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OZET

Bu calismanin temel amaci, Diirzilerin Ortadogu siyasetindeki yerini, ittifak kuramlari
cercevesinde ele almaktir. Arastirmanin ilk boliimiinde, ittifak kuramlarmin kokenlerine
deginilip realizm ve neorealizm incelenmis, ardindan ittifak kuramlar1 Diirzilerin yaptigi
ittifak tercihleri ¢ercevesinde ele alinmistir. Cogunlukla bagimsiz devletler ile 6rneklendirilen
ittifak kuramlari, bagimsiz bir devlet olmayan Diirziler ile birlikte incelenerek kurama katkida
bulunmaya c¢alisilmistir. Diirzilerin yaptig: ittifak tercihlerinin, kuramin alt basliklar1 olan gii¢
dengesi, tehdit dengesi ve ardincilik yaklasimlari gergevesinde yogunlastigi goriilmiistiir.
Diirzilerin Ortadogu cografyasinda fazla taninmayan bir topluluk olmasi dolayisiyla
kokenlerine deginilmistir. Bu baglamda Siilik, Ismaililik ve Fatimi Devleti ele alinmistir.
Ayrica, Diirzilerin bulundugu cografyanin ve etnik kokenlerinin, politikalarina etkisi
tartigtlmustir. Diirzi toplulugunun yogun olarak bulundugu Liibnan, Suriye ve Israil’deki
durumlari ayr1 ayri incelenmistir. S6z konusu ti¢ tilkenin i¢indeki Diirzi topluluklarinin ittifak
kuramlar1 baglaminda siyasi davranislart ele alinmistir. Ayrica ti¢ iilkenin iginde azinlik
halinde bulunan Diirzilerin birbirleriyle baglantili bir sekilde hareket edip etmedigi ele
alimmistir. Arastirma hem ittifak kuramlarinin bagimsiz olmayan bir toplulugu incelemesi
acisindan, hem de bilinirligi az olan Diirzileri ele almas1 bakimindan 6zgiin bir ¢aligma ortaya
koymaya ¢alismistir. Bu arastirma s6z konusu veriler 1s18inda, Ortadogu siyasetinin dinamik
yapist icerisinde Diirzilerin 6nemli siyasi rolii oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Diirziler, Ortadogu, Ittifak Kuramlari, Gii¢ Dengesi, Ardincilik, Tehdit

Dengesi, Liibnan, Suriye, Israil.



SUMMARY
THE PLACE OF DRUZES IN MIDDLE EAST POLITICS IN THE CONTEXT OF
ALLIANCE THEORIES

The purpose of this work is to discuss Druze’s place in the Middle East politics within
the framework of alliance formation. In the first part of the study, origins of alliance
formation was touched upon, realism and neorealism was analyzed and subsequently alliance
formation was discussed within the framework of Druze’s alliance preferences. The alliance
formation is mostly exemplified with independent states thus, study of alliance formation of
Druzes, a sect without an independent state, contributes to the theory. The alliance
preferences of Druzes was observed to be in accordance with the subtopics of the theory such
as balance of power, balance of threat and bandwagoning. The origins of Druzes was
mentioned since Druzes remain as a lesser-known sect in the Middle East. In this context,
Shi’ism, Ismailism and Fatimid dynasty were discussed. Furthermore, influences of the
geography where the Druzes live and the influences on their politics from their ethnic origins
were discussed. Druze’s status in Lebanon, Syria and Israel, where large Druze populations
live, were separately analyzed. Druze communities’ political behavior in the aformentioned
countries was discussed in the context of alliance formation theory. Besides, whether or not
the Druze miniorities in all three countries act in coherence was studied. This research is an
original work in terms of both discussion of alliance formation of a non-independent society
and consideration of lesser known Druzes. In the light of the mentioned data, this study
displays that Druzes play an important role of in the dynamic structure of Middle East
politics.

Keywords: Druzes, Middle East, Alliance Formation, Balance of Power, Bandwagoning,

Balance of Threat, Lebanon, Syria, Israel.



ONSOZ

Bu c¢aligmanin ortaya ¢ikmasinda en 6nemli emege sahip olan, lisans dgrenimimin
basindan bugiine kadar olan siiregte yillarca destegini esirgemeyen saygideger hocam Prof.
Dr. Behire Esra CAYHAN’a sonsuz miitesekkirim. Tez siirecinde bana degerli tavsiyeleriyle
yol gosteren Dog. Dr. Isil KAZAN, Yrd. Dog. Dr. Fulya OZKAN, Yrd. Dog. Dr. Alpay
GUNAL ve Yrd. Dog. Dr. Kadriye OKUDAN hocalarima ¢ok tesekkiir ederim. Calismanin
yazim asamasinda bana Amerika’dan destek veren sevgili dostum Dr. Ali NEBIPASAGIL’e
minnettarim. Bu zorlu siirecte sinirsiz sabri ve ¢ok onemli destekleri dolayisiyla esim Bilge
Nur OZTURK tesekkiirlerin en biiyiigiinii hak ediyor. En zor zamanlarimda sadece varligiyla
dahi tiim kara bulutlar1 dagitmayi basaran oglum Hakki Batu’ya, desteklerini her daim
hissettigim annem, babam ve kardeslerime cok tesekkiir ederim. Konunun belirlenmesinden
son asamasina kadar zorlu bir siirecin ve siki bir ¢alismanin iiriinii olan bu tezin, iilkemiz i¢in

de yararli bir ¢alisma olmasin1 {imid ederim.

Tolga OZTURK
Antalya, 2017



GIRIS

Gilinlimiizde, “Diinya Diizeni” kavrami artik uluslararasi iligkiler disipliniyle dogrudan
ilgilenmeyen hemen herkesin agina oldugu bir s6z haline gelmistir. Diizenden kast edilen ise
uluslararasi sistemin isleyisini vurgulamaktadir. Uluslararasi iligkiler terminolojisinde “Pax”
kelimesini kullanarak hegemon devlete ve onun oOnderligindeki diinya diizenine vurgu
yapilmas1 ayni zamanda sistemin istikrarini da vurgulamaktadir. Ge¢gmiste “Pax Romana” ya
da “Pax Ottomana” olarak adlandirilan diizenler, iilkeler arasindaki anarsik diizenin yatistig
zamanlara da isaret etmekteydi. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda olusan “Pax Americana” ise
21. Yiizyila, Soguk Savas zamanindaki istikrart koruyarak girememistir.

Bilhassa yasadigimiz cografya Ortadogu’da istikrarsizlik derinden hissedilmektedir.
S6z konusu istikrarsizligin nedeni ise Soguk Savag sonrasi uluslararasi sistemin rayina
oturmamasindan kaynaklanmaktadir. Hemen biitiin uluslararasi iliskiler teorisyenlerinin
mutabik oldugu uluslararasi anarsik diizenin en yogun hissedildigi zamanlardan gecmekteyiz.
Bunun temel nedeni ise ABD’nin 20. yiizyilda elinde tutabildigi giiclinlin, yeni yiizyilda
yavasga geri ¢ekilmesinden kaynaklanmaktadir.

Soguk Savas zamaninda ABD ile SSCB arasinda yasanan gerginlik, diinyanin iki
siiper gii¢c arasinda paylasilmasi, Bati ile Dogu Blogunun olusturdugu cift kutuplu sistem,
Kenneth Waltz’u dogrular nitelikte istikrar saglamaktaydi. Fakat SSCB’nin c¢okiisiiyle
baslayan siire¢ giiniimiizde c¢ogu uluslararasi kurulusun islevlerinin dahi sorgulandigi bir
evreye gelmemizi saglamigtir. NATO, hatta Avrupa Birligi’nin varliginin sorgulanmaya
baslandig1 giinlimiizde artik, sistem bosluguna diismiis diinyada, az gelismis ve gelismekte
olan tilkelerin kontrolii 20. yilizyildaki kadar kolay olmamaktadir.

Bu siirecte, Soguk Savas zamanindan kalan siyasi bakiyelerini teker teker kaybeden
Ortadogu bolgesi ise diinyanin en istikrarsiz yerlerinden birisi haline gelmistir. Biiytlik
cogunlugu otokratik yapidaki devletlerin, 20. Yiizyildan kalma geleneksel yoneticileri
iktidarda tutunamamistir. Bu baglamda, degisime halk hareketleri vesile olmus ve Soguk
Savag’in istikrar ortaminda baskilanabilmis sekter yapilar1 ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Ortadogu’nun Ozelinde ise bahsettigimiz bu sekter yapilarin ortaya ¢ikmasiyla
kendisini belli eden 6nemli topluluklar aktif rol oynamaya baglamislardir. S6z konusu
topluluklardan birisi de Diirzilerdir. Soguk Savas doneminde dahi istikrarsiz bolgelerden
Liibnan, Suriye ve Israil’de yasayan Diirziler, giiniimiizde yaklasik bir milyon niifuslariyla ve
stratejik onemi biiylik olan cografyada yasamalariyla uluslararasi iliskiler agisindan kritik

oneme sahiplerdir.



Calismada Diirzilerin tercih edilmesinin temel nedeni, uluslararasi iligkiler alaninda
iilkemizde daha once hi¢ calislmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Osmanl
Imparatorlugu topraklarinda yiizyillarca Tiirklerin yonetimi altinda yasamalarina ragmen,
fazla aragtirilmamis bir topluluktur. Bunun nedenlerinden birisi hem bolge halki tarafindan
kiiltiirel ve dini sebeplerden dolayr dislanmalari, hem de Diirzilerin bizzat kendi dini
gerekcelerinden dolay: dis diinyaya kars1 kapali bir topluluk olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Diirziler hakkinda arastirma yapilirken temel sorunsal, yukarida bahsettigimiz “Diinya
Diizeni” arayisi igerisindeki Ortadogu iilkeleri arasinda yerlerinin nasil olacagidir. Diirzilerin
bulundugu ii¢ ayr1 devletten Liibnan ve bilhassa Suriye’nin devlet aygitlar1 ¢okiis icerisinde
oldugundan, geleceklerinin de bu duruma gore ele alinmasi gerekmektedir.

Yéntem olarak ise realist okulun ittifak kuramlarindan yararlanilacaktir. Ittifak
kuramlar1 kendi basina dahi gayet genis bir alan olmasi1 ve yine iilkemizde iizerinde fazla
calisma yapilmamis olmasi1 bakimindan 6n plana ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda ¢alismamizdaki
maksat, ittifak kuramlarina da farkli bir 6rnek tizerinden katki saglamaktir. Kenneth Waltz,
giic dengesi kuramcilarinin en 6nemli isimlerinden birisidir. Waltz, “Diinya Diizeni’nin gegici
olmasina ragmen, diizenin kurulmasinin ardindan yasandig: siire zarfinda da istikrar unsuru
olusturdugunu soylemektedir.

S6z konusu istikrarin, anarsik uluslararasi sistemde yalnizca devletlerin aktor olarak
rol oynadig1 ve aralarinda hiyerarsinin bulunmadigi durumda, gii¢ dengesinin kurulmasi ile
meydana gelebilecegini vurgulamigtir. Fakat Kenneth Waltz yalnizca devletler ile gii¢
dengesinin tesis edilebilecegini belirtirken bu duruma bir istisna da getirmistir. 1920 ile 1940
arast Cin’i 6rnek vermistir. Bazen devletlerin igerisindeki kimi gruplarin da devletler gibi
hareket edebileceginden soz etmistir. Bu durumda s6z konusu gruplarin da uluslararasi giic
dengesine katilabilecegini belirtmistir.

Calismamizda inceledigimiz Diirzilerin de Waltz’un bahsettigi gibi devlet igerisinde
ayr1 bir devletmis gibi hareket eden topluluk olduklarini 6ngérmekteyiz. Bunun ig¢in
Diirzilerin hem bulunduklar1 devletlerin igerisindeki pozisyonlari, hem de 3. Ulkelere karsi
olan politik tercihleri incelenecektir. Bu baglamda Diirziler 6zelinde, hem Kenneth Waltz’un
belirttigi lizere, devlet statiisiinde olmayan gruplarn ittifak kuramlar1 baglaminda nasil
hareket edebildiklerine deginilecek, hem de uluslararasi sistem boslugunda olan diinyanin bir
yansimasi durumundaki Ortadogu 6zelinde Diirzilerin bdlge politikast hakkinda ¢ikarimda
bulunulabilecektir.

Bahsettigimiz ¢ikarsamalar1 yapabilmemiz i¢in Oncelikle Tiirk¢e uluslararasi iliskiler

literatiiriinde fazla rastlanilmayan ittifak kuramlarina deginilecektir. Ittifak kuramlarmin



kokeni realizm ve neorealizme, giic dengesi kuramina kadar gelen gelisme siirecine sirasiyla
deginilecektir. Glig dengesi teorisi ve teorinin igerisinde Diirzileri daha ¢ok ilgilendiren tehdit
dengesi ve ardincilik yaklasimlar1 konumuz baglaminda agiklanacaktir.

Diirzilerin Ortadogu’daki konumlarini daha iyi analiz edebilmek adina, dini anlayiglar
ve kokenlerine dair unsurlardan bahsedilecektir. Zira Diirziler, giiniimiiz politik tercihlerinin
cok Onemli bir kismini tarihlerinden ve dini anlayislarindan gelen 6zelliklerden kaynakli
yapmaktadirlar. Bunlara ilave olarak Diirzilerin ayri ayr1 bulunduklar iilkelerdeki siyasi
hayatlar1 degerlendirilecektir. Bilhassa Diirzilerin merkezi konumundaki Liibnan’da
yasadiklar1 ve biiyiik boliimii savaslarla gecen siyasi tarihleri incelenecektir. Suriye igindeki
Diirzilerin iilkedeki konumlari ve diger azinliklarla iliskilerine de deginilecektir. Israil
icindeki ayricalikli durumlarindan bahsedilecek ve bu konumlarmmin diger iki tilkedeki
Diirzilerle iligkilerini nasil etkilediginden bahsedilecektir.

Diirzilerin bulunduklari bolge bakimindan ii¢ iilkede varlik gostermesi ve bu iig¢
tilkenin de birbirlerine sinir komsusu olmasi ittifak kuramlar1 ve gili¢ dengesi agisindan da
durumlarim ilging kilmaktadir. Diirziler hem Liibnan ve Suriye’deki sekter gruplarla ayri
denge olusturmak zorunda kalmakta, hem de birbirleriyle olan iliskilerini koordine etmek
mecburiyetindedirler. S6z konusu siyasi pozisyonlar1 ittifak kuramlar1 g¢ergevesinde
degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

Genel olarak bu arastirmanin amaci, ittifak kuramlar1 baglaminda Diirzilerin, Levant
bolgesindeki durumlarini analiz etmeyi amaglamaktadir. Bunun yaninda Diirzilerin ii¢ ayr1
iilkede bulunmalarinin, gii¢ dengesini tesis etmeye engel teskil edebilecek her hangi bir durum
olup olmadigini da degerlendirmeyi hedeflemektedir. S6z konusu degerlendirmeyi yaparken,
“Diinya Sistemi”nin aktorlerinin birbirlerine bagli oyuncular olduklar1 disiiniildiigiinde,
kiiresel giiclerin ve bolgesel giiglerin Diirzilerle olan iliskileri yine ittifak kuramlari
cercevesinde degerlendirilecektir.

Calismanin ilk boliimiinde, kuramsal bir gerceve ¢izilecektir. Diirzilerin Ortadogu
siyasetindeki yeri Ozellikle Ittifak Kuramlar1 gercevesinde degerlendirilecektir. Ittifak
kuramlarindan 6nce, teorinin kokenleri olan Realizm ve sonrasinda ortaya ¢ikan Neorealizme
deginilecektir. Daha sonra Ittfak Kuramlar1 derinlemesine incelenecektir. Bu baglamda Giig
Dengesi ve Tehdit Dengesi bilhassa Diirziler 6zelinde ele alinacaktir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde ise ¢alismanin 6znesi olan Diirzilerin kokeni
incelenecektir. Diirziligin dini kokeni ile ilgili olarak Siilik, onu takiben Ismaililik
mezheplerine deginilecektir. Daha sonra Diirziligin ortaya ¢ikmasia vesile olan Fatimi

Devleti ele alinacaktir. Diirzilerin Ortadogu siyasetinde Onemli birer etken olduklarimi



diistindiigiimiiz etnik kokenleri, cografyalar1 ve dini inanglarmin temel prensipleri de ayr1 ayri
incelenecektir.

Calismanin Ticilincii ve son boéliimiinde ise ilk boliimde ele alinan kuramsal ¢ergeve ve
ikinci boliimde ele alinan Diirzilerin temel 6zelliklerinden yararlanilarak, Diirzilerin Ortadogu
siyasetindeki yerinden bahsedilecektir. Bu baglamda Diirzilerin yer aldig1 Liibnan, Suriye ve
Israil iilkelerindeki siyasi durumlari sirastyla incelenecektir. Bu galisma, Diirzilerin Ortadogu
siyasetindeki yerini, Ittfak Kuramlari ve onun &zelinde Gii¢ Dengesi Teorisi ve Tehdit
Dengesi teorisi ¢ergevesinde aciklama amacimi giitmektedir. S6z konusu teori kapsaminda
Diirzilerin Ortadogu siyasetinin hangi yone dogru gittigini tespit etmenin miimkiin oldugunu

ortaya koymaya c¢alisacaktir.



BIiRINCi BOLUM
ITTIFAK KURAMLARI VE DURZILER

1.1. Kuramin Kékenleri: Realizm-Neorealizm

Realizm, kokleri insan dogasinda oldugu diisiiniilen bir kavramdir. Insan dogasi
6zelinden toplum geneline ve siyasete yansima seklinde bir silsile s6z konusudur. Topluma ve
buna bagl olarak siyasete yon vermek igin insan dogasini anlamak gerekmektedir. insan
dogasini tanimlamak, onu toplum tarafindan belirlenmis ahlak kurallar1 veya farkli topluluklar
tarafindan belirlenmis her tiirlii “olmasi gereken” kurallar biitiiniinden ayr1 tutularak
yapilmalidir. Realizm insan dogasindan kaynakli siyaset yasalarinin bir biitiin olarak kuram
haline getirilmesinin akilci olacagi savi iizerine insa edilmistir.*

Ayni zamanda realizm, somut verilerle ortaya konulabilen, ispatlanabilen ve akil
yoluyla ortaya ¢ikarilabilen siyasal diisiince bi¢cimi oldugu iddiasindadir. Bu iddia realizmin
siyasal diisiincedeki diyalektik karsiligi olan idealizmin kisisel arzular ile hareket ettigini iddia
etmektedir ve gercek ile arzulanan arasindaki ayrimin yapilabilecegini sdylemektedir.

Insan dogasindan kaynagini alan realizm, Thucydides, Niccolo Machiavelli, Thomas
Hobbes’dan giiniimiize temel felsefesi bakimindan degismeden ulasabilmistir. Hatta bunu
insanlik tarihinin bilinen en eski verilerine dayanarak, klasik Cin, ya da eski Yunan
kaynaklarina kadar geriye gotiirebilmek miimkiindiir. Zira insan var oldugu zamandan
giiniimiize, toplum ve siyaset, insan kokenli oldugu i¢in temel yapilarini muhafaza ederek
giinlimiize gelmistir. Dolayisiyla Morgenthau’nun da belirttigi gibi siyasal kuramda yenilik
sadece yenilik oldugu i¢in faziletli degildir. Bunun zidd: olarak eski olan da eski oldugu i¢in
kusurlu sayllmamahdlr.2

Herhangi bir siyasal teoriyi realist disiiniirlerin fazlasiyla belirttigi {lizere, hem
deneyimlemek gerekmektedir hem de aklin ve mantigin digina ¢ikmamas: gerekmektedir.
Ornegin gii¢ dengesi teorisinde belirtildigi gibi gecmiste ulus devlet yapisinin tam anlamryla
bulunmadig1 bir diizende, yine de giic dengesinin var oldugunu kanitlariyla ortaya koymak
miimkiindiir. Bu durum Gii¢ Dengesinin olmadig1 anlamina gelmemekte, insan yasayisinin ve

devlet yapisim bicim degistirmesinden baska bir sey olmadigini ortaya koymaktadir.” Bu da

! Oran ve Oskay, 1970: 5-20.

2 Oran ve Oskay, 1970: 10-15.

" Somut siyasal gelismelerden konuya dair 6rnek verilecek olursa; geleneksel bir sekilde Iskoglarla Ingilizlerin
miicadele icerisinde bulunmalari, Iskoclarin da Ingilizlerin rakibi Fransizlarla ittifak icerisinde bulunmalari,
Iskogya’min ya da Ingiltere’nin devlet yapilanmasiyla dogrudan ilgili meseleler degil, cografyanin ve insan
dogasindaki rekabetin getirdigi dogal sonug olarak gériilmelidir. Dolayistyla giiniimiizde dahi Ingiltere ve
Fransa’nin Avrupa Birligi mevzusunda birbirlerine karsi sert sdylemleri, Ingiltere’nin kendisini higbir zaman



demek oluyor ki hem aklin hem de deneyin sinamasina tabi tutarak zamandan bagimsiz bir
sekilde siyasal olaylar analiz edilebilir. Dolayisiyla gecmis, gecmiste kaldigi i¢in gegersiz
degildir, giiniimiiz de diinden daha {stiin degildir. Siyasal gergekliklere kanaatler ile
yaklasmak degil somut verilerle yaklagsmak anlamlandirilabilir veriler elde etmemizi
saglayacaktir.®

Realizm belli kosullar altinda belli bir dis politika sorunu ile karsilasan uluslararasi
aktorlerin (Oncelikli olarak devlet) rasyonel bi¢imde nasil tepki vereceginin kestirimini
yapacaktir. Belirli kosullar altinda olan bir devlet adaminin rasyonel bigimde nasil hareket
edebilecegine dair kestirimde bulunmak yine basta belirtildigi lizere idealizmden kendisini
izole ederek gerceklesebilir. Somutlastiracak olursak, Suriye meselesinde Iran’in nasil
davranabilecegini kestirebilmek “olmasi gereken”den uzak, gercege yakin olmalidir. Iran Sia
felsefesi ile hareket eden, dis politikasini bunun {izerine insa eden, Suriye ve Liibnan’da ciddi
niifuzu olan bir devlettir. Dolayisiyla Suriye i¢ savaginda muhalif gruplardan herhangi birisini
desteklemesi bir yana, Suriye rejimini desteklememesi ihtimal dahilinde degildir. Eger insani
ve ahlaki acidan yani “olmasi gereken” gibi diisiiniilmeye calisilirsa, daha fazla sivilin
dlmemesi ve savasin uzamamasi i¢in Iran’in savasa en azindan miidahil olmayacagini
sOylemek bizi rasyonellikten uzaklastiracaktir. Dolayisiyla realizm fiili durumdaki gergeklere
bizi daha da yakinlastirmaktadir.*

Uzerinde durulmasi gereken en &nemli noktalardan birisi ise realizmin temelini
olusturan “gili¢” kavramidir. Gii¢ kavrami hem somut anlamiyla hem de soyut olarak ¢ikar
kavramiyla anlasilmasi gereken bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Giig kavrami
gergekler ile teorinin arasindaki en 6nemli baglantiy1 olusturmaktadir.”

Hans Morgenthau “giic” kavrami ile ilintili olarak ¢ikar kavrami olmaksizin hicbir
surette siyasal bir kuramin kurulmasinin s6z konusu olamayacagindan bahsetmektedir. Gii¢ ve
cikar kavramu siyaseti, din, ahlak, etik gibi konulardan ayr1 bir sekilde ele almaktadir. Ayn1
zamanda realizmin ¢ikis noktasi olarak ele almamiz gereken kavram, siyaset ve uluslararasi

iliskiler alanina dair kuramlar1 belli bir sistematik kapsaminda degerlendirmemize yarayan

Avrupali olarak gormedigi yoniindeki agiklamalari ve bunun karsisinda Fransa’nin Ingiltere’nin Avrupa
Birligi’'ne hi¢c alinmamasi gerektigi yoniindeki aciklamalar1 iki iilkeye cografyanin bir getirisidir. Birlesik
Kralligin Avrupa Birliginden ¢ikis karart almasindan sonra Iskogya tarafindan yapilan aciklamalar ve
referandum Avrupa Birliginde kalma yoniinde olmustur. Fakat Birlesik Krallik genel oylamasinda ¢ikis karari
alindig1 igin Iskogya’nmin ¢ikis yolu bulunmamaktadir. Bu baglamda Iskogya, Birlesik Krallik’tan ayrilmaya dair
referandum taleplerini dillendirirken ayn1 zamanda Iskogya’nin Fransa ve Avrupa ile her zaman Ingiltere’den
daha yakin iliskileri bulundugu, iskogya’nin Avrupali olduguna dair sert sdylemlerde bulunulmustur. Dolayisiyla
realizm bize sunu sdylemektedir; Iskogya jakobenist hareketlerde de, Yiiz Yil Savaslarinda da, giiniimiizde
Avrupa Birligi’nden ¢ikis referandumunda da benzer sekillerde refleks gostermistir.

* Forde, 1992: 372-393.

* Rice, 2008: 255-291.

® Fox, 1985: 1-16.



baslica unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Basta da bahsedildigi iizere gegmisten giliniimiize devlet
adamlarinin gii¢ ve ¢ikar kavramlariyla paralel diisiindiigli ya da diisiinmek zorunda kaldig
karsimiza <;1kmaktad1r.6

Uluslararas1 iligkiler ve siyaset alaninda gii¢ ve c¢ikar kavramlar1 c¢ergevesinde
degerlendirme yapildiginda da devlet adamlarmin giliniimiizde veya gelecekte nasil
davranacaklar1 konusunda fikir edinmek kolaylagsmaktadir. Bu baglamda devlet adamlarinin
hangi aciklamayr neden yaptigin1 daha net anlayabilir, diger devlet adamlariyla yaptigi
goriismelerden cikarsamalarda bulunulabilir veya gelecege dair nasil adimlar atabilecegine
dair isabetli tahminler elde edebiliriz. Realizm bize makro 6lgekte degerlendirme yapma sansi
verdigi i¢in bu analizleri toplu sekilde ele aldigimiz zaman belki de siyasal hayatin bilfiil
icerisinde bulunanlardan daha iyi analiz edebilme firsat1 da yakalayabiliriz.’

Cikar ve giic kavrami dogrultusunda politika tiretmek siyasette belli bir diizen ve
disiplin saglanmasina da yol agacaktir. S6z konusu kavramlar dogrultusunda atilan adimlar
rasyonellestirilebilir ve belli bir kuram kapsaminda atilan adimlar anlagilabilir. Farkl
geleneklerin farkli motivasyonlar1 ve davranis bicimlerinin varligi bir gercek olarak
karsimizda durmaktadir fakat bundan bagimsiz olarak farkli motivasyonlara ve geleneklere
sahip olurlarsa olsunlar devletlerin ¢ikar ve gili¢ dogrultusunda attiklar1 adimlar tarih boyunca
rasyonel bir devamliliga sahip durumdadirlar. Bu durum da realizmin rasyonel temellere
oturan bir teori oldugu konusunda bize bir kanit daha sunmaktadir.®

Realizm, iki husustan siddetle kaginmak gerektigini sdylemektedir. Bunlardan ilki
siyaseti kendi akis1 igerisinde ele almak ve dyle degerlendirmektir. Bunun gayet tehlikeli bir
yanlig olarak goriilmesi gerektigini bize sOyler, zira siyaseti fiili bir sekilde uygulayan politika
adamlariin goriinen isteklerini degerlendirmek, siyaset adamlarinin kendi insani durumlarina
bagli olduklarindan, ¢ogunlukla aldatici olabilir. Sonugta, olaylari analiz etmeye c¢alisan
birisini yanls yollara ¢ikarma ihtimali ¢ok kuvvetlidir. ikinci husus ise siyaseti ideolojik
tercihler acisindan degerlendirmek yapilabilecek en biiyiik yanlislardan birisidir. Ornegin sol
goriislii  politikacilarin  yalnizca ideolojik yaklagimlarina bakarak karar vermek ciddi
yamilgilara siiriikleyebilir. Diirzi lider Velid Canbolat’in Suriye I¢ Savasi’nda Esad rejiminin
karsisinda durmasi ve bunun yaninda Suriye Diirzilerinin Esad rejimini desteklemeleri

yaniltict olabilir. S6z konusu politik duruglar liderlerin farkli ¢ikar hesaplamalariyla da

® Pichler, 1998: 185-200.
’ Forsberg, 1999: 603-621.
8 Bain, 2000: 445-464.



yapilmis olabilir. Dolayistyla ideolojik bakis agis1 ¢ogu zaman bize gergekten ziyade sanal ve
tutarsiz bir goriintii verecektir.’

Kuramsal c¢ercevenin tutarli olabilmesi agisindan devlet adamlarinin istek ve niyet
okuyuculugunu yapmak bizi yine yanlis yollara gotiirecektir. Kaldi ki insanoglu kendi
isteklerinin ne olacagini bile tam olarak bilemeyebilir. Kosullar karsisinda insanlarin yalnizca
rasyonel tepki vermesi beklenemez. Bu yiizden devlet adaminin kisisel yaklagimlarindan ¢ok
devlet aklinin nasil bir yol izleyecegini tahmin etmek realizm acgisindan daha onemlidir.
Dolayisiyla devlet adamlarinin karakteri hakkinda ¢ok fazla bilgiye sahip olsak dahi olaylari
anlamlandirmaya c¢alisirken bize yol gosterebilecegini diisiinmememiz gerekmektedir. Zira
devlet adamlar1 karakterleri dogrultusunda degil, giic ve ¢ikar iligkileri dogrultusunda
kararalmaktadirlar veya uluslararasi sistem onlar1 bu dogrultuda karar vermeye
zorlamaktadir. ™

Realizmin devlet adamlarimin kisiliklerinden, ahlaki olgiitlerinden ya da iyi niyetli
insanlar olup olmadiklarindan bagimsiz bir sekilde degerlendirme yapmamiz gerektigini tarih
de bize ispatlamaktadir. Devlet adamlarinin istekleriyle dis politikanin ayni dogrultuda
gitmedigine tarihte bircok ornek verilebilir. Bu baglamda devlet adaminin emellerini degil
eylemlerini degerlendirmek daha dogru sonug verecektir. Tarih boyunca kimi devlet adamlari
cok daha iyi bir diinya i¢in istekli olup, diinyay: daha biiyiik felaketlere siiriiklemislerdir.*

Barrack Obama ABD’ye baskan segildiginde ilk kez bir siyahinin bagkanlig1 6n plana
c¢ikarilarak, ABD’nin ne kadar demokratik, toplumun tiim unsurlarina ayn1 mesafede oldugu
tiim diinya kamuoyuna servis edilmistir. Hatta Obama’ya Nobel Baris Odiilii bile layik
gorilmiistiir. Obama’nin  sOylemlerinin arasinda basta Miisliman diinyanin merkezi
Ortadogu’ya sicak mesajlar verip, bu cografyaya baris getirecegi dillendirilmigtir. Fakat tiim
bunlara ragmen Obama doneminde, Tunus’tan Libya’ya, Misir’dan Yemen’e, Sudan’dan
Somali’ye ve biiyiik bir insanlik trajedisine doniisen Suriye’ye dek hemen hemen tiim
Ortadogu savas alanina donilismiistlir. Tarithte hi¢ olmadigi kadar, Miisliimanlar savagslarda
hayatin1 kaybetmistir. Dolayisiyla Obama’nin sdylemleri veya hakkinda olusturulan algi onun
donemindeki ABD dis politikas1 hakkinda bize yaniltic1 bilgi vermektedir. Obama’nin tam
tersi olarak George W. Bush ABD bagkani secildiginde Irak’a yonelik sdylemlerde

bulunurken yeni hacl seferlerinin baslangicini yaptigini belirtmistir. Fakat Bush donemi

° Fiammenghi, 2011: 126-154.
19 \aleriano ve Vasquez, 2010: 561-581.
1 Oran ve Oskay, 1970: 15-20.



Obama donemi ile karsilastirildiginda en azindan Ortadogu geneline yayilan kaos
olusmamistir.*

Tarihten buna benzer 6rnek vermek gerekirse, ABD baskan1 Wilson iyi niyetle dagilan
imparatorluklardaki halklarin self determinasyon hakkini savunmaktaydi. Hangi millet nerede
yasiyorsa o toprak o millete verilmeliydi. Fakat Wilson’in bu ilkeleri mikro milliyetgilikten
tutun, kiigiik ¢apli din savaslarina kadar sayisiz kargasaya yol agmistir. Bundan &tesi 1919
yilinda Paris’te Birinci Diinya Savasi’nin galip devletlerinin kurguladiklar1 Yeni Diinya
diizeni 20 y1l bile dayanamamus, ardindan daha biiytik bir diinya savasina yol agmustir.

Devlet adamlarmin kisisel 6zelliklerinden ¢ok devletin ortak aklinin nasil hareket
ettiginin 6nemini belirttik. Fakat bu durum devlet adamlarinin yonetimde hig¢ etkilerinin
olmadig1 ya da kisith etkilerinin bulundugu anlamina gelmemektedir. Bu baglamda devlet
adamlarinin giidiilerinin iyi ya da kotii olmasi degil, devlet adaminin dis politika konusundaki
bilgi birikimi ve yeteneginin olmasi, bunun yaninda pratikte de siyasal eylemlerini iyi bir
sekilde hayata gecirebilmesi onem arz etmektedir. Realizmi ve kurami ilgilendiren olgu,
devlet adaminin soyut olan oOzelliklerinden ziyade, somut olarak ortaya koydugu siyasi
entelektiiel kapasitesi ve uygulama yetenegidir. Bu baglamda devlet adaminin attig1 adimlar
kuram tarafindan degerlendirilip, 5ngériilebilir sekilde ortaya konulabilir."*

Devlet adaminin giidiilerinin analiz edilmesi digindaki bir diger yanlis da devlet
adaminin siyasi goriisii ve felsefesine bakip aldanmaktir. Devlet adamlar1 bilhassa giiniimiizde
iilkelerin yonetim bicimleri ne olursa olsun, halk nezdinde farkli sekilde goriinmek
isteyebileceklerdir. Daha demokrat olmak, daha giiclii goériinmek, daha comert goriinmek gibi
halkin sempatisini kazanmak i¢in izledikleri siyasi ¢izgiyi oldugundan farkli gosterebilirler ya
da gostermek durumunda kalabilirler. Bu agidan bakildiginda yanlis ¢ikarsamalarda bulunmak
olasidir. Bilhassa bu yanilg1 gliniimiizde kitle iletisim araglarinin yogun kullanimi, genis halk
kitlelerini etki altina almak ve manipiile edebilmek konusunda medyanin kullanimiyla
artmaktadir. Bu bakimdan realizm dogru ¢ikarsamalarda bulunabilmemiz igin bize bu
yamlgidan kaginmamiz gerektigini sdylemektedir.*

Realizm her daim devlet adamlarinin kisisel ahlak normlariyla ¢atisma igerisinde de
degildir. Ulusal ¢ikarlarin gerektirdigi politikalar, kimi zaman devlet adamlarinin kisisel
ahlaki normlariyla ortiigebilir. Dolayisiyla siyasal realizmde devlet adaminin davraniglarini

yanliglayarak her zaman da dogru yol bulunamayacaktir. Bir baska deyisle sosyal bilimlerde

12 Renshon, 2011: 1035-1057.

13 Bimes ve Skowronek, 1996: 27-63.
1% Goldenweiser, 1957: 3-14.

15 Ashley, 1981: 234-236.
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bunun saglamast yoktur, matematik degildir. Olaylar kendi kosullar1 igerisinde
degerlendirilmelidir ve bu kosullar icerisinde degerlendirilirlerken bahsettigimiz temel
yanliglardan kaginilarak analiz edilmelidir. Kuramin temelinde bu yatmaktatdlr.16

Realizm her kosulda mutlak surette “olmas1 gereken” veya arzulanan seylerle “olan”
somut veriler arasindaki ¢izgiyi net bir sekilde ¢izmek zorundadir. Bu ayrim realizmin teori
konusunda tutarliligimmi gostermektedir. Fakat gercek yasamda her zaman pozitif bilimlerde
oldugu gibi net sonuglar beklenmemelidir. Bu baglamda gercek hayatta politika yapiminda
kisisel c¢ikarlar, insani hissiyatlar, bir baska deyisle Onyargilarla dolu politika yapicilar
devletlerin dis politikasini zarara ya da akamete ugratabilirler.'’

Gergek hayatta ortaya ¢ikabilecek bu beklenmedik vakalara Morgenthau anlasilabilir
bir agiklama getirmektedir. Politika yapiminda devlet adamlarinin isin i¢ine karistirdigi insani
hasletlerle birlikte rasyonellikten uzaklasmasi, devletin politikasin1 topyek(in akamete
ugratmasa da olmas1 gerekenden bir nebze farkli noktalara gidebilecegi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla gercek hayatta olan siyaset ile olmasi gereken siyaset aslinda ayni manzaranin
fotografi ile resmi arasindaki fark gibi olur. Fotograf realizmin bize sdyledigi olmasi gereken
rasyonel bakistir, resim ise isin igine diger faktorlerin girmesinden sonra ortaya c¢ikan
tablodur. Aslinda ikisi de ayni manzaradir fakat yan yana koydugunuzda birbirlerinden
farklidir. Bu da sosyal bilimlerin pozitif bilimlerden ayrildigi noktadr.*®

Realizm yalnizca teorik bir unsuru degil, yasalarla ve kurallarla ilgili olan unsurlar1 da
kapsamaktadir. Bir bagka deyisle normatif 6geleri de kapsar. Uluslararas: iligkiler alaninda
bir¢ok rastlantisal durum mevcuttur. Fakat tiim bu rastlantisal durumlarin tizerinde isleyen bir
sistem vardir. Bu sistemin de temelinde rasyonellik yatmaktadir. Realizm kurami
olusturulurken temelde yatan bu 6geye vurgu yapar, yapmak zorundadir. Dolayisiyla realizm
bir kuram olarak anlasilabilir klhnmlstlr.lg

Realizm kuramini yine pozitif bilimlerin kuramlarindan ayiran, deneyinin
yapilamayacak olmasidir. Deneyinin yapilamayacak olmasi onun bilimsel bir yontem
cizemeyecegi anlamina gelmez. Dolayisiyla realizm kendi ¢izdigi ¢ergeve icerisinde rasyonel
bir dis politikanin en miikemmel dis politika olacagini belirtmektedir. Rasyonel bir dis
politika uygulandig1 takdirde devletin karsilasabilecegi tehditler minimum seviyeye

indirgenebilir, kazanimlar ise maksimum seviyeye yiikseltilebilir. Dolayisiyla realizm

18 Masters, 1977: 31-60.
7 Carlson, 2008: 619-625.
18 eiter, 2001 244-267.
19 Zuckert, 2013: 493-496.



11

rasyonel bir dig politikanin ideal ve iyi bir dis politika olacagini savunmaktadir. Olmasi
gereken veya ahlaken uygun olan gibi konularla ilgilenmez hatta onlardan uzak durur.?’

Yukarida da bahsedildigi lizere realizm, Morgenthau’nun bahsettigi fotograf ile resim
arasindaki farkin en aza indirgenmesini istemektedir. Fotograf ile resim arasindaki fark ne
kadar biiyiikk olursa rasyonel dis politikadan o denli uzaklasilmis anlamina gelmektedir.
Fotograf ile resim ne kadar birbirlerine benzemekteyse rasyonel dis politikaya o kadar
yaklasilmig anlamina gelmektedir. Bunu uygularken de realizm, ahlaki ve pratik 6gelerin
rasyonellesmeye yaklagmasi gerekliliginden bahsetmektedir. Tabii bu yaklasim kisisel
hususlarda degil devlet yonetiminde olmas: gerekendir.?*

Dolayistyla realizmin tutarsiz bir kuram oldugunu savunmak miimkiin degildir.
Realizm gercek hayatta olanin birebir resmedilecegi anlamini1 tasimamaktadir. Belli bir
tutarlilik icerisinde gergek hayatta olanlar1 agiklamaya calismaktadir. Bu baglamda resimde

her ne kadar sapma olsa da manzara ayn1 manzara olacaktir.”

1.1.1. Giic ve Cikar

Realizm’in 6zlinii olusturan giic ve cikar kavramlarmin arka planinin daha iyi
anlagilmas1 gerekmektedir. S6z konusu kavramlar stabil kavramlar degillerdir. Bir baska
deyisle zamana ve yere bagl olarak degisim gosterebilirler, ayrica kendi igerisinde dinamik
kavramlardir. Gii¢ Ibni Haldun’un belirttigi iizere zaman igerisinde kaybedilebilen bir
olgudur.?? Ulusal ¢ikar hususunda 19. Yiizyilin Britanya imparatorlugu’nun bagbakani Lord
Palmerstone’un soyledikleri onem arz etmektedir. Palmerstone, uluslar i¢in ebedi ve ezeli
olan yegane seyin onlarin ¢ikarlar1 oldugu hususunun altin1 ¢izmistir. 23 Bu ifade uluslar
acisindan ¢ikar kavraminin ne denli dnemli bir dncelige sahip olmasi gerektiginin yalnizca bir
ornegidir. Cikar kavrami bazen ulusal ¢ikar, bazen milli menfaatler gibi degisik sekilde
dillendirilse de temelde aymi seyi sOylemektedir. Dolayisiyla ulusal cikarlar gozetildigi
middetce uluslar hedeflerini gerceklestirebileceklerdir. Aksi takdirde ortada her hangi bir

hedef, ulasilmas1 gereken bir yol kalmayacaktir. Cikar kavramina yalnizca Lord Palmerstone

2 Williams, 2004: 633-665.

2 Oran ve Oskay, 1970: 15-20.

* Ornek vermek gerekirse; giic dengesi gergek diinyada tam anlamiyla ¢ok ender bulunabilen bir devletlerarasi
tutumdur. Tam bir gli¢ dengesinin zor bulunmasi onun olmadig1 ya da tutarsiz oldugu anlamina gelmemektedir.
Somut verilerle 6lgiilebilen, devletlerin toplam giicii (askeri kapasite, ekonomik biiyiikliik, demografi, cografi
avantajlar) her zaman olmasi gereken yonde dengeleme yapmamaktadir. Ornegin Soguk Savas déneminde
Ingiltere ve Fransa, toplam giicii en biiyiik olan ABD’yi degil SSCB’yi dengeleme yoluna gitmislerdir. Burada
da isin igerisine farkli faktorler girmektedir. Bu konuya da daha sonra tehdit dengesi basliginda deginilecektir.

%2 Bahar, 2009: 8-9.

Z Ridley, 1972: 100.
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degil, antik c¢agdan giiniimiize kadar, Thucydides’ten, Winston Churchill’e bircok devlet
adami deginmistir.**

Hans Morgenthau insan dogasiin en onemli ilkesinin ¢ikar oldugunu anlamak igin,
insan dogas1 hakkinda ¢ok fazla bilgiye gerek kalmayacagini belirtmistir. Diinya {lizerindeki
her insanin ¢ikar odakli hareket ettigini belirtmektedir. Toplumsal kurallar igerisinde
toplumun genel yarar1 i¢in insanlar belli kurallar silsilesi igerisinde kendi ¢ikarlariin bir
kismindan feragat ederler. Fakat yine hicbir insan ¢ikarlarindan tamamen vazgegmeyecektir.
Toplumun yiikselmesi i¢in kendi avantajlarindan biiyiik oranda vazgecebilecek insan bulmak
bile zordur. Bu hususla alakali olarak realizmin aslinda insan dogasinin koti oldugunu
sOyledigi fikri Morgenthau gibi realist diistiniirler tarafindan basit ve yanlig bir sdylem olarak
degerlendirilmektedir. insan dogasimin cikarlarini éncelemesi kétiiliikle iliskilendirilecek bir
hadise degil, olsa olsa tabiat kanunu ya da yaradilisin bize getirdigi bir kural olarak kabul
edilmesi gerektigi degerlendirilmelidir. Insan ¢ikarlarmi korumali, bdylece hayatta
kalabilmelidir. Hayatta kalmay1 basarabildigi zaman bunu saglama alip sartlarin1 iyilestirmeye
calisir. Uluslarda da tarth boyunca bu hep bdyle olagelmistir. Diirziligin ortaya ¢ikis
siirecinden giinliimiize kadar neredeyse tiim tarihleri kiiciik bir topluluk olmalar1 dolayisiyla
hayatta kalmak i¢in ugras vermeleriyle ge¢cmistir. Dolayisiyla bu hayatta kalma davranisi
dogal bir refleks olarak tanimlanabilir.?

Insanlar tarafindan sonradan olusturulan siibjektif imajlar, yine ¢ikarlara hizmet
etmekte kullanilabilirler. Bu hizmet kimi zaman devletlerin amaglarina ulasmalar1 igin
yiizyillar boyunca kullandiklar1 bir politika halini alabilir. O yiizdendir ki gelenek gibi
gorlinen bazi politikalarin ardinda yine ¢ikar kavrami goziikmektedir. S6z konusu imajlar ve
kiiltiirel igerikler ¢ikar dogrultusunda diinyanin her bolgesinde tarih boyunca ayni sekilde
kullanilmustir.”

Realizm agisindan giic kavrami bir insanin bir digeri lizerinde her hangi bir sekilde
tahakkiim kurmasi anlamina gelmektedir. Tahakkiim ayrica anlik degil belli bir zaman
dilimini de kapsayict olmalidir. S6z konusu tahakkiim fiziksel zorbalikla veya karsi tarafi
diisiince yoluyla ikna ederek elde edilebilir. Fakat bu giic kavraminin elde edilisi kavramdan
bizi uzaklagtirmayacaktir. Ornegin Bat1 diinyasinda belli hukuki kurallar ve moral degerler ile

bu gerceklestirilebilir. Bundan farkli olarak diinyanin her hangi bagka bir yerinde fiziksel ya

2 Ayrintih Bilgi igin bk: Wallace, 1964: 251-261.

% Murray, 1996: 81-107.

* Ornegin kiiltiirel olarak Tiirkiye kendisini Bosna ile her daim yakin gormiistiir. Bu yakinligin arkasinda dini ve
kiiltiirel 6geler bulunmaktadir. Fakat en nihayetinde bu &6geler Tiirkiye’nin balkanlarda bulunan ¢ikarlarina
hizmet etmek igin Bosna ile yakinlasmak maksadiyla kullanilmaktadir. Bu kullanilma durumu, kiiltiirel
ozelliklere ve konjonktiirel durumlara gore farklilik gosterebilir fakat neticede ayni hedef igin ugrasilmaktadir.
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da psikolojik siddete bagvurarak ayni hedefe varilabilir. Dolayisiyla insan ile diger insanin
karsilasabilecegi bu durum uluslar tarafindan da pratik edilmektedir. Avrupa Birligi adli
kurum Briiksel’den diger liye ya da aday uluslara belli yaptirimlar1 kendi koydugu hukuk
kurallar1 ¢ergcevesinde uygulamaktadir. Bunun yaninda Suriye’de Ortadogu bdlgesinin
hegemonyasini ilgilendiren konuda diinyanin birgok devleti vekalet savasi yiiriiterek ya da
bizzat savasa dahil olarak ¢ikarlarinin pesinden gitmektedir.26

Realizm acgisindan “gikar” kavrami tarihin devletlere getirdigi bir iirin olarak
gortlebilir. Bir baska deyisle devletlere ¢ikar iirlinii belli bir zaman diliminde verilir. Yalnizca
s06z konusu zaman diliminde gegerli olan bu iiriin her donemde gegerli olmayacaktir. Ayni
zamanda “¢ikar” realizm agisindan tipki matematik formiillerindeki degismez gibidir. Farkli
bir deyisle sabittir. Cikar diisiiniilemeden devletler her hangi bir dis politika hamlesinde
bulunmazlar.?’

Realizm kendisine tarihten ¢ok fazla veri alir ve yararlanir. En 6nemli aktoriin devlet
oldugunu soyler. Fakat zamanin popiiler uluslararasi aktorleri olan ulus devletler bundan
birka¢ yiizyll 6nce aym1 formda degillerdi. Realizm agisindan bunun aciklamasi basittir.
Devletlerin nasil formlarda olduklart onlarin  temel aktér olduklar1 gercegini
degistirmemektedir. Devletler tarihin baglangicinda sehir devletleri seklinde olmuslardir,
farkli cografyalarda imparatorluklar olmustur, aynt zamanda Diirzilerde oldugu gibi
zamaninda devlet yonetimini elde edebilmis, daha sonra ellerinden devlet imkanlarini
kaybetseler dahi devlet refleksi gosteren giiglii topluluklar da bulunmustur. Dolayisiyla
realizm acgisindan topluluklarin organize bir sekilde yapilandiklar1 devletlerinin bigimleri, son
tahlilde 6nem sirasinda asagilardadir. Tarih igerisinde bu yapi1 her ne kadar degisiklige
ugramis olursa olsun realizmin ilgilendigi husus s6z konusu yapinin nasil yonetilecegidir.
Tarihin akis1 igerisinde her ne kadar diinyanin teknik olanaklari, ahlak yapisi, toplumlarin
algilar1 degisirse degigsin, topluluklarin yOnetilmesi ve giici elde etme giidiisii
degismeyecektir. Zira bu varolussal bir gercektir. Bu kendine has yasalari olan kanunlar
uluslararasi iligkilerde siyasal degismez yasalara evrilmektedir. Siyasal yasalarin her hangi bir
sekilde giic ve ¢ikar kavramlarimin yerine farkli bir idealle yeni yasalarin olusacagini

beklemek ciddi bir yanlisin igerisine girilmesi anlamina gelmektedir.28

% Speer, 1968: 207-227.
%7 Gellman, 1988: 247-250. Ayrica bk: Pin-Fat, 2005: 217-236.
%8 Algosaibi, 1965: 221-250.
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1.1.2. Ahlak

Realizm agisindan Onemi ¢ok biiyiikk olan ¢ikar ve gii¢ kavramlarindan sonra
deginilmesi gereken ahlak kavrami bulunmaktadir. Ahlak kavrami {lizerinden realizm ciddi
elestirilere maruz kalmistir. Morgenthau realizmin, ahlakin 6neminin farkinda oldugundan
bahsetmektedir. Bunun yaninda belli bir siyasetin basariya ulasmasiyla ahlak kavrami
arasinda ciddi bir ¢eliski oldugunun da kabul edilmesi gerektigini belirtmektedir. Morganthau
siyasetin saf halinin ahlak karsisinda daha iyi oldugunun sdylenemeyeceginden soz
etmektedir. Bunun tam tersi olarak da evrensel ahlak kurallarinin ger¢gek yasantidan daha iyi
oldugu savindan bahsedilemeyecegini ifade etmektedir. Dolayisiyla duruma kuramsal agidan
yaklagmak i¢in bu iki kiimeye de mesafeli ve objektif yaklagilmas1 gerektigi anlagilmaktadir.”®

Bu konuda iki farkli davranis bi¢iminin karsilastirilmasimin yapilmasi gerekmektedir.
Insanlar birey olarak sonu ne olursa olsun adaletin yerini bulmasini tercih edebilirler. Kald: ki
adalet tanimlar1 bile farklilasabilir. Bir kisinin hakkinin teslim edilmesi i¢in gelecege dair bir
hesaplama ya da bir kiginin karsisinda birgok kisinin zarar gorecegi endisesi tagimayabilirler.
Fakat devletler uluslararasi politikada bireyler gibi davranamazlar. Zira devletlerin sirtinda,
topraklarinda yasayan kadar insanin yilikiimliliigli bulunmaktadir. Dolayisiyla devletler
acsindan en biiyiik moral ilke kendi halki acisindan tedbirli olmay1 gerektirir, bunun yaninda
halkinin ¢ikarlar1 i¢in ayrica ugrasmayi zorunlu kilar. Kendi halkinin gelecegini tehlikeye
atmas1 her hangi bir moral ilkeyle agiklanabilecek bir husus degildir. Sonugta bireylerin
varlig1 uluslarin varligiyla giivence altina alinmaktadir.*

Ahlak cercevesinde diisiiniip hareket etmekle, realist bir dis politika yiiriitmek i¢in
rasyonel diisiinmek arasinda temel bir fark wvardir. Evrensel ahlak kurallarina gore
diistintildiigli ve hareket edildigi takdirde; insan elinden gelenin en iyisini yapar ve netice iyi
de kotii de olsa ahlaken iyi hareket ettigi i¢in sonug¢ kendisi agisindan fark etmeyecektir. Fakat
rasyonel siyaset odakli diisiinmek, bundan farkli olarak, yapilan eylemin moral yasalarin
sOyledigi gibi degil, sonucunu tahmin edebilmeyi igerir ve yapilanin olumlu sekilde
sonug¢lanmasi i¢in ¢aligir. Rasyonel hareket edilip isin sonunda iyi bir yere varilmigsa sonug
iyidir. Fakat ahlaken hareket etmenin tersine, isin sonunda kotii bir yere varilmasi durumunda
isin neticesi fark yaratacaktir. Sonug¢ her tiirlii kotii bir yere varmis olacaktir. Dolayisiyla
realizmin agir bir sorumlulugu vardir.*!

Realizm evrensel ahlak kurallarinin belli bir ulusun dis politikasinda hareket ederken

ol¢iit alinmasiyla ilgilenmemektedir. Realizm agisindan gergekler ile yaygin kanaat arasindaki

2 Eromkin, 1993: 81-88.
% Williams, 2004: 633-665.
31 Klusmeyer, 2009: 331-352.
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farkin ayirimina varilmistir. Zira gegmiste ve gliniimiizde devletlerin hepsi uyguladiklar dis
politikaya ahlaki bir giysi giydirmeyi basarmistir. Bu hem kamuoyunu infiale siirliklememek
acisindan, hem de yapilan politikayr mesrulastirmak agisindan kullanishdir. Ornegin
giinimiizde Suriye i¢ savasinda Baas rejimini destekleyen ve askeri operasyonlara katilan
Rusya, Suriye halkinin terdrizme karsi miicadele ettiginden bahsetmektedir. Dolayisiyla
Rusya, Baas rejimini mesru ve iyi olarak gostermekte, rejime karsi savasan giigleri ise illegal
katil teroristler olarak lanse etmektedir. Bunun karsisinda Tiirkiye ise Suriye rejimini halkina
kars1 katliam yapan, artik mesrulugunu yitirmis bir yonetim olarak tanimlamaktadir. Ayni
zamanda rejime kars1 savasan Ozgiir Suriye Ordusu militanlarini, Suriye halkinm &zgiirliigii
icin miicadele eden gruplar olarak gormektedir. Ayn1 bolgedeki Suriye Diirzileri ise Ozgiir
Suriye Ordusunu huzurlarini tehdit eden terdristler olarak algilamaktadir. Goriildiigii tizere
iilkelerin ya da topluluklarin dis politikalar1 her iki acidan diisiiniildiiglinde de kendi lehlerine
kullanilabilen ahlak argiimanlariyla doludur. Dolayisiyla realizm Suriye’de ne olduguyla
ilgilenmektedir, ahlak yasalarina gore ne olmasi gerektigiyle degil.*?

Bu baglamda diisiiniildiigiinde ahlak ilkelerine gore hareket eden bir diinya daha ciddi
bir kaosa siiriiklenebilir. Uluslarin tlizerinde ahlak yasasi koyucu bir giic olmadigindan her
ulusun kendine has ahlak anlayislari mevcuttur. Bu anlayislar uluslarin kendi dini ve
geleneksel arka planlara dayali olabilir.” Dolayisiyla siibjektif degerlendirmelerle diinyanin
istikrar1 daha da bozulacaktir.

Siibjektif yargilar iceren ahlak kavramina gore hareket etmektense, tiim uluslar i¢in
gecerli olan giic ve onunla ilintili ¢ikar kavrami 6lgiit alindiginda uluslar arasinda nasil bir
politika izlenmesi konusunda objektif kaniya varilabilir. Bir baska deyisle uluslar kendi
giicleri oraninda hareket eden ve politik kararlarini alan siyasal oyuncular olarak goriilmelidir.
Bu sekilde dis politika degerlendirmeleri yapildiginda uluslarin nasil hareket ettiklerini
anlamlandirmak ve nasil hareket edeceklerini tahmin etmek ¢ok daha kolay ve dogrusal bir
sekilde gerceklesecektir. Her ne kadar matematik formiilii kadar kesin tahmin edilebilir veriler
sunmasa da uluslararasi politika daha anlasilabilir ve kaos kismen engellenebilir olacaktir.
Onggriilebilir olmak, her tiirlii kaos ve siddetin niine gecebilmeyi kolaylastlracaktlr.33

Dolayistyla uluslararas: iliskiler disiplininde ¢alismak bir ayirimin farkina varmayi

gerektirmektedir. Realizmi kendi basina bir diisiince ekolii olarak goérmek gerekmektedir.

% Glanville, 2005: 33-37.

* Ornegin Rus geleneginde, tanrmin diinyay1 yonetmek igin Rus ulusunu yarattig1 inanis1 vardir. Benzer sekilde
ayni diislince Amerikan toplumunda da yaygindir. Cin geleneginde diinyanin merkezi Cin’dir. Geriye kalan
toplumlar barbar olarak nitelendirilmistir. Islam iilkelerinde de ittihad-1 Islam diisiincesi dinin getirdigi bir
diisiincedir ve tiim Islam devletleri tek ¢ati altinda birlesmeli ve Islam dini diinyaya hiikkmetmelidir. Dolayisiyla

hemen her ulusun kendine gore olan yasalar1 uluslararasi politika sahnesinde ister istemez birbiriyle ¢akisacaktir.
% Martin, 1992: 765-792.
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Ahlak, hukuk veya iktisadin kendine 6zgii 6zellikleri oldugu gibi, siyasetin de kendine 6zgii
kurallar1 oldugunu kabul etmemiz gerekir. Realizmin savundugu temel faktor, farkli
dallardaki ekollerle siyaseti yorumlamaya ve yonlendirmeye kalkmanin uluslararas: iliskiler
calisan kisileri yanlis mecralara siiriikleyecegi yoniinde olmustur. Siyaset i¢cin de diger
alanlardan yardim alinabilir fakat salt s6z konusu alanlara terk edilemez. Hukukcular
gerceklestirilen eylemlerin yasalara uygun olup olmadigina bakip karar vereceklerdir.
Iktisat¢ilar ise bir uygulamanin neticesinin refah olup olmayacagina bakacaklardir, ayrica
refah1 da salt ekonomik zenginlik olarak degerlendirme egiliminde olacaklardir. Bir hususu
yalnizca ahlak agisindan degerlendirmeye kalmak ise ilahiyatcilara 6zgii bir durum olabilir.
Fakat realizm yapilan eylemlerin bir ulusun giiciinii ne yonde etkileyecegi konusunda, ulusun
¢ikarmin s6z konusu meselede korunup korunmayacagiyla ilgilenir. Bu baglamda realizm,

diger alanlardan beslense dahi odak noktasinin ayni olmasi gerekmektedilr.34

1.1.3. Diinya Politikas1 ve Realizm

Morgenthau’nun da belirttigi lizere realizm, siyasal olmayan diisiince yapilarindan
beslenmektedir. Bir bakima bu diislince yapilarim1 realizm kendi ¢ikart i¢in kullanacaktir.
Ekonomik refahi kendi devletinin ¢ikari i¢in kullanmak, hukukun kurallarini kendi devletinin
kurallar1 igin kullanmak gibi Ornekler verilebilir. Bu baglamda realizm hukukgular,
ilahiyatcilar hatta belki bazi durumlarda iktisatcilar tarafindan elestirilebilir. Fakat realist
diisiince, nihai olarak devletin vatandaglarin1 veya Diirzilerde oldugu gibi bir toplulugun
c¢ikarlarin1 6ncelemek zorundadir.®

Realizmin diger yaklasimlar1 kendi ¢ikar1 agisindan nasil kullandigina dair verdigi ii¢
ornek bu konuyu aydinlatmaya yarayacaktir. Morgenthau tarafindan verilen ilk ornek

Realizmin, hukuk argiimanimi kullanarak devletlerin ¢ikarlarini ncelemesidir.”

% Oran ve Oskay, 1970: 10-20.

% Bakewell, 1909: 503-513.

1939 senesinde SSCB Finlandiya’y: isgal edip topraklarina katmustir. Bunun {izerine ddénemin uluslararasi
orgiitii Milletler Cemiyeti vasitasiyla SSCB’yi ihtar etmislerdir. Bu durum Ingiltere ve Fransa agisindan hukuki
ve siyasi boyut tagtyan bir sorun halini almistir. SSCB’nin Finlandiya’y1 isgal etmesi, iki lilke agsindan Avrupa
giivenliginin ciddi anlamda riske girmesi anlamina gelmekteydi. Ayni zamanda Hitler Almanya’s1 da halihazirda
potansiyel diisman bir devlet olarak kita Avrupa’sinda bulunmaktaydi. Gii¢ dengesi agisindan Ingiltere ve
Fransa’nin Finlandiya’y1 kurtarmasi gerekmekteydi. Fakat o donemde iki iilke 6nce Milletler Cemiyeti’nden
SSCB’yi ihrag karar almuslardir. Daha sonra askeri miidahale’nin hukuki bir sekilde ilerlemesi igin Isveg
{izerinden askerlerinin gegmesi icin Isveg ile goriismiislerdir. Isvec ise o dénemde topraklarindan yabanci asker
gegisine higbir surette izin vermemistir. Hukuka uygun davranmaya calisan Ingiltere ve Fransa, Finlandiya’ya
miidahalede bulunamamis ve iilke SSCB tarafindan ilhak edilmistir. Fakat burada Ingiltere ve Fransa realizm
acisindan dogru bir hamlede bulunmuslardir. Miidahalenin hukuki yolunun kapali oldugunu bahane ederek
Finlandiya’ya yardim etmemisler boylelikle kendi uluslarini tehlikeye atmaktan kaginmislardir. Zira Isveg kendi
topraklarindan gegise izin verseydi hem Isve¢, hem de Ingiltere ve Fransa, SSCB ve Almanya ile savasa
gireceklerdi. Dolayistyla kendi ¢ikarlari igin yapilmas: gerekeni hukuk kullanarak uygulamislardir.
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Ikinci 6rnegi ise Morgenthau ahlak normlarinin kullanilmas: {izerine vermektedir.
Ahlak, uluslararas: iliskilerde ¢ikar miicadelesi i¢in yaygim bir sekilde kullanilmaktadir.™
Morgenthau, ahlak normlarinin uluslarin gii¢ ve ¢ikar hedefleri i¢in kullanilmasinin bilinen
tarihin en eski devirlerinden giiniimiize kadar geldigini belirtmektedir.*

Morgenthau, Ugiincii olarak uluslararas1 hukuk ve ahlak argiimanlarmin uluslararasi
iligkiler icin yeri geldiginde birlikte kullanilabilecegini, yeri geldiginde ayr1 ayri
kullanilabilecegini belirtmistir. Ancak s6z konusu normlarin gii¢ ve ¢ikar iligkilerinde salt
olarak dikkate alinmasinin bizi yanilgiya gotiireceginden séz etmistir. 3 Bir bagka deyisle
uluslararast hukuk ve ahlak normlarinin, kendilerini salt olarak degerlendirmek yerine,
iilkelerin hedeflerinin ne oldugunu, glic ve cikar iliskilerinden kaynaklanan argiimanlarla
degerlendirilmesi gerektigini ve geriye kalan dis politika unsurlarinin bu hedeflere ulasmak
i¢in ortaya konulan tali yollar oldugunu belirtmistir.”

Sonugta realizm Oncelikli olarak insan dogasinin yapisindan hareketle, politika
biliminin yontemi lizerine olusturulmus bir kuram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda

realizm insan dogasim pliiralist bir sekilde tanimlamaktadir. Bagka bir deyisle insan yalnizca

** ABD 80°li yillarda Irak ile iyi iliskiler icerisinde bulunmaktaydi. Hatta Irak lideri Saddam Hiiseyin’i iran-lrak
savasinda Iran’a kars1 desteklemekteydi. 90’ yillarda ise énce Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i isgal etmesine ses
¢ikarmayan ABD, daha sonra bu isgale derhal son verilmesi gerektigini sdoylemistir. ABD’nin burada elinde
kullanmaya miisait ¢ok fazla moral deger bulunmaktaydi. Saddam yonetiminin Irak’in kuzeyinde bulunan Kiirt
azinliga kars1 yaptigi katliam, Kuveyt iggali, kimyasal silah kullanimi gibi ahlaka aykiri argiimanlart ABD Irak
miidahalesi igin siyasi miidahale malzemesi yapip korfez savasini basglatmistir. Realizm agsindan ahlak
normlarinin kullanilmamasia giizel bir 6rnek ise 2013 senesinde ilk kez segimle basa gelen Misir lideri
Muhammed Mursi’nin, askeri darbe ile devrilmesine herhangi bir miidahalede bulunulmamasi olarak verilebilir.
Batili degerlere, demokrasiye son derece ters olan askeri darbe ile se¢ilmis yonetim devirme iglemi aslinda ABD
ve Bati tilkelerinin 3. Diinyada ¢ogu zaman ¢ikarlart dogrultusunda destekledigi bir eylemdir. Darbe her ne kadar
Batinin bizzat kendi degerleriyle ¢elisip gayri ahlaki olsa da, Bati, son donemde Misir ve daha 6ncesinde Latin
Amerika tlkeleri gibi birgok iilkede bizzat askeri darbeleri organize edip yonetmistir. Dolayisiyla politikaya
ahlak odakli degil, ¢ikar odakli yaklagmuistir.

% Oran ve Oskay, 1970: 10-20.

%7 Oran ve Oskay, 1970: 10-20.

* Italya’nin Habesistan isgali 6rnek verilebilir. Bu 6rnekte hem uluslararasi hukukun hem de ahlak normlarinin
reel politik karsisinda garesiz kalisina tanik olunmustur. Italya, gec endiistrilesmesinin ve yogun niifus artisinin
sonucunda kendisine somiirge topraklari arayisina girismistir. 1895-1896 yillarinda Etiyopya’ya saldiran Italya
bu girisimden basarisiz ayrilmistir. Ahlaken Bat1 giiglerinin diger topraklar: ve iilkeleri somiirgelestirmesi zaten
bir sorun olarak goriilebilir. Bunun yaninda s6z konusu ¢agda evrensel moral ilkeler bunu sorun olarak
algilamamaktaydi. Dolayisiyla ahlak normlarimin da zamana gore degisiklik gdsterebilecegi gergegiyle
karsilagmaktayiz. Italya’nin basarisizhgina ragmen sonunda 1936 yilinda Italya Etiyopya’yr isgal edip
somiirgelestirmistir. Etiyopya isgaline karsi ¢ikan Ingiltere ve Fransa bunu ahlak normlarmi baz alarak
yapmamislardir. Etiyopya’nin dogu Afrika bolgesinde stratejik konumu bulundugundan ve bdlgedeki
cikarlarmin tehlikeye girecegine inandiklarindan siddetle karsi ¢ikmislardir. S6z konusu dénemde Milletler
Cemiyeti vasitasiyla Italya’yr kinamuslar ve Italya’ya karsi ekonomik yaptirim uygulama kararlar1 alinmistir.
Fakat bu kararlarm hig birisi Ingiltere haricindeki Batili devletlerin Italya ile olan iliskilerini ¢ikarlar1 geregi
bozmak istememesinden 6tiirii uygulanamamistir. Dolayistyla goriilmektedir ki Milletler Cemiyeti vasitasiyla
uygulanmaya ¢alisilan uluslararas1 hukuk, Batili giiglerin ¢ikar hesaplar1 karsisinda yok olup tiikenmistir. Bunun
yaninda s6z konusu hadise hem ahlak Odlgiitlerinin zaman igerisinde nasil degisim gosterdigine iyi bir drnek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir, hem de bunun tersi olarak, realizmin sdyledigi lizere devletlerin ¢ikar iizerine
kurduklari politikalarin da nasil zamanla iliskili olmadigim bize kanitlar niteliktedir.
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siyasal insan, ahlaki insan, dindar insan degildir ve olamaz. Sadece siyasal diislince ile hareket
eden bir insan ancak vahsi bir hayvan olacaktir. Sadece ahlaki normlarla hareket eden bir
insan kotiiliikklere karsi tiim tedbirleri elden birakacagi i¢in saf bir insan olacaktir. Sadece dini
normlara gore hareket eden bir insan ancak bir peygamber, aziz ya da miinzevi olabilir. Bu
baglamda insan s6z konusu normlarin cogunu i¢inde bulundurmaktadir.®®

Dolayisiyla realizm insan dogasinin bu karmasik yapisini anlayabilmek i¢in, insanin
farkli 6zelliklerini 6ncelikle ayr1 ayr1 incelenmesi gerektigini belirtmektedir. Dini, ahlaki ve
siyasi boyutlar1 kendi baglamlarinda ele alip, bunlarin disaridan da Dbirbirlerini
etkileyebilecegini belirtmektedir. Yani ahlaki bir 6zelligi salt olarak incelemek gerekir fakat
onun dini boyuttan etkileneceginin farkindalig1 da elzemdir. insanin ahlaki boyutu icin gecerli
olanlar onun diger boyutlari i¢in de dogrudur. Kisacasi insan ayni anda ¢ok fazla yiize sahip,
ama tek yiizii olan bir canlidir. Dolayisiyla hem bu parametrelerin farkliliginin farkinda
olmak, hem de bunlarin birbiriyle olan baglantisin1 gozden kacirmamak gerekmektedir. Sonug
olarak makro dlgekte diisiiniildiiglinde realizm bagimsiz bir kuram olarak ortaya c¢ikacaktir.

Mikro alanda yasanan farkliliklara da sistematik cevaplar, nedenleriyle verilebilecektir.*

1.2.  Neorealizm

Realizm’den aslinda temel mantik olarak ayrilamayacak neorealizmde, farkliliklar,
ekonomik ve teknolojik dstiinliik gibi uluslarin toplam giiciinii etkileyen unsurlarin
hesaplanmasindadir. Realizm {izerine yapilan tartigmalardan giiniimiize geldigimizde
insanlarin ve devletlerin karsilikl iliskileri daha karmasik bir boyut almistir. Fakat iligkiler
karmasiklagsa da, temelde giic dengesi yatmaktadir. Bu baglamda realizme ve neorealizme
gelen elestirilere de yer verilmesi gerekmektedir. Neorealizme gelen elestirilerin biiyiik
cogunlugu elestirel kuram tarafindan yapilmaktadir. Genelde siyasi krizlerin degisken
olduklarindan bahsetmektedirler ve uluslararasi krizleri agiklamada tarihsel verilerin yetersiz
oldugunu 6ne stirmektedirler. Fakat Hans Morgenthau’nun da en bagta bahsettigimiz iizere bu
elestirilere  verdigi yanit, uluslararast iligkilerde ge¢misin ge¢mis oldugu i¢in
yargilanamayacag1 yoniinde olmustur. Yani ge¢cmis, gecmis oldugu i¢in modasi bitmis ve
kotii degildir, bilakis ge¢miste oldugu gibi uluslararasi iliskilerdeki sistem gii¢ {izerinden
yiirlimektedir ve gelecekte de bu baglamda gereklesecektir.

Morgenthau’nun sOylediklerine benzer sekilde Kenneth Waltz da, elestirel kuramcilar

tarafindan yapilan neorealizm elestirilerine benzer yanitlar vermistir. Waltz, uluslararasi

% Beerling, 1955: 214-222.
¥ Ashley, 1981: 204-236.
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sistemin binlerce yildir ayni sekilde ilerledigini belirtmistir. Bundan sonra da sistemin
degismeyecegini soylemektedir. Elestirel teorinin 6énemli isimlerinden Robert Cox dahi iki
kutuplu diinya sisteminin ardindan uluslararasi sistemi Westphalia Savasi sonrasi doneme
benzetmektedir. Cox yasadigimiz bu cagda gelismekte olan iilkeler ve gelismemis tilkeleri
uluslararasi sistem icin kilit onemdeki aktorler olarak gostermektedir. Fakat Cox, Waltz ve
Morgenthau’dan ayri olarak kiiltiirel ve ahlaki doniistimlerin uluslararas: iliskiler agisindan
eskisinden ¢ok daha 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Peki, ahlak ve toplumsal hareketler
gercekten orta ve uzun vadede uluslararasi sistem agisindan hayati 6neme haiz mi olacaktir?
Morgenthau’nun  sdyledigi  ilizere uluslararast sistemde degisim hi¢bir zaman
gerceklesmeyecek midir? Mevcut sorularin  yanitlarin1  bulabilmemiz igin realizm ile
neorealizm arasindaki farkliliklarin da acgiga kavusturulmast gerekmektedir.40

Gii¢ dengesi teorisinin mimar1 olan Waltz, 1950’lerin sonunda kaleme aldig: insan,
Devlet ve Savag kitabinda uluslararasi sistemin sosyalistleri ve liberal goriisteki insanlarin
umutlarin tiikkettiginden bahsetmektedir. Bu baglamda Waltz, mesru siyasal sistemler ortaya
konarak diinyada savasin sona erdirilebileceginden bahsetmistir. Uluslararasi sistemin, sadece
hegemonyanin anlasilmasiyla birlikte agiklanamayacagindan s6z etmektedir. Bunu hem
indirgemeci bir yaklasim olarak gormektedir, hem de bu yaklagimin basta belirttigimiz
toplumlarin siyasi umutlarin1 sondiirdiigiinden bahsetmektedir. Insan ve topluma Kkarsi
yaklagimim Morgenthau’dan farkli kilan 6nemli detaylardan birisini bu olusturmaktadir.**

Waltz ayn1 zamanda Elestirel Kuramcilar tarafindan kullanilan indirgemeci
yaklagimlarin da ag¢iklamasinin miimkiin olmadig: devletler arasi iligkilerden bahsetmektedir.
Bunlardan en 6nemlisi, uluslararas1 arenadaki devletlerin birbirlerinden ¢ok farkli ideolojilere,
siyasal sistemlere ve toplumsal dinamiklere sahip olmasina ragmen, birbirlerine benzer
davraniglar sergiledikleri iddiasinda bulunmasidir. Dolayisiyla uluslararasi sistem sorunlari
devletler ve onlarin dis politika uygulayicilarinin arasinda ¢oziilmelidir. Bagka bir sans su an
icin miimkiin gozilkmemektedir. Zira neorealizmin savundugu, devletlerin birbirlerine benzer
davraniglar sergiledigi durumu yaratan en 6nemli etkenlerden birisi de uluslararasi sistemdeki
giiclii aktorlerin bu durumu dayatmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla Morgenthau’dan
farkli olarak aslinda alternatif bir yolun miimkiin olabileceginden bahsedilse dahi, sistemin
kendi igerisinde bir ¢esit kisir dongiiye sahip oldugu ve bundan ¢ikmasinin ¢ok zor oldugu

sé')ylenmektedir.42

40 Topper, 1998: 157-186.
41 \Waltz, 2009: 192-204.
42 \Waltz, 2009: 192-200.
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Waltz’1n realizme getirdigi elestirilerin bir digeri ise, realistlerin toptanci yaklagimidir.
Realistler devletlerin dis politikalarina fazlasiyla odaklanmis vaziyettedirler ve diger
bilesenlerin tamamen bu yapiya angaje oldugu iddiasindadirlar. Fakat Waltz, Raymond
Aron’un aksine uluslararasi iliskilerin diger iliskilerden arindirilarak gelistirilebileceginden
bahsetmektedir. Bir baska deyisle Aron gibi diislinirler, uluslararasi siyasetin
kurumsallasamayacagindan zira tiim devletlerin ayr1 siyasi, ideolojik ve yapisal bir¢cok
farkliliklarinin bulundugundan bahseder ve bu farkliliklarin bir arada kurumsallagsmasinin
miimkiin olmadigin1 soyler. * Waltz’a gore ise bu toptanci yaklasim uluslararas: iligkiler
kuramu ile dis politika kuraminin birbirinden ayr1 seyler oldugunu goz ardi etmektedir.**

Neorealizm, realizmin aksine uluslararasi sistemin tamamen Ongoriilemeyecegine
katilmamaktadir. Ayrica her hegemonyanin gecici olacagini kesinlikle teyit etmemektedir.
Realizm uluslararas1 politikalar1 kesinlesmemis ve tam olarak kestirilemeyen olaylar olarak
gormektedir. Neorealizmin en 6nemli farki ise uluslararasi politikalarin belli bir sistematik
icerisinde degerlendirilebilecegi yoniindedir. Bu baglamda realizmden ciddi sekilde
ayrismaktadir.”

Waltz temelde uluslararasi sistemle, ulusal sistemlerin birbirinden ayristigini
belirtmektedir. Bu ulusal sistemlerin farkini ise 3 temel faktorle agiklamaktadir. Bunlardan
birincisi hiyerarsidir. Ulusal sistemde belirgin bir hiyerarsi mevcuttur. En tepede bulunan
devlet baskani, kral, vs. asagiya dogru kademeli bir sekilde hilkmeder. Meslek gruplarinda
dahi bu boyledir. Fakat uluslararas: sistemin anarsik yapist buna miisaade etmemektedir.
Ancak belli konularda hegemon giiclerin gegici olarak gorece giigsiiz devletlere karst ¢esitli
dayatmalar1 olabilir. Fakat giicten diistiiklerinde anarsik ortam alevlenecektir.*®

Ikinci olarak siyasal sistem bilesenlerinin karakterlerinin etkili oldugunu
belirtmektedir. Uluslararasi iligkilerde, devletler arasindaki diizeyde emir komuta ilkesi tarih
boyunca higbir zaman hayata gegmemistir. Anarsik yapinin bir getirisi olarak devletler hep
kendi baslarinin ¢aresine bakmuslardir (self-help). 20. Yiizyilda devletler arasinda hiyerarsik
bir sistem kurulmasina dair denemeyi SSCB yapmistir fakat o da basarili olmamustir.
Hiyerarsi bir yana, devletler birbirlerine her ne kadar kiiltiirel, dini vb. gibi sebeplerden 6tiirii
yakin olsalar da birbirlerine olan ekonomik, askeri bagimliliklarini azaltma egiliminde olurlar.

Dolayisiyla siyasal sistemin bilesenlerinin karakterleri hep bu yonde hareket etmistir. Bu

3 Aron, 1995: 27-52.

# Waltz, 2009: 192-204.

> Keohane ve Waltz, 2001: 204-205.
6 Waltz, 2003a; 181.
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baglamda uluslararas: sistemde devletler hayatta kalma zorunlulugundan dolayi, sistemin
pargasi olarak kalmay1 segmektedirler.*’

Ucgiincii olarak Waltz potansiyellerin diinya iizerindeki dagilimma vurgu yapmaktadir.
Bu dagilim Waltz’a goére 6nemlidir zira realizm gibi, tarihsel devamliligi her ne kadar kabul
etse de degisimin hi¢cbir zaman olmayacagini da iddia etmemektedir. Bir baska deyisle
neorealistlere gore, uygun bir sekilde siyasi, askeri, ekonomik ya da bunlardan bir kag1 ile ¢ok
onemli avantaj elde edip hegemonya tesis eden devlet, pekala uluslararasi sistemi degistirip
hiyerarsik bir diizen getirebilir. Son tahlilde her ne kadar Waltz’a gore uluslararasi sistemin
degisimi miimkiin olsa da ¢ok zor bir olasilik olarak g6rﬁ1mektedir.48

Uluslararas1 sistemin O0neminden bahsetmek realizm ve neorealizm agisindan
kacinilmazdir. Bu baglamda igerisinde bulundugumuz 21. ylizyilin sistem karmasasini
anlamak i¢in 20. ylizyildaki Soguk Savas donemine odaklanmak gerekmektedir. Kenneth
Waltz ve John Mearsheimer gibi teorisyenler Soguk Savas déneminde yasanan Iki Kutuplu
Diinya i¢in olumlu goriis belirtmiglerdir. Neorealist teorisyenlerin bu olumlu goriislerinin
nedenlerini ve elestirilerini bugiiniin diinyasin1 da géz 6niinde bulundurarak analiz etmek,
bizim i¢in yol gosterici olacaktir. Zira giiniimiizde ¢ok kutupluluga dogru giden uluslararasi
sistem baglaminda, Morgenthau’nun da bahsettigi lizere bir devlet olmanin aktér olabilmek
icin elzem olmadigini, Diirzilerin politik davranislarindan yola ¢ikarak daha agik bir sekilde
degerlendirebiliriz.

Waltz her zaman Cift Kutuplu Diinya’nin Cok Kutuplu Diinya’ya gore daha giivenli
ve istikrarli bir yer oldugunu belirtmistir. Bunun yaninda Soguk Savas’in da uzun siirecek bir
sistem oldugu kanisinda olmustur. Bu fikri onun yamldig1 taraflardan birisi olarak
degerlendirilebilir. Waltz’un siiper giiclerden birisinin ¢okiisii sistemi degistirmeyecektir, zira
sistem kendisini korur, goriisii konusunda yanildig: bir vakiadir. Zira SSCB sonrasinda diinya
ciddi bir sistem bunalmi igerisindedir. *° Fakat Mearsheimer bu bunalim ongoren
agiklamalarda bulunmustur. Kendisinin, eger ki Kutuplu Diinya son bulup Cok Kutuplu bir
Diinya ile kars1 karsiya kalirsak, bunun c¢ok daha giivensiz bir yer olacagini belirtmesi,
giintimiizde adeta kamtlanmugtir.”

Neorealistler Iki Kutuplu Diinyanin daha giivenli olduguna dair dért farkli argiiman
one siirmektedirler. Ilk olarak iki siiper giiciin birbirlerini tehdit etmeleri kendi giivenlikleri

acisindan ciddi sorunlara yol agabileceginden onlar1 daha ihtiyathi davranmaya itecektir. Hatta

*"'Waltz, 2003b: 192-193.
8 Waltz, 2003b: 192-193.
9 Waltz, 1993: 44-79.

50 Mearsheimer, 1990: 5-56.
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bu ihtiyat Immanuel Wallerstein gibi bazi neomarksistler tarafindan “ortaklar arasindaki
rekabet olarak” da adlandirilmistir. > Iki siiper giiciin olaylara ihtiyath yaklasmasi dis
politikada da daha Ongoriilebilir bir ortam olusturmaktadir. Fakat bunun tersi bir durumda,
cok kutuplu bir sistem s6z konusu oldugunda, degiskenler cok fazla artacak ve
Ongoriilebilirlik azalacaktir. Hal bdyleyken catisma ihtimali de artacaktir. Cok kutuplu
diizende iilkelerin birbirlerinin giliglerini yanlis hesaplama ihtimallerinin artmasindan dolay1
istikrarsizlik riski artmaktadir.*

Ikinci olarak, gii¢ dengesinin Iki Kutuplu sistemde daha istikrarl1 olarak korunabilmesi
gercegi One cikmaktadir. Iki Kutuplu sistemde miittefiklerden herhangi birisi pakti terk
ettiginde siiper giiglerin kayiplar1 gorece olarak dnemsiz olacaktir. Baglantisizlardan bu kayip
telafi edilebilecektir. Bu olmadig: takdirde ise miittefikin pakt:1 terk etmesi dengeleri sarsacak
kadar tehlikeli olmayacaktir. Fakat Cok Kutuplu bir diinyada miittefiklerden herhangi birisi
cekildiginde ya da yer degistirdiginde ortaya ¢ok tehlikeli sonuglar gikabilecektir. Bunlarin en
onemli orneklerinden birisi 1. Diinya Savasi ve 2. Diinya Savasi sirasinda Italya’nin saf
degistirmesi olarak gosterilebilir. Italya’nin saf degistirmesi Alman tarafinda yikimla
sonu(;lanmlstlr.53

Ucgiincii olarak ¢ift kutuplu diizenle birlikte goriilen niikleer silahlar aslinda sistemin
devamliligin1 saglayan faktorlerden birisi olarak goriilmektedir. Konvansiyonel silahlarla iki
giic de birbirlerinin zayif diistiiklerine inandiklar1 bir anda saldiritya gecip avantaj elde
etmelerini saglayabilirdi. Bu da sistemin sonunu getirebilecegi gibi, biiyiik savaslara yol
acabilirdi. Fakat niikleer silahlar iilkelerin birbirlerine saldirmalarini bir bakima engellemistir.
Birinci iilke ilk taarruzu yapsa dahi diger tarafin karsilik verebilmesi iki tarafin da telafi
edilemeyecek yikimla karsilasmasi anlamina geleceginden saldiriya engel olmustur.
Dolayisiyla niikleer silahlar siiper gli¢lerin elinde bir anlamda demoklesin kilic1 gibi dururken
ayn1 zamanda giivenlik teminatlarina da doniismiislerdir.>*

Dordiincii olarak ise tilkelerin birbirlerine karst olan ekonomik bagimliliginin giivenlik
acisindan sikintilara gebe oldugu gercegi one ¢ikmaktadir. Cok Kutuplu sistemde iilkelerin
ekonomik olarak birbirlerine bagli olmasi giivenlik agisindan zafiyet teskil etmektedir.
Dolayisiyla bu gibi ortamlarda savasa daha yakin olunacaktir. Waltz {ilke ekonomilerinin

kendi kendilerine yetmeleri durumunda savas halinden uzaklasilabilecegini belirtmektedir. Bu

1 Wallerstein, 2011: 16-49.

%2 \Waltz, 1988: 615-628.

53 Waltz, 1988: 615-620.

>* \Waltz, 1988: 615-620. Ayrica bk: Waltz, 1964: 881-909.
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baglamda Iki Kutuplu sistemde her grubun kendi igerisinde bir ekonomik ¢evrim durumunda
oldugundan fazla bir tehlike olmadigim soylemektedir.>

John Mearsheimer’m iki Kutuplu sistemin sona ermesinden sonra diinya diizeninin
istikrarinin kaybolacagini belirtmesinin iizerinden yaklasik 25 yil ge¢mistir. Bu baglamda
uluslararasi sistemin hala netlesmemesi, kii¢lik ve orta 6l¢ekli boyutlarda diinyadaki ¢atigsma
sayisinin bir hayli artmasi kendisini bir anlamda hakli ¢ikarmaktadir. Soguk Savas’in
ardindan Richard Rosecrance merkezde yer alan biiylk gili¢lerin birbirleri ile uyum
yakalamas1 gerektiginden ve bu uyumun liberal demokratik anlayisa baglilik ve serbest piyasa
ekonomisi gibi degerlere sahip olmasi gerektiginden bahsetmistir.”® Neorealistler dahi kimi
zaman salt olarak sistemden bahsetmeyip onun bilesenlerinden yola ¢ikarak agiklama yapmak
durumunda kalmaislardir. Dolayisiyla Cok Kutuplu sistemde kiiltiirel, ahlaki, hukuki vs. 6geler
daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. Zira iki Kutuplu sistemde bahsettigimiz tiim bu bilesenlerin
uluslararasi arenada veri olarak kullanilmasina ihtiya¢ olmamustir. Cilinkii stiper giligler bu
bilesenler iizerinde kolaylikla baski kurabilmekteydiler. Baska bir deyisle Cok Kutuplu
sistemde devletler her anlamda daha fazla hareket alanina sahip olmaktadirlar. Bu da zaten
anarsik bir ortam olan uluslararasi arenay1 daha da giivensiz hale getirmektedir. Fakat tiim bu
digsal verilerin etkisine ragmen neorealizm s6z konusu verilerin salt olarak sistemi
etkileyebilecegine inanmamaktadir. Realizm ile neorealizm arasindaki fark; Morgenthau nun
tilkelerin kendi igerisindeki bazi uygulamalar1 degistirerek sistem {izerinde etkili
olabilecekleri goriistine karsi, Waltz’un iilkeler icerisindeki uygulamalarin sistemi
etkilemelerinin olanaksiz olmasi1 goriisiindeki gibidir. Yani neorealizm daha fazla sistem
temelli dﬁsﬁnmektedir.57

Neorealizm elestirilerine de deginmek gerekmektedir. Teoriyi elestirenlerin temel
dayanagi, bizzat neorealistlerin zamaninda fazla dnemsemedikleri devletlerin bilesenlerinin
uluslararas1 sisteme etki etmeyecegi tezini sOylemleriyle ciirlitmeleridir. Bu sdylemlerde
bulunanlarin baginda Waltz gelmektedir. Her ne kadar lizerinde fazla durmasa da liberal
demokrasilerin diinya sisteminde onemli oldugu yoniinde sdylemleri bulunmaktadir. Yine
Michael Doyle’un bu yonde yaptig1 tespitler onemlidir. SSCB’nin ¢okiisliniin, dogu
toplumlarinin liberal demokratik istekleri dogrultusunda gerceklestigini belirtmektedir.*® iste
burada iizerinde diisiiniilmesi gereken onemli sey gercekten liberal demokrasilerin uluslararasi

sistemi degistirici bir gii¢ tasidigi mi, yoksa sadece sistemin kaginilmaz doniisiimii i¢erisinde

%5 Waltz, 1988: 615-620.

% Booth ve Smith, 2015: 247.
" Waltz, 1999: 693-700.

% Doyle, 1992: 12-13.
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ABD hegemonyasini tesis etmek icin kullandigi enstriimanlardan birisi midir, tartigmali bir
konudur. Michale Doyle’un aksine Wallerstein SSCB’nin ekonomik olarak siirdiiriilebilir bir
ekonomiye sahip olmadigimi ve c¢okiisiiniin 6nceden Ongoriilebildigini belirtmistir. * Bu
baglamda SSCB igindeki toplumlarin isteklerinin, liberal demokratik isteklerden ¢ok, iilke
toplumlarinin ¢oken bir sistem i¢inde ekonomik sikint1 yasadiklarindan dolayr Bat1 diinyasina
bir Oykiinme olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla neorealizme karsit yapilan bu elestiri
neomarksist bir teorisyenin goriisii ile de ¢iirtitiilebilir.

Iki Kutuplu diinyanin ardindan yasanan sistem arayisi igerisinde devlet ne kadar rol
oynayacaktir? Aslina bakilirsa bu sorunun cevabi bile heniiz net olarak goriilmemektedir.
90’11 yillarda hizli bir sekilde diinyamiza giren kiiresellesme kavrami ulus devletlerin
uluslararasi sistemde 6nemini yitirecegi seklinde ¢okca dillendirilmekteydi. Kiiresellesme ile
Diirziler gibi devletleri olmayan gruplar, ulus devletleri baskilamaya baslamislardir. Bunun
yaninda ekonomik olarak da biiyiik bolgesel entegrasyonlar hiz kazanmistir. 2008 kiiresel
finans krizine kadar kiiresellesmenin bas rol oynadigi bu egilim uluslararas: sisteme sekil
verecegi izlenimi olusturmustur. Fakat finans krizini gilinlimiizde hala atlatamayan Bati
diinyas1 giderek daha otoriter ve milliyet¢i egilimler tasiyan siyasilere rol vermeye
baslamistir. Devletlerin 20 yi1l Oncesine gore giderek hizlanan bir sekilde duvarlarini
yiikkseltmeye ve otoriterlesmeye basladigint gozlemlemekteyiz. SSCB’nin dagilmasinin
ardindan hizlanan kiiresellesme dalgas1 yerini Cok Kutuplu bir diinyaya somut bir sekilde
birakmaya baglamistir. S6z konusu ulus-alt1 gruplarin ve kiiresellesmeci hareketlerin (bilhassa
finans diinyasinda) ya da kiiltiirel olusumlarin etkisinin ele alinig bi¢cimi realistler ve
neorealistler tarafindan farkli yorumlanmaktadir. Bu baglamda neorealizmin bu hususa nasil
aciklik getirdiginin irdelenmesi gerekecektir.

Neorealizmi kendine has kilan 4 temel etkenden bahsetmek miimkiindiir. Bu etkenler
sayesinde neorealizmi hem realizmden hem de diger teorilerden ayrrabiliriz. Ilk olarak
neorealizm diinya sisteminde stratejik etkenlerin giic dagiliminda temel rol oynadigini
belirtmektedir. Bu etkenler degisim halinde olabilir. Devletler arasindaki anlagsmalar ve
birbirleri hakkinda uyguladiklar: politikalar gegicidir. 60

Ikinci ozellik ise neorealizmin kiiltiirel Ogelerin gii¢ iliskileri icerisinde Onemli
olmadigini sdylemesidir. Waltz uluslararasi sistemin birbirlerini tekrarlayan olaylari i¢erdigini
sOyler. Bu olaylar icerisinde ise kiiltiirel 6gelerin ve diger inanglarin olamayacagini

belirtmektedir. Peki, Diirziler bir topluluk olarak ele alindiginda yalnizca kiiltiirel ve dini bir

% Wallerstein, 2011: 16-49.
%0 Waltz, 2000: 5-41.
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olusum olarak m1 goriilmelidir. Burada Waltz’un kastettigi bir kiiltiir ve inang¢ etrafinda
birlesip yekpare hareket eden toplumlar degil, dis politika ve sistem diizeyinde etki edebilecek
kiltirel yaklagimlar oldugu ic¢in Diirziler gibi azmlik gruplarla karistirrlmamasi
gerekmektedir. Bir baska deyisle, Dirzi kiiltirii Ortadogu dengeleri ele alindiginda
onemsizdir fakat Diirziler Ortadogu dengesinde politik olarak Onemli bir yere sahiptir
denilebilir.**

Uciincii olarak neorealistler, devletlerin diinyada ciddi degisimleri baslatabilecek
yegane aktor oldugunu kabul etmektedir. Diger teoriler neorealizmin aksine devlet disi
aktorlerin de diinyada ciddi degisim dalgalar1 olusturabileceginden s6z etmektedir. Ornek
olarak 68 kusaginin diinyada yarattigi degisimden bahsedilebilir. 68 kusagi gayet politize
olmus, liniversitelerde hayat bulan ve toplumlara yayilan, devletleri asan bir hareket olmustur.
Edebiyat, miizik, sinema gibi bir¢ok dalda etkili olmay1 basarabilmistir. Ancak 68 kusagi soz
konusu donemde uluslararas: sistemi degistirebilecek, giic dengelerini farklilastiracak her
hangi bir basartya imza atabilmis midir? Neorealizmin verdigi cevap hayir olacaktir.
Neorealizmi kanitlayan bir sekilde 68 kusagi genis bir bigimde toplumlar1 etkisi altina almay1
basarmis olsa da devletler diizeyinde kayda deger bir etkisi olmamustir.®

Dordiincii olarak neorealizm, devletler arasindaki sistemin temel aktorlerinin yine
devletler olmasindan yola ¢ikarak giic kavramina ve bu kavramla dogrudan iliskili bulunan
giivenlik kavramina 6nem atfetmektedir. Giivenlik kavramini zafiyete diistirebilecek her hangi
bir akimin faydasi olmayacagini siddetle Vurgulamaktadlr.63

Sosyal bilimler diinyasinin kuramsal eksikligiyle odak noktalarindan birisi olan
uluslararas iligkiler disiplininin realizmden baslayan ve neorealizmle devam eden ¢izgisini
kuramin 6nde gelen teorisyenleriyle agiklama getirilmeye calisilmistir. Realizme nazaran
neorealizm uluslararas: iligkiler disiplinini daha fazla izole ederek kalin ¢izgilerle belli bir
cerceve icine almaya calismistir. Idealizm, elestirel teori tarafindan gelen elestirilerden de
bahsedilmis, neorealizmin kimi zaman fazla soyut olan tanimlamalar1 ve tarihsel baglamda
uluslararas: sistemde degisimlerin olmayacagina dair kat1 sdylemleri elestirilmistir.>*

20. yiizyilin ortalarindan itibaren ise Neorealizm her ne kadar agirlik kazanmis olsa da
“gecmiste sistem nasil islediyse gelecekte de uluslararasi sistem aymi sekilde isleyecek™

tespitini etkili bir sekilde vurguladig i¢in bilimsel olmayan varsayimlardan olustugu yoniinde

81 Waltz, 2000: 5-41.
62 \Waltz, 2000: 5-41.
63 Waltz, 2000: 5-41.
%4 Waltz, 1962; 331-340.
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elestirilere maruz kalmistir. Deneyi yapilmamis, baska bir deyisle ampirik olmadig:
gerekgesiyle elestirilmistir.®®

1970’lerin sonuna kadar Realizm’in hakim goriis oldugu uluslararas: iligkiler
disiplininin kuramsal tartismalarinda bir doniisiim yasanmistir. Realizm, Keohane ve Nye gibi
teorisyenler onciiliigiinde ¢ogunlukla Liberalizm igerisinden elestirilere maruz kalip doniisiim
gerceklestirmistir. S6z konusu teorisyenler uluslararast iligkilerde devletin tek aktor
olmadigini, bunun yaninda baska aktorlerin de bulundugunu savunmuslar ve Neorealizmin de
sekillenmesinde katkiya sahip isimlerden olmuslardir. Bir baska deyisle neorealizmin
geemisten Orneklendirip gelecege dair yaptigi agiklamalari kesinlestirmekten ¢ekinmislerdir.
Uluslar1 bir araya getiren bilesenleri belli sartlar altinda gelecege dair farkli perspektifler
ortaya koyabilecegi yoniinde agiklamalarda bulunmuslardir. Keskin bir sekilde agiklanan
ongoriilerine farkli bir bakis acis1 getirip ortaya koyduklarinda ise bu kez soyut 6ngoriilerde
bulunduklarina dair elestirilere maruz kalmislardir.*®

Uluslararas: Iliskileri diger bilimlerden ve disiplinlerden izole etmenin elzem
oldugunu en belirgin sekilde vurgulayanlardan birisi de Kenneth Waltz olmustur. Waltz
realizmdeki gibi, devletleri kuramin odagina yerlestirmek yerine, birbirleriyle siirekli rekabet
halinde olan devletlerin olusturdugu anarsik bir yap1 olan “uluslararasi sistem™i kuramin
odagina yerlestirmigtir. Bdylece Neorealist diislincenin sistem temelli diisiinmeye
odaklanmasini somutlastiran ilk adimlari atllml$t11'.67

Waltz, Neorealizmin bir pargasi olan ittifak kuramlarinin ¢ikis noktasini da giig
dengesi (balance of power) teorisi ile ortaya koymustur. Buna goére uluslararasi sistemin
anarsik yapisi ve devletler arasindaki giic dengesizlikleri, zayif devletlerin giivenliklerini hatta
varoluslarini ciddi bi¢gimde riske atmaktadir. Bu baglamda Waltz devletlerin gii¢lii rakipleri
karsisinda Oncelikle giiclerini arttirmay1 hedeflediklerini (internal balancing) belirtmistir.
Bunun yaninda devletler ortak diigmanlarina ya da rakiplerine karsi ittifaklar kurmayi da
deneyecektir (external balancing). Waltz’un gii¢ dengesi teorisi temelde gorece zayif
devletlerin aralarinda olusturacaklar: ittifaklar neticesinde hegemonyanin engellenecegi
savina dayanmaktadir. Bu ittifaklar silsile halinde, uluslararast konjonktiire ve ulusal ¢ikarlara
gore degiskenlik gostererek devam edecektir.®

Kenneth Waltz’un gii¢ dengesi kuramina en kayda deger elestirilerin ya da katkilarin

basinda ise Stephen Walt’un tehdit dengesi (balance of threat) kurami gelmektedir. Walt’a

%% Eralp, 2009: 65-75.

%8 Nye, 1990: 513-520.

%7 \Waltz, 1979: 25-45.

68 Ayrmtili bilgi iin bk. Waltz, 1979
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gore uluslararasi gii¢ dagilimi ve sistem ¢ok 6nemlidir. Fakat devletlerin miittefik secerlerken
farkl etkenleri de goz éniinde bulundurduklarini séylemektedir.®®

Kenneth Waltz ve Stephen Walt’un ittifak kuramlar1 1s1ginda 21. yiizy1l diinyasini
degerlendirmek devletler bazinda miimkiindiir. Fakat devlet diizeyinden daha farkli olarak
etnik ve mezhepsel diizeyde de gruplarin davraniglarinin ittifak teorilerinde belirtildigi {izere
gerceklesip gerceklesmeyeceginin irdelenmesi gerekmektedir. Bu gereklilik bilhassa devlet
otoritesinin gii¢lii olmadig iilkelerde, kiiresel gii¢ olan devletlerin ya da bolgesel gilic olan
devletlerin, diger devlet dis1 gruplarla cesitli isbirliklerine girismesinden dogmaktadir.
Dolayisiyla amacimiz da gilinlimiizde kritik bir cografyada bulunan Diirzilerin, basta baglh
bulunduklar1 devletlerle iliskisi, daha sonra ise uluslararasi arenada bagli bulunduklar
devletler digindaki aktorlerle iliskilerini gli¢ dengesi ve tehdit dengesi kuramiyla agiklamaktir.
Bu baglamda Waltz ve Walt’'un Neorealizminin sistem bazinda yaptiklar1 analizlerin,
kokenine inmek gerekmektedir. Bunun icin devlet diizeyinde anarsik diizenin nasil oldugu
ortaya konmalidir. Bunun Diirziler gibi belli gruplar i¢in de gecerli olup olmadigi

tartisilmalidir.

1.3.  littifak Kuramlar

Uluslararas1 arenada giic dengesi nasil olugmaktadir sorusunu cevaplamak igin
oncelikli olarak daha dnce bahsettigimiz uluslararasi diizenin anarsik yapisinin agiklanmasi
gerekmektedir. Waltz’un anarsik diizeni kisaca tanimlarken kullandigi; “devletler aras1 dogal
durum savas halidir” sozii incelememizin 6ziinli teskil etmektedir. Bu savas hali her zaman
olan ya da olmasi gereken bir durum gibi algilanmamalidir. Devletlerin birbirlerinden farkli
refleksleri, farkli tutumlar1 olabilir. Bu baglamda bazi devletler gii¢c kullanmaya daha yatkin
bazilar1 ise gii¢ kullanmaya daha az meyilli olabilirler. Fakat 6nemli olan sey her devletin gii¢
kullanma ihtimalinin oldugu bir ortamda, askeri bakimdan her zaman hazir olunmasi gerektigi
gercegidir. Gii¢ kullanma ihtimalini her zaman g6z Oniinde bulundurmak bir zorunluluk
olarak ortaya cikmaktadir. Bu uluslararasi diizeyde yani hiyerarsik olmayan bir ortamda
elzemdir. Fakat bu ortamin aktdrleri olan devletlerin kendi iclerinden kaynaklanan siddet
tehditleriyle kars1 karsiya olmadig1 anlamina gelmemektedir.70

Diinya tarihi devletlerin kendi igerisinde yasadigi i¢ savaslar ve isyan hareketleri
ornekleriyle doludur. Bunlardan konumuzu ilgilendiren en 6nemlisi Liibnan tarihinde yasanan

i¢ savaslardir. Bilhassa Osmanli Imparatorlugunun giigten diistiigii ve Batililarin iilke

%9 Walt, 1987: 1-17.
0\Waltz, 2003a: 181.
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icerisindeki bilesenlere daha fazla miidahalede bulundugu bir dénem olan 19. yiizyilda ve 20.
yiizyilin baglarinda Liibnan bolgesinde bulunan Diirziler, Maruniler ve Miisliimanlar arasinda
ciddi ¢atismalar yasanmistir. Binlerce insan 6lmiis, uluslararasi yasanabilecek ¢ogu savastan
daha fazla sivil hayatin1 kaybetmistir. Dolayisiyla uluslararasi arenada her ne kadar tehlikeli
bir ortam varsa bir benzeri devletlerin kendi icerisinde de gecerli olabilir. Uluslararasi
diizeyden ulusal diizeye c¢atigsma ortami, tarihteki drneklerden goriildiigii tizere indirgenebilir.
Bu indirgeme bireysel diizeye kadar yapilabilir. Bir kisinin Beyrut’ta sokakta yiirlirken darp
edilip yaralanma hatta oOldiiriilme olasiligi her zaman vardir. Bu kisinin ayni saldiriya
Londra’da yakalanma ihtimali de her zaman vardir. Bu siddet sehirlerden birisinin her hangi
birisinde olabilecegi gibi bizzat mensubu bulunduklar1 ailenin igerisinde de olabilir.
Dolayistyla insanin oldugu her yerde siddet vardir ve bu siddeti bertaraf edecek yontemler
uygulanabilir.”*

Gortldiigii tizere siddet uluslararasi, ulusal, ya da bireysel diizeyde olan bir vakadir.
Burada 6nemli olan bunlarin arasindaki ayrimdir. Uluslararasi siddet ile diger ikisi arasindaki
fark kuvvet kullanmakta degildir. Onemli olan ydéntem de degildir. Onemli olan kuvvet
kullanmanin mesruiyetidir. Bireysel ve ulusal diizeyde siddet kullanmak dogrudan ulusal
hukukun konusuna girer. Uluslarin igerisinde hiyerarsik bir yapilanma oldugu i¢in mesru bir
hukuk diizeni bulunmaktadir. Fakat uluslararas1 arenada devletlerin egemenlik sinirlarini asan
hi¢bir hukuk uygulamasi bulunmaz. Dolayisiyla uluslararas: sistemi anarsik yapan en temel
etken devletleri mutlak baglayict ve daha {izerilerinde bulunan bir hukuki kuralin ve giiclin
bulunmamasidir.”

Anarsinin yapisinin ardindan bahsedebilecegimiz ikinci énemli unsur ise karsilikli
bagimlilik ile olusan yapilardir. Bu baglamda iktisadi yapilanmalar da 6nem teskil etmektedir.
Devlet yapist itibariyle drgiitiinii tamamlamis oldugu i¢in, her hangi bir devlet igerisinde belli
mal ve hizmet kalemlerinde uzmanlagsma gerceklesmektedir. Bu uzmanlasma insanlarin
hayatlarinin her alaninda etkisini gésteren bir olgudur.73

Dolayisiyla karsilikli bagimlilik bu durumda verimli getirisi olan bir diizene doniistir.
Devlet igerisinde bu karsilikli bagimliligi bozmanimn bir anlami yoktur. Hatta ayni devlet
icerisinde uzmanlagma ve karsilikli bagimlilik iyi bir seydir ve ulusal biitiinlesmeyi daha siki
bir hale getirmektedir.”* Ayni ulus icerisinde karsilikli bagimhilik biitinlesme neticesini

dogursa da farkli uluslar arasindaki ekonomik bagimhlik giivenlik zafiyeti olusturacaktir.”
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Her ulus her alanda kendi kendine yetmek arzusundadir. Bu istekleri ise devletlerin
birbirlerine davranis agisindan benzediklerini bize gostermektedir. Fakat her devlet her alanda
uzmanlasamaz, bu imkansiz bir husustur. Ornegin her devlet dogal kaynaklar bakimindan esit
diizeyde zengin degildir, doganin getirdigi bircok esitsizligi gidermek adina devletler
birbirleriyle ticaret yapmaktadirlar. Bu ticareti yaparlarken aralarinda isbolimii gelisir, fakat
giivenlik siipheleri de artmaya baslar. Dogal kaynaklar bakimindan diger devletlere bagiml
oldugunuzda, bu bagimlilik mecburiyetini ¢esitlendirmek zorunda kalinir. Ornegin tek devlete
tiim enerji ihtiyacinizi baglamak en basitinden rasyonel bir tutum olmaz. Dolayisiyla her
devlet bu bagimlihig1 azaltma egilimde hareket eder.”

Walt basta olmak {izere neorealist teorisyenlerin karsilikli bagimliligi giivenlikle
iliskilendirdikleri bu husus, ayn1 devlet ¢atis1 altinda bulunan gruplar icin de gegerli olabilir.
Bu gruplarin en 6nemli 6rneklerinden birisi de Diirzilerdir. Diirziler hem inaniglar1 hem de
toplumsal yapilar1 geregi dis diinyaya olabildigince kapal1 bir tutum sergilerler. Bu kapalilik
da onlarin her alanda kendi islerini gorme isteklerini canli tutmaktadir. Zira Diirziler
bulunduklar1 Liibnan’da asirlardir karsilikli giivensizlik ve catisma halinde olduklari
Maruniler ya da diger gruplara karsi, bir ulus devletin i¢ersinde oldugu gibi stratejik konular
birakip farkli konularda uzmanlasmak istemezler. Bu husus Suriye ve Israil Diirzileri igin de
gecerlidir. Her hangi bir uluslararast durumda goriis bildirilirken Diirzilerin kendi liderlerine
ve baglilarinin goriisiine odaklanilmaktadir. Bu baglamda farkli bir grup olarak hareket
etmeleri, ayn1 uluslararasi arenada oldugu gibi onlarin diger gruplara olan giivensizliginden
kaynaklanmaktad1r.77

Diirzilerin durumunu tersten okudugumuzda da durum, onlarin bagli bulunduklari
devletler igin iyi gdziikkmemektedir. Ideal olan1 devlet catisi altinda yasayan tiim vatandaslarin
birbirleriyle siki sikiya bagli bulunmasidir. Fakat kendi igerisinde farkli gruplar olusturan
devletler agisindan bu ciddi bir sikint1 olusturmaktadir. Bu baglamda Liibnan, Suriye ve Israil
icin bu aslinda biitiinliiglin karsisinda ciddi bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zira bu
durum tlke biitiinliikleri i¢in teoride bir tehdit olusturmanin yani sira, uluslararasi giic
miicadelesinde Diirzilerin kullanilabilirligini artirmaktadir.”

Anarsinin yapisi ve karsilikli bagimlilik analizlerinden sonra stratejiler ve sonuglarini
ele alabiliriz. Stratejilerin onu uygulayanlarin ne kadar elinde olduklar1 konusunda olaylari

incelerken insanlarin iginde bulunduklari sistemin fazla farkina varmadiklari goriilebilir.

® \Waltz, 1997: 913-917.
" Daha fazla bilgi i¢in bk: Sweet, 1974: 112-119.
"8 Joseph, 2011: 150-163.
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Insanlarin ya da topluluklarin davramslari aym zamanda icinde bulunduklari sistemin
davranislariyla da yonetilmektedir.”

Insan davramslarindan acgiklamaya baslayacak olursak; ¢ogu insan, toplum ya da
insanlik i¢in kotii bir davranista bulunmay istemez. Bunu da cevresine, ¢ocuklarina boyle
aktarmaya calisir. Fakat fiiliyatta bu boyle olmaz. Somut bir 6rnek verecek olursak; fabrikalar
tiretim stratejilerini kar ve maliyet analizini yaparak rantabilite uygunluguna gore karar verip
piyasaya siirmektedirler. Bu baglamda yeni teknolojilerin verimli seviyeye ulagsmasi zaman
alir ve eski teknolojiyi satmaya devam ederler. Giiniimiizde bilindigi gibi ¢evreci triinlerin
maliyeti yiiksektir. Daha yeni teknolojiye sahip olduklart igin verimli seviyeye
ulasmamislardir. Buna mukabil g¢evreci lriinleri tercih etmek insanlara ve onlarin nesline
yapabilecekleri en akillica tercih olacaktir. Ornegin otomobili ele alacak olursak, insanlar
daha ucuz olan sivi yakitla calisan otomobilleri tercih etmektedir. Elektrikle calisan
muadillerinin havayi kirletmemesine karsin kendi ekonomilerini oncelikli olarak diisiintirler.
Elektrikli otomobil alarak uzun vadeli ¢ok yiiksek borglara girmektense, eski konvansiyonel
tiriinlere yonelmektedirler. Bunun nedeni sistemdir. Eger kapitalist sistem mallar1 piyasaya
stirerken verimli olmalarina bakmayip, kar marjlarin1 makul dl¢ekte tutup gevreci tirlinleri bir
an Once piyasaya siirseler bu durum farklilagacaktir. Fakat boyle bir yol izlenmedigi igin
sistem insanlarin biiyiik ¢ogunlugunun kendilerini ekonomik riske atacak yaklagimlara
girmemelerini saglayip belli bir alan icerisinde tutmaktadir. Hal boyle olunca insanlar bireysel
olarak elestirdikleri seyi kendi elleriyle yaprnaktadlrlar.80

Devletler seviyesinde de binlerce yildir degismeyen anarsik ortamin nedeni de
yukarida bahsettigimiz verilerle baglantili olagelmistir. Giliniimiizde devletler diizeyinde
rasyonel davranigin nasil goz gore gore yapilamadigini 6rneklendirebiliriz. Yasanan Suriye i¢
savagl artik bir i¢ savas olmaktan ¢ikmis, uluslararasi anarsik diizenin catisma sahasina
donligmiistiir. Yiiz binleri asan sivil 6liimleri, 5 yili asan bir siliredir savasa son verilerek
engellenememektedir. Her insan, her devlet savasin kotii bir sey oldugundan bahsedip
sonlandirilmas1 gerektigini sdylese de bunu hicbirisi yapmamaktadir. Yani ¢ikarlarini unutup
Suriye’den ¢ekilmemekte ya da ¢ekilememektedir. Suriye’de bulunan her devlet kendi ulusal
cikarlart ve gelecegi agisindan diislinlip bolgeye ya dogrudan miidahale etmekte ya da
destekledigi militan gruplarla Suriye’de kazanim elde etmeye ¢alismaktadir. Tiirkiye, Arap
cografyasi ile baginin koparilmamasi ve giineydogusunda ve giineyinde kurulacak bir Kiirt

devletinden sakinmak icin Suriye’nin kuzeyinde operasyon yiirlitmektedir. Rusya, Suriye

" Waltz, 1967: 278-283.
80 \Waltz, 2009: 192-204.



31

rejim giiclerini desteklemektedir, zira Batili giiglerin Ortadogu’yu bdlmelerini istememekte,
siranin kendisine gelecegini diisiinmektedir. iran, Suriye y&netimini desteklemektedir zira
mezhepsel kaygilarla hareket edip niifuz alaninin daralmamasi i¢in ¢aba sarf etmektedir. ABD
ve Israil ise son tahlilde Ortadogu devletlerini olabildigince kiigiik devletler haline getirip hem
Israil’in giivenligi igin bir saha yaratmak amacinda hem de ticaret ve enerji giivenligi
acisindan yonetilebilir ve hegemonyaya zararsiz oyuncular yaratmak amacindadir.

S6z konusu devletlerden herhangi birisi, daha fazla sivil kayiplarin yaganmasina goz
yumamam ve tiim unsurlarimla geri ¢ekiliyorum diyememektedir. Zira bir iilke tamamen geri
cekilirse digerleri onun yerini dolduracaktir. Peki, lilkeler geri ¢ekilmedigi takdirde sonug ne
olmaktadir sorusu da hayati derecede dnemlidir. Ulkeler &ncelikli olarak kendi cikarlarini
diisiindiiklerinden sonugta sivil kayiplar devam etmektedir. Her hangi birisi geri
cekilememektedir zira savasin baslangicindan c¢ok daha fazla kayipla siireci tamamlama
olasiliklar1 vardir. Dolayistyla uluslararast sistemin yapist ahlaki karar almay1
engellemektedir. Her iilke kendi ¢ikarlarmi oncelediginden, uluslararasi ¢ikar s6z konusu
olmamaktadir. Mahktimlar ikileminde oldugu gibi savas dncesi de sonrasindaki miicadele de
aslinda rasyonel ve dogru sonuglar getirmemektedir. 8L Dolayisiyla, insanlar orneginde
belirttigimiz gibi, devletler de sistemin getirdigi bu ¢ikmazdan ancak sistemin degigmesiyle
cikabilecektir. Farkli bir sekilde ¢6ziim miimkiin goriinmemektedir.

Uluslararasi ve ulusal yapilarla ilgili olarak Walt sistemi iki temel unsurla agiklamaya
caligmistir, Anarsi ve hiyerarsi. Anarsi daha ¢ok uluslararasi diizeyde devletlerin birbiriyle
yasadig iliski diizeyini belirtmektedir. Hiyerarsi ise devletlerin kendi i¢lerindeki orgiitlenme
bi¢imini ifade etmektedir. Temel olarak ulusal alan yani hiyerarsik alan hukuk, otorite ve
yonetim ile ilgili bir yapidir. Bu yapmin igerisinde 6zgiirlik kavrami 6nem tasimaktadir.
Ozgiirliik cogaldig1 zaman otorite ve denetim zayiflayacaktir, azaldif1 zaman ise otorite ve
denetim artacaktir. Ozgiirliigiin azaldig1 6rneklerde otorite ve merkezi yonetim giiglenir ve
devlet giicii kullanma yetisi agisindan gii¢ kazanmaktadir. Ozgiirliikler ¢ogaldig1 zaman ise
bunun tam tersi olmaktadir. Dolayisiyla ulusal politikanin uygulanmasi ve o6zgiirliiklerin
artirtlmas1 ya da azaltilmasi devletlerin uluslararas1 politikasina dogrudan etki edebilecek
sonuclar doguran bir se¢im olarak karsimiza c;1kmaktad1r.82

Anarsi ise uluslararasi sistemi anlatmak i¢in kullanilan bir terimdir, gii¢, catisma,
miicadele ve uyum alan1 olarak One c¢ikmaktadir. Anarsik alanda otorite yoktur, giic
miicadelesine bagli olarak karsilikli gegici antlasmalar bulunmaktadir. Bu antlagmalar temelde

ulusal c¢ikarlara bagli olarak yapilir. Walt yapiy1 agiklarken, neden temel olarak iki secenekli

8 Snyder, 1971: 66-103. Ayrica bk: White, 2009: 137-143.
82 Sampson, 2002: 429-457.
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bir sistem ele aldigna ise anlamli agiklamalar getirmistir. Diinyay1 yalnizca anarsik ve
hiyerarsik yapisiyla m1 gormeliyiz? Ya da anarsik diizenin iginde hi¢ farkli yapilanma
emareleri yok mudur? Bunun tam tersi olarak hiyerarsik yapilarin igerisinde de anarsi
bulunmaz m1? Sorularin cevabinin verilmesi elzem olarak goriilmektedir. Walt’a gore anarsik
uluslararas1 diizenin igerisinde BM, Diinya Ticaret Orgiitii vs. gibi hiyerarsik yapilanmaya
benzeyen Orgiitler bulunmaktadir. Fakat bu Orgiitleri asla uluslararast yapmin tamamin
hiyerarsik olarak tanimlanmasma yetmeyecek nitelikte oldugunu belirtmektedir. Ornegin
Birlesmis Milletler, ABD’nin lkinci Diinya Savasi sonrasi kurdugu, hegemonya tesisi
amactyla kendisi ve daimi 5 {liye i¢in kullanigh bir Orgiit olarak tasarlanmistir. BM nihai
hukuk uygulayict olarak hiyerarsi olusturmamaktadir. Bu baglamda DTO gibi kurumlar da
devletlerin istedigi anda tyelikten ¢ikabilecekleri kurumlardir. Bu tarz kurumlar karsilikli
cikar elde edildiginden iiyeligi kullanigh 6rgiitler olarak degerlendirilmelidir. Dolayisiyla asla
tek basina sistemin tanimini degistirecek nitelikte degillerdir.®®

Ulusal diizeyde hiyerarsinin bulunmasit gerektigini belirten Waltz bunun
alternatiflerinin de bulunabileceginden bahsetmektedir. Bu baglamda kendisi 1920 ile 1940
arast Cin’i Ornek gostermektedir. S6z konusu tarihler arasinda Cin igerisinde daha once
bahsettigimiz karsilikli bagimlilik diizeyinin smirliligindan kaynaklanan tek bir devlet
meydana getirememe sorununun bariz oldugundan bahsetmektedir. Bu konuyu da hiyerarsi ve
anarsinin smirinda olan bir vaka olarak tanimlamaktadir. Sinir vakalarin olmasi da farkli bir
kategori oldugu anlamina gelmemektedir. Bu baglamda Diirziler, Maruniler, Siinniler ve
Siilerin bulundugu ve karsilikli bagimliliklarinin diger devletlere nazaran gorece az olan
Liibnan’da da durumun benzer oldugunu sdyleyebiliriz. Ayrica giinlimiizde yasanan Suriye i¢
savasinda da, Suriye i¢in bir hiyerarsiden bahsedilemez. Devlete egemen olmak ya da
bagimsiz farkli birimler kurmak adma yasanan i¢ savasta da Diirziler her ne kadar
pozisyonlarmni Suriye rejim giiglerinden yana kullansalar da farkli bir birim olarak hareket
etmektedir. Bu baglamda Diirziler bulunduklar1 3 iilkeden ikisinde farkli bir topluluk olarak
hareket ettiklerinden sinir vaka olarak degerlendirilebilirler. Bu da onlar1 gilic dengesini
gozeterek hareket eden bir topluluk yapmaktadir.®*

Diirzilerin Ortadogu gibi siyasi yonden c¢alkantili, istikrarsiz bir bolgede var olma
miicadelesini incelemek icin nasil bir yontem izlenilmesi gerektigi sorunsalina, realizm,
neorealizm, giic dengesi ve sonunda tehdit dengesi yeterli cevap verebilmektedir. Bu

baglamda realizmden neorealizme konunun felsefi kokenleri tartigilmistir. Daha sonra

8 Katzenstein vd., 1998: 645-685.
8 Waltz, 2009: 192-204.
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uluslararas1 sistem-yap1 nedir sorunsalina cevap verilmeye calisilmistir. Bu yap1 igerisinde
devletler ve diger topluluklar nasil tepki vermektedirler, bundan bahsedilmistir. S6z konusu
yapinin anarsik olmasindan bahsedilip sistemin temel kokeni ve 6zellikleri irdelenmistir. Bu
anarsik yap1 igerisinde aktorler nasil davranislar i¢erisinde bulunmaktadir sorunsalina ise gii¢

dengesi teorisiyle cevap bulmak miimkiindiir.

1.3.1. Giic¢ Dengesi

Devlet mekanizmasinin temel mantigl, c¢ikarlarini uluslararasi sistemde maksimize
etmek, bunun yaninda kendisine karsi olusan ya da olusabilecek tehditleri bertaraf etmektir.
Tarih boyunca higbir devletin diinyanin tiim cografyasinda mutlak hakimiyet kurdugu
gozlemlenmemistir. Dolayisiyla her hangi bir devletin biitiin diinyada mutlak hakim
olabilecegi, bundan sonraki silirecte gbz ardi edilebilecek kadar diisiik bir ihtimaldir. Bu
bakimdan, devletler diizeyinde uluslararasi sistem anarsik bir yapiya sahiptir. Bu yap1
icerisinde devletlerin ¢ikarlar: siirekli birbirleriyle catismaktadir. Bu ortamda, her devlet kendi
giivenligini arttirmak adina diger devletlerle isbirligi (ittifak) igerisinde olmak ister. Bu
ittifaklar hem devletlerin ¢ikarlarini maksimize etmek i¢in, hem de giivenliklerini saglama
almak igin ortaya koyduklar1 dogal bir reflekstir. Tarihte, Thucydides ve Kautilya’dan Birinci
Diinya Savasi’na, oradan da giiniimiize kadar devletlerin tepkileri benzer olmustur.®

Herhangi bir ittifak iligkine girildigi zaman temelde iki yol tercih edilir. Bunlardan ilki
dengelemek (balancing), ikincisi ise ardinciliktir (bandwagoning).” Uluslararasi sistemde
dengelemek, ardinciliga gore daha yaygin bicimde tercih edilmektedir. Dengelemenin yaygin
olarak goriildtigii uluslararas: sistem, digerine kiyasla daha giivenli olarak tanimlanabilir. Gli¢
dengesini olusturan temel yaklagim, hegemon olmaya aday olan, genelde en kuvvetli ve
saldirgan devlete karsi diger devletlerin ittifak kurmasi olarak tanimlanabilir. Bu refleksin
temel nedeni, saldirgan devletin hegemon olup, diger devletlerin egemenliklerine son verme
tehlikesidir. Bu baglamda, gorece gii¢siiz ve/veya saldirgan olmayip statiikoyu korumak
isteyen devletler, kendilerini savunmak icin reaksiyon gosterirler. 8 Winston Churchil’in

Birlesik Kralligin bu politikasini ifade eden sozleri soyledir:

“Dért asir boyunca Ingiltere’nin dis politikasi, Avrupa kitasinda en giiclii, en agresif, en baskin giiciin

kargisinda olmustur. Aslinda en giigliiniin yaninda yer alip zaferin kazanimlarin1 paylasmak ¢ok cazip

8 Healy ve Stein, 1973: 34.

* “Ardincilik” terimi, Ingilizce “Bandwagoning” szciigiiniin karsilig1 olarak kullanilmistir. Makalenin genelinde
Ingilizce yerine bu Tiirkge tamim tercih edilmistir. “Dengelemek” terimi de benzer olarak s6z konusu teorinin
gazarlarl tarafindan Ingilizce “Balancing” olarak kullanilmaktadir.

® Walt, 1985: 4.
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olabilirdi. Fakat biz her daim gérece giigsiiziin yaninda yer alarak Avrupa kitasina askeri tiranliklarm
hakim olmasinin 6niine ge<;til<”87

seklinde olmustur. Bu sozler agikca devletlerin gii¢ dengesi politikasint tercih
etmelerinin somut bir kanitidir.

Benzer ittifak tercihleri, tarih boyunca farkli iilkeler tarafindan olusturulmustur.”
Diirziler baglaminda 6rnek verecek olursak; Diirziler ile Maruniler Biladiis-Sam bdlgesinde
18. ve 19. Yiizyillarda iki baskin grup ve iki rakip olarak Oniimiize ¢ikmaktadir. Maruniler,
donemin biiyiik gilicli Fransa ile ittifak kurdugunda, Diirziler dogal olarak Marunileri
dengelemek i¢in Osmanli Devleti ile yakinlasmiglardir. Ulus diizeyinde giic dengesinin bir
benzerini bolgesel gruplar da onlar1 takiben devam ettirmislerdir. Bu baglamda, “uluslararasi
anarsik ortamda iilkelerin ittifak yaklasimlari nasil olur ve toplam dengeyi nasil etkiler?”
sorusunun cevabi bulunmalidir. Bu baglamda gii¢ dengesi nasil olusmaktadir, kavramin
kokenlerine inmek ve analiz etmek gerekmektedir.

Gli¢ dengesinin tanimlanmasi icin baslica deginilmesi gereken kavramlarin basinda
reelpolitik gelmektedir. Reelpolitik kavrami devletlerin karar verme organlarinin, bir bagka
deyisle siyaset yapan organlarinin karar verme davranislarinin uluslararasi rekabete bagl
olarak kuvvet odakli ger¢eklesmesine dayanmaktadir. Reelpolitigin nihai hedefi ise basariya
ulagsmaktir. Basaridan kasit ise oncelikli olarak soz konusu devletin tehlikelerden bertaraf
edilmesi ve ardindan giiclinliin artmasidir. Reelpolitik tanimini yaptigimiz bu zemin
Machiavelli’den, basta bahsettigimiz Morgenthau’ya kadar olan diisiiniirler tarafindan ortak
kullanilan bir tanimdir. Waltz ise bize reelpolitigin giic dengesi teorisinin bir iist kiimesi
oldugunu sdylemektedir. Makro perspektiften bakildiginda oncelikle uluslararasi yap1
bulunmaktadir, daha sonra s6z konusu yapinin dogasinda bulunan bir takim kisitlar
oldugundan bu cercevede nasil bir yontem izlenilmesi gerektigini sOyleyen yaklagim da

reelpolitiktir. Dolayisiyla reelpolitik devletlerin davranis bigimlerini ve yontemleri olarak

87 Churchill, 1948: 207-208.

* ABD’nin SSCB’ye kars1 gorece daha giigsiiz olan Cin ile uzlasmaya gitmesi ve bunun yaninda diplomatik
yollarla SSCB ile Cin arasinda olusabilecek her tiirlii hiziplesmeyi gizli ya da acik olarak desteklemesi, denge
politikasinda sartlar uygun oldugunda giigsiizlin desteklenecegine iyi bir ornektir. Birinci Diinya Savasinda
Birlesik Krallik, kita Avrupa’sinda gorece olarak Almanya’ya oranla daha gligsiiz taraf olan Fransa’yi
desteklemistir. Boylece Almanya’nin hem sanayi devriminden sonra kitadaki yiikseligsine ket vurmak istemis,
hem de yaklagik iki asir boyunca elde ettigi somiirge topraklarini, somiirge arayisi igerisinde olan Almanya’dan
korumak istemistir. lk biiyiik savasin arifesindeki dénemin en biiyiik diinya giiclerinin, Kita Avrupa’si
igerisindeki dagilimi bu sekilde olmustur. Fakat s6z konusu {i¢ biiyiik giiciin disinda Rusya, Italya, Avusturya-
Macaristan ile Osmanli da bulunmaktadir. Dolayisiyla Osmanli ve Rusya’yr da Avrupa iilkeleri olarak
degerlendirdigimizde, yedi biiylik giiciin oldugu bir uluslararas1 denge ortami vardir. Cografi yakinlik, s6z
konusu basat giiglerin ittifak tercihlerinde de etkili olmustur. Bunun yaninda, Avrupa kitasinda bulunan giigsiiz
iilkelerin tercihleri, her ne kadar temel ittifaklardaki dengeyi degistiremeyecek boyutta olsa da, jeostratejik
acidan 6nem arz etmekteydi. Ornegin Almanya ile Osmanli arasindaki ittifakin cografi olarak tamamlayicisi
Bulgaristan, buna bir 6rnek olarak gosterilebilir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Kissinger, 1979: 178.
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kabul edilirse, giic dengesi teorisi de bu davranis kaliplarini agiklayan teori olarak karsimiza
¢ikmaktadir.®

Waltz giic dengesi teorisinin devletler hakkinda varsayimlarda bulunan bir yaklasim
oldugunu sdylemektedir. Bu baglamda uluslararasi arenada temel aktorler olarak devletlerin
oncelikle kendi varliklarini devam ettirmek istediklerini belirtmektedir. Devletlerin nihai
hedeflerinin ise evrensel hakimiyet olduklarindan bahsetmektedir. Asgari olarak varliklarini
siirdiirmeye calisan, azami olarak ise mutlak hegemon olmaya calisan aktorler bu hedeflerini
gerceklestirmek adina iki kategoriden olusan araglari kullanmaya calisirlar. Bunlardan
birincisi kendi i¢ dinamikleri ile ilgili olan c¢abalardir. Askeri kapasitelerini artirmaya
calismak, ekonomik olarak daha fazla zenginlemeye calismak, demografik avantajlarini
kullanmaya calismak gibi parametrelerle giiclerini iceride artirmaya ¢alismaktadirlar. Ikincisi
ise kendisi gibi olan aktorlerle ¢ikarlart dogrultusunda cesitli ittifaklar gelistirmeye ¢aligmak,
kars1 tarafin ittifak yapisini bozmaya c¢alismak gibi stratejik hamleler diistinmeye calisirlar. Bu
baglamda degerlendirildiginde giic dengesi uluslararasi sistemin igerisinde devletlerin
karsilikli eylemlerini degerlendirdigi, birbirleriyle etkilesimlerinin onlarin pozisyonlarinin
seyrini etkiledigi bir mikro yatklaslmdur.89

Gli¢ dengesi teorisi, uluslararasi sistem ve reelpolitie gore mikro bir yaklasim
olmasina karsilik, devletlerin sahsina miinhasir davraniglarin1 da 6zel olarak inceleyen bir
teori degildir. Dolaysiyla uluslararasi sistem anlayiginin altinda mikro bir yaklasim olmasina
karsin gilindelik politika analizlerindeki gibi bir mikro bakis agisim1 da igermemektedir.
Waltz’un da belirttigi lizere glic dengesi teorisi devletlerin birbirlerinden bagimsiz
uyguladiklar1 eylemlerin sonuglarini inceleyen bir teoridir. Devletlerin olas1 yaklagimlarina
dair varsayimlar gelistirmektedir. Yukarida bahsettigimiz tizere devletlerin uluslararasi sistem
igerisindeki kisitlarini degerlendiren teori ayn1 zamanda devletlerin karakteristik 6zelliklerini
de gboz Onilinde bulundurmaya calisarak s6z konusu varsayimlari yapmaya calisir. Bu
baglamda devlet diizeyinde olmasa da ele aldigimiz Diirzi toplulugunun karakteristik
ozellikleri onlarin siyasal tercihlerini nasil etkilemektedir, stratejik tercihlerini nasil
yapmaktadirlar ve gelecekte nasil karar verme egilimde olacaklardir, sorularina en iyi cevabi
da verebilecek teori gii¢ dengesi teorisidir.”

Deginilmesi gereken bir diger husus, uluslararasi sistemin yapisi itibariyle gii¢
dengesinin dinamik bir karakter tasimasidir. Denge birbirlerini tekrarlayan bigimde olusur ve

ittifaki stirlikleyen ya da belli konularda gii¢lii olan devleti digerleri taklit etme egiliminde

8 bflanze, 1958: 492-514.
89 Waltz, 1991: 667-670.
9 \Waltz, 2009: 192-204.
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olmaktadir. Kenneth Waltz teoriyi sinamak i¢in en 6nemli ¢agin 19. yiizyill oldugunu
sOylemektedir. Bu cagda denge siirekli degisim halinde olmustur ve devletlerin karakterleri
geregi birbirleriyle igbirligi yapmamalari i¢in bircok nedene sahip olsalar dahi dengelemek
icin ittifak kurmuslardir.” S6z konusu c¢agda Osmanli Devleti gerileme ddneminde
oldugundan dolay1 igerisinde barindirdig1 gruplar da kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
etmisler, daha fazla politik hareket alan1 bulmuslardir. Bu gruplardan biri de Diirzilerdir.
Osmanl, Ingiltere, Fransa ve Rusya, Orta Dogu bélgesinde etkilerini artirmaya ¢aligmislar ve
cesitli ittifak iliskileri icerisinde olmuslardir. Biiylik devletlerin ittifak durumlarina gore de
bolgede bulunan Maruniler, Diirziler gibi gruplar da bu ittifak iliskilerinin ardillar1 seklinde
pozisyon almiglardir. Bu baglamda sistem icerisindeki gelismeler iilkeleri birbirlerine
yakinlastirp uzaklastirabilmektedir sonucuna varabiliriz.**

Askeri teknolojileri gelistirmek ve askeriyeye yatirnrm yapmak aslinda devletler
acisindan rasyonel bir durum degildir. Ekonomik olarak devletleri zor durumda birakabilir,
vatandaslarin dogrudan isine yaramayacak bir harcama kalemi olustururlar. Fakat buna karsin
devletler askeri harcamalara ¢ok fazla kaynak aktarmaktadirlar. Agir yikimlarin yasandigi
savaslarin ardindan bile devletler bu harcamalar1 yapmak zorunda kalmistir. Ornegin SSCB,
Ikinci Diinya Savasi sonrast ¢ok ciddi bir yikimla karsi karsiya kalmasina ragmen askeri
harcamalarini slirdiirmiistiir. Gli¢ dengesi teorisine gére ABD’yi dengelemek i¢in siirdiirmek
zorunda kalm1§t1r.92

18. yiizyildan verdigimiz Orneklerle Diirzilerin  dengeleme davraniglarini
detaylandiracak olursak; Diirziler bulunduklar1 Biladiig-sam bolgesinde dogal olarak
Hiristiyan Maruniler ve diger Siinni, Sii gruplarla rakip konumda olmuslardir. 18. Yiizyilda
niifus yogunlugu ve gii¢ bakimindan kendilerinin en énemli rakipleri Marunilerdir. Diirzilerin
aslinda Osmanli yonetimi ile fazla yakinlik kurmasi i¢in fazla bir neden yoktu. Zira Siinni
mezhebinin 6nemli bir yer tuttugu Osmanlilar agisindan Diirziler sapkin olarak kabul
gormekteydi, ayn1 durum Diirzilerin Osmanlilara bakis acisi igin de gecerli bir durumdur.

Dolayisiyla iki toplulugun da karakteristik Ozellikleri birbirleriyle uyum igerisinde

* 1894 yilinda Fransa ile Rusya arasindaki ittifak iliskisi buna Ornektir. Bismarck Almanya’si askeri ve
teknolojik olarak diger {lilkelerle aradaki mesafeyi a¢gmistir. Bunun yaninda diger devletler Almanlarin
teknolojisini 6rnek almaya caligmis yani taklit etmeye baslamistir. Tarihsel olarak ve devlet karakteri olarak
Fransa ile Rusya’nin miittefik olmasi iki tilkenin karakterleri itibariyle zor gériinmesine ragmen gerceklesmistir.
Peki bu nasil olmustur bunu acikliga kavusturmamz gerekmektedir. ittifak olusturmak icin Fransa ve Rusya,
Almanya’nin somut tehdidinin geldigi 1870 yilindan itibaren 14 yil beklemistir. S6z konusu siire iki tilkenin dig
politikasinin algilar1 ve Alman siyasetine bagli olan bir siiredir. Dolayisiyla dengelemek igin bu siireglerin goz
oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bunun yaninda Almanya askeri sistem ve teknoloji agisindan ilerlemistir.
Dolayistyla Rusya ve Fransa bu durumu kendisi acisindan tehdit olarak gérmiis ve lilke karakterleri daha 6nce
belirttigimiz iizere birbirlerine uymasa da ittifak gergeklesmistir.

%1 Waltz, 2009: 192-204.

92 \Waltz, 2009: 192-204.
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olmamasia ragmen Diirziler o donemde yasanan Liibnan bdlgesi i¢ savasinda Osmanli
yonetimine yakinlagmislardir. Bunun en O6nemli nedeni ise Marunilerin Avrupalilardan
gordiigli destektir. Bilhassa Fransizlarin Marunileri desteklemesi neticesinde Diirziler
Osmanli yonetimi ile ittifak kurmay1 denemislerdir. Bu durum karakteristik 6zellikleri uygun
olmamasina ragmen devletlerin farkli topluluklarla da ittifak kurabilecegini gostermektedir.
Askeri konuda da Maruni-Diirzi rekabeti devletler diizeyindeki rekabete ve birbirlerini taklit
etmeye benzemektedir. 18 yiizy1l sonunda Diirzi milisler tarafindan agir yenilgiye ugratilan
Maruniler askeri kapasitelerini artirmak i¢in Avrupali miittefiklerinden yardim alarak mesafe
kat etmeye calismiglardir. Dolayisiyla askeri kapasite artirimina yonelik tirmanis da
bahsettigimiz gruplar arasinda yasanan bir gergektir.*

Devletler her zaman gii¢lii olanin karsisinda yer almayabilirler. Bu yaklasim belli
durumlarda goriilebilir. Daha sonra giiglii olanin yaninda yer alip kaderini o tarafa emanet
etmenin hangi durumlarda ortaya ¢ikacagini ardincilik yaklagiminda agiklayacagiz.

Gli¢ dengesi teorisi kapsaminda hareket etmemeye calismak olast midir sorusu da
sorulabilir. Bu sorunsali aciklayacak olursak; devletler uluslararasi sistemin disinda hareket
edebilirler mi anlamina gelecektir. Uluslararasi yapi itibariyle, devletlerin siirekli birbirleriyle
rekabet eden aktorlerden birisi olarak bu oyunun disina ¢ikmasi halinde, oyunun otomatik
maglubu olacaktir. Somutlagtiracak olursak, herhangi bir devlet askeri kapasite artirimina
gitmemek, ekonomik olarak elindekiyle yetinmeye calismak, jeopolitik ve jeostratejik
hamleler yapmayip kendi sinirlari igerisinde yasamaya c¢aligmak gibi se¢imler yaptig1 takdirde
dis tehditlerin agik hedefi olacaktir. Dolayisiyla 6mrii de fazla uzun olmayacaktir. Gii¢ ve
hegemonya arzusu bosluk kabul etmeyecektir ve bu oyunu reddeden devlet tarihe karisacaktir.
Gli¢ dengesinin alternatifi ancak uluslararasi sistemdeki tiim oyuncularin ayn1 zamanda farkl
bir sistem ortaya koymasiyla getirilebilir. Bu da teoride miimkiin olmakla birlikte pratikte
miimkiin goéziikmemektedir. S6z konusu duruma en miithim 6rnek SSCB’nin devrim sonrasi
dis politikas1 olarak gosterilebilir. Lenin, Disisleri Bakani olarak Cigerin’i 1922 yilinda
yapilan Cenova konferansina gondermis ve ona devrim konusunda konferansta iddiali
laflardan kaginmasini salikk vermistir. Dolayisiyla SSCB’nin  disisleri bakani1 olarak
konferansta, devrim savunucusu ve sistemi kokten degistirmeye ¢alisan birisinden ziyade
klasik bir diplomat olarak goriintii vermistir.**

Gii¢ dengesi teorisinde ilizerinde durulmasi gereken en 6nemli meselelerden birisi de
giiciin nasil tanimlanacagidir. Bir iilkenin giiclii oldugunu nasil tanimlayabiliriz? Waltz’un

belirttigi iizere diinya hi¢bir zaman iki kutuplu olmak istenildigi i¢in dyle olmamistir. ABD ve

% Acar, 1989: 12-23.
% Moore, 1950: 204
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SSCB giiclii olduklar i¢in diinya iki kutuplu sistemde olmustur. Bir baska deyisle ABD ve
SSCB bulunduklar1 blokta digerlerinden belirgin bir sekilde daha giiclii olduklar: i¢in basat
giic olmuslardir. Peki, bunu hangi etkenler belirlemektedir? Bunun cevabi devletlerin
kendilerine yardim sisteminin igerisinde kullanacaklar1 bilesik etmenlerde gizlidir. S6z
konusu etmenler askeri gii¢, politik istikrar, toprak biiylkligi, niifus, ekonomik giic,
teknolojik tistlinlik ve tim bunlarin kullanilmasi i¢in liyakat sahibi kadrolara sahip olmak
olarak siralanabilir. Bu saydigimiz unsurlarin hemen hepsinde belirgin bir sekilde diger
uluslardan daha giiglii olan uluslar basat gii¢ konumunda olacaklardir.”®

Farkli parametrelerde giiglii olmak bunlarin hepsinde ayni oranda gii¢li olmak
anlamima gelmemektedir. Zira bir ulusun s6z konusu unsurlarin her birinde esit oranda giiclii
olmasi1 beklenemez. Fakat en azindan bu unsurlardan her hangi birisinde makul seviyelerden
daha az oranda olmamalari gerekmektedir. Ornegin 20. Yiizyil diinyasmin iki kutuplu
diizeninde ABD ve SSCB haricinde farkli alanlarda giiglii devletler de bulunmaktaydi.
Bunlarin basinda ekonomik alanda gayet giiclii durumda olan Avrupa iilkeleri gelmekteydi.
Askeri kapasite baglaminda, bilhassa niikleer teknoloji bulunduran Birlesik Krallik ve Fransa
gibi iilkeler de bulunmaktaydi. Uzak doguda Japonya ekonomik olarak cok giiclii, Cin ise
niifus ve toprak biiytikliigii bakimindan biiylik bir giigtii. Fakat bu iilkelerin hig birisi yukarida
saydigimiz etkenlerin her birinde yeteri kadar giicli olmadig1 i¢in basat giic konumunda
bulunamamigslardir. Dolayisiyla diinya iki kutuplu bir sekilde diizenlenmistir.”

Tarihte de goriildigii tizere ilkelerin giliglerini tahmin etmek de zor olan unsurlardan
birisidir. Bahsettigimiz unsurlarin her birini somut bir sekilde tahlil etmek genellikle zordur.
Devletler birbirleri hakkinda bilgi sahibi olmak isterler fakat bu o kadar da kolay
olmayacaktir. Zira kimi devletler kendilerinin potansiyel giiglerinden dahi haberdar
olmayabilirler.” Son tahlilde gii¢ dengesi yarisi igerisinde olan devletlerin sayis1 toplam devlet
sayisina gore az olmustur. Tarih boyunca da bu boyle seyretmistir.97

Gii¢ dengesinde bir diger dnemli husus ise, gii¢lii devletlerin sayisinin az ya da ¢ok
olmasinin uluslararas: sistemi nasil etkileyecegi sorunsalidir. Oncelikle devletler arasinda giic
esitsizliginin olmas1 Waltz tarafindan avantajli bir durum olarak belirtilmistir. Bunu da

erdemleri olan bir durum olarak betimlemistir. Ornek olarak toplumlari ele aldigimizda

% Walt, 2009: 86-120.
% Moul, 1989: 101-121.

: Gili¢ ancak somut durumlarla karsilasildiginda tam olarak sinanabilir. Prusya 1866 yilinda 6nce Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’na kars1, daha sonra ise 1870 yilinda Fransa’ya kars1 iki biiyiik zafer kazanmistir. Bu
zaferleri diinya kamuoyunu saskinliga sevk etmistir. Bizzat Prusya halki dahi bu zaferlerle birlikte saskinlik
%/asamlstlr. Goriildigi lizere giic somut bir sekilde test edildiginde anlagilmistir.

" Waltz, 2009: 192-204.
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bireyciligin asir1 oldugu durumlarda, toplumun adeta atomlarina ayrilmis bir durumda olacak
ve ya anarsi hiikiim siirecek, devletler nezdinde de bu durum ya yine anarsinin yaratacagi
sirekli catisma hali veya despotizm ortaya ¢ikaracaktir. Dolayisiyla esitsizlik hali giicilin tarih
igerisinde siirekli yer degistirmesine ve dinamik bir diizen saglamasina yaratmatktadlr.98

Diinya sisteminin aktorlerinin arasindaki biiyiik gii¢ sayis1 degistikce, diger devletlerin
kaderleri de buna bagli olarak degismektedir. ki kutuplu sistemle ¢ok kutuplu bir sistemin
arasindaki fark blyiik devletleri ilgilendirdigi kadar diger devletleri ve topluluklar1 da
ilgilendirecektir. Oncelikli olarak Waltz, iki Kutuplu sistemin daha iyi bir sistem oldugunu
belirtmistir. Fakat bu “daha iyi” tanim1 herkes ve her durum icin gecerli degildir. iki Kutuplu
sistem istikrar acisindan daha iyi olabilir fakat diger tilkelerin istekleri bu yonde olmayabilir.
Olaya farkli acilardan yaklasmak gerekecektir. Iki kutuplu sistemlerdeki istikrarmn bazi
getirileri bulunmaktadir. Bunlarin basinda sistemin ideolojisinin belli oldugu ve taraflarin
daha net ¢izgilerle ¢izildigi i¢in devletler arasi antlagsmalar yapmak ve bu yapilan atlagmalara
sadik kalmak daha yiiksek ihtimaldir. Bu baglamda da sistem kendisini giiclendirmektedir.”
Fakat tiim bunlarin yaninda istikrar arzusunda olmayacak iilkeler de g6z Oniinde
bulundurulmahdir. Iki siiper giiciin disinda bulunan iilkelerden bilhassa gelismekte olan
tilkeler istikrar arayisinda degil de daha fazla gii¢ elde etme arzusunda olabilirler. Hal boyle
oldugunda istikrarin s6z konusu iilkeler agisindan 6nem siras1 daha asagilarda olacaktir. Fakat
devletler gili¢ savasinin igerisine girdikleri siirecin maliyetini de diisinmek zorunda
kalabilirler. Buna en iyi ornek iki diinya savasi olarak gosterilebilir. Diinya savaglarinin bas
aktorleri donemin siliper giicleri olmalarina karsin, siirecin bedelini, giic kaybi vererek
6demislerdir.'® Giig kaymalarini, giiclin nasil denge halinde durdugunu anlamak agisindan,
coklukla liberal ve elestirel teorisyenlerin arglimanlarindan yola ¢ikarak, uluslarin karsilikli

bagimliliklarini da incelemek gerekmektedir.

1.3.1.1. Karsihkhh Bagimhhik

Gii¢ dengesi teorisine yoneltilen elestiriler, uluslarin artik birbirleriyle 19. yiizyil ve
oncesinde oldugu gibi gilic miicadelesi igerisine kolay kolay giremeyecegi seklinde
yaptlmistir. Bunun nedeni artik uluslarin birbirleriyle c¢ok siki ekonomik alig verisler

igerisinde bulundugu ve bunun uluslarin birbirlerine karsilikli olarak bagiml kildig1 yoniinde

% Waltz, 2009: 192-204.
% Bain, 1956: 172.
100 Keynes, 1920: 48.
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olmustur. Bu baglamda uluslarin arasindaki bu karsilikli bagimliligin istikrar1 koruyucu ve
hatta siirekli kilacagi konusunda elestiriler getirilmistir.101

Karsilikli bagimliligin 6ne siirdiigii bu elestirileri Waltz, Gii¢ Dengesi teorisi bakis
acistyla agiklamistir. One siiriilen elestirilerin daha ¢ok ekonomik boyutu oldugundan dolayi,
verilen yanitlar da ekonomik perspektiften yararlanilarak yapilmistir. Waltz karsilikli
bagimliligin, i¢ ice ge¢mis iligkiler ag1 oldugunu belirtmektedir. Bunun bir diger ifadeyle
iilkelerin birbirleriyle daha yakin temas halinde olacaklar1 anlamina geldigini ifade
etmektedir. Dolayisiyla iilkeler arasinda temasin artmasinin, barig ve istikrarin artmasinin
aksine catigma riskini artiracaginin altin1 ¢izmektedir. Bunu kisisel iligkilerde de gorebilmek
mimkiindiir. Aranizda her hangi bir baglanti bulunmayan birisiyle kavga etme ihtimaliniz
evinizde bizzat yaninizda yasayan birisiyle siirtiigme ihtimalinden her zaman daha azdir.
Dolayisiyla devletler arasindaki karsilikli bagimlilik da daha fazla temas ve daha fazla ¢ikar
¢atigmasi manasina gelmektedir.m2

Karsiliklt bagimlilik halinin istikrar ve baris degil de daha ¢ok c¢atigma yarattigini
tarihten Orneklerle vermek de miimkiindiir. Liberal bir diinyaya ve uluslarin karsilikl i¢ ice
geemis gibi hareket eden ticaretlerine en iyi verilebilecek 6rnek, sanayi devriminin hemen
oncesindeki yillar ile Birinci Diinya Savasi’na kadar olan siiredir. S6z konusu yillarda
ekonomik olarak Birlesik Kralligin diger devletler karsisinda ezici bir istinligi
bulunmaktaydi. Bunun yaninda Birlesik Krallik o donemde ¢ok biiyiik topraklara sahip
somiirgeleri de bilinyesinde barindirmaktaydi. Bu baglamda zaten kendi biinyesinde ¢ok biiyiik
bir ticaret alan1 olusturmustu. Bunun yaninda Birlesik Krallik sanayilesmeye ilk adim atan
devlet olmanin verdigi avantajla Avrupa’daki diger devletlerle ticaretini ciddi bigimde
gelistirmistir. S6z konusu donemde giimriiksiiz veya giiniimiize nazaran goz ardi edilebilecek
kadar az glimriik vergisiyle mallar ve emegin serbest dolastig1 bir diinya s6z konusu olmustur.
Anglosaksonlarin liderligindeki bu diinya hakkinda liberal diigiiniirler tarafindan artik
uluslarin fazlaca ic ice gectigi ve basindan beri bahsettigimiz uluslararasi sistemin kurallarinin
degistigini miijdeleyen caligmalar yapilmaya baslamistir. Piyasanin ve fiyatlarin bu serbest
dolasim neticesinde belli bir siire sonra dengeye gelecegi, devlet mekanizmalarinin artik
eskisi gibi olmayacag ve tiim diinya halklarinin miireffeh bir sekilde yasayabilecegi giinlerin
yakin oldugu séylenmistir.*®

Fakat karsilikli bagimliligin ve liberalizmin hizla yasandigi bu yillarin sonu hi¢ de

umuldugu gibi sonu¢ vermemistir. Sanayilesme yaris1 once diger Avrupa lilkelerini igine

101 Strange, 1971: 223.
102 \Waltz, 2009: 192-204.
103 Thomas, 1961: 3-15.
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almig, daha sonra da Asya iilkelerinden Japonya gibi Onciiler bu yarisa dahil olmustur.
Neticede bu karsilikli yarig, hem ekonomik yariga doniisiip ekonomik engellemelerle
karsilagilmis, hem de yerel ¢atismalarla biiyiilk savasin habercisi olmustur. Birinci Diinya
Savasi ile nihayete eren bu litopya hali uluslararasi sistemin degismeyecegini gostermis ve
karsilikli bagimliligin aslinda avantajdan ¢ok dezavantaj tasidigini bize gostermistir.
Dolayisiyla bilhassa iktisatgr bakis acisindan durum degerlendirmesi yapip bir diinya
ekonomisi hayal etmenin yersiz oldugu gortlmistiir. Bir baska deyisle Birlesik Krallik ve
diger 6nemli sanayilesmis giicler dogas1 geregi, ekonomik avantaji kendi lehine degil de
diinyanin tiim diger aktorleri i¢in kullanmaya c¢aligan bir aktor gibi davranmamustur.*®*

Karsilikli bagimliligin ne kadar ileri gitmesi durumunda uluslar ¢atisma riskine daha
fazla yaklasmaktadirlar sorunsalina da Richard Cooper oOrneklerle cevap vermektedir.”
Cooper’in Merkezi giigler lizerinden verdigi orneklerin bir benzeri de Diirzi cografyasi i¢in
sOylenebilir. Diirziler bulunduklar1 cografya igerisinde ticari faaliyetlerini aslinda tarih
boyunca rakip olduklar1 Maruniler, Stinni ve Sii Miisliimanlar ile gerceklestirmislerdir. Bir
baska deyisle Diirzilerin karsilikli bagimlilik icerisinde oldugu gruplar, onlarin en fazla
catisma ve uyusmazlik yasadigi gruplarla gerceklesmistir.

Karsilikli  bagimhiligin yaratacagi yiiksek stres seviyesinin tersi durumlari
degerlendirecek olursak; bir devlet ne kadar kendi kendini idame edebiliyorsa uluslararasi
arenada o denli niifuzunu da artirabilecektir. Bu baglamda devletler icerisindeki gruplara
ornek olarak Diirziler, Osmanli Devleti icerisindeyken bilhassa 18 ve 19. Yiizyillarda ticari
imtiyazlarimin artirtlmasi i¢in devlete yakin durmaya 6zen gostermislerdir. Dolayisiyla aslinda
bu hem catisma ortamindan uzak olunmasi hem de gii¢ dengesinin daha uzun Omiirlii

olmasinin yolunu acacaktir.

1.3.2. Tehdit Dengesi

Kenneth Waltz’un soyledikleri temel olarak, gorece giigsiiz devletlerin, giiclii tilkelerin
hegemonya tesisine kars1 ittifak olusturacagi ve bu baglamda dengelemeye gidecegi
seklindedir. Fakat Waltz’un sdyledikleri temelde hakli gerekgelere sahip olsa da bir takim

eksiklikleri bulundugu yoniinde elestirilere maruz kalmistir. Zira kendisinin de kabul ettigi

194 Boggs, 1916: 635-653.

" ftalya ile Fransa 1909 ile 1913 yillar1 arasinda Birlesik Krallik, Fransa, Almanya ve Italya’nin aralarinda
gergeklestirdigi ticaret hacmi %33 ile %52 oraninda degismektedir. Bu baglamda donemin bagat giicleri
neredeyse birbirlerine yar1 yariya karsilikli bagimli bulunmaktaydilar. Fakat 20. yilizyilda ABD ile SSCB
birbirlerine ekonomik olarak en fazla %14 oraninda bagimlilik durumuna gelmislerdir. S6z konusu 6rneklerden
yola ¢ikarak Richard Cooper uluslararasinda karsilikli bagimliligin toplam milli gelirlerin %15 seviyesini gegtigi
zaman catigma risklerini artiracagini belirtmistir. Karsilikli bagimliligin ulusal hassasiyetleri artirdigim
belirtmektedir ve bu hassasiyetlerin devletlerin hareket alanlarini kisitlayacagini ve kisitlanan hareket alanindan
kaynakli olarak devletlerin agresiflesebilecegini belirtmistir. Cooper, 1968: 120-168.
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gibi gercek hayatta her zaman “dengeleme” davranist teorinin Dbelirttigi  gibi
gerceklesmemektedir. Hatta “dengeleme” ¢ogu zaman beklenilenin aksi sekilde
gerceklesmistir. Waltz’un siddetle savundugu iizere bir kuram gelistirmek i¢in elzem olanin
tutarlilik oldugu savi {izerinden hareketle giic dengesi kuraminin tutarliligt bulundugunu
belirtebiliriz. Fakat giic dengesinin gercek hayatta neden her zaman dogru sonuglari
vermediginin elestirisinin ise, Waltz’un da belirttigi lizere, bilimin dogasindan kaynaklanan
bir eksiklik oldugu kanisina varabiliriz. Bilimi bilim yapan en énemli 6zelligin onun eksik
oldugu gercgegidir, zira bilim bir siirectir, eksikliklerini tamamlayarak ilerleyen bir siirece
ilaveler yapmak kuramin da dogasi geregi olacaktir.'®

Bu baglamda Kenneth Waltz’un kuramina tamamlayici olarak Stephen Walt 1985
yilinda tehdit dengesi kuraminmi gelistirerek destek vermistir. Tehdit dengesi kuramina gore
uluslar her zaman giiclii olan iilkenin karsisinda ittifak olusturup onu dengeleme yoluna
gitmemektedirler. Walt’a gore devletlerin davranislari, diger devletlerin davranislar1 yani ona
yonelttigi tehdit unsuruyla birebir iligkilidir. Devletler kendilerine biiylik bir giigten tehdit
yoneldigi zaman dengeleme davranisini benimsemektedirler. Bunun yaninda kimi zaman ise
ardincilik yaklasimini da benimseyebilirler. Tehdit gelen giiclii devlete kars1 dengelemek ya
da ardincilik uygulamak sartlara gore degisiklik gosterecektir. Walt'un ortaya koydugu
kurama gore devletler giice karsi dengelemekten ziyade tehdide karsi dengeleme yoluna
gitmektedirler.” Fakat bu giice karsi dengeleme yoluna gidilmeyecegi anlamina
gelmemektedir. Anarsik uluslararasi diizen igerisinde giigleri birbirlerine yakin olan devletler
daha fazla birbirlerinin giiciinii hesap etmeye ¢alisarak dengeleme yoluna gitmektedirler.lo6

Stephen Walt’a gore dengelemenin iki temel nedeni bulunmaktadir. Bunlardan ilki
tehdit unsuru olan potansiyel hegemonun engellenmesi igin yapilan dengelemedir. Ikincisi ise
tehdit eden giic¢ tarafindan, karsi tarafin etkisizlestirilmesinin oniine gegmek adina zayif gruba
katilarak yardim edilmesi ve toplam etki alaninin artirilmasi olarak belirtilmistir.*’

Tehdit dengesi kuramina gore diger devletlerden gelen tehdit unsurunun géz oniinde
bulundurulmas: i¢in dort temel faktor bulunmaktadir. Ileride detayli olarak alt basliklar
halinde inceleyecegimiz bu faktorler: toplam gii¢, cografi yakinlik, saldir1 giicii, saldirgan
niyetler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda giic dengesi kuramindan farkli olarak,

belirtilen dort maddeden biri ya da bir ka¢1 dengeleme davranisinda etkili olmaktadir.

1% Waltz, 2009: 192-204.

" Walt tehdit unsurunun dengeleme davramsim nasil belirledigini Ikinci Diinya Savasi sirasinda olusan ittifak
iligkilerini 6rnek vererek agiklamaktadir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Almanya en biiyiik gii¢c olmamasina
karsin bir¢ok giiglii ulus Almanya’ya karsi ittifak kurmustur. Zira Almanya’dan agik bir sekilde tehdide maruz
kalmiglardir.

1% Walt, 1985: 3-43.

97 Walt, 1985: 3-43.
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1.3.2.1. Toplam Gii¢

Bir iilkenin toplam yeterlilikleri niifus, endiistri, askeri kapasite, teknolojik kapasite,
ekonomik biiylikliik ve bunlara benzer verilerle agiklanabilir. S6z konusu iilke bu konularda
ne kadar gii¢lii olursa, o denli potansiyel tehdit tagimaktadir. Diinya {izerindeki her iilke, hatta
bizim inceledigimiz Diirzilerde oldugu gibi ¢ogu ayr1 hareket eden grup, toplam giiglerini
artirmaya c¢alismaktadir. Bu davranig devletlerde (ve kimi alt gruplarda) goriilen dogal bir
reflekstir.

Cok kutuplu diinyada uluslararas1 sistem, iki kutuplu diinyaya gore daha karmasik bir
hal almaktadir. Uluslararasi sistemin Soguk Savas’in ardindan hala bir diizene girmemis
olmasu ittifak tercihlerinin de istikrara kavugsmamasina yol agmistir. 21. yiizyilda uluslararasi
sistemin boslugundan kaynaklanan ¢atisma ve miicadele alanlar1 ortaya ¢cikmistir. Bu ¢atisma
alanlarinin en siddetlilerinden birisi de Ortadogu bdlgesidir. Ortadogu’nun da Ozelinde,
Levant® bolgesinde tarihte de daha Once goriildigii iizere ¢ok farkli siyasi gruplar ve
istikrarsizlik s6z konusudur. Toplam giice giiniimiiziin degisken konjonktiiriinde bakmak
saglikli bir sonu¢ vermeyebilir. Fakat Diirzilerin mevcut miittefiklerinin belirlenmesi
bakimindan yararli olacaktir. Diirziler su anda ciddi bir siyasi karisiklik ve i¢ savas icerisinde
olan Suriye’de yukarida degindigimiz ilizere ardincilik uygulamaya caligmaktadir. Fakat
savasin seyri boyunca dengeler o kadar sik degismistir ki, Diirziler nispeten daha pasif bir
pozisyonda kendilerini korumaya yonelik sekilde davranip belli bir gruba yonelik tam destek
vermemislerdir. Liibnan’da halihazirda siyasi temsil bakimindan sikinti yasamamaktadir ve
Suriye’de rejim giiclerine destek verip vermemek konusunda Diirzi cemaati goriis ayriligina
diismiistiir. Israil’de ise tamamen Israil devletini desteklemektedirler. Bu bakimdan Diirzilerin
siyasi olarak bolgede genel olarak statiikodan yana olduklarini syleyebiliriz.

Israil’in de Suriye rejiminin gelecegi ile ilgili net bir sdylemden kagmmasi, iilkedeki
Diirziler gibi, bekle-gér pragmatizmiyle hareket ettiklerini gdstermektedir. Fakat Israil’in
devlet politikas1 dogrultusunda Suriye béliiniirse, Diirzilerin Israil’e yapacagi ardincilikla
birlikte mevcut analiz yapilabilir. Savasin seyri o yonii gostermektedir. Mevcut g¢atisma
sahasinda net tavri olan tlkelerin toplam gii¢lerinin dogru analizlerinin yapilabilmesi i¢in
Atlantik blogunun tek basma hareket edip etmeyecegi, ABD’nin bolgedeki politikalarinin
nasil olacagi 6nemlidir. Bu bakimdan sonuca simdilik ulasmak toplam gii¢ agisindan zor
goriinmektedir. Fakat Diirzilerin tercihlerinin tarihi bir tavirla, bodlgedeki Miisliiman

cogunlugun karsisinda olmasi beklenen bir refleks olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'®

* Levant cografi olarak Dogu Akdeniz sahil seridi, Tiirkiye’nin Hatay ili, Suriye, Filistin, Israil ve Urdiin’{in yer
aldig1 bolgeye verilen addir.
108 Ayrintili bilgi igin bk. Senzeybek, 2012.
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1.3.2.2. Cografi Yakinhk

Gli¢ dengesi teorisinde ittifak olusumlari incelenirken en 6nemli etkenlerden birisi de
cografi yakinliktir. Devletler dogal olarak kendilerine yakin olan tehditlere kars1 daha hassas
davranmak zorundadirlar. Zira yakin tehditlerden gorecekleri zarar, cografi nedenlerden
dolay1, her zaman daha fazla olacaktir. Bu baglamda, jeopolitik ve jeostrateji gii¢ dengesi
teorisinde dnemli bir yer tutar.” Cografi yakinlik konusunda, biiyiik giicler ile kiigiik giicler
farkl ittifak tercihlerinde bulunma egiliminde olurlar. Biiyiik giicler, yakinlarindaki diger
bliyiik giiclere kars1 hareket ederler. Kiigiik giicler ise yakinlarindaki biiyiik gii¢lerden taraf
olmay1 se¢me egilimindedirler. Biiylik gii¢lerin yakinlarindaki diger biiyiik giicli kendilerine
tehdit ve diisman olarak algilamalari, kendi etki alanlarim1 tehdit etmesinden
kaynaklanmaktadir. Kii¢iik giiglerin ise yakinlarindaki biiytik giiclerle ittifak kurma egilimleri,
direnme giiclerinin bulunmayisindan ve séz konusu etki alanina karsi koyamayislarindan
kaynaklanir. Bu duruma, Rusya’nin etki alaninda olan ve cografi olarak yakinda bulunan
Baltik devletleri ile Finlandiya 6rnek gosterilebilir. Rusya’nin giicii ve baskisi karsisinda fazla
secenekleri olmadigindan, ardincilik 6rnegi gostererek Rusya’nin giiciine tabii olmuslardir.
Alt grup olarak Diirzileri 6érnek verecek oldugumuzda ise bolgede giiclii devlet olarak One
¢ikan Israil’in etki alanma katilmayi sectikleri goriilmektedir. Diirzilerin Israil’e ardincilik
yapmalarint saglayan bir diger etmen de cikarlarinin da bu yonde oldugu gercegidir.
Bolgedeki biiyiik giic olarak Israil, diger biiyiik giic olarak gériilebilecek Siinni Miisliiman
tehdidine kars1 kader birligi yaptigi azinliklar1 kendi tarafina ¢ekmektedir. Zira diger
azmliklarla Israil’in algiladiklar tehdit ortaktir. Israil savunma bakaninin agik¢a soyledigi
iizere; Israil’in bolgede bir Diirzi devletini desteklemesi bunu gostermektedir.'®

Cografi olarak biiylik giiclerin karsi karsiya gelmesi i¢in Almanya ile Fransa
orneginde yasandigi gibi yalnizca kara sinirinda karsilasmak gerekmez. Buna ek olarak yakin

kiyilarda bulunan denizlerdeki devletler de birbirini tehdit olarak algilayabilir.™

: Jeopolitik ve jeostratejik yaklasimlarin daha ayrintili agiklamasi i¢in bkz: Nicholas J. Spykman, N. J. (1942).
America’s Strategy in World Politics: The United States and the Balance of Power. Harcourt Brace and
Company, New York, 1942,
®http://www.al-monitor.com/pulse/originals/2015/07/zvi-hauser-israel-syria-druze-golan-heights-
annexation.html (erisim tarihi: 25.01.2017)

*Birinci Diinya Savagindan 6nce Birlesik Krallik ile Almanya deniz kuvvetleri Kuzey denizinde kars1 karsiya
gelmiglerdir. Almanya’nin muazzam bir hizla donanma kuvvetlerinin giiciinii arttirmasi Birlesik Krallig1 rahatsiz
etmistir. Dolayisiyla Birlesik Krallik, Almanya’y1 birinci dereceden tehdit olarak algilamistir. Almanya, 1871
yilindan 1919 yilina, yani Birinci Diinya Savasi sonunda maglup oluncaya dek, donanmasina ¢ok fazla yatirim
yapmustir. Kayzer 2. Wilhelm’in emriyle Almanya, kiiclik bir Prusya donanmasindan Birlesik Kralligin donanma
giiciinden sonra diinyanin en bilyiik 2. donanma giiciine doniismiistiir. Amiral Alfred Von Tirpitz 6nderliginde
donanma biiyiik bir giice erigmistir. Alfred Von Tirpitz’in donanma iizerine yatirim yapma diisiincesinin ¢ikis
noktas1 ise Amerikali teorisyen Alfred Thayer Mahan’in deniz giiciine yonelik stratejileri olmustur.” Birinci
Diinya Savasi’nin baslangicina yonelik algida, Almanya’nin sahip oldugu bu donanma giicii ve Kuzey
Denizinden dolay1 Birlesik Krallik ile cografi olarak yakin bulunmalari, ittifak olusumlarini temelden etkileyen



http://www.al-monitor.com/pulse/originals/2015/07/zvi-hauser-israel-syria-druze-golan-heights-annexation.html
http://www.al-monitor.com/pulse/originals/2015/07/zvi-hauser-israel-syria-druze-golan-heights-annexation.html
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Biiyiik giiclerin cografi olarak birbirlerine yakin olmalar1 bir diger ittifak iliskisi
sonucunu daha beraberinde getirmektedir. Basit bir anlatimla ifade edildigi takdirde; “diigman
komsumun komsusu dostumdur” seklinde aciklanabilir. Ornegin Israil’in azmnlik politikas
geregi hem Marunileri hem de Diirzileri miittefik gormelerine ragmen, Maruni-Diirzi
catismasindan dolay, Diirziler Liibnan i¢ Savasi’nda Suriye ile ittifak yapmlslardlr.110

Diirzilerin cografi olarak miittefik iliskisi igerisinde oldugu iilkeler ya da gruplar ise
genelde bolgeye disaridan gelen giicler olmustur. Fatimi devrinde Diirzilerin, Misir
bolgesinden tamamen striiliip Levant’a gelmelerinin cografi sebepleri bulunmaktaydi,
Liibnan ve Anti-Liibnan daglar1 arasindaki vadilere, Vadi-t Teym bolgesine yerlesmelerinin
nedeni varliklarina dogrudan tehdit yoneldigi i¢in ulasilmasi zor bdlgelere yonelmektir.
Levant bolgesinde bulunmalarinin bir baska sebebi ise Diirziligin ortaya c¢iktig1 tarihlerde
Levant bolgesinin, Bizans, Selguklular, Fatimiler ve Abbasilerin sinirlarmin kesistigi yer
olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bolge her hangi biiyiik bir giiciin mutlak siyasi
kontroliinde degildi. Diirziler donemin siyasi boslugundan faydalanip bdlgede tutunmayi

basarmuislardir.

1.3.2.3. Saldirgan Gii¢

Uluslararas1 sistemi ¢ok kutuplu bir yapida diisiindiigiimiizde, devletlerin saldiri
giiclerinin miittefik se¢iminde 6nemli rol oynadigimi goriiriiz. Savasta karsilikli kutuplasma
esnasinda tiim sartlarin esit oldugu kabul edildigi takdirde saldir1 giicii, savunma giiciine
nazaran iistiin olan avantajli durumdadir.™™* Ayrica, saldirt giicii ittifak olusturmak igin iki
tirli politik tercihe neden olacaktir. Birincisi, yakin cografyadaki gli¢gsiiz devletlerin saldirt
giicii yiiksek olan devletle ittifak kurma egilimini giiglendirir. Ikinci olarak ise, saldir1 giicii
yiiksek olan biiyiik gilice karsi, diger gii¢lii devletlerin ittifak kurma stireleri kisalir ve
ittifaklar1 daha saglam olma egilimindedir.112

Diirziler bulunduklar1 bdlgede Fatimilerden bugiine siirekli tehdit altinda olmuslardir.
Giliniimiizde ise bolgede saldir1 giicii yiiksek olan ve dogrudan Diirzilere tehdit olarak
bakmayan Israil bulunmaktadir. Giigsiiz olan Diirzi toplulugu Israil ile iyi gecinmektedir. Bu

baglamda Israil ile ittifak kurma egilimi Diirziler agisindan kolay olmustur.

bir diger faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Paul M. Kennedy,
The Rise of the Anglo-German Antagonism, London, Allen and Unwin, 1980, s. 421.

19 \Walt, 1985: 10.

M Walt, 1985: 11. Ayrica bakiniz: Walt, S.M. (2005). “Taming American Power”. Foreign Affairs, 84(5):105-
120.

12 Mearsheimer, 2001: 168.
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1.3.2.4. Saldirgan Niyetler ve Diplomasi

Gli¢ dengesinin olusumunda diplomasi ve devletlerin niyetleri ya da algilanan
niyetleri 6nem arz etmektedir. Biiylik giicler arasinda algilar ¢ok 6nem tasir. Devletler rakip
giiclerin saldirgan bir tavir igerisinde olduguna ikna olursa, hem saldirgan niyetli giice karsi
askeri dnlemler almak suretiyle cevap verilir, hem de diger biiylik giiclerle hizl1 bir sekilde
ittifak yoluna gidilir. Bdylelikle saldirgan giice kars1 olabildigince giiclii bir blok olusturulur.”
Neticede diplomasi, ittifak olusumlarinin tek bagina oniine gecebilecek bir etken olmasa da,
gii¢ dengesinin korunmasi ve savastan kacinabilmenin en 6nemli araglarindan olarak kabul
edilebilir.

Diirzi siyasetine de bolgedeki giiclerin saldirgan niyetlerine yonelik, yaklasik bin yillik
bir gelenek yerlesmistir. Diirziler, varliklarindan rahatsiz olan bolgenin hakim Miisliman
giiglerinden sirrilik**® prensibiyle gizlenmektir. Gizlenmenin miimkiin olmadigi durumlarda
ise Diirziler, Miisliiman gii¢lerin rakipleriyle ittifak iligkisi igerisine girerek ardincilik
yaklagimini hayata gecirmislerdir. Fakat bunun yaninda Diirziler 18 ve 19. Yiizyillarda da
Osmanli devleti ile bir takim ittifak iliskisi igerisine girmislerdir. Bunun nedeni iki tarafin da
bu hususta ¢ikarmin bulunmasidir. Diirziler, Marunilerin Fransizlar tarafindan
desteklenmesinden dolay1 bolgede etkinliklerinin azalmasina karsi Osmanli ile yakin iliskiler
kurmustur. Dolayisiyla Diirziler ardincilik yapmak zorunda kalmistir. Kiigiik giicler,
gorildiigii tizere her zaman istedikleri gilice karst ardincilik uygulayamamaktadirlar. Diirziler
de ayn1 bu sekilde tarth boyunca zorunluluktan dogan ittifak gruplarina katilmislardir. Bunun
temel nedeni de bolgedeki en biiyilik rakipleri Marunilerin Fransizlarla olan yakinligindan
kaynaklanmigtir. Dolayisiyla Diirziler Fransizlarin karsisinda hangi grup varsa o gruba

ardincilik uygulayarak ittifaklara girmek zorunda kalmistir.

1.3.3. Ardinciik (Bandwagoning)

Biiyiik giliclerde oldugu gibi, zayif devletler de tamamen yok olma korkusuyla
genellikle gorece gligsiiz devletlerin yaninda yer alip dengeleme yoluna gitmek isterler.
Ornegin Kenneth Waltz; giicsiiz devletler ittifak tercihlerinde ciddi baski altinda olmadiklar
siirece, gorece gli¢siiz iilke ile birlikte hareket edeceklerini sdylemistir. Boylelikle, tamamen

saldirgan giiglii devlet tarafindan mevcut durumun degismesinden kendilerini alikoymak

* Buna verilecek en giizel 6rnek, Bismarck’in izledigi diplomasidir. Almanya 19.yiizy1l sonunda Bismarck
sayesinde hem Rusya hem de Fransa ile ikili antlagmalara imza atarak bir yandan agresif bir sekilde bliylimiis ve
giiclenmis, diger yandan da uyguladigi dengeli politikayla giiclii iilkeleri trkiitmemeyi basarmistir. Fakat
Bismarck’tan sonra Almanya bu denge politikasini siirdiirememis; Birlesik Krallik, Fransa ve Rusya’y1 kendisine
kars1 pozisyon almaktan alikoyamamistir. Bunun neticesinde de Birinci Diinya Savasi meydana gelmistir.

3 Diirzilerin siklikla bagvurduklari, her hangi bir tehlike aninda gizlenme yontemlerine verilen addur.
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istediklerini belirtmistir."** Fakat cografi yakinlk, ya da savas halinde ilerleyen safhalarda bu
durum degisiklik gosterebilir. Bu baglamda, Scott Thompson ise dominant gii¢ ilerledikce ya
da gii¢ kazandik¢a, kendi lehine bir hareket olusturacaginmi ifade etmistir. Zayif giiclerin de
dominant gilice tabi olarak ittifaka katilim egilimi gostereceklerini sé')ylemistir.115 Yine Henry
Kissenger, ABD’nin uluslararasi diizeni kurmakta gostermis oldugu faaliyetlerinde herhangi
bir tereddiit yasarsa veya bir eksiklik gosterirse, miittefiklerinin diizeni Kur’an Kim ise onun
yaninda yer almaya baslayacagini soyleyerek 18 Seott Thompson’in belirttigi sekilde
ardinciligr agiklamustir.

Teorisyenlerin goriislerinden yola ¢ikarak ardinciligin, dengelemede oldugu gibi basit
bir sekilde aciklamasinin bulunmadigi gortilebilir. Kurami somutlagtirmak icin verilebilecek
en iyi drnekler savas zamanindaki miittefik tercihleriyle agiklanabilir.” Dolayisiyla, Suriye I¢
Savasi 6rneginden hareket edersek, devletin sekter yapilara fiilen boliindiigii ve bu yapilarin
birer kiiciik devlet gibi hareket ettigi sdylenebilir. Bu baglamda Diirziler rejim giigleri, iran ve
Rusya blogunda; Siinniler, Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Katar blogunda; PYD ise ABD
blogunda yer almaktadir. ABD ayni1 zamanda Stinnilere de destek verdigini sdylemektedir.
Fakat Siinnileri temsil eden Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) yeterli destegi gdrmediklerini
belirtmektedir. Konumuz olan Diirziler Oncelikle Esad yonetimini desteklediklerini
belirtmislerdir. Bu destegin nedenini kendi cografyalarinda bulunan Siinni ¢ogunluk
korkusuyla yaptiklar1 diisiiniilebilir. Bunun yaninda Esad’a sunduklar1 destek de sinirlidir.
Zira Esad Diirzilerin Hizbullah’in saflarina katilip tiim Suriye’de savasmalarini istemesine
ragmen bunu reddetmislerdir. Bu baglamda yalnizca kendi topraklarinin savunmasinda
bulunmak istediklerini sdylemislerdir. Bu da Scott Thompson ve Henry Kissenger’in 6ne
sirdiigii tezi desteklemektedir. Yani Diirziler savasin seyrine gore oncelikle kendi ¢ikarlari
dogrultusunda gecici ardincilik uygulamaktadir. Bu baglamda, ardincilik teorisinde ittifak

tercihlerinin bolgenin ve iilkenin kosullarina gore degisecegini soyleyebiliriz.

114 Waltz, 1979: 127.
115 Thompson, 1977: 843.
118 issinger, 1979: 172.

* Avrupa’daki zayif gii¢lerin tercihlerinin diger faktorler de g6z oOniinde bulundurulmadan agiklanmasi
beklenemez. Bu bakimdan, gorece gii¢siiz Balkan devletlerinden Bulgaristan, 1915 senesinde gorece gii¢siiz olan
Almanya, Avusturya-Macaristan, Osmanl ittifakinda yer almigtir. Dolayisiyla bu se¢imde Bulgaristan’in
Waltz’in one siirdiigii gibi hareket ettigini sdyleyebiliriz. Bulgaristan’in bu savasa dair kendi cografyasindan
kaynaklanan 6zel sebepleri bulunmaktadir. Bulgaristan’in Almanya tarafini segmesindeki 6zel nedenlerin
basinda ise diger Balkan devletlerinin Birlesik Krallik, Fransa ve Rusya tarafinda yer almalar1 gelmektedir. Zira
Bulgaristan kendisini diger Balkan devletlerinin tehdidi altinda hissetmekteydi. Bu tezin tam tersi olarak,
Yunanistan ve Sirbistan ise Birlesik Krallik, Fransa ve Rusya tarafini tercih etmislerdir. Dolayistyla hem
Waltz’un hem de Scott Thompson’in verdigi 6rneklere bu savasta rastlamak miimkiindiir.
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Ortadogu’da 6zellikle Diirzilerin yasadig1 Levant bolgesinde ittifak olusumlari da hem
dengeleme hem de ardincilik seklinde seyretmektedir. Diirziler her ne kadar bir din olsalar da
siyasi anlamda ortak hareket ettikleri ve Liibnan’da siyasi olarak temsil edildikleri i¢in, hem
bagli bulunduklar1 devletin politikalarina yon vermek suretiyle, hem de yasadiklar1 devletten
bagimsiz hareket etmeleriyle karsimiza ¢ikmaktadir. Daha sonra detaylariyla deginecegimiz
bu hususun, ittifak kuramlarinin devlet haricinde varlik gdsteren, siyasi agirliklari bulunan
Diirziler gibi dini topluluklar tarafindan da kullanildigin1 gdérmekteyiz. Ornegin Israil’de
bulunan Diirziler, Israil devleti ile tamamen iyi iliski icerisinde tam bir siyasi uyum halinde
olmalarma karsin, Liibnan ve Suriye’deki Diirzilerin Israil’deki dindaslar1 kadar bagh
bulunduklar1 devletlerle istikrarli bir iliski i¢erisinde olmadiklar1 goriilmektedir.

Tarih boyunca Diirzilerin Ortadogu’da varliklarini siirdiirebilmeleri i¢in ¢ok ciddi
miicadele vermeleri gerekmistir. Zira Diirziler, Ortadogu’da hakim olan islam anlayiginin

7 Bu baglamda

igerisinden dislanmig ve katli uygun dindist bir kavim olarak goriilmiislerdir.
Diirziler varliklarin1 giivence altina almak i¢in bolgedeki Siinni Miisliiman giiclerden ziyade,
disaridan miidahil olan farkli dinlere mensup bolge dis1 giiclerle isbirligi yoluna gitmeyi tercih
etmislerdir. Diirzilerin bulundugu cografyadaki ittifak olusumlarmi Kenneth Waltz’in
goriiglerine ilave olarak, farkli etkenlerin de 6nemli oldugunu sdyleyen Stephen Walt’in
Tehdit Dengesi (Balance of Threat) kuraminin agiklayabilecegini diisiinmekteyiz. Stephen
Walt’in tehdit dengesi kuramina gore devletler sistemde en gii¢lii olan aktdre karst degil,
kendisini en fazla tehdit eden aktore kars1 dengeleme davranigi gostermektedirler. S6z konusu
tehdidin ise Stephen Walt’a gére dort temel kaynagi bulunmaktadir. Bunlar: Toplam gii¢
(Aggregate Power), Cografi Yakinlik ( Geographic Proximity), Saldirgan Gii¢ (Offensive
Power), ve Saldirgan Niyetler ve Diplomasi ( Aggresive Intensions and Diplomacy) olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. 118

Bu baglamda Diirziler agisindan olusacak tehdit cevredeki
devletlerin daha ¢ok saldirgan niyetlerine bagli gelismektedir. Diirziler kiiltiir olarak
kendiliginden bulunduklar1 cografyada saldirgan niyetlerle yilizlesmek zorunda kaldiklarindan
kendi durumlarina benzer unsurlari tasiyan devletlerle isbirligi kurmanin zorunlulugu

icerisinde olmuslardir. Diirziler bu sebeple bolgede en ¢ok Israil ile iyi iliskiler kurmuslardar.

1.3.3.1. Denge Politikasi ve Ardincilik Nedenleri
Giiniimilizde uluslararasi sistem Soguk Savas’in ardindan arayis igerisindedir. Aynen
bugiin oldugu gibi 1914 yilinda da uluslararasi sistem boslugundaki tilkelerin aralarindaki giig

miicadelesinden kaynaklanan rekabetten dolayi, uluslararasi ortam istikrarsiz bir vaziyetteydi.

17 Baghoglu, 2004: 102.
18 \Walt, 1985: 3-43.
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[lk olarak bir asir dnceki denge politikas ve ardincilik nedenlerine bakacak olursak, giiniimiiz
diinyasiyla karsilastirmali bir sekilde kuram incelenebilecektir. 1914 yilinda Birlesik Krallik
ve Fransa gibi iki biliyiik somiirge giiciiniin yaninda, Avrasya’da ¢ok genis topraklara sahip
olan Rusya gibi biiyiik bir giic bulunmaktaydi.” S6z konusu biiyiik giiclere ise Almanya ve
Italya daha fazla diinya somiirgelerinden pay alabilmek igin karsi ¢ikmistir. Konumuzu
ilgilendiren boyutu ise Ortadogu topraklarinda yasanmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun
topraklar1 Britanya ve Fransa’nin somiirge emellerine konu oldugu i¢in, Osmanli mecburen
Almanya ittifak grubuna dahil olmustur; zira tehdit Britanya ve Fransa grubundan gelmistir.
Osmanli’nin savastan sonra paylasilacak topraklarindaki Diirziler ise Waltz’un 6rnegindeki
gibi smurdaki topluluklar 6rnegine uymaktaydi. Bir bakima Osmanli yikilirken karsisina
geemis ve bagli bulundugu devlete degil, Osmanli’nin diismanlarina ardincilik yapmustir.
Burada en oOnemli konu yapilan ardinciligin bazen bahsettigimiz kosullardaki gibi
mecburiyetten kaynaklanan sekilde olmasidir. Osmanl: siyasi zorunluluktan Almanya ittifak
grubuna ardincilik uygulamustir zira tehdit karsi gruptan gelmistir. Diirziler ise Osmanli’nin
Stinni hakim ideolojisini kendisine tehdit olarak gordiigiinden Britanya-Fransa ittifakina
yakmlasmlstmllg

Giinlimiizde Ortadogu’da olusan dengenin biiyiik giicler tarafindan belirlenmesini, ana
hatlariyla izah etmek zor degildir. Ilk olarak, ardincilik yapan iilkelerin sayis1 arttikca savasa
siriiklenme olasiligi da o derecede artacaktir. Su an Suriye igerisinde en az bes grup
bulunmaktadir. Bunlardan yalnizca Isid ardincilik yapmamaktadir. Ardincilik artan bir
ivmeyle bir gruba dogru yonelmekteyse, karst grup daha evvel miidahalede bulunmak

isteyecektir.*?

Bu durum ise Siinni isyancilara kars1 ger¢eklesmistir. Siinni milislere katilim
arttikca, Suriye rejim giliclerine o derecede fazla katilim olmustur. Rejim karsiti gruplari hem
etkisiz hale getirmeye hem de bolmeye yonelik konsolide olmuslardir.

Ortadogu’nun i¢inde bulundugu durumda, dengelemenin daha yogun oldugu bir
ortamda ardincilik tercih edilirse, daha fazla zarar gérmek olasidir. Tersi durumda da,

ardinciligin yogun oldugu bir uluslararasi sistemde, dengelemek biiytik zararlara yol agabilir.

* Donemin Gii¢ Dengesine drnek verecek olursak, sanayilesmesini tamamlamis bilhassa Birlesik Krallik ve
Fransa, sahip olduklar1 sanayileri icin hammadde bulmakta da sikinti yagamamaktaydi. Fakat bu iki iilkeden
farkli olarak Almanya ve Italya ise, sanayilesmelerini ge¢ de olsa tamamlamalarina karsin hammaddeye
ulasabilecek biiyiikliikte somiirge topraklarina sahip degillerdi. Dolayistyla teknolojik yeterlilige ulagsmis bu iki
bliytik gii¢, ister istemez bir paylasim savasina dogru yol almaktaydilar. Bu acidan konu basit bir sekilde ele
alindiginda, Almanya ve Italya’nin ilk etapta ittifak kurmasi gerektigi sdylenebilir. Fakat italya, Osmanli toprag
olan Kuzey Afrika’daki Trablusgarp (Libya) topraklarina, daha sonra Etiyopya’ya sahip olmasiyla, bu paylasgim
savasinda Almanya’nin yaninda yer almamistir. Dolayistyla Almanya, kita Avrupa’sinda acillesen somiirge
ihtiyaci ile diger kuvvetlerin karsisinda yer almistir. Bunun yaninda Avusturya-Macaristan ise, Almanya ile
benzer nedenlerden ve kiiltiirel yakinligin etkisiyle Almanya ile ittifak kurmustur.

19 Usher, 1918: 577-595.

129 \Walt, 1985: 13-14.
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Suriye Savasi’nda aslinda iki yonlii bir agmaz yaganmaktadir. Uluslararasi sistem ¢ok kutuplu
bir hal aldigindan, Suriye’de hem ABD hem Rusya’nin miidahil olmasinin yolunu agmustir.
Bu baglamda bolgedeki gorece kiiglik glicler ve diger gruplar mecburen ardincilik yoluna
gitmiglerdir. Ardinciligin yogun oldugu bir ortami1 hem ¢ok kutuplu sistem yaratmaktadir,
hem de cografi tehlikeler bas gosterdigi i¢in Tiirkiye ve Iran gibi iilkeler de dengeleme yoluna
gitmektedir. Dolayisiyla sonlandirilamayan uzun catisma donemleri ortaya g¢ikmaktadir.
Ardicilik politikasini tercih etmek zorunda kalan Diirziler, Suriye igerisine ve diger
Diirzilere gore ayr1 pozisyon almak durumunda kalmiglardir. Bu baglamda Suriye igerisinde
kendi bolgelerinde tehdit olarak gordiikleri Siinnilere gore pozisyon almiglardir. S6z konusu
durum Esad tarafindaki blok oldugundan dolay1 dogrudan Israil karsiti olacaklarindan,
Esad’in ittifakina da sarth destek vermislerdir. Yalnizca kendi bolgelerinde savasan Diirziler
dolayisiyla yalnizca Siinni gruplara kars1 olduklarini agiklamistir. Suriye’de yalnizca savasan
iki blok yoktur. Durum daha karmasik oldugundan Diirziler aslinda israil blogunda kontrollii
hareket etmektedir.'**

Bazi durumlarda Diirziler gibi topluluklar ¢ok giiclii bir komsuya sahipse, ardincilik
yapmak durumunda kalabilir. Bu baglamda, Diirziler agisindan Liibnan i¢ savasi esnasinda
Esad rejimi ile yapilan ittifak ornek verilebilir. Daha sonra detayl bir sekilde bahsedecegimiz
lizere, Marunilerle savagmaya baslayan Diirziler, Liibnan’in biiyiik g¢ogunlugunu ele
gecirmislerdir. Fakat beklenmedik bir sekilde Diirzilere karst Maruniler safinda savagmaya
baslayan Suriye’ye karsi Diirziler kaybetmistir. Savas devam ederken yeniden sekillenen
ittifaklar icerisinde Diirziler Suriye ile miittefik olmak zorunda kalmistir. Zira Israil daha
biiyiik gii¢ olarak o dénemde Marunileri miittefik sectigi igin, Israil’in o dénem en ciddi
diisman1 olan Suriye de Liibnan savas alaninda Diirzileri miittefik se¢mistir. Diirziler
geleneksel rakipleri Marunilerin karsi blokta yer almasindan dolayr bir bakima mecburen
Suriye ittifakina katilmigtir.

Ulkelerin uyguladigi politikalar bolgenin geleceginin de sekillendirilmesini
saglayacaktir. Fakat bilhassa ABD, Rusya oOnciiliigiindeki biiyiik giiclerin bolgedeki hamleleri
onemlidir. Atlantik cephesinin Suriye politikasi uzun siire tam anlamiyla netlesmemistir. Zira
savasin uzun siirmesinin temel sebeplerinden birisinin de ABD’nin bdlgedeki politikasindaki
belirsizlik oldugu sdylenebilir. Fakat goriiniirdeki belirsizlik ABD’nin {ilkede bir yipratma

savasi” politikasi giittiigii ihtimalini de giiglendirmektedir.

' Gulick, 1967: 16.

*S6z konusu kavramin orijinali “Bloodletting” adiyla ittifak kuramlarinda yer almaktadir. Savasan taraflarin
birisi kazanacak gibi oldugunda onu dengeleyecek diger gruplari desteklemek manasima gelmektedir.
Inceledigimiz bolge Suriye’de rejimin karsisinda baslangigta en giiglii muhalif grup Ozgiir Suriye Ordusu idi.
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Bu baglamda Diirzilerin bolge siyaseti hala net bir sekil alamamistir. Fakat
politikalarin seyri konusunda 6ngoriide bulunabiliriz. Diirziler Suriye’deki muhalif hareketin
baslangicin1 yapan OSO’ya tarihi ve kiiltiirel gerekceleri sebebiyle mesafeli duracaklardir.
Sekiiler olmayan, Siinni agirlikli bu harekete katilmalar1 beklenemez. Bunun yaninda kokten
dinci ISID, El-Nusra gibi gruplara zaten dini gerekgelerden dolayr dogal olarak karsit
durumdalar. Kiirt hareketiyle de simdilik cografi olarak bir paydaslar1 yoktur.

Simdilik Suriye Diirzilerinin, rejimin yaninda yer aldigimi sdyleyebiliriz. Fakat bu
destek yalnizca kendi cografyalarinda giiney Suriye’de verilmektedir. Dolayisiyla Diirzilerin
temelde bekle gor politikast izleyerek, bolgedeki yipratma savasindan kendilerini
olabildigince izole etmeye calistiklar1 goriilebilir.

Neticede, dengelemek ve ardincilik politikasinin karmagsik yapisinin altindaki
parametreler; gii¢, cografi yakinlik, saldir1 kapasitesi ve diger devletlerin amaglar1 olarak

gosterilebilir.

1.3.4. Cikar Dengesi

Neorealist okulun temsilcilerinden Randall Schweller, genel olarak realistleri, giic
dengesi kurami igerisinde yaptiklari analizleri yalnizca devletin hayatta kalma refleksiyle
acikladiklar igin ¢ok tekdiize kaldigini sOyleyerek elestirmistir. Ardincilik yaklagiminin genel
kabul gordiiglinden daha detayli bir kavram olarak ele alinmasi1 gerektigini belirtmistir. Bu
baglamda devlet zoolojisi adi altinda bir yaklagim gelistirmistir. Schweller’e gore devletler
her zaman ayni hesaplamalarla birbirlerine yakinlik gostererek ittifak iliskisi igerisine
girmemektedirler. Devletler bazen 6diin vermek zorunda olduklarimi distlindiikleri icin
dengeleme davranigini benimsemektedirler. Bazen de kendi ¢ikarlari igin daha fazla pay
alabileceklerini  diistinerek  hareket etmektedirler. Devletlerin  pozisyonlar1  kendi
durumlarindan duyduklart memnuniyetle de alakali olmaktadir. Bir bagka deyisle devletler
¢ikar hesaplamalarina gore pozisyon almaktadirlar. Bu baglamda Scweller devlet zoolojisi
adin1 verdigi davranis bigimlerini dort hayvan figiirii ile siniflandirmaktadir.

Bunlardan ilki aslan devletler, mevcut durumlarindan memnun olan ve giiclii olan
devletlerdir. Aslan devletler mevcut pozisyonlarim1 korumak i¢in, yani statiikoyu devam
ettirmek icin ¢aba sarf etmektedirler. Bu siiftaki devletlerin davranisi, dengelemek seklinde
gerceklesecektir. Ikinci olarak kuzu devletler, smiflandirmanin en zayif grubunu

olusturmaktadir. Sinirli imkanlara sahip olan bu devletler 6diin vererek ardincilik yapmaya

Rejime karg: tstiin gelmek {izereyken, Suriye’deki muhalefet hareketi boliiniip, Kiirtleri temsil eden PYD,
ISID(DAES), El-Nusra gibi asirict dini gruplar da ortaya ¢ikmustir. Bu baglamda yasanan savasta bir denge
ortami1 olugsmus ve i¢ savas ¢ikmaza siiriiklenmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Christensen ve Snyder, 1990: 2
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meyillidirler. Ugiincii olarak cakal devletler, mevcut statiikoyu degerlendirmeye ¢alisan daha
oportiinist devletlerdir. Mevcut pozisyonlarmi korumaya caligirken, degisimlerden kendi
cikarina elde edebilecegi bir durumu kollar ve degerlendirirler. Bu gruptaki devletler siddetli
karsilagsmalardan olabildigince kaginirlar, fakat ne aslanlar gibi daha notr pozisyonda kalmaya
meyillidirler ne de kuzular gibi pasif davranirlar. Ardincilik yapmaya meyillidirler. Dordiincii
olarak, kurt devletler en saldirgan amaclari olan ve mevcut statiikonun degismesi i¢in ugrasan
devletlerdir. Kurt devletler elde ettiklerini riske edebilecek kadar isteklerinde ileri gidebilecek
devletlerdir. S6z konusu kurt smifindaki devletler risk alacaklarindan, dengelemenin
karsisinda yer alan taraf olacaklardir.'??

Gorildiigii izere ardincilik ve dengeleme nedenleri arasinda devletlerin ¢ikar hesaplari
da g6z dniinde bulundurulmalidir. Bu baglamda degerlendirildiginde konunun ¢ok boyutlu bir

sekilde ele alinmasi gerektigi anlasilmaktadir.

1.3.5. Ideolojinin Gii¢ Dengesindeki Yeri

“Ideolojik dayanisma” teriminden ilk olarak Hans Morgenthau bahsetmektedir. Buna
gore, ideolojileri ayn1 ya da benzer olan iilkelerin birbirleriyle iyi iligkiler icerisinde olmasi
veya miittefik olma olasiliklari, farkli ideolojiyle yonetilen devletlere goére daha yiiksektir. Bu
teoriye ek olarak, benzer ideolojiyle yonetilen devletlerin daha fazla politik ve kiiltiirel
paylasimda da bulunacagi belirtilmektedir. Bu paylasimlar da miittefiklik zemini i¢in gayet
uygun bir ortam yaratmaktad1r.123

Ideolojik yakimlik burada aymi zamanda kiiltiirel zemini de barmndirmaktadir. Bu
baglamda, tarihte devletlerin hem ittifak iliskilerine hem de sosyolojik boyutuna etki eden
gelismeler yasanmustir. Ornegin Cin’de gerceklesen Mao devriminin karsisinda bulunan Can

124 ABD’nin destegini kazanmasinda etkili

Kay Sek’in Hiristiyan dinine mensup olmasi
olmustur. Benzer 6rnekler Soguk Savas yillarinda da ¢ok¢a gézlemlenmistir. Diismanlikta da
tilkeler birlesebilir. Diirzilerin, bulundugu cografyada Siinni Miisliimanlart asli tehdit olarak
gormeleri, Israil ile dogal miittefik olmalarini saglayabilecek bir olgudur.

Ilk olarak, benzer ideolojideki iilkelerle ittifak kurmak, devletin kendi siyasi
prensiplerine sahip ¢ikmasi anlamina geleceginden, bu davranis o devletin i¢ politikasinda da

rahatlamasina yol agacaktir.'® Buna o6rnek olarak, hem Diirzilerin ve hem de Israil’in din

merkezli ideolojilerinin birbirlerine yakinlik duymalarini sagladigi sylenebilir.

122 gchweller, 1994: 100-106.
123 Morgenthau, 2005: 184-186.
124 Taylor, 2005: 2.

125 \Walt, 1985: 18-19.



53

Ikinci olarak ise, benzer ideolojideki devletlerin ittifak halinde olmalar1 birbirlerine
daha fazla giivenmelerine olanak saglayacaktir. Yine Israil devleti i¢inde yasayan Diirzilerin,
Israil ordusunda gérev yapabilen tek azmlik toplulugu oldugu gergeginden yola cikilabilir.
Israil Diirziler ile benzer diismanlara sahip olmanin verdigi giivenle birlikte yakinlasmislardir.
Israil kiiltiirii ve devletiyle sorunsuz bir sekilde yasayan Diirzilerle kiiltiirel ve ideolojik baglar
da kurulmus ve ayni1 orduda savasabilecek kadar kaynasmislardir.

Uciincii  olarak, benzer ideolojilerin bulundugu bir grupta ittifaka katilmak,
ideolojisinin zayif diistiigii bir devlete bilhassa i¢ politikada daha fazla mesruiyet
kazandiracaktir. Ornegin, Diirzilerin Israil ile birlikte hareket etmesine, Israil icindeki Diirzi
toplumunun yam sira Liibnan ve Suriye Diirzilerinden de tepki gelmemistir. Zira Israil’in
“Stinnilere” kars1 verdigi yok olmama savasi, kendi acilarindan, ayni durumla yiizyillardir bag
ettikleri bir ger¢ek oldugundan, mesruiyet zemini olan bir hadisedir.

Son olarak, ideolojinin bizzat kendisi, ittifak iliskisi kurulmasini emrediyor olabilir. 126
Diirzilik buna en biiyiik 6rnektir. Diirzilik dininin bir mecburiyeti olarak diinyanin neresinde
olursa olsun Diirzilerle yardimlagma igerisinde olunmasi gerekmektedir. Bu hem Diirzilerin
kapal1 bir toplum olmasindan kaynaklanmakta, hem de bulunduklar1 cografyada sayica az
olmalarimin verdigi yok olmama psikolojisinden gelmektedir. Diirziler ileride deginecegimiz
tizere farkli iilkelerin igerisinde boliinmiis gibi goziikse de karsilagtiklart zor durumlarin
istisnasiz hepsinde bir araya gelip yardimlagsmiglardir.

Diirzilerin ideoloji konusunda Ortadogu cografyasinda yalniz olduklar1 sdylenebilir.
Bu bakimdan hayli dezavantajli bir toplulukturlar. Ideolojik yalnizliklari dini anlayislarindan
kaynaklanmaktadir ve bu anlayis kendilerinin dogrudan wvarlik miicadelesi icerisinde
olmalarina yol agmigtir. Modern diinyada Diirziler, bagl olduklar1 devletlerde sekiilerizmi
savunmaktadirlar. Bu onlara siyasi olarak yasam alani agmaktadir. Bunun yaninda Diirziligin
temel prensibi olan surilik kendi aralarinda dayamismanin farz oldugunu salik veren

mezhepleri, cemaati dogal yoldan ideolojik dayanisma igerisinde tutar.

1.3.6. Ittifak Kuramlari ve Uluslararas1 Yardimlar

Ittifak kuraminmn de@ismez gergeklerinden bir digeri ise, dis yardimlarin ittifaklart
kuvvetlendirecegidir. Ekonomik ve askeri yardimlar, devletlerin yeni miittefikler kazanmasini
saglar. Ayrica, halihazirdaki miittefiklerle baglarin kuvvetlendirilmesinde de ©6nemli rol
oynayacaktir. Dis yardimin, hem yardim eden devlet, hem de yardim alan devlet bakimindan

farkli hassas noktalar1 bulunmaktadir. Birincisi, bagis alan devlet, bagis yapan devletten

126 \\/alt, 1985: 20.
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stirekli daha fazla yardim alma egiliminde olacaktir. Bu durumda, yardim eden devlet giderek
isteksizlesmeye baslayacaktir. Bu da bir ikileme yol agacaktir. Yardim eden iilke, karsi tarafin
“daha fazla elini tasin altina koymasinm ister”. Fakat yardim edilen iilke bunu yapmaktan
kacmir ve siirekli daha fazla yardim talep ettikce, karsiligin1 alirsa daha fazla giiclenir.
Yardim alan devlet giiclendik¢e de, yardim eden iilkeye karsi daha sert tutum alip, ittifak
iligkisini dahi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda sonlandirabilecektir. Dolayisiyla bu durum,
yardim eden devlet icin adeta bir terazi gibidir. Yardim, s6z konusu sartlar altinda, dozunda

yapllmalhdlr.127

1.3.7.  Politik Niifuz

Bir devlet savas ya da baris esnasinda, rakip gordiigii ya da ¢ikarlarinin bulundugu
baska devletlerin politik sistemlerine niifuz etmeye ¢alisir. Savas zamanlarinda, itilafta olunan
devletin sistemini maniplile etmek icin ¢aba sarf edilir. Hedefteki devletin karar alma
mekanizmalarinda, kilit noktada bulunan biirokratlarla ve siyasilerle anlagsma yoluna gidilip,
mevcut sartlar igerisinde soz konusu devletin miittefiklige ya da karsi gruba dahil olmasina
calisilir. Lobi faaliyetlerinde bulunarak, ya da lobi faaliyeti yiiriitebilecek sivil toplum
kuruluslarini destekleyerek, farkli devletlere politik ¢ikarlar dogrultusunda niifuz edilebilir.*?®

Propaganda’nin pozitif ya da negatif etki etmesi istenilip, o dogrultuda faaliyet
gosterilebilir. Ornegin, Ingilizlerin Ortadogu’da Arap milliyet¢iligine ydnelik yaptigi
propaganda faaliyetleri Osmanli’y1 ¢ok zor durumda birakmistir. Sonug¢ olarak, politik
niifuzun etkili olabilmesindeki en 6nemli ayrint1 ise, hedefteki devletin politik olarak zayif
diismiis olmasi gerekliligidir. Bu baglamda Osmanli, ulus devlet riizgarlarinin estigi 20.yiizy1l
basinda politik ve ideolojik olarak zayif diistiigii i¢in, topraklarindaki propaganda faaliyetleri
ve politik niifuz ¢abalarina yeterince karsi1 koyamamustir. Ornegin Israil’in ABD igersindeki
lobi faaliyetleri diinyada benzeri olmayan sekilde ¢ok kuvvetlidir. Oyle ki ABD’nin Ortadogu
politikasin1 belirlerken ABD’nin kendi c¢ikarlarindan daha cok Israil’in cikarlarini
onceledigini sdyleyebiliriz. Bu baglamda Israil kendisine ¢ok gii¢lii bir miittefik edinmis olup
ayni zamanda da s6z konusu cografyada istediklerini adim adim gerceklestirebilmektedir. 129

Gli¢ dengesi ve dengelemek kavramlarinin bilhassa Ortadogu’yu ilgilendiren

boyutlari, yukarida bahsedildigi gibi olmakla birlikte, Suriye i¢ savasindaki karmagik ittifak

127 \Walt, 1985: 27-28.

128 Mearsheimer ve Walt, 2009: 259-273.

29 Lutz, R. H. (1933). “Studies of World War Propaganda, 1914-33”, The Journal of Modern History, 5(4): 496-
516.
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yapist igerisinde dogrudan goriilemese de, 6rnegin Tiirkiye’ye kars1 Buck Passing™ yoluna da
basvuruldugu sdylenebilir.*

Bu kavram aslinda bir poker deyimi olmasina kargin uluslararas: iligkiler
terminolojisinde kendisine yer bulmustur. Daha ¢ok biiyiik devletler arasinda kendisini
gosteren bu durum, savastan olabildigince kagmaya c¢alisip, saldirgan devleti baska bir giice
yonlendirmeye calismasidir. Diirzilerin bulundugu cografyayr ilgilendiren boyutunu da
Tiirkiye’ye karst yapilan politikalarla aciklayabiliriz. Tiirkiye’nin kesif ugagmin Suriye
tarafindan diisiirilmesi, bunun yaninda Tiirkiye’nin kara simirlarinin yani egemenlik
haklarinin Suriye sinir1 boyunca siirekli ihlal edilmeye c¢alisilmasi1 ve neticesinde diistiriilen
Rus savas ugagi, Teror orgiitlerinin Tiirkiye sinirlari igerisinde Suriye sorunuyla baglantili
olarak sivillere yonelik katliamlar yapmasi, Tiirkiye’yi Suriye savasina dahil olmaya zorlamak
seklinde yorumlanabilir. Hatta bunun yaninda Rusya ile Tiirkiye’nin hatta iran’in birbiriyle
savasa siirliklenmesi Suriye savasinin ihalesinin(Buck Passing) bu ¢ iilkeye kalmasi
anlamina gelecektir.

Goriilecegi iizere, devletlerin ittifak kurmalar1 i¢in uluslararasi sistemdeki gii¢c dengesi
¢ok onemlidir. Bu dengeyi kurabilmek i¢in ise, ¢ikar maksimizasyonu hedefindeki devletlerin,
cografyasi, ekonomisi, askeri yeterlilikleri, teknolojik tstiinliikleri, diplomatik kabiliyetleri ve
niyetleri 6nem arz etmektedir. Bu baglamda devletlerin ya da inceledigimiz Diirzilerin
bahsettigimiz boyutlariyla degerlendirilmeleri gerekmektedir. Bunun i¢in oncelikle Diirzilerin
nasil bir topluluk olduklarmmi da arastirmak elzemdir. Zira Diirzilerin Onceliklerini ve
toplumun karakterini anlamadan nasil diplomatik tercihler yapabilecegini ve nasil ittifak
tercihleri yapacaklarini kestirmek miimkiin olmayacaktir. Bu baglamda Diirzilerin kokenlerini

anlamak bize yardimci olacaktir.

* Anlami Tiirk¢eye tam gevrildiginde dogrudan karsilig1 vermektedir. Fakat bir poker deyimi olan Buck Passing
kars1 tarafa ihaleyi birakmak manasina gelmektedir. Teoride kastedilen kendisi savasa karismadan diger iilkeleri
savasa sokmak anlaminda kullanilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk: Christensen ve Snyder, 1990.

130 Christensen ve Snyder, 1990: 137-168.
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IKINCi BOLUM
DURZILIGIN KOKENLERI

2.1. Erken Donem Sia

cok onemlidir. Bircok kaynakta Diirziligin aslinda Hagli Seferlerinden Avrupa kitasina geri
donmemis savascilarin torunlari olduklar1 sdylemi ya da Ortadogu ile alakasi olmayan farkli
bir kavme mensup olduklar1 yoniinde yaygin sdylemler mevcuttur. 131 Diirziligin dogasindan
kaynaklanan gizli yapis1 ve bolgede cogunlugun sahip oldugu Siinni Islam inancina uzak
olmasindan dolayr kendilerini tanimayanlar tarafindan iretilen efsanelerle sik
karsilasilmaktadir.

Fakat Diirzilik ortaya ¢ikis siireci ve barindirdigi felsefe bakimindan kaynaklar1 ortada
olan bir din® olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yaninda Diirzilik 10. yiizyilm sonlarinda 6.
mensup halifeler tarafindan yonetilen Fatimilerin icinden meydana gelen bu yeni inancin nasil
ortaya ¢iktigini anlayabilmek i¢in kokenlerinde bulunan Sia’nin anlagilmasi gerekir. Sia’yi
anlamak ayni1 zamanda s6z konusu felsefeye sahip olan topluluklarin siyasal reflekslerini de
belirledigi i¢in 6nem arz etmektedir.

Islam dini temelde iki biiyiik mezhebe sahiptir. Bunlardan cogunlugu teskil eden grup
ayrigsmast hem tarihi agidan 6nemlidir, hem de kendisinden kopan ve hemen hemen ayni
felsefi altyapiya sahip olmalarindan kaynaklanan siyasi duruslarinin analiz edilmesi agisindan
yararli olacaktir.

Islam dininin kurucusu Hazreti Muhammed’in 632 yilinda 6lmesinden sonra dinin
kaynaklanms, ilk odnce Arap kabilelerinin kendi igerisinde yasanan c¢atismadan dogmustur.
Daha sonra bu c¢atigsma ve temsil kavgast Arap olmayan unsurlarin da isin i¢ine girmesiyle
farkli bir boyut kazanmis ve giiniimiize kadar ulagsmistir.

Islam dini yapisi itibariyle insamin tiim hayatin1 kapsamaktadir. Dolayisiyla dinin,

yalnizca ruhani boyutta kalmasi diisiiniilemez. Bu baglamda siyasi hayati da dogrudan

131 Volney ve Bossange, 1838: 217.

: Caligmada Diirziligi ayr1 bir din olarak ele almaktayiz. Bunun nedeni her ne kadar islam iginden kopmus olsa
da, Islam dininin temel akaidiyle alakasi kalmamis olmasidir. Bunun yaninda hem Islami genel gériis, hem de
Diirziligin kendini tamamen farkli tanimlamasi dolayisiyla ayr1 bir din olarak degerlendirilmesi daha dogru
olacaktur.
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ilgilendiren dinin temsil boyutu ciddi énem kazanmaktadir. Buna bagh olarak islam’da dini
otorite ile siyasi otorite arasinda ayirim bulunmamaktadir. Halife yani islam’in temsilcisi ayni
zamanda siyasi olarak Islam devletinin de basindaki kisi olacaktir.

Hz. Muhammed’den sonra gelen Ebu Bekir, Omer ve Osman’in Islam devleti
tizerindeki siyasi otoritesi konusunda yapilan ¢alismalar gostermektedir ki bu ii¢ halifenin de
kesin olmamakla birlikte devletin basindaki siyasi otorite olduklari anlagiimaktadir.'®

Ilk dort halife Islam dininde Siinni ¢ogunluk tarafindan Hulefa-i Rasidin® ismiyle
anilmaktadir. Fakat Sia’nin ortaya g¢ikmasindaki temel hadise bu dort halifenin aslinda
ailelerinin mensubiyetlerinden dogan bir gii¢ paylasim sorununa dayanmaktadir. Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman, Hz. Muhammed’in de mensup oldugu Kureys kabilesine
mensuplardir. Fakat bunlarin yaninda Hz. Ali Kureys kabilesinden olmasinin yani sira,
peygamber Hz. Muhammed’in ailesi olan Hagimilere mensuptur. Bir bagka deyisle Hz. Ali
hem Hz. Muhammed’in kiz1 Fatima ile evliydi hem de amcasinin ogluydu. Dolayisiyla Hz.
Muhammed hayatta iken ailesinin sahip oldugu ayricaliklar, ilk {i¢ halifenin basa gelmesiyle
ortadan kalkmistir. S6z konusu ayricaliklar basta savas ganimetinden ayrilan paylar ve ailenin
sahip oldugu miilklerden edinilen gelirler olarak belirtilebilir. Sonug itibariyle Hasimi ailesi
ayricalikli konumlarini kaybetmislerdir.

Siilik kelime kokeni itibariyle de Arapca Siat’tan gelmektedir. Kelimenin manasi da
taraftar demektir. Bu baglamda heniiz Hz. Muhammed hayatin1 yeni kaybetmisken, Medine
ve yoresinde Siat Ali denilen, yani Ali taraftarlar1 denilen bir grup ortaya cikmistir. S6z
konusu grup Hz. Ali’nmn halifelige en uygun kisi oldugunu diislinmiistiir ve bunu siddetle
savunmustur. Baz1 gortislere gore de Hz. Ali, taraftarlarinin diisiincesi dogrultusunda ayni
duygulara sahip olmustur ve o da halifeligi hak etti§i konusunda taraftarlariyla mutabik
kalmistir. Fakat Hz. Ali, Hz. Ebu Bekir’in halife olmasma taraftarlarinin aksine tepki
gostermemistir. 133

Sia’y1 temellendiren ilk olaylarin basinda Hz. Muhammed’in bir hadisi bulunmaktadir.
Bu hadiste peygamberin kendisinden sonra basa gececek ismin Hz. Ali olmasi1 gerektigi

yorumu, Siiler tarafindan israrla savunularak yapilmaktadir. Fakat Siinni Miisliimanlar hadisi

kabul etmekle birlikte s6z konusu hadisi farkli yorumlamaktadirlar.™

132 Dattary, 2016: 45.
* Dogru yolda olan manasina gelmektedir ve Siinni mezhebinde énemleri biiyiiktiir.
133 Madelung, 1997: 3-20.

** Bahsedilen Hadis: men kuntu mevlahu fa-Ali mevlahu, Ben kimin dostu isem Ali de onun dostudur. S6z
konusu hadis dogrudan Hz. Ali’nin adini zikretmemektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Massi Dakake M. (2007).
The Charismatic Community Shiite Identity in Early Islam. State University of New York, New York, s.33-49.
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Sia’y1 bilhassa Siinni Islam’dan ayiran diger temel husus ise ilk Ali taraftarlarindan
itibaren goriilmeye baglanan bir lider “imam” yiiceltilmesi hadisesidir. Imamin
yiiceltilmesinin arkasinda yatan felsefe ise Islam’in tiim unsurlarinin siradan kisilerce
anlagsilamayacagi ve bu unsurlarin ancak bir lider vasitasiyla agikliga kavusturulabilecek
olmasidir(Bu diisiince kokenlerini Sia’dan alan Diirzilik agisindan da ¢ok Onem arz
etmektedir). S6z konusu lider hem Islam’in yorumlanmasi anlaminda, hem siyasi onder
olmas1 bakimindan 6nemli bir sahsiyet olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Sii inancina gore soz
konusu imamin, peygamberin ailesinden ¢ikmasi gerekmektedir. Dolayisiyla bu diisiince
yapisina gore zaten ilk {i¢ halifenin Sia tarafindan kabulii miimkiin degildir.***

Sia’nin felsefesi yukarida bahsettigimiz iizere dini boyutunun yaninda ekonomik ve
siyasi giiclin kaybedilmesine yonelik de bir altyap: tasiyan sekilde Medine cevresinde
gelismeye baslamistir. Fakat bahsettigimiz Sia felsefesi ilk iki halife zamaninda aktif bir
sekilde ortaya ¢ikmamistir. Ancak Siat Ali, Hz. Osman déneminde aktif rol oynamaya
baslamistir.

Hz. Osman Beni Umeyye kabilesine mensuptur. Aslina bakilirsa Hz. Muhammed’e ilk
iki halifeden, akrabalik iliskisi bakimindan daha yakindir. Buna ragmen Sia, Hz. Osman’in
Beni Umeyye kabilesini haksiz sekilde kolladigini savunmustur. Jeopolitik olarak Sia ilk
orgiitlenmesini bu sartlar altinda giiniimiizde Giliney Irak’ta bulunan Kufe sehrinden daha
giineye Basra bolgesine kadar olan yorede tamamlamistir. Hz. Osman déneminde Sia, uzun
zamandir planlamakta oldugu, zaten halifeligin gergekten hak ettigini diislindiigii Hz. Ali’ye
verilmesi konusunda harekete ge¢mek icin uygun zamanin geldigini diisiinmiistiir. Bu
baglamda Sia, bilhassa bedeviler ve tasralilar arasinda ciddi propaganda calismasi
gerceklestirmis ve basarili olmustur. Tasrada tutunabilen Sia Orgilitlenmesini tamamlayarak
Hz. Osman’a kars1 harekete ge¢mistir. Medine’de s6z konusu kosullar altinda Hz. Osman
tagrali asi bir grup tarafindan 656 yilinda sldiiriilmiistiir.**

S6z konusu kosullar altinda Hz. Ali halife olarak secilmistir. Fakat Hz. Osman’in
oldiirtilmesi sonucunda halife se¢ilmesi biiyiik kitleler tarafindan hosnutsuzlukla karsilanmig
ve neticesinde Islam diinyas: ikiye boliinmiistiir. Ortaya ¢ikan goriis ayrihigim ve kargasa
ortamini tetikleyenlerin basinda Hz. Osman’in kabilesi olan Beni Umeyye mensubu ve
akrabast Muaviye olmustur. Hz. Ali, Muaviyenin etkin oldugu topraklarda yani Sam
bolgesinde, halifelik otoritesini tesis edememistir. Bu durum iki grubu, Islam’m yasayacag

ilk i¢ savasa dogru stiriiklemistir.

13% Daftary, 2016: 48.
135 Linds, 1972: 450-469.
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Muaviye’nin ordusuyla Hz. Ali’nin ordusu 657 yilinda gliniimiiz Suriye’sinin Rakka
kenti yakinlarinda savasmistir. Savas Islam diinyasinda hala tartigilan énemli tarihi kirilma
anlarindan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Savas esnasinda bolge halklart ve Muaviye
tarafindan iki Miisliiman grubun savagsmamasi1 gerektigi ve hakem tayin edilmesi gerektigi
yoniinde bir teklif sunulmustur. Bu teklifi iki taraf da kabul etmistir. Aslinda bu teklif
Muaviye’nin lehine bir gelisme olmustur zira kendisine siyasi konum olarak Hz. Ali ile esit
statii kazandirmistir. S6z konusu kosullar altinda Hz. Ali taraftarlarindan kopus yasanmaistir.
Hz. Ali’yi terk edip ayr1 bir grup olusturanlar daha sonra Hariciler “olarak adlandirilmislardir.

Siffin savasinin sonunda Hz. Ali hem siyasi konum olarak hem de dini otorite olmasi
bakimindan ciddi sekilde niifuz kaybetmistir. Somut olarak ise Suriye bdlgesi kaynakli olmak
lizere Islam cografyasinin biiyiik boliimiinde etkisini yitirmistir. Sia’nin merkezi konumunda
bulunan Kife kenti ve giineyine dogru ¢ekilmistir. Siffin savaginin ardindan Hariciler 6nemli
gelismelerde basat rol oynamislardir. Baslangigta Hz. Ali tarafinda olan Haricilerin
bulunduklar1 taraftan cekilmelerinin asil nedeni iki Miisliiman grup arasinda catismanin
haram oldugu goriisiinii benimsemelerinden kaynaklanmistir. Bunun yaninda Hariciler kat1 bir
sekilde esitlik¢i goriisii benimsemislerdir. Esitlik¢i ve her tiirli aile, soy baglantilarinin
Miisliimanlikla kesinlikle iliskisinin bulunmamasi1 gerektigini belirtmislerdir. Temel
felsefeleri bakimindan ilk bakista gayet mantikli goziikkmesine ragmen Hariciler Hz. Ali’yi
dahi dinsizlikle suglayabilecek asiriliklara kagmislardir. Bu baglamda Hz. Ali’yi 661 yilinda
Kife’de ldiirmiislerdir.

Islam diinyas1 Hz. Ali’nin éldiiriilmesinden sonra keskin bir sekilde boliinmiistiir. Bir
tarafta Hz. Ali taraftarlari, diger tarafta Muaviye taraftarlar seklinde kamplagsma olusmustur.
Ali taraftarlart Muaviye ve taraftarlarin1 sapkin ve zorba olarak gérmeye baslamislar,
Muaviye ve taraftarlar1 ise Ali’nin dininden s6z etmeye baslamislardir. Bir baska deyisle
Ali’nin artik kendisine farkli bir din ve cemaat edindigini yaymaya baslamislardir. Bu séylem
Hz. Ali zamaninda dahi konusulmaya baslanmistir ve Hz. Ali’yi de c¢ok rahatsiz etmistir.
Soylemin nedeni muhtemelen Ali taraftarlarinin kati bir sekilde ehlibeyt soyunu savunmasi ve
imam sistemini buna dayandirip dinin zahiri tarafinin ancak bu imamlar tarafindan
anlasilabilecegi goriisiinden temellenmektedir.

Bu kosullar altinda Sia Hz. Ali’nin oglu Hasan’in halife olarak secilmesi gerektigini

belirtmistir. Fakat Hasan, yapisi itibariyle siyasetten uzak durmay1 ve Medine sehrinde izole

* Hariciler giiniimiizde Isid (Deas) terdr orgiitii ideolojisi de dahil selefi gruplari kapsamaktadir. Giiniimiizde
Ummandaki ibadiye mezhebi haricinde belirli bir bolgede toplu olarak takipgileri bulunmamaktadir. Buna
ragmen Suudi Arabistan’da bulunan Vahhabiligin de Harici oldugu yoniinde goriisler belirtilmektedir.

% Crone, 1994: 59-67.
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bir sekilde yasamay1 tercih etmistir. Bu durumda Muaviye hilafetini ilan etmistir ve Sia icin
uzun ve sikintili Emeviler dénemi baglamistir.

Hasan’in Muaviye lehine hilafetten ¢ekilmesine ragmen Sia kendisini gergek halife
olarak gormeye devam etmistir. Hasan 669 yilinda Medine’de vefat ettikten sonra ise Sia
kendilerine halife(imam) olarak Hiiseyin’i se¢mislerdir. Hiiseyin’i Emevilere karsi harekete
geemesi gerektigi yoniinde ikna etmeye caligsmislaridir. Buna ragmen Hiiseyin, kardesi Hasan
zamaninda hilafetin Muaviye’ye birakilmasindan 6tiirli harekete gegmemistir. Fakat Muaviye
680 yilinda oldiikten sonra yerine kimin halife segilmesi gerektigi konusunda yine kriz
yasanm1$1r.137

Yezid, babast Muaviye’nin oliimiiniin ardindan Halife ilan edilmistir. Bunun iizerine
Hiiseyin kendi taraftarlarindan olusan bir grupla birlikte Hilafetin baskenti Sam’a dogru yola
¢ikmaya ikna edilmistir. Fakat Emeviler Hiiseyin’in bu hamlesinden haberdar olmuslar ve
giintimiizde Irak igerisinde bulunan Kerbela’da, ordusuyla Hiiseyin’in 6niinii kesmislerdir.
Hiiseyin ve Yezid’in ordusu karsi karsiya geldiklerinde her iki orduda da birbirleriyle akraba
ve arkadas olanlar bulunmaktaydi. Bu baglamda oncelikle savas olmamasi i¢in birbirleriyle
konusmuslardir. Fakat bilhassa Yezid tarafindan ilk hamleler yapilmis ve savas baslamistir.
Hiiseyin’in daha az sayidaki ordusu savasta maglup olmus, Hiiseyin ve yanindaki ¢ogu kisi
oldiiriilmiigtiir. Savastan yalnizca bazi kadinlar ve ¢ocuklar kurtulabilmistir. Cocuklardan
kurtulan birisi de Sia’nin dordiinci imam olarak kabul ettikleri Zeynelabidin olmustur.
Hiiseyin’in Kerbela’da katledilmesi islam diinyas1 igin biiyiikk bir travma olusturmustur.
Bilhassa Sia i¢in unutulmasi miimkiin olmayan bir hadise olmasinin yani sira Siilik kimliginin
temel taglarindan birisi olmustur. Bu baglamda Sia, kars1 taraftaki gruba siirekli 6tke duymus,
kimligini bu hadiseler lizerine kurgulamis ve bir daha onarilmasi neredeyse imkansiz bir
sekilde oteki Islam diinyasi ile arasina duvar érmiistiir. Hiiseyin’in dldiiriilmesi, giiniimiizde
hala Siilik i¢in en anlamli dini ritiiellerden birisi olan 10 Muharrem torenlerinde ¢ile
canlandirmalariyla anilmaktadir.'*® Siilik her ne kadar kendi kimligini bu kin iizerinden insa
etse de Siinnilikte Hiiseyin’e her sene yas tutulmamakla birlikte Yezid’e hak verilmez ve
yerilir. Siinnilik kendisini daha tarafsiz konumlamis, daha kapsayici bir tutum takinmaya 6zen
gé’)stermistir.139
Erken Sia’nin ilk evresine isaret edecek son hadise olarak Tovbekarlar hareketi

gosterilebilir. Imamlar1 Hiiseyin’in &ldiiriilmesi {izerine biiyiik pismanlik duyan ve intikamini

37 Daftary, 2016: 50-52.
138 Al-Tabari, 1990: 91-179.
139 Gumilev, 2006: 145-159.
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almak i¢in harekete gegen yaklasik 4000 kisilik bir Sia ordusu, Emevi ordusuna taarruzda
bulunmus ve hemen hepsi 684 yilinda Emeviler tarafindan dldiirilmiistiir.**°

Sia’nin ilk elli yili Arap kabilelerinin kendi i¢ catismalarindan kaynaklanan sekilde
stirmiistiir. Bu donem daha ¢ok peygamberin ailesinin siyasi otoritenin disinda tutulmasi ve
yine Hasimi ailesinin dogustan gelen o6zellikleriyle birlikte Islam’in basinda bulunmasi
gerektigini belirtenler ve diger Araplar arasinda ge¢cmistir. Fakat yillar gectikge Arap olmayan
kavimler de Islam dinine girdikce sayilar1 giderek artmistir. Arap olmayan Miisliimanlar o
donemde mevali olarak adlandlrllmlslardlr.141

Hz. Muhammed’in Islam dinine mensup olduktan sonra hangi soydan olursa olsun tiim
insanlart esit ilan etmesine ragmen, Emevi halifeliginin uygulamasinda Arap soyundan
olanlara ayricalik taninmaktaydi. Araplara taninan ayricalik yalnizca soyut bigimde degil,
kendilerinden alinan vergilerin Araplara nazaran fazla olmasindan dolayi, maddi anlamda da
rahatsizlik teskil etmekteydi. Tovbekarlar hareketinden sonra, Emevi hanedanligmin son
bulmasina yaklasik yarim asir kala Muhtar bin Ebu Ubeyd es-Sekafi adindaki Kafe’deki lider
vasitastyla Sia’nin giiniimiizde de 6nemli yapi taglarindan birisi olan Mehdilik anlayist hayat
bulmustur. Muhtar, o déonemde Hz. Ali’nin hayattaki oglu olan Muhammed bin Hanefi’yi
imam ve vekil Mehdi ilan etmistir. Bu hareketle birlikte Sia’da imamlik bir ileri mertebeye
tasmarak daha onemli bir riitbe halini almistir. Mehdi hareketi bilhassa mevaliye® ¢ok
sempatik gelmistir. Mehdi kavrami ayn1 zamanda Emevi zulmii altinda ezilen mevali i¢in de
bir kurtarici konumu edinmistir. *** Bu baglamda Muhtar, Kife’de mevaliden topladigi
taraftarlariyla birlikte bir isyan girisiminde bulunmus ve basarili olmustur. Kife nin
denetimini ele gecirmis ve Siat Mehdi adiyla kisa siireli de olsa Kiafe’nin denetimini
saglamigtir. Muhtar’in Kife’deki denetimi yaklasik iki yil siirmiistiir. ki yilin sonunda Siiler
de kendi aralarinda bélﬁnmﬁstiir.l43

Sia, imam tayini konusunda i¢ boliinmeler yasamistir. Hz. Ali’nin soyu zaman
gectikce cogaldigindan, hangi koldan imam segilecegi, imametin nasil devam edecegi
konusunda goriis ayriliklar yasanmistir. Sia muhtar hareketinden sonra iki temel koldan

devam etmistir. Bunlardan ilki Muhtariyye ya da diger adiyla Keysaniyye, digeri ise

Imamiyye’dir. Temel olarak imam tayinindeki kargasayi ise Sia, Abbasi devrinden sonra

10 Daftary, 2016: 53.

1 Daftary, 2016: 54-55.

" Mevali Islam’m ilk dénemlerinde Arap olmayan Miisliimanlara verilen genel isimdir.
2 Al-Tabari, 1990: 182-210.

' Haider, 2012: 132-136.
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yalnizca Hasan ve Hiiseyin soyundan gelenlerin imam atanmasi gerektiginde karar kilarak
kismi olarak ¢ozmiistiir.***

Sia, Abbasiler hilafeti devralmadan 6nce Keysaniyye kolu iizerinden ¢ok 6nemli
felsefi yapilanma gelistirmistir. Keysaniyye’nin temelini attigi bu felsefe daha sonra
Diirziligin de baz1 temel inang esaslarini olusturmustur. Bu baglamda Keysaniyye incelenmesi
gereken bir Sia koludur. Keysaniyye, ortaya ¢iktig1 siire igerisinde daha ¢ok Arap olmayan
mevaliden kendisine taraftarlar toplamistir. Bu da ezilmislik psikolojisi iizerinde yiikselen
daha sert ve radikal bir okul ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu radikalizmin ortaya ¢ikmasinda
Hz. Ali’nin oglu Muhammed bin Hanefi’nin 6liimiinden sonraki gelismeler etkili olrnustur.145

Hanefi o6ldiikten sonra bir kisim cemaat mensubu onun Oliimiinii kabullenmemistir.
Hanefi’nin g6ge yiikseldigini ya da gayba ¢ekildigini syleyen bu grup kendisinin tekrar bir
kurtarici olarak aralaria geri donecegine inanmistir. Dolayisiyla Hanefi ile birlikte son imam
6lmediginden imametleri beklemede kalmistir. Bir diger grup ise Hanefi’nin 6ldiiglini kabul
etmesine ragmen tekrardan dirilip aralarma geri gelip diinyay:r adaletle tesis edecegine
inanmistir. Keysaniyye’nin bu inamis1 Hiristiyanlik ve Musevilikten bazi izler tasimasina
ragmen Islam icerisinde ilk kez farkli bir kurtarici diisiincesi gelismistir. Bu baglamda
Diirzilikteki Hakim bi Emrillah’a atfedilen degerlerle benzerlik gostermektedir. Diirziler ayni
Hanefi’de oldugu gibi, Hakim’in de gayba ¢ekildigini, 6lmedigini iddia etmektedirler. **°

Islam igerisine bircok bidat ekleyen Keysaniyye ve o yolda ilerleyen koktenci
imamlar1 Sia’nin temel diislince bi¢iminin zeminini hazirlamiglardir. Bunlardan bazilar ilk ti¢
halifenin sapkin olduklarini sdylemislerdir. Bunun yaninda gercek ilk dort halifenin Alj,
Hasan, Hiiseyin ve Hanefi oldugunu belirtmislerdir. Ayrica Islam’da son peygamber Hz.
Muhammed’den sonra baska vahiy gelecek kimsenin olmadigi sabit olmasima ragmen
imamlara peygamber vasiflar1 vermislerdir. Bu vasiflar giinahsizlik, yanilmazlik gibi yalnizca
peygamberlere has 6zellikler olmustur. Cennet ve Cehennem’in var olmadigini iddia etmisler,
ikisini de insanin bu diinyada gorecegini sdylemislerdir. Bunun yaninda Ortadogu’da siklikla
karsilasilan reenkarnasyon inancinin da temeli olan ruhun bedenden bedene dolasacagi inanci
da Keysaniyyenin koktenci imamlar tarafindan ortaya atilmistir. Bazi Sia imamlan ise
Diirzilikte goriilen, tanriya insan 6zellikleri atfetme adeti edinmislerdir. S6z konusu imamlara
gore Allah tiirli yaratiklarin seklinde goriilebilen ruhani bir varlik olarak tammlanmlstlr.147

Keysaniyye’den kaynaklanan bu felsefe Diirzilikte Hakim’in tanri ilan edilmesine kadar

14 Haider, 2012; 132-136.
145 \Watt, 1970: 287-298.
146 Daftary, 2016: 509.

7 Hodgson, 1955: 2-10.
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gitmistir. Bu baglamda s6z konusu diisiincelerle aslinda Islam’in temel kaidelerinin aksine
sOylemler gelistirilmis ve Ortadogu cogunlugundan tepki gormiislerdir. Fakat Keysaniyye
temelli bu goriisler daha sonra ortaya ¢ikacak olan Diirzilik ve Nusayrilik gibi kimi azinlik
inancglarinin temel felsefelerini olusturrnustur.l48

Imametin dogrudan baglantis1 bulunmasa da Keysaniyye nin radikal dgretilerinden
beslenen Ismaililer, aslinda Imamiyye kolundan gelmektedirler. Yukarida bahsettigimiz iizere
Keysaniyye, Muhtar ve taraftarlarinca gelistirilen, radikal felsefesi, politik olarak aktivist
duruslart ve sayica fazlaligi ile Sia’min merkezi konumundaki Kife’de aktif olan grup
olmuslardir. Daha sonraki asirlarda Sia’nm esas niifusunu olusturacak olan imamiyye ise
Emeviler doneminde daha sessiz ve pasif bir politik tavir takinmayi tercih etmislerdir.
Keysaniyye’nin aksine imamiyye, imametin yalmzca Hiiseyin’in soyundan gelebilecegini
soylemistir. Bu baglamda Imamiyye, Hiiseyin’in hayatta kalan tek ve son oglu olan
Zeynelabidin’i imam olarak belirlemistir.**°

Zeynelabidin, Imamiyye’nin genel karakterine uygun bir bicimde apolitik birisiydi. Bu
baglamda Medine’de omriinii ibadetle gecirmis, Emevi Hanedanligi’na ve Kife’deki aktivist
Sia’ya her hangi bir sekilde miidahil olmamistir. Zeynalabidin’in 6liimiiniin ardindan imam
olarak se¢ilen Muhammed Bakir ise babasina gore daha aktif siyasetle ilgilenen birisi
olmustur. Kendisi yasami boyunca normatif bir Sia yaratmayir hedeflemistir. Olusturmaya
calistig1 bu toplumu ise yasami boyunca biiylik 6nem verdigi hadis ¢aligmalarinin {lizerine
temellendirmeye gallsmlstlr.150

Zeynelabidin, Hadis ¢aligmalarini kalic1 eser haline getirmeye ¢alisirken, biiyiik dedesi
Hz. Ali’den nakledilenleri ve imamlarin soylediklerini derleyip bir kurallar biitiini
olusturmaya calismistir. Sia’da Siinniliktekinden farkli olarak yalnizca Hz. Muhammed’in
sozleri degil imamlarin sozleri de hadisten sayilmakta oldugu i¢in, farkli ve Siinni diinya
tarafindan asla kabul edilemez kurallar silsilesi de karsimiza ¢ikmaktadir. Yalnizca bu durum
bile iki toplumu birbirinden farklilagtirmaya ve uzaklastirmaya yetecek bir durum olarak
degerlendirilebilir. Muhammed Bakir doneminde ayrica giiniimiiz Sia’s1 ve Diirzileri i¢in ¢ok
Onem tasiyan takiyye kavrami da Sii anlayisina yerlesmistir. Diirziler de daha sonra
deginecegimiz lizere zor durumda bulunduklar1 takdirde diismanlarini ya da rakiplerini

yaniltmay1 yararli ve hakli gosteren bu kavrami siklikla kullanmaktadirlar. Yine Bakaur,

148 Bennett, 2006: 87-104
9 Daftary, 2016: 64-65.
%0 Daha fazla bilgi igin bkz: William C. Chittick, 1989
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giiniimiiz Sia’sim1 diger Islam cemaatinden ayirt eden muta nikdhm uygun gérmelerini
saglayan goriisleri savunan ilk Sia imamudir.**

Imamiyye, Muhammed Bakir tarafindan somutlasan felsefesi ile Emeviler doneminde
derinden giliclenmeye devam etmistir. Kendisi Sia’ya kazandirdig1 6gretilerle birlikte Sia’nin
diger kollarina mensup cesitli kaynaklarda 6nemi vurgulanan bir imam olarak yer almayi
basarmistir. Bakir, milattan sonra 732 yilinda vefat ettiginde Sia’da artik goriilmesinin siirpriz
olmadig1 sekilde bir kisim taraftarlarinca Mehdi ilan edilmistir. Aynen Hanefi’de oldugu gibi
kendisinin oliimiinii kabullenmeyen ve Mehdi ilan eden bir grup oldugu gibi, tersine yeni
imam segmek igin toplanan bir diger grup da olmustur. ikinci grup kendisine yine Sia igin
ileride 6nemli islere imza atacak olan Abdullah Cafer’i imam olarak se¢mislerdir. **?

Imam Cafer aynen babasi Bakir gibi aktif bir sekilde Sia toplumunu gelistirmeye
adamuis birisi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Babasinin temellerini attig1 felsefi diisiince yapisinin ve
Sia normlarinin gelistirilmesine devam etmis ve sayica, cemaati hatir1 sayilir bir sekilde
artirmay1 bagarmistir. Cafer’in imameti sirasinda Sia’nin giiniimiizdeki hali biliylik oranda
somutlagmistir. Somutlasan mezhep haritasi ayni zamanda giinlimiizde de devam eden
jeopolitik unsurlarin temellerinin atildig: yillar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.™

Arap milliyetciliginin 6n planda tutuldugu Emevi hanedanliginda i¢ karigikliklar ve
diizensizligin had sathaya ¢ikmaya basladig1 yillarda (739) Bakir’in iivey kardesi olan Zeyd,
Sia’nin de facto baskenti durumunda olan Kife’yi ziyaret etmistir. Kife’deki Sia, Zeyd’e
desteklerini bildirip Emevilere karsi ayaklanmaya ikna etmislerdir. Zeyd, Kafeli Sia ile
birlikte Emevilere kars1 ayaklanmis ve s6z konusu ayaklanma basarisizlikla sonuglanmastir.
Zeyd ve taraftarlarinin biiylik kism1 Emeviler tarafindan oldiriilmiistiir. Zeyd’in baslattigi
Emevi karsit1 ayaklanmanin 6nemi, yukarida bahsettigimiz Sia’nin radikal kanadini ortaya
cikaran Muhtar ayaklanmasindan sonra ikinci ayaklanma olmasi1 dolayisiyla onemlidir.
Ayaklanmay1 6nemli kilan bir diger neden ise Zeydiligin dogusuna vesile olmasidir. Zeyd
Oldiirtilmiis olmasmma ragmen ayaklanmanin ardindan bir kisim Sia Zeyd’in soyundan
gelenleri imam kabul ederek Sia’nin farkli bir kolunu olusturmuslardir. Gilintimiizde Zeydilik
Umman’da goriilen bir mezheptir. Zeydiligin Sia’nin temel kanadindan farklilagmasinm
saglayan bir bagka unsur ise, mezhebin Mutezile ve Siinnilikten etkilenip Sia arasinda en

ilimhi kol olarak kalmasidir. Bu nedenle Siinni diinya tarafindan Zeydilige diger Sia

151 alany, 2000: 84-95.
152 Al-Nawbakhti, 2007: 117-122.
153 Fazel. 1988: 37-51.
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gruplarina nazaran daha fazla sempati beslenmektedir. Bunun temel nedenlerinden birisi de
Zeydiligin, Ebu Bekir ve Omer’in halifeligini kabul etmesine dayanmaktadir.™*

Ikinci isyanin ardindan zayiflayan Emevi yonetimine kars1 Abbasiler, durumdan farkli
jeopolitik, orgiitsel dersler ¢ikarmiglardir. Kendileri de Hagimi olan Abbasiler Sia ile hep
yakin iligkiler kurmuglar ve onlardan goziikmiislerdir. Zeydilerin son bozgunundan yararli
dersler ¢ikarmiglardir. Zeydilerin bozgunundan sonra ortaya ¢ikan ve Sia tarafindan imam
olarak segilen Cafer el-Sadik dahil Sii diinyasiyla iyi gecinmeye calismislardir. Zira
Abbasiler, Emevilerin Ortadogu’daki hakimiyetlerini kirmak i¢in, Siiler dahil diger karsit
gruplarin miittefikliklerine ihtiyag duyabilecegini diistinmiistiir.'*®

Emevilerin son donemlerinde yasanan gelismeler Ortadogu’da giliniimiizii hala
etkileyen sosyolojik, jeopolitik gercekler ortaya ¢ikarmistir. Sia, Emevilere kars1 ayaklanma
denemelerini hep Kife merkezli yapmistir. Fakat Kafe’nin cografi olarak Sam’a ¢ok yakin
olmasi ve kolay denetlenebilir bir konumda bulunmasi Emeviler agisindan avantaj dogurmus
ve isyanlarin bastirilmasina ve Sia’nin etkisizlestirilmesine yol agmistir. Bu baglamda
Abbasiler, Sia’nin diistiigii hatay: iyi gézlemlemis ve temel rgiitlenmesini islam Devleti’nin
dogu ucunda, Horasan’da gergeklestirmistir. Abbasilerin kendi fikirlerini yaymakta kullandigi
bir diger husus ise ajan ve propaganda unsuru olarak kullandigi imamlarin1 hedefledikleri
topraklarda gorevlendirip ahalinin fikirlerini kendilerine dogru ¢ekmek ve toplumsal
tabanlarin1  genisletmeye c¢alismak olmustur. Bu baglamda da Abbasiler basarili
olmuslardir.**® Abbasilerin kullandiklar: toplumsal donilisiimii saglamaya yonelik propaganda
yapan imamlarin benzer sistemini, daha sonra Fatimiler yani bir baska deyisle Ismaililer de
kullanmislardir. Bu baglamda Ismaililer i¢inden ayrilan Diirzilerin temel propaganda yontemi
de Abbasilerin soz konusu yontemine dayanmaktadir. Diirzilerin propaganda ile toplumsal
zemin kazanmaya yonelik islerini de Diirzi dailer” yapmlslardlr.157

Abbasiler giinlimiiz Ortadogu’sunu sekillendiren ¢ok Onemli toplumsal ve siyasi
olaylara onciiliik etmislerdir. Horasan’da orgiitlendikleri zaman zarfinda mevali denilen Arap
olmayan Miisliimanlar1 kendi saflarina ¢ekebilmek i¢in 1tk temelinde sinifsal ayrimciliga son
vermislerdir. Bu ayrimciligin son bulmasiyla birlikte bilhassa Tiirklerin Islamiyet ile
tanigmalar1 ve bolgede etkin rol oynamalarinin 6niinii agmislardir. Aynt durum s6z konusu

donemde Iranllar igin de gegerlidir. Bu iki biiyiik medeniyet, islam Devletinin kiiltiirel olarak

154 Madelung, 1989: 5-26.
1% Daftary2016: 68-69.
156 Arjomand, 1994: 9-36.

* Dai, Ismaili mezhebinde misyoner imamlara verilen isimdir.
157 Senzeybek, 2012: 87-94.
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zenginlesmesine ve diger konularda gelismesine biiyiik katkida bulunmuslardir. Emevilerden
sonra Islam daha kiiresel ve ¢ok kiiltiirlii bir sekilde biiyiime gdstermistir."*®

Abbasiler, Bagdat kentini kurarak baskent yapmasiyla birlikte, 762 yilindan 13.
Yiizyillda Mogollar tarafindan yikilana dek, bes asir slirecek ¢ok etnikli ve genis topraklara
yayilan bir halifeligin basina geg¢mislerdir. Bu baglamda hilafetin baskenti daha doguya
kaydirilmig, geleneksel Sia merkezi Kife’nin daha da yakinina konumlandirilmistir.
Abbasilerin bu hamlesiyle birlikte Sia daha fazla kontrol altina da ahnmlstlr.159

Abbasilerin hilafetine kars1 Siiler basglangigta farkli umutlar beslemelerine ragmen
sonralar1 Abbasilerin Siinnilik yoniinde hareket etmeleriyle hayal kirikligina ugradiklari i¢in
ciddi anlamda rahatsizlik duymuslardir. Abbasiler Hz. Muhammed’in amcasinin soyundan
gelmektedirler. Erken donem Sia aslina bakildiginda Abbasilerin de kendileri gibi Hasimi
soyundan gelmelerinden otiirii kendilerini aldatilmis hissetmislerdir. Bu baglamda Sia’nin
temel goriisii olarak, hilafetin kdkenlerini ve devlet yonetimini teskil etmesi gereken ailenin
bir mensubu olarak Emevilerden bu makami devralmiglardir. Fakat Abbasiler Sia’nin iddia
ettigi lizere kendi $ii kdkenlerini inkar edip Siinnilesmislerdir. Dolayisiyla Siiler, Abbasi
hilafetini desteklememislerdir. S6z konusu anlagsmazlik bir par¢alanma ve husumete daha yol
acmistir. Abbasiler kendilerinin Hz. Muhammed’in amcasinin soyundan geldikleri i¢in, Hz.
Ali’ye nazaran daha yakin akraba olduklarini iddia etmigler ve Sia’nin hilafet iddiasinin yersiz
oldugunu savunmuslardir. Abbasilere gore amca, kuzenden daha yakin akrabadir ve dogal
olarak Abbasi hilafeti haklidir argiimani ortaya atilmistir. Bu baglamda Sia ise Ali’nin hem
halife olmasindan hem de kuzen olmasindan 6tiirii daha yakin oldugunu iddia etmisler ve
bunun {lizerine bir¢ok iddia ortaya koymuslardir. Sia kendi kanitlarin1 kuvvetlendirirken
belirginlesen bir Sia soy anlayisi ortaya ¢ikmistir. Hz. Muhammed’in kizi Fatima, Hz. Alj,
ogullar1 Hasan ve Hiiseyin’e, s6z konusu Abbasi anlagmazliklarindan sonra giderek artan
bicimde onem atfedilmis ve bu konuda ayrigsma derinlesmistir.mo

Abbasilerin hilafetini kabul etmeyen ve daha once bahsettigimiz radikal Keysaniye ve
en 1iliml sayilabilecek Sia kolu Zeydiyyeden farkli olarak imam Cafer etrafinda Sia ciddi bir
topluluk olusturmustur. S6z konusu dénemde imam Cafer, Islami bilgisine sayg1 duyulan ve
ciddi sayida taraftarlar1 bulunan diger alimleri kendi safina ¢ekmeyi basarmistir. Bu baglamda
zaten hak iddia ettigi Sia imamligini ¢evresinden de kabul gorerek elde etmeyi basarmistir.
Abbasi halifeligi doneminde yeni kurulmakta olan toplumsal yapiya karsi ayaklanmayi

segmeyen imam Cafer, politik adimlarini daha ihtiyath atmistir. Radikal, isyanct Kafe’li

158 Frye ve Sayili, 1943: 194-207.
159 | ewis, 1970: 215-231.
160 Turner, 2004: 1-22.
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Sia’y1 dizginlemeyi basarabilmis ve doneminde Sia’nin hem teolojik hem de pratik toplumsal
hayatina yonelik kiiltiirel normlarinin temellerini atmistir. Bu manada imam Cafer Sia igin
doniim noktasini teskil eden imamlarin basinda gelmektedir. imam Cafer’in énemi daha sonra
Ogretilerinden yola ¢ikilarak mezhebin adinin kendi ismiyle “Caferi” olarak anilmasindan da
anlagilabilir. Glinimiizde Sii  mezhebinin niifusunun  ¢ogunlugunu da Caferiler
olusturmaktadirlar.'®!

Abbasilerin hilafeti ile birlikte bir bagka jeopolitik kirilma yasanmistir. Yukarida
bahsettigimiz Arap olmayan halklarin Sia ile anilmasi artik Abbasiler ile birlikte ortadan
kalkmigtir. Araplik ve Siinnilik birlikteligi Abbasilerin bilhassa Tirk kabileleri ile
yakinlagsmas1 ve onlart askeri alanda kullanmasi neticesinde, mevali miisliimanlar artik Siinni
Islam igerisinde hem biirokratik hem askeri alanda kendilerine {ist simflarda yer
bulabilmislerdir. Buna karsin iran bolgesi ve Farslar daha fazla Caferi mezhebine bagh

kalarak Ortadogu’nun geleceginin dini ve jeopolitik resmini de ortaya ¢ikarmislardir.”

.....

durumundan ¢ikmasini saglamistir. Ayrica Siinni halifelerini bir bakima gérmezden gelip iki
mezhep arasinda keskin bir uzaklasma ortaya ¢ikarmustir. Ikinci olarak imamm kendinden
once gelen imamlarin da bilgileriyle birlikte Miisliiman cemaate dogru bilgiyi verebilecek
yegane kisi oldugunu belirtmesidir. Bu ilke de imamlig1 kurumsal hale getirmistir. Bir bakima
Vatikan ve papalik miiessesesine benzer bir hal almistir zira imamin sdyledigi yanliglanamaz
ve mutlak dogru kabul edilmistir. Ugiincii olarak takiyye, yani gerek goriildiigii zamanlarda
mezhep icin yalan sOylemek ve gizlenmek imanin temel Ogelerinden birisi haline
getirilmistir. 162 S5z konusu iman akidesi Diirzilikte de dinin temel unsurlarindan birisini
olusturmaktadir. Imam Cafer, netice itibariyle Hz. Muhammed’den sonra gelen imamlarin
giinahsiz, higbir surette yanilgiya diismeyen ve Miisliimanlarin(Sia) lideri oldugu bir imamet
ideolojisini yerlestirmeyi basarmistir. S6z konusu ideoloji Siinnilik ile taban tabana zit

anlayislar icermesinden dolay: kendisini farklilagtirmis ve dolayisiyla asimilasyonun da 6niine

161 http://www.pewforum.org/2009/10/07/mapping-the-global-muslim-population/ (erisim tarihi: 13.02.2017).
* Aslinda Tiirklerin ¢ogunlugunun Siinnilik mezhebinden olmasina karsin Sia icerisinde de ¢ok dnemli sayida

hakkinda daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Rabie, H. (1978). “Political Relations Between the Safavids of Persia and
the Mamluks of Egypt and Syria in the Early Sixteenth Century”. Journal of the American Research Center in
Egypt,15: 75-81.

162’ K ohlberg, 1975: 395-402.
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gecmeyi basarmistir. Bahsettigimiz anlayislar ufak farkliliklar gostererek bizim de temel
konumuzu teskil eden Diirzilikte de goriilen unsurlardandir.

Imam Cafer, Siiligi kurumsallastirdiktan sonra 765 yilinda 6lmiistiir. Imam Cafer’in
Oliimiinlin ardindan Sia’nin hemen her daim yasadigi anlagsmazliklardan birisi yaganmuistir.
Cafer’den sonra kimin imam olmasi1 gerektigi konusunda yasanan anlagsmazlik iki farkli Sii
kolunun ortaya ¢ikmasina vesile olmustur. Bunlardan birisi Isnaasariler (Oniki imamcilar) bir
digeri ise Ismaililerdir. Diirzilik, Ismaililik i¢erisinden ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle Ismaililik

mezhebinin incelenmesi elzemdir.

2.1.1.  Ismaililik

Ismaililik mezhebi giiniimiizde Siilik icerisinde azinlik bir grubu olusturmasina
ragmen, milattan sonra 10. ve 12. yiizyillar arasinda dini, siyasi ve kiiltiirel anlamda diinyada
cok onemli yer teskil etmistir. Diirziligin icerisinden koptugu yeni bir din olmasi dolayisiyla,
Ismaililik arastirma alanimiz acisindan da olduk¢a Onemlidir. Ismaililik mezhebinin ayni
zamanda altin ¢ag1 olan Fatimiler evresi, mezhep acgisindan en 6nemli tarih araligi olarak
degerlendirilebilir. S6z konusu zaman diliminde Ismaililer hem Halifelik devleti kurmuslar,
hem de Ortadogu’nun, hatta Avrupa’nin gelecegini sekillendiren siyasal, sosyal ve kiiltiirel
gelismelere 6n ayak olmuslardir. Ismaililik karisik bir silsileye sahip ge¢misiyle ve radikal
kimi unsurlar1 icermesi bakimindan, daha 6nce bahsettigimiz erken donem Sia’nin ilk radikal
unsurlarinin ortaya ¢iktig1 Keysaniye ile karistirilmaktadir. Fakat Ismaililik isminin de geldigi
lizere Cafer’in ikinci biiyiikk oglu olan Ismail’den sonra ortaya g¢ikan bir mezheptir.
Dolayistyla mezhep, Sia’nin imamiyye kolundan gelmektedir.'®®

Ismaililigin erken donemini anlamak ayni zamanda Diirziligin teolojik kokenleri ile
kiiltiirel, toplumsal yapist hakkinda bilgi sahibi olmak agisindan 6nemli oldugundan,
deginilmesi kaginilmazdir. Gilinlimiiz sekiiler anlayisindan farkli olarak mezhepleri ayni
zamanda sahip olmaya ¢alistiklar1 ya da sahip olduklar hilafet makamlariyla birlikte, siyasi
oyuncular olarak da gormek gerekmektedir. Bu baglamda Ismaililer, hilafet makamina ve
buna bagli olarak kendi devletlerine sahip olmak i¢in ciddi ugraslar verip sonunda basarili
olmuslardir. Ismaililerin devlet haline gelmeleri Fatimiler ile birlikte degerlendirilecektir.
Devlet olmadan 6nceki donem ise donemin yapis1 hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in gereklidir.

Yukarida bahsettigimiz iizere imam Cafer, Sia’nin temellerini saglam bir sekilde
kurduktan sonra mezhebin inan¢ esaslarinda ¢ok 6nemli yer tutan imam tayinini kendisi

dlmeden 6nce oglu Ismail iizerine gerceklestirmistir. Ismail varis olduktan sonra zaten hali

163 Daftary, 2016: 138-139.



69

hazirda biiyiiyen ve kurumsallasan Sii cemaati, Ismail’in, babas1 Cafer’den dnce Slmesiyle
birlikte daha dnceki Sii cemaatlerde goriildiigii gibi tekrar bir boliinme yasamistir. Ismaililer
olarak tanimlayacagimiz mezhep genel itibariyle Cafer oglu Ismail ve nesebini imam olarak
kabul edenler olarak sekillenmistir. Ismail’in 6liimiinden sonra imam olarak Cafer oglu
Musa’y1 kabul edenler ise oniki imamcilar olarak diger Sia’y1 olusturmuslardir. Inceledigimiz
konu olan Ismaililer arasinda bir kistm cemaat ismail’in 6lmedigini ve gayba karistigimni
soyleyip mehdi olarak geri ddnecegini soylemislerdir. Ikinci grup ise daha sonra Fatimileri
kuracak olan Ismail’in gercekten 6ldiigiinii kabul edip onun soyundan gelen imam silsilesine
itaat edenlerdir. ismail’in Cafer’den dnce dlmesi kimi Sii gruplarda Cafer’in yanilmazligmin
sorgulanmasina yol a¢mistir ve bu durum zaman zaman i¢ karigikliklara ve bolgesel
catismalara yol agmistir. $ia’nin imam tayinindeki bu genel durum bilhassa erken donemde
hem mezheplerin olusmasina yol agmis hem de toplumsal bdliinmelere ve gerginliklere acik
bir durum olusturmustur. S6z konusu boliinmeler erken donemde genelde kabul goren ve 6len
neredeyse her imamdan sonra ger¢eklesmistir.*®*

Ismail’in &liimiinden sonra yasanan karisiklik, cogunlugun Ismail’in oglu olan
Muhammed’e tabii olan cemaatle yatismistir. Muhammed déneminde, yani 8. Yiizyilin
sonlarinda Ismaililer, Abbasiler tarafindan sapkin olarak gériildiiklerinden dolay1 baski altina
alimmiglardir. Bu nedenle Sia’nin genel karakteriyle uyumlu olarak takiyye yontemine
bagvurmuslar ve uygun zaman gelene kadar gizlenme donemine girmiglerdir. Muhammed ile
baslayan bu gizlenme donemi Fatimilerin kurulmasina kadar devam etmistir. Gizlenme
donemini erken Ismaililik olarak ele alirsak, s6z konusu donemin Ismaililerin drgiitlenmesi
bakimindan 6rnek teskil edecek cok onemli gelismelere sahne oldugu s6ylenebi1ir.165

Muhammed bin Ismail gizlenerek Iran dolaylarina yerlesmis ve burada &lmiistiir.
Muhammed’in 6limiinden sonra erken Sia’nin genel karakteri tekrar ortaya ¢ikmis ve
cemaatte boliinme yasanmistir. Tekrar iki ana gruba béliinen Ismaililer’den ilk grup
Muhammed’in 6ldiigiini inkadr etmis ve onu son imam mehdi olarak kabul etmislerdir.
Dolayisiyla tekrar geri donecegini ve mehdi olarak yeryiiziine kurtarici olarak inecegine
inanmiglardir. Muhammed’i mehdi ilan eden bu gruba daha sonra Karmatiler denilmistir.
Islam diinyasinda, radikal gériislere sahip bir topluluk olarak tanimmuslardir. Karmatiler daha
sonra da bahsedecegimiz iizere giiniimiiz Bahreyn ve Suudi Arabistan’in dogu bdlgelerinde

siyasi olarak tutunmay1 basarmislardir.*®®

164 Daftary, 1993: 123-139.
165 Daftary, 1993: 123-139.
1% De Blois, 1986: 13-21.
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Ismaililerin biiyiikk ¢ogunlugunu olusturan temel yapisi, Muhammed’in soyundan
devam edenleri imam kabul edenler olarak degerlendirilmektedir. Fakat Ismaililigin kafa
karnigtiran ve ge¢mis kaynaklarda da cesitli tereddiitlere neden olan yapisinin nedeni s6z
konusu donemde takiyye ile kendilerini gizlemelerinden kaynaklanmaktadir. Fatimiler
kurulana dek yaklasik bir asir boyunca Ismaililerin temel gdvdesi adeta tarih sahnesinden
silinmis gibi goziikmektedir. Bunun nedeni ise kendilerini Muhammed bin Ismail’i mehdi ilan
eden gruptanmis gibi gdstererek takiyye ile gizlenmelerinden kaynaklanmaktadir. 167 Milattan
sonra 800’li yillardan itibaren ilk gizlenen lider Ubeydullah’tir. Kendisinden sonra soz
konusu gizliligin ve takiyyenin devami yaklasik 3 nesil boyunca devam etmistir. Gizlilik
evresinin sonunda 3. nesil olan Ubeydullah Mehdi*, Iran’in dogu bélgesinden gelip,
Suriye’nin Selemiye bdlgesine yerleserek burada Ismaililerin karargdhini kurmustur. O
donemde hakikate davet olarak adlandirdiklar1 hareketi iyi bir sekilde orgiitlenerek koordine
etmeyi basarmislardir. 68

Ismaililigin devlet kurmadan once orgiitlenmelerindeki basarisim1 birka¢ maddede
siralayabiliriz. Oncelikle Ekber ve diger cemaat mensuplar1 Karmatileri yanlarina ¢ekmeyi
basararak cemaatin boliinmesinden kaynaklanan gli¢ kaybinin Oniine ge¢mislerdir.
Karmatilerin inandig1 iizere Muhammed bin Ismailin beklenen mehdi oldugunu sdyleyerek
Karmatileri de bir anlamda yaniltarak yanlarina c¢ekmisler hatta kendi hesaplarina
caligmalarin1 saglamislardir. Kendileri i¢in ¢alisan Karmatiler de onlarin bilhassa Giiney Irak
ve Suudi Arabistan’in dogusunda etkilerini artirmalarinda yardimci olmuslardir.'®®

Ikinci olarak dai 6rgiitlenmeleri Miisliiman toplumda biiyiik basar1 elde etmistir. Dai
orgiitlenmesi Hiristiyanlarin misyoner orgiitlenmesinin de 6tesinde Tapinak Sovalyelerinin de
model olarak aldig1 gizli ezoterik ve amaca odaklanmis bir orgilitlenme olarak karsimiza
cikmaktadir. Dogru zeminde, Ismaililer i¢in ¢ok onemli kazanimlar elde edenler dailer
olmustur. Dailer ¢ok sayida farkli mezheplerden Miisliiman’t saflarina ¢ekmeyi
basarmlslardlr.170

Ucgiincii olarak Ismaililer toplumsal siyaseti iyi okuyarak Abbasi halifeliginin
zaaflarindan yararlanmay1 bilmislerdir. Abbasi doneminde toplumda ne kadar magdur
durumda olan kesim varsa Ismaililer s6z konusu kesimlere gayet mantikli gelmistir. Soz

konusu gruplar aslina bakilirsa topraksiz kirsal kesim, koleler, bedeviler gibi toplumun

187 Daftary, 2016: 140-142.

* Kendisi daha sonra Ismaili cemaat tarafindan El-Ekber olarak anilmustir.
168 ) ev, 1988: 186-196.

169 paftary, 2016: 140-149.

170 battary, 2006: 71-81.
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dislanmig gruplari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ismaili dailer 6nderliginde ekonomiden pay
alamayan ve ezilenleri kendi yanlarina ¢ekmek suretiyle Ismaililer Ortadogu cografyasimin
bliyiik bir kesiminde agikca faaliyet gostermeye baslamigtir.*"

Dérdiincii olarak Ismaili davete her ne kadar imamet konusunda ayni goriiste
olmasalar da diger Sia’dan da destek gelmistir. Netice itibariyle aym felsefi altyapiyi
paylastiklarindan, imamiyye kolundaki diger Sia, Siinnilere nazaran tercihlerini Ismaililerden
yana kullanmuslardir.'® Sz konusu sekilde orgiitlenmeyi basarabilen Ismaililer cografi olarak
[ran, Yemen, Arabistan yarimadasinin dogu kesimleri ve iis edindikleri Suriye kirsalinda ciddi
bicimde yayilmislardir.

Orgiitlenmelerini basarili bir sekilde tamamlayan Ismaililer artik yukarida
bahsettigimiz iizere Karmatileri yanlaria ¢ekmek i¢in yaptiklari takiyyeyi ortaya ¢ikarmanin
zamaninin geldigini diistinmiislerdir. Kendisi gizli imam olan Ubeydullah Mehdi, imamligini
tim dailer araciligiyla Ismaili diinyasina ilan etmistir. Bunu takiben, beklendigi iizere
Karmatilerin yani bir diger deyisle Muhammed bin Ismail’in mehdiyetine inananlarin kendi
imamligini tanimalar1 gerceklesmemistir. Karmatiler bu duruma siddetle karsi ¢ikmigslar ve
Ubeydullah’tan ayrilmislardir. Bu durum Ismaililerin, Karmatilerden hem ideolojik hem de
cografi olarak ayrilmasina yol agmustir. S6z konusu cografi ayrim gelecekte Diirzilerin de
konumunu etkilemistir. Islam diinyasinin merkez cografyasinda séz konusu boliinmeyi
yasayan Ismaililer, Suriye’deki merkezlerinde tutunamamuslardir. Zira iran, Dogu Arabistan
ve Yemen bolgesindekilerin ¢cogu Karmatilere katilmislardir. Ubeydullah ise bu durumdan en
az hasarla kurtulabilmek ic¢in kendi taraftarlarin1 ve dailerini kuzey Afrika dogrultusunda
yonlendirmistir. Kuzey Afrika’da Cezayir’in dogu bolgesinde ve Tunus’ta bazi bedevi
kabileler arasinda Ismaililer tutunmay1 basarmlslardlr.173

Milattan sonra 10. yiizyilda Tunus ve c¢evresinde Fatimiler devletini kurmadan evvel,
Ismaililer kendilerine has din felsefelerini temellendirmislerdir. Kendileri o dénemde
ayrildiklart Karmatiler kadar radikal goriislere sahip olmamislardir. Buna karsin Kur’an’i
Islam diinyasimin genel anlayisindan farkli olarak ele almislardir. Kur’an’in bir goriinen yiizii
bir de goriinmeyen anlamlar1 oldugunu sdylemislerdir. Genel inanigtan farkli olarak Kur’an’in
goriinen yiiziinlin zamanin gereklerine uyum saglayamayacagi ve giincelligini ilerleyen
devirlerde koruyamayacagini ileri slrmiislerdir. Fakat bunun yaninda Kur’an’in bir de
goriinmeyen (Batini) tarafinin bulundugunu diisiinmiiglerdir. Kur’an’in Batini yiiziiniin herkes

tarafindan anlagilamayacagimi savunmuglardir. Bu baglamda Kur’anin Batini tarafim

171 Stern, 1960: 56-90.
172 Daftary, 2016: 140-145.
173 Schrier, 2006: 143-191.
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anlayabilecek kimselerin bagta imamlar ve bazi seckinler olabilecegini belirtmislerdir.
Dolayisiyla Ismaililikte kast sistemine benzer bir sistem, toplumsal yapiya bu diisiince ile
birlikte girmis sayilabilir. S6z konusu sistem Ismaililikten Diirzilige de gecmistir. Hatta daha
sonra bahsedecegimiz iizere Diirzilikte Ismaililikten daha kat1 bir sekilde smiflandirma
yapilmugtir.'"

Ismaililik s6z konusu felsefesini temellendirirken asil olarak erken Sia gériisiiniin
geleneginden yararlanmasina ragmen, yakin cografyalardaki kimi felsefi diisiince
bi¢imlerinden de etkilenmislerdir.!” Ornegin Ismaililik felsefesinin icerisinde de bulunan
sinifsal ayrismalar, Siinni Islam’dan ¢ok Musevilik ve Hiristiyanlik diisiince yapisinda
goriilmektedir. Bunun yaninda daha ¢ok Karmati ekoliinde goriiliiyor olsa da Ismaililik
icerisinde Neo-Platonculuk®™ da goriilen bir baska diisiince bicimidir. Neo-Platoncu diisiince
bicimi kendisini Ihvan-1 Safa'’® ¢rgiitlenmesinde de gdstermistir. Séz konusu diisiinceler
birbirlerinden etkilenmislerdir. Ismaililigin de Ortadogu’da Misir ezoterizmi, Yunan
ezoterizmi ve kadim Ortadogu ezoterizminden etkilenmis olmas1 miimkiin goziikmektedir. Bu
baglamda Ismaililerin gnostik bir tarafi da bulunmaktadir.*’’

Ilk Ismaililikten bahsettikten sonra, mezhebin altin ¢agmi ve mezhep icerisinden
dogmus olan Diirziligin ortaya ¢ikig siirecini Fatimi Devleti evresinde incelemek yerinde
olacaktir. Zira Fatimiler Ismaililerin sahip olduklari tek devletleridir. Ismaililer altin ¢caglarini
Fatimi devleti zamaninda yasamislardir. Ismaililer yaklasik 3 asir boyunca Sia Hilafete ve
buna bagli olarak devlet yonetimine siddetli bir sekilde talip olmugsa da, Siinni ¢ogunlugu
asip hedeflerine ulasamamistir. Sia’nin aslina bakilirsa en kapsamli ve ilk Hilafet donemini
Fatimi devletini kurarak Ismaililer elde etmistir. Ismaililigin teolojik boyutunu devlet sahibi
olmalarindan 6nceki tarihlere deginerek ele aldigimiz i¢in Fatimiler evresine gegildiginde,
kendilerine teolojik boyutuna ek olarak siyasal aktdr boyutuyla da deginmemiz Onem arz
etmektedir. Bu baglamda Diirziligin de ortaya ¢ikis siirecini i¢eren Fatimi devletini incelemek

gerekmektedir.

2.2.  Fatimi Devleti
Ismaililer Suriye merkezli drgiitlenmelerinin neticesini aldiklarini diisiindiikten sonra

beklemedikleri bir sekilde, Karmatiler olarak anilan Ismaili grupla béliinme yasayip, Batiya

'™ Clarke, 1976: 484-494.

' Walker, 1978: 355-366.

* Platon ve Aristoteles gibi eski Yunan felsefecilerinin diisiincelerini dini dgelerle harmanlayan felsefi akimdir.
Daha fazla bilgi i¢in bk: Richard T. Wallis, Jay Bregman ed.(1992). Neoplatonism and Gnosticism, The State
University of New York Press, New York.

'"® Hamdani, 1978: 345-353.

Y7 Hajjar ve Brzezinski, 1977: 303-316.
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zorunlu bir sekilde gitmek zorunda kalmislardir. Bu zorunlulugun nedeni, artik gizlenme
donemlerinin sona ermesiyle birlikte kendilerini agik etmeleri ve Abbasilere hedef
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Abbasiler her ne kadar i¢ karisikliklar ve bolge devletleriyle
gozettikleri dengeden dolay1 s6z konusu donemde zor bir evre geciriyor olsalar da, bolge
halkinin ve emirlerin destegiyle sapkin olarak gérdiikleri Ismaililer iizerinde tehlikeli baskilar
olusturmuslar ve Halifeliklerinin merkez topraklarinin yakinlarinda ismaililere yasam sansi
Vermemislerdir.178

Fatimilerin ilan edilen ilk halifesi Ubeydullah Mehdi, batiya dogru yoneldiginde
kendisi i¢in giivenlikli bir bolge aramistir. En uygun yer olarak gordiigii, Fas’in dogusunda
Sahra ¢6lii kiyisinda izbe bir sehre yerlesmistir. Sicilmase adindaki bu sehir giiniimiizde
mevcut degildir. Ubeydullah’in daha 6nce orgiitlenmesinin basina gecirdigi daileri ve diger
yetkilileri, mezheplerinin misyonerligini yaparken en biiyiik destegi Kutama Berberilerinden
gormiistiir. Kutamalilarin destegiyle birlikte dailer ve Ismaili diger gorevliler ciddi bir askeri
orgiitlenmeyi de olusturmay1 basarmislardir. Bu baglamda Ismaililer Tunus ve Cezayir’in
dogu bolgelerinde giderek etkilerini artirabilmiglerdir. Fakat bu bolgelerde Siinni Aglebiler
hiikiim stirmekteydi. Abbasilere bagli bir emirlik olan Aglebiler, Tunus bolgesinde hakim bir
emirlik olarak Islam adima giiniimiiz Italya’sina seferler diizenleyip basarilar elde etmislerdir.
Sicilya’y1 Toronto’yu ve Roma’nin denize agildigi limanlari fethetmislerdir.*"

Ismaililer Tunus bdlgesinde en kuvvetli drgiitlenmeyi gerceklestirdiklerine inandiklart
icin, kurduklar1 orduyla birlikte Aglebilere karst savas baslatmislar ve olumlu sonug
almiglardir. Tarihi olarak Ifrikiyye olarak adlandirilan bélgede tutunmayi basarmislar ve
devlet kademelerini olusturmuslardir. Ubeydullah ise sahra kiyisinda yerlestigi kentten
Kayrevan sehrine gelip burada 910 yilinda kendisini Halife ilan etmistir. Fatimi devletinin adi
ise daha Once teolojik olarak bahsettigimiz {izere imam soylarinin dayandigi Hz.
Muhammed’in kiz1 Fatima’dan gelmektedir.180

Fatimiler ilk donemlerinde her ne kadar Kayrevan ve ¢evresinde devletlerini kurmus
olsalar da, sinirlarin1 genisletme ve giiclenme anlaminda ciddi zorluklar yasamiglardir. Zira
10. yiizyilda ifrikiyye bolgesi Bizanshilarin, Abbasilerin, Endiiliis Emevi devletinin ve yerel
olarak Harici Berberi kabilelerinin ¢atisma sahasi haline gelmistir. Bu baglamda ¢alismamizi
aciklamakta kullandigimiz ittifak kuramlar1 1s18inda bolgenin degerlendirilmesi yapildigi
takdirde, bolgede ¢ok kutuplu dengenin s6z konusu oldugu soylenebilir. Mevcut tehlikeli

dengenin igerisinde yeni bir devlet olarak Fatimiler ilk ii¢ halifesinin oldugu dénemi bu

178 Brett, 1996: 431-449.
79 \Wansbrough, 1969: 161-170.
180 \walker, 2002: 15-40.
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baglamda etkisiz ve savunma halinde gecirmistir. Ubeydullah’la kurulan devlet, Kaim ve
Mansur ile Ifrikiyye bdlgesinde, nispeten savunma halinde devam etmistir.'®

Fatimiler 4. Halifeleri olan Muiz ile birlikte etki alanlarini artirmay1 bagarmiglardir.
Muiz, Jeopolitik olarak kendilerini kisitlayan Ifrikiyye bolgesinden doguya dogru yayilmayi
basarmis ve Misir’1 topraklarina katmistir. Ardindan 973 yilinda Kahire’yi baskent ilan edip
Fatimilerin merkezini de buraya taslmls‘ur.182

Hilafetin merkezinin taginmasinin ardindan Fatimiler farkli bolgesel rekabetlerle ve
catismalarla ylizlesmislerdir. Bu rekabetlerin en siddetlilerinden birisi de ilging bir sekilde
Karmatilerle yasanmistir. Ik halife Ubeydullah doneminde ayristiklar1 Karmatiler teolojik
diisiince altyapilarindan da kaynakli bir sekilde radikal uygulamalara imza atmislardir.
Karmatilerin radikalizmi bilhassa Siinni islam diinyasinin kendilerini Ismaili olarak
degerlendirmesinden otlirii, Fatimilere her seyden 6nce imaj olarak ciddi zararlar vermistir.
Bu durumdan rahatsiz olan Fatimiler, Suriye, iran, Pakistan’in giineyi ve Arap yarimadasinda
misyonerlik faaliyetlerini ilerletmeye c¢aligmislardir. Ayni zamanda Karmatilerin de 6nemli
sekilde etkileri olan bu cografyada iki mezhebin arasinda misyonerlik savaslari cereyan
etmistir. S6z konusu niifuz savasini neticede Fatimiler kazanmlstlr.183

Fatimilerin bu misyonerlik faaliyetlerideki miicadeleyi kazanmalarindaki en 6nemli
etken ise Karmatilerin 3. Halife zamanindaki radikal eylemlerinden kaynaklanmigstir. 930
yilinda hac zamaninda Karmatiler Mekke’ye saldir1 diizenlemislerdir. Bu saldirilarinin
arkasinda yatan temel neden ise kendilerinin 928 yilinda Mehdinin gelecegini ilan
etmelerinden dolay1 gerceklesmistir. Mehdinin gelmesi gerektigi i¢in hac kafilesine saldir
diizenleyip c¢ok sayida insani Oldiirmiisler, bunun yaninda Kabe’deki Hacer il Esved’i de

yanlarina alip merkezleri Bahreyn’e gétﬁrmﬁslerdir.184

Karmatilerin Miisliimanlara yasattig
bu hadise Ismaililerin imajmi ciddi bigimde sarsmustir. Zira Abbasi halifeligi ve Siinni
Miisliman diinya, Bahreynden gelip s6z konusu saldirtyr yapanlarin Fatimilerden gelen
emirle hareket ettiklerini soylemislerdir. Bu baglamda Fatimiler ile Karmatilerin arasinda ilk
Fatimi halifesinden itibaren gerginlik dogmustur. Hacilarin katledilmeisnden sonra beklenen
Mehdinin hala gelmemesiyle Karmati emiri, Iranli birisini Mehdi olarak ilan etmek zorunda
kalmistir. Bu hareket Karmatilere ciddi taraftar kaybettirmistir. Taraftar kaybetmeye devam

eden Karmatilerin yerini baskentlerini Kahireye tasiyan Fatimiler doldurmaya baslamistir.

Dolayisiyla Fatimilerin gii¢ kazanmasinda iki Ismaili kokenli akimim kendi aralarindaki giic

181 \Walker, 2002: 35-40.
182 \Walker, 2002: 15-24.
183 stern, 1960: 56-90.

18 De Blois, 1986: 13-21.
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degisimi etkili olmustur. Neticede Karmatiler Fatimilerin ilk donemlerinden sonra yavas
yavas tarih sahnesinden ¢ekilmislerdir. *®

Fatimiler, Karmatilerin yerini doldurduk¢a dogu sinirlarinda ciddi stratejik kazanimlar
elde etmeye baslamistir. Karmatilerin gegmiste etkili oldugu Yemen, Iran, Pakistan’in Sind
bolgesi ve dogu Arap yarimadasinda etkilerini artirmigslardir. Orgiitlenmelerini kat1 hiyerarsik
sistemle gerceklestiren Fatimilerin dailik faaliyetleri gliniimiiziin hiicre tipi yapilanma ile
faaliyet gosteren terdr Orgiitlerine de benzemektedir. Zaten daha sonra deginecegimiz lizere
kendilerinden kopan Hashasiler de bu ekoliin Onciilerinden olmuslardir. Fatimiler
bahsettigimiz bu orgiitlenme modeli ile kendilerine bagli 6zerk emirlikleri Yemen ve Sind
bolgesinde kurabilmiglerdir. Bu baglamda devlet en parlak donemlerinde, batida Fas’tan
doguda giiney Pakistan’a kadar bir bolgede etkili olmayir basarabilmistir. Dolayisiyla
Fatimiler genis bir imparatorluk kurmustur.

Devletin zirve donemlerinde kurumsallagmasi, biiylimesi ile birlikte ger¢eklesmistir.
Fatimiler egitim ve kiiltiir alaninda islam diinyasma ¢ok sayida eser kazandirmislardir.
Fatimiler kati hiyerarsik sistemini egitimde de uygulayarak bir ekol olusturmustur. Bu
sistemle ¢ok sayida 6nemli bilim adami ve din alimi yetistirmislerdir. Baskent, Kahire’ye
tasindiginda 4. Halife Muiz, giiniimiizde hala etkin bir Islam egitim kurumu olan El-Ezher
Universitesini kurmustur. Bu baglamda Fatimiler egitim, kiiltiir, askeri ve orgiitlenme
kabiliyeti bakimindan imparatorluk halini almistir. Fatimilerin zayif kaldig: tek alanin hukuk
oldugu soylenebilir. Zira hukuk alaninda yalnizca Daim-iil Islam” adli eseri, Islam kiilliyatina
kazandirmiglardir. Diger mezheplerle karsilagtirildiginda bu alanda fazla varlik
gés‘terememiglerdir.186

Fatimilerin halifeleri arasinda Muiz’den sonra iz birakan en onemli isim bizim de
konumuzun temelini olusturan Diirziligin baslangicina vesile olan Hakim Biemrillah’tir.
Hakim, daha sonra detayli bir sekilde deginecegimiz iizere egitime biiylik Onem vermis,
hiyerarsik Orgiitlenmeyi daha da ileri boyutlara tasimis ve neticesinde yeni bir din olarak
tanimlayabilinecek Diirziligin dogusuna sebep olmustur. Diirzilik Fatimilerin merkezinde
degil de Levant bolgesinde tutunmay1 basarabilmistir.

Fatimilerin ikinci yasadigir biiylik kirilma ise 8. halife Miistansir’in  Sliimiiyle

yaganmugtir. Miistansir 6ldiikten sonra biiylik oglu Nizari yerine, Fatimi biirokrasisinin

1% Stern, 1955: 10-33.

" Daim iil-Islam temel Islam hukuku eseri olarak Fatimiler déneminde ortaya ¢ikan tek ve en dnemli eser olarak
kabul edilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in: Qutbuddin Husain K.B. (2010). “Fatimid Legal Exegesis of the Qur'an:
The Interpretive Strategies Used by al-Qadi al-Nu‘man (d. 363/974) in His Da‘a’im al-Islam”. Journal of
Qur'anic Studies,12: 109-146.

186 Madelung, 1976: 29-40.
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destegiyle, daha kiigiik olan Miistali halifeligin basina gecirilmistir. Bunun {izerine Fatimilerin
temel cografyas1 Kuzey Afrika, Yemen ve Bati Hindistan Miistali’ye tabi olurken, iranl
gruplar ve lideri Hasan Sabbah ile Suriye bolgesindekiler Nizar’in hilafet hakkin
tanimiglardir. Bunun {izerine Miistali’den devam eden hilafet Fatimilerin temel goévdesini
olusturmaya devam ederken, Suriye merkezli olmak iizere Nizari Ismaililik, bir bakima
Fatimilerden ayrilmistir. Nizariler daha sonra Hasan Sabbah onderliginde bir¢cok katliam
gergeklestirmis, bilinen en eski terdr orgiitli olarak kimi kaynaklarda isimleri yer etmistir.*’
Nizarilerin, Fatimilerden kopmasinin ¢alismamiz agisindan onemli olan tarafi tutunduklari
cografya olarak degerlendirilebilir. Zira s6z konusu donemde Suriye cografyasi isyan eden ve
devlet otoritesini tanimayan gruplarin yerleskesi konumuna gelmeye baslamistir. Suriye
bolgesinin istikrarsiz yapisinin nedeni, bdlgenin daglik kisminin sagladigi dezavantajin
yaninda, biiyiik giiclerin sinirlarinin kesisme noktasinda bulunmasindan dolay1, her hangi bir
devletin tam kontroliine giremiyor olmasindan kaynaklanmistir. Hem Hashasi olarak
adlandirilan Nizari kolunun, hem de onlardan evvel Diirzilerin yerleskelerinin Suriye
cografyasi olmasi tesadiif olarak degerlendilrilmemelidir.188

Fatimilerden son biiyiilk kopus ise Tayyibi Ismaililerin ortaya c¢ikmasi olarak
degerlendirilebilir. Yemen merkezli Ismaililer 11. Halife olan Hafiz’in hilafetini kabul
etmemistir ve Fatimilerden kopmuslardir. Bu kopusu daha sonra Hindistan’daki 6zerk devlet
de takip etmis ve Fatimilerin etkisi ve toprak biiyiikliigii giderek azalmaya baglamustr.'®®

Son Fatimi halifesi Adid’in hilafetine ise 1171 yilinda Selahaddin Eyyiibi tarafindan
son verilmigtir. Fatimilerin bilhassa 8. Halifelerinden itibaren baglayan gerileme donemi, 262
yillik hilafetleriyle birlikte son bulmustur. Fatimilerin yikilma evresinde haglilar Avrupa’dan
zaten akinlara baslamislardir ve zayiflayan devlet daha fazla dayanamayarak ylkllmlstlr.lgo

Fatimiler islam diinyasina sayisiz kiiltiirel eser birakmus, kendilerine has sanat eserleri
ve mimarileriyle 6n plana ¢ikmislardir. Bunun yaninda giiniimiizde hala bulunduguna inanilan
ezoterik Tapmak Sovalyeleri” gibi bir orgiitin yapisinin kokenleri Fatimilerden miras

kalmistir. Islam diinyasmin ¢ogunlugu tarafindan iyi anilmayan Hasan Sabbah ve Hashasiler

187 Daftary, 2006: 71-81.
188 Saleh, 1995: 35-43.

189 Stern, 1951: 193-255.
190 owis, 1953: 239-245.

* Tapinak Sovalyeleri bilhassa Hagli Seferleri sirasinda etkili olmus askeri Hiristiyan tarikattir. Tapinak
sovalyeleri resmi olarak iki asir boyunca faaliyet gostermislerdir. 14. Yiizyilin baslarinda tarikati donemin
Papa’s1 aforoz etmis ve liderlerini Fransiz kraliyla isbirligi yaparak 6ldiirmiistiir. Bunun iizerine dagilan tarikatin
yer altina ¢ekildigi ve faaliyetlerine devam ettigi sOylenmektedir. Ayrintili bilgi ve tarikatin Diirziler ve
Ismaililerin 6rgiit yapilariyla karsilastirilabilmesi igin Bk: Barber, M.C.(1984). “The Social Context of the
Templars”. Transactions of the Royal Historical Society,34: 27-46.
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gibi yapilanmalar da Fatimi kdkenlidir. Konumuz acisindan en dnemlisi ise Ortadogu’da hala

siyasi olarak etkili durumda olan Diirzilerin kokeni de Fatimilere dayanmaktadir.

2.2.1. Hakim Biemrillah

Diirziligin nasil meydana geldigi konusunda genel bir bilinmezlik s6z konusu
oldugundan dolayr Erken S$ia’dan itibaren tarihsel siire¢ degerlendirilmistir. Diirziligin
kurucusu ve dinin ortaya c¢ikmasinin temel aktorii olan Hakim’in hem yagsamini, hem de
donemindeki siyasi olaylar1 irdelemek, giiniimiiz Diirziligini anlamaya yardimci olacaktir.
Hakim Biemrillah® Kahire’de 985 yilinda dogan ilk Fatimi halifesidir. Babas1 Aziz Billah
tarafindan halife olarak tayin edilmesi, kendisinden daha biiyiik olan kardesinin erken 6liimii
izerine gerceklesmistir. Babasi Aziz, Bizan iizerine bir sefer gerceklestirmek ilizere iken 996
yilinda vefat etmistir. Babas1 vefat ettiginde Hakim heniiz 11 yasindayken Fatimi halifesi
olarak tahta gecmistir. Diirziler Hakim’i 6. Halife olarak degil, Fatimilerin 5. Halifesi olarak
gormektedirler. Bunun nedeni ilk halife olan Ubeydullah’t silsileden kendilerine gore
cikarmalarindan kaynaklanmistir. Fakat Diirziler haricindeki diger kaynaklarin hepsinde 6.
Halife oldugu konusunda bir mutabakat bulunmaktadir.*®*

Hakim zamaninda Fatimilerin artik duraklama doneminde oldugu sdylenilebilir. Zira
Hakim doneminde Fatimiler i¢ karisikliklarla ugrasmis, cok sayida isyanla karsilasmislardir.
Bunun yaninda hagli saldirilarinin arifesi olarak da tarihe gecen bir donemdir. Hakim heniiz
11 yasinda tahta ¢iktigindan dolayr devletin fiili yonetimini ele ge¢irmek isteyen vezirlerin
giic miicadeleleri ortaya c¢ikmistir. S6z konusu giic miicadelelerinin ise ordunun ikiye
boliinmesinden kaynaklanan sorunlardan ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Fatimiler
baskentlerini doguya, Kahire’ye aldiktan sonra daha Once bahsettigimiz iizere Kutame
Berberilerinin  elinde bulundurduklari1 ordu ve askeri yapilanmasini ¢esitlendirmek
istemislerdir. Muiz doneminde baslayan bu yapisal degisiklik dogu topraklarini genisletmek
ve s0z konusu cografyada hakimiyetini artirmak i¢in yapilan bir gelisme olarak goriilebilir.
Bunun yaninda bir imparatorluk yonetmenin geregi olarak ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok etnikli yapinin
ortaya ¢ikmasi dogal bir siire¢ olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Fakat bu siireci Fatimiler kolay
atlatamamistir. Siirecin kolay olmamasinin nedeni Kutame Berberilerinin (Baticilar) askeri
yapilanmadaki stlinliiklerini  kaybetmek istememesinden kaynaklanmaktadir. Muiz

doneminden itibaren askeri kadrolara Tiirkler ve Cerkezler (Dogucular) getirilmeye

* Hakim Biemrillah’m gercek ve uzun ismi: Ebu Ali Mansur ElI-Hakim Bi-Emrillah bin el-Aziz Billdh Nizar bin
el-Muiz li-Dinillah Ebi Temim Maadd bin el-Mansur bi-Nasrillah Ebi Tahir ismail bin el-Kaim bi-Emrillah Ebil
Kasim Muhammed bin el-Mehdi Ubeydullah. Kendisi babasimin istegi tizrine El-Hakim Biemrillah ismini
almistir. Bk. Senzeybek, A. (2012). Ana Kaynaklarina Gére Diirzilik. Emin Yayinlari, Bursa, $.54.

9% Senzeybek, 2012: 55.
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baslanmistir. Hakim doneminde ise Tirkler ve Cerkezlerin Fatimilerin askeri
yapilanmasindaki rolii Kutame Berberileri kadar ileri gitmistir. Bu durumdan muzdarip olan
Kutameliler Hakim’in iktidar olmasiyla birlikte kendi kumandanlar1 olan Ammar’in vezir
olarak atanmasini istemisler ve istediklerini ¢esitli baskilar neticesinde elde etmislerdir.192

Bu baglamda Fatimi ordusundaki Baticilar tekrar iistiin konuma gelmisler, Dogucular
ise s6z konusu durumdan rahatsiz olmuslardir. Zira ordudaki tiim kritik gorevler ve yiiksek
riitbeler tekrar Baticilarin, bir bagka deyisle Kutame Berberilerinin eline gegcmeye baslamstir.
Ancak bu durum karsisinda tekrar Dogucularin iktidar1 ele gegirmesi i¢in ¢alisan hirshi bir
biirokrat olan Bercevan, cesitli stratejik hamleler pesine diismiistiir. Bercevan oncelikle
Kutame Berberilerinin halka karsi ¢esitli tagkinliklar ve zuliimlerini kendi lehine kullanmaya
calisip isyan hareketleri i¢in uygun zemin kollamistir. Bu durumdan yararlanmak i¢in Tiirk
asilli Sam valisi ile anlasma yapip Kahire’ye harekat diizenlemek iizere yola ¢ikmistir. Fakat
Ammar komutasindaki ordular kendisini maglup etmistir. Bunun lizerine Ammar, Sam’a vali
olarak atadigr kisinin Kutameliler tarafindan saygi duyulan kisileri azletmesiyle ciddi siyasal
hatalar yapmistir. Bunun neticesinde Bercevan dogru hamlelerle Ammar’a azalan Berberi
destegini kendi lehine ¢evirmeyi basarmistir. Bercevan uygun zamani yakalamis ve Kahire’de
biiyiik halk isyanlarini tetikleyerek Ammar’1 iktidardan indirmistir.'*

Bercevan Hakim’in iktidarinin ilk yillarina damga vuran bir vezir olarak 997 yilinda
ortaya c¢ikmistir. Kendisi Fatimileri yaklagik dort yil fiili olarak yoneten lider olmustur.
Fatimilerin duraklama doneminde Bercevan gesitli reformlar yapmak igin oncelikle ordudaki
Dogucular ile Baticilar arasindaki husumeti gidermek iizere ¢esitli adimlar atmistir. 998
senesinde duraklama devrinde ¢esitli noktalarda 6nemli isyanlar vuku bulmustur. Bunlarin
basinda Filistin bolgesinde meydana gelen isyan bulunmaktadir. Ardindan gilinliimiizde
Liibnan’in glineyinde Akdeniz kiyisinda bulunan Sur sehrinde onemli bir isyan meydana
gelmistir. S6z konusu isyana Bizans destek vererek deniz kuvvetlerinin bir kismini buraya
sevk etmistir. Bu baglamda Fatimilerin donanmasiyla karsilasan Bizans maglup edilmistir.
Ardindan Bizans ile Fatimiler arasinda Bercevan’in marifetiyle diplomatik temaslar kurulmus
ve 10 yillik saldirmazlik antlagmasi imzalanmistir. Filistin’le baglayip Liibnan bolgesiyle
devam eden i¢ karisikliklara Bercevan yerinde ve basarili miidahalelerde bulunmus ve
Fatimilerin dogu siirinda basarilar elde etmistir. Fakat dogu sinirlarindaki basarili
politikalarina ragmen Bercevan devletin bati topraklarinda ayni basariy1 gosterememistir. Her
ne kadar iktidara ilk geldiginde ordudaki Baticilar ve Dogucular kavgasini yatistirmis olsa da,

Baticilarin destekledigi Ammar’1 alt edip basa geldiginden otiirli, devletin Bat1 smirlarinda

192 Daftary, 1990: 184-191.
193 Ozaydin, 1992: 483.
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yagsayan Magrip Berberi kabilelerinin destegini tam olarak elde edememistir. Dolayisiyla
Fatimilerin Bat1 topraklarindaki denetimi Bercevan déneminde zayiflamistir.**

Hakim, erken genglik donemine geldiginde Bercevan’in iktidar fiili olarak elinde
bulundurmasindan dolay1 ve kendisine olan yaklagimindan ciddi bi¢imde rahatsizlik duydugu
icin Bercevan’t 1000 yilinda dldiirtmiistiir. Bercevan’in 6liimiinden sonra Hakim, geng yasina
ragmen devlet yonetiminde tek s6z sahibi olarak 6n plana g¢ikmistir. Bununla birlikte
Fatimilere kars1 siiren isyan hareketleri devam etmistir. Hakimin fiili hakimiyeti zamaninda
karsilastig1 ilk isyan yine Filistin tarafinda, Berka sehrinde gergeklesmistir. Suriye tarafindan
destekledigi ordusuyla birlikte bu isyan1 da bastiran Hakim, ikinci isyanla yine Filistin
bolgesindeki Caferilerden kaynaklanan sorunlarla mesgul olmustur. ikinci isyan1 da 1010
yilinda bastiran Hakim bolgede Fatimi hakimiyetini tesis etmeyi basarabilmistir.'*

Hakim aymi Bercevan gibi iilkenin bati topraklarinda etkili olamamistir. Kendi
doneminde kayda deger bir toprak kaybi yasamamasma ragmen, hem mezhebin etkisi
bakimindan hem de devlet otoritesi anlaminda bat1 topraklarinda etkisi azalmistir. Fatimilerin
ilk kurulduklar1 yer olmasmna ragmen devletin resmi mezhebi konumundaki Ismaililik,
Ifrikiyye’de hicbir zaman baskin mezhep durumuna gelememistir. Bu baglamda Ismaili
mezhebine bagli olanlar, Siinnilerin baskisina maruz kalmislardir. Bélgede yalnizca devletin
kurulmasinda ciddi katkilar1 olan Kutame Berberileri ve birkag¢ farkli Berberi grup disinda
Ismaililik tutunamamistir. Hikim doneminde ve sonraki yillarda, Siinniligin Maliki kolu ciddi
bicimde yoreye hakim olmustur. Giiniimiizde de hala bu sekilde bir demografik yap1 bolgeye
hakimdir."®°

Hékim doneminde bati topraklarimin aksine, devletin dogu topraklarinda ciddi
basarilar elde edilmistir. Yukarida bahsettigimiz isyanlar1 bastirmanin yani sira Fatimilerin
cesitli cografyalarda toprak kazanimlart olmustur. Bu kazanimlardan en onemlisi ise
Diirziligin de cografyasim1 ve kaderini belirleyecek olan Suriye bolgesi olarak one
cikmaktadir. Hakim’in babast Aziz doneminde Suriye bir tirli ele gegirilemeyen
Hamdanilerin hakimiyeti altindaki bir bdlge olarak kalmistir. Fakat Hamdanilerin
iktidarlarinin degismesiyle birlikte kendileri Fatimilerin iktidarim1 kabul edip Hakim adina
hutbe okutmaya baslamislar ve Sam’dan Halep bolgesine kadar Suriye Fatimilerin denetimi
altina girmistir. Suriye bolgesi o donemde Bizans, Fatimiler, Abbasiler ve Selguklularin ileri

sinir1 konumunda oldugu i¢in bolge siirekli biliylik devletlerin arasinda el degistiren bir

194 Senzeybek, 2012: 58-59.
195 Senzeybek, 2012: 59.
19 Hodgson, 1974: 24-29.
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cografya olmustur. Bu baglamda jeostratejik bakimdan da Onemli bir yer olarak
degerlendirilebilir.*®’

Ismaili dailerin Irak’taki faaliyetlerinden de netice alan Hakim, 1011 yilinda
Abbasilerin bagkenti Bagdat yakinlarindaki sehirlerde dahi kendi adina hutbe okutmayi
basarmistir. Kisa donemlik de olsa bu basaris1 kayda degerdir zira sinirlarini rakip Abbasi

topraklarinin i¢ kisimlarina kadar tagimayi basarmistir.'*

2.2.1.1. Hakim Biemrillah’in Dini Anlayisi ve Diirzilige Giden Siire¢

Diirzilige giden siireci dogrudan ilgilendirdigi i¢in Hakim Biemrillah’in iktidarinin
degerlendirilmesi uygun olacaktir. Zira Hakim, iktidarinin ilk dénemleriyle sonraki donemleri
arasinda ciddi farkliliklar sergilemis ve sonunda kendisinin de engel olamayacagi yeni bir
dinin dogusuna vesile olmustur.

Ik olarak Hakim’in iktidarmin ilk yillarinda, yeni bir dinin dogusuna vesile olmak bir
yana, kendisi her hangi bir konuda devlet idaresinde s6z sahibi olmamistir. Zira kendisi s6z
konusu tarihlerde ¢ocuk yasta oldugu icin etkin olmasi da beklenilebilecek bir husus degildir.

Iktidar1 elde etmeye basladigi dénem olarak Bercevan’i oldiirttiigii 1000 yilindan
sonraki uygulamalar1 ise 6nem arz etmektedir. Bu donemde Hakim tutarsiz davranislar
sergilemis, ayni unsurlara karsi farkli uygulamalara imza atmistir. Hakim Bercevan’i
oldiirttiikten sonra Baticilarin gozde kumandant Ammar’1 da o6ldiirtmiistiir. Bunun yaninda
Bercevan’in devlet kademelerine getirdigi Hiristiyan biirokratlardan bir¢ogunu da
oldiirtmiistiir. Hakim’in devlet otoritesini ele gegirdigi bu doénemde egitime ¢ok Gnem
verdiginin bir gostergesi olarak, o donemde diinyanin bilinen en biiyiik kiitiiphanesini
yaptirmistir. Dariil Hikme ad1 verilen bu kiitiiphanede kaynaklara gére 1 milyon 600 bin’den
fazla eser bulunmustur. Dariil Hikme’de donemin en iinlii imamlar1 ve Hakim’in bizzat
kendisi, dini ve diger ilmi toplantilara katilmislardir. Hakim ilme verdigi 6nemle birlikte
toplumsal yapiya da dogrudan miidahalelerde bulunup gelistirilmesine katkida bulunmak
istemistir. Bu baglamda Misir’da gece yasantisina ¢ok onem vermis ve sehrin canliligl i¢in
tim esnafin diikkanlarin1 agmasii emretmistir. Fakat belli bir silire sonra gece yasantisinda
asayis problemleri bas gdstermis ve Hakim bu uygulamalarina son vermistir. Ickiyi
yasaklamis, camilerdeki hutbelerde Siinni cemaat i¢in ¢ok degerli olan Ashabi Kirama kiifiir

ettirmistir. Bunun yaninda birgok kiliseyi yiktirip yerine camii yaptirmistir. Netice itibariyle,

Y97 Hodgson, 1974: 24-29.
1% Goodwin, 2003: 24-28.
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bu dénemde tarih kayitlarinda Hakim’den, Ismaili mezhebe gayet bagl birisi olarak
bahsedilmektedir.'*

Stinnilere karsi baskici politikasi ¢esitli isyanlara neden olan Hakim 1006 ile 1011
yillar1 arasinda bu uygulamalarindan vazge¢mistir. Ashab1 Kirama kiifrii yasaklamis, daha
once yasakladigi teravih namazinin kilinmasina izin vermistir. S6z konusu tarihler arasinda
Hakim, Bizans imparatorlugu ve Avrupa kitasindaki Hiristiyanlar1 kiskirtacak uygulamalarda
bulunmustur. Bu uygulamalardan en 6nemlisi ise Kudiis’te bulunan ve Hiristiyan diinya i¢in
¢ok onemli olan Kiyamet Kilise’sini yiktirmistir. Tarihgilerin ¢ogunlugu Hakim’in o donemde
yaptig1 bu ve buna benzer uygulamalarin Avrupa Hiristiyan diinyasimi kigkirttigi ve Hach
Seferlerine bu uygulamalardan sonra hazirlanmaya basladigini sdylemektedir.?® Dolayisiyla
Hakim’in uygulamalariyla Hiristiyan diinyas1 ile Islam diinyas1 arasinda uzun yillar siirecek
gerginliklerin temelini attig1 soylenebilir.

Hakim’in Hiristiyanlara kars1 baskict politikalarin1  artirdifi  donemden sonra,
Diirzilere gore gaybetinin, diger tarihgilere gore ise dldiiriilmesinin dncesindeki son donemde
tutarsizliklarinin ciddi bigimde fazlalastig1 gézlemlenmektedir. S6z konusu bu son dénemde
Hakim oncelikle Hiristiyan ve Yahudilere karst olan baskici tutumunu daha da artirmistir.
Gayrimiislim kim varsa figlemis, buna raz1 olmayanlarin iilkeden gitmesini emretmistir. S6z
konusu uygulamalar, Fatimilerin dis politikasin1 Hiristiyan devletlerle iyiden iyiye zora
sokmustur. Bu zor durumdan dolay:1 kendisine tavsiyelerde bulunmaya kalkanlar1 da genelde
6liim cezalartyla cezalandirmigtir. 2%

Hakim son doneminde inziva hayatina benzer, diinya zevklerinden arinmis bir hayat
tarz1 benimsemeye baslamistir. Bu donemde kendisinin uygulamalarina rasyonel bir sekilde
anlam vermek olas1 goziikmemektedir. Bu baglamda Hakim’in bu durumundan yararlanmaya
calisan iktidar hirs1 fazla olan dailer tarafindan, daha sonra detayli olarak bahsedecegimiz
Diirziligin temeli de atilmaya baglanmistir. Tutarsizliklarima ve garip davranislarina
verilebilecek en O6nemli Orneklerden olarak Hékim, Hiristiyan ve Yahudilere uyguladigi
baskiy1 birkag¢ sene sonra kaldirmis, kendilerinin iilkeye geri donmesine izin vermis, dinlerini
degistirip zorla Miisliiman yapilanlarin kendi dinlerine ddnebilecegini sdylemistir. Bunun
disinda basta Ismaili Ogretiye siki sikiya bagli olan Hakim, Miisliimanlara karsi garip
uygulamalara baslamistir. Namaz kilsin ya da kilmasin her Miisliiman’in kendisini gordiigii
zaman secde etmesini emretmistir. Tarih¢i Robert Mantran’in da belirttigi tizere Hakim’in

cocuk denilecek yasta devletin basina gelmesi psikolojisinin bozulmasina ve davranislarindaki

19 Senzeybek, 2012: 65-69.
200 Hitti, 2002; 199-205.
201 Senzeybek, 2012: 73-75.
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tutarsizliga yol agmasina sebep olmus olabilir. Bunun yaninda erken yaslarda giicii elde
etmesinin kendisinin merhametsiz ve kaybolmus bir kisilik igerisinde olmasmin temel
nedenlerinden sayilabilecegi sOylenilebilir. Tiim bu unsurlar bir araya geldiginde ve Hakim’in
etrafinda iktidardan pay alma hirsiyla dolu insanlarla ¢evrili olmasindan dolayr Diirzilik i¢in
uygun bir zemin de olusmustur.”%?

Hakim miladi 1021 yilinda ortadan kaybolmustur. Kendisinin ortadan kaybolmasini
Diirziler gaybet olarak yorumlamislardir. Hakim’in kiyamet giintinde Mekke’de tekrar ortaya
cikacagina inanmaktadirlar. Fakat tarihgilerin bize aktardigina goére Hakim’in oldiirildiigi
kuvvetle muhtemeldir. Hakim, iktidarinin son donemlerinde inziva hayatina benzeyen
davraniglart igerisinde, glinlimiizde Kahire kent merkezinin dogusunda kalan Mukattam
dagina gidip geceleri orada yalniz kalmayi tercih etmistir. Yine bir Subat ay1 gecesi kendisi
Mukattam’a gitmis ve geri ddSnmemistir. Oncelikle yanma saraydan bir yaver almis ve daga
yaklagirlarken yaverini saraya geri yollamistir. Mukattam daginda daha sonra kanli giysileri
bulunmus fakat cesedine ulasilamamistir. Tarihgilerin ise ittifak halinde olunan gorisi
katilinin iivey kiz kardesi Sittiil Miilk oldugu yoniindedir. Bunun nedeni olarak ise Sittiil
Miilk’tin Hakim’den sonra devlet yonetiminin fiilen ele gecirmesi gosterilmistir. Zira Sittiil
Miilk ile Hakim hayattayken aralarinda iyi bir iliski olmadigi belirtilmektedir. Sittiil Miilk {in,
Hakim’in uyguladig1 politikalardan da rahatsiz olan birisi olarak onu ortadan kaldirdigi
dﬁsﬁnﬁlmektedir.203

Hakim’in iktidarindaki bilhassa son seneleri Diirziligin ortaya ¢iktigi1 donemler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Diirziligin yayilis cografyasi, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
altyapisinin nasil gelistigi hakkinda bilgi sahibi olmak, Diirzilerin siyasetlerinin de nasil

uygulandig1 hakkinda bizleri fikir sahibi edecegi i¢in, incelenmesi yerinde olacaktir.

2.3. Diirziligin Ortaya Cikisi

Diirziligin agik¢a ilan edilmeye basladigi tarth 1017 yilidir. Tarihgiler bu konuda
mutabiktirlar. Fakat s6z konusu tarthten 6nce ne tiir faaliyetler yiiriitiildiigi konusunda agik
bir bilgiye rastlamak pek miimkiin degildir. Fakat s6z konusu tarihten 6nce Diirziligin gizli bir
sekilde yayildig1 kanisina varilabilir, zira 1017 senesinde belli sayida bir Diirzi cemaatinin
varligindan bahsedilmektedir.?**

1017 senesi Hakim’in oOldiiriilmesinden 4 sene Oncesine tekabiil etmektedir. Bu

baglamda bir dinin yayilmasi ve dine bagli olan tiim kurumlarin olusturulmas i¢in yeterli bir

202 Mantran, 1981: 159.
23 Senzeybek, 2012: 81-82.
24 Eirrg, 2011: 76-99.
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zaman degildir. Dolayisiyla Hakim’e yardimci olan misyonerleri bulunmaktadir. Diirziligin
yayilmasi i¢in gecirilen hazirlik asamalar1 dinin gizli bir sekilde yayilmasini amaglamstir.
Bunun nedeni Hakim’i tanr1 olarak goéren bir anlayisn hem Ismaili cemaat, hem de
Siinnilerden ciddi tepkiler alacak olmasindan kaynaklanmaktadir. Diirzilik zaten Ismaili
mezhepten kopan bir din oldugu iizere onlarin taktigini uygulayarak gizli ve iyi bir
orgiitlenmeyle kendilerine davet gerceklestirmislerdir.”®

Diirziler kendi dinlerinin erken donem orgiitlenmesi ve yayilmasi agamasinda genel
kaninin aksine, davetin farkli bir sekilde, Hakim’in hilafetin basina geldikten kisa bir siire
sonra gergeklestigini belirtmektedirler. Buna gore Hakim halife olduktan birka¢ ay sonra
yakinda hak devrin gelip batili yenecegini sdylemistir.””® Bu sdylemden sonra insanlardan
gizli tuttugu daileriyle dini yaymaya baslamistir. Bu davet siirecinin, Diirziler 7 seneden
olusan 3 ayr1 donemde gerceklestigini belirtmektedirler. Toplamda 21 yil siiren gizli davetin
1017 yilinda agik¢a dillendirildigini soylemektedirler. Gizli davet siirecinin sonunda ise
Diirziler Kahire’de bunu agikg¢a ilan etmislerdir. 200

Diirzilerin kendi tarihgileriyle belirttigi gibi Hakim’in halifelik makamina geldikten
hemen sonra s6z konusu agiklamalar1 yapip gizli bir teskilatlandirma olasilig1 zayiftir. Hakim
tahta ¢iktiginda heniiz 11 yasinda bir ¢ocuk oldugundan dolayr bdyle bir sdylemde bulunmasi
pek miimkiin gozilkmemektedir. Bunun yaninda séz konusu donemin siyasi manzarasina
bakildiginda da Hakim’in her hangi bir tasarrufta bulunmas1 miimkiin gézilkmemektedir. Zira
s06z konusu donemde iktidar fiili olarak Bercevan’in elinde bulunmaktaydi.

Genel anlamda tarihgilerin belirttikleri ise 1017 yilinda agikga ilan edilmesinden 6nce
Diirziligin gizli bir sekilde orgiitlenmeye basladigi tarihler, muhtemelen Hakim’in fiili bir
sekilde iktidar1 ele almaya basladig: tarihler olan 1000-1001 yillaridir. Zira dénemde yasayan
tarihgilerin de belirttigi lizere 1017 yilinda Diirzi dinine mensup olan yaklasik 16000 kisi
bulunmaktaydi. Dolayistyla bir dinin cemaatinin s6z konusu sayilara ulagabilmesi i¢in
6ncesinden gizli bir davetin yapildigi anlagilabilir.2%®

Diirziligin agik bir sekilde ilan edilmesinden sonra, tarih¢ilerden daha fazla veri elde
edebildigimiz dailerin donemleri gelmektedir. Hakim’in tanr1 olduguna dair goriislerini artik
acik bir sekilde yaymaya baslayan bu dailer, Diirziligin diger toplumlarla olan iligkisini
anlamamiz agisindan deginilmesi gereken hususlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica dailer

zamaninda siyasi ¢ikar elde etmek maksadiyla yapilan hamleler Diirziligin kaderini de

205 \Walker, 1993: 161-182.

26 Abu 1zzeddin, 1993; 101-121.
27 Senzeybek, 2012: 89-90.

208 Senzeybek, 2012: 91.
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belirlemistir. Bunun yaninda s6z konusu dailer zamaninda Diirzilerin gliniimiizde yasadigi

cografyasi da kesinlik kazanmistir.

2.3.1. Nestekin ed-Diirzi

Nestekin ed-Diirzi ya da Nestekin ed- Derezi, Diirziligin isim babasi olarak
bilinmektedir. Nestekin ed-Diirzi yukarida bahsettigimiz iizere Dogucular grubunda bulunup
Hakim’in yaninda yiiksek askeri mertebelere gelen bir komutandir. Kendisi tarihgilerin
naklettigine gére giiniimiiz Iran dolaylarindan Kahire’ye gelmistir. Ed-Diirzi Kahire’ye
geldikten sonra biiyiikk bir olasilikla Hakim’in tanr1 oldugu yoniindeki iddialari, en iist
makama gelmek i¢in siddetle savunmaya baslamis ve bu yonde 6nceden daha gizli yiiriittiigii
faaliyetleri daha sonra acgik bir sekilde ilk meydana ¢ikaran kisi olmustur. Bu baglamda da
Diirzilik diinya toplumlarinda onun adiyla anilmaktadir. Tarih kaynaklarinda Ed- Diirzi’den
once Fergani adinda bir daiden daha bahsedilmektedir fakat bu kisi tiim tarihgilerin ortak
olarak bahsettikleri birisi degildir. Bunun yaninda etkisi Ed-Diirzi kadar olmadigindan dolay1
dinin adi ilk dai olma olasiligina ragmen onun adiyla amlmamugtir.”%°

Ed-Diirzi tarihgilerin ittifak ettigi goriislerinde; Kahire’ye geldikten sonra Hakim’in
tanrilig1 konusunda yazilar kaleme almistir. Hakim’in yaninda yiiksek riitbelere ciktiktan
sonra kaleme aldig1 yazilarinda Hz. Adem’in ruhunun, Hz. Ali’ye oradan Hakim’in Babasi
Aziz’e oradan da Hakim’e gectigini iddia etrni@tir.210

Teolojik boyut olarak dogrudan konumuzu ilgilendirmese de aslinda s6z konusu
felsefenin Ortadogu’yu, bilhassa da Levant bolgesini derinden etkiledigi bir gergektir. Bu etki
giinlimiizde hala etkisini gostermektedir. Ed-Diirzi’nin yazmis olduklari1 Levant bolgesinde ve
Ortadogu’da ¢ogunlugu teskil eden Silinni Miislimanlar acisindan kabul edilemez
oldugundan, diger topluluklarla aralarinda ciddi ayrigsmalar yasanmistir. Giiniimiizde de bu
ayrismalar dini felsefenin de yansidigi toplumsal hayat bigimlerinin farkliliklarindan
kaynaklanmaktadir. Ed-Diirzi’nin bahsettigi inang, bir sekilde ruh gd¢ili inanci gilinlimiizde
Levant bolgesinde hala canliligin1 korumaktadir. Bu inan¢ Diirzilikte bulundugu gibi
giiniimiizde Suriye devlet yonetiminin basinda bulundugu Esad ailesinin de mensup oldugu

Nusayrilik mezhebinde de goriilmektedir. %

Bu baglamda daha sonra ayrintili i¢imde
deginecegimiz lizere, sekter yapiya bagli toplumsal uyusmazlik kendisini Suriye i¢ savasinda

da gostermektedir.

29 Tekindag, 1954: 143-156.
219 Senzeybek, 2012: 101.
211 Eriedman ve Frieman, 2001: 91-112.
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Ed-Diirzi agik bir sekilde Diirziligin tebligini yaptiktan sonra toplum tarafindan ciddi
bir tepkiyle karsilasmistir. Bu tepki kendisinin can giivenligini tehlikeye atmigtir. Hakim, Ed-
Diirzi’ye arka ¢ikmaya c¢alismis fakat bunu kendi ilahlik iddiasini inkar ederek yapmaya
calismistir. Ed-Diirzi biiyiik ihtimalle o6ldiirtilmiistiir. Tarihgilerin bu konudaki rivayetleri
birbirlerinden farklilik gdstermektedir. ilk iddiaya gore Ed-Diirzi Kahire’de Hakim’in
kortejindeyken bir Tiirk tarafindan atindan indirilerek dldiirtilmiistiir. Kendisini 6ldiiren Siinni
mezhebinden bir Tiirk’tiir. Ed-Diirzi’yi 6ldiiren kisiyi ise Hakim daha sonra oldiirtmiistiir. S6z
konusu kisi 6ldiikten sonra da mezarin1 Siinni ahali islam’a hizmet ettigi gerekcesiyle tiirbeye
cevirmistir. Ed-Diirzi’nin dldiiriilmesine dair bu ilk ihtimal bize gostermektedir ki, Diirziligin
ilk ilaninda kendilerine tepki o kadar biiyliktiir ki, halk, yeni dini yayan insani 6ldiirene tlirbe
yapacak kadar Diirzilere nefret beslemistir.?*2

Ikinci iddiaya gore ise Ed-Diirzi, Hakim Biemrillah’m ilahlig1 hakkinda yazdiklarini
Kahire’de bir camiye girerek namaz sirasindaki cemaate okumustur. Kendisinin iddia
ettiklerine kars1 6fkelenen kalabalik cemaat Ed-Diirzi’yi ling etmeye kalkismistir. Ed-Diirzi
kagip Hakim’e siginmustir. Halkin 6fkesi dinmemis ve Hakim’e Ed-Diirzi’yi kendilerine
vermesini istemistir. Bunun iizerine Hakim halka Ed-Diirzi’yi 6ldiirdiigiinti sOylemistir. S6z
konusu ikinci rivayette Ed-Diirzi’nin akibeti tam olarak tahmin edilememektedir. Fakat
Hakim’in kendisini Diirziligin giiniimiizde bulundugu cografya olan giiney Suriye ve Liibnan
bolgesine gondermis olma olasiligl ya da gercekten dldiirmiis olabilecegi ihtimali tarihgilerin
kaynaklaria gore bulunmaktadir. Zira halkin erken bir sathada kigkirtilmasi Diirzi inancinin
yayilmasina ket vurmus olabilir ve Hakim kendisini Sldiirmiis olabilir.”*® Diirzilige ismini
vermis olan Ed-Diirzi’den daha uzun zaman inanci yaymis olan Hamza bin Ali ise hem
Diirzilik inanc1 agisindan hem de dinin yayilma stratejisi agisindan daha onemli birisi olarak

one ¢ikmaktadir.

2.3.2.  Hamza bin Ali

Diirzilige adin1 veren ilk dailerden olan Ed-Diirzi ile ayn1 zaman diliminde yagamasina
ragmen, Diirzilik dininde daha kutsal bir yere sahip olan Hamza bin Ali bulunmaktadir.
Diirziler Hamza’nin Hakim ile ayni giin dogduklarimi iddia etmektedirler. Bu iddia
muhtemeldir ki kendisine atfetmek istedikleri yiiksek mertebeden kaynaklanmaktadir. Hamza,
giiniimiiz Iran smirlarmin dogu tarafinda diinyaya gelmis ve ilk genglik yillarni burada
gecirmistir. Kendisi daha sonra Misir’a gelmistir. Hamza’nin Ismaili daisi olup olmadig

konusunda ise tarihgilerin farkli goriisleri bulunmaktadir. Cogunlugu olusturan tarihgiler

212 Tekindag, 1954: 143-156.
213 Betts, 2009: 71-85.
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kendisinin bir dai olarak degil, siyasi bir kimlikle Kahire’de Hakim’in yaninda yiikseldigini
belirtmektedirler. Diirziler Hamza’nin, Diirzi daveti 1017 senesinde miijdeledigini
soylemektedir. Bu baglamda kendisi Diirzi inancinin Hakim’den sonra gelen en onemli kisisi
olarak one ¢ikmaktadir. Oyle ki 1017 senesinde Hamza’nin davetinin baslamasini
takvimlerinin de baslangict kabul etmektedirler. S6z konusu takvimlerinin baslangicindan
itibaren de Hamza Seneleri olarak adlandirmaktadirlar.?*

Dénemin tarihgisi El-Antaki Hamza’nin Ismaililer tarafindan sevilmemesinden
siklikla bahsetmektedir. Bunun nedeni Hamza’nin Ed-Diirzi ile birlikte gizliden Ismaili
mezhebinin Ogretilerini tahrif etmeleri olarak gosterilmektedir. Ed-Diirzi’nin 6liimiiniin
ardindan Hamza aceleci davranmadan daveti gizlice slirdiirmeye 6zen gdstermis ve agik bir
sekilde daveti yapmadan once ortamin olgunlagsmasini beklemistir. Ortamin uygun oldugunu
diisiindiigii 1017 yilinda ise daveti agikca yapmaya baslamistir. Kendisinin Ed-Diirzi’ye
nazaran Hakim tarafindan daha ¢ok tutuldugu tarihgilere gore sOylenebilir. Bunun nedeni
stratejik zekasmin daha iyi olmasidir. Ed-Dirzi’nin Betts’e gore Hakim tarafindan
6ldiiriilmesinin ardindan da Hamza’nin Diirziligin yayilmasi konusunda tamamen basa gectigi
gozlemlenebilmektedir. Bu baglamda kendisinin Diirzilik agisindan Hakim’den sonra gelen
sahis olmasi da tesadiif olarak goriilmemelidir.”*®

Ismaililerin Diirzi davet agikca ilan edildikten sonra kendilerine tepki vermesinin bir
diger nedeni ise siyasi olarak Ismaililerin taraftar kaybetmesi olarak gosterilebilir. Zira
Diirzilik 6zellikle kendisine sehirde yer bulamayan, ekonomik olarak zor durumda olan ve
bilhassa cahil halk tarafindan fazlaca taraftar kazanmistir. Bunun bir diger nedeni de Diirzilige
gecis yapacagl takdirde hem ekonomik hem de toplumsal statii acisindan iyi yerlere
gelebilecegini diisiinenler olmasindan kaynaklanmistir. Bu baglamda Islam’m genel inanigina
ne kadar ters goziikse de Diirzilik kisa siire igerisinde ciddi taraftar toplayip Ismaililige kars
rakip siyasi bir olusum olarak da 6n plana ¢ikmugtir.?1°

Hamza’nin Ed-Diirzi’den farklilasmasini saglayan en biiyiik etkenlerden birisi de artik
kendi askeri birliklerini olusturmaya baslamas1 olarak degerlendirilebilir. Hamza’nin stratejik
zekas1 sayesinde, devlette yiikselmesinin ardindan kendisi i¢in ¢esitli imtiyazlari Hakim
aracilifiyla elde etmistir. Hamza, Diirzl inancini bir yandan oOrgiitlendigi camide devam
ettirmekte iken bir yandan da Hakim ile fikir teatisinde bulunmustur. Her ne kadar Fatimi

halifesi unvaniyla basta olsa da neticede Ismaili ve Siinni ¢ogunluklu bir toplumu olusturan

24 Senzeybek, 2012: 112.
215 Senzeybek, 2012: 113.
218 Firro, 2011: 76-99.
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devlette yeni bir din inga etmek, bir¢ok kurumun isyaniyla sonuglanabilecegi i¢in, Diirziler
Hamza onderliginde kendi oOrgilitlenmelerini de tamamlamaya calismislardir. Bu manada
Hamza, Hakim’e Ismaili ve Siinni cemaatler tarafindan tehdit altinda oldugunu belirtmis ve
emrine askeri birlikler gonderilmistir. BOylece Hamza kendisinin tehdit edilmesinden
kaynakli magduriyetini iyi kullanarak silahli giic de elde etmistir. Dolayisiyla Diirzilik
kurumsallagsmaya onun doneminde baslamigtir.?’

Hakim ayn1 zamanda halife iken Hamza onderliginde orgiitlenen Diirzilerin de kendi
baslarina teskilatli askeri gii¢ elde etmesi devlet icerisinde adeta farkli bir devlete yol acan, i¢
ice geemis iki kiimeyi andiran siyasi durum ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu durum Hamza’nin
kayda deger basarisi olarak degerlendirilebilir.

Hamza, hem devlet kademesinde Hakim tarafindan korunmasiyla, hem de askeri
birlikler edinmesiyle birlikte Kahire’de daha rahat hareket edebilme imkani bulmustur. Bunun
tizerine Diirzilik tebligini daha flitursuzca yapmaya bagladigi tarihciler tarafindan
bildirilmektedir. Bunlardan en {inliisli ve daha sonra Diirzilerin cografyasini belirleyecek olan
camii baskini ise toplumsal bdliinme acgisindan 6nemlidir. Kahire’de giiniimiizde hala mevcut
olan Reydan Camii’ne Hamza ve taraftarlari girmis ve Diirziligi teblig etmistir. Bu tebligden
sonra camii imami ve cemaat tarafindan tepkiyle karsilasan Dirzilerden bir¢ok kimse
Oldiiriilmiigtir. Buradan kagmayi1 bagsaran Hamza ise Hakim’e olay1 bildirerek Diirzileri
oldiirenlerden birgok kisiye 6liim cezasi verdirtmistir. Bu ve bunun gibi olaylar Diirziler ile
toplum arasinda ciddi bir hiziplesmeye yol agmustir. Ayrica Hakim’in de toplumla arasina
bliylik mesafe girmesine neden olmus, devletin adalet sistemine giiven sarsilmistir. Hakim’in
kiz kardesi Sittiill Miilk basta olmak {izere, devlet kademesindekilerden de Hakim’e kars1
tavirlar artmlstlr.218

Hamza ve taraftarlarina artan tepki nedeniyle Diirziler agik davet doneminden sonra
belli bir siire daha gizlilik donemine girmistir. Bu dénem takribi bir sene civari siirmiistiir.
Devletin iist kademelerinde yasanan boliinme ve halifeye giivensizlik ortaminda Hamza,
Diirziligi gizliden de olsa yaymaya devam etmis, Diirzilerin tutunabilecegi cografyayr bu
asamada tamamen belirlemislerdir. S6z konusu bdliinmeden sonra giiniimiizde de Cebel-i
Diiriiz olarak adlandirilan Beyrut’un giiney dogusundaki daglik arazi basta olmak {izere civar
bélgeye Diirziler kalici olarak yerlesmislerdir.*®

Hamza, Diirzi davetinden kaynaklanan karisikligin ardindan ortadan bir kez

kaybolmustur. Hamza’nin ikinci ve nihai ortadan kaybolmasi ise Hakim’in 6liimiinden birkag

27 Senzeybek, 2012: 116.
218 Roussel, 2011: 45-69.
219 Hazran, 2009: 459-487.
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ay sonrasidir. Hamza takipgilerine gaybetiyle alakali bir risale birakmistir. S6z konusu
risalede kendisinden sonra gelmesi muhtemel olan her hangi birisinin ilahlik tebliginde
bulunmasinin kesinlikle bir hileden ibaret olacagin1 haber vermistir. Bdylelikle Hakim’in
ilahligim1 kendince garanti altina alirken, kendisini de bunu teblig eden peygamber konumuna
getirmistir.”

Hamza, Hakim’in 6liimiinden sonra birka¢ ay beklemistir zira cemaatten kopuslarin
yasanmamasit i¢in durum degerlendirmesi yaparak planli hareket etmistir. Cemaatin
dagilmasmi 6nledigini diisiindiigli anda da ortadan kaybolmustur. Ortadan kaybolmasinin
nedenlerinden bir digeri ise kendisini destekleyecek her hangi bir siyasi otoritenin kalmamasi
olarak gosterilebilir. Zira Hakim’in yerine gelen oglu Zahir kendisi ve cemaatine ciddi
manada diismanlik beslemi@tir.221

Hamza’nin o6ldiiriildiigli ya da ortadan kayboldugu yoniinde ¢esitli rivayetler
bulunmaktadir. Bu rivayetlerden ilki Diirzilerin gorisiidiir. Diirziler Hamza’nin 1046
senesinde hala hayatta oldugunu ve Tuva vadisinde risaleler kaleme aldigin1 s6ylemektedirler.
Diirzilerin ortaya ¢iktigr donemim tarih¢isi Antaki ise Hamza’nin Zahir déneminde siddetli
baskilara maruz kalip once kactigindan bahsetmektedir. Fakat daha sonra Hamza’nin
yakalandig1 ve oldiiriildiigiinii belirtmektedir. Hamza’y1r oldiiren Fatimi devleti bununla
birlikte Diirzilere de dinlerini terk etmeleri ve Islam’a geri donmelerini emretmis, ¢ok sayida
Diirz’yi de oOldiirmiistiir. Netice itibariyle Hamza’nin o6liimiine dair kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Hamza birinci ihtimale gére Héakim’in oliimiiniin ardindan, takip eden
birka¢ ay igerisinde ¢ikan karisiklik sirasinda devlet yetkilileri tarafindan oldiiriilmiistiir. Ya
da Hamza Kahire’yi tamamen terk edip Levant bolgesine giiniimiiz Diirzilerinin yasadigi
bolgeye gelerek dlene dek faaliyetlerine burada gizli bir sekilde devam etmistir. 2

Hamza konum olarak ¢ok Onemlidir zira Diirzilerin peygamberi mertebesindedir.
Bunun yaninda Diirzilikte tebligin siiresinin bittigi ve dine katilimin sonlandirildigi bir
miiddet vardir. Bu miiddet Hamza ile birlikte kapanmamis, Hamza’dan sonra daveti devam

ettiren Bahauddin gorevi devralmistir. Bahauddin’den sonra Diirzilik kapali bir topluluga

gecis yasamistir.

2.4.  Diirzi inancinin Temel Prensipleri
Diirzi inanci temelini Ismaili 6gretiden almistir. Ismaililik her ne kadar Sia’nin bir

kolu olsa da, Batini olarak tanimlanabilecek mezhep, Sia’nin giiniimiizde en ¢ok mensubunun

220 Hodgson, 1962: 5-20.
221 \Walker, 1993: 161-182.
222 Hodgson, 1962: 5-20.



89

bulundugu Caferi Ogretiden c¢ok farklidir. Bu baglamda Diirziligi dogrudan Sia ile
iliskilendirmek pek dogru olmayacaktir. Dolayisiyla Diirzilik temel felsefesi bakimindan
Ismaililikten kopan bir din olarak degerlendirilebilir. Diirziligi ilahiyatcilar genel olarak bir
firka olarak adlandirmaktadirlar. Fakat biz calismamizda Diirziligin hem ilah anlayisinin
temelden farkli olmasindan dolayi, hem de dinlerinin Hakim’den sonra en 6énemli kisisi olan
Hamza’y1 peygamber konumuna yerlestirdiklerinden dolayr farkli bir din olarak
degerlendiriyoruz. Ayrica Diirzilik 1017 yilindan Onceki tiim seriatlar1 reddetmistir.
Dolayistyla kendinden onceki seriati reddetmek de farkli bir din oldugu anlamina
gelmektedir. Bunun yaninda Diirziler kapali bir yap1 olusturmakta ve diger Islam dinine
mensup mezheplerden tamamen ayrilmaktadirlar.??®

Diirziligin bilinen baslangi¢ tarihi milattan sonra 1017 yili olarak kabul edilmektedir.
Zira bu tarih Hakim Biemrillah’in tanr1 olarak kabul edilmesi, acik bir sekilde
dillendirilmesinin basladig1 yil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu tarihten birkag yil
evvel gizli bir sekilde dailer tarafindan hazirlik yapilmis olmasina ragmen agik bir sekilde
tebligin gerceklestirildigi ve Diirziligin takviminin basladigi 1017 senesi dnemlidir. Diirzilik
dini agisindan en Onemli figiir, kendileri tarafindan ilah olarak kabul edilen Hakim’dir.
Hakim’in kendisini de bir ilah olarak gordiigii yolunda tarihgilerin de ortaya koydugu gesitli
delilleri gosteren kaynaklar bulunmakta®®*, bunun tam tersi olarak aslinda Hakim’in kendini
ilah ilan etmemis, bunun emarelerini halktan baz1 kimselerden hissettigi anda siddetli yasaklar
koymus birisi olarak bize tanitan kaynaklar da bulunmaktadir. 22> Hakim’in kendisini ilah
olarak gormedigini belirtenler genel itibariyle Hakim’in de yazmis oldugu iki adet risaleyi
ornek vermektedir ve bu risalelerde kendisi ilah olarak gordiiglinii belirten her hangi bir
verinin olmadiginm belirtmektedir. Bunun tam tersi olarak Hakim’in kendisini ilah olarak
gordiigiinii belirten arastirmacilar ise kendisinin Diirziligin baslamasina vesile olan daileri
siyasi olarak kolladigindan bahsetmektedir. Bize gore ise Hakim’in hem daileri kollamasindan
kaynakli, hem Hakim’i oldiirdiigii diisiiniilen Sittil Miilk’iin siyasi nedenleri, hem de
Hakim’in zaten Ismaili gelenekten gelmesinden kaynaklanarak kendisinin bdyle bir iddiada
bulunabilecegi yé')nl"mdedir.226

Hakkinda itilaf olmayan ortak nokta ise Diirziligin yayilmasinda basrol oynayan ii¢
onemli dainin bulunmasidir. Bunlardan ilki aslinda ¢alismamizin temelini tegkil eden bir konu

olmadig icin fazlaca yer vermedigimiz Fergani’dir. Hakim’in ilhalik iddiasini ilk dile getiren

223 Ostrovitz, 1983:272-276.
224 Senzeybek, 2012: 70-95.
22 Baglioglu, 2004: 92-99.
226 Hodgson, 1962: 5-20.
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bu kisinin bir suikast sonucunda 6ldiirtildiigii tarihgiler tarafindan belirtilmektedir. Kendisinin
s0z konusu iddiaytr dile getirdikten kisa siire sonra Oldiirildigli i¢in fazlaca
bahsedilmemektedir. Fakat dinin adinin da kendi adiyla anilan Nestekin ed-Diirzi ise Diirzilik
acisindan 6nemli bir daidir. Ed-Diirzi’yi takiben Hamza ise Diirzilik agisindan en énemli dai
olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Hakim’in kendisini ilah olarak goriip gormemesinden bagimsiz
bir sekilde, Hamza, Diirziligin yayilmasinda ve kurumsallasmasinda 6ne ¢ikmaktadir.*’

Bilhassa 1020 yilindan itibaren Hamza, Diirzilikte en 6nemli kisi olarak 6n plana
cikmistir. Yeni bir din olmasi1 igin yeni bir seriat ortaya konulmasi gerekmektedir. Diirziligi
yeni bir din yapan en énemli 6zelliklerin baginda ise ortaya koydugu yeni seriat gelmektedir.
S6z konusu seriat1 ortaya koyan Hamza da hem siyasi hem hukuki olarak yerini garantiledigi
sOylenebilir. Hamza, Hakim’i ilah olarak ortaya koyarken kendisini imamliktan daha yiiksek
bir mertebeye ylikseltmistir. Bunu yaparken de kendisini Hakim’den sonra en yiiksek
mertebeye yerlestirmis ve son imam Kiilli Akl olarak tanimlamistir. S6z konusu gelisme bir
bakima Hamza’y1 peygamber statiisiine getirmistir. Bu durum imameti ehli beyt digindan
birisine gecirerek Sia ile de baglantiy1 koparmuistir.??

Diirzi inancinin temel prensibi tek tanriya inanmaktir. Hakim, tanrinin yeryiiziindeki
tezahiiriidiir. S6z konusu inang, bir insanin, tanrinin tezahiirii olarak goriilmesi durumu
aslinda daha onceki basliklarda degindigimiz iizere, Ismaili felsefeye yabanci bir durum da
degildir. Diirzi inancinda hududlar (ilahi bilgiler) ¢ok 6nemli yer tutmaktadir. S6z konusu
hududlar, Diirzi dailerinin yazdig1 risalelerde belirtilmektedir. Ukkal ve Cuhhal® sinifinin
bulundugu Diirzilikte ukkallardan s6z konusu hududlar 6grenilebilir. Hududlar 6grenilmeden
insan irfana erisememektedir. Diirzilere gére bu son noktaya erismek i¢in ise bir insan dmrii
yeterli degildir. Tekamiil, ruh gocii anlayis1 da Diirzilikte bulunmaktadir.??

Diirzilerin Islam ile iliskisi uzak degildir. Fakat Islam’mn temel akim anlayisini ters yiiz
ettikleri goriilmektedir. Diirzilik ziddilik prensiplerine inanmaktadir. S6z konusu prensibe
gore Hz. Muhammed tanrinin buyrugunu insanliga iletmek i¢in gorevlendirilmis fakat kendisi
bunu yapmamaistir. Diirzilige gére Hz. Muhammed tanrinin sézlerini kendi istegine gore tahrif
edip Kur’an’1 ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda Diirzilerin ortaya ¢iktigi donemden giintimiize
acike¢a belirtmekten kagindigi iizere Hz. Muhammed’e “biiyiik iblis” “kovulmus seytan™ gibi
sifatlar yakistirmislardir. Benzer sekilde Hz. Ali i¢in de s6z konusu seytan yakistirmalarini

yapmaktadirlar. Diirziligin inandig1 ziddilik aslinda uzak dogu felsefelerine de benzemektedir.

%2 Harik, 1994 461-485.
228 Baglioglu, 2006: 17-18.
* Ukkal ve Cuhhal Diirzilik agisindan toplumsal sinifi belirten terimlerdir. Ukkal dini bakimdan otoriteyi temsil

eden bilgili kisileri tanimlarken Cuhhal ise dini bakimdan yetersiz ve siradan toplum sinifini tanimlayan terimdir.
229 Baglioglu, 2006: 18.
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Mutlak 1iyilik i¢in yola ¢ikilmasina ragmen en biiyliik kotiiliigli yapmak bu felsefeye
benzemektedir. Dolayisiyla Diirzilige goére Hz. Muhammed ve Hz. Ali aslinda en iyi
olacaklarken en kotii olmuslardir. S6z konusu anlayis Diirzilik dininin bulundugu Ortadogu
cografyast da goz Onilinde bulunduruldugunda, dinin gizlilik i¢inde yasanmasinin da
aciklamalarindan birisidir. Zira bu anlayisin agikca dile getirebilinmesi en azindan Ortadogu
cografyasinda miimkiin gdzikmemektedir.**

Diirziligin kendisinden 6nce bulunan tiim seriati gegersiz kilmasinin bir diger 6rnegi
de Islam’in sartlarim1 kendilerine gore yorumlamalarinda goriilmektedir. Diirzilige gore
Kelime-i Sehadet tanrinin bir oldugunu tanimak anlamina gelir. Bir bakima soyutlagtirilmistir.
Namaz kilmak hududlari bilmek ve insanin ruhunun Hakim Biemrillah ile temas halinde
olmasidir. Orug, bir Diirzi’nin kalbindeki tiim yanls diisiinceleri uzak tutmasidir. Zekat,
Hakim Biemrillah’in tek oldugunu onaylamak ve tiim eski dini aligkanliklardan uzak durmak
demektir. Hac ise Diirzilik bilgisini 6grenmek i¢in kat edilen mesafe manasina gelmektedir.
Diirzi inancinda kiyamet giiniine ve hesap verilecegine inanilmasina ragmen, ahiretin yalnizca
bulundugumuz yeryiiziinde olduguna inanirlar. Diirzilerin s6z konusu kavramlar1 dogrudan
Islam icinden almalar1 da kendilerinin hem Islam ile iligkilerinin tamamen bitmediginin bir
gostergesi, hem de diger islam mensuplarini din dis1 gordiiklerini bizlere gostermektedir.?*

Sia anlayisindan gelip Ismaililik mezhebiyle birlikte fazlaca farklilasmadan devam
eden “Zahiri” ve “Batini” anlayis1 da Diirzilik ile birlikte kalkmistir. Zira Hakim’in kendisini
gostermesiyle birlikte bu ikilemden de kurtulduklarini belirtmektedirler. Diirzilerin kutsal
metinleri de Hamza ve Bahauddin’in yazdiklar1 risaleler cercevesinde sekillenmistir. S6z
konusu risaleler Diirziligin yalnizca dini pratiklerini igermemekte, ayn1 zamanda Diirziligin
ahlak anlayisini, toplumsal yapisinin temel niteliklerini ve sosyal yasamda olmas1 gerekenleri
anlatan yazilar olarak diizenleyici rol oynamaktadir. Bu baglamda Diirziler farkli bir dine
mensup farkli 6zellikler barindiran bir topluluk olarak Ortadogu cografyasindaki dengeler

igerisinde yerini almlstlr.232

2.5. Diirziligin Cografyasi

Hamza ortadan kaybolduktan sonra Diirzilik davetini Muktena Bahauddin adli dai
yaymaya devam etmistir. Bahauddin’in Diirziligi yaymaya calismasi belki de dinin ortaya
¢ikmasindan beri yasanilan en zorlu donem olarak one ¢ikmaktadir. S6z konusu dénemde

Hakim’in oglu olan Halife Zahir tarafindan ciddi baskilara maruz kalan Diirzilik gizli bir

%0 Senzeybek, 2012: 315-317.
21 Baglioglu, 2006: 19.
232 Baglioglu, 2006: 17-20.
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sekilde yayilmaya devam etmistir. Bu donemde Bahauddin’in bazi Diirzi kaynaklarina gore
Hamza’dan telkin alarak risaleler yazdigi anlagilmaktadir. Ayni zamanda Bahauddin
doneminde Diirzi lider kadrosunun siirekli yer degistirerek hareket ettigi anlasilmaktadir. S6z
konusu donemde Diirzilere karsi hem devlet yonetiminden hem de Siinni cemaatten ciddi
tepkiler oldugu i¢in dailerin can giivenlikleri de bulunmamugtir.*®

[lk etapta Diirziligin dogdugu cografya olan Kahire’de tutunmaya ¢aligmislardir. Fakat
tarih kaynaklarinda verilen bilgilere gore Zahir yonetimindeki Fatimiler, Diirzilere alt1 yil
kadar stiren ciddi baskilar uygulamislardir. 1021 ile 1027 yillar1 arasinda Diirziler maruz
kaldig1 baskilara dayanamamis ve Kahire’yi terk etmislerdir. S6z konusu yillarda
Bahauddin’in yazdigi risalelerden de anlasilacagi ilizere Diirziler i¢in en biiyiikk tehdidin
Diirzilikten donen kimseler oldugu anlasilmaktadir. Bu kisiler Diirzilerin gizli yapilarini diger
topluluklardan daha iyi bildigi i¢in Bahauddin tarafindan en tehlikeli grup olarak
adlandirilmig olmasi 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla Bahauddin Kahire’yi séz konusu
tarihlerde terk etmistir.*

Tarihgilerin belirttiklerinden ve Bahauddin’in risalelerinden anlasilmaktadir ki kendisi
1036 yilinda Filistin bolgesine yerlesmis ve dailik faaliyetlerine burada devam etmistir.
Filistin’in konum olarak Kahire’ye uzak olmasi ve bolgede daha once de Diirziligin belli bir
miktar tutunabilmis olmasi Filistin’i segmesinde etkili olmustur.?®

Bahauddin’in daha sonra yerlestigi yerin yine Misir sinirlarindaki Iskenderiye kenti
oldugu anlagilmaktadir. Risalelerde burada gizli faaliyet yiiriittiigi sdylenmektedir. Bu
donemde Zahirin emriyle Diirzi dailerin yakalanip o6ldirtildiigii de yine kaynaklarda
belirtilmektedir. Diirziligin kokiinlin silinip atilmast i¢in Zahir’in ciddi ¢aba verdigi
anlasllmaktadlr.236

Zahir 1037 yilinda 6liince Diirziler i¢in gegici de olsa Kahire’de bir alan agilmustir. 5
yil kadar siiren bu siire¢ sonunda Diirzilik Misir, Filistin, Suriye, Liibnan, Urdiin, Israil,
Hindistan’in dogu kiyis1 gibi bdlgelerde yayilmay1 basarmistir. Bahauddin doneminde zor bir
donem gegirseler de Diirziler yayilislarini devam ettirmistir.237

Diirzilik her ne kadar Bahauddin doneminde yayilmaya devam etmis olsa da daha
sonra etkisi altina aldig1 cografya daralmistir. Bagta Gaznelilerin hakim oldugu Hindistan’dan

atilmiglardir. Gazneli Mahmud’un Siinni Islam’t benimsemeyenlere karst miisamahasiz

tutumundan kaynakli bdlgede yalmzca Diirziler degil Ismaililer de ortadan kaldirilmistir.

2% Makarem, 1974: 25-29.

24 Senzeybek, 2012: 130-136.
% Senzeybek, 2012: 130-136.
2% Obeid, 2006: 90-95.

21 Makarem, 1974: 35-38.
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Bunun yaninda Diirziler Filistin bolgesinde de daha fazla tutunamamislardir. Zira bolge
cografyasi kendilerinin gizlenmesi ve Orgiitlenebilmeleri i¢in uygun bir yer degildir.
Genellikle diizliik bir cografyadir, Kudiis gibi Islam acisindan énemli bir kent bulunmaktadir.
Bu yiizden goz oniinde bulunan bir cografya olmasi agisindan tutunamamislardir. Ortaya
ciktiklart yer olan Kahire merkezli olarak Misir’da da uzun siireli kalamamiglardir. Belli bir
miiddet Zahir’den sonra Misir’da kalabilseler de, daha sonra Fatimilerin sarayindaki biirokrasi
kendilerinin dislanmalaria yetmistir. Zaten devletin merkezi durumunda olan Misir’dan da
kovulmuslardlr.238

Diirziler yayilmaya basladiklar1 1010-1017 senesinden itibaren 25 yillik bir siire¢
icerisinde Dogu Hindistan’dan Iskenderiye’ye kadar yayilmayr basarmalarina ragmen bu
stire¢ kisa slirmiistiir. Bahauddin 1043 yilina kadar risaleler yazip tebligi devam ettirmistir.
Fakat 1043 senesinden sonra Diirziligin tebligi durdurulmus ve kapali bir toplum olarak
kalmiglardir. Disaridan her hangi bir sekilde Diirzilige giris yasaklanmistir. Nihayetinde
yalnizca Levant bolgesinde tutunabilmiglerdir. Levant bolgesinde de en yogun olarak Suf
Dagr’nin oldugu bdolgede yerlesmislerdir. Gilinlimiizde bolge hala Diirzilerin merkezi

durumundadir.Z°

2.6. Diirzilerin Etnik Yapisi

Akdeniz’in dogu kiyisinin bulundugu bdlge etnik ¢esitlilik bakimindan essiz
cografyalardan birisi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ge¢miste Siimerler ve Asurlular, Hititler, eski
Misirlilar gibi biiyiik medeniyetlerin kesistigi cografya olmasindan dolayr 6nemli bir merkez
haline gelmis, bunun yaninda etnik cesitliligin de goriildiigii bir yer olarak zengin kiiltiire
sahip olmustur. Diirzilerin ana cografyast olan Levant bolgesi bu agidan Onem tegskil
etmektedir. Diirzilerin Ortadogu cografyasinin icerisinde hem kapali bir topluluk olarak varlik
gostermeleri hem de bilinen yanlariyla farkli inanisa sahip olmalari onlarin etnik kokeni
hakkinda merak uyandirmistir.

Gorece olarak daha yakin tarihe bakildiginda bolgenin hékimleri Araplar, Tiirkler,
Rumlar, kismen Avrupalilar olmustur. Uzun zaman boyunca Osmanlilarin hakimiyetinde
kaldiktan sonra Diirzilerin yasadigi bolge farkli iilkelerin igerisinde kalmistir. Bu iilkeler
Liibnan, Suriye ve Israil ve kismen Urdiin olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Diirziligi ilk kez toplu sekilde kabul eden kabilenin ise Tenuhi kabilesi oldugu,
Diirzilerin risalelerinde belirtilmektedir. Tenuhi kabilesinin etnik kokeni konusunda tam bir

mutabakat olmasa da Yemen bolgesinden Levant’a go¢ eden bir Arap kabilesi oldugu

238 Daftary, 1990: 200-210.
29 Senzeybek, 2012: 138-140.
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konusunda goriisler baskin gelmektedir. Tenuhilerden ayr1 olarak Lahmi kabilesi de Diirziligi
yogun bi¢imde kabul eden bir diger Arap kabilesidir. Lahmiler ise cografi koken olarak Misir
bolgesinden Levant’a goc¢ etmislerdir. Diirzilige yogun olarak gegen bir diger kabile ise
Kudae kabilesidir. Kudae kabilesi Bahreyn bdlgesinden Levant’a gelen ve Diirzilige
gecislerin oldugu bir kabiledir. Kudae kabilesi zaten Tenuhilerle ayn1 kabile ya da bir g¢esit
akrabalik iliskisinin bulundugu kabile olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla etnik koken
olarak bir farkliliklar bulunmamaktadir.?*°

Diirzilerin etnik kokeni hakkinda cesitli tarihgilerin belirttikleri, genelde farkhi
milletlerin karigmasiyla bir araya geldikleri yoniindedir. Bazi tarihg¢iler Diirzileri Tiirk, Kiirt
ve Ermeni kabilelerin cogunlugunu olusturdugu bir dini topluluk olarak belirtmistir. ?**
Bazilar1 ise Arap ve Farisi kabilelerin olusturduklart bir kavim oldugunu séylemislerdir.242
Kimi tarihgiler ise Arap, Farisi, Hint ve bolgedeki diger unsurlarin karisimindan olusan bir
topluluk olduklarini belirtmektedir.?*® Kimi zaman bir yanilg: igerisinde olmak suretiyle Hagh
seferlerinden geri donmeyen Hiristiyanlarin zamanla doniisiime ugrayarak bolgede kalan
insanlarin olusturduklar1 topluluklarin Diirziler oldugunu sdylemislerdir. Fakat bunun
calismamizda da ortaya konuldugu iizere miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Hem Diirzilerin
teolojik koken olarak geldigi mezhepler ortadadir hem de Hagli seferleri Diirziler ortaya
ciktiktan sonra gerceklesmistir. Nestekin ed-Diirzi’den gelen isimlerine atfen Tirk olarak
anildiklar1 da olmustur. Fakat bu saglikli bir degerlendirme olarak goriilemez. Zira topluluga
ismi verenin etnik kokeni, s6z konusu toplumun geneli hakkinda yeterli bilgiyi bize
vermeyecektir.

Glinlimiizde insanlarin ya da topluluklarin hangi etnik kdkene mensup olduklarini
tespit konusunda genetik testlerden ¢ok, insanlarin ya da toplulugun kendisini hangi kokene
ait hissettikleri daha 6nemli olarak goriilmektedir. Zaten genetik olarak da Diirzilerin yasadigi
cografya goz oniinde bulunduruldugunda her ne kadar kapali bir toplum olsalar da, toplulugun
farkli etnik kokenlerin bir karigimi olmasi dogal olarak goziikmektedir. Etnik kdken cogu
zaman bir kiiltiir meselesi olarak goriilebilir. Bu baglamda Diirzilerin kendilerini ne olarak
gordiikleri onem kazanmaktadir. Diirziler kendilerini Arap olarak tanimlamaktadirlar. Bu
tanimlama genetik olarak da hatali sayilmaz. Zira yukarida bahsettigimiz kabileler goz
oniinde bulunduruldugunda kokenlerinin ¢ogunlugu Arap kabilelerine dayanmaktadir.

Dirziler kendilerini Arap olarak tanimlamakta ve bu durumdan da Oviinerek

240 Baglioglu, 2006: 97-101.
21 Abu-1zzeddin, 1993: 1-14.
242 Hitti, 2002: 199-205.

243 parfit, 1917: 30-35.
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bahsetmektedirler. Kapali bir toplum olduklarindan dolayi, bu baglamda en karismamis Arap
toplulugu olduklariyla da oviinmektedirler. Bu baglamda Diirziler kimliklerinin tanimlarken
Arapliktan ziyade Diirziligi 6n plana c¢ikarmaktadirlar. Bdylece kendilerini bulunduklari
cografyadaki Siinni ve diger Araplardan ayirmaktadirlar. Bu durum Diirzilerin giic dengesi
icerisinde nasil konumlanacaklarina dair ipuglar1 verebilir. Dolayisiyla Diirzilerin siyasi

tercihlerine yonelik olarak etnik kdkenleri de rol oynayabilir.244

244 Baglioglu, 2006: 97-101.



96

UCUNCU BOLUM
ORTADOGU SIYASETI VE DURZILER

3.1.  Ortadogu’daki Gii¢ Dengelerinin Ortaya Cikisi

Osmanli Imparatorlugu Yavuz Sultan Selim déneminden Birinci Diinya Savasi’na
kadar hemen hemen tiim Ortadogu’da yegane devlet olarak varligini stirdiirmiistiir. Fakat
Osmanli Imparatorlugu Birinci Diinya Savasi’na kadar bolgede tek basma tasarruflarda
bulunamamistir. Kendisine bagli olan Mehmet Ali Pasa’nin valisi oldugu Misir gibi
vilayetleriyle ¢esitli i¢ karigsikliklar yasamis ve bu karisikliklarda dahi giic dengesinin ayni
devlet icerisinde gozlemlendigi siirecler yasanmistir. Teorinin en basinda bahsettigimiz
Morgenthau’nun soyledigi; devletlerin ayr siyasi aktor olarak pargalanmalart zordur fakat
ayr1 devletler olustuktan sonra birlesmeleri de benzer zorlukta olacaktir 6nermesi Birinci
Diinya Savasi sonrast Ortadogu igin gayet yerinde bir tespit olmustur. ittifak Kuramlari
baglaminda Diirzilerin gii¢ dengesi icerisindeki roliinii ele alirken diinyadaki gii¢ dengelerini
daha saglikli tahlil edebilecegimiz i¢in genel durumdan o6zele dogru indirgeyerek ele
almacaktir. Boylece hem Diirzilerin giiniimiizde siyasi bir gii¢ olarak ortaya ¢ikis siirecini
kronolojik bir sirayla ele alinmis olacak, hem de tek bir devlet iken pargalanan Ortadogu
cografyasinda yeni ortaya cikan devletlerin olusturduklar1 giic dengelerini Diirziler ekseninde
daha saglikli degerlendirme imkani dogacaktir.?*

Imparatorluklar ¢ag1 Birinci Diinya Savasi sonrasi sona ermistir. Uluslararasi sistem
ise bu duruma bagl olarak koklii degisim gecirmistir. Imparatorluklarin son bulmastyla
birlikte uluslararasi sistem tam olarak sekillenmemistir, bunun nedeni ise biiyiik gii¢lerin
diinya tizerindeki paylasim savaglarinin son bulmamasiyla agiklanabilir. Yasanan degisim
ulus devlet tizerine sekillenen bir diinya ile neticelenmistir. S6z konusu diizen ise biiylik
giigler ile onlarin etkisindeki ikincil giiglerin pozisyonlarmi almasiyla Ikinci Diinya Savasina
kadar devam edebilmistir. Bu baglamda uluslararasi sistemin tam olarak rayma oturmasini
Ikinci Diinya Savasi’ndan itibaren ele almak daha dogru bir yaklasim olacaktir.2*

Uluslararas1 sistemlerin degisim donemleri diinya siyaseti acisindan her zaman zor
olmustur. Giiniimiizde de benzer bir siirecin yasandigini géz oniinde bulundurursak krizler ve
bolgesel ¢atigmalarin yogunlugundan mesele anlagilabilir. Bu baglamda 20. Yiizyilin
baslarinda da imparatorluklarin son dénemine girildigi donemde sistem degisimi yasanmistir.

20. Yiizyiln ilk donemine girildiginde Ortadogu bolgesinin Misir harici topraklarinin biiyiik

245 Makdisi, 2002: 601-617.
246 Renton, 2007:645-652.
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boliimiinii elinde bulunduran devlet Osmanli Iimparatorlugu olmustur. Imparatorlugun
dogusunda iran bulunmaktayd: fakat o da Osmanli ile rekabet edebilecek bir gii¢ teskil
etmemekteydi. Osmanli Imparatorlugu Misir’in denetimini Birlesik Krallik’a kaptirdiktan
sonra bolgede gii¢ dengesi anlaminda ciddi miicadeleler yasanmistir. Fakat bu miicadeleler
Osmanli veya Iran gibi bolge iilkeleri arasinda degil, dénemin giiclii devletleri olan Birlesik
Krallik, Fransa ve Rusya arasinda bas gostermistir. Osmanli séz konusu donemde ciddi
bigimde gii¢ kayb1 yasamis ve ¢okiis doneminde olmasindan dolay1 biiyilik gili¢lerin arasindaki
miicadelelerden ¢ikar saglayip hayatta kalmaya calisan daha ¢ok denge politikasiyla ardincilik
siyasetine mecbur kalan bir devlet olmustur. Gii¢ dengesi teorisinde de zayif devletlerin
yikilisinin habercisi olarak, biiylik devletlerin paylasim konusunda anlagmasiyla ortaya ¢ikan
durumla Osmanli karsllasmlstlr.247

Osmanli Imparatorlugu’nun topraklari iizeride tasarrufta bulunmak isteyen biiyiik
giiclerin devlet yapilanmalarina bakildiginda 1648 Westfalya antlasmasi 6nem arz etmektedir.
Ulus devlet yapilanmasinin ve devletler arasindaki yeni diizenin habercisi olan bu antlagsmaya
gore Avrupali devletler kendi siyasal yapilanmalarini sekillendirmis ve diinyada egemen
olmaya devam ettik¢ce uluslararasi sistemi de bu dogrultuda sekillendirmislerdir. Westfalya
antlagmasini takiben 1789 Fransiz ihtilal ile birlikte ulus devlet olgusu iyice sekillenmistir.
Ulus devlet anlayisina gore devletler artik imparatorluklar donemindeki ¢ok etnikli ve ¢ok
kiiltiirli yapilarinin aksine, belli bir etnik kokene dayali ve daha mikro kiiltiirleri iceren
yapilara kavusmuslardir.*®

S6z konusu yapinin diinya siyasetinde hiikiim siirmesi ise Diirziler gibi topluluklar i¢in
gelecege dair avantajlar getirmistir. Zira parcalanan imparatorluklarin igerisinden uluslararasi
politikaya aktor olacak ¢ok sayida yeni devletler ortaya ¢ikmistir. Fakat yeni devletler olarak
ortaya ¢ikmalari imparatorluklarin dagilmasinin hemen ardindan yasanmamistir. Bu durum
hegemon devletlerin hiikiimranlik kurduklar1 devletler iizerindeki hakimiyetlerinin sarsildig:
zaman dilimi olan Ikinci Diinya Savasi’na dek siirmiistiir. S6z konusu yeni diizende iki sathali
bir durum yasanmugstir. Birinci sathada hegemon biiyilik giiclerin parcaladiklari imparatorluk
topraklarinda hiikiim siirdiigii manda dénemi yasanmustir. Ikinci sathada ise somiirgelere
bagimsizliklarint verdikleri ve onlar1 dolayli olarak kendi etki alanlarinda biraktiklar:
bagimsizlik dénemi olmustur. ikinci dénem 20. Yiizyilin kabaca ikinci yarisindan itibaren
yasanmis ve bagimsiz iilkelerin genelinin ardincilik uygulayarak uluslararasi sistemin bir

parcasini olusturduklar1 donem olarak 6n plana ¢ikmistir.?*°

7 Fitzgerald, 1994: 697-725.
248 Rowen, 1961: 53-56.
289 Eisher, 1998: 129-170.
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[lk sathada Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Osmanli Imparatorlugu’nun
Ortadogu’daki topraklar1 iki hakim gii¢ arasinda Sykes-Picot Antlasmasiyla paylasiimistir.
Birinci Diinya Savagi’nin ikinci yilinda Birlesik Krallik, Fransa ve Rusya arasinda imzalanan
antlasmaya gore Rusya’ya kuzeydogu Anadolu topraklarimin biiyiik kismi vaat edilirken,
Diirzilerin bulundugu Ortadogu topraklar1 ise Birlesik Krallik ile Fransa arasinda
paylasiimugtir.*°

Yukarida bahsettigimiz {izere imparatorluklar ¢aginin sona ermesiyle etnik
milliyet¢iligin yiikseldigi bir donem olmasindan 6tiirii Osmanli’nin Ortadogu topraklarinda
cogunlugu olusturan yerel Arap unsurlar, bagimsizlik miicadelesi i¢in Birlesik Krallik ve
Fransa ile antlagma yoluna gitmeye ¢alismislardir. Ortadogu’nun Kuzey Afrika haricindeki bu
bolgede aslinda 19. Yiizyilin sonlarindan itibaren Birlesik Krallik ile Fransa’nin gii¢
miicadelesi yasanmistir. S6z konusu miicadelede iki devlet aralarinda kismen anlagsmaya
vardiklar1 zaman Osmanli Imparatorlugu bu iki biiyiik giicii dengelemek igin Avrupa’nin
diger biiyiik giicii olan Almanya ile miittefik olma yoluna gitmis ve Birinci Diinya Savasi’na
katllml$tlr.251

Birlesik Krallik ve Fransa 19. Yiizyildan itibaren Amerikali denizci ve stratejist Alfred
Mahan’1n sdyledigi gibi deniz giiglerini arttirmis ve deniz yollarina hakim olmuslardir. Deniz
yollarina hakim olmalariyla birlikte diinya ticaretini ve giivenligini denetim altina almislardir.
Bunun yaninda kesfedilmemis alanlar1 somiirgelestirerek kendilerine hem hammadde
kaynaklar1 bulmuslar, hem de bulduklar1 bu hammadde kaynaklariyla sanayilerini kurup
kalkinip avantaj elde etmigler ve iirettikleri mallarin pazarlari olarak da somiirdikleri
topraklar1 kullanmislardir. Batili bu iki giiclin s6z konusu stratejisi temelde denizlere hakim
olmalariyla gerg¢eklesmistir. Avrupa’nin Batisindaki bu iki giice yetismek isteyen Almanya ve
Italya ise denizlerde, cografi konumlarinin verdikleri dezavantaj dolayisiyla hakimiyet
kuramamistir. Bu dezavantajdan 6tiirii hem yeterli hammadde elde edebilecekleri kaynaklara
ulasamamiglar hem de sanayilerini kurmalarina ragmen Birlesik Krallik ve Fransa’ya karsi
rekabet edememislerdir.z‘r’2

Almanya, Bati bolgesinde Atlantik ¢ikisinin Fransa ve Birlesik Krallik tarafindan
kapatilmasindan kaynakli jeopolitik sikismigligin1 dogusuna dogru genisleyerek telafi etmek
istemistir. Dogusunda ise iki glic bulunmaktadir. Bunlar Rusya ve Osmanl
Imparatorlugu’dur. Séz konusu iki giicten asla bakildiginda ikisi ile birden gii¢ dengesini

kurabilmis olabilmesi Almanya’ya basar1 getirebilecekken Rusya’nin Osmanli yoniine dogru

20 McTague, 1982: 100-112.
21 Tanenbaum, 1978: 1-12.
52 Karsten, 1971: 585-600. Ayrica bakiniz: LaFeber, 1962: 674-685.
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yayilma hevesini iyi degerlendiren Fransa-Birlesik Krallik ittifaki Rusya’y1 yanlarma ¢ekip
3’1t bir ittifak olusturmuslardir. Bu ittifak Almanya’y1 yalniz birakmis ve Osmanli’y1 da bu
baglamda gorece gligsliz kalan tarafta olmaya zorlamistir. Bu bakimdan konumuz olan
Diirzilerin de Arap etnik kimlikleri iizerinden ilk kez Osmanli’ya karsi hareketlerinin ortaya
cikmasina kaynak teskil etmistir. Bu baglamda Osmanli’nin Ortadogu bolgesinde olan ayrilik
taraftar1 tim unsurlar, dogal olarak Birlesik Krallik-Fransa ittifakinin tarafinda yer
almiglardir. Birinci Diinya Savasi sirasinda imzalanan Sykes Picot antlasmasinin temelinde
yatan ittifak olusumu bu cercevede degerlendirilebilir. Rusya’nin Birinci Diinya Savasi
sirasinda yasadigr devrim ve savastan c¢ekilmesi Sykes Picot Antlagsmasinin yalnizca iki

tarafinin kalmasina neden olmus‘[ur.253

Tablo 3.1 Birinci Diinya Savas1 1914 - itilaf Devletleri

Ulke Niifus(milyon) GSMH(Milyar Dolar) Alan(Milyon km?)
Birlesik Krallik 46 226.4 0.3

Fransa 39.8 138.7 0.5

Rusya 173.2 257.7 21.7

Britanya Kolonileri 380.2 257 13.5

Fransiz Kolonileri 48.3 315 10.7

Toplam 687.5 911.3 46.7

Kaynak: Stephen Broadberry, Mark Harrison, “The Economics of World War I: A Comparative Quantitative
Analysis”, Journal of Economic History, Cilt 66, No 2, 2006, s 514.

Tablo 3.2 Birinci Diinya Savas1 1914 - ittifak Devletleri

Ulke Niifus(milyon) GSMH(Milyar Dolar)  Alan(Milyon km?)
Almanya 67 2443 0.5
Avusturya-Macaristan 50.6 100.5 0.6

Osmanli Devleti 23 25.3 1.8

Alman Kolonileri 10.7 6.4 3

Toplam 151.3 376.5 5.9

Kaynak: Stephen Broadberry, Mark Harrison, “The Economics of World War I: A Comparative Quantitative
Analysis”, Journal of Economic History, Cilt 66, No 2, 2006, s 514-515.

Ittifak kuramlarinin da 6ngorebildigi iizere Birinci Diinya Savasi’ndan toplam giicii
daha fazla olan Birlesik Krallik-Fransa ittifaki galip ayrilmistir. Birinci Diinya Savasi’nin
galip tarafinin Birlesik Krallik ve Fransa ittifakinin olmasindan dolayr Osmanli pargalanmig
ve birinci satha olarak adlandirdigimiz, iki biiyilik giiclin Ortadogu’yu sOmiirgelestirdigi evre
baglamistir.

Diirzilerin bulundugu Cebel Diiriiz bolgesi ise Fransa ve Birlesik Krallik somiirge

topraklarinin kesistigi noktada kalmistir. Diirzi niifusunun ¢ogunlugunu olusturdugu bolge

293 \Wagner, 1994: 593-607.
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Fransizlarin hiikiim siirdiigii, glinlimiiz Liibnan ve Suriye i¢erisinde kalmistir. Birlesik Krallik
topraklarinda kalanlar ise giiniimiizde Israil topraklarinda yasayan Diirzileri olusturmustur. Bu
bakimdan iki ayr1 giiciin topraklarinda boliinmiis vaziyette kalan Diirziler kismi bir toplumsal

kopus yasamislardir.

3.2.  Birinci Diinya Savasi Sonrasi Ortadogu ve Diirziler

Ortadogu topraklari, yeni devletlerin dogusunun yasandigi 1940°l1 yillara kadar
aslinda bir gii¢ dengesi iliskisi icerisinde degil, somiirgeci gii¢lerin hakimiyetinde gecen
yillara sahne olmustur. Fakat bunun yaninda bélgede yasanan ¢ok sayida ¢atismanin nedeni,
farkl1 bir cok etnisite ve kabilenin, somiirgeci devletlerden daha fazla imtiyaz koparip
bagimsiz devlet sahibi olmak i¢in verdikleri ugraslarla gecmistir. Osmanli sonrasi s6z konusu
bu ilk evreyi de bahsettigimiz gruplarin kendi aralarindaki catismalari analiz ederek
degerlendirmek yerinde olacaktir. Zira Diirziler bu donemde beklenmedik gruplarla isbirligi
icerisinde bulunmuslardir.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda yeni uluslararasi diizeni kurmak i¢in yapilan Paris
Baris Konferansi’'nda, basta bahsettigimiz Sykes-Picot antlagsmasi gibi gizli antlagmalar
tamamen reddedilerek ise baslanmistir. 2% Bunun yant sira ABD daha etkin bir sekilde
yiikselen gii¢ olarak yeni sistemin kurulmasinda Baskant Wilson onciiliigiinde etkin bir rol
oynamaya baglamistir. Yeni uluslararasi sistemin ingasina damga vuran faktor ise ABD
baskaninin uygulamak istedigi uluslarin kendi kaderlerini tayin etme hakki olmustur. S6z
konusu durum ¢ok kiiltiirlii Osmanli Imparatorlugunun bakiyesinden kalan topraklarda birgok
devletin dogmasima olanak taniyan ucu agik bir kavram olmasindan dolayr Ortadogu
bolgesinde Fransiz ve Birlesik Krallik himayesindeki sOmiirge topraklarinda ciddi
anlagsmazliklar1 da beraberinde getirmistir. S6z konusu anlasmazliklarin yasandig1 esnada ise
cesitli ittifaklar kurulmustur.255

Fransa, Paris antlasmasindan sonra giiniimiizde Suriye ve Liibnan’in bulundugu
bolgeyi dogrudan kontrol etme hakkina sahip olmustur. Bunun neticesinde Fransa oncelikle
1920 yilinda Liibnan devletinin temellerini atmistir. Arkasinda yatan neden ise tarihi olarak
bolgede yasayan Maruni Hiristiyanlar ile tesis ettigi miittefiklik bagi olarak karsimiza
cikmaktadir. S6z konusu bolgede iki topluluk Osmanli himayesinde yiizyillardir varliklarini
stirdiirmiigtiir. Bunlardan birisi Maruniler bir digeri ise Diirziler olmustur. Diirzilerin de
merkez topraklarini olusturan bu bolgede 19. Yiizyilda Osmanli’nin gilicten diismesiyle

birlikte Avrupali giicler yerel topluluklarla ittifak kurmaya baglamiglar ve bunu hem

24 Ayrintili bilgi igin bakmiz. MacMillan, 2004.
2% Brecher, 1993: 641-663.
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Osmanliya hem de diger rakiplerine karsi kullanmislardir. Daha sonra Liibnan 6zelinde
bahsedecegimiz bu konuda Diirziler ve Maruniler de dogal rakip haline gelmislerdir. Fakat
Marunilerin geleneksel destekleyicisi Fransa bolgede hakim olmay1 basardiktan sonra ciddi
avantaj elde etmisler ve Fransizlarin Onciiliigiinde Liibnan devletinin temelleri atilmistir.
Dolayistyla Maruniler Liibnan’in temellerinin  atildigi ilk donemlerde hem devlet
teskilatlanmasinda 6n planda tutulmuslar, hem de ekonomik ve sosyal hayatta bir adim 6ne
ge¢mislerdir. S6z konusu durum Dirzileri rahatsiz etse de ilk etapta bir reaksiyon
gostermemislerdir. Neticede 1941 yilinda bagimsizligin1 kazanacak olan Liibnan, o yillarda
somiirge konumundan dteye gegememistir.?>®

Suriye ise aslina bakildiginda Liibnan’1 da kapsayan ve geleneksel olarak iki tilkenin
toplamindan bile daha fazlasina verilen bir cografi isimdir. 27 By baglamda Liibnan kismi
Maruniler diisiiniilerek Suriye’den koparilmais, tarihi sinirlar1 daraltilmis bir sekilde tam olarak
bagimsizligina 1946 yilinda kavusmus, Ortadogu’da yeni bir devlet olarak ortaya ¢ikmistir.

Israil, Diirzilerin yasadig bir iilke olarak 1948 yilinda ortaya ¢ikmustir. Israil’in ortaya
¢ikmasi, Diirzilerin yasadigi diger iki iilkenin ortaya ¢cikmasindan ¢ok daha fazla tepkilere ve
kargasaya neden olmustur. Israil’in ortaya ¢ikmasiyla birlikte hem Ortadogu’da kurulan
ittifaklar agisindan yeni donemler agilmis, hem de siireklilik arz eden bir catisma ortami
dogmustur. Bu durum Ortadogu’da gilinlimiizde hala son bulmayan c¢atisma ortaminin temel
kaynaklarindan birisini olusturmaktadir. Bu bakimdan ¢atismanin yasandigi cografyada dogal
olarak ittifaklar da kurulmaktadir.?*®

Birlesik Krallik ve Fransa’nin somiirgelerinin bagimsizligini kazanmasiyla birlikte
olusan yeni gii¢ dengeleri Ortadogu’da yalnizca devletlerin dis politikalarini ilgilendirmemis,
ayn1 zamanda s6z konusu gen¢ devletlerin tam anlamiyla hdkim olamadiklar1 azinliklarinin
giic dengesine ayr1 birer devletmis gibi katilmalartyla da farkli bir hal almigtir. Bu baglamda
Diirzilerin varlik gosterdigi Liibnan, Suriye ve Israil’i ayri ayri incelemek aydmlatici

olacaktir.

3.3.  Liibnan ve Diirziler

Diirziler ac¢isindan, Liibnan bagligi altinda ayrica degerlendirilmeleri 6nem arz
etmektedir. Zira Diirziligin basinda otorite olarak kabul edilen ailenin Liibnan’da bulunmasi,
bunun yam sira tarithi merkezlerinin de bu topraklarda bulunmasi bakimindan 6nemlidir.

Diirzilerin genelinin lider olarak kabul ettigi Suf dagindaki merkezleri de Liibnan’da

2% Tanenbaum, 1978: 1-12.
27 Ayrintih bilgi igin bk: Rollinger, R. 2006: 283-287.
%8 Gorenberg, 2008: 26-32.
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bulunmaktadir. Liibnan, devlet icerisinde devlet goriiniimiinde ¢esitli topluluklar1 barindiran
bir iilke olmasi bakimindan da 6nem arz etmektedir. Bu baglamda gii¢ dengesi bakimindan da
s0z konusu topluluklarin kendi aralarinda yaptiklari ittifaklar ya da diigmanliklar soz
konusudur. Bu c¢ekismeler gegmisten gliniimiize silire gelmektedir. Dolayisiyla somiirge
doneminde yapay denilebilecek bir sekilde insa edilen Liibnan, hem Ortadogu cografyasinin
onemli bir yerinde bulunmasindan hem de mevcut karmasik yapisi itibariyle giic dengesi
teorisi agisindan kilit oneme sahip olmasindan dolay1 6nemli bir iilkedir.?>®

Liibnan igerisinde Osmanli Imparatorlugu déneminden itibaren iki 6nemli topluluk
birbirlerinin dogal rakipleri olmustur. Bunlardan birisi Diirziler ve digeri Marunilerdir. ki

topluluk deginecegimiz Osmanli doneminden glinimiize demografik olarak hep geriye

gitseler de, siyasi ve stratejik dnemlerini kaybetmemislerdir.

3.3.1.  16. Yiizyll Emirler Donemi

Osmanli Imparatorlugu Liibnan’t 1516 yilinda, Yavuz Sultan Selim ddéneminde
topraklarina katmistir. Osmanlilar bu bolgeyi de bolge halklarmin din, kiiltiir ve diger sosyal
hayatlarina miidahale etmeden valiler vasitasiyla yonetmislerdir. Osmanlilarin uyguladiklar
bu sistem, dort asirdan uzun bir siire zarfinda bolge halklarimin din ve kiiltiirlerinin
korunmasinda etkili olmustur. Osmanli’nin bu yar1 6zerk sayilabilecek sistemi imparatorlugun
tiim cografyasinda yaygin bi¢cimde gérﬁlmﬁstiir.%o

Osmanlilarin idaresindeki Liibnan, din acisindan incelendiginde dncelikli olarak Diirzi
ve Maruni ailelerin ¢ok giiclii etkilerinin oldugu goriilebilmektedir. Daha once belirttigimiz
tizere Diirziler aslinda tamamen kendilerine has inang akaidi olan farkli bir din ve buna bagl
olarak kiiltiirii olan bir topluluktur. Cografi olarak bakildiginda ise giinlimiizde oldugu gibi
Beyrut’un dogusu ve giineydogusunda bulunan daglik arazide yasamislardir. Bolgedeki daglik
bolgenin yaygin bilinen adi “Suf’dur. Fakat emirler doneminde Diirzilerin aralarinda belli bir
birlik bulunmamaktaydi. Dolayisiyla tek bir topluluk olarak hareket edememislerdir.
Aralarinda ciddi ¢ekismelerin oldugu Diirzi ailelerin kendi yerel etki alanlan

bulunmaktaydi. 261

Dolayisiyla ittifak kuramlar1 agisindan degerlendirilebilmelerini
saglayabilecek kendi askeri milis kuvvetleri ve biirokraside kayda deger bir etkileri
bulunmamaktaydi.

16. yiizyi1lda Diirziler arasinda liderlik vasfina sahip bilinen en 6nemli aileler “Kaysit”

ve “Yemenit” isimleriyle tarithi kayitlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu iki ailenin yani sira

%9 |gnatius, 1983: 1140-1156.
260 5alibi, 1971: 76-81.
281 Acar, 1989: 7-8.
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giinlimiizde de Liibnan Diirz1 toplulugunda adlar1 gecen alt1 farkli aile Diirzileri yonetmek
adina ¢ekisme icerisinde olmuslardir. Bunlar: Canpolat, Arslan, Sihab, Talhuk, Abullam ve
Abdulmalik aileleridir. O donemde Osmanli idaresi, Liibnan i¢ yonetiminden sorumlu olan
Emirlik gorevine Sihab ailesinden olanlar1 atamayi tercih etmistir.?%?

Diirziler hem ekonomik hem de siyasi niifuz olarak gilinlimiizde oldugu gibi 16.
Yiizyillda da bolgede etkin bir rol {istlenmekteydiler. Buna mukabil Diirzilerin niifus
yogunlugu bundan 400 yil oncesinde de bolgedeki diger etnik ve mezhepsel unsurlarla
kiyaslandiginda daha az olmustur. Emirlik déneminde giiniimiizde oldugu gibi Hiristiyan
Marunilerin niifusu Diirzilere kiyasla daha fazla olmustur. Fakat giiniimiiziin aksine Maruniler
ile Diirziler arasinda 18. Ylizyila kadar her hangi bir sorun yasanmamistir. S6z konusu
donemde Osmanli topraklarimin genelinde oldugu gibi Siinnilerin ayricalikli pozisyonu
Liibnan bolgesi icin de gegerli olmustur. Siiler ise Baalbek bolgesinde sayica Siinnilerden
daha az ve etkisiz bir durumda kalmislardir.”®

Diirziler 18. Yiizyila kadar etkin bir sekilde varliklarini siirdiirmiisledir. Fakat 18.
Yiizyilda etkileri azalmaya baslamistir. Bunun nedeni ise Diirzi gruplarin arasinda yasanan
catismalarin ¢ok sert ve kanli ge¢mesidir. Iktidar miicadelesine konu olan 18. Yiizyilda,
Canpolat ailesi ile diger Diirz1 ailelerin biinyesinde toplandig1 Yazbaki grubu arasinda ciddi
catismalar cereyan etmistir. S6z konusu ¢atismalar Diirzilerin etkilerinin azalmasinda temel
etkenlerden birisi olmustur. Diger etkenler ise Sihab ve Abullam ailelerinin zaman igerisinde
i¢ biinyelerindeki kopmalar ve Hiristiyanli§i benimsemelerine bagli olarak yasanmistir. Bu
baglamda Liibnan’da geleneksel Diirzi etkisi yerini yavas yavas Maruni etkisine birakmaya
baslamistir. O donemde Maruni etkisinin artmasiin temel nedeni, Orta Dogu ile Avrupa
arasindaki ipek ticaretini ele gegirmeleridir. Ekonomik olarak giiclenen Maruniler bunun
yaninda niifus ve siyasi olarak da Suriye bolgesinden gelen Grek Katolik ailelerin kendilerine
katilmalar1 ve destek vermeleriyle gﬁglenmislerdir.264 Bu baglamda, bolgedeki Diirziler ve
diger kiiclik topluluklar kendi aralarinda kimi donemler birliktelik olusturabilmisler, kimi
zaman ise bu birligi kurmay1 basaramamislardir. Bunun temel nedenlerinden birisi ise bagh
bulunduklar1 merkezi yonetimin zayiflamasi ya da daha giiclii olmasindan kaynaklanmaktadir.
Osmanli zayiflamaya basladigi donemlerde, Avrupali giicler kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
bolgedeki topluluklarla cesitli ittifaklar kurarak ayni zamanda bu topluluklarin kendi

aralarinda da birlik olmalarini saglamislardir. Dolayisiyla kii¢lik topluluklarla ittifak kurmak

262 Acar, 1989: 9.
263 Hitti, 1967: 412-425
264 Acar, 1989: 8-12.
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icin Oncelikle onlarin birligini saglamak gerekli olmus, daha sonra ise kendilerine ardincilik
yapmalarina olanak saglanmistir.

Bu baglamda dini agidan Marunilerin, Avrupa lilkelerinden Fransa ile iliskileri de her
daim iyi olmustur. Avrupa llkelerinin Osmanl karsisinda giiclenmeye baslamasiyla birlikte
Marunilerin Liibnan bdlgesindeki kaderi de olumlu yonde degismeye baglamistir. Fransa ile
Marunilerin iligkilerine bakildig1 zaman; Hagli Seferleri zamaninda Marunilerin kendilerine
yaptig1 yardimlar dolayisiyla Fransa krali Marunilere 1250 senesinde “Charte” adi altinda
madalya vermistir. Bunun yaninda Fransa krali1 16. Louis’nin Marunilerin kendi himayesinde
oldugunu soyledigi tarihi belgelerle sabittir. Ayrica Fransa ile bolge iliskilerinin yakinlagsmasi
ilerleyen tarihlerde de katlanarak devam etmistir. Napolyon’un Suriye seferi, Mehmet Ali
Pasa isyani, 1535 yilinda Fransa’nin Osmanlidan aldig1 imtiyazlar Fransiz-Maruni iligkilerinin
gelismesine vesile olan olaylardir. Bu baglamda Fransa’nin giiniimiize kadar devam eden
bolgeye ilgisinin temelleri atilmistir.?®® Bu agidan bakildiginda Maruniler ile Fransa arasinda
koklu tarihi iliskilere dayali bir ittifak iliskisi bulunmaktadir. Zaten tarihi olarak Liibnan
bolgesinin anlami1 Fransizlar i¢in Marunileri kasteden bir kelime olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Biiyilk Liibnan ismi ise diger topluluklari da icine alarak Liibnan bolgesine
Fransa’nin  bolgeyi, sOmiirge zamaninda kendi stratejik  tasarruflarna  gore
sekillendirmesinden kaynaklanan bir isimdir.?®®

Fransa’nin giiclenmesiyle ve bdlgeye ilgisinin artmasiyla birlikte Maruniler Roma
Kilisesiyle de irtibata gecip Papa’nin destegini alarak Liibnan bolgesinde okullar agmiglar ve
gorece 1yi egitilen Marunilerle Liibnan bdlgesinde etkilerini artirmiglardir. Dolayisiyla
ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltiirel olarak Liibnan bolgesindeki diger dini ve etnik unsurlara
kiyasla ilerleme kaydeden Maruniler, Diirzilerin geleneksel iistiinliiklerini ellerinden 18.
yiizyildan sonra almuglardir.?®’

18. yiizy1l sonlarinda Diirziler arasindaki silahli miicadele iyice kizismistir. Diirziler
cok yipranmigken Liibnan emirliginin basina Osmanlilar 2. Besir’i getirmislerdir. Hiristiyan
olan 2. Besir’in Liibnan emirligini basta Avrupa iilkeleri olmak {izere birgok {ilke
desteklemistir.

2. Besir Osmanli yonetimi ile her daim arasini iyi tutmay1 basarabilmis stratejik bir
insan olarak one ¢ikmistir. Bu ozellikleri sayesinde de Oliimiine kadar tam 52 yil Liibnan
Emiri olarak gorevde kalmistir. 1840 yilina kadar gorevde kalan 2. Besir iktidarmi

giiclendirmek adina etkileri azalmis olmasina ragmen giiclii sayilabilecek Diirz1 aileler Arslan,

265 Karal, 2010: 36.
266 Hirst, 2012; 25-30.
287 Hirst, 2012: 37
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Talhuk, imad ve Abdiilmalik’lerin tiim mallarmi ve diger siyasi ayricaliklarini ellerinden
almistir. 2. Besir’in dokunmadigi iki Diirzl aileden birisi Sihab’lar digeri de Canpolat’lar
olmustur. Bu iki aile her tiirlii ayricaliklarini stirdiirmiistiir. 2. Besir’in bu hamlesi o donemde
Diirzilerin giiciinii kirmak ve Diirzi ailelerden potansiyel giiclenebilecek olanlarin 6niinii
kesmek olarak degerlendirilebilir.?®® Dolayisiyla bu hamle ile birlikte Diirzilerin yukarida
bahsettigimiz gibi bir birlik olusturmalar1 engellenmis ve bolgede Marunilere karsi gii¢
dengesi kurmalarinin 6nii kesilmeye calisilmistir. Zira Fransizlar Marunileri destekledigi
miiddetge, Marunilerin bolgedeki dogal rakibi olan Diirziler de denge olusturmayi
hedefleyecekler ve kendilerine farkli biiyiik bir giic bulma ¢abasi igerisinde olabileceklerdi.
Bu baglamda 1. diizeyde biiyiik devletler arasinda devam edecek olan gii¢c dengesi ve stratejik
miicadele 2. diizey olarak adlandirabilecegimiz evrede Maruni ve Diirzi rekabetine doniiserek
fiili boyuta ulagsmasi Fransa acisindan istenmeyen bir gelisme olarak goriilmiistiir.

2. Besir’in oliimiine kadar olan donem ayn1 zamanda Misir valisi Mehmet Ali Paga’nin
Suriye ve Liibnan iizerine olan emelleri ve siyasi boliinmelerle anilan bir donemdir. Bu
donemde Maruniler ve Diirziler de ciddi bi¢imde etkilenmislerdir. 2. Besir doneminde Misir
valisi olan Mehmet Ali Pasa, Suriye valiligi igin de Osmanli Imparatorluguna talepte
bulunmustur. Osmanlilar Mehmet Ali Pasa’nin bu talebini kabul etmeyince Suriye {izerine
oglu Ibrahim Pasa kumandasinda ordusunu géndermistir. Bu esnada iktidarmin son donemine
kadar Osmanli imparatorlugu ile iyi iliskiler icerisinde bulunan 2. Besir, Mehmet Ali Pasa
tarafinda yer almistir. Marunilerin karsisinda Diirziler ise Osmanli safinda yer almay1 tercih
etmistir. Fakat Osmanli ordusu Suriye miicadelesini kaybetmis, Mehmet Ali Pasa’ya bagh
birlikler Konya’ya kadar ilerleyip oradaki savasi da kazanmuslardir. Bunun iizerine Ingiltere
ve Rusya savasa miidahalede bulunmus ve Mehmet Ali Pasa’ya Suriye valiliginin verilmesi
sartiyla Kiitahya antlagmasi ile baris yapilmasi konusunda taraflar1 gecici de olsa ikna
e‘[mistir.269

Osmanli i1le Mehmet Ali Pasa arasindaki miicadele ise bu antlagma ile sona
ermemistir. Mehmet Ali Pasa Misir Valiliginin Osmanlilardan bagimsizligini istemistir.
Osmanlilar ise bu isyana karsilik vermek amaciyla ordusunu tanzim etmeye ¢aligmistir. Bu
esnada Suriye valisi Ibrahim Pasa ordusuna katmak amaciyla zorla Diirzi genglerin askere
yazilmasin1 emretmistir. Ancak bu istegi kabul etmeyen Diirziler iilke geneline yayilacak
sekilde ayaklanma baslatmislardir. Diirzilerin baslattigi bu isyan ile bas edemeyen Ibrahim
Pasa, 2. Besir’den Hiristiyanlardan olusan bir ordu hazirlamasin1i emretmis ve Diirzilerin

cikardig1 ayaklanmanin bastirilmasini istemistir. 2. Besir siyasi zekasiyla one ¢ikan birisi
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olarak ilk etapta Hiristiyan ordusunun olusturulmasini istememistir. Zira bdyle bir ordunun
Liibnan’in iki etkin giicii olan Diirziler ve Hiristiyanlar arasinda onarilamayacak hasarlara
neden olabilecegini tahmin etmistir. Fakat Ibrahim Pasa’nin baskilarina kars1 gelemeyerek bir
ordu hazirlamis ve Misir ordusu ile birlikte Liibnan Diirzilerine karsi harekete gegmistir.
Sonunda Diirzilerin isyan1 zor da olsa bastirilmustir.?”

Osmanlilar Ibrahim Pasa’nin Diirzilerle miicadelesini firsat bilip Suriye {izerine ordu
yollamistir. Fakat 1838 yilinda Nizip’te Osmanli ordusu ibrahim Pasa’nin ordusuna tekrar
maglup olmustur. S6z konusu i¢ karigikliktan yararlanmaya calisan Avrupali devletler ise
cikarlarina uygun olarak hareket etmek i¢in tekrar bolgeye miidahalede bulunmuslardir.
Ingiltere bolgede zayif olsa da parcalanmamis bir Osmanli imparatorlugunun daha kullanish
olacag: diislincesiyle Osmanli’y1 desteklemistir. Fransizlar ise Mehmet Ali Pasa tarafinda yer
almistir. Bu gelismeler esnasinda ingiltere Beyrut agiklarina donanmasini génderince Mehmet
Ali Paga durumdan ¢ekinip tiim Liibnan ahalisinin silahsizlanmasi i¢in emir vermistir. Bu
emirden rahatsiz olan Liibnan Hiristiyanlari Osmanli-Diirzi-ingiliz saffina dogru yaklasp,
Diirzi c¢etelerle bodlgede anlasip, silahlarin1 birakmamislardir. Bunu takiben Diirzi ve
Hiristiyanlara katilan Liibnan Miisliimanlar1 Beyrut’ta toplanmislar, zorunlu askerlik, agir
vergiler ve silahsizlanma isteklerine kars1 koymak i¢in Emir ve ibrahim Pasa’ya kars: silahli
miicadele baslatmistir. Suf ve Kisravan bdlgelerinden baslayan ayaklanma kisa siire iginde
tiim {ilkeye yayilmistir. Emir ayaklanma ile bas edememistir fakat Ibrahim Pasa ordusu ile
isyancilara karsi cetin bir miicadeleye girismistir. En nihayetinde Ibrahim Pasa’nin ordusu
daglik bolgelerde dahi basar1 saglayarak isyancilarin liderlerini tutuklayarak isyani bastirmay1
basarmistir. Buna mukabil Ibrahim Pasa’nin ordusunun basaris1 uzun siirmemistir. Osmanli
ordusu Ingiliz ve Avusturya kuvvetlerinden olusan birlik 8500 askerle birlikte Beyrut
aciklarina gelmis Ibrahim Pasa’dan geri cekilmesini istemistir. ibrahim Pasa kabul etmeyince
ortak kuvvetlerden olusan donanma Beyrut’a ¢ikarma yapmis ve sahil seridini kisa siirede ele
gecirerek Ibrahim Pasa’y1 bozguna ugratmlstlr.27l

S6z konusu hadise bize gostermektedir ki 1. diizeyde Fransa, Ingiltere, Osmanli
imparatorlugu, Misir ve Avusturya miicadelesi bulunmaktadir. Burada Misir her ne kadar
Osmanli’ya bagli bir siyasal birim gibi goziikse de bu baglilig1 yoneticisinin iradesiyle sona
erdirilmis, farkli bir devlet ve gii¢ unsuru olarak hareket etmistir. Bu baglamda Fransa ve
Mistr ittifakin bir unsurunu olusturmuslar, kaybeden Osmanli ile de Ingiltere ve kismen
Avusturya ittifak kurarak, Fransa’y1 dengeleme yoluna gitmistir. Konumuzu asil ilgilendiren

stratejik mesele ise, biiyiik giiclerden Fransa’nin 2. diizeydeki bolgesel miittefiki Marunileri,
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Ingiltere’nin Diirziler ile dengeleme yoluna gitmesidir. Bu baglamda Diirzilerin kendi
aralarinda birlik olusturmaya baglamasi da birinci diizeydeki rekabetin bir getirisi olarak
goriilebilir. Maruniler Ingiltere’nin karsilarma c¢ikmasiyla birlikte Fransa’ya yaptiklari
ardinciliktan geri ¢ekilip saf degistirmislerdir. Burada ardincilik uygulayan toplulugun da
kazanmak i¢in tutum degistirebilecegi goriilmektedir. Liibnan bolgesinde Marunilerin de saf
degistirip Diirzilere yakinlagsmasiyla birlikte bolgede Fransa-Misir ittifaki  yenilgiye
ugratilmis, Ingiltere - Avusturya — Osmanli ittifak1 galip gelmistir. 2. diizeyde ise Maruniler
kendilerine ait bir ordu ve toprak kazanmaya ¢ok yaklagsmalarina ragmen bulunduklar ittifaki
terk etmisler ve bolgede Fransa-Misir ittifakinin kaybetmesinde rol oynamislardir. Dolayisiyla
Maruniler fazla risk almamistir. Diirziler ise bulunduklari ittifakin kazanmasinin ardindan
siyasi birlik icin kayda deger adim atmislar, ciddi siyasi sikinti yasadiklari lider olan 2.

Besir’den kurtulmuslar ve konumlarini gﬁglendirmislerdir.272

3.3.2. Iki Kaymakamhk Dénemi

[brahim Pasa’nin bozguna ugramasi, iktidarinin son zamanlarma kadar Osmanliy
desteklemesine ragmen son donemlerinde Mehmet Ali Pasa ve Fransa tarafini tercih eden 2.
Besir’in de sonunu hazirlamistir. 2. Besir Malta’ya siirgiine yollanmis ve daha sonra orada
Olmiistiir. Osmanlilar yeni Emir olarak 3. Besir’i atamiglar, 2. Besir doneminde topraklarina
ve mal varliklarina el konularak siyasi niifuzlarini kaybeden Diirziler haklarinin yeniden
verilmesini talep etmeye baslamislardir. 2. Besir doneminde temelleri atilan Hiristiyan-Diirzi
catismasi 3. Besir donemindeki Diirzi talepleriyle birlikte tekrar aciga ¢ikmistir. Osmanlilar
ve Ingilizler tarafindan da desteklenen Diirzi istekleri; topraklarinin geri verilmesi, ellerinden
alman bir takim sosyal ve ekonomik avantajlarin tekrar taraflarina iade edilmesi seklinde
olmustur. Fakat bu isteklerin yerine getirilebilmesi i¢in basta Hiristiyanlara verilen Diirzi
topraklarinin  Hiristiyanlarin  ellerinden 40 yil sonra tekrar geri alimmmasi anlamina
gelmekteydi. Bu durum iki grup arasindaki gerginligi artirmaya baglamistir.?"

3. Besir Osmanlilarin da istegi lizerine Maruni, Diirzi, Siinni, S$ii, Grek Ortodoks ve
Grek Katoliklerin temsilciliklerinden olusacak 12 kisilik bir konsey olusturulmasini ve hukuki
tiim anlagsmazliklarin bu konsey vasitasiyla ¢oziilmesini Onermistir. Fakat bu oneri Diirzi
liderler tarafindan haklarmin geri alinamayacag1 gerekg¢esiyle reddedilmistir. Bunun {izerine

Liibnan’da Maruni bir patrik bildiri yaymlamistir. Bildiriye goére Diirzi feodal reislerin
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topraklarinda yasayan Marunilerin, Diirzilerin hi¢bir hukuki tasarruflarina uymamalari
istenmigtir.”™

S6z konusu bildiriden sonra Diirzi ve Maruni gerginligi, Diirzilere ait bir toprak
iizerinde bir Maruni ile Diirzi’nin kavgasiyla catismaya doniismiistiir. Ulkenin iki biiyiik
toplulugu arasindaki bu catigmalar kisa siirede Liibnan’in geneline yayilmistir. Liibnan
Hiristiyanlar1 s6z konusu donemde daginik bir goriintii igerisinde olmuslardir. Bunun yaninda
Diirziler ise farkl ailelere ragmen daha 1yi isbirligi icerisinde Hiristiyanlara karsi1 miicadele
vermislerdir. Maruniler yanlarinda bir kisim Sii ve Grek Katoligi miittefik olarak bulsalar da
Diirzilerin genel itibariyle silahli miicadelelerdeki basarilarma engel olamamuslardir.?”

3. Besir Maruniler tarafindan dahi zayif bir lider olarak goriilmekteydi. Hiristiyanlari
destekleyemeyen ve bunun yaninda da diger iktidar 6zellikleri agisindan da dirayetli bir devlet
baskani olarak adlandirilamayacak birisi olarak goziikmekteydi. 13 Ekim 1841 yilinda 3.
Besir catismalarin sonlandirilmasi i¢in Diirz1 liderleri sarayma davet etmistir. Davete icabet
eden Diirzi liderler peslerinde ¢ok sayida atli siivariyle saraya gelince panige kapilan emir,
emrindeki Maruni birligini harekete gecirmistir. Boylelikle catismay1 yatistiracagi yerde,
panik neticesinde Marunilerle Diirzileri bir kez daha karsi karsiya getirmis ve catisma
ortamini derinlestirmistir. Diirziler ¢catismalar esnasinda yalnizca Bekaa vadisinde Maruniler
ve miittefiklerine kars1 gerilemis, lilkenin diger bolgelerinde tistiinliiklerini hep korumuslardir.
Catismalar1 takiben Diirziler kisa siire icerisinde 3. Besir’in saraymi da abluka altina alip,
Emiri esir almiglardir. Bunun {izerine bolgedeki hakimiyetlerini per¢inleyen Diirziler,
Hiristiyan kdylerini yakip yikip yagmalamislardir. Karigikligin giderek artmasiyla birlikte
Osmanlilar duruma miidahale etmislerdir. 3. Besir’i emirlikten azledip, Hiristiyan Sihab
ailesinden tamamen emirlik yetkisini almiglardir. Yeni Liibnan Emiri olarak ise Mustafa Pasa
komutasinda Liibnan olaylarmi yatistiran ordu komutanmin yardimcilarindan Omer Pasa
atanmistir.”’® Bu hadise ile birlikte Fransizlarin énderliginde Liibnan’1, Hiristiyan Marunlerin
yonettigi devir sekteye ugramistir.

Omer Pasa’nin Emir olmasindan sonra Maruniler bu durumdan rahatsiz olmuslardir.
Omer Pasa Ingilizlerin de tesiriyle Diirzilerin zamaninda ellerinden alinan topraklarm iade
etmis, kendilerine tekrar siyasi ve sosyal ayricaliklar vermistir. Bu durumdan hosnut olan
Diirziler ¢atismalar1 tamamen sonlandirmislardir. Bunun yaninda Omer Pasa Marunilerin de
kendisine tavir almasin1 dnlemek icin gesitli girisimlerde bulunmus olmasina ragmen bunu

basaramamistir. Maruniler giderek Liibnan’daki Fransiz temsilcigiyle yakinlagmistir. Ruslar
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ise Grek Hiristiyanlarin himayelerinde olduklarini iddia edip diger Hiristiyan gruplara
yakinlasmustir. Ingilizlere yakin olan Diirziler ile birlikte Liibnan bélgesindeki siyasi
parcalanmislik derinlesmeye baslamistir. Fakat her seye ragmen batili devletler kendi
aralarindaki gii¢ dengesi dogrultusunda hem Maruni hem de Diirzilere yakin olmaya caba
gostermeye calismiglardir. Bunun nedeni Liibnan’in genelinde etki alanlarimi artirmaya
caligmalar1 olarak gosterilebilir. Bu baglamda Avusturya Prensi Metternich Maruni-Diirzi
catismasini sonlandirmaya yonelik bir 6neri sunmustur. Bu 6neriye gore daglik Liibnan iki
ayri idari bolgeye ayrilacak, kuzeydeki bolgede Maruni bir kaymakam olacak, glineydeki
bolgede de Diirzi bir kaymakam bulunacakti. Boylece Maruni ve Diirzi topluluklarin haklar
esit bir hukuki temele dayandirilmistir. Bu baglamda Beyrut-Sam yolunun kuzeyi Maruni,
giineyi ise Diirzi yonetim bdlgesini olusturacakti. Mezhepsel temelde degil de cografi temelde
kaymakamlik kararlar1 gegerli olacakti. Bir baska deyisle Diirzi topraklarinda kalan
Maruniler, Diirzl hukukuna, Maruni topraklarinda kalan Diirziler ise Maruni hukukuna tabi
olarak kaliyordu. Boylece iki tarafta kalan azinliklar dolayisiyla, bu ¢6ziim Onerisi farkl
sorunlara yol agmustir.?”’ Gortildigu tzere devlet igerisinde devlet goriiniimii sergileyen
bolge, hukuki anlamda da bu yola girmistir. Bu baglamda ayr1 topluluklar olarak farkl gii¢
dengeleri igerisinde yer almalari da kaginilmaz hale gelmeye baglamistir.

Iki kaymakamlik bélgesinde kalan Diirzi ve Maruni azinlhiklarin zaman zaman
catisma ¢ikarmasi iki grup arasinda gerginliklerin sonlanmamasinin baglica nedeni olmustur.
Iki grup arasinda tesis edilemeyen giiven ortami, sonunda Marunilerin Suf dag1 bélgesinde
Diirzi koylerine saldirip yagmalamalariyla alevlenmistir. Maruniler en sonunda Canpolatlarin
koyli olan Muhtara’ya yaklasmislar ve sonunda Osmanli ordusu miidahale edip Diirzilerin
safinda catismayr dengelemis ve Marunileri geri piskiirtmistiir. Siireklilik arz etmeye
baslayan catigma ortaminin son bulmasi i¢in sonunda Osmanli disisleri bakani(hariciye nazir1)
Sekip Efendi Liibnan’a gelmis ve iki kaymakamlik esasina dayanan idare sistemini teyit
etmistir. Bu sistem igerisinde c¢esitli  diizenlemelerde  bulunarak  ¢atismanin
sonlandirilabilecegini diisiinmiistiir. Bu baglamda iilke genelinde silahsizlanma saglanacak,
kaymakamlar Sayda valisi yerine Istanbul tarafindan atanacak, her iki kaymakamlik altinda
Grek Katolik, Ortodoks, Maruni, Diirzi ve Stinniler birer hakim ve birer miisavir ile temsil
edilecek, mali konularda oybirligi, hukuki konularda ise konseyin oycoklugu aranacakti. Bu

sekilde Liibnan’da tamamen din ve mezhep esasina dayali sekter bir idari sistem kurulmustur.
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Bu baglamda, 1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayun’undan esinlenerek bu yapiyr olusturan Sekip
Efendi de Liibnan’daki Diirzi-Maruni ¢atismasina ¢dziim olamamistir.?’®

1860 yilinda Sayda yakinlarinda 2 Diirzi, Beyrut-Sam yolunda ise 4 Diirzi, Maruniler
tarafindan oldiiriiliince iki taraf arasindaki gergin ortam tekrar yerini ¢atigmalara birakmuistir.
Diirzi lider Said Canpolat askerlerine hareket emri vermis ve 12 bin askerle Diirziler savasa
hazirlanmistir. Sayica Maruniler daha {istiin olmalarina karsin askeri disiplin ve baglilik
konusunda daha iyi durumda olan Diirziler, ¢atismalar basladiktan sonra Liibnan genelinde
Marunilere kars1 zafer kazanmislardir. Maruniler hemen her alanda Diirzilere kars1 kaybetmis,
kuzeydeki kaymakamlik olan Kisravan yakinlarina kadar ilerlemislerdir. Glineyde Sur sehrini
ele geciren Diirzi milisler sehrin Grek Ortodoks Bagpiskoposunun mektubunu ele
gecirmiglerdir. Bu mektupta Liibnan genelinde tiim Hiristiyanlarin Diirzilere karsi
birlesmeleri gerektigi konusundan bahsedilmistir. Bunun {izerine Diirziler yalnizca Maruniler
degil, Liibnan genelinde bulunan tiim Hiristiyanlar1 6ldiirmeye baglamislardir. Diirzilerin
Liibnan bolgesindeki Hiristiyanlart ayirt etmeden katletmesi Avrupa’da c¢ok fazla tepki
cekmistir. Oyle ki Marunilerin Avrupa ile iligkilerinin sikilasmasina katkida bulundugu gibi
Diirzi imajinin da uzun zaman sarsilmasina yol a¢gmistir. S6z konusu savas Marunilerle
Diirziler arasinda onarilamayacak derecede kétii iliskilerin olugsmasinda temel faktor olarak 6n
plana ¢ikmustir.?"

Ulkedeki Hiristiyanlarin diistiikleri durumdan rahatsiz olan Avrupali devletlerin
Osmanliya baski yapmalar1 sonucunda Diirzilerle Maruniler arasinda tekrar arabuluculuk
yapmak {izere Istanbul’dan Hariciye Nazir1 Fuat Pasa Beyrut’a gelmistir. Fuat Pasa’nin
Beyrut’a gelip taraflarin ileri gelenleriyle goriigmesinden sonra ateskes saglanmistir. Basta
bolgedeki sulh ortamini tesis edemediginden dolayr sorumlu Osmanli subaylar
cezalandirilirken, Diirzi lider Said Canpolat dahil, katliama karisan Diirziler de
cezalandirilmigtir. Bolgedeki 2. diizey giic dengesinde Diirzilerin tiim Hiristiyanlar
karsilarina almalar1 kendileri agisindan ciddi bir stratejik hata olmustur. S6z konusu hata iki
kaymakamlik doneminde elde ettikleri kazanimlarin kaybedilmesine kadar gitmistir. Bolgede
kendilerinin dengeleyicisi konumunda olan Marunilere karst yanlarmma diger Hiristiyan
topluluklardan en azindan birini ¢ekebilmeyi basarabildikleri takdirde 1. diizeydeki biiyiik
Avrupali giigleri topyekiin karsilarina almamis olacaklardi. Neticede hem 2. diizeyde hemen
tim kii¢iik topluluklar karsilarina gecerken, 1. diizeydeki hemen tiim Avrupalilar1 da

karsilarina alarak kaginilmaz sekilde maglup olmuslardlr.280
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3.3.3.  Mutasarrifik Dénemi

Liibnan’daki iki etkili grup olan Maruni ve Diirzilerin gegmis donemlerinden gelen
husumetlerini gidermek ve iilkede siiklineti tesis etmek i¢in kurulan iki kaymakamlik sistemi
de olumlu sonug getirmemistir. Bu kez Fuat Pasa dnderliginde ve bolgede niifuz pesinde olan
Avrupali devletlerin katilimiyla olusturulan bir komisyonda yeni bir ydnetim bigimi
kararlastirilmistir. Uzun siiren miizakerelerin sonunda 9 Haziran 1861 tarihinde Osmanli
baskanliginda, Ingiltere, Fransa, Rusya, Avusturya, Prusya ve Italya’nin katilimlariyla yeni
bir idari sistem iizerinde mutabik kallnmlstlr.281

Bu antlasmaya gore Liibnan; Beyrut, Sayda, Trablussam ve Bekaa olmak iizere 4
bolgeye ayrilmistir. Osmanlinin atayacagi bir Hiristiyan-Katolik Mutasarrifin  Liibnan’1
yonetmesi Ongoriilmiistiir. Mutasarrifin altinda yine din esasina gore 4 Maruni, 3 Diirzi, 2
Grek Ortodoks, 1 Grek Katolik, 1 Siinni ve 1 Sii’den olusan toplamda 12 kisilik bir komisyon
bulunmasi kararlagtirllmigtir. Kanuna gore feodal diizen tamamen ortadan kaldirilmis ve
kanun 6nilinde tiim Liibnanlilar esit sayilmistir. Liibnan’in ilk Mutasarrifi olarak da Ermeni
Katoliklerinden Davit Efendi atanmistir. Bu baglamda iki kaymakamlik dénemi son bulmus,
din ve mezhep esasina gore siyasal iktidara katilimi1 6ngdren bir idari yapinin temeli atilmistir.
Bu kurulan sistem giiniimiiz Liibnan’inin siyasal sisteminin temelleri olarak da
diisiiniilebilir.?®?

Mutasarriflik doneminde Liibnan, Batili devletler ile ¢ok fazla etkilesim igerisine
girmistir. Ekonomik, kiiltlirel isbirlikleri yapilmistir. Bolgedeki Hiristiyan niifusun
cogunlugundan ve Dogu Akdeniz kiyisindaki 6nemli cografi konumundan kaynaklanan Batili
tilkelerin bolgeye ilgisi 19. yiizyilin sonuna dogru giderek artmistir. Bu artan ilginin ve
niifuzun en 6nemli nedeni de Osmanlinin giderek zayiflamasi olarak gosterilebilir.

Bilhassa 19. Yiizyilda Osmanlilar ile iyi iliskiler igerisinde olan Diirziler, Mutasarriflik
doneminde de hem Osmanli hem de Mutasarriflikla iyi iligkiler gelistirmeye 06zen
gostermislerdir. Her ne kadar iilkenin basinda Hiristiyan bulunuyor olsa da Maruniler bu
durumdan hosnut olmamislardir. Bunun nedeni ise Avrupa kitasinda giderek siddetlenen
milliyetci egilimler olmustur. S6z konusu dénemde Maruniler arasinda da Maruni Hiristiyan
milliyetciligi yayilmaya baslamigtir. Maruniler arasinda hizla yayilip gelisen bu milliyetciligi
de Fransa geleneksel olarak desteklemistir. Fransa’nin 1. Diinya Savasi sonunda bdlgede

manda rejimi kurdugunda Marunilere verdigi destegin karsiligini aldig1 séylenebilir.2%®
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19.yiizyilin sonlarinda Liibnan Hiristiyanlar1 Arap milliyetciligi fikrini, Pan-islamizm
fikrini reddederek Suriye ve Liibnan’daki biitiin Miisliiman ve Hiristiyanlarin birleserek
Osmanliya karst koymasi olarak yorumlamiglardir. Buna karsilik 2. Abdiilhamit
yonetimindeki Osmanli Imparatorlugu ise bolgedeki Miisliman Araplara cesitli imtiyazlar
vererek Pan-Islamizm diisiincesini siirekli canli tutarak Miisliman Araplarin Osmanl
tarafinda kalmasini saglamis, Marunilerin emellerini ger¢eklestirmelerine engel olarak,
ideolojik dengeleme yoluna gitmis‘tir.zg4

2. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesiyle biitiin Orta Dogu’da hizli bir siyasi degisim
donemine girilmistir. 1908 yilindan sonra basta Ingilizler ve Fransizlarin destegiyle Osmanli
icerisinde Tiirk milliyet¢iligi akimi destek goérmiis, Orta Dogu’nun genelinde ise Tiirk
milliyet¢iliginin yiikselmesiyle birlikte Arap milliyetciligi de giderek taraftar toplayabilmistir.
Bu durum Osmanlinin hizli bir sekilde dagilma siirecine girmesiyle sonuglanmistir. Birinci
Diinya Savasi sonuna dogru Ingiltere’nin destegiyle harekete gecen Mekke Serifi Hiiseyin
tim Araplarin krali oldugunu ilan etmistir. Hizli bir sekilde Arap cografyasi Osmanli
[mparatorlugundan kopmustur. Suriye bolgesinde Serif Hiiseyin’in oglu Faysal hakimiyet
saglamistir. Liibnan’da ise o donemde Mutasarrif olan Miimtaz Bey Suriye’nin Faysal
tarafindan ele gecirilmesinin ardindan bu yonetimi tanimayarak Osmanli lehine
Mutasarrifliktan ¢ekilmistir. Tiim yetkilerini Miisliman olan Omer el-Dauk’a teslim etmistir.
Bunun tizerine Faysal Liibnan’a da bir birlik gondererek tilkeyi iggal etmistir. Fakat Faysal’in
Liibnan’a bu miidahalesi Fransizlar tarafindan hos karsilanmamistir. Liibnan Marunileri basta
olmak tizere Hiristiyanlar1 organize ederek Paris, merkezi bir komite orgiitlemis, Liibnan ve
Suriye’nin tiim kiy1 bolgelerini ele gegirmistir. Faysal yonetimine yalnizca stratejik olarak
daha 6nemsiz i¢ bolgeler kalmlstlr.285

Sykes-Picot antlasmasmin da geregi olarak Ingilizler de Fransiz isgaline ses
¢ikarmamislardir. Fransiz mandasinin hiikiim siirdiigii donemde Diirziler Manda yonetimiyle
iyl iliskiler gelistirmeye calismis olsa da nihai hedefleri olan bagimsiz devlet kurma
hedeflerine ulasgamamigslardir. Fransa bir donem Suriye’de Diirzi devleti kurmay1 planlamissa

da daha sonra bu plan ger¢eklesmemistir.

3.3.4.  Yeni Bir Devlet Olarak Liibnan
Liibnan siyasi tarihine bakildiginda siyasi istikrarsizlik ve parcalanmisliklarla dolu,
uluslararast glic dengesinin en belirgin miicadele sahalarindan birisi oldugu sdylenebilir.

“Liibnanlagsma” teriminin modern siyasal diisiince i¢inde kullanilmaya baslanmasinin nedeni,

284 pan islamizm hakkinda ayrintili bilgi igin bk: Keddie, 1966: 46-67.
2% Acar, 1989: 20-23.
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icerisindeki gruplarin ayr1 birer devlet gibi hareket edip devletin, klasik bir devlet olarak
hareket etmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum ise Diirzilerin ayr1 bir uluslararasi aktor
olarak ele alinip, gii¢ dengesi icerisinde oynadigi rolii analiz etmemize olanak saglamaktadir.
“Liibnanlagsma” teriminin anlatmaya c¢alistig1 sey, devletin igerisindeki gruplarin catisma
halinde olduklar1 ve bu catismanin tipki uluslararasi anarsik diizeyde seyreden c¢atismaya
benzerlik gosteren bir sekilde kendi igerisinde ittifaklar da gelistirebildigini gostermektedir.
Devlet igerisinde yasanan c¢atismalar, dogrudan disaridaki diger devletleri de
ilgilendirdiginden ortaya karmasik ve ¢cok boyutlu bir gii¢ dengesi tablosu cikmaktadir.?®®

Yukarida da bahsettigimiz iizere Diirziler, Osmanli’nin son doénemlerinden itibaren
geleneksel rakipleri olan Marunilerle genelde gatisma igerisinde olmustur. 19. Yiizyilin son
doneminde yaptiklar1 stratejik hatalardan kaynaklanan bir sekilde gii¢ kaybetmislerdir.
Maruniler, Diirzilerin tiim Hiristiyanlar1 karsilarina alarak yaptiklar stratejik hatayr bir
kazanca ¢evirmesini bilmis, Fransa ile daha siki igbirlikleri gelistirmistir. Bu durum
bagimsizlik sonrasi Liibnan’da da devam etmistir. Fransa ile iliskilerini gelistirmelerini
saglayan bir diger husus ise kendilerinden bagimsiz olarak gelisen Sykes-Picot antlagmasinda
yapilan paylasimdan sonra, kendi bolgelerinin Fransa’nin somiirge topraklari icerisinde
kalmasi olmustur. Bu durum Diirzileri stratejik agidan daha da pasifize etmistir.?’

Liibnan aslina bakildiginda geleneksel olarak Suriye diye adlandirilan cografyanin bir
pargast olmustur. Fakat Fransizlar, kadim miittefikleri olan Maruniler {izerinden kendilerinin
de stratejik olarak Akdeniz kiyisinda kurulacagindan 6tiirti kullanigh olacagini diisiindiikleri
yeni bir devlet ortaya cikarmislardir. Aslinda s6z konusu devleti Marunilerin kontroliine
verdikleri, hem devlet bagkaninin Marunilerden secilme zorunlulugu bulunan bir anayasayi
Liibnanlilara dayattiklarindan anlasilmakta, hem de ekonomik ve askeri gii¢ olarak Marunilere
yeni kurulan devlette en biiylik pay1 verdiklerinden anlagilmaktadir. S6z konusu durumda
Maruniler de kendilerini Liibnan’in ger¢ek sahipleri olarak gormiislerdir. Marunilerin
cogunlukta yasadigi topraklar Akdeniz kiyisinda Beyrut’un kuzeyinden Trablus’un giineyine
kadar, doguda ise Liibnan daglarina kadar olan bolgedir. Marunilerin yasadigi geleneksel
topraklar, Liibnan topraklarinin yaklasik 1/5’1 olmasina ragmen, yeni kurulan devlet,
Fransa’nin tasarrufu ile daha genis topraklarda kurulmustur. Bu baglamda da Liibnan soz

konusu tarihlerde “Biiyiik Liibnan” olarak anilmistir.?®

286 peleikis, 2001: 400-429.

287 Kliot, 1987: 54-74.
28 Barak, 2002: 619-642.
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Tablo 3.3 1932 Yih Liibnan Demografisi

Liibnan Niifusu 1932 Toplam Niifus Toplam Niifustaki Pay
Diirziler 62,084 %5,9
Maruniler 351,197 %33,5
Rum Ortodoks 134,343 %12,8
Rum Katolik 76,336 %7,3
Ermeniler 34,416 %3,3
Diger Hiristiyanlar 16,498 %1,6
Stinniler 195,305 %18,6
Siiler 166,536 %15,9
Diger 11,668 %1,1
Toplam 1,048,383 100

Kaynak: The Lebanese Census of 1932 Revisited. Who Are the Lebanese? British Journal of Middle Eastern
Studies, Vol. 26(2):219

1932 yilinda Liibnan demografisinde en biiyiik grubu olusturan Marunilerin ardindan
Stinni grup gelmistir. Diirziler ise niifus yogunlugu bakimindan s6z konusu dénemde toplam
niifusun %>5,9’unu olusturmuslardir. Giiniimiizde ise Diirziler Marunilerin hizli demografik
diististiniin aksine toplam niifus icerisinde sahip olduklar1 %5,6’lik pay ile fazla bir kayip
yasamamiglardir. Diirziler niifuslarindaki agirliklarindan daha fazla siyasi ve stratejik dneme
sahip olduklarini iddia etmektedirler. Fakat Fransizlarin kurguladiklar1 niifusa dayali temsil
hakkinin bulundugu yeni sistemde Diirzilerin siyasal temsil hakki ciddi manada zayiflamistir.
Diirzilerin iddias1 kendilerinin Liibnan cografyasinin gercek sahibi olduklar1 yoniindedir. S6z
konusu iddianin bir diger sahibi ise Marunilerdir. Fransa’nin Marunilerin destekleyicisi
olmasindan kaynaklanan Diirzilerin gerileyisi 1932 yilinda yapilan yeni diizenleme ile birlikte
bir adim daha geriye gitmistir. Bu tarihten sonra Diirziler Liibnan’in igerisinde ikincil bir gii¢
konumuna gerilemislerdir. Diirziler demografik dezavantajlarinin aksine bulunduklar1 bolge
bakimindan stratejik olarak 6nemli bir cografyayr ellerinde bulundurmaktadirlar. Bagkent
Beyrut’un hemen gilineydogusunda ve dogusunda bulunan stratejik dneme sahip Suf daginin
kontroliinii ellerinde bulundurmaktadirlar. Bunun yaninda iilkenin giineydogusundaki
geleneksel topraklarimi da gegmisten giiniimiize korumuslardir. Diirzilerin aksine Siiler ise
1919 yilinda Fransa’nin kendilerine dogrudan askeri miidahalesiyle Anti Liibnan daglari
bolgesinde, yani iilkenin kuzeydogu boélgesine ve {ilkenin giineyine, Filistin bolgesine
cekilmek zorunda kalmislardir. Stnniler niifus ve siyasi agirlik olarak (Liibnan’da
Cumhurbagkan1 Maruni, Basbakan Siinni secilmek zorundadir) Marunilerden sonra

gelmelerine ragmen ekonomik hayatta Diirziler kadar yer almamslardir.?®®

289 Faour, 2007: 909-921.- Liibnan’in 19. yiizyil niifus bilgileri icin ayrica bkz: Wagstaff, J.M. (1986).” A Note
on Some Nineteenth-Century Population Statistics for Lebanon”. Bulletin (British Society for Middle Eastern
Studies),13(1):27-35.
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Liibnan fiili olarak Suriye’den ayrildiktan sonra en biiylik hosnutsuzluga sahip
gruplardan birisi Siinniler olmustur. Fransizlar bu durumu dengelemek ve niifuslart o
dénemde miisliimanlar arasinda en fazla olan Siinnilerin isyanlarin1 bastirmak igin Siileri
kullanmaya ¢alismis, zaman zaman ise Diirzileri Siinnilere kars1 kullanmislardir. Liibnan’in
fiilli bolinmesini takip eden ilk yillarda iilke igerisinde Diirzilerin de bulundugu gii¢ dengesi

tablosu ortaya ¢ikmuistir.

3.3.5. Liibnan Siyasi Hayati ve Diirziler

1932 yilinda Fransizlar demografiye dayali sekter bir sistem olusturmuslardir. S6z
konusu donemde Liibnan’in yaklasik bir milyon niifusu olmasima ragmen temsiliyeti tim
azinlik gruplarina dagitmak amaciyla hem fazla sayida parlamenterden olusan bir meclis, hem
de ¢ok sayida bakanlik olusturulmustur. Liibnan meclisinde 99 adet parlamentere yer
verilmigtir. Niifuslarina oranla Diirziler mecliste yalnizca 6 sandalye alabilmislerdir. 24
bakanlik koltugundan ikisi Diirzilerin olmustur. 1989 yilinda yapilan ve Liibnan meclisinde
degisen demografik unsurlar ve sonuglanan i¢ savas nedeniyle yapilan revizyonda 99 olan
parlamenter sayis1 128’e¢ ¢ikarilmistir. Diirzilerin parlamenter sayis1 ise 6’dan 8’e
yikseltilmistir. Diirziler 20. ylizyilda bir 6nceki yiizyila oranla gorece olarak kaybettikleri
agirliklarini gii¢ dengesi igerisinde tekrar kazanmaya calismislardir. Fakat Liibnan igerisinde
olusturulan devlet igerisindeki devletlerle Diirzilerin istedigi konumu elde etmek giderek
Zorlasmlstlr.zgo

Liibnan i¢ siyasetinde, bir¢ok toplulugun iilke igerisindeki dengede One ¢ikmaya
calismasi s6z konusu olmustur. Liibnan’da hakim olmaya ¢alisan topluluklarin diger biiyiik
giiclerin siyasetlerine de eklemlenmeleri hem bir ardincilik 6rnegi olusturmustur, hem de

uluslararasi sistemin gidisatindan Liibnan’1in ciddi sekilde etkilenmesine yol agmustir.

20 galem, 1979: 444-463.
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Harita 3.1 Liibnan Etnik Yapisi

Kaynak: Columbia Universitesinin Ortadogu Haritalar1 béliimiinden yararlamlarak olusturulmustur.
Ayrintil bilgi igin: http://qulf2000.columbia.edu/maps.shtml (erisim tarihi: 15.04.2017)

Liibnan ve Diirziler i¢in birka¢ 6nemli tarihi kirtlma an1 yaganmistir. Bunlardan ilki
yukarida bahsettigimiz demografiye dayali yeni sistemin kurulmasiyla gorece zayiflayan etki
donemidir. Ikincisi, Israil devletinin kurulmastyla birlikte Liibnan siyasetine dogrudan etki
etmesi olarak gosterilebilir. Bu durum Liibnan icerisindeki gruplarin cesitli ittifaklara
gitmesine neden olmustur. Ugiincii olarak Soguk Savas’in etkileri Liibnan i¢ dengelerini de
degistirmistir. Bu durumdan dolayr Diirziler de zorunlu miittefik secimleri yapmaya mecbur
birakilmiglardir. Dordiinciisii, Suriye ve Misir’in Liibnan i¢ dinamiklerine dogrudan miidahil
olmalar1 olarak gosterilebilir. Bu durum Israil ile dogrudan ilintili olsa da, Israil’in Liibnan
igerisindeki miittefikleri dahil bir dizi zorunlu ittifak iligkilerinin gelistirilmesine neden
olmustur. Besinci olarak iran devrimi ve tekrar Liibnan siyasetinde ve topluluklarin ittifak

yapisinda yasanan degisimler olarak gosterilebilir. Altinci ve son olarak ise Suriye i¢


http://gulf2000.columbia.edu/maps.shtml
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savasinin Liibnan’a ve Diirzilere olan etkisi gosterilebilir. Suriye i¢ savasi yine bdlgedeki tim

ittifak olusumlarini derinden etkilemistir.

3.3.5.1. Liibnan Siyasetine Israil Etkisi

Liibnan sekter devlet olmasi bakimindan, devletin kendisinden ziyade icerisindeki
diger dini topluluklarin daha gii¢lii oldugu bir yap1 sergilemektedir. Bu goriinlimiin yaninda,
tam bagimsizligin gerceklestigi 1945 yilindan kisa bir siire sonra giineyinden gelen ciddi
sorunlarla bas etmek zorunda kalmustir. Israil devletinin kurulmas ile birlikte orada patlak
veren sorunlar kisa bir siire sonra kendi i¢ sorunlar1 halini almistir. Bu baglamda Liibnan ile
Israil’in birbirlerinden bagimsiz analiz edilebilmesi miimkiin degildir.**

Birinci Diinya Savasi sonrasi Paris’te toplanan devlet yetkilileri Batili anlayisla
birlikte yeni Ortadogu haritasin1 dizayn ettiklerinde ortaya giiniimiize kadar etki eden ciddi bir
problem ¢ikarmislardir. S6z konusu problem, Arap milliyetcilikleri dalgasini Osmanli’y1
parcalamak tizere iyi kullanan Birlesik Krallik onciiliigiinde yaratilmistir. Kokeni, 1917
senesinde Birinci Diinya Savasi’nin sonuna yaklasirken Balfour Deklarasyonuyla atilan bu
sorun, Ortadogu giic dengelerini de derinden etkilemistir. Balfour Deklarasyonuna gore
Filistin bolgesinde yasayan Yahudilere bir devlet vaat edilmistir.”®?

S6z konusu tarihlerde Filistin bolgesinde Yahudi niifus orant %10’un altinda olmasina
ragmen, Osmanli bdlgeden cekildikten sonra ciddi bir Yahudi gogii tesvik edilmistir.
ABD’nin dénemdeki {inlii temsilcisi Wilson da Israil’in kurulmasini tesvik etmistir. Wilson
bunu kendi kaderini tayin hakki ile iliskilendirmeye ¢alismasina ragmen, bolgenin o dénem
demografik gerceklerini yansitmaktan ¢ok uzak olmustur. Zira ciddi bir azinlik durumunda
olan Yahudilere Wilson doktrinlerine gore devlet kurmak etik bir davranis olarak
goriilmemistir. S6z konusu durum Wilson’un presbiteryen Hiristiyan inancina mensup
olmasimin yaninda, ayn1 zamanda Siyonist diigsiinceye de sempati duyan bir lider olmasindan
kaynaklanmaktadir. Burada da ittifak kuramlarina gére Wilson’un davraniginin ideolojinin
giic dengesi igersindeki roliinden kaynaklandigi belirtilebilir. Bilhassa Protestan
mezhebindeki Amerikalilarin sempati ile baktigi bir din olarak Yahudiler, Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra devlet kurmak i¢in Anglo-Sakson yardimini kolaylikla elde
edebilmislerdir. Bu yardimi almalarinda Bati1 diinyas1 igerisindeki en kuvvetli lobiye sahip

olmalarinin etkisi de tartisilmaz bir boyuttadlr.293

21 Bowder, 1983: 443-449.
22 Gillon, 1969: 131-150.
293 ) ebow, 1968: 501-523.
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Liibnan, Ikinci Diinya Savas sonrasi sekillenen diinyada yeni bagimsizligmi kazanan
bir devlet olarak giineyindeki Filistin ile herhangi bir sorun yasamamustir. Fakat birkag¢ yil
icerisinde Hitler Almanya’sinin da Yahudilere yonelik yaptigi kiyim neticesinde Filistin
bolgesinde cogunluk niifusa ulagmakta giiclilk ¢eken Museviler ciddi bir firsat ele
gecirmislerdir. Hitlerden kurtulabilen Yahudilerin biiyiik cogunlugu yeni kurulacak Israil
devletine kagarak siginmayi basarabilmislerdir. 1948 yilinda Israil, Arap diinyasinin siddetli
tepkilerine ragmen kurulmustur. Bolgede hala ciddi sekilde niifus barindiran Filistinli Araplar
ise devletlerinin ellerinden alinmalarindan sonra Israil devletinin kurdugu baskiyla birlikte
topraklarin1 terk etmeye zorlanmiglardir. Liibnan dahil Ortadogu’daki ¢evre devletleri asil
ilgilendiren ciddi sorunlar silsilesi ise bu durumdan sonra yaganmaya baslamigtir.*

Israil devletinin kurdugu baski sonucu, Arap etnik niifusa kars1 caydirict politikalart
bolgenin hem demografik yapisini derinden etkilemis hem de bu degisime bagl olarak yeni
ittifak olusumlarma neden olmustur. S6z konusu degisimlerin temel nedeni ise Israil
devletinin arkasindaki kurulus felsefesinden kaynaklanmaktadir.

Israil devleti heniiz resmi olarak ilan edilmeden yillar dncesinde, Siyonist hareketin en
onemli liderlerinden olan Vladimir Jabotinsky yeni kurulacak devletin temel felsefesini acik¢a
belirtmistir. Kendisi, Filistin’deki yerel niifusun Filistin topraklarinin kendilerinin oldugu
yoniindeki diistincelerini kirmaya yonelik girisimlerde bulunulmasi gerektigini belirtmistir.
Filistin’in, Filistinlilerin oldugunu akillarindan silecek ve onlar1 siddetli bir yildirma
politikasiyla mevcut topraklardan sokiip atacak bir politikanin uygulamaya konmasinin
mecburi oldugunu sdylemistir. S6z konusu politikayr da “Demir Duvar” doktrini olarak
adlandirmustir. Israil demirden bir duvar insa etmeli ve Araplart bu duvarin ardina
gondermelidir, anlayisini devletin temel felsefesi haline getirmistir. Bu durum Filistinliler i¢in
bitmeyecek bir siirglin hayati ve komsu {ilkelere dogru geri doniilemez bir kagisa yol
ag:mls‘ur.295

S6z konusu Israil devlet politikasi giiniimiize kadar siirecek bir diger giic dengesi
felsefesini de beraberinde getirmistir. Israil biiyiikk Ortadogu cografyasinda adeta bir
Miisliman denizinin ortasinda kalmis vaziyette bulunmaktadir. Bu durum kendilerini dogal
olarak siirekli giivensiz hissetmelerine neden olmaktadir. Bu durumda Israil kendi azinlik
pozisyonlarinin dezavantajlarini, bolgedeki diger farkli azinlik topluluklarla ittifak kurarak

giderebilecegini diisiinmiistiir. S6z konusu felsefe de kuruldugundan bu yana Israil icin

294 Henry, 1983: 27.

295Slaim, 2000: 13-14. Ayrica bk: Lustick, I. (1996). “To Build and to Be Built By: Israel and the Hidden Logic
of the Iron Wall”. Israel Studies,1(1):196-223.
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2% By baglamda Israil’in dis politika

degismez diislincelerden birisini teskil etmektedir.
felsefesi ve miittefik arayis1 Liibnan’1 dogrudan ilgilendirmistir.

Liibnan’in bagimsizligmmi kazandigi ilk yillarda giineyinde yeni kurulan devletle
iliskileri, kendilerini devletin asil sahibi olarak géren Maruniler {izerinden olmustur.
Maruniler kendilerini miittefik olarak gérmek isteyen israil ile iyi iliskiler kurmanin mantikli
oldugunu diistinmiistiir. Bunun temel nedeni de Marunilerin g¢evrelerindeki Miisliiman
yogunluklu cografyada kendilerini yalniz hissetmesinden kaynaklanmaktadir. Bu asamada
yasanan yakinlasma ise Diirzileri daha fazla yalnizliga itmis, hatta ilerleyen donemlerde
Soguk Savas bloklarindan SSCB’ye yakinlagmalarina kadar giden bir silirecin Oniinii
ag:mlst1r.297

Maruniler, kendilerini Hiristiyan, ekonomik olarak miireffeh, entelektiiel olarak
etraflarindaki Miisliimanlardan kesinlikle ileride ve modern olarak gérmiislerdir. Fransizlarin
kendilerine verdikleri devletle birlikte Liibnan’in asil sahipleri olduklarina kanaat
getirmiglerdir. Bunun yaninda Marunilerin belli bir kesiminden Arap olmadiklari, kendi
soylarinin Fenikelilere kadar dayandigini belirtenler de olmustur. Bu durum kendilerini,
Liibnan’in igerisindeki diger topluluklardan {istiin gérmeye baslamalarina neden olmustur.
Fakat Fransizlarin gercek Maruni Liibnan’in1 degil, Genisletilmis Liibnan’1 kendilerine hediye
etmelerine ragmen bolgede gayet kiicik ve savunmasiz sayilabilecek bir devlet
goriiniimiinden kurtulamamuslardir. Bunun yaninda Israil gibi tim devlete hakim de
olamamuislardir. Liibnan i¢indeki diger gruplarin kendilerinin karsisinda yer almasi onlari
zayif kilmigtir. Bu durum, bulunduklar1 cografyaya yabanci hisseden Marunileri, Israil ile
ittifaka siiriiklemistir.2%®

Israil, Demir Duvar politikas1 kapsaminda, Haganah, Irgun ve bilhassa Avrupali
gocmen Yahudilerden olusturulan Mahal gibi silahli ¢eteler araciliiyla, Filistinlileri
bulunduklar1 boélgeyi terk etmeye zorlamistir. S6z konusu Filistinli kiyimi, yogun bir gog
dalgasii da beraberinde getirmistir. Filistinliler Urdiin ve Misir’in yaninda Liibnan’in giiney
bélgelerine yogun bir sekilde g etmeye baslamstir.?*®

Maruni-israil yakinlasmasi ilk yillarinda ¢esitli zorluklarla karsilagmistir. Maruni
toplulugu arasinda Israil’e yakinlasmak yerine Arap kokenleri itibariyle bunun sorunlu bir
ittifak olacagi ongoriisiinde bulunanlarin sayis1 da azzimsanmayacak derecede ¢ok olmustur.

Fakat ilerleyen donemlerde Marunilerin igerisindeki bdliinme, Siyonist yanlilarin agir

2% Ejsenberg, 1994: 48-49.

297 Schiff, 1984: 92-112.

2% Hirst, 2012: 22-50.

%9 Freeman-Maloy, 2011: 43-61.
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basmasiyla birlikte Israil’le ittifak tesis edilmistir. Israil ve Liibnan’m bagimsizliklarinm ilk
20 yili s6z konusu ittifakin tesis edilmesi ve karsilarinda kendilerini dengelemeye yonelik
olusmaya calisan ¢esitli ittifaklarla gecmistir.

Israil resmi olarak kuruldugu 1948 yilinda savasa da girmistir. Israil’in bagimsizligina
kars1 hemen bir Arap ordusu olusturulmustur. Bu orduyu heniiz bagimsizliklarinin ilk
yillarinda olan Suudi Arabistan, Irak, Suriye, Misir, Urdiin ve Liibnan’dan goniilliiler
katilarak olusturmuslardir. Savasa katilan iilkelerin Filistin topraklarindan pay almak basta
olmak tiizere kendi ¢ikarlarini gozetmislerdir. Bu baglamda Filistin iizerine yapilan ayr1 bir
devlet kurma gibi bir plan bulunmamuistir. Zira s6z konusu donemde Arap cografyasinda ulus
kimligi heniiz tam olarak netlesmemistir. Savas esnasinda Israil igerisinde yasayan Diirziler
daha sonra Israil Diirzileri baghig: altinda detayli bahsedecegimiz iizere, Kilig Taburu (Sword
Batallion) adi1 altinda, Israil adina savasmislardir. Diirziler bu bakimdan Israil’in kendi
tarafinda fiili olarak konsolide ettigi ilk etnik grup olarak 6ne ¢ikmaktadir. Savas neticesinde
Israil Araplari yenilgiye ugratmis ve Yahudi devletinin bagimsizlik savasini kazanmugtir. >

Savasi takiben Israil ilk devlet baskan1 Ben Gurion’un doktrinleriyle hareket etmeye
baslamustir. Filistin topraklarinin %56°lik kisminda Israil devleti kurulmustur. Bunun iizerine
Ben Gurion doktrini “tiim Filistinli Araplarm Israil’in topraklarindan kovulmas: seklinde
olmustur. Dolayistyla Filistin’in bulundugu %44’liik toprak pargasini da Israil devlet
nezdinde kendi topraklari olarak gormiistiir. Hatta Ben Gurion’un beyanlarindan da agikca
anlasilmaktadir ki Israil’in éngdrdiigii Yahudi devleti Filistin topraklarmin yani sira, Urdiin’ii
ve Liibnan’daki Litani nehrine kadar olan bolgeyi hedeflemistir. Fakat Liibnan konusunda
Fransa, Urdiin konusunda ise Birlesik Krallik tasarruflarindan otiirii s6z konusu planlarini
sonlandirmak veya en azindan uzun bir siire ertelemek zorunda kalmistir. Filistinlileri
tamamen kendilerinin hakki olarak gordiikleri topraklardan ¢ikarmak igin Israil paramiliter
gruplariyla birlikte oncelikle Gazze ve Bati Seria bolgelerinde yasayan Filistinlilere karsi
harekatlar diizenlemis ve katliamlara imza atmustir. I¢ catismalardan kacan Filistinliler ilk
etapta 110.000 kisinin giiney Liibnan bdlgesine yerlesmesine neden olmustur.3™

Filistinlilerin giiney Liibnan’a yerlesmeleriyle birlikte giic dengesi bakimindan
bolgede kalict degisimlerin temeli atilmistir. Filistinliler 6ncelikle kendi topraklarinin sinirina
yerlesmislerdir. Yani Liibnan’m giiney bolgesine devasa c¢adir kentler kurulmustur. Israil’in
siddet politikalar1 ilk etapta Arap devletlerini bir arada tutuyormus gibi goziikmesine ragmen
aralarinda ciddi bir ittifak iligkisi olusturmamistir. Liibnan’daki topluluklarin demografik

olarak cografi dagilimi ise gelecekte olusan ittifaklarda da kilit rol oynamistir. Liibnan

300 parsons, 1997: 72-93.
%01 Segev, 2013: 133-157.
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cografyasinda Siiler gliney bolgesinde yagsamaktadir. Bunun diginda Bekaa vadisinde de
bulunan Siiler iilkenin en yoksul, en fazla dogum oranina sahip ve en ezilmis kesimi olarak
one c;lkmaktaldlr.302

Liibnan’da basta siyasi olarak Emel Hareketi ile birlikte Siiler seslerini duyurmaya
baslamislardir. Fakat Emel Partisi 6nderligindeki Sii hareket mensuplari, Filistinlilerle pek
fazla ilgilenmemisgler, hatta kendi yasadiklar1 topraklara geldiklerinden dolayr ilk etapta
antipati ile bakmuslardir.*®

Filistinli go¢gmenler Liibnan’in demografisini sarsacak sayida olmustur. Bu bakimdan
Filistinliler, Liibnan’in sosyal ve siyasi hayatin1 derinden etkilemislerdir. Filistinlilerin
devletsiz bir sekilde gevre tilkelerin demografik yapisinda meydana getirdigi degisimler, 1967
yilinda yasanan Arap-israil savasina kadar fazla hissedilmemistir. Fakat s6z konusu savastan
sonra giic dengeleri bolge ve Diirziler i¢in netlesmeye baslamistir. En Onemli etki
Liibnan’daki Sii gruplarm keskin bir sekilde Israil karsithgina dogru evrilmesine yol
agmasidir. Israil’in Demir Duvar sdylemi ve kendisine azinlik miittefiki olarak Marunileri

secmesiyle birlikte, bu giicli dengelemek icin kars: tarafta Sii Hizbullah 6nderliginde olusan

denge 6nemli rol oynamaya baslamistir.>*

3.3.5.2. 1958 Krizi ve Olgunlasan Gii¢ Dengeleri

Israil devlet baskan1 Ben Gurion siirekli olarak azinlik ittifaki ve Liibnan’da
Marunilerin tamamen hakim oldugu bir Hiristiyan devletinin olmas1 gerekliligi {izerine
politika insa etmeye ¢alismustir. Fakat Israil kurulusunu takip eden on yillar boyunca somut
sekilde boyle bir adim atilamamistir. Bunda en 6nemli etken ise Liibnan’in kendi igerisindeki
gii¢c dengelerinin kolay ¢oziilemeyecek bir mesele olmasindan kaynaklanmaktadir.

Liibnan’in ve Israil’in kendi i¢ politikalarinin yaninda gevre iilkelerin de degisen
politikalar1 gii¢ dengesini olgunlastirmaya baslamistir. 1952 yilinda Kral Faruk’u deviren
Nasir, Misir’in yonetimini ele almistir. Yeni yonetimle birlikte Misir artik SSCB ile ABD’ye
nazaran daha yakin iliskiler gelistirse de, baglantisizlar hareketinin dnde gelen iilkelerinden
birisi olmustur. Misir’in yaninda Suriye de yer almistir. Suriye, Misir gibi istekli bir sekilde
Arap milliyetgiligini savunan baslica Arap {iilkelerinden birisi olarak 6n plana ¢ikmustir.
Suriye ile Misir’1n ideolojik yakinlagsmalarindan sonra iki {ilke birlesme yoluna dahi gitmistir.
Baglantisizlar hareketine katilan iki iilke aslina bakildiginda arkalarinda dogrudan her hangi

bir siiper giiciin bulunmamasindan dolayr ABD destekli Israil’e karsi daha zayif olarak

%92 Haddad, 2004: 470-492.
%93 Deeh, 1988: 683-698.
304 Zjsser, 1995: 889-918.
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kalmislardir. Liibnan Marunilerin devlet yonetiminde etkili olmalarindan dolay: iilke yonetimi
olarak Bati yanlis1 bir goriintii verse de igerisindeki gruplar farkli bloklara egilim
g('is‘[ermislerdir.305

Maruni bagkan Kamil Samun’un Liibnan devletinin daha ilimli ve biiyiik gii¢lerin
savaglarina dahil olmamak adina tercih ettigi politika daha ¢ok dis etkenler sayesinde yeterli
olmamistir. Kamil Samun i¢ politik dengeleri gozetmek i¢in aslinda Marunilerin her hangi bir
ittifaka dahil olmadigin1 beyan etmesine ragmen, bilhassa Suriye ve baglantisizlar hareketine
katilan diger Arap iilkeler, onun Batici ve Israil miittefiki oldugunu 6ne siirmiislerdir. Bu
baglamda Maruniler kendilerinden daha biiyiik giicler tarafindan Israil ve Bati bloguna
itilmistir. Marunilerin gecmisten gelen Israil dostlugu kendilerini Liibnan’daki gruplara kars:
cikmaza sokmustur. Samun Onderliginde Maruni grup daha sonra ABD’nin Eisenhower
doktrinini de benimsedigini ilan etmistir. S0z konusu beyaniyla birlikte Maruniler artik
Batililarin ve Israil’in grubuna agik¢a dahil olmugtur.*®®

Marunilerin Bat1 tarafiyla miittefik olmasindan sonra Diirziler kendilerinin
Liibnan’daki geleneksel dengeleyicisi olarak iilke igerisinde karsi bir blok olusturmustur.
Diirziler, tipki Maruniler gibi kendilerini Liibnan’in hamisi olarak gordiiklerinden, niifus
olarak hayli az olsalar da {istlin organizasyon Kkabiliyetleri neticesinde diger Siinni
Miislimanlar1 da yanlarina alarak onlarla iilke igerisinde ittifak kurmuslardir. S6z konusu
ittifak1 uluslararas1 konjonktiiriin de getirilerinden yararlanarak sekiiler ve sol orgiitlenme
etrafinda gerceklestirmislerdir. Bu durum Diirzilerin Siinnilerle arasindaki kiiltiirel
farkliliklar1 kapatmaya yaramistir. S6z konusu ittifakla birlikte Diirziler niifus dezavantajini
da lehlerine c¢evirebilmislerdir. Diirziler, Marunilerin Bati yanlis1 ittifaka dahil olmasiyla
birlikte bir bakima mecburen Sovyet bloku igerisinde kendilerini konumlandirmislardir.
Yukarida Diirzilerin siyasi tarihlerinde de bahsettigimiz ilizere 16. yiizyildan itibaren en
onemli Diirzi ailelerden birisi olan Canbolatlardan, Fuad Canbolat’in oglu Kemal Canbolat
Ilerlemeci Sosyalist Parti’yi kurmus ve yonetmistir. Partisinin temel ideolojisini ise sekiiler,
laik ve sosyalist bir Liibnan kurmak olarak deklare edilmistir. S6z konusu projesi Diirzilerin
Liibnan igerisindeki etkisinin Maruniler tarafindan azaltilmasmin bir sonucu olarak ortaya
glkm1$t1r.307

Kemal Canbolat partisinin etrafinda sol goriiglii genelde Siinni Miisliimanlardan
olusan ciddi bir kitleyi de entegre etmeyi basarabilmis ve bu grup Israil-Bati karsit1 blokta

uzun yillar yer almistir. Diirziler geleneksel askeri kabiliyetlerini 1958 yilinda silahlanarak

%% johnson, 1972: 3-14.
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gostermis ve Siinni miittefikleri ile birlikte Batict Marunilere kars1 ayaklanmiglardir. 1958
senesinde toplamda 2500 civarinda can kaybinin yagandig i¢ savasta Diirziler tilkenin biiytlik
bir kismini kontrol altma almislardir. Liibnan’in resmi ordusunu ellerinde bulunduran
Marunilerin ellerinde sadece geleneksel topraklarinin kaldigi goriilmiistiir. Diirzilerin bu
denetiminden sonra ABD bir aciklama yapmis ve deniz birlikleriyle i¢ ¢atigmaya miidahil
olacaklarmi sdylemislerdir. Diirzi-Siinni bloguna Suriye fazla destek verememis, ABD
miidahalesiyle birlikte Diirzi milislerin geri ¢ekilmesi saglanmis ve Liibnan yonetimi bir
miiddet daha Maruni 6nderliginde Bati-Israil yanlis1 gdriiniimiinii korumustur.3®

Liibnan igerisindeki giic dengeleri Diirzilerin o6nderligindeki Stinnilerle birlikte
kurduklar1 sol blok ve karsilarinda yer alan Maruniler ve diger Hiristiyan gruplar olarak 6n
plana ¢cikmistir. Bu bloklagsmada Filistinli gd¢menler kendilerini dogal olarak Israil-Maruni
karsit1 Diirzi blogunda bulmuslardir. Siiler ise s6z konusu i¢ savasa kayda deger bir
miidahalede bulunmamiglar, kendilerini belirgin bir sekilde her hangi bir bloga
yerles,tirmemig,lerdir.309

Liibnan 1970’li yillara kadar Israil-Arap savaslarnin dogrudan muhatabi olmadan
kalmistir. Aslinda dogrudan miidahil olmamalarinin nedeni yine igerisinde farkli dini
topluluklar1 barindirmasi olarak goriilebilir. Bu durum zaten iilkenin igerisinde farkli bir
gruplagmaya yol agtigi1 i¢in, disarida cereyan eden kutuplasma dogrudan Liibnan’in igerisinde
yasanmis ve iilkenin toplu halde bir gruba miittefiklik etmesine engel olmustur. Bu baglamda
Liibnan igerisindeki unsurlarin stratejik dnemi ortaya Qlkm1§tlr.3lo

Liibnan’in dogrudan savaslara miidahil olmamasinin gercek dezavantaji ise icerisinde
barindirdig1 kiigiik gruplarin, biiyiik devletlere uyguladigi ya da hayatta kalmak igin
uygulamak zorunda kaldig1 ardincilik yaklagimini ortaya ¢ikarmistir. Diirzilerin se¢imleri bu
yonde zorunlu olarak gergeklesmistir. Diirziler, tarihsel olarak yakin olmak bir yana, genelde
korkuya kapildiklar1 Siinnilerle ittifak halinde olmuslardir. Diirzilerin sosyalist hareketlere
katilip, sekiiler ve laik siyasi diisiinceyi savunmalari da kendilerinin yasadigi stratejik
dezavantajlar1 bir nebze bertaraf etmelerini saglamistir. S6z konusu tarihte dini hareketlerin
ortaya ¢itkmamis olmasi uygun zemin hazirlamigtir. Diirziler eger dini degerleri 6n plana

cikararak bir ideolojik kamp olusturmaya kalksaydi, kendi saflarinda hi¢ kimseyi bulamamais

olacaklardi. Bu sebeple ideolojik olarak Liibnan soluna 6nderlik etmeleri kendi cemaatlerinin

%98 Salibi, 1966: 211-226.
%99 giklawi, 2010: 597-611.
319 Najem, 2000: 4006-4009.
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disinda biiyiikk bir kitleyi de kontrol etmelerini saglamistir. Bu tutum kendilerinin sahip

olduklar1 demografik dezavantaji ve dini yalnizhig1 gidermeye yaramustir.*™

DURZILER

J

ISRAIL MARUNILER é MUSLUMAN
SOL GRUPLAR

9 ]\ )

L J

FILISTINLILER

"

Sekil 3.1 1958 Liibnan Krizinde Gii¢c Dengesi

1958 Liibnan Krizi’nin bolgedeki gii¢ dengelerinin belirginlestirdigi sOylenebilir.
[srail’in azinlik politikas1 kapsaminda Marunileri somut bir sekilde desteklemesinin ardindan,
Marunilerin geleneksel rakipleri Diirziler, dengelemek amaciyla kars1 safa ge¢cmislerdir. Bu
baglamda Israil’in ¢ok gii¢lii bir miittefik olarak Marunileri desteklemesi Liibnan icerisindeki
diger gruplarin da Diirzilerin yaninda yer almasini saglamistir. Diirzilerin yaninda 20. yiizyilin
siyasi atmosferine uygun olarak Miisliiman sol gruplar yer almistir. Filistinliler ise kendilerini
topraklarindan gdce zorlayan Israil’in dogal olarak karsisinda yer aldigi igin Diirzi ve
Miisliiman sol ittifakinda yer almiglardir.

Liibnan igerisindeki gruplar agisindan giic dengesini analiz edecek olursak,
Marunilerin diger gruplara karsi yalniz kaldigi goriilebilir. Bu baglamda zayif taraf olarak
degerlendirilebilir. Fakat Israil destegini almalarindan dolay1 toplam giice bakildiginda Israil-
Maruni ittifakinin istiin gelecegi 6ngoriilebilir. Diger biiyiik gii¢lerin s6z konusu miicadeleye
miidahil olmayacaklar diisiiniildiigii takdirde sonuc bahsettigimiz sekilde gergeklesebilirdi.
Nispeten toplam giiclin verilerinin bize gosterdigi lizere Liibnan igerisinde Maruniler yalniz

kalmasina ragmen hem iktidardaki yerlerini uzun siire muhafaza edebilmisler, hem de diger

11 Deeb ve Deeb, 1991: 82-94.
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azinliklara kars1 kaybetmemislerdir. Fakat ilerleyen donemlerde Suriye gibi bolgedeki diger
giiclerin Liibnan igerisindeki giic dengesine miidahil olmalartyla birlikte dengelerde degisiklik

yasanmistir.

3.3.6. Liibnan I¢ Savasi ve Diirziler

1967 yilinda Israil’e karsi agir bir yenilgi alan Suriye-Misir-Urdiin énderligindeki
Arap blogu Liibnan icerisinde yasanacak i¢ karigikliklarin 6n habercisi olmugtur. 1967 savasi
yukarida bahsettigimiz Liibnan igerisindeki ittifak yapisini giiclendirmistir. Fakat bunun
yaninda Filistinli miltecilerin 20 yili askin siiredir Liibnan igerisindeki durumlarinin
uzamasina neden olmus ve Filistinlileri de silahlanmaya yoneltmistir. 20000°den fazla
Filistinli gd¢men Liibnan icerisinde silahlanmustir. Ulke icerisinde kayda deger bir gii¢c unsuru
haline gelen Filistinliler Maruniler karsisindaki grupta yer almiglardir. Maruniler de zaten
Filistinlileri kendilerine karsi bir tehdit olarak gérmiislerdir. Bu durum igerisinde Filistinliler
kendilerine vatanlarin1 geri verecek olanlarin diger Araplardan ziyade bizzat kendileri olmasi
gerektigi kanisina varmiglardir. 1967 savasinin agir yenilgisi sonrasinda zaten Misir ve
Suriye’nin saygmligi sarsilmus, Filistinliler arasinda giivenilmez konuma gelmislerdir. Israil,
sahip oldugu topraklari yaklasik 4 kati1 kadar bl'iyiitml'jstiilr.312

Filistinliler s6z konusu tarihlerde gelecekte de tiim diinya tarafindan taninacak Yaser
Arafat onderliginde organize bir sekilde birlesmislerdir. Yaser Arafat El-Fetih Hareketinin
liderligini ylriitmiistlir. Fakat daha sonra Filistin’in 6zgiirliik miicadelesi i¢in ugras veren tim
gruplar, 29 Mayis 1964 yilinda Kahire’de, Filistin Ulusal Konseyi toplantisi sonucunda,
Filistin Kurtulus Orgiitii’niin kurulmasiyla tek ¢at:1 altinda birlesmislerdir. FKO c¢atis1 altinda
bulunan en biiyiik grup El-Fetih’in bagkan1 Yaser Arafat 1969 yilinda FKO baskani olmustur.
Bu tarihten sonra Filistin’in uluslararasi arenadaki en énemli temsilcisi haline gelmislerdir.®*®
FKO’niin amac1 Filistin anavatanina devlet olarak tanmarak geri doénmek olarak
belirlenmistir. Bu tarihlerde Filistinliler giiney Liibnan’dan Israil’e baskinlar diizenlemeye
baslamustir. ik etapta Israil’e agir kayiplar verdiremese de birkag yil igerisinde 1970 yilina
gelindiginde FKO’ye bagl gruplar Liibnan icerisinden Israil’e sizarak her ay ¢ok sayida
Israilliyi 6ldiirmiistiir.**

FKO’niin diinya ¢apinda bilinirligi artmistir. Bunun iizerine Israil kuruldugu yildan

70’11 yillara dek Maruniler lizerinden kurguladiklar ittifakla Liibnan’t bolgedeki miittefiki

312 Segev, 2007: 6-22.

313 Ayrintili bilgi i¢in bakimz: Becker, J. (2014). The PLO: The Rise and Fall of the Palestine Liberation
Organization, Authorhouse, Bloomington, s.41-57

314 Najem, 2000: 4006-4009.
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yapmaya calisirken, hi¢ beklemedigi bir sekilde Liibnan igerisinden kendisine yonelen
saldirilarla agir kayiplar vermeye baslamistir.

Soguk Savas ve buna bagh olarak iki kutuplu diizen devam ederken, etkileri bolgesel
olarak da goriilmiustiir. 1968 yilinda diinyada ortaya ¢ikan sol dalga, Diirzi lider Kemal
Canbolat’in liderligindeki Liibnan icerisindeki sekiiler grubu da daha siki kenetlemistir. S6z
konusu grubun niifus olarak g¢ogunlugunu olusturan artik igerisinde Filistinlilerin de
bulundugu, Siinni Miisliimanlarin temelini olusturdugu bir hareket ortaya ¢ikmistir. Bu sol
hareket SSCB tarafina yakin, Israil ve Bat1 karsit1 bir grup olarak Maruniler agsindan giderek
tehlikeli olmaya baglamigtir. Marunilerin 6nemli isimlerinden Piyer Cemayel, Diirzi liderleri
olan ve cogunlugunu silahl1 Filistinli milislerin ve diger Siinnilerin olusturdugu bu ittifaka
kars1 Liibnan Falanj hareketini kurmustur. Boylelikle i¢ savasa dogru giden yol hazirlanmistir.
Maruniler kendi milis kuvvetlerini olusturup, Israil himayesi altinda birlesirken, karsilarindaki
gruba giineydeki Siilerin de kismen katilmasiyla birlikte Liibnan igerisinde tam bir
boliinmiislik hakim olmustur. Yaser Arafat’in Filistin Kurtulus Orgiitii’niin liderligine
yiikselmesinin ardindan Filistin yanlilar1 tam bir birliktelik igerisine girmis ve bu durumdan
basta iilkenin gercek sahibi olarak kendilerini géren Maruniler ve onlarin destekgileri Israil
rahatsizlik duymustur.*™

Liibnan’in farkli sekter gruplara boliinmiis tablosunu tam anlamiyla yansitan Beyrut
sehri temelde dogu ve bati olarak boliinmiis durumda olmustur. Bati Beyrut Siinnilerin
cogunlukta yasadigi bir yer, Dogu Beyrut ise Marunilerin hakim oldugu bir bolge olarak one
cikmistir. 1975 yilinda Liibnan igerisindeki taraflar belirginlesmisken Dogu Beyrut Maruni
bolgesinde bir kilisede yangin ¢ikmis ve 2 Falanjist 6lmiistiir. Ardindan Falanjistler tarihte
Liibnan i¢ savasinin baslangici olarak kabul edilen “Otobiis Katliami”na imza atmislardir.
Yolculuk yapan 30 kadar Filistinliyi 6ldlirmiislerdir. Bunun iizerine uzun siirecek savasin ilk

evresi baslamlstlr.316

3.3.6.1. 1975-1978 Savasin ilk Evresi

I¢ savasm en dnemli gerekgesi, Liibnan toplumundaki farkli dini kesimlerin ydnetim
bicimindeki adaletsizligi gidermek ve reform yapmak olarak 6ne ¢ikmistir. Reformu en
siddetli bir sekilde isteyen gruplarin basinda ise Diirziler gelmistir. Diirziler demografik

dezavantajlarimi, sekiiler, laik bir devlet sistemi talep ederek gidermek istemislerdir. Bu

315 Stoakes, 1975: 215-236.
316 Farsoun, 1976 15-18.
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istekleri diinyanin igerisinde bulundugu gii¢ dengesi konjonktiiriinden de yararlanmis ve tiim
sol gruplari kendisine entegre etmeyi basarabilmistir. **'

Savasin baslangicindaki bir diger onemli grup ise Filistinliler olmustur. Israil
devletinin kurulmasiyla birlikte gégmen durumuna diisen yiiz binlerce Filistinli, Liibnan’in
¢ok toplumlu yapisina katilmis ve neticesinde kendisine biiyiik bir silahli miicadele orgiitii
yaratarak Israil’e kars1 olarak baslayan hareket, Liibnan icerisinde de kendisine hak talep
ederek devam etmistir. FKO’niin Miisliiman Sol ve Diirzi koalisyonuna katilarak bir cephe
olusturmas1 ¢evredeki iilkeler Suriye ve Israil’in de bu duruma kayitsiz kalmasma engel

olmustur.3'

Tablo 3.4 1975-76 Savasindaki Taraflarin Cizelgesi-Liibnan Ulusal Hareketi, Birlesik Giigler

1975-76 SAVASINDAKI TARAFLARIN CIZELGESI

Liibnan Ulusal Hareketi (LUH), Askeri Kol-Birlesik Gii¢ler (BG) (1975-76)

Orgiit Kurulus Liderler Ideoloji Politik Catismalar Savas¢i
Tarihi Etkinlik Alam1 | Sirasinda Kaybi
Savas¢1 Sayisi
Sosyalist 1949 Kemal Sosyal Biitiin 2.500 300
Ilerici Parti Canbolat Demokrat, Bolgeler profesyonel,
(SiP) (Diirzi) Pan-Arap 17.000 milis
Liibnan 1925 George Hawi Marksist Biitiin 1.000 200
Komiinist (Hristiyan) Bolgeler profesyonel,
Partisi (LKP) binlerce milis
Komiinist 1971 Muhsin Marksist Biitiin Cogunlugu 75
Eylem Ibrahim (Sii) Bolgeler oncil milis
Orgiitii Fawaz (say1 belirsiz)
(KEO) Tarabulsi
(Hristiyan)
Arap 1972 George Habas | Marksist Biitiin Savasmak i¢in | 40
Sosyalist (FHKC’den) Bolgeler tyelik sarttir
Eylem Partisi (Hristiyan) (say1 belirsiz)
(ASEP)
Bagimsiz 1969 Ibrahim Milliyetgi Beyrut 1.000-binlerce | 200
Nasirci Qulaitat Arap yedek
Hareket (Stinni)
(BNH)
Arap Baas 1947 Abd el-Mecid | Milliyetgi Biitiin 2.000 100
Sosyalist el-Rafii Arap Bolgeler
Partisi (Stinni) Nicola
(ABSP) Firizli
(Hristiyan)
Suriye 1932 Inam Raad Suriye Biitiin 2.000 200
Milliyetgi (Hristiyan) Milliyetgisi | Bolgeler
Partisi (SMP)
Arap 1975 Kemal Younis, | Milliyetgi Beyrut (Belirsiz) 50
Sosyalist Mustafa Tirk | Arap
Birligi (ASB) (Siinni)
Yiiriitme
Komitesi
Arap 1975 Halid Sihab Milliyetgi Beyrut; Dag; (Belirsiz) 40
Sosyalist (Siinni) Arap Kuzey: Gliney

317 Hagopian, 1989: 101-117.
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Birligi (ASB)
Genel
Sekreterligi
Caligan 1974 Issam Arab Milliyetgi Beyrut 250 yiizlerce 37
Halkin Giig Fuad Itan Arap milis
Birligi (Siinni)
(CHGB)
Nasire1 Halk | 1975 Mustafa Saad | Milliyetei Sayda 300 50
Orgiitii. Daha (Siinni) Arap profesyonel,
once, Maaruf 1.000 milis
Saad’in Halk
Direnis Or.
(1958)
Liibnanlilar 1968 Dr. Usama Milliyetgi Beyrut, Savage1 Orgiitii -
Fetih’i Fakhuri Arap Trablus, yok
Destekleme (Siinni) Sayda, Tire
Hareketi
Kiirt 1960 Cemil Muho Kiirt Beyrut Savase1 orgiitii -
Demokratik (Siinni) Milliyetgisi yok
Partisi (KDP)
Tablo 3.5 1975-76 Savasindaki Taraflarin Cizelgesi-Yurtsever ve Ulusal Partiler Cephesi

Yurtsever ve Ulusal Partiler Cephesi (Suriye Yanlis1)
Orgiit Kurulus Liderler Ideoloji Politik Catismalar Savascl

Tarihi Etkinlik Alam | Sirasinda Kaybi
Savasci Sayisi
Baas Parti 1947 Issam Milliyetci Biitlin Bolgeler | 2.000 200
Orgiitii Quansy Arap
(BPO) (Miis.)
Calisan 1970 Kemal Satilla | Milliyetgi Beyrut 300 15
Halkin Giig (Siinni) Arap
Birligi
(CHGB) -
Nasire1 Orgiit
Yoksun 1975 Imam Musa | Mezhepgi Beyrut; Giiney; | 800 (Belirsiz)
Hareketi el-Sadr (Sii Sii Bekaa
Liibnan dini lideri)
Direnis
Lejyonlart
(EMEL)
Liibnanlt 1973 Muhammed Milliyetgi Beyrut 200 (Belirsiz)
flerici Z. ltani Arap
Onciiler (Siinni)
Suriye 1932 Elais Suriye Biitiin Bolgeler | (Belirsiz) (Belirsiz)
Milliyetci Kunaizeh Milliyetgisi
Partisi (SMP) (Hristiyan)
Kiirt 1975 Faysal Kiirt Beyrut Savasge1 orgiitii -
‘Rizgari’ Fakhro Milliyetgisi yok
Partisi
Tablo 3.6 1975-76 Savasindaki Taraflarin Cizelgesi-LUH'nin Miittefikleri
LUH’nin Disinda Olan Fakat Onunla Birlikte Savasan Orgiitler (1975-76
Orgiit Kurulus Liderler Ideoloji Politik Catismalar Savascl
Tarihi Etkinlik Alam | Sirasinda Kaybi
Savasci Sayisi

24 EKim 1969 Faruk EI- Milliyet¢i | Trablus 200 50
Hareketi Mukaddem Arap

(Siinni)
Miisliiman 1964 Muhammed | islam Trablus; 200 (Belirsiz)
Grup Danawi Beyrut; Sayda
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(Siinni)
Reform 1973 Saib Selam Burjuva Beyrut 250 (Belirsiz)
Onciisii (Siinni)
Hareket
Necat Partisi | 1936 Adnan EI- Islam/Pan- | Beyrut 300 (Belirsiz)

Hakim Arap
Allah’in 1975 - Islam Trablus 100 20
Askerleri (yakindaki Ebu

Samra dahil)

Tablo 3.7 1975-76 Savasindaki Taraflarin Cizelgesi-FKO Yénetiminde Filistin Direnis Hareketi

Liibnan’da, Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) Yonetiminde Filistin (Devrimci) Direnis Hareketi
(FDH) (1975-76)"

Orgiit Liderler Ideoloji Politik Etkinlik Alam

Fetih Yaser Arafat Milliyetgi Biitiin Filistin Kamplari

Filistin Halk Kurtulus George Habas Marksist Biitiin Filistin Kamplari

Cephesi (FHKC)

Filistin Demokratik Nayef Havatme Marksist Biitiin Filistin Kamplari

Kurtulus Cephesi

(FDKQC)

Arap Kurtulus Cephesi Abd EI-Rahim Ahmed Milliyetgi Biitiin Filistin Kamplari

Saika Zuhair Muhsin Milliyetgi Biitiin Filistin Kamplari

FHKC - Genel Ahmed Cibril Milliyetgi Biitiin Filistin Kamplari

Komutanligi

Halkin Miicadele Cephesi | Bahjat Abu Garbiyeh, - Filistin Kamplariin
Samir Ghoshe Cogu

Tablo 3.8 1975-76 Savasindaki Taraflarin Cizelgesi- Maruni Hareket

Maruni Sag Kanat - Askeri Kol - Liibnanh Giigler (1975-76)

Orgiit Liderler Ideoloji Politik Etkinlik Catismalar Sirasinda
Alam Savas¢i Sayisi

Liibnan Ketaib Pierre Cemayel Fagist Biitiin Bolgeler 7.000

Partisi (LKEP)-

Falanjistler

Hiir Milliyetciler | Kamil Semun Fasist Beyrut; Dag; 2.000

Partisi (HMP) Giiney

Sedir Muhafizlar1 | Said Akl Fagist Beyrut; Dag 250

Maruni Kesisler Charbel Kassiss Fasist - 300

Tarikat1

Kaynak: Odeh, 1986: 336-344.

1975 yilinin sonlarmma dogru Miisliiman Sol-Filistinli ve Diirzi ittifaki Liibnan
icerisinde ciddi basar1 elde etmislerdir. Bu basarilarinin arka planinda Diirzilerin Beyrut’un
giiney dogusunda Liibnan daglarinda, cografyaya hakim merkezleri tizerinden yapilan
saldirilarin biiylik payr bulunmaktadir. Filistinlilerin kaybedecek bir seyleri olmamasindan
dolayr verdikleri yiliksek motivasyon ve konjonktiirel devrimci saiklerle hareket eden diger
gruplarin da basarisiyla, Liibnan topraklarinin hemen hemen %80’lik kismini kontrol altina
almiglardir. 1976 yilina gelindiginde Diirzi-Filistinli-Miisliman Sol ittifaki Beyrut’taki

Falanjist varligin1 tamamen digar1 atmay1 bagsarmis ve ciddi bir zaferin esigine gelinmistir.319

* Filistinli milislerin toplam askeri giicii yaklagik 20.000 kisidir. Bk. Hirst, 2012.
%% Odeh, 1986: 300.
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Liibnan sekiiler ve sol goriislii bir cumhuriyete evrilmek iizereyken dis miidahale
beklenmedik bir sekilde Suriye’den gelmistir. Miiliman Sol-Diirzi-Filistinli ittifakinin
Liibnan’1 kontrol altina almaya baslamasiyla Suriye panige kapilmistir. Suriye’nin panige
kapilmasinin  temel nedeni Liibnan {izerindeki etkisini kaybetme korkusundan
kaynaklanmistir. Bu baglamda Suriye kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket edip Marunilerin
yaninda savasa miidahil olmustur. Bu sasirtic1 gelisme Suriye’yi Israil’in destekledigi ittifaka
dahil etmistir. Esad onderligindeki Suriye’nin bu ittifak tercihinin nedenleri aslinda kendisi
agisindan gayet rasyonel gt')rijlebilir.320

Suriye, Liibnan’1 Filistinlilerin ele gecirip kendilerinin Israil meselesinin magdur
ettigi Libnanhi sigimmacilar durumundan kurtulup, bu diplomatik kartin kaybolmasindan
endise ettigi disiiniilebilir. Bunun yaninda Liibnan’a Miisliman Sol gruplarin hakim
olmasiyla birlikte iilkenin 20. ylizyilin devrimci degerleriyle kurulan parcali yapisindan
kurtulmus bir tilke olmasi ihtimali Suriye’yi endiselendirmistir. Suriye stratejisi agisindan sol
kanatin Liibnan’1 sekiiler ve tek c¢ati altinda birlestirme ihtimali Liibnan’t kontrol altinda
tutmay1 imkansizlagtiracakti. Bu baglamda Suriye gii¢lii bir Liibnan istememistir. Liibnan’da
ortaya cikabilecek bodyle bir yonetim dogrudan kendisine tehdit olarak algilanmistir. Tim
bunlarin yaninda en 6nemli nedenlerin basinda ise aslina bakildiginda Liibnan’in toplumsal
yapist ile Suriye’nin yapisinin birbirlerinden farkli olmamasindan kaynaklanmaktadir. Suriye
tiniter ve Arap milliyetgisi bir sistemle yonetiliyormus gibi goriinse de, perde arkasinda
Nusayri® azinligm yonettigi ve niifusunun ¢ogunlugunu Siinnilerin olusturdugu bir devlet
vardir. Bu topluluklarin yaninda Suriye Diirzileri, Tiirkmenler ve Kiirtler gibi farkli ajandalar1
olan gruplarin {ilkenin icerisinde uyanmaya hazir bir sekilde bekleyen farkli devlet kurmak
i¢cin miisait yapilari ihtiva etmesi Esad Suriye’sinin davranigini ac;1klayabilir.321

1976 yilinin sonlaria yaklasildiginda Tel-Zaatar kampinda yasayan sivil Filistinlilerin
Maruniler tarafindan oldiiriilmesi ve bu katliama Suriye’nin perde arkasindan destek
vermesinin ardindan Arap diinyasindan Suriye aleyhine ciddi tepkiler yiikselmeye baslamistir.
Senenin basinda Miisliiman Sol ittifakin Liilbnan’in ¢ogunlugunda sagladig1 kontroliin biiytik

kismi1 kaybedilmis ve lilkenin glineyinde Filistinli militanlarin aktif oldugu bir bolge kalmistir.

%29 Salloukh, 2005: 14-21.

* Suriye ydnetimi Nusayri’dir. Fakat Suriye’deki Nusayriler i¢in bu tanimlama hakaret sayilacak derecede kotii
anlama gelmektedir. Suriye’deki Nusayriler kendilerini Alevi olarak tanimlamaktadir. Calismada Nusayri
kavramini kullanmamizin nedeni Tiirkiye’deki Alevi topluluguyla Suriye’deki Alevileri ayirmasi ve ayni sekilde
tanimlamanin getirebilecegi yanlis anlasilmalarin 6niine gegilmesi i¢indir. Her hangi bir topluluga kars1 hakaret
igeren tanimlamalar kullanilmasi amaglanmamustir. Nusayriler Aleviligin bir kolu olup, Yaygin Siinni Islam
tarafindan Batini dinler arasinda degerlendirilmektedir. Suriye’de Nusayri azinlik toplam niifusun %10-13’iine
tekabiil etmektedir. Nusayriler cogunlukla Akdeniz kiy1 seridinde Lazkiye bdlgesi ve civarinda yasamaktadirlar.
Detayh bilgi i¢in bk: Minahan, 2002: 79-81.

¥ Devlin, 1991: 1396-1407.
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Yaklagik smirlar Litani nehrinin giineyinde kalan bolgeyi olusturmustur. Beyrut’un giiney
dogusunda kalan Diirzi topraklari ise hala Diirzi denetiminde kalabilmistir.*??

Bunun yaninda Diirziler ise liderlerini suikast sonucu kaybederek en agir bedellerden
birisini 6demistir. Kemal Canbolat, ittifakin ¢atisin1 kuran isim olarak 1977 yilinda Diirzilerin
merkezi Muhtara’nin hemen batsinda yer alan Baklin kentinde korumasi ve soforii ile birlikte
oldiriilmiistiir. Suriye’nin kontrol noktasmin yakininda o6ldiiriilen Canbolat’in failleri
bulunamasa da siipheli olarak goériilen iilke Suriye olmustur. Kemal Canbolat’in yan1 sira oglu
Velid Canbolat da s6z konusu tarihlerde suikaste ugramis fakat sag kalmistir. Kemal
Canbolat’in kiz kardesi Linda ise kendisinden bir sene 6nce Suriyeli askerlerin karistig1 bir
girisimde Oldirilmiistiir. Diirzi liderler i¢ savasin ilk yillarinda Suriye’nin savasa miidahil
olmasinin ardindan ittifakin lider kadrosunu olusturduklarindan hedefteki ilk isimler
olmuglardir. Suriye karsisina aldigi ittifakin kurucu liderini de oldiirerek i¢ savasin
tamamlanmasini planlamistir. Fakat Kemal Canbolat dldiirtildiikten sonra yerine oglu Velid
Canbolat ge¢mis ve babasmin kurdugu Sosyalist Ilerici Parti catis1 altinda faaliyetlerine
devam e‘tmistir.323

Kemal Canbolat’in oldiiriilmesinden her ne kadar Suriye sorumlu olarak goriilse de,
Diirzi liderin 6liimii, Bati-Israil ittifakinin isine yaramustir. Miisliiman Sol-Diirzi ittifaki
liderligini yitirmistir. Kemal Canbolat’in dliimiiyle birlikte s6z konusu ittifakin Suriye’ye
kars1 durusu degismistir. Kemal Canbolat’in yerine gegen oglu Velid Canbolat, Suriye ile
daha fazla yakinlasmaya mecbur birakilmigtir. Bdylelikle Israil-Bati ittifaki ile birlikte Suriye,
Liibnan’da FKO ve Diirzilerin 6nderliginde, kontrollerinden ¢ikabilecek bir sosyalist sekiiler

devletin Oniine gegmislerdir. 324

%22 Khalili, 2005: 34-39.
*2 O'Ballance, 1998: 62.
324 Odeh, 1986: 298-300. Bu konunun ayrintist ve Ortadogu’nun yakin tarihi igin bakimiz: Cleveland, 2008
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Harita 3.2 Liibnan i¢ Savagi'min ilk Evresi

Kaynak: Columbia Universitesinin Ortadogu Haritalar1 bdliimiinden yararlanilarak olusturulmustur. Ayrintili
bilgi igin: http://qulf2000.columbia.edu/maps.shtml (erisim tarihi: 15.04.2017)

Litani nehrinin kuzeyinde kalan topraklarin hepsi Maruni Falanjistler ve Suriye’nin
denetiminde kalmistir. Burada jeopolitik olarak onemli olan unsur Litani nehri” olarak
degerlendirilebilir. S6z konusu nehir Israil devleti ilk kuruldugu andan itibaren Israil’in
topraklarinda gormek istedigi stratejik bir hatti olusturmaktadir. Dolayisiyla Liibnan savasi
aslinda Filistinlileri s6z konusu simirin giineyinde birakarak ikinci bir faza ertelenmistir. Zira
Filistinliler Israil’in ulusal ¢ikarlarinm ilgilendirdigi bélgeye itilmistir. Bu hamle ile birlikte
Israil ve Filistinliler kars1 karstya ge‘[irilmistir.325

Suriye’ye kars1 yapilan Arap diinyasinin diplomatik baskilar1 sonu¢ vermis ve sonunda

Suriye ile Riyad’da goriismeler yapilarak 40.000 Suriye askerinin Liibnan’da kalmasi1 garanti

* Litani Nehrinin Liibnan’daki jeopolitik nemi hakkinda ayrmtil bilgi i¢in bk: Amery, 1993: 229-237.
%% Khazen, 2004: 65-84.
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edilerek catigsmalar sona erdirilmistir. Savasin bu ilk evresi Diirzi-Miisliiman Sol ve Filistin
ittifakinin disaridan miidahale ile birlikte maglup edilmesiyle sonu¢lanmistir. Fakat her ne
olursa olsun Diirziler hakim olduklar1 topraklari terk etmek zorunda kalmamigtir.*?®

Liibnan I¢ Savasi’nin ilk evresinde Maruniler her ne kadar Israil’in destegine sahip
olsalar da, iilke icerisinde askeri olarak dogrudan fazla destek alamadiklar1 i¢in hizli bir
sekilde maglup olmuslardir. Maglubiyetleri, Liibnan igindeki gruplarin toplam giicline
bakildiginda olagan karsilanabilir. Fakat savasa Suriye’nin de miidahil olmasiyla birlikte giic
dengesi Maruniler lehine degismistir. Bu baglamda kesin bir maglubiyetten kurtulan
Maruniler iilkedeki konumlarini koruyabilmislerdir. Filistinliler, Diirziler ve Miisliiman sol
gruplarm karsisinda Israil’in destekledigi Marunilerin yaninda Suriye de katilinca toplam giig
bakimindan da yenilgileri ka¢inilmaz olmustur. Diirzilerin bulundugu ittifak grubunun
maglup edilmesiyle Liibnan’in pargali yapisi devam etmis, Suriye de iilkede askerlerini
konuslandirmistir. Suriye’nin bu hamlesinden sonra Liibnan’daki etkisi uzun yillar devam

etmistir.

DURZILER
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ISRAIL MARUNILER a
N -
\ MUSLUMAN
SOL GRUPLAR
/;I‘

"~ ) 4 /

SURIYE ﬁ

FILISTINLILER

Sekil 3.2 Liibnan i¢ Savasi'min ilk Evresinde Gii¢ Dengesi

326 \Wenger ve Denney, 1990: 23-25.
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3.3.6.2. 1978-1981 Savagin ikinci Evresi

Liibnan devletinin sekter yapisini kaldirmaya yonelik baslayan i¢ savas devam
etmistir. Zira baglangigtaki sorun c¢oziilmedigi gibi, daha da karmasik bir hal almstir.
Giineyde Filistinlilerin yoOnettigi bir militan tissii kurulmus, Suriye dogrudan iilkeye
askerleriyle birlikte yerlesmis, sekter yap1 da devam etmistir.

Savagin ikinci sathasinda Liibnan icerisindeki gii¢ dengeleri farklilagmistir. Bu
farklilasmanin en O6nemlisi Diirzi lider Kemal Canbolat’in 6ldiiriilmesinden sonra yasanan
Miisliiman-Sol ve Diirzi ittifakinin ¢6ziilmesi ya da onemini goéreceli olarak yitirmesidir.
Diirziler kendi liderliklerine yapilan suikast girisimlerinin ardindan Suriye tarafina dogru
itilmiglerdir. Bu ittifak sarsilmasinin ardindan Liibnan’in artik Suriye ve Batililar agisindan
yeni bir Kiiba olma olasilig1 kalmamugtir.**’

Gii¢ dengesi savasinim ilk safhasi, Suriye ve Israil’i alisilmisin disinda bir sekilde
birbirlerine yakinlastirmis olmasina ragmen, Suriye istedigini elde ettikten sonra Bati-Israil
grubundan farkli bir yol izlemeye baslamistir. Marunilerin hakim oldugu Dogu Beyrut’u
kusatma altina alan Suriye Ordusu sehri bombalamistir. Yaklasik 100 giin siiren bu siireg, 100
Gilin Savasi olarak anmilmaktadir. Bu baglamda Suriye Dogu Beyrut’ta istedigini elde
edememistir. Dogu Beyrut’ta Suriye ordusunun 6nii kesilmistir. Fakat degisen giic dengeleri
ortaya ¢ikmaya baslamigtir.>*®

Ikinci 6nemli etken ise Filistinlilerin yalnizlagmasi olarak gosterilebilir. Filistinlilerin
yalmzlasmasinin ardindan Israil smir bolgesine sikismislar ve radikallesmeye dogru
itilmiglerdir. Filistinlilerin bu cografyada sikismasi Israil’e de bolgeye miidahale i¢in mesru
bir zemin hazirlamistir. Yaser Arafat’in sivillere yonelik eylemleri desteklememesine ragmen,
bu tarz eylemlerde bulunan Filistinli militanlar, Israil’in bdlgeye miidahalesine zemini, kendi
yaptiklar1 operasyonlarla saglamistir. 329

Her hangi bir toplumsal mutabakatin olmamasindan dolay:1 Liibnan’da ¢atigmalar yer
yer devam etmis ve giderek artmustir. Israil’in Liibnan’a miidahale etmesi ise Filistinlilerin
komsulugunda mesruiyet sorunu ¢ekmeden gerceklesmesi igin firsat kolladigr bir duruma
gelmistir. Israil’in elde ettigi firsat ise 1978 yilinda Filistinli birka¢ militanin Deir Yasir
Operasyonu sonrasi eline ge¢mistir. Filistinli militanlar, mahkGimlarin serbest birakilmalari
icin Israil’in sahil seridinde operasyon diizenlemislerdir. Dalal Mughrabi isminde, daha

sonralart Filistinliler tarafindan kahraman olarak anilacak kadin militan onderliginde, Tel

321 Khazen, 1988: 178-205.
%28 Nisan, 2003: 55.
329 Brynen, 1989: 48-70.
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Aviv’in sahil seridinde 30’dan fazla Israilliyi 6ldiirmiislerdir. Bunun iizerine Israil misilleme
yapmus ve militanlari 6ldiirmiistiir.>*

Bu olay iizerine Israil, Filistinlilerin kuzey smirlarindan siirekli ulusal giivenliklerini
tehdit ettikleri gerekgesi ile Liibnan sinirindan igeri girmistir. Filistinlilerin bu operasyonlari
sayesinde Israil kuzey smirma tampon bdlge olusturmustur. Liibnan’in giiney sinirmin iginde
yaklasik 12 km’lik bir alanda bu tampon boélgeyi kurmuslardir. S6z konusu tampon bolgeye
ise resmi olarak hala Liibnan Ordusu olarak ge¢mesine ragmen fiiliyatta Maruni milisleri
yerlestirmistir. Bunun yaninda Israil ve Bati’nin cagrisiyla birlikte Litani nehrinin giiney
bolgelerine Birlesmis Milletler Baris Giicli konuglandirilmigtir. Bu durumda Filistinlilerin
kontrol ettigi bolge ciddi bicimde daralmistir. Dolayisiyla Israil, kuruldugu giinden bu yana
Liibnan’daki degismeyen miittefiki Marunilerle tekrar fiili bir ittifaka yonelmistir. 331

Savasin ikinci safhasinin sonucunda, Israil ve Bati ittifaki ile Suriye nin istediklerinin
gerceklestirildigi sOylenilebilir. Liibnan’da Diirzilerin istemis oldugu sistem degisikligi
gerceklesmemistir. Diirziler istedikleri siyasal degisimi saglayamadiklar1 gibi, liderlerini de
suikast sonucunda kaybetmislerdir. Diirzilerin iizerine yapilan bu baskinin nedeni gorece az
niifuslarina ragmen ciddi bir askeri giicli ve demografik kitleyi peslerinde siiriikleyip kendi
cikarlar1 dogrultusunda yonlendirebilmeyi basarabilmeleridir. Fakat kendileri her ne kadar
ciddi bir milis giicii elde edip Liibnan igerisinde kontrolii saglayabilmislerse de bunun uzun
omiirlii olamayacag ittifak yapisinin gidisatindan belli olmustur. Diirzi liderligindeki ittifak
biiyiik bir glice ardincilik yapmak zorunda kalmistir. Zira biiyiik bir giiclin ¢atisinda bu savast
yiiriitmeleri halinde ancak Israil-Bati ve Suriye’ye karsi basarili olabilme ihtimalleri olabilirdi.
blyiik glic 6rnegin dogrudan SSCB olabilirdi. Fakat bu ger¢eklesemedigi icin Liibnan
igerisinde istedikleri olmamistir. Bunun yaninda kendi ittifaklar1 i¢inde en az kayba ugrayan
yine Diirziler olmustur. Ama her ne kadar az kayip olursa olsun savasin ikinci evresinde
Diirziler ciddi bigimde gii¢ kaybetmislerdir. Zira ittifaklarinda bulunan Miisliiman-Sol grup
Beyrut’un bati kesiminde kontroliin cogunu Suriye ve diger Batili gli¢lere birakmistir. Bunun
yaninda Filistinliler ise yalnizlastirilip marjinallesmeye terk edilmislerdir.>*?

Filistinliler, Israil’in istedigi dogrultuda biiyiik kayip yasarken, ayn1 zamanda Siiler
safinda ¢ok onemli gelismeler de yasanmistir. Savasin ikinci evresinde Filistinli militanlarin
kendi yasadiklar1 cografya igerisinde ¢okca olay ¢ikarmalarindan 6tiirii kendilerine mesafe ile
yaklasan Siiler her hangi bir ittifak olusumunda dogrudan yer almamislardir. Emel hareketi bu

pasifliginin bedelini ise iran islam Devrimi’nden sonra édemistir.

%30 ) esch, 1979: 81-112.
%1 Odeh, 1986: 302
%32 Dawisha, 1979: 91-100.
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[ran Islam Devrimi ile birlikte Liibnan i¢ savasi yasanmaktayken yeni bir aktdr
dogmustur. Hizbullah, Siilik adina adeta Liibnan siyasetinde Siinnilerden daha 6nemli bir yere
yiikselecek konuma gelmistir. Islam devrimi ile birlikte Liibnan igerisindeki giic dengesi de
ilerleyen yillarda degismeye baslamistir. Dolayisiyla savasin ikinci evresi, Suriye ve Israil’in

Liibnan igerisindeki konumlarini gliglendirmeleriyle son bulmustur.

3.3.6.3. 1982-1983 Savasin Ugiincii Evresi

Filistinlilerin Israillilere kars1 ataklari, Yaser Arafat’in baris yanlis1 aciklamalarina
ragmen durmamustir. 1982 yazinda Filistinli militanlar Londra’da Israilli diplomata suikast
girisiminde bulunmuslardir. Bunun iizerine Israil, kuzey bédlgelerindeki Filistinlilerin
bulunduklar1 bolgelere hava bombardimanlari diizenlemistir. Filistinliler de genelde yaptiklar
gibi daha ilkel roketlerle Israil’e saldirmislardir. Bunun {izerine Israil Liibnan topraklarina
Filistinli militanlarin etkisiz hale getirilmesi i¢in girmistir.>**

Israil, Filistinlilerin marjinallestirilip dar bir alana sikistirilmasinin firsatin1 Liibnan i¢
savasinin iiciincii evresinde iilkeye dogrudan miidahil olarak degerlendirmistir. Israil,
Filistinlilerin bulundugu bélgeleri hizla gegip Beyrut’u kusatma altia almistir. Israil’in temel
hedefi Bati Beyrut’'un icinde bulunan Miisliiman gerillalar ve Filistinlilerden tamamen
arindirmak olmustur.

Dénemin Israil Savunma Bakami Ariel Saron ve kabinenin basindaki Menahim Begin
onderligindeki Likud Partisinin temel dis politika hedefi, Israil’in ilk kurulus felsefesi olan
Demir Duvar ile ortiismekteydi. Yani kendisine tehdit olarak gordiigii kim varsa yok etmek ve
Israil’in smirlarini olabildigince genisletmek dogrultusunda bir dis politika benimsenmistir.>**

Bu baglamda i¢ politikanin da giic dengesi lizerindeki etkisi gozlemlenebilmistir.
Savasa Israil miidahil olduktan sonra karsilarindaki ittifak Suriye cevresinde sekillenmeye
baslamistir. Zira ittifak savasin ilk evresindeki gibi kendi basina hareket ettiginde disaridan
bir giice ardincilik uygulamadig1 takdirde sonu¢ yenilgi olmustur. Suriye’nin bulundugu
ittifaka Diirziler, diger Miisliiman Sol gruplar da katilmistir. Fakat her seye ragmen
Filistinliler bu grupta kalsalar da miittefikleri tarafindan gerektigi gibi destek
gérememislerdir.>®

Israil-Maruni ittifaki tesis edildikten sonra Israil askerlerinin Beyrut kusatmasi
binlerce sivilin yerlerinden edilmesi ve en az 16.000 Filistinli militanin geri ¢ekilmeleriyle

sonu¢lanmistir. Bu geri ¢ekilmenin yasanmasi esnasinda binlerce sivil savastan zarar

333 Rabinovich, 1990: 529-552.
334 perimutter, 1982: 67-83.
%% Brynen, 1989: 48-70.
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gormiistiir. Bu durumda Arafat’in da cagrilariyla birlikte uluslararasi koalisyon gii¢lerinin
Beyrut’a miidahil olmasinin 6nii agilmistir. 336

ABD’nin basinda bulundugu uluslararas1 giicler Beyrut’a konuslanmistir. Fakat
Israil’in dogrudan askeri harekat1 Beyrut ve ¢evresinde son bulmasina ragmen, Marunilere
verilen destekle, dolayli olarak devam etmistir. Maruniler, israil destegiyle birlikte, iilkenin
tek hakimi olduklar1 diisiincesi igerisinde, karsilarindaki ittifaki kuvvetlendirecek ve Liibnan
igerisindeki toplumsal ayrismay1 belkide onarilamayacak sekilde biiylitecek politik tercihlerde
bulunmustur. S6z konusu Maruni miidahalelerinden en trajiklerinden birisi ise 1982 yilindaki
Sabra ve Satilla katliami olarak goriilebilir.

Israil’in bolgedeki en yakin miittefiki olan Maruniler, giicli miittefiklerinin
kendilerine verdikleri gilivenle Liibnan’it tekrar kendi Hiristiyan {ilkesi olarak gérmeye
baslamiglardir. Biitiin iilkeyi de kendi ideolojilerine goére tasarimlamak i¢in vazgecilmez bir
firsat bulduklarma inanmislardir. Israil, Filistinlilerle miicadelelerinde, orantisiz  giic
kullandig1 gerekgesi ile uluslararasi camiadan sert tepkiler gormiistiir. Bu tepkileri de 6nlemek
icin kendi ajandalarina Maruniler vasitasiyla Filistinlilerden arindirilmig bir Liibnan’1 hayata
gecirmek i¢in caba gdstermislerdir. Savasin ilk iki evresinde Israil’in miidahale igin gerekli
sartlar1 olusturdugunu diigiindiigii operasyonlari Marunilerle birlikte yapmak i¢in harekete
gecmislerdir. Israil’in savunma bakani Ariel Saron, iilkenin tarihinde gordiigii en sahin
goriiglii politikacilardan birisi olmustur. Demir Duvar doktrininin, tavizsiz bir sekilde
uygulanmas1 gerektigini savunmustur. Benzer goriisleri Liibnan agisindan savunan
Falanjistlerle kurduklari miittefiklik iliskisi ideolojik agidan da ortiismektedir. Falanjist lider
Besir Cemayel’in bombal1 bir suikast sonucu 6ldiiriilmesinin ardindan Falanjistler intikam
icin firsat kollamaya baslarmslardlr.337

Aslinda Besir Cemayel’in dldiiriilmesinden sorumlu olan kisi Maruni bir Hiristiyan
Habib Sartuni adinda bir isyancidir. Kendisi Suriye Sosyal Nasyonalist Parti tyesidir.
Dolayisiyla katilin aslinda Filistinlilerle dogrudan higbir baglantis1 bulunmamaktadir. Besir
Cemayel’i de 6ldiirme nedenini kendisinin iilkeyi Israil’e satmasi olarak agiklamistir. Fakat
her seye ragmen Israil ve siki miittefiki Maruniler olayin sorumlusu olarak gordiikleri
Filistinlilere miidahale edilmesi gerektigini sdyleyerek saldirtyr mesrulagtirmislardir.
Beyrut’in ¢evresinde bir getto olan Sabra ve Satilla miilteci kamplarinda Filistinli gerillalarin
bulundugu iddias1 one siiriilmiistiir. Israil uluslararasi giiciin konuslandigi Beyrut’un dis
bolgesinde Falanjist militanlara yol agarak Sabra ve Satilla kamplarma Falanjistlerin

miidahalesine zemin hazirlamistir. Kamplarda Filistinli militanlarin bulunmadigi, ortak fikir

336 "Israel and South Lebanon®, Washington Report on Middle East Affairs, 05.04.1984
%37 Azzam, 2005: 455.
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olarak on plana ¢ikmaktadir. Cogunlukla kadin, cocuk ve yaslilardan olusan fakir miilteci
Filistinliler Oldiirilmustiir. Yaklasik 2000 ila 3500 savunmasiz kisi Falanjist lider Elie
Hobeyka’nin direktifleriyle kamplarda katledilmistir.>®

Sabra ve Satilla kamplarinda yapilan katliam diinya kamuoyundan yogun tepkilerin
gelmesine neden olmustur. 16 Kasim 1982°de Israil’in éncii rol oynadigi bu hadise Birlesmis
Milletler Genel Kurulu’nda soykirima yonelik faaliyet olarak kabul edilmistir. Basta SSCB
olmak iizere bu faaliyetin soykirima yonelik oldugu yiiksek perdeden dile getirilmistir.339
Diinya kamuoyunun baskilar1 neticesinde Ariel Saron istifa etmistir. Fakat daha sonra tekrar
basbakan olarak kabinede kendisine yer bulmustur. Zira Israil’in devlet politikalarinda bir
degisiklik yasanmamustir.

Tiim bunlarin yaninda iran islam Devriminin ardindan Liibnan’da yavas fakat saglam
temellere dayanan bir sekilde Hizbullah kendisini gdstermeye baslamistir. Hizbullah ciddi bir
aktor olarak Liibnan siyasi hayatinda kendisine yer bulurken, Iran’m ardinci giicii olarak ilk
ses getiren eylemini ABD ve Fransa askerlerinin kaldigi askeri iisse intihar eylemi
diizenleyerek gergeklestirmistir. Hizbullah bu saldirida 240°tan fazla yabanci askerin 6liimiine
yol agcmustir. Hizbullah’t bu duruma getiren aymi zamanda Israil’in de tutumu olmustur.
Baslangicta Filistinliler i¢in pek de sicak duygular beslemeyen S$ii militanlar, giiney
bolgelerde Israil askerlerinin Sii halka kars1 yaptig1 katliamlar, Filistin davasina Hizbullah’mn
da sahip ¢ikmasina yol agmugtir. Israil’in adim adim hazirladigi Giiney Liibnan dizayninda bu
beklenmedik diismanin yaratilmas1 ayni1 zamanda Iran Islam Devriminin de bir neticesi olarak
ortaya ¢ikmustir. Dolayistyla Maruni-israil ittifakinin karsisina Hizbullah da eklenmistir.340

ABD’nin 6nderligindeki uluslararasi giiciin Liibnan parlamentosuyla 17 Mayis 1983’te
imzaladig1 antlagsma neticesinde uluslararas1 gii¢ Liibnan’dan ¢ekilmistir. Fakat 17 Mayis
antlagmasinin sanki Liibnan’1 yenik bir devlet gibi konumlandirmasi, Israil ve Batil giigler ile
yalnizca Maruni azinligin oluruyla yapilmasi, diger Miisliiman gruplar ve Diirziler tarafindan
kadiik olarak karsilanmasina neden olmustur. Suriye’nin 30.000 askerini ¢cekmesi gerektigi
gibi antlagma metninde yer alan hemen tiim maddeler uygulanamamistir. Dolayisiyla bu
antlasma ile birlikte ABD bdlgeden ayrilmis fakat savas sona ermemistir. Zira savasgin sona
ermesi i¢in her hangi bir toplumsal mutabakat zemini olusmamstir. >**

Marunilerin Sabra ve Satilla katliamindaki tutumu ve Batili ittifakin iilkeye tek tarafh

bakis agis1 ise Liibnan igerisindeki gruplar1 kendilerine kars1 daha siki1 bir sekilde konsolide

338 Bassil, 2009: 10-16.
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etmekten baska bir seye yaramamistir. Marunilerin Liibnan’da en etkili giic olmasi aslinda
sahip olduklar1 kapasiteden ileri gelmemektedir. Bunun nedeni ¢evredeki en etkili gii¢ olan
Israil’e ardincilik uygulamalarindan kaynaklanmaktadir. Bu durumda Liibnan igerisinde en
etkin gilic haline gelmeleri ise Liibnan igersinde klasik bir gii¢ dengesinin olustugunu bize
gostermektedir. Marunilerin geleneksel rakipleri olan Diirziler etrafinda hemen tiim rakip
topluluklarin kendilerine kars1 birlestikleri goriilmektedir. Klasik giic dengesi teorisinin en
temel gostergesi en biiylik giicii dengelemek icin diger giiglerin ittifak olusturmalaridir.
Liibnan I¢ Savas’inda da bu 6rnek tam anlamiyla yasanmistir. Maruniler yine gii¢ dengesinin
bize gosterdigi sekilde ililkedeki hegemonyasini tam anlamiyla tesis etmek icin Sabra ve
Satilla katliaminin ardindan, geleneksel rakipleri olan Diirzilerin hakim oldugu Suf
bolgesinde operasyonlar diizenlemek icin harekete ge¢mistir. Zira Maruniler agisindan sz
konusu topraklarda hakimiyet kurmak, Liibnan’in asli unsurlarini olusturdugunu iddia eden
kendilerinden baska yegane grup olan Diirzilerin pasifize edilmesi anlamina gelecekti.
Stratejik acidan bu hamle Maruniler agisindan Liibnan hegemonyasi i¢in olmazsa olmaz

sartlardan birisini olusturmu@tur.342

3.3.6.3.1. Dag Savasi

1860 yili ile Dag Savasi’nin basladigi 1983 birbirine benzerlik gostermektedir.
Yukarida bahsettigimiz gibi Liibnan iizerindeki Maruni-Diirzi ¢ekismesinin en yogun
yasandig1 ve iki toplum arasinda ciddi bir husumet ortaya ¢ikaran 1860 catigmasi, sz konusu
yillarda Fransa’nin miidahalesinin neticesinde ortaya ¢ikmistir. Tekrar Liibnan’da tek hakim
olmak isteyen Marunilere, bu kez Fransa’nin yerine Israil tarafindan dogrudan saglanan
destekle birlikte benzer bir sekilde iki toplum arasinda catisma yasanm1st1r.343

Son iki asir boyunca Diirzilerin Liibnan’da stratejik olarak sahip olduklari en 6nemli
avantaj, bulunduklar1 cografya olarak degerlendirilebilir. Zira Diirziler ne niifus bakimindan
diger topluluklar kadar fazla sayida olmuslar, ne de Maruniler gibi devlet yonetiminde basat
rol oynamislardir. 1860 yilinda Diirziler ve Maruniler arasinda gergeklesen savas iki toplum
arasinda da onarilmasi giic bir husumet dogurmustur. Liibnan’da birbirleri ile en yogun
rekabet yasayan bu iki toplumun arasinda ¢atisma ¢ikmasi icin fazla bir gerekceye de ihtiyag
bulunmamustir. Liibnan I¢ Savasi’nin seyri boyunca ayri kamplarda bulunan bu iki grubun
dogrudan kars1 karsiya geldigi en siddetli catisma ise Dag Savasi esnasinda olmustur.

Yukarida bahsettigimiz iizere savasin seyri boyunca Batili ittifak tarafinda kendisine

yer bulamayan ve bu durumunu 6zellikle Marunilerin ittifakina gére ayarlamak zorunda kalan

%42 Bell, 2005 252.
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Diirziler Liibnan siyasetinde istedikleri etkiyi elde edememislerdir. Maruniler, Israil’in
dogrudan miidahalesi ve uluslararas: gii¢ adi altinda ABD ve Fransiz miittefiklerinden de
cesaret alarak, aslinda iki asirlik isteklerini gerceklestirebilmek icin firsat ele gegirdiklerini
diistinmislerdir. Bu baglamda Marunilerin de azinlik olarak yasadigi, stratejik bakimdan
onemli olan Suf bolgesine miidahalede bulunup askeri olarak kontrol altina almak
istemislerdir. Israil’in Liibnan isgali sirasinda kendilerine yol actig1 ve belli yerleri bos birakip
Marunilerin yerlesmesini istedigi bilinmektedir. Israil’in miidahalede fazlaca bulunmadig1 ve
asker konuslandirmadig1 bélgelerden birisi de Suf bélgesi olmustur. Bu baglamda Israil’in
nihai hedeflerinden olan, bolge iilkelerinin keskin toplumsal boliinmeler yasayip fiili olarak
bolinmek tizere birbirleriyle catistirilma stratejisi Levant bolgesinde de uygulanmistir
diyebiliriz. Ayrica Israil her zaman oldugu gibi Diirzilerle karsi karsiya gelmek
istememistir.344

Sabra ve Satilla katliaminin sorumlularindan Elie Hobeyka’nin karsi ¢ikmasina
ragmen Liibnan Ordusu ve Marunilerin fiili olarak idare ettigi meclis, Suf Dagia operasyon
yapmak i¢in onay vermistir. Marunilerin buradaki temel amaci hem Marunilerin yasadigi
bolgeyi dogrudan kontrol etmek, hem de geleneksel rakipleri Diirzilerin cogunlukta yasadigi
yeri kontrol altina alip stratejik 6nemi olan bdlgeyi ele gecirmek olarak agiklanabilir. Boylece
Maruniler askeri operasyonu basari ile tamamlamasi halinde Diirzileri de etkisizlestirmis
olacaklardi. Bu baglamda Maruni karsiti ittifaktan bir grubun tasfiyesi de miimkiin
kilinacakti.>*

Dag Savasi’na giden siirecte en 6nemli gelisme ABD tarafindan hazirlanan, 17 Mayis
Antlasmas1 olarak bilinen tek tarafli imzalanan metindir. Maruniler ve miittefikleri ABD,
Fransa ve Israil tarafindan hazirlanan ve mutabik kalinan antlasmaya gore Suriye Liibnan’dan
30.000 kadar askerini ¢ikaracak, devlet ve yonetim yapist Maruniler lehine korunacaktir.
Bunun yaninda Liibnan’1 yenik bir devletmis gibi gosteren antlasma Israil’e kars1 cesitli
imtiyazlar da tanimistir. Marunileri zaten otorite olarak gérmeyen ve kendi aralarinda imzay1
atan miittefik gruba kars1 diger grubun tavri sert olmustur. Diirziler, Siiler, Siinniler ve Suriye
antlagmay1 kabul etmemislerdir. Suriye ile yakinlagsmak zorunda kalan Diirzilerin de iginde
bulundugu ittifak grubu antlagma {izerine bulunduklar: cephelerden de geri ¢ekilmemislerdir.
Toplumsal béliinme daha da keskinlesmis‘cir.346

Marunilerin Liibnan ordusu resmiyetiyle Suf bolgesinde baslica Hiristiyan ¢ogunlugu

olan koylerde konuslanmasiyla birlikte Diirzilerle gerilim tirmanmaya baslamistir. Ilk
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3% Ménargues, 2004: 498
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catismalar 1982 yilinin Temmuz ayinda yasanmistir. S6z konusu catigsmalar ayni zamanda
ittifaklarin birlikte hareket etmeye baslamasina da yol a¢mustir. Diirzi gerillalar Suf
bolgesinde devriyede olan Maruni birliklerine saldir1 baslatmis ve 14 Liibnan ordusu askerini
oldiirmiislerdir. Dag Savasi hemen diger miittefikleri de birlikte hareket etmeye sevk ederek,
savas bagkent Beyrut’a da sigramistir. Beyrut’ta Sii Emel hareketi ABD askerlerine
saldirmistir. Ardindan Diirzi gerillalar Beyrut’ta iki Amerikan askerini 6ldiirmislerdir. Bunun
tizerine ABD dogrudan Suf dagindaki Diirzi mevzilerini bombalayarak dogrudan Maruni
safinda savasa katllmlstlr.347

Savasin taraflarimin belirginlestigi bu ilk sathada Sii Emel partisi milis giicleri ise
Beyrut’un bati mahallelerinde kontrolii saglamak i¢in Liibnan ordusu ve ABD askerleri ile
catismaya baslamistir. 1 Eyliil 1982°de Diirzi lider Velid Canbolat tarafindan, “Diirziler Dogu
Beyrut merkezli Hiristiyan Marunilerle savasa girdi” aciklamasi yapilmistir. Fakat bu
aciklamadan bir ay kadar evvel ittifak kuramlar1 acisindan da ilging bir gelisme yasanmustir.
Israil resmen Suf dagindan giineye dogru cekilmistir. Avali nehrinin giineyine cekilen Israil,
miittefikleri olan Maruniler ve ABD’lilerden sahada ayrilmis ve kendisini Dag Savasi’nin
merkezinin digna atmistir. Bu stratejik hamle ile Israil’in Diirziler ve Marunilerin
ayrismasinin ve catismasinin hizlandinlmasini saglamaya ¢alistigimi soyleyebiliriz.3*® Aym
zamanda Israil’in Diirzilerle dogrudan karsi karsiya gelmek istemedigi yoniinde bir
degerlendirme de yapilabilir. Zira Israil kurulusundan beri resmi politikas1 olan azinliklarla
kurulabilecek ittifaklardan yana olmustur. Maruniler Israil agisindan en kullanigh miittefik
olmustur. Fakat Diirziler, Maruniler gibi yalnizca Liibnan merkezli bir azinlik olmadiklari i¢in
Israil agisindan dogrudan karsilarina alinip savasmanin mantikli olmadig: bir azinlik grubunu
teskil etmektedirler. Zira Diirziler hem kendi iilkelerinde bulunmakta, hem de Suriye’de
bulunmaktadir, bu nedenle Israil kendilerini hem dogrudan karsilarma almamis, hem de
politikalarina uygun bir sekilde bolgesel ayrismay: tetikleyen bir sekilde Maruni-Diirzi
savasinin Oonunu ag:m1st1r.349

Dag savasina katilan gruplarin toplam asker sayilarina bakildiginda Diirzi ittifaki gézle
goriiliir bir sekilde iistiin pozisyonda olmustur. Diirzi ittifakinin tek dezavantajli oldugu
durum ise ABD oOnderligindeki ¢ok uluslu giiciin hava saldirilar1 ve top atiglarina maruz

kalmalar1 olarak degerlendirilebilir.

%7 Fisk, 2001: 110.
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Tablo 3.9 Dag Savasi ve Diirzi ittifaka

Diirzi ittifaka Asker Sayisi
Velid Canbolat (PSP) (Diirzi) 17000

Arslan Ailesi Yazbaki Asireti (Diirzi) 300

Suriye Sosyal Nasyonalist Parti 2000
El-Murabitun (Siinni Miisliiman) 3000

Liibnan Komiinist Partisi 5000

Emel Partisi ($ii) 10000

Filistin Kurtulus Orgiitii Lojistik Destek
Suriye Lojistik Destek
Toplam 37300

Kaynak: Alain Ménargues, Les Secrets de la guerre du Liban: Du coup d'état de Béchir Gémayel aux
massacres des camps palestiniens, Albin Michel, 2004, s.472.

Tablo 3.10 Dag Savasi ve Maruni ittifak

Maruni ittifaki Asker Sayisi

Liibnan Ordusu Mekanize Birlikleri (Maruni Agirlikli) 10000

Suf Dag1 Hiristiyan Milisler (Maruni) 2500

Liibnan Ordusu Beyrut Giicii (Maruni Agirliklr) 2000

Cokuluslu Liibnan Giicii (ABD+Fransa) Lojistik destek+Hava Saldiris1 +Karadan Karaya
Bombardiman Destegi

Toplam 14500

Kaynak: Alain Ménargues, Les Secrets de la guerre du Liban: Du coup d'état de Béchir Gémayel aux
massacres des camps palestiniens, Albin Michel, 2004, s.472.

5 Eyliil giinii Israil giicleri bdlgeyi tamamen bosalttiktan sonra Velid Canbolat
onderligindeki Diirzi giigleri Suf bolgesindeki Hiristiyan yerleskelerine operasyon
baglatmistir. Burada konuslu bulunan Liibnan Ordusunun kontroliindeki bdlgelere yogun
saldir1 baglatan Diirzl milisleri hizli bir ilerleme kaydetmistir. Bu ilerlemenin ardindan Maruni
giicler bolgeyi birkag giliniin ardindan bosaltmaya baslamislardir. Liibnan Ordusu Marunilere
Deir El-Kamar sehrine ¢ekilmelerini s6ylemistir. S6z konusu sehir Maruniler agisindan tarihi
oneme de sahip bir sehir olarak 6ne ¢ikmaktadir. Zira Deir El-Kamar sehri 1860 Diirzi-
Maruni savasinda Hiristiyanlarin katledildigi sehirdir.*°

Diirzi milisler birka¢ giin icerisinde Deir El-Kamar sehrini de ele gecirmisler ve
burada yaklasik 1500 Hiristiyan sivil hayatin1 kaybetmistir. Bunun yaninda sehirde yasayan
yaklasik 50000 Hiristiyan Beyrut sehrine dogru Diirziler tarafindan goge zorlanmiglardir.
Tarihi 1860 savasiin adeta tekerriir ettigi Dag Savasi’nda Maruniler yeni destek noktasi
olarak Suk El-Garb sehrine gekilmiglerdir. Beyrut sehir merkezinin ¢ok yakin noktasinda
bulunan bu bolgeye Marunileri sikistiran Diirziler, Suf bolgesinin tamamina yakinim kisa

siirede ele gecirmislerdir. Dag Savasi’nin bu ilk asamasinda Marunilerin askeri techizatlar1 ve

%0 Harik, 1993: 377-398.
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destekleri ABD ve Israil yapimi1 malzemelerden olusmustur. Diirzi ittifakinin askeri techizati
ise genelde Sovyet yapimi olmustur.®*

Suk El-Garb savasi, Dag Savasi’nin en 6nemli safthalarindan birisini olusturmustur.
Liibnan Maruni gii¢lerinin basinda giinlimiiziin Cumhurbaskan1 Michel Aoun bulunmustur. O
donemde albay riitbesiyle Liibnan ordusunu komuta eden Aoun zor durumlara diismiistiir. Suk
El-Garb’da Fransiz ve Ingilizlerden ciddi hava destegi alan Maruniler, Diirzilerin ciddi
kayiplar yasamasina neden olsa da gerillalarin ilerleyisini durdurmakta basarili
olamamuglardir. Zira Diirzilerin elinde de ciddi hava savunma sistemleri bulunmaktaydi. S6z
konusu hava savunma sistemleriyle iki savas ugagini diistirmiislerdir. Suk El-Garb bolgesinde
1982 yilinin Eyliil aymin ti¢giincii haftasina kadar yasanan ¢atismalarin sonunda Diirziler agir
kayiplar vermelerine ragmen Beyrut merkezde bulunan S$ii militanlarla baglanti kurmayi
basarabilmislerdir. Bunun {izerine Maruniler ciddi bir yenilgiyle kars1 karsiya kalmislardir.
Dagilan Maruni birliklerinden bazilar1 Avali nehrinin giineyine dogru, Israil kontroliinde olan
bolgelere kagmistir. Savasin bu asamasinda Beyrut’a kadar geri ¢ekilmek zorunda kalan
Maruniler, Suf dag1 bolgesinde ciddi bir maglubiyet yasamlstlr.352

Suk El-Garb savasi sonrasinda her ne kadar Maruniler maglup edilmis olsalar da,
Diirziler yalnizca Emel militanlartyla baglanti  kurabilmigler ve denize c¢ikis
saglayamamiglardir. Bu da Diirzilere savas esnasinda jeopolitik dezavantaj getirmistir.
Liibnan kiy1 seridinde etkinligi devam eden uluslararas1 gli¢ ve Maruniler olmustur. Avali
nehrinin de giiney bolgesinde kalan Sidon sehrinde Israil kontrolii saglamistir. 25 Eyliil 1982
giinli Cenevre’de Liibnan’in durumuna dair goriismeler yapilmis ve sorunun ¢oziilmesine dair
varilan kararda, Suriye’nin kesinlikle Liibnan’dan ¢ikmasi gerektigi goriisiinde mutabik
kalinmistir. Bunun {izerine de ABD’nin 2000 deniz piyadesini Liibnan’da konuslandirilmasi
kararlastirilmistir. S6z konusu strateji Israil’in istedigi iizere geligmis, giiney Liibnan’dan
c¢ikmamis, kuzey bolgelerde ise Diirzilerle karsilasmadan miittefiki ABD araciligiyla kendi
politikasini devam ettirme firsati yakalamustir.>>®

Diirzilerin ve miittefiklerinin kazandigi cephelerden sonra gegici bir ateskesle
duraksayan Dag Savasi ABD’nin daha fazla askerle Liibnan’a yerlesmeye baslamasiyla
birlikte giic dengelerinde beklenmedik gelismeler yasanmis, yukarida belirttigimiz {izere
ABD’nin 1982 yilinda konuslanan deniz piyadeleri bir yil sonra Hizbullah saldirisinin
ardindan iilkeyi terk etmislerdir. Bolgedeki bu karmasik durum giiniimiize kadar etki eden

farkl1 bir boyuta ulagmustir.

%1 O'Ballance, 1998: 129
%2 5aidi, 1998: 43-60.
%3 Kliot, 1987: 54-74.
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3.3.6.3.2. Dag Savasi’nin Sonucu, Hizbullah ve Ortadogu’nun Yeni Gii¢ Dengesi

1979 iran Islam Devrimi ile birlikte, iran’in Ortadogu’daki rolii degismistir. iran
keskin bir sekilde ABD ve Israil’i karsisina almustir. Islam devriminden sonra Iran bolgede
Israil karsiti bir politikay1 da benimseyerek Filistin meselesinin de hamiligini {istlenmeye
baslamistir. islam devriminin hemen ardindan Irak ile savasa baslayan iran, aslinda Batililarin
planladig1 bir yipratma savasinin® igerisinde kendisini bulmustur. Irak’in lideri Saddam’in
tiim Araplarin tek lideri olma amaci tagidiginin somutlagsmig bir sonucu olarak goriilebilecek
[ran-Irak savasi, Batililarin istegi dogrultusunda ilerleyen tam bir yipratma savasina
doniismiistiir. Bu savasin en 6nemli yanlarindan birisi ise Saddam rejiminin devrilmesine
kadar olan siiregte Ortadogu cografyasinda giic dengesi olusumunu derinden etkilemesidir.
Irak ile fran arasindaki ¢atismada, Suriye kendisini iran’mn miittefiki olarak konumlandirmis
ve Irak’a karsi pozisyonunu, gilic dengesi teorisinde cografyanin etkisini kanitlarcasina
belirlemistir. Zira diisman komsunun diismani olan Iran ile miittefikligi bu vesile ile daha da
kuvvetlenmistir.354

[ran yipratma savasinin icerisinde olmasina ragmen, Liibnan ¢atismasinda Sii gruplari
kendi yoriingesinde tutacak sekilde desteklemeye baslamistir. Bu destek ilk etapta fazla
hissedilmis olmasa da Soguk Savas sonuna dogru belirginleserek ortaya ¢ikmustir. Liibnan I¢
Savasi’'nda kimi zaman Oyle catismalar yasanmistir ki hangi grubun kimin karsisinda
konuslandiginin zor tahmin edildigi onlarca kiiclik silahli grubun c¢ikarlar1 dogrultusunda
birbirleri ile catistiklar1 donemler yasanmistir. Hizbullah ilk ortaya ¢iktigi zamanlarda da,
bahsettigimiz kiiciik gruplara benzeyen bir sekilde degerlendirilmis, fazla 6nemsenmemistir.
Fakat ilerleyen zamanlarda bunun tam tersi oldugu anlasilmistir. Hizbullah ortaya ¢ikisindan
bu yana kati dini hiyerarsik Orgiitsel yapisi ve kabiliyetli gerilla savascilariyla Giliney
Liibnan’da adindan sdz ettirmeye baslamustir. ilk kez ortaya ¢iktiginda Liibnan Siilerinin
temsilcisi durumunda olan Emel ile yarigsacak durumda olmamasina ragmen daha sonra onu
gdlgede birakmistir. Aslina bakilirsa bu durum, Israil ve diger Batililarin miidahaleleriyle bir
i¢ savag yasayan Liibnan’in radikallesen niifusunun Hizbullah gibi orgiitlere daha kolay
yonelmesiyle aciklanabilir. Bu baglamda zemin bulmakta zorlanmayan Hizbullah, hizla gii¢

kazanmaya baslamlstlr.355

: Calismada Bloodletting kavrami yipratma savast adiyla kullamlmaktadir. Blodletting ittifak Kurami ve Giig
Dengesi ¢alismalarinda bulunan Stephen Walt tarafindan kullanilmaktadir. Bloodletting iki {ilkenin arasindaki
savasin herhangi bir kazananinin olmamasi igin 3. Ulkelerin verdikleri ugrastir. Savasan iki iilkeden her hangi
birisi avantajli duruma gegctiginde yenilmekte olan iilkeye yardimda bulunulur ve savasin hem uzamasi saglanir
hem de her hangi bir galip olmadan miimkiin oldugunca yipranmalar1 amaglanir.

***Norton, 1985: 109-121.

%° Hazran, 2010: 521-541.
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Radikal Sii dini sdylemleriyle ortaya ¢ikan Hizbullah’in ilk ses getiren eylemi, Dag
Savasit devam ederken ABD ve Fransiz askerlerinin kaldig: tisse yaptiklari intihar saldirisi
olmustur. Hizbullah 23 Ekim 1983’te Beyrut’ta bulunan ABD deniz piyadelerinin ve Fransiz
askerlerinin bulundugu kislaya, tonlarca bomba ytiklii kamyonla birlikte girerek ¢ok biiylik bir
patlama gerceklestirmistir. S6z konusu patlama 245 ABD deniz piyadesi, 58 Fransiz askerinin
oliimii ve yiizlerce yaraliyla sonuglanmigtir. Meydana gelen patlama savas taktigi bakimindan
da diinya siyasi tarihinde yeni bir asamaya giris yapildiginin gostergesi olmustur. Bu tarz bir
eylemle diinya kamuoyu ilk kez karsilagsmistir. Boylelikle Hizbullah giic dengesi sahnesine bu
ses getiren eylemiyle birlikte Diirzi-Suriye-Filistin saflarina katilmistir. %% Hizbullah’in bu
eylemine yol agan baslica nedenin, ABD ve miittefiklerinin Liibnan’da takindig: tek tarafli
tutumu ve kars ittifaki radikallestirmesi olarak degerlendirilebilir. Zira Dag Savasi esnasinda
ABD gemilerinden Suf dagina sayisiz roket atilarak ylizlerce sivil 6ldiiriilmiistiir. Bunun
yaninda hava saldirilar1 da Bekaa vadisinde yer alan Siilerin eylemde 6n planda rol
oynamalarina neden olmustur.*’

ABD, kendi kamuoyunun baskisindan da ¢ekinerek karsilastigi saldirinin etkilerini
gidermeye ¢alismistir. Fakat kiiciik gruplarin ¢ok sik miittefik degistirdigi ve bitmeyen bir
savas sahnesine donen Liibnan’dan kontrollii bir sekilde ayrilmak, ¢ikarlari agisindan daha
yararlt bir hamle olarak degerlendirilmeye baslanmistir. ABD, 1983 yilinda karsilastigi
bombali saldirinin ardindan, denizden bombardimanlarina bir siire daha devam etmistir.
Diirziler ve miittefikleri bu saldirilardan kotii etkilenmelerine ragmen, miittefikleri ile birlikte
kontrollerinde bulundurduklari bélgelerde her hangi bir kayip yasamamislardir.®*®

Avali nehrinin giineyindeki Israil de ABD bombardimanlarina katilarak Diirzi
mevzilerini Suf daginda bombalamaya katilmistir. Bu miidahale Diirzilere kars1 Israil’in
yaptig1 nadir operasyonlardan birisi olarak O6ne ¢ikmaktadir. S6z konusu operasyonlar
sirasinda Israil’de yasayan Diirziler yogun protesto gosterileri diizenleyerek tepkilerini dile
getirmislerdir.as9

Yasanan catismalarin yogunlugu ve sivil kayiplarin artmasi iizerine Diirz1 lider Velid
Canbolat ve miittefikler, Liibnan hiikiimetine ve Marunilere ateskes antlasmasi imzalamak ve
Suk El-Garb bdlgesinde insani yardimlart hayata gecirmek amaciyla ¢agrida bulunmustur.
1983 yilimin Ekim ayinda yapilan ¢agri olumlu yonde karsilik bulmasina ragmen Beyrut ve

Trablus merkezlerinde ¢atigmalar sonlandlrllamamlgtlr.360

%% Russell, 1984: 32.

%7 Baroudy ve Salamey, 2011: 398-425.
%58 Baroudy ve Salamey, 2011: 398-425.
%9 Rivoal, 2002: 49-69.

%0 Odeh, 1986: 290.
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Bunun {izerine Velid Canbolat, Maruni liderleri ve hiikiimeti suclayarak kendileriyle
anlagma yapmaya ¢aligmanin yararsiz oldugunu sdylemistir. Daha sonra, 1984 Subat ayinda
Diirziler ve Beyrut’taki miittefikleri Emel partisi militanlariyla birlikte Hiristiyanlarin ve Bati
destekli Liibnan ordusunun kontroliinde bulunan Bati Beyrut’u ele geg¢irmeye yonelik
operasyonu baslatmislardir. Diirziler ve miittefikleri Bati Beyrut’ta hizla ilerleyerek
Marunilerin ellerinde bulundurduklar1 bolgeleri kontrol altina almislardir. Bu baglamda
Liibnan ordusu ve Maruniler agir bir yenilgi ile kars1 karsiya kalmuglardir.*®*

S6z konusu Diirzi galibiyeti 1860 yilinda kazanilan savasin adeta bir tekrari
niteliginde gerceklesmistir. 1860 yilinda yasanan Diirzi galibiyetinin neticesinde, Diirziler
Avrupalilarin tepkisi ile karsilagip baski altina alinmis ve bolgedeki etkilerini yitirmislerdi,
fakat bu kez Liibnan igerisindeki farkl giiclerin ve degisen uluslararasi konjonktiiriin etkisiyle
Diirziler giic kaybetmemislerdir. Bunun yaninda Marunilerin etkisi azalmaya baslamistir.
Fakat Diirzi ittifaki igerisinde boliinmeler yasanmaya baglamistir. S6z konusu boliinmeler ise
ABD’nin 1984 yilinin Mart ayinda iilkeyi terk etmesi ve ardindan Liibnan hiikiimetinin 17

Mayis antlagsmasinin gecersiz oldugunu agiklamasinin ardindan yasanrmstlr.g62
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Sekil 3.3 Liibnan I¢ Savasi'min Ugiincii Evresinde Gii¢c Dengesi

%1 Odeh, 1986: 290.
%2 Inbar, 1991: 71-84.Ayrica bakimiz: Fawaz, 1984: 489-495.
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Liibnan I¢ Savasi’nin {iciincii evresinde Batili ittifaki daha fazla hissedilmistir. Bu
baglamda toplam giic bakimindan da avantajli durumda olmalarindan kaynaklanarak
FKO’niin Liibnan’dan ¢ikmasmin temel nedeni olduklar1 sdylenebilir. Suriye’nin Liibnan
icindeki boliinmiisliikten kaynakli iilkedeki etkisini artirmasi ise Bati ittifakinin karsisinda
kendisini konumlayarak olmustur. Ulke igindeki béliinmiisliigiin dogal sonucu olarak Diirziler
ve diger Miisliiman sol gruplar Suriye’nin ardinciligini yapmak durumunda kalmislardir. Aksi
takdirde bu kiiglik gruplarin sinirhi giigleri bulundugundan dolayi, kuramda da bahsedildigi
gibi yok olma tehlikesi ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda hem Diirziler i¢in hem de diger gruplar
icin Suriye ile birliktelik, i¢lerinde bulunduklari siyasal durumun getirdigi bir zorunluluk

olarak goriilebilir.
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Harita 3.3 Liibnan i¢ Savasi'min Ugiincii Evresi

Kaynak: Columbia Universitesinin Ortadogu Haritalar1 boliimiinden yararlanilarak olusturulmustur. Ayrintili
bilgi i¢in: http://qulf2000.columbia.edu/maps.shtml (erigim tarihi: 15.04.2017)
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Diirziler acisindan Suriye’nin miittefikligi giivenilir olmamustir. Marunilere karsi
yasanan birliktelikler Suriye’nin ¢ikarlariyla ¢atistigi noktalarda sonlanmis, hatta kimi zaman
Diirzilerle Suriye karsi1 karsiya gelmistir. S6z konusu kars1 karsiya gelis Liibnan i¢ Savasi’nda
ikinci kez yasanmustir. Bu da 1984 yilindan sonra, Soguk Savas sonlanana kadar somut bir
sekilde devam etmistir. Daha sonra da giiniimiize kadar Suriye ile Liibnan Diirzileri ideolojik
olarak kars1 kutuplarda yer almislardir. Dolayisiyla Diirzilerin savasta oynadiklari rol, savagin

dordiincii evresi olarak degerlendirilen 1984 ile 1990 yillar arasinda degismeye baglamistir.

3.3.6.4. 1984-1990 Savasin Dordiincii Evresi ve Ortaklar Arasindaki Rekabet

Marunilerin dagilmasmin ardindan Liibnan’in i¢ karigikliklar1 bitmemistir. Aksine
tilkedeki savas, beklenmedik gelismeleri ortaya c¢ikarmistir. Bu beklenmedik gelismeler,
Marunilerin bozgununa kadar devam eden ittifaklarin birbirleriyle olan rekabetinden
kaynaklanmistir. ABD ve Fransa’nin da Liibnan’i terk etmesinden kaynaklanan boslugu,
Liibnan igerisindeki kazanan gruptakiler kendileri doldurmaya caligmigtir. Bunun i¢in de
giineydeki Israil’i hesaba katmadigimizda sayilabilecek en biiyiik gii¢c Suriye ve destekledigi
ardincilart olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda Suriye ve destekledigi Emel partisi
kendilerini Liibnan’in hamisi olarak degerlendirmeye baslamislardir. Diirziler yukarida da
bahsettigimiz {iizere ayr1 bir devlet gibi giic dengeleri degistikce pozisyonlarini
degistirmislerdir. Suriye ile aralarindaki miittefiklik iligkileri kendileri agisindan ya
zorunluluktan kaynaklanmis, ya da ¢ikarlar1 o dogrultuda kesistiginden yasanmistir. Fakat
Diirziler acisindan Suriye ile aralarindaki iliski hi¢gbir zaman stratejik miittefiklik noktasinda
olmamls‘ur.363

Savasin Dordiincii evresinde ise Suriye, Emel partisine sonsuz destek vermis ve
karsisinda beklenmedik bir sekilde Hizbullah yer almistir. Suriye ilk yillarinda Hizbullah’1
desteklememistir zira Iran’a olan yakinliklar ve ideolojileri, kendilerini rahatsiz etmistir. Iran
ile Suriye’nin Israil karsithginda yaptiklar1 ortaklik, Liibnan’da hegemon gii¢ olma yolunda
verilen rekabette son bulmustur. Zira Hizbullah’in ABD ve Israil’e kars1 yaptig1 ses getiren
operasyonlar neticesinde kazandigi popiilerlik, Suriye ve Emel’i rahatsiz etmistir. 364

Beyrut’ta ¢ok etkili olan Emel milisleri Filistinlilerin miilteci kamplarindan
c¢ikarilmalar1 yoniinde faaliyetlere girismesi ortakligin son bulmasina yetmistir. Emel partisi
Liibnan’in yegane hakimi olmak istedigini, tiim Filistinli milisleri iilkeden ¢ikararak

gostermek istemistir. Arafat onderligindeki Filistinliler ise Liibnan igerisindeki etkilerini

devam ettirmek istemisler, fakat bu Suriye tarafindan karsi1 ¢ikilan bir istek olmustur. Emel

%63 Rasler, 1983: 421-456.
%4 Shaery-Eisenlohr, 2007: 271-289.
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milisleri, savasin tiglincii evresinde yine Sabra ve Satilla kamplarindan baglayarak, Bati
Beyrut’ta Arafat’in milislerinin bulundugu boélgeleri abluka altina almig, savasi tekrar
baslatmistir. Arafat’in milislerinden ¢ok sivil halkin zarar gordiigli operasyonlar bilhassa
Diirziler ve Stinni Miisliimanlar tarafindan Sabra ve Satilla katliaminin animsanmasina vesile
olmus, Emel’in siyasi popiilerligi ve glivenilirligi, halk nezdinde hizli bir sekilde tilkenmistir.
Emel ve Suriye’nin bu hamleleri gii¢ dengesinin klasik kuraminin somut bir 6rnegini bize
yasatmis ve en gii¢lii durumdaki Suriye ile Emel’e kars1 Diirziler, Siinni Miisliimanlar ve
Hizbullah’in birlesmesini saglamistir. Buradaki en ilging hadise ise Falanjistlerin dahi Diirzi
kampina katilmalartyla yaganmistir. Diirziler, Suriye’nin Liibnan iizerindeki etkisinden aslina
bakildiginda hep rahatsiz olmuslardir ve kendilerinin mecburi ardincist olmadiklar ilk firsatta
ayr ittifakta yer almislardir. Bu da bize Diirzilerin adeta bir devlet gibi karar alip ¢ikarlar
dogrultusunda gii¢ dengesinde hamle yapabildigini géstermektedir.365

Emel milislerinin eski miittefiki Hizbullah ile somut bir sekilde savagmaya baslamasi
1988 yilinda gergeklesmistir. Liibnan I¢ Savasi’nin son evresinde artik bilinen eski ittifaklarin
yerini Diirzi-Hizbullah ittifaki almistir. BM baris giicli komutasinda gorevli olarak bulunan
ABD’li Albay Higgins, Emel Partisi lideri Nebi Berri ile giliney Liibnan’in Tire kentinde
goriismiistir. Doniis yolunda Iran destekli Hizbullah tarafindan kagirilmustir.*® 1990 yilinda
Oldiiriilene kadar da tutsak kalmistir. Higgins hadisesi ise Emel ile Hizbullah arasindaki
kutuplagsmay1 zirve noktasina ¢ikarmistir. Emel milisleri Hizbullah’a kars1 baslangigta birkag
basarili operasyon gergeklestirse de ciddi zarar vermeyi basaramamistir. Hatta bu esnada
Israil de Hizbullah’a saldirida bulunmus ve 40 militan1 61dﬁrmﬁstﬁr.367

S6z konusu savasta Israil’in roliiniin yaninda da Iran devrim muhafizlarinin
Hizbullah’a dogrudan destegi olmustur. Fakat savasi Hizbullah’in lehine g¢eviren gelisme,
Diirzilerle yapilan ittifak sayesinde gerceklesmistir. Diirziler I¢ Savas’mn {igiincii evresinde
Uluslararasi giiciin de iilkeyi terk etmesiyle birlikte jeostratejik olarak elde edemedikleri tek
sey olan denize ¢ikisi da elde etmislerdir. Bu baglamda Beyrut’un hemen giineyinde yer alan
Khalde limaninda kontrolii saglamislardir. S6z konusu liman stratejik olarak Hizbullah ile
yaptiklan ittifakta cok yararli olmustur. De facto Diirzi limani1 olan bolgede Hizbullah’in
konuslanmasina izin vermislerdir. Boylelikle Hizbullah’la ittifaklarin1 somutlastirmislardir.
Savag’in son evresinde kilit rol oynayan bu Diirzi miidahalesiyle, Emel milislerine ve yakinda
bulunan Emel’in kontroliindeki Uzay limanina saldir1 gergeklestirilmis ve Emel milisleri

neredeyse tamamen yenilgiye ugramistir. Emel’in yenilgiye ugratilmasi, Diirziler ve

%5 Fisk, 2001: 584-628.
%6 pjcco, 1999: 32-40.
%7 Goodarzi, 2009: 259.
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Hizbullah’in Beyrut’ta s6z sahibi olmasi anlamima gelmistir. Fakat Suriye’nin diplomatik
miidahalesi ile savasin gidisat1 farklilasmugtir. 3

Diirziler her ne kadar dogru stratejik hamlede bulunurlarsa bulunsunlar gii¢lerinin
sinirliligindan dolay1 Liibnan’da eski parlak giinlerini yakalayamamislardir. Bunun en biiyiik
nedeni ise Liibnan igerisindeki gruplardan hangisi 6n plana ¢ikarsa ¢iksin, Suriye onunla
goriigme yapmis Liibnan’da kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullandigr ardincisina
doniistiirmiistiir. Bu baglamda Diirziler, Liibnan igerisinde 6n plandaki topluluk dahi
olamamustir. Zira Hizbullah ile yaptig1 ittifak da Emel’in dengelenmesi amacini tagimistir.

Suriye, bahsettigimiz iizere Hizbullah liderini Lazkiye’de agirlamigs ve kendisiyle
anlasmaya varmistir. Bunun tizerine Hizbullah Suriye’nin giiney Beyrut bolgesinde 3500
askerini konuslandirmasina riza gostermis, Emel Partisi lideri Berri ise kendisine baglh
bulunan milislerin feshedilmesine karar vermistir. Bunun {izerine Suriye, Liibnan’daki
varligin1 giiclendirirken, Diirziler Emel’in Liibnan’da yegane hegemon gii¢ olmasinin 6niine
geemis fakat kendileri i¢in yeterli kazanimi elde edememistir. Zira uzun siirecek Suriye-
Hizbullah ittifaki baslamlstlr.369

Ortaklar arasinda bir anlasmanin tesis edilmesiyle birlikte 1990’11 yillarda Hizbullah
adeta Liibnan igerisinde ayr1 bir islam devleti gibi, Israil’e kars1 miicadelede tek adres haline
gelmistir. Bu baglamda Suriye ve Iran, Liibnan’daki varliklarim Hizbullah ortakligi
tizerinden tesis etmislerdir.

Liibnan I¢ Savasi, Arap liginin de arabulucu olarak devreye girmesiyle imzalanan Taif
antlagsmasiyla sona ermistir. Diirzilere antlasmanin kayda deger bir getirisi olmamistir. Taif
antlagsmasiyla Liibnan Meclisindeki sandalye sayis1 99°dan 128’e ¢ikarilmistir. Mecliste 6 adet
olan Diirzilere ayrilan sandalye sayis1 8’e ¢ikarilmustir. Diirziler Liibnan I¢ Savasi boyunca
giic dengesi teorisinin tipik Orneklerini sergileyerek, savas siiresince farkli ittifaklarda yer
almislardir. Fakat cogunlukla demografik dezavantajlarindan kaynaklanan sekilde Liibnan’da
baskin gii¢ olarak on plana ¢ikmay1 basaramam1slard1r.37o

I¢ savasin sonucunda Marunilerin temsiliyetteki {istiinliikleri sona ermistir. Fakat
demografilerine gore her hangi bir kayip yasanmamais, bire bir oraninda temsiliyet hakki elde
edebilmislerdir. Bunun yaninda savas, Filistinlilerin Liibnan’dan ¢ikarilmalariyla
sonuglanmistir. Liibnan’da 6nemli bir gii¢ olan Hizbullah’in dogusuna vesile olmustur. Bunun
yaninda Siinni Miisliimanlardan secilen bagbakanlik yetkileri giiclendirilmistir. Suriye Avali

nehrinin kuzey bolgesinde neredeyse tiim Liibnan’da varligmi giiclendirmistir. Savasin

%8 Chehabi, 2006: 227.
%9 Hirst, 2012: 265.
37 Norton, 1991: 457-473
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sonunda Giiney Liibnan sorunu dogmustur. Israil’in bdlgedeki varligindan kaynaklanan sorun
21.yiizy1la kadar ulasmustir. Liibnan I¢ Savasi’nin son bulmasi, Soguk Savas’m da son
bulmasiyla ayni zamana tekabiil etmektedir. Bu durum tiim diinyada uluslararasi sistem
degisiminin baglangicini olustururken, Ortadogu’nun da yeni ve daha da karmasik bir doneme

adim atmas1 anlamina gelmistir.371

3.3.7. 1990-2000 Dénemi Liibnan

1990 yiliyla birlikte Soguk Savas artik bitmis, uluslararasi sistem bosluga diismiistiir.
SSCB tasfiye olduktan sonra birgok uluslararasi iliskiler uzmani ABD’ nin artik tek siiper gii¢
oldugu konusunu belirtmistir. Francis Fukuyama gibi diigiiniirler nihai sistemin Batililarin
sistemi oldugunu sdylerken®’?, Samuel Huntington gibi diisiiniirler ise Medeniyetler arasinda
gerceklesecek rekabetten yeni bir sistemin dogacagini belirtmistir.*”® 1990’ yillar s6z konusu
sistem arayisiyla gegerken bu arayigin yansimalarini gérmek Ortadogulular i¢in on yil kadar
stiren bir zaman almigtir. 90’11 yillarda Liibnan’da Diirziler, boliinmiis bir {ilkenin i¢inde Velid
Canbolat onderliginde Suriyelilerin tlilkeden ¢ikmasi i¢in siyaset yapmistir. S6z konusu
yillarda daha pasif bir rol oynayan Diirziler Liibnan’da en etkin giic konumuna gelen
Hizbullah’1n Israil ve Bati ile olan miicadelesinin gdlgesinde kalmustir.>*

Suriye ve onun en 6nemli ardincist Hizbullah, 90’11 yillar boyunca Israil mevzilerine
yaptig1 fiize saldirilar1 ve Israil’in kendilerine karsilik vermelerine sahne olmustur. Diirziler
s0z konusu yillarda tekrar devlet igerisinde ayr1 bir devletmis gibi hareket etmis ve ¢ikarlari

dogrultusunda hamle yapmustir.3”

%71 Ghosn ve Khoury, 2011: 381-397.

%72 Daha fazla bilgi igin bk. Fukuyama, 2011
33 Daha fazla bilgi i¢in bk. Huntington, 2014
374 Makdisi, 1996: 23-26.

375 Harik, 1996: 41-60.
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Sekil 3.4 Soguk Savas Sonrasi Liibnan'daki Gii¢ Dengesi

Soguk Savas’m ardindan Suriye, Iran ve Hizbullah ittifaki belirginlesmistir. Soz
konusu ittifakin daha fazla &n plana ¢ikmasinin nedenlerinden birisi Irak-Iran savasi’nin
sonlanmastyla Iran’mn elinin rahatlamasi olarak gosterilebilir. Bunun yaninda Irak’m Soguk
Savas’m hemen ardindan Kuveyt’e saldirarak ciddi bir stratejik hata yapmasi Suriye-Iran-
Hizbullah Ittifakinin daha fazla elini rahatlatmistir. Zira Suriye’nin ve Iran’in geleneksel
rakibi olarak Irak pasifize olmustur.

Diirziler bu dénemde Suriye-Iran-Hizbullah ittifakindan kopmaya baslamistir.
Liibnan’da artan Hizbullah etkisi ile birlikte Diirziler geleneksel diigmanlari olan Marunilere
kars1 gegmisteki kadar reaksiyon gostermemeye baslamistir. Bunun nedeni olarak Marunilerin
etkisinin Liibnan’da hissedilir bicimde azalmas1 olarak gosterilebilir. Diirziler ile Marunilerin
eski husumetlerinin Soguk Savas sonrasi yasanmasi giic dengesini dogrular niteliktedir.
Liibnan’da Hizbullah’in baskin gii¢ haline gelmeye baslamasiyla birlikte Diirziler Hizbullah’1
dengelemek i¢in, Soguk Savas sirasindaki konumlarini degistirmeye baslamistir.

Liibnan kuruldugundan bu yana iilkede Israil’in dogal miittefiki ve en &nemli giicii
olan Maruniler bilhassa askeri olarak yerlerini Hizbullah’a birakmustir. Diirziler kurduklart

ittifaklardan bir yarar saglayamamis ve sonunda kuzeyi Suriye’nin, giineyi ise Israil’in isgali
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altinda bir iilkede bir¢ok sekter grubun arasinda stratejik bolgelerinde varliklarini siirdiirmeye

devam etmislerdir. Kendileri igin as1l 5nemli gelismeler 2000°1i yillarda yasanmistir.>"®

3.3.8. 21. Yiizyilda Liibnan ve Diirziler

ABD’nin diinyanin tek siiper giicii oldugu yoniindeki iddiayr destekler nitelikte
gelismeler ise 11 Eylil 2001 giini ABD’ye diizenlenen El-Kaide saldirilar1 sonrasi
gerceklesmistir. S6z konusu saldirilardan sonra ABD bir gii¢ politikast uygulamaya koyarak
Ortadogu’yu yeniden tasarlamak i¢in harekete ge(;mistir.377 ABD’nin s6z konusu politikasi
Israil ve ABD’deki Yahudi lobisi tarafindan sinirsiz destek gormiistiir. ABD’nin Ortadogu’da
uygulamaya basladigi bu politika neticesinde giinlimiize kadar ulasan ciddi bir ¢oziilme
yaganmistir. S0z konusu c¢ozlilme etnik, dini ve mezhepsel alanlari kapsayan ve kendi
icerisinde belli bir tutarliligi olmayan boyutlarda yasanmaktadir. Bu baglamda Israil’in de
devlet politikasinin vazgecilmez bir unsuru olarak Ortadogu’da olabildigince kiigiik devlet
kurulma olasilig1 giindeme gelmistir.>”®

11 Eyliil 2001 saldirilarindan bir sene kadar énce Israil giiney Liibnan’1 bosaltmistir.
Bu asamada Liibnan’da isgalci olarak yalmizca Suriye kalmistir. 9/11 saldirilarindan sonra
hedefe konan yonetimlerin basinda da Baas rejimleri gelmistir. Bu baglamda Suriye yonetimi
de Bush donemi ABD’si tarafindan siklikla hizaya getirilmesi gereken iilkeler arasinda
bahsedilmistir. Fakat teror oOrgiitlerini yok etmek {lizere Ortadogu’da gii¢ politikasini
uygulamaya koyan ABD ig¢in Liibnan, iizerinde durulmasi elzem {ilke olarak 6n plana
cikmistir. Zira Bekaa vadisi 1990’lardan itibaren terdr Orgiitii egitim merkezi gibi faaliyet
gostermesiyle linlenmistir. Bu sartlar altinda Liibnan’da da en fazla 6n plana ¢ikan orgiit
Hizbullah olmustur. Bilhassa ABD’deki lobi faaliyetlerinin getirilerini Biiyiik Ortadogu
Projesi’nin hayata gegmesiyle toplamaya baslayan Israil igin, Liibnan’daki en biiyiik tehdit
Hizbullah haline gelmistir. Dolayisiyla Israil’in Liibnan {izerindeki temel hedefi iilkedeki
Suriye-Hizbullah tahakkiimiine son vermek olarak on plana ¢ikmistir. Bu baglamda Diirziler
agisindan da 20. Yiizyillda yasanmamis bir gelisme ortaya ¢ikmustir. Ik kez Israil ve
Marunilerle yakinlasmaya baslamlslardlr.379

Suriye’nin Liibnan’1 terk etmesi i¢in iilkede bir ittifak blogu olugsmaya baslamistir. Bu
blogun da en 6nemli ismi Siinni lider Refik Hariri olmustur. Hariri yogun Suriye baskisi
altinda kalmistir. Aslinda ilk etapta Suriye ile fazla ters diigmemek i¢in yogun caba sarf eden

Hariri siyasi agidan fazlaca titiz davranmistir. Liibnan’dan Suriye’nin ¢ikmasiyla birlikte hem

376 Usher, 1997: 59-67.

3" Daha fazla bilgi i¢in bk. Bacevich, 2016
%78 |_jebermann, 2009: 235-257.

37 Kurtulus, 2009: 195-214.
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Liibnan’in hem de Suriye’nin lizerinden uluslararast baskinin kalkacagini diistinmiistiir. Fakat
buna ragmen kendisine kars1 Suriye giderek siipheci yaklasmistir. Kendisini Batinin bir ajant
olarak gérmeye baslamugtir.>®

2004 yilinda kendi denetimindeki Liibnan cumhurbaskani1 Lahud’un gorev siiresinin
uzatilmasini isteyen Suriye, bu yontemle kendi siyasi uzantilarinin da devamini garanti altina
almak istemistir. Fakat Lahud zaten halk tarafindan sevilmeyen ve derhal gonderilmek istenen
bir lider olarak Hariri ve Suriye karsit1 grup iizerinde se¢im baskisi olugturmustur. Suriye
karsit1 gruba s6z konusu donemde ABD ve Fransa da destek olmustur. Diirziler de Velid
Canbolat 6nderliginde Hariri ile birlikte aktif rol oyn21m1$121rd1r.381

Suriye’nin Liibnan’dan ¢ikarilmasi i¢in BM Giivenlik Konseyinde ABD ve Fransa
onderliginde 1559 sayili karar aldirilmistir. S6z konusu kararda Liibnan’dan tiim yabanci
giiclerin lilkeyi terk etmesi ve lilkede bulunan tiim milis gli¢lerinin silahsizlandirilmas: karar
alimmistir. S6z konusu kararla birlikte Suriye ve Hizbullah militanlart baski altina
ahnmls‘ur.382

Sam’a giden ve Suriye ile gorlisen Hariri ise sz konusu goriismede Esad tarafindan
acikca asagilanmis ve tehdit edilmistir. Tehdidin diger muhatabi da Diirzi lider Velid

Canbolat olmustur. Esad Sam ziyaretinde Velid Canbolat ve Hariri’ye:
“Soyledigim su. Baskan Chirac’la birlikte Liibnan’i yonetecegini saniyorsan yaniliyorsun. Bu
olmayacak. Cumhurbagkan1 Lahud benim. Ben sdylerim o yapar. Bu siire uzatilacak, Yoksa Liibnan’1

senin de Velid Canbolat’in da kafasinda kirarim. Simdi ya denileni yaparsin ya da seni de aileni de

C g 383
indiririz, nerede olursaniz olun.”

Bu konusmanin yaninda Ghazi Aridi’nin tanikliginda yayinlanan bir belgede de Suriye
lideri Esad’1n Velid Canbolat’1 Suriye Diirzileri ile tehdit ettigi ortaya ¢ikmistir. Burada Esad,
Velid Canbolat’in kendisine fazla glivenmemesi gerektigi, Suriye’de de Diirzi bir azinlik
grubunun oldugunu ve onlara her an her tiirlii seyi yapabilecegini soyledigini belirtmistir.***

S6z konusu tehditte bulunurken siyasi bloklagsmanin nasil bir diizeye geldigi de
anlagilmaktadir. Suriye Liibnan’1t kaybetmek korkusuyla i¢ siyasete Diirzi lider Velid

Canbolat’in en yakinindaki isimlerden olan ekonomi bakant Marwan Hamadeh’e bombali

aragla suikast girisiminde bulunmustur. 2005 yilinda anayasa degisikligi i¢in yapilacak se¢im

%0 Harris, 2013: 9-27.

%L Samii, 2008: 32-53.

%82 Hirst, 2012: 328-337.

%83 BM Mehlis Raporu : https:/documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N05/563/67/PDF/N0556367.pdf?OpenElement s.17. (erisim tarihi: 11.04.2017)

%84 BM Mebhlis Raporu : https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N05/563/67/PDF/N0556367.pdf?OpenElement s.17-18. (erigim tarihi: 11.04.2017)
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hazirliklarinin en 6nde gelen destekleyicilerinden olan Diirzilere karst yapilan bu suikast
girisimi, Suriye tarafindan verilen agik bir mesaj olmustur.>®

Daha 6nce bahsettigimiz iizere Suriye, Liibnan icersinde etkili olabilmek i¢in gecmiste
her tiirlii grubu kendisi i¢in arag¢ olarak kullanmistir. Dolayisiyla Suriye i¢in Liibnan’da varlik
gostermek en onemli Onceliklerden birisi oldugu ic¢in Esad buradan ¢ikmamak adina yogun
siyasi c¢aba sarf etmistir. Suriye’nin Liibnan’dan ¢ikmast i¢in Yeni Muhafazakarlar
onderligindeki ABD ve Israil’in olusturdugu uluslararasi kamuoyu giderek baskisini da
artirmistir. Bunun {izerine birbirlerini takip eden BM kararlar1 alinmistir. Liibnan’dan
Suriye’nin derhal ¢ikmasini en keskin dille sdyleyenler, eski diisman yeni miittefik Maruniler
ve Diirziler olmustur. Suriye ise Hariri’yi bu gruplara 6nderlik eden bir hain olarak gérmiistiir.
Artik Suriye Liibnan’dan cekilirken de Hariri, Velid Canbolat’la yaptig1 goriismede ye
kendisinin ya da Canbolat’in Suriye tarafindan Oldiiriilme tehlikesi altinda oldugunu
sdylemistir.>®

Fakat oldiirilen Hariri olmustur. 14 Subat 2005 giinii parlamentodan ¢ikis saatinde
bomba yiiklii kamyonla siddetli bir patlama sonucu Hariri, beraberindeki koruma gorevlileri
ve siviller dahil 23 kisi yasamini yitirmistir. Mehlis raporundaki® saglam kanitlardan da
anlasilacagi lizere suikastin faili Suriye olarak gérﬁlmﬁstﬁr.387

Suriye’nin s6z konusu suikastini takip eden gelismeler ise konumuzu daha fazla
ilgilendiren makro politika alaninda yasanmasina neden olmustur. Suriye karsiti blok
birbirlerine daha fazla kenetlenmis ve Liibnan i¢indeki giic dengeleri ciddi bir degisim
siirecine tekrar girmistir. Hariri’nin Oliimii iilkedeki Diirziler, Maruniler ve Siinni
Miisliimanlarin ciddi bir blok olusturmalarina neden olmustur. Bu blogun olusmasina engel
goziiken kiiltiirel faktorler s6z konusu suikastla bertaraf edilmistir. Liibnan’da en baskin ve
giiclii kuvvet olarak Hizbullah’in karsisinda bu kez dengeleyici giigler olarak diger topluluklar
teorinin bize sOyledigi tizere bir araya gelmistir.388

Diirziler, Maruniler ve Siinnileri bir araya getiren bu siyasi hadise Hizbullah
onderligindeki Siileri de karsi blokta tutmaya yaramis ve lilke iki kampa bolinmiistiir.

Hizbullah kendi varligim siirdiirmek igin Iran ve Suriye’nin destegine ihtiya¢ duymustur. Zira

bu durum kendisinin de ardincist oldugu iran ve Suriye’ye karsi bagliligmin zorunlu bir

% Barak, 2007: 68-70.

%86 Blanford, 2006: 119.

* Mehlis Raporu, Birlesmis Miletler Giivelik Konseyi’nin Liibnan Bagbakani Refik Hariri suikastine dair
sorusturma raporunun anildigi isimdir. Mehlis adi sorusturmay: yiiriiten Alman yargigc Detlev Mehlis’ten
gelmektedir.

%7 Birlesmis Milletler Mehlis Raporu : https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N05/563/67/PDF/N0556367.pdf?OpenElement s.17. (erisim tarihi: 11.04.2017)
38 Bosco, 2009: 349-361.
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tercihi olmustur. Suriye Liibnan siyasetinde etkili olmaya c¢alistikca, bunu Hizbullah ve
Emel’i kullanmaya c¢alisarak gerceklestirmistir. Bu duruma kars1 da Diirzi, Maruni ve Siinni
ittifaki olabildigince set gekmeye gallsmlstlr.389

Liibnan igerisindeki bdliinmiisliiglin dis politikadan kaynaklanan sorunlar1 da
olmustur. Ornegin Diirziler ve Maruniler emperyalistlerin ve Siyonistlerin Liibnan’daki
temsilcileri konumunda degerlendirilmeye baslanmislardir. Siinniler de bu sikismisliktan
dolay1 kendi tabanlarina kars1 giiven bunalimlar1 yasamiglardir.

Tiim bunlara ragmen Liibnan’da oncelik olarak iilkenin bagimsizlig1 ve 6zgiirliigii 6n
plana c¢ikmistir. Velid Canbolat’in oOnderliginde bir intifada hareketi Suriye’ye karsi
baslatilmis ve Suriye’nin iilke disina ¢ikmasiyla kazanilmistir. Intifada sdylemi, Diirzi-Maruni
ve Siinni ittifakinin kullandigi kelime olsa da bu ABD ve Israil’i rahatsiz etmistir. Zira
intifada denildiginde akla Filistinlilerin Israil’e karsi1 yaptigi 6zgiirlik miicadelesi
gelmektedir. Bu baglamda Bush hiikiimetinin dnciiliiglinde Liibnan’daki s6z konusu blogun
hareketine Sedir Devrimi denilmeye baslanmistir. Bu durum, aslinda Ukrayna’daki Turuncu
Devrim, Giircistan’daki Giil Devrimi gibi ABD’nin Genisletilmis Ortadogu merkezli
baslattig1 “muhtesem ¢6ziilme nin bir parcasina doniistiiriilmek istenmesine de isaret olarak
ele alinabilir. Zira Bush’un bir sdyleminde demokrasinin artitk Arap devletlerinin kapilarini
calacagint Sedir devriminin de bunun bir baslangict oldugunu belirtmesi, Arap bahari
olaylarinin hemen dncesinde tesadiif olarak degerlendirilmemelidir.390

S6z konusu siyasi boliinmiisliik icerisinde Hizbullah ve Emel taraftarlar1 Siiler, 8§ Mart
giinii Beyrut’ta yarim milyondan fazla insanin katildigi bir gosteri diizenlemislerdir. Bu
gosteri ile birlikte siyasi partilerinin olusturdugu ittifaka da 8 Mart hareketi denilmistir. Bu
hareket Iran ve Suriye taraftari, Israil’e karsi cihatg1 sdylemleriyle on plana cikan,
antiemperyalist bir olusum olmustur. 8 Mart hareketinden hemen sonra 14 Mart giinii ise kars1
blok daha biiyiik katilimla diizenlenen gdsteride Diirziler Maruniler ve Siinniler giiglerini
gostermislerdir. 14 Mart ismiyle anilacak olan bu hareket, Liibnan’in daha 6nce bir arada
gormedigi topluluklar1 ayni ¢at1 altinda toplamay1 basarabilmistir.>*

Makro politika agisindan durum ele alinacak oldugunda resmi net gorebilmek daha
mimkiin olmustur. ABD, Irak isgali ile baslattigit Ortadogu’yu yeniden dizayn etme
caligmalarinin Suriye ayagmi Liibnan lizerinden baslatma hedefi giitmiistiir. Bunun i¢in de
Diirzilerin onciiliik ettigi koalisyondan faydalanmak istemistir. Bu baglamda ise karsisina

Hizbullah’1 almanin, dogrudan Suriye’yi almaktan daha az maliyetli olacagini diistinmiistiir.

%89 Abukhalil, 1990: 1-20.
90 Hirst, 2012: 340.
%1 Borell, 2008: 55-70.
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Dolayisiyla Hizbullah’1 Liibnan’da etkisizlestirerek, Suriye’nin giiciinii oncelikle burada
kiracak, daha sonra da heniiz 2006 yilinda olusturdugu Suriye’deki reformistleri
giiclendirmeye yonelik fonla igeriden iilkeyi c¢okertmeyi deneyecekti. ABD’nin plani bir
bakima ger¢eklesmistir. Zira Suriye su an kendi i¢indeki sekter gruplarin karsi karsiya geldigi
bir yipratma savasinin igerisindedir.**

Ortadogu’yu stratejik bakimdan ¢ikmaza siiriikleyen bu siirecin Iran ayagi da ¢ok
onemlidir. Iran Devriminden sonra basta Islam adi altinda tiim Miisliimanlar1 kapsayan
gorlintii veriyor gibi goriinse de bilhassa Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte keskin bir
mezhep politikas1 giitmeye baslayan Iran devleti, Ortadogu’nun daha hizli ¢6ziilmesinde ¢ok
onemli rol oynamaktadir. Bir bakima iran Devriminin olusumu, Sii olan azmliklar1 kendi
devletlerinden ¢ok Iran’a bagli birer ardinci aktdr konumuna getirmistir. ABD’nin 9/11
miidahalelerinden sonra yikilan Irak devletinin yerini Iran yanhs Siiler doldurmus, Siinniler
Mezopotamya’da giderek daha siddetli bir sekilde sikistirilmis ve marjinallesmelerinin 6nii
acilmigtir. Bu baglamda Isid ve benzeri orgiitler kolaylikla zemin kazanarak ortaya ¢ikmustir.
S6z konusu orgiitler Ortadogu’nun daha hizli ¢dziilmesine katkida bulunmaktadirlar. Zira iran
devlet politikasi Isid gibi Orgiitleri gerekge gostererek, kendi mezhep politikasini Liibnan ve
Suriye’de devam ettirebilmektedir. Liibnan’da da bunu Hizbullah eliyle yapmaktadir.**®

2006 yilinda Israil énderliginde Hizbullah’1 bitirmek icin Liibnan’a yapilan son
miidahalede ise kazanani belli olmayan bir savas yasanmustir. Aslinda hazirliginin 2000
yilinda Israil’in Liibnan’dan cekilmesiyle baslandig1 iddia edilen bu miidahale Hizbullah’1
bitirmeye yonelik olarak gerceklestirilmistir. Fakat hem Israil hem de Hizbullah tarafindan
kayiplar verilmesine ragmen savasta kazanan taraf belli olmamistir. Israil Liibnan’dan
cikmistir. Hizbullah antiemperyalist ve anti Siyonist imajin1 giliclendirmistir. Liibnan
siyasetinde varligin1 devam ettirmistir.>**

Hizbullah Liibnan’da 21. Yizyilin en baskin giicii olarak One c¢ikmaktadir. Bu
baglamda Diirzilerin Liibnan’daki dengeleyici rolii yine tekerriir etmektedir. Diirzi lider Velid
Canbolat ile Hizbullah lideri Nasrallah arasinda yapilan karsilikli konusmalarda s6z konusu
iki giiclin nerede durdugu net olarak anlasilmaktadir. Canbolat’in politik manevra kabiliyeti
Liibnan’da tartisma gotiirmez bir gercek olarak on plana ¢ikmaktadir. Canbolat, Diirzi
cikarlarmi gdzeten tam bir Machiavelist gibi hareket etmektedir. Bu baglamda once Israil
karsit1 grupta yer almis, sonra Suriye’ye karst durmus ve neredeyse Liibnan igerisinde %80

kontrol saglayarak en onemli lider durumuna gelmis, daha sonra Suriye saflarina katilmak

%2 galem, 2006: 13-22.
%93 paul, 2005: 46-71.
%94 gehiff, 2006: 23-31.
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zorunda kalmis, en sonunda ise Suriye karsit1 kampta birlestirici bir unsur olarak 6n plana
cikmistir. Bu firsatgr tutumu ve diplomasi yetenegi, Diirzilerin gorece demografik
zafiyetlerini gidermesini saglamistir. 21. Yiizyilda ise karsisinda en blyiik rakip olarak
Hizbullah’1 bulmustur. Nasrallah’in kendisine soyledigi “Hizbullah’t kim silahlarindan
arindirmaya kalkarsa onlarla Kerbela’da savasiyormuscasina savasacagiz, onu (Diirzileri)
Israil’in uzantis1 olarak goriip ezecegiz” sozii gerilimi ve kutuplasmayr agiklamaya
yetecektir.**®

Giic¢ dengesi agisindan degerlendirecek olursak daha sonra 14 Mart hareketini de terk
eden Velid Canbolat 6nderligindeki Diirziler, kendi bagimsiz politikalarini siirdiirmeye devam
etmektedirler. Bu baglamda Suriye rejiminin karsisindaki duruslar1 da 14 Mart Hareketinden
ayrilmalarindan bagimsiz olarak, degisiklik gostermemistir. Dolayisiyla Hizbullah ve Emel
partisinin ~ bulundugu  Suriye(Esad)-iran ittifakinin  karsilarindaki  tutumlarim
korumaktadirlar.®%

Diirziler Velid Canbolat onderliginde kabinede 2 bakanla temsil edilmektedir. Bunun
yaninda Liibnan Demokrasi Partisi adi altinda 2001 yilinda kurulan ve baskanligini Emir
Talal Arslan’in yaptig1 Diirziler de kabinede 1 bakanla bulunmaktadir. Diirziler 21. Yiizyilda
siyasi anlamda da boliinmiis vaziyettedir. Diirziler Suriye ve Iran destekli blok tarafindan
tehlikeli goriiliip boliinmek istenmistir. Velid Canbolat’m Israil ve ABD yanlis1 tutumu
Liibnan icerisinde etkili olan Iran ve Suriye’yi harekete gecirmistir. Bu baglamda Emir Talal
Arslan oOnderligindeki Diirziler 8 Mart Hareketine dahil olmustur. Arslan Onderligindeki
Diirziler Canbolat kadar etkin olmasa da bilhassa Sebaa Ciftliklerinin® oldugu bolgelerdeki
Diirziler iizerinde etkililerdir. S6z konusu ciftlikler Liibnan ile Israil isgalindeki Golan
bolgesindeki anlagsmazligin yasandigi yerdir. Stratejik bir noktada bulunmasindan dolayi
onemli bir bolgedir. Suriye rejiminin son bulmasi halinde Diirziler arasindaki boliinme de

onemsiz hale gelecektir.397

%% Hirst, 2012: 347.

%% Perthes, 2006: 33-40.

* Sebaa Ciftlikleri giiniimiizde hala Hizbullah ve Israil arasinda en biiyiik simir problemlerinden birisidir.
Ayrmtili bilgi i¢in bk: Kaufman, 2002: 576-595.

%97 Kennedy, 1984: 48-64.
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Sekil 3.5 21. Yiizyilda Liibnan ve Gii¢ Dengesi

21. yiizyllda ABD ve Israil ittifaki Ortadogu genelindeki azimnliklar1 desteklemeyi
stirdiirmiislerdir. Maruniler ile Diirziler ilk kez siyasi olarak ayni grupta yer almislardir.
Gegmisteki stratejik rekabetlerinin yerini ¢ikar igbirligi almaya baglamistir. Bunun nedeni
kargilarinda yer alan ve giderek belirginlesen Rusya-Iran-Suriye-Hizbullah ittifakidir.
Bilhassa Liibnan igerisinde basat giic konumuna gelen Hizbullah’in dengelenmesi icin bir
araya gelmislerdir. Maruniler ile Diirziler arasindaki g¢atisma yerini siyasi isbirliklerine
birakmis olsa da stratejik ortaklik boyutuna ilerleyememistir. Zira Diirzilerin, Suriye
icerisinde de biiyiik bir topluluga sahip olmalar1 onlart keskin politik hamleler yapmaktan
alikoymaktadir. Bu baglamda Suriye rejimi ve Hizbullah’a muhalif olsalar da ABD-israil
ittifakina tam entegre olmamslardir.

Velid Canbolat akilli diplomatik hamleleriyle iinlii birisi olarak, 14 Mart Hareketinden
cikarak bir bakima Diirzilerin icerisindeki boliinmeyi de engelleme c¢abasi igerisine girmistir.
14 Mart Hareketini terk etmesinin nedeni olarak ise; “sartlar bizi zorladig1 i¢in bu hareketi
destekledik fakat soz konusu sartlar artik degisti, Liibnan’1 bu iki baghliktan kurtarmamiz
gerekir, bu ylizden 14 Mart hareketinden ayrilmak zorundayiz” diyerek 8 Mart Hareketiyle
olusan iki baghlig1 isaret edip, hareketi terk etmistir. Bu baglamda kendisinin Diirzileri

dogrudan kimseye kars1 konumlamak istemedigi goriilmektedir. Bunun yaninda devam eden
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Suriye i¢ savasinda Esad ve hiikiimetinin gitmesini desteklemektedir. Velid Canbolat ve
kontroliinde bulundurdugu Diirzi toplulugu Liibnan igersinde en stratejik noktalardan birisine
hakim durumdadir. Bunun yaninda Diirzi toplulugunun biiyiikk ¢ogunlugunun lider olarak
kabul ettigi bir konumdadir. Bu baglamda Liibnan siyasetindeki rolii ve tercihleri 6nem arz
etmektedir. Fakat her ne kadar Liibnan siyasetinde Diirzilerin rolii yénlendirici olsa da, Israil
ve Suriye’de de bulunan Diirzi toplulugunu incelemek elzemdir. Zira Suriye’de niifus olarak
Liibnan’dan daha fazla sayida Diirzi bulunmaktadir. Israil’de ise tek ayricalikli azinlik

durumunda olmalar1 ile 6nemli bir yer teskil etmektedirler.>%®

3.4.  Suriye ve Diirziler
3.4.1. Osmanl’mn Son Déneminde Suriye’deki Diirziler

Diirzilerin, devlet igerisinde devlet gibi bir pozisyon elde edebildikleri yer Liibnan
olmustur. Hem dini merkezlerinin Suf’da olmasi hem de Liibnan’in klasik bir devlet gibi
davranamamasi Diirzilere boyle bir alan agmistir. Fakat Diirzilerin bulundugu bir diger iilke
olan Suriye’de, Diirziler agisindan daha farkli bir siyasi durum s6z konusu olmustur. Diirziler
bilhassa Suriye’de Sykes-Picot doneminden sonra ¢esitli firsatlar elde etmislerdir. Bu
baglamda Diirzilerin siyasi kaderi de Fransa ve Ingiltere nin ellerinde olmustur.**

Osmanli’'nin  son doénemlerinde Fransa ve Ingiltere, Suriye bolgesinde Arap
milliyetciligini desteklemislerdir. Bunun baslica amaci Osmanli’dan bdlgenin kopmasini
saglayarak somiirgelestirmek olmustur. Bu politika i¢in bolgedeki asiret reisleri ve giiclii yerel
ailelerle temasa gegilmistir. Ingiliz ve Fransiz tarafina yakin olanlarla isbirlikleri gelistirilmis,
kendilerine her tiirlii olanak saglanmaya gallsllmlstlr.4oo

Avrupalilarin Verimli Hilal dedikleri bu bolgede bir¢ok azinlik grup bulunmaktadir.
Bolgedeki Siinni Miisliman ¢ogunlugun iktidara asla gelmemesi gerektigini diislinen
emperyalist gligler, azinliklarin da gii¢lendirilip, miimkiinse kiigiik devletler halinde
kendilerine otonom bolgeler olusturmalar1 amaglanmastir. 401
Sykes-Picot antlagsmasina goére Birinci Diinya Savasi sonrasinda Suriye bdolgesi

Fransizlarin kontroliine girmistir. Fransizlar Suriye’yi dort temel bolgede idare etmeye

calismiglardir. Giineyde Diirzilerin yogun yasadigi Siiveyde bolgesi, Kuzeybatida Akdeniz

% http://www.thenational.ae/news/world/middle-east/jumblatt-to-leave-march-14-alliance ~ (erisim tarihi:

17.04.2017)

39 Goldstein, 1987: 419-436.
40 Masalha1991: 679-693.
401 K, W. 1956 :215-216.
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kiyisindaki Lazkiye sehri ¢evresindeki Nusayri bolgesi, Halep bolgesi ve Sam bdlgesi olarak
dort idari merkez olusturmay1 diisiinmiislerdir.**?

Osmanli donemindeki baskin Siinni Miisliiman yonetimin tekrar geri gelmemesi,
cografyanin ¢ogunlugunu olusturan bu demografik yapinin olabildigince parcalarina ayrilmasi
icin Fransizlar 6zel olarak azinliklara ve ortak o6zelliklerine yogunlagmislardir. Nusayri ve
Diirzilerin ikisi de Arapca konusan, Sia’dan ayrilip radikal goriislere sahip olan mezhepler
olmasi, Fransizlarin gelecekte bu o6zelliklere odaklanip Diirzi ve Nusayrileri ayri siyasi
birimler haline getirmeye c¢alismalarina vesile olmustur. Diirzi ve Nusayrilerin Siinni
Miisliiman cografyadan koparilabilmesi i¢in cografyalarinin da dnemine dikkat ¢ekmislerdir.
Hem Nusayriler hem de Dirziler daglik bolgelerde yasayan topluluklar olarak dikkat
cekmistir. Kendilerinin cografi olarak daglik bolgede yasamalari, jeopolitik olarak avantaj
saglayacak bir durum teskil etmistir. Daglik cografya, Siinni Miislimanlarin kendilerini
asimile etmelerini engellemis ve her hangi bir askeri krizde bdlgelerini daha rahat
savunmalarina olanak saglamustir.*®®

Osmanli zamanindaki giic dengesine de vurgu yapan Fransizlar, Safevi devleti ve
Osmanli arasindaki miicadelelerde, Diirzi ve Nusayri grubun genel itibariyle sinirlart
igerisinde bulunduklar1 Osmanli yerine, Safevileri desteklediklerini gormiistiir. Bu baglamda
Stinni ¢ogunluga karst vekalet savasi verebilecek yararli miittefikler olarak 6n plana
glkmaktadlr.404

Osmanli doneminden bu yana Nusayri ve Diirziler hem devlet hem de ¢ogunlugu
olusturan Siinni yerel halk tarafindan sevilmemis, dislanmiglardir. Sorunlu olarak
goriilmelerinin nedeni, daglk arazide yasadiklari i¢in devletin kendilerinden kolaylikla vergi
toplayamamastyla agiklanabilir. Halk tarafindan sevilmemelerinin nedeni ise Siinni ¢cogunluga
gore farkli ve sapkin dini goriise sahip olmalar1 olarak gosterilebilir. Bu baglamda Osmanl
Imparatorlugu Diirzileri ve Nusayrileri tebaa statiisiinde de gérmemistir.405

Osmanli Imparatorluguna kars: ilk kez Siiveyde bdlgesinde Diirziler tarafindan 1910
yilinda baslatilan isyan bastirilmistir. Ancak bu Osmanli devleti ile Diirzi toplulugunun
arasindaki kopuklugun anlasilmasi agisindan 6nemli bir gelismedir. Zira Osmanli isyani

bastirdiktan sonra, Diirzl ukkallarina ciddi baskilar uygulayarak kendilerini Siinni inancina

dondiirmek istemislerdir. Osmanli’nin son déneminde Nusayrilere gore Diirzilerle iligkiler

92 Melki, 1997: 92-106.

%% Abu-Husayn, 1992: 665-675.

04 Ayrntili Bilgi igin bk: Savory, R. (1974). “The Safavid State and Polity”. Iranian Studies, 7(1/2):179-212.
%% Talhamy, 2008: 895-908.
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daha kritik olmustur. Bu durum hem yaganan isyanlar agisindan, hem de Diirzilerin daha genis

bir bélgede bulunmalarindan kaynaklanmustir.*®

3.4.2. Birinci Diinya Savas1 Sonras: Suriye Isyan1’inda Diirziler ve Sultan El-Atras

Birinci Diinya Savas1 sonrasinda ise Ingiltere ile Fransa arasinda Suriye’nin gelecegi
konusunda farkli goriisler ortaya ¢ikmustir. Ingiltere’nin destekledigi {izere, Suriye’nin
merkezi Sam’da, Hasimi kabilesinden Faysal kendisini bolgenin Emiri ilan etmistir. Faysal’in
Kralligim destekleyen Ingilizler o dénemde Arap milliyetiligi politikasmi Ortadogu
genelinde desteklemistir. Fransa ise Ingilizlerin aksine somiirgesi altinda bulundurdugu
topraklar olabildigince sekter gruplara ayirmaya ¢aligmistir.

Suriye’de Diirziler agisindan en Onemli topluluk Atrag ailesidir. Yukarida
bahsettigimiz lizere 1910 yilinda Osmanl igerisinde ¢ikan ayaklanmanin liderligini Zukan El-
Atrag gergeklestirmistir. Zukan Atras Osmanli’nin isyani bastirmasiyla birlikte 6ldiiriilmiistiir.
Stiveyde kentinin 20 km kadar gilineyinde bulunan Kurayya sehrinden olan Atras ailesi,
Osmanl karsithigr ve Arap milliyetgiligi ile 20 ylizyilin baslarinda Fransa i¢in kullanislt bir
miittefik olarak goriilmiistiir. Fakat Fransizlar agisindan, bolgede geleneksel miittefikleri olan
Maruni Hiristiyanlar ile bilhassa Liibnan’daki Diirziler vasitasiyla iyi iliskiler gelistiremeyen
Stiveyde Diirzileriyle yakinlik kurabilmesi kolay olmamugtir.*’

Diirzilerin 18. Yiizyildan bu yana geleneksel miittefikleri olan Ingilizlerle yakmligimmn
dezavantajin1 Fransizlarin etkin oldugu Suriye topraklarinda yasamustir. Diirziler daha ¢ok
Ingilizlerin destekledigi Arap milliyetciligi ve tek Suriye plam iizerinde politika giitmeye
miisait bir topluluk olmuslardir. Birinci Diinya Savagi sonrasinda da Sultan Atras, Suriye
Emiri Faysal ile ¢cok yakin iligkileri bulunmasiyla bilinen bir lider olmustur.**®

Diirziler Suriye’de iilke ¢apinda bir isyan hareketini baglatmislardir. Isyanmn
baslamasia sebep olan temel etken ise Diirzilerin Osmanli zamanindaki haklarinin aynen
uygulanmasini  istemelerinden kaynaklanmigtir. Fransiz manda yOnetimiyle temel
anlagsmazliklar1 bu dogrultuda olmustur.*%°

1923 yilinda Fransiz Manda Yonetimi ile Diirziler arasinda antlasma imzalanmustir.
Bu antlasmaya gore Fransizlar, Diirzi Atras ailesine 6zerk yonetim hakki vermistir. Selim
Atras Cebel-i Diiriiz Ozerk Devletinin basina ge¢mis ve Fransiz Manda Yonetimi altinda

Osmanli donemindekine benzer bir statiide siyasal hayatlarina devam etmistir. Fakat

Fransizlar iki sene sonra 1925 yilinda Atras ailesinin ileri gelenlerinden olusan Diirzi

4 galih, 1977: 251-257.

07 Schilcher, 1981: 159-179.
“%Bokova, 1989: 91-104

499 Bou-Nacklie, 1993: 645-660.
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Meclisine miidahalede bulunmaya baslamistir. Bunun nedeni Selim Atras’in saglik sorunlari
nedeniyle koltugundan ayrilmak zorunda kalmasidir. Selim Atrag’tan sonra basa gececek
kisiyi belirlemeye ¢alisan Fransizlara karsi, Diirziler ciddi rahatsizlik duymuslardir. Diirzilerin
kat1 bir hiyerarsik sistemle oOrgiitlenmelerinden dolayi, ukkal siniftaki liderlerine hem dini
hem de siyasi otorite goziiyle bakildigindan tepki giderek artmistir. Diirzi inancina ters bir
sekilde Fransiz miidahalesine karsi Orgiitlenmislerdir. Sultan Atras onderliginde iilkedeki
diger tim gruplar1 isyana davet ederek Suriye’nin ilk bagimsizlik isyanini baslatan grup
Diirziler olmustur.410

Fransiz Manda Yonetiminden sorumlu Robert Caix, Milletler Cemiyetine sundugu
raporda Diirzilerin Siiveyde bolgesinde onemsiz sayilabilecek 50000 kisilik bir niifusa sahip
oldugunu belirtmistir. Buna karsin Diirzilerin kati hiyerarsik yapilari, dinlerine siki sikiya
bagliliklar1 onlarin  Orgiitsel kabiliyetlerini, benzer topluluklara nazaran arttirdigini
sOylemistir. Diirzi isyaninin temel noktasi, kendi kendilerini yonetmek istemeleri ve dinlerini
dogrudan ilgilendiren i¢ islerine karisilmamasi olmustur. Bu baglamda Atras ailesinin
baskinligin1 ve Diirzi toplumu iizerinde otoritesini sarsacak her hangi bir gelisme Fransa
acisindan tehlikeli boyutlara ulagmistir.

Atras Ailesinin Siiveyde bolgesindeki etkinligi, Diirzi tarihi agisindan ¢ok 6nemli olan
1860 savagina dayanmaktadir. S6z konusu savasta Liibnan boélgesindeki Diirzi ailelerin
etkinliginin azalmasinin ardindan, Siiveyde bolgesinde Atras ailesi denetimi saglamaya
baslamistir. Hatta s6z konusu tarihlerde Diirz1 diinyasina liderlik etmeye baglamuslardir. **?

Diirzilerin ve Sultan Atras’in isyanina giden olaylarin basinda Diirzi meclisinde fiili
olarak yonetimi ele alan Fransiz subay1 Gabriel Carbillet olmustur. Aslinda Carbillet, Diirzi
bolgesini modern Avrupa standartlarina ulagtirmak amaciyla, sehrin altyapisini kurmus,
okullar yaptirmis, hastane insa ettirmistir. Atras ailesini, Carbillet’nin s6z konusu kalkinma
eylemleri de rahatsiz etmistir. Zira kendi otoritelerinin ve popiilerliklerinin Carbillet’nin eliyle
kaybolmasindan ¢ekinmislerdir.*

Sultan Atras ve beraberindeki Diirzilerin Fransizlara kars1 ilk saldirist Stiveyde’deki
bir garnizona kars1 yapilmistir. Atras’in, Carbillet’nin gitmesi ve yerine tamamen Diirzilerin
bagkanlik ettigi meclislerinin geri verilmesi uyarilarina karsin, Fransizlarin Diirzi ileri

gelenlerini hapse atmasi olaylarin baglangicint  olusturmustur. Fransiz garnizonuna

saldirilmasinin ardindan Fransa Diirzilere karsi gereken cevabi verememistir. Zira Fransiz

O houry, 1981: 441-469.

1 Miller 1977: 545-563. Ayrintih bilgi igin bk: League of Nations, Permanent Mandates Commission, Minutes
of the Fourth Session (Geneva, 1924), p. 31.

#12 Zachs, 2000: 160-176.

“3 Thomas, 2002: 1-32.
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askerleri hem sayica az durumda idi hem de Diirzilerin ¢ok iyi bildikleri gerilla savasi
konusunda tecriibesiz birliklerden olusmaktaydi. 1927 Suriye Isyanlari’nin hemen baslarinda
Fransizlar Siiveyde’nin kontroliinii kaybetmislerdir. Bunun iizerine Fransiz Manda
Komutanligi, Fas’ta bulunan ve profesyonellerden olusan birliklerinden Suriye’ye takviye gii¢
gondermislerdir. Zira daglik Diirzi bolgelerinde tutunmakta ¢ok zorlanmuslardir.***

Diirzilerin baglattig1 savas iilkeye yayillmaya baslamistir. Fakat ideolojik isteklerden
ziyade, Fransiz karsitligi seklinde devam etmeye baslamistir. Dolayisiyla ideolojik bir
amactan ¢ok yerel topluluklarin istekleri ve memnuniyetsizlikleri ¢ercevesinde gelisen bir i¢
savas halini almistir. Diirzilerden sonra ortaya ilk ¢ikanlar yagmacilar olmustur. Halihazirda
fakirligin ve adaletsiz gelir dagiliminin oldugu Suriye’de tarimla ve ticaretle ugrasanlar ciddi
zarar gormeye baslamislardir. Suriye’deki diizen bozuldukga, Fransa’nin uluslararasi prestiji
de ciddi zarar gérmeye baslamustir.**®

Savas kisa siire sonra Halep, Hama-Humus ve Sam’a kadar yayilmistir. Fakat bu
merkezlerin hepsinde kendine gore farkli taleplerle Fransizlara karsi yerel savas
yiriitiilmiistiir. Baslangigta Diirzi Sultan Atrag’in ¢agrisina gore savagmaya baglayan gruplar,
Diirzilerin savas gerekg¢esinin, Suriye’nin geneline dair ideolojik kapsayiciligi olmadigindan
dolay1, kendi isteklerini dillendirmeye baslamugtir.**°

Savag Suriye cografyasinda temelde 4 gruba boliinmiistiir. Birinci grup olarak yerel
isteklerde bulunup savasi baslatan Diirziler 6n plana ¢ikmistir. ikinci grup olarak ise ticaret
hayatinda ciddi zarar goriip kendi birliklerini kuran ve Fransizlarin iilkede huzuru tesis
edemedigini sOyleyen Halepli burjuva smifinin Onderligindeki milisler miicadeleye
katilmislardir. Ugiincii olarak, Hama ve Humus’ta isyan baslatan Abdiilrahim Sahbender,
Tiirkiye modelinin Suriye’ye uygulanmasi gerektigini savunmus ve taraftar bulmustur.
Tiirkiye modeli ile istedigi laik, {initer yapisi kuvvetli ve demokratik mekanizmalar1 kurulu
bir iilke olmustur. Bu baglamda Suriye’nin mezheplere boliinmiis kirillgan yagisinin
astlacagini diistinmiistiir. Sahbender, Osmanli zamaninda ise Osmanlicilik fikrini savunanlarin
basinda gelmistir. Son olarak ise Sam merkezli Hagimi Faysal taraftar1 Arap milliyetcileri
isyana baslamistir. Arap milliyet¢ilerini o donem her ne kadar Fransizlarin miittefiki olsalar
da ingilizler desteklemistir.**” ingilizlerin aslinda Faysal’1 desteklemelerinin arkasinda ulusal

cikarlarinin biiyiik rol oynadig1 goriilebilir. Faysal Ingiliz ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda kimi

414 Burke, 1973: 175-186.
415 Burke, 1973: 175-186.
416 Bou-Nacklie, 1998: 273-289.
47 Zamir, 1991: 404-426.
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zaman On plana ¢ikarilarak kullanilmis, kimi zaman ise arka planda tutulmustur. Bu baglamda
Faysal, Ingiltere’nin Ortadogu politikas1 baglaminda bir arac olarak kullaniimistir.

Milliyet¢i akim isyan igerisinde en fazla gelisme gosteren grup olmustur. Bunun
nedeni hem Ingiltere tarafindan desteklenmeleri hem de o zamanki kosullarda diinyada baskin
goriis olarak benimsenmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla Suriye’deki i¢ savas
Diirzilerin istekleri 6tesine gecmis, milliyetci bir isyana dogru gelisme gdstermistir.

Milliyetgilik ekseninde kismi bir birlesme yasansa da isyancilar arasinda sisteme dair
tam bir goriis birligi olusmamistir. Zira Suriye’de ne toplumsal altyapt ne de ekonomik
altyapi, toplumsal olarak mutabakata varilabilecek, ideolojik zeminin olugmasina miisait
olmamistir. ideolojik ayrilik Faysal, Sahbender arasinda ikiye boliinmiisken, savas esnasinda
tekrar farkli bir Diirzi ailenin taraftar toplayip destek gormesiyle ¢ok boliinmiis bir hal
almistir. Diirzl Arslan ailesi de sekiiler bagimsiz bir Suriye istemistir. Emir ve Talal Arslan
kardeslerin Onderligindeki hareket ciddi taraftar toplamasima ragmen, kisa vadeli politik
cikarlar arasinda kaybolarak bir Tiirkiye modeli yaratmay1 basaramamigslardir. Arslan ailesi
Liibnan’da etkili olduklar1 kadar Suriye’de de etkili olmustur. Zira cografi olarak Golan
tepelerinin kuzey bolgesinde hem Liibnan hem de Suriye bdlgesinde yasamaktadirlar. Bu
baglamda iki iilke igerisinde boliinmiis bir vaziyette, her iki iilkenin de aktif siyasetlerinde s6z
sahibi olmusglardir.**®

I¢ savas esnasinda hem Atras hem de Arslan ailelerinin etkili pozisyonlar1 Diirzilerin,
Suriye’nin siyasi hayatinda ¢ok 6nemli yerleri oldugunu gostermektedir. Bunun yaninda
Diirzilerin orgiitsel kabiliyetlerinin yansimasi olarak siyasi hayatta aktif bir rol alabildiklerinin
de kanit1 olarak 6ne ¢ikmaktadir.**®

1925 ile 1927 arasindaki kalkismada, Suriye milliyet¢ilerinin hepsinin ortak istekleri,
boliinmemis, bagimsiz bir Arap cumhuriyeti olmustur. Buna karsilik Fransizlar ise bir Manda
Yonetimi Meclisi olan, dort pargaya ayrilmis Suriye istemiglerdir. Atras ailesi onderligindeki
Diirziler ise kendilerine Osmanli donemindeki gibi o6zerkligin tanindigi boliinmemis bir
Suriye’den yana olmuslardir.*?

Fransizlar, isyanci gruplar arasindaki uyumsuzluktan ve birlikte hareket
edememelerinden yararlanarak, 1926 yilinin sonunda Suriye’nin Siiveyde sehri haricinde,
kontrolii tamamen saglamistir. Savasin basladigi nokta olan Diirzilerin kontroliindeki Stiveyde

sehrinin tam kontroliinii ise ancak bir y1l sonra saglayabilmislerdir. Diirziler savas1 kaybetmis

ve Atras ailesinin etkisi beklenenin aksine fazla azalmamustir. Sultan Atras ve Diirzi

418 Miller 1977: 545-563
9 Ayrintili bilgi i¢in bk: Wasti, 2008: 925-936.
420 Miller, 1977: 545-563.



166

baskaldir1 hareketinin liderleri Fransiz makamlarinca idama mahkiim edilmistir. Fakat Sultan
Atras ve diger isyanci Diirzi komutanlar Urdiin’e kagmislardir. Urdiin, Britanya sémiirgesi
olmas1 dolayisiyla tesadiifi bir ka¢is noktas1 degildir. Diirzilerin en az iki asirlik geleneksel
miittefiki olarak Ingilizlerin hiikiim siirdiigii topraklarda can giivenlikleri saglanmistir.
Fransizlar, baskaldir1 Oncesindeki tutumlarini devam ettirmenin, yeni isyanlara neden
olacagini diisiinerek Diirzilerin 6zerkliklerinin devam etmesine karar vermislerdir. Atras ve
beraberinde Urdiin’e kacan isyanci Diirzi liderler, 1936 yilinda, Ikinci Diinya Savasi
arifesinde iilkelerine geri donmiislerdir. Fransizlarla Suriye’nin bagimsizlik antlagsmalari i¢in
goriismeler gerg:eklestirmislerdir.421

Diirziler acisindan baskaldir1 esnasinda milliyetgilerle yapilan ittifak ise kendilerine
Fransizlar tarafindan mesafe ile yaklasilmasina neden olmustur. Bu durumun zararini ise
bagimsiz bir devlet elde etme ihtimallerinin ortadan kalkmasiyla 6demislerdir. Zira Fransizlar
Birinci Diinya Savasi sonrasinda bolgede bir Diirzistan kurulmasini1 6ngérmiistiir. Fakat hem
Diirzilerin geleneksel olarak miittefikleri gordiikleri Ingilizlerin bagimsiz Diirzi devletini
desteklememeleri, hem de Fransa’nin Diirzi meclisine miidahale etmesiyle karsi karsiya
gelmeleri isleri ¢ikmaza siiriiklemistir. Ikinci Diinya Savasinda Fransa’nin diistiigii durumdan
dolay1 Suriye bolgesinde Ingiltere’nin varligmmi artirmasi ise Diirziler ve Nusayrilerin
bagimsiz devlet sahibi olmasini engellemistir. Fakat bunun yaninda sekiiler Arap milliyetcisi
Suriye devletinin igerisinde ¢ok Onemli mevkilerde yerlerini almislardir. Nusayriler,
Diirzilerden daha onemli mevkide, 1966 darbesinden sonra devlet bagkani olarak iilkeyi
yonetmeye baslamislardir.*?

Ikinci Diinya Savasi’nin basladig: yil olan 1939°da Diirzi 6zerk devleti ile Nusayri
6zerk devleti dogrudan Fransiz korumasina alinmistir. Bunun nedeni olarak, Suriye icerisinde
Arap milliyet¢ilerinin {ilkenin tiimiinii kontrol altina almak istemeleri olarak gosterilebilir.
Fakat Fransa daha sonra Almanya tarafindan iggal edildiginde, bolgedeki etkinligini gegici
olarak vyitirmistir. Bu baglamda bolgede Fransa’nin yerini Ingiltere doldurmustur. Suriye
Diirzilerinin gelecegi de Ingiliz etkisinin artmasindan sonra sekillenmistir. Ingiltere nin
basindan beri Ortadogu’daki ¢ikarlar1 dogrultusunda yon verdigi Emir Faysal idaresinde tek
bir Suriye’yi desteklediginden dolayi, 1943 yilinda Cebel-i Diiriiz Devleti Suriye’ye
baglanmistir. Ingilizlerin temel olarak Suriye’de destekledigi fikir, Arap milliyetcisi sekiiler
bir yonetim olmustur. Bu baglamda Diirziler ve Nusayrilerin bagimsiz devlet fikri Ikinci

Diinya Savasi esnasinda son bulmustur.*?®

2L porath, 1984: 172-189.
422 0lson, 1978: 645-681.
23 Simon, 1974: 314-327.
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3.4.3. Ikinci Diinya Savasi Sonras:1 Suriye

Ikinci Diinya Savasi sonrast ABD ve SSCB’nin énderliginde iki kutuplu uluslararasi
sistemde, Ortadogu’daki siyasi tablo degisiklik gostermistir. Ortadogu’da kimi iilkelerde
SSCB etkili olurken bazilar1 ise ABD etkisi altma girmistir. Suriye Ikinci Diinya Savast
sonrasinda genel itibariyle SSCB’ye daha yakin bir durumda konumlanmistir. Genel olarak
demokratik kurumlari neredeyse hi¢ gelisememis, askeri kokenli politikacilar tarafindan
yonetilen bir iilke olmustur. Suriye Ikinci Diinya Savasi’nin hemen ardindan 1948 Israil-Arap
savagina girismis ve maglup edilmistir. Yenilginin hemen ardindan Suriye ordusu iilkede
darbe gerceklestirmistir. Aslina bakilirsa Israil yenilgisi ordunun darbesi i¢in gerekge teskil
etmistir. Askeri cunta tarafindan yonetilen Suriye merkez hiikiimeti ile Diirziler arasinda
sancil1 bir entegrasyon siireci yasanmistir. Zira Fransiz Mandas1 doneminde 6zerkligi bulunan
Diirziler, haklarindan kolaylikla feragat etmemislerdir. 1949 yilinda yonetime gelen General
Edip Cigekli, diismanin bir yilan oldugunu basmin Siiveyde’de goévdesinin Humus’ta
kuyrugunun ise Halep’te oldugunu sdylemis, eger basini ezersem, diigmani alt edebilirim

demistir. 424

Bu durum Suriye’de aslinda iiniter bir yapit kurmanin zorlugunu bize
gostermektedir. Zira iilkede ciddi farkliliklar1 bulunan Diirziler ve Nusayriler gibi topluluklar
bulunmaktadir. Suriye’nin bu gesitli yapis1 tarihi gegmise dayanan bir gercek olarak karsimiza
¢ikmaktadir.*?

Uniter yapiya gecis esnasinda Diirziler gibi Nusayriler de sancili bir siireg
yasamislardir. Nusayriler, Diirziler kadar Fransizlara karsi aktif rol oynamasalar da,
Suriye’nin bagimsizligi sonrasinda otonom boélgeleri ellerinden alindigr i¢in 1946 yilinda
isyan baslatmigslardir. Isyanin énderligini yiiriiten Nusayri lider Siileyman el-Miirsid basarisiz
olmustur. Askeri yonetim Miirsid’i idam etmis ve Nusayri azinligr 1960 yilina kadar pasifize
etmistir. Diirzileri ve Nusayrileri iiniter devlete adapte etmek Suriye agisindan sancili bir
siirecin baslamasina vesile olmustur.426

General Cigekli yonetimi altinda Suriye, oncelikli olarak ordusunu gii¢lendirmeye
yonelik yatirnmlar yapmistir. Orduyu, problemli gordiigii Diirzi toplulugu iilkeye entegre
etmek ve asimile etmek igin bir ara¢ olarak kullanmistir. Cigekli, Diirzilere kars1 yalnizca
askeri degil, ekonomik Onlemler de alarak, kapali Diirzi toplumunu dagitmayr da

amaclamistir. Ayn1 zamanda ordu ve biirokraside Nusayrilere ve Diirzilere yer vermemeye

O0zen gostermistir. Cicekli'nin  bu uygulamalarin1  Suriyelilestirme amact olarak

#2 Seale, 1965: 132.

#2% gylayman, 1978: 215.

#26 yaffe ve Dann, 1993: 624-640. Ayrica Nusayri ve Diirzi grubu karsilastirmali olarak degerlendirmek igin bk:
Bar-Asher, M.M. ve Kofsky, A. (1999). “A Druze-Nusayri Debate in the "Epistles of Wisdom"”. Quaderni di
Studi Arabi, 17:95-103.



168

tanimlayabiliriz. Suriye’yi mezheplere ve farkli dinlere boliinmiis bir iilke olmaktan ¢ikarip
ulus devlete doniistiirmek istemesinden kaynaklanmugtir.*’

Diirzilerin ekonomik faaliyetlerine ket vurmak i¢in Suriye’nin ilk devlet bagskan1 Stikrii
el-Kuvvetli tarafindan yillik 1 milyon sterlinlik bir biit¢e ayrilmistir. S6z konusu para sadece
Diirzi Atras ailesinin aleyhinde faaliyetlerde kullanilmak iizere yaratilmis bir fon olarak
ayrilmistir. Diirzilere karst el-Kuvvetli’den daha sert onlemler alan General Cicekli ise
ekonomik yaptirimlardan sonra Diirzilerin birka¢ ge¢im kaynagi olarak kalan, hashas ekimi,
kacakeilik gibi konulara kars1 da siki tedbirler alarak, Atras ailesini ekonomik darbogaza
itmek istemistir.*?

General Cigekli’nin ekonomik yildirma politikalari, Diirzileri zor durumda birakmustir.
Cigekli’nin Siiveyde bolgesinde yonetimi boyunca yaptigr tek yatirim, bolgeye ulasim igin
yaptig1 yol olmustur. Bunun nedeni de Siiveyde’ye askeri miidahalede bulunmak ig¢indir.
Atrag ailesinin lizerindeki baskiy1 artiran General Cigekli yiiziinden, Sultan Atrag iilkeyi terk
edip, Fransizlara kars1 giristigi isyandan sonra ikinci kez, Urdiin’e gitmek zorunda kalmistir.
Cigekli’nin Siiveyde bolgesini Suriyelilestirme politikast askeri ve ekonomik baski altinda
netice vermis gibi goriinse de Diirziler asimile olmak bir yana, hiikiimete daha fazla nefret
beslemislerdir. **°

General Cigekli’nin emriyle Suriye ordusu Diirzi bdlgesine hava saldirilart da
diizenlemistir. Hava saldirilar1 neticesinde ¢ok sayida Diirzi hayatin1 kaybetmis, bilhassa
Gazali ailesine mensup Diirziler ¢cok fazla can kayb1 vermistir. Cigekli’nin Suriye ordusuna
verdigi onemden kaynaklanan ve giiniimiizii de etkileyen bir takim gelismeler s6z konusu
donemde yasanmistir. Militarist ve asir1 baskici bir diizen Suriye’nin dogal devlet refleksi
haline gelmistir. Kendi halkina karsi asir1 siipheci ve baskici tutum, sosyolojik tabanda
kalkigsmaya hazir bir zemin olusturmustur. Cigekli’nin orduya yaptig1 yatirnmlar ne kadar fazla
olursa olsun, ordu mensubu bulunan, bazi diglanmis azinlik gruplarina mensup subaylar ise
darbe yapmak i¢in firsat kollamislardir. S6z konusu subaylar uygun zemini ise Suriye’nin dis
politikadan kaynakli sikismisligini kullanarak gerceklestirmek istemislerdir.430

Suriye, Israil savasindan sonra Bati ile iligkilerini tam anlamiyla kararlilik gdstererek
ilerletememistir. Britanya baslangicta Suriye’nin askeri otokrasisi ile isbirligi icinde olmay1
istemistir. Bu baglamda Ortadogu Savunma Birligi kurmay: teklif etmistir. Fakat Cigekli bu

fikri reddetmistir. Bunun yaninda ABD’nin Suriye’ye Onerdigi Filistinlilerin sorunlarina

2 Simon, 1974: 314-327.
428 | andis, 1998: 383.

429 | andis, 1998; 383-385.
%0 Simon, 1974: 314-327.
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yonelik ¢6ziim Onerilerine de yanagsmamustir. ABD, Filistinli gd¢menlerin  Suriye’ye
gitmelerini istemis ve Cicekli yonetimine bu durum icin bir fon olusturma vaadinde
bulunmustur. Béylelikle Filistinlilerin Suriyelilestirilmesi saglanacak ve Israil sorunu da
devletin kuruldugu ilk yillardan itibaren ¢oziime kavusturulmus olacakti. Fakat Cicekli
yonetimi ABD’nin bu teklifini de geri ¢cevirmistir. 43l

Suriye, Cicekli doneminde Suudi Arabistan yOnetimi hari¢ Ortadogu’daki diger
iilkelerle iyi iliskiler gelistirememistir. Irak ve Urdiin’le gerilimler yasamistir. Bilhassa Urdiin
ile Diirziler iizerinden ciddi sikintilar yasanmstir. Cigekli siirekli olarak Urdiin’iin Suriye’ nin
giineyindeki Diirzi boélgesinin ayaklanip bagimsiz bir devlet kurmasini destekledigi
iddialarinda bulunmustur. Urdiin iizerindeki gerilimden kaynakli Siiveyde bolgesine cok
sayida askeri operasyon gergeklestirmistir.432

Cicekli son doneminde ise Misir’da ortaya c¢ikan Nasir etkisine de ¢ok soguk
yaklagmigtir. Kendisi baglangicta sol goriislii Suriye Sosyal Nasyonalist Partili olmasina
ragmen daha sonra Arap Ozgiirlesme Hareketi adi altinda politik faaliyetlerine devam
etmistir. Cicekli son doneminde ordu i¢erisinde dahi fazlaca diisman kazanmis ve tiim azinlik
gruplara mensup subaylar karsisina ge¢mistir. Dis politikanin gidisat1 da kendisi aleyhinde
faaliyetlere desteklerin ¢ogalmasina neden olmustur. Bu baglamda Cigekli’nin
uygulamalarina kars1 Suriye Sosyal Nasyonalist Parti’den ve diger gruplardan Baas Partisine
gecisler yasanmaya baslamistir. Bu transferlerin en Onemlilerinden birisi de eski
basbakanlardan Atassi, Sultan Atrag’in ogullar1 Mansur ve Adnan kardeglerin Baas Partisinde
birlesmeleri olmustur. Sonunda komiinistler, Baas Partisi ve Diirzilerin Onciiliiglinde
gerceklesen operasyonda subaylar ayaklanmis ve Cigekli Suriye’den ayrilmak zorunda
kalmistir. General Cigekli Suriye’yi i¢ savasa siirliklemek istemediginden dolay: iilkesini terk
etmek zorunda kaldigin1 sdylemistir.*®

Cigekli, oncelikle Liibnan’a gitmistir. Fakat burada Diirzi lider Kemal Canbolat
kendisini 6ldiirmekle tehdit etmistir. Bunun iizerine Brezilya’ya gitmistir. 27 Ekim 1964 giinii
Navvaf Gazali isimli bir Diirzi tarafindan suikastla Oldirilmiistiir. Navvaf Gazali
aciklamasinda; Cigekliyi 6ldiirmesinin nedeninin gegmiste basta kendi asireti olan Gazalilere
ve sonrasinda tiim Diirzilere karsi uyguladigi katliam politikasinin bir neticesi oldugunu
sOylemistir. Kemal Canbolat’in oglu Velid Canbolat 2006 yilinda verdigi bir roportajinda

Navvaf Gazali’den kahraman olarak bahsetmis, Diirzilere kars1 yapilan her tiirlii uygulamaya

31 Ginat ve Perkins 2001: 77-87
432 Ginat ve Perkins 2001: 77-87.
¥ Moubayed, 2006: 135-147.



170

karsilik vereceklerini soylemistir.*** Ustelik bunu bir diger azmhgmn mensubu Esad’a karsi
sOylemistir. Buradan da, Suriye ya da Liibnan’da olmalar1 fark etmeksizin Diirzilerin ne kadar
birbirlerine bagh bir toplum olduklari anlagilmaktadir.*®

Suriye’yi 1954°teki darbeden 1958’deki Misir’la birlesmeye kadar sirasiyla Attasi ve
Siikrii el-Kuvetli yonetmistir. Sultan el-Atras, Cicekli iilkeden gittikten sonra Urdiin’den
Suriye’ye geri donmiis ve Misir’la Suriye’nin birlesmesi i¢in yogun ¢aba gostermistir.**®

Nasir’in SSCB ile yakinlasmasit ve Bati diinyasi karsisindaki blokta baglantisizlar
hareketinde yer almasi, gii¢ dengesi a¢isindan Suriye’nin da Birlesik Arap Cumbhuriyeti adiyla
s0z konusu bloga yakinlagmasini getirmistir. Fakat Misir’in birlesme sonrasinda Suriye’nin
politik hayatin1 domine etmesiyle birlikte iilke i¢inde ciddi rahatsizlik olusturmustur. 1961
yilindaki Suriye igerisinden gelen miidahale ile Suriye birlikten ayrilinca, Baas etkisi
kendisini daha fazla gostermeye baglamustir.**” Bu baglamda Suriye’nin birlikten ayrilmasinin
temel nedeninin birligin Suriyeli biirokratlarin ve devlet yonetimindekilerin giiglerinin giderek
azalmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Bunun yaninda jeopolitik olarak iki iilkenin
birbirleri ile kara sinirinin bulunmamasi da ayri bir zorluk getirmistir. Bu baglamda birlik kisa
siire igerisinde pargalanmlstlr.438

1963 yilinda gergeklestirilen darbe ile Baas partisi Suriye’de tamamen etkili duruma
gelmistir. Darbe yapan Baas’in basindaki en 6nemli ii¢ isim Salah Cedid, Hafiz Esad ve
Muhammed Umran olmustur. Ug kisi de Nusayri olmasiyla dikkat ¢cekmektedir. Bu baglamda
o donemi, Nusayrilerin iilke lizerindeki etkisinin basladig1 yillar olarak ele alabiliriz. 1967
yilinda Israil’e kars1 kaybedilen savastan sonra bir takim i¢ hesaplasmalar yasayan Baas
partisinden Salah Cedid ve Muhammed Umran, Esad tarafindan dislanmistir. Muhammed
Umran 1972 yilinda Liibnan’da suikastle 8ldiiriilmiis, Salah Cedid ise Esad tarafindan Sam’da
hapse attirilmis ve 6lene kadar burada kalmugtur.**

1967 savas1 kaybeden Arap iilkeleri icin siyasi ve sosyolojik etkileri olan biiyilik bir
yikim getirmistir. Basta kaybeden tilkeler ve Ortadogu toplumlar1 i¢in hazmedilmesi zor bir
hezimet ortaya ¢ikarmistir. Bu hezimetin sonucu olarak Araplarin kendilerine olan giivenleri
tamamen yitirilmistir. S6z konusu psikoloijk etkilerin yan1 sira kaybeden iilkelerin siyasileri

de agir bedeller 6demek zorunda kalmistir. Bu savastan sonra Arap iilkelerine kars1 psikolojik

avantaji eline geciren Israil, hem sosyal hem de siyasi alanda Ortadogu iilkelerine daha kolay

3 http://www.english.alahednews.com.lb/essaydetailsf.php?eid=1314&fid=12 (erisim tarihi:12.04.2017)
% Torrey, 1964: 245-269.

% Torrey, 1964: 390-415.

437 Kelidar, 1967: 292-300.

438 Kelidar, 1967: 295-300.

*% pipes, 1989: 429-450.
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yon verebilmeyi basarmistir. Bunun yaninda Diirzileri de ilgilendiren en énemli hususlardan
birisi ise Golan tepelerinin Israil kontroliine ge¢mesi olarak degerlendirilebilir. Ciinkii Golan
tepelerinde yasayan Diirziler Suriye yonetiminden fiilen ayrilip Israil ydnetimi altina
girmislerdir. Stratejik olarak onemli olan Golan tepeleri Israil’e 6nemli avantajlar
kazandirmistir. Bunun yaninda Hizbullah vasitasiyla Liibnan ile israil arasinda da ciddi siyasi
sikintilara yol agan bir yer olarak énemi biiyiik olmusgtur.**°

Sultan Atras genellikle Baas Partisi ile arasini iyi tutmustur. Esad basa gectigi 1970
yilinda, Sultan Atras’a Suriye bagimsizligindaki kahramanliklarindan 6tiirii onur madalyasi
vermistir. Sultan Atras ise Siiveyde bolgesinde 1982 yilinda 6lmiistiir. Rejim ile iyi geginmesi
gerektigini Ongdren Atrag, Esad ile arasini iyi tutmaya 6zen gdstermistir. Bunun temelinde ise
Nusayrilerin askeri darbe esnasinda her ne kadar Diirzilerle birlikte hareket etseler de daha
sonra tutumlarini Nusayri ¢ikarlarin1 dnceleyerek, devletin giiciinii bu dogrultuda kullanmalari
yatmaktadir. Buna 6rnek olarak 1963 darbesinden sonra Michel Eflak grubuna bagli olan
Baas¢1 Salim Hatum’un Sldiirtilmesi gosterilebilir. Esad yonetimi tarafindan dislanan Diirzi
komutan Hatum, Urdiin’e kagmistir. Hatum, Esad y&netiminin Baas’m savundugu Arap
milliyetciligi yapmadigini, Nusayri milliyet¢iligi yaptigini savunmustur. Ordu ve biirokrasinin
tamamen Nusayrilerin eline gectigini belirtmistir. Salim Hatum Suriye-Israil savasmn
ardindan Esad rejiminin zayifladigini diistinerek Suriye’ye geri donmiistiir. Sultan Atras’in
kendisini korumaya calismasina ragmen Esad rejimi tarafindan tutuklanarak idam edilmistir.
Hatum’un hedefe konulmasinin temel nedeni Nusayri egemen devlet yapilanmasina muhalefet
etmesidir. Bu durum da bize gostermektedir ki, Diirziler baslangicta her ne kadar Nusayrilerle
ittifak kursalar da, devlet aygitlarim1 Nusayrilerin ele gecirmesiyle birlikte kendileriyle
zorunlu bir ittifak iliskisine girmislerdir. Bu baglamda de Diirziler devlet yanlis1 tutumlarini
temkinli bir sekilde siirdlirmiislerdir. Liibnan Diirzilerinin politikalarindan kendilerini
ayristirmak zorunda kalmislardir. Hafiz Esad’in 6liimiinden sonra, oglu Besar devletin basina
2000 yilinda gegmistir. Suriye, Nusayri azinligin askeri diktatorliigiinde 40 yil kadar
yonetildikten sonra i¢ savasla karsilagmugtir. ***

Suriye’nin yasadigi i¢ savasa kadar fazlaca belli olmayan parcali toplum yapisi, savas
esnasinda iyice ortaya ¢ikmistir. Diirziler Suriye’de temelde ¢ogunluk olan Siinnilere karsi
hareket etmislerdir. Bu baglamda Nusayrilerle de pragmatik bir ortaklik tesis etmislerdir.

Nusayriler Suriye niifusunun yaklasik %9’unu olusturmakta, Diirziler ise %3 iini

#40 Ayrmtil bilgi icin bk: Cleveland, 2008.
41 Moubayed, 2006: 50-55.
Konu hakkinda ayrintil bilgi i¢in bakiniz: Batatu, 1999.
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olusturmaktadirlar. Niifusa oranlar1 az olsa da Diirziler yaklasik 550.000%* kisiyle Liibnan ve
Israil’deki topluluklarindan daha fazla sayidadirlar.

General Cigekli'nin Hama merkezli olarak siyaset sahnesinde bulunmasi, Siinni
Miisliman temelinde kadrolarla hareket edip, bilhassa Diirzilere ve Nusayrilere iilkeyi
bolecekleri korkusuyla yaklagmasi, tizeri ortiilii de olsa parcalanmis sekter bir yapiyr bize
gostermektedir. Diirziler Cigekli’nin ordusuna genelde Hama’nin ordusu diye hitap
etmiglerdir. Bir baska deyisle Siinnilerin ordusu olarak ithamda bulunmuslardir. Benzer
kaygilar Nusayriler tarafindan da dillendirilmistir. Bu baglamda Hama’nin Esad yonetimleri
zamaninda defalarca bombalanmasi, Cigekli doneminde kullanilan Suriye bayragiyla
giiniimiizdeki I¢ savasta Siinnilerin olusturdugu Ozgiir Suriye Ordusu bayraginin ayni olmasi
tesadiif degildir. Gii¢ dengesi baglaminda degerlendirecek olursak, Nusayriler ve Diirziler,
tilkedeki en giiclii topluluk olan Siinnilere kars1 dengelemeye gitmislerdir. 1954 ten sonra da
bu dengeleme ve uluslararasi konjonktiiriin etkisiyle basarili olup varliklarint devam

ettirmisler ve kazanimlarini arttirmuslardir.**®

DURZILER
LY S . -
MUSLUMANLAR
NUSAYRILER -
ALEVILER
/)
.‘\x_ _/’J.

Sekil 3.6 Suriye'de Gii¢ Dengesi

Suriye i¢indeki toplumsal yapiya bakildigi zaman Liibnan’dakine benzer pargali bir
goriinim bulunmaktadir. Toplam niifusun ¢ogunlugunu olusturan Siinni Miisliimanlara kars1
iilkedeki diger iki azinlik dengelemeye gitmislerdir. Siiveyde bolgesinde bulunan Diirzilerle,
Lazkiye bolgesinde bulunan Nusayriler stratejik birliktelik i¢inde olmuslardir. Bunun nedeni
iki toplulugun da kendilerine karsi Siinni Miisliimanlar1 tehdit olarak gdrmesidir. Bu

baglamda tehdit dengesi gergeklesmis ve Nusayri-Diirzi ittifaki tesis edilmistir. 1966 yilindaki

442 https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/sy.html (erisim tarihi:12.04.2017)

*3 Hafiz Esad yonetimi ve politik hayatina dair detayl bilgi i¢in bk: Dickey, C. (1987). “Assad and His Allies:
Irreconcilable Differences?”. 66(1):58-76.
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darbeden sonra Nusayrilerin devlet yonetimindeki baskinligi artmis, Diirziler ise buradaki
ittifakta ikinci planda kalmiglardir. Bu durum Diirzilerin Siiveyde bolgesindeki etkinliklerini
korumaya yonelik daha pasif bir tutum igerisinde kalmalarmma neden olmustur. Diirzilerin
Nusayri yonetimle stratejik ortaklik igersinde olduklar1 ve yalnizca kendi bolgelerindeki
cikarlarin1  onceledikleri 2011 yilinda ortaya ¢ikan Suriye I¢ Savasi esnasinda da

goriilmektedir.

3.4.4. Suriye I¢ Savasi ve Diirziler

11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonra Afganistan, daha sonra Irak ile baslayan Ortadogu
cografyasindaki biliylik ¢oziilme Arap Bahari adi verilen isyanlarla devam etmistir. Arap
Bahar1 isyanlar1 otokrasi ile yonetilen tek adam rejimlerinde goriilmeye baglanmistir.
Bunlardan sonuncusu Suriye i¢ Savast olmustur. 2011 yilmin Mart ayinda baslayan protesto
gosterilerine devlet baskan1 Besar Esad’a bagli ordu giicleri ates acarak karsilik vermistir.
Daha ¢ok Siinni gruplardan olusan daginik birlikler halinde 6rgiitlenen muhalifler, aylar siiren
ordunun saldirilart karsisinda silahlanmaya baslamislardir. Siinni agirlikli cephe, i¢ savasin
basinda, General Cicekli zamanindaki Suriye bayragi altinda birleserek muhtelif muhalif
gruplar1 bir araya getirmislerdir. Karsilarinda ise Esad rejimi ve orduya destek veren Diirziler
ile diger azinlik gruplarimi bulmuslardir.***

2013 yilina kadar muhalifler Suriye rejimine karsi avantaj elde etmislerdir. Suriye’nin
dogu ve kuzey bolgelerini tamamen ele gegirmisler, Sam sehir merkezine ¢ok yaklagmislardir.
Esad ve ordusu Lazkiye bolgesine sikismistir. Fakat uzun siliren savas neticesinde
marjinallesen halktan biiyiik bir kitle, Irak Sam Islam Devleti (Isid) ad1 altinda baslangicta El-
Kaide’ye bagli olan fakat sonra kendi hilafetini ilan eden lideriyle birlikte muhaliflere karsi
savagsmaya baslamistir. Cogu kaynakta yer aldigina gore Bati tarafindan diigman ilan edilse de
ashinda Batililar tarafindan ortaya ¢ikarilan bir 6rgiit oldugu yoniinde iddialar vardir.** Isid’in
ortaya ¢ikmasiyla birlikte, en biiyiik zarar1 Siinnilerin olusturdugu Suriyeli Muhalif cephe
gormiistiir. Kuzeyde ve doguda kazandigr topraklarin cogunu bu Orgiite kaptirmistir.
Mubhalifler baslangicta Esad yoOnetimine askeri olarak iistiin gelmisken, Isid’in sahneye

cikmasiyla birlikte Muhalifler dengelenmis ve gerilemeye baglamugtir.*®

4 https://www.newsdeeply.com/syria/articles/2016/09/01/unrest-grows-among-druze-in-syrias-sweida (erisim
tarihi: 12.04.2017)

445 http://edition.cnn.com/2016/08/11/politics/donald-trump-hugh-hewitt-obama-founder-isis/ ve
https://www.nytimes.com/2016/08/11/us/politics/trump-rally.html ve http://www.dailymail.co.uk/news/article-
3734124/He-founded-I1SIS-Trump-claims-Obama-deserves-credit-creating-Middle-Eastern-terror-army-names-
crooked-Hillary-founder.html (erigim tarihi: 12.04.2017)

48 hitp://www.washingtontimes.com/news/2017/feb/6/isis-hold-in-syria-loosens-after-forces-cut-off-su/ (erisim
tarihi: 12.04.2017)
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Muhaliflerin gerilemesine yol acan bir diger unsur ise Isid’in ortaya ¢iktigi zaman
diliminde, Suriye’nin kuzeyinde PYD adli Kiirt Partisi, onun silahli kanadi YPG ve bazi sol
goriislii Arap milislerin olusturdugu giigler ortaya ¢ikmis, Haseke, Ayn el-Arab, Afrin gibi
sehirlerde bolgesel 6zerklik ilan etmislerdir. S6z konusu Orgiitler Tiirkiye’ye karsi faaliyet
yiiriiten terdr orgiitii PKK ile de isbirligi igerisinde olmusglardir.*’

Suriye i¢in bir yipratma savasina donen durum, bolgede politik hedefleri olan iilkelerin
de ardincilariyla birlikte katildig1 uluslararasi savas alanina doniismiistiir. 2015 yilinda Rusya
Esad yonetimini desteklemek icin fiili olarak bombardimanlara baglamistir. Rusya ile birlikte
fran ve Hizbullah Esad yonetimine destek vermeye baslamistir. Boylelikle savastaki en genis
fiili ittifak grubu kurulmustur. Esad yoOnetimi tarafindan Diirzilere Hizbullah’in saflarinda
savasa katilmalari i¢in ¢agrida bulunulmustur. Fakat Diirziler Hizbullah ile birlikte savasmay1
reddetmislerdir. Bunun nedeni Diirzilerin yalnizca kendi bolgelerinde Siinnilere karsi
savasmak istemesidir. Diirziler yalnizca Siliveyde ve Deraa bolgesinde Siinnilerle savagmak
icin Esad ordusuna kiigiik birlikler halinde katilmustir.**® Bunun disinda Golan bélgesinde
yasayan Diirzi sivillerin, savasta yaralanan Suriye Muhalefet gii¢lerindeki savas¢ilara saldirip
oldiirdiikleri gézlemlenmistir. Diirzilerin neden bu sekilde davrandiklar1 sorusuna bolgedeki
Diirzi ileri gelenleri, “eger Esad rejimi giderse Suinniler iktidara gelir ve bize yasam hakki
taninmaz”, seklindeki ongoriilerini dile getirmislerdir. **° Dolayisiyla Diirziler tarafindan
Suriye I¢ Savasi, vatanlari olarak gordiikleri Siiveyde bolgesinde ve diger Diirzi topluluklarla
dogrudan komsuluklar1 bulunan sinir bolgelerinde her hangi bir Siinni ¢ogunluk hakimiyetini
engelleme girisimi olarak degerlendirilebilir.

I¢c savasa somut olarak 2016 yilinda Tiirkiye de kuzeyden dahil olmustur. Suriyeli
Stinni muhaliflere somut askeri destekte bulunmuslardir. Bunun yaninda karadan askeri
operasyona katilip El-Bab, Cerablus, Azez hattin1 ele gegirmislerdir. Tiirkiye nin amac1 terdr
orgiiti olarak tanimladigi YPG milislerinin Suriye’nin sinir1 boyunca olusturmak iizere
oldugu cografi koridora engel olmaktir. EI-Bab’1 ele gecirerek bunu basarmistir. Tirkiye ile
birlikte Suudi Arabistan ve Katar da Ozgiir Suriye Ordusu’na destek vermektedir. ABD ve

Rusya ise farkli cephelerde olmalarina ragmen YPG’ye destek vermektedirler. Dolayisiyla

“7 http://www.al-monitor.com/pulse/tr/originals/2015/08/turkey-syria-united-states-kurds-pkk-ypg-pyd-kuridsh-
reality.html (erigim tarihi: 12.04.2017)
“Bhttps://www.nytimes.com/2015/04/29/world/middleeast/an-eroding-syrian-army-points-to-
strain.html?referrer=& r=0 (erisim tarihi: 12.04.2017)

49 http://www.aljazeera.com/news/2015/06/druze-israel-syria-ambulance-attacked-150623010047887.html
(erigim tarihi: 12.04.2017)
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Suriye’deki durum farkli cephelerde farkl ittifaklarla ilerlemektedir, s6z konusu farkli gruplar
450

da ayn1 zamanda birbirleriyle savagsmaktadir.

B Diirziler
B SuriyeRejimi (Baas)
B Rejim Mubalifleri (OS0)

B 150D

SUUDI
ARABISTAN SDG

M israil isgali 1967

Harita 3.4 Suriye I¢ Savas1

Kaynak: Ukrayna merkezli olarak diinya haberlerinden anlik bilgilerle agik kaynak kullanilarak olugturulan
internet sitesinden yararlanilarak olusturulmustur. Ayrintili bilgi i¢in: http:/syria.liveuamap.com/ (erisim tarihi:
15.04.2017)

Suriye’de, kuruldugu giinden bu yana higbir zaman Suriyeli bir toplum
olusturulamamustir. Bunun en temel gostergelerinden birisi yonetime gelen dini topluluklarin
devletin hemen tiim kadrolarin1 kendi gruplarindan kisileri istthdam ederek bir azinlik
yonetimi olusturmaya ¢alismalar1 olarak gosterilebilir. Zira son olarak Nusayrilerin yonetime
gelmesiyle birlikte Baas Partisinin ideolojisi bir kenara birakilip Nusayriler iilkenin stratejik

tiim kadrolarina hakim hale gelmistir. Askeri yonetimler ve otoriter liderlerle giiniimiize kadar

0 Etnik gruplarin miicadeleleri igin ayrica bk: Giirses, 2015: 142-153.
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gelen iilkenin sekter yapisi, Soguk Savas doneminde ve sonrasinda gelen 20 yillik donemde
ortaya c¢ikmayi beklemistir. Yasanan i¢ savagla birlikte s6z konusu sekter yapi tamamen
ortaya ¢ikmistir. Liibnan’dakine benzer ve birbirine bagh sekilde ittifak olusumlari somut bir
bigcimde gozlemlenmeye baslanmistir. Diirziler ¢ogunluk grubu olusturan Siinnilere karsi
dengeleme yoluna gitmektedir. Bu baglamda kendi liderlerinin de belirttigi gibi asil
diismanlar1  Siinni ¢ogunluktur. Israil’li Ben Gurion’un dedigi gibi, Siinni denizinde
azinliklarin ittifaki zorunlu olmalidir anlayisini benimsemektedirler.**! Bu baglamda belki de
iktidarlarinin son zamanlarin1 yasayan Esad ve Nusayrilerle birlikte hareket etmektedirler.
Bunu yalnizca dini azinlik olmalariyla agiklamak da yetersiz kalacaktir. Diirziler aym
zamanda cografi olarak da Siinnilerden arindirilmis bir bolgede yasamak istemektedirler.
Bunun nedeni bulunduklar1 bélgede Liibnan ve israil’deki Diirzilerle aralarindaki baglantiy:
kesebilecek noktada Deraa Siinnilerinin bulunmasidir. Dolayisiyla yalnizca Deraa
bolgesindeki Siinnilere, yani muhalif gruplara karsi savasarak, diger Diirzi gruplartyla
aralarindaki baglantiy1r kurmak istemektedirler. Diirzilerin toplum olarak birbirlerine ¢ok siki
bagli olmalari ve bu durumla ilintili bir sekilde saglam hiyerarsik disiplinli yapilari
katildiklar1 catigmalarda basarili olabileceklerini gostermektedir. Bunun yaninda biiyiik giigler
tarafindan da desteklendikleri bir gercektir. Bilhassa Israil i¢in Diirziler hem Suriye savasinda
bir miittefik olarak, hem de jeostratejik agidan c¢ok Onemli bir topluluk olarak oOne
cikmaktadir. Zira yogun niifusla bulunduklari yer Israil, Liibnan, Suriye’nin sinirlarmin
kesistigi noktadir. Jeopolitik olarak ¢ok kritik bir bdlgede yasamalarmin sonucu olarak da

kurduklar ittifaklar daha fazla 6nem arz etmektedir.

3.5.  Israil ve Diirziler

Diirziler Liibnan, Suriye ve Israil’de bulunan ve bu iilkelerin politikalarmna etki eden
topluluklar olarak &n plana ¢ikmaktadir.” Liibnan ve Suriye’nin devlet yapilarinn kirilgan
oldugunu goéz Oniinde bulundurdugumuzda, iki iilkedeki Diirzilerin, bagli bulunduklari
devletlerden farkli politik tercihlerde bulunabilen ve Ortadogu’da kendi baslarina bolgesel
politikay1 etkileyebilen kararlar alabildiklerini gdzlemleyebilmekteyiz. Israil’de ise soz
konusu iki iilkeden farkli bir durum bulunmaktadir. Israil devletinin kullanish bir topluluk

olarak gordiigii Diirzileri, dig politikalar1 dogrultusunda ara¢ olarak kullandigini

1 Hirst, 2012:125.

" Liibnan, Suriye ve Israil disinda Diirziler yaklasik 32.000 kisi ile Urdiin’iin Amman bélgesinin daglik
kesimlerinde de bulunmaktadir. Fakat Urdiin’de bulunan Diirziler diger 3 iilkedeki dindaslar1 kadar bulunduklar
iilkenin dis politikasinda etkili degillerdir.
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gozlemleyebiliriz. Liibnan ve Suriye’nin sekter yapilart igerisinde farkli ittifak girisimlerinde
bulunabilen Diirziler, Israil devleti ile ¢ok farkli iliski igerisinde olmustur.

Israil devleti kurulmadan dnce soz konusu topraklarda Siinni Araplarm c¢ogunlugu
hakim vaziyette olmustur. Daha sonra yogun Yahudi gdcii yasandikca Israil’in ulusal dis
politika doktrini haline gelen azinliklarla ittifak anlayis1 benimsenmeye baslanmistir. Bu
dogrultuda Filistinlilerle miicadele halinde olan Israilliler icin Diirziler, iilke topraklari
icerisindeki miittefik halini almistir. Yahudilerle Diirziler, Israil devletinin kurulus yillarindan
Oncesine dayanan sorunsuz bir dostluk tesis etmislerdir.**?

Giliniimiizde diinya iizerindeki iilkelerin vatandaslik baglarin1 diizenleyen iki ana unsur
bulunmaktadir. Bunlar, kan bagiyla elde edilen vatandaslik {izerine kurulu iilkeler (jus
sanguinis) ya da s6z konusu topraklarda dogum yoluyla vatandaslik elde edilebilen iilkeler
(jus soli) olarak iki gruba ayrilmaktadir. Israil bu iki yéntemi birden uygulayan iilke olarak
farkli bir yol izlemektedir. Diinyanin her hangi bir yerinde yasayan ve oranin vatandasi olan
bir Yahudi, Israil devletine basvurarak vatandaslik elde edebilir. Bunun yaninda Diirziler,
Israil’de dogarak Yahudi olmadan vatandaslik elde edebilirler. Ikinci gruba giren azinlik da
Diirzilerdir.**®

Israil’de yazili hukuka dayanmamis olsa da Israilli Yahudiler birinci simif vatandas
olarak muamele gormektedirler. Yahudilerin ardindan ise ayricalikli tek azinlik olarak
Diirziler gelmektedir. Diirziler Israil devlet politikasina tamamen tabii olmus sekilde hareket
etmektedirler. Buna 6rnek olarak Diirzi lider Yusuf Nasr al-Din’in kurmus oldugu Diirzi
Siyonist Hareketi verilebilir. Diirziler Israil devlet politikasinin arkasinda durmaktadirlar ve
Miisliiman Siinnileri 6ncelikli tehdit olarak gérmektedirler.***

Diirziler Israil niifusunun yaklasik %2’lik bir kismmi olusturmaktadir. Israil’de
yaklasik 130000 kisilik*>® topluluklariyla Diirzilerin dini liderligini 1948’den, 6ldiigii 1993
yilina kadar Amin Tarif yapmistir. Kendisi Israil devletine yakin durusuyla tanimmaktadur.
Amin Tarif: “Israil Devletine sadik kalmiz. Israil bize sayginlik ve dini 6zgiirliik saglamistir”
sozlnii liderligi ettigi Diirzi topluluguna s(iylenqis‘cir.456 Amin Tarif 6ldiikten sonra yerine
torunu Muvaffak Tarif gecmistir. Kendisi de Israil devletine kars1 tutumunda biiyiikbabasinin

yolundan gitmektedir.**’

2 Gelber, 1995: 229-252.

#% Nisan, 2010: 575-596

% Firro, 2001: 40-53.

*%5 http://www.cbs.gov.il/shnaton64/st02_13.pdf (israil Ulusal istatistik Ofisi) (erisim tarihi: 12.04.2017)

% Nisan, 2010: 575-596

7 http://forward.com/schmooze/128447/university-of-haifa-awards-honorary-doctorate-to-d/?attribution=blog-
post-item-1-readmore (erisim tarihi: 12.04.2017)
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Diirzilerin Israil’de bulunan iiyelerinin %83’ Israil ordusunda askerlik yapmaktan
memnuniyet duyduklarini dile getirmistir. Diirzilerin geri kalan kismi kendilerini Arap olarak
gormelerine karsin, Israil devletine kars1 duygusal baglilik hissetmediklerini belirtmislerdir.
Buna karsilik Israil devletiyle de her hangi bir sorunlarinin olmadigim séylemislerdir. Bu
baglamda Diirzilerin biiyiik cogunlugunun Israil devletine ve politikalarina bagl olduklari
diisiiniilebilir. Israil Diirzilerinin devlet ile baglilik agisindan da her hangi aidiyet sorunlarmin
bulunmadigi anlagilabilir.**®

Israil bulundugu cografya bakimindan zor kosullar altinda yasamas1 gereken bir devlet
olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ortadogu’nun merkezinde, biiylik Miisliiman g¢ogunlugun
ortasinda kalmis Yahudi devleti olarak dis tehditlerle ¢cevrilmis durumdadir. Bu baglamda dis
politikasini olustururken, kendisi gibi cografyada azinlik durumda olup, Miisliimanlar
tarafindan dislanmis topluluklar1 dogal miittefikleri olarak gérmektedir. Diirziler, Israil icin bu
bakimdan bulunmaz miittefik olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Aynt durum karsilikli olarak
Diirziler i¢in de gecerlidir. Zira Diirziler, inanglarinin geregi olarak kiyamet giiniinde Hakim
Biemrillah’in Mekke’ye inece8i ve yeryiiziindeki tim Miisliimanlar1 yok edip, camileri
yikacagin1  diisiinmektedirler. Miisliimanlarin peygamberi Muhammed’i daha once
bahsettigimiz iizere ziddilik prensibi ¢ergevesinde iblis olarak gérmektedirler. Miisliimanlar
acisindan Diirziler “katli makbul” kabile olarak degerlendirilmektedir. Yiiz milyonlarca
Miisliman’in yasadig1 cografyanin ortasinda Diirziler de en az Yahudiler kadar birbirlerini
desteklemek zorunda hisseden bir topluluktur. Ayn1 Yahudilere benzer bir sekilde Diirzilerin
dini geregi, takiyye ise yaramadig takdirde, Miisliimanlara karsi cesaretle savagmak bir
zorunluluktur.**®

Diirzilerin birbirlerine baglilig: Israil’in dis politikas1 icin de kullamsh bir durum
olusturmaktadir. Hifz Al-Thvan prensibi, diinya iizerindeki tiim Diirzilerin her hangi bir zorluk
durumunda her kosulda kayitsiz sartsiz birbirlerini desteklemesini gerektiren Diirzilik
doktrinidir. Israil, kendi iilkelerindeki Diirzilerin miittefikliklerini kazandiklar takdirde, ayni
zamanda Liibnan ve Suriye’deki daha biiyiik Diirz1 topluluklarini da kazanmis olacaklardir.
Israil devleti bu bakimdan da Diirzilere ayricaliklar tanimgtir. Siyasi tarihte Diirzi
dayamgmasina da bircok ©6rnek verilebilir. Ornegin 1920 yilinda Suriye Diirzileri
ayaklandiginda Liibnan Diirzileri de ayaklanmis ve Suriye’dekilere yardim gondermistir.
1948 yilinda Israil’in kurulusunda Filistinlilerden zarar goren Diirzilere karsi Suriye Diirzileri
yardima gelmis ve savasa Israil lehine katilmislardir. 1954 Suriye darbesinde Liibnan

Diirzileri Suriye’deki dindaslarina yardim etmislerdir. 1983 yilinda Liibnan Diirzilerine karsi

%8 Nisan, 2010: 575-596
9 Senzeybek, 2012: 316-325.
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Hiristiyan tehdidi ortaya ¢ikinca, Israil Diirzileri hem israil icinde devlet makamlarma tepki
gostermisler hem de Liibnan Diirzilerine bireysel yardimda bulunmuglardir. S6z konusu
yardimlagmalar ayr1 devletler igerisinde yasasalar da ne kadar senkronize hareket
edebildiklerine rnek olusturmaktadir.*®
Diirzilerin bir arada hareket etmelerinin yaninda uyguladiklar takiyye taktigi ise diger
politik karar alicilar1 yaniltmak amaciyla kullandiklar1 ve siklikla bagvurduklart bir yontemdir.
Ornegin 19. Yiizyilda Ibrahim Pasa Suriye’yi isgal ettikten sonra bolgedeki Diirziler
kendilerini saklamak i¢in Kkiliselerde ibadet etmeye baglamislardir. Kemal Canbolat
Liibnan’da Camii yaptirmis ve ¢ogu Diirzi orada ibadet etmeye baslamistir. Bunun nedeni
Diirzilerin Liibnan igerisindeki Stinni Miislimanlarla kurduklar ittifaki saglamlastirmaktur.
Golan tepelerinden Suriye’deki Diirzilere yardim etmek i¢in gegis yapan Diirziler de
gizlenmek i¢in camilerde ibadet etmislerdir. Bu taktik aslinda Sii-Ismaili kékenleri olan eski
bir politik yaniltma yontemi olarak Diirziler tarafindan yaygin sekilde kullaniimaktadir.*®*
Israil devleti tarafindan Diirzi azinlikla stratejik baglarm olusmasma katki
saglayacak kiiltiirel baglarin gelismesi i¢in de adimlar atilmistir. Bunun en 6nemli 6rnegi
Israilli Yahudiler ve Diirziler birbirleri icin Musa ve Suayip peygamberler diye
bahsetmektedirler. Musa ve Suayip’in akrabaliklarina atfedilerek yapilan bu yakistirma iki
toplumun birbirlerine ne kadar yakin olduklarin1 goéstermek icin kullanilmaktadir. Bu 6rnege
bagli olarak Israilli Diirzi ukkal Amer Nasr el-Din’in belirtigine gore, Diirzi toplumu ile Israil
Yahudilerinin kaderleri ortaktir. Bu yakimliga ithafen Israil devleti Diirzilere her tiirlii dini
ozgiirliigii, ekonomik ve ifade ozgiirliigiinii, Filistinlilerin aksine saglamaktadir. Israil
devletinde fiili olarak topluluklar arasinda hiyerarsi mevcuttur. Devlet igin en ayricalikli,
onemli grubu Yahudiler olusturmaktadir. Yahudilerin ardindan hemen Diirziler gelmektedir.
Toplum kademesinin en altinda ise Filistinli Miisliimanlar bulunmaktadir. Israil kendi iilkesi
igerisindeki Diirzileri Ortadogu’daki bol ve yonet politikasi uyarinca kullanmaktadir. Bu
durum Diirziler i¢in de avantaj saglamaktadir. Filistinlilere kars1 dayanisma igerisinde olan

Yahudi ve Diirzi toplumlari tilke igerisinde ittifak halindedirler.*®

3.5.1. Yahudi-Diirzi Siyasi Isbirlikleri
Diirzilerle Yahudilerin isbirlikleri ilk olarak 1929 yilina dayanmaktadir. Diirzi Seyh
Said Muadi ile Yahudi lider David Hakahan arasinda Filistinlilere kars1 isbirligi antlagsmasi

imzalanmistir. Diirziler ile Yahudiler arasinda devlet kurulmadan once, giinlimiizde kuzey

0 Eirro, 1999: 50-55.

*61 http://al-monitor.com/pulse/afp/2017/02/lebanon-mosque-religion-architecture.html (erisim tarihi:
13.04.2017)

%2 Nisan, 2010: 575-596
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Israil’de olan Setaram, Daliyat, Pekiin ve Yirka sehirlerinde iki grup arasinda ¢ok sayida
isbirligi goriismesi yapilmistir. Bu tarihlerde Diirzi-Yahudi ittifaki somutlagsmis ve takip eden
yillarda Filistinlilerle Yahudiler arasinda gergeklesen savaslarin hepsinde Diirziler Yahudilere
yardim etmislerdir.*®

Devlet kurulmadan 6nce Diirzl lideri Vahit Muadi’nin, “Biz Araplarla ¢evrelenmis
kiiclik bir azinlig1z” s6zii toplumsal olarak kendilerini nasil konumlandirdiklar1 hakkinda bize
fikir vermektedir. Diirziler kendilerini tam olarak Arap gérmemekte ya da ¢ogunluk
Miisliman Araplardan kesin olarak ayirmaktadir. Yahudilerle aymi azinlik psikolojisi
icerisinde hareket ettiklerinden dolay1 stratejik isbirligi yapmalart da ¢ok dogal
goriilmelidir.**

1948 yilinda Israil devleti kuruldugunda gecmisten gelen isbirliginin bir gdstergesi
olarak Israil’den disar1 tek bir Diirzi gd¢ etmeye zorlanmamistir. Yaklasik yarim milyon
Filistinlinin Israil topraklarini terk etmeye zorlandigi yillarda, Diirzilere Araplarin terk
ettikleri miilkler verilmistir. Filistinlilerin yaninda Israil’i terk etmeleri i¢in Hiristiyan azinlik
gruplara dahi bask1 yapilmistir. 465

Israil’in 1948 yilinda Arap devletlere karsi savasinda yalnizca Diirzilerden miitesekkil
Kilig¢ Taburu olusturulmustur. S6z konusu tabur 300 Diirzi askerden meydana gelmis ve Israil
ordusunun resmi parcast olarak devletin ilk kuruldugu yildan itibaren hizmet vermeye
baslamistir. Devletin kuruldugu giinden 2015 yilina kadar, sadece Diirzilerden olusan ve
[srail’in tiim savaslarma katilan Kilig¢ Taburu 6zel statiiye sahip olmustur. Fakat 2015 yilinda
Diirzilerden gelen talep dogrultusunda kaldirilmasi onaylanmlstlr.466 Zira Diirziler ayr bir
taburda gorev almak yerine dogrudan Israil ordusunda gorev almak istemislerdir. Bu da iki
toplumun isbirliginin ve uyumunun ne denli basarili oldugunu gdstermektedir.

Israil devleti 1956 yilinda ise Diirzilere ayr1 bir din statiisii vermistir. Resmi olarak bu
statliye hak kazanan ilk azmlik grubu olmuslardir. Ayr1 dini grup olarak taninmalarinin
ardindan ise 1957 yilinda Diirzilere Israil ordusunda zorunlu askerlik de getirilmistir.
Yahudiler disinda Israil ordusunda askerlik yapan tek topluluk Diirziler olmustur. 1975
yilinda biirokratik kadrolara Diirzilerin yerlestirilmesine baglanmistir. Yiiksek riitbeli subaylar
ve Diirzi bakanlar artik Israil’de gériilmeye baglanmustir.*®’

Israil, Diirzilik inanc1 bakimindan kutsal sayilan Nebi Suayip makami, Horns ve Hittin

bolgelerinin tiim idaresini de Diirzilere birakmustir. Bu durum Israil ile dogu Kudiis’te

463 Gelber, 1992: 352-373.

%4 Hajjar, 1996: 2-6.

%5 Gelber, 1995: 229-252.

“%6 http://www.haaretz.com/israel-news/.premium-1.657084 (erisim tarihi: 12.04.2017)
7 Nisan, 2010: 575-596.
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Miisliiman Filistinliler arasinda yasanilanlarla karsilastirildiginda Israil devletinin Diirzilerle
isbirligini anlamak agisindan 6nem arz etmektedir.

Israil devletinin Diirzilere tanidig1 ayricaliklar1 gérmek adia en iyi 6rneklerden birisi
de Makam Suayip’tir. Israil’deki Filistinliler a¢isindan da dini éneme sahip olan Makam
Suayip, Diirzilere tahsis edilmistir. Diirzilerin 25 ile 28 Nisan arasinda ‘“Ziyarat” diye
isimlendirdikleri bir ¢esit hacilik ibadetini burada gerceklestirmektedirler. S6z konusu tarihler
Israil devleti tarafindan dini resmi tatil ilan edilmistir. Suayip’in tiirbesini ziyaret etmek
isteyen Filistinli Miisliimanlar ise tamamen Diirzilerin denetiminde yer alan mekani onlarin
kontrollerinde gérebilmektedirler.*®®

Diirzi toplumunun israil devleti ile olan bagmi ve kendi topluluklarma olan bagin
gostermesi agisindan, profesyonel istatistik sirketleri tarafindan yapilan arastirmalar da bilgi
vermektedir. Diirzilerin %90’indan fazlas1 Diirzilige siki sikiya bagli  olduklarini
belirtmektedir. Ayrica Diirzilerin sadece %1’den daha azi dinlerinin digindaki topluluktan
birisiyle evlilik yaptigin1 sdylemistir. Bu da bize toplumun kapalilik 6zelligine hala gayet
bagli olduklarini gostermektedir. Diirzilerin %99’u tanriya inandiklarini belirtmigler, bunun
yaninda Sokrates, Platon gibi eski Yunan filozoflarina saygi duyduklarini ve kendileri i¢in
onem arz ettiklerini belirtmislerdir. Bu baglamda Diirziler acisindan teolojilerine
degindigimiz boliimde de dikkat ¢ekildigi gibi, dini felsefelerinin bir kismini da s6z konusu
diistintirlerden kaynakl felsefeye dayandirdiklar: gergegi ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, bin
yili agkin Diirzi gelenegi ve felsefesi, giinlimiizde canliligindan bir sey kaybetmemistir.
Bunun yaninda Diirzilerin %65°i Israil ordusunda hizmet verdiklerini sdylemislerdir. Bu oran
Yahudilerde %75°tir. Israil devleti acisindan en 6nemli sorunlardan birisi Filistin sorunu
hakkinda ise Yahudilerle paralel bir sekilde iki devletli ¢6ziime dair goriis bildirmektedirler.
Ancak barigc1l bicimde 1iyi bir se¢cim sunuldugu takdirde kabul edilebilecegini

belirtmislerdir.*®

3.5.2. Israil Devlet Stratejisi ve Diirziler

Ittifak kuramlarina gore; bir devletin bulundugu cografyada hayatim siirdiirebilmesi
i¢in miittefiklere ihtiyag duymasi kagimilmazdir. Bu durum Israil gibi bir iilke igin hayati
onem tasimaktadir. Ittifak kuramlarinda degindigimiz iizere ideoloji ve onu igeren dini
unsurlar devletlerin stratejilerini etkilemektedir. Yahudiligin 6n planda oldugu, Siyonist

kadrolar tarafindan kurulan ve stratejisi ve felsefesi bu yonde olusturulan bir devlettir. Ittifak

%8 Mayer, 1976: 27-29.
49 http:/;www.pewresearch.org/fact-tank/2016/03/21/5-facts-about-israeli-druze-a-unigue-religious-and-ethnic-
group/ (erisim tarihi: 13.04.2017)
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kuramlarinda bahsettigimiz gibi, cografya etkili unsurlardan bir digeridir. Israil, her ne kadar
Batili miittefiklere sahip olsa da bulundugu cografyada neredeyse tamamen yalnizdir. Etrafi,
Israil’in kurulus felsefesi Siyonizm’e taban tabana zit Miisliiman iilkelerle cevrilidir. Bu
bakimdan Israil’in varligin1 devam ettirmesi icin siirekli savunma halinde olmas1 ve miittefik
edinmesi gereklidir.*"®

S6z konusu miittefiklerin kazanilmast igin Israil’in izledigi en temel felsefe, etrafinda
bliyiik ve giiclii iilkelerin bulunmamasidir. Osmanli imparatorlugu tasfiye edildikten sonra bu
firsatt kismen yakalamistir. Fakat Osmanli tasfiyesinden sonra dahi Ortadogu’da olusan
devletler hem niifus hem de toprak alan1 bakimindan Israil’den biiyiik devletler olmustur.
Ustelik Israil’in varligimi hemen hepsi tehdit olarak gormiistiir. Bu manada Stephen Walt’in
tehdit dengesi teorisi devreye girmistir. Israil, kendisi gibi, Miisliiman ¢ogunlugu varliklarina
tehdit olarak goren azinliklarla ittifak kurma yoluna gitmistir. Bunlarin basinda ise tam bir
devlet olarak nitelendirilemeyecek Liibnan gelmektedir. Sekter yapisiyla adeta bes pargaya
boliinmiis Liibnan’dan kendisine Hiristiyan Marunileri miittefik olarak se¢mistir. Marunilerin
yaninda Liibnan’daki Diirziler de Israil’le asla dogrudan kars1 karsiya gelmemis, kendi
ilkelerindeki toplulukla 1iyi iliskiler tesis etmistir. Bunun nedeni Maruni Diirzi rekabetinden
kaynaklanmistir. Dolayisiyla hem Diirzileri hem de Marunileri karsisina almadan bir politika
takip etmeye gahsm1$t1r.471

Israil devleti destekli, Diinya Siyonist Orgiitii’niin yaymi Kivunim Hadashim® (Yeni
Istikametler) bize devletin gii¢ dengesindeki stratejisini sdylemektedir. Ortadogu’da Israil’in,
Liibnan’in sekter yapisindan yararlanilmasi gerektiginden bahsetmis ve bes parcaya ayrilmis
yapisini kullanmasi gerektigi belirtilmistir. Bunun i¢in Liibnan’daki kadim azinliklar, Diirzi
ve Marunilerin, aralarindaki rekabete ragmen dostluklarinin kazanmilmasi gerektigi
séylenmektedir.472

Liibnan’in yaninda Suriye ve Irak devletlerinin hem etnik hem de dini azinliklarinin
ayr birer devlet kurmalart i¢in ¢alisilmasi gerektigi belirtilmistir. Suriye’nin dini sekter yapisi
kullanilarak, kuzeyde Siinni Halep devleti, giineyde onunla diisman olan bir Sam devleti
kurulmasi gerektigi sdylenmektedir. Bunun yaninda Akdeniz kiyisinda Nusayri-Alevi devleti,
giineyde de Diirzi devleti olusturulmasi gerektigini belirtmislerdir. Bu baglamda Irak’in en az

li¢ pargaya boliinmesi gerektigi dngoriilmiistiir. Kuzeyde bir Kiirt devleti, Bagdat’ta Siinni bir

#7% Nisan, 2010: 575-596.

1 Ayrica bk: Lewis, 1999: 364-378.

" Ayrmtili bilgi igin bkz:
http://www.wzo.org.il/index.php?dir=site&page=articles&op=category&cs=3004&langpage=eng&highlight=kiv
unim+hadashim (erisim tarihi: 13.04.2017)

2 Hirst, 2012: 152.
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devlet ve giineyde S$ii devletin kurulmasi gerektigi sOylenmistir. Ayrica séz konusu
devletlerin kurulmasiyla Araplarin stirekli birbirleriyle catisma halinde olmalar1 kendi
giivenlikleri agisindan ¢ok 6nemli gérﬁlmﬁstﬁr.473

Israil, Diirziler ile iligkilerini Ortadogu cografyasinda realist temelde sekillendirmistir.
Diirzilerin de kendi varliklarini Yahudilerle benzer bigimde tehlikede gdrmesi birbirlerinin
stratejik miittefiki olmasmin yolunu agmistir. Bu baglamda Israil kendi devlet smirlari
igerisindeki Diirzilerle siki baglar kurmustur. Buna bagli olarak Suriye ve Liibnan igerisindeki
Diirzilerle de o iilkelerdeki gii¢ ve tehdit dengelerini goze alarak hareket etmektedir.

Israil’in makro 8lgekte Ortadogu plan1 Kivunim Hadashim’de yillar énce dngérdiikleri
sekilde ilerlemektedir. Zira bdlgedeki orta dlgekli gii¢ olan Tiirkiye, Iran, Suudi Arabistan ve
Muisir’in birlikte hareket edip ittifak kurmasi simdilik miimkiin goziikkmemektedir. Tiirkiye ve
Suudi Arabistan’in Suriye I¢ Savasi’nda Siinnileri desteklemelerine karsin iran, Rusya ve Irak
yonetimi ile birlikte Esad rejimini desteklemektedir. Hatta Tiirkiye ve iran Suriye savasina

fiili olarak katilmaktadirlar.

o

Harita 3.5 Ortadogu'da Giincel Gii¢ Dengesi

Kaynak: Ukrayna merkezli olarak diinya haberlerinden anlik bilgilerle agik kaynak kullanilarak olusturulan
internet sitesinden yararlanilarak olugturulmugtur. Ayrintili bilgi igin: http://syria.liveuamap.com/ (erisim tarihi:
15.04.2017)

43 Hirst, 2012: 152-153.
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Harita 3.5°te ayn1 renk tonlarinda belirtilen iilkeler Suriye I¢ Savasi’ndaki miittefikleri
belirtmektedir. Tiirkiye ile OSO’nun ayni1 renk tonlarinda belirtilmelerinin sebebi ise Firat
Kalkan1  Operasyonu ile Tirkiye’'nin dogrudan savasa miidahil olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Isid terér orgiitiiniin Suriye I¢ Savasi esnasinda ortaya c¢ikmasi ise Israil, Birlesik
Krallik ve ABD ittifaki i¢in gayet kullanigh bir durum ortaya ¢ikarmistir. Zira Isid’e karsi
savastig1 sOylenen ve Tiirkiye basta olmak tizere ¢ogu Batili lilke tarafindan da terorist olarak
tamimlanan PKK’nin destekledigi YPG gibi Marksist Kiirt terér gruplarinin basini ¢ektigi
SDG yapilanmasi dogrudan ABD tarafindan desteklenmektedir. Boylelikle Tiirkiye’ nin giiney
bolgesi bloke edilerek Ortadogu ile baglantisi kesilmek istenmektedir. Bu durum gergeklesirse
stratejik olarak Israil’in Ortadogu’daki en biiyiik rakiplerinden birisi olan Tiirkiye bdlgeden
izole edilmis olacaktir. Bu baglamda Tiirkiye giineyinden izole edilmemek i¢in Suriye’ye
dogrudan miidahalede bulunmustur. Bunun yaninda Iran ile Suudi Arabistan mezhep
catigsmasi ilizerinden Ortadogu cografyasinin ¢ogu bolgesinde karsi karsiya gelmektedir. Bu
durum da Israil acisindan stratejik olarak c¢ok &nemlidir. Misir’da ise 2013 yilinda
gerceklestirilen askeri darbe ile Miisliiman Kardesler devreden ¢ikarilmis, iilke Ortadogu’da
pasif bir politika izlemeye baslamistir. Bu durum da Israil agisindan istenilen bir durum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Israil stratejisi acisindan Suriye’nin parcalanmasindan sonra,
bolgedeki orta dlgekli giicler; Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Iran’in birbirleriyle ihale savasi
(Buck Passing) yapmalar1 istenilen ikinci saftha olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda
Ortadogu’da Israil lehine ger¢eklesmesi muhtemel ¢dziilmenin durdurulabilmesi agisindan ilk
asamada Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Iran’in kendi aralarinda anlasmalar1 ve ittifak tesis
etmeleri elzem olarak goriilebilir. Zira bu iig iilke tehdit algilarmi degistirmedikge, Israil ve
miittefikleri ABD ile Birlesik Krallik dnciiliigiinde, Ortadogu’daki ¢6ziilme devam edecektir.
Suriye’nin boliinmesi engellenemezse yukarida ¢ogu baslikta degindigimiz lizere Suriye ile i¢
ice gecmis siyaseti nedeniyle Liibnan’in da tek parca kalamayacagi ongoriilebilir. Eger
Ortadogu’daki giic dengesi durumunda Israil blogunun stratejileri gerceklesirse Diirziler ve

diger azinlik gruplarin bagimsiz devletler haline gelmeleri de beklenebilir.
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SONUC

Gl tilkelerin hegemonyasina karst koyup onlar1 dengelemek igin, gorece gligsiiz
iilkelerin ittifak olusturmasi bize klasik gii¢ dengesi kuramini anlatmaktadir. Bunun yaninda
gercek diinyada yalnizca dengeleme kavrami bu sekilde islememektedir. Gergekte iilkeler
kendilerine yonelen tehdide karsi ittifak olusturmaya meyillidirler. Ortadogu cografyasinda da
tilkeler arasinda dengeleme davranist genellikle tehdit dengesi iizerinden gergeklesmektedir.

Diirzilerin tarih sahnesine ilk ¢iktiklar1 zamandan bu yana davraniglar1 genellikle hep
tehdit dengesi iizerine olmustur. Diirzilik, bulundugu cografyada demografik ¢ogunlugu
elinde bulunduran Siinni Islam’a mensup toplumlarmn siddetli tepkisini ¢ekecegi bir inang
olmasindan dolayi, mecburi siyasi tercihlerde bulunmustur. Kendilerini dis diinyaya
olabildigince kapatmislar, mesken olarak daglik cografyayi tercih etmislerdir. Bu se¢imler de
onlarin bolgedeki jeopolitik kaderlerini tayin etmistir. Bulunduklar1 cografyada izole bir
sekilde Siinni ¢ogunluga mesafeli bir yasam benimsemislerdir. Diirziler kendi baslarina
bagimsiz bir devlet olmamalarina ragmen bilhassa Birinci Diinya Savasi sonrasinda Ortadogu
sinirlarinin degisiminin ardindan cesitli ittifak olusumlarinin icerisinde olmaya baslamistir.
Zira Ortadogu’daki devletler Waltz’un belirttigi gibi heniiz tam bir devlet gibi hareket
edememisler ve biinyesinde bulundurduklari farkli gruplar ayri ayr ittifak olusumlarinin
igerisinde bulunabilmislerdir.

Diinyadaki tehdit dengesi ve genel gii¢ dengesi birbirne bagli bir mekanizma olarak
tanimlanabilir. En biiyiik kiiresel giicler ve onlarin politikalarina kars1 edilgen hareket etmek
zorunda olan bolgesel giigler ve sirasiyla kiiciik devletler olarak ele alinabilir. Fakat bolgesel
politikalart etkileyen zayif devletlerin igerisinde bulunan Diirziler gibi topluluklarin da
bolgesel ve kiiresel gliglere ardincilik uygulayarak ayri birer aktdr olarak davranabildigini
gozlemleyebilmekteyiz. Bu baglamda Kiiresel gli¢lerden baglayarak Diinya Diizeni
genelinden Diirziler gibi en kiiciik aktorlere indirgeyerek gii¢ dengeleri ve bolgesel politikalar
agiklanabilir.

Calismanin basinda bahsettigimiz “Diinya Diizeni” kavraminin giinlimiizde hala tam
anlamiyla kurulamamis olmasindan kaynaklanan istikrarsiz uluslararasi ortam devam
etmektedir. Cok kutuplu bir denge arayisinda olan sistemin farkli yaklagimlarindan etkilenen
Ortadogu cografyasi da hala diinyanin en biiyiik ¢atisma alanlarindan birisini olusturmaktadir.
Bunda en biiyiik etken de Soguk Savas sonrasi ABD’nin bolge iizerinde sabit bir politika
olusturamamasindan kaynaklanmaktadir. Cift Kutuplu diizen sona ermis olsa da hala

diinyanin en biiytlik askeri giicii olan ABD’nin uyguladig1 her hamleden dogrudan etkilenen
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Ortadogu cografyasindaki gelismeler, Diirzilerin de kaderini ilgilendirmektedir. Diirzilerin
kaderi diinyadaki makro gii¢ dengesi politikasindan, kendi bulunduklar1 cografyaya kadar
genelden 6zele etkilenen bir boyuttadir.

ABD, 21. Yiizyilin bagindan itibaren Kita Avrupasi” ile birlikte hareket etmistir. Soguk
Savas’in giic dengelerinden kalma bir refleks gibi goziiken bu tutum, belli bir siire sonra
boliinme yasamistir. ABD ve Britanya ittifaki, Rusya ve Cin’in olast ittifaklarin1 engellemek
ve Rusya’yr Pasifikte sikistirmak amaciyla Kita Avrupasi ile ittfak kurmuslardir. Temelde
Kita Avrupasimnin Rusya’ya enerji yoniinden baglilig1 iizerine kurulan ya da Soguk Savag
sonrasi siirdiiriilmeye devam eden bu ittifak, Ukrayna’da Kirim sorunu, Kafkaslarda
Glircistan sorunlarini ortaya ¢ikarmistir. Bu durumda Bati ittifakinin ilk ¢ozlilmesi de
yasanmaya baslamistir. Birlesik Krallik’in Avrupa Birligi’nden ¢ikmasiyla somut bir sekilde
goriilebilen s6z konusu siireg, Kita Avrupasini tek basina birakmistir.

Rusya’yr yipratmak iizere kurulan Bati ittifakinin islevsizlesmesi kendisini en ¢ok
konumuzla ilgili olan Ortadogu’da, onun da Ozelinde Diirzilerin kaderini dogrudan
etkileyecek cografyalardan olan, Suriye’de kendisini gostermistir. ABD-Kita Avrupasi ittifaki
devam ederken, yani Rusya’yr baskilamaya calisirlarken de Ortadogu’da siirekli bir
istikrarsizlik sahasi yaratmiglardir. Bu siireci 9/11 saldirilar1 ilizerinden Afganistan, Irak
mezkezinde baslatmislar ve Soguk Savas sonrasi bolgedeki ¢oziilmelere Bush doneminden
sonra kars1 kayitsiz kalmiglardir. Bat1 ittifaki Rusya’nin {izerine gittik¢e, Ortadogu’nun yeni
kirilma alani1 da Suriye olmustur. Rusya, Suriye rejimi ve Iran ile genis bir ittfak grubu
olusturmustur. Bu gruba Liibnan Hizbullah’1 ve kismen Irak’in katilimiyla ¢ok genis kapsamli
ittifak grubu tesis edilmistir.

Ortadogu’da Rusya oOnderliginde olusan biiyiik ittfaka karsi basta Israil, Suudi
Arabistan ve Korfez tilkeleri ciddi rahatsizlik duymustur. ABD ise yakin zaman Oncesinde
duruma kayitsiz kalmayarak Suriye rejimine yonelik ilk miidahaleyi gerceklestirmistir.
Diirzilerin ve Levant bdlgesinin kaderini belirleyecek olan durum, Suriye I¢ Savasi’ndaki
gelismeler olacaktir.

Suriye savasginda gliniimiizde Kita Avrupasi olabildigince dislanmis durumdadir. ABD
ve Britanya daha yeni agirliklarmi hissettirmeye baslamislardir. Rusya ittfaki ise Suriye
rejimini ve iilkenin Esad liderliginde boliinmemesini desteklemektedir. Bu baglamda Israil
ise, lobisinin verdigi destekle ABD tarafindaki ittifakin degismez bir iiyesi olarak hareket

edecektir.

" Kita Avrupast ile agirlikli olarak Almanya, sonra Fransa’nin olusturdugu kiiresel gii¢ kastedilmektedir.
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ABD ittifaki, bundan sonraki siirecte Suriye savasina agirligini koyarak, Rusya
ittfakin1 bolgede etkisizlestirmeye calisacaktir. 5 yili agkin bir siiredir devam eden savasta
Rusya miittefikleri, Iran ve Hizbullah da etkisizlestirilmeye calisilacaktir. Irak isgalinden
sonra bolgedeki Siinni gruplara yapilan her darbeden sonra Iran ve Hizbullah giiglenerek
cikmis, selefi altyapili terdr orgiitleri ortaya cikmustir. Bu durumda bilhassa iran’in
giiclenmesi Israil agisindan rahatsizlik verici olmustur.

ABD-Britanya-israil ittifak grubunun toplam giiciiniin, Rusya-iran-Suriye rejimi-
Hizbullah’in sahip oldugu Ortadogu toplumlarindaki saygmligi ve cografi yakinlik
avantajlariyla karsilastirildiginda, toplam giicii etkileyen veriler olarak niifus, endiistri, askeri
kapasite, teknolojik kapasite, ekonomik biiyiiklik gibi konularda ABD ittifaki 6n plana
¢ikmaktadir. Dolayisiyla ABD grubunun uygulayacagi politikalarin Ortadogu cografyasinda
gerceklesme ihtimalinin daha yiiksek oldugu karsimiza ¢ikmaktadir.

Ortadogu’nun siyasi tarihine baktigimiz zaman, Islam diinyasinda ilk béliinmenin Hz.
Muhammed sonrasinda halifelik krizleri ve Sia’nin baglangict ile oldugunu sdyleyebiliriz.
Kendi icerisinde de birgok farkli kola ayrilan Sia, Islam’in temel yolundan ayrilip farkli
dinlere agilan mezheplere de kaynak teskil etmistir. Bu farkli dinlerin en 6nemlilerinden birisi
de Diirzilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diirziler dogu dinlerinden esinlenen vahdet-i viicut
anlayisindan kaynakli, tanrinin insan suretinde de goriilebilecegi inancini temel alan, Hakim
Biemrillah’1 tanr1 kabul eden bir din olarak, bulundugu cografyada farklilagsmistir. S6z konusu
farkliliktan kaynakli ¢ok sayida diigman edinmis, buna karsilik da Diirzi toplulugu kendisini
disartya kapatmis, tamamen yok olmamak adina birbirleriyle daha fazla kenetlenerek din
mensuplari arasindaki igbirligini artirmigtir.

Liibnan, Suriye, Israil’de toplam yaklasik 1 milyon niifuslar1 olan Diirziler s6z konusu
lic iilke smirlarmin kesistigi stratejik bolgede bulunmaktadir. inanglar1 geregi cografyanin
baskin dini ve kiiltiirel kodlarindan kendilerini daima izole etmislerdir. Bunun yaninda
Diirziler Stephen Walt’un belirttigi gibi tehdit dengesinin i¢inde bulunmaktadirlar. Bu
baglamda kendilerine yonelik hissettikleri en biiyiik tehdit, Ortadogu cografyasinin dini ve
kiiltiirel baskin unsuru Siinni Miisliimanlar ve bu mezhebi 6ncelik haline getiren devletlerdir.
Fakat Diirzilerin ii¢ ayri lilkenin igerisinde bulunmalarindan dolay: farkl: ittifak olusumlarina
dahil olduklarini gézlemlemekteyiz. Her {ilkenin kendine has dinamikleri oldugu igin,
Diirziler de bu dinamiklere gore pozisyon almiglardir.

Bu iilkelerden ilki ve en onemlisi Liibnan’dir. Diirzilerin Liibnan’daki tarihi rakibi
Maruniler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Aslina bakildiginda Marunilerin de geleneksel

miittefiki Fransa’dir. Yani iki azinlik gruba karsi ortak tehditler bulunmasina ragmen,
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gecmisten gelen bolgesel rekabetten dolayr genelde karsi ittifak gruplarinda bulunmuslardir.
Bunun yaninda Liibnan’da su an askeri ve niifus bakimindan en gii¢lii pozisyonda olan
Hizbullah da Diirzilerin tehdit olarak algiladigi bir gruptur. Daha 6nce degindigimiz iizere
siireklilik icermeyen bir sekilde Diirziler, Liibnan’daki Siinnilerle gecici ittifaklarda
bulunmuslardir. Fakat bunlarin hi¢ birisi geleneksel hale gelmemistir. Dolayisiyla Liibnan
Diirzileri lilke icerisinde genelde tek baslarina karar alarak hareket etmislerdir. Kurduklari
ittifaklardaki aktorler, Liibnan I¢ Savasi boyunca degisiklik gostermistir. Bu da bize
Diirzilerin Hem Kenneth Waltz’un soyledigi gibi devlet igerisinde devlet gibi hareket eden bir
grup oldugunu ispatlamaktadir, hem de Stephen Waltun soyledigi iizere kendilerine karsi
gelen tehditlere yonelik karar aldiklarini gdstermektedir. Bu baglamda karmasik i¢ savas
boyunca farkli ittifaklarin igerisinde yer almislardir.

Suriye Diirzileri ise, giiniimiiz haricinde Liibnan’daki Diirzilere nazaran daha duragan
bir durumda kalmiglardir. Suriye’nin bagimsizligi esnasinda geleneksel diismanlari
Marunilerin hamisi Fransa ile karsi karsiya gelmislerdir. Bu durum Suriye Diirzileri ile
Liibnan Diirzilerinin politik tutarliliklarin1 géstermektedir. Bunun yaninda Siinni Hamalilarin
askeri iktidar1 sirasinda ordunun tiim Onlemleri Suriye Diirzilerine karsi yapilmistir. Soz
konusu tehditin Hama’li Siinnilerden gelmesi Diirzilerin tehdit algisini hakli ¢ikarmistir. Bu
baglamda Suriye igerisindeki diger azinlik grup olan Nusayri-Alevi topluluguyla ittifak
icerisinde olmustur. Fakat Suriye’nin i¢ savas yasadigi giiniimiizde ise Diirziler Esad ve
ordusuna destek vermelerine ragmen bunu sarth olarak kabul etmistir. Diirziler glinlimiizde
yalnizca kendi bolgelerinde, tehdit olarak gordiikleri Stinnilere kars1 savagmayi kabul etmistir.
Dolayisiyla Suriye rejimi ve onlarin miittefiki Hizbullah ile ayn1 safta savagmayi reddetmistir.
Suriye Diirzilerinin de Liibnan Diirzilerinin karsisinda olan Hizbullah ile ayni safa
gegmemeleri bir diger politik tutarliliklar1 olarak goriilebilir. Dolayisiyla Diirziler, farkli
iilkelerin igerisinde bulunsalar da koordineli bir sekilde hareket edebilmektedirler. Bu
baglamda kendilerini tek bir aktor olarak degerlendirmek miimkiindiir. Zaten Diirziligin temel
inang prensiplerinden birisi olan birbirlerine her konuda destek olma zorunlulugu ve kapali
toplum yapilari, ayni politikayr uygulamalarimi belki de diger ulus devletlerden bile daha
kolay kilmaktadir.

Israil’deki Diirziler ise ii¢ iilke arasinda en farkli durumu olusturan grup olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Israil’in iginde ayri bir Filistin sorunu oldugundan, burada devlet ile
diger azinlik Diirzilerin siki miittefikligi s6z konusu olmustur. israil Diirzileri aslinda Liibnan
ve Suriye Diirzileri gibi devlet i¢inde devlet niteligi olusturmamaktadirlar. Bu baglamda diger

iki Diirzi grupla ayni politikalar1 desteklemektedirler. Israil’deki Diirzilerin, diger iki iilkedeki
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dindaslarmin Israil’e ardmcilik yapmalari konusunda en ©nemli birlestirici unsuru
olusturduklar1 sdylenebilir. Ug ayr iilkedeki toplulugun en uyumlu ve kendileriyle ortak
tehdit algilarina sahip miittefikleri olarak gordiikleri iilke, Israil olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
Israil ile ne Liibnan Diirzileri ne de Suriye Diirzileri dogrudan karsi karsiya gelmemistir.
Hatta Liibnan Diirzileri ile i¢ savas esnasinda farkli kamplarda olmalarina ragmen Israil,
Diirzilerin Suf dagini bir kez bombalamak disinda bir eylemde bulunmamaistir. S6z konusu
bombardimanin temel gerekgesi ise Israil-Maruni ittifakindan kaynaklanmistir. Kald1 ki soz
konusu ittifak giinlimiizde, i¢ savas zamanindaki kadar canli degildir. Bunun yerine Liibnan
Diirzileri Israil ile daha yakim isbirligi igerisindedir. Oyle ki Israil genelkurmay baskani
bagimsiz bir Diirzi devletinin kurulmasi gerektigini dillendirmistir.

Tehdit dengesi kuramina gore Israil ile Diirzilerin tehdit algilar1 ¢ok benzerdir. Israil
devletinin azinlik destekleme politikas1 kapsaminda Diirzilere verdigi destek beklenmeyen bir
ittifak olmayacaktir. Bunun yaninda Israil’in igindeki iki azinliktan birisinin de Diirziler
olmas Israil agisindan ayr bir avantaj getirmektedir. Kendi igindeki Diirzi grubu ardincis
olarak elde ettikten sonra, Diirzilerin geleneksel bagliligi zincirleme bir etki yaratip, hem
Liibnan hem de Suriye igindeki Diirzileri de otomatik olarak Israil’in ardincis1 yapmaktadir.
Bu durum tersine disiintildigiinde Diirziler agisindan da ¢ikarlariyla uyusmaktadir.
Kendileriyle aym tehditten muzdarip israil’e ardincilik yaparak hem karsi karsiya olduklari
tehditleri daha rahat bertaraf edebilecekler, hem de kazanan tarafta olabilirlerse, bagimsiz bir
devlet sahibi olabileceklerdir.

Israil devlet politikasi, Ben Gurion’dan bu yana azinlik politikas1 {izerinden hareket
etmektedir. Bu baglamda bolgede hangi azinlik grubu varsa onlarla ittifak kurulmasi
gerekliligi {izerinden kurgulanmistir. Israil’in bu politikas1 da tehdit dengesi temellidir. Zira
bolgedeki diger azinliklar da Israil ile benzer seklilde Miisliiman cografyada kendilerini tehdit
altinda hissetmektedir. S6z konusu tehdit dengesi igerisinde ise Israil’in iki a¢maz
bulunmaktadir. Ik olarak, Ortadogu cografyasinin, azimnliklarin bagimsizliklarini kazanacak
sekilde olabildigince pargalanmasi sorunsali bulunmaktadir. S6z konusu sorun Israil’in ABD
politikasini da lobi faaliyetleriyle yonlendirmesi ve ABD’nin bu dogrultuda hareket etmesiyle
asilmaya calisiimaktadir. Ikinici sorunsal ise tamamen giic dengesi teorisiyle
degerlendirilebilecek nitelik tasimaktadir. Ortadogu cografyasi boliindiik¢ce ortaya ¢ok fazla
aktdr cikmaktadir. Bu aktdrlerin tiimiiniin israil’in lehine miittefikleri olmasi beklenemez.

Uluslararast oyuncu ¢ogaldikca hepsi kendi ¢ikarlarini dnceleyeceginden birden fazla
kamp yaratilmis olacaktir. Bu da kontrol edilmesi daha zor bir durum ortaya ¢ikaracaktir.

Ornegin Ortadogu’nun ¢dziilme siirecinde Sii Iran ve miittefikleri olabildigince giiclenmistir.
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Bu konu, Siiler kars1 kampta olduklari igin, Israil agisindan sorun teskil etmektedir. Israil s6z
konusu karmasay1 ancak cografi olarak kendisini soyutlayarak atlatabilir. Bunu da yine Ben
Gurion zamanindaki stratejik planinda agiklamaktadir. Israil’in amaclarindan birisi de
Ortadogu’da Miisliimanlari, olabildigince boliip birbirleriyle savasmalarini saglamak olarak
aciklanmistir. Bu baglamda Siinni-Sii ¢atigmasi ne kadar cografyaya yayilirsa o kadar tehditi
farkli alanlara yonlendirmis olacaklardir.

Tehdit dengesinin en énemli unsurlarindan birisi de cografyadir. Israil’in dncelikli
stratejik hedeflerinden birisi de cografi olarak kendilerine olusturmak istedikleri koruma
alanidir. Israil’in ne kadar yakiminda kendilerine tehdit olarak gérdiigii Miisliiman gruplar
bulunursa o kadar gilivensiz kalacaktir. Bu durumda komsu bolgelerindeki azinlik gruplar 6n
plana ¢ikmaktadir. Diirzilerin adeta Israil’e cografi bir kalkan teskil edebilecek konumlari ¢ok
onemlidir. Israil’in kuzey ve kuzeydogusunda bulunacak bir Diirzi devleti, Israil agisindan
yakindan gelebilecek cografi tehditi bertaraf etmeye yarayacaktir. Bu agidan bakildiginda
Israil’in Diirzi devletinin kurulmasindan yana agiklamalari tesadiif degildir. Dolayisiyla
Diirziler, cografi olarak Israil’in miittefiki olacak 6ncelikli gruplardandir, bu durum dini ve
ideolojik yakinliklarinin olmasiyla per¢inlenmektedir. S6z konusu ittifakin iki taraf i¢in de en
rasyonel tercih oldugu sdylenilebilir.

Diirzilerin toplam niifusu, askeri kapasiteleri ve ekonomik biiyiikliikleri ancak
bolgelerinde ardincilik yapmalaria olanak saglamaktadir. Bu durumda da kendileri agisindan
en akilci tercih Israil olacaktir.

Son olarak Diirzilerin geleceginin her ne kadar ideolojilerine, cografyalarina ve
bolgelerindeki gelismelere bagli oldugunu belirtsek de, asil kirilma noktas1 kiiresel giiclerin
bolgede uygulayacaklar1 politikalardir. ABD-Britanya ittifakinin Israil ile birlikte Suriye
politikalar1 cok 6nem arzetmektedir. Suriye savasinin sonunda ABD-Britanya-israil ittifakinin
diledigi gerceklesirse, iilke boliinmekten kurtulamayacaktir. Suriye’de  statiikonun
devamindan yana olan Rusya-Iran-Suriye rejimi ittifakimin ise toplam giiciiniin yeterli
olmayacag1 ongoriilebilir. Dolayisiyla ABD ittifakinin kazanmasi halinde Ortadogu’nun orta
ve uzun vadede, de jure olarak daha fazla bolinmiis olabilecegi 6ngoriilebilir. Bu durumdan,
Diirzilerin de ardincilik uygulayacag: Israil ile birlikte kazanimlari olacaktir.

Israil’in siireklilik arz etmesini istedigi Sii-Siinni boliinmesi ve ¢atismasi ise kritik
onem tasimaktadir. Bu iki grubun birbirleriyle catismasi hem Israil’i stratejik anlamda
rahatlatmakta, hem de diger tiim Miisliiman iilkeleri yipratmaktadir. Siinnileri Suriye
savasinda destekleyen Tiirkiye, Suudi Arabistan, Katar gibi tilkelerin ve Siileri destekleyen

[ran’in, ortak ¢ikarmna olan farkli kamplara ayrilmak degil, birlikte hareket etmeleri olarak
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goriilmelidir. Zira Miisliiman iilkelerin kamplara boliinmesi toplam giicii bolmekte ve diger
ittfaklara karst kazanmalarini imkansizlastirmaktadir. ABD ve Israil’in tesvik ettigi
boliinmeyi durdurmak i¢in Miisliiman cografya mezhep ayrimina girmeden birlikteligi tesis
edebilirse Israil ve ardincilari Diirziler durdurulabilecektir. Aksi durumda, s6z konusu
boliinmiislik devam ettigi takdirde Ortadogu’da istikrarsizlik ortamimnin son bulmasi
beklenmemelidir.

Son tahlilde, Suriye savasi, Liibnan devletini de dogrudan etkileyecektir. Suriye’nin
sekter yapilarina boliinmesi durumunda Liibnan’in istikrarli bigimde kalmasi diisiiniilemez.
Bu baglamda Suriye savasinin sonucu ABD-Israil ve ardincilar1 Diirzilerin istedigi sekilde
gerceklesir ve sekter gruplarin boliinmesi yasanirsa, Diirziler agisindan bagimsiz bir devlet

elde etmenin yolu agilacaktir.
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