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OZET

Kadma yonelik siddet toplumun her kesimini yakindan ilgilendiren en 6nemli
sosyal sorunlardan birisidir. Kadina yonelik siddetin en agir sekillerinden biri ise
tecaviizdiir. Tecaviiz, magdurun hayatim1 ciddi anlamda etkileyen, sonrasinda agir
psikolojik ve sosyal sorunlar yasamasina neden olan bir siddet bigimidir. Buna sebep
olan sadece eylemin kendisinin zor ve agir bir travma olmasi degil ayn1 zamanda
insanlarin bu olaya dair bakis hatali bakis agilaridir. Bu noktada karsimiza cikan
tecaviiz mitleri kavrami, “tecaviiz, tecaviiz kurbanlarn ve tecaviiz failleri hakkindaki
onyargil, kaliplasmis ve yanlis inanglar” olarak tanimlanmaktadir. Bahsi gegen bu
mitler, erkegin bu siddet eylemindeki roliinii azimsamakta hatta yok saymakta ve
kadma ise sucglayict bir sekilde yaklasilmaktadir (Burt, 1980; Payne, Lonsway ve
Fitzgerald, 1999). Ozellikle iilkemiz gibi ataerkil ve geleneksel toplum yapisinin daha
baskin oldugu iilkelerde yasanan bu tarz cinsel saldirilar ayni zamanda ‘“namus”
sorunu olarak da karsimiza ¢ikabilmektedir Bu ¢alismada yapildigr gibi namusa iligkin
tutumlarla tecaviiz mitlerinin kabulii arasindaki iligkiyi inceleyen bir aragtirma ise
bulunmamaktadir. Bu arastirmanin amaci tecaviiz mitlerinin, namusa iliskin tutumlarla
nasil bir iligki i¢cinde oldugunun belirlenmesidir. Bunun i¢in 338 katilimciyla yapilan
bu calismada Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi (Payne, Lonsway ve Fitzgerald,
1999), Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi (Isik ve Sakalli —Ugurlu, 2008) ve demografik
bilgi formu kullanilmigtir. Arastirmanin bulgularina gére namusa iliskin tutumlarin
tecaviiz mitlerinin kabuliinii yordadigi goriilmiistiir. Erkeklerin namusa iliskin
tutumlart ile tecaviiz mitlerini kabul diizeylerinin, kadinlarinkinden daha yiiksek
boyutta oldugu goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Namus, Tecaviiz Mitleri, Cinsel Siddet, Toplumsal Cinsiyet



ABSTRACT

Sexual violence is one of the biggest problems that women have to face. The
purpose of this study is to search the acceptance of rape myths inrelation to traditional
honor perception by the Turkish university students. By this way, it will be attempted
to prove that the rape myths’ acceptance is bonded with the traditional honor
perception. With this objective, 360 students from various universities (Bogazici
University, Istanbul University, Marmara University, Yildiz Technical University,
Istanbul Technical University) were asked to fill surveys with sealed envelope method,
including Illinois Rape Myth Acceptance Scale, Attitudes Toward Honor Scale and
verse forms. 22 students’ answers were kept out of the evaluation because of missing
answers and therefore, the analysis was carried out with 338 subjects. Statistical
analysis was used while evaluating the findings in the study. Defining statistical
methods were also used during the evaluation of the work data. As a result of the
correlation analysis which was performed to determine the relation between level of
rape myths acceptance and perception of honor, a significant positive relation was
found at a level of %59,9 , (r=0,599; p=0,000<0,05). Accordingly; it is concluded

that; when level of rape myths acceptance raises, perception of honor also raises.

Key words: Sexual Violance, Gender, Rape, Rape Myths, Honor



ICINDEKILER

ONSOZ ..t i
OZET ..ttt i
ABSTRACT et i
ICINDEKILER ......covviiiiiiiiiicieice sttt \Y%
TABLOLAR LISTESI ...coooiiiitiiiiiirineieisessse e vii
1. GIRIS VE AMAC ..ottt s assss s s s ansss s enanans 1
2. GENEL BILGILER ......c.coiitiitiiiiiniises st 6
2.1, Kavramlar Ve TariiGe ........coveiieiireeiriiiie sttt ettt et et saeesve e b ne e 6
2.2. Kadina YOnelik Siddet .........ooceiiiiiiiiiiiiiisieeie e 9
2.3. Kadina YOnelik Siddet ........coooeiiiiiiiiiiiiie e 13
2.3.1. CiInsel SIAdet......eoiuiiiiieiiii s 13

2.3.2. Cinsel Siddetin Hukuki BOyutu ..........ccccooiiiiiiiiiiien 18

2.3.3. Diinyada ve Tiirkiye’de Cinsel Siddetin Gortilme Sikli81 ... 22

2.4, TOPIUMSAL CINSIVEL ..o e 27
2.5. Tecaviiz ve Tecavliz MItleTl.......cccoovviiiiiiiiiiiiciii e 32
2.6, Namus KaVIaml.......cooooiiiiiiiiiiiiic e 40

3. GEREC VE YONTEM ...c.ceviiiieiiiieiiiicteie ettt 46
3L HIPOEZIET ... 46
3.2, OMMEKIEM .....cocviivivicieiccte e 47



3.3, Veri Toplama Araglart ........ccccoiiiiiiiiiiii e 47

3.3.1. Illinois Tecaviiz Mitleri OICeSi......oovovvrrrreiereeeeeeeseeesees s 47
3.3.1.1 Illinois Tecaviiz Mitleri Alt Olgekleri.........c.cvveievrererrcernane, 48
3.3.1.1.1 Kadin arandt/ KisKirtti.........ccccooviieeiiiiiieee e, 48

3.3.1.1.2 Bunu Kadin Istedi........cccooouerirrieiiereiceeceeceeeee 49

3.3.1.1.3  Erkek bunu yapmayi diisiinmezdi/ istemezdi................ 49

3.3.1.1.4 Tecaviiz Siradan Bir Olaydir.........cc.ccoooveviiiniciieen, 50

3.3.1.1.5 Kadin Bu Konuda Yalan Soyliiyordur ............ccccoveuenne. 50

3.3.1.1.6 Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir..........ccccooeviviiiiininnnnn, 51

3.3.1.1.7 Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir..........ccccoeeviiiiinnnnn. 51

3.3.1.1.8 Diger Maddeler ..........ccocovviiiiiiiiiiiies e 52

3.3.1.2 Namusa Iliskin Tutumlar OICegi......c.cccecererrrerererererererererererenann, 52

3.4. Verilerin IstatistikSel ANAlIZi ........cvvvevevrireveiiieiiseeseeeesee e, 53
4. BULGULAR ...t 54
4.1, TanmlayiCt VETIler ..o 54

4.2. Namus Algis1 Ve Tecaviiz Mitlerini Kabul Etme Diizeylerinin Tanimlayici

Ozelliklere GOre DaBIIMI.......c.cvvveverieiieiiieiiereete e, 69
5. TARTISMA VE SONUCQC ......ccciiiiiiiiiiiiiiiie i 96
KAYNAKCA ettt ettt nnes 102
EKLER = L.ttt 113



EKLER = 2. 115

EILER = 3.ooovooeeeoeeeee e eee e eeeee e see e e e e ee e e s s eee e eese e s e s eeeeesenees 118
BILGI FORMU ...oovooeveoeeveeeeeeeeeeeee e eeee s s eeseee s e es s aes s e s s aesesees s eesssasseseneees 119
OZGECMIS ..o oo eeeeeeeseee s ees s eee s e s e ees s ees e e s e eee s ee s s ae s ee s ees s eeseseeeees 121

Vi



Tablo 1

Tablo 2

Tablo 3

Tablo 4

Tablo 5

Tablo 6

Tablo 7

Tablo 8

Tablo 9

Tablo 10

Tablo 11

Tablo 12

TABLOLAR LIiSTESI

Ogrencilerin Tanimlayict Ozelliklerinin Dagilimi ............cccveeevernnen, 95

Namus Iliskin Tutumlar Olgegi Ve Tecaviiz Mitlerini Kabul Etme
1D 11/5)Y (S o TP PP R RPPRRO 57

Namus Iliskin Tutumlar Olgegi ile Tecaviiz Mitlerini Kabul Etme
Diizeyleri Arasinda Korelasyon IisKisi..........occoeveverviererieeniceniennns 59

Namusa Iligkin Tutumlar Olgeginin ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul

Olgedi Uzering EtKiSi......cocoveurueveviiieccieieeseeeeeie et eseese e 64

Namusa iliskin Tutumlar Olgeginin Kadin Arand1 Alt Olgegi Uzerine
EKIST 1.ttt 64

Namusa Iliskin Tutumlar Olgeginin Bunu Kadin Istedi Uzerine Etkisi65

Namusa Iliskin Tutumlar Olgeginin Erkek Bunu Yapmay: Istemezdi

UUZETINE EAKIST 1.vvevveeeeeeeeeeeseeeeseeseeeseesteseseeessesessessesseseeseesreesassenseses 66

Namusa Iliskin Tutumlar Olgeginin Tecaviiz Siradan Bir Olaydir

TUZETINE BAKIST ©vveevreee e e eee e e e e e e e e e eeeeee e e e seeeee s e e seeeteeeesneneeanes 66

Namusa lliskin Tutumlar Olgeginin Kadin Bu Konuda Yalan
Soylityordur Uzering EtKiSi ......cccvvevevcevereieriecceeieeee e 67

Namusa Iligkin Tutumlar Olgeginin Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir
UZEINE BAKIST 1.vvvviieiecveveieiecee ettt 68

Namusa Iliskin Tutumlar Olgeginin Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir
UZEriNe EKISI .vvvviviivcveicieeceve et 68

Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul

Olgeginin Kabul Diizeyinin Cinsiyete Gére Ortalamalari.................... 69

vii



Tablo 13

Tablo 14

Tablo 15

Tablo 16

Tablo 17

Tablo 18

Namusa Ilsikin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul

Olgeginin Cinsel Tacize Ugrama Durumuna Gére Ortalamalart.......... 73

Namusa iliskin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul

Olgeginin Kardes Durumuna Gére Ortalamalart ...........ocvevevevevevennnnee, 79

Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul
Olgeginin Haftallk Pornografik Yayin izleme Sikligina Gore
Ortalamalart ..o 81

Namusa Iligkin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul
Olgeginin Cinsel Tacize Ugramis Birini Tanmima Durumuna Gore

OTtALAMALATT ettt e e e e e e e e e e e e e eee e e e eeereeeennns 85

Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul
Olgeginin Tecaviizciiniin Yakinliginin Bakis Agcisim1 Degistirme

Durumuna Gore Ortalamalars .........eoeee oot 89

Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul
Olgeginin Toplumsal Cinsiyet Icerikli Ders Alma Durumuna Gore

(@21 E:1 a0 : 1 ' AR 94

viii



1. GIRIS VE AMAC

Diinya’nin hemen hemen her yerinde kadinlar yasamlar siiresince dayak yeme,
cinsel iliskiye zorlanma, asagilama, sozlii ve fiziksel taciz ya da emeginin karsiligini
alamama gibi pek ¢ok sorunla yiiz ylize kalmaktadir. Kadina yonelik saydigimiz bu

siddet tlirlerinden belki de en agir1 diyebilecegimiz cinsel siddettir.

Kadimlarin giinliik yasamlar i¢inde ¢esitli sekillerde karsilastiklart cinsel siddet;
cinsel bir eylem gergeklestirmeye, istenmeyen cinsel sdzler sdylemeye, cinsel yaklasim
ve tekliflerde bulunmaya ya da bir kisiyi ticari amagla cinsel olarak kullanmaya yonelik
eylemlerin tiimiinii kapsamakta olup, kurbanla fail arasindaki iliski her ne olursa olsun,
kurbanin evinde ya da isyerinde sinirli kalmaksizin her tiirli kosulda bir kisinin
cinselligine karst dolayli ya da direkt olarak ve zorlamayla yapilan cinsel bir eylemi
icermektedir (WHO;2002). Bu baglamda cinsel siddet; magdur ile fail arasindaki
iliskiye bakilmaksizin, basit cinsiyet¢i sakalardan toplu tecaviize, zorla pornografi
izletmeden cinsel kolelige kadar ¢ok genis bir alani kapsayan ve kadinin cinsel

biitiinliigiine zarar veren eylemlerin tiimiinii kapsamaktadir (WHO; 2002).

Cinsel saldirilar ve Ozelikle tecaviiz ikinci dalga feminist hareketin
calismalariyla pek ¢ok disiplinin ¢alisma gergeklestirdigi bir alan haline gelmistir.
Brownmiller 1975’te yayimladigi Cinsel Zorbalik (Against Our Will) adli ¢galismasinda
tecaviizii, bedenin cinsel yonden zorla kusatilmasi, 6zel ve kisisel alanin kisinin rizasi
olmaksizin saldiriya ugramasi olarak kavsallastirip; birgok yoldan ve yontemden biri
kullanilarak gerceklestirilen duygusal, bedensel ve wussal bitiinliigiin bilerek
bozulmasina neden olan bir saldir1 olarak tanimlamistir (Brownmiller, 1984). Shalhoub-

Kevorkian ise, “Bu ataerkil sindirme, kadinin kendisine saygisin1 ve toplumsal



basarisin1  zayiflatmakta ve toplumsal davranig bicimine doniistiiriilen geleneksel
toplumsal cinsiyet rollerini gii¢clendirmektedirler” (Shalhoub-Kevorkian, 2003: 209).
Diana Scully, Tecaviiz adli kitabinda kadinlarin daha ¢ok bir yabancinin umumi bir
yerden ve siddetli saldirisi ile kars1 karsiya kaldiklar1 ya da zorla eve giren birinin,
tecaviizle birlikte silah kullandig1 ve yaralama ile sonuglanan saldirilarin daha cok
“tecaviiz” olarak algilanmakta oldugunu ve polise bildirimlerinin gergeklestigini

belirtmektedir (Scully; 1994, 17).

Toplumda var olan ataerkil ve geleneksel diislince sistemiyle desteklenen
tutumlar 6zellikle cinsel saldirt magduru olmus kadinlara karsi suglayici, olumsuz ve
onyargilt bir bakisin olugsmasina zemin hazirlamistir. Var olan bu 6nyargili bakis agisi
pek cok arastirmaci tarafindan “tecaviiz mitleri” kavramai ile ortaya konmustur. Martha
Burt 1980 yilinda yayimladigi makalesinde tecaviiz mitlerini “tecaviiz, tecaviizciiler ve
tecaviiz kurbanlar1 hakkinda Onyargili, stereotipik veya yanlis inanglar” olarak
tanimlamig ve bunlarin “tecaviiz kurbanlarina karsi diismanlik” gelistiren bir hava
yaratmaya yaradigini One slirmiistiir (Burt’ten aktaran Coklar, 2007). Lonsway ve
Fitzgerald tecaviiz da tecaviiz mitleri iizerine ¢alismalar gergeklestirmis ve tecaviiz
mitlerini “genellikle yanlis olan ancak genis capta ve siirekli olarak kabul gbéren ve
erkegin kadina yonelik cinsel saldirganligini inkar etmeye ya da mesrulastirmaya hizmet
eden tutum ve inanglar” olarak tanimlamislardir (Lonsway ve Fitzgerald,1994: 134).
Toplumda yaygin olarak kabul goren mitlerden bazilar1 su sekilde siralanabilir; “Hayir
aslinda evet demektir.”, “Iyi kizlara tecaviiz edilmez.”, “Tipik bir tecaviiz karanlk ve
cikmaz bir sokakta yabanci biri tarafindan gerceklestirilir ve vahset igerir”, “Kadin

istemezse tecaviiz ger¢eklesmez.”.



Tecaviiziin nedenleri, toplumun tecaviize iligskin algilari, kurbanin sorumlulugu,
saldirganin ozellikleri gibi alanlarda Tiirkiye’de c¢alismalar son derece yetersizdir.
Solmus 320 denek iizerinde egitim diizeyi, giyim tarzi ve sosyal statliniin tecaviize
iliskin algilar iizerindeki etkisini arastirmis ve kadinlarin erkeklere oranla saldirgana
daha fazla su¢ yiikledigini bulmustur. Egitim diizeyi yiiksek olan denekler ile tiim kadin
deneklerin saldirgana daha fazla sug¢ yiiklediklerini ancak egitim seviyesi diisiik olan
deneklerin magdura daha fazla sug yiiklediklerini gdsteren sonuclar elde edilmistir.
Kurbanin agik giyimli ya da kapali giyimli olusunda ise agik giyimli olanlarin kapali
giyimli olanlara oranla daha fazla suglandigini ortaya koymustur (Solmus, 1997).
Serin’in egitim diizeyi, cinsiyet, kurbanin durumu ve uyrugunun tecaviize iliskin
algilardaki etkilerini inceledigi ¢alismada ise Solmus’un verilerinden farkli olarak taciz
eden ve edilene yiiklenen su¢ miktarlarinda cinsiyet acisindan bir farkliligin olmadig:
bulunmustur. Ancak egitim diizeyinin etkilerine bakildiginda egitim diizeyi diisiik
deneklerin geleneksel bakis agisina uygun olarak tacize ugrayani daha ¢ok, taciz edeni
ise daha az sucladiklar1 paralel sonuclar elde edilmistir (Serin, 2001). Yildirim ise
“Kadma ve Cocuga Yonelik Siddetin Toplumsal Kaynaklar” bashkli c¢alismasinda
kadina yonelik cinsel siddet de dahil olmak iizere siddete basvuran erkeklerin biiylik
cogunlugunun diizenli bir gelire sahip oldugunu ve ayni zamanda yine biiylik
cogunlugunun en az bir kotii aligkanliginin bulundugunu ortaya koymustur (Yildirim,
1998). Golge tarafindan gergeklestirilen diger bir arastirmada ise psikolog, psikiyatrist,
adli tip uzmani, avukat, hakim-savi, stajyer hakim/savci ve polis olmak iizere
magdurlarla, diger meslek gruplarina gore, daha fazla iliskisi olan meslek gruplarinin
tecaviiz magdurlarin1 nasil degerlendirdikleri incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore

magdura karsi en az duyarh yaklasan meslek grubunun polisler oldugu, en ¢ok siiphe ile



yaklasanlarin da psikolog ve psikiyatristler oldugu goriilmiistiir (Golge, 1997) Coklar’in
gerceklestirdigi “Kadina yonelik cinsel siddetin mesrulastirilmasi ve tecaviize iliskin
tutumlar” konulu c¢alismasinda ise tecaviiz mitlerini kabul diizeyinin literatiir
bulgulariyla tutarli olarak erkek katilimcilarda daha yiiksek oldugu saptanmistir. Yas ya
da gelir diizeyi bu calismada anlamli bir farklilik saglamazken, egitim diizeyi yiiksek

katilimcilarin tecaviiz mitlerini kabul diizeyi, egitim seviyesi diisiik katilimcilardan daha

azdir (Coklar, 2007).

Toplumun tiim kesimlerinde yaygin bigimde kabul gordiigii arastirmalar
tarafindan kanitlanmis olan “tecaviiz mitleri”, tecaviiz magduru olan kadinlarin
karsilastiklar1 toplumsal tepkileri yansitmaktadir. Yukarida da bahsedildigi gibi tecaviiz
ile ilgili yanlis kabullerden bazilar1 “Eger bir kadin alkolliiyken tecaviize ugradiysa,
islerin kontrolden ¢ikmasinda az da olsa sorumludur”, “Tecaviiz su¢clamalar1 ¢ogunlukla
erkekleri geri getirmenin bir yolu olarak kullanilir”, “Agik sagik kiyafetler giyen
kadinlar, bir erkek onlar1 cinsel iliskiye zorladiginda sasirmamalidirlar”, kadinlarin
aslinda cinsel saldirilar konusunda yalan sdyledikleri ya da cinsel saldiriya ugramanin
kadinin kendi sorumlugunda olan bir olay oldugunu 6ne siirmek igin kullanilmaktadir.
Bu bakis acisinin devam ettigi toplumlarda cinsel saldirtya ugrayan kadinlar ugradiklari
bu saldirinin travmasimin yam sira yasadiglr olayin gercekligine diger insanlart ikna
etmek zorunda birakilmaktadir. Ozellikle iilkemiz gibi ataerkil ve geleneksel toplum
yapisinin daha baskin oldugu tilkelerde yasanan bu tarz cinsel saldirilar ayn1 zamanda
“namus” sorunu olarak da karsimiza ¢ikabilmektedir. Bilindigi gibi kadinlarin
kendilerine tecaviiz eden kisi ile evlendirilmesi, eski Tiirk Ceza Kanunu tarafindan da
desteklenmekteydi (kanuna gore tecaviizcii, tecaviiz ettigi kadin ile evlenirse cezasi

askiya alimiyordu ve evliligin bes yil siirmesi halinde de cezasi ortadan kalkiyordu) ve



bu yolla “namus” temizlenmeye calisilmaktaydi. Basbakanlik Insan Haklar1 Baskanlig
tarafindan 2008 yilinda acgiklanan ve 2003-2007 yillar1 arasinda gerceklesen tore ve
namus cinayetlerine iliskin raporda 370 kisinin namus, 72 kisinin cinsel taciz, 18 kisinin
ise tecaviiz nedeniyle oldiirildiigi belirtilmistir (Basbakanlik, 2008). Cinsel saldirinin
bir “namus” meselesi olarak goriilmesi tecaviiz magduru kadma ve tecaviize iliskin
alginin geleneksel toplum yapisi i¢inde birbiriyle iliskili kavramlar oldugunu bize

gostermektedir.

Bu calismanin amaci liniversite 6grencileri tarafindan; tecaviiz mitlerinin kabulii
ve namusa iliskin tutumlar1 arasindaki iliskinin incelenmesidir. Universite dgrencileri;
anketlerin anlasilmasi ve cevaplanmasi agisindan daha erisilebilir ve geri doniis orani
yiiksek bir grup olmasi sebebiyle secilmistir. Ayrica ilerde konuyla ilgili politika
olusturacak ve toplumun sekillenmesine katkida bulunacak kisilerin fikirlerinin
anlagilmas1 agisindan da yararli olacagi diisiiniildiiglinden {niversite Ogrencileri
secilmistir. Bu baglamda tecaviiz mitlerinin kabuliiniin namus iligskin tutumlarla olan

bag1 ortaya konulmaya calisilacaktir.



2. GENEL BILGILER
2.1. Kavramlar ve Tarihce

Siddetin tarihi insanoglunun tarihi kadar eskiye dayanmaktadir. Insanin
varolusundan bu yana siire gelen bir olgu olarak siddet, bundan sonra da varligini

devam ettirecek gibi goriinmektedir.

Siddet kelimesinin kdokenlerine bakildiginda dilimize Arapga’dan gectigi
goriilmektedir. Tirk Dil Kurumu tarafindan Genel Tiirkge Sozliikte; “Bir hareketin, bir
giiclin derecesi, yeginlik, sertlik” seklinde tanimlanmaktadir. Siddet kelimesinin Latince
kokenine baktigimizda violentia ’dan geldigi goriilmektedir. Violentia, siddet, sert ya da
acimasiz kisilik, glic anlamlarina gelmektedir. Fiil hali olan Violare; “siddet kullanarak
davranmak, deger bilmemek, kurallara kars1 gelmek™ anlamini tasir. Bu kelimelerin vis
kokiinden geldigi goriilmektedir. Vis ise “gii¢, erk, yetke, siddet, bedensel gii¢
kullanim1” anlamlarina gelip, “nitelik, bolluk, 6z ya da bir seyin asil yapisi” olarak da

kullanilabilir (Michaud, 1991, s. 7-8).

Siddet ve kokeninde yatan saldirganlik yonelimine iliskin; psikolojik, sosyolojik
ve biyolojik agilardan cesitli analizler bulunmaktadir. Farkli disiplinlere ait bu siddeti
anlama c¢abalarinin hepsi siddetin neden kaynaklandigina iliskin agiklamalarda
bulunmuslardir. Siddet ve saldirganligin insanlarin dogasinda olan ve dogustan
getirdikleri nedenlerle iligkilendiren kuramlarla; siddet ve saldirganligin sosyallesme
siirecleri i¢inde Ogrenilen bir davranis oldugunu savunan kuramlar bulunmaktadir. Tek

bir disipline ait kapsamli bir agiklamanin olmayis1 da aslinda siddet davraniginin ne



denli karmasik ve c¢ok faktorlii bir yapiya sahip olduguna 6nemli bir isaret olarak

okunabilir.

Saldirganlik ve saldirganliga bagl olarak siddetin dogustan gelen icgiidiisel ve
biyolojik etkenlere bagl olarak ortaya ¢iktigini savunan kuramlar; biyolojik, etoloji ve
psikanalitik kuramlardir. Biyolojik yaklasima gore, saldirganlik ve siddetin nedenleri
beyin, merkezi sinir sistemi ve endokrin sistemi isleyisindeki bozukluklardir

(Goldstein,1983, Akt: Demirhan, 2002).

Etoloji kuramu ise, saldirganlik ve siddet davranislarinin kalitimsal olarak gelen
saldirganlik icgiidiisiinden kaynaklandigini, bu i¢gilidiiniin tlirliin uyum saglamasi ve
gelismesi agisindan olumlu islevleri oldugunu ileri siirmektedir (Lorenz, 1969; akt:

Michaud, basim tarihi belirtilmemis, s. 66).

Psikanalitik kuramin temsilcisi olan Freud iki temel i¢glidiiden bahseder; cinsel /
hayatta kalmaya yonelik olan yasam ic¢giidiileri ve saldirganlig1 da iceren 6liim i¢gilidiisii
(Erten ve Ardali 1996:148). Oliim icgiidiisii bireyin kendisine yonelttigi saldirgan
davraniglar1 ifade eder ancak bu durum yasam icgiidiisiiyle catistig1 i¢in, saldirganlik
disariya yansiyip diger insanlara yoneltilmektedir (Baron ve Byrne, 2000; Corey, 1996,

Akt: Kurtyilmaz, 2005).

Siddet ve saldirganligi dogustan gelen bir 6zellik olarak degil de sonradan
kazanilan bir davranig olarak ele alan kuramlar ise bu konuyu toplumlasma siireci
icindeki yapilara dayandirmaktadirlar. Bu kuramlardan bazilar1 ise sosyal 6grenme
kurami, siddetin kusaklar arast aktarimi  kurami ve engellenme-saldirganlik

kuramlaridir.



Giliniimiizde siddet tek bir tanimla agiklanmasi gii¢ bir kavramdir. Gerek hayatin
giindelik akisi iginde gerekse diisiinsel anlamda siddet her yere niifuz etmis boyuttadir.
Siddet insan tizerindeki fiziksel ve ruhsal etkileri agik¢a dl¢iilemeyen, dolayli ve somut
bir bigimde hissedilen cesitli baskilardir. Ornegin ekonomik siddet, medya terdrii,
enflasyon, issizlik, trafik korsanligi, doganin ve tarihsel ¢evrenin tahribi, sagliksiz

kentlesme gibi (Unsal 1996:35, & Erten ve Ardal1 1996:143).

Michaud, Siddet adli kitabinda siddeti, “Bir karsilikli iliskiler ortaminda
taraflardan biri veya birka¢i dogrudan veya dolayli, toplu veya daginik olarak,
digerlerinin bir veya birka¢inin bedensel biitiinliigiine veya torel (ahlaki/moral/manevi)
biitiinltigline veya mallarina veya simgesel, sembolik ve kiiltiirel degerlerine, orani ne
olursa olsun zarar verecek sekilde davranirsa, orada siddet vardir.” (Michaud, 1978; akt.
Michaud, 1991, s.8-9).” seklinde tanimlar. Bu tanimdan da goriilebilecegi gibi siddet

salt fiziksel saldirganliktan 6te yasamin her anina sizabilen bir yapiya sahiptir.

Dar anlamiyla siddet; fiziksel siddetin insanlarin bedensel biitiinliigiine karsi
disaridan yoneltilen, sert ve aci verici bir edimdir. Mala, cana, sagliga, bedensel
biitlinliige, birey ozgiirliigline kars1 bir tehdit olusturmasi s6z konusudur. Burada da
yaralama, 1rza tecaviiz, yagma, adam kagirma gibi baskasina yonelmeler olabildigi gibi,
intihar girisimleri bigiminde bireyin kendine ydnelik eylemleri de s6z konusudur (Unsal
1996: 32). Diinya Saglik Orgiitii ise siddeti,  siddet, kendine, baskasia, grup ya da bir
topluluga yonelik olarak, 6liim, yaralanma, ruhsal zedelenme, gelisimsel bozukluga
sebep olabilecek sekilde fiziksel zorlama, gii¢ kullanma ya da tehdidin amacgli bir

bicimde kullanilmasi eylemi”. (WHO, 2002, s.4) seklinde tanimlamistir.



Bu calismada genel olarak siddetin kadina ydneltilen boyutlar1 incelenecek olup

0zel olarak kadina yonelik cinsel siddet lizerinde durulacaktir.

2.2. Kadina Yonelik Siddet

Siddete iligkin genel bir bakis agis1 olusturduktan sonra kadina yonelik siddete
deginmekte fayda var. Tirkiye’nin de imzacisi oldugu Birlesmis Milletler’in 1993
yilinda yayinladigi Kadinlara Yonelik Siddetin Yok Edilmesi Bildirisi’nin 1.
maddesinde kadinlara yonelik siddet; ‘ister kamusal isterse 6zel yasamda meydana
gelsin, kadinlara fiziksel, cinsel veya psikolojik ac1 veya i1stirap veren veya verebilecek
olan cinsiyete dayanan bir eylem veya bu tiir eylemlerle tehdit etme, zorlama veya keyfi
olarak 6zgiirlilkten yoksun birakma anlamina gelir.”(BM, 1993) seklinde tanimlanmustir.
Ayrica bildiride kadina yonelik siddet bigimleri de ‘fiziksel, cinsel, sézel, ekonomik,
psikolojik’ olarak smiflandirilmakta ve bunlarin disinda kalan ancak kadini baski
altinda tutan her tiirlii davranis bigiminin de bu kategorilerin igine girebilecegine

deginilmektedir.

Diinya Saglik Orgiitii ise kadma ydnelik uygulanan siddet eylemleri i¢ine “tokat
atma, vurma, tekmeleme ve dovme gibi fiziksel saldir fiilleri; sindirme, siirekli kiigtik
diisiirme ve agagilama gibi psikolojik taciz, cinsel iliskiye zorlama ve oteki cinsel zor
kullanma  bigimleri, bir kimseyi ailesinden ve arkadaslarindan uzaklastirma,
hareketlerini gozleme ve bilgi ya da yardima ulasmasimi kisitlama gibi ¢esitli kontrol

edici davraniglar1” da dahil etmektedir (WHO, 2002).

Ulkemizin ilk imzacilarindan oldugu 2011 yilinda onaylanan ve 2014 yilinda
uygulamaya konulan Istanbul Sézlesmesi’nde kadina yonelik siddet; “Bir insan haklar:

ihlali ve kadinlara yonelik ayrimciligin bir big¢imi olarak anlasiimaktadir ve ister



kamusal ister 6zel alanda meydana gelsin, kadinlara fiziksel, cinsel, psikolojik veya
ekonomik zarar veya istirap veren veya verebilecek olan toplumsal cinsiyete dayali her
tiirlii eylem ve bu eylemlerle tehdit etme, zorlama veya keyfi olarak ézgiirliikten yoksun

birakma anlamina gelir ” seklinde tanimlanmaktadir.

Bu sozlesme uyarinca hazirlanip uygulamaya konulan 6284 sayili Ailenin
Korunmas1 ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanunda ise kadina y&nelik
siddet; “kadinlara, yalnizca kadin olduklar: i¢in uygulanan veya kadinlar etkileyen
cinsiyete dayali bir ayrimcilik ile kadimin insan haklar: ihlaline yol acan ve bu
Kanun'da siddet olarak tamimlanan her tirlii tutum ve davranis” bigiminde

tanimlanmustir.

Burada asil vurgulanmasi gereken nokta, kadina ydnelen siddetin temelinde
yatan cinsiyet¢i tutumdur. Diinya ¢apinda uygulanan arastirma ve c¢alismalarin
sonugclari, pek ¢ok kadinin siirekli olarak birlikte yasadig1 erkek veya kocasi tarafindan
siddete maruz birakildiklarini ve bu siddetin sinif, etnik koken veya sosyo- ekonomik

diizey gdzetmeksizin uygulandigimi ortaya ¢ikarmaktadir. (Ilkkaracan, 1996: 22)

Yapilan arastirmalar siddet uygulayanlarin %95’inden fazlasinin erkek, siddete
maruz kalanlarin %90’1indan fazlasinin kadin ve ¢ocuk oldugunu ortaya koymaktadir.
(Giineri, 1996; 8). Tim diinyada niifus temelli yapilan 48 tarama calismasinda,
kadinlarin yasamlarinda iliskide oldugu erkek tarafindan fiziksel olarak siddet yasama
oraninin % 10 ile %69 arasinda degistigi bulgusuna ulasilmaktadir. Biiyiik ulusal

caligmalarda, bu oran %10 ile %34 arasinda bulunmustur. Kanada’da kadinlarin %29’u

(1991- 1992); Misir’da %34°i (1995 1996); Nikaragua’da %28’i (1998); Isvigre’de
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%21°1 (1994 — 1995); Amerika’da %22’si yasamlarinda iliskide olduklar1 erkekler

tarafindan fiziksel siddete maruz kalmislardir (WHO, 2002, 2005)

50 iilkede, niifus baz almarak yapilan 80 calismada; evli veya partneri olan
kadinlarin %10 ile %60 arasinda degisen oranlarda en az bir kez esi ya da partneri
tarafindan fiziksel siddete maruz birakildigr saptanmistir. Kocalar1 veya partnerleri
tarafindan agir fiziksel siddete maruz birakilan kadinlarin oraninin ise %4 ile %49

arasinda oldugu bulunmustur (Ellsberg ve Heisse, 2005).

2008 yilinda Ayse Giil Altinay ve Yesim Arat tarafindan 1294 kadinla Tirkiye
genelinde gergeklestirilen caligmalarindan elde edilen bulgulara gore ise, ¢alismanin
gerceklestirildigi her ii¢ kadindan biri esi tarafindan dayak yedigini dile getirmistir.
(Arat ve Altinay, 2008) 2014 yilinda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ve Hacettepe
Universitesi’'nin birlikte yiiriittiigii calismada elde edilen veriler 2008’de yapilan
calismayla uyumlu olup; Evlenmis kadinlarin es veya birlikte olduklar1 erkekler
tarafindan yasamlarinin herhangi bir doneminde maruz kaldiklar fiziksel siddet yilizde
36, cinsel siddet ise yiizde 12°dir. (Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Tiirkiye’de

Kadina Yénelik Aile I¢i Siddet Arastirmasi, 2015)

Kadinin ugradigi siddeti sadece fiziksel etmenlerle smirli tutmak siddeti
gormezden gelmeye esdegerdir. Kadina uygulanan siddet L.E. Walker tarafindan su
sekilde tanimlanmistir; kendi haklar ile ilgili farkindaliktan yoksun olmak, erkegin
isteklerini yerine getirmeye zorlanmak ve ¢ok kez fiziksel ya da psikolojik saldiriya
maruz kalmak. Fiziksel saldirinin tek siddet bi¢imi olmadigini, boyle bicimde bir
diisiincenin agir sonucglar doguran zamana yayilmis duygusal siddeti géormezden gelmek

oldugunu savunur (Walker, 1979: 76) . Bu tanimlamadan da goriilecegi gibi kadina
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yonelik siddet akla ilk gelen fiziksel siddetten farkli formlarda da karsimiza

¢ikabilmektedir.

Kadma yonelik olarak gerceklestirilen siddet tiirleri uluslar arasi ve ulusal
caligmalarda; “Psikolojik Siddet”, “Ekonomik Siddet”, “Cinsel Siddet”, “Fiziksel
Siddet” seklinde kategorilesmektedir (Giineri, 1996: 89). Bu kategorilerden en goriiniir
ve olan1 ve lizerinde ¢okc¢a durulanmi fiziksel siddettir. Fiziksel siddet; kadinin viicut
biitlinliigiine zarar veren, kadinin fiziksel olarak aci ¢ekmesine neden olan her tiirlii
saldir1 bicimi olarak tanimlanabilir. Fiziksel siddetin tanimi hirpalamaktan cinayete
kadar genis bir alam kapsamaktadir (KSGM, 2016). Diinya Saglik Orgiitiiniin 2013
yilinda gergeklestirmismis oldugu kadina yonelik kiiresel ve bolgesel siddeti arastiran
calismasinda, kadin cinayetlerinin %38’inin kadinlarin esi ya da partneri tarafindan
islendigi goriilmiistiir. Avrupa Birligi Temel Haklar Ajans1t (ABTHA) tarafindan 2014
yilinda gerceklestirilen ve 28 Avrupa Birligi {yesi llkeyi kapsayan c¢alismanin
bulgulara gore ise, kadinlarin giddet gordiikleri iliskiyi sonlandirmalarinin, kadinlari
siddet riskinden kurtarmadigi goriilmiistiir (ABTHA, 2014). Yine ayni ¢alismanin bir
diger ¢arpici bulgusuna gore ise, iliskisinde siddet géren kadinlarin %42’sinin hamilelik
donemlerinde siddet gérmeye devam ettikleri ortaya konulmustur. Tiirkiye’de verilere
baktigimizda ise, 2015 yilinda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ile Hacettepe
Universitesi’nin ortak gerceklestirdigi Tiirkiye’de Kadma Yonelik Aile I¢i Siddet
Arastirmast’nin bulgularina gore; hayatinin herhangi bir doneminde fiziksel siddete

ugradigini ileten kadinlarin oran1 %36 olarak bulunmustur.

Cinsel siddet ise, Diinya Saglik Orgiitii tarafindan “cinsel eylem gerceklestirmek

amaciyla girisim, istenmeyen cinsel igerikli konusmalar, birini cinsel amacli kullanmak,
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magdur ve fail arasindaki iligkinin niteligine bakmaksizin, ev ya da is ortaminda kiginin
cinselligine yonelik zorlayici yaptirimlar” (WHO, 2002) olarak tanimlanmistir. Taciz,
tecaviiz, ensest, zorla evlendirme, bekaret kontrolii cinsel siddet i¢eren eylemler olarak

siralanabilir (Karal ve Aydemir, 2012; KSGM, 2016).

Kadma yonelik siddetin bir diger tiirii ise, duygusal ya da sozel siddet olarak da
gecen psikolojik siddettir. Bu siddet tiirii, kadina korkutmak, sindirmek, tehdit etmek,
kontrol altina almaya c¢alismak, hayat tarzina miidahalede bulunmak seklinde
tanimlanabilir. Yine Avrupa Birligi Temel Haklar Ajansi’nin 2014 caligmasina gore, her
bes kadindan ikisi mevcut ya da daha Onceki esi/partneri tarafindan duygusal siddete
maruz kalmaktadir (ABTHA, 2014). Tiirkiye’deki duruma baktigimizda ise, kadinlarin
hayatlarmin herhangi bir doneminde psikolojik siddete ugrama oraninin %44 oldugu

goriilmektedir (KSGM, 2016).

Kadina yonelik siddet tiirleri i¢inde tanimlanan bir deger siddet tiirii ise,
ekonomik siddettir. Diinya Saglik Orgiitii ekonomik siddeti tanimlarken, kisisel mallarin
izinsiz kullanilmasi, gelir saglayici bir iste caligmaktan alikonulma ya da zorla
calistirilma gibi kadin1 ekonomik agidan bagimli ve bir duruma sokan halleri

siralamaktadir (WHO, 2002).

2.3. Kadina Yonelik Cinsel Siddet

2.3.1. Cinsel Siddet

Cinsel siddet goriilme siklig1 bakimindan daha ¢ok kadinlarin karsilastigi bir
sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir ancak; cinsel siddet sadece kadinlarin karsilastigi bir
sorun degildir. Calismamiz kapsaminda ele alinan konu kadina yonelik cinsel siddet

oldugu i¢in konu dahilinde kalinmaya ¢alisilacaktir.
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Kadma yonelik siddetin fiziksel, sozel, cinsel, psikolojik ve ekonomik olmak
tizere farkli boyutlar1 bulunmaktadir. Bu farkli siddet tiirleri basit gibi goriilebilen ya da
giinliik hayatta siklikla karsilagiimasi sebebiyle “normallesen” sozel laf atmalardan
cinayete varan boyutlarda genis bir skalada goriilmektedir. Kadinin birey olarak bu
problemle kars1 karsiya kalmasi1 baglaminda, elbette ki kisiden kisiye ve olaydan olaya
degisiklikler yasansa da, cinsel siddet ve cinsel siddetin en ug¢ noktasinda yer alan

tecaviiz bu tiirler i¢cinde belki de kadina en ¢ok zarar veren siddet tiirtidiir.

Cinsel saldiri; rizas1 olmayan veya herhangi bir sebepten dolayr (yasinin
tutmayisi, akil hastaligl) rizas1 kabul edilmeyen bir kisinin, fiziksel gli¢ kullanimi,
tehdit, korku, hile ve kandirma gibi zorlamalarla cinsel icerik tasiyan bir davranisa
maruz kalmasidir (Polat, 2017, 111; Cantiirk ve Kog, 2010, 49; Golge ve ark. 2000, 5;

Soysal ve Eke, 1999, 1167).

Kadina yonelik cinsel siddet terim itibariye, cinsel igerikli sozel satagsmalardan,
fiziksel temas iceren cinsel saldirilara hatta 6liime kadar genis bir tanim alanina sahiptir.
Polat, Klinik Adli Tip kitabinda cinsel siddeti su sekilde tanimlamaktadir; kadinin istegi
disinda bedenine ve cinselligine yoneltilen her tiirlii davranis, fiziksel temas, cinsellik
iceren ifadeler sarf etme ya da sb6z veya eylemle cinsel talepte bulunma gibi

davraniglardir.

Kadina yonelik cinsel siddetin tanimina baktigimizda ise ilgili pek ¢ok tanim
bulunmakla beraber genel kabul géren ve en detayli tanim; Diinya Saglik Orgiitii’niin
(2002) yayinlamis oldugu “Siddet ve Saglik Konusundaki Diinya Raporu”nda; “cinsel
bir eylem gergeklestirmeye, istenmeyen cinsel sozler soylemeye, cinsel yaklasim ve

tekliflerde bulunmaya ya da bir kisiyi ticari amagla cinsel olarak kullanmaya yénelik
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eylemlerin tiimiinii kapsamakta olup, kurbanla fail arasindaki iliski her ne olursa olsun,
kurbamin evinde ya da isyerinde sumwrli kalmaksizin her tirlii kosulda bir kiginin
cinselligine karsi dolayli ya da direkt olarak ve zorlamayla yapilan cinsel bir eylemi
icermektedir” diye tanimlanmistir. Cinsel siddet, baskinin ve zor kullanmanin tiim
boyutlarini ve derecelerini igermektedir. S6z konusu baski, fiziksel zorlamanin diginda
psikolojik yildirma ya da tehditleri de (6rnegin fiziksel zarar verme tehdidi, isten kovma

ya da ise alinmama) kapsamaktadir (WHO, 2002).

Diinya Saghk Orgiitii, “Siddet ve Saglik Konulu Diinya Raporu™nda cinsel
siddet tiirlerini asagidaki basliklar altinda ortaya koymustur; evlilik ve beraberliklerde
gerceklestirilen tecaviiz, yabancilar tarafindan gerceklestirilen tecaviiz, savas sirasinda
gerceklestirilen tecaviiz, cinsel birlesmede bulunmaya yonelik istenmeyen cinsel
satagmalar ve saldirilar, zihinsel veya fiziksel olarak engelli bireylerin cinsel istismari,
cocuklarin cinsel istismari, zorla evlendirme, gebelikten korunma ya da cinsel yolla
bulasan hastaliklardan korunma ydntemlerini kullanma hakkinin engellenmesi, zorla
diisiik yaptirma, kadinin cinsel biitiinliigline yonelik saldirgan eylemler (zorla yapilan
kizlik zar1 ve bekaret muayenelerini icermektedir), bireylerin cinsel istismar amaclh

olarak ticari agidan kotiiye kullanilmasidir (WHO, 2002).

Kadma yonelik cinsel siddeti ele alirken bunun sadece fiziksel bir siddet eylemi
olmadigin1 asla akildan ¢ikarmamak gerekmektedir. Brownmillar’a tecaviiz, kadin
bedeninin cinsel yonden zorla kusatilmasi, 6zel ve kisisel alanin rizas1 disinda saldiriya
ugramasidir (Brownmiller, 1984). Cinsel siddetin uygulanmasinda aslolan, siddete
dayali cinsellik degil, cinsellik goriintimlii siddettir (Godenzi, 1992, 19). Bu nedenle

cinsel saldir1 olarak kabul edilebilecek davranislarin ortak 6zelliginin kadinlarin yasam
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alanii ve bi¢imini denetlemek oldugunu sdyleyebiliriz (Polat, 2017, 111). Benzer bir
bicimde Brownmiller Against Our Will adl1 eserinde tecaviizii aciklarken “Inaniyorum
ki; tarih Oncesi donemlerden giiniimiize kadar tecaviiziin ¢ok kritik bir rolii var.
Tecaviiz; biitlin erkelerin, biitiin kadinlar1 korku halinde tutmak i¢in kullandiklari

bilingli bir sindirme siirecinden baska bir sey degil.” der (Brownmiller, 1984, 5).

Cinsel saldirimin bilingli bir sindirme yontemi oldugu Onermesinden yola
cikildiginda, tecaviiziin nasil algilandiginin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. “Kisini
davranisinin sorumlulugunu iistlenmesi, degiskenlik gosteren bir kavramdir ve bunun
nasil yorumlandigi, belirli bir dénemin sosyal, kiiltiirel ve politik kosullarinin gercek bir

aynasidir.” ( Schafer, 1968, s.4; akt: Kevorkian, N. S., 2011, 208).

Barbara Mehrhof ve Pamela Kearon ise tecaviizii, “etkili bir politik aragtir... bir
bireyin bir baskasina kars1 uyguladig: keyfi bir siddet hareketi degildir; politik bir baski
altina alma eylemidir... giiclii bir sinifin iiyeleri tarafindan, gii¢siiz bir sinifin iiyelerine
karst uygulanir.” seklinde tanimlarlar (Mehrhof ve Kearon, 1971, s.80; akt:
Donovan,2007, 277). Bu baglamda cinsel siddetin nasil algilandig1 ve degerlendirildigi
toplumsal ve politik bir problem da olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu problematigin en
acik yansimasini ise cinsel siddet suclari i¢in uygulanan kanun ve cezalarda goérmek

mumkin olmaktadir.

Golge, Yavuz ve Bagkan tarafindan 2000 yilinda 1rza ge¢gme sucuna iliskin
cezalar hakkindaki diisiincelerini 6grenmek amaciyla adli sistem i¢inde yer alan farklh
meslek gruplartyla gerceklestirdikleri calismada; katilimcilarinin yarisindan fazlasinin,
cinsel saldirt magdurlarinin gegmis yasantilarinin, giyim tarzlari ve tavirlarinin davayi

etkiledigini diisiindiiklerini bulmuslardir (Golge ve ark., 2000, s.8). Bir bagka ¢alismada
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ise Golge, Yavuz ve Giinay polis, hakim - savci, stajyer hakim - sava, avukat, psikolog,
psikiyatrist ve adil tip uzmanindan olusan 565 katilimcinin biiylik oraninin 1rza gegme
sucundaki motivasyonu olarak cinselligi kabul ettiklerini ve saldirgani “normal” olarak
degerlendirmediklerini ortaya koymuslardir (Golge ve ark., 1999, 150). Nergis Cantiirk
ve Sermet Kog¢’un cinsel saniklarin sosyo-demografik 6zellikleri ve psikiyatrik profilleri
lizerine yaptiklar1 ¢alismada ise, ele aldiklar1 70 olgunun yarisinin cezayi ehliyeti
etkileyecek boyuta bir psikopatolojiye sahip olmadiklar1 bulunmustur. Saldirganlarin
cogunun geng ve cinsel anlamda deneyimsiz oldugu da goriilmistiir (Caniirk & Kog,
2010, s.52). Konuyla ilgili Yavuz tarafindan gergeklestirilen hakim, savci, avukat, polis
ve psikologlart kapsayan mezuniyet sonrasi meslek igi egitimin dnemini vurgulayan
calismadan elde edilen verilere gore, “cinsel suglar” baslikli mitlerde kaynaklanan

yanlig diislincelerin diizeltilmesi amacli egitimin etkisinin anlamli oldugu bulunmustur

(Yavuz, 2001, 116).

Cinsel siddet iceren suclar magdurlarinda derin izler yaratmaktadir. Bu izler
sadece fiziksel ya da cinsel olmamakta ayn1 zamanda magdurun ruhsal yapisini da ciddi
anlamda etkilemektedir. Cinsel siddetin yarattig1 bu etkiyi belirtmek amaciyla Barutgu,
Yavuz ve Cetin tarafindan gergeklestirilen ¢alismaya gore, arastirmaya katilan 120
kisinin %65°1 olay sonrasinda sosyal ¢gevrelerinin kendilerine kars1 olan davraniglarinda
degisiklik oldugunu, kadinlarin %40’1 ise ayiplama tutumuyla karilastiklarini ifade
etmistir (Barutcu ve ark., 1999, s.47). Golge, cinsel travma sonrasi olusan ruhsal
sorunlar1 ele aldigr makalesinde; cinsel saldirilarin bireyin i¢ benlik ve ¢evre uyumunu
bozan travmatik olaylar oldugunu vurgulamis ve kisilerin uzun siiren psikolojik tepkiler

gelistirdigini ifade etmistir (Golge, 2005, s.19)
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Bu calismada ise ele temel alinacak olan cinsel siddetin bir tiirii tecaviizdiir.
5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar kapsamindaki
102. maddede tecaviiz “cinsel saldir1” adi1 altinda tanimlanmistir. Ancak bu ¢alismada
eylemin uluslararast literatiirde kullanildig: sekli ile ve daha net anlasilmasi i¢in tecaviiz
terimi de kullanilacaktir. Bu boliimde cinsel saldir1 ve tecaviiziin uluslararasi tanimai,
Tirk Ceza Kanunu’ndaki yeri, iilkemizde ve diinyada goriilme sikli§i ve tarihsel

boyutlar1 konusunda bilgi verilecektir

2.3.2. Cinsel Siddetin Hukuki Boyutu

Genel olarak diinyadaki ve iilkemizdeki cinsel siddet ile iligkili ceza kanunlarina
bakildiginda, yogun olarak kadin bedeni ve cinselligine yonelik islenen tecaviiz suguna
verilen cezalar agisindan kadinin haklarini korumaktan ¢ok, erkegin ¢ikarlarina yonelik
isledigi goriilmektedir (Roberts, 1994: 6). Bu sebeple cinsel saldir1 eylemlerinin

onceleri genel adaba ve topluma kars1 islenen suclar kapsaminda degerlendirilmistir.

Ulkemiz agisindan cinsel siddetin hukuki boyutuna baktigimizda cinsel saldir1 sugu, 1
Haziran 2005°te yiiriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununa kadar 765 sayil1 Tiirk
Ceza Kanununa (TCK) gore degerlendirilmekteydi. 765 TCK’ya gore cinsel suglar
“Adab1 Umumiye ve Nisam1 Aile Aleyhinde Ciirtimler’' (Genel Adap ve Aile Diizenine
Kars1 Suglar) boliimiinde "Cebren Irza Gegen, Kiigiikleri Bastan Cikaran ve Iffete
Taarruz Edenler’basligi altinda -miistehcenlik, hayasiz hareketler gibi halen genel
ahlaka kars1 suglar igerisinde (m.225, 226) yer alan fiillerle birlikte- diizenlenmekteydi

(Dursun, 2014, 58).

Cinsel saldirt sugunun eski TCK’da yer aldigi “Genel Adap ve Aile Diizenine

Kars1  Suglar” bolimii  cinsel saldirmin  kisiye yonelik bir su¢ olarak
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degerlendirilmedigini gostermektedir. Bu degerlendirme, tecaviiz gibi kisinin beden ve
ruh bitiinliigiine yonelik bir saldirida, aslinda kisiden ¢ok 1rz, namus, iffet gibi
toplumsal kavramlara saldir1 yapildig1 algisinin tasindigi diisiindiirmektedir (Dursun,
2014, 58). 5237 sayili TCK ile cinsel suglar “Kisilere Kars1 Suglar” kisminda, “Cinsel
Dokunulmazliga Karsi Suclar ” kapsamina alinmistir. Yapilan bu degisikle “irza
gecme”, “irz ve namusa tasaddi”, “s6z atma”, “sarkintilik”(keza evlenme vaadiyle
“kizlikbozma™) gibi kanuni su¢ tanimlamalarinin yerini “cinsel davranis”, “cinsel

2 (13 99 13

saldir1”, “cinsel istismar”, “resit olmayanla cinsel iliski

99 ¢

cinsel taciz” sug tiplerine

birakmistir (Dursun, 2014, 59).

Boylece cinsel saldir1 sugunun 6nceki taniminda yer alan ataerkil ve geleneksel
vurgu asil magdur olan bireye yapilmistir. 5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu’nu Cinsel
Dokunulmazliga Kars1 Suglar basligir altinda 102. Maddede —calismamizda tecaviiz
olarak da gececek olan- cinsel saldir1 su¢unun “cinsel davranislarla veya viicuda sair
bir cisim sokulmast suretiyle bir kimsenin viicut dokunulmazligimin ihlal edilmesi”
nitelikli hali olarak tanimlanmistir. Bu durum, TCK madde 102 kapsaminda
degerlendirilecek olan temel cinsel saldir1 sugunun — temel cinsel saldir1 sugu sarkintilik
diizeyinde kalan kisinin viicut ve cinsel dokunulmazliginin ihlalidir, hukuka aykir

saldiridir- kanunun geregince cezayi artirici halidir.(Yurtcan, 2015).

Cinsel saldir1 sugunun en onemli noktasi aslinda magdurun rizas: dahilinde
olmadan failin cinsel davranis sergilemesidir. Bu cinsel davranis sarkintilik diizeyinde
kalan hukuka aykir1 eylem olabilecegi gibi kanunda sayilan nitelikli hallerden tecaviiz
de olabilir. Kanun metninde magdurun rizasinin olmayisini arayarak magdurun

iradesiyle yasamina yon verme hiirriyetinin de temini olmaktadir. Bu noktada kiiciik bir
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parantez agacak olursak, riza kavraminin taniminin neye gore yapilmis oldugu kismi
tartismalidir. Rizanin olup olmadiginin erkegin bakis agisindan yorumlandigi hallerde
kadmin iligskiyi istemedigini belirtmesi yeterli olmayabilmektedir (Schulhofer, 1995:

2173).

Cinsel saldir1 sugu ayn1 zamanda sikayete tabi bir sug tipi olup, cinsel saldirinin
magduru tarafindan ilgili adli ve kolluk birimlerine dava agilmasi ve sug¢ failinin
cezalandirilmast i¢in sikayette bulunulmasi gerekmektedir. Sikdyette bulunulmasi
gereken siire cinsel saldirinin gerceklesmesinden itibaren veya cinsel saldirinin

gerceklestiginin magdur tarafindan 6grenilmesinden itibaren 6 aydir.

Cinsel dokunulmaliga kars1 islenen suclar 2005 yilinda yliriirliige giren 5237
sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 102, 103, 104 ve 105’inci maddelerinde tanimlanmastir.
Ancak 2014 yilinda yapilan 6545 sayili “Tiirk Ceza Kanunu Ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun”da yapilan diizenleme ile yasada yer alan “ruh
sagliginin bozulmas1” durumu ile gerceklesen cezadaki artis iptal edilmistir. Bunun
yerine yeni diizenleme ile eylemin ruh saglin1 bozup bozmamasi hususu kaldirilarak
cinsel saldir1 suglar1 i¢in tayin edilen cezalarda ciddi oranlarda artisa gidilmistir. Bu

degisiklikle birlikte madde asagidaki halini almistir;

“(2) Cinsel davranislarla bir kimsenin viicut dokunulmazligini
ihlal eden kisi, magdurun sikayeti lizerine, bes yildan on yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel davranisin sarkintilik diizeyinde

kalmasi halinde iki yildan bes yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi

suretiyle gergeklestirilmesi durumunda, on iki yildan az olmamak iizere
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hapis cezasina hiikkmolunur. Bu fiilin ese karsi islenmesi halinde,
sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi magdurun sikayetine baghdir.”

halini almistir.

(3) Cinsel saldir1 sugunda; beden ve ruh saghigr bakimindan

kendisini savunamayacak olan bir kisiye,

4) Kamu goérevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi niifus

kotiiye kullanilmak suretiyle,

(5) ticlincli derece dahil kan veya kaym hasimligi iliskisi
icinde bulunan bir kisiye karsi, silahla veya birden fazla kisi tarafindan

birlikte islenmesi halinde ceza yar1 oraninda arttirilmaktadir.”

Aynt maddede sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasini
saglayacak Olciinilin 6tesinde kuvvet ve zor kullanilmasi durumunda kisinin Tiirk Ceza
Kanunu'nda ayrica diizenlenen kasten yaralama sugundan da ceza almasi

saglanmaktadir.

(6) Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin
bozulmast durumu s6z konusu olursa, fail i¢in on yildan az olmamak

iizere hapis cezasina hiikkmolunur.

(7) Sugun sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya
Olimii halinde ise agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi hiikkmolunur

denmektedir.
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Ustelik cinsel saldir1 suguna kars1 caydiricihigin artirilmasi ve faillerin 1slahi
adina Temmuz 2016’da “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Sucglarda Hiikiimlii Olanlara
Uygulanacak Tedavi ve Diger Yiikiimliiliikler Hakkinda Yonetmelik” resmi gazetede
yayinlanarak yiriirliige girmistir. Cinsel saldir1 davasini yiiriiten mahkeme heyeti yahut
hakim gerekli gordiigli takdirde yonetmelikte yer alan kanuni tedbirleri sugun failleri

nezdinde uygulayabilecektir.

Bu noktada cinsel saldirilar1 suglulari kanun tarafindan agir bir bigimde
cezalandiriliyor gibi goriinmektedir ancak cinsel saldir1 ve tecaviiziin magdur istiinde
yarattig1 fiziksel ve psikolojik agir hasar nedeniyle mahkemeye basvurma oranlari
oldukgca diisiiktiir. Insan 6ldiirme, yagma ve yaralama gibi siddet iceren diger suclara
kiyasla, cinsel saldir1 suglar1 daha yiiksek oranda gizli kalmaktadir (Sokullu- Akinci;
2008, 43). 2015 yil1 itibariyle Adalet Bakanligi’nin verilerine gore “Cinsel Saldir1 Sug
ve Karar Sayilar’” “Ac¢ilan Davadaki Su¢ Sayis1” Tiirkiye toplami 7355°tir. Bunlarin
sadece %48,7’si mahkimiyet ile sonuclanmis olup %?26,1°1 beraat etmistir. Bilindigi
gibi bu sayilar sadece resmi makamlara yansitilip hakkinda dava acilan olaydir. Bir de
dava acilmadan gizli kalan azimsanamayacak bir kesim bulunmaktadir. Bu karanlik
alanin nedenlerine bakildiginda; magdurun hukuki siire¢ icinde olayr defalarca
anlatmasinin travmatik etkisi, cinsel suglara iliskin mitler ve kalip yargilar, magdurlarin
yasadigi utanma duygusu ve resmi kurumlarin duyarsiz davraniglarinin bu suga iliskin

karanlik alanlar arttirdig1 diisiiniilmektedir (Sokullu- Akinci; 2008, 45).

2.3.3. Diinyada ve Tiirkiye’de Cinsel Siddetin Goriilme Sikhig
Siddet iilkemizde ve diinyada azimsanmayacak kadar yaygin bir sorundur.

Yapilan arastirmalar siddet uygulayanlarin %95’inden fazlasinin erkek, siddete maruz
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kalanlarin %90’1ndan fazlasinin kadin ve ¢ocuk oldugunu ortaya koymaktadir. (Giineri,

1996; 8).

Siddetin cinsel boyutuna baktigimizda ise, Ingiltere’de her 7 kadindan biri
kocas1 tarafindan tecaviize ugramaktadir. Kanada’da 4 kadinindan biri yasaminin
herhangi bir noktasinda cinsel siddet kurbani olmaktadir (Ilkkaracan, Giilgiir ve Arin,
1996: 24). Johson’un 1980 yilinda Amerika’da yaptigi benzer bir aragtirmanin
sonuglarma gore ise, evlilik i¢i cinsel taciz disarida tutuldugunda ve biitiin kadinlarin
benzer risk oranlarina sahip oldugu ve tecaviiz oranlarinin da sabit kaldig1 diisiiniiliirse;
calisma yapildig1 sirada 12 yasinda olan geng kizlarin %20 ile %30’ nun hayatlarinin
geri kalaninda siddete dayal1 bir cinsel saldir1 ile karsilasacagi goriilmiistiir (akt: Scully,

2014, 47)

Birlesmis Milletler “Global Status Report on Violance Prevantion 2014”
raporunda; “Herhangi bir cinsel eylem veya cinsel bir davranis elde etme girisiminde
bulunmak, istenmeyen cinsel yorum ya da girisim ya da eylemde bulunmak” seklinde
yaptig1 tecaviiz tanimi uyarinca elde ettigi verileri yayinlamistir. Ayni yayin goriilen ii¢
tip cinsel siddet eyleminden bahsetmis ve onlart su sekilde siralamistir; “cinsel iliski
iceren (tecaviiz gibi), temas igceren (istenmeyen dokunus gibi), ve temas icermeyen
(cinsel siddet tehdidi ya da teshircilik gibi)” (BM, 2014). Yaptig1 bu tanimlamaya goére
ilkelerin siddet sekline gore yaptiklart yasa ve aldiklar1 orneklem programlarini
inceleyen bir rapor yayinlamistir. Rapora gore; her ii¢ kadindan birisi hayatinin herhangi

bir noktasinda partneri tarafindan fiziksel ya da cinsel siddet magduru olmaktadir.

United Nations Office on Drugs and Crime tarafindan 2010 yilinda yapilan

arastirmaya gore; Giiney Afrika, Okyanusya ve Kuzey Amerika en yiiksek, Asya ise en
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diisiik tecaviiz oranlarma sahip bolgeler olarak karsimiza ¢ikmakta (UNODC, 2010).
Ulkelerin tecaviiz olaylarini rapor ederken kullandiklar1 tanim farkliliklar: istatistiksel
verilerde farkliliga yol agmaktadir. Ornegin Kanada’nin verilerinde cinsel saldirilara
“kisinin iradesi ya da tam rizasi1 olmadan gerceklesen, cinsel birlesme iceren ya da

igermeyen, her tiirlii temas iceren cinsel eylem” dahil edilmistir.

Cinsel siddetin yayinligina iliskin verilere kisaca bir goz attigimizda ise
karsimiza c¢ikan tablonun umut verdigini sOylemek gii¢ olacaktir. Diinya Saglk
Orgiitii’niin 2013 yilinda yaymladig1 verilere gére, diinya genelinde kadinlarin %351
yakin iligkide oldugu kisi tarafindan fiziksel ve/veya cinsel siddete ya da iliskisi
olmayan birinin cinsel siddetine maruz kalmakta. Diinya capinda kadinlarin %7’si
iliskide olmadiklar1 birinin cinsel saldirisina maruz kalmakta ve bu tarz bir saldirtya
ugrayan kadinlarin alkol kullanimina iligskin bozukluklar1 yasama riskinin 2.3 kat oldugu
goriilmekte. Depresyon ya da ankisiyete bozukluklarini yasama oranlarinin ise 2.6 kat

daha fazla oldugu bildirilmektedir (WHO, 2013).

Avrupa Birligi Temel Haklar Ajansmin 2014 yilinda 42,002 kadin ile
gerceklestirdigi calismasina gore ise, kadinlara yoneltilen, “istenmeyen dokunus,

99 13

sartlma ya da Opilisme”, “cinsel icerikli sakalar”, “teshircilik, cinsel igerikli mesajlar
gonderme”, “cinsel igerikli fotograflar gosterme ya da hediyeler alma”, “rizaniz disinda
pornografik malzemelere maruz birakma” seklindeki sorulara kadmnlarin %45°1 15
yasindan itibaren maruz kaldiklarini iletmiglerdir. Kadinlarin %12’sinin ise 15 yasindan
once yetigkin biri tarafindan cinsel istismara maruz kaldigi, her yirmi kadindan birinin

ise 15 yasindan sonra tecaviiz magduru oldugu goriilmiistiir. Avrupa Birligi iiyesi 28

iilkede yasayan 18-74 yas arasi kadinlar diisiiniildiigiinde 15 yasindan sonra partneri ya
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da partneri olmayan biri tarafindan tecaviize ugrayan 9 milyon kadma tekabiil
etmektedir. Calismanin yapildig1r yil baz alindiginda ise son bir senede 18-74 yas

araligindaki 1,5 milyon kadinin tecaviize ugradigi goriilmektedir (ABTHA, 2014).

Kadma yonelik siddet acisindan yapilan caligmalarin tarihi bile ¢ok gerilere
maalesef gitmemekte. Ulkemiz genelinde kadma yonelik cinsel siddet igerikli
caligmalarin diger iilkelere kiyasla uzun bir tarihi oldugunu sdylemek ise ¢ok giig.
Ozellikle 1990’larda hiz kazanan kadina yonelik aile i¢i siddet ¢alismalar1 yapilmaya
baslanmis olsa da bu calismalarda cinsel siddet {izerinde durulmamistir. Bunun
sebeplerinden biri ise evlilik i¢i tecaviiziin 2005 yilina kadar ceza kanunda tanimlanmis
bir su¢ olmayisidir. 2005 yilinda yiiriirliige giren yeni degisiklikle birlikte, tecaviiz eden

koca esinin sikayeti halinde 102. madde uyarinca cezalandirilmaktadir.

Ulkemizde yapilan calismalara gore cinsel saldir1 suglari tiim suglarm yaklasik
olarak %3’tinii olusturmaktadir (Karbeyaz ve ark., 2009). Cinsel saldirt olgularinin
resmi mercilere bildirilmesini oranina bakildiginda yalnizca %15°lik bir kismin bildirim
yaptigr goriilmektedir (Iseri, 2008, s: 470). 2005 yilinda Tiirk Ceza Kanunu’nda
tanimlanan cinsel saldirt sugu uyarinca acilan dava sayisi, 6464, mahkimiyet karari ise
4886°dir. Bu say1 2012 yilinda 8144 davaya karsilik 3719 mahkimiyet karari, 2015
yilinda ise 7355 davaya kars1 5109 mahkimiyet karar1 olarak goriilmektedir. Tiirkiye
Istatistik Kurumu verilerine gére Tiirkiye’de 2008 yilinda toplam 986 kisi cinsel

suclardan hiikiim giymistir. Bu kisilerin 970’in1 erkekler olusturmaktadir (TUIK, 2015).

Ayse Giil Altinay ve Yesim Arat tarafindan gerceklestirilen Tiirkiye’de Kadina
Yonelik Siddet adi ¢alismada, “esinizin sizi istemediginiz zamanlarda cinsel iliskiye

zorlamas1”nin ne siklikta yasandigi sorulmus ve goriisiilen kadinlarin %14’°niin en az bir
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kez “istemedigi zamanlarda cinsel iliskiye zorlandigi” bulunmustur. Cinsel siddete
ugradigini sdyleyenlerden &67°si ayn1 zamanda fiziksel siddete de maruz kaldiklarinm

dile getirmislerdir (Arat ve Altinay, 2007,s. 87)

2009 yilinda Kadmin Statiisii Genel Miidiirliigii ve Hacettepe Universitesinin
beraber yiiriittiigli Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet Arastirmasi verilerine
gore; iilke genelinde evlenmis her 100 kadindan 9’u yasaminin herhangi bir ddoneminde
zorla cinsel iliskiye girmis, her 100 kadindan 11°1 ise istememesine ragmen korktugu
icin cinsel iliskiye girmistir. Tiirkiye genelinde evli ya da bekar sadece cinsel siddete
maruz kalan kalan kadinlarin oran1 %6, hem fiziksel hem de cinsel siddete maruz kalan
kadinlarin orani ise %30’dur. Cizilen bu tablonun daha detaylandirilmis halinde ise
bosanmig/ayri yasayan kadinlarin %44 tiniin, esi 6lmiis kadinlar1 %22’sinin, halen evli
kadinlarin %14’linlin hi¢ evlenmemis kadinlarin ise %?2’sinin cinsel siddete maruz

kaldig1 goriilmiistiir (KSGM, 2009).

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 (ASPB) ile Hacettepe Universitesi’nin yine
birlikte yiiriitmiis oldugu 2015 yili Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet
Aragtirmast’nin verilerine gore; en az bir kez evlenmis kadinlarin %9’u yasaminin
herhangi bir doneminde “istemedigi halde korktugu icin cinsel iligkiye girme”
davranigin1 gergeklestirmistir. Kadinlarin %7°si ise yine yasamlarinin herhangi bir
doneminde zorla cinsel iliskiye girdiklerini bildirmislerdir. Tablo bogsanmis kadinlar i¢in
daha fazla oranlarin oldugunu gostermektedir; bosanmis ya da esinden ayr1 yasayan 3
kadindan biri zorla cinsel iliskiye girdigini belirtmistir. Buna gére bosanmis ya da ayri
yasayan kadinlar halen evli olanlara dort kat fazla oranda cinsel siddete maruz kalmis

oluyorlar (ASPB, 2009, 93).
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2012 ve 2014 yillar1 arasinda Mugla’da yapilan bir baska ¢alismaya gore ise;
belirtilen zaman araligi icinde Mugla Adli Tip Sube Miidiirliigiine cinsel saldir
nedeniyle 341 olgu icin bagvuruda bulunulmustur. Olgularin %36.7’s1 19 yas iizeri
saldirilardir (Balc1 ve ark., 2014; s.87). Ege Universitesi Tip Fakiiltesi’nde yapilan bir
baska ¢alismaya gore ise Ocak 2012 ve aralik 2014 tarihleri arasinda EUTF Ruh Saglig
ve Hastaliklar1 Anabilim Dali Erigskin Adli Kurul tarafindan rapor diizenlenen 311

olgunun 299’unun (%96,1) kadin oldugu goriilmiistiir (Senol ve ark., 2016; s.159)

2015 yilinda Kog tarafindan yapilan kadina yonelik bir baska cinsel siddet
arastirmasinda katilimli gozlem yoluyla birebir ve derinlemesine goriisme teknigi
kullanilmistir. Bu ¢alismanin bulgularma gore; kadin cinselligi erkeklerin istek ve
ithtiyaclarim1 karsilayacak bi¢imde tanimlanmis olarak algilanmaktadir. Bu durumda
kadinlarin kimi zaman siddete ugrasalar da bunu fark etmemelerine zemin

hazirlamaktadir. (Kog, 2015, 5.87)

Yapilan caligmalara iligkin literatiir taramalar1 cinsel saldir1 olgularinin toplumda
hi¢ de azimsanmayacak bir siklikla meydana geldigini gdstermektedir. Ote yandan
kadinlarin bu saldirilar1 nasil algiladiklar1 ne denli etkilendikleri de g6z Oniine
alindiginda cinsel saldirilarin tizerine daha ¢ok calisilmasi gereken bir alan oldugu

ortaya ¢cikmaktadir.

2.4.  Toplumsal Cinsiyet

Toplumsal cinsiyet kavramini anlamak i¢in, bu kavramin siyasal tarihinden
bahsetmemiz gerekmektedir. 17. Yiizyilin sonu ve 18. Yiizyil kapsayan donemde
gerceklesen temel hak ve ozgiirliikk arayislarinin i¢inde feminist hareket de goriilmeye

baglar. Bireyin toplumsallasma i¢in elde etmesi gereken dogal haklar fikri erkek

27



tizerinden tanimlanirken, kadinlar da kendi varliklarini ortaya koymaya baslasalar da
erkegin baskin {istiinliigli devam etmektedir. Kadinlarin esitsizlige karsit ilk karsi

cikislart yasa Oniindeki esitsizligin vurgulanmasi ile gergeklesir (Mackinnon, 2003,

196).

Ancak yasal haklar acisindan kazanilan esitligin, sosyo-kiiltiirel anlamda esitlik
getirmedigi goriildiigiinden 20. yiizyilin sonundan baglayarak kadin hareketinde yeni bir
dalga ortaya ¢ikmistir. ikinci dalga kadin hareketinin ve bu hareketin bircok ydnden
dayandig kiiltiirel ve radikal feminist akimlarin (Donovan;1997) dile getirdigi ataerkil
toplum ic¢inde, kadin ve erkege atfedilen belli roller ve belli davranis kaliplart vardir.
Toplumsallasmanin insana yiikledigi eril ve disil davramis Ozellikleri dogdugumuz
andan itibaren aile, okul, sosyal cevre ve medya gibi araglarla bizlere Ogretilmeye
baslanmaktadir. Ogretilen bu roller, ev iginde oldugu gibi toplumda da kadin ve erkek
arasinda farkl algilar, farkli rollere dayali bir isbdliimiinii de ortaya ¢ikarmaktadir. Evin
“ekmegini kazanan” erkek ile evin, ailenin ve c¢ocuklarin bakimini {istlenen kadin
arasindaki isbdliimiine benzer bigimde, toplumsal yasamda da erkek kamusal yasam i¢in
hazirlanir ve burada aktif rol alirken, kadin da 6zel yasam (evlilik gibi) hazirlanmakta

ve daha c¢ok bu alanla sinirlanmaktadir.

Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten farkli olarak, kadinla erkegin sosyal ve
kiiltiirel agidan tanimlanmasini, toplumlarin bu iki cinsi birbirinden ayirt etme bi¢imini,
onlara verdigi toplumsal rolleri anlatmak icin kullanilan bir kavramdir (Ecevit ve ark.,
2011, s.4). Bu kavram, yasanilan kiiltiire bagl olarak iki cins i¢in sosyallesme siireci

icinde bilerek ya da bilmeyerek benimsenmis her tiirlii rol ve davranigi tanimlar.
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Toplum bir bireyin, cinsiyetini géz 6niinde bulundurarak “olmasi gerekenleri”
belirler. Bu baglamda bir birey kadin cinsiyeti tasiyorsa ondan “disil”, erkek cinsiyeti
tagiyorsa da “eril” Ozellikler gostermesini bekler. Toplumun bu beklentisi, kisilerin
kullandig1 kelimelerden kiyafetlerine, viicut dilinden yliriiyiisiine, oturus kalkisina kadar
hayatinin her alanina sizmis durumdadir. “Hayatimiz boyunca toplumun bizlere atfettigi
toplumsal cinsiyet rollerine uyma ¢abas1 gilideriz, ¢ilinkii iizerimizde ¢ok biiyiik bir
toplumsal bask1 hissederiz. Geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine uygun davrananlar

rahattirlar. Ancak uymayanlar her zaman yargilanir.” (Ashcraft ve Belgrave; 2005)

Toplumsal cinsiyet rollerinin olusumunda, bedensel farkliliklarin oynadig: rol
yadsinamaz. Erkegin fiziksel olarak kadina gore daha giiclii olusu ve kadin bedeninin
dogurganligi bu farklilagmanin temelinde yatan en 6nemli 6zelliklerdir. Ancak bu
rollerin olusumunu salt biyolojik farkliliklara baglamak konunun sosyo kiiltiirel

altyapisin1 yok saymak anlamina gelip, basite indirgemek olacaktir (Imancer, 2002).

Cinsiyet rollerini belirleyen en onemli etkenlerden bir digeri gii¢ ve iktidardir.
Berktay, Aristotales’den aktararak erkeklerin kadinlar tizerindeki iktidar1 konusunda su
bagliklarin altin1 ¢izmektedir: “Eski Yunan’da Aristoteles’in Politika adli eserinde
erkeklerin, kadinlarin, kolelerin ve ¢ocuklarin muhakeme yeteneklerini degerlendirir:
erkeklerin muhakeme yeteneginin eksiksiz, kdlelerin bdyle bir yetisinin olmadigini,
cocuklarin miikemmel olmayan, kadinlarin ise eksik muhakeme yetisine sahip
olduklarini ifade eder.”’(Berktay, 1994, s.87). Kadmna yonelik bu “ikincil” konumdaki
yaklagim kadinin bir birey olarak varligi ve ayni zamanda biyolojik olarak bedeni
tizerinde s6z sahibi olmasini da engellemistir. Berktay’in belirttigi gibi uzun yillar

boyunca kadma kars1 gelistirilen bu akis agis1 toplumlarin genlerine niifus etmis ve
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kadinlarin hali hazirda hak ettigi temel hak ve hiirriyetleri kazanmalar1 ¢ok zaman

almstir.

Kadin-erkek rollerinin belirlenmesinde sosyo-kiiltiirel faktorler diistintildiigiinde,
dinlerin oynadig1 rol de dikkat ¢ekmektedir. Ornegin kiiltiirel feministler arasinda yer
alan Wright, Sarah Grimké, Elisabeth Cady Stanton gibi feministler “dini kadinlarin
bagimliliginin siirdiiriilmesinde en onemli giliclerden biri olarak” goriirler (Donovan,
2007, s.35). Din, en basta kadinlarin cinselligini kontrol etmek ve cinsel iligkilerdeki
giic dengesizligini siirdiirmek icin ara¢ olarak kullanilir (Ilkkaracan; 2003: 133) ve

kadin bedeninin “denetlenmesinde en etkili ideolojik ve kurumsal araglardan

biridir”(Berktay; 2000: 16).

Cinsellik, insanin sekillendirilmeye en yatkin o6zelliklerinden biridir ve
toplumlar, cinselligi kendi hedeflerine gore uyarlamak i¢in, bazen bireylere biiyiik
zararlar  vermek pahasina, bu durumdan her zaman faydalanmislardir
(Mernissi;2003:103). Gilnliik pratiklerden devletle olan iliskiye, ¢ocukluktan yasliliga,
isyan edilen baskilardan igsellestirilen fikirlere, kadin-erkek iliskilerinden kadinlarin
birbirleriyle iliskilerine kadar kadinlarin hayatin1 her alanda belirlemeye devam eden bu
olgu (Altinay;2002:324); ozellikle kadinlarin durumunun tabularla en yiiklii olan

boyutudur (Bataille;2001:154)

Ataerkil yapi, kadinlarin cinsellik algilarini etkileyen en 6nemli faktorlerden biri
olarak karsimiza ¢ikar. Ataerkil yap1 bugiine kadar gecen binlerce sene neredeyse tek
degismeyen temeldir. Bu yiizden de “uygarlik tarihinden bagimsiz olan, daha dogrusu
onu kapsayan bir gergekliktir”(Caner;2004:7 akt: Dinger 2007). Bir baska deyisle

yasadigimiz ataerkil toplum yapisi icinde sekillenen kadin cinselligi de, erkekler
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tarafindan icat edilmis olan bir alana once itilmis daha sonra ise adeta hapsedilmistir,

kadinin kendi bedeni {lizerinde, insan olmaktan dogan s6z hakki yok sayilmaistir.

Kadin ve erkek arasindaki farkliliklara vurgu yapan bir diger bakis agisi ise,
atfedilen 6zellikler baglaminda kurgulanir. Sosyolojinin arastirma konular1 arasina giren
kalip yargilar “stereotiplestirme” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Stereotip kavrami bir
“grup hakkindaki inanci, bir grubun baska bir grup hakkindaki duygusallasmis,
basitlesmis ve ¢ogunlukla karikatiirize edilmis, tecriibeyle ¢cok az degismis olan inanc1”
anlaminda kullanilan bir kavram olarak tanimlanir. (Kizilgelik & Erjem, 1994, s.52). Bu
dogrultuda, toplumsal degerler agisindan kadinlarin ve erkeklerin rolleri, erkek ve kiz
cocuklarmin yetistirilme tarzlar1 toplumsal cinsiyet ile ilgili arastirmalarin bakis agisini
olusturmaktadir. Bu farkli 6zelliklere dayali cinsiyet¢i bakis, fiziksel farkliliklarin ¢ok
Otesinde bir kadin ve erkek algisina yol acar. Erkeklere; saldirgan, giiclii, mantikli,
analitik, kolay etkilenmez, kendine giivenli, dirayetli, cesur, sogukkanli gibi 6zellikler
atfedilirken; kadinlar genellikle, duygulariyla hareket eden, kolay etki altina alinabilen,

giivenilmez, sefkatli, merhametli, hamarat, edilgen, korkak insan olarak tanimlanir.

Kadin ve erkegin farkli rollerine iliskin degerleri 6ne ¢ikaran ataerkil diizende,
erkeklerin kadinlar tizerindeki egemenlikleri yukarida belirtilen kisilik farkliliklarina
bagl olarak dogustan hak edilmis bir istiinliik olarak goriiliir. Bu nedenle, ataerkil
diizendeki cinsiyet ayrimciliginin simif ayrimindan daha katt ve siirekli oldugunu
diisiinen yazarlar vardir. Ornegin Kate Milett’e gére kadinlar i¢in dngdriilen rol
giizellikleriyle begeni toplamasi ve bunun araciligiyla iyi bir es bulup toplumda bir yer
edinmesidir; sayginlik kazanmasi da iyi bir evlilik yapmasi ve iyi bir es olmasiyla

miimkiindiir (Millet, 1987:68-69);
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Kadin cinselligi lizerinde baski kurulan alanlardan biri de giyim kusam alanidir.
Bora ve Ustiin, Sicak Aile Ortam1 adli kitaplarinda kadin giyimiyle ilgili olarak soyle
der; “Kadin bedeni, c¢esitli yontemlerle ve cesitli 6zneler tarafindan denetlenebiliyor.
Bunlarin en 1yi bilineni ve tizerinde durulani, 6zel alanda, ailenin, kadinlarin namusunu
korumaya yonelik denetimleri. Bu denetimin 6nemli bir bileseni ise, kadinlarin giyim
kusamlarin1 dikkatle segilmesi” (Bora ve Ustiin;2005,72). Bu yaklasimin, tiim feminist
akimlar tarafindan elestirildigi de aciktir. Ornegin Grimké, kadinlarin giyinisindeki
tutumun cogu kez onlarin akilli ve erdemli varliklar olarak ciddiye alinmasina engel
oldugunu belirtir ve diisiincesini soyle ifade eder; “Bebekler gibi giydirilmeye devam
edersek hicbir zaman istedigimiz yere yiikselemeyecegiz, faydali olamayacagiz.”

(Grimke, 1970: 3)

Tiim bu veriler 1s1nda diisiiniildiiglinde yasanilan toplumdaki toplumsal cinsiyet
algisinin kadini konumlandirdig: yeri belirledigini sdylemek ¢ok da hatali olmayacaktir.
Belirlenen bu konum geleneklerle yeniden tiretilmektedir. Kanunlar bu yeniden tiretim
mekanizmasini kirmak i¢in en etkili yontemlerden biri olsa yasanilan toplumun
igsellestirilmis bakis acgisim  kirmak kolay olmamakta ve yeni magduriyetler
uiretilebilmektedir. Kadina yonelik cinsel siddet ve cinsel saldiri/tecaviiziin nasil
algiladigici da bu cerceve i¢inde sekillenmektedir. Toplumsal biling dahilinde
igsellestirilmis olan kadinlik rolleri, tecaviiz mitlerinin kabuliinde 6nemli bir rol

oynamaktadir.

2.5.  Tecaviiz ve Tecaviiz Mitleri
1970’lerin ortalarina kadar tecaviiz lizerine ¢alismalar ¢ok kisith kalmistir ancak

1970’lerdeki kadin hareketinin giic kazanmasi1 ile birlikte konuya ilgi artmaya
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baslamistir. Arastirmacilar toplumsal cinsiyet rollerine dayali siddet ve cinsel saldir1

lizerine ¢alismalar yapmaya baslayarak bu sorunu goriiniir kilmaya baglamislardir.

Tecaviiz mitleri, tecaviize iligkin tutumlar ve tecaviiziin magdurda yarattigi
hasar1 kiigiimseyen, inkar eden ya da magduru suglayici hatali inaniglardir ( Burt, 1980).
Burt ayn1 zamanda tecaviiz mitlerini Onyargili, basmakalip ve tecaviize, tecaviiz
magduruna ve tecaviizcliye iliskin hatali inanislar olarak tanimlamistir (Burt; 1980). Bu
mitler genellikle magduru suglamak ve tecaviizii “hakli” bir zemine oturtmak igin

kullanilmaktadir.

Tecaviiz mitleri ilk olarak Schwendinger & Schwendinger tarafindan “kurbanin
rizast olmadan tecaviiziin imkansiz oldugu”, “kadinlarin tecaviizli istedikleri” ve
“tecaviiziin erkeklerin kontrolsiizliiglinden kaynaklandig1” seklinde bazi ortak 6zellikler
olarak ortaya konulmustu (Schwendinger ve Schwendinger, 1974; akt: Coklar). Benzer
sekilde feminist kuramci Susan Brownmiller da Cinsel Zorbalik adli kitabinda “o zaten
bunu istemisti”, hi¢bir kadin istemine karsi tecaviize ugramaz”, “kadinlar tecaviizii
arzularlar”, “giizel kadin” gibi mitlerden bahseder. Brownmiller!a gore bu mitlerin
toplumsal olarak bir hedefi vardir; “Bu mitler tartismamizin merkezidir, ¢linkii bunlara
erkeklerin ¢ogu inanir ve erkek giciiniin dogasi bircok kadini buna inandirmaya

basarmistir” diyerek bahseder (Brownmiller, 1984, s:404).

Gergekten de tecaviiz mitleri toplumsal hayatin icinde pek ¢ok yerde karsimiza
cikmast olasi, iizerine disliniilmediginde fark edilmesi ve karst ¢ikilmasi zor
efsanelerdir. Fark edilmesi ve karsi cikilmasi zordur c¢ilinkii cocukluktan itibaren

Ogretilen rollerin i¢ine sizmistir. Masum goriinen masallarda bile karsimiza ¢ikmaktadir.
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Melek Ozlem Sezer “Masallar ve Toplumsal Cinsiyet” adli kitabinda Adriane Blue’dan

altintilayarak su bilgiyi verir;

Uyuyan Giizel, sanirim Siradan Erkek’in hayalindeki kadin. Uyur ve
bekler. Ilk uyarlamalarda apacik bir bicimde peri masalimn ideolojisi,
kizin, gen¢ adamin fantezilerini yazacagi bir tabula rasa, bir bos levha
oldugudur. Uyudugu i¢in gen¢ adama sorun ¢ikartmaz, kiistahlik etmez.
Geng adam ona her istedigini yapabilir. lk anlatimlarda, kiz uyurken
wzina geger. Sonralari, Grimm kardesler ve Disney tarafindan derlenen
Oykiilerde, gen¢ adam kizi dperek uyandwrir. (Blue, 2000,5.109; akt:

Sezer, 2014, s. 31)

Bu masallarla biiyliyen kiz ve oglan ¢ocuklarinin gerceklikleri bu ve benzeri
masallarin alt metinleriyle sekillenmektedir. Brownmiller konuyla ilgili olarak; “Irza
tecaviiz c¢ocukluk bilincimize goriilmez bicimde sizar. Okumayr O6grenmeden bile
kurbanin diislince bi¢imini 6grenmis oluruz” der (Brownmiller, 1975, s.401). Masallar
araciligiyla ¢ocuklarin temiz zihinlerine giren bu diisiinceler masal maskesi altinda
sorgulanmadan yetigkinler tarafindan cocuklara aktarilmakta ve cocuklar tarafindan

igsellestirilen bu hayal diinyasi ilerideki hayatlarina yansimaktadir.

Tecaviiz mitlerinin bu maskeli hallerine salt masallarda degil diger kiiltiirel
medya mecralarinda da rastlamaktayiz. Filmler, kitaplar, diziler, gazete ve televizyon
haberleri de mitleri bize sunmakta ve tecaviize iliskin hatali kaliplarin zihinlerimizde
yer etmesine neden olmaktadir. “Sanat, soylu ve yiice duygular (sevgi, baris, ask,
dostluk, sempati, hayranlik vb.) kadar, kin, nefret, kiskan¢lik, daha ¢ogunu elde etme

vb. tutkularinda yansimasi olmustur....” (Milayim; 1999: 2). Bu duruma o&zellikle
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sinema ve filmler agisindan baktigimizda birbirinden bagimsiz iki imgenin ardi ardina
getirerek  izleyicinin  zihninde farkli bir “3.anlam” yaratmasimi saglamayi
amaglamaktadir (Eisenstein, 1993). Diger bir deyisle, goriintliyli olusturan tiim 6geler,
farkli sekillerde diizenlendiklerinde bir konu ya da igerigi farkl sekillerde anlatmak i¢in

kullanilabilecek etkili sinema dilinin araglaridir.

Eda Er tarafindan yapilan “Sinemada Kadina Yonelik Siddet Ve Tecaviiz
Doksanli Yillar Ve Sonrasinda Kadina Yonelik Siddet Ve Tecaviiz Filmleri” adli
calismada Irreversible (Doniis Yok), 8Mm (Sekiz Milimetre), Lalelide Bir Azize ve
Gemide filmlerinde yer alan siddet ve tecaviiz olgular1 incelenmistir. Calismada daha
cok deginilen nokta filmlerin kendilerine ait dillerinin erkek egemen yapida olusu ve bu
yapty1l yansittigi yoniindedir. Er’in calismasinda inceledigi filmler iizerinden ortaya

koydugu sonuclardan biri su sekildedir;

“Bu filmlerin kadina yonelik siddet ve tecaviiz barindiran igerikleriyle
toplumsal yapida egemen olan erkek egemen ideolojileri yansittigini
soyleyebiliriz. Kadina ataerkil kodlamalar dogrultusunda davranmasini
soyleyen filmler, aksi takdirde sonucun kadin igin iyi olmayacagi,
diizeni temsil eden bir erkek tarafindan siddet veya tecaviiz ile kadinin

cezalandirilacagr mesajini iletmektedirler. ”(Er; 2006: 289)

Tim bu kiiltiirel etkiler erkegin cinsel saldir1 potansiyeline hizmet etmekte ve
hatta kurban konumunda olan kadinin da tecaviiz ile ilgili kendini su¢lamasina zemin
hazirlamaktadir. Bu zemine katkida bulunan bir diger arag¢ ise pornografi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Diana Scully, kitabinda tutuklu tecaviizciilerle yaptigi

goriismeleri derledigi Cinsel Siddeti Anlamak adli ¢alismasinda pornografi tiiketimine
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de vurgu yapar. Tutuklu tecaviizciilerin pornografik yayin takip etmeleri ile ilgili elde
ettigi verilere gore, %65,3 linlin pornografi tiikketicisi oldugu bilgisine ulasmistir. Cinsel
siddet iceren pornografik yayinlarin, kadinlara yonelik diismanca tavirlar1 destekledigini
ve tecaviiz ile ilgili mitleri giiglendirdigi ¢esitli ¢alismalarla ortaya konmustur (Malamut

& Check, 1985; Malamut & Check 1981; Linz ve ark., 1984)

Tecaviize iliskin olarak ilk ortaya konulan Olgek calismasi Feild tarafindan
1978’de (ATR: Attitudes Toward Rape) gerceklestirildi (Xue, 2016, s.5) .1980°de ise
Burt ilk kez tecaviiz mitleri kavramini tecaviizii mesrulastirici tutumlari tanimlamak i¢in
kullandi. Olusturmus oldugu 19 madden olusan Tecaviiz Mitleri Kabul Olgegi
(RMA:Rape Myhts Acceptance), tecaviiz mitlerine iliskin bireysel kabul diizeylerini
belirlemek i¢in tasarlanmistt (Burt 1980) Burt’iin ortaya koymus oldugu cesitli tecaviiz
mitlerini 1994 yilinda Lonsway ve Fitzgerald, teorik temelini stereotiplerden
farkliliklarin1 ortaya koyarak sadelestirmistir (1994). Lonsway ve Fiztgerald’a gore
tecaviiz mitleri “genellikle yanlis olan, ancak genis ¢apta, devamli olarak kabul edilen
ve erkegin kadma yonelik cinsel saldirganliini yokmus gibi gostermeye ya da
mesrulastirmaya calisa tutum ve inaniglardir” (Lonsway, Fizgerald, 1994, s.134). Onlara
gore bu mitler sadece tekil cinsel saldirilardaki klise atiflarda degil ayni zamanda
kiiltiirel kabul ve tutumlar acisindan da bir isleve sahiptir. Bu ¢alismada da kullanilmig
olan Illinois Tecaviiz Mitleri Kabul Olgegi (IRMA: Illinois Rape Myth Acceptance) ise,

Payne tarafindan 1999 yilinda RMA’nin yenilenmis bir versiyonu olarak gelistirildi.

Calismalarda ortaya ¢ikanmis, toplum tarafindan inanilan ancak gergek payi cok
diisiik olan tecaviiz mitlerinden bazilar su sekildedir; “ Hayir aslinda evet demektir”,

“lyi kizlara tecaviiz edilmez”, “Kadmnn rizasi olmadan bir kadina tecaviiz edilmesi
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imkansizdir”, “Tipik bir tecaviiz karanlik ve 1ssiz bir sokakta bir yabanci tarafindan
gerceklestirilir”, “Aslinda kadinlar igten ige tecaviizii arzularlar” (Burt, 1980; Longsway
& Fitzgerald, 1994; Payne, Lonsway & Fitzgerald, 1999). Bu tecaviiz mitleri, cinsel
saldirida bulunan erkeklerin davraniglarini mesrulagtirmaya yaramanin yani sira,
tecaviize ugrayan kadinlarin resmi makamlara basvurmalarinin da 6niinde ciddi bir
engel teskil etmektedir. Kadinlar bu yanlis inanislar nedeniyle kendilerinden siliphe
duyar noktaya gelmekte, yasadigi olay1 tecaviiz olarak nitelendirememekte ya da
kendisine inanilmayacagin1 diisiinerek suglamada bulunmaktan vazge¢mektedir.
Tecaviize iliskin mitlerin erkeklere cinsel saldir1 agisindan kadmni kurban konumunda
goren cesaretlendirici etkisinin yaninda, gerceklestirmis oldugu eylemin cezasinin
yanina kar kalacag diisiincesi de tecaviiz etmesini kolaylastiriyor diyemesek de tecaviiz

etmesinin Oniindeki engeli diisiiriiyor diyebiliriz.

Tecaviiz mitlerine iligskin yapilan ¢aligmalara baktigimizda son donemde konuya
iligkin daha fazla aragtirmanin oldugunu gérmekteyiz. Illinois Tecaviiz Mitleri Kabul
Olgegi’nin 2016 yilinda Xue ve arkadaslari tarafindan Cin’de uygulanmasi igin
uyarlama calismast gergeklestirmislerdir. Yaptiklar1 bu calisma ile, her iki lilkede de
tecaviizii destekler inaniglar oldugunu ortaya koymuslardir (Xue, 2016, s: 23). Hayes,
Abbott ve Cook tarafindan Amerika’da tniversite Ogrencileri ile gergeklestirilen
caligmaya gore; tecaviiz mitlerine katilim orani, erkek ve alkol tiiketimi fazla olan
ogrencilerde, kadin ve disilik alkol tiiketimi olan &grencilere gore daha yiiksek
bulunmustur. Ayrica ayni ¢alismada elde edilen bir diger bulguya gore, cinsel saldiri
programi olan iiniversitenin, cinsel saldir1 programi olmayan {iniversiteye gore daha
diisiik bir tecaviiz mitleri kabul diizeyi olmadig1 gortlmistiir (Hayes, Abbott, Cook;

2016: s.1551). ingiltere’de Smith ve Skinner’in cinsel saldir1 ve tecaviiz durusmalarinda
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kullanilan tecaviiz mitleri lizerine yaptiklar1 aragtirmada, tecaviiziin ardindaki gergekleri
aciga cikarma girisimlerine ragmen jiiri tartismalarinda tecaviiz mitlerinin gizli

iligskisinin devam ettigini bulmuslardir (Smith ve Skinner, 2017; s. 21)

Tecaviiziin nedenleri, toplumun tecaviize iliskin algilari, kurbanin sorumlulugu,
saldirganin Ozellikleri gibi alanlarda Tiirkiye’de yeni yeni ¢alismalar yapilmaya
baslamistir. Solmus 320 denek iizerinde egitim diizeyi, giyim tarzi ve sosyal statiiniin
tecaviize iliskin algilar iizerindeki etkisini arastirmis ve kadinlarin erkeklere oranla
saldirgana daha fazla su¢ yiikledigini bulmustur. Egitim diizeyi yliksek olan denekler ile
tim kadin deneklerin saldirgana daha fazla su¢ yiiklediklerini ancak egitim seviyesi
diisiik olan deneklerin magdura daha fazla sug yiiklediklerini gosteren sonuclar elde
edilmistir. Magdurun acik giyimli ya da kapali giyimli olusunda ise acik giyimli
olanlarin kapali giyimli olanlara oranla daha fazla suclandigini ortaya koymustur

(Solmus, 1997).

Golge tarafindan gergeklestirilen diger bir arastirmada ise psikolog, psikiyatrist,
adli tip uzmani, avukat, hakim-savi, stajyer hakim/savci ve polis olmak iizere
magdurlarla, diger meslek gruplarina gore, daha fazla iliskisi olan meslek gruplarinin
tecaviiz magdurlarin1 nasil degerlendirdikleri incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore
magdura kars1 en az duyarli yaklasan meslek grubunun polisler oldugu en ¢ok siiphe ile

yaklasanlarinda psikolog ve psikiyatristler oldugu goriilmiistiir (Golge, 1997)

Serin’in egitim diizeyi, cinsiyet, kurbanin durumu ve uyrugunun tecaviize iliskin
algilardaki etkilerini inceledigi ¢alismada ise Solmus’un verilerinden farkli olarak taciz
eden ve edilene yiiklenen su¢ miktarlarinda cinsiyet acisindan bir farkliligin olmadigi

bulunmustur. Ancak egitim diizeyinin etkilerine bakildiginda egitim diizeyi diisiik
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deneklerin geleneksel bakis acisina uygun olarak tacize ugrayani1 daha ¢ok, taciz edeni

ise daha az sugladiklar1 paralel sonuglar elde edilmistir (Serin, 2001).

Coklar’in gergeklestirdigi “Kadina yonelik cinsel siddetin mesrulastirilmasi ve
tecaviize iliskin tutumlar” konulu ¢alismasinda ise tecaviiz mitlerini kabul diizeyinin
literatiir bulgulariyla tutarli olarak erkek katilimcilarda daha yiiksek oldugu
saptanmistir. Yas ya da gelir diizeyi bu calismada anlamli bir farklilik saglamazken,
egitim diizeyi yiiksek katilimcilarin tecaviiz mitlerini kabul diizeyi, egitim seviyesi

diisiik katilimcilardan daha azdir (Coklar, 2007).

Giizelgiin,“Toplumumuzda kadina yonelik cinsel saldirganligin sosyal psikolojik
arka plan1” adli tez calismasinda Izmir’in farkli semtlerinde ikamet eden 302
katilimciya cinsel Saldirganliga Iliskin Mitlerin Kabulii Olgegini uygulamigtir. Elde
ettigi sonuglara gore cinsel saldirganliga iliskin mitlerin kabulii ile sosyal iistiinliik
yonelimi arasindaki iliskide kadinlara ve erkeklere yonelik cinsiyet¢i tutumlarin araci
roliiniin oldugu bulunmustur. Bununla birlikte sosyal hiyerarsinin devam ettirilmesine
yonelik egilimlerin tecaviiz olayina, magdura ve saldirgana iliskin atiflarda da etkili

oldugu bulunmustur (Giizelgiin, 2011)

Eyiler’in 2006-2008 yillar1 arasinda Hiirriyet ve Takvim gazetelerinde yayinlanan cinsel
suc igerikli haberlerin icerik analizine iligkin gerceklestirdigi calismada ise, tecaviiz
mitlerinin toplumsal planda hala yerini korudugu ve bu konuda medyanin énemli bir

rolii oldugu goriilmiistiir (Eyiler, 2012).

Cinsel saldir1 sugu magduru kadinlara karsi toplumsal tutumlar adli tezinde
Yalgin, Istanbul’un degisik semtlerinde ikamet eden 300 katilimci ile galismustir. Elde

ettigi sonuclara gore, katilimcilarin sevgili/flort tecaviizii, evlilik i¢i tecaviiz ve icinde
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tecaviiz mitleri bulunan ve bulunmayan iki farkli yabanci tecaviizii olmak tizere dort
fakli senaryoda yer alan ve magdurun yasanan cinsel saldir1 olayindaki sorumluguna
dair tutumlarin1 6lgmeyi amaglayan sorularda, erkek katilimcilarin kadin katilimcilara
gore anlamli olarak daha fazla magduru sorumlu tutan tutumlar icinde olduklari

belirlenmistir (Yalgin, 2016).

Yapilan caligmalardan da goriildiigii gibi tecaviiz mitleri toplumda kabul géren
hatali inanislar dizisini gostermektedir. Toplumun mitlere inanis diizeyinde ataerkil ve
geleneksel toplum yapisi ve toplumsal cinsiyet anlayisi ile paralel bir grafik cizdigi
goriilmektedir. Bu anlamda sorunun daha goriinlir hale getirilmesi gerektigi

diistiniilmektedir.

2.6. Namus Kavramm

Namus kelimesinin sozliik anlamina baktigimizda; “Bir toplum i¢inde ahlak
kurallarina ve toplumsal degerlere baghlik, iffet” anlamina geldigi goriilmektedir. Bu
kelime dilimize Arap¢adan ge¢mis olup, kelimenin kokeni Yunanca ‘nomos’a
dayanmaktadir (Ecevitoglu, 2012, s.282). Yunanca’da “diizen, yasa” ve “diizenleyen,
yasalayan” anlamlarma gelen bu kelime, Ingilizce ve Fransizca’da “-nome” seklinde
kelimelere eklenerek astronomi, ekonomi gibi kelimelerin olusmasinda kullanilmatadir
(Nisanyan, 2017). Giliniimiizdeki kullanim anlamima gelirken ‘nomos’ soézcigi
Arapca’ya namus olarak gecip Islam tarihi i¢indeki gelisimi de “kurucu ilke” seklini
almistir. Tiirkce’deki yaygin kullanim alani olarak tanimlayabilecegimiz “cinsel ahlak
kurallarina baglhlik” anlaminda direk bir gonderme ise bulunmamaktadir. (Ecevitoglu,
2012, s.296-297). Ancak Tirk¢e’de kullandigimiz anlami ile namus kelimesinin

cinsiyetler arasinda anlamsal bir farkliliga sahip oldugu goriilmektedir. Erkek icin
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kullanildiginda “diirtist, dogru” olarak bir anlam ifade ederken; kadin i¢in kullaniminda
iffet kelimesine karsilik gelmektedir. iffet ise; “cinsel konularda ahlak kurallarina

baglilik” olarak tanimlanmaktadir.

Kelimenin erkek ve kadin i¢in bu ikircikli kullanimi toplumsal cinsiyet rolleri ve
ataerkil yapmnin etkisinden kaynaklanmaktadir. Geng¢ kadinlarin bekareti, aileleri
(6zellikle ailenin erkekleri), okul miidiirleri, mahallenin erkekleri, polis ve yasalar
tarafindan denetim altinda tutulmaya g¢alisilirken, erkekler i¢in bekaret bir utang nedeni
olabilmektedir (Altinay;2002:324).Bu durum kadini, cinsel bir nesne ve aile “namusu”
seklinde gdren bakis agisinin izlerini tasimaktadir. Ozellikle:“Evlilik &ncesi bekaret
verilen 6nem, ¢ogu Miisliiman toplumda, hatta yogun bir modernizasyon siirecinden
geemis olanlarda dahi, erkek egemen namus anlayisinin temelini olusturmaktadir”

(Ilkkaracan; 2003, 5.26).

Namusun bekaretle neredeyse ayni sey olarak goriilmesi, bu konudaki
degerlerin, algilarin, diisiincelerin ve uygulamalarin, kadin bedeninin ve cinselliginin
denetlenmesine yonelik olarak degerlendirilebilecegini gosterir (Bora ve Ustiin; 2005:
71). Mahmut Tezcan, Tiirkiye’de Tore (Namus) Cinayetleri adli ¢alismasinda namus
kavraminin igerigini agiklarken; Tirkiye’deki geleneklere gore kadimin safligini
korumak ve sakinmakla gorevli oldugunu yazmaktadir. Buna gore kadin namusunu
evlenmeden Once herkese karst korumali, evlendikten sonra ise sadece kocasina
sunmalidir (Tezcan, 2003, s.10). Bu noktada erkegin sorumlulugu ise kendi ile

akrabalig1 olan kadinlarin namusunu baskalarina karsi korumaktir.

Erkeklerin arabalik iligkisi i¢inde olduklar1 kadinlarin “namuslarmi koruma”

nedeniyle onlara gosterdikleri siddetin kadina yonelik siddetin bir alt bashigi olarak
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degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle Orta Dogulu kadinlarin yasadiklari namus
temelli siddetin anlamlandirilmasi ve 6nlenmesi agisindan bu tanimlamanin yapilmasi
gerekli ve Onemlidir. Joanne Payton’un Londra’da Arap ve Kiirk kokenli siddet
magduru kadinlarla yaptigi c¢alisma dogrultusunda; basvuranlarin “namus” ile
iliskilendirdikleri ankisiyeteye varan bir siddet korkusu duyduklarini bulmustur. Bu
siddet eyleminin ne zaman ve kimden gelecegi de belli olmayip kadinlar tarafindan ‘tiim
ailem’ seklinde tanimlanmistir (Payton, 2014, 2870). Kadinlarda yaratilan bu korku
ayrica kadimlar1 kontrol etme araci olarak da kullanilmaktadir. Namussuz olarak
damgalanmaktan ve bu sebeple siddet gormekten korkan kadinlar toplumdan izole hale
gelip yasadiklar1 zorluklarla ilgili yardim alma sansindan da bu sekilde mahrum kalmis

oluyorlar (Payton, 2014, s.2878)

Ulkemizde konuyla ilgili yapilan ¢alismalara baktigimizda ise karsimiza ¢ikan
tablo ise yukarida belirtilen tanimlara uygun bir tablodur. Filiz Kardam ve arkadaslar
tarafindan 2004 yilinda gergeklestirilen “Tiirkiye’deki Namus Cinayetlerinin
Dinamikleri-Eylem Programi I¢in Oneriler Sonu¢ Raporu” adli ¢alismada Istanbul,
Adana, Batman ve Sanliurfa’da yaklagik 250 kisi ile yapilan yiizylize goriismelerde elde
edinilen bilgilere gore, kir kokenli ve akrabalik iligkileri kuvvetli kisilere gére namus
“insanlarin ugruna adam oldiirebilecegi ¢ok biiyiik bir sey, yasamin anlami1 ve amaci”
olarak tanimlanmistir. Yapilan goriismelerde anlatilan Oykiilerden 27 tanesi kadinin
kacirilmas1 veya tecaviize ugramasi vakalaridir. Bu vakalardan 7 tanesi ise namus
cinayeti ile sonuglanmistir. Kadinin rizasi disinda ger¢eklesmis olmasina ragmen kadini
“suclu” gorenler de bulunmaktadir. Kardam ve arkadaslarinin belirttigine gore 6zellikle
kadinin hamile kalmasi halinde olay cinayete zemin hazirlamaktadir. Cinayetin

gerceklesmedigi durumlarda ise, kadin eger evli degilse tecaviizciisii yahut baska bir
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(vash, engelli, bosanmis/¢ocuklu, hatta evli) erkekle evlendirilmesi ile de
sonuglanabilmektedir. Kadiin evli oldugu durumlarda ise sonuglar1 sert olmakta ve
kadmin ‘6ldiiriilmesine karar verilmesi’ ile daha ¢ok karsilasilabilmektedir

(Kardam,2004).

Basbakanlik Insan Haklar1 Baskanhigi’nin 2008 yilinda yayimladigi81 ilde
gerceklestirilen “Tore ve Namus Cinayetleri Raporu”nda konuyu tahlil etmeye
caligmistir. Rapora gore 2003-2007 yillar arasinda tore ve namus cinayetleri nedeniyle
hayatin1 kaybedenlerin sayisi 1100’ asmis bulunmaktadir. Calismada ifade edildigi
ekliyle dar anlamda, geleneksel toplumsal normlardan ciddi sapma durumunda ortaya
cikan cinayetlerin sayist 370’1 gecmektedir. Yasak iliski (106), cinsel taciz (72) ve
tecaviiz (18) nedeniyle oldiiriilenleri de namus ile iligkili saymamiz halinde genis

anlamda namusun oransal olarak %50’yi asacag: goriilmektedir (Bagbakanlik, 2008).

2007 yilinda Oziim Dinger’in iki kusaktan 20 kadinin bekéret ve namus algisini
karsilastirdigi ¢alismasinda elde ettigi sonuca gore; kadinlar her ne kadar namusu,
cinsellikle 1iliskilendirmeseler de, bekaret ve diger konularda anlattiklar ile g¢eliski

icinde olduklar1 sonucuna ulasmistir (Dinger, 2007).

Kadimin cinselliginin sdylemsel insas1 ve namus cinayetleri: Sanhurfa 6rnegi,
baslikli doktora tezi ¢alismasinda A. Nevin Yildiz Sanliurfa’da farkli sosyo-ekonomik
kesimden otuz sekiz kisi ile sozlii tarih goriismesi ger¢eklestirmistir. Elde ettigi verilerin
analizine gore kadin bedeninin soyun hem biyolojik hem kiiltiirel siir1 olarak
tanimlandig1 goriilmiistiir. Yan1 sira kentin varoslar1 ve kdylerinde yasayanlarin namus

algis1 ile kentte yasayanlarin namus algisinin namusu temellendirme noktasinda
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farklilasmaya basladig1 ancak islevsel anlamda etkisini korudugu goriilmiistiir (Yildiz,

2009).

Namus kadinlar1 sadece kontrol amagli kullanilan geleneksel kurallar dizisi
olmanin yami sira ay1 zamanda Oliimle de tehdit eden bir 6zellige sahiptir. ‘Namus’
adina islenen kadin cinayetleri de bu tehdide verilebilecek en Onemli Ornektir.
Tasligukur’un konuyla ilgili olarak 2009 yilinda, Ocak 2000°den Aralik 2007’ye kadar
olan siiregte Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet, Sabah ve Zaman gazeteleri 6rneklemini
tarayarak namus bahanesi ile kadina yonelen siddetin nasil haberlestirildigine dair bir
calisma gergeklestirmistir. Bu calismadan elde ettigi sonuglara gore, konuya iliskin 591
haber incelenmis ve haberlerin 350 tanesinin bu olumsuz durumu dile getirmesine
ragmen egemen Yyapiya iliskin bir elestiri getirmedigi goriilmiistiir. Ayni1 zamanda
namus bahanesi ile kadma yoénelen siddeti erkek egemen bir sdylem kullanarak
haberlestirdikleri ve bunun da ataerkil sistemi yeniden iiretmeye hizmet etigi
savunulmustur. Medyada bu sekilde yer alan namus temal1 cinayet haberleri kadinlar

tehdit etmeye devam etmektedir (Taslicukur, 2009).

Namus konusunda farkl kiiltiirlerin karsilastirmali olarak ele alindig1 ¢alismalar
da bulunmaktadir. Sezgin Cihangir tarafindan 2012 yilinda yapilan c¢alismada
Hollanda’da yasayan Fashi ve Tirk Ogrenciler ile Hollandali 06grenciler
karsilastirilmistir. Cihangir ¢alismasinda cinsiyet temelli namus kurallariin farkl: etnik
kokenlerden gelen kiz ve erkek Ogrenciler tarafindan nasil algilandi§in1 anlamaya
caligmistir. Ayrica arastirma siirecince 6grencilere namusla iligkili siddet tizerine dersler
verilmis, derslere baglamadan ve dersler tamamlandiktan sonra analizler uygulanmstir.

Elde edilen sonuclara gore Tiirk kokenli erkek Ogrencilerin ailenin kadin tiyelerinin
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bekareti konusunda kendilerini Tiirk kokenli kadin 6grenciler ve diger etnik gruplardan
gelen Ogrencilere gore daha fazla sorumlu gordiikleri bulunmustur. Egitim sonunda

yapilan analizlerde ise bu sorumluluk anlayisinin azaldig1 goriilmiistiir (Cihangir, 2012).

Yapilan caligmalar namus algisinin topluluk¢u kiiltiirlerde bireyciligin {istiin
oldugu Kkiiltiirlere gore daha biiyiik bir 6neme sahip oldugunu gostermektedir (Uskul ve
ark., 2012; Payton, 2014; Dogan, 2014; Cihangir, 2012). Tiirkiye gibi geleneksel ve
ataerkil Ozelliklerin baskin oldugu topluluk¢u kiiltiirlerde namus algisinin kadina
yonelik siddete bir gerekce olarak gosterildigi ve kadin akrabalar {izerinden

tanimlanarak ‘korunmaya’ ¢alisildig goriilmektedir.

45



3. GEREC VE YONTEM
3.1.  Hipotezler

Bu ¢alismanin amaci liniversite 6grencileri tarafindan; tecaviiz mitlerinin kabulii
ve namusa iliskin tutumlar arasindaki iliskinin incelenmesidir. Arastirmada kullanilan

hipotezler asagidaki gibidir.

Tecaviiz mitlerini kabul etme ve namusa iliskin tutumlar arasinda iligki

yoktur.

- Cinsel siddet ile ilgili gegmis yasantilar (istenmeyen cinsel bir davranisa
zorlanma, sozlii ya da fiziksel tacize ugramis olma) tecaviiz mitlerinin
kabuliinde etkili degildir.

- Namusa iliskin tutumlar ve cinsel siddet ile ilgili gecmis yasantilar
(istenmeyen cinsel bir davranisa zorlanma, sozlii ya da fiziksel tacize
ugramis olma) arasinda iligki yoktur.

- Cinsel siddete ugramais birini tantyor olmak ile tecaviiz mitlerinin kabuliinii
etkilemez.

- Cinsel siddete ugramis birini taniyor olmak ile namusa iligkin tutumlar
iligkili degildir.

- Katilimcilarin haftalik pornografik yayin takip etme sikliklari ile tecaviiz
mitlerine olan inaniglar1 arasinda iligki yoktur.

- Katilimcilarin haftalik pornografik yaym takip etme sikliklar: ile namusa
iliskin tutumlar1 arasinda iliski yoktur.

- Katilimcilarin daha 6nce kadin sorunlar1 ya da cinsiyet esitligine iliskin

ders almalar1 tecaviiz mitlerine olan inanislarini etkilemez.
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- Katilimcilarin daha 6nce kadin sorunlar1 ya da cinsiyet esitligine iliskin

ders almalar1 namusa iliskin tutumlarini etkilemez.

3.2.  Orneklem

Arastirmaya katilmak {izere Istanbul’daki c¢esitli devlet iiniversitelerinde
(Bogazi¢i Universitesi, Istanbul Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi, Marmara
Universitesi, Y1ldiz Teknik Universitesi) lisans, yiiksek lisans, doktora okuyan 365
Ogrenciye ulagilmistir. Calisma i¢in devlet {iniversitelerinin se¢ilmesindeki amag, her
sosyo kiiltiirel ve ekonomik yapidan gelen 6grencin bulunmasindan dolayidir. Anketler
kapal1 zarf usulii dagitilip toplanmis olup ayn1 zamanda farkliliklar1 ortadan kaldirmak
icin anketin doldurulmasinda kullanilacak tek tip kalem de saglanmistir. Calismaya
katilim tamamen goniilliiliikk esasina uygun olup, katilimcilardan kimliklerini belirtecek
herhangi bir bilgi istenmemistir. Calismaya i¢in doldurulan anketlerden 27 tanesinde
eksikler oldugu icin ¢alismanin degerlendirilmesi kalan 338 katilimcimin doldurdugu
anketler lizerinden gergeklestirilmistir. Caligmanin siirliliklart ise, arastirmanin sadece
Istanbul’daki devlet iiniversitelerinde uygulanmis olmasidir. Yapilacak daha sonraki
caligmalarda 6zel tlniversitelerin de dahil edilerek arastirma yapilmasi sonuglar1 daha

genellenebilir kilacaktir.

3.3.  Veri Toplama Araclar

3.3.1. Ilinois Tecaviiz Mitleri Olcegi

Payne, Lonsway ve Fitzgerald tecaviiz mitlerinin altinda yatan yapiy1 ortaya
cikarmak icin alt1 caligsmadan olusan bir arastirma gerceklestirler ve 45 maddelik Illinois
Tecaviiz Mitleri Kabul Olgegini gelistirdiler.  Gergeklestirmis olduklar1 bu alt1

basamakli ¢alismada, tecaviiz mitlerine iligkin alan yazin arastirmasi ile olgcek
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maddelerinin  se¢ilip, diizenlenip; 0l¢egin olusturulmasi, uygulamasma iliskin
prosediiriin  gelistirilmesi  ve  gecerlilik  giivenilirlik  ¢alismasinin  yapilmasi
gerceklestirilmistir (Payne, Lonsway & Fitzgerald, 1999). Olusturulan bu 45 maddelik
Illinois Tecaviiz Mitleri Olgegi, 7 alt dlgekten olusmaktadir. Bu alt dlgekler; “ Kadimn
arandv/kigkirtt1”, “Bunu kadin istedi”, “Erkek bunu yapmayi istemezdi”, “Tecaviiz
siradan bir olaydir”, “Kadin yaan sOyliiyordur”, “Tecaviiz sapkin bir olaydir”, “Bu
gercek bir tecaviiz degildir” ve tecaviiz kavramu ile illsikili ancak mitlerle iliskisi
olmayan 7 maddeli bir alt 6lgek daha bulunmaktadir. Olgegin Tiirkge’ye uyarlanmasi ve
gecerlilik giivenilirlik ¢alismasi Isil Coklar tarafindan gercgeklestirilmistir (Coklar,
2007). Yapilan bu ¢alismada ise Tecaviiz Mitlerini Kabul Etme 6l¢eginin giivenirligi

Crombach Alpha=0,923 olarak yiiksek bulunmustur.

3.3.1.1  llinois Tecaviiz Mitleri Alt Olcekleri

3.3.1.1.1 Kadin arandy/ kiskirtti

[llinois Tecaviiz Mitleri Olgeginin bu alt dlgeginde yer alan maddeler su
sekildedir; “Eger bir kadm alkolliiyken tecaviize ugradiysa, islerin kontrolden
¢ikmasinda az da olsa sorumludur”, “Kadinlar ortalikta kisa, dar bluzlar1 ve kisa
etekleriyle dolasiyorsa belalarimi ariyorlardir.”, “Eger bir kadin hafif davraniyorsa/
cinsel agidan ayartict davraniyorsa, sonunda basini belaya sokacaktir.”, “Erkeleri
kiskirtan bir kadin, olabilecekleri hak eder.”, “Kadinlar tecaviize ugradiklarinda, bu
genellikle “hayir” demelerindeki belirsizlikten kaynaklanir.”, “Acik sacik kiyafetler
giyen kadinlar, bir erkek onlar cinsel iliskiye zorladiginda sasirmamalidirlar.”, “Bir
kadin ilk bulusmada bir erkegin evine gidiyorsa, seks yapmak istedigini ima
ediyordur.”, “Eger bir kadin tanimadigi bir erkekle, onun evine giderse, tecaviize

ugramasinin kendi hatasi oldugunu bilmelidir.”
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Bu maddeler genel olarak kadinin giyim, kusam ve yasam tarzi {izerinden
iiretilen mitlerden olusmustur. Bu mitlerin alt yapisinda, tecaviiziin kadinin kigkirtmasi

nedeniyle meydana geldigini iddias1 bulunmaktadir.

3.3.1.1.2 Bunu Kadin istedi

Bu alt baghigin icerdigi mitler su sekilde siralanmaktadir; “Aslinda ¢cogu kadin,
erkek kendisine biraz gili¢c kullandiktan sonra seksten zevk alir.”, “Kadinlarin ¢ogu bunu
kabul etmeseler de; kadinlar genellikle cinsel iliskide fiziksel olarak zorlanmayi tahrik
edici bulurlar”, “Pek ¢ok kadin gizliden gizliye tecaviize ugramayi ister.”, “Pek ¢ok
kadin sekse zorlanmay1 uyarici/tahrik edici bulur.”, “Bazi1 kadinlar, erkekler tarafindan
zorlanarak seks yapmayi tercih ederler, bdylelikle bu konuda kendilerini suglu

hissetmezler.”.

Bu maddeler kadinin tecaviizii “farkinda olmasalar da” arzuladiklar1 ve zorla

gerceklesen cinsel eylemden zevk aldiklar1 yoniindeki yanlis inanislar1 vurgulamaktadir.

3.3.1.1.3 Erkek bunu yapmay1 diisiinmezdi/ istemezdi

“Eger erkekler tecaviiz ediyorlarsa, bu onlarin seks konusundaki gigclii
isteklerinden kaynaklanir.”, “Tecaviizciiler genellikle cinsel olarak engellenmis
bireylerdir.”, “Tecaviizciiler genellikle cinsel olarak engellenmis bireylerdir.”, “Bir
erkek cinsel olarak ¢ok fazla tahrik olmussa, kadinin direng gosterdigini/ karsi
koydugunu anlamayabilir.”, “Erkekler kadin1 sekse zorlama niyetinde degildirler, ama
bazen cinsel olarak ¢ok fazla tahrik olmuslardir.”, “Tecaviiz, bir erkegin seks istegi

kontrolden ¢iktiginda meydana gelir.” Seklindeki mitlerin olusturdugu alt 6lcektir.
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Bu o6lgekte tecaviiziin erkegin bilingli bir tercihi olmadigi, sartlarin, yiiksek ve
kontrol edilemez cinsel arzusunun ya da kadinin onu bu eyleme zorladig1 yoniinde bir

vurgu s6z konusudur.

3.3.1.1.4 Tecaviiz Siradan Bir Olaydir

Bu alt 6lcekte, tecaviiziin kadinlar tarafindan abartilan bir eylem oldugu ve
aslinda tecaviiziin diger siradan sucglardan farkli olmadig1 yoniindeki yanlis inanislara
vurgu yapilmaktadir. i¢inde; “Eger bir kadin bir erkekle cinsel agidan birlikte olma
konusunda istekliyse, erkegin biraz ileri gitmesi ve seks yapmasi biiylik bir mesele
degildir.”, “Tecaviiz, baz1 feminist insanlarin diisiinmesini istedikleri kadar biiyiik bir
problem degildir.”, “Tecaviize ugramak, soyulmak ya da doviilmek kadar koti
degildir.”, “Kadinlar tecaviiziin kendilerini ne kadar etkiledigini abartma
egilimdedirler.”, “Eger kadin bakire degilse, ciktig1 erkegin onu seks yapmaya

zorlamasi biiyiik bir mesele degildir.”

3.3.1.1.5 Kadin Bu Konuda Yalan Séyliiyordur
“Yasak iligki kurup, yakalanan kadinlar bazen bunun tecaviiz oldugunu iddia ederler.”,
“S6z konusu tecaviiz kurbanlarmmin ¢ogu aslinda seks yapip ardindan “fikirlerini
degistiren” kadinlardir.”, “Tecaviiz su¢lamalari, cogunlukla erkekleri geri getirmenin bir
yolu olarak kullanilir.”, “Pek cok kadin erkegi tecaviize yonlendirir/ iter ve sonra
tecaviizden oOtiirli aglasir.”, “Tecaviize ugradiklarim1 iddia eden kadinlar ¢ogu kez

duygusal olarak sorunlari olan kadinlardir.” maddelerini igeren alt 6lgektir.
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Bu alt dlgekte, tecaviiziin su¢unu ve agirligini kadini tizerine atan, kadinin bu konuda

kendini sugsuz gostermek i¢in yalan sdyledigi sorgulanmaktadir.

3.3.1.1.6 Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir

Bu alt dlgekte, tecaviiziin normal, saglikli erkeklerin gergeklestirdigi bir eylem
olmadig1; tecaviiziin ancak akli dengesi yerinde olmayan “sapkin” erkekler tarafindan
gerceklestirildigi ayni zamanda bu eylemin “normal” yerlerde de ger¢eklesemeyecegi
yoniindeki inanis vurgulanmaktadir. “Tecaviiz ¢cogu kez sehrin “koti” mubhitlerinde
meydana gelir.”, “Tecaviize ugrayanlar, genellikle barlarda takilmak ve Oniine gelenle
yatmak gibi seyler yapan kadinlardir.”, “Orta smiftan/ orta halli, hos erkekler hemen
hemen hig tecaviiz etmezler.”, “Tecaviize ugrayanlar genellikle sadece davetkar giyinen
kadinlardir.”, “Kadimnlarin kendi yasadiklar1 ¢evrede tecaviize ugramalari pek olasi
degildir.”, “Aslinda, kadinlar sevgilileri tarafindan hemen hemen hi¢ tecaviize
ugramazlar.”, “Tecaviiz, kadinin kendi evinde hemen hemen hi¢ meydana gelmez.”

maddelerinden olugsmaktadir.

3.3.1.1.7 Bu Gercgek Bir Tecaviiz Degildir

Bu alt olgekte tecaviiz eyleminin “gercek” bir tecaviiz olmasi icin; kadinin
fiziksel olarak da zarar goérmiis, tehdit edilmis ve bunun kanitlanabilir olmas1 gerektigi
yoniindeki mitler sorgulanmaktadir. “Eger bir kadin tecaviize ugradigini iddia ediyorsa,
ama Yyara beresi yoksa, belki de ¢ok fazla ciddiye alinmamalidir.”, “Eger bir kadin sekse
fiziksel olarak kars1 koymazsa- sézel olarak karsi ¢ikmis olsa bile- bu tecaviiz olarak

degerlendirilmez.”, “Eger bir tecaviizciiniin silah1 yoksa bunu gercekten “tecaviiz”
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olarak tanimlayamazsiniz.”, “Kadinda yara bere yoksa muhtemelen tecaviiz meydana
gelmemistir”, “Eger bir kadin fiziksel olarak karsi koymamissa, bunun gercekten

tecaviiz oldugunu sdyleyemezsiniz.” maddelerinden olugsmaktadir.

3.3.1.1.8 Diger Maddeler

Bu alt olgekte tecaviizle iliskili olan ancak tecaviiz mitleri ile ilgili olmayan
maddeler yer almistir. “Tecaviizciilerin ¢ogu polis tarafindan yakalanmaz.”, “Gazeteler
bir tecaviiz magdurunun ismini agiklamamalidirlar”, “Tiim kadinlar “kendini savunma”
kurslarma gitmelidirler.”, “Tecaviize ugradigini belirten bir kadinin ifadesini kadin bir
polisin almas1 tercih edilebilir”’, “Toplumumuz tecaviizii 6nleme konusunda daha fazla

caba gostermelidir.” maddelerinden olusur.

3.3.1.2 Namusa Iliskin Tutumlar Olcegi

Namusa iliskin Tutumlar Olgegi iilkemizdeki namus algilanis1 konusunda
(namusun bakirelik, evlilik dis1 cinsel iligski, kadinin cinsel ve diger 6zgiirliiklerinin
kisitlanmasi, kadinin kontrol altinda tutulmasi, kadin namusunun erkegin sorumlulugu
olmasi1 seklinde algilanmasi, bekaret kavraminin kadinlarla iliskilendirilmesi gibi) 2008
yilinda Rusen Isitk ve Nuray Sakalli- Ugurlu tarafindan gelistirilmis bir Olcektir.
Gegerlilik ve giivenilirlik calismast Ankara Universitesi ve Orta Dogu Teknik
Universitesi lisans 6grencisi 351 kisi iizerinde gergeklestirilen bu c¢alismanin yeterli
gecerlilik ve giivenilirlige sahip oldugu bulunmustur (Isik ve Sakalli-Ugurlu, 2008).
Namusa iligkin tutumlar 6lgeginin glivenirligi ¢alismamizda da Crombach Alpha=0,842

olarak ytiksek bulunmustur.
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3.4.  Verilerin Istatistiksel Analizi

Arastirmada elde edilen veriler SPSS (Statistical Package for Social Sciences)
for  Windows 22.0 programi  kullanilarak analiz  edilmistir. ~ Verilerin
degerlendirilmesinde tanimlayict istatistiksel yontemleri olarak sayi, yiizde, ortalama,

standart sapma kullanilmustir.

iki bagimsiz grup arasinda niceliksel siirekli verilerin karsilastirlmasinda man
whitney-u testi, ikiden fazla bagimsiz grup arasinda niceliksel siirekli verilerin
karsilastirilmasinda kruskall whallis testi kullanilmustir. Kruskall whallis testi
sonrasinda farkliliklar1 belirlemek {izere tamamlayici olarak man whitney-u testi testi

kullanilmastir.

Arastirmanin siirekli degiskenleri arasinda spearman korelasyon ve regresyon
analizi uygulanmistir. Korelasyon analizi stirekli degiskenler arasinda dogrusal iliskinin
kuvveti (derecesi) ve yoniiniin belirlemek {izere uygulanir. Arastirmanin siirekli
degiskenleri arasinda nedensellik iliskisini belirlemek iizere; bagimsiz degiskenler
yardimiyla zor elde edilen bagimli degisken degerini kestirmek i¢in regresyon analizi

uygulanir(http://www.istatistikanaliz.com/regresyon_analizi.asp).

Elde edilen bulgular %95 giiven araliginda, %5 anlamlhilik diizeyinde

degerlendirilmistir.
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4, BULGULAR
4.1. Tammlayic1 Veriler

Bu boliimde, arastirma probleminin ¢0zliimii ic¢in, arastirmaya katilan
ogrencilerin 6lgekler yoluyla toplanan verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgular

yer almaktadir. Elde edilen bulgulara dayali olarak acgiklama ve yorumlar yapilmaistir.
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Tablo1 Ogrencilerin Tanimlayici Ozelliklerinin Dagihm
Tablolar Gruplar Frekans(n) zg}:);de
Kadin 198 58,6
Cinsiyet Erkek 140 41,4
Toplam 338 100,0
Metropol 188 55,6
Sehir 121 35,8
Yasamin Daha Cok Gegirildigi Yer Kasaba 18 53
Koy 11 3,3
Toplam 338 100,0
Yok 40 11,8
Kiz 91 26,9
Kardes Durumu Erkek 122 36,1
Ikisi de 85 25,1
Toplam 338 100,0
Universite Ogrencisi  [305 90,2
o Yiksek —  Lisans |, 65
Egitim Diizey1 Ogrencisi
Doktora Ogrencisi 11 33
Toplam 338 100,0
Hig¢ Seyretmem 114 33,7
1 105 31,1
. 5 2 46 13,6
Pornografi Izleme Siklig1 3 2 95
4 Ve lizeri 41 12,1
Toplam 338 100,0
Hayir 180 53,3
Evet Sozel 100 29,6
Cinsel Tacize Ugrama Durumu Evet Fiziksel 35 10,4
Ikisi de 23 6,8
Toplam 338 100,0
. . 5 L Evet 154 45,6
Cinsel Tacize Ugramig Birini Tanima Hayir 184 54.4
Durumu
Toplam 338 100,0
e Evet 123 36,4
-I[;?ﬁlljmsal Cinsiyet Igerikli Ders Alma Hayir 215 636
Toplam 338 100,0
L . Degistirir 57 16,9
Teggvgzcunun Yakihigmin  Bakisi Degistirmez 281 83.1
Degistirme Durumu
Toplam 338 100,0
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Ogrenciler cinsiyet degiskenine gore 198'i (%58,6) kadin, 1401 (%41,4) erkek

olarak dagilmaktadir.

Ogrenciler yas degiskenine gore 26's1 (%7,7) 19-20 yas,264°ii (%78,1) 21-25 yas

arasi, 48’1 (%14,2) 25 yas ve lizeri olarak dagilmaktadir.

Ogrenciler yasamin daha ¢ok gegirildigi yer degiskenine gore 1881 (%55,6)

metropol, 121'1 (%35,8) sehir, 18'1 (%5,3) kasaba, 11'i (%3,3) koy olarak dagilmaktadir.

Ogrenciler kardes durumu degiskenine gére 40'1 (%11,8) yok, 91'i (%26,9) kiz,

122's1 (%36,1) erkek, 85'1 (%25,1) ikisi de olarak dagilmaktadir.

Ogrenciler egitim diizeyi degiskenine gore 305" (%90,2) iiniversite dgrencisi,

22's1 (%6,5) yliksek lisans 6grencisi, 11'1 (%3,3) doktora 6grencisi olarak dagilmaktadir.

Ogrenciler haftalik pornografik yayin izleme sikhigi degiskenine gore 114'ii
(%33,7) hi¢ seyretmem, 105'1 (%31,1) 1, 46's1 (%13,6) 2, 32's1 (%9,5) 3, 41'1 (%12,1) 4

ve lizeri olarak dagilmaktadir.

Ogrenciler cinsel tacize ugrama durumu degiskenine gore 180' (%53,3) hayur,
100 (%29,6) evet sozel, 351 (%10,4) evet fiziksel, 231 (%6,8) ikisi de olarak

dagilmaktadir.

Ogrenciler cinsel tacize ugramis birini tanima durumu degiskenine gore 154'i

(%45,6) evet, 184" (%54,4) hayir olarak dagilmaktadir.

Ogrenciler toplumsal cinsiyet igerikli ders alma durumu degiskenine gore 123'ii

(%36,4) evet, 2151 (%63,6) hayir olarak dagilmaktadir.
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Ogrenciler tecaviizciiniin yakmliginin bakisi degistirme durumu degiskenine

gore 57's1 (%16,9) degistirir, 281'1 (%83,1) degistirmez olarak dagilmaktadir.

Namusa iliskin Tutumlar Olgegi Ile Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi Diizeyleri

Arasindaki Iliskiler

Namusa Iliskin Tutumlar Ve Tecaviiz Mitlerini Kabul Etme Diizeyleri

N Ort Ss Min. [Max.
Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi 338 32,192 12,524 15,000 |78,000
Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul C)lgegi 338 [92,784 31,546 40,000 |199,000
Kadin Arandi 338 |19,110 10,401  [8,000 {55,000
Bunu Kadin Istedi 338 |11,707 5,336 5,000 (30,000
Erkek Bunu Yapmay: Istemezdi 338 [15,713 5,385 5,000 {32,000
Tecaviiz Siradan Bir Olaydir 338 19,663 3,945 5,000 (24,000
Kadin Bu Konuda Yalan Soyliiyordur {338 12,175 4,613 5,000 (28,000
Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir 338 |15,305 6,408 7,000 (38,000
Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir 338 (9,112 4,392 5,000 (26,000
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Arastirmaya katilan 6grencilerin “namusa iligkin tutumlar1” diizeyi (32,192 +
12,524); “tecaviiz mitlerini kabul etme” diizeyi (92,784 + 31,546); “kadin arand1”
diizeyi (19,110 £ 10,401); “bunu kadin istedi” diizeyi (11,707 + 5,336); “erkek bunu
yapmay1 istemezdi” diizeyi (15,713 £ 5,385); “tecaviiz siradan bir olaydir” diizeyi
(9,663 = 3,945); “kadin bu konuda yalan soyliiyordur” diizeyi (12,175 + 4,613);
“tecaviiz sapkin bir eylemdir” diizeyi (15,305 + 6,408); “bu gercek bir tecaviiz degildir”

diizeyi (9,112 £+ 4,392); olarak saptanmustir.
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Tablo2 Namusa iliskin Tutumlar Olcegi ile Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Ol¢egi Diizeyleri Arasinda Korelasyon
Hiskisi
Namusa Tecaviiz Erkek Bunu |Tecaviiz Kadin Bu Tecaviiz Bu Gergek
L . Bunu Kadin . Konuda . . ..
iskin Mitlerini Kadin Arandi istedi Yapmayi Siradan Bir Sapkin Bir Bir Tecaviiz
Tutumlar Kabul Etme Istemezdi Olaydir Yalan Eylemdir Degildir
Soylityordur
Namusa | 1,000
liskin
Tutumlar
Olgegi p 0,000
Hllinois ' 0,594** 1,000
Tecaviiz
Mitlerini
Kabul Olcegi
Etme p 0,000 0,000
r 0,681** 0,876** 1,000
Kadin Arandi
p 0,000 0,000 0,000
r 0,283** 0,745** 0,571** 1,000
Bunu Kadin
istedi
p 0,000 0,000 0,000 0,000
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0,347** 0,685** 0,502** 0,484** 1,000
Erkek Bunu
Yapmayi
istemezdi
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
0,304** 0,726** 0,527** 0,489** 0,454** 1,000
Tecaviiz
Siradan Bir
Olaydir
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Kadmn Bu 0,487** 0,807** 0,655** 0,618** 0,467** 0,539** 1,000
Konuda
Yalan
Soyliiyordur 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
0,460** 0,727** 0,543** 0,390** 0,390** 0,511** 0,501** 1,000
Tecaviiz
Sapkin Bir
Eylemdir
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Bu G . 0,433** 0,804** 0,660** 0,531** 0,448** 0,610** 0,656** 0,5637** 1,000
u Gerce
Bir Tecaviiz
Degildir
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

60



Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi ve Namusa iliskin Tutumlar Olgegi
arasinda orta, pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.594; p=0,000<0.05).
Kadin Arand1 ve Namusa iliskin Tutumlar Olgegi arasinda orta, pozitif yonde
anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.681; p=0,000<0.05). Kadin Arandi ve Illinois
Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi arasinda yiiksek, pozitif yonde anlamli iliski
bulunmaktadir(r=0.876; p=0,000<0.05). Bunu Kadmn Istedi ve Namusa Iliskin
Tutumlar Olgegi arasinda zayif, pozitif yonde anlaml iliski bulunmaktadir(r=0.283;
p=0,000<0.05). Bunu Kadin Istedi ve Illinois Tecaviiz Mitlerini kabul etme arasinda
yiiksek, pozitif yonde anlaml iligki bulunmaktadir(r=0.745; p=0,000<0.05). Bunu
Kadm Istedi ve kadin arandi arasinda orta, pozitif yonde anlamli iliski
bulunmaktadir(r=0.571; p=0,000<0.05). Erkek Bunu Yapmay: istemezdi ve Namusa
Iliskin ~ Tutumlar Olgegi arasinda zayif, pozitif ydénde anlamli iliski
bulunmaktadir(r=0.347; p=0,000<0.05). Erkek Bunu Yapmay: istemezdi velllinois
Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi arasinda orta, pozitif yonde anlamli iligki
bulunmaktadir(r=0.685; p=0,000<0.05). Erkek Bunu Yapmay1 istemezdi ve kadin
arand1 arasinda orta, pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.502;
p=0,000<0.05). Erkek Bunu Yapmayi istemezdi ve bunu kadin istedi arasinda zayif,
pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.484; p=0,000<0.05). Tecaviiz Siradan
Bir Olaydir ve Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi arasinda zayif, pozitif yonde anlamli
ilisgki bulunmaktadir(r=0.304; p=0,000<0.05). Tecaviiz Siradan Bir Olaydir ve
Ilinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi arasinda yiiksek, pozitif yonde anlamli iligki
bulunmaktadir(r=0.726; p=0,000<0.05). Tecaviiz Siradan Bir Olaydir ve kadin arandi
arasinda orta, pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.527; p=0,000<0.05).

Tecaviiz Siradan Bir Olaydir ve bunu kadin istedi arasinda zayif, pozitif yonde
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anlaml iligski bulunmaktadir(r=0.489; p=0,000<0.05). Tecaviiz Siradan Bir Olaydir
ve erkek bunu yapmayi istemezdi arasinda zayif, pozitif yonde anlamli iliski
bulunmaktadir(r=0.454; p=0,000<0.05). Kadin Bu Konuda Yalan S&yliiyordur ve
namusa iligkin tutumlar arasinda zayif, pozitif yonde anlamli iligki
bulunmaktadir(r=0.487; p=0,000<0.05). Kadin Bu Konuda Yalan S&yliiyordur ve
Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi arasinda yiiksek, pozitif yonde anlaml iliski
bulunmaktadir(r=0.807; p=0,000<0.05). Kadin Bu Konuda Yalan Soyliiyordur ve
kadin arandi arasinda orta, pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.655;
p=0,000<0.05). Kadin Bu Konuda Yalan Soyliiyordur ve bunu kadin istedi arasinda
orta, pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.618; p=0,000<0.05). Kadin Bu
Konuda Yalan Soyliiyordur ve erkek bunu yapmayi istemezdi arasinda zayif, pozitif
yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.467; p=0,000<0.05). Kadin Bu Konuda
Yalan Soyliiyordur ve tecaviiz siradan bir olaydir arasinda orta, pozitif yonde anlaml
ilisgki bulunmaktadir(r=0.539; p=0,000<0.05). Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir ve
Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi arasinda zayif, pozitif yonde anlamli iligki
bulunmaktadir(r=0.46; p=0,000<0.05). Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir ve Illinois
Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi arasinda yiiksek, pozitif yonde anlamli iliski
bulunmaktadir(r=0.727; p=0,000<0.05). Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir ve kadin
arand1 arasinda orta, pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.543;
p=0,000<0.05). Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir ve bunu kadin istedi arasinda zayif,
pozitif yonde anlamli iligki bulunmaktadir(r=0.39; p=0,000<0.05). Tecaviiz Sapkin
Bir Eylemdir ve erkek bunu yapmay: istemezdi arasinda zayif, pozitif yonde anlamli
ilisgki bulunmaktadir(r=0.39; p=0,000<0.05). Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir ve

tecaviiz swradan bir olaydir arasinda orta, pozitif yonde anlaml iligki
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bulunmaktadir(r=0.511; p=0,000<0.05). Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir ve kadin bu
konuda yalan sOyliiyordur arasinda orta, pozitif yonde anlamli iligki
bulunmaktadir(r=0.501; p=0,000<0.05). Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir ve Namusa
Iliskin  Tutumlar Olgegi arasinda zayif, pozitif yonde anlamli iliski
bulunmaktadir(r=0.433; p=0,000<0.05). Bu Gerg¢ek Bir Tecaviiz Degildir ve Illinois
Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi arasinda yiiksek, pozitif yonde anlamli iliski
bulunmaktadir(r=0.804; p=0,000<0.05). Bu Gerg¢ek Bir Tecaviiz Degildir ve kadin
arandi arasinda orta, pozitif yonde anlamh iliski bulunmaktadir(r=0.66;
p=0,000<0.05). Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir ve bunu kadin istedi arasinda orta,
pozitif yonde anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.531; p=0,000<0.05). Bu Ger¢ek Bir
Tecaviiz Degildir ve erkek bunu yapmay: istemezdi arasinda zayif, pozitif yonde
anlamli iliski bulunmaktadir(r=0.448; p=0,000<0.05). Bu Ger¢ek Bir Tecaviiz
Degildir ve tecaviiz siradan bir olaydir arasinda orta, pozitif yonde anlamli iliski
bulunmaktadir(r=0.61; p=0,000<0.05). Bu Ger¢ek Bir Tecaviiz Degildir ve kadin bu
konuda yalan sdyliiyordur arasinda orta, pozitif yonde anlamh iliski
bulunmaktadir(r=0.656; p=0,000<0.05). Bu Gerg¢ek Bir Tecaviiz Degildir ve tecaviiz
sapkin  bir eylemdir arasinda orta, pozitif yonde anlamli iliski

bulunmaktadir(r=0.537; p=0,000<0.05).
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Tablo3 Namusa Iliskin Tutumlar Olceginin ve Illinois Tecaviiz
Mitlerini Kabul Olgegi Uzerine Etkisi

Bagimsiz Model
Bagimh Degisken [ t p F R?

Degisken (p)

Sabit 44,580 (11,682 |0,000

Tecaviiz Mitlerini

Namusa iliskin 183,639 (0,000 {0,351
Febul Eme 1,497 |13,551(0,000

Tutumlar

Namusa iliskin Tutumlar Olgegi ile Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi
arasindaki neden sonug iligkisini belirlemek iizere yapilan regresyon analizi
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=183,639; p=0,000<0.05). Tecaviiz
mitlerini  kabul etme diizeyinin belirleyicisi olarak namusa iliskin tutumlar
degiskenleri ile iligkisinin(agiklayicilik giicliniin) giiclii oldugu
gémlmﬁstﬁr(R220,351). Ogrencilerin namusa iliskin tutum diizeyi tecaviiz mitlerini
kabul etme diizeyini arttirmaktadir (3=1,497).

Tablo4 Namusa iliskin Tutumlar Olceginin Kadin Arandi Alt Olgegi
Uzerine EtKisi

Bagimh Bagimsiz Model )
[}] t p F R
Degisken Degisken (p)
Sabit 0,907 (0,791 0,429
Kadin Arandi — 290,368 (0,000 0,462
Namusa Iliskin
0,565 (17,040 (0,000
Tutumlar
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Namusa iligkin tutumlar ile kadin arandi arasindaki neden sonug iliskisini
belirlemek iizere yapilan regresyon analizi istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(F=290,368; p=0,000<0.05). Kadin arand1 diizeyinin belirleyicisi olarak namusa
iliskin tutumlar degiskenleri ile iliskisinin(agiklayicilik giiciiniin) ¢ok giiclii oldugu
gérﬁlmﬁstﬁr(RZZO,462). Ogrencilerin namusa iliskin tutum diizeyi kadin arandi
diizeyini arttirmaktadir (3=0,565).

Tablo5 Namusa lliskin Tutumlar Olgeginin Bunu Kadin istedi Uzerine
Etkisi

Bagimh Bagimsiz Model
B t p F R?
Degisken Degisken (p)
Sabit 7,821 {10,160 {0,000
Bunu Kadin Istedi Cov— 29,32310,000 0,078
Namusa iskin
0,121 {5,415 0,000
Tutumlar

Namusa iligkin tutumlar ile bunu kadin istedi arasindaki neden sonug
iligkisini belirlemek tizere yapilan regresyon analizi istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur (F=29,323; p=0,000<0.05). Bunu kadin istedi diizeyinin belirleyicisi
olarak namusa iligkin tutum degiskenleri ile iliskisinin(agiklayicilik giiciiniin) zayif
oldugu gérﬁlmﬁstﬁr(RZZO,078). Ogrencilerin namusa iliskin tutum diizeyi bunu kadin

istedi diizeyini arttirmaktadir (3=0,121).
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Tablo6 Namusa iliskin Tutumlar Olceginin Erkek Bunu Yapmayi
Istemezdi Uzerine Etkisi

Bagimsiz Model
Bagimh Degisken [ t p F R?

Degisken (p)

Sabit 10,913 (14,362 0,000
Erkek Bunu

" 45,913 10,000 0,118
Yapmayi Istemezdi Namusa  Iliskin
0,149 6,776 (0,000

Tutumlar

Namusa iliskin tutumlari ile erkek bunu yapmay1 istemezdi arasindaki neden

sonug iligkisini belirlemek iizere yapilan regresyon analizi istatistiksel olarak anlamli

bulunmustur (F=45,913; p=0,000<0.05). Erkek bunu yapmay1 istemezdi diizeyinin

belirleyicisi olarak namusa iligkin tutum degiskenleri ile iliskisinin(agiklayicilik

giiclinlin) zayif oldugu gérﬁlmﬁstﬁr(RZZO,IIS). Ogrencilerin namusa iliskin tutum

diizeyi erkek bunu yapmayi istemezdi diizeyini arttirmaktadir (3=0,149).

Tablo7 Namusa Iliskin Tutumlar Olgeginin Tecaviiz Siradan Bir

Olaydir Uzerine Etkisi

Bagimsiz Model
Bagimh Degisken [ t p F R?

Degisken (p)

Sabit 6,584 (11,645 |0,000
Tecaviiz Siradan

—— 34,122 0,000 0,089
Bir Olaydir Namusa Iliskin
0,096 |5,841 |0,000
Tutumlar
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Namusa iligkin tutumlar ile tecaviiz siradan bir olaydir arasindaki neden
sonug iligkisini belirlemek tizere yapilan regresyon analizi istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur (F=34,122; p=0,000<0.05). Tecaviiz siradan bir olaydir diizeyinin
belirleyicisi olarak namusa iliskin tutum degiskenleri ile iliskisinin(agiklayicilik
giiciiniin) zayif oldugu gérﬁlmﬁstﬁr(RZZO,O89). Ogrencilerin namusa iliskin tutum
diizeyi tecaviiz siradan bir olaydir diizeyini arttirmaktadir (8=0,096).

Tablo8 Namusa Iliskin Tutumlar Olceginin Kadin Bu Konuda Yalan
Soyliiyordur Uzerine EtKisi

Bagimsiz Model
Bagimh Degisken [ t p F R?

Degisken (p)

Sabit 6,403 {10,563 |0,000

Kadin Bu Konuda

[liski 104,331 10,000 0,235
Yalan Séylityordur Namusa Iliskin
0,179 (10,214 {0,000

Tutumlar

Namusa iliskin tutumlar ile kadin bu konuda yalan sdyliiyordur arasindaki
neden sonug iliskisini belirlemek iizere yapilan regresyon analizi istatistiksel olarak
anlamli  bulunmustur (F=104,331; p=0,000<0.05). Kadin bu konuda yalan
sOyliiyordur diizeyinin belirleyicisi olarak namusa iliskin tutumlar degiskenleri ile
iliskisinin(agiklayicilik giiciiniin) giiglii oldugu gériilmiistiir(R?=0,235). Ogrencilerin
namusa iligkin tutum diizeyi kadin bu konuda yalan sdyliiyordur diizeyini

arttirmaktadir (8=0,179).
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Tablo9 Namusa Iliskin Tutumlar Olgeginin Tecaviiz Sapkin Bir

Eylemdir Uzerine Etkisi

Bagimsiz Model )
Bagimh Degisken 3 t p F R
Degisken (p)
Sabit 7,726 (9,026 {0,000
Tecaviiz Sapkin Bir
lemdi Namusa  1liskin 90,227 0,000 0,209
Eylemdir 0,235 (9,499 (0,000
Tutumlar

Namusa iligkin tutumlar ile tecaviiz sapkin bir eylemdir arasindaki neden

sonug iligkisini belirlemek iizere yapilan regresyon analizi istatistiksel olarak anlamli

bulunmustur (F=90,227; p=0,000<0.05). Tecaviiz sapkin bir eylemdir diizeyinin

belirleyicisi olarak namusa iligkin tutum degiskenleri ile iliskisinin(agiklayicilik

giicliniin) oldugu gérﬁlmﬁsﬁir(RZZO,2O9). Ogrencilerin namusa iliskin tutum diizeyi

tecaviiz sapkin bir eylemdir diizeyini arttirmaktadir (3=0,235).

Tablo 10 Namusa Iliskin Tutumlar Olceginin Bu Ger¢ek Bir Tecaviiz

Degildir Uzerine EtKisi

Bagimsiz Model )
Bagimh Degisken B t p F R
Degisken (p)
Sabit 4,225 17,093 10,000
Bu Gergek Bir
Tecaviiz Degildir 0,152 |8.802 |0,000
Tutumlar

Namusa iligskin tutumlar ile bu ger¢ek bir tecaviiz degildir arasindaki neden

sonug iligkisini belirlemek iizere yapilan regresyon analizi istatistiksel olarak anlamli

bulunmustur (F=77,475; p=0,000<0.05). Bu ger¢ek bir tecaviiz degildir diizeyinin
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belirleyicisi olarak namusa iliskin tutumlar degiskenleri ile iliskisinin(agiklayicilik

giiciiniin) zayif oldugu gérﬁlmﬁstﬁr(RZZO,185). Ogrencilerin namusa iliskin tutum

diizeyi bu gercek bir tecaviiz degildir diizeyini arttirmaktadir (3=0,152).

4.2.  Namusa lliskin Tutumlar Olgegi ve illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul

Olcegi Diizeylerinin Tanmimlayic1 Ozelliklere Gére Dagilimi

Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi ve lllinois Tecaviiz Mitlerini Kabul

Olceginin Kabul Diizeyinin Cinsiyete Gore Ortalamalari

Grup [N Ort Ss MW p
. r Kadin (198 (29,434 |10,554
Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi 9960,000 (0,000
Erkek |140 |36,093 |14,009
TTH s P Kadin [198 84,808 |25,883
gllmovl.s Tecaviiz Mitlerini Kabul 9387.000 (0,000
cegl Erkek |140 |104,064 (35,276
Kadin (198 (16,692 |8,903
Kadin Arandi 9587,500 (0,000
Erkek 140 (22,529 |11,394
) Kadin (198 |10,576 |4,748
Bunu Kadin Istedi 9911,500 (0,000
Erkek 140 (13,307 |5,716
] Kadin (198 |14,939 |5,014
Erkek Bunu Yapmayi Istemezdi 11069,000 |0,002
Erkek |140 |16,807 |5,711
Kadin (198 |8,621 (3,344
Tecaviiz Siradan Bir Olaydir 8784,500 (0,000
Erkek |140 |11,136 |4,260
Kadin (198 |11,444 |4,163
fadw Bu Konuda Yalan 10940,000 [0,001
Soyliyordur Erkek [140 [13,207 5,019
Kadin (198 (14,187 (5,388
Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir 10996,000 |0,001
Erkek |140 (16,886 |7,357
Kadin (198 |8,349 3,769
Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir 11051,500 |0,001
Erkek 140 (10,193 |4,963
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Ogrencilerin Namusa liskin Tutumlar Olgegine iliskin puan ortalamalarinin
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel ~agidan anlamli  bulunmustur (Mann  Whitney  U=9960,000;
p=0,000<0,05). Kadinlarin namusa iliskin tutumlar 6l¢egi puanlarn (x=29,434),
erkeklerin  namusa iliskin tutumlar 0Olgegi puanlarindan (x=36,093) diisiik

bulunmustur.

Ogrencilerin Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi puanlar1 ortalamalarinin
cinsiyet degiskenine gbére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel ~agidan anlamli  bulunmustur (Mann  Whitney U=9387,000;
p=0,000<0,05). Kadmlarin Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi puanlar
(x=84,808), erkeklerin Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi puanlarindan

(x=104,064) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin kadm arandi alt olgegi puanlart ortalamalarinm cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel ~ acidan  anlamli  bulunmustur(Mann  Whitney = U=9587,500;
p=0,000<0,05). Kadinlarin kadin arand1 puanlar1 (x=16,692), erkeklerin kadin arandi

puanlarindan (x=22,529) diistik bulunmustur.

Ogrencilerin bunu kadm istedi alt dlgegi puanlari ortalamalarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark
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istatistiksel ~ ag¢idan  anlamli  bulunmustur(Mann ~ Whitney = U=9911,500;
p=0,000<0,05). Kadimnlarin bunu kadin istedi puanlar1 (x=10,576), erkeklerin bunu

kadin istedi puanlarindan (x=13,307) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin  erkek bunu yapmayr istemezdi alt &lgegi puanlar
ortalamalarinin  cinsiyet degiskenine goére anlamhi bir farklihk gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=11069,000; p=0,002<0,05). Kadinlarin erkek bunu yapmay1 istemezdi puanlari
(x=14,939), erkeklerin erkek bunu yapmayi istemezdi puanlarindan (x=16,807)

diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin tecaviiz siradan bir olaydir alt dlgegi puanlari ortalamalarinin
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel ~ acidan  anlamli  bulunmustur(Mann  Whitney = U=8784,500;
p=0,000<0,05). Kadinlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlar1 (x=8,621), erkeklerin

tecaviiz siradan bir olaydir puanlarindan (x=11,136) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin kadm bu konuda yalan sdyliiyordur alt 6lgegi puanlart
ortalamalarinin  cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklihk gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=10940,000; p=0,001<0,05). Kadinlarin kadin bu konuda yalan soyliiyordur
puanlart (x=11,444), erkeklerin kadin bu konuda yalan sdylilyordur puanlarindan

(x=13,207) diisiik bulunmustur.
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Ogrencilerin tecaviiz sapkin bir eylemdir alt dlgegi puanlar1 ortalamalarmin
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel ~ agidan  anlamli  bulunmustur(Mann  Whitney  U=10996,000;
p=0,001<0,05). Kadmlarin tecaviiz sapkin bir eylemdir puanlarn (x=14,187),

erkeklerin tecaviiz sapkin bir eylemdir puanlarindan (x=16,886) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin bu gercek bir tecaviiz degildir alt dlgegi puanlar1 ortalamalarinin
cinsiyet degiskenine gbre anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek
amactyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel ~ acidan  anlamli  bulunmustur(Mann ~ Whitney  U=11051,500;
p=0,001<0,05). Kadmlarin bu ger¢cek bir tecaviiz degildir puanlart (x=8,349),
erkeklerin bu gercek bir tecaviiz degildir puanlarindan (x=10,193) diisiik

bulunmustur.
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Tablo 11 Namusa Ilsikin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini

Kabul Olgeginin Cinsel

Tacize Ugrama Durumuna Gore

Ortalamalan
Grup N |Ort Ss KW |p Fark
Hayir 180 (35,456 |13,653
Namusa ) . Ilsikin Evet S.OZ'GI 100 |28,090 |9,778 27.71110,000 1>2
Tutumlar Olgegi Evet Fiziksel 35 |31,257 |[11,413 1>4
Ikiside 23 125,913 16,941
Hayir 180 ({100,233 {35,031 1>2
Ve lllinois Tecaviiz Evet Sozel 100|83,710 |25,460 24 637 [0.000 1>4
Mitlerini Kabul Olgegi |Evet Fiziksel 35 (93,000 [23,937| ° ’ 3>2
ikiside 23 [73,609 [15,617 3>4
Hayir 180121,489 |11,445 1592
" >
Evet Sozel 100 |16,140 |8,005
Kadin A r ’ ’ 24, , >
2dn Argd Evet Fiziksel |35 [10,543 [10,022] >0 [70%0)1 >4
Ikisi de 23 112,739 14,319
Hayir 180 (12,156 (5,404
. . Evet Sozel 100|10,760 |5,221 1>2
Bunu Kadin Istedi Evet Fiziksel 35 112914 [5570 8,107 (0,044 359
ikisi de 23 (10,478 (4,273
Hayir 180|16,128 |5,750
Erkek Bu'nu Yapmay1 Evet S.OZ.el 100 (15,370 |5,008 5.424 (0,143
Istemezdi Evet Fiziksel 35 |15,971 (4,908
Ikisi de 23 13,565 14,273
Hayir 180 ({10,694 (4,190 19
" >
Tecaviiz Siradan Bir Evet Sozel 100(8,690 |3,486
Olaydr Evet Fiziksel 35 (8,486 [3,128 |00 X002 >3
ikisi de 23 (7,609 2,463
Hayir 180|13,044 |4,954 1>2
Kadin Bu Konuda Evet Sozel 100 ({10,790 (3,993 18.493 |0 000 1>4
Yalan Soyliiyordur Evet Fiziksel 35 (12,800 (3,818 ’ ’ 3>2
Ikisi de 23 110,435 |3,641 3>4
Hayir 180 (16,717 (7,121
Tecaviiz Sapkin Bir Evet Sozel 100|13,760 |5,232 1>2
Eylemdir Evet Fiziksel 35 |14,486 (5,260 16,848 0,001 1>4
Ikisi de 23 (12,217 |3,516
Hayir 180|10,006 |4,836 19
" >
Bu Gergek Bir Tecaviiz |Evet Sozel 100 (8,200 (3,610
Degildir Evel Fiziksel |35 (8800 _[4,107 | 0% 7001 1>
ikisi de 23 16,565 1,805
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Arastirmaya katilan 6grencilerin namusa iliskin tutumlar 6l¢egi puan
ortalamalarinin cinsel tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarma gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlamli  bulunmustur
(KW=27,711; p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigin1 belirlemek
tizere Mann Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; cinsel tacize ugramayanlarin
namusa iliskin tutumlar Ol¢egi puanlart (35,456 + 13,653), sozel cinsel tacize
ugrayanlarin namusa iliskin tutumlar 6l¢egi puanlarindan (28,090 + 9,778) yiiksek
bulunmustur. Cinsel tacize ugramayanlarin namusa iliskin tutumlar 6l¢egi puanlari
(35,456 + 13,653), sozel ve fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin namusa iliskin

tutumlar 6l¢egi puanlarindan (25,913 + 6,941) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Ggrencilerin tecaviiz mitlerini kabul etme puanlari
ortalamalarinin cinsel tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli
bulunmustur(KW=24,637; p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tizere Mann Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; cinsel tacize
ugramayanlarin tecaviiz mitlerini kabul etme puanlar1 (100,233 + 35,031), sozel
cinsel tacize ugrayanlarin tecaviiz mitlerini kabul etme puanlarindan (83,710 +
25,460) yiiksek bulunmustur. Cinsel tacize ugramayanlarin tecaviiz mitlerini kabul
etme puanlar1 (100,233 + 35,031), sozel ve fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin tecaviiz
mitlerini kabul etme puanlarindan (73,609 £ 15,617) yiiksek bulunmustur. Fiziksel
cinsel tacize ugrayanlarin tecaviiz mitlerini kabul etme puanlar1 (93,000 £+ 23,937),

sOzel cinsel tacize ugrayanlarin tecaviiz mitlerini kabul etme puanlarindan (83,710 +
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25,460) yiiksek bulunmustur. Fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin tecaviiz mitlerini
kabul etme puanlar1 (93,000 + 23,937), sozel ve fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin

tecaviiz mitlerini kabul etme puanlarindan (73,609 £ 15,617) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin kadin arandi puanlar1 ortalamalarinin cinsel
tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina
gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlamli  bulunmustur(KW=24,339;
p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek iizere Mann
Whitney U testi uygulanmustir. Buna gore; cinsel tacize ugramayanlarin kadin arandi
puanlar1 (21,489 + 11,445), sozel cinsel tacize ugrayanlarin kadin arandi
puanlarindan (16,140 + 8,005) yiiksek bulunmugtur. Cinsel tacize ugramayanlarin
kadin arand1 puanlar1 (21,489 + 11,445), sozel ve fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin
kadin arandi puanlarindan (12,739 + 4,319) yiiksek bulunmustur. Fiziksel cinsel
tacize ugrayanlarin kadin arandi1 puanlar1 (19,543 + 10,022), s6zel ve fiziksel cinsel

tacize ugrayanlarin kadin arandi puanlarindan (12,739 + 4,319) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin bunu kadin istedi puanlari ortalamalarinin
cinsel tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina
gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlamli  bulunmustur(KW=8,107;
p=0,044<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek iizere Mann
Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; cinsel tacize ugramayanlarin bunu kadin
istedi puanlar (12,156 + 5,404), sozel cinsel tacize ugrayanlarin bunu kadin istedi

puanlarindan (10,760 + 5,221) yiiksek bulunmustur. Fiziksel cinsel tacize
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ugrayanlarin bunu kadin istedi puanlarn (12,914 + 5,570), sozel cinsel tacize

ugrayanlarin bunu kadin istedi puanlarindan (10,760 + 5,221) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin tecaviiz siradan bir olaydir puanlari
ortalamalarinin cinsel tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlaml
bulunmustur(KW=27,169; p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigin
belirlemek tizere Mann Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; cinsel tacize
ugramayanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlar1 (10,694 + 4,190), sozel cinsel
tacize ugrayanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlarindan (8,690 + 3,486) yiiksek
bulunmustur. Cinsel tacize ugramayanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlar
(10,694 £ 4,190), fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin tecaviiz siradan bir olaydir
puanlarindan (8,486 + 3,128) yiiksek bulunmustur. Cinsel tacize ugramayanlarin
tecaviiz siradan bir olaydir puanlar1 (10,694 + 4,190), sozel ve fiziksel cinsel tacize
ugrayanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlarindan (7,609 + 2,463) yiiksek

bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin kadin bu konuda yalan sdyliiyordur puanlari
ortalamalarinin cinsel tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli
bulunmustur(KW=18,493; p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tizere Mann Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; cinsel tacize

ugramayanlarin kadin bu konuda yalan soyliiyordur puanlari (13,044 + 4,954), sozel
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cinsel tacize ugrayanlarin kadin bu konuda yalan sdyliiyordur puanlarindan (10,790 +
3,993) yiiksek bulunmustur. Cinsel tacize ugramayanlarin kadin bu konuda yalan
sOyliiyordur puanlart (13,044 + 4,954), sozel ve fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin
kadin bu konuda yalan soyliiyordur puanlarindan (10,435 + 3,641) yiiksek
bulunmustur. Fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin kadin bu konuda yalan séyliiyordur
puanlar1 (12,800 = 3,818), sozel cinsel tacize ugrayanlarin kadin bu konuda yalan
sOyliiyordur puanlarindan (10,790 £ 3,993) yiiksek bulunmustur. Fiziksel cinsel
tacize ugrayanlarin kadin bu konuda yalan sdyliiyordur puanlar (12,800 + 3,818),
sozel ve fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin kadin bu konuda yalan soyliiyordur

puanlarindan (10,435 + 3,641) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Ggrencilerin tecaviiz sapkin bir eylemdir puanlar
ortalamalarinin cinsel tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli
bulunmustur(KW=16,848; p=0,001<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tizere Mann Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; cinsel tacize
ugramayanlarin tecaviiz sapkin bir eylemdir puanlar1 (16,717 + 7,121), sozel cinsel
tacize ugrayanlarin tecaviiz sapkin bir eylemdir puanlarindan (13,760 + 5,232)
yiikksek bulunmustur. Cinsel tacize ugramayanlarin tecaviiz sapkin bir eylemdir
puanlar (16,717 + 7,121), sozel ve fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin tecaviiz sapkin

bir eylemdir puanlarindan (12,217 + 3,516) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin bu gergek bir tecaviiz degildir puanlar

ortalamalarinin cinsel tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
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gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlaml
bulunmustur(KW=16,099; p=0,001<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tizere Mann Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; cinsel tacize
ugramayanlarin bu gercek bir tecaviiz degildir puanlar1 (10,006 + 4,836), s6zel cinsel
tacize ugrayanlarin bu gergek bir tecaviiz degildir puanlarindan (8,200 + 3,610)
yiiksek bulunmustur. Cinsel tacize ugramayanlarin bu gercek bir tecaviiz degildir
puanlar1 (10,006 + 4,836), sozel ve fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin bu gercek bir
tecaviiz degildir puanlarindan (6,565 + 1,805) yiiksek bulunmustur. Fiziksel cinsel
tacize ugrayanlarin bu gercek bir tecaviiz degildir puanlari (8,800 + 4,107), sozel ve
fiziksel cinsel tacize ugrayanlarin bu gercek bir tecaviiz degildir puanlarindan (6,565

+ 1,805) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin erkek bunu yapmayi istemezdi puanlari
ortalamalarinin cinsel tacize ugrama durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi

sonuglarina gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlamli bulunmamistir(p>0.05).
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Tablo 12 Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini

Kabul Ol¢eginin Kardes Durumuna Goére Ortalamalar

Grup N |Ort |Ss KW |p Fark
Yok 40 (26,050 (7,799 2>1
. ) Kiz 91 {31,055(12,305 3>1
Namusa HlSkln Tutumlar Ol(;egl Erkek 122 132.402 (12.832 19,179 0,000 4>1
. ] ’ 4 > 2
Ikisi de |85 |36,000 (12,942 4>3
Yok 40 (86,550 (34,231
1_111n03§ Tecaviiz Mitlerini Kabul |Kiz 91 1]90,099|31,043 7173 10,067
Olgegi Erkek 122 193,336 31,473
ikisi de |85 [97,800 |30,606
Yok 40 |(15,725(10,273 3>1
Kiz 91 |17,945(10,182 4>1
Kadin Arandi Erkek 122 19,041 10,347 16,780 10,001 ne
ikiside [85 [22,04710,199 4>3
Yok 40 |(11,37516,428
4 ) Kiz 91 [12,110(5,171
Bunu Kadin Istedi Erkek 122 11,402 [5.032 2,018 (0,569
Ikiside (85 (11,871 5,433
Yok 40 (16,525 (6,563
, . |Kiz 91 |15,539 (5,271
Erkek Bunu Yapmayi Istemezdi Erkek 122 15,574 |5 102 0,363 (0,948
Ikisi de |85 |15,7185,358
Yok 40 (9,300 (4,027
. ) Kiz 91 19,143 (3,793
Tecaviiz Siradan Bir Olaydir Erkek 12219.992 4,189 3,531 (0,317
ikiside |85 (9,918 |3,691
Yok 40 |11,2251(4,172
Kadin Bu Konuda Yalan Kiz 91 |11,967 |4,827
v e 2,372 (0,4
Soyliiyordur Erkek 122 112,434 |4,569 3 0,499
Ikisi de |85 |12,471|4,646
Yok 40 (13,875 (4,686
. ) ) Kiz 91 |14,692 (6,783
Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir Erkek 12215672 6,599 5,109 (0,164
Ikiside (85 |16,106 |6,349
Yok 40 (8,525 (4,894
) . ... Kz 91 (8,703 (3,686
Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir Erkek 12219201 14,697 4198 (0,241
Ikiside |85 (9,671 |4,390
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Arastirmaya katilan Ogrencilerin namusa iligkin tutumlar O6l¢e§i puanlar
ortalamalarinin kardes durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina
gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlamhi bulunmustur(KW=19,179;
p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigimi belirlemek {izere Mann
Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; kardes durumu kiz olanlarin namusa
iliskin tutumlar 6l¢egi puanlart (31,055 £+ 12,305), kardes durumu yok olanlarin
namusa iliskin tutumlar 6l¢egi puanlarindan (26,050 + 7,799) yiiksek bulunmustur.
Kardes durumu erkek olanlarin namusa iligskin tutumlar dlgegi puanlar (32,402 +
12,832), kardes durumu yok olanlarin namusa iliskin tutumlar 6l¢egi puanlarindan
(26,050 = 7,799) yiiksek bulunmustur. Kardes durumu ikisi de olanlarin namusa
iligkin tutumlar 6lcegi puanlart (36,000 = 12,942), kardes durumu yok olanlarin
namusa iliskin tutumlar 6l¢egi puanlarindan (26,050 + 7,799) yiiksek bulunmustur.
Kardes durumu ikisi de olanlarin namusa iligkin tutumlar 6l¢egi puanlar1 (36,000 +
12,942), kardes durumu kiz olanlarin namusa iliskin tutumlar 6lgegi puanlarindan
(31,055 £ 12,305) yiiksek bulunmustur. Kardes durumu ikisi de olanlarin namusa
iligkin tutumlar 6lgegi puanlart (36,000 + 12,942), kardes durumu erkek olanlarin

namusa iligkin tutumlar 6l¢egi puanlarindan (32,402 + 12,832) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin kadin arandi puanlari ortalamalarinin kardes
durumu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore; grup ortalamalar
arasindaki fark anlamli bulunmustur(KW=16,780; p=0,001<0.05). Farkliligin hangi
gruptan kaynaklandigin1 belirlemek lizere Mann Whitney U testi uygulanmustir.

Buna gore; kardes durumu erkek olanlarin kadin arandi puanlart (19,041 + 10,347),
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kardes durumu yok olanlarin kadin arandi puanlarindan (15,725 + 10,273) yiiksek
bulunmustur. Kardes durumu ikisi de olanlarin kadin arandi puanlar1 (22,047 =+
10,199), kardes durumu yok olanlarin kadin arandi puanlarindan (15,725 + 10,273)
yiiksek bulunmustur. Kardes durumu ikisi de olanlarin kadin arandi puanlari (22,047
+ 10,199), kardes durumu kiz olanlarin kadin arand1 puanlarindan (17,945 + 10,182)
yiiksek bulunmustur. Kardes durumu ikisi de olanlarin kadin arandi puanlar1 (22,047
+ 10,199), kardes durumu erkek olanlarin kadin arandi puanlarindan (19,041 +

10,347) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin tecaviiz mitlerini kabul etme, bunu kadin
istedi, erkek bunu yapmay1 istemezdi, tecaviiz siradan bir olaydir, kadin bu konuda
yalan soyliiyordur, tecaviiz sapkin bir eylemdir, bu gercek bir tecaviiz degildir
puanlar1 ortalamalarmin kardes durumu degiskeni acisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi

sonuglarina gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlamli bulunmamistir(p>0.05).

Tablo 13 Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini
Kabul Olgeginin Haftalik Pornografik Yaym izleme Sikhgina

Gore Ortalamalarn

Grup N Ort Ss KW |p Fark
Hig¢ Seyretmem (114 |33,597 |13,440
R i § 105 (32,191 |13,497

Namusa =~ Iliskin 46 [31,130 |11,1966,211 0,184
Tutumlar Olgegi

3 32 |33,063 |9,804

4 Ve lizeri 41 28,805 (10,135
Ilinois Tecaviiz Hi¢ Seyretmem |114 |92,491 |29,665
Mitlerini Kabul 1 105 (88,476 (29,392 (6,760 (0,149
OlgegiKabul Etme 2 46 95,130 (31,481
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3 32 [105,813]36,702
4 Ve iizeri 41 (91,829 (36,069
Hi¢ Seyretmem |114 19,895 |10,778
1 105 [18,048 [9,547
Kadin Arandi 2 46 |18,522 [10,3195,014 |0,286
3 32 [21,719 [10,822
4 Ve iizeri 41 18,268 |11,154
Hig¢ Seyretmem (114 |11,044 |4,845
1 105 |10,743 |4,909 4>1
Bunu Kadm istedi |2 46 12,152 |5,108 |14,249 0,007 f’;%
3 32 14,125 [6,200 E o2
4 Ve iizeri 41 13,634 (6,272
Hig¢ Seyretmem (114 |15,763 |5,242
1 105 |15,476 |5,058
B R T2 [ 46 |15.261 |5.867 |2,352 |0,671
Istemezdi
3 32 17,313 [6,418
4 Ve iizeri 41 15,439 [5,201
Hic¢ Seyretmem |114 (9,368 |3,794 3>1
) R 105 (8,971 [3,607 4>1
ggzlllrz Stradan Bir |5 46 10,935 (4,192 |17618 (0,001 izg
3 32 |11,688 [4,284 G-
4 Ve lzeri 41 9,244 (3,974 4>5
Hig¢ Seyretmem (114 12,439 |4,442
1 105 |11,657 |4,431
Kadin Bu Konuda 46 |12.413 |5,097 14,605 |0,330
Yalan Soyliiyordur
32 13,250 [4,600
4 Ve iizeri 41 |11,659 (4,968
Hi¢ Seyretmem (114 |14,974 |6,142
) 1 105 [14,876 6,327
Tecaviiz Sapkn Bir - 5 46 |16,478 [6,163 |5,673 |0,225
Eylemdir
3 32 16,719 [6,280
4 Ve tizeri 41 14,902 |7,609
Hi¢ Seyretmem 114 (9,009 |4,030
, 1 105 [8,705 |[3,990
Bu Gergek Bir 26 9370 |4,333 |7,119 0,130
Tecaviiz Degildir
32 [11,000 [5,442
4 Ve iizeri 41 8,683 [5,256

Arastirmaya katilan 6grencilerin bunu kadin istedi puanlar1 ortalamalarinin

pornografik yayin izleme siklig1 degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip
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gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina
gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlamli bulunmustur(KW=14,249;
p=0,007<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigin1 belirlemek iizere Mann
Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; porno izleme sikligi 3 olanlarin bunu
kadin istedi puanlart (14,125 + 6,200), pornografik yaymn izleme siklig1 hig
seyretmem olanlarin bunu kadin istedi puanlarindan (11,044 + 4,845) yiiksek
bulunmustur. Pornografik yayin izleme siklig1 4 ve iizeri olanlarin bunu kadin istedi
puanlar1 (13,634 + 6,272), pornografik yaymn izleme siklig1 hi¢ seyretmem olanlarin
bunu kadin istedi puanlarindan (11,044 + 4,845) yiiksek bulunmustur. Pornografik
yayin izleme sikligi 3 olanlarin bunu kadin istedi puanlan (14,125 + 6,200),
pornografik yayin izleme sikligi 1 olanlarin bunu kadin istedi puanlarindan (10,743 +
4,909) yiiksek bulunmustur. Pornografik yaymn izleme sikligi 4 ve iizeri olanlarin
bunu kadin istedi puanlar1 (13,634 £ 6,272), porno izleme sikligi 1 olanlarin bunu

kadin istedi puanlarindan (10,743 + 4,909) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin tecaviiz siradan bir olaydir puanlarn
ortalamalarinin pornografik yayin izleme sikligi degiskeni agisindan anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi
sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli
bulunmustur(KW=17,618; p=0,001<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tizere Mann Whitney U testi uygulanmistir. Buna gore; pornografik yayin
izleme siklig1 2 olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlari (10,935 + 4,192),
pornografik yayin izleme siklig1 hi¢ seyretmem olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir
puanlarindan (9,368 + 3,794) yiiksek bulunmustur. pornografik yayin izleme sikligi 3

olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlar1 (11,688 + 4,284), pornografik yaymn
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izleme siklig1 hi¢ seyretmem olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlarindan
(9,368 + 3,794) yiiksek bulunmustur. Pornografik yayin izleme siklig1 2 olanlarin
tecaviiz siradan bir olaydir puanlari (10,935 + 4,192), pornografik yayin izleme
siklig1 1 olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlarindan (8,971 + 3,607) yiiksek
bulunmustur. Pornografik yayin izleme sikligi1 3 olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir
puanlart (11,688 + 4,284), pornografik yayin izleme sikli§i 1 olanlarin tecaviiz
siradan bir olaydir puanlarindan (8,971 + 3,607) yiiksek bulunmustur. Pornografik
yayin izleme siklig1 2 olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlari (10,935 + 4,192),
pornografik yayin izleme siklig1 4 ve lizeri olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir
puanlarindan (9,244 + 3,974) yiiksek bulunmustur. Pornografik yayin izleme sikligi 3
olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlar1 (11,688 + 4,284), pornografik yayin
izleme siklig1 4 ve iizeri olanlarin tecaviiz siradan bir olaydir puanlarindan (9,244 +

3,974) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin namusa iliskin tutumlar 6lgegi ve tecaviiz
mitlerini kabul 6l¢egi, kadin arandi, erkek bunu yapmayi istemezdi, kadin bu konuda
yalan sOyliiyordur, tecaviiz sapkin bir eylemdir, bu gercek bir tecaviiz degildir
puanlar1 ortalamalarinin porno izleme siklig1 degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-Testi

sonuglarina gore; grup ortalamalar1 arasindaki fark anlamli bulunmamistir(p>0.05).
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Tablo 14 Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi Ve Illinois Tecaviiz Mitlerini

Kabul Olgceginin Cinsel Tacize Ugramms Birini Tamma

Durumuna Gore Ortalamalari

Grup [N |Ort Ss MW p
Evet |[154 (29,312 (10,860
Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi 10675,000 (0,000
Hayir (184 (34,603 |13,320
Hlinois Tecaviiz Mitlerini Kabul |EVet 154 185,591 27,712
. 10769,000 (0,000
Olgegi Hayir (184 (98,804 |33,324
Evet (154 (16,578 (8,539
Kadin Arandi 10771,000 (0,000
Hayir (184 (21,228 |11,329
Evet (154 (11,221 (5,391
Bunu Kadin Istedi 12521,500 |0,065
Hayir (184 (12,114 |5,269
Evet (154 (15,156 (5,283
Erkek Bunu Yapmayi Istemezdi 12343,500 (0,041
Hayir (184 (16,179 |5,440
Evet (154 (9,046 (3,682
Tecaviiz Siradan Bir Olaydir 11745,000 {0,006
Hayir (184 (10,179 |4,090
Kadin Bu Konuda  Yalan Evet 154 11,643 |4,531
o 12463,500 (0,056
Soyltiyordur Hayir |184 |12,620 4,646
Evet (154 (13,656 |[5,407
Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir 10477,000 (0,000
Hayir (184 (16,685 |6,854
Evet (154 (8,292 (3,659
Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir 11840,000 {0,008
Hayir (184 (9,799 |4,827
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Ogrencilerin namusa iliskin tutumlar 6lg¢egi puanlar1 ortalamalarin cinsel
tacize ugramis birini tanima durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=10675,000; p=0,000<0,05). Cinsel tacize ugramis birini taniyanlarin namusa
iliskin tutumlar 06l¢egi puanlann (x=29,312), cinsel tacize ugramis birini
tanimayanlarin namusa iliskin tutumlar Olgegi puanlarindan (x=34,603) diisiik

bulunmustur.

Ogrencilerin tecaviiz mitlerini kabul etme puanlari ortalamalarmin cinsel
tacize ugramis birini tanima durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=10769,000; p=0,000<0,05). Cinsel tacize ugramis birini taniyanlarin tecaviiz
mitlerini kabul etme puanlar1 (x=85,591), cinsel tacize ugramis birini tanimayanlarin

tecaviiz mitlerini kabul etme puanlarindan (x=98,804) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin kadin arandi puanlari ortalamalarinin cinsel tacize ugramis birini
tanima durumu degiskenine goére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalari
arasindaki  fark istatistiksel acidan anlamli  bulunmustur(Mann  Whitney
U=10771,000; p=0,000<0,05). Cinsel tacize ugramis birini taniyanlarin kadin arandi
puanlart (x=16,578), cinsel tacize ugramis birini tanimayanlarin kadin arandi

puanlarindan (x=21,228) diislik bulunmustur.
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Ogrencilerin erkek bunu yapmay1 istemezdi puanlari ortalamalarmn cinsel
tacize ugramis birini tanima durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=12343,500; p=0,041<0,05). Cinsel tacize ugramis birini taniyanlarin erkek bunu
yapmayi istemezdi puanlar (x=15,156), cinsel tacize ugramis birini tanimayanlarin

erkek bunu yapmayi istemezdi puanlarindan (x=16,179) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin tecaviiz siradan bir olaydir puanlar1 ortalamalarinin cinsel tacize
ugramis birini tamima durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel acidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=11745,000; p=0,006<0,05). Cinsel tacize ugramis birini taniyanlarin tecaviiz
siradan bir olaydir puanlar1 (x=9,046), cinsel tacize ugramis birini tanimayanlarin

tecaviiz siradan bir olaydir puanlarindan (x=10,179) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin tecaviiz sapkin bir eylemdir puanlari ortalamalarmin cinsel
tacize ugramis birini tanima durumu degigskenine gore anlaml bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=10477,000; p=0,000<0,05). Cinsel tacize ugramis birini taniyanlarin tecaviiz
sapkin bir eylemdir puanlar (x=13,656), cinsel tacize ugramis birini tanimayanlarin

tecaviiz sapkin bir eylemdir puanlarindan (x=16,685) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin bu gergek bir tecaviiz degildir puanlari ortalamalarmin cinsel

tacize ugramis birini tamima durumu degigkenine gore anlaml bir farklilik gosterip

87



gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=11840,000; p=0,008<0,05). Cinsel tacize ugramis birini taniyanlarin bu gercek bir
tecaviiz degildir puanlarn (x=8,292), cinsel tacize ugramis birini tanimayanlarin bu

gergek bir tecaviiz degildir puanlarindan (x=9,799) diisiik bulunmustur.

Ogrencilerin bunu kadin istedi, kadin bu konuda yalan sdyliiyordur puanlari
ortalamalarinin cinsel tacize ugramis birini tanima durumu degiskenine gore anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U
testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel ag¢idan anlamlh

bulunmamaistir (p>0,05).
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Tablo 15 Namusa iliskin Tutumlar Olcegi Ve lllinois Tecaviiz Mitlerini

Kabul Olgeginin Tecaviizciiniin Yakinhgimn Bakis Acisim

Degistirme Durumuna Goére Ortalamalar:

Grup N (Ort Ss MW p
Degistirir |57 (38,825 (14,989
Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi 5332,500 {0,000
Degistirmez (281 |30,847 (11,536
Hlinois Tecaviiz Mitlerini Kabul [Pegistirir (57 109,965 35,522
. 5213,500 (0,000
Olgegi Degistirmez (281 (89,299 (29,548
Degistirir (57 (25,474 (12,343
Kadin Arandi 5044,000 ({0,000
Degistirmez (281 |17,819 9,477
Degistirir |57 |14,035 |5,673
Bunu Kadin Istedi 5658,500 ({0,000
Degistirmez (281 |11,235 |5,148
Degistirir |57 |17,368 (4,930
Erkek Bunu Yapmayi Istemezdi 6126,000 |0,005
Degistirmez (281 |15,377 |5,420
Degistirir (57 (10,439 |3,556
Tecaviiz Siradan Bir Olaydir 6555,500 |0,030
Degistirmez (281 (9,505 4,006
Kadin Bu Konuda Yalan Degistirir 57 14,509 5,504
o 5569,000 ({0,000
Soyliiyordur Degistirmez [281 (11,701  |4,268
Degistirir |57 |17,351 |6,942
Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir 6280,000 {0,010
Degistirmez (281 [14,890 16,226
Degistirir |57 |10,790 |4,956
Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir 5945,500 (0,002
Degistirmez [281 (8,772 4,198
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Ogrencilerin namusa iliskin tutumlar &lcegi puanlar1 ortalamalarinim
tecaviizciiniin yakinliginin bakist degistirme durumu degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi
sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel acidan anlamhi
bulunmustur(Mann ~ Whitney = U=5332,500; p=0,000<0,05). Tecaviizciiniin
yakinliginin bakis agicini degistirecegini diisiinenlerin namusa iliskin tutumlar 6lgegi
puanlart (x=38,825), tecaviizciiniin yakinligmin bakis agicini degistirmeyecegini
diisiinenlerin namusa iliskin tutumlar Olgegi puanlarindan (x=30,847) yiiksek

bulunmustur.

Ogrencilerin tecaviiz mitlerini kabul etme puanlari ortalamalarmin
tecaviizcliniin yakinlhiginin bakis1 degistirme durumu degiskenine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi
sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel acgidan anlamli
bulunmustur(Mann ~ Whitney  U=5213,500; p=0,000<0,05).  Tecaviizciiniin
yakmliginin bakis agicini degistirecegini diisiinenlerin tecaviiz mitlerini kabul etme
puanlart (x=109,965), tecaviizclinlin yakmligimin bakis acicini degistirmeyecegini
diistinenlerin tecaviiz mitlerini kabul etme puanlarindan (x=89,299) yiiksek

bulunmustur.

Ogrencilerin kadin arand1 puanlar1 ortalamalarinin tecaviizciiniin yakinliginimn
bakisi degistirme durumu degiskenine gore anlamli bir farklillk gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney

U=5044,000; p=0,000<0,05). Tecaviizciiniin  yakinhiginin  bakis  agicini
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degistirecegini  diisinenlerin kadin arandi puanlarnn (x=25,474), tecaviizcliniin
yakinliginin bakis agicini degistirmeyecegini diisiinenlerin kadin arandi puanlarindan

(x=17,819) yiiksek bulunmustur.

Ogrencilerin bunu kadin istedi puanlari ortalamalarinin tecaviizciiniin
yakinliginin bakis1 degistirme durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel acidan anlamli bulunmustur(Mann Whitney
U=5658,500; p=0,000<0,05). Tecaviizciiniin  yakinhigimin  bakis  acgicin
degistirecegini diislinenlerin bunu kadin istedi puanlar1 (x=14,035), tecaviizciiniin
yakinhiginin bakis acicin1 degistirmeyecegini diisiinenlerin  bunu kadin istedi

puanlarindan (x=11,235) yiiksek bulunmustur.

Ogrencilerin erkek bunu yapmay: istemezdi puanlari ortalamalarmin
tecaviizcliniin yakinlhiginin bakis1 degistirme durumu degiskenine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi
sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel acgidan anlamli
bulunmustur(Mann ~ Whitney  U=6126,000; p=0,005<0,05).  Tecaviizciiniin
yakinliginin bakis agicini degistirecegini diisiinenlerin erkek bunu yapmayi istemezdi
puanlart (x=17,368), tecaviizcliniin yakinhiginin bakis agicini degistirmeyecegini
diistinenlerin erkek bunu yapmayi istemezdi puanlarindan (x=15,377) yiiksek

bulunmustur.

Ogrencilerin  tecaviiz swradan bir olaydir puanlar1  ortalamalarinin
tecaviizciiniin yakinliginin bakisi degistirme durumu degiskenine gore anlamli bir

farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi
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sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamh
bulunmustur(Mann  Whitney = U=6555,500; p=0,030<0,05). Tecaviizciiniin
yakinliginin bakis agicimi degistirecegini diisiinenlerin tecaviiz siradan bir olaydir
puanlart (x=10,439), tecaviizciiniin yakinligimin bakis agicin1 degistirmeyecegini
diislinenlerin  tecaviiz siradan bir olaydir puanlarindan (x=9,505) yiiksek

bulunmustur.

Ogrencilerin kadin bu konuda yalan sdyliiyordur puanlari ortalamalarinin
tecaviizcliniin yakinlhiginin bakis1 degistirme durumu degiskenine goére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi
sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel a¢idan anlamli
bulunmustur(Mann ~ Whitney  U=5569,000; p=0,000<0,05).  Tecaviizciiniin
yakinhiginin bakis acicim1 degistirecegini diislinenlerin kadin bu konuda yalan
sOylilyordur puanlar1  (x=14,509), tecaviizciiniin yakinligimin bakis acicin
degistirmeyecegini diislinenlerin kadin bu konuda yalan sdyliiyordur puanlarindan

(x=11,701) yiliksek bulunmustur.

Ogrencilerin  tecaviiz sapkin  bir eylemdir puanlart ortalamalarinin
tecaviizcliniin yakinliginin bakis1 degistirme durumu degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi
sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel acgidan anlamli
bulunmustur(Mann ~ Whitney  U=6280,000; p=0,010<0,05). Tecaviizciiniin
yakinliginin bakis agicini degistirecegini diisiinenlerin tecaviiz sapkin bir eylemdir

puanlart (x=17,351), tecaviizciiniin yakinlifinin bakis agicim1 degistirmeyecegini
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diislinenlerin  tecaviiz sapkin bir eylemdir puanlarindan (x=14,890) yiiksek

bulunmustur.

Ogrencilerin bu gercek bir tecaviiz degildir puanlari ortalamalarinin
tecaviizciiniin yakinliginin bakist degistirme durumu degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi
sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamh
bulunmustur(Mann ~ Whitney = U=5945,500; p=0,002<0,05).  Tecaviizciiniin
yakinlhiginin bakis acicini degistirecegini diistinenlerin bu gergek bir tecaviiz degildir
puanlart (x=10,790), tecaviizcliniin yakiliginin bakis agicini degistirmeyecegini
diisiinenlerin bu gercek bir tecaviiz degildir puanlarindan (x=8,772) yiiksek

bulunmustur.

Ogrencilerin puanlar1 ortalamalarinin tecaviizciiniin  yakinhiginin bakis
degistirme durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalart

arasindaki fark istatistiksel acidan anlamli bulunmamistir (p>0,05).

93



Tablo 16 Namusa iliskin Tutumlar Olcegi Ve lllinois Tecaviiz Mitlerini

Kabul Olceginin Toplumsal Cinsiyet Icerikli Ders Alma

Durumuna Gore Ortalamalari

Grup |N Ort Ss MW p
) ; Evet 123 (31,260 (12,712
Namusa Iliskin Tutumlar Olgegi 11944,500 |0,138
Hayir (215 (32,726 (12,413
Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul [Evet  [123 94,529 (32,127
. . 12536,000 (0,427
Olgegi Hayrr (215 91,786 (31,240
Evet 123 (19,512 |11,363
Kadin Arandi 13122,000 (0,907
Hayrr |215 |18,879 |9,828
; Evet 123 {11,805 (5,317
Bunu Kadin Istedi 12973,500 (0,773
Hayir (215 11,651 [5,358
4 Evet 123 {16,008 |5,283
Erkek Bunu Yapmayi [stemezdi 12496,000 0,400
Hayir |215 15,544 |5,448
Evet 123 |10,073 (4,051
Tecaviiz Siradan Bir Olaydir 11952,500 |0,140
Hayrr |215 9,428 (3,872
Kadin Bu Konuda Yalan |[Evet (123 |12,455 (4,686
12429,500 {0,358
Soyliiyordur Hayir [215 |12,014 (4,574
Evet 123 |15,333 (6,202
Tecaviiz Sapkin Bir Eylemdir 12994,500 (0,792
Hayir (215 15,288 (6,538
Evet 123 19,342 4,223
Bu Gergek Bir Tecaviiz Degildir 12308,500 |0,285
Hayir (215 8,981 (4,491

Ogrencilerin namusa iliskin tutumlar 8lgegi, tecaviiz mitlerini kabul etme,

kadin arandi, bunu kadin istedi, erkek bunu yapmay1 istemezdi, tecaviiz siradan bir

olaydir, kadin bu konuda yalan sdyliiyordur, tecaviiz sapkin bir eylemdir, bu gercek

bir tecaviiz degildir puanlar1 ortalamalarinin toplumsal cinsiyet icerikli ders alma
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durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek
amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir (p>0,05).
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S. TARTISMA VE SONUC

Siddet giinlimiiz diinyasinin en énemli sorunlarindan biridir. Genis anlamiyla
baktigimizda siddet; giicliiniin gii¢siizli kontrol altina almak, bastirmak, tehdit etmek,
korkutmak ya da yonetmek i¢in kullandig1 en etkili araglardandir. Siddet hayatin her
alanina sigramisken, kadma yonelik siddet so6z konusu oldugunda tim bu

mekanizmalarin isledigi goriilmektedir.

Kadina yonelik siddetin en agir sekillerinden birisi ise, cinsel siddettir. Cinsel
siddet, sozlIi laf atmalardan, istenmeyen cinsel imalara; sarkintiliktan cinsel saldiriya
kadar genis bir alana yayillmis bulunmaktadir. Tecaviiz, kadin i¢in bu cinsel
saldirilarin en agir boyutta olanidir. Buna neden olan etkenlerden biri ise, toplumdaki
tecaviiz fikri, magdur ve faile dair yanlis inanglardir. Arastirmalar, tecaviiz
magdurunu suclamaya, tecaviizii basitlestirmeye, erkegin sorumlulugunu ortadan
kaldirmaya yonelik toplumun geneline yayilmis yanhs inamiglar oldugunu
gostermistir. Bu anlamda “tecaviiz mitleri” Burt (1980) tarafindan tanimlanmustir.
Brownmiller’a gore bu mitlerin toplumsal olarak bir hedefi vardir; “Bu mitler
tartismamizin merkezidir, ¢iinkii bunlara erkeklerin ¢ogu inanir ve erkek giiciiniin
dogasi bir¢cok kadini buna inandirmaya basarmistir” diyerek bahseder (Brownmiller,
1984, s:404). Calismada kullandigimiz Illinois Tecaviiz Mitleri Olgegi ise, Payne,
Lonsway ve Fitzgerald tarafindan 1999°da gelistirilmis ve tilkemizde ilk kez 2007
yilinda Isil Coklar tarafindan gegerlilik-giivenilirlik ¢alismalar1 da yapilarak
kullanilmistir. Calisma sonucunda elde edilen verilerin yurtdisindaki ¢alismalarla ve
daha onceki 6rnek g¢alisma bulgulariyla tutarhilik gosterdigi goriilmiistiir (Coklar,

2007).
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Tecaviiz mitleri, kadinin bedeni ve cinselligi acisindan cinsiyet¢i bakis
acisinin yansimalarimi igermektedir. Bu baglamda ele alindiginda geleneksel ve
ataerkil toplum yapisinda —farklilasan anlamiyla- namus kavrami ile
iliskilendirilebilmektedir. Geleneksel yapiya sahip ve ataerkil 6zelliklerin agir bastigi
iilkemizde namus kavrami daha ¢ok kadinin bedeni, cinselligi ve 6zellikle de bekaret
tizerinden degerlendirilmektedir. Yapilan caligmalar namus algisinin toplulukgu
kiltlirlerde bireycililigin {istiin oldugu kiiltiirlere gore daha biiyiik bir 6neme sahip
oldugunu gostermektedir (Uskul ve ark., 2012; Payton, 2014; Dogan, 2014; Cihangir,

2012).

Calismadan elde edilen bulgular acisindan degerlendirildiginde tecaviiz
mitleri ve namusa iliskin tutumlar arasinda anlaml bir iliski oldugu bulunmustur.
Ilinois Tecaviiz Mitleri Olgeginin alt 6lgeklerinin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi de
yapilmis ve her alt1 6lgegin namusa iliskin tutumlarla iligkisi oldugu goriilmiistiir.
Elde edilen bu sonug, tecaviiz mitlerinin 6ziinde sahip oldugu kadini suglayict ve
kadin bedenini kontrol altina almay1 hedefleyip, kadin1 suglayici tavrinin; geleneksel
namus algistyla uyumlu ve birbirini besler nitelikte oldugunu gostermektedir. Bu
degerlendirme cinsiyet degiskeni agisindan ele alindiginda erkeklerin namusa iliskin
tutumlarmin kadin katilimcilara gore daha yiiksek oldugu, benzer sekilde tecaviiz
mitlerinin kabul diizeyinin kadin katilimcilara oranla daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen bu veriler daha 6nce gerceklestirilen ¢aligmalarda kadin ve
erkekler arasinda ortaya ¢ikan farkliliklarla uyum gostermektedir (Xue, 2016;
Solmus, 1997; Coklar, 2007 & Yalc¢in, 20016) Veriler, yas grubu ve gelir diizeyi

acisindan anlamli bir farklilagsma yaratmamustir.
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Katilimcilarin  namusa iliskin tutumlarinin cinsel tacize ugramis olup
olmamalarina gore degerlendirilmesinde elde edilen bulgulara gore cinsel tacize
ugramayanlarin namusa iligkin tutumlar sozel ve fiziksel tacize ugrayanlarin
tutumlarindan daha yiiksek bulunmustur. Ancak fiziksel cinsel tacize ugramis
katilimcilarin tecaviiz mitlerini kabul diizeyleri; tacize ugramamis ya da sozel tacize
ugramis katilimcilarindan yiiksek bulunmustur. Bu durum bize tecaviiz mitlerinin
toplumda igsellestirilmis oldugunun ve magdurlarin kendilerini suglama egilimin

oldugunu gosterdigini diisiindiirmesi acisindan anlamlidir.

Katilimcilarin haftalik pornografik yaymn izleme sikliginin namusa iliskin
tutumlar ve tecaviiz mitlerini kabulii acisindan incelenmesinde elde edilen verilere
gbre namusa iliskin tutumlarda ya da tecaviiz mitlerini kabul etme acisindan anlamli
bir iligkisi bulunmamistir. Ancak tecaviiz mitleri dl¢eginin alt Slgekleri agisindan
inceleme yapildiginda “Bunu kadin istedi” ve “tecaviiz siradan olaydir” alt
basliklarinda farklilagsmanin oldugu goriilmiistiir. Haftalik pornografik yayin takip
etme siklig1 artikca, tecaviizii kadmin istedigi ve tecaviiziin siradan bir olay
algilanmasimin arig gosterdigi bulunmustur. Bu veriler alandaki calismalarla
paraleldir (Malamut & Spinner, 1980; Malamut & Check, 1985). Pornografinin
ozellikle de -siddet icerikli pornografinin- tecaviizii; normallestirmesi, basitlestirmesi
ve kadinin cinsel iligki sirasinda giic kullanilmasini arzulayan taraf olarak
gostermesi; tecaviiz ve tecaviiz mitlerini kabul agisindan dikkat edilmesi gereken bir

noktadir.

Katilimeilarin, cinsel tacize ugramis birini tanima durumlarn da tecaviiz

mitlerini kabullerini etkilemektedir. Calisma bulgularina gore cinsel tacize ugrayan
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birini taniyan katilimecilarin tecaviiz mitlerini kabulleri, tanimayanlara oranla diisiik
bulunmustur. Bu sonu¢ tiim alt olgekler icin de gecerlidir. Ayrica cinsel tacize
ugramis tanidigr olanlarin namusa iliskin tutumlari, tanimayanlara oranlara daha
diisiik bulunmustur. Bu durum bize, mitlerle gercekler arasindaki farki gostermesi

bakimindan anlamlidir.

Calismadan elde edilen bir diger sonug¢ ise, tecaviizcliniin tecaviiz
magdurunun esi, sevgilisi ya da tanidig1 olmasinin bir yabanci olmasina kiyasla bakis
acisint degistirip degistirmeyecegine iliskindir. Bu noktada katilimcilar, tecaviiz
failinin yakinligimin tecaviize bakis acisin1 degistirecegini iletmislerdir. Buna gore
tecaviiz mitleri dlgegi ve alt 6lgekleri agisindan tecaviiz failinin yakinliginin tecaviize
bakis agisin1 “esnetebilecegini” iletenlerin puanlari, bakis agisin1 degistirmeyecegini
iletenlerin puanlarindan yiiksek bulunmugstur. Bu veriler Yalgmn’in sevgili/flort
tecaviizii, evlilik i¢i tecaviiz ve i¢inde tecaviiz mitleri bulunan ve bulunmayan iki
farkli yabanci tecaviizii olmak iizere dort fakli senaryoda yer alan ve magdurun
yasanan cinsel saldir1 olayindaki sorumluguna dair tutumlarini 6lgmeyi amaglayan
caligmasinda elde edilen erkek katilimcilarin kadin katilimcilara gére anlamli olarak
daha fazla magduru sorumlu tutmalar1 bulgulariyla paralellik gostermektedir (
Yal¢in, 2016). Benzer bir sonu¢ namusa iliskin tutumlar i¢in de elde edilmistir. Bu
durum bize tecaviiziin halen, kisiye yonelik iglenen, mahremiyetini ve 6zel alanim
ihlal eden bir su¢ oldugunun yeterince anlagilamadigini diisiindiirmektedir. Bireysel
dokunulmazliga karsi islenen bir su¢ olmasina karsin, tecaviiz faili ile yakinlhigin

tecaviizii mesrulastirmayacaginin altinin 6zenle ¢izilmesi gerekmektedir.
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Calismada ayni zamanda egitimin bu konularda bir fark yaratip
yaratmadigiin etkisine de bakilmak istenmistir. Bu anlamda 6grencilerin toplumsal
cinsiyet esitligi kapsaminda bir ders almalarinin tecaviiz mitlerini kabul ya da
namusa iligkin tutumlar iizerinde etkisi olup olmadig1 degerlendirilmistir. Elde edilen
verilere gore ders alan ve almayan Ogrenciler arasinda anlamli bir fark
bulunamamistir. Bu veriler Hayes, Abbott ve Cook tarafindan yapilan ¢alismadan
elde edilen; cinsel saldir1 programi olmayan iiniversiteye gore daha diisiik bir tecaviiz
mitleri kabul diizeyi olmadigi sonuglarim1 destekler niteliktedir( Hayes, Abbott,
Cook; 2016). Hollanda’da Cihangir tarafindan Fash, Tiirk ve Hollandal1 482 ortaokul
Ogrencisi ile gergeklestirilen namusa yonelik calismada; Ogrencilere verilen
oryantasyon egitiminin namus algis1 lizerinde degisim saglayabildigi goriilmiistiir
(Cihangir, 2012). Calismanin lisans ve lisans iizeri diizeyde egitim alan
katilimcilarla yapildig: diisiiniildiigiinde, bu tarz egitimlerin daha kiigiikken verilmesi

gerektigi diistiniilmektedir.

Toplulukcu yapiya sahip ve ataerkil degerlerlerin 6n planda oldugu tilkemizde
cinsel siddeti ve cinsel siddetin algilanisini geleneksel degerlerden bagimsiz
diistiinmek eksik ve hatal1 olacaktir. Bu anlamda tecaviiz mitlerinin kabulii ve namusa
iliskin tutumlarin iligkisinin arastirildigini ¢alismamizda elde ettigimiz verilere gore
namusa iligkin tutumlar ve tecaviiz mitlerin kabulii agisindan anlamli bir iligki oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu sonuglara gore cinsel siddete iliskin farkindalik
olusturmak icin Oncelikle konuyla ilgili olarak cocuklara erken yasta egitim
verilmeye baglanmasi gerekmektedir. Kadinin, bir birey olarak varliginin kabul
edilmesi ve buna gore yasamasinin saglanmasi gerekmektedir. Kadinin kendi bedeni

ve cinselligi lizerindeki kontroliinii saglayacak giice sahip olmasi, hem toplumdaki
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cinsel siddet oranlarinin azalmasina katki saglayacaktir hem de tecaviiz magduru

kadinlarin yasadig: ikincil magduriyetlerin azalmasina yarayacaktir.
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EKLER
Ek 1:
Liitfen her bir ifade ile ne derece hemfikir olup olmadigmiz verilen Olgekteki

sayilardan uygun olan ifadenin yanindaki kutucuga yazarak belirtiniz.

Kesinlikle Katilmiyorum | Pek Kararsizim Biraz Katiiyorum | Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Katiliyorum Katiliyorum
1 2 3 4 5 6 7
Bekaretin sadece
kadinlarla

1 | iligkilendirilmesi ~ beni
rahatsiz ediyor.

Bir kadinin namusunun
ailesi tarafindan
2 | korunmas1  gerektigini
diisiiniiyorum.

Namus kavraminin
kadin Ozgiirliigiini
3 | stnirladiina inaniyorum

Bakire olmayan bir kiz
4 | namusunu kaybetmistir

Kadinlarin cinsel
hayatlarinin aileleri
tarafindan takip
edilmesinin  kadinlarin
5 | hatalar yapip
namuslarini
Kirletmelerini
onleyebilecegi
kanisindayim.
Namus adi  altinda
kadinlarin sosyal
iliskilerinin

6 kisitlanmasini  haksizlik
olarak goriiyorum

Erkek akrabalarin bir
kadinin namusuna
7 | karismamalari

gerektifine inantyorum

Namusun korunmasti
i¢in kadinlarin
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bekaretlerinin ~ kontrol
altinda tutulmasini
destekliyorum

Kadinlar kendi
hareketlerinden

sorumludur, bu nedenle
agabey ve babalarin
kizlarin namusuna
karigmamas1 gerektigini
diisiiniiyorum

10

Namusun kadinin cinsel
safligiyla iligkili
oldugunu diistinliyorum

11

Erkek namusunun
kizlarinin ve eslerinin
namusuyla iligkili
olmasini dogru
buluyorum.

12

Bence bekaret “kadin
namusu”’nun simgesi
degildir

13

Evlilik Oncesi cinsel
iligkiye girmemis bir kiz
namusludur

14

Kadmm namusunun
erkek akrabalar
tarafindan korunmasinin
gerekli olduguna
inantyorum.

15

Kadmi kontrol etmek
i¢in “namus”un
kullanilmasinin ~ gerekli
oldugunu diisiiniiyorum
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Ek 2:

Liitfen olgekte tanimlanan her durumu dikkatle okuyarak yanit kagidi iizerinde, bu

konuda gorisleriniz hangi uca daha yakinsa orada bulunan bosluga (X) isareti

koyunuz.
Kesinlikle | Katilmiyorum Pek Kararsizim Biraz Katiliyorum | Kesinlikle
Katiliyorum Katilmiyorum Katiliyorum Katiliyorum
1 2 3 4 5 6 7

Eger bir kadin alkolliiyken tecaviize ugradiysa,
islerin kontrolden ¢ikmasinda az da olsa
sorumludur.

Kadinlarin ¢ogu bunu kabul etmeseler de;
kadinlar genellikle cinsel iliskide fiziksel olarak
zorlanmay1 tahrik edici bulurlar.

Eger erkekler tecaviiz ediyorlarsa, bu onlarin

seks  konusundaki  gliglii  isteklerinden

kaynaklanir.

Eger bir kadin bir erkekle cinsel agidan birlikte
olma konusunda istekliyse, erkegin biraz ileri
gitmesi ve seks yapmasi biiyilk bir mesele
degildir.

Yasak iliski kurup, yakalanan kadinlar bazen
bunun tecaviiz oldugunu iddia ederler.

Gazeteler bir tecaviiz 1sSmini

aciklamamalidirlar.

magdurunun

S6z konusu tecaviiz kurbanlarinin ¢ogu aslinda
seks yapip ardindan “fikirlerini degistiren”

kadinlardir.

Pek c¢ok kadin gizliden gizliye tecaviize

ugramay ister.

Tecaviiz ¢ogu kez sehrin “kotii” muhitlerinde
meydana gelir.

10

Tecaviize ugrayanlar, genellikle barlarda
takilmak ve Oniine gelenle yatmak gibi seyler

yapan kadinlardir.

11

Tecaviizciilerin tarafindan

yakalanmaz.

¢ogu polis
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Eger bir kadin fiziksel olarak karsi koymamissa,

12 | bunun gercekten tecaviiz oldugunu

sOyleyemezsiniz.

Orta siniftan/ orta halli, hos erkekler hemen
13 | hemen hig tecaviiz etmezler.

Tecaviiz, bazi feminist insanlarin diisiinmesini
14 | istedikleri kadar biiyiik bir problem degildir.

Kadinlar ortalikta kisa, dar bluzlar1 ve kisa
15 | etekleriyle dolasiyorsa belalarini artyorlardir.

Tecaviiz suglamalari, cogunlukla erkekleri geri
16 | getirmenin bir yolu olarak kullanilir.

Kadinda yara bere yoksa muhtemelen tecaviiz
17 | meydana gelmemistir.

Pek cok kadin sekse zorlanmayi uyarici/tahrik
18 | edici bulur.

Eger bir kadin tamimadigi bir erkekle, onun
19 | evine giderse, tecaviize ugramasinin kendi hatasi

oldugunu bilmelidir.

Tecaviizciiler  genellikle cinsel olarak
20 | engellenmis bireylerdir.

Tim kadmlar “kendini savunma” kurslarina
21 | gitmelidirler.

Tecaviize ugrayanlar genellikle sadece davetkar
22 | giyinen kadinlardir.

Baz1 kadinlar, erkekler tarafindan zorlanarak
23 | seks yapmayr tercih ederler, bdylelikle bu

konuda kendilerini su¢lu hissetmezler.

Eger bir tecaviizcliniin silah1 yoksa bunu
24 | gergekten “tecaviiz” olarak tanimlayamazsiniz.

Eger bir kadin hafif davraniyorsa/ cinsel agidan
25 | ayartic1 davraniyorsa, sonunda bagimi belaya

sokacaktir.

Tecaviize ugramak, soyulmak ya da doviilmek
26 | kadar kotii degildir.

Kadinlarin kendi yasadiklar1 ¢evrede tecaviize
27 | ugramalar pek olas1 degildir.

Aslinda, kadinlar sevgilileri tarafindan hemen
28 | hemen hig tecaviize ugramazlar.

Kadinlar tecaviiziin kendilerini ne kadar
29 | etkiledigini abartma egilimdedirler.

Bir erkek cinsel olarak ¢ok fazla tahrik olmussa,
30 | kadimin direng gosterdigini/ karst koydugunu

anlamayabilir.

Pek cok kadin erkegi tecaviize yonlendirir/ iter
31 | ve sonra tecaviizden Otiirii aglasir.
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32

Tecaviize ugradigini  belirten bir kadimin
ifadesini kadin bir polisin almas1 tercih
edilebilir.

33

Tecaviize ugradiklarmi iddia eden kadinlar ¢ogu
kez duygusal olarak sorunlar1 olan kadinlardir.

34

Eger bir kadin sekse fiziksel olarak karsi
koymazsa- s6zel olarak karsi ¢ikmis olsa bile-
bu tecaviiz olarak degerlendirilmez.

35

Tecaviiz, kadinin kendi evinde hemen hemen hi¢
meydana gelmez.

36

Erkeleri kiskirtan bir kadin, olabilecekleri hak
eder.

37

Kadinlar tecaviize ugradiklarinda, bu genellikle
“hay1ir” demelerindeki belirsizlikten kaynaklanir.

38

Eger kadin bakire degilse, ¢iktig1 erkegin onu
seks yapmaya zorlamasi biiyilk bir mesele
degildir.

39

Erkekler kadin1 sekse zorlama niyetinde
degildirler, ama bazen cinsel olarak ¢ok fazla
tahrik olmuslardir.

40

Toplumumuz tecaviizii dnleme konusunda daha
fazla caba gostermelidir.

41

Acik sacik kiyafetler giyen kadinlar, bir erkek
onlari cinsel iligkiye zorladiginda
sasirmamalidirlar

42

Tecaviiz, bir erkegin seks istegi kontrolden
¢iktiginda meydana gelir.

43

Bir kadin ilk bulusmada bir erkegin evine
gidiyorsa, seks yapmak istedigini ima ediyordur.

44

Aslinda ¢ogu kadin, erkek kendisine biraz giig
kullandiktan sonra seksten zevk alir.

45

Eger bir kadin tecaviize ugradigmi iddia
ediyorsa, ama yara beresi yoksa, belki de gok
fazla ciddiye alinmamalidir.
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Ek 3:

Bu arastirma, cesitli konulardaki sosyal tutumlarinizi incelemeye yonelik olarak
hazirlanmigtir. Liitfen anketi doldurmaya baslamadan once 6l¢eklerin basinda yer
alan agiklamalar1 dikkatlice okuyunuz ve ifadelere ne derede katildiginizi ya da
katilmadiginiz1 kargisindaki kutucuga (X) isareti koyarak belirtiniz. Higbir sorunun
dogru veya yanlis cevabi yoktur, dnemli olan sizin diisiincelerinizdir.

Ankette, katilimcilardan kimlik belirtici higbir bilgi istenmemektedir. Bu ¢alismada
toplanan veriler tamamen bilimsel amaglarla kullanilacak ve cevaplar sadece
arastirmacilar tarafindan goriilecektir. Katilim tamamiyla goniilliiliikk temelindedir;
ancak, katiliminiz ve samimiyetiniz arastirmamiz i¢in 6nemli bir katki saglayacaktir.

Bu nedenle biitiin sorular1 eksiksiz olarak cevaplamaniz 6nemlidir.

Yardimlariniz i¢in tesekkiir ederim.
Merve Apaydin
Istanbul Universitesi

Adli Tip Enstitiisii
Yiiksek Lisans Ogrencisi
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Ek 4:
BIiLGI FORMU
Liitfen asagidaki bilgileri eksiksiz doldurunuz.

1)- Cinsiyetiniz: ( ) Kadin () Erkek

2)- Yasimiz:

3-) Dogum yeriniz:

4-) 3) Yasaminizin ¢ogunu daha cok nerede ge¢irdiniz?

a) Metropol (Istanbul, Ankara, izmir) b) Sehir c) Kasaba d) Koy

5-) Kardesiniz var m1? Varsa Yaslar1 ve cinsiyetleri ile belirtir misiniz?

6)- Boliimiiniiz:

7)- Egitim diizeyiniz nedir?

a)- Universite 6grencisi b) Yiiksek Lisans Ogrencisi c¢) Doktora Ogrencisi

8)- Ailenizin toplam aylik geliri ne kadardir?

9)- Ekonomik agidan kendinizi asagidaki Olgek iizerinde nereye yerlestireceginizi
isaretleyiniz.

Alt sinif 1 2 3 4 5 6 7 Ust siif

119



10) Asagidakilerden hangisi politik goriisiiniizii en iyi tanimlar?

1 2 3 4 5 6 7
Radikal Sol ~ Sol Sola Yakin Orta Saga Yakin Sag Radikal
Sag

11) Haftalik pornografik film izleme sikliginiz nedir?
Hi¢ Seyretmem 1 2 3 4 5 6 7 Cok Sik

Seyrederim

12)- Sizce cinsel saldir1 / tecaviiz nedir, nasil tanimlarsiniz?

13)- Hayatinizin bir doneminde herhangi bir cinsel tacize ugradiniz m1?

____Hayrr ____ Evet, sozel tacize ugradim ____ Evet, fiziksel tacize
ugradim

14-) Hayatinizin bir doneminde herhangi bir cinsel saldiri/taciz/tecaviize ugramis

birini tanidiniz mi1?

16-) Egitim hayatinizin herhangi bir doneminde toplumsal cinsiyet, kadin sorunlari
igerikli bir ders aldiniz mi1?

Evet () Hayir ()

15-) Sizce tecaviiz durumda, tecaviizciiniin kadinin tanidig biri, sevgilisi, esi ya da
tamamen bir yabanci olmasi tecaviiz eylemine bakisiniz degistirir mi?

Evet, daha esnek bakabilirim ()

Hayir, asla degistirmez ()
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