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OZET

Edinilmis mallara katilma rejimi, 01.01.2002 tarihinde yiirlirliige giren Tiirk
Medeni Kanunu ile yasal mal rejimi olarak kabul edilmistir. Edinilmis mallara katilma
rejimine iliskin hiikiimler, evliligin herhangi bir sebeple sona ermesi sonucu dnem
kazanir. Bu rejim, eslerden birinin 6liimii, baska bir mal rejimini secilmesi, evliligin
bosanma, iptal sebebiyle sona ermesi veya mahkeme karariyla mal ayriligina
gecilmesine karar verilmesi hallerinde sona erer. Ancak edinilmis mallara katilma
rejiminin bosanma ile sona ermesine ililkemizde siklikla rastlanmaktadir. Edinilmis
mallara katilma rejiminin bosanma ve diger sebepler ile sona ermesiyle, eslerin
katilma alacagini belirlemek tizere mal rejiminin tasfiyesi giindeme gelir. Bu tezde
mal rejimlerinden genel olarak bahsedilecek ve 6zellikle bosanmaya bagl edinilmis

mallara katilma rejiminin tasfiye kurallar1 ayrintilartyla agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Edinilmis mallara katilma rejimi, mal rejimi, bosanma, kisisel

mal, edinilmis mal, artik deger, zamanasima.



ABSTRACT

Regime of participation in acquired property is admitted as legal property
regime with Turkish Civil Code which is entered in force in 01.01.2002. The rules
about regime of participation in acquired property are become important when the
marriage is over. This regime is ended when one of the couple are passed away, the
marriage of couple is divorced, cancelled by court or chose another property regime.
However regime of participation in acquired property, that is ended with divorcement,
is generally encountered in our country. Liqudation of legal property regime is
become the main topic, after the regime of participation in acquired property is
finished with divorcement. In this thesis, property regime is mentioned in general and
especially liquidation rules of the acquired property regime to participate due to

divorce are explained in detail.

Keywords: Regime of participation of acquired property, property regime,
divorcement, personal property, acquired property, residual value, period of

limitation.



KISALTMALAR

Art.

BGB

BGE

. Artikel (madde)
- bent
: Biirgerleches Gesetburch (Alman Medeni Kanunu)

: Entscheidungen Des Schweizerischen Bundesgerichtes (Isvigre

federal Mahkeme Kararlar)

BK

Bkz.

dn.

Dvd

eMK

HD

HMK

TBMM

TBK

: Bor¢lar Kanunu (818 Sayili Kanun)

: Bakiniz

s cilt

: dip not

: Digital Versatile Disc (Cok Amagli Sayisal Disk)

: eski Medeni Kanun (Tiirk Kanuni Medenisi)

: fikra

: Hukuk Dairesi

: Hukuk Muhakemeleri Kanunu (6100 Sayili Kanun)

: sayfa

: madde

: Turkiye Biiyiik Millet Meclisi

: Tirk Borglar Kanunu (6098 Sayili Kanun)



TL : Turk Lirast

TKM : Turk Kanuni Medenisi

TMK : Turk Medeni Kanunu

TMKYUSK : Tiirk Medeni Kanununun Yiriirligi Ve Uygulama Sekli Hakkinda

Kanun
vb. : ve benzeri
vd. : ve devami

Vi



ICINDEKILER

ON A Y e I
INTIHAL SAYFASL ..o, II
OZET ...ttt 1]

ABSTRACT ... Vi
KISALTMALAR. ..o e \Y
ICINDEKILER. .. ..o, VIl
GRS .. 1
1.BOLUM

EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI

I.GENEL OLARAK EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMI..................... 4
ILEDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI.................. 7
A.GENEL OLARAK . .. ..t 7
B.SONA ERME HALLERI........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicc e 7
1.0liimle ve Benzeri Hallerde............oo.ivuiunii i, 7
2.Baska Bir Mal Rejimine Gegisle. .......ovvviiiiiiiiiiiiiii i, 10
A.SOZICSIMEYIC. . ..ot 10
b.Mahkeme Karariyla............oooouiriiiiiii e 12
3.Bosanma, Iptal ve Ayrilik Davastyla............cccocooiiniiiiiiiiiiiieiie e, 14

2. BOLUM
EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE TASFIYE KURALLARI

I. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE TASFIYE....................... 17
AL GENEL OLARAK . ..o e e, 17
B. ARTIK DEGERIN HESAPLANMASL. ... .ouiniiiiei e, 17
LAKEE DEGETIOr. ..ot 19
a. Edinilmis Mallar. ..., 19
b. Eklenecek Degerler. .......oovuieiieie i 19
aa. Karsiliksiz kazandirmalar. ................oo i 20
bb. Diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yapilan devirler...................... 22
cc. Ugtineii kisilerin durumu. ... ..ot 24
c. Kisisel Malin Denklestirilmesi.........c.o.ooiiniiiiiii i el 24
2. PaSIE DEGerler. .. ettt e 27
a. Deger Art1s Payl. ..., 27
b. Edinilmis Malin Denklestirilmesi.............ooiiiiiiiiiiiii i 29
C.BOTGIar. .. e 29
C.KATILMA ALACAGININ HESAPLANMASI. ..ottt 30
L. Katilma Alacagl. ... ..o e 30
2. Katilma OTant........oouiitii e et e 30
A, Kanuna GOTE.......o.uuiiii e 30
D. SOZIESMEYE GOTC. .. .ttt ettt et ettt et et e e eaeanes 31
3. Katilma Alacaginin Belirlenmesi............ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiie 32
4. Katilma Alacagmin Alacaklisi ve Borglusu...............oooviiiiiiiiiiiiiiiinenn.. 33
D. MALVARLIGI DEGERLERININ AYRISTIRILMASL..........coovviiinnaaaan... 34
L1.Genel Olarak. ... 34
2.Kanuni Diizenlemeye Gore Malvarligi Gruplart...............c.oooiiiiiiiiiiin 34
a.Edinilmis Mallar. ... ... e 35
aa.Calisma karsilig1 edinilen mallar.................oo 36
bb.Sosyal giivenlik ve yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci
ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demeler......................ooiiiin 37

vii



cc.Calisma giiciiniin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlar.................................. 41

dd.Kisisel mallarin gelirleri...........oooiiii i 42
ee.Edinilmis mallarin yerine gegen degerler...............ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinnn, 45
DKISISEl Mallar. .. .ovine i e, 49
aa.Yasa geregi kisisel mallar...............ooiiiiiiii 50
aaa.Kisisel kullanima yarayan mallar...................oooiiiiiiiii e 50
bbb. Edinilmis mallara katilma rejiminden dnceki mallar................................. 52
ccc. Miras yoluyla kazantlan mallar................oooiiiiiiiiiii e 54
ddd. Karsiliksiz kazanma yoluyla elde edinilen mallar............................ocoe 55
eee. Manevi tazminat alacaklari................ooiiiii i, 56
fff. Kisisel mallarin yerine gecen degerler.............ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiieie, o7

9g9.Sosyal Giivenlik ve Yardim Kurumlarinca ya da Calisma Giicili Kayb1 Nedeniyle
Odenen Toptan Odeme veya Tazminatlarin Hak Sahibinin Kalan Yasam Siiresini

Karsilayacak Olan MiKtarlari...........ooooiiiiiiiiii e 58
bb.S6zlesmeden dogan kigisel mallar.............c..cooiiiiiiiiiii i, 60
aaa.Bir meslegin icrasi ya da faaliyeti i¢in gerekli olan ve edinilmis mallara dahil
olmasi gereken malvarligi degerleri..........ccooeiiiiiiiiiiiii i 60
bbb.Kisisel mallarin gelirleri.......... ... 61
IL.LEDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE TASFIYEYE ILISKIN
KURALLAR . . e e et ee e e e 62
AIRADE SERBESTISI......coiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 62
1. TaSTIYE OMNCEST. . .evu it 62
a. Sozlesme Ozglrligi TIKesi. ... .......ovuniiiii e 62
aa. zorunlu bir rejim olmama 11KesT...........ooiiiiiii e, 62
bb. Kendi i¢inde degisik anlagmalar yapabilme ilkesi.................c.ooooiiiiiinin.. 63
b.Eslerin Malvarliklari ile Tlgili Talepleri............c..ooouiiiuiiiiiiiieiieeeieean, 64
aa.Egin tasarruf yetkisinin sinirlandirtlmast...............ooooi 64
DD ENVANET 1STOMI. ...\ttt 65
B0 I T ) ST 1) 0T 2T PP 67
a.Bosanma Protokolii........ ... 67
b.Bosanma Sonras1 Edinilen Mallara Iliskin Talepler.................cc.coooviiiniin..n 70
B.TASFIYEDEN KAYNAKLANAN HAKKIN KiSISEL HAK NITELIGINDE

O M A S e, 71
R S 1 71
a. Odemenin Nakit Veya Ayin Olarak Yapilabilmesi Olanagi........................... 72
b. Eslerin Mallar1 Uzerindeki Yénetim, Yararlanma, Tasarruf Yetkileri............... 73
2 IStISIASI. .t 74
C.AILE KONUTU VE EV ESYASININ OZEL ESYA STATUSUNDE

SAYTLM A ST . oo 74
L1.Genel Olarak. ..o e 74
2.TMK m. 240 Hiikmiiniin Uygulanma Kosullari......................coooiiiiiin, 77
a.Aile Konutunun ve Ev Esyasinin Olen Ese Ait Olmasi..........................c...... 77
b.Esler Arasinda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Bulunmas: ve Bu Rejimin Oliimle
Sona Ermis OIMasl........oouuiiiiiii it e e e 78
c.Sag Kalan Egin Katilma Alacaginin Olmast..............ccoviiiiiii i, 79
d.Sag Kalan Egin Talebi..........ccoooiiiiiiiii e 79
e.Eslerin Aksine S6zlesme Yapmamis Olmalari................oooooiiiiiiiiiiiin. 80
3.TMK m. 226/2 ile TMK m. 240 Hiikmiiniin Degerlendirilmesi........................ 80
D.TARIMSAL ISLETMENIN OZEL ESYA STATUSUNDE SAYILMASI......... 82
E.TICARI ISLETMENIN OZEL ESYA STATUSUNDE SAYILMASI............... 85

viii



F.ESLERIN PAYLI MULKIYETINDE OLAN ESYALARAILISKIN KURAL.....88

1.Payli Miilkiyetin Tasfiyesi.......oouuiiiiiiiii e e 90
a. Yasal Alim HakKi........oooiii 91
b. Yasal Alim Hakkinin Kosullari...............cooiiiiiiiii e 93
aa.Esler arasinda payl miilkiyet iligkisinin bulunmast.........................ooeal. 93
bb.Mal rejiminin sona ermesi Ve tasfiyesi..........cooovieriiiiieiiiiiiiiieeeeeaa 94
CC.ESIN ISt ...ttt e 94
AL USHIN YATAT. ... 95
ee.Diger esin pay bedelini Gdemesi.........c.vvviiniiiiiiiiii i 95
G.KULLI TASFIYE YAPILMASIILKESI. ..ot 96

III.EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ YARGILAMA BOYUTU ve
OZEL

KURALLAR. .o e e ae e 100
A.GOREVLI/YETKILI MAHKEME ..ottt 100
1.GOrevli MahKeme. ... ..o e 100
2. Yetkili MahKeme. ..o 102
a.Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Oliimle Sona Ermesi Durumunda............. 105
b.Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Bosanma, Evliligin Iptali Veya Mal Rejiminin
Mal Ayriligina Karar Verilmesi ile Sona Ermesi Durumunda........................... 106
c.Diger Durumlarda........ ... i 107
B. ODEMENIN ERTELENMESI.........coooiiiiiiiiiiiiiiiiii e 107
C. KATILMA ALACAGINA FAIZ UYGULANMASI VE GUVENCE............. 110
D.ZINA VE HAYATA KAST NEDENIYLE KATLMA ALACAGININ

AZALTILMASH. .o 110
EZAMANASIMI. .. e e 116
1. Zamanasiml STTCSI. ... ..eueeenttett e ettt e et e e et et e e te et e aaeenneeaneenns 116
2. Zamanagimi1 Siiresinin Baglangici...............ooooiiii 124
3. Zamanasimi Siiresinin Durmasi ve Kesilmesi..................ccoooooiiiiii.. 125
N0 111§ L 126
KAYNAKLAR . .o e 128



GIRIS
1926 yiiriirliik tarihli, 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi 01.01.2002 tarihinde
yuriirlige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile yiiriirliikkten kalkmis ve yerini
yeni kanuna birakmistir. 4721 sayili yeni Tiirk Medeni Kanunu, Tirk Medeni
Hukukunun bir¢ok agidan degisiklige ugramasina sebep olmustur. Bu degisikliklerin

en basinda da “Esler Arasindaki Mal Rejimi” gelmektedir.

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisinin yasal mal rejimi olarak mal ayrilig
rejimini kabul etmesi, evde tiim emegini ortaya koyan ve hatta esine isinde yardimet
olan kadmin, evliligin herhangi bir nedenle sona ermesi halinde magduriyet
yasamasina neden olmustur. Yasal mal rejimi olan mal ayriligi rejimi uzun yillar
yiirlirliikkte kalmasina ragmen, zamanla eskimis ve kadin-erkek esitligi adina istenilen
beklentilere cevap vermekten uzaklasmistir. Bu nedenle Isvigre’de 1984 yilinda kabul
edilip, 1988 yilinda yiirtirliige girmis olan “Edinilmis Mallara Katilma rejimi”, 4721
sayil1 Tiirk Medeni Kanunu ile birlikte yasal mal rejimi olarak kabul edilmistir. Yasal
mal rejimine ek olarak; 743 sayili kanunda yasal mal rejimi olan mal ayrilig1 rejimi,
mal ortakli1 rejimi ve Isvigre Medeni Kanununda yer almayip, Tiirk hukukuna dzgii
olan paylagmali mal ayrilig1 rejimleri ise, se¢imlik mal rejimleri olarak kanunda yer

almistir.

Tiirk Medeni Kanunu, eslere secimlik mal rejimlerinden herhangi birini segme
hakk: verirken, bu mal rejiminden birini se¢gmelerini zorunlu kilmamaktadir. Esler,
se¢imlik mal rejimlerinden birini segmemeleri durumunda, yasal mal rejimi olan
edinilmis mallara katilma rejimine tabi olmaktadir. Hem bu sebeple, hem de Tiirk aile
yapisinin kemiklesmis yapisinda eslerin maddi konular hakkinda goriismesinin ve

bunun sonucunda bir s6zlesme yapmasinin ayip karsilanmasi sebebiyle, se¢imlik mal



rejimleri pek fazla uygulama alani bulmamis ve yasal mal rejimi olan edinilmis

mallara katilma rejiminin 6nemi artmistir.

Yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin 6nemini kabul
ettikten sonra, bu mal rejiminin hangi sebeplerle sona erdigine deginmek faydali
alacaktir. Clinkii genel yapisi itibariyle edinilmis mallara katilma rejiminin 6nem
kazanmasi i¢in, mal rejiminin sona ermesi gerekmektedir. Mal rejimi sona erdiginde
ise, bu mal rejimine iliskin tasfiye s6z konusu olacak ve bu durumda malvarlig
degerlerinin ayristirilmasi ve paylastirilmasi s6z konusu olacaktir. Edinilmis mallara
katilma rejimi, 6liim ve benzeri haller’, baska bir mal rejimine gegis ve son olarak da
bosanma ve evliligin iptali ile sona ermektedir. Ancak; yasal mal rejimini sona erdiren
bu hallerin her biri giiniimiizde aym degere sahip degildir. Onceki paragrafta
bahsettigim iizere, Tiirk aile yapisinda se¢imlik mal rejimlerini se¢mek adina yapilan
mal rejimi sozlesmeleri yok denecek kadar azdir. Diger yandan mal rejimi 6lim ve
benzeri hallerde sona erdiginde, esin Medeni Hukukumuzca yasal miras¢1 olmasi ve
olen esinin malvarlig1 degerlerinden yasal olarak hak sahibi olmasi durumu, sag kalan
esin, mal rejimi davasi agma oranini diigiirmektedir. Mal rejiminin bosanma ve
evliligin iptali ile sona ermesi durumunda ise, evliliginin iptali davalarinin, bosanma
davalarina gore ¢ok daha az oldugunu sdylemek dogru olur. Bu durumda yasal mal
rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin iilkemizde en ¢ok bosanma ile sona

erdirilip, dava konusu oldugu agiktir.

Degisen diinya diizeni Tirk aile yapisinin da degismesine sebep olmustur.
Tiirk aile yapisindaki degisim, kadinin ekonomik 6zgiirliige sahip olusu, evvelden var

olan erkege biat kiiltiiriindeki degisiklik ve ¢esitli sayilabilecek sosyolojik etkenler

' TMK m. 31, 5liim karinesi ve TMK m. 32, gaiplik karari, 6liime benzer sonuglar doguran hallerdir.
Bu nedenle 6liim karinesi ve gaiplik karari, edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren haller
kisminda s. 7 vd. bahsedilecektir.



Tiirkiye’deki bosanma oranlarmni arttirmistir. Zira Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun
2014 il istatistiklerine gore; evlenen c¢iftlerin sayist bir Onceki yila gore
%0, lazalirken, bosanan ciftlerin sayist bir dnceki yila gore %4,5 artmigtir. Boyle bir
durumda bosanmaya bagli olarak edinilmis mallara katilma rejimindeki tasfiye
kurallari, yapisindaki karigik diizenlemeler de goz Oniine alindiginda incelenmesi

gereken konularin baginda gelmektedir.

Yukarida sayilan sebepler nedeniyle ¢calismam, genel olarak edinilmis mallara
katilma rejimi kurallarindan bahsetmekle birlikte; 6zellikle bosanma sebebiyle biten
yasal mal rejimindeki, tasfiyeye iliskin kurallari ayrintili olarak agiklamaya
caligmakta olup, iki bolime ayrilmaktadir. Birinci béliimde, edinilmis mallara
katilma rejiminden genel olarak bahsedilip, bu rejimi sona erdiren haller anlatilmakta
olup; ikinci boliimde ise, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi genel hatlariyla
anlatilip, tasfiyede s6z konusu olan malvarligi degerleri ayristirilarak, edinilmis
mallara katilma rejiminde tasfiyeye iliskin kurallar ve yargilama boyutu

incelenmektedir.



1.BOLUM
EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI
|. GENEL OLARAK EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMI

Tiirk Kanunu Medenisi’ndeki yasal mal rejiminin, mal ayriligi rejimi olmasi,
ozellikle evde emegini kullanan kadinlar agisindan, bir takim olumsuz sonuglar
yaratmasi sebebiyle; 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren Tiirk Medeni Kanunu ile
kadin haklarin1 daha fazla koruyucu nitelikte oldugu diisiiniilen, edinilmis mallara

katilma rejimi, yasal mal rejimi olarak kabul edilmistir.

TMK m. 218 hiikmiiniin gerekcesinde “Evlilik birligi sona erdiginde, mal
ayriligi rejiminin egler arasinda biiyiik haksizliklara yol a¢tigi, ozellikle meslek sahibi
kocanmin lehine isledigi ve ev isleri yapan ve hatta kocasina meslegin icrasinda
yardimct olan kadimin durumunu hi¢ nazara almadigi, meslek ¢evrelerinde ve
kamuoyunda agir elestirilere ugramustir. Yiiriirliikteki kanunda bu konuda hiikiim
olmadigi cihetle, edinilmis mallara katilma rejimine iligkin hiikiimler, Isvicre Medeni

2

Kanunundan c¢eviri suretiyle alinmistir.” denilerek nigin edinilmis mallara katilma

rejiminin yasal mal rejimi olarak kabul edildigi agiklanmistir.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu ile yasal mal rejimi olarak kabul edilen
edinilmis mallara katilma rejimi, Tiirk Medeni Kanunu’nda; dérdiincii boliim, “Esler
Arasindaki Mal Rejimi” genel bashginm, Ikinci Ayirm, “Edinilmis Mallara

Katilma” baghigi altinda, 218. ile 241. maddeleri arasinda diizenlenmistir.

4721 sayil1 yasada yasal mal rejimi olarak kabul edilen edinilmis mallara
katilma rejimi, evlenme ile eslerin se¢imlik mal rejimlerinden birini segmemeleri

durumunda kendiliginden baslamaktadir. TMK m. 225 uyarinca da, eslerden birinin



olimii, eslerin bagka mal rejimini kabul etmeleri, mahkeme karari, bosanma ve

evliligin iptali ile edinilmis mallara katilma rejimi sona ermektedir.

TMK m. 218 uyarinca, edinilmis mallara katilma rejimi, eslerin edinilmis
mallar1 ile eslerin kisisel mallarin1 kapsamaktadir. Kisisel mallar, kadinin kisisel
mallari ile kocanin kisisel mallari; edinilmis mallar ise, yine kadinin edinilmis mallar

ve kocanin edinilmis mallarindan olugsmaktadir.

TMK m. 219 uyarinca, edinilmis mallar, her esin bu mal rejiminin devami
stiresince karsiligini vererek elde ettigi malvarligi degerleridir. Hangi malvarligi
degerlerinin edinilmis mal sayilacagi ise ayni hiikiimde 6rnek niteliginde su sekilde

sayilmaktadir:

1. Calismasinin karsiligi olan edinimler,

2. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele

yardim amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigt odemeler,

3. Calisma giictiniin kaybi nedeniyle 6denen tazminatlar,

4. Kisisel mallarimin gelirleri,

5. Edinilmis mallarin yerine gegen degerler.

TMK m. 220 ve TMK m. 221 hiikiimleri uyarinca kisisel mallar, kanun geregi

kisisel mallar ve s6zlesmeden dogan kisisel mallar olmak {izere ikiye ayrilmaktadir.

Kanun geregi kisisel mallar (TMK m. 220) :

1. Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan esya,



2. Mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin
sonradan miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde

ettigi malvarligi degerleri,

3. Manevi tazminat alacaklari,

4. Kisisel mallar yerine gecen degerlerdir.

S6zlesmeden dogan kisisel mallar ise (TMK m. 221) :

1.Bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis

mallara dahil olmasi gereken malvarlig: degerleri,

2.Kisisel mallarin gelirleridir.

TMK m. 221°de belirtilen malvarligi degerleri, edinilmis mallara dahil olmas1
gerekirken, eslerin yapacaklari mal rejimi sozlesmesi ile kisisel mal statiisiine

girmektedir.

TMK m. 223 hiikmii uyarinca esler, yasal sinirlar igerisinde kisisel mallar ile
edinilmis mallarin1 yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta
bulunma hakkina sahiptirler. TMK m. 224 uyarinca da esler, kendi bor¢larindan biitiin

malvarligiyla sorumludurlar.

Edinilmis mallara katilma rejiminin, TMK m. 225’de sayilan hallerden biri ile
sona ermesi durumunda, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi giindeme
gelmektedir. Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi ise, TMK’ nda “Mal

rejiminin sona ermesi ve tasfiye” bashg@i altinda 225. ile 241. maddeleri arasinda



diizenlenmekte olup, tasfiyenin nasil yapildig: ve tasfiyeye iliskin kurallar 2. boliimde

incelenmektedir?.
I1. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI
A. GENEL OLARAK

Edinilmis mallara katilma rejimi, TMK m. 225 uyarinca, su sekillerde sona

ermektedir:
I.Eslerden birinin 6liimii ile,
li.Eslerin baska bir mal rejimini kabul etmeleri ile,
iii.Mahkeme karari ile,
liii.Bosanma ve Evliligin iptali.

Yukarida sayilan sebeplerden biri ile edinilmis mallara katilma rejimi sona
ermekte ve edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi giindeme gelmektedir. TMK
m. 225 hilkkmiinde belirtilen edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren ve bu mal
rejiminin tasfiyesini gerektiren durumlarin incelenmesi, edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesinin dogru ve eksiksiz gekilde belirlenmesi agisindan 6nem

tagimaktadir.
B. SONA ERME HALLERI
1. Oliimle ve Benzeri Hallerde

Edinilmis mallara katilma rejimi, eslerden birinin 6liimii ile kendiliginden

sona erer (TMK m. 225/1). Olen esin 6liim ani, mal rejiminin sona ermesinin ve

? Ayrmtih bilgi igin bkz. s. 17 vd.



tasfiye siirecinin baglangicint olusturur. Bu nedenle Oliim tarihinin bilinmesi

onemlidir®.

Eslerden birinin 6liimii, evlilik ile birlikte edinilmis mallara katilma rejimini
sona erdirdigi gibi, oliime bagli sonuglardan biri olan mirasin agilmasina da s6z
konusu olmaktadir (TMK m. 575). Bu durumda iki tasfiye s6z konusu olacaktir.
Birinci olarak, Aile Hukukundan kaynaklanan mal rejimi tasfiyesi; ikincisi ise, Miras
Hukukundan kaynaklanan yasal ya da atanmis mirasgilar arasinda terekenin
paylastirilmasina yonelik tasfiyedir®. Mirascilara intikal eden terekenin kapsamiin
belirlenmesi, sona eren mal rejiminin tasfiye edilmesine bagli bulunmaktadir®. Bu
sebeple terekenin taksimi ve tasfiyesi halinde 6ncelikle mal rejiminden kaynaklanan
alacaklar Sdenecektir®. Ciinkii edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan alacak tiirii, terekenin 6ncelikli borglarindan sayilmaktadir’. Katilma

alacagi, miras hakkinin varligini etkilemezken, miktarini etkilemektedir.

* SIPKA, Siikran, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, Istanbul 2011, XII Levha Yayinlari, s.143.

* Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi ile terekenin tasfiyesinin birlikte yapilamaz.
“...Belirtildigi gibi aciklanan farkliliklar nedeniyle katilma rejiminin tasfiyesi ile terekenin tasfiyesinin
birlikte yapilmasiin kesinlikle dogru olmadigi goriisiindeyim.” Yargitay 8. HD., 18.4.2013 T.,
2013/1927 E., 2013/5882 K. Kars1 Oy, KAZANCI.

® SARI, Suat, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir Kitapevi, istanbul 2007, s.85.

6 OZUGUR, Ali ihsan, Mal Rejimleri, 6. Baski, Se¢kin Yaymlari, Ankara 2011, $.46;ULUC, Yusuf,
Mal Rejimleri Ve Tasfiyesi, Yetkin Yayinlari, Ankara 2014, s.530; “...Sag esin mal rejiminin
tasfiyesinden kaynaklanan alacak hakki terekeye ait 6denmesi gereken borgtur. Buna gore; oncelikle
terekeye ait bu borcun sag kalan ese 6denmesi, daha sonra kalan miktar iizerinden yine sag kalan esin
TMK’ nun 499. maddesine gore olusan miras paymun belirlenerek hem mal rejiminin tasfiyesinden,
hem de miras payindan kaynaklanan alacak miktarinin toplami belirlenerek davacinin istegi hakkinda
karar verilmesi gerekir..”, Yargitay 8HD., 10.07.12 T., 2012/5463 E., 2012/6949 K., SIPKA, Siikran-
OZDOGAN, Ayca, Yargitay Kararlari Isiginda Soru ve Cevaplarla Esler Arasindaki Malvarlig
Davalari, 1. Baski, XII Levha Yayinlari, istanbul 2015, 5.427.

’ ULUGC, s.528; “...Esler arasindaki mal rejimi TMK’ nun 225/1 maddesi uyarinca, diger es N. O. ‘nin
23.08.2007 tarihinde liimii ile sona ermistir. Katki payt ve katilma alacaginin, terekenin borcu oldugu
konusunda uyusmaziik yoktur. Ancak bu alacak hakki terekeden éncelikle odenmesi gereken bir alacak
hakfkdir.

Bu bakimdan istek olsun ya da olmasin sag kalan davact ese ait miras paymin katilma alacagindan
diistiriilmesi; katilma alacagina hakim olan ilkeler ile miras hukukuna hakim olan ilkelere aykuri diiger.
O halde, oncelikle davacimin katki payr ve katilma alacagimin terekenin oncelikli borcu olarak
terekeden odenmesi, ondan sonra miras¢ilarin kalan net terekeyi aralarinda miras paylart oraninda
paylastirmalar: gerekecektir..” Yargitay 8HD., 20.03.2014 T., 2013/9372 E., 2014/4772 K., SIPKA -
OZDOGAN, 5.433.



Edinilmis mallara katilma rejimi, 6lim disinda, Oliime benzer sonuglar
doguran haller nedeniyle de sona erebilir. Bunlar; TMK m. 31°de diizenlenen 6liim

karinesi ve TMK m. 32 hiikmiinde diizenlenen gaiplik kararidir.

TMK m. 31’e gore; bir kimse, oliimiine kesin gozle bakilmay1 gerektiren
durumlar i¢inde kaybolursa, cesedi bulunamamis olsa bile gergekten 6lmiis sayilir. Bu
durumda o yerin en biiyiik miilki amirinin emriyle kiitiige 6li kaydi diisiiliir ve her
ilgili, bu esin 6lii veya sag oldugunun tespitini dava edebilir (TMK m. 44). Niifus
kiitiigiine 6li kaydi distiriilen esin tabi oldugu mal rejimi sona erer®. Eslerin birlikte
Olmesi ya da hangisinin 6nce 6ldiigli tespit edilemeyen durumlarda, TMK m. 29/2
birlikte 6liim karinesi geregi, ayn1 anda Olmiis sayildiklari durumlarda ise, esler
birbirlerine miras¢1 olamazlar. Ancak mal rejiminin tasfiyesinden dogan haklari
mirascilara ge¢mektedir ve her iki esin mirasgilari, birbirlerinden mal rejiminin

tasfiyesinden dogan alacak haklarini talep edebilmektedir®.

Bir diger 6liim benzeri hal ise, gaiplik kararidir. TMK m. 32 uyarinca, 6liim
tehlikesi i¢inde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan beri haber alinamayan bir

kimsenin Oliimii hakkinda kuvvetli olasilik varsa, haklari bu 6liime bagli olanlarin

8 GENCCAN, Omer Ugur, Mal Rejimleri Hukuku, Ankara 2010, Yetkin Yayinlari, Ankara 2010,
5.363.

° SIPKA, s.144; ZEYTIN, Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Tasfiyesi, 2.Baski, Seckin
Yayinlari, Ankara 2008, s.89; KARAMERCAN, Fatih, Katki-Deger Artis Payr & Katilma Alacagi
Davalari, 2.Baski, Secgkin Yayinlari, Ankara 2015, s.115; “...Davacilarin murisi N. ile davalilarin
murisi M. 08.10.1988 tarihinde evlenmis, 27.04.2003 tarihinde esler ve c¢ocuklart B. ile M.C.
karbonmonoksit zehirlenmesi suretiyle olmiislerdir. Bu tarihte de mal rejimi sona ermistir ( TMK'nin
225/1. madde ). Eslerin birlikte 6liimiiyle katilma rejiminin sona ermesi halinde hangisinin digerinden
once veya sonra Oldiigii belirlenemiyorsa, bunlarin aymi anda o6lmiis olduklar: karinesi gecerli
olacaktir. Oliimle miras edinme ehliyeti ve kisilik son buldugundan birinin éliimii aninda, diger es sag
olmadigi icin egler birbirinin miras¢ist veya vasiyet alacaklisi olamayacaktir. Buna karsin eslerin
katilma alacaklart miras haklarindan ayri oldugundan katilma rejimi birlikte oliim karinesi geregince
eslerin oliimii aninda sona erecek, ancak éliimle sona eren katilma rejiminin tasfiyesi sonunda katilma
alacagr veya alacaklart dogarsa, bu alacak haklar: eslerin kanuni mirasgilarina intikal edecektir.
Clinkii aymi anda olenlerin birlikte oliim karinesi geregince birbirlerine miras¢i olamayacaklar kural
ise de; bu kisilerin her birinin mirasi kendi miras¢ilarina gegecek, dolayisiyla bu miras¢ilar katilma
alacagt bor¢lusu esin miras¢ilarindan katilma alacagiyla ilgili miras haklarim talep edebileceklerdir.
Bu aciklamalar karsisinda birlikte oldiikleri anlasilan eslerden N.''n mirasc¢ilary, varsa katilma
alacagina iliskin haklarini diger esin mirasgilarindan talep edebileceklerdir.” , Yargitay 8. HD.,
11.4.2011 T., 2010/4114 E., 2011/2038 K., KAZANCI.
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bagvurusu iizerine, mahkeme bu kisinin gaipligine karar verebilir. Ancak gaiplik
karar1 tek bagina evliligin sona erdirilmesini saglamaz. Evliligi ve mal rejimini sona
erdirmek isteyen es, gaiplik basvurusu ile birlikte veya sonradan evliligin feshi igin
ayrica dava agmak zorundadir. Gaiplik sebebiyle evliligin feshinde, edinilmis mallara
katilma rejiminin, uzun siireden beri haber alinmama nedenine dayanan gaiplikte, son
haber tarihinden; 6liim tehlikesi i¢inde kaybolmaya dayanan gaiplikte ise, bu olayin
cereyan ettigi tarihten itibaren son bulmaktadir’®. Ancak edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesi i¢in, gaiplik nedeniyle evliligin feshine iliskin a¢ilmig davanin

kabul edilmesi ve kesinlesmesi gerekmektedir™.
2. Bagka Bir Mal Rejimine Gegisle

Baska bir mal rejimine gegis iki halde s6z konusu olmaktadir. Bunlar s6zlesme

ve mahkeme kararidir. Simdi bunlar1 yakindan incelemeye gegebiliriz.
a. Sozlesmeyle

Esler, 01.01.2002 yilinda kabul edilen Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri

geregince aralarinda yapacaklart mal rejimi sozlesmesi 2 jle segimlik mal

10 KILICOGLU, Ahmet M., Katki-Katilma Alacagi, 4.Baski, Turhan Yaymlari, Ankara 2014,
Katilma Alacagi, s.100;GUMUS, Mustafa Alper, Teoride Ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri
Ve Mal Rejimleri (Tmk M. 185-281), Vedat Yaymevi, Istanbul 2008, 5.284.

" KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.100.

2 Mal rejimi sozlesmesi, TMK m. 203 geregince, taraflarin evlenmeden énce ya da evlendikten sonra
yapabilecekleri, kanunda yazili sinirlar iginde segebilecekleri, kaldirabilecekleri veya
degistirebilecekleri bir sozlesmedir. TMK m. 204/1 hiikmii geregince, mal rejimi sdzlesmeleri ancak
ayirt etme giiciine sahip olanlar tarafindan yapilabilir. Bu durumda, ayirt etme giiciine sahip olmayan
kisiler, kendileri ya da yasal temsilcileri araciligi ile mal rejimi s6zlesmesi diizenleyemez. TMK m.
204/2 hikmii uyarinca ise; kiigiikler ile kisitlilarin mal rejimi sozlesmesi yapabilmeleri icin yasal
temsilcilerinin rizasini almalar1 gerekmektedir.

Mal rejimi sdzlesmesi, TMK m. 205 uyarinca, eslerin ve {iciincii kisilerin korunmasi amaciyla resmi
sekle tabi tutulmustur. Mal rejimi s6zlesmesi, resmi makam noter tarafindan onama ya da diizenleme
seklinde yapilir. Noterce yapilan resmi sézlesmede, taraflarin ve gerektiginde yasal temsilcilerinin
imzas1 gerekmektedir (TMK m. 205/2). Ayica taraflar evlenme bagvurusu sirasinda hangi mal rejimini
sectiklerini yazili olarak da bildirebilirler (TMK m.205). Esler, evlenme bagvurusu sirasinda,
evlendirme memuruna yapacaklar1 yazili basvuru ile se¢imlik mal rejimlerinden birini segebilmektedir.
Mal rejimi sozlesmesi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. ACAR, Faruk, Aile Konutu-Mal Rejimleri, 3.
Baski, Seckin Yayinlari, Ankara 2012, s.84 vd.; KARAMERCAN, s.19 vd.; GENCCAN, s.96 vd.;
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rejimlerinden® birini segmemeleri durumunda®®, ayni kanunun 202. maddesine gére,
yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimine tabi olacaklardir. Ancak
evlilik birliginin kurulmasiyla birlikte, yasal mal rejimi olarak uygulanmaya baslayan
mal rejiminin evliligin sonuna kadar devam etmesi zorunlulugu getirilmemistirlS.
Esler, yapacaklari mal rejimi sozlesmesiyle, tabi olduklar1 edinilmis mallara katilma
rejimini degistirip, se¢imlik mal rejimlerinden birini segme hakkina sahiptir (TMK m.
208). Edinilmis mallara katilma rejimi, eslerin mal rejimi sozlesmesi yaparak,
secimlik mal rejimlerinden birini se¢meleri durumunda, TMK m. 225 geregi sona

ermektedir. Esler, sectikleri mal rejiminin hiikiim dogurmasini bir sarta ya da sonraki

SIPKA, s.16 vd.; ULUC, s.194 vd.; KILICO(}LU, Katilma Alacagi, s.75 vd.; DURAL Mustafa,
OGUZ Tufan, GI"JMI"JS Alper, Tiirk Ozel Hukuku III. Cilt Aile Hukuku, 5. Baski, Filiz Yayinlari,
istanbul 2015, s.196 vd.; SARI, s.5 vd.; ZEYTIN, s.36 vd.; DEMIR, Pinar Ozlem, Yasal Mal Rejimi
Cergevesinde Eslerin Aralarinda Yapabilecekleri Sozlesmeler, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dalibsliimii Yiiksek Lisans Tezi, 2005, s. 19 vd.; YALIN, Mehmet
Akif, Yeni Tiiek Medeni Kanunu Isiginda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Marmara Universitesi
Yiiksek Lisans Tezi, 2004, s.14vd.

13 Se¢imlik mal rejimleri, mal ayrilig1 rejimi, paylasmali mal ayriligi rejimi ve mal ortaklig1 rejiminden
olusmaktadir. Secimlik mal rejimleri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. ACAR, 5.304 vd.; AKINTURK
Turgut, ATES KARAMAN Derya, Tiirk Medeni Hukuku Ikinci Cilt Aile Hukuku, 13. Baski, Istanbul
2011, Beta Yayimlari, 5.146 vd.; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.240 vd.; OZUGUR, s. 161 vd.; SIPKA,
5.13 vd.; BUK, Alaattin, Tirk Hukuk Sisteminde Mal Rejimleri, Izzet Baysal Universitesi Yiiksek
Lisans Tezi, 2004, s. 36 vd.; ISIK, Yasin, Yasal Mal Rejiminde Denklestirme Alacagi, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dali Medeni Hukuk Boliimii Yiiksek
Lisans Tezi, 2013, s.18; SARISU, Alper, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi,
Marmara Universitesi Yiiksek Lisans Tezi. 2004, s.15 vd.

 Esler, mal rejimi sozlesmesi yaparak segimlik mal rejimlerinden birini segmek yerine, edinilmis
mallara katilma rejimine iliskin kanunun getirdigi yasal sinirlamalar igerisinde de degisiklik yapma
imkanina sahiptir. Mal rejimi sozlesmesi ile yapilabilecek degisiklikleri su sekilde saymak
miimkiindiir:

i.TMK m. 221/1 geregince, esler, mal rejimi sézlesmesiyle, bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti
sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmas1 gereken malvarlig1 degerlerinin kisisel mal sayilacagini
kabul edebilirler.

ii. TMK m. 221/2 geregince, esler, mal rejimi sozlesmesiyle kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis
mallara dahil olmayacagini da kararlastirabilirler.

iii.TMK m. 237/1 geregince, artik degere katilmada mal rejimi sézlesmesiyle bagka bir esas kabul
edilebilir. Ancak bu tiir anlagmalar, eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin saklt
paylarini zedeleyemez.

iiii. TMK m. 227/3 hikmii geregince, “eslerden biri digerine ait bir maln edinilmesing,
iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmussa, tasfiye
swrasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artisi icin katkisi oraninda alacak hakkina sahip olur ve bu
alacak o maln tasfive swrasindaki degerine gore hesaplanir; bir deger kaybi séz konusu oldugunda
katkimin baslangictaki degeri esas alinir. Boyle bir malin daha once elden ¢ikarimis olmast hdlinde
hakim, diger ese ddenecek alacagi hakkaniyete uygun olarak belirler. Esler, yazili bir anlasmayla

deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri gibi, pay oranini da degistirebilirler”.
' SARI, 5.89.
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bir tarihe baglamis iseler de, bu durumda s6z konusu sartin ya da siirenin

gergeklesmesi ile birlikte mal rejimi o anda sona ermis sayllmaktad1r16.
b. Mahkeme karariyla

Esler, aralarinda yapacaklart mal rejimi sozlesmesi ile segimlik mal
rejimlerinden birini segerek, edinilmis mallara katilma mal rejimini sona
erdirebilecegi gibi, mahkeme karar1 ile de bu rejimin son bulmasi miimkiin
olabilicektir. TMK m. 206 uyarinca, hakli bir sebebin varligi sonucu eslerin istemi
iizerine, mahkemece esler arasinda var olan mal rejimi, mal ayrihgn rejimine*’
dontstiriilebilmektedir. TMK m. 206 hitkmiinde su haller hakli sebebin varligi kabul

edilir:

1- Diger ese “ait malvarliginin borca batik veya ortakliktaki payinin

haczedilmis olmasi”,

2- Diger esin, “istemde bulunamin veya ortakligin menfaatlerini tehlikeye

diistirmiis olmasi”,

3- Diger esin, “ortakligin mallar iizerinde bir tasarruf isleminin yapilmast

icin gereken rizasini hakli bir sebep olmadan esirgemesi”,

4-Diger esin, “istemde bulunan ese malvarligi, geliri, bor¢lart veya ortaklik

mallart hakkinda bilgi vermekten kaginmast”,

® ACAR, 5.85; SARI, 5.89; SIPKA -OZDOGAN, s.3; ULUC, 5.545; ZEYTIN, s.88.

"Mal ayrilig1 rejimi, yasada belirtilen segimlik mal rejimlerinden olup, TMK m. 242-243 arasinda
diizenlenmistir. TMK m. 242 uyarinca, mal ayrilig1 rejiminde, esler, yasal sinirlar icerisinde kendi mal
varliklar1 iizerinde yonetim, yararlanma ve tasarruf yapma hakkina sahiptir. Mal ortaklig1 ve edinilmis
mallara katilma rejiminden farkli olarak, mal ayrilig1 rejiminde, eslerin ortak malvarligi
bulunmamaktadir. Eslerin mallar1 ayridir ve evlilik siiresince esler edindikleri mallarin malikidir. Mal
ayrilig1 rejiminde, kural olarak esler kendi malvarliklar1 iizerinde yonetim, yararlanma ve tasarruf
yetkisine sahip olmakla birlikte, yasadan kaynaklanan bazi sinirlamalar ile bu yetki kisitlanabilecektir.
Mal ayriligi rejimi ile ilgili ayrmtili bilgi icin bkz. DURAL/OGUZ/GUMUS, s.240 vd.; ULUC,
5.1099 vd.; GENCCAN, s.215 vd.; KILICOGLU, Ahmet M., Aile Hukuku, Turhan Kitapevi, Ankara
2015, Aile Hukuku, s.469 vd.
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’

5- Diger “egin siirekli olarak ayirt etme giictinden yoksun olmast” .

TMK m. 206’da “ézellikle asagidaki haller hakli bir sebebin varligi kabul
edilir” denilerek, belirtilen hakli sebeplerin simirlayici olmayip 6rnek niteliginde
olmas1 nedeniyle, eslerin istemi iizerine, baskaca hakli sebepler ile de mahkemece

esler arasinda var olan mal rejimi, mal ayrihig rejimine doniistiiriilebilmektedir™.

TMK m. 206 hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in 6ncelikle esin talebi gerekli ve
bu talebin hakli bir nedene dayanmasi gerekmektedir o Ayrica eslerin, talep
edebilmesi i¢in tam ehliyetli olmasi sarttir’®. Eslerden birinin, ayirt etme giiclinden
stirekli olarak yoksun olmasi durumunda ise, onun yasal temsilcisi de bu sebebe
dayanarak mal ayriligina karar verilmesini isteyebilir (TMK m.206 son climle). Ancak
ayirt etme giicinden siirekli yoksun ve ergin olan esin yasal temsilcisinin talepte
bulanabilmesi i¢in, TMK m. 462/1 b.9 uyarinca, vesayet makami olan Sulh Hukuk

Mahkemesi’nin izni gereklidir21.

Mahkemece edinilmis mallara katilma rejiminin, mal ayriligina
donitistirilmesi durumunda, “edinilmis mallara katilma rejimi dava tarihinden

gecerli olmak tizere” sona erer®.

18 ZEYTIN, s.50; GUMUS, 5.228; HAYRAN, H. Burhan, 4721 Sayili Yeni Tiirk Medeni Kanunu Mal
Rejimleri Serhi, Adil Kitapevi, Ankara 2004, s.210; “TMK nun 206. maddesi hiikmiine gore, hakli
nedenlerin bulunmasi durumunda eslerden biri mahkemeden yasal mal rejiminin, mal ayriligina
doniistiirtilmesini isteyebilir. Madde de bentler halinde ornekleme yoluyla hakli nedenlerin neler
olabilecegi belirtilmistir...”, Yargitay 8.HD., 14.07.2009 T., 2009/2363 E., 2009/3909 K., SIPKA-
OZDOGAN, s.22; “...Kanun, hakli sebebin varligimin kabul edilecegi halleri 206. maddenin 2.
fikrasinda gostermistir. Sozii edilen kanunun 206. maddesindeki bes bent halinde yapilan diizenleme
ornek niteligindedir..” , Yargitay 8.HD., 15.06.2009, 1354/3118 Sayih Karari, KARAMERCAN,
5.120.

¥ KARAMERCAN, s.119; Ayrica diger hakli sebeplere 6rnek olarak, eslerden birinin diger esin rizas
olmaksizin onun mallarinin yonetimine karismasi (ZEYTIN, s.55) veya diger ese ait mallar iizerinde
yetkisiz olarak tasarrufa girismesi (DURAL/QGUZ/GUMUS, 5.240) sayilabilir.

2 GUMUS, 5.229.

' ZEYTIN, s.54; GUMUS; 5.229; KARAMERCAN, s.119.

2 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.213; ULUC, 5.527; SIPKA-OZDOGAN, s.10.
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3. Bosanma, Iptal ve Ayrilik Davasiyla

TMK m. 225/2 uyarinca, mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle
sona erdirilmesi hallerinde, mal rejimi dava tarihinden gegerli olmak iizere sona erer.
TMK m. 225/2’nin gerekcesinde ise “Ikinci fikrada evliligin iptal veya bosanma
sebebiyle sona erdirilmesine ya da mal ayriligina gegilmesine mahkemece karar
verilmesi hallerinde, edinilmis mallara katilma rejiminin son bulmasi ongériilmiistiir.
Burada mahkemenin buna iligkin kararmmin kesinlesmesinden itibaren degil, dava
tarihinden itibaren mal rejiminin sona ermesi ve tasfiye edilmesi soz konusu olacaktir.
Mal rejiminin tasfiyesinde, mallarin tasfiye amndaki degerleri goz oniine
alindigindan, bu diizenlemeyle birinin davayr olabildigince uzatarak diger esin
edinilmis mallarindaki artisa ve bu artis dolayisiyla kendi payini arttirmasina engel
olunmustur” denilerek, bosanma ve evliligin iptali davalarinda, ni¢in kararin
kesinlesmesi beklenmeden dava tarihi ile edinilmis mallara katilma rejiminin sona

erdirilmesi gerektigi agiklanmustir.

TMK m. 225/2° de, mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona
erdirilmesi hallerinde, mal rejiminin dava tarihinden gegerli olmak {izere sona
erdiginden bahsedilmektedir. Ancak edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi,
evliligin iptali veya bosanma davasinin a¢ildigi anda degil, iptal veya bosanmayla
ilgili kararm kesinlesmesinden itibaren miimkiin olabilmektedir. Iptal veya bosanma
davasi acilmadan ya da acildigit halde mahkemece bosanmaya karar verilip

kesinlesmeden, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine karar verilemez?. Bu

# KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.111.
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durumda, boganma ve evliligin iptali davasi, bekletici mesele yapilir ve sonuglarina

gore edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi davasi sonuglandirilir®,

TMK m. 167 uyarinca, bosanma davasi a¢cmaya hakki olan es, dilerse
bosanma, dilerse ayrilik davasi agma hakkina sahiptir. Mahkemece ayrilik karari
verilmesi durumunda, evlilik birligi devam etmektedir. Yine TMK m. 180 uyarinca,
ayriliga karar verilirse mahkeme, ayriligin siiresine ve eslerin durumlarma gore
aralarinda sozlesmeyle kabul edilmis olan mal rejiminin kaldirilmasina karar
verebilecegi belirtilmistir. Bu durumda esler arasinda yasal mal rejimi olan edinilmis
mallara katilma rejiminin gegerli oldugu durumlarda ne olacagi konusu giindeme
gelmektedir. Zira TMK m. 180’ de, esler arasinda, s6zlesme ile kabul edilen mal
rejiminin, mahkemece kaldirilmasindan bahsedilmis, fakat yasal mal rejimine iliskin

® mahkemece

herhangi bir agiklama getirilmemistir. Doktrinde, Kilicoglu ve Sari®
ayrilik  karar1 verilmesi durumunda, TMK m. 225/2 maddesinin kiyasen
uygulanacagini belirtmektedir. Sipka ve Ulu¢®®, TMK m. 206 uyarinca, davaci es
tarafindan, mevcut mal rejiminin mal ayriligina donistiiriilmesinin talep edilmesinin

uygun olacagmi belirtmektedir. Karamercan®’ ise, esler arasinda sadece mal rejimi

s0zlesmesinin bulundugu hallerle siirli kalmayip, ayn1 zamanda esler arasinda yasal

2« Dava, 4721 sayili TMK’ nun yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden sonra 19.01.2012 tarihinde
ac¢ilmistir. Taraflar arasindaki bosanmaya iliskin dava dosyast Edremit 2. Asliye (Aile) Mahkemesi’
Nin 2012/24 Esasinda derdest bulunmaktadir. Bilindigi iizere, mal rejiminin tasfiyesinin istenebilmesi
icin egler arasindaki bosanma davasinin kabulle sonu¢lanmasi ve kararin kesinlesmesi gerekmektedir
(TMK m. 218-241). Taraflarin evliligi hukuken devam ettigine gére, mal rejimi sona ermemis ve
davamin goriilebilirlik kosulu gerceklesmemistir. Ancak T.C. Anayasasi’ nin 141. maddesinin son
fikrast ve HMK’ nun 30. (HUMK’ nun 77) maddesi hiikiimlerine gore; davalarin en az giderle ve
miimkiin olan siiratle sonuglandwrilmasi yargimin gérevidir. Bu bakimdan mahkemece; taraflar
arasindaki derdest bosanma davasina iliskin dava dosyasinin bekletici sorun (HMK m. 165/1)
yapilmasi, (HGK 27.06.2012. tarih ve 2012/ 8-268 E, 2012/420 K.), bosanma davasinin olumsuz
sonu¢lanmast durumunda davanin goviilebilirlik kosulu gerceklesmediginden davanin esastan reddine
karar verilmesi, bosanma davasimin olumlu sonuglanmast halinde ise, hiikmiin kesinlesmesinin
beklenilmesi ve taraflarin iddia ve savunmalar ¢ercevesinde delilleri topladiktan sonra elde edilecek
sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken, siiresinde olmayan yetki ilk itirazinin kabuliine ve
Mahkemenin yetkisizligine karar verilmesi dogru goriilmemistir...” , Yargitay 8. HD., 21.03.2014 T,
2013/7376 E., 2014/4893 K., KARAMERCAN, s.139.

% KILICOGLU, Katilma Alacagi, 5.110; SARI, 5.95.

% SIPKA, 5.157; ULUC, 5.700.

?’ KARAMERCAN, 5.134.
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mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin s6z konusu oldugu hallerde de
TMK m. 180 hiikmiiniin uygulanmasi gerektigini belirtmektedir. Kanaatimce, TMK
m. 180, eslerin mal rejimi sozlesmesi ile kabul etmis oldugu mal rejimlerini
kapsamakta ve yasal mal rejimi i¢in uygulama alani bulmamaktadir. Eslerin,
mahkemece ayriligima karar verilmesi durumunda, eslerin ayriligina ragmen evlilik
birligi devam etmekte ve mal rejimi sona ermemektedir. Ancak bu durumda davaci
esin zarar gormemesi adina, ayrilik karar1 veren mahkemenin, davaci esin yapacagi
talep ile edinilmis mallara katilma rejiminin, mal ayriligina dontstiiriilmesine karar

vermesi gerekmektedir®®,

% Ayni goriis igin bkz. SIPKA-OZDOGAN, s.10.
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2. BOLUM
EDINILMIiS MLLARA KATILMA REJIMINDE TASFIYE KURALLARI
I. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE TASFiYE
A. GENEL OLARAK

Edinilmis mallara katilma rejiminde tasfiye kurallarinin iki ana baslik halinde

2

incelenmesi uygun olmaktadir. Bu basliklar “Artik Degerin Hesaplanmasi” ve

“Katilma Alacaginin Hesaplanmas:” dir.
B. ARTIK DEGERIN HESAPLANMASI

TMK m. 231/1 uyarinca, “artik deger, eklenmeden ve denklestirmeden elde
edilen miktarlar da dahil olmak iizere, her esin edinilmis mallarimin toplam
degerinden, bu mallara iliskin borglar ¢ikarildiktan sonra kalan miktardir”. Aym

hiikkmiin ikinci fikrasina gore ise, deger eksilmesi goz oniine alinmaz.

Artik deger kavrami®® doktrinde net deger® olarak da ifade edilmektedir. Zira
arttk deger, edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesiyle, her bir esin
malvarliginin tasfiyesi sonucunda kalan net miktardir® Tasfiye sonucunda artik
degerin bulunmasi, katilma alacagmin belirlenmesi agisindan 6nem arz etmektedir.
TMK m. 237/1 hilkmii uyarinca, esler, mal rejimi sdzlesmesiyle farkli bir esas

belirlemedigi takdirde, TMK m. 236/1 hiikkmii uyarinca, her esin mal varliginin

? Artik deger kavramu ile ilgili ayrmtih bilgi i¢in bkz. KILICOGLU, Katilma Alacagi, $.138 vd.;
ACAR, 5.222 vd.; SIPKA, s.244 vd.; OZTAN, Bilge, Aile Hukuku, 5. Bas1, Turhan Kitapevi, Ankara
2004,Aile Hukuku, s.295 vd.; KILICOGLU, Aile hukuku, s.428 vd.; ZEYTIN, s.198 vd.:
AKINTURK-KARAMAN, 5167 vd.;, OZUGUR, s75 vd; SARI, 216 vd;
DURAL/OGUZ/GUMUS, s.229 vd.; ULUC, s.1113 vd., SIPKA-OZDOGAN, s.222 vd.;
GENCCAN, 5.1020 vd.; DEMIR, s.49 vd.; BUK, s.82 vd.; YALIN, s.44 vd.; SARISU, s.73.

¥ KILICOGLU, Katilma Alacagy, 5.138; ACAR, 5.222.

> SIPKA, 5.245.
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tasfiyesi sonunda, alacak hakki olarak sahip olacagi katilma payi, artik degerin

yaI’ISIdll’sz.

Her iki esin ayr1 malvarligi olmasi nedeniyle artik deger hesaplamasi her es
icin ayr1 ayri yap111r33. Eslerin artik deger hesaplamasi sonucu ortaya ¢ikan eksik

deger goz oniine alinmaz ve mevcut olan eksik deger sifir olarak hesaba katilir®*,
Artik deger hesabi agagida verilen sekilde ifade edilebilir:
Artik Deger= Aktif Degerler — Pasif Degerler
AD= AkD - PsD
AD: Artik Deger
AKkD: Aktif Degerler
PsD: Pasif Degerler

Aktif Degerler: Edinilmis Mallar+ Eklenecek Degerler+ Kisisel Mala Giden

Edinilmis Mallarin Karsiliklar1 (Denklestirmel)
Aktif Degerler: (EM+ED+D1)

Pasif Degerler: Deger Artis Payi+ Edinilmis Mallara Giden Kisisel Mallarin

Karsiliklari+ Borglar
Pasif Degerler: (DAP+D2+B)
EM: Edinilmis Mallar

ED: Eklenecek Degerler

2 OZTAN, s.295.
3 ACAR, 5.222.
*DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.222.
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D1: Kisisel Mala Giden Edinilmis Mallarin Karsiliklar1 (Denklestirmel)

D2: Edinilmis Mallara Giden Kisisel Mallarin Karsiliklar

DAP: Deger Artis Pay1

B: Borglar

Artik Deger= (Edinilmis Mallar+ Eklenecek Degerler+ Kisisel Mala Giden
Edinilmis Mallarin Karsiliklar1 (Denklestirmel)) — (Deger Artis Payi+ Edinilmis

Mallara Giden Kisisel Mallarin Karsiliklari+ Borglar)

AD= (EM+ED+D1) - (DAP+D2+B)

1.Aktif Degerler

Aktif degerler ii¢ kalemden olusmaktadir. Bunlar: tasfiye sirasinda mevcut
olan edinilmis mallar, eklenecek degerler ve kisisel mala giden edinilmis mallarin

karslllklar1d1r35.
a. Edinilmis Mallar

Her iki esin, mal rejiminin sona erdigi anda bireysel ya da birlikte sahip
oldugu edinilmis mallar1, aktif degerlerin ilk kalemini olusturur. TMK m. 235/1

uyarinca, bu mallar, tasfiye anindaki degerleriyle hesaba katilirlar.
b. Eklenecek Degerler

Artik degerin aktiflerinin ikinci kalemi, eklenecek degerlerdir. Eklenecek

degerler TMK m. 229 hiikmii ile soyle siralanmaktadir:

* AKINTURK-KARAMAN, s.167.
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“Eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yil icinde diger

esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalar”,

“Bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagin

azaltmak kastiyla yaptigi devirler”.

Eklenecek degerlerin artik degerin aktifinde yer almasinin nedeni, katilma
alacagi talebinden kurtulmak veya esinin katilma alacagi hakkini tam olarak elde
etmesine engel olmak isteyen esin davranisina karsi yaptirim olarak bunlari hig

yapmamis sayilmasi ve diger esin magdur olmasinin 6nlenmesidir®.

Bir esin, diger esin katilma alacagimi azaltmak ya da ortadan kaldirmak
maksadiyla yaptigr tasarruflarin eklenecek degerlere katilmasi igin, edinilmis
mallardan finanse edilmis olmasi gerekmektedir ¥ . Bu durum kanunda acikca
ongoriilmemis olsa da, edinilmis mallara katilma rejiminde, edinilmis mallarin
paylasimi esas oldugundan, TMK m. 229 hiikmii, edinilmis malvarligi kesimine

iliskindir®®. Anilan hiikiimdeki diizenlemeleri incelemeye gecebiliriz.
aa. Karsihiksiz kazandirmalar

TMK m. 229/1 bent 1 hiikkmiinde, eklenecek degerler arasinda, karsiliksiz
kazandirmalar yer almaktadir. Ancak karsiliksiz kazandirmalarin  eklenecek

degerlerde yer alabilmesi i¢in bazi sartlarin varlig1 gerekmektedir.

Ik olarak, eslerden birinin karsiliksiz kazandirma yapmasi ve karsiliksiz
kazandirmanin konusunu edinilmis mallarin olusturmasi gerekmektedirsg. Konusunu

edinilmis mallarin olusturdugu karsiliksiz kazandirmalar vakif kurma, bagis, ceyiz,

¥ KILICOGLU, Katilma Alacag, 5.138.
3" ACAR, 5.225.

¥ OZTAN, Aile Hukuku, s.286.

*SARI, 5.192.
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bor¢tan kurtarma, kurulus sermayesi, liglincii kisi yararina sigorta gibi saglar arasi bir
kazandirma olabilir®’. Oliime bagli tasarruflarin eklenecek degerler i¢inde yer almasi
ise tartismahidir’. Katildigim goriise gore; edinilmis mal tiiriine iliskin 6liime bagh
karsiliksiz kazandirma, oncelikle Olen esin terekesi icinde tereke borcu olarak
kalmaktadir. Mal rejiminin tasfiyesi, mirasin tasfiyesinden daha oncelikli olmasi
sebebiyle alacak hakki zarar gérmemekte ve 6liime bagl tasarruflar, bu hiikiim i¢inde
yer almamaktadir®?. Diger goriise gore ise; olime bagli tasarruflar da eklenecek

degerler i¢inde yer almaktadir®.

Ikinci olarak, karsiliksiz kazandirmanin diger esin rizasi disinda yapilmis
olmasi gerekir. Karsiliksiz kazandirma, esin rizasi ile yapilmasi: durumunda eklenecek
degerler igerisinde yer almaz. Esin rizasi yoniinden herhangi bir sekil sarti yoktur®,
Riza agik veya ortiilii olabilir. Rizanin varligini, karsiliksiz kazandirmay1 yapan es

ispatla yiikiimlidiir®.

Ucgiincii olarak, karsiliksiz kazandirmanmn mal rejiminin sona ermesinden
onceki bir yil icinde yapilmis olmasi gerekmektedir. Kanun koyucu zaman yoniinden
getirdigi bir yillik sinirlama ile mehaz yasadan ayrilmaktadir. Zira Isvigre Medeni
Kanununa gore (ZGB Art. 208/1), bu siire bes yildir. Kanunumuzda bu siirenin bir yil
ile siirlandirilmasinin sebebi, TMK m. 565 b. 3 ile uyumun saglanmasidir. TMK m.
565 ile miras birakanin saglhiginda yaptigi bazi karsiliksiz kazandirmalar tenkise tabi
tutulmus ve 3. bendine gore de miras birakanin yaptig1 karsiliksiz kazandirmalarin

tenkise tabi olabilmesi i¢in bir yillik siire ongoriilmiistiir. TMK m. 229/1 b. 1 ile TMK

“DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.227; ACAR, 5.226.

* SARI, 5.192; SIPKA, 5.233; GENCCAN, 5.1050; ACAR, 5.226; KILICOGLU, Katilma Alacagi,
5.139.

> SARI, 5.192; SIPKA, 5.233; GENCCAN, 5.1050; ACAR, 5.226.

2 KILICOGLU, 6liime bagl tasarruflarin, eklenecek degerler iginde oldugunu belirtmis, ancak bunun
icin herhangi bir gerekge gostermemistir. KILICOGLU, Katilma Alacag, s.139.

*“ ACAR, 5.228.

* SARI, 5.194.
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m. 565 b. 3 hiikkiimlerinin uyum saglanmasinin nedeni, mal rejiminin o6liim ile
sonu¢lanmast durumunda mal rejiminin tasfiyesinin yapilmasinin yani sira, terekenin
de tasfiyesinin yapilacak olmasidir. Siirelerin farkli olmasi durumunda yapilan bu
tasfiyelerde, birinin tespiti miimkiin olsa da digerinin tespiti giiclesecektir. Ornegin;
TMK m. 229/1 b. 1’de diizenlenen siirenin uzun olmasi, en azindan es agisindan TMK

m. 565 b.3’de yer alan siirenin etkisini yitirmesine neden olmaktadir*.

Dordiincii olarak, karsiliksiz kazandirmanin es haricinde herhangi bir iigiinci
kisiye karst yapilmasi gerekmektedir. Zira es icin yapilan bir karsiliksiz
kazandirmanin tekrar esin lehine olacak olan aktif degerlerde yer almasi hakkaniyete

uygun diismemektedir®’.

Besinci ve son olarak yapilan karsiliksiz kazandirmanin olagan hediyeler
disinda olmasi gerekmektedir®®. Bu olagan hediyelerin eslerin ekonomik, kiiltiirel,
psikolojik ve g¢evresel kosullarma gore belirlenmesi gerekmektedir. Ornegin; bazi
ailelerde esin kardesinin diiglinii i¢in biitin masraflar1  karsilanmasi olagan
karsilanirken; bu durum kimi ailelerde olagan hediyenin disinda olarak kabul

edilecektir.
bb. Diger esin katilma alacagim azaltmak kastiyla yapilan devirler

TMK m. 229/1 b. 2 geregince, bir esin mal rejiminin devamu siiresince diger
esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devirler, eklenecek deger olarak

sayllmaktadir.

¢ ACAR, 5.230.
“ GENCCAN, 5.1049.
“ GENCCAN, 5.1051.
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TMK m. 229/1 b. 1 hikkmiinde oldugu gibi, “bir esin mal rejiminin devami
stiresince diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi” devirlerde, devrin

kaynaginin edinilmis mal varlig1 degerlerinden karsilanmasi gerekmektedir49.

Diger esin katilma alacagmi azaltmak kastiyla yaptigi devirlerde, devrin
karsilikli ya da karsiliksiz olmasi TMK m. 229/1 b. 2 geregince Onem
tasimamaktadir’®. Bu hiikiimle birlikte karsilikli ya da karsiliksiz yapilan devirlerde
katilma alacaginin azaltilmasi kast1 yeterli olmaktadir. Ancak buradaki kast, esler i¢in
gecerlidir. Ugiincii kisilerin kasti aranmaz. Ugiincii kisiler iyiniyetli olsalar dahi
kendilerine karsi, katilma alacagimin ihlali oraninda alacak hakki ileri

siiriilebilmektedir™.

TMK m. 229/1 b. 2’ de birinci bentten farkli olarak herhangi bir zamansal
sinirlama getirilmemis, ancak mal rejiminin devami sirasinda, diger esin katilma
alacagini azaltma kasti aranmistir. Kanun koyucunun, eslerden birinin mal rejiminin
devami boyunca, diger esin katilma alacagini azaltma kastiyla yaptig1 devirlere iliskin
stire sartt koymamasi bu devirlerin  kanuna kars1 hile karakterinden
kaynaklanmaktad1r52. TMK m. 229/1 b. 1°de ise, karsiliksiz kazandirmalarin mal
rejiminin sona ermesinden bir yil 6nce yapilmis olma sartt aranmis olmasina ragmen,
karsiliksiz  kazandirma yapilmasinda katilma alacaginin azaltilmast kosulu
aranmamistir. Her iki hiikiim karsiliks1z kazandirmalar agisindan degerlendirildiginde;
mal rejiminin sona ermesinden dnceki bir yillik siire i¢cinde, olaganin disindaki biitiin

karsiliksiz kazandirmalar, edinilmis mallara deger olarak eklenmektedir. Bu

®TMK m. 229 hitkmiiniin gerekgesinde, “...Eslerden birinin mal rejiminin devam ettigi siire icinde
diger esin edinilmis mallardan pay almasini azaltmak iizere yaptigi devirler de tasfiye swrasinda
edinilmis mallara, hi¢ devir edilmemis gibi eklenecektir.” diyerek, diger esin katilma alacagim
azaltmak kastiyla yaptig1 devirlerde, devrin kaynaginin, edinilmis mal olmasi1 gerektigini belirmistir.

% ACAR, 5.230.

L ACAR, 5.233.

%2 ACAR, 5.232;GENCCAN, 5.1053.
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karsiliksiz kazandirmalarin hangi amagla yapildigi 6nemsenmez. Mal rejiminin sona
ermesinden Onceki bir yildan 6nce yapilan karsiliksiz kazandirmalarda ise, bunun igin

diger esin katilma alacagini azaltma kast1 ile yapilmis olmasi sarti aranmaktadir.
cc. Uciincii kisilerin durumu

“Eslerden birinin, mal rejiminin sona ermesinden énceki bir yil icinde, diger
esin rizast olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalar ve bir
esin, mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacaginm azaltmak kastiyla
vaptigi devirler”, TMK m. 229 uyarinca, kazandirma veya devirden yararlanan
ticlincii kisilere karsi da ileri siriilebilir. Ancak bu kazandirma ve devirlerin ileri

stiriilebilmesi i¢in tiglincii kisilere thbar edilmis olmasi gerekmektedir.

Uciincii kisilerin sorumlulugu, kendisine devredilen malvarligi degeri ile
siirhdir®®, Ugiincii kisilerin, eksik katilma alacaklisimin biitiin eksigini karsilamasi
s6z konusu olmamakla birlikte; tglincti kisilerin bu sorumlulugunda iyiniyetli

olmalar1 6nem arz etmemektedir.
c. Kisisel Malin Denklestirilmesi

Edinilmis mallara katilma rejiminde kural olarak, edinilmis mallar tasfiyeye
konu olurken; kisisel mallar tasfiye hesabinin disinda kalmaktadir. Ancak evlilik
birligi igerisinde esler edinilmis mallarindan kisisel mallarma ya da kisisel
mallarindan edinilmis mallarmma katkida bulunarak deger kaymalarina neden
olabilirler. Boyle deger kaymalarinin, edinilmis mallara katilma rejiminin 6ziine zarar
vermeyip adaleti saglamasi acisindan, TMK m. 230 ile denklestirme ongoriilmektedir.

Denklestirme ile bir esin belirli bir malvarligina iliskin borcunun 6denmesine ya da

% SARI, 5.196, dn.233
>* GENCCAN, 5.1055.
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malinin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina iligkin diger esin kisisel
mallarindan ya da edinilmis mallarindan karsilanmasit durumunda, tasfiye aninda
yapilan katki oraninda eksilen malvarligi grubuna diger malvarligi grubundan akis

saglanmaktadir.

TMK m. 230/1 uyarinca, “bir esin kisisel mallara iliskin bor¢lart edinilmis
mallardan veya edinilmis mallara iliskin bor¢lar: kisisel mallarindan odenmiy ise,
tasfiye swrasinda denklestirme istenebilir”. Bu denklestirmede edinilmis mallardan
kisisel mallara iligkin bor¢larin 6denmesi s6z konusu ise, denklestirme alacagi artik

degerin aktifinde yer almaktadir.

TMK m. 230/1 de yer alan denklestirme, sabit (olagan)> denklestirmedir. Bu
denklestirmeye gore yapilan katki oldugu gibi geri dondiiriiliir. Katki yapilan
malvarhigmm deger kazanmasi veya kaybetmesi dnemli degildir®. Sabit (olagan)
denklestirme alacagi daima, tasfiye aninda muaccel olan bir para alacagindan

ibarettir®’.

TMK m. 230/3’¢ gore, bir mal kesiminden diger kesimdeki malin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunulmussa, deger artmasi
veya azalmas1 durumunda denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanindaki
degerine veya mal daha once elden c¢ikarilmissa hakkaniyete gore yapilir. TMK m.
230/3°’de yer alan denklestirme ise, degisken (olaganiistii) denklestirmedir. Bu
denklestirme tiiriine gore yapilan katki sonucunda deger artmasi ve azalmasi goz

Oniine alinarak oranlama soz konusu olmaktadir.

*® Doktrinde GUMUS ve ACAR, denklestirmede olagan ve olaganiistii denklestirme terimlerini
kullanirken (GUMUS, s.264 vd.; ACAR, s.239 vd.), GENCCAN, sabit ve degisken denklestirme
terimlerini kullanmaktadir. (GENCCAN, s.1063).

% ACAR, 5.239

¥ GUMUS, 5.264
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Omegin, Adalet Bakanliginda memur olan (A), Ulastirma Bakanliginda
teknisyen olan (B) ile 23.02.206 tarihinde evlendikten sonra (A)’ya babasindan bir
daire miras olarak kalmistir. Esi ile aralarinda baska mal rejimi se¢medikleri igin
edinilmis mallara katilma rejimi (TMK m. 202/1, 218-241) gegerlidir. Memur (A),
Adalet Bakanligi lojmanlarinda oturdugu icin babasindan kendisine kalan dairesini
kiraya vermistir. (A), 2000 TL kira geliri ile babasindan kendisine kalan daireye parke
dosetmistir. Esi ile bir tlirli anlasamayan memur (A), teknisyen (B) ile anlagsmali
bosanma gergeklestirerek bosanmislardir. Memur olan (A)’nin teknisyen (B) ile
evlendikten sonra (A)’ya babasinda miras yoluyla kalan daire karsiliksiz kazanmayla
gelen malvarligi olmakla TMK m. 220 b. 2 hiikkmii geregince, (A)’nin kisisel mal
sayitlir. TMK m. 221/2 hiikmiine gore esler, mal rejimi sozlesmesiyle kisisel
mallariin gelirlerinin kisisel mala dahil olacagini kararlagtirabilirler. Egler arasinda
bu yonde bir s6zlesme yoksa, TMK m. 219 b. 4 uyarinca, kigisel mallarin gelirleri
edinilmis mallardan sayilir. (A) ile (B) arasinda kisisel mallarin gelirlerinin kisisel
mala dahil olacagi yoniinde bir sdzlesme bulunmadigindan, 2000 TL kira geliri TMK
m. 219 b. 4 uyarinca, (A) ve (B)’ nin edinilmis mali sayilir. Memur (A) Kira geliri
olan 2000 TL ile babasinda kendisine miras yoluyla kalan dairesine parke doseterek
kigisel malina deger katmistir. Teknisyen (B) edinilmis maldan kisisel mala giden
deger i¢in kisisel malda degisken denklestirme isteyebilir. TMK m. 225/2 hiikmiine
gore mahkemece evliligin bosanma nedeniyle sona erdirilmesi durumunda, “mal
rejimi dava tarihinden gegerli olmak iizere sona erer”. Aile mahkemesi hakimi, kisisel
malin (dairenin), hem katki tarihindeki, hem de tasfiye tarihindeki degerini ayri ayri

belirlemelidir. Kisisel malin, katki tarihindeki degeri 40.000 TL, tasfiye tarihindeki
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degeri ise 60.000 TL olarak belirlendiginde kisisel malda degisken denklestirme

miktari: 60.000 x 2.000/40.000 = 3.000 TL olacaktir>S,
2. Pasif Degerler

Pasif degerler de aktif degerler gibi li¢ kalemden olusmaktadir. Bunlar; deger

artis payl, edinilmis malin denklestirilmesi ve borglardir™.
a. Deger Artis Payl

TMK m. 227/1 hiikkmii uyarinca, “eslerden biri digerine ait bir malin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasia hi¢ ya da wuygun bir karsilik
almaksizin katkida bulunmussa, tasfiye sirasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artisi
icin katkisi oraminda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak, o malin tasfiye
swrasindaki degerine gore hesaplanir; bir deger kaybi séz konusu oldugunda katkinin

baslangictaki degeri esas alimir”.

Ornegin: Bay (B), 07.06.2005 tarihinde esi Bayan (A)' ya babasindan kalan,
katki tarihindeki siirim degeri® ile, 500.000 TL'lik daireye 100.000 TL dairenin
yenilenmesi i¢in katkida bulunmustur. Dairenin tasfiye aninda ki degeri 900.000

TL'dir. Bu durumda;
Deger artisi: 900.000- (500.000+100.000)= 300.000 TL'dir.

Katilma iliskisi: 500.000\100.000=5: 1 (5+1=6 birin/pay). Katkida bulunan es

Bay (B), "6" pay harcamasinin, "1" payimni kendisi saglamistir.

** GENCCAN, 5.1063.

** AKINTURK-KARAMAN, s.170.

% Siiriim degeri ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.137 vd.; ACAR,
s.221 vd.; SIPKA, s.247 vd.; ZEYTIN, s.205 vd.; OZUGUR, s.77 vd.; SARI, s.217 vd;
DURAL/OGUZ/GUMUS, s.228 vd.; ULUC, s.1238 vd.; SIPKA-OZDOGAN, s.385 vd;
GENCCAN, s.253 vd.
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Deger artis payt: 300.000:6=50.000TL'dir. Dolayisiyla, Bay (B)' nin deger
artis payr alacagi, 100.000TL (temel alacak)+ 50.000TL(deger artis pay1)=

150.000TL'dir.

Deger artis patylna61 konu olan malin daha 6nce elden c¢ikarilmis olmasi
héalinde hakim, diger ese ddenecek alacagi hakkaniyete uygun olarak belirler (TMK
m. 227/2). Esin yaptig1 katkinin TMK m. 227 anlaminda deger artis payina konu katk1
sayilabilmesi i¢in, esin katkis1 hi¢ olmadan ya da uygun bir karsilik alinmaksizin

yapilmis olmasi ve bagislama kastinin olmamasi®® gerekmektedir®.

® Deger artis payi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. KARAMERCAN, s.267 vd.; ACAR, 5.257 vd.;
SIPKA, s.180 vd.; ZEYTIN, s.139 vd; OZUGUR, s54 vd.; SARI, s.264 vd;
DURAL/OGUZ/GUMUS, s.218 vd.; ULUC, 5.861 vd.; SIPKA-OZDOGAN, s.234 vd.; GENCCAN,
5.1047 vd.; ISIK, Yasin, Yasal Mal Rejiminde Denklestirme Alacagi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dali Medeni Hukuk Béliimii Yiiksek Lisans Tezi, 2013, s.83
vd.

82 “Mahkemece, davacimn gerek¢ede yazili beyammin bagis niteliginde oldugundan hareketle davanin
reddine karar verilmis ise de ulasilan sonu¢ dosya kapsamina uygun bulunmamaktadir. Soyle ki;
davaci I. aleyhine agilan bosanma davasina karsi verdigi 8.5.2009 tarihli cevap ve karsi dava
dilekgesinde evlilik birligi icinde davacinin isrart iizerine ev alma karart verilmis, miivekkilin o ana
kadar ki tiim nakit birikimleri ve diigiinde takilan takilar bozdurularak 26.2.2009 tarihinde su anda
davali adina kayith Izmir-Konak 3248 ada 1 parselde kayith daireyi almislardir. Dairenin aliminin
oncesinde alinan dairenin kimin iizerine kayitly olmast gerektigi konusunda davali tarafindan israrla
tek tarafli olarak kendi iizerine kayitli olmasi gerektigi konusunda tartisma ¢ikarimis, bu belirsizlik
doneminde tapu satisi sirasinda kullanilacak olan miivekkile ait fotograflar ortadan kaybolmus, satisin
yapilacag giin gayrimenkuliin satimina aracilik edecek emlak¢inin oniinde dahi bu tartisma davali
tarafindan siirdiiriilmiistiir. Davalinin  bitmeyen 1srart ve tartismalary stirdiirmesi iizerine satig
tarihinden 2 giin sonrasmin davalimin dogum giinii olmast nedeni ile de giizel bir jest olacagi
diistiniilerek gayrimenkuliin tapu kaydi davalimin iizerine yapilmistir seklinde agiklamada bulunmustur.
Mahkemece bu agiklamalar icinde gegen dogum giinii sebebiyle jest ifadesinden hareket edilmigstir.
Ancak bu agiklamadan yaklasik 4 ay sonra taraflar ve taraf vekillerinin katilimiyla diizenlenerek
imzalariyla tasdik edilen, mahkemece de, onaylanarak bosanma davasina esas alinan 4.9.2009 tarihli
protokoliin 3 tincii maddesinde S. K. Uzerine kayitl bulunan tasinmaz hakkinda katki payina iliskin her
tirlii dava haklari sakly kalarak taraflarin miisterek ikametgahi olarak evde bulunan menkul mallar
agisindan bir ihtilaf bulunmayip 6zel esyalar dahil olmak iizere birbirlerinin kabulii dahilinde paylasim
yapumistir yazmaktadir. Goriildiigii gibi 8.5.2009 tarihli dilek¢edeki davact I.’in beyanlart biitiiniiyle
degerlendirildiginde davacinin bagis iradesi ve kastimin bulunmadigi anlasiimaktadir. Dosya arasinda
bu beyanlar disinda davaci veya vekilinin bagis anlamina gelebilecek herhangi bir ifadeleri de yoktur.
Ayrica bu beyandan sonra diizenlenen 4.9.2009 tarihli bosanma protokoliiniin 3 iincii maddesinde bu
tasinmazla ilgili katki paywna iliskin dava haklar sakly tutulduguna gére artik evkek tarafindan kadina
bu tasimmazin bagislandigindan soz etmek miimkiin degildir. Bagislanan tasinmaz bakimindan
protokolde béyle bir tasinmazin yer almast hayatin olagan akisina da uygun degildir. Mahkemece, tiim
taraf delillerinin toplanarak, dava konusu mal varligina iliskin deger artis payr alacag istegiyle ilgili
isin esaswna iliskin olumlu ya da olumsuz bir karar verilmesi gerekirken davacimin 8.5.2009 tarihli
dilekgesindeki ac¢iklamalarinin bagis niteliginde oldugu kabul edilerek yazili sekilde davanin reddine
karar verilmis olmast dogru olmamistir.”, Yargitay 8. HD. 29.05.2012, 2927/4997, SAMIL, Demir,
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Deger hesaplamasi Ve Paylastirilmasi, Ankara Barosu
Dergisi, 2014/1, 5.260 dn.49.
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Esler, yazili bir anlagsmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri

gibi, pay oranini da degistirebilirler (TMK m. 227/3).
b. Edinilmis Mahn Denklestirilmesi

Kisisel malin denklestirmesi® artik degerin aktifinde yer alirken; edinilmis
mallarin denklestirmesi ise, artik degerin pasifinde yer alir. Buna gore, bir esin
edinilmis mallara iliskin borglar kigisel mallarindan 6denmis ise, es tasfiye sirasinda
denklestirme isteyebilir (TMK m. 230/1). TMK m. 230/3 uyarinca, es Kisisel
mallarindan edinilmis malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida
bulunulmussa, deger artmas1 veya azalmasi durumunda denklestirme, katki oranina ve
malin tasfiye zamanindaki degerine veya mal daha Once elden ¢ikarilmigsa

hakkaniyete gore yapilmaktadir.

Omegin, es (A) evlenmeden o6nce kendisine miras yolu ile kalan ve maliki
oldugu arazinin satisindan elde ettigi paraya, evlendikten sonra esi (B) ile
maagslarindan biriktirdikleri paray1 ekleyerek yeni bir ev almalar1 durumunda, kisisel
malindan edinilmis malin alinmasina katkis1 olmus olur. Bu katki, tasfiye sirasinda
yapilan denklestirmede (A), yaptig1 katkinin pasif degerler kisminda yer almasini

talep edebilir.
¢. Bor¢lar

TMK m. 231 uyarinca, artik deger, eklenmeden ve denklestirmeden elde
edilen miktarlar da dahil olmak {izere, her esin edinilmis mallarinin toplam
degerinden, bu mallara iligkin borg¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan miktardir. TMK m.

230/2 hitkmiine gore ise, her borg, iliskin bulundugu mal kesimini yiikiimliiliik altina

* ACAR, 5.242.
* Kisisel malin denklestirilmesi igin bkz. s. 24 vd..
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sokar ve hangi kesime ait oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iligskin sayilir.
Bu sebeple, artik deger hesaplanirken edinilmis mallarin borglari, artik degerin

pasifleri i¢inde yer almaktadir.

Ornegin, es (A) edinilmis mallara katilma rejiminin devami sirasinda ¢alisma
karsilig1 elde ettigi paralar biriktirerek, 50.000 TL degerinde bir otomobil almistir.
Bu otomobil TMK m. 219 uyarinca, edinilmis maldir. Edinilmis mallara katilma
rejiminin sona erdigi tarihte otomobilin 6denmeyen 15.000 TL borcu bulunmaktadir.
Tasfiye sirasinda 50.000 TL degerinde olan otomobilden 15.000 TL degerindeki borg

¢ikarilarak 50.000-15.000 =35.000 TL degerindeki artik deger bulunmaktadir.
C.KATILMA ALACAGININ HESAPLANMASI
1. Katilma Alacag

Edinilmis mallara katilma rejiminde, rejimin tasfiyesi sonucu, eslerin veya
mirasgilarin artik degere katilmasi ve bu hesaplanan artik deger iizerinde belli oranda

alacak hakkina katilma alacag1® denmektedir®.
2. Katilma Oram
a. Kanuna Gére

TMK m. 236/1 uyarinca, her es veya mirascilar, diger ese ait artik degerin

yarisi lizerinde hak sahibi olur. Eslerin katilma alacaklari takas edilir.

Ornegin, (A)’nin artik degeri: 200.000 TL, (B)’nin artik degeri: 100.000 TL’
dir. Bu durumda kanun geregi (TMK m. 236/1) (B)’nin artik deger alacagi 200.000 / 2

=100.000 TL ve (A)’ninki ise 100.000 /2 = 50.000 TL" dir.

®Katilma alacagi kavramu ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. SIPKA, s.289 vd.; SARI, 5.226 vd.; ACAR,
5.218; KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.5 vd.; KARAMERCAN, s.455 vd.
* AKINTURK-KARAMAN, s.172.
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TMK m. 336/1 hilkmii emredici nitelikte olmayip, TMK m. 237/1 hiikkmi

uyarinca, eslerin mal rejimi s6zlesmesi ile bagka bir oran belirlemeleri miimkiindiir.
b. Sozlesmeye Gore

TMK m. 337 hikkmii uyarinca, “artik degere katilmada mal rejimi
sozlesmesiyle baska bir esas kabul edilebilir”. Bu hiikiimle birlikte eslere, artik
degerin ne oranda paylasilacagina iliskin karar verme hakki taninmistir. Ancak eslerin
bu hakkini kullanabilmeleri i¢in, kanun hiikiimlerine uygun, gegerli bir mal rejimi

sO0zlesmesi yapmalar1 gerekmektedir.

Eslerin “artik degere katilmada mal rejimi sozlesmesiyle baska bir oran
belirlemeleri”, pozitif artik degerde miimkiin olmaktadir. Zira TMK m. 231/2
hilkmiine gore, deger eksilmesi géz Oniine alinamayacagindan, negatif artik degere

katilma yoniinden mal rejimi s6zlesmesi ile diizenleme yap11amayacakt1r67.

Kanunda eslerin mal rejimi sozlesmesiyle artik degere katilma oraniyla ilgili

iradelerini kisitlayan iki hal bulunmaktadir:

1. TMK m. 337/2 uyarinca, artik degere katilmada esler mal rejimi
sozlesmesiyle farkli bir oran belirlemislerse, bu sézlesme eslerin ortak olmayan

cocuklarinin ve onlarin altsoylarin sakli paylarini zedeleyemez.

2. TMK m. 238 uyarinca, mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle
sona erdirilmesine veya mal ayrilifina gec¢ilmesine karar verilmesi hallerinde,

kanundaki artik degere katilmaya iligskin diizenlemeden farkli anlagsmalar, ancak mal

¥ GENCCAN, 5.1084; SARI, 5.232.
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rejimi sdzlesmesinde bunun agik¢a ongdriilmiis olmasi halinde gegerlidir. Aksi halde

kanunun 6ngordiigii paylasim esas almmaktadir®.
3. Katilma Alacaginin Belirlenmesi

Bir esin veya miras¢ilarinin sahip olacagi katilma alacagi, belirlenen artik
degerin yasa ya da sozlesme ile belirlenen orana boliinmesi ile bulunmaktadir. Bu

durum sdyle formiile edilebilir®®:
Katilma Alacagi (KA) =Artik Deger (AD) / Katilma Orani (KO)

Katilma Alacagi= (Edinilmis Mallar+ Eklenecek Degerler+ Kisisel Mala
Giden Edinilmis Mallarin Karsiliklar1 (Denklestirmel)) — (Deger Artis Payi+
Edinilmis Mallara Giden Kisisel Mallarin Karsiliklari+ Borglar) / Katilma Orani

(Kanuni oran yarisidir. Ancak sozlesme ile farkli bir oran belirlenebilir.)
EM: Edinilmis Mallar
ED: Eklenecek Degerler
D1: Kisisel Mala Giden Edinilmis Mallarin Karsiliklari
D2: Edinilmis Mallara Giden Kisisel Mallarin Karsiliklar1
DAP: Deger Artis Pay1
B: Borg¢lar

KA = (EM+ED+D1) — (DAP+D2+B) / 2(ya da s6zlesmede belirlenen oran)

% ZEYTIN, s.223.
# AKINTURK-KARAMAN, s.173.
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4. Katilma Alacaginin Alacaklis1 ve Borg¢lusu

Katilma alacaginin alacaklisi, hak sahibi olan es veya esin mirasgilaridir

(TMK m.236/1).
Hak sahibi esin mirasgilari su iki sekilde katilma alacaklis1 olabilecektir:
1.Edinilmis mallara katilma rejiminin 6liimle son bulmasi halinde,

2.Edinilmis mallara katilma rejiminin bosanma ya da evliligin iptali ile son
bulmasi durumunda hak sahibi esin, alacak hakkindan feragat etmemis olmasi ve bu

hakkin talep, dava veya tahsil etmeden 6nce 6lmesi durumunda’.

Katilma alacaginin bor¢lusu ise, edinilmis mallara katilma rejiminin bosanma,
evliligin iptali ya da mal ayriligina gecis sebebiyle son bulmasinda es olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Edinilmis mallara katilma rejiminin 6lim sebebiyle sona
ermesi halinde katilma alacagmin borglusu, Olen esin mirasini reddetmemis olan

mirascilart olmaktadir’.

Katilma alacaginin borglusu es ve esin mirasgilart olmasina ragmen, istisnai
olarak tgciincii kisiler de katilma alacaginin bor¢lusu olabilir. TMK m. 241/1 hiikmii
uyarinca tasfiye sirasinda, borclu esin malvarli§i veya terekesi, katilma alacagini
karsilamadig1 takdirde, alacakli es veya mirasgilari, edinilmis mallarda hesaba
katilmas1 gereken karsiliksiz kazandirmalari, bunlardan yararlanan {igiincii kisilerden,
eksik kalan miktarla smirli olarak isteyebilir. Ornegin, borglu esin bagislama
sOzlesmesi ile bir tigiincii kisiye malin1 devretmesi ve katilma alacaginin da borglu eg
veya Oliimiinden sonra mirascilarin malvarligindan tahsil edilememesi durumunda,

iiclincli kisi katilma alacaginin eksik kalan kismiyla sinirli olmak iizere sorumlu

" KILICOGLU, Katilma Alacag, s.157.
" AKINTURK-KARAMAN, 5.173.
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olacaktir’. Ayni hiikkmiin 2. fikrasina (TMK m. 241/2) gore, lgiincii kisilere karsi
acilacak dava hakki, alacakli es veya mirasg¢ilarinin haklarinin zedelendigini
ogrendikleri tarihten baglayarak bir yil ve her hdlde mal rejiminin sona ermesinin
iizerinden bes yil gegmekle diiser. Bu hiikiimler ve yetki kurallar1 disinda mirastaki

tenkis davasina iligkin hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir (TMK m. 241/3).
D. MALVARLIGI DEGERLERININ AYRISTIRILMASI
1.Genel Olarak

Edinilmis mallara katilma rejiminde, malvarligi degerlerinin ayristirilmast,
mal rejiminin devami sirasinda miilkiyet acisindan 6nemli olmayip; edinilmis mallara
katilma rejiminin, 6liim ve benzeri hallerde, baska bir mal rejimine gegisle (s6zlesme
ya da mahkeme karar ile) ya da bosanma ve evliligin iptali karart ile sona ermesi

durumunda dnem kazanmaktadir °.

Zira yukarida sayilan nedenlerle sona eren
edinilmis mallara katilma rejiminin, tasfiye asamasinda, malvarligi degerlerinin tek
tek ayrigtirillmast gerekmektedir. Ciinkii esler arasindaki malvarligi degerlerinin

bazilar1 tasfiyeye konu olabilirken (edinilmis mallar); bazilar1 tasfiye dis1 kalmaktadir

(kisisel mallar).
2.Kanuni Diizenlemeye Gore Malvarhgi Gruplari

TMK m.218 uyarinca, edinilmis mallara katilma rejimi, edinilmis mallar ile
eslerin kisisel mallarindan’ olusmaktadir. Edinilmis mal ve kisisel mal kavrami, yasal

mal rejiminin temel unsurlarin1 olustururken, amaglanan evlilik birligini 6n planda

> AKINTURK-KARAMAN, s.174.

B ZEYTIN, 5.94.

™ Doktrinde ki yaygin goriis tarafindan, edinilmis ve kisisel mallara ek olarak, {igiincii mal tiirii olarak
eslerin payli mallar1 oldugu savunulmaktadir. SIPKA s.90 vd.; ACAR, s.151 vd.; AKINTURK-
KARAMAN, s.155 vd. Ancak payli mallar “Eslerin Payli Miilkiyetinde Olan Esyalara Iliskin Kural”
baslig1 altinda detayli olarak incelenecegi igin burada yer verilmemektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. s.88
vd.
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tutan, eslerin tam esitligine dayanan ve onlarin evlilik birligi igindeki emek ve
kazanglarini adil ve hakkaniyete uygun bir bicimde paylastirilmasint éngdren tasfiye
sistemini olusturmaktir’™. Kisisel mal kavrami, eski Medeni Kanun déneminde mal
ortaklig1 ve mal birligi rejimlerinde karsimiza c¢ikarken; edinilmis mal kavrami,
TMK’da yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejiminin kabul edilmesi

ile yeni bir kavram, olarak hukuk hayatimiza girmistir’°.

Edinilmis mallar, kadinin ve erkegin edinilmis mallar1; kisisel mallar da, yine

kadmin ve erkegin kisisel mallar1 olmak iizere kendi i¢inde ayrilmaktadir.
a.Edinilmis Mallar

Edinilmis mal kavrami, TMK m. 219°da diizenlenmekte olup, bu hiikiim
geregince; her esin edinilmis mallara katilma rejiminin devamu siiresince karsiligini
vererek elde ettigi malvarligi degerleri, edinilmis maldir. TMK m. 219’da verilen
tanima gore, bir malvarligi degerinin edinilmis mal olabilmesi i¢in bazi unsurlarin

varlig1 gerekmektedir.

Birinci unsur, Edinilmis malin, mal rejiminin devami siiresince edinilmis
olmasi gerekir. Kanun koyucu, bir malin edinilmis mal sayilabilmesi i¢in zamansal
sinirlama getirmis ve edinilmis mallara katilma rejiminin esler arasinda gecerli
olmasindan Once veya sona ermesinden sonra edinilen malvarligi degerlerini

edinilmis mal degil, kisisel mal saym1st1r77.

Ikinci unsur, Edinilmis malin konusunu, malvarlig1 degerleri olusturmaktadir.

Bu malvarlig1 degerleri, ekonomik karsilig1 olan ve para ile Olciilebilen her tiirli

> SIPKA, 5.89 dn. 34’de amilan yazar.
® SIPKA, 5.89.
" ZEYTIN, s.95.
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malvarlig: haklarmi kapsamaktadir. Ornegin; tasinir ve tasinmaz mallar ve iizerindeki

ayni haklar, mali yonleri ile fikri haklar gibi.

Ugiincii unsur, Bir malmn edinilmis mal sayilabilmesi icin, karsiliginin
verilerek edinilmis olmasi gerekir. Mal rejimi siiresince edinilen malin, emek karsiligi
edinilmis olmasi, edinilmis mallara katilma rejiminin 6ziinti olusturmaktadlr78. Ancak

. . 79
bu unsurun istisnalari mevcuttur'”.

Kanun, edinilmis mallarin hangi unsurlara sahip olacagini belirttikten sonra,
edinilmis mallari, TMK m. 219’un devaminda saymistir. Ancak bu sayim sinirlayici
degildir. TMK m. 219/2°de “6zellikle” ifadesi burada sayilanlar disinda edinilmis
mallar olabilecegini ve kanunda sayilan hallerin 6rnek niteliginde oldugunu
gostermektedir®. TMK m. 219°da sayilan edinilmis mallar sunlardir: calisma karsiligi
edinilen mallar, sosyal giivenlik ve yardim kurumlarinin 6demeleri, ¢alisma giiciiniin
kayb1 nedeniyle Odenen tazminatlar, Kisisel mallarin gelirleri, edinilmis mallarin

yerine gecen degerler.
aa.Cahsma karsihig edinilen mallar

Calisma karsiligr edinilen mallar, TMK m. 219 f.2’de “bir esin edinilmis
mallart ozellikle sunlardir” ifadesinden sonra, birinci bentte “calisma karsilig:
edinimler” olarak yer almis ve bir esin calismasinin, yani emeginin karsilig1 olarak
elde ettigi tim degerler bu sekilde hitkkme baglanmistir. Buradaki “edinim” kavramu,

Almanca “arbeitserweb” karsiligi olarak kullanilmis, ¢alisma karsilig: elde edilen her

’® AKINTURK-KARAMAN, s.157.

7 Bu istisnalar; TMK m. 219/4de kisisel malin gelirlerinin edinilmig mal kabul edilmesi ve yine TMK
220/1°de eslerin kisisel kullanima yarayan esyalar emek karsilig1 edinilse bile kisisel mal sayilmasidir.
Ayrintili bilgi igin bkz. s. 42 vd.

¥ KILICOGLU, Katilma Alacag, s.112.
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tiirli kazamimlart (mal, para, hak vb.) ifade etmektedir®. Calisma karsiligi olan
edinimler mesleki faaliyet seklinde olabilecegi gibi, bununla sinirla kalmayip, her
tirlii bedensel ve fikri faaliyet sonucunda elde edilmis tiim kazanglar1 kapsamina
almaktadir®™. Mesleki faaliyet sonucu elde edinilen kazanglar, resmi ya da 6zel bir
kuruma bagli olarak ya da serbest meslek faaliyeti seklinde bagimsiz olarak da
karsimiza c¢ikabilmektedir. Fikri faaliyetler ise, parasal bir deger ifade etmesi
sonucunda yine edinilmis mallara dahil olmaktadir®. Ornegin; yazarin kitabim telif
hakki karsiligi bastirmasi, bir heykeltiragin heykelini satisa sunmasi ya da bir bilgi
yarismasinda kazamilan 6diil vb.®*. Bu edinimler genellikle maas ve iicret seklinde
goriilmekle birlikte, farkli sekilde de karsimiza c¢ikabilmektedir. Kar, kar payi,
ikramiye, kidem tazminati, prim, giindelik, haftalik, bahsis™, telif iicreti gibi. Serbest
meslek veya resmi ya da 6zel kurulusa bagli olarak calismak, sanatla ya da ticari
faaliyetle ugrasmak, kazanimin diizenli veya diizensiz olmasi, edinilmis mal olmasi

acisindan fark yaratmaz%.

bb. Sesyal giivenlik ve yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele

yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptig1 6demeler

TMK m. 219/2 b.2 geregince, ‘“sosyal giivenlik ve yardim kurum ve
kuruluslarimin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin
yaptigt odemeler”, edinilmis mal olarak sayilmaktadir. Ancak bu kurumlardan
yapilan O0demelerin edinilmis mal sayilmasi i¢in, mal rejimi devami sirasinda

odenmesine hak kazanilmis olmalidir. “Sosyal giivenlik ve yardim kurum ve

¥ KILICOGLU, Katilma Alacag, s.113.

*2 SARI, 5.144.

® ACAR, 5.167.

* GENCCAN, 5.209.

85"Bah§i§ler is gorme esnasinda edinilmis olduklar i¢in bagislama niteliginden ote, is gorme karsilig
elde edilen para ozelligi agwr basar.” ACAR, 5.167, dn.102.

% ACABEY, M. Besir ,4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun Hukuk Yapisindaki Yenilikler (Mugla
Barosu Bagkanlig1 Konferanslar Serisi 1,14) Mugla 2002, Yenilikler, s.55.
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kuruluglarimin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin
yaptigi 6demeler”, esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin varligi sirasinda
yapilmis ise, edinilmis mal sayilir. Bu o6demeler mal rejiminden Once (esler
evlenmeden 6nce ya da yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin
kabul edilmesinden 6nce) ya da mal rejiminin sona ermesinden sonra yapilmissa,

kisisel mal say111r87.

Ulkemizde var olan sosyal giivenlik kurumlari, Emekli Sandigi, Sosyal
Sigortalar Kurumu ve Bag Kur olmak iizere tige ayrilmaktayken; 16.05.2006 tarihinde
kabul edilen 5502 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu ile
“Sosyal Giivenlik Kurumu” adiyla ayn ¢ati1 altinda birlestirilmistir. Bunlara ek olarak,
baz1 isyerleri tarafindan calisanlarina yardim amaci ile kurulmusg personele yardim
sandiklar1 bulunmaktadir. Ornegin; Ordu yardimlasma kurumu (Oyak) ve bazi
bankalarin yardim sandiklar gibi88. Bu kurumlar tarafindan yapilan 6demeler emekli
maagl, emekli ikramiyesi, yashlik ayligi, kidem tazminati, banka ve benzeri
kurumlarin personele yardim amaciyla kurduklari yardim sandiklari tarafindan

yapilan bu tip 6demelerdir.

Sosyal yardim kurumlari tarafindan yapilan 6demelerde, yardima diiskiin veya

destege ihtiyact olan kimselerin sosyal yasamda tutunabilmeleri ve onlara yardim

87 “...Dava, TMK'un 219, 220,227 ve 231 maddeleri uyarmca degerlendirilecek edinilmis mallara
katilma rejiminden kaynaklanan deger artis payi ve katilma alacagina iligkindir. TMK nun 219
maddesinde; Sosyal giivenlik ve yardim kurum ve kuruluslarimin veya personele yardim amaci ile
kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demelerin edinilmis mallar kapsaminda degerlendirilecegi
actklanmigtir. Ne var ki, davaci emekli ikramiyesini yeni TMK. nun yiiriirliige girdigi 01.01.2002
tarihinden once 1999 yilinda almistir. TMK 220/2 maddesine gore, edinilmis mallara katilma rejiminin
baslangicinda bu para kocamn kisisel mahdir. Iddia ve savunmaya géore dava konusu tasinmazin
aliminda davali kocanin 13500 TL emekli ikramiyesi; davacinin ise babasi Musa tarafindan verilen
7000 ABD dolari ile kardesi Ahmet Hilmi tarafindan verilen 1500 ABD dolar: harcanmistir. Iddia
ispatlandiginda yapilan bu katki ve harcamalarin davaciya bagislandiginin kabulii gerekir ve TMK
220/2 maddesi geregi davacimn kisisel mali sayilir..”, Yargitay 8. HD. 24.12.2009 T. 2009/3542 E,
2009/6402, KAZANCI.

% SARI, 5.147.
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diisiincesi hedeflenir®. Bu nedenle sosyal giivenlik ve sosyal yardim kurumlarmm
yaptig1 ddemeler, kanun geregi, edinilmis mal kabul edilmekte olup, s6z konusu
odemelerin finanse edilmesinde hangi mal grubunun rol oynadiginin bir &nemi
yokturgo. Odemelerin eslerin kisisel mallarindan, iiciincii bir kisiden (isveren gibi) ya
da devlet tarafindan finanse edilmis olmasi, edinilmis mal olmasimi degistirmez™.
TMK m. 219/2 b.2 hiikkmii, edinilmis mallara katilma rejimine hakim olan ikame
ilkesinin (TMK m. 219/2 b.5) istisnasi niteligindedirgz. Ciinkii ikame ilkesine gore,
edinilen bir malin finansal kaynagi hangi kesimden ise, edinilen malin, 0 mal

e : . 93
kesiminin niteligine biirlinmesi gerekir ™.

Ozel sigorta sirketlerinin, bireysel veya dzel emeklilik, istege bagl sigortalilik
ya da hayat sigortast ad1 altinda yaptiklar1 6demelerin, TMK m. 219/2 b.2 kapsaminda
edinilmis mal olarak degerlendirilmesi, doktrinde tartismalidir % Birinci goriise

95
gore

; Ozel sigorta sirketlerinin yaptigt 6demeler, TMK m. 219/2 b.2 geregince,
edinilmis mal degildir. TMK m. 219/2 b.2’de s6z konusu olan 6demeler, “sosyal
giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile

kurulan sandik ve benzerlerinin yaptig1” ddemelerle smirli tutulmus, 6zel sigorta

sirketlerinin yaptig1 6demeler ise; bu kapsamda sayilmamaistir. Bu nedenle 6zel sigorta

* ACAR, 5.170.

% ZEYTIN, 5.107 dn.57’de anilan yazar.

L GUMUS, 5.263.

%2 ZEYTIN, 5.107 dn.58’de anilan yazarlar.

% ACAR, 5.170.

* KILIOGLU, Katilma Alacag, s.127; SIPKA-OZDOGAN, s.110; SIPKA 5.99; SARI, s.153 vd.;
ULUG, 5.322; GENCCAN, s.214; ACAR, 170; ZEYTIN, s.108.

% KILIOGLU, Katilma Alacag, s.127; SIPKA-OZDOGAN, 6zel sigorta kurumlarinca ddenecek
olan tazminatin degil, sadece sigorta primlerinin hangi mal tiiriinden 6dendigine gdre bir ayirim
yapilmasi ve eger edinilmis mallardan yapilmig ise bu takdirde “istira degerinin”, bir yerine gegen
deger olarak edinilmis malvarligi degeri olmasi gerektigi yoniinde goriis bildirmislerdir. (SIPKA-
OZDOGAN, 5.110 vd.) Ayni yonde: SIPKA s.99; SARI, s.153; ZEYTIN ise, Ozel sigorta sirketleri
tarafindan yapilan 6demeler, sigorta iliskisinin 6zel hukuk s6zlesmesine dayanmasi ve ddemelerin 6zel
hukuk tiizel kisileri tarafindan, yapilmasi nedeniyle TMK 219/2 b.2 kapsaminda edinilmis mal
sayllamayacagini ancak; 6zel sigorta sirketleri tarafindan yapilan 6demelerin TMK m. 219 b.5 hiikkmii
uyarinca, ikame ilkesi kapsaminda, edinilmis mal olarak degerlendirilebilecegini savunmustur.
(ZEYTIN, 5.107)
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sirketlerinin yapti§1 édemeler kisisel mal olarak degerlendirilmelidir. Tkinci goriise
gore ise®®; TMK m. 219 da yer alan saymmn 6rnek niteliginde olmasi nedeniyle,
“sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim
amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptig1” 6demelerle sinirlt tutulmus, 6zel
sigorta girketlerinin yaptig1 ddemelerin ise; bu kapsamda sayilmamis olmasi, 6zel
sigorta sirketlerinin yaptigt 6demelerin, kisisel mal olarak degerlendirilmesi
gerekliligini dogurmaz. Bu kurumlardan yapilan &demelerin, edinilmis mal ya da
kisisel mal olduguna karar vermek i¢in sigorta primlerinin, esin hangi malvarlig
tiirtinden karsilandigina bakmak gerekir. Sigorta primleri, esin edinilmis mallarindan
kargilanmis ise, Ozel sigorta sirketleri tarafindan yapilan 6demeler, edinilmis mal
sayilir. Sigorta primleri esin kisisel mallarindan karsilanmis ise, bu durumda kisisel

mal sayilir.

Sigorta primlerinin bir kismi edinilmis mallardan, bir kismi ise, kisisel
mallardan kargilanmis olabilir. Bu durumda sigorta primlerinin agirlikli olarak hangi
mal tiiriinden karsilandi§ina bakilmaldir. Ornegin; sigorta primleri, %60 edinilmis
mallardan karsilanmigsa, edinilmis mal sayilirken; sigorta primleri %60 kisisel

mallardan karsilanmissa, kisisel mal say11acakt1r97.

Sigorta primleri yar1 yartya hem edinilmis mallardan, hem de kisisel mallardan

karsilanmas1 durumunda, tercih ilkesi geregince edinilmis mal sayllacaktlrgs.

% ULUGC, s.322, GENCCAN, s.214, ACAR, 170; “...Dosyada ozel emeklilik sigortasi 6demelerinin
davacimin maas1 disinda kigisel mal veya gelivinden yapildigi iddia edilmedigine, davacimin ¢alismasi
karsiligi kazandiklart maas gelivi de (TMK m. 219) edinilmis mal olduguna (TMK m. 222/3), edinilmig
maldan edinilmis mala yapilan katki sebebiyle istekte bulunulduguna gére, davacinin isteginin katilma
alacagi (TMK m.231) olarak kabulii gerekir.” , Yargitay 8 HD. 01.06.2009 T., 2009/1547 E.,
2009/2759K., KAZANCI.

” GENCCAN, s.214.

% “Tercih ilkesi, baskin olmayan kisisel mal grubundan baskin olan edinilmis mala deger kaymasidur.”

GENCCAN, s.214 dn.93.

40



Kanaatimce, kisisel mallardan 6denen %50 oranindaki sigorta priminin, tercih
ilkesi geregince edinilmis mala kaymasi, diger tarafin magduriyetine sebep vermekte
ve hakkaniyete aykir1 diismektedir. Bu nedenle sigorta primlerinin, kisisel mal ve
edinilmis mallarin her ikisinden karsilanmasi durumunda ayri ayri1 hesaplanarak,
kisisel mallardan karsilanan kismin kigisel malvarligt degerlerine dahil olmasi
gerekirken, edinilmis mallardan karsilanan kismin ise edinilmis malvarligi degerlerine

dahil olmas1 gerekmektedirgg.
cc. Caliyma giiciiniin kaybi nedeniyle 6denen tazminatlar

TMK m. 219/2 b.3 hiikmiine gore, ¢aligma giiciiniin kayb1 nedeniyle 6denen
tazminat da, edinilmis mal grubunda yer almaktadir. Buraya Oncelikle haksiz fiil
sonucunda is giiciiniin kayb1 nedeniyle, TBK m. 54 (eski BK m. 46) uyarinca 6denen
tazminatlar girer'®. Hiikmiin kapsaminda; tedavi giderleri, kazang kaybi ve calisma
giiclinlin azalmasindan ya da yitirilmesinden ve ekonomik gelecegin sarsilmasindan
dogan kayiplar yer almaktadir. Bunun yani sira sézlesmeye aykirilik olusturan bir
davranis sebebiyle olusan calisma giiciiniin kaybina iliskin tazminat da bu kapsamda

1

o .. .1 > o N . . o
degerlendirilmektedir 0 Ornegin; maden isgisinin, isverenin maden ocaginda

bulundurmasi gereken havalandirma borusunu bulundurmamasi sebebiyle is kazasina
ugramasi ve c¢aligma giiciinii kismen ya da tamamen kaybetmesi sonucunda elde

edilen tazminatlar bu kapsamdadlrloz.

» Ayni1 goriis i¢in bkz. ULUC, s5.324.

WACABEY, M. Besir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplar1, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 9, Ozel Say1, 2007, Mal Gruplari, s.507vd.

' SARI, 5.157.

2 Doktrinde bazi yazarlar; bunun diginda, haksiz yakalanma ya da tutuklama nedeniyle alinan
tazminatlar, haksiz rekabet sebebiyle 6denecek tazminatlar ve vekaletsiz is gdrme hiikiimlerine gore
hak sahibi ese yapilacak 6demelerinde TMK m. 219/2 b.3 kapsaminda oldugu goriisii savunmaktadirlar
(ZEYTIN, s114; ACAR, s.172; SARI, s.155). Bir diger goriise gore ise, 6rnegin, esin iftirada
bulunarak esini tutuklatmasi ve yapilan yargilama sonucunda diger esin beraat etmesi durumunda,
haksiz tutuklama nedeniyle maddi tazminatin yarisimin iftirada bulunan ese verilmesi adil
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Caligma giictliniin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatin edinilmis mal sayilmast,
emek karsiligr edinme ilkesine dayanmaktadir. Zira kisinin ¢aligmasi miimkiin iken,
ugradigt kaza sonucu bundan kismen ya da tamamen mahrum kalmasi soz
konusudur ', Baska bir ifadeyle; hak sahibi es, calisma giiciinii kismen ya da
tamamen kaybetmemis olmas1 durumunda ¢alisarak, malvarliginda artis elde edebilir

ve elde ettigi malvarligi, TMK m. 219/2 b.1 kapsaminda, edinilmis mal say111r104.

Calisma giiciinliin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlarin, sermaye seklinde
olmas1 ve edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesini takip eden zaman
dilimini de i¢ine almasi halinde, “sosyal giivenlik ve yardim kurum ve kuruluslarinin
veya personele yardim amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi odemelerde”
oldugu gibi, TMK 228/2 hiikmiiniin, kiyasen uygulanmasi gerekirlOS. Anilan hiikme
gore, eslerden birine sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapilmis olan
toptan Oodemeler veya is giliciiniin kayb1 dolayisiyla 6denmis olan tazminat, toptan
O0deme veya tazminat yerine ilgili sosyal gilivenlik veya sosyal yardim kurumunca
uygulanan usule gére dmiir boyunca irat baglanmis olsaydi, mal rejiminin sona erdigi
tarihte bundan sonraki doneme ait iradin pesin sermayeye ¢evrilmis degeri ne olacak

idiyse, tasfiyede o miktarda kisisel mal olarak hesaba katilir.
dd. Kisisel mallarin gelirleri

Kanun koyucu, TMK m. 219/2 4. bendi ile yasal mal rejimine hakim olan
emek karsiligr elde edilen gelirlerin edinilmis mal olmasi ilkesinden ayrilmis ve

kisisel mallarin gelirlerini, edinilmis mal olarak saymustir. Bu hiikiimle birlikte esya

olmamaktadir. Bu gibi durumlarda somut olaydan hareket ederek TMK m. 2 hiikmii uyarinca diiriistliik
kuralina gore hiikiim verilmesi daha uygundur (KARAMERCAN, s.41 vd.).

1% KILIOGLU, Katilma Alacagi, s.127.

' ACAR, 5.172.

' ZEYTIN, s114.
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hukukunda var olan “bir seyin maliki onun iiriinlerinin de maliki olur” (TMK m.685)

kuralina da istisna getirilmektedirloe.

Kisisel malin gelirlerinden her tiirlii {iriin kastedilmektedir. TMK m. 685/2
uyarinca donemsel olarak elde edilen iirtinler, dogal veya hukuki iiriinler seklinde
ayrilmaktadir. Dogal {iriinler ya her mevsim ya da her yil belirli araliklarla meydana
gelen {iriinlerdir. Ornegin; agaclarm meyveleri, inegin siitii . Hukuki iiriinler ise
hukuki bir islem nedeniyle elde edilen dénemsel iiriinlerdir. Ornegin; vadeli hesaba
yatiran paranin faizi, taginir ya da tasinmaz mallarda gelen kira bedeli. Dogal tirtinler
ve hukuki tirtinlerde 6nemli olan, bu {iriinlerin elde edildigi anda, yasal mal rejiminin
devam etmesidir. Ciinkli mal rejimi siiresince kisisel malin gelirleri, edinilmis mal

sayilmaktadir.

Kisisel mallarin gelirleri hesaplanirken, bunlarin net miktarlart esas
alinmalidir. Odenen vergiler, amortismanlar, enflasyon nedeniyle para degerindeki
kayiplar (faiz gelirlerinde anaparanin enflasyon nedeniyle ugradigi deger kayb1 gibi)
indirilmelidir'®. Ornegin; (A) ile (B) evli olduklar siire iginde (A)’ya annesinden
300.000 TL degerinde bir ev miras kalmistir. (A) bu evi aylik 1000TL’ye kiraya
vermistir. Esler bu olaydan 5 yil sonra bosanmisglar ve siire i¢cinde evin toplam kira
gelirinin 60.000 TL degere ulastigi gorilmiistir. Bu durumda TMK m. 220/2
uyarinca, (A)’ya annesinden kalan ev (A)’nin kisisel mali iken, 60.000 TL’lik kira
geliri TMK m. 219/2 b.4 uyarinca, edinilmis maldir ve tasfiyede hesaba katilacaktir.

Ancak burada (A)’nin kisisel mali olan evin vergi giderleri ve eve yapilan

% OZTAN, Bilge, Aile Hukuku, 5. Basi, Turhan Kitapevi, Ankara 2004, Aile Hukuku, s.255.

' OGUZMAN, M. Kemal-SELIiCi, Ozer-OKTAY-OZDEMIR, Saibe, Esya Hukuku, Goézden
Gegirilmis 11. Basi, Istanbul 2006, Filiz Kitapevi, s.241.

% KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.127.
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masraflarin, 60.000 TL’lik kira gelirinden diisiiliip, daha sonra tasfiyeye konu olmasi

gerekmektedir.

TMK m. 219/2 b.4 yer alan kisisel mallarin gelirleri ile TMK m. 221/1
hiikmiinde yer alan “bir meslegin icrasi1 veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan”
malvarligi degerlerinin, edinilmis mal sayilmasi emredici nitelikte degildir. Esler mal
sozlesmesi ile aksine karar verebilirler (TMK m. 221/2). Ancak iilkemizdeki eslerin,
mal rejimi sozlesmesi yapma orani ¢ok diisiiktiir. Tiirkiye’deki evli ¢iftlerin biiyiik
cogunlugu, kanunda var olan sartlarla, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma
rejimini kabul etmektedirler. Eslerin mal rejimi sozlesmesi ile TMK m. 219/2 b. 4
hiikkmiindeki kisisel mallarmin gelirlerini, kisisel mal saydigi durumlarin siklikla
karsimiza ¢ikmadigini sdylemek gerekir. Bu durum, uygulamada adil olmayan ¢esitli
durumlara neden olmaktadir. Bir 6rnekle agiklamak gerekirse; (A) ve (B) evlidir.
(A)’nin babasi, kizinin O6ldiikten sonra zor durumda kalmamasi igin, Taksim’de
bulunan ig haninmi kizina bagislamistir. Sonra (A) ile (B) bosanmistir. Bosanmadan
sonra (B), mal rejiminin tasfiyesi davasi agarak s6z konusu malvarliginin davalinin
kisisel mal1 oldugunu, ancak gelirinin (is hanindan elde edilen kira gelirinin) yarisinda
hakki oldugunu agiklayarak, evlilik tarihinden bosanma davasi agildig: tarihe kadarki
kira gelirlerinin yarisini talep etmistir. Evlilik tarihinden bosanma davasi acildigi
tarihe kadarki s6z konusu taginmazin kira gelirlerinin yarisina davaci (B), TMK m.
219/2 b. 4 hitkmii uyarmca hak sahip olur’®. Edinilmis mallara katilma rejimi
01.01.2002 tarihinde yiiriirlige girerken, amaglanan hedeflerin basinda, bu tarihe
kadar yiirlirlikte olan “Mal Ayriligi Rejimi’nde ortaya ¢ikan evde g¢alisan kadinin
emeginin somiriilmesi durumunun ortadan kaldirilmasi ve kadin-erkek esitligine

dayal1 bir mal rejimi sisteminin olusturulmasi gelmektedir. Oysa yukarida verdigim

19 K ARAMERCAN, s.43.
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ornekte, es (A)'min ev hanimi oldugu varsayiminda , (A) bosandiktan sonra
caligmadig icin kendisine gelir kaynagi olacak babasi tarafindan bagislanan is haninin
kira gelirinin yarisindan TMK m. 219/2 b. 4 geregince mahrum kalmaktadir. Somut
olayda, (A) adma adil olmayan sonuc¢lar dogmaktadir. Ayrica TMK m. 219/2 b.4
hiikmiiniin, edinilmis mallara katilma rejiminin 6ziinii olusturan ilkelerden biri olan
emek karsilig1 elde edilen mallarin edinilmis mal sayilmasi ilkesine ve TMK m. 685
hiikkmiine de (Zira bu hiikimde “bir seyin maliki, onun {riinlerinin de maliki olur”
denilmektedir) ters diistiigi distiniildiigiinde, hangi nedenlerle edinilmis mallara

katilma rejimi igerisinde yer aldiginin diisiiniilmesi gerekir!
ee. Edinilmis mallarin yerine gecen degerler

Edinilmis mal yerine gecen degerler, TMK m. 219/2 b.5 geregince, edinilmis
maldir. Bu hiikiimle yasal mal rejimine hakim olan “ikame ilkesi” *°
uygulanmaktadir. Tkame ilkesi geregi, edinilmis malvarligma ait bir mal, bagis ve
tilketim amaci disinda elden ¢ikmigssa, onun yerine gecen deger, elden ¢ikan edinilmis
malin ve yerine gegen degerin niteliklerine bakilmaksizin, kural olarak edinilmis mal
saylhrlll. Ornegin; eslerden birinin kisisel mali olan evin, edinilmis mal olan kira
gelirlerinin biriktirilmesi sonucunda alinan otomobil edinilmis maldir. Edinilmis mal
olan otomobilin haksiz fiil ya da sel baskini1 sonucu kullanilamayacak hale gelmesi
durumunda 6denen tazminat da edinilmis maldir. Edinilmis malin yerine baska bir

112

malvarlig1 degerinin ge¢mesinin hukuki sebebi herhangi bir 6neme sahip degildir .

Yukaridaki 6rneklerden de anlasilacag: iizere, eslerin iradeleri dahilinde yapacaklar

YO “TMK m. 219/2 b. 5 yer alan ikame ilkesi amag (zweckersatz) degil, deger ikamesidir (wertersatz).
Buna gore, yeni edinilen maln hangi mal grubuna ait olduguna, o malin ediniminde kullanilan
malvarligr degerinin hangi mal grubuna ait olduguna bakilacak ve edinilen malin kullanim amacina
bakilmayacaktir.” ZEYTIN, 5119, dn.101’de anilan yazar.

" ZEYTIN, s118.

"2 SARI, 5.166.
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tasarruflarla olabilecegi gibi, bir bagkasinin haksiz fiili, bir doga olay1 sonucu ya da

kamulastirma ile de olabilir.

TMK m. 219/2 b. 5°de yer alan kural, taraf iradelerinden tamamen bagimsiz
olup, dogrudan dogruya kanun geregidir 113 Eglerin bu kuralin aksine anlagma

yapmalart miimkiin degildir, emredici bir kuraldir™*,

Ikame ilkesi geregince, edinilmis mallara dahil olan malin yerine gegen
degerin TMK m. 219/2 b. 5 geregince edinilmis mal sayilacagin1i daha oOnce
belirtmistim. Peki edinilmis malda, kisisel malvarligindan bir deger kaymasi var ise
durum ne olur? Ornegin; 150.000 TL degerinde olan bir arsa, eslerden birinin 50.000
TL kisisel malindan, kalan 100.000 TL’lik kisim da, eslerin edinilmis mallarindan
finanse edilerek satin alinmistir. Bu durumda arsa, eslerin edinilmis mali olacak
midir? Kanimca somut olayda, arsaya kisisel mallardan yapilan katki yaridan az
oldugu igin (1/3 oraninda kisisel mallarda katki yapilmig), arsa edinilmis mal
sayilacak ancak; 50.000 TL kisisel mallarindan katki saglayan es lehine, TMK m. 230
hiikmii uyarinca denklestirme alacagi dogacaktir. Zira anilan hiikkme gore, bir esin
kisisel mallara iliskin bor¢lari edinilmis mallardan veya edinilmis mallara iliskin
bor¢lar1 kisisel mallarindan 6denmis ise, tasfiye sirasinda denklestirme istenebilir ve
her borg, iligkin bulundugu mal kesimini ylikiimliiliik altina sokar. Ancak, hangi mal
kesime ait oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iliskin sayilir. “Bir mal
kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina
katkida bulunulmussa, deger artmasi veya azalmasi durumunda denklestirme, katki
oranina ve malin tasfiye zamanmindaki degerine veya mal daha once elden ¢ikarilmigsa

hakkaniyete gore yapilir”. Ornekte 100.000 TL’lik kismin kisisel mallardan, 50.000

3 OZTAN, Aile hukuku, 5.256; SIPKA-OZDOGAN, 5.99; ACAR, 5.181.
14 SIPKA-OZDOGAN, 5.99.
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TL’lik kismin da edinilmis mallardan finanse edildigi diisliniildiigiinde; arsa kisisel
mal sayilirken, yine TMK m. 230 hikkmii geregince, edinilmis mallarin lehine

denklestirme yapilir.

Yine ayni Ornekte yapilan katki miktarlarinin esit oldugu varsayiminda ise
(arsa i¢in 75.000 TL edinilmis mallardan, 75.000 TL kisisel mallardan finanse edilmis
ise) ; arsa edinilmis mal sayilirken, TMK m. 230 hiikmii uyarinca denklestirme

< 115
alacag1 korunur—>.

Loto ve piyango gibi talih ve sans oyunlarindan elde edilen kazancin,
edinilmis mal kategorisine girip girmeyecegi doktrinde tartisilmaktadir 16 " Tiirk

": loto ve piyango gibi sans oyunlari, hangi

doktrinindeki birinci goriise gore ™

malvarligi degerinden karsilanmissa, elde edilen kazang o malvarligina ait olacaktir.

Bu durumda talih ve sans oyunu igin verilen para edinilmis mallardan kargilanmissa,

edinilmis mal; kisisel mallardan karsilanmissa, kisisel maldir**®. Isvicre Federal

Mahkemesi de bu goriisle paralel olarak, 11.04.1995 tarihli BGE 121 I 201

kararinda, bedeli edinilmis mallardan karsilanan loto ikramiyesini edinilmis mal
119,

saymustir. Tiirk doktrinindeki ikinci goriise gore ise™; loto ve piyango gibi talih ve

sans oyunlarindan elde edilen kazancin kisisel mal karakteri daha baskindir. Zira talih

5 Ayni goriis i¢in bkz. GENCCAN, 5.222 vd.

* OZTAN, Aile Hukuku, 5.257; ULUC, s. 347 vd.; SIPKA, 5.103; SARI, 5.141 vd.; GUMUS, 5.255;
DURAL/OGUZ/GUMUS, s.198; ACAR, s.182 vd.; SIPKA, s.103 vd.; GENCCAN, s.233 vd.;
KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.131, ZEYTIN, 5.100 vd.

W Buna uygun olarak loto ikramiyeleri, finanse edildigi kaynaga gére mal rejimi bakimindan
smiflandiriimalidir (LEMP, eski ZGB Art. 190 N. 15, Art. 195 N. 34, Art. 224 N. 24, Art. 230 N. 13)
Burada oldugu gibi loto kuponu ¢alisma karsihigi olan edinimlerden, yani edinilmis mallardan iktisap
edilmisse, bu halde elde edilen kazang¢ sonug olarak edinilmis mallarin yerine gecen bir deger teskil
eder. ZGB Art. 198 Ziff: 2 anlaminda ivazsiz bir kazang, sadece davalimin loto kuponunu da ivazsiz
olarak elde etmesi halinde mevcuttur...” KASAK Fahri Erdem, Isvicre Federal Mahkemesi’nin
Lotodan Kazanilan Ikramiyenin Edinilmis Mal Sayilacagima Iliskin 11.04.1995 Tarihli (Bgk 121 III
201) Karari (Ceviri), Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt XVIII, Ocak 2014, Say1 1, 5.265
vd.

8 OZTAN, Aile Hukuku, s.257, ULUC, s. 347 vd., SIPKA, 5.103, SARI, 5.141 vd., GUMUS, 5.255,
DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.198.

3 ACAR, 5.182 vd., ACABEY, Diisiinceler, iz. BD, 5.170, SIPKA, 5.103 ve 104 dn. 77, GENCCAN,
s.233 vd., KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.131, ZEYTIN, 5.100 vd..
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ve sans oyunlarindan elde edilen kazang, esin emegi ile elde edilmemistir ve bedel
edinilmis mallardan karsilanmis olsa dahi, 6denen miktar ile elde edilen kazang
arasinda ¢ok biiyiik farklar vardir. Talih ve sans oyunlari adindan da anlasilacagi
iizere sans faktori ile elde edilen kazanglardandir. Bu nedenlerle loto ve piyango gibi
talih ve sans oyunlarindan elde edilen kazancin edinilmis mal sayilmasi, edinilmis
mallara katilma rejiminin amacia ve tanimina aykirt olmaktadir. Yine 8. Hukuk
dairesinin 11.02.2014 tarihli 2013/19109 E. ve 2014/2080 K.'? sayili kararinda,
somut olaydaki durum sebebiyle, milli piyango ikramiyesinin sansa dayali olarak

kazanilmasindan dolayi, kisisel mal oldugu kabul edilmistir.

Kanaatimce, Tiirk doktrinindeki birinci goriis ve Isvigre Federal
Mahkemesi’nin 11.04.1995 tarihli BGE 121 III 201 sayili kararinda kabul edilen, sans
ve talih oyunlarindan elde edilen kazancin, hangi mal varlig1 ile karsilanmigsa elde
edilen kazan¢ o mal varligina ait olacagi goriisii, edinilmis mallara katilma rejimine
hakim olan ilkelere uyum saglamaktadir. Zira yukarida bahsedilen, 8. Hukuk
dairesinin 11.02.2014 tarihli 2013/19109 E. ve 2014/2080 K. sayil1 kararinda, somut
olaydan yola ¢ikarak milli piyango biletine ¢ikan ikramiyenin kisisel mal olmasina
karar verilmistir. Somut olayda, (Y)’ nin aligveris yaptig1 magazadan, hicbir karsilik
gozetilmeksizin, ivazsiz bir sekilde promosyon olarak milli piyango bileti verilmistir.
Bu durumda TMK’ nun 220 b. 2 uyarinca, milli piyangodan g¢ikan ikramiye,
karsiliks1z kazanma yoluyla elde edildiginden, kisisel mal olarak kabul edilmistir. 8.

Hukuk Dairesi 27.06.2014 2013/7361 E., 2014/13668 K. sayili kararinda®*; milli

120« Bu degerlendirme sonunda ikramiye ¢ikan milli piyango biletinin alisverisin yapildigi market
tarafindan herhangi bir karsilik gozetilmeksizin, ivazsiz sekilde promosyon olarak verildigi, bu
durumda TMK 'nun 220/b. 2 de yazili “... yada herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde
edilen mal varlig1” ¢ergevesinde, talihe (sansa) dayali olarak kazamimasindan dolayr kisisel mal
olarak kabul edilmesi gerektigi sonucuna varilmistir....” KARAMERCAN, s.90 vd..

121« _Bu kapsamda, Daire'ce yapilan tartismalar sonucunda su sonuca varimistir; milli piyango
bileti ( ve diger sans oyunlarmin ) satin almak icin verilen meblag kazanilan ikramiyeye gére ¢ok
diigiik de olsa sonugta bir karsiliktir. Burada onemli olan ekonomik karsilik degil, hukuki karsiliktir.
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piyango biletinin finansal kaynaginin edinilmis mallardan karsilanmasi sebebiyle,
c¢ikan ikramiyeyi edinilmis mal olarak kabul etmistir. 8. Hukuk dairesi kararinda, bir
malin ivazli sayilabilmesi i¢in, edimler arasinda ekonomik anlamda bir dengenin
olmasi zorunlu olmayip, hukuki anlamda bir karsilik iligkisinin olmasini yeterli
gormiistiir. “Evlilik eger bir hayat ortakligi, bir kader birligi olarak gériiliiyorsa, iyi
glinde, kotii giinde, yoksullukta, zenginlikte sonug itibariyle kaynagi sans olsa bile, bir
karsilik varsa ve o karsilik edinilmis mallardan karsilanmis ise, bu edinilmis mal
sayilmalidr” demistir. Yargitay, her somut olayda farkli bir degerlendirme yapmakta,

finans kaynagina gore bir belirleme yapmaktadir.

b. Kisisel Mallar

Kanun koyucu tarafindan TMK m. 219’ da edinilmis mallar 6rnek niteliginde
sayilirken, kisisel mallar i¢in ayni sayim sinirlayict nitelikte olmustur. TMK m. 220

ile eslerin kanuni kisisel mallar1 sayilmistir. Bu maddede yer alan kigisel mallar sinirlt

Yani, bir mahn ivazli sayilabilmesi i¢in, edimler arasinda ekonomik anlamda bir dengenin olmasi
zorunlu olmayip, hukuki anlamda bir karsilik iliskisinin olmasi yeterlidir. Evlilik eger bir hayat
ortakligr bir kader birligi olarak gériiliiyorsa, iyi giinde, kotii giinde yoksullukta zenginlikte sonug
itibariyle kaynagi sans olsa bile bir karsilik varsa ve o karsilik edinilmis mallardan karsilanmis ise, bu
edinilmis mal sayimaldwr. EvIiligin genel hiikiimleri bashigin tasryan TMK'nun 185 vd. maddelerinde
yer alan ve Aile Hukukuna hakim olan bu genel ilkelerin de az dnce agiklanan somut olguyu ve goriisii
dogruladigi kabul edilmelidir. TMK'nun 185/1. fikramin 1. ciimlesinde 'Esler, bu birligin mutlulugunu
elbirligiyle saglamak ve c¢ocuklarin bakimina egitim ve gozetimine beraberce oOzen gdstermekle
yiikiimliidiirler,” amir hiikmiine yer verilmis, son fikrasinda ise 'Esler, birlikte yasamak birbirine sadik
kalmak ve yardimct olmak zorundadirlar,' seklinde, emir niteligindeki bu ibare yer almaktadir. Gerek
sozii edilen maddelerde yer alan ilkeler ve gerekse karsilikli fedakarlik, sevgi ve saygi iizerine kurulu
eviilik birliginin amact geregi de; piyango biletinin alumi icin harcanan para edinilmis maldan
karsilanmus ise, ¢tkan ve onun yerine gecen ikame deger sayilan paranin da edinilmis mal sayilmasini
gerektirir. Sans oyunlari igin verilen karsiligin hangi mal grubundan karsilandigini ispatlamak da
oldukga giictiir. Ancak, aksi kanitlanmadigi takdirde bedelinin edinilmis maldan karsilandiginin kabulii
gerekir. Eslerin mevcut ekonomik durumu agisindan énemli sayiabilecek veya yatirim olarak
degerlendirilebilecek harcamalar disinda yapilan giinliik harcamalarin edinilmis mal grubundan
yapildigimin kabulii hayatin olagan akisina uygun oldugu gibi, Ornegin, ev, araba veya sirket hissesi
aliminda kisisel mal grubuna ait degerlerin de kullanilmasi hayatin olagan akisina uygun diismektedir.
Tiim bu agiklamalardan hareketle bedel karsiligi oynanan sans oyunlarindan kazanilan ikramiyeler
edinilmis mal grubuna dahildir. Yeter ki katilim bedelinin kisisel mallardan saglandigi agik¢a
ispatlanmis olmasn. Bu bilgiler 1518inda somut olaya bakildiginda; daval ikramiye ¢ikan milli piyango
biletini kisisel mal ya da kisisel mal yerine gecen bir degerle aldigimi iddia etmedigine ve aksini
kanitlayamadigina gore biletin giinliik harcama kapsaminda edinilmis malla alindig1 ve bu sebeple
edinilmis mal grubuna dahil oldugunun kabulii gerekmektedir. Kaldr ki, TMK'nun 222/3. fikrasina
gore; 'Bir esin biitiin mallar: aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir.”, Yargitay 8. HD
27.06.2014 2013/7361 E., 2014/13668 K., KAZANCI.
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122

sayida olup, emredici niteliktedir=. Ancak TMK m. 221 geregince esler yapacaklari

mal rejimi sozlesmesi ile bazi edinilmis mallar1 kisisel mal olarak kabul edebilirler.

Yasa geregince kisisel mallar sunlardir:

1.Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan esya,

2.Mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin
sonradan miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde

ettigi malvarlig1 degerleri,

3.Manevi tazminat alacaklari,

4.Kisisel mallar yerine gegen degerler.

Ayrica esler, TMK m. 221 uyarinca, yapacaklari mal rejimi s6zlesmesi ile “bir
meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil
olmasi” gereken malvarlig1 degerlerinin, kisisel mal sayilacagini kabul edebilirler ve
de kisisel mallarin gelirlerinin  edinilmis mallara dahil olmayacagini

kararlastirabilirler.

aa. Yasa geregi kisisel mallar

aaa. Kisisel kullanima yarayan mallar

TMK m. 220 b.1 geregince, sadece eslerden birinin kisisel kullanimina
yarayan esya, o esin kisisel malidir. Eslerden sadece birinin kisisel kullanimina
yarayan esya, esin hayatin1 devam ettirebilmek igin (6rnegin; yiirime zorlugu ¢eken

esin tekerlekli sandalyesi gibi) ya da 6zel kullanim (6rnegin; hobi olarak balik tutan

2 OZTAN, Aile Hukuku, s.257; SIPKA, 5.105; ACABEY, Mal Gruplari, s.513; ZEYTIN, s124. Ote
yandan ACAR, kanun koyucunun kisisel mallar1 saymasindaki amacinin yasal bir tespit yapmak ve
kisisel mallar1 belirlemede 6l¢iit vermek oldugunu diisiinmektedir. ACAR, 5.186.
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esin olta takimi gibi) icin gerekli olan ve diger es veya aile fertleri tarafindan
kullanilmayan tasinir 123 esyalardir. Yalniz esin kisisel kullanim esyasinin iiglincii
kisilerle birlikte kullanilmasi kisisel mal olma 6zelligini ortadan kaldlrma2124(6rnegin;
esin dans kostiimlerini diger dans¢1 arkadaslariyla birlikte kullanmasi gibi). Kisisel
kullanim egyasinin, edinilmis mallarin disinda tutulmasinin iki nedeni olabilir:
Birincisi, sadece ilgili esin kullanabilmesidir (Ornegin; esin makyaj malzemesi, tiras
takimu gibi). ikincisi de, diger esin zevklerine hitap etmiyor olmasidir (Ornegin; kitap,

DVD gibi)*®.

Kisisel kullanima yarayan esyanin edinilmis mallardan finanse edilmesi, onun
kisisel mal sayilmasini engellemez. Fakat kisisel kullanima yarayan esyanin, eslerin

sosyo-ekonomik durumlart ve yasam kosullarina gére (TMK m. 186/3) belirlenmesi

126

gerekir~°. Bu durumda ailenin ge¢im smirmi asan kisim tutarinca edinilmis mal

lehine, kisisel mal aleyhine denklestirme yap11acakt1r127. Ornegin; eslerden birinin aile
blit¢esini asan bir mont almasi durumunda, biitgeyi asan kisim i¢in denklestirme

128

gerekir. Ya da esin ¢ok degerli bir miicevher " almasi ve aile biit¢esini agmasi

durumunda da denklestirme alacagi dogacaktir.

2 OZTAN, Aile Hukuku, s.258. ZEYTIN, Taginmazlarin istisnaen kisisel mal sayilacag
goriisiindedir. Ornegin; yalnizca esin spor yapmasi icin yapilmis bina gibi. ZEYTIN, s.125.
P*ZEYTIN, 5.125.

' ACAR, 5.189.

® ACABEY, Mal Gruplari, s.514.

7 ACAR, 5.189.

128 Yargitay ziynet esyalarinin esin kisisel mali oldugu yoniinde karar vermistir: “...Davacinin ziynet
esyasina yonelik istegi kigisel malin (TMK m. 220) iadesine yoneliktir. Edinilmis mallara katilma rejimi
(TMK m. 218-241) eslerden her birinin diger este kaldigini veya diger es tarafindan kullanildigini ileri
siirdiigii kigisel malimin aynen iadesini veya bedelinin iadesini isteme hakkint engellemez.”, 2HD.T.
30.1.2006, E. 2005/16299, K. 2006/467, KAZANCI. Ancak burada bahsedilen ziynet esyasinin
yatirim amaciyla degil kisisel kullanim amaciyla edinildigi unutulmamalidir. Ziynet esyasinin eslerin
edinilmis mallarindan yatirim amaciyla alinmast durumunda kisisel mal degil edinilmis mal sayilmas1
gerekmektedir.
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Eslerden birinin mesleki faaliyetlerine iligkin malvarliklar1 ve esyalar, TMK
m. 220 b.1 anlaminda kisisel esya sayilmazlar'®. Ancak eslerin yapacaklari mal
sdzlesmesi ile kisisel mal sayllmasi miimkiin olacaktir (TMK m. 221/1). Ornegin; oto
tamircisi esin i yerinde bulunan esyalar, TMK m. 220 b.1 geregi, kisisel mal
sayllmaz. Esin isyerindeki esyalarin edinme sekline ve zamanina goére hangi

malvarligi kismina ait oldugu belirlenir.
bbb. Edinilmis mallara katilma rejiminden 6nceki mallar

TMK m. 220 b. 2 uyarinca, edinilmis mallara katilma rejimi baslangicinda,
eslerden birine ait olan biitiin malvarlig1 degerleri, onlarin kisisel mali sayilmaktadir.
Mal rejiminin yiiriirlige girdigi an, eslerin var olan malvarligi degerleri; tasimr'*® ya
da taginmaz esya, alacak haklari, sinirli ayni haklar, mali yonden fikri haklar gibi her
tirliit malvarlig1 degeri olabilir. Bu malvarligi degerlerinin karsiligi verilerek ya da
karsiliksiz kazanim yoluyla edinilmis olmasi, kisisel malvarligi olmasin
degistirmezl3l. Ayrica mal rejiminin yiirtirliige girmesinden 6nce malvarliginda yer
alan alacak haklarinin ifasi, mal rejiminin yiiriirlii§e girmesinden sonra olsa dahi, bu

ifa sonucunda elde edilecek malvarligi degerleri de kisisel mal olur*®,

TMK m. 220 b. 2’ye istisna olarak, 4722 sayili Yirirlik Kanunun m.10’a
gore; TMK’ nin yiiriirliige girdigi 1 Ocak 2002 tarthinden 6nce evlenmis olan esler,
bu tarihten itibaren bir yil i¢cinde mal rejimi sézlesmesi yapip, edinilmis mallara
katilma rejiminin evlenme tarihinden itibaren gecerli olacagii kararlastirmiglar ise,
eslerin edinilmis mal ve kisisel mal ayrimi, evliligin basindan itibaren uygulanir. 1

Ocak 2002 tarihinden 6nce evlenmis olan esler, bu tarihten itibaren bir yil icerisinde

129 SIPKA, 5.106.

B0 Bylilik birligi kurulurken ¢eyiz olarak verilen egyalar ise kimin tarafindan alindigina bakilmaksizin
kadinin kisisel mali sayilmistir. 6.HD, 3.12.2007, 11453-13118, GENCCAN, s.230 dn.170.
BLGENCCAN, 229.

2 SARI, 5.174.
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mal rejimi sdzlesmesi yapmamis olmalari durumunda ise, eski yasal rejim olan mal
ayrilig1 rejimine; bu tarihten sonra ise “edinilmis mallara katilma rejimine” tabi olur.
Omegin; (A) ile (B) 17.06.1988 tarihinde evlenmisler ve mal rejimi sdzlesmesi ile
herhangi bir se¢imlik mal rejimini segmemislerdir. 10.12.1992 tarihinde (A) ve (B) bir
daire almis ve (A) adina tescil edilmistir. 1.1.2012 tarihinde yasal mal rejimi olarak
edinilmis mallara katilma rejiminin kabul edilmesiyle (A) ve (B) bir yil igerisinde
noterde bir s6zlesme yaparak edinilmis mallara katilma rejiminin evlilik tarihleri olan
17.06.1988den itibaren gecerli oldugunu kabul etmisler ise, aldiklar1 daire (A) adina
tapuda tescil edilmis olmasina ragmen eslerin edinilmis mali sayilacaktir (zira bu
daire 6rnege gore eslerin edinilmis mallari ile alinmistir). Ancak (A) ve (B) yukarida
belirtilen tarihler arasinda noterde bir s6zlesme yapmamalar1 durumunda, yasal mal
rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi 1.1.2002 tarihinden itibaren gecerli
olmakla birlikte; evlilik tarihleri olan 17.06.1988 ile 1.1.2002 tarihleri arasinda eski
MK doneminde yasal mal rejimi olan mal ayriligi rejimi gegerli olacaktir. Bu

durumda (A) adina tescil edilmis daire, (A)’ nin kisisel mali say111r133.

3 Ancak Yargitay 2. HD. 2002 yili éncesi evliliklerde esin, diger esin kisisel malvarligi degerlerine
kendi kisisel mallarindan katk: yapmasi ve bu katkinin ispat edilmesi durumunda TMK m. 227 hitkmii
geregince, alacak hakkina sahip olabilecegini belirtmektedir: “Taraflar 4721 Sayii Tiirk Medeni
Kanununun yiiriirliige girmesinden sonra aralarinda mal rejimi sozlesmesi yapmamislardw. 1.1.2002
tarihinden itibaren aralarinda edinilmis mallara katilma rejimi gegerlidir.

Tasinmaz, 1999'da edinildigine gore edinilmis mallara katilma rejiminin baslangicinda, maliki olan
kocanin kisisel malidir. Davact bu malin alimina iyilestirilmesine sagladigi katkis1 karsiigr iptal ve
tescil istedigine gore, davamn yasal dayanagr TMK.'nun 227. maddesidir. Bu madde ise Aile
Mahkemesinin gérevine girmektedir.

Taraflar arasindaki davamin yapilan muhakemesi sonunda mahalli mahkemece verilen ve yukarida
tarih numarasi gosterilen hiikiim temyiz edilmekle evrak okunup geregi goriisiiliip diigtiniildii:

Taraflar 1978'de evlenmislerdir. Dava konusu tasinmaz evlilik birligi icinde 11.5.1999'da edinilmistir.
Evlilik birligi devam etmektedir. Taraflar arasinda agilmis bir bosanma davast bulunmamaktadir.
Dava, 20.4.2005'te a¢imistir. Davaci kadin, tasinmazin alimina, onarim ve iyilestirilmesine yaptig
katki nedeniyle tasinmazin 1/2 hissesinin tapu kaydinin iptali ile adina tescilini istemigtir.

Taraflar 4721 Sayilr Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girmesinden sonra aralarinda mal rejimi
sozlesmesi yapmamiglardir. 1.1.2002 tarihinden itibaren aralarinda edinilmis mallara katilma rejimi
gecerlidir. (4722 Sayuh Yiiriirliik Kanunu md.10/1 )

Tasinmaz, 1999'da edinildigine gére edinilmis mallara katilma rejiminin baslangicinda, maliki olan
kocamin kisisel maldir. ( TMK.220/2 ) Davaci bu malin alimina iyilestirilmesine sagladigi katkis
karsihigr iptal ve tescil istedigine gore, davamin yasal dayanagi Tiirk Medeni Kanununun 227.
maddesidir. Bu madde ise Aile Mahkemesinin gérevine girmektedir. Gorevsizlik karart verilecek yerde
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ccc. Miras yoluyla kazanilan mallar

TMK m. 220 b.2 uyarinca, eslerden birinin miras yolu ile elde ettigi malvarlig
degerleri, kisisel mal sayilmaktadir. Eslerin miras¢iliginin, iradi ya da yasal mirasgilik
olmas1 énemli olmadigi gibi134; Oliime bagli tasarrufla hak sahibi kilinan esin mirasgi
atanmas1 (TMK. m.516) veya kendisine belirli mal birakilmas1 (TMK.m.517) arasinda
da fark yoktur*®®. Ornegin; eslerden birine annesi tarafindan birakilan ev ya da yine

eslerden birine teyzesi tarafindan vasiyet edilen yagli boya tablo gibi.

Eslerden birinin miras yoluyla kazaniminda, edinilmis mallardan bir deger
kaymas1 olmasi durumunda, TMK m. 230 hiikmii uyarinca denklestirme s6z konusu
olmaktadir®®. Ornegin; eslerden biri teyzesi ile ivazli mirash sozlesmesi yapmustir.
Taraflar arasinda yapilan miras so6zlesmesinde es, teyzesinin sagliginda 100.000 TL
o0deme yapacak, teyzesinin oliimiinde ise; teyzesine ait olan ev ese kalacaktir. Egin
0dedigi 100.000 TL’ nin 60.000 TL’si esin evlenmeden onceki edinimlerinden
karsilanirken, 40.000 TL’si de, eslerin edinilmis mallarindan karsilanmistir. Bu
durumda 40.000 TL edinilmis mallardan karsilandigi i¢in, TMK m. 230 uyarinca

denklestirme istenebilecektir.

TMK m. 265 uyarinca, eslerden biri, digerinin rizasi olmaksizin ortaklik
mallarina girecek olan bir miras1 reddedemeyecegi gibi, tereke borca batiksa, mirasi
kabul de edemez. Ancak bu durum edinilmis mallara katilma rejiminde gecerli
olmamaktadir. Yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminde, bir esin

kendisine diisen miras1 kabul ya da reddi diger esin rizasma tabi degildir*®’. Zira TMK

isin esasuin incelenmesi dogru goriilmemigtir.” Yargitay 2. HD, 14.11.2006 T., 2006/7898
E.,2006/15585 K., KAZANCI.

B* ACAR 5.196 dn.255°de anilan yazarlar.

35 ACABEY, Mal Gruplari, 5.516 dn.115°de anilan yazar; Acar, 75.

B ULUC, 5.405.

Y7 SIPKA, 5.112; ULUC, 5.405.
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m. 223’e gore, her es, yasal siirlar igerisinde kisisel mallar ile edinilmis mallarini
yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta bulunma hakkina

sahiptir.
ddd. Karsiliksiz kazanma yoluyla elde edinilen mallar

TMK m. 220 b. 2 uyarinca, eslerden birinin yasal mal rejimi olan edinilmis
mallara katilma rejiminin kurulmasindan sonra herhangi bir bi¢imde karsiliksiz
kazanma yoluyla elde ettigi her tlirlii malvarligi degerleri, o esin kisisel mal
sayllmaktadir. Karsiliksiz kazanma yoluyla edinilen mallarin en basinda bagislamalar
ve bir tiir bagislama olan hediyeler gelmektedirlBB. Bagislamalar {igiincii kisiler
tarafindan yapilabilecegi gibi, esler tarafindan birbirlerine de yapilabilir ve eslerin
yaptiklar1 bu bagislar da kisisel mal sayilacaktir™®. Ornegin; eslerden birinin diger ese
dogum giinii hediyesi olarak aldigi ziynet esyast ya da esin babasinin kizina

bagisladig arsa gibi.

Ugiincii  kisilerce yapilan bagisin eslerden hangisine yapildigi agikca
anlagilamiyorsa, TMK m. 222/2 kurali geregi eslerin payli miilkiyetindeki kisisel mal

olarak degerlendirilmelidirMO.

Bagislama yoluyla kazanilan mal kismen ivazli, kismen ivazsiz olarak elde

edilmis ise, karma bagislama s6z konusu olur**!. Bu durumda elde edilen kazanim ile

3 ACABEY, Mal Gruplari, s.518.

B9« davaci, dava dilek¢esinde dava konusu paylara ait dairenin parasimn tamammn kendisi
tarafindan verildigini, ancak tapuda bu dairenin esi ile kendisi adina yart yariya payl olacak sekilde
tescil ettirildigini aciklayarak, esi adina kayith goriinen pay iizerinde katki alacagi isteminde
bulunmustur. Bu aciklama karsisinda tasinmazdaki ese ait payin aliminda verilen para, ese yapilan
“elden bagiglama” niteligindedir. Su halde davaliya ait pay “bagis” yoluyla gelen bu para ile
alindigina, davalimin kisisel mali olduguna gore, davact kisisel mal iizerinde katki payr alacag
talebinde bulunamaz. Davaci, ancak bagistan donme kosullarinin varligt halinde bagislananin iadesini
isteyebilir. (eBK m. 244, TBK m.296 ) Bagistan donme kosullari da ileri siiriiliip kanitlanamadigina
gore, davann tiimii ile reddi gerekirken yazili sekilde kismen kabuliine kismen reddine karar verilmis
olmasinda isabet bulunmamaktadir...”, Yargitay 8HD. , 07.12.2009, 2345-5860 E.K, GENCCAN,
§.772,dn.1254.

O SIPKA, 5.113.
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karsilik arasinda bir oranti yapmak gerekmektedir 1**. Elde edilen kazanimmn
karsiliksiz kismi1 daha fazla ve verilen karsilik edinilmis mallardan yapilmis ise
(6rnegin; %60 karsiliksiz, %40 karsilik verilerek), elde edilen mal kisisel mal
sayilirken, edinilmis mal grubuna katkisi oraninda denklestirme alacagi olur. Elde
edilen kazanimin karsihginin daha fazla olmasi (Ornegin; %70 karsilik verilerek)
durumunda edinilmis mal olur ve kisisel mal grubunun katkisi oraninda denklestirme
alacagi olur. Elde edilen kazanim igin karsiliksiz ve karsilikli olan kisimlari esit
olmasi durumunda ise (%50 karsilik verilerek ve %50 karsiliksiz); edinilmis mal
karinesi geregince (TMK m. 222) edinilmis mal sayilir, fakat kisisel mal grubunun

katkis1 oraninda denklestirme alacagi olur'®.

Bagislama disinda, kanunen diizenlenen bazi karsiliksiz kazanimlar su sekilde
siralanabilir: Sahipsiz seyler (TMK m. 767), kazandirici zamanasimi (TMK m. 777),
isgal (TMK m. 707), definenin miilkiyetinin kazanilmasi (TMK m. 772/2), bulunan

bir seyin miilkiyetinin kazanilmas1 (TMK m. 771)**.

eee. Manevi tazminat alacaklari

Manevi tazminat alacagi, kisilik hakki, hukuka aykir1 olarak saldirtya ugrayan
kisinin duydugu manevi acinin, elem ve 1zdirabin giderilmesi amacia yonelik
olmasi** nedeniyle, TMK m. 220 b. 3 uyarinca, kisisel mal olarak sayilmustir. Kanun
koyucu, manevi tazminat alacaklarimin, karsiliin1 vererek ya da emek karsiligi
edinilen bir mal olmamasi**® ve zarar goren es ile siki sikiya bagliligin sonucu olarak

diger es ile de bir baglantisinin olmamasi nedeniyle, kisisel mal sayilmasini gerekli

! ACABEY, Mal Gruplari, s.519.

2 ACAR, 5.198.

"3 ZEYTIN, 5.129, ACAR, 5.199.

14 SIPKA-OZDOGAN, 5.122; ACAR, 5.199.

> HELVACI Serap, ERLULE Fulya, Medeni Hukuk, 2. Baski, Istanbul2011, Legal Yayimnlari, 5.90.
“ULUC, 5.178.
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6ngdrmiistiir®’. Manevi tazminat talebi, haksiz fiil veya sézlesmeye aykirilik gibi
cesitli sebeplerle ortaya c¢ikabilir. Kisilik haklarina saldiridan dolayr (TMK m.
24,25,26), beden biitiinliigliniin zedelenmesinden dolay1r (TBK m. 56, eski BK m.47),
kisilik hakkinin zedelenmesinden dolayr (TBK m. 58, eski BK m.49), FSEK m.
70/1’e gore istenilen tazminat ve haksiz rekabet nedeniyle (TTK m. 56) ortaya
cikabilir. Ayrica sosyal ve 0zel sigorta kurumlarinin manevi tazminat 6demeleri de,

TMK m. 220 b.3 uyarinca, kisisel mal grubuna dahil olmaktadir**®,

Kisiye siki sikiya bagl olan kisilik hakkinin baskasina devri s6z konusu
olmadigi i¢in (TMK m.23), kisilik hakkinin ihlali sonucu ortaya g¢ikan manevi
tazminat alacaginin devri ya da mirascilara ge¢mesi de, kural olarak s6z konusu
olmaz. Bu hakki kisilik hakki ihlal edilmis es kullanabilir ve hakkini diger ese
devredemez. Ancak manevi tazminat isteminin kars: taraf¢a kabul edilmesi sonucu bu
hakkin devri ve miras birakan tarafindan manevi tazminat talebini ileri stirmiis olmasi

ile de mirascilara gegmesi s6z konusu olabilir (TMK m. 25/4).
fff. Kisisel mallarin yerine gecen degerler

TMK m. 219/2 b. 5’de oldugu gibi, ikame ilkesi geregi, TMK m. 220 b. 4
uyarinca, kisisel mal yerine gegen degerler, kisisel mal sayilmaktadir. Bu yolla elde
edilen kisisel mallarin kullanim amacina degil; hangi mal grubuna ait olduguna
bakilmaktadir™®. Ornegin; eslerden birinin manevi tazminat alacagi ile eve beyaz esya
almasi, alinan beyaz esyalar esle birlikte kullanilacak olmasina ragmen; TMK m. 220

b. 4 geregince, kisisel mal sayilacaktir ya da eslerden birinin teyzesinden dogum giinii

7 ACAR, 5.206.
18 ZEYTIN, 5.130°da anilan yazar.
' SARI, 5.180.
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hediyesi olarak verilen ziynet esyasinin satilip, yerine alinan tablo, ikame ilkesi geregi

kisisel mal sayilmaktadir.

ggg. Sosyal Giivenlik ve Yardim Kurumlarinca ya da Calsma Giicii
Kayb1 Nedeniyle Odenen Toptan Odeme veya Tazminatlarin Hak Sahibinin

Kalan Yasam Siiresini Karsilayacak Olan Miktarlar

TMK m. 219/2 b.2 ve 3 geregince, “sosyal giivenlik ve yardim kurum ve
kuruluslarmin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin
yaptig1 ddemeler”, edinilmis mal olarak sayilmaktadir. Ancak yine TMK m. 228/2
geregince; eslerden birine sosyal glivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapilmis
olan toptan 6demeler veya is giiciiniin kayb1 dolayistyla 6denmis olan tazminat, toptan
O0deme veya tazminat yerine ilgili sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumunca
uygulanan usule gére 6miir boyunca irat baglanmis olsaydi mal rejiminin sona erdigi
tarihte bundan sonraki doneme ait iradin pesin sermayeye g¢evrilmis degeri ne olacak
idiyse, tasfiyede o miktarda kigisel mal olarak hesaba katilacaktir. Sosyal giivenlik ve
yardim sandiklar1 tarafindan 6denen bedel, hak sahiplerinin kalan yasam siireleri

icerisinde ge¢imlerini saglamast i¢in verilmektedir 0

Bu durumda yapilan
O0demelerin tiimiiyle edinilmis mal sayillmasi tazminatin miktarinin tespiti ve verilis
amaciyla celismektedir. Kanun koyucu TMK m. 228/2 ile bu ¢eligkiyi 6nlemis ve hak
sahibinin sosyal giivenligi ve hayatinin kalan kismin1 ekonomik agidan giivence altina
almigtir . Ornegin; 6gretmen olarak devlet memurlugu yapan esin, 58 yasinda
emekliye ayrildigini, kendisine aylik 1500 TL emekli ayligi baglandigin1 ve 60.000

TL emekli ikramiyesi 6dendigini, 5 yil sonra da esinden bosanmak {izere dava acildig

durumda; donemlik edimler (ayda 1500 TL) seklinde 6denen emekli ayliklarinin,

POKILICOGLU, Katilma Alacagy, s.132.
151 ACAR, 5.209.
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hangi mal grubuna girecegi kolayca belirlenecektir. Zira mal rejiminin sona erdigi,
yani bosanma davasinin agildigi tarihe kadar almis oldugu ayliklar, edinilmis mal; bu
tarihten sonra alacagi ayliklar ise, kisisel mal sayilacaktir. Ancak esin emekli oldugu
tarihte hak kazandigi ve kendisine pesin 6deme seklinde yapilan emekli
ikramiyesinden hangi miktarin kisisel mal grubuna girecegi, TMK m. 228/2 uyarinca
ongoriilen sekilde yapilacak bir hesaplamayla belirlenecektir. Bu hesaplama,
kendisine toptan 6deme yapilan esin, ortalama yagam siiresi istatistikleri esas alinarak
bulunan, mal rejimi sona erdigi tarihte kalan yasam siiresine gore yapilacaktir.
Ulkemizde ortalama insan omriiniin 70 yas oldugunu diisiiniirsek; es emekli
ikramiyesine hak kazandig: tarihte 58 yasinda ve mal rejimi sona erdigi tarihte ise 63
yasinda olacaktir. Mal rejimi sona erdigi tarihte kalan yasam siiresi, (emekli
oldugunda kalan yasam siiresine oranla) 7 yildir. Es 60.000 TL emekli ikramiyesi
aldigina gore; bunun 35.000 TL’ si kisisel mal; geriye kalan 25.000 TL’ si ise

152

edinilmis mal olarak hesaba katilacaktir Bu durum su sekilde de

formtillestirilebilir:

Alinan lkramiye/Kalan Yasam Siiresi X Bosanmadan Sonra Gegirilecek Siire =

Kisisel mal
Alinan Ikramiye/Kalan Yasam Siiresi X Evli Kalinan Siire = Edinilmis mal
60.000/ 12 x 7 = 35.000 TL

60.000/ 12 x 5 = 25.000 TL

152 Benzer 6rnek igin bkz. ACAR, 5.209.
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bb. Sozlesmeden dogan Kisisel mallar

aaa. Bir meslegin icras1 ya da faaliyeti icin gerekli olan ve edinilmis

mallara dahil olmasi gereken malvarhg: degerleri

TMK m. 221/1 uyarinca esler, mal rejimi sdzlesmesiyle, bir meslegin icrasi
veya igletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmasi gereken
malvarlig1 degerlerini, kisisel mal olarak kabul edebileceklerdir. Bu hiikmiin, Isvicre
Medeni Kanunundaki karsilig1 “bir meslegin veya isletmenin siirdiiriilmesi igin tahsis
edilmis, edinilmis mallara dahil malvarhig: degerlerini esler mal rejimi sézlesmesi ile
kisisel mal olarak kabul edebilirler” (ZGB art.199/Abs.1) seklindedir***. Buna
karsilik “bir meslegin veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara
dahil olmas: gereken malvarligt degerleri” seklinde kanunumuzda diizenlenmistir. Bu
diizenleme, sanki mesleki ve isletme faaliyeti sonucu elde edilen gelirlerin, esler
tarafindan mal rejimi sozlesmesi ile kisisel mal kabul edilecegi kanisinm
uyandirmaktadir . Ornegin; bir avukatin mesleki faaliyetlerinden elde ettigi tim
kazanglarin eslerin yapacaklar1 sozlesme ile kisisel mal sayilacagi gibi. Oysa TMK m.
221/1 1ile eslerin mal rejimi sozlesmesi yaparak bir meslegin icrasi veya isletme
faaliyeti i¢in tahsis ettikleri edinilmis malvarhigi degerlerinin, kisisel mal olarak
sayllmasi amaclanmig, mesleki ve isletmeden elde edilen kazancin, edinilmis mal
grubunun disinda  birakilabilmesi amaclanmamistir.  Ornegin; bir  doktorun
muayenehanesindeki tibbi ara¢ ve gerecler ya da bir avukatin biiro malzemeleri.

Doktrinde ¢ogunlugun savundugu goriise gore, TMK m 221/1 hiikmii, kaynag1 olan

> ZEYTIN, 5.133.
* ACABEY, Mal Gruplari, s.525.
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Isvigre Medeni Kanunundan yanlis olarak ¢evrilmistir ve edinilmis mallara katilma

rejiminin 6ziine uygun diismemektedir'>>,

TMK m. 221/1 ile mal rejiminin 6liim ya da bosanma sebebiyle son
bulmasinda, hak sahibi olan esin mesleginin icras1 ya da isletmesinin faaliyeti i¢in

gerekli olan malvarliginin tasfiyeden zarar gérmesinin 6nlenmesi amagclanmistir™®.
bbb. Kisisel mallarin gelirleri

Kisisel mallarin gelirinin TMK m. 219 b. 4’e gore edinilmis mal niteligi
tasidigi daha dnceki bolimde belirtilmisti*>’. Ancak esler, TMK m. 221/2 uyarinca,
mal rejimi sozlesmesiyle, kisisel mallarinin gelirlerinin, edinilmis mallara dahil
olmayacagin kararlastirarak bu hiilkmiin aksine bir diizenleme yapma imkanina sahip
olabilecektir. Ornegin; eslerden birine annesi tarafindan miras kalan evin kira

gelirinin, eglerin yapacaklar1 mal rejimi sézlesmesiyle kisisel mal sayilmasi.

Esler, mal rejimi s6zlesmesiyle kisisel mallarinin gelirlerinin belirli bir kismin1
ya da belirli bir miktarmni, belirli bir donemde kisisel mal olacagin1 kabul edebilirler.
Ornegin; eslerden birinin evlenmeden 6nce sahip oldugu evin (TMK m. 220 b.2
uyarinca kisisel maldir) kira gelirinin, eslerin yapacaklar1 mal rejimi sézlesmesiyle 2

yil boyunca %350’ sinin kisisel mal sayilmasi™®.

%> GENCCAN, 5.250; ACABEY, Mal Gruplari, 5.525; ZEYTIN, 5.133,; DURAL/OGUZ/GUMUS,
5.202; ACAR, s.212.

B KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.135.

7 Bkz. 5.40 vd.

158 ACAR, s.217’de anilan yazarlar.
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I1. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE TASFIiYEYE iLISKIN

KURALLAR
A.JIRADE SERBESTISI
1.Tasfiye Oncesi
a. Sozlesme Ozgiirliigii Ilkesi

Edinilmis mallara katilma rejiminde, rejimin devam ettigi siire boyunca esler
arasinda sozlesme serbestisi vardir™. Esler, kural olarak, edinilmis mallara katilma
rejimine tabi olmalarina ragmen (TMK m. 202) , mal rejimi s6zlesmesi ile se¢cimlik
mal rejimlerinden birini segebilirler ya da kanunda ongoriilen sinirlar igerisinde

edinilmis mallara katilma rejiminde degisiklik yapabilirler.
aa. Zorunlu bir rejim olmama ilkesi

4721 sayili kanun geregince, edinilmis mallara katilma rejimi, yasal mal rejimi
olarak kabul edilmistir. TMK m. 202 hiikkmii uyarinca, “esler arasinda edinilmis
mallara katilma rejiminin  uygulanmast asildwr”. Ancak “esler, mal rejimi

sozlesmesiyle kanunda belirlenen diger rejimlerden birini kabul edebilirler”.

Esler, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimini istememeleri
durumunda, kanunda se¢imlik mal rejimleri olarak kabul edilen; paylasmali mal
ayriligr rejimini, mal ayriligr rejimini ya da mal ortakligi rejimini, TMK m. 203
uyarinca, kanunda yazili smirlar icinde, evlenmeden 6nce ya da evlendikten sonra

yapabilecekleri bir mal rejimi sdzlesmesi ile secebilirler.

% ACAR, 5.82.
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bb. Kendi i¢inde degisik anlasmalar yapabilme ilkesi

Esler, TMK’da yer alan segimlik mal rejimlerini se¢melerinin yani sira,
sectikleri bu mal rejiminde mal rejimi sozlesmesi ile kanunda Ongoriilen simirlar

icinde degisiklik yapabilme hakkina sahiptir (TMK m. 203/2). Bu haklar su sekilde

siralanabilir:

i.Esler, bir meslegin icras1 veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis
mallara dahil olmas1 gereken malvarligi degerlerinin kisisel mal sayilacagini kabul

edebilirler’® (TMK m. 221/1).

Ii.Esler, mal rejimi sdzlesmesiyle kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mallara

dahil olmayacagini da kararlastirabilirler'®* (TMK m. 221/1).

iii.Eslerden biri digerinin rizast olmadan payl miilkiyet konusu maldaki pay1

izerinde tasarrufta bulunamaz. Ancak esler isterlerse bunun aksi yoniinde karar

162

verebilirler™ (TMK m. 223/2). Bu durumda paydas esin, pay1 iizerinde tasarrufta

bulunmasi yasaklanmamakla beraber, diger esin iznine tabi tutularak, tasarruf yetkisi

13 TMK m. 223/2 uyarinca esler, aralarinda anlasarak payli

sinirlandirilmaktadir
miilkiyet konusu maldaki pay1 lizerinde tasarrufta bulunabilirler. Ayrica eslerin, boyle
bir anlasma i¢in mal rejimi sozlesmesi yapma zorunlulugu yoktur 164 Esler, bu
anlagma cergevesinde tiim miisterek mallar1 i¢in genel bir diizenleme yapabilecekleri

gibi, bir ya da birkag1 i¢in de yapabilirler'®®.

O ACAR, 5.95; KILICOGLU, Katilma Alacagi, 5.90; SIPKA, 5.120; SIPKA-OZDOGAN, s5.127;
ZEYTIN, 5.133; GUMUS, 5.271; SARI, 5.183; KARAMERCAN, 5.28.

' DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.209; KARAMERCAN, 5.28; KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.90.
2 pURAL/OGUZ/GUMUS, 5.211; KARAMERCAN, 5.28; KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.90.
% DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.211; SARI, 5.63.

** SARI, 5.75; SIPKA, 5.136; GUMUS, 5.282; KARAMERCAN, s.29.

1 SIPKA, 5.136 vd.
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iv.Esler, yazili bir anlasmayla deger artisindan pay almaktan
vazgecebilecekleri gibi, pay oranmi da degistirebilirler ' (TMK m. 227/3). Bu
anlasmanin, TMK m. 223/2 hiikmiinde oldugu gibi, mal rejimi sdzlesmesi seklinde

yapilmasi zorunlulugu yoktur167.

v.Esler, artik degere katilmada mal rejimi sozlesmesiyle baska bir esas kabul

edilebilirler'®

(TMK m. 237/1). TMK m. 236 uyarinca, her es veya mirasgilari, diger
ese ait artitk degerin yaris1 lizerinde hak sahibi olurlar, ancak esler, mal rejimi
sozlesmesi ile bagka bir oran belirleme hakkina sahiptir. Ornegin; esler artik degere
kadmin 3/4, erkegin 1/4 katilabilecekleri esasini kabul edebilirler™®. Ayrica esler,
artik degere katilma oranlarini mal rejiminin sona erme halleri veya farkli gecerlilik
sartlarina da baglayabilirlerlm. Ornegin; esler, mal rejiminin eslerden birinin &liimii
ile sona ermesinde farkli, bosanma ile sona ermesinde farkli bir oran belirlemesi ya da
her iki esin mal rejimi siiresince ¢alismis olmalar1 veya i¢lerinden birinin uzun siireli
igsiz olmasi1 halinde farkli paylasim oranlarinin gecerli olacagi bir mal rejimi

s0zlesmesi kabul edebilirler*™.

b. Eslerin Malvarhiklari ile lgili Talepleri
aa.Esin tasarruf yetkisinin sitmirlandirilmasi

TMK m.199 uyarinca, “ailenin ekonomik varligimin korunmas: veya evlilik
birliginden dogan mali bir yiikiimliiliigiin yerine getirilmesi gerektirdigi ol¢iide,
eslerden birinin istemi iizerine hdkim, belirleyecegi malvarligi degerleriyle ilgili

tasarruflarin ancak onun rizasiyla yapilabilecegine karar verebilir. Hakim bu

% KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.90.

17 SIPKA, 5.200; KARAMERCAN, 5.29; SARI, 5.271.

1% K ARAMERCAN, s.29; KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.90.
1 ZEYTIN, 5.223.

' KARAMERCAN, s.29; ZEYTIN, 5.223.

Y1 ZEYTIN, s.224.
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durumda gerekli onlemleri alir. Hakim, eslerden birinin tasinmaz iizerinde tasarruf

yetkisini kaldirirsa, re'sen durumun tapu kiitiigiine serhedilmesine karar verir”.

TMK m. 199 hiikkmiinlin uygulanabilmesi i¢in evlilik birliginin ekonomik
varligina ve gilivenligine yonelik esten kaynaklanan ciddi ve yakin bir tehlikenin
olmas1 ve malvarlig1 haklarina iliskin ylikiimliiliiklere ek olarak mal rejiminden dogan
yiikiimliiliiklerin ihlal edilmesi gerekmektedir'’?. Bu durumda esin istemi iizerine
hakim, esin malvarlig1 iizerindeki tasarruf yetkisi smirlandirilmaktadir 173 Ancak
TMK m. 199, evlilik birliginin korunmastyla ilgili genel bir hiikiim niteligindedir'"*,
Yasada konu ile ilgili 6zel hiikiim bulunmasit durumunda, TMK m. 199 hiikmii
uygulanmaz. Ornegin; TMK m. 194, aile konutu ile ilgili 6zel hiikiim getirilmekte ve
eslere aile konutunun devri ve aile konutu iizerindeki haklarla ilgili diger esin rizasi

17
sartin1 aramaktadir .

bb.Envanter istemi

TMK m. 216 uyarinca, “eslerden her biri, digerinden her zaman mallarinin
envanterinin  resmi senetle yapilmasini isteyebilir. Bu envanter, mallarin
getirilmesinden bagslayarak bir yil i¢inde yapimissa, aksi ispatlanmis olmadik¢a, bu

envanterin dogru oldugu kabul edilir”.

Hiikmiin gerekcesinde ise; “Maddenin birinci fikrasi, eslerden her birine
digerinden mallarinin envanterinin resmi bir senetle tespit edilmesini isteme yetkisini
tanimistir. Istemde bulunulan es, noterce resmi senedin diizenlenmesine katilmakla
yiikiimliidiir. Ikinci fikrada, boyle bir envanterin mallarin getirilmesinden itibaren bir

yil i¢inde yapilmis olmasi halinde, karine olarak bunun dogru oldugu kabul

12 pURAL/OGUZ/GUMUS, 5.185.
173 SIPKA-OZDOGAN, 5.19.

4 KILICOGLU, Aile Hukuku, 5.271.
Y KILICOGLU, Aile Hukuku, s.271.
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edilmektedir. Bu durumda ispat yiikii, bu envanterin dogru olmadigini iddia eden ese

diisecektir” denilmektedir.

Aile hukuku anlaminda envanter; eslerden her birinin para, mal ve diger
varliklariyla, genel olarak bor¢lu ve alacakli durumlarini, nicelikleri, degerleriyle

ayrintili olarak gdsteren gizelgedir'’®.

Edinilmis mallara katilma rejiminde, TMK m. 216 hiikmii ile envanter
diizenlenmesinin Ongoriilme sebebi, tasfiye asamasinda, hangi malin hangi mal
grubuna dahil oldugunun kanitlanmasi a¢isindan kolaylik  getireceginin
diisiiniilmesindendir. Zira edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiye asamasinda,
eslerin kisisel ve edinilmis mallar1 tek tek ayristirilmaktadir. Bu ayristirma sonucunda
edinilmis mallar, tasfiyeye konu olurken; kisisel mallar, tasfiyenin diginda
birakilmaktadir. Mal rejiminin tasfiyesinde, edinilmis mallar ve kisisel mallar,
agirhikli olarak takdiri delillere (tanik gibi) dayanilarak bulunmaya calisilmaktadir'””,

Envanter yapimi, tasfiye asamasinda gergeklesecek bu ispat zorlugunu giderme

acisindan 6nem tasimaktadir.

TMK m. 216’da, envanterin resmi bir senetle yapilmasi Ongoriiliirken,
hiikkmiin gerekcesinde 1ise; istemde bulunulan egin, noterce resmi senedin
diizenlenmesine katilmakla yiikiimlii oldugu belirtilmistir. Bu durumda envanterin,

noterce yapilacagini sdylemek miimkiin olmaktadir®’®,

18 GENCCAN, 5.180.

YT ULUC, 5.278.

178« Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle kanuni geciktirici sebeplere ve ézellikle
envanter yapilmasi gorevinin noterlere ait bulunmasina, Tiirk Medeni Kanununun 198 ve 199
maddelerine esas bir yiikiimliiliik ve kamitta getirilmemis olmasina gore yerinde bulunmaya temyiz
isteginin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hiikmiin onanmasina, durugma icin takdir olunan 400
YTL vekalet iicretinin davacidan alimip davaliya verilmesine, asagida yazili onama harcimin temyiz
edene yiikletilmesine pesin alinan harcin mahsubuna, is bu kararin tebliginden itibaren 15 giin iginde
karar diizeltme yolu agik olmak iizere oybirligiyle karar verildi.” , Yargitay, 2HD. 28.06.2005 T.,
5168-10173, GENCCAN, s5.184.
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2.Tasfiye Sonrasi
a. Bosanma Protokolii

TMK m. 166/3 uyarinca; “eviilikleri en az bir yil siirmiis eslerin birlikte
basvurmasi ya da bir esin digerinin davasint kabul etmesi hadlinde, evlilik birligi
temelinden sarsimis sayilir. Bu hdlde bosanma karart verilebilmesi igin, hdkimin
taraflart bizzat dinleyerek iradelerinin serbestce aciklandigina kanaat getirmesi ve
bosanmanin mali sonuglart ile c¢ocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul
edilecek diizenlemeyi uygun bulmast sarttir. Hdkim, taraflarin ve c¢ocuklarin
menfaatlerini goz oniinde tutarak bu anlagmada gerekli gordiigii degisiklikleri
yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii halinde bosanmaya hiikmolunur. Bu

halde taraflarin ikrarlarinmin hakimi baglamayacag hiikmii uygulanmaz”.

TMK m. 166/3, eslerin kusur unsuruna yer vermemekte ve evlilik birliginin
sarsiimasini bosanma sebebi olarak kabul etmektedir'”. Ancak TMK m. 166/3’iin
uygulanabilmesi ve anlasmali bosanmanin gerceklesebilmesi i¢in su sartlarin var

olmasi1 gerekmektedir:

i.Eslerin bosanmay1 birlikte talep etmeleri veya bir esin agtigi bosanma

davasinin, diger es tarafindan kabul edilmesi gerekmektedir.

ii.Esler arasindaki evlenme sdzlesmesinin tizerinden en az bir yillik siirenin

geemis olmasi gerekmektedir.

iii.Son olarak da esler, bosanmanin sonuglar1 tizerinde anlasmis olmalidir.
Esler, bosanmanin mali sonuglar1 ile cocuklarin durumu hususunda, aralarinda

anlagsmis olmali ve bu anlagmanin hakim tarafindan uygun bulunmasi gerekmektedir.

7 OZTAN, s.415.
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Eslerin yapacaklar1 anlagsma, yazili halde (anlagsmali bosanma protokolii) olabilecegi
gibi, hakimin Oniinde sozlii olarak da aciklanabilir. Bu durumda sozlii agiklamalar

mahkeme tutanagina gegcirilir ve eslerin tutanagi imzalamasi gerekirlso.

Anlagmali bosanma protokoliiniin, esler arasindaki mal rejiminin tasfiyesi
konusunda ne gibi uygulamalara sebebiyet verecegi ise hem doktrinde'®, hem de

Yargitay kararlarinda'® ¢ok kez giindeme gelmistir.

TMK m. 166/II hiikkmiinden de anlasilacagi lizere, anlagmali bosanmada
taraflarin bosanabilmesinin kosulu olarak, bosanmanin fer’i niteliginde olan nafaka,
maddi manevi tazminat davalar1 ve ¢ocuklarin durumu hakkinda anlasmis olmalari

183

gerekli ve yeterli olmaktadir °°. Mal rejiminin tasfiyesi ise, bosanmanin fer’isi

niteliginde degildir 8% Bu durumda eslerin, anlasmali bosanma davasinda mal
rejiminin tasfiyesi konusunda anlasma zorunluluklari yoktur'®°. Eslerin anlagma
zorunluluklar1 olmadig1 gibi, anlasmasinda da sakinca bulunmamaktadir. Bu durumda

mal rejiminin tasfiyesine iligkin kayitlarin, anlagsmali bosanma protokoliinde yer

almast miimkiindiir ** . Ancak eslerin anlagsmali bosanma protokoliinde, agik ve

180 AKINTURK-ATES KARAMAN, 5.271.

81 AKINTURK-ATES KARAMAN, 5.271; KILICOGLU, 5.38; SIPKA-OZDOGAN, 5.321.

82 yargitay 8HD., 02.12.2013 T., 2013/2043 E., 2013/18125 K., SIPKA-OZDOGAN, s.322;
Yargitay 8HD., 23.9.2013 T., 2013/1752 E., 2013/12778 K., KAZANCI; Yargitay 8 HD.
12.04.2011 T., 2010/4983 E., 2011/2095 K., HUKUKTURK; Yargitay 8. HD. 19.03.2013 T.,
2013/827 E., 2013/12674 K., ULUC , 5.577.

' KILICOGLU, s5.38.

184 SIPKA-OZDOGAN, 5.321.

185 Lo .
“...Taraflarin anlasmali bosanma davasinda mal rejiminin tasfiyesi konusunda anlagma yapma

zorunlulugu yoktur. Ancak, bu konuda anlasma yapmalar: miimkiindiir.”, Yargitay S8HD., 02.12.2013
T., 2013/2043 E., 2013/18125 K., SIPKA-OZDOGAN, 5.322.

186 «  Kural olarak, bosanma davalariyla birlikte mal rejimine dair agiklamalarin ve esler arasinda
varilan sonuglarin anlasma protokoliinde yer almalarinda herhangi bir sakinca bulunmayp, bunu
engelleyen bir kanun hiikmii de yoktur. Yine ilke olarak, dar kapsaml olarak ifade edilen ibarelerin
bosanmamnin feri niteliginde bulunan nafaka, maddi-manevi tazminat gibi istekleri kapsadigi kabul
edilebilir. Mal rejiminden kaynaklanan istekler bosanmamin eki niteliginde istekler olmadigindan
anlagma ya da protokol, mal rejimlerini de kapsiyor ise, bu takdirde tasinir ve tasinmaz mal niteliginde
bulunan katki payt ya da artik degere konu olan bu tiir esyalarin acik bir bicimde tek tek bentler
halinde protokolde yer almasi gerekir. Somut olayda, herhangi bir acik ibare bulunmamaktadir.
Sadece, "taraflarin evlilik birliginin devami esnasinda alinan mallar ile ev egyalarimi aralarinda
paylastiklart i¢in bu konuda herhangi bir anlasmazliklar: bulunmadigin” ibaresi yer almaktadwr. Mal
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anlasilir bir sekilde mal rejiminin tasfiyesine iliskin anlagmalar1 halinde, anlagsmali
bosanma davalarinda mal rejiminin tasfiyesine iligkin iglemleri gergeklestirmeleri s6z

konusu olabilecektir®’

. Tasfiyeye iliskin diizenlemeler hususunda, taraflarca kabul
edilecek diizenlemenin, anlagsmali bosanma davasina bakan mahkeme tarafindan

uygun bulunmasi sarttir™e.

Eslerin, anlagsmali bosanma protokoliinde “...Mal ve esya paylasimi ile ilgili

herhangi bir istegim yoktur...” ifadesini kullanmalari, bosanma sonrasinda katilma

< 1
alacag davasmin agilmasina engel olmamaktadir™.

tabirinin tiim tasmir ve tasinmazlar: kapsadigini kabul etmek mal rejimi davalarinin mantigina ve
hakkin oziine aykirt diiger. Mal tabiri olduk¢a dar bir kavramdir. Bu sebeple bu tabirin katki payr ya da
edinilmis mallardan kaynaklanan tasinmaz ya da tasimir niteligindeki esyalari da kapsadiginin
kabuliine olanak bulunmamaktadir..”, Yargitay 8HD., 23.9.2013 T., 2013/1752 E., 2013/12778 K.,
KAZANCI.

87« Davaci Mehmet bosanma davasi swrasinda 04.03.2008 tarihli durusmada aralarindaki
anlasmaya gére bosanmaya karar verilmesini istedigine ve davali kadinin da bu anlagmadaki
diizenlemeye giivenerek bosanmayr kabul ettigine gére; bundan sonra davacimin bu beyamini yok
sayarak goriilmekte olan bu davayr a¢ip, talepte bulunmasi 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu'nun 2.
maddesinde diizenlenen "Diiriist Davranma' kuralina da aykirilik teskil etmekte; es soyleyisle hakkin
kétiiye kullanilmasi anlamina gelmektedir. Yukarida yapilan agiklamalarin sonucu olarak;, mal
rejiminden kaynaklanan talepler bosanmanin fer'ilerinden olmadigindan ayrica dava konusu
edilebilirler. Somut olayda, davacinin bogsanma dosyasindaki 04.03.2008 tarihli durusmadaki beyant,
bosanma kararimin gerekge ve hiikiim kisminda bu beyandan bahsedilmis olusu dikkate alindiginda,
bosanma dava dosyasindaki bu beyan mahkeme i¢i ikrar niteliginde olup; béylece, goriilmekte olan
davada kesin delil niteligini tasidigi ve ayrica davacimin bu ikrarmma ragmen eldeki davayr agarak
tamamen aksini ileri siirmekle diiriistliik kuralina aykirt davrandiginin ve bu durumun hakkin kétiiye
kullanilmasi teskil ettiginin kabulii gerekir. Ayrica davaci Mehmet'in beyaninda gegen "esya"
kavrammmin tasinmaz ve tasinir mallar ile bosanmamin fer'i niteliginde olmayan mal rejiminin
tasfiyesinden kaynaklanan "deger artis payi ve katilma alacagi" taleplerini de kapsadiginda
duraksamamak gerekir...”, Yargitay 8 HD. 12.04.2011 T., 2010/4983 E., 2011/2095 K.,
HUKUKTURK.

188 GENCCAN, s.380.

8« _Davaci, bosanma dilekgesinde “...herhangi bir nafaka veya tazminat talebim bulunmamaktadir.
Mal ve esya paylasimi ile ilgili herhangi bir istegim yoktur” seklinde beyanda bulunmugtur,
02.06.2011 tarihli yargilama oturumunda da, dava dilekgesini tekrar ettigini, herhangi bir nafaka,
tazminat ve esya talebinin olmadigini bildirmis, mahkemece, taraflar arasindaki protokoliin uygunlugu
saptanmadan bosanmaya karar verilmis ve hiikiim temyiz edilmeksizin kesinlesmistir. Protokole yonelik
yukaridaki agiklamalar 1518inda davacimin bosanmanin fer’ilerinden olan maddi, manevi tazminat,
yoksulluk nafakasi vb. agikca feragat ettigi sabit ise de, mal rejiminin tasfiyesine konu olan evlilik
birligi icinde tasimir ve tasinmazlardan kaynaklanan haklardan feragat ettigi kabul edileme:z.
Anlagsmali bosanma protokoliinde mal rejiminin tasfiyesine iligkin diizenlemelerin bulunmasi ve bu
yondeki anlasmanin gecerli olabilmesi i¢in diizenlemenin mal rejiminin tasfiyesine iliskin oldugunun
duraksamaya yer vermeyecek sekilde tek tek ve ismen sayilmak suretiyle agik¢a belirlemis olmalart
gerekir. Uyusmazlik konusu protokoliin bu haliyle mal rejiminin tasfiyesini de kapsadigini séylemek

giictiir. ...”, Yargitay 8. HD. 19.03.2013 T., 2013/827 E., 2013/12674 K., ULUC , s.577.

69



Mal rejiminin tasfiyesine iligkin kayitlar yukarida da bahsedildigi {iizere,
anlagmali bosanma protokoliinde yer almayabilir. Bu durumda esler, anlagmali
bosanmadan sonra yasal mal rejiminin tasfiyesine iliskin dava agma hakkina sahip

olacaktir'®,
b. Bosanma Sonrasi Edinilen Mallara iliskin Talepler

TMK m. 219 uyarinca, “Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devami
stiresince karsiligini vererek elde ettigi malvarligi degerleridir” ve edinilmis mallar,
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde aktif degerler igerisinde yer
almaktadir’®. Ancak edinilmis mallarin, mal rejiminin sona erdigi anda tasfiyeye
konu olabilmesi, bu mallarin mal rejiminin devam siiresince edinilmesine baghidir.
Zira edinilmis mallara katilma rejimi baslamadan 6nce edinilen mallar ile bu mal

rejimi sonlandiktan sonra da edinilen mallar, tasfiye hesabinda dikkate alimaz'®.

190« _Davaci vekili, taraflarin 2004 yilinda eviendiklerini, evlilik birligi icerisinde sahip olunan 1166

ada 525 parsel 15 nolu bagimsiz boliim tizerinde tasfiye alacagi bulundugunu agiklayarak muvazaal
olarak 3. kisiye devredilen tasinmaz iizerindeki tasfive alacagina esas olmak iizere fazlaya iliskin
haklar sakli kalmak iizere 30.000 TL katilma alacagimin yasal faiziyle birlikte davalidan alimmasini
istemistir.

Davali vekili, taraflarin anlasmalr olarak bosandiklarini bosanma sirasinda davacinin nafaka,
tazminat ve esya talebinde bulunmadigini agiklayarak davann reddine karar verilmesini savunmugtur.

Taraflar, 26.10.2004 tarihinde evlenmisler, 05.03.2012 tarihinde agilan bosanma davasina
iliskin hiikmiin 26.12.2012 tarihinde kesinlesmesiyle bosanmislardir. Esler arasinda baska mal rejimi
segilmediginden 01.01.2002 tarihinden mal rejiminin sona erdigi oliim tarihine kadar ( TMK.nun
225/2. m ) yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi gegerlidir ( TMK.nun 202.m ). Dava
konusu 15 nolu bagimsiz boliim 14.08.2009 tarihinde satin alinarak davali adina tescil edilmistir.

Mahkemece, davacimin taraflar arasindaki bosanma davasimin  14.05.2012  tarihli
oturumunda; davalidan tazminat, nafaka ve esya talebinin olmadigini bildirmesine karsilik tasfiye
davast agmasinin iyi niyet kurallari ile bagdasmayacagi goriisiinden hareketle davanin reddine karar
verilmis ise de ulasilan sonu¢ usul ve yasaya uygun bulunmamaktadwr. Davaci vekilinin bosanma dava
dosyasindaki beyani, bosanmanin ferisi niteligindeki tazminat ve nafaka ile ev esyalarina yonelik olup,
mal rejiminin tasfiyesi ve dava konusu 15 nolu bagimsiz boliime iligkin bir agiklama ve istek
bulunmamaktadir. Mal rejiminin tasfiyesi davasi bosanma davasimin eki niteligindeki davalardan
degildir.”, Yargitay 2. HD 05.03.2013 T., 2012/10429 E., 2013/7427 K., HUKUKTURK.
Y Ayrintili bilgi igin bkz 5.19 vd.
192« hesaplamaya katildigi anlagilan davacilardan A. S.'e ait 1/4 payi ise 12.5.2008 tarihinde Bursa
10. Icra Miidiirliigii'niin 2004/98396 esas sayili dosyasindan ihaleyle satin almistir. A. ile Sahinde
arasindaki mal rejimi bosanma davasinin agildigr 15.4.2004 tarihinde sona erdigine, 1/4 pay mal
rejimi sona erdikten sonra Sahinde tarafindan satin alindigina gore bu payin tasfivede baska bir
deyimle katilma alacagr hesabinda dikkate alinmasi imkant yoktur. Mal rejimi sona erdikten sonra
Sahinde'nin aldigi bu 1/4 pay Sahinde'nin kisisel malidir. Bu ac¢iklamalar karsisinda Mahkemece
katilma alacagi hesabimin Sahinde'nin A. A. 'dan satin aldigi 2/4 pay dikkate alinarak yapilmasi
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Mal rejiminin sona ermesinden sonra edinilen mallara iligskin, eslerden birinin talebi
bulunmasi durumunda, bu alacak genel alacak olup, bu davalara edinilmis mallara
katilma rejimine iliskin davalarda gérevli olan Aile Mahkemelerinde'® degil, genel

mahkemelerde bakilmaktadir!®,

B.TASFIYEDEN KAYNAKLANAN HAKKIN KIiSISEL HAK

NIiTELiGINDE OLMASI
1. Kural

Edinilmis mallara katilma rejiminde esler, kural olarak, ayni hak degil; nispi
bir alacak hakk: talep etme hakkina sahiptir'®. Eslerin edinilmis mallara katilma
rejimine iliskin agmis oldugu davalar, bir alacak davasidir’®. Bu durumda esler,

197

katilma alacagini ve deger artis paymi aymn olarak isteyemez™'. Edinilmis mallara

katilma rejiminin sona ermesi durumunda, evlilik siiresince edinilmis olan mallarin

1l

gerekirken, A.'e ait 1/4 payin da eklenerek 3/4 pay iizerinden yapilmis olmast dogru olmamuistir.”,
Yargitay 8. HD 04.06.2013 T., 2013/3225 E., 2013/8389 K., KAZANCI.

% Ayrintili bilgi igin bkz 5.100 vd.

194 SIPKA-(")ZDOGAN, s.15; “...Davalimin hesabina 13.10.2008 tarihinde (bosanma davasinin
agildigr ve esler arasindaki mal rejiminin sona erdigi 29.03.2008 tarihinden sonra) génderildigi ileri
siiriilen paraya iliskin dava, aile mahkemesinin gorevi dahilinde bulunan islerden degildir.
Mahkemece, buna iliskin davanin genel hiikiimlere tabi oldugu nazara alinarak, gorevsizlik karari..”
Yargitay 8.HD, 19.12.2013 T., 22016/19481 sayih karari, KARAMERCAN, s.179; “...Dava konusu
tasinmazin taraflar arasindaki mal rejiminin sona erdigi bosanma davasimin agildigi 07.09.1998
tarihinden sonra 05.05.2003 tarihinde satin alindigi anlasildigina gore uwyusmazhigin mal rejimi
hiikiimlerine gore ¢oziilmesi miimkiin degildir. Ancak genel hiikiimlere gore sebepsiz zenginlesmeye
dayali olarak talepte bulunulmasi miimkiindiir. Bu talep bakimindan da genel mahkemelerin gorevii
olacagr ac¢iktir.”, Yargitay 8. HD, 12.11.2013 T., 2013/12977 E., 2013/16401 K., SIPKA-
OZDOGAN, s.17.

% KILICOGLU, Katilma Alacag, s.86; HAYRAN, 5.323; OZDAMAR, Demet, KAYIS, Ferhat,
Yasal Mal Rejimi ve Tasfiyesi, Segkin Yayinevi, Ankara 2012, s.52, KARAMERCAN, s.98; “...Yasal
mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminde yer alan ilkelerden biri de, bu rejimin kural olarak
nispi hak tamimasi ilkesidir. Baska bir deyisle, rejim siiresince edinilen mallara iliskin eslerin bir
alacak hakki yani soz konusudur. Yoksa rejim siiresince edinilen mallarda esler ayni hak sahibi
degildir. (Istisna 240. madde) Mal rejimi sona erdiginde eslerin edinilmis mallara iliskin artik degerler
tizerinde karsilikly haklari bulunmaktadir.”, HGK T.26.09.2012, E. 2012/8-192, K. 2012/629,
MORTAS, Siileyman, Yargisal Anlayislar Isiginda Egler Arasindaki Mal rejimleri, Adalet Yayimevi,
Ankara 2015, 5.94.

1% MORTAS, 5.93.

W7« Gerek katki payt alacagi ve gerekse katilma alacag isteklerinde kural olarak ayin (miilkiyet)
istenemez. Davacimin tasinmazlardan kaynaklanan hakki var isesahsi hak niteliginde bulunan alacak
haklana yoneliktir. 07.03.1953 tarih ve 1953/8 Esas 1953/7 Karar sayili Yargitay Igtihati Birlestirme
karart bu ilkeye dayanak olusturmaktadir.”, Yargitay 8 HD., T.04.07.2013, 7256/10494,
KARAMERCAN, s.99.
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paylastiriimasi s6z konusu degildir'®

. Mal rejiminin tasfiyesi sonucunda, artik deger
ortaya ¢ikar ve aksine bir sdzlesme yok ise, TMK m. 236 uyarinca, esler artik degerin
yarist iizerinde hak sahibi olurlar'®. Tasfiyede, hesaba katilan mallarm miilkiyeti
hangi es adina kayith ise, bu es o mallarin maliki olmaya devam eder, diger ese
miilkiyet hakki verilmez’®. Ancak mallarm miilkiyetine sahip olan es, mal rejiminin
sona erdigi tarihteki siirim deger lizerinden yapilan hesaplama sonucunda, diger ese

borcunu ifa etmekle yﬁkﬁmlﬁdﬁr201.

a. Odemenin Nakit Veya Ayin Olarak Yapilabilmesi Olanag

Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin kural olarak, ayni hak degil; nispi
bir alacak hakki talep etme hakkina sahip olmasinin, TMK m. 239/1 hiikkmi ile
celistigi distinlilmemelidir. Zira TMK m. 239/1 “katilma alacagi ve deger artis pay
aywn veya para olarak édenebilir” demekte, ancak bu hakki sadece borglu es lehine

diizenlemektedir®®?

. Alacakl es, borglu esten bedel isteme hakkina sahipken, bor¢lu
es, borcunu ister bedel, isterse ayimn olarak ifa edebilir®®®. TBMM Adalet Komisyonu
tarafindan, hiikmiin gerekgesi olarak, bor¢lu esin malimi {icilincii kisilere satarak
borcunu 6demesi yerine, alacakli ese borcuna karsilik bir malda ayni hak taninmasinin

daha uygun olacagi belirtilmistir®®

. Ancak bu hiikiim ile alacakli ese, bor¢lu esten
nakit yerine aym verilmesini talep etme hakki verilmesi yerine, sadece borclu ese

odeme kolaylig1 getirilmesi amaglanmistir®®.

198 KILICOGLU, Katilma Alacagi, 5.85.

19 Ayrintili bilgi igin bkz. 5.30 vd.

200 MOROGLU, Nazan, Medeni Kanunda Mal Rejimleri, 14 Soru 14 Cevap, Beta Basim Yayim,
Istanbul 2002, s.35.

2 KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.85.

22 SIPKA, 5.413; ACAR s. 267; ZEYTIN, s. 237.

% KARAMERCAN, 5.99.

24 KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.143.

25 KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.144.
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TMK m. 239/1 ile borgluya kanun geregi bir segim hakki tanmmistir®®.

Alacaklinin buna itiraz hakki yoktur. Borg¢lu ayin olarak ddemeyi segmemisse, nakdi
6deme yiikiimliliigii altindadir®. Ancak aym olarak 6demeyi kabul eden esin, bu
davranisinin TMK m. 2 hiikmii ¢ercevesinde sinirlandirilmast gerekmektedir 208
Ormnegin, borglu esin, katilma alacag1 ve deger artis payini ayin olarak ddemeyi kabul

etmesi ve bu hakkini kotiiye kullanarak eski ve ekonomik degerini yitirmis ev

esyalariyla 6demeye kalkmasi s6z konusu olmamalidir.
b. Eslerin Mallar1 Uzerindeki Yonetim, Yararlanma, Tasarruf Yetkileri

Edinilmis mallara katilma rejiminde, eslerin birbirlerinin mallar {izerinde ayni
degil, sahsi hakka sahip olmasi sonucunda, TMK m. 223/1 uyarinca, her es yasal
siirlar igerisinde kisisel mallar1 ile edinilmis mallarin1 yonetme, bunlardan
yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir. Kural olarak
edinilmis mallara katilma rejiminde, esler kendi malvarlig1 degerleri {izerinde sinirsiz
hak sahibi olup, s6z konusu hak sahipliginden dogan yetkilerini, yine kural olarak bir
tasarruf sirlamasina tabi olmaksizin kullanabilirler®®®. TMK m. 223/1 emredici olup,

taraflar aksini kararlastiramaz®®°.

TMK m. 223/2 ile bu hiikme istisna getirilmektedir. Soyle ki, aksine anlasma
olmadikga, eslerden biri, digerinin rizas1 olmadan payli miilkiyet konusu maldaki pay1
iizerinde tasarrufta bulunamaz. TMK m. 688 uyarinca, payli miilkiyette birden ¢ok
kimse, maddi olarak boliinmiis olmayan bir seyin tamamina belli paylarla maliktir.
Baska tiirlii belirlenmedik¢e paylar esit sayilir. Paydaslardan her biri kendi payi

bakimindan malik hak ve yiikiimliliiklere sahip olur ve pay devredebilir,

26 STPKA, 5.413; ACAR, s. 267; ZEYTIN, s. 237.
27 SIPKA, 5.315.

28 ACAR, s. 268; GENCCAN, 5.1091.

29 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.203; GUMUS, 5.277.
20 GUMUS, 5.279.
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rehnedilebilir ve alacaklilar tarafindan haczettirilebilir. Ancak edinilmis mallara

katilma rejiminde bu hiikmiin uygulanabilmesi igin, taraflarin rizalar1 aranmaktadir.

TMK m. 223/2’de belirtilen istisna haricinde, edinilmis mallara katilma
rejiminde yoOnetim, yararlanma ve tasarruf hakkina iliskin 6zel bir kisitlama
getirilmemesine ragmen, evliligin genel hiikiimlerine iligkin kisitlamalar uygulama
alan1 bulacaktir®™™. Bunlar Eslerin birbirine yardimel olma yiikiimliligi (TMK m.
185/3), evlilik birliginin giderlerine katilma yiikiimliiligii (TMK m. 186/3), evlilik
birliginin temsilinde diger esi yetkili kilma (TMK m. 188/2 b. 1), esin tasarruf
yetkisinin sinirlanmasi (TMK m. 199), aile konutu (TMK m. 194) ile var olan

kisitlamalardir.
2. istisnasi

Edinilmis mallara katilma rejiminde, kural olarak katilma alacagi, alacak
hakkidir. Ancak TMK m. 240 hiikmii ile bu kurala istisna getirilmistir. Anilan hiikiim
uyarinca, rejimin Oliimle bitmesi durumunda, tasfiye yapilirken sag kalan es, aile
konutu ve aile esyas1 konusunda kendisine ayni hak (intifa, oturma ya da miilkiyet
hakk1) verilmesini talep edebilmektedir. Yasa koyucu TMK m. 240 ile sag kalan esin

eski yasantisini devam ettirebilmesini amac¢lamistir.

C. AILE KONUTU VE EV ESYASININ OZEL ESYA STATUSUNDE

SAYILMASI
1. Genel Olarak

4721 sayili kanunda, TKM’nde bulunmayan aile konutu kavrami ortaya

konmustur. TMK, aile konutuna iliskin tanimlama yapmamis, ancak TMK m. 194

AL SARI, 5.57; OZTAN, Aile Hukuku, s.263.
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hilkkmiiniin  gerekcesinde; aile konutu, eslerin biitin yasam faaliyetlerini
gerceklestirdigi, yasantisina buna gore yon verdigi, ac1 ve tatli giinleri i¢inde yasadigi,
anilarla dolu bir alan olarak tanimlanmistir. Yine doktrindeki bir tanima gore, aile
konutu; ailenin kullanimina 6zgiilenmis, dolayisiyla ailevi faaliyetlerin merkezini

olusturan ve bu baglamda konut islevine sahip, genellikle sabit nitelikte mekandir®?,

Aile konutu, TMK m. 194, m. 240 ve m. 652 hiikiimleri ile diizenlenmistir.
TMK m. 194 hiikmii uyarinca; eslerden biri, diger esin acik rizas1 bulunmadikga, aile
konutu ile ilgili kira s6zlesmesini feshedemez, aile konutunu devredemez veya aile
konutu tizerindeki haklar1 sinirlayamaz. Rizay1 saglayamayan veya hakli bir sebep
olmadan kendisine riza verilmeyen es, hakimin miidahalesini isteyebilir. Aile konutu
olarak ozglilenen tasinmaz malin maliki olmayan es, tapu kiitiigiine konutla ilgili
gerekli serhin verilmesini isteyebilir. Aile konutu eslerden biri tarafindan kira ile
saglanmigsa, sozlesmenin tarafi olmayan es, kiraya verene yapacagi bildirimle,
sozlesmenin tarafi haline gelir ve bildirimde bulunan es, digeri ile miiteselsilen
sorumlu olur. TMK m. 652’ye gore ise; eslerden birinin 6liimii halinde, tereke mallari
arasinda ev esyas1 veya eslerin birlikte yasadiklar1 konut varsa; sag kalan es, bunlar
iizerinde kendisine miras hakkina mahsuben miilkiyet hakki taninmasini isteyebilir.
Hakli sebeplerin varligi halinde, sag kalan esin veya mirasbirakanin diger yasal
mirasgilarindan birinin istemi iizerine, miilkiyet yerine intifa veya oturma hakki

taninmasina da karar verilebilir.

Yukarida bahsedilen hiikiimler, aile konutuna iligkin olup, TMK m. 240

hiikmiinden farkli olarak mal rejiminden bagimsiz nitelige sahiptirler213. TMK m.

*? ACAR, s.17.

*B ACAR, s.19; “...Aile konutu olarak ézgiilenen tasinmazin tapu kaydina Tiirk Medeni Kanununun
194. maddesi geregince konutla ilgili gerekli serhin verilmesinin, esler arasindaki mal rejimiyle
alakast bulunmamaktadr. Bagka bir ifade ile esler arasindaki mal rejimi ne olursa olsun, ya da hak
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194, “Evliligin Genel Hiikiimleri” baglig1 altinda yer almakta ve eslerin aile konutu
tizerindeki bazi haklarinin ve tasarruf Ozgiirliiklerinin, bazi durumlarda
sinirlandinlacagina dair hiikiimlere yer vermektedir 2*. TMK m. 194, eslerin
aralarindaki mal rejimi, se¢imlik mal rejimlerinden biri olsa dahi, esler arasinda
kosullarin saglanmast durumunda gegerli olacaktir. TMK m. 652, “Aile Konutu ve Ev
Esyasinin Sag Kalan Ese ozgiilenmesi” bashigl altinda yer almis ve TMK m. 240°de
oldugu gibi eslerden birinin 6limi halinde, sag kalan esin, “aile konutu ve ev esyast”
tizerindeki haklarin1 konu edinmektedir. Ancak TMK m. 652 de, esler arasindaki mal
rejimi ne olursa olsun, sag kalan esin, tereke mallar1 arasinda yer alan konut ve konut
esyas! tizerinde miras hukukundan kaynaklanan ayni paylasimi diizenlemektedir®'®,
TMK m. 652’den kaynaklanan davalarda gorevli mahkeme ise, TMK m. 658
uyarinca, Sulh Hukuk Mahkemesi’dir. TMK m. 240 ise, mal rejimini iliskin olup, sag
kalan esin eski yasantisint devam ettirebilmesi i¢in, Olen esine ait olup birlikte

yasadiklar1 konut iizerinde kendisine katilma alacagina mahsup edilmek, yetmez ise

bedel eklenmek suretiyle intifa veya oturma hakki taninmasini istemesidir.

Sahibi olan es, bu tasinmazi nasil ve ne yolla edinmis bulunursa bulunsun, konut aile konutu ise;
evliligin devamu siiresince talep halinde, tapu kaydina konutun bu niteligini gosteren serh konulmak
zorundadir. Bu bakimdan bahse konu tasinmazin aile konutu oldugu belirlendigine gore, Tiirk Medeni
Kanununun 194/3. maddesi geregince tapu kiitiigiine "aile konutu serhi" verilmesine karar verilmesi
gerekirken, yasal olmayan gerekge ile istegin reddi dogru gériilmemigstir.”, Yargitay 2. HD, 22.3.2005
T., 2005/1615 E., 2005/4471 K., KAZANCI.

1 SIPKA-OZDOGAN, 5.569.

> KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.181; “...Katilma alacagi ve terekeden kaynaklanan haklar
arasindaki farkliliklar: séyle siralamak miimkiindiir; katilma alacagr bakimindan;

Katilma alacagi sahsi hak niteliginde bir nisbi alacak hakkadir,

... Terekeden dogan hak sahsi hak niteliginde bir nisbi alacak hakki olmayip, miras hukukundan
kaynaklanan bir ayni haktwr. Yani bir ayni paylasimdw.”, (Yargitay 8. HD, 18.4.2013 T. 2013/1927
E., 2013/5882 K., KAZANCI) denmekte ve miras hukukundan kaynaklanan miras hakkinin ayni bir
hak niteliginde olduguna yonelik yanlis bir yargiya varilmaktadir. Zira ayni haklar TMK’da sayilmis
olup smirli sayidadir. Bu ayni haklar haricinde yeni bir ayni hak kurulamaz. Miras hukukunda ise,
kisilerin 6zel miilkiyetine tabi olan seylerin, yine 6zel miilkiyete tabi olacak sekilde dliimle bagska
kisilere intikal etmesi s6z konusudur (Ayrintil bilgi igin bkz. DURAL Mustafa- OZ Turgut, Tiirk Ozel
Hukuku Cilt VI, Miras Hukuku, Filiz Kitapevi, Istanbul 2015). Mirasbirakanin miilkiyet hakkimnin
mirasgilara gegmesi ile birlikte mirasgilar elbirligi ile miilkiyet hakkina sahip olmaktadir. Mirasgilarin
sahip olduklar1 bu hak, ayni haktir. Ancak terekeden dogan mirascilik hakki ayni bir hak degildir.
Mirasgilarin paylasimi, bu ayni hakkin paylasimina iliskindir.
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TMK m. 240 uyarinca; “mal rejimi sozlesmesiyle kabul edilen baska
diizenlemeler saklidwr. Sag kalan es, ayni kosullar altinda ev esyast iizerinde kendisine
miilkiyet hakki taninmasini isteyebilir. Hakli sebeplerin varligi halinde, sag kalan esin
veya dlen esin yasal miras¢ilarimin istemiyle intifa veya oturma hakki yerine, konut
tizerinde miilkiyet hakki tamnabilir. Sag kalan es, miras birakanin bir meslek veya
sanat icra ettigi ve altsoyundan birinin ayni meslek veya sanati icra etmesi igin
gerekli olan béliimlerde bu haklart kullanamaz. Tarimsal taginmazlara iliskin miras

hukuku hiikiimleri saklidwr.”
2. TMK m. 240 Hiikmiiniin Uygulanma Kosullari

TMK m. 240 hikmiiniin uygulanabilmesi i¢in bazi kosullarin varlig

gerekmektedir. Bu kosullar asagida belirtildigi sekilde siralanabilir.
a. Aile Konutunun ve Ev Esyasinin Olen Ese Ait Olmasi

TMK m. 240 hiikmiiniin uygulama alan1 bulabilmesi i¢in Oncelikle “eslerin
birlikte yasadiklari” konut olmalidir®®. TMK m. 194, aile konutunu, evlilik
birliginin sona erme ani itibariyle sag kalan es ile 6len esin birlikte yasadiklar1 konut
olarak belirlemektedir. Buna bagli olarak, ev esyasi da eslerin birlikte yasadiklari
konut, diger bir ifade ile aile konutu, i¢inde kullanilan esyalardan olusmaktadlr217.
Doktrinde **®, TMK m. 240°da bahsedilen “eslerin birlikte yvasadiklart konut”
kavramint TMK m. 194°deki aile konutunun disinda, daha genis ve farkli bir kavram
olarak anlasilmas1 gerektigi belirtilmektedir. Bu nedenle eslerin birlikte yasadiklar

birden fazla konut dahi, bu konutlardan sadece birisi aile konutu niteliginde olsa da,

somut olayin sartlarina gére (6rnegin eslerin yilin yedi aym gegirdikleri Istanbul’daki

218 SIPKA-OZDOGAN, s.444.

2T SARL, s. 285; YAGCIOGLU, s.90.

28 GUMUS, 5.412; SIPKA-OZDOGAN, s.445: DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.237; OZUGUR, s.77;
OZTAN, s5.302.
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evleri ve yilin bes aymi gecirdikleri yazliklar1) TMK 240 anlaminda “birlikte
yasanilan konut” sayilabilir®®. Sonrasinda, TMK m. 240 anlamnda aile konutu ve
esyalarimin dlen ese ait olmasi gerekmektedir®. Olen ese ait olan aile konutu ve

221 Afile konutu

esyasinin edinilmis mal ya da kisisel mal olmasinin bir 6nemi yoktur
ve ev esyasl, Olen esin kisisel mali da olsa, sag kalan es, dlen esin baska edinilmis
mallarindan bir miktar katilma alacagi elde edebiliyorsa, yine bu hakkini kisisel mal

niteligindeki aile konutu i¢in de kullanabilir®?.

b. Esler Arasinda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Bulunmasi ve Bu

Rejimin Oliimle Sona Ermis Olmasi

TMK m. 240 hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in esler arasinda yasal mal rejimi
olan edinilmis mallara katilma rejimi bulunmahdir®. Eslerin se¢imlik rejimlerden
(mal ayrili1, paylasmali mal ayriligi ve mal ortakligi) birini segmeleri durumunda

ilgili hiikiim uygulanamaz®**. Bu duruma ek olarak edinilmis mallara katilma rejimine

2 GUMUS, s5.412.

2K ARAMERCAN, 5.231; GUMUS, 5.412; SIPKA-OZDOGAN, 5.444; DURAL/OGUZ/GUMUS,
s5.237; SIPKA, s.320.

21 SIPKA, s5.321.

22 SIPKA, 5.321; GUMUS, 5.404.

223« Eslerin birlikte yasadiklar konut iizerinde, sag kalan ese katlma alacagina mahsuben intifa ve
oturma hakki veya miilkiyet hakki taminmasi sag kalan ese, 4721 sayui Tiirk Medeni Kanunu ile
saglanan bir haktir. Ve esler arasinda yasal rejim olan edinilmis mallara katilma rejimi gecerli olmus
ise miimkiindiir. (TMK m. 240) Miras, miras birakanin oliimiiyle agilir. (TMK m. 517) miras¢ilar miras
birakanin 6liimii ile mirast bir biitiin olarak kanun geregi kazamirlar. (TMK m. 539) davacimin esi
2.10.2000 tarihinde vefat etmistir. Eviilik oliimle sona ermistir. Mirasin agildigi tarihte yiiriirliikte
bulunan 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisinde sag kalan ese, mal rejiminden dogan hakkina mahsuben
yukarida agiklanan nitelikte bir hak taminmis degildir. Diger taraftan miras birakamin oliim tarihi
itibariyle, esler arasinda gecerli olan mal rejimi, mal ayriigidir. (TMK m. 170) edinilmis mallara
katilma rejimi baslamadan evlilik dliimle sona erdigine gore istegin reddi gerekirken yazili sekilde
hiikiim kurulmast dogru bulunmamisgtir.”, Yargitay 2HD T. 02.07.2008, 9725-9779, GENCCAN, s.
302 dn.9.

24« TMK'nun 240/1. maddesi hiikmiine gore; sag kalan es, eski yasantisini devam ettirebilmesi i¢in
olen esine ait olup birlikte yasadiklar: konut iizerinde kendisine katilma alacagina mahsup edilmetk,
yetersiz ise bedel eklenmek suretiyle intifa veya oturma hakki taminmasint isteyebilir. Ayni maddenin
tictincii fikrasina gore de konut tizerinde miilkiyet hakkinin taninacag diizenlenmistiv. Katilma alacagi
01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili TMK'min 231 vd. maddelerinde diizenlenmis olup mal
rejiminin tasfiyesi sonucu sahip olunan bir alacak hakkidwr. Baska bir anlatimla, katilma alacag 4721
sayili TMK 'nun yiiriirliikte oldugu donemde edinilen mal varliklar: hakkinda dogar. 743 sayili TKM'nin
yiiriirliikte oldugu donemde eslerin herbirinin sahip oldugu malvarliklar: iizerinde katilma alacagi soz
konusu olmaz. Dava konusu ev, esler arasinda 743 sayili TKM'nin 170. maddesi uyarinca mal
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tabi olan eslerin arasindaki rejimin, oliim ile bitmesi gerekmektedir Edinilmis

mallara katilma rejiminin bosanma ve evliligin iptali ile bagka bir mal rejimine gegis

sebebiyle sona erdigi hallerde, bu hiikmiin kiyasen uygulanmasi s6z konusu olmaz®*®.

c. Sag Kalan Esin Katilma Alacaginin Olmasi

Tasfiye sonucunda hak sahibi sag olan esin, TMK m. 240°dan

227

yararlanabilmesi i¢in, katilma alacaginin olmasi gerekmektedir®’. Ancak sag kalan

esin katilma alacagi yerine, deger artis pay1 ¢ikmasi durumunda, ayn1 hitkkmiin gecerli

olacagi kabul edilmektedir®®.

TMK m. 240 uyarinca, sag kalan esin katilma alacaklis1 olmasi yeterliyken; bu
katilma alacaginin miktar1 6nemli degildir®?®. Ciinkii sag kalan es, ortaya ¢ikan deger

farkliligin1 bedel ekleyerek 6deyebilme imkanina sahiptir®®°,
d. Sag Kalan Esin Talebi

Sag kalan esin, TMK m. 240 hiikmiinden yararlanabilmesi igin, talebi

olmalidir. Bu talep hakk: sadece sag kalan ese ait devredilmez bir haktir®®!, Sag kalan

es, bu hakkini ileri siirmeden 6lmesi halinde, mirascilar: bu haktan yararlanamazlar232.

ayrihigimin gegerli oldugu 20.08.1987 tarihinde edinilmis olup, davaci es lehine katilma alacag

”

olusmadigindan davacimin konut iizerinde miilkiyet hakki talebinde bulunmasi miimkiin degildir.”,
Yargitay 8. H.D., 23.2.2015 T., 2013/20764 E., 2015/4805 K., KAZANCI; “...Edinilmis mallar
hakkinda uygulanmast gereken TMK 'nun 240.maddesi ile paylasmali ayriliginda uygulanmas: gereken
TMK ’nun 255.maddesinin uygulama olanagi yoktur. Diger bir séyleyis ile, TMK nun 240.maddesi

in)

ancak 01.01.2002 tarihinden sonra edinilen aile konutu hakkinda uygulama olanagr bulur...”,
Yargitay 8. H.D. 23.2.2012 T. 2011/3715 E., 2012/1124 K., SIPKA-OZDOGAN, 5.443.

2 SIPKA-OZDOGAN, 5.443; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.236.

?° SARI, s. 283; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.236.

*” GENCCAN, s. 303; ULUC, 5.1451.

?® Kanun metninde sadece katilma alacagimn mahsup edilmesinden bahsetse de bu hakkin
taninmasinin sadece katilma alacagr i¢in degil deger artis payr alacagina da tanimnmasi gerektigini
savunmaktadir. Bkz. GUMUS, 5.410, ZEYTIN, 5.246, OZTAN, s. 303.

2 GENCCAN, s. 304.

20 SARI, s. 286; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.237.

Z1 SIPKA, 5.325.

22 GUMUS, s.409.
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TMK m. 240/4, sag kalan esin hakkini ileri siirebilmesi yoniinden, bir
sinirlama getirmektedir®®. Hiikmii gére, sag kalan es, mirasbirakanim bir meslek veya
sanat icra ettigi ve altsoyundan birinin ayn1 meslek veya sanati icra etmesi i¢in gerekli
olan bdliimlerde bu haklari kullanamaz. Ornegin; 6len es aile konutunun bazi
boliimlerini avukatlik biirosu olarak kullaniyor ve altsoylarindan biri de, avukat ise,

bu altsoyun talebi iizerine bu hiikiim sag kalan ese kars: savunulabilir®*

. Ancak ilgili
hiikkmiin son cimlesinde, “farimsal tasinmazilara iliskin miras hukuku hiikiimleri
saklidir” denilerek, 6zellikle miras hukukunda tarimsal taginmazlarin mirasgilardan
birine 6zgiilenmesi gereken durumlarda (TMK m. 659-668), sag kalan es ve ayni
sekilde Olen es ile ayn1 meslegi yapan altsoy, bu tarimsal tasinmaz i¢inde bulunan aile

konutunun kendilerine 6zgiilenmesini isteyemeyecegi belirtilmektedir®®,

e. Eslerin Aksine Sozlesme Yapmamis Olmalari

TMK m. 240/1 son climle uyarinca, eslerin mal rejimi s6zlesmesi ile sag kalan
esin sahip oldugu talep hakkina iliskin bagka bir diizenleme getirmemis olmalari
gerekmektedir ?° . TMK m. 240 emredici nitelikte degildir. Esler mal rejimi

sO6zlesmesiyle aksine karar verebilirler.
3. TMK m. 226/2 ile TMK m. 240 Hiikmiiniin Degerlendirilmesi

Aile konutunun eslerin payli miilkiyetinde olmas1 durumunda, sag kalan es,
TMK m. 226/2’de yer alan haklariyla birlikte, TMK m. 240’daki haklarin1 bir arada
kullanabilir mi? Ya da bu durumda sag kalan es, oncelikli olarak hangi hakkim

kullanir sorusu doktrinde tartismali konulardan biridir.

> SARI, 5.288.

24 SIPKA, 5.328.

25 SIPKA-OZDOGAN, 5.451.

2  DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.237.
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Sipka, Sart ve Giimiis’e gore”®’; sag kalan es, TMK m. 226/2 ya da m.
240’dan kaynaklanan haklardan istedigi birini kullanabilir, ancak iki hiikiim birlikte
kullanilamaz. Sag kalan es, TMK m. 226/2’den dogan hakkini kullanirsa, TMK m.

240’a dayanarak talepte bulunamaz.

Yagcioglu’ nun goriisline gérezgs, Olen es, aile konutunun ve ev esyasinin bir
kismina sahip ise, TMK m. 226/2’nin yaninda alternatif olarak TMK m. 240 hiikmii
de uygulanabilir. Bu durumda hak sahibi esin, hem korunmasi sdz konusu olmakta,

hem de imkanlari kisitlanmamaktadir.

Gengcan g3%

a gore de; sag kalan esin, TMK m. 240°dan yararlanabilmesi i¢in,
olen ese ait olan konut ya da ev esyasinin bulunmasi ve 6len ese ait olan bu konut ya

da ev esyasinin, eslerin payli miilkiyetinde olmamasi gerekmektedir.

TMK m. 226/2’de tasfiye sirasinda, payli miilkiyete konu bir mal varsa,
eslerden biri kanunda 6ngoriilen diger olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha iistiin
bir yarari oldugunu ispat etmek ve digerinin paymi o6demek suretiyle, o malin
boliinmeden kendisine verilmesini isteyebilecegi belirtilmektedir. TMK m. 240’da
ise, sag kalan esin, eski yasantisini devam ettirebilmesi icin, 6len esine ait olup
birlikte yasadiklar1 konut {izerinde kendisine katilma alacagina mahsup edilmek,
yetmez ise bedel eklenmek suretiyle intifa veya oturma hakki taninmasini
isteyebilecegi diizenlenmistir. Bu durumda TMK m. 226/2’de esler, mal rejimi
tasfiyesinin konu olabilecegi her halde, payli miilkiyet konusu mal varlig1 tizerinde
iistiin yararlarini ispat etmeleri durumunda, yasal alim hakkina sahip olmaktadir.

TMK m. 240°da ise, eslerden birinin 6liimii ve sag kalan esin katilma alacagina

27 GUMUS, s.411; SIPKA, 5.323; SARI, 5.287.

28 YAGCIOGLU, Ali Haydar, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eglerin Yasal Alim Hakki,
Giincel Yayinevi, izmir 2007, (Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans
Tezi), s.82.

29 GENCCAN, s. 309.
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mahsuben, aile konutu iizerinde oturma, intifa ve miilkiyet hakki talep etmesi s6z
konusu olmaktadir. Sag kalan esin bu hakki, esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejimi olmasina dayanmaktadir. Dolayisiyla iki madde hiikmii birbirinden farkli
diizenlemeler icermektedir. TMK m. 240’1n uygulanabilmesi i¢in, 6len ese ait, aile
konutunun ya da ev esyasmin olmasi gerekmektedir®®. TMK m. 226/2 hiikmii ise,
payl miilkiyete konu olan mal varligina iliskindir. Bu durumda iki hitkkmiin ayn1 anda
kullanilamayacagi, payli miilkiyete dair aile konutu olmasi durumunda da sag kalan
esin TMK m. 240 hiikmiine basvurmak yerine, TMK m. 226/2’ye dayanmas1 gerektigi
kanisindayim. Zira TMK m. 226/2’deki esin iistiin yarari, payli miilkiyete konu olan

aile konutu agisindan ispatlanmis olmaktadir.

D. TARIMSAL ISLETMENIN OZEL ESYA STATUSUNDE

SAYILMASI

TMK m. 232 hiikmii uyarinca, edinilmis mallara katilma rejimi doneminde
edinilen malvarliklar1 yoniinden katilma alacagi ya da deger artis pay1 alacagi veya
her ikisi bakimindan deger belirlemesi yapilirken, bu malvarliklarinin kural olarak,
tasfiye anindaki siirim degerleri®** hesaplamaya esas alinir®*?. Ancak TMK m. 233/1
ile bu hilkme istisna getirilmis ve tarimsal isletmeler sz konusu oldugunda, deger
artisindan alacagl pay ve katilma alacag slirim degeri ile degil, gelir degeri ile
hesaplanmasi esas almmustir??®. TMK m. 233/1 geregince, “bir esin malik olarak
bizzat isletmeye devam ettigi veya sag kalan es ya da altsoyundan birinin kendisine
bir biitiin olarak 6zgiilenmesini istemeye hakli oldugu bir tarimsal isletme i¢in deger

artisindan alacagi pay ve katilma alacagi, bunlarin gelir degeri géz oniinde tutularak

*° GENCCAN, s. 309.

! Siiriim degeri, serbest piyasada normal sartlar altinda bir mal varlig1 icin 6denmesi gereken para ile
ifade edilen degisim degeridir. DURAL/OGUZ/GUMUS, s.220; SIPKA, s.248; SARI, s.218;
ZEYTIN, s.206.

2 ULUC, 5.1241.

*3 GENCCAN, 5.257; SARI, 5.220; ULUC, 5.1241
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hesaplanir.” Gelir degeri ise; tarim politikas1 geregi, tarimsal arazilerin ¢iplak satis
degeri yerine, o arazide yapilan tarimin tiiriine gore verimliligi ve isletme i¢in gerekli

taginir mallar da dikkate alinarak yapilacak olan degerlendirrnedir244.

Deger artis pay1 veya katilma alacaginin gelir degerine gore istenebilmesi igin,
oncelikle biitiin olarak 6zgiilenecek bir tarimsal isletme bulunmali ve bu tarimsal
isletmenin, sag kalan es ya da altsoyundan biri tarafindan 6zgiilenmesini isteme hakki

bulunmalidir®®.

TMK m. 233/1 hilkkmii, TMK m. 657/2’ye paralel bir bicimde gelir degerini

esas almaktadir®*®

. Ancak TMK m. 233, eslerin miilkiyetinde bulunan tarimsal isletme
ile ilgili olup, bu agidan uygulama alani buldugu halde, TMK m. 657 ise tarim yapilan
araziler yoniinden uygulanmaktadir . TMK m. 657 uyarinca, tasinmazlar,
paylagsmanin yapildig1 zamandaki gercek degerleri esas alinarak mirasgilara dzgiilenir
ve tarimsal taginmazlar gelir degerine, diger tasinmazlar siirim degerine gore
Ozgiilenir. 27 Mayis 2014 tarih ve 29012 sayili Resmi Gazetede yayinlanan Ciftgi
Kayit Sistemi Yonetmeligi m. 4 uyarinca tarim arazisi, toprak, topografya ve iklimsel
ozellikleri tarimsal iiretim i¢in uygun olup, halihazirda tarimsal tiretim yapilan veya
yapilmaya uygun olan veya imar, ihya, 1slah edilerek tarimsal iiretim yapilmaya
uygun hale doniistiirtilebilen arazilerdir. Tarimsal isletme ise, yasal durumu ne olursa

olsun, sahip oldugu, ortakc¢ilik, yaricilik ya da kiralama seklinde isledigi arazinin

biiyiikliigiine bakilmaksizin kendi adina bitkisel iiretim yapan ya da kiigiikbas veya

%4 SIPKA-OZDOGAN, 5.391; SIPKA, 5.252.

5 ACAR, 5.221; GENCCAN, 5.257; HAYRAN, 5.288.
#° GUMUS, s.372.

7 ULUC, 5.1242; GUMUS, 5.372.
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biiyilkkbas hayvan besleyen yahut hem bitkisel {iretim hem hayvancilik yapan tek

yonetim altindaki ekonomik birimdir®*®,

TMK m. 233/1 hiikmii, emredici nitelikte degildir®*. TMK m. 233/1 ile bir
esin malik olarak bizzat isletmeye devam ettigi veya sag kalan es ya da altsoyundan
birinin kendisine bir biitiin olarak 6zgililenmesini istemeye hakli oldugu bir tarimsal
isletme i¢in deger artisindan alacagi pay ve katilma alacagi, bunlarin gelir degeri goz
oniinde tutulurken, TMK m. 233/2 ile tarimsal isletmenin maliki veya mirasgilari,
diger ese karsi ileri siirebilecekleri deger artis1 paymin veya katilma alacaginin,
isletmenin sadece siirlim degeri lizerinden hesaplanmasini isteyebilirZSO. Ornegin L.
eslerden biri, edinilmis mal grubuna dahil olmak tizere, siiriim degeri 380.000 TL olan
bir tarimsal igletme satin almistir. Bu isletmenin gelir degeri 110.000 TL’ dir. Ayrica
esin cari hesabinda 6.000 TL vardir. Diger es de calismaktadir ve edinilmis mal

varligr 180.000 TL’dir. Mal rejiminin tasfiyesi sirasinda, tarimsal igletmenin siiriim

degeri 600.000 TL ve gelir degeri 130.000 TL’dir. Hesap su sekilde olacaktir:

Esin tarimsal isletmesi gelir degerinden hesaplanacagindan, diger es bu esin
edinilmis mali olan 136.000 TL’nin (130.000+6.000) 1/2° sini talep edebilecektir
(68.000 TL). Buna karsilik tarimsal isletmeye sahip ve siiriim degeri 600.000 TL olan
es, digerinin edinilmis malinin 180.000/2 = 90.000 TL’sini isteyecektir. Bu durumda,
edinilmis mali 180.000 TL olan es, diger ese, artik pay olarak 90.000-68.0000 =
22.000 TL odeyecektir. Burada Tirk Medeni Kanununun 233/2 maddesi devreye
girerse; tarimsal isletmenin maliki veya miras¢ilarinin talebi, tarimsal isletmenin

stirim degeri iizerinden hesaplanir. Bu durumda, esin 600.000/2 = 300.000 TL talep

28 http://www.tarimziraat.com.

9 ULUC, 5.1243.

%0 ACAR, 5.221; GENCCAN, s5.258; GUMUS, s.37; SARI, s.221; SIPKA-OZDOGAN, 5.392;
DURAL/OGUZ/GUMUS, s.228.

> OZTAN, Aile Hukuku, s.298.
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hakki vardir. Diger esin ise 180.000/2 = 90.000 TL’ dir. Dolayisiyla esin 300.000-
90.000= 210.000 TL alacagi s6z konusudur. TMK m. 233/2 hiikkmiinde siirliim
degerini lizerinden hesaplanmasinin istenmesi, ayni hiikkmiin ilk fikrasindaki
diizenlemenin yumusatilmasi ve tarimsal isletmenin maliki veya mirasgilarin diger
esin karsisinda daha avantajli olmasinin 6nlenmek istenmesindendir®?. Yine TMK m.
234 hikkmii ile tarimsal isletmelerin degerinin gelir degeri esas alarak
belirlenmesinde, hakkaniyete aykir1 bir sonu¢ ¢ikmasi halinde, hakime bu degeri
hakkaniyete gore uygun bir miktar artirabilme yetkisi tanmmistir®®®. TMK m. 234
uyarinca, ‘“ozel haller gerektirdigi takdirde hesaplanan deger, uygun bir miktarda
artirllabilir. Ozellikle sag kalan esin gecim kosullari, tarimsal isletmenin alim degeri,
ayrica tarimsal isletme kendisine ait olan esin yaptigi yatirimlar veya mali durumu
ozel hallerden sayilir.” TMK m. 233 ve m. 234 hiikiimleri kamu yararina hizmet
ettiginden ve ayrica sadece tarimsal arazi sahibinin menfaatlerini degil, ayn1 zamanda
altsoyun menfaatlerini de gozettiginden, eslerin mal rejimi s6zlesmesiyle genel olarak
ve onceden, gelir degerinin uygulanmayacagi yoniinde yaptiklar1 anlagmalar gegersiz

say11maktad1r254.

E. TICARI ISLETMENIN OZEL ESYA STATUSUNDE SAYILMASI

Kanun koyucu TMK ile diizenlenen edinilmis mallara katilma rejiminde,
emegini ortaya koyan esin haklarimi korurken; eslerin birbirlerine kars1 ve ticlincii
kisilere kars1 menfaatlerini de koruma altina almistir. Koruma altina aliman bu
menfaatlerin basinda da eslerin ticari hayatinda meydana gelebilecek olumsuzluklarin,

diger bir deyisle, eslere ait ticari isletmelerine iliskin koruma gelmektedir. Eslere ait

%2 7ZEYTIN, 5.211; ULUC, 5.1243.
%3 SIPKA-OZDOGAN, 5.392.
24 SIPKA, 5.256.
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ticari isletmelerin biitiinligiinii korumak adina gerek TMK, gerek TBK’ da ilgili

hiikiimler bulunmaktadir (TMK m.221/1,TBK m.584)%°.

TMK m. 221/1 hiikmii uyarinca, mal rejimi sozlesmesiyle, bir meslegin icrasi
veya igletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmasi1 gereken
malvarligi degerlerinin kisisel mal olarak kabul edilebilmesi esasi getirilmistir®®.
TMK m. 221/1, edinilmis mallara katilma rejiminin 6ziinii olusturan katilma alacagini
ve katilma alacaginin oranini degistirmekte ve edinilmis mallara katilma rejiminin
genel tutumuna aykiri 2T lmasima ragmen; edinilmis mallara katilma rejimi
nedeniyle, eslerin ticari hayatinda yasayabilecekleri olumsuzluklarin 6niine gegmek

adina TMK’da diizenlenmektedir.

Katki payr ve katilma alacagmin konusu bir sirket ise, mal rejiminin
baslangicindan 6nce sahip olunan isletmenin gelirleri ya da sirket paymnin gelirleri
edinilmis mal niteligindedir (TMK m. 219/2 b.4)258. Esin sermayesi kendi kisisel
mallarindan saglanip, deger artisi da esin emeginin 6n planda tutuldugu endistriyel
gelismeler sonucunda gergeklesmigse, bu tiir deger artislar1 her zaman edinilmis

mallara dahil edilir®®. Ancak konjonktiirel gelismeler sonucunda malin degerinde

%5 Edinilmis mallara katilma rejimi kurallart ile dogrudan ilgili olmamasma ragmen; bu mal
rejimindeki edinilmis mallara iliskin borglarin, her iki esin malvarligini etkilemesi bakimindan TBK m.
581-603 arasinda diizenlenen kefalet sdzlesmelerinden bahsetmek gerekmektedir. TBK m. 584 hiikmii
uyarinca, eslerden biri mahkemece verilmis bir ayrilik karar1 olmadikga veya yasal olarak ayr1 yasama
hakki dogmadikea, ancak digerinin yazili rizasiyla kefil olabilir; bu rizanin sézlesmenin kurulmasindan
once ya da en ge¢ kurulmasi aninda verilmis olmasi sarttir. Ancak TBK m. 584 hiikmiiniin,
uygulamada eslerin ticari hayatini olumsuz etkilemeleri nedeniyle, 6455 sayili kanun m. 77 ile TBK m.
584 hiikkmiine fikra eklenmistir. 28.03.2013 tarihinde eklenen ek fikra uyarinca, ticaret siciline kayitl
ticari igletmenin sahibi veya ticaret sirketinin ortak ya da ydneticisi tarafindan isletme veya sirketle
ilgili olarak verilecek kefaletler, mesleki faaliyetleri ile ilgili olarak esnaf ve sanatkarlar siciline kayitlt
esnaf veya sanatkarlar tarafindan verilecek kefaletler, 27/12/2006 tarihli ve 5570 sayili Kamu
Sermayeli Bankalar Tarafindan Yiiriitiilen Faiz Destekli Kredi Kullandirilmasina Dair Kanun
kapsaminda kullanilacak kredilerde verilecek kefaletler ile tarim kredi, tarim satis ve esnaf ve
sanatkarlar kredi ve kefalet kooperatifleri ile kamu kurum ve kuruluslarinca kooperatif ortaklarina
kullandirilacak kredilerde verilecek kefaletler i¢in esin rizasi aranmamaktadir.

20 Ayrintili bilgi igin bkz. s. 48 vd.

»T ACAR, 5.213.

»% ACAR, 5.175; SIPKA, 5.101; MORTAS, 5.412.

»% ACAR, 5.175; KARAMERCAN, 5.443; SIPKA, 5.101.
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meydana gelen artiglar, TMK m. 219/1 ve TMK m. 219/2 b.1 anlaminda karsilik
vererek elde edilen malvarligi degeri veya calismanin karsiligi olan edinim
sayllmamali ve kisisel mal grubuna giren bir sirket payinin degerine iliskin bu artislar

20 Ornegin; tanesi 10 TL’den 1000 tane hisse

kisisel mal grubuna dahil edilmelidir
senedi sahibinin hisse senedi malvarligi 10.000 TL’dir. Her bir hisse senedine bir adet
bedelsiz hisse senedi ¢ikarilmasi durumunda, yatirimcinin hisse senedi sayisi 2000
olmasina ragmen malvarligi degeri yine 10.000 TL olarak kalmaktadir. Diger bir
ifadeyle her bir hisse senedinin degeri 10 TL’den 5 TL’ye diismektedir. Dolayisiyla
kisisel mal niteliginde hisse senetlerine bagli olarak c¢ikarilan yeni bedelsiz hisse
senetleri de kisisel mal karakterini korumaktadir®. Anonim ve limited sirket pay
kisisel mal oldugu takdirde ise, tasfiye payinin pay bedeline tekabiil eden kismi, TMK
m. 220/b. 4 anlaminda kisisel malin yerine gegen deger olmasi sebebiyle kigisel mal

sayilmalidir®®?,

Doktrinde hakim olan goriise g6r6263 ticari sirketlerin sona ermesinde “tasfiye
payr” kazanci gelir olarak nitelendirilemez. Burada yapilan ddeme “kaim deger”,
diger bir ifadeyle, sona eren ortakligin tasfiyesi cercevesinde elde edilen malvarligi

degerleri, payin yerine gecen deger niteligindedir®®.

Ticari igsletmelerin korunmasina iligskin bir diger uygulama da eslerin arasinda
siklikla talep edilen ihtiyati tedbir kararinda sz konusu olmaktadir. ihtiyati haciz
kararina iliskin, eslerin ticari hayatinin olumsuz yonde etkilenmesini engelleyecek
TMK ya da diger ilgili kanunlarda hiikiim bulunmamasina ragmen, uygulamada

verilen kararlar dogrultusunda korunma saglandigini séylemek dogru olur. 6100 sayil1

260 - KARAMERCAN, s.444; ZEYTIN, s.117.

%1 ACAR, 5.178-179; ZEYTIN, s.117.

62 KARAMERCAN, s.444.

3 ACAR, 5.175; KARAMERCAN, 5.446; OZTAN, 5.255; SARI, 5.160, dn. 151.
" OZTAN, 5.255; ACAR, 5.175; SARI, 5.160, dn. 151.
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HMK m. 389/1 uyarinca, mevcut durumda meydana gelebilecek bir degisme
nedeniyle hakkin elde edilmesinin 6nemli 6l¢iide zorlasacagindan ya da tamamen
imkansiz hale geleceginden veya gecikme sebebiyle bir sakincanin yahut ciddi bir
zararin dogacagindan endise edilmesi hallerinde, uyusmazlik konusu hakkinda ihtiyati
tedbir karar1 verilebilir. Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi davalarinda da,
davaci esler, haklarin1 korumak adina, 6zellikle davalinin malvarliginda mevcut olan
edinilmis mallara tedbir konulmasini istemektedirler. Ancak verilen ihtiyati tedbir

kararinin, eslerin, ticari hayatini tehlikeye atacak nitelikte olmamasi gerekmektedir265.

F. ESLERIN PAYLI MULKIYETINDE OLAN ESYALARA ILIiSKIN

KURAL

TMK m. 218 uyarinca, edinilmis mallara katilma rejimi, edinilmis mallar ile
eslerden her birinin kisisel mallarini kapsamaktadir. Ancak, TMK m. 222/2 hiikmiiyle
“paylt miilkiyet karinesi” olusturulmus ve eslerden hangisine ait oldugu ispat
edilemeyen mallarin, onlarin payli miilkiyeti olarak sayilacagi belirtilmistir. Bu
nedenle yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminde, edinilmis ve kisisel
mallar disinda, liclincii bir mal tiirli olarak payli miilkiyete konu olan mallar1 saymak
da miimkiin olmaktadir (Ornegin; eslerin yazlik ev alip, bu evi tapuda yar1 yariya

tizerlerine kayit ettirmeleri gibi)266.

25« Kural olarak; ihtiyati tedbir karari; davacimnin yaklasik olarak olabilecegi katki, katilma alacag,
deger artis payt alacag ve faiz gibi ferilerinin toplam miktarint karsilayacak bicimde degerlendirilerek
verilir. Karst tarafi riskle karsi karsiya birakacak veya onun ticari hayatimi ya da yasantisini zora
sokacak nitelikte verilecek tedbir kararmmin amacina uygun diiseceginin kabuliine olanak
bulunmamaktadir. Her ne kadar tedbire yonelik itiraz reddedilmis ise de, dava konusu tasimmazlari
degeri, davali adina ag¢ilan banka kayitlarinda bulunan paralarin miktar: ve davacinin dava sonucunda
alabilecegi muhtemel katilma alacag ile katki payr alacaginin, asil ve ferileri dikkate alinmanmugstir.
Mahkemece belirtilen eksikliklerin yerine getirilerek, davalimin ticari hayatim tehlikeye diisiirmeyecek
sekilde taraflar arasinda hak ve adalet dengesi gozetilerek bir karar verilmesi eksik arastirma ve
inceleme ile yazihi sekilde karar verilmesi usul ve yasaya uygun olmadigindan Hiikmiin
BOZULMASINA..”, Yargitay 8.HD., 29.11.2012 T., 2012/12470 E., 2012/11375 K., SIPKA-
OZDOGAN, s.77.

%6 GENCCAN, 5.270; ACAR, 5.152; SIPKA, 5.123; SARI, 5.288; SIPKA-OZDOGAN, 5.147.

88



TMK m. 222/2 hiikmii uyarinca payl miilkiyet karinesinde, kime ait oldugu
belli olmayan ya da hangi miilkiyet tiiriine girecegi kanitlanamamis bir malvarlig
degeri bulunmaktadir®’. Ornegin; eslerin her ikisi de antika meraklis1 olup, antika
hali veya kilimler satin almiglardir. Bunlardan hangisinin kime ait oldugu belli degilse
ya da eslerin birlikte para yatirdiklar1 bir hesaptaki paranin hangisine ait oldugu ispat

edilemezse, bu mallar, TMK m. 222/2 uyarinca, eslerin payh miilkiyeti sayilacaktir®®.

TMK m. 688/1 uyarinca, payli miilkiyette birden ¢ok kimse, maddi olarak
boliinmiis olmayan bir seyin tamamina belli paylarla maliktir. TMK m. 688/2
uyarinca, payl miilkiyette, bagka tiirlii belirlenmedikge, paylar esit say111r269. TMK m.
688/3’¢ gore ise, payli miilkiyette, paydaslardan her biri kendi pay1 bakimimndan malik
hak ve yiikiimliiliiklerine sahip olur. Pay devredilebilir, rehnedilebilir ve alacaklilar
tarafindan haczettirilebilir. Ancak TMK 223/2’de, eslerden birinin, digerinin rizasi
olmadan payli miilkiyet konusu maldaki pay1 ilizerinde tasarrufta bulunamayacagi
belirtilmis ve TMK m. 688/3’deki kuralin istisnasini olusturarak, payli miilkiyete
konu olan mallarin tasarrufu i¢in diger esin rizas1 aranmistir. Bununla birlikte, esler
aralarinda yapacaklar1 anlagma ile payli miilkiyete konu olan mal {izerindeki payda

tasarruf hakkina sahip olabilirler (TMK m. 223/2)?°.

%7 yLUC, 5.297.

%8 KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.91.

29« __Her ne kadar dava konusu esyalar davacimin zilyetliginde bulunuyor ise de, kime ait oldugu
hususunda taraflar arasimda bir uyusmazhik olmadigi gibi TMK nun 222/2. maddesi uyarinca
taraflarin payli miilkiyetinde bulunmakta olup, davali miilkiyet hakkina dayanarak ayni yasanin 683/2.
maddesine gére davaciya karsi istihkak veya meni miidahale davast agabileceginden davact lehine
alacak hakkina hiikmedilmesi Usul ve Yasaya uygun oldugundan davali vekilinin yerinde olmayan
temyiz itirazlarimin reddi ile hiikmiin ONANMASINA...”, Yargitay 8.HD., 06.06.2013 T., 2012/15061
E., 2013/8548 K., SIPKA-OZDOGAN, 5.150.

? ULUC, 5.480.
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1. Payh Miilkiyetin Tasfiyesi

Yasa koyucu, edinilmis mallara katilma rejiminde, edinilmis mal ve kisisel
mal disinda, TMK m. 222/2 ile payli miilkiyet karinesini ortaya koyarak, eslerin,
farkl1 bir tiirde malvarligina sahip olmalarina olanak saglamlst1r271. Bu sayede esler,
kendi iradeleri ile ya da iradeleri disinda (hangi mal tiirline dahil oldugu tespit
edilemeyen ya da kanitlanamayan mal varligi degerlerinin TMK m. 222/2 uyarinca
eslerin payli miilkiyeti sayilmasi) malvarligit degerlerine miistereken malik

olabilecektir?’?.

Eslerin payli miilkiyetinde olan mallar, tasfiye acisindan da 06zel bir
diizenlemeye tabi tutulmustur273. TMK m. 226/2 hiikmii ile birlikte, tasfiye sirasinda,
payli miilkiyete konu bir mal varsa, eslerden birine, kanunda Ongodriilen diger
olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha iistiin bir yarar1 oldugunu ispat etmek ve
digerinin payin1 6demek suretiyle, o malin bolinmeden kendisine verilmesini
isteyebilme hakki verilmistir?’*. Yasa koyucu, evlilik birliginin sona ermesi ile
beraber gerceklesen mal rejiminin sona erdigi durumlarda, ayrilan eslerin, paylh
milkiyet iligkisini devam ettirmesinin miimkiin olmayacagini goz Onilinde
bulundurarak, payli miilkiyetin sona ermesi ve paylasmaya iligkin TMK m. 688 yani
sira TMK m. 226/2 hiikmiiniin uygulanmasina ihtiyag duymaktad1r275. Boylece sona

ermis bir evlilige ragmen esler paydas sifatiyla da olsa birlikteliklerini siirdiirmek

' ACAR, 5.152.

2 SIPKA-OZDOGAN, 5.153.

73 SIPKA-OZDOGAN, 5.153; SARI, 5.288; OZUGUR, 5.997.
7* KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.158.

"> SARI, 5.288; GENCCAN, 5.427.
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zorunda kalmayip, miisterek malin satilarak paylagsmasi da 6nlenerek, talepte bulunan

esin miisterek mal {lizerinde tek basina malik olma sonucu dogabilmektedir276.

a. Yasal Alim Hakki

Kanun koyucu, TMK m. 226/2 hiikmii ile bir yasal alim hakki tanimaktadir.
Hak sahibi es, bu konudaki irade beyanini diger ese yoneltmesi ile birlikte, kosullar

mevcut ise, esler arasinda bir satim iliskisi kurulmus olur®’’

. Yasal alim hakki niteligi
itibariyle kurucu yenilik dogurucu bir haktir. Payini devretmekle yiikiimli es paymi

devretmezse; hak sahibi es, alim hakki i¢gin mahkemeye bagvurabilecektir®’®.

TMK m. 226/2 uyarinca verilen yasal alim hakki, daha iistiin yarart oldugunu
ispat eden ese tanman bir haktir?”®. Doktrinde, istiin yarar1 olan ese tanman bu
hakkin, kisiye sik1 sikiya bagli bir hak oldugu ve devredilemeyecegi, ancak hak sahibi
esin sagliginda bu hakki ileri siirmesi ve karsi tarafinda kabul etmesi durumunda, hak

sahibi esin mirasgilarina da gegebilecegi ileri siiriilmektedir®®.

Kanimca, ese taninan yasal alim hakkindaki iistiin yarar, sadece o hakki ileri
siiren ese aittir?®’. Ornegin; (A) ve (B), (B)’ nin solunum yollarindaki rahatsizlik
sebebiyle Kaz Daglari’nin yakininda bir yazlik ev almislardir. Yazlik ev, (A) ve (B)

adima miisterek olarak tapuya kaydedilmistir. Bir silire sonra bosanma karar1 alan

”® GENCCAN, s.427; SIPKA-OZDOGAN, s.154; “..Davaci tarafin dayandigi TMK 'nun
226/2.fikrasinda, “tasfiye swrasinda, payli miilkiyete konu bir mal varsa, eslerden biri, kanunda
ongoriilen diger olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha iistiin bir yarart oldugunu ispat etmek ve
digerinin payini odemek suretiyle, o malin boliinmeden kendisine verilmesini isteyebilir”
denilmektedir. Maddenin bu fikrasiyla eslerin payli miilkiyetinde bulunan bir malin belli kosullar
altinda paylasim yapimadan eslerden birine verilmesi éngériilmiistiir.”, Yargitay 8.HD., 30.03.2010
T., 2009/6961 E., 2010/1449 K., MORTAS, s. 135 dn. 297.

7 KILICOGLU, Ahmet M., Medeni Kanunumuzun Aile-Miras ve Esya Hukukuna Getirdigi
Yenilikler, 2. Basi, Turhan Yayinlari, Ankara 2004, s.252.

2 SARI, 5.292, SIPKA, 5.176.

% SIPKA-OZDOGAN, 5.154.

0 ZEYTIN, 5.196; ULUC, 5.841.

BLATMK m. 226/2 deki yasal alim hakkina, yalnizca egler sahiptir. Burada, kisisel ihtiyaglar: géz
ontinde tutularak eslere taninmis olan kisiye siki sikrya bagl bir hak séz konusudur. Dolayisiyla,
miras¢ilara ge¢mesi miimkiin olmadigi gibi baska yolla iiciincii kisilere devri de miimkiin degildir.”

SARI, s.291.
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eslerden (B), saglik problemleri nedeniyle {istiin yarar1 oldugunun sdyleyerek, TMK
m. 226/2 uyarinca, mahkemeden yasal alim hakk: talep etmistir. Ancak (B) kisa bir
stire sonra 6lmiistlir. Bu durumda, (B)’nin {istlin yarar1 oldugu icin talep ettigi yasal
alim hakkinda, (B)’ nin miras¢ilarinin nasil bir {istiin yarari, oldugunu diisiinmek
gerekir. Ornekte bahsedilen (B)’ nin iistiin yarart saglik problemlerinden
kaynaklanmaktadir ve tamamen (B)’ nin sahsina dairdir ve bu yarar mirasgilarinin
kullanabilecegi nitelikte degildir. Bu sebeple, TMK m. 226/2 uyarinca, iistiin yarari
olan esin davaya devam ederken 6lmesi durumunda, iistiin yarar da 6len esle birlikte
kaybolmaktadir ve miras¢ilarin davaya devam etmelerinde herhangi bir hukuki yarari

yoktur?®

. Ayrica TMK m. 226/2 hiikkmiinde ese verilen ve yasadan kaynaklanan alim
hakk1 s6z konusudur®:. Bu alim hakki, bunun disinda bagkaca bir ayni hak isteminde
bulunmay icermez®®. TMK m. 226/2 ile kullanilan alim hakki, iistiin yarari olan es

tarafindan  kullanildiktan sonra  bitmektedir ve mirasgilar bu  haktan

yararlanamazlar®®®.

Ese taninan yasal alim hakkinin, O6nalim hakki ile karistirilmamasi
gerekmektedir, ikisi farkli kurumlardir. Zira Onalim hakki; payli miilkiyette bir
paydasin tasinmaz iizerindeki paymi tamamen veya kismen iciincii kigiye satmasi
hélinde, diger paydasin satilan pay1 6ncelikli alma hakkidir (TMK m. 732). TMK m.

262/2° de diizenlenen yasal alim hakki ise, pay sahibi esin paym bir {igiincii kisiye

%82 Karg1 goriiste olan ULUC, TMK m. 181 ve TMK m. 236/2 ile TMK m. 226/2 arasinda kiyas yapmis
ve ayni nedenlerle yasal alim hakki olan esin mirasgilarinin da iistiin yarar1 olabilecegi sdylemistir.
(bkz.: ULUC, s. 842) Ancak TMK m. 181 ve TMK m. 236/2’de kusurlu olan esin miras hakkindan
yoksun olmasi durumu so6z konusudur. Olen esin mirasgilari, diger esin kusurunu ispat ettiklerinde,
kusurlu esin miras payma da sahip olacaktir. Bu durumda dlen esin mirasgilarinin hukuki yarari
bulunmaktadir. Oysa TMK m. 226/2 hiikmiinde, eslerden birinin payli miilkiyete konu olan mal
iizerinde yasal alim hakkina sahip olabilmeleri icin {istiin yararinin olmasi1 gerekliyken karsi tarafin
bosanmada kusurlu olmasinin ya da olmamasinin herhangi bir énemi yoktur. Ayrica TMK m. 226/2
hiikmiinde yasal alim hakki olan es, digere ese payr oraninda 0deme yapmak zorundadir. Ayni
durumda mirasgilarin da bu 6demeyi yapmaya mecbur oldugu aciktir.

%3 KILICOGLU, Katilma Alacag, 5.159.

8¢ AKINTURK-KARAMAN, s.178.

***SARI, 5.291.
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satmasi degil, iistiin yararini ispatlayan esin, diger esten bedelini 6deyerek payini satin

alabilmesidir?®.

b. Yasal Alhm Hakkinmin Kosullar:

TMK m. 226/2 ile payli miilkiyete konu olan malin eslerden birine
verilebilmesi i¢in, bazi kosullarin gerceklesmesi gerekmektedir. Bu kosullar su

sekilde siralanabilir:
aa. Esler arasinda payh miilkiyet iliskisinin bulunmasi

TMK m. 226/2’ye gore, “payli miilkiyete konu bir mal varsa” eslerin yasal

287

alim hakkindan yararlanabilecegi belirtilmektedir®™". Bu mal, taginir, tasinmaz bir mal

ya da mal varliksal bir hak (patent, fikri haklar gibi) olabilir?®.

TMK m. 226/2’de belirtilen payli miilkiyet iligkisinin sadece esler arasinda
olmasi, mal iizerinde iigiincii bir kisinin paymmin olmamasi gerekmektedir 2 .
Hiikiimde, eslerden birine tanmnan “digerinin paymi: 6demek suretiyle, o malin
boliinmeden kendisine verilmesini” isteyebilme, yalniz taraflarini eslerin olusturdugu
payli miilkiyet iligkisinin varligini zorunlu kilmaktadir®®. Ayrica eglere verilen bu
istisnai hak, sadece payli miilkiyet yoniinden gegerli olup, TMK m. 226/2 hiikkmiiniin

kiyasen de olsa, elbirligi miilkiyet iligkisi yoniinden uygulanmasi1 miimkiin degildirzgl.

%6 KILICOGLU, Katilma Alacag, 5.159.

#7 «_ Davact es, TMK 'min 226.maddesi uyarinca iistin yarar: bulundugunu ileri siirerek dava konusu
tasinmazin yart oramindaki paymin davaliya édenmek suretiyle adina tahsis ve tescilini istemiy ise de;
anitlan taginmazi tapuda taraflar adina payli bulunmadigindan mahkemece yazili sekilde anilan talep
yoniinden davamin reddine..”, Yargitay 8.HD., 12.02.2013 T., 2012/13605 E., 2013/1252 T.,
KARAMERCAN, 5.223.

8 KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.159.

**> OZUGUR, s.54; AKINTURK-KARAMAN, s.178.

% SARI, s.289.

#LSARI, 5.289; kars: goriiste olan ZEYTIN, TMK m. 703/2 hitkmiiniin atfi ile payli miilkiyete iliskin
diizenlemenin ayn1 zamanda elbirligi milkiyetin tasfiyesinde de uygulama alani bulacagini
belirtmektedir. ZEYTIN, s.196.
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bb. Mal rejiminin sona ermesi ve tasfiyesi

TMK m. 226/2’nin uygulanabilmesi i¢in, yasal mal rejimi olan edinilmis
mallara katilma rejimi sona ermelidir. Egler arasinda mal rejiminin bitmesi ile payh

milkiyetin tasfiyesi s6z konusu olabilecektir®®?

. Yasal mal rejimini sona erdiren tiim
haller, burada da s6z konusu olabilecektir?®. TMK m. 226/2 hikkmti, “Mal rejiminin
sona ermesi ve tasfiyesi” basligi altinda ve aym sekilde ilgili kanun maddesinde
“tasfive swrasinda” payli miilkiyette yasal alim hakki diizenlenmektedir 2% Bu
nedenle Edinilmis mallara katilma rejimi sonlanmadan payli miilkiyette yasal alim

hakki kullanilamaz®®.

cc. Esin istemi

TMK m. 226/2’ye gore, yasal alim hakkinin kullanilabilmesi i¢in esin, istemi
gerekmektedir. Dava yoluyla gergeklesen tasfiye sirasinda, hakim ilgili hiikkmiin
uygulanma sartlarin1 olusturdugunu tespit etse dahi, re’sen TMK m. 226/2’nin

uygulanmasi yoniinde karar verme hakkina sahip degildirZ%.

2 GENCCAN, s.428.

28« _Esler arasindaki mal rejimi 4721 sayili TMK 'nin éngérdiigii bi¢imde hangi nedenle olursa olsun
son buldugunda, mal rejiminin tasfiyesine gidilir. Amag, ilkénce eglerin mal varliklarini birbirinden
ayirmaktir. TMK'min 226/2. fikrasumin ongordiigii ¢oziim bigimi konusunda esler anlasamadiklar
takdirde diger esin tistiin yarart bulundugu hukuki sebebine dayanarak bu tiir davalari agma hakkina
sahiptir”, Yargitay 8HD, 30.03.2010 T:, 2009/6961 E.,2010/1449 K., KAZANCI.

¥ GENCCAN, 5.429.

295 Kars1 goriiste olan ZEYTIN, TMK m. 226/2 hiikmiiniin edinilmis mallarin tasfiyesine iliskin baslik
altinda diizenlenmis olmasina ragmen, eslerin payli miilkiyetine konu bir malin tasfiyesini mal rejimi
devam ederken istemeleri halinde de ilgili hitkmiin uygulanmas1 gerektigini savunmaktadir. ZEYTIN,
5.196.

** SARI, 5.291.
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dd. Ustiin yarar

Payli miilkiyeti isteyen esin, Ustiin yarar1 olmali ve bu yarar es tarafindan

297

kanitlanmalidir Ustiin yarar belirlenirken taraflarin yaslari, saglik kosullari,

ekonomik durumlari, gereksinimleri, meslekleri gibi 6zellikler dikkate almacaktir®®®,

Diger ese nazaran daha iistiin bir yararin olup olmadigi, her somut olayda hakim
tarafindan degerlendirilir®®.

ee. Diger esin pay bedelini 6demesi

Payli miilkiyete konu olan malin istemde bulunan ese bdliinmeden

verilebilmesi i¢in, diger esin payinin tamamint édemesi gerekmektedir3oo. Eslerin
yaptig1 6demede, paylarin piyasa degeri (stirim degeri) esas almmaktadir®®’,

Eslerin, paymn devri konusunda anlagsmalari durumunda, sartlarini eglerin

belirledigi bir satim sézlesmesi kurulur ve bu satim sézlesmesinden dogan borglar ifa

edilir’®. Esler arasinda paym devri konusunda bir uyusmazlik ¢ikarsa, dava yoluna

gidilerek 6denmesi gereken payim bedeli hakim tarafindan belirlenir®®,

27« TMK’min 226.maddesine gére arsanin da tamamnin adina tesciline yonelik isteginin villada H.

Oturmadigr gibi ilgili maddede belirtilen iistiin yararin ispatlanamamast sebebiyle reddine..”,
Yargitay 8HD, 12.02.2013 T., 2012/13605 E., 2013/1352 K., KAZANCI.

298 GENCCAN, 5.430; ZEYTIN, s.197;SARI, s.291; “....Davaci Emel dis hekimi olup, dava konusu
yapilan ve payli olarak taraflar adina kayith bulunan meskende dis hekimligi faaliyetini stirdiirmekte
ve bu iy i¢in muayenehane olarak kullanmaktadwr. Kural olarak; iistiin yararin davaci tarafindan
kanitlanmast gerekir. Davaci dis hekimi olduguna ve bunu muayenehane olarak kullandig
anlasildigina gore iistiin hakkinin varligimin kabulii gerekir. Mahkemenin bu ydndeki kabulii de
dogrudur...”,  Yargitay 8HD, 30.03.2010 T., 2009/6961 E., 2010/1449 K., YARGITAY
KARARLARI DERGISI, Cilt:36, Say1:9, s.1613 vd.; “...Dosyadaki bilgi ve belgelere gire, davact
339 ada 9 nolu parselde bulunan 65 nolu diikkanda tornacilik ve metal kalppgiligi meslegini icra
ettigine gére, mahkemece bu konu iizerinde durulmasi halen bu meslegi yapip yapmadig, diikkanda bu
isi yiiriitiip yiirtitmedigi konularinda gerekli incelemenin yapimasi, halen soz konusu meslek icra
edilmekte ise, davacimn iistiin yararimin oldugunun kabulii...”, Yargitay 8HD, 16.04.2012 T.,
2011/6790 E., 2012/2847 K., SIPKA-OZDOGAN, s.157.

% SARI, 5.292.

30 SARI, 5.292; GENCCAN, 5.431; ZEYTIN, 5.197.

' GENCCAN, 5.431; ZEYTIN, 5.197.

*? SARI, 5.292.

3% SARI, 5.292; KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.159.
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F.KULLI TASFIYE YAPILMASI iLKESI

Edinilmis mallara katilma rejiminin, bu rejimi sona erdiren hallerden® biriyle
sona ermis olmasi durumunda, yasal mal rejiminin tasfiyesi s6z konusu olur. Yapilan
tasfiye sonucunda, her iki esin malvarhiginda ayr1 ayr1 alacak hakki ortaya cikar.
Eslerden birinin, diger ese kars1 katilma alacagi veya deger artis pay1 alacagi davasini
acip, edinilmis mallardan kaynaklanan katilma veya deger artis pay1 alacagi isteginde
bulundugunda, diger esin de kars1 dava veya ayr1 dava agip, bu dava ile birlestirmek
suretiyle ayni isteklerde bulunmasi durumunda ortada ¢ift tarafli mal rejiminin

305

tasfiyesi soz konusu olmaktadir™". Bu cift tarath tasfiye kiilli (¢ift=iki tarafli ya da

306

tam) tasfiye olarak adlandirilmaktadir™ ve TMK m. 236/1 son ciimlesi geregince,

alacaklar takas edilebilecektir.

Omegin307; (A), karis1 (B)’ye miras yoluyla gelen 100.000 TL’lik dairesinin
tamirat ve tadilati i¢in, kendi ticret gelirinden 20.000 TL harcama yapmuistir. (A),
evlilikleri siiresince kazancindan biriktirdigi parasiyla yabanci marka bir otomobil
almistir. Esler bosanmislar ve aralarindaki edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi giindeme gelmistir. Mal rejiminin sona erdigi sirada yabanci marka
otomobilin degeri 60.000 TL; (B)’ nin dairesinin ise, 150.000 TL oldugu saptanmistir.
Buna gore, (B), bu otomobilin yarist iizerinden (A)’ dan 30.000 TL alacak hakki elde
etmistir. Ancak (A)’ nin da (B)’ den alacagi vardir. (A), 100.000 TL’ lik daireye
20.000 TL baska bir deyisle dairenin 1/5 oraninda katki sagladigi agiktir. Mal

rejiminin sona erdigi tarihte dairenin degerinin 1/5 oraninda, yani 30.000 TL (A)’ nin

%4 Ayrintil bilgi igin bkz. 5.7 vd.

SYLUC, 5.1347.

%6 ULUC, 5.1347; KARAMERCAN, 518; SIPKA-OZDOGAN, s.314.
%7 KILICOGLU, Katima Alacagi, s. 150.
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(B)’ den deger artig alacagi vardir. (A)’ nin bu alacagi, (B)’ nin katilma alacagi ile

takas edilebilir.

Peki esler arasinda takas s6z konusu oldugunda, eslerin takasi ileri siirmesi mi
gerekir, yoksa hakim tarafindan re’ sen géz oniinde tutulacak midir? Bu konuya ilgili

doktrin ve yargi kararlarinda su goriisler bulunmaktadir:

TMK m. 236/1’in son ciimlesi geregince, alacaklar takas edilir. Madde
hikmiinde  “alacaklar takas edilir” denmekte ve  “edilebilir” ifadesi
kullanilmamaktadir. Bu durumda TMK m. 236/1’in takasla ilgili genel hiikiimlerden
farkli bir diizenleme oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Zira TBK genel hiikiimler uyarinca
takas, borglunun ileri siirmesi kosuluna baglanmistir. TBK m. 139’a gore, iki kisi,
karsilikli olarak bir miktar para veya 6zdes diger edimleri birbirine bor¢lu olduklar
takdirde, her iki bor¢ muaccel ise, her biri alacagini borcuyla takas edebilir. Oysa

TMK m. 236/1°de takasin bir kosula bagh olmadigi goriilmektedir®®®

. Ayn1 hiikmiin
gerekcesi ise su sekildedir: “Tasfiye sonunda eslerin birbirinden alacaklar
bulunmasi hdlinde, artik degere iliskin alacak ile bu alacaklarin takas edilebilecegini
ongormiistiir . Sayilan sebepler sonucunda doktrindeki, benimde katildigim, agirlikli
gorlis 39 TMK m. 236/1°de yer alan ve edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesinde, katilma alacagi ve deger artis payina iligkin alacaklarin takasi s6z konusu

oldugunda, eslerin ileri siirmesine gerek olmadigini, tasfiye sirasinda hakimin bunu

re’ sen gdz Oniinde bulundurmasi gerektigini savunmaktadir.

Ote yandan doktrinde aksi goriisii savunan Zeytin310, “... Ancak usul hukuku

agisindan eslerden biri artik deger alacagini talep etmis ve digerinin bu yonde bir

3% KILICOGLU, Katima Alacagi, s. 149.
% ACAR, 5.297; GENCCAN, 5.1088; KILICOGLU, Katima Alacagy, s. 149.
9 ZEYTIN, s. 237; Ayni goriis igin bkz. KARAMERCAN, 5.518; SIPKA-OZDOGAN, 5.314 vd..

97



talebi yoksa takas yapmak miimkiin olabilecek midir? Kanimizca kanuni takas sadece
eslerin takas iradesinin yerine ge¢mekte olup, eslerin alacak hakkini talep etme
yontindeki iradelerinin yerine gegmemelidir. Kural olarak takas hakki bir def’i olup,
hak sahibince ileri siiriilmezse dikkate alinmayacaktir. Dolayisiyla Kanun Koyucunun
kanuni takasi ongérmemesi, takasin taraflarin iradesine bakilmamasina iliskindir.
Eger eslerden biri artik deger alacagini talep etmemigse, mahkeme sanki talep varmuis
gibi artik degeri hesaplayarak takas yoluna gitmemelidir” demekte ve takasin

yapilabilmesi i¢in eslerin talebinin olmas1 gerektigini savunmaktadir.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi ise, ge¢mis kararlarinda, TMK m. 236/1 hiikmii
geregince takasin yapilabilmesi i¢in, takas isteyen esin de katilma alacagi isteminde
bulunmasi ve takas hususu ile harci yatirilmis uygun bir davanin bulunmasi gerektigi

1 ancak, sonraki kararlarinda ise, bu goriisgiinii

yoniinde karar belirtmis g
degistirmistir 31z Yargitay 8. Hukuk Dairesi, kiilli tasfiye s6z konusu oldugu
durumlarda, istek olsun olmasin, TMK m. 236/1’in amacina uygun olarak takasin
yapilmasi gerektigi gorlisiinii benimsemigstir. Zira TMK m. 236/1 hiikmiiniin son
climlesi uyarinca, takas def’i emir niteliginde olup, istekle baglilik ilkesi ve hargsiz

dava agilamaz kurali g6z ardi edilerek takas def’i degerlendirilmelidir®*®,

YLUC, s.1347; KARAMERCAN, s.518; “..Davali vekilinin takas istemine yénelik temyiz
itirazlarima gelince; TMK'min 236/1. fikrasinda,; "Her es veya miras¢ilari, diger ese ait artik degerin
yarist tizerinden hak sahibi olurlar. Alacaklar takas edilir" denilmistir. Goriildiigii gibi fikranin son
ctimlesi alacaklarin takast yoniinde emredici niteliktedir. Ne var ki, takasin yapilabilmesi i¢in takas
isteginde bulunan kisinin de artik degeri istemesi gerekir. Davali tarafindan ileri siiriilmiis boyle bir
istek s6z konusu degildir. Takasin olabilmesi icin en azindan yontemine uygun bir bi¢cimde harci
yatirdmak suretiyle bir istegin olmasi ve bu istege bagh olarak belirlenmis ve kanitlanmis bir alacagin
bulunmas: gerekir. Sadece takas defi isteginde bulunmak yeterli degildir. Bu nedenle davali vekilinin
bu yone iligkin temyiz itirazlar da yerinde degildir.”, Yargitay 8. HD., 27.4.2010 T., 2010/953 E.,
2010/2148 K., KAZANCI.

*2 yargitay 8 HD. 14.01.2014 T., 2013/18689 E., 2014 K. sayih karart.

813 « Daire tarafindan daha énce sadece takas ve mahsup isteginde bulunmanin yeterli olmayacag,
davact adina kayitl malvarhg ile usultine uygun ag¢imis dava veya karst dava olmadan Mahkemece
talebe konu malvarligimin hesaplamaya dahil edilerek katilma alacaginin belirlenemeyecegi gortisii
hakimdi. Fakat Daire, doktrinde ileri siiriilen goriisler ile savunmalarda yer alan beyanlari gozeterek
bu gériisiinden dénmiistiir.
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Yargitay tarafindan, mal rejimi davalarinin niteligi, esler arasindaki
uyusmazliklarin seri ve az masrafla usul ve yasaya uygun sekilde ¢oziilmesi
gerekliligi, aym taraflarin birbirleriyle siirekli davact ve davali durumunda
bulunmalarinin her iki tarafin gelecegi ve aile yasantilar1 agisindan doguracagi
sakincalar tiimii ile gozetildiginde, eslerden birinin actig1 mal rejiminden kaynaklanan
alacaga iliskin davada, davali durumundaki diger esin takas talebinde bulunmasi, bu
talep tarihinde kesinlesmis ve belirlenmis bir alacaginin olmamas: halinde de,
isteginin usul ve yasaya uygun bir talep olarak kabul edilip yargilamaya bu sekilde
devam edilmesinin, diger bir ifadeyle kiilli tasfiyenin dikkate alinmasi gerektigi

kararlast1r11m15t1r314.

TMK m. 236/1 son climlesinde yer alan alacaklarin takas edilmesi yoniindeki
hiikiim, Tirk Medeni Kanunu’ nun edinilmis mallara katilma rejimi bashig: altinda
bulunmakta ve edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinden dogan eslerin alacak
haklarin1 diizenleyen 6zel bir hiikiim niteligindedir. Bu nedenle, eslerin edinilmis

mallara katilma rejiminin tasfiyesi ile ilgili olmayan, fakat eslerin birbirlerinden olan

...Kiilli (tam) tasfiyenin ve takasin yapilabilmesi icin en azindan bu konuda davali tarafindan
davacidan ne istediginin savunma olarak getirilmesi gerektigi ayrica kesinlesmis ve belirlenmis hak
edilmig bir alacagin takas edilemeyecegi anlamina gelmez. Talep olmadan ve davact iizerinde ya da
nezdinde hangi mal/mallarin veya bu tir bir alacagin bulundugu bilinmeden Mahkemece,
kendiliginden takas ve mahsup isleminin yapilmasi giictiir ve pek olanakli gériilmemektedir.

Fakat kiilli tasfiyenin soz konusu oldugu durumlarda takas ve mahsubun Mahkemece,

degerlendirilmesi ve bu konudaki goriisiiniin ortaya konulmasi zorunludur (TMK m. 236/1 son ciimle).
TMK’ nun 236/1- son ciimlesine gore takas def’i emir niteliginde olup, istekle baghlik ilkesi ile hargsiz
dava agilamaz kuralina takilmadan istegin  (takas def’inin) degerlendirilmesi goriisii Dairece
benimsenmigtir.”, Yargitay 8 HD. 14.01.2014 T., 2013/18689 E., 2014 K., KAZANCI.
814« Mal rejimi davalarinin niteligi, esler arasindaki wyusmazliklarin en seri ve en az masrafla usul
ve yasaya uygun gsekilde ¢oziilmesi gerekliligi, aymi taraflarin birbirleriyle siirekli davact davali
durumunda bulunmalarinin her iki tarafin gelecegi ve aile yasantilar: agisindan doguracagi sakincalar
da timii ile gozetildiginde eslerden birinin a¢tigi mal rejiminden kaynaklanan alacaga iliskin davada,
davali durumundaki diger egin takas mahsup talebinde bulunmasi, bu talep tarihinde kesinlesmis ve
belirlenmis bir alacagimin olmamast halinde de isteginin usul ve yasaya uygun bir talep olarak kabul
edilip yargilamaya bu sekilde devam edilmesinin dogru olacagi, diger bir deyisle davada tam (gifte)
tasfivenin yani kiilli tasfiyenin dikkate alinmasi gerektigi kararlastirilmistir...”, Yargitay 8. HD.,
8.10.2013 T., 2013/11000 E., 2013/14461 K., KARAMERCAN, s.524.
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alacaklart TMK m. 236/1 uyarinca re’sen takasa esas alinmayacaktir®®®. Ancak eslerin
edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanmayan alacaklari (6rnegin, nafaka,
maddi-manevi tazminat alacaklar1 gibi); TBK m. 139 uyarinca takas edilebilecektir.
Zira daha sonra da bahsedilecegi iizere*’® TBK m. 139 uyarinca, iki kisi, karsilikli
olarak bir miktar para veya 6zdes diger edimleri birbirine bor¢lu olduklar takdirde,
her iki bor¢ muaccel ise, her biri alacagini borcuyla takas edebilir. Alacaklardan biri
cekigmeli olsa bile, takas ileri siiriilebilir. Zamanasimina ugramis bir alacagin takasi,
ancak takas edilebilecegi anda heniiz zamanasimina ugramamis olmasi kosuluyla ileri
strtilebilir. Eslerin edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanmayan bu
alacaklari, TBK m. 143 uyarinca, bor¢lu olan esin, alacakliya takas talebinin

oldugunu bildirmesi ile takasa konu olabilir.

I11. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ YARGILAMA BOYUTU

ve OZEL KURALLAR
A. GOREVLI/YETKIiLi MAHKEME
1. Gorevli Mahkeme

4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama Usullerine

Dair Kanun’un m. 4 b.1 geregince; 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayil1 Tirk Medeni

315 ULUGC, s.1344; “... Dosya muhtevasina, dava evraki ile yargilama tutanaklar: miinderecatina,
mevcut deliller mahkemece takdir edilerek karar verildigine ve takdirde bir isabetsizlik bulunmadigina,
katki payr alacagina konu yapilan tarla niteligindeki 7 parca tasinmazin 4721 sayili TMK’ nun
yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden dnce 1991 ile 1993 yillarinda alindigi belirlendigine, TMK’
nun katilma alacaklar: bakimindan uygulanmast ongoriilen 236/1. fikrasinda yer alan takasin katki
payt alacagr bakimindan uygulama olanagi olmadigina, Daire uygulamasinin bu yonde oldugu
belirlendigine, katki payr alacagr bakimindan Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimleri uyarinca takas def’inde
bulunulmasi gerektigine, siiresinde yapiumadigr anlasildigina ve davaci tarafin ayni zamanda takas
def’ine karst koydugu belirlendigine, davalimin zamanasimi stiresi icerisinde davaci koca adina
bulunan tasinmazilar bakimindan dava a¢ma hakki bulunduguna, hiikiim sadece davali tarafindan
temyiz edilmis olup davaci kocanin temyizi olmadigina ve temyize cevap dilek¢esiyle davaci koca
hiikmiin onanmasin istedigine gore yerinde olmayan davali vekilinin temyiz itirazlarimin reddi ile usul
ve kanuna wuygun hiikmiin onanmaswma..”, Yargitay 8. HD., 13.06.2014 T., 2013/11106 E.,
2014/12480 K., KARAMERCAN, s.527.

316 Ayrintil bilgi igin bkz. 5.96.
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Kanununun Ikinci Kitab1 ile 03.12.2001 tarihli ve 4722 sayilh Tiirk Medeni
Kanununun Yirirligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna gore, aile hukukundan

dogan dava ve islerde gorevli mahkeme, Aile Mahkemesi’dir.

Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un
m. 2 f.2 geregince; Aile Mahkemesi kurulamayan yerlerde, TMK m. 118-395
hiikiimleri kapsamina giren davalarda, gorevli mahkeme, Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulunca belirlenen Asliye Hukuk Mahkemesi’dir. Bu durumda, edinilmis
mallara katilma rejiminin tasfiyesinde gorevli mahkeme, Aile Mahkemesi; Aile
Mahkemesi kurulamayan yerlerde ise, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca

belirlenen Asliye Hukuk Mahkemesi’dir®"’.

7 Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin 6liim ile sona ermesi durumunda, alacak istemlerinde gorevli
mahkeme Aile Mahkemesi’dir. “...Dava, mal rejiminin 6liim sebebiyle tasfiyesi geregi tapu iptali ve
tescil, olmadigi takdirde alacak ve kira ve hasilat gelirleri istegine iliskindir. Bu davalarin ¢dziimii
4787 sayull Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun'un 4. maddesi,
4721 sayih TMK 'nin ikinci kitabindan tigiincii kissm hari¢ olmak iizere aile hukukundan (TMK 'nin 118-
395.m.) kaynaklanan biitiin davalara Aile Mahkemesinde bakilacagr hiikme baglanmistir. Aile
Mahkemesi kurulamayan yerlerde, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenen Asliye Hukuk
Mahkemelerinde davanin Aile Mahkemesi sifati ile goriiliip karara baglanmas: gerekir. Gorev kamu
diizenine iliskin olmakla yargilamanin her asamasinda kendiliginden goz ontinde bulundurulur.
Davaya Aile Mahkemesi sifatiyla bakilmas: gerekirken, bu husus gozden kacgirilarak Asliye Hukuk
Mahkemesi sifatiyla yargilamaya devam edilip yazil sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir.”,
Yargitay 8 HD. 20.02.2012, 2011/3477 E. -2012/949 K., KARAMERCAN, s.509.

Aile konutuna iligkin tapu iptali ve tescil talepli davalarda gorevli mahkeme Aile
Mahkemesi’dir. “...Dava, aile konutu iizerinde hak sahibi olan esin ( kocanin ), davact esinin rizasini
almadan aile konutunu devriyle ilgili islemin iptali ve aile konutunun yeniden davali es tizerine
tescilinin saglanmasi istegine iliskindir. Aile konutuyla ilgili devir isleminin gegerliliginin, davaci esin
rizasima bagl oldugu, bu riza alinmadan yapilan iglemin gegersiz oldugu, devralan iigiincii kisilerin de
kotii niyetli olduklar: iddia edilerek iptal ve tescil talep edilmistir. Istek, Tiirk Medeni Kanununun
194/1. maddesine dayanmaktadir. Ve aile hukukundan dogmaktadir. 4787 Sayili Kanunun 4/1. maddesi
geregince Aile Mahkemesinin gérevine girmektedir. ( 2.HD. nin 5.7.2004 tarihli 2004/7861 E.,
2004/8887 K. sayili karar ) Isin esasinin incelenmesi gerekirken iptal ve tescil istemi yéniinden bu
istemin Asliye Hukuk Mahkemesinin gorevine girdiginden bahisle gérevsiziik karari verilmesi dogru
goriilmemigtir.”, Yargitay 2. HD. 13.09.2005 T. , 2005/12409 E. , 2005/11944 K., HUKUKTURK.
4721 sayili kanunun yirirlige girmesinden sonra edinilen tasinmazlarla ilgili diger esin katki
nedeniyle acacag1 davada gorevli mahkeme, Aile Mahkemesi’dir. “...Uyusmazliga konu teskil eden
tasinmaz Tiirk Medeni Kanunu mun yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden sonra edinilmis olup,
uyusmazhigin anilan yasanmin ikinci kitabindaki hiikiimlere gore ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Bu gibi
uyusmaziliklarin ¢oziimiinde ise aile mahkemeleri goreviidir. Gorev, kamu diizenine iliskin olup
davanmin her asamasinda resen gozetilmesi gerektiginden davaya aile mahkemesince bakilip sonucuna
gore hiikiim kurulmasi gerekirken yazili gerekge ile gorevsizlik karart verilmis olmast usul ve yasaya
aykirt olup bozma nedenidir.”, Yargitay 13 HD. 14.04.2004 T., 2004/6422 E., 2004/14522 K.,
MEYDAN, Nihat, YAPAL Fadime, Hgili Mevzuat, Ac¢iklamalar ve Emsal Kararlarla Boganma ve Mal
Rejimi, Zigana yayinlari, Istanbul 2012, $.561.
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4721 sayili TMK’nun kabul edilmesinden Once, edinilmis mallar yoniinden

¢ikan uyusmazliklar da ise, gérevli mahkeme Asliye Hukuk Mahkemesi’dir*®.

2.Yetkili Mahkeme

TMK m. 214 geregince; esler veya miras¢ilar arasinda mal rejiminin

tasfiyesine iliskin davalarda, asagidaki mahkemeler yetkilidir:

1. Mal rejiminin oliimle sona ermesi durumunda olenin son yerlesim yeri

mahkemesi,

2. Bosanmaya, evliligin iptaline veya hdkim tarafindan mal ayriligina karar

verilmesi durumunda, bu davalarda yetkili olan mahkeme,

3. Diger durumlarda davali esin yerlesim yeri mahkemesi.

Hiikmiin gerekgesi ise;

“Yiiriirliikteki Kanunda bu maddeyi karsilayan bir hiikiim yoktur. Bu madde
ile mal rejimine iliskin genel hiikiimler arasinda, tasfiyeye iliskin olarak ¢ikacak
uyusmazliktan ¢oziimlemek iizere yetkili mahkemelerin gosterilmesinin uygun olacagi

kabul edilmistir.

318« Aile mahkemeleri MK 'nun yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden sonra karikoca arasinda
edinilmis mallar yoniinden ¢ikacak uyusmaziiklara iliskin olan davalara bakmakla gorevlidir. Bu
tarihten dnce edinilmis mallar yéniinden ¢ikacak uyusmaziiklar asliye hukuk mahkemelerinde goriiliir.
Davaci, 30 yil once eviendiklerini, bu tarihten sonra olusturduklari ortak kazang ve katkilariyla davaya
konu daireyi satin aldiklarint ileri siirdiigiine gore davaya bakmaya asliye hukuk mahkemesi yetkili ve
goreviidir.

Tiirk Medeni Kanunu 'nun Yiirirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun 'un 1. maddesi Tiirk Medeni
Kanunu 'nun yiirtirliige girdigi tarihten onceki olaylarin hukuki sonuglarina bu olaylarin hangi kanun
yiirtirliikte iken gerceklesmisse o kanun hiikiimleri uygulanwr hiikmiinii getirmigtir. Davaya konu
tasinmaz 01.01.2002 tarihinden once edindiginden 743 sayiuli Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerinin
uygulanmasi gerekir. Bu hususun goz ard: edilerek dava dilek¢esinin gérev yoniinden reddine karar
verilmis olmasi usul ve yasaya aykirt olup bozmayi gerektirir...”, Yargitay 13 HD. 08.03.2005 T.,
2004/16562 E., 2005/3667 K., MEYDAN-YAPAL, s.559.
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1. numaralr bentte, mal rejiminin oliimle sona ermesi halinde, dava ekonomisi
bakimindan en uygun olan yerin, élen esin son yerlesim yeri mahkemesi oldugu kabul

edilmistir.

2. numarali bentte, bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal
ayriligina karar verilmesi durumunda ise, bu davalart gérmiis olan mahkemelerin
vetkili olacagi belirtilmek suretiyle birbirleriyle iligkili olan bu davalarin aym yer

mahkemesinde goriilmesi saglanmstir.

Son bentte ise, diger hallerde genel yetki kuralina uygun olarak davalinin

verlesim yeri mahkemesinin yetkili oldugu” belirtilmistir.

Yargitay 8. HD’nin verdigi kararlara gore; TMK m. 214’de diizenlenen yetki
kurallart kesin yetki degildir®®®. Bu nedenle TMK m. 214’deki yetki kurali, HMK m.

116 b.1 hiikmii kapsaminda degerlendiren ilk itirazlardandir**°. HMK m. 117/2

¥ “Dava; mal rejiminden kaynaklanan alacak istegine iliskindir. TMK nun 214/2. maddesinde; mal
rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal
ayrihigina karar verilmesi durumunda bu davalarda yetkili olan mahkemelerin yetkili oldugu
diizenlenmistir. Bir baska anlatimla, bu nitelikteki davalarda HUMK 'nun 13. maddesindeki yetki degil;
konuyla ilgili 6zel diizenlemelerin yer aldigi 4721 sayii TMK nun 214. maddesindeki yetki kurali
gecerlidir. Ancak, TMK’nun 214. maddesindeki yetki kesin nitelikte bulunmayip HMK nun 6.
maddesindeki  genel yetkiyi ortadan kaldirmadigindan davact tarafca HMK 'nun 6. maddesine
uygun olarak davalimin yerlesim yeri mahkemesinde acilan davanin yetkisizlik nedeniyle reddi dogru
degildir. Kaldi ki, kesin yetkinin séz konusu olmadigi hallerde, ilk itirazlardan olan yetki itirazinin
HMK 'nun 19/2 ve 116. maddeleri uyarinca cevap siiresi i¢inde ileri siiriilmesi gerekli olup davali
tarafindan bu yonde bir itiraz bulunmadigi halde mahkemece resen yetkisizlik karart verilmesi de
dogru degildir.”, Yargitay 8. HD. 19.06.2014 T., E.2014/2870, K.2014/12819, SIPKA-OZDOGAN,
$.60.

80« TMK'min 214. maddesinde; mal rejiminin tasfivesine iliskin davalarda bosanmaya, evliligin
iptaline veya hakim tarafindan mal ayriligina karar verilmesi durumunda bu davalarda yetkili olan
mahkemelerin, diger durumlarda davali esin yerlesim yeri mahkemesinin yetkili oldugu diizenlenmigtir.
Bir baska anlatimla, bu nitelikteki davalarda HUMK'min 13. maddesindeki yetki degil; konuyla ilgili
ozel diizenlemelerin yer aldigi 4721 sayihi TMK'min 214. maddesindeki yetki kurali gecerlidir.
Mahkemenin HUMK'min 13. maddesinde yazili bulunan kesin yetki kuralimin uygulanmas: gerektigine
iliskin goriistine katilma olanagi bulunmamaktadir.

Kaldi ki, dosya kapsamindaki bilgi ve belgelere gore, davali Hollanda'da ikamet etmektedir. Bosanma
davasi Hollanda'da ac¢ilmis ve kesinlesmistir. Tenfiz (tanima) karari ise Gaziosmanpasa Aile
Mahkemesi'nce verilmistir. Bunun yaminda davalimn dava dilekgesi ile avukatina verdigi
vekaletnamedeki adres aymi olup, Istanbul-Bayrampasa'daki adrestir. Bu durumda esasen yetki
itirazinin genel hiikiimlere yani HMK'nin 7. (HUMK'nin 9.) maddesine gore. belivlenmesi gerekir. Sozii
edilen kanun hiikmiine gore davalimin Tiirkiye'deki daimi adresi Bayrampagsa'daki adres olduguna,
davanmin niteligi geregi ve vatandaghk durumu gozetildiginde Hollanda Mahkemeleri olamayacagina
gore davalmin ikametgaht olan Istanbul-Bayrampasa Mahkemesi olur. Yetki itirazi bu bakimdan
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uyarinca da, ilk itirazlarin hepsi cevap dilekgesinde ileri siiriilmek zorundadir; aksi

halde dinlenemez.

Doktrinde Ozugur®** tarafindan savunulan goriise gore, TMK m. 214/1 hiikmii
uyarinca, mal rejiminin 6liimle sona ermesi halinde, yetki, kesin yetki olacak ve Aile
Mahkemesi Hakimi tarafindan kendiliginden nazara alinacaktir. TMK m. 214’iin 2. ve
3. fikralarinda yer alan hiikiimlerde ise, kesin yetki s6z konusu olmayacaktir. Ancak
Ozugur  un savundugu goriis, doktrinde ve yargi kararlarinda kabul

322, Stpka-ézdo,g“an323 konuyla ilgili sdyle bir agiklama yapmuigstir:

gormemektedir
HMK m. 11/1°de 6len kimsenin son yerlesim yerinin kesin yetkisinin s6z konusu
oldugu haller ifade edilmektedir. HMK m. 11/2 ve 11/3 hiikiimlerinde ise, mirastan

dogan davalarda mahkemelerin kesin olmayan 6zel yetkisi ifade edilmektedir. HMK

m. 11 uyarinca;

1. Asagidaki davalarda, olen kimsenin son yerlesim yeri mahkemesi kesin

yetkilidir:

a) Terekenin paylasiimasina, yapilan paylasma sozlesmesinin gegersizligine,
oliime bagh tasarruflarin iptali ve tenkisine, miras sebebiyle istihkaka iliskin davalar

ile mirasgilar arasinda terekenin yonetiminden kaynaklanan davalar.

b) Terekenin kesin paylasimina kadar mirasgilara karst agilacak tiim davalar.

yerinde gériilmemektedir. Bundan ayri mal rejimi davalarimin ézelligi geregi bu tiir davalarda kesin
vetki kuralt uygulanamaz. Bu nedenle olayda HMK'nin 12. (HUMK'min 13.) maddesinin uygulama yeri
yoktur.

Somut olayda; davaliya dava dilek¢esi usuliine uygun olarak 16.09.2009 tarihinde teblig edilmis olup,
davact vekili 27.10.2009 tarihli dilekgeyle yetkisizlik itirazinda bulunmustur. HMK'min 7. (HUMK 'nin
9.) maddesindeki yetki itirazi ilk itirazlardan oldugundan davali yan, az yukarida aciklandigi gibi 10
giinliik cevap siiresi iginde siiresinde yetki itivazinda bulunmadigina gore, yetki itirazimin reddi ile
davaya devam edilmesi gerekirken, siiresinde yapilmayan yetki itivazinin kabuliine karar verilerek
yetkisizlik karari verilmesi dogru olmamistir...”, Yargitay 8. HD. 06.12.2011, 2011/6744 E.,
2011/6654 , HUKUKTURK.

' OZUGUR, 5.33.

32 GENCCAN, 5.168; ULUC, 5.261.

32 SIPKA-OZDOGAN, s.61 vd.
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2.Terekede bulunan bir mal hakkinda acilmak istenen istihkak davasi,

terekenin yazimi ve tespiti zamaninda mal nerede bulunuyorsa, orada da ag¢ilabilir.

3. Miras¢ilik belgesinin iptali ve yeni miras¢ilik belgesi verilmesine iliskin

davalarda, miras¢ilarin her birinin oturdugu yer mahkemesi de yetkilidir.

Bu durumda mal rejimine iliskin davalarn, HMK m. 11/1, (a)’da yer alan
hiikiimler igerisinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegine bakildiginda; mal
rejimine iliskin davalarin, terekenin paylasilmasina, yapilan paylasma sézlesmesinin
gecersizligine, 6liime bagh tasarruflarin iptali ve tenkisine, miras sebebiyle istihkaka
iligkin davalar ile mirasgilar arasinda terekenin yonetiminden kaynaklanan davalar ile
terekenin kesin paylagimina kadar mirasgilara karsi agilacak tiim davalardan olmadigi
goriilmektedir. Bu nedenle de TMK m. 214/1°de yer alan 6len kisinin son yerlesim

yeri mahkemesi kesin yetkili mahkeme degildir.

Yukarida yapilan agiklamalar dogrultusunda, kanimca TMK m. 214/1°de yer
alan Olen kisinin son yerlesim yeri mahkemesinin kesin yetkili mahkeme olmadig,

uygulamada verilen kararlar ve doktrindeki goriislerde belirtildigi tizere, agiktir.

a. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Oliimle Sona Ermesi

Durumunda

TMK m. 214 b.1 geregince, mal rejiminin 6liimle sona ermesi durumunda,
Olen esin son yerlesim yeri, mal rejiminin tasfiyesinde, yetkili mahkeme olmaktadir.
Hiikmiin gerekc¢esine gore; mal rejiminin 6liimle sona ermesi halinde, dava ekonomisi
bakimindan en uygun olan yerin, 6len esin son yerlesim yeri mahkemesi oldugu kabul

edilmistir.
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b. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Bosanma, Evliligin iptali Veya

Mal Rejiminin Mal Ayriigina Karar Verilmesi Ile Sona Ermesi Durumunda

TMK m. 214 b.2 geregince, mal rejiminin bosanma, evliligin iptali ve mal
rejiminin mal ayriligina karar verilmesi ile sona ermesi durumunda, mal rejiminin
tasfiyesinde, bosanma, evliligin iptali ve mal rejiminin mal ayriligina karar verilmesi

davasina bakan mahkeme, yetkili mahkeme olmaktadir®*,

Bosanma davalarinda yetkili mahkeme, TMK m. 168 uyarinca, eslerden
birinin yerlesim yeri veya davadan 6nce son defa alt1 aydan beri birlikte oturduklar

yer mahkemesidir.

TMK m. 156 hiikmii uyarinca, “batil bir evlilik ancak hakimin karariyla sona
erer. Mutlak butlan halinde bile evienme, hakimin kararina kadar gegerli bir evliligin
biitiin sonuglarmi dogurur”. Yine TMK m. 160 hiikkmii uyarinca, “Evienmenin
butlani davasinda, yetki ve yargilama usulii bakimindan bosanmaya iligkin hiikiimler
uygulamr”. Bu durumda, bosanma davasinda yetkili olan; , eslerden birinin yerlesim
yeri veya davadan Once son defa alt1 aydan beri birlikte oturduklar1 yer mahkemesi,

evliligin iptali durumunda, mal rejimi davasinda yetkili olmaktadir.

24« Davali vekili 14.09.2011 havale tarihli cevap dilekcesi ile davalimn ikametgahinin Istanbul'da

bulundugunu bildirmis ve yetki itirazinda bulunmustur.

Mahkemece, davalimin ikametgahi Istanbul'da bulundugundan davamn yetkisizlik nedeniyle reddine ve
dosyanmin talep halinde yetkili Bakirkoy Aile Mahkemesine gonderilmesine karar verilmesi iizerine;
hiikiim, davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Davaci ile davalr 14.01.1998 tarihinde evlenmis ve Kofcaz Asliye Hukuk Mahkemesinin 2010/20 Esas,
2010/23 Karar sayil kararimin 21.10.2010 tarihinde kesinlesmesi ile bosanmislardwr. Esler arasindaki
mal rejimi, bosanmayla ilgili dava tarihinden gegerli olmak iizere sona ermistir.

Dava dilekgesi ve dosya kapsamina gére dava, bosanma nedeniyle mal rejiminin sona ermesinden
kaynaklanan TMK.nun 227 maddesi geregince alacak istegine iligkindir. TMK. nun 214/2.maddesinde;
mal rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda bosanmaya, evliligin iptaliline veya hakim tarafindan mal
ayriligina karar verilmesi durumunda; bu davalarda yetkili olan mahkemelerin yetkili oldugu
diizenlenmistir. Bir baska anlatimla, bu nitelikteki davalarda HUMK.nun 9. ve 13. maddesindeki yetki
degil; konuyla ilgili ozel diizenlemelerin yer aldigi 4721 sayili TMK.nun 214. maddesindeki yetki kurali
gecerlidir. Somut olayda; taraflar Kofcaz Asliye ( Aile ) Mahkemesinin 2010/20-23 Esas ve Karar
Sayili ilami ile bogsanmis olduklarina gére TMK.nun 214/2. maddesi uyarinca bosanmaya karar veren
yver mahkemesi Kofcaz Asliye Hukuk ( Aile ) Mahkemesi'nin yetkili oldugu dikkate alinmadan yazili
sekilde mahkemenin yetkisizligine karar verilmesi dogru olmamistir...”, Yargitay 8. HD. 28.06.2012
T.,2012/4520 E., 2012/6521 T., HUKUKTURK.
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Mal ayriligina karar verilmesi durumunda, mal rejiminin tasfiyesinde yetkili
mahkeme, TMK m. 206 uyarinca, eslerden herhangi birinin yerlesim yeri

mahkemesidir.

C. Diger Durumlarda

TMK m. 214 b.3’ de, diger durumlarda yetkili mahkemenin, davalinin
yerlesim yeri mahkemesi oldugunu belirtmekte, hiikmiin gerek¢esinde ise, diger
hallerde genel yetki kuralina uygun olarak davalinin yerlesim yeri mahkemesinin

yetkili oldugu belirtilmektedir.

TMK m. 214 b.3° de belirtilen “diger haller” , mal rejiminin &liimle,
bosanma, evliligin iptali ile sona ermesi veya hakim tarafindan mal ayriligina karar

verilmesi halleri disinda kalan hallerdir®®.

B. ODEMENIN ERTELENMESI

Katilma alacagi, tasfiye ile muaccel hale gelir. Bu durumda katilma alacaginin

derhal ifas1 gerekmektedir®?®

. Ancak TMK m. 239/2 uyarinca, katilma alacaginin ve
deger artig paymnin derhal 6denmesi kendisi icin ciddi giicliikkler doguracaksa, bor¢lu

es 0demelerinin uygun bir siire ertelenmesini isteme hakkina sahiptir. TMK m. 239/2

ile Bor¢lar Hukukundaki muaccel hale gelmis borcun ifas1 gerekliligi, alacaklinin

325 HAYRAN, s.53; “..Dava , ziynet ve ev esyalarimin iadesi istemine iliskindir. Mahkemece
yetkisizlik karart verilmesi iizerine hiikiim, davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir. Davact vekili,
dava dilekgesinde, davaci ile davali Mehmet’in fiilen ayri yasadiklarini, davacimin evden ayrilirken
kalan ziynet ve ¢eyiz egyalarimin aynen iadesini miimkiin olma ise bedellerinin tahsilini istemistir.
Davalilar vekili, oncellikle yetki itirazinda bulunmus ve istemin reddini savunmustur. Mahkemece
davalilar vekilinin yetki itirazi kabulii ile yetkisizlik karar: verilmistir. HUMK 'nun 9.maddesi
geregince, kural olarak yetkili mahkeme davalimin ikametgah mahkemesidir.” , Yargitay 6 HD. T.
18.03.2008, 45-3229, GENCCAN, s.545; “...Davacilar, aldiklar: ev esyalarimin davalida kaldigim
belirterek tazminatin tahsiline karar verilmesi istemislerdir. Bu davamin davalinmin ikametgah adresinde
bakilmasi gerekir.” , Yargitay 2 HD. T. 15.10.2001, 12725-3039, GENCCAN, s.659.

%% ACAR, s. 269.
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borgluya vade tanima zorunlulugunun olmamasi kuralmm istisnas niteligindedir®’.

Kanun koyucu, TMK m. 239/2 hiikmiiniin gerekg¢esinde; “Eslerden birinin katima
alacaginin derhal odenmesi, bor¢luyu ciddi giicliiklere sokabilir. Bor¢lunun bir ticari
isletme isletmesi ve nakit sikintis1 ¢ekmesi hdlinde boyle bir durum soz konusudur. Bu
tiir sakincalart gidermek amaciyla maddenin birinci fikrasinda katilma alacaginin ve
deger artis paymin derhdl édenmesinin bor¢lu es icin ciddi giicliikler doguracag
hallerde, bor¢lu ese 6demelerin uygun siire ertelenmesini isteme yetkisi taninmistir”
diyerek, zor durumda olan bor¢lu es lehine, alacakli esi vade tanimaya zorunlu
kilmistir. Bu durumda alacakli es, bor¢lu esin TMK m. 239/2’de belirtilen zor
durumda olma sartin1 karsilamasi halinde, erteleme talebine karst koyamaz ve TMK
m. 2 uyarinca diiriistlik kurali gézetilir328. Ancak alacakli es, borglu esin TMK 239/2
uyarinca, vade hakkini kullanmasit durumunda, TMK m. 239/3 uyarinca, durum ve

kosullarin gerekliligi halinde giivence isteme hakkina sahip olur.

TMK m. 239/2 hiikmiiniin uygulanmas1 i¢in borglu esin, katilma alacagini
derhal 6demesi durumunda ekonomik olarak ciddi giigliikklere diismesi s6z konusu
olmalidir. Bu durumda borclu es, ekonomik olarak ciddi giicliiklere diisecegini
kanitlamakla yiikiimlii olacak ve mahkemece somut olaya gore kanitlar serbestce

takdir edilip degerlendirilecektir®?®

. Hikmiin gerekcesinde bor¢lu esin, bir ticari
isletme igletmesi ve nakit sikintis1 ¢ekmesi hélinde, borcun ertelenebilecegi 6rnek
olarak agiklanmistir. Kanimca bu haller disinda da borg¢lu esin katilma alacagini

odemek konusunda ekonomik giicliik igerisinde olmasi miimkiindiir. Ornegin; esin

bankaya yiiklii miktarda faizi yliksek kredi borcu olmasi ya da esin igsiz olmasi.

3T KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.152.
328 SIPKA-OZDOGAN, 5.419; GENCCAN, 5.1093.
3 ULUC, 5.1422; SIPKA, s. 316; ZEYTIN, s. 341.
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TMK m. 239/2 gerek¢esinden de anlasilacagi tizere, bu hiikiim, bor¢lu es
adina diizenlenmis emredici nitelikte bir hiikkiimdiir. Bu durumda, bu hakkin borglu es
tarafindan degil de, 6liim halinde borglu esin mirasc¢ilari tarafindan uygulanmast s6z
konusu olabilir mi? Doktrindeki agirlikli goriise gore®°, TMK m. 239/2 geregince,
borglu ese taninan vade isteme hakki, bor¢lu esin mirascilar: tarafindan kullanilamaz.
TMK m. 239/2 hiikmii, TMK m. 217 hiikmii ile uyum igerinde diizenlemistir. Kanun
koyucu TMK m. 239/2’yle mal rejiminin evliligin devami sirasinda sona erebilecegi
halleri goz Oniine almig ve bor¢lu esin ekonomik ve ticari itibarin1 korumayi
amaglamistir. Doktrindeki diger goriise gore ise®*; bor¢lu esin mirasilarini da TMK
m. 239/2 hikkmiinden yararlanabilir. Borglu esin mirasgilar1 da ifa giicligli yasamasi
miimkiindiir. Bu nedenle, ciddi giigliikklerin varligi durumunda, erteleme imkanindan
mirasgilarin yararlanmasinda da fayda bulunmaktadir. Ayrica TMK m. 239/2’de
boyle bir sinirlama yoktur. Kanimca doktrindeki agirlikli goriise katilmak daha
yerinde olacaktir. TMK m. 239 hiikkmii, gerekcesinde de belirtilmek {izere, agikga,
borglu esin katilma alacagimi 6demesinde yasayacagi ekonomik giigliikleri 6nlemek
adina diizenlenmis bir hiikiimdiir. Kanun hiikmiinde ayni1 olanaktan borglu esin
mirasgilarinin da yararlanacagina dair emare bulunmamaktadir. Ayrica bor¢lu esin
mirasgilarinin, alacakli ese katilma alacagini 6demede ekonomik giicliik ¢ekecek
durumda olmas1 halinde, yani katilma alacaginin terekedeki pasifleri aktiflerden fazla
kildigim1 bilmeleri durumunda, TMK m. 605 hiikkmii uyarinca mirast reddetme

hakkina sahiptir.

FOSIPKA, 5.419; SIPKA-OZDOGAN, 5.350; ACAR, s. 269; ZEYTIN, s. 340.
31ULUC, 5.1423; SARI, s. 245.
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C. KATILMA ALACAGINA FAIZ UYGULANMASI VE GUVENCE

TMK m. 239/3 uyarinca, “aksine anlasma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden
baslayarak katilma alacagina ve deger artis payina faiz yiiriitiiliir, durum ve kosullar

gerektiriyorsa ayrica borgludan giivence istenebilir”.

Anilan hiikiim uyarinca, esler arasinda, faiz orani ve islemeye basladig tarih
konusunda bir anlasma yoksa, bu hususlar mahkeme tarafindan tayin edilecektir>>2.

Mahkemenin faizi isletmeye baslatma tarihi ise, tasfiyenin sona erme tarihidir.

Yine ayni diizenleme uyarinca, alacakli es, durum ve kosullarin gerektirdigi
takdirde borglu esten giivence isteme hakkina sahiptir. Giivence konusunda, alacakli
esin talebinin olmasi gerekmektedir. Zira HMK m. 26 uyarinca, hakim, taraflarin
talep sonuglartyla baghdir ve mahkemece, kendiliginden giivence konusunda karar
verilemez. Her tiirli gilivence gosterilmesi olanagi vardir; kisisel bir gilivence

olabilecegi gibi ayni bir giivencede olabilir*®®

. Alacakl1 esin giivence konusunda istegi
varsa, giivence olarak gdsterilecek ayni ya da nakdi seyin tiiriinii ve miktarin1 hakim
takdir edecektir®*. Anilan hiikiimde giivencenin tiirii hakkinda agiklama olmadig

icin, teminat bakimindan genel hiikiimler g6z onilinde tutulacaktir (HMK m. 84,86,87

vd.)*®.

D. ZINA VE HAYATA KAST NEDENIYLE KATLMA ALACAGININ

AZALTILMASI

TMK m. 236/1 geregince; her es veya mirasgilari, diger ese ait artik degerin

yaris1 iizerinde hak sahibi olmaktadirlar. Ancak ayni hiikkmiin ikinci fikrasina gore;

32 KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.152.
3 GENCCAN, 5.1095.

3 ULUC, 5.1427.

3 ULUC, 5.1427.
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“zina veya hayata kast nedeniyle bosanma halinde hdkim, kusurlu esin artik
degerdeki pay oranimin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya kaldirilmasina

karar verebilir”.

TMK m. 236/2, zina veya hayata kast nedeniyle bosanma halinde, hakime,
zina veya hayatina kast eylemine maruz kalmis es lehine, artik degerdeki pay oraninin
arttirilmasina ya da artik degerdeki pay oraninin (katki alacaginin) tamamini almasina
dair takdir yetkisi tanimaktadir. Ancak bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in, 6zel
bosanma sebeplerinden olan zina (TMK m. 161) ve hayata kast (TMK m. 162)
nedeniyle, bosanma olmas1 gerekmektedir. Hayata kast ile ayn1 madde hiikmiinde yer
alan (TMK m. 162) “Pek Kotii veya Onur Kirict Davranis”, TMK m.163 “Su¢
Isleme” ve “Haysiyetsiz Hayat Siirme”, TMK m. 164 “Terk”, TMK m. 165 “Akil
Hastaligi” ve TMK m. 166 “Eviilik Birliginin Temelden Sarsiimas:” hiikiimleri,

TMK 236/2 kapsamina girmemektedir®®.

TMK m. 236/2°de belirtildigi iizere, hakim, katki alacagini kusurlu es lehine

azaltma ya da kaldirma yetkisine sahiptir. Ancak ayni durum, TMK m. 227/1

337

hilkkmiinde yer alan deger artis pay: i¢in gecerli olmamaktadir™". Ciinkii deger artis

payi, artik degerin pasif kaleminde yer almakta ve eslerden birinin, digerine ait bir
malvarlig1 degerine karsiliksiz ya da uygun bir karsilik alinmadan yaptigi katkinin,

tasfiye sirasindaki artis oramdir®®®,

¥6 ULUC, 5.1393.
¥¥7 ULUC, 5.1395.
%38 Ayrintih bilgi i¢in bkz. s.27 vd.
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Katilma alacagi bosanmanin fer’isi niteliginde olmamasi sebebiyle, TMK
236/2 hikkmii bosanma davasinda degil, mal rejiminin tasfiyesi davasinda

degerlendirilmektedir®®®,

Doktrinde TMK 236/2 hiikmiiniin edinilmis mallara katilma rejiminin ruhuna
ve mantigina aykiri oldugu goriisi savunulmaktadir®®. Zira edinilmis mallara katilma
rejiminde, eslerin evlilik siiresi igerisinde karsiligim1 vererek edindikleri mallarda,
diger esinde emeginin ve katkisinin oldugu kabul edilmektedir. Zina ve hayata kast
nedeniyle bosanma gerceklesmesi durumunda, bu fiilleri isleyen esin, yillarca vermis
oldugu emegin yok sayilmasi s6z konusu olmaktadir. Zina ve hayata kast, TMK m.
174 uyarinca, bosanmanin fer’i sonuglar1 kapsaminda maddi ve manevi tazminat talep
etmeye ve yine TMK m. 510 uyarinca da, mirastan ¢ikarmaya olanak saglamaktadir.
Bu olanaklarin yanmi sira, kusura bagli olarak esin artik degerdeki pay oraninin
azaltilmasi veya kaldirilmasinin yanlis oldugu savunulmaktadir. Ancak kanun koyucu,
TMK m.236/2 hiikmiiyle, baska bir sekilde yorumlamaya olanak vermeyecek sekilde
ve net olarak, zina veya hayata kast nedeniyle bosanma halini, diger bosanma
sebeplerinde ayr1 tutarak, hakimin, kusurlu esin artik degerdeki pay oranmin
hakkaniyete uygun olarak azaltmasi veya kaldirmasi yoniinde karar verebilecegini

belirtmektedir.

Yine TMK m. 236/2 hilkmiinde yer alan hayata kast da, kisinin yasam

hakkiin elinden alinmaya ¢alisilmasi olarak ayni yaptirimlara tabi tutulmaktadir.

9 “Davali-karsi davact kadin karsi dava dilekcesinde bosanma ve fer’ileri yaninda, zina nedeniyle
bosanmaya karar verildigi takdirde, davali-karsi davaci kocanin TMK nun 236/2 maddesi geregince
edinilmis mallara katilim payinin ortadan kaldirilmasina karar verilmesini talep etmistir. Bu istek
bosanmanin fer’isi niteliginde olmayip, ancak mal rejiminin tasfiyesine iliskin davada taraflarca ileri
stiriilebilir ve mahkemece dinlenebilir. O halde taraflarca usuliine uygun bi¢imde agilmis mal rejiminin
tasfivesine iligkin bir dava bulunmadigindan davali-kars1 davact kadwin bu talebi yoniinden karar
verilmesine yer olmadigina seklinde hiikiim kurulmasi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi usul ve
yasaya aykiridwr.”, Yargitay 2. HD. 05.03.2013 T., 2012/10429 E., 2013/7427 K., SIPKA-
OZDOGAN, 5.408.

%0 SIPKA s. 271; SIPKA-OZDOGAN, 5.407; KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.146vd.
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Kanun koyucu bu yaptirimlara, katilma alacaginin azaltilmasi ya da kaldirilmasini da
eklemis ve toplumun, yiizyillardir su¢ olarak kabul edilen fiilleri yapmasini
engellemenin ya da yaptiginda, kanun tarafindan maddi olarak cezalandirilmasinin

onlini agmustir.

Katilma alacagi bosanmanin fer’isi niteliginde olmamas1 ve katilma alacagi
davasinin agilabilmesi i¢in bosanmanin kesinlesmesinin gerekli olmasi sebebiyle,
TMK 236/2, bosanma davasinda degil, mal rejiminin tasfiyesi davasinda

degerlendirilecektir®*.

TMK m. 181/1 uyarinca, zina ve hayata kast nedeniyle agilan bosanma davasi
devam ederken eslerden birinin 6lmesi durumunda, 6len davacinin mirasgilarindan
birisinin davaya devam etmesi ve davalinin kusurunun ispatlanmasi halinde, kusurlu
es mirascilik sifatin1 kaybetmektedir. Zina veya hayata kast nedeniyle agilan bosanma
davast devam ederken eslerden birinin 6lmesi durumunda, 6len esin mirasgisinin,
TMK m. 236/2 uyarinca, kusurlu esin katilma alacagmin azaltilmasi ya da
kaldirilmas: i¢in davaya devam etmesi durumu doktrinde tartisilmaktadir: Birinci
gorlise gore; TMK m. 181 uyarinca; mirasgilarin davay: siirdiirmesi ile sag kalan es
sadece mirascilik sifatin1 kaybetmektedir. Katilma alacagi kisisel bir hak olmasina
ragmen, miras hakki ayni bir haktir. Sag kalan es, esinin 6limii durumunda yasal

miras¢1 olmakta ve bu miras hakki, dlene miras¢1 olmasindan kaynaklanmaktadir.

3 “Davali-karsi davaci kadin karsi dava dilekcesinde bosanma ve fer’ileri yaminda, zina nedeniyle

bosanmaya karar verildigi takdirde, davali-karsi davaci kocanin TMK nun 236/2 maddesi geregince
edinilmis mallara katilim payimin ortadan kaldirilmasina karar verilmesini talep etmigtir. Bu istek
bosanmanin fer’isi niteliginde olmayip, ancak mal rejiminin tasfiyesine iliskin davada taraflarca ileri
stiriilebilir ve mahkemece dinlenebilir. O halde taraflarca usuliine uygun bi¢imde a¢ilmis mal rejiminin
tasfivesine iligkin bir dava bulunmadigindan davali-kars1 davact kadwin bu talebi yoniinden karar
verilmesine yer olmadigina seklinde hiikiim kurulmasi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi usul ve
yasaya aykiridir.” , Yargitay 2. HD. 05.03.2013 T., 2012/10429 E., 2013/7427 K., SIPKA-
OZDOGAN, 5.408.
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Oysa katilma alacagi 6lenin edinilmis mala yaptigi katkimin karsihgidir®®. Ayrica
bosanma davasi esnasinda eslerden birinin 6lmesi durumunda, bosanma sebebi ile
degil; 6liim sebebi ile mal rejiminin tasfiyesi s6z konusu olacaktir®*, TMK m. 236/2
ise, acik bir sekilde, zina veya hayata kast nedeniyle bosanma halinde hakimin,
kusurlu esin artik degerdeki pay oraninin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina
veya kaldirilmasina karar verebilecegini belirtmistir. Bu durumda, evlilik, “bosanma”™
ile degil, “oliim” ile sona ermis sayillacagindan, TMK m. 226/2
uygulanamayacaktir®®*, ikinci goriise gore**; TMK m. 181/2 uyarinca, mirascilarin
davaya devam etmesi durumunda, davalinin kusuru ispatlanirsa, davali sag kalan es,
miras¢ilik hakkini kaybeder. Bu hiikiimle kanun koyucu, 6zellikle zina veya hayata
kast gibi sebeplerden acilan bosanma davasinda, davacinin 6limii halinde, bu
eylemlerde bulunan kusurlu esin buna ragmen miras¢i olabilmesi konusunda haksiz
ve adaletsiz sonuglarin dogmasini engellemek istemistir (TMK m.181/2 gerekgesi).
Yasal diizenlemenin tutarliligini saglamak adina, mirasgilarin ya da mirasgilardan
birinin bosanma davasina devam etmesi ve zina ya da hayata kastin varliginin tespit
edilmesi durumunda hakim, hakkaniyet gerektiriyorsa, katilma alacagini azaltacak ya
da kaldiracaktir. Oliim olgusuna ragmen mahkemenin davay1 gdrmesi ve bir karara
baglamasi, sanki evlilik 6lim yerine bosanma davasi sebebiyle sona ermis gibi

diistinerek islem yapmasindandir. Mahkemenin bu karar1 teknik olarak bir bosanma

%2 GENCCAN, 5.1081 vd..

3 SIPKA-OZDOGAN, 5.459 vd.; GENCCAN, s.1081 vd.; ULUC, s.1394 vd., KILICOGLU,
Katima Alacag, 5.147 vd.; ... Taraflar 23.11.1996 t23rihinde evienmis olup, goriilmekte olan bosanma
davast hakkinda davanin konusuz kaldigi1 gerekgesi ile ret karart verilmistir. Dosya arasinda bulunan
niifus kaydina gore, davalr 31.07.2008 tarihinde élmiistiir. TMK’ nun 225/1, 247 ve 271. maddeleri
uyarinca mal rejimi eslerden birinin oliimii ile sona erer. Mal rejimi oliimle sona erdikten sonra sag
kalan esin mal rejiminin tasfiyesini istemekte hukuki yarar: bulundugundan mahkemenin ret karari
yerinde degildir. Ne var ki; davali esin miras¢ilik belgesine gore davaci ile olan evliliginden dogma
05.05.1997 dogumlu Hakan isimli miras¢ist bulunmaktadir. Davact ile 6len esin mirasgist kiiciik ¢ocuk
arasinda yarar ¢eliskisi bulunmadigindan TMK’ nun 426/2 ve 345/1 madde ve fikralart maddesi
uyarmca kiigiik Hakan’ a yasal temsilci atandiktan sonra iddia ve savunma dogrultusunda taraf
delilleri toplanarak uyusmazligin esast hakkinda karar verilmesi gerekmektedir.” , Yargitay 8 HD.
15.09.2009 T. 2009/1342 E, 2009/4188 K., SIPKA-OZDOGAN, s.459.

> SIPKA-OZDOGAN, 5.460.

** ACAR, 5.264 vd.
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davast degil, bosanma davasiyla baslamis, tespit veya yenilik dogurucu dava
olacaktir. Zira bosanma davasinin yiiriitiilebilmesi i¢in, her iki esin sag olmasi ve
evliligin baska bir sebeple bitmemis olmasi gerekir. Ancak TMK 181/2 ile, kanun
koyucunun iradesi miras¢ilarin bosanma davasini devam ettirmesi ve kusurlu esin
mirasc1 sifatini yitirmesine yoneliktir ve bu irade katilma alacaginin azaltilmasi ya da
kaldirilmasi i¢in de gegerlidir. Kanaatimce, TMK m. 236/2 hiikmii ile kanun koyucu,
0zel ve mutlak bosanma sebeplerinden olan zina ve hayata kasti, diger 6zel ve genel
bosanma sebeplerinden ayirarak, hakimin, kusurlu olan esin katilma alacaginin
azaltilmasma ya da kaldirilmasina dair takdir yetkisini kullanmasi geregini
belirtmistir. Zina veya hayata kast sebebi ile bosanma durumunda davaci esin talebi
iizerine, maddi ve manevi tazminat alacaklarina ek olarak katilma alacaginin
azaltilmasi ya da kaldirilmasi, bu bosanma sebeplerinden magdur olan tarafin yasadigi
haksizligin giderilmesi ve esler arasinda, zina veya hayata kastin engellenmesi
amacina hizmet etmektedir. Zina veya hayata kast sebebi ile bosanma davasi sirasinda
davaci esin 6limii durumunda, 6len esin mirascilari, TMK 181/2 uyarinca, davaya
devam edip, davali esin kusurlu oldugunu kanitladiklar1 takdirde, davali es, miras
hakkindan mahrum birakilmakta iken; kusurlu esin, esi yasarken yoksun kalacag:
katilma alacagina, esi Oldiikten sonra sahip olmasi kanun koyucunun iradesine ters
diismektedir. Cilinkti Tiirk Medeni Kanununda, Mal Rejimi Hukuku kurallar ile Miras
Hukuku kurallar1 birbirlerine uyum saglamaktad1r346. Davaci, esin 6liimii ile birlikte,
esin yasal mirascilari, terekenin tasfiyesinden dnce mal rejiminin tasfiyesini beklemek
durumundadir. Mal rejiminin tasfiyesi sirasinda, kusurlu esin, TMK 236/2 hiikmiine

gore katilma alacaginin azaltilmasi ya da kaldirilmasi, 6len esin mirasgilarinin

¥ Ornegin; TMK m. 229/1 hitkmiinde yer alan ve edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi
asamasinda aktif degerler igerisinde yer alan karsiliksiz kazandirmanin, mal rejiminin bitiminden,
Isvigre Medeni Kanununda (ZGB Art.208/1) 5 yil olmasia ragmen, TMK m. 565 b. 3 ile uyum
saglamasi agisindan 1 yil igerisinde yapilmasinin gerekli olmasi.
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mirascilik haklarimi olumlu olarak etkilemektedir. Bu nedenle; nasil ki 6len esin
mirasgilarinin, kusurlu egin mirasg¢ilik sifatin1 yitirmesinde hukuki yarari var ise, ayni
sekilde kusurlu esin katilma alacaginin azaltilmasinda ya da kaldirilmasinda da

hukuki yarar1 bulunmaktadir.

Kanun koyucu, TMK m. 236/2 uyarinca, “zina veya hayata kast” sebebi ile
bosanma halinde, hakim, kusurlu esin katki alacagimin hakkaniyete uygun olarak
azaltilmasina ya da kaldirilmasina karar verebilmesini diizenlerken, eslerden birinin
digerini Oldiirmesi halinde bu hiikmiin uygulanip uygulanmayacagi konusunda
herhangi bir agiklik getirmemistir. Ancak hukukun genel ilkelerinden olan “kimse
kusurlu fiiliyle hak kazanamaz” ilkesinden yola ¢ikilarak TMK m. 236/2 hiikmiiniin

uygulanmasi s6z konusu olabilecektir®*’

. Hakimin takdir yetkisi ¢ercevesinde ve dlen
esin mirascilarinin talebi {izerine, esini Oldiiren esin, miras hakkindan yoksun
birakilmasina ek olarak, katilma alacagindan da yoksun birakilmali ya da katilma

alacagi azaltilmalidir®*®,

E.ZAMANASIMI
1. Zamanasim Siiresi

Tiirk ve Isvicre Medeni Kanunlarinda katilma alacagi ve de@er artis pay1
alacagi ile ilgili herhangi bir zamanasimi siiresi diizenlenmemistir. Oysa Alman
Medeni Kanununda (BGB) 1378. Paragrafinin IV. bendinde yer alan hiikmii ile yasal

mal rejimi olan kazang ortaklig1 rejiminde, alacak hakkinin ii¢ yil ve her durumda bu

7 ZEYTIN, s.221.
38 ACAR, 5.266.
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stirenin otuz yilin ge¢mesiyle son bulmasma iligkin zamanagimi siiresi kabul

edilmistir*®.

Zamanasimi stiresine iliskin 6zel bir diizenlemenin yer almamasi, zamanagimi
stiresinin ne olacagi sorusunu ortaya ¢ikarmis ve bu durum gerek doktrinde, gerek
Yargitay kararlarinda iki farkli goriise neden olmustur. Birinci goriiste %0 Tiirk
Medeni Kanunu’ nun 178. maddesi geregince 1 yillik zamanasimini savunur iken;
diger gérﬁ§351, Eski Borglar Kanunu’ nun 125. maddesi ve Tiirk Bor¢lar Kanunu’ nun
146. maddesi geregince 10 yillik zamanasimini savunmaktadir. Bu sebeple goriislerin

ayr1 ayr1 incelenmesi ve belirtilmesi gerekmektedir.

Isvigre Medeni Kanunu’nda, zamanasimu siiresine iliskin 6zel bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak Isvigreli hukukeular katilma alacagina iliskin zamanasimi
siiresinin, Isvigre Bor¢lar Kanunu’ nun 127. (TBK m. 146) maddesinde yer alan 10

yillik zamanagimina tabi oldugunu kabul etmektedirler®.

%3 TMK m. 178 hiikkmiiniin evliligin bosanma sebebiyle sona

Kilicoglu
ermesinden kaynaklanan dava haklarina iliskin diizenlendigini ve evliligin bosanma
sebebiyle son bulmasindan kaynaklanan davalarin, bosanmanin fer’i nitelikteki maddi
ve manevi tazminat davalar1 (TMK m. 174) ile yoksulluk nafakasini (TMK m. 175)
kapsadigin1 ifade eder. Oysa katki alacagi davasi, bosanmanin fer’isi niteliginde
degildir. Katki alacaginin giindeme gelebilmesi i¢in mal rejiminin sona ermesi

gerekmektedir ve mal rejimi, TMK m. 255°de var olan sebeplerden herhangi biriyle

sona erebilecektir (Eslerden birinin 6liimi, eslerin baska bir mal rejimini kabul

* KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.161.

*% ACABEY, 169 vd.; GENCCAN, 5.918 vd.

®1KILICOGLU, (Katilma Alacagi), s.160 vd.; SIPKA, 5.292 vd., ZEYTIN, 5.262 vd.; ACAR, 5.275
vd.; SARI, 5.251 vd.; GUMUS, s.389 vd.

*? KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.164 dn.82°de anilan yazarlar.

* KILICOGLU, Katilma Alacag, s.160 vd.
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etmeleri, evliligin iptali ya da bosanma karar1 ile). Dolayisiyla TMK m. 178
hiikmiinde yer alan bir y1llik zamanasimu stiresi, bosanma harici sebepler ile de ortaya
cikan katki alacagi davalari ic¢in kullanilmasi kanun hiikmiiniin yorumuna aykiri

olmaktadir.

Esler arasinda mal rejimi sozlesmesinden dogan talep haklari, bir s6zlesmeden
dogdugundan, TMK m. 146 hiikkmiinde yer alan sdzlesmelerden dogan talep
haklarinin zamanasimi siiresi olan on yillik siire, TMK m. 5 hiikmiindeki yollama ile,
katki alacag1 davalari icinde uygulanabilecektir. Zira TMK m. 5 hiikkmiine gbre, “Tiirk
Medeni Kanunu ve Bor¢lar Kanununun genel nitelikli hiikiimleri, uygun diistiigii

olgiide tiim ozel hukuk iligkilerine uygulanir”.

Esler arasinda yasal mal rejiminin uygulandigi, yani bir mal rejimi
sozlesmesinin bulunmadigi hallerde ise, katki alacagi kanundan dogan bir alacak
olacaktir. Bu durumda zamanasimi siiresi, TMK m. 178 hiikmii ile uyumlu olacak ve
mal rejiminin sona ermesi ve katki alacaginin varliginin 6grenilmesinden itibaren bir

yil, her durumda mal rejiminin sona erdigi tarihten itibaren on yildir.

Kilicoglu, yukarida belirtilen goriislere ek olarak, TBK m. 146’da yer alan on
yillik zamanagimi siiresinin, esler, g¢ocuklar ve miras¢ilar bakimindan kabul
edilemeyecek kadar uzun bir siire oldugunu ve bu sebeple yasa koyucunun, katki ve
katilma alacagindan kaynaklanan davalara iligkin, evliligin sona ermesinden itibaren

lic y1llik zamanagimu siiresini diizenlenmesi gerektigini savunmaktadir®”,

Acabey **° | mal rejiminin bosanma sebebiyle sona ermesi ile bosanma

disindaki sebeplerle sona ermesinde, ayr1 zamanasimi siirelerinin uygulanmasi

®*KILICOGLU, Katilma Alacagy, s.168.
®°ACABEY, M. Besir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Tartismali Bazi Konular Hakkinda
Diisiinceler izmir Barosu Dergisi, Nisan 2009, Diisiinceler, s.169 vd.
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gerektigini ifade etmektedir. Mal rejimi bosanma sebebiyle sona ermesi durumunda,
mal rejiminin sona ermesi ve tasfiyesi bosanmanin fer’i sonuglarindandir. Bu sebeple
bosanmanin diger fer’i sonuglarinda oldugu gibi, zamanasimi siiresi, TMK m. 178
hiikmii uyarinca bir yildir. Bu bir yillik siire, bosanma kararinin kesinlestigi andan
itibaren baslar ve bosanma davasinda yapilacak tasfiyede veya en ge¢ bosanmadan
sonra bir yil i¢inde acilan tasfiye davasinda belirlenen katilma alacagi ve deger artis
pay1, tasfiye tamamlandigr anda muaccel olur. Mal rejiminin bosanma disindaki bir
sebeple sona ermesi durumunda ise, tasfiye davast TBK m. 146 uyarinca, on yillik
zamanagimi siiresine tabidir. Bu zamanasimi siiresi evliligin sona erdigi tarih

olacaktir.

Sipka %6 katilma alacagi talebine iligkin zamanasimi tartigmalarinda, mal
rejiminin tasfiyesi ile katilma alacaginin ifas1 talebinin birbirinden ayrilmasi
gerektigini ifade eder. Zira katilma alacaginin belirlenebilmesinin 6n kosulu
tasfiyedir. Tasfiye davasi sonucunda eslerin katilma alacagi belirlenecek ve bu
katilma alacagy, alacaga yonelik bir eda davasi olacaktir. Alacak hakki olan katilma

alacaginin zamanagimu siiresi ise, TBK m. 146 hiikmii uyarinca on yildir.

Zeytin357, katilma alacagi ve deger artis payinin, bosanmanin fer’i niteliginde
olmadigini, bu nedenle TMK m. 178 hiikmiinde yer alan bir yillik zamanasimi
stiresinin gegerli olamayacagi belirtmektedir. Egler arasinda mal rejimi sozlesmesi
olsun olmasin, evlilik birliginin temelinde eslerin karsilikli ve birbirine uygun
iradelerinin yer almasi sebebiyle evlenme, medeni hukuk sozlesmesi olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle TBK m. 146 hiikmiinde yer alan on yillik zamanasimi

stresi, Tirk Medeni Kanununda katilma alacagi ve deger artis payr icin ozel

%6 SIPKA, 5.292 vd.
*7 ZEYTIN, 5.262 vd.
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zamanagimi siiresi diizenlenmedigi i¢in uygulama alani bulacaktir. TBK m. 146
hiikmiinde s6zlesme ya da kanuni borg¢ iliskisine dayanan bir ayrima gidilmemistir.
Ayrica TBK m. 146 hiikmiiniin sozlesme dist borg iliskilerinde uygulanamayacagi
sonucuna varilsa bile, eslerin evliliginin temelinde bir sozlesme iliskisi mevcut
oldugundan, katilma alacagi ve deger artis payinda da sozlesme iligskisi mevcut

olacaktir.

Acar®®®, TMK m. 178 hiikmiiniin katilma alacaginda zamanagimi i¢in 6zel bir
diizenleme olmadigim1 kabul etmekte ve fakat uygulanmamasina dair de olumsuz
yargl icermedigini ifade etmektedir. Katilma alacaginin dogmasi mal rejiminin sona
ermesine, mal rejiminin sona ermesi de bosanmaya baglidir. Katilma alacag,
bosanmanin fer’i niteliginde olmasa dahi, bosanmanin sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu

durumda 1 yillik zamanasimi1 uygulanmalidir.

Acar, 1 wyillik zamanasimini savunurken, zamanasiminin baslama tarihi
konusunda diger yazarlardan farkli distinmektedir. 1 yillik siire, mal rejiminin sona
ermesi ve katilma alacaginin 6grenilmesinden itibaren baslayacaktir. Bosanma
kararinin kesinlesmesi, zamanagimi siiresini baslatmayacaktir. Ayrica tasfiye talebi
iizerine tasfiye yapilacak, tamamlanacak ve esler katilma alacagini 6grenecektir.

Bunun sonucunda ise, zamanagimi siiresi baslayacaktlr?’Sg.

Acar, 1 yillik siirenin kisa olmas1 sebebiyle elestirilebilir oldugunu, ayni

zaman da 10 yillik siirenin de uzun oldugunu belirtmis ve ¢6ziim olarak kanunda 6zel

diizenleme yaparak 2 ya da 3 yillik siire getirilmesi gerektigini ileri siirmiigtiir>®’.

8 ACAR, 5.275 vd.
39 ACAR, 5.277.
39 ACAR, 5.286.
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Gengcan®™', zamanasimu siiresinin, esler arasinda sozlesme olup olmamasina
gore farkli degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Esler arasinda sozlesme
varsa, katilma alacagi i¢in uygulanacak zamanasimi siiresi, TBK m. 146. hiikmii
geregince 10 yillik zamanasimidir. Bunun sebebi, sézlesmeden dogan alacaklarin 10
yillik zamanasimina tabi olmasidir. Tiirk Medeni Kanunu ve Borglar Kanunu’ nun
genel nitelikli hiikiimleri, uygun diistiigii 6lglide 6zel hukuk alanina giren c¢ekigsme
konusu tiim 6zel hukuk iligkilerine uygulanir. Bagka bir anlatimla, Tirk Medeni
Kanunu ve Borglar Kanunu’ nun genel nitelikli hiikiimleri, sadece Medeni Hukuk
iliskilerinde degil, Ticaret Hukuku, Is Hukuku vs. gibi 6zel hukuk alanima giren tiim
0zel hukuk iliskilerinde uygulanacaktir. Tiirk Medeni Kanunu ve Borglar Kanunu’
nun genel nitelikli hiikiimleri disinda kalmasina karsin, nitelik olarak genel 6zelligi
tastyan diger hiikiimlerin de, tim 06zel hukuk iligkilerine uygun diistiigii ol¢iide
uygulanabilmesi olanaklidir. Esler arasinda s6zlesme yoksa, zamanagimi siiresi, mal
rejiminin sona ermesi ve katilma alacagimin 6grenilmesinden itibaren bir yil, her
durumda mal rejiminin sona ermesinden itibaren on yildir. Mal rejiminin sona ermesi,
eslerin bosanma kararinin kesinlesmesiyle esler tarafindan bilinir hale gelmektedir.
Ciinkii eslerin bosanip bosanmayacagi ve bu sebeple mal rejiminin sona erip
ermeyecegi, bosanma davasinin acgildigi tarihte heniiz netlik kazanmamaktadir.
Dolayisiyla Gengcan, 1 yillik zamanasimi siiresinin baslamasinin, mal rejiminin sona

ermis olmasina ve katilma alacaginin 6grenilmis olmasina baglamaktadir.

Ote vyandan Geng¢can; dogrudan 10 yillikk zamanasimi —siiresinin
uygulanmasini, kanun sistematigine aykir1 bulmaktadir. Cilinkii eslerin, yillar sonra
ileri siirebilecekleri maddi, manevi tazminat ve ilk kez istenilen yoksulluk nafakasi

talepleri ile kars1 karsiya gelmelerini dnlemek isteyen kanun koyucu, bu talepler i¢in 1

*1 GENCCAN, 5.918 vd.
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yillik siireyi 6ngoriirken, yine bosanma sebebiyle meydana gelen katilma alacagi igin,

farkl1 bir zamanagimu siiresini ngdrmesi, kanunun sistematigi ile bagdasmazgez.

Gengcan, son olarak da 10 yillik zamanasimi siiresinin, delillerin eksilme
gergcegini ortaya c¢ikaracagindan soz etmektedir. Eslerin yillar sonra karsi karsiya
gelmeleri delilleri kanitlama agisindan zorluga sebep olacaktir. Zira zamanagiminin

dayandigi esas;

i.Mahkemeleri aradan zaman gectigi igin inceleme zorlugu bulunan eski

olaylarla ugragmaktan kurtarmak,

ii. Taraflar1 delilleri uzun siire saklamaktan kurtarmaktir>®,

Sar1>®

, TMK’ da katilma alacagimna iliskin 6zel bir zamanasimi siiresinin
belirlenmemesi nedeniyle, TBK m. 146 hiikkmii geregince, on yillik zamanasimi

stiresinin uygulanmasi gerektigini ifade etmektedir.

Giimiig®®, TMK m. 178 hiikmii uyarinca uygulanan bir yillik zamanagimi
stiresinin kabul edilemez oldugunu ifade eder. Zira mal rejiminin sona ermesi sonucu
acilacak tasfiye davasi, bosanmanin mali sonuclarindan degildir. Bu nedenle katilma
alacagi, TMK m. 146 hiikmii uyarinca muacceliyet anindan itibaren on yil icerisinde

zamanasimina ugrar.

Yargitay 8. HD.” si kararlarinda, katki alacagi ve deger artis payi i¢in

uygulanacak zamanasimi siiresi igin, bir yillilk zamanasimi siiresini kabul

2 GENCCAN, 5.923.
%3 GENCCAN, 5.923.
* SARL, 5.251 vd.

3% GUMUS, 5.389 vd.
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etmekteydi*®. Ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu’ nun, 17.04.2013 tarihli sayili
kararmda®’, edinilmis mallara katilma rejiminde, katki alacagi ve deger artis pay1 igin
uygulanacak zamanagimi stiresini, oy ¢oklugu ile, 10 yil olarak belirlemesi {izerine, 8.
HD. bu karara uyarak, 17.04.2013 tarihinden itibaren verdigi kararlarinda, TBK m.

146 hiikkmii uyarinca, zamanagimi siiresini, on yil olarak kabul etmistir™®®.

Kanaatimce, doktrindeki cogunluk goriis ve Yargitay kararlarinda kabul
edilen, edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan alacak davalarinda

zamanasimi siiresinin, TBK m. 146 hiikmii uyarinca 10 yil olmasi gerekmektedir.

30« (4722 s. K. m. 10/1, 4721 s. K. TMK m. 202/1) TMK’ nun 178. maddesinde, “evliligin bosanma
sebebiyle sona ermesinden dogan dava haklari, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinin tizerinden bir yil
gecmekle zamanagimina ugrar.” Hiikmiine yer verilmistir. Somut olayda, bosanma karari 30.6.2004
tarihinde kesinlesmis goriilmekte olan dava ise bir yillik zamanasimi siiresi gecirildikten sonra
6.11.2006 tarihinde agimustir. Davali vekili siiresinde sundugu cevap dilekcesinde zamanasimi
def’inde bulunmugtur. Davanin zamanasimi siiresinin gecmis olmast nedeniyle reddine karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde esasa iliskin kararinin verilmesi dogru goriilmemistir.”, Yargitay
8HD., 26.05.2009, 873-2621, GENCCAN, s.920; GENCCAN, s.920 ve devaminda TMK m. 178
hiikmii uyarinca bir yillik zamanagima siiresinin kabul edildigi 6rnek diger kararlar bulunmaktadir.

%7« Mal rejiminin bosanma nedeniyle sona ermesi halindeki zamanagsimi siiresini, salt TMK. m.
178'deki "evliligin bogsanma sebebiyle sona ermesinden dogan dava haklar" ifadesine dayandirmak
kanun koyucunun amacina da uygun diismez. Zira, kanun koyucu mal rejimleri i¢in ayri ve ozel bir
zamanasimi stiresi ongérmek isteseydi, bunu ayrica diizenler ve salt bosanma ile sinirli olarak degil de
mal rejiminin diger sona erme halleri ( TMK m. 225 ) i¢in de ongoriirdii ( KILICOGLU, s. 1292 ). Su
halde katiima alacaginda zamanasimi siiresinin TMK m. 178 uyarinca belirlenmesine imkdn
bulunmamaktadir.

01.01.2002 Tarihinde yiiriirliige giren 4721 Say1li Tiirk Medeni Kanunu'nda, yasal mal rejimi
olan edinilmis mallara katilma rejiminde, katilma alacagina uygulanacak zamanasimi siiresi
konusunda Tiirk Medeni Kanunu'nda ayri bir hiikiim bulunmadigina ve niteligi itibariyle hakkin bir
alacak hakkr oldugunun acik olmasina gore, olayda uygulanmasi gereken hiikiimler, TMK. m. 5
yollamast ile TBK. m. 146 (eBK m. 125 ) uyarinca belirlenecektir. Anilan hiikiimde; "kanunda aksine
bir hiikiim bulunmadik¢a, her alacak on yillik zamanasimina tabidir” ( 6098 Sayili TBK. m. 146, eBK.
m. 125 ) diizenlemesi yer almaktadir. Su halde, katilma alacaginda zamanasimi siiresi TBK m. 146 (
eBK m. 125 ) uyarinca on ( 10 ) yil olarak uygulanmalidir ( DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 391; SIPKA, s.
846; KILICOGLU, 5. 1294 ).

...Ozel Dairenin; davaci-davalimn katilma alacagina iligkin 1slahin TMK m. 178 uyarinca bir
( 1) yillik zamanaginu siiresine tabi oldugu yéniindeki bozma kararina, yerel mahkemece "davanin on (
10 ) yillik dava zamanasimi siiresine tabi oldugu" seklindeki gerekce ile direnmesi, yukaridaki
agiklamalar nedeniyle yerinde olup onanmaldir.”, Yargitay HGK., 17.4.2013 T., 2013/8-375 E.,
2013/520 K., Kararin tam metni i¢in bkz. KAZANCI.

%8 « _Dava, katilma alacagina iliskindir. TMK'nun 5. maddesine gore, Bor¢lar Kanunu'nun genel
nitelikli hiikiimleri uygun diistiigii Ol¢iide tiim ozel hukuk iliskilerine wygulanir. 6098 Sayilr Tiirk
Borglar Kanunu'nun 646. maddesi ( 818 Sayili Borglar Kanunu'nun 544. maddesi ) de Bor¢lar
Kanunu'nu MK'nun miitemmimi kabul etmistir. Edinilmis mallara katilma rejimine tabi davalar
bakimindan zamanaginmi stiresinin H.G.K.'nun 17.04.2013 tarih ve 2013/8-375 Esas, 2013/520 Karar
sayili karariyla da belirtildigi gibi TMK'nun 5. maddesi yollamasiyla Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 146 (
Borglar Kanunu 125 ). maddesine tabi oldugu belirlendigine gére, somut olayda uygulanmasi gereken
zamanasum siiresi 10 yildir. Mahkemece yapilacak is, iddia ve savunma ¢ercevesinde taraf delillerinin
eksiksiz sekilde toplanarak degerlendirilmesi ve sonucuna gore bir hiikiim kurulmasidir.”, Yargitay

8.HD., 29.5.2014 T., 2013/12755 E., 2014/10964 K., KAZANCI.
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Ancak Kilicoglu ve Acar’ belirttigi ilizere, zamanasimi siiresi igin, 2 ya da 3 yillik
stirenin kabul edilmesi, kanun diizenlenmesi uygulama ve doktrin agisindan,

karisikliklarin giderilmesi adina yerinde bir karar olacaktir.
2. Zamanasim Siiresinin Baslangici

Katilma alacagi ve deger artis paymin zamanasimi siiresi kadar, bu

zamanagimu siiresinin hangi tarihte baslayacagi da tartismali konulardan biridir.

Isvigreli hukukgular, zamanasimi siiresinin katilma alacagmnin muaccel oldugu
andan itibaren basladigin1 ve bu alacagin, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiye
tarihi oldugunu kabul etmektedirler®®. Ancak Tiirk hukukunda baskin olan gbriise
gore, katilma alacaginda zamanasimi siiresinin baglamasi mal rejiminin sona erdigi
tarihtir’”®. TMK m. 225 hiikkmiinde mal rejimini sona erdiren durumlar sayilmistir. Bu
durumda, mal rejimi, eslerden birinin 6liimii nedeniyle sona ermisse, Oliim tarihi,
baska bir mal rejimine gegisle sona ermisse, yeni mal rejiminin kabul edildigi tarih ve
mahkemece evliligin bosanma ya da iptal ile sona ermesi durumunda ise mal rejimi,
dava tarihinden gecerli olmak tizere sona erer. Oysa TBK m. 153/1 b.3 hiikmii
uyarinca, evlilik devam ettigi siirece eslerin digerinden alacaklar1 i¢in zamanagimi
durmaktadir. Bu sebeple edinilmis mallara katilma rejiminin, mahkemece evliligin
bosanma ya da iptal ile sona ermesi durumunda, zamanasimi siiresinin baglangi¢

tarihi, evliligin iptali ve bosanma davasinin kesinlesmesi tarihi olmaktadir®"*,

%9 KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.175 dn.93’de amilan yazarlar, Aym gériiste: SARI, 5.252;
GUMUS, 5.390

30 KILICOGLU, Katilma Alacagi, s.176; SIPKA, s.309; ACAR, s.277; GENCCAN, s.918;
OZUGUR, 5.85.

311« Mahkemece davamin kismen kabuliiyle 100.000,00 TL katima alacagimin davalidan tahsiline,
fazlaya dair istegin zamanagimi sebebiyle ve katki payt isteginin ispatlanmadigindan reddine karar
verilmisse de, Yargitay H.G.K.'nun 17.4.2013 tarih ve 2013/8-375 Esas, 2013/520 Karar sayili
kararwla edinilmis mallara katima rejimi ( katilma alacag ) bakimindan T.M.K.nun 5. maddesi
voluyla 6098 Sayuli T.B.K.nun 146. maddesinde yer alan 10 yillik zamanagimi siiresinin uygulanacagi
ongoriilmiis, bu goriis Daire tarafindan da benimsenmistir. Bu durumda edinilmis mallara katiima
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3. Zamanasim Siiresinin Durmasi ve Kesilmesi

TMK m. 217 geregince, “mal rejimi, esler arasindaki bor¢larin muaccel
olmasini onlemez”. Ancak TBK m. 153/1 b.3 hikkmiine gore; evlilik devam ettigi
siirece, eslerin digerinden olan alacaklar1 i¢in zamanasimi islemeye baglamaz,
baslamissa durur. Bu sebeple katilma alacagi, evlilik devam ettigi siirece

zZamanasimina ugramaz.

TMK m. 154/2 geregince, katilma alacaklarinda, alacakli esin, bor¢lu es

aleyhine dava agmasi ya da icra takibinde bulunmasi durumunda zamanagimi kesilir.

alacagi davalarinda da T.M.K.nun 5. maddesi yoluyla 6098 Sayili T.B.K.nun 146. maddesinde yer alan
10 yillik zamanasimi siiresinin uygulanmasi gerekecektiv ( miilga B.K.m.125. ).Ancak 10 yllik
zamanasumnin baglamasi konusunda duraksama soz konusudur. Agwrlikl goriis esler arasinda mal
rejiminin sona erdigi tarih olan bosanma davaswin agildigi tarih baslangi¢ siiresi olarak kabul
edilmektedir. Ne var ki 6098 Sayili T.B.K.nun 153/1-2.bendine gore "Eviilik devam ettigi siirece,
eslerin digerinden olan alacaklari i¢in zaman asimi iglemeye baglamaz, baslamigsa durur.”" Kanunun
bu agik hitkmii gozetildiginde baslangi¢ tarihi olan bosanma davasinin agildigi tarihte mal rejimi esler
arasinda sona ermig olsa bile zamanagsimi iglemeyeceginden ( duracagindan ) ve bosanma kararinin
kesinlestigi tarihe kadar da bu durum devam edeceginden ancak bosanma kararinin kesinlesmesinden
itibaren T.B.K.nun 146. maddesinde ongoriilen zamanasimi islemeye baslayacaktir. Yani
zamanasimmin baslangi¢ tarihinin saptanan bu olgu karsisinda bosanma kararinin kesinlestigi tarih
olarak kabul edilmesi gerekir. Bu halde taraflar arasindaki bosanmaya dair Bursa 2. Aile
Mahkemesi'nin 2005/148 Esas, 2006/496 Karar sayili ilaminin 19.4.2007 tarihinde kesinlestigi dikkate
alinarak taraflarin bildirdikleri deliller toplanip sonucuna géve bir karar vermek gerekirken yazil
sekilde hiikiim kurulmasi dogru degildir.”, Yargitay 8. HD., 10.7.2014 T., 2013/15038 E., 2014/14699
K., KAZANCI.
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SONUC

01.01.2002 yilinda yiiriirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile 743
sayil1 Tiirk Kanunu Medenisi’ nde yasal mal rejimi olan mal ayrilig1 rejimi yerine
yasal mal olarak edinilmis mallara katilma rejimi kabul edilmistir. Ancak edinilmis
mallara katilma rejiminin kabul edilmesinden bu yana 14 yil ge¢gmesine ragmen,
icerdigi kurallarin dogrulugu ve uygulanmasi adina tartismalar gerek doktrinde gerek
yargl kararlarinda devam etmektedir. Bunun nedeni olarak da Isvicre Medeni
Kanunu’ nun mal rejimi hiikiimlerinin ¢evirisi niteliginde olan edinilmis mallara
katilma rejiminin, Tirk Hukukuna uygun bir takim degisikliklere ugramasi, bu
degisikliklerin bazi celiskilere sebep olmasi ve edinilmis mallara katilma rejiminin

Tiirk aile yapisina ne kadar uyum sagladigi izerinde durmak gerekmektedir.

Kanun koyucu, edinilmis mallara katilma rejimi ile, uzun yillardir uygulanan
ve evde emegini koyarak calisan esin, daha dogru bir ifadeyle ev isleri ile ugrasan
kadinin, haklarini hige sayan mal ayrilig1 rejimi yerine, eslerin ortak katkilarinin ve
emeklerinin temel noktasi olarak alindigi ve evde calisan kadmlarin haklarinin
korundugu bir mal rejimi ile kadin-erkek esitliginin saglamasin1 amaglamistir. Peki bu
amac edinilmis mallara katilma rejimi sayesinde ne kadar gergeklesmistir? Kanun
koyucunun amacinin, edinilmis mallara katilma rejimi ile saglanabilecegi kanimca
dogrudur. Zira TKM’nde yasal mal rejimi olan mal ayriligi rejimi evde ¢alisan
kadimin emegini korumamakta ve yok saymaktadir. Mal ayrilig1 rejiminin ilk olarak
kabul edildigi yillarda islam Hukuku’nda kadin1 koruyan kaidelerin, hukuk normu
niteliginde degil fakat; gelenek olarak uygulanmasi, evde emegini koyarak c¢alisan
kadinin haklarin1 kolladig1 diisiiniilebilir. Ancak bu koruma vicdani normlara gore
belirlenecektir ki bu durumda, hukuki agidan bir degerlendirme yapilmasina olanak

saglamamaktadir. Dolayisiyla edinilmis mallara katilma rejiminin yasal mal rejimi
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olarak kabul edilmesi pek ¢ok agidan, olumlu gelismeler saglamistir. Olumlu
gelismeler ise yaninda olumsuz bir takim sonuglart da dogurmustur. Daha 6nce de
belirttigim iizere yasal mal rejiminin Isvicre Medeni Kanunu'ndan ceviri olarak
alinmasi, Tirk Hukuku’na uyumsuz bazi normlarin ortaya ¢ikmasina neden olmus, bu
uyumsuz normlarin Tiirk Hukukuna uyum saglamasi agisindan getirilen yeni normlara
doniistiiriilmesi de, zaman zaman edinilmis mallara katilma rejiminin 6ziine aykiri
kurallarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sonug olarak, edinilmis mallara katilma
rejimi ile ilgili doktrin ve uygulamada cesitli goriisler ve tartigilacak konular ortaya

cikmustir.

Bu tez hazirlanirken, genel olarak edinilmis mallara ve 6zellikle bosanmaya
bagli olarak sona eren edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine iliskin kurallara
dair, gerektigi yerlerde farkl diisiince ve goriislere yer verilmis ve kendi goriislerim
de yansitilmaya ¢alisilmistir. Kanimca edinilmis mallara katilma rejimi, higbir hukuk
normunda olamayacag1 gibi, miikemmel ya da kadin ve erkek acasindan her tiirlii
olumlu diizenlemeyi barmndiran bir mal rejimi degildir. Ancak edinilmis mallara
katilma rejimi, gliniimiiz sartlarina uyum saglamadigini diistindiigiim, eski yasal mal
rejimi olan mal ayrilig1 rejiminden daha cagdas ve ailedeki kadin-erkek esitligini
koruyan sonuglar ortaya ¢ikaran bir mal rejimidir. Bu sebeple edinilmis mallara
katilma rejiminin 6ziine dokunulmadan, c¢eliskilere sebep olan kurallarin
degistirilmesi ya da yumusatilmasi, yasal mal rejimi iizerine yapilan tartigmalarin
asilmasini1  saglayabilecek ve uygulamada var olan bazi problemleri ise

azaltabilecektir.

127



KAYNAKLAR
Acar, Faruk, Aile Konutu-Mal Rejimleri, 3. Baski, Seckin Yaymlari, Ankara 2012.

Acabey, M. Besir, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, Dokuz Eyliil Universitesi
Déner Sermaye Isletmesi Yayinlar1 No:84,izmir 1998.

Acabey, M. Besir, 4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu’nun Hukuk Yapisindaki
Yenilikler, Mugla Barosu Baskanligi Konferanslar Serisi 1,14, Mugla 2002.

Acabey, M. Besir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 9, Ozel Say1, 2007.

Akintiirk Turgut, Ates Karaman Derya, Tiirk Medeni Hukuku ikinci Cilt Aile
Hukuku, 13. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul 2011.

Akintiirk Turgut, Ates Karaman Derya, Medeni Hukuk, 18. Baski, Beta Yayinlari,
Istanbul 2013

Ates, Turan, Tirk Medeni Kanununda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2.Baski,
Beta Yayinlari, Istanbul 2007.

Aksoy, Muhammer, Mukayeseli Hukuk Ag¢isindan Kar1 Koca Mal Rejimi Ve Miras
Hukuku Ile Bagi, Ankara 1964.

Aydin, Mehmet Akif, Tiirk Hukuku Tarihi, 2. Baski, Istanbul 1996.

Berki, Sakir, Hamidi, Hamrullah, Islam Hukukunun Ana Prensipleri, Kur’anda

Hukuk, 2. Baski1 Ankara 1962.

Dural Mustafa, Ogiiz Tufan, Giimiis Alper, Tiirk Ozel Hukuku III. Cilt Aile Hukuku,
5. Baski, Filiz Yayinlari, istanbul 2015.

Dural Mustafa, Oz Turgut, Tiirk Ozel Hukuku Cilt VI, Miras Hukuku, Filiz Kitapevi,
Istanbul 2015.

Fevzioglu Fevzi, Necmeddin, Aile Hukuku, Filiz Kitapevi, Istanbul 1986.

Gengcan, Omer Ugur, Mal Rejimleri Hukuku, Ankara 2010, Yetkin Yaynlari, Ankara
2010.

128



Gezder, Umit, Tiirk Medeni Hukuku, Beta Yayinlar1, Istanbul 2014.

Glimiig, Mustafa Alper, Tiirk Medeni Kanununun Getirdigi Yeni Serhler, 1. Basidan
Aym 2. Baski, Vedat Kitapeilik, Istanbul 2007.

Glimiig, Mustafa Alper, Teoride Ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri Ve Mal
Rejimleri (TMK M. 185-281), Vedat Yaymevi, Istanbul 2008.

Hatemi, Hiiseyin, Aile Hukuku I, Vedat Yaymevi, Istanbul 2005.

Hayran, H. Burhan, 4721 Sayil1 Yeni Tiirk Medeni Kanunu Mal Rejimleri Serhi, Adil
Kitapevi, Ankara 2004.

Helvaci Serap, Erliile Fulya, Medeni Hukuk, 2. Baski, Legal Yaynlari, istanbul 2011.
Kayis, Ferhat, Yasal Mal Rejimi ve Tasfiyesi, Seckin Yayinevi, Ankara 2012.
Kiligoglu, Ahmet, Katki-Katilma Alacagi, 4.Baski, Turhan Yayinlari, Ankara 2014.
Kiligoglu, Ahmet M., Aile Hukuku, Turhan Kitapevi, Ankara 2015.

Kiligoglu, Ahmet, Medeni Kanunumuzun Aile-Miras Ve Esya Hukukunda Getirdigi
Yenilikler, 2.Baski, Turhan Yayinlari, Ankara 2004.

Kirmizi, Mustafa, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Aile Konutu, 3. Baski,
Yargin Hukuk Yaymlari, Ankara 2014.

Koéseoglu Bilal, Kocaga Koksal, Aile Hukuku Ve Uygulamasi, Ekin Yayinlari, Bursa
2011.

Meydan, Nihat, Yapal Fadime, Ilgili Mevzuat, Ac¢iklamalar ve Emsal Kararlarla
Bosanma ve Mal Rejimi, Zigana yayinlari, Istanbul 2012.

Moroglu, Nazan, Medeni Kanunda Mal Rejimleri, 14 Soru 14 Cevap, Beta Basim
Yayim, Istanbul 2002.

Mortas, Siileyman, Yargisal Anlayislar Isiginda Esler Arasindaki Mal rejimleri,
Adalet Yaymevi, Ankara 2015.

Sari, Suat, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir Kitapevi, Istanbul 2007.

129



Saymen, Ferit, H., Elbir Hakk: K. , Tiirk Medeni Hukuku C.3 Aile Hukuku, 2.Baski,
Istanbul 1960.

Sonsuzoglu, Elif, Medeni Kanunda Mal Rejimi Diizenlemeleri Ve Vergi Hukukunda
Etkileri, Legal Yayinlar1, Istanbul 2006.

Sipka, Stikran, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Uygulamaya
[liskin Sorunlar, istanbul 2011.

Sipka, Siikran, Ozdogan, Ayca, Yargitay Kararlar1 Isiginda Soru ve Cevaplarla Esler
Arasindaki Malvarlig: Davalari, 1. Baski, XII Levha Yayinlari, Istanbul 2015.

Oguzman M. K., Barlas N, Medeni Hukuk,Giris-Kaynaklar-Temel Kavramlar, 13.
Bast, Istanbul 2006.

Oguzman,M. Kemal, Seli¢i,Ozer Oktay, Ozdemir,Saibe, Esya Hukuku, Gozden
Gegirilmis 11. Basi, Filiz Kitapevi, Istanbul 2006.

Oguzoglu, H. Cahit, Roma Hukuku, Ankara 1969.
Ozugur, Ali Ihsan, Mal Rejimleri, 6. Baski1, Segkin Yaymlari, Ankara 2011.

Oztan, Bilge, Evlilikte Mal Rejimleri, Tiirk Hukuku Ve Toplumu Uzerine
Incelemeler, Tiirkiye Kalkinma Vakfi Yaymnlari, Ankara 1974.

Oztan, Bilge, Aile Hukuku, 5. Basi, Turhan Kitapevi, Ankara 2004.
Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, 7. Baski, Filiz Kitapevi, istanbul 1990.
Ulug, Yusuf, Mal Rejimleri Ve Tasfiyesi, Yetkin Yaymlari, Ankara 2014.

Umur, Ziya, Roma Hukuku, Istanbul Universitesi Yaymlar;, S.383-403, Istanbul
1979.

Velidedeoglu, H. Veldet, Tiirk Medeni Hukuku, C. Il Aile Hukuku, 5. Basim, Istanbul
1965.

Yagcioglu, Ali Haydar, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerin Yasal Alim
Hakki, Giincel Yaymevi, Izmir 2007, (Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi).

130



Zeytin, Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Tasfiyesi, 2.Baski, Seckin
Yayinlari, Ankara 2008.

Siireli Yaymnlar

Akbulut, Ilhan, islam Hukukunda Suglar ve Cezalar, Ankara Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2003.

Akyavuz, Halil Ibrahim, Edinilmis Mallara Katilma, Ibd, Cilt 85,Say16.

Kasak, Fahri Erdem, isvigre Federal Mahkemesi’nin Lotodan Kazanilan ikramiyenin
Edinilmis Mal Sayilacagma Iliskin 11.04.1995 Tarihli (Bge 121 In 201) Karan
(Ceviri), Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt XVIII, Ocak 2014, Say1 1.

Keskin, Alper, Tiirk Medeni Hukukunda Mal Rejimleri, Ibd, Cilt 85,Say1 1.

Okur Giimriik¢iioglu, Saliha, Islam Aile Hukukunda Kadmin Mehir Hakkina
Toplumun Bakis Acis1 Uzerine Bir Degerlendirme, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dergisi C. XVII, Y. 2013, Sa. 4.

Orhun, Murat, Hitit Aile Hukuku Ve Eski Hukuk Doénemi Roma Aile Hukuku,

Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say1 5.

Yiiksel, Sera Reyhani, Tiirk Medeni Kanunu Bakimindan Kadin-Erkek Esitligi, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. Xvi, Y. 2014, Sa. 2.

Yargitay Kararlar1 Dergisi, Cilt:36, Say1:9.
Hukuk Tiirk, Hukuk Veri tabani, https://www.hukukturk.com/.

Kazanci Mevzuat ve Igtihat Bilgi Bankasi, (Kazanci), www.kacanci.com.

Legalbank- Elektronik Hukuk Bankasi, http://legalbank.net/.
Yayimlanmamis Tezler

Biik, Alaattin, Tiirk Hukuk Sisteminde Mal Rejimleri, Izzet Baysal Universitesi
Yiiksek Lisans Tezi, 2004.

131


http://www.kacanci.com/

Demir, Pmar Ozlem, Yasal Mal Rejimi Cercevesinde Eslerin Aralarinda
Yapabilecekleri Sozlesmeler, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel

Hukuk Anabilim Dali Béliimi Yiiksek Lisans Tezi, 2005.

Isik, Yasin, Yasal Mal Rejiminde Denklestirme Alacagi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi Ozel Hukuk Ana Bilim Dali Medeni Hukuk Boliimii Yiiksek
Lisans Tezi, 2013.

Kapusuz, Gokcen, Mal Rejimleri Ve Miras Hukukunda Aile Konutu, Marmara
Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, 2010.

Sarisu, Alper, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Marmara
Universitesi Yiiksek Lisans Tezi. 2004.

Yalin, Mehmet Akif, Yeni Tirk Medeni Kanunu Isiginda Edinilmis Mallara Katilma

Rejimi, Marmara Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, 2004.

132



