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OZET

Her dénem oldugu gibi, farkli bilim dallarinda goriilen gelismelerin icinde yasadigimiz
sirecte ceviri alanina yansimalarimi gérmek miimkiindir. 1960’1 yillarda yayginlasan
dilbilimin, 1970’li yillardan itibaren metin bilimin, 1980°li yillardan sonra da modern diisiince
sistemlerini ve bilim anlayisini sorgulayan kiiltiirel yapinin ¢eviri kuramlari tizerindeki etkileri
goriilmektedir. Son dénemlerde ise, ceviriyi tek bir bakis acisiyla ele almak yerine ideoloji ve
giic iliskilerini yansitan bir tutumla ele alma fikri 6nem kazanmistur.

1990’1 yillarla birlikte ceviribilimde agirlik kazanmaya baslayan ideoloji ve gii¢
iliskilerinin nasil isledigi, ne tiir sonuclar dogurdugu ceviri arastirmalarinda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ideoloji ve giic iliskilerinin disinda toplumsal cinsiyete dayal feminist yaklasimin
etkileri ceviribilimde elestirel bir tutumun olusmasina katki sunmustur.

Elestirel yaklasimla beraber, ceviri artik sadece bir olgu ya da dizge olarak ele
alinmamaktadir. Bunun yerine, ¢eviri toplumdaki gii¢ iliskilerinin hem bir gostergesi hem de bir
araci haline déntismiistiir. Bu nedenle ¢evirinin bilimsel bir arastirma nesnesi olmaktan ¢ok, bir
iktidar araci olarak incelendigi gériilmektedir.

Ceviriye somiirgecilik sonrasi bakis agisiyla yaklasan arastirmacilar, baskin olan
kiltliriin 6zelliklerini aktarmak yerine, kaynak kiiltiire ait c¢esitlilik ve zenginligi ortaya
koymanin gerekliligi iizerinde durmaktadirlar. Baskin giiclerin kendi degerlerini ceviriler
araciligiyla gizlice benimsetmeleri fikri cevirmenin goriiniir kilinmasiyla sarsilmistir. Ciinkii her
kultiir esittir ve aralarinda hiyerarsik bir diizen de yoktur.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, Kkiiltlir, somiirgecilik sonrasi, feminizm, ideoloji-gii¢
iliskileri, elestirel ¢eviribilim.

Danisman: Prof. Dr. Mehmet GUNDOGDU, Mersin Universitesi, Ceviribilim Anabilim Daly,
Mersin.



ABSTRACT

As in every period, it is possible to see the developments seen in different branches of
science reflected in the field of translation in duration we live. The effects of linguistics which
has become widespread in the 1960s, textology since the 1970s, the cultural structure
questioning the modern thought systems and the understanding of science after 1980s have
been seen on the theories of translation. In recent times, it has become more important to take
an approach which reflects ideologic and power relationship rather than take a single view of
translation.

With the 1990s, translation and interpretation of how ideology and power relations
have begun to gain weight in translational science has played an important role in translation
research. Apart from ideology and power relations, the effects of the social gender-based
feminist approach have contributed to the formation of a critical attitude in translation studies.

With critical approach, translation is no longer treated as just a phenomenon or system.
Instead, translation has become both a demonstration and an instrument of power relations in
society. For this reason, translation is seen as a means of power rather than as a scientific
research object.

Researchers approaching to translation with the view of postcolonial focus on the
necessity of revealing the diversity and richness of the source cultures, rather than conveying
the characteristics of dominant cultures. The idea of the dominant powers’ adopting their own
values secretly through translation has been changed by making the translators visible. Because
every culture is equal and also, there is no hierarchical order between them.

Key Words: postmodernism, culture, postcolonialism, feminism, ideology-power relations,
critical transcriptionism.

Advisor:Prof. Mehmet GUNDOGDU, Department of Translation Studies, University of = Mersin,
Mersin.
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TESEKKUR

Cok dilliligin ve ¢ok kiltiirliiliiglin ayrilmaz bir pargasi olan ceviri etkinligi, tarihsel olarak dil,
metin, kiiltir ve iletisim odakli ele alinmistir. icinde yasadigimiz dénemde bu dért temel
unsurun hepsiyle bir biitiin olarak diisiiniilmesi gerektigi anlasilan geviri etkinligi, farkl dil ve
kiltlrlerin bulusma noktasinda her kiiltiirtin kendine 6zgii 6zelliklerini, degerlerini ortaya
koyan bir alan haline doniismiistiir. Bu nedenle gilinlimiiz cevirmeni, ideolojik bakis acisini,
o0znel yargilarini ve kararlarimi c¢eviri etkinligine yansitmaktan c¢ekinmeyen bir durus
sergilemistir. Kiiltiirel Déniigiin etkisi ve Postmodern Dénemde Bilim Anlayisimin farklilasmasi ile
ceviri arastirmalarinda postmodern yaklasimlarin etkileri yogunlasmistir. Farkli bakis agilar1 ve
yaklasimlarla ele alinan ceviri etkinligi, yerlesmis diisiince ve kavramlarin yeniden ele
alinmasini gerekli kilmistir. Kiiresellesme, postmodern yaklasimlar, yapisalcilik ve somiirgecilik
sonrasl ortaya ¢ikan diisiince sistemlerinin ceviribilim iizerindeki etkilerini ortaya koymak bu
¢alismanin temel amacidir.

Calisma kapsaminda yabanci kaynaklardan yapilan alintilarin gevirisi aksi belirtilmedikce
yazara aittir. Metin iginde gerekli goriilen yerlerde ek bilgi verilirken dipnot yoluyla aciklamalar
yapimistir. Vurgulanmak istenen kavram ve ifadeler italik yazi tipiyle gosterilmistir. Calisma
icerisinde kiiltiir odakli Coguldizge, Skopos ve Yorumlayic1 Ceviri Kuramlari ile somiirgecilik
sonrasi ve postmodernizm etkisinde sekillenen yaklasimlar yer almistir. Bu baglamda Itamaar
Even Zohar, Hans Vermeer, Marianne Lederer ve Danica Seleskovitch, Lawrence Venuti, Susan
Bassnet, Andre Lefevere, Maria Tymoczko, Sherry Simon, Gayatri C. Spivak, Tejaswini Niranjana
gibi arastirmacilarin ¢alismalari temel alinmistir.

Akademik anlamda her zaman beni cesaretlendiren ve o6zveriyle yoluma 1sik tutan tez
danismanim Prof. Dr. Mehmet GUNDOGDU’ya tesekkiirlerimi borg bilirim. Bilimsel anlamda
gelisimime firsat veren ve katkida bulunan, desteklerini her zaman hissettiren Mersin
Universitesi Ceviri Béliimiindeki hocalarima tesekkiirlerimi sunarim.

Hayatim boyunca benden kosulsuz sevgi ve giivenlerini esirgemeyen, lisansiistii egitimim
boyunca da bana desteklerini sunan sevgili aileme ve esime en i¢ten tesekkiirlerimi sunarim.

vii



ICINDEKILER

Sayfa
iC KAPAK i
ONAY ii
ETIK BEYAN ii
OZET iv
ABSTRACT v
TESEKKUR vi
ICINDEKILER vii
1. GIRIS 1
2. CEVIRI TARIHI VE CEVIRI ETKINLIGI 6
2.1. Ceviri Tarihi 6
2.2. Ceviri Etkinligi ve Ceviri Yaklasimlari 11
2.2.1. Dilbilim Odakl Yaklasimlar 11
2.2.2 Metinbilim Odakl Yaklasimlar 13
2.2.3. Islevsel Ceviri Yaklasimlari 15
3. KULTUR ODAKLI CEViRi YAKLASIMLARI 18
3.1.Kiltiir ve Ceviri Etkinligi 18
3.2. Kiiltiir Odaklh Ceviri Kuramlari 22
3.2.1. Coguldizge Kurami 22
3.2.2. Skopos Kurami 25
3.2.3. Yorumlayici Ceviri Kurami 28
4. CEVIRIBILIM ARASTIRMALARINDA POSTMODERN YAKLASIMLAR 33
4.1. Postmodernizm 33
4.2.Postmodernizmde Ceviri ve Kiiltir iligkisi 37
5. POSTMODERNIZMDE KULTURUN CEVIRIiBILIM ARASTIRMALARINA
YANSIMALARI 41
6. POSTMODERN BILiM ACISINDAN CEViRi ETKINLiGi VE
KURAMLARININDEGERLENDIRILMESi 47
7. SONUCLAR ve ONERILER 54
KAYNAKLAR 57

OZGECMIS 61

viii



Ezgi Ko¢ Seyhismailoglu, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2017

1. GIRiS

Ceviri etkinligi, antik ¢agdan giliniimiize kadar toplumlar ya da kiiltiirler arasinda
iletisimi saglamak, aktarimda bulunmak, farkli olani tanitmak veya o6grenmek gibi
gereksinimlerle var olmustur. Bir baska deyisle “Ceviri, insanin kendi yasam c¢evresi
disindakiolgularla diisleri bilme ¢abasinin bir sonucudur” (Goktirk 1986: 15). Yizyillardir var
olan ceviri etkinliginin bilimsel bir disiplin olarak kabul edilmesi ise, ancak 20. yilizyilda
gerceklesmistir.

Ceviri etkinligi, bilimin gelismesinde ve yayillmasinda énemli bir yere sahiptir. Bilimin
dinsel giiclerin egemenliginden kurtulup kendi basina var olabilmesine ve yayilmasina c¢eviri
etkinliginin katkis1 biiytiktiir. Kutsal kitap cevirileri sayesinde her halkin kendi dilinde kutsal
metni anlamasi saglanmistir ve bu sayede dinsel kurumlarin halki yonlendirmesi son bulur. Bu
baglamda insan ve bilimin 6n planda oldugu bir anlayis ortaya ¢ikmistir.

Aydinlanma diisiincesi ile dinsel yapi ve kurumlarin egemenligi 6nemini yitirmistir.
Ceviri etkinligi ile yerel diller ve kiltiirler gelisim gosterir ve erek kiiltiir odakli yapilan ¢eviriler
sayesinde eserler genis kitlelere ulasmistir.

Ceviri tarihinde cevirmenler, ¢ok dilli uzmanlar olarak kiiltiirler arasinda iletisimi
saglamakla kalmaz; uluslarin kendi dil, kiiltiir ve edebiyatlarin1 olusturmasinda da 6nemli bir
rol oynar. Ceviri etkinligi, kiiltiirlerin hem yenilesme cabalarina ve ¢agdaslasmalarina hem de
bilimsel ¢alismalarina katkida bulunur.

Ylzyillar boyunca ceviri etkinligi hakkinda s6zclgi sozciigiine ceviri-6zgiir ceviri,
kaynak odakli ¢eviri-erek odakli ¢eviri gibi bir takim ikilikler iceren savlar ileri stirilmiistiir.

Konuya ¢eviri kurami acgisindan baktigimizda yontem tartismalar1 baglaminda ileri
striilen bu savlarin bir kuram olusturmaktan ¢ok, ¢evirmenlerin kendi goriislerini
gerekcelendirmek ya da kendi ¢eviri anlayislarinin dogrulugunu digerlerine karsi
savunmak yoniinde oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak, ¢evirmenler icin ayni zamanda
“kuramsal” bir giivence niteliginde olan bu savlar, genel ¢eviri uygulamalar1 i¢in
gecerli olabilecek kurallar1 belirlemekten 6teye gidememistir (Glindogdu 2005: 94).

Cevirinin ¢ok katmanli ve karmasik yapisi nedeniyle ceviri iizerine yapilan tartismalar
bilimsellikten uzaklasabilmektedir. Yapilan c¢eviri arastirmalari, genellikle cevirilerin nasil
olmasi gerektigi lizerinde durur. Cevirinin arastirilabilinir ve betimlenebilinir bir olgu olarak ele
alinmasi ise ancak gecen yiizyilin sonlarina rastlar.

Ceviribilimin isim babasi olarak goriilen James Holmes, 1972 yilinda Kopenhag'da
diizenlenen Uluslararasi Uygulamali Dilbilim Konferansi’'nda verdigi bildiride Ceviribilimin
ozerk bir bilim dali olmas1 talebiyle Ceviribilime 6nemli katkida bulunmustur. Ceviribilim,

1970’li yillardan sonra Avrupa’da 6zerk bir bilim dali olmus ve daha sonra farkl iilkelerde de
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yogun bir ilgiyle karsilanarak pek c¢ok saygin tniversitede bir arastirma alani olarak kabul
edilmistir. Onceleri uygulamali dilbilimin bir alt alam olarak incelenen ceviri, daha sonralar
dilbilim, yapisalcilik, metinbilim, kiiltiirbilim, iletisimbilim gibi farkl bilim dallarimin bakis
acistyla ele alinmistir (bkz. W. Koller, C. Reiss, H. Vermeer, O. Kade, A. Neubert). Dilbilimsel
yaklasimlarin ¢eviri konusunda tlizerinde durduklari en 6nemli sorunsal “esdegerlik” olmustur.
Buna gore, iki ayri1 dilde kullanilan sozciiklerin anlam acisindan birbirlerini tam olarak
karsilamalari olanaksizdir. Ancak, Jakobson (1959) dillerin farkli olmalarinin ¢eviriyi olanaksiz
kilmayacagini ve anlamin farkli yontemlerle aktarilabilecegini belirtir. Esdegerlik sorunsali
ceviribilimde 6nemli bir rol oynamistir. Dili bir iletisim arac1 olarak goren Catford (1965), A
Linguistic Theory of Translation adli kitabinda “metinsel esdegerlik” kavramindan bahseder. Bu
esdegerlik, duruma bagl olarak kaynak metne esdeger sayilan bir erek metindir. Simdiye kadar
ceviriyi ele alan dilbilim, metinbilim, yorumbilim, iletisimbilim gibi yaklasimlar kiiltiir unsurunu
disarida birakmislardir. Ceviriye kiiltlirel agidan yaklasan ve c¢eviri metinlere dilsel 6gelerden
cok toplumsal ve kiiltiirel baglamin sekil verdigini savunan yaklasimlar esdegerlik konusuna
elestirel bakmislardir.

Yirminci yiizyilin yarisindan sonra baslayan siirecte erek kiiltiiri 6ne ¢ikaran betimleyici
calismalar, kiltiir unsurunu da iceren ceviri anlayisiyla dikkat ¢ekmistir. Betimleyici geviri
arastirmalariyla, ceviri slirecini yonlendirmeye calisan kaynak odakl c¢eviri 6nemini yitirip
yerini erek odakl ¢eviriye birakmistir.

Bu yeni anlayisa gore cevirinin salt ya da oncelikle dilsel bir aktarimla sinirh
olmadigl, aynm1 zamanda kiiltiirel bir aktarim oldugu goriisii benimsenmistir.
Benimsenen bu goriis ¢ercevesinde Even-Zohar “cogul dizge kurami”ni, Erst

August Gutt da “aciklayici bildirisim kurami’ni gelistirmislerdir. Bunlarin

yaninda ayrica belirtilmesi gereken iki onemli kuram Hans Vermeer’in

. o«

gelistirdigi “skopos kurami” ile “islevselci ¢eviri kurami”dir (Giindogdu 2005:
95).

Kiiltiir, bilim ve diisiin alanlar1 ¢eviriden yogun bir bicimde beslenmektedir. Bu yiizden,
ceviri temelinde yatan kiiltiirel ve diislinsel etmenler yok sayillamaz. Ceviri, yillarca kaynak
odakli yaklasimlarla ele alinmis ve yapilan cevirilerin kaynak kiiltiir 6zelliklerine gore sekil
verilmesi geregi lizerinde durulmustur. Ceviri yapilirken erek kiiltiiriin 6zelliklerine ve erek
okurun beklentilerine yer verilmemistir. Ceviriyi bir kiiltiir aktarimi olarak goéren Hans
Vermeer'in Skopos Kurami (1984) ise, bu alginin degismesinde biiyiik bir rol oynamistir.
Vermeer’e gore, c¢eviri eylemi bir iletisimsel gereklilik sonucunda ortaya cikar. Burada soz
konusu olan iletisim iki farkl kiilttir arasinda gerceklesir.

Ceviriler bir boslukta iiretilmez, onlar1 ilireten insanlar ve bu insanlarin icinde
yasadiklar1 bir toplum, kiiltiir ve zaman vardir. Biitlin bunlar bize ¢evirinin Kkiiltiire ve doneme

bagl bir olgu oldugunu gosterir. Ceviri stratejileri, ¢eviriyi ele alis bigcimleri, hatta “ceviri” ile ne
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kastedildigi evrensel ve zamanin disinda unsurlar degildir, bunlar i¢inde bulunulan kiiltiiriin ve
donemin belirledigi olgulardir (Giir¢caglar 2011: 32). Ceviriye bu agidan bakildiginda, yasanilan
zamanin ve Kiiltiiriin ne denli biiyiik 6nem tasidig1 goriilmektedir.

Ceviri etkinligi zaman gectikce bulundugu dénemin 6zelliklerinden ve kosullarindan
etkilenmistir. Belli bir donem kaynak odakli yaklasimlar 6n plandayken, daha sonralar1 erek
odakli yaklasimlar 6nem kazanmistir. Cevirmenlerin arkalarina saklandiklar1 kaynak kiiltiirler
ve diller, 6zgiin eserler, yazarlar, konusmacilar artik duvar gibi saglam ve sarsilmaz olmaktan
cikip gecisken, esnek, ¢cogul, seffaf, yamali, coksesli ve akiskan olmaya baslamistir (Bahadir
2006: 13). Cevirmenler ve ceviri arastirmacilar1 icin kaynak kiiltiir yerini erek Kkiiltiire
birakmistir. Kisacasi, erek kiiltiirii ve erek okuru 6n planda tutan islevselci yaklasim ortaya
cikmistir.

Islevci yaklagimlarin ortak noktasi geviriyi dilbilimsel bir islem olarak géren kuramlardan
ayrilarak, ceviriyi bir eylem, 6zellikle de iletisimsel ve toplumsal bir eylem olarak géren bir
bakis a¢is1 sunmalaridir.”

Islevsel yaklagimlar arasinda en fazla 6ne ¢ikan Alman geviribilimci Hans Vermeer’in
Skopos kuramidir. H. Vermeer (1984), bu kurami Katharina Reiss’in metin tiirleri ve islevleri
lizerine yaptig1 calismalarla temellendirmis ve Reiss ile birlikte “genel” bir ¢eviri kurami
olusturmustur. Hans Vermeer, bugiin islevci ceviribilim dendiginde akla ilk gelen kavram olan
skopos ile ceviriyi kiiltiirlerarasi iletisimsel ve eylemsel bir alan olarak gérmektedir (Gtircaglar
2011:120-121).

Skopos kuraminin getirdigi islevci bakis agisi, 1980°li yillarda ¢eviri siirecine taze bir
soluk kazandirmistir. Bu bakis a¢isi ayn1 donemde gelisen betimleyici ¢ceviri arastirmalarindan
pek cok acidan ayrilsa da erek kiiltiir ve erek kitle lizerine odaklanmasiyla benzer bir vurguya
sahip olmustur. Betimleyici Ceviri Arastirmalari, Gideon Toury tarafindan 1970’li yillarda
Itamar Even Zohar'in gelistirdigi bir kiltir kurami olan Coguldizge Kurami temelinde
olusturulmustur, daha sonra birgok ceviribilimci tarafindan gelistirilmis ve giiniimiizde hala
gecerliligini koruyan bir yaklasimdir. James Holmes (1972) Betimleyici Ceviri Arastirmalarina
olusturdugu harita icinde yer vermis ve bunlar1 saf ceviribilim kapsaminda, kuramsal ¢eviri
arastirmalariyla ele almistir. Bugiin genel bir ¢eviri kurami olusturma beklentisi yerine, kiltiir
ve donemlerle sinirli kismi kuramlar iizerinde durulmaktadir. Gideon Toury’nin (1995)
betimleyici yaklasiminin temelinde erek odakli bir bakis acis1 yatar. Toury’e gore ceviriler
kaynak kiiltiirtin degil, erek kiiltiiriin birer gercegidir. Betimleyici Ceviri Arastirmalari’'nda erek
kiltiiriin cevirilerin iiretildigi ve okundugu baglamlari nasil olusturdugu, bu baglamlarin nasil

dogdugu, evrildigi ve degistigi Coguldizge Kurami'na dayanarak agiklanmaktadir (Giirgaglar

*bkz. Vermeer, H. (1984). Ceviride Skopos Kuramu. Istanbul: Kiiltiir Yayinlari.; Nord, C. (1988). Text Analysis
In Translation. New York: Ropodi.
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2011: 128-129). Cogul Dizge Kurami'nda kiiltiir bircok dizgeden olusan dev bir dizge olarak
kavramsallastirilir. Egitim, edebiyat, medya, siyaset vb. dizgelerin tiimii birbiriyle baglanti
halindedir ve birbirlerinden etkilenirler. Ceviri de bu dizgelerden biridir.

Cogul Dizge Kurami ve Betimleyici Ceviri Arastirmalar1 kiiltiir unsuruna her ne kadar
onem verse de, bircok ceviribilimci tarafindan kiiltiir dizgesini kendi kendini besleyen mekanik
bir yap1 olarak tasarlayarak sunduklari icin elestirilmislerdir. Bu iki yaklasima yoneltilen bir
diger elestiri de, gii¢ iliskilerine yeterince elestirel bakamamalari ve Kkiiltiirleraras1 giic
dengelerini  sorunsallastirmamalaridir.” Cogul Dizge Kurami ve Betimleyici Ceviri
Arastirmalar’'nin yam sira Hans Vermeer’in (1984) Skopos Kurami’'nda eksik kalan bir yan
vardir. Bugiin ¢evirinin kiiltiir ve zamana bagh bir olgu oldugu, ¢eviri tanimini, stratejilerini ve
ceviri kavramini belirleyen unsurlarin kiiltiirden kiiltiire biiyiik degisiklikler gosterebilecegi, bu
nedenle genellemelere varilmasinin olanaksiz oldugu biiylik o6lclide anlasilmistir. Bu
diisiinceden yola c¢ikarak, Postmodern bilim anlayisinin Ceviribilime yansimalarini
gordiiglimiizii soyleyebiliriz. Postmodern yaklasima gore, bilim diinyasinda hi¢cbir seyin tam
olarak dogru olamayacagi ve bu ylizden ¢esitliligin daima g6z énlinde bulundurulmasi gerektigi
tizerinde durulmaktadir. Bu ise, yukaridaki diisiinceyi dogrular niteliktedir.

Giliniimiizde karmasiklik, ¢cok boyutluluk ve melezlik sadece toplumsal yapilarn ve
kiiltiirel olusumlar1 etkilemekle kalmamaktadir. Bircok bilim dalinin kapilarimi farkli ve
birbirine zit bakislara a¢gmaktadir. Sémiirgecilik sonrasi ortaya c¢ikan kuramlar ve diinya
gorisleri, yapisokiicii yaklasimlar 1s18inda gelisen tartismalar 6zellikle insan bilimleri ve sosyal
bilimler alanlarinda kiltiir ve kimlik konularinda yeni arayislara yol agmistir. Ceviribilim de bu
degisim ve yeniliklerden dogal olarak etkilenmistir. Bu etkilesimlerin sonucunda baz1 ¢eviri
kuramci ve uygulamacilarinda arastirma nesnelerine karsi bakis agilarinda 6nemli bir degisim
yasanmaktadir: Ceviri hem toplumsal hem bilimsel acidan agiklanmasi zor, yasamin neredeyse
her boyutundan etkilenen ve neredeyse her boyutunu etkileyen karmasik ve ¢ok boyutlu bir
slireg olarak ele alinmaya baslanmistir. Kiiltiir kavrami ve olgusu da kiiresellesen diinya ile ¢ok
farkli bakis agilariyla degerlendirilmektedir. Kiiltiir kavrami hakkinda yazilanlarin hesabini
yapmak zordur. Yeni kusak ceviribilimci olarak adlandirilan yapi1 s6kiim, post yapisalcilik ve
postmodernizm gibi dlinya goriisleri ve inceleme bicimleri cercevesinde ¢eviriye yaklasan ceviri
arastirmacilar kiiltiir kavramini, tarihsel mirasi, toplumsal ve siyasi etkisi ve diisiinsel giicii
acisindan derin sorgulamalarla temelden sarsarak gorecelestirirken ¢ok farkli yoénlere
acmaktadir, kavrami kullandiklari anda yapisini bozmakta, belirsizlik ve aliskanlik temeli
lizerine oturtulmaktadir. Artik Spivak’in 6énerdigi gibi kiiltiir, bir savas(im) alani, bir sorun(sal),

bir séylem iiriinii olarak ele alinmaktadir.t Kiiltiir kavraminin degisen ve genisleyen anlamini iyi

"Hermans, T. (1999). Translation In Systems. Manchester: St. Jerome.
t Bkz. Bahadir, S. (2006). Cevirmen Biitiin Viicuduyla Cevirir. Varlik, Haziran, 13-16.
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kavrayabilmek icin her seyden dnce postmodern kavrami ve bu dénemin getirilerini iyi bilmek
gerekmektedir.

Postmodernizm icerik olarak yeni teknolojiler ¢agi, cevreci ya da yesilci, cogullasma ve
parcalanma, yeni bir mitosla daginik toplumun yeni bir biitiinlesmesi olarak goériilmektedir.”
Verilen tanimlamalara bakildiginda, postmodernizmin genel olarak bir belirsizligi ifade ettigini
gormek miimkindir. Bununla beraber, postmodernizm iizerindeki tartismalar bitmis degildir.
Politik postmodernizm icin de ayni seyler gecerlidir. Geri kalmis veya {liglincii diinya tilkelerinde
etnik olarak dagilma siireci seklinde algilanirken; ileri ya da sanayilesmis iilkelerin ise
birlesmeye dogru gittikleri gozlenmektedir.t

Devletler arasindaki sinirlarin énemini yitirmis olacagi bir postmodern ¢agda, kiiltiirler
arasindaki sinirlarin kalkmamasi ne kadar mimkiindiir? Siyasal anlamda sinirlarin kalkmasina
kadar varacak olan bu siirecin belki de yiizyillar boyunca slirmesi miimkiinse de, kiiltiirel
anlamda kiiresellesmenin daha once gerceklesecegi de bir gercektir. Zira, tiim iletisim ve
haberlesme teknolojisindeki gelismeler buna zemin hazirlamakta ve kiiltiirel kaynasmayi
hizlandirmaktadir.

Kiiltlirel degisim ve aktarimlarin gerceklesmesini saglayan ceviri etkinligi uzun yillar
farkli bilim dallan tarafindan ele alinmis olsa da kiiltiir unsuru 6n planda tutulmamistir.
Calismamizin temel amaci da yapilan arastirmalarin tarihsel bir siire¢ icerisinde nasil
evirildigini, yasanilan dénemin kosullarindan ve o6zelliklerinden nasil etkilendigini bununla
beraber kiiltiir unsurunun daha fazla 6nem tasidigini gdsteren ¢alismalarin yapildigini ve en
onemlisi yapisi geregi ceviriye cok benzeyen kiiltiir unsurunun da farkli bakis acilariyla ele
alinmasi sonucu geviribilime yansimalarini ortaya koymaktir. Kiiltiirler arasi iletisimin en
onemli noktasi olan c¢eviri etkinliginde artik arastirmacilar§ bdyle bir kiiltiir anlayisini
arkalarina alarak kiiltiirel etkenlerin ceviri etkinligine nasil yansidig1 ve bu yansimanin ¢eviri
etkinligi stirecindeki yeri ve 6nemi tizerinde durmaktadirlar. Bu bilgiler dogrultusunda ¢alisma
icerisinde kiiresellesen diinya ile farkli bir boyut kazanan kiiltiir kavraminin ¢eviri etkinligine
nasil yansidig1 ve bu yansimanin g¢eviri etkinligi siirecindeki yeri ve dnemi betimleyici bir

yolla irdelenecektir.

* Bkz. Soykan, O. N. (1993). Tiirkiye’den Felsefe Manzaralari. Istanbul: Yapi Kredi Yaynlari.

t Bkz. Yildiz, H. (2005). Postmodernizm Nedir? Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13, 153-166.
# Bkz. Ergiin, . E. (1999). Modern Ve Postmodern Caglarda Kiiltiir Zenginliklerimiz. Mevzuat Dergisi, 7, 8-10.
10.

§ Bkz. G. Spivak, S. Simon, L. Venuti.
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2. CEVIRI TARIHI VE CEVIRI ETKINLIGI

2.1. Ceviri Tarihi

Binlerce yillik bir gecmise sahip olan ¢eviri etkinliginin, gecmisten giiniimiize nasil var
oldugunu ve nasil gelistigini bilmek gliniimiiz ¢eviri arastirmalarinda c¢eviri etkinligini ve ceviri
kuramlarini anlamamiz agisindan onemlidir. Bu nedenle, bu c¢alismanin ilk bo6limiini
olusturacak olan c¢eviri tarihi gecmisle bugilin arasinda bir koéprii olusturacak ve cagdas
¢eviribilim arastirmalarina 1s1k tutacaktir.

Cok dilliligin ve c¢ok kultirliligliin ayrilmaz bir parcasi olan ceviri etkinligi, yazil
kaynaklara gore milattan 6nce binlerce yi1l 6ncesine dayanan bir gegmise sahiptir. “Oysa yazinin
kesfine kosut bulunan bu kaynaklardan c¢ok o6nce de so6zli ceviri etkinliginin siiregeldigi
sanilmaktadir” (Eruz, 2003: 22).

Ceviri etkinligi, insan yasamiyla i¢ icedir. “Insanin kendi yasam cevresi digindaki
olgularla disleri bilme g¢abasinin bir sonucudur ceviri. Degisik topluluklarin, uluslarin bilim,
sanat, diistince alanindaki ¢abalarini birbirleriyle paylasabilme yoludur. Bu yol, insanoglunun
ayri diller konusmasi gerceginin yani sira Babil'den beri hep var olagelmistir” (Goktiirk 1986:
15). Biitiin diinya dilleri Babil’de* karistifindan beri diisiincelerin ve bilginin aktarilmasinda
¢eviri hayati 6nem tasimaktadir.

Ceviri etkinligi genel olarak Eski Yunan ve Roma uygarliklarina dayandirilir ve ¢eviriyi
kuramsallastirma yolunda atilan ilk adimlarin da bu medeniyetler tarafindan gerceklestirildigi
bilinir. Cicero ve Horatius'un ceviri lzerine saptamalar1 ¢eviri kavraminin gelismesine ve
cevirinin nasil yapilmasi1 gerektigine dair kural koyucu yaklasimlara bir kaynak olmustur.
Sozcligli sozciigline ve anlamina gore yapilan ¢eviri ayrimi yaklasik iki bin yillik bir siire
boyunca ceviri diinyasinda temel bir siniflandirma olarak ele alimmistir. MO 1. yiizyilda Cicero
ve Horatius’'un anlam aktarimmna dayali sundufu ceviri stratejisi yiizyillar sonra incil
cevirmenleri icin esin kaynagi olmustur.

Batida Roma doneminin ylkselisinden sonra Ortagag’a kadar karanlik bir dénem
yasanirken; Dogu’da ceviri etkinligi Arapcaya yapilan cevirilerle yogunlasmistir. Bagdat'ta
yapilan bu c¢eviriler zamanla Endiiliis Devleti araciligiyla Dogu’dan Bati'ya ulasmis ve bu
metinler Avrupa dillerine ¢evrilmistir. Ornegin, Abbasiler tarafindan kurulan Beyt'iil Hikme

adindaki ceviri merkezinde, 6zellikle Yunanca, Farsca, Hintgce ve Latince eserlerin cevirileri

* a0

Babil Kulesi” Eski Ahit’te anlatilan ve cevirinin simgesi olarak ele alinan bir imgedir. Babil halki gége
ulasan bir kule yapmak istemektedir. Buna kizan Tanri onlari cezalandirir. Tek bir dil konusan Babilliler
artik birgok dil konugup birbirini anlayamaz hale gelirler ve kentlerini terk ederek dagilirlar (Eruz, 2003:
22).
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yapilmistir. O dénemde yapilan bu ceviriler, zamanin islam diinyasinda aydinlanmanin ilk adimi
olarak goriilmektedir.

11. ytizyihin ortalarindan sonra Toledo’da yogun bir ¢eviri hareketi ile farkli bilim
dallarindan Arapgaya c¢evrilmis olan yapitlar Latince ve Yunanca dillerine c¢evrilmeye
baslanmistir. Béylece ispanya, farkli dinlerden bilim insanlarinin bulusma merkezi haline
gelmistir. Tiim bilim alanlarini kapsayan ve 1284’e degin siiren bu yogun ceviri etkinlikleriyle
Bat1 Diinyasina bilimin kapisi acilir. Dogu’dan Bati'ya giden bu kiltiir akisi Toledo Okulunda
ceviri yapitlarla somutlasir ve Bati kiiltiirel agidan bir ylikselme dénemine girer, dahasi tim bu
etkinlikler Bati'da Ronesansin dogmasi icin bir zemin hazirlamistir. Reform ve Ronesans ile
beraber bilimin kapilar1 da agilmistir.

15. yiizyilin yarisindan sonra matbaanin icat edilmesi, ulusal dillerin ortaya ¢ikmasi
reform hareketinin baslamasi ile birlikte Incil {izerine yapilan tartismalar yon degistirmistir.
ibranice aslindan Almancaya cevrilen incil cevirileri arasinda belki de en dikkat ¢ekeni Martin
Luther’in (1483-1546) cevirisi olmustur. Martin Luther Alman dilinin standartlasmasina ve
gelismesine de o6nemli bir katkida bulunmustur. Ote yandan bu dénemde ceviri ve din
arasindaki hassas iliskinin anlagilmas: agisindan Incil'i ingilizceye ceviren William Tyndale
(1494-1536) ve Fransiz cevirmen Etienne Dolet (1509-1546) érneklerine bakmak yeterli
olacaktir.

15. ve 16. yiizylllarda Ortacag’da din olgusu toplumsal yasam iizerinde bir egemenlik
kurarken, 16. ve 17. yiizyillarda artik din olgusunun yerine insan ve bilim 6n plana ge¢mistir. Bu
donemde yerel diller incelenmeye baslanmistir ve bir¢ok yapit halkin konustugu yerel dillere
cevrilmistir. Yapitlar incelenirken kaynak metin temel alinmistir. Yapilan ¢evirilerde 18.
ylzyilda Aydinlanma Cagi ile ceviri farkli bir boyut kazanmistir. Kaynak metin erek kiiltiriin
icinde eritilmistir. Ceviri erek kitle i¢cin iiretildiginden asil énemli olan da erek kiltiirdiir,
diistincesi hakim olmustur. “Klasik diye adlandirilan dénemde kaynak metnin kaynak ekindeki
etkisini erek ekinde yaratma kaygisinin daha yaygin bir bicimde duyulmaya baslamasi, kaynak
odakliliktan erek odakliliga gecis asamasinda erek ekin normlarinin giindeme gelmesi seklinde
de aciklanabilir” (Yazici, 2005: 67).

Bu dénemden sonra, yillar boyunca ¢eviri dil odakl bir bakis agisi ile ele alinmistir. Bu
strecte cevirinin nasil yapilmasi gerektigi konusunda farkli yontemler gelistirilmistir ve ceviri
yontemleri serbest ve sadik geviri gibi birbirine zit iki ydntem cercevesinde ele alinmistir. 18. ve
19. ylizyillar ¢eviri iizerine yapilan tartismalarin yogunlastig1 yiizyillardir. 19. ytizyillda Alman
Romantizminin iinli temsilcilerinden biri olan Friedrich Schleirmacher, ilk kez Ceviribilimden
bahsetmistir. Ayrica, kaynak ve erek metin okurlarini ortak bir noktada bulusturma adina
ceviriyi yeni bir yaklasimla ele almistir. F. Schleirmacher’in 1813’te yaptigi Uber die

Verschiedenen Methoden des Ubersetzens (Farkh Ceviri Yontemleri Uzerine) basliklh konusmasi
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ceviri kuramlarinin tarihinde bir déntim noktasi kabul edilir. F. Schleirmacher bu konusmasinda
kendisinden sonra gelecek kuramcilarin bircogunu yakindan etkileyecek iki saptamada bulunur.
Bunlardan ilki ¢eviriyi iki bashik altinda siniflandirarak ortaya koydugu dolmetscher (s6zli
cevirmen) ve iibersetzer (yazili cevirmen) ayrimidir. ikincisi ise, ceviri stratejilerini
yabancilastirma ve yerlilestirme olarak iki baslik altinda inceleme onerisidir. Schleirmacher,
kaynak ve erek metin okurlarinin nasil bir noktada bulusturulabilecegi fikri tlzerinde
durmustur. Bu zamana kadar izlenen sozcligii s6zciligiine ve anlamina gore ¢eviri yontemi bu
goris cercevesinde farkli bir boyut kazanmistir. F. Schleirmacher’e gore, ceviri bir yandan okuru
yazara, diger yandan ise yazari okura gotiirmektedir. Bu yaklasim, Ceviribilim Arastirmalarinda
her zaman yeni tartismalara ve gelismelere yol agmis ve uzun siire etkisini korumustur. Hatta
bu yaklasim, 20. yiizyilin sonlarina dogru ortaya ¢ikan yapisalcilik ve sémirgecilik sonrasi
yaklasimlarin sundugu kaynak odakli gceviriye dontis cagrisinda da hissedilmektedir.

19. ylizyildan itibaren, bilimsel ve teknik alandaki gelismelere paralel olarak yeni bilim
dallar ortaya ¢ikmis ve var olan bilim dallar1 ayrismaya baslamistir. Yeni bilim dallarinin ortaya
cikmasi ile birlikte, ceviri de bu gelismelerden etkilenmis ve bu nedenle ¢eviri i¢in 6nem
kazanan ya da kaybeden olgular stirekli degismistir.

Dilbilimin bir bilim dali olarak ortaya ¢ikisi ile birlikte, ceviri dil odakl bir yaklasimla ele
alinmaya baslanmistir. Bu yaklasimla birlikte, cevrilebilirlik ve c¢evrilemezlik savlar1 da
tartismaya acilmistir. Dil, bir yandan siirekli iireten dizgesel bir yap1 olarak ele alinirken; bir
yandan da insanlarin diinyayr anadillerinin sundugu olanaklar cercevesinde algiladig ileri
strilir. Dilin liretken yapisi ¢cevirinin olanakh olduguna; anadil disinda farkh dillerde iletisim
kurmanin zorlugu savi ise ¢evirinin olanaksiz olduguna isaret eder. Oysa artik ¢eviri farkl diller
arasinda bir esdegerlik bulma diizeyinde ele alimir. “Eugine Nida (1964), dillerarasi ceviride
birebir karsiliklarin bulunabilecegi yanilgisi iizerine kurulu esdegerlik kavramina yeni bir acidan
bakmistir ve esdegerlik tiirlerini, kaynak metne yonelik olan bigcimsel esdegerlik ve erek kiiltiire
yonelik olan devingen esdegerlik olarak ikiye ayirmistir” (Giir¢aglar, 2005: 15). E. Nida, erek
kiltlr tizerinde durarak 1970’1i yillarda kaynak metinden kopusun habercisi olmus ve islevci
yaklasimlarin ilk tohumlarini atmistir. Zamanla yapisalci yaklasimin ceviriyi betimlemede
yetersiz kaldig1 goriilerek islevselci yaklasimlar 6n plana ¢ikmistir. 1972'de James Holmes’'un
The Name and Nature of Translation Studies baslikli bildirisiyle Ceviribilim 6zerk bir bilim dal
olarak kabul edilmistir ve bu bilim dali bu dénemden sonra betimleyici ve disiplinlerarasi bir
yontemi benimsemistir. Boylece Ceviribilim Arastirmalari, Betimleyici Ceviribilim alaninda
yapilan calismalarla siirdiiriilmiistiir ve bu ayni zamanda Ceviribilim alaninda bir paradigma
degisikligine yol agmistir. Gideon Toury'nin (1980) Betimleyici Ceviri calismalar erek odakh
calismalara dnciiliik etmistir ve ceviri kavrami genis anlamda kullanilarak betimleyici yontem

yoluyla yeni bir ceviri anlayisiyla ele alinmistir. Bir baska deyisle, ceviri hem kaynak hem de



Ezgi Ko¢ Seyhismailoglu, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2017

erek odakli bir bakis acisiyla ele alinmistir. Bu yeni yaklasim, ceviriyi bir eylem, 6zellikle de
iletisimsel ve toplumsal bir eylem olarak géormektedir. Cevirinin kiltiirlerarasi iletisimsel ve
eylemsel bir alan olarak goriilmesiyle beraber, kaynak odakli yapilan cevirilerin yerini, erek
odakli ceviriler almistir. Ceviri siireci, artik amaca yonelik bir silire¢ olarak ele alinmaktadir. Bu
amag genellikle erek metnin amaci ile bagdastirilir. Yapilan gevirilerde, erek kiiltiiriin 6zellikleri
ve erek Kkitlenin beklentileri gz oniinde bulundurulur. 1980’li yillarda ceviri siirecine taze bir
soluk kazandiran islevci bakis agisinin yani sira, aynt dénemde betimleyici ¢ceviri arastirmalari
da gelismistir. Betimleyici c¢eviri arastirmalar1 da erek kitle ve erek Kkiltiir iizerine
odaklanmistir. Bu baglamda yapilan ceviriler kaynak odakli kiiltiirden, erek odakl kiilttire
yonelmistir.

Ceviriler kaynak kiiltiiriin degil, erek kiiltiriin birer gercegidir. Betimleyici ceviri
arastirmalarinda erek Kkiltlriin c¢evirilerinin iretildigi ve okundugu baglamlari nasil
olusturdugu, evirildigi ve degistigi Coguldizge Kurami'na dayanarak agiklanmaktadir. Bir kultiir
kurami olan Coguldizge Kurami, yalnizca c¢eviri metinleri degil, her tir kiltiir triinini
incelemekte yararlanilabilecek bir kuramdir. “Kuramin amaci, toplumsal evrim icinde kiiltiirel
tiretimin, Ozellikle de edebiyatin roliinii vurgulamaktir” (Giircaglar, 2011:129). Even-Zohar
(1990) coguldizgeyi “birbiriyle kesisen ve kismen oOrtiisen, farkli secenekleri kullanan, ancak
tiyeleri birbirine bagimli, yapilandirilmis bir blitiin teskil eden ¢oklu bir dizge” olarak
tanimlamistir. Diger bir deyisle “kiiltiir bircok dizgeden olusan dev bir dizge olarak
kavramsallagtirilir. Edebiyat, siyaset, egitim, medya vb. dizgelerin tiimii birbiriyle iliski halinde,
kesisme noktalarinda birbirleriyle etkilesime girer, alisveriste bulunur, birbirinden etkilenirler”
(Giirgaglar, 2011: 130). Ceviri de bu dizgelerden biridir.

Ceviri metinlerin konumu ve ceviri stratejileri arasinda tanimladig iliskilerle Even-
Zohar ceviri metinlerin tek baslarina var olmadiklarini, diger metinlerin olusturdugu bir iliskiler
aginin icinde yer alacaklarini vurgulamistir. Bu iligkilerin yapisi degistikce ceviriden beklentiler
ve ceviri stratejileri de degisir, esdegerlik ve yeterlik kavramlari da yeniden tanimlanarak
tarihsel ve baglamsal gecerlilik kazanir.

Coguldizge Kurami ve Betimleyici Ceviri Arastirmalar1 birgok ¢eviribilimci tarafindan
insan unsuruna yeterince yer vermedikleri, kiltiir dizgesini kendi kendini besleyen mekanik
bir yapi olarak tasarlayarak sunduklari i¢in elestirilmistir. (Hermans, 1999) Bu iki yaklasima
kars1 yoneltilen bir diger elestiri de, giic iliskilerine yeterince elestirel bakamamis olmalari,
ceviri metinlerin dizge i¢cindeki konumlarim1 ya da geviri stratejilerini incelerken metinler,
dizgeler, kiiltiirlerarasi gii¢ dengelerini sorunsallastirmamis olmalaridir.

Dizgeci yaklasim icinde yer alan, ancak 1990l yillarla birlikte Ceviribilimde agirlik
kazanmaya baslayan ideoloji ve giic iliskileri kiiltiir dizgesi icinde giic iliskilerinin nasil isledigi,

ne tiir sonuclar dogurdugu acisindan ele alinmistir. Ceviri baglaminda 6nemli bir yer tutan
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ideoloji ve gii¢ iliskilerine arastirmaci André Lefevere deginmistir. Lefevere’in (1992) dikkat
cektigi himaye sistemi gercekten de c¢eviride 6nemli bir rol oynamaktadir. Lefevere, ideoloji ve
glic kavramlariyla 6zellikle 1990°'li yillarda ylikselise gecen kiiltiir agirlikli bir ¢eviribilim
paradigmasinin da habercisi olmustur. “Susan Bassnet ile yazdig1 bir kitapta da bu yeni
paradigmanin adini koyarak ona “kiiltiirel dontis” adini1 vermistir” (Bassnet ve Lefevere 1990)
(Bassnet ve Lefevere, aktaran Giir¢aglar 2011:141). Lefevere’nin yani sira, yapisalcilik sonrasi
ve sOmirgecilik sonrasi c¢erceveyi benimseyen Lawrence Venuti (1995), Tejaswini
Niranjana(1992) ve Gayatri Spivak (1992) gibi arastirmacilar geviribilime yeni bir bakis acisi
getirmislerdir. ideoloji ve gii¢ iliskilerinin disinda toplumsal cinsiyete deginerek ceviriye
feminist bir yaklasim gelistirilmesinde rol oynamislardir ve elestirel ¢eviribilimin olusmasina
katkida bulunmuslardir (Von Flotow, aktaran Giircaglar 2011: 144).

Elestirel yaklasimla beraber, c¢eviri artik sadece bir olgu ya da dizge olarak ele
alinmamaktadir. Bunun yerine, ¢eviri toplumdaki giic iliskilerinin hem gostergesi, hem de araci
olarak ele alinmaktadir ve bu nedenle ¢evirinin bilimsel bir arastirma nesnesi olmaktan ¢ok
soylemsel bir iktidar araci olarak, siyasi konumu agisindan incelenmesi gerektigi diistintiltr.
Elestirel c¢eviribilimin ceviribilime belki de en biiylik katkisi, arastirmacilarin kendi nesnellik
iddialarin1 sorgulamaya baslamalarini, geviriye yeni ve elestirel bir gozle bakabilmelerini,
cevirinin arkasindaki kisi ve kurumlar giig iliskileri ve toplumsal cinsiyet rolleri acisindan ele
almalarini saglamalari olmustur (Tahir Glircaglar, 2011).

Ceviriye somiurgecilik sonrasi bakis acisindan bakmakta olan Tejaswini Niranjana(1992)
ve Lawrence Venuti (1995) cevirinin kaynak kiiltiire gore yapilmasi geregi Uzerinde
durmaktadirlar. Bu sayede baskin olan kiiltiiriin 6zelliklerini aktarmak yerine, kaynak kiiltiirtin
cesitlilik ve zenginligini ortaya koymak miimkiin olacaktir. Bu anlamda L. Venuti The
Translator’s Invisibility adli ¢alismasinda kapitalist sistemin degerlerinin yapilan ceviriler
araciligiyla aktarildigin1 ve gizlice benimsetildigini, akicilik rejimi adim1 verdigi bu diizenin
¢cevirmenin mevcudiyetinin daha fazla hissedildigi ¢eviriler aracihigiyla sarsilmasi gerektigini
belirtir. L. Venuti'ye gore ceviride yabancilastirma stratejisi benimsenmeli ve akicilik
stratejisinin yerini almalidir. Burada amag, okuru sasirtacak, ceviri ve kaynak kiiltiir lizerine
diisiinmeye davet edecek yabancilastirici bir baglam olusturmaktir.

Ceviri kiiresellesen diinya ve sundugu farkliliklardan etkilenmektedir. Giiniimiizde
postmodern yaklasimin tiim bilim dallarina ve sanata etkisi ceviribilim Uzerinde
hissedilmektedir. Ozellikle ceviri olgusunun o6nemli bir parcasi olan kiiltiir kavraminin
postmodern yaklasimla farkhlastigi kacinilmaz bir gergektir ve elbette ceviri olgusu bu
durumdan birebir etkilenmektedir. Bu nedenle bu calismada degisen kiltiir kavraminin ve

postmodern yaklasimin ceviri olgusunun iizerindeki etkileri daha ¢ok hissedilmektedir.
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2.2, Ceviri Etkinligi ve Ceviri Yaklasimlari

Her bilim dali gibi c¢evirinin de bilimsellesme silireci bir anda gerceklesmemistir.
Yirminci ylizyilla kadar ceviriye iliskin sunulan yaklasimlar incelendiginde c¢eviribilimin
temellerinin adim adim atildig1 goériilmektedir. Ancak, bu yaklasimlar genellikle ¢cevirmenlerin
deneyimlerinden yola cikilarak hazirlandigi ve dizgeli diisiinme bicimlerinden uzak oldugu icin
cevirinin bilimsellesme siireci gecikmistir.

Her donemde oldugu gibi, diger bilim dallarinda goértilen gelismelerin bu siirec icinde
ceviri alanina yansimalarini gormek miimkiindiir. 1960’1 yillarda Avrupa’da ve ABD’de
yayginlasan dilbilimin, 1970’li yillardan itibaren metindilbilimin ve edimbilimin, 1980’li
ylllardan sonra da modernizmi sorgulayan, diisiince streglerini irdeleyen bilissel felsefenin
ceviri kuramlarinin olusumunu etkiledigi goértiilmektedir. Son dénemlerde ise, ¢evirinin tek bir
bakis agisiyla ele alinamayacagi fikri lizerinde durulur ve g¢evirinin ideolojik bir tutumla ele
alindigi gorilir. Gliniimiiz ¢eviribiliminin geldigi noktay: anlayabilmek icin ¢eviri yaklasimlarini

sirasiyla ele alinmasi gerekmektedir.

2.2.1. Dilbilim Odakh Yaklasimlar

Ceviriyi dilsel yaklasimlarla ele alan arastirmacilar arasinda iki temel goriis hakimdir.
Bunlardan ilki, tam bir c¢evirinin olanaksiz oldugunu savunurken; diger goriis ise cevirinin
miimkiin oldugu fikrini savunur.

Her dilin kendine ait 6zellikleri vardir ve kendilerine ait farkli gercekleri yansitirlar. Bu
nedenle insanlar diinya hakkindaki diislincelerini de ancak kendi anadilleri dogrultusunda
olustururlar. Farkli bir dile kapali olan bu bakis ac¢is1 tam bir gevirinin olanaksiz oldugunu
savunur. Buna karsin, uzun yillardir Descartes’tan (1596-1650) ve Leibniz’den (1646-1716)
beri lizerinde tartisilan ve tiim dillerin temelinde yattig1 varsayilan evrensel mantik fikri ise bu
goriisii yadsir ve aksine, dillerin temel yapisini olusturan ortak mantik’y, gevrilebilirligi
kolaylastiran etmen olarak goriir.

Ceviri arastirmalar1 uzun bir siire dilbilimin sinirlan igerisinde incelenmistir. Faruk
Yiicel(2007), c¢eviri arastirmalarinin dilbilimsel temele dayandirilmasin1i {i¢ etmene
baglamaktadir.

Birincisi, cevirinin uzun bir ge¢mise dayanan egitsel bir ara¢ olarak yabanci dil
egitiminde kullanilmasidir. Dilbilimsel yaklasimlarin geviride 6nem kazanmasinin bir baska
nedeni ise, kaynak metnin dokunulmazlifini giivence altina almak isteyen cevirmenlerin,
cevirinin belli kurallar icerisinde kaynak metne dayandirilabilir somut verilerden yola ¢ikmasi
gerektigi dusiincesidir. Ceviride dilbilimsel bir bakis acisinin egemen olmasinin bir baska

nedeni, dilbilimin kullandig1 kavramlarin ve dilsel c¢oziimlemelerin Ceviribilime uygun
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olmasidir. Dolayisiyla, ¢eviride dilbilimin irdeleyebilecegi sorunlar dilsel konulara, metin igi
yapilara/ anlamlara bagh belli kurallarla agiklanmaktadir. Bu cercevede ¢evirmenin gorevi,
kaynak metindeki dilsel gostergeleri erek dildekilerle degistirip esdegerlilik, degismezlik,
ortiisme gibi metin i¢ci sorunlara agirlik vermektir.”

Dilbilimsel yaklasimlarin lizerinde durduklar1 temel sorun esdegerlik olmustur. Bu
konuda Roman Jakobson 1959’da yayimladigi Cevirinin Dilbilimsel Temelleri Uzerine bashkl
makalesinde iki ayri1 dilde kullanilan soézciiklerin ya da ifadelerin birbirlerine esdeger
olamayaca@l sonucuna varmigtir. Ote yandan Jakobson (2000), dillerin farkli olmalarinin
ceviriyi olanaksiz kilmayacagi ve baska yontemlerle anlamin aktarilabilecegi goriisiinii savunur
(Jakobson 2000). Albayrak, Jakobson’a (2008: 62) dayanarak ii¢ c¢eviri bicimini sdyle
belirtmektedir:

1. Dilici ¢eviri ya da actklama (rewording), dilsel gostergelerin ayni dilin bagka gostergeleri
aracilifiyla yorumlanmasidir.

2. Dilleraras1 c¢eviri ya da gercek anlamiyla ceviri, dilsel gostergelerin baska bir dil
aracilifiyla yorumlanmasidir.

3. Gostergelerarasi ceviri ya da déniistiirme (transmutation), dilsel gostergelerin dilsel
olmayan gosterge dizgeleri araciligiyla yorumlanmasidir.

Evrensel mantik temelinde sunulan bu goriise gore, ¢ceviride 6nemli olanin ifade edilen
sOzcligiin veya climlenin ayni ya da yakin anlamda aktarilabilmesidir.

Ceviride bilginin degismezligi kosulu, dogal olarak iki dilde értiisme sorununu giindeme
getirmektedir. Bu oOrtiisme bir esdegerlik sorunudur. Otto Kade’ye (1968) gore bu sorun,
Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure’iin ortaya atmis oldugu dil(langue) ve séz(parole)
diizlemleri arasindaki aykiriliktan kaynaklanmaktadir (Kuran Burcoglu, 1995: 41-42). Bir diger
deyisle, her dilin kendine ait kurallar1 vardir ve her bireyin de bu dili kullanim sekli bir
digerinden farkhdir.

Esdegerlik kavrami tlzerinde duran bir diger isim Werner Koller'dir. Cevirinin
olusabilmesi i¢in kaynak dil birimleriyle erek dil birimleri arasinda s6z diizleminde bir uyum
kurulmas:1 gerekir; oysa dil dizgeleri birbirlerinden farklh o6zelliklere sahip olduklar1 igin
aralarinda anlamsal-islevsel acidan bir ortiisme s6z konusu olamaz (Koller, 1995). “Koller’e
gore, ceviri metnin amaci kaynak metnin kendi kiiltiiriinde olusturdugu etkinin aynisini erek
kiiltiirde de olusturmasi, iletilmek istenen mesaji okuyucunun ayni etki ile kavramasini
saglamak ve dilsel, kiiltiirel-toplumsal nedenlerden dolay: olusabilecek bilgi kayiplarini en aza

indirgemek olmahdir” (Yazar 1997: 5).

*Bkz. Yiicel, F. (2007). 86-89. Tarihsel ve Kuramsal A¢cidan Ceviri Edimi. Ankara: Dost Kitabevi.
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Werner Koller (1997) Ceviribilime Giris baslikli ¢alismasina dayanarak, karsilastirmali
dilbilim verilerinden yararlanarak esdegerlik iliskilerini bes gruba ayirmistir. Bunlar:
e Diiz anlamsal (dil dis1 68eler agisindan olan esdegerlik),
e Yan anlamsal (s6zciik se¢cimi ve bicemsel diizeyde esdegerlik),
e Metin olusturma kurallarina dayali (metin tiirii diizeyinde esdegerlik),
e Edimbilimsel (iletisim diizeyi acisindan esdegerlik) ve
e Bicimsel-estetik esdegerlik (Metnin bireysel yonden anlatimsal kimligini ortaya
cikaran bicim ve giizel duyusal degerlere seslenmesi agisindan esdegerlik)

Werner Koller (1995) esdegerlik kavramini aciklarken, her ne kadar kaynak metinden
yola c¢iksa da ¢eviri de metin i¢i ve metin dis1 6gelere yer vererek cevirinin hedef dil ve hedef
kiltlirle baglantisina 6nem verir.

Ceviriyi dilbilim sinirlar icerisinde ele alan ve giincelligini hala koruyan bir bakis acisi
getirmis olan arastirmacilar arasinda Vinay ve Dalbernet’in (1958) yeri de Onemlidir.
Dayanaklarini somut metinlerden alan arastirmacilar geviri yontemlerini bir siniflandirmayla
ozetlemislerdir. Bu iki arastirmaci geviri stratejilerini dolayli (oblique) ve dogrudan (direct)
olarak ayirir. Bu ayrimda dogrudan ceviri, sdzciigii sézciigiine ceviriye denk gelirken; dolayl
ceviri ise serbest ceviriyle bagdastirilmaktadir. Vinay ve Darbelnet’in gelistirdigi siniflandirma,
ceviriye sistematik bir bakis acisinin sunulmasi ac¢isindan biiyiik katkida bulunmustur.

Ceviriyi  dil  dizgeleri baglaminda ele alan yaklasimlar1 genel olarak
degerlendirdigimizde, ceviri daha cok dilsel boyutta bir iletisim araci olarak goriilmektedir.
Bunun yani sira, ¢evrilebilirlik ve ¢evrilemezlik konusu ile iki dil arasinda anlamsal ortiisme
lizerine yapilan tartismalar odak noktasi olmustur. Dilbilimsel yaklasimlarin iizerinde
durduklar1 en 6nemli sorunsal ise esdegerlik olmustur. Yapisalct bakis agisiyla ele alinan
esdegerlik dilsel kodlamalarla sinirli kalmistir. Esdegerlikler bulunurken ya sozciikler ya da
kaliplar temel alinmaktadir; metin diizeyinde esdegerlikler ele alinmamaktadir. Bunun
eksikliginin hissedilmesi iizerine, ¢evirinin metin odakli yaklasimlarla ele alinmasi 6nem

kazanmistir.

2.2.2. Metinbilim Odakl Yaklasimlar

Ceviri uzun bir siire dilbilim odakli yaklasimlarla ele alinmistir; ancak 1970’li yillarda
metindilbilimin gelismesiyle ceviri, metin odakli yaklasimlarla ele alinmaya baslanmistir.
Benimsenen goriis ise, cevirilerde metin iceriklerinin yalnizca sézciik veya s6z dizimi diizeyinde
ele alinmasinin yeterli olmadigi, metin dizeyinde bir esdegerliligin gerekliliginin 6nem

kazanmasidir.
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Dilbilim odakli yaklasimlarda ele alinan esdegerlik kavrami, metinbilimin 6nem
kazanmasiyla farkli acilardan ele alinmaya baslanmistir.

Roman Jakobson’dan sonra esdegerlik kavramini farkli bir siniflandirmayla ele alan
J.C.Catford'un gelistirdigi model kaydirma kavraminm ilk kez giindeme getirmistir (Munday,
2011). Dili bir iletisim araci olarak goren Catford, A Linguistic Theory of Translation (1965)
baslikl kitabinda metinsel esdegerlik kavramindan s6z eder. Bu esdegerlik, duruma bagh olarak
bir kaynak metne esdeger sayilan bir erek metindir. Bigcimsel denklik ise iki dil arasinda bire bir
ortiisme olmasi durumudur. Catford’a gore bir erek metin, kaynak metinle bicimsel denklik
tasimiyor ise bir ceviri kaymasi olusmus demektir.(Catford, aktaran Glir¢aglar, 2011: 116)
“Buglin ¢eviribilim acisindan en ilging yoni, Catford’un sundugu esdegerlik kavramin dilsel
verilerle sinirlanmamis, islev, durum ve kiiltiir gibi unsurlarla da baglantili oldugunu belirtmis
olmasidir” (Giirgaglar, 2011: 116)

1970’li yillarda metinbilimin gelismesiyle beraber metin tiirleri ve siniflandirilmasi
onem kazanmistir. Bunlardan biri de hi¢ kuskusuz 1971'de Katharina Reiss’in dilin islevinden
yola ¢ikarak olusturdugu metin tiplemesidir. Reiss’a gore her tiir metin i¢in ¢eviri éncelikleri
bulunmaktadir. Metinler, dilsel 6gelerden olusan yapilardir. Bu nedenle gerektigi zaman dilsel
birlesenler parcalanabilir. Her metnin kendine ait 6zellikleri vardir ve bir metnin sunmak
istedigini bir diger metin karsilayamayabilir. Bu baglamda metinler bazi gruplara
ayristirilmistir.” Bunlardan ilki bilgilendirici metin tipleridir. Gézlem, makale, 68retici yazi,
haber, yasa gibi metinleri iceren bu metin tipi daha ¢ok igerik agirlikhdir. Bir digeri anlatimci
metin tipidir. Roman, oyun, siir, 6ykii gibi metinleri iceren bu metin tipi dilin yaratici bir sekilde
kullanilarak yasantilarimizin zenginlesmesini saglar. Bu tiir yapitlarda, yapitlarin bicemsel
farkliliklari, yazarin 6zel ve 6zgiin dil kullanimi, diinya goriisiiniin yansimalar1 s6z konusu
oldugu icin cevirilerin yapilirken de aym titizlikle yapilmas1 beklenir. Ugiincii metin tiplemesi
betimleyici, anlatimsal ya da islemsel metin tipidir. Bu metin tipinde yer alan 6zellikler kimi
zaman bir arada bulunabilir. Burada cevirmen, agirlikhi bulunan 6zellikleri géz O6niinde
bulundurarak ¢eviri metnini olusturur. Son metin tiplemesi, ¢ok ara¢h (isitsel arach)
metinlerdir. Reklam, sarki metni, opera, radyo konusmasi gibi metinleri iceren bu metin
tiplemesinde cevirmen kisa, etkili, dikkat ceken, yogun, anlasilir metinler olusturmaya 6zen
gosterir.

Uzun siire dilbilim, metinbilim gibi bilim dallarinin sinirlar icerisinde incelenen ¢eviri,
Eugine Nida'nin (1975) o glne dek goriilmeyen bir sekilde erek kiltiirin 6nemini
vurgulamasiyla farkli bir boyut kazanmistir. Ceviriye kiiltiir odakli bir bakis acisiyla yaklasan ve
ceviri metinlerinin toplumsal ve kiiltiirel baglamda ele alinmasi gerektigini savunan yaklasimlar

esdegerlik konusuna elestirel bir bicimde yaklasmislardir. Ozellikle de kiiltiirel 6gelerin

* Bkz. Katharina, R. (1971).
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aktarimini 6n planda tutan devingen esdegerlik konusu olmadan islevci ya da betimleyici ¢eviri
arastirmalarini kapsamli bir sekilde yapmak olas1 degildir. Devingen esdegerlik* iletinin
iceriginden ¢ok okur ya da alicinin iizerinde biraktig etkiyle ilgilidir. Bu tiir bir esdegerlik
yakalamay1 isteyen bir cevirmen kaynak iletiyle kaynak okur arasinda kurulan iliskinin
aynisinin erek iletiyle erek okur arasinda da kurulmasini saglamaldir.

E. Nida'ya (2011) gore devingen esdegerlik saglayan bir ceviride iletinin sozciigu
sozcligline cevirisi yerine erek dilde dogalligi yakalamak ve erek kiiltiire uygun bir aktarim
gerceklestirmek onemlidir. Bu baglamda, E. Nida ¢eviride erek kiltiirtin 6nemini vurgulayan ilk
ceviribilimcilerden biri olmakla beraber 6nemli bir déoniim noktasinin sinyallerini vermistir,
yani kaynak metinden kopusu haber verdigi gibi islevci yaklasimlarin tohumlarini attign da

soylenebilir.

2.2.3. Islevsel Ceviri Yaklasimlar:

Her bir metin tirii kendine 6zgl bir isleve sahiptir. 1980°li yillarda metnin islevi
ceviribilim agisindan énemli bir yer tutmustur. islevci yaklasim, ceviriyi salt dilbilimsel bir islem
olarak ele almanin yerine, ¢eviriyi iletisimsel ve toplumsal bir eylem olarak ele almanin 6nemi
tizerinde durur.

Bircok kurameci ¢evirinin, kiiltiirleraras: iletisim, ticaret, egitim, edebiyat gibi farkl
islevlerini ele almistir ve ¢evirmenlerin amacini géz dniinde bulundurarak ceviri stratejileri
Onermistir. Bu baglamda ele alinan islevsel kuramlar arasinda en fazla dikkat ceken Alman
ceviribilimci Hans Vermeer’in Skopos kuramidir.

H. Vermeer, Katharina Reiss ile metin tirleri ve islevleri iizerine yaptig1 calismalarla
Skopos kuramini temellendirmis ve genel bir ceviri kurami olusturmay: hedeflemistir. 1978’de
yayimlanan Ein Rahmen fiir eine allgemeine Translationstheorie galismasinda islevsel ceviri
kuramlarinin temelini atmistir. Hans Vermeer, bugiin islevci geviribilim dendiginde akla ilk
gelen kavram olan skopos ile ceviriyi kiiltiirleraras: iletisimsel ve eylemsel bir alan olarak
gormektedir. Skopos Kurami(1984), ceviriyi direk olarak amaca yonelik bir siire¢ olarak ele
almaktadir. Yani, ¢eviri eylemini yonlendiren ve sonuca ulastiran etmen skopos tur.

H. Vermeer'e (1984) gore skopos, erek metnin amacini anlatmak i¢in kullanilan bir
terimdir. Skopos s6zciigli amag, erek anlamina gelmektedir. Bu kuramda her eylemin bir amaci
vardir ve c¢eviri de bir eylem oldugu icin onun da bir amaci olmalidir, fikri mevcuttur. “Hans
Vermeer’in kuraminda, Skopos s6zcligiiniin ¢evirmenin niyeti (intention), ¢eviri metnin amaci

(Skopos), cevirinin islevi (function) seklinde genisletildigi goriiliir. Bu ise, amag¢ sézciigliniin

*Bkz. Giirgaglar, S. (2011). Cevirinin ABC’si. Istanbul: Say Yaymlari.
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ceviri metnin amaciyla simirli kalmadigimi gosterir” (Yazici, 2005:147). Bir baska deyisle,
kuramda sadece c¢eviri metnin amaciyla sinirli kalmak, bizi geriye doniik olarak kaynak metne
gotiliriir. Bu durumda kuramin islevselligine golge diiser.

Skopos kuraminda amag, sadece eylemi ifade eden bir kavram degil, ayn1 zamanda
cevirmenin ve isverenin de bir dizi eylemi yerine getirmesinde kullanilan belirleyici bir
etmendir. Sonug olarak cevirmen, isveren ve okur arasinda silire¢ dncesi ve siire¢ sirasinda
alinan kararlara uygun eylemlerin biitiinliiglinii ifade eder.

Genel olarak degerlendirildiginde, ¢evirmenin, ¢evirmen-isveren, cevirmen-kaynak
metin yazar1 ve ¢evirmen-okur arasindaki iliskilerde 6n planda oldugu goriilmektedir. Skopos
kuraminda bir diger 6nemli nokta, ilk zamanlar her ne kadar H. Vermeer’in skopostan hedef
anlaminda yararlanmak istedigi diisiiniilse de, sonralar1 c¢eviri siireci baglaminda skoposun
amag¢ anlami iizerinde duruldugu gortliir. Bu baglamda H. Vermeer skopos ile siire¢ icindeki
amac1 kast ederek, siirecin basi ve sonuna génderme yaparak hem kaynak metni hem erek
metni amacin bir halkasi olarak goriir. Bir baska deyisle, erek metni erek metin yapan kaynak
metnin varhigidir. Cevirmen kaynak metinden ne kadar uzaklasirsa, okur icin erek metni
anlamak o kadar zorlasir.”

Cevirinin amacini isveren belirlemekle birlikte, cevirmen iletisimde uzman kisi olarak bu
amacin erek kiiltlirde istenen hedefe ulasmasi icin ¢ceviri metnin erek kiiltiirde ayni islevi goriip
gormeyecegi konusunda fikirlerini bildirebilir. Buradan hem cevirinin hedefinin erek kiltiir
oldugu, hem de geviriyi belirleyenin sadece isveren degil cevirmenin de oldugu sonucunu
cikarabiliriz. Bu da ¢evirmenin sadece bir dizi eylemi yerine getirmenin yani sira gizli bir
kimliginin oldugunu da ortaya koyar. Kisacasi, Vermeer'e gore, ceviri eylemi bir iletisimsel
gereklilik sonucunda ortaya ¢ikar. Burada s6z konusu olan iletisim iki farkl kiiltiir arasinda
gerceklesmektedir. Bir baska deyisle, Vermeer icin erek metin olusturulurken erek kiiltiir 6n
plandadir. “Islevsel ceviri yaklagimlar igerisinde Nord’un (1988) ortaya attig1 “Loyalitat” (Tr.:
Baglilik) kavramiyla yumusak bir gecis donemine girilmistir: Erek metin olusturulurken kaynak
veriyi goéz ardi etmeden, erek alicisinin olasi beklentilerini dikkate alarak c¢evirinin
gerceklesmesi gerektigi vurgulanmistir” (Vural Kara, 2007: 50-51). “Nord’'un islevsel kurami
Vermeer'in Skopos kuramu iizerine kuruludur. Islevselligi metinden yola c¢ikarak tammlayan
Nord, de Beugrand ve Dressler’in one siirdiigu sekilde ¢evirinin bir ‘iletisim olgusu’ oldugunu
kabul eder” (Yazici, 2005: 156). Bu baglamda, Christiana Nord ve Hans Vermeer’in islevsellik

kavrami iizerinde ortak bir goriist paylastiklari goriiliir.

* Bkz. Sevik, N., Giindogdu, M., ve Tosun, M. (2015). Skopos Kuramini Yeniden Anlamak: Skopos Kuraminda

Amag Kavramina Genis Olcekli Bir Bakis. Sosyal Ve Kiiltiirel Arastirmalar Degisi, 1, 1-18.
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H. Vermeer, islevselciligi erek kiiltiir ve erek okur agisindan degerlendirir. Vermeer, erek
metnin erek okur icin farkli bir islev kazandigina vurgu yapar. Bunun icin de translatum
kavramini kullanir. C. Nord’a gore, islevselligi kaynak metin ve erek metin tiirlerinin norm ve
uzlasimlari belirler.

“Christiane Nord’'un goriisiine gore, ceviride sorgulanmasi gereken, cevirinin ne olciide
‘serbest’ ya da ne 6lciide ‘sadik’ oldugu degil, yeni bir iletisim durumunda islevini yerine getirip
getirmedigi ve gondericinin iletmek istedikleriyle alicinin beklentilerine bagh kalip
kalmadigidir” (Koksal, 2012: 71).

1980°li yillarda, Skopos Kurami ceviri siirecine getirdigi islevci bakis acis1 ile
Ceviribilime yeni bir soluk kazandirmustir. Islevci yaklasim, her ne kadar ayni dénemde
giindeme gelen Betimleyici Ceviri Arastirmalarindan bazi konularda farklilagsa da erek kitle ve

erek kiiltiir iizerine yogunlasmasi bakimindan benzer 6zelliklere sahiptir.
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3. KULTUR ODAKLI CEVIRi YAKLASIMLARI

3.1. Kiiltiir ve Ceviri Etkinligi

Uzun yillar boyunca dilsel ve islevsel agidan ele alinan ve bir aktarim araci olarak
gorilen ceviri etkinligi, 6zellikle 1970’li yillardan bu yana farkli bilim alanlar1 tarafindan
incelenmeye baslanmistir. Bu alanlar arasinda kiiltiirel ¢alismalar, stiphesiz ¢evirinin ayrilmaz
bir parcasi haline gelmistir. Kiiltiir etmeni olmaksizin c¢eviri etkinligini ele almak ya da
degerlendirmek eksik kalmaktadir.

Gegmiste bazi c¢evirmen ve diislinlrler c¢evirinin kultiirle olan iligkisi {lizerinde
durmuslardir. Ozellikle 18. ve 19. yiizyillarda romantik ceviri kuramim gelistiren Johann
Gottfried von Herder, Novalis, Johann Wolfgang von Goethe ve Friedrich Schleirmacher gibi
Alman disiiniir ve yazarlar ceviriyle ilgili disiincelerinde, olusturduklan ilke ve kurallarda
cevirinin kiiltiirle iligkisine dikkat cekmisler, cevirinin Alman ulusu, kiiltiirii ve edebiyatinin
olusumundaki roliinii vurgulamislardir. Bu nedenle, bu goriisler hala 6nemini ve gecerliligini
korumaktadir.

Giliniimiizde ¢ok boyutluluk ve karmasiklik bir¢ok yeni yaklasimin ortaya g¢ikmasina
neden olurken, toplumsal yapilan da etkilemektedir. Ozellikle sémiirgecilik sonrasi ortaya ¢ikan
goris ve kuramlar geviri etkinligi ile kiiltiir arasindaki birlikteligi ve etkilesimi yeni ve farklh
acilardan ele almay1 zorunlu kilmaktadir. Kiiltiir kavraminin, ¢eviri etkinligi agisindan énemini
ve birlikteligini anlayabilmek i¢in kultiir kavraminin igerigini, bilesenlerini ve tarihini ele almak
gereKkir.

Kiltir kavrami soyut icerigi ve ¢ok yonli yapisi nedeniyle tek bir tanimla ele
alinamamaktadir. Kiultir kavrami, teknolojinin gelisimi, yeni diistince akimlarinin ortaya
¢ikmasi, inang sistemlerinin kendini yenilemesi, yasam tarzlarinin farklilagsmasi sonucunda ¢ok
zengin anlamlara birinmistir. Kiltir kavrami Latincede ekip iirtin almak, iiretmek
anlamindadir.

Bilim adamlar kiiltiir kavramini tiim toplumsal gruplar1 diizenleyen organik kurallar,
diistinsel egilimleri ve sanatlari, gelenek, gorenek, inan¢ ve adetleri, aletleri ve tiiketim
maddelerini, ahlaksal kurallari, insanlarin gerceklestirdigi yetenek ve aliskanliklari icine alan
biitiinsel bir olgu olarak tanimlarlar.”

Tiirk Dil Kurumu’'nun (2006) yaptig1 tanimda kiiltiir “Tarihsel, toplumsal gelisme siireci
icinde yaratilan biitlin maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere
iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal gevresine egemenliginin 6l¢lisiinii gésteren

araglarin bitiini, hars, ekin.” olarak yer alir.

* Dil-Kiiltiir konusu icin bkz. Sosyoloji béliimii Kiiltiir Tarihi Ders Kitabi. Anadolu Universitesi Yaymlart
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Bir antropolog olan Edward Tylor, Primitive Culture kitabinda (1871) kiiltiiri insanin
toplumun bir tiyesi olarak edindigi bilgi, inanc, sanat, ahlak, yasa, gérenek ve baska herhangi bir
yetenek ya da aliskanlig1 iceren karmasik biitiin olarak ele almistir.

Clifford Geertz'in (1973) kiiltiir tanimi soyledir: “Simgelere doniistiiriilmiis olarak tarih
icinde aktarilan bir anlamlar kalibi; insanlarin araciliklariyla yasam hakkindaki bilgilerini ve
yasama doniik tutumlarini birbirlerine ilettikleri, stirekli kildiklar1 ve gelistirdikleri simgesel
bicimlerde anlatim kazandirilan kalit(miras) alinmis bir kavramlar sistemi.”

Kiltir ile ilgili tamimlamalarin en geneli ise Karl Marx (1818-1883) tarafindan yapilan
“Kiiltiir, doganin yarattiklarina karsilik, insanoglunun yarattigi her seydir.” tanimidir.

Yapilan tanimlar bize kiiltliriin insana dair her sey oldugunu gostermektedir. Bu nedenle
hem kiiltiir insan eyleminden etkilenir hem de insan eylemi kiiltiirden etkilenir. Elbette kiiltiir
insanoglunun ilk zamanlarindan beri yasantisinin igerisindedir; ancak kiiltiir kavraminin
farkina varilmasi yuzyillar almistir. Culture veya Kultur teriminin Britanya ve Almanya’da
yaygin olarak kullanilmasi 19. ytlizyila rastlamaktadir.

1980’1 yillardan sonra kiiltiire, kiiltiir tarihine ve kiiltlirel incelemelere gosterilen ilgi
yogunlasmistir. Kiiltiir tarihi de genel hatlariyla dért asamada ele alinmistir:

1. Klasik asama,

2. 1930’larda baslayan giizel sanatlarin toplumsal tarihi asamasi,

3. 1960’larda halk kiiltiiriiniin kesfi ve

4. Yeni kiiltiir tarihi asamalar1 (Burke, 2008: 10).

Arastirmamizin ana temalarindan biri olan postmodern kiiltiir kavrami bizi dérdunct
kiltir tarihi asamasina yonlendirmektedir. 1960’11 yillarda giindeme gelen kiiltiirel déniis bir
¢ok farkh alanda paradigma degisikligine neden olmustur. Jean-Frangois Lyotard Postmodern
Durum®(1979) adh kitabinda, ideolojilerin ve {ist-sOylemlerin sonuna gelindigi tezini
savunmaktadir. Lyotard, yeni telematik ve enformatik ¢agiyla birlikte hem sosyal durumun hem
de teknoloji sayesinde iiretim iliskileri lizerine kurulu bir anlayisin sonuna gelindigini bize
haber vermektedir. Yani, gelismis {iilkeler ve gelismekte olan iilkeler arasindaki fark
artmaktadir. Bunun sonucunda, bazi kiltiirler zaman zaman {ilkelerin ideolojileri nedeniyle
baskin olmuslar veya baskin olanin egemenligi altina girmistir. Farkl diizeydeki kiiltiirler arasi
iletisimin artmasi ile birlikte kiiltirel bir doéniisiim yasanmaya baslanmistir ve kiiltiir
kavraminin tanimini yapmak da bir o kadar zorlasmistir.

“Genel anlamda yoksulluk kiiltiiri, korku kiiltirt, ilk genclik kiiltiirt, sirket kiiltiirii gibi
kavramlarin giderek kullanilmasi yayginlasmistir. Bunun sonucu kiiltiir savaglar: denilen yeni

bir kavram birgok tilkede tartismaya ag¢ilmistir. Aslinda bu kavram ¢ok kiiltiirliiliigiin yansittig

*Bkz. Lyotard, ]. F.(1979). Postmodern Condition. Manchester University Press.
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bir algt kaymasiyla iliskilidir. Bu gibi kavramlarin yayginlastirilmas: karsisinda kiiltiir
kavraminin tanimlanmasi oldukca zorlasmistir” (Burke, 2008:3).

Kiltiir kavraminin zengin anlamh yoni, ceviribilim sinirlar1 dahilinde ele alinisini da
kacinilmaz olarak etkilemektedir. Cevirmenler ister yerellestirme ister yabancilastirma
stratejilerini izlesinler ceviride mutlaka bir seyler kaybolur. Fakat kaybolan seyin ortaya
cikarilmasi Kkiiltiirler arasi farkliliklarin en etkili yollarindan biridir. Bu nedenle c¢eviri
incelemeleri kiiltiir tarihi arastirmalarinin merkezinde olmak durumundadir.

“Bu donemde yapisokiim, postyapisalcilik ve postmodernizm gibi diinya goriisleri ve
inceleme bicimleri cercevesinde ceviriye yaklasan ceviri arastirmacilar1 ve egitimcileri kiltiir
kavramini, tarihsel mirasi, toplumsal ve siyasi etkisi ve diisiinsel giicii agisindan derin
sorgulamalarla temelden sarsarak ele almaktadir. Boylece kiiltiir kavrami gorecelestirilmis,
farkli acilardan degerlendirmeye acik hale getirilmistir. Goreceli hale gelen kiiltiir kavraminin
yapis1 bozulmus ve icerigi belirsizlesmistir. Spivak’in énerdigi gibi kiltiir bir savas(im) alani, bir
sorun(sal), bir séylem iiriinii olarak ele alinmaya baslanmistir” (Bahadir, 2006: 25).

Ceviri olgusunu anlayabilmek icin kiiltiir kavraminin igerigini ve etkisi altina aldig:
alanlari belirlemek gerekir. Ciinkii ceviri Umberto Eco’nun (2003) da dile getirdigi tizere “iki dil
arasinda degil, her zaman iki kiiltiir arasinda bir degisimdir”.”

Burke’ye (2012) gore, ceviriyi kiiltiirler arasi1 aktarim olarak géren bakis acilar kiiltiirel
ceviri kavraminin ortaya ¢ikmasini zorunlu kilmistir. Kiiltiirel ceviri terimi ilk kez Edward
Evans-Pritchard’in ¢evresindeki antropologlar tarafindan, iki tarafin da digerinin davranislarini
anlamlandirmaya calistig1 kiiltiirel karsilasmalarda yasananlari anlatmak i¢in kullanilmistir.
Kiiresellesme ile yakin donemde ortaya ¢ikan farkli goriisler ve fikir akimlar1 da kiiltiirel
cevirinin alisilagelmis bir ¢ergevenin disindan incelenmesi geregi tizerinde durmuslardir.

Kiiltiir odakh ¢evirinin 6nem kazanmasinda birgok ¢eviribilim arastirmacisinin katkilari
s0z konusudur. Bunlardan

Peter Newmark, 1988 yilinda kiiltiirel etmenlerin ceviri iizerindeki etkisi iizerinde
durarak kiilttr icerikli kelimeleri siniflandirma yoluna gitmistir.

» Ecology (flora, fauna, hills, winds, plains) - Belli bir bolgeye ait bitki, hayvan, yer
yuzi sekilleri gibi kavramlari kapsar.

» Material Culture (food, clothes, houses and towns, transport) - Yiyecek, kiyafet,
yerlesim yerleri, ulasim gibi maddesel kavramlari kapsar.

» Social Culture (work and leisure) - Calisma ve eglence gibi sosyal kavramlari

kapsar.

* Bkz. Eco, U. (2003).
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» Organizations Customs, Activities, Procedures, Concepts (Political and
administrative, religious, artistic) - Politik, idari, dini ve sanatsal gibi kurumsal
kavramlari kapsar.

» Gestures and Habits - Jestleri ve aliskanliklar kapsar.

Lawrence Venuti (1992), devletlerin ve diger siyasi kurumlar gibi ceviriyi etkisi altinda
bulunduran giiclerin deger yargilarini, inanislar1 ve hatta biitiin bir kiiltiirii sansiirlediklerini
veya yiicelttiklerini dile getirmistir. Venuti, bu yapilarin kiiltiirel ceviriyi glgcleriyle
etkilediklerini savunmaktadir.

Gayatri C. Spivak, 1993 yilinda yayimlanan eserinde, kiiltiirel ¢calismalarin ve 6zellikle
somirgecilik sonras1 déonemin son on yilda ceviri konularini nasil etkiledigine deginmistir.
Spivak’a gore, sOmiirgeci devletlerin ideolojileri ve inanglari, sémiirge altinda bulunan
devletlerin gevirilerini etkilemektedir.

Sherry Simon (1996), kiiltiirel calismalarin ceviriye cinsiyet ve Kkiiltiiriin getirdigi
karisikliklar: anlamasina yardimeci oldugunu soyler. Simon, ¢eviri arastirmalarinda cinsiyetin bir
dili oldugunu vurgular. Hakimiyetin, sadakatin, sadakatsizligin, ihanetin gorlntisi ve
kadinlarin ideolojilerinin ¢evirileri nasil etkiledigi bu konu dahilindedir. Simon’a gore, feminist
¢evirmenler, ceviri metninde feminizmi 6n planda tutmak icin baz stratejileri agikca savunur ve
uygularlar.

Hatim ve Mason (1997), ideoloji, inanislar ve sosyal gruplar tarafindan topluca
paylasilan deger sistemlerinin g¢eviriye yansimalarina dikkat ¢eker. Hatim ve Mason, cevirinin
ideolojisi ve ideolojinin ¢evirisi arasinda bir ayrim yaparak kiiltiirel calismalara yeni bir yon
vermistir. Bunlardan ilki, sosyal ve kiiltiirel yapiy1 yoneten cevirmen tarafindan secilen
yonlendirmeyi ifade eder. Ideolojinin cevirisinde ise, hassasiyet gerektiren metinlerin cevirmeni
tarafindan saglanan arabuluculugun kapsami incelenmektedir.

Theo Hermans’a gore (1999) ceviri, sosyal bir olgu ve kiiltiirel bir uygulama olarak ele
alinmalidir. Bu gerekceyle Hermans, betimleyici ¢eviri aragtirmalarina ve ¢ogul dizge kuramina
elestirel yaklasir. Bu iki yaklasimin, kiiltiir dizgesini kendi kendine besleyen mekanik bir yapi
olarak sunmalari ve kiiltiirlerarasi giic dengelerini sorunsallastirmamalarini elestirir.

S. Hervey (2002), kiiltiirel ceviriye iliskin, kiiltiirler arasi farkliliklarla bas edebilmek
icin, kiltiirel aktarima ihtiya¢ duyuldugunu belirtir. Hervey’'e gore, kiiltiirel aktarim kaynak
kiltir 6zelliklerinin yerine erek dil ve kiiltiir 6zelliklerinin se¢imine yonelik yapilan tercihlerle
olusur.

Nico Wiersema (2004), kiiresellesme ve c¢eviri kavramlar1 f{izerinde durmustur.

Wiersema, erek metnin, cevrilemeyecek kiiltiirel kavramlarin bulundugu yabancilastirma
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yontemiyle yazilabilecegini vurgulamistir. Bu yolla, yabanci Kkiiltiirlerin anlasilmas1 ve
o0grenilmesine katkida bulunulabilir(Mizani, 2011: 10-12).

Kisacasi, Even Zohar, Vermeer ile yogunlasan kiltiir odaklh ceviri arastirmalar1 Venuti,
Spivak gibi yukarida ad1 gegen bircok ceviri arastirmacisi tarafindan farkl bakis agilariyla ele
alinarak bu konuda yeni ufuklarin agilmasini saglamistir. Gorildiigii iizere, ceviri etkinligi
tizerine farkli yaklasimlar s6z konusu olsa da, geviri etkinligi ele alinirken kiiltiir etmenine
mutlaka yer verilmektedir. Bir baska deyisle, ceviri bir olgu, bir dizge ya da arastirma nesnesi
olarak ele alinmaktan cok toplumsal sdylemlerin ideoloji ve gii¢ dengelerinin islemesinde
onemli bir amac ve arag olarak giindeme gelmektedir.

Ceviri ve kiiltlir arasindaki iliskide dikkat ¢ceken bir gelisme s6z konusudur. Giiniimiize
degin belirginlesen bu iliskinin daha iyi kavranabilmesi icin arastirmamizin bir sonraki
boliimiinde kiiltiirel ¢eviriye temel olan Cogul Dizge Kuramina, Skopos Kuramina ve

Yorumlayici Ceviri Kurami ele alinacaktir.

3.2. Kiiltiir Odakli Ceviri Kuramlari

3.2. 1. Coguldizge Kuram

Ulusal kiiltiirlerin sekillenmesinde kiiltiir ve ceviri etkinligi arasindaki iliskinin 6nemi
dikkat ¢ekicidir. Bir toplumun ekonomik gelisim stirecinde alt yapida ortaya ¢ikan dontisiimlere
paralel olarak

listyapida, ozellikle de kiiltiir alaninda, ¢eviri etkinligi yogunlasiyor. Yeni
liretim tarzina uygun bir Kkiiltiiriin gelistirilmesi icin gerekli kosullar,
baslangigta, ceviri yoluyla olusturulabiliyor c¢iinkii. Ceviri etkinligi bir yandan
gecmisin  kiltiir kalitim degerlendirip aktarirken, 6te yandan bu kalitin
ozlimlenmesinde degisik bir anlayisla ele alinip yeniden liretilmesinde baslica

rolii oynuyor (Glirsel, 1978: 23).

Ceviri etkinligi kiltiirlerin bicimlenmesinde bu sekilde bir role sahip olmasina ragmen,
zorunlu durumlar (Rénesans, Ortacag gibi donemleri incelerken) disinda ayri bir yazinsal dizge
olarak ele alinmamistir. Bu baglamda Itamar Even Zohar’in bir kiiltiir kurami olarak ele aldigi
Coguldizge Kurami (1970) ceviri arastirmalarinda 6nemli bir yere sahiptir. Coguldizge
yaklasimi temelde, 1920°li ve 1930’lu yillarda bir grup Rus edebiyat arastirmacisinin (Juric
Tynjanov, Roman Jakobson, Boris Ejxenbaum) calismasi sonucunda, 06ziinde edebiyat
dizgelerinin islevini ve devingenligini anlamaya, ¢oziimlemeye ve betimlemeye yonelik

genelleyici bir yazin kuramidir (Shuttleworth, 1998: 176). Ceviri yazinsal metinler de bu
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dizgenin bir bileseni olarak ele alinip incelenir. Ayni zamanda bu metinler, yer aldiklar1 dizge
icerisinde ayr1 bir dizge olustururlar ve hem bulunduklari hem de olusturduklari dizge
icerisindeki metinlerle etkilesim halindedirler.

Giirgaglar'a (2011) gore, Coguldizge kuraminin amaci toplumsal evrim icinde kiiltiirel
liretimin, 6zellikle de edebiyatin roliinii vurgulamaktir. Bu kurama gore yalnizca edebiyat ya da
ceviri degil, tim toplumsal ve Kkiiltiirel olgular kendi kurallariyla isleyen dizgeler icinde
incelenmelidir. Even Zohar (1990) ¢oguldizgeyi “birbiriyle kesisen ve kismen ortiisen, farkl
secenekleri kullanan, ancak iiyeleri birbirine bagiml, yapilandirilmis bir biitiin teskil eden coklu
bir dizge” olarak tamimlar. Diger bir deyisle kiiltiir egitim, siyaset, medya, edebiyat gibi bir¢cok
dizgeden olusan dev bir dizge olarak tanimlanabilir. Dizgelerin hepsi birbiriyle iliski
halindedirler, alisveriste bulunurlar ve birbirlerinden etkilenirler. Ceviri de bu dizgelerden bir
tanesidir.

Coguldizge Kuraminda ikili karsitliklar s6z konusudur. Bunlarin basinda dizgeler arasi
merkez ve ¢cevre konumu gelir. Ancak ne merkez ne de cevre duragan, degismez birer konumdur.
Coguldizge dogasi geregi birden fazla merkeze ve birden fazla gevreye sahiptir ve bu dizgeler
arasinda da Even-Zohar'in transfer olarak adlandirdigi alisverisler gerceklesir.

Ayrica ¢ogul dizge yapisi iginde geviri yazininin 6nemli bir yeri vardir. Ceviri yazini cogul
dizge icinde merkez ya da cevresel konumda bulunabilir. Bu konum, ¢oguldizgenin o dénemde
isleyis kosullarina gore belirlenir.

Ceviri yazinin merkez konumda olmasi, etkin bir bicimde ¢oguldizgenin
merkezini bigimlendirmesi demektir. Béyle bir durumda ¢eviri yazin biiyiik
olciide yenilikci giiglerin bir parcasidir. Ote yandan, ceviri yazinin cevresel
konumda bulunmasi, ¢oguldizge icinde genellikle epigonik yazin 0Ozelligini

kazanarak ¢evresel bir dizge olusturmasi demektir (Zohar, 1976: 63).

Coguldizgenin merkezini bicimlendiren c¢eviri yazini, yeni normlar ve 6rnekler gelistiren
0zgiin edebiyatin “reddettigi normlara bagh kalir ve artik 6zgiin edebiyatla iliski kurmaz”.
Boylece “edebiyata yeni diisiinceler, 6rnekler ve 6zellikler sokabilecek bir ara¢ olan ceviri,
geleneksel begeniyi koruyacak bir araca doniisiir (Zohar,1976).

Ceviri yazin merkez konumda ¢oguldizgede 6nemli bir belirleyici ve yonlendirici iken,
cevresel konumda merkez tarafindan yonlendirilen bir yapiya doniisiir. iste bu noktada
cevirinin kiilttrler arasi alisveristeki rolii dikkat ¢ceker. Ceviri, kiiltiirle olan iliskisinden o6tiird,
bir yandan yeni ve farkli olani1 aktarirken bir yandan da ge¢mise ait olami korumakla
yukimlidiir. Bir baska deyisle ceviri, kendi icinde ayr1 bir dizge olusturabilirken bir yandan da
edebiyat coguldizgesini olusturan parcalardan biri olabilir. “Bu devingen ve art stiremli bakis

acist sayesinde esdegerlik ve yeterlik tanimlar1 da degismekte, tarihsel ve baglamsal hale

23



Ezgi Ko¢ Seyhismailoglu, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2017

getirilmektedir. Bu da betimleyici ¢eviri arastirmalarinin ¢ikis noktasi olarak kabul edilebilir”
(Giirgaglar, 2005: 19).

Merkez ya da cevre konumlar1 ¢oguldizge kuraminda bir diger karsithigl beraberinde
getirir. Merkezde yer alan metinler saygin gériilen, cevrede yer alan metinler ise
saygingortilmeyen metinler olarak ele alinir. Ancak, bu durum da sabit degildir. Bir zamanlar
saygin goriilmeyen metinler, konum degistirerek bir anda saygin goriilen metinler arasina
girebilir. Buna 6rnek olarak edebiyat dizgesine ¢cevreden giris yapan, ancak daha sonra merkeze
dogru yol alarak saygin hale gelen polisiye edebiyat gosterilebilir.

Saygin goriilen ve saygin goriilmeyen metinler arasinda siirekli bir gerilim yasanir ve
bunun sonucunda metinler dizge icerisinde konum degistirebilir. Bu konumlar arasindaki gidis
gelisler coguldizge icinde de degisimlere neden olur. Bu alisverislerin gerceklesmedigi
durumlarda merkez konumda bulunan metinler kalici olur ve bodylece yerlesik metinler
degisime direnen bir kiiltiir ortami olusmasina neden olur. Bu durum ve karsithk iliskisi
nedeniyle coguldizge kuramina elestiriler yoneltilmistir. Diger bir elestiri nedeni ise kiiltiir
ortaminda yer alan insan unsuruna gerekli 6nem verilmemesidir.

[tamaar Even Zohar, getirilen bu elestiriler dogrultusunda c¢oguldizge yaklasimini
1990’1 yillarda kiiltiir planlamasi olarak adlandirdig1 yeni bir diizlemde ele almistir. Even-
Zohar’a gore ceviribilimin gelismesinin en 6nemli kosulu kiiltiir-coguldizge iliskisinin iyi
incelenmesi icin kiiltiir repertuvarinin olusturulmasidir. Buna gore kiltiir repertuvar: disaridan
alim ve aktarim olmak iizere iki sekilde olusturulur ve bunlar birbirinden bagimsiz degildir.
[tamaar Even Zohar (1990) kultiir triinlerinin kitlelere ulasmasini Jakobson’'un dnerisinden
faydalanarak Institution (kurum), Repertoire (repertuar), Producer (lretici), Consumer
(tiiketici), Product (iirtin), Market (pazar) acgiklar. S6zi edilen bu kavramlar birbiriyle iliskilidir,
Zohar’'in (1990) ifadesiyle:

“Tiiketici, Uretici tarafindan iiretilen bir Uriinii tiiketebilir, 6nce bir Pazarin ve
Uriiniin Uretilebilmesi icin Repertuarin olmasi sarttir, bunlar da Kurum
tarafindan belirlenir, kisitlanir veya kontrol edilir. Ad1 gecen 68elerin higbiri
tek basina bir gorev iistlenemez, aralarinda birden fazla baglantilar vardir”.

Belli bir iirliniin tasarim ve lretim asamalarinda i¢inde olustugu kurallar ve maddeler
biciminde agiklanan repertuarin toplumsal yasamdaki roli 6énemlidir; bu nedenle iiriin burada
kastedilen bir davranis bicimidir. Uriinii iireten Kisi tireticidir. Uretilen esnasinda pasif olan kisi
ise tiiketicidir. Uretim esnasinda kiiltiiriin kontrol edilmesini ve toplumsal giiclerle kiiltiiriin
arabuluculugunu saglayan kurumdur. Pazar ise, kiiltiir repertuarinin alinip satilmasinda rol
oynayan etkenlerin ortalamasidir. (Bkz. Ertan, 2005: 2-7)

Even Zohar 1990’ yillarda yaptifi bu calisma ile Coguldizge yaklasimini kiiltiir

planlamasi olarak adlandirdigi yeni bir cercevede ele almistir. Kiltiirtin bir repertuvarlar
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biitiinli oldugunu ve kiiltiiriin kimi zaman bazi kurumlar tarafindan yonlendirilebilecegi gibi
kimi zaman da kiltiiriin kendi kendine yenilenip doniisebilecegi fikri lizerinde durmustur.

Bu kuramla beraber, ceviribilimde paradigma degisiklikleri glindeme gelmistir. Sadik
ceviri-serbest ceviri, ¢evirilebilirlik-cevirilemezlik gibi odak noktalar yerini; erek dil, erek kitle,
erek kiltiir gibi kavramlara birakmistir. Even-Zohar ve Gideon Toury, Cultural Turn (Kiltiirel
Doniis) olarak adlandirilan donem ile ¢eviri arastirmalarina yeni bir soluk kazandirmislardir. Bu
kavram, dil ve metinden ibaret goriilen ceviriden, kiltiir ve ideolojinin etkili oldugu ¢eviriye
gecis hareketini anlatmak icin kullanilmistir. Bu doniisiimiin sonrasinda kiiltiir odakli geviri
calismalar1 yogunlasmistir ve bu konu tizerine bir¢ok ¢eviri kuramcisi ve arastirmacisi farkl
acilardan goriislerini sunmustur.

Sonu¢ olarak, bu kuramla beraber Geleneksel Dilbilim yaklasimindan Betimleyici
Ceviribilim’e ge¢ilmistir. Gideon Toury ise bu kurama eklemeler yaparak Betimleyici Ceviribilim
alaninin gelismesine katkida bulunmustur. Toury’e goére bir bilim dalinin tam ve o6zerk
olabilmesi betimleyici alanini olusturmasina baghdir.

Betimleyici alanda betimlenecek olgular bilim dalinin nesneleridir; yani cevirilerin
kendileridir.Gideon Toury, ceviri derken hem ceviri siirecinden hem de ceviri Uriinliinden
bahseder. Bu yiizden, Toury’e gore hem silire¢c hem de iiriin {izerine yapilacak arastirmalar
onemlidir. Toury, buna dayanarak yapilan calismalari

1. Islev,

2. Uriinve

3. Sirec¢ odakl olarak inceler ve bunu bir baslangi¢ noktasi olarak kabul eder.

Bu baslangi¢c noktasiyla devrim niteligi tasiyan erek odakliik ortaya ¢ikmistir. Gideon
Toury’nin Erek Odakli Kurami, gevirilerin aynen kaynak ekindeki 6zgiin yapitlar gibi erek ekinde
de bir konumu ve islevi oldugu fikrini baz alir.

Bu durum da, Toury'nin Even Zohar'in Cogul Dizge Kuramindan yola ¢ikarak, ¢evirilerin erek
ekine 6zgl yazinsal cogul dizgede bir konumu ve islevi oldugunu, bundan béyle, cevirilerin erek
ekinde kaynak metin ve ekinle baglantilarinin koptugunu o6ne siirdigiu goriliir. Buna bagh
olarak, Toury betimleyici calismalarini ¢evirilerin erek ekindeki islevlerinden baslatmay: uygun
goriir.Toury’nin betimlemeye, uygulama alanindaki kurallar1 saptamak {lizere ceviri siirecinden

degil de, cevirilerin erek ekindeki islevinden girmesi Ceviribilime devingenlik kazandirmistir.

3.2. 2.Skopos Kurami

Ceviriyi kultiir odakli inceleyen yaklasimlarin biri Skopos Kurami'dir. Hans Vermeer,

1978 yilinda Ein Rahmen fiir eine allgemeine Translationstheorie adli makalesinde Skopos
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Kurami'nin temellerini atmis ve 1984 yilinda Katharina Reiss ile birlikte yapmis oldugu
¢alismalar sonucunda bu kurami olusturmustur.

Skopos, hedef, amag, gaye, kasit, erek, niyet anlamlarini tasiyan Yunanca bir soézctktiir.
Skopos kurami (Vermeer 1978) ceviriye islevsel bir yaklasimi savunur. Hans Vermeer, Skopos
kuramini olustururken her eylemin bir amaci oldugu savina dayali olarak cevirinin de bir amaci
olmasi geregi lizerinde durmustur. Kuram dogrultusunda belirlenen amag, erek metnin erek
kiltlirde islemesidir. Kaynak kiiltiir ve erek kiiltiir kendi bulunduklar1 kosullar altinda ele alinir.
Nasil ki kaynak metin, kaynak Kkiiltiir icin iretiliyorsa; ¢eviri metin de erek kiltiir icin iiretilir.
Kisacasi, Vermeer ceviriyi kiiltiirlerarasi bir aktarim olarak tanimlar. islevci bir kuram olarak
anilan Skopos Kuraminin, ¢eviriyi bir eylem olarak goren bakis a¢is1 kurami diger kuramlardan
ayiran en belirgin 6zelligidir.

Skopos kuraminda, Vermeer bazi savlar ileri siirer. Bu kurama gore, her eylem bir kalkis
noktasmi, yani bulundugu yer ve zamanin 6zelliklerini tasir. Ayrica her eylem amag¢ odakhdir,
yani her eylemin bir hedefi vardir. Bunun yaninda Kkisi bir eylemi secerken kendisine gore en iyi
nedene sahip olan eylemi seger. Ciinkii ¢evirme bir eylemdir. Cevirirken tim etmenler
(beklentiler, siire, erek kiiltiir alicilarinin kosullar1 vb.), cevirinin skoposu izin verdigi siirece
dikkate alinir. Ceviri eyleminin skoposu, yani amaci tasarlanan, istenilen amaca ulasmak igin
izlenecek stratejiyi belirler. Bir baska deyisle, her ceviri eyleminin bir skoposu vardir. Farkh
skoposlar farkh tiirden farkli ¢evirilere yol acar. Ancak biitiin bu ileri stiriilen savlara karsi
karsit gorisler ileri siiriilmiistiir. Karsit savlari ileri siirenler her ¢evirinin bir eylem olmadigini,
dolayisiyla her eylemin ve her g¢evirinin bir amacinin bulunmadigi gértisiindedirler. Onlara gore,
cevirme olabildigince kaynak metne sadik bir sekilde yapilir ve ceviri, yalnizca dilsel bir
eylemdir. Cevirmen ise, ceviri metninden dogan sonuglardan sorumlu degildir, yalnizca ¢evirme
eyleminden sorumlu kisidir.

Skopos kuramiyla ilgili olarak yapilan en temel elestiri belki de g¢evirinin amagh bir
eylem olmadigidir. Bu konuda Madsen (1994: 22), cevirinin amach bir eylem olmadigini soyler.
“Bence ¢evirinin amagh oldugu varsayilamaz. Ciinkii ¢evirmen verili bir metnin aracilifiyla
gonderenin amacin1 aktarir, kendininkini degil. [..] Bir eylem s6z konusuysa amag
gonderenindir; s6z konusu olan bir ceviriyse eyleyenin amaci aktarilir”.

Hans Vermeer Madsen’in savina karsilik olarak “Bir kimse bir kurami yalnizca o kurama
karsi kendi inancini 6ne siirerek ¢ilirtitemez. Kisi bir kurami bagka (ve daha iyi) nedenler 6ne
strerek elestirebilir” (Vermeer, 2008: 18). Clinkii yer, zaman ve 6n varsayimlara dayanan bakis
acilar1 gorecelidir. Kisacas1 Skopos kuraminin yer, zaman, cevirmen gibi goreceli 68eleri ayni
goreceli gecerlige sahiptir. Ciinkii verilen Ogeler ister istemez farkh kiiltiirlerin icerisinde

bulunabilir ve dolayisiyla farkl kiiltiirlerin 6zelliklerinden etkilenebilir.

26



Ezgi Ko¢ Seyhismailoglu, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2017

Bunun yam sira 6zellikle yazinsal metinlerle ilgili 6ne siiriilen bu sava karsi Vermeer,
eylemin temelinde amag¢ oldugu, aksi takdirde s6z konusu etkinligin eylem olamayacagi
gorisiini savunur. Bu goriise gore “Her metnin amaci eylemin dogasi geregi, gizli de olsa ardil
olarak saptanabilecegi gibi, s6z konusu metinlerin basta belirtilen amaglardan farkl olarak
ileriye doniik amaclar i¢cinde kullanilabilme olanagi vardir” (Yazici, 2001: 61).

Skopos kuraminda her ¢evirinin bir amaca sahip olmast nin disinda dikkat ceken bir diger
nokta cevirinin kiiltiirel bir eylem olarak gortilmesi dir. Vermeer, bu durumu kuraminin bir
pargasi olarak gorir. “Skopos kurami gercevesinde kaynak metin (source text) ve erek metin
(target text) kendi gercekleri icinde ele alinir. Kuramda, kaynak metnin kaynak kiiltiir icinde ve
kaynak kiiltir icin tretildigi ve cevirinin (translatum) de erek kiiltiir icin iiretildigi belirtilir”
(Bengi, 1995: 17).

Skopos kuramina gore, ceviri kiiltlirlerarasi iletisimsel bir alandir. Dolayisiyla, ¢eviriyi hem
kuramci hem de ¢evirmen acisindan kiiltiir unsuru olmadan diisiinmek miimkiin degildir. Ciinkii
hem cevirmen hem de kuramc bulundugu kiiltiriin gereklerine karsi ister istemez birtakim
sorumluluklar hisseder. Bahadir ve Dizdar (2008), bu durumu H. Vermeer’e dayandirarak soyle
aktarir:

Belli bir kiltiire bagli bir toplumun iiyesi ve birey olan g¢evirmen ilkece,
herkesin kendi davranis bicimini se¢mekte ozgiir oldugu gibi kendi
“skopos”unu se¢cmekte de 6zgiirdiir. Bunu yaparken dogal olarak biyolojik
ve Kkiiltiirel kisitlamalarin etkisinde kalir. Ancak yine ilkece, bir ceviri,
cevirmenin bir kaynak METNE tepkisine baghdir. Cevirmen, erek metnin,
amacladig alicilar tarafindan uygun bir bicimde anlasilmasi i¢cin gerekli
skopos’u belirlemekte hem 6zgiirdiir hem de bu sorumlulugu tasir. Erek
metin ¢evirmenin bekledigi bicimde alimlamiyorsa (skoposa) “uygun”
bicimde anlasilmistir. (....) Skoposa uygunluk, METNE bir biitiin, tek bir birim
ve ceviri siirecinin en 6nemli etkeni olarak bakmay1 gerektirir. (Skoposa)
uygunluk estetik bir konudur aynmi1 zamanda: Bir biitiiniin (Gestalt) pargalari
arasinda miikemmel ‘geometrik matematiksel’ bir uyum. Uygunluk baglaminda

metin bir biitiin olarak ele alinir.

Skopos Kurami, ¢evirmen ve kuramcinin aldig: kararlarda o6zgiir oldugunu ileri siirer.
Ciinkii cevirmen ya da kuramci bulundugu ortama, kosullara, beklentilere ve en o6nemlisi
yasadig kiiltiire gore ister istemez disiincelerini cevirilerine yansitir.

Ceviriler bir boslukta iiretilmez ya da kendiliginden olusmazlar. Onlar {ireten insanlar
ve bu insanlarin iginde yasadiklari bir toplum, kiiltir ve zaman vardir. Biitlin bunlar bize
cevirinin kiltiire ve doneme bagl bir olgu oldugunu gosterir. Ceviri stratejileri, ceviriyi ele alis

bicimleri, hattageviri ile ne demek istedikleri evrensel ve zamanin disinda unsurlar degildir,
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bunlar i¢inde bulunulan kiiltiiriin ve donemin belirledigi olgulardir. Ceviriye bu agidan
bakildiginda, yasanilan zamanin ve kiiltliriin, 6znel yargilarin olusmasinda ne denli belirleyici

oldugunu gorilir.

3.2. 3. Yorumlayici Ceviri Kurami

Fransa’da 1960’11 yillardan sonra gelistirilen bu kuram, Danica Seleskovitch ve Marianne
Lederer’in s6zli ceviri deneyimlerinden yola ¢ikarak olusturulmustur.

M. Lederer ve D. Seleskovitch(1968) beraber yaptiklari ¢alismalar sonucunda ESIT ve
SCIC’deki egitimi incelemislerdir. S6zlii ¢eviri egitiminin yani sira, bu konuda uygulanmasi
uygun olan yontemler iizerinde durmuslardir. S6zli ¢eviri ve sozlii ¢eviri egitimi ile ilgili bes
temel ilke belirlemislerdir. Bunlar:

1. Sozli ceviride dil degil, dil dis1 bilgilerin degisiklige ugrattig1 bir dil olgusu olan

konusma (sdylem) cevrilir.

2. So6zli anlatimin hizi dinleyicinin anlam arayisina olanak vermedigi i¢in, sozli
ceviride tamamen anlasilabilir olmak sarttir; insan yabanci bir dile oranla,
anadilinde kendini daha dogru, agik ve rahat bir bicimde ifade eder.

3. Sozlii ceviride kullanilan dil cifti ne olursa olsun, dillerin yapilari ister birbirine
benzer, ister birbirinden cok farkli olsun, anlami1 kavramak ve yeniden ifade
etmekten olusan sozlii ¢eviri siireci aynidir.

4. Bir kisi, belirli bir beceriyi kendi iyi bilmedik¢e dogru 6gretemez. So6zli ceviri,
sozlii ¢eviri uzmanlari tarafindan 6gretilmelidir.

5. Egitimin etkinligi, egitmenlerin egitimsel niteliklerine de baghdir (Lederer,
aktaran Latifoglu 2008: 133-136).

Bu ilkelere dayanarak ceviri olgusunu ele alan Lederer ve Seleskovitch ¢eviri stirecinde
bir takim durumlarin farkinda olmadan gergeklestigi sonucuna varmislardir.

Yorumlayict Ceviri Kurami, ceviriyi yorumlayarak anlama ve aktarma yontemini
benimser. Bu noktada Fransizcada Interpréter olarak kullanilan yorumlamak s6zciigiini
Hermeneutic sozcliigiinden ayirt etmek gerekir. Hermeneutic kavrami, insan eylemini anlamak
icin anlami yorumlamak olarak kullanilirken; Interpréter kavrami okudugumuzu
anlamlandirmak anlamina gelir. Aradaki bu ince ayrimi daha iyi irdeleyebilmek adina dncelikle
Hermeneutik (Yorumlama) kavramina ve bu kavramin tarihsel gelisim siirecine deginilmesi
yerinde olacaktir. “Hermeneutik, genel anlamda, herhangi bir ifade, anlam, metin ya da sanat
eserini yorumlama sanatidir. Yaygin olan diger bir tanima gore, hermeneutik, anlama
ogretisidir. (...) Hermeneutik, ‘tercliime, agiklama, yorumlama’ anlamlarina gelmektedir”

(Topakkaya, 2007: 76).
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Hermeneutik, kokli bir tarihsel gelisim siirecine sahiptir ve bu yaklasim basta teoloji,
felsefe, tarih, hukuk, filoloji gibi cesitli alanlara uyarlanmistir. Uyarlandig1 alanlar géz dniinde
bulunduruldugunda Hermeneutigin, insanin 6zsel varligiyla bir diger deyisle tarihselligiyle,
gelenegiyle, dini ve kiiltiiriiyle dogrudan baglantisi dikkat ¢ekicidir. Burada amag, “tarihsel ve
kiiltiirel baglami icinde insan eylemini anlamaktir. Ac¢iklama ile anlama arasindaki bu
karsitliktan yola c¢ikan yorumlamacilar, bilginin 6znesi ile nesnesi arasindaki ikilemi
reddederek, sosyal bilimin konusu olan olaylarin 6znelerin algilayislarindan bagimsiz olarak
anlasilamayacagini savunur” (Gokee, 2007: 27).

Toplumsal olgular nesnel anlamdan uzaktir. Ciinkii toplumsal olgular yapilar1 geregi
oznelerin algilayislarina goére anlam kazanirlar. Yorumlamacilara gore; toplumsal olgular bir
biitiinliik icinde ele alindiklarinda anlamli bir biitiin olustururlar ve anlamlar da 6znel
yorumlardir.

Hermeneutik kavraminin kokleri antik Yunan felsefesine dayanmakla beraber, Martin
Luther metot olarak kutsal metinleri anlamaya ve yorumlamaya ihtiya¢ duyan ilk kisidir. “Kutsal
metinler ekseninde yapilan yorumlama etkinliginde daha ¢ok bu tiir bir amac oldugu goriiliir ve
tlim kutsallik algilarinda bu tiir bir yoniin oldugu savunulabilir” (Saygin, 2009: 103-104).

Sosyal bilimler alaninda hermeneutik kavramini bugiin kullanilan anlamiyla ilk kez F.
Schleiermacher kullanmistir. Saygin Schleiermacher’e dayanarak Hermeneutik, baslangic
noktasi itibariyle bilgide 6znel perspektifi 6ne ¢cikaran yaklasimlardan biri olarak degerlendirir.

Ona gore,

Bilgide daha ¢ok zihinsel onciillerden dolayr bir mutlak dogrunun
olamayacagini savunan hermeneutik tutum, sonug itibariyle hakikatin gizil bir
yoninin oldugunu da varsayarak, ayrica ona ulasma c¢abasiyla karakterize
edilebilir. Hakikatin gizil karakterinin oldugu varsayimi bir yaniyla bilginin

gelenekle bagini kurma yolu olarak da diistintilebilir(Saygin, 2009: 103-104).

Schleirmacher ile baslayan hermeneutik yaklasimin sosyal bilimler alanindaki
kullanimi da bir bakima bir metnin arka planda sakli kalan anlamini ortaya ¢ikarmakla
baglantihidir. Bu yoniiyle bir metnin gercek anlamina ulasmak, metinle ilgili her tiirli
oncilin ve 6zelligin bilinmesini gerektirir. Bir baska deyisle, hermeneutikte asil amacg,

genellikle bir metnin yorumlanarak ortiik anlaminin ortaya ¢ikarilmasidir.
Hermeneutik gelenek bir metnin, bir sdéziin, bir mesajin, bir dis gercekligin
veya dis gerceklikler toplaminin en dogru anlaminin veya nasil dogru
anlasilmasi  gerektiginin, nasil anlasilabileceginin  ilizerinde isleyen

epistemolojik bir metodoloji (...) kiiltiirel ve tarihsel yasanti alanina, yani
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Dilthey’in ifadesiyle tin bilimleri alanina iligskin bir yaklasimdir (Saygin, 2009:
106).

Yorumlama etkinligi tamamiyla acik uglu bir etkinliktir. Her bir yorumlama, baska bir
yorumlamay1 dogurur ve yorumlarin yorumlamalarini yapmak sinirsiz bir sekilde devam eder.
Yorumlama etkinliginin bu siirerlik hali ve acmazi bizi yine yorumlarin yorumlarinin bulundugu
bir sonuca gotiiriir. Dolayisiyla sosyal bilimler icin kullanilacak bilimsellik yaklasimi, doga
bilimleri icin kullanilacak bilimsellik yaklasimindan farkli olmak durumundadir. Doga
bilimlerinde yerlesmis olan bilimsellik yaklasimina ait kavramsal cergeve ve yap1 sosyal
bilimlerin dogasina ters diismektedir. Sosyal bilimlerin bireysel ya da toplumsal yasantilarinin
yon verdigi tarih, dil, kiiltiir gibi inceleme nesneleri doga bilimlerinin inceleme sekline uygun
alanlar degillerdir. Bu tir o6geler nesnellikten uzak kavramlardir ve bu nedenle doga
bilimlerinin sundugu bilimsellik 6lciitlerinin icerisine yerlestirilmeye calisildiklarinda kendi
dogalarindan uzak kalacaklardir. Iste bu noktada hermeneutik yaklasim sosyal bilimlerin
dogasina uygun bir cerceve arayisindadir. Hi¢ siiphesiz ki Ceviribilim de bu yaklasimla
¢ikmazlarina cevaplar bulmaya ¢alisan alanlardan biridir.

Yorumlayici ya da diger adiyla Anlam Ceviri Kurami'nin temelleri, 1968 yilinda Danica
Seleskovitch’in tarafindan yayimlanan L’interpréte dans les conférences internationales,
problémes de langage et de communication adl kitabinda atilmistir. 1968 yilindan itibaren ESIT
okullarinda yapilan bir takim ¢alismalar sonucunda ortaya ¢ikan makaleler ve bir dizi kitap ile
bir kuram olarak gelisimine devam etmistir. 1994 yilinda, Danica Seleskovitch ve uzun yillar
konferans ¢evirmenligi yapan Marianne Lédérer tarafindan bu goriisler genelleyici ve yapici bir
bakis agisiyla dizgelestirilerek kuramsal bir zemine oturtulmustur.

“Lédérer’e gore her dil bir koddur, bu kodlar birebir aktarilamaz. Bu ylizden ¢eviri islemi
farkli yorumsal ifadelerle yapilir ¢linkii ¢evirinin asil amaci anlami aktarmaktir. Ceviri diller
arasinda bir karsilastirma yapmaz, ¢eviri bir anlama ve ifade etme bicimidir” (Lédérer ve
Seleskovitch, 1984: 15, 18, 27).

Yorumlayic1 Ceviri Kurami, dil ile s6ylem arasindaki ayrimin ¢eviriye nasil
yansidigini irdeler. Dilin kimi yonleri sdylemde belirgin bir nitelik tasimayabilir. Bu yiizden
ceviride esas olan anlamdir.

“Lédérer’e gore sadik ceviri ve 6zgiir ceviri arasinda bir bag vardir, her zaman i¢in bicime
ve sozciiklere degil de, anlama sadik olunmalidir yani bigim ve sozciik agisindan 6zgiir ceviri,
anlam acisindan sadik ¢eviri yapilmalidir” (Lédérer, 1994: 83-87). Buradan Lédérer’in anlama
onem verdigini anliyoruz. Fakat buradaki anlam, birebir karsilik degil de; asil sdylenmek istenen

seydir. Bir baska deyisle, ortiik olarak verilmeye calisilanin ifade edilmesidir.
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Yorumlayici Ceviri Kurami, ii¢c evrede ele alinmaktadir. Bunlardan birincisi metnianlama
(lIa compréhension du texte), ikincisi sézctiklerden siyrilma (la déverbalisation) ve lg¢lincusii ise

yeniden sozciiklere dékme (la réexpression du texte) dir.

Yorumlayict Ceviri Kurami’'nin metni anlama asamasinda, ¢evirmenden metnin dilsel
yapilarini, kaliplarini, deyislerini, dil dis1 6gelerini bilmesi ve ortiik olarak verilen ifadelerini
anlayabilmesi icin gerekli diinya bilgisine sahip olmasi beklenir. Metni okuma ve anlama ilk
asamada dilsel bir edinctir. Cevirmen sahip oldugu dilsel edin¢ cercevesinde metni okuyup anlar
ve metni okuyup anlamasi ¢cevirmenin anadili ve bilissel birikimi (le bagage cognitif) ile yakindan
ilgilidir. Bilissel birikimle metni okuyup anlamaya calisan ¢evirmen sezgilerini de kullanarak
metinde gecen sozciiklerin arkasindaki 6rtiik anlami kavramaya galisir. Burada s6z konusu olan
algilama, baglam, baglam icerisinde sozciiklerin kazandiglr anlam, bu sdzciiklerle anlatilmak
istenilenin saptanmasidir. Metni anlama ve yorumlamay1 etkileyen sadece metinde yer alan
sozctiikler degil dil dis1 kiiltiir, biling, yasam tarzi gibi unsurlar da vardir.

Cevirmen, metni ancak baglam ve duruma gére anlamlandirdiktan sonra geviri eylemeni
gerceklestirebilir ve bu da ¢ok genis bir genel kiiltiir birikimini gerektirir.

Bir sonraki asamada, ¢cevirmen metindeki dilsel 6gelerin bicimlerinden siyrilarak anlami
olusturan sozciik ve climleleri bir tarafa birakir ve verilen ifadelerin art alanlarinda ne
anlatilmak istendigine yogunlasir. Bu nedenle sézciiklerin dilsel anlamini ¢evirmek yani s6zcigi
sOzcligiine ceviri yapmak yerine sozctiklerin ya da anlam gdstergelerinin cevirisine odaklanir.
Ancak farkli s6z dizimine sahip dilleri ¢cevirmek her zaman kolay olmayabilir. Burada daha ¢ok
erek dil dizgesine sadik kalinir ve bu noktada da sdzciiklerden siyrilma durumu ortaya cikar.
Sozciiklerden siyrilma asamasinda, ¢evirmen iki dilin kiiltiiri arasindaki benzerliklere,
farkliliklara, yasanan dénemin 6zelliklerine dikkat edilir.

Son asamada, ¢cevirmen anlasilir kilinan disiinceleri ve kendisinde uyandirdig: etkiyi
erek dilin ve kiiltliriin en yaygin olan kullanimlarini da gz 6ntinde bulundurarak bagska bir dilde

cevirir. Burada daha ¢ok iletisim 6n plandadir.

Cevirmen dogrulama amacglh son bir inceleme yapar ki burada kaynak metne
bicim ve yap1 agisindan bagh kalmadigini, yaraticiligimi kullanabildigini ve
kaynak metinde anlatilmak istenenin erek metinde de anlamin verebildigini,
aym etkiyi yarattifim gérmelidir boylece c¢evirmen kendi g¢evirmis oldugu
metnin okuyucusu olur ve bunlari tekrar erek dilde ifade eder (Lédérer, 1994:

42-46).

Metni olusturduktan sonra cevirmen, olusturdugu metni tekrardan gézden gecirir. Bu

sebeple cevirmen, hem cevirisinin yazari hem de ¢evirisinin okuru olarak cift role sahiptir.
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Genel anlamda Yorumsal Ceviri Kurami'na gore; cevirmen, ceviri isleminin
sonunda ortaya ¢ikan c¢eviri Urinini kontrol etmeli, bu yeni iiriniin
basvurdugu yeni bilgi ve duyarliik evrenine yeterince uyup uymadigini
anlamaya calismalidir. Ayrica c¢evirmen bicimsel esdegerligi gz Oniinde
bulundurarak, icerigin ayniligini korumali, kaynak metnin sdyledigini aynisini
aym sekilde degil, ayn1 olguyu kendisi iireterek séylemelidir. lyi bir cevirmen
sozciikleri degil, artalandaki diisiinceyi de c¢evirir; bunu yaparken de mutlaka
durumu ve baglami da dikkate alir (Goktas, 2005: 59).

Yorumlayict Ceviri Kuramini degerlendirirken bir diger 6énemli husus da kuramin
yazinsal metinlere uygulanabilirligidir. Yazinsal metinler, insanlarin duygularina hitap etmek,
onlarin i¢ diinyalarini etkileyebilmek amaciyla olusturulmus edebi ¢alismalardir. Yazar ve
sairler bu amaca ulasmak igin, sozciikleri farklh sekillerde, farkli anlamlariyla kullanirlar.
Sozciiklere yiikledikleri derin ve etkileyici anlamlar sayesinde, okuyucular1 farkli diinyalara
gotiriirler. Yazinsal tiirlere 6rnek olarak sunabilecegimiz tiyatro eserleri, siir, roman, 6ykd, ani,
biyografi gibi 6rnekler her bir okur tarafindan farkli bir bicimde yorumlanabilir ve hatta aym
okur tarafindan ele alinan bir eser farkli zamanlarda farkli anlamlara biiriinebilir ve okuyucuda
farkli duygular uyandirabilir ya da farkh etkiler yaratabilir. Bu baglamda yazinsal metinler,
yasanilan donemden ve o toplumun 6zelliklerinden, kiiltiirinden bagimsiz olarak diisiiniilemez.
Diger yandan, yazinsal (edebi) metinlerin soyut anlam boyutu ve dolayisiyla cokanlaml yapisi
da g6z ard1 edilmemesi gereken 6zellikleri arasindadir. Marianne Lederer’in (1994) Yorumlayici
Ceviri Kurami devreye girmektedir. Lederer’in anlama ve yoruma verdigi 6nem, kuramin
yazinsal metinlerde uygulanabilmesi acisindan gerekli zemini hazirlar. Ciinkii ¢evirmen,
yazinsal metinlerde ortiilk olarak verilen anlamlari, gizlenen derin diisiinceleri ortaya
¢ikarmakla yiikiimliidiir. Bunu gergeklestirirken de 6ncelikle metni anlar, sonra soézciiklerden
siyrilir ve en son asamada yeniden soOzclklere doker. Bu anlamda Marianne Lederer’in
Yorumlayici Ceviri Kurami yazinsal (edebi) metinlere uyarlanabilir bir kuramdir.

Ceviriyi kiltiir odakli bir bakis acisiyla ele alan kuramlar, kendi iclerinde
degerlendirildiklerinde kultiiriin ¢evirinin vazgecilmez bir parcasi oldugunu vurgulamakla
beraber ¢evirmenin kiltiir etmenini de diistinerek yaptig1 cevirilerde yasanan ddnemin
ozelliklerini, baskin olan ideolojik sistemlerin gevirileri nasil etkilediklerini, toplumsal olaylarin
yansimalarinin etkileri gériilmektedir. Oznel yargilarla olusturulan geviriler, artik ele alimrken
farkli bir zemine ihtiya¢ duymaktadir. Postmodern bilim anlayisinin sundugu yeni cerceve

Ceviribilimin de bir noktada bu durumdan etkilenmesini ka¢inilmaz kilmaktadir.
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4, CEVIRIBILIM ARASTIRMALARINDA POSTMODERN YAKLASIMLAR

4.1. Postmodernizm

20. ylzyilin sonlarindan beri, yasadigimiz diinyaya yon veren sosyal, ideolojik ve kiiltiirel
bir dizi yeni etmen s6z konusu olmakta; degisen diinya ile bir takim yerlesmis disiince ve
kavramlar yeniden ele alinmaktadir. Kiiresellesme, postmodern yaklasimlar, yapisalcilik ve
somiirgecilik sonrasi ortaya cikan diisiince sistemleri sanat, edebiyat, bilim dallar1 gibi bir¢ok
alanda etkisini gostermektedir. Ceviribilim de bu etkilesimden, c¢ok boyutluluktan ve
karmasikliktan payini almig alanlardan biridir.

Postmodernizm yapisi ve icerigi geregi lizerinde heniiz ortak bir tanimlama yapilamayan
kavramlardan biridir. “Postmodernizm bazilarina gére modernizmden bir kopus olmaktadir. Bir
kisim yazarlara gore ise modernizmin rafine edilmis, ileri bir halidir. Kimine gore kolaj teknigi
iken kimide onu tarihin sonunu ilan eden akim olarak goriiyor” (Fukuyama, 1993: 13-52). ]. F.
Lyotard 1979 yilinda yazdigi La Condition Postmoderne Kitabinda postmodernizmi tist
anlatilarin sonu olarak tanimlar. Lyotard, ideolojilerin ve iist séylemlerin sonuna gelindigi
iddiasindadir. Bir baska ifadeyle, Hristiyanlik, Aydinlanma, Marksizm gibi insanligin kurtulusu
gibi goriinen Uretim iliskileri tizerine kurulu anlayislarin, sonuna gelindigini haber vermektedir.
Belirsizligi, karmasiklig1 ve cogulculugu beraberinde getiren postmodern diisiince sisteminin
elbette bir dogus siireci vardir.

Geleneksel toplumlar dinsel ve metafiziksel diislincelerin egemen oldugu yapilara
dayanmaktaydi. Aydinlanmayla beraber din ve metafiziksel diisiince yerini bilimsel diisinceye
birakmustir. Insanoglu, akl sayesinde agiklanamayan doga olaylarini ¢ézmeye baslamis ve
dogaya hakim olma, onu kontrol etme arzusu duymustur. Modern toplumun olusmasina zemin
hazirlayan aydinlanma disiincesi nesnel bilgiyi ve bireyi on plana ¢ikarmistir. “Modernlik
yaklasiminda bilimsel ve ahlaki alanda amaclanan sonsuz ilerleme ancak akil 6nciiliiglinde
gerceklestirilebilir goriilmistiir. Bu baglamda akla; dogaya, insana ve topluma ait biitiin
bilinmezliklerin sirrin1 ¢6zebilecek yiice bir rol verilmistir” (Akea, 2005: 2).

Modernlesme stireci, hem sosyal hem siyasal hem de kiiltiirel boyutlara sahipti.
Sosyal agidan modernlesme, yeni sosyal siniflarin, orta sinif ve is¢i sinifinin yer
aldigy, piyasa yonelimli ve kapitalist bir iktisat anlayisi ile baglantilidir. Siyasal
olarak ise modernlesme, mutlaki monarsilerin yerini, anayasal, zamanla da
demokratik yo6netimlerin almasini gerektirmistir. Kiiltiirel a¢idan da
modernlesme, aydinlanma fikir ve goriislerinin yayilmasi biciminde karsimiza
cikmaktadir. Bu fikirler, geleneksel dini ve siyasal fikirlere meydan okumus ve
genel olarak ilim, irfan, akil ve ilerleme ilkelerine teslimiyet ile

temellendirilmisti (Heywood, 2010: 37).
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Modernlesme, bir anlamda teknolojik gelismelerin ve ekonomik biiyiimelerin sonucunda
kiltiirel farklilasmay1 kacinilmaz bir siire¢c haline getirmistir. Kisacas1 modern ¢ag, geleneksel
diisiince sistemlerini reddederek bugiiniin eskisinden farkli yontemlerle ele alinmasi geregi
lizerinde durmustur.

“Bir Aydinlanma projesi olarak tanimlanan modernizm projesinde nesnel ve evrensel
bilim diisiincesi, buna bagli olarak evrensel ahlak ve hukukun olabilirligi temel parametrelerdir”
(Saylan, 1996: 18). Modernizm diisiincesi dogada gerceklesen her seyi akil ile nesnel bir
bicimde agiklayabilme savindadir. Ancak ortaya ¢ikan toplumsal sorunlarin akil ve bilim yoluyla
¢o6zlimlenememis, 6ngoriilen beklentilerin gerceklesmemis olmasi yeni arayislara, yeni diistince
ve yaklasimlarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

Sonuc¢ta, modernitenin total felsefesine ve bilimsel bilgi tekeline karsi
¢ogulculuguy, yerelligi ve ozgiirlesmeyi 6n plana ¢ikaran postmodern durum
ortaya ¢ikt1. Genel ¢gercevesiyle postmodernizm, modernligin agmazlarina karsi
bir savasim ve modernlesmeyle bir hesaplasmadir. Postmodernistlere gore
postmodernizm, ileri bat1 toplumlarinin su an i¢cinde bulundugu asamayi, bir

bakima modern sonrasi toplumu adlandirir (Aslan ve Yilmaz, 2001: 93).

Postmodern diisliince belirsizlik, karmasiklik, parcalanma, melezlesme gibi belirtileri
icerisinde barindirir. Bu nedenle, tanimlamasi zor bir kavramdir. ilk defa 1939 yilinda Arnold
Toynbee tarafindan yayinlanan bir eserinde Postmodernizm kavraminin kullanildigi kabul
edilmektedir. Postmodernizm, kimilerine gére modernizmden bir kopus olarak ifade edilirken;
kimilerine gore de modernizmin bir elestirisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. ister bir yeniden
yapilandirma siireci olarak ele alinsin, ister koklii bir degisim olarak bahsedilsin, goz ardi
edilemeyecek olan sey 0Ozellikle son otuz yil icerisinde yasanan evrensel bir degisim ve
doniisiimii ifade eden postmodern durumdur.

Modern dénemden postmodern déneme geciste siyasi ideolojilerin cesitli sekillerde bir
yonlendirme, harekete gecirme giicii s6z konusudur. Modern toplumlarda sanayilesme ve sinif
dayanigsmas1 vardi. Postmodern toplumlarda ise, treticilik yerini tiiketicilige, hazirciliga
birakmistir. Bu nedenle, postmodernizm hem eski ideolojileri doniistiirmiistiir hem de diizensiz,
rastgele birtakim ideolojik hareketleri glindeme getirmistir.

Bu durum bilim anlayisina da yansimis ve postmodern bilim anlayisi, modern bilim
anlayisinin elestirisi olarak giindeme gelmistir. Modern toplumun bilim anlayisi aydinlanma
déneminde ortaya ¢ikan pozitivist bilim anlayisina dayalidir. Pozitivist bilim anlayisi ilerleme ve
gelisme kavramlarini temel alarak toplumun bilimsel bir diizlemde insa edilebilecegi fikri
tizerine kuruluydu. Bu baglamda insanlarin mutlulugunu ve refahini saglayabilecegi anlayisina

dayanmaktaydi. Modern dénemin sundugu bilim anlayis1 6zellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasi
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yasanan olumsuzluklar ve yikimlar nedeniyle sorgulanmaya baslandi. Modern bilimin vaat ettigi
mutluluk ve refah yerine, olusan biiyiik tahribatlar, aclik ve yoksulluk bilime olan giiveni
sarsmistir. Modern donemin elestirisiyle de postmodern diisiince olusmaya baslamistir. Bilim
felsefesindeki 6nemli gelismeler kabul goren yerlesik bilim anlayisini da degisime ugratmistir.
Buna 6rnek olarak Karl Popper’in (1919) 6ne stirdiigli yanlislama kavrami ve Albert Einstein’in
(1905) Izafiyet Kurami verilebilir. Popper'in yanhslama kavrami, bir teorinin bilimsel olarak
anlasilmasi i¢in dogrulugunun kanitlanmasinin yerine yanlislanabilirlik, reddedilebilirlik
niteliklerine sahip olmas ilkesine dayanir. Einstein'in Izafiyet Kuraminda ise, bir olayin, bir
durumun incelenmesinde bulunulan yer ve zaman belirleyicidir. Diger bir deyisle, bugiin dogru
olarak bilinen bir bilgi, ileriki zamanlarda gecerliligini yitirebilir. Postmodern diisiince de,
mutlak bir dogrunun olamayacagi savindadir.

Postmodern yaklasima gore bircok farkli goriis sunulmasina ragmen, postmodern
yaklasimin diinyay1 algilayis ve tanimlama sekli modern yaklasimdan olduke¢a farklidir. Bu
durumda her bireyi kapsayabilecek genel gecer yasalar ortaya koymak miimkiin degildir.
Postmodern yaklasimlar, bilgiye ulasmanin pozitivist yaklasimin sundugu yollardan farkh
yontemlerle de gerceklestirilebilecegini 6ne siirer. Postmodern yaklasima gore, mutlak
gerceklik ya da dogruluk diye bir sey yoktur. Var olan gerceklik soylemler, diller, isaretler,
semboller gibi kurgulanmis etmenlerden ibarettir.

Postmodern bilim anlayisinin farklilastigina dikkat ¢eken Deleuze, Derrida ve Foucault
gibi yapisalcilik sonrasi donemin temsilcileri

Gercgekligin pargabolik, farklilasmis ve ¢ogul karakterini vurgulamislar; insan
diisiincesinin, gercekligin nesnel bir tanim(in)a ulasma konusundaki
yetenegini inkar edip gerceklik iddiasindaki 6zneyi bireyler-arasi ve birey-iistii
itki ve arzularin tutarsiz bir yi§inina indirgemislerdir. Bu baglamda genel ve
gerekirci yasalarin yerine diizensizlikler; biiylik anlatilarin yerine mantik ve

kurallara aykiriik mesruluk zemini kabul edilerek bilim pargalanmistir

(Callinicos, 2001: 15-16).

Boylece aydinlanma disiincesinin temel savlarindan olan bilimsel bilgi, yorumsallik,
oznellik ve gerceklerin ¢ogulculugu yaklasimlariyla ele alinmaya baslanmistir.

Postmodernizmin modernizmden farklilik gosterdigi bir diger nokta hi¢ siiphesiz ulus-
devlet anlayisidir. Modernizmle var olan ulus-devlet anlayis1 kiiresellesme ile zayiflamaya
baslamistir ve ulusal kiiltiirler yerini, yerel kiiltiirlere birakmistir.

Kiiltiir kavramina biitiinlestirici bir ara¢ goziiyle bakmak, diinya siyasi tarihinde ulus-

devletlerin kurulma siiregleriyle baslar. Ulus-devlet terimiyle birlikte bir ulusal

kiltirden soz edilmekte ve Kkiltiirel bitiinlesmeyle ortak degerlerin yaratilip

paylasilarak korunmasi hedeflenmektedir. Bu durumun tehlikeli yaniysa devlet
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siirlart icinde bulunan farklh kiltiirlerin, asimilasyon yoluyla o6zgiinliiklerini
kaybetmeleridir. Modernlesmenin bir iirtinii olan ulus-devletlerde, ulusal bir kiiltiir

yaratmak i¢in farkliliklari eleme egilimi belirgin hale gelmistir.”

Kiiltiir kavraminin ulus-devlet anlayisi kapsaminin yani sira kiiltiirti cogulcu bakis acisiyla
ele alan yaklasimlar da s6z konusudur. Modernizmin kiiltiire ytkledigi biitlinlestirici rol
postmodernizm tarafindan elestirilmistir. Postmodernizm, evrensellik yerine her tiirli
yerellikten yanadir. Ancak kiiresellesme olgusuyla ilgili yapilan tartismalarda cok-kiilttrli, ¢ok-
dilli, cok 1rkl1 vs. ¢oklu toplumsal yapilarin ortaya ¢ikmalarindan mi, yerel-ulusal bir toplumsal
kendiligin diinya ¢apinda baskinligindan mi1 yoksa yerel kiltiir ve kimliklerin oériintiiselliginden
mi s0z edilecegi noktasinda bir uzlasiya varilamamistir (Akea, 2005: 2).

Modernlik kavrami, ulus-devlet anlayisi icerisinde hedefleri olan ideolojilerin toplamini,
biitliinilinii ifade ederken; postmodern yaklasim, bu baglamda s6z konusu olan biitiin ideolojilere
karsidir. Bu donemde 6ne cikan kiiresellesme siireciyle birlikte ideoloji kiiltiirel bir sembol
olarak gortlirken cogulcu bakis acisiyla tiim yerelliklere biiyiik 6nem verilmistir. Kiiresellesme
bir yandan her ne kadar biittlinlestirici bir yap1 gibi goriinse de bir yandan da indirgemeci ve tek
tiplestirici bir yapiya sahiptir.

Postmodern diisiinceyle beraber, yerellikler bir yandan kendi iclerinde 6zlerini,
farkliliklarini ortaya koymaya calisirken; bir yandan da birbirlerine benzemeye baslayan hatta
tek tip haline gelen yapilara doéniismiistir. Bunun nedeni olarak postmodernizmin gizli
yonlendirme etkisini gosterebiliriz.

“Postmodernizm 1980 sonrasi ve o0zellikle 1990’larin sanati zanaat degil daha cok
postprodiiksiyon ve ready-made tizerine odaklanmistir. Elle yapmaktan ¢ok yaptirmak, hazir
malzemeyi doniistiirmek veya direkt olarak kullanmak 6ne ¢ikmaktadir” (Akay, 2010: 16).

Postmodernizm ile ¢ok hizli ve devrim niteliginde denilebilecek bir yonlendirme soz
konusudur. Bu siirecte bilgi liretimi belirleyici nem kazanmuis, liretim siirecinin temel girdisi ve
ciktist bilgi olmustur. Bilginin ayni zamanda ara¢ olarak kullanilmasi insanlar biiytik 6lciide
yonlendirebilme, bicimlendirilebilme olanagini da giindeme getirmistir. Baska bir deyisle,
insanlarin neyi ne 6lciide bilecekleri, ne tiir tutumlara sahip olacaklari ve davranis anahtarlari
iletisim siireci icinde denetlenebilir hale gelmistir (Saylan, 2002: 26).

Postmodernizmle, neyin ne kadar dnemli ya da 6nemsiz olacagi belli bashh merkezler
tarafindan belirlenmeye baslamistir. Kiiresellesme bir anlamda, ideoloji ve giic dengelerinin

hiikmetme ve yonlendirme ¢abalarinda belirleyici bir role sahip olmustur.

*Sosyal Bilimlerde Temel Kavramlar, Anadolu Universitesi Yayinlari, s.8.
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Postmodernizm etkisini 6zellikle edebiyat, sanat, mimarlik, psikoanaliz, tarih, felsefe,
teoloji gibi alanlar lizerinde gostermistir. Ceviri de postmodern diisiinceden hem etkilenmis

hem de diger alanlara etkisini gostermesini saglayan bir gii¢ olarak etkileyen konuma ge¢mistir.

4.2. Postmodernizmde Ceviri ve Kiiltiir iliskisi

1980°li ve 1990’h yillarla beraber kiiltiir kavramina ve tarihine yonelik yapilan
calismalara gosterilen ilgi gittikce yogunlasmaktadir. Postmodernizm de bir anlamda yavas
yavas kendini gosteren Kkiiltiirel doniisiimii anlatmak i¢cin uygun goériinmektedir. Kiiltiirel
doniisiim, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda genis ve kokli bir paradigma degisimi
anlamina gelmektedir. Ancak baz1 disiplinlerde bu kiiltiirel doéniis, cok farkh sekillerde kendini
gostermektedir. Bu ¢alisma alanlarindan biri de ¢eviribilimdir.

Ceviri, sadece kuramsal acidan ele alinan bir eylem degildir. Ozellikle 1990’I1 yillardan
sonra ¢evirinin hangi kosullarda ve amaclarla gerceklestirildigi, cevirmenlerin metinleri ele alis
bicimleri, somirge iilkelerinin ¢eviri etkinligi lizerindeki etkileri, gii¢c-ideoloji iliskilerinin ve
feminist yaklasimlarin ¢ceviriye yansimalari ele alinmaktadir.

Yapisalcilik ve somiirgecilik sonrasi gerceveyi benimseyen Lawrence Venuti, Gayatri
Spivak, Tejaswini Niranjana, Rosemary Arrojo gibi arastirmacilar Betimleyici Ceviri
Arastirmalarina ve Coguldizge Kuramina elestirel bir yaklasim getirmekle beraber
postmodernizmde c¢eviri ve Kkiiltiir iliskisine yeni bir bakis acisi sunarlar. Diger yandan,
toplumsal cinsiyete dayal bir takim arastirmay: gergeklestiren Sherry Simon, Barbara Godard,
Susanne De Lotbiniére, Michaela Wolf, Luise Von Flotow gibi arastirmacilar g¢eviriyi feminist
yaklasimla ele alarak postmodern ¢eviri anlayisi icerisinde yer alirlar.

Kiiresellesme ve gocler nedeniyle her yerde melez kiltiirler olusmustur. Kiiltiirel
melezligin s6z konusu oldugu bir ortamdan ceviri etkinligi etkilenmektedir. Ceviri, bir yandan
farkh kiiltirlerin aktarilmasini saglarken, bir yandan da egemen ve somiirge kiiltiirler arasinda
gerceklesen aktarimlarin ideolojik bir araci haline déntismiistiir. Bu anlamda ¢eviri ve ideoloji
arasindaki iliskinin zorunluluguna isaret edilmis ve bu goriisler zamanla, sémiirge sonrasi
soylemde cevirmenlerin bir siyasi tutumu olmasi gerektigi yontindeki a¢ik beklentiye neden
olmustur.

Postmodern bilim anlayisinin sosyal bilimlere etkisiyle ortaya ¢ikan bircok yenilik ve
farklilik ¢eviribilim arastirmalarinda da goriliir. Modern bilim anlayisinin temel 6lgttleri olan
gerceklik, nesnellik gibi kavramlar yerini postmodern bilim anlayisinin sundugu o6znellik,
yoruma dayali diistince sistemleri, ideoloji ve gii¢c dengelerinin, kiltiirel ve toplumsal olgularin
bilimsel arastirmalardaki etkilerine birakmistir. Bu baglamda c¢eviribilim, dogasi geregi

postmodern bilim anlayisi cercevesinde ele alinan bilimler arasinda kolaylikla yer edinmistir.
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Elestirel yaklasim olarak da bilinen postmodern c¢eviri anlayisi, cevirinin toplumdaki gii¢
iliskilerini gosterebilecegi gibi giic iliskilerinin olusmasinda bir ara¢ da olabilecegine isaret eder.
Bu baglamda, ceviriyi sadece belirli kural ve yontemlerle ele almanin yerine, cevirinin ideolojik
bir iktidar aract olarak incelenmesi gerektigine wvurgu yapar. Elestirel c¢eviribilim,
arastirmacilarin nesnellik iddialarini sorgulamalarini ve geviriye elestirel bakmalarini saglar.
Ozellikle ceviriyi, cevirinin gerceklestirilmesinde belirleyici olan ideoloji giic iliskileriyle
toplumsal cinsiyet rolleri acisindan ele alirlar.

Postmodern c¢eviri anlayisinin ortaya c¢ikmasinda onemli bir etkiye sahip olan
somiirgecilik sonras1 donemde

Ceviride bir tir “6tekinin uyumlulastirilmasi1” diisiincesine, kiiltiirel koken-
merkezciligin ve somiirgeciligin postmodern ¢ercevede reddedilisi baglaminda
oldukga elestirel yaklasilmistir ve bir “erk stireci olarak c¢eviri” s6z konusu
olmustur, c¢iinkii cevirilerle yabanci kiiltiirlerin imaji1 belirlenmektedir
(constructing cultures).

Kaynak ve erek kiiltiirde metnin cesitli konumlari ya da “fethedici, vatansever
egilimli bir kiiltiir’ temelinde etkiler ve yorumlamalar hakkindaki ayrintili tekil
arastirmalar, ¢eviri alaninda eskiden oldugu gibi simdi de bir hegemonyaya
sahip olan Ingilizceden ve Ingilizceye yapilan cevirilerin dengesizligini
elestirmektedir. Bu baglamda agirlikla erk iliskisi olarak sémiirge donemine ait
daha eski c¢evirilerin ideolojik temelleri ¢6ziimlenmektedir. Boylece

ceviribilimde elestirel bir “sdmiirge sonrasi sdylem” olusmaktadir (Stolze,

2013: 236-237).

Somiirgecilik sonras1 dénemde yapilan cevirilerde sémiirge olan devletlerin kiiltiirleri
egemen gilicler tarafindan bir bakima yok edilmeye ya da sindirilmeye ¢alisilarak kiiltiirel
cesitlilik ve zenginlikler tehlikeye girmektedir. Ceviri ideolojik bir arag¢ olarak goriilmekte ve
somiirge devletlerin dilleri ve kiltiirleri yavas yavas kaybolmaktadir. Peki ama bu durum neden
kaygi vericidir? Kaybolan diller ve kiiltiirler nasil bir tehdit olusturmaktadir? Bu konuda
antropolog Daniel Nettle ve dil profesorii Suzanne Romaine’nin Kaybolan Sesler (2001) adh
eseri onemli bulgulara yer verir. Bu ¢ercevede kiltiir cesitliliginin gostergesi olan dillerin 61imii
tasiyicist oldugu kiltiirlerin yok olmasi demektir. Clinki dillerin o6limu kiiltiirel yasam
bicimlerinin ortadan kaybolmasina yol acar. Kiiltiirlerin tasiyicisi olan diller onu kullanan
konusucular var oldugu siirece canlidir, canl oldugu siirece de belli islevleri yerine getirir.
Toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, askeri v.b. baskilar nedeniyle bir dil toplulugunda islevini yerine
getiremeyen diller zamanla yerini baska bir dile birakir ve siire¢ icinde kullanilmayan diller

tasidiklan kiiltiirle birlikte kaybolmaya baslar. Dillerin 61iimii bir dil bir baskasinin yerini o dilin
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biitlin islev alanlarinda aldiginda ve analar ve babalar ¢ocuklara o dili aktaramaz oldugunda
gerceklesir (Nettle&Romainne, 2001: 23-24).

Diller ve Kkiiltiirler birbirlerinden ayr1 diisiiniilemezler. Her iki unsurun da yayilmasini ya
da daralmasini belirleyen en 6nemli arag ¢eviridir. Teknolojinin, miizigin, sanatin, bilimin ya da
birgok farkli alanin iiretilmesi dil ve kiiltlir sayesinde gerceklesir. Bir teknolojinin yerine bir
baskasi konulabilirken, bunu dil ve kiltiir icin sdylemek zordur. Her dilin ve Kkiiltiirtin kendi
penceresi vardir. “Her dil yasayan bir miizedir, tasiyicisi oldugu her kiiltiir icin anittir. Bu
cesitliligin bir boliimi, yok olmasini énlemek icin bir seyler yapilabilecekken yok olursa, bu
hepimiz icin kayiptir’ (Nettle& Romainne, 2001: 36).

Postmodern ¢eviri anlayisi icerisinde deginilmesi gereken bir diger 6nemli yaklasim da
feminist ¢eviri anlayisidir. Feminist ceviri anlayisi, toplumsal cinsiyete dayali yapilan cevirilere
karsi ¢ikar. Cevirinin tarihsel olarak sik¢a kullanilan “geviri kadin gibidir, giizeli sadik, sadigi
giizel olmaz” gibi deyislerle kadinsi ve disi bir alan olarak gosterilmesine (Simon 1996: 1) kars1
¢ikan bircok kadin arastirmaci feminist cevirinin ortaya cikmasina zemin hazirlamistir. Feminist
akim, erkek egemen bir toplumun olusturulmaya calisilmasini ve disil olanin dislanmasin
glindeme getirmek ve bu ayrimciligin a¢iklanmasini talep eder. Feminist yaklasimin temel aldig:
bu gorisler ceviri ve kiltiir iliskisini de etkiler. “Kadin/erkek (disil/eril) s6zciiklerine yonelik
kiiltiirel-sembolik anlamlar1 ve atiflar1 ve buna bagh olan degerlendirmeleri ve esitsizlikleri
gorsellestirmek amaciyla, gender kavrami bu baglamda kiiltiirbilimsel ve felsefi bir ¢oziimleme
kategorisi olarak kavranmaktadir” (Stolze, 2013: 242).

Feminist ceviri anlayisini sadece cinsiyet iliskilerini ya da kadin sorunlarini ele alan bir
yaklasim olarak degerlendirmek eksik kalir. Feminizm bir 6zgiirlesme ideolojisi ile sinif veya irk
ayrimlarina karsi duran bir tutum sergiler. Bunun sonucunda, yapilan ¢evirilerde ¢evirmenin
goriinmezligini reddeden ve 6zellikle ceviriyi kiiltiirel ve ideolojik bir alan olarak kabul eden bir
tavir s6z konusudur. Feminist ¢eviri, ¢cevirmenin yasadig1 toplumun kiltiirtinden, sorunlarindan
etkilenen ve bununla beraber, inanc ile diisiince sisteminin ¢eviri siireclerinde aldig1 kararlara
yansiyan ¢evirileri yadirgamayan bir anlayistir.

Feminist ceviri hareketi, ceviri ve kiiltiir iliskisinin postmodern ceviri anlayisi
cercevesinde yeniden ele alinmasinmi gerektiren 6nemli bir etmendir. Yapilan cevirilerde
feminist ¢eviri stratejisini kullanan cevirmenler, bulundugu ortamin kiltiirel 6zelliklerini,
kimlik politikalarini, eril ya da disil yapitlar1 secerken aldig: kararlari 6zgiirce yansitmayi tercih
eder. Ceviri silireclerinde, ayrimci politikalara dikkat cekmek veya toplumsal cinsiyete dayal ya
da erkek egemen metinleri notrlestirmek amaciyla alintilamalar, dipnotlar, ekleme ya da
¢ikarmalar yapmaya 6zen gosterir.

Postmodern c¢eviri baglaminda, somiirgecilik sonras1 dénem, feminist akimlar g¢eviriyi

nasil etkiliyorsa; teknoloji ve iletisim alanlarinda ortaya ¢ikan hizli degisim, yeni bir toplum
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diizeni, yeni kiiltiirel stiregler, farkli diisiince sistemleri, farkl siyasal diizenler de bir o kadar
cevirinin farklilasmasina neden olur. Artik gevirilerin gerceklesmesinde zaman ve mekan
onemli boyutlar olarak ele alinmakta ve bireyin 6zgiirliik énciilii degismektedir. “Iginde
yasanilan toplumsal dénemde bireyin neyi bilip bilmeyecegi yerytizii lizerinde birka¢ merkez
tarafindan belirlenmekte, ulusal devlet ve ulusal kimlik gibi temel siirecler marjinallesmekte,
diinyada yasayan herkes herkese Kiiltlirel olarak yaklagsmaktadir (iletisim devrimi)” (Saylan
2002: 36).

Kiiltiirlerin birbirlerine bu kadar yakinlagmasini saglayan en temel araclardan biri hi¢
siphesiz ceviri etkinligidir. Karar Mekanizmalar1 olarak goriilen giicler diinyay1 kendi
isteklerine gore yonetebilme, yonlendirebilme ¢abalarim1 ¢eviri etkinligi {izerinden
saglamaktadir. Ozellikle somiirgecilik sonras1 olarak adlandirilan dénemde ideoloji ve giic
dengeleri degismistir ve giiclii devletler somiirgeleri olan devletlerin dillerini ve kiiltiirlerini
yozlastirmak, bir diger deyisle eritmek ya da tek tiplestirmek icin ¢eviriyi onemli bir ara¢ olarak
kullanmaktadirlar.

Kisacasi, postmodernizmin hayatimizin her alanina etki eden yapisi ile ¢evirinin bir
yandan farkh kiiltiirleri birlestiren, bir yandan da kiiltiirler arasindaki farkliliklari ortadan

kaldiran yapisi arasinda iliski kurulabilir.
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5. POSTMODERNIZMDE KULTURUN CEVIRiBiLIM ARASTIRMALARINA YANSIMALARI

Kiltir kavrami, tanimlamasi oldukca zor, ne oldugundan ¢ok ne olmadiginin ifade
edilmesi gii¢ olan bir kavramdir. Yillar boyunca bulundugu dénemin kosullari ve o6zellikleri
cercevesinde evirilmis ve degismistir. Gliniimiizde postmodern diinya goriisii ve bilim
anlayisinin yansimalari ile tekrardan ele alinmay1 zorunlu kilmistir.

Postmodernlesme, ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel bir olgudur. Bununla beraber
postmodernlesmenin asil noktasi ekonomi ile ilgilidir. Jean Francois Lyotard, Postmodern
Durum adl eserinde (1990) calisma hipotezini aciklarken “Toplumlar postendiistriyel, kiiltiirler
postmodern olarak bilinen ¢aga girdik¢e bilginin konumunun degistigidir. Bu gecis, Avrupa icin
yeniden-insanin tamamlanisini isaret eden 1950°lerin sonundan beri yiirtirliiktedir. Hizi, daha
¢abuk ya da yavas iilkelere bagli olup, bu iilkeler igerisinde etkinlik sektoriine gore
degismektedir” (Lyotard, 1990: 10).

Postmodernlesme bir dizi Kkiiltiirel sonuglarla iliskilendirilmektedir. Kiiresellesme ile
birgok kiiltiir birbirine yakinlasmistir ve dogal olarak birbirlerinden etkilenmistir. Bu nedenle
hic bir kiiltir biitiinliyle ve kayitsiz olarak tek bir kiltiir kalibinin homojen biitlinliigii icerisinde
yasar halde degildir.

Postmodernizm ile insana dair her sey énem kazanmis ve en kiiciik yapilar dahi kultir
olarak algilanmaya baslanmistir. Kiiltir, her zaman ve her kosulda degismektedir. Kiiltur ile
ilgili asil olan sey, insanoglunun yaradilisindan beri var oldugu ve siirekli degismekte
oldugudur.

Postmodern diisiince ile kiiltiir kavrami alt kiiltiir, iist kiiltiir, kiiltiirel yozlasma, popiiler
kiiltiir, kitle kiilttirt, tiiketim kiiltiirti ve kitsch kiilttir gibi kavramlarla anilmaya baglamistir.
lletisim araclarinin yayginlasmasi, bircok seyin kolayca hazir halde elde edilebilmesi, tiiketim
arzusunun gittikce artmasi ve bunlar1 yoneten baskin ideoloji ve gli¢lerin her alanda kendini
gostermesi kiltlri olusturan gelenek gorenek, inang, dil, bilgi birikimi ve degerler gibi 6gelerin
de etkilenmesine neden olmustur. Bu baglamda her sey gecici olmaktadir ve hizli bir sekilde
tiiketilerek yerini bir bagka seye birakmaktadir.

Diisiinmeden tiiketilen, elestirel bilincin gelismesini engelleyen, sistemin sunduklarina
gore davranmay1 destekleyen bir kiltiir yaratilir ve yaratilan bu popiler kiiltiir, toplumun
egemen kiiltiirii haline gelmeye baslar. “Giindelik yasama egemen olan, insanlarin hayatlarina
ciddi boyutlarda yon veren ve insanlarin yasamlarini sadece tiiketim olgusuyla anlamlandirma
girisiminde bulunan giic, poptiler kiiltiiriin ta kendisidir” (Cosgun, 2012: 838).

Popiiler kiiltiir, baskin siniflarin ve ideolojilerin bireyi bagimh hale getirdikleri kiiltiir
olarak karsimiza ¢ikar. Kitle kiiltiirii de poptiler kiiltiire benzerlik gosteren bir yapida olmakla

beraber, sanayilesmenin sonucu olarak insanlarin tek tiplesmesine ve yalnizlasmasina neden
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olan kiiltiir olarak karsimiza cikar. Seri liretimin sonucu olarak ortaya ¢ikan Kitle kiiltiir, kitle
iletisim araclar1 tarafindan yayginlastirilan kiiltiir olarak tanimlanabilir. Tiiketim kiiltiiri ise,
gereksinim duymaktan ¢ok sahip olma arzusuyla her seyi satin alma ile ortaya cikan kiiltiir
olarak ele alinir. Yasadigimiz dénemi, en iyi agiklayan kiltiir tanimlarin da biri de kitsch kiilttirti
diir.

Kitsch kavram, kiltiir gibi kapsami ve icerigi bakimindan tanimlanmasi oldukea zor bir
kavramdir. “Bu kelimenin sadece s6zliik anlamina baktigimizda, karsimizda var olanin asag: bir
kopyasi olarak sanati siniflandirmak i¢in kullanilan sekliyle ya da kibirli, bayag: bir tada sahip,
tiretilmis olan icin banal ve sikici anlaminda bir sifat olarak gonderme yapilabilir diyebiliriz” (
Limon, 2007:106 ).

Postmodern diisiincenin 1s181nda ele alinan kitsch kavramy, bir tir degersizlik, taklit veya
popiiler kiiltiir imgelerinin elestirisi olarak kabul edilir.

Clement Greenberg 1939 yilinda yazdig1 Avangard ve Kitsch adli makalesinde modern
sanatin tiiketime karsi direndigini ileri siirer. Kitsch, mekaniktir ve formiillerle ¢alisir. Hayali bir
deneyim ve sahte duyumlardir. Stillere gore degisir ama hep ayni kalir. Cagimizin yasamindaki
her seyin sahteligini gosterir (Greenberg, 1939).

Bu baglamda kitsch kotii olarak algilanir; ancak her kotl sanat kitsch degildir. Sanat
yaraticiyken kitsch taklittir. “Gliniimiizde ¢abuk tiiketime, kitleye ve popiiler kiiltiire yonelik
uretilen, kalitesiz, ucuz, orijinal olmayan, klise sloganlara ve sdylemlere dayanan basit ve
anlasilabilir, estetik yonii zayif, endiistri, medya, reklam triinleri de kitsch olarak adlandirilir.
Kitsch: bir seyler yaptigini sanan ytizeysel, zahmetsiz, sahte ve uydurma seri iiretimdir” (Yilmaz,
2011: 1).

Bu kiiltiirel sonuclar, homojenlesme, kutuplasma ve hibritlesme (melezlesme) gibi farkli
basliklar altinda incelenmektedir. “Kiiresellesmenin Kkiiltiirel birlesmeye yo6nlendirdigi
homojenlesme tezi; Batili kiiresellesme ve onun karsitlari arasindaki kiiltiirel savaslari1 6ngéren
kutuplasma tezi; son olarak; kiiresellesmeyi sinir 6tesi degisimlerle olusan gesitli kiilttirel
repertuarin (birikimlerinin) bir karisimi olarak ele alan hibritlesme ya da senkretizm tezidir”
(Holton, 2013: 61).

Postmodernlesme hakkinda belki de en yaygin diisiince, kiiltiirel o6zellikler ve
uygulamalarin birbirine ¢ok yaklasmasidir. Giinlik yasamdan 6rnek verecek olursak diinyanin
farkli iilkelerinde bulunan oteller, tatil koyleri, alis-veris merkezleri vs. birbirine ¢ok
benzemektedir. Hemen hemen her yerde Coca-Cola, McDonalds gibi markalar1 gérmek
miimkiindir. Bu o6rnekler, kiiresel kiiltiirtin kiiresel ekonomiyi takip ettigi inancim ve
Postmodernlesmenin kiiltiirii homojenlestirdigini yansitir. Homojenlesme ile birlikte, baskin olan
Amerikan ve Bat1 kiiltliriiniin diger kiiltiirleri etkisi altina alarak tek tiplesmeye neden oldugu

sdylenebilir. Bir baska deyisle, kolonicilik etkinlik kazanip kendini géstermeye baslamistir. Iste
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tam da bu noktada, ¢eviri etkinligi baskin kiiltiirlerin somiirge kiiltiirleri potasinda eritme ya da
tek tiplestirme politikasinin bir araci haline gelmesinde biiyiik rol oynamaktadir.

Kiiltiirel standartlasmay1 destekleyen goriislerin yani sira, kiiltiirel alternatiflerin varhgi
ve egemen Kkiiltiirlere karsi olusturulan direncler kiiltiirel gelisimin kutuplagsmasina neden
olmaktadir.

Cagdas dinyada kiiltiirel homojenlesmenin sinirlar1 kutuplasmanin bir kaniti
olarak sik sik dile getirilmektedir. Kozmopolitlesmekten daha ¢ok ulusalcilikta,
kiilttrler arasi isbirligi kadar etnik temizlik ve nefrete dayal politik kimlikler
ile uluslar arasi hosgorii ve nezaketten daha ¢ok uygarlik catismalariyla
olusturulan kiiresel giivensizlik ile karakterize edilen bir donemde, bu
alternatif diisiince hakkinda ¢ok sey soylenebilir(Holton, 2013: 65).

Edward Said, Samuel Huntington gibi bazi arastirmacilar, diinyanin sevgi ve barisin
yerine nefret ve catisma ile biitiinlesmis bir diinya oldugu savindadir. Said, Orientalism(1978)
adli ¢calismasinda, Batili ve Batili olmayan hayat tarzlar1 arasinda kurulan kiiltiirel baglar
inceler. Said’e gore, Batinin kiiltiir emperyalizmi gii¢ sdylemleri aracilig1 ile hareket eder. Bu
soylemde Batili olmayanlar dogasi itibariyle Batidan ¢ok farkli olan bir 6teki olarak insa
edilirler. Ceviri etkinligi, bu sdylemin olusmasinda ya da olusturulmasinda ©6nemli bir
belirleyicidir. Yapilan cevirilerde Dogu, otoriter, degisikliklere kapali, gelismeyen olarak
gosterilirken; Bati, hosgoriilii, yenilikei, degisen ve gelisen, akilci olarak gosterilir. Buradaki esas
nokta, bahsedilen zitliklarin dogrulara isaret edip etmemesinden ziyade, dogrunun gii¢ ve
kontrol kurmak amaciyla kullanilmasidir. Bu ytizdendir ki,

Orientalism Ortadogu’'nun Batili gezginler, romancilar ve bilginler tarafindan
araciliklariyla algilandig1 gesitli semalari, “gerilik”, “dejenerelik”, “despotluk”,
“kadercilik”, “liiks”, “edilgenlik” ve “duygulara diiskiinlik” gibi kliseleri
¢oziimlemektedir. Bu, kizgin bir kitaptir ve yabancilara Ortadogu kiiltiirlerine
diismanca ya da kiiglimseyici gozliikler olmadan bakmalari yolunda tutkulu bir
¢agridir (Burke, 2008: 67).

Kisacasi kutuplasma tezi, yer ve zaman i¢inde konuma bagh olarak iyi ve koti, kutsal ve
kutsal olmayan arasinda miicadelenin bir anlatiya déniismesidir. Kutuplasma tezinin asil goz
ardi ettigi ise, coklu ve katmanl kimlikler ile melez kiiltiirel formlarin olmasidir.

Postmodern kiiltiir icin sunulan tezlerin biri de hibritlesme (melezlesme) tezidir.
Hibritlesme tezi, “Kiiltiirlerarasi degisim ve cesitli kaynaklardan dogan kiiltiirel unsurlar
arasindaki ortakligi merkeze alir. Nasil biyolojik hibritler farkli kaynaklardan genetik materyali
bir araya getirirse, hibrit sosyal pratikler de bir dizi kaynaktan gelen kiiltlirel unsurlari
birlestirir” (Holton, 2013: 70). Bu baglamda, homojenlesme ve kutuplasma tezlerinin énemini
kabul etsek de, bu iki tez postmodern kiiltiirii olusturan karmasik ve ¢ok boyutlu yapiyi

aciklamakta yeterli degildir.
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Kiltiirler birbirlerine o kadar ¢ok karismistir ki, artik herhangi bir saf veya orijinal
kiiltiirden bahsetmek miimkiin degildir. Ozellikle teknolojinin gelismesi, niifusun gé¢ etmesi ve
yapilan ceviriler kiiltiirlerin birbirlerine bu denli karismasina neden olmustur. Kiiltiirlerin
karismasi iki sekilde yorumlanabilir. Birincisi, baskin olan kiiltiirlerin diger kiiltiirler iizerinde
kurdugu hegemonya sonucu kiiltiirlerin birbirine benzemesi; ikincisi ise, her kiiltiirin kendine
has 6zelliklerini muhafaza ederek yan yana var olabilmesidir. Ilk yorum, postmodern diinya
goriisiiniin icerisinde barindirdigl yonlendirme arzusuna isaret ederken, digeri postmodern
kiltirtin cok boyutluluk ve 6zgiirlikeii yapisina isaret eder. Bir diger deyisle, “Postmodern
kiltiir biitiinligl olmayan, gelisigiizel bir araya getirilmis par¢alardan meydana gelmis, biitiin
hiyerarsik dlizenleri reddeden bir kiiltiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir” (Akga, 2005: 19).

Postmodern Kkiiltiiriin ¢eviribilim arastirmalarina yansimalar1 sémiirgecilik sonrasi
ortaya ¢ikan yaklasimlar ve goriisler ile daha fazla glindeme gelmektedir.

XX. Yuzyilin ikinci yarisinda etkin olan erek-odakli kuram ile skopos kuraminin
amaci, gercgek ceviri eyleminin dogasini agiklamak olarak belirlenebilir. Ancak
gliniimiizde egemen olan somiirgecilik-sonrasi yaklasim, c¢eviriyi sozciik
anlami- bir kaynak metnin baska bir dilde yazilmis bir erek metne
donistirilmesi- ile degil, kiltirleraras1 iletisimin yapitasi olarak ele
almaktadir (Ece, 2008: 48).

1980’li yillarda ceviribilimde erek dil, kiiltiir ve metin 6n plana ¢ikarken, somiirgecilik
sonrasi yaklasimla beraber kaynak dil, kiiltiir ve metin yeniden 6nem kazanmistir.

Ceviri eyleminin yizyillardir digiinildigi gibi kiltiirleri zenginlestirmeye yonelik
masum bir eylem olmadig: ileri siiriilmiis ve bu eylemin kiiltiirler arasinda var olan hiyerarsik
diizenin giliclenmesine yardimci olma potansiyelini tasidig icin tehlikeli ama ayni zamanda bu
hiyerarsik diizeni tehdit etme giicli oldugu icin son derece etkin bir eylem oldugu tartisilmaya
baslanmistir(Spivak, 1993).

Gayatri Chakravorty Spivak’a (1993) gore, ceviri siireci ii¢ asamadan olusur. ilk
asamada, ¢evirmen kaynak metni nasil ¢6ziimlemesi gerektigine iliskin bir strateji belirler.
Kaynak metnin bicemsel 6zellikleri, i¢ tutarliligl ya da tutarsizliklari ve 6zellikle de metnin arka
planinda anlatilmak istenilenler, ¢evirmen icin 6nemlidir. Ceviriye hazirlik siireci olarak
adlandirilan bu alan, ¢evirmenin sabirla okuma ve c¢oéziimlemeler yapmasim gerektirir. Ikinci
asama olan metnin erek dilde yeniden yazilma siireci, ilk asamadan daha az zaman alir. Bu
asamada, ¢cevirmen kaynak metin ile ilgili yaptig1 ¢oziimlemeler 1s181nda metnin 6zelliklerini ve
sessizliklerini erek dile aktarir. Son asamada, taslak olarak aktarilan erek metinde son bir
okuma ile diizeltmeler ve degisiklikler yapilir (Spivak, 1993). Spivak bu noktada “erek odakl

yaklasimlarda ve 6zellikle de skopos kuraminda oldugu gibi erek metnin seslendigi okurlarin
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beklentileri yerine, kaynak metnin yazarinin kaynak kiltiirde iirettigi metnin baska bir kiiltiirde
algilanmasina yonelik beklentilerini 6n plana cikarir” (Spivak, 1993: 191).

Baska bir deyisle, Spivak cevirmenden erek Kkiiltiir okuyucularinin beklentilerini
karsilamak yerine, kaynak metin yazarinin énemli goérdiigii ve erek okurlar tarafindan yabanci
goriilebilecek o6gelerin aktarilmasini bekler. Spivak’in sundugu iic asamali ¢eviri yontemi,
kaynak kiiltiir 6gelerinin asimile olmadan erek kiiltiire aktarilmasini 6nemser. Glnlimiiz
postmodern dilinyasinda Kkiiltlirlerarasindaki hiyerarsik yapinin tiim giicii ile varligim
korumasinda, ¢eviri eyleminin 6nemli bir yeri vardir.

Somiirgecilik-sonras1 donemde ¢evirmenler iigiincii diinya dillerinden egemen
dillere yaptiklar: gevirilerde tigiincli dinya kiiltiirlerinin 6zelliklerini egemen
kiiltiirlerin normlari iginde eritme stratejisini sectikleri anda, kiiltiirlerarasinda
var olan hiyerarsik diizeni saglamlastirmis, esitlikten uzak, giicliiniin iktidarina
dayanan yapinin korunmasinda ceviri eylemini bir ara¢ olarak kullanmis
olurlar (Simon, 2002: 135).

Oysa cevirmenler kaynak kiiltiire ait 6zelliklerin ve 6gelerin erek kiiltiirde asimile
olmasina izin vermeden ceviri eylemini gerceklestirdiginde, ceviri eylemi esitlikci ve
ozglrlestirici bir eylem olur. Bu sekilde yapilan geviriler, hiyerarsik diizeni reddederek, her
kiiltiiriin kendi basina ézel ve 6énemli oldugunu ortaya koyar. Iste o zaman ceviri eylemi, tek
tiplestirilmeye calisilan kiiltiirlerin ideolojik bir arag olarak kullanilmasindan kendini kurtarir.

Postmodernlesme ile birlikte kiiltiirel hayatta bir aliskanlik giindeme gelmistir. Bu
aliskanlik neticesinde kiiltiirel yapilar, ulus devlet anlayisinin sinirlarim asan ¢evreci, feminist
hareketler gibi bir takim sosyal hareketleri giiclendirmistir. “Feminizm, bir yandan erkek
onyargilarinin maskesini diisiirmeye bir yandan da geleneksel biiyiik anlatida hemen hemen hig
goriilmez kilinan kadinlarin kiiltiire katkilarini vurgulamaya calismakla, kiiltiir tarihi
bakimindan esit 6l¢lide genis etkileri olmustur” (Burke, 2008: 67).

Kiiresellesen diinya ve farkli sosyal hareketler neticesinde kiiltiir kavramina getirilen
tanimlar farklilasmistir. Homi Bhabha'nin kiiltiir kavramini yeni bir yaklasimla ele almasi,
kiiltiirel ceviri kavrami da giiniimiiz diinyasinda yasanan kiiltiirleraras1 yapilan cevirileri
anlamlandirmada bir yol gosterici olabilir.

Homi Bhabha'nin 1994 yilinda yayimlanan Kiiltiirel Konumlanis adli kitabinda
somirgecilik-sonras1 toplumlarda yasanan kiiltiirleraras: iliskileri inceleyebilmek igin
modernist kiiltiir tanimlarinin yapilmasi yerine kiiltlir izerine yeni saptamalarin yapilmasi
geregi lizerinde durur. Bhabha, farkli kiiltiirlerin bir arada bulunmasinin kiiltiir ¢egitliligi ya da
kiiltiir farklari baglaminda ele alinmasina karsi cikar (Bhabha, 1993). Ciinkii giinlimiizde sadece
kendisine ait normlari, ozellikleri, kodlar1 ve parametreleri olan bir kiiltiirden bahsetmek

miimkiin degildir. Diinyanin hi¢cbir yerinde baska kiiltlirlerden soyutlanmis olarak, tek basina
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varligini siirdiiren bir kiiltiirel ortam yoktur. Her kiiltiir yakininda bulunan baska kiiltiirlerle ya
da en azindan kiiresel kiiltiirle iliskiye girmekte ve dolayisiyla bu kiiltiirlerden etkilenmektedir.

Ceviri, kiiltlrlerarasi iletisimin kac¢inilmaz bir parcasidir. Farkl kiiltiirlerin birbirleri ile
karsilasma anlarinda ceviri, kiiltiirel 6zellikleri, normlari, kodlar1 ve parametreleri doniisiime
ugratan bir eylemdir. “Gliniimiizde dogduklar1 kentlerden ya da iilkelerden farkli yerlerde
yasamay1 secmis bireyler, kiiltiirel kimlik edinme ve bu kimligi koruma ¢abalarinda kendilerini
Bhabha’'nin sik sik soziinii ettigi tctinci alanda, kendi kiiltiirlerini egemen kiiltlire ¢evirirken
bulurlar” (Bassnett, 2002: 3-4).

Etkilesime giren kiiltiirlerin donilisiime ugramasi dogaldir. Bu doniistimiin asimilasyonla
sonuglanmasi zorunlu degildir. Oyle ki, farkh kiiltiirlerin birbirleri ile karsilastiklar1 yerlerde,
Bhabha’nin deyimiyle melez kiiltiirel alanlar olusur. Bu baglamda, Bhabha, Spivak’tan farkllasir.
Bhabha'ya (1990) gore, farkli kiiltiirler karsilastiklar1 yerlerde egemen olan kiiltiiriin
hegemonyasina girmek zorunda degildir. Her iki tarafin kiiltiiriine ait kodlar hic¢birinin
egemenliginde olmayan bir lictincii alanda bulusabilir. Bu goriisme sirasinda kiiltiirel kodlar
doniisiime ugrar ve bu islem Bhabha (1990) tarafindan kiiltiirel ceviri olarak adlandirilir.

Teknolojinin gelismesi ve internet kullaniminin yayginlasmasiyla, bireylerarasi ve
kiltiirlerarasi iliskiler yogunlasmistir ve ¢eviri eylemi kiiltiirel ve siyasi yasamin ayrilmaz bir
parg¢asi olmustur. Bu durum cevirmenlere farkli sorumluluklar yiiklemistir. Kaynak kiiltiirlere
0zgl Ogelerin egemen Kiiltiirler tarafindan asimile edilmemesi ve kiiltiirleraras1 hiyerarsik
diizenin kemiklesmemesi icin c¢evirmenler hicbir kiltiriin bir digerinden daha istiin
olamayacagi bilinciyle ceviriler iiretirler.

Bilim ve teknolojinin gelismesine paralel olarak, glinlimiizii anlatan kitsch kiiltiri,
popiiler kiiltiir, kitle kiiltiirii ya da tiketim kiiltiirii ortak bir noktaya isaret eder. O da egemen
glcler ve ideolojilerin yaratmaya calistig1 tek diize insan modeli ve sisteme uygun hareket eden
yasam seKilleridir. Toplumda olusturulan tiiketim arzusu, sadece maddi olanla karsilik bulmaz.
Uretim yapacagl zamanlarim bile tiiketmeye odaklamis zihniyetler bir bakima kérelip hem
zamaninl hem de kendinin varolusunu olusturan sevgiyi, gliveni, degerlerini de tiiketmektedir.
Kisacasi; insan tiiketirken tiikenir ve ne yazik ki, bunun farkinda bile degildir.

Bir baska deyisle, icinde bulundugumuz doénemi yansitan kiiltiirel yapilar yapay ve
abartih bir duygusallik yaratmasi nedeniyle Kkitleleri kolaylikla etkilemektedir. Ideoloji ve gii¢
dengelerinin kitleler Uzerinde bu tarzda etki yaratabilmesi icin ¢eviriler ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Baskin olan sinif ve ideolojiler ceviriler sayesinde dayatilan sistemin
uygulanmasini saglamaya c¢alisirlar. Siirekli bir yonlendirilme ve tiiketme arzusu icinde olan
toplumlar artik ceviriler araciligiyla birbirine benzemektedir ve bunu farkli toplumlarda ve
kiiltiirlerde de fark eden toplumlar bu durumu mesru gérmektedir. Bu nedenle melez kiiltiirler

artarken, homojen kiiltiirlerden bahsetmek oldukea gii¢ bir hal almistir.

46



Ezgi Ko¢ Seyhismailoglu, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2017

6.POSTMODERN BIiLiM ACISINDAN CEViRi ETKIiNLiGi VE KURAMLARININ
DEGERLENDIRILMESI

Postmodern diistince yapisinin ve bilim anlayisinin ¢eviri arastirmalarina yansimalarini
gorebilmek icin 6ncelikle modern bilim anlayisi ile postmodern bilim anlayisi arasindaki farklar
incelemek gerekir. Boylece, hem ceviri etkinliginin yasanilan dénemin kosullarindan nasil
etkilendigini gorebiliriz hem kiiltir odakli ¢eviri kuramlarimi Elestirel (eviribilim ile
karsilastirma firsati bulabiliriz.

Bilim terimi, bulundugu zamana ve kosullara goére kavramsallasmistir. Modern bilim
terimi, 16. ylzyilda Ronesans ile kullanilmaya baslayip 18. ylizyillda Aydinlanma cag ile
gelismis, 19. ve 20. yiizyillarda ise pozitivizm ile zirveye ulasmistir. Akl ve bireyi 6n planda
tutan pozitivist bilim anlayisi i¢cin nesnellik, kanitlanabilirlik, olgusallik ¢ok 6nemli olgiitlerdir.
Son yillarda modern bilime karsi yoneltilen elestiriler tam da bu olciitler tizerinden
yapilmaktadir. Bu baglamda bilim dallarin farkl acilardan ele alma ihtiyact dogmaktadir.

Ozellikle, ~goriinlis-gerceklik ayrimina bagh olarak, gercegi bilip
bilemeyecegimiz, gerceklige dil, kiiltiir ve bilisi asarak nesnel bir bigcimde
yaklasip yaklasamayacagimiz, olusturdugumuz kuramsal yapilar karsilastirip
karsilastiramayacagimiz, eger Kkarsilastiramazsak, bu durumda teorik
kurgularimizin epistemolojik statiisiiniin ne olacagi, olgu-deger, bilgi-inang
ayriminin gecerli olup olmayacagi vb. sorular sik sik giindeme gelmekte ve bu
sorular baglaminda modern bilim elestiriye ugratilmaktadir (Aydin, 2006: 1).

Bu yollarla elde edilen bilginin her zaman tek dogru olamayacagini vurgulayan
postmodern elestiriler 1960’1 yillarda yogunlasmaya baslamistir. Bilim anlayisinin yeni bir
asamaya tasinmasinda, elbette belli unsurlar ve kimi olaylar biiyiik rol oynamistir.

Bunlarin en o6nemlisi, 20. yiizyilin ilk on yillarinda modern fizikte kokli
degisimlerin yasanmasi, Newton’'un mutlak zaman ve mekan anlayisinin
yerine, Einstein’in zaman ve mekani gorecelilestiren roélativite kuraminin,
Newton mekaniginin yerine ise, atom alti parcaciklara odaklanan M. Planck’in
kuantum mekaniginin temele oturmasi, Heisenberg'in kuarklarin ayni anda
hem hizinin hem de konumunun belirlenemeyecegini ileri siiren belirsizlik
ilkesi 6nemli bir islev gormistiir. Fizik biliminde yasanan anilan gelismelere
[...] ek olarak; modern bilim ve teknolojinin ortaya c¢ikardigi istenmeyen
olumsuz sonuglarinin, o6zellikle ¢evre kirliliginin, yine somiirgeciligin ve
silahlanmanin sonucu olan iki biiyiik Diinya savasimin tartismaya agilmasi;
Marksizm’'in ekonomik ongoériilerinin gerceklesmemesi yiiziinden, kimi
Marksistlerin Marks'in yapitlarini farkl bir perspektifte okumaya calismalari
ve modern bilimin tarihsel olarak ortaya ¢ikisi ve bugiinkii kullanilis bigimi

acisindan toplumsal celiskilerden ve bu geliskilerin kurumsal tiretiminden
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bagimsiz olmadigim1 vurgulayan elestirel ya da radikal teorilerin ileri
striilmesi; din adamlarinin gegmisten beri modern bilimin sekiiler temeline
yonelttigi elestiriler ve modernizmin bir sonucu olan feminist hareketlerin,
erkek egemenligine doyduklari tepki ile bu tepkiyi modern bilimle
iliskilendirmeleri, modern bilimin elestirel bir diizlemde ele alinmasini
hizlandirmistir (Aydin, 2006: 5).
Postmodern bilim anlayisinin ortaya c¢ikmasinda rol oynayan olaylar ve diisiince
yapilarina degindikten sonra modern bilim anlayisi ve postmodern bilim anlayis1 arasindaki

farklara, karsi karsiya geldikleri noktalara bakmakta yarar vardir.

Postmodern bilim anlayisina gore, nesnellik yoktur. Bilginin nesnelligi, postmodernistler
tarafindan reddedilmistir. “Bilen Kkisi, ya icinde bulunulan durumun 6zellikleri ya da baskin bir
sekilde kullanilan kuramlar tarafindan kosullanmistir; bu yiizden bilgi, notr bir sekilde
kesfedilmez” (Erickson, 1998: 18). Postmodernistlere gore nesnel bilgi ya da gerceklik, bizim
disimizda sekillenen ya da ortaya ¢ikan yapilara sahip degillerdir. Ilgilerimiz, yeteneklerimiz,
diinya goristmiiz, 6nyargilarimiz, ihtiyaclarimiz, bulundugumuz kiiltiiriin 6zellikleri bilgi ve
gercegi bicimlendirir. Bir baska deyisle, postmodernistlere gore, nesnel bilgi ya da gerceklik
kiltiir, dil, 6zne unsurlar1 olmadan ele alinamaz ¢iinkii bu unsurlarin hi¢biri nesneleri oldugu

gibi yansitamaz.

Postmodern bilim anlayisina gore, gergeklik ve dogruluk topluma dayalhdir ve bu yiizden

insanlarin gercek olarak kabul ettigi tek bir sey olamaz.

Postmodernizm, dogruyu dogru olmayandan ayiran bir 6l¢iit tanimadig icin,
her anlayisin esit diizeyde dogru oldugunu ve serbest olarak yasanmasi,
gerektigini savunacaktir. [...] Hepsinin hakikatin bir ifadesi oldugunun
belirtilmesi ve bunlara esit diizeyde gegerlilik hakki taninmasi, 6zde bilimi yok
etmek ve bilimle bilim olmayani ayirici bir dl¢iit birakmamak demektir (Aydin,
2006:10-11).
Gercegi anlamak icin, gerceklik imgemizi siirekli elestiri stizgecimizden gecirmemiz,

kullandigimiz kavramlari yenilememiz ve gelistirmemiz acisindan 6nemlidir.

Postmodernistlere gore, bilgi ve deger ayrimi yapilamaz. “Bilgi denilen sey aslinda egemen
glclerin kendi degerlerini digerlerine empoze etmesinden baska bir sey degildir” (Foucault,
1984: 417). Postmodernistlerin nesnelligi yadsiyan ve siniflamalara karsi ¢ikan bakis acilari, bir
yandan dogrunun birligi anlamina gelirken, bir yandan da dogrularin ¢oklugu anlamina da
gelebilir. Bu diisiince yapisi bir¢ok karmasaya ve c¢eliskili duruma yol agar. Dogruyu-yanlistan,
bilgiyi-bilgi olmayandan, giizeli-cirkinden, iyiyi-kotiiden ayirt etmeye yarayan olciitlerin yok
sayllmasi ya da yadirganmasi bilim, sanat, felsefe gibi bircok alanda sorunlara neden olur. Bu

tiirden yapilan ayrimlar, her seyin ayni oranda dogru ya da gecerli olamayacagini gosterir.
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Postmodernistlere gore, bilgi evrensel degildir. Postmodernistlerin gergekligi, dogruyu
bireylerin yasamlarina, deneyimlerine, bulunduklar kiiltiire ve dilsel yapilara baglamasi
nedeniyle, genel sdylemlerden kac¢inip daha ¢ok kesinlikten ve evrensellikten uzak sdylemleri
tercih ederler.

Postmodernistler, gerceklik kavramina yaklasirken odak kavramindan kaginirlar. Onlara
gore, Tanr1 odakli, bilim odakli, insan odakli, akil odakli gibi algilamalara yer yoktur. Ciinki
gercek mutlak ya da evrensel degildir. Tek bir noktay1 odak almak yerine, ¢cok odakliligi uygun
gortrler. Bu durumu kiltiir baglaminda diisiindiigiimiizde; onlara gore, ne kadar ¢ok kiltiir
varsa o kadar ¢ok odak vardir ve bu agidan higbir kiiltir bir digerinden daha iistiin degildir.

Postmodernistlere gore, bilgi sarsilmaz bir temele sahip degildir. Bilgi kesin degildir;
kusku icermeyen temel ilkelere dayandirilarak bilginin elde edilebilecegini 6ne siiren temelcilik
terk edilmelidir. Hi¢cbir seyin temelinin olmadig1 diistincesi olduke¢a riskli bir diisiincedir.
Temelsiz, ne din, ne bilim, ne sanat ne de felsefe sz konusu olabilir; nitekim temelsizlik dahi bir
temele dayahdir.

Bugiin sahip oldugumuz uygarligin 6nde gelen yapici unsuru olan bilim de, bir
takim temellerden hareket eder. S6z gelimi, evrenin arastirilmaya deger
oldugu, evrende diizenin bulundugu nesneler ve olaylar arasinda karsilikli
nedensellik iliskisinin bulundugu ve bu iligkilerin insan tarafindan
bilinebilecegi gibi temeller, bilimin hareket zeminini olustururlar (Aydin, 2006:
14).
Postmodernistlere gore, her tiirli bilgi yereldir. Yerellik, bilginin bulundugu kiiltiire gére
degisebilecegi ve bu nedenle evrensel bilginin olamayacagi fikri tizerinde durur.

Yerelligin glindeme getirilmesi, yerele duyarliligi artirmasi, g¢ok-kiltiirliiliik,
saygl, hosgorii, farkliligin bilincinde olmak gibi olumlu degerler icermesi
acisindan belli agilardan olumlanabilir. Bu agidan yerellige vurgunun felsefi
acisindan degeri yadsinamaz. Ancak, yerelligi, postmodernistlerin yaptig1 gibi,
evrenselin karsisina yerlestirmek ve evrenseli yadsimak, onu kutsamak ve her
toplumu yerel otantikligi icerisinde birakmak, kimi durumlarda olduk¢a kotii
sonuclar da dogurabilir (Aydin, 2006: 14).

Postmodernistlere gore, bilgi yorumdan ibarettir. Postmodernizmin o©nde gelen
ozelliklerinden biri de bilgiyi yoruma dayali ele almasidir. Postmodernistlere gore her seyin
goreceli olmasi, mutlak bir dogrunun ve gercegin olmamasi, her seyin zaman igerisinde
degisebilecegi farkli anlam ve yorumlar1 zorunlu kilmaktadir. Bu sebeple postmodernistler,
nesnel dogrunun yerine yorumbilimin 6ngérdiigii dogruyu koyarlar.

Yukarida ele aldigimiz gibi, modern bilim anlayis1 ve postmodern bilim anlayisi arasindaki
farklar oldukca fazladir. Postmodernizmin, modern bilim anlayisina yonelttigi elestirileri

tamamen goz ardi etmek miimkiin degildir; ancak yapilan elestirilerin bilimin statiistini
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sarsmaya yonelik oldugunu soyleyebiliriz. Bu durum elbette kabul edilebilir bir durum degildir.
Cinkii yapilan elestiriler, bizi mistik diisiincenin ve metafizik ¢agin tekrardan ©6nem
kazanabilecegi ihtimali ile kars1 karsiya getirmektedir.

Modern bilim anlayisi elestirilere aciktir ve tizerinde tekrardan diisiinmeyi gerektirebilir.
Bugiin bilim ag¢isindan dogru kabul edilen bir sey, ileriki zamanlarda bulundugu dénemin
kosullarina ve ozelliklerine gore eksik ya da yanlis olabilir. Ancak bu diistince ile bilimin
sundugu her seyi rastgele dlizensiz, tamamen 6znel yargilar ve yorumlamalar ile ele almak da
sakincaldir.

Modern bilim anlayisi ve postmodern bilim anlayisi arasindaki farklara degindikten sonra
ceviri etkinligi ve kuramlarinin bu farkliliklardan ve degisimlerden nasil etkilendigini anlamaya
calisalim.

Ceviri etkinligi, yasanilan donemin o6zelliklerinden, olaylarindan, farklliklarindan ve
yeniliklerinden etkilenen bir yapiya sahiptir. Giinlimiiz bilim anlayis1 ve bir takim yaklasimlar
sosyal bilimlerdeki diger alanlar gibi ceviribilime de etkisini gdstermistir. Ceviri etkinligi,
ozellikle Cultural Turn olarak bilinendéniim noktasi ile ¢ok farkl acilardan ve elestirel bir
tutumla ele alinmaya baslanmistir.

Elestiri kuramlarinin ortaya ¢ikisinda toplumsal ve siyasi olaylarin rolii biiytktiir. Bu
kuramlarin asil amaci, insan davranisinin altindaki anlami kesfetmektir. Ceviribilim
arastirmalarinda elestirel bakis acis1 tarihselcilik, feminizm, somiirgelestirme sonrasi ve
postmodernizm gibi yaklasimlarla s6z konusu olmustur. Bu yaklasimlar 6zellikle yapisalcilik ve
somirgecilik sonrasi cerceveyi benimseyen Lawrence Venuti, Tejaswini Niranjana, Andre
Lefevere ve Gayatri Spivak gibi aragtirmacilar tarafindan ele alinmistir. Coguldizge Kuramina ve
Betimleyici Ceviri arastirmalarina, insan unsuruna yeterince 6énem vermedikleri, ideoloji gii¢
iliskilerinin ceviribilime yansimalarina gereken vurguyu yapmadiklari agisindan elestiriler
getirmislerdir (Giirgaglar, 2011).

Elestirel Ceviribilim, Ceviribilimi farkli acilardan ele almistir. Ozellikle ¢evirmenin
goriinmezligi tizerinde durur ve geviri etkinligi gerceklesirken ¢evirmenin mutlaka kendi diinya
goriisiinii, inancini, begenilerini cevirilerine yansittigini ileri siirer.

Cevirmenin goriniirliigline dogrudan katkisi bulunan kuramlardan “Tarihselcilik,
metinleri yorumlama uygulamasidir. Anlamlar, icinde bulunduklar: tarihsel baglamlarda olusur
ve tarih degistikce bu baglamlar da degisir. Kimlik, toplum, siyaset gibi kavramlar yeni anlamlar
kazanirlar” (Palmas, 2006: 55).

Tarihselcilik, degisim siireclerini inceler. Anlamin tarihsel siire¢ icerisinde bulundugu
donemin kosullarina gore nasil degistigini vurgular. Bir metnin anlamy, ilgili oldugu kiiltiirel,

toplumsal, ekonomik ve siyasi unsurlar ve uygulamalarla baglantihdir. Farkli dénem ve
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kiltiirler i¢in farkli anlamlar olusur. Cevirmenin goriiniirliigii de farkl tarihsel stireclerde farkli
ve yeni anlamlar kazanir.

Yeni tarihselcilik, metnin anlaminin kiiltiirel unsurlarla ve gii¢ iliskileriyle siki sikiya
baglantili oldugunu vurgular. Yeni tarihselciler, Michel Foucault (1924-1984) calismalarin
kaynak olarak almislardir. Foucault'un eserlerinde li¢ nokta belirlemislerdir:

v' Tarih devamlilik géstermez.

v' Bir donem ¢ikarlar arasinda bir catisma alani olarak daha iyi anlagilir.

v' Gli¢ kavraminin islevi, yeniden tanimlanmaistir.

Faucault, tarihin devamli bir siire¢ oldugu fikrini kabul etmez. Tarihi, kesinti ile
ifade eder. Tarih, yan yana duran, birbirini izleyen, 6rten ve kesisen farkli
stireclerden olusmustur. Tarihsel devamhlik fikri, yerini kesinti, kirilma ve
parcalanmalara birakmalidir. Bu siirekliligi olmayan ortiisen siire¢lerden
olusan diinya gortsi, tarih igindeki ¢ok katmanliligl, giiclin ortaya cikisini ve
belli ¢cikarlar ile kontroliiniin saglandig1 yoniiyle de anlama yaklasilabilecegine
dikkat ceker (Eser, 2014: 113).

Cevirmen tarih ve kiultiriin olusumuna katkida bulunan gii¢ sahibi birey olarak
gorlintrligiini arttirir. Bu baglamda c¢evirmen, yasadigl toplumu temsil eden ideolojik bir
varliktir. Elindeki glicii belli bir ideolojiye destek vermek amaciyla kullanan ¢evirmen, toplum
icerisindeki dengelerin, yeniden sekillenmesine etki eder. Toplum icerisindeki degisimlerin
gerceklesmesine en biiyiik katkiy1 sunan akimlardan biri hi¢ siiphesiz feminizmdir.

Feminizm, 18. ylzyilin sonlarina dogru kadinlara siyasal esitligin saglanmasi icin ortaya
¢ikmis bir sosyal akimdir. 1960’lardan itibaren feministler, erkek egemenligine dayanmayan bir
toplum yapisinin olusmasi amaciyla radikal feminizm, postmodernist feminizm gibi yeni
yaklasimlar gelistirdiler. “Bu yaklasimlar, bir kadinin goziiyle kadinin toplumdaki roliini
anlatma girisimleri olmuslardir. Cinsiyetin nasil olustugu ve devam ettirildigi incelenmistir”
(Hekman, 2006: 91).

Feminist yaklasimi benimseyen c¢evirmenler, kadinin toplumdaki yerini, maruz kaldigi
haksiz durumlari, sinif ayrimlarini dile getirmek ve bu konularda destek gérmek istegiyle bir
durus sergilemislerdir. Sherry Simon’in The Politics Of Transmission (2003), Gender In
Translation (2004) ve Cultural Identity (2010) calismalar1 feminist ¢evirmenlerin ¢abalarina
biiyiik katki sunan ¢alismalardir.

Ceviri etkinligine yeni bakis acis1 sunan yaklasimlardan biri de somiirgecilik sonrasi
yaklasimdir. Somiirgecilik sonras1 yaklasim, somiirgeciligin tarihini ve somiirge ile egemen
tilkelerin iliskilerini, 1irk sorunlarini inceler. Somiirgecilik penceresinden bati yazininin
metinlerini yeniden okur. Edward Said’in Culture and Imperialism (1989) ve Homi Bhabha’'nin

The Location of Culture (1994) ¢alismalari buna 6rnek gosterilebilir.
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Bat1 diisiincesinin sémiirgecilik sonrasi diinyay1 gelismemis iilkeler iizerinden
tanimlamasi ve irkeilik temelinde hareket etmesi cevirmenin goriiniirligiinde
tetikleyici etki yaratmistir. Batinin baskin kiiltiir araglar1 karsisinda somiirge
tilkelerin zayif kiiltiir araglarini kimlik arayis1 ve giic dengesizliklerine dikkat
cekerek var etme c¢abasidir. Cevirmenlerin kendi kimliklerini tanimlama sekli
ve ideolojisi, giic dengesizlikleri karsisinda goériiniirliiklerini belirginlesmesine
neden olmuslardir (Eser, 2014: 114).

Arastirmamizin bu béliimiinde geviri etkinligine yansimalari olan birgok farkl yaklagimi
adeta bir semsiye gibi icerisinde barindiran postmodern yaklasim, birliktelikleri, ikilikleri,
kimlik, ideoloji-gtic¢ iliskileri gibi konular1 6n planda tutar. Bu baglamda tezimizde yer alan
Coguldizge Kurami, Skopos Kurami ve Yorumlayici Ceviri Kuramini elestirel bir agidan ele
almak gerekir.

Uzun yillar boyunca ceviri etkinligi mekanik bir yapi gibi bir takim ikilikler cercevesinde
ele alinmistir; oysa elestirel ¢eviribilim ile cevirmenin goriinebilirligi, ideoloji ve glic dengeleri,
dil dis1 siyasi eylemler 6nem kazanmistir. Bu baglamda kiiltiir odakli kuramlarimizi
inceledigimizde bir takim farkliliklar1 gorme sansi bulmaktayiz.

Cogul Dizge Kurami (1970), ceviri ve kiiltiir iliskisini yapisal bir yaklasimla ele almistir.
Bu yaklasim, sadece c¢eviri metinleri degil, kiiltiir unsurunu iceren her tiir metni inceleyerek
geviri arastirmalarina yeni bir boyut kazandirmistir. Bu kuramin amaci, ¢eviri metinlerin
seciminde ve okunmasinda toplumsal yapinin ne denli 6énemli oldugunu ve kiiltiirel tiretim ile
edebiyatin roliinii vurgulamaktir. Cogul Dizge Kuraminda kiiltiir, bir¢ok alt dizgeden olusan dev
bir dizge olarak kabul edilir. Dizgeler arasinda bir takim gecisler bulunmaktadir ve merkezde ya
da ¢evrede bulunabilme dis giicler tarafindan belirlenmektedir. Bu agidan Elestirel Ceviribilimin
sundugu ceviri etkinliginin egemen Kkiiltiirler tarafindan yo6nlendirildigi diisiincesi onem
kazanmaktadir. Kuramin Elestirel Ceviribilim tarafindan en ¢ok elestirilen yonlerinden biri
kultiirt bir mekanizma olarak gérmesi ve bu mekanizmanin arkasinda yer alan insan unsurunu
yok saymasidir. Bir diger deyisle, cevirmen goriinmez sayilmaktadir.

Cogul Dizge Kuraminda, dizgeler arasi transfer s6z konusudur. Buna gore, baskin olan
kultiir unsurlart merkezde yer alirken; alt kiiltiir unsurlar1 ¢evrede yer alir. Bu kuramda
marjinal alt kiiltiir ve yiiksek kiiltiir gibi kavramlar yer alir. Oysa kiiltiirler arasi hiyerarsi yoktur.
Hicbir kiiltir, bir digerinden daha iistiin degildir. Kiiltiirler etkilesim halinde bulunan yan yana
duran yapilardir.

Hans Vermeer’'in Skopos Kurami (1984), genel bir ceviri kurami olusturma c¢abasiyla
ortaya ¢cikmistir. Ceviriyi kiiltiirlerarasi iletisimsel ve toplumsal bir eylem olarak gormektedir.
Vermeer ceviriden, kiiltiirlerarast bir aktarim olarak so6z ederken; postmodern ceviri
akimlarinda cevirilerle Kkiiltiiriin kendisi aktarilmaktadir, yapilandirilmaktadir ve karma bir

alanda toplanmaktadir (Stolze, 2013).
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Skopos kuraminda cevirmene bir takim sorumluluklar verilerek ¢evirmen goriiniir
kilinmaya calisilmistir. Bir anlamda karar verme mercisi olarak goriilen cevirmen 6nemli bir
hale getirilmeye calisilmistir. Skopos kuraminda her ne kadar ¢evirmen s6z hakkina sahip gibi
goriinse de asil onemli olan erek kiiltiir unsurlar1 ve erek okurun beklentileridir. Bu baglamda,
Skopos kuraminda ¢evirmenin her seyden dnce sosyal bir varlik oldugu, bulundugu dénemin
kosullar ile 6zelliklerinden etkilendigi gz ardi edilmistir. Bunun yani sira, artik én planda
yalnizca ¢evirmenin goriinebilirligi degil, ideoloji ve gii¢ iliskileri de ¢evirilerin yapilmasinda
belirleyici bir role sahiptir.

Yorumlayict Ceviri Kurami ile Elestirel Ceviri Kurami arasinda farkliliklar olmasina
ragmen, Yorumlayici Ceviri Kurami Postmodern Ceviri Yaklasimlarina bir gecis kurami gibidir.
Ozellikle Yorumlayici Ceviri Kuraminda yer alan 6znellik olgusu, Postmodern Akimlarin bir
baglamda temelini olusturur. Hem Yorumlayici Ceviri Kuraminda hem de Postmodern Ceviri
Akimlarinda yorumlama s6z konusu oldugu i¢in nesnellikten ya da tek bir dogrudan s6z etmek
miimkiin degildir.

Okurlarin bilgi alt yapisi birbirinden farkli oldugu i¢in, bunlarin yeni bilgiyle
iliskilendirilmesinin sonuglar1 da farkli olacaktir. Her anlama o6zneldir ve
anlamda soylenmek istenene sadece yaklasmadir. Bu nedenle kavranan anlam
tamamen ayni da olsa, bircok ceviri asla ayni olamaz. Giindelik iletisimde
anlama genellikle piiriizsiiz gerceklesir, ancak bir zaman ya da kiiltiir farki s6z

konusu oldugunda, ¢ok sayida anlam secenegi ortaya cikabilir (Stolze, 2013:

261).

Yorumlayic1 Ceviri Kuramina gore, cevirmen yazarin soylemek istedigini yani metnin
arka planindaki diisiinceyi aktarmaya c¢alisir. Bu durum, aslinda gizli gibi goriinen diisiincenin
kapali olmadigini ve ortaya ¢ikabilecegini gosterir. Ancak, Postmodern akimlara gore, cevirmen
dil ve metin etmenlerinin yani sira ideoloji, giic dengeleri gibi ¢eviri dis1 etkenleri de géz dniinde
bulundurur.

Kiltir Odakli Ceviri Kuramlar1 ve Postmodern Ceviri yaklasimlarini genel olarak
degerlendirdigimizde hi¢bir bilim dalinin ya da arastirma alaninin yorumdan, 6znellikten uzak
duramayacagl sonucuna varmaktayiz. Oyle ki, ilk bakista tarafsiz bir sekilde yapilmis gibi
goriinen arastirma nesnesi ya da konusunun se¢imi bile, toplumsal, kiilttirel veya ideolojik bir
gereksinim sonucu ortaya cikar. Bunun sonucu olarak, ¢eviri metne veya yazara sadik kalma
durumundan ideolojik bir aktivizme doénlismiistir. Cevirmen yasadigi toplumun ve kiltiiriin
ozelliklerini tasiyan bir bireydir ve dolayisiyla toplumsal ve siyasi olaylara goére olusturdugu

bakis agisini cevirilerine yansitarak goriiniir olmak durumundadir.
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7. SONUCLAR ve ONERILER

Bu ¢alismada Kkiiltiir odakli ceviri yaklasimlarina 1990’ yillarda yasanan Kiiltiirel Déniis
ile ortaya cikan elestirel yaklasimlarin, postmodernizmin, feminist akimlarin ve somiirgecilik
sonrasi arastirmalarin etkileri temel alinmistir. Bu baglamda Postmodern bilim anlayisinin
ceviribilim arastirmalarina yansimalar1 ile somiirgecilik sonrasi ortaya c¢ikan disiince
sistemlerinin ideoloji ve glic dengelerini nasil etkiledigi gibi noktalar 6nem kazanmistir.
Postmodernizmin getirdigi elestirel tutum sayesinde sosyal bilimler alaninda olusan doniisiime
paralel olarak ¢eviribilimde de yerlesmis kavram ve disiinceler yeniden sorgulanarak daha
cesitli ve biitiinciil bir bakis agisiyla ele alinmaya baslanmistir.

Postmodern diisiincenin ve bilim anlayisinin temelinde yer alan modern diisiince ve
bilim anlayisina karsi yapilan elestirilerin irdelenmesinden dnce, modernitenin dogusu, bilim
anlayisinda gerceklestirdigi degisimler ve sonuclari iizerinde durulmustur. Bu cercevede bir
sosyal bilim dali olan Ceviribilimin kuramsal yaklasimlar temelinde irdelenmesi adina
Coguldizge Kurami, Skopos Kurami, Yorumlayict Ceviri Kurami incelenmistir. Bunun yani sira
ceviriye yonelik yapilan arastirmalarin bilimsel bir ¢erceveye yerlestirilmesi icin yirttiilen
betimleyici ¢eviri aragtirmalarinin da modern diisiince temelinde sekillendigine yer verilmistir.

Coguldizge kuraminda (1970), okurun beklentileri dogrultusunda farkl kiiltiirlerin,
akimlarin, tirlerin siirekli birbirleriyle yaristig1 dizgeler biitiinii s6z konusudur. Ceviri de bu
dizgeler arasinda hem firetilen hem de iireten bir dizge olarak yerini almistir. Ceviriyi kiltiirler
arasi bir aktarim araci olarak ele alan Skopos kuraminda (1978), amacg belirleyici unsurdur.
Ceviri siirecinde beklentiler, siire, erek kiiltiir alicilarinin kosullar1 gibi etmenler, ¢evirinin
skoposu izin verdigi siirece dikkate alinir. Kuram dogrultusunda belirlenen amag, erek metnin
erek kiiltiirde islemesidir. Kaynak kiiltiir ve erek kultiir kendi bulunduklar kosullar altinda ele
alinir. Postmodern diisiince temelinde ortaya ¢ikan elestirel ceviri yaklasimlarina bir gecis
saglayan Yorumlayici Ceviri Kurami'na (1984) gore, her metin gizli unsurlarin bulundugu anlam
birimlerinden olusmaktadir ve ¢evirmen diinya gorisiinii, art alan bilgisini kullanarak yaptig
cevirilerde 6znel bir tutum sergiler.

Postmodern diisiince sistemlerinin ve Postmodern kiiltiiriin ¢eviribilim arastirmalarina
yansimalarini ele almadan once kiiltiir kavrami detaylandirilmis, ceviri kiiltiir iliskisine dikkat
cekilmis, postmodernizmin dogusu, postmodern diisiincenin diger alanlara yansimalari, modern
diistinceye getirdigi elestirileri netlestirilmistir.

Somiirgecilik sonrasi sdylemde kiiltiiriin konumlandirilmasi amaciyla Bhabha'nin
kiiltiirel farkhiligin temsil bicimlerini, kiiltiirel kaynasma (hibritlik) ile kiltiirler otesi iictincii
mekankavramlari irdelenmistir. Glinimiizde kiiresellesme ve gocler nedeniyle her yerde melez

kiltlirler olusmaktadir. Melez kiiltiirlerin olusmasini ise gii¢ ve ideoloji temelinde ceviriler
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saglamaktadir. Ceviri bir yandan farkh kiiltiirlerin aktarilmasinmi saglarken, bir yandan da
egemen kiiltiirler tarafindan somiirge kiiltliirlere uygulanan baski politikalarinin araci
olmaktadir.

Toplumlar ekonomik, askeri, politik, sosyolojik, bilimsel gibi farkl etkenler araciligiyla
zaman ve mekan icerisinde bilissel ya da yapisal degisimlere ugrarlar. Hangi toplumda ya da
donemde olursa olsun, bu degisimlerin gerceklesmesinde ¢eviri ve ¢evirmen 6nemli bir yere
sahiptir.

Postmodern bilim anlayisiyla sosyal bilimlerde gerceklesen degisimler ceviribilim
arastirmalarina da yansimistir.Bu baglamda modern bilim anlayisi1 ve postmodern bilim anlayisi

arasindaki farklar su sekilde 6zetlenmistir:

1. BILGI NESNELDIR. 1.Bilginin nesnelligi reddedilmistir. Nesnel bilgi
kiiltiir, dil, 6zne gibi unsurlarla ele alinir.

2. TEK BIR GERCEK VARDIR. 2. Gergeklik ve dogruluk topluma dayandirilir ve bu
yizden insanlarin hi¢cbiri nesneleri oldugu gibi
yansitmaz.

3.BILGI VE DEGER AYRIMI VARDIR. 3. Bilgi ve deger ayrimi yapilamaz. Bilgi egemen
gliclerin kendi degerlerini digerlerine dayatmasindan
baska bir sey degildir.

4.BILGI EVRENSELDIR. 4. Her tiirlii bilgi yereldir. Yerellik bilginin bulundugu
kiiltire gore degisebilecegi ve bu nedenle evrensel
bilginin olmayacagi fikri mevcuttur.

5.GERCEKLIK KAVRAMI TEK ODAKLI 5. Odak kavramindan kaginirlar. Tanr1 odakl, bilim
TANIMLANIR. odakli, insan odakl gibi algilamalara yer yoktur. Tek
bir odak yerine ¢cok odaklilig1 uygun goriirler.

6.BILGI SARSILMAZ BiR TEMELE 6. Bilgi kesin degildir; kusku icermeyen temel ilkelere
SAHIPTIR. dayandirilarak bilginin elde edilebilecegini 6ne siiren
temelcilik reddedilir.

7.BILGI YORUMA ACIK DEGILDIR. 7. Bilgi yorumdan ibarettir. Her seyin goreceli olmasj,
mutlak bir dogrunun ve gercegin olmamasi, her seyin
zaman icerisinde degisebilecegi farkli anlam ve
yorumlari zorunlu kilmaktadir (Aydin 2006).

Bu nedenle modern bilim anlayisinin temel olciitleri olan nesnellik, gerceklik gibi
kavramlar yerini 6znellik, yoruma dayal diisiince sistemleri ve giic ideoloji dengelerinin
etkilerine birakmistir.

Somiirgecilik sonras1 donemde gergeklestirilen ceviriler aracilifiyla egemen kiltiirler
biinyesinde somiirge kiiltiirler sindirilmeye, yozlastirilmaya ya da eritilmeye baslanmistir.

Bunun sonucu olarak bir¢ok dil ve Kkiiltiir yok olmaya yiiz tutmustur. Kiiltiirel cesitlilik ve
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zenginliklerin azalmasi nedeniyle diisiince sistemleri tek tiplesmeye veya insanoglu arzulanan
makineler(Deleuze 1972) haline doniistiirmeye baslayarak {retim ve yaraticiliktan
uzaklasilmistir.

Ceviri ve kiiltiir iliskisini son donemlerde etkileyen bir diger anlayis feminist ceviri
hareketidir. Feminist ceviri stratejisini benimseyen cevirmenler bulunduklari ortamin kiiltiirel
ozelliklerini ve farkhiliklarini, eril ya da disil yapitlar1 secerken verdigi kararlari 6zgiirce
yansitmay1 tercih etmektedirler. Postmodern cevirmen artik aldig1 kararlarla ve durusuyla
siyasi bir kimlige sahip aktdr roliine biriinmektedir.

Sonuc¢ olarak, kiiltiirler arast bir aktarim olarak soz edilen ceviriler postmodern
donemde kiiltiirlerin kendilerinin aktarilmasi, yapilandirilmasi olarak goriilmektedir. Bunun yani
sira, bulundugu dénem ve kosullardan hem etkilenen hem de bu siirecleri etkileyen temel unsur
ceviridir. On planda artik ¢evirmenin gériinebilirliginden ¢ok gevirinin dil dis1 siyasi bir eylem
olmasi s6z konusudur. Bu baglamda ceviri etigi, yazara karsi sadakat anlayisindan siyasi bir
aktarim aracina donlsmiistiir. Ceviriler araciligiyla Kkiiltiirlerarasi olusturulmak istenen
hiyerarsik dilizene ideoloji ve giic dengeleri karar vermektedir. Ancak, hi¢bir kiiltiir bir
digerinden Ustiin degildir; her biri yan yana duran farkliliklar ve zenginliklerdir.

Ceviribilim arastirmalar1 bu anlamda salt geviri olgusunu ac¢iklama ¢abasinin 6tesinde
kendi 6znel konumunu, ¢evirinin toplumsal ve kiltiirel boyutunu da ele alip incelemeye
baslamistir. Bu calisma cevirinin yerlesik bakis acisiyla incelenecek bir arastirma nesnesi
olmasini géz ardi etmeden c¢evirinin farklh diizeyde sosyal ve kiiltlirel boyutunu da sorgulayan
calismalarin yapilmasi1 gerektigi iizerinde durmaktadir. Bu alanda daha c¢ok calismanin

yapilmasi kacinilmaz goriinmektedir.
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