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OZET

1980'li yillarda kiiresellesme siireci ile ortaya ¢ikmaya baslayan liberal politikalar, pek
cok iilkeyi etkisi altina almistir. Ozellikle ekonomik alanda etkileri hissedilen
kiiresellesme olgusu, liberalizasyon olgusunu, liberalizasyon ise ticari liberalizasyon
kavramimi ortaya g¢ikarmigtir. Teorik temelleri kokli bir gegmise dayanan ticari
liberalizasyon diisiincesi, 6zellikle 19701 yillarin basinda Bretton-Woods sisteminin
cokiisti ile onem kazanmig, 1980l yillarin ikinci yarisi ve 1990'h yillar igerisinde

tiim diinyaya yayilmistir.

Bu c¢aligmanin amaci yasanan kiiresellesme siireciyle birlikte ticari liberalizasyonun
Tirkiye'nin  ekonomik biiyimesi tizerindeki etkilerini incelemektir. Tiirkiye
ekonomisinde uygulanan ticari liberalizasyon politikalarinin ekonomik biiyiime oranlari
tizerinde yol actig1 etkiler, yillik veriler ile incelenmistir. Caligma ii¢ ana bdliimden
olusmaktadir. ilk béliimde oncelikle ticari liberalizasyon kavramsal olarak ele alinmis
sonrasinda ticari liberalizasyona yonelik teorik yaklagimlar agiklanmis ve ticari
liberalizasyonun ekonomik biiyiimeyi etkileme yollar1 degerlendirilmistir. Ikinci
bolimde Tiirkiye ekonomisinde ticari liberalizasyona yonelik yapilan reformlar ele

alinmis ve bu yeniliklerin meydana getirdigi sonuglar {izerinde durulmustur. Calismanin



son boliimiinde ise Tiirkiye Ekonomisine ait 1995-2015 donemlerine ait ticari disa
aciklik oranmin ekonomik biiylime {izerinde etkisi incelenmistir. Serilerin duraganligin
incelemek i¢in Dickey-Fuller (1979) birim kok testleri yapilmistir. Vektor Otoregresyon
yontemi ve Granger nedensellik testi ile ticari liberalizasyon diizeyi ile ekonomik
biliylime oranlar1 arasindaki iliski modellenerek elde edilen sonuglar analiz edilmistir.
Ekonometrik analiz sonucunda ticari liberalizasyon ile ekonomik biiylime arasinda

pozitif ve ¢ift yonlii bir iliskinin varlig1 tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ticari Liberalizasyon, Ekonomik Biiyiime, Dickey- Fuller Birim

Kok Testi, Vektor Otoregresyon Y ontemi, Granger Nedensellik Testi
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ABSTRACT

In the 1980s, liberal policies that emerge in the context of the globalization have
effected many countries. Globalization which is effective especially in the economic
field has shown up the liberalization concept and also this liberalization has examined
the concept of trade liberalization. The idea of trade liberalisation, which has a
considerable history of theoretical basis, has become important especially after the
collapse of Bretton- Woods system which was present early in 1970s and has

emanated all over the world in the second half of 1980s and in 1990s.

The aim of this study is to investigate the effects of trade liberalization with the
globalization process. This study examines the effects of trade liberalization policies on
economic growth in Turkish economy by using annual data. This study is composed of
three main parts. In the first part, firtsly the trade liberalization has been expressed
conceptually after that, theoretical approachest to trade liberalization has been described
and channels of trade liberalization affect economic growth has been evaluated. In the
second part; trade liberalization oriented reforms in the Turkish economy has been
discussed and the results brought by these reforms has been focused on. In the last part
of the study, the effect of the trade openness rate of 1995- 2015 on the economic growth
of the Turkey economy was examined. Dickey-Fuller (1979) unit root test was
performed to examine the stability. Following by the relationship between level of trade

liberalization and economic growth with Vector Autoregression Method and Granger

vii



Causality test with were modelled the finding which has been analyzed. As a result of
the econometric analysis, a pozitif and bidirectional relationship between trade
liberalization and economic growth has been detected.

Keywords: Trade Liberalization, Economic Growth, Dickey-Fuller Unit Root Test,
Vector Autoregression Method, Granger Causality Test
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GIRIS

Kiiresellesme temel anlamda, mal ve hizmetlerin, iiretim faktorlerinin ve teknolojinin
hareketliligi oniindeki engellerin kaldirilmasi ile birlikte, serbest piyasa ekonomisi adi
altinda iilke ekonomilerinin zamanla birbirleriyle biitiinlesmesini ifade eder. Tarihsel
siire¢ igerisinde kiiresellesmenin artan hizi ve etki alaninin genislemesi, iilkelerin
birbirileri ile olan iligkilerinin zamanla ilerlemesi ve birbirlerine bagli duruma gelmeleri
demektir. Bu baglilik 6ncelikle uluslararasi ticaret ile ortaya ¢ikmus, iilkelerin dis ticaret
politikalarini sekillendirmis ve diger ekonomik degiskenleri de etkiler hale gelmistir.
Diinyanin tiimiinde yasanan ve kac¢milmaz bir hal alan kiiresellesme ile beraber
liberalizasyon politikalart da glin yiliziine ¢ikmig, ekonomiler hizli bir ticari
liberalizasyon siirecine girmistir. Liberalizasyon siirecinin en énemli ayaglr ekonomik
anlamda gerceklesmistir. Ticari liberalizasyonun diinya ekonomik diizeni icindeki
Oneminin artmasiyla bir¢ok iilke ticaret politikalarin1 reforme etme gereksinimi
duymustur. Liberal politikalar ile uluslararas: ekonomik iliskilerde eskiden benimsenen
korumacilik diistincesinin yerini, serbest ticaret diisiinceleri almaya baslamis; devletin;
vergi ve bor¢glanma gibi miidahale araglarini piyasa ekonomisinin islerligini
bozmayacak bir bigimde kullanmasi liberallesmenin ana argiimanlari haline gelmistir.
Bu diizenlemelerle iilkeler, piyasalara daha az miidahale gerektiren, daha ¢ok liberallik

saglayan politikalara yonelmistir.

Ulkelerin diinyayla biitiinlesmesinin bir sekli olan ticari liberalizasyonun bir sonucu
olarak ticari disa agiklik; tilkeler arasi ticari iliskilerde iilkelerin ne derece serbest ya da
ne derece korumaci politikalar uyguladiginin ifadesi veya bir 6l¢iim sekli olarak olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. 1970’lerde yasanan petrol krizi, verimlilik artiglarinda
yavaglama, gelismis iilkelerin i¢ piyasalarin doyuma ulasmasi ve bunun sonucunda
liberalizasyonda goriilen artis kiiresellesme siirecinin doniistime ugramasmna ve hiz
kazanmasina neden olan faktorlerdir. 1970-1980 doneminde yasanan bu doniislim
bircok gelismekte olan iilkeyi dis ticaret politikalarini liberalize etmeye ve boylece disa

acik ekonomi politikalar1 uygulamaya yoneltmistir.



1980’11 ve ozellikle de 1990’11 yillar gelismekte olan iilkeler agisindan ekonomik
anlamda 6nemli yapisal donilistimlerin yasanmis oldugu bir donemdir. Bu donemde,
gelismis llkelerin ihracata dayali biiylime stratejileri izleyerek yiiksek bliyiime
rakamlarina ulagmasi ile gelismekte olan iilkelerin artik ithal ikameci biiyiime
politikalarin1  siirdiiriilemeyecegini anlamasi, bu {ilkelerin dis ticaret ve sermaye

hareketleri dniindeki engelleri kaldirmasina neden olmustur.

Tiirkiye de bu konjonktiirel gelismeye uygun olarak 24 Ocak 1980 kararlariyla ithal
ikameci stratejiyi terk ederek diga agik kalkinma stratejisini kabul etmistir. Tiirkiye’deki
liberal ekonomi politikalarina gegis diinya ekonomisi ile entegre bir sekilde 1980
yilinda yiiriirliige giren 24 Ocak Kararlari ile baslamis, DTO diizenlemeleri, GB
Anlagmas ile seklini almistir. Bu yillardan itibaren Tiirkiye’nin ekonomik biiylime
orani ihracat ve ithalat biiytikliikleri, dis ticaret hacminin/GSMH’ye orani biiyiik 6l¢iide

artmistir.

Calismada ticari liberalizasyon sonucu gelisen ticari disa acikligin biiylime iizerindeki
etkisi Tiirkiye 6rnegi lizerinde incelenmistir. Bu ¢alismanin amaci yasanan kiiresellesme
stireciyle birlikte ticari liberalizasyonun Tiirkiye'nin ekonomik biiylimesi tizerindeki
etkilerini incelemektir. Tirkiye ekonomisinde uygulanan ticari liberalizasyon
politikalarinin ekonomik biiylime oranlari iizerinde yol actigr etkiler, yillik veriler ile
incelenmistir. Analiz 1995-2015 donemini kapsamaktadir. Calismanin ilk boliimiinde
liberalizasyon ve ticari liberalizasyon kavramsal olarak ele alinmig. Liberalizasyonun
teorik ve felsefik alt yapilar1 ortaya konarak tarihsel siiregten ve ticari liberalizasyon
teorilerinden sz edilmistir son olarak ticari liberalizasyon ekonomik biiylime iligkisine
deginilmistir. Caligmanin ikinci bdliimiinde Tiirkiye ekonomisinin liberalizasyon ncesi

genel ozelliklerinden s6z edilerek liberalizasyona gegis siireci anlatilmigtir.

Caligmanin ti¢glincli boliimii, ekonometrik uygulamanin gergeklestirildigi son boliimdiir.
Boliimiin birinci kisminda ticari disa aciklik ve ekonomik biiyiime iliskisi {lizerine
gerceklestirilmis ampirik galismalar literatiir 6zeti olarak sunulacaktir. Ikinci kisimda,
ilk olarak degiskenlere yonelik ADF birim kok testleri gerceklestirilmistir. Daha sonra
calismada kullanilacak olan degiskenler ve yontem tanmitilarak, bu degiskenlere iligskin

grafik analizleri gergeklestirilecektir, son kisimda ise Tiirkiye’de ticari disa agiklik ve



biiylime arasindaki iliski VAR analizi ile incelenip Granger Nedensellik testi ile aradaki
iligski ortaya konmustur. Son olarak degiskenler arasi nedensellik iligkisinin derecesini
Ol¢ebilmek amaciyla bir regresyon analizi uygulanmistir. Sonu¢ olarak, g¢alismada
uygulanan ekonometrik analizler 1s18inda, sonuglar ve politika Onerileri ortaya

konulacaktir.



BIRINCI BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL ACIKLAMALAR
1.1 Liberalizasyon
1.1.1 Tamm

Liberallesme olgusundan once kiiresellesme kavramina deginmek, liberalizasyonu
aciklamak ve calismanin gelisimi agisindan olduk¢a miihimdir. Kisaca deginmek
gerekirse kiiresel kelimesi, “cihangiimul” ya da “tim diinyay1 kapsayan” anlamina

gelmektedir.

Kiiresellesme, diinya g¢apinda yayginlasma, kabul gorme, globallesme anlamlarina
gelmektedir (Parlatir, Ziilfikar ve Gézaydin, 2011: 493). Bir anlamda; milli ekonomik,
politik, kiiltiirel diizenin bir takim ulus 6tesi gelisme ile koalisyonudur ve bir ideoloji
anlaminda her iilkenin bir digerini etkilemesini saglamaktadir (Mittelman, 1997: 3). Bu
etkilesimin finansal piyasalara yansimasi, birtakim avantaj ve dezavantajlari da

beraberinde getirmistir.

Kiiresellesmeyi kavrayabilmek icin soguk savas sonrast yenilikleri i¢eren uluslararasi
politik ekonomiyi anlamak gerekir. Kiiresellesmenin en onemli gelismeleri; tiretimin
yeniden tasarlanmasi, diger iilkelerdeki teknolojik hamlelerin yeniden yorumlanmasi,
ayni tlir tiketim mallarinin tim diinyada kullanima baslanmasi, finansal piyasalarin
yayginlagsmasi; niifusun giiney ve dogudan batiya oldugu kadar, giineyin kendi i¢inde de
yogun bir hareketlilik gostermesi ve demokrasi taleplerinin yayginlik kazanmasi olarak

sayilabilir (Mittelman, 1997: 2).

Kiiresellesme kavrami ile meydana gelen siireg iki bilesenden olusur. Birincisi;
sermaye birikimi siireci ile ilgilidir. Burada esas olan sermaye dolagiminin;
liberallesmesi, hacminin artmasi, hizlanmasi, yayginlasmasi ve yeni yatirim araglariin
devreye girmesidir. Kiiresellesmenin esas itici giicli bu olmus ve son on yil boyunca
finansal piyasalar ufuklarmi son derecede genisletmislerdir (Freeman, 1998:

56). Kiiresellesme siirecinin ikinci bileseni, teknolojik yeniliklerle alakalidir. Burada;



bilgisayarlarin yayginlasarak, haberlesme ve bilgi islem teknolojilerinin hizlanmasindan

ve yiiksek oranli ucuzlamalarindan s6z edilir (Akkaya, 2008: 429).

Bu gelismeler, hemen hemen hayatin tim alanini i¢ine almistir. Para, mal ve diger
faktorlerin akigkanligl, kullanimdaki farkli haberlesme teknolojileri ile biiyiik bir hiz
kazanmistir. Fiber optik ve uydu teknolojilerinin nerede ise devrimci geligsmeleri, stiper
bir bilgi otobani olusturarak biitiin diinyay1 eskisinden daha yakin ve daha etkilenebilir
hale getirmistir (Axford, 1995; Akdis, 2002). Kiiresellesme ile gelismis ve gelismekte
olan iilkelere sunulan avantajlar, teknoloji transferlerinden; verimlilik artislarina,
ekonomik ve siyasal refahin yiikselisine ve hatta iilkelerin birbirleriyle olan iligkileri

sonucu diinya barigi saglamaya kadar ¢cok genis alanlara uzanabilir.

Kiiresellesme; bir taraftan gelismekte olan {ilkelerin daha genis ticari pazarlara, daha
biiylik sermaye girisine sahip olmasini saglarken, diger taraftan da bu iilkeler i¢in ihrag
ya da ithal edilebilir mallarin genislemesini ve bu iilkelerin teknolojik gelismelerden
daha fazla yararlanmasina olanak saglamaktadir. Gelismekte olan iilkelerin diinya
piyasalarina entegrasyonu, bu iilkelerin karsilagtirmali iistiinliiklerini gelistirmelerine ve
artan kiiresel rekabetten daha fazla faydalanmalarina; ulasim ve iletisim maliyetlerini
diisiirerek iiretimde isboliimii ve uzmanlasmaya yol agmaktadir. Uretimde is boliimii ve
uzmanlagsma da etkinligi ve dolayisiyla verimliligi artirmaktadir. Artan verimlilik ise
gelismekte olan iilkelerin uluslararas1 piyasalarda rekabet giiglerinin yiikselmesine

imkan saglamaktadir (Aktan ve Sen, 1999: 14).

Kiiresellesme ideolojisinin en &nemli unsuru olan liberalizasyon olgusunun, Neo-
liberalist diisiinceye kosut olarak giin gectikce baskinligini artirdig: iddia edilmektedir
(Dagdelen, 2004). Liberallesme konusunda, 19801 yillara dogru ekonomi
politikalarinda biiyiik yenilikler gériilmeye baslanmistir. Keynescilikten; “Monetarizme
ve Neo-Liberalizme”, agik ya da ortiilii yonlendirmelerden; “pazar agirlikli ¢oztimlere”,
parasal genislemecilikten “kisitliliga”, Merkantilizm’ den “serbest ticarete” dogru bir
degisim gozlemlenirken; bu donemlerde biiylime gosteren devlete ve hantallasan
biirokrasiye olan karsit goriisler yaygimlasmistir. Diisiince sistemindeki bu degisim,
aslinda pek ¢ok alanda devletin roliiniin ciddi bir sekilde elestirilmesi anlamina

gelmektedir.



Kaynaklarin dagitilmasinda serbest piyasa diizeninin devlet¢i uygulamalardan daha az
etkin ya da daha az adalet¢i olmadig: fikriyle; birgok iilkede igsel siyasi degismeler
sonucu iktidara gelen siyasal kadrolar tarafindan bu diislinceler, somut politikalara
dontstiirilmiistiir. Kuskusuz bu politikalarin ardinda biiyiik olgiide kiiresellesen
endiistriyel ve finans cevreleri vardir. Neo liberal bakis g¢ercevesinde vatandasin
konumuna aciklik getirilmeye c¢aligilarak; vatandas, bireysel bir tiiketici ya da kamu
hizmetlerinin saygin miisterisi olup, bu sifatla devletten belli standartta hizmet isteme
hakkina sahip bir kisi olarak algilanmaya baslamistir. Bu, bir anlamda devletin rolii ile
ilgili kamusal imajin degismesi olup; halkin hizmet isterken bu hizmeti yerine getirecek
biirokratik aygitin, maliyetini de diisiinmek durumunda kalmasi ve vatandasin, devlet

faaliyetlerine karsi eskisinden daha ¢ok duyarli olmasi anlamina gelmektedir (Kose,

2003: 20).

Ozellikle ekonomik anlamda kiiresellesme; diinyada iiretim, ticari faaliyetler, sermaye
hareketliligi ve teknolojinin rekabet iistiinliigiinde 6nemli reformlar gergeklestirmesi ile
mal ve hizmet ve faktor piyasalarinin liberalleserek entegre olmasi sonucunu meydana
getirmistir. Daha Once de belirtildigi gibi; “kiiresellesme karsiti  bir liberal
diisiiniilemeyecegi gibi, liberalizme karst olan bir kiiresellesme taraftar1 bulmak da
imkansizdir” soziiyle; liberallesme politikalarinin da kiiresellesme ile hiz kazandigi
diisiiniilebilir. Ancak tarihsel siire¢ olarak bakildiginda liberalizasyon politikalarinin ¢ok

daha eskilere dayandig goriilmektedir.

1.1.2 Liberalizasyon Teorisinin Felsefi Temelleri

Liberal ekonomik teori, klasik ekonomik diisiince tarihinde oncii isim olan klasik liberal
Adam Smith de temellerini bulur. Adam Smith 1776 yilinda devletin kamu
hizmetlerindeki roliinii, diizenleyici c¢ergeveleri olusturmasint kisitlayan politika
araglarini, ekonomik faaliyet ve yonetimin etkinligini engelledigi gerekgesiyle 6nermis
ve devletin miilkiyet, iiretim, mal ve hizmetlerin satis1 seklindeki ekonomiye olan
miidahalesinin ekonomik faaliyet ve yonetim acisindan verimsizlige neden oldugunu
iddia etmistir. Sonu¢ olarak, liberal ekonomik teori liberal politik felsefe ile
iliskilendirilmektedir. Neo liberal ekonomik filozoflardan biri olan Friedrich August

von Hayek “The Use of Knowledge in Society (1945)” adli kitabinda, fiyat



mekanizmasinin kendiliginden orgiitlenme ilkesi yoluyla toplum iiyelerinin farkli ve
karmagik amaglarmi gergeklestirmesini saglayarak yerel ve kisisel bilgileri senkronize
ettigini ve paylastigini savunmustur. Hayek goniillii igbirliginin kendi kendini organize
etmesini tanimlamak i¢in “catallaxy” terimini kullanmistir. Polanyi igin ise, totalitarizm
korkusu onu bir biitiin olarak toplumun zimni bilgisinden faydalanma ve serbestiyi
koruma konusunda serbest ticaret diisiincesine yonlendirmistir. Hayek gibi, Polanyi
(1999) bu tiir piyasalarin bilingli icatlar olmadigin1 ancak kendi kendine organize etme
ilkesi yoluyla toplum tiyeleri arasindaki farkli amaglar1 gergeklestirme konusunda yerel
ve kigisel bilgileri senkronize eden ve paylasan, bagkalasan aligkanliklar oldugunu
belirtmistir. Milton Friedman ise para teorisinde Keynesyen politikalarin kullanilmasini
reddetmis, ekonomiye yon verilmesinde devletin roliiniin 6nemli derecede kisitlanmasi

gerektigini ifade etmistir (Bekana, 2011: 6).

Bir Amerikan filozofu olan Ayn Rand 1982 yilinda politikanin herhangi bir ekonominin
beyni oldugunu iddia etmistir. Bu ise politika canli ve dinamikse ekonomi de canli,
duragansa ekonomi de duragandir anlaminda gelmektedir. Sonug olarak, ekonomik
gerceklik sudur ki; ekonomi politikasina dair kararlar ve makroekonomik politika
kararlar1 kongre ya da parlamento, bakanlar kurulu (parlamenter sistemlerde) ve senato
(baskanlik sistemlerinde) tarafindan yapilan biirokratik tartigmalar1 igeren politik
kararlardir. Politik taraflar esasen ekonomi politikasini se¢imler Oncesi se¢menleri
etkilemenin temel araci olarak kullanmaktadirlar. Keynesyen ekonomi filozoflari
midahaleci politikalar1 istikrar amaciyla mali ve parasal politikalarin uygulanmasi
agisindan cazip gormiistiir. Insan haklarma gelince, higbir liberal diisiiniir insanlarmn
cesitliginden bahsetmezken ekonomi felsefelerinde ayni insanlar sosyal refah kaybi ve
krize neden olabilecek esitsizligi destekler. Thomas Hobbes ve John Locke’a gore
devlet catisma, savas ve rekabetin bir iirlinii olup, koruma ve giivenlik hizmetinin devlet
eli vasitasiyla icra edilmesini saglayan toplumsal bir sozlesmedir. Bu diisiintirler,
yazma, ifade ve konusma oOzgirliiglinii telkin ettikleri i¢in faydaci liberal politik
filozoflar olarak adlandirilmiglar ve bu haklara birtakim kisitlamalar konulmasinin
toplumsal ¢ikarlarin korunmasi agisindan 6nemli oldugunu savunmuslardir. Faydact bir
filozof olan Bentham’in felsefesinde toplumsal c¢ikar ayrintili sekilde goriliir.

Bentham’in felsefesi refah ekonomisi diisiincesinin gelismesinde 6nemli bir konuma



sahiptir. Sosyalist temelli asir1 miidahale ve ekonomide devletin kontroliiniin,
kaynaklarmm koti kullanilmasina ve israfa yol agarak verimsizlige neden olacagi
kanitlanmistir. Bu anlamda, neo liberal temelli miidahaleci olmayan ekonomi
politikalar1 tekrar eden krizlere sebep olurken, bu tecriibelerin bir ekonominin
etkinligini belirleyen politik ekonomik altyapr gercegine isaret ettigi sOylenebilir

(Bekana, 2011:7-10).

1.1.3 Liberalizasyon Politikalarinin Teorik Temelleri

Teorik anlamda liberalizasyon politikalari; Adam Smith, David Ricardo, Hayek,
Buchanan ve Friedman’in goriislerine dayanmaktadir. Smith, tiiketicilerin yarar1 i¢in
uluslararasi serbest ticaret ortaminin dnemini ve piyasanin liberallestirilmesini; Ricardo,
“Karsilastirmali Ustiinliik Yasas1” sayesinde her iilkenin kendisi i¢in en uygun iiriin
demetini olusturarak refahini maksimize edecegini vurgulamaktadir. Friedman,
sermayenin serbest dolagiminin diinya genelinde iyi yatirim alanlarina akacagini iddia
ederek sermayenin serbest dolagimi diisiincesinin ilk savunucularindandir. Buchanan,
sosyal kesintilerin ve asir1 vergi baskisinin sermaye kazancinmi azaltarak; calismayi,
tasarrufu ve yatirimi engelleyici rol oynadigini ileri stirmektedir. Hayek ise; Klasik
Iktisatgilarin  “gece bekgcisi devleti” kavramina yakin bir sistemi ileri siirerek,
ekonomilerde devlet miidahalelerinin en aza indirilmesi fikrini desteklemektedir (Aktan,
1994: 11-14).

Gilinlimiiz liberalizasyon politikalar1 ise Keynesyen uygulamalarin basarisizlia
ugramasiyla 6n plan ¢ikmistir. Keynesyen iktisadi doktrin, Klasik Liberalizmin arz
yonlii politikalarinin - aksine, talep yonlii politikalar ¢er¢evesinde sosyal devlet
anlayisiyla daha fazla uyumlu olmaktadir. Dolayisiyla Ikinci Diinya Savasi sonrasi
donemde, diinyadaki siyasal ve ekonomik durumun etkileriyle Keynesyen iktisat ve
piyasa basarisizligi fikirlerine dayanan devlet¢i politikalar fazlasiyla benimsenmis,
Sosyal Devlet / Refah Devleti anlayisi ile bagdasan uygulamalar giderek
saglamlagsmistir. 1970°1i donemlere kadar yaygin bir uygulama alani yaratan bu anlayis,
artan bircok harcama kaleminin biitge i¢in yiik yaratmasi ve meydana gelen krizler i¢in
¢Ozlim yaratamamasi nedeniyle yerini, 1980’lerde Klasik Liberalizm anlayisina dayanan

ve arz yonlii politikalar1 6n plana getiren liberal anlayislara birakmaistir.



e Finansal Liberalizasyon ve McKinnon — Shaw Yaklagim

1970’lerde Ronald McKinnon ve Bernard Shaw tarafindan ileri siiriilen ve “McKinnon-
Shaw  Yaklagimi” olarak adlandirilan yaklasim, gilinlimiizdeki liberallesme
politikalarinin en 6nemli teorik temellerini olusturmaktadir. Bu yaklasim, 1980’lerden

itibaren de pek ¢ok sanayilesmis iilke tarafindan zamanla hayata gegirilmistir (Miynat,
2002: 6).

McKinnon ve Shaw, 1973 yilinda yaymladiklar1 ¢alismalarda finansal liberalizm
teorisinin; “finansal baski” ve “finansal derinlik” kavramlar1 ¢ergevesinde olustugunu
belirlemiglerdir. Finansal alanlardaki tiim kisitlamalari ve miidahaleleri i¢ine alacak
bicimde uygulanan ve reel faiz oranlarmi negatiflestirme bigimindeki iktisadi
politikalar1 “finansal baski1” adi altinda toplamislardir. Arastirmacilar yalnizca finansal
sektorler lizerinde olusturulan baskiy1 degil; bir taraftan finansal sektérlerin uluslararasi
ekonomi ile biitiinlesmesine katkida bulunacak ticari hareketlilik ve sermaye
hareketliligi lizerindeki baski ortaminin da yok edilmesini talep etmektedir (Engin,
1992: 21).

Iki iktisatg1 da finansal baskmin en énemli unsurunun negatif reel faizler oldugunu
belirtmektedirler. Negatif reel faizler, tasarruflart azaltacaktir. Faizler artirildigi
takdirde, tasarruflar artacak ve bilyiime saglanacaktir. Iste tam bu noktada karsimiza
finansal derinlik kavrami c¢ikmaktadir. Yiiksek faizlerin finans sistemine girmemis
tasarruflari gekecegi ve yiiksek kazang saglayacag fikrinden hareketle boyle bir sonuca

varilabilir.

Keynesyen teorinin, sermaye olusumu i¢in diisiik faiz orani politikalar1 onermesine
alternatif bir sekilde; Mc Kinnon ile Shaw, ekonomik biiylime ve kalkinma igin finansal
liberalizasyona gidilmesini ve pozitif faiz oram1 uygulanmasi gerektigini ileri
sirmiislerdir. Finansal liberallesme ile disa acilma, tasarruflar1 artirma, kaynak

dagilimimi iyilestirme yoluyla, ekonomi iizerinde olumlu etkiler yaratilacagi ileri



stiriilmiig; dolayisiyla, 1980’lerdeki finansal liberallesmenin temelini bu yaklasimin

olusturdugu goriilmektedir (Yay, Yay ve Yilmaz, 2001: 84).

McKinnon - Shaw Yaklasimi; finansal smurlandirmalarin, tasarruflarin tesviki
konusunda eksik oldugunu ve kaynak dagiliminin olumsuz etkilendigini savunmaktadir.
Finansal sistemlerin {izerindeki engellerin kaldirilmas: sonucu olusabilecek liberal
finansal sistemin, ekonominin biiyiime hizini arttirmasinda etkili oldugu diisiintilmiistiir
(Yay, Yay ve Yilmaz, 2001: 85).

Sonucta, teorik anlamda Adam Smith ile baslayan, Friedman’la devam eden ve
McKinnon-Shaw ile son seklini alan liberallesme, 1980°li yillarin basindan itibaren

uluslararasi kuruluslarin 6nciiliigiinde uygulamaya konulmustur (Miynat, 2002: 9).

Finansal liberallesmeyle birlikte, bircok iilkede finansal sektorler hizla biiyiimiis;
iletisim ve bilgisayar teknolojilerinde meydana gelen gelismelerle finans piyasalari
teknik anlamda birbiriyle biitiinlesmistir. Yiiksek bilgi — diislik islem maliyeti, finans
sistemlerinin iglem hacminin biiyiik oranda artmasina imkan vermis ve sonugta diinya

6lceginde finans piyasalar1 biitiinlesmistir (Yay, Yay ve Yilmaz, 2001: 85).

e Kiiresellesme ve Finansal Sistemin Liberallesmesinin Meydana Getirdigi

Degisimler

Kiiresellesme ve finansal liberalizasyon siirecine girilmesi tiim diinyada finansal
piyasalarla ilgili sagladigi yararlar yaninda, bir takim zorluklari da beraberinde
getirmistir. Finansal liberalizasyon politikalari, kurumsal alt yapinin saglam ve etkin
caligmasini gerektirir. Hatta saglam alt yapiya sahip bir¢ok gelismis iilkelerin bile, belli
araliklarla finansal krizler yasadiklar1 goriilmiistiir. Dolayisiyla, liberalizasyon siirecinde
yeterli onlemler alinmadigr takdirde, bankacilik reformlar1 da bankalara yeni riskler
getirdiginden finansal krizin yaklasma olasiligini arttiracaktir (Celasun ve Rodrik, 2002:

55).

Finansal liberallesme gelismekte olan {ilkelerde; krizlerin ortaya ¢ikmasina,
ekonomideki borcun biiylimesine, belirsizligin artmasina, yeni ve deneyimsiz

kurumlarin piyasaya girmesine neden olmaktadir. Haberlesme ve bilgi islem
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teknolojilerinin gelismesiyle birlikte krizler daha hizli yayilmakta ve “bulagma etkisi”

gostermektedir (Karacan, 1997: 62).

Liberal finansal sistemlerdeki gelismelere bakildiginda; iki tarafli bir diizen ortaya
cikmaktadir. Bir yanda; iiretilen mal ve hizmet ticaretlerinin yapildigi reel ekonomik
sistem, diger yanda ise; spekiilatorlerin rol aldigi kumarhane sistemi bulunmaktadir.
Ciinkii kiiresellesme siireciyle tiim diinyada finansal sektdr, sanayi sektoriiniin;
rantiyeler de yatirimeilarin 6niine gegmistir. Gelir paylasimi konusunda ise sermayenin
emek faktoriine baskinligi artmis ve kar pay1 oranlar yiikselmistir (Bal, 2005: 144; Bal,
1998: 99). Bu durum, uluslararasi adalet ve esitlik olgularina zarar verir hale gelmistir.
Ayrica reel ekonomiye katkisi olmayan ve sadece rant gozleyen sermayenin Kriz
olusturacak tiirde bir gelismeye neden olmasi da miimkiindiir. Kiiresellesmenin, finansal

sistemde ortaya ¢ikardigi bu degisikliklerin géz ardi edilmesi olas1 degildir.

1970’11 wyillar itibariyle uluslararasi banka kuruluglart bir¢cok degisiklik ortaya
cikarmigtir. 1973 yilinda OPEC iilkelerinin, petrol fiyatlarini yiikseltmeleri sonucu ulus
Otesi bankalar Onceleri rastlanmayan oranlarda biiyiik sermaye akislarina sahne
olmustur. Petrol fiyatlarinin yiikselmesi ile petrol ihraggisi tilkelerde 6demeler dengesi
fazlalart meydana gelmis, petrol ithalatcisi tilkeler ise fonlanmaya bagimli hale
gelmistir. Bu durumun sonucu olarak 1976-1980’li donemler arasinda uluslararasi
bankalarin varlik oranlar1 %95 oraninda biiyiime kaydetmistir. Bu siiregte Off- shore
banka sistemleri ve Euro- Dolar piyasalari uluslararasi finansal sistemlerin 6nemli
faktorleri haline gelmistir. Finansal sistemlerdeki bu gelismeler, parasal hareketlere,
ilgili tilkenin miidahalesi olmadan kullanilabilecek 6nemli bir alan olusturmustur. Bu
durum ulus otesi bankalarin yiikselen giiciinii ve Bretton Woods’un kapsadigi sistemin

degisimini gostermektedir.

1983-1988 donemleri arasi net Ozel sermaye, net resmi sermaye oraninin sadece %
52’sini karsilarken; 1989 sonras: yillar i¢inde bu oran tam aksine doniismiistiir. Ornek
olarak; net 6zel sermaye orani, 1991 yilinda resmi sermaye oraninin % 650’lerine kadar
yiikselmistir. Gelismekte olan iilkelerde net 6zel sermaye orani i¢indeki dogrudan
yabanci sermaye akimlar {istlinliik olusturmasina ragmen, 6zellikle 1990 yili ve sonrasi
portfoy yatirimlar1 ve diger yatirnmlarin orani hizli bir yiikselme gostermistir (Aktan ve

Sen, 1999: 22).
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Yabanct sermaye hareketlerinin; hacim ve karakter agisindan bi¢im degistirmesi
ozellikle gelisme yolundaki iilke ekonomilerini olumsuz yonde etkiledigi, bu iilkelerde
makroekonomik basarisizliklara neden oldugu ve finansal sistem Krizlerinin asil faktorii
haline geldigi distiniilmektedir. Arbitraj yakalamaya calisan, kisa vadeli ve spekiilatif
amagclara yonelen sermaye hareketlerinin hacminin artmasi, gelisme yolundaki iilkelerin
finansal kriz potansiyelini fazlalastirmaktadir. 1994-1995 yillar1 Meksika Krizi ile
1997-1998 yillarindaki Asya Krizi buna o6rnek gosterilebilmekte ve iki krizinde
sebepleri arasinda; sermaye hareketliliginin 6nemli bir istikrarsizlik kaynagi oldugu ve
kiiresellesmenin bu sorunu hafifletmek yerine, daha fazla kétiilestirdigi sonucuna
varilmaktadir (Sachs, 1998: 103-104). Kiiresel sermaye hareketleri, legal birikimler
sonucu oldugu kadar illegal yollarla elde edilen gelirleri de icermektedir. Bu gelirlerin
“Off- Shore Centerler” gibi barinilabilecek limanlar bulmalari ise sorunlari arttirmakta,

finansal sistem agisindan sorunlar tagimaktadir.
1.1.4 Liberalizasyonun Tarihsel Siireci

Liberallesmenin, mal ve hizmetlerin serbest dolasimi ile sermayenin serbest dolagimi
olmak tizere ii¢ bileseni vardir. Liberallesme ile uluslararasi ekonomik iliskilerde
eskiden benimsenen korumacilik anlayisinin  yerine, serbest ticaret disiincesi
benimsenmistir. Devletin vergiler, bor¢glanma kanallar1 ve parasal araglari piyasa
ekonomilerinin islerligini bozmayacak bigimde kullanmasi liberallesmenin temelini
olusturmaktadir (DPT, 2012: 4.).

Liberallesme, serbest rekabet ve devletin ekonomik faaliyetlerinin sinirlandirilmasini
amaclamakta olup ekonomik yasamda mal, hizmet ve sermayenin Oniindeki tiim
engellerin kaldirilmasi ile bireysel davramislarin 6zgiirliigii anlamia gelmektedir.
Liberallesme ile birlikte, kamu ekonomisinin goérev ve fonksiyonlar1 yeniden
tanimlanarak, serbest piyasa ekonomisinin de daha fazla islerlik kazanmasina neden
olmustur. Liberalizasyon siirecinin ilk teorik temellerini klasik iktisat¢ilar atmiglar ve
1960’11 yillarda klasik iktisadi yaklasimi esas alarak gelisen yeni teoriler de giliniimiiz

liberalizasyon siirecinin teorik alt yapisini olusturmustur (Miynat, 2002).
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1.1.4.1 1944-1980 Arasi Donem

Bu dénem; Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki 30 yillik dénemi kapsayan simdilere
oranla daha esitlik¢i ve sosyal bir donemdir. Esitlik¢i ve sosyal karakteri, donemin
“altin ¢ag” olarak adlandirilmasma sebep olmustur. Bu dénemde siyasal agidan, iki
kutuplu bir yap1 s6z konusu olmaktadir. Bu siyasal yapilarin, ticari iliskilere
yansimastyla; iilkelerin diinya ekonomisiyle daha az biitiinlesmesine sebep oldugu

sOylenebilir.

Ulkelerin gelismislik seviyelerinden daha ¢ok, hangi blokta oldugunun énem tasidig1 bu
yillarda az gelismis iilkeler, gelismis {ilkeler {izerinde etkili olabilmislerdir. Baska bir
ifadeyle, az gelismis {lkeler gelismis llkelerden bir¢cok taviz  elde
edebilmislerdir. Kalkinma iktisadi konusunun, bu donem sonucunda sekillenmesi,
gelismis tilkelerin az gelismis llkelere verdikleri onemin farkli bir gdstergesi olarak
kabul edilmektedir. Diinyada bu donemde her iilke az ¢ok gelismis, aglik ve yoksulluk
azalmistir. Finansal piyasalarin denetim altinda olusu, hiikiimetlerin ekonomi
politikalarin1 ve ekonomik diizeni gelistirmesine yonelik politikalar1 rahatga uygulama
imkani olusturmustur. Doviz fiyatlar1 ve faiz hadleri denetim altinda kalmis ve
mukayeseli istikrar1 korumus; enflasyon hizlar1 neredeyse diisiik diizeylerde kalmustir.
Cogunlugunu resmi kredilerin olusturdugu dis yardimlar, az gelismis {ilkelerin

gelismesine 6nemli katkilarda bulunmustur.

Dolayisiyla; piyasa mekanizmas: kurallar1 dahilinde isleyen mal ve sermayenin
serbestligine yonelik aragtirmalarin  baglangicinin 1944 yilina kadar  gittigi
goriilmektedir. 1944 yilinda gerceklestirilen Bretton Woods konferansinda, kiiresel
ekonominin bas aktorleri olarak bilinen, IMF, giliniimiizdeki adiyla DB ve Giimriik
Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmast (GATT) olusturulmustur. DB savastan biiyiik
tahribatlarla ¢ikan Avrupa ekonomisinin onarimimna yardimci olmakla, IMF ise
uluslararast mali sistemin diizenli bigimde islemesini saglamakla gorevli idi. GATT ise
(1995 yilinda DTO kuruluncaya kadar) sanayi mallarinda kiiresel ticaret kurallarini
belirlemis ve bu mallarda biiyiik Olgiide uluslararasi ticareti liberallestirme amacini

gerceklestirmistir.
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Bretton Woods sisteminin kurulmasiyla uluslararasi ticaretin serbestlestirilmesi igin
yapilan ¢ok tarafli ticaret goriismelerinden en dnemlisi, Uruguay Raund g¢ergevesinde
yapilamidir (1986 yilinda Uruguay’in Punta Del Eske Kentinde baslamis c¢esitli
goriismelerden sonra 1994 yilinda Fas’in Merakes kentinde son sekli verilerek
imzalanmistir). Bir diger onemli gelisme ise, ¢ok uluslu yatirimlarin 6niindeki tiim
engellerin kaldirilarak tam liberal bir diinya ekonomisinin olusturulmasi amaciyla
yapilan “Cok Tarafli Yatinm Anlasmasi” (MAI) goriismeleridir. MAI ile global diinya

ekonomisin anayasasi olusturulmaya ¢alisilmistir (Kazgan, 2000: 119-127.).

Petrol krizinin basladig1 ve Bretton Woods Sistemi’nin sona erdigi 1970’li yillarda ise,
bankacilik faaliyetlerinde 6nemli gelismeler olmustur. Cogu iilke tarafindan sabit kur
rejimi terk edilerek esnek kur rejimi benimsenmis, sermaye hareketlerinin kisitlayan
diizenlemeler yumusatilmistir. Petrol fiyatlarinin artmasi ile petrol ihra¢ eden {ilkelerin
ellerinde 6nemli miktarda fon artis1 olmus ve OPEC f{iyesi bu {ilkeler atil fonlarini,
sanayilesmis llkelerin fonlarina yoneltmislerdir. Bunun disinda pek ¢ok iilkede, mali
piyasa etkinligini arttirmak i¢in bankacilik faaliyetlerinde deregiilasyona gidilmistir.
Faktorlerin tiimii, bu yillarda finans piyasalarinin derinlesmesine katkida bulunmustur

(DPT, 2012: 35.).

Sistem, 1970’li yillarin ortasindan itibaren kar oranlarimin diigmesi sonucu sikintiya
girmistir. Uluslararas1 parasal sisteminin ¢okiisii ve petrol soklari sorunlar1 git gide
kotiilestirmis, diinya ekonomisi stagflasyon baskisi ile yiiz yiize gelmistir. Diinyanin
onde gelen biiylik ekonomileri ¢ozlimii, ekonomik diizen olarak “tam serbestlesmeye”
geciste bulmuslardir. Dolayisiyla kisa vadeli spekiilatif sermaye hareketlerinin
dogusuna ya da gii¢ kazanmasina neden olan gelisim siire¢, 1970’li yillarin sonunda,
“Altin Cag” olarak nitelendirilen donemin bitmesiyle baslamistir (DPT, 2012: 44).

1.1.4.2 1980 ve Sonrasi Donem

1980 sonras1 donem kiiresellesme siirecine ivme kazandiran gelismelerin yasandigi bir
donemdir. Petrol ihracatcisi tilkelerin elde ettigi yabanci paralar ice doniik sanayilesme
stratejisi uygulayan {ilkelerin finansman ihtiyacinin karsilanmasi igin geligmis
ilkelerdeki finans kuruluglar1 aracilig ile az gelismis iilkelere aktarilmistir. Bu durum

finans piyasalarinin 6nemini arttirmis ve giiniimiizde yasanan kiiresel dalganin temel
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belirleyicisi haline gelmistir. Kazgan’in “yeni ekonomik diizen” olarak ifade ettigi bu
stireg, 1980°1i yillarda, ABD’nin piyasa ekonomisini kamu miidahalelerinden arindirma
gorisi ile baslamis, 1991°deSSCB’nin dagilmasiyla tek kutuplu diinyanin olusumu ve
ABD’nin 6nderligi ile liberalizm riizgar1 daha ¢ok hissedilmeye baslanmistir (Kazgan,
2000: 79). 1980°1i yillarda; tiretim teknolojisindeki, bilgisayarlardaki gelismeler ve yeni
finansal araglarin devreye girmesiyle uluslararasi biiylik fonlar (emeklilik fonlari,
sigorta fonlari, ortak yatirim fonlar1) kurumsal yatirimci olarak uluslararasi piyasalarda

etkinliklerini artirmistir.

1995 yilinda yiiriirliige giren Diinya Ticaret Orgiiti (WTO) kurulus anlasmasi ve
Uruguay Turu Nihai Senedi liberallesmenin kurumsallagsmasi yoniinde atilan &nemli
adimlardir. GATT” m DTO’ ye doniigmesi ile benimsenen yeni anlagmalar
cergevesinde, sadece sanayide degil diger sektorlerde de liberalizasyon politikalar
uygulanmaya baslamis, bunun yaninda iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerle
birlikte lilkeler birbirlerine daha bagimli hale gelmistir. Diinya ekonomisinde son on
yilda yasanan krizler, kiiresellesmenin, etkilesimi ve bagimliligi arttirdiginin ve devam

eden bir siire¢ oldugunun bir gostergesidir.

Serbest ticaretin bir tiiri de bolgesellesme seklinde ortaya ¢ikmaktadir ki; glintimiizde,
Avrupa’da Avrupa Birligi (EU), Amerika’da Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagsmasi
(NAFTA), Asya’da Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi (APEC) olmak iizere iic ayr
bolgede bolgesel ticaret bloklari olusturulmaktadir. Ekonomik alandaki bu bdlgesel
liberallesme cabalari, bolgesel ekonomik biitiinlesme hareketlerinin 6nem kazanmasina

neden olmaktadir.
1.1.5 Liberalizasyon Politikalar:

Liberalizasyonun hem ekonomik hem de sosyal ayagi bulunmakta olup, ekonomik
liberalizasyon serbest ticareti, devlet miidahalelerinin ve fiyat kontrollerinin
kaldirilmasini, kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesi ya da kiigiiltiilmesini destekleyen
hiikiimet politikalarin1 kapsayan stirecleri igermektedir. Ekonomik liberalizasyon
1970’li yilarin sonundan beri gelismekte olan {ilkelerde uygulanan diizenleme
politikalarinin merkezinde olmustur. Hiikiimet politikalar1 ekonomik faaliyetler

acisindan miidahaleci olmayan ve kaynaklarin dagilimi agisindan piyasa giiglerine
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giivenme egilimine girmistir. Ekonomik liberalizasyon kavramu, ticari liberalizasyon,
finansal liberalizasyon ve Ozellestirme olmak {izere {i¢ unsurdan olusmaktadir (United

Nations, 2010).
1.1.5.1 Ticari Liberalizasyon

Ticari liberalizasyon, mal ve hizmet ticareti iizerindeki devlet miidahalelerinin
kaldirilmasin1 ve uluslararast arenada serbest ticaret ortami olugmasini amaglayan
yaklasimdir. Bu yaklasima gore; devletin ithalat ve ihracat rejimlerini giimrik ve
kotalar yolu ile kontrol altinda tutmasi serbest ticareti engellemektedir. Boyle bir
durumda liberal sisteme gore devlete diisen gorev bu tir kisitlamalari ortadan

kaldirmaktir. Boylece iilkeler arasinda ticari liberalizasyon saglanabilecektir.

Disa acik sanayilesme politikas1 ve birlikte izlenecek liberal ekonomi politikalarinin
temelleri  soyle aciklanmistir:  “Ulkelerin  dis  denge sorunu ancak ticaretin
liberalizasyonu ve dolayisiyla ortaya c¢ikacak ihracat artist ile mimkiindiir, ayrica
ihracat sayesinde tilkedeki isgiicliniin teknik diizeyi artar, istihdam artar ve ekonomik
bagimsizlik saglanmis olur.” Tiim bunlarin ger¢eklesebilmesi i¢in teknoloji, yatirim ve
ticari akimlara karsi1 iilkenin agik politikalar uygulamasi, 6zel sektoriin gelistirilmesi
ayni zamanda fiyat kontrollerinin, tarifelerin ve tarife dist engellerin ortadan
kaldirilmas: ve elektrik, yol tesisi hizmetleri gibi altyap1 yatirimlarinda monopollerin

sinirlandirilmasi gerekmektedir (Dagdelen, 2004: 84).

1980 yilinda ticaretin liberallesmesi ile ilk basta ihracat lehine bir¢ok reform
gerceklestirilmis Ozellikle imalat sektorii i¢in ihracatin biiyiimeyi hizlandirdigi goriisii
karsiliksiz kalmistir. Devaminda ise disa bagiml iilkelerde bagimlilik oran1 zamanla

artis gostermistir (Shafaeddin, 2005: 11).

Ticaret iizerindeki engellerin kaldirilmas: ilkelerin gelismislik seviyesine olumlu
yansimamistir. Tek etkisi zaten disa bagimli olan GOU’niin, bagimlilik oraninda artisa

neden olmasi olmustur.
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1.1.5.2 Finansal Liberalizasyon

Dar anlamda mevduat ve kredi faiz oranlari iizerindeki miidahalelerin kaldirilmasi
anlamina gelen finansal liberalizasyon kavrami, genis anlami ile farkli nitelikteki,
kurumlarin faaliyetlerini ayiran sinirlamalarin, déviz kontrollerinin azaltilmasi veya
kaldirilmasi; yabanci kuruluslarin ulusal finansal sisteme girislerindeki engellemelerin
azaltilmasi, yerlesiklerin yabanci finansal piyasalara girmelerine izin verilmesi ve
finansal kazanglar iizerindeki yiiksek oranli vergilerin azaltilmasi gibi unsurlari

kapsayan bir kavramdir (Williamson ve Mahar, 2002: 9).

Bir baska tanima gore ise finansal liberalizasyon; gelismis tilkelerin uluslararasi
finansal akimlar1 kendi tilkelerine ¢ekebilmek i¢in bankacilik, finans sistemi {izerindeki
denetim ve kisitlamalar1 kaldirdigi veya oOnemli Olclide azalttigi deregiilasyon
uygulamalarinin bir sonucu olarak gosterilmekte ve ekonomilerin sermaye akimlarina

acilma siireci olarak ifade edilmektedir.

Yapilan tanimlamalardan yola ¢ikilarak finansal liberalizasyona gore; ekonomiye
miidahale sayesinde faiz oranlar1 piyasa disinda belirlenmekte, sermaye hareketlerinin
kisitlanmas1 ongoriilmektedir. Faiz oranlarina uygulanan tavan faiz orani uygulamasi
sayesinde diisiik faizler tiiketim harcamalarmi olumlu etkileyecektir. Zamanlar arasi
degisim olarak da adlandirilan bu durum bugiinkii tasarruflar1 azaltacak ve yatirim
hareketlerini olumsuz etkileyecektir. Faiz oranlarinin piyasa tarafindan degil de devlet
eliyle belirlenmesi ile net faiz oranlar1 enflasyon dénemlerinde sifirin altina inecek ve
ulusal paranin degeri artacaktir. Bunun sonucunda bir¢ok {lilke ile gergeklesen ticari
iliskiler bu durumdan zarar gorecek iilkenin ihracatinda diisis meydana gelecektir.
Finansal liberalizasyon bu gerekcelerle devlet miidahalesini yadsimakta, liberal

politikalarin etkin oldugunu savunmaktadir.

Finansal liberalizasyonun ile ilgili 6nemli bir unsurda iilkelerin gelismislik seviyeleridir.
Finansal alandaki liberal gelismelerin etkisi tilkelere gore farklilasmaktadir. Gelismis
tilkelerin finansal yapisi; uluslararasi alanda yasanan doniistimlerin bir sonucu olarak
finansal piyasalarin etkinligini fazlalagtirmaya doniik liberalizasyon politikalarina
imkan yaratmaktadir, denebilir. Bu duruma karsilik GOU’de ise durum sadece finans ve

piyasalarda yasanan doniisiim ve degisimlerden ibaret olmadan; kalkinma stratejisinde

17



ortaya ¢ikan doniisiimlerle birlikte ekonominin biitiiniinde radikal bir degisim s6z

konusu olmaktadir (Tuncel, 2010: 100).

Gelismis iilkelerde ve gelismekte olan iilkelerde finansal alanlarda liberal politikalarin
uygulanmas1 farkli sonuclar ortaya c¢ikarsa da ililkeler liberal olusumlarini sadece i¢
politikalarda ya da sadece dis politikalarda degil her iki alanda da uygulamalidir. Ulke
icinde finans sektoriindeki liberalizasyonun saglanmasi anlamina gelen i¢ finansal
liberalizasyon oOzetle; iilke iginde finansal daralmaya sebep olan miidahalelerin ve
siirlamalarin kaldirilmasi amaciyla 6ncelikle nominal faiz oranlarinin devlet tarafindan
degil, bankalar araciligiyla tespit edilmesi, faiz oranlarinin arz ve talep miktarina bagl
olarak para piyasasinda belirlenmesinin saglanmasidir. Dis finansal liberalizasyon ise;
uluslararasi finansal piyasalar ile biitlinlesmek amaciyla doviz kurlari tizerindeki
kontrollerin azaltilmasi déviz kurunun piyasa kosullari tarafindan belirlenmesi olarak
ifade edilebilmektedir. Bunun yaninda dis finansal liberalizasyon ile birlikte sermaye
hareketlerinin serbest dolagiminin saglanmasit ve uzun donemde faktor fiyatlarinin
esitlenmesi de sistemin beklenen bir baska sonucudur (Williamson ve Mahar, 2002: 8-
11).

Basta GOU finansal sektdr liberalizasyonuna aksi bir tavir sergilerken bahsedildigi
tizere 1980 yili sonrasi faiz oranlari {izerine getirilen tavan faiz uygulamasi, zorunlu
karsilik oranlar1 ve iilkeye sermaye giris ¢ikisi {izerindeki engelleri kaldirilmigtir
(Demirglig-Kunt ve Detragiache, 1998: 2). Boylece hem iilke i¢inde hem de iilke
disinda uygulanan finansal liberalizasyon politikalari, {ilkelere ekonomik alanda biiyiik

serbestlik tanimis ve finansal kiiresellesmeye 6n ayak olmustur.
1.2 Ticari Liberalizasyon

1.2.1 Tanim

Ticari liberalizasyon; mal ve hizmet ticareti tizerindeki devlet miidahalelerinin en aza
indirilmesi ve ekonominin uluslararasi boyuta taginmasidir (Dagdelen, 2004: 6).
Devletin piyasa ekonomisine geciste miidahaleci politikalardan vazgecerek serbest bir

piyasa ekonomisine gegisi iki yolla gergeklestirebilir. Bunlardan ilki tarifeler, vergiler,
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ticretler gibi degiskenleri igeren fiyat kontrolleri ile ikinci yol ise lisans haklari, kotalar,

yasaklar gibi tarife dis1 engelleri kaldirarak gerceklestirebilir (Li, 2004: 560).

1970’ ve 1980’li yillarda teknolojinin ilerlemeler kaydetmesiyle mal piyasasi ve
finansal piyasalardaki akiskanligin artmasi sonucunda piyasa odakli bir ekonominin
hakimiyeti beraberinde getirmistir. Piyasa odakli ekonominin gelismesi sonucunda
ekonomilerin uluslararasi diizeyde yol alabilmeleri i¢inde rekabet gliciindeki iistiinliik
saglama yarisini da beraberinde getirmistir. Uluslararasi sirketlerin kurulmasi bununla
beraber IMF, Diinya Bankasi, OECD ve DTO gibi uluslararasi kuruluslarin
desteklemeleriyle beraber liberalizasyon siirecinde ilerlemeler saglamistir (Dagdelen,
2004: 5). 1980°lerde ise bircok iilke devletin ekonomiye miidahaleci politikalarini
birakmaya baslamistir. 1990 yili itibariyle de iilkelerin neredeyse tamami piyasa
ekonomisini se¢mis ve kiiresel ekonomiye entegre olmustur. Piyasa ekonomisini gecis
stireciyle dis ticaret serbestlesmis, sermaye piyasasinin lizerindeki kontrol kaldirilmis ve

ulusal sanayiler 6zellestirilmistir (Li, 2004: 553).

Bir iilkenin ticari serbestlesme diizeyini 6lgmek amaciyla ticari agiklik kavrami
kullanilmaktadir. Ticari agiklik bir¢ok yolla 6l¢iilebilmektedir. Asagidaki tablo ticari
acikligin ol¢iildiigii temel yontemlerin listesini vermektedir. Bu yontemler arasinda da

en ¢ok kullanilani bize ticari bagimlilik oranini veren lgiittiir (Ozel, 2012: 24).
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Tablo: Ticari Agiklik Olgiitleri

Olgiim Tanimlama

Ticari bagimlilik orani Ithalat ve ihracat miktarlarmin GSYH ‘ye orani

Ihracat Biiyiime Oranlar1 | Belirli zaman araliginda Thracatin Biiyiime Orani

Tarife ortalamalari Basit ya da agirliklandirilmais tarife diizeyleri

Birikimli tarife oranlar1 Tarife gelirlerinin ithalata orani

Nicel kisitlama Kapsami | Nicel kisitlamalara tabi mallarin yiizdelik degeri

Kara borsa Primi Dis sektor carpikliklarini gosteren doviz fiyati

gegerli kara borsa

Ticari Egilim Endeksi ithal edilen mallarm fiyatlarmin ihra¢ edilen
mallarin fiyatina oranla arttirilmast ve bu oranin

diinya piyasalar ile kiyaslanmasi

Sachs ve Warner Endeksi | Ticaret ile ilgili tarifeler, kota paylari, karaborsa
primleri, sosyal olusumlar ve ihra¢ firiinleri
tizerindeki resmi kurumlarim agirhgr gibi cesitli

bilesenler kullanilarak olusturulan indeks

Lerner A¢iklik Endeksi Gergeklesen ticaret akimi ve beklenen ticaret

akimi arasindaki teorik farki tahminleyen endeks

Kaynak: (Kingsley vd. , 2004: 7)

Ticaretin ekonomideki islevi uzmanlasma ve is boliigiimiidiir. Sanayide 06lgek
ekonomilerinden yararlanilmasi, teknoloji transferi yoluyla sermaye donatim
olusturmaktadir. Bu yiizden gecis ekonomilerinin uluslararasi ekonomiyle entegre
olmas1 Oncelikli hedeflerden birisidir. Entegrasyon siireci bir¢cok ekonomi igin

uygulamada zorluk ¢ektikleri bir siiregtir. Sovyet planlama sistemindeki iilkeler sanayi
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ve ara mallan iireten tek alici ve tek saticinin olusturduklari bir piyasa ekonomisine
sahiptiler. Ustelik bircok yerlesim alani istihdam fiyatlar tek bir isletmeye bagliydi.
Sovyet Blogunu olusturan iilkeler kendi aralarindaki ticareti “Karsilikli Ekonomik
Yardim Konseyi” (KEYK) tarafindan gerceklesmekteydi. Ulkelerin kendi aralarinda
karsilikli istiinliiglin oldugu ekonomik faaliyetler fiyatlarin belirleyicisi olmustur
(Turan, 2006). KEYK’e iiye iilkeler arasinda ekonomik sartlar yoOniinden biiyiik
farliliklar bulunmasi, gelecekte ne sekilde bir ekonomik biitiinlesme ve isbirliginin
hedeflenmediginin belirlenmemis olmasi kurulusun gelismesi engellemistir (Dural,

2007: 27).

1980°’li yilarda liberallesmenin hiz kazandigi donemde liberallesme ilkesine
dayanilarak Yeni ekonomik Diizenin uluslararasi plandaki yapitaslar1 dosenmeye
baslanmigtir. SSCB’nin dagilmas: siirecine girmesi ve serbest piyasa ekonomisine
gecisin daha 6n planda tutulmasiyla, serbest piyasa ekonomisi kurallar1 ¢ergevesinde
bireycilige ayricalik ve Oncelik taninmasi ve sosyal boyutunda hizla tasfiye siirecine
baslanmistir. Yeni diizende piyasa ekonomisinde serbestlestirme calismalarinda
korumac1 politikalara ve devlet kontrollerine sanayi, ticari ve finansal sektorlerde son
verilmesine mal ve hizmet sektoriindeki tiim engellerin kaldirilarak liberallesme

stirecine baglanmistir (Sonmez, 2005: 436).

SSCB’de liberallesme siireci 1990’11 yillarin basinda siyasi ve ekonomik anlamda
baslamistir (Emsen ve Deger, 2007: 171). Liberallesmede ilk isleri fiyatlarin
serbestlesmesi ve liberallesme ile biiyiik isletmelerin uluslararasi ticarette entegre
edilerek, ihra¢ edilecek iirlinlerin diinya fiyatlari ile rekabet edebiliyor olma seviyesine

ulastirilmasi tasarlanmistir (Kalinova, 2000: 5).

Sovyet Sistemi’nde ne kadar liberallesme politikalar1 uygulanmis olsa da liberallegsme
politikalar1 kendi basina yeterli olmamistir. Liberallesme mantikli bir yol olsa da asil
temel sorun sudur: enerji fiyatlar1 gibi 6nemli sektorlerde liberallesme hizli reformlarla
basarilamiyorsa, liberallesme nasil yapilmaliydi? Bu politikalar kendi basina bir
biitiindiir. Bu yiizden politikalarda basar1 i¢in politikalarin uygulanacagi bir ortam
saglanmalidir. Bu politikalarda uygun ortam saglanmayinca domino taslar1 gibi yikici

etkisi olmaktadir Liberallesme ve istikrar1 saglama, radikal olarak uygulanacak reform
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stratejisinin temel dayanagidir. Hizla 6zellestirme ise tiglincii temel dayanagidir. Fakat
liberallesme ve istikrar saglanamazsa reformlarin {igiincii dayanagi olan 6zellestirme
gergeklestirilemez. Bu durumu daha somut ifade etmek i¢in Rusya’yr ornek verecek
olursak Rusya’da fiyatlar bir anda serbest birakilinca yliksek enflasyona sebep olmustur
ve biitlin tasarruflar silip stipirmiistiir. Bu yiizden iilkede ozellestirilen isletmeleri
satacak alict kalmamistir. Piyasa olusan yiiksek faiz oranlar1 ve sermaye
yetersizliginden dolay1 bunlar1 yeniden canlandirmak zor olmustur (Stiglitz, 2002: 166-
167) .

Liberallesme stirecinde Dogu Avrupa ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’na iiye iilkeler
diinya ekonomisi ile biiyiik bir hizda entegre olmuslardir. Ekonomilerin entegre
olmalariyla 1990 yillarina kadar diinya ekonomisine kapali olan ekonomiler 15 yil
sonrasina kadar neredeyse lrettikleri mal ve hizmetlerin yarisindan fazlasini ihrag ve
ithal etmektedirler. Uluslarin entegre olmalariyla dlkeler arasinda farklilik
gostermektedir. Diinya ekonomisi ile entegre olan iilkeler daha ¢ok Avrupa Birligi liyesi
olan Dogu Avrupa ve Baltik iilkeleri iken, entegrasyona daha ge¢ baslayan iilkeler ise
Giiney Dogu Avrupa ve Bagimsiz Devletler Toplulugu iilkeleri olmustur. Ulkelerin
entegrasyonundaki zaman siiregleri ayni zamanda iilkelerin kalkinma diizeylerini
etkilemistir. Hizli bi¢imde entegre olan iilkelerin gelismislik diizeyi noktasinda diger
iilkelerden 6nde olmast olarak ifade edebiliriz. Uluslarin diinya ekonomileri ile entegre
olmalar1 “Ticari Bagimlilik Orani (ithalat ve ihracatin GSMH’ye oran1)” ile
hesaplanabilir. Ticari bagimlilik oranina gore hesapladigimizda Dogu Avrupa iilkeleri
arasinda Avrupa Birligi'ne iiye olan tilkelerin 1995 yilinda ticari bagimhilik orani1%35
iken, 2002°de %55’ yiikselmistir. Bagimsiz Devletler Toplulugu iilkelerinin ise 1995-
2002 doneminde %20’den %22’ye yiikselmistir (Demirburgan, 2005: 174).

1.2.2 Ticari Liberalizasyon Teorileri

Ticari serbestlesme, uluslararasi ticaretin devlet miidahaleleri olmaksizin firmalar
tarafindan gergeklestirildigi bir sistem olarak ifade edilebilir (Cowling, 2004: 345).
Boyle bir sistemde, hiikiimetlerin temel rolii ise, miilkiyet haklarim ve firmalarin
serbestlik ortamim gergeklestirecek ve koruyacak kosullart olusturmaktir (Cowling,
2004: 345).
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Ticaretin tam bir serbestlik ortamima kavusturulmas Klasik iktisat Kuramindan bu yana

savunulmus ve iktisat literatiiriinde korumacilik goriislerine oranla daha fazla kabul

gormiistiir. Bu amag, 6nce GATT'n, daha sonra da Uruguay Round'u ile kurulan Diinya

Ticaret Orgiitii'niin dziinii olusturmustur.

Teorik dayanaklar karsilagtirmali istiinliikler yaklasimi olan, glinlimiiz serbest ticaret

taraftarlarinin, goriislerini savunmak i¢in kullandiklar1 baslica argiimanlari ise sOylece

siralamak miimkiindiir (Aktan, 1995):

Serbest ticaret politikalari, isboliimii ve uzmanlasmadan faydalanmak kosuluyla

ekonomik kaynaklar daha verimli ve etkin bir sekilde kullanilir.

Serbest ticaret yapmak yoluyla genis pazar olanaklarindan yararlanmanin ve
genis Olgekli iiretim yapmanin bir sonucu olarak birim bagina iiretim maliyeti

azalir.

Uluslar aras1 rekabet, isletmeleri daha etkin ve verimli ¢alismaya, daha kaliteli

ve daha ucuz mal ve hizmet sunmaya yoneltir.

Serbest ticaret, teknolojik bulus ve yenilikleri arttirarak, tiretim teknolojisini

yeniler.

Serbest ticaret lilke ekonomisinin biiyiimesi ve refah diizeyinin artmasi igin

gereklidir.

Serbest ticaret know-how'in gelismesine yardimei olur.

Serbest ticaret sayesinde teknoloji ve kalifiye insan giicii transferi miimkiin olur.

Serbest ticaretin, i¢ pazarda, rekabeti kisitlayan piyasa olusumlarim ve tekel

giiclinii azaltic1 etkileri vardir.

Dis ticaretini Onemli Olgiide serbestlestirmis olan iilkelerin ekonomik
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durumlarina bakildiginda, bu iilkelerin yiiksek glimrilkk duvarlari uygulayan

iilkelere oranla daha gelismis oldugu goriilmektedir.

Serbest ticaret ilkesini savunan iktisat¢ilara gore, uluslararasi ticaretten beklenen refah
yiikseltici etkiler ancak ve en yiiksek olgiide serbest ticaret kosullan altinda saglanabilir.
Serbest ticaret ilkesi, bireysel 0z c¢ikar ilkesinin tiim toplumun refahim arttirmasi
tezinin, tlkeleraras1 ticarete de uygulanmasi olup; belirli varsayimlar altinda,
iilkeleraras1 serbest mal miibadelesinden, her iki tarafin da yararlanacagi savma dayanir.
Serbest ticaretin yarattigi rekabet sonucu, her iilke en diisiik maliyetle (en yiiksek
tiretkenlikle) iiretim yapabilecegi dallarda uzmanlasir. Buna karsilik, goreli olarak
yilksek maliyetle (diisiik tiretkenlikle) iiretecegi iiriinleri veya hi¢ iiretemeyecegi
tiriinleri diger iilkelerden saglar. Serbest ticaret teorileri kaynagi Adam Smith ve David
Ricardo'nun temsilcisi oldugu Klasik iktisat Kuramidan ve onlarin Neo klasik uzantis
olan Hecscher- Ohlin modelinden almaktadir. Teorinin her asamasinda, iilkelerin en
ucuza ve en iyi sekilde iirettikleri Uirtinlerde ihtisaslasarak, bunlari {iretmesi ve satmasi
durumunda ekonomik etkinligin gergeklesecegi seklinde kisaca ifade edilebilecek temel
varsayimi hi¢ degismemis, basit teorinin yapi taslan yerlerinden oynatilmamistir. Bu
ihtisaslasmanin nasil olacagi konusunda ise; Smith mutlak {istiinliige gore ihtisaslagsmay1
savunurken, Smith'in dis ticarete iliskin tezlerim daha da gelistiren ve genellestiren
Ricardo karsilastirmali iistiinliik teorisini getirmistir (Kindleberger, 1970: 23). Bu teori,
belirli varsayimlar altinda, uluslararasi ticarette gitgide artan isbdlimii ve uzmanlagma
sonucunda diinya Ol¢iisiinde kaynaklarin optimal dagilacagim, en yiiksek iiretkenligin
ve miimkiin olan en yiiksek refahin gerceklesecegini ve bu gelismeden ticarete katilan

tiim tilkelerin (farkl: 6l¢iilerde olsa bile) yarar saglayacagini ispatlamaktadir.

Serbest dis ticaret teorisinin temel taslarindan birisi olan karsilastirmali stiinliikler
modeli belirli varsayimlara dayanmaktadir ve bu varsayimlarin ¢ogu, teorinin ileriki
asamalarinda da birkag ilave ve degisiklik disinda varligim siirdiirmiistiir (Kalaycioglu,

1991: 14):

e Tiim piyasalarda tam rekabet kosullan gecerlidir.

e Uretimde sadece emek faktorii oldugu farz edilmektedir.
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e Ulasim maliyetleri sifirdir.

e Ticarette herhangi bir sinirlama veya kisitlama s6z konusu degildir.

e Uretim faktorleri iilke i¢inde hareketli; tilkeler arasinda ise hareketsizdir.

e Modelde iki iilke ve iki mal s6z konusudur.

Karsilagtirmalir {stlinliikler modelinde, Onemli olan mutlak degil karsilastirmali
maliyetlerdir. Bir iilke tiim mallarin1 daha ucuza iiretebilir. Buna ragmen karli ticaret
yapma imkani vardir. Clinkii tilke baz1 mallarda digerlerine oranla daha istiin olabilir.
Uluslararas1t uzmanlagmanin ve isboliimiiniin yararlarini agik bir sekilde ortaya koyan
Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi ile Ricardo, serbest ticaretin her iilkede refahi
arttiracaglt seklinde evrensel sonuglara ulasmis ve serbest dis ticaret teorisini

genellestirmistir:

Tam serbest ticaret sistemi altinda, her iilke sermaye ve emegini dogal olarak
kendisi i¢in en yararli kullanimlara ayiracaktir. Bu bireysel avantaj arayisi, biitiiniin
evrensel ¢ikan ile hayran olunacak sekilde baglantilidir. Bu bireysel ¢aba, sanayiyi
canlandirarak yaraticiligi odiillendirerek ve doganin bahsettigi 6zgiin giicleri en
etkin sekilde kullanarak, emegin en etkin ve en ekonomik dagilimini saglar; genel
iretim kiitlesini arttirarak, genel yarari yayginlagtirir, uygar diinyadaki tiim uluslari
tek bir ortak ¢ikar ve temas bagiyla evrensel uluslar toplumu halinde birlestirir.
Fransa ve Portekiz'in sarap iiretecegini, Amerika ve Polonyanin misir
yetistirecegini, Ingiltere'nin ise dayanikli mal ve diger mallan imal edecegini hep

bu ilke tayin eder (Ricardo, 1997: 120).

Goriildiigii gibi, bu yaklasimda, dis ticaret, ticaretin olmadigi duruma gore her iilkede
refahin artmasimi saglayacaktir. Karsilastirmali Ustiinliikler Kuramina gore, ticaret;
rekabet ve ihtisaslasmaya neden oldugundan, verimlilik tesvik edilerek arttirilabilir.
Ihtisaslasma, iilkeleri en etkin olduklar1 mal iiretmeye yonelttiginden, o malda
tistlinliik saglanmakta, karsiliginda ise farkli mallar temin edilebilir. Bir iilkenin biitiin
mallar1 etkin bir sekilde iretememesi durumunda dahi, ticaretin karsilastirmali

uistiinliikler ilkesine uygun olarak bu iilkeye avantaj saglayacagi, Ricardo tarafindan
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serbest ticaret teorilerinin dayandigi en giiclii argiimanlarindan biri olarak ortaya
konulmustur (Ricardo, 1997: 120). Serbest ticaret yaklasimina Ricardo ile gelen
farklilik “ticarete giren taraflarin karsilikli olarak ticaretten kazang saglamalari
diisiincesinin yerlesmesi, dolayisiyla ¢ikarlarin ahenklesmesidir” (Kalaycioglu, 1991:
15). “Bu noktada Adam Smith'in mutlak istiinliik yaklagimiyla Ricardo'nun
kargilagtirmali istiinlik yaklagimi arasinda ilk goze carpan farklilik ise; Smith’te
ticarete giren iki tilkeden biri bir {irlinli, 6rnegin sarabi, digeri ise 6rnegin kumasi1 daha
ucuz ve bol olarak iiretiyorsa ve ayrica iilkelerin her birinin dogal o6zellikleri diger
tilkenin trettigi Griinii tiretmeye elverisli degilse ancak o zaman ticaret ortaya ¢ikabilir.
Oysa Ricardo’ ya gore bir iilke, her iki malin tiretiminde de diger iilkeye gore mutlak
istiinliige sahip olsa bile, yine de serbest ticaret her iki ililkeye yarar saglayacaktir. Daha
az etkin olan iilke, mutlak dezavantajinin daha az oldugu iriinde uzmanlasmali ve bu
mali ihra¢ edip diger mali ithal etmelidir. Burada, Ricardo'nun serbest ticaret
yaklagimim genellemesini ve bundan evrensel sonuglar c¢ikarmasini gormekteyiz.

Ancak, Karsilastirmali Ustiinliikler Kurami, neden bazi iilkelerin belirli mallarin
tiretiminde istiinliige sahip olduklarini aragtirmamaktadir. Dolayisiyla, Kuram, mevcut
tiretim yapilarina gore dis ticareti agiklamaya calistigindan statiktir. Karsilastirmali
Ustiinliik Kurammin gegerli olabilmesi i¢in en basta gelen varsayim tam rekabet
varsayimidir ve bu varsayim Ricardo'nun biitlin teorilerinin temelidir. Statik serbest
ticaret teorisinden, piyasada rekabet sartlarmin saglanmasi ve digsalliklarin olmamasi
halinde serbest ticaretin diinya gelirini maksimize edecegi sonucu ¢ikmaktadir ve bu
bakimdan yukaridaki varsayimlardan en énemlisi tam rekabet varsayimi olup, diger bes
varsayimin higbirisi tam rekabet varsayimi kadar zorunlu degildir (Haberler, 1970: 116-
119).

Buradan da su sonuca varabiliriz; eger iilkeler ulusal piyasalarinda rekabet sartlarim
Saglayamazlarsa diinya ticaretinden teoride belirtilen faydalar uygulamada
saglanamayacaktir. Yani, diinya ticaretinin serbestlesmesi, bu siirece dahil olan biitiin
tilkelerdeki piyasalarin gergekten rekabetci piyasalar olmasi durumunda, etkin bir ticaret
ve uzmanlagsma saglayacak ve tiim diinyada kazanclar artacaktir; dolayisiyla, ulusal
diizeyde rekabet diizenlemelerinin uluslararas1 diizeyde, diinya ticaretine ne yonde

etkilerde bulunabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Goriildiigii gibi, rekabet ve serbest ticaret
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birbirleriyle yakindan iligkili kavramlardir.

Neo klasik Iktisat Kurami, Klasik Kuramdan devraldig1 hicbir teoriyi, serbest dis ticaret
teorisi kadar az degistirerek slirdiirmemistir. Serbest dis ticaretin miibadeleye katilan her
tilke i¢in refah1 arttirici niteligi oldugu savi Neo klasik Kuram'da da ayni anlayis iginde
devam etmistir (Haberler, 1970: 116-119). Neo klasik Kuram'da Karsilastirmali
Ustiinliikler Teorisi'nin olduk¢a énemli bir yorumu Hecscher- Ohlin Teoremi olarak da
adlandirilan Faktér Donatimi Teorisi ile yapilmistir. Bu teoride iilkeler arasinda nispi
maliyet farkliliklari, onlarin sahip olduklari emek ve sermaye faktdrlerinin
donatimindaki farkliliklarla agiklanmaktadir. Yani, bu kuramda karsilastirmali iistiinliik
tilkede bol bulunan iiretim faktoriine dayanmaktadir. Soyle ki, emege daha fazla sahip
olan tilkeler emek-yogun mallan, sermayeyi daha bol bulunduran tilkeler ise sermaye-
yogun mallan daha ucuza liretecek ve bu mallarin ihracatcisi olacaklardir. Goriildiigi
gibi, bu kuramda, iilkeler arasindaki farkli goreli maliyetlerin gerisinde yatan temel
neden, iiretim faktorlerinin iilkeler arasindaki dagilimindaki oransizliktir (Akyliz ve

Isgiiden, 1990: 33).

Klasik Karsilastirmali Ustiinliik Kuraminda, karsilastirmali verimlilik ve maliyet
farkliliklarinin nedenlerinin agiklamasina girilmemis ve bunlarin adeta hayatin gercegi
oldugu ve agiklama yapilmasina gerek olmadigi izlenimi verilmistir. Bu bakimlardan
Faktor Donatimi Teorisi, Klasik Serbest Dis Ticaret Teorisi'ndeki bu eksikligini
gidermeye yonelik olmus ve uluslararas1 diizeyde tretim maliyetlerinin farkliligim
faktor donanimindaki farklilikla agiklamistir. Stolper- Samuelson Teoremi de getirdigi
onermeyle Faktor Donatimi1 Teorisini tamamlamistir (Berksoy, 1994: 101). Buna gore,
korumacilik dolayisiyla ekonomi bir biitiin olarak kaybedebilir, ancak serbest ticaret
politikas tilkedeki bol faktoriin, korumacilik ise kit faktoriin kazang saglamasina yol
acar. Ulkede bol olan faktdriin serbest ticaretten ¢ikar saglayacagim ileri siirmesiyle,
Stolper-Samuelson Teoremi, serbest ticaretin iilkedeki tiim kesimlerin yararina
oldugunu ileri siiren Klasik Dis Ticaret ve Heckscher-Ohlin Teoreminden ayrilir

(Lindert ve Kindleberger, 1982: 60-61).

Karsilastirmali istiinliiklere dayanan Klasik ve Neo klasik Kuramlar gergekte iilkelerin

neden birbirleri ile ticaret yaptiklar1 sorusuna cevap aramaktadirlar, ancak, bu cevabi
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ararken ortaya konan modeller, ayn1 zamanda iilkelerin hangi kosullarda bu ticaretten
optimum faydayr saglayacaklarim da aciklamaktadir. Optimum fayda ise, gerek
iilkedeki ve gerekse diinyadaki kaynaklarin en etkin bir bi¢imde kullanilmasi agisindan,
karsilagtirmali Ustiinliiklere gére uzmanlagmis bir uluslararasi ticaret sonucu ortaya
cikmaktadir. Sonraki donemlerde, Heckscher-Ohlin Kurami'ni gelistirmeye yonelik
calismalar yapilmis ve bu girisimler Yeni Faktor Oranlart Kurami'nin olugsmasina yol
acmustir (Berksoy, 1994: 101). Bu kuramda, iiretim faktorlerinin (6zellikle isgiicliniin)
niteliklerine goére daha ayrintili tamimlanmasindan hareket edilmistir. Yeni Faktor
Oranlart Yaklasimi isgiiciinii homojen bir faktor olarak benimsemeyip, alt gruplara
ayirarak ele almaktadir. Eski model, yogun olarak dogal kaynak ve yalin isgiicli
gerektiren ilkel {riinlerin uluslararasi ticaretini aciklayabilmekte, daha karmasik
isgliciinii gerektiren sinai iiriinlerin ticaretini agiklamakta ise yetersiz kalmaktaydi. Yeni
yaklagimda ise, Faktor Donanimi Kuraminin temel onermesi degistirilerek; iilkelerarasi
uzmanlagmanin artik sadece isgiicii faktorii agisindan degil, nitelikli isgiicii agisindan da
irdelenmesi yoluna gidilmektedir. Nitelikli isgiicii bol olan iilkeler, nitelikli emek-yogun
mallarda uzmanlasirken, gorece niteliksiz isgiicii bol olan iilkeler de niteliksiz emek-

yogun mallarda uzmanlasacaklardir (Berksoy, 1994: 105).

Yeni Faktor Oranlar1 Yaklagimi A.B.D.'de yapilan aragtirmalarla sinanmis ve Keesing
Hipotezi olarak da bilinen sekliyle ortaya konulmustur. Buna gére, ABD’nin ihracatinin
nitelikli emek-yogun oldugu saptanmustir (Lindert ve Kindleberger, 1982: 100). Bu
sonucun ortaya ¢ikmasinin nedeni, A.B.D. iscisinin kendisine yoneltilen yogun egitim
ve yetistirme harcamalar1 sonucu yiiksek nitelik kazanmasi ve diger iilke iscilerine gore
daha verimli ve becerikli olmasidir, bu durum ise ABD'in beseri kapitali olarak
yorumlanabilir (Akyiiz ve Isgiiden, 1990: 50). Bu acidan, iscilerde sakli olan beseri
kapitalin de uluslararas1 ticareti agiklayici bir faktor olarak analizlerde goz Oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Ozetle, Yeni Faktor Oranlart Kurami, geleneksel faktor
donanimina, nitelikli isgiiciinde sakli olan beseri kapitali de katarak, uluslararasi
ticaretin yapisim agiklamaya yonelmistir (Akyiiz ve Isgiiden, 1990: 50). Ayrica,
Keesing Hipotezi, A.B.D.'de arastirma gelistirme (Ar-Ge) harcamalarinin yogun oldugu
endistrilerde, ihracatin daha fazla olduguna dikkati c¢ekerek, ihracat ile Ar-Ge
harcamalar1 arasinda baglanti kurmustur (Lindert ve Kindleberger, 1982: 100).
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Gortldugi gibi, Neoklasik yaklasimda, artik, faktdor yogunlugu kavraminin yerine
teknoloji yogunlugu kavrami 6n plana ge¢mistir. ilerleyen yillarda da, diinya ticaretinin
gelismesine paralel olarak Faktor Oranlan Model’ini gelistirmeye ve tamamlamaya
yonelik ilaveler yapilmistir. Ornegin, A.B.D. iireticilerinin ¢ogunun diinya piyasalarinda
etkin bir gekilde rekabet etmelerinin nedeni, ¢ok biiyiik olan i¢ talebi karsilamalari
esnasinda ulastiklart 6l¢ek ekonomilerinin birim maliyetleri diisiirmesine baglanmis ve
i¢ piyasasi kiiciik lilkelerin sermaye faktoriine bol olarak sahip olsalar bile, y1gin iiretimi
gerektiren sermaye-yogun mallarda karsilastirmali Gstiinliige sahip olamayacaklar1 iddia
edilerek, faktdr oranlan modelinin 6l¢cek ekonomileri agisindan yorumu yapilmistir

(Root, 1978: 99-101).

Gortildigi gibi, bu yaklasimdan, dlgek ekonomisine ve bu dlgegin gerektirdigi liretim
faktoriine bol olarak sahip olan iilkelerin bu tiir mallarin iiretiminde uzmanlasarak diger
mallar1 disaridan satin alacaklari anlami ¢ikmaktadir. Ulkeler arasindaki teknolojik
diizey farkliliklart da yine uluslararasi ticareti agiklamak i¢in modele dahil edilmistir.
Yeni teknolojinin ¢ogunu iktisadi bakimdan gelismis iilkeler yaratir; bu durum gecici
bir siire i¢in teknolojiyi yaratan dncii lilkeye mutlak avantaj saglasa bile, teknoloji belirli
bir siire sonra degisik gecikmelerle diger iilkelere de yayilarak ticaretin yonii degisir ve
izleyici iilkeler de o mali ihrag etmeye baglar (Lindert ve Kindleberger, 1982:
100).Ancak, bu arada oncii iilkelerde yeni teknolojiler icat edilerek, bunlara dayali
mallarin ihracat1 baslar. Bu siire¢ boylece siiriip gider. Goriildiigii gibi, bu yaklasimda,
uluslararasi teknolojik transfer, Faktor Oranlan Kuramina dinamizm kazandirici bir 6ge
olarak dahil edilmektedir. Gelismis ve azgelismis iilkeler arasindaki ticaretin 6nemli bir
kismi1 bu yaklasimla aciklanabilir. Teknolojinin esas itibariyla gelismis {ilkelerde
yaratilip daha sonra azgelismis iilkelerce taklit edildigi agik bir gercektir. Yine bu
yaklagima benzer bir goriis de Uriin Devreleri Hipotezidir. Bu yaklasima gére, her
sanayi malmin hayatinda devreler vardir. En son devre standartlasmis halidir. Ilk ortaya
ciktig1 zaman, Uriinlin oOzellikleri degisebilir, yiiksek kalitede isgiicii tarafindan
tiretilmektedir ve ilk yapan iilke muhtemelen tekel durumundadir. Daha sonraki
devrelerde ise mal olgunlasirken diger sanayilesmis lilkelere de yayilmaya baglar ve en
son agamada mal tamamen standardize olur ve iirliniin bu agsamasinda artik diger tilkeler

tarafindan da tiretimi ve ihracat1 yapilabilir (Lindert ve Kindleberger, 1982: 100).
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Boylelikle, Klasik Karsilastirmali Ustiinliikler Kurami'nin Neoklasik uzantis1 olan
Faktor Donatimi Modeli'ni ve bu modelin tamamlayicilar1 olarak diisiinebilecegimiz
gorlsleri genel olarak incelemis bulunuyoruz. Ancak, hemen belirtmemiz gerekir ki,
temelini Ricardo'dan alan statik karsilastirmali Gistiinliikler yaklasimindan yola ¢ikilarak,
ozellikle azgelismis {lilkelerle gelismis iilkeler arasindaki ticaret agisindan, ticaretin
tiimiiyle serbest birakilmasinin tiim taraflar i¢in yararli oldugunu sdylemek uygulamada
pek tutarhi degildir. Zaten, yukarida ifade edildigi gibi, Smith'in mutlak istiinliikler
yaklasiminda da bir {ilkenin biitiin iirlinlerinde diger iilkelere gore daha zayif durumda
olmas1 halinde, bu iilkeye yine de ticaretini serbestlestirmesi Onerilmemektedir. Gerek,
mutlak gerekse karsilastirmali iistiinliige dayanan serbest ticaret yaklasimlari belirli
varsayimlar altinda tiim taraflara yarar saglamaktadir. Kald1 ki, Haberlerin de deyimiyle
“.rekabete dayanan ideal sartlardan sapmalarin veya digsal ekonomilerin varligi,
serbest ticaretin yukarida agiklanan anlamda gergeklesebilecek bir optimumdan sapmast
sonucunu dogurabilecegi ispatlanabilir. Bu, bize serbest ticaret politikasindan belirli
hallerde ayrilmayr hakli gosteren, teorik yonden gecerli bir goriis vermektedir”
(Haberler, 1970: 38). Cesitli sebeplerle tam rekabet sartlarinin olusturulamamasi
nedeniyle, aksak rekabet piyasalarinda olusan fiyatlar sosyal fayda ve maliyetleri
yansitmamaktadir. Ayrica, bugiiniin gelismis tilkelerinin hepsinin ticari engeller ardinda
geligsmeleri ve korumay1 sonradan azaltmalar1 bizi gelisme potansiyeli olan bir sanayinin
belirli bir siire korunduktan sonra dis rekabete agilmasinin daha faydali oldugu

sonucuna ulastirmaktadir (Rodrik 2000: 59).

Iktisat teorisinde karsilastirmali iistiinliikler kuraminin, 6grenme faktoriinii one ¢ikaran
bu yorumu dinamik karsilagtirmali {stiinliikler kavramiyla ifade edilmistir. Bu
yaklasima gore, Ogrenme sonucunda dinamik karsilastirmali stiinliikler ortaya
cikabilmektedir. Azgelismis bir iilkede baslangigta iiretim maliyetleri yiiksek olacak
iskollarina yatirim yapildiginda, iiretim yontemlerini etkin kullanmayir O6grenerek
zamanla maliyetleri diisiirmek ve karsilastirmali iistiinliige sahip olmak, daha sonra da
iilkeyi serbest ticarete agmak miimkiindiir. Ancak, unutulmamalidir ki, hi¢bir iilke
uluslararasi ticarete sirtin1 donerek gelismis degildir ve son elli yila bakildiginda higbir
ilkede uzun stireli bir ticari koruma sonucunda yiiksek oranli bir gelisme goriilmemistir

(Rodrik, 2000: 60). Ancak, tek basmna serbest ticaret de iilkede gerekli altyapi
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saglanmadig takdirde yararli olmayabilecektir. Sonug olarak, kaynagini Adam Smith ve
David Ricardo'dan alan Klasik Iktisat Kurami ve onlarin Neo klasik uzantis1 olan Faktor
Donatimi Modelinden alan serbest ticaret teorileri; dis ticaretin serbestlesmesinin, belirli
varsayimlar altinda, bu siirece katilan her iilke i¢in refah1 arttiric1 bir niteligi oldugunu

ileri stirmiigtiir.

1.3 Ticari Liberalizasyonun Secilmis Makroekonomik Degiskenler Uzerindeki
Etkisi

1990’ yillar da ivme kazanan ticari serbestlesme, artan uluslararasi sermaye
hareketlerinin nedenleri ve ortaya c¢ikardigi sonuglar 6nemli bir arastirma alani olarak
ortaya cikmaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde yasanan sikintilar, ticari
serbestlesmenin zamanlamasini tartigilir hale getirmektedir. Gelismekte olan iilkelerin,
yapilar1 geregince heniiz boyle bir degisime hazir olmadiklar1 konusundaki arastirmalar

artmig ve ticari serbestlesme genis bir inceleme alan1 bulmustur.

Ticari serbestlesme sonrast gelismis ve gelismekte olan {ilkeler bu serbestlesme
akimindan farkl sekillerde etkilenmektedirler. Gelismis iilkelerden gelismekte olan
iilkelere dogru giden sermaye akimi, gittigi yerlerdeki ekonomilerin makroekonomik
degiskenleri lizerinde degisiklikler yaratmistir. Gelen sermaye akimlari uzun vadeli
veya kisa vadeli sermaye olarak iilkeye giris yapmaktadirlar. Bu nedenle gelen sermaye
akimlari, s6z konusu iilkelerde baz1 donemler kriz baslangici olarak goriilmektedir. Bu
akimdan en fazla yaray: alan tlkeler siiphesiz gelisimini tamamlayamamuis, Tiirkiye gibi
gelismekte olan iilkeler almaktadir. Henliz serbestlesmeye hazir olmayan Tiirkiye, bu
yeni uygulama karsisinda ekonomik gosterge rakamlar ile ya da krizlerle tepkisini belli

etmektedir.

Ticari serbestlesme politikalarinin uygulama alan1 bulmasi, piyasalar: her tiirlii etkiye
acmaktadir. Soyle ki piyasalar dis diinyada meydana gelen birtakim olumlu
gelismelerden etkilenebildigi gibi, olumsuz gelismelerden de etkilenebilmektedir.
Uluslararas1 sermayenin etkileri tartisilirken 6zellikle 1990’11 yillarin ikinci yarisinda,
uluslararas1 sermaye girislerinin yiiksek oldugu iilkelerde, art arda kriz yasandig

goriilmektedir. 1982 Dis borg krizi, 1994 yilinda Tirkiye’ de ve Meksika’da ortaya
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cikan kriz, 1997°de patlayan Asya Krizi, 1998 yilinda Rusya Krizi ve Brezilya Krizi
bunlara 6rnektir. Krizin yasandig iilkelerde, hepsinin de ayr1 ayri ekonomik 6zellikleri
olmasma karsin, hepsinin ortak oOzelligi ticari serbestlesmeyi saglamis olmalariydi

(Tiirker, 2010: 38-39)

Bu baslik altinda ticari serbestlesmenin getirdigi sermaye hareketlerinin, se¢ilmis

makroekonomik degiskenler tizerindeki etkileri agiklanmaya ¢aligilacaktir.

1.3.1 Ticari Liberalizasyonun Biiyiime Uzerindeki EtKkisi

Gelismekte olan iilkelerin dogrudan yabanci yatirimlardan faydalanabilmek i¢in egitim,
alt yapi, saglik gibi alanlardan belirli bir gelismislik seviyesini elde etmis olmalari
gerekmektedir. Bir iilkedeki siyasi istikrarsizlik, mali disiplinin olmamasi dogrudan
yabanci yatirimlari azaltmaktadir. Ayrica kayit dist ekonomi sorunun c¢oziilmesi,
enflasyonun diisiiriilmesi, vergi oranlarinin ve faizin diisiiriilmesi dogrudan yabanci
yatirimlart tesvik etmektedir. Yatirimlarin stirekliligi ekonomik kalkinma ve ekonomik
bliylimeyi de beraberinde getirecektir. Gelismekte olan {ilkelere giren yabanci
sermayenin ekonomik biiyiimeyi destekleyecegini savunan goriisler, kaynak temininde
etkinligin saglanmasi ve kaynak kullaniminda verimliligin arttirilmasi gibi baz1 etkilerle
de ekonomik biliylimeye ivme kazandiracagini desteklemektedirler. Bu goriisiin tam
aksini savunan goriisler ise sermaye girisi ile biiyiimeyi zayiflatan iki olgu {izerinde
durmaktadirlar. Bunlardan birincisi, sermaye akimlarindaki oynaklik ile yatirimlar
arasindaki negatif iliskiden dolay1 biiylimenin de bundan negatif etkilenecegidir. Yani
sermaye hareketlerindeki yliksek oynaklik, sermaye girisinin olumlu etkilerini olumsuza
cevirebilmektedir. Ikinci olgu ise, gelismekte olan bir iilkenin disaridan gelen sermayeyi
verimli alanlarda degerlendirecek kapasitesinin var olmadigidir. Altyapi, beceriklilik ve
politika eksikligi gibi durumlardan dolay1r biiylimenin negatif etkilenecegini

savunmaktadirlar (Giirbiiz, 2006).

Ticari serbestlesmenin getirdigi sermaye hareketliliginin ekonomik biiyiimeye katkisi
ile ilgili yapilan calismalar net bir sonu¢ vermemektedir. Ayrica farkli tiirde sermaye
hareketlerinin, farkli etkiler gosterebilecegini yapilan c¢aligmalar gostermektedir.

1989°dan sonra 1990 yilinda daha yogun hale gelen sermaye hareketleri, yapilan

32



calismalarin 1990 ve sonrasi verilerle ¢calisma yapilmasini gerekli kilmistir. Sermaye
girisleri lilkenin ekonomik biiyiimesine olumlu katkida bulunmakta fakat sermaye
cikislar1 da ekonomik biliylimeye olumsuz yansimaktadir. Sermaye c¢ikislar1 s6z konusu
oldugu zaman beklentiler ve yatirim kararlar1 olumsuz etkilenmekte, bor¢lanma
imkanlar1 azalan kamu piyasada etkin olmakta ve faiz oranlar1 yiikselmektedir. Biitiin
bunlarin sonucunda yatirim ve tiikketim azalmakta, ekonomik daralma yagsanmaktadir

(Ozmen, 2011).

1.3.2 Ticari Serbestlesmenin Déviz Kuru Uzerindeki Etkisi

Sermaye girislerinin oldugu iilkedeki doviz kuru sisteminin serbest doviz kuru sistemi
olmasi halinde, sermaye girisi doviz kurunda ulusal paranin degerli olmasina neden
olmaktadir. Sabit kur sistemi uygulanan iilkeye sermaye girisi oldugu zaman, bu
girisler dogrudan uluslararasi rezervlerin artmasini saglamaktadir. Serbest doviz kuru
uygulayan gelismekte olan iilkelerde kisa vadeli yabanci sermaye bollugu

yagsanmaktadir (Yeldan, 1996).

Sermaye girislerinin yatirnmin finansmaninda kullanilmasit durumunda, bir sonraki
dénemde s6z konusu sektorlerde iiretilen mallarin ticareti ile birlikte iilkeye bir doviz
girisi yasanmaktadir (Gilirbiiz, 2006: 59). Gelismekte olan iilkelerde sermaye
akimlarinin siirekliliginin devam etmesi i¢in, déviz kuruna yapilan miidahalelerle iilke
icinde diisik doviz kuru uygulanirken, yiiksek reel faizlerle sermaye akimlarinin
devamlilig1 saglanmaya calisilmaktadir. Boylece diisiik kur- yiiksek reel faiz sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Bunun sonucu ise soz konusu iilkenin enflasyonist baskilarla
karsilagsmasi kaginilmaz olmaktadir. Ulusal para nominal deger kayb1 yasarken, yasanan

bu deger kayb1 enflasyonun gerisinde kalmaktadir (Ozgen, 1998: 45-75).

Goriildigi gibi gelismekte olan iilkelere gelen sermaye girisleri, yurt i¢i paranin reel
olarak degerlenmesine neden olarak, ekonominin dis ticaret dengesi ve enflasyon gibi
gostergeleri etkileyerek ekonominin bircok sektdriinii olumsuz etkilemektedir. Ulke
enflasyonun tuzagina diiserek biiylime oraninda geriye dogru adim atmaya

baslamaktadir.
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1.3.3 Ticari Serbestlesmenin Dis Ticaret Uzerindeki Etkisi

Sermaye akimlarinin ekonomideki dis ticaret dengesi lizerindeki etkisi doviz kuru
araciligiyla meydana gelmektedir. Diisiik déviz kuru ile yerli paranin yabanci paralar
karsisinda deger kazanmasi, ithalati arttirmaktadir. Net ihracat (Export - Import),
ithalatin artmasi ile birlikte diismektedir. Thra¢ mallar1 fiyatlar1 uluslararas: fiyatlara
gore yiikselmekte, ithal mallar1 fiyatlar1 ucuzlamakta ve boylece yurtici talebin
ucuzlayan ithalat karsisinda yabanci mallara kaymasi s6z konusu olmaktadir (Kar vd.

2004: 18-19).

Spekiilatif sermaye girigleri ile git gide fazlalasan dis ticaret agigi, develiiasyon
beklentilerinin artmasina neden olmakta, reel yatirim kararlarinin olumsuz etkilenmesi
ile birlikte ekonomik faaliyetler yavaslamaktadir. Yabanci paraya artan talep bankacilik
kesimi sorunlarina neden olmaktadir. Genel olarak birgok sektér bu durumdan olumsuz

bir sekilde etkilenmektedir.

Tirkiye gibi gelismekte olan iilkelere olan sermaye akimlarimin dis ticaret dengesi
tizerinde pozitif bir etki olusturabilmesi i¢in, sermaye girislerinin ¢ogunlukla ihracata
yonelik olan yatirimlar1 finanse etmesi gerekmektedir. Sermaye girislerinin thracata
konu olmayan yatirimlara gitmesi sonucunda tilkenin doviz tutma kapasitesinde sikinti
ortaya ¢ikmaktadir. Boylece uzun veya kisa vadeli sermaye giriglerinin dig ticaret
dengesi iizerinde olumsuz etkileri ortaya ¢ikmaktadir ve dis ticaret dengesi negatife

yonelmektedir (Ozgen, 1998: 62-63).”

1.3.4 Ticari Serbestlesmenin Enflasyon Uzerindeki Etkisi

Enflasyon iizerindeki etkiler genel olarak, parasal genislemeler, ulusal paranin
degerlenmesi gibi sebeplere dayanmaktadir. Ayrica maliye politikast uygulamalarina
bagli olarak da giindeme gelebilmektedir. Gelismekte olan iilkelere sermaye girisleri ile
birlikte yurti¢i paralarin deger kazanmasi, sermaye girislerinin en 6nemli etkilerinden
birisidir. Ortaya ¢ikan boylesine bir gelismenin kisa vadede enflasyonu bastirici bir
etkisi oldugu ileri siiriilmektedir. Boyle bir etki iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi,
TUFE iginde yer alan bir takim ithal mallarinin fiyatlarinin azalmasi ile birlikte, ig

talebin ithal mallarina dogru kaymasidir. Yurtici talepteki bu azalis, ortaya g¢ikacak

34



enflasyonu azaltici nitelikte olabilecektir. ikinci ise, ithal hammadde ve yatirrm
mallarmin fiyatlarinin gorece olarak ucuzlamasi ile birlikte, girdi maliyetlerinde bir

diisiis ortaya ¢ikacak ve bu diisiis yurti¢i arz1 arttirarak enflasyonu diisiiriicii bir etki

gosterebilecektir (Kar vd. 2004: 19-20).

Ticari serbestlesmenin gelismekte olan iilkelerde meydana getirdigi etkiler agisindan
sermaye hareketleri degerlendirildiginde ortaya farkli sonuclar ¢ikabilmektedir. Ticari
serbestlesme ile gelismis llkelerden gelismekte olan iilkelere dogru olan sermaye
hareketleri, ekonominin likidite seviyesini etkilemektedir. Ortaya ¢ikan bu durumun
enflasyonu yukariya dogru c¢ektigini one siiren goriislerde mevcuttur. Tiirkiye gibi
gelismekte olan tlkelere gelen sermaye girisleri bankalardaki tiiketici kredilerini
arttirmaktadir. Bu artisla birlikte yurt i¢i tiiketimde artmakta ve boylece enflasyonist bir
etki soz konusu olmaktadir. Ciinkii gelismis iilkelerden gelen sermaye hareketleri
spekiilatif sermaye hareketleri olmaktadir. Bunlarin enflasyon {izerinde yarattig1 etkiler
hiikiimetlerin yiiriittikleri para politikalar1 ile degisiklik gostermektedir. Boylece
enflasyon bu durumdan etkilenmekte ve artan bir profilde gerceklesmektedir (Yentiirk,
2003).

Gelismekte olan iilkelerdeki enflasyon iki sekilde kontrol edilmektedir. Bunlardan
birincisi, sermaye girisinin para arzi iizerindeki genisleme etkisinin sinirlandirilmast
ikincisi ise, ortaya c¢ikan sermaye girisinin doviz kurlar1 {izerindeki etkisinin
sinirlandiriimasidir (Ozgen, 1998: 67). Parasal genislemenin sinirlandirilmasinda en ¢ok
kullanilan politika sterilizasyon politikasidir. Sterilizasyon, ekonomi bilimine tip
biliminden kazandirilmig bir kavramdir. Tip biliminde sterilizasyon, bir cisimdeki
mikroplar1 tibbi temizleyiciler ile temizlemek ortadan kaldirmak anlamindadir.
Ekonomi bilimindeki sterilizasyon ise, cari acgik veya cari fazlanin olusturabilecegi
olumsuz etkileri ortadan kaldirabilmek ya da en aza ¢ekebilmek igin uygulanan para
politikas1 uygulamalari i¢in kullanilmaktadir (Egilmez, 2013). Merkez bankasi1 boyle bir

durumda menkul kiymet satarak piyasadaki paray1 ¢ekmektedir.

Gelismekte olan iilkelerde sozii edilen bu tiir para politikalarindan uzaklasildiginda,

uzun ve kisa vadeli sermaye akimlarin parasal geniglemeye sebep oldugu ve bunun

35



finansal aktif talebine yansimasi ile fiyatlarin yiikselmesine yol agarak enflasyonist bir

etki ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

1.4 Ticari Liberalizasyon Ekonomik Biiyiime Tliskisi

Makroekonomik iktisatta bliylime en 6nemli gostergelerden biridir. Zamanla ekonomi
bilimi i¢erisinde en ¢ok tartisilan ve 6nemsenen konulardan biri haline gelmistir. Bunun
nedeni; bliylime konusunun en az iktisat tarihi kadar eskiye dayanmasidir. Ekonomik
biliyiime konusunun temelleri; 1776 yilinda yayinlanan “Milletlerin Zenginligi” isimli
kitabiyla iktisadin kurucularindan sayilan Ingiliz iktisatgt Adam Smith’e dayanmaktadur.
Bu kavram daha sonra bir¢ok iktisatci tarafindan incelenmeye ve yeni sartlarla birlikte
gelistirilmeye devam etmistir (Unsal, 2007: 26). Klasik iktisat¢ilar, Adam Smith
(1776), David Ricardo (1817) ve Thomas Malthus (1798); sonralar1 Frank Ramsey
(1928), Allyn Young (1928), Frank Knight (1944) ve Joseph Schumpeter (1934)
biliylimenin modern teorilerinin basit temellerini ortaya atmislardir. Bu temeller genel
itibariyle rekabet¢i davranis ve denge dinamikleri, azalan getirilerin roli ile fiziki ve
beseri sermaye birikimine etkileri, kisi bagina diisen biiyliime ve niifusun biiylime orani
arasindaki iligki, teknolojik gelismenin emegin uzmanlasmasinda ve yeni iiretim
mallarimin bulunmasinda etkileridir (Martin, 2003: 17).

Ekonomik biiylime siireci bir iilkenin iiretim kapasitesini arttirmakla miimkiindiir.
Uretimde meydana gelen artislar ise; uzun ve kisa donemli artislar olarak ikiye
ayrilabilir. Uzun donemli artiglar; ekonomi tam istihdam durumunda iken {retime
katilacak ek {iretim faktorii ya da teknolojik ilerleme sonucu elde edilen iretim
kapasitesini arttirmay1 amaglayan siireci kapsarken, kisa donem ise, eksik rekabet
ortami varsayimi altinda tiretim kapasitesinde degil, degisen toplam talep sonucu ortaya
c¢ikan tiretim artislarini ifade eder. Bu artislardan uzun dénemli olanlari iktisadi a¢idan

daha kayda deger bulunur (Berber, 2011: 2-3).

Biiytime, genellikle bir y1l igerisinde bir ekonominin iiretim kapasitesi veya gayri safi
milli hasilasinda (GSMH) goriilen ve sayisal olarak oOlciilebilen reel artiglar olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanima {iretim artigini saglayan sayisal gelisim yaninda iyi bir
Olciit olan kisi bagina hasila artisin1 da eklemek gerekmektedir. O zaman biiylime, hem

bir toplumdaki ekonomik faaliyetlerin 6lgeginde meydana gelen bir artisi, hem de Kkisi
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basina hasilanin artisin1 ifade eder. Kisi basina hasila artigi, ekonominin iiretim
kapasitesinde meydana gelen artis toplam niifus artisindan daha biiylik oldugunda
ortaya ¢ikmaktadir (Uziimcii, 2002: 4). Ulkede, iiretim kapasitesinin artmasi iiretim ve
dolayli olarak milli gelirin artmasini ifade etmektedir. Ulkede kisi basina reel gelir, bir
yildan digerine oranla artiyorsa, sdz konusu ekonominin biiyiidiigli kabul edilmektedir.
Ornegin bir iilkede fert bagmna diisen milli gelir yilda ortalama % 5,5 artiyorsa, bu rakam

o iilkenin yillik biiylime hizin1 ifade etmektedir (Dinler, 2010: 587).

Ekonomik biiylime siireci, bir iilkenin iiretim kapasitesini arttirmakta kullandig:
kaynaklarla ise yakindan iligkilidir. Bu baglamda; beseri kaynaklar, toprak, dogal
kaynaklar, sermaye birikimi ve teknoloji diizeyi biiyiime siirecinde temel 6nemi olan
faktorlerdir. Uretim faktorlerinin nitelik ve niceligindeki artiglar ile teknolojik
ilerlemeler ekonomik biiyiimenin temel belirleyicileridir. Ulkenin {iretim potansiyelini
yansitan bu artiglar uzun dénemde saglanabileceginden, ekonomik biiyiime uzun dénem
sorunu olarak kabul edilmekte ve bu nedenle daha ¢ok arz yonlii bir bakis agisiyla ele
alinmaktadir (Tirker, 2006: 3).

Ekonominin ¢ikt1 diizeyinin ya da iretim kapasitesinin beseri kaynaklar, dogal
kaynaklar, fiziksel sermaye birikimi ve teknolojik gelismeden olusan temel
belirleyicilerinin yan1 sira biiylime siirecini dolayli ya da dogrudan etkileyen baska
faktorler de bulunmaktadir. Biiyiimenin belirleyicileri olan isgiicii, teknoloji diizeyi ve
sermaye birikimindeki degisiklikleri etkileyen ekonomik ya da ekonomik olmayan
faktorler bu baglamda diisiiniilebilir. Biiylimenin temel belirleyicilerinin iglevlerini
gerceklestirecekleri ortam ve toplumun sosyo-ekonomik yapisini olusturan ekonominin
rekabet yapisi, gelir ve servet dagilimi, egitim sistemi, temel toplumsal deger yargilari,
kurumsal yap1 gibi degiskenler de biiyiime siirecinin 6nemli igsel faktorleridir (Tiirker,

2006: 11).

Ekonominin iretim kapasitesinin dort temel belirleyicisi olan fiziksel sermaye, beseri
kaynaklar, teknoloji ve dogal kaynaklar yaninda biiylime siirecini etkileyen en énemli
faktorlerden biri ise disa agikliktir. Dis ticaretin baglamasiyla piyasalar genislemekte

ve yerli firmalar diinya piyasalarina agilarak biiyiimekte, bir yandan da hem i¢ piyasaya,
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hem de ihracata yonelik liretim yapan yeni firmalar kurulmaktadir (Yildirim ve
Karaman, 1999: 572). Bu sayede iilkelerin birbirleriyle etkilesimini artmaktadir. Farkli
iilkelerdeki tiiketiciler, diger iilkelerdeki tiiketicilerin davraniglari, ihtiyaglari,
yasayislar1 ve kullandiklar1 mallar konusunda bilgi sahibi olurlar. Boylece, yeni
ihtiyaclarin dogmasi s6z konusu olur ve farkli kalitede mallar talep edilerek ve

ekonomik yapilanmada degisiklikler meydana gelir (Seyidoglu, 1996: 104).

Biitiin bunlar ekonomiye dinamizm kazandirarak, kit kaynaklarin daha iyi
kullanilmasia ve tiiketici refahinin artmasina katkida bulunur. Kiiresellesme ve disa
aciklik ile birlikte, iilkelerin biliylime oranlar1 ve gelisme diizeylerinde belirli bir
performansi yakalayabilmeleri kiiresel boyutta rekabet edebilmelerine baglidir. Bir
iilkenin kiiresel boyutta rekabet edebilmesi, dis piyasalarda kalici bir sekilde yer
alabilme kapasitesi yaratmasi ve bunun siirdiiriilebilirligini saglanmasi ile miimkiin hale
gelir (Barbaros, 2004: 24). Ticari yonelim ve biiylime tiizerindeki diisiince evrimi
Krueger (1997) tarafindan ana hatlan ile c¢izilmistir. Krueger, ihracat ve GSYH
biiylimesi arasinda pozitif bir iliskinin varligi konusundaki artan kanitlart vurgular ve
daha disa agik bir ticaret politikasi uygulayan iilkelerin zaman igerisinde daha hizli

biiylidiiglinii ortaya koyar.

1950’1lerden bu yana ticari acikligin ekonomik performansi arttiran etkiler yarattigi iddia
edilmektedir. 1947 yilinda GATT (Ticaret ve Giimriik Tarifeleri Genel Anlagmasi) ve
1995 yilinda WTO (Diinya Ticaret Orgiitii) dnciiliigiinde ticaretin serbestlestirilmesi
konusunda atilan Onemli adimlar ve bunun yaninda 1980'ler ve 1990'larda
gerceklestirilen ithalat iglemlerinin basitlestirilmesi, kotalarin azaltilmasi veya ortadan
kaldirilmasi ve tariflerde yapilan rasyonellik reformlari ile birlikte gelismekte olan
tilkelerde bir degisim baglar (Santo-Paulino, 2005: 783).

Ticari liberalizasyon ve biiyiime arasindaki iligki, tek tarafli ticari reformlarin
uygulanmas1 bakimindan c¢ok oOnemli olup, gectigimiz yillar boyunca bazi ticari
liberalizasyon hareketlerini uygulama konusunda 100°den fazla {ilkeye ilham vermistir

(Aric1,2015). 1970’li yillarin sonu ve 1980°li yillarin basindan itibariyle yapilan
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caligmalarda, iilkelerin ticaret stratejileri ve yonelimleri dikkate alinarak, tilkelerdeki

ticari disa agiklik dereceleri ortaya konulmaya calisilmistir.

Ticari olarak disa agik bir iilkenin biiylime agisindan iilke ekonomilerine
saglayabilecegi yararlar genel anlamiyla su basliklar altinda incelenir: Ulkeler disa agik
kalkinma stratejisi izleyerek Olgek ekonomilerinden yararlanma, rekabet yapisinin
iyilesmesi, teknoloji ve bilgi transferi, kaynak dagiliminin kiiresel boyutta
optimizasyonu gibi siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimenin dinamiklerine ulamsa sansina
kavusabilir. Bagka bir deyisle, disa acik biliylime yoniindeki tercihin temel nedeni, disa
acik biiylimenin yol agtigi statik ve dinamik kazanimlardir(Ttrker, 2006: 55).

Ticari disa agiklik ve mal piyasalarindaki liberalizasyon yabanci mallarda igerilmis

teknoloji ve fikirlerin transferini kolaylastirir. Bu transferler iilkelerin teknoloji diizeyini
arttirir ve verimlilikteki gelismeleri destekler. Disa aciklik ayn1 zamanda uluslararasi
baglantilarin ve aglarinin gelisimini destekleyerek biiylimeyi tesvik eder. Boylece disa
aciklik araciligiyla teknik bilgi ve beceri akisi arttirilabilir. Baska bir deyisle disa agiklik
ekonomilerin pozitif digsalliklardan yararlanmasinit miimkiin kilar. Teknoloji ve bilgi
transferi Ozellikle arastirma ve gelistirme faaliyetleri i¢in kaynak olusturamayan
gelismekte olan iilkeler i¢in fazlasiyla miithimdir. Gelismekte olan iilkelerin gelismis
iilkeler tarafindan kullanilan ve iiretilen teknolojileri hizla edinmesi, bu iilkeler i¢in var
olan teknolojik acigin azaltilmasina ve teknolojik gelisimin saglanmasina yardimeci

olur.
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IKiNCi BOLUM

TURKIYE’DE TiCARI LIBERALIZASYONUN GELISIMi

2.1 Ticari Liberalizasyon Oncesi Tiirkiye Ekonomisinde Yasanan Gelismeler

Cumhuriyet dénemi iktisat tarihi calismalari i¢inde ve ilgili literatiirlerde Izmir Iktisat
Kongresi Tiirkiye ekonomisi dénemlerinin baslangici olarak kabul edilir. izmir iktisat
Kongresi, donemin iktisat diisiincesinin ve yeni Cumbhuriyetin iktisadi yol haritasinin
anlasilmas1 anlaminda yol gosterici olmustur. Kongrede milli iktisat politikalari
cergevesinde yabanci sermaye, milli tesebbiis yetistirilmesi, dis ticaret, sermaye birikimi
ve isglicliniin Tirklestirilmesi konulart 6ne ¢ikmis, milli iktisadi diisiince tim
politikalarin temelinde gii¢lii bir sekilde yer almistir. Cumhuriyetin kurulusunun ilk
yillarinda, bu kongrede alinan Kkararlarla birlikte Tiirkiye, serbest olarak
adlandirilabilecek bir ekonomi politikast uygulamaya g¢alismistir. Ayrica ekonomik
kalkinmay1 6zel sektor araciligiyla gergeklestirmeye c¢alismis ve ayni zamanda yabanci
sermayeye karsi da olumsuz bir tavir takinmamis fakat bu duruma karsi yine de ihtiyatl

davranmaya calismistir.

Fakat 6zel tesebbiis kendisinden beklenen bu basariy1 saglayamamistir. Bunun sebebi
temel anlamda iki etkene baglanabilir. Ilk olarak; 24 Temmuz 1923 tarihinde
gerceklesen Lozan Antlagmasi’nin catisi altinda imzalanan Ticaret Sozlesmesi; bu
donemin dis ticaret politikalarini etkileyen en dnemli unsurdur. S6zlesme ile Osmanl
Imparatorlugu’nun 1 Eyliil 1916 tarihli tarifesinin bes yil siireyle yiiriirliiliikte kalmas1
gorlisii benimsenmis ve bunun sonucu olarak bes yil siireyle ihracat ve ithalatta
herhangi bir diizenlemeye gidilememistir. Kapitiilasyonlarin Lozan Antlagmasi ile
1929’a kadar ayn1 sekilde devam etmesi ve devlet korumaciliginin sonugsuz kalmasi
donemin en 6nemli ekonomik basarisizligidir. ikinci sebep ise 1929 yilinda diinyada
ortaya cikan ‘Biiyilkk Buhran’ krizidir. Talep yetersizliginden dolayr yasanan iiretim
azalislarinin neden oldugu siirekli fiyat diisiisleri ve artan issizlik, krizden 6nce hakim

ideoloji niteligindeki serbest piyasa anlayisina siipheyle bakilmasina neden olmus ve
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krizden etkilenen tiim diinya iilkeleri devletin miidahalesine ihtiya¢ duyarak glimriik
duvarlarinin yiikseltilmesiyle korumaci ve devletgi politikalar uygulama yoluna
gitmiglerdir. Korumaci politikalar nedeni ile uluslararasi ticarette yasanan azalma ve
krizin hammadde fiyatlarin1 sanayi mallar1 fiyatlarindan ¢ok daha hizli diisiirmesi,
Tiirkiye’nin de krizden etkilenmesine neden olmus ve bir dnceki donemde uygulanan

disa a¢ik ekonomi politikasini degisiklige ugratmastir.

Yasanan bu ekonomik kriz, tiim diinyada uygulanan ekonomi politikalarinda radikal
reformlara gidilmesine neden olmustur. Cumbhuriyetin kurulusundan 1929 Biiyiik
Depresyona kadar olan donemi, 6zel girisime dayali disa acik ekonomi politikalartyla
ekonominin yeniden yapilandirildigi fakat 1929 buhrani nedeni ile farkli ekonomi
politikalar1 arayislartyla son bulan bir donem olarak nitelendirmek miimkiindiir
(Yaparsacik, 2008:43). 1929 yilinda diinya genelinde yasanan Biiyiikk Buhran ve
Tiirkiye’nin kendi i¢inde yasadigi sorunlarin etkisiyle, bir onceki donemin ekonomi
politikalar terk edilmis, “devlet eliyle milli sanayilesme” anlayisi ¢ercevesinde, 1930 —
1931 yillan1 arasinda salt korumaci, 1933 — 1939 yillar1 arasinda korumacilik yaninda

rayina oturtulmus devletci politikalar uygulanmistir (Boratav, 1999:67).

1933 yilinda itibaren devlet hem yatirimer hem de isletmeci yapiya biiriinmiis ve devlet
eliyle sanayilesme amaci belirginlesmistir. Devlet eliyle sanayilegsmenin bu dénemdeki
en onemli yap1 tag1 1934 yilinda uygulamasina gegilen Birinci Bes Yillik Sanayi Plani
(BBYSP) dir. Bu plan, tam anlamiyla bir “kalkinma plan1” olarak degil, devletin sanayi
alanindaki “yatinm programi” olarak degerlendirilmektedir .Devlet¢i goriis
cergcevesinde hazirlanan BBYSP, tiim agirligini ithal ikamesi uygulamasina vermis ve
bu cercevede, Oncelikle (ithal edilen) tiikketim mallarinin devlet tarafindan yurt i¢inde
tiretilmesini, daha sonra da ara ve yatirim mallar1 iiretimine ge¢ilmesini amaglamistir.
Buradaki amag esasen ithalati kismaya yoneliktir. Plan biiyiik 6l¢iide basarili olmus,
gerceklestirilen yatirimlar sayesinde, Tiirkiye artik temel besin maddelerini kendi iiretir
duruma gelmistir. Ithalat1 kisma amaci da gerceklesmis, ele alinan donemde dis ticaret
fazla vermistir. BBY SP’nin bu basarisi iizerine ikinci bir sanayi plan1 hazirlanmis, fakat

bu donemde yasanan II. Diinya Savasi nedeni ile uygulanamamustir.
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1945 yilinda patlak veren II. Diinya Savasi doneminde Tirkiye savas ekonomisi
kosullarini biitiin agirhigiyla hissetmistir. Biiylik Buhran sonrasi ekonomi politikalari ile
onemli oranda daralmis olan ithalat, savas basladiginda yar1 yariya azalmis, savas
yillarinda da dis ticaret dengesi fazla vermeye devam etmistir. Uretime giden
hammadde, ara mal1 ve yatirim mallar1 ithalatinin azalmasi ve iiretimin diigsmesi ile iilke
ekonomisinin daralmasi ve enflasyonist ortam, savas donemi ve sonrasindaki
politikalarin bi¢cimlendirilmesinde etkili olmustur. Bu donem, yasanan kitlik, enflasyon,
karaborsa, riisvet, karne sistemi gibi olgularin halkta biliylik bir huzursuzluk yaratarak
yeni demokrasi arayislarini getirmesi, bunun yaninda karaborsa ve istif¢ilik nedeni ile
biiyiik ve haksiz kazang elde eden kesimlerin bir sonraki donemde belirleyici bir 6zellik

tagtyacak olmalar1 agilarindan 6nem tasimaktadir.

Savagsin bitmesi ve tiim diinyada liberal politikalarin etkin olmaya baslamasiyla birlikte
Tiirkiye'de de bazi degisiklikler olmaya baslamistir. Cok partili sisteme gegisle birlikte
baglayan liberal akim, 1945-1950 yillar1 arasinda, Tirk ekonomisinde devlet
miidahaleciliginin belirli sinirlar i¢inde tutulmasi ve daha liberal bir ekonomi
uygulanmasi1 yolundaki girisimleri 6n plana g¢ikarmistir. 1940- 1950 doneminde de

devletci yapt devam etmis ve karma ekonomik model uygulanmistir.

1946 yilinda yapilan devaliiasyon ile TL'nin degeri yiizde 53,6 oraninda diisiiriilerek 1
Amerikan Dolar karsiligi 2,80 TL olarak kur sabitlenmistir. Bu dénemde yapilan
devaliiasyon, savas sonrasi uluslararasi fiyat diizeylerine ve yeni ekonomi politikalarina
uyum saglayarak ihracati artirmak amacini kapsamistir. Ancak, bu devaliiasyon
istenilen sonuglar1 vermemis, ithalattaki asir1 artislar, birikmis olan doviz rezervleri ve

daha sonra dis yardimlarla finanse edilerek 1953 yilina kadar siirmistiir.

1950 ‘li yillarin son doneminde ekonomi ve siyasal alanda olumsuzluklar bas
gostermeye baslamistir. Ekonomik istikrarsizliklar 1960 darbesinin zeminini olusturan
ana nedenlerinden biri haline gelmistir. Ozellikle 1957-1960 dénemi igerisinde
meydana gelen makro ekonomik gdstergelerin bozulmasi, artan dis borg yiikii, para
arzinin artmasi, disa bagimhiliginin ciddi boyuta ulasmasi ve bu ekonomik
istikrarsizligin siyasi istikrarsizlikla birlesmesi darbe Oncesi donemin problemlerini

teskil ediyordu.
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27 Mayis 1960 darbesi ile Milli Birlik Komitesi yonetimi ele alirken sikintili bir
ekonomiyi de devraldi. Ozellikle 1950°li yillarin son déneminde artan dis bor¢lanma,
doviz kurlarinda bozulmalarin yasanmasi ve iilkenin altin ve ddviz rezervlerinin
tiilkenme noktasina gelmesi ekonomi ile ilgili yeni stratejilerin ortaya atilmasina neden

olmustur.

1960’1 yillardan “itibaren tekrar devlet¢i fikirler 6ne ¢ikarak beser yillik kalkinma
planlar1 uygulamasma baslanmistir. Ithal ikameciligin planli dénemde hizli bir
ekonomik kalkinma saglamasiyla birlikte, sanayilesmenin finansmaninda enflasyonist
yontemlerin kullanilmasi ve sanayinin ihracata donememesi, 1970’li yillarin sonunda
onemli bir doviz darbogazinin yasanmasina neden olmustur. Boylece 6demeler dengesi
ve doviz kitlig1 sorunu nedeniyle, ithalat zorlasmis ve ithal ikame stratejisiyle kurulan

fabrikalar eksik kapasiteyle calismaya baslamistir (Keskin, 2008).

1980 oncesi Tiirkiye Ekonomisi heniiz ticari serbestlesmeyle tanismadigi bir dénem
olarak tanimlanabilir. Bu dénemde ekonomi kararlar1 ve uygulanan ekonomi politikalari
tizerinde devletin rolii azimsanamayacak kadar ¢oktur. Serbestlesme Oncesi Tiirkiye
Ekonomisi’nin disa kapali ve ithal ikameci sanayilesme stratejileri uyguladigi

gorilmektedir.

1980 y1l1 6ncesi Tiirkiye Ekonomisi’nin genel gdriintimii 6zetlenecek olursa; 1960’larda
ki siyasi bunalimin, ekonomiyi ciddi anlamda etkiledigi goriilmektedir. Bu yiizden
Tiirkiye ekonomisi, bozulan diizeni geri getirebilmek adina planl kalkinma siirecine
adim atmistir. Planli kalkinma siirecinden biiylime oraninin artmasi, bununla birlikte
kararl1 ve bunalimdan uzak bir ekonomik ve toplumsal yapinin saglanmasi beklenmistir.
Fakat yapilan planlara i¢ ve dis ekonomik gelismelerin yon vermesi, ekonomiyi yeniden
bir bunalima siiriikklemistir. Yasanan bu bunalim, 6nceki bunalimlardan daha agir
olmustur. Bunun sebebi Tiirkiye’nin gelismekte olan yapisinda ve uyguladigi ekonomi
politikalarinda arandig1 gibi, Tiirkiye ekonomisini etkileyen dis etmenlerde de
aranmaktadir. 1974 yilinda OPEC in ham petrol fiyatlarin1 yaklasik 5 kat arttirmasi,
Tiirkiye’deki girdi ve enerji maliyetlerini arttirmigtir. Ayrica Tiirkiye’nin 6nemli

ekonomik iligkiler icerisinde oldugu iilkelerde, stagflasyonist bir yapinin goriilmesi
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ihracatta ve TL’nin dis degerinde olumsuz gelismelere yol agmistir. O yillarda yasanan
Kibris Sorunu, savunma harcamalarini arttirmis ve savunma alaninda da yapilan dis
yardimlarin azalmasina yol agmistir. Hiikiimet bu ekonomik bunalima ve istikrarsizliga
¢Ozlim recetesi i¢in, 1980°e kadar sanayilesme arzusuyla kararlilik 6nlemlerini birlikte

yiiriitmek i¢in ¢aba sarf etmistir (Tiikel, 2007).

Hiiklimetin dogrudan miidahale mekanizmasini, mali piyasalarda uygulamasi sonucu,
finansal sektoriin tasidigi yapisal Ozellikler, finansal piyasalarin gelisimini olumsuz
yonde etkileyerek, ekonomide bazi olumsuz sonuglarin ortaya c¢ikmasima neden
olmustur. Disa kapali ve i¢ce doniik ithal ikameci sanayilesme stratejisiyle devlet
piyasalarin iizerinde miidahale mekanizmasini kullanarak, ihracata doniik biliylimeyi
engellemistir. Boylece disa olan baglilik artmis ve finansal piyasalar yaklasik 1970’li
yillarin sonlarina kadar devlet baskisi altinda kalmistir (Kilig, 2012: 132). 1970’1i
yillardan sonra iyice bozulan ekonomik yapida, reel sektore ve ticarete yonelik olarak,
serbestlesme yoniinde ¢esitli adimlarin atildigr goriilmektedir (Savrul vd. 2013: 230).
1980 yilindan 6nce Tirkiye’nin finansal sistemini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir

(Ozer, 2003: 4) :

e Mevduat ve bor¢ verme faiz oranlar ilizerinde devletin dogrudan denetiminin
olmas1 ve hem yliksek hem de degisken enflasyon sonucunda negatif reel faiz

oranlarimin bulunmasi,
e Yiiksek likidite ve rezerv bulundurma yiikiimlaligi,
e Bankacilik islemlerinde yiiksek maliyet,
e FElde edilen finansal kazanglara yiiksek vergi yiikii,
e Sirketlerin banka kredilerine bagimliligi
e Sermaye piyasasinin kurumsallasmadan uzak olmasi,

e Yeni ulusal bankalarin veya yabanci bankalarin sermaye piyasasina girisleri

oniinde engeller bulunmasi,
e Doviz islemlerindeki kisitlamalarin yiliksek olmasi,

e Kamu agiklarinin parasal genisleme yoluyla finansmant,
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1980 yilindan Onceleri uygulanan ice doniik, kati kurallari olan ve parasal
miidahalelerin basi c¢ektigi sistemden, 1980 yilindan itibaren disa doniik, serbest ve
piyasa odakli agik bir ekonomiye ge¢is saglanmistir (TCMB, 2002). Hedeflenen konu,
artan rekabet ve reel faiz yoluyla yurti¢i tasarruflarin arttirilmasi ve biiyiimenin

saglanmasidir.

2.2 Tiirkiye Ekonomisinin Ticari Liberalizasyona Gecis Siireci

Sanayilesme hareketleri, Tirkiye Cumhuriyeti ekonomi politikasinin temel Onceligi
olarak goriilmiistiir. Bu dogrultuda o6zellikle 1950°1i yillar siiresince, tamami kamu
kurulusglart araciligiyla olmak iizere ciddi bir sanayilesme atilimi gergeklestirilmistir. 24
Ocak 1980 tarihli “Istikrar Kararlar1” ile ekonomi politikasi tercihini degistiren Tiirkiye,
bu tarihten itibaren sanayilesme hedefini, ihracata (ithal ikameci) ve merkezi planlara
dayali karma ekonomik yapiya doniistiirmiistir. Bu ekonomik  yapinin
gerceklestirilebilmesi i¢in makroekonomik istikrar énlemlerinin alinmasi, dig ticaretin
serbestlestirilmesi, ozellestirmeler,  Ozellikle  tarim  sektoriindeki  devlet
siibvansiyonlarin azaltilmast ve reel icretlerin distiriilmesi gibi uygulamalara
yonelinilmistir. Zira bu donemden sonra disa agik ekonomik kosullarda yerli iireticiye
diinya piyasalarinda rekabet avantaji saglamak ve yabanci sermayeyi ¢ekebilmek amaci
ile emek maliyetlerini disiirmek, degisen istihdam politikalarinda temel
dayanaklarindan biri olmustur. Bu siiregte dikkat cekici diger bir konu da kiiresel
kuruluglar tarafindan bu siirece destek verilmesidir. Bu dénemde Tiirkiye’de baslayan
ekonominin serbest piyasa anlayisi, IMF ve Diinya Bankasi politikalar1 ekonominin
serbestlestirilmesi siirecine hiz kazandirmistir. Bunun sonucunda doéviz darbogazlari,
yiiksek dis borg, enflasyon ve issizlik gibi ekonomik sorunlar politik istikrarsizliklar: da
beraberinde getirmistir. Dolayisiyla iilke sik sik ekonomik krizlerle kars1 karsiya kalmas,
olumsuz emek piyasasi gostergeleri karsisinda kalict diizenlemeler saglayamamistir
(Odekon, 2005: 23).

Diinyada gelisme siirecinde olan pek ¢ok iilkede oldugu gibi, 1960’11 ve 1970’li
yillarda Tiirkiye’nin de temel ekonomik biiyime ve kalkinma stratejisi korumact

politikalara dayanmaktaydi. Bu donemlerde dis ticaret ise miktar kisitlamalar1 ve kotalar
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sayesinde Tiirk Lirasinin satin alma paritesine gore asirt degerli olmasina yol agan sabit

bir kur rejimiyle sik1 sikiya korunmaktaydi.

Uygulanan bu ekonomi stratejisi ile Tirkiye’nin dis ticaret hadleri petroldeki disa
bagimlilik nedeniyle, 1973-1974 donemindeki petrol krizinden sonra kotiilesmistir. Bu
kotiilesme, 6demeler dengesi lizerine biiylik bir yiik bindirmis, bu ilave yiik kisa vadeli
bor¢lanmalarla dengelenmeye calisilmistir. 1977 yilindan itibaren, ithalatin gereken
oranda gerceklesmemesi iizerine isgiicili piyasasinda da sorunlar meydana ¢ikmis ve arz
yonlii problemler bas gostermistir. Talep yoniinden ise genislemeci maliye politikasi
uygulanmaya devam etmis; toplam talep ve arz arasindaki dengesizlikler artig
egiliminde olan enflasyonu olumsuz yonde etkilemis ve yasanan krizi agmak i¢in alinan
tedbirlerin yetersizligi ve 1979 yilindaki ikinci petrol krizi krizinin etkilerinin daha fazla
hissedilmesine neden olmustur. Diisiik yurtigi tasarruflar ve agir aksak ilerleyen yatirim
ortaminda, ¢oziilemeyen 1977-1979 6demeler dengesi krizine ¢are olmasi amaciyla

Tiirkiye ekonomisinde ithal ikameci doneme gegilmistir (Balkan ve Yeldan,1998: 28).

24 Ocak 1980 kararlar1 tiim bu olumsuz gelismeler 1518inda, enflasyonu kontrol altina
almak, yabanci finansman ag¢igimi kapatmak ve daha liberal ve piyasa odakli bir
ekonomik sisteme ulagsmak amaciyla ilan edilmistir. Bu kararlar nihayetinde, ihracata
doniik biiylimenin tesvik edilmesi i¢in Tirkiye’nin ihracattaki rekabet giiclinii
artirabilmek amaciyla ihracat siibvansiyonlari saglanmis ve Tiirk Lirasinin yabanci

paralar karsisinda reel olarak deger yitirmesine izin verilmistir.

1980 yilinda uygulamaya konan ekonomi programi, ihracat siibvansiyonlari, yiiksek
oranli devalilasyon ve Kamu Iktisadi Tesebbiisleri tarafindan iiretilen mal ve
hizmetlerin fiyatlarinda artis yapilmasimi 6ngormekteydi. Baslangicta, doviz kurlarinda,
faiz oranlarinda ve hiikiimetce belirlenen kamu iiriinleri fiyatlarinda goriilen yiiksek
artiglara, hizla uygulamaya konulan ihracati tesvik amagli heterodoks politikalar eslik
etmistir. Bu hareketlenmeler uluslararasi kredi kuruluslarinin giivenlerinin tekrar
kazanilmasinda da rol oynamistir. Borg¢ rahatlatma operasyonlariyla birlikte, IMF stand-
by ve Diinya Bankasi uyum kredileri hizla takvime baglanmis ve Odemeleri

gerceklestirilmistir.
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1980 yili ekonomik politikalarinin ii¢ 6zelligi ticaretin liberallesme ve ticaret reformu
siirecinin  baglatilmasina katki saglamustir.  Oncelikle, yurtdisindan saglanan net
krediler ara mallarin ithalatin1 artirmis ve kamu finansmami {izerindeki baskilari
hafifletmistir. Diisiik kapasite kullanim oranlar1 (ylizde 45-50 civarinda) nedeniyle
sanayi firmalar1 hizla degistirilen tesvik yapilarina giicli bir ihracatla karsilik
vermislerdir. ikinci olarak, Tiirk Lirasindaki deger kayb1 yiiksek olmasina ragmen, para
politikalar1 siirdiiriilebilir bir yapiya kavusturulmustur. Ugiincii olarak, 1980 yilinin
ikinci yarisinda yurti¢i talep 6nemli derecede azaltilarak ihracatin gli¢lenmesi i¢in ortam
hazirlanmistir. Bu donemde reel iicretler ve tarim kesiminin gelirleri ciddi oranda

distiriilmiistiir (Krueger ve Aktan, 1992: 56-58).

Bu donemde Tiirkiye ekonomisi daha once hi¢ kurallarini bilmedigi bir ticaret
arenasinda yer almaya baslamistir. Ekonomi gibi hassas bir konuda bu kadar keskin bir
politika degisikligin sancilar ise, ilerleyen yillarda kendini gdstermistir. Sonug olarak,
ticaretin serbestlesme siireci birgok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de sancili olsa da
bugiin ulasilan noktada pek ¢ok firsati degerlendirebilen gii¢lii bir ekonomik yap ile
karsimiza dikilmektedir. Tabi ki bu ekonomik yapinin bir¢cok kirilgan ve zayif yanlari
bulunmaktadir. Ancak kiiresellesen diinya ekonomisine eklemlenme konusunda oldukca
basarili olan Tiirkiye ekonomisi, serbest ticaret alaninda da hem konumu hem de
krizlerden hizla ¢ikmayi basaran dinamik ekonomik yapisiyla gbze carpmaktadir.
Ancak Tiirkiye ekonomisi bu tstiinliikleri kolay elde etmemis, uzun siiren bir dizi zorlu

asamal1 geride birakmistir.

2.2.1 Thracat Tesvikleri ve Siibvansiyonlarin Genisletilmesi

1980 ekonomik reform programi yalnizca kisa donemli istikrarin saglanmasi
amacina yonelmemis, bir taraftanda ulusal ekonominin yapisin1 "6zel sektoriin
onciiliigiinde"  siirdlirecek olan piyasa ekonomisinin gliglerine birakmayi
hedeflemistir. Ayrica sektorel onceliklerde de bir degisme gozlenmis, ihracata

yonelik imalat sanayi ve ticari hizmetler goreceli olarak 6nem kazanmustir.

Ithal ikameci sanayilesme politikasiyla, ihracat aleyhine yaratilmis olan durum

giderilerek, ihracatin tesvikine dayali bir politika izlenmeye baslanmistir. Bu
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cergevede, disa agik liberal ekonomi modeliyle, bir taraftan ithalat serbestlestirilmis
diger taraftan da ihracat tesvik edilmistir (Togan, 2005: 71). Dolayisiyla 1980 6ncesi
uygulanan i¢e doniik sanayilesme politikalar1 ile 1980 sonrasi uygulanan disa agik
politikalar arasindaki asil farklilik tesviklerle alakalidir. Bu dénemde dis ticarete

konu tiretim ¢esitli sekillerde desteklenmistir (Togan, 2005: 284).

Bu donemde Tiirk ekonomisinde ithal korumalar1 biiyiik Ol¢lide kaldirilarak disa
acilma, ihracata yonelik genis tesviklerin uygulanmasiyla ihracata dayali biiylime
politikalar1 ve diinya ekonomisiyle mal, hizmet ve finans piyasalarinin eklemlendigi
donemdir. Mal ve hizmet ihracatini artirmaya doniik siki bir devlet destegi ile
devam eden disa acgilma stratejisiyle, imalat sanayinin ihracat pazarlarina
yoneltilmesi oncelik kazanmis ve bu amaca uygun olarak, bir yandan yogun bir
tesvik sistemi uygulamaya konulurken, diger taraftan da doviz kuru asinmaya
birakilmigtir. Bu siirecte 1980 Oncesiyle kiyaslandiginda, ihracat agisindan 6nemli

ekonomik basarilar elde edilmistir.

Ozellikle 1983 yili sonrasi, ekonomik faaliyetlerin biiyiik 6lgiide serbestlesmesi,
doviz kurunun siirekli revize edilmesi ile ihracat katlanmis, ekonomideki atil
kapasiteler azaltilip i¢ piyasadaki iriin arzi artirillmis ve ihracat igin birtakim
kaynaklar olusturulmustur. Bu politikalarin sonucu olarak, Tiirkiye 1988'de 1973 ten
sonra ilk kez cari islemler dengesi fazla vermistir (Ozsoylu, 1994: 117).

Bu donemde ihracat dogrudan ve dolayli olarak tesvik edilmistir. 1980 Oncesi
uygulanan sabit kur uygulamasi terk edilerek, déviz kuru siirekli devaliie edilmistir.
Ihracat yapanlara biitce imkanlariyla ve biitce dis1 fonlar araciligiyla énemli miktarda
kaynak aktarimi yapilmistir. Dogrudan 6demeler seklinde yapilan bu transferler,
vergi iadesi ve pirim seklinde yapilmistir. 1990 yilma gelindiginde ihracatgilara
yonelik dogrudan siibvansiyon uygulamasi asamali olarak kaldirilmistir. Diger
taraftan, Thracati Tesvik Fonu, Merkez Bankas1 ve Tiirk Eximbank ayricalikli ve
siibvansiyonlu ihracat kredileriyle ihracati desteklenmislerdir. Ayn1 zamanda ihrag
iriinleri imalatinda kullanilacak makine, techizat, hammadde ve ara mamullere
yonelik vergi bagisikligt ve kurumlar vergisine getirilen istisna ve muafiyetler

ihracatin artirilmasina yonelik olarak getirilen 6nemli dolayli tesviklerdir (Rodrik ve
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Celasun, 2002: 7).

GATT ve WTO’nun kurulmasi ve 6zellikle Uruguay Zirvesinin yapilmasi, diinya
ticaretinin serbestlestirilmesine yonelik c¢abalarda 6nemli ve kararli birer asamayi
olusturmaktadir. Ancak, bugiin halen mal, hizmet, sermaye ve kisilerin serbest
dolasimina yonelik pazarlara giris engelleri bulunmaktadir. S6z konusu engeller
arasinda serbestlesme trendinin baslamasindan 6nce en yaygin olarak kullanilan klasik
giimriik tarifelerinin yerine, tarife dis1 araglar ad1 altinda birtakim farkli ve net olmayan
engellerle sik sik karsilagildigir goriilmektedir. Bu araglarin sahip olduklar1 belirsizlik,
tarifelere gore daha biiyiik sikintilar1 da beraberinde getirmistir. Bunlar genel olarak;
tarife benzeri engeller, goniillii ihracat kisitlamalar1 ve diger tarife disi araglar olarak
ortaya ¢ikmaktadirlar. Olusturulan bu engellemeler, diinya ticaretini biiylik Ol¢iide

kisitlamaktadirlar.

Tarife dis1 araclar i¢inde, en ¢ok One ¢ikanlar, ¢evresel kriterler ana bashigindaki
engellemelerdir. Ozellikle gelismis iilkeler uygulanan bu engellemelerdeki ana amag,
ticari 1iliskilerindeki saydamligi kaldirmak ve gelismekte olan {ilkeler karsisinda
piyasalardaki hakimiyetlerini korumaktir. Gelecekte glimriik vergilerinin ve kotalarin
gittikge glindemden diisecegi, bunlarin yerine tiireyen ¢esitli dis ticaret kisitlamalarinin,
diinya ticareti tizerindeki etkisinin ¢ok daha yogunlasacagini1 simdiden gorebilmekteyiz.
Ciinki ticaretin serbestlesmesi ve derecesi konusunda her iilkenin tercih ettigi politika
farklidir. Buna karsilik, ihracatim1 arttirmayr hedefleyen iilkeler cesitli yollara
bagvuracaklardir. Bu yollarin en 6nemlisi tarihsel persfektife bakildiginda anlagilacagi

lizere ihracat tesvikleri ve siibvansiyonlardir (Incekara, 1995: 24-26).

Hiikiimetler bu tesvik ve siibvansiyonlar1 genellikle su sekillerde saglanmaktadir;
ithracatciya vergi iadesi, diislik faizli verilen krediler, ucuz girdi temini, dolaysiz prim
O0demesi, ihracat risklerine karsi sigorta saglanmasi, reklam ve fuarlara katilma gibi
konularda saglanan destek, ihracata yonelik arastirma ve gelistirme faaliyetlerine vergi
muafiyeti uygulamasi gibi. Thracatin &zendirilmesi, giiniimiizde gelismis ya da az
gelismis olsun tiim {ilkelerin, yogun c¢aba gosterdikleri bir konudur. Ticaretin
serbestlesmesi yanlisi politika benimsenis iilkeler, Amerikan Eximbank’a benzer

kuruluslar1 aracilig1 ile dis satim kolayliklar1 saglarlar. Ornegin, AB Airbus ucaklarina,

49



Japonya bilgisayar ve oteki ileri teknoloji endiistrilerine 6nemli Olgiide siibvansiyon

saglamaktadirlar (Incekara, 1995: 25).

Tirkiye dis ticaret politikalar1 kapsaminda ihracatgiya, bu tiir tesvik ve siibvansiyonlar
saglansa da istenen amaca ulasma konusunda ve uygulamada c¢esitli problemlerle
karsilagilmistir. 1970’11 yillarda, vergi ayricaliklari, imtiyazli krediler, doviz
tahsisatlar1 gibi ihracati tesvik etmeye yonelik uygulamalar, halihazirda mevcut
olmasia ragmen gercekei doviz kurlar1 ve destekleyici makroekonomik politikalarin
olmamasi, bu uygulamalarin etkilerini o déonemde simirhi kilmistir. 1970°1i yillarda
ihracatin kompozisyonu imalat sanayinin lehine gelisirken, tarim ortalama % 60°lik

payiyla ihracattaki agirligini korumustur.

1980 Uyum Politikasi Paketi, ithracati tegvik programlarinin gelismesini ve pekismesini
saglamis, idari etkinligi artirmis ve yabanci sermaye yatirimlarinin yolunu agmistir. Bu
noktadan sonra, Tiirkiye dis ticareti sekillendirilirken tesvik ve siibvansiyonlarla ilgili

birgok uygulama hayata gecirilmistir. Bunlar1 bes madde de toplamak miimkiindir:

e Tiirk Lirasinin yabanci paralar karsisinda deger kaybetmesine izin verilmistir.
fhracatcilar1 desteklemek amaciyla olusturulan hiikiimet politikasiyla Tiirk
Lirasinin degerindeki diisiis seyri, 1988 yilina kadar satin alma giicii paritesinin
tizerinde belirlenen bir doviz kurunu meydana getirmistir. 1988’den sonra
Merkez Bankast miidahaleleri Tirk Lirasinin deger kaybindaki hizi
yavaglatmistir (Rodrik, 1991: 146).

e Thracatgilarin baslangi¢ sathasindaki masraflar: hiikiimet biitcesinden ve biitce
dis1 fonlardan kargilanmigtir. Bagka bir ifade ile dogrudan 6demeler, vergi iadesi
ve biitge dis1 fonlar ile nakit 6demeler seklinde yapilmistir (Celasun, 1991: 459).
1980-1984 yillar1 arasinda, dogrudan 6demelerin en biiyilik kismin1 vergi iadeleri
olusturmustur. Siibvansiyon gibi nitelendirilen dogrudan o6demelerin 1984
yilinda imalat sanayinde gergeklestirilen toplam ihracatinin % 17°sini
olusturdugu bilinmektedir. Fakat hiikiimet biitcesi tizerindeki baski, dnceliklerin
thracat tegviklerinden, daha etkin bir doviz kuru politikasina dogru
kaydirilmasina sebep olmustur. Ayn1 zamanda, 1985 yilinda imzalanan GATT,

vergi iadelerinin asamali olarak kaldirilmasina neden olmus, bu sayede 1984
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yilindan sonra biitce dis1 fonlardan yapilan 6demeler daha da 6nem kazanmustir.
Bir taraftan ithalatta serbestlesme siirecinin hizlanmasi ihracati tesvik eden diger
bir unsur olmustur. Sonug¢ olarak, ihracat ig¢in uygulanan dogrudan
slibvansiyonlar zamanla azaltilmig, 1990 yilinda % 4,4 seviyesine kadar
indirilmis ve sonralari tamamen kaldirilmistir.

e Tfhracati Tesvik Fonu, Merkez Bankasi, Tiirkiye Kalkinma Bankasi ve Tiirk
Eximbank tarafindan tercihli ve siibvansiyonlu ihracat kredileri verilmeye
baslanmis. Thracatgilara uygulanan reeskont faiz oranlar ticari faiz oranlarinmn
altina indirilmistir. 1980°li yillarda ihracati desteklemek amaciyla TCMB
kaynaklar1 etkin bir sekilde kullanilirken 1984 yili sonralart TCMB kredileri
diisiik seviyelere gerilemistir. Bu gelismeyle birlikte ticari banka kredilerinin
ihracat kredileri igindeki pay1 fazlalasmaya baglamis ve ticari bankalar ihracat
kredi piyasasinin en énemli kaynaklari haline gelmistir.

e ithal girdiler icin vergi muafiyeti oran1 getirilmistir. Ihra¢ mallarinin iiretiminde
kullanilacak ithal mallar ithalat vergilerinden muaf tutulmustur. Boylece, vergi
muafiyetleri kademeli bir sekilde artarken, ihracat sektorii bliyiimeye devam
etmistir.

e Kurumlar vergisi ig¢in vergi indirimi getirilmis. Bu indirimler ekonomideki

ihracat hacmi arttikca devam etmistir.

Tesviklere ve siibvansiyonlara ek olarak ihracata yonelik yatirnm ve {retimi
desteklemek amaciyla 1985 yilinda Serbest Ticaret Bolgeleri Kanunu g¢ikarilmistir.
Mersin ve Antalya serbest bolgeleri, 1988 yilinda, Ege ve Istanbul Atatiirk havalimani
serbest bolgeleri, 1990°da; Trabzon serbest ticaret bolgesi, 1992°de; Mardin ve Dogu
Anadolu serbest ticaret bolgeleri 1995 yilinda ticari faaliyete baslamigtir. Ayn1 zamanda
Tiirkiye, 1991 yilindan beri Diinya lhra¢ Isleme Bélgeler Birligi (World Export
Processing Zones Association) iiyesidir.(TCMB, 2002: 6-7)

Tiirkiye ekonomisinde serbest ticarete gegis karar1 sonrasi uygulanan politikalar ile
ihracata yonelik birgok kolaylik saglanmistir. Ancak bu ticaret politikalariin sosyal
politikalardan yoksun, tek basina hayata gegirilmis olmasi ¢ok sayida problemi de

giindeme getirmistir. Ekonominin serbest ticaret siirecine gecisi ile birlikte tesvik ve
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stibvansiyonlarin genisletilmesi, her hiikiimet tarafindan hem miktar hem de kapsam
acisindan farkliliklar gostermektedir. Belirgin ve istikrarli bir ticaret politikasinin
bulunmamasi ve bu ticari politikalarmin sosyal politikalardan uzak tutularak bir

koordinasyon kurulmadan isletilmesi siireci zorlastirmistir.

2.2.2 Tthalatta Serbestlesme ve Dis Ticarette Korumacilik

Tiirkiye ekonomisinin serbest ticaret donemine gegisi ile birlikte, tesvik ve
siibvansiyonlarin yani sira dig ticarette bazi sinirlamalara da gidilmistir. Bu sinirlanan
ithalat mallari, 1980°’li yillarin sonunda ii¢ ana listede toplanmistir. Kota Listesi
(sayisal limitlere tabi olan ithalat), 1 numarali Liberasyon Listesi (serbestge ithal
edilebilen mallarmn listesi) ve 2 numarali Liberasyon Listesi (ithalati i¢in izin belgesi
gereken mallarin listesi). Bu sayilan listelerin higbirisinde yer almayan mallarin ithal

edilmesi devlet tarafinda yasaklanmistir.

1980 y1l1 6ncesi donemde, Tiirkiye ithalat rejimine gore ithalatcilarin ithalat faaliyetleri
icin Merkez Bankasi’na onceden teminat yatirmalar1 gerekmekteydi. Buna gore, 1979
yilinda teminat yiikiimliiliigli, sanayide kullanim amagli olarak ithal edilen mallar i¢in
% 20 ve ticari amagli mallarin ithalati i¢cin de % 40 olarak belirlenmisti. Ayrica
ithalattan glimriik vergisi ve bunun yani sira belediye vergisi, damga resmi, rithtim resmi
ve istihsal vergisi gibi Ucretleri kapsayan glmriik vergisi disinda kalan ticretler
almiyordu (Tiktik, 1997: 25). 1970’lerde ithal-ikamesi stratejisi nedeniyle ithalatin
kompozisyonunda dnemli degisiklikler olmustur. Donemin 5 yillik kalkinma planlari,
yatirim mallarinin yurt i¢inde {iretimini tesvik eden bir yapida oldugundan, bu mallarin
toplam ithalattaki pay1,1970 yilinda % 47 iken, 1980 yilinda bu oran % 20’ye
gerilemistir. Diger taraftan, 1970’lerde yasanan iki petrol krizi ara mallarin toplam
ithalat i¢indeki payinin % 48’den % 78’¢ ¢ikmasinda etkili olmustur. 1980 yilinda ilk
adim olarak ithalat iizerindeki damga resmi % 25’ten % 1’e diisiiriilmiis ve ithalat
yonetmeligi basitlestirilmistir. 1981 yilinda Kota listesi yiiriirliikten kaldirilmis ve 2
numarali serbestlesme listesindeki pek ¢ok kalem daha az kisitlayici olan 1 numarali

serbestlesme listesine kaydirilmistir (TCMB, 2002: 7).

1980 yilina kadar ithal mallar esas olarak {i¢ liste olarak siniflandirilmistir (Celasun ve
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Rodrik, 2002: 19). Birinci liste ithalat miktarlar1 belirli kotalara bagli mallar, ikinci liste
serbest ithalat listesine bagli mallar, ii¢linciisli ise, ithalati lisans gerektiren mallar
listelerinden olusturulmustur. Bu listelerin herhangi birinde olmayan bir malin ithalati
ise yasaklanmustir. 1980 Oncesi ithalatgilar, ithalat faaliyetleri i¢in Merkez Bankasina
bir depozito yatirmak zorunda idiler. 1979 yilinda gerekli depozito orani ithal edilecek
endistriyel Uriinlerin degerinin %20'si, ticari mallarda ise lriin degerinin %40'1d1r.
Diger taraftan, ithal edilen iiriin iizerinden harg, belediye payi, iiretim vergisi, giimriik
vergisi gibi ¢esitli har¢ ve vergi vb. ddentiler alinmaktaydi. Listelerde yer almayan bir
mal ithal edilemediginden, o malin yerli iireticisi dis rekabetten tamamen korunmus
oluyordu (Ozsoylu, 1994: 121). Istedigi kalitede ve miktarda mal iireten yerli iiretici

devlet desteginde tekel konumunu devam ettiriyordu.

1980 24 Ocak kararlariyla ithalatin serbestlestirilmesi adina ilk adim atilmis ve ithalatta
damga resmi %25'ten %21'e indirilmis ve ithalat diizenlemeleri basitlestirilmistir. 1981
yilinda kotalar azaltilmis ve Liberasyon Listesi 2'deki mallarin ¢ogu birinci listeye
alinmasiyla ortam degismeye baslamistir. 1984 yili basinda, kota listelerinin
kaldirilmast ve tiim ithalatin {i¢ ayr1 listede toplanmasi ile ¢ok 6nemli bir reform
gerceklestirilmistir. Tiirkiye tarihinde ilk kez "Yasakli Mallar Listesi" hazirlamis; silah
ve cephane, uyusturucu maddeler gibi ithalati yasaklanan mallar bu listeye konularak,
1985 yilinda yasakli mallar listesi 500'den 3'e indirilmistir (Togan vd. , 2005: 91).
Ithali izne baglanan mallar ise, "izne Baglhh Mallar Listesi’nde gosterilmistir. Bunlar
disinda kalan ve serbestce ithal edilecek olan tiim mallar tiglincii listede, "Liberasyon

Listesi’nde gosterilmistir.

Bu donemde pek cok malin vergi oranlari da degistirilmis, "Konut Fonu" adi altinda
yeni bir vergi getirilmis ve bu vergiye tabi mallar ayr1 bir listede gosterilmistir.
Baslangicta Konut Fonu kaynak saglamak amaciyla siirli sayidaki mala uygulanirken,
zamanla tim mallar1 kapsayarak yurti¢i iiretimi korumanin 6nemli bir araci haline
gelmistir(Togan vd. 2005: 92). Dolayisiyla bu donemde de ithal ikameci alisgkanliklar

sekil degistirerek devam etmistir.

1989 yilinda "anti-damping yasas1" ¢ikarilmis ve lisansli mallarin listesi 33'ten 16'ya

indirilmistir. ithalat rejimi 1990 yilinda tekrar degistirilmis, "Yatirim Mallar1 Listesi"
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ad1 altinda yeni bir liste olusturulmus ve giimriik vergileri tek bir listede birlestirilmistir.
1996 yil1 bagina kadar da tiim tarifeler, engeller, giimriik vergileri ve Toplu Konut Fonu
Odentileri sifirlanmistir. Dolayisiyla 1980 yilinda baslayan ithalatin liberalizasyonu

1996 basinda tamamlanmustir.

Ocak 1984 yilinda yapilan ithalat rejimi reformuyla gegmisteki uygulamalardan ¢ok
farkli bir anlayis getirilmistir. Iki ana liste iptal edilirken ii¢ yeni liste hayata
gecirilmistir. Bunlar: Yasaklilar Listesi, Izne Tabi Olan Ithal Mallar Listesi ve Fon
Listesi (liiks mallar1 igeren) idi. Yeni rejime gore, ithalati agik¢a yasaklanmamis her
tirliit mal ithal edilebilecekti. Miktar kisitlamalarinin azaltilmasinin yani sira giimriik
tarifelerinde de indirimler gergeklestirilmistir. Fon Listesi i¢inde yer alan mallar, ticari
vergiler disinda bir de dolar cinsinden ek tarifeye tabi kilinmaktaydi. Vergi gelirleri, iki
farkli amagla biit¢e dis1 fonlara aktarilmaktaydi (toplu konut ingaati1 gibi sosyal projeleri

finanse etmek ve yerel sanayilere gegici koruma saglamak gibi).

1985 yilina gelindiginde Yasak Mallar Listesi ortadan kaldirilmis; ithal edilmesi yasak
mallarin sayist 500°den 3’e (silah, mithimmat ve uyusturucu) disiiriilmiistiir. 1988
yilinda 33 farkli mal ithalat izin belgesi gerektiriyordu. Temmuz 1989°da hiikiimet yerel
tiretimi haksiz rekabete karsi korumak amaciyla kamuoyunda “anti damping yasasi”
olarak bilinen kanun yiiriirliige koymustur. Anti-Damping (Anti-Damping): GATT
cercevesinde damping, “bir {liriinlin benzer bir iirliniin ihracat¢i iilkede tiiketim ig¢in
satisa sunulan fiyattan daha diisiik fiyatla ihrac¢ edilmesi” seklinde tanimlanmaktadir.
Diger bir deyisle, eger ihra¢ fiyat1 ile ihracatci {ilkedeki i¢ tliketim fiyati1 arasindaki
karsilastirma sonrasinda, ikincisinin daha yiliksek oldugu anlagilirsa iirtin dampingli
kabul edilir. Damping suglamalarinin gegerli sayilabilmesi i¢in, ithal iilkesinin sanayisi
tizerinde somut ve tespit edilebilir zarar meydana geldiginin kanitlanmasi gereklidir.
1989 yilinda ithalatta liberallesme daha da hiz kazanmstir. Izne tibi mallarin sayis
33’ten 16’ya diistiriiliirken ithalata uygulanan tarifeler ve vergiler de 6nemli 6l¢iide

azaltilmistir (Engin, 1992: 56).

1990°da ithalat rejimi tekrar degismis, ithalatta teminat yatirma zorunlulugu ve izin
belgesi alma uygulamalar1 tamamen yiiriirlikkten kaldirilmig; “Yatirim Mallar1 Listesi”

adli yeni bir liste olusturulmus ve giimriikk vergileri ve Toplu Konut Fonu (TKF)
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vergileri tek bir liste altinda toplanmigtir. 1991 ve 1992 yillarinda glimriik tarifelerinde
yapilan kiiciik diizenlemelerden sonra Ocak 1993’te yeni bir takim Onlemler
getirilmistir. AB’ye verilen sozler dogrultusunda giimriik vergisi ve TKF {icretleri
disindaki tiim glimriik tarifeleri ve buna esdeger tiim {icretler kaldirilmis, diger vergiler
ve TKF ficretlerindeki gerekli indirimler ise, 1996 yilinin basina kadar tamamlanmistir

(Sahinéz, 1998: 37).

Bu tarihten sonra Avrupa Birligi ile glimriik birligine giden Tiirkiye, bu zaman zarfinda
ticaretin  serbestlesmesi i¢in ilk asamayr tamamlamis olmaktadir. Ticaretin
serbestlesmesi siirecinde Tiirkiye i¢in Onemli tarihlerden biri olan 1996 yili, 1963
Ankara Anlagmasi ile baslatilan siirecin ikinci ayagi igin milat olarak goriilmektedir.
Dolayistyla bu milat, iilkenin ekonomik ve sosyal yapisinda 6nemli degisikliklerin
olacagmnin habercisidir. Ulke ekonomisinin sektor tercihlerinin degismesi ve emek
piyasalarinin bu siirece uyum sorunlar1 bu noktadan sonra degerlendirecegimiz konu

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.3 Avrupa Birligi ile Giimriik Birligi Siireci

1963 yilinda imzalanan Ankara Anlasmasi ile baglayan siiregte, 1 Ocak 1996 tarihinde
Tiirkiye, AB ile Glimriik Birligi’ne gitmistir. Boylece Tiirkiye, AB ve EFTA iilkeleri
mengeili mallardan alinan tiim vergiler ve TKF {icretleriyle miktar kisitlamalarini iptal
etmeyi ve tclincii lilkelere ortak giimriik tarifelerini uygulamay1 kabul etmistir. Sonug
olarak Tiirkiye, 1 Ocak 1996 tarihinden itibaren AB ve EFTA f{ilkeleri menseili mallarin
agirlikli koruma orant % 5,9°dan yiizde sifira diisliriilmiistiir. Buna ek olarak, ii¢lincii
tilkelerden gelen mallara uygulanan ithalat koruma orami da % 10,8’den % 6’ya
diigmiistiir. Ne var ki, baz1 6zel mallara uygulanan ithalat vergileri (otomobil, kamyon,
deri, ayakkabi, seramik, vb.) kademeli olarak diigiiriilmiistiir. Tirkiye bu mallara
uygulanan ithalat vergisi oranini, 1997°de % 10; 1998°de % 10, 1999 ve 2000 yillarinda
% 15’er ve 2001°de de % 50 oranlarinda azaltmistir. 1 Ocak 2001 itibariyle iiglincii
iilkelerden ithal edilen bu mallara uygulanan ithalat vergisi oranlar1 AB’nin iiglincii
tilkeler igin 6ngordiigii ortak giimriik vergisi oran1 diizeyine indirilmistir. Tiirkiye’nin
dis ticaretinin yarisindan fazlasimi AB {ilkeleri ile yaptigi gercegi g6z Oniinde

bulundurulursa, bu ticari serbestlesmenin tasidigi anlam acisindan énemlidir (Onis ve
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Senses, 2004: 120). Ancak goz ardi edilmemesi gereken bir durum ise, Tirkiye’de
ekonomik geligsmelerin saglanabilmesi i¢cin bu seviyedeki bir riski gdgiislemesinin
gerekliligidir. Glimriik Birligi’ne giris karariin alindig1 dénemde ¢ok yonlii elestirilerin
hedefi olan ticaret politikas1 tercihleri, bugiin gelinen noktada Oviilmektedir.
Tiirkiye’nin yiiksek ihracat ve biliylime oranlari o donemde alinan risklerin karsiligidir.

Bu durumu asagidaki veriler de desteklemektedir.

Gumriik Birligi’nin Tirkiye ekonomisi {izerine etkilerine yonelik, Giimriik Birligi
sayesinde Tiirkiye’nin yillik GSYH’nin 1 ila 1,5 oraninda bir kazang elde edecegi
tahmin edilmistir. Benzer sekilde Soguk, Gliimriik Birligi’nin kisa vadeli kotii etkilerinin
sinirli oldugunu, ekonomik ve siyasi istikrar ile teknolojik gelismenin saglanmasi
kosullarina bagli olarak uzun vadede biiyiime {lizerinde %5.45 oraninda bir artis
yaratacagi sonucuna ulagsmistir (Soguk, 2000: 44). Buna karsilik Mercenier ve Yeldan,
Gumriik Birligi’nin net etkisinin Tiirkiye’nin aleyhine oldugunu ortaya koymaktadir
(Mercenier ve Yeldan, 1997: 877). Benzer sekilde Bekmez, Giimriik Birligi’nin kamu
sektoriiniin gelirlerinin ve GSYH’nin azalmasina neden olacagini ancak, 6zel sektoriin
yararina olacagini savunmustur (Bekmez, 2002: 75). Konuya yonelik bazi ¢alismalarda
ise, Gumrik Birligi’nin taraflar arasindaki ticaret hacmini artiracagi sonucuna
ulasiimistir (Hartler ve Sam, 1999: 8; TUSIAD, 2011: 48). Yilmaz ise, Tiirkiye’nin
hammadde ve emek yogun iiriinlerde AB iilkelerine karsilik karsilastirmali dstiinliige
sahip oldugunu, katma degeri yiiksek iirlinlerde ise karsilastirmali dezavantaja sahip
oldugunu ampirik olarak ortaya koymustur (Yilmaz, 2003: 37). Erzan ve Filiztekin ise,
Tiirkiye’deki imalat sanayinin neredeyse tamamini olusturan kiiciik ve orta boy
isletmelerin (KOBI) istihdam ve yaratilan katma deger kapasiteleri iizerinde olumsuz
etkileri olacagi ve bu isletmelerin daha az isgiicii kullanmak suretiyle verimliliklerini

artirmak zorunda kalacaklar1 sonucuna ulasmistir (Erzan ve Filiztekin, 1997: 888).

Tiim bu degerlendirmelerin 6tesinde, giimriik birliginin asil amacinin iki tarafli olarak
ticaret kapilarin1 ardina kadar agmak oldugunu belirmek gerekir. Bu noktada Tiirkiye
gibi hem iireticilerin istahin1 kabartan bir Pazar konumunda, hem de potansiyel
isglictine sahip olan diilkelerin iki tercihleri bulunmaktadir. Birincisi; mukayeseli
uistiinliiklerinin bulunduklari sektorlerde kalmay1 tercih ederek emek piyasalarini gecici

bir siire i¢in korumaktir. Ancak bu durumda bu tercihi yapan iilke yavas yavas ticarette
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kaybedenler tarafina dogru ilerlemis olacaktir. ikincisi ise iilkedeki mevcut isgiiciiniin
vasif seviyelerini ve verimliliklerini arttirarak, teknolojinin, sermayenin ve vasifli is
giicliniin yogun olarak kullanildig: sektorlerde iistiinliik saglamaya ¢alismaktir. Tiirkiye,
bu iki tercihten ikincisini secerek simdilik emin adimlarla yoluna devam etmektedir.
Nitekim sosyoekonomik gelisme i¢in kacinilmaz bir tercih olan iist sektorlere gecis
stirecinde Tirkiye, elbette zorluklar ve zaman kayiplar1 yasayacaktir. Ancak yapilan
tercihlerle gelinen noktada ticaretin serbestlesmesi siirecinde sosyal ve emek piyasasi
politikalarinin ticaret politikalar ile uyumlulastirilmasi gerekmektedir. Cilinkii tek tarafli
olarak ticaret politikalarinin uygulanmasi beraberinde telafisi ¢ok zor olan, cesitli
alanlardaki sosyal tahribatlara yol acabilir. Dolayisiyla Tiirkiye ekonomisinin
gelismesiyle, gelismis iilke seviyesine ¢ikmasi ve ayni zamanda bu ekonomik
gelismenin refaha doniigmesi i¢in endiistri iliskilerindeki taraflarin ayri1 ayr1 bedel

O0demesi ve ortak bir paydada bulugmasi gerekmektedir.

Gumriik Birligi’ne katilma karariin dogrulugu iizerine devam eden tartismayi bir tarafa
birakacak olursak, Giimriik Birligi sonras1 Tirkiye’nin toplam ihracatinda en hizli
gelismenin otomotiv sanayi ve bu sanayinin alt sektdrlerinde oldugu goriilmektedir.
Bunun disinda metal sanayi, plastik ve kaucuk iirlinleri, radyo, televizyon, haberlesme
techizati ve cihazlari, mobilya makine ve teghizat alt sektorlerinde de artis goze
carpmaktadir. Buna karsilik tekstil iirlinleri ve giyim esyasi, gida iirlinleri ve igecek, deri
ve lrilinleri gibi geleneksel ihra¢ Urlinlerimizin toplam ihracat i¢indeki paylarinda
azalma oldugu goriilmektedir. Ithalata alt sektorler itibariyla baktigimizda Giimriik
Birligi sonrasi en hizli gelismenin ana metal sanayi ve motorlu kara tasit1 ve romorklar
ithalatinda oldugu goriilmektedir. Bunun disinda radyo, televizyon, haberlesme techizati
ve cihazlar1 ile kok komiirli, rafine edilmis petrol iriinleri ve niikleer yakitlar
sektorlerinde de artis goze carpmaktadir. Bu gelismeler Dokuzuncu Bes Yillik
Kalkinma Plani’nda yer alan Tiirkiye’nin orta ve yiiksek teknoloji seviyesindeki
otomotiv, beyaz esya, makine, elektronik sektorlerinde énemli iiretim merkezlerinden

biri olmasi1 ongoriisiiyle de ortiismektedir (DPT, 2006: 87).

Sonmez, Tiirkiye'nin dis ticaret agignin biiyiime hizi ile birlikte arttigini, bu artin
sebebinin ekonomik biiyiime donemlerinde ara mali ve yatirnm mallar1 ithalatindan

kaynaklandigini belirtmektedir (Sonmez, 2005: 16). Bununla birlikte, imalat sanayinin
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artan ithalat bagimliligina dikkat ¢ekilerek, sanayideki bu yapisal doniisiimiin cari agik
sorununun devam etmesine neden olacagi savunulmaktadir (TEPAV, 2006). Tiirkiye’de
imalat sanayinin Uretim yapisindaki degisimleri incelemek amaciyla Yiikseler ve
Tirkan tarafindan yapilan calismada, dis ticaret ve iiretim yapisindaki degisimler
“ithalata bagimlilik”, “uluslararasilasma” ve ‘“asyalagsma” bagliklar1 altinda
degerlendirilmistir(Yiikseler ve Tiirkan, 2006: 25). Aym1 konuda hisse senedi
piyasasinda islem goren firmalar iizerinden yaptig1 calismasinda Tiirkan, benzer
sonuglara ulasarak; Tiirkiye imalat sanayinde ithalat bagimliliginin arttigi, ihracat
performansinin duraganlastigi bir ekonomik yapinin gelecekte Tirkiye ekonomisine

yon verecegini iddia etmistir (Tiirkan, 2006: 35).

Glimriik Birligi sonrasinda kriz yillarimin disinda ulusal paradaki degerlenmenin
siirdligli, bu donemde imalat sanayi iiretimindeki artisla birlikte petrol disinda ara mali
ithalatinin ¢ok biiyiik oranda arttig1 géze carpmaktadir. Anilan dénemde Tiirkiye’nin dis
ticarette liriin ¢esitliliginin de artmasi, imalat sanayinin ithal ara mallarinin montaj
hattinda {iretimine ve ihracatina dayali bir sektdr haline déniistiigii kuskularini
uyandirmaktadir (Yeldan, 2009: 43). Tim bu kuskucu ve elestirel bakis agisiyla
Tiirkiye ekonomisinde asil varilmak istenen nokta gozden kagirilmaktadir. Cari agigin
fazla olmasi, Tiirkiye ekonomisinin sektdrel bir gegis siirecinde olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii tarirm ve imalat sanayinin alt sektorlerinden (tekstil,
ayakkabir ve konfeksiyon gibi) siyrilarak sermayenin yogun olarak kullanildig:
sektorlere gecis cabasinda bulunan Tiirkiye ekonomisi, bu sektorlerde yogun olarak
kullanmas1 gereken sermayeyi cari ag¢igin artmasina goz yumarak elde etmektedir.
Ekonomiye yon verenlerce, uzun vadede ihracat oranlarinin miktar olarak degil, deger
olarak artmasiyla cari agigin kapatilmasi planlanmaktadir. Ancak, finansal kriz tehdidi
her zaman Tirkiye ekonomisinin {izerinde bir karabulut gibi dolagsmaya devam
etmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye ekonomisi bir gegis stireci igerisindedir. Bu gegis siireci

hem sinifsal hem de sektoreldir.

1990’1 yillar kiiresellesme faktdriiniin 6n plana ¢ikmasiyla ekonomi politikalarinda
finans piyasalarina doniik diizenlemelerin 6nem kazandig1 goriilmektedir. Bu yillardan
sonra Tirkiye’nin sanayilesme siireci devam etse de, bu hedef uygulamada gerceklesir

olmaktan c¢ikmis ve yalnizca Bes Yillik Kalkinma Planlari’nda anmilmistir. Finans
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piyasalarinin yogun etkisiyle ve bu piyasalarda meydana gelen krizlerin yakindan
hissedilir hale gelmesiyle Tiirkiye ekonomisinin 2000’li yillarda yasadigi doniisiim
siireci ayr1 bir anlam tagimaktadir. Uzun Vadeli Kalkinma Plan1 ve Strateji Belgesi’nde,
Cumhuriyetin 100. yilinda Tiirkiye ekonomisinin diinyanin en biiylik 10 ekonomisi
arasinda yer almasi, kisi basina diisen milli gelirin 30.000 dolara yiikselmesi, bilgi
toplumu seviyesine ulasilmasi gibi hedefler ortaya konulmustur. Boylesine bir gelisimin
en Oonemli kaynagi olarak da uluslararas1 pazarlarda s6z sahibi olan ve kiiresel tiretim

siireci ile eklemlenmis giiclii bir sanayi gosterilmektedir (DPT, 2012: 22).

Tiirkiye sanayilesme siirecini tamamlamamis olmasina ragmen, izlenen disa agik
ekonomi politikalariyla hem kiiresellesme stireci igerisinde yer edinmek hem de Avrupa
Birligi (AB) ile iligkilerde iiyelik hedefine hizli ulasmasini saglayacak bir ekonomik
yapiy1 elde etmis bulunmaktadir. 2001 yilinda yasanan kriz sonrasi ortaya ¢ikan yliksek
biiyiime rakamlar1 ve ihracat kapasitesindeki artiglar bir dontisiimiin olacagi yoniinde bir

hava olusturmustur (Akay, 2008: 43).
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UCUNCU BOLUM

TURKIYEDE TiCARI LIBERIZASYON SURECININ EKONOMIiK
BUYUMEYE ETKIiSi UZERINE AMPRIK BiR UYGULAMA

3.1 Literatir Taramasi

Tiirkiye igin ticari agiklik ve ekonomik biiytime iliskisinin ampirik asamasina gegmeden
once ayni konuda farkli 6rneklem gruplari ve farkli yontemlerle yapilan bazi ¢alismalar
gozden gecirilecektir. Ticari aciklik ve ekonomik biiylime iliskisi iizerine g¢aligilmig
genis bir literatiir bulunmaktadir. Diger analizlerde uygulanan yontemleri ve sonuglari
incelemek, Tiirkiye 6rneklemini olusturabilmek adina 6nem tagimaktadir.

Biiyiime ve ticari agiklik iliskisini inceleyen ampirik literatiir 1960’11 yillara
dayanmaktadir. Ticari agiklik ve ekonomik biiyiime iliskisine olan ilgi, 1990’11 yillarda
artmaya baslamig ve bu iliski lizerine yazilan en 6nemli eserler de bu yillarda ortaya
cikmistir. Bu konudaki en iinlii ¢alismalar; Dollar (1992), Sachs ve Warner (1995),
Edwards (1998), Rodriduez ve Rodrik (1999), Yanikkaya (2003)’ya aittir. Bu temel
calismalar disinda giiniimiize kadar gelen ¢ok sayida iilke ornekli ¢alismalar da
mevcuttur (Sagik, 2008: 155).

Dollar, 1992 yilinda yaptigi ¢calismada, gelismekte olan Asya iilkelerinin, Latin Amerika
ve Afrika’daki gelismekte olan iilkelerden daha hizli biiyiidiigii seklindeki gézlemi ile
yola ¢ikarak, 1976-1985 yillar1 arasi, gelismekte olan 95 lilke ekonomisinin biiylime
kaynaklarini incelemistir. Ele alinan donemde kisi basina diisen gelir 16 Asya iilkesinde
yilda ortalama %3.,4 artarken, 24 Latin Amerika iilkesinde %0,3, 43 Afrika iilkesinde
ise %0,4 oraninda azalmistir. Dollar bu farkliligin asil nedenini, iilkelerin disa ya da ice
dontik biiyliime stratejileri izlemesine baglamaktadir. Disa doniikliik Dollar tarafindan
iki faktoriin varligr ile agiklanmaktadir. Ilki, diisik koruma diizeyidir ve o6zellikle
girdiler iizerindeki diigiik koruma diizeyi, ihracat¢ilarin lehine siirdiiriilebilir reel doviz

kuruna neden olur. Ikincisi, ihracatgilarin yararina olan bu durumun siirekliliginin
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saglanmasi i¢in reel doviz kurunda kiigiik degisikliklerin gerceklesmesidir (Sacik, 2008:
156).

Krueger 1998 yilinda yapmis oldugu analizde ticari liberalizasyonun biiyiimeyi neden
ve nasil etkiledigi iizerinde durmustur. Ithal ikameci strateji uygulayan iilkelerde ticari
liberalizayonun biiyiime iizerinde hizli bir artis sagladiginin fakat zamanla bu durumun
basarisizliga yol agtigini vurgulamistir. Ekonomideki serbestligi engelleyecek diger
politikalar yiirtrlilkte olmadig1 siirece, kisitlayict engellerin gevsetilmesinin 6nemli
kazanglara neden olabilecegi belirtilmistir. Sonug olarak disa agik ekonomilerin biiyliime
tizerindeki etkilerinin daha kalic1 ve siirdiiriilebilir oldugu kanisina ulamistir (Giiltekin,

2014: 4).

Yannikaya (2003) ¢alismasinda 1970-1997 yillari1 kapsayan gelismis ve gelismekte
olan 100 iilke ile i¢in panel veri analizi uygulamistir. Bes kategoride ele aldig1 agiklik
Olciitlerini (ticaret paylari, ortalama tarife oranlari, ihracat vergileri ve tarife-dist
engellerden olusan ticari engeller, ikili ticaret anlagmalari, karaborsa primi ve doviz
kuru hareketleri) kullanarak, ticari aciklik ve biiylime arasindaki anlamli ve pozitif bir
iliski ortaya koymustur. Elde edilen sonuglara gore 6zellikle gelismekte olan iilkelerde

ticari engellerin biiylimeyi destekledigi goriisii savunulmaktadir.

Utkulu ve Ozdemir’in, Tiirkiye iizerine yaptiklar1 analiz 1950-2000 yillarini
kapsamaktadir. Caligmada kullanilan fonksiyon su sekildedir:

YPC = f(PC, HC, OPEN)

Bu esitlikte YPC kisi basina diisen reel GSYH’yi, PC fiziksel sermayeyi(reel gayri safi
yurt i¢i toplam yatirrm / kisi basina diisen reel GSYH), HC beseri sermayeyi
(ortadgretime kayith 6grenci sayisi / toplam niifus), OPEN ise ticari agiklig1 (ihracat +
ithalat / Kisi basina diisen reel GSYH) temsil etmektedir. Calismada yillar 1950-1980 ve
1980-2000 olarak ikiye ayrilarak incelenmis ve boylece rejim degisikligi goz 6niine
almarak ko-entegrasyon analizi yapilmistir. Analiz onucunda ilk donemde LOPEN
degiskeninin katsayis1 negatif bulunurken, ikinci donemde pozitif oldugu goriilmiistiir.

Tim donem birlikte ele alindiginda ise katsayir yine pozitiftir. Granger nedensellik
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analizi sonucunda ise tiim bagimsiz degiskenlerin GSYH’nin nedeni oldugu
bulgulanmstir (Utkulu ve Ozdemir 2004: 245).

Bir diger calisma da Sar1 vd. tarafindan 2012 yilinda yapilmistir. Calismada gegis
resesyonu ve hiper enflasyon siireclerinin Orta Asya ve Kafkaslardaki tilkelerin diger
gecis ekonomilerine gore daha fazla etkilendigi, siyasal ve ekonomik anlamda
kurumsallagsma g¢abalarinin halen daha siirdiigii ve hatta siyasal anlamda totaliter yapiya
biiriindiikleri bu yiizden gecis resesyonu ile birlikte Sovyet sisteminden devralinan
tretim tesislerinin girdi temin etme ve pazar bulma zorluklarina paralel olarak
kapanmasi, bu iilkelerin iiretimde siddetli daralmalar1 ve issizlikte patlamalari tecriibe
etmelerine sebep olmustur. Calisma bu amagla iiretim siire¢lerinde hangi maddelerin
onlara rekabet giici kazandirip biiylimelerinde etkili olduklarini belirlemek amaciyla
yapilmistir. Bu amagla Lafay endeksine gére 1995-2010 yillar arasinda mal gruplarinin
rekabet giicii hesaplanmis ve dinamik sabit etikler modeline gore biiyiime iizerindeki
etkisi incelenmistir. Arasgtirmanin sonucunda Orta Asya ve Kafkaslardaki bu gecis
ekonomilerinin makine ve ulasim araglar1 ve sanayi alaninda ilerleme kaydedebilecegi
tespit edilmistir. Bunun gerceklestirilmesi i¢cinde bu iilkelerde siyasi ve ekonomik
istikrara gerek duyuldugunu ve daha liberal politikalara ihtiya¢ duyuldugu tespit
edilmistir ( Sar1 vd. 2012)

Ticari serbestlesmenin oldugu bir ekonomide biiyiimenin gerceklesmesi ayn1 zamanda 0
tilkenin rekabet giiclinli kazandiginin gostergesidir. Ticari serbestlesme ve rekabet giicii
arasindaki iliskiyi dogrudan degil biiyiime iizerinden inceleyen bir ¢alismada Emsen ve
Deger’in 2007 yilinda yapmis oldugu calismalaridir. Bu g¢aligmada ihracat {izerinden
yapilan ticari serbestlesmenin biiylime iligkileri panel veri analizi ile arastirilmistir.
Arastirmada gecis ekonomilerinin tamami ile diisiik gelirli gegis ekonomilerinde
ulagilamayan siyasal liberalizasyon ile ekonomik biiyiime iligkisi, {ist ve orta-list gelir
grubunda bulunan iilkeler igin belirgin bir sekilde ortaya ¢iktig1 sonucuna varilmistir.
Bagka bir anlamda varilan sonuglar, ticari liberalizasyonun biiyiime iizerine etkilerinin
goriilebilmesi i¢in ekonomik acidan tlkelerin kalkinmiglik diizeyinin asgari seviyede
olursa gergeklesebilecegini ortaya koymustur. Ticari liberalizasyonun yeterli olmayip
siyasal anlamda da belirli bir 6zgiirlik diizeyine ulasmis olma gerekliligi ile dogru

orantili olarak degistigi gézlemlenmistir ( Emsen ve Deger, 2007).
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Ticari serbestlesmeyi sanayi sektorii lizerinden gergeklesmesi ve bunun rekabet gliciine
etkisini inceleyen Yiicel (2010) Tiirk tekstil ve hazir giyiminde kiiresellesme ile beraber
Karsilastirmalar1 {istlinliikler yaklasimi ile Balassa’nin bir ve Voltrah’in ii¢ endeksi
kullanilarak sektortin  1998-2008 yillar1 arasinda rekabet giiciinii analiz etmeye
calismigtir. Serbestlesmenin ilk agsamasi olan kotalarin kaldirilmasiyla Cin’in nasil
tehdit olusturdugu incelenmistir. Sektorlerin karsilagtirmali {istiinliige sahip oldugunu
ancak 1998 yillindan itibaren tekstil sektoriintin, 2005 yilindan itibaren ise hazir giyim
sektoriinlin  karsilastirmali istlinliigiinii kaybettigini ortaya koymustur. Bu amagla
rekabet giiciinii olumsuz etkilenmesini sebebi olarak da ithalat yasaklarmin kaldirilmasi
ve AB piyasalarinda pay sahibi olan Tiirkiye’ye oranla Cin’in paymi arttirmasi ve

Tiirkiye’nin rekabet giiciinii diistirmiistiir (Yiicel, 2010)

Alessandrini vd. (2009) yaptig1 calismada 1990°dan itibaren ekonomik reformlarla ticari
serbestlesmeyi gerceklestiren Hindistan’in 1990-2006’11 yillar arasinda gergeklestirdigi
reformlarin ticaretini nasil etkiledigini analiz arastirmaktadir. Hindistan’in ticari
uzmanligini gelisiminde ticari serbestlesmenin etkileri i¢in karsilastirmali avantajlarinin
oldugu Laf ay Endeksi ile hesaplayarak ticari akis verileri ve gelisimi incelemistir.
Dinamik panel veri analizinde elde edilen bulgular endiistrilerde ithalat tarifelerinde ne
kadar diigiis gostermislerse o kadar uzmanlastiklarini tespit etmislerdir. Analizin
gostergelerinde ticari serbestlesmeyle beraber Hindistan’in karsilastirmali avantajini
gelistirmelerine yardimci olacak endiistrilerin orta ve ileri teknoloji icerdigini ayni
zamanda bazi sanayilerinde kiiresel talebi karsilamada giiglii biiylime gdsterdikleri

saptanmistir.

Monfort, 2008 yilindaki analizini Sili’nin 1900-2007 yillar1 arasindaki zaman serilerini
kullanarak ve iilkeler arasi karsilagtirmalardan yararlanilarak yapmustir. Calismasinda
Sili’nin ticari gelisimini konu edinmistir. Yaptig1 caligmada geleneksel fiyat ve talebin
belirleyici olmasinin yani sira ticari liberallesme bu calismanin belirleyicisi olmustur.
Ithalatin kiiciik bir etkisine ragmen i¢ ve dis talep ve daha az géreli fiyatlar igin ithalat
ve ihracat akimlarma kars1 duyarlilik gosterdigi sonucuna varilmistir. Bunun yaninda
artan ithalat ve ihracatin ticari serbestlesmede rol oynamaktadir. Bu ¢alismada Sili i¢in
bulunan sonugclar, Latin Amerika'nin diger {ilkelerinin ticari esnekliklerinin dogrulamis

ve bu tlilkelerin bu egilimde oldugu sonucuna varilmistir.
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Tablo 1: Ticari Liberalizasyon- Ekonomik Biiyiime iligkisi Literatiiriine Iliskin

Ornek Calismalar
Yazar ve Orneklem | Yontem Ticari Disa Acikhik Sonuclar
Arastirma Gostergesi
Yih
Ghatak ve Tiirkiye, Iki veya daha Ticari
Utkulu Malezya cok degiskenli serbestlesmenin
(1996) Ve Ko- ekonomik
Hindistan entegrasyon Pﬁyﬁmen.in
Analizi Onemli bir
etkeni
oldugu
sonucuna
ulasilmistir.
Rodriguez ve | Dollar Panel veri Ticari
Rodrik (1992), analizi politikalarin
(2001) Ben-David uygulanma sekli
(1993), ile biiytime
Sachs ve arasinda giiglii
Warner bir iligki
(1995hb) olmadig
Ve yoniinde
Edwards bulgulara
(1998) ulagmislardir.
caligmalari
replike
edilmisgtir.
Yanikkaya 100 Ulke, | Panel veri Ticaretin GSYIH igindeki | Ticari agikhigin
(2003) 1970- analizi pay1, ithalata miidahale yaninda ticari
1997 orani, ihracatin GSYIH engellerin de
Donemi icindeki pay1, toplam biiylimeyi
ithalat ve olumlu
ihracat vergileri, yonde etkiledigi
uluslararasi ticaret yoniinde
alanindaki vergiler, ¢ift bulgular

tarafli 6deme anlagmalari
ve ticaret engelleri.

elde etmistir.
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Utkulu ve
Ozdemir
(2005)

Tiirkiye,
1990’11
yillar

Granger
Nedensellik
Analizi

Ticaret Paylar1 Endeksi

Disa agik ticaret
politikasin uzun
donemli ve kisa
donemli
ekonomik
biiylime
agisindan

onem tasidig
yoniinde
bulgulara
ulagmislardir.

Sarkar (2007)

51 Ulke,
1981-
2002
Donemi,

Panel veri
analizi

Ticaretin GSYIH icindeki
pay1

Gelismis
iilkelerde ticari
aciklik ile
ekonomik
biiylime
arasinda

olumlu bir
iliskinin var
olduguna dikkat
cekmistir.

Emsen ve
Deger (2007)

26 Gegis
Ekonomisi,
1991-
2003
Donemi,

Panel veri
analizi

Ticaretin GSYIH icindeki
pay1

Ticari disa
acikligin
ekonomik
Biiylime
uzerinde olumlu
etkilerinin
olusturmasini
tilkedeki

siyasi ve politik
Ozgiirliik
ortaminin
varligina
dayandirilmigtir.

Yaprakli
(2007)

Tiirkiye,
1990-2006

Es biitlinlesme
analizi VAR
modeli ve
Granger
nedensellik
analizi

Ticari Agiklik Endeksi

Ticari agiklik
ekonomik
biiylimeyi
pozitif yonde
etkilerken;
finansal agiklik
uzun

donemli
biiylime
performansini
olumsuz yonde
etkilemektedir.
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David Dollar | 95 Ulke Panel EKK Exchange Rate Disa Agik
(1992) 1976-1985 Distortion Ulkeler Daha
And Variability Hizl
Biiyiimektedir
Kurt ve 1989-2003 | VAR Analizi Aciklik 1:Ihracatt Ulkenin ticari
Berber (2008) +ithalatt/GSMHt, Ac¢iklik | disa aciklik
2:ithalatt/ GSMHt, oraninin
Aciklik3:Ihracatt-ihracatt- | biiyiime oranin
1/ihracatt-1 olumlu
etkiledigi
sonucuna
ulagtlmigtir
Kiran ve 1992-2006 | Sinir testi ((ithalat + Ihracat) / Finansal agiklik
Giiris (2011) yaklagimu ile GSMH).100 ve finansal ve ekonomik
Tado ve aciklik degiskeni olarak da | biiyiime
Yamamoto Gayrisafi arasinda
nedensellik testi | 6zel sermaye girigi + nedensellik
gayrisafi 6zel sermaye iliskisinin
cikis1) / GSMH).100 olmadig
fakat ticari
aciklik ile
biiylime
arasinda ¢ift
yonlii bir
iliskinin var
oldugu
sonucuna
ulasilmistir.
Tiiredi ve 1970-2007 | Johansen ve Ticari agiklik; ((ithalat + Kalkinma,
Berber (2010) VAR analizi Thracat) / ekonomik
GSYIH, finansal kalkinma | biiyiime ve
ise; Ozel Sektore Verilen | ticari
Krediler / GSYIH aciklik arasinda
uzun donemli
iliski ve ticari
aciklik ile
ekonomik
biiylime
arasinda
cift yonlii
nedensellik
iligkisi
bulunmustur
Glingodr ve 1968-2006 | Johansen es Aciklik 1: ((Ithalat + Degiskenler
Kurt (2007), biitiinlesme ve fhracat) / GSMH), A¢iklik | arasinda uzun

hata diizeltme
modeli

2: (ithalat /
GSMH)

donemli iliski
bulunmustur.
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Ithalata kosullu
nedenselligin
Tastan (2010) | 1989-2009 | Granger yOnii sanayi
nedensellik testi tiretiminden
ihracata dogru,
ithracata kosullu
sanayi tiretimi
ve ithalat
biiylime hizlar
arasinda
karsilikl1 bir
nedensellik
bulunmamistir

Aklas (2009) | 1996-2006 | Johansen Ithalat-ihracat, ithalat- Uzun dénemde
Esbiitiinlesme GSYIH, ihracat-GSYIH ihracattan

testi ve Hata ithalata,
Diizeltme ithalattan
Modeli ihracata,
biiylimeden
ithalata ve
biiylimeden
ihracata
nedensellik
olmasina
ragmen
ithalattan
bliylimeye ve
ihracattan
biiylimeye
dogru
nedensellik
iliski
bulunmamustir

Yapilan calismalardan Dollar (1992), Krueger (1998), Yanikkaya (2003), Utkulu ve
Kahyaoglu (2005), Yaprakli (2007), Kurt ve Berber (2008), Tiiredi ve Berber (2010),
Kiran ve Giirig (2011) ticari disa agiklik ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligki
tespit etmislerdir. Bunun yani sira Edwards (1993) ve Rodriguez ve Rodrik (2000),
calismalarinda ticari agikligin biiylimeyi etkileyen kanallari ile ilgili bir kanit olmadigim
tespit etmistir. Yapilan arastirmalar liberalizasyonun biiylime {izerindeki etkisinin
tilkeler arasinda bir¢ok degisim gosterdigini ortaya koymaktadir. Buna gore baz1 ilkeler
fayda saglarken digerleri ticari reformlar sonucunda zarara ugramaktadir. Ayni zamanda
yapilan analizler sonucunda iilkelerin deneyimleri kiyaslandiginda, sonuglar genellikle
uzun donemde fayda saglayan g¢ogu iilkenin kisa donemde liberallesmenin negatif

etkisini yasadigini destekler niteliktedir.
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3.2 Yontem

Bu alt boliimde ilk olarak ekonometrik ve istatistiksel uygulamaya bir 6n hazirlik

niteliginde kullanilan verilerin nitelikleri ve arastirma modeli agiklanacaktir.
3.2.1 Arastirmanin Modeli

Bu boliimde ilk iki boliimde aciklanan teorik bilgiler baglaminda Tiirkiye
Ekonomisi’nde ticari liberalizasyon ile ekonomik biiylime arasindaki iliski VAR
(Vector Autoregressive) modeli, Granger nedensellik testi ve Es biitiinlesme analizi
yardimiyla ele alinacak ve elde edilen sonuglara iliskin analizler yapilacaktir.
Literatiirde daha 6nce yapilan galigmalarda ticari liberalizasyon ile ekonomik biiyiime
arasinda pozitif yonde bir iliskinin varliginin tespitine ragmen ticari liberalizasyonu
ifade eden degiskenlerin se¢imindeki farkliliklar iki degisken arasindaki etkilesimin
yonil konusunda ortak bir fikir olusmamasina neden olmustur. Ekonometrik uygulama
asamasinda yapilanacak her test ve uygulamanin teorik alt yapisi kisa bir 6zet seklinde

verilecek, sonrasinda 6zete uygun bir sekilde analiz teknigi gergeklestirilecektir.

Arastirma modeli olarak disa agikligin ekonomik biiyiimeye etkisinin olup olmadigini
test etmek amaciyla betimsel ve iliskisel tarama modeli tercih edilmistir. Iliskisel tarama
modeli, iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligin1 veya

derecesini belirlemeyi amaglayan aragtirma modelleridir (Karasar, 2005).

Bu arastirmanin bagimsiz degiskeni oran1 disa agiklik; bagimli degiskeni ise ekonomik

bliylimedir.
3.2.2 Veri Kapsam ve Ozellikleri

Calisma kapsaminda incelenen veriler 1995 ile 2015 yillar1 arasindaki Disa
Aciklik rakamlar1 ile ekonomik biiyiime degiskeninden olusmaktadir. S6z konusu
degiskenlere ait wveriler Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi Elektronik Veri

Tabanindan elde edilmistir.

Calismamizda ticari disa agiklik kavrami [(ihracat+ithalat)*100/GSMH] seklinde
hesaplanmistir. Biiyiime oranini bulmak icin kullanilan sabit fiyatlarla GSYIH verileri,

TCMB tarafindan verilen doviz kuru kullanilarak milyon dolara ¢evrilmistir.
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Tablo 2: Veri Seti

GSYIH Ithalat Ihracat Ticari

(Sabit Fiyatlarla, GSYINdeld (Milyon (Milyon Disa

Milyon Dolar) % Bilylime Dolar) Dolar) Agikhk
1995 | 97 887 000 000 2.163.704.300 | 3.570.901.300 | 0.0586
1996 | 104 745 000 000 | 0.0701 2.322.446.600 | 4.362.664.200 | 0.0638
1997 | 112 631 000 000 | 0.0753 2.626.107.200 | 4.855.871.900 | 0.0664
1998 | 70 203 147 160 -0.3767 2.697.395.100 |4.592.139.100 | 0.1038
1999 | 67 840 569 794 -0.0337 2.658.722.500 |4.067.127.200 | 0.0991
2000 | 72 436 398 870 0.0677 2.777.490.500 |5.450.282.100 | 0.1136
2001 | 68 309 352 088 -0.0570 3.133.421.600 | 4.139.908.400 | 0.1065
2002 | 72 519 831 007 0.0616 3.605.909.000 | 5.155.379.900 | 0.1208
2003 | 76 338 192 546 0.0527 4.725.283.500 | 6.933.969.200 | 0.1527
2004 | 83 485590 611 0.0936 6.316.715.300 | 9.753.976.700 | 0.1925
2005 | 90 499 730 897 0.0840 7.347.640.800 | 11.677.415.100 | 0.2102
2006 | 96 738 320 212 0.0689 8.553.467.400 | 13.957.616.700 | 0.2327
2007 | 101 254 625 465 | 0.0467 10.727.174.400 | 17.006.270.800 | 0.2739
2008 | 101921 729 924 | 0.0066 13.202.719.000 | 20.196.356.900 | 0.3277
2009 | 97 003 114 411 -0.0483 10.214.260.600 | 14.092.841.500 | 0.2506
2010 | 105885643 938 | 0.0916 11.388.321.300 | 18.554.432.700 | 0.2828
2011 | 115174724189 | 0.0877 13.490.686.400 | 24.084.167.000 | 0.3262
2012 | 117 625021 083 | 0.0213 15.246.173.000 | 23.654.513.300 | 0.3307
2013 | 122 556 461 022 | 0.0419 15.180.263.100 | 25.166.124.300 | 0.3292
2014 | 126 257 810 575 | 0.0302 15.761.015.100 | 24.217.711.300 | 0.3166
2015 | 131272703175 | 0.0397 14.383.886.600 | 20.723.435.400 | 0.2674

Kaynak: www.tcmb.gov.tr , EVDS.

Calisma kapsaminda 1995 ile 2015 yillart arasindaki disa agiklik rakamlar ile
ekonomik biiylime arasindaki iligski incelenmistir. Veri analizi asamasindan &nce
Microsoft Excel programi doniigtimler

aracilifiyla gerekli gerceklestirilmistir.

Degiskenlerin hesaplanma sekli Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3: Degiskenler

Degiskenler Aciklama

Sabit fiyatlar ile gayri safi yurt i¢i hasilada meydana
Biiyiime Orani(Buy) .
gelen % degisim

Ticari Disa Aciklik(Da) | (ithalat+ihracat)/GSYIH*100

Tabloda verilen bilgilere gore ekonomik biiylime orani sabit fiyatlar ile gayri safi yurt
ici hasilada meydana gelen degisimin yiizdesel ifadesi olarak tanimlanmistir. Disa
aciklik ise ithalat ve ihracat toplaminin GSYH’ye boliinmesi ile olusan bir degisken

olarak tanimlanmustir.
3.2.3 Veri Analizi ve Istatistiksel Yontemler

Arastirmada elde edilen verilere IBM SPSS 21 ve E-Views 8 paket programi aracilig
ile istatistiki test ve analizler uygulanmistir. Ve ¢6ziimlenen veriler s6z konusu
istatistiksel ve ekonometrik analizlerin  bilimsel gerektileri dogrultusunda
degerlendirilerek raporlanmistir. Arastirmada incelenen ekonomik biiytime, ticari disa

acikliga bagli olarak degisimini ortaya ¢ikaracak bir analiz ile ele alinmistir.

Serilere birim kok testleri uygulamadan once zamana karsi grafigini incelemek seri
hakkinda gézlemsel fikir sahibi olmak i¢in faydali olmaktadir. Serilerin zamana karsi
olan grafigi birim kokiin olup olmadigi hakkinda bilgi vermektedir. Analiz i¢in
oncelikle Eviews programinda serilerin logaritmas1 alinmistir. Serilerin logaritmasinin
alinmasi ise varyansin daralmasina yol agar. Varyansin daralmasi serilerin ortalamaya
yaklagsmasinin saglamaktadir. Varyansin ortalamaya yaklagmasi ise daha iyi tahminleme

yapabilmek i¢in 6nem tasir (Yildirtan, 2010: 66-67).

Calismada kullanilacak her iki degiskene de ADF birim kok testi uygulanmis olup,
biliylime orani (buy) degiskeni diizey degerinde duragan iken, disa agiklik degiskeninin
birinci farkinda duragan oldugu saptanmistir. Calismada kullanilan ekonometrik analiz
yontemlerinden VAR analizi 6ncesi uygun gecikme uzunlugu bilgi kriterlerine gore

belirlenmis olup, uygun gecikme uzunlugu ve degiskenlerin duragan hali ile analiz

70



edilmistir. VAR analizi sonrasi ¢aligmada iki degisken arasindaki nedensellik iligkisinin

tespiti i¢in Granger nedensellik analizi uygulanmaistir.

Granger Nedensellik test ile ekonomik biiylime ve ticari disa aciklik arasindaki

nedensellik iliskisi incelenmistir. Regresyon analizi ile ise ekonomik biiylime tizerinde

disa agikligmn etkili bir faktor olup olmadig: ve bu faktoriin etki giiciiniin ortaya konmasi

hedeflenmistir.

Regresyon analizi:

arasindaki iligkiyi agiklayan yontemdir.

Bir ve ya daha fazla degiskenin etkiledigi bagimlhi degisken ile

Granger Nedensellik analizi: Bir serinin aldig1 degerin dngoriisiinde bagka bir serinin

degerlerini de kullanmanin 6ngoérii i¢in faydali olup olmadigini agiklayan yontemdir.

3.3 Analizlere iliskin Degerlendirmeler

3.3.1 Verilere Iliskin Betimsel Istatistikler

Sekil 1: Disa Aciklik Betimsel Istatistikleri

Dis aciklik degiskeni i¢in bazi betimsel istatistikler Sekil’1 de gdsterilmistir.

5
Series: DA
Sample 1995 2015
4 Observations 21
Mean 0.201240
3 Median 0.210222
Maximum 0.330718
Minimum 0.058584
) Std. Dev. 0.100193
| Skewness -0.048389
Kurtosis 1.464667
14 Jarque-Bera  2.070787
Probability 0.355087
0
0.05 0.10 0.15 0.20 0.25 0.30 0.35
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Parametrik testlerin tiimiiniin uygulanabilmesi i¢in gereken varsayimlarin basinda
verilerin dagilimmin normal olmasi gelir. Normal dagilimdan gelmeyen Olglimler
kullanildiginda, gercekte oldugundan daha kiiclik bir olasilik degeri ya da daha dar bir
giiven aralig1 hesaplanir. Bu durumda, dogru bir hipotezi reddetme olasiligi artar. Yani,
iki grup arasinda fark olmadig1 halde fark varmis gibi sonug elde edilebilir. Jarque- Bera
smnamast normal dagilimdan ayrilmayr Olgmek i¢in kullanilan bir uyum iyiligi
Olctistidiir. Jarque ve Bera sinamasi bir Lagranj ¢arpani prensibine dayanan bir sinama
tipindendir. Sinama istatistigi orneklem basiklik ve ¢arpiklik  Olgiilerinin
doniistimlerinden elde edilmigtir. Sifir hipotezi daha ayrintili olarak bir bilesik
hipotezdir: Beklenen garpikligin (Skewness) 0 degerde ve beklenen basiklik (Kurtosis)
fazlaliginin 3 degerde olacag: sifir hipotezdir; ¢linkii bir normal dagilim i¢in bu degerler
gereklidir. Disa agiklik degiskeninin negatif ¢arpiklik degeri; test istatistiginde biiyiik
degerlerin fazlalikta oldugunu gosterir. Basiklik i¢in pozitif bir deger ise normalden
daha dik bir dagilima isarettir. Serinin Jarqua- Bera olasiligina gore normal dagilim
kosulunu yerine getirdigi belirlenmistir (p > 0,05).

Ticari disa aciklik degiskeni i¢in olusturulan seyir grafigi ise Sekil 2°de yer almaktadir

Sekil 2: Disa Acikhik Grafigi

Dis Aciklik
.35

.30

.25

.20

.15 4

.10

.05

96 98 00 02 04 06 08 10 12 14
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Disa agiklik degiskeni i¢in olusturulan seyir grafigi ylikselen bir egilim gostermektedir.
Fakat Tiirkiye’de yasanan kriz donemlerinde; 1999 krizi, 2001 krizi ve 6zellikle 2008

kiiresel kriz donemi etkileriyle grafik ani diisiisler gostermis, krizler sonrasi yiikselisler

devam etmistir.

Biiytime degiskeni igin bazi betimsel istatistikler Sekil 3°te gosterilmistir.

Sekil 3: Biiyiime Oram Betimsel Istatistikleri

12
Series: BUY
10 Sample 1995 2015
Observations 20
8 |
Mean 0.021203
Median 0.049669
6 - Maximum 0.093628
Minimum -0.376698
4 Std. Dev. 0.103856
] Skewness -1.993236
Kurtosis 1.02532
2
Jarque-Bera  97.74528
Probability 0.684721
0 v T T Jarque-Bera  97.74528
-0.4 -0.3 -0.2 0.1 0.0 0.1 | Probability 0.062584

Biiylime orani test istatistigi, ornekten elde edilen basiklik ve carpiklik 6lgiilerinin

doniistimlerinden elde edilmistir. Burada yokluk hipotezi beklenen g¢arpikligin ‘0’

degerinde ve beklenen basikligin ‘3’ degerinde olmasidir. Test istatistigi asimptotik

olarak dagilimma sahiptir. Ornek carpikligi '0' dan ve basikligi '3' den sapma

gosterdikge, test istatistigi biiylime gosterir. Negatif ¢arpiklik degeri test istatistiginde

biiylik degerlerin fazlalikta oldugunu ayni zamanda serinin sola c¢arpik oldugunu

gosterir. Basiklik i¢in pozitif bir deger ise normalden daha dik bir dagilima isarettir.

97,74 olan Jarque-Bera katsayisinin olasilik degerinin (0,062) 0,05’ten biiyiik olmasi

modelimizin normal dagilim 6zelligi gosterdigini kanitlar niteliktedir.

Biiylime oranina ait seyir grafigi ise Sekil 4’teki gibidir.
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Sekil 4: Bityiime Oram Grafigi

GSYiH daki % Biylime

1.0

0.8 |

0.6 |
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-0.6
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Tiirkiye’nin 1996-2015 yillar1 arasindaki ekonomik biiylime oranlar1 dalgali bir seyir
gostermektedir. Ozellikle kriz yillarinda sert ve ani diisiisler yasanmis, negatif biiyiime
rakamlari s6z konusu olmustur. Krizler sonrasit hizli toparlanmalar yasanmis, son

yillarda daha sabit bir biiylime trendi izlenmistir.

3.3.2  Verilerin Normal Dagilma Uygunlugunun Degerlendirilmesi

Bu bélimde verilerin normal dagilim gosterip gostermedigine Kolmogorov- Smirnov

normallik testi ile test edilmis ve sonuglar Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuclari

GSYIH Disa

GSYIH |Biiyiime Ithalat Ihracat Acqikhk
KSz ;599 1,119 ,858 ,900 779
P ,865 ,163 ,453 ,393 979
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Arastirma kapsaminda dahil edilen degiskenlerin dagilim durumlart betimsel
istatistikler ile birlikte incelenip, normal dagilim farkli olmadig1 saptanmaistir (p > 0,05).
Bu bilgiye gore parametrik yontemlerle analiz etmek icin veri gerekli sartlara uygun

bulunmustur.
3.3.3 Birim Kok Testi Sonuclarinin Degerlendirilmesi

Ekonometrik analizlerde kullanilacak olan zaman serilerinin duragan olmasi yani birim
kok igermemesi gerekmektedir. Bir zaman serisinin duragan olabilmesi igin ortalamasi
ile varyansinin zaman iginde degismemesi ve iki donem arasindaki kovaryansinin, bu
kovaryansin hesaplandigi doneme degil de yalnizca iki donem arasindaki uzakliga bagl
olmas1 gerekir (Gujarati, 1999: 713). Ciinkii zaman serileri trendlere, konjonktiirel
hareketlere ve mevsimsel dalgalanmalar bagl olarak duraganligini kaybedebilir. Bu

durumda t istatistigi ve bazi istatistikler dolayisiyla regresyon sonuglar1 gegersiz sayilir

(Utkulu, 1993:303).

Bu calismada, analizlere gegmeden 6nce kullanilacak degiskenlere ait zaman serileri
icin serilerin duraganliklar1 ADF birim kok testi ile arastirilmistir ADF testi 6 nin sifira
esit olup olmadigini test eder. ADF testindeki temel hipotez (HO hipotezi) 6 = 0
bi¢iminde kurulur. Bu hipotez serinin birim koke sahip oldugu anlamina gelir. Temel
hipotezin reddedilememesi durumunda seri duragan sayilmaz. ADF testinde alternatif
hipotez ise 6 # 0 seklindedir. Eger alternatif hipotez kabul edilirse seri duragandir
(Gujarati, 2001: 720).
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Tablo 5;: ADF Birim Kok Testi Istatistikleri

Kesme  Terimli | Kesme Terimli ve
Bos Model )
Model Trendli Model Duraganhk
Degisken
t t t Durumu
P p P
istatistigi istatistigi istatistigi
Biiyime | - - - Duragan
0.2540 0.0069 0.0143
(buy) 2.006652 4.012214 4.347057 degil
A - - -
0.0204 0.0001 0.0008 | Duragan
(Biiytime) | 6.307964 6.121574 5.951805
Disa
- - Duragan
Aciklik 0.711971 | 0.8608 0.6084 0.8502 .
1.300345 1.328322 degil
(Da)
A (Disa | - - -
0.0008 0.0059 0.0196 | Duragan
Aciklik) | 3.746295 4.086432 4.179826

* A = Degiskenin birinci farkini temsil etmektedir.

1995-2015 yillar1 aras1 Tiirkiye’nin disa agiklik ve ekonomik biiyiime yillik verilerinin
duraganlifi Genisletilmis Dickey — Fuller birim kok testi (ADF) kullanilarak test
edilmistir. Tablo 5’te ADF birim kok testi istatistikleri incelendiginde biiyiime orani ve
disa acgiklik degiskenlerinin diizeyde duragan olmadigi (p> 0,05) ilk farkinda ise
duraganlastigi gortiniir.(p< 0,05). Tiim degiskenler i¢in diizey degerlerde elde edilen test
istatistikleri mutlak degerce kritik degerlerden kiigiik olduklari i¢in seri birim kok
icermektedir sifir hipotezi ret edilememistir. Bununla birlikte degiskenlerin birinci
farklar1 alindiginda elde edilen test istatistikleri mutlak degerce kritik degerlerden
biiyiik olarak elde edilmistir. Yani analiz, zaman serilerinin istatistiksel a¢idan giivenilir
sonuclar vermesi i¢in 6n kosul olan birim kok testini, degiskenlerin birinci farki alinarak

basarili ile gecmistir.
3.3.4 Johansen Es Biitiinlesme (Ko-entegrasyon) Testi
Es biitiinlesme analizi, biitiinlesik zaman serileri arasinda uzun donemli herhangi bir

iliskinin varliginin kanitlanmasi ic¢in kullanilan bir yontemdir. Bu yontem diizey
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degerlerinde duragan olmayan, fakat ayni dereceden entegre hale gelmis serilerin
orijinal degerlerinin analizde kullanilmasina imkan vermektedir. Duragan olmayan
serilerde duraganlig1 saglamak icin serilerin duraganligi saglayincaya kadar farklarinin
alinmas1 gerekmektedir. Ancak farklarmin alinmasi, sadece degiskenin ge¢mis
donemlerde maruz kaldig1 kalic1 soklarin etkisini yok etmekle kalmayip, ayn1 zamanda
donemler arasinda bu soklarin disinda var olabilecek, uzun donemli iliskilerin de
ortadan kalkmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla bu sekilde duraganlastirilmis seriler
arasinda bulunacak bir regresyon ise uzun doneme ait tiim bilginin de yok edilmesi

nedeniyle, bir uzun dénem denge iliskisi vermeyecektir.

Es biitiinlesme, analizi iktisadi degiskenlere ait seriler duragan olmasalar bile, bu
serilerin duragan bir dogrusal kombinasyonunun var olabilecegi ve eger varsa bunun
ekonometrik olarak belirlenebilecegini ileri siirmektedir. Bu, degiskenleri etkileyen
kalic1 digsal soklara ragmen, degiskenler arasinda uzun donemli bir denge iliskisinin
varligimi gosterir. . Seriler arasindaki es biitlinlesme iliskisi iki asamali Engle ve
Granger (1987) ve Johansen-Juselius (1990) testleriyle arastirilabilmektedir. Johansen
ve Juselius testi sistem yaklagimi ¢ercevesinde Vektdr Otoregresiv (VAR) modelin
tahminine dayanmaktadir. Bu amagcla degiskenler arasinda uzun doénemli ortak bir
iligkinin varlig1 Johansen es biitiinlesme testi ile arastirilmistir. Degiskenler arasinda
uzun dénem bir iligkini varligin1 arastirmak i¢in yapilan Johansen es biitiinlesme testi

sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6: Johansen Es Biitiinlesme Test Sonuglari

Kisitlanmamis Es biitiinlesme Testi (iz Testi)

Trend Varsayimi: Deterministik Trend Yok

Seriler: GSYH Biiyiimesi ve Disa Agiklik

Gecikme Araligi: 11

Esbiitiinlesik Ozgiil Deger Iz Istatistigi Kritik Deger Olasilik
Esitlik Sayis1 (0,05)

Hi¢ Yok* 0,554120 15,85456 15,49471 0,0441
En ¢ok 1 0,070495 1,315855 3,841466 0,2513
Kisitlanmamis Es biitiinlesme Testi (Maksimum Ozgiil Deger Testi)

Trend Varsayimi: Deterministik Trend Yok

Seriler: GSYH Biiyiimesi ve Disa Agiklik

Gecikme Araligi: 11

Esbiitiinlesik Ozgiil Deger Iz Istatistigi Kritik Deger Olasilik
Esitlik Sayisi (0,05)

Hi¢ Yok* 0,554120 14,53820 14,26460 0,0453
En ¢ok 1 0,070495 1,315855 3,841466 0,2513

Calisma icin ele alinan degiskenler arasinda istatistiki olarak anlamli bir es biitiinlesme
iliskisinin olup olmadig1 Johansen Iz ve Maksimum Olabilirlik testleri ile test edilmistir.
Es biitlinlesme testinden elde edilen sonuglara gore, es biitiinlesme iliskisi yoktur sifir
hipotezi %5 6nem diizeyinde Iz istatistifine gore ret edilmekte ve bu degiskenler
arasinda en az bir tane es biitlinlesme iliskisi vardir alternatif hipotezi kabul

edilmektedir.

Es biitiinlesme test sonuclar1 tablosunda anlamlilik degeri incelendiginde olasilik
degerinin 0,0441 < 0,05 oldugu goriiniir. Bu durumda degiskenler arasinda bir adet es
biitiinlesme iliskisi vardir. Daha acik bir ifade ile modelimizdeki iki degisken birbiri ile

uzun donem iligki i¢indedir.
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3.3.5 Arastirma Modelinin VAR Yéntemi ile Stnanmasi

Degiskenler arasinda VAR modeli kurulabilmesi i¢in tiim degiskenlerin ayni diizeyde
duragan olmalar1 gerekir. Calismamizda her iki degisken de ilk farklarinda duragan
olduklar1 i¢in Var modelinde degiskenlerin birinci farklari ile model kurulmalidir. VAR
modeli, zamanin herhangi bir noktasinda, ekonomi degiskenlerinin degerlerinin tahmin
edilmesine yarayan ve kendi ge¢mis degerlerinden gelecek degerleri tahmin edilebilen

degiskenlerden olusan bir modeldir.

Var modeli kurulmadan 6nce uygun gecikme uzunlugunu belirlemek i¢in farkl gecikme
uzunluklarindaki bilgi kriterleri dikkate alinabilir. Tablo 7’de farkli gecikme

uzunluklarinda bilgi kriter degerleri tablolanmustir.

Segilecek gecikme uzunlugunun degiskenler arasi dinamik iliksileri yakalayacak
uzunlukta olmasi gerekmektedir. Gecikme sayisi olmasi gerekenden fazla olursa,
serbestlik derecesinin gereksiz yere azaltilmasi nedeniyle hem etkinlik kayb1 s6z konusu
olacak hem de oOnemli derecede ¢oklu dogrusal baglanti olma olasiligina Yol
acabilecektir. Gecikme uzunlugunun eksik belirlenmesi durumunda ise tanimlama
hatasi yapilmis olur. Bu durumda modele katilmasi gereken degiskenler
katilmadigindan, modelde oto korelasyon ortaya ¢ikabilecektir. Genelde Akaike bilgi
kriteri (AIC), Hannan-Quinn(H-Q) ve Schwarz bilgi kriteri (SC) yardimiyla tiim

degiskenler i¢in optimum gecikme uzunluklari saptanmaktadir.
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Tablo 7: VAR Modeli i¢in Uygun Gecikme Uzunlugunun Secimi

Gecikme
LogL  |LR FPE AlC sC HQ

Uzunlugu

0 ] NA 6.15E+17 | 4.663.516 | 4.673.319 | 4.664.491
3.943.989

1 ) 56.55528* | 1.74e+16* | 43.06609* | 43.36016* | 43.09532*
3.600.617

> ] 5018576 | 1.89E+16 | 4.311.846 | 4.360.859 | 4.316.718
3.565.069

3 ] 0.850093 |2.98E+16 |4.350.404 | 4.419.021 | 4.357.225
3.557.843

4 ] 5.847.858 | 2.63E+16 | 4.324.365 | 4.412.587 | 4.333.134
3.495.710

33 133

Olan bilgi kriterleri uygun model yapisina isaret etmektedir.

Tablo 6’da goriilecegi iizere birinci gecikmede en fazla bilgi kriteri uyumu

saglanmaktadir, dolayisiyla kurulacak VAR modelinde uygun gecikme uzunlugu 1'dir.

Degiskenlerin birinci farki ve bir gecikme uzunlugu ile kurulan var modeli istatistikleri

Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8: Biiyiime Orani Bagimh Degiskeni VAR Analizi Test Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler Bagimh Degisken= A (Biiyiime)
Katsay1 0.871098

A (Disa Agiklik)(-1) Standart Hata 0.076946
P 0.0000
Katsay1 0.087296

A (Biiyiime)(-1) Standart Hata 0.0229
P 0.9007
Katsay1 -0.040400

C Standart Hata 0.059174
P 0.4997

R kare= 0.90

Biiyime oranmin bagimli degisken oldugu modelin test istatistikleri incelenirse; disa
aciklik degiskeninin bir gecikmeli degerinin biiyiime {izerine etkisi anlamli ve pozitiftir
(p<0,05). Ticari disa agikligin ekonomik biiyiime oranlarini pozitif yonde etkiledigi,
ticari disa agikligin ekonomik biiylimenin aciklayict degiskenlerinden biri oldugu
goriilmiistiir. Bliylime orani degiskeninin bir gecikmeli degerinin biiyiime orani
degiskenine etkisi ise istatistiksel olarak anlamsizdir.(p>0,05). Modeldeki kesme terimi

de istatistiksel olarak anlamsizdir.(p>0,05)
3.3.6 Korelasyon Analizi Sonug¢lari

Aragtirmanin  bu bolimiinde ‘Disa agiklik, ekonomik biiyiimeyi ne dlgiide
etkilemektedir?’ sorusuna cevap aranmistir. Disa agikligin ekonomik biiylimeyi ne
sekilde etkiledigini incelemek icin Dogrusal Regresyon istatistiksel yontemine
gecmeden Once degiskenler arasindaki iligkiyi test etmek amaciyla Pearson Korelasyon

analizi uygulanmastir.

Pearson korelasyon analizi iki degisken arasinda dogrusal bir iligski olup olmadigini,
varsa bu iligkinin yoniiniin ve siddetinin ne oldugunu saptamak igin kullanilan bir
istatistiksel yontemdir. Bir korelasyon katsayisinin yorumlanmasi i¢in p degerinin 0.05

den daha kiiclik olmas1 gerekir. Korelasyon katsayis1 negatif ise iki degisken arasinda
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ters iligki vardir, yani "degiskenlerden biri artarken digeri azalmaktadir" denir.
Korelasyon katsayisi pozitif ise "degiskenlerden biri artarken digeri de artmaktadir”

yorumu yapilir.

Tablo 9: Disa Aciklik ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliski Korelasyon Analizi

Test Sonuclar

Disa Aciklik
GSYIH Biiyiime R ,162**
Disa Agiklik R 1

Ekonomik biiylime ve bagimsiz degiskenler arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini

test etmek amaciyla Pearson Korelasyon analizi uygulanmis olup bulgulara gore;

Ekonomik biiyiime ile disa aciklik arasinda %99 giiven araliginda anlamli derecede

pozitif yonlii zayif bir iliski bulunmaktadir (r=,162, p<0,01).
3.3.7 Regresyon Analizi Sonuclari

Bu boliimde bagimsiz degisken olan disa agikligin bagimli degisken olan ekonomik
biiyiime tizerindeki etkilerinin incelenmesi amaciyla degiskenlere basit dogrusal

regresyon ve analizi uygulanmstir.

Tablo 10: Disa Acikhigin Biiyiime Orammma Etkisi Regresyon Analizi Test

Sonuglar

Model Degiskenler R R? F T p Beta
Sabit 33,55 0,000

1. - 0162 0,262 9,98
Disa Aciklik 1,04 0,002 0,162

Enter Yontemi, Bagimli Degisken: Ekonomik Biiylime
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Tablo 10’da verilen F istatistigine gore regresyon modeli anlamli bulunmustur
(p=0,002). Modelin agiklayict giicii (R2) dikkate alindiginda, ekonomik biiyiimedeki
degisimin % 26’sinin disa acgiklik degiskeni ile agiklandigr gozlenmektedir. Beta
katsayisi; bagimsiz degiskendeki bir birimlik degisimin, bagimli degiskendeki
yaratacagi ortalama degisimi gostermektedir ve x’deki bir birimlik artisa karsilik y’deki
degisim miktarin1 gosterir. Beta’nin pozitif olmasi, bagimsiz degisken x’in arttiginda
y’nin artacagl anlamina gelir. Bu pozitif dogrusal iligskidir. Analizde Beta degeri 0,162
bulunmus; disa acikliktaki 1 birimlik degismenin ekonomik biiylime iizerinde 0,162
birimlik bir degisme yaratacagr ortaya konmustur. Sonu¢ olarak, disa acgikligin
ekonomik biiyliime iizerindeki etkisinin oldugu regresyon modeli istatiksel olarak

anlaml bir modeldir (R=.162, F (2,19)= 9,98 p= 0,002).
3.3.8 Granger Nedensellik Analizi Sonu¢larmin Degerlendirilmesi

VAR modelinde degiskenler arasindaki karsilikli iligkiler Granger nedensellik testi ile
ortaya ¢ikarilabilmektedir. Granger’in ortaya koydugu nedensellik tanimi ve testi
glinimiizde en ¢ok uygulanan yontemdir. Eger X degiskeni Y degiskenin Granger
nedeniyse, X’teki degismeler Y’deki degismelerden dnce gelmelidir Dolayisiyla, Y’ nin
diger degiskenlere gore regresyonuna X’in ge¢mis ya da gecikmeli degiskenleri de
eklendiginde Y’nin kestirimi anlamli bigimde iyilesiyorsa, o zaman X, Y’ nin Granger
nedenidir diye adlandirilir (Gujarati, 2001: 626).

Modeldeki degiskenlerin ayni dereceden duragan halleri ile Granger nedensellik

analizine sokuldugunda sonuglar Tablo 11°deki gibidir.

Tablo 11: Granger Nedensellik Analizi Trace Istatistigi Olasihk Degerleri

Gecikme Sayisi=1 | F Istatistik Olasilik Degerlendirme
Biiyiime — Disa 1,191880 0,0275 Ho Reddedilir
Aciklik

Disa Agiklik — 1,498504 0,0220 Ho Kabul Edilir
Biliyiime

Tablo 11’deki olasilik degerleri incelendiginde biiylime oraninin disa agiklik iizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir nedensel etkisi saptanmistir.(p<0,05). Hesaplanan F
istatistigi serbestlik derecesinde anlamlilik diizeyindeki tablo degerinden biiyiikse sifir

hipotezi reddedilmektedir (Ho = Granger nedeni degildir. H1 = Granger nedenidir). Bu
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hipotezin reddedilmesi modelde yer alan katsayilarin anlamli oldugunu ifade etmektedir
Disa agikligin da biiyiime iizerindeki nedensel etkisi ise % 95 giiven diizeyinde anlaml

olarak bulgulanmistir (p<0,05). S6z konusu nedensellik ¢ift taraflidir.
3.4  Analiz Sonuglari

Arastirma konusu olan 1995-2015 donemi zaman serisi ic¢in regresyon kosullari
saglandiktan sonra yapilan tahminleme calismalarinda disa acikligin biiyiime orani
tizerindeki etkisi anlamli olarak bulgulanmistir. Yapilan VAR modeli analizinde disa
acikligin bir gecikmeli degerinin biiylime {izerine anlamli bir etkide bulunurken,
bliylime oraninin bir gecikmeli degerinin de disa agiklik tizerindeki etkisi istatistiksel
olarak anlamli hesaplanmistir. Yapilan Granger nedensellik analizi sonucunda da benzer
olarak disa acikligin biiylime orani iizerinde nedensel etkiye sahip iken, biiyiime
oraninin da disa aciklik lizerinde nedensellik etkisi istatistiksel olarak anlamli
bulgulanmistir. Arastirma kapsaminda yapilan tiim analiz sonuglarindan asagidaki sekil
yardimiyla gorsellestirebilecegimiz tek yonlii bir iligski saptanmistir. Sekildeki okun iki

yonlii olmasi iliskinin ¢ift tarafligi oldugunu gosteriyor.

Sekil 3. Degiskenler Arasinda Tespit Edilen Nedensel Iiski

Calismadaki bulgulara ek olarak hatirlamakta fayda olan bir durum ise sudur; iktisadi
degiskenler ile yapilan ekonometrik analizler i¢in kurulan iliskinin teorik boyutu
olduk¢a onemlidir. Calismamizda GSYH’deki yiizde biiyiime orani yalnizca ticari disa
aciklik bagimsiz degiskeni ile agiklamaya calisilmistir. Model teorik olarak eksik
goriinmesine ragmen, ticari disa agikligin GSYH biiyiimesindeki etkisini gostermesi
bakimindan faydali olacaktir. Diger yandan GSYH’deki biiyiimeyi etkileyen bir¢ok

faktor vardir ve aragtirmada bu faktorlerin hepsi degisken olarak tanimlanabilir. Fakat
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aragtirmanin konusunun disa ag¢ikliginin biiylime {izerindeki etkisi olmasi sebebiyle bir

bagimli ve bir bagimsiz degiskenli zaman serisi yeterli goriilmiistiir.

Disa agikligin ekonomideki biiylimeyi etkileyip etkilemediginin arastirildigi arastirma
bulgular1 neticesinde ise, disa acgiklik derecesinin ekonomik biiyliimeyi pozitif yonde
etkiledigi saptanmistir. Ve disa agikliktaki bir birim artisin, ekonomik biiyiimeyi 0,26
birim arttirdig1r belirlenmistir. Bu deger ekonomik biiylime {izerinde ticari agiklik

degiskeninin énemli bir etkisi oldugunu ifade etmektedir.

85



SONUC

Kiiresellesme mal ve hizmetlerin, iiretim faktorlerinin, teknolojik birikimin ve finansal
kaynaklarin iilkeler arasinda serbestge dolasabilmesiyle baslayan; faktor, mal, hizmet ve
finans piyasalarmin giderek biitlinlestigi bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Tarihsel
stire¢ igerisinde kiiresellesmenin artan hizi ve etki alaninin genislemesi ile birlikte,
diinya ekonomisi hizli bir liberalizasyon siireci i¢ine girmistir. Liberalizasyon en ¢ok
ekonomik anlamda kendini gostermis; bununla birlikte ticari ve finansal liberalizm
kiiresellesme ~siirecinin en Onemli unsurlar1 haline gelmistir. Ozellikle ticari
liberalizasyonun diinya ekonomisindeki artan onemi ile birlikte, birgok iilke ticaret
politikasini yeniden diizenlemistir. Iki iilke arasinda yapilan ticaretten sadece ihracatci
iilkenin kazangl c¢ikacagi goriisiinde olan Merkantilist anlayislar terk edilip; temeli
Adam Smith’in Mutlak Ustiinliikler Teoremine uzanan; ticaretin uzun dénemde iki tilke
acisindan da biiylimeyi ve refahi arttiracagi ve ticaretten iki iilkenin de dinamik ve statik
kazanglar elde edecegi goriisii kabul edilmeye baslanmistir. Bununla birlikte iilkeler,

piyasalara daha az miidahaleci, daha fazla serbestlik taniyan politikalara yonelmistir. .

Tarihsel stire¢ igerisinde I. Diinya Savasi ile yayilan ulusculuk anlayisinin ekonomi
politikalarina yayilmasi ve sonrasinda 1929 yilinda yasanan Biiyiik Buhran ile iilkeler
tekrar korumaci politikalara yonelmistir. Bu yillar siiresince {lilkeler ige kapali
politikalar uyguladiklar1 i¢in kiiresellesme siireci kesintiye ugramistir. Yasanan ikinci
Diinya Savasi sonrasi ise bagimsizliklarini kazanan iilkelerin kendilerine yetememeleri
sonucu ticaretin liberalizmi diisiincesi yeniden canlanmistir. Ulkeler diinya barismi
siirekli kilmak, uluslararasi ekonomik isbirligini gerceklestirmek, gelismekte olan
iilkelerin kalkinma cabalarina yardimeci olmak ve asil 6nemlisi uluslararasi ticareti
serbestlestirmek amaciyla, o donemde yasanan ekonomik milliyet¢ilik akimlarma bir
tepki ve batida yasanan biitiinlesmenin bir simgesi olarak, 1944 yilinda Bretton Woods
Konferansi gergeklestirilmistir. En 6nemli amaci uluslararasi ticareti serbestlestirmek
olan bu konferansta, diinya ¢apinda iki biiyiik ve onemli mali kurulus olan Diinya
Bankas1 (DB) ile Uluslararasi Para Fonu (IMF) kurulmustur. Dolayisiyla politika
yapicilart diga acilma politikasinin tamamlayici kurum ve politikalar ile ulusal yatirim
stratejisi, makroekonomik istikrar, rekabet¢i piyasa ortami, ulusal uzlasma konusunda

ilerleme kaydetmislerdir.
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197011 yillar itibariyle itibaren krize giren diinya ekonomisi, bu krizden ¢ikmak igin
daha onceki donemde uygulanan ekonomi ve ticaret politikalarinda farkli politikalar
uygulamaya baglamistir. Bu yillarda yasanan petrol krizi, kiiresellesme siirecini
donilisiime ugratarak siirecin hiz kazanmasina neden olmustur. Bu doniisim bir¢ok
gelismekte olan iilkeyi dis ticaret politikalarini liberalize etmeye ve bdylece disa agik
ekonomi politikalar1 uygulamaya yoneltmistir. Bu cercevede ticaret liberalizasyonu
sayesinde biiylimenin daha hizli olacagi inanc1 yayginlasmis ve liberal ticari unsurlar

gelismekte olan tilkelere 6nerilen politikalarin ana bilesenlerinden olmaya baslamistir.

1980’11 ve ozellikle de 1990’11 yillar gelismekte olan iilkeler agisindan ekonomik
anlamda 6nemli yapisal donilistimlerin yasanmis oldugu bir donemdir. Bu dénemde,
gelismis tlkelerin ihracata dayali biiyiime stratejileri izleyerek yiiksek biiyiime
rakamlarina ulasmas: ve gelismekte olan iilkelerin artik ithal ikameci biiylime
politikalarin1  siirdiiriilemeyecegini anlamasi, bu {iilkelerin dis ticaret ve sermaye
hareketleri onilindeki engelleri kaldirmasina neden olmustur. Disa acikligin {ilkelerin
uluslararasi igbolimiine katilim hizin1 ve bigimini degistirmesi beklenmekte, boylece
tilkelerin 6demeler dengesi sorunlarmin iistesinden gelerek, teknolojik gelismelerini,

ekonomik biiylimelerini arttiracagi diisiincesi varolmustur.

Tiirkiye’de bu konjonktiirel gelismeler 1s18inda 1970’1i yillarda dis etkilerden kaynakli
olarak yasanan ekonomik ve sosyal bunalim sonras1 24 Ocak 1980°de bir dizi ekonomik
kararlar almistir. 24 Ocak 1980 kararlariyla ithal ikameci stratejiyi terk ederek disa agik
kalkinma stratejisini benimsenmis; bu yildan itibaren Tiirkiye’nin ihracat ve ithalat

biiyiikliikleri, dis ticaret hacminin/GSMH’ye orani biiytik dl¢lide artmigtir

1980 kararlari, Tiirkiye ekonomi politikalar: tarihinde bir doniisiim yili olarak kabul
edilmekte ve bu donilisiim gilinlimiiziin ekonomi politikalarin1 da sekillendirmektedir
1980°de baslayan ticari liberalizasyon cabalari, gesitli anlasmalara imza atarak ve DTO’
ye iiye olarak pekistirilmistir. Ilerleyen yillarda 1990’11 ve 2000’1i yillarin dis ticaret
politikalarini sekillendiren en 6nemli unsur 1996 tarihinde AB ile aramizda imzalanan
GB Anlagmas’dir.  Gilimriik Birligi; birlige iiye tilkeler arasinda mal dolagimiyla
alakali glimriik tarifesi, kota gibi her tiirlii ticari engelin kaldirilarak mal dolagiminin
serbestlestirildigi ve {igiincii lilkelere karsi ortak bir glimriik tarifesi uygulandigi bir

sistem olup ekonomik biitiinlesmenin en 6nemli asamalarindan biridir.
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Ulkelerin ticari liberalizasyon diizeyini 6lgmek igin ticari disa agiklik kavrami kullanilir.
Ticari disa agiklik orani, ticari liberalizasyon lizerinden hesaplanan bir 6lgiit oldugu
icin, ticari liberalizasyonun anlagilmasi ticari disa agikligin ne anlama geldigini
aciklayacaktir. Ticari liberalizasyon kavraminin tilkeler bazinda daha rahat anlagilmasi
icin c¢esitli Ol¢iitler bulunmaktadir Calismada genel kabul goéren ticari agiklik orani

literatlirde en ¢ok yer bulan yer bulan; [(ihracat+ithalat)*100/GSMH] 6l¢iimiidiir.

Calismada, Tiirkiye’de 1980°den itibaren dis ticaret politikasinda gergeklestirilen bu
disa doniik politikanin 1995-2015 donemi i¢in reel liretime ve dolayisiyla da biliylimeye
etkisi incelenmistir. Analiz donemi baslangici olarak 1995 yilinin se¢ilmesinin nedeni,
temel amaci diinya ticaretini serbestlestirmek olan ve bu nedenle kurulusunu ticari
acikhigin resmi tarihinin baslangici olarak kabul edebilecegimiz DTO’ niin faaliyete
gecis tarihi ve Tirkiye’nin giimriik Birligine gecis siireciyle liberalizasyon

politikalarinin 6nem kazandig bir yi1l olmasidir.

Calismada TCMB’nin Elektronik Veri Dagitma Sisteminden (EVDS) alinan veriler
kullanilmistir. Yillik verilerle yapilan analizde, 1995-2015 donemleri arasindaki veriler
dikkate alinmistir. Modelde bagimli degisken olarak Tiirkiye’nin biiylime orani,
bagimsiz degisken olarak ise ticari disa agiklik oran1 kullanilmistir Calismada ilk olarak
degiskenlere yonelik birim kok testleri gergeklestirilmistir. Ekonometrik analizlerde
kullanilan zaman serilerinin duragan olmas1 ve dolayisiyla kullanilacak serilerin birim
kok icermemesi gerekmektedir. Bu ¢alismada, ekonometrik analizlere gegmeden dnce
kullanilacak olan degiskenlere ait zaman serileri i¢in serilerin duraganliklar1 6nce ADF,
birim kok testi ile arastirilmistir. Biliylime oraninin diizey degerlerde duragan
iken dis aciklik degiskenlerinin diizeyde duragan olmadigi (p>0,05) ilk farkinda ise
duraganlastigi gorilmiistiir (p<0,05). Degiskenlerin duraganliginin belirlenmesinden
sonraki asamada, bu degiskenler arasindaki uzun donem iliskinin varliginin arastirilma
i¢cin ko-entegrasyon analizi yapilmaktadir. Johansen ko-entegrasyon (es biitiinlesme)
analizi sonucu degiskenlerin anlamlilik degeri incelendiginde degiskenler arasinda bir
adet es biitlinlesme iliskisi oldugu goriiliir. Daha agik bir ifade ile modelimizdeki iki

degisken birbiri ile uzun donem iliski igindedir.
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Calismada kullanilan ekonometrik analiz yontemlerinden VAR analizi 6ncesi uygun
gecikme uzunlugu bilgi kriterlerine gore belirlenmis olup, uygun gecikme uzunlugu ve
degiskenlerin duragan hali ile analiz edilmistir. Var analizi sonrasi g¢alismada iki
degisken arasindaki nedensellik iliskisinin tespiti i¢in Granger nedensellik analizi

uygulanmigtir.

Dis aciklik degiskenin bagimli degisken oldugu model i¢in var analizi test sonuglarina
gore degerlendirildiginde; disa agikligin bir gecikmeli degerinin disa agiklik iizerine
etkisi anlamli ve pozitiftir.(p<0,05). Biiylime orani1 degiskenin ise bir gecikmeli
degerinin  disa  agiklik  degiskeni  lizerine  etkisi de  anlamhi  ve
pozitiftir.(p<0,05)  Modeldeki sabit terim istatistiksel olarak anlamli ve
pozitiftir.(p<0,05)

Biiyiime oraninin bagimli degisken oldugu modelin test istatistikleri incelenirse; disa
aciklik degiskeninin bir gecikmeli degerinin biiyiime {izerine etkisi anlamli ve
pozitiftir.(p<0,05) Biiyliime oran1 degiskeninin bir gecikmeli degerinin biiyiime orani
degiskenine etkisi ise istatistiksel olarak anlamsizdir.(p>0,05). Modeldeki kesme terimi

de istatistiksel olarak anlamsizdir.(p>0,05)

Disa acikligin ekonomik biiylimeyi etkileyip etkilemedigini incelemek amaciyla
Dogrusal Regresyon istatistiksel yontemine ge¢gmeden once degiskenler arasindaki

iliskiyi test etmek amaciyla Pearson Korelasyon analizi uygulanmistir. Bulgulara gore;

Disa agiklik ile arasinda %99 giiven araliginda anlamli derecede pozitif yonlii kuvvetli

bir iliski bulunmaktadir (r=,637, p<0,01).

Ekonomik biiyiime ile disa agiklik arasinda %99 giliven araliginda anlamli derecede

pozitif yonlii zayif bir iliski bulunmaktadir (r=,162, p<0,01).

Regresyon analizi ile ise ekonomik biiytime {lizerinde disa acikligin etkili bir faktdr olup
olmadig1 ve bu faktoriin etki giiciiniin ortaya konmasi hedeflenmistir. Disa acikligin
ekonomik biiylime tizerindeki etkisinin oldugu regresyon modeli statiksel olarak anlamli

bir modeldir (R=.162, F(2,19)= 9,98 p= 0,002).
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Olasilik degerleri incelendiginde biiylime oraninin digsa aciklik {izerinde istatistiksel
olarak anlamli bir nedensel etkisi saptanmistir.(p<0,05). Dis agikligin da biiylime
tizerindeki nedensel etkisi ise % 95 giliven diizeyinde anlamli olarak bulgulanmstir.

(p<0,05) S6z konusu nedensellik ¢ift taraflidir.

Arastirma konusu olan 1995-2015 donemi zaman serisi i¢in regresyon kosullari
saglandiktan sonra yapilan tahminleme calismalarinda disa acikligin biiyiime orani
tizerindeki etkisi anlamli olarak bulgulanmistir. Yapilan VAR modeli analizinde disa
acikligin bir gecikmeli degerinin biiyiime {izerine anlamli bir etkide bulunurken,
biliylime oraninin bir gecikmeli degerinin de disa agiklik {izerindeki etkisi istatistiksel
olarak anlamli hesaplanmigtir. Yapilan Granger nedensellik analizi sonucunda da benzer
olarak disa acikligin biiylime orani iizerinde nedensel etkiye sahip iken, biiyiime
oraninin da disa aciklik iizerinde nedensellik etkisi istatistiksel olarak anlamli
bulgulanmistir. Arastirma kapsaminda yapilan tiim analiz sonuglarindan ¢ift yonli bir

iligki saptanmustir.

Sonug olarak disa agikliktaki bir birim artisin, ekonomik biiyiimeyi 0,26 birim arttirdigi
saptanmistir. Bu deger ekonomik biiyiime {lizerinde ticari aciklik degiskeninin dnemli
bir etkisi oldugunu ifade etmektedir. Bu baglamda; iilkeler disa agik kalkinma stratejisi
izleyerek olgek ekonomilerinden yararlanma, rekabet yapisinin iyilesmesi, teknoloji ve
bilgi transferi, kaynak dagiliminin kiiresel boyutta optimizasyonu gibi siirdiiriilebilir

ekonomik biiylimenin dinamiklerine ulasma sansina kavusabilir.
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