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Bu ¢aligma, Orta-Giiney Anadolu Boélgesi’nde koyunculuk faaliyeti yapan tarim
isletmeleri incelenerek, bu igletmelerin koyunculuk faaliyetinin ekonomik yapisim ve
sorunlarim ortaya koymak amaciyla yapilmigtir. Elde edilen sonuglara bakilarak bazi
sektérel ¢6ziim Onerileri getirilmistir.

Aragtirmada yer alan igletmelerde, 11.966 milyon TL olan gayrisaf hasila degerinin
%>52’sini olugturan koyunculuk faaliyeti gelirinin %16,931 siit iiretiminden saglanmaktadir.
Incelenen igletmelerde, igletme bagina koyunculuk faaliyeti ortalama safi kant 1.447 milyon
TL olup, isletmelerin %29’u negatif safi kara sahiptir (439 milyon TL). Bu isletmelerin
koyunculuk faaliyetine daha fazla devam etmeleri ekonomik bir davrams olarak
goriilmemektedir. Bununla birlikte, zarar eden igletmelerin tasfiye edilmesi halinde yaklagik
40.000 adet galisanin igsiz kalacagi tahmin edilmektedir.

Koyun yetigtiricilifine @iretim masraflan igerisinde en biyik pay %32,05 ile
isgliciine ait olup yem masraflan sadece %23,01°lik paya sahiptir. Aynica, %30,67 olan faiz
giderlerinin g¢ok yiksek oldugu ve gelecckte sektoriin geligmesinde bir sorun olacag
sGylenebilir.

Isletme basanisinda etkili olan baghca faktorler koyun sayisi ve igletmede kullanilan
aile isgiici oramdir. Koyunculuk faaliyetinin gelistirebilmesi igin, o6ncelikle siirii
bayiikligitiniin 50 koyunun iizerine g¢ikartilmas: ve aile isgiiciiniin daha etkin kullamilmas1
saglanmalidir. Aynica, maaliyetlerin diigiirilebilmesi amaciyla faiz giderlerini artinci ve
yem bitkileri ekim alanlarint genigletmeyi tegvik edici yonde devlet desteinin artiriimasi
gerekmektedir. Koyun yetistiriciliginde, mevcut ecktansif sistemden entansif sisteme
gecilmesi onerilmemektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Analiz, Koyunculuk Faaliyeti, Uretim Ekonomisi,
Karhlik, Faktor Analizi '
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This study analyses the economics of sheep farming in the Central Southern
Anatolia Region. The analysis seeks to give a clear description in economic terms of the
enterprises involved and so provides a basis for consideration of possible future
improvements in this area of agriculture,

The average annual gross production per farm in investigated farms is 11.966
million TL. Of the total gross production, 52% is derived from sheep production. Milk
production accounts for 16,93% of the total sheep production value.

The average net return per enterprise is 1.447 million TL and this increases with
farm size. The unsuccessful enterprises operate with a negative net return of on average -439
million TL. Therefore to conclude, it is not economically viable to continue sheep farming
production in this way. On the other hand, it is expected that to eliminate these farm
enterprises causes almost 40.000 new unemployed people to the economy. The major
proportion in sheep production cost is labour force with the share of 32,05% while the
portion of feed cost is only 23,01%. In addition, the high interest payment (30,67%) is an
important barrier in front of the sector to develop in the future.

The main influencing factors on farm achievement are farm size and family labour
usage rate in the farm. To be able to develop the sheep production, firstly, the flock size
should be increased up to 50 ewes; secondly, the family labour should be used more
effectively in the sheep production. The government subsidies should be increased either to
encourage to sown feed crops or to degrease interest costs up to viable rates. Finally, it is
another conclusion is that, exciting sheep production system should not be changed to the
intensive production system.

Keywords : Economic Analaysis, Sheep Farming, Production Economics
Profitability, Factor Analaysis
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Koyun yetigtiriciligi, Tirkiye hayvancilifinda onemli bir yere sahiptir.
Tirkiye’de kirmiz et iiretiminin yaklagik %35°1, siit iiretiminin %12’si koyunlardan
saglanmaktadir. Ulkemiz kogullarinda mer’a ve isgiliciiniin degerlendirilmesinde
onemli bir yeri olan koyunculuk, daha az sermaye ve sabit yatirrmlar gerektirmesi
nedeniyle de diger Uretim faaliyetlerine gore bir ¢ok avantajlara sahiptir.

Koyun yetistiriciligi, Orta-Giiney Anadolu Bolgesi’nin sahip oldugu iklim ve
bitki ortiisii nedeniyle daha 6nemli goériilmektedir. Kurak iklim kosullari, toplam
arazinin %28’inin ¢ayir ve mer’a alanlarindan olugmasi, genis yayla ve kiglaklarin
varlify bolgede koyunculuk faaliyetinin Onemini artrmaktadir. Tiirkiye koyun
varlifinin %15,7’si, koyun siitii tiretiminin %10,7’si ve koyun eti iiretiminin %6,5’1
bu bolgeden saglanmakta olup, koyunculuk faaliyeti bolge igin vazgegilmez bir
tiretim dahidir.

Koyun varligimin, 1980°li yillardan bu giine kadar énemli 6lgiide azaldig:
Orta-Giiney Anadolu Bolgesi’nde yapilan bu aragtirmada, koyunculuk faaliyetinde
bulunan igletmeler biiyiiklik ve bagari gruplarina ayrlarak isletme faaliyet sonuglar:
ortaya konulmustur. Bunun yam sira uygulanan faktor analizi metodu ile igletme
yapilan incelenerek gesitli kriterlerin degigimlerinin hangi unsurlara, ne olgide
bagiml: oldugu belirlenmistir.
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1.GIRIS Erdal DAGISTAN .

1.GIRiS

Hayvancilik; Tirkiye’nin hem ulusal beslenme ve hem de ulusal
kalkinmasinda, dig satimin arttinlmasinda, sanayie hammadde saglanmasinda,
bolgeler ve sektorler arasi dengeli kalkinma ve kalkinmanmin istikrar iginde
basarilmasinda, kirsal alanda gizli igsizligin 6nlenmesinde, sanayi ve hizmetler
sektorlerinde yeni istihdam olanaklarinin yaratiimasinda ve kalkinma finansmaninin
6z kaynaklara dayandiriimasinda 6nemli bir potansiyele sahiptir.

Ayrica, hayvancilik dogayr sémiirmeyip bilingli ve bitkisel tretimle birlikte
yapildiginda her tirli geligme ¢abalarimn bugiin en 6nemli unsurlarindan biri olarak
siirdtiriilebilir kalkinmanin da; ekolojik, gevresel ve ekonomik boyutlarindan dolay:
ideal bir modeldir. Ciinkii hayvancilik, ekolojik dengeyi bozmaz, dogay: tahrip
etmez, uygun sartlar yaratildiginda kirsal kesimdeki dar gelirli dretici igin ekonomik
bir ugras olabilir, en 6nemlisi de iilkenin hayvansal protein agigim kapatarak saglikls
toplum olugmasina katkida bulunur.

Hayvancilik sektorii Tiirkiye ekonomisinde dnemli bir yere sahip olmasina
ragmen halen istenilen dizeye getirilememigtir. Bugiin, geligmig iilkelerde toplam
tarimsal gelirin %60-80'1 hayvanciliktan elde edilirken, Tiirkiye’de tarimsal retim
degerinin sadece %21,68'ini hayvansal iiretim degeri olusturmaktadir’.

1991 yili tarim sayimi sonuglarina gore; tarim sektoriindeki igletme sayisi
4.068.000'e ulagmugtir. Bu igletmelerin %86°s1 bitkisel ve hayvansal tiretimi birlikte
gerceklestirmekte, %11°’i sadece bitkisel ve %3'ii de sadece hayvansal iiretim
yapmaktadir. Isletmelerin sahip olduklan kigiikbas hayvan sayilann dikkate
alindiginda; 100 kiigiik bastan fazla hayvana sahip olan igletmelerin oran1 %8,90, 50-
100 kiiglikbag hayvana sahip isletme orami %33,06, 20-49 kiiciikbag hayvana sahip
isletme oram %26,39, ve 1-19 kiigiikbag hayvana sahip igletme oram ise %31,55'tir
(DIE, 1991).

Bitkisel ve hayvansal tretimi birlikte yapan igletmelerde mevcut hayvan
varliginin %70,87’si buyiikbas, %28,00°1 kiigiikbas ve %1,13°( ise kiimes hayvamdir
(DIE, 1991). Bu isletmelerin toplam aktif sermayeleri icinde hayvan sermayesi
%25,00 olmas: gerekirken ortalama %9,26'dir. Bu da igletme faaliyet sonuglarini

! Tanim Bakanlifn web sitesinden almmugtir (www.tarim. gov.tr).
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olumsuz yonde etkilemektedir. Toplam iiretim degeri iginde hayvansal tretimin pay1
ise ortalama %31,04’tiir. Diger taraftan bitkisel ve hayvansal iiretimi birlikte yiiriiten
isletmelerde mevcut iggiiciniin %38,08’i atil kalmaktadir. Dolayisiyla bitkisel
tiretimde oldugu gibi rekolte tipi bir tiretim yapis1 gostermeyen ve tiim yila yayilan
dinamik bir d(retim siirecine sahip olan hayvancihiin bu tip isletmelerde
gelistirilmesiyle mevcut iggiicii daha etkin degerlendirilecek, bdylece hem hayvansal
ve hem de bitkisel tiretimden saglanan gelir ve dolayisiyla igletmelerin toplam geliri
artacaktir.

Sadece hayvancilifa yer veren ihtisaslagmig igletmelerin analizinde; hayvan
varligi degerinin %84,56’s1 biiyilkbag hayvan, %14,25°i kiigiikbags hayvan ve
%1,19°u  kiimes hayvanlarindan olustugu goriilmektedir. Isletmelerin  aktif
sermayeleri i¢inde hayvan sermayesi orami %32,15 iken toplam iretim deZerinin
%87,50’si hayvanciliktan saglanmaktadir (DIE, 1991).

Tirkiye, koyun varhif bakimindan zengin bir tilkedir. Tiirkiye'deki dogal ve
iklimsel yapi ile geleneksel tanim yapisi bu zenginligin baglica tegvikgisidir. Bitkisel
tretimin genellikle hububata dayandigi, yagislarin yetersizlifi nedeniyle nadas
sisteminin yaygin oldugu Orta, Dogu ve Giineydogu bolgeleriyle gecit bolgelerinde
koyun populasyonlann yogunluk kazanmaktadir. Yagislarin nispeten fazla oldugu,
bitkisel iiretimde sulamamin yer aldi, tarimda entansitenin arttif: bolgelerde koyun
yetistiriciligi yerine sigir yetistiriciligi 6n plana ¢ikmaktadir.

DIE verilerine gore Tirkiye'de 1980 yilinda 48,63 milyon bas olan koyun
varligi 1998'de %32 oraninda azalarak 33,07 milyon bagsa diigmiigtiir. 1998 yili
istatistiklerine gore en fazla koyun (%26) Giineydogu Anadolu illerini kapsayan 6.
Tarnm Bolgesinde bulunmaktadir. Bu bolgeyi koyun varhifi bakimindan %15,66'lik
oranla Orta-Giiney Anadolu Bolgesi ve %14 orani ile Kuzey Dogu Anadolu Bolgesi
takip etmektedir.

Tiirkiye koyun yetigtiriciligi bolgelere bagh olmak iizere genellikle ekstansif
ya da yan entansif niteliktedir. Tirkiye'de koyun varligimn %95'ini disiik verimli
yerli wklar olugturmaktadir (TOBB, 1992). Bunun yamnda &nemli bir tekstil

hammaddesi olan yapagida da kalite sorunu da vardir. Tiirkiye, uzun yillar énce
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baglayan cabalara ragmen, tekstil endiistrisinin ihtiyaci olan hammaddeyi iilke
igerisinden karsilayabilecek diizeye gelememistir.

Tiim Tirkiye’de oldugu gibi Orta-Giiney bolgesinde de koyunculuk ekstansif
sistemde, cayir-mera ve aniza bagli olarak yapilmaktadir.

Orta-Giiney bolgesinde, koyunculuk en yaygin hayvansal tretim ugragis:
olup, toplam 5.162.980 koyun varligi ile Tiirkiye koyun varhigmnin %15,66’sma
sahiptir. Koyun varligi bakimindan Giiney-Dogu bolgesinden sonra ikinci sirada yer
alir (Yurdakul ve Ark., 1999).

Isletme bagina koyun sayist bakimindan ise birinci sirada yer almaktadir,
Buna kargilik verimi son derece diisitk olup toplam siit tiretiminde 3., siit veriminde
sonuncu sirada yer almaktadir. Bélgenin en 6nemli irklar, Akkaraman, Dagh¢ ve
Merinos'tur.

Tiirkiye, dogal kaynaklar ve ekolojik kosullar bakimindan, hayvancilifa
oldukga elveriglidir. Bununla beraber, hayvancilifi geligtirmeye yonelik izlenen
politikalanin yetersizligi iilkeyi, hayvan sayisi ¢ok, ancak liretimi yetersiz bir tilke
konumuna getirmistir. Koyunculukta son yillarda iyice belirginlesen ve toplumun
Onemli bir boliimii tarafindan da kabul edilen, gittikge bilyiiyen ve karmagik bir hal
alan yapisal ve ekonomik sorunlarla karg1 karsiya kalindigr gozlenmektedir. Nitekim
mevcut geligmelerin tlke koyunculugunun gelecegini adeta tehdit eder bir nitelik
kazandigina iligkin goriigler yogunluk kazanmaktadir.

Bu bakimdan hayvansal iiretimin geligtirilmesi, hayvancilik igletmelerinin
analizini, sorunlarini ve darbogazlar: ile hayvansal iiretimi etkileyen faktérlerin ve
etki derecelerinin belirlenmesini gerektirmektedir. Koyun varlifinin giderek énemli
olgiide azaliyor ve bolgede mono kiiltiir tarimin yaygin olmasi, burada hayvancilifin
yayginlagtiriimast olanaklarimn aragtiriimasimt zorunlu kilmaktadir. Bolgenin dogal
ve ekolojik kosullarina en uygun hayvancilik faaliyetlerinden birinin de koyunculuk
olmasi nedeniyle zaten bolgede Gnemli bir yere sahip olan bu tanmsal faaliyet
kolunun geligtirilebilmesine katkida bulunmak amaciyla, bu galigmada, Orta Giney
Anadolu Bolgesi (EK 1) segilmigtir.

Dolayisiyla, bu ¢aligmanin temel amaglan;

1. Koyunculuk faaliyetinde mevcut durumun ortaya konulmasi,
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2. Oncelikle tarim isletmelerinin genel ozelliklerinin ortaya konulmasi; Gayri Saf
Hasila (GSH), Briit Kar (BK) ve Tarimsal Gelir (TG) gibi basan 6lgiitlerinin ortaya
konulmasi,

3. Bu bagan olgiitlerine gore igletmelerin, grup analizi ve faktdr analizi yardimiyla
igletme basarilarinda etkili olan faktorlerin belirlenmesi,

4. Isletmelerin siirii biiyiikligiine gore gruplandirilarak ekonomik bagarilarinin
kargilagtiriimas,

5. Isletmelerin iiretim yoniine gore gruplandirilarak isletme basarilarimin
kargilagtiriimas,

6. Yetistiricilerin kargilagtiklart  baglica sorunlanin tespit edilerek ¢dziim
Onerilerinin sunulmasi,

7. Translog maliyet fonksiyonu yardimiyla (istatistik ve ekonometrik olgiitler
agisindan doyurucu bulundugu taktirde) koyunculuk faaliyetinin iiretim yapisinin
ortaya konulmasi,

8. Bolgede koyunculuk faaliyetini geligtirme olanaklarinin ortaya konulmasi,

olarak dzetlenebilir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Yurdakul (1974), "Adana Ili Koyun Besiciligi Ekonomisi" baglikh
galiymasinda, Adana ilinde koyun besiciligi yapan igletmelerin ekonomik yapilarini
incelemis ve korelasyon analizi, fakt6ér analizi ve regresyon analizlerini kullanarak
isletmelerin ekonomik analizini yapmistir.

Acil ve Demirci, 1976 yilinda "Tirkiye Koyunculuk Ekonomisi ve Orta
Anadolu Koyun Isletmeleri" bashikli c¢aligmalarinda Orta Anadolu koyunculuk
ekonomisini analiz etmiglerdir. Buna gore; koyunculuk iiretim faaliyetinin temel
girdilerinden yem fiyatlar1 son on yilbik dénemde 3,3 kat, ticretler 2,7 kat, yap1
malzemesi fiyatlar1 2,5 kat artarken, aym1 dénemde koyun iiriinlerinin ¢iftgi eline
gegcen fiyatlan canli koyunda 4,4 kat, koyun etinde 3,5 kat, siitte 3,0 kat ve yapagida
ise 2,7 kat artomgtir. Bu sonug bize, koyun ve koyun iiriinleri fiyatlarinin gelisme
seviyesinin, bu iiretim faaliyetinin devamliligimi saglayacak olgiide ve rekabet
giictini artirtc yonde oldugunu gostermektedir.

Persiva ve Delgado (1980), Ispanya'nin Zaragoza kentinde sulamaya agilan
alanlarda koyun yetistiriciligi sistemi iizerine yaptiklari ¢aligmada, koyunculuk
faaliyetine yeni baslayan ii¢ kiigiik aile isletmesinin analiziyle karakterize olan yeni
bir koyun yetistiricilii sistemi iizerinde durmuglardir. Mera ve yem bitkilerinin
yeterli olmadigi, daglik, engebeli alanlarda hayvanlarin otlatildifi, yem bitkileri
yetistiriciliginin az oldugu bolgede hayvan siiriisi biyikligii, geleneksel koyun
yetigtiricili§i yapan topraksiz isgletmelerle aymdir. Neticede, analiz edilen g
isletmeden en kigigu, aile iggiicti kullamildifn igin iggiiciiniin digindaki dretim
faktorlerini en iyi ve karli bir gekilde kullanmaktadir ve bu isletme, koyun
yetistiriciliginde en iyi gekilde uzmanlagmigtir.

Ball ve Chambers (1982), et mamulleri endistrisinde kullanilan teknolojinin
ekonomik analizi konusundaki galiymalarinda, maliyet fonksiyonu kullanmiglar ve
bu gercevede dlgek, ikame ve yansiz degigken esneklikleriyle faktor kullanimt ve
teknolojik degisimleri hesaplanmugtir. 1972-76 doneminde endiistride artan bir
lgege getirinin oldugu vurgulanmis, Glgege getiri ve teknolojik agamalarin faktor
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fiyatlarindaki degisiklikler ve ¢ikt1 seviyesinden onemli olgiide etkilendigi ortaya
konulmustur.

Grisley ve Gitu, (1985) tavukguluk sektoriiniin iiretim yapis: konusundaki
caligmalarinda, 165 adet tavuk ve 200 adet erkek hindi isletmesinin analizinde
translog (dual) deZisen maliyet fonksiyonu kullanmislar ve duragan kismi Slgek
esneklikleri, girdi talebi, girdi ikamesi ve talebin g¢apraz fiyat esneklikleri
hesaplanmigtir. Olgek esnekligi tavuklu siriler (5.900-9.822) ile hindili siiriiler
(7.765-11,043) arasinda 6nemli derecede farklilik gdstermigtir. Biitiin igletmelerin
genelinde, yakit girdisi disindaki girdilerin talep esnekligi ise inelastik bulunmustur.
Hesaplanan gapraz fiyat esnekligi de genelde inelastiktir.

Whipple ve Menkhaus (1989) c¢aligmalarinda, Amerika koyunculuk
endistrisinde dinamik bir arz modeli geligtirmiglerdir. Modelde sabit sermaye ve
stiri  besiciliginin demografik ozellikleri kullamlmigtir. Kisa ve orta dénem
elastikiyetlerin hesaplanmasinda en kiigiik kareler teknigi kullanilmugtir. Sonuglar,
koyun arziyla kuzu eti fiyatlar: arasinda kisa ve orta dénemlerde (10 yil ve iizeri)
pozitif iligkinin oldugunu, kisa donemde ise herhangi bir iligkinin olmadigmm
gostermigtir. Yapag fiyatlariyla koyun arz1 yakindan iligkilidir. Caligmada, kuzu eti
ve yapa@ fiyatlanmin AB.D. koyunculuk endiistrisinin devamlilifi igin onemli
oldugunu godstermistir.

Charles ve ark. (1990), Dominik Cumhuriyeti koyunculuk faaliyetinin
gelistirilmesine yonelik ¢aligmalarinda, koyun yetistiricilifinde optimum siirii
genisligi ve sagladigi kazanglar konusunda istatistiksel veriler iiretmiglerdir.

Mithi (1991) kuzu besiciligi konusundaki ¢alismasinda, kuru sezonda ve
kiigiik yetigtirici kosullarinda yerli ve melez kuzulann semirtilmesine yonelik iiretim
potansiyelinin belirlenmesi ve karlilifinin analizi amaciyla "Lilongwe Kirsal
Kaikmma Projesi"ni gergeklestirmistir. Sonug olarak, en yiiksek kalitede karkas
agirhiginda yerli ve melez kuzularn, ailenin kendi iggiicii ve kendi iiretti3i yemlerle
beslenmesi durumunda ve digik maliyetli ¢iftlik yapilarinda yetistirilebilecegi
vurgulanmugtir.

Patterson ve Patterson (1991), Giiney-bati Viktoria'da "Sistemlerin
Devamhilifinda Kar Maksimizasyonu" baglikli ¢aligmalarinda, koyun yetigtiriciligi



2. ONCEKIi CALISMALAR Erdal DAGISTAN

yapan tarim igletmelerinde uzun donemde isletme toplam karlhilifinin
maksimizasyonunun hektar bagina elde edilen yapag: gelirini yiikseltecegini ortaya
koymuglardir.

Morrison ve Jhonston (1992), Yeni Zelanda'da 1969-91 donemini kapsayan
hayvancilifin ekonomik analizini yaptiklari galigmalarinda koyun ve sifir
yetistiriciligi yapilan 32 tanim isletmesinin ekonomik analizinde translog iiretim
fonksiyonunu kullanmiglardir. Arazi, iggiicli, sermaye ve bir grup materyal ve
servisler girdi olarak kullamlmgtur.

Jeong ve Sugimoto (1992) Kore'de piring tretiminin ekonomik analizinde
maliyet fonksiyonu yaklagimi kullamilmugtir. 1970 yillarda tanim sektériinden
sanayiye dogru siddetli isgiicii transferi, tarimda isgiicii yetersizlifine neden
olmustur. Dolayistyla, piring liretiminde makinalagma ve girdi kullanimi
hizlanmugtir. Piring iiretiminde teknolojik degisiklik ve faktor talepleri arasindaki
iligki translog maliyet fonksiyonu kullanilarak analiz edilmigtir. Bu amagla piring
tiretiminde kullanilan girdiler; isgiicii, arazi, degisken mallar ve ¢iftlik aletleri olarak
4 faktére aynlmustir. Burada 1976-87 dénemi willik zaman serisi verileri
kullamlmugtir, Uretim faktorlerinin ikame olanaklanyla ilgili herhangi bir smirlama
konmamugtir. Uretim teknolojisindeki degisikligi analiz etmek igin zaman igerisinde
faktéor maliyetlerinin payindaki yiizde degisiklikler hesaplanirken, faktorler
arasindaki iligki analiz edilirken faktor talebi fiyat esneklikleri ve kismi ikame
esneklikleri hesaplanmigtir. Teknolojik degisikligin kullamilan isgiiciinde tasarruf
sagladifn ve ¢iftlik araglan kullammm artrdign gorilmiistiir. Ikamenin kismi
esnekligi gostermistir ki, iggiicii; arazi igin tamamlayici, diger biitiin girdiler i¢in bir
ikame girdidir. Degigsken mallar ¢iftlik aletleri igin rakip girdilerdir.

Kanechanacharoen (1993), Siit¢t ¢iftliklerin analizi projesinin ekonomik ve
finansal karlihginin degerlendirilmesiyle ilgili caligmasinda, ¢ifigileri, kiigiik, orta ve
buyik 6lgekli sitgii tanm igletme gruplarina ayirarak Fayda/Masraf Orani, Net
Bugiinkii Deger ve I¢ Karlilik Oram kriterlerine gore her ii¢ grupdaki igletmelerde de
siitgiililk projesinin uygulanmasinin karl1 oldugunu belirtmektedir.

Ahrendsen, (1993), maliyet fonksiyonu c¢aligmasinda, Kuzey California'da
152 siitgi ¢iftgiden 1976-86 donemini kapsayan verilerle ¢iftgilerin tahmin edilen
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isletme gelirlerinin hesaplanmasinda simirlandinilmig translog maliyet fonksiyonu
kullanarak zaman serisi ve basit yaklagimlara alternatif olarak ikili (dual) bir maliyet
fonksiyonu yaklagimi geligtirmigtir. Hesaplar, bu yaklagimda varyasyonun, zaman
serisi hesaplamalar1 veya Omek ortalamalarindaki gozlem oranlarinda ki
varyasyondan daha fazla oldugunu gostermigtir.

Vitola (1995), Litvanya'da, cesitli yillara ait koyun sayilari, yapag: ve koyun
eti dretimi ile elde edilen karlan igeren verileri kullanarak koyunculugun ekonomik
analizini yaptig1 ¢ahiymasinda, Litvanya koyunculugunun karli bir dretim faaliyeti
oldugunu ve siirdirtilebilecegini vurgulamgtir.

Timothy ve ark. (1995) koyun yetistiriciliginin ekonomik analizini yaptiklar
¢aligmalarinda, kuzu Ureticilerinin gelir ve masraflariyla elde ettikleri net gelirin
ekonomik Onemi ve iiretim degiskenlerini ortaya koymuglardir. Sonugta, mevcut
girdi ve c¢ikti fiyatlanyla koyunculuk faaliyetinin ekonomik olmadif), toplam
maliyetin koyun bagina 137$ iken elde edilen gelirin 1363 oldugu belirtilmektedir.

Dano ve Huba (1997), Slovakya'da siit sifirciliginda, siit tretim maliyet
analizi ¢aligmalarinda, 102 hayvandan 3 laktasyon doneminde yillik en yiiksek siit
verimi 4548,62 kg ve en diigiik yemleme maliyeti 1 kg siit bagina 6741 SK (Slovakya
Koruna’si) olarak tesbit etmislerdir.

Ozayar (1997), "Yozgat ili Yerkoy Ilgesinde Koyun Yetistiriciliginin
Ekonomik Analizi" baglikhi yiiksek lisans tez ¢aligmasinda, 1 kg koyun sttinin
maliyetinin 56.447 TL oldugu ve toplam maliyetin %25 'ini yem masraflarinin
olusturdugu belirtilmistir.

Min (1997), bilgi teknolojisini gelistirmenin avantajlani ve diger iretim
faktorler1 yerine ikame edilebilirligini Olgmek i¢in yaptifi galigmasinda, CES-
translog iiretim fonksiyonunu kullanarak ¢ikt1 ve ikame esnekliklerini hesaplamigtir,
Elde edilen en 6nemli sonug, bilgi teknolojisi sermayesinin aligilmis sermaye ve
iggiicii yerine kesin olarak ikame edilebildigidir.

Berhanu-Belay (1998) ¢aliymada, Etiyopya'mn giiney batisindaki Jima
bolgesinde geleneksel koyunculuk yonetimi ve olagan ¢iftgilik uygulamalarnyla sirti
kompozisyonu degerlendirilmis ve barinak, yemler ve besleme, hastalik durumlan,

kuzu yetigtirme, kastrasyon, althik idaresi ve koyunculukta kargilagilan bazi
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problemlerin yer aldii en onemli ¢ifigilik faaliyetlerini inceleyerek ciftgilerin
kargilagtifi en yaygin problemlerin; hastalik ve zararhlar, yem yetersizligi, iggiicii
eksikligi ve yirtici hayvanlar oldugunu belirtmigtir.

Sengiil (1999), "Tirkiye Tavukguluk Sektoriiniin Uretim Yapisi: Maliyetler
ve Olgek Ekonomisi" konulu galismasinda, Tiirkiye tavukguluk sektorinin {iretim
yapisini, translog degisen maliyet fonksiyonu kullanarak aragtirmigtir. Bu amagla,
girdi talebi fiyat esneklikleri, girdiler arasi1 ikame esneklikleri, maliyet ve 6lgek
esneklikleri hesaplanmig; girdi talebi fiyat esneklikleri ve girdiler arasi ikame
esnekliklerinin kiigiik oldugu, etlik pili¢ sektoriinde 6lgege artan getiri, yumurta
sektoriinde ise dlgege azalan getiri oldugu belirtilmistir.

Nadiri ve Kim (1996) tarafindan yapilan bir ¢aligmada, Amerika, Japonya ve
Kore’nin  1974-1990 donemindeki imalat sektérlerinin  Gretim  yapilan
karsilagtirilirken translog degisen maliyet fonksiyonu kullaniimigtir. Bu ¢aligmada,
igglicli, materyaller ve fiziki aragtirma ve geligtirme sermayesi girdi olarak alinmig ve
bunlardan aragtirma-gelistirme sermayesi sabitimsi masraf olarak kabul edilmistir.
Burada, fiyat artiglan, 6lgege getiri, fiziksel ve aragtirma-geligtirme sermayesi igin ig¢
karlilik oram ve teknolojik degisikliklere iliskin hesaplamalar yapilmigtir. Ayrica,
uretimdeki biyiimenin kaynag), isgiicii verimliligi ve toplam faktér verimliligi (TFP)
ortaya konulmustur. Elde edilen sonuglar, Kore’de degil ama Amerika ve Japonya
imalat sektoriinde tretimdeki biiyiik artiglarin teknolojideki degisikliklerden degil,
kaynak toplamadan kaynaklandigini ortaya koymugtur. Arasgtirma-gelistirme
sermayesi ve teknolojideki degisim toplam faktor verimliligindeki biiyiimede en
bityiik katkiyr saglamiglardir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Aragtrmanin ana materyalini, bolgede koyun yetigtiricilifi yapan tarim
isletmelerinden elde edilen veriler olugturmaktadir. Veriler, yiz yiize kigisel goriisme
yapilarak anket yoluyla derlenmigtir. Bu gekilde elde edilen birincil verilerin yam
sira, aragtirma alaninda ve diger yorelerde daha once yapilmig olan konu ile ilgili

aragtirma bulgularindan ve yayinlanmig ikincil verilerden de yararlanilmigtir.

3.2.Yontem

Oncelikle tarim isletmelerinin genel ozelliklerini ortaya koyan Gayri Saf
Hasila, Brit Kar ve Tanimsal Gelir gibi basan olgiitlerine gore igletmelerin, grup
analizi ve faktor analizi yardimiyla isletme basanilarinda etkili olan faktorler ortaya
konulmustur.

Daha sonra translog degisen maliyet fonksiyonu yontemi kullanilarak
koyunculuk dretim faaliyetinin yapis1 irdelenmigtir. Asagida bu yontemler kisaca

agiklanmgtir,

3.2.1. Ornek Seciminde Kullamilan Yéntem

Anket sayisinin belirlenmesinde oncelikle ana kitlenin belirlenmesi ve ana
kitleye ait ortalama ve varyans gibi bilgilere gereksinim vardir. Yapilan 6n ¢aligmada
oncelikle yapt ve oOzellik itibariyle bolgeyi temsil edebilecek iller gayeli olarak
belirlenmigtir. Aragtirma kapsamina toplam 7 il girmektedir. Bu illerin koyun sayilar1
toplam1 5.162.980 adet olup bunun %62,1’i gayeli olarak segilen 3 ilde
bulunmaktadir. Belirlenen illerde ilgili kuruluslar ziyaret edilerek koyunculugun
yogun olarak yapildigi ilge ve koyler tespit edilmis ve bu kdylerde koyunculuk yapan
isletme sayilan ve sahip olduklan koyun varligi belirlenmek suretiyle dérnekleme

gergevesi olusturulmustur. Ikinci agamada elde edilen 6rnek gergevesinden hareketle
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ornekleme programi kullanilarak tabakali 6rnekleme yontemine gore hangi gruptan
kag tane isletmeyle goriigiilmesi gerektifi belirlenmigtir. Ana kitleyi olugturan 1.304
isletmeden 141 tane igletme drnege girmis olup toplamin %10,8’ini olugturmaktadir.
Bu yontemde asagidaki formiil kullamlmistir (Cigek ve Erkan, 1996).

n =N (NnSHY ) N*D* + " NuSH? )

Burada igletmeler, koyun sayilarina gore gruplandinlmugtir. Caligilan giiven
aralifi %99 ve hata pay1 %5 olarak belirlenmigtir. Buna gore belirlenen igletme
gruplan ve gruplar itibariyle anket sayilar Cizelge 3.1°de verilmigtir. Cizelgeden de
anlagilacag: lizere, koyunculuga yer veren igletmeler 4 gruba ayrilmgtir. 49 bas ve
altindaki sayida koyuna sahip igletmeler 1. grupta, 50-99 bag koyuna sahip igletmeler
2. grupta, 100-199 bag koyuna sahip olan isletmeler 3. grupta ve 200 bag ve daha
fazla koyuna sahip igletmeler 4. grupta yer almaktadirr. Ornekleme sonucunda
belirlenen toplam 141 adet igletmeden 38 tanesi (%27,0) 1. gruptan, 47 tanesi
(%33,3) 2. Gruptan, 42 tanesi (%29,8) 3. gruptan ve 14 tanesi (%9,9)de 4. gruptan
segilmigtir. Ormnek isletmelerin dagilimi ayrica Sekil 1’de grafiksel olarak

gosterilmigtir.

Cizelge 3.1. Ekstansif Koyunculuga Yer Veren Tarim Isletmelerinden Segilen Ornek Adedi
ve Omekleme Oram

Kogg;reslg;{;r;na Grup Numaras: glr:t;gee g;;,e; Ha;éisnrg:li:i Pay! Biﬁkin;\/f Oran
Gruplan (%)
049 1 38 27,0 27,0
50-99 2 a7 333 60,3
100-199 3 42 29,8 90,1
200- + 7 14 9.9 100,0
Toplam 141 100,0

11
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Isletme Sayisi (adet)

isletme Gruplari

Sekil 1. Omek Igletmelerin Dagilinu

Cizelge 3.2°de ise anket yapilan kdylerin il ve ilgelere gore dagilimi ve anket
sayilan verilmistir. Buna gore, 3 ilge 11 kéy Kayseri’den, 5 ilge 14 kéy Konya ve 2
ilce 7 kdy de Nigde’den olmak Gzere 3 ilde toplam 10 ilge de 32 kdyde anket
yapilmigtir. Anketlerin 36 tanesi (%25.53) Kayseri’de, 77 tanesi (%54.61) Konya ve
28 tanesi de (%19.86) Nigde’de yapiimigtir. Hangi kdyden kag anketin yapildif: ve
bunlarin temsil ettifi oranlar aym ¢izelgede gosterilmigtir. Belirlenen koylerden
kagar tane anket yapilacafi, koyde bulunan isletmelerin hayvan sayilar1 ve bu
koylerin 6rnek ana kitlesindeki paylar: dikkate alinarak belirlenmistir.

12



3.MATERYAL VE YONTEM

Erdal DAGISTAN

Cizelge 3.2. Anket Yapilan Kdylerin Il ve figelere Gére Dagilim

. : . Anket Sayisi
li ligesi Koyl At %
Biinyan Karadayt 4 2,84
Hamurcu 4 2,84
Karacaoglan 3 2,13
Incesu Karacatren 2 1,42
- Subag! 3 2,13
§ Siksiin 5 3,55
N Tahirini 3 2,13
KiiglikkOprii 3 2,13
Talas Kamber 4 2,84
Kepez 3 2,13
Kogcagiz 2 1,42
Toplam 36 25,53
Dedemogiu 3 2,13
Gumra Igeri Cumra 10 7,09
Abditolu 3 2,13
. Akfren 3 2,13
Eregi Oymakli 5 3,55
Sazgegit 5 3,55
] Akgayazi ] 3,55
é Karapinar Akcabren 5 3,55
Bogurcek 5 3,55
Yesilyurt 10 7,09
Agsakh 3 2,13
Karatay Begagl 1 7,80
Meram Giineydere 5 3,55
Hatunsaray 4 2,84
Toplam 77 54,61
Bereke 5 3,55
Bor Cukurkuyu 6 4,26
Kizilca 6 4,26
3 Aktag 2 1,42
z Merkez Gimilsler 5 3,55
Uluagac 2 1,42
Uluocak 2 1,42
Toplam 28 19,86
TOPLAM 141 100,00
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3.2.2. isletmelerin Ekonomik Analizinde Uygulanan Yontem

Ekonomik analiz ¢aligmalarinda, igletmelerden saghkli ve giivenilir bilgi
alinmasi, elde edilecek sonuglarin dogrulugu agisindan biyitkk 6nem tagimaktadir.
Muhasebe kayitlar tutan igletmelerde envanter, mali kayitlar ve fiziki kayitlar ile
saglanan dokiimanlar, igletme hakkinda hem mali hem de fiziki varhiklar hakkinda
bilgi kaynag1 olmaktadir (Aras, 1988) ve muhasebe kayitlan ile elde edilen bilgiler
ankete kiyasla daha giivenilirdir (Erkug ve Demirci, 1985).

Aragtirma  yoresindeki tanm  igletmelerinde muhasebe kayitlan
tutulmadigindan, isletmelerin koyunculuk faaliyetlerinin ekonomik analizi igin
gerekli veriler, kisisel gériiymeye dayali olan anket yontemi ile temin edilmigtir.

Bu amagla, daha oOnceden yapilmig c¢aligmalardaki anket formlarindan
yararlamlarak dncelikle taslak bir anket formu hazirlanmigtir. Hazirlanan taslak anket
formu pilot olarak secilmig iireticilere uygulanmig ve uygulamada meydana gelen
aksakliklar dogrultusunda anket formu tizerinde degisikler yapilarak son sekli
verilmigtir.

Ornek isletmelerde yapilan anketlerde 6ncelikle igletmenin nifus durumu,
iggiici varligt ve iggicii kullanim durumu, arazi varhigi, dretim deseni ve yem
bitkileri ekiligleri, hayvansal iretim ile ilgili envanter bilgileri ve sermaye yapisi,
hayvan varligs, sit hayvancilifi faaliyetleri, siit Gretimi ve degerlendirilme durumu
ve siit koyunculugu iretim subesi faaliyet sonuglari (gayrisafi tretim degeri,
kullamlan girdiler ve fiyatlari, iiretim masraflar) ile ilgili bilgiler derlenmistir.

Doldurulan anket formlarindaki bilgiler bilgisayara girilmezden énce kontrol
edilmis ve gerekli hesaplamalar yapilmigtir. Daha sonra bilgisayara girilen birincil
veriler SPSS 10.0 istatistik yazilimi kullamlarak analiz edilmistir.

Belirlenen 141 igletmeden elde edilen sonuglar igletme biiyiikliik gruplarina
ayrilarak gizelgelere aktanlmigtir. Degerlendirmeler igletme gruplan ve igletmeler
ortalamasi igin ayr1 ayr1 yapilmigtir.

Arastirmada igletmede bulunan niifusun tamam: tespit edilmig ve niifusun
nitelikleriyle ilgili bilgiler derlenmigtir. Ayrica igletmeciye ait yas, egitim ve tecriibe

gibi 6zelliklerde ortaya konulmugtur. Aile iggiiciiniin igletmede kullamm durumu ile
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hayvansal dretimde kullamlan isgiici miktarlan fiili kullamm siirelerini
kapsamaktadir. Hayvansal iiretimde kullarulan aile iggiicti ticret kargih@ yabanci
iggiiciine 6denen iicret esas alinarak degerlendirilmigtir. Aragtirma alaninda meraya
dayali hayvansal Gretim gergeklestirilmektedir.

Baz1 koylerde g¢oban tutularak hayvanlarin ortak olarak otlatilmast
saglanmaktadir. Bu durumda, ortak goban kullanan igletmeler ig¢in gobamn iggiicii
kullamm siiresi, siirii biyiklugi ve isletmenin siiriideki hayvan sayisi dikkate
alinarak hesaplanmigtir. Isgiicii kullamm sireleri saat cinsinden verilmis ve
isgiiciiniin erkek isgiicii birimine (EIB) doniistirilmesinde Cizelge 3.3’te verilen
katsayilar esas alinmugtir (Erkus ve ark, 1995). Potansiyel aile isgiiciiniin
belirlenmesinde yillik galigilabilir giin sayis1 280 giin ve giinlitk ortalama ¢aligma
siiresi 10 saat olarak kabul edilmigtir (Kiral, 1987).

Cizelge 3.3. Erkek Isgiicii Birimine Cevirmede Kullamlan Katsayilar

Yas Gruplan Erkek Kadin
7-14 0,50 0,50
15-49 1,00 0,75
50+ 0,75 0,50

Isletmelerde sermaye unsurlarinin degerleri yil sonu itibariyle belirlenmistir.

Bina sermayesinin belirlenebilmesi amaciyla isletmede mevcut hayvancilikla
ilgili binalarin anket tarihi itibariyle degerleri ve aym 6zellikteki binanin yenisinin
inga maliyetleri birlikte igletme sahiplerinin beyanina dayah olarak tespit edilmigtir.

Alet ve makine sermayesinin degerinin belirlenebilmesi amaciyla dncelikle
isletmede bulunan ve hayvansal tretimde kullamilanlar gesit ve miktar olarak
belirlenmigtir. Daha sonra ise anket tarihi itibariyle mevcut degerleri esas alinarak
kaydedilmistir.

Incelenen igletmelerde traktor onemli bir sermaye unsurunu olugturmaktadir.
Ancak traktor gogunlukla bitkisel iiretimde kullamimakla birlikte hayvansal dretimde
de kullanilmaktadir. Bu nedenle igletmelerde tretim gubeleri tarafindan migterek
olarak kullamlan traktdriin tamaminin degeri hayvancilia yiiklenmemis kullanim
oranlan dikkate alinarak hesaplanan miktar dikkate alinmigtir.
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Hayvan sermayesine deger bigmede, hayvanlarin ik, yag ve verim durumu
dikkate alinarak, isletmecilerin beyamina dayali piyasa fiyatlarindan hareket
edilmigtir.

Malzeme ve mithimmat sermayesine igletmede kullanilan, ailenin titketimi
icin aynilan ve ambarda satilmak igin bulunan malzeme ve mithimmat miktan dikkate
alinarak ¢iftlik avlusu fiyatlarina gore deger bigilmistir.

Kasa mevcudu, alacaklar ve borglar igletmecinin ifadesine dayanilarak tespit
edilmistir. Aktif sermayeden borglar ¢ikarilarak 6z sermaye hesaplanmugtir.

Gayrisafi liretim degeri; isletmelerin tarimsal faaliyetleri sonucu sagladiklar
bitkisel ve hayvansal tiriin miktarinin ¢iftgi eline gegen fiyatlarla garpilmasi sonucu
bulunan defere, bitki ve hayvan sermayesindeki prodiiktif artislarin (PDKA)
eklenmesiyle bulunmustur.

Prodiiktif demirbag deger artigini hesaplamak amaciyla yil i¢i hayvan
hareketlerine neden olan dogum, 6liim, ¢ag degistirme, hayvan alimi, satim, tiiketimi
ile ilgili bilgiler belirlenerek siirii hareket gizelgesi hazirlanmugtir. Prodiktif demirbag
deger artiginin hesaplanmasinda agagidaki formiil kullamimugtir (Kural ve Rehber,
1986). Yil bag1 hayvan sermayesinin hesaplanmasinda enflasyonun etkisini ortadan

kaldirmak amaciyla yil sonu fiyatlari kullaniimigtir.
PDKA = (YS+ 8 +T)~(YB + SA) @) .

Burada;

YS : Y1l sonu hayvan sermayesi

S :Yiliginde satilan hayvanlarin degeri

T : Yiliginde tiiketilen hayvanlarin degeri

YB : Yil bag1 hayvan sermayesi

SA : Yil iginde satin alinan hayvanlarin degeridir.

Gayrisaf hasila, gayrisafi tiretim degerine igletme dis1 tarimsal gelir ve ikamet
edilen binalarin kira kargihiginin eklenmesi ile bulunmustur (Agil ve Demirci, 1984).
Konut degerinin %3’ii kira kargilig1 olarak gayrisafi iiretim degerine eklenmigtir.

Isletme dis1 tarimsal gelirin hesaplanmasinda giftgi beyam esas alinmistir. Isletmede

16



3.MATERYAL VE YONTEM Erdal DAGISTAN

iiretilen ancak yine igletme igerisinde kullanilan saman ve giibre gibi yan uriinler ¢ift
sayindan kaginmak igin gayrisafi uretim degerinde go6sterilmemigtir. Bunlar
degerlendirildikleri faaliyetlerin gelirleri igerisinde yer almaktadur (Erkus ve
Demirci, 1985).
Koyunculuk faaliyetinde gayrisaf hasila degeri,

e canli hayvan satiglar, kasaplara kestirilerek yapilan satislar,

e §z tiketim

e siit, yapagi, giibre ve deri satiglan

o igletme dig1 tanmsal gelir ve

e konut kira kargiliindan elde edilen degerler kullanilarak hesaplanmigtir

(Yildirim, 1993).

Gayrisaf hasiladan toplam igletme masraflart gikarilarak saf hasila ve
gayrisafi dretim deferinden 6zel degigen masraflarin gikarilmasiyla da briit kar
hesaplanmigtir.

Saf kar, saf hasiladan bor¢ faizleri, kira ve ortak¢ilik bedelleri ve 6z
sermayenin faiz karsiligi gikarilarak bulunmustur. Oz sermaye faiz karsthii %5
olarak alinmigtir.

Tarnimsal gelir, briit kardan sabit masraflanin diigiilerek kalan degere aile
iggtich tcret kargili1 ve igletme digt tarimsal gelirin eklenmesiyle bulunmustur.

Aile iggiicti iicret kargiifinin hesaplanmasinda, yorede benzeri iggiiciine
Odenen ticretler esas alinmigtir (Yildirim, 1993).

Oz sermaye ranti, tanmsal gelirden ¢ifi¢i ve ailesi igin hesaplanan tcret
karsithginin ¢ikariimasiyla bulunmugtur (Oktay, 1989).

Isletmelerin nispi karliligim ve masraflart 6deme kabiliyetini belirleyebilmek
igin gelirlerin analizi yapilmigtir. Bu analizde, degigen, sabit ve toplam masraflar
gayrisaf hasilaya oranlanmugtir.

Rantabilite faktorii, saf hasilanin gayrisaf hasilaya boliinmesiyle bulunmustur,

Koyunculua ait toplam masraflar degigen ve sabit masraflar olarak
incelenmigtir (Kiral ve ark., 1999). Degisen masraflar olarak agagida belirtilen
giderler alinmugtir.

¢ Yem masraflan
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o flag masraflan

e Veteriner masraflan

e Agim ve suni tohumlama masraflar:
e Elektrik masraflan

e Alet makine degigen masraflan

e Sigorta masraflan

e Pazarlama masraflan

e Tuz, temizlik vb. masraflar

Yem masraflar, isletme iginden kullamilan yemlerin kiymeti ile igletme
digindan satin alinan yemlerin degerinden olugmaktadir. Isletme biinyesinden
saglanan yemlerin fiyatlandinlmasinda, ayni yemleri igletme digindan saglayan
isletmelerin 8dedikleri bedeller dikkate alinmagtir.

Ilag, veteriner, agim ve suni tohumlama, sigorta (hayvanlar igin) pazarlama,
elektrik, tuz, temizlik vb. masraflarinin hesaplanmasinda fiilen yapilan harcamalar
esas alinmigtir,

Tamir bakim masraflan, ilgili binalarin (ahir, samanlik, depo) ve alet
makinelerin yillik fiili harcamalarini igermektedir.

Alet makine degisen masraflan daha gok igletmelerin sahip olduklar traktorle
ilgili degisen masraflari igermektedir. Alet makine defisen masraflarindan
koyunculuga diigen pay, alet makinenin (traktoriin) koyunculukta kullanim oram esas
alinarak hesaplanmigtir.

Koyunculuga ait sabit masraflar olarak agagida belirtilen giderler alinmigtir.

o Iscilik

e Amortismanlar
o Faiz

o [Idari ticret

Incelenen igletmelerde koyunculuk faaliyetlerinde iggiicii gereksinimi biiyiik
Slgiide igletmeden karsilanmakta bunun yani sira, genel olarak ortak tutulan ve daimi
yabanci iggiicti kapsaminda degerlendirilen gobandan yararlaniimaktadir. Aile iggiicii
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ticret karsilii ve goban masraflarindan olugan is¢ilik masraflari, bu nedenle sabit
masraflar arasinda gosterilmistir.

Amortismanlar igletmede kullanilan binalar, traktor ve diger alet ve makineler
(stit makinesi, yayik, siit giigiimi, el arabasi, kiirek, bel vb. alet ve edevatlar) ile
‘amortismana tabi hayvanlarin  amortismanlart  toplamindan  olugmaktadr.
Amortisman hesaplarinda dogru hat yontemi kullamlmigtir (Kiral ve ark., 1999).

Alet makineler ve bina igin amortisman hesabinda kullanilan amortisman
oranlars; traktor, alet ve makinalarda %10, tag ve beton binalarda %2, yari ahsap
binalarda %3 ve ahgap-kerpi¢ binalarda %4 alinmistir (Erkus vr ark., 1995).

Faiz masrafi da amortismanda oldugu gibi bina, alet makine ve hayvan
varligina uygulanmigtir. Faiz masrafi, alet makine ve binalar igin; tarim kesimi igin
uygulanan yasal faizin yansi olan %21,15 almmustir.

Rantabilitelerin hesaplanmasinda agafida verilen esitlikler kullanilmigtir
(Erkus ve ark., 1995).

R = Kar *100/ Sermaye 3)

RF = SH *100/GSH 4

MR = SK *100/OzSermaye (5)

ER = SH *100/ ToplamSermaye (6)
3.2.2.1. Grup Analizi

Bolgede faaliyet gosteren koyunculuk igletmelerinin kargilagtirilmasinda iki
ayri gruplandirma gekli esas almmugtir. Birincisinde isletmelerin sahip olduklan
koyun sayilan dikkate alinmug ve 4 ayn grup olusturulmusgtur.

Ikincisinde ise igletmelerin BBHB ne diigen koyunculuk faaliyeti safi kari
dikkate alinarak, basarihi, orta derecede bagarili ve bagarisiz igletmeler olarak
gruplandirimigtir.

Isletmelerin tamaminda siit koyunculugu ana iiretim faaliyeti, yapag: ve
besicilik yan tretim oldugu igin burada tUretim yoniine gore aynica bir

gruplandinlmaya gidilmemigtir.
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3.2.2.2.Regresyon Analizleri

Bu béliimde incelenen igletmelerin yillik faaliyet sonuglarini degerlendirmede
kullandigimiz, briit hasila (BH), briit kar (BK), saf hasila (SH), saf kar (SK) ve
tanmsal gelir (TG), gibi basan1 6lgiitleri ile igletmede kullanilan iiretim faktorleri
arasindaki iligkiler incelenmis ve regresyon analizi kullanilarak ortaya konulmustur.
Burada belirtilen 6lgiitler ile igletmede kullanilan iiretim faktérlerinden, isletme
buyiklugi (kiigikbas hayvan varhigi-BBHB cinsinden), isletme biiyiikligt (koyun
sayist), igletme masraflan (milyon TL), igletme sermayesi (milyon TL), igletme
arazisi (da) ve isletmede kullamilan iggini (giin) arasindaki ayn ayn iligkileri
gOsteren regresyon analizi sonuglart ¢aligmanin sonunda yer alan EK 2’de
verilmigtir.

Bu boliimde, belirtilen bagarn olgiitleri ile tiretim faktorleri arasindaki iligki bir
buttin olarak incelenmesi yararhi olacagi diiglincesiyle ¢oklu regresyon analizi
kullanilarak, tretim faktorlerinden biri, bir kag1 ya da tiimiiniin ayn1 anda degismesi
durumunda briit hasilada meydana gelecek degisim ortaya konulmustur.

Bu amagla kullamlan yontem hakkinda genel agiklamalar agagida verilmistir.
3.2.2.2.1.Basit Regresyon

Burada, iki degisken (X ve Y) arasindaki iligkiyi en giizel ifade eden dogrusal
denklem bulunmak istenildigi zaman basit regresyon modeli kullamimaktadir. Bu
iligkiyi gosteren denklem;

Y=a+bX (D
formundadir. Burada, X bagimsiz degisken, Y bagimh degisken ve a sabit sayiy1
gostermektedir. a, regresyon dogrusunun Y eksenini kestifi nokta olup, X=0
oldugunda Y=a olmaktadir. b, regresyon katsayis1 olup fonksiyonun egimini
gostermektedir. Dogrusal bir fonksiyonun egimi sabittir ve X degiskenindeki bir
birim degismeye karsilik Y degiskeninin kendi birim cinsinden ne kadar degisecegini

gosterir. Buna Y'nin X’e gore “Regresyon Katsayisi” denir (Gillespie, 1992).
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Egim matematiksel olarak;
b=(,-Y)I(X,- X)) veya b=AY/AX ®)
seklinde gosterilebilir.

b=AY/AX oram, ek bir birim X faktorii (hayvan sayisi) sonucunda, Y’de
meydana gelen artigi (briit hasila), yani marjinal verimliligi gostermektedir. Bagimsiz
degiskende meydana gelen yiizde deZigmenin, bagimli degiskende meydana
getirecegi yluzde degismeyi hesaplamada ise genelde elastikiyet katsayilarindan
yararlamlmigtir. Elastikiyet katsayisi bir fonksiyonel iligkide marjinal fonksiyonun
ortalama fonksiyona orami olarak ifade edilebilir. Buna goére elastikiyet katsayis1 su
sekilde hesaplanir;

eY =AY/AX*X/Y ©)

Dogrusal bir denklemde AY /AX e5imi ifade ettiginden esitliZimiz,

e¥ =b(X/Y) (10)

olur.

Formiilde, b yerine regresyon katsayisi, X yerine igletmeler ortalamasi
bagimsiz degisken ortalamasi ve Y yerine igletmeler ortalamasi bagimli degigsken
ortalamasini yazarak bagimsiz degiskende meydana gelen nisbi (yiizde) degisimin,
bagimli degiskende meydana getirecegi nisbi degisim, yani iiretim elastikiyeti
hesaplanmaktadir (Akdemir ve Alemdar, 1996).

Belirtme (determinasyon) katsayisi, nedeni bilinen degigsimin toplam
degisime oranini ifade eder ve 1* ile gosterilir. Bu degerin 1’e ne kadar yakin olursa

degiskenlerin agiklayabilme oram o derece yiiksek oldugu anlamina gelir.
3.2.2.2.2.Coklu Regresyon

Yukarda agiklanan basit regresyon, bir degigkenin sadece bir degiskene bagl
olarak oldugu durumlarda kullanilabilmektedir. Bu problemin g¢oziimiinii
kolaylagtirir. Ancak, degiskenin birden fazla deZigkene bagli oldugu durumlarda
¢oklu regresyon modeli kullanilir (Gillespie, 1992; Yavuz, 2001).
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Y=a+b X, +b,X, +b, X, +........... +b,X, 1)

Isletme yillik faaliyet sonuglarini gésteren olgiitler bagimhi degisken (Y) ve
uretim faktorleri (X1, Xz, Xs, Xu, Xs ve X¢) bagimsiz degiskenleri ifade etmektedir.
Denklemde a, sabit sayiyi, b katsayilart ise bagimsiz degigkenlerin parametrelerini
gostermektedir.

Coklu regresyonda, determinasyon katsayisi difer bir ifadeyle regresyon

katsayisi R? yX1X233%4X5%6 1le gosterilir ve

Rf{X]--X.. = (bl ley+“'+bn any)/zyz (12)

formiilii ile hesaplanir. Formiilde, b degerleri degiskenlerin katsayilarin, x ve
y degerleri de onlarin kendi ortalamalarindan sapmalarimi gosterir. Regresyon
katéaym 0 ile 1 arasinda degerler alir ve bagimsiz degigkenler tarafindan bagimli
degiskenin ne kadanmin agiklanabildigini gosterir. Yizde ile ifade edilir. 1’e
yaklagtikga bagimsiz degiskenler tarafindan bagimli degiskenin agiklanabilme
yiizdesi yiikselirken, sifira yaklastikga diiger.

Korelasyon katsayisi ise regresyon katsayisinin basit olarak kare koki

alinarak bulunur.

Ryx.x, = JR if.x,...xn (13)

Korelasyon katsayist 1 ile +1 arasinda degerler alir. iligkinin yoni ve
derecesini gosterir. +1’e yaklagtikga pozitif ve siki bir iliskiden soz edilirken, -1
iliskinin negatif yonde ve siki oldugunu gosterir. O (sifir) degeri degiskenler arasinda

bir iligkinin olmadif: anlamina gelir.
3.2.2.3. Faktor Analizi

Faktor analizi metodu; belirli sayidaki bagimh degiskenlerin (burada, tanm
igletmeleri ile ilgili belli bagli bagari kriterlerinin) degigsiminin daha az sayidaki
bagimsiz degiskenler (veya faktorler) yardimiyla agiklanmasidir (Yurdakul, 1974).

Genel faktér modelinin birgok gekilleri vardir, En yayginlan"common factor

analysis" ve "component factor analaysis"'dir. Faktor modelinin seg¢imi aragtirmanin
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amacina baghidir. Faktor analizinin matematiksel modeli, standardize edilmig i

degiskeni igin su sekildedir:
X, =A,F + A,F, + ... +AuF, +U (14)

Bu esitlikte F'ler, genel faktorler; U, Unique faktor ve A'lar ise k adet faktorii
birlestiren sabitlerdir. Unique faktodrlerin Dbirbirleriyle ve genel faktorlerle
korelasyonlarinin  olmadigi kabul edilmektedir (Gul, 1995). Faktorler gozlenen
degiskenlerden g¢ikartilmaktadirlar ve onlarin dogrusal bilesenleri olarak tahmin
edilebilirler. J'inci faktor olan Fj'nin genel tahmin esitligi:

Fj=% WX, =W, X, + W, X, +...+ W X (15)

b

Wi, skor sayilarini ve p, degisken sayisimi gostermektedir.

Faktor analizi sonuglarimin elde edilmesine kadar gok farkli segenekler
denenmis ve yaklagik 78 adet degiskenle baglanilan fakt6r analizi sonucunda ortaklik
unsuru yiiksek olan 36 degiskenin olugturdugu 7 faktor elde edilmistir. SPSS 10.0
programinda yapilan faktor analizinde yaygin olarak kullanilan “PC (Prencipal
Component Analysis) Modeli” ile “Varimax Extraction Yontemi” kullanilmagtir.

Bu ¢aliymada faktér analizi yonteminin uygulanabilirliini test etmede
ortakhk unsuru dikkate almmistir. Degiskenlerin belirlenmesinde etkili olan en
onemli faktorlerden birisi olan ortaklik unsuru, degigkenlerin temsil yeteneZini
gostermektedir. Bu deger 1’¢ ne kadar yakin ¢ikarsa degisken secimi o derece
saglkl kabul edilmektedir (Yurdakul, 1978).

23



3.MATERYAL VE YONTEM Erdal DAGISTAN

3.2.2.4. Translog Degisen Maliyet Fonksiyonu

Ekstansif koyunculuk faaliyeti iiretim yapisin1 ortaya koymay: amaglayan bu
calismada translog degisen maliyet fonksiyonu kullamilarak girdi talebi-fiyat, ikame,
maliyet ve dlgek esneklikleri tahmin edilecektir. Parametrelerin hesaplanmasinda
tiretim fonksiyonu yerine maliyet fonksiyonunun kullamlmas: gesitli avantajlara
sahiptir.
¢ Esitliklerin  ¢dziimiinde iiretimin  birinci dereceden homojen olmasi
gerekmemektedir. Uretim fonksiyonunun homojenlik &zellifine bakilmaksizin
~ma,liyet fonksiyonlari fiyatlar bakimindan homojendir. Ciinkii, fiyatlarin ikiye
katlanmast masraflart da ikiye katlayacaktir ancak faktér oranlarnim
etkilemeyecektir.

¢ Hesaplamalarda genellikle bagimsiz degisken olarak faktér miktarlarnindan gok
fiyatlar yer almaktadir.

¢ Ikame esneklikleri veya girdi talebi hesaplamalarinda iiretim fonksiyonu
kullaniliyorsa, tiretim fonksiyonu katsayilari hesaplama matrisinin tersi alinmak
zorundadir. Bu Onemli bir hesaplama gugligidir. Maliyet fonksiyonu
kullanildiginda matrisin tersine gerek yoktur.

¢ Translog maliyet fonksiyonunda biitiin hesaplama esitlikleri logaritmik olarak
dogrusaldir.

¢ Uretim fonksiyonu hesaplamalarinda goklu baglant1 genellikle degisken girdiler
arasinda probleme sebep olur. Faktor fiyatlart arasinda gogunlukla gok kiigiik bir
coklu baglant: gérildiigi icin, bu problem maliyet fonksiyonu hesaplamalarinda
ortaya gikmaz.

Bir sekt6riin (retim yapist ya da Uretim teknigi, tiretim fonksiyonu ile
gosterilebildigi gibi, tiretim ve maliyet arasindaki dual iligkilere dayanilarak iiretim
fonksiyonunun duali olarak maliyet fonksiyonu ile de gosterilebilir (Diewert, 1971).
Transcendental logaritmik fonksiyonu Christensen ve ark. (1976) tarafindan
tanitilmig ve titetimin teknolojik yapisi ve girdi talebi analizlerinde yaygin bir gekilde

kullanlmigtir. Ball ve Chambers (1982) tarafindan yapilan ¢alismalarda toplanan
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tannmsal verilerle zaman serileri kullamlarak translog maliyet fonksiyonu
hesaplanmugtir.

Bu modeldeki dual yap1 iiretim teknolojisinin bir maliyet fonksiyonuyla ifade
edilebilecegini anlatir. Translog maliyet fonksiyonu, ikame esnekliginden katt
simrlamalar koymadan girdi talep esitliklerinin bir tirevinin almmasimi saglar.
Ayrica bu nitelik, 6lgek ekonomilerinin birim masraf egrisinin klasik U seklini
almasim saglayan ¢ikti seviyesiyle birlikte degigmesine olanak saglar (Grisley ve
Gitu, 1985).

Toplam maliyet fonksiyonu su sekilde yazilir:

Cr=H(Q,P) (16)
CT=Toplam masraf Q=Cikt1 seviyesi P=Faktor fiyati

Eger toplam masraflar biitiin girdilere gore minimize edilemiyorsa CT
fonksiyonu (16)'dan s6z edilemez. Eger maliyet bir grup girdiye (degisen) gore ¢ikts
ve geriye kalan diger girdi diizeyine bagh olarak minimize ediliyorsa degisen maliyet
fonksiyonunun varligindan s6z edilebilir.

CV =G(Q,P,Z) 17)
CV=Degisen masraflar Z=Girdi vektorii
Translog maliyet fonksiyonu su sekilde yazilir:
LnCV =a,+a,Ing+Y. Binp,+> 7,Inz, 47, Inz+1/2a,(Ing)’
i k

+1/222ﬂij1np,lnpj+1/222yh1nzklnz,+Z,B,qlnp,1nq+ (18)
i j k r i

Zz,klnpilnzk +Z;/kqln zklng
i k k

Pij=degisen faktor fiyat1 k ve r = dénem uzunluklarim gosterir.
a0, aq, Bi, vk, aqgq, , vkr, Biq, Bik ve ykq hesaplanacak parametrelerdir.
Esitligin ikinci kismi tiirevinden gikartilan Young teoremi, Bij =Bji ve ykr
=yrk simetri sinirliliklarim getirir. Duyarli her maliyet fonksiyonu birinci dereceden

homojen olmalidir. Bu nedenle Bi=1 ve Bij=0 alinmalidir.
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Translog deZisen maliyet fonksiyonunun (18) deZisen faktor fiyatlarmin
logaritmasina gore tiirevi alindifinda, minimum girdi talebini veren maliyet pay1

esitlikleri elde edilir.

Si=f,+) B Inp,+p,Ing+> B,Inz (19)
e P

ij
Bu formiilden i girdi seviyesindeki bagiml degiskenin maliyet pay1;
S, =PX,/ICV ‘dir. (20)

Xi= i seviyesindeki girdi miktan

Buradan girdi talebi fiyat esnekligi (Brown ve Christensen, 1981);

E, =8 X,/dlnp, =(B,+S’-S5)IS, =50, 1)
oy =By +Si2 '"Si)/Siz 2)
Ayn gekilde girdiler arasi ¢apraz fiyat esnekligi;
E,=0lnX,/0lnp,=(B,+S5,S,)/S, =80, (23)
oy =(By +8,5;)/5.S, (24

Bii ve Bij parametreler, Si ve Sj bagimsiz degiskenlerin masraf paylandir.

Olgek esnekligi (es), toplam maliyet fonksiyonu kullamliyorsa eger, iiretim
geniglemesinden dogan ¢iktiya kargilik maliyet esneklifi olarak tanimlanabilir
(Hanoch, 1975). Degisken maliyet fonksiyonu kullamlmasi durumunda ise 6lgek
esnekligi, sabit faktorlerin gozlenen seviyelerine baghdur.

Buna gore degisken maliyet fonksiyonu igin Olgek esnekligi 18 numarali
formiilden su sekilde elde edilir (Caves et al., 1981).
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€,= (1-2(6111 CV/dlnz, ))/(61nCV/61n q) (25)
k

Bu ¢aligmada, 141 koyun yetistiricisiyle yapilan yiiz yize goriigmede elde
edilen veriler kullamilmigtir. Kullamlan fiyatlar 2000 yili cari fiyatlaridir. Degisen
maliyet fonksiyonundaki bagimsiz degigken degisen maliyet; bagiml: degigkenler
olan iggiicii, yem ve veteriner masraflarimin toplamindan olusmaktadir. Degerler
sagilan bir koyun bagina degerler olup, iiretim, yillik toplam sut Uretimi ve kg
cinsinden, masraflar ise milyon TL olarak alinmustir. Isgiicii masraflarinda ginlik
ortalama licret, yem masraflaninda kullanilan  yemlerin  miktarlariyla
agirliklandinilarak bulunan agirlikli yem fiyat1 ve veteriner masraflari igin veteriner
muayene iicreti kullanilmigtir. Diger masraflar ise, sagim, kirkim, su-altlik-elektrik-
isitma, mera, pazarlama, ilag, otlatma vs. gibi masraflanin milyon TL olarak
toplamidir.

Maliyet pay: esitliklerinde bagimsiz degiskenler, iggiicii, yem ve veteriner
masraflarinin toplam degisen masraflan igerisindeki paylari yer almakta olup, bu
toplam 1’e esittir. Bu Ozellik hata terimi kovaryans matrisinin tekil olmasimna yol
agar. Sistemin ekonometrik tahmini igin olumsuz olan bu sorunun giderilmesi igin
maliyet pay: esitliklerinden biri elenir (Sengiil, 1999). Bu modelde iggiicii ve yem
fiyatlar1 veteriner icretine bolimerek normallestirilmis ve veteriner maliyet pay:
esitlikten ¢ikarilmigtir.

Degisken maliyet fonksiyonu ve maliyet payr esitliklerinin tahmininde
Zelner'in SUR (Seemingly Unrelated Regression) teknigi ile en ¢ok olabilirlik
(Maksimum Likelihood) yontemi kullanilmugtir. Veriler, Shazam 10.0 ekonometrik
paket programinda degerlendirilmigtir.
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4. TURKIYE VE ORTA-GUNEY ANADOLU BOLGESI'NDE
KOYUNCULUGUN GELIiSiMi

Bilindigi gibi, tarim isletmelerinin biinyesinde yer alan hayvancilik
faaliyetleri iggiiciiniin dengeli kullanilmasini ve bitkise] liretimle saglanan ana ve yan
triinlerin daha iyi degerlendirilmesini saglamaktadir. Ayrica, toprak verimliliginin
korunmasina, igletme gelirlerindeki riskin azaltilmasina ve gelirde istikrar
saglanmasina hizmet eder.

Gerek Tirkiye toplumunun nitelikli besin gereksinimi, gerek tanmin
ekonomik bir sektér yapisina doniigme geredi ve gerekse karsilagilan gok agir
sorunlar, hayvancilifin tanmsal tiretimin 6ncelik almasi gereken temel lretim alam
oldufunu agikga ortaya koymaktadir. Tammsal {retimin katma degeri yiiksek
dallarindan biri de hayvanciliktir (Elgi, 2000). Tleri teknoloji, diisiik maliyet-yitksek
verimle tretim yapan iilkeler kargisinda tasfiye olmamak igin hayvanciliga atihimer
bir dinamik kazandirmak gerekmektedir. Diinyada kendini besleyebilen ilkelerden
biri olmamiza ragmen, yeterli ve dengeli beslendiimiz soylenemez. Tiirkiye'de
onemli bir hayvansal besin agift bulunmaktadir. Almanya, Ingiltere ve Fransa gibi
gelismis tlkelerde kigi bagina yillik et tiikketimi sirasiyla; 73,2 kg, 93,0 kg ve 80,6 kg
iken tilkemizde sadece 13,5 kg'dir, Sit tiiketimi de benzer gekilde diger iilkelerde
sirasiyla; 351 kg, 230 kg ve 248 kg iken Tirkiye'de sadece 106 kg'dir. Hayvansal
gida tiiketimi diger gelismis ulkelerle kiyaslandiginda oldukga yetersiz kalmaktadir.
Gida sanayi ve hayvanciligin siiritklendigi ¢ok olumsuz kosullar, hayvanciligin
gelisimini zorunlu kilmaktadir.

Hayvancilik tretim subesi igerisinde koyunculuk &nemli bir yere sahiptir.
Ulkemiz kosullarinda, isgiici ve meralarin degerlendirilmesinde onemli bir firetim
dalidir. Ayrica, Tiirkiye'nin iklim gartlar1 ve cografi yapisi yurdun birgok yerinde
koyun yetigtiriciligine imkan saglamaktadir. Dogu, Giineydogu ve Orta-Kuzey
Anadolu bélgeleri koyunculuk faaliyetinin en yaygin oldugu bélgelerdir. Koyun ve
koyun driinleri tiretimi, bolge halkinin ge¢iminde dnemli bir yer tutar. Babadan ogula
gecen bir yetistiricilik sistemi igerisinde gergeklestirilen koyunculuktan yeterli gelir
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elde edemeyen ireticiler son yillarda 6nemli 6lglide bu faaliyetten vazgegme
egilimine girerek ve alternatif iiretim faaliyetleri arayigina yonelmiglerdir.

Diisiik sabit yatirnm sermayesi gerektirmesi, toprak verimliligi Gizerine olumlu
etkisi, et, sit, yapag: ve derisi ile giibresinden yararlanilabilmesi, bakiminin kolay ve
stiri halinde yetistirilebilmesi ve sigireilik idiretim dalinin tiikketemeyecegi otlan
degerlendirebilmesi koyunculugun segimine neden olan faktorler arasindadir.

Koyunculuk, tlkemizde en yaygin hayvansal iiretim ugragis1 olup, verimsiz
kuru alanlarda, zayif gayir ve meralarda yapilmaktadir. Yizyillar boyunca olugan
wklar, kiigiik yapili ve diigiik verimli olmasina kargin gok dayaniklidir. Koyunculuk
Tirkiye’de yaygin olarak ekstansif sistemde yapilmakta, koyunlar ¢ayir-mera ve
aniza bagh olarak beslenmektedir.

Ekstansif koyunculuk, agagida ozetle siralanan avantajlari dolayisiyla tercih
edilmektedir;

¢ Higbir hasat masrafi olmadan c¢ayir, mera, aniz ve nadas alanlarinda

yetigen yemlerden yararlanabilir,

¢ Bitkisel tiretime uygun olmayan arazilerden yararlanabilir.

¢ Entansif sistemde yetigtirilen iretimle kalitece diigik olmasina ragmen

aym fiyattan iglem gormektedir.

¢ Yem, barinak ve diger masraflar: asgari diizeydedir.

¢ Koyunculuk yaklasik olarak %80 mera ve %20 daha ¢ok kis aylarinda

olmak tizere elden yemlemeyi igerir,

Koyun yetistiriciliginin Tiirkiye ekonomisinde énemli bir yeri vardir. Toplam
et Gretiminin %25,5', siit Uretiminin %7,5'i ve deri liretiminin %59'u koyunculuktan
saglanmaktadir. Turkiye'nin sahip oldugu hayvan varlifinin yaklagtk %604
koyunlardan olugurken, bunun yaklagtk %95' digiik verimli, zayif, gelimsiz yerli
wklardan olugmaktadir. Son 20 yildir bu iretim dallaninda uygulanan ekonomi
politikalar1 ve diger baz: etkenler, koyun sayisinda ve iiretimde 6nemli gerilemelere

neden olmustur.
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4.1. Tiirkiye'de Hayvan Varh ve Gelismeler

4.1.1. Tiirlere Gore Hayvan Varh@

Tirkiye’nin mevcut hayvan varligi dikkate alindiginda, 6nemli 6lgiide
hayvancilik yapilan bir iilke goriiniimii sergiledigi, ancak istatistikler ele alindiginda,
hayvan varliinin son 15-20 yilhk siire¢ igerisinde hizli bir gekilde azaldigi, artan
niifusa paralel olarak hayvansal iiriinler agifinin artarak devam ettigi soylenebilir.

Tabii ve ekonomik sartlarin koyun yetigtiricilifine ve ondan elde edilen
driinlerin degerlendirilmesine uygun olmasi nedeniyle koyun varlig:s hayvan varhg
icinde en biiyiik orana sahiptir. Bu oran artma egilimindedir.

Tirkiye hayvan varlifindaki geligmeler Cizelge 4.1'de verilmigtir. Buna gore,
Tiirkiye'nin hayvan varliginda 1980-1998 yillart arasinda siirekli bir azalma olmug ve
1980 yilinda toplam hayvan sayis1 87.044.000 iken, 1998 yilinda 49.766.400 basa
gerilemistir. Donem igerisinde 1984-88 arasinda ozellikle hayvansal iiriinler dig
ticaretinin canlanmasina bagh olarak hayvan varligmin arttifn gorilmektedir.
Cizelgede goriildiigi tGzere 1980 yilindan 1998 yilina kadar gecen siireg igerisinde,
yillik ortalama olarak sigir varhifn %1,90, koyun varlifn %2,61, kil ve tiftik kegisi
varlig: ise %3,70 ve %9,63 oraninda gerilemigtir. Toplam hayvan sayist ise yillik
ortalama %2,90 gerileyerek 1998 yilina kadar %43 oraninda azalmugtir.
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Cizelge 4.1. Tirkiye'de Tiirlere Gére Hayvan Sayisi (Bas)

Yillar Sigir Koyun Kil Kegisi | Tiftlk Kegisi | Manda | Digerleri* | Toplam | Indeks
1980 15.894.000{ 48.630.000] 15.385.000| 3.658.000| 1.031.000| 2.446.000| 87.044.000| 100,00
1981 15.981.000| 49.598.000| 15.070.000] 3.856.000| 1.002.000| 2.353.000| 87.860.000| 100,94
1982 14.484.000] 49.636.000| 14.655.0001 3.558.000| 808.000| 2.280.000} 85.431.000| 98,15
1983 14.099.000| 48.707.000| 13.615.000| 3.117.000f 758.000] 2.188.000| 82.484.000| 94,76
1984 12.410.000} 40.391.000| 11.127.000| 1.873.000}1 544.000] 2.065.000] 68.510.000| 78,71
1985 12.466.000] 42.500.000] 11.233.000( 2103.000| 551.000} 2.005.000| 70.858.000| 81,40
1986 12.713.000| 43.758.000| 11.295.000| 2.111.000| 540.000| 2.006.000| 72.423.000| 83,20
1987 12.713.000| 43.796.000{ 11.053.000f 2.004.000}§ 524.000| 1.951.000} 72.041.000] 82,76
1988 12.562.000 | 45.384.000| 10.972.000] 1.842.000] 485.000| 1.886.000] 73.231.000| 84,13
1989 12.173.000| 43.647.000] 10.328.000| 1.614.000| 429.000| 1.841.000| 70.032.000| 80,46
1980 11.377.000} 40.553.000| 9.698.000| 1.279.000{ 371.000{ 1.702.000| 64.880.000} 74,65
1991 11.973.000| 40.433.000| 9579.000{ 1.185000| 366.000| 1.634.000] 65.170.000| 74,87
1992 11.951.000] 39.416.000] 9.440.000| 1.014.000| 352.000| 1.561.0001 63.734.000| 73,22
1993 11.910.000| 37.541.000} 9.192.000 941.000] 316.000| 1.4865.000| 61.365.000| 70,50
1994 11.901.000| 35.646.000| 8.767.000 797.000| 305.000] 1.417.000| 58.833.000] 67,59
1995 11.789.000| 33.791.000| 8.397.000 714000} 255.000( 1.317.000| 56.263.000| 64,64
1896 11.886.000| 33.072.000| 8.242.000 709.000] 235.000| 1.236.000| 55.380.000| 63,62
1897 11.185.000| 30.238.000| 7.761.000 615.000| 194.000] 1.128.400| 51.121.400| 58,73
1998 11.031.000| 29.435.000] 7.523.000 §34.0001 176.000| 1.067.400| 49.766.400| 57,17
LQ?;E% -30,60 39,47 -51,10 -85,40 -82,93 58,36 4283 |-42,83
Ge“‘i(% HZt 100 2,61 370 9,63 888 | -427 280 | -290

;3:, yn?;kﬁ Il;;tx{ ;;e;rve varligmdan olugmaktadir.

Tiirkiye hayvan varlifini olugturan hayvan tirleri oranlarina gore Cizelge
42'de verilmigtir. Burada koyun sayisi irat hayvanlarimin bityiikk bir boliimiinii
olusturmaktadir. 1980 yilinda %56 olan koyun varlifi, 1998 yilina kadar her ne kadar
oransal olarak artarak %59'a ulagmis olsa da gerek koyun gerekse difer irat
hayvanlarinin sayisinda mutlak olarak onemli bir azalma s6z konusudur.
Koyunlardan sonra sigir varhig: ikinci sirada gelmektedir. Toplam hayvan varligi
igerisindeki pay1 %17 ile %22 arasinda degigsmektedir. Bunu %14 ile %18 oranlarda
degisen paya sahip olan kil kegisi ve %] ile %4 oranlarda degigen oranlarda paya
sahip olan tiftik kegisi takip etmektedir. Ozellikle tiftik kegisi varliginda dramatik bir
gerileme gorilmiy ve 1980 yilinda %4,2 olan payt 3/4 oraninda azalarak %1,1'e

gerilemisgtir.
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Cizelge 4.2. Tirkiye'de Tiirlere Gére Hayvan Sayisi (%)

Yilar | Sigr | Koyun |KilKegisi| | ei“q‘i';i Manda | Digerleri* | Toplam
1980 183| 59| 177 42 12 28| 1000
1981 182  s65| 172 44 11 27| 100,
1982 170 581 172] 42 0.9 27| 1000
1983 17.1 50,1 16,5 3,8 0.9 27| 1000
1984 18,1 500 16,2 2.9 0,8 30|  100,0
1985 176] 600] 159 3,0 0.8 28| 1000
1986 176] 604| 158 2.9 0.7 28|  100,0
1987 176 08| 153 2.8 0.7 27| 1000
1988 172| 620] 150 2.7 0.7 26 1000
1989 17.4] 623 147 23 0.6 26|  100,0
1990 175 624 149 2,0 0.6 26| 1000
1991 184 620 147 18 0.6 25| 1000
1992 188 618 148 16 0,6 24| 1000
1993 194 612 150 15 0,5 24| 100,0
1994 202| 606| 149 1,4 0.5 24| 1000
1995 210| 60,1 149 13 0.5 23| 1000
1996 215|  597] 149 13 0.4 22| 1000
1997 21.8| 594 152 1.2 0.4 22| 1000
1998 222| 59,1 15.1 11 0.4 21| 1000

*At, egek, katir ve deve varlipindan olugymaktadir,
Kaynak:DIE, 1999a.

A Ulkemizde uygulanan tarimsal politikalar bitkisel tiretim merkezli olmakta ve
hayvancilik ikinci planda yer almaktadir (Kaymakg1 ve ark., 2000). Ozellikle 19801i
yillardan sonra uygulanan politikalarin geregi olarak bazi desteklerin de ortadan
kaldirimasiyla kiigiikkbag hayvan yetistiriciligi gézden gikarilmistir. Sonugta koyun

ve kegi sayist hizla gerilemis, tiftik kegisi yetigtiricilii durma noktasina gelmigtir.
4.1.2. Kesilen Hayvan Sayisindaki Gelismeler
Ulkemiz hayvancihigindaki olumsuz gelismeler sonucunda mezbahaya giden

hayvan sayisinda son 20 yillik donemde 6nemli artiglar gozlenmistir. Dolayisiyla
sagilan hayvan sayisi da buna bagli olarak gerilemisgtir.
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Tirkiye'de kesilen ve sagilan hayvan sayisindaki geligmeler Cizelge 4.3 ve
Cizelge 4.4'te verilmisgtir.

Kesilen hayvan sayist 1980- 1998 yillan arasinda %30 oraninda artarak 1980
yilinda 8.804.320'den 1998 yilinda 11.468.931 baga yiikselmistir. Kesilen hayvanlar
icerisindeki en biiyilk payr koyunlar almaktadir. Bu donemde difer hayvanlarin
aldiklar: payda azalma goriiliirken kesilen koyun sayis1 yildan yila dalgalanmakla
birlikte artig trendine sahiptir. 1980 yilinda %63,7 olan bu oran, 1998 yilinda %69'a
yiikselmigtir. 1985 ve 1994 yillarinda en yiiksek degerine ulagmig ve 1994'ten sonra
hafif bir azalma goriilmiigtir. Bu azalma 1997'ye kadar devam etmis ve 1994'te
%70,4 olan pay1 1997'de %66'ya diigmiis ancak 1998'de tekrar yiikselmeye baglamig
ve %69a ulagmigtir. Ozellikle 1991-93 arasinda 6nemli dalgalanmalar
gorilmektedir. 1991'de %69.9 olan kesilen koyunun toplam igerisindeki payi,
1992'de % 44'liik rekor bir gerilemeyle 7.926.600'den 4.445.740'a diismiigtiir. Bunu
%55'lik bir artiy izlemis ve kesilen koyun sayisi 1993'de 6.868.530'a yiikselmigtir
(Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Tiirkiye'de Kesilen Hayvan Sayisi*

Sifir Koyun Kegl Manda-Deve Toplam
Adet % Adet % Adet % Adet % Adet %

Yiltar

1980 1.942.850] 22,07| 5.616.560} 63,79| 1.149.560| 13,06| 95.350| 1,08| 8.804.320| 100,00

1985 2.434.553| 16,56| 10.715.090] 72,90| 1.441.216{ 9,81| 107.078| 0,73} 14.697.937| 100,00
1980 2.774.340| 20,26| 9.435.670| 68,80| 1.466.930| 10,71 18.200| 0,13| 13.695.140( 100,00

1991 2.163.050} 19,06| 7.926.600| 69,85| 1.198.010} 10,56| 60.310] 0,53| 11.347.970| 100,00

1992 2.065.190| 27,13| 4.445.740| 58,39 1.047.820| 13,76| 54.700| 0,72 7.613.450| 100,00
1993 2085350} 20,93| 6.868.530| 68,94| 959.260| 9,63| 50.400| 0,51| 9.963.540| 100,00

1994 22494801 20,71| 7.650.160| 70,44] 903550 8,32] 56.860| 0,52} 10.860.050] 100,00
1995 1.820.770| 22,22| 5.493.520| 67,03| B842770| 10,28| 38.380| 0,47| 8.195.440] 100,00
1996 1.816.000{ 22,401 5.536.300) 68,29| 734.190| 9,06| 20.120| 0,25| 8.106.610{ 100,00
1997 2.382.346| 24,24| 6.488.056| 66,01] 922322| 9,38]| 36.349| 0,37| 9.829.073| 100,00
1998 2.200.475| 19,19| 7.899.041| 68,87 1.342.083| 11,70 27.332| 0,24| 11.468.931| 100,00

*Her yagta kesilen hayvam kapsamaktadr.
Kaynak:DIE, 1999a.

4.1.3. Sagilan Hayvan Sayisindaki Gelismeler

Tiirkiye'de sagilan hayvan sayisinda 1980-1998 arasinda %32.3'lik bir
gerileme olmustur. Safilan hayvanlarin %63t koyunlardan olugmaktadir. Bunu
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%20,6 ile inek, %16 ile kegi izlemektedir. Her ne kadar sagilan koyunlarin toplam
igerisindeki oransal agirligi devam etmekte ise de safilan koyun sayisinda mutlak
olarak %30'luk bir azalma goriilmiistiir (Cizelge 4.4).

_Cizelge 4.4. Tiirkiye'de Sagilan Hayvan Sayis1 (Bas)

Yillar Inek Koyun Kegi Manda Toplam
1980 5.931.240| 24.048.540 8.945.000 343.700| 39.268.480
1981 6.084.340| 24.613.710 8.732.100 336.300f 39.766.450
1982 5.525.530| 24.598.480 8.471.000 266.400| 38.861.410
1983 5.345.120| 24.683.990 7.792.200 251.700| 38.073.010
1984 5.882.911| 21.839.534 6.684.000 252.600] 34.659.045
1985 6.102.113] 22.778.138 6.768.500 261.4001 35.910.151
1986 6.271.122( 23.259.032 6.801.800 254.300| 36.586.254
1987 6.246.770| 23.152.000 6.610.600 252.500| 36.261.870
1988 6.269.352| 24.600.319 6.600.900 231.000| 37.710.571
1989 6.153.970| 23.635.240 6.182.700 204.000] 36.175.910
1990 5.892.550] 23.698.830 6.013.000 187.600| 35.791.980
1991 6.119.280| 23.222.230 5.877.500 171.100] 35.390.110
1992 6.070.410{ 22.399.330 5.602.200 165.000] 34.236.940
1993 6.031.950{ 21.531.850 5.463.900 148.0001 33.175.700
1994 6.082.150| 20.507.510 5.162.500 150.100] 31.902.260
1995 5.885.590| 19.262.500 4.907.600 122.400| 30.178.090
1996 5.968.220| 18.890.080 4.726.000 113.800| 29.698.100
1997 5.594.290| 17.168.690 4.407.200 92.200( 27.262.380
1998 5.489.043| 16.776.236 4.247.200 84.900] 26.597.379
Kaynak:DIE, 1999a. ,

4.1.4. Hayvansal Uretim

Tirkiye'de toplam siit tretimi 1980-98 déneminde yaklagik %4,6 oramnda
artmigtir. Bu dénemde koyun sitii iretiminin %34,1 oraninda azalmasina ragmen
toplam {retimindeki bu artig, inek siitii {iretim ve verim artigindan
kaynaklanmaktadir. Toplam et tiretimi ise 1980 yilinda 687.643 ton iken %80,81'lik
bir artigla 1998 yilinda 1.243.876 ton'a yiikselmigtir. Koyun etinin pay1 1980 yilinda
%A45 iken, hizla azalarak 1998 yilinda %25'e kadar gerilemigtir. Deri iretimi ise
1980-98 yillar1 arasinda %19,4 artrmgtir, Bununla beraber, yapa@, kil ve tiftik
tiretimi 19 yillik bu dénemde %32,4, %67,9 ve %89,7 oranlarinda azalmigtir (Cizelge

4.5). Kesilen hayvan sayis: ile deri tiretimi arasinda yaklagik bir milyon adetlik bir
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fark gorilmektedir. Bu farkin kagak hayvan kesimlerinden kaynaklandigs
soylenebilir. Ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinde simirdan kagak canlt
hayvan gegirililerek kesilmesi bu farki dogurmaktadir.

Cizelge 4.5. Tiirkiye'de Bazi Onemli Ha Uriinler Uretimi (ton)
Yillar Et Siit Derl Yapag Kil Tiftik
Ton | Bin Adet

1980 687.683 9.614.900 52.416 10.421 61,285 9.275 5.875
1985 1.002.549 9.670.123 68.040 15.851 68.000| 4461 2271
1986 1.169.625 9.840.337 68.040 17.533 70.295| 4422 2.290
1987 1.077.057 9.798.515 67.480 14.754 70.371F 4341} 2.240
1988 1.093.195 9.889.746 55.160 14,400 72897 4.3627 2.182
1989 1.150.685 9.633.075 54.740 16.648 70.150 4,120 1.775
1990 1.160.869 9.617.415 54.208 15.023 60.559| 4.070 1.495
1991 1.133.243 10.240.105 54.040 12.393 60.490] 3.960 1.370
1992 1.116.570 10.279.245 53,872 11.628 59,0501 3.840 1.190
1993 1.130.380 10.406.020 53.076 10.893 56.200 3.730 1.120
1994 1.190.822 10.560.915 55.440 11.858 53.450 3.565 910
1995 1.190.800 10.601.550 56.000 8.939 507751 3.400 800
1996 1.112.888 10,760.915 55.440 8.863 498471 3.310 795
1997 1.254.923 10.076.526 57.680 10.736 45,632 3.071 690
19938 1.243.876 10.060.400 56.560 12.443 41.400] 2.981 608
Kaynak-Anonim, 2001

Yukanidaki ¢izelgeden de anlagilacafi {izere, kigiikbas hayvanciligin
hayvansal tretimdeki nispi Onemi giderek azalmaktadir. Ozellikle geleneksel
tretimlerden tiftik ve kil iiretimi yok olma noktasina dogru gitmektedir.

Cizelge 4.6'da” 1980-98 donemi koyunculuk faaliyetinden elde edilen
iiriinlerin Gretim miktarlar1 verilmistir. Uretimde 6nemli 6lgiide dalgalanmalarin
oldugu dikkati gekmektedir. Koyun eti ve derisi iiretimi sirasiyla, %32 ve %27
oraninda artarken, koyun siitii iiretimi%34, yapag iiretimi ise %33 oranlarinda
azalmigtir. Aym donemde koyun sayis1 %43 oraminda gerilerken, yapag:i ve sit

iiretimi buna paralellik gostererek azalmugtir.
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Cizelge 4.6, Tiirkiye'de Koyun Uriinleri Uretim Miktari(ton)

. : Deri
Ylllar Et |Zlndeks| Sit |Z.Indeks|Yapag:|Z.Indeks (bin adet) Z.Indeks
1980 239.400 1.147.396 61.285 6.740 -

1985 309.500| 129,28|1.073.000] 93,52| 68.000| 110,96 11.659| 171,50

1986 314.500| 101,62{1.101.000| 102,61| 70.295{ 103,38 11.581| 100,19

1987 310.000f 98,5711.096.000| 99,55| 70.371| 100,11 10.034| 86,64

1988 309.000f 99,68|1.164.000| 106,20| 72.897| 103,59 9.943| 99,08

1989 307.000 99,35|1.120.000f 96,99| 70.150| 96,23 11.681| 117,48

1990 304.000| 99,02|1.145.000] 101,42| 60.559| 86,33 10.311 88,27

1991 | 303.000| 99.67|1.127.000] 98,43| 60.490| 99,89 8.664| 84,03
1992 | 302.000] 99,67|1.089.000| 96.63| 59.050| 97,62 8.171| 94,30
1993 | 301.000] ©9,67|1.047.000| 96,14] 56.200| 9517 7511 91,93
1994 | 311.000] 103,32| 991.760| 94,72| 53.450| 95,11 8.357| 111.26
1995 | 315.000] 101.29| 934.495| 94,23| 50.775| 95,00 5.097| 71,75
1996 | 311.000| 98.73| 921660| 98,63| 49.847| 9817 6.055| 100,98
1997 | 324.000| 104.18| 826.348| 80,66| 45.632| 91,54 7.090| 117,08
1998 | 317.000] 97,84| 756.000| 91.49| 41.400| 90,73 8.585| 121,08
gﬁﬂ?&) 132,41 65,89 67,55 12737
*1980=100

Kaynak: Anonim, 2002

4.2. Orta-Giiney Anadolu Bolgesi Genel Tarimsal Durumu

Konya, Kayseri, Karaman, Afyonkarahisar, Nevsehir, Nigde ve Aksaray
ilerini igine alan ve 9. Tanim Bolgesi olarak adlandirilan Orta-Giiney Bolgesi, Orta
Anadolu'nun giineyinde yer alir. Bolgede, 32.420 bin dekar arazi ve 402.542 adet
tarim igletmesi mevcuttur. Toplam alanin 31.429 bin dekar iglenebilmektedir. Bunun
da 4.700 bin dekan (%14,9) sulanmaktadir. Iglenen alamn %70,1' ekilen tarta
alanlan, %1,8'i sebze ve gicek bahgeleri, %2,6'st meyve bahgeleri ve difer uzun
omirli bitkilerin kapladig alanlar ve %25,7'si nadas alanlandir. Bolgede 467 bin
dekar alan tanima elverigli oldugu halde kullanilmamaktadir. Daimi ¢ayir ve otlak
arazisi 173 bin, koruluk ve orman arazisi 34 bin ve tarima elverigsiz arazi de 317 bin
dekardir (DIE, 1991). Bolgede kiracibk ve ortakgilik isletmelerine pek
rastlamimamakta, %99 oramnda zati igletmecilik goriilmektedir. Baglica tarla

tirlinleri, hububat, aygicegi, sekerpancari, mercimek, nohut, fif ve patatestir.
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Domates, kabak, fasulye ve biber en fazla yetistirilen sebze gesitleridir. Uziim, elma,

kayis), kiraz, vigne, erik ve ceviz baglica meyvelerdir.

4.2.1. Tarimsal Isletmeler

1991 Tanm Sayimi sonuglarina gore, Tiirkiye tarim igletmelerinin bolgelere
gore dagilimi Cizelge 4.7'de verilmigtir. Buna gore toplam 3.967.122 adet tanim
isletmesi 23.449.300 hektar arazi igletmektedir. Bu isletmelerin %25,6'sinda
(1.017.380 adet igletme) koyun yetistiriciligi yapilmaktadir. Bu igletmelerin %22,4'
Giineydogu, %16,3'i Ege ve %11,6'si Orta-Kuzey bolgelerinde bulunmaktadir.
Tanm igletmelerinin %10,01, tanm arazisinin %14,0'm ve koyun yetistiren
igletmelerin %11,4'd Orta-Giiney Bolgesi olarak bilinen 9. Bolgede bulunmaktadir
(Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7 Tirkiye'de Tarimsal Bélgelere Gore isletme Sayilan ve Arazi Varliklan
. — Koyun Besleyen
BOLGELER Isletme Sayisi Arazi Genigligi isletme Say1st
Adet Oran Da Oran Adet Oran
Orta-Kuzey 476.403 12,0 3.615.416 15,4 118.001 11,6
Ege 782.696 19,7 2.866.916 12,2 165.289 16,3
Marmara 325.512 8,2 1.723.083 7.4 43.089 4.7
Akdeniz 462.196 11,7 2.112.877 9,0 76.644 7.5
Kuzey Dogu 229.472 58 1.372.776 59 117.121 11,5
Gliney Dogu 333.870 8.4 4.898.881 20,9 228.033 22,4
Karadeniz 640.264 16,1 1.800.805 7.7 58.549 58
Orta-Dogu 314.164 7.9 1.818.315 7.8 95,623 6,5
Orta-Giiney 402.545 10,2 3.240.231 13,8 115.031 11,4
TURKIYE 3.967.122 100,0| 23.449.300 100,00 1.017.380 100,0

Kaynak: Yurdakul ve ark., 1999; DIE, 1991a.

4.2.2. Hayvan Varhg

Orta Giiney Bolgesi’nin hayvan varhigm Cizelge 4.8’de inceledigimizde;
keci, 755.610 adet ile Tirkiye kegi varliginin %8,4’inii, koyun, 5.162.980 adet ile
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Tiirkiye koyun varlifinin %15,6”sim, sidir, 1.016.690 adet ile Tiirkiye sifir varliginin
%6,2’sini olusturmaktadir. Goriildigii gibi koyun varlig bakimindan bolge,
Giineydogudan sonra ikinci sirada yer almaktadir.

Cizelge 4.8.Tanimsal Bélgelem Bazi Onemli Hayvan Varhg

Bolgeler Koyun Sayisi Kegi Sayis! Sigir Sayist
(Adet) (%) (Adet) (%) (Adet) (%)
Orta-Kuzey 3.653.900 111 840.800 9,4 1.645.540 13,8
Ege 3.403.550 10,3 1.765.780 19,6 1.548.630 13,1
Marmara 1.295.320 3,9 297.520 32 976.290 8,2
Akdeniz 2.192.790 6,5 2.220.890 24,8 844.560 74
Kuzey Dogu 4.645.310 14,1 354.840 4,0 1.579.640 13,3
Giiney Dogu 8.606.270 26,0 2.098.340 234 1.176.940 9,9
Karadeniz 1.492.980 4,5 157.930 1,8 1.837.330 15,5
Orta-Dogu 2.618.900 7.9 459.060 51 1.260.650 10,6
Orta-Gilney 5.162.980 15,7 755.610 8,4 1.016.690 8,8
TURKIYE 33.072.000 { 100,0 8.950.770{ 100,0 11.886.270| 100,0

Kaynak: Yurdakul ve ark., 1999; DIE, 1991.

4.2.3.Koyun Yetistiriciligi

Koyun siitii iiretim ve verimine bakildifinda, Tiirkiye koyun varlifimn
%26,0’1na sahip olan Giiney Dogu bolgesinin 280.635 ton iiretimiyle Turkiye koyun
siiti Giretiminin %30,5"ini Ureterek ilk siray1 aldifi gériilmektedir. Bunu toplam
tretimin %14,6'sim gergeklestiren Kuzey Dogu ve %11,6'sim1 gerceklestiren Orta -
Giiney bolgesi takip etmektedir. Tirkiye ortalamasi 0,6 kg olan koyun bagina giinlitk
siit verimi, Karadeniz bolgesinde en yiiksektir. Kuzey ve Giiney Dogu bolgeleri
ikinci ve Ugiincii swrada yer alir. Orta-Giiney bélgesi, 0,45 kg'lik siit verimiyle
bolgeler igerisinde en diisiik verime sahip bolgedir (Cizelge 4.9).
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Cizelge 4.9.Tiirkiye'de Tanimsal Bdligelere Gére Koyun Sayisi, Koyun Sitii Uretim ve Verimi

Koyun Sayis! Koyun Siti Uretimi | stt Verimi | Sagim Stiresi
Bdligeler - ;

(Adet) (%) | Miktar(Ton) | Oran(%) | (ka/bag) (Ay)
Orta-Kuzey 3.653.900| 11,1 66.370 7.2| 051 4,20
Ege 3.403.550| 10,3 96.460 10,5/ 0,59 3,80
Mammara 1.295.320f 3,9 33.000 37 049 4,70
Akdeniz 2192790 6,6 90.940 99| 0,59 3,80
Kuzey Dogu 4645310 14,1 134.970 146| 068 3,50
Gliney Dogu 8.606.270| 26,0 280.635 30,5/ 0,85 4,10
Karadeniz 1.492.980] 4,5 33.590 36| 091 2,40
Orta-Dogu 2.618.900{ 7.9 79.165 86| 061 3,30
Orta-Giiney 5.162.980| 15,7 106.530 1,6 045 3,90
TURKIYE 33.072.000{ 100,0 921.660 100,0 0,60 3,80

Kaynak: Yurdakul ve ark., 1999; DIE, 1991.

4.3. Koyunculugun Tiirkiye Ekonomisi ve Dig Ticareti Agisindan Onemi

Geligmis iilkelerde tarimsal iretim icerisinde hayvansal {iretimin pay1 %60-70
iken Turkiye’de bu oramin artmadif, yillardwr %30°lar diizeyinde kaldig
bilinmektedir (Anonim, 2001). Hayvansal iiretimin tarimsal dretim igerisindeki
paymn bu kadar diigiik olmasinin baglica nedeni, bitkisel tiretimde saglanan artigin
hayvansal iiretimde gergeklestirilememesinin yaninda kiigiikbag hayvan varligindaki
azalmanin da buna etkisinin azimsanamayacak diizeyde oldugu sdylenebilir.

Hayvansal idretim icerisinde koyunculugun payr ise %15 dolaylarinda
gergeklesmistir. Bu oranlar kirmizi et, siit ve deri iiretiminde, %22,0 %9,4 ve
%59,0'd1r.

Koyunculuk faaliyetinin iilkeye iiretim katkisi yaminda dig ticaretindeki
katkis1 da onemlidir. Toplam ihracatimiz igerisinde tarimin payi %10,4 ve ithalat
pay1 ise %20,9'dir (DIE, 1998).

Son yillarda her ne kadar nispi olarak azalmakta ise de hala tannmin dig
ticarette dnemli bir yeri vardir. Hayvansal tiriinlerin ihracat ve ithalattaki paylan ise
sirastyla, %11,6 ve %27,0 olmaktadir. Koyunculuk tarim {riinleri ithalatinda son
derece onemli bir paya sahipken, ihracattaki payr oldukga diigiiktiir. Tiirkiye'nin
yapmus oldugu tarimsal ithalatin%31,3'ii (758 milyon $), ihracatin ise sadece %4,7'si
(125 milyon $) koyunculuga dayalidir. ithalatta 500 milyon $'lik hacmiyle koyun ve
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kuzu ham derileri en 6nemli pay1 almaktadir. Bunu 100 milyon dolarlik hacmiyle
islenmig deriler izlemektedir. Digsatimda ise canli koyun satigi en biyiik pay
almaktadir.

Tiirkiye'nin ihracat degerinde tarim iriinleri ve koyunculugun pay: Cizelge
4.10'da verilmigtir. Cizelgeye gore, 1980-98 yillan arasinda koyunculugun ihracat
icerisindeki payi zaman zaman onemli artiglar gostermekle beraber biiyiikk olgiide
gerilemigtir. 1980 yilinda bu oran %5,3 iken, 1998 yilinda %1,7'ye kadar
gerilemistir. Ancak 1993 ve 1994 yillarinda ihracat payindaki biiyiik oranda
gerceklesen artiglar dikkati gekmektedir. Koyunculugun digsatimdaki payinda
goriilen bityiik gerilemeye ragmen azimsanamayacak olgiide oldugu goériilmektedir.
Ancak digsatimin biiyiik 6l¢iide canli hayvan olarak yapilmasi, buna kargilik ham ve
hazirlanmig deri, yiin ve yapagi disaliminin oldukga yiiksek diizeyde olmasi ilke
agisindan bityiik bir kayip ve iizerinde 6nemle durulmas: gereken bir konu olarak
goriilmektedir,

Cizelge 4.10. Tirkiye Thracat Degerinde Tarim Uriinlerinin Pay1

Koyunculugun
viar | ToHam st precamion | TemmnPan | Fermea)

Payi (%)
1980 2.910 1.672 57,4 5,34
1985 7.958 1.719 21,6 8,76
1990 12.959 2.388 18,4 7,54
1991 13.594 2.726 20,1 7,10
1992 14.714 2.259 15,4 5,50
1993 15.345 2.381 15,5 11,81
1094 18.106 2.295 12,7 9,44
1995 21.637 2.128 9,8 6,06
1996 23.224 2.450 10,5 3,39
1997 26.261 2.674 10,2 3,03
1998 26.974 2.693 10,0 1,66

Kaynak: FAO, Cegitli Y1llar, DTM, 1959; DPT, 1999; DIE, 1989; DPT, 2000; DIE, 1994; DIE, 2000
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Ayni doénemde Turkiye'nin Diinya koyun ticaretindeki payinda da gerek
miktar gerekse deger bazinda biiyiik bir diigiis goriilmektedir. Asagidaki gizelgede
gorildiigu gibi, 1980 yilinda miktarda %5 ve degerde %11 oraninda olan Tirkiye'nin
diinya koyun ticaretinden aldig1 pay, 1998 yilinda miktarda %1 degerde ise %6'ya
gerilemigtir (Cizelge 4.11).

Koyunculugun dig ticaretten aldig1 pay 1980-85 yillar1 arasi bir artig trendine
sahiptir. Aym donemde Tiirkiye'nin Dﬁnya koyun ticareti payinda da bir artig
gorilmektedir. Ancak 1985'ten sonra diisiis trendine girmis ve 1990 yilindan sonra
gerileme hizlanmigtir. Hayvansal irinlerin (et, siit ve st trtnleri), Tirkiye
iretimindeki verim diisiiklugii, yem fiyatlarinin goreli yiiksekligi ve AB’nin
uyguladif1 yiiksek diizeyde ihracat siibvansiyonlar1 nedeniyle dis rekabet gticiine

sahip olmamalan baglica sebepler olarak gdsterilebilir.

Cizelge 4.11. Diinyada ve Tiirkiye'de Koyun ihracati (Miktar=Adet; Deger=1000$)

Yillar Diinya fprive Tieainde ‘:’»’3,2
Miktar Deger Miktar Deger Miktar(%) Deger(%)
1980 16.427.593 803.259 830.079 90.102 5,056 11,22
1985 16.626.360 713.153} 1.772.296 150.628 10,66 21,12
1986 17.018.105 744.906| 2.583.224 206.130 15,18 21,67
1987 19.989.894 874.779f 2.644.010 227.371 13,23 25,99
1988 20.397.290 971.323] 2.945.477 232.306 14,44 23,92
1989 20.622.061 1.111.293]| 2.891.687 229.706 14,02 20,67
1990 19.077.820f 1.157.709{ 2.276.061 184.090 11,93 15,90
1991 21.850.483| 1.099.734] 1.901.234 192.380 8,70 17,49
1992 23.164.441 1.135.945 799.143 124.163 3,45 10,93
1993 21.695.162| 1.124.007| 1.201.271 281.132 5,54 25,01
1994 23.567.173| 1.161.396{ 1.659.933 216.593 7.04 18,65
1995 20.449.524 960.984 740.385 129.004 3,62 13,42
1996 19.820.584] 1.041.131 240.576 82.992 1,21 7,97
1997 18.977.060 945,463 232.437 81.071 1,22 8,57
1998 15.891.595 721.266 129.460 44,570 0,81 6,18

Kaynak: FAO Production Yearbook. Cesitli Yillar.
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4.4. Koyun Yetistiricilifinde Ekonomi Politikalar

Turkiye'de tanmsal dretim politikas:1 bitkisel Uretim merkezli olup
hayvancilik, 6zellikle de kiigiikbag hayvancilik geri plana itilmigtir. 1980 yilindan
sonra uygulanan politikalar koyunculugu son derece olumsuz etkilemigtir. Nitekim,
koyun sayilarinda biiyiik bir gerileme goriilmasgtiir.

Hayvancilik sektoriine ait siit, et, yem, projeli hayvan, hayvan saghii, yapay
tohumlama ve ithal damizlik igin saglanan destekler yeterli diizeyde olmadig: gibi,
bunlarin uygulanmasinda da bir kararlilik yoktur (Yurdakul ve Oren, 1995).
Turkiye'de hayvansal iretim dogrudan ya da girdiler yoluyla desteklenmistir.
Damuzlik hayvan ithalatinda giimriik vergisi muafiyeti, et, siit ve 6zellikle merinos
yapaZisi ve yeme yapilan desteklemeler bunlar arasinda sayilabilir. Ancak, 1985
yilindan sonra degigen politikalar geregi merinos yapagis1 destegi kaldirlarak dig
alimu serbest birakilmigtir. Ayrica 1990 yilinda yem destegi, 1995 yilinda da 1990
yilinda baglatilan et tegvik primi kaldirilmigtir. Bunun diginda, yerli irklarin
merinoslagtiriimas: amaciyla, devlet eliyle yapay tohumlama, karma yem destekleri,
damizlik hayvan ve kredi desteg§i zaman zaman uygulanmugtir. 1993 yilinda
uygulanan faizsiz kredi destegi daha gok biiyiikbag hayvan ve tavuk yetigtiricileri
tarafindan kullanilmigtir.

Turkiye koyun yetistiriciliinin en 6nemli sorunlarindan biri de pazarlama
sorunudur. Canli hayvan ve hayvansal {riinlerin pazarlama kanallarimin yapist
oldukga karmagiktir. Kasaplik hayvan ve et pazarlamasinda iretici ile tiiketici
arasinda uzun bir pazarlama zinciri yer almaktadir. Genellikle, hayvan tiiccarlar,
besiciler, komisyoncular, toptanci kasaplar, kasaplar, et ve iiriinleri imalat¢ilar1 gibi
aracilar bulﬁnmaktadlr. Izlenen pazarlama politikalari, arz ve talep arasinda denge
kurmaya, piyasa fiyatlanim diizenlemeye, yetigtiricilerin gelirlerini artirmaya yonelik
olmustur.

Ozellikle 1995 yilinda driinlerin fiyatlarinin belirli bir seviyede tutulmasinda
etkili olan et piyasasinda Et ve Balik Kurumu (EBK) ile siit piyasasinda Tiirkiye Siit
Endiistrisi Kurumunun (TSEK) 6zellestirilmesi ile devletin fiyatlar izerindeki etkisi

tamamen ortadan kalkmigtir. Bu triinlerin ithalatinin EBK ve TSEK’nun tekelinden
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cikartilmasiyla da triinlerin fiyat ve pazar garantisinin olmamasi, faaliyet hacminin
daralmasina neden olmaktadir.

Ozellikle 1985 yilindan sonra baglayan hayvansal iiriinler ithalat1 bityiikbag
hayvanlarda oldugu kadar kiigiikbag hayvanciii da olumsuz etkilemistir. Kigik
isletmelerinin rekabet sansin1 azaltarak siit hayvanlannin énemli bir boliminin
kasaba gitmesine yol agmgtur.

Avrupa Birligi’ne aday oldufumuz bu dénemde ortak tarim politikalarinin
(OTP) mutlaka g6z Oniine alinmast gerekmektedir. 1988 yilinda yapilan OTP
reformu ile biitge harcamalarinin kisilmas: amaciyla iiretim hacminin daraltiimas:
uygulamasi koyun eti rejimi igin de gegerli oldugundan, topluluk igin bir “esik stir”
miktart belirlenmigtir. Ingiltere icin 18,1 milyon, diger iilkeler i¢in 45,3 milyonluk
bir koyun sayis1 garanti egigi kabul edilmistir. Bu esik siirli genigliginin her yiizde bir
oraminda agilmast halinde, temel fiyattan da %! indirim yapilmas1 6ngorilmustiir.
1992 yilinda yapilan degigiklikle bu oran sabit bir oran geklinde %7 olarak
degigtirilmigtir.

Avrupa toplulugu iilkeleri igerisinde kuzu eti iiretiminin 6n plana ¢iktif
tilkeler sirastyla Ingiltere, Ispanya ve Fransa’dir. Tiirkiye’nin sahip oldugu koyﬁn
wklarimn bitytik bir kism yagh kuyruklu olmasi ve bunun tercih edilmemesi
nedeniyle digsatim biiyiik oranda Arap ulkelerine yapilmaktadir. Bunun yaninda
melezleme galigmalanyla yagsiz kuyruklu etgi tipleri gelistirip yayginlagtirarak
Avrupa Birliginde s6z sahibi olmak miimkindir. Ayrica, Avrupa Birligi'nin cgnli
koyun ve koyun-kuzu eti iiretiminde a¢i1 olmas: Tirkiye i¢in biiyiik bir avantajdl;;'f:
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5. ARASTIRMA BOLGESI HAKKINDA GENEL BILGILER
5.1. Cografi Durum

Orta-Giiney Anadolu Boélgesi, tilkemizin 9. Tanm Bolgesi olarak Konya,
Kayseri, Afyonkarahisar, Nigde, Nevsgehir, Karaman ve Aksaray illerini
kapsamaktadir. Bu illere baghi 10’u merkez olmak lizere 92 ilge bulunmaktadir.
Aragtirma bolgesi, doguda Sivas ve Kahramanmarag, gineyde Adana, Mersin ve
Antalya, batida, Isparta, Denizli, Usak ve Kiitahya ile kuzeyde de Eskigehir, Ankara,
Kirsehir ve Yozgat illeriyle gevrilidir. Yiizolgiimii 104.295 kmZolup, Tiirkiye’nin
%12,80’ini olugturmaktadir. Bélgenin deniz seviyesinden yiitksekligi ortalama 1.052
m’dir.

Caligma alan, llkenin merkezinde, Kuzey Anadolu daglari ile Toroslarin
arasinda yer alir. Dogu ve Bati Anadolu’da yer alan biiyitkk daglar, tilkenin orta
kisminda giiney ve kuzey olmak tizere iki kola ayrilir. Bu dag kitleleri arasinda
yiikseltisi ortalama 1000 m’yi bulan ve bati ile dogu uglan arasinda 500-600 m’lik
ytikselti farkina sahip bir i¢ bolge uzanir (Darkot, 1963). Derin vadilerle pargalanmiy
dizlikler oldukga yaygindir.

Bolge, jeomorfolojik bakimdan masa gibi diizliikler, platolar, volkanik
daglardan olusan bir yapiya sahiptir. Dogudan batiya dogru vadilerle. gevre
baglantisini saglar, kuzey ve giineyde akarsularn agtif1 derin vadilerle Karadeniz ve
Akdeniz’e ulagir.

Bolgenin topografik yapisi incelendiginde Konya Bolgesinde, Karaca Dag1
(2.007 m), Karadag (1.819 m), Erenler Dag1 (2.334 m), Burnuegri Dag1 (2.229 m),
Bozdag (1.947 m), Loras Dag1 (2.050 m) ve Aladag (2.339 m); Afyon Yoéresinde,
Emir Dagi (2.307 m), Beydag (1.736 m), Agik Dag1 (1.808 m) ve Tirkmen Dag1
(1.826 m); Nevsehir, Nigde ve Kayseri Yorelerinde de Hasan (3.268 m), Melendiz
(1.898 m) ve Erciyes (3.917 m) daglan1 bulunmaktadir (DIE, 1999b).

Bolge dogal goller ve baraj golleri bakimindan da 6nemli bir potansiyele
sahiptir. Beygehir, Aksehir, Eber ve Tuz Gélleri gibi biiyiik goéllerin yaninda baytkli
kugtiklii pek ¢ok dogal ve baraj golleri bulunmaktadir.
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5.2. iklim Durumu

Aragtirma alaminda, karasal iklim hakimdir. Yazlar sicak ve kurak, kislar
soguk ve kar yagighdir. Yagmurlar genellikle bahar aylarinda diiymektedir,

Uzun yillara dayanan gozlemlere gore (62 yil), yillik ortalama sicaklik 10,2
derecedir. En disiik sicaklik ~29,3 ve Ocak ayinda, en yitksek sicaklik ise 39,6 ve
Temmuz ayinda gergeklegsmektedir. Nispi nem oram %63’tiir. Bélge, ortalama 99,3
giinde 378,2 mm yagi§ alirken 29,9 giin karla kaplanirken 106 giin dona maruz
kalmaktadir (DIE, 1999b).

5.3. Toprak Yapisi

Bolgenin hakim topraklarimi kahverengi ve kirmizims: kahverengi topraklar
olusturur. Bu topraklar esas itibariyle kiregli kil ya da sistli kille kalker ara tabakali
killerden meydana gelmistir. Bunlar Orta-Giiney Anadolu’nun diiz ve hafif meyilli
alanlanin topraklan olup, orta derecede derin veya derindirler. Ayrica, orta derecede
verim kabiliyetindedirler. Faydalamlabilir fosfor ve organik maddece fakirdirler
(Oakes, 1959).

5.4, Niifus Durumu

Bolgede, 1997 niifus sayimina gore toplam 4.919.022 kisi yasamaktadir.
Bunun 2.174.293’4 (%A44,20) koylerde, 2.744.729'u (%55,80) sehirlerde
yasamaktadir. Tirkiye genelinde ise 62.865.574 kisi olup, bu nifusun 40 882 357'si
(%65,03) il ve ilge merkezlerinde, 21 983 217'si (%34,97) koylerde bulunmaktadir
(DIE, 1997). Bélgedeki koy niifusunun oram Tiirkiye genelinden fazla oldugu
dikkati gekmektedir. Toplam niifusun %7,82’si bolgede yasamaktadir. Bu oran kir
niifusunda %9,89, kent niifusunda %6,71°dir. 1997 Genel Niifus Tespiti sonuglarma
gore 1990-97 doneminde bolgede miifus yillik ortalama %o 6,75 artig gostermigtir.
Niifusu artan iller arasinda en yitksek niifus artig hiz1 %0 13,69 ile Konya, en diigiik
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niifus artts hizt ise %o —0,80 ile Nevsehir ilinde gergeklegmistir. Nufus artiy hizi
Tiirkiye ortalamasinin (%o 15,08) oldukga gerisinde kalmistir.

Niifus yogunluguna bakildiginda iller itibariyle km*ye 24 ile 57 kisi arasinda
degistidi goriilmektedir. 1997 yilinda aragtirma alaminda niifus yogunlugu en fazla

olan il 57 kigi ile Kayseri, en az olan il ise 24 ile Aksaray’dir.
5.5. Tarimsal Yap

Arastirma alaminda, 402.545 adet tarim isletmesinin tasarrufunda 4.881.834
hektar arazi bulunmakta olup, 3.344.947 hektan iglenebilmektedir. Sulanabilen arazi
varlig1 ise %16,37 dolaylarindadir. Bu oran %14,43 olan Tirkiye ortalamasinin
tizerinde bulunmaktadir. Bolgede tarim arazisi en fazla sulanan iller arasinda %27,09
ile Nigde basgta gelmektedir. Bunu %21,40 ile Afyon ve %18,47 ile Karaman
izlemektedir. Nevgehir %6,35 ve Kayseri %10,08 ile en kurak iller arasinda yer
almaktadir. Bolgedeki hanehalki sayisi 410.630 adettir. Tarmmsal igletmelerin
104.893 (%26,06) tanesinde yalniz bitkisel tiretim, 14.992 (%3,72) tanesinde yalnz
hayvansal tiretim ve 282.660 (%70,22) tanesinde bitkisel dretim ve hayvancilik
birlikte yapilmaktadir (DIE, 1991).

Bolgede arazi kullamm durumu Cizelge 5.1’de incelenmigtir. Toplam
9.752.741 ha olan arazinin igerisindeki tarim alanlarinin pay: %50,06 olup, c¢ayir-
mer’a alant %27,67, orman alanlan %11,61°tir. Bolgede bulunan 1.039.606 hektar
olan tarim dig1 arazilerin oram ise %10,66’d1r. Tiirkiye geneli ile karsilagtinldiginda,
tanm arazisinin %19,82’si, ¢ayir-mer’a arazisinin %12,41, ormanlarin %5,47’si,
diger alanlarin %20,33’0 ve toplam alanin ise % 13,511 bu bolgede bulundugu
goriilmektedir. Arastirma bolgesi, ¢ayir ve mera alanlani bakimindan oldukg¢a zengin
iken orman varlifi bakimindan fakirdir. Kiigiikbag hayvan bagina ortalama 0,49 ha
cayir-mera alam diigmektedir. Kayseri’de bu defer 1,01 ha’a kadar gikarken,
Afyon’da 0,24 ha, Konya’da 0,33 ha, Karaman’da 0,51 ha, Aksaray’da 0,64 ha,
Nigde ve Nevsehir’de ise 0,69 ve 0,77 ha’dir. Tirkiye’de bu deger 0,56 ha olup

Afyonkarahisar, Konya ve Karaman’in digindaki iller bu degerin tizerindedir.
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Cizelge 5.1. Toplam Arazinin Kullanim $ekline Gére Dagilim

. | Gayi-Mer'a| Ommanhk .
er Tanm Arazisi | ¥, oo Arazi Diger* | Toplam Arazi
R Ha 585217  215.558 209.141]  320.371 1.330.287
fyon % 44,00 16,20 15,72 2408 100,00
Kavseri Ha 581.338]  694.028 135.817] 186.144 1.597.327
ayserl % 36,40 43,45 8,50 11,65 100,00
Konva Ha 2524811  709.894 506.426) 293.190]  4.034.321
y % 62,58 17.60 12,58 7.27 100,00
. Ha 344552  116.640 26.140]  59.287 546.619
Nevsgehir % 63,03 2134 478 10,85 100,00
Nigde Ha 248.360]  364.156| 42720, 96.913 752.149
! % 33,02 48,42 5,68 12,88 100,00
Aksara Ha 326.124)  277.803 12.528]  10.376 626.831
y % 52,03 44,32 2,00 1,85 100,00
Ha 303.526]  320.772 108.678]  73.325 897.301
Karaman % 33,83 35,75 22 25 817 100,00
oplam Ha 4.881.834 2.608.851] 1.132.450] 1.039.606 9.752.741
P % 50,06 27,67 11,61 10,66 100,00
N e Ha| 24.632.649] 21.745695 20.703.670| 5.113.050] 72.195.064
Iy % 34,12 30,12 28,68 7,08 100,00
Bolgenin
Tarkiye'deki Pay 19,82 12,41 5,47 20,33 13.51
(%)

Kaynak:DIE. Cesitli Yiltar.
“Tarim Digt araziler (yetlesim yerieri dahif)

5.5.1. Bitkisel Uretim

Uriin gruplan itibariyle illere gore iiriinlerin ekim alanlar1 miktar ve oran
olarak Cizelge 5.2°de verilmigtir. Toplam tanm arazisinin %68,52’si islenirken
%31,48’1 nadasa birakilmaktadir. Tamﬁ alanlarimin %57,14’tinde tahil, %4,19’unda
baklagil, %4,46’sinda endistri bitkileri, %0,54’iinde yagh tohumlu bitkiler ve
%0,73’linde sebze yetistiricilii yapilmaktadir.

Turkiye’deki islenen alanlarin %16,967s1, tabil yetistirilen alanlarin
%19,66’s1, baklagillerin %12,34, endiistri bitkilerinin %13,12’si, yaglh tohum
bitkilerinin %3,38’i, sebze alanlarmn %4,52’si, yumru bitkilerinin %26,78%i, yem
bitkilerinin %7,49’u, meyve agaglarinin %2,61°i ve nadas alanlarinin ise %31,33’#
bu bolgede yer almaktadir (Cizelge 5.2).
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Cizelge 5.2. Uriin Gruplart Itibariyle Ekim Alanlaninin Dagilim

enenien Nadas Toplam | Meyveler

itter Tahllar [Bakiagifle ';;:l: [YEBLToR Yumrt Isabzeter] For | Topiam Alani P Y
e 5] T o Ve i e e e e e o
Kayseri qu 362.:;2; 1722‘2!%1 101' 381;: zézsg 1%3! 466‘320 40:’1&3831 17«;& 5?&5?5 2_045.795‘
Konya '1}: 1.33;"1;4 97::3 83.363? sgg s:saéj 1466,2: 12&333 1552.:93 963:;;; 2.5%.:';; 4‘547.1;6]
R RN EEEEE RS
A E EEEE N R

Fa| 204574 23508 32, 3544 6. 3851 274932 51192| 326.124
Asaray | ol 2,73 75;53' 107;! 1, 25,321 o 1,18] 8430] 1570 10000 5%55%

Ha| 184662 20198 152 2171 a226] 4802 5540 236857 66.669] 303526
Karaman | 'o; | gg 84 s;gl 5,gg| 072l 1239| 158 183 7804 2196| 100,00 VeriYok
Ha | 2.767.658] 204556 217.850] 26.361| 88.381) 35.688) 40.141) 3.344.947) 1.536.887 | 4.881.834)

ToPlam | % | ssee :ﬂ 4 054 181 o073 og2 e85z  3148| 10000 13568441
Ha |14074.700| 1.657.770|1660.190] 679.084|330.000] 780.000|535.905|19727.649] 4.905.000 24632649
Toke |'%|  s7.14 e, 674 276 134 321 218 8oos| 1991| 100,00/°20-858.000

Balgenin

Torklye'deki | 1966 | 1234 | 1342 | 388 |2678 | 452 | 749 16,96 2,61
Payi (%)

*Meyve veren afag sayilanim gdstermektedir.

Kaynak:DIE, 1997.

Cizelge 5.3’te bolgede yetistirilen 6nemli triinlerin tiretim ve verim degerleri
Tirkiye ortalamalart ile kargilagtrmalt  olarak  sunulmustur.  Tablonun
incelenmesinden goriilecegi gibi bolgede bugday ve sekerpaﬁcan yetigtiriciligi
onemli bir yere sahiptir. 1997 yili verilerine gore; 1.845.598 ha alanda bugday,
896.623 ha’da gekerpancar, 896.600 ha’da arpa yetistirilmektedir. 76.639 ha ile
patates, ve 22.857 ha ile misir daha sonra gelmektedir. Bolge, Tiirkiye’deki bugday
ekim alaninin %19,63’li, sekerpancan ekim alamnin %17,74 ‘i ve arpa ekim
alanlarinin %23,91°ine sahiptir. Bu degerler musir, aygigegi ve patates i¢in sirastyla,
%0,31, %3,90 ve %37,75°tir. Bolgede 1997 yilt DIE verilerine gore, hektara verim
ortalamast; bugdayda 1.899 kg, arpada 2.407 kg, muswrda ise 1.273 kg’dir.
Ayciceginde bu ortalama 1.106 kg, seker pancarinda 36.343 kg ve patateste ise
27.247 kg’dir. Tirkiye ortalamalan ile kargilagtinnldiginda, Orta-Giiney Anadolu
Bolgesi, bugday, musir ve aygiceginde Tiirkiye verim ortalamasimn altinda, arpa,
sekerpancar1 ve patateste ise Tirkiye verim ortalamasimn istiinde bulunmustur
(Cizelge 5.3).
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Cizelge 5.3. Orta-Giiney Bolgesinde Segilmis Uriinlerin Ekim Alant (ha) ve Verim (Kg/ha)

Durumu A:Ekim Alant B:Verim
liter Bugday Arpa Misir | Aygicedi | S.Pancan | Patates
Afyon Al 223242 157.702 211 8.007] 770.344 7.440
B 1.822 2161 2332 049  34.851 26.620
Kavseri Al 255202 87.311 66 3.744 10.994 1.754
Y B 1.892 2.488 621 1318 33179  19.202
Konva Al 920600 426845 850 3.497] 63.820 6.000
Y B 1.463 1.778]  1.506 854 34250  20.110
Al 154114 38.953 23 1.502 5465  27.531
Nevsehir B 2.025 2.735 0 895| 44208  36.282
Nigde A 67.197] 23.868 36 287 3549 28.569
B 1.824 2.117 806 1.275|  30.376|  38.005
Aksara Al 118956  80.313 14 3.544] 32.783 4.095
y B 2.516 2960  1.429 1688  40.040  29.091
A 97.197]  81.608 509 2.096 0.668 1.250
Karaman B 1.752 2602 2.216 761 39.589  21.331
Toolam Al 1845598 896.600 1.7009| 22.857] 896623 76.639
P B 1.899 2407 1.273 1108  36.643]  27.247
. A| 9.400.000] 3750.000] 550.000] 586.000] 5.054.930] 203.000
y B 1.985 2203 4.182 1.468|  34.935  23.576
Bélgenin
Tirkiye'deki Payi 19,63 23,91 0,31 3,90 17,74 37,75
(%)
Kaynak:DIE, 1997.
5.5.2. Hayvansal Uretim

Cayrr ve meralarin geniy bir yere sahip oldufu bolgede, hayvancilik
faaliyetleri mera hayvanciligina dayah olarak yiritiilmektedir. 1997 yih itibariyle
biiyiikbag hayvan varligi 1.008.400, kiiciikkbag hayvan varlift 5.466.500 ve kiimes
hayvanlann varhigi 166.272.500°dir. At, egek, katir ve devenin yer aldigi diger
hayvanlar varlig: ise 1.327.000’dir.

Asagidaki cizelgede goriilecegi iizere; bolgede koyunculuk en yaygin
hayvansal iiretim ugragis1 olup, toplam 4.734.400 bag koyun varhg ile Turkiye
koyun varliginin %15,7’sine sahiptir. Bolgenin en Onemli irklari, Akkaraman,
Merinos ve Dagligtir. Konya, Afyonkarahisar ve Kayseri koyunculugun en yogun
oldugu illerdir. Bolgedeki koyunlarin yaklagtk %70' bu iig ilde toplanmigtir (Cizelge
5.4).
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Orta-Giiney Bolgesi’ndeki koyun popiilasyonunun %98’i Akkaramanlardan,
%2’si ise Merinoslardan olugmaktadir. K1l ve tiftik kegileri bolgenin her tarafina
yayilmig olmakla beraber oOzellikle Konya, Karaman ve Afyonkarahisar illeri
cevresinde yogunlagmigtir.

Cizelge 5.4. Orta-Giiney Anadolu Bélgesi'nde ller itibariyle Hayvan Varlig: (1000 Bag)

Koyun _

{iter sSigir Toplam | Merinos | Akkaraman B:;g?gz;q Kegi | Digerleri* | Tavuk
Kayseri 160 631 0 631 13.3 57 18| 7.015
Afyon 235 776 36 740 16.4 131 31 5.730|
Nevsgehir 56 146 0 146 3.1 5 10 707
Nigde 64 481 2] 478 10.2 51 12 292
Konya 374| 1.825 58 1.767 38.6 305 47| 5.199
Aksaray 66 412 6 407 8.7 20 11 394
Karaman 52 463 2 461 9.8 164 14 244
Toplam 1.008| 4.734 104 4.630 100.0 732 143| 19.582
Turkiye | 11.185| 30.238 862 29.376 8.376 1.327| 166.272
Oran(%) 9,0 15,7 12,1 16,8 8,7 10,8 11,8
*At, eyek, katir ve deve varh
Kaynak:Tarimsal Yaps ve Uretim, 1997.

Bolgede sagilan ve kesilen hayvan varlig: iller itibariyle Cizelge 5.5te
verilmigtir. Cizelgenin incelenmesinden anlagilacag {izere, 3.340.168i kiigiikbas ve
510.930’u biylkbas olmak iizere toplam 3.851.098 adet hayvan sagilmakta ve
Turkiye’deki safilan hayvanlarin kigiik baglarda %15.48’ini, biiyiikbaglarda
%8.98’ini ve toplamda ise %14,3’0ni olusgturmaktadir. Aragtirma alanindaki sagilan
hayvanlarin %40,56’s1 Konya, %16,22’si Afyonkarahisar ve %13,54’ii Kayseri’de
bulunmaktadir. Ayn1 ¢izelgede kesilen hayvan varlifi incelendiginde, 670.081 adet
olan kesilen hayvanlarin 452.701 tanesi kiigiikbag ve 217.380 tanesi bilyiikbaslardan
olugmaktadir. Kesilen hayvan sayisi bakimindan Konya bélge icerisinde %47,65’1ik
payla ile ilk siray1 alirken, bunu %14,30 ile Kayseri ve %12,45 ile Afyonkarahisar
izlemektedir. Tiirkiye’de kesilen hayvanlarin kiigiikbaglarda %6,11°1, bilyiikkbaglarda
%8,98’1 ve toplamda ise %6,82’si bu bolgede yer almaktadir.
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Cizelge 5.5. Orta-Gilney Anadolu Bélgesi'nde Iller itibariyle Saglan ve Kesilen Hayvan Varligs

Iller Sadilan Hayvan Sayis! (Adet) Kesilen Hayvan Sayilan (Adet)
K.Basg B.Bas Toplam % K.Basg B.Basg Toplam % '
Afyon 500.644; 114.833| 624.477 16,22 24.015| 59.392| 83407 12,45

Kayseri 441,998, 79.605| 521.603 13,54 58.894] 36.949] 95.843 14,30
Konya 1353.319| 208.504| 1.561.823 40,56 234622 84694 319.316 47,65

Nevgehir 78.735] 28.981| 107.716 2,80 22314 14.935] 37.249 5,56
Nigde 319.460; 30.662) 350.122 9,09 54,205 6.396 ©60.601 9,04
Aksaray 297.742]  36.109| 333.851 8,67 38.190 10.200]  48.480 7,23
Karaman | 339.270| 12236 351.506 9,13] 20.461 4724 25.185 3,76
Toplam | 3.340.188] 510.930[ 3851.098 100,00, 452701 217.380] ©670.081 100,00
TOrklye |[21575.880| 5686.500| 27262.380 7.410.378| 2.419.397| 9.829.775

% 15,48 8,98 14,13 6,11 8,08 6,82

Kaynak: DIE, Tarimsal Yap1,1997

Aragtirma bolgesinde hayvansal iiriinler tiretimi Cizelge 5.6’da verilmigtir.
DIE’nin 1997 yili verilerine gore, bolgede toplam 941.538 ton siit, 48.508 ton et,
7.358 ton yapagi, 3.578 ton bal, 225.812 ton yumurta ve 733.326 adet deri
tiretilmektedir. Tirkiye’de iiretilen toplam siitiin %9,34°0, etin %9,38’1, yapaginin
%16,12’si, balin %5,65’i, yumurtanin %29,89'u ve derinin %6,83’( buradan
saglanmaktadir.

Bolgenin toplam et ve siit Gretiminde illerin paylarina bakildiginda, Konya
ilinin ¢ok biiyiik bir paya sahip oldugu goériilmektedir. Et Giretiminin %40,89°u, siit
tiretiminin %44,55’1 buradan saglanmaktadir. Afyonkarahisar ve Kayseri diger
onemli dretici illerdir. Et ve siit iiretimindeki paylar: ise sirasiyla Afyonkarahisar igin
%24,38 ve %19,29, Kayseri igin ise %16,64 ve %15,79’dur.

Gerek bolgede gerekse iilkemizde et ve siit iiretimi AB iilkelerine kiyasla
oldukga yetersizdir. Aragtirma bolgesinde 100 hektar gayir-meraya diisen et iiretimi
1,8 ton, sit liretimi 34,8 ton olup, Tiirkiye ortalamasi et iiretimi igin 2,4 ton, siit
Uretimi igin 46,3 tondur. Goriildiigii gibi hayvansal iiriinlerde verimlilik, ilke
ortalamasina gore oldukca digiiktir. AB’de ise 100 hektar cayir-meraya diigen et
tiretimi 30, siit liretimi 600 tondur.

Bolgede hayvansal triinlerde verimliligin diigikligii, genetik yapi, ekstansif
tiretim yapist ve ozellikle bolgede yem bitkileri dretim miktarimin yetersizligi ile
agiklanabilir. Verim ortalamalarim, 1slah caligmalarina ve yem bitkileri tiretimine

verilecek 6nem &lgtisiinde yiikseltmek miimkiin olabilir.
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6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

6.1. Niifus ve Isgiicii Durumu

Bu boliimde, arastirma kapsaminda incelenen igletmelerde aile nifusuna ve
iggict kullammuna iligkin gesitli gostergelere yer verilmigtir. Bu baglamda ilk olarak
igletmelerde ortalama aile genisligi, nufusun cinsiyet, yas ve egitim durumu ele
alinmigtir. Iggiicii kapsaminda ise igletmelerde potansiyel aile isglict kullamm ile
yabanc iggiici kullammi erkek i birimi (EIB) ve erkek is giinii (EIG) cinsinden

hesaplanarak gizelgeler halinde sunulmustur.

6.1.1. Niifus

Caliyma kapsaminda incelenen igletmelerde aile niifusunun cinsiyete gére
dagilm Cizelge 6.1°de verilmigtir. Amlan gizelgeden de izlenebilecegi iizere,
isletmelerde ortalama aile geniglii 5,95 kisi olup bu deger diizenli olmamakla
birlikte igletme biytkliigi ile paralel olarak artmaktadir. Cinsiyete gére dagilim ele
alindifinda, igletmeler ortalamasinda aile niifusunun %51,64’iini erkek, %48,36’s1n1
da kadin niifus olusturmaktadir. Bu oranlar, 1997 niifus sayim sonuglartyla (Anonim,
2000) karsilastinldiginda, incelenen isletmelerdeki niifus yapis1 ile Tiirkiye
ortalamasi arasinda buyiik farkliliklarin olmadig: anlagilmaktadir. Aym sekilde, Van
ili koyunculuk isletmelerinde de kadin ve erkek niifusun birbirine gok yakin oldugu
gorulmistir (Yildinm, 1993).

Cizelge 6.1. Incelenen Isletmelerin Nitfus Meveudu ve Cinsiyete Gore Dagilimi

Isletme Gruplan Erkek Kadin Toplam
1 Sayi 2,97 2,68 5,63
% 52,47 47,53 100,00
2 Say! 2,85 2,70 5,65
% 51,68 48,32 100,00
3 Sayi 3,31 3,14 6,40
% 51,24 48,76 100,00
4 Sayi 343 3,36 6,79
% 50,46 49,54 100,00
Sayl 3,08 2,89 5,95
Ortalama % 51,64 48,36 100,00
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Ulkemizde kirsal alanda okur-yazarlik orammin diigiik oldugu bilinmektedir.
Nitekim aragtirma bulgulart bu goriisii desteklemektedir. Incelenen igletmelerde aile
niifusunun egitim durumu degerlendirildiginde, aile bireylerinin %17,38’ inin okuma
yazma bilmedifi, okuma yazma bilenler igerisinde de ilkokul mezunu olanlarin
gogunlukta (%54,3) oldugu belirlenmistir. Tiirkiye ortalamasinda %14,99 olan
okuma yazma bilmeyenlerin orami, aragtirma alaninda daha yiiksek bulunmustur.
Bununla birlikte igletmelerde aile niifusunun %16,62’si ortaokul mezunu, %7,32’si
lise mezunu iken, iiniversite diizeyinde egitim alanlarin orani ise sadece %0,71’°dir
(Cizelge 6.2). Isletme genisligi ile egitim diizeyi arasindaki iligki incelendiginde,
diizenli bir iligki goze garpmamaktadir.

Cizelge 6.2. Incelenen Isletmelerde Aile Niifusunun Egitim Durumu

Okur-Yazar | Okur- . R

Isletme Gruplan Degil Yazar llkokul | Ortaokul | Lise | Universite | Toplam
1 Sayi 1,58 0,16 2,74 0,87| 0,26 0,03 5,63
% 29,03] 274 50,30 12,05| 5,44 044| 100,00

2 Sayi 062 0,17 3,18 1,19 0,36 0,06 5,55
% 11,31 2,92 59,35 19,26| 6,15 1,01} 100,00

3 Sayi 0,95| 0,29 3,24 1,31 0,57 0,05 6,40
% 11,61 5,37 53,60 17,87] 10,69 0,86 100,00

4 Say! 1,571 0,21 3,21 1,29; 0,50 0,00 6,79
% 2340| 3,58 50,33 16,41| 6,28 0,00{ 100,00

Ortalama | Sayi 1,07} 021 3,07 1,15 0,41 0,04 5,95
% 17,38 3,67 54,30 16,62| 7,32 0,717 100,00

Caligma kapsamina alinan isletmelerde aile niifusunun yas gruplanna gore
dagilimi Cizelge 6.3’te verilmistir. Buna gore isletmelerde aile niifusunun %11,47’si
0-6 yas grubunda, %15,87’si 7-14 yag grubunda, %53,31’1 15-49 yas grubunda yer
alirken, 50 ve daha yukan yaslarda olanlarin oram ise %19,35°dir. Bu verilere gore
isletmelerde aile niifusunun geng bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla,
koyunculuk faaliyeti i¢in gerekli iygiicinGn is azamilerinin olustufu donemler
diginda yabanci iggiiciine gerek kalmadan aile iggiicii tarafindan kargilanabilecegi
aniasﬂmaktadlr.
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Cizelge 6.3. Incelenen Isletmelerde Niffusunun Yas Gruplarina Gére Dagihimu

Isletme Gruplan Yas Gruplan
06 7-14 1549 50+ Toplam

] Sayl 1,03 0,68 289 1.03 563
% 17.51 11.16 4861 2272 100,00

5 Say! 038 119 3.06 0.01 555
% 5.90 2044 54,01 19.68 100,00

3 Sayi 0,69 1,07 3,62 1,02 6,40
% 8.53 16.61 55,66 18,20 100,00

. Sayl 1,50 0.79 364 0.86 6.79
% 2261 11.06 56.70 9.63 100,00

Sayi 0.76 0,98 324 0.97 595

Ortalama % 11.47 15.87 53 31 19.35 100,00

Goriigme yapilan igletmecilerde ortalama yag 45,99 ve koyun yetistiriciliginde
ortalama deneyim siresi de 24,14 yil olarak belirlenmigtir. Isletmecilerin
tecriibelerinin aslinda bu faaliyetin babadan ogula gegen bir aligkanlik olmasindan
kaynaklamiyor olmasi bagar tizerindeki etkisini tartigthr hale getirmektedir. Bu
neden, isletmelerin geleneksel yetistiricilik yontemlerinden kurtularak entansif
tiretime gegmelerinin 6nlindeki en 6nemli etkendir. Gruplar arasinda, isletme
biiyiikliigi ile deneyim siiresi arasinda herhangi bir iligki gérilmemigtir (Cizelge
6.4).

Cizelge 6.4. Isletmecinin Ortalama Yagi ve Deneyim Siiresi (yil)

Isletme Gruplan Yas Deneyim Siiresi
1 44,21 20,61
2 47,13 25,53
3 46,33 2410
4 46,00 29,21
Ortalama 45,99 24,14

Goriigme yapilan igletmecilerin egitim durumlari Cizelge 6.5’te verilmistir.
Buna gore goriiyme yapilan igletmecilerin énemli bir boliimiiniin ilkokul seviyesinde
egitim dilizeyine sahip oldugu belirlenmigtir. Bununla birlikte %3,5’i okuma-yazma
bilmezken, iniversite mezunu oldugunu belirtenlerin oram ise %0,7 ile oldukga
digtik bir diizeydedir. Koyun. yetigtiricilidi yapan igletmecilerin genel ozellikleri

arasinda egitim seviyelerinin diigitk olugu ve faaliyetin gegmisten gelen bir aligkanlik
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hatta bir zorunluluk olusu yer almaktadir. Cizelge 6.5’ten de izlenebilecedi iizere,

igletme genigligi ile igletmecinin egitim diizeyi arasinda bir iligki s6z konusu degildir.

izelge 6.5. Incelenen igletmelerde Isletmecinin Egitim Durumu (%)

gr'ﬁggi OK‘S;’;}Z"’ owur | Ukokul | Ortaokul | Lise |Universite| Topiam

1 52| 53 789 53 53 0.0] 100,00

2 24| 00 85,2 6.4 6.4 0.0 100,00

3 47| 48 66,7 18] 95 2.4] 100,00

4 00| 00 92,9 7.1 0,0 0.0] 100,00

Toplam 35| 2.8 78,7 7.9 6.4 0.7] 100,00
6.1.2. Isgiicii

Incelenen igletmelerin gereksinimlerini kargilayacak miktarda isgiiciine sahip
oldugu gorilmektedir. Ancak bu iggicinin gok iyi kullanildif1 soylenemez.
Isletmelerin sahip oldufu toplam iggiiciiniin %29,58’i koyunculuk faaliyetinde
degerlendirilmektedir. Ancak bu oran atil isgiicii dikkate alindiginda %44,86’ya
yiikselmektedir. Dolayisiyla, iggiiciinin biyiik bir bolimii koyunculuk faaliyetinde
degerlendirilmektedir. Bitkisel iiretimin de bir boliim faaliyetleri koyunculuga
dogrudan ya da dolayl1 katk saglayacag diigiiniiliirse bu oran daha da yiikselecektir.

Aragtirma kapsaminda incelenen isletmelerde aile iggiicii potansiyeli ve aile
isgiictintin kullanim1 Erkek Tsgiicii Birimi (E.I.B.) ve Erkek Isgiinii (E.1.G.) cinsinden
hesaplanmig ve bu amagla Cizelge 6.6, 6.7, 6.8 ve 6.9 diizenlenmistir.

Isletmelerde potansiyel aile isgiici miktan ortalama 3,96 EIB olarak
hesaplanmig olup, bu deger iletme biiyiiklik gruplarinda 3,51 ile 4,18 EIB arasinda
degismektedir. Fiilen kullamilan ortalama aile iggiicii miktan ise 2,61 EIB olarak
belirlenmigtir. Buna gore igletmelerde potansiyel aile isgiici miktarimin ancak
%65,96’sinden  yararlanildigi sOylenebilir. Bagka bir yaklagimla, incelenen
isletmelerde atil iggiicii oran1 %34,04 olarak hesaplanmigtir. Ancak atil isgiicii orani,
Van ili Catak ilgesinde koyun yetistiren igletmelerdeki oranla karsilastirildiginda
(%67,71) ¢ok yitkksek goriinmese de bolge sartlarnt dikkate alindiginda Orta-Giiney
Anadolu Bolgesi’'nde gerek iklim, gerekse cografi kogullar itibariyle aile isgiiciinii
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daha iyi degerlendirebilme olanaklari bulunmaktadir. Igletme biyiikligiine gore
kiigiik isletmeler ile biiyiik igletmeler arasinda iggiicti kullanim1 bakimindan 6nemli
bir farkliliin olmadig: s6ylenebilir (Cizelge 6.6).

Cizelge 6.6.Incelenen Isletmelerde Aile Isgiicii Potansiyeli ve Isgiicit Kullamm Durumu(EiB, %)

Kullanilan Aile . - Isletmelerin Potansiyel
Isletme Gruplan Isgtici Atil Kalan Aile Isgiicl Alle Isgtict

1 E.lB. 2,30 1,21 3,51
% 65,53 3447 100,00

2 E.lLB. 2,58 1,31 3,89
% 66,32 33,68 100,00

3 E.lB. 283 1,55 4,38
% 64,62 35,38 100,00

4 E.lB. 2,87 1,31 418
% 68,66 31,34 100,00

E.LB. 2,61 1,35 3,96

Ortalama | ™o/ 65,96 34,04 100,00

Asagidaki ¢izelgede ise ¢aligma giinleri erkek iggiinii biriminden
hesaplanmugtir. Isletmelerin sahip oldugu potansiyel galigma giiniiniin ortalama
%65,96's1 kullanilirken %34,04'i atil kalmaktadir. Asafidaki ¢izelgeden de
anlagilacag: lizere, atil g¢aligma giinii oram gruplar igerisinde 1. grup igletmelerde
%36,13 ile en yiiksek paya sahip iken, igletme biiyuikliigu arttik¢a atil iggiinii oram
azalmaktadir. En biiyiik igletmelerde bu oran %28,94 bulunmustur (Cizelge 6.7).

Cizelge 6.7. Incelenen Igletmelerde Calisma Potansiyeli ve Toplam Calisma Giinii

Isletme Gruplan Top|agﬁq;gh§ma Atll Caligma Gind Potansgi?; c%alusma

1 ElG. 643 341 984
% 63,87 36,13 100,00

2 ElG. 721 368 1.089
% 66,29 33,71 100,00

3 ElG. 791 434 1.225
% 65,78 34,22 100,00

4 ElG. 804 366 1.170
% 71,06 28,94 100,00

E.lLG. 730 379 1.109

Ortalama % 65,96 34,04 100,00

! Aile isgiicii potansiyelinin hesaplanmasinda bolgede 280 giin caligilabilecegi kabul edilmistir.
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Isletmelerde aile isgﬁcﬁnﬁﬁ tiretim faaliyetlerine goére kullamm durumu
Cizelge 6.8 ve Cizelge 6.9’da verilmigtir.

Cizelge 6.8’den de izlenebilecegi iizere, isletmeler ortalamasinda kullanilan
toplam 730 caligma giniiniin 328 giinii (%44,86) koyunculuk faaliyetinde, 402 giinii
(%55,14) diger diretim faaliyetlerinde kullaniimaktadir. isletme biyikliigi arttikga
koyunculuga aynlan iggiiniinde de bir artig gozlenmigtir. Sadece 2.Grup igletmelerde
koyunculuk faaliyetinde iggiici kullamminin daha digiik oldugu gériilmektedir.
Biiyiikbag hayvancilik ile igletme arazisi daha fazla olmasi nedeniyle bitkisel iiretim
faaliyetlerine ayrilan iggiictiniin daha yitksek olmas: ve ikinci grup isletmelerde daha
fazla yabanci iggiicli kullamlmas: bunun baglica sebepleri olarak gosterilebilir.
Isletmede kullanilan aile iggiicii (E.1.G) miktar1 Yildinm (1993) tarafindan yapilan
¢aliymada ortalama 403 E.I.G olurken bu galiymada 730 E1.G olmasi, Orta-Giiney
Anadolu Bolgesinde aile iggiictiniin daha iyi degerlendirilebildiZini gostermektedir.
Nitekim, atil iggiicli oram da Van ili koyunculuk igletmelerinde %68,43 iken bu
caligmada %34,04 bulunmustur.

Cizelge 6.8. Incelenen Igletmelerde Aile Isgiici Kullanim Durumu (Isgini)
Koyuncuiuk e .
Isietme Gruplan Faaliyeti Dier Uretim Faaliyetleri Toplam
1 Isgiinii 271 372 643
% 42,11 57,89 100,00
2 Isgiinii 267 454 B |
% 37,03 62,97 100,00
3 Isgtnii 393 398 791
% 49,68 50,32 100,00
4 Isglindi 489 315 804
, % , 61,77 39,18 100,00
Isgiinii 328 402 730
Ortalama % 44,86 55,14 100,00

Cizelge 6.9°da ise incelenen isletmelerde kullamlan iggiicliniin iiretim
faaliyetlerine gore dagilimi saat cinsinden verilmigtir. Buna gore, toplam 5.840 saat
aile iggiiciiniin, 2.620 saati (1,16 E.I.B) koyunculuk faaliyetinde degerlendirilirken,
3.220 (1,44 ELB.) saati ise difer iretim faaliyetlerinde kullanilmaktadir. Yani,
isletmelerdeki kullanlan aile iggiiciiniin sadece %44,86’s1 koyunculuk faaliyetinde

58




6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA -Erdal DAGISTAN .

degerlendirilmektedir. Isletme biyiikliigt artigina paralel olarak koyunculuk
faaliyetinde kullanilan aile iggiicti miktars mutlak olarak artmaktadir.

Aile isgiicii kullanimi, koyunculuk faaliyetinde en 6nemli unsurlardan biridir.
Nitekim, Persiva ve Delgado (1980) ekstansif koyun yetistiricilifinde ve Mithi
(1991) kuzu besiciliginde kiigtik aile igletmelerinde aile iggiicti kullamldigi igin
iggticii digindaki Uretim faktorlerinin en iyi ve karli bir gekilde kullamldigim ve
koyun yetigtiriciliginde uzmanlagtiini ortaya koymuglardir. Ancak burada
koyunculuk faaliyetinin yaminda siit sigirciligt ile bitkisel iretimin de yer almas,
kiigiik aile igletmelerinin yerine biiyilkk igletmelerin aile iggiiciinii daha g¢ok
koyunculukta degerlendirmesi ve biiyiik igletmelerin kiigiik isletmelere gére daha

entansif ¢aligmasi sonucunu dogurmustur.

Cizelge 6.9. Incelenen Isletmelerde Aile Isgiicii Kullanim Durumu (fsgiicii Saati)

Isletme Gruplan K‘r’_):;’l‘i‘;:'t‘i‘k Diger Uretim Faaliyetieri | Toplam Aile Isgiicii Saati

] Saat 2166 2978 5.144
% 42,11 57,89 100,00

) Saat 2136 3.632 5.768
% 37,03 62,97 100,00

s Saat 3.144 3.184 6.328
% 49,68 50,32 100,00

. Saat 3.909 2.523 6.432
% 61,77 3918 100,00

Saat 2.620 3.220 5.840

Ortalama % 44,86 55,14 100,00

Isletmelerin koyunculuk faaliyetlerinde kullandiklann iggiici bakimindan
mukayesesi Cizelge 6.10'da verilmigtir. Buna go6re, ortalama 4.085 isgiicii saati
kullamlmakta olup bunun 1.465 saati yabanci, 2.620 saati aile isgiicii tarafindan
kargilanmaktadir. Yabanci iggiicti kullanim oram %33,71, aile iggiicii kullanim oranmi
ise %66,29'dur. Bu oranlar aile btiyikligiine baglt olarak igletmeden isgletmeye
farklilik gostermektedir. Yabanci iggiiciiniin en fazla kullamildi isletmeler ortalama
%41,32'lik pay ile 2. grupta yer alirken, en az yabanct iggiicii saatinin kullanildig:
isletmeler ise ortalama %26,02'lik payla 3. grupta yer almaktadir. Bu grupta, 4. grup
digindaki gruplar igerisinde aile iggiicii en fazla olan gruptur ve diger gruplara gore
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aile iggiiciiniin daha dengeli kullamldig1 sdylenebilir. Ikinci grupta yabanci isgiicii
kullanim oramnin en yiiksek olmasi, bu grupta gerek biiyitkbag hayvancilik gerekse
bitkisel tretime ayrlan iggliciniin diger gruplara gore daha fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir. Igletmelerin gerekli iggiiciinii biinyelerinde bulundurmalarina
ragmen ticretli iggicii kullanmalar: is azamilerinden ¢ok goban ihtiyaglarini yabanci
isglici  kullanmak suretiyle gidermelerinden kaynaklanmaktadir. Incelenen
isletmelerde yabanci iggiicii kullanim oram, (Giil, 1998) tarafindan Adana ilinde siit
sifircilit yapan igletmelere gore daha yiiksek bulunmustur. Bu da, koyunculuk
faaliyetinin ekstansif bir faaliyet olugyu ve goban gereksiniminin daha yiksek

maliyetle karsilanmasindan kaynaklanmaktadir.

Cizelge 6.10. Incelenen Isletmelerde Koyunculuk Faaliyetinde Isgiicii Kullanim
Isietme Gruplan Aile Isglici Yabanci Isgiicii Toplam lsgici

1 Saat 2.166 1.471 3.297
% 69,35 31,65 100,00
2 Saat 2.136 1.632 3.768
% 58,68 41,32 100,00
3 Saat 3.144 1.156 4.300
% 73,98 26,02 100,00
4 Saat 3.909 2.626 6.535
% 61,47 38,53 100,00
Saat 2.620 1.465 4.085
Qdslam3 % 66,29 33,71 100,00

Incelenen igletmelerde koyunculuk faaliyeti i¢in kullamilan iggiicii masraflari
toplam1 ortalama 1.116 milyon TL olup 763 milyon TL'si aile, 353 milyon TL'si
yabanc1 iggiicii ticretinden olugmaktadir. Igletme bityiikliiii arttikga yabanci iggiicii
masraflarinin artarak, aile iggiici masraflarinin azaldif1 goriilmektedir. Isletmelerden
1. grupta yer alanlar da aile iggiicii masraflari 351 milyon TL olup koyunculuk
faaliyeti iggiicii masraflarimin %81,49'unu olugtururken, 4.grup isletmelerde bu deger
sirastyla 1.734 milyon TL 'ye yiikselirken oransal olarak %55,54'e gerilemistir
(Cizelge 6.11).
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izelge 6.11. incelenen isletmelerde Koyunculuk Faaliyeti {sgilict Masraflar1 (milyon TL)

Isletme Gruplan Aile lIsglict Ucreti | Yabanci Igglicti Ucreti Top 'g’;ﬁ?ﬁca

1 Ucret 351 76 426
% 81,49 18,51 100,00

2 Ucret 532 264 796
% 67,79 32,21 100,00

3 Ucret 1.072 393 1.464
% 73,81 26,19 100,00

4 Ucret 1.734 1.287 3.021
% 55,54 44 .46 100,00

Ucret 763 353 1.116

Ortalama % 72,06 27.94 100,00

Incelenen igletmelerde kullamlan aile isgiiciiniin iicret karsih@ elde
edildikleri tiretim faaliyetlerine gore Cizelge 6.12°de verilmistir. Cizelgeye gére, aile
igglicli ticreti kargilig1 ortalama 1.669 milyon TL olup, bunun %45,72'si koyunculuk
faaliyetinden %54,28'i ise diger tretim faaliyetlerinden saglanmaktadir. Isletme
baytikhigi arttikga koyunculuk faaliyetinden saglanan aile isgiicii Gicret karsihigi da
artmaktadir. Bu oran koyun sayis1 en az olan 1. Grup isletmelerde %31,54 iken, 2.
Grup isletmelerde %36,34, 3.grupta %50,35 ve en biiyiik isletmelerde %69,58'e
kadar yiikselmektedir.

Cizelge 6.12. Aile iggiicti Ucret Karsthgimn Uretim Faaliyetlerine Gore Dagilim

Koyunculuk I - . Toplam Aile Isglicii
Isletme Gruplan Faaliyeti Diger Uretim Faaliyetleri Ucreti
1 Ucret* 351 762 1.113
% 31,54 68,46 100,00
2 Ucret 532 932 1.464
% 36,34 63,66 100,00
3 Ucret 1.072 1.057 2.129
% 50,35 49,65 100,00
4 Ocret 1.734 758 2.492
% 69,58 30,42 100,00
Ortalama Ucret 763 906 1.669
% 45,72 54,28 100,00

*milyon TL.

Isletmelerde kullanilan aile isgiictiniin koyunculuk faaliyeti igerisinde en
biylik pay: otlatmamn aldifim1 goriiyoruz. Aile isgiiciiniin ortalama %43,16'st
otlatmada, %17,401 sagim, %38,42'si bakim ve %1,06's1 ise kirkim isleminde
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kullanilmaktadir. Bakim, sagim ve kirkima harcanan iggiicti hayvan sayisina bagl
oldugundan dolay1 isletmelerin sahip oldugu hayvan sayilan arttikga bu faaliyetlere
harcanan zamanda aym gekilde artmaktadir. Otlatma zamam hayvan sayist az da olsa
cok fazla degismeyeceginden buyiik isletmelerde otlatmaya ayrilan zaman oransal
olarak azalmaktadir (Cizelge 6.13).

Cizelge 6.13. Incelenen Isletmelerde Koyunculuk Faaliyetinde Aile Isgiici Kullanin

Istetme Gruplan Sagim Bakim Kirkim Otlatma Toplam

1 Saat 130 445 6 1.584 2.166

% 7.47 30,56 0,45 61,52 100,00

2 Saat 253 726 16 1.142 2.136

% 17,76 41,73 1,06 39,45 100,00

3 Saat 484 1.241 29 1.390 3.144

% 19,52 42,56 1,07 36,85 100,00

4 Saat 1.110 1.519 60 1.219 3.909

% 36,78 36,17 2,21 24,85 100,00

Saat 374 883 22 1.343 2.620

Ortalama % 17,40 38,42 1,02 43,16 100,00
6.2. Arazi Durumu

Diger iiretim faaliyetlerinden farkli olarak tarimsal dretimde arazi,
vazgegilmez bir tiretim faktoridiir. Aragtirmada igletme genigligi, milk araziye
kiracilik ve ortakeilik gekillerinde iglenen arazi miktan eklenerek aym sekilde kira ve
ortaga verilen arazi miktan g¢ikarilarak bulunmustur. Bu bélimde arastirma
bolgesinde tespit edilen arazi varli, arazi tasarruf sekilleri ve tirin deseni konulari
ortaya konulmustur.

Ayrica Cizelge 6.14’te ortalama igletme arazisi ve sulanma durumu
gorilmektedir. Buna gore, igletmelerin ortalama 120 da kuru, 41 da sulu olmak tizere
toplam 161 da araziye sahip olduklan ve bunun %25,47'si sulu, %74,53% kuru
araziden olugtugu belirlenmistir Isletmelerin ortalama arazi varhig1 3. ve 4. grupta 1

ve 2. grupta yer alan igletmelerden daha fazladir.
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Cizelge 6.14. Incelenen Isletmelerde Arazi Varhig1 ve Sulama Durumu

Isletme Arazisi
Isletme Gruplan
Kuru Sulu Toplam
1 Da 96 23 119
% 80,67 19,32 100,00
2 Da 138 30 168
% 82,14 17,86 100,00
3 Da 75 67 142
% 52,82 47,18 100,00
4 Da 253 52 305
% 82,95 17,05 100,00
Da 120 41 161
Ortalama % 74,53 25,47 100,00

6.2.1. Arazi Miilkiyeti Durumu

Topragin miilkiyet sekli gift¢i lizerinde 6nemli rol oynar. Isletmelerin arazi
tasarruf durumu agagidaki gizelgede verilmistir. Tiim igletmeler ortalamasi arazi
genigligi 161 da bulunmus olup, bunun %77,02'si miilk, %16,77'si kiraya tutulan
arazi ve %6,21'sini ise ortakgilikla islenen araziler olusturmaktadir. Incelenen
igletmelerde miilk arazisini kiraya ya da ortaZa veren igletmeye rastlanilmamgtir.

Isletme gruplarina gore isletme arazisi iginde miilk arazinin pay1 %86,56 ile
%65,68 arasinda degigirken, 1. grup igletmelerde en yliksek ve 2. grup isletmelerde
en digiik paya sahiptir. Kiraya tutulan araziler daha ¢ok %22,49'luk oranla 2 ve en az
%9,51 ile 3. grupta yer alan isletmelerde goriilmektedir. Ortakgilikla islenen
arazilerin igletme arazisi igindeki pay1 ise %1,82 ile %11,83 arasinda degigmektedir.
En gok 4. Grup isletmelerde ortakgilikla igletmecilik yapilmaktadir. Yildirim, (1993),
Van 1li Catak ilgesinde yapmig oldugu benzer bir caligmada, koyunculuk
igletmelerinde miilk, kira ve ortakcilikla arazi igleme gekillerinin sirayla %86,02,
%12,63 ve %1,35 oranlarinda oldugunu belirtmistir (Cizelge 15).
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Cizelge 6.15. Incelenen Isletmelerde Arazi Miilkiyet Durumu

Isietme Gruplan Miilk Arazi Kwa;:;‘;itulan Ortag:r;l'zl;tulan Topl:r:\a zli§slietme
1 Da 103 12 4 119
% 86,56 10,08 3,36 100,00
2 Da 111 38 20 169
% 65,68 22,49 11,83 100,00
3 Da 112 26 4 142
% 78,87 18,31 1,82 100,00
4 Da 262 29 14 305
% 85,90 9,51 4,59 100,00
Ortalama Da 124 27 10 161
% 77,02 16,77 6,21 100,00

6.2.2. Arazi Kullanim Durumu

Incelenen isletmelerde arazi kullamm durumuna iligkin veriler Cizelge

6.16'da verilmigtir. Buna gore, 141 isletmeden 128 tanesinde bitkisel iiretim
yapilmakta olup bunlardan 38 isletmede nadas uygulamasina rastlanmigtir. Isletme
arazisinin ortalama %89,44'ii iglenirken sadece %10,56's1 nadasa birakilmaktadir. Bu
oran %>5,63 ile %22,95 arasinda degismekte olup, 3.grupta en az, 4.grupta en fazla

nadas alani mevcuttur. Bolgede yogun olarak kuru tanm yapilmasina ragmen nadas

alanlarinin diisiik oldugu soylenebilir.

Cizelge 6.16. Incelenen Isletmelerde Arazi Kullamimi (Miktar ve Oranlar)

Isletme Gruplan Islenen Arazi Nadas:rggakllan Toplam Arazi

1 Da 105 13 118
% 88,98 11,02 100,00

2 Da 156 13 169
% 92,31 7,69 100,00

3 Da 134 8 142
% 94,37 5,63 100,00

4 Da 235 70 305
% 77,05 22,95 100,00

Da 144 17 161

Ortalama % 89,44 10,56 100,00

Incelenen isletmelerde baglica arazi nevi tarla arazisi olup bunu yem bitkileri

arazisi takip etmektedir. Meyve ve sebze arazisi pazara yonelik iretimde
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bulunulmayacak kadar az olup, ancak 6z tiiketimi kargilayabilmektedir. Cizelge
6.17'de igletmelerin toplam igletme arazisinin nevilerine gore dagilimi verilmigtir.
Buna goére, isletme arazisinin %96,42'sinde tarla bitkileri, %2,08'inde yem bitkileri,
%0,11'inde meyve ve %1,3%9'unda da sebze yetistiricilii yapilmaktadir. Isletme
buytklugu arttikga yem bitkileri ekim alam tarla bitkileri aleyhine geniglemektedir.
Koyun sayist 50’nin altinda olan igletmelerde sadece 1,2 da alanda yem bitkisi
yetigtirilirken, koyun sayis1 200 ve daha fazla olan igletmelerde bu deger 7,4 da’dur.
Yem bitkisi olarak yonca ve korunga ekim alanlann dikkate alinmigtir. Ancak
hayvanlara yem olarak verilen tahillar da dikkate alindifinda igletme arazisinin

onemli bir boliiminiin yem bitkilerine ayrildig1 sdylenebilir.

Cizelge 6.17. Incelenen Isletmelerde Arazi Nevileri

Tarla Yem . .| Sebze | Toplam Isienen
Istetme Gruplan | puien | pitlen | MeYveArazisil oo Arazi

] Da 1038 12 0,00 0 105
% 98,87 11 0,00 0,00 100,00

2 Da 1515 1.4 0.11 3 156
% 97,12 0,89 0.07 1,03 100,00

s Da 1278 42 0.26 2 134
% 95,19 3,13 0.19 1,49 100,00

. Da 218,6 74 0,36 9 235
% 93,01 3,15 0,02 3,82 100,00

Da 1388 3.0 0.16 2 144

Ortalama % 96,42 2,08 0.11 1,39 100,00

Incelenen isletmelerin 29'unda yonca ve 3'inde korunga yetistiriciligi
yapilmaktadir. Bunlarin ekim alanlari miktar ve oran olarak asagidaki cizelgede
verilmistir. Ortalama yem bitkileri ekim alan 3 dekar olup, bunun 2,7 da's1 yonca ve
0,3 da's1 korungadan olugmaktadir (Cizelge 6.18). Bununla birlikte, isletmelerde yem
olarak kullanilan arpa yulaf, gavdar ve musir iiretimi de gergeklestirilmektedir, ancak
siniflandirma olarak yem bitkileri igerisinde yer almadifn igin burada
belirtilmemigtir. Koyun ' yetistiricilifine agirhik verilen igletmelerde ortalama 3 da
olan bu yem bitkisi ekim alan1 son derece yetersiz ve olmasi1 gerekenin altindadir.
Nitekim, benzer bir ¢aligmada koyun yetistiriciligi yapan isletmelerde tarla arazisinin
%94,36’s1 yem bitkilerine ayrilmig olup yem ihtiyaci biiyiik olciide igletmenin kendi
tiretiminden kargilanmaktadir (Yildiim, 1993). Bu durum, hem isletmede atil

65




6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Erdal DAGISTAN -

isgiiciiniin degerlendirilmesi hem de daha ucuz ve kaliteli yem temini agisindan
Onemli gorilmektedir.

Cizelge 6.18. Incelenen Isletmelerde Yem Bitkileri Ekim Alan

Isletme Gruplan Yonca Korunga To;aerrr? EBli(tiir(nﬂ;nlam

1 Da 1'2 0,0 1 12
% 100,0 0,0 100,0

) Da 1,0 04 1.4
% 71,4 28,6 100,0

3 Da 4,2 Oto 4'2
% 100,0 0,0 100,0

4 Da 3,9 ) 315 7!4
% 527 47,3 100,0

Da 2,7 0,3 310

Ortalama % 90,0 10,0 100,0

Isletmelerde tiretilen tiriinlere bakildiginda, incelenen 141 igletmeden 110
isletmede arpa, 105 igletmede bugday, 42 igletmede gavdar, 18 igletmede yulaf, 29
isletmede yonca, 3 igletmede korunga, 42 igletmede seker pancar, 4 isletmede musir,
2 igletmede fasulye, 8 isletmede patates, 6 isletmede elma ve 4 isletmede diger
tiriinlerin yetistiriciligi yapilmaktadir.

Isletmede yetistirilen iiriinler ve ekim alanlart ise Cizelge 6.19'da
gosterilmigtir. Cizelgeye gore, %31,41'inde arpa, %39,90'inda bugday, %8,64'iinde
cavdar, %3,20’sinde yulaf, %1,88'inde yonca, %0,21'inde korunga, %0,14%inde
elma, %1,53"'inde fasulye, %0,14'inde patates, %0,77'sinde misir ve %11,00'inda
sekerpancan olmak iizere ortalama 144 dekar alan iglenmektedir.

Yetigtirilen driinler igerisinde 6zellikle koyunculukta yem olarak kullanilan
yonca, korunga, ¢avdar ve arpamn ekim alanlarina bakildiginda isletme buytklugi
ile birlikte artiy gosterdigi gorilmektedir. Dolayisiyla, biiyiik igletmeler hayvan

yemini igletmesinden kargilayabilmek igin bu bitkilere daha fazla yer vermektedirler.
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Cizelge 6.19. Incelenen Isletmelerde Yetigtirilen Uriinler (Da)

Isletme Gruplan 1 2 3 4 Ortalama

rpa Da 351 54,2 37.4 63.2 451
% 33,30 34,77 27,89 26,93 31,41

Da 471 62.7 50,5 104.2 57.3

Bugday % 44,69 4019 37,66 44,40 39,90
Da 10,6 115 125 20,4 12,4

Gavdar % 10,05 7,37 9.32 8,60 8,64
Da 15 6.4 3,2 5 48

Yulaf % 1,42 410 230 2.13 3.20
Da 1,2 1 2,7 2,9 2,7

Yonca % 1,14 0,64 2.01 1.24 1,88
Da 0 0.6 0 25 0.3

Korunga % 0 0,38 0 1.07 0,21
Da 05 0.1 0.3 0.4 0.2

Elma % 0,50 0,06 0,22 0,17 0,14
Da 0 2.7 13 8.6 2,2

Fasulye o% 0 1.73 1,00 3,66 1,53
Da 0 0 0.3 0.7 0.2

Patates 9%, 0 0 0,22 0,30 0,14
. Da 0.1 0.6 05 71 1.1
% 0,10 0,38 037 3,03 0,77

Da 9.3 15 218 17.9 15,8

$-pancan % 8,80 9,62 16,26 7,63 11,00
Da 0 1.2 36 1,8 1,7

Diger % 0 076 273 0,75 1,18
Da 105.4 156 1341 2347 1438

Torlm % 100 100 100 100! 100
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6.3. isletmelerin Sermaye Yapisi

Amaca gore farkli sekillerde siniflandinlabilen sermaye, bu arastirmada
fonksiyonlarina gére simflandinlmigtir. Buna gore incelenen isletmelerde mevcut

aktif ve pasif sermaye unsurlan Cizelge 6.20'de ayr1 ayr incelenmisgtir.
6.3.1. Aktif Sermaye

Tanmsal tiretimde kullamlan biitiin sermaye unsurlart aktif sermaye olarak
ifade edilir. Aktif sermaye ¢iftlik ve igletme sermayelerinden olugmaktadir. Ciftlik
sermayesi; toprak, bina, bitki ve arazi 1slah sermayesinden olusurken; hayvan, alet ve
makine, malzeme ve mithimmat sermayesi ile para mevcudu ise igletme sermayesini
olusturmaktadir. Incelenen isletmelerde igletme bagmna ortalama aktif sermaye
miktar1 19.653 milyon TL ile 73.906 milyon TL arasinda degigmekte olup igletme
buytkligine bagh olarak degismektedir. Tiim igletmelerin ortalamasi ise 36.673
milyon TL'dir.

6.3.1.1 Ciftlik Sermayesi

Ciftlik sermayesi, toprak, arazi 1slahi, bina ve bitki sermayesinden
olusmaktadir. Incelenen igletmelerde arazi islah sermayesine rastlamilmadigs igin
burada gosterilmemistir. Koyunculuk yapan isletmelerde ortalama ¢iftlik sermayesi
21.429 milyon TL olup, toplam sermayenin %58,43"inii olusturmaktadir. Bu oran, 1.
grupta %62,89, 2.grupta %65,22, 3.grupta %57,15 ve 4. grupta %47,77 bulunmustur.

6.3.1.1.1. Toprak Sermayesi
Toprak sermayesi, ¢iplak toprak degeri ile topraga baglh degerler ve
bunlardan yararlanma haklarindan olugmaktadir. Genellikle ¢iftlik sermayesi ve aktif

sermaye iginde en yliksek paya sahiptirr Bu galigmada, incelenen isletmelerde

ortalama toprak sermayesi 11.680 milyon TL bulunmugtur.
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Aktif sermaye toplaminin %31.85'ini olusturmaktadir. Isletme gruplan
arasinda toprak sermayesi en diigitk olam 4.grup igletmeler olup, bu grupta hayvan
sermayesi toprak sermayesinden fazla gikmigtir. Toprak sermayesinin aktif sermaye
icerisindeki pay1 %19,46 ile %39,81 arasinda degisiklik géstermektedir. Birim arazi
toprak degeri ise kuru arazilerde ortalama 20 milyon TL ile 100 milyon TL, sulu
arazilerde 35 milyon TL ile 200 milyon TL arasinda degigsmektedir. Ortalama kuru
ve sulu arazi degerleri sirasiyla, 60,49 ve 108,25 milyon TL/da'dir.

Yildinm(1993)iin yapmis oldugu caligmada toprak sermayesinin aktif
sermaye igerisindeki pay: ortalama %57,30 gibi olduk¢a yitkksek bir deger
bulunmustur. Bélgede mevcut igletme sermayesinin goreceli olarak yetersiz olmasina
baglanabilir.
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6.3.1.1.2. Bira Sermayesi

Bina sermayesi iiretime dogrudan katilmayan bir sermaye unsurudur. Topraga
baglt her tiirlii yapilarin (insan ve hayvan barinaklar, ahir, ambar ve depolar, ¢iftlik
avlusu ve yollar) degeri bina sermayesini olusturmaktadir. Incelenen isletmelerdeki
binalarin bﬁyﬁk bir boliimi oldukga eski tag binalardan olugmaktadir. Bu nedenle
bina sermayesi degeri diisik c¢ikmugstir. Incelenen isletmelerde aymi gati altinda
kullanilan ikametgah ve ahira rastlanmigtir.

Aragturma bolgesinde incelenen igletmelerde bina sermayesi, isletme bagina
ortalama 4.724 milyon TL gikmugtir. Igletme biyiiklagtine bagh olarak 1. grup
isletmelerde 1.839 milyon TL ve 4.Grup isletmelerde 12.750 milyon TL’dir. Bina
sermayesinin toplam aktif sermaye igerisindeki oram1 ortalama %12,88 olup, isletme
gruplarinda %9,36 ile %17,25 arasinda degismektedir. Bu oran Yidirim (1993)
tarafindan Van ilinde yapilan ¢aligmada %4,39, Erkan ve ark. (1989) tarafindan
Asag Mardin-Ceylanpinar ovalarindaki tarim igletmelerinin ekonomik analizi ve
ileriye doniik planlamasi ¢aligmasinda %10,42 bulunmustur.

Incelenen igletmelerde hayvan barmnagi kapasitesine bakildiginda,
isletmelerin ortalama toplam 248 m™lik bir alana sahip oldugu gorilmektedir.
Cizelge 6.21°den de gorildiigt tizere, ortalama alur, samanlik ve depo kapasiteleri
sirasiyla, 161 m®, 61 m® ve 26 m® bulunmustur. Hayvanciliga ait binalarnn
%64,63(inil ahir, %26,41’ini samanlik ve %8,96’sim depo olugturmaktadir. Yozgat
ilinde yapilan benzer bir ¢aligmada bu degerler sirasiyla %43,02, %26,75 ve %30,23
bulunmugtur (Ozayar, 1997).

Cizelge 6.21. Incelenen Isletmelerde Hayvan Barinag: Kapasitesi

Igletme Gruplan |Ahir Kapasitesi Samanlik Kapasitesi Depo Kapasitesi  [Toplam Kapasite

] M2 88 44 16 148
% 61,97 29,00 9,03 100,00

5 M? 118 51 22 191
% 62,15 28,01 9,84 100,00

Mm? 217 84 24 325

% 66,81 26,72 6,47 100,00

4 M 336 71 67 474
% 73,49 13,27 13,25 100,00

M? 161 81 26 248

Ortalama % 64,63 26 41 8.96 100,00
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Incelenen igletmelerde bir biiyiikbas hayvan birimine ortalama 9,73 m” ahir-
agil, 4,03 m” samanlik ve 1,68 m® depo olmak iizere toplam 15,44 m” bina yeri
diigmektedir. Isletme biiyiikliigii arttikga hayvan birimine diigen yer biiyiikligi
azalmaktadir. Nitekim, 1.Grup isletmelerde hayvan birimine diigen ahir-agil
kapasitesi 11,17 m® iken 2.grupta 10,29, 3.grupta 8,81 ve 4. grupta 6,78 m>dir
(Cizelge 6.22). Isletmelerin her ne kadar oldukga genig hayvan barnaklarina sahip
olduklar: diigiiniilse de bu barinaklarin eski ve bakimsiz olduklari, saglikli kogullari
tagimadiklan1 tespit edilmigtir. Hayvanlanin yaz aylarinda genellikle yaylaya
¢ikarilmasi nedeniyle yayla ve kdylerde ayn ayn barinaklar bulunmaktadir.

Cizelge 6.22.Incelenen Isletmelerde Bityitkk Bag Hayvan Birimine Diigsen Ortalama Barmak

Kapasitesi (m?)
Isletme Gruplan Ahir Samanhk Depo Toplam
1 11,17 5,34 2,14 18,64
2 10,29 4,23 2,05 16,57
3 8,81 3,51 0,94 13,25
4 6,78 1,38 1,39 9,55
Ortalama 9,73 4,03 1,68 15,44

6.3.1.1.3. Bitki Sermayesi

Bitki sermayesi kendiliginden verimli olan, topraga bagl biitiin tarla ve bahge
bitkileri ile gelecek iiretim dénemi igin tarlaya yapilan masraflan igine alan tarla
demirbagindan olugmaktadir. Biitiin igletmeler ortalamasinda igletme bagina diigen
bitki sermayesi 5.026 milyon TL olup aktif sermayenin %13,70’ini olusturmaktadir.
Asagn Mardin-Ceylanpinar ovalanndaki tanm igletmelerinin analizinde (Erkan ve
ark., 1989) bitki sermayesi %1,71 gibi ¢ok diigiik bir oranda bulunmugtur. Iletme
geniglik gruplarinda bu oran %11,06 ile %15,40 arasinda degismektedir. Incelenen
isletmelerde bitki sermayesi, 1. grupta 2.696 milyon TL, 2.grupta 4.901 milyon TL,
3. grupta 6.226 milyon TL ve 4. grupta 8.171 milyon TL’dir. Aktif sermaye
igerisindeki paylan ise sirasiyla, %13,72, %15,40, %12,73 ve %11,06 (Cizelge 6.20).
fsletmelerin toprak varlif: arttikga bitki sermayesinin de arttif1 goriilmektedir.
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6.3.1.2. isletme Sermayesi
6.3.1.2.1. Alet Makine Sermayesi

Alet ve makine sermayesi, iiretimde kullanilan igletmeye ait her tiirli alet ve
makinalann degerinden olugmaktadir.

Incelenen isletmelerde isletme arazisinin genellikle kiigiik ve pargali olmasina
ragmen yaklagtk her ¢ igletmeden ikisi traktér ve ekipmanlarina sahip
bulunmaktadir. Bu da alet ve makine sermayesinin oldukg¢a yiiksek ¢ikmasina neden
olmaktadir. Burada, 1.ve 2. grup isletmelerde igletme bagina ortalama traktor sayisi
0,55, 3. grupta 0,79 ve 4. grupta 1,07’dir. Biitiin igletmelerin ortalamas: ise 0,67
bulunmugtur. Alet ve makine sermayesi ortalama 3.463 milyon TL olup toplam aktif
sermayenin %9,44’{inii olugturmaktadir. Ideal bir isletmede bu oramin %10 olmasi
gerektifi dikkate alinirsa, incelenen isletmelerin buna olduk¢a yakin oldugu
soylenebilir. Isletme gruplarinda bu oran %8,88 ile %11,29 arasinda degismektedir.
Alet makine sermayesi igletme biiyiikliigi ile paralel olarak artmaktadir. Nitekim, 1.
Grup isletmelerde 2.219 milyon TL, 2.grupta 3.032 milyon TL, 3. grupta 4.038
milyon TL ve 4. grupta ise 3.463 milyon TL’dir. Aktif sermaye igerisindeki paylan
ise, %11,29, %9,53, %8,95 ve %8,88’dir.

Koyunculuk faaliyetinde kullanilan alet ve makinalar ise asafidaki ¢izelgede
verilmigtir. Buna gore, igletme bagina ortalama 2,97 adet siit giigiimii, 0,65 adet
yayik, 0,77 adet siit makinasi, 1,22 adet el arabas: ve 3,10 adet bel, kiirek, tirmik vs.
aletler bulunmaktadir (Cizelge 6.23). Alet makine varlif1 isletmelerin koyun sayisina
paralel olarak artmaktadir.

Cizelge 6.23. Incelenen Isletmelerde Koyunculuk Faaliyetine Ait Alet Makine Varlign (Adet)

gﬁﬁ;ﬂi Aletler Sut Gugumii Yayik Sit Makinasi | El Arabast
1 1,84 1,95 0,61 0,58 0,87
2 2,38 2,83 0,47 0,72 0,94
3 3,62 3,67 0,79 0,86 1,57
4 7,36 4,14 1,00 1,21 2,07
Ortalama 3,10 2,97 0,65 0,77 1,22
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Isletmelerin alet ve makine sermayesinin gok kiigiik bir boliimii koyunculuk
faaliyetinde kullanilmaktadir. Asagidaki gizelgede de gorilecegi lizere toplam alet
makine sermayesinin ancak %1,50’si koyunculuga aittir. Isletmelerde traktor ve

ekipmanlarinin mevcut olmasi bunun en 6nemli nedenlerindendir (Cizelge 6.24)

Cizelge 6.24. Incelenen Isletmelerde Koyunculuk Faaliyetine Ait Alet Makine Sermayesi

(milyon TL)
Isletme Gruplan Ortalama Toplam Toplam lge(:zmdekl Payi

1 39,1 2.219 1,76
2 40,3 3.032 1,33
3 61,1 4.038 1,52
4 89,4 6.564 1,36
Ortalama 51,1 3.463 1,50
6.3.1.2.2. Hayvan Sermayesi

Isletmelerde hayvan sermayesi, ig ve irad hayvanlarindan biiyiik ve kiigiikbag
hayvanlarin degerleri toplanarak bulunmustur. Igletmelerin sahip oldugu hayvan
varhiginin ortalama %99,62’si irad ve %0,38’i i§ hayvanlarindan olugmaktadir. Is
hayvam da genellikle koyunculukta kullamilan egeklerden ibarettir. Incelenen
isletmeler ortalama 19,35 Biiyiikbas Hayvan Birimlik (BBHB) hayvan varhifina
sahiptir. Bunun 2,98 BBHB’i bilyiikbag hayvanlardan, 16,37 BBHB’i kiigiikbas
hayvanlardan olugmaktadir. Yani, igletmelerin hayvan varhZimnin %84,18’i kigiikbas,
%15,82’si biiyiikbag hayvanlardan olusmaktadir. Yildinm (1993) tarafindan Van
ilinde yapilan bir galigmada buna yakin degerler bulunmustur. Buna gore, irad
hayvanlarinin  %93,63’inii  kiigiikbag, %6,37’sini ise biiyilkkbag hayvanlar
olusturmaktadir. Dolayistyla, biiyiikbag ve kiigiikbag hayvan varlifi bakimindan her
iki calismada da onemli bir farkliigin olmadigi goriilmektedir. Ozellikle mera
koyunculugunun hakim oldugu igletmelerde ailenin siit ihtiyacim1 strekli
karsilayabilmesi amaciyla kiigiik g¢apta bityiikbas hayvan yetigtiricilifine de
genellikle yer verilmektedir. Buradan, hayvancilik igletmelerinde hayvan varlig
bakimindan benzer dzellikler oldugu anlagilmaktadir.
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Incelenen isletmelerde BBHB cinsinden hayvan varlig: isletme biyikliigiine
bagli olarak katlanarak artmaktadir. Ornegin, 1. Grup 8,50, 2.Grup 13,68, 3.Grup
25,61 ve 4.Grup 49,01 BBHB’ne sahiptir. Goriildiiga gibi 1. grup isletmelerle 4. grup
igletmeler arasinda yaklagik 5,8 kat fark vardir. (Cizelge 6.25)

Incelenen igletmelerde hayvan sermayesi isletme bityiikliigiiyle oranttl olarak
artmaktadir. 4. grupta yer alan igletmelerin hayvan sermayesi 1. grupta yer alan
igletmelerin hayvan sermayesinin yaklagik 6 kat1 kadardir. Hayvan sermayesi 1.
grupta 4.563 milyon TL, 2. grupta 6.655 milyon TL, 3. grupta 12.600 milyon TL ve
4. grupta 25.918 milyon TL bulunmustur. Ortalama hayvan sermayesi 9.775 milyon
TL olup toplam aktif sermayenin %26,65’ini olusturmaktadir. Bu oran %20,92 ile
%35,07 arasinda degigsmektedir. Kiigiikbag hayvan sermayesi ise ortalama 7.998
milyon TL olup igletme biiyiikliigiine baghi olarak 2.918 milyon TL ile 22.490
milyon TL arasinda degismektedir. Kiiglikbag hayvan sermayesinin hayvan
sermayesi igerisindeki pay: ise %72,31 ile %88,27 arasindadir (Cizelge 6.25). Asag1
Mardin-Ceylanpinar’da yapilan bir g¢aligmada (Erkan ve ark., 1989), genellikle
hayvan varligin1 koyunculugun olusturdugu isletmelerde hayvan sermayesinin aktif
sermaye igerisindeki pay1 %2,85 gibi oldukga diigiik bulunmugtur. Bunun sebebi, bu
igletmelerin birincil faaliyetlerinin bitkisel iiretim olmasidir. Adana’da sut sigirciligi
yapilan igletmelerde aktif sermayenin %51,70’ini hayvan sermayesi olusturmaktadir
(Giil, 1998). Projeli igletmelerde bu oran %64,9’a kadar yiikselmektedir.

Cizelge 6.25. Isletmelerin Hayvan Sermayesi

Koyunculuk Faaliyeti | Si§ircilik Faaliyeti Hayvan Toplam Hayvan
Isletme Gruplan Hayvan Serm. Serm. Serm.
1 Deger 2918 1.645 4.563
% 72,31 27,69 100,00
2 Deger 5.099 1.556 6.655
% 82,14 17,86 100,00
3 Deger 11.006 1.594 12.600
% 89,54 10,46 100,00
4 Deger 22.490 3.428 25.918
% 88,27 11,73 100,00
Ortalama | Deger 7.998 1.777 9.775
% 82,30 17,70 100,00
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6.3.1.2.3. Malzeme ve Miihimmat Sermayesi

Tanmsal iiretimde kullamilan hammaddeler (tohumluk, giibre, yem v.s.) ile
Uretilmig satiga hazir iriinlerden olugmaktadir. Malzeme ve mithimmat sermayesi 4.
grup isletmeler diginda igletme biiyiikligine bagli olarak artmaktadir. Ortalama 369
milyon TL olup toplam aktif sermayenin sadece %1,01’ini olugturmaktadir. Ideal bir
isletmede %10 olmasi gereken bu oramin olduk¢a altinda kalmasi igletmenin
rantabilitesini olumsuz etkileyecektir. Bu oran 1. grup igletmelerde %0,63, 2. grupta
%1,12, 3. grupta %1,18 ve 4. grupta ise %0,78 bulunmugtur.

Dekara diigen malzeme ve mithimmat sermayesi ise, 1. grupta 1,19 milyon
TL, 2. grupta 2,29 milyon TL, 3. grupta 3,98 milyon TL, 4. grupta 2,45 milyon TL ve
genel igletmeler ortalamasi olarak da 2,57 milyon TL’dir (Cizelge 6.20).

6.3.1.2.4. Para Sermayesi

Isletmede tiretim faaliyeti igin kullamlabilecek nakit para mevcudu ve her
tiirlii igletme alacaklar1 para sermayesi olarak ifade edilmistir. Uretim faaliyetlerinin
siireklilii ve basarili yiiriitiilmesi agisindan onemlidir. Ideal bir igletmede aktif
sermayenin %5’ini para sermayesi olugturmaktadur.

Incelenen igletmelerde ortalama para sermayesi isletme gruplarina gére 385
milyon TL ile 5.546 milyon TL arasinda degismektedir. Iletme biyikligi arttikca
para sermayesi de artmaktadir. Aktif sermaye igerisinde para sermayesinin orant ise,
1. grupta %1,96, 2.grupta %3,21, 3. grupta %4,78, 4.grupta ise %7,50’dir. Bitiin
isletmelerin ortalamas: ise %4,46. Goriluyor ki 1. ve 2. grupta yer alan igletmelerin
rasyonel galigabilmeleri igin gerekli olan %5 para sermayesinin oldukga altinda

kalirken, 3. ve 4. grup isletmeleri gerekli para sermayesine sahiptirler (Cizelge 6.20).
6.3.2. Pasif Sermaye

Pasif sermaye, bor¢ ve borg faizleri, kira ve ortakgilikla islenen arazi

degerleri ile 5z sermayeden olugmaktadir.
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Incelenen igletmelerde pasif sermayenin ortalama %4,14%ind borglar,
%0,68’ini kira ortakgilik degerleri ve geriye kalan %95,18’ini de 6z sermaye degeri
olugturmaktadir. igletmeler bityidiikge ortalama 6z sermayeleri de artmaktadir. Oz
sermayenin pasif sermaye igerisindeki payi, Kahramanmaras ili dag ve orman
koylerinde yapilan bir ¢aligmada (Akpmar, 1998) %95,66, Van ili koyunculuk
isletmelerinde yapilan galigmada (Y1ldirim,1993) ise %89,88 bulunmustur.

Borg ve borg faizlerinin pasif sermaye icerisindeki pay1 en diigiik 1,88 ile 51-
100 koyunluk 2. grup igletmelerde, en yitksek %6,83 ile 201 ve ilizerinde koyuna
sahip 4. Grup igletmelerindedir.

Kiracilik ve ortakgilikla igletilen arazilerin degeri aktif sermayede gosterilmis
oldugundan pasifte de gosterilmesi ‘gerekmektedir. Kira ve ortak¢ilik degeri
isletmelerin genel ortalamas1 248 milyon TL olup pasif sermayenin sadece %0,68’ini
olugturmaktadir. Igletme biiytikliik gruplarinda bu deger 111 milyon TL ile 484
milyon TL, pasif sermaye igerisindeki paylar1 ise %0,45 ve %1,03 arasinda
degismektedir. Bolgede kira ve ortakgilikla igletmeciliin fazla olmayist 6z
sermayenin yiiksek ¢ikmasinin baglica nedeni sayilabilir.

6.4. Kredi Kullanim Durumu

Ulkemizde hayvancilik kredilerinin 6nemli bir bolimii Ziraat Bankas: ve
biiyiik oranda bu banka tarafindan finanse edilen Tarim Kredi ve Tarnnm Satig
Kooperatifleri tarafindan verilmektedir.

Incelenen isletmelerin kredi kullanma durumu Cizelge 6.26 ve 6.27°de
verilmistir. Buna gére koyunculuk faaliyetiyle ugragan isletmelerin %76,6’s1 gesitli
kaynaklardan kredi kullanirken, %23,4’t krediye ihtiyag duymamaktadir. Birinci
gruptan 27, ikinci gruptan 25, Gglincii gruptan 42 ve doérdiincii gruptan 14 olmak
iizere toplam 108 adet igletme kredi kullanmaktadir. isletme buyiklaga arttikga kredi
kullanimi da artmaktadir. Sadece ikinci grup igletmelerde durum farkhilik gostermis,
kredi kullamimi birinci gruba goére azalmgtir. Ug ve dordiinct grup isletmelerin
tamamu, birinci grup igletmelerin %71,1°1 ve ikinci grup isletmelerin %53,2’si kredi
kullanmaktadirlar. Kredilere uygulanan yillik ortalama faiz oram %51 ile %60,
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bor¢lanma vadesi ise 3,3 ay ile 7,1 ay arasinda degigmektedir, Ortalama faiz oram
%56 ve vade 4,4 ay’dir. Birinci grup isletmelerde kredi vadesi en kisa ve faiz orani
en yitksek bulunmustur. Isletme biiyiikligi arttikga vade uzarken uygulanan faiz
oram diismektedir. Kiigiik isletmelerin kredi talebi fazla olmadif: igin resmi kredi
kuruluglan yerine 6zel sahislardan talep etmeleri nedeniyle kisa stireler i¢in gok
yiitksek faizler 6demek zorunda kalmaktadirlar. Kredi kullanim: daha ¢ok bitkisel
liretime yénelik olmakla birlikte, igletmeciler kig aylarinda borglanmak suretiyle
koyunlarin yem ihtiyaglarin kargilamaktadirlar.

izelge 6.26. Incelenen Isletmelerde Kredi Kaynaklan ve Borglanma Kosullari

Isletme Gruplan Kredi Kug:r;;t: Isletme Falz( %O)ram \(:S)e

1 27 ' 60 33
2 25 58 3,8
3 42 54 5,1
4 14 51 71
Ortalama 108 56 4,4

Asagidaki cizelgede kredi kaynaklar1 ve kredi kosullar1 verilmigtir. Buna
gore, islemelerin %52,4°G 6zel sahislardan kisa vadeli yiiksek faizlerle kredi
kullanirken, %19,5’i Ziraat Bankasindan, %26,0’1 Tarim Kredi Kooperatiflerinden
ve %2,1’i ise dier ticari bankalardan kredi kullanmaktadirlar. Ozellikle kiigiik
captaki yetistiriciler resmi kredi kuruluglarina ulagmadaki giigliiklerden dolayr nakit
gereksinimlerini halk arasinda tefeci olarak adlandirilan, yiksek faizle kisa siireli
bor¢ veren sahislardan karsilamak zorunda kalmaktadirlar. Bunlarin vade siiresi
ortalama 2,6 ay ve faiz oram %74’tiir (Cizelge 6.27).

Cizelge 6.27. Incelenen Isletmelerde Kredi Kaynaklan ve Borglanma Kogullan

. . Toplam
Kredi Kaynad: gzgr'nﬁug:;g: F alz(‘y%ram \ﬁ;j; lqeﬁsir;i%ki Pay
Tanm Kredi Kooperatifi 35 45 7.5 26,0
Ziraat Bankasi 28 42 8,0 19,5
Sahis 43 74 26 52,4
Diger Ticari Bankalar 2 65 9,0 21
Ortalama 108 56 4.4 100,0
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6.5. Incelenen Isletmelerin Yillik Faaliyet Sonuglar

6.5.1. Gayrisaf Hasila (GSH)

isletmelerin toplam gayrisaf hasila degeri, bitkisel iiretim degeri, hayvansal
tiretim degeri ve igletme digindan saglanan tanmsal gelir ile konut kira kargiliindan
olusmaktadir (Cizelge 6.28). Incelenen isletmelerde hayvansal iretim degeri
sigircilik faaliyet gelirleri ile koyunculuk faaliyet gelirlerinden olugmaktadir.

Asagidaki cizelgede, incelenen isletmelerin toplam gayrisaf hasila degeri
tiretim faaliyetine gore deger (milyon TL) ve oran (%) olarak verilmigtir. Buna gore,
tiim isletmeler ortalamas: yillik GSH degeri 11.966 milyon TL olup, bunun %42,70’1
koyunculuk, %10,51’i sigwrcilik ve %45,33’4 bitkisel Uretim faaliyetinden
karsilanirken igletme dig1 tarimsal gelirin pay1 %0,283 ve konut kira karsihimnin pay1
%1,19°dur.

Isletme bagma ortalama GSH degeri isletme gruplan arasinda biyik
farkhiliklar gostermektedir. 49 ve daha az koyuna sahip isletmelerde ortalama GSH
degeri 5.911 milyon TL iken, 200°den fazla koyun besleyen isletmelerde ortalama
GSH degeri 26.352 milyon TL’ye yiikselmektedir. Koyunculuk faaliyetinin toplam
GSH degeri igerisindeki pay1 da aym sekilde isletme buyikligiine paralel olarak
%30,11’den %56,68’¢ kadar ulagmaktadir.

Cizelge 6.28: Incelenen Igletmelerde Uretim Faaliyet Kollarma Gére Gayri Safi Uretim
Degeri ve Gayri Saf Hasila (milyon TL)

GsUD )
Isletme Gruplan SETaK[Ko Isletme Disi |Konut Kira|
itkisel O yunculuk| Tanmsal Gelir| Karsilign
Bitkisel Uretim | ¢ alyeti | Faaliyeti i
; Deger 2.883] 1.162 1.780 31 55| 5.911
% 4877| 19,66 30,11 0,52 0,92{100,00
) Deger 5345 1.174 3.261 59 113| 9.952
% 5371| 11,80 32,77 0,59 1,13/100,00
s Deger 6.729| 1.066 6.915 19 172[14.901
% 4516 7.5 46,41 0,13 1,15(100,00
. Deger 8.666| 2360| 14.934 0 383|26.352
% 3289 898 56,68 0,00 1,45(100,00
Deger 5.424| 1.257 5.109 34 142|11.966
Ortalama; ", 4533| 10,51 42,70 0,28 1,19(100,00
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6.5.2. Briit Kar (BK)

Briit kar igletmenin toplam gayrisafi iiretim degerinden (GSUD), toplam
degigen masraflarin ¢ikarilmasiyla elde edilmigtir. Igletmenin bitiini igin briit kar
hesaplanabildigi gibi, isletmedeki iiretim dallan veya triinler igin de ayn ayrn briit
kar hesaplanabilir.

Her bir tiretim faaliyeti i¢in ayr1 ayn hesaplanan briit karlar Cizelge 6.29da
verilmigtir. Buna gore, igletme bagina 5.604 milyon TL olan ortalama briit kar 2.229
milyon TL ile 14.030 milyon TL arasinda gok biiyiik farkliliklar gostermektedir.
50’den az koyuna sahip isletmelerin ortalama briit karnt 2.229 milyon TL iken, bu
deger 50-100 koyuna sahip isletmelerde 4.112, 100-200 koyuna sahip isletmelerde
7.519 ve 200’den fazla koyuna sahip igletmelerde 14.030 milyon TL bulunmustur.
Koyun sayisina paralel olarak isletmenin brit kanda aym yonde degigmektedir.
Isletmenin britt kan igerisinde koyunculuk faaliyeti briit kannin pay: ise isletme
bliyiikligiine bagli olarak %44,94 ile %68,40 arasinda degisirken ortalama orani
%57,03 tiir.

Bireysel isletmelere bakildiginda ise iki igletme negatif briit kara sahip iken,
89 isletmenin (%63,2) briit kan1 da ortalama briit karin altinda kalmigtir. Bunlardan
34 tanesi (%89,9) 50’den az, 40 tanesi (%85,1) 50-100 arast 14 tanesi (%33,3) 100-
200 aras1 ve 1 tanesi (%7,1) 200°den fazla koyuna sahip olan igletmeler arasinda yer
almaktadir.

Cizelge 6.29:Isletmelerde Uretim Faaliyetlerine Géore Briit Karlar

et Siircihk | Koyunculuk Isletme Toplam
Isletme Gruplan Bitkisel Uretim Faaliyeti Faaliyeti Briit Kan

1 Deger* 838 379 1.012 2.229

% 37,60 17,00 45,40 100,00

2 Deger 1.737 527 1.848 4112

% 4224 12,82 44 94 100,00

3 Deger 2.574 398 4.547 7.519

% 34,23 5,29 60,47 100,00

4 Deger 3.362 1.071 9,597 14.030

% 23,96 7,63 68,40 100,00

Deger 1.905 503 3.196 5.604

Ortalama % 33,99 8,98 57,03 100,00
*milyon TL
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6.5. 3. Masraflar
6.5.3.1.Sabit ve Degisen Masraflar

Bir tarim igletmesinde, Gretim faaliyetini gergeklestirebilmek igin kullamlan
cesitli girdiler ve faydalanilan hizmetler igin yapilan harcamalarin tiimii iiretim
masraflarini olugturur. Kisa dénem igin yapilan tiretim faaliyetinde masraflar sabit ve
degisken olarak ikiye aynlirken uzun dénemde biitiin masraflar degisken hale
gelmektedir.

Sabit masraflar, igletmedeki sabit varliklara bagh olarak ortaya ¢ikan, iretim
hacmine bagli olmayan masraflardir. Daimi iggilik giderleri, bina tamir-bakim
masraflan, amortismanlar, arazi kiras1 ve borg faizleri sabit masraf unsurlandir.

Degisen masraflar, igletmelerde briit karin hesaplanmasi igin kullamilan
onemli bir masraf kaynagidir. Degisen masraflar, iiretim miktanina bagl olarak artan
ya da azalan ve iretim yapilmadifinda olugmayan masraflar olup bitkisel ve
bayvansal iiretim degigsen masraflari olarak incelenmigtir. Gegici iggilik, tohumluk,
glibre, ilag, akaryakit, tamir bakim, alet ve makine kiras1 bitkisel iiretim: yem,
veteriner, ilag, agpim, asi, su, tuz, althk, elektrik, daimi olmayan coban iicreti,
pazarlama, nakliye, kopek ve diger degisen masraflar ise hayvansal iiretimde degigen
masraf unsurlandir. '

Cizelge 6.30°da incelenen isletmelerde sabit, defigen ve toplam masraflar
verilmistir. Buna gore, igletme bityiikliigiine bagh olarak artan toplam masraf degeri
igletme bagina ortalama 9.596 milyon TL olup, bunun %35,54’inii sabit, %64,46’sim
degisen masraflar olugturmaktadir. En biyiik isletme grubu olan 4. gruptaki
igletmelerin ortalamas1 hari¢ olmak izere, isletme biiyikligii arttikga degisen
masraflarin toplam masraflar igerisindeki payi azalirken sabit masraflanin payi
artmaktadir.

Isletme genislik gruplarina gore degigen ve sabit masraflarin oranlan sirasiyla
1. grupta %66,35 ve %33,65, 2. grupta %66,57 ve %33,43, 3. grupta %63,52 ve
%36,48 ve son grupta %61,74 ve %38,26’dir.

81



6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA. Erdal DAGISTAN

Cizelge 6.30.Isletmelerde Sabit, Degigen ve Toplam Masraflar (milyon TL)

Toplam Sabit | Toplam Degisen
Isletme Gruplan Masraf Masraf Toplam Masraf

1 Deger 1.824 3.597 5.421

% 33,65 66,35 100,00

2 Deger . 2.871 5.668 8.539

% 33,43 66,57 100,00

3 Deger 4.119 7.491 11.310

% 36,48 63,52 100,00

4 Deger 7.398 11.940 19.338
% 38,26 61,74 100,001

Deger 3.410 6.186 9.596

Ortalama | ™", 35,54 64,46 100,00

6.5.3.1.isletme Masraflar

Isletme masraflari, briit hasilamin elde edilmesi igin yapilan harcamalarin
(aktif sermayenin faiz kargilig1 harig) tamamu olarak tanimlanabilir (Talim, 1973).

Isletme masrafina aktifin faiz karsithii ve arazi kira bedeli dahil
edilmemektedir. Orta-Giiney Anadolu Bolgesi koyunculuk faaliyeti yapan
igletmelerde igletme masraflan ii¢ grupta incelenmistir: iggilik masraflan, cari
masraflar ve envanterde meydana gelen eksilme ve amortismanlar (demirbag kiymet
eksiligi). Bunlara ait deSerler Cizelge 6.31°‘de gosterilmistir. Gruplar itibariyle
igletme masraflar1 ortalama 5.079 milyon TL ile 15.556 milyon TL arasinda
degigmekte olup tiim isletmeler ortalamast 8.455 milyon TL’dir. Isletme bitytikliga
arttikga toplam isletme masrafi da artmaktadir. Bununla birlikte masraf gruplarinin
paylan degisiklik gostermektedir. Buna gore, isletme masraflar1 igerisinde en 6nemli
pay, %68,11 ile cari masraflara aittir. Bunu %26,12 ile isgiicii masraflar1 izler.
Envanterde meydana gelen eksilme ve amortismanlarin igletme masraflarindaki pay1
ise %5,77°dir. Yildiim (1993) tarafindan Van Ili Catak flgesi’nde yapilan benzer
galiymada bu oranlar sirasiyla %26,04, %68,10 ve %4,19 bulunmus olup is¢ilik
masraflarinin oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir. Bolgede isgiicii kullaniminin
daha yogun ve pahali olmasi, ozellikle cari masraflarin %85,11’ini olugturan yem
giderlerinin bolgenin ¢ayir-mera kalitesinin yiiksek olmasi dolayisiyla diigiik olmasi
iggici masraflarinin paym artirmaktadir. Adana ilinde yapilan bir galismada
(Yurdakul,1978) ise toplam igletme masrafi igerisinde, is¢ilik masraflar1 %26,40,
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yem masraflann %55,60, amortismanlar %13,20 ve diger cari masraflar %4,80
bulunmustur. Dolayisiyla, hayvancilik isletmelerinde igletme masraflarinin yapi1
bakimindan birinin dierinden ¢ok biiyiik farkliliklar gstermedigi séylenebilir.
Isletme buyiikligi arttikga isgiicti masraflarnin payr artarken cari masraflar
azalmaktadir. Ancak 4. grupta yer alan isletmelerde iggiicli masraflarinin pay:
azalmig cari masraflar artmugtir. Bu da biiyiik igletmelerin daha entansif ve verimli

caligmasindan kaynaklanmaktadir (Cizelge 6.31).

Cizelge 6.31.Isletmelerde Ortalama Toplam Isletme Masrafi

Isgiict

Isletme Gruplan Masrafy Cari Masraflar Amortismanlar Isletme Masrafi
1 Defjer 1.297 3.505 277 5.079
% 25,54 69,01 5,45 100,00
2 Deger 1.898 5.348 416 7.662
% 2477 69,80 5,43 100,00
3 Deger 2.737 6.715 576 10.028
% 27,30 66,96 5,74 100,00
4 Deger 4137 10.381 1.039 15.557
% 26,59 66,73 6,68 100,00
Deder 2.208 5.759 488 8.455
Ortalama| ==, 26,12 68,11 5,77 100,00

6.5.3.2.1 Isgiicii Masraflari

Bu masraf grubuna aile iscilii, idari iicret karsilii ve yabanci isgilik
giderleri (ayni ve nakdi 6demelerin tamami) dahil edilmistir. Cift¢i ailesi ve yabanci
isciye &denen iicret caligilan iggiinii iizerinden o bolgede gegerli olan yevmiye
dikkate alinarak hesaplanirken, genel idare giderleri toplam masrafin %31 alinarak

hesaplanmigtir.
6.5.3.2.2 Cari Masraflar

Bu gruba giren masraflar, yem masraflar, veteriner-ilag masraflari, tuz
masrafi, elektrik-su masrafi, tamir-bakim masrafi, alet-ekipman masraflan, satis ve

nakil masraflan, kiralanan binalarin kira bedeli, ve diger (altlik-kopek. v.s.)

masraflardir.
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v6.5.3.2.3.Demirbas Kiymetindeki Eksilme ve Amortismanlar

Bu masraflar grubunun toplam masraflar igerisindeki pay1 %5,45 ile %6,68
arasinda degigmekte olup tiim isletmeler ortalamasi %5,77°dir. Yurdakul (1974)
tarafindan yapilan bir galiymada koyun besiciliginde bu oran 0,95 gibi olduk¢a diigiik
bulunmugtur. Bunun temel nedeni besicilikte amortismana tabi degerlerin bitiin yil
boyunca ve yogun olarak kullanilmasidir. Incelenen isletmelerde bulunan
amortisman masraflarinin paytr da g¢ok yiksek sayilmamaktadir. Incelenen
igletmelerde bina ve barinaklarin yeterli olmayigt bunlara aynilan amortismaninda

diigiik olmasina neden olmaktadir.
6.5.4. Saf Hasila (SH)

Saf hasila (SH), gayrisaf hasiladan igletme masraflarimin gikarilmasiyla elde
edilmektedir. Saf hasila, igletmelerin bagar1 durumunu kargilastirmada kullandan
onemli dlgiitlerden biridir. Incelenen isletmelerde toplam saf hasila degeri agagidaki
gizelgede verilmistir. Buna gore, igletme birimine diigen saf hasila degeri, igletme
gruplarinda 382 milyon TL ile 10.796 milyon TL arasinda degigsmekte olup, tiim
igletmeler ortalamasi 3.511 milyon TL’dir. Bireysel igletmelere bakildiginda ise SH
degeri —3.566 milyon TL ile 21.172 milyon TL arasinda degigsmekte olup, 26 igletme
negatif (zarar etmekteler) ve 90 igletme genel ortalamanin altinda saf basilaya
sahiptir.

Isletme gruplan karsilagtinldiginda, gruplar arasinda biyik farkhiliklar
oldugu goriilmektedir. Ortalama saf hasila igletme biyikligi arttikca
yiikselmektedir. Birinci grupta yer alan igletmelerin ortalama saf hasila degeri ile
dordiincti grupta yer alan igletmenin ortalama saf hasilasi arasindaki fark yaklagik 13
kattir. Yani 200’den fazla koyuna sahip olan igletmelerin ortalama saf hasilasi,
50’den az koyuna sahip olan igletmelerin saf hasilasinin 13 katidir.

Isletmelerin saf hasilastmin ortalama %64,23’t gibi olduk¢a onemli bir
bolimii  koyunculuk faaliyetinden elde edilirken, %35,77°si diger retim
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faaliyetlerinden saglanmaktadir. Koyunculuk faaliyetinin pay1 1. grupta yer alan
igletmelerde %67,19, 2. grupta %52,47, 3. grupta %66,46 ve 4. grupta %68,95°tir.
Biitiin gruplarda ortalama saf hasila pozitiftir. Dolayisiyla 6zellikle kiigik
igletmelerde daha belirgin olan iggiiciinii yeterince degerlendirememe, yetersiz bina
ve barinaklar ile bakim ve besleme kosullarina ragmen koyunculuk iiretim
faaliyetinin karli oldugunu gdstermektedir. Ancak bireysel isletmelere bakildiginda,
birinci gruptan 14, ikinci gruptan 24 ve liglincii gruptan 2 adet olmak tizere toplam 26
isletmenin (%18,44) zarar etmekte oldugu ve bu isletmelerin tasfiye edilmesi ya da
daha etkin ve ekonomik galigacak gekilde iyilestirilmesi gerekmektedir. Ozellikle bir
ve ikinci grupta yer alan igletmelerin daha fazla borglanmaya gitmeleri bu
isletmelerin zarar etmelerine neden olmaktadir. En biiyiik isletmelerin yer aldig:
dordincii gruptan higbir igletmenin zarar etmedigi goriilmektedir. Yurdakul (1974)
tarafindan yapilan galigmada, Adana ili koyun besiciliginde zarar eden igletmelerin
oram (%22,86) daha yiiksek bulunmustur. Her iki galigmada da zarar eden
isletmelerin ortak ozellikleri igerinde isgiici ve binalarin yeterince etkin

kullanilamamas1 gelmektedir. Bu durum kiigiik isletmelerde daha belirgindir.

Cizelge 6.32.Isletmelerde Koyunculuk ve Diger Faaliyet Kollarma Gére SH

Isletme Gruplan Koyunculuk ?:ig:{i;gtelg"? Toplam SH
1 Deger 559 273 - 832
% 67,19 32,81 100,00
2 Deger ~1.201 ' 1.088 2.289
% 62,47 47,53 100,00
3 Deger 3.238 1.635 4.873
. % 66,45 37,55 100,00
4 Deger 7.444 3.352 10.796
% 68,95 31,05 100,00
Deger 2.255 1.256 3.511
Ortalama % 64,23 3577 100,00

6.5.5. Safi Kar (SK)

Isletme masraflarina aktif sermayenin faiz karsilifinin eklenmesiyle bulunan
iiretim masraflarinin, gayrisaf hasilasindan ¢ikariimasiyla elde edilen safi kar,
ortalama 1.677 milyon TL olup, bireysel isletmelerde —4.725 ile 15.447 milyon TL
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arasinda degismektedir. Igletme gruplan arasinda biiyiik farkhiliklar goriliirken 1.
grup isletmelerin negatif safi kar ortalamasina sahip oldugu belirlenmigtir (-150
milyon TL). 2. Bu deger, 2. grupta 699, 3. grupta 2.618 ve 4. grupta 7.100 milyon
TL’dir (Cizelge 6.33).

Birinci grupta yer alan 38 igletmeden 19 (%50,00), 2. grupta yer alan 47
igletmeden 23 (%48,94), 3. grupta yer alan 42 igletmeden 7(%6,00), 4. grupta yer
alan 14 isletmeden 1 (%7,10) tanesi olmak {izere toplam 141 isletmeden 50 (%35,46)
tanesinin safi karnn negatifii. Bu g¢alismada, Adana ili koyun besiciligi
(Yurdakul,1974) caligmasinda oldugu gibi, safi kar degeri isletme biiyiikliigiine
paralel olarak artmaktadur. '

Cizelge 6.33.Incelenen Isletmelerde Safi Kar (milyon TL)

(I;grlsmz Toplam GSH Mggzmn Safi Kar
Toplami
1 5.911 6.061 -150
2 9.952 9.253 699
3 14.901 12.283 2.618
4 , 26.352 19.252 7.100
Ortalama 11.966 10.288 1.677
6.5.6 Tannmsal Gelir (TG)

Biitiin igletme gruplarinda pozitif tanmsal gelir ortalamasi hesaplanmgtir
(Cizelge 6.34). Tum isletmelerin ortalama tarimsal geliri 4.082 milyon TL olup grup
ortalamalar1 1.656 milyon TL ile 9.482 milyon TL arasinda degismektedir. Tarimsal
gelirin negatif oldugu bireysel igletme sayis1 toplam 10 ve igletmeler igerisindeki
pay1 ise %7,09’dur. Bunlar arasinda, 1.gruptan S, 2. gruptan 3, 3. ve 4. gruplardan

birer igletme bulunmaktadir.
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Cizelge 6.34.Isletmelerde Ortalama Tarimsal Gelir (milyon TL)

Isletmelerin Ortalama Toplam
Isletme Gruplan P Canmsal Geliti
1 1.656
2 2.934
3 5.763
4 , 9.482
Ortalama ' 4.082
6.5.7.Gelir Analizleri

Isletmelerin nisbi karlilif1 ve masraflart 6deme kabiliyetlerinin belirlenmesi
i¢in gelirlerin analiz edilmesi gerekmektedir. Burada igletmenin toplam, degigen ve
sabit masraflar1 gayrisaf hasilaya oranlanir. Agagidaki gizelgeden goriilecegi iizere,
isletmelerde masraflar toplaminin GSH'ya oran1 ortalama 0,81 olarak hesaplanmigtir.
Degigen masraflarin ve sabit masraflarin oram ise sirasiyla, 0,52 ve 0,29'dur. Isletnm
biiyiikliiti arttikga bu oranlar diigmektedir (Cizelge 6.35). Degisen masraflarin
GSH'ya oraninin yiiksek, sabit masraflann GSH'ya oramnin diisik olmasi,

isletmelerin ¢ok fazla nakit akim sikintisinin olmadigim gostermektedir.

Cizelge 6.35.Incelenen Isletmelerin Gelir Analizi

g:jgf;i DM/ GSH SM/GSH TM/GSH
1 0,61 0.31 0,02
2 0.57 0,29 0.86
3 0,48 0.28 0,76
4 0.45 0,28 0,73
Ortalama 0,52 0,29 0,81
6.5.8.Rantabilite

Rantabilite, bir igletmenin belirli bir zamanda elde ettigi karn bu isletmeye
yatirilan sermayeye oram olarak tanmimlamir. igletmenin nisbi olarak bagari derecesi
ortaya konularak mukayesesinde kullanilan rantabilite oranlan hesaplanarak
asagidaki cizelgede verilmigtir (Cizelge 6.36).
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Mali rantabilite, saf karin 6z sermayeye boliinmesiyle elde edilmis olup, daha
ok isletme sahibini ilgilendiren bir gostergedir. Oz sermayenin karlilik oram olarak
ta bilinir.

Ekonomik rantabilite, saf hasilanin sermayeye boliimii ile bulunmakta olup,
isletmenin karlilifim1 ekonominin biitiinii agisindan degerlendirmede kullanilan bir
gostergedir.

Rantabilite faktorii ise saf hasilanin gayrisaf hasilaya bolinmesi ile elde
edilen degerin 100 ile ¢arpilmasiyla bulunmaktadir.

Koyunculuk faaliyetinde bulunan igletmelerde rantabilite faktorii ortalama
%29 bulunmustur. Yani isletmenin her 100 TL'lik GSH'simin 29 TL'si saf hasiladir.
Bu deger 1. gruba giren igletmelerde %14, 2. grupta %23, 3. grupta %33 ve 4. grupta
%41'dir, Buna gore, igletmelerin koyun sayilan arttikga rantabilite oranlarinin da
artmakta oldufu sdylenebilir. Ciinkii, 50'den az koyuna sahip birinci grup
isletmelerinin her 100 TL'lik GSH'sinin ortalama 14 TL'si saf hasila iken, 200'den
fazla koyuna sahip dordiincii grup isletmeler igin saf hasila degeri 41 TL'dir.

isletmelerde mali rantabilite ortalama %4,81 'dir, Yani, isletmelerde her 100
TL'lik 6z sermayeye karsilik 4,81 TL kar elde edilmektedir. Birinci grup igletmelerde
bu deger negatif iken igletme biiyiikliigi arttik¢a isletme karinin da artmakta oldugu
goriilmektedir.

Ekonomik rantabilite de mali rantabilitede oldugu gibi igletme biyikligiyle
birlikte artiy gostermektedir. Ortalama ekonomik rantabilite oram birinci grupta 0,90
iken dordiincii grupta 13,42 bulunmusg olup genel ortalama 7,27'dir. Birinci ve ikinci
grup isletmelerde ekonomik rantabilite ortalamanin altinda, ii¢ ve dordiincii grupta
ise ortalamanin tizerinde gergeklegmistir. Akpinar (1998) Kahramanmarag’ta yaptig
caliymada, dag ve orman koyleri tarim igletmelerinin mali rantabilitesi %6,28,
ekonomik rantabilitesi %6,60’tir. Bu igletmelerin igletmeci agisindan Orta-Giiney
Anadolu Bolgesi koyunculuk igletmelerine gére daha avantajli oldugu soylenebilir.
Bununla birlikte, Adana ilinde siit sifirciligi yapan isletmelerin rantabilitesi oldukga
yitksel bulunmugtur. Dolayisiyla, siit sigirciliginin koyun yetistiricilifinden daha
karh oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu igletmelerde mali ve ekonomik
rantabilite sirasiyla %18,89 ve %17,62°dir (Giil, 1998).
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Cizelge 6.36.Rantabilite Oranlan
Isletme . - Ekonomik Rantabilite
Gruplan Rantabilite Faktérd | Mali Rantabilite
1 14 -0,80 0,90
2 23 2,26 3,89
3 33 6,16 8,88
4 41 10,38 13,42
Ortalama 29 4,81 7.27
6.5.9.Sermaye Devir Hizi

Sermaye devir hiz1 diger bir bagan olgiitiidiir. Bu oran, gayrisafi lretim
degerinin toplam yatirnma boliilnmesiyle hesaplandigindan gayrisafi {iretim degerinin
yatirim sermayesini kargilama siiresi olarak tanimlanur.

Koyunculuk faaliyeti yapan igletmelerde sermaye devir hizi, ortalama %32,15
bulunmustur (Cizelge 6.37). Buna gore isletmeye yatirilan sermaye gayrisafi iretim
degeriyle yaklagik 3 yilda kargilanabilmektedir. Bu siire 1, grup isletmelerde 4 yila
yakin iken 4. grupta ortalamanin altindadir. Bu durum, &zellikle 1. grupta yer alan
isletmelerin toprak, makine, hayvan gibi Gretim faktorlerine (GSUD ile
kargilagtirildiginda) nisbi olarak daha fazla yatiim yaptifim gostermektedir. Bu
durumda, isletmelerin sermaye devir hizim artirabilmek igin, ya yavru verimini
artirmak, varsa nadasi kaldirmak ve Giretimi artirmak suretiyle GSUD'ni artirmak ya

da yatinm sermayesini azaltmak gibi onlemler almast gerekmektedir.

Cizelge 6.37.Sermaye Devir Hizt
Serma e
Isletme Gruplan ""H)I'ZD vir
1 26,64
2 30,74
3 32,62
4 35,14
Ortalama 32,15
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6.6. Koyunculuk Faaliyeti Ekonomik Analizi

6.6.1. Koyunculuk Uretim Faaliyeti Yapisal dzellikleri

Orta Giiney Anadolu Bolgesinde serbest kog katimi genellikle Ajustos ve
Eyliil aylarinda yapilmakta olup bir erkege 20-30 digi hesaplanmaktadir. Koglar siirii
igerisinde 30-40 giin kalirlar ve bu siire sonunda siiriden aynlirlar. Ilk
kizginliklarinda dol tutmayan koyunlarin iki ya da dgiinct kizginliklarinda gebe
kalmalarini saglamak igin siire 30-40 giin olarak belirlenmigtir. Serbest ko¢ katiminin
bagka bir uygulamg sekli de koglarin yi1l boyunca siiriden aynlmamémdlr. Gebe
kalan koyun yaklagik 5 ay sonra dogum yapmaktadir (144-152 giin) (Ertugrul, 1996).
Dogumlar genellikle Subat ve Mart aylarinda gergeklegsmektedir. Bolgede ikiz
kuzulama oram ortalama %6,5’dir.

Kuzularda o6lim oram ciftgiden ¢ifigiye buyik degisiklikler gostererek
ortalama %9,7’ye ulagmigtir. Ayrica, bu deger, ev halkimn tiiketimi igin yeteri kadar
biiyiimiig olan hasta kuzularin kesilmeleri nedeniyle tahmin edilenin biraz altindadir.

Bolgede gorillen baglica koyun hastaliklari, yavru atma hastalifi olarak
bilinen brucella, ¢icek, sap (bolgede “yavagik” ya da “tabak” olarak ta
adlandirilmaktadir), sitma, sarbon ve veba hastaliklandir. Ayrica yilan sokmasi ve
kurt saldiris1 olaylan da sikga gorilmektedir. ‘

Incelenen isletmelerde onemli sorunlardan bir tanesi de bolgede hayvan
hastalik ve zararlilarinin yoZun olmast nedeniyle ozellikle koyunlarda 6liim
oranlanimin yitksek olmasidir. Ortalama 6liim oram, koyunlarda %7,65, koglarda
%S5,17, sigeklerde %2,29 ve toklularda %2,71 olup tiim hayvanlar igin genel ortalama
%6,73 bulunmustur. Berhanu-Belay (1998), Etyopya’da yaptiklan g¢aligmada
geleneksel koyun yetigtiriciliginde en yaygin problemleri; hastalik ve zararlilar, yem
yetersizligi, isgticii eksiklifi ve yirtic1 hayvanlar olarak karakterize etmiglerdir.

Koyunculugun ileri oldugu ilkelerde siit koyunculugu yapan isletmelerin
digindaki koyunculuk igletmelerinde genel uygulama, koyunlarin sagilmayip tiim
siitin kuzuya birakilmasidir. Ulkemizde ise durum boyle olmayip koyunlarin
tamamina yakim sagilmaktadir. Koyunlar Mayis ve Haziran aylannda saguma

90



6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Erdal DAGISTAN -

baglanir ve ortalama 3,5 ay sagilir. Orta giiney bolgesinde kuzular 1,5-2 ay
emzirildikten sonra siitten kesilerek sagima baglanir. Sitten kesilen kuzular sagim
bittikten sonra analar1 ile bulugturularak memede kalan siit emzirilmektedir.

Koyunculukta, kuzu ve 1skarta koyun seklinde et, siit ve yapagi olmak iizere
{i¢ ana {iriin ve yan {riin olarak da deri elde edilir.

Giibre, koyunlarda kig yemlemesi sirasinda agilda kaldiklar stre igerisinde
uretilmektedir. Ancak aragtirma sirasinda, giibre veriminin tespiti miimkiin olmadif
i¢in elde edilen gibrenin de althk olarak kullamlacag: dasintldiginden giibre
verimi ihmal edilmis ve yataklik sarfiyat1 da dolayisiyla bir masraf unsuru olarak
dikkate alinmamugtir.

Koyunlarin deri verimi, bir yil igerisinde 6len koyunlarin derileri ile biiyiitme
devresi iginde Olen kuzularin derilerinden olugmaktadir. Sit verimi yetigtirilen
wklarda farkli oldugu gibi, aym siiri igindeki hayvanlarda bile farklilik
gostermektedir.

Asagidaki gizelgede koyun irklarina gore stit verimleri ve laktasyon siireleri
ile yapagi verimleri verilmigtir. Buna gore incelenen igletmelerde, yavrusunu
emzirdikten sonra koyunlar ortalama 100 giin sagilmakta ve koyun bagina ortalama
kiiltiir irk1 koyunlarda 53,1 kg, melez koyunlarda 48,7 kg, yerli koyunlarda 39,5 kg
ve ortalama 40,9 kg siit elde edilmektedir. Ortalama yapag verimi, kiiltiir ki
koyunlarda 1,5 kg iken melezlerde 1,3 kg ve yerli koyunlarda 1,2 kg olup genel
ortalama koyun bagina 1,3 kg’dir (Cizeige 6.38).

Cizelge 6.38. Incelenen Isletmelerde Siit ve Yapag Verimi

dar S STt | yik St Verimi | Laktasyon Siiresi Yapa(g;g‘)"e"m‘

i 0 (in)
Kaitar 0,492 531 108 15
Melez 0,468 487 104 13
Yeri 0,395 39,5 100 1.2
Ortalama 0,400 40,9 100 12
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' 6.6.1.1.Isletmelerin Siiri Kompozisyonu

Incelenen isletmelerde isletme gruplarina gore siirii kompozisyonu' Cizelge
6.39 ve Cizelge 6.40°ta verilmigtir.

Cizelge 6.39°da incelenen igletmelerde siirii kompozisyonu igletme bityiikliik
gruplan itibariyle adet ve oran olarak goriilmektedir. Buna gore, tiim igletmeler
ortalamas: igletme bagina ortalama 194,56 adet kiigiikbas hayvan bulunmaktadir.
Bunun 3,88 tanesi kog, 98,58 tanesi koyun, 14,96 tanesi sigek, 9,94 tanesi erkek
toklu, 16,37 tanesi disi toklu ve 50,44 tanesi de kuzudan olugmaktadir. Isletme
gruplan arasinda hayvan varlifi grup ortalamasi birinci grupta 74,13, ikinci grupta
130,28, iigiincii grupta 264,60 ve dordiincii grupta 527,14 adettir. Isletme biiytiklik
gruplarina bakildiginda, isletmelerin grup ortalamasi birinci grupta 74,13 adet, ikinci
grupta 130,28, Gguncii grupta 264,6 ve dordiincti grupta 527,14 adet oldugu
goriilmektedir. Gruplar arasinda ortalama kiigiikbag hayvan varligit biiyiik farkhiliklar
gostermektedir. Aym ¢izelgede siirii kompozisyonunu olusturan kigiikbas
hayvanlarin yaslanna gore oranlan verilmigtir. Buna gére, siiriiniin %2,12’si kog,
%51,92°si koyun, %6,92’si sigek, %5,12°si erkek toklu, %8,39’u disi toklu ve
%25,77’si kuzulardan olusmaktadir.

! Kog:2 yagindan biyok damizlik erkek, koyun:birden fazla dogum yapmig sagmal hayvan, sisek:ilk kez gebe ya
da bir kez dofum yapmig sagmal hayvan, erkek tokln:7-18 aylik erkek geng koyun, disi toklu: 7-18 aylik disi
geng koyun, kuzu:0-6 aylik yavru koyun olarak tanimlanmugtir,
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Cizelge 6.39.Incelenen Isletmelerde Isletme Biyiiklik Gruplarina Gére Siirii Kompozisyonu

Isletme Gruplan
Ortalama
1 2 3 4 Toplam

A D E T
Kog 2,11 2,68 5,26 8,57 3,88
Koyun 31,84 65,70 136,79 275,50 98,58
Sisek 521 9,72 16,83 53,36 14,96
E. Tokiu 4,08 8,77 20,71 4,21 9,94
D.Toklu 6,84 12,02 28,81 19,50 16,37
Kuzu 22,39 33,28 57,10 164,21 50,44
Toplam 74,13 130,28 264,60 527,14 194,56

Yy U z D
Kog 2,36 2,04 2,12 1,74 212
Koyun 48,49 52,28 53,59 54,97 51,92
Sisek 7.1 6,86 5,92 9,56 6,92
E. Toklu 4,42 4,71 7,63 ,38 512
D.Toklu 7,54 8,48 10,44 419 8,39
Kuzu 29,97 25,79 20,95 28,78 25,77
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Bagari gruplarina gore igletmelerin siini bilesimi ise agsafidaki cizelgede

verilmigtir. Bu ¢izelgeden anlagilacag: ilizere, incelenen isletmelerde ortalama

kiigiikkbag bayvan sayis1 bagarisiz igletmelerde 144,83 adet, orta derecede bagarih

isletmelerde 214,86 ve bagarili igletmelerde ise 215,07°dir. Koyunlarin siirii

igerisindeki payr %49,17 ile %54,55 arasinda degigmekte olup isletme Basans1

- arttikga bu oran yiikselmektedir. Her bir kog bagina diigen koyun sayis1 ise ortalama

bagarisiz isletmelerde 20 adet, orta derecede basarili igletmelerde 29 adet, basaril1

isletmelerde ise 26 adet olup tiim igletmeler ortalamasi 25 adet bulunmusgtur (Cizelge

6.40),
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Cizelge 6.40. Incelenen Isletmelerde Bagani Gruplarina Gore Siirii Kompozisyonu

Isletme Gruplan
Bagansiz | Orta | Baganh  |Ortalama Toplam

A D E T
Kog 3.68 3.60 4,34 3,88
Koyun 70,90 108,22 112,39 08,58
Sisek 15,71 13,58 16,20 14,96
E. Toklu 5,80 10,76 12,90 9,94
D.Toklu 6,76 19,90 20,90 16,37
Kuzu 46,15 55,24 47,83 50,44
Toplam 144,83 214,86 215,07 194,56

Yy U zZ D E

Kog 2,47 1,84 2,18 2,12
Koyun 4917 51,99 54,55 51,92
Sisek 9,01 5,51 6,84 6.92
E. Toklu 3,99 5,20 6,14 5,12
D.Toklu 5,03 9,67 9,90 8,39
Kuzy 31,98 25,33 20,19 25,77
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00

6.6.1.2. Irk

Bolgede hakim irk Akkaramanlar’dir. Anadolu’nun ¢ok biiyiik bir boliimiine
yayilmig olan yagh kuyruklu bir koyun irki olan Akkaramanlar’da viicut beyaz olup
agiz, burun, gbz etrafi, kulak ve ayaklarda siyah lekelere rastlanir. Canli agirliklari
yetistirildikleri bolge ve yasa gore degismekle birlikte 35-50 kg arasindadir.
Ortalama 25-30 kg siit ve 1,5-2 kg kaba kangik yapag verir. Ikizlik oram %6-10
arasindadir. Geg geligen, hastalik ve kotii kogullara dayamkl ve yiiriime kabiliyeti iyi
bir ikt (Ertugrul, 1996). Incelen isletmelerde toplam koyun varligimn %84.4’(inii
olugturmaktadir. Konya yéresinde “Candu” ve “Gicik”, Nigde yéresinde “Candir”,
“Madak” ve “Beyaz Koyun” ve Kayseri yoresinde “Kangal” ve “Akkoyun” olarak da
adlandiriimaktadir. .

Aragtirma alanindaki koyunlarin yaklagtk %3,5%1 kiiltiir wki, %12,1°1 de
melez koyunlardan olugmaktadir (Cizelge 6.41). “Kirma” olarak da adlandinlan

melez koyunlar genellikle Akkaraman ve Merinoslarin ¢iftlegsmesinden meydana
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gelmektedir. Ancak Nigde yoresinde Sakiz ve Akkaraman koyunlarmin

ciftlegtirilmesinden dogan melez irklara da rastlanmgtir.

Cizelge 6.41. Incelenen Isletmelerde Kiigiikkbas Hayvan Irklan

irklar Isletme Sayisi Isletmeler Igerisindeki

(Adet) Orani(%)
Kiltir 5 3,5
Melez 17 121
Yerli 119 84,4
Toplam 141 100,0

6.6.1.3, Otlatma ve Yemleme

Bolgede dogal kosullar, tanmsal yapr ve ekonomik durum genellikle
koyunculugun gelismesi ve yaygin hale gelmesi i¢in uygun bir ortam hazirlamigtir.
Yetersiz yaZiglar ve zayif otlaklarin yaygin olmast nedeniyle kiigiikbag hayvancilik,
ozellikle koyun yetistiriciligi bolgede zaruret haline gelmistir. Bolgede koyunlarin
yilin biiyilik boliimiini mer’a da gegirdikleri, giinliik besin maddesi ihtiyaglarini mera
ve otlaklardan kargilamaya caligtiklan goriilmektedir. Sadece kig aylarinda konsantre
yem verilmektedir. Ozellikle yayla denilen yiiksek daglardaki otlaklardan yazin kisa
siireli (3-4 ay) yararlanmak bolgede olduk¢a yaygindir. Buralarda ¢ok genig alanlari
kaplayan daglar ve yiiksek dag otlaklar vardir. .

Incelenen isletmelerde koyunlar yilin ortalama 246 giinii mera ve amzlarda
otlatilirken, 119 giin agilda yemlenmektedir. Giinlilk ortalama otlatma siiresi
koyunlarda 9-11 saat, kuzularda ise 4-6 saattir. Isletme biiyikligt arttikga otlatma
siiresinin arttif1 gorilmugtiir. Asagidaki cizelgeden de gorilecedi iizere, yemleme
siiresi 106 ile 130 giin arasinda degigsmektedir. Koyunlarin anizda otlatma siireleri 60
ile 88 giin, merada otlatma sireleri 199 ile 159 giin arasinda degisiklik
gostermektedir (Cizelge 6.42).

isletmelefde kritik donemlerde ayrica bir yemleme yapilmamaktadir. Gebelik
sonu zaten ki aylarina geldii i¢in yemleme yapilmaktadir. Ancak ciftlegme
doéneminde amizlardan yararlanildigl i¢in bu donemde de yemlemenin yapilmadigi

gorilmiigtiir.
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Cizelge 6.42. Incelenen Isletmelerde Koyunlarin Otlatma ve Yemlenmesi (Giin)

Isletme Gruplan | Yemleme Suresi | Otlatma Siiresi | Merada Otlatma | Anizda Otlatma
1 130 235 164 71
2 118 247 159 88
3 114 251 167 85
4 106 259 199 60
Ortalama 119 246 166 80

Bu boliimde isletmelerde kullanilan yem gegitleri ve miktarlar1 incelenmisgtir.
Koyunlarin beslenmesinde kigin agilda kaba yem olarak saman, seker pancari posas,
yonca, kuru ot, fasulye samam ve korunga verilirken, kesif yem olarak da fabrika
yemi, pamuk kispesi, kepek ve yerfistif1 kiispesi, arpa, bugday, ¢avdar, yulaf ve
musir verilmektedir. Kesif yemlerden arpa, bugday, gavdar, yulaf ve misir dane yem,
fabrika yemi, pamuk kiispesi, kepek ve yerfistif1 kiispesi ise iglenmis yem olarak
verilmektedir. Kaba yemlerden yonca yesil ve sekerpancar1 posas: ise sulu ve taze
olarak verilmektedir.

Asagidaki cizelgede yem gruplarna gore kullanilan yem miktarlan
verilmigtir. Buna gore, biitiin igletmeler ortalamasi bir igletmede yilda 41.193 kg1
kaba ve 13.973 kg’1 kesif olmak lizere toplam 55.166 kg yem tiiketiimektedir. Kesif
yen_lin 8.145 kg1 dane yemlerden olugsmaktadir. Yani, kullanilan yemin %74,68’i
kaba, %25,32’si kesif yemdir. Dane yemlerin pay: ise toplam yemin %14,76dr.
Kesif yemin toplam yem igerisindeki pay1 %22,29 ile %30,69 arasinda degiﬁmekte
olup, bu oran 4. grupta en yiiksek ve 3. grupta ise en diigiik bulunmustur (Cizelge
6.43).
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Cizelge 6.43. Incelenen Igletmelerde Kullamilan Toplam Yem Miktan (kg)

Isletme Gruplan Kesif Yem Kaba Yem Toplam Yem
1 miktar 5.521 16.632 21.153
% 26,12 73,88 100,00
2 miktar |’ 10.472 31.521 41.993
% 24,94 75,06 100,00
3 ~ miktar 16.835 58.707 75.542
% 22,29 77,71 100,00
4 miktar 40.074 90.504 130.578
% 30,69 69,31 100,00
Ortalama miktar 13.973 41.193 55.166
% 25,32 74,68 100,00

Yemlerin sahip oldugu kuru madde oranlani' dikkate alinarak koyunlar igin
BBHB’ne diigen hesaplanan yillik ve giinliik ortalama yem tiketimleri Cizelge 6.44
ve Cizelge 6.46’da verilmigtir. Cizelge 6.45’te ise kullanilan yemlerin oranlar
gorilmektedir.

Cizelge 6.44°e gore, isletme basina yillik ortalama 1.905,3 kg olan BBHB
bagina diigen yem tiiketiminin 771,8 kg’1 kesif ve 1.133,5 kg’1 kaba yemlerden
olugmaktadir.

Kesif yemin, yillik ortalama 259,4 kg’i fabrika yemi, 55,7 kg’1 pamuk
ktispesi, 26,4 kg’1 kepek ve 0,9 kg’1 yerfistig1 kiispesi olmak iizere toplam 342,4 kg’1
sanayi yemi ve kispelerden, 334,7 kg'1 arpa, 56,1 kg’1 gavdar, 22,8 kg’ yulaf, 15,2
kg’t bugday ve 0,7 kg1 musir olmak f{izere toplam 429,4 kg’i dane yemden
olugmaktadir. Birinci ve ikinci grup igletmelerde fabrika yemi kullaniminin énemli
olgiide diger gruplardan ve ortalamadan fazla oldugu goriilmektedir. Bu gruplarda
yer alan igletmelerde hayvanlanin diger gruplara gore daha wuzun siire
yemlenmesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim Cizelge 6.46’dan da anlasilacaf tizere
giinliik ortalama yem tiiketimi aym1 grupta diigiik bulunmustur. Ancak kesif yem
kullanma oram diger igletme gruplarina gbre daha yiiksektir. Bu durum igletme
basarisini olumsuz etkilemektedir. Yem masrafi igletme karini azaltmaktadir.

! Hesaplamada, kullanilan yemlerin igerdikleri kuru madde miktarlars; fabrika yemi, arpa ve gavdar, kuru ot ve
korunga %88, pamuk ve yerfistf kiispesi %93, kepek, saman, yulaf ve bugday %89, yonca %24, seker pancan
posast %11, misu %90 olarak almmustir (Anonim, 1985).
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Aym gizelgede, isletmelerde BBHB bagina tiiketilen kaba yemin 896,7 kg’1
saman, 26,2 kg1 yonca, 169,7 kg’1 seker pancan posasi, 20,2 kg1 fasulye saman,
18,3 kg’1 kuru ot ve 2,4 kg’1 korungadan olustugu goriilmektedir.

Cizelge 6.44. Incelenen Igletmelerde BBHB Bagina Yillik Yem Titketimi (kg kuru madde olarak)

Isletme Gruplan 1 2 3 4 oﬁz;gﬁlxa
— [Fabrika Yemi 2066  307.8 1879  210,0 2594
§ :‘é [Pamuk Kaspesi 18,9 86.9 576 1127 55,7
s é Y. Fistig Kiispesi 3,5 0,0 0,0 0,0 0,9
5'g [Kepek 33,9 34,9 148 124 26,4
8 Toplam 352,8 409.,6 260,3|. 334,8 3424
§ Arpa 3613 3238 3305 3114 3347
= | 5 [cavdar 72,4 55,3 51,3 29.1 56,1
g § Yulaf 265 274 134 254 22,8
o [Misir 0,0 2.0 0,0 0,0 0.7
8 |Bugday 32,1 13,7 0.9 17,4 15,2
Toplam 4923 4222 3960 3833 4204
Toplam Kesif Yem 8451  831,8 6563 7181 7718
Saman 9568|9557 8759 5989 8967
Yonca 453 22,4 17,8 12,4 26,2
€  [§.Pancan Posasi 1308 1775 1727] 1450 1697
E Fasulye Samani 32 347 o 780 202
8 [kuuot 6.7 26,9 25,2 0 18,3
Korunga 0 3,9 0 12 . 24
Toplam Kaba Yem | 1.451,7] 1.221.2| 1.091,5 8455 1.1335
Toplam Yem 1.996,7] 20529 1.747.8 1.5638 1.9053

Cizelge 6.45’te, incelenen isletmelerde kullamlan yemlerin toplam
icerisindeki paylari verilmigtir. Buna gore, kullanilan yemin %40,5’ini kesif,
%359,5’ini ise kaba yem olugturmaktadir. Kesif yemlerden dane yemlerin pay1 %21,5
ve sanayi yemi ve kiispelerin pay1 ise %17,1’dir. Isletmeden saglanabilmesi ve
temini daha kolay ve ucuz olmasi nedeniyle yemler igerisinde saman ve geker
pancar1 posast onemli paylara sahiptirler. Aym gekilde arpa da %16,7 gibi oldukga
yiiksek oranda kullamiimaktadir. Bunu %13,0 ile fabrika yemi izler.

Isletme gruplann incelendiginde oransal olarak en . fazla kesif yem

kullaniminin 4. grupta oldugu gorillmektedir. Koyun varligi 200°tin Gizerinde olan bu
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grupta ortalama dane yem kullamm oram %45,9 bulunmustur (Cizelge 6.45). Bu
oran, koyun sayist 50'nin altinda olan isletmelerin yer aldig: 1..grupta %42,3, koyun
say1s1 50-100 arasindaki igletmelerin yer aldig1 2. grupta %40,5 ve koyun sayis1 100-
200 arasindaki igletmelerin yer aldig1 3. grupta. %37,6’dwr. Kiigiik igletmelerin daha
fazla yogun yem kullandiklari gérillmektedir. Isletmelerin yem ihtiyact arttikga daha
ucuz oldugu igin kaba yem kullamm oraninin giderek yiikseldigi anlagilmaktadir.
Kaba ve kesif yem kullanim oranlarinin igletme arazisi varlift ve sulu ya da kuru
arazi oluguyla iligkilendirilebilir.
artirabilmektedir.

Sulu arazi varlifi dane yem tiiketimini

Erdal DAGISTAN

Cizelge 6.45. Incelenen sletmelerde BBHB Bagina Yillik Yem Titketimi (%)

isletme Gruplan 1 2 3 4 Oﬁ:lgzlw a

T Fabrika Yemi 14,9 15,0 10,8 13,4 13,0

> 8 |Pamuk Kiispesi 0,9 33 3,3 7,2 28

§.é Y. Fistifi Kiispesi 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0

- S0 [Kepek 1.7 1,7 0,8 0.8 1,3
g @ > [Toplam 17,7 20,0 14,9 214 17,1
E . |Arpa 18,1 15,8 18,9 19,9 16,7
= % Cavdar 36 2,7 2,9 1,9 28
N 2 |Yulaf 1.3 1.3 0.8 1,6 11
Q Misir 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
8 |[Budday 1,6 0,7 0.1 1,1 0,8
Toplam 247 20,6 22,7 24,5 21,5
Toplam Kesif Yem 423 40,5 37,6 459 40,5
Saman 47,9 46,6 50,1 38,3 449
Yonca 23 1.1 1,0 0,8 1,3
E S.Pancan Posasi 7,0 8,6 9,9 9,3 8,5
s Fasulye Samani 0,2 1,7 0,0 5,0 1,0
S Kuru Ot 0,3 1,3 1.4 0,0 0,9
Korunga 0,0 0,2 0,0 0,7 0,1
Toplam Kaba Yem 57,7 59,5 62,4 54 1 59,5
Toplam Yem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Asagidaki gizelgede, her bir BBHB bagina dilsen kuru madde bazinda giinliik

yem miktarlari goriilmektedir. Buna gore, tiim igletmeler ortalamasi bir BBHB’ne
giinde ortalama 3,1 kg sanayi yemi ile kiispe ve 3,7 kg dane yem olmak tizere 7,0
kg’1 kesif ve 10,3 kg’1 kaba yem olmak iizere toplam 17,3 kg yem verilmektedir.
Giinliik yem tiiketimi 14,8 ile 18,9 kg arasinda degismektedir. En fazla yem tiiketimi
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2. ve 3. grup isletmelerde goriiliirken, kiiglik igletmelerde yemleme giin sayis1 diger
gruplara gore daha fazla olmast nedeniyle toplam yem tiketimi daha yiiksek
olmasina ragmen giinlik tiiketim daha digiktiir. Ancak kesif yemin toplam
igerisindeki pay1 diger igletme gruplarina gére daha yiiksektir. Bu da igletmenin yem
masrafim artirmaktadir (Cizelge 6.46). Biyiik igletmelerin yer aldif 4. grupta toplam
yem titketimi en diisiik olmasi, bu igletmelerin mera ve yaylalardan daha fazla
yararlanmasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim, arpa titketimi diger isletme gruplar
icerisinde en diigiik miktarda gergeklegmigtir. Yilin biiyiik bir bolimiintin yaylalarda
gegcirilmesi nedeniyle kaba yem titketimi de diger gruplara gore 6nemli dlgiide diigiik
kalmigtir.

Cizelge 6.46. incelenen Isletmelerde BBHB Bagina Giinlitk Yem Tiiketimi (kg kuru madde

bazinda)
Kesif Yemn
ggﬁgg?, Sanayi Yemi | Dane Yemler | 1\ Kaba Yemler |  Toplam
ve Kiispeler
1 29 41 7,0 9,5 16,5
2 38 3,7 75 11,4 18,9
3 2,7 4,0 6,6 10,6 17,2
4 3.2 3,7 6,9 7.9 14,8
Ortalama 3,1 3,8 7.0 10,3 173

Cizelge 6.47°de isletmelerin yem masraflan verilmigtir. Buna gore, yem
masrafi ortalama 843 milyon TL olup bunun %74,1°i kesif yem, %25,9’u ise kaba
yem masraflaridir. Yetigtiriciler, kaba yem ihtiyaglanmn biiyitk bir béliimiini kendi
isletmelerinden kargilayarak daha ucuza maletmektedirler. Yem masraflan igerisinde
en biiyiik pay1 fabrika yemi ve kiispeler almaktadir.

Aym gizelgede bitylikbas hayvan birimi cinsinden birim koyun basina diigen
yillik ortalama yem masrafinin 55,20 milyon TL oldugu gorilmektedir. Bu deger
kiigiik isletmelerin yer aldigi grupta en yiiksek bulunmugtur. Kigiik igletmelerde
kesif yemin daba fazla kullamlmasi masraflar1 artirmaktadir. Bunun da hayvanlann
yil igerisinde daha fazla yemlenmesinden kaynaklandidi anlasilmaktadir.
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Cizelge 6.47.Incelenen Isletmelerde Cesitlerine Gore Yem Masrafi (milyon TL) ve Oranlan (%)

Kesif Yemler
Isletme Gruplan | "Diger Kesif | Dane | Toplam Kesif | Kaba Yemler | Toplam Yem
Yemler Yem Yem
1 Deger 136 110 246 100 346
% 39,3 31,8 71.1 28,9 100,0
9 Deger 252 181 433 156 589
% 42,8 30,7 73,5 26,5 100,0
3 Deger 377 387 764 307 1.071
% 45,2 36,1 81,3 18,70 100,0
4 Deger 1.089 781 1.870 490 2.360
% 46,1 33,1 79,2 20,8 100,0
Ortal Deger 341 283 624 214 843
% 40,4 336 741 25,9 100,0
Koyun Basina
Diisen (Milyon 61,62 55,24 49,54 54,60 55,20
TL/BBHB)
6.6.1.4. Besicilik

Incelenen isletmelerde besicilik faaliyeti yaygin olmamakla birlikte sit
koyunculugunun yamnda ikincil faaliyet olarak toklu besisi seklinde besicilik
yapilmaktadir. Toplam 141 igletmeden sadece 42 tanesinde besicilige rastlanilmigtir.
Yani incelenen igletmelerin %29,8’inde besicilige yer verilmektedir. Ortalama 6,8
aylik geng toklular besiye alinmakta ve 107 giinliik bir siire sonunda satilmaktadirlar.
Besiye baglarken 25 kg canli agirhifa sahip olan bu hayvanlarin besi sonunda
yaklasik 19,5 kg artisla 44,5 kg agirlifa kadar yiikselmektedir. Besi ddneminde
ortalama 116,7 kg yem verilmektedir. Gruplar arasinda canli agirlik artis:
bakimindan biytk farkliliklar gorilmemekle birlikte, igletme buyiikligi arttikga
canlt agirhik artiginin artmakta oldugu sdylenebilir. En yiiksek canli agirlik artigt 4.
grupta saglanirken, en diisiik artis 2. grupta gergeklesmektedir. Ancak, bir kg canli
agirbk artigt igin kullanilan yem miktarina bakildiginda, dordincii grupta yer alan
isletmelerin ortalama 4,46 kg ile en az yem kullandiklari goriilmektedir. Bu deger
birinci grupta 7,56 kg, ikinci grupta 5,31 kg ve tgiincii grupta 6,13 kg olup tim
igletmeler ortalamasi 6,00 kg’dir. Buna gore, 2. ve 4. gruplarda kaynak kullaniminin
digerlerine gore daha etkin oldugu soylenebilir (Cizelge 6.48).
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Cizelge 6.48.Incelenen Isletmelerde Besi Siiresi ve Besicilikle [gili Ozellikler

Isletme Gruplan 1 2 3 4 Ortalama
Besi Sliresi (giin) 115 1051 102 110 107
Besi Yasi (ay) 6, e,e] 6,7 74 6.8
Besi Bagi Canli AGihg (kg) 229 253 23, 32,0 25,0
Besi Sonu Canli Agirti§! (kg) 42,0 44,0 43, 54,0 44,5
Canli Agirthik Artisi (kg) 18,1 18,7 19, 22,0 19,5
Besi Yemi (kg) 144, 99,2 120, 100,0 116,

6.6.1.5. Hayvansal Uretim

Tirkiye’de koyun siitii hala 6nemini korumaktadir. Her ne kadar koyun
sitiinin toplam igerisindeki payr gerek mutlak gerekse oransal olarak giderek
azalmakta ise de hala onemli bir orana sahiptir. Bugiin Tirkiye’de yaklagik
10.060.400 ton olan sit iiretiminin %7,51’ini koyun siitii olusturmaktadir. Yani
Tirkiye koyun siitii firetimi yillik ortalama 756.000 ton’dur. Koyun siitii iiretiminin
giderek azaldig: ve dnemini yitirmekte oldugu goriilmektedir (Anonim, 2000).

Incelenen igletmelerde koyun siiriilerinden elde edilen gelirin yaklagik
%16,93’ti sut retiminden sajlanmaktadir. Sagilan sitiin gogu yogurt, peynir,
tereyagina iglenmis ve aile gereksinimlerinden kalan miktan satiimigtir. Her bir
koyundan ortalama 40,9 kg’lik siit verimi, kuzularin yaklagik iki aylik yaga erigtikleri
zaman siitten kesilmelerinden sonraki siit verimini géstermektedir. En azindan buna
yakin miktar siit, kuzu tarafindan tiiketilmigtir.

Asagidaki cizelgede koyunlarin kuzu emdikten sonraki siit verimi ve
laktasyon stirelerine iligkin veriler bulunmaktadir. Buna gore, 100 giin sagilan beher
koyundan ortalama giinde 0,409 ve yilda 40,9 kilogram siit elde edilmektedir.
Isletme gruplarma bakildiginda siit verimi ile igletme bityiikligi arasinda ters bir
iligki oldugu goriilmektedir. Yillik siit verimi koyun sayist en az olan 1. grup
igletmelerde 45,8 1t iken koyun sayist en fazla olan 4. grup isletmelerde 39,3
bulunmugtur. Giinlik siit verimleri ise swrasiyla ortalama, 0,458 It ve 0,378 It’dir
(Cizelge 6.49). Bolgede siit verimi Turkiye ortalamasi olan 60 kg’in altindadir.
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Burada verimi dugik yerli irklanin hakim olmast ve ekstansif yetistiricilik
yapilmasina ramen merada otlatma kogullarinin yetersiz olusu ile ve hayvan
saghfina uygun olmayan barnnaklarda tutulmast baglica nedenler olarak
gosterilebilir. Ortalama siit verimi ve yapaf triini, ¢ifigilerin bozkir kosullarina
bagl: olarak otlatma dénemlerinde ek yemleme yapmamalarina bagli olarak diisiik

diizeyde kalmigtir.

Cizelge 6.49. Gruplara Gore Koyun Bagina Ortalama Siit Verimi ve Laktasyon Siiresi
Isletme Gitnlik St Verimi Yillik Sit Verimi Laktasyon Siresi
Gruplan (it) @it (gin)

1 0,458 45,8 100

2 0,400 40,4 101

3 0,395 39,5 100

4 0,378 39,3 104

Ortalama 0,409 40,9 100

Siut verimini koyun wklarina gore incelediimizde, ortalama toplam siit

verimleri, ktiltir irki1 merinos koyunlarinda 53,1 kg, melez koyunlarda 48,7 kg ve

yerli itk koyunlarda ise 39,5 kg bulunmugtur Cizelge 6.50).

Cizelge 6.50. Irklara Gore Koyun Bagina Ortalama Siit Verimi ve Laktasyon Siiresi

Irklar Glnlik St Verimi Yilhk Siit Verimi Laktasyqn Siiresi
() ® (gtn)
Kiitir 0,492 531 108
Melez 0,468 48,7 104
Yerli 0,395 39,5 100
Ortalama 0,409 40,9 100

Isletmelerin yanisindan fazlasinda koyunculuk yaninda siit sigirciligina da yer

verilmektedir. Birinci grupta 25, ikinci grupta 28, igiincii grupta 19 ve dordiincit
grupta 8 igletmede olmak tizere toplam 80 igletmede sit sifircilifina rastlanilmstir.
Asagidaki cizelgede isletmelerin siit iiretimlerinin tretim faaliyetine gore dagilim
verilmistir. Buna gore toplam siit iretiminin ortalama %58,03’ti inek, %41,97’si
koyun sitiidir. Kiigiik isletmelerde %22,16 olan koyun siitiinin pay1 biyiik
isletmelerde %56,04’e kadar ¢ikmaktadir (Cizelge 6.51). Toplam siit iiretimi
igerisindeki koyun siitii Gretiminin igletme biiyiikliigiine paralel olarak gerek mutlak
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gerekse oransal olarak artmasi, verim artigindan degil hayvan sayisindan
kaynaklanmaktadir. Bolgede, koyun yetigtiriciliinin sut sifircilifiyla bir arada
yapilmakta oldugu gorilmektedir. Siit sigirciligt yapilan igletmelerin toplam briit
karlan da diger igletmelere gore daha fazladir. Dolayisiyla, isletme bagansim
artirmaktadir.

Cizelge 6.51. Incelenen Igletmelerde Siit Uretimi (miktar-It)

Isletme Gruplan Koyun Siiti Inek Siitii Toplam Siit Uretimi

1 miktar 1.316 4,622 5.938
% 22,16 77,84 100,00

2 miktar 2.280 3.706 5.986
% 38,09 61,91 100,00

3 miktar 3.800 3.757 7.557
% 50,29 49,71 100,00

4 miktar 8.316 6.525 14.841
% 56,04 43,96 100,00

miktar 3.072 4.248 7.320

Ortalama % 41,97 58,03 100,00

Cizelge 6.52°de isletmelerde Uretilen siitiin tilketim ve pazarlanma oranlari
goriilmektedir. Buna gore, iiretilen siitiin ortalama %10,94’0 0z tiketime ayrilirken,
%89,06’st pazara arz edilmektedir. Siitiin pazarlanma oram %86,69 ile %94,10
arasfnda degigmektedir. Bu oran, koyun sayisi 50’nin altinda olan igletmelerde
%87,91, 50-99 bas koyuna sahip 2. grup isletmelerde %86,69, 100-199 bas koyuna
sahip 3. grup isletmelerde %88,67 ve 200’den fazla koyuna sahip 4. .Grup
isletmelerde ise %94,10°dur.

Cizelge 6.52. Incelenen Isletmelerde Siit Tiiketimi ve Pazarlama Oram

Isletme Gruplan sut Oz Tiiketimi Pazarianan Siit Toplam Sit
1 miktar 748 5.220 5.938
% 12,09 87,91 100,00
2 miktar 797 5.189 5.986
% 13,31 86,69 100,00
3 miktar 856 6.701 7.557
% 11,33 88,67 100,00
4 miktar 875 13.966 14.841
% 5,90 94,10 100,00
miktar 801 6.519 7320
Ortalama| =", 10,94 89,06 100,00
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Isletmelerde titketilen siitiin %92,91°i iglenirken, %7,09’u igme siitii olarak
tiiketilmektedir. Siitin islenme oram %91,56 ile %93,67 arasinda degigmektedir
(Cizelge 6.53). incelenen igletmelerde daha gok yogurt, peynir ve tereyag: seklinde
islenerek tiiketildigi gérilmiistiir.

Cizelge 6.53. incelenen Isletmelerde Siit Tiiketimi (%)

c'fr'l‘fg{:; '§'eg§{§'; g;';ﬁ?'e" Igilen Siit Orani Tuketilen Toplam St
1 92,47 7.53 100,00
2 93,00 7,00 100,00
3 93,67 6,33 100,00
4 91,56 ' 8,44 100,00
Ortalama 92,91 7,09 100,00

Asa@idaki gizelgede ise koyun siitii tiikketim miktar ve oram verilmigtir. Buna
gore, 6z tiiketime aynlan koyun siitiiniin ortalama %95,07’si yogurt, peynir, ve
tereyagt gekillerinde islenirken, sadece %4,93’ii taze olarak igme sitii geklinde
titketilmektedir. Isletme bagina koyun siti tiketimi 571 kg ile 1111 kg arasinda
degismekte olup tiim isletmeler ortalamas: 770 kg’dir (Cizelge 6.54). Koyun siitii
titketimi isletme biiyiikligiine paralel olarak artmaktadir. Kiigiik isletmelerde daha az
koyun stitii titketilmektedir.

Cizelge 6.54. Incelenen Igletmelerde Koyun Siitii Titketim Miktan ve Oram

: Islenerek Tliketilen . . Toplam Tlketilen Koyun
Isletme Gruplan Koyun Sitti Igilen Koyun Siitii Sita
1 it 547 24 571
% 95,04 4,96 100,00
2 It 718 ' 30 748
% 94,60 5,40 100,00
3 It 826 34 860
% 95,54 4,46 100,00
4 It 1.065 46 1.111
% 95,37 4,63 100,00
Ortalama it 739 31 770
% 95,07 493 100,00

Koyun siitiiniin ortalama %74,94’(i pazarlanirken %25,06’s1 aile ihtiyaglar:
i¢in titketilmektedir. Cizelge 55°e gore, 1. grupta iretilen 1.316 kg koyun sitiiniin
571 kg’ titketilirken 745 kg’1 pazarlanmaktadir. Yani, bu grupta koyun sitiiniin
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pazarlanma oram %43,39 ve titketim oram %56,61°dir. Koyun siitii pazarlama oram
igletme biyiiklogtine paralel olarak artmaktadir. Bu oran, kigik isletmelerde
%56,61’den biiyiik igletmelerde %86,61’e kadar yiikselmektedir (Cizelge 6.55).

Cizelge 6.55. Incelenen Isletmelerde St Titketimi ve Pazatlama Oram

Isletme Gruplan Pazarlasni;r[l] Koyun Oz tiiketim Toplar{_\J :E.%mn St
: It 745 571 1.316
% 56,61 4339 100,00
) It 1532 748 2.280
% 67.19 32,81 100,00
; It 2.040 860 3.800
% 74.14 2586 100,00
. It 7.205 1111 8.316
% 86,64 13,36 100,00
It 2302 770 3.072
Ortalama % 74.94 25,06 100,00

Isletmelerde siit, tereyag beyaz peynir ve yogurt seklinde islenmek suretiyle
degerlendirilmektedir. Isletme ortalamas: yillik 40,8 kg peynir, 16,2 kg tereyag1 ve
176,2 kg yogurt tikketilmektedir (Cizelge 6.56).

Cizelge 6.56. Incelenen Isletmelerde Siitiin Degerlendirmesi (kg)

[sletme Gruplan Peynir Yogurt Tereyagi
1 36,5 165,7 14,1
2 40,5 181,0 " 15,9
3 445 180,2 17,7|.
4 42,5 176.8 18,2|
Ortalama 40,8 176.2 16,2

Koyun siitiinden yapilan peynir, tereyag: ve yogurt miktarlan ise Cizelge
6.57’de verilmigtir. Buna gore incelenen igletmelerde igletmeler genel ortalamasi
olarak igletme bagina 28,5 kg peynir, 12,0 kg tereyag ve 106,6 kg yogurt koyun
sitiinden yapilmaktadir. Isletmelerde koyun sutiinden yapilan peynir miktar:
ortalama 25,3 ile 31,6 kg, tereyag1 8,5 ile 14,3 kg ve yogurt 88,4 ile 117,2 kg
arasinda degismektedir. Ttketim miktani aile nifusuna bagh olarak igletmeler
arasinda farklilik gostermektedir.
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Cizelge 6.57. Koyun Siitii Degerlendirmesi (kg)
Isletme Gruplan Peynir Yogurt Tereyad
1 253 88,4 85
2 28,3 113,4 12,7
3 31,6 117,2 13,6
4 28,6 101,8 14,3
Ortalama 285 106.,6 12,0

Incelenen isletmelerde kisi bagina yillik siit ve siit Griinleri tiiketimi Cizelge

6.58’de verilmigtir. Buna gore, kisi bagina ortalama 9,4 kg igme sitii, 7,1 kg peynir,

30,3 kg yogurt ve 2,8 kg tereyag tiiketilmektedir. Toplam tiiketim, siit esdegeri

olarak 137,2 kg’dir. Isletmelerin siit ve mamulleri titketimi Tiirkiye ortalamasiyla
kargilagtinldiginda 2,2 kat daha fazla igme siitii, 1,8 kat daha fazla peynir, 3 kat daha
fazla yogurt, 1,3 kat daha fazla tereya: tiiketildigi goriilmektedir. Hayvansal tirlinler

titketimi aile birey sayisina bagli olarak degismektedir.

Cizelge 6.58. Incelenen Isletmelerde Kisi Bagina Yillik Siit ve Siit iiriinleri Titketimi (kg)

Isletme Gruplan Icme Siitii Peynir Yogurt | Tereyadi (sutngcllaergenT
1 94 6,8 29,8 2,5 130,4
2 9,9 7.6 33,4 2,9 1471
3 8,3 7.1 28,8 2,8 135,0
4 1.1 6,2 25,9 2,8 129,4
Ortalama 9,4 7.1 30,3 28 137,2
Tirkive 4,2 39 10,0 2.1 88,2
*Sit egdegeri olarak

Kaynak: Anonim, 1998

! Kisi basma siit titketimini sit esdegieri olarak hesaplanmasinda tiretici beyanina gore; 1 kg tere yag
i¢in 20 kg, 1 kg peynir igin 6 kg ve 1 kg yogurt i¢in 1 kg stt kullamidifx dikkate alinmugter.
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6.6.1.6.Cayir-Meralarm Onemi

Cayir-meralar, orman, deniz, gol, okyanuz ve akarsular gibi kendi kendini
besleyebilen dogal kaynaklar arasinda yer almaktadir. Bundan dolayi, ¢ayir-meralar,
sadece ekonomik katkilarindan dolayt de§il, aym1 zamanda dofa ve gevrenin
korunmasi bakimindanda sagladig: yararlar nedeniyle oldukga dnemlidir.

Koyunculuk faaliyetin ekstansif bir yetistiricilik faaliyeti olamas1 nedeniyle
cayir-meralarin bu sistemde Snemi daha da artmaktadir. Bu nedenle, gayir-meralar ve
yeni ¢ikarilan “Mera Kanununa'” da burada 6zet olarak yer verilmigtir.

Insan beslenmesinin temel tast olan hayvansal Griinlerin {iretimi igin gerekli
olan kaliteli yemin, en ucuz iretildifi kaynak cayir-meralardir. Doganin
korunmasinda ozellikle su ve riizgar erozyonunun Onlenmesinde hayvancilifin
gelistirilmesinde ¢ayir-meralarin  6nemi biyiiktir. Karlh bir hayvanciligin
yapilabilmesi, gayir-meralarin varligina ve kalitesine baghdir. Hayvancihigmm ileri
oldugu tilkelerde ¢ayir-meralarla hayvancilik ayn dastintilemez.

Bu nedenlerle ¢ayir ve meralar iiklemizin ihmal edilemez en &nemli
kaynaklaridir. Mera Kanununun uzun siire ¢ikarilamamast yillardir devam eden
erken ve agir1 otlatma ile 1slah ve bakim islerinin yapilamamasi, kullanicilara yetki
verilememesi, egitim eksiklii nedeniyle ot verimleri azalmiy, hayvancilikta yeterli
verim saglanamamistir.

1950°1li yillardan beri yapilan ¢aligmalar nihayet 1998 yilinda gikarilan 4342
sayil1 yasayla sonuglanmig ve 28 Subat 1998 ‘de yeni “Mera Kanunu” yurtrlige
girmi, gtir.

Mera Kanununun amaglari 1. madde de “daha 6nce gegitli kanunlarla tahsis
edilmis ve kadimden beri kullamlmakta olan mera, yaylak, kiglak ve kamuya ait
otlak ve gayirlarin tespiti, tahdidi ile kdy veya belediye tuzwel kigilikleri adina
tahsislerinin yapilmasini, belirlenecek kurallara uygun bir sekilde kullandiriimasini,
bakim ve 1slahinin yapilarak verimliliklerinin artirilmasim ve stirdiiriilmesini,
kullammlarimn siirekli olarak denetlenmesi, korunmasim ve gerektiginde kullanim

amaglarimn degigtirilmesini saglamaktir” geklinde ifade edilmigtir.

! www.tarim.gov.tr
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Genel hatlantyla gikartilmis olan bu kanun, belirtilen amaglatra bityiik oranda

hizmet edecek gekilde diizenlenmiy, meralatin tespit, tahdit ve tahsisleri igin gerekli

altyap1 ve komisyonlarn olusum ve galigma sekilleri belirlenmisgtir.

Ayrica Mera Kanunu ile;

»

Mera, kiglak ve yaylaklar ile ilgiili yasal bogluk ortadan kaldirilarak
gorev ve yetkiler aym kurumda toplanmugtir. Béylece sorunlar daha
hizls ve etkin gdziilebilecektir.

Kullanicilar ve uygulayicilara yetki ve sorumluluk getirilmektedir.
fllerde Mer’a komisyonlan ve Teknik Ekipler kurulacaktir. Boylece
yerinde yonetim gergeklestirilebilecektir.

Mera, kislak ve yaylaklarin bakimi, gelistirilmesi igin kaynak
yaratmak amaaciyla “Mer’a Fonu” olugturulmustur. Bu fon ile, mera,
kislak ve yaylaklar 1slah edilebilecek, yem bitkileri ekiligi
artintlabilecek, slaj yapimi yayginlagtirilabilecek ve kaliteli kaba yem
ag1g1 kapatilabilecektir. )
Meralann kiralanmasina olanak saglanacaktir. Boylece mera, yaylak
ve kiglaklar daha rasyonel kullanlabilecektir.

Mera, kiglak ve yaylaklar islah edilerek ot verimleri artirifacaktir.

Bu kanun kapsaminda aragtirme ve geligtirme konularinda ¢aligma
yapacak olan aragtirma birimleri kurulacaktir.

Toprak ve su kaynaklarmin korunarak erozyonun Onlenmesi
saglanacaktir. Yillardir cayir-mer’a alanlarinda vejatasyonun
bozulmasi, Uzerindeki bitkilerin yok olmasi, bu alanlarin tanm
alanlarina domiigtirilmesi toprak ve su erozyonlarini artrmigtir, Mera,
kiglak ve yaylaklann islahi strdiiriilebilir tanm agisindan da son

derece 6nemlidir.

Cifigilerimizin yaklagik 40 yildir bekledigi “Mera Kanununun” ile bu

kanunun uygulanmasimi saglayacak olan “Mera Yonetmeliginin” ¢ikmasi, ayrica

mera, kiglak ve yaylaklarimizin 1slah1 ve geligtirilmesinin yant sira hayvanciligimizi

geligtirecek kaynag: yaratacak “Mera Fonu Yoénetmeliginin” de yayimlanmasi gerek
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hayvancilik ve gerekse siirdiiriilebilir tanim a¢isindan son derece onemli bir

ilerlemedir.
6.6.1.7. Gelecege Yonelik Diigiinceler

Incelenen isletmelerde, toplam 141 yetigtiriciden 102 tanesi (%72,3) koyun
yetigtiricilifine devam etmek istediklerini belirtirken, sadece 39 isletmeci (%27,7)
vazgegmek istediklerini dile getirmiglerdir. Yetistiricilerinin biiyiik bir béliimiiniin
devam etmek istemesi koyun yetistiriciliginin ekonomik ve karh olmasindan degil bu
faaliyetin aligkanlikk haline gelmis olmasindan ve bagka bir alternatiflerinin
bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim, koyunculufa devam etmek
isteyenlerin %14,7’si kapasite artirtmina gitmek istemezken, %84,3’ii imkanlan
elverdigi taktirde kapasite artinmina gidebileceklerini belirtmiglerdir.

Bolgede yetistiricilerin kargilagtiklari en &nemli sorunlari; yem fiyatlarinin
gok yiiksek olusu (%18,4), tiriinlerinin degeri fiyattan satilamamasi (%13,5), hirsizlik
(%11,4), hayvan hastahklari (%11,3), ¢oban temininin giderek zorlasmasi (%9,2),
veteriner hizmetlerinin yetersizlifi (%8,5). mera yetersizligi (%7,8) olarak
belirtmiglerdir. Ayrica, veteriner hizmetleri ve ilaglarin pahah olusu (%4,9), dugik
verim (%4,3), kredi desteginin yetersiz olugu (%3,8) ve diger sorunlar (%6,9)
bulunmaktadir. Nakit sikintisi, kurtlarin siiritye saldirmasi, yilan sokmasi, amz
yakilmasi, damizlik temini, ilaglarin kalitesiz olmasi, barmaklanin yetersiz olmast,
hayvanlarin sulanmasi, stiriiniin ana yoldan gegirilmek zorunda kalinmasi nedeniyle
zaman zaman trafik kazalarina sebebiyet verilmesi, agtlama, kuzu liimt gok biyiik
problem olarak goriilmemekle Birlikte ¢oziim beklenen | difer sorunlar arasinda
bulunmaktadir.
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6.6.2. Koyunculuk Faaliyetinde Gelirlerin Analizi ve Maliyetler
6.6.2.1.Gelir Analizleri

Uretim faaliyetinin  karlilift ve masraflan  6deyebilme durumunu
belirleyebilmek igin gelir analizi yapilmasi gerekmektedir.

Cizelge 6.59 ve Cizelge 6.60‘ta gelir analizleri igletme gruplarina gore
kargilagtirmali olarak gosterilmigtir.

Cizelge 6.59°da, isletme biylikliik gruplarina gore degerler goriilmektedir.
Buna gore, degigen masraflarin gayrisaf hasilaya orani tiim igletmeler ortalamasi
%37, sabit masraflarin gayrisaf hasilaya oram %31 ve toplam masraflarin oram
%68°dir.

Degisen masraflarin GSH’ya oram kiiciik igletmelerde daha yiiksektir. Sabit
masraflarin oram degisen masraflarin oranina gore daha diisik gikmustir. Isletme

buiyiikligine bagli olarak da azalmaktadir. Bu ise kiigiik igletmelerin nakit akim

sikintisinin olmadig1 anlamina gelebilir.

Cizelge 6.59.Incelenen Isletmelerin Gelir Analizi

Isletme Gruplan DM/GSH SM/GSH TM/GSH

1 0,43 0,33 0,76
2 0,43 0,32 0,75
3 0,34 0,29 0,64
n 0,36 0,32 0,67
Ortalama 0,37 0,31] 0,68

Isletme basari gruplarina gére gelir analizleri Cizelge 6.60‘ta goriilmektedir.
Cizelgeye gore, bagarisiz igletmelerin koyunculuk faaliyetinden elde ettikleri briit
hasila yapmig olduklar1 masraflart dahi kargilamamaktadir. Bu igletmeler tamamen
zarar etmektedirler ve koyunculuk tretim faaliyetinden vazgegmeleri gerekmektedir.
Toplam masrafin gayrisaf hasilaya orami %114’tir. Orta derecede basarihi
igletmelerde bu oran %76 ve basgarih igletmelerde %45tir.
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Degigen masraflarin gayrisaf hasilaya oram ortalama, bagarisiz igletmelerde
%68, orta igletmelerde %41 ve basarili igletmelerde %23 bulunmugtur. Igletme
bagarisi arttik¢a bu oran diigmektedir. Dolayisiyla isletmelerde kapasite kullamimi ve
* etkinlik masraflarin gayrisaf hasilaya oranini diigtirmektedir.

Sabit masraflarin GSH’ya oram1 da aymi gekilde bagarisiz, orta ve baganli
isletmelerde swrayla, %46, %35 ve %22 oldugu goriilmektedir. Igletme bagarist
arttik¢a bu oranlar da azalmaktadir.

Cizelge 6.60.Incelenen Isletmelerin Gelir Analizi

Isletme Gruplan DM/GSH SM/GSH TM/GSH
Bagansiz 068 . . 0,46 1,14
Orta 0,41 0,35 0,76
Basarih 0,23 0,22 0,45
Genel Ortalama 0,37 0,31 0,68

6.6.2.2.Rantabilite

Koyun yetigtiricilifi yapan isletmelerde rantabilite faktorii ile mali ve
ekonomik rantabilite oranlan igletme gruplan ve bagari durumlarina gére ayr1 ayr
hesaplanmig ve Cizelge 6.61 ve Cizelge 6.62de verilmistir.

Cizelge 6.61°e gore, isletmelerin rantabilite oranlan ortalama %44,13’tiir. Bu
oran o yilin cari banka faizi (%43) ile kargilastinldiginda igletmelerin firsat ﬁlaliyeti
agisindan zarar etmedikleri bir miktar karh olduklan goriilmektedir. Yani yetistirici
sermayesini banka yerine koyunculuk faaliyetine yatimaktan dolayr bankamin
getirecegi cari normal faiz miktarindan daha fazla kazanmaktadir. Ancak durum
biitiin gruplarda aym degildir. Birinci ve ikinci gruplarda banka getirisinin altinda
kalirken 3 ve 4. gruplar oldukga karli goriilmektedir. Isletme buyiikligi arttikga
isletmelerin rantrabilite faktorii de yitkselmektedir. Bu oran 1. grupta %3147,
2.grupta %36.83, 3. grupta %46,83 ve 4. grupta %49,85°tir.

Biitiin gruplarda pozitif mali ve ekonomik rantabilite oranlan elde edilmistir.
Mali rantabilite oram tiim igletmeler ortalamasi %9,45’tir. En yitksek deger 4.
grupdaki isletmelerdedir (%12,76). Ortalama ekonomik rantabilite oram ise %10,23
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olup en yiiksek deger %14,13 ile 4. grupta gerceklegmigtir. Mali ve ekonomik
rantabilitenin isletme biiytklugi ile aym yonde deBigmesi, isletmen kapasitesinin
artirilmasinin rantabiliteyi etkiledigini gostermektedir.

Cizelge 6.61.Incelenen Isletmelerde Rantabilite (%)

Sreptan 1 2 3 ¢ | onaama
Rantabilte 31,42 36,83 45,83 49,85 44,13
el e 4,09 5,85 10,87 12,76 9,45
ekonomk 441 6,42 11,31 14,13 10,23

Isletmeler bagar1 gruplarina goére degerlendirildiginde, rantabilite faktorii
olduk¢a farklibk gostermektedir. Bagarili igletmeler ile basarisiz igletmelerin
mukayesesinde, bagarili igletmelerin rantabilite faktorii ile bagarisiz igletmelerin
rantabilite faktorii arasinda yaklagik 12 kat fark olustufu gorilmektedir. Yani,
bagarili isletmeler bagarisiz igletmelere gore 12 kat daha biiyiik rantabilite faktoriine
sahiptirler. Bagarili isletmelerde %62,35 olan bu deger, basarisiz igletmelerde sadece
%S5,24’tlir. Basarisiz igletmeler zarar etmemektedirler ama biyiik riskler alip kiigiik
karlar elde etmektedirler.

Mali rantabilite oram1 baganili igletmelerde %19,87, orta derecede bagarili
isletmelerde %7,51 ve basansiz isletmelerde %-3,94°tiir. Bu igletme gruplarinda
ortalama ekonomik rantabilite oranlart da aym sekilde sirayla, %19,76, %8,73 ve %-
2,68 bulunmustur (Cizelge 6.62).

Mali ve ekonomik rantabilite oranlann basansiz igletmelerde negatif
bulunmugtur. Bu igletmelerin koyunculuk faaliyetine devam etmeleri gerek kendileri
gerekse ekonomi agisindan uygun goériilmemektedir. Ote yandan bagarih isletmeler
son derece karh bir faaliyet gergeklestirmektedirler.

Mali ve ekonomik rantabilite oranlarinin diigiik olmasi, igletmelerin daha gok

vadeli alig veris yapmalan nedeniyle maliyet ve yem giderleri yiiksek oldugundan
karlan1 azalmaktadir.
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Adana ili koyun besiciligi ile Orta-giiney Anadolu koyun yetistiriciligi yapan
igletmeler arasinda rantabilite bakimindan onemli farklarin oldugu goriilmektedir.
Birincisinde mali, ikincisinde ekonomik rantabilite ve rantabilite faktorii daha yitksek
bulunmugtur. En 6nemli etken birincisinde yem ve iggiicii masraflarimn gok yiiksel
olmasidir.

Cizelge 6.62.Incelenen Isletmelerde Rantabilite

Isletme Gruplan Basarisiz Orta Basanli |Genel Ortalama
Rantabilite Faktdrii 5,24 39,46 62,35 44,13
Mali Rantabilite -3,94 7,51 19,87 9,45
Ekonomik Rantabilite -2,68 8,73 19,76 10,23

6.6.2.3.Sermaye Devir Hiz:

Incelenen igletmelerde koyun yetistiriciligi igin yatinlan sermayenin geri
donilg stiresini gosteren sermaye devir hizi, koyunculuk faaliyeti gayrisafi tGretim
degeri (GSUD), yatiim sermayesine béliinerek hesaplanmug ve Cizelge 6.63‘te
verilmigtir. Buna gore, isletmelerin ortalama sermaye devir hiz1 %31,57 olup
gruplara gore, %28,57 ile %33,64 arasinda degismektedir. Yani, igletmeler ortalama
3,17 w1l sonra koyunculuk faaliyetine yatirdiklan sermayeyi kazanabilmektedirler.
Isletme bityikliigii (koyun sayisi) artttkca bu siire azalmaktadir. Koyun sayist 50’den
az olan isletmelerde 3,5 olan sermaye devri, 200’den fazla koyuna sahip isletmeler

grubunda 2,97 yildir.
Cizelge 6.63.Sermaye Devir Hizi
Isietme Gruplan Sermaye Devir Hizi

(%) D
1 28,57 3,50
2 - 28,94 3,46
3 3248 3,08
4 33,64 2,97
Genel Ortalama 31,57 3,17
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Bagan gruplarina gbre sermaye devir hiz1 bilyitk farkliliklar gostermektedir.
Asagidaki cizelgeden anlagilacag: Gizere, basarisiz igletmeler grubunda %2248, orta
derecede basanili igletmelerde %30,54 ve basarili igletmelerde ise %38,24
bulunmugtur. Koyunculuk faaliyetine yatirilan sermaye, bagaril igletmelerde 2,62 y1l
sonra devrederken, basarisiz isletmelerde ancak 4,45 yil sonra geri dénmektedir. Bu
siire orta derecede basarih igletmelerde 3,27 yildir. Basarili igletmelerde sermaye
devri basarisiz igletmelerden 1,7 kat daha mzlidir (Cizelge 6.64).

Cizelge 6.64.Sermaye Devir Hizi(%)

Isletme Gruplan Sermaye Devir Hizi
(%) 1)
Basansiz 22,48 4,45
Orta 30,54 3,27
Basarili 3824 2,62
Genel Ortalama 31,57 317

6.6.2.4.Aile Is Geliri (Is Kazanci)

I kazanci, miitegebbis ve ailesinin emek ve isletmeciligi karsilig: elde edilen
gelirdir. Tarimsal gelirden 6z sermayenin faiz kargili1 ¢tkarilarak bulunur. Tarimsal
isletme sonuglarinin kargilagtimlmasinda is kazanci daha gok kiigiik igletmeler igin
uygundur. Isletmelerin mukayesesinde is kazancinin erkek iggiiniine ve erkek iggiicii
birimine diigen degerleri kullanilmaktadir.

Asagidaki cizelgede isletme gruplarina gore ig kazanci ve erkek iggiinii ve
erkek iggiicii birimine diigen ig kazanglan verilmistir.

Koyun sayisina gore yapilan gruplandirmaya gore igletme bityiikliigi arttikga
isletme gruplannin elde ettikleri ortalama ig kazanci degerlerinin de buna paralel
olarak artmakta oldugu goriilmektedir. Biitiin gruplarda pozitif olan ig kazanc1 tim
igletmeler ortalamas: 2.044 milyon TL bulunmugtur. Birinci grupta 580, ikinci grupta
1.103, tictinci ve dordiincti gruplarda ise 3.074 ve 6.085 milyon TL’dir.

Isletmelerin is kazancinda oldugu gibi erkek isgiicii ve igiiniine diigen i
kazanc1 da aym sekilde igletme biiyiikliigtine paralel olarak artmaktadir. Bir birim
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erkek isglicine birinci grupta 624, ikinci grupta 1.445, tgiincii grupta 2.400, 4.
grupta 4.404 milyon TL olup tim isletmelerin ortalamasi1 1.802 milyon TL’dir.
Koyunculuk faaliyetinde galisilan her giin igin ortalama 8,29 milyon TL kazang elde
edilirken bu deger birinci grupta 2.97, 4. grupta ise 17,56 milyon TL’dir (Cizelge
6.65).

Cizelge 6.65.Incelenen Isletmelerde Isletme Biiyiiklik Gruplanna Gore Is Kazanc

Isletme Gruplan 1 2 3 4  |Genel Ortalama
Is Kazanci 580 1.103 3.074 6.085 2.044
Erkek Isgiicii Birimine Diisen is
Kazancl 624 1.445 2.400 4.404 1.802
Is Guiniine Diigen Is Kazanci 2,97 6,39) 12,14 17,56 8,29

Asagidaki ¢izelgede isletme basan gruplarina gore koyunculuk faaliyeti ig
kazanc1 ve erkek iyglicii ve galiyma giiniine diisen i kazanci degerleri verilmistir.
Buna gore, aile i§ geliri ortalama 2.044 milyon TL’dir. Biitiin igletmeler koyunculuk
faaliyet kolundan pozitif is kazanci elde ederken, basansiz isletmeler grubunda yer
alanlarin i§ kazanglari da sifira olduk¢a yakin bulunmugstur. Cizelge 6.66’da
gorildiagi gibi, incelenen igletmelerde koyunculuk faaliyetinin erkek iggiicii birimi
ve i§ guntne digen i kazanci basansiz isletmeler grubunda negatif iken orta
derecede bagarili ve basaril isletmelerde pozitif 91kmlst1r. Tim igletmeler ortalamasi
erkek iggiicii birimine 1.802, i giiniine 8,29 milyon TL is kazanc1 elde edilmektedir.

Cizelge 6.66.Incelenen Isletmelerde Isletme Bagari Gruplarma Gére Is Kazanc
Isletme Gruplan Bagsarnisiz Orta Bagarih Genel Ortalama
Is Kazanc -8 1.778 4.464 2.044

Erkek Isgiicii Birimine
Diigen is Kazanci

-210 1.739 3.905 1.802

Is Giiniine Dugen Is
Kazanci

-0,87 7,81 18,14 8,29
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6.6.2.5.Koyun Yetigtiriciliginde Masraflar ve Maliyetler
6.6.2.5.1 Degisen Masraflar

Isletmelerde koyunculuk faaliyetinde degisken masraflar deger (milyon TL)
" ve oran (%) olarak Cizelge 6.67‘de verilmistir. Cizelgeye gére, Orta-Giiney Anadolu
Bolgesi’nde incelenen isletmelerde koyunculuk faaliyeti igin igletme bagina ortalama
1.913 milyon TL degigen masraf yapilmigtir. Bu deger igletme buyiikligtine bagl
olarak 294 milyon TL ile 11.849 milyon TL arasinda degismektedir. Koyunculuk
faaliyetinde en biiyiik payr yem masraflari almaktadir (%47,62). Bunu %21,41 ile
ozel degigen masraflar (igerisinde veteriner-ilag masraflar, pazarlama masrafi, 1sitma,
temizlik, tuz, althk, kopek, mera vs masraflar yer almaktadir) izlemektedir. Doner
sermaye faizi %17,46 ve gegici ig¢ilik masraflarimin pay: %15,12’dir.

Bagar1 gruplarnina bakildifinda, toplam degisen masraflarin  bagarih
isletmelerde bagarisiz isletmelerden fazla orta derecede bagarili igletmelerden daha az
oldugu goriilmektedir. Basarisiz igletmelerde igletme bagina ortalama 1.776 milyon
TL degisken masraf yapilirken, orta igletmelerde 2.145 ve bagarili isletmelerde 1.718
milyon TL masraf yapilmaktadir. Bagarili igletmeler hayvan varli§i bakimindan en
biiyiik igletmeler grubu olugturmasina ragmen toplam degigen masraflar bakimindan
orta derecede baganh isletmeler grubundan sonra ikinci swrada gelmektedir.
Cizelgeye gore orta derecede igletmeler grubunda igletme bagina deSigen masraflar
basansiz igletmelerden daha fazla gikmigtir. Bunun nedeni, bu grupta yer alan
isletmelerin bagarisiz igletmelere gore ¢ok daha fazla hayvan varliinin bulunmasidir.
Dolayisiyla, isletme basarisi arttikga degisen masraflarin azaldifim sdyleyebiliriz.
Bunu, isletme gruplarim birim hayvan sayisina (BBHB’ne) diigen ortalama degisen
masraflar bakimindan karsilagtirdigimizda daha net ortaya koyabiliriz. Isletme bagina
BBHB’ne diigen degisen masraf ortalama 125,6 milyon TL’dir. Bu deger, bagarili
isletmelerde en diigiik (113,0 milyon TL), basarisiz igletmelerde ise en yiiksek
bulunmustur (147.4 milyon TL). Orta derecede bagaril: igletmelerde ise 119.2 milyon
TL’dir. Aym gekilde, koyun tinitesi bagina yapilan degisen masraflar ortalama 54,0
milyon TL olup, bu defer basansiz isletmelerde 63,4 milyon TL iken, orta
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isletmelerde 51,2 milyon TL ve basarili isletmelerde 48,6 milyon TL’ye kadar
diigmektedir. Isletme bagarisi arttikga degigen masraflar azalmaktadir. Igletme
biiyiikligiine paralel olarak toplam deZigen masraflar artarken, koyun tiretim birimi
bagina diigen degisen masraflar azalmaktadir.

Degigen masraflart olugturan unsurlara gore degisen masraf degerleri gruplar
itibariyle incelendiginde, igletmeler ortalamasinda en biyitk payr yem masraflarinin
(%47,62) aldigim gériiyoruz. Bu oran bagarih igletmelerde %49,24, orta igletmelerde
%48,34 ve basarisiz igletmelerde %44,98’dir. Bunu, %21.41 ile ozel degisen
masraflar izlemektedir. Bu oran basansiz igletmelerde %24,85 ile en yiiksek iken,
bagarili igletmelerde %21,85 bulunmugtur. Gegici iggiicii ficreti ise igletme gruplan
arasinda %16,39 ile %12,27 arasinda degisiklik gostermektedir. Baganl igletmelerde
iggiicii masraflari toplam degigen masraflar igerisinde en diigiik pay1 almaktadr.

Cizelgeden de anlagilacag iizere degisen masraflar igerisinde gegici iscilik
masraflann baganli igletmelerde daha diigiiktir. Yani aile iggiici ticreti baganli
isletmelerde daha fazla kullanilmaktadir. Ayni sekilde, Persiva ve Delgado (1980),
ispanya’da koyun besiciliginde ve Mithi (1991) Malawia’da kuzu besiciliginde aile
isgici kullamminin yiiksek oldugu kigik igletmelerde maliyetlerin daha digik
oldugunu ortaya koymuslardir.

Cizelge 6.67.Incelenen Isletmelerde Koyunculuk Faaliyeti Degisen Masraflari

Bagan Gruplan
Degigen Masraflar ' Genel
Basarnisiz Orta Basarili Ortalama

Deger 702 979 787 843
Yem Masrafi % 44,98 48,34 4924 47,62
Ozel Dejisen Deger 480 381 354 402
Masrafla % 24,85 18,72 21,85 21,41
Gegici Isgilik Deger 319 425 285 353
Masrafi % 16,15 16,39 12,27 15,12
Ddner Ser. Deger 275 360 292 316
Faizi % 17,46 17,46 17,46 17,46

Deger 1.776 2.145 1.718 1.913
Toplam % 100,00 100,00 100,00 100,00
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6.6.2.5.2 Sabit Masraflar

Aile isgici iicret kargihii, daimi yabanci iggiicii iicreti, tamir-bakim
masraflari ve amortismanlar toplami ile borg faizleri toplami sabit masraflars
olusturmaktadir. Incelenen isletmelerde, sabit masraflarin isletmeler ortalamas: ve
sabit masraf unsurlarinin toplam sabit masraflardan almig olduklan paylar Cizelge
6.68’de verilmigtir.

Bolgede isletmeler, igletme bagina ortalama 1.579 milyon TL sabit masraf
yapmugtir. Hayvan bagina ortalama degeri (BBHB) 98,12 milyon TL’dir. Bagarisiz
igletmelerde isletme bagina ortalama sabit masraf 1.208 milyon TL iken orta
derecede basanl isletmelerde 1.794 ve basarili igletmelerde 1.641 milyon TL’dir.
BBHB'ne diigen sabit masraf degerleri ise 90,03 milyon TL ile 100,08 milyon TL
arasinda degisirken,bagarili igletmelerde en diigiik bulunmustur.

Toplam sabit masraflar igerisinde iggiicii masraflan %76,86 ile en biyiik paya
sahiptir. Isletme gruplan arasinda iggiicii masraflari bakimindan oran olarak bir
farkhilik gorilmemektedir. Bunu %12,05 ile amortisman masraflart izlerken, %8,71
ile faizler ve %2,38 ile tamir bakim masraflar1 yer almaktadir. Isletme gruplan
arasinda, sabit masraflar1 olugturan unsurlarin aldiklari paylar bakimindan belirgin
bir farklilik goriillmemektedir (Cizelge 6.68).

Cizelge 6.68.Incelenen Isletmelerde Koyunculuk Faaliyeti Sabit Masraflart (milyon TL)

Sabit Masraflar Bagan Gruplan

Basarnisiz Orta Basaril Genel Ortalama
. Deger 894 1.259 1.201 1.136
Isgtica % 77,86 76,35 76,59 76,86
Deger 165 205 212 195
Amortismaniar % 13,15 11,43 11,83 12,05
, Deger 23 45 48 40
Tamir-Bakim % 1,82 2,34 3,02 2,38
Deger 127 284 180 208
Faizler % 7.18 9,88 8,56 8,71
Deger 1.208 1.794 1.641 1.579
Toplam % 100,00 100,00 100,00 100,00
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6.6.2.5.3 Uretim Masraflan

Incelenen isletmelerde koyunculuk faaliyeti iiretim masraflan BBHB ne
diigen degerler olarak hesaplanmig ve Cizelge 69°da BBHB’ne diisen iiretim
masraflan igletme buytklik gruplanina goére Cizelge 6.70°te ise isletme bagan
gruplarina gére irdelenmigtir.

Istetme biiyiiklik gruplarina gore 208,9 milyon TL ile 259,2 milyon TL
arasinda degisen BBHB’ne diigen liretim masraflan tim isletmeler ortalamasinda
223,7 milyon TL olup, bunun 116,9 milyon TL’si degisen masraflar, 106,8 milyon
TL’si diger masraflardan olugmaktadir. Birim bagina Giretim masrafi, birinci grupta
259,2, ikinci grupta 238,9, ugiincii grupta 208,9 ve dérdiincii grupta 221,4 milyon TL
bulunmugtur.

Koyun yetistiriciliinde iiretim masraflarim olugturan unsurlar arasinda
isglicli masraflar tiim igletmelerin ortalamasinda %32,05 ile en biiyiik paya sahiptir.
Bu oran, gruplar arasinda buyik farkliliklar gostermemekle birlikte isletme
biiylikliigtine paralel olarak ayn1 yonde %29,34 ile %32,76 arasinda degismektedir.
Ancak yabanci isglicti kullammi gruplar arasinda biyik farkhilik gostermektedir.
Yabanci isglicti masraflarinin Giretim masraflan igerisindeki pay: ortalama, 50°den az
koyuna sahip olan isletmelerin yer aldifi 1.grupta %4,93 iken, 200 ve iizerinde
koyuna sahip igletmelerin yer aldig1 4. grupta %13,25 ve tiim isletmelerin ortalamasi
ise %9,64’tiir. Kigik isletmeler daha ¢ok aile isgiiciinii degerlendirmektedirler.
Sadece otlatma amaciyla goban masrafi 6denmektedir.

Hayvansal tretimin en 6nemli maliyet unsurlarindan olan yem masraflarinin
uretim masraflar1 igerisindeki payr ise beklenenin oldukga gerisinde kalmugtir.
Gruplar arasinda biiyik farkliliklar bulunmamaktadir. Yem masraflarinin diretim
masraflan igerisindeki pay1 ortalama %23,01, degisen masraflar igerisindeki pay: ise
ortalama %44,04’tiir. Meraya dayali yetistiricilik yapilmas: yem tiiketimini biyiik
olgude azaltmaktadir. Yilin biiyiik bir b6liimil hayvanlar merada otlatilmakta sadece
kis aylarinda yemlenmektedirler. Bu nedenle toplam iiretim masraflant igerisinde
yem masraflanimin pay1 olduk¢a dugiktiir. Nitekim, yem masraflannin degisen
masraflar igerisindeki pay: Yildinm (1993) tarafindan yapilan benzer ¢alismada da
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%45 dolaylarinda bulunmugtur. Yunanistan’da koyunculuk faaliyetinin ekonomik
analizinin yapildig1 bir ¢alismada (Kitsopanidis ve ark., 1980), yem masraflarinin
toplam iretim masraflan igerisindeki pay1 %36 diizeyinde bulunmustur. Ekstansif
yetigtiricilikte yem masrafi her zaman en biiyilk massraf unsuru olmamaktadir,
Nitekim, Neil (1989) tarafindan Yeni Zelanda’daki koyunculuk ve sigircilik
isletmelerinin analizinde, koyunculuk idretim masraflan iginde en biiyiik payin %23
ile faiz 6demeleri oldugu ve bunun gelecekteki iiretim i¢in bir sorun olacag: ifade
edilmigtir.

Amortismanlarin iiretim masraflart igerisindeki pay1 ise %4,90 ile % 6,19
arasinda degigmekte olup, ortalama %5,34 bulunmustur. Birinci grupta %6,19, ikinci
grupta %4,90, ligiincii grupta %5,26 ve dordiincii grupta %5,47 dir.

Veteriner-ilag, tuz, altlik, elektrik, su, kirkim, mera, faiz masraflan, vs.
masraf unsurlarini igeren difer masraflarin pay: ise ortalama %60,40 gibi ¢ok biyik
oranlara ulagmaktadir. Ozellikle doner sermaye faizi (%8,62) ve aktif sermaye faiz
kargithig1 olarak (%22,05) ayrilan degerler 6nemli paylara sahiptir (Cizelge 6.69).

Cizelge 6.69°da dikkati geken bir diger husus ise isletme bilyiiklugi arttikga
isletmelerin veteriner-ilag masraflarinin oramnin azalmasidir. Kiigiik isletmelerde bu
oran ortalama %7,69 iken, igletme biyikliigi arttikga %2,98’e kadar gerilemektedir.
Meraya dayali koyun yetistiriciliginde biiyiik siiriilere sahip igletmeler daha gok yaz
aylarinda yaylalarda bulunduklarindan veteriner ve ilag masraflar 6nemli miktarlarda
bulunmamaktadir.

Bunun en Onemli nedeni hayvan sayist fazla olan isgletmelerin, otlatma
donemlerinde yaylalara gikmalari nedeniyle veteriner hizmetlerinden yeterince
yararlanabilme  olanaklanmin  bulunmamasi ve kendi  gereksinimlerini
kargilayabilmelerinden kaynaklamiyor olabilir. Diger taraftan, kiigiik isletmelerin
toplam harcamalarinin ¢ok fazla olmamasi zaten oldukga pahali olan veteriner
hizmetlerinin oransal olarak yiikselmesine neden olmaktadir.

Aym ¢izelgede, sagilan koyun adedi bagina diigen ortalama iiretim masraflar:

- verilmigtir. Buna gore, her bir koyun bagmma ortalama, 47,70 milyon TL masraf
yapilmaktadir. Bunun, 15,29 milyon TL’si igglicti masrafi, 14,63 milyon TL’si, faiz
giderleri, 10,97 milyon TL’si yem gideri, 2,55 milyon TL’si amortismanlar ve 4,26
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milyon TL’si diger masraflardan olugmaktadir. Cizelgenin incelenmesinden de
anlagilacag: lizere, isletme buyiikliigi arttikga sagilan koyun bagina diigen ortalama
toplam tretim masraflar1 da artmaktadir. Kiigiik igletmelerin yer aldig: birinci grupta
bu deger 57,25 milyon TL iken, ikinci grupta 48,05 milyon TL, iigiinci grupta 47,34
milyon TL ve en biiyiik isletmelerin yer aldii dérdiincti grupta 44,73 milyon TL
bulunmustur.
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Cizelge 6.69.Koyunculuk Faaliveti Uretim Masraflar (milyon TL/BBHB)

Erdal DAGISTAN

Genel Sagilan Koyun
Isletme Gruplan 1 2 3 4 Ortalama Bagina Ortalama
Urt. Mastf.
Ortalama Degerler
Yem 58,5 536 47,21 53,8 51,5 10,97
llag-Veteriner 19,9 126] 9.4 6,6 10, 2,22
Tuz 2,4 1,6 13 1,0} 1,4 0,29
Elektrik 3,7 200 15 1,0 1,7 0,36
Su 3,0 22 1,4 0,4 1,5 0,31
Sigorta-vergi 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,01
Kirkim 0,4 02 04 0,4 0,4 0,08
Mera 1,9 1.1 27 0,5 1,7 0,36
Pazarlama 2,5 1, 07 1,3 11 0,24
'Yabanct igglch 12,8 24,0 17,3 29,3 21,8 4,60
Doner Ser.Faizi 22,2 20,8/ 17,31 20,0 193 4,11
Toplam Defligen Masrafiar 130,0f 128,7{ 104,37 121,7] 116,89 24,92
Genel ldare Giderleri 3,9 39 31 3,7 3,5 0,75
Aile Isgact Ucreti 59,4] 484 47,2l 39,5 46,6 9,94
\Amortismaniar 16,0 11,7 11,0 12,14 11,9 2,55
Serm. Faizi 52,6 50,9 46,90 50,6 49,3 10,52
Toplam Uretim Masrafian 259,20 238,51 208,9] 221.4 2237 47,70
Sagilan Koyun Bagina Ortalama Urt. Masrf| 57,25| 48,05) 47,34| 44,73) 47,70
Yazdeler

Yem 22,57| 22,48| 22,58 24,30 23,01
llag-Veteriner 769 530 450 298 4,65

Tuz 0,91 0,67 062 043 0,61

Elektrik 1,420 083 0,73 0,44 0,75

Su 1,17 0,911 0,65 0,20 0,65
Sigorta-vergi 0,000 0,00, 0,01 0,00 0,00

Kirkim 0,16, 0,07 020 0,20 0,17

Mera 0,724 0,45 1,31 0,23 0,75

Pazarlama 0,97 0,47 0,34, 0,57 0,50

Yabanct igglded 4,93 10,08 8,28 13,25 9,64

Daner Ser.Faizi 8,57 8,73 8,29, 9,01 8,62

Toplam Defisen Masrafiar 50,15 53,96| 49,83 54,97 52,24

Genel dare Giderleri 1,50 1,62 1,500 1,65 1,57

Aile Iggiict Ucreti 22,91 20,31 22,60 17,86 20,84
Amortismanlar 6,19 490 526/ 5,47 5,34

Sermaye Faizi 20,29 21,34] 22,45 22,86 22,05

Toplam Uretim Masrafian 100,00 100,00[100,00{ 100,00 100,00
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Asagidaki sekilde, incelenen isletmelerin ortalama tretim masraflan
goriilmektedir. Buna gore, tiim igletmeler ortalamas iiretim masraflarinin %32,05’ini
isgiicii, %30,67’sini faiz, %23,01’ini yem, %5,34’{inii amortismanlar ve %8,93iinii
difier masraflar olusturmaktadir.

Serm.Faizi
30,67%

Difer Masraflar
8,93%
Amortismaniar
5,34%

Sekil 1.Incelenen Isletmelerde Uretim Masraflan

Asafiidaki gizelgede basant durumlarina gore gruplandirilan isletmelerin her
bir BBHB igin yapilan {iretim masraflari miktar ve oran olarak verilmistir. Buna
gore, baganisiz, orta ve bagarih igletmelerin igletme bagina BBHB’ne diisen ortalama
tiretim masraflari, 247,6 milyon TL, 224,5 milyon TL ve 206,7 milyon TL iken, tiim
isletmeler ortalamasi 223,7 milyon TL’dir. Defigen masraflanin tiretim masraflar1
igerisindeki payi ortalama %52,24 olup, igletme gruplann arasinda basarisiz
igletmeler, degisen masraflann tretim masraflar1 igerisindeki payr (%58,12) en
yitksek olan gruptur. Isletme basaris: arttikga degisen masraflarn tiretim masraflan
icerisindeki pay1 azalmaktadir.

Isgiici masrafi iiretim masraflan igerisinde en yiiksek paya sahiptir. Ortalama
%32,22 olan bu masraf unsurunun bityiik bir bdliimii aile iggiicii iicret karsihigindan
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olugmaktadir (%70). Bu oran basansiz igletmelerde daha diigiiktiir. Bagari oram
arttikga aile iggiiciiniin toplam isgiici masraflan igerisindeki pay: artmaktadir.
Baganisiz igletmelerde %65 olan bu oran, orta derecede bagarii olanlarda %67,
basansiz isletmelerde ise %73 dolaylanindadir. Aile isgiicii kullamminin igletme
basaris1 iizerine olumlu etkide bulundugu sdylenebilir.

Yem masraflari, orta derecede bagarili igletmelerde mutlak olarak en ytiksek
bulunurken, basarisiz igletmelerde en diisiik ¢tkmugtir. Uretim masraflan igerisindeki
payina bakildiginda, igletme gruplar arasinda biiyiik farkliliklarin olmadigs, %20,70
ile %24,56 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu oran basarili igletmelerde en
dirgiiktiir (%20,70).

Uretim masraflan igerisinde amortismanlarin pay1 ise her ii¢ grupta da %5’ler
dolaylarindadir (Cizelge 6.70).

Sagilan koyun bagina diigen iiretim masraflan ise aym ¢izelgede milyon TL
olarak verilmistir. Buna gore, tiim igletmeler ortalamasinda sagilan her bir koyun igin
yapilan iiretim masraflar ortalama 47,70 milyon TL olup, bu deger igletme bagarist
arttikca azalmaktadir. Bagansiz igletmeler grubunda sagilan her bir koyun igin
ortalama 56,69 milyon TL olan toplam iiretim masrafi, orta derecede basanli
isletmelerde 48,53 milyon TL ve bagaril: igletmelerde 41,37 milyon TL dir.
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Cizelge 6.70. Koyunculuk Faaliyeti Uretim Masraflan (milyon TL/BBHB)

isletme Gruplan Basansiz | Orta Baganh oﬁ:;::‘ a
Ortalama Degerler
Yem 56,9 55,1 42,8 51,5
llag-Veteriner 13,7 10,3 8.4 10,4
Tuz 1,7 1,3 1.3 1.4
Elektrik 2.1 1,5 1,7 1,7
Su 2,3 1,31 1,1 1,5
Sigorta-vergi 0,0 0,0 0,1 0,1
Kirkim 0,6 0,3 0,3 04
Mera 1,1 1.1 29 1,7
Pazarlama 1,2 1,1 1,0 1.1
Yabanci isgiicl 25,8 23,9 15,5 21,6
Doner Ser.Faizi 22,3 20,3 15,9 19,3
Toplam Degigen Masrafiar 143,9 120,8 93,4 116,9
Genel dare Giderleri 43 36 2,8 35
Aile Isgticii Ucreti 44.8 458 48,9 46,6
Amortismaniar 13,4 11,5 11,5 11,9
Sermaye Faizi 46,7 47,8 53,3 493
Toplam Uretim Masrafian 2476 2245 206,7 2237
gadan Kayun Bagina Ortalama 56,69 4853 41,37 47,70
Yiizdeler ’
Yem 22,96 24,56 20,70 23,01
llag-Veteriner 5,55 4,57 4,04 4,65
Tuz 0,68 0,56 0,64 0,61
Elektrik 0,85 0,66 0,82 0,75
Su 0,94 0,58 0,53 0,65
Sigorta-vergi 0,00 0,00 0,01 0,00
Kirkim 0,24 0,14 0,14 0,17
Mera 0,46 0,48 1,41 0,75
Pazarlama 0,50 0,50 0,50 0,50
| Yabanai isgiicii 10,43 10,65 7,49 9,64
Doner Ser.Faizi 9,01 9,03 7.87 8,62
Toplam Degigen Masraflar 58,12 53,79 45,19 52,24
Genel ldare Giderleri 1,74 1,61 1,36 1,57
Aile Isglicii Ucreti 18,08 20,42 23,69 20,84
Amortismaniar 5,41 5,14 5,57 5,34
Sermaye Faizi 18,85 21,29 25,78 22,08
Toplam Uretim Masraflan 100,00 100,00 100,00 100,00
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6.6.2.5.4.Maliyetler

Incelenen 141 igletmedeki koyun yetistiriciligi faaliyetinin igletmelerde elde
edilen verilere gore hesaplanan koyunculuk faaliyetinden elde edilen gesitli Griinlerde

maliyetler asagidaki gizelgede verilmigtir. Burada, agagidaki formiiller kullanilmigtir.

1 Litre Koyun Siitii Uretim Maliyeti = Koyun Siitii Uretim Masraflar: Toplam1
(bin T1)/ Uretilen Koyun Siitii Miktart (It)

1 kg Yapag Uretim Maliyeti = Yapag: Uretim Masraflar: Toplam: (bin TL)/
Uretilen Yapag Miktar1 (kg)

1 kg Canli Agarlik Artiy Maliyeti = Uretim Masraflar: Toplam: (bin TL)/ Canlt
Agwhik Artist (kg)

Buna gore, faaliyet kolunun en énemli iiriinii olan 1 It siitiin maliyeti ortalama
205.000 TL olarak hesaplanmigtir. Buna kargilik ortalama siit satig fiyat1 263.000
TL’dir. Tiim igletmeler ortalamas: igletme basina diigen kar marj siitiin litresi bagina
58.000 TL’dir. Siitii en ucuza maleden ve en yiiksek fiyatla degerlendiren dérdiincii
grupta yer alan igletmeler olmugtur. Bu isletmeler litresini 175.000 TL’ye iiretirken
269.000 TL’ye satarak ortalama litre bagina 94.000 TL kar saglamiglardir. Birinci
grupta sitiin litresi 236.000 TL’ye maledilmis ancak, ortalama 268.000 TL’den
satilmigtir. Kar marji litre bagina 32.000 TLdir.

Ikinci grupdaki igletmeler ise 200.000 TL’ye irettikleri siitii 260.000 TL’ye
ve Uglincti grupdaki igletmeler 192.000 TL’ye trettikleri siitii 261.000 TL’ye
satmaktadirlar. Gruplar arasinda siitiin satig fiyat1 arasinda bilyilk farkliliklar
bulunmamaktadir. Buna karsihik siitiin maliyeti bir gruptan digerine 6nemli
degisiklikler gostermektedir. Bu nedenle, igletmelerin kar ve zarar etmelerinde siitiin
maliyeti 6nemli bir etken olarak goriilmektedir. Isletme biyiikligi artttkga maliyet
azalmaktadir.

Koyunculuk faaliyetinin diger bir triinii olan yapagimn kg maliyeti ortalama
453.000 TL’dir. Ortalama satig fiyat1 478.000 TL/kg olan yapagidan yetistiricilerin
elde ettikleri kar birim bagina 25.000 TL dir.
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Birinci grupta 508.000 TL’ye mal olan 1 kg yapag1 4. grupta 410.000 TL dir.
Isletme biiyiiklugi arttikga yapa@ maliyeti siitte oldugu gibi azalmaktadir. Kilogram
bagina ortalama kar marji, birinci grupta 11.000 TL, ikinci grupta 7.000 TL, tigiincii
grupta 42.000 TL ve dordiinci grupta 72.000 TL’dir. Ancak, yapag: tiretiminin gok
yliiksek miktarlara ulagmamasi ve pazara déniik iiretimin yaygin olmamasi nedeniyle
isletmenin bagarisin ¢ok fazla etkilememektedir.

Ayni gizelgede incelenen isletmelerde bir kg canli agirlik artigi igin yapilan
masraflar ve satig fiyatt verilmistir. Burada, besi yapan isletmelerde besicilik
malyetleri dikkate alinmigtir. Besi déneminde yapilan masraflar ile ayn1 dénemde
elde edilen canli aguhk artigt kullanilarak 1 kg canh “agilik artiginin maliyeti
hesaplanmugtir. Buradan hareketle, 1 kg koyun eti ortalama biitiin isletmelerin
ortalamasi olarak, 1.035.000 TL’ye maledilirken, %3,3 karla 1.070.000 TL’ye
satilmaktadir. Birinci grupta kg’t 1.432.000 TL’ye iiretilip yaklasgik %22 zararla
satilan koyun eti, ikinci grupta 978.000 TL’ye maledilip %7 kar oramyla birlikte
1.050.000 TL’ye, Uglincii grupta 919.000 TL’ye maledilip %23 karla 1.130.000
TL’ye ve dordiincti grupta 810.000 TL’ye mal edilip %43 gibi olduk¢a yiiksek bir
karla birlikte 1.140.000 TL’ye satilmaktadir (Cizelge 6.71).

Gortildigi gibi, birinci grupta negatif olan besicilik kan, diger gruplarda da
oldukga diisiik oranlarda kalmaktadir. Bu durum igletmelerin toplam gelirini olumsuz
etkilemektedir. Koyun yetistiricileri besicilik yerine st koyunculuguna agirhik
vermektedirler. Ekstansif koyun yetistiricilifinde et iiretim maliyetleri oldukca
yitksek bulunurken, Yurdakul (1974) Adana Ili koyun besiciliginin oldukga karl1 bir
faaliyet oldugunu ortaya koymus, ancak &zellikle 100°den az koyuna sahip olan
isletmelerde maliyetlerin daha yiiksek oldugunu belirtmigtir. Bélgemizde de 50’den
az koyuna sahip isletmelerde besiciligin ekonomik bir faaliyet olmadigy, isletmedeki
koyun sayis1 arttikga karlihigin yiikseldigi aﬁlasllmaktadlr.

Mithi (1991), kuru sezonda kuzu besiciliginde aile iggiicii kullamiminin fazla
oldugu kiigiik igletmelerde iiretim maliyetinin daha digiik oldugunu belirlemigtir.
Ancak burada isletme biuyikligii arttikga tGretim maliyeti diigmektedir. Bunun,

isletmelerde mevcut kapasitenin tam kullanilmamasindan kaynaklandi1 s6ylenebilir.
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Cizelge 6.71.Incelenen Isletmelerde Uretim Maliyetleri (bin TL)

Isletme Gruplan 1 | 2 3 4 Oﬁ:{;‘] a

1 Kg Koyun St Maliyeti 236 200 192 175 205

St |Koyun Sati Fiyati 268 260 261 269 263
Kar Marji 32 60 69 94 58

1 Kg Yapag Maliyeti 508 445 426 410 453

Yapagi [Yapad: Fiyat 519| 452 468 482 478
Kar Marji 1" 7 42 72 25

1 Kg CA Artig Maliyeti 1.432 978 919 810 1.035

Et |1 Kg CAFiyati 1120 1.050 1.130]  1.140 1.070
Kar Marji ' -312 71 211 350 35

*Oretim masraflan hesaplamrken, dretim maliyetlerinin belirlenmesinde her bir Grefim koluna dligen masraf, o tiretim kolunun
gayrisaf hasila igerisindeki pay: dikkate alinmgtir.

Incelenen igletmelerde hesaplanan iiriin maliyetleri ve satig fiyatlan isletme
basar gruplarina gore Cizelge 6.72°de verilmigtir.

Ana iriin olan sitiin birim (litre) maliyeti, isletme basart gruplar1 arasinda
biyiik farkliliklar gostermektedir. Baganisiz igletmeler siitiin litresini 277.000 TL’ye
tiretip, 260.000 TL satmiglardir. Bu igletmeler her bir birim siit satistndan 17.000 TL
zarar etmiglerdir. Bagarihi igletmelerde ise bir litre siit maliyeti 162.000 TL’dir. Bu
isletmeler, siiti 267.000 TL’ye satarak ortalama %65 kar saglamaktadirlar. Orta
derecede bagarili igletmelerde ise siit 185.000 TL’ye maledilip, %42 kar ile 263.000
TL’ye satiimaktadir. ‘

Incelenen isletmelerde ortalama yapag: maliyeti 453.000 TL olup, ortalama
%6 karla 578.000 TL’den satilmaktadir. Bagarisiz igletmeler siitte oldugu gibi yapag:
tiretiminden de zarar etmektedirler. Bu grupta yer alan igletmeler, bir kg yapagiy1
495.000 TL’ye maledip, buna karsilik kilogram bagina 72.000 TL zararla ortalama
423.000 TL’ye satmglardir. Orta derecede bagarih isletmeler bir kg yapagiy1 441.000
TL’ye maledip, 478.000 TL’ye satarken, basanili igletmeler grubu 428.000 TL’ye
maledip, 105.000 TL karla (%25) 533.000 TL’ye satmuglardir. Uretim maliyetleri
yapagida da isletme gruplarina gére biiyik farkhiliklar gostermektedir.

Orta-Giiney Anadolu Bolgesi’nde yer alan igletmelerde ortalama 1.035.000
TL’ye tiretilen 1 kg etin maliyeti igletme gruplan arasinda 91 1.000 TL ile 1.135.000
arasinda degigmektedir. Bir kg et tiretiminden kg bagina basarisiz isletmeler 75.000
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TL ve orta derecede bagarili igletmeler 25.000 TL zarar ederken bagarli igletmeler
229.000 TL kar saglamaktadirlar. Ortalama kar ise igletme basina sadece 35.000

TL’dir (Cizelge 6.72).

Cizelge 6.72. Incelenen Igletmelerde Koyunculuk Faaliyetinde Uretim Maliyeti (bin TL/1t)

Basansiz| Orta | Basarili O?hfraf:aa

1 Kg Koyun Siti Maliyeti 277 185 162 205

St [Koyun Siitii Fiyati 260 263 267 263
Kar Marji -17 78 105 58

1 Kg Yapag Maliyeti 495 441 428 453

Yapag [Yapa@ Fiyat 423 478 533 478
Kar Marji -72 37 105 25

1 Kg CA Artig Maliyeti 1.135 1.035 911 1.035

Et |1 Kg CA Fiyati 1.060 1.010 1.140 1.070
Kar Marji -75 -28 229 35
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6.6.3. Grup Analizi

Koyunculuk faaliyetinde basarili ve baganisiz igletmeleri daha iyi inceleyip
ortaya koyabilmek amaciyla igletmeler alt gruplara ayrilmmgtir. Burada birime
indirgenmis (BBHB bagina safi kar) koyunculuk faaliyeti safi kar1 dikkate alinmgtir,
Isletmeler kar durumlarina gore en az karl isletmelerden en karlt igletmelere dogru
siralanmig ve incelenen igletmeler 3 alt gruba aynlmmgtir. Zarar eden (BBHB’ne
diisen net kan negatif olan) tiim igletmeler “Bagarisiz” olarak gruplandirilmistir. Bu
grupta 41 (%29,1) isletme bulunmaktadir. “Baganli” alt grubunda da aym sayida
igletme bulunmas: arzu edildiginden BBHB’ne diigen net kan en yiiksek olan 41
(%29,1) igletme “bagarth isletmeler” alt grubunu olusturmugtur. Iki alt grup arasinda
bulunan 59 (%41,8) isletme ise “orta igletmeler” olarak nitelendirilmigtir (Cizelge
6.73). Ayrica ele alinan 6lgiitler igin tiim igletmelerin ortalamas: da hesaplanmusgtir.

Agagidaki cizelgede isletme basan gruplan illere gére igletme sayisi adet ve
yuzde olarak verilmigtir. Buna gore, bagarisiz isletmelerin %19,5’1 (8 isletme)
Kayseri, %61,0’1 (25 isletme) Konya ve %19,5’i (8 isletme) Nigde ilinde
bulunmaktadir. Bu oranlar orta derecede bagarih igletmeler igin sirasiyla %20,3,
%62,7 ve %16.9, bagarihh igletmeler i¢in ise %39,0, %36,6 ve %24,4’tir. Tiim
isletmelerin %25,5’1 Kayseri, %54,6’s1 Konya ve %19,9’u Nigde’de yer almaktadir.

Cizelge 6.73. Isletme Basari Gruplan

i Isletme Gruplan
er
Bagansiz | Orta [ Basanh | Toplam
isletme Sayilan ‘
Kayseri g S 12 16 36
Konya 25 37 15 77|
Nigde 8 10 10 28
Toplam 41 59 41 141
Yiizdeler

Kayseri 19,5 20,3 39,0 255
Konya 61,0 62,7 36,6 54,6
Nijde 19,5 16,9 244 19,9
Toplam 29,1 41,8 29,1 100,0
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Ayrica, daha agiklayict olmasi amaciyla igletmelerin bagant gruplarina gore
yiizde dafilim Sekil 2°de ve illere ve gruplara gore igletme sayilar: da Sekil 3‘de

verilmigtir.

50
41,8

% Dagiim

Baganh

Orta

Basarisiz
Isletme Gruplari

$ekil 2.Bagant Gruplarma Gore Isletmelerin Dagilim

Sekil 2°de gorilldagi gibi, incglenen igletmelerin %29,1’i baganisiz, %41,8’i

orta derecede bagarili ve %29,1°i bagaril1 igletmeler grubunda yer almaktadir.
Asafndaki sekilde ise basarili orta ve bagarisiz igletmelerin illere gore

dagilimi goériilmektedir.
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100

|BiKayseri 8 Konya CINigde |

Isletme Sayisi (adet)

Bagarisiz Orta Baganl ' Toplam
Bagan Gruplan

Sekil 3.1ller itibariyle Basan Gruplarma Gére Isletme Sayilan

6.6.3.1.Briit Hasila

Briit hasila, ekonomik bir biitiin olarak digiiniilen bir tarimsal igletmede, bir
¢aligma yih igerisinde, iktisadi faaliyet sonucunda yeni tretilen mallar ile
mamilecilik, degisim ve yeniden deferlendirme yoluyla sermaye kisimlarinda
meydana gelen artigin miktar ve degerce ifadesidir.

Cizelge 6.74‘te koyunculuk iiretim faaliyetinde briit hasila ve briit hasila
bagina diigen baglica bagan &lgiitleri ile bu hasilay1 elde etmede kullanilan baghca
tiretim faktrleri agisindan karsllastmlmam verilmigtir.

Incelenen igletmelerde, isletme basan gruplan incelendiginde, gruplar
arasinda ok biiyitk farkliliklar dikkati cekmektedir. Isletme bagina diigen briit hasila
degeri —677 milyon TL ile 23.770 milyon TL arasinda degismekte olup, ortalama
5.109 milyon TL bulunmugtur. Toplam 86 igletmenin koyunculuk faaliyeti briit
kasilas1 genel ortalamanin altinda kalmigtir. Bunlar arasinda, bagarisiz igletmeler
grubundan 35 (%85), orta bagarili isletmelerden 38 (%65) ve baganl isletmeler
grubundan 13 (%32) igletme bulunmaktadir.
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Briit hasilamin gok biiyiik bir boliimii gayrisafi {iretim degerinden (GSUD)
olusmaktadir. Konut kira kargilig: ve igletme dig1 tarimsal gelirin pay1 gok diiguktar.
GSUD igerinde prodiiktif demirbag kiymet artist (PDKA), tiim igletmeler ortalamasi
olarak %80,27 ile en bilyitk paya sahiptir. Bunu %16,97 ile siit Uretim degeri ve
%?2,76 ile diger gelirler olugturmaktadir.

Bagan gruplan arasinda ortalama briit hasila degeri, biytik farkhiliklar
gostermektedir. Bagansiz igletmeler grubu ortalamasi 2.617 milyon TL iken, bagaril1
gruplarda bu deger 7.494 milyon TL’dir. Orta derecede bagarili igletmelerin grup
ortalamast ise 5.184 milyon TL bulunmustur. Briit hasila, igletme biyikligi
(kiigitkbag hayvan sayisi-BBHB) ile dogru orantili olup isletme bityiikliitiniin artan
bir fonksiyonudur. Regresyon analizinde de ortaya konuldugu tizere, igletmenin sahip
oldugu hayvan sayis1 1 BBHB artirildifinda elde edilen briit hasila 321,16 milyon TL
artmaktadir.

Ancak, bagaril1 igletmelerin hayvan varlii, bagarisiz isletmelerden ortalama
1,5 kat daha fazla olmasina ragmen elde ettikleri briit hasila neredeyse 3 kat daha
fazladir. Her bir biiyilkbag hayvan birimine diigen briit hasila degeri, basarisiz
igletmelerde 209,7 milyon TL iken basarihi igletmelerde 433,3 milyon TL’dir. Orta
derecede bagarih igletmeler grubunda 290 milyon TL olan bu deger tiim igletmeler
ortalamasi igletme bagina 311,7 milyon TL dir.

Bir birim koyun iinitesi bagina diigen briit hasila degerleri de aym sekilde
bagarili igletmelerde digerlerine goére oldukga yiiksek bulunmugtur. Baganl:
igletmelerde inite bagina 186,3 milyon TL briit hasila elde edilirken, orta
igletmelerde 128,1 ve bagarisiz igletmeler grubunda 90,2 milyon TL olup, tim
igletmeler ortalamasi 134 milyon TLdir.

Diger taraftan, birim igletme arazisi bagina (da) diigen briit hasila degeri ise
bagarisiz igletmelerde 23,3, orta igletmelerde 54,7 ve baganli igletmeler grubunda
103,7 milyon TL olup genel ortalama dekara 57,9 milyon TL’dir. Bagansiz
isletmelerin yer aldif1i grupta ortalama igletme arazisi 205,37 da olup bagarih
isletmelerden yaklagik 2 kat daha fazla olmasina kargin, birim igletme arazisi bagina
diigen briit hasila degeri basanli igletmelerde basansiz igletmelerden 4,5 kat daha
fazladir. Isletme arazisi arttikga igletme bagaris1 azalmaktadr.
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Yem bitkisi birim alanina diigen briit kar ve niifus bagina diigen briit kar
degerlerinde de isletme gruplari arasinda gok biiyiik farklar bulunmaktadir. Basaril1
isletmelerde yem bitkisi ekim alani, bagarisiz igletmelerin yarisi kadarken birim alana
diisen briit hasila degeri neredeyse 6 katin iizerindedir. Bolgede ekstansif koyunculuk
yapildif1 igin yem bitkisi ekim alanlarinin artinlmasinin igletme basaris: iizerinde
olumlu bir etkisi goriilmemistir.

Ayrica, baganl igletmelerde erkek iggiiciiniin daha iyi degerlendirildigi ve
diger igletmelere gore daha rantabl gahigtigt gorilmektedir. Her bir erkek isgiiniine
disen deger, baganili igletmelerde 31,31, orta isletmelerde 23,71 ve bagarisiz
isletmelerde ise 18,68 milyon TL dir.

Koyunculuk faaliyetinde yapilan her 100 TL’lik igletme masrafina karsilik,
basarisiz igletmelerde 99,95 TL briit hasila elde edilirken, orta isletmelerde 165,86 ve
bagarili igletmelerde 264,53 TL saglanmaktadir. Biitiin igletmelerin ortalamas1 175,38
TL’dir. Bu deger isletme buyukligiyle birlikte artiy gostermektedir. Bagarisiz
isletmelerin  yaptiklann isletme masrafimm kargilayamadiklari  goriilmektedir,
Dolayisiyla net karlarinin negatif oldugu anlagilmaktadir. Buna karsin, isletme
masrafina karsilik orta igletmeler grubunda ortalama %65,86, bagarili igletmeler
grubunda ise ortalama %164,53 daha fazla briit hasila elde edilmektedir.

Yatirilan her bir 100 TL’lik igletme sermayesine karsilik basarisiz
igletmelerde 73,86, bagarili igletmelerde 88,99 TL briit hasila elde edilirken orta
igletmelerde basarisiz igletmelere gore daha diigiik brit hasila elde edilmistir. Bu da
basansiz igletmelerin ashinda yetersiz sermaye kullanmasmdan kaynaklanmaktadir,

Briit hastlanin aktif sermayeye oram ise bagarisiz isletmelerde %23,80, orta
igletmelerde %31,63 ve basarili isletmelerde %42,49’dur. Genel ortalama ise %32,51
bulunmugtur (Cizelge 6.74).
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Cizelge 6.74 Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Ortalama Koyunculuk Faaliyeti
Briit Hasilas1 ve Bazi1 Qlgiitlere Diigen Miktan (milyon TL)

Isletme Gruplan
Basansiz Orta Bagarii | Ortalama
Briit Hastla 2.617 5.184 7.494 5.109
Isletme Arazisine (Da) Diisen Briit Hasila 23,3 54,7 103,7 579
gfgt‘g;sﬂl‘;:’“ Arazisi Birimine (Da) Digen 117.2 337,6 7148 348.4
BBHB’ne Diigen BH 209,7 298,0 433,3 311,7
Koyun Unitesine Diigen BH 80,2 128,1 186,3 134,0
Erkek Iggiiniine Diigen BH 18,68 23,71 31,31 24,46
Niifus Bagina Diigen BH 584,90 871,14 1.338,75 923,88
100 TL Isletme Masrafina Diigen BH (TL) 99,95 165,86 264 .53 175,38
100 TL Isletme Sermayesine Diigen BH (TL) 73,86 70,48 88,99 76,86
Briit Hasilanin Aktif Sermayeye Orani 23,80 31,63 42,49 32,51

6.6.3.2.Briit Kar

Incelenen isletmelerde, igletmelerin koyunculuk faaliyetinden elde ettikleri
ortalama briit karlar ve gesitli 6l¢iitler bakimindan briit kar degerleri bagar gruplarina
gore Cizelge 6.75’te verilmigtir. Buna gore, isletme bagina ortalama briit kar en
digiik—2.184 ve en yitksek 16.986 milyon TL arasinda degismekte olup tiim
isletmeler ortalamasi 3.196 milyon TL’dir. Toplam 141 igletmeden, basarisiz
igletmeler grubundan 39 (%95), orta gruptan 39 (%66) ve bagarili gruptan 14 (%34)
olmak tizere toplam 92 adet (%65) isletmenin briit kan genel ortalamanin altinda
kalmugtir.

Ortalama biyikk farklihik
gostermektedir. Bagarisiz igletmeler grubunda ortalama 841 milyon TL olan briit kar

brit kar degerleri, gruplar arasinda
degeri, orta derecede baganli igletmelerde 3.040, basanli isletmelerde ise 5.776
milyon TL’dir. Bagarili grup ile basarisiz arasindaki fark yaklagik 7 kattir. Isletme
buiyiikligi (hayvan varhigt bakimindan), igletme bagarisim artirmaktadir.

Yem bitkisi birim alanina diigen briit kar degerleri ise bagarisiz igletmelerde
26,58, orta isletmelerde 192,70 ve bagarih igletmelerde ise 563,00 milyon TL olup,
genel ortalama bir dekar yem bitkisi ekim alanina 220,79 milyon TL bulunmugtur.
Bu fark daha g¢ok isletmelerin yem bitkisi ekim alanlanindaki farkliliktan

kaynaklanmakla birlikte briit kar degerleri arasindaki farkla da izah edilebilmektedir.
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Isletme gruplarim, BBHB ve birim koyun (nitesine diigen britt kar degerleri
bakimindan kargilastirdifimizda, baganili, orta ve basarisiz igletme gruplan arasinda
her iki olgiit bakimindan da gok biiyiikk farklar dikkati ¢ekmektedir.Bir birim
BBHB’ne diigen ortalama briit kar degeri, bagansiz igletmelerde 26,58 milyon TL
iken, bagarili isletmelerde 5 kat daha fazla olup 320,33 milyon TL’dir. Genel
ortalama ise 186,09 milyon TL bulunmustur. Unite bagina degerler ise benzer sekilde
basarisiz igletmelerde ortalama 26,80, orta igletmelerde 76,89 ve bagarili igletmelerde
137,74 milyon TL iken genel ortalama 80,02 milyon TL dir.

Koyunculuk faaliyetinde, kullamlan erkek isgiiniine diigen briit kar degeri
isletme bityiikligtine paralel olarak artmaktadir.Bir erkek isgiintine diisen ortalama
briit kar degeri 13,65 milyon TL olup, bagarili ve bagarisiz isletme grup ortalamalar
arasindaki fark yaklagtk 5 kattir. Basanisiz isletmelerde 4,53 milyon TL olan bu
deger, basarih isletmelerde 23,39 milyon TL’dir.

100 TL’lik isletme masrafina diigen ortalama brit kar 111,39 TL
bulunmugtur. Bu deger basarisiz igletmelerde 31,87 TL, orta isletmelerde 102,34 TL
ve basarili igletmelerde 204,61 TL dir.

100 TL’lik igletme sermayesine diigen briit kar igletmeler ortalamas1 37,93 TL
bulunmugtur. Basarili ve bagarisiz igletme gruplan arasinda 6nemli farkliliklar
gorilmektedir. Baganisiz igletmelerde 100 TL isletme sermayesine karsilik elde
edilen ortalama briit kar 6,20 TL iken, orta igletmelerde 41,17 TL ve basarih
igletmelerde 64,93 TL’dir.

Cizelge 6.75.Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Ortalama Koyunculuk Faaliyeti
Britt Kan ve Bazi Olgiitlere Diigen Miktan (milyon TL)

Isletme Gruplaniar
Basansiz Orta Basanli oGenel
Briit Kar 841 3.040 5.776 3.196
Yem Bitkileri Arazisi Birimine (Da) Diigen BK 26,58 192,70 563,00 220,79
BBHBne Diigen BK 62,33 178,82 320,33 186,09
Koyun Unitesine Diigen BK 26,80 76,89 137,74 80,02
Erkek Isgiiniine Diisen BK 4,53 13,20 23,39 13,65
100 TL Isletme Masrafina Diisen BK (TL) 31,19 102,34 204,61 111,39
100 TL isletme Sermayesine Diisen BK (TL) 6,20 41,17 64,98 37,93

137




6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Erdal DAGISTAN .

6.6.3.3.Saf Hasila

Saf hasila, briit hasiladan igletme masraflannin ¢ikariimasiyla elde edilen,
isletmelerde basart durumunu gosteren o6nemli olgiitlerden biridir. Isletme
masraflarmin aktif sermayenin faiz karal@ (%5) digindaki isletme ile ilgili tiim
masraf unsurlarim igerdiginden dolay1 saf hasila, aktif sermayenin bir getirisi olarak
degerlendirilebilir. Igletme masraflarinin briit hasiladan fazla olmasi halinde saf
hasila negatif ¢ikacagindan igletme zarar edecektir.

Cizelge 6.76°da incelenen isgletmelerin koyunculuk faaliyetinden elde ettikleri
saf hasila (SH) ve baz1 olgiitlere gore saf hasila degerleri basan gruplarina gore
verilmigtir. Cizelgeye gore, tiim igletmeler ortalamasi igletme bagina diigen saf hasila
degeri 2.254,64 milyon TL’dir. Bireysel igletmeler icerisinde SH degeri en diigiik —
2.532 milyon TL’den en yitksek 14.175 milyon TL’ye ulagmaktadir. 16 igletmenin
SH’s1 negatif gikmugtir.

Basanisiz igletmelerin tamaminda SH degeri genel ortalamanin altinda olup,
16 (%39) igletme negatif SH’ya sahiptir. Bu grubun ortalamasi igletme bagina 137
milyon TL dir. Orta derecede basarihi igletmelerde grup ortalamasi igletme bagina SH
degeri 2.045,88 milyon TL olurken, grupta yer alan 59 igletmeden sadece 18
tanesinin (%31) SH degeri genel ortalamanin iizerinde bulunmaktadir. igletme bagina
ortalama 4.672,67 milyon TL SH’ya sahip olan bagarili igletmeler grubunda biitiin
igletmelerin SH’s1 pozitif olup sadece 10 tanesinin (%24) SH degeri genel
ortalamanin altinda kalmgtir.

Saf hasila deferi de uretim faktérleri kullamimm ile dofru orantilidir.
Kullanilan gretim faktorleri arttikga saf hasila degeri de artmaktadir.

Isletme arazisi birimine diisen SH igletmeler ortalamasinda 41,44 milyon TL
diizeyinde bulunmaktadir. Basarisiz igletmeler grubunda —1,54 milyon TL olan bu
deger bagarihi grupta 121,95 milyon TL bulunmustur.

Yem bitkisi birim alanina diigen SH degeri de igletme arazisinde oldugu gibi
baganli ve bagarisiz isletmeler arasinda biiyiik farkliliklar gdstermektedir.

BBHB’ne diigen SH degeri, basansiz igletmelerde sadece —1,27 milyon TL
iken, orta igletmelerde 114,08 ve bagarili igletmelerde 257,65 milyon TL
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bulunmugtur. Tiim igletmeler ortalamasi 122,26 milyon TL’dir. Benzer durum birim
koyun unitesine digen SH icinde s6z konusudur. Birim f{initeye ortalama 52,58
milyon TL SH diigerken, basarili igletmelerde 110,79 milyon TL, basarisiz
igletmelerde ise ~55 milyon TL dir.

islefmede kullamlan erkek iggiiniine diiyen SH degerleri ise basarisiz, orta ve
bagarili igletmelerde sirasiyla, 0,67 milyon TL, 9,50 milyon TL ve 19,32 milyon
TL’dir. Igletmeler ortalamasinda ise 9,79 milyon TL bulunmugtur. Isletme
biyiikligiyle birlikte artig gostermektedir.

Cizelgeden de anlagilacaf: iizere, incelenen isletmelerde 100 TL’lik igletme
masrafina kargilik, isletmeler ortalamasinda 75,38 TL SH elde edilmektedir. Bu
deger bagansiz igletmeler grubunda negatiftir. 100 TL isletme masrafina karsilik orta
ve baganli igletmelerde ise sirasiyla 65,86 TL ve 164,53 TL SH elde edilmektedir.

Yiiz TL isletme sermayesine kargilik elde edilen SH igletmeler ortalamasinda
14,49 TL olup, basarisiz igletmelerde ortalama —39,60 TL, orta derecede basarili
isletmelerde 25,65 TL ve bagarili igletmelerde 52,51 TL bulunmugtur.

Cizelge 6.76.Isletme Basina Diisen Ortalama Koyunculuk Faaliyeti Saf Hasilas1 ve Baz1
Olgitlere Diigen Miktan (milyon TL)

Istetme Gruplaniar

Bagarnis1z Orta Baganh om
Saf Hasila 137| 2045,88| 4672,67| ' 2254,64
Isletme Arazisine (Da) Diisen SH -1,54 21,11 121,95 41,44
Yem Bitkileri Arazisi Bitimine (Da) Diisen SH -13,15{ 128,93] 465,51 157,56
BBHB’ne Dilsen SH 1,27] 114,08| 25765| 122,28
Koyun Unitesine Diisen SH -,55 49,05 110,79 52,58
Erkek Isgiiniine Diigen SH 67 8,50 19,32 9,79
100 TL Isletme Masrafina Diisen SH (TL) -0,05 65,86] 164,53 75,38
100 TL igletme Sermayesine Diisen SH (TL) -39,60 25,65 52,51 14,49
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6.6.3.4.5af Kar

Bu caligmada elde edilen verilere gore, incelenen isletmelerin safi karlan
(SK) ve baz1 dlgiitlere gore safi kar degerleri Cizelge 6.77‘de gosterilmistir.

Cizelge 6.77°nin incelenmesinden de anlagilacafi iizere, toplam 141
igletmenin ortalama safi kar1 igletme bagina 1.447 milyon TL olup, negatif safi kara
sahip olan basansiz igletmelerin tamam, orta derecede basarili igletmelerin %73’
(43 igletme) ve basarili igletmelerin %20°si (8 isletme) olmak iizere, igletmelerin
toplam %65°i (92 isletme) ortalamanin altinda SK’a sahiptir. Isletmeler igerisinde SK
degerleri —2.420 milyon TL ile 11.258 milyon TL arasinda degismektedir.

Isletme arazisine digen ortalama SK 29,92 milyon TL olup isletme
biiyiikligiine bagli olarak artmaktadir. Isletme gruplarina bakildifinda, grup
ortalamasi bagarili igletmelerde 100,16 milyon TL iken orta derecede bagarili
isletmeler grubunda 11,60 ve bagarisiz isletmeler grubunda —6,79 milyon TL olup,
gruplar arasinda gok bilyiik farkhiliklar géze garpmaktadir. Aym sekilde, birim yem
bitkisi ekim alanina diigen SK degeri de tiim igletmeler ortalamast 105,01 milyon TL
iken, basarisiz igletmelerde 34,54, basarili igletmelerde 370,48 milyon TL
bulunmugtur.

Her bir BBHB ve koyun tinitesine diigen SK degerleri birbirine paralel olup,
gruplar arasinda biyiik farkliliklar gostermektedir. Bir BBHB ne diigen ortalama SK
degeri, basansiz igletmelerde —48,83, orta derecede basarili igletmelerde 62,73 ve
bagaril igletmelerde 201,56 milyon TL bulunmusgtur. Biitiin isletmelerin ortalamasi
ise 70,66 milyon TL’dir.

Bir koyun iinitesine diisen SK degerleri ise ortalama 30,38 milyon TL olup,
isletme gruplarinda sirasiyla, ~21 milyon TL, 26,97 milyon TL ve 86,67 milyon
TL’dir. isletme biiyiikligi ile dogru orantili olarak degigmektedir.

Koyunculuk faaliyetinde kullanilan erkek iggiiniine karsilik elde edilen SK
biitiin igletmelerin ortalamasi 5,80 milyon TL bulunmug olup aym sekilde igletme
buyiikliigiyle ayn1 yonde degismektedir.

Her 100 TL isletme masrafina diigen SK deferi tiim igletmeler ortalamas:
46,67 TL’dir. Buna karsin, basarisiz igletmelerde ortalama deger negatif ¢ikarken
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basarili igletmeler grubunda 100 TL igletme masrafina diigen SK degeri 129,78 TL
bulunmugtur. Bu deger, basarisiz igletmelerin elde eftigi degerin 5,6, orta derecede
baganli igletmelerin elde ettigi degerin 3,5 katidir.

Yiiz TL’lik igletme sermayesine diigen safi kar degerine bakacak olursak,
incelenen 141 igletmenin ortalamasinin igletme bagina 1,28 TL olmasina ragmen,
basanli igletmeler ile bagarisiz igletmeler arasindaki farkin gok biyikk oldugunu
gorirtiz. Bu deger, bagarisiz igletmelerde —57,55 TL iken bagarihi igletmelerde 41,39
TL ye ¢ikmaktadir.

Cizelge 6.77.incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Ortalama Koyunculuk Faaliyeti
Safi Kan ve Bazi Qlgiitlere Diigen Miktar: (milyon TL)

Isletme Gruplan
Basansiz Onta Basanl Oﬁ:‘:’l‘ a
Saf Kar -439 1.197 3.693 1.447
Isletme Arazisine (Da) Diisen SK ' -6,79 11,60 100,16 29,92
Yem Bitkileri Arazisine (Da) Diisen SK -34,54 74,03 370,48 105,01
BBHB ne Diisen SK -48.83 62,73 201,56 70,66
Koyun Unitesine Diisen SK -21,00 26,97 86,67 30,38
Erkek Isgiiniine Diigen SK -3,31 5,62 15,16 5,80
100 TL {sletme Masrafina Diigen SK (TL) -23,35 37,58 129,78 46,67
100 TL sletme Sermayesine Diisen SK (TL) -567,58 14,39 41,23 1,28
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6.6.3.5. Tarmmsal Gelir

Incelenen igletmelerde bagar: gruplan itibariyle igletmelerin tarimsal gelir ve
tanmsal gelir bagina digen bazi bagan 6lgiitleri bakimindan kargilagtirmasi
yapilmigtir (Cizelge 6.78). Isletmelerin tanmsal geliri —2.128 ile 15.528 milyon TL
arasinda degismekte olup tiim igletmelerin ortalamasi 2.810 milyon TL’dir. incelenen
141 igletmeden 8 (%5,7) tanesinin tarimsal geliri negatif ¢ikmugtir. Bu igletmelerin
tamam bagarisiz igletmeler grubunda yer almaktadir. Tiim igletmelerin %66’s1 genel
ortalamanin altinda bir tarimsal gelire sahip bulunmaktadir. Bagansiz igletmelerin
tamami, orta derecede bagarili igletmelerin %66’s1 (39‘ adet isletme) ve basarili
isletmelerin %32’si (13 adet isletme) genel ortalamamn altinda tanimsal gelir elde
etmektedirler. Genel ortalamanin altinda tanimsal gelire sahip olan 93 isletmenin
ortalamasi 1.117 milyon TL iken, geriye kalan 48 isletmenin ortalama tarimsal geliri
bundan yaklagik 5,5 kat daha fazla, 6.089 milyon TL’dir.

Bireysel igletmelerde oldugu kadar igletme gruplan arasinda da tanmsal gelir
bakimindan bityiik farkliliklar goriilmektedir. Bagansiz igletmelerin yer aldig1 grubun
ortalama tanimsal geliri igletme bagina sadece 563 milyon TL iken, orta derecede
baganli olanlarda 2.576 milyon TL, basgarili igletmelerde ise 5.394 milyon TL’dir.

Cizelgenin incelenmesinden de anlagilacagi iizere, isletme arazisi birimine
diigen TG degeri ortalama 51,3 milyon TL, yem bitkisi birim alamina diisen TG
degeri 199 milyon TL olup basarisiz be orta derecede baganili igletmelerde bu dejer
genel ortalamamn altinda kalirken bagarili igletmelerde grup ortalamas:i isletme
arazisi i¢in dekara 140,5, yem bitkisi arazisi igin dekara 531,2 milyon TL
bulunmugtur.

Bir BBHB’ne diisen TG degeri ile bir iinite hayvana diisen tanmsal gelir
degerleri bakimindan isletme gruplarinda paralellik gostermektedir. Isletme
biyiikliigi artttk¢a bu degerlerde artig gostermektedir. Her bir BBHB’ne tiim
igletmeler ortalamasi olarak 164,3 milyon TL TG diiserken, bu deder basarisiz
igletmelerde igletme bagina ortalama sadece 41,1 milyon TL’dir. BBHB ne diigen TG
ortalamasi, orta igletmelerde 155,1, milyon TL basarili igletmelerde ise 300,8 milyon
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TL bulunmugtur. Unite bagma TG ise ortalama 70,7 milyon TL olup, gruplar
arasinda 17,7 milyon TL ile 129.3 TL arasinda degigsmektedir.

Isletmede kullamlan erkek isgiiniine diigen TG degerleri de gruplar arasinda
basan derecesine gore farkliik gostermekte olup, her bir iggiiniine disen TG,
bagarisiz isletmelerde 2,97 milyon TL, orta ve bagarili igletmelerde ise sirasiyla 11,5
ve 22,1 milyon TL olup genel ortalama 12,1 milyon TL dir.

Niifus bagina diigen tarimsal gelir konusu da 6nemli noktalardan birisidir.
Incelenen isletmelerde niifus bagina diigen tanimsal gelir miktar isletmeler ortalamas1
503,3 milyon TL olup Basarili isletmelerin ortalamas: 967,6 milyon TL ile bagarisiz
igletmelerin ortalamasinin 8,2, orta derecede basarili igletmelerin ortalamasimn 2,2

katidir. Isletme bityiikliigi ile niifus bagina diigen tarimsal gelir arasinda net bir iligki

bulunmamaktadir,

Cizelge 6.78.Incelenen Isletmelerde isletme Bagma Digen Ortalama Koyunculuk Faaliyeti
Tanmsal Geliri ve Baz1 Olgiitlere Diigen Miktan (milyon TL)

Isletme Gruplan
Bagarisiz Orta Baganl oﬁ:&ﬁ! a
Tanimsal Gelir 563 2.576 5.394 2.810
Isletme Arazisine (Da) Diisen TG 3.7 28,6 140,5 51,3
Yem Bitkileri Arazisi Birimine (Da) Diisen TG 17,0 166,4 531,2 199,0
BBHB'ne Diigen TG 41,1 155,1 300,8 164,3
Koyun Unitesine Diigen TG 17,7 66,7 129,3 70,7
Erkek Isgiiniine Diisen TG 2,97 11,48 22,1 121
Niifus Bagina Diigen TG 117.8 448 4 967.6 503,3
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6.6.4. Coklu Regresyon Analizi

6.6.4.1 Koyunculuk Faaliyeti Briit Hasilas: Ile igletmede Kullamlan Bashca
Uretim Faktorleri Arasmdaki Higki

Incelenen isletmelerde, briit hasila ile isletmede’ kullamlan baglica tretim
faktorleri arasindaki iligki Cizelge 6.79’da verilmigtir.

Cizelgeden briit hasila degeri ile briit hasila bagina diigiin yukarida belirtilen
bagan dl¢iitlerinin iggiicii hari¢ tamaminin isletme biyikliigi ile ayn1 yonde belirgin
bir sekilde arttifi anlagilmaktadir. Dolayisiyla igletme biyikligi ile bu olgitler
arasinda artan oranli bir iligkinin oldugu sdylenebilir. Bu nedenle bu iligkinin
matematiksel olarak belirlenebilmesi amaciyla regresyon analizleri yapilmigtir.
Boylece bagimsiz degiskenlerin birinde veya birkaginda ya da hepsinde meydana
gelecek degisimlerin bagimii degiskende meydana getirecegi degisikligi tahmin
etmek miimkiin olabilecektir.

Cizelge 6.79’da, goklu regresyon analizi sonucunda elde edilen katsayilar
verilmistir. Buna gore, 0,879 belirtme katsayisi, bagimsiz degigkenler ile BH
arasinda pozitif yonli siki bir iligkinin oldugunu gostermektedir. Bagimsiz

degiskenler, bagimh degiskenin %87,9’unu agiklayabilmektedir.

Cizelge 6.79.Koyunculuk Faaliyeti Briit Hastlas: ile Uretim Fakt6tleri Arasindaki fligkiyi Gosteren

Regresyon Ciktis1
Parametre Paszgee"’fre Stﬁ:?:n t Degeri K}g:;:?'lso'n Sig.

Sabit Deger -94,205 300,392 -0,314 0,754
BBHB 55,005 44,750 1,229 0,896 0,221
Koyun Sayisi 12,738 6,402 1,990 0,887 0,049
Isletme Masrafi 0,388 0,124 3,130 0,842 0,002
Isl.Semm 0,243 0,033 7.452 0,890 0,000
Isl.Arz. 0,421 1,042 0,404 0,151 0,6871.
Isglini -0,389 0,953 -0,408 0,350 0,684
Ry x1xaxaxaxsxs 0,879

F degeri 170,203

Bunun sonucunda elde edilen regresyon denklemi su sekildedir.
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Y = —94,205+55,005.X, +12,738.X, +0,388.X, +0,243X, +0,421X, — 0,389,

Denklemde,

Y, igletmenin tahmini briit hasilasini, X;, hayvan varhgm (BBHB), X,,
koyun sayisim (adet), X;, igletme masraflarin1 (milyon TL), X,, isletme sermayesini
(milyon TL), X, isletme arazisini (da) ve X, isletmede kullanilan erkek igglintinii
ifade etmektedir.

Elde edilen denklemde igletmede kullamlan erkek iggiintini ile briit hasila
arasinda negatif bir iligki olmas: dikkati gekmektedir. Isgiinii kullammu bir birim
artinldiginda briit hasilanin 0,389 milyon TL azalmakta oldugu goriilmektedir.
Bununla beraber, hayvan varliinin artinlmasi briit hasilayt 6nemli oSlgiide
artirmaktadir. Bu degigskendeki bir birimlik artigin, briit hasilayi 55,005 milyon TL
artrmakta oldugu anlasilmaktadir.

Ayrica, BBHB, koyun sayisi, isletme masrafi, igletme sermayesi, isletme
arazisi ve iggiinii faktorlerindeki %10’luk artiglar briit hasilada sirasiyla, %1,8,
%2,5, %2,2, %3,9, %0,1 ve %-0,2 oranlarinda artiglara neden olabilecegi tahmin
edilmektedir.

6.6.4.2. Koyunculuk Faaliyeti Briit Kan ile Isletmede Kullamlan Uretim
Faktorleri Arasindaki Iliski

Koyunculuk faaliyeti brit kann ile baglica iretim faktorleri arasindaki
fonksiyonel iliskiyi gosteren regresyon ¢iktisi Cizelge 6.80’de verilmigtir. Buna gore,
bu degiskenler tarafindan briit kann agiklanabilme oram %78,9” gibi gok yiiksektir.
Bagimsiz degiskenler ile bagimh degisken arasindaki belirtme katsayis1 0,789 olup
1’e gok yakindir. Aym yonde stki bir iligki bulunmaktadur.
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Cizelge 6.80. Koyunculuk Faaliyeti Briit Kan fle Uretim Faktorleri Arasindaki liskiyi Gosteren

Regresyon Ciktist
Parametre P%‘g'g“g‘”e s‘ggﬁ:"‘ t Degeri KQ:L:;{;" sig.

Sabit Deger -186,258 307,494 -0,606 0,546
BBHB 68,613 45,808 1,498 0,784 0,137
Koyun Sayisi 17,723 6,554 2,704 0,799 0,008
Isletme Masrafi -0,651 0,127 -5,136 0,592 0,000
Isl.semn. 0,249 0,033 7,462 0,835 0,000
Isl.Arz. -0,328 1,067 -0,308 0,005 0,759
Isgtint 1,483 0,976 1,520 0,407 0,131
Ry x1xoxaxaxsxs 0,789

F degeri 83,667

Coklu regresyon analizi sonucunda elde edilen verilere dayamilarak
olusturulan denklem asagida verilmistir.

Y =-186,258 +68,613.X, +17,723X, —0,651X, +0,249X, —0,328X, +1,483.X,

Denklemde, bagiml1 degisken Y, isletmenin briit karim, bagimsiz degiskenler
X1, hayvan varhgini (BBHB), X,, koyun sayisim (adet), X3, igletme masraflarini
(milyon TL), X4, isletme sermayesini (milyon TL), Xs, isletme arazisini (da) ve X,
igletmede kullamlan erkek iggiiniinii géstermektedir.

Burada, sabit say: a, -186,258 milyon TL bulunmustur.

Denkleme gore, hayvan sayisi ile briit kar arasinda beklendigi gibi cok
kuvvetli bir iligki vardir. Igletme koyunculuk faaliyeti briit kar, iletmenin hayvan
varligs BBHB cinsinde bir birim artinldiginda 68,613 milyon TL, koyun sayist bir
birim artinldiginda (adet) ise 1 7,723' milyon TL artmaktadir. Ayrica, isletme
masraflarinin bir milyon TL’lik bir artig briit kant 0,651 milyon TL azaltmaktadir.
Benzer iligki igletme arazisi ile briit kar arasinda da goriilmektedir. Isletme arazisinin
briit kara etkisi negatif yondedir. Ancak, bunlar arasindaki korelasyon son derece
dugiktir ve dolayisiyla isletme arazisinin briit kar tizerine etkili olmadigt
sOylenebilir,

Isletme sermayesinin briit kar iizerine etkisi de pozitiftir.

146



6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Erdal DAGISTAN .

Caligtlan iggiiniiniin briit kar iizerine etkisi ise pozitif yonli olup, isgiini bir
birim artinnldiginda briit kan 1,453 milyon TL artacag: s6ylenebilir.

Bu sonuglara dayanarak igletmenin koyunculuk faaliyetine ait mevcut
kapasitesini tam kullanmadifan1 soyleyebiliriz. Uretim faktorlerinin artinlmasi
kapasite kullanimin1 artiracagindan briit kan olumlu etkileyecektir.

BBHB, koyun sayisi, isletme masraflan, igletme sermayesi, igletme arazisi ve
kullamilan iggiinii igin hesaplanan iiretim elastikiyetleri ise sirastyla, %35, %55, %-
58, %64, %-1 ve %I12’dir. Diger bir ifadeyle, isletmenin hayvan varlifindaki
(BBHB) %10’luk degigme, briit karda %3,5’luk degismeye neden olmaktadir. Ayn
sekilde, koyun sayisindaki %10’luk degigmenin %S5,5, igletme masraflarindaki
%10’luk degigsmenin, %-5,8, isletme sermayesindeki %10’luk degigmenin, %6,4,
igletme arazisindeki %10’luk degigmenin, %-0,1 ve kullanilan iggiiniindeki %10’luk

degismenin, %1,2’lik degismelere neden olacag1 sdylenebilir.

6.6.4.3. Koyunculuk Faaliyeti Saf Hasilas1 ile isletmede Kullanidan Uretim
Faktorleri Arasindaki liski

koyunculuk tretim dalindan elde edilen saf hasila ile isletmede kullanilan
tretim faktorleri arasindaki iligkinin bir biitiin olarak ortaya konulmas: amaciyla
uygulanan ¢oklu regresyon analizi sonucu elde edilen veriler Cizelge6.101°de
verilmistir.

Cizelge 6.81’den de anlagilacagi Uzere, bagimli degigken ile bagimsiz
degisken arasindaki belirtme katsayist 0,704 tiir. Ele alinan iiretim faktorleri bagimh
degiskenin %70,4’iinii agiklayabilmektedir.
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Cizelge 6.81. Koyunculuk Faaliyeti Saf Hasilast Ile Uretim Faktorleri Arasindaki ligkiyi Gosteren

Re; on Ciktist
Parametre PaDrggeertire Stg:?: n t Degeri Klt():ta;:?n’;n Sig.

Sabit Deger -94,205 300,392 -0,314 0,754
BBHB 55,005 44,750 1,229 0,727 0,221
Koyun Sayist 12,738 6,402 1,990 0,741 0,048
Isletme Masrafi -0,612 0,124 -4,940 0,539 0,000
Isl.sem 0,243 0,033 7,452 0,800 0,000
Isl.Arz. 0,421 1,042 0,404 0,008{ 0,687}
Isglint -0,389 0,953 -0,408 0,318 0,684
Ry x1x2x3%4%5x6 0,704

F degeri 56,469

Yukanidaki sonuclara dayanilarak bagimli degisken saf hasila ile tretim

faktorleri

arasindaki

olusturulmustur.

iligkiyi

bir biitiin olarak gosteren denklem asagida

Y =-94,205 + 55,005.X, +12,738X, — 0,612X, +0,243X, +0,421X, ~0,389X,

Denklemden de goriildigi gibi, isletme masraflan ile igletmede kullarifaf

iggiinii faktorlerinin saf hasila iizerinde negatif bir etkisi bulunmaktadir. Diger tretim
faktorlerinin kullanilan miktarlari degismedigi durumda, igletme masraflarimn bir
milyon TL artinlmasi, saf hasilay: 612 bin TL azaltirken, kullanilan igginiiniin bir
Denklemde, hayvan varligi ve koyun sayisinin 6énemli oldugu ve bunlarda meydana
gelebilecek bir birimlik artigin saf hasilada onemli derecede artiglara neden olacagt
belirlenmigtir. Omegin, diger iiretim faktorleri sabit tutulup sadece hayvan vichg 1
BBHB artirilacak olursa, saf hasilada 55,005 milyon TL, sadece koyun saylérbir adet
artinlirsa saf hasilada 12,738 milyon TL artiy saglanacagi birim artirilmasi, briit
hasilay: 389 bin TL azaltacagi anlagilmaktadr.

Denklemde, X degiskenleri yerine bagimlh degiskenlerin igletmeler ortalamasi
konuldugunda, igletmeler ortalamasi saf hasila elde edilmektedir.

Uretim elastikiyetlerine bakildifinda, BBHB, koyun sayisi, igletme

masraflari, isletme sermayesi, isletme arazisi ve kullamlan iggiini bafimsiz
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degiskenlerindeki %10’luk degigmeler saf hasilada sirasiyla, %4,%S5,6, %-7,7, %8,8.

%0,3 ve %-0,5 oranlarinda degisime neden olacag tahmin edilmektedir.

6.6.4.4 Koyunculuk Faaliyeti Safi Kan1 ile Isletmede Kullanllan Uretim
Faktorleri Arasmdaki iliski

Bagimh degisken koyunculuk fssliyeti safi kar ile kullamlan Gretim faktorleri
arasindaki iligkiyi bir butiin olarak tesbit etmek amaciyla yapilan ¢oklu regressyon
analizi sonucunda elde edilen regresyon ¢iktis1 Cizelge 6.82’de verilmigtir. Boylece,
uretim faktorlerinden biri ya da birkagi ya da tiimiiniin birden kullanim diizeylerinde
meydana gelebilecek artiglarin sonucunda elde edilebilecek (tabmini) net kar
belirlenebilecektir.degigikliklerin degigmesi durumunda

Cizelgenin incelenmesinden de anlagilacagi tizere, igletmede kullamilan
iiretim faktorleri bagimh degiskenin %58,5’ini  (R%yxixoxaxsxsxs =0,585)
agtklayabilmektedir. Bagimli degigken ve uiretim faktorleri arasinda pozitif yonli ve
0,585 diizeyinde bir iligki s6z konusudur,

Cizelge 6.82. Koyunculuk Faaliyeti Safi Kan {le Uretim Faktrleri Arasindaki fligkiyi Gosteren

Regresyon Ciktist
Parametre PaDrg;neeére Sta';?:ﬂ t Degeri KQ:;:??:'" Sig.

Sabit Deger -51,409 296,149 -0,174 0,862
BBHB 54,490 44,118 1,235 0,624 0,219
Koyun Sayisi 12,336 6,312 1,954 0,646 0,053
Isletme Masrafi -0,660 0,122 -5,401 0,407 0,000
Isl.sem 0,179 0,032 5,574 0,696 0,000
Ist.Arz. -0,520 1,027 -0,506 -0,064 0,614
Isgtinii -0,429 0,940 -0,457 0,274 0,649
Ry xtxaxaxaxsxs 0,585

F degeri 33,931

Net kar ile igletmede kullamilan dretim faktorleri arasindaki iligkiyi gésteren
denklem asagidaki sekildedir.

Y =-51,409+54,490.X, +12,336X, — 0,660.X, +0,179X, ~0,520X, —0,429X,
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Denklemde, bagimli degisken Y, igletmenin safi kanni, bagimsiz deZigkenler
X1, hayvan varligim (BBHB), X, koyun sayisimi (adet), X3, igletme masraflarini
(milyon TL), X,, isletme sermayesini (milyon TL), Xs, igletme arazisini (da) ve X,
igletmede kullanilan erkek iggiiniinii géstermektedir.

Denklemde, isletme masraflarini, igletme arazisini ve isletmede kullanilan
erkek iggliniinii gbsteren degiskenlerin katsayilart negatif (-) igaretlidir. Bu da , bu
faktorlerin igletmeler ortalamasinin {izerinde kullanildiklarimi  g6stermektedir.
Dolayisiyla bu faktorlerin kullanim diizeylerinde meydana gelecek her bir birimlik
artigin safi kan azaltacagi anlagilmaktadir.

Denklemde, isletme biyiikligiinii gosteren hayvan varh (BBHB) ve koyun
sayisinin (adet) Onemli oldugu goriilmektedir. Diger faktorlerin kullamm diizeyleri
sabit kalmak kogulu ile igletmenin sadece hayvan varligi 1 BBHB artmldiginda, saf
karin 54,490 milyon TL, sadece koyun sayisi bir birim artinldiginda ise saf karin
12.336 milyon TL artabilecegi tahmin edilmektedir.

Uretim faktorleri, Xi, Xz, X3, Xs, Xs ve Xs’da meydana gelebilecek %10’ luk
artisin, safi kar ortalama sirasiyla, %6,2, %38,4, %-13, %10,1% %-0,5 ve %-0,8

oraninda artirmasi beklenebilecegi sdylenebilir.

6.6.4.5.Koyunculuk Faaliyeti Tarmmsal Geliri ile Isletmede Kullamian
Uretim Faktorleri Arasindaki fligki

Incelenen igletmelerde koyunculuk faaliyetine diigen tarimsal gelir ile
igletmede kullanilan tretim faktdrleri arasindaki iligkiyi bir biitiin olarak belirlemek
amaciyla yapilan goklu regresyon analizi sonuglan agafidaki cgizelgede verilmigtir
(Cizelge 6.83).

Buna gore, tretim faktorleri tarimsal gelirin %67,5’ini izah edebilmektedirler.
Bagimli degigken ile bagimsiz degiskenler arasindaki belirtme katsayis1 0,675
diizeyinde bir iligkinin varligini gostermektedir.
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Cizelge 6.83. Koyunculuk Faaliyeti Tarimsal Geliri fle Uretim Faktrleri Arasindaki ligkiyi Gosteren

Regresyon Ciknist
Parametre | Standart - . Korelasyon .
Parametre Degeri ° Hata t Degen Katsay):sl Sig.

Sabit Deger 96,535 341,226 0,283 ' 0,778
BBHB 89,544 50,834 1,762 0,730 0,080
Koyun Sayist 15,659 7,272 2,153 0,744 0,033
Isletme Masrafi -0,681 0,141 -4,835 0,523| 0,000
Isl.serm 0,190 0,037 5122 0,760 0,000
Isl.Arz. -0,859 1,184 -0,726 -0,018 0,469
IsgiinG 0,853 1,083 0,788 0,361 0,432
Ry x1xaxaxaxsxs 0,675

F degeri 49,431

Koyunculuga ait tarimsal gelir ile isletmede kullanilan tiretim faktorleri
arasindaki iligkiyi gosteren denklem agagidaki sekildedir.

Y =96,535+89,544.X, +15,659.X, — 0,681, +0,190.X, —0,859.X +0,853.X,

Denklemde, bagimh degisken Y, isletmenin tarimsal geliri, bagimsiz
degigkenler Xj, hayvan varhgm (BBHB), X,, koyun sayisimi (adet), Xs, isletme
masraflarini (milyon TL), X, isletme sermayesini (milyon TL), Xs, igletme arazisini
(da) ve X, isletmede kullamlan erkek iggiintini géstermektedir.

Denklemde gortildigi gibi, hayvan varhig: gerek BBHB gerekse koyun sayis1
olarak tarimsal gelir iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. BBHB bir birim
artinldifinda, tanimsal gelirin 89,544 milyon TL artmasi beklenmektedir. Aym
sekilde, koyun sayis1 bir adet artacak olursa tanmsal gelirin de 15,659 milyon TL
artabilecegi sOylenebilir. Diger taraftan, isletme masraflar1 ve igletme arazisi ile
tanimsal gelir arasinda ters yonlii bir iligkinin oldugu goriilmektedir. Isletme
masrafinda meydana gelebilecek bir birimlik artigin tanmsal gelirde 681 bin TL’lik
bir azalmaya neden olacagi beklenmektedir. Isletme arazisi bir birim artinlacak
olursa tarimsal gelir 859 bin TL azalacaktir. Ciinki, igletmenin tanimsal geliri
igerisindeki koyunculuk faaliyeti geliri artacaktir.

Isletmelerin sahip oldufu tiretim faktorlerinden BBHB %10 artmldiginda
tarimsal gelirinde %5,2 oraminda yiikselebilecegi tahmin edilmektedir. Aym gekilde,
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koyun sayisindaki %10’luk artig, tanmsal gelirde %S5,5, isletme sermayesindeki
%10’luk art1g tanmsal gelirde %5,5 v kullanilan iggiiniindeki %10’luk artig tarimsal
gelirde %0,8’lik artiga neden olabilecegi tahmin edilirken, isletme masrafindaki
%10’luk artigin tanimsal gelirde %13,0 ve isletme arazisindeki %10’luk artigin
tanimsal gelirde %0,4’lik azalisa yol agabilecegi sylenebilir.
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6.6.5. Faktor Analizi
6.6.5.1. Faktor Analizi

Onceki bolimlerde grup analizi yontemiyle degerlendirilen igletmeler bu
bolimde “Faktor Analizi” yontemi kullanilarak analiz edilmigtir. Ozellikle aym
bolgede faaliyet gostermesine ragmen belirli bir faaliyet kolundan saglanan basari
durumlarindaki farklihklarin belirlenmesi ve isletmelerde basariyr etkileyen
faktorlerin ortaya konulmasi, igletmeye yon verilmesi bakimindan biiyilk 6nem
tagimaktadir. Yontemin esasit metod bolimiinde verilmig oldugu i¢in burada tekrar
edilmeyecektir.

Faktor analizi, Ozellikle 1980°li yillarda ticaret ve personel yonetimi
alanlaninda yapilan aragtirmalarda yaygin olarak kullanilmaya baglanmmg ve son
yillarda tarim isletmelerinin analizinde yararlamlmaya baglanmigtir. Caliymanmn bu
bolimiinde, incelenen isletmelerin koyunculuk faaliyeti ekonomik sonuglart analiz
edilmigtir. Burada, isletmenin basansim1 etkileyen faktorlerin  degisimlerinin
incelenerek birlikte degisen Slgiitler arasindaki iligkilerden yarariamlarak igletmelerin
durumlannin ortaya konulmast amaglanmugtir.

Bu ¢aligmada 36 adet degisken kullamlarak analiz yapilmigtir. Genel bir kural
olan analiz edilecek deZigken sayisimin gozlem sayisinin 4 ya da 5’te biri olmasi
kural dikkate alinan olgiitler arasindadir (Joseph et all., 1992).

6.6.5.2.Kullanilan Degiskenler ve Ortakhk Unsurlan

Incelenen isletmelerin koyunculuk faaliyeti ile ilgili olarak segilen 36 kriterle
yapilan faktér analizi sonucu Cizelge 6.84‘te verilmigtir. Cizelgede yer alan 36 kriter
8 iterasyon sonucunda kendi igerisinde iligki derecelerine gore 7 faktore
indirgenmistir. Isletmelerin koyunculuk faaliyeti gayrisaf hasila, briit kar, safi kar
gibi faaliyet sonuglar, kullamlan sermaye, arazi durumu, kullanilan yem miktar: ve

yem masraflar, iggiici kullanmmu, degigen ve sabit masraflar, otlatma stiresi gibi
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degiskenler analize dahil edilmistir. Birim olarak ise, toplam, ortalama, birim bagina
ortalama ve oransal degerler kullanitmugtir.

Bu caliymada faktor analizi yonteminin uygulanabilirligini test etmede
ortaklik unsuru dikkate alinmugtir. Degiskenlerin ortaklik unsurlart oldukga yiiksek
bulunmus olup ortalamasi 0,829°dur. Bu da kullamlan degigkenlerin faktor analizi
i¢in uygulanabilir oldugunu gostermektedir.

Cizelge 6.84.Faktor Analizinde Kullanilan Degiskenler

No| Defiskenler Tamimiar 8::3%
X1 KGSH Gayri Saf Hasila Degeri (milyon TL) ,983
X2 KBASBBHB Kiigiik Bag Hayvan Variig (BBHB) 951
X3 [KYUMSR Uretim Masraflar(milyon TL) ,939
X4 KYISLSRM Isletme Sermayesi (milyon TL) ,899
X5 KYAKTIF Aktif Sermaye (milyon TL) 889
X6 KYBKR Briit Kar(milyon TL) ,957
X7 SHKY2 Saf Hasila Degeri (milyon TL) ,949
X8 [TGELIR Tanimsal Gelir (milyon TL) 922
X9 YEMMASR Toplam Yem Masrafi (milyon TL) 821
X10SKKYN Safi Kar (milyon TL) 905
K11TG1BBH Tanmsal Geli/BBHB . 968
X12BK1BBH Briit Kar/BBHB (milyon TL 970!
X13SH1BBH Saf Hasila/ BBHB 954
X14/GSH1BBH Gayri Saf Hasila /BBHB 936
X156 ROR Hayvan Sermayesi Orani (%) ,381
X16BDYM1BBH BBHB'ne Diisen Yillik Yem Miktan(kg Kuru Madde) ,819)
X17BBHKYGD BBHB'ne Diigen Yem Masraf (milyon TL) ,815]
X183 KYYEMUG Koyun Unitesi Bagina Giinlik Yem Miktan (kg/Gn) ,864/
X19|KSF1BBKB BBHB'ne Dilgen Kesif Yem Miktan (kg) -+ 645
X20[KYYMGDUG Koyun Unitesi Bagina Gunlilkk Yem Masrafi (milyon TL/G{in) 860,
X21TM1BBKB BBHB'ne Diigen Toplam Masraf (milyon TL) ,954
X22 M1BBK Uretim Masraflan/BBHB ,873
X23SM1BBKB BBHB'ne Diisen Sabit Masraf (milyon TL) ,681
X241GMBBKB Isgiici Masraflar/BBHB ,519
X25DM1BBKB BBHB'ne Diigsen Dedisen Masraf (milyon TL) J1T
X26|[TOPARZ Toplam Arazi (Da) ,922
X27lISLARZ Isletme Arazisi (Da) 871
X28MULKDA Millk Arazi (Da) ,182
X29)YEMALAN Yem Bitkileri Ekim Alani (Da) ,500)
X30BBHKBEIB BBHB/EIGB , 756
X31EIBKY Kullanilan Iggiicii (EIB) ,785|
X32/AISGCOR Alle Isgiicii Orani(%) 754
X33BK1EIB3 Briit KarEIGB ,919
X34SH1IIEIB Saf Hasila/ EIGB ,898]
X35SULARZDA Sulu Arazi (Da) 571
X36/OTLSURE Otlatma Siresi (Giin) : 850
Genel Ortalama . 0,329

.. yiusExbiRE T KO0
154 DOKIRIANTASYCN RIEREET



6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Erdal DAGISTAN .

6.6.5.3.Degiskenlerin Ozdegerleri ve Varyansian

Asaprdaki cizelgede faktor analizi baslangig ¢oziimiinde faktorlerin sahip
olduklari 6zdeger ve varyanslarina ait deferler goriilmektedir. Cizelgeden de
goriildiigu gibi, baslangigta faktor sayis1 degisken sayisina esit bulunmaktadir. Ancak
bu faktorlerin 6z degerleri ve varyans yuizdeleri giderek azalmaktadir. En bagtaki
faktorleri takip eden diger faktorlerin agiklayict olma 6zellikleri hizla azalmaktadur,

Faktorlerin 6z degerleri toplami degigken sayis1 olan 36’ya esittir. Cizelgede
virgillden sonraki 4. rakamlar dikkate alinmamasi nedeniyle son 5 faktoriin
Ozdegerleri 0 olarak gosterilmigtir. Faktorlerin 6zdegerlerinin 6zdegerler toplamina
oram ise o faktdriin varyans yiizdesini vermektedir. Elde edilen 7 faktdriin varyans
yiizdeleri toplamn 82,892°dir. Yani, toplam degigimim %82,892’si bu faktorler
tarafindan agiklanabilmektedir. Bu oran oldukg¢a yiiksek bir degerdir (Cizelge 6.85).
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Cizelge 6.85.Faktor Analizi Baglangig Cézimiinde Faktorlerin Ozdegerleri ve Varyanslan

Faktorier Ozdeger Varyans Yiizdesi Birikimli Varyans
F1 10,319 30,052 30,052
F2 6,229 17,302 47,354
F3 4,418 12,272 59,626
F4 3,230 8,973 68,600
F5 1,915 5,319 73,918
F6 1,792 4,978 78,896
F7 1,438 3,995 N 82,892
F8 987 2,742 85,634
F9 ,900 2,499 88,133
Fi0 ,799 2,219 90,352
F11 641 1,781 92,133
F12 ,519 1,441 93,574
F13 391 1,086 94,660
F14 ,345 ,958 95,618
F15 317 882 96,500
F16 271 153 97,253
F17 222 817 97,871
F18 211 585 98,456
F19 ,160 A43 98,899
F20 ,130 ,360 99,259
F21 ,081 248 99,507
F22 ,056 ,156 99,664
F23 ,035 ,096 99,761
F24 ,033 ,091 99,852
F28 ,023 ,063 989,916
F26 ,013 036 " 99,951
F27 ,008 ,021 99,972
F28 ,005 ,014 99,986
F29 ,002 ,006 99,993
F30 002 ,004 99,997
F31 ,000 ,003 99,999
F32 ,000 ,000 100,000
F33 ,000 ,000 100,000
F34 ,000 ,000 100,000
F35 ,000 ,000 100,000
F36 ,000 ,000 100,000
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6.6.5.4.Faktorlerin Belirlenmesi

Faktor sayisina karar vermede faktorler grafiginden (Scree Plot)
yararlamilmigtir (Sekil 4). Buna gore grafik izerindeki ilk kinlma noktas: tesbit
edilerek o noktaya kadar olan faktorler sonug istatistiinde yer almigtir. Faktorler

grafiinde, X ekseninde faktdr numaralari, Y ekseninde ise dzdeferler (Eigenvalue)
bulunmaktadir.

Faktbrier Grafigi (Scree Plot)
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84

ol NH%%%#

] + G- -3¢
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Fakilr Numaras:

Sekil 4.Faktor Sayisinin Belirlenmesinde Kullanilan Grafik

Belirlenen bu faktorlere ait adlandumalar, 6zdefer ve varyans yiizdelerine
iligkin deferler Cizelge 6.86’da verilmistir. Buna gore, toplam varyansin %30,052’si
“Isletme Buyiklugi Faktéri” olarak adlandirilan birinci faktorii olugturan 10 dlgiit |
%17,302’si “Rantabilite Fakt6rii” olarak adlandirilan ikinci faktérii olugturan 5 olgiit
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%12,272°si “Yem Girdisi Faktdrii” olarak adlandirilan {giincii faktorii olugturan 5
blgiit, %8.973’1 “Birim Masraflar Faktorii” olarak adlandirilan dordincii faktéri
olugturan 5 olgit, %5.319’u “Arazi Faktorii” olarak adlandirilan beginci faktorii
olusturan 4 olglit, %4,978’1 “Isgiicti Verimliligi Faktori” olarak adlandmilan altinc:
faktorii olusturan 5 olgiit ve %3,995°1 “Otlatma Siiresi Fakt6rii” olarak adlandirilan
yedinci faktorii olugturan 2 olgit tarafindan agiklanmaktadir. Birikimli varyans
yizdelerine bakildiginda toplam varyansin %59,629’unun ilk ¢ faktor tarafindan
agiklamuirlen, diger faktorlerin daha digik paylara sahip oldugu gorilmektedir.
Belirlenen 7 faktdriin toplam varyans yiizdesi %82,892°dir. Yani toplam varyansin
%82,892’si bu faktorler tarafindan izah edilebilmektedir.

Cizelge 6.86.Faktor Analizi Sonug Matrisinde Faktorlerin Ozdeger ve Varyanslan

Faktdr No Fakibr Adi Bzdeger | ‘43%‘;’;? S‘a’fz’a’?‘i
F1 lsletme BayukIoga 10,819 30,052 30,052
F2 Rantabilite 6,229 17,302 47,354
F3 Yem Girdisi 2,418 12.272 59,626
F4 Birim Masrafiar 3.230 8,973 68,600
F5 Arazi 1,015 5319 73,018
F6 Tsglich Verimiiligi 1792 4978 78,896
F7 Oflatma Sresi 1,438 3.095 82,802

6.6.5.5.Faktor Yiikleri

Cizelge 6.87°de faktor analizi sonucunda elde edilen faktorlerin faktor yikleri
verilmigtir. Faktor yiikleri belirlenirken %5 6nem seviyesinde 200 gozlemle galigma
durumunda 0,180 ve daha biiyiik degerler dikkate alinmigtir (Joseph et. all., 1992).
Cizelgede faktorleri olusturan olgitler koyu renkle ifade edilmigtir. Ayrica,
korelasyon emsalinin karesinin 100 ile ¢arpiimasiyla elde edilen bagimlihk oram da,
degiskenler arasindaki dogrusal iligkinin gliciiniin diger bir g6stergesidir. Bu degerin,
%95 onem seviyesinde 3,2’nin iizerinde olmas1 gerekmektedir (Giil, 1995; Norusis,
1988; Yurdakul, 1978).
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6.6.5.6.Faktor Analizi Sonuglarinin Degerlendirmesi

Gerekli bitin unsurlar tamamlandiktan sonra bu bolimde faktorlerin
yorumlanmasina gegilebilir. Faktorler dikey ve yatay olarak yorumlanmistir.
Birincisinde her bir faktér kendi igerisinde degerlendirilerek degiskenlerin o faktore
olan bagimlihg agiklanmaktadir. Ikincisinde ise her degigkenin belirienen faktorlerle
olan iligkileri aynt ayn degerlendirilmektedir (Yurdakul, 1973). Elde edilen sonuglar
burada her iki gekilde de yorumlanmugtir. Degigkenler ile faktorler arasindaki yatay
ve dikey iligkiler incelenmigtir.

6.6.5.6.1.Faktorler
6.6.5.6.1.1.Isletme Biiyiikliigii Faktori (F1)

Analiz sonucunda, bir. numarali faktér ile igletmenin gayrisaf hasilasi,
kiigiikbag hayvan varhig, tiretim masraflan, isletme sermayesi, aktif sermaye miktari,
briit kar, saf hasila, tanmsal gelir, yem masraflar1 ve safi kar (kriterler sirasiyla;
1,2,3,4,5,6,7,8,9,10) gibi ekonomik -kriterler arasindaki bafimlibk orani ¢ok
ytiiksektir (Cizelge 6.88). Bu 10 kriterin faktor yiikleri ortalama 0,840 gibi oldukga
yiksek bir deger bulunmustur. Bu degigkenler tarafindan agiklanabilen varyans
yiizdesi toplami ise %30,052 gibi gok dnemli bir orandir (Cizelge 6.87). Dolayisiyla
bu faktor “Isletme Bitytkliiga Faktori” olarak adlandirilmugtir. isletme buyiiklagii ile
erkek isgiici birimi (Kriter 31,33 ve 34) arasinda sik1 bir iligki gorilmektedir.
Isletme buyiikligi arttik¢a kullamlan iggficii miktari (0,475), kullanilan erkek iggiicii
birimine diigen briit kar (0,499) ve saf hasila miktarlan da (0,461) artmaktadir. Her
bir birim kiigiikbay hayvana diigen tarimsal gelir, briit kar, saf ve gayrisaf hasila
degerleri arasindaki iligki de 6nemli goriilmektedir. fgletme biryiikliigi arttikga miilk
arazi miktar1 (0,210) ve yem bitkisi ekim alanlarinin da (0,233) artmakta oldugu
goriilmektedir. Erkek isgiicti birimi bagina diigen hayvan sayist (BBHB cinsinden)
isletme buyiikliigtine paralel olarak artarken (Kriter 30), birim hayvan bagina diisen
igglicti masraflan (Kriter 24) giderek azalmaktadir. Bir erkek isgiicii birimine diigen
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hayvan sayisi arttikca iretim faaliyetinin karhlifi da artmaktadir. Yani igletme
biiytkligi ile iggiicli masraflart arasinda ters bir iligki oldugu gorilmektedir. Cok
biiyiik bir korelasyona sahip olmamakla birlikte (-0,189), biylk isletmelerin
isgiiciinii daha ekonomik ve produktif kullandiklari s®ylenebilir. Iggiicinden
yeterince yararlanilmamasi biiyilkbag hayvan birimine digen igglici masrafim
artirarak karliligt azaltmaktadir (Faktor 1, Kriter24).

Bunlarin diginda kalan kriterlerin bu faktorle olan iligkileri %5 ©nem

diizeyinde 6nemli bulunmamustir (Cizelge 6.87).
6.6.5.6.1.2.Rantabilite Faktorii (F2)

Biiyiikbag hayvan birimi bagina diigen tanmsal gelir (Kriter 11), briit kar
(Kriter 12), saf hasila (Kriter '13) ve gayrisaf hasila (Kriter 14) ile dretim
faaliyetinden elde edilen saf hasila (Kriter 7) ve safi kar (Kriter 10) ile tarimsal gelir
(Kriter 8) degerleri gibi ekonomik kriterler arasindaki bagimlilik oram yiiksek
bulunmugtur. Bunlar daha ¢ok birim bagina ekonomik global degerleri ifade ettigi
i¢in ikinci faktor “Rantabilite Faktori” olarak adlandinlmustir. Bu kriterlerin toplam
faktor yiikleri ortalamasi 0,850 ve agiklayabildigi varyans yiizdeleri toplam
%17,302dir.

Kullanilan erkek iggiicii biriminin rantabilite faktorii tizerine 6nemli derecede
etkili oldugu goriilmektedir (Faktér 2, Kriter 33 ve 34). Yani isgicii kullammi
azaldikga isletmenin daha rantabil galigmakta oldufu sdylenebilir. Nitekim 33 ve
34’tincii kriterler iggiicii birimi bagina diigen briit kar ve saf hasila degerlerini ifade
etmektedir. Aralarindaki korelasyon ise sirasiyla, 0,499 ve 0,461°dir. Dolayisiyla bu
degerler buiyidikce diger bir ifadeyle iggiici verimlilii arttikga faaliyetin
rantabilitesi de dogal olarak aym sekilde yiikselecektir. Bu da, isgiicii verimliliginin
artmast iggicii kullammimi azaltacagindan biiyiikbag hayvan birimi bagina diigen
degisen masraflarin azalmasi anlamina gelir. Dolayisiyla biiyitkbag hayvan birimine
diisen degigen masraf miktan (Kriter 25) ile rantabilite faktorii arasindaki korelasyon
(-0,189) ters yonladir. Daha rantabil galigan igletmelerde BBHB’ne diigen degisen
masraf ¢ok bilyiik oranlarda olmasa bile daha diigiiktiir. ikinci faktor ile hayvan
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sermayesi arasinda gli¢li ama ters ydnlii bir iliskinin oldugu goriilmektedir. Oldukga
yitksek bir faktor yiikiine sahiptir (-0,493). Isletmede hayvan sermayesinin oranmi
arttikga faaliyetin rantabilitesi digmektedir (Faktér 2, Kriter 15). Bu durum
igletmelerin sahip olduklar tesislerin kapasitelerinin ve igletmenin diger kosullarinin
yeterli olmadig1 anlamina gelir. Karhhém artirilabilmesi igin ya mevcut kapasitenin
daha etkin bir gekilde kullamlmast ya da kapasite artiimina gidilmesi gerekmektedir.

Rantabilite ile briit kar (Kriter 6), gayrisaf hasila (Kriter 1) ve ¢ok Gnemli
olmamakla birlikte kullanilan aile iggiicii oram1 (Kriter32) arasinda da ayni1 yonlii bir
iliski sdzkonusudur.

6.6.5.6.1.3.Yem Girdisi Faktorii (F3)

F3 faktériini olugturan kriterler incelendiginde bu kriterlerin yem
kullanimuyla ilgili oldugu goriliir. Bu nedenle bu faktori “Yem Girdisi Faktori”
olarak adlandirmak yanlig olmayacaktir. Bu faktori olugturan kriterlerden BBHB ne
diigen yillik yem miktar1 (Kriter 16) ve BBHB ne diigen yillik yem masrafi (Kriter
17) 0,881 ve 0,848 faktor yﬁkleri ile en yiiksek faktor yiikiine sahip degigkenler
olurken bitiin kriterlerin ortalama faktor yiikii 0,641, agiklayabildigi varyans yiizdesi
%12,270 gibi oldukga dnemli bir orandir. Koyun iinitesi birimi bagina diisen giinliik
yem titketimi 0,793 (Kriter 18), BBHB bagina diigen kesif yem miktar1 0,771 (Kriter
19) koyun unitesi birimi basina diigen giinlitk yem masrafi 0,751 (Kriter 120) faktor
yitkiine sahiptir. BBHB’ne diisen degigen masraflar (Kriter 25) da gok yiiksek
olmamakla beraber 0,551°lik faktor yiikiiyle faktor tizerine etkili goriilmektedir.

Yem girdisi faktori ile yem masraflart (Kriter 9), BBHB’ne diigen toplam
masraflar ve BBHB ne diisen iiretim masraflart (Kriter 21 ve 22), ile yakindan iligkili
olup aym dogrultuda defigmektedir. Faktor yiikleri sirasiyla, 0,426, 0,420 ve
0,466°d1r.

Incelenen igletmelerde sulu arazi miktarinin (Kriter 35) yem girdisi faktori
tizerine olumlu etkisi vardir. Yani, sulu arazi genisligi arttikca igletmede yem bitkisi
ekim alanlar1 genislediginden kullanilan yem miktan da artiy gostermektedir.
Aralarindaki korelasyon 0,368’dir. F3 faktori ile BBHB’ne diigen gayrisaf hasila

161



6. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA Erdal DAGISTAN -

olgiithi (Kriterl4) arasinda da zayif da olsa bir korelasyon (0,209) s6ézkonusudur.
Yem kullamiminin BBHB ne diigen gayrisaf hasilay: artirdigi gériilmektedir.

6.6.5.6.1.4.Birim Masraflar Faktorii (F4)

F4 fakt6rii lizerine etkili olan BBHB ne diigen, toplam masraflar (Kriter 21),
tretim masraflan (Kriter 22), sabit masraflar (Kriter 23), iggticii masraflani (Kriter
24) ve degisen masraflart (Kriter 25) gosteren 6lglitlerin ortalama faktér yiikleri
0,741 ve agiklanan varyans yiizdesi %8,973 tiir. Gorildigii gibi iiretim faaliyetinde
masraflarin birim bagina degerlerini gosteren bu faktér “Birim Masraflar Faktori”
olarak tamimlanmgtir. Toplam masraflar, Gretim ve sabit masraflann faktor
tizerindeki etkisi daha giigliidiir. Bu degigkenlerin faktor yiikleri sirasiyla, 0,855,
0,798 ve 0,791 bulunmustur. Isgiicii masraflan ile degisen masraflarin faktor yiikleri
daha diisiik olup 0,665 ve 0,595°tir.

Cizelge 6.87’ye gore, incelenen igletmelerde F4 faktorii ile diger kriterler
arasinda gok oénemli bir iligkiden s6z etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte, sah
basila (Kriter 7), tarimsal gelir (Kriter 8) ve safi kar (Kriter 9) arasinda beklenildigi
gibi ters yonlii bir korelasyon vardir. Bu da igletmelerin masraflarinin artmasi
karliligin1 azaltacaBim gostermektedir. Aym gekilde, iiretim faaliyetinde kullamilan
her bir erkek iggiicii birimi bagina diigen briit kar ve saf hasila degerlerini gsteren 33
ve 34 numarah kriterler ile bu faktdr arasindaki korelasyon diigik ama negatif
yonlidir. Isletmede masraflarin artmasi daha fazla yabanci isgiicti kullamlmas:
anlamina geldigi igin aile igiicii oram (Kriter32) ile F4 faktorii arasinda da oldukga
zayif ama ters yonlii bir korelasyon goze garpmaktadir (-0,198).

Otlatma stiresinin (Kriter 36) uzamas: faaliyetin masraflarin1 azaltacagindan
beklenildigi gibi bu kriter ile faktor arasinda negatif bir korelasyon (-0,192) vardur.

Diger yandan, BBHB bagina diigen GSH (Kriter14) ve yem gideri (Kriter17)
arasindaki iligki aym1 yondedir. Birim bagina yapilan masraflarin artmas: igletmenin
GSH’sim1 da artirmaktadir. Yem bitkisi ekim alanlan arttikga isletmede birim bagina
diigen masraflarinda (Faktor 4, Kriter 29) artig gosterdigi ancak bu iligkinin (0,214)
gok onemli olmadigi gorilmektedir. Bu da aslinda isletmede yem bitkisi iiretim
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maliyetinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Yem bitkisini igletmede tiretmek ile

disardan satin almak arasinda onemli bir fark bulunmamaktadir.
6.6.5.6.1.5.Arazi Faktorii (F5)

Faktor yiikleri ¢ok yiikksek bulunan 26, 27, 28 ve 29 numarah kriterlerin
incelenen igletmelerin arazi kullamimina yonelik ozelliklerini temsil ettigi
goriilmektedir. Bu nedenle, toplam arazi (0,934), isletme arazisi (0,908), miilk arazi
(0,838) ve yem bitkisi ekim alanin1 (0,512) ifade eden bu olgtitlerin “Arazi Faktori”
olarak adlandinlmas: uygun goriilmigtiir. Bu 6lgitlerin ortalama faktor yikleri ise
0,798 ve agikladig varyans yiizdesi %5,319 bulunmustur,

Diger degiskenler igerisinde bu faktor tizerine en 6nemli etki -0,411’lik faktor
yiikiine sahip olan igletmede kullamlan aile isgiicti oramdir (Faktor S, Kriter 32). Bu
iligki giicli ama ters yonde bir iligki olup, igletmenin arazi varhfimin artmasi,
isletmede kullamlan aile iggiicti oranin1 azaltacaktir. Bu da arazi kullammina bagl
olarak yabanci iggiicii kullamminin artiimi gostermektedir. Buradan hareketle
kullamlan iggiicii igerisindeki aile iggiiciinin oraninin diigiik olmasinin igletmenin
karlih@in1 olumsuz etkileyebilece@i soylenebilir. Sulu arazi varhig da bu faktér ile
korelasyon iginde olup dogal olarak isletmelerin arazi varhifiyla birlikte belirli
Olgiide sulu arazi miktart da artacaktir (Faktér 5, Kriter 35).

Ekstansif koyun yetistiricilifinde aktif sermayenin &nemli bir bolimiing
olusturan hayvan sermayesi (Kriter 15) ile arazi faktorii arasinda negatif bir
korelasyon (-0,214) bulunmaktadir. Hayvan sermayesi diigiik olan isletmeler daha
fazla araziye sahip bulunmaktadir. Arazi varlif arttikga hayvan sermayesinin pay1
giderek azalmaktadir. Benzer bir iligki bu faktor ile igletmelerin BBHB ne diigen
tarimsal geliri (Kriter 11) arasinda da mevcuttur.

Uretim masraflari (Kriter 3) isletmenin arazi varliina paralel olarak arti
gostermektedir (0,229). Arazi faktori ile aktif sermaye (Kriter 5) arasinda da normal
olarak aym1 yonli bir iligki vardir (0,231).
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Arazi faktort ile yem masraflan (Kriter 9) arasindaki dogrusal iligki (0,283),
igletmenin arazi varhifina bagli olarak yem bitkisi ekim alanlarinin genigledigini
gostermektedir (Cizelge 6.87).

6.6.5.6.1.6.Isgiicii Verimliligi Faktorii (F6)

F6 faktdrinde faktor yiikleri biylik olan 6lgiitlerin ozelliklerine bakildiginda,
bu faktoriin igglicli verimliligi ile ilgili oldugu anlagptimaktadir. Bu nedenle F5
faktori “Isgiicii Verimliligi Faktori” olarak adlandirilmigtir. Bu faktor ile en yiiksek
korelasyona sahip degigkenlerin ortalama faktor yitki 0,695 ve agiklanabilen toplam
varyans ylzdesi %4,978’dir.

Faktor yiikleri en yiiksek olan olgiitler 0,791, -0,714 ve -0,711 ile her bir
birim EiB’ne diiyen BBHB cinsinden hayvan sayisi (Kriter 30), kullamilan EIB
(Kriter 31), ve iggiicii igerisinde aile isgiiciiniin oranidir (Kriter 32). EiB’ne diigen
BK (Kriter 33) ve EIB’ne diigen SH (Kriter 34) olgiitleri ise 0,638 ve 0,620 faktor
yuklerine sahiptirler. EIB’ne diigen hayvan sayisi ne kadar fazla olursa verimlilik o
derece yiiksek olacaktir. Dolayisiyla erkek isgiiciine diigen hayvan sayisi ile F6
faktorii aym yonli yitksek bir korelasyona sahip iken, kullamlan iggiicii birimi ve aile
igglictiniin pay1 iggiicii verimliligi faktoériini olumsuz etkilemektedir. Buna gore
ozellikle yabanci iggiicii kullamminin artmas: iggiicii verimliligini diigtirmektedit.
Incelenen isletmelerde aile isgiiciiniin daha verimli ve etkin kullamldifs
anlagiimaktadir. Nitekim isletmelerin hayvan sermayesinin artiriimasi daha ok
igguci talebi doguracagindan aile iggiiciiniin yeterli olmamast nedeniyle rantabilite
faktori tizerine olumsuz etkisi (Faktor 2, Kriter 15) bunu desteklemektedir.

Diger degiskenler icerisinde sulu arazi miktar1 (Kriter 35) degigkeni isgiicii
verimliligi faktori ile oldukga yiiksek bir korelasyona sahiptir (0,435).

Isgiicti verimliligi faktorii beklentilere uygun olarak, BBHB ne diigen degisen
masraf (Kriter 25) ile pozitif (0,275), BBHB’ne diigen sabit masraf (Kriter 23) ile
negatif (0,191) bir iligkiye sahiptir. Sabit bir masraf unsuru olan aile isgiicii

kullamminin oransal olarak artmasi igletmede iggiciiniin verimliligini artiracaktir.
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Buna karsin, degisken masraflar igerisinde Gnemli bir payr olan yabanci iggiicii
kullaniminin artmas: fakt6r lizerinde ters bir etki yaratacaktir (Cizelge 6.87).

6.6.5.6.1.7.0tlatma Siiresi Faktorii (F7)

Otlatma siiresi (Kriter 36) ve giinliik yem masrafi (Kriter 20) ile oldukga
yuksek korelasyona sahip olan F7 faktori ozellikleri itibariyle “Otlatma Siiresi
Faktorii” olarak adlandinlmugtir. Bu olgiitlerin faktor yikleri sirastyla 0,888 ve -
0,530 gibi olduk¢a yiiksek degerlerdir. Dogal olarak, otlatma siiresi faktorii ile
giinlik yem titketimi (Kriter 18) arasinda da ters yonlii sik1 bir ilisgki mevcuttur (-
0,467). Incelenen igletmelerde, hayvanlarin merada kalma siiresine bagh olarak yem
titketimi 6nemli olgiide azalacaktir.

Otlatma siiresi arttikga yem bitkisi ekim alanlarinin (Kriter 29) azaldig:
gortilmektedir. Ancak beklendigi gibi giiclii bir korelasyondan (0,242) s6z etmek
miimkiin degildir. Bunun nedeni bolgedeki otlak ve mera kalitesinin istenilen
seviyede olmamasidir. Bagimlilik oraminin —6 olmas1 (Cizelge 88) iligkinin ¢ok
saghkl olmaya bilecegini gostermektedir. Buradan gikarilabilecek en belirgin sonug
ise mera kalitesinin yiikseltilmesi amaciyla islah ¢aligmalarinin yoZunlagtirilmas:
geregidir.

Koyunculuk faaliyeti aktif sermayesi igerisindeki hayvan sermayesinin pay1
(Kriter 15) ile yedinci faktor “Otlatma Siiresi” arasinda da zit yonli bir paralellik
goriilmektedir. Otlatma siiresi azalirken hayvan sermayesinin pay1 yiikselmektedir.
Bu da buyiik igletmelerin daha entansif ¢aligmaya yonelmekte olduklari anlamina
gelmektedir. Hayvan sermayesi arttikga igletmenin entansitesi yitkselmektedir.

Otlatma siiresi faktorii ile sulu arazi genigligi (Kriter 35), ve kullanilan erkek
iggticii birimi (Kriter 31) ile otlatma siiresi fakt6rii arasinda negatif yonlii bir iligki
gorilmektedir. Sulu arazi geniglifi fazla olan igletmeler yem bitkisi ekimini daha
fazla Uretebileceklerinden daha fazla isgiicii gereksinimi duyulacak ve daha yogun
yem kullanim s6z konusu olacagindan otlatma siresi ile negatif korelasyona sahip

olmasi dogaldir.
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Bunlarin diginda kalan degigkenlerin bu faktorle olan iligkileri %5 6nem

diizeyinde 6nemli bulunmamigtir (Cizelge 6.87).

Cizelge 6.87.Faktor Yiikleri Sonug Matrisi -

todrler

. F ak
. Degiskenler F1 | F2 | F3 | F4 | F5 | F6 | ¥
X1 [KGSH ,936) ,285)
X2  KBASBBHB 933
X3 [KYUMSR ,924{ ,229
X4 |KYISLSRM 921
X5 |KYAKTIF ,898’ ,231
X6 YBKR ,835 A5
X7 [SHKY2 781 D2 -,199
X8 [TGELIR 167 507 - 237
X9 |[YEMMASR 731 ,426 283
X10 KKYN ,678 ,59 -,260!
X11 [TG1BBH ,181 ,936] -,183
X12 BK1BBH ,216 932
X13 SH1BBH ,263 ,925
X14 (GSH1BBH ,200 ,866] ,209 ,282)
X15 [KYHYSROR 249 -2i4 24
X16 DYM1BBH 381
X17 BBHKYGD 848 ,258|
X18 KYYEMUG 19 -,487
X19 KSF1BBKB 71 ‘
X20 KYYMGDUG 791 -53
X21 TM1BBKB 420 ,855|.
X22 |KYUM1BBK 486,798
X23 |SM1BBKB ,791J -,191
X24 IGMBBKB -,189 ,665]
X25 DM1BBKB ~-,189 ;551 595 27
X26 [TOPARZ 93
X27 JSLARZ ,908l
X28 ULKDA 210! ,838
X29 [YEMALAN ,233 21 512 -,242i
X30 |BBHKBEIB 25 791
X31 [EIBKY 47 -714 -,186
X32 AISGCOR ,181 -,198| -411 -1 1|
X33 BK1EIB3 499 ,437 -, 240 638
X34 [SHAIEIB 461479 224 620
X3s ULARZDA , 368 , 384 435 -,2501
X36 [OTLSURE -,192, ,388
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Cizelge 6.88 Faktorlerle Kriterler Arasindaki Bagimhlik Oranlan (%)

Erdal DAGISTAN -

Faktdorler Toplam Bagimhlik]
Degigkenler F1 | F2 | F3 | F4 | F5 | F6 | F7 Oram

X1 [KGSH 88 8 96
X2 |KBASBBHB 87 87
X3 [KYUMSR 85 5 91
X4 |KYISLSRM 85 85
X5 |KYAKTIF 81 5 86
X6 |KYBKR 700 21 90
X7 [SHKY2 61l 28 -4 93
X8 |TGELIR 59 26 -8 90
X9 [YEMMASR 53| 18 8 80
X10 [SKKYN 46/ 35 -7 88
X11 [TG1BBH 3l 88 -3 94
X12 BK1BBH 5 87 g2
X13 [SHIBBH 7 86 92
X14 |GSH1BBH 4 75 4 8 91
X156 |[KYHYSROR -24 -5 6 35
X16 |BDYM1BBH 78 78
X17 |BBHKYGD 72 7 79
X18 |[KYYEMUG 63] -22 85
X19 |KSF1BBKB 59 59
x20 KYYMGDUG 56 -28 84
X21 |TM1BBKB 18] 73 91
X22 |KYUM1BBK 22| 64 85
X23 [SM1BBKB 63 -4 66
X24 [IGMBBKB -4 44 48
X25 |[DM1BBKB -4 30 35 8 77
X26 |[TOPARZ 87 87
X27 [ISLARZ 82 82
x28 [MULKDA 4 70 75
X290 [YEMALAN 5 5 26 6 42
X30 |[BBHKBEIB 7 63 69
X31 |[EIBKY 23 51 -3 77
X32 |AISGCOR 3 -4 -17] 51 75
X33 |BK1EIB3 25 19 6 a1 90
X34 [(SH1IEIB 21 23 -6| 38 89
X35 [SULARZDA 14 15| 19 -6 53
X36 |OTLSURE | -4 79 83
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6.6.6. Translog Degisen Maliyet Fonksiyonu Analizi

.....

elde edilen 2000 yih1 verileri kullamlmigtir. Fonksiyonda bagimsiz degisken degigen
maliyet; iggiicli, yem ve veteriner degisen masraflarinin toplamini, tiretim ise kg
olarak yillik siit Giretimini ifade etmektedir. Isgiicii ve veteriner fiyat1 bolgede giinlik
ortalama yevmiye ve veteriner visite licretleri, yem fiyat: ise kullanilan yemlerin
miktarlariyla fiyatlarinin agirlikli ortalamas: dikkate alinarak hesaplanmigtir. Maliyet
payi esitliklerinde kullanilan degerler, isgiicii, yem ve veteriner masraflarimn toplam
degisen masraf igerisindeki paylan kullanilmugtir. Bu paylarin toplami bire esittir. Bu
egitlifin hataya yol agmamas: ig¢in iggiich ve yem fiyatlari veteriner Ucretine
boliinerek normallegtirilmesi suretiyle degigken sayisi ikiye indirgenerek bu sorunun
giderilmesine galigtlmigtir.

Verilerin ekonometrik ve istatistiki bakimdan doyurucu bulunmamasi
nedeniyle translog degigen maliyet fonksiyonunda elde edilen sonuglar anlamsiz
bulunmugtur (EK 3). Bu nedenle, ikame, maliyet ve 0lgek esneklikleri
hesaplanmamigtir.

Koyun yetistiriciliginde kullamlan yemin siit ve ete doniigiim oram bilinmesi
ve yapilan masraflarin tam anlamiyla ne kadarmin et, ne kadannin siit ve diger
retimler igin harcanmig olabileceginin tam olarak tesbit edilememesi nedeniyle
translog degigen maliyet fonksiyonu sonuglari anlamsiz bulunmugtur. Ayrica iggiici
ticretleri ve veteriner ucretlerinde de biiyiik bir varyasyon olmamas: esnekliklerin
hesaplanmasini giiclestirmektedir. Dolayisiyla, translog degisen maliyet fonksiyonun

koyunculuk faaliyeti yapisina uygun olmadif1 sonucuna variimigtir.
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7. SONUC VE ONERILER

Hayvancilik sektérii Tirkiye ekonomisinde énemli bir yere sahiptir. Tiirkiye
tamﬁsal uretim degerinin yaklagik %21,7’si hayvansal tretimden saglanmaktadir.
Hayvancilik sektorii, tarimsal {iretime katkisimin yaninda, istihdam yaratmasi
agisindan da bélge ve iilke ekonomisi agisindan oldukga onemlidir. Ayrica, girdi
talebi 6nemli bir sektoriin dogmasina olanak saglamaktadir. Yem sanayi ve veteriner
hizmetleri hayvancilifa bagli olarak geligmektedir. Bitkisel liretimin tamamlayicist
olarak da dnemli bir 6zelligi bulunmaktadir. Ozellikle bitkisel iiretimden elde edilen
ana ve yan urinlerin degerlendirilmesi, iggicinin dengeli kullamilmasi, toprak
verimliliginin korunmasi ve igletmede riskin azaltilmasi agisindan son derece énemli
bir faaliyettir.

Hayvancilik tretim faaliyeti igerisinde koyunculuk, ozellikle ilkemiz
kosullarinda mer’a ve iggiiciiniin degerlendirilmesinde onemli bir yere sahiptir.
Ayrica, daha az sermaye ve sabit yatinmlar gerektirmesi, koyunculuk faaliyetini
diger iiretim faaliyetlerine gére daha avantajli hale getirmektedir.

Orta-Guiney Anadolu Bolgesi, sahip oldugu iklim kosullari ve bitki ortiisii
nedeniyle koyun yetistiriciliginde diger bolgelere gore daha dnemli bir yere sahiptir.
Kurak iklim kosullari, toplam arazinin %28’inin ¢ayir ve mer’a alanlarindan
olugmasi, genis yayla ve kiglaklarin varhigy, bolgede koyunculuk faaliyetinin 6nemini
artirmaktadir. Turkiye koyun varhiginin %15,7’s1, koyun siitii tiretiminin %10,7’si ve
koyun eti tiretiminin %6,5’i bu bolgeden saglanmakta olup, koyunculuk faaliyeti
bolge igin vazgegilmez bir tiretim dalidir.

Kisacasi, koyunculuk faaliyeti hem Tiirkiye igin ve hem de Orta Giiney
Anadolu Bolgesi i¢in biyiik bir 6nem tagimaktadir. Bununla birlikte, bolgede
koyunculuk faaliyetinin ekonomik analizi ile ilgili caligmalar yeterli degildir. Bu
caliymada, aragtirma bolgesinde koyun yetistiricilifi yapan igletmelerin mevcut
durumlan ortaya konularak kargilagtiklart sorunlar ve gelecege doniik beklentiler ile
bu sorunlarin ¢éziimiine yonelik dneriler ortaya konulmugtur.

Aragtirma sonucunda, incelenen igletmelerde ekstansif olarak siit

koyunculugu seklinde yetigtiricilik yapiluken, igletmelerin  %58,16’sinda
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koyunculugun yaninda biiyitkbas hayvan yetistiriciligi de goriilmektedir. Igletme
bagina ortalama hayvan varligi 19,34 BBHB olup bunun %84,64’u kigik bag
hayvanlardan olugmaktadir. Ortalama koyun sayis1 98,58 bas, sigir sayis1 4,36 bastir.
Hayvansal iiretimin yan sira igletmelerin %91,49’unda bitkisel iiretim de yapilmakta
olup ortalama iglenen arazi genigligi igletme bagina 143,64 dekardir. Bolgede, isletme
arazisinin yaklagik %14’ iinde yem bitkileri iiretimi yapilmaktadir.

Incelenen igletmelerde ortalama GSH degeri igletme bagina 11.966 milyon TL
olup bunun %52’si koyunculuk faaliyetinden saglanmaktadir. Isletme buyikligi
arttikga bu oran yiikselme egilimindedir.

incelenen igletmelerde igletme bagina ortalama birey sayis1 5,95’dir ve bunun
%48,36’s1 kadin, %51,64°1i erkektir. Isletmelerde okuma yazma bilmeyenlerin orani
%17,4 olup bu oran Turkiye ortalamasina gore ¢ok yiksek sayilmamaktadir.
Isletmecilerin ortalama yag1 46 ve deneyim siiresi 24 yil olup yetistiricilik faaliyeti
tizerinde dnemli bir etkisi goriilmemektedir. Isletmecilerin %78,7si ilkokul mezunu
iken okur-yazar olmayanlarin oram sadece %3,5’tir.

Incelenen isletmelerde isgiicti varlig1 ortalama 3,96 E1B. ve toplam galigma
gunu 730 E.1.G’dir. Isletmenin sahip oldugu isgiiciinin %34,0’i atil kalmaktadir.
Aile iggiiciiniin %29,6’s1 koyunculuk faaliyetinde degerlendirilmektedir. Koyunculuk
faaliyetinde yabanci iggiicii kullanim oram %33,7 dir.

Bu g¢aliymada ortaya ¢ikan en Onemli sonuglardan biride koyunculuk
faaliyetinin gerek bolge ve gerekse iilke ekonomisine 6nemli dlgiide istihdam olanagi
yaratmasidir. Koyunculuk, Orta giiney bélgesinde yaklagik 140 bin kigiye ve Tiirkiye
genelinde ise 900 bin kigiye istihdam saglamaktadir. Diger bir ifadeyle bolgede 500
bin kisi, Tirkiye’de :3.600 bin kisi gegimini bu faaliyetten saglamaktadir.
Dolayisiyla, tim igletmelerin %29’unu olugturan basarisiz igletmelerin tasfiye
edilmesi durumunda yaklagtk 40 bin kisginin igsiz kalmasina yol acabilecegi
sOylenebilir.

Isletmelerin sahip oldugu ortalama aktif sermaye miktari isletme bagina
15.244 milyon TL olup, toprak sermayesi %31,8 ile en biyiik pay:r alirken 9.775
milyon TL olan ortalama hayvan sermayesi %26,6 ile ikinci sirada gelmektedir.

Hayvan sermayesinin %82,3’0 (7.998 milyon TL) koyunculuk faaliyetine aittir. Aktif
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sermayenin %41,6’sim1 olusturan igletme sermayesinin fazla oldugu séylenebilir.
Isletmelerin borglanma durumu %4,1 gibi oldukga diigiik seviyelerde kalmugtir.
Bununla birlikte igletmelerde ¢ok 6nemli nakit akim sikintis1 goriilmemektedir.
Nitekim degisen masraflarin GSH’ya orant yiiksek (0,52), sabit masraflarin GSH’ya
oram digiik gikmugtir (0,29).

Isletmelerin safi kan ile igletme biyiikligii arasinda dogrusal bir iligkinin
varlifindan s6z edilebilir. Dolayisiyla igletme biiyiiklugi arttikca safi kar degerleri de
artmaktadir. Bolgede, 50 bay koyundan az hayvana sahip igletmeler negatif safi kar
elde ederken (-150 milyon TL), 200 bastan fazla koyuna sahip isletmelerde ortalama
7.100 milyon TL safi kar saglanmaktadir.

Isletmelerin biitini i¢in uygulanan gelir analizleri sonuglar1 da gostermigtir
ki, 1sletme biyikliga arttikga igletmenin gerek mali ve gerekse ekonomik
rantabilitesi yiikselmektedir. Buradan, kigik isletmelerin tretim faktorlerinden
yeterince ekonomik olarak yararlanamadiklan anlagiimaktadir.

Koyunculuk faaliyetine yatirilan sermayenin geri doniig siiresi ortalama 3,2
yil olup isletme biiyiikligii ve isletme basansi ile dogru orantihidir. Basarih
isletmelerde oldukg¢a kisa olan bu siire 2,6 yildir.

Incelenen igletmelerde, iy kazanci ortalama 2.044 milyon TL olup, isletme
buytkligine baglt olarak artmaktadir. Yani biiyiik isletmelerde aile isgiicii daha
etkin kullanilabilmektedir. Dolayisiyla, mevcut isletmelerin kapasiteleri artirildigt
takdirde daha karli ve ekonomik galigabileceklerini s6ylemek yanlig olmayacaktir.
Bagansiz igletmelerde ortalama -6 milyon TL olan ig kazanci, orta derecede bagarili
isletmelerde 1.778 milyon TL ve basarili isletmelerde 4.464 milyon TL’dir. Bu
sonug, igletmelerde miitegebbis ailenin iggiiciiniin degerlendirilmesindeki farkliliklart
net olarak ortaya koymaktadir. Erkek iggiicii birimi ve caligma giiniine diigen ig
kazanci, bagarisiz igletmelerde negatiftir. Yani, bu grubu olugturan 41 isletmede
koyunculuk faaliyetinde aile iggiicii kullanimi ekonomik degildir.

Bolgede koyunculuk faaliyeti genellikle aile igletmeciligi seklinde ekstansif
olarak ve sit koyunculugu agirlikli yapilmaktadir. Hayvanlarin merada kalma siresi
yilda ortalama 246 gindir. Ortalama 119 gin olan yemleme siiresi biiyiik
igletmelerde daha fazladir. Bu siire arttik¢a koyunlarda siit verimi de artmaktadir.
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Kullanilan yem miktarimin ortalama %25,3’inii  kesif, %74,7’sini kaba yem
olusturmaktadir. Bu oranlar, yemlerin kuru madde igerikleri dikkate alindiginda
sirastyla, %40,5 ve %59,5 olarak degismektedir. Gorildigi gibi, kaba yemin toplam
yem igerisindeki payt oldukga yitksektir Bu da verim ve kaliteyi olumsuz
etkilemektedir. Bu durum, kesif yemin olduk¢a pahali olmasindan
kaynaklanmaktadir. Nitekim, toplam yemin Y4’inii olugturan kesif yemin toplam yem
masraflan igerisindeki pay! ortalama % dolaylarindadir. Yem masraflarinin Gretim
masraflan igerisindeki pay: ortalama %23,0’tlir ve koyun yetistiricili§inin ekstansif
olmasi nedeniyle igletme gruplari arasinda yem masraflan bakimindan biytik
farkliliklar goriilmemektedir.

Incelenen igletmelerde koyunculuk faaliyeti iiretim masraflar isletme bagina
ortalama 3.662 milyon TL bulunmugtur. Bunun 1.913 milyon TL’si (%52,2) degisen,
1.749 milyon TL’si (%47,8) sabit masraftir. Uretim masraflant igerisinde en biyiik
pay %32,1 ile igcilige ait iken yem masraflarinin pay:i sadece %23,0 dolaylarinda
kalmigtir. Bolge koyun yetistiriciliine uygun ¢ayir ve mer’a alanlarimin yeterli
olmasi ve yilin blyik bir bolimiinii yaylalarda gegirmeleri nedeniyle yem masraflar1
oldukga diigitk bulunmugtur.

Koyunculuk faaliyetinde rantabilite ortalama %44,1 olup igletme biyiikligi
ile dogru orantilidir. Kiiglik igletmelerin zarar ettikleri goriilmektedir. Bagarisiz ve
baganli igletmeler grubu arasindaki fark yaklagik 12 kattir. Bagarisiz igletmelerde
mali ve ekonomik rantabiliteler negatif bulunmustur. Dolayistyla, bu iletmelerin
ekonomiye katkilar1 negatiftir.

Incelenen igletmelerde 1 litre siitin maliyeti ortalama 205.000 TL
bulunmugtur. Isletme biytkliga artttkga koyun sitii maliyeti 236.000 TL’den en
biyiik igletmeler grubunda (4.Grup) ortalama 175.000 TL’ye kadar diigmektedir.
Yetistiricinin ortalama kan siitiin litresi bagina 58.000 TL dir. En kiigiik isletmeler
grubunda yer alan igletmeler litre bagina 32.000 TL kar ederken en biiyiik igletmeler
grubunda, isletmeler litre bagina ortalama 94.000 TL kar etmektedirler. Yapag1 ve et
maliyetinde de benzer durum s6z konusudur. Yapagida kg bagina ortalama kar kiigikk
isletmelerde sadece 11.000 TL iken bilyiik isletmelerde ortalama 72.000 TL’dir. Tim
isletmeler igin ortalama kar 25.000 TL/kg’dir. Bir kg koyun etinin ortalama maliyeti
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1.035.000 TL ve satis fiyati 1.070.000 TL olup kar marji sadece 35.000 TL
bulunmugtur. Bu marj kiigiik igletmelerde -312.000 TL/kg, biiyiik isletmelerde ise
350.000 TL olarak gergeklesmekte ve igletme buyilikligia ile maliyet arasindaki
iligkiyi belirgin bir gekilde ortaya koymaktadir.

Caliymada, 1 litre siitiin maliyeti bagarili igletmelerde basarisiz igletmelere
gore %42 daha disiik bulunmustur. Basarisiz isletmelerde 277.000 TL’ye maledilip
17.000 TL zararla 260.000 TL’ye satilan 1 litre koyun siitii, bagarili igletmelerde
ortalama 162.000 TL’ye maledilip, 105.000 TL karla 267.000 TL’ye satiimaktadir.
Yapag ve ette ortalama kar marjlant sirasiyla, bagarisiz igletmelerde -72.000 TL ve -
75.000 TL, basarili igletmelerde 105.000 TL ve 229.000 TL dir.

Isletme biiytikliga faktori ile isletme masraflan arasinda ters yonla iligki
tesbit edilmig olup, iretim faktdrlerinin biiyik igletmelerde daha ekonomik
kullanildi@1 anlagilmaktadir.

Incelenen igletmelerde regresyon analizi sonucunda koyunculuk faaliyeti saf
hasilasinin %10 artirilabilmesi i¢in igletme masraflanimn yaklagik %12,99 oraninda
azaltilmasi, igletme sermayesinin ise %11,36 oraminda artirilmasit gerekmektedir.
Burada, isletme sermayesi artig hizi, saf hasila artig hizindan %13,60 oraninda daha
fazladir. Bundan dolayi, isletme sermayesinin bir miktar asag cekilmesi yararh
olacaktir. Diger sermaye unsurlarinin paylarimi artirmak, {retim faktorleri
kullanimyla birlikte igletme kapasitesini artirmak bu konuda alinabilecek énlemler
arasinda yer alabilir.

Koyun yetigtiriciligi hizla azalma siirecine girmistir. Bolgede goriisiilen
koyun yetistiricilerinin %27’si bu faaliyete baska alternatifleri olmadig: igin devam
ettiklerini vurgulamaktadirlar. Bu igletmeciler desteklenmedigi taktirde bolge
koyunculugunun biiyiik bir darbe yiyecegi anlagilmaktadir. Yetigtiriciler gelecegin
beiirsiz olusundan son derece rahatsiz olmaktadirlar. Geligmis iilkelerin pek ¢ogunda
onemli ol¢tide desteklenen koyunculuk faaliyeti Tiirkiye’de ihmal edilmektedir.
Faaliyete uygulanan planh ve istikrarli bir politikadan s6z etmek miimkiin degildir.
1980°li yillardan bu yana hayvancihifa uygulanan et, siit ve yem fiyat destegi
belirsizlik igerisindedir ve yildan yila farklilik gostermektedir.
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Incelenen isletmelerde, igletme genelinde yapilan bu degerlendirmenin yani
sira isletmelerin koyunculuk faaliyeti analiz sonuglan da ortaya konulmustur.

Bolgede, koyunculuk faaliyetinde aile iggiici verimli ve tam olarak
degerlendirilememektedir. Igletmenin isgiici varhigi yeterlidir. Ancak etkin bir
sekilde degerlendirilememektedir. Bu nedenle yabanci isgiicti kullanimt soz
konusudur.

Bolgede koyun yetigtiricilii genellikle kigik aile isletmelerinin
egemenliginde ve geleneksel yetistiricilik tekniklerine dayanmaktadir. Bu da
isletmelerin rantabilitesini, ucuz girdi teminini, kredi kullammini ve pazarlama
olanaklarini olumsuz etkilemektedir.

Koyun yetistiriciliginde yem temini ve fiyatlarinda sorunlar yaganmaktadir.
Yetigtiriciliin meraya dayali olmasina ragmen bolgede uzun siiren kig gartlan
yetigtiricileri fahig fiyattan yem satin almak zorunda birakmaktadr.

Incelenen igletmelerde hayvanlarin son derece yetersiz ve sagliksiz kogullarda
barindinldiklar gorilmiigtiir. Bakim ve beslenme kogullar1 da oldukga yetersizdir.
50-60 yillik, derme ¢atma yapilarda banndinlmaktadirlar. Elverigsiz barkim ve
barinma kogullan hayvan 6liim oranlarim yiikseltmektedir.

Bolgede, koyun varhigmin %86’st yerli wklardan olugmaktadir. Bu
hayvanlardan elde edilen verimler oldukg¢a diigiktiir. Nitelikli dammizhk Gretimi
yetersiz kalmaktadir. Damizlik hayvanlar biyiik 6lglide igletmeden saglanmaktadir.
Bu da isletmede verim yeteneZinin geligtirilmesini engellemektedir. Bu konuda
iiniversite ve aragtirma kuruluglarinda elde edilen bagarili sonuglar yetigtiricilere
aktanlamamaktadir.

Incelenen igletmelerde onemli sorunlardan bir digeri de bolgede yaygin olan
brucella (yavru atma) ve sap gibi hayvan hastaliklar ve zararlilar nedeniyle 6zellikle
koyunlarda o6lim oranlarinin yiiksek olmasidir. Veteriner hizmetlerinin yetersiz ve
pahal1 olusu 6nemli bir etkendir. Bunun yaninda, yaz aylarinda hayvanlarin yaylalara
¢ikarilmas: ve burada hastalik halinde hayvam gehir merkezinde veterinere getirmek
hem gok zor ve hem de pahaliya mal olmas: 6liim oranim artirmaktadir. Zaten
kiigitkbag hayvanlarda hayvan hastahklannin tedavisi gok yaygin degildir. Oliim

oranlarinin azaltilmas: koruyucu dnlemlerin alinmastyla miimkiin olabilecektir.

174



7. SONUC VE ONERILER Erdal DAGISTAN -

Koyunculuk alt sektoriindeki potansiyeli rasyonel bir gekilde kullanabilmek
igin akilct ve cagdag bir orgiitlenmeye gereksinim vardir. Aragtirma bolgesinde
koyun yetistiricilerin 6rgitlenemedikleri gorilmektedir. Gerek kredi kullamimi ve
gerekse irinlerin pazarlanmas: konularinda daha etkin ¢éziimler dretebilmek igin
kooperatiflegsmenin gerekliligi ortaya gikmugtir.

Uretim faaliyetleri gesitlilik gostermektedir. Koyun yetistiriciliginde tam
olarak uzmanlagma saglanamamustir. Isletmelerin gogunda koyunculugun yaninda
bityitkbag hayvan yetistiriciligine de rastlamlmigtir. Bu da koyunculuk faaliyetinin
gerilemesine neden olmaktadir.

Ekstansif koyun yetistiricilifinde en 6nemli hizmetlerden biri de gobanliktir.
Aragtirma bolgesinde koyunculuk faaliyetinin giderek terk edilme sebeplerinden bir
tanesi de hayvanlanin otlatilmasi igin g¢oban bulunamamasidir. Yabanci iggiicii
ticretlerinin bityiik bir boliimiinii de goban ticreti olugturmaktadir.

Incelenen isletmelerde hayvancilik isletmelerine yonelik uygulanan kredi
desteginin mevcut ihtiyaci karsitlayamamas: ve biirokratik engellerin agilamamasi
nedeniyle yetigtiriciler genellikle 6zel saluslardan gok yiiksek faiz oranlarinda kisa
vadeli krediler kullanmaktadirlar. Bu durum, kigiik igletmelerin hayvancilik
birimlerini genisletme olanaklarim simirlandirmaktadir. Oldukga yitksek maliyetli
olan bu borglanma durumu, kredi miktarlar1 az olmasi1 nedeniyle pek fazla
onemsenmemekte, 6nemli bir problem olarak goriilmemektedir. Kullamlan kredinin
miktanmin  diiglik olmasi igletme basaris1 iizerinde ¢ok fazla olumsuz etki
yaratmamakla birlikte yatinmlar: engellemektedir.

Butin bu degerlendirmelerin 15181 altinda, ortaya konulan sorunlarin
¢coziimlenebilmesi igin agagidaki oneriler yapilmugtir:

1. Koyun yetistiricilifinde daha gok kadin iggiicti kullamldifindan erkek iggiicti
etkin olarak degerlendirilememektedir. Dolayisiyla fazla olan iggiiciiniin daha etkin
ve daha ekonomik olarak kullamilabilecegi alternatif faaliyet alanlarinda
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle, bolgede fazla iggiici varlifimn
bugiinkii Tirkiye kogsullari dikkate alindifinda sanayi ya da hizmet sektoriine
aktarilabilmesi gok zordur ve mimkiin goriilmemektedir. Ancak yerinde kalkinmanin

saglanabilmesi ile miimkiin olabilir. Bu amagla, ailede yer alan erkek bireylerin
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koyunculuk faaliyeti diginda bir alanda istihdam edilmesi, faaliyetin igglici
kullammunda herhangi bir olumsuzlufa neden olmayacaktir. Dolayisiyla, kisa
donemde alinabilecek tedbirler arasinda yer alacak olan ya mevcut kapasitenin
artinlmas1 ya da bolgede degisik zanaatkarlik faaliyetlerinin geligtirilmesi
onerilmektedir. Ancak, sadece hayvan kapasitesinin artirllmas: igletmelerin daha
prodiktif galigmasi igin yeterli olmayacaktir. Ayn1 zamanda mevcut iiretim faktérleri
kapasitesinin de artinlmas: gerekmektedir.

2. Koyun yetigtiriciliinin geligmesini engelleyen kigiik aile igletmeciligi
ya;ﬁsmm degistirilmesi amaciyla kiigiik igletmelerin kooperatif, iiretici birlikleri ve
benzeri bagimsiz orgiitler gergevesinde organize olmasim saglayacak altyapinin
olusturulmas1 gerekmektedir. Bdylece isletme bityiikligii artinlabilecegi gibi, ticari
siri olusumuna olanak saglanabilecektir. Ayrica, bu alandaki istithdamun da
kaybolmast tehlikesi ortadan kalkacaktir. Yetigtiricilerin belirli bir organizasyon
altinda toplanmasiyla pazardaki araci sayis1 azalacak ve belkide bu organizasyonlar
sayesinde dofrudan pazarlama olanag: da bulabilecektir. Bu durum sektérde,
yetistiricilerin pazar giictinii artiracak ve yetigtiriciler piyasadaki fiyat olugumunda
dogrudan etkili olabilecektir. Bu tedbirler orta ve uzun donem igerisinde
gerceklesmesi mimkiin olabilecek tedbirlerdir. Bunun alt yapis1 zaman
kaybedilmeden devlet tarafindan planii bir gekilde olugturulmali ve yetistiriciler bu
konuda bilgi ve bilinglendirilmelidir.

3. Egitim seviyelerinin digiik olmasi, 6rgﬁtlen'r;1elerinin Oniinde biyik bir
engeldir. Bu nedenle yetistiricilere dnder olacak, yol gosterecek kisilere gereksinim
vardir. Bu orgiitlenme, kooperatif ya da birlikler seklinde olabilir. Ancak, ¢ok amagli
kooperatifler seklinde bir drgiitlenme yerine sadece koyun yetistiriciligi konusunda
uzmanlagmig bir érgitlenmeye gidilmesi daha uygun gérﬁlme‘i(tedir. Nitekim, gok
amach kooperatiflerin basariya ulagmadifn gegmis yillarda gorilmisgtiir. Serbest
piyasa kosullarinda olugan fiyatlardan yeterli pay alabilmeleri ve iriinlerini rekabet
ortami igerisinde pazarlayabilmelerini saglayabilmek igin hayvan borsalan, haller ve
bunlaria ilgili altyap: geligtirilmelidir.

4. Ekstansif koyunculugun yapildifn bolgede mera sikintisi bulunmamaktadir.
Ancak, dengesiz ve yetersiz beslenme hayvanlarda verimi digirmektedir. Bu
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nedenle, bitkisel iretimde yem bitkilerinin ekim nébetine sokulmasini saglayici
tedbirler alinmalidir. Bu amagla, sulu tanim yapan igletmelerin yayginlagtiriimasi
saglanmali ve yem bitkileri ekimine yonelik devlet destegi artirilmalidir.

5. Bolgede, yeterli verim ozelligi bulunmayan wklarin hakim oldugu bir
yetigtiricilik  yapilmaktadir. En azindan mevcut barinma kosullarinin
iyilegtirilmesiyle maksimum verimlilige ulagmak hedeflenmelidir. Bu amagla uzun
vadeli yatirim kredileri kullanim olanaklan kolaylastiriimali, tesvik ve desteklemeler
artiriimahdir.

6. Suni ve dogal tohumlamayla yerli irklarin 1slah edilerek, iklim kosullarina
dayamklt verim yetenegi yiiksek melez irklarin gelistiriimesi gerekmektedir.
Damizlik hayvanlarin kaltiir irklarindan segilmesi ve siirii kabiliyetinin geligtirilmesi
konusunda gerek kredi ve gerekse damizlik hayvan destegi artirlmalidir. Ayrica,
lniversite, aragtirma enstitiileri ve yetistiriciler arasindaki iligkilerin koordineli bir
sekilde yiiritiilmesi gerekmektedir. Bu amagla, ilgili kuruluglar arasindaki iligkiler
sikilagtiriimaly, yetistiriciler ile bu kuruluglar arasinda koéprii olugturan yayim
faaliyetleri gelistirilmelidir. Zooteknist ve veterinerlerin bu konuda yapacaklar1 1slah
caligmalarim yayim galigmalanyla gifigiye ulagtirmalart bu sorunun ¢éziilmesinde
biiyitk 6nem tagimaktadir. '

7. Hayvan saghg konusunda yetigtiriciler bilgilendirilmelidir. Bu amagla Tarim
Bakanhi ilgili kurum ve kuruluglarinca organize edilecek, seminer, toplanti ve
ziyaretler diizenlenmelidir. Hayvan o&limlerinin azaltilmasinda kalifiye isgiicii
kullamminin biiyiik etkisi vardir. Kalifiye iggiicii temini koyunculuk faaliyeti igin her
zaman miimkiin olamayabilir ancak bu gereksinimi kargilayabilecek, gerektigi zaman
damgmanlik hizmeti verebilecek veteriner ve zooteknist elemanlar tanm il
mudiirlikleri biinyesinde daima mevcuttur. Bu hizmetlerin kullanimi daha etkin ve
faal hale getirilmelidir.

8. Bolge koyunculufunun gelismesi igin igletmelerin geleneksel yetistiricilik
goruniimiinden kurtanlarak koyunculuk faaliyetinde uzmanlagmalarinin saglanmasi
gerekmektedir.

9. Koyunculuk faaliyetinin temel gereksinimlerinden biri olan g¢obanhk

mesleginin 6zendirilerek yagam sartlarinin iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu amagla,
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¢obanlik kurslari diizenlenerek, bu kurslan bitirenlere gobanlik sertifikast verecek
sistemler gelistirilmelidir.

10. Bolgede koyun yetistiriciliginin istenilen diizeye getirilebilmesi igin gerek
duyulan kredi ve finansmanin uygun kosullarda saglanmasi gereklidir. Kredi
kullanma olanaklar1 artirilmasi, gereksiz biirokrasinin azaltilmasi, yetistiricilerin
ozellikle igletme kapasitesini geligtirecek sabit ve igletme yatinmlarina yonelmesinde
etkili olacaktir.

11.Bu ¢aliymada ortaya ¢ikan sonuglardan bir tanesi de tarimsal yayim
faaliyetinin oldukca d6nemli oldugudur. Koyun yetistiriciliinde arzulanan gelismenin
saglanabilmesinde yetigtiricilerin bilgi ve bilinglendirilmesi tarimsal yayim
¢alismalaninin etkinlifine baglidir. Bu galigmalar, yetistiriciligin her agamasinda
gereklidir. Ozellikle zooteknist ve tanm ekonomistlerinin ortaklasa yiiriitecegi yayim
faaliyetleri -gerek yetersiz kogullarin iyilegtirilmesi ve gerekse pazarlama,
orgiitlenme, suni tohumlama, islah, bakim ve besleme konularinda yetistiricilerin
bilinglenmesini saglayacaktir.

12. Bolgede ekstansif koyun yetistiricilii yapilmasina, yihin yaklagik 8-9 ayini
yaylalarda gegirmesine ragmen koyunculukta iretim maliyetinin ortalama
%23,04’iinii yem masraflan olusturmaktadir. Yem o6nemli bir maliyet unsurudur.
Entansif yetigtiricilikte bu oran %70’lere kadar ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, bolgede
iggiicii ve mera kaynaklan dikkate alindiginda ekstansif koyun yetistiriciliginin daha
ekonomik oldugu soéylenebilir. Uzun dénemde hedeflense bile, mevcut kogullarda, en
azindan kisa dénemde entansif koyunculuga gegis 6nerilmemektedir.

13. Koyun yetigtiricilerinin Onlerini gorebilecekleri, belirsizlikleri biraz olsun
azaltacak istikrarli, yapici hayvancilik politikalanna gereksinim vardir. Kisa vadeli
popiilist yaklagimlardan vazgecilmeli, reel, uygulanabilir ve sireklilik arz eden
politikalar dretilmelidir. Ozellikle Avrupa Birligi iilkelerine gore koyun ve kuzu
etinde onemli bir potansiyele sahip olan Turkiye’nin, bu potansiyeli hayata

gecirebilmesinde bu son derece 6nemlidir.
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EK 2.Basit Regresyon Analizi Sonuglar

Briit hasila degeri, briit kar, saf hasila, saf kar ve tarimsal gelir ile bu dlgiitlere
diigen baglica bagani Olgiitleri arasindaki iligkinin matematiksel olarak
belirlenebilmesi amaciyla yapilan regresyon analizierinin giktilan agagida verilmigtir.

Briit Hasila ile isletmede Kullamlan Uretim Faktorleri Arasindaki fliski

1. Briit Hasila Miktan Ile isletme Bityiikligi (Kiigiikbag hayvan varhi-BBHB
cinsinden) Arasindaki Fonksiyonel Iligki

X=Kii¢iikkbag Hayvan Sayis: (BBHB),

Y=Briit Hasila (milyon TL)

Sabit Deger :-147,896
X’in Katsayis1 321,160
Y’nin Standart Hatas: :1.964,21
R? : :0,801
F :566,205
Y =147,896 +321,160X
-0536 23,295

i2. Briit Hasila Miktar: Ile isletme Biiyiikliigii (Koyun Sayis1))Arasindaki Fonksiyonel
ligki

X=Koyun Sayis1 (adet),

Y=Briit Hasila (milyon TL)

Sabit Deger 116,520
X’in Katsayis1 51,659
Y’nin Standart Hatasi :2.042,77
R? :0,785

F 513,005

Y =16,520+51,659X
0,058 22,650
3. Briit hasila Miktar: fle ijletme Masraflar1 Arasindaki Fonksiyonel Iligki
X={sletme Masraflar1 (milyon TL)
Y=Briit Hasila (milyon TL)

Sabit Deger :274,598
X’in Katsay1s1 11,694
Y’nin Standart Hatas: :2.383,45
R? :0,708
F 339,936
Y =274,598+1,694X
0,832 18,437

4. Briit Hasila Miktar: Tle igletme Sermayesi Arasmndaki Fonksiyonel iliski
X=Isletme Sermayesi (milyon TL)
Y=Briit Hasila (milyon TL)

Sabit Deger :1.110,765
X’in Katsay1st 10,491
Y’nin Standart Hatas: :2.017,63
R? :0,791
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F ‘ 529,351
Y =1.110,765+0,49X
4570 23,008
5, Briit Hasila Miktan ile Isletme Arazisi Arasindaki Fonksiyonel Iliski
X=Isletme Arazisi(da)
Y=Briit Hasila (milyon TL)

Sabit Deger 4.432,765
X’in Katsay1st 4,706
Y’nin Standart Hatas: :4.373,18
R? 10,016
F 3,264
Y =4.432,765 + 4,706X
8,441 1,807

6. Briit Hasila fle Kullamlan isgiini Arasmdaki Fonksiyonel fliski
X=Igletme Kullanilan Erkek Isgiinii(giin)
Y=Briit Hasila (milyon TL)

Sabit Deger :12.399,562
X’in Katsayis1 110,364
Y’nin Standart Hatasi 4.144,77
R’ :0,116

F 19,375

Y =2.399,562 +10,364X
3,391 4,407
Briit Kar lle isletmede Kullanilan Uretim Faktorleri Arasimndaki iliski
1. Briit Kar fle isletme Biiyiikliigi (Kii¢likbas hayvan varligi-BBHB cinsinden)
Arasindaki Fonksiyonel Iligki
X=Kiigiikbag Hayvan Sayis1 (BBHB),
Y=Brit Kar (milyon TL)

Sabit Deger :-299,689
X’in Katsay1st 213,554
Y’nin Standart Hatas1 :2.084,02
R? 10,613
F 222,391
Y=-299,689+213,554X
-1,023 14,913

2. Briit Kar ile Isletme Bityiikliigii (Koyun Sayisi))Arasindaki Fonksiyonel iligki
X=Koyun Say1s1 (adet),
Y=Briit Kar (milyon TL)

Sabit Deger :-288,595
X’in Katsay1st :35,347
Y’nin Standart Hatas1 :2.020,27
R? :0,636
F :245,556
=-288,595+35,347X
-1,031 15,670

3. Briit Kgr ile isletme Masraflar: Arasindaki Fonksiyonel Iliski
X=Isletme Masraflani (milyon TL)
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Y=Briit Kar (milyon TL)

Sabit Deger 617,412
X’in Katsay1st :0,903
Y’nin Standart Hatas: :2.709,19
R? 10,345
F :74,845
Y=617,412+0,903X
1,645 8,651

4. Briit Kar lle Isletme Sermayesi Arasindaki Fonksiyonel iligki

X=Isletme Sermayesi (milyon TL)

Y=Briit Kar (milyon TL)

Sabit Deger 345,723

X’in Katsayis1 :0,350

Y’nin Standart Hatast :1.847,70

R? :0,695320,742
F .

Y=345,723+0,350X
1,553 17,909

5. Briit Kar Ile Isletme Arazisi Arasmdaki Fonksiyonel iliski

X=Isletme Arazisi(da)
Y=Briit Kar (milyon TL)

Sabit Deger :3.179,640
X’in Katsayisi :0,113
Y’nin Standart Hatasi :3.360,29
R? 0,007

F :0,003

Y=3.179,640+0,113X
7,879 0,057

6. Briit Kar ile isletmede Kullanilan isgiinii Arasindaki Fonksiyonel Ihskn
X=Isletme Kullanilan Erkek Isgtinii(giin)

Y=Briit Kar (milyon TL)

Sabit Deger :803,625
X’in Katsayisi 9,151
Y’nin Standart Hatas: :3.070,03
R? 10,159

F 127,530

Y=803,625+9,151X

1,533 5,247
Saf Hasila le isletmede Kullamilan Uretim Faktorleri Arasindaki Iligki
1. Saf Hasila Miktar ile iletme Biiyiikliigii (Kiigiikbag hayvan varhi-BBHB
cinsinden) Arasmdaki Fonksiyonel Iligki
X=Kigiikbag Hayvan Sayis: (BBHB),
Y=Saf Hasila (milyon TL)

Sabit Deger :-475,702
X’in Katsayist :166,302
Y’nin Standart Hatasi :1.942,16
R? 20,526
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F :156,218
Y=-475,702+166,802X
-1,743 12,499
2. Saf Hasila Miktan ile isletme Biiyiikliigii (Koyun Saywsi)Arasmdaki
Fonksiyonel iligki
X=Koyun Sayisi (adet),
Y=Saf Hasila (milyon TL)

Sabit Deger :--466,911

X’in Katsayist 127,607

Y’nin Standart Hatas :1.900,74

R? :0,546

F 169,227
Y=-466,911+27,607X

-1,772 13,009
3. Saf Hasila Miktar lle isletme Masraflart Arasindaki Fonksiyonel iliski
X=Isletme Masraflan (milyon TL)
Y=Saf Hasila (milyon TL)Y

Sabit Deger 274,598
X’in Katsay1st :0,694
Y’nin Standart Hatasi :2.383,45
R? 10,286

F :57,022

Y=274,598+0,694X
0,0832 7,551
4. Saf Hasila Miktan ile igletme Sermayesi Arasindaki Fonksiyonel iligki
X=Isletme Sermayesi (milyon TL)
Y=Saf Hasila (milyon TL)Y

Sabit Deger 46,155
X’in Katsayisi :0,282
Y’nin Standart Hatas: :11.696,41
R’ 10,638
F :247,947
Y=-46,155+0,282X
0,226 15,746

5. Saf Hasila Miktan ile isletmede Kullamlan Isgiinii Arasmdaki Fonksiyonel
Digki

X=Isletme Kullamlan Erkek Isgiinii(giin)

Y=Saf Hasila (milyon TL)Y

Sabit Deger :680,767
X’in Katsayist 16,020
Y’nin Standart Hatas: :2.683,90
R? 10,094
F 115,591
Y=680,767+6,020X
1,486 3,949
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Saf Kar ile isletmede Kullamilan Uretim Faktorleri Arasmdaki fligki

1. Saf Kar Tle Isletme Biiyiikliigii (Kiiciikbag hayvan varlif-BBHB cinsinden)
Arasindaki Fonksiyonel igki

X=Kiigiikbag Hayvan Sayis1 (BBHB),

Y=S8af Kar (milyon TL)

Sabit Deger 505,271
X’in Katsayist 119,274
Y’nin Standart Hatas1 :1.841,72
R? :0,385
F :88,827
Y=-505,271+119,274X
-1,952 9,425

2.Saf Kar ile Isletme Biiyiikliigii (Koyun Sayisi)Arasindaki Fonksiyonel Hliski
X=Koyun Sayis1 (adet),
Y=S8af Kar (milyon TL)

Sabit Deger :-530,161

X’in Katsayist :20,057

Y’nin Standart Hatas1 :1.799,42

R? 10,413

F 99,665
Y=-530,1614+20,057X

2,126 9,983
3.Saf Kar jle Isletme Masraflar1 Arasindaki Fonksiyonel iligki
X=Isletme Masraflar1 (milyon TL)
Y=Saf Kar (milyon TL)

Sabit Deger :201,524
X’in Katsay1st :0,436
Y’nin Standart Hatas: :2153,45
R? :0,160
F 127,642
Y=201,524+0,436X
0,675 5,258

4. Saf Kar ile isletme Sermayesi Arasindaki Fonksiyonel Miski
X=Isletme Sermayesi (milyon TL)

=Saf Kar (milyon TL)

Sabit Deger :-218,277
X’in Katsayist :0,204
Y’nin Standart Hatast :1.694,11
R’ 10,480

F :130,259

Y=-218,277+0,204X
~1,070 11,413

5. Saf Kar lle isletme Arazisi Arasindaki Fonksiyonel iliski
X=lisletme Arazisi(da)
Y=Saf Kar (milyon TL)

Sabit Deger :1600,277

193



X’in Katsayis1 :-1,066

Y’nin Standart Hatas1 :2.352,98
R? :-0,003
F :0,578

Y=1600,277-1,066X
5,663 0,760
6. Saf Kar ile isletmede Kullanilan isgi’mii Arasindaki Fonksiyonel iligki
X=Igletme Kullamlan Erkek Isgiinii(giin)
Y=S8af Kar (milyon TL)

Sabit Deger :315,517

X’in Katsayist 4,328

Y’nin Standart Hatas1 :2.267,58

R? 10,068

F 111,290
Y=315,517+4,328X

0,815 3,360
Tarmnsal Gelir Ile isletmede Kullanilan Uretim Faktorleri Arasindaki Iligki
1.Tarimsal Gelir ile Isletme Biyiikliigii (Kiiciikbas hayvan varh-BBHB
cinsinden) Arasindaki Fonksiyonel Tliski
X=Kiigitkbag Hayvan Sayis1 (BBHB),
Y=Tarimsal Gelir (milyon TL) '

Sabit Deger :-159,113
X’in Katsayist :181,375
Y’nin Standart Hatasi :2098,02
R? 10,529

F :158,285

Y=-159,113+181,375X
0,540 . ‘12,581
2.Tarimsal Gelir Ile Isletme Biiyiikliigii (Koyun Sayisi)Arasmdaki Fonksiyonel
Iiski .
X=Koyun Sayis1 (adet),
Y=Tarimsal Gelir (milyon TL)

Sabit Deger :~153,550
X’in Katsayis1 :30,060
Y’nin Standart Hatasi 1204924
R? 0,551

F 172,606

Y=-153,550+30,060X
0,541 13,138 .
3.Tarimsal Gelir Ile Isletme Masraflari Arasindaki Fonksiyonel Digki
X=Isletme Masraflar1 (milyon TL)

Y= Tanmsal Gelir (milyon TL)
Sabit Deger :727,337
X’in Katsay1s1 :0,730
Y’nin Standart Hatast :2614,64
R? :0,269
F :52,411
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Y=727,337+0,730X
2,008 7,240 .
4.Tarmmsal Gelir ile isletme Sermayesi Arasmdaki Fonksiyonel iliski
X=Isletme Sermayesi (milyon TL)
Y= Tanmsal Gelir (milyon TL)

Sabit Deger 442,927
X’in Katsayist :0,290
Y’nin Standart Hatas :1995,40
R? 10,574
F :189,648
Y=442,927+0,290X
1,843 13,771

5.Tarimsal Gelir fle isletme Arazisi Arasindaki Fonksiyonel fligki
X=Isletme Arazisi(da)
Y= Tanmsal Gelir (milyon TL)

Sabit Deger :2864,438
X’in Katsayist :-0,381
Y’nin Standart Hatas1 :3067,75
R? :-0,007

F :0,043

Y=2864,438-0,381X
7,775 0,208
6. Tarnmsal Gelir Ile igletmede Kullamlan Igiinii Arasindaki Fonksiyonel iliski
X=Isletme Kullanlan Erkek Isgiinii(giin)
Y= Tanmsal Gelir (milyon TL)

Sabit Deger 871,635
X’in Katsay1st :7,413
Y’nin Standart Hatasi :2861,61
R? :0,124
F 20,797
Y=871,635+7,413X
1,784 4,560
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EK 3, Translog Degigsen Maliyet Fonksiyonu Analiz Ciktist

SMPL 1 141;
read (file ='C:\shazamme\VERI&.TXT') SUTURT STDM

STIGPY STYEMP VETPY UCRET YEMEFYT VTFY;
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?LOGARITMIK DONUSUMLER

GENR LNY=LOG {SUTURT) ;
GENR LNC=LOG (STDM) ;
GENR LNSM=LOG {(STSM) ;
GENR LNUC=1.0G (UCRET) ;
GENR LNYEMF=LOG (YEMFYT) ;
GENR LNVTFY=LOG (VTFY) ;
GENR LNYEMF=LOG (YEMFYT) ;

?NORMALIZE VETFIYAT

GENR NORUC=UCRET/VTFY;
GENR LNPUN=LOG (NORUC) ;
GENR NORYEMF=YEMFYT/VTFY;
GENR LNPYN=LOG {NORYEMF) ;

70N HESAPLAMALAR

GENR LNY2=(LNY)**2;

GENR LYLPU=LNY*LNUC;
GENR LYLPY=LNY*LNYEMF;
GENR LYLPV=LNY*LNVTFY;
GENR LYLSM=LNY*LNSM;
GENR LPUU=LNUC**2;

GENR LPULPY=LNUC*LNYEMF;
GENR LPULPC=LNUC*LNVTFY;
GENR LPYY=LNYEMF**2;
GENR LPYLPC=LNYEMF*LNVTFY;
GENR LPVTFY=LNVTFY**2;
GENR LNSM2=(LNSM) **2;
GENR LSMLPU=LNSM*LNUC;

- GENR LSMLPY=LNSM*LNYEMF;

GENR LSMLPC=LNSM*LNVTFY;
GENR CONSTANT=1;
MSD STIGPY STYEMP VETPY;

OLS STYEMP C LNPUN LNPYN LNY LNSM;
OL5 STIGPY C LNPUN LNPYN LNY LNSM;

END;
EXECUTION

Current sample: 1 to 141

Univariate statistics

Number of Observations: 141
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Mean Std Dev Minimum Maximum

STIGPY 0,15489 0,11097 0,0100000 0,72000
STYEMP 0,80227 0,46483 0,070000 4,13000
VETPY 0,0987518 0,063697 0,00000 0,51000

Sum Variance Skewness Kurtosis
STIGPY 21,84000 0,012315 1,64393 4,37937
STYEMP 113,12000 0,21606 3,11144 18,38899
VETPY 13,75000 0,0040574 2,50059 12,26358

Equation 1
Method of estimation = Ordinary Least Squares

Dependent variable: STYEMP
Current sample: 1 to 141
Number of observations: 141

Mean of dep. var. = ,802270 IM het. test = 51,4801
[,000]
Std. dev. of dep. var. = ,464828 Durbin-Watson = 1,66246
[<,051]
Sum of squared residuals = 22,4574 Jarque-Bera test = 301,942
[,0001]
Variance of residuals = ,165128 Ramsey's RESET2 = 22,4272
[,000]
Std. error of regression = ,406360 F (zero slopes) = 11,7963
[,000]
R-squared = ,257583 Schwarz B.I.C. = -1,66165
Adjusted R-squared = ,235747 Log likelihood = -~70,5521
Estimated Standard
Variable Coefficient Error ‘ t-statistic P-value
o] -,170280 ,631023 -,269847 [,788]
LNPUN -,304209 , 336007 ~,905363 [,367]
LNPYN , 095176 ,116725 , 815385 [,416]
LNY , 369196 , 089200 4,13897 [,000]
LNSM , 059797 , 067010 , 892368 [,374]

Equation 2
Method of estimation = Ordinary Least Squares

Dependent variable: STIGPY
Current sample: 1 to 141
Number of observations: 141

Mean of dep. var. = ,154894 LM het. test = 23,3381
[,000]
Std. dev. of dep. var. = ,110974 Durbin-Watson = 1,50797
[<,005]

Sum of squared residuals = 1,54539 Jarque-Bera test = 38,2583
{,000]
Variance of residuals = ,011363 Ramsey's RESET2 = 9,72266
[,002]
Std. error of regression = ,106598 F (zero slopes) = 3,93241
[,005]
R-squared = ,103669 Schwarz B.I.C. = -4,33800
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Adjusted R-squared = ,077306 Log likelihood = 118,130

Estimated Standard

Variable Coefficient Error t-statistic P-value
C ,031046 ,165533 ,187552 [,852]
LNPUN ,587701E~-02 ,088143 , 066676 [,947]
LNPYN ,014298 ,030620 , 466949 [,641]
LNY , 053640 , 023399 2,29239 [,023]
LNSM ,011635 ,017578 , 661877 [,509]
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