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Modern ¢agda kentlesme tarihi gevrelerin korunmasini ve stirdiriilebilirligini zorlastirmaktadir.
Gegmisten gliniimiize, diinyadaki ve tilkemizdeki sehirler farkli degisim ve dontsiimlerle karsi karsiya
kalmigtir. Kentsel modernlesme nedeniyle, diinyadaki bircok sehrin tarihi merkezlerinde kalici
degisiklikler yaganmigtir. Benzer sekilde tilkemizde de sehirlerimizde tarihi gevreler olumsuz degisime
maruz birakilmis, bazilar1 yanhs alinan kararlar ve uygulamalar sonucunda yok olmak tehlikesi ile karsi
kargtya kalmstir.

Karaman’in tarihi ve arkeolojik kent merkezi olan Karaman Kalesi Yerlesimi, kentin tarihi,
kiiltiiri ve mimarisi agiSindan en 6nemli alanlardan biridir. Bu ¢alismada giiniimiizde mevcut olmayan
Karaman Kalesi ¢evresi geleneksel konut dokusunun morfolojik analizinin belirlenmesine ve elde edilen
veriler dogrultusunda ii¢ boyutlu rekonstriiksiyon fikir ¢izimleri yapilarak kaybolan kiiltirel mimari
mirasa yonelik belgeleme c¢alismasi yapilmigtir.

Tez kapsaminda kale yerlesiminin planlama kodlar1 ve mimarisini tespit etmek ve yok olmasina
etken olan unsurlari belirlemek admna Karaman Geleneksel Konut mimarisi incelenmistir. Karaman
evlerinin mimari 6zelliklerinden farkli olarak Karaman Kale Yerlesiminde yer alan evlerin ¢ogunlukla
mabeynli plan tipine sahip, tek katli, diiz toprak catili, yigma kerpi¢ olarak insa edildigi tespit edilmistir.
Karaman Kalesi gevresi geleneksel dokusu yapili ¢evrelerin insan ile iliskisini anlamaya yarayan mekan
dizilimi yontemi ile analiz edilmistir. Analizde Depthmap X ve Agraph programlari kullanilmistir. Mekan
dizilimi analizi (space syntax) yontemi i¢in kullanilan program, alanin ulasim agini anlagilmasi igin
kullanilmustir. Elde edilen bulgular dogrultusunda tarihi ¢evreye ait verilerin gorsellestirilmesi ve sistemin
calisma prensibini kavrayabilmek adina ESRI CityEngine kullanilarak Kale Yerlesiminin ii¢ boyutlu
rekonstriiksiyon denemesi yapilmistir. Bu ¢alisma ile Karaman Kale Yerlesiminin yapisal 6zellikleri ve
degeri ortaya c¢ikarilarak alanin degerlendirilmesi ve yeniden canlandirma ¢aligmalari, benzer
karakteristik yapiya sahip kentler i¢in yol gosterecektir. Bu tez calismasi ile tarihi gevreyi koruma
olgusunun gelisimine; kentsel sit alanlarina ve tarihi ¢evreye yonelik yapilasma ve planlama ¢aligmalarina
katki saglamas1 amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Karaman Evleri, Karaman Kalesi Cevresi, Kentsel Sit Alanlar1, Mekan
Dizilimi
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INVESTIGATION OF LOST TRADITIONAL RESIDENTIAL AREA OF
KARAMAN CASTLE SETTLEMENT

Sadan Sena KAYHAN

Konya Technical University
Institute of Graduate Studies
Department of Architecture

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Mustafa KORUMAZ
2022, 180 Pages

Jury
Assist. Prof. Dr. Mustafa KORUMAZ
Assist. Prof. Dr. Hayriye Hale KOZLU
Assist. Prof. Dr. Fatih CANAN

Because of rapid urbanization in the modern era, it is difficult to preserve and sustain historical
environments. Throughout history, cities in the world and our country have faced different changes and
transformations. Due to urban modernization, there have been permanent changes in the historical centers
of many cities around the world. Similarly, historical environments in our cities have been exposed to
negative changes and some of them have faced to completely destroy as result of wrong decisions and
application.

Karaman Castle Settlement, which is the historical and archaeological center of the city, is one
of the most important areas in terms of the city's history, culture, and architecture. In this study, the
morphological analysis of the traditional residential area of the Karaman Castle Settlement, which does
not exist today, was done; and 3-D reconstruction models were re-created with obtained data.
Documentation has been done on the lost cultural and architectural heritage base on this 3-D
visualization.

Within the scope of this thesis, Karaman Traditional House architecture was examined to
determine the planning codes and architecture of the castle settlement and to set down the factors that
caused their destroyed. Unlike the architectural features of the Karaman city houses, it has been
determined that the houses in the Karaman Castle Settlement are mostly built with a mabeyn plan type,
single storey, flat earth roof, and constructed with mud brick masonry. Traditional residential area of
Karaman Castle settlement has been analyzed with the space syntax method, which helps to understand
the relationship between the buildings and city dwellers. Depthmap X and Agraph programs were used
for the analysis. The program used for the space syntax method is used to understand the transportation
network of the space. Direction of findings of the research, a 3-D reconstruction of the Castle Settlement
was re-created using ESRI CityEngine to visualize the data of the historical environment and to
understand the working principle of the system. Thanks to the this study, it is thought that the structural
features and value of the Karaman Castle Settlement will be revealed, and the evaluation and
revitalization of the area will explore the cities with similar characteristic structures. This thesis is aimed
to contribute to the development preservation concept of the historical environment, urban sites, and the
construction and planning studies for the historical environment.

Keywords: Karaman Houses, Karaman Castle Settlement, Urban Site Areas, Space Syntax



ONSOZ

“Kaybedilen Geleneksel Konut Dokusu Karaman Kale Yerlesiminin
Incelenmesi” adini tastyan bu ¢alisma ile Karaman kentinin korunamamis ve giiniimiize
ulasamamis olan tarihi ¢evrenin arastirilmasi ve kentsel sit alani olarak belirlenmis
bolgenin analiz edilerek degerlendirilmesi amaglanmustir.

Calisma kapsaminda Karaman geleneksel sehircilik gelisimi, kentin
giiniimiizdeki durumu ve geleneksel konut mimarisi incelenmistir. Kent merkezinde yer
alan Karaman Kalesi kentsel-arkeolojik sit alanimnin yerlesim izleri belirlenmistir.
Karaman Kale yerlesimi geleneksel konut dokusu mimarisi tespit edilmis ve mekan
dizilimi analizi gergeklestirilmistir. Karaman genelinde ve kale yerlesiminde geleneksel
konut dokusunun kaybedilme nedenleri tespit edilmis ve bu baglamda degerlendirmeler
yapilmistir.

Yiiksek Lisans Tez ¢aligmam igin zaman ayirip bana destek olan, tezimin genel
yapisinda bilgi ve deneyimleriyle bana katki saglayan, tez danismanim Dog. Dr.
Mustafa Korumaz’a;

Seminer hazirlama siiresinde bana Karaman Kale Yerlesimi ile ilgili bilgileri
bulmamda yardime1 olan Karaman Belediyesi ¢alisanlarina;

Karaman geleneksel konutlar1 ve g¢alisma alani ile ilgili bilgileri bulmamda
yardimct olan Konya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigi
calisanlarina ve Karaman Kalesi ile ilgili verilere ulagmamda yardimci olan Konya
Rolove ve Anitlar Miidiirligii ¢alisanlarina,

Lisans doneminden itibaren arkadasligini ve destegini her zaman hissettigim
Yiiksek Mimar Berru Izel Gokgoz’e,

Her zaman yanimda olan, hayatimin her an1 destek ve yardimlarini1 esirgemeyen
degerli aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Sadan Sena KAYHAN
KONYA-2022
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Kisaltmalar

BIM . Building Information Modeling (Yap1 Bilgi Modellemesi)
CAD . Bilgisayar destekli tasarim

CBS . Cografi Bilgi Sistemi

CGA . Computer Generated Architecture (Bilgisayar Uretimli Mimari)
CIM . City information Modelling (Sehir Bilgi Modeli)

GIS . Geographical Information Systems

3D/3B : Ucg Boyut



1. GIRIS

Hizli kentlesmenin getirdigi sorunlar ve kentlerde yapilasmanin ivme kazanmasi,
tarihi ¢evreleri ve kentlerin Kimligini olusturan geleneksel dokular1 koruma ihtiyacini
daha 6nemli kilmistir. Tarihi ¢evre ve tarihi yapilar gegmis medeniyet ve toplumlara ait
verileri; mimari, kiiltiir ve sosyal yapisini gliniimiize yansitan miraslardir. Tarihimizin
essiz bilgi kaynaklar1 olan kiiltiirel miras, ortak Kimlik vurgusu olusturarak gelecege
yonelik planlar yapilmasinda etkin rol oynar.

Kent, kiiltiirel gelenekler tarafindan yonetilen ve zaman iginde sosyal ve
ekonomik gii¢ler tarafindan sekillendirilen birgok bireysel ve gruplarin eylemlerinin
birikimi ve entegrasyonudur (Moudon, 1997). Eski kentleri ve tarihi ¢evreleri incelemek
gecmis uygarliklara ait kiiltiir, sanat, mimari ve sosyal hayata dair bilgiler verir.
Gliniimiizii anlamaya, bugiiniin toplumunu ve kent kimligini tanimlamaya yardimci
tarihi verilerdir (Ahunbay, 2017). Modernlesme ile birlikte teknolojik imkanlarin
artmasi ve tarihi belgelendirme imkanlarmin gelisimi, ge¢misi anlama ve koruma
olgusunu artmis, tarih bilinci ve toplumsal kimlik kavramlarinin zaman igerisinde
gelisimini  saglamistir. Toplumsal kimligin olusturulmas: ve korunmasi kentleri
olusturan gelencksel dokulari anlama ile baslar. Kentlerin biiyiik bir bolimiini
olugturan sivil mimari doku kentin yapisint ve karakterini belirleyen en Onemli
ogelerdir. Geleneksel dokular ise insan dlgeginde iiretilen mekanlardan olusur. Yap,
sokak, bosluklar ve insan iligkisi geleneksel dokuyu olusturur.

Korumanin temel amaci; gegmis nesillerin trettigi degerleri gelecek nesillere
ozgiin kimliklerini koruyarak ulastirmaktir. Ozellikle mimarlik tarihimizi olusturan
mimarlik mirasin1 ve kiiltiirel varliklar1 korumak, bu degerlerle yasayacak nesillere
bunlarin o6zelliklerini, niteliklerini, tarihi tecriibeyi aktararak insanlara tarih bilincini
kazandirmaktir (Cansever, 1997). Tarihi g¢evreleri koruyabilmek ve stirdiiriilebilirligini
saglayabilmek onlar1 tehdit eden wunsurlart en aza indirilmesi ile miimkiin
goziikmektedir. Biiyliyen kentlerin geleneksel dokular iizerindeki baskisi, insan kdkenli
bilingli ve bilingsiz uygulamalar, ekonomik kaynak yetersizligi, ¢cagdas kentlesme
sorunlari, sagliksiz yapilasma, fiziksel ve gevresel faktorler, dogal afetler ve bakimsizlik
tarihi ¢evrelerin ve tarihi yapilarin zamanla yok olmasina sebep olmustur. Artan niifus
ile birlikte kentlerde yeni alan ihtiyaclart dogmus, tarihi ¢evre ve kent merkezlerinde

diizenlemelere gidilmistir.



Karaman kentinde de degisen kiiltiir, teknoloji ve ekonomik etkenler sosyal
hayatin degismesine ve mimarinin de etkilenmesine yol agmistir. Gelisen kentler,
apartman bloklar1, yollar ve diger ¢evre diizenlemeleri ile birlikte tarihi dokuyu ve tarihi
gevreyi olusturan yapilar yikilarak tarihten soyutlanmis yeni bir ¢evre olusturulmustur.
Anitlar, onlar1 g¢evreleyen ve biitlinliikk saglayan konutlardan ve sehir dokusundan
koparilarak yalnizlagtirilmistir. Karaman’in geleneksel konut dokusu ve tarihi kimligi
biiyilk Ol¢iide yok olmustur. Karaman kentinin kimligini olusturan ve sehrin
merkezindeki Karaman Kale Hoyiigii tizerinde yer alan yerlesim tahribata ugramis ve
giinlimiize ulasamamuistir. Yeni yapilagmalar ile il merkezinde tarihi dokunun biitinligii
bozulmustur. Il Merkezinde, kentsel sit alan1 olarak belirlenen bdlgenin tamaminda
geleneksel doku muhafaza edilememistir. Yeni ve niteliksiz yapilasma arasinda
kaybolan ve yalnizlasan tescilli yapi gruplari yer almaktadir. Giiniimiizde mevcut
durumdaki tarihi yapilar ve Kkentsel sit alaninda yer alan doku yasal olarak
korunmaktadir. Yapilar ve kent merkezindeki doku korunuyor olsa da onlar1 tehdit eden
faktorler hala bulunmaktadir.

Bu ¢alismanin temelini; korunamamis ve yok olmus bir geleneksel konut dokusu
olan Karaman Kale Yerlesimi olusturmaktadir. Calismanin orneklem alani olarak
secilen Karaman Kalesi ¢evresi geleneksel konut dokusu, kentin kuruldugu ve gelisim
gosterdigi tarihi bir mahalleydi. Orta sur ve i¢ kale arasinda kalan bu alanin asirlar
boyunca yerlesim yeri olarak kullanildigi diisiiniilmektedir. Karaman Kalesi ¢evresi
geleneksel konut dokusu sur i¢i kent modelinin sergilendigi Osmanli kentidir. Bu alan
kent tarihi, “Gelencksel Tiirk Evi” ve “Sur i¢i Kent” yerlesiminin bir énemli bir
ornegidir. Hisar mahallesi olarak adlandirilan Karaman Kalesi ¢evresinde yer alan
konutlar ayn1 mekansal organizasyona sahip olmustur ve benzer morfolojik dizilime
gore bigimlenmigtir. Karaman Kalesi hoytigli lizerinde mevcut olan geleneksel konut
dokusu imar faaliyetleri sonucu yesil alana dontiistiiriilerek yok edildigi bilinmektedir.
Gilinimiize Karaman Kalesi Hoyiigi tizerinde bir i¢ kale, bir hamam, bir cami, iki
cesme ve iki konut yapis1 ulagmistir. Hoyiik tizerinde sadece dort ev tescil edilmistir.
Nalincilar Evi restore edilerek giiniimiize ulasmis, Hac1 Omer Aga evi dogal afet sonucu
tahribata ugramis, Dolasiklar Evi ve 28 No’lu evler ise bakimsizlik sonucu yok
olmustur. Kent dokusunu ve kimligini olusturan bu yapilarin kent tarihine
kazandirilmast i¢in yerlesimin planlama kodlart ve yapilarin mimari ve teknik
ozellikleri belirlenmistir. Geleneksel dokunun kaybedilme nedenlerini kapsamli olarak

ele alinmistir.



1.1. Amag

Bu tezin temel amaci: Karaman Surici Mahallesi 6zelinde korunamamis,
kaybedilmis konut dokusuna yodnelik koruma bilincinin yerlesmemesi ve alinan
kararlarla kaybedilen kent parcalari hakkinda, modern teknikler kullanilarak, dijital
rekonstriiksiyonunun yapilmasi, kentliye ve gelecek kusaklara 6zgiin yerlesimle ilgili
bilgi aktarimina 6rnek olusturmaktir.

Tarihi dokularin sayisal analiz yontemi kullanilarak ne tiir veriler elde edilecegi
ve bilgi ve belge eksikliginde tarihi ¢evrelerin morfolojik analizinin saglanmasi, kentsel
ve yap1 Olgeginde kiiltiirin mekan organizasyonlar1 iizerindeki etkisi arastirmanin
konusunu olusturur. Bu arastirmada Karaman kentinin geleneksel konut dokusu mimari
ozelliklerinin detayli olarak incelenmis ve mevcut tarihi ¢evreyi tehdit eden unsurlar
belirlenmistir. Yok olan Karaman Kalesi yerlesimine ait mimari 6zelliklerinin tespitinin
yapilmasi, mimari ve kiiltiirel degerinin fark edilerek geleneksel Tiirk evi igerisindeki
yerinin belirlenmesi ve tarihi ¢evreyi koruma bilincine katkida bulunulmasi ¢alismanin
amaglar arasindadir.

Dolayli olarak ise tez calismasinin amacini, Tiirk-Islam kentlerinde tarihi
cekirdeklerin kent sistemindeki Oonemini arasgtirmak ve sosyal ve kiiltiirel baglamda
kentsel ve konut dlgeginde etkilesimini incelemektir. Karaman Kalesi evlerine ait
morfolojik Ozelliklerin sayisal olarak belirlenerek somut veriler elde edilmesi igin
mekan dizilimi analiz yontemi uygulanarak organik bir olusuma sahip geleneksel Tiirk
kentlerinde konut dokularinda sosyal ve kiiltiirel iliskilerin kentsel mekani ve konutlar
nasil sekillendirdigi, geleneksel konut dokularinda sokak ve konut iligkisinin
belirlenmesi amaglanir.

Elde edilen veriler doénemin toplumuna ait sosyal, kiiltiirel verileri
yorumlanmasina ve kiiltiirel mirasin tanimlanmasina olanak saglayabilmektedir.
Saglanan bu yeni veriler 1s18inda sehircilik, mimari veya antropolojik a¢idan bu tiir
geleneksel konut dokularini inceleyen arastirmacilarin savundugu teorileri tez calismasi

icerisinde gozlemleyip bilgi kaynagi olusturabilmektedir.

1.2. Hedef

Karaman tarihi ile alakali en 6nemli yerlesim yerlerinden birinin ve geleneksel

konut dokusunun bir 6rnegi olan Karaman Kale Yerlesiminin fiziksel yapisinin



olusumundaki sosyal ve kiiltiirel nedenler hakkinda bir grup dijital veri elde edilmesi ve
elde edilen veriler ile geleneksel dokularin olusumunda toplumun sosyo-kiiltiirel
yapisinin nasil etkilediginin anlasilmasi hedeflenir. Calisma konusunu alanin dijital
rekonstriikksiyonu ve olusumun morfolojik 6zelliklerine yonelik veriler elde etmek
hedeflenmistir. Ayrica, Geleneksel Tiirk Evi’nin 6nemli 6rneklerini barindiran, tarihi
Tiirk- Islam sehirlerinden birini olusturan, giiniimiize ulasamamis bu tarihi ¢evrenin
canlandirilarak  degerinin ortaya c¢ikarilmasi, morfolojik yapisinin literatiire
kazandirilmasi, ti¢ boyutlu olarak alanin belgelenerek Karaman kent tarihi, sehircilik,
geleneksel konut dokusuna yonelik c¢aligmalarda ve alanda yapilacak gelecek

calismalara da 1s1k tutmasi hedeflenmektedir.

1.3. Kapsam

Calisma kapsaminda literatiirde yer alan sehir merkezindeki geleneksel konutlar,
Karaman Kentsel Sit Alani’'nda yer alan tescilli konutlar ve eski Hisar evleri diye
adlandirilan giinimiizde mevcut olmayan Karaman Kalesi konut dokusu incelenmistir.
Arsivde bulunan imar planlari dogrultusunda hoyiik iizerindeki geleneksel dokunun
izleri tespit edilmistir. Literatliir c¢alismasi, arsiv kayitlart ve fotograflari, imar
planlarindan elde edilen bulgular ve sozlii kaynaklar ile hoyiik iizerindeki tarihi
¢evrenin planlama kodlari, kiitle iligkileri ve mimari ¢oztimleri belirlenmistir.

Karaman kentinin odak noktasinda yer alan, sur i¢i kent yapisinin bir ornegi
olan, Geleneksel Tirk Evi’nin 6nemli 6rneklerini sergileyen, alanin doniistimiinden
once geleneksel formunu uzun bir slire muhafaza etmis Karaman Kalesi Yerlesimi
calisma alan1 olarak belirlenmistir. Eski Karaman'in tarihi ¢ekirdegini, gegmisten miras
kalan geleneksel o6zellikler ve yapim tekniklerini siirdiiren Karaman Kalesi Yerlesimi
olusturmaktadir. Bu alan 1990 yilina kadar varhigimi siirdiirmiistiir. Kale geleneksel
konut dokusu olusumu ve mimari ¢oziimlerinin tespiti i¢in gilinlimiizde mevcut olan
geleneksel ve tescilli konut yapilari alan c¢alismasina dahil edilmistir. Karaman’da
giiniimiize ulasabilmis geleneksel doku kentsel sit alani sinirlari igerisinde yer
almaktadir. Caligma kapsamui igerisinde bu alanla ilgili yogun kaynak arastirmasina yer
verilmistir. Kent yapisim1 tanimlamak ve iliski kurmak adina sur i¢i kent yerlesim
modeli ve organik kent yerlesimine sahip Karaman kenti i¢in de dnemli olan bu alanin

morfolojik yapisi mekan dizim yontemi ile analizi ¢aligma kapsami icerisindedir.



Anadolu kentleri, Karaman kent tarihi, kent ve toplum yapist literatiir
calismasini olusturur. Yonteme dair literatiir arastirmasi mekan dizilimi yontemiyle
analiz edilen tarihi gevreleri ve tarihi ¢evrelerde yapilan {i¢ boyutlu rekonstriiksiyon
uygulamalarini kapsamaktadir. Calisma kapsaminda sayisal analizlerin ve ii¢ boyutlu
modellemenin yapilmasi i¢in 1980 yili ve Oncesine ait imar planlarindan, arsiv
fotograflari ve hava fotograflarindan yararlanilmistir ve c¢alismanin materyalleri
arasindadir.

Tez galismasi, Karaman Kalesi Yerlesiminin tipolojik 6zelligini belirleyen ve bu
yerlesimi incelemek adina ‘sayisal analiz yontemleriyle’ yapilan ilk aragtirma olmast,
Karaman Kentsel Sit Alani incelemelerinin Karaman tarihi kent dokusunun geneline
yonelik 6nemli ipuglar1 vermesi nedeniyle 6nemli goriillmektedir.

Toplumun sosyo-kiiltiir yapisinin mekanlarin ve yerlesim yerlerinin olusumuna
nasil etki ettigini belirlemek tezin ana problemidir. Geleneksel konut dokularinin
toplumsal baglamda gelisimi, dijital programlardan elde edilen sayisal verilerin tarihi
cevrelerde kullanilabilir veriler tretip tiretmedigi, geleneksel ve organik olarak
meydana gelen plansiz yerlesim yerlerinin sistem igerisinde biitiinliigliniin olup
olmamasi ¢alismanin alt problemlerini olusturur.

Calismanin yontemi olarak belirlenen mekan dizilimi analizi ve tarihi ¢evrelerde
i¢ boyutlu modelleme yontemleri ¢alisma kapsami igerisinde ele alinmistir. Kaybolan
mimari miraslar1 gelecek nesillere aktarmak, yerine uygun stratejiler gelistirmek ve
alanin siirekliliginin saglanmasinda katkida bulunulmasi igin ¢esitli bilgi tiirlerinin
entegre olarak aktarilmasi calisma kapsaminda 6nemle vurgulanmistir. Bu baglamda ii¢
boyutlu gorsellestirme ve iki boyutlu mekan analizleri ile mimari mirasin ve geleneksel
dokuya ait bilgilerin somutlastirilmas1 ve literatiire kazandirilmas: ¢alisma kapsami
igerisindedir.

Calismanin yontemi olan mekan dizilimi ve sayisal analizlerin elde edilmesi
aciklanmistir. Mekan dizilimi analizi icin bolgesel dlgekte DepthmapX yazilimi, tek
yap1 Olgeginde mekansal iligkileri belirlemek, sokak-konut iliskisi ve mahremiyet
olgusunun mekan tizerindeki etkisini incelemek igin Agraph yazilimi kullanilmistir.
Mevcut bilgilerin yayilmasi ve vatandaglar1 miraslarin korunmasma dahil etmeye ve
tarihi dokuyu tanimaya daha fazla katkida bulunmasi i¢in ¢alisma alaninin ti¢ boyutlu
modeli olusturulmustur. Kale yerlesiminin algilanabilirliginin artirtlmasi i¢in elde edilen
bulgularla {ic boyutlu modeli elde edilmistir. Ug boyutlu modellemede 3D-GIS

yaklagimi i¢in Esri CityEngine yazilimi kullanilmistir. Olusturulan modelin online



erisim saglanabilmesi i¢in ArcGIS Online platformunda yer alan ArcGIS
CEWebViewer uygulamasi kullanilmstir.

Kale dokusuna ait yapilarin mimari O6zelliklerini belirlemek i¢in g¢alismada
oncelikle kapsamli olarak Karaman geleneksel konutlari ¢alisilmistir. Literatiirde ve
arsivde kapsamli olarak ele alinan Karaman geleneksel konutlarinin mimarisi hakkinda
bilgi verilmistir. Bu konutlar geleneksel olarak tek katli, mabeynli, diiz toprak damli,
avlulu yapilardan olusurken zamanla kent ile iligkili, i¢ sofali, iki katli, ¢cikmali yapilar
olarak sehir igerisinde yerini almistir.

Kale yerlesiminin kaybedilme nedenlerini kapsamli belirlemek ve tarihi
gevreleri koruma olgusunu gelistirmek adina il merkezinde yer alan sivil mimari
yapilarin kaybedilme nedenleri ve mevcut tarihi ¢evreyi tehdit eden faktorler calisma
kapsamina alinmistir.

Elde edilen veriler ile, kent dokusunu ve kimligini olusturan Kale Yerlesiminin
kent tarihine kazandirilmasi igin yerlesimin planlama kodlari ve yapilarin mimari ve
teknik ozellikleri belirlenmistir. Karaman Kale Evlerinin tipolojisi olugturulmustur.

Calisma i¢inde literatiir arastirmasi ve analizler dogrultusunda Karaman Kale
Yerlesiminin iki boyutlu diizlemde mekan dizimi analizleri gergeklestirilmistir ve bunun
paralelinde alana yonelik rekonstriiksiyon denemesi gergeklestirilmistir. Alanda yapilan
uygulamalarin sayisal veriler yardimiyla yorumlanarak degerlendirmeler yapilmistir.
Karaman Kale yerlesiminin kaybedilme nedenleri, alanda gerceklestirilen faaliyetler ve
Karaman geleneksel konut dokusunun kaybedilme nedenlerinden yola ¢ikarak
degerlendirme  yapilmistir. Karaman Kalesi ve Kale Hoyiigiiniin kentle

biitiinlesememesinin nedenleri ele alinmustir.

1.4. Siirlar

Calisma Karaman Il Merkezi’nde kentsel-arkeolojik sit alan1 olan Karaman
Kalesi Hoytigii ve tescilli konutlarin yer aldigi, geleneksel dokuyu olusturan Kentsel Sit
Alam ile smirhidir (Sekil 1. 1.). Il merkezinde yer alan tescilli konut yapilar1 kentsel sit
alan1 igerisinde yer almaktadir. Calisma alan1 olan Karaman Kale Hoytigii ise tezin alan
calismasinin kapsami igerisindedir (Sekil 1. 2.). Karaman geleneksel konut dokusuna ait
mimari ¢oziimler, yapi isleyisi, mekansal degisimler ve mevcut durumlart ve Karaman

Kalesi ¢evresinde su an mevcut olmayan konut dokusuna ait literatiir verileri, arsiv



fotograflari, imar politikalart ve tescilli birka¢ yapmin Kurullarda bulunan 1980

yilindan itibaren dokiimanlariyla siirlidir.

Karaman il Merkezi { / £ ¢ i ¥ y E i /AN Acwiama !

Galigma Sinn

Sekil 1. 2. Caligma Alani: Karaman Kalesi Hoyiigii (2021)

1.5. Kaynak Arastirmasi

Kaynak arastirmalarinda Oncelikle Karaman sechircilik tarihi, Karaman
geleneksel evleri, Karaman Kale Hoyiigii, Karaman Kentsel Sit Alan1 ve bu alanlarda

yapilmis c¢alismalar ile ilgili kaynaklar arastirilmistir. Elde edilen veriler 1siginda



hazirlanan analiz ¢aligmalarinin yapilmasi ve igin literatiirde mekan dizilim analizi ve
tarihi ¢cevrelerde 3B rekonstriiksiyon ¢aligmalari incelenmistir.

Literatiirde Oncelikle ¢alisma alanina ait genel bilgiler elde edilmek istenmis;
Karaman Tarihi, Karaman Kalesi ve ¢evresi, Osmanl sehircilik gelisimi, Karaman
geleneksel konutlar1 ve tarihi c¢evreleri koruma kapsaminda yapilmis olan galigmalar
incelenmistir. Karaman Kalesi konut dokusu ile ilgili literatiirde yer alan verilere
ulagilmig, Konya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu, Konya Ro6love ve
Anitlar Miidiirliigii ve Karaman Belediyesi’nden dokiimanlar ve eski imar planlarina
ulagilmigtir. S6zIU kaynaklarla da desteklenerek mimari ¢oziimlere dair bulgular elde
edilmistir.

Bu kapsam igerisinde Cinar (2019) “Karaman Kale Cevresi Planlama
Calismalar1” adli, Karaman Arastirmalar1 I sempozyumunda yayinlanan bildirisi
Karaman Kale Hoyiigiintin 1980li yillardan giiniimiize kadar gerceklestirilmis planlama
faaliyetlerini degerlendirmistir. Alanda yapilmis faaliyetler ve hoyiik {izerinde yer alan
tescil yapilar ele alinmistir. Benzer sekilde Demirtas (1999) “Konya Cevresindeki
Hoytikler ve Yerlesmeler” adli yiiksek tezinde Karaman Kale Hoyiigiinde Cumhuriyet
doneminde yapilmis olan faaliyetler ve kente olan etkisinden kapsamli olarak
bahsedilmistir. Topal (2009) “Karaman Kiiltiir Envanteri” adl1 eserinde Karaman iI’i ve
ilgelerinde yer alan tescilli yapt ve tescilli alanlarin tamami envanterde yer alir.
Karaman’da yer alan biitiin tescilli konut yapilariyla ilgili tescil tarihi ve temel mimari
ozelliklerinden bahsedilmistir. Karpuz (2009) “Tirk Kiiltir Varliklart Envanteri
Karaman 70” adli eserinde Karaman’da yer alan tescilli yapilarin envanter galismasi
yapilmistir. Kitapta yapilara ait genel mimari inceleme, plan semalari ve fotograflart yer
alir. Karaman Kalesi ve orta ve dis sur duvarlarini icine alan imar plani, Karaman
Kalesi ve hoyiik iizerinde yer alan tescilli yapilara ve Karaman’daki iki Karaman Kale
hoyigiinde ve ikisi kentsel sit alaninda yer alan dort tescilli konut yapisina deginmistir.

Cengiz (2008) “XVIII. Yiizyilda Larende (Karaman) Sehrinin Fiziki ve Sosyo-
Ekonomik Yapis1” adli doktora tezinde arsiv kaynaklarini ve 18. yy’a ait Karaman Kad1
Sicillerini incelemistir. Karaman sehrinin gelisiminden, 18. yy’a ait mahalle yapisi,
sehrin fiziki yapisi ve donemin sosyal hayatiyla ilgili temel bilgilere yer vermistir.
Karaman’da yer alan evlerin genel 0Ozelliklerinden, Karaman Kale yerlesiminin
bulundugu Hisar mahallesinden bahsedilmis ve bu mahallede yer alan evlerle ilgili

mimari bilgiler de ¢alismada yer alir.



Karpuz (2000) “Eski Tiirk Evleri” adli Karaman Tarih, Kiiltiir, Sanat kitabinda
yer alan makalesinde Karaman geleneksel evlerinin olusumu ile ilgili etmenlere yer
vermis ve tarihi evlerin mimari bilgilerine deginmistir. Tiirk Sicil Mimarlik 6rnekleri ile
ilgili 6nemli ¢alismalar yapan Karpuz (1992) “Karaman’da Eski Tiirk Evleri” adli
eserinde Karaman geleneksel evlerine ait genel 6zelliklerden ve on bir tarihi eve ait plan
tipi, plan elemanlari, yap1 elemanlari, cephe diizenleri, yap1 malzemelerinden detayli
olarak bahsetmistir. Yapilara ait plan ve fotograflarla ¢alisma desteklenir.

Karaman sivil mimarlik 6rneklerine yonelik Karakap (1992) “Karaman Evleri”
adli yliksek lisans tezinde Karaman geleneksel evlerinin mimari ve yapisal 6zellikleri
ana hatlarryla belirtilmistir. Iclerinde Karaman Kale yerlesiminde yer alan tescilli Haci
Omer Aga evi, Nalincilar evi, 28 No’lu ev, Dolasiklar evi, Hact Kadir Aga evininde
bulundugu toplam on iki adet tarihi ev incelenmistir. Yapilara ait mimari, yapisal
elemanlar, malzeme ve plan ¢éziimlemeleri detayli bahsedilmis, plan ve fotograflarla
desteklenmistir. Yine Karaman Evlerine yénelik Yenen (1980) “Karaman’da Ug Ev”
adli bilim uzmanhg tezinde Hac1 Kadir Aga Evi, Haci Omer Aga Evi, Tartan Evi ile
ilgili mimari ¢oztimleri detayli olarak incelemistir. Calismada bu yapilara ait r6love
planlar1 ve detay ¢izimleri yer alir.

Konya ve Karaman Sivil Mimarlik 6rneklerine yonelik dnemli kaynaklardan
olan Berk (1951) “Konya Evleri” adli kitabinda geleneksel Konya evlerinden
bahsetmenin yani sira, Karaman Kalesi ¢evresinde yer alan birka¢ konuta ve alanda
bulunan konutlarla ilgili genel bilgilere yer vermistir.

Yine temel bir kaynak olarak Konyali (1967) “Karaman Tarihi” kitabinda
Karaman Kalesi ¢evresinden bahsetmis ve Karaman’da ve Karaman Kalesi ¢evresinde
yer tarihi evler hakkinda mimari bilgiler vermistir.

Literatiir aragtirmasi olarak arsiv belgeleri de literatiir arastirmasi1 kapsamindadir.
Karaman Belediyesi Arsivinden Karaman Kalesi ve Karaman Kale Hoytigiinde yapilmis
caligmalara ait raporlar incelenmistir. Calisma alanina ait giincel ve arsivde yer alan
imar planlarina ulagilmistir. Kentsel Sit Alan1 ve tarihi yapilara ait bilgiler incelenmistir.
Kente ve ¢alisma alanina ait kapsamli arsiv fotograflarina ulagilmistir. Konya Kiiltiir
Varliklarin1t Koruma Boélge Kurulu Midirligi Arsivinden Karaman Kale yerlesiminde
yer alan tarihi konutlar ve eski imar planlarina ait belgelerin incelenmesi yapilmistir.
Arsiv fotograflarina ulasilmistir.

Alanla ilgili seyahatnamelerde de bilgilere rastlanmistir. Evliya Celebi

Seyahatnamesi, 1617 yilina ait olan seyahatnamede Karaman sehircilik gelisimi ve
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Karaman Kalesi ¢evresi hakkinda bilgiler elde edilmistir. Davis (1879) “Life in Asiatic
Turkey: a Journal of travel in Cilicia” adli seyahatnamesinde 19. yiizyilda 0 donemdeki
Karaman evleri hakkinda bilgi vermistir.

Tez caligmasinin yontemine yonelik temel kaynaklara da ulasilmasina 6zen
gosterilmistir. Tez ¢aligmasinda tarihi alanlarin ve tarihi konutlarin olusumunda sosyal
ve kiiltiirel etkenleri inceleyebilmek adina farkl tarihi gevrelerde ve geleneksel konut
dokularinda mekan dizilimi analizi yapilmis olan ornekler incelenmistir. Arastirmalarda
yer alan bulgular Karaman Kale Yerlesiminin mekan dizilim analizlerinden sonug elde
etmek adina fayda saglayacaktir. Bu baglamda; Hillier ve Hanson (1984)’un “Social
Logic of Space” adli kitabinda yapilarda ve kentsel dokuda mekanlar1 analiz etmek
amaciyla kullanilan bir yontem olan mekan dizimi analizi detayli olarak bahsedilmistir.
Hillier ve Hanson (1984), “Social Logic of Space” ¢alismasinda; mekanlarin formu ve
diizenlenmesi sistematik bir sekilde mekansal iliskilerin agiklanmasi i¢in bilgi saglar.
Hillier ve Hanson'in yaklasimi, daha sonra “Space Syntax” (mekan dizilimi) yaklagimi
olarak bilinen konfigiirasyonel 6l¢limlerinden analiz yontemini gelistirerek mekansal
calismay1 olusturur. Mekansal diizen, sosyal ve davranissal kaliplar1 ortaya ¢ikarmak
icin mimari bir degisken olarak kullanilir (Alkim, 2006).

Eskidemir (2016) “Kent Morfolojisi ve Kiiltiir: Anadolu Ve Italya Kentleri
Karsilagtrmali  Analizleri” adli yiiksek lisans tezinde Anadolu kentleri ile Italya
kentlerinin karsilagtirmali olarak mekan dizilim analizini gergeklestirmistir. Anadolu
kentlerinin Islam ile toplum yapismnin degismesinin kentlerin formunu nasil etkiledigi
incelenmistir.

Yildirnm (2018) “Gaziantep Geleneksel Mimari Dokusunun Sosyo-Kiiltiirel
Baglamda Mekan Dizimsel Analizi” adli makalesinde Gaziantep Geleneksel Dokulari
karsilastirmali olarak mekan dizilim yontemi ile eksensel ve goriiniirlik analizlerini
incelemis ve sosyo-kiiltiirel baglamda alanlarin olusumuna dair agiklamalarda
bulunmustur. Agca (2019) “Side Antik Kentinin Yasadigi Degisimin Morfolojik
Ozelliklerinin Mekan Dizim Analizi Ile Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans tezinde
Side’de yer alan geleneksel konutlarin Karsilagtirmali analizlerini ve yerlesim yerinin
mekan dizilimi analizlerini gergeklestirmistir. Orsini (2018) “Belgrade’s Urban
Transformation during the 19th Century: a Space Syntax Approach” makalesinde 19.
yy’da Osmanli Déneminde Belgrad sehrinin morfolojik yapisint mekan dizilim yontemi
ile incelemistir. Organik yerlesime sahip kentlerin algilanabilirlik seviyesi 6l¢iilmiistiir.

Azitepe (2020), “Geleneksel Konut Yapilarindaki Farkliliklarin Mekéan Dizimi Y ontemi
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Ile Analizi: Antalya Balbey ve Hasim Iscan Mahalleleri” adli yiiksek lisans tezinde
orneklem alan1 olarak sectigi iki mahallede sosyo-kiiltiirel farkliliklarin konut
yapilarinin mekansal organizasyonlarinin olusumunda etkisini mekan dizimi analizi ile
incelemistir.

Almedia ve ark. (2016) “3D Gis Heritage City Model: Case Study Of The
Historical City Of Leiria” makalesinde Portekiz'deki Leiria Kenti Tarihi Merkezi’nin
stirdiiriilebilirliginin saglamas1 amaciyla 3B modelinin gelistirilmesi hedeflenmistir. 3D
BIM ortaminda bir modelinin 3D-GIS ortaminda entegrasyonu test edilmistir. 3D-GIS
araclart kentsel alanlari modelleme ve analizlerinin yapilmasi igin son yillarda tercih
edilen verimli yazilimlar haline gelmistir. Calismada Leiria Tarihi Merkezi’nin
CityEngine programinda olusturulmasi ve herkes i¢in erisilebilir kilinmasi i¢in GIS
yazilimiyla CEWebWiewer ile entegrasyonu saglanmigtir. Botica ve ark. (2015) “3D
representation of the urban evolution of Braga using the CityEngine tool” ¢alismasinda
arkeolojik ve tarihi bir sehir olan Braga’nin farkli donemlerde CityEngine programinda
3B modelini gelistirmistir. CityEngine programiyla farkli tiirlerdeki arsiv verileri ve
arkeolojik bilgi sisteminin kent yapisinin karakterine entegre edilmesi saglanmustir.
Binalarin karakteristik 6zelligi belirlenmis ve donemlere gore degistirilebilen dinamik

ogeler haline getirilmistir.

1.6. Materyal ve Yontem

Calismanin yontemi, kaybolan bir kent dokusunun 6zgiin kentsel ve mekansal
ozelliklerinin belirlenmesi i¢in mekan dizilim yontemi ile beraber destekleyici bir
yontem olarak kaybedilen kentin modellenmesine yonelik, kente yonelik verilerin
kullanilabildigi, kentsel 6lgekte model tiretimine uygun CityEngine yazilimi ¢aligmanin
yontemini olusturmaktadir.

Tez caligmas1 i¢in Oncelikle genis bir literatlir taramasi yapilmigtir. Karaman
Geleneksel konutlart literatiir ¢calismasi ve Karaman Kentsel Sit Alaninda yer alan
mevcut tescilli konutlar1 yerinde gozlem ile incelenmistir.  Calisma kapsaminda
Karaman Kentsel Sit Alan1 ve Karaman Kalesi ¢evresindeki tarihi doku bolgesel olarak
analiz edilmis; alanin kaybedilmesine, yeni yapilasma kosullarina ve imar
faaliyetlerinin degerlendirilmesine yonelik caligmalar yapilmistir. Mevcut yapilar
yerinde incelenmistir. Literatiir taramasi yapilarak arsiv fotograflari ve eski imar

planlar1 ile mevcut doku karsilagtirilmastir.
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Karaman Kale yerlesiminin ve alanda yer alan konutlarin mekansal
organizasyonunu anlamak, sosyo-kiiltiirel iligkilerin mekan c¢oziimlemelerine olan
etkilerini incelemek amaciyla bolgesel olgekte ve tek yapir dlgeginde mekan dizilimi
analizleri elde edilmistir. Bolgesel Ol¢ekte mekansal analizinde; imar planlari
incelenerek dokunun tipolojisi, kiitle iligkileri ve fonksiyonlari mekan dizilim yontemi
ile analiz edilmistir. Tek yap1 Olgeginde ise mekan, mekansal eleman ve mekan
organizasyonlarinin belirlenmesine yonelik literatiir ¢alismasi yapilmistir. Yapisal
ozellikleri, tipolojik olusumlari, fonksiyon iliskileri incelenerek mekansal birim ve
ogelerin olusumlarina, yapim sistemlerine, cephe 6zelliklerine ve plan tipolojilerine dair
mimari ¢éziimler elde edilmistir. Degerlendirme asamasinda; kaybedilen ve giinlimiizde
risk altinda bulunan tarihi dokular, tarihi ¢evreyi koruma biliciyle degerlendirilmis,
bolgeye ait sorunlar ele alinmis, alanin degeri ve potansiyeli ortaya konularak ¢oziim
Onerileri sunulmustur. Arsiv fotograflart ve eski imar planlari ile mevcut doku
karsilastirilmistir (Sekil 1.3.).

Gelistirilen metodoloji asagidaki adimlari igerir (Cizelge 1.1.):

(1) tespit edilen binalara ve alana ait bilgilerin veri toplanar.

(2) 2B CAD ortaminda AutoCAD yazilimiyla imar plani igin veritabani
gelistirilir.

(3) Verilere ait mekan dizilimi analizleri DepthmapX ve Agraph yazilimlarinda
gergeklestirilir.

(4) CIM (city information modelling); GIS (Cografi Bilgi Sistemi) tabaninda
Esri CityEngine programi kullanilarak modelinin insas1 gergeklestirilir.

(5) Olusturulan model GIS ortaminda online olarak paylasilir.

(6) Literatiir galismasi, 2B analiz ve 3B GIS ortamindaki tiim bilgilerin veri

entegrasyonu gergeklestirilir.



-Mimari Karakter
-Tarihi Arastirmalar
-Kentsel Arastirmalar

Ozgiin Kale Dokusunun
Mekan Dizilimi Analizi

Ozgiin Kale Dokusu
Konutlar tek yapt
dlceginde mekan dizilim
analizi

Sekil 1. 3. Yontem Semasi
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Giintimiiz Kentsel Sit
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Mekan Dizilimi Analizleri
ve Simiilasyonun

Karsilastirilmasi

Cizelge 1. 1. Yontemde kullanilan programlar

Dijital Programlar

2D modelleme- Imar Plam
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DepthMapX 0.80
Agraph 3.0

Topografik Harita

ESRI CityEngine 2020.0

3D modelleme

ESRI CityEngine 2020.0

Web yaklagimi
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2. KARAMAN GELENEKSEL KONUT DOKUSU VE OZELLIKLERI

Karaman Kale yerlesimi geleneksel dokusunun anlasilabilmesi adina oncelikle
Karaman geleneksel sehircilik gelisimi ve Karaman gelencksel konut dokusu ele
almmigtir. Karaman genelinde kaybedilen konut dokusuna yonelik degerlendirmeler

yapilmis ve tarihi konutlar1 tehdit eden unsurlar belirtilmistir.

2.1. Karaman Geleneksel Sehircilik Gelisimi

Karaman cografi ve stratejik konumu, ticari yollarin iizerinde yer almasi ve
elverigli tarim alanlar1 sebebiyle tarihin ilk ¢aglarindan itibaren yerlesim yeri olmustur
(Uysal ve ark., 1992). Karaman’da yerlesim Yyerleri iklim, yer sekilleri, su kaynaklari,
ulasim kolayligi ve korunma istegine bagli olarak gelismistir (Giimiisgl, 1997).
Karaman prehistorik c¢aglardan itibaren yerlesim merkezi kullanilmistir (Kurt, 2011).
Karaman ¢evresinde yer alan en eski yerlesim merkezi olarak Epipaleolitik ¢agda
Pinarbas yerlesmesi tespit edilmistir (Topal, 2000). Karaman sirastyla Hititler, M.O. 7.
yy’ da Firigler, M.O. 6. yy ’da Lidyalilar ve Persler, M.O. 1. yy’ a kadar ise Anadolu’da
kurulmus olan Helenistik kralliklarin yonetimi altina girmistir (Temizsoy, 1987). Roma
ve Bizans devirlerinde ticari ve dini ag¢idan onem kazanmistir. M.S. 6. yy’ da
Anadolu’ya Tiirk boylarinin gelmesi ile Tirk topraklarina katilmistir. Daha sonra
Anadolu Selguklu Devleti, Karamanogullari Beyligi ve Osmanli Devleti hiikiim
stirmistiir (Uysal ve ark., 1992). Selguklu doneminde yapilan imar faaliyetleri, sehirde
Tiirk-islam mimarisi birgok eser kazandirmasma ragmen 12. ve 13. yy’larda Mogol
saldirilar1 sonucu bircok Sel¢uklu yapist tahrip olmustur ve cogu eser giinlimiize
ulagsamamustir. 1256-1487 yillar1 arasinda Karamanogullar1 Beyligi doneminde baskent
olmast sehrin gelisiminde biiyiik rol oynamistir. Osmanli Devleti ve Karamanogullari
arasindaki savaglar da Karamanogullar1 zamaninda yapilan birgok yapinin
deformasyonuna ve bazilarinin yok olmasina sebep olmustur (Temizsoy, 1987).

Karaman’mn tarih boyunca bir¢ok medeniyete ev sahipligi yapmasi nedeniyle
sehrin  savunmasini saglamak icin kalelerin yapilmasi bir gereksinim olmustur
(Diilgerler, 1995). Osmanli Devleti Bizans sehirlerini fethettiginde sehirlerin surlarla
cevrili oldugunu gormiis ve asirlarca bu sur i¢inde kent yapilagmasini gelistirmistir.
Bizans kentlerinde “cok pargali kent modeli” ve “kale kent modeli” olarak iki farkli

yerlesim yeri tipi belirtilmistir. “Kale kent modeli” i¢ i¢e ge¢mis surlardan olusan kent
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modelidir. Yonetici ve askeri kesim i¢ kalede yer alirken, halk i¢ kale ve dig sur
arasinda konumlanmis ve bu boéliimlerde yogun bir yapilagsma gorillmiistir (Tanyeli,
1987; Ulkii, 2008).

Islam sehirlerinin karakteristik 6zelligi ice doniik evler, dar sokaklar, su
kaynaklar etrafinda ve iklimsel kosullara bagli olarak yapilasmasidir. Sur igi kentlerde
yerlesmeler; dar parseller iizerinde, ayrik ya da bitisik nizamla insa edilmis yapilardan
olusmaktadir. Yerlesmenin karakteri; sokaklarin bi¢imlenmesi, diiz, kivrimli veya
cikmaz sokaklar, ada-parsel olusumlar1 ve boyutlari, yapilarin sokak ve diger yapilarla
iliskisi, yapilarin cephe oranlar1 gibi etkenlerle belirlenir (Ahunbay, 2017).

Karaman sehri asirlar boyunca yerlesim alanimnin biiylik bir boliimii surlarin
icerisinde yer alan kale kent sehir modeliydi. I¢ kaleyi merkezine alan surlarin kapsadig
alan ¢ok smirli ve kiiciiktiir. I¢ kale ve surlar arasinda sikismis bir sehir goriintiisii
olusturarak yogun bir yapilagsma goriiliirdii (Kaynakei, 2007). Merkezinde bir i¢ kale, i¢
kalenin etrafindaki yerlesim alanlarini ¢gevreleyen orta sur ve orta surun disinda yerlesim
alanlarin1 ve tiim sehri kapsayan dis surdan olugmaktaydi (Temizsoy, 1987). Beylikler
doneminden sonra Anadolu’da fethedilen sehirler bagkent olma 6zelligini yitirmis,
kaleler ve surlar 6nemini kaybetmistir. Jeopolitik olarak énemli bir konumda bulunan
kent Konya’ya baglanarak zamanla kasaba haline doniligsmiistiir (S6zen, 2005). Orta ve
dis surlar Karamanogullar1 zamaninda onarim gormiistiir. Kale 1483 yilinda yikilmasi
sonucu yeniden insa edilmis ve bugiinkii seklini almistir. Bu surlardan giinlimiize
yalnizca i¢ kale ve orta surlarin bir kismi ulagsmistir (Temizsoy, 1987).

Karaman ili Osmanli Déneminde de énemli bir merkez olmustur. Koger (2007),
1500 yilindan 1922 yilina kadar Karaman mahallerinin isimlerini belirtmistir. Belirtilen
20 mahallenin bir kismi yikilmig, yeniden kurulmus, bir kismu ise varligini
stirdirmemistir Giimiis¢ii (1997), 16. ylizyila ait Tahrir Defterlerinde zarar goren
yapilarin ¢ok oldugunun belirtildigini ve Sikari’nin bahsettigi birgok mahallenin yikilip
tekrar kurulmadigi i¢in adlarinin ge¢medigini belirtmistir (Sekil 2.1.). 16.yy’da
Mufassal Tahrir Defterlerinde dis surlara ait bilgi bulunmamaktadir. I¢ kale ve onu
cevreleyen bir surdan ve bu iki kale arasindaki mahallenin Hisar i¢i olarak adlandirildig:
bilinmektedir (Giimiiscii, 1997). Hisar-i¢i yerlesiminin 1518 yilindan 1922 yilina kadar
mabhalle olarak kullanilmistir (Koger, 2007). Cengiz (2008), dis surlarin insa tarihinin
Kadr Sicillerinde gegmedigini bu nedenle daha eski tarihlerde yapilmis olabilecegini

ileri siirmuistr.
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Sekil 2. 1. 16. yy Karaman Kenti Haritas1 (Giimiis¢ii, 1997)

Sehrin yapisi1 hakkinda bilgi veren en 6nemli kaynaklar seyahatnamelerdir. 17.
yiizyilda yasamis olan Evliya Celebi, Karaman sehri ve yapis1 hakkinda seyahatnamede
genis bilgelere yer vermistir. Kent bir i¢ kale ve onu cevreleyen iki dis surlardan olusur
(Sekil 2.2.). I¢ kale bir tepenin iizerinde ve etrafinda hendek bulunur. i¢ kalede 46
toprak daml1 ev ve bir cami yer alir. I¢ kalenin disinda orta hisar denilen bir surla
cevrilidir. Cevresi 1700 adimdir ve 40 kuleden olusur. Deli Kapis1 ve Pazar Kapisi
adiyla iki kapis1 vardir. En dista sehrin tamamini ¢evreleyen bir dis surdan bahseder.
Surun uzunlugu 7 bin adimdir, 140 kulesi ve 9 kapist bulunmaktadir. Kent surlarin
icinde yogunlagsmistir. 32 mahalle ve 53 mihraptan olugan kentte 1080 toprak damli evin
bulundugu belirtilir. Sehirde bedesten yoktur, toplam 470 diikkan bir yolun {izerinde
siralanmistir (Evliya Celebi Seyahatnamesi, 2010)”.
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Sekil 2. 2. Karaman Kalesi, Orta Sur, Dis Sur Duvarlar1 ve Kapilar1 (Karpuz, 2009)

Karaman 18. yiizyilda klasik bir Osmanl sehri 6zelligini tagimaktadir. Cengiz’in
18. yiizyila ait Kadi Sicillerinde donemin sehir yapisina ve konutlarina dair bilgiler yer
almaktadir. Kentte bir kale, 34 cami, 80 mescit, 19 medrese, 1 kiitiiphane, 7 hamam,
imaret, 15 han, bedesten, arasta, carsi ve Pazar yapilar1 bulunmaktadir. Donemin
mahalle adlar1 giiniimiize kadar ulagmistir. 44 mahalle yer almaktadir. Orta surlarin
icerisinde yer alan Hisar Mahallesi Karaman’in en eski ve merkezi mahallesidir. Sehir
yapisini diizenleyen kurallar ve kanunlar bulunmaktadir. Her konutun ve ticari yapinin
en az bir cephesinin kamuya agik yola bakmasi sarti bunun bir 6rnegidir (Cengiz, 2008).
Temettii’at Defterlerine gore 19. yy’da Hisar i¢i mahallesinde 78 konut yer almaktadir
(Koger, 2007).

Karaman’in 20. yy’a kadarki sehircilik gelisimini ozellikle batili seyyahlarin
gezi notlarinda yer alan bilgilerle doneme ait sosyal ve kiiltiirel yapiyr anlamak
mimkiindir (Kurt, 2011). 19. yy ‘a ait salnamelerde Kale’nin yer aldigi Hisar
mahallesinin harap olmus sur ve kalintilariyla ¢evrilidir. Surlarda dort kap1 yer aldigin,
Keyhiisrev doneminde sehrin ikinci bir sur ile ¢evrili oldugunu ve bu yapilarin
kalintilariin bulunmadigimi belirtmektedir (Konya Vilayet Salnamesi, 1914; Yildirim,
2018). Karaman’1t 19. Yy sonlarinda seyahat etmis bir seyyah E. J. Darvis donemin

Karaman’1 hakkin bilgiler vermektedir (Bilici, 1987). Karaman egimli bir tepe tizerine
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inga edilmistir. Karaman’da 1000 ev bulunmaktadir (Davis, 1879). Ahsap malzemeden
insa edilmis konut ¢ok azdir ve tas konut yapisi bulunmamaktadir. Genellikle evler
kerpi¢ tugladan insa edilmistir, duvar yiizeylerinde saman ve kil karisimi siva
kullanilmistir. Ahsap hatillar kavak agacindan tretilir. Sokaklar biiyiik kiregtaslari ile
dosenmistir. Sehrin her mahallesinde bahgeler kerpi¢ tugla duvarlar ile ¢evrilidir. Bir
ovanin lizerinde, sehrin ortasinda yikilmis eski biiyiik bir kale yer almaktadir. Her
sokakta ¢ok farkli yapida g¢esme bulunur. Genis pazarlarin yarisi terk edilmistir.
Diikkanlarda kerpi¢ tugladan insa edilmistir. Kentin biiyiik bir boliimii harap haldedir.
Evlerin iizeri ahsap kiris (kereste) ilizerine toprak ve saman karisimi ile Ortiilmiistiir.
Kentteki evlerin yarisi yikilmis durumdadir ve i¢ duvarlarin (i¢ kale duvarlarinin)
etrafin1 sarmaktadir. Kalenin tepesinden kasabanin tiim mahallelerin yikik bir durumda
oldugu goriilebilir. Kentin bu boéliimiindeki evlerin ¢ogu terk edilmistir. Kerpig
malzeme hizla bozuldugu i¢in terk edilen kerpi¢ yapilarin harabe halinde oldugunu
belirtmistir (Davis, 1879).

2.2. Karaman Geleneksel Konut Dokusu

Sehirleri olusturan en Onemli unsur anitlart ¢evreleyen ve onlarla biitiinliik
saglayan konut dokusudur. Selguklu, Osmanli ve Karamanogullar1 dénemlerinden
kalma eserler kullanilabilir durumda olsa da ayni yiizyillarda yapilan sivil mimari
ornekleri glinlimiize ulagamamistir. Fakat sivil mimaride sonraki ylizyillarda inga edilen
yapilar plan, yapim teknigi, malzeme ve siisleme bakimindan ge¢mis donemlerin

mimari izlerini tasir (Ulusoy, 1997).

2.2.1. Geleneksel konutlarin olusmasinda etkili faktorler

2.2.1.1. Tarihi faktorler

Anadolu’yu fetheden Selguklu Devleti ve Karamanogullar1 beyligi Bizans’tan
kalma sehirlere yerlesmislerdir. Karaman’a ilk yerlesimlerinde Bizans’tan kalan
konutlari, kendi getirdikleri ¢adirlart ve topak-ev yurtlarini kullanmislardir. Karaman’da
Geleneksel Tiirk evinin en eski plan tipi olan mabeynli plan semasina sahip evler Hitit
donemindeki Hilani evlerine benzetilmektedir (Karpuz, 2000). Sofasiz evler, Celile

Berk’in tanimiyla “mabeynli evler” geleneksel Tiirk evinin ilk &rnekleri olarak kabul
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edilir. Sofali ev plan tipine gecis asamasi olan bu evlere Karaman’da da
rastlanilmaktadir. (Berk, 1951).

Karaman geleneksel konut mimarisi Selguklu mimarisinden etkilenmistir. Orta
sofal1 plan tipi, ortii sistemleri ve siisleme bakimindan Selguklu mimarisinden izler tagir
(Karpuz, 1992). Siisleme 6rnekleri bakimindan Osmanli donemine ait siisleme 6rnekleri

de goriliir.

2.2.1.2.Fiziki ¢evre faktorleri

Anadolu’da mimari olusumlarin sekillenmesi tarihi ve kiiltiirel izleri tagimasinin
yaninda bulunduklar1 yerin iklim 6zellikleri ve cografi sartlarina gore yapim teknikleri,
malzeme ve plan tipolojisi bakimindan degisiklik gostermistir.

Geleneksel yapi birimleri iklim kosullar1 ve malzeme imkanlart ile sinirlidir.
Catilarin  bigimlenmesi, kiitle boyutlar1 ve yapt malzemeleri geleneksel yapim
tekniklerine baghdir. Konutlarin bi¢imlenmesi kent karakteristigini belirleyen bir
gelenegin lrlinidiir ve kentte homojen bir gorlintii olusturur (Ahunbay, 2017).
Karaman’in i¢ Anadolu Bolgesinde bulunmas ile karasal iklim &zelliklerine uygun bir
mimari gelisim gostermistir. Cografi sartlar ve yerel malzemeler sivil mimaride kerpig
yapim teknikleri ile inga edilmesini gerektirmistir (Karpuz, 2000). Kerpi¢ malzemenin
yani sira tag ve ahsap malzemelerin striiktiirde kullanilarak yapilarin statik olarak

desteklendigi ve mimari elemanlarda da kullanildig: bilinmektedir.

2.2.1.3.Sosyal ve kiiltiirel yapi

Geleneksel Tiirk Evlerinde tasarimi belirleyen en 6nemli faktorlerden biri sosyal
ve kiiltiirel unsurlardir. Fiziksel ¢evre kosullarini gozeterek ve geleneksel tekniklerle
insa edilen yapilar, kiiltlirel etkenler gercevesinde planlanmistir. Sosyal ve kiiltiirel
etkenlerin en O6nemli faktdrii mahremiyet olgusudur. Konutlarda kiitle iligkileri avlu
igerisinde ¢oziimlenir. Konutlarin yiiksek avlu duvarlari ile g¢evrilmesi mahremiyeti
vurgulamaktadir. Evin i¢ mekanlar1 ise sofa, aralik, mabeyn vb. olarak adlandirilan
cesitli sirkiilasyon mekanlarinin etrafinda sekillenmistir. Karaman’da geleneksel
konutlarda eski mahallelerde 6zellikle Karaman Kalesi ¢evresinde var olan konut
dokusunda yiiksek duvarli avlulu i¢e doniik bir konut tipi yer almisgtir. Zamanla kentte

inga edilen konutlar iki kathi ve sofali olarak insa edilmistir. Sokaga bakan genis
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pencerelerle daha ¢ok disa doniik olduklar1 griiliir. insan &lgeginde dar sokaklardan
olusan kentte konutlarin birbirine yakin olmasi toplumun sosyal iligkilerinin de giiglii

oldugu sergilemektedir.

2.2.1.4 Ekonomik faktorler

Sivil mimariyi olusturan konutlar sahibinin ekonomik giiciine gore insa edilirdi.
Gelir diizeyi az aileler daha miitevazi ve yalin konutlarda yagsamaktayken, refah seviyesi
yiiksek olan ailelerin ise daha genis, ¢ok odali ve zengin tezyinata sahip yapilar tercih
etmekteydi (Karpuz, 2000).

2.2.2. Plan tipleri

Karaman geleneksel konutlar1 hayat/avlu ile iliskili kapali mekanlardan olusan
ice doniik evlerden olusmaktadr.

Osmanli’nin geleneksel konut dokusunda ige doniik olan bu evler mahremiyet
amaciyla yiiksek avlu duvarlariyla g¢evrili, zemin Kkatta az pencere agikligi bulunan ve
sokaktan bahge giris kapisiyla baglanti saglanan mekanlardi. Konutlarin tamaminda
avlu vardi ve avlu biylikliikleri ¢esitlilik gostermekteydi (Topal, 2009). Celile Berk
Konya Evlerini hayatli evler ve sofali evler olarak iki plan grubunda toplamstir (Berk,
1951). Sedad Hakk:1 Eldem’in odalarin yerlesimlerine gore olusturdugu plan tiplerinde;
Sofasiz Plan Tipi, I¢ Sofali Plan Tipi ve Orta Sofali Plan Tipinin Karaman geleneksel

konutlarinda goriildiigii sdylenebilir.

2.2.2.1.Mabeynli evler

Tek Kath Konutlar: Yapmin tas duvarli temelleri ya da bodrum katlar1 zemin
kotundan 1- 1,5 m yiikseltilerek su basman olusturulur. Béylece odalarin rutubetten
korunmasi saglanir. (Berk, 1951). Tek kath evlerde bodrumda izbe yer alir. Kapidan
mabeyne (aralik) girilir. Mabeynden odaya agilir ya da mabeynin iki yaninda odalar yer
alir (Sekil 2.3). Mutfak evin arka cephesinde ya da avluda konumlandirilmistir (Karpuz,
1992).
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Sekil 2. 3. a) Tahir Ozyol evi hariciye b) Tahir Ozyol evi miistemilat (Karakap, 1992)

iki Kath Konutlar: iki katli konutlarda zemin kat kis aylarinda 1s1 enerjisinin
korunumu ve tasarrufu igin genellikle ahir olarak kullanilirdi (Cengiz, 2008). Zemin kat
avlu ile ayn1 kottadir (Berk, 1951). Zemin katta mabeyn, kis odasi, kiler yer alir (Sekil
2.4.2). Baz1 drnekler de mutfak da yer alir (Sekil 2.4.c). ikinci kata ulasim ahsap bir
merdivenle saglanir. Birinci kat mabeyninden odalara gecis saglanir (Sekil 2.4.b-2.4.d)
(Karpuz, 1992). Bazi ornekler de depo, ambar, ahir, odunluk bulunurken bazi
orneklerde mutfaklarinda zemin katta yer aldig1 gériiliir. ikinci katta odalar yer alir ve

bu kata ulagim bina disindan ahsap bir merdivenle saglanir. (Berk, 1951).
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Sekil 2. 4. a) Mehmet Bulut evi zemin kat plan1 b) Mehmet Bulut evi iist plani c) Bekir Sitk: Oget evi
zemin kat plan1 d) Bekir Sitk1 Oget Evi iist kat plam (Karakap, 1992)
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2.2.2.2.Sofali evler

Tiirkiye’de konutlarda 18. yy ’da yayginlasan sofali plan tipi, Karaman’da 19.
yy ’da gelisim gostermistir (Oziidogru, 1989). Gelir durumu iyi olan ve kalabalik niifusa
sahip aileler daha fazla oda insa etmek i¢in yapi hacmini genisletmislerdir. Mabeyn
kisminin biiyiitiilerek oturma alanina doniistiiriilmesi ve ona ek olarak iki yanina
odalarin eklenmesiyle sofali plan tipi olusturulmustur. Mekanlarin genisletilmek
istenmesiyle duvarlardan sokaga dogru ¢ikmalar insa edilmistir. (Berk, 1951).

I¢ Sofal Plan Tipi: Karaman’mn geleneksel konutlarinda yaygin olarak gériiliir
(Karakap, 1992). i¢ sofali plan tipinde sofanin iki yaninda odalar yer alir. Bu tip evler
sehir evi karakteri tasir (Eldem, 1954). Karaman sehir merkezindeki ¢ikmalara sahip
konutlar bu plan tipine sahiptir. Bu plan tipinin farkli 6rnekleri goriiliir. Yapilarda sofa
ya da odalar cepheden ¢ikma yapar. Konutlar iki kathidir ve en az iki en ¢ok bes
odalidir. 19. yy’in yarisindan itibaren bu plan tipi yayginlasmistir (Karpuz, 1992). Tahir
Ozyol evi, Kogakdede Mahallesi 64 No’lu ev, ismail Karakas evi, Fatma Nazik evi,
Kog¢akdede Mahallesi 60 No’lu ev, Haci Litfullah Efendi evi, Tartan evi miistemilat
binas1 rnek olarak gosterilebilir (Sekil 2.5.) (Karakap, 1992). Iki katl1 olan bu yapilarda
zemin kat servis mekanlari, iist katta ise yasama mekani fonksiyonlar1 yiiklenmistir.
Zemin kata genellikle mabeynden girilir. Ust katta mabeynin yerini alan sofa iki odaya

agilir.
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Sekil 2. 5. a) Tahir Ozyol evi iist kat plan1, b) Kogakdede 64 No’lu ev iist kat plani, ¢) Ismail Karakas evi
iist kat plani, d) Fatma Nazik evi tist kat plan1 (Karpuz, 1992) ) 60’lu ev st kat plan1 f) Hac1 Liitfullah
Efendi evi iist kat plan1 (Karakap, 1992) g) Tartan Evi miistemilat zemin kat plan1 (Karaman Belediyesi

Arsivi, 2013)

Orta Sofal Plan Tipi: Sofa evin merkezinde yer alir ve dort tarafi odalarla
cevrilidir. Bu plan tipi daha biiyiik evlerde goriiliir. (Eldem, 1954). Orta sofali plan
tipinin Karaman’daki tek 6rnegi Tartan Evi’dir (Sekil 2.6.). Dort eyvanli ve iki kath
yapimin zemin kat ve st kat planlar1 aynidir (Karakap, 1992). Odalara giris pahlanmis
koselerden saglanir (Karpuz, 1992).
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Sekil 2. 6. Karaman Tartan Evi Plan1 (Yenen, 1980)

2.2.3. Plan elemanlar:

Literatiirlerde incelendiginde 17.yy’ dan 20.yy’in baslarina kadar Karaman’da
cogunlukla tek katli konutlar goriiliirken (Kaynakg1, 2007) iki katli evlerde zemin kat
ahir, depo, Kiler olarak, iist kat ise yasama alani olarak kullanilirdi (Cengiz, 2008). 18.
Yiizyilda insa edilmis konutlarin da 20. Yiizyil baglarinda insa edilen konutlarin benzer
ozellikleri tasidigi ve ayni fonksiyon semasini takip ettikleri goriiliir (Cengiz, 2008).
Yine birkac asir 6nce yapilan evler incelendiginde az odali olmasi1 dikkat c¢eker. Oda
sayisinin fazla olmasi sahibinin gelir durumuyla baglantilidir. Evler 1,2 odali ya da
odasizdir. Hi¢ odasi bulunmayan evler sofa, tabhane ve avludan olusmaktadir
(Kaynake¢i, 2007). Tabhane adli odalar ise basoda veya misafir odasi olarak
kullanilmaktaydi (Cengiz, 2008). Odas1 olmayan evlerde tabhaneler kis odasi, sofalar
yaz odasi olarak kullanilmistir. Yatma ve yasama alanlar1 tek mekanda birlesmistir

(Kaynakei, 2007).

2.2.3.1.Avlu / bahge

Konutlarin tamaminda avlu yer almaktadir. Bahge boyutlar1 degiskenlik
gostermektedir (Cengiz, 2008). Zemini tas doseli 6n bahg¢e anlamina gelmektedir.
Evlere sokaktan hayat/avlu sirkiilasyonuyla ulasilir. Avlular yiiksek duvarlarla
cevrilidir. Avlu girig kapisinin karsisinda ana bina yer alir. Giris kapisinin yanlarinda

mutfak ve hela (WC) boliimleri yer alir. Mutfak, hela, kiler, ahir, samanlik, tandir gibi
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servis bolimleri genelde ayr1 bir ek yapi olarak ¢oziimlenir. (Berk, 1951). Bazi
konutlarda avlu igerisinde hariciye denen selamlik mekani eklenmistir (Karpuz, 1992).
Avlulu evler zamana ve ihtiyaca gore gelisim gostermistir (Berk, 1951). Giiniimiizde
bulunan tescilli yapilarda sokaga erisim dogrudan saglandigi ve avlu mekaninin evin
arka boliimiinde ¢6ziimlendigi goriilir.

Sekil 2.7.’de 1987 Ada 11 Parselde yer alan tescilli yapinin avlulart verilmistir.
Sekil 2.7.a)’da miistemilat boliimiiniin avlusu verilmistir. Avlu mekani bina-servis
hacimleri ve sokak arasinda sirkiilasyon islevini saglayan mekandir. Sekil 2.7.b)’de ana
binanin avlusu verilmistir. Binaya erisim sokaktan saglanir. Avlu ise arka cephede yer

alir ve sofanin depo mekanlari ile sirkiilasyonunu saglar.

a)

Sekil 2. 7. a) Miistemilat girisinde yer alan avlu b) ana binanin avlusu (2020)

2.2.3.2.0dalar

Karaman evlerinde odalar geleneksel Tiirk evi odalarmin ozelliklerini
tagimaktadir. Odalara sofa ya da mabeynden ulasilir (Karakap, 1992). Odalarin
boyutlar1 genis ve yiikseklikleri fazladir. Bu odalarda giinliik ihtiyaglar1 karsilamay1
saglayacak sedir, dolap, yiiklik, gusiilhane, ocak, agz1 agik, ¢iceklik gibi geleneksel
Tirk Evi odalarinda bulunan mimari 6geler bulunur ve yasama, yatma, yeme-igme
fonksiyonlarma gore diizenlenmistir (Karpuz, 1992). Odalarda sandiklik olarak
adlandirilan gelinin ¢eyiz sanigiin konuldugu bir duvar nisi vardir (Ulusoy, 1997). Bu
bolimler genis ve kapagi olmayan yiikliik olarak tasarlanmistir (Karakap, 1992). Odalar
insan dlgegine uygun, fonksiyonel ve aydinlik tasarlanmistir (Yenen, 1980). Odalar seki
alt1 ve seki istii olarak bir korkuluk araciligiyla iki kisma ayrilir. Odanin ana mekanini

olusturan seki iistii daha yiiksek bir kotta tutulmustur. Seki alt1 odaya giris boliimiidiir
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ve seki istiinden zemin yapisi, ahsap siitun ve korkuluk elemanlariyla ayrilir (Karakap,
1992).

Odalarda ahsap siisleme goriiliir. Pencere, kapi, dolaplar, raflar, ytkliikler,
pencere sekilerinin alt ve st kismi, tabakliklar, tavanlar ahsap is¢iligin ve siislemelerin
goriildiigic mimari elemanlardir (Sekil 2.8.). Bazi konutlarda duvarlarda kalem isi
stislemeler goriiliir.

Biiytik konutlarda haremlik ve selamlik kisimlari, ayr1 basodalar yer almaktadir
(Karpuz, 1992). Evin biiyiik ve zengin tezyinata sahip odas1 “basoda”dir. Baz1 yapilarda
bas odalarda c¢ikmalar diizenlenmis olup i¢ mekanda zengin bir ahsap iscilik

goriilmektedir. 1ki katli yapilarin zemin katlarinda kis odasi yer alir (Karakap, 1992).

Sekil 2. 8. Hiirrem Day1 Evi oda organizasyonu (Anonim 1)

2.2.3.3.Sofalar

Sofa, ana sirkiilasyonu ve odalar arasi baglantiyr saglayan ve yasama alani
olarak kullanilan bir mekandir (Sekil 2.9.). Karaman evlerinde i¢ sofa uygulamasi
goriiliir. Sofanin iki ucu agiktir ve bina boyunca uzanir. Baz1 yapilarda sofa genisliginde
sokaga ¢ikma yapilmistir (Karakap, 1992). Sofali konutlarin iist katinda sofaya agilan
iki oda yer alir.

Sofalardan daha kiigiik aralik/hol gibi sadece sirkiilasyon saglayan alana mabeyn
denir. Mabeynlerin genisligi yaklasik 2.5m’dir. Evin giris kapisinin karsi tarafina
yiikliik, agz1 agik, ocak yapilabilir. Mabeynli evler iki odadan olusurlar. Oda sayilarinin
artmasiyla mabeynde genisleme olmus ve sofa olugsmustur. Zemin katta sofanin yerini

tashik alabilir (Berk, 1951). Iki katli yapilarin zemin katinda sofanin yerinde yapiin
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giris ve mekanlar arasi sirkiilasyonunu saglayan mabeyni bulunur (Karakap, 1992).
Yasama katindaki sofaya zemin katta bulunan mabeynden ulasilabildigi gibi avludan da

baglant1 saglanabilir.

Sekil 2. 9. Tartan Evi sofa goriinimi (Anonim 2)

2.2.3.4.Harem ve selamlik (hariciye)

Selamlik bolimiine hariciye denir ve konuttan bagimsiz ¢oziimlenir (Berk,
1951). Baz1 6rneklerde selamlik ve baskadin odasi boliimlerine rastlanilmistir (Karakap,

1992). Genelde hacim olarak daha biiyiik konutlarda yer alir.

2.2.3.5.Servis mekanlari

Yapilarin zemin katlarinda ya da avlularinda hariciye, miistemilat, ahir, depo,
samanlik, odunluk, mutfak, Kiler, tandir, 6rtme, hela birimleri yer alir. Bu boliimler
birbirinden bagimsiz olarak diizenlenebildigi gibi mekanlar arasi baglanti da
saglanabilir (Karakap, 1992). Avlularda kisin yemek pisirmek adina istii kapali onii
aciklar(6rtmeler) yer alir. Ahirlar evlerin zemin katinda ya da avluda, samanlik mekani
ahira baglantili yada bagimsiz boliim olarak ¢dzlimlenir. Develerin barindigi ahirlara
“develik” denilmistir. Baz1 konutlarda “Zir-1 zemin” denilen zemin katta toprak altinda
Kiler hacmi ve “su dami” olarak tabir edilen su deposu yada havuz olarak kullanilan ek
yapilar yer almaktadir (Cengiz, 2008). Kilerler mutfaga yakin konumlandirilir,
mabeynli konutlarda avluda, iki katli yapilarda ise zemin katta yada iki katta birden yer
alabilir (Cengiz, 2008).
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2.2.4. Cephe diizeni

Geleneksel konutlarda cephe karakterlerini belirleyen temel unsur fiziksel ¢evre
faktorleridir. Sosyolojik ve kiiltiirel olusumlar cephe diizenlerinin gelisimini saglar.
Duvar yapim teknikleri, malzeme, pencere oranlari, sacaklar cepheyi olusturan
unsurlardir. Karaman geleneksel konutlarinda yalin cephe diizeni hakimdir (Karpuz,
1992). Karaman genelinde tek katli konutlar ve iki katli sofali konutlarin cephe

diizenlerinde farkliliklar goriilmiistiir.

2.2.4.1.Tek kath konutlarin cephe diizeni

Tek katli yapilarak genellikle mabeynli olup yapilarda ¢ikma ve cephe
hareketleri goriilmez. Konutlar sokaga baskin bir cephe vermez, avlu igerisinde yer alan
yalin ve sade yapilardir. Kerpi¢ duvarlar camur siva iizeri kire¢ badana uygulamasi
yapilarak kullanilmistir. Cephelerdeki tek siislemeler pencere kafes ve parmakliklar1 ve
ahsap giris kapilaridir. Girig kapilarinda geleneksel ahsap siisleme teknikleri
uygulandig1 gériiliir. Onceki kullamim dénemlerinde geleneksel olarak diiz toprak cati
uygulamasi yapilan bu yapilarda kullanim zorlugu nedeniyle su yalitimi saglamak igin
ahsap cat1 eklendigi goriilmiistiir. Konutlar bir ya da iki katli olarak insa edilen konutlar
birbirine benzer cephe diizenleri ile dokuda bir biitiinliik olusturur. Pencere oranlari
dikdortgen ya da kareye yakindir (Sekil 2.10.).

Pencere diizenleri, sayilar1 ve silislemeleri ile cephe hareketliligi olusturulmaya
calistlmistir. Tahir Ozyol Evi ek yapilarda pencere ve kapilarda ahsap tablali elemanlar
dikey ve yatay olarak yerlestirilerek cephede siisleme ogesi olarak kullaniimigtir
(Karakap, 1992).

Sekil 2. 10. Tek katli konutlarin cephe diizeni (2021)
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2.2.4.2.1ki kath konutlarin cephe diizeni

19. yiizyildan itibaren konutlarda odalarin ve sofalarin genisletilmek
istenmesiyle ¢ikmalar uygulanmistir. Oda ve sofa genisliginde yapilan ¢ikmalar ile i¢
mekanda aydinlik saglanmistir. Konutlarin pencereleri genellikle ahsap kafesli iken
demir parmaklik yapilan orneklerde bulunmaktadir (Karpuz, 1992). Cephelerde en
onemli estetik unsur ¢ikmalar ve onlar1 tasiyan ahsap is¢iligin 6rneklerinin sergilendigi
payandalardir. Alan arastirmalarinda tespit edilen konutlarda ahsap cati uygulamasi

goriilmiistiir. Bu yapilar zamanla birgok degisime maruz birakilmistir.

2.2.4.3.Cikmalar

Cikmalar 19. yy’ i son ¢eyreginde uygulanmaya baglanmistir (Yenen, 1980).
Evlerin arazisinin az olmasi ve daha ¢ok alan agilmak istenmesiyle ¢ikmalar
olusmustur. Ozellikle kentlerde kale iclerinde evlerin ¢ok yakin olmasi ve yeterli arazi
bulunmamasindan dolayr bu uygulama goriliir (Evren, 1959). Karaman’da zamanla
yapim tekniklerinin gelismesi yigma kerpi¢ yapi yerine ahsap karkas sistemli kerpic
dolgu duvar uygulamasi yapilmis ve yap1 yiikiiniin hafifletilmesiyle evlerde ¢ikmalar
olusturulmustur.

Yapmin bulundugu arsanin elverisli olmadigi durumlarda diizeltme ¢ikmalar
uygulanarak hacimlerde diizgiin dikdortgen formlar elde edilmistir. Cikmalar genelde
payandalarla ya da iki kolon ile desteklenirken tavan kirislerine desteklenmesiyle
konsollu ¢ikma yapan konutlarda bulunmaktadir (Karpuz, 1992). Avluya bakan cephede
yapilan c¢ikmalar genellikle ahsap direk ve siitunlarin desteklenmesiyle yapilan
cikmalardir. Sokaga bakan cepheden yapilan ¢ikmalar eli bogriinde ya da sivali bagdadi
payandalarla, avluya bakan cephede ise ahsap siitunlar ile tagitilmigtir (Karakap, 1992,
p. 12). Cikmalar 20-30 cm kalinlikta ahsap iskeletli kerpi¢ dolgu duvar ya da bagdadi
cita sistemiyle olusturulmustur. Payandalar ahsap malzemeden olup bagdadi yapilip
lizerine siva yapilan Ornekler de vardir (Berk, 1951). Cikmalarda oturma amaciyla
sedirler diizenlenmis olup ¢ikma genislikleri de sedirlerin  genisligi kadar

olusturulmustur (Karakap, 1992).
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Sekil 2. 11. Cikma Tiirleri (2021)

Sofadan yapilan ¢ikmalar:

SOFA GENISLIGINDE | ODA GENISLIGINDE CEPHE BOYUNCA UCGEN-DUZELTI
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Yapilarin bazilarinda tek bazilarinda ise ¢ift yonde sofa genisliginde ¢ikmalar

yapilmigtir. Cikmalar ahgap payandalarla desteklenmektedir. Sekil 2.11. a)’ da sofadan

cikma yapilmistir (Topal, 2009). Giiniimiizde balkon olarak diizenlenmistir. Sekil 2.11.

b), ¢) ve d)’de iist kat sofadan yapilan ¢ikma islemeli iki ahsap payandayla

desteklenmektedir.

Odalardan yapilan ¢ikmalar:

Sofanin iki yaninda bulunan odalardan cepheye ¢ikma yapan konut tipleri

bulunmaktadir. Baz1 konutlarda ¢ikmalarin arasinda sofadan ulasilan balkon mekani yer

alir. Sekil 2.11. e)’de odalardan ¢ikma yapmuistir ve ¢ikmalarin arasinda balkon mekani

yer alir. Cikmalar bagdadi payandalar ile desteklenmektedir (Topal, 2009). Sekil 2.11.

f)’de bir odadan sokaga c¢ikma yapilmis olup sofa oniinde balkon mekani yer



31

almaktadir. Cikma ve balkonu ahsap kafes islemeli payandalar tagimaktadir. Sekil
2.11.g) yap1 odalardan sokaga c¢ikma yapmistir. Sofanin Oniinde yer alan balkonda
ahsap direkler yer alir. Cikmalar ve balkon dort adet tiizeri sivali payanda ile
desteklenmektedir. Sekil 2.11.h)’de yapida odalardan sokaga yapilan ¢ikmalar1 ve sofa
onilindeki balkon mekanmi ahsap elibogriindeler ile desteklemektedir. Cikmalarda

bagdadi duvar teknigi goriiliir.

Cephe boyunca yapilan ¢ikmalar:

Sekil 2.11.1), i) ve j)’de sofa ve odalardan cephe boyunca ¢ikma yapilmustir.
Cikmalar ahsap payandalar ile desteklenir. Sekil 2.11.K)’da yapinin giris cephesinde oda
ve sofalardan tiim cephe boyunca ¢ikma yapilmistir. Cikmalari tag konsollar destekler
(Topal, 2009).

Ucgen-diizelti cikma:

Sekil 2.11.1) ve m)’de bir giris cephesinde bir de yan cephede iki adet ¢gikma yer
alir. Yan cephede yer alan ¢ikma iiggen ¢ikma olup i¢ mekanda oda mekanini dortgen

forma getirmek amaciyla yapildig: diistintilmektedir.

2.2.5. Yapmm teknikleri

2.2.5.1 Kerpi¢ yigma sistem

Kerpi¢ tuglalar, Anadolu’daki tipik bir yapim sekli olan “iki ana bir kuzu”
seklinde kullanilir. Yaklasik olarak tugla boyutlari; ana tuglalar “27/27/10” kuzu
(yarim) tuglalar “14/27/10” cm’dir. Pencerelerin alt ve iist kisimlar1 ahsap hatillara
desteklenmistir. Bu yapim sisteminden kaynakli duvarlarda 2.5-5 cm kalinhiginda dis
stva, saman, sa¢ kili, kireg, ince saman ve sar1 topraktan olusan sivalarla birlikte duvar
kalinliklart 80 cm’e kadar ulasir (Yenen, 1980). Genelde diiz toprak ¢ati uygulamasi
goriiliir. Bu sistem cephede hareketlilik yapmaya elverisli degildir. Yapilarda ¢ikmalar

gbzlenmez yalin bir kiitle olusturur (Sekil 2.12.).
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Sekil 2. 12. Yigma Sistem Kerpi¢ Diiz Toprak Damli Bir Yapinin Aksonometrik Sistem Goriinisi (Binan
ve ark., 2017)

2.2.5.2.Kerpic dolgulu ahsap karkas sistem himis teknigi

Konutlar temelde tas malzeme, zemin katta ahsap hatilli kalin kerpi¢ duvar ve
ist katta ahsap karkas sistem arasina kerpi¢ dolgu yapim teknikleri kullanilarak
olusturulur (Sekil 2.13.). Bu sistem iist katlarda yapida ¢ikmalar olusturulmus ve mekan
genisligi saglanmistir. Yapr ylikiini hafifletmek i¢in ¢ikmalar ahsap duvarlarla insa

edilmistir.

Sekil 2. 13. Ahsap tastyicili dolgulu eleman olarak kerpi¢ kullanimi (Arpacioglu, 2006)
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2.2.6. Yapi elemanlari

2.2.6.1. Temel duvarlar

Temel igin 2-2.5m derinliginde 1 m eninde hafriyat yapilir. Toprak sikistirma
islemi yapilarak tesviye edilir. Su ile doldurulan toprak belirli bir siire sonra tekrar
sikistirma isleminden gecer (Turgut, 2003). Zemini saglamlastirmak i¢in temeller moloz
tas duvarlardan insa edilir. Bu duvarlarin kalinlig1 genelde 80 cm’dir (Karpuz, 1992).
Zemin kotunun 40-80 cm istiine kadar tasla temel duvari oriliir. Bu duvarlarin
kalinliklart iistiindeki kerpi¢ duvar kalinligiyla ayni insa edilir (Berk, 1951). Temellerin
lizerinde ¢am veya ardi¢ hatillar kullanilarak striiktiir desteklenir ve kerpi¢ duvarlarin

orlilmesi islemine gegilir (Turgut, 2003).

2.2.6.2.Duvarlar

Duvarlarda kullanilan kerpi¢ tuglalar ¢camur harci ile doldurulur ve duvarlar
saman katkili camur sivalarla, dis yiizeyleri kire¢ Badana ile sivanir. Temeller 60-80 cm
kalinliginda, moloz tas duvarla insa edilirken duvarlar temellerle ayn1 kalinlikta insa
edilir. Ust katlarda duvarlar 60 cm’dir. Boliicii duvarlarda kerpi¢ duvar, tugla duvar
veya bagdadi duvarlar kullanilmistir (Karpuz, 1992). Fiziksel ¢evre kosullarina gore
kuzey cephesinde duvarlar diger cephelere gore daha kalin ve penceresiz olarak insa
edilmistir. I¢ mekanda i¢ kerpi¢ duvar, tugla duvar ve bagdadi duvar uygulamalar:
goriliir. Baz1 mabeynli plan tipine sahip orneklerde dolap, yiikliik elemanlar: kapi ile
entegre edilerek duvar oriilmemistir (Karakap, 1992).

Yigma kerpi¢ duvarlar ahsap hatillar ile desteklenir. Pencere iist ve alt
hizalarinda, ¢atiyr destekleyen kirislerin alt hizasinda ahsap hatil ve lento kullanilir
(Berk, 1951). Giintimiizde kalan konut dokusunda zemin katlarin yigma sistemli ahsap
hatilli kalin kerpi¢ duvar, {ist katlarin daha ¢ok ahsap karkas/catki arasi kerpi¢ tugla
dolgu ile insa edildigi goriilmektedir (Sekil 2.14.).
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Sekil 2. 14. Duvarlarda sivalarin dokiilmesiyle ortaya ¢ikan kerpig tuglalar ve ahgap hatillar (2021)

2.2.6.3.0rtii sistemleri

Yigma kerpi¢ yapilarda ortli sistemi olarak diiz toprak dam yapilmistir. Cati
oOrtlisii olarak ahsap kirisler {izerine saz, sazin lstiine hasir serilerek son katmanda 6zel
karilmis toprak kullanilmistir (Karakap, 1992). Himis teknigiyle yapilan yapilarda ahsap
catilar goriilmiistiir.

Diiz toprak catida doseme ya da tavanlardaki ahsap kirislerin tizerine hasir ya da
ahsap kaplama yerlestirilir. Uzerine rutubete karsi dayanikli olmas icin kamis ya da
sazlar 5-7 cm kalinliginda bir tabaka halinde serilerek ¢amurla kaplanir (Berk, 1951).
Uzerine dokiilen yaklasik 50 cm ¢amur harci toprak ¢atinin son katmanini olusturur ve
log tast olarak adlandirilan 1 m boyunda 50 cm ¢apinda silindir seklinde bir tas ile
sikigtirma iglemi gerceklestirilir. Bu taglar yagmur ve kar yagigindan sonra topragi
sikistirmak amaciyla kullanilmigtir. Silindir seklindeki tasin iki ucuna ince demir

profiller baglanarak kullanilmaya hazir hale getirilir. (Turgut, 2003) (Sekil 2.15.).

Sekil 2. 15. Diiz toprak ¢at1 uygulamasi (Karaman Belediyesi Dijital Arsivi, 20006)
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19. yy’1in sonundan 1930’lu yillara kadar yapilan konutlar ¢ikmali ve kirma ¢atili
inga edilmistir (Yenen, 1980). Kent Merkezinde yer alan geleneksel konutlarda ise farkli
sehirlerin etkisi, yapim tekniklerinin gelismesi ile ahsap kirma catiya gegildigi ya da
ekonomik durumu daha iyi olan kullanicilarinin diiz toprak ¢ati yerine kirma ¢ati tercih
ettigi distiniilebilir (Sekil 2.16.).

Sekil 2. 16. Geleneksel konutta ahsap ¢at1 (2021)

2.2.6.4.Sacaklar

Yapilarda kullanilan ahsap kirisler ¢atidan sarkitilarak sacaklar olusturulmustur
(Berk, 1951). Diiz toprak catili konutlarda sagaklar saz, ahsap malzemeli ve ¢ortenlidir.
Cortenler ejder veya stilize hayvan basi seklinde koselerde yer alir (Karakap, 1992;
Karpuz, 1992). Yapilarda yagmur oluklari sokaga degil avluya dogru egimli olarak
diizenlenmistir (Turgut, 2003). Arsiv fotograflarinda geleneksel konutlarin toprak
catilart incelendiginde hasirin {izerine serilen kamis/saz pargalarinin ¢atidan sarkitilarak
sacak olusturuldugu goriiliir.

Ahsap catilarda ahsap sagak uygulamasi goriiliir (Sekil 2.17.).
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Sekil 2. 17. Geleneksel konutta ahsap sacak uygulamasi (2021)

2.2.6.5.Tavan ve dosemeler

Tavan dosemelerinde kullanilan kirisler yontulmamis ya da dilme adi verilen
dikdortgen prizma haline getirilmis agaglardir. Kiriglerin boylar1 odalarin boyutlarina
gore 3-3.5 m, sofalarda ise 4-5 m olabilir. Kiriglerin ¢aplari genellikle 10-15cm,
sofalarda ise 25-30 cm ¢apinda da kullanilabilen kirisler 25 cm araliklarla dosenir.

2.2.6.6.Merdivenler

Baz1 konutlara giristeki merdivenlerde tas malzeme kullanilsa da genellikle
yapilarda i¢ ve dis mekanda ahsap merdivenler tercih edilmistir (Konyali, 1967).
Merdivenler tek korkulukludur. Tartanlar Evi merdiveni ise diger 6rneklerinden farklt
olarak c¢ift kollu tasarlanmustir. I¢ sofali evlerde genellikle i¢ mekanda iist kata
sirkiilasyonu saglayan merdiven bulunmaz. Ust kata ulasim disaridan baglanan bir
merdiven ile saglanir. 18. yy yapilarinda Konya boélgesinde bazi konutlarda goriilen ig
mekanda girisin karsisinda merdiven yapimi Karaman’da da bazi konutlarda
bulunmaktadir (Karakap, 1992). Tartanlar Evi’nde {ist kata ulasim i¢ mekandaki ahsap

merdiven ile saglanir.
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2.2.6.7.Kapilar

Kapilar Karaman evlerinde 6nemlidir. Genellikle yapinin ana giris kapisi sokaga
aciliyorsa ¢ift kanatli avluya agiliyorsa tek kanathidir. Kapilar ahsap malzemeli olup
cam agacindan yapilmis ve arka ylizeyleri kusaklhidir (Karakap, 1992). Cephedeki
yalinliga kars1 giris kapilart daha 6zenli yapilmistir. Dig yiizeyleri bezemelidir. Tiirk
evlerinde oda kapilarmin dogrudan odaya agilmama ¢dziimlemesi Karaman geleneksel
konutlarinda da vardir. Kapilar bir nis olusturarak odaya agilir. Kapilar ahsap
malzemeden ve genelde tek kanatli olur (Yenen, 1980). Sadece Tartanlar Evinde g¢ift
kanatli oda kapilarina rastlanilmistir. Sokaga agilan ¢ift kanath giris kapilart verilmistir

(Sekil 2.18.).

Sekil 2. 18. Tescilli konutlarin giris kapilar1 (2021)
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2.2.6.8.Pencereler

Iklim sartlar1 nedeniyle pencere boyutlar1 kii¢iik tutulurken zamanla gikmalar ve
genis pencereler uygulanmistir. Evlerin pencerelerinin sokaga bakmasi 16-17.
yiizyillarda yapilmaya baslamis olup avlulu evlerde genelde pencereler avluya bakacak
sekilde diizenlemistir (Yenen, 1980). Kerpi¢ yigma yapilarda genis pencere agikliklar
goriilmezken ahsap karkas sistem kullanilmasiyla pencere genislikleri ve sayilari
artmistir. Zamanla sehrin gelismesiyle birlikte konutlarda sokaga dogrudan baglanti
saglanmig, pencerelerde genis agikliklar olusturarak kentle iliskili konutlar
olusturulmustur. Sekil 2.19.°de st katlarda ve ¢ikmalarda yer alan pencereler
goriilmektedir. Pencereler dikdortgen formlu iken bazi yapilarda kareye yakin formlarda
goriilmektedir.

Pencerelerde ahsap kafes, kepenk ya da demir parmakliklar kullanilmistir (Berk,
1951). Bazi pencerelerde ahsap parmakliklar da kullanmilmistir (Berk, 1951).
Pencerelerde zemin katlarda ve bazi yapilarin tist katinda da demir parmakliklar yer alir.
Pencereler sevli, boliinmiis ¢ergeveli, ¢ift kanathi ve kapaklidir. Pencere kasalar {ig, alt1
ve sekiz bolimlii olarak degisebilir ya da tiggen alinlikli 6rneklere de rastlanilabilir.
Karakap (1992)’nin bahsettigi evlerden birinde “S” kivrimli demir parmakliklar bu
yapinin pencerelerinde goriilmektedir. Bir yapida al¢1 revzenlere rastlanilmistir. Biitiin
pencereler demir parmaklikli oldugu 6rnekte yer alir ve ahsap iki kanatli kepenkleri
bulunmaktadir. (Karakap, 1992). Sekil 2.19. a) tek kanatli ahsap dogramali pencere
tipidir, b)’de iki kanatli ahsap dogramali pencere tipidir. Pencerelerde yariya kadar
cumba formunda demir parmakliklar kullanilmistir. Sekil 2.19.c) ahsap giyotin
penceredir ve ahsap alinliklidir. Sekil 2.19.d) ¢ift kanatli ahsap pencere olup ahsap
alinliklidir. Sekil 2.19.e.) ¢ift kanatli ahsap pencere olup sévelidir. Sekil 2.19.f.) iggen
alinlikli, demir parmakli, ¢ift kanatli ahsap dogramali penceredir. Sekil 2.19.9.)’de ¢ift
kanatli ahsap dogramali pencerelerin i¢ mekandan goriinlimii verilmistir. Sekil

2.19.h.i.)’de ti¢ bolmeli ahsap pencerenin drnekleri goriilmektedir.
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Sekil 2. 19. Karaman geleneksel konutlar pencere tipleri (2021)

2.2.6.9.Parmakhiklar

Merdivenlerde, sahanlik ve tahtaboslarda, oda, sofa veya bahgedeki sekilerin
etrafinda ahsap parmakliklar kullanilmigtir (Berk, 1951).
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2.2.7. Yapi1 malzemeleri

2.2.7.1 Kerpi¢

Karaman’in bulundugu cografi sartlar nedeniyle yoredeki en onemli ve tipik
malzeme kerpigtir.

Bodrum temelleri kazildiginda ¢ikan toprak atilmayip kerpi¢ tuglanin ham
malzemesi olarak kullanilirdi (Berk, 1951). Kerpi¢ tugla yapiminda katki malzemesi
olarak saman, sag kili eklenirdi (Karpuz, 1992).

Yapilar kerpi¢ tuglalar kullanilarak insa edildigin kalin duvarlara sahiptir.
Karaman geleneksel konutlarinda yerel malzeme olarak kerpi¢ kullanilmasiyla beraber
konutlar kerpi¢ yigma sistemle insa edilmis zamanla ahsap karkas sistemli kerpi¢ dolgu
duvar uygulamasi yapilmistir. Kentsel Sit Alaninda bulunan geleneksel konutlarda daha

cok ahsap karkas sistemli kerpi¢ dolgu duvar uygulamasi goriiliir.

2.2.7.2.Ahsap

Ahsap en onemli malzemelerden biri olup yapinin her boliimiinde yaygin bir
kullanima sahiptir.

Evlerde tavan, doseme, hatil, lento, kiris, dikme, kapilar, pencereler, raf,
merdiven, siitun, gusiilhane, dolap, ylikliik gibi mimari elemanlarda ve bu elemanlarin
i¢ kaplamalarinda ahsap malzeme kullanilmistir (Berk, 1951; Yenen, 1980). Kerpic
yigma sistemlerde ahsap, striiktiir olarak sadece hatil ve kirislerde goriilse de ig
mekanda ve silislemelerde zengin ahsap kullanimi bulunmaktadir. Déseme ve kiriglerde
mese, ardig, kavak agaci tercih edilirken diger elemanlarda sari ¢am dis etkilere
dayanikli oldugu i¢in kullanilmistir (Karpuz, 1992; Yenen, 1980). Cikmalarin duvarlari

da ahsap malzemeden insa edilerek ¢ikmanin yiikii hafifletilmistir.

2.2.7.3.Tas

Sivil mimaride tas malzeme yap1 temellerinde ya da bodrum katlarda tercih
edilerek saglam bir zemin olusturmas: diisliniilmistiir. Baz1 evlerde ocaklarda
kullanilmistir. Temelde tas malzeme yumusak ve islemeye elverigli gri renkli Kiirt

deresi tas1 kullanilmig (Karpuz, 1992; Yenen, 1980) ve yassi levhalar halinde bulunan
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Kasaba tas1 adli yoresel olarak bilinen malzeme de taslik dosemelerde saltasi olarak

kullanilmigtir (Karpuz, 1992).

2.2.7.4.Kams ve sazhk

Diiz toprak gatilarda rutubete karsi dayanim saglamak igin hasir ya da ahsap

kaplama tizerine kamis/saz pargalar1 bir tabaka halinde serilirdi (Berk, 1951).

2.2.7.5.Kirec ve alg1

Kire¢ ve sar1 topraktan olusan siva lizerine badana uygulamasi yapilmistir
(Karpuz, 1992). Sivalar genelde 2.5-3 cm olmakla birlikte 4-5 cm’e ¢ikabilirdi (Berk,
1951). D1s yiizeylerde ¢amur siva ve kireg siva (badana) uygulamalari yapilmstir (Sekil
2.20.). Ocaklarda tas malzemenin yani sira alg1 da kullanilmistir (Karpuz, 1992).

Sekil 2. 20. a) Dis duvarda kireg siva uygulamasi. b) Camur siva ve zemin kat girisinde kireg siva
uygulamasi (2021)

2.2.8. Siisleme

Konutlarin siislemeleri genelde ahsap elemanlarla yapilir. Cephe ve i¢ mekanda

ahsap iscilikler goriilmektedir.

2.2.8.1.Cephe ahsap siislemeleri

Konutlarin dis cephesi olduk¢a sadedir. Cikmalar ve sacaklarda ahsap siisleme
Ogeleri bulunmaktadir (Karpuz, 1992). Ahsap sacaklarda ajur oyma teknigi
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uygulanmistir. Sagaklarin koselerde birlesim yerlerinde stilize bitki ve hayvan motifi
islenmis ornekler de bulunmaktadir (Karakap, 1992).

Cephelerde dikkat ¢eken mimari Ogeler ahsap kapilardir. Kapilar genelde tek
kanatli ve kemerli diizenlenmistir. Dis kapilarda ahsap oyma ve ¢akma tekniginde
siisleme goriiliir. En iyi 6rnegi Hact Omer Aga evi kapisinda bulunmaktayd: (Karakap,
1992).

Cephelerde pencereler, ¢gikmalar ve payandalar da uygulanan motifler ve ahsap
isleme teknikleri stislemeyi olusturan diger 6gelerdir. Pencerelerde ahsap kafes, kepenk
ve demir parmaklik uygulamalar1 yapilmistir. Pencere pervazlarinda sivalar veya ahsap
is¢ilik goriilen ¢esitli uygulamalar dikkat ¢eker.

Cikmalarda dekoratif ahsap elemanlar uygulanmistir. Payandalar farkli
tekniklerle islenmistir. 64 No’lu Ev payandalar yildiz seklinde ajur tekniginde
islenmistir (Karakap, 1992).

2.2.8.2.1c mekan ahsap siislemeleri

Ic mekanda ahsap siitunlar, oda kapilari, tavan, yiiklik, dolap, ¢iceklik, agz
aciklar gibi ahsap malzemeli mimari 6gelerde siislemeler yer alir. Bu siislemeler cakma,
egri kesim, ajur teknigi olarak adlandirilan teknikler uygulanmistir. Ahsap oyma
parcalar ahsap zemin veya renkli kumas zemin Tzerine c¢akilarak kontrast
olusturulmustur (Karpuz, 1992). Bu uygulama da ozellikle gi¢ekliklerde goriiliir. Daha
eski tarihli yapilarda i¢ mekan tezyinati biitiin ahsap elemanlarda goriiliirken son donem
geleneksel konutlarda i¢ mekan siislemesinin daha ¢ok ¢igeklik etrafinda yogunlastigi
gorilmustiir (Karakap, 1992).

Oda ve sofalarda bulunan tas ocaklarin siislemelerine 6nem gosterilir (Karpuz,
1992). Bitkisel siislemelerde barok iislubun hakim oldugu “C” ve “S” kivrimlari, lotus
cicekleri (Karpuz, 1992), rumi ve ¢ok yaprakli palmetler, stilize sarmasik sulari,
geometrik yaprak motifleri dikkat ceker. I¢ mekan kapilarinda geometrik siislemeler ve

giines motifleri yer alir (Karakap, 1992).

2.2.8.3.Kalem isi siislemeler

Hac1 Kadir Aga evi ve Tartanlar evinin tavanlarinda kalem isi siislemelerin

ornekleri goriilmektedir. Naturalist ¢igekler, Sultan Ahmet Cami, saray, konak, gemi
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tasvirleri, perde motifi, saat motifi ve bitkisel bordiirler Geleneksel Tiirk Konutlarinda
batililasma doénemi oOzelliklerini yansitirlar (Karpuz, 1992).Tavanlar, kapi istleri ve
ciceklikler perspektif goézetilmeden detaysiz resimlerle siislenmistir. Cigekten ¢ok

biiyiik yaprak motifleri kullanilmistir (Karakap, 1992).

2.2.9. Karaman geleneksel konutlari 6zet tipolojisi

Karaman evlerinde mabeynli ve i¢ sofali plan anlayis1 goriliir. Orta sofali plan
tipinin sadece bir 6rnegi bulunmaktadir (Cizelge 2.1). Yapilarda iki katta mabeyn
bulunan, zemin katta mabeyn, iist katta sofa yer alan ve iki katta da sofanin yer aldig
plan tipleri bulunmaktadir. Mabeynli konutlar tek ya da cift, sofali konutlar ise genelde
¢ift kathidir. Bodrum + zemin kattan olusan bir ornekte, zemin katinda sofa bulunur.
Mabeynli plan tipinde bir mabeyn iki odaya acilir. I¢ sofali plan semalarinda sofayla
baglantili en az 2, en ¢ok 5 oda bulunmaktadir.

Iki katl yapilarda yasama mekanlar1 genelde iist katta yer almaktadir. Zemin
katinda sofa olan yapilarin yasama mekanlar1 zemin ve st katta bulunmaktadir. Servis
mekanlar1 genellikle zemin katta ¢éziimlenmistir. Yapilara giris sofali konutlarda zemin
kattan saglanmistir. Mabeynli konutlarda yapiya zemin ve st kattan erisim saglanir.

Cikmalar genelde sofali konutlarda goriilse de ¢ikma yer alan mabeynli bir yapi
da bulunmaktadir. Yapilar genelde kerpi¢ dolgulu ahsap karkas sistem ile insa
edilmistir. Tek katli yapilar kerpi¢ yigma sistem ile insa edilmistir.

Cizelge 2. 1. Karaman Evleri tipolojisi

KONUT | KAT ZEMIN KAT PLANI UST KAT PLANI PLAN YAPIM CEPHE
ADI TiPi SISTEMi | DUZENI
Meh 2 | N r_|J|_| 1| Mabeynl 1
ehmet [ I J7 ‘ ) i abeynli Kerpig Diizeltme
Bulut Evi o MABEYN AHIR " OPA - apevy 00 é plan tipi dolgulu ¢ikma
[ J_LL — L— 7 g ————— ahsap
T .‘ T karkas
) T T sistem
T .
Bekir Sitki 2 I e Mabeynli Kerpi¢ Cephe
Oget Evi ‘ g\\% a3 plan tipi dolgulu hareketi
[ lf ODA L ahsap goriilmez
X ,.3." karkas
~ {7~ — J//MABEYN sistem
gy | |
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Tahir Mabeynli Kerpig Cephe
Ozyol Evi- plan tipi yigma hareketi
Miisgtemilat sistem goriilmez

Tahir I¢ sofal Kerpig Cephe
Ozyol Evi plan tipi dolgulu hareketi

ahsap goriilmez
karkas
sistem
Haci I¢ sofali Kerpig Sofadan
Liitfullah plan tipi dolgulu yapilan
Efendi Evi ahsap ¢ikma
karkas
sistem
Kogakdede i sofal Kerpig Uggen-
M. 60 plan tipi dolgulu diizelti
No’lu Ev ahsap ¢ikma ve
karkas sofadan
sistem yapilan
¢ikma
Kogakdede I¢ sofali Kerpi¢ Sofadan
M. 64 plan tipi dolgulu yapilan
No’lu Ev ahsap ¢ikma ve
karkas cephe
sistem boyunca
yapilan
¢ikma

Ismail i¢ sofal Kerpig Sofadan

Karakas plan tipi dolgulu yapilan
Evi ahsap ¢ikma ve
karkas odalardan

sistem yapilan

¢ikma

Fatma i¢ sofali Kerpi¢ Sofadan

Nazik Evi plan tipi dolgulu yapilan
ahsap ¢ikma
karkas
sistem

Bodrum
Tartan Evi- i¢ sofal kat: tag Cephe
2 plan tipi duvar hareketi
goriilmez
Zemin kat:
Kerpig
Yigma

Sistem
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Tartan Evi 2 Orta Kerpig Cephe
Sofali dolgulu hareketi
Plan Tipi ahsap goriilmez
karkas .

SOFA I sistem Ahsap
I pencere
ve ahsap
kapilarda
ahsap
igcilikler
hakimdir.

SOFA

Plan
Elemanlan Mabeyn Sofa Oda Servis Mekanlari

2.3. Kaybolan Karaman Geleneksel Konut Dokusu

2.3.1. Karaman’da kaybedilen konut dokusuna yonelik genel degerlendirmeler

Gecmisten gilinlimiize ulasmis biitiin tarihi izlerin korunmasi ve giliniimiiz
sartlarina adapte edilmesi miimkiin degildir. Zaman igerisinde tarihi yapilarin ve
dokunun giiniimiiz sartlarina uyum saglayamamalarinin ve yapilagsan ¢evreye entegre
olamamalarinin bir¢ok sebebi bulunmaktadir. Cagdas kentlesme sorunlari, sehirlerde
yeni alan ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi, sagliksiz yapilasma, ekonomik kaynaklar, yasal
sorunlar, imar faaliyetleri ve dogal afetler tarihi ¢evrenin ve yapilarin korunmasini
zorlastirmaktadir (Tanag, 2010). Geciken tescil c¢alismalari, tarihi yapilarin tahrip
olmasma yol agmis ve tarihi g¢evreyi koruma c¢ergevesinde diizenlenmemis imar
planlamasi sonucu sivil mimari Ornekler o6lcegi farklilasmis konut dokusuyla
kusatilmistir (Ahunbay, 2017). Kentlesme ile birlikte tarihi kent merkezleri sehrin
icerisinde sikisip kalmakta ve rant sorunlariyla karst karsiya kalmaktadir.
Stirdiiriilebilirligi saglanamayan, fonksiyonunu kaybetmis yapilarin terk edilmesi ve
yeni yapilagsmalar sonucu tahribata ugramasi tarihi dokunun deformasyonuna hiz
kazandiran baslica etkenlerdir.

Toplumun yasayis bi¢imini, yerlesim diizenini aktaran alanlar sehircilik tarihi
belgelerini olusturur. iklim kosullar1 gdzetilerek ydresel yap1 malzemeleriyle insa edilen
konutlar, kamusal ve ticari yapilar doluluk- bosluk oranlar1 ve kiitle iliskileriyle belge
olarak saklanmak i¢in koruma altmma almirlar (Ahunbay, 2017). Tarihi g¢evre ve
geleneksel dokuda gevresel degeri olan yapilar kentlerin tarihi kimligi olusturan kentsel
sit 6geleridir (Tanag, 2010).
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Kentsel Sit: “Eski kentlerin uyumlu diizenini, mimari biitiinliigiinii, donatilarin

1

koruyabilmis sokaklar, mahalleler, alanlar “kentsel sit” olarak tamimlanmaktadir.’
(Ahunbay, 2017).

Geleneksel dokuyu, kentsel siti olusturan en onemli etken konut yapilaridir.
Karaman geleneksel konut dokusu, Geleneksel Tiirk evinde oldugu gibi Anadolu’nun
yasam tarzini, kiltiiriinii, sanat ve teknik anlayisini yansitan tarihi belgelerdir. Bu
konutlarin bircogu bakimsizlik, yanginlar, yanlis imar planlari, modern ihtiyaglar,
yapilagsma ve Vandalizm gibi nedenlerle yok olmustur. Giiniimiize ulasmis konutlarin
bir¢ogu zaman igeriSinde algisini ve estetik degerini kaybetmis, dokunun biitiinligiini
yok eden sagliksiz yapilagma igerisinde sikigsmustir.

1960’11 yillardan sonra kdy ve kasabalarda yasayan insanlarin ekonomik
glicliniin artmasiyla merkeze gd¢ etmeleri, artan niifus, yeni konut ihtiyaci ve sehir
merkezindeki geleneksel konut kullanicilarinin modern yapilarda yasama istegi
konutlarda gelisime ve degisime sebep olmus, geleneksel konutlarin zamanla yok
olmasina yol agmistir. (Uysal ve ark., 1992). Geleneksel kerpi¢ konutlarin terk edilerek
yerine betonarme yapilarin insa edilmesi geleneksel dokunun deformasyonuna hiz
kazandirmistir (Sekil 2.21-2.24).

Sekil 2. 21. Karaman kenti hava fotografi, Karaman Kalesi ¢evresi yok olmadan, imar ve yol ¢aligmalari
diizenlenmeden 6nceki hali (Duru, 2001)



a) b)

Sekil 2. 23. a) Karaman kalesi civari sokak (Berk, 1951) b) Karaman sokak dokusu, Mustafa Kogak
Arsivi’nden alinmistir (Duru, 2001)

Sekil 2. 24. Karaman Hava Fotografi Giiniimiiz (Anonim 3)

47
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2.3.2. Karaman’da koruma faaliyetleri gelisimi

Karaman merkezinde ilk tescil edilen yap1 Kiiltiir Varliklarini Koruma Kurulu
tarafindan 13.01.1978 tarihli A-974 sayili karariyla Hisar Mahallesi 802 ada 14 no’lu
parselde yer alan Haci Omer Aga Evi’dir (Uysal ve ark., 1992). il Merkezinde yer alan
tasinmaz kiiltiir varliklar1 1980 yilindan itibaren tescil edilmeye baglamistir. 1993
yilinda Konya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan kamu ve sivil
mimari orneklerinin tescil ¢alismalar hiz kazanmistir (Topal, 2009). Fakat sivil mimari
ornekler tescil edilmeden 6nce birgogu sahipleri tarafindan yikilmig ve yerine apartman
bloklar1 insa edilmistir.

Karaman Kale HOyligli, Konya Kiiltir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Bolge
Kurulu tarafindan 05.04.1995 tarih ve 2227 sayili karari ile sinirlari tespit edilmis ve
kentsel-arkeolojik sit alan1 ilan edilmistir. Miilkiyeti belediyeye aittir (Topal, 2009). Bu
alanin, sit alani ilan edilmeden 6nce ayni koruma kurulu tarafindan 28.10.1988 tarih ve
307 sayili karar ile Belediye tarafindan hazirlanan ¢evre diizenleme projesi
onaylanmigtir. 1988-1991 yillar1 arasinda yapilan imar faaliyetleri ve cevre
diizenlemesiyle Karaman Kalesinin orta surlari ve igerisinde bulunan yerlesim yeri
biiyiik dl¢iide tahrip edilmis ve yok edilmistir. Uzerindeki geleneksel doku yok
olmustur (Karaman Belediyesi, 2019).

Karaman kent merkezinde; Mansurdede, Tapucak, Sekicesme, Abbas ve
Kocakdede mabhallelerinde ¢ok sayida sivil mimarlik 6rnegi ve dini yapilarin da
icerisinde yer aldig1 bir alan kentsel sit alan1 olarak Konya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu tarafindan 04.07.1993 tarih ve 1611 sayili karar ile
tescillenmistir (Karaman Belediyesi, 2012). Koruma kurulunun 20.08.1998 tarihli 3276
sayil1 karari ile Kentsel Sit Alanmin Koruma Amaglh imar Plan1 onaylanmistir. 6 cami-
mescit, 1 kilise, 1 hamam, 6 ¢esme ve 18 konut yapist alanda yer alirken 25.03.2005
tarihli 233 sayili karar ile kentsel sit alan1 sinirlar1 genisletilmistir. Alana 8 konut, 5
cami, 1 hamam ve 4 ¢esme yapisi dahil olmustur (Topal, 2009). Koruma Kurulu
tarafindan 07.04.2008 tarihinde alinan son karar ile kentsel sit alan1 bugiinkii sinirlarina
ulagmistir. Bazi yapilarin ve yapi adalarinin korunmaya deger bulunmasi neticesinde, sit
alan1 genisletilmistir. Bu alan, kent i¢inde geleneksel mimari Orneklerinin, anitsal
yapilarin ve bu yapilarla bir biitlinliik olusturan kentsel yasamin kismen korunabildigi

ve izlerinin yasatilmaya calisildig bir alandir. Zaman igerisinde kent igerisinde yasanan
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degisimler, bu bolgede yeterli konut konforu ve altyapiya sahip olmamasindan dolay1
binalarin terk edilmesine yol agmistir (Karaman Belediyesi, 2012).

Karaman iI’inde son verilere gore 89 arkeolojik sit alani, 6 kentsel sit alan1, 260
dini ve kiiltiirel varlik, 4 askeri yap1, 105 sivil mimarlik 6rnegi olmak {izere toplam 464

kiiltir varlig1 yer almaktadir (Anonim 4).

2.4. Karaman Il Merkezinde Yer Alan Mevcut Tarihi Yapilar ve Alanlar

2.4.1. Tarihi yap1 analizi ve geleneksel konut dagilim

Karaman il Merkezinde tarihi yapilarin yogun olarak yer aldig1 bélge, analiz
edilmistir. Tescilli (korunmas1 gerekli) alanlar, sit alanlar1 ve tarihi yapilarin dagilimi
gosterilmistir (Sekil 2.25.).

Il merkezinde 4 sit alan1 olup 2 sit alaninda tarihi yapilar yer almaktadir. Tarihi
yapilar yogun olarak kentsel sit alani1 sinirlart igerisindedir. Karaman Kalesi kentsel-
arkeolojik sit alant sinirlar igerisinde tarihi yapi yogunlugu azdir. Sit alanlarn arasinda
kalan bolgede tarihi yapilar, yogun yapilagsma igerisinde dagmik bir halde yer

almaktadir.
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Sekil 2. 25. Karaman il Merkezi Tarihi Yap1 Analizi

Karaman I Merkezi’nde 65 kiiltiir varlig1 niteligi tastyan tescilli konut yapist
bulunmaktadir (Anonim 5). Analizde Tescilli konutlarin kent igerisindeki dagilimi
belirtilmistir. Tescilli konutlar 2 adet Karaman Kalesi kentsel- arkeolojik sit alani
siirlart, 41 adet kentsel sit alani igerisinde, 3 adet kentsel sit alaninin yakin ¢evresinde
yer almaktadir. Risk altindaki konut dokusunu belirlemek adina tescilli konutlarin yer

aldig1 kentsel sit alan1 incelenmistir (Sekil 2.26.).
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Sekil 2. 26. Karaman Il Merkezi Tescilli Konut Analizi

2.4.2. Kentsel sit alam tarihi deger analizi

Tescilli konutlarin tarihi yapilar ve alandaki diger yapilart icerisinde dagilimi
gosterilmistir. Kentsel Sit Alan1 smirlari igerisinde ve yakin ¢evresinde turuncu renkte
belirtilen 44 adet tescilli konut yapis1 bulunmaktadir. Alanda tescilli yapilarin disinda
geleneksel doku ile biitiinliik olusturan sar1 renkte belirtilen 49 adet kerpi¢ konut yapisi
yer almaktadir. Tarihi-tescilli yapilar kirmizi renkte gosterilmistir. Bu yapilar dini yapi,
hamam ve tiirbelerden olugsmaktadir. Mavi renkte tescilli cesmeler belirtilmistir. Alanda
geleneksel doku ile biitiinlik olusturan 3 adet yapt bulunmaktadir. Bu yapilar
bulunduklar1 baglamda eski kerpi¢ yapilarin hacim oranlari ve cephe agikliklar dikkate
alinarak insa edilmistir ve yesil renkle belirtilmistir. Alanda mevcut olan diger yapilar
gri renkle belirtilmistir. Bu yapilar geleneksel doku ile uyumsuz ve niteliksiz yapilardir.
Doku ile uyumsuz yapilarin fazla olmasi geleneksel dokunun deformasyona ugradigini
ifade etmektedir (Sekil 2.27.).

Tescilli yapilar ve geleneksel konutlar sagliksiz yapilasma arasinda kalmaktadir.

Alanda bir¢ok kerpi¢ yapinin yikilmasi sonucu diizensiz bosluklar yer almaktadir.
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Sekil 2. 27. Kentsel Sit Alan1 Tarihi Deger Analizi

2.4.3. Karaman kentsel sit alam tescilli konut analizi

Karaman Il Merkezinde geleneksel konut dokusunun barindigi Kentsel Sit
Alaninda Geleneksel Konut Analizi yapilmistir (Sekil 2.28.). Karaman Imar Planinda
yer alan bu yapilar alan calismasi kapsaminda incelenmis ve analiz ¢alismasi
hazirlanmistir. Analizin amact imar planinda yer alan yapilarin yerinde incelenerek
alandaki tehditleri tespit etmektedir. Analizde alan g¢alismasi sirasinda mevcut olan
yapilara yer verilmistir. Tescilli konutlarin yani sira alanda tarihi olmayan fakat
geleneksel kerpic konut mimarisini yansitan korunmasi gerekli yapilarda
bulunmaktadir. Calisma sirasinda kiiltiir varliklar1 envanterinde (Topal, 2009) mevcut
olan fakat birkag yil icerisinde ortadan kalkmis yapilar tespit edilmistir. Bu yapilar alan
arastirmasinda mevcut olmadig: igin yapilan analizde yer verilmemistir. Fotograflarla
karsilastirilmali olarak bahsedilecektir. Sit alami igerisindeki yapilagsmanin dagilima,
korunmas1 gerekli geleneksel konut yapilar1 ve diger tarihi yapilarin apartman bloklar
arasinda kayboldugu fotograflarla belgelenmektedir. Bazi yapilar apartman bloklar

arasinda yer alirken bazi yapilarin ¢evresinin bosaltildig1 ve otoparka doniistiiriildiigii
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goriiliir. Caligmada ayrica bakimsizlik ve terk edilme sonucu risk altinda olan dokular
tespit edilmistir. Kullanicilar1 bulunan konut yapilarinda ise Ozgiinliik kayiplari

goriilmektedir. Bu faktorler basliklar halinde detayl olarak agiklanmistir.
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Sekil 2. 28. Kentsel sit alan1 tescilli konut dagilimi

2.4.4. Koruma Sorunlari

Karaman tarihi evlerinin kaybedilmelerine neden olan veya etkileyen sorunlari

su sekilde siralayabiliriz:

2.2.4.1. Yasal yonetsel sorunlar

Sit karar1 alinmadan Once tarihi alanlarda, c¢evreye uyum kaygisi olmadan
ekonomik kar elde edebilmek igin yapilan binalar, kentsel goriinimii degistirmistir ve
yiizyillarin birikimi ile olusmus dokular1 deformasyona ugratmistir (Ahunbay, 2017).
Tek yap1 Olgeginde yogunlasan koruma olgusu, tarihi gevreleri koruyabilmek adina
yeterli degildir. Kentsel 6l¢ekte yapilan koruma ¢alismalarinda imar planlariin politik

ve spekiilatif nitelikler kazanmasi tarihi dokunun korunmasma yonelik faaliyetleri
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etkilemektedir (Kuban, 2000). Karaman’da koruma faaliyetlerinin 1980 yilinda tek yap1
Olgeginde baslamasi ve 1993 yilinda il merkezinde kentsel sit alaninin ilan edilmesine
ragmen bir¢ok yapimin korunamamasi bunun bir Ornegidir. Karaman il merkezinde
koruma faaliyetleri tek yap1 dlgeginde baslamis, zamanla tarihi ¢evre ve sit alanlarini
koruma olgusu gelismistir. 11 merkezinde kentsel sit alani ilan edilerek sivil mimari
Ogeleri olusturan konutlarin korunmasinda yasal olarak zorunluluk olusturulmustur.
Sagliksi1z yapilasma, gocler, kentsel doniisiimler ve tarihi ve kiiltiirel bilincin az gelismis
olmas1 Karaman geleneksel konut dokusunun yok olmasinin baslica sebeplerindendir.
Geleneksel dokusu yeni yapilagmalar neticesinde biitiinliglinii kaybetmistir. Kentte
yapilmasi gerekli diizenlemeler ve devam eden yol calismalari giiniimiizde kentsel
sitlerin, tarihi dokularin korunmasini giiglestirmektedir. Karaman Kalesi Hoytigii imar
faaliyetleri sonucu tarihi gevresinden koparilmis ve iizerindeki geleneksel doku yok
edilmistir. Kale yerlesimi yikildiktan sonra kentsel arkeolojik sit alan1 ilan edilmesi ve il
merkezinde gergeklestirilen faaliyetler, kentsel 6l¢ekte koruma saglanmasi igin yeterli
gelmemistir (Sekil 2.29.-2.30.).

Sekil 2. 29. Karaman Kale yerlesimi ¢evre diizenlemesi yapilmadan 6nce (Duru, 2001; Konya Rolove ve
Anitlar Miidiirliigii Arsivi)
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Sekil 2. 30. Karaman Kalesi ve ¢evresi (2021)

Geleneksel konut dokusu, Karaman Il Merkezinde yer alir. Kent zaman
icerisinde bu merkezden gelisim gostermistir. Tarih boyunca aynmi yerlesim yerlerinin
kullanilmasi, artan niifus ve kOyden merkeze yapilan goglerle kentte yeni alan
ihtiyaglart olusmustur. Kent merkezinin yeni yerlesim alanlarina gore daha prestijli
olmasi yogun yapilagmay1 da beraberinde getirmistir. Bu alanlardan elde edilecek olan
ekonomik gelirin tarihi ve kiiltiirel dokular1 koruma fikrinin Oniine gecebildigi
ilkemizde ge¢miste birgok kentte goriilmiistiir (Kuban, 2000). Geleneksel konutlarin
tescil edilmeden 6nce bir¢ok yap1 yerini apartman bloklarina birakmigtir. Tarihi ¢cevrede
yapilan yol calismalart ve gegmiste imar faaliyetlerine acik olmasi dokunun yok
olmasinda esas etkendir.

Arsalardan elde edilecek ekonomik gelir etkisiyle siirekli yikima ugrayan
geleneksel konut dokusundan giiniimiize saglam ulasabilmis Orneklerin sayisi ¢ok
sinirhdir (Temizsoy, 1987).

Koruma kararlar1 alinmadan 6nce birgok tarihi ve geleneksel konut yapisinin
yikilarak kiiciik parsellerin birlestirilmesi, biiylik Olcekte ve ¢ok katli bloklarin
yapilmasina olanak vermistir. Tescil c¢aligmalar1 ve koruma Kkararlarindan Once
geleneksel konutlarin yerine insa edilen yapilar ile mevcut geleneksel yapilar ezilmis,
plansiz, sikisik bir kent izlenimi vermistir. Yeni yapilarin hacimleri ve orantisiz pencere
Olgiileri cephe karakteristigini etkilemistir. Geleneksel doku ile tamamen uyumsuz bir

kent dokusu meydana gelmistir. Alanda bos araziler igerisinde ya da yiiksek kath
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diizensiz yapilarin arasinda kalmis yok olmak {izere olan sivil mimari Ornekler

bulunmaktadir (Sekil 2.31.).

Sekil 2. 31. a) tescilli konutun uyumsuz yapilar arasindaki 6l¢ek farki goriliir b) tescilli konut ve yeni
yapilagsma arasindaki orantisiz hacim farki goriiliir €) tarihi gevreye uyumsuz yapilar tescilli konutun
goriintirliigi azaltilmistir d) Kentsel Sit Alaninda tarihi yapi ile uyumsuz sagliksiz yapilasma yer alir

(2021)

2.2.4.2.Yol uygulamalariyla kaybedilen konut dokusu

Anadolu’da tarihi ¢evreler, Avrupa kentlerinin aksine sanayilesme oncesindeki
geleneksel dokuyu barindirmaktadir. Sehir i¢i ulasim insan 6l¢eginde ve yaya yolu
olarak diizenlenmistir (Kuban, 2000). Gelisen teknoloji ve artan niifus kentlerin
geniglemesine neden olmustur. Yollarda genisleme ihtiyact olusmus ve yeni imar
planlar1 diizenlenmistir.

Yeni yollarin agilmasi ve mevcut yollarin degistirilmesiyle yapilan diizenlemeler
geleneksel dokuyu gorsel ve fiziksel olarak tahrip etmistir (Ahunbay, 2017). Yol
uygulamalarmin tarihi ¢evreyi koruma bilinciyle yapilmamasi bir¢ok yapinin ve
dokunun yok olmasina yol agmigtir. Karaman’da kentsel sit alanlar1 ilan edilmeden 6nce
diizenlenen imar planlar1 dogrultusunda bir¢ok konut dokusu yikilarak yeni yollar insa
edilmis; 6zellikle Tapucak ve Mansurdede Mahallesi’ndeki geleneksel konut dokusunun
bir kismi yikilarak otoparka doniistiiriilmiistir (Sekil 2.32.-2.34.).
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Sekil 2. 32. Tapucak Mahallesi Tartan Evi civari- genis yol uygulamasi ve otoparka doniistiiriilmiis alan
(2021)

Sekil 2. 34. Tahir Ozyol Evi giiniimiize ulasamamustir ve yeri otopark alanina dahil edilmistir (2021)

Yinelenen yol, altyapr ¢alismalart ve asfalt dokiim uygulamalariyla yol
seviyeleri yiikselmigtir. Tarihi yapilarin algak kotta kalmasi su basmalarina, cephe
estetiinin ve sokak goriiniimiiniin bozulmasina yol agmaktadir.

Karaman Kalesi Hoytigli ¢evresinde gergeklestirilen imar faaliyetleri neticesinde
hoyiigii ring seklinde saran yol uygulamasi, hoyiigii ¢evresindeki tarihi dokudan
koparmustir (Sekil 2.35.-2.36.).
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Sekil 2. 35. Karaman Kalesinden bakis, Alaaddin Bey Tiirbesi ¢evresi mevcut imar planindan 6nceki hali
(Konya Rolove ve Anitlar Miidiirligii Arsivi)

Sekil 2. 36. Hoyiik gevresi ve Alaaddin Bey tiirbesi arasinda diizenlenen yol ¢aligmasi sonucu birgok
yapinin yok olmasi ve alanin tarihi ¢evreden koparilmasi (2021)

Yikilan yapilar sonucu agilan tanimsiz alanlar otopark olarak kullanilmaktadir.
Bos alanlarda temel ve duvar kalintilar1 yol yapisini bozmakta ve sokak goériiniimii
olumsuz etkilemektedir (Sekil 2.37.).
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2) B )

Sekil 2. 37. a) Diizensiz yapilagmanin arasinda yer alan tanimsiz alanlar b) Bos alanlarda eski yapilarin
duvar kalintilar: (2021)

2.2.4.3. Ekonomik ve toplumsal nedenler

Konutlar kullanicisina ve donemin sartlarina gore siirekli bir devinim halindedir.
Bu nedenle diger anitlarin korundugu gibi konutlarin tamaminin korunmasi ekonomik
acidan miimkiin olmamistir (Kuban, 2000). Toplumlarin ekonomik kaygisi tarihi ve
kiiltiirel bilincin 6niine gectiginde yeni yapilasmanin ekonomik degeri ile tarihi yapilar
koruma diislincesinin ¢atismasi kaginilmazdir. Toplumda genel egitim diizeyi ve tarih
bilincinin eksikligi, tarihi ¢evredeki arsalardan gelir elde etme diisiincesini artmistir ve
dokunun deformasyonuna hiz kazandirmistir (Kuban, 2000). Konut sahiplerinin yapilari
terk etmesi ve mevcut kullanicilarin ekonomik yetersizlige sahip olmasi, tarihi
cevrelerin bakimi ve sagliklastirma igin yeterli maddi destegin saglanamamasi tarihi
cevrede bozulmalari hizlandirmaktadir (Ahunbay, 2017). Koruma kararlar1 ve tescil
caligmalarindan Once konutlar sahislarin miilkiyetinde oldugu icin anitsal yapilara
gosterilen koruma olgusu sivil mimariye yansimamistir. Yapilarin onarimi, bakimi ya
da yikilmasi kullanicilarin kararlar1 dogrultusunda gergeklestigi i¢in sivil mimari
toplumda yeterli bir 6neme sahip olmamistir. Konutlarin siirdiiriilebilirligi ve kullanimi
ekonomik faktorlerden dolay: sikinti olusturabilmektedir. Kullanicilarin kerpi¢ yapinin
bakim, onarim ve restorasyon masraflarini karsilayacak ekonomik diizeyde olmamasi
arsa tizerinde yeni yapilasmalarin 6niinti agmustir. Kiiltiirel statiiye sahip eski konutlarin
yikilarak ekonomik gelir saglayacak apartman bloklarinin insa edilmesi kullanici
acisindan rahatlatict bir ¢oziim olsa da tarihi kentsel c¢evrenin, kent kimliginin ve
kiiltiirel dokunun geri doniisii olmayan hasarlar almasina yol agmustir.

Giliniimlizde tescilli konutlar yasal zorunluluklarla korunmaktadir fakat
kullanicilarin ekonomik imkanlarinin yetersiz olmasi nedeniyle restorasyon faaliyetleri

gerceklestirilememektedir. Alan incelemelerinde yapilarin biiyiik bir kismmin terk
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edildigi bir kisminin da kiraya verildigi goriilmustiir. Terk edilen yapilar bakimsizlik
nedeniyle yok olmakla karsi karsiyadir, bazi yapilarin ise dis duvarlar gibi yapisal
elemanlar1 giinlimiize ulagmistir. Giiniimiizde kullanicisi bulunan yapilarda ise onemli

Olctlide Ozgiinliik kayiplar1 vardir.

2244 Terk

Zaman igerisinde birgok sebepten dolay:1 kullanicilarimi kaybeden ve kaderine
terk edilen yap1 gruplari tarihi merkezlerde siklikla goriilmektedir (Tanag, 2010). Kent
merkezinde bulunan bircok geleneksel konut kerpi¢ yapinin bakimi, masraflari,
islevselligini kaybetmesi gibi cesitli nedenlerle sahipleri tarafindan terk edilmistir ve
kullanilamaz durumdadir (Sekil 2.38.-2.39). Cogu binada kullanict bulunmamaktadir.
Terk edilen bu yapilarin bir kismi harabe halindedir. Alanda birgok harabe yap1 ve eski
yapilardan kalma duvar pargalar1 yer almaktadir (Sekil 2.40.-2.41.).

Zamanla konutlarin restorasyonu yapilsa da korunmasi gerekli, restore edilmeyi
bekleyen ve striiktiirel hasarlar1 bulunan birgok konut vardir. Dar sokaklarda kalan bu
yapilarin diizensiz kullanicilari, yapilara agir hasarlar vermekte ve g¢evre giivenligini
tehdit etmektedir. Tescilli yapilart korumak adina kapsamli bir dnlem alinmamis ve
yillar gegtikge yok olmaya devam etmektedirler. Kiiltiir varliklar1 envanterinde (Topal,
2009) ve imar planlarinda yer alan son birka¢ yila kadar ayakta duran bazi tescilli
yapilarinda giinlimiizde mevcut olmadig1 ya da kalintilarinin kaldig1 alan calismalari
sirasinda tespit edilmistir. Restorasyonu gergeklestirilen yapilar bulunsa da sivil mimari

ornekler hizla yok olmaya devam etmektedir.

Sekil 2.38. Terk edilmis ve deformasyona Sekil 2.39. Terk edilme ve bakimsizlik sonucu
ugramis yap1 (2021) olusan malzemede bozulmalar goriilmektedir
(2021)
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Sekil 2.40. Terk edilmis ve kullanilamaz hale Sekil 2.41. Terk edilen yapi, hasar, bakimsizlik gibi
gelmis yap1 (2021) etkenlerden kullanilamaz duruma gelmistir (2021)

2.2.4 5 Koti kullanim ve onarimlar

Kentsel Sit Alani’nda bulunan birgok geleneksel konut halen kullanilmasina
ragmen modern ¢agin ihtiyag¢larini karsilamak igin mevcut kullanicilari tarafindan yeni
fonksiyonlar eklenmistir. Tescil edilen yapilar yasal olarak korunsa da yapilarin koti
kullanilmas: engellenememektedir. Tarihi yapilarda yanlis tadilat ¢aligmalari, uyumsuz
malzeme Kkullanimi, yeni ve ek bolmelerin yapilmasi, betonarme merdivenler, tugla
duvar ve tesisat ekleriyle yenilenmeye calisilmasi yapisal ve striiktiirel agidan sorun
teskil etmektedir (Sekil 2.42). Tescilli yapilar 6zellikle i¢ mekanda biiyiik oranda
Ozginliigiinii  kaybetmistir. Toprak damli c¢atilar fiziksel ¢evre kosullarindan
korunabilmek adina ahsap catilar ile degistirilmistir. Ahsap pencereler, i¢ mekanda 1s1
tasarrufunun saglanmasi ve uzun Omiirlii olmast i¢in Pimapen PVC pencerelerle
degistirildigi gortilmiistiir. Yeni alan ihtiyaglarinin ortaya ¢ikmasi ile tugla duvarlar ile
yapilara ek mekanlar eklenmistir. Dig duvar, ¢at1 ve ¢ikmanin muhdes olarak kaplandigi
gorilmiistiir (Sekil 2.43.). Kullanicilarin gerekli projelendirme yapilmadan bilingsizce
par¢a parga yaptiklar1 bu diizenlemeler yapilar1 kalici olarak tahrip etmekte ve geri
dontistiiriilemez hasarlar vermektedir. Yapilardaki bu degisimler striiktiirel a¢idan risk

olusturmaktadir.
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a)

Sekil 2.42. a) Aslina uygun olmayan malzeme kulanimi b) Uyumsuz malzeme kullanimi ¢) Tescilli yap1
ile uyumsuz ek yap1 (2021)

Sekil 2.43. a) Cikmanin uyumsuz malzeme ile kaplama uygulamasi ve yanlig onarim b) Cikma, duvar ve
catida yanlig onarim sonucu uyumsuz malzemeler ile muhdes olarak kaplanmistir (2021)

2.2.4.6.Uzun siireli dogal etkenler

Geleneksel olarak kerpi¢ ve ahsap malzeme kullanimi nedeniyle sivil mimari
orneklerin uzun Omiirlii olmamaktadir (Temizsoy, 1987). Kerpi¢ yapi ustalarinin
azalmasi, konutlarda diizenli bakim yapilmamasindan dolay1 kerpi¢ yap1 olan bu evlerde
malzemelerde hizla deformasyonlar olugsmakta ve zamanla striiktiirel hasarlar meydana
gelmistir. Tescilli yapr ilan edilen konutlarda kullanicilar kerpi¢ yapim sisteminin
gerektirdigi diizenli bakim uygulamalarii yapmakta zorladiklari ve ekonomik

faktorlerden dolay1 restorasyonlar: yapilmadigi ve daha konforlu konutlarda yasamay1
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tercih ettikleri icin yapilart onarmak yerine terk etmeyi veya kiraya vermeyi tercih
etmislerdir.

Tescilli bir yap1 olan Omer Delen evi literatiirde 2009°a kadar ayakta kaldig
goriilmektedir (Sekil 2.44.). 2018 yilinda kalintilar1 bulunan bu yap1 korunamamis ve
giiniimiizde tamamen yok olmustur (Sekil 2.45.). Fotografta terk edilmis ve yikilma

tehlikesi bulunan bir sivil mimarlik 6rnegi de yer almaktadir (Sekil 2.46.). Alanda

birgok bakimsiz yap1 oldugu goriilmektedir (Sekil 2.47.).

Sekil 2.44. Omer Delen Evi (Topal, Sekil 2.45. Solda Halit Cetinbakis evi sagda Omer Delen Evi
2009) 2018 yilinda kalintilart bulunmaktaydi (Anonim 6)

Sekil 2.46. Tescilli bir yapt olan Omer Delen Evi giiniimiize ulasamamustir (2021)
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Sekil 2.47. Bakimsizlik sonucu a) yapinin dis duvarlarinda deformasyonlar goriiliir b) yap1 elemanlari ve
duvarlarda deformasyon goriilmektedir (2021)

2.2.4.7. Dogal afetler, yangin ve vandalizm

Bazi yapilar yangin sonucu kullanilamaz duruma gelmistir. Cesitli nedenlerle
cikan yanginlardan dolayr konutlar yok edilmistir. Kentteki bazi konutlar Vandalizm
nedenli yanginlarla tahribata ugramistir. Terk edilen yapilar diizensiz kullanicilarin
ugrak mekanlar1 olmus ve yapilari agir tahribata ugratmislardir. Yapilar bilingli olarak
yakilarak yok edilmistir.

Bu yanginlara bagli olarak Karaman Kalesi’nin giineyinde yer alan Hact Omer
Aga evinin orijinal plan semasi korunamamistir. Yapiin kuzey boliimi, avlu, ahir,
develik gibi servis mekanlari yikilarak gliniimiize ulasamamistir (Karpuz, 1992).
Gilinlimiize ulasan tek mekanlar giiney boliimiindeki iki oda ve mabeyn olup 2016
yilinda Vandalizm sonucu ¢ikan yanginla agir tahribata ugramistir (Sekil 2.48.). Kalenin
dogusunda yer alan Dolasiklar evi de ihmal sonucu yanmistir (Karpuz, 2000). Kiiltiir
Varliklar1 Envanterinde gegen tescilli yap1 olan Kemal Aslan adina kayitli konut 2005
yilinda yanmig ve kullanilamaz hale gelmistir (Topal, 2009). Giiniimiizde bu yap1
mevcut degildir (Sekil 2.49.- 2.50.).

Asir1 yagis veya sel sonrasi kerpi¢ yapilarin agir tahribata ugrayabilmektedir
(Sekil 2.51.).

Sekil 2.48. Hact Omer Aga Evi 2016 yili yangini (Anonim 7)



Sekil 2.49. Kemal Aslan evi 2005 yili (Topal, 2009)

Sekil 2.50. Yap1 giiniimiize ulagamamistir (2021)

Sekil 2.51. Asir1 yagis sonrasi yikilan kerpi¢ yapilar (Karaman Belediyesi Dijital Arsivi, 2006)
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3. KARAMAN KALESI KONUT DOKUSUNUN GENEL OZELLIKLERI VE
OZGUN KONUT DOKUSUNA YONELIiK ANALIiZLER

Tezin bu boliimiinde ¢alismaya konu olan Karaman Kalesi konut dokusunun,
mimari ¢oziimleri ve kiltiirel 6zellikleri hakkinda bilgi verilmis, sonrasinda ise
Karaman Kalesi ¢evresinde yapilmis olan faaliyetler ve bu yerlesiminin kaybedilme

nedenleri ele alinmustir.

3.1. Karaman Kalesi Konut Yerlesiminin Planlama Kodlari

Karaman Kalesi Konut vyerlesimi, odak noktasi olan kalenin etrafinda
kurgulanmis cami ve gesmeleriyle biitiinliik saglayan, Klasik Osmanli donemi sehirleri
izleri tastyan, geleneksel Tiirk yerlesimlerinin Karakterinin sergilendigi bir yerlesim
yeridir (Cinar, 2019). Eski fotograflar ve literatiir tarandiginda Karaman Kalesi
konutlarinin yiiksek avlu duvarlariyla cevrili yigma kerpi¢ yapim teknigi ile insa edilmis
ve diiz toprak damli olduklar1 goriiliir. Konutlar genellikle tek katli olup, iki katli
ornekler de mevcuttur (Sekil 3.1.-3.2.).

Bu alan, topografya ve iklimlenme ile uyumlu, birbirine ¢ok yakin
konumlandirilmig yapilar, insan 6lgegine uygun tas kaplamali dar yollar ve ¢ikmaz
sokaklar ile organik bir kent yerlesimi sergilemistir. Geleneksel yontemlerle insa
edilmis, ortak plan kurgusuna sahip yapilar, benzer cephe karakterleri ile biitlinliik
saglamaktadir. Bahgeli, yiiksek avlu duvarli, disa kapali ve diiz toprak daml evler Kale
yerlesiminde karakteristik mimari 6zellik olusturmaktadir (Cinar, 2019). Sokaklardan
sadece konutlarin yiiksek avlu duvarlari goriiliir. Organik olusum zor okunan bir
yerlesim yeri plani olusturur.

Yerlesim tipolojisi; kaleye dogru yiikselen bir yol ve o yola bagh ¢ikmaz
sokaklardan olusan, bu ¢ikmaz sokaklara avlulari agilan birbirine ¢ok yakin neredeyse
i¢ ice gegmis konutlardan olugsmaktadir. Dar sokaklarda yagmur sularini tahliye etmek
i¢in sokaklarin ortasindan gecen suyollari insa edilmistir (Berk, 1951).

Bu bolimde Konya Kiiltir Ve Tabiat Varliklarini Koruma Boélge Kurulu,
Karaman Belediyesi ve literatiirde bulunan (Diilgerler, 2006). 1980 y1l1 ve 6ncesi yillara
ait imar planlart, mevcut imar planina entegre edilmis ve arsiv fotograflar1 ile
desteklenerek yerlesim dokusu izleri tespit edilmistir. Tarihi kent morfolojisini

olusturan geleneksel parsel boyutlar1 ve kiitle yerlesimleri ele alinmistir (Sekil 3.3-3.5.).



Sekil 3. 1. Karaman Kalesi Konut Yerlesimi (Cinar, 2019)

o~ Togs )

Sekil 3. 3. Karaman Kalesi ¢evresi imar plani ve eski parsel izleri (Karaman Belediyesi Arsivi)
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Sekil 3. 4. Karaman Eski Yerlesim Yeri izleri Sekil 3. 5. Karaman Kalesi ¢evresi 1987 yili
(Diilgerler, 2006) imar plan1 (Karaman Belediyesi Arsivi, 1987)

3.1.1. Kale yerlesimi yap1 adalari

Kismen bitisik olan kerpi¢ yapilar topografya ile sekillenerek ayrik diizende yap1
adalar1 olusturmustur. Alan Karaman Kalesi de dahil 29 adadan olusmaktadir. Her
adada parsel ve yap1 sayisi gesitlilik gostermektedir. Merkezinde kalenin oldugu, kaleye
dogru yiikselen egimli bir topografya goriilmektedir. Bu baglamda yap1 adalar1 ve yollar
topografyaya uyumlu organik dokulu bir olusum sergiler.

Yapr adalar1 yerlesimi paftasinda adalar gri renkte, yollar sar1 renkte
belirtilmistir. Yollar, dar ve ¢ikmaz sokaklardan olusur. Kalenin yakin ¢evresi genis bos

alanlar yer almaktadir (Sekil 3.6.).
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Sekil 3. 6. Karaman Kalesi Cevresi Eski Imar Planinda Yer Alan Yap1 Adalar

3.1.2. Kale yerlesimi parsel dagilim

Her yap1 adasmin kiitle yerlesimi ve smirliliklar farklilik gostermektedir. Yapi
parsellerin formlar1 bigimsizdir i¢ ige gegmis bir olusum hakimdir. Bir yap1 adasinda en

az 2, en ¢ok 20 parsel olmak iizere toplamda 198 parsel yer almaktadir. (Sekil 3.7.).
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Sekil 3. 7. Karaman Kalesi Yerlesimi Parsel Sinirlart

3.1.3. Kiitlelerin yerlesimi

Alandaki kiitlelerin izleri belirlenmistir. Parsellerde birden fazla yapi yer

almaktadir. Parsel sinirlarini yapilarin dis duvarlar1 ve avlu duvarlart belirlemistir (Sekil

3.8).
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Sekil 3. 8. Karaman Kalesi Yerlesimi; Kiitle Yerlesimi

3.1.4. islev analizi

Alandaki yapilarin islevleri gosterilmistir. Kirmizi ile ifade edilen yapilar konut
yapilaridir. 181 adet konut yapist yer almakta olup her konutta servis mekanlari da
bitisik yada ayr1 olarak yer almaktadir. Yapilarin ¢ogu bitisik nizamli olarak insa
edilmistir. Alanda konut yapis1 agirliktadir. Alanda yer alan tescilli yapilar; i¢ kale, sur
duvarlari, bir cami, hamam kalintis1, ii¢ cesme, bir tiirbe ve dort adet konut yapisidir. I¢
kale turuncu renkte, sur duvarlar1 gri, cami yesil renkte, tiirbe mavi ve gesmeler sari

renkte ifade edilmistir (Sekil 3.9.).
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Sekil 3. 9. Karaman Kalesi Yerlesimi Islev Analizi

3.1.5. Doluluk- bosluk analizi

Karaman Kale Yerlesiminde yer alan yapilarin dagilimi gosterilmistir. Kiitle
yaklasimlari, iligkileri ve alanin kullaniminin belirlenmesi i¢in doluluk bosluk analizi
hazirlanmistir. Siyahla belirtilen alanlar kiitle, beyaz ile ifade edilen yerler yollar ve
yapilarin avlulari olusturmaktadir. Alanda tanimsiz genis bosluklar yer almakta ve
kiitleler sikigik vaziyette oldugu diizensiz bir yapilagsma goriilmektedir. Okunabilirligi

ve algilanmasi zor olan bir yerlesim yerini sergilemektedir (Sekil 3.10.).
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Sekil 3. 10. Karaman Kalesi Yerlesimi Doluluk Bosluk Analizi

3.2. Mimari Coziimler

Bu bolimde Karaman Kalesi Geleneksel Konut Dokusunun tamamin yikilmasi,
cogu evin literatiirde gegmemesi ve Rolove ¢alismalari yapilmamis olmasindan dolay1
Karaman Kalesi ¢evresinin arsiv fotograflari, Karaman’in geleneksel konut 6zellikleri,
literatiirde yer alan tescilli kale evleri; Hact Omer Aga Evi, Nalincilar Evi, Dolasiklar
Evi ve 28 No’lu evin verileri karsilastirilarak ve koruma kurulunda yer alan
dokiimanlar sozlii kaynaklarla da desteklenerek Kale Konut dokusuna ait bulgular elde
edilmistir. Mekan organizasyonlari, kiitle iliskileri, mekanlarin fiziksel, bigcimsel ve
yapisal ozellikleri analiz edilmistir.

Kale geleneksel konut dokusu plan tipi, mimarisi ve tezyinati ile son donem
Tiirk evi orneklerinden farkli olarak, Avrupa etkisinden uzak Geleneksel Tiirk Evi
mimarisine daha yakindir (Ulusoy, 1997). Karaman Kalesi konut dokusunun tarihi
merkezde yer alan Karaman Geleneksel Konut dokusuna gore plan, yapim teknigi ve
siislemelerinde bazi farkliliklar1 bulunmaktadir. Literatlire gecmis Orneklerin mimari
ozelliklerinin birbirine benzer oldugu disiiniildiigiinde alandaki yok olan diger

konutlarinda benzer unsurlar tasidig: sdylenebilir.
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3.2.1. Plan tipi

Genelde Kale konutlarinda Celile Berk’in tanimiyla tek katli iki odali mabeynli
plan tipi, Sedad Hakki Eldem’in tanimiyla sofasiz plan tipleri hakimdir (Yenen, 1980).

Konutlar bir veya iki katli evlerden olusur.
3.2.1.1.Hac1 Omer Aga evi

Hact Omer Aga evinin 1840 yilinda inga edildigi tahmin edilmektedir. Haci
Omer Aga Evi Orta Surlarda yer alan Pazar kapist ve Pir Ahmet Efendi Cami’nin
yakininda bulunmaktadir. Ev avlunun kuzeyindedir ve genis avluda ahirlarin yer aldigi
bilinmektedir (Cinar, 2019). Ev tek katli, bir mabeyn ve iki oda plan tipine sahiptir
(Sekil 3.11.).

Hact Omer Aga evi ile aym plan tipolojisine ve yerlesime sahip farkli iki ev
daha biiyiik ahirlar ile gok genis bir avluda yer almistir (Sekil 3.12.) (Cinar, 2019). Bu

yapilardan birisi orta surlarin iizerinde yer alan Haci1 Isa Evi’dir (Konyali, 1967).

L

kerhsls brc
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Sekil 3. 11. Hac1t Omer Aga Evi (Yenen, 1980)
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Sekil 3. 12. Hact Omer Aga Evi (Cinar, 2019)

3.2.1.2.28 no’lu ev

Yapi, i¢ kalenin kuzeybatisinda bir kism1 orta kalenin sur duvarlari tizerinde insa
edilmistir. Kuzeydogu ve kuzeybati duvarlar1 orta surlara ait duvarlar oldugu igin diger
duvarlarindan farkli olarak 150 cm kalinligindadir (Ulusoy, 1997). Yapi tek katli iki
odali ve bir mabeynden olusan plan tipine sahiptir (Sekil 3.13). Yapinin
kuzeydogusunda binaya bitisik olarak insa edilmis, sirkiilasyonu disaridan saglanan bir
mekan yer alir. Eve ulasim mabeynden sokaga agilan bir kapi ile saglanir (Cinar, 2019)

(Sekil 3.14). Bu yap1 giiniimiize ulagamamustir.
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Sekil 3. 13. 28 No’lu Ev Plan1 (Ulusoy, 1997)

Sekil 3. 14. 28 No'lu Ev (Cinar, 2019)

3.2.1.3.Dolasiklar evi

Diger konutlardan farkli olarak Dolasiklar Evi iki bagimsiz boliimden olusan tek
katli, bitisik bir yapidir. Kuzeyde bir merdiven ile ve giineyde iki ayr1 kapidan binaya
erisim saglanir (Cinar, 2019). Iki béliimiinde dogu ve bati uglarinda iki oda yer
almaktadir (Sekil 3.15.-3.16.). Bu ev orijinal planinda maybenli ve mabeynin yaninda

iki oda yer alacak sekilde insa edilmis daha sonra yapmin iki bagimsiz boliime
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ayrilmistir. 1ki boliimde de iki oda arasinda kalan mekanlar ihtiya¢ duyulduk¢a ek
mekanlara ayrilmistir (Mertek ve Uysal, 1985).

Diger mabeynli plan tiplerinden farkli olarak odalar arasi sirkiilasyon, boliimlere
ayrilmig ara mekanlar ile saglanmistir. Giiney boliimde yer alan dogu taraftaki giris
kapisindan seki alti denilen, sirkiilasyonu saglayan mekana ulasilir. Bu mekan daha
genis bir alana sahip olan sekilisti mekanindan bir kemer ile ayrilir. Odalarda
pencereler arasinda agzi agik bulunur. Kuzey boliimde yer alan merdiven ile dikdoértgen
planli, odalar ve diger mekanlar aras1 sirkiilasyonu saglayan ara mekana erisim saglanir.

Odalar ve diger mekanlar arasi sirkiilasyon bu mekandan saglanmaktadir (Cinar, 2019).

Bi.ﬁ
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Sekil 3. 15. Dolagiklar Evi Plan1 (M. Ulusoy’dan)

Sekil 3. 16. Dolasiklar Evi (Cinar, 2019)
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3.2.1.4 Nahncilar evi

Nalincilar Evi mabeynli plan tipine sahiptir (Sekil 3.17.). Iki katli olan yap1
planda diger konutlardan farklilik gostermektedir (Sekil 3.18.). Zemin katta yer alan
mabeynden kis odasi, mutfak ve servis mekanina sirkiilasyon saglanir. Mabeynden
ahsap merdiven aracihigiyla iist katin mabeynine ulasilir. Ust katta mabeyn iki odaya
acilir (Karpuz, 1992). Zemin kat bagimsiz bir boliim olarak degil yasama alanlarina
bagli bir mekan olarak konut igerisinde ¢oziimlenmistir.

Karaman Kalesi konutlar1 genel olarak yasama alanlarinda bir mabeyn (aralik)
ve mabeyne acilan iki oda olarak ¢oziimlenmistir. Iki katli yapilarda yasama alan ist
kattadir ve zemin kat genellikle servis mekanlari, mutfak, depo, ahir gibi farkli
fonksiyonlar yiiklenmistir. Ust kata zemin kat mabeyninden veya dis mekandan diisey

sirkiilasyon aracilig1 ile ulagilmistir.
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Sekil 3. 18. Nalincilar Evi (2021)
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3.2.2. Plan elemanlar1

3.2.2.1.Hayat/ avlu

Konutlar, mahremiyeti saglamak adina diger yapilardan ve sokaktan yiiksek avlu
duvarlar1 ile ayirir. Avlu duvarlari, tizeri saman Kkatkili toprak ile ortiili kerpic
duvarlardir. Avluya genelde ¢ift kanatli bir kapiyla ulasilir (Sekil 3.19.) (Karakap,
1992). Evlerin avlularinda zemin topraktir ve avlu igerisinde egim hissedilir. Avlularda
konutla bitigik mutfak, miistemilat, ahir, odunluk, samanlik, kiler, develik, hela, kuyu,
tandir, gibi servis hacimleri yer alir (Sekil 3.20.). Eve avludan gegilerek ulagim saglanir
(Yenen, 1980). Bazi avlularda hariciye denilen mekanda bulunmaktadir (Karakap,
1992). Iki katli yapilarda konutlara giris zemin kattan saglanabildigi gibi distan ahsap

bir merdivenle de ulasilabilir.

Sekil 3. 20. Nalincilar evi avlusu 1986 yilina ait fotografi (Konya Kiiltiir Varliklarint Koruma Bélge
Kurulu Midiirliigi Arsivi)
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3.2.2.2.Mabeyn (hol)

Mabeyn; odalar arasinda ve evin disariya erisimini saglayan bir sirkiilasyon
mekanidir (Cinar, 2019). Mabeyn mekani aralik yada hol olarak siniflandirilabilir ve
sofa gibi hacmi genis olmadig i¢in yasama alan1 olarak kullanilmaz. Evin giris kapisi
mabeyne agilir ve odalar arasi sirkiilasyonu saglar (Yenen, 1980). Genellikle mabeynin
iki yaninda birer oda yer alir. Bazi oOrneklerde mabeynlerde birer ocak bulunur
(Karakap, 1992).

Hact Omer Aga evi gibi tek kathh mabeynli plan tipine sahip konutlarda
mabeynin iki yaninda odalar yer alir. Mabeynin dogu ve batisinda odalar, kuzey
tarafinda mutfak ve kiler vardir (Cinar, 2019). Restitiisyon plani incelendiginde mutfak
alanina mabeynden ulasim saglanir. Mabeynlerin aydinlatilmasi genelde azdir kiigiik
pencereler agilir (Karakap, 1992). Mabeynin eni 3.00 m’dir (Konyali, 1967).

28 No’lu evde mabeynden odalara gegis saglanir ve mabeynde bir de ocak
bulunur (Karpuz, 1992).

Nalincilar evinin zemin ve birinci katinda mabeyn yer alir. Zemin Kkattaki
mabeyn giineyinde kis odasmna, dogusunda mutfaga gecisi saglar. Ust kata ulasim
mabeynde ¢oziimlenen ahsap merdiven ile saglanmistir. Esas yasama alani olan {ist
katta mabeynden iki odaya ulasim saglanir (Karakap, 1992). Mabeynde aydinlatma

yetersizdir, bir pencere ve bir nis yer alir.

3.2.2.3.0da

Geleneksel Tiirk evlerinde en Onemli unsur odadir. Plan tipleri odalarin
yerlesimlerine gore belirlenir. Odalarda yatma, oturma, yasama, yeme-igme
fonksiyonlar1 tek bir mekanda ¢6ziimlenir. Odalar genelde sedirle dosenmistir. Dolap ve
raflar duvarlara gomiilii olarak yerlestirilmistir. Kapilarin girisinden yan tarafta yiiklik,
dolap gibi elemanlar bulunmasi nedeniyle kapi bir nis igerisinde kalir ve odanin
kosesine agilir (Berk, 1951).

Oda yiikseklikleri insan 6l¢egine uygundur. Yikseklikler 2.75-2.90 m arasinda
degiskenlik gosterebilir. Odalarda agzi1 agik denilen biiyiik bir girinti bulunur. Bu kisma
sandik yerlestirilir ve iki yaninda dolaplar yer alir. Agz agik yerine ocak yerlestirilen

ornekler de vardir (Berk, 1951). Kiirt deresi tasindan yapilan ocaklarin iki yaninda
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dolaplar ve nigler bulunmaktadir (Yenen, 1980). Genellikle ocaklar ya da agz agiklar
oda giriginin karsisinda yer alir.

Odalara siitunlarla sinirlandirilmis seki altt boliimlerinden girilir. Yiiklik ve
gusiilhane bu boliimde bulunur. Seki iistiinde sedirler, duvarlarda dolaplar, agz agiklar,
tas ciceklik ve sandikliklar, giris karsisinda tas ocak yer alir (Karpuz, 1992). Odalarda
pencere ve agzi agikliklarin yanlarina dolap, yiklik ve raflar ve nigs bigiminde
diizenlenerek aks olusturur. I¢ mekanda net bir geometri elde edilir.

Hac1 Omer Aga Evi’nde, odalarin boyutlar1 7.30 x 3.75 m ve her odada avluya
acilan {i¢ pencere yer alir (Konyali, 1967). Odalar mimari tasarim bakimindan ayni
ozellikleri sergiler (Cinar, 2019). Genellikle odalar seki alt1 ve seki {istii olarak 15-20
cmlik kot fark: bulunur. Haci Omer Aga evinde odaya girisler seki altindan saglanir.
Seki alt1 ve seki tistii kisimlart siitun ve kemerlerle ayrilir. Konutlarda kalin duvarlar
nedeniyle pencere 6nlerinde nislerin (pencere sekileri) derindir ve bu kisim el yikama
yeri olarak kullanilir. (Yenen, 1980). Yapinin dogu odasinda seki alt1 seki iistiinden dort
stitunun tasidigr ti¢ kemerle ayrilir. Kemerlerin alt kisimlarinda ahsap korkuluklar
bulunmaktadir. Seki altinin kuzeybati kdsesinde ve bati odasinda bir odunlugun yer
aldig1 belirtilmistir (Karakap, 1992). Odalarda seki alt1 ve seki {istiinde yerden yaklasik
60 cm yiikseklikte bir ahsap kusak odanin tamamini dolasir. Bu kusagin duvarda zemine
kadar olan kisimlari da ahsap kaplamadir. Ust kisimda bulunan kusagin iizerinde ahsap
tabaklik bulunur. I¢ mekani gevreleyerek bir biitiinliik saglar. Bu kusaklarda bezemeler
yer alabilir (Yenen, 1980). Odalarda al¢1 ocaklar yer almaktadir. Ocaklarin yanlarinda
agz1 agik ve dolaplar, kuzey tarafta bir yiikliik, kapiya yakin kisimda gusiilhane ve raflar
bulunmaktadir (Sekil 3.21.) (Konyali, 1967).

Haci Omer Aga evinde goriilen bu mimari 6zellikler genel olarak Karaman
Evlerinde de yer almaktadir.

28 No’lu Ev’de yapmin giineybati tarafinda bulunan oda selamlik olarak
kullanilmistir (Ulusoy, 1997). Odada girisinin saginda gusiilhane, karsisinda sandiklik
bulunmaktadir (Karpuz, 1992). Giineybati ve kuzeydogu duvarlarinda nis igerisindeki
pencerelerin yaninda ahsap kemerlerle bezeli, raflarla ayrilmis, farkli genisliklerde birer
adet agz1 aciklik yer alir. Giineydogu tarafindaki oda, haremlik mekani olarak kullanilir.
Odalarda mekanin tamamini tabaklik ya da terek olarak da adlandirilan bir raf gevreler
(Ulusoy, 1997). Yine yiikliik, agz1 acik ve ocak yer alarak geleneksel mimari ¢oziimler
goriilmektedir (Karpuz, 1992).
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Dolasiklar Evi’nde Iki boliimden olusan Dolasiklar Evi’nde mabeyne iki oda ve
diger gecis mekanlarindan ulagilmaktadir. Odalarda ahsap oymali agz1 agiklar, Bursa
kemerli ahsap bolmeler ve seki altindan dis mekana agilan kapilart yer alir (Karpuz,
1992). Odalara giris seki altindan saglanir. Seki alt1 ve seki tstii iki siitun ile birbirinden
ayrilir.  Giliney boliimiinde dogu odast hacimce daha genis tutulmus ve
tezyinatlandirilmistir. Agzi agiklar, yiiklik ve sandiklik yer alir. Odalar ve gegis
mekanlari sevli pencerelerle aydinlatilmistir (Karakap, 1992).

Nalincilar Evi’nde st katta yer alan iki oda hacim ve siisleme bakimindan
farklidir. Giineydeki odada ahsap kemerli dort pencere, pencere aralarinda agzi
acikliklar, dolaplar, yiikliikler ve genis bir sandiklik yer alir. Bu elemanlarin iist ve alt
kisimlarindan gegen ahsap kusaklar ve bitkisel bezemeli ahsap siislemeler i¢ mekanda

biitiinliik saglar. Kuzey odasinda kapinin kargisinda ocak ve yanlarinda dolaplar yer alir.

Sekil 3. 21. Hac1 Omer Aga evinin 1993 yilina ait a) Dogu odasi-seki alt1 boliimii b) Oda genel goriiniimii
(Konya Kiiltiir Varliklarmi Koruma Boélge Kurulu Miidiirligi Arsivi)

3.2.2.4.Servis mekanlari

Mutfak

Mutfaklar genellikle avlu igerisinde yer alir. Mutfak alanlar1 yaklasik 4-5 m?’dir.
Mutfaklarda ocak ve niglerden baska bir sey bulunmaz. Ocaklar yerden 40-50 cm
yukseklikte ve camurdan yapilir. Kerpi¢ tugladan oriilen bir bacayla hava akis1 saglanir
(Berk, 1951). Duvarlarda farkli boyutlarda dolaplar yer alir.

Alanda atik su tesisati olusturmak adina akintis1 ayr1 olarak diizenlenmis “cag”

adi1 verilen pis su yollar1 bulunmaktadir. Yazin mutfak, kis aylarinda kiler amaciyla
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kullanilan yérede “drtme” olarak adlandirilan hacimler kullanilmistir. Hact Omer Aga
evinde mutfak avluda degil evin kuzeyinde yer alir. Bir boliimii depo olarak kullanilir
ve mabeynden ve dis mekandan ulasim saglanir. Mekanin kuzey duvarinda biiyiik bir

ocagin bulundugu belirtilmistir (Karakap, 1992).

Kiler

Gidalan1 saklamak amaciyla kiler mekanlar1 zemin Kkatta, izbelerde, tek Kkatli/
mabeynli evlerde ise avluda mutfaga yakin bir konumda bulunmatadir. Mutfaga bitisik
ya da yakin hacimler ihtiya¢larin daha kolay karsilanmasi i¢in kiler olarak kullanilmistir
(Karakap, 1992)

Haci1 Omer Aga evinde mutfak ve kiler avluda degil zemin katta yer alir (Yenen,
1980). 28 No’lu evin giineydogusunda yapi ile bitisik mutfak, kiler ve diger hizmetler
icin islevlendirilmis mekan yer alir (Karpuz, 1992). Nalincilar evinde mutfak, servis
mekan1 ve kis odasi yapinin zemin katinda ve mabeynden ulasim saglanmaktadir
(Karpuz, 1992). Bazi konutlarda evin iginde yer alirken diger kale konutlarinda
mutfaklar genelde ayr1 bir mekan olarak diizenlenmistir. Ornekler incelendiginde yapiya
ek ve bitisik olarak insa edilen servis hacimlerinin i¢ mekandan degil avludan baglanti

saglandig1 gortiliir.

Ahir ve samanhk

Tek katli yapilarda avlunun bir boliimiinde, iki katli konutlarin genellikle zemin
katinda 1sinma ve bakim amaciyla hayvanlarin barinmasi i¢in ahir ve samanlik yer
alirdi. Avlu kapilart hayvanlarin ve araglarin gegisinin saglanabilecegi oranlarda
diizenlenmisti (Karakap, 1992). Samanlik, odunluk ve tuvaletler bagimsiz bir boliim
olarak avluda yer alirdi (Cengiz, 2008). Kale konutlarinda avlularda develik denilen

mekan da yer aliyordu (Konyali, 1967).

Hela

Wc (hela) genelde avluda ¢oziimlenir ve bahge giris kapisinin yanma
konumlandiriimaktadir. Genislikleri 1m ve dosemeleri avlu zeminiyle aynidir,
yiikseklikleri 2.5m’ye kadar olabilir (Berk, 1951).
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Haci Omer Aga Evi’nin avlusunda hela, kiimes, samanlik gibi hacimler yer

alirken giintimiize bu yapilar ulasmamistir (Karakap, 1992).

Tandir ve ortme

Ortme; yorede yazin kullanilan tandir ve ocagin yer aldigi mutfak fonksiyonu
yiiklenen mekandir (Karakap, 1992). Tandir ya da 6rtme; mutfaga yakin bir konumda,
yemek, bulasik, ¢amasir ihtiyaglarimi karsilamak amaciyla kullanilan bir hacimdir.
Kerpi¢ y1gma sistem ile insa edilir ve ortii sistemi diiz toprak damdir. Damin {izerinde
baca ve log tas1 yer alirdi. Boyutlar1 genellikle 4 X 5 m ve igerisinde ocak ve dolaplar
yer alir. Yerden 20-25 cm yiiksekliginde 1 m? alaninda mermer tas camasir yikamak icin
kullanilir. Pis su tahliyesi 40 x 50 cm boyutlarinda yalak da denilen mermerden bir
havuz tasi ile saglanir. Duvarlarda mutfak gereglerinin saklanmasi i¢in oyma dolaplar
ve ahsap raflar bulunmaktaydi. Ocaklar duvarda oymali ve kemerli olarak
diizenlenmistir. Genellikle yaninda daha kiiglik boyutlarda bir ocak yer alirdi (Turgut,
2003). Tandir, avlunun bir kosesinde yer alan ve ekmek, yemek vb. yapmak amaciyla
yer firin1 olarak kullanilan, ana malzemesi toprak olan geleneksel bir elemandir (Sekil
3.22.). Tandirin yapiminda st kismi dar alti daha genis birakilarak koni formu elde
edilir ve baz1 konutlarda toprak altina gomiiliirdii (Turgut, 2003).

Sekil 3. 22. Nalincilar Evi tandir (Konya Kiiltiir Varliklarmi Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigi Arsivi)

3.2.3. Cephe diizeni

Kale konutlarinda i¢ mekanin zengin olmasinin yaninda cepheleri oldukca
yalindir (Yenen, 1980). Kerpi¢ yigma sistemli bu yapilarda ¢ikmalar ve cephe
hareketleri goriilmemektedir. Avlu duvarlar yiiksek oldugu i¢in sokaktan konutlarin
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cepheleri biiylik oranda goriilmemektedir. Pencere ve evlerin giris kapilarinda ahsap
iscilikler bulunur. Yalin ve prizmatik yapilar dokuda bir biitiinliik olusturur (Sekil 3.23-
3.25.).

Haci1 Omer Aga Evi, 28 no’lu ev ve Dolagiklar evinin dis cepheleri toprak
stvalidir. (Cinar, 2019). Catilar1 diiz toprak damdir ve genis sagaklar yer almaz. Dis
kapilar cephenin yalinligina karsi tek sislii elemanlardir (Yenen, 1980). Arsiv
fotograflari incelendiginde yapilara sonraki donemlerde ahsap ¢at1 uygulamasi yapildigi
goriiliir.

Avluya bakan cephede evin giris kapist ve yanlarinda Simetrik olarak odalarin

pencereleri yer alir. Sokaga bakan cephelerde de pencereler bulunabilir (Berk, 1951).




86

c)

Sekil 3. 24. Dolagiklar evi’nin 1986 yilina ait fotograflar1 @) giiney ve dogu goriiniimii b) kuzey cephesi
c) bati cephesi d) bat1 cephesi, topografyayla uyumlu olarak insa edilmistir (Koruma Kurulu Arsivi)

b)

Sekil 3. 25. 28 No'lu evin 1986 yilina ait a) giiney cephesi b) kuzey cephesi (Koruma Kurulu Arsivi)

3.2.4.1.Cati

Diiz toprak ¢ati inga edilirken tavan dosemesine ait toprak tabaka daha kalin
yapilir. Hasirdan itibaren st kotu 30-50 cm yiikseklikte olabilir (Sekil 3.26.). Yagmur
suyunu tahliye edebilmek i¢in ¢ortenlere dogru hafif egimli insa edilir (Berk, 1951).

Yapilara sonraki donemlerde kirma cgatilar insa edilmistir.

Sekil 3. 26. Dolasiklar evi diiz toprak ¢at1 ve sa¢aklar1 (Koruma Kurulu Arsivi)
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3.2.4.2.Sacak ve cortenler

Diiz toprak damli olan catilarda sagaklar; kindiralarin, sazlarin iist {ste
konulmasiyla olusturulur. Siisleme unsurlar1 goériilmez Kkerpi¢ duvarlari yagmurdan
koruma amaciyla yapilmistir. Damlar egimli olarak insa edilmis, yagmur sularinin

ahsap ¢ortenlerle tahliye edilmesi saglanmistir. (Berk, 1951)
3.2.4. Yapielemanlar:
3.2.4.1.Merdiven
Iki katli evlerde disaridan bir ahsap merdiven ile iist kata ulasilirdi (Sekil 3.27.a).
Genislikleri yaklagik 1m’dir.Basamaklar 20%20 cm ya da 15 cm’e kadar diisebilir (Berk,

1951). Tek Kkatl yapilarda birka¢ tas basamakla mabeyne ulasilirdi (Sekil 3.27.b). Haci
Omer Aga evine iki tag basamakla ¢ikilird1 (Karakap, 1992).

b)

Sekil 3. 27. a) Nalincilar Evi tist kata ulasimi saglayan ahsap merdiven b) Dolasiklar evi mabeyne erigimi
saglayan tas merdiven (Koruma Kurulu Arsivi)

3.2.4.2. Tavan

Tavanlar, toprak c¢atiy1 tasiyan Kirislerden veya ahsap kaplamalardan

olusmaktadir. Ahsap kirislerin {izeri hasir ortii, izerine kamis/saz ve toprak koyularak
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cati olusturulur. Kiriglerin arasindan genelde hasir goriilir. Ekonomik etkenler
dogrultusunda ahsap kaplamalar da kullanilmistir (Berk, 1951). Odalarin biyiikligi ve
kullanim amacina gore tavanda kullanilan malzemeler ve siisleme unsurlari farklilik
gostermektedir.

Haci Omer Aga evinde odalarda kapi girisi boliimiinde tavanlar diiz ahsap
kaplamayken, odanin asil mekaninda tavanlar kusaklarla c¢evrili, ahsap isciligin
goriildiigii ortasinda gobek olan tavanlardir (Yenen, 1980). Tavanlarin kaplamasi
baklava dilimi deseninde ahsap citalidir. Dogu odasinda tavan gébegi ¢cok kollu yildiz
igerisinde bitkisel kivrimli dal motifleri kullanilarak siislenmistir (Sekil 3.28.). Bati
odasindaki tavan gobegi elips seklindedir ve bitkisel barok motifleri kullanilmstir.
Tavan kaplamasinda ise “c” ve “s” motifleri yer alir (Karakap, 1992).

28 No’lu evde bati tarafindaki oda tavanlar ¢italarla olusturulmus geometrik bir
siislemeye (Karakap, 1992) ve dogu tarafindaki oda ise ahsap kiris tavana sahiptir
(Karpuz, 1992).

Dolagiklar Evi’nin giiney boliimiiniin doguya bakan odasinda yer alan ahsap
kaplama tavan citali kare taksimatlar ile siislenmistir (Sekil 3.29) (Cnar, 2019).
Tavanda ahsap stislemeli, sekiz kollu yildizli bir gobek yer alir. Batidaki odada ise
citali ahsap kiris tavana sahiptir (Karpuz, 1992).

Nalincilar evinde st kattaki odalarda i¢ ige gegmis eskenar dortgenlerden olusan
ahsap tavan ve geometrik gegmeli, dokuz kollu gébege sahip tavanda ahsap isgilik
ornekleri goriiliir (Karpuz, 1992). Giineydeki odanin ahsap tavani ¢italarla geometrik
dilimlere ayrilarak cakma ve oyma tekniginde islenmistir. Tavan gobegi, sekiz yaprakli
genis rozet olarak diizenlenmistir. Kuzeydeki oda tavan1 eskenar dortgen bi¢ciminde ¢ita

cakma tekniginde siislenmistir (Karakap, 1992).

Sekil 3. 28. Hac1 Omer Aga Evi ahsap tavan kaplamasi (Karpuz, 2009)
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Sekil 3. 29. a) Dolasiklar evi mabeyn ahsap kirigli tavani b) giiney odasi ahsap tavan kaplamasi (Koruma
Kurulu Arsivi)

3.2.4.3.Doseme

Topraktan yapilir ve toprak ddsemenin {izerine ahsap kaplama tahtalar
kullanilmistir. Ust kat dosemesinde ahsap kirislerin iizerine ahsap kaplama veya hasir
serilir. Hasirlarin tizerine 5-7 c¢m kalinlik olusturacak sekilde kamuslar yerlestirilir,
tizerine toprak ¢amur halinde dokiilir ve diizlesinceye kadar sikistirilir. Toprak
tabakanin kalinligi 15-20 cm olur. Bu topragm iizerine kadronlar yerlestirilip ahsap
doseme ile kaplanir.(Berk, 1951).

3.2.4.4 Kap1

Kapilarin tamami ahsap malzemeden yapilmistir.

Giris Kapisi: Kapilar genelde tek kanatli olup iki kanatli da diizenlenebilirdi
(Sekil 3.30). Tek kanatli giris kapilarinin tezyinatli 6rneklerinden biri Hact Omer Aga
Evi’nin giris kapisidir (Sekil 3.31.). Ug boliimden olusan kap siislemesinde {ist kisimda
citalarla baklava dilimi motifleri, orta kisimda ¢italarla giines motifi, alt bolimde ise
geometrik siislemeler yer alir. 28 No’lu Ev’in giris kapisi ¢cakma tekniginde islenmis,
glines motifi stisleme kullanilmistir (Karakap, 1992).

Oda Kapilari: Kapilar tek kanatli olup eni yaklasik 1m boylart da en fazla 2m’dir
(Sekil 3.32.). Kapr kasalarinin st kismi kemer seklinde diizenlenebilir ve ahsap
bezemeli olabilir (Berk, 1951). Hact Omer Aga evinin kapilarinda kap: yiizeyleri iic
bolime incelenir. Alt ve iist kisimlar1 geometrik ya da bitkisel dal motifleri ile orta
kisimlar1 da c¢akma tekniginde giines motifi islenmistir. Alinliklarinda “S” ve “C”
kivriml motifler yer alir (Karakap, 1992).
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Bahge Kapisi: Kale konutlar1 yiliksek bahg¢e duvarlarina sahip oldugu igin
kapilarin st seviyelerinde duvarlarda herhangi bir degisiklik yapilmamistir (Berk,

1951). Yogun bir ahsap is¢ilik goriilmez.

Sekil 3. 31. Hact Omer Aga Evi Giris Sekil 3. 32. Nalincilar Evi iist kat giris
Kapist (Karpuz, 2009) kapis1 (Koruma Kurulu Arsivi, 1986)

3.2.4.5.Pencere

Kerpi¢ duvarlarin kalin olmasi sebebiyle pencereler, duvarlarin dis yiizeyine
yakin oldugu i¢in bir nis olusturur. Bu nisin taban ve tavan ylizeylerinde ahsap kaplama
bulunur. i¢ mekanda pencerelerde ahsap kepenkler yer alabilir. Pencerelerin iist ve alt

hizasindan gecen ahsap kusaklar biitiin i¢ mekani dolasir. (Berk, 1951). Baz1 evlerde
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pencere Onlerinde ahsap pencere parmakliklari bulunurdu (Sekil 3.33.). Pencerelerde
demir kafeslerde yer alabilir (Sekil 3.34.). Hac1 Omer Aga Evi (Kavaslar Evi)'nde
pencere kapaklari camin arkasindadir (Berk, 1951) ve pervazlarin {ist kisimlar1 Bursa
kemerlidir. Nalincilar Evinde giineydeki odanin pencereleri i¢ mekanda ahsap kemerli
ve ahsap oymali kapaklara sahiptir (Karakap, 1992). Giiniimiizde sadece {ist kat
mabeyninde yer alan pencerelerde ahsap kapaklar bulunmaktadir. Yapida diger
pencereler yalin ve sevli olarak tasarlanmigtir. 28 no’lu evin sur duvarlar tizerinde yer

alan duvarda iki adet pencereden biri cumbali olarak diizenlenmistir (Cinar, 2019).

Sekil 3. 33. Kale yerlesiminde yer alan bir konutta pencereler ve ahsap parmakliklar (Berk, 1951)

O]

Sekil 3. 34. Dolagiklar Evi penceresi (Koruma Kurulu Arsivi)

3.2.5. Dekorasyon elemanlari

Geleneksel Tiirk evlerinde de goriilen dolap, gusiilhane, yiklik, nis, ¢iceklik

mimari elemanlar1 odanin sabit elemanlaridir. Bu mimari 6gelerin bezemeleri oda ile bir
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biitiinliik saglar. Yerleri odanin igerisinde gesitlilik gosterse de gusiilhaneler seki altinda

ya da kapinin yaninda yer alird1. (Yenen, 1980)
3.2.5.1.Dolap, yiikliik ve gusiilnane

Incelenen &rneklerin  planlarinda her odada ahsap dolap ve yiikliik
bulunmaktadir. Geleneksel tekniklerle islenen ahsap elemanlar oda igerisinde biitiinliik
saglar (Sekil 3.35.). Yikanma yerleri odalarda yiikliiklerin igerisinde yer alabildigi gibi
gusiilhane denilen oda kapisinin yanindaki mekanda da yer alabilir (Sekil 3.36.) (Berk,
1951).

Sekil 3. 35. Dolasiklar evi giiney odas1 giris kapisi ve Sekil 3. 36. Karam?m Kale .
yiikliik (Koruma Kurulu Arsivi, 1986) yerlesiminde yer alan bir konuta ait
yiikliik (Berk, 1951)

3.2.5.2. Sandiklik, agz1 aciklar, nisler ve ocak

Incelenen &rneklerde oda girislerinin karsisinda ahsap nis, agz1 agiklar ve
sandiklik yer alir (Sekil 3.37-3.38). Sandikliklar ve ocaklarda benzer siislemeler
goriilmektedir (Ulusoy, 1997).
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Sekil 3. 37. Hac1 Omer Aga evi ahsap nis 6rnegi (Topal, 2009)

Sekil 3. 38. Hac1 Omer Aga evi alg1 ocak ve ahsap kaplama nisler (Topal, 2009)

3.2.6. Siusleme

Selguklu Déneminde dini yapilarda ve 14. yiizyilda Karamanogullar1 devrinde
goriilen kivrimli bitkisel motifler ve geometrik siislemeli bordiirler konutlarin ig
mekanina da yansimig ve 6zellikle mabeynli konutlarda bu dénemin izlerini tasiyan bir
stisleme anlayiginin hakim oldugu gériilmiistiir (Diez, 1950).

Karaman geleneksel konutlarinda ahsap bezemeler ¢esitli teknik ve tsluplarda
goriiliir. Genelde ¢akma, egri kesimli oyma, ajur-delik isi olarak adlandirilan bezeme
teknikleri kullanilmistir (Yenen, 1980). Odalarda dolap, nis ve agizlarda ¢akma, egri
kesim ve ajur teknikli ahsap iscilikler goriiliir. Tavanlar ahsap bezemelidir. Baz1 ahsap
elemanlarda kontrast olusturmak i¢in kumas pargalar1 kullanilmis ya da boyanmustir.
Bezemelerde “C” ve “S” kivrimli bitkisel motifler ya da geometrik motifler yer alir
(Yenen, 1980).
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Hac1 Omer Aga evinde geometrik ve bitkisel motiflerle biitiin ahsap yiizeylerde
bulunmaktadir. Ahsap oyma, c¢akma ve ajur teknikleri kumas zemin iizerine
uygulanmistir (Karpuz, 1992). Bitkisel siislemelerde yer alan karakteristik ozellikler,
palmet ve rumi motiflerinin meydana getirdigi geometrik siislemeler Selguklu ve
Beylikler Donemi siisleme anlayisini yansitir. Yikliik ve dolaplarda geometrik sekiller
yer alir. Bu bdliimlerde geometrik ve stilize yaprak, palmet, dal, ¢icek motifleri oyma ve
cakma teknigi kullanilarak igslenmistir. Agzi agiklarda “S” ve “C” kivrimli bezemeler
bulunmaktadir. Nislere Bursa kemeri, ti¢ dilimli kemer ve at nali formlar1 verilmistir.
Tavanda ahsap iscilikler goriilmektedir (Sekil 3.39).

Nalincilar Evi’nde dolap, yiikliik siislemelerinde bitkisel motifler, agzi agiklarda
geometrik ve bitkisel motiflerle siislenmistir. Ahsap tavanlar geometrik boliimlere
ayrilarak ¢italarla gakma ve oyma tekniklerinde ve tavan gobegi detayli diizenlenmistir
(Karakap, 1992).

Hact Omer Aga Evi, Nalincilar Evi, Dolasiklar Evi ve 28 No’lu Ev siisleme
bakimindan benzer ahsap isgilikler oldugu bilinmektedir. Duvarlardaki ahsap elemanlar,
tavanlardaki bezemeler ayni siisleme unsurlari ile yapilmistir. Plan ve siislemedeki bu
benzerlikler bu konutlarin ayni tarihlerde yaklagik 250 yil oOnce yapildiginm
gostermektedir (Ulusoy, 1997).

Bazi konutlarda duvarlarda kalem isi nakiglar bulunmaktadir (Yenen, 1980)

Sekil 3. 39. a) Hac1 Omer Aga Evi tavan gobegi detay1 (Karpuz, 2009) b) Tavan siislemesi detay1 (Topal,
2009)

3.2.7. Sosyal yapi ve kiiltiirel 6zelliklerin mekana yansimasi

Konutlar avlulu ¢6ziimlenerek ana binanin servis mekanlart ile iliskisi

saglanmigtir. Dini yasantinin ve kiiltliriin etkisi sonucu avlu duvarlar yiikseltilerek
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sokak ile ev arasinda gegis mekani saglanmig ve bir mahremiyet alani olusturulmustur.
Zemin kat pencereleri sinirhi tutulmus ve konutlar disartya kapali tasarlanarak avlu
igerisinde bir yasam siirdiiriilmiistiir. Konutlarda avlu, bahge, miistemilat, servis
mekanlarmin iliskileri ile i¢ mekanda sosyallesmeyi saglamistir. Cikmaz sokaklarin
olusturdugu alanlar komsularin birbirleri ile iletisiminde etkili olup sosyal alanlarin

meydana gelmesini saglamistir (Aygor, 2015).

3.2.8. Kiitle iliskileri

Alanda birbiriyle i¢ ige gegmis organik bir doku hakimdir. Kiitleler birbirleri ile
¢ok yakin konumlandirilmis ve konutlar ¢gikmaz sokaklarla baglanarak sosyal iliskilerin
olusmasimi saglamistir. Birgok ada yapisinda kiitleler, komsu yapilarin duvarlariyla
bitisik insa edilmistir. Yiksek avlu duvarlarmin bu sikigik yapilasmanin arasinda
mahremiyeti korumak adina yapildig1 goriiliir. Bir konut parseli i¢erisinde konut yapisi
harici servis mekanlar1 da avluda yer almaktadir. Yapilarin diizensiz dagilim gostermesi
ve servis hacimlerinin de kiitlesel belirtilmesi imar planinda yapilarin ayirt edilmesini
zorlagtirmaktadir.

Konutlar tek kath veya iki kathdir. iki katli olan konutlarda zemin Katlar
genelde depo, kiler, ahir olarak kullanilirken yagsama alanlar iist katta bulunmaktadir.
Ahsap merdivenle ulasilan st katta bir hole (mabeyn) ve bu hole agilan odalara gegis
saglanir. Mutfak zemin kat ya da bah¢ede konumlandirilirken tuvaletler avluda bahge
giris kapisina yakin bir yerde yer alir. Kiler mutfaga yakin bir yerde avluda yer alir
(Cengiz, 2008; Karpuz, 1999).

Yogun yerlesmeden dolay1 bazi yapilarin duvarlart komsu binalarin duvarlarina
bitisiktir.

3.2.9. Karaman Kale yerlesimi konut ézet tipolojisi

Dort adet yapi tescilli konuttur. Planlari literatiirde yer almaktadir. Diger
literatiirde ve arsiv verilerinde yer almayan dort adet konutun s6zli verilerin imar plani
ve arsiv fotograflariyla entegre edilmesi sonucunda plan semalar1 olusturulmustur

(Cizelge 3.1-3.2).
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Yap1 Ad1 Plan Semasi ve Plan Elemanlari Plan Tipi Cephe
Diizeni
. [ : | .
Haci Omer - Mabeynli -Cephe
g . e . .
Aga Evi | non plan tipi hareketi
goriilmez
-Diiz toprak
cati
-Sonraki
dénemde
ahsap cat1
Dolasiklar ] Mabeynli -Cephe
Evi - plan tipi hareketi
goriilmez.
Iki -Diiz toprak
bagimsiz catl
boliim
igerir
28 NO’lu Mabeynli -Cephe
Ev plan tipi hareketi
goriilmez.
-Diiz toprak
cati
803 Ada 4 Mabeynli -Cephe
No’lu plan tipi hareketi
Parseldeki goriilmez.
Ev iki -Diiz toprak
bagimsiz cati
boliim -Sonraki
igerir donemde
ahsap cati
Avlu Mabeyn Oda Servis Mekanlart




Cizelge 3. 2. Kale Yerlesimi iki katli konutlarin genel tablosu
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Yapi Adi1 | Zemin Kat Plan Semasi ve Ust Kat Plan Semasi ve Plan Cephe
Plan Elemanlari Plan Elemanlari Tipi Diizeni
Nalincilar Mabeynli | -Cephe
Evi ——— plan tipi | hareketi
goriilmez
-Diiz
toprak cati
-Sonraki
== i dénemde
ahsap cat1
807 Ada 8 U |l |If = : s H Mabeynli | -Cephe
No’lu Il ] 1 A plan tipi | hareketi
Parseldeki H Py goriilmez.
Ev N -Diiz
| toprak cati
~ 2
802 Ada Mabeynli | -Cephe
11 No’lu plan tipi | hareketi
Parseldeki goriilmez.
Ev -Diiz
toprak cat1
807 Ada 5 Mabeynli | -Cephe
No’lu plan tipi | hareketi
Parseldeki goriilmez.
Ev -Diiz
toprak cati
)
Oda Servis Mekanlart

3.3. Karaman Kalesi Cevresinde Gerceklestirilen Faaliyetler

Tarihi ¢evrelerin tahrip edilmesi kent kiiltiiri ve tarih bilinci

yansimasidir

(Kuban, 2000).

Karaman Kalesi

Geleneksel

Konut

eksikliginin

Dokusunun
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kaybedilmesi yasal sorunlar, tarih ve kiiltiir bilinci eksikliginden kaynaklanmaktadir.
Alanda yapilan faaliyetler incelenerek kaybedilme nedenleri yorumlanmustir.

Karaman Kalesi ¢evresi yakin bir doneme kadar tarihi ¢evresini ve geleneksel
konut dokusu korunmustur (Sekil 3.40-3.44.). Kale yerlesimi; plan semalar1 ve yapim
teknikleriyle Geleneksel Tirk Evi’nin ve Karaman tarihinin 6nemli ve somut
orneklerini barindiran yerlesim yeridir. Toprak damli evler ve Arnavut kaldirimli kaleye
dogru kivrimli bir sekilde yiikselerek ¢ikan dar yollari ile geleneksel Orta Cag Anadolu
Tirk Kentlerinin tipik bir 6rnegini sergilemistir (Karpuz, 1992).

not for publication
Dreserved

{
- LR 1
Slg. Oppenheim 10/8 S.68a

\
R

Sekil 3. 40. 1899 yil1 Hisar Mahallesi (von Oppenheim, 1930)

Sekil 3. 41. 1950°1i yillar Karaman Kalesi ¢evresi M. Vehbi Uysal Arsivi’nden (Konya R6love ve Anitlar
Midiirliigi Arsivi)
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Sekil 3. 42. 1967 yili Karaman Kalesi gevresi (Fotograf: Halit Bardak¢i; M. Vehbi Uysal Arsivi; (Konya
Ro16ve ve Anitlar Mudiirligii Arsivi)

Sekil 3. 44. Hisar Mahallesinde Bulunan Eski Konutlar M: Ulusoy'dan (Karakap, 1992)
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Bu yapilar o donemde estetik deger tasidigi disiiniilmese de kenti niteleyen
tarihi, kiiltiirel, mimari belgelerdir. Alanda gergeklestirilen imar faaliyetleri sirasiyla
verilmistir.

[Ik calismalar Karaman Kalesi’nde gergeklestirilmistir. 1961 ve 1975 yilinda
Karaman Kalesinin restorasyonu gergeklestirilmistir. (Temizsoy, 1987). 1970 yilinda
kale tizerinde yer alan mazgal ve siperlerin restorasyon faaliyeti gergeklestirilmistir
(Cinar, 2019). Kalenin i¢ avlusunda amfi tiyatro uygulamasi yapilarak ¢esitli etkinlik ve
organizasyonlarda kullanilmistir. Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Karaman Tarihi
adli eserinde 1967 yilinda kadar orta kale surlarinin bazi boliimlerinin ayakta ve saglam
oldugu belirtir. Sur duvarlarinin iizerinde diiz toprak damli kerpi¢ yapilarin yer aldigin
ve bu yapilarin Karaman Kalesini ortaya ¢ikarmak amaciyla kale ¢evresinden ve sur
duvarlarindan uzaklastirilmas1 gereken estetikten yoksun unsurlar oldugunu ileri
siirmiistiir. Karaman Belediyesinin de I¢ Kale ve Orta Kale arasinda kalan alan
yapilardan arindirip yesil alana doniistiirmek igin imar planlar1 hazirlamaya basladiklari
belirtilmistir (Konyali, 1967).

Karaman Kalesi Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulun 13.11. 1981 tarihli
A-2829 sayili karar ile Tarihi-Kentsel Sit Alan1 olarak belirlenmistir. Ayni kurulun
13.11.1981 giin A-3163 sayil1 karar ile koruma altina alinmigtir (Karaman Belediyesi,
2019).

Alan iizerinde belirlenen birkag¢ tarihi konutun tescil ¢alismalari yapilmistir.
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan Hact Omer Aga Evi 13.01.1978
tarinli A-974 sayili karariyla (Uysal ve ark., 1992), 807 ada 7. Parselde yer alan
Nalincilar Evi 12.03.1981 tarihli A 2776 sayili karar (Uysal ve ark., 1992), 817 ada 4.
Parselde yer alan 28 No’lu Ev 09.05.1985 tarihinde A-2829 sayili karar ile tescil
edilmistir (Uysal ve ark., 1992). 28 No’lu Ev literatiirde Hamdi Ozsayan Evi olarak da
geemektedir (Ulusoy, 1997). Konyali’nin (1964) Abideler ve Kitabeler ile Karaman
Tarihi eserinde Haci Isa Evi’'nden de bahsedilir. Fakat bu yap1 kale gevresinde
geleneksel dokuyu yansitan diger yapilar gibi tescil edilmemistir. Tescilli dort konut,
cami ve ¢esmeler hari¢ alanda bulunan diger yapilar tarihi olmadiklar1 gerekgesiyle
korunmaya deger bulunmamis ve kalenin g¢evresinden temizlenmesi gereken unsur
olarak goriilmiistiir.

1983 yilinda Pir Ahmet Efendi Cami’nin ahsap catisinin tahribata ugramasi

sonucu 13.12.1985 tarihinde Prof. Dr. Yilmaz Onge tarafindan hazirlanan restorasyon
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projelerinin faaliyeti Bolge Koruma Kurulu tarafindan onaylanmis ve 1986 yilinda
restorasyonu gergeklestirilmistir (Cinar, 2019; Onge, 1986).

1988 yilina kadar hoyiik tizerindeki yerlesim yeri varligini stirdiirmektedir (Sekil
3.45).

Sekil 3. 45. Karaman Kalesi ¢evresi park alani olarak islevlendirilmeden 6nce (Cinar, 2019)

Karaman Belediyesi tarafindan alan {izerinde yapilan imar plani, ¢evre
diizenlemesi ve peyzaj projeleri Konya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma
Kurulunun 28.10.1988 tarihli ve 307 sayili karart ile onaylanmistir (Karaman
Belediyesi, 2019). Orta kalenin surlarin1 ring seklinde g¢evreleyen yol diizenlemesi
yapilmistir. Hoyiik tarihi ¢evresinden koparilarak yalnizlastirmistir. Hoyiikteki zengin
tarihi ¢evre ve orta sur duvarlar1 yesil alan olusturmak ve kale g¢evresini temizlemek
adina yapilan imar faaliyetleri sonucu yok edilmistir (Demirtas, 1999). Hoyiigii bos bir
alan olarak degerlendiren bu imar faaliyetinde:

-Hoyilik tizerindeki tarihi ve kiiltiirel yapilarin tespiti yapilmamistir. Bunun
sonucu orta sur duvarlarinin biiyiik bir boliimii ve Koruma Kurulu tarafindan tescillenen
Hatun Hamami gibi tarihi yapilar deformasyona ugramistir. Rekreasyon alanlari
diizenlemesi adina tarihi gevre yok sayilmistir (Cinar, 2019; Demirtas, 1999).

-Bu imar planinin uygulanabilmesi i¢in kamulastirilan konutlar da dahil ¢cogu
yapt yikilmis ve yakilmistir (Cinar, 2019). Sonu¢ olarak hoyiigiin sivil mimariden
tamamen armdirilarak geleneksel dokuyu yok olmasi sorunun esas kaynagini teskil
etmektedir (Demirtas, 1999).
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Geleneksel dokudan arindirilan hoyiik, Karaman Belediyesi tarafindan 1988
yilinda imar planlar1 dogrultusunda rekreasyon alani olarak diizenlenmesi igin peyzaj
projesi hazirlatilmistir (Cinar, 2019) (Sekil 3.46.). Bu projenin uygulanmasi sonucu
alanda biiyiik 6lgekte hafriyat ve betonlagsma gergeklestirilmistir (Demirtas, 1999). Bu
uygulama neticesinde betonlastirilmis genis teraslar, yaya yollart ve beton istinat
duvarlar1 ortaya ¢ikmistir. (Cinar, 2019).

Kurul’un 987 sayili karar ile Orta Sur beden duvarlarinin onarimu ile ilgili karar
verilmistir. Yikilan beden duvarlarina ait temel izlerinin ortaya ¢ikarilmasi igin
arastirmasi kazisi yapilmasi, mevcut duvarlarin saglamlastirilmasi, temel izleri bulunan
duvarlarin mevcut duvarlarla baglantisi saglanarak aslina uygun yapilmasi
kararlagtirllmigtir. Fakat bu onarimlarin bir kismi gerceklestirilmistir (Karaman
Belediyesi, 2019).

Sekil 3. 46. Peyzaj projesi ve diizenleme ¢alismalari (Demirtas, 1999)

1991 yilinda Karaman Belediyesi tarafindan hazirlatilan ‘Karaman Kalesi Cevre
Diizenleme Projesi’, Kiiltiir ve Tabiat Varliklart Koruma Kurulu’nun 08.03.1991 giin
968 sayili karari ile onaylamistir (Karaman Belediyesi, 2019). Yeni diizenlemeler igin
Belediye ve Tabiat ve Kiiltir Varliklarimi Koruma Bolge Kurulu’nun istekleri
dogrultusunda Selguk Universitesi Mimarlik Fakiiltesi tarafindan hazirlanan koruma
amacli imar planlar1 uygulanmistir (Cinar, 2019) (Sekil 3.47.). Onceki uygulamalarda

gerceklestirilen tahribat nedeniyle birkag sivil mimari 6rnek, cami, orta sur duvarlarinin
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bir kismi ve hamam kurtarilabilmistir (Demirtas, 1999). Hoyiigiin park-¢ay bahgesi
olarak kullanilmasi, yol ¢alismalari, g¢evre diizenlemesi, agaclandirma ¢aligsmalar
hoyiigiin biiyiik oranda tahrip olmasina neden olmustur. Mevcut durumdaki uygulama
bu projeye aittir.

Ic kalenin onarim ve restorasyonu ile ilgili Konya R&léve ve Anitlar
Miidiirligiintin 23.09.1992 giin 815 sayili teklifi sonucu Koruma Kurul’u tarafindan
1450 sayili karar1 ile kalenin onarilmasina Kkarar verilmistir. Yeterli Odenek
saglanamadig1 i¢in kalenin restorasyonu gergeklestirilememistir (Karaman Belediyesi,
2019).

Orta surlarin ¢ogu giliniimiize ulasamamistir. Pazar Kapisi ve c¢evresindeki
burglarin ve sur duvarlarinin bir kismi biiyiik oranda tahrip olmustur (Cinar, 2019).
Kurul’un 21.10.1992 giin 1472 sayili karar1 ile Karaman Kalesi Orta Hisar Giris Kapisi
(Pazar Kapisi)’nin restorasyonu ¢evre diizenleme projesinin bir asamasinda

gerceklestirilmistir (Karaman Belediyesi, 2019).

Sekil 3. 47. Karaman Kalesi Imar Plan1 (Diilgerler, 1995)

Konya Rolove ve Anitlar Midirligi’niin 28.07.1993 giin 577 sayili yazisi ile

“Karaman Kalesi Isiklandirma” uygulamasi Bakanlik tarafindan gerceklestirilmistir

(Karaman Belediyesi, 2019).
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Karaman Kale Hoytigli Konya Kiiltiir Varliklar1 ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulunun 2227 sayili karar ile (Karaman Belediyesi, 2019) 05.04.1995 tarihinde
Kentsel-Arkeolojik Sit Alan1 olarak ilan edilmistir ve sinirlar1 belirlenmistir (Topal,
2009). Giinimiizde kentsel- arkeolojik sit alanlarmi koruma amagli imar plani
hiikiimleri gecerlidir. Karaman Kalesi 05.04.1995 tarihi 2227 sayili karar ile tescil
edilmistir (Topal, 2009). Kale hoytigii park alani olarak kullanilmaya baslamistir (Sekil
3.48.)

Sekil 3. 48. 1991 yili Karaman Kalesi ¢evresi (Karaman Belediyesi Dijital Arsivi, 2006)

2008 yilinda Kalenin restorasyon projesi tamamlanmistir (Konya Rolove ve
Anitlar Midirligi Arsivi). Kale igerisinde yer alan amfi tiyatro ve sahne tiim alam
kaplamakta ve alanda herhangi bir kazi faaliyeti yapilmasini engellemekteydi. Kale
yilin belirli zamanlarda ¢esitli etkinlikler i¢in kullanilmaktayd: (Karaman Belediyesi,
2019).

Yapinin tahrip olmasi ve arkeolojik kalintilar oldugu disiiniilmesinden dolay1
Bakanlik, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii'niin 05.07.2012 giin ve
149521 sayili karar1 ile Karaman Kalesi restorasyonun yapilmasi amaciyla 2012 yilinda
kale i¢indeki gosteri alaninin / amfi tiyatronun kaldirilmasina karar vermistir. Karaman
Belediyesi tarafindan 05.01.2013 yilinda hafriyat ¢alismalar1 yapilmistir ve 2013 yilinda
gerceklestirilen kazi calismalart sonucu zeminde arkeolojik kalintilar bulunmustur.
Calismalar sonucunda arkeolojik kalintilar ve antik duvar kalintilar1 tespit edilmistir
(Yildiz, 2014). Elde edilen arkeolojik bulgular sonucu kaleye miize islevi verilmesi
planlanmistir (Korumaz ve Kayhan, 2019).
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Orta kale surlar1 tizerinde bulunan tescilli konut yapisi 28 No’lu Ev terk
edilmistir, zamanla tahrip olmus ve belediye tarafindan yikilmistir (Sekil 3.49.)
(Karpuz, 2000). Dolasiklar Evi ihmal sonucunda yanmistir (Karpuz, 2000). Dolasiklar
Evi 1985 yilinda arsiv kayitlarinda gegen rapora gére 6zgiin malzemelerini kaybettigi ve
korunmas1 gerekli unsurlar1 kaybettigi icin yikilma tehlikesi bulundugu icin yapinin
dogal kosullar sonucu yakin bir dénemde yikilma ihtimali oldugu belirtilmistir (Mertek

ve Uysal, 1985). izleri giiniimiizde mevcut degildir.

b 1 :
- R~ Sric gt

=

Sekil 3. 49. 28 No’lu Evin yillar igerisindeki durumu a)1986 yilinda goriiniimii b) 1991 yilindaki
goriiniimii

Guniumiizde i¢ kale, cami, hamam, ¢esmeler, sur kalintilar1 ve bir sivil mimari
ornegi restore edilmis olup hoyiik tizerinde tarihi ¢evrede yapilagsmaya uygun olmayan
sagliksiz birkag yap1 hala mevcuttur (Sekil 3.50). Sivil yapilardan giiniimiize Nalincilar
Evi ve Hact Omer Aga evi ulasmis olup sadece Nalincilar Evi restore edilmistir.
Karaman Kalesi restorasyonu 2018 yilinda tamamlanmistir. Hact Omer Aga evi, Hatun
Hamami ve Pir Ahmet Camii’nin yakin zamanda restorasyonu gergeklestirilmistir.

Sehrin merkezinde yer almasina ragmen gevresindeki yol ile tarihi ¢evresinden
koparilan hoyiik giintimiizde rekreasyon alani olarak kullanilmaktadir. Yesil alanlar;
yaya yollar1 ve yeme-igme birimleri yer almaktadir. Alan {izerinde ek yap1 olarak yer
alan en dikkat gekici yapi restoran alamidir (Korumaz ve Kayhan, 2019). Tepeye
ulagmak icin yaya yolu diizenlenmemistir, ana yoldan tepeye ulasim saglanir. Arag
girisleri ana yollardan saglanmaktadir. Kentteki ana yollarin bu tepenin etrafindaki ringe

baglanmasiyla tarihi yerlesim alani biiyiik bir refiij haline gelmistir.
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Yapilan gozlemler sonucu hdyiikte bir yerlesim alaninin oldugunu geng niifus
bilmemektedir. Halkin tarihi bir hoyik oldugu bilmedigi sadece yesil alan olarak

tanimladig bir rekreasyon alani haline gelmistir.
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Sekil 3. 50. 2021 yili Karaman Kalesi ve Cevresi (2021)

3.4. Karaman Kalesi Konut Dokusunun Kaybedilme Nedenleri

Hatali imar faaliyetlerinin sorunun esas kaynagini teskil ettigi gézlemlenmistir.
Yeterli tarih ve Kkiiltiir bilincinin olmamasi, mimari-kiiltirel bilgi eksikligi tarihi
cevrelerin korunamamasinda etkilidir. Gelisen ve biiyiiyen kentin planlama ve imar
faaliyetlerinde kale i¢i yerlesim alanina kent statiisii kazandirilmamistir. Bu baglamda
geleneksel doku yok olmustur. Hoyiik ¢cevresinden soyutlanmistir.

Karaman Kalesi geleneksel dokusu kent merkezinde yer aldigi i¢in oldukca
prestijli bir alana sahiptir. Biiyiikk 0l¢ekte yapilan kentsel dontisiimlerde politik
faktorlerin etkisi goriilebilmektedir. Karar mekanizmalariin yeterli tarih ve kiltir
bilincine sahip olmamasi ya da planlamada yeterli bilgi diizeyine sahip uzmanlarin yer
almamasi yanlis karar verilmesine sebep olabilmektedir. Karaman Kalesinin de gegmis

yillarda gesitli organizasyonlar ve etkinlikler i¢in kullanildigi da bilinmektedir.
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Kale Hoytigliniin kent merkezinde bir tepe olarak yer almasi kent yapisinda
baskin bir &zelliktir. Kentlerin en eski ve tarihi dokusu hoyiiklerin ilizerinde yer alir.
Kentin her daim odak noktasini olusturmustur. Kale gibi 6nemli bir anitin vurgulanmasi
igin gevresinin temizlenip 6n plana ¢ikarilmasi disiiniilmiistiir. Kale, sur ve diger anitsal
yapilar ¢evresindeki geleneksel sivil mimari doku ile biitinliik saglar. Anitsal yapilari
on plana c¢ikarmak admna c¢evresindeki dokudan arindirilmasi anitsal yapilarin kentlere
entegre edilmesini ve biitlinliik saglamasin1 engellemektedir.

Kentte yesil alan eksikligi en biiyiik sorunlardan biridir. Kent merkezinde yer
alan bu hoylgin Karaman’in biiylik olcekte sosyal ve yesil alan ihtiyacina cevap
vermesi amaglanmigtir. Karaman Kalesi g¢evresini arindirilarak kalenin vurgulanmasi
istenmis ve Kent siliieti de degistirilmistir. Kale parkinin kullanim yogunlugu dikkate
alindiginda kentin rekreasyon alani ihtiyacina cevap vermedigi gozlenmistir. Alan
yogun olarak kafe-restoran birimi igin tercih edilmektedir.

Kentin diizenlenen imar planlarinda alanin ¢evresinde iki adet toplayici yol ile
ring olusturulmast hoyiigiin odak noktasi olarak goriilmesini saglamistir. Fakat bu
uygulama kale ve surlarin, Alaaddin Bey tiirbesi ve diger tarihi yapilarla bagini
kopartmistir ve yolun gegtigi alanlarda konutlarin yikilmasina sebep olmustur.

Degisim her zaman mevcut olan ve devam eden bir siiregtir. Gelisen teknoloji ve
cagdaslasma ile birlikte koklii kentsel dontisiimler gergeklestirilmis ve yapilasma hiz
kazanmistir. Geleneksel kerpi¢ yapilar betonarme apartman bloklart karsisinda onem
kaybetmistir. Kentte diizenlenen imar planlari alanin etrafinda yiiksek katli bloklarla
yapilasmaya izin vermistir. Geleneksel dokunun igerisinde odak noktasi olusturan
anitsal yapilar, giiniimiizde ¢ok katli yapilasmanin arasinda kaybolmustur.

Sivil mimari yapilardan tarihi konutlar tescil edilmis fakat koruma adina
onlemler alinmamistir. Geleneksel yontemlerle inga edilmis kerpic yapilar o donemlerde
estetik acidan zayif oldugu ve tarihi olmadiklari igin korunmaya deger bulunmamustir. il
genelinde geleneksel mimariyi devam ettiren kerpi¢ konutlarin sahipleri ekonomik
getiri, bakim masrafi zorlugu gibi etkenlerden dolay: konutlar1 yikip yerine betonarme
apartman bloklar1 insa etmislerdir. Kale yerlesimindeki konutlarin da kullanicilara
bakim masrafi ¢ikarmasi ve betonarme yapilarda yasama istekleri de bu yapilarin
terkedilmesinde ve kamulastirma ¢alismalar1 yapilmasinda etkendir.

Geleneksel dokunun korunmasinda yasal zorunluluklar kadar toplumsal istegin
olusturulmas1 o6nemlidir. Tarihi kent merkezlerini korumak yasal Onlemler ve

planlamalarin 6tesinde toplum igerisinde kiiltiirel statii kazanmasiyla saglanir (Kuban,
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2000). Tarihi gevreler yasalarla korunur, kiiltiirel bilincin yerlesmesi ve toplum istegi ile
stirdiirtilebilirligi saglanir. Tarihi gevrelerin korunabilmesi sadece yoneticilerin degil
toplumun Kkarar1 ve istegi ile gergeklesir. Anitlar1 korumak ile geleneksel sivil mimariyi
korumak aymi etkiye sahip olamamistir. Toplumun bu baglamda kiiltiirel statii
kazandiramamasi, dokunun degerinin anlasilamamasi sonucu kentsel bir deger yok

olmustur.



109

4. KARAMAN iC KALE YERLESIMINE YONELIK ALAN CALISMASI

Tezin bu boliimiinde Karaman Kalesi Yerlesiminin mekan dizilimi analizleri ile
sosyal hayatin ve bu kiiltiirel yapinin mekana olan etkisi degerlendirilecek ve Kale
Evleri’nin erisim grafikleri olusturularak evlerin tipolojisi belirlenecektir. Alanin 3B
rekonstrilkksiyona yonelik modellemesi olusturulacaktir. Elde edilen bulgularin

karsilastirilmasi yapilarak degerlendirilecektir.

4.1. Karaman Tarihi Kent Morfolojisi

Kent, kiiltiirel gelenekler tarafindan yonetilen ve zaman iginde sosyal ve
ekonomik giigler tarafindan sekillendirilen birgok bireysel ve gruplarin eylemlerinin
birikimi ve entegrasyonudur. Binalar, sokaklar ve acik alanlar morfolojik analizin ana
unsurlaridir. Bu yapilarin bir araya gelmesi ile kent olusurken yapilarin dagilimi ve
ulasim agmin olusturulmas: da agik alanlari meydana getirir (Moudon, 1997). Bu
bilesenlerin etkilesimi, siirekli olarak kullanilmasi, kentin zaman iginde gelisim
sergileyen yasayan bir organizma oldugunu gosterir (Eskidemir, 2016). Kentlerin formu
zaman igerisinde gelisim gostermekte ve son hali toplumun yasam karakterini
yansitmaktadir.

Kent morfolojisi, kentlerin fiziki yapisinin olusumunu, yapi1 ve mekanlarin
karakterini, kentsel ve yap1 6lgeginde mimari tipolojilerinin belirlenmesini ve kentin
yapisal Ogelerin bir araya gelmesini saglayan unsurlarin incelenmesidir (Tazefidan,
2018).

Kentsel alanlarin fiziksel yapilar1 kentin sosyal karakterini yansitir. Fiziksel
cevre Kosullarindan etkilenir ve zaman igerisinde siirekli doniisiim saglayarak olusur.
Insani degerler ve fiziksel gevre kosullar1 geleneksel yerlesim yerlerinin olusumunda
baglica etkendir. Kentsel formlar zaman ve mekanin, doga ve teknolojinin, fiziksel
cevre Kosullarinin, sosyal ve kiiltiirel unsurlarin, politik ve sosyo- ekonomik faktorlerin
bir riiniidir (Alkim, 2006; Lozano, 1990). Siyasal ve sosyo-ekonomik ortamlarin
fiziksel olarak belirlenmesi, toplumun kiiltiirel davraniglar1 ve idari sistem, schirlerin
gelisimini etkileyen faktorlerdir. Sosyal yasami saglamasinin yani sira bireysel ve

kolektif bir yasami olusturur.
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Toplumlar kendi karakteristigini mekanlar ve mekan organizasyonlar: ile ifade
eder. Kentsel dlgekte yapi, sokak, meydan ve bosluklarin iligkisi yerlesim yerlerinde
mekansal organizasyonlarin tanimlanmasini saglar (Agca, 2019).

Geleneksel Tiirk-Islam yerlesim yerlerinde tasarimi belirleyen en o6nemli
faktorlerden biri sosyal ve kiiltiirel etkenlerdir. Fiziksel ¢evre kosullarini gozeterek ve
geleneksel tekniklerle insa edilen yapilar kiiltiirel etkenler ¢ercevesinde planlanmistir.
Sosyal, kiiltiirel ve dini faktorler kentlerin yapisini ve binalarin mimarisi etkilemistir.
Bu o6zelliklerin ve mahremiyet olgusuna yansidigi goriilmektedir (Yildirim, 2018).
Tiirk-Islam kentlerini sekillendiren sosyal ve kiiltiirel etkenlerin en 6nemli faktorii
mahremiyet olgusudur. Konutlarda kiitle iliskileri avlu igerisinde ¢6ziimlenir.
Konutlarin yiiksek avlu duvarlari ile ¢evrilmesi mahremiyeti vurgulamaktadir.

Bu tiir kentlerde sokak yapilar1 ise binalarin i¢ mekana dnem vermesi ve ice
doniik bir yapr sergilemesinden dolayr 6nemsiz bir sekilde gelisim sergilemistir. Agik
ve yesil alanlar yapilarin avlulari ile simirli kalmis ve meydanlasma goriillmemistir
(Eskidemir, 2016). Geleneksel organik dokular; bol- ¢ikmaz sokaklar, biiylik yap1
adalari, birbirine baglanan sokaklarin az sayida olmasi, dar- kivrimli sokaklar, insan
Olgeginde sokaklardan olusmustur. (Eskidemir, 2016). Bu durum yerlesim yerlerinin

genel dokusunun anlasilmasini zorlastirmaktadir.

4.2. Mekan Dizilimi Analizi

Bu arastirmanin metodolojik cergevesi, elestirel okuma yoluyla geleneksel konut
dokularmin morfolojisini belgelemek, yaymnlanmis metinleri yorumlamak ve tarihi
analiz etmek {iizerine yogunlagmistir. Benimsenen metodoloji mekansal ve morfolojik
analizleri toplumun faaliyeti ile iliskilendirebilme yetenegine sahip olmalidur.

Sayisal analiz yontemi; Bill Hillier ve Julienne Hanson’un Londra
Universitesi'nde 1970 yilindan beri gelistirilen bir metodoloji olan Space Syntax
(Mekan Dizimi) teorisine dayanmaktadir. Bir dizi teori ve teknikten yola uyarlanan
Mekan dizimi analizi, sehir agik alanlarmin ve binalarin mekansal yapilandirmasini
(konfigiirasyon) 6lgmeyi amaglamaktadir. Teoriye gore bir alanin ortaya g¢ikarilmasi
insan davranist ve hareketinin bir sonucudur (Hillier ve Hanson, 1984). Space Syntax
(Mekan Dizilimi) teorisi 1970li yillarin basinda binalar ve yapili ¢evrelerin mekansal
iliskilerinin incelenmesi ve mimari ve kentsel alanlarin bir boliimiiniin analiz edilmesine

yonelik olusturulmustur. Ik baslarda mevcut yapili gevrelerin, organik yerlesimler ve
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yerel binalar incelenerek bicimsel, mekansal ve islevsel oOzelliklerini belirleyerek
mekanlarin karakteristigi analiz edilmistir. Mekansal tasarim onerileri ve tasarimlarin
nasil olmasi gerektigine yonelik tespitlerin yapilmasi amaciyla Space Syntax (mekan
dizilimi) teorisinin kullanim1 genislemistir (Hillier ve Hanson, 1997).

Mekan dizilimi analizi giiniimiizde binalarin, mekanlarin, kentsel alanlarin ve
kentsel planlarin morfolojik analizlerinde kullanilan bir tekniktir. Kiiltiir ve toplumun
mimari ve kentsel tasarimi olusturan birbirleri ile iliskili kavramlarda nasil yer aldigini
anlamamiz1 saglayan birkag teoriden biridir. Y6ntemin amaci, insan yapimi gevrelerin
morfolojik yapisi ile sosyal yapilar ve olaylar arasindaki iliskilerin farkli yonlerini
tanimlamaktir. Boylece yapili ¢evrenin nicel agiklamalari elde edilir (Eslami, 2014;
Kubat, 1997). Mekan dizimi, toplum-mekan iliskilerini arastirmak i¢in bir teori ve
yontem sunar. Analitik yontemde planlar iizerinden olusturulan analizler tablo ve
grafiklerle yorumlanir. Yerlesim yerlerinin fiziksel bigcimlerini, olusumunu ve alani
olusturan sosyal etkenleri sadece planlar tizerinden analiz edilerek tanimlanmasini ve
yorumlanmasini saglar.

Space Syntax tekniginin olusumunda ‘“‘configuration (bigimlenme)” kavrami
tizerine durulmustur. Biitiinde pargalarin konfigiirasyon iligkileri hakkindadir ve
konfigiirasyonun 6zgiin 6zelliklerini tutarli ve nicel olarak agiklamayi amaglar. Sadece
sayisal analiz degildir. Nicel 6zellikler grafikler yardimiyla gosterilir. “Configuration”
bigimlenme, birbirine bagli bilesenlerin iki kritik o6zellik ile konfigiirasyon farkli
noktalardan bakildiginda farkhdir. Eleman ya da iliskilerinin bir pargas: degistiginde
konfigiirasyon tamamen degisir (Hillier ve Hanson, 1997). Konfigiirasyon kavrami; her
eleman ve mekanin birbiri ile olan karmasik iliskilerini tanimlar (Agca, 2019).

Mekan analizi iic asamadan olusur. ilki yapilar ve kentsel alanlar, mekansal
modellerin genotipik ozelliklerinin belirlenmesi igin incelenmesi asamasidir. Ikinci
olarak bu ¢alismalar, kullanicilarin binalarda nasil hareket ettigi, binalarin kullanim1 ve
fonksiyon iliskileri gibi islev ve deneyimsel ¢alismalarla baglantilidir. Son asamada
hem big¢imsel hem de islevsel anlamda mekanlarin daha genel bir yontemle anlasilmasi
hedeflenerek mekanlar teorik olarak ortaya c¢ikarilir. Mekan dizilimi yontemi var olan
yapili ¢evrelerin morfolojisinin agiga ¢ikarilmasinin yani sira mimari tasarimlarda
tasarimi sinirlamak yerine dogru tasarim kararlari i¢in yeni olasiliklar tiretilmesine katki
saglar (Hillier ve Hanson, 1997).

Mekan dizimi teorisi, sehrin 6zel diizeninin veya yapisinin insan sosyal

aktiviteleri tizerinde biiyiik bir etkisi oldugu inancina dayanmaktadir. Sehrin yapisal
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sistemi insanlarin gilinlik deneyimleri tizerinde bir etkiye sahiptir. Kentsel alanlarla
toplum arasinda giiglii bir iligki vardir (Bafna, 2003; Eslami, 2014). Mekan dizimi
teknikleri kentsel alan ve binalar arasindaki iliskiyi inceler. Kentsel alan terimi, binalar
tarafindan tamimlanan ancak onlar tarafindan kontrol altina alinmayan bir kasabanin
inga edilmis hacminin bir pargasidir. Bu kentsel alanlar, duvarlar, ¢itler ve goérsel alani
kisitlayan diger engeller arasindaki bosluklar (sokaklar, meydanlar, tarlalar, odalar gibi)
olarak tanimlanir (Eslami, 2014).

Mekan, sosyal ve kiiltiirel yap1 ile karsilikli etkilesim halindedir. Sosyal yapinin
mekani sekillendirmesi gibi mekanlarda sosyal yapiya etki eder (Atak, 2009). Mekan
dizilimi tek mekan iizerinde degil, mekanlarin birbiri ile iletisimi, mekanlarin sistem
icerisindeki yeri ve sistemin ¢alisma prensibi gibi ozelliklere odaklanir (Atak, 2009;
Major ve ark., 1997)

Yontem cevreyi bagimsiz degisken olarak ele alir ve kent igerisinde mekanlar
olusturarak kent ve insan arasindaki iligkiyi belirler. Mekan dizilimi kent ve kentsel
yasam kavramlar1 arasindaki iliskiyi inceleyerek yerel ve yabanci kullanicilarin
hareketlerine dayali bir profil sunar (Eskidemir, 2016). Parg¢adan biitiine kenti analiz
eden bu sayisal yaklasim kentin yapisina dair somut veriler elde edilmesinde yardimci
olur.

Insanlar sosyal ve Kkiiltiirel faaliyetlerine goére, mekanin yapisal ozellikleri
nedeniyle hem kentsel agik alanlarda hem de binalarin i¢ mekanlarinda farkli sekillerde
erigim saglar (Orsini, 2018). Mekan dizimi, mekansal konfigiirasyonun mekanin insan
davranigini, hareketini, mekan1 kavramasini nasil etkiledigini inceler. Mekan ve toplum
arasinda dinamik bir etkilesim oldugunu belirtir (Bafna, 2003; Orsini, 2018). Mekan
dizimi kentlerin tarihini anlamak, karsilagtirmali analizler yaparak morfolojisini
kavramak i¢in 6nemlidir. Kent planlamasi yapilmadan gelistirilen organik bir dokuyu

degerlendirmek i¢in nicel degiskenler saglar.

4.3. Mekan Dizilimi Analizinin Amaci

Mekan dizilimi yontemi yapili ¢evrenin mekansal konfigiirasyonlarinin
tanimlanmasi ve analiz edilmesini saglar. Mekan dizilimi insanlarin trettigi ¢cevrelerin
ve binalarin karmasik yapisini, mekanlarin isleyisini, mekanlar arasi iligkileri analiz
etmek amaciyla kullanilir (Agca, 2019). Mekanlarin bir araya gelmesindeki sosyal

nedenler, insanlarin mekanlart algilamasi ve kullanmasi arasindaki baglantiy1
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aciklamay1 amaglar (Atak, 2009). Sosyal iliskilerin mekanlarin olusmasi iizerindeki
etkisini ve mekanlarin grafiklerin kullanilmasi ile olusturulan sayisal veriler ile agiklar
(Tazefidan, 2018).

4.4. Mekanin incelenmesi

Olusturulan ¢evreleri ¢oziimleyebilmek mekanlari ve mekanlarin iligkisini
anlamay1 gerektirir. Mekan dizilimi analizi mekanin konfigiirasyon 6zelliklerinin
sayisal olarak incelenmesini saglamaktadir. Mekan dizilimi analizlerinde mekanlar
say1sal olarak incelenir ve mekan konfigiirasyonlarini tanimlamak amaciyla kullanilir.
Mekanlarin konfigiirasyonel teorisinde mekanlarin birbirleri ile olan iliskileri, sistem
yapilart incelenmektedir (Agca, 2019). Mekanin konfigiirasyonel yaklagimi yapili
gevrenin organizasyonel birimlerinden olusan teorik konsepte dayanir. Mekanlarin ve
mekan organizasyonlariin olusumu sosyal deneyimlere dayanmaktadir (Alkim, 2006).

Toplumun i¢inde yasadigi mekanlar, toplumun sosyal, kiiltiirel yapisina dair
bilgileri yansitir (Agca, 2019). Mekansal tasarim sadece kiiltiire karsilik ortaya ¢ikmaz,
ayni1 zamanda dini agidan, toplum ve aile yapisindaki degisimler gibi sosyal kosullar
da yansitmaktadir (Alkim, 2006). Yerlesim yerleri toplumlarin mekan ve mekan
organizasyonlarinin birlesimi sonucu olusan yapi, sokak, meydan, bosluk iligkilerinin
biitiiniidiir. Mekan dizilimi analiz yonteminde, mekanlarda topluma dair sosyal, kiiltiirel
verileri ve mekanlarin morfolojisi sayisal olarak analiz edilmektedir.

Mekanlarin, diizenli-diizensiz kullanicilar, erkek-kadin, aile tiyeleri vb. arasinda
sosyal etkilesimi diizenleme bi¢imi, soyuttan sistematik bir yaklasima kadar birgok
sekilde yorumlanabilir (Hillier ve Hanson, 1984). Mekansal orgiitlenme aile yapist,
mahremiyet, kiiltiirel unsurlar, degerler ve inang sistemleri gibi toplumsal kavramlarla
iligkilidir. Mekansal formlar ve Ozellikleri kiiltiirel ve davranigsal olarak sayisal
yontemlerle formiile edilebilir. Mekansal konfigiirasyon c¢alismasi, mekansal oriintiiye
gomiilii toplumsal diizeni ortaya koyan bir yaklagimdir. Mekansal konfigiirasyonun
analizi ile mekan ve toplum arasindaki iliskiyi anlamak igin sistematik bir yaklasim
sunulur (Alkim, 2006).
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4.5. Mekan Dizilimi Analizi Uygulamalar

Mekan dizilimi galismasi, tarihi sehirlerin planlamasindan karmasik fonksiyonlu
yapilarin ¢oziimlenmesine, yapilarin ve kentsel alanlarmin tasariminda fonksiyonel
iligkilerin incelenmesine, mekanlarin nasil tasarlanmasi gerektigi ve nasil kullanildiklar
arasindaki temel baglantiya odaklanir. Mekan dizim kurami bina ve kentsel gelisim
projelerinin tasarimi i¢in yaraticit ve analitik bir girdi olusturur. Tarihi, arkeolojik
cevreler ve sit alanlarmin belirlenen izlerinden yola ¢ikarak tarihi kent planlamasini
analiz eder. Gegmis medeniyetlere dair veriler elde edilmesinde yardimei olur.

Mekan dizilimi, arastirmacilarin, mimarlarin ve planlamacilarin derinlemesine
hassas bir sekilde incelemelerine ve bir fiziksel tasarimin digerine goére sosyal ve
kiiltiirel sonuglariyla ilgili daha net konularla tartismalarina olanak taniyan mekanlarin
niceliksel agiklamalarini saglama yetenegine sahip bilimsel bir aragtir. Mekan dizilimi
analizi, tim dis alanlari siirekli bir acik alan ag1 olarak tanimlayarak sehirlerin mekansal
yapilandirmasini inceler. Mekansal konfigiirasyon, eksensel harita olarak bilinen agdaki
tim bosluklar1 birbirine baglayan en az ve en uzun goriis alanlarin1 belirten asklarla
temsil edilir. Arastirmalar, eksensel haritanin kentsel ortamlardaki hareket islevinin
temsil etmesindeki 6nemini ortaya koymustur (Alkim, 2006). Kent ve yapilarin
mekansal ozelliklerini kavarama, yaya ve tasit hareketlerinin belirlenerek kamusal ve
kentsel alanlarin tasariminda, kullanici hareket ve yogunlugu belirlenerek karmagik
fonksiyonlu yapilarin tasariminda, yap1 tasarimlarinda mekanlarin anlagilabilirligini ve

kullanim yogunlugunu belirlemede kullanilir (Atak, 2009)

4.5.1. Yap olceginde mekan dizilimi analizi

Konutlarin mekanlarin organizasyonu ve bulundugu topluma ait sosyal ve
kiiltirel 6zellikleri yansitilmasinda onemli bir faktordiir (Tazefidan, 2018). Mekanlar
arasindaki baglantiy1 incelemek icin gecis grafigi olusturulur. Mekanlar daireler ile,
aralarindaki baglant1 da cizgilerle ifade edilir (Sekil 4.1.). Sekil 4.1.a’da bir kap1 ile
ulasim saglanan mekanlar a ve b olarak adlandirilmistir. A ve b’nin birbirine komsu
olduklar1 ve gegirgenlik oranlari aynidir. Sekil 4.1.b’de a, b ve ¢ mekanlar arasinda
dogrudan erigsim bulunurken, Sekil 4.1.c’de ise a mekanindan ¢ ve b mekanlarina

dogrudan erisim oldugu fakat b ve ¢ mekanlari arasinda dolayli erisim saglanir (Atak,
2009).
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Geleneksel konutlarda mekan organizasyonlari gecis grafikleri araciligiyla
gosterilmistir. Agca (2019) Side’de yer alan geleneksel konutlarin Karsilastirmali
analizlerini ve yerlesim yerinin mekan dizilimi analizlerini gergeklestirmistir (Sekil
4.2.). Konutlarda mekan organizasyonlar1 arasindaki iligkiyi gegis grafikleri ile
belirtmistir. Side evlerinin morfolojik yapisi birbirine benzerdir. Kirmizidan yesil
rengine dogru mekanlarin entegre seviyesi diismektedir. Girig alanini merkez olarak

alir. Sisteme en entegre olmus alan giris bolimleridir (Agca, 2019).

Sekil 4. 1. Mekansal dizilim 6rnegi, gecis grafigi (Hillier, 2007)
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Sekil 4. 2. Ornek olarak segilen konutlara ait gegis grafigi (Agca, 2019)

Azitepe (2020), orneklem alani olarak sectigi iki mahallede sosyo-kiiltiirel
farkliliklarin  konut yapilarinin mekansal organizasyonlarmin olusumunda etkisini

incelemistir. Mekanlar imgelerle ifade edilir. Mordan kirmiziya dogru entegresyon
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derecesi artmaktadir. Konutlarda sofa mekani en entegre mekandir ve konutlarin
derinlik degeri ytiksektir (Sekil 4.3.). Konutlara erisimin bahg¢eden saglandigi ve

mahremiyet olgusunun 6n plana ¢iktig1 vurgulanmaktadir (Azitepe, 2020).
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Sekil 4. 3. Farkli konutlara ait erisim grafikleri (Azitepe, 2020)

4.5.2. Kent ve bolgesel 6lcekte mekan dizilimi analizi

Mekan dizilimi analizi kent arastirmalarinda siklikla uygulanan bir yontemdir.
Eskidemir (2016), Anadolu kentleri ile italya kentlerinin “’Antalya — Cenova”’,
>’ Antakya — Verona”’, “’Iznik — Lucca’’ ve “’Bursa — Ravenna’’nin karsilastirmali olarak
mekan dizilim analizini gerceklestirdigi ¢alismasinda belirlenen kentlerin segment
analizlerini yaparak Anadolu’da yer alan kentlerinin Islam ile toplum yapismin
degismesinin kentlerin formunu nasil etkiledigi incelenmistir. Izgara plana sahip Italya
kentlerinde mekanlarin anlasilabilirligi ve kent ile biitiinlesmesi yiiksek deger alirken,
organik forma sahip Anadolu kentlerinin parametreleri diisilk degerdedir. Anadolu

kentlerinde konut yapilarina erisim diisiiktiir ve sistem ile ayrismistir (Sekil 4.4.).
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Sekil 4. 4. Anadolu ve italya kentlerinin karsilastirmali analizleri (Eskidemir, 2016)

Yildirim (2018), Gaziantep Geleneksel Dokularini karsilastirmali olarak mekan
dizilim yontemi ile eksensel ve goriiniirliik analizlerini incelemistir. Mahremiyet
olgusunun sokak olusumu ve konutlarin kent ile iligkisinde baskin bir d6ge oldugunu
tespit etmistir. Osmanli doneminde mahalle kurgularinda sistemin biitiinlesme degerleri
az ¢ikmustir ve genel olarak Islami kentlerde kentlerin anlasilabilirlik seviyesi diisiik
oldugunu belirtmistir (Sekil 4.5.-4.6.).

a) b) c)

Sekil 4. 5. a) Gaziantep b) Bey Mahallesi c) Sekeroglu Mahallesi biitiinlesme haritalar1 (Yildirim, 2018)

=~

Bey Sekeroglu Mahallesi Gaziantep
Mahallesi
Biitiinlesme (Global) 1.07 0.86 0.86
Biitiinlesme (Yerel) 1.48 1.55 1.65
Eksenel Ort. Derinlik 5.2 7.23 10.02
Analizler Baglantililik 3 3.33 331
Okunabilirlik 0.48 0.31 0.13
Sinerji 0.82 0.57 0.32
Girsel Gorsel Biitiinlesme 4.6 2.5 2.22
Analizler
Sekil 4. 6. Gaziantep’e ve iki mahalleye ait eksenel ve gorsel analiz degerleri (Yildirim, 2018)

Orsini (2018), 19. yy’da Osmanli Doneminde Belgrad sehrinin morfolojik

yapisint mekan dizilim yontemi ile incelemistir (Sekil 4.7.). Eksensel ve segment
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analizlerini yapmistir. Organik yerlesime sahip kentin kavranabilirlik seviyesi yiiksek

ve homojen bir dagilim sergiledigi belirtilir.
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Sekil 4. 7. Calisma alanina ait eksensel analizler (Orsini, 2018)

4.6. Mekan Dizilimi Analizinin Kullamilma Nedenleri

Mekan dizilimi analizi, ortamin bagimsiz degisken olarak degerlendirilmesine ve
topolojik olarak incelenmesine olanak taniyan tekniklere sahip oldugu igin bu tezin
metodolojisi olarak belirlenmistir. Mekan dizimi teorisi ve yontemleri genellikle insan
hareketleri ve bakis agisina dayanmaktadir. Bu yontem biiyiik 6lgekteki alanlart birim
alanlara ve kesintisiz akslara doniistiiriilerek mekani tanimlar. Birimler arasindaki
topolojik iligkilerin hesaplanabilecegi bir nicel bir tekniktir. Analizler bilgisayar
ortaminda gergeklestirilerek sayisal temelli ¢evresel modellerin elde edilmesiyle nesnel
ve kesin bulgular verir. Mikro ve makro 6lgekte mimari alanlarin analiz edilmesi ve

tanimlanmasina, morfolojik 6zelliklerin belirlenmesine yardimer olur. Var olan
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dokunun planlamas1 somutlastirilarak mimari alanin ve organik dokularin tipolojisi
ortaya c¢ikartilir. Tarihi ¢evrelerde yapilan kiyaslamali analizlerde bu alanlarin detayli
¢oziimlemesi yapilarak gecmis medeniyetlerin sosyal yapisini ortaya cikartmaya
yardimei olur.

Elde edilen sayisal verilerin objektif olarak degerlendirilebilmesi ve
kanitlanabilir olmasi, yontemin kentler ve tarihi alanlar ile ilgili bagka parametrelerle
karsilastirmalar yapilarak kent yapisi, morfolojisi ve dénemin sosyal yapisi hakkinda

bilgiler sunmasi yontemin ¢alismaya katkisidir.

4.7. Calisma Alaminda Mekan Dizilimi Analizi

Geleneksel bir konut dokusu olan ve giiniimiize ulasamamig Karaman Kalesi
Yerlesiminin olusumu, kent ile iliskisi ve sosyal yapmin geleneksel dokulari nasil
etkiledigini analiz etmek ve somut veriler elde etmek adina sayisal analiz yontemi
belirlenmistir. Calisma alaninin fiziksel yapisini, bi¢imsel 6zelliklerini degerlendirmek
ve eski imar planlar1 kullanilarak mekan yapisin1 analiz etmek i¢in mekan dizilimi
analizleri yapilmustir.

Bu tiir morfolojik analizlerin en biiyiik avantaji, karmasik kentsel sistemleri
kendi igerisinde dogru yorumlamak i¢in kullanilan sayisal programlar ile alana 6zgiin
sonuglar elde edilmesidir. Bu tezin sonucu ve elde edilen veriler sadece bu calisma
alanma 6zgiidiir. Benzer bolgelerde farkli sonuglar sergilenebilir. Toplum ilisiklerinin
mekanlarin  olusumuna etkisini ve geleneksel yerlesim yerlerinin karakterini
kavrayabilmek i¢in ¢alisma alani olarak yiizyillarca gesitli medeniyetlerin yerlesim yeri
olan, plansiz ve organik bir yerlesim yeri sergileyen, sur i¢i kent yerlesiminin 6rnegi ve
Geleneksel Tiirk Evi’nin onemli orneklerini barindiran Karaman Kalesi Geleneksel
Konut Dokusu yerlesimi segilmistir. Bu arastirma Karaman Kalesi hoyigi ile
smirlandirilmistir ve Karaman Kale Hoyiligli *niin 1980 yilina ait imar planina gore
belirlenmistir. Analiz alanin iki boyutlu diizleme indirgenmesiyle yapilir. Analizlerle
tarihi kentlerin olusumunun degil, toplumun yapisinin yerlesim karakterine etkisi

yorumlanabilir.
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4.8. DepthmapX Yazilimimin Alan Cahsmasima Uygulanmasi

DepthmapX, yapili ¢evredeki sosyal siiregleri anlamak i¢in tasarlanmis bir dizi
mekansal analizi gergeklestirmek igin kullanilan bir yazilim platformudur. Binalardan
kentsel alanlara ve kentlere kadar ¢esitli 6lgeklerde calisir. Yazilimin amaci, her 6lgekte
acik alan elemanlarinin bir haritasini tiretmek, onlar1 bazi iligkiler yoluyla birbirine
baglamak ve ardindan ortaya ¢ikan agin grafik analizini yapmaktir (Anonim 9).

Calisma kapsaminda analizlerin gergeklestirilmesi adina DepthmapX programi
kullanilmistir. Calismada Karaman Kalesi ¢evresinin Hisar mahallesine ait 1980 yili
imar planlar1 kullanilmistir. Analiz ig¢in belirlenen imar planlari dokunun degismeden
onceki son hali olan 1980 yilina aittir. Imar planlar1 ve arsiv fotograflarinin
desteklenmesi nedeniyle bu tarih belirlenmistir. Alandaki ada ve parseller AutoCad
ortaminda ¢izilerek dxf formatina donistirilmis ve DepthmapX programi 0.5
stiriimiine aktarilmistir.

Kent olgeginde yapilan calismalarda, geleneksel dokunun yapisini belirlemek
adina eksensel analiz kullanilir. Yol aglan segilerek “Create an all-line axial map”
ifadesi se¢ilmis ve alandaki bosluklar ve sokak aglar1 eksensel analizleri olusturmak igin
cizgiler ile ifade edilmistir. Eksensel analizler en kisa yol ¢izgisini gosterir. Kentin
sokak kurgusu ve bosluklari eksensel olarak ifade edilerek alanin yol yapisi ortaya
cikarilmistir. Elde edilen haritalar ile eksensel analizler tamamlanmistir. Analizlin
tamamlanmasi ile haritalar ve sayisal degerler elde edilmistir.

Metrik kullanima sahip olmasi1 ve agisal degisikligi ifade edebilme nedeniyle de
segment analizi yapilmistir. Alanin karmagik yapisindan dolayi, konut- sokak iligkisinin
ifade edilmesi ve goriiniir alanlarin tamamini inceleyebilmek igin goriinirliik analizleri
tercih edilmistir. Bu analizler karsilastirmali olarak incelenerek degerlendirmeler

yapilmustir. Veriler grafik ve tablo olarak sunulmustur.

4.9. Agraph Yaziliminin Alan Calismasina Uygulanmasi

Agraph yazilimi mekanlar arasindaki iliskiyi grafik yardimiyla olgiilmesini
saglar ve gama analizleri elde edilir. Programda “node mode” komutu segilir ve her
mekan icin bir simge yerlestirilir. Mekanlar dairelerle ve mekanlar arasindaki iliskiler

cizgiler ile ifade edilerek gecis grafikleri olusturulur (Sekil 4.8.). Grafikler
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olusturulunca “do calculation” secenegi ile grafige ait sayisal veriler elde edilir (Sekil

4.9).

Graf yonteminde mekan biyikliklerinin, node konumlarinin ve ¢izgilerin

boyutunun bir 6nemi yoktur. Mekanlar arasindaki ge¢is 6nemlidir.
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Sekil 4. 8. Agraph yaziliminda yer alan gecis grafigi gosterimi (Manum ve ark.)

Programda sayisal parametreler; Kontrol Degeri (Control Value (CV)), Toplam
Derinlik (Total Depth (TD)), Ortalama Derinlik (Mean Depth (MD)), Rolatif Asimetri
(Relative Asymmetry (RA)) ve Biitiinlesme Degeri (the integration value (i)) ile ifade

edilir (Manum ve ark., 2005).
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Sekil 4. 9. Graf analizinde toplam derinlik, ortalama derinlik ve r6latif asimetri degerlerinin gosterimi (B.
Manum, 2009)
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4.10. ESRI CityEngine Programinin Alan Caliymasina Uygulanmasi

Mekanlar, kiltiirel miras1 Olusturan ana etmenler arasindadir. Mekan: olusturan
elemanlarin bigimlenmesi, organizasyonlari ve tasarimlari, mekanin bireysel olarak
algilanmasina dayanir. Mekanlarin algilanabilmesi {i¢ boyutlu deneyime ihtiyag¢ duyar.
Bu da mekanlar: dijital olarak modelleme siirecini gerektirir (Pfarr-Harfst, 2016). Ug
boyutlu uygulama tarihi kent merkezinin somut ve somut olmayan mirasinin
yayginlastirilmasina katkida bulunmak igin hem de kiiltiirel miras yapilarmin gelecek
nesillere aktarilmasi igin gelistirilmistir.

Ug boyutlu (3D) bilgisayar modelleri, 1980'li yillardan itibaren kiiltiirel miras
arastirma ve bilgi aktarimi alaninda bir iletisim araci olarak kullanilmaktadir. Ug
boyutlu modeller sayesinde kiiltiirel miras hakkinda mevcut bilgilerin aktarilmasi,
farkindalik olusturmas1 ve yeni bir bilgi iiretilmesi miimkiindiir. Uc¢ boyutlu
gorsellestirme, tim karmasiklik i¢inde mekansal iliskileri deneyimlemeyi miimkiin
kilar. Herkes tarafindan anlasilamayan mimari planlarin ve projelerin anlagilabilir hale
getirilmesini saglar (Pfarr-Harfst, 2016)

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS / GIS), Bina Bilgi Modeli (BIM) gibi teknolojik
platformlarin yonetimi ve bilgi gorsellestirmesinin kullanimiyla birlikte giincellenmis
bilgilerin (tarihsel, cografi, ekonomik degerlerin) varligina katkida bulunur. Tarihi kent
merkezlerinin uygun koruma stratejilerini gelistirmek, siirdiiriilebilir kentsel planlama
kararlar1 almak ve ayrica kentsel yayilmanimn diizenlenmesi icin kullanilir (Almeida ve
ark., 2016). Kaybolan mimari miraslara ait uygun stratejileri gelistirmek i¢in ¢esitli bilgi
tiirlerinin entegre bir temsilini gerektirdiginden, 6énemli zorluklarla karsi karsiya olan
mimari miras bilgilerinin yonetimi ile ilgili ¢6ziim getirilmesi amaglanir (Almeida ve
ark., 2016; Saygi ve ark., 2013).

Gelistirilen 3D-GIS sehir model igin tarihi sehir merkezi igin cografi bir veri
tabani ile birlikte ti¢ boyutlu (3D) mekansal bilgileri ve mimari bilgileri kullanilir.
Mekansal 6zellikler {i¢ asamada tanimlanmustir.

[lk olarak arazi modeli igin imar planlar1 CAD yazilimlar ile dijital hale getirilir.
Ikinci seviyede alamin topografyasi ve cati ya da detay icermeyen blok modellerle
yapilar olusturulur. Ugiincii seviyede catilar ve dokular eklenir, gerekli eklemeler
yapilarak yapilar detaylandirilir.

City Engine programi “Gramer tabanli” bir yazilimdir. CGA (Computer
Generated Architecture) City Engine ile olusturulan 3 boyutlu model olusturmak igin
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kullanilan mimari modelleme teknigidir. CGA tabanli modelleme, program igerisinde
yapilan ayritili tasarimin ayni anda tiim modeller iizerinde tekrarlanmasini saglar
(Almeida ve ark., 2016).

Bina modelleme Kkurallart mimari 6gelerin ¢esitli parametrelerini igerir Ve
mevcut bilgilere gore dinamik olarak degistirilebilir (Botica ve ark., 2015).
CityEngine, tiim sehri kolayca modellemek i¢in kullanilabilecek prosediir olusturma
aracidir (Botica ve ark., 2015; Parish ve Miiller, 2001). Prosediirel modelleme,
olusturma bir dizi algoritma veya kural kullanarak biiyiik olgekli sahnelerin
olusturulmasini saglar. Sahnelerin olusturulmasi igin kullanilan algoritmalar ve kurallar,
kullanici tarafindan kontrol edilir veya rastgele ayarlanabilir. Modellerin ayrint1 diizeyi
degistirilebilir (Botica ve ark., 2015; Ganster ve Klein, 2007).

CityEngine ile kolay ve hizli wuygulanabilen gorsellestirmeler —sehir
planlamalarinda ve tarihi ¢evrelerde yapilmasi planlanan uygulamalarin gelismesine

katki da bulunur.

4.11. Karaman Kalesi Konut Yerlesiminin Mekan Dizilimi Analizi

Karaman Kale yerlesiminin ve konutlarin mekan dizilim analizleri
gerceklestirilmistir.

Geleneksel yerlesim yerlerinin mekan dizimi agisindan konfigiirasyon analizi,

a) Eksenel analizler: kiiresel-yerel entegrasyon, baglanti, kavranabilirlik
degerleri

b) Segment Analizi: tercih degerleri

c) Goriiniirliik analizi: gorsel biitiinlesme, baglanti1 degerleri hesaplanir.

Ayrica, morfolojik analizler ile geleneksel konut dokularinin modeli ve sokak
aginin yerel ve kentsel 6l¢ekte onemi belirtilmistir.

Cizelgede eksensel analize ait biitiinlesme (global-local integration), baglantililik
(connectivity), derinlik (depth), kavranabilirlik (intelligibility), sinerji (synergy), R400
tercih (R400 Choice), R400 biitiinlesme (R400 integration), gorsel biitiinlesme (visual
integration) parametrelerinin sayisal degerleri verilmistir (Cizelge 4.1.). Cizelgede yer
alan degerler basliklar halinde ayrintili olarak ele alimmustir. Parametre degerleri
karsilagtirilarak, bulgular sonucunda mekansal ve sosyo-kiiltiirel yorumlamalar

yapilmustir.
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Analizler Parametreler Enaz Ortalama En fazla
Baglant1 2 4.31884 8
(Connectivity)
Kiiresel Biitiinlesme 0.907978 1.24024 1.58314
(Global Integration)
Yerel Biitiinlesme 1.04053 1.77563 2.44197
Eksensel Analiz (Local Integration)
Ortalama Derinlik 3.29412 3.98679 5
(Mean Depth)
Sinerji (Snergy) 0.879
Kavranabilirlik 0.729
(intelligibility)
R400 Tercih 0 2757.16 18096
Segment Analizi (R400 Choice)
R400 Biitiinlesme 55.3683 119.449 164.127
(R400 Integration)
Baglanti 0 2804.01 12639
Goriiniirliik (Connectivity)
Analizi Gorsel Biitiinlesme 1.9145 29.1796 3108.41
(Visual Integration)
Kavranabilirlik 0.571

(intelligibility)

4.11.1. Eksensel analiz

Kentsel 6lgekte bir arastirma yapildigi i¢in eksensel analiz tercih edilmistir.

Kentteki ulasim agini ve bosluklar1 analiz ederek kent iligkilerini ortaya koymaya

saglayan yontemdir (Yildirim, 2018). Segilen bolgenin haritasi ya da yol agin1 gosteren

imar plani altlik olarak kullanilir. isaretlenen yollardan dogrusal olarak gegen akslarin

biitinii ‘eksensel harita’y1 olusturur. Eksensel analizde yer alan akslar, yerlesim

yerindeki kullanicilarin herhangi bir noktadan dogrusal olarak gidebilecegi en uzak

noktay1 gosteren haritadir. Bu akslar dogrusal olarak hi¢ kesilmeden gidilebilecek en

uzak mesafeyi minimum olgiide gosterir. Hareketi belirleyen akslar ile goriis

mesafesindeki tiim alanlar kesistirilerek elde edilir (Agca, 2019; Hillier ve ark., 1993).

Eksensel bir haritada, sehrin alani ¢izgiler ag1 olarak ifade edilir. Bu ¢izgiler,

sehirdeki tiim ulasim aglarindan gegebilecekleri sekilde, miimkiin olan en az sayida ve
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en uzun ¢izgileri kullanarak ortaya konmustur. Miimkiin olan en az say: ve en uzun
cizgileri kullanarak, bir bosluk tizerinden en basit ve en dogru rotalar temsil edilir. Bir
noktadan diger tiim noktalara olan uzaklik tespit edilir (Alkim, 2006). Eksensel
analizlerde derinlik, biitiinlesme, baglantililik, kavranabilirlik, sinerji degerleri elde
edilerek analiz islemi gergeklestirilir.

Biitiinlesme (integration) degeri yiiksek olan alanlar yollarin kullanim sikligini
gosterir, ayrismis (segregated) alanlar daha az kullanilan mekanlardir ve degeri diisiiktiir
(Agca, 2019). Her aksin birbiri ile iligskisi vardir. Bir akstan diger aksa ulagsmak igin
gecilen adim sayisi- aks sayist sayilarak her aksin bir derinligi hesaplanir. Bir aksin
“ylizeysel” olmasi, aksin alandaki diger tiim hatlara kiyasla, alanda bulunan diger
hatlara ulagsmak i¢in daha az adim attigi1 anlamina gelir. “Derin” (deep) cizgiler ise
bunun tam tersi olarak o aksa ulagsmak i¢in daha fazla aksla baglanti kurdugu anlamina
gelir. Yerlesim yerlerindeki merkez hatlar yiizeysel iken ¢evre hatlar1 daha derin olarak
gosterilir.

Eksenel haritay1 analiz etmek igin kullanilan yaricap, eksensel akslar arasindaki
topolojik iliskiyi hesaplar. Adim sayisi {izerinde 6lgiilen mesafe, yon degisikliklerini
olger (Orsini, 2018; Turner, 2007). Yarigapa; R: n,2,3,5 gibi degerler verilir. 3 degeri
yaya hareketini simgeler. Geleneksel doku i¢in global 6lgekte Rn degeri, yerel dlgekte

R:3 degeri verilmistir.

Calisma Alani Eksenel Cizgiler

Sekil 4. 10. Karaman Kalesi Konut Dokusu Eksensel Haritalar

Karaman Kalesi geleneksel konut dokusunun eksensel haritasinin analizi, sistem
icindeki en entegre ve ayrismis alanlarin dagilimini vurgulamaktadir (Sekil 4.10.).
Mekan dizimi analizi, tiim agik alanlarin olusturdugu yerlesimde hangi eksensel akslarin

en onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Hesaplanan tiim parametreler arasinda en
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onemlisi baglanti, biitiinlesme ve ortalama derinliktir. Bu parametrelerinin entegrasyonu
ile kavranabilirlik ve sinerji grafikleri elde edilir. Eksensel analizde toplam 69 aks yer

almaktadir.

4.11.1.1.Biitiinlesme (integration) degeri

Biitiinlesme degeri bir yapinin diger yapilarla olan uzakligi ya da bir alana
ulagsmak i¢in kag¢ farkli alanla etkilesime girdigini gosteren bir degerdir. Biitiinlesme
degerinde mekanlarin ne kadar biitiinlestigine gére dokularin organik ya da geometrik
formunu tanimlar. Her aksin sahip oldugu degerler sayesinde alanin organik yada
geometrik formunu yorumlanir (Eskidemir, 2016). insan hareketinin tahmin
edilmesinde kullanilan bir parametredir (Tazefidan, 2018).

Entegrasyon (biitiinlesme) analizi, dogal hareketi ifade eden ve bir aksin diger
akslarla olan iliskisinin gosterilmesidir (Yildirim, 2018). Biitlinlesik mekanlar mekanlar
arasi sirkiilasyonu sagladigi gibi Kullanicilarin toplanma yeri olarak belirttirilir. En
yiiksek biitiinlesme degerine sahip aksin baska aksa ulagmak i¢in kullanilma olasiligi
yiiksektir (Agca, 2019; Hillier ve Hanson, 1984). Akslarin yerel (local) ve kiiresel
(global) degerlerle hesaplanmasiyla alandaki dogal harekete dair veriler elde edilir.
Analiz sonucunda biitiinlesme degeri yiiksek ve az olan bolgelerin hesaplanmasi,
yerlesim karakteristiginin belirlenmesine yardimeci olur.

Biitiinlesme degeri arttikga mekanlarin algilanma orani1 artmakta ve sosyal
iligkilerin gliclenmesini saglamaktadir. Biitiinlesme degeri azaldik¢a sosyallik
azalmakta ve mahremiyet olgusu 6n plana ¢ikmaktadir (Tazefidan, 2018).

Bir aksmn biitiinlesme degeri sistemdeki diger tiim akslarin biitiinlesme
degerlerine baghdir. Bdylece entegrasyon, sehirler gibi karmasik iliskisel varliklari
incelerken giiglii bir analitik arag olarak kullanilabilir (Alkim, 2006).

Bir ¢izginin biitinlesme degeri, diger ¢izgilere kiyasla daha fazla biitiinlesmis
veya ayrigmis oldugunu gosteren degerdir. Bu Olgii aslinda derinlik adi verilen daha
temel bir kavramdir (Hillier ve Hanson, 1984).

Yerel biitiinlesme yerel kullanicilarin hareketini, global biitiinlesme ise yabanci
kullanicilarin (ziyaretgilerin) hareketini gostermektedir. Kiiresel biitiinlesme degeri
1.24’tiir. Sistemin kent ile etkilesimi ortalama degerdedir. Yerel biitiinlesme kiiresel
biitlinlesmeden fazladir. Yerel biitiinlesme degeri 3 adimda bir hesaplanan bir

biitiinlesme degeridir. Kullanicilarin kisa mesefede ne kadar ¢ok aks ile baglanti
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kurabilecegini gosterir. Alan1 kendi igerisindeki etkilesimi, kent ile olan etkilesiminden
daha fazladir. Bu da kullanicilarin alan igerisinde birbirleri ile etkilesimi yiiksek fakat
kent ile etkilesimi daha diisiik seviyede oldugunu gostermektedir. Alan daha g¢ok
diizenli kullanicilar tarafindan kullanilmakta olup ziyaretgiler ile karsilasma olasiliklari
distiktiir. Kentle etkilesimi olan fakat kendi igerisindeki sosyal etkilesimi daha giiglii bir
toplumu sergiler (Cizelge 4.2.).

Cizelge 4. 2. Eksensel Analiz, biitiinlesme degerleri

Enaz Ortalama En fazla
Kiiresel Biitiinlesme 0.907978 1.24024 1.58314
Yerel Biitiinlesme 1.04053 1.77563 2.44197

Entegrasyon degeri yiiksek olan akslar kirmizi ile ifade edilir. Degerin azalmasi
ile mavi rengine dogru bir renk skalasi ile ifade edilir. Kirimizi olarak ifade edilen
akslar alandaki en ¢ok baglantiya sahip akslardir.

Entegrasyon analizi incelendiginde biitiinlesme degeri alanin merkezinde
yogunlagir (Sekil 4.11.). Kalenin g¢evresini saran ve ana yol ile baglanan akslar kirmizi
ve turuncu renklerde ifade edilerek entegrasyon degerleri en yiiksek akslardir. Kirmizi
ve turuncu renkli akslar alanda en uzun ve en genis yollarin olusturdugu asklardir. Mavi
ve yesil renkli akslar ise dar, kisa ve kirikli sokaklar1 ifade etmekte ve sistemden daha
ayrisik akslart simgelemektedir. Tiirk ve Islam kentlerinde konut yerlesimlerinde
sokaklar mahremiyet ve giivenlik ihtiyacindan kaynakli daha kisa ve kirikli yapida
olmas1 insan hareketinin kisitlanmasi ve erisimi azaltmak i¢indir. Alanin egimli olmasi
ve yapilarin topografyaya uyumlu olarak insa edildigi de géz Oniine alinirsa alanin
morfolojik yapist ile analizlerin paralellik gosterdigi sdylenebilir.

L1 ile ifade edilen ve kaleye ulasimi saglayan aks 1.57 deger alir. Kale
cevresinin bos alan olarak tanimli olmasi entegrasyon degerlerini etkilemistir. Sari
renkte ifade edilen L2 ile belirtilen akslar alanin ¢evresindeki yolu gostermektedir.
Cevre akslarin biitiinlesme degerleri ortalama seviyede ve mahalle olusumunu
belirtmektedir. Alanda mahalle orgiitlenmesi bulunmakta ve ¢evre akslar ile kent ile
etkilesim halindedir. Yesil renkteki akslar alandaki yapi adalari ile ana yolun ilisigini
saglayan akslardir. Mavi renkte gosterilen degeri en diisiik olan akslar ¢gikmaz sokaklar:

ifade eder. Cikmaz sokaklarin yogunlugun en azdir. L3 aksi sistemde 0.90 degeri ile en
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diisiik degerdedir. Bir aks ne kadar sistem ile biitiinlesirse yaya hareketin olasiligi da
orantili olarak artacaktir. Alandaki akslarin kirikli yapiya sahip olmasi ige doniik bir
yerlesim dokusunu sergilemektedir. Aksin kirikli yapisi arttikca biitiinlesme degeri
azalmis ve derinligi artmistir. Bunun sonucunda sokaklara erisim zorlasmustir.
Sokaklara erisimin zorlagtikga hareket alani kisitlanmistir. Konut yapilarinin da
entegrasyon degeri az olan bu sokaklar ile baglantili olmasi yaya hareketinin kisith

oldugunu ve bunun mahremiyet ve giivenlik sonucu olustugunun gostergesidir.

Biitiinlesme Degeri
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Sekil 4. 11. Karaman Kale Yerlesimi Biitiinlesme Analizi

Akslara referans numaralar1  verilerek biitiinlesme degerleri  grafikle
yorumlanmstir (Sekil 4.12). Carpa isaretleri asklari, diisey diizlem biitlinlesme degerini
ve yatay diizlemde referans numarasini simgeler. Harita iizerindeki her aksa karsilik bir
carp1 isareti bulunmaktadir. Kirmizi ve turuncu renkli akslar sistemle en ¢ok biitiinlesen
akslardir. Sari-yesil renkli akslar yogunluktadir bu da sistemdeki yollarin biitiinlesme
degerinin ortalama seviyede oldugunu belirtir. Sistemle biitiinlesen akslarin, sistemle
biitiinlesmeyen aks sayisindan az olmasi sistemin disa kapali daha ¢ok i¢ doniik bir
yapida oldugunu gostermektedir.

Alan geleneksel Anadolu kentlerinde yer alan mahalle kiiltiiriinti tasidigi, alanin
kendi icerisinde bir sosyal etkilesimin var oldugu fakat kent ile etkilesiminin az
oldugunu gosterir. Yapi adalar1 topografya ile uyumlu ve egime paralel olarak insa
edilmistir. Yap1 adalarin yerlesimi ve alanin yapisal diizeni ziyaretgilerinde mahalle

igerisine ulasimini1 zorlagtirmaktadir. Konutlara erisimin ana yollar yerine ara sokak ve
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¢ikmaz sokaklardan verilmesinin mahremiyet ihtiyacindan kaynaklanarak tercih edildigi
sdylenebilir. Biitiinlesme parametreleri sonucunda geleneksel Tiirk-Islam kentlerindeki
mabhalle yapisina benzer bir morfolojik 6zellik sergiledigi sylenebilir. Alanin diizenli
kullanicilar tarafindan kullanildig: ve ziyaretgilerle karsilasma olasiliginin diisiik oldugu
anlasilmaktadir. Kullanicilarin mahalle igerisinde giiglii sosyal iligkilerinin oldugu fakat
kent ile etkilesimlerinin daha zayif oldugu bir yerlesim yeri 6zelligi tasidigr goriliir.
Organik yerlesim yeri 6zelligi sergileyen mahallede mahremiyet ve giivenlik ihtiyacinin

mekansal etkileri goriilmektedir.

Sekil 4. 12. Akslarim biitiinlesme degeri grafigi

4.11.1.2.Baglanti (connectivity) degeri

Baglant1 degerleri bir aksin kag tane aks ile etkilesim igerisinde oldugunu belirtir
(Y1ldirim, 2018). Baglanti, her ¢izginin kesistigi ¢izgi sayisinin bir dlglisiidiir. Her
zaman pozitif bir gercek say1 1 veya daha fazla deger alir (Alkim, 2006). Baglanti
(Connectivity), kelimenin tam anlamiyla sistemdeki her ¢izgiye baglanan veya onunla
kesisen eksenel ¢izgilerin sayisidir. Yerel statik bir 6l¢tidiir (Bayes ve ark., 2014; Hillier
ve Hanson, 1984; Nilufar, 1997).

En gii¢lii baglantilarin ve en ¢ok erisim saglanan akslarin belirlenmesini saglar.
Bir aksa en cok 8 aks, en az ise 2 aks baglandig1 goriiliir. Ortalama bir aksa baglanan
aks sayis1 yaklasik 4’tiir. Baglanti degeri Islam kentlerinin ortalama degerinden

yiiksektir. Kisa ve kirikli yapidaki asklara sahip bir yerlesim yerinde diisiik baglanti
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degeri ¢ikmasi beklenir, alandaki akslarin bazilart uzun, bir kismi ise kisa ve kirikli
yapiya sahip oldugu i¢in baglanti degeri ortalama bir seviyededir. Ortalama baglanti
degerinin yiiksek olmasi bir yola erisebilmek igin birden fazla yoldan gegilmesi
gerektigini gostermektedir. Yollarin kolay erisilebilir olmasi kullanicilarin yapilara

erisiminin kisa siirede gergeklestirdigini gostermektedir (Cizelge 4.3.).

Cizelge 4. 3. Eksensel Analiz- baglanti degeri tablosu

Enaz Ortalama En fazla

Baglanti 2 4.31884 8

Baglant1 parametresi biitiinlesme parametresiyle paralellik gosterir (Sekil 4.13.).
En giiclii baglantiya sahip aksin Kale c¢evresinde ana yollarla baglanan akslar oldugu
goriilmektedir. Bu yolar toplayici akslardir ve baglanti degeri ¢ok yiiksektir. Diger
yollara ulasmak i¢in bu yollara ya da yap1 adalarma ulasmak i¢in bu yollarin
kullanildigi sdylenebilir. Yabanci ziyaretgiler ve yerel kullanicilarin bu aksta
karsilagsmasi yiiksek ¢ikmistir. Bu aksin bulundugu alanin bos olmasi ve goriiniir olmasi
degerlerin yiiksek ¢ikmasinda etkendir. Diger akslara ulagmak i¢i yerlesim alaninda
konutlara ulasan akslar sar1, yesil ve mavi renklerde goriilmektedir. Her konuta ulasim
ayni baglanti degerleriyle saglanmamaktadir. Alanin gevresi giiglii baglanti degerine
sahipken alan igerisinde baglanti degerlerinin daha diisiik olmasi1 ve degiskenlik
gostermesi yapilara erisimin zor oldugunu gosterir.

Yapi1 adalar1 topografya ile uyumlu ve egime paralel olarak insa edilmesi yollara
erisimin birden fazla aksla yapilmasina neden olmustur. Alanin egimi ve daginik yapisi
akslarin uzun fakat kirikli yapiya sahip olmasinda 6nemli bir etkendir. Bir konuttan
diger yap1 adasinda yer alan konuta ulagsmak igin birden fazla aks kullanilmasi gerekir.
Yabancilarin mahalle igerisine ulagsmasimi zorlar ve kullanicilar ile kontrollii bir
karsilasma olusmasini saglar. Alanin olusumunda mahremiyet ve giivenlik sebebiyle

kullanici ve ziyaret¢i karsilasmasinin diisiik olmasi istenmektedir.
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Sekil 4. 13. Karaman Kale Yerlesimi Baglantilik Analizi

Akslarin X eksininde referans numaralar1 ve y ekseninde baglanti degerleri
grafikte gosterilmistir (Sekil 4.14.). Uzun akslarin baglanti degerleri yliksek
seviyededir. Akslarn biitiinlesme ve baglanti degerlerinin genelde paralellik gosterdigi
goriiliir. Mahalle icerisinde yaya hareketliligi goriilmektedir. Yiiksek baglanti degerine
sahip aks sayis1 azdir. Bu akslar bos alanlarda yer alan akslardir. Akslarin genelde yesil
ve sar1 renkte oldugu goriiliir. Mavi renkli akslar ¢ikmaz sokaklarda yer alan akslardir.
Konutlara erisimi saglayan akslarin baglanti1 degerinin orta degerde olmasi kullanicilarin
alan icerisindeki hareketinin kolay oldugu fakat yabanci ziyaretgilerinin erigiminin
kisitlandirildig: seklinde yorumlanabilir. Konut yapilar: daha ¢ok erisimi diisiik olmasi

istenen alanlardir.
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Sekil 4. 14. Akslarin baglant1 degeri grafigi

4.11.1.3.Kavranabilirlik (intelligibilty) degeri

Biitiinlesme ve baglanti degerlerinin korelasyonu sonucu ortaya ¢ikan
kavranabilirlik degeri mekanin ne kadar kavranabildigi ile ilgilidir. Kavranabilirlik
degerinin yiiksek ¢ikmasiyla mekanlar kolay kavranabilir ve kullanici tarafindan tahmin
edilebilen mekanlar olarak nitelendirilir. Degerinin az olmast alanin okunabilirlik
seviyesinin diisiik olduguna bu da mekanlarin tanimlanmasini zorlagtigini gosterir
(Eskidemir, 2016).

Biitiinlesme ve kavranabilirlik degerleri alanin sosyo-kiiltiirel yapisinin
yorumlanmasini saglar. Mekanlar arasi etkilesim, mekanlara erisim imkanini, alandaki
kullanici hareketlerinden yola ¢ikarak yorumlanmasina imkan verir (Agca, 2019).
Kavranabilirlik, biitiinlesme ve baglanti degerlerinin, kullanicilarin tiim kentsel sisteme
gore konumlari hakkin bilgi veren bir dl¢iidiir (Alkim, 2006).

Bir sistemin anlasilabilirligi, kiiresel entegrasyon ve yerel kontrol arasindaki
iligki olarak tanimlanir. Bir sistemin biiyiik 6lgekli yapisinin, iginde olduklari alan
hakkinda aldiklar1 bilgilerin -yerel baglanti ve kontrol- degerleri biitiin alanin yapisini
anlamalarina olanak sagladigi 6l¢iide, kullanicilar i¢in yerlesim yerinin anlasilabilir
oldugu anlamina gelir. Tipik kentsel alanlar veya kasabalar yaklasik 0,45 gibi bir
kavranabilirlik korelasyon egilimine sahiptir. Karmasik sistemlerin degerleri 0-1 arasi

degiskenlik gosterir (Alkim, 2006). (1 > x > 0.45, x = kavranabilirligin yiiksek degere
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sahip olmasi; 0.45 > x > 0.2, X = kent sisteminin ortalama kavranabilirlik degeri; 0.2> X,
X = kent sisteminin diisiik kavranabilirlik degeri)

Alanin Kavranabilirlik degeri 0.729’tur. 0.45’ten yiiksek degerler kent
sisteminin ortalama kavranabilirlik degerinin yiiksek oldugunu gosterir (Sekil 4.15.).
Akslarin baglanti ve biitiinlesme degerleri paralellik gosterir. Bir aks ne kadar
biitiinlesikse 0 kadar ¢ok baglanti degerine sahiptir. Bu korelasyon sonucu alanda yer
alan bir kullanicinin alani tahmin etme ve algilayabilme seviyesi yiiksektir. Alan
igerisinde yer alan bir kullanicinin rahat hareket etme imkanini1 gostermektedir. Alanin
zor okunan plan semasinin aksine elde edilen bulgular yerlesim yerinin kolay
kavranabildigi ve yaya hareketinin de kolay oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Alan ve kentin
etkilesimi giigliidiir. Kirmiz1 ve turuncu renli akslar kale ¢evresindeki genis alanlardir.
Alanin kent ile etkilesiminin daha ¢ok bu akslar {izerinden saglandig1 goriiliir. Sar1 ve
yesil renkler yapi adalar1 arasinda kalan yollardir ve bu alanin etkilesiminin iyi
oldugunu gostermektedir. Mavi renkli olanlar ise ¢ikmaz sokaklart simgeler ve erisimi
zor olan alanlardir. Akslarin ¢cogunun ortalama degerde olmasi ve korelasyonun yiiksek
¢ikmasi nedeniyle mekanlara erisimin kolay oldugunu ve mekanlar arasi etkilesiminde

giiclii oldugu sdylenebilir.

2 %

Integration [FH]

0.907978

Sekil 4. 15. Karaman Kale Yerlesimi eksensel haritasinin baglanti ve biitiinlesme indekslerinin dagilimi-
Kavranabilirlik Grafigi
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4.11.1.4. Sinerji degeri

Sinerji parametresi, yerel 6l¢ekte global biitiinlesme (Rn) ve yerel biitiinlesme
(R3)iin korelasyonu sonucu elde edilen, mekanlarin sistem igerisindeki derecesini ve
sisteme entegre seviyesini gosteren degerdir (Eskidemir, 2016). Sinerji degeri, mekanlar
ve kent sistemi arasindaki iliskinin yorumlanmasini saglar. Sinerji grafiginde 1 > x >
0.45, x = global ve yerel 6lgek arasinda baglantinin yiiksek degere sahip oldugunu
gosterir. Sistemin sinerji degeri 0.879°tur. Eksensel analiz i¢in sistemin homojen bir
dagilim sergiledigi goriiliir (Sekil 4.16). Sonug olarak konut yapilarinin yer aldigi akslar
ortalama degerde biitiinlesmeye sahiptir. Meydanlarin ve kalenin yer aldigi akslar
ortalamadan daha yiiksek bir degere sahiptir. Yiiksek sinerji degeri kullanicilarin alanin
her noktasina rahatlikla ulagabildigini gostermektedir. Sistem kent ile biitiinlesmekte
fakat yerel kullanicilarin ziyaretgilere oranlara erisimi daha fazladir. Kullanicilar igin
sosyal etkilesimi giiclii bir toplum sergiler, yabanci kullanicilar igin ise kontrollii bir

etkilesim icerisinde bulundugu goriilmektedir.

1.04053

Infegration [FH]

0.907978

Sekil 4. 16. Karaman Kale Yerlesimi eksensel haritasinin yerel ve kiiresel indekslerinin dagilimi- Sinerji
Grafigi

4.11.2. Segment analizi

Eksensel analizin organik dokularin yapisini tam olarak ifade edememesi ve

yetersiz kalmasi nedeniyle segment analizi olusturulmustur. Metrik kullanima sahip
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olmas1 ve acisal degisikligi ifade edebilmesi bu analizin uygulanma amacidir. Segment
analizi, kentteki her diigiim noktasina c¢izgi ¢ekerek olusturulur. Organik dokularin
tamimlanmasinda eksensel analizlerden daha dogru ¢6ziim sunar. Eksensel analizde
akslar diizenli dokular1 daha iyi ifade ederken segment analizi organik dokularin
analizinde ifade edilir (Eskidemir, 2016). Segment parametrelerinde tiim sistemi 6lgmek

yerine analizin yarigap1 400m olarak belirlenerek yaya hareketinin mesafesi olgiiliir.

4.11.2.1. R400 tercih degeri

Tercih degerleri sokak veya mekanin tiim sistem igerisindeki yeri ve 6nemini
belirtmektedir (Eskidemir, 2016). Belirli bir alanin yada ¢izginin sistemdeki tiim
alanlardan diger alanlara kadar tiim kisa rotalarda bir secim olarak ne kadar tercih
edildigini ifade eden parametredir. Yiiksek degerdeki cizgiler sistemdeki iliskileri
etkiler, bu nedenle kiiresel dinamik bir 6l¢ii olarak kabul edilir (Bayes ve ark., 2014;
Hillier ve Hanson, 1984; Nilufar, 1997). R400 degeri ¢cap1 400m mesafede olan akslarin
Olglilmesi i¢in kullanilir. Yerel olgekte kullanici hareketine dayali olarak veri elde
edilmesi i¢in se¢ilmistir.

Alani R400 tercih degerleri incelendiginde L1 ile gosterilen aks en ¢ok tercih
edilen akstir ve degeri 18096°dir (Sekil 4.17.). Bu aks cami ve kale arasindaki sokagin
aksidir. Genis sokaklarin ve biiyiik bosluklarin olustugu akslarin tercih edilme degeri
ortalama seviyededir. Yap1 adalar1 arasinda kalan dar sokaklarin tercih edilme seviyesi
diisiiktiir. Bu da konutlara ulasan akslarin tercih degerinin genelde ayni seviyede ve
belirli kullanicilar tarafindan oldugunu gostermektedir. Konutlara ulagim kullanicilar
tarafindan saglanmakta ve yabanci kullanicilarla karsilasma oranini azaltmaktadir.
Mahalle igerisindeki kullanicinin gevre yolu tercih etme olasilig1 diisiiktiir. Bu nedenle
kullanicilar i¢in mahalle igerisinde bir ulasim tercih edilmektedir. Tercih degerlerinin

yiiksek olmamas1 mahremiyet ihtiyacinin gostergesidir.
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Sekil 4. 17. Karaman Kale Yerlesimi Segment Haritas1 R400 Tercih Analizi

Akslarm y eksininde R400 tercih degerleri ve X ekseninde referans numaralarini
gosteren grafik verilmistir (Sekil 4.18). Yap: adalarina ve konutlara erisimi saglayan
¢ogu aksin tercih degerlerinin 0’a yakin olmasi sokaklarin kullanicilar igin tercih edilme
oraninin ¢ok diisiik oldugunu gosterir. Kale gevresindeki genis alanlarda yer alan
akslarin tercih edilmesi ise daha yliksektir. Ulasim i¢in dar sokaklar yerine genis
alanlarin tercih edildigi sGylenebilir. Bu da konut yapilarina erisim igin giivenli bir alan

olusturur.

Ref Number

Sekil 4. 18. Akslarin R400 tercih parametresi degerleri
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4.11.2.1. R400 biitiinlesme degeri

R400 biitiinlesme degeri eksensel analizdeki biitiinlesme degerlerinden farkl
olarak, yerel analiz yapma imkan1 verir. Bir aksin 400m mesafede bulunan akslar ile
biitlinlesme oranmin OSlgiilmesi amaglanarak bir kullanicinin alan igerisinde erisim
seviyesinin dl¢iilmesi amaglanmigtir.

Biitiinlesme haritasinda merkeze yakin akslar diger akslara oranla daha gok
biitiinlesmistir (Sekil 4.19.). Konutlara ulasimi saglayan akslar ortalama deger alir.
Alanin ¢evresinde yer alan akslar ise en diisiikk degere sahiptir. Sistemin yaya hareketine
gore biitlinlesme seviyesi ortalama degerdedir. Alan igerisinde yer alan sokaklar genelde
sar1 ve yesil renklidir ve birbirleri ile etkilesimi ortalama deger alir. Cikmaz sokaklar ve
mahalle ¢evresindeki sokaklar mavi renkle gosterilmis ve biitiinlesme degerleri
distiktiir. Bu parametrede konutlarin birbiri ile biitiinlesmesi ortalama deger alirken
kent ile biutiinlesmesi daha disiik ¢ikmustir. Sistemde mahalle olusumu ve mahalle
icerisindeki organizasyon goriilmektedir. Sistem kendi igerisinde entegre bir yapiya
sahiptir. Konut yapilarinin birbiri ile etkilesimi giligliidiir. Bu da alanin morfolojik

ozelliklerine benzer bir deger sergilemistir.
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Sekil 4. 19. Karaman Kale Yerlesimi Segment Haritas1t R400 Biitiinlesme Analizi
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4.11.3. Goéruniirliikk analizi

VGA (adim derinligi metrik Olgiileri haritasi) haritalar1 olarak da bilinen
Goriliniirliik haritalar1, agin spesifik noktalarinin incelenmesinde uygun olan bir model
olusturur ve yerel yorum yapma firsat1 verir. Yerel modelin olgiileri, her bir digiim
noktas: ile dogrudan ona bagli diiglimler arasindaki iligkileri temel alir. Goriiniirliik
grafigi, grafik i¢indeki herhangi bir noktaya giden en kisa yol en az sayida doniis gz
Ontiine alinarak her diigiim noktasi i¢in hesaplanir (Pacheco ve Heitor, 2012).

Goriiniirliik analizi; mekanlar arast iligkiyi adim derinligiyle hesaplamak
amaciyla yapilir. Analizi olusturmak i¢in oncelikle grid sistemi olusturulur. Gridlerin
her bir karesi 1m? olacak sekilde ayarlanmistir. Boylece alandaki her mekan detayl
hesaplanir.

Goriiniirliik analizlerinde ayni imar plani kullanilmis dokunun sokaklari ve
bosluklari ifade edilmistir. Bu analiz konutlarin avlularinin dahil edilmesine ve konut ile
sokak iliskisini hesaplamaya olanak verir.

Yol haritas1 goriiniirliik analizi incelendiginde alanda akslarin ¢ok kirikli olmasi
alanin  gorlinirligini azalttigi tespit edilmistir (Sekil 4.20-4.21.). Baglanti ve
entegrasyon degeri yiiksek olan akslarda goriiniirliik degerinin de yiiksek oldugu
goriliir. Goriintirlikk analizi entegrasyon ve baglant1 degerleriyle paralellik gosterir.

Baglant: analizinde mahalle ¢evresindeki yollarin baglant1 degeri daha yiiksektir
(Sekil 4.20.). Kale gevresinde genis alanlarin yer almasi kaleye ulagimi saglayan
akslarin degerleri konutlara ulasimi saglayan akslarin degerinden yiiksek ¢ikmasina
neden olmustur. Konutlara ve yapi adalarinin baglanti seviyesinin dar yollarda az
olmast konutlara erigimin az sayida aksla saglandigimi bu da kontrollii bir alan
olusturdugunu gostermektedir.

Goriiniir biitiinlesme degerinde alanin ¢evre yolunun algilanabilirlik seviyesi
konut yapilarinin algilanabilirliginden fazladir (Sekil 4.21). Alandaki topografya ve
egim ile sekillenen yap1 adalart arasindaki goriiniirlik oranin ortalama deger ¢ikmasi
alanin morfolojik o6zelligi ile de benzerlik gostermektedir. Konutlara erisimin dar
yollardan saglanmasi ve bu yollarin goriiniir biitiinlesme degerinin genis yollardan daha
az olmasi mahremiyet ve giivenlik ihtiyacindan kaynaklanan bir yapilagsmadir. Bu da
yerel kullanicilarin rahat hareket etmesine imkan verirken yabanci kullanicilarin

mabhalle igerisine erigimini zorlagtirmaktadir. Alan igerisindeki yollar genelde ortalama
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gorilinlir biitlinlesme degerine sahiptir. Bu da konutlarin birbirleri ile entegrasyon

seviyesinin ortalama degerde oldugunu gosterir.
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Sekil 4. 21. Karaman Kale Yerlesimi Sokak Dokusu Goriiniir Biitiinlesme Haritasi

Konutlarin sokak ile iliskisini analiz etmek adina avlular goriiniirlikk analizlerine
dahil edilmistir (Sekil 4.22-4.23.). Siyah bosluklar yapilar1 simgeler.
Baglant1 analizine konutlar dahil edildiginde avlular ve avlularin baglandigi

sokaklarin baglant1 seviyesi en diisiik degerdir (Sekil 4.22). Kullanicilar alanin ¢evre
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yolundan, genis sokaklara, daha sonra yapi adalar1 arasinda yer alan dar sokaklara,
sokaktan avluya, avludan da konuta erisim saglamaktadir. Kentten konuta ulagim zordur
ve kontrollii bir erisim saglanir.

Yol aginin gorintrliik-biitinlesme analizi ve yerlesim yerinin Qoriintrlik-
biitiinlesme analizleriyle paralellik gostermektedir (Sekil 4.23). Biitiinlesme degerinde
en diistik deger sokak ile baglanti saglayan i¢ avlulardir. Cikmaz sokaklar ve konutlarin
avlular1 bir derece yiiksek seviyeye sahiptir. Baglantili sokaklar ise ortalama deger alir.
Biitiinlesme analizinde Sari renkler yogunluktadir Sistemin entegrasyonun yiiksek
oldugu goriliir. Parametreler dogrultusunda alanin goriinlir biitiinlesme Seviyesi
ortalama degerdedir. Konutlarin ise kent ile biitiinlesmesi diisiik degerdedir.

Konutlara erisimi saglayan akslarin goriiniirliik, baglanti ve entegrasyon
degerlerinin diisilk olmasi1 konut yapilarinin kent ile iligkisinin daha zayif oldugunu
gosterir. Mahallenin kent ile etkilesimi ¢evre akslar ile saglanmakta ve kendi igerisinde
bir organizasyonun hakim oldugu goriilmektedir. Kent ile etkilesimi gii¢lii olsa da kendi
icerisindeki etkilesim daha fazla oldugu i¢in daha g¢ok i¢e doniik oldugu sdylenebilir.
Organik kent dokularinin olusumunda oldugu gibi bu baglamda da sosyal iliskilerin ve

mahremiyetin mekansal kurguya yansimasinda 6nemli bir unsur oldugu goriiliir.

Baglanti Degeri

Yiiksek Baglanti

Diistik Baglant:

L

\

Sekil 4. 22. Karaman Kale Yerlesimi Sokak- Avlu fliskisi, Goriiniirliik Haritas1 Baglant1 Analizi
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Biitiinlesme Degeri

— Yiiksek Baglanti

Diisiik Baglant1

Sekil 4. 23. Karaman Kale Yerlesimi Sokak-Avlu Iliskisi, Gériiniir Biitiinlesme Analizi

Biitlinlesme ve baglanti analizlerinde degerler birbirleriyle orantilidir.
Goriniirliik analizlerinde baglant1 ve biitiinlesme degerlerinin korelasyonu sonucu elde
edilen alanin kavranabilirlik degeri 0.571°dir (Sekil 4.24.). Kavranabilirligin 0.45’ten
yiiksek degere sahip oldugu i¢in sistem anlagilabilirdir. Alanin morfolojik yapisinda bos
alanlarin goriinlir olmasi ve konut alanlarinin algilanmasmin diisiik olmasma benzer
olarak grafikte kavranabilirligi zor olan alanlar konutlara erisimi saglayan ve yapi
adalarinda yer alan sokaklardir. Cogu alanin degeri diisiiktiir. Fakat ¢ok bos alan olmasi
sistemin algilanabilirligini yiikseltmis ve alani goriiniir hale getirmistir. Goriiniirlik
analizlerinde alanin biiyiik bir kismini olugturan konutlarin ve onlarin baglantili oldugu
sokaklarin gortiniirliigi diisik olmasma ragmen, alanin genel olarak algilanabilmesi
sistemin daha ¢ok ige doniik, konutlara erisimin kontrollii fakat kendi igerisinde

mekanlarin tahmin edilebilir ve giiglii bir algilanabilir yapida oldugunu gosterir.
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Sekil 4. 24. Karaman Kale Yerlesimi Sokak Dokusu Goriiniirliik Analizi- Kavranabilirlik Grafigi

4.12. Karaman Kalesi Konutlarimin Mekan Dizilim Analizi

Calismanin bu bolimiinde bolgede segilen 8 adet konutun tipoloji caligmasi
olusturmak i¢in mekan dizilim analizi gerceklestirilecektir. Bu konutlarim mekan
organizasyonlari; mekan gegis grafikleri ve grafikler sonucunda c¢ikan yapiya ait
Toplam derinlik (TDn), biitinlesme degeri (i), kontrol degeri (CV) ile yorumlanacaktir.

Veriler sosyal iligkiler ve yasam sekilleri 1s1ginda degerlendirilmistir. Bu
konutlar farkli kat adetleri ve plan semalarindaki ve erisimlerindeki farkliliklar
nedeniyle segilmistir.

Planlar Agraph programinda analiz edilmistir. Erisim grafiklerinde derinlik
degerleri grafigi verilmistir. Degerlerde her imge (node) kirmizidan mora otomatik
olarak renklendirilmistir. Kirmiz1 rengi sistemde biitiinlesen ve derinligi en az olan
mekanlardir. Sistem rengi kirmizidan, turuncu, sar, yesil, mavi, lacivert ve mor
renklerine gittikge mekanin derinligi artar ve sistem ile entegre olma seviyesi azalir.
Avlular da sisteme dahil edilmis olup sokaklar kok mekan (baslangi¢c noktasi) olarak

sec¢ilmistir.
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Cizelge 4. 4. 802 Ada 14 Parselde yer alan konut analizi

Yap1 Adr: Hact Omer Aga Evi

Yap1 Konumu: 802 Ada 14 Parsel

Zemin Kat Plan Semasi

TDn MDn RA i Ccv

0  Sokak 27 2 0. 2 0.

Kiler wcC il Avlu 18 1. 0. 5. 2.
2 Mabeyn 19 1. 0. 200 2.
3 Oda 28 2 0 2 0
@ rutfak @ oda Oda / Depo 4 Oda 8 5 0 5 0
X /
\\ Ao S Mutfak 26 2 0. 2 1
\\ /// . ~
Ny 6 Kiler 35 3. 0. 14 0.
Samanhk 2 )Mabeyn @KUmes
N P 7  Kiimes 23 2 0. 3 0
\\ //
L 8 Depo 30 3,00 oO. 2
N\ /’
‘Avlu 9 WC 39 3. 0. 1 0.
10 Samanhk 27 2 0. 2 0
Min 18,00 1. 0. L 0.
@Sokak

Mean 27 2, 0. 2. 1,00

Max 39,00 3. 0. 5. 2.
Gegis Grafigi Grafik Degerleri

Plan geg¢is grafigi incelendiginde 5 adim derinlikli bir grafikte avlu mekaninin
merkez mekan oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.4.). Avludan sonra sirasiyla mabeyn,
kiimes, mutfak, samanlik gibi servis mekanlari daha sonra odalar gelmektedir.
Odalardan sonra kiler, depo ve WC mekanlar1 derinligi en yiiksek olan alanlardir. Bu
mekanlarin etkilesimi en yiiksek olan alanlardir. Mabeyn mekan1 5 biitiinlesme degeri

ile sistemde en yiiksek biitiinlesme degerine sahiptir. Biitiinlesme degeri en diisiik olan
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mekanlar kiler ve WC mekanlaridir. Bu alanlar sistemden en ayrisik mekanlardir. En
yiiksek kontrol degerine sahip mekanlar avlu ve mabeyn mekanidir. Yasama alani
olarak kullanilan odalarin derinliginin yiiksek ¢ikmasi ve biitiinlesme degerinin az
olmasi yapinin i¢e doniik bir plan anlayisina sahip olmasi mahremiyet ihtiyacinin
gostergesidir. Yapinin sokak ile biitiinlesme degeri ortalamadir. Diger yapilarla sosyal

iligkilerin gii¢lii oldugunu sergilemektedir.

Cizelge 4. 5. 811 Ada 2 Parselde yer alan konutun analizi

Yapi Adi: Dolasiklar Evi

Yap1 Konumu: 811 Ada 2 Parsel

BINA GIRISI

ARA ARA
MEKAN MEKAN

ol

ARA
MEKAN

BINA GIRISI BINA GIRISI
Zemin Kat Plan Semasi

TDn MDn RA i cv

0 Sokak 19 1 0. 5,00 1,00
1  Mabeyn 20 2,00 4. 1
2  Ara Mekan 27 2: 2. 1.

Oda .Oda
3 Oda 36 3z 1 0.
4  Ara Mekan 27 2. 2, 1
Ara MekavG)Ara Mekar‘oda Mabeyn .Oda s (Oda 36 2 ! 0.
/ 6 AraMekan 24 2: 3. 1
P ] 7 0Oda 133 Lo
'Mabeyn Cs Ara Meka A!a Mekan 8 Mabeyn 29 2 2 0.
' 9 AraMekan 24 2. i 9
N | 10 Oda 33 3, Lo
‘Sokak »

Min 19.00 1. 1 0.

Mean 28,00 2. 2., 1,00
Max 36,00 3. 5,00 1.

Gecis Grafigi Grafik Degeri
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Plan geg¢is grafigi incelendiginde 4 adim derinlikli bir grafikte 1 no’lu mabeynin
derinligi en diisiik olmas1 nedeniyle merkez mekan oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.5.).
Mabeynden sonra diger bagimsiz boliimde yer alan ara mekanlar merkez olarak kabul
edilmistir. Sistemde derinligi en yiiksek mekanlar odalardir.1 no’lu mabeyn mekani 4
biitiinlesme degeri ile sistemde en yiiksek biitiinlesme degerine sahiptir. Biitiinlesme
degeri yiiksek olan diger mekanlar 6 ve 9 no’lu ara mekanlardir. En diisiik biitiinlesme
degerine sahip alanlarin hepsi oda mekanidir. Bu alanlar sistemden en ayrisik
mekanlardir. 8 no’lu mabeyn mekani derinligi fazla ve biitiinlesmesi ortalama
degerdedir. Bu bagimsiz bolimde mabeyn degil ara mekanlar ana sirkiilasyonu
saglamistir. Bu yapida avlu yoktur, mabeyn ve ara mekanlar ana sirkiilasyonu saglar.
Ikinci dereceden sirkiilasyon mekanlar1 2 ve 4 no’lu ara mekanlardir. 8 No’lu mabeyn
sirkiilasyon mekani olarak kullanilamaz. Sokagin yapi ile olan biitiinlesme degeri
yiksek c¢ikmistir. Yapinin sokak ile baglantisi dogrudan saglanmistir. Sokak
biitinlesmesi en yiiksek mekandir. Sistem disa doniik bir yapidadir. Yapinin diger
yapilar ile sosyal iligkileri giicliidiir. Yasama mekanlarinin derinligi yiiksek oldugu i¢in

ayni zamanda mahremiyet olgusu da gériilmektedir.

Cizelge 4. 6. 817 Ada 4 Parselde yer alan konut analizi

Yapi Adr: 28 No’lu Ev

Yap1 Konumu: 817 Ada 4 Parsel

Zemin Kat Plan Semasi
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TDn MDn RA i ey
0 Sokak 17 2 0. 3. 0.
1 Aviu 10 1. 0. 14,00 5.
2 Mabeyn 13 L. 0: 3 2.
‘Oda ‘Oda 3 Oda 20 2 0. 2. 0.
4 Oda 20 2. 0. 2. 0.
P — 5 \ 2
.§er'vis Me‘Mulfak Q)Mabeyn .Servis Mg‘Sel'vis Mekar|i ¢ Milak L) - L 3. g.
i g 6 Servis Mekam 17 2. 0: 3. 0.
\\\‘ 7 /////
A e 7 Servis Mekam 17 2. 0. 3. 0.
n‘Avlu
8 Servis Mekam 17 2: 0. 3. 0.
Min 10,00 1. 0. 2. 0.
‘Sokak
Mean 16 2. 0. 4. 1,00
Max 20,00 2. 0. 14,00 5.
Gegis Grafigi Grafigin Degeri

Plan ge¢is grafigi incelendiginde 4 adim derinlikli bir grafikte avlu merkez
mekandir (Cizelge 4.6.). Avludan sonra mabeyn mekani merkez kabul edilir ve bu iKi
mekanin derinlik degeri diisiiktiir. Yasama alani, servis hacimleri ve sokak ile
sirkiilasyonu sagladigi i¢in biitiinlesme degeri en yiiksek degerdir. Yasama alani olarak
kullanilan odalar derinligi en yiiksek mekanlardir ve sistem ile en ayrisik mekanlardir.
Yapida en yiiksek kontrol degerine sahip mekan avludur ve ikinci kontrol degerine
sahip mekan mabeyndir. Yasama alani olarak kullanilan odalarin derinliginin yiiksek
¢ikmasi ve biitiinlesme degerinin az olmasi mahremiyet ihtiyacini gostermektedir. Avlu
birinci mabeyn ise ikinci dereceden sirkiilasyon mekanidir. Yapinin sokak ile baglantisi
dolayl yoldan saglanir ve etkilesimi diigiiktlir. Yap1 i¢e doniik bir planlama anlayisa

sahiptir.
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Cizelge 4. 7. 803 Ada 4 No’lu Parselde yer alan konut analizi

Yap1 Adr: 803 Ada 4 Parseldeki Ev

Yap1 Konumu: 803 Ada 4 Parsel

Zemin Kat Plan Semasi

TDn MDn RA i cv
0 Sokak 19 2. 0: 2 O
‘\oda ‘Oda 0 1 Aviu 12 L 0. 7.0 2.
\\ 2 Mutfak 19 2 0. 2. 0
L 3 Mabeyn 15 I 0. 400 2
tfa" @ravern 4 Mabeyn 15 1. 0. 400 2.
\ 5 Oda 290 2 0. 200 0
N\ L 6 Oda 2 2 0. 200 0
7 Oda 75 B 0. 200 0
8 Oda 2 2 0. 200 0
Min 12,00 1. 0. 200 0.

Mean 18 2. 0. 3. 1,00
Max 22,00 2 0. 700 2

Gecis Grafigi Grafigin Degeri

Plan gegis grafigi incelendiginde 4 adim derinlikli bir grafikte avlu mekanimin
merkez mekan oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.7.). Avlu derinligi en az ve sistemle en
cok biitlinlesen mekandir. Yap1 avlu ¢evresinde sekillenmistir. Mabeyn mekanlarinin
sistemle biitlinlesme degeri ortalamanin {izerindedir. Mutfak mekaninin derinligi
ortalamadan fazla ve biitiinlesme degeri ortalamadan az ¢ikmistir. Oda mekanlari ise

derinligi en yiiksek biitiinlesme degeri en diisiilk mekanlar olarak sistemin en ayrigmis
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mekanlaridir. Avlu ve mabeynler esit degerde kontrol degerine sahiptir. Yasama alani
olarak kullanilan odalarin derinliginin en yiiksek ¢ikmasi ve biitiinlesme degerinin en az
olmasit yapinin ice doniik bir plan anlayisina sahip oldugunu gostermektedir. Konut

yapisinin sokak ile baglantist dolayli yoldan saglanir ve etkilesimi diisiiktiir.

Cizelge 4. 8. 804 Ada 7 Parselde yer alan konut analizi

Yap1 Adz: Nalincilar Evi
Yap1 Konumu: 804 Ada 7 Parsel
MUTFAK y
I \j—'
[ 1 \\
— IUPRLM.DA.I\
NA GIRIST
SERVIS MEKANI AVLU
TOPRAK DAM AVLU
\ &‘
|
N ’lfﬂ
— 2:%— B
Zemin Kat Plan Semasi Ust Kat Plan Semasi
TDn MDn RA i cv
‘Oda /.oda 0 Sokak 27 2 0. 2. o
Fd 1 Avlu 8 L 0. 5 8
P 2 Mabeyn 15 L 0 900 3.
V4
8 )Mabeyn Servis Mekani 3 Oda 24 2 0. 3 0
@ @
4 Mutfak 24 2 0. 3 0
#
S 5  Servis Mekam 24 2 0. 3 0
Mabeys /.Sama""k 6 Odunluk 27 2 0. 2. 0
W /
N 4 7  Samanhk 27 2 0. 2. 0
\\ /
N 8 Mabeyn 20 200 0. 4. 2
Clevlu
9 0da 29 2 0. 2. 0
10 Oda 29 2 0. 2. 0
.Sokak Min 15,00 1. 0. 2. o
Mean 24,00 2. 0. 3. 1,00
Max 29.00 2. 0. 9.00 3.
Gecis Grafigi Grafik Degeri

Plan gecis grafigi incelendiginde 5 adim derinlikli bir grafikte zemin katta yer
alan 2 no’lu mabeyn mekaninin merkez mekan oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.8.).
Mabeyn mekani sistemle en ¢ok biitiinlesen mekandir. Zemin kat mabeyninden sonra en

biitiinlesik mekan avlu, ti¢giincii sirada da iist kat mabeyni yer alir. Zemin Katta yer alan
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oda, mutfak ve servis mekan: ortalama derinlikte ve erisilebilir seviyededir. Ust katta
yer alan 9 velO no’lu odalar ise derinligi en yiiksek biitiinlesme degeri en diisiik
mekanlar olarak sistemin en ayrismis mekanlaridir. Yapinin sokak ile etkilesimi diistik

oldugu goriilmektedir. Diger konutlarla sosyal iliskilerin diisiik oldugu s6ylenebilir.

Cizelge 4.9. 802 Ada 11 Parselde yer alan konut analizi

Yap1 Adi: Kamil Ozdag Evi

Yap1 Konumu: 802 Ada 11 Parsel

Ust Kat Plan Semasi
TDn MDn RA i CcvV

0 Sokak 16 2000 0. 3 0.

1 Avlu 15 1 0. 4,00 1.
2 Mabeyn 12 1. 0. 7.00 2.
@Mutfak .Mabeyn @Oda

N 3 Oda 19 2. 0. 2. 0.
7 4 Mutfak 19 2 0. 2. 0.
‘Mabeyn ‘Odun,uk 5 Odunluk 22 2. 0. 200 0.
6 Mabeyn 13 1. 0. 5 @
v 7 Oda 20 2. 0. 2. O
G)AV'U 8 Oda 20 2. 0. 2. 0.
Min 12,00 1. 0. 2,00 O.

(,/\. Mean 17 2% 0. 3. 1,00

0 )Sokak
\) Max 22,00 2 0. 7,00 2
Gecis Grafigi Grafik Degeri

Plan gegis grafigi incelendiginde 5 adim derinlikli bir grafikte zemin katta yer
alan 2 no’lu mabeyn merkezdir ve sistemle en ¢ok biitiinlesen mekandir (Cizelge 4.9.).
Zemin kat mabeyninden sonra en biitiinlesik mekan {iist katta yer alan mabeyn ve

tiglincii sirada da avlu mekani yer alir. Zemin katta yer alan oda ve mutfak ortalama
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derinliktedir. Ust katta yer alan 7 ve 8 no’lu odalar ise yasama alani olarak
kullanilmakta olup, derinligi en yiiksek biitiinlesme degeri en diisiik mekanlardir.
Mabeynlerin kontrol degeri en yiiksektir. Sokaga erisilebilirlik seviyesi ortalama

degerdedir. Bu da sosyal etkilesimin gii¢lii oldugunu sergilemektedir.

Cizelge 4.10. 807 Ada 5 Parselde yer alan konut analizi

Yapi Adr: Kerim Sagcan Evi

Yap1 Konumu: 807 Ada 5 Parsel

Zemin Kat Plan Semasi Ust Kat Plan Semasi
TDn MDn RA i Cv

0 Sokak 20 2. 0. 2. O
1 Avlu B L e 5 %
@) rutrak ®0da (7)mabeyn 2 Mabeyn 12 L. 0. 7.0 2.
| i 3 0Oda B 3 @B 5 B
\swm"gabeyn @ 4 Mutfak 19 2 0. 2. 0
3 5 Ahr 20 2 0. 2. 0
: / 6 ServisM. 20 2 0. 2. 0
‘AV'U 7 Mabeyn 17 2 0. 3 1
8 Oda 24 300 0. 1. 0.
@0 Min 1200 1. 0. 1. o
Mean 18 2. 0. 3 1,00
Max 2400 3,00 0. 7.0 3.
Gegis Grafigi Grafik Degeri

Plan gecis grafigi incelendiginde 5 adim derinlikli bir grafikte zemin katta yer

alan 2 no’lu mabeyn ve avlu mekanlar erisilebilirligi en yiiksek olan merkez mekan



151

olarak kullanildigi plan anlayisi hakimdir (Cizelge 4.10.). Zemin kat mabeyni ve
avludan sonra en biitiinlesik mekan {ist katta yer alan mabeyndir. Zemin katta yer alan
oda ve mutfak ortalama derinliktedir. Ust katta yer alan 8 no’lu odamn derinligi en
yiiksek biitlinlesme degeri en diisiik mekandir. En yiiksek kontrol degerine sahip mekan
avludur. Yapinin sokak ile etkilesimi ¢ok diisiik oldugu i¢in i¢e doniik bir plan anlayisi
hakimdir.

Cizelge 4. 11. 807 Ada 8 Parselde yer alan konut analizi

Yap1 Adz: Ali Beke Yesildaglar Evi

Yap1 Konumu: 807 Ada 8 Parsel

-H b o

i

MUTFAK TOPRAK DAM BINA GIRISI

AVLU

SERVIS MEKANT TOPRAK DAM
(TANDIR)

we

=
|

AN
Zemin Kat Plan Semasi Ust Kat Plan Semasi
TDn MDn RA i CV

0 Sokak 18 2. 0. 2 10
1 Avlu 11 1. 0. 9 3
‘Odunluk Oda Oda
/' 2 Mutfak 18 2. 0. 2. 0
3 ServisM. 18 2. 0. 2: 0:
Mutfak @Servis MAGDAhIr Mabeyn
4 4 Ahir 16 200 0 3 1.
S Odunluk 23 2, 0. 1. 0.
6 Mabeyn 14 1. 0. 4. 2.
7 Oda 21 9.8 0. 2. 0.
0 )Sokak
8 Oda 21 2. 0. 2: 0:
Min 11,00 1. 0. 1.
Mean 17 2. 0. 3. 1,00
Max 23,00 2 0 9. 3

Gecis Grafigi Grafik Degeri
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Plan 4 adim derinlikli bir grafiktir (Cizelge 4.11.). Avlu sistemle en ¢ok
biitinlesen merkez alandir. Derinligi en yiiksek mekan odunluktur. Odalarin derinligi
ortalamanin tizerindedir ve sistemle biitiinlesmesi zayiftir. Mahremiyet ihtiyacindan
kaynakli bir planlama anlayisi hakimdir. En yiliksek kontrol degerine sahip mekan
avludur ve ikinci sirada mabeyn yer alir. Sokakla etkilesimi ortalamanin altinda oldugu

icin ige doniik bir yapilagsma gortiliir.

4.13. Karaman Kalesi Yerlesimi U¢ Boyutlu Rekonstriiksiyon Calismasi

Farkli iki boyutlu ve sozlii veri tiirleri ESRI CityEngine programina entegre
edilmistir. Program igerisindeki mevcut 6rnek kurallarin (CGA) model iizerine atanmasi
ve bu parametrelerin degistirilmesi yontemiyle ¢alisma yapilmistir.

Calisma alaninin arazi modeli ve sehirdeki mevcut yollar ESRI CityEngine
programinda olusturulmustur. Elde edilen arazi modeli arsiv fotograflari ile entegre
edilerek 1iyilestirilmistir. Yollara 6rnek kural atanmistir ve parametler mevcut yol
durumuna gore degistirilmistir (Sekil 4.25).

CAD yazilim iizerinden hazirlanan alana ait imar plam ice aktarilmistir. geri
aktarilan dwg dosyasi igerisinde ada, parsel, bina ve yollar belirtilmis ve bina ayak izleri
olusturulmustur. Parsel sinirlari, bina ve alan icerisindeki yollar renklendirilmistir.

3B mimari modelleme programi olan Sketchup iizerinden Karaman Kalesi, cami
ve hamam yapilart modellenmis ve programda i¢e aktarilmistir.

Bilgi sistemine bina kat sayis1 ve kat yiiksekligi bilgileri girilmistir. Cat1 formu
diiz ¢at1 olarak belirlenmistir. Kati modeller elde edilmistir. Parsel sinirlarina bagh
olarak avlu duvarlar1 olusturulmustur. Avlu duvarlarinin yiiksekligi ve genisligine ait
bilgiler girilmistir (Sekil 4.26-4.27).

Kiitlelerin anlasilabilirligini artirabilmek adina yapilarin ¢atilar1 olusturulmustur
ve kiitlelere texture atanmustir (Sekil 4.28). Alanin simiilasyonu elde edilmistir (Sekil
4.29).

Olusturulan model daha iyi bir goriintiileme deneyimi elde etmek ve giiniimiizde
mevcut olmayan bu alanin gorsel olarak erisilebilirligini saglamak adina WEB ortamina
entegreasyonunu saglamak i¢in ArcGIS online, ArcGIS CEWEb Viewer platformunda
paylasilmistir (Anonim 10) (Sekil 4.30.).
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Sekil 4. 25. CityEngine programinda arazi modeli olusturulmustur.
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Sekil 4. 26. Karaman Kale Yerlesimi Kat1 Model



Sekil 4. 28

. Modele doku atama




Sekil 4. 30. ArcGIS online platformunda paylasilmasi

4.14. Mekan Dizilimi Analizi Degerlendirme ve Tartisma

Yerlesim yerinin 6zgiin sekillenmesi mantiksal ¢oziimleri barindiran, kisith arsa
imkanlaria gore sekillenmis bir sehircilik anlayisinin oldugu anlasilmaktadir. Bu alan
organik bir yerlesim modeli sergilemektedir. Eksensel, segment ve goriiniirlik
analizlerinden baglanti, biitiinlesme ve anlasilabilirlik degerleri arasindaki iliskiler
karsilastirilmis ve bu ti¢ analiz tiiriinde de bulgularin birbirleri ile biitiinliik igerisinde
oldugu gozlemlenmistir.

Genel olarak, en entegre sokaklar veya c¢ekirdek hatlar1 en ¢ok insanlar
tarafindan kullanilan ve ayn1 zamanda onemli fonksiyona sahip alanlardir (Bayes ve

ark., 2014). Biitiinlesme haritalarinda (Sekil 4.11, 4.19, 4.21) entegrasyon degeri en
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yiiksek bolgeler bos alanlar ve ana yollardir. Cevre yollarin ortalama deger ¢ikmasi
alanin kent ile temasi i¢in bu yollara ihtiya¢ duydugunu kanitlamaktadir. Alanin kent ile
etkilesimi vardir fakat kendi icerisinde daha yiiksek etkilesime sahip oldugu gosterir.
Konutlara ulagan yol akslarinin ise entegrasyon degerinin daha diisiik olmasi1 konutlarin
dis cevre ve kent ile iliskisinin zayif oldugu ve kent ile temas etmek icin ana akslara
ihtiya¢ duydugunu gostermektedir. Alan daha ¢ok yerel kullanicilar tarafindan
kullanilmakta olup yabanci kullanicilar ile karsilasma olasiliklar1 diisiiktiir. Alanda
kendi igerisinde sosyal etkilesimi giiclii bir toplumun varligimi gostermektedir. Bu
degerlerin sonucunda alanda bir mahalle organizasyonu bulundugu, kent ile temas
etmek i¢in ¢evre yollara ihtiya¢ duydugunu, kendi igerisinde sosyal etkilesimin daha
gliclii ve konutlarin kent ile biitlinlesmesinin diisiik seviyede ¢ikmasi nedeniyle Tiirk ve
Islam kentlerinde goriilen mahalle olgusunu simgeler. Sosyal iliskileri giiclii tutma ayni
zamanda mahremiyet ve giivenlik ihtiyacin1 da karsilama isteginin mekanlarin
olusumundakini etkisini gostermektedir.

Eksensel ve goriiniirliik analizlerinde baglanti degerleri ortalama bir deger
almaktadir. Akslarin biiyiik bir kismmin 3-4 aksa baglandigi goriiliir. Baglanti
analizlerinde (Sekil 4.13,4.20) alanin biiyiik bir kisminin konut bdlgesi olmasi nedeniyle
konut ve diger islevli yapilarin etkilesimi belirtilmemistir. Kirmiz1 ve turuncu renklerle
belirtilen birinci derece baglanti akslar1 arazi kullanimindan ve merkezde yer
almasindan dolay1 kale cevresidir. Hoyiiglin ¢evresini saran yol kent ile baglantiy1
sagladigindan baglanti degeri yiiksek olan diger akslardir. Gigli, erisilebilir,
tanimlanmis ve goriiniirliik degeri yiiksek olan alanlardir. Ikinci derece baglanti sar1 ve
yesil renklerle ifade edilen yer yer dar sokaklardan meydana gelen konutlara ulagimi
saglayan akslardir. Bu alanlarin goriiniirliik degerleri baglant1 seviyeleri ile uyumludur.
Ugiincii derece baglant1 degerine sahip akslar ise ¢ikmaz sokaklar1 gstermektedir. Bu
sokaklarin baglantis1 diger sokaklara gore en azdir. Alanin gevresinin baglanti
seviyesinin yiiksek olmasi kentten bu alana erisimi kolaylastirmakta ve bu alanin
merkezi bir konumda yer aldigim1 gosterir. Yapr adalarinin 3B modelde gosterilen
topografya ile uyumlu ve egime paralel olarak insa edilmesi yollarin baglanti seviyesini
etkilemistir. Alanin egimi ve dagmik yapist akslarin uzun fakat kirikli yapiya sahip
olmasinda 6nemli bir etkendir. Alanda toplayici yollar bulunmakta ve bu yollardan ara
sokaklara gecis saglanmaktadir. Konutlara erisimin kisitlandirilmasi istenmistir.
Konutlara erisimi saglayan dar sokaklarin baglanti seviyelerinin diisiik olmas1 merkezi

konumda yer alan bu alanda yabancilarin mahalle igerisine ulasmasini zorlar ve yerel
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kullanicilar ile kontrolli bir karsilasma olusturur. Alanin igerisinde mahremiyet ve
giivenlik sebebiyle kullanici ve ziyaret¢i karsilagsmasinin diisiik olmasi istenmektedir.

Tercih analizi incelendiginde alan igerisindeki kullanicinin g¢evre yolu tercih
etme olasilig1 disiiktiir. Bu nedenle kullanicilar igin alan igerisinde bir ulasim tercih
edilmekte bu da mahalle igerisindeki etkilesimin varligin1 gostermektedir. Konutlara
erigsimde tercih degerlerinin yiiksek olmamasi mahremiyet ihtiyacinin gostergesidir.

Alanin kavranabilirlik ve sinerji degerleri yiiksektir (Sekil 4.15, 4.16, 4.24).
Baglant1 ve biitiinlesme degerlerinin korelasyonu sonucu elde edilen kavranabilirlik
grafikleri bu analizlerin karsilastirilmasinin ~ yapilmasint  saglar.  Analizlerde
kavranabilirlik degerleri ve sinerji degeri yiiksek ¢cikmistir. Yollar ne kadar biitiinlesikse
0 kadar ¢ok baglant1 degerine sahiptir ve bu da alanin kolay tahmin edilebilir oldugunu
gosterir. Konutlar ice doniik bir yapilagsma sergilese de kullanicilar igin sistemin
algilanabilirlik seviyesi yiiksektir ve homojen bir dagilim sergilemistir. Bu da organik
yerlesimin kendi icerisinde bir biitiinlikk sagladigini, geleneksel dokuda planli yerlesim
olmasa da sistemin iyi ¢alistigin1 gostermektedir. Alandaki yapilarin birbirleri ile olan
etkilesimi giiglidiir. Kullanicilarin alanin  her noktasina rahathikla ulasabildigini
gostermektedir. Sinerji degerinin kavranabilirlik degerlerinden yiiksek olmasi alan
igerisindeki algilanmanin kente oranla daha fazla oldugunu gostermistir. Alan kent ile
biitinlesmekte fakat yerel kullanicilarin ziyaretcilere oranlara mekanlara erisimi daha
fazladir. Alan yer alan kullanicilar igin sosyal etkilesimi giiglii bir toplum oldugu ve
yabanct kullanicilar ig¢in ise kontrolli bir etkilesim igerisinde bulunduklari
goriilmektedir.

Mekan dizimi analizinde akslarin birbirleri ile olan iliskisi ve degerleri belirlenir.
Fakat bu degerlerin diisiik ya da yiiksek ¢ikmasinin nedeni kesin olarak belirlenemez.
Daha yiiksek korelasyon degerleri, bir alanin hem kiiresel (global) hem de yerel
yollarinin 6nemli oldugunu ve yollar arasindaki kontrol ve baglantinin da yiiksek
oldugunu gostermektedir. Ornegin, bir alan yiiksek korelasyon degerleri gosteriyorsa,
alanin genel yol aginin son derece erisilebilir oldugu anlamina gelir (Ahmed ve ark.,
2008; Bayes ve ark., 2014). Daha diisiik degerlerde ise baglant1 ve entegrasyon degeri
yiiksek olan akslar ana yollardir. Alanin merkezinde yer alan kalenin ve diger tarihi yapi
olan caminin erisilebilirligi yiiksektedir. Ana yollarin alanin kendi igerisinde ve kent ile
baglantisint sagladig1 ve ara yollarin daha az 6neme sahip oldugu ve genelde yerlesim
yerinde yasayan kullanicilarin kullandigi sdylenebilir. Konut yapilariin baglandigi

yollarin daha diisiik degere sahip olmasi yapilarin erisilebilirliginin az oldugunu
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gostermektedir. Bu da mabhalle igerisinde giivenlik ve mahremiyet ihtiyacindan
kaynaklanan bir olusum oldugunu sergilemektedir.

Tek yap1 6lgeginde elde edilen mekan analizleri incelendiginde konut yapilari
avlu igerisinde yer almaktadir. Yapilarin sokak ile iligskisi avlu araciligiyla
saglanmaktadir. Avlular konutlarda en yiiksek biitiinlesme degerine sahip alandir.
Avlulardan sonra mabeyn gelmektedir. Servis mekanlarinin biitiinlesme ve derinligi
genel olarak ortalama deger ¢ikmistir. Yasama alani olarak kullanilan oda mekanlar
sistemin en ayrisik ve derinligi en yiiksek olan mekanlaridir.

Bolgesel olgekte yapilan mekan analizlerinde sistemdeki en ayrisik, derinligi en
fazla ve goriniirliik seviyesi en az olan bolgeler ara sokaklardir. Yapilara ara
sokaklardan giris saglandigi ve konut yapisina ulasmak i¢inde avlu mekani kullanildig
g6z oOnline alindiginda Karaman Kale yerlesiminde yer alan konutlar tiim sistem
igerisindeki en ayrigik ve sistem ile biitiinlesmesi en az olan mekanlardir. Konutlarda
yasama mekani1 odadir ve avludan mabeyne, mabeynden de odaya erisilmektedir. Bu
nedenle yasama mekanlarmin kent ile baglantis1 ¢ok diisiiktiir. Bu mekanlar kentten
tamamen ayrigsmis ve en derin mekanlardir (Sekil 4.31.). Mahremiyet kavrami 6n plana
¢ikar. Yap1 adalarinin ve konut alanlarinin birbirleri ile etkilesimi yiiksek ¢ikmuistir.
Fakat konutlarin avlu igerisinde yer almasi nedeniyle konutlarin birbirleri ile etkilesimi
kontrolliidiir. Konutlar yasama alani degil, mabeyn ya da avlu etrafinda sekillenmistir.

Sonug olarak sistemde sosyal iligkilerin giicli oldugunu ve ayni zamanda
konutlarmm avlu igerisinde kendilerine ait bir sosyal diizen tasidigin1 gostermektedir.

Bu yerlesimin kent merkezinde olmasina ragmen konutlarin kent ile
etkilesiminin dolayli olarak saglandigi goz Oniine alindiginda yapilarda mahremiyet
olgusunun yaninda giivenlik ihtiyacindan da kaynaklanan bir mekéansal olusum

sergilendigi soylenebilir.

Karaman Dar ve
Kale cikmaz
Yerlesimi sokaklar

Sekil 4. 31. Konutun kent ile biitiinlesme iligkisi

Genel olarak, siyasi, sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve dini konular, vb. gibi faktorler,
bir kentin yapisin1 olusturur. Bir sehrin kentsel formu ve morfolojisi diger antropojenik

ve psikolojik sorunlarla da ilgilidir. Bu nedenle, sadece eksensel sokak aglar1 ve
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insanlarin hareket kaliplar1 g6z oniinde bulundurularak, bir sehrin kentsel morfolojisi

yaklasik olarak degerlendirilebilir (Bayes ve ark., 2014).

4.15. Karaman Kalesi Cevresine Yonelik Degerlendirmeler

Giintimiizde tarihi ¢evrelerin korunmasi kentsel planlamada baglayic1 bir
parametredir (Kuban, 2000). Karaman Kalesi c¢evresinde yer alan geleneksel doku da
yiizyillarca yerlesim yeri olarak kullanilan kentin tarihi, kiiltiirel ve simgesel degerini
tasimaktaydi. Hoytikte belirlenen sinirlar ¢ergevesinde Kentsel Arkeolojik Sit Alanlarini
Koruma Esaslar gegerlidir.

Yapilan degerlendirmeler ve gozlemler sonucu giiniimiizde toplumun kale
cevresi eski geleneksel dokusunu kiiltiirel bir simge, kent kimligini olusturan deger
olarak gordiigii tespit edilmistir. Bilingli ve bilingsiz yapilan uygulamalarla yok olmus
tarihimizi ve kiltirtimiizii barindiran bu geleneksel dokunun tamaminda
rekonstriikksiyon yapilmasi1 miimkiin degildir. Kentsel arkeolojik sit alani olan hoyiigiin
niteliksiz yapt ve eklerinden arindirilarak kent miizesine ya da kazi caligsmalari
yapilmasi halinde arkeolojik parka donistiiriillmesi kent tarihi ve toplum bilincini
desteklemek adina 6nemli bir adimdir.

Tescillenmis fakat yok olmus iki konutun belge ve verileri yeterli oldugunda
rekonstriiksiyonu yapilarak sehre tekrar kazandirilabilir. Bir restitiisyon projesine
dayandirilarak farkli donemlerdeki kenti yansitmak adina bir restorasyon projesi
diizenlenebilir.

Eski yapilardan bir kisminin temellerine ulasilmasi sonucu belgelere
dayandirilarak anastiloz c¢alismasi yapilabilir. Bu c¢alisma ile kentin gegmis
donemlerdeki geleneksel yontemlerini, tekniklerini, mimarisini ve sosyal yasamlarini
yansitan bir teshir Grlini olarak alanda sergilenebilir. Bu baglamda yapilacak tek
uygulama uygun kalintilar bulunmasi halinde kentin farkli donemlerindeki konut
yapilarini yansitan anastiloz caligmasi, mevcut olan yapilarin restorasyonu ve
korunmasi, gerekli belge ve dokiimanlarina ulasilan Dolasiklar Evi ve 28 No’lu Ev’in
rekonstriiksiyonu, niteliksiz yap1 ve eklerden arindirilarak alanda yapilmasi gerekli gise,
wc gibi hafif striiktiirlii yapilar tarihi ¢evre ile uyumlu tasarlamaktir.

Kentsel arkeolojik sit alanlarinda yeni bir yorumlamaya gidilmez ya da belirtilen

ekler diginda ek yapi insa edilemez. Sagliksiz yapilarin alandan temizlenmesi gereklidir.
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Alandaki bitki olusumlart da tarihi kalintilarin biiyiik bir boliimiiniin zarar
gordiigii varsayilabilir. Alanin bir bdliiminde arkeolojik kazilar yapilmasi ve
sergilenmesi gereklidir.

Aciga ¢ikarilan arkeolojik miraslar dogrultusunda geleneksel mimari ile uyumlu
tarini yapilart ve kalintilarni vurgulayan ortii sistemleri, ek yapi tasarimlari ile
korunmalidir.

Alanda tarihi ¢evreyi vurgulayan, ¢cagdas ve sosyal yasamla biitiinlesen kiiltiirel
fonksiyonlar yiiklenmelidir.

Insan faktorlii bozulmalardan yapilar ve alani koruyabilmek adina giivenlik
saglanmalidir.

Alanin tamaminda Yapilacak diizenlemeler ile toplumunda tarih ve Kkiiltiirel
bilinci kazanmasi, gelecek nesillere bilgi aktarimi ve kentin geleneksel mimarisinin

izlerinin yasatilmasi hedeflenir.

4.16. Karaman Kentsel Sit Alanina Yonelik Degerlendirmeler

Artan niifus ve gelisen teknoloji ile dokuyu ve yapilart tamamen korumak
mimkiin olmamistir. Yeni yapilasmanmn tarihi merkezlerin sinirlar1 igerisinde
diizenlenmesi, alanin oldugu gibi korunmasini engellemistir. Sivil mimariyi olugturan
yapilarin zaman igerisinde terk edilmesi, kent merkezinde yogun yapilagsma sonucu
bircok geleneksel yapmin yok olmasi, mevcut tescilli konutlarin niteliksiz yogun
yapilasma arasinda kaybolmasi baslica problemdir.

Giinliimiize ulasabilmis tarihi ve geleneksel yapilar1 koruyabilmek koruma odakli
planlamalar yapilmasini gerektirir.

Merkezdeki yogun yapilagsmanin Oniine gegilmesi ve topluma konut ve 6zellikle
ticaret alanlarinda yeni odak noktasi olusturulmasi gereklidir.

Kentsel Sit Alani’nda Kentsel Arkeolojik Sit Alanmi Koruma ve Imar
Hiiktimleri gecerlidir. Yapilacak olan faaliyet ve planlar Kentsel Arkeolojik Sit
Alanlarm1 Koruma ilke Kararlar dogrultusunda siirdiiriiliir. Hatali faaliyetler sonucu
deformasyona ugramis tarihi dokular giiniimiizde sit alan1 olarak korunsa da kent ile
entegre edilmesi ve giiniimiiz ihtiyaglari dogrultusunda fonksiyon verilmesiyle kente

kazandirilmasi gerekmektedir.
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Islevini kaybetmis mevcut geleneksel konutlarmn gerekli restorasyon
miidahaleleri uygulanmasit sonucu Yyeniden islevlendirilerek siirdiiriilebilirligi
saglanabilir.

Tarihi ¢evrelerde yasam standartlarimin yiikseltilmesi, olumsuz kosullardan
uzaklastirarak alana kiiltiirel fonksiyonlar yiikklenmesi tarihi ¢evrede siirdiiriilebilirligi
saglamak i¢in 6nemlidir.

Yeniden kullanim sonucu yanlis islev yiiklenmesinden ka¢inilmalidir. Cagdas
yasama uyum Saglayacak kiiltiirel ve sosyal islevlendirme alanin turizme
kazandirilmasinda yardimci faktorlerdir. Turizmin 6n plana ¢ikmasi amaci ile
olusturulan ticari yaklagimlar yapilarda deformasyona hiz kazandirabilir.

Tarihi yapilarin  siirekli bakimmin saglanmasi i¢in kaynak sorunlarinin
¢Oziimlenmesi ve kullanicilarin bilingsiz tadilatlarina karsi denetime tabi tutulmalidir.

Yapilagsmaya maruz kalan tarihi ¢evrenin sagliksiz yapilardan arindirilmasi ve
tarihi gevrede yapilasmaya uygun tarihi vurgulayan ve 6n plana ¢ikaran yapi/ ek yapi
tasarimlari olusturulmasi 6nemlidir. Bu baglamda geleneksel konutlarin teknik, kiiltiirel,
sanatsal ve estetik Ozelliklerini yansitacak ve vurgulayacak yeni planlamalara ihtiyag
vardir.

Yeni yapi tasarimlarinda geleneksel konutlari ezmeyecek kat yiiksekliklerine
izin verilmelidir.

Yeni yap: tasarimlarinda analiz ¢alismalar1 hazirlanmalidir. Geleneksel parsel
kullanim oranlari, alanin doluluk-bosluk iliskisi, geleneksel yap1 tipolojilerinin
hacimleri dikkate alinarak pencere boyutlari, cephe oranlari, ¢at1 bi¢imlenisi, renk, doku
ve malzeme ile biitiinlesen ve onlar1 vurgulayan tasarimlar yapilmalidir.

Yeni yap1 tasarimlarinda geleneksel konutlarin taklit ya da benzerinin yapilmasi,
restore edilmis tarihi yap1 izlenimi verebilmektedir. Geleneksel dokuyu vurgulayacak,
tarihi ¢evre ile uyumlu, nétr, yorumlamaya dayali ya da zit yaklasimlar aranabilir.
Alanda mevcut olan diger yapilarda cephe tasarimlarinda dokuya uyumlu diizenlemeler
yapilabilir.

Geleneksel doku, insan 6lgegine uygun dar yollardan olusmaktaydi. Sokaklarin
araclar icin yeterli genislikte olmamasi sebebiyle kentlerin planlamasinda kokli degisim
yasanmistir. Yapilan imar ve ulasim planlamalar1 sonucu bir¢ok yapi giiniimiize
ulasamamuistir. Giiniimiize ulagmis birkag sokagin tasit girisine agik oldugu gorilmiistiir.
Mevcut olan sokak dokusunu korumak adina bu alana tasit girisi engellenmelidir.

Yapilara ulasimda kolaylik saglanmasina adina analizler dogrultusunda uygun
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bolgelerden tasit ulasimi saglanmalidir. Alanda korunmasi gerekli sokaklarda
yayalagtirma yapilmalidir.

Alanda otopark sikintis1 tespit edilmistir. Otopark sorununu ¢dzebilmek igin
birgok geleneksel yapiin yok oldugu belirtilmistir. Tasit trafigine izin vermeden alanin
disinda ve niteliksiz yapilardan alanin temizlenmesi ile belirli noktalara yeterli oranda
otopark ¢oziilmesi gerekir.

Tarihi ¢evre ile uyumsuz ve estetik olarak kotii etkileyen yapi ve ek yapilarin
yani sira, temel kalintilari, panolar, gevreyi olumsuz etkileyen kent mobilyalar1 vs.
kaldirilmalr yerine tarihi ¢cevreye uyumlu kent mobilyalari tasarlanmalidir.

Alanda gerekli analizlerin yapilmasi sonucu yesil alan ihtiyacina cevap verecek
imar plan1 diizenlenmeli ve yesil aks, Karaman kalesi parki ile baglantili olmalidir.

Yesil alan ve rekreasyon alanlari planlamasinda tarihi yapilarin striiktiirel agidan
korunmasina 6zen gosterilmelidir. Su, nem ve bitki olusumlar tarihi yapilarin
deformasyonuna hiz kazandiran faktérlerdir. Yesil alanlar ve su 6geleri tarihi yapilardan
uzak tutulmalidir.

Ekonomik kaynak yetersizliginden dolay:r restore edilmeyi bekleyen birgok
konut yapisi bulunmaktadir. Kullanicilarin yapilar1 koruyabilmek ve restorasyonunu
saglayabilmek admna ekonomik diizeylerinin yeterli olmadigi ifade edilmistir.
Miilkiyetin belediye ya da kamuya gecirilmesi restorasyon uygulamalarini
Kolaylastiracak, dogru fonksiyon yiiklenmesi ve diizenli bakimlarla 6zgiinliik kayiplar

en aza indirilecektir.

4.17. Karaman il Merkezinde Tarihi Cevreye Yénelik Degerlendirmeler

Kale hoyiigii ve kentsel sit alaninin arasinda yogun yapilasmanin igerisine
sikisip kalmig anitlar ve tescilli yapilar bulunmaktadir. Koruma olgusunun tek yapi
Olgeginde diisliniilmesi tarihi ¢evreleri ve onlar1 doluluk-bosluk oranlartyla dengeleyen
yap1 ve sokak dokusuyla geleneksel dokularin korunmasimi zorlagtirmigtir. Sikisik kent
plan1 ve ezici kat yiikseklikleri igerisinde yalnizlastirilmis ve ¢evresinden koparilmis
tarihi yapilar kalmistir.

Koruma planlamalarina tek yapi olgeginde degil kentsel 6l¢ekten baslamak;
tarihi yapilari, geleneksel dokulari, doluluk-bosluk oranlar1 ve kiitle iliskileri ile bir

biitiin olarak korunmasi saglar.
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Tarihi ¢evresinden koparilmis Kale Hoyiigl, Kentsel Sit Alan1 ve Aktekke
Meydan1’nin arasinda aks olusturularak tarihi ¢evrede biitiinliik saglanmalidir.

Planlanan alan niteliksiz yogun yapilasmadan arindirilarak geleneksel dokunun
biitiinliiglinii saglayacak kiiltiir aks1 olusturulmali ve kent igin gerekli rekreasyon
alanlar1 planlanmas1 yapilmalidir.

Anitsal yapilar ¢evrelerindeki sagliksiz yapilardan arindirilarak onlar1 6n plana
cikaracak rekreasyon alanlari tasarlanmalidir.

Tescilli yapilar ve yollarin birlikte korunmasi gereklidir.

Tarihi ¢evrede imar planlari dogrultusunda yapilmasi planlanan yeni yapilar
tarini cevre ile uyumlu tasarlanmahdir. Tarihi ¢evreyi ezmeyecek ve biitiinliik
saglayacak bir yapilagsma kurgulanmalidir.

Alanda kat yiiksekligi ve yapt yogunlugunun azaltilmasi gerekmektedir.

Kent gelisimi ve donisiimiiniin stirekliligi saglanarak tarihi ¢evreyi
yalnizlastirmayan ve kent ile entegre edilmis yeni bir kent kurgusu tasarlanmalidir.

Avrupa kentlerinde tarihi gevrelerin korunmasinin baslica nedenleri toplumun
kiiltir bilinci, gegmise saygi, niifus stabilitesi, kontrollii gogler ve yeterli ekonomik
seviyedir (Kuban, 2000). Geleneksel dokunun korunmasinda yasal zorunluluklar kadar
toplumun koruma isteginin de olusmasi 6nem arz eder. Kentlilesen toplumlarda tarihi
cevreleri kentlere entegre etmek; ekonomik planlama, kiiltiirel bilinglenme
faaliyetlerinin artmasi, koruma olgusunun gelisimiyle gerceklesir. Gliniimiizde sadece
yasal zorunluluklar olmasi tarihi ¢evreleri korumak adina yeterli degildir. Konutlarin
mevcut kullanicilarinda ve toplumda koruma olgusunun ve kiiltiir bilincinin olusmasi
tarihi ¢evrelerin korunmasi adina 6nemli bir adim olacaktir.

Karaman Kalesi ¢evresinde ve kentte geleneksel dokuyu o dénemde yasayan
insanlar bilmektedir. Yas seviyesi yiikseldik¢e gegmisi hatirlama ve onu koruma istegi
artmaktadir. Geng niifusun, Karaman’in bir sur i¢i kenti oldugu ve i¢ kale ile biitiinlesen
geleneksel dokuyu o6grenebilmesi igin kent tarihi bilincinin olusturulmas: gereklidir.
Yeni nesillerin kentlilestirilmesi, tarihi ve kiiltiirel bilinglenmesi kent sahipligi duygusu
olusturulmasinda etkin bir rol oynar. Bunun i¢in toplumda kiiltiir birikimi ve tarihi

cevreyi koruma bilincini olusturan bir egitime ihtiyag¢ vardir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Bizans doneminden 20.yy’in sonlarina kadar Karaman Kale Yerlesimi kentin
merkezi alani1 olmustur. Sur igerisinde yer alan 6zgiin kent bu merkezden biiyiiyerek
geligmistir. Cumhuriyet Donemi’nde baslayan sanayilesme, kentlesme ve niifus artiglar:
kentin hizla gelismesi ve biiyiimesi ile kentin morfolojisi, planlamasi, geleneksel
dokusunu ve mimarisini degistirmistir. Tarihi yerlesim alanm1 olan Karaman Kale
Hoyligli zaman igerisinde yapisal olarak yipranmis ve siire¢ iginde ikamet igin tercih
edilmeyen bir kent pargasina doniismiistiir. Yasal ve yonetsel sorunlar ve yanlis
uygulamalar neticesinde kentin tarihini ve kiiltlirinii olusturan geleneksel bir doku yok
edilmistir.

Calisma kapsaminda yapilan analizler ve arastirmalar Karaman Kalesi
Yerlesiminin  6neminin  kavranmasina ve anlasilmasina katkida bulunulmustur.
Literatire kazandirilan planlama kodlar1 yapilarin mimari ¢6ziimleri hakkinda toplu
bilgi olusturmustur. Literatiirde sikisik bir alanda, avlulu ve mabeynli ¢6ziimlenen
Karaman Kale Evleri gerek plan organizasyonu, gerckse de yapi detayli ile 6zel
ornekler oldugu gozlemlenmistir.

Calisma konusu kentin kaybolan dokusu sadece kale yerlesimi ile smirli
olmayip, kent merkezinde de 6zgiin konut dokusunun kaybedildigi g6zlemlenmistir.
Karaman tarihi kent merkezi ile ilgili yapilan Tarihi Yap: Analizi, Tescilli Konut Analizi
ve Kentsel Sit Alan:nda Tarihi Deger Analizler yapilarak, kiiltiir mirasinin mevcut
durumlarina yonelik tespitler yapilmis ve bu alanlarin risk altinda oldugu sonucuna
ulagilmistir. Kiiltlir mirasinin yer aldig1 kentsel sit alanina yonelik yerinde ve hizl
miidahale edilememesi, imar planlar1 ve koruma amagli imar planlar1 uygulama
yontemleri, tarihi alanlarin gerekli ilgiyi gormemesi, afetler ve bakimsizlik gibi
nedenlerle kentin kiiltiirel miras1 kaybedilmistir. Tez ¢aligmasi kapsaminda bu alanlarin
uygun fonksiyonlarla kentliye kazandirilmasi, nitelikli ve hizi plan kararlar
tiretilmesini, kiiltlir mirasinin 6neminin toplum genelinde Oneminin kavranmasina
yonelik farkindalik ¢alismalarmin yapilmasi gerektigi ve bu alanda nitelikli bir sosyal
yapiin olusturulmasinin 6nemi vurgulanmistir. Alanda yapilacak islev degisiklikleri ve
koruma planlamalariyla tarihi  dokunun kente entegre edilmesi gerektigi
gbzlemlenmistir.

Geleneksel dokularin siirdiiriilebilirligini saglamak; ge¢mis medeniyetlerin ve

toplumlarin sosyal ve kiiltiirel hayatin1 anlamaya, sehirlerin ve yapilarin mimarisini
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canlandirarak toplumsal hafiza, kimlik kavraminin gelisimine ve tarihi koruma bilincine
katk1 saglayacaktir. Gliniimiizde mevcut olmayan kale yerlesimine ait bulgularin ortaya
konularak Geleneksel Tiirk Evi’nde ve Karaman tarihi ve kiiltlirlinde yer etmis bu
dokunun 6neminin kavranmasi sonucu alana sunulan Oneriler; kentsel- arkeolojik sit
alanlar1 ve kaybolmus diger tarihi dokularda yapilacak olan restorasyon ¢alismalarina
151k tutacak ve koruma olgusunun gelisimine katki saglayacaktir.

Mekan dizilimi yontemi ile karmasik geleneksel dokunun ¢oziimlemesine
yonelik sayisal ve somut veriler ¢alisma kapsaminda sunulmustur. Alanin karmagsik
yapisin1 nicel veriler araciligtyla anlamak i¢in bir ara¢ olarak kullanilmistir. Bu
yontemde mekan baglaminda alanin sokak dokusu temel alinarak olusturulan mekansal
aglar analiz edilmistir. Grafik ve tablolar yardimiyla somutlastirilan veriler, ¢alisma
alanin1 olusturan bu geleneksel konut dokusunun yapisini ortaya ¢ikartmis, yakin
cevresi ve kent ile etkilesimine dair bulgular elde edilmistir. Bu baglamda kale
yerlesiminin 6zgiin durumunda alan igerisinde sosyal iliskilerin ve etkilesimin giiglii
oldugu, ayni zamanda mahremiyet ve giivenlik ihtiyacindan da kaynaklanan bir
mekansal organizasyona hakim oldugu ve geleneksel bir Tiirk-islam yerlesiminde
mahalle yapisina 6zgiin bir morfolojik 6zellik tasidigi belirlenerek alanin geleneksel bir
yerlesim yeri niteligi tasidigi sonucuna ulagilmistir.

Mekan dizilimi analiz yonteminde Deptmap X programimin Kullanilarak,
Eksensel, segment ve goriiniirliik haritalari tretilmis 6zgiin kent dokusuna yonelik
veriler elde edilmistir. Yapilan analizler neticesinde alan calismasi kale yerlesiminin
olusumunda sosyal, dini parametrelin etkili oldugu gdzlemlenmistir. ilaveten kent ve
yapilarin morfolojisini belirlenmesinde sadece fiziksel, tarihi ve c¢evresel faktorlerin
etkisinin degil ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel etkilerin de mekani ve mekan
organizasyonlarin1 belirleyen baglica etmenler oldugu sonuglari bu yontem ile elde
edilmistir.

Sistemde yer alan genis yap1 adalari, birgok doniis ve kirilma noktasina sahip
akslar ile ¢evrelenmistir. Diizensiz ve genis yapi1 adalarmin ulasilabilirlik seviyesinin
distiktiir fakat mekanlar kent geneli ile entegre olmustur. Yapi adalarindan kente ulagim
dolaylidir ve giivenli bolge olusturur. Kentsel sistem igerisinde mekanlar ise etkilesimi
olan ve sosyal iliskileri gii¢lii bir toplumu sergilemektedir. Sosyal ve kiiltiirel olusumun
gerektirdigi mahremiyet ve giivenlik olgusu konutlara erisimi kisitlarken, alan igerisinde
homojen dagilim sergilemesi ve degerlerin yiiksek ¢ikmasi birbirleri ile komsuluk

iligkilerinin yiiksek oldugunu ve sosyal etkilesimin oldugunu sonucuna ulagilmistir.



166

Alanin 3D modellemesinde alanda diizensiz bir yapilasma goriiliirken, sistem,
hem yerel hem de kiiresel sokak agi (yerel ve Kiiresel) entegrasyon igin en yiiksek
standart sapma degerleri, yiiksek seviye kavranabilirlik ve sinerji degerlerine sahiptir.
Bu da mekanlarin olusmasmin diizensiz bir sekilde olmadigi, yapi adalarinin ve
konutlarin topografya ile biitiinleserek diizenledigini, alanda kolay erisilebilir ve tahmin
edilebilir bir yapilasma oldugunu gosterir. Alanin kendi icerisinde ve kent ile
biitiinlesmesinin yiiksek seviyede oldugunu gosterir. Alanda yer alan mekanlarin
birbirleri ile etkilesimi, kent ile etkilesimden daha gii¢liidiir. Alan tamamen disar1 kapali
olmasa da kendi igerisinde bir sosyal diizenin hakim oldugu ve Tiirk-Islam yerlesim
yerlerindeki mahalle kavraminin bulundugu tespit edilmistir.

Tek yapi Ol¢eginde yapilan analizlerde konut yapilarinda en biitiinlesik ve
merkez mekan: avlu oldugu, avlunun sokak ile etkilesim kuran bir mekan oldugu, oda
mekanlarmin mahremiyetten dolayr erisimlerinin daha wuzakta oldugu, mabeyn
mekaninin  plan ¢6zliimiindeki ana elemanlardan birisi oldugu grafiksel olarak
sonuglandirilmistir. Sunulan kanitlanabilir ve sayisal veriler sonucu, geleneksel konut
dokusu olan Karaman Kale Yerlesimi, kentin merkezinde yer alarak kent ile
etkilesiminin bulundugu fakat konutlarda mahremiyet ve giivenlik ihtiyacinin daha ¢ok
on planda oldugu, alan igerisinde yapilarin birbiri ile giiglii iligkiler halinde ve sosyal
etkilesimin giiglii oldugunu gosteren bir Tiirk- Islam yerlesiminin mahalle yapisini
simgeledigi sonucu elde edilmistir.

Alanda gergeklestirilen 3D rekonstriikksiyon denemesi igin segilen CityEngine
yazilimi sayesinde, sanal ortamda geleneksel modelleme tekniklerinden daha kisa
stirede gelistirilmesine imkan vermis, farkli kaynaklardan elde edilen veriler tek bir
ortamda toplanabilmistir. Toparlanan bu bilgiler ArcGIS Online ile paylasilmis,
boylelikle kiiltiirel mirasin dijital verileri evrensel diizeyde paylasilabilmem imkani
olmustur. Aym1 zamanda model Google Earth’e ve farkli online cografi bilgi
sistemlerine ve sanal gergeklik platformlarina entegre edilebildiginden Kale Yerlesimi
ile ilgili yapilacak olan biitiin 3D ¢alismalarin zeminini olusturacaktir.

Calisma genel olarak tarihi derinligi olan kentlerde kaybedilmis kiiltiir mirasinin
kaybedilme nedenlerinin ortadan kaldirilmasi ve gelecek kusaklara nitelikli
bilgilendirmeler ile kentin sahip oldugu derinlik hakkinda bilgilendirilmesinin hem kent
hem de kentli hafizasi icin Onemli olacagi sonucuna ulasmistir. Bu baglanti
kurulamadiginda tarihi kent ile gelecekteki yasanilacak kent arasindaki tarihi, kiltiirel

ve fiziksel baglarin ortadan kalkti§1 Karaman Kale Yerlesimi 6zelinde gézlemlenmistir.
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