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ON SOz
Bu tez caligmasiin hareket noktasi, 10 ve 11. yilizyilin Miisliman yazar1 Kadi
Abdulcabbar’in (935-1025) Tesbitii dela’ili niibiivve adli Arapga eserinde yer alan
Hristiyanlik karsiti polemik karakterli kayitlaridir. Calismada, s6z konusu kayitlarin

teolojik ve tarihsel agidan arka plani arastirilmakta ve birtakim sonuglara ulagilmaktadir.

S6z konusu kayitlara dayali yaptigim aragtirmalar, bana, kendi zihnim agisindan
onem tasiyan ii¢ husus hakkinda 6nemli ¢ikarimlar yapma olanagi sunmustur. Bu
hususlardan ikisi Kelam alantyla dogrudan, biri ise dolayli olarak iliskilidir. Bu baglamda,

(i) Hz. Isa’nin 6zgiin takipgilerinin kimler oldugu,
(i1) Hz. Peygamber’in peygamberligine dair basat delili hangi konunun teskil ettigi ve

(i) Kur’an’m onceki kitaplarla tasdik iliskisinin nasil kurulacagi hususlarinda bazi
kanaatlere ulasmis olmamdir. Bunlar bu tez ¢alismasinin bana kazandirdiklar1 agisindan

6nde gelen hususiyetlerdir.

Kadi Abdulcabbar, Hristiyanlik karsiti polemik kayitlar1 olustururken, bilim
diinyasinda bugiin Yahudi-Hristiyanlar seklinde tanimlanan ve Miladi takvimin erken
ylizyillarinda Akdeniz Havzasi’nin cesitli bolgelerinde varligi bilinen cemaatlerce
olusturulmus metin ya da metinleri kullanmis, hatta bu satirlar1 kendi eserinde
kopyalayarak nakletmistir. Kadi Abdulcabbar’mm bu entelektiiel faaliyeti bu tez
calismasmi ilging kilan baslica ozellikler arasindadir. Ciinkii bu sayede, varligi ilk
yiizyillarda ortaya ¢ikmus, hatta bircok modern uzmanca Isa ve havarileriyle koklestirilen,
ama geleneksel kilise tarafindan “sapkin” sayilarak otekilestirilmis bir cemaat hakkinda,
cok sonraki donemlerde yasamis Miisliiman bir yazarin eserinden hareketle kiymetli
bilgilere ulasmak miimkiin olmaktadir. Bu olgu, bana, Ebionitler de denilen bu Yahudi-
Hristiyan cemaatlere dair mevcut bilgi ve verileri Islam teolojisi alanina yansiyan yonleri
itibariyle de mukayese etme olanagi vermistir. Konuya dair yaptigim arastirmalarda, Kad1

iv



Abdulcabbar’in s6z konusu kayitlarini ilk defa olarak esasli bi¢imde bilim diinyasina
tanitan Sholomo Pines’in The Jewish Christians Of The Early Centuries Of Christianity

According To A New Source makalesinden ciddi bi¢imde yararlandim.

Genel olarak Islam diisiincesinin, dzelde ise Mutezili ekoliiniin dzgiin yonleri
hakkinda zihnimde bir¢ok yeni paradigma olusturan ve konunun onemine dikkatimi
ceken hocam, Prof. Dr. Mahmut Ay, Kadi Abdulcabbar’in diisiinsel birikimine ve
mirasina ilgi duymamin arkasindaki baslica faktdrdiir. Hem bu sebeple hem de tezimi
olustururken verdigi biiylik destek nedeniyle kendisine tesekkiirii borg biliyorum. Onunla
birlikte, erken Hristiyan literatlrini tim cepheleriyle ve analitik ve mukayeseli bicimde
diisiince diinyama kazandiran, ayrica tezimin ortaya ¢ikmasinda da yardim ve desteklerini

gordiigiim Dog. Dr. Zafer Duygu hocama da tesekkiir ederim.



GIRIS
A. ARASTIRMANIN KONUSU, KAPSAMI VE KAYNAKLARI

1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Aragtirmanin konusu ve dnemi, asagida, iki baslik halinde ortaya konulacaktir.

1.1. Arastirmanin Konusu
Kadi Abdulcabbar’m® Tesbitii d-Delailii Niibiivve’sini yazma eser olarak -

hikayesini ileride anlatacagim iizere- yazma eser olarak ¢alisan Israilli ¢agdas sarkiyatci

! Sanirim Kadi1 Abdulcabbar (935-1025) yasasaydi “cok okuyan m1, ¢ok gezen mi bilir?” sorusuna her ikisi
derdi. Zira hayat1 ilmi seyahatleriyle doludur. Ilmi seyehatlerine evvela neticesinde ciddi doniisiimler
yasadig1 Basra ile baslanustir. Burada Ebi Hasim el-Ciibbai’nin 6grencisi Ebi Ishak Ibrahim b. Ayyas’in
yani sira Ebi Ahmed b. Seleme’den de ders almistir. Bu dersler neticesinde artik itikatta mezhebi Mutezile
olur iken fikihta mezhebi Safii olarak kalmistir. Akabinde doneminin meshur Mutezile alimi Ebi Abdullah
el-Basri’ye dgrenci olmak i¢in Bagdat’a gegmistir. Kadi, Ebli Abdullah el-Basri’nin gézetiminde kalmis
olsa da Hanefi olmasina karsin 6grencisinden fikih mezhebini degistirmemesini istememekle beraber kendi
ders halkasina Kadi’y1 dahil etmemistir. Ama Kad, ilim igin ¢abasini eksik etmemis seyahatlerine devam
etmistir; Mugni eserini telif ettigi Ramehiirmiiz sehri Kadi i¢in seyahatleri esnasinda gittigi sehirler arasinda
ilmi olarak kilometre tasi niteliginde olan sehirlerden biridir. Kadi Abdulcabbar Mutezile’ye verdigi
destekle bilinen Biiveyhi hiikiimdar1 Miieyyediiddevle’nin sayesinde ismindeki Kadi unvanini almistir.
Tabi burada kilit nokta Miieyyediiddevle’nin danigman1 Sahib b. Abbad olmustur. Zira Kadi, Abbad’in
daveti iizerine Isfahan’a gitmis yine Abbad’in sayesinde diizenlenen ilim meclislerine katilmis ve kimi Ehl-
i Siinnet alimleriyle bile ilmi tartismalarda bulunmustur. Ancak, Abdulcabbar’in Kadi olmasi Sahib b.
Abbad’in vezir olmasina rastlar. Zira Abbad, Abdiilcebbar’t bu zamanda Rey sehrine davet etmis ve kadilik
makamina tayin ettirmistir. Kadi Abdiilcebbar gorev alani sayesinde Ciircan, Kazvin, Taberistan, Zencan,
Kum ve Deméavend bolgelerine de hem ilmi olarak hem de siyasi olarak gozetici olmustur. Bu durum ise
ilim i¢in nice seyehatler yapan Kadr’ya bilyiik bir lituf olmustur. Nitekim, bu durum, Kadr’ya farkli
kiiltiirlere, fikirlere ve bilgilere asina olmay1 saglanustir. Ote taraftan, Kadi’nin alana ve kiiltiirlere bu denli
hakim olmasi, Pines’1n ileride detayli olarak isleyecegim, Ebionit kaynaklarin Kadi tarafindan edimine dair
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ve felsefe tarihgisi Sholomo Pines, Kadi1 Abdulcabbar’in Hiristiyanlik elestirilerini gerek
icerik gerekse kaynak kritigi bakimindan ciddi anlamda tahkik etmistir. O, bu tahkik ve
analizi neticesinde, Kadi’nin metninin Yahudi-Hiristiyan? (Ebionit-Nasrani) bir karaktere
sahip oldugu kanaatine ulagmustir. Pines, Kadi’nin bu metni iki sekilde elde etmis
olabilecegini one siirmistiir. Birinci ihtimalle Kadi1 Abdulcabbar, buglin Huzistan’in
Ahvaz bolgesinde yer alan kiliselerdeki Siryanice metinlerin Arapga’ya cevrilmis
versiyonlarindan beslenmistir®. Ikinci ihtimalle ise, Kadi Abdulcabbar, geleneksel
Hristiyanligin disinda kalan ve bugiin adina Yahudi-Hiristiyanlik denilen bir cemaatin ya
da bu cemaatin bir uzantisinin metnini kullanmistir*. Bizim kanaatimize gore Pines’mn bu
iki kanaatinden herhangi biri ya da her ikisi de dogru olabilir. Her haliikarda, Kadi’nin
Ebionit karakterli bir metinden yararlandig1 -tezin daha sonraki kisimlarinda da bir¢ok
boyutuyla tartisacagim gibi- agikca goriilmektedir. Gergi ben, Kadi’nin s6z konusu bu
kaynak metinlere nasil ya da hangi yollardan ulagtig1 konusunda herhangi bir tartigmaya
bu tez konusunda girmeyecegim. Ancak burada, Kelam alaninda ¢alisan bir aday olarak,
Kadi’'nin ilgili eserinde gegen ve Ebionit karakter tagidigi anlasilan s6z konusu kismin
hem Hiristiyan hem de Miisliiman teolojisine yanismalarini, bilhassa Hiristiyanlik karsiti

Miisliiman polemik gelenegine olan etkileri ¢ercevesinde analiz etmeye ¢alisacagim. Bu

iki varsaymmini da miimkiin ve makul kilmaktadir. Bknz. Metin Yurdagiir, “KADI ABDULCEBBAR”,
TDV Islam Ansiklopedisi (TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2001).

2 Ebionit ve Nasrani Cemaatine bu ismi veren ve literatiire bu kavrami kazandiran kisi F. C. Baur’dur. Zira,
Baur’un 6nderliginde Tiibingen Okulu Hegel ¢izgisi mucibince apostolik tarih anlayis1 giider. Bu anlayzs,
Petrus ve Pavlus Hiristiyanlig1 arasindaki zitlikta bir tez ve anti-tez hiiviyeti bulmustur, tistelik Baur sistemli
olarak bunu yapan ilk kigidir. Detayli olarak bakiniz: Richard N. Longenecker, The Christology of Early
Jewish Christianity (Naperville: Alec R. Allenson Inc., 1970), 5.

3 Shlomo Pines, “The Jewish Christians Of The Early Centuries Of Christianity According To A New
Source” (Israel Academy of Sciences and Humanities, 1966), 37.

4 Sholomo Pines, a.g.e. , 40.



amacla, Kadi’'nin Tesbitii Delailii Niibiivve adl1 eserinde Hiristiyanlik konulu hemen tim
tezlerini ele alip bu tezlerin Yahudi-Hiristiyan (Ebionit/Nasrani) karakterle hangi 6lglide
ortiisip hangi oOlglide Ortlismedigini anlamaya ¢alisacagim. Bu baglamda, erken
Hiristiyan Literatiiriine dair 6zellikle teoloji agirlikli metinler ve diger bazi kaynaklar,

tezimin ana araglarindan olacaktir.

Bu arastirmada, Kadi’nin konuya iligkin iddialar1 yahut ulastigi kimi yargilar
gerek kanonik gerekse apokrif nitelik tasiyan Hiristiyanlik metinleri ile mukayeseli olarak
okunacak ve analiz edilecektir. Boyle bir arastirma, kanaatimce, Kur’an’in 6nceki
kitaplarla tasdik iligkisi {izerine yapilan Kelam tartismalarma da bilhassa Ebionit
cemaatlerce savunulan inang prensipleri 6zelinde katki sunacaktir. Nitekim bazi1 Kur’an
pasajlarmin ya da kissalarinin, Hiristiyanligin kanonik tabir edilen metinlerden ziyade bir
kismi1 Ebionitlerce iiretilmis olan apokrif karakterli diger baz1 metinlerde de yer almis
olmas1 bu kanaatimizi giiclendirmektedir. Bir baska deyisle Kur’an, kilisenin gegersiz
yani apokrif saydig1 bazi pasajlar1 da tasdik etmis olmaktadir. Bu husus ise Kadi’nin
Delailii Niiblivve (peygamberligin delilleri) geleneginde hakkinda eser yazdigi baska bir
tezi gindeme getirmektedir. Hz. Muhammed, Hiristiyanlik literatiiriinii teskil eden
eserlerin kaleme alindigi baslica diller olan Yunanca, Aramice ya da Suryanice gibi dilleri
bilmezken, nasil olustur da erken Hiristiyanlik dénemini temsil eden literatiirti (kanonik
ve apokrif) Kur’an’da gormekteyiz? Bu soruyu sdyle de sorabiliriz: “Tarihsel siireg
icerisinde kendi kurumsallagsmasini tamamlamis ve kutsal metin kanonunu da yedinci
yiizy1l 6ncesinde belirlemis olan kilisenin apokrif saydigi metinlerdeki kimi bilgiler yahut
bu kilisenin sapkin sayip otekilestirdigi Ebionit cemaate ait inang prensipleri nasil
olmustur da bazen ayni bazen benzer sekilde karsimiza ¢ikmaktadir?”” Bu sorulara biri
makul digeri hi¢ makul olmayan iki tane yanit getirilebilir. Makul olmayan yanit, Hz.
Muhammed’i yani yedinci yilizyilda Arabistan cografyasinda yasamig tarihsel bir

sahsiyeti, kendi yasadig1 donemin ve cografyanin kosullarmi ¢ok cok asan bir Incil ve
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ayni zamanda Hiristiyanlik literatiirii uzmani1 yapmay1 miicbir kilmaktadir ki, tarihsel
acidan bakildiginda buna imkan yoktur®. Makul secenek ise, Hz. Muhammed’in ilk
insandan itibaren siiregiden niibiivvet zincirinin son halkasini teskil ettigi ve Allah
tarafindan Onceki peygamberler vasitasi ile de insanlik ailesine gonderilen ilahi
mesajlarin son defa olarak onun agzindan duyurulmasi seklinde olmalidir. Dolayisiyla,
bu tez calismasi, bu gibi kadim tartismalar hakkinda da okura belirli 6l¢iide fikir ve kanaat

tasima potansiyeli sunmaktadir.

1.2. Arastirmanm Onemi

Kur’an genel olarak okundugunda bu kitapta yer alan kimi kayitlarin ehl-i kitaba
ya da Hristiyanlara belli 6lglide saygi atfettigi hatta onlar1 tevhit paydaslhiginda bulusmaya
davet ettigi goriilmekte; diger baz1 pasajlarda ise hem Hristiyanlara hem de Ehli Kitap’a
siddetli elestiriler yoneltilerek bir reddiye geleneginin baslangi¢ noktasini olusturdugu
miisahede edilmektedir. Nitekim, Kur’an’in Hiristiyanlara yonelik elestirileri, sonraki
donemde Kelam alaninda kalem oynatan Miisliman entelekttelleri ciddi anlamda mesgul
etmistir. Burada, konu baglaminda verilecek bir¢ok 6rnek bulunmaktadir. Sozgelimi,
sekiz ve dokuzuncu ylizyillarda yasamis olan Arap dilinin ileri gelen edebiyatgisi ve
Mutezili Kelamci Cahiz (8. 869), Meryem Suresi’nin 29-30. ayetlerinde® gecen ayetleri
ele almistir. Malum oldugu iizere bu ayetler Hz. Isa’nin besikte konustugunu bize
bildirmektedir. Cahiz, er-Red ale’n-Nasara adli eserinde, bu ayeti, bir Hiristiyan’in s6z

konusu ettigini bize aktarmistir. Buna gore bu mechul Hiristiyan, Isa’nmn besikte

5 Kur’an’in Apokrif inciller’e atif yapmasinin Hz. Muhammed’in peygamberligine delil olabilecegi tezi
icin bakimz: Caner Taslaman, Neden Miisliimanim? Islam’a Inancin Delilleri (Istanbul: Istanbul Yaymevi,
2020), 155-166.

& Ayetler su sekildedir: “Bunun iizerine, Meryem ¢ocuga isaret edince "Biz besikteki bir ¢ocukla nasil
konusuruz?" dediler. [Cocuk] kuskusuz ben Allah'm kuluyum o bana kitap verdi ve beni peygamber olarak

tayin etti.”



konustugu gibi bir iddianin ne Yahudilerin ne Mecusilerin ne Sabiilerin ne de daha
nicelerinin iddia ettigini, bunu yalnizca Miislimanlardan duydugunu sdylemis ve bu
bilginin yani s6z konusu ayetin asils1z oldugunu savunmustur.” Ancak bu iddianin sadece
Mdislimanlar’a ait oldugu varsayimi teyide muhtactir. Halbuki biz, bilimsel
arastirmalarin yahut bulgularin, bilhassa da arkeolojik bazi verilerin bize sundugu
olanaklardan hareketle Meryem Suresi’'nin 29-30. ayetlerini erken Hiristiyanlik
literatiiriinden teyit etme yahut bu anlamda bir karsilagtirma yapma veya Kur’an’in tasdik
iliskisi baglaminda 6n plana ¢ikarma imkanina sahibiz. Nitekim, geleneksel kilise
tarafindan apokrif kabul edilen ve bilim diinyasinda Kurtaricinin Arapca Cocukluk Incili
(arastirmacilar tarafindan altinci yiizyila tarihlenmektedir) olarak tanimlanan eski bir

metinde soyle bir pasaj gegmektedir:

I[sa'min zamaninda yasamis olan baskahin Yusufun kitabinda asagidakileri buluyoruz.
Bazilar1 onun Caiaphas oldugunu sdyliiyor. O, Isa'nin konustugunu soyledi ve gergekten
de, besiginde yatarken annesi Meryem'e dedi ki: Ben, Cebrail meleginin size bildirdigi gibi,
ortaya ¢ikardigin Tanri'ni Oglu, Logos olan Isa'yim; ve Babam beni diinyanin kurtulusu

icin gonderdi®,

Arapga Cocukluk Incili’ndeki yukaridaki pasaj Hz. Isa’nm besikte konustugu seklinde

bir iddianin ya da kaydin ilk kez Hz. Muhammed ile birlikte giindeme gelmedigini,

" Eb( Osman Amr b. Bahr b. Mahb(b el-Kinanf el-Cahiz, el-Muhtdr fi 'r-red ‘ale 'n-Nasara, ed. Muhammed
Abdullah es-Sarkavi (Beyrut: Daru’l-Ceyl - Mektebetii’l Zehra, ts.), 56.

8 Philip Schaff, (ANF08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha,
Decretals, Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age (Edinburgh: Grand Rapids,

MI: Christian Classics Ethereal Library, 2005), 707.



bunun Hiristiyan gelenekte de karsiliginin oldugunu gostermektedir. Ancak, Cahiz’in
eserinde giindem ettigi Hiristiyan’in bdyle bir metinden ya da bilgiden haberdar
olmayis1 ya da bir diger ihtimalle Hiristiyan teolojisine ya da literatiriine kendi dénemi
ve sartlar1 6zelinde gorece hékim olan Cahiz’in bdyle bir seyi bilmiyor olusu Delaili
Niublvve kapsaminda mithim c¢ikarimlar yapma olasiligt sunmaktadir. Zira,
Hiristiyanlik geleneginde bile bu derece bilinmeyen bir kaydin, yani Hz. Isa’nin
besikte iken konustugu iddiasinin, Hz. Muhammed tarafindan bilindigini diisiinmek
cok da makul gériinmemektedir. Ustelik, bilindigi iizere Kur’an’da bunun gibi birgok
pasaj bulunmaktadir. Yukaridaki 6rnek ve bu baglamda verilebilecek nice o6rnekler
mevcut bilimsel literatiir ve birikimimiz de dikkate alindiginda 6zellikle Miisliiman
arastirmacilar1 soyle bir soruya yoneltmektedir: “Kur’an’in onceki kitaplarla tasdik
iligskisi, ni¢cin sadece geleneksel (ana akim) kilisenin kendi kutsal metinlerini
belirlerken yaptigi kanonik-apokrif ayrimi esas alinarak kurulmak zorundadir?”
Boylece anlasiliyor ki, bu arastirma, bu soru baglaminda da O6zellikle Miisliiman
aragtirmacilarin zihninde yeni bir paradigma yani tasdik iliskisi 6zelinde daha genis
bir kapsam olusturma potansiyeline de haizdir. Ciinkii, tasdik iligkisinin yalnizca
kilisenin kanonik kabul ettigi ve bugiin Yeni Ahit’e dahil ettigi metinler iizerinden
olusturmaya ¢aligiliyor olmasi, bir yonii ile bilim diinyasmnin bugiin itibari ile ulastigi
verileri ve geldigi noktay1 gérmemek ya da inkar ettigi anlamimi tagimakta® diger yonii
ile ise arastirmacilarin ufkunu, ¢ok ilging bi¢imde kilisenin ge¢miste yaptig1 bir tasnif

cergevesinde, dar kaliplarin igerisine sikigtirmig olmaktadir.

Biitiin bu tartisma zemininin ¢ok ilging bir boyutu da “Kelamcilar” olarak

adlandirilan grubun neden bu isimle anildigma dairdir. Bu itibarla, Islam tarihinde

® Detayl bilgi icin bknz. Zafer Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir? Metodolojik ve Karsilastirmali

Analizler (Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2019).



Hiristiyanlar ile polemige giren birtakim entelektiiellerin 6zellikle logos kavrami
0zelinde ve logosun ezeli olup olmadig1 istikametinde yaptigi tartismalarin sormasinda
bu logos sozciigiiniin Arapga muadili olan “kelam” mefhumundan miilhem Kelamcilar
seklinde tanimlandiklarini ileri siiriilmiistiir'®. Bu hususun detaylar1 elbette bu tezin
tartisma alanmin disinda kalmaktadir. Fakat, boyle bir iddianin mevcudiyeti Kelam
alan1 ile istigal eden Miisliman miielliflerin heniiz ¢ok erken tarihlerden itibaren
Hiristiyan teolojisi ile i¢ i¢e ve catisma halinde olduklarini gdsteren miihim bir

olgudur.

Bilindigi gibi bugiin diinyanin en kalabalik iki dininden biri Hiristiyanlik digeri
ise Islam’dir. Bununla beraber, her iki dinin mensup sayilarinin artisina dair yapilan
istatistiksel ol¢timler, 2070 yil1 civarinda Miisliimanlarin say1 bakimimda Hiristiyan
niifusunu gegecekleri seklinde sonuglar vermektedir'?. Ustelik, Islam ve Hiristiyan
diinyalar1 arasinda yaklasik 1400 yillik ge¢mis siirecte yasanan etkilesimin yahut
Islamofobi ya da ticaret gibi say1s1z hususta mevcut iliskilerin, yukaridaki istatistiksel
veriler baglaminda bugilinkii mevcut ¢atisma kiiltiiriinii de daha ciddi boyutlara
ulastirabilecegi Ongoriilebilir. Islam ile Hiristiyanlik arasinda yasanan ya da
yasanabilecek her tiirlii tartismada modern anlami ile Kelam alaninda kalem oynatan
arastirmacilarin etkin bi¢imde yer alacaklar siiphesizdir. Zira, dinler tarihi sahasinda
yapilan arastirmalar neticesinde ortaya konulan verileri islemek ve analiz etmek

Kelamcilarin hi¢ de yabancisi olmadiklari bir istir.

Oyleyse, bu tez caligmasi, iist paragrafta s6zii gecen baglamlar ve olgular

ozelinde de alana katki sunmay1 amaglamaktadir. Yukaridaki anlatim 1s181nda, ana

10 Harry Austryn Wolfson, Kelam Felsefeleri: Miisliman-Hristiyan-Yahudi Kelam:, ¢ev. Kasim Turhan
(Istanbul: Kitabevi, 2001), 47.

1 https://www.pewforum.org/2015/04/02/religious-projections-2010-2050/
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akim Hiristiyanlik geleneginin disinda kalan Hiristiyan cemaatleri ve onlar tarafindan
kaleme alinmis olmasi ciheti ile geleneksel kilise tarafindan apokrif ilan edilmis
metinlerin onemi ortadadir. Kadi’nin bu hususu 11. yilizyilda bize aktarmis olmasi
ilgiye sayandir. Nitekim, Kadi’nin s6z konusu eserinde Hiristiyanliga polemik amaci
tastyan ve Yahudi-Hiristiyan karakteri haiz ilgili kisimlar1 bu bakimdan modern
donemde de ilgiyi fazlasiyla hak etmektedir. Nitekim, elinizdeki bu tez ¢alismasi bu

hassasiyetin bir ifadesidir. Burada, temelde asagidaki {i¢ soruya cevap aranacaktir:

1- Kadi Abdulcabbar’in Hiristiyanlik iizerine sundugu tezler bizim bugln
Yahudi-Hiristiyanlar olarak tanimladigimiz inang geleneginin prensipleri ile
hangi 6lclide 6zdeslesmekte ya da benzesmektedir?

2- Kur’an’mn bazi ayetlerde acikca Incil sozciigiinii de zikrederek bu metni tasdik
etmis olmasi, Kur’an’in bir biitiin olarak Yeni Ahit’i tamamen tasdik ettigini
mi gostermektedir?

3- Yahudi-Huristiyanlar (Ebionit/Nasrani Cemaati) gercekten de Hz. isa’nin

6zgun takipcileri olabilirler mi?

2. Arastirmanin Kapsami ve Siirlari

2.1. Cografi Sinirlar
Tezim gerek kaynak kisileri gerekse tartismanin baslica Ozneleri agisindan,
Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam dinlerinin miihim bulusma alanlarindan Akdeniz

Sahasi, fran Sahasi ve Arabistan sahasi ile sinirlidir.

2.2. Siyasi Sinirlar
Roma imparatorlugu tarihin bilinen en eski imparatorluklarindan ya da siyasi

organizasyonlaridan biridir. Bu imparatorluk M.O. 751 yilinda efsanelere gére Romulus



ve Remus adl iki kardes tarafindan Italya’da bir sehir devleti olarak kurulmus ancak
sonraki yiizyillarda siirekli genisleyerek nihayet M.O. 1. yiizyil itibari ile Akdeniz

havzasii hemen tamamen kontrol eder hale gelmistir.

Hiristiyanlik Roma Imparatorlugu sinirlari icinde ortaya ¢ikmustir. Nitekim biz
[sa’nin ve havarilerin yasadigi eski Filistin sahasinin o donemde, Romalilar ve
Romalilarca atanan Herodesler adli bir cemaat tarafindan yonetildigini net olarak
bilmekteyiz. Bu itibarla Romalilar, bu arastirmanin konusunu teskil eden dénem itibari
ile de egemenliklerini siirdiiriiyorlardi. Dolayisiyla, tezimizin siyasi agidan simnirlari

oncelikle Roma Imparatorlugu cografyasi ile gergevelidir.

Ancak, bunun yaninda Eski Iran sahas1 olarak tanimlayabilecegimiz cografyada
varligini bildigimiz biiyiik bir siyasi organizasyon daha s6z konusudur. Bu organizasyon
M.S. 224 yilina kadar Part Hanedani olarak tanimlanmis onun sonrasinda ise Sasaniler
seklinde hiikiim siirmiistiir. Bu baglamda Sasani imparatorlugu tarafindan yonetilen
cografyalarda da hatir1 sayilir bir Hristiyan niifus yasadigi hatta bu Hristiyan niifusun
icerisinde bizim tezimizle ¢ok yakindan ilgisi bulunan Ebionit Cemaatlerin de bulundugu
bilim insanlarinca ortaya konulmustur. Oyleyse Roma Imparatorlugunun yan1 sira Sasani
Imparatorlugu da tezimiz agisindan belirleyici siyasi organizasyonlardan bir tanesidir.
Ote taraftan, Kadi Abdulcabbar Abbasiler déneminde tahminen 932-1025 yillar1 arasinda
yasamis bir alimdir. Bilindigi iizere Abbasiler 622 yilinda Hz. Muhammed’in Medine’de
kurdugu sehir devletinin bir imparatorluk mahiyetine inkilap etmesinden sonra 661
yilinda kurulmus olan Emevi Hanedaninin 750-51 yillarinda Hz. Muhammed’in amcasi
oldugu sdylenen Abbas’in soyundan gelen bir giiruh tarafindan yikilmasi ile kurulan
Abbasiler devletinin bir ferdidir. Dolayisiyla, tezimizin siyasi anlamda siirlarina Abbasi

Imparatorlugu da dahildir.



Ancak, ayni1 donemde Biiveyhi hiikiimdarinin veziri olan Sahib b. Abbad Mutezile
mezhebinin temsilcilerini himaye etmektedir. Ustelik, bu himayenin bir gostergesi de
Abbad’mm Kadi Abdulcabbar’t isfehan’a davet etmesidir. Abbad’in daveti Uzerine
Isfahan’a giden Kad1 Abdiilcabbar, Isfehan’in ilim muhitinden istifade etmistir. Akabinde
ise S&hib b. Abbad vezir oldugunda, Abdiilcebbar’1 Rey sehrine davet etmis ve ismindeki
“Kad1” unvanina sebep olacak kadilkudatlik makamina tayinini saglamistir.*2 Biiveyhiler

de bu yiizden siyasi sinirlarimiz i¢ine dahil edilebilir.

2.3. Dini ve Kiiltiirel Simirlar

Hiristiyanlik, kilisenin, goksel bir Mesih oldugu Hz. Isa ile 6zdeslestirdigi
Tanri’nin oglu olarak kabul edilen ve teslisi olusturan ii¢ uknumdan bir tanesi olarak
sayilan Mesih ile iligkilendirilen bir dini sistemdir. Bu din miladi 1. yilizyilda ortaya
cikmus 4. yiizyilda Roma Imparatorlugu’nun resmi dinine doniismiis ve bugiin itibari ile
niifus bakimindan diinyanin en biiylik dini olmustur. Fakat, Hiristiyanlik ortaya
c¢ikisindan itibaren teolojik calkantilarin ortasinda yer almis bir inang sistemidir. Bir¢ok
Hiristiyan cemaat ya da akim kilisenin zamanla ana akim haline doniisen teolojik
pozisyonuna ve goriislerine tarih boyunca muhalefet etmislerdir. Bunlardan bir tanesi ana
akim gévdenin tamamen disinda kalan Isa’ni tamamen bir beser, yaratici Tanr1’dan yani
Israil Tanrisi’ndan tamamen farkli diger insanlar gibi beser olduguna inanilan Yasa
merkezli bir hayat1 savunan ve Tevrat’a ve yasaya tabiiyeti slirdiiren Yahudi karakterini
muhafaza eden Ozellikle kilise yazarlarinca antik ¢agda Ebionitler olarak tanimlanan
modern ¢aligmalarda ise bazen Yahudi-Hristiyanlar olarak adlandirilan bir topluluktur.
Bununla birlikte 7. yiizyilda Islam dinin ortaya ¢ikmasi, Arabistan sahasindan teblig
edilmesi ve Islam’m Hiristiyanlik ile catismaya baslamas1 bir polemik kiiltiirii meydana

getirmistir. Bu polemik kiiltiirii ¢ercevesinde her iki kiiltiiriin entelektiiellerinin

12 Yurdagiir, “KADi ABDULCEBBAR?”, 24/103.
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birbirlerinin dinlerine ilgi duymas1 ve bu dinlerin inceliklerine muttali olmalarina vesile
olmustur. Kadi Abdulcabbar da Tesbitu Delailti Nibivve adli eserinden belli olmaktadir
Ki, 0 da bu tiir bir aray1s icerisindedir. Bu anlamda Kadi Abdulcabbar’in Tesbitii Delailii
Niiblivve eserindeki Hiristiyan polemikler bu reddiye kiiltiiriinii yansitan bir mahiyet
tasimaktadir. Oyleyse bizim tezimizin dini anlamda sinirlarindan bahsederken Islam,

Hiristiyanlik ve kimi Yahudi cemaatleri burada anmamiz gerekmektedir.

3. Arastirmada Kullanilan Kaynaklar ve Telif Eserler
Bu baglikta aragtirmamda kullandigim baslica materyalleri kaynaklar ve telif

eserler olarak toplamda iki ana, dokuz alt baslik olarak tanitacagim.

3.1. Arastirmada Kullanilan Kaynaklar

3.1.1 Irenaeus (6.202)

Bugiinkii Fransa topraklarinda yer alan Lugdunum’un (Lyon) entelektiiel
piskoposu Irenaeus 180-185’1i yillarda bilim diinyasinda Adversus Haereses adiyla
bilinen ve Sapkinlara Kars1 adi ile Tiirkge literatiirde kullanilan bir eser kaleme almustir.
Bu eser, kendisi geleneksel Hiristiyanligin ikinci ylizyildaki bir temsilcisi olan
Irenaeus’un bakis agisiyla Hiristiyanligin “sapkin” olan bazi inang akimlarini ele almakta,
onlar1 ¢iiriitmeyi dilemekte ve bu yoniiyle reddiye mahiyeti tasimaktadir. Eser, erken
Hiristiyanlik tarihine iliskin modern arastirmalarda en fazla zikredilen ve en ¢ok miiracaat
edilen kaynaklarin basinda gelmektedir. Nitekim Ireneaus, séz konusu eserde
Ebionitlerden de s6z etmis ve onlarin o giinkii kosullarda ¢ok temel olan bir takim inang
prensiplerini bilebildigi 6l¢lide nakletmistir. Ireneaus’un Sapkinlara Kars1 adli eseri, bu

yonii ile bakildiginda bu tez ¢calismasi 6zelinde miihim bir kaynak hiiviyeti tasimistir. Bu
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arastirmada Ireneaus’a ait bu eserin Ante-Nicene Fathers kiilliyatinda yer alan Ingilizce

terctimesini kullandim?®,

3.1.2. Eusebius (6. 339)

Eusebius, bir yonii ile Filistin’deki Kayserya’nin piskoposu diger bir yonii ile ise
entelektiiel yonii ile temayiiz etmistir. Eusebius, Hiristiyanligin imparator Konstantinos
(6.337) tarafindan desteklenmeye baslandigi siirecin tamigidir. Eusebius bir yandan
tetrarsi doneminde ve bilhassa Diocletianus 303-305 fermalariyla Hiristiyanhigin
kovusturuldugu donemleri gérmiis diger taraftan Konstantinus’un séz konusu destegi
sayesinde Hiristiyanlarin rahat bir nefes alip kilise iizerinden giiglii bir organizasyona
kavusturulduklar: stireci tevariis etmis; nihayet 325°teki Hiristiyanligin biiyiik kirilma
noktalarindan Iznik Konsili'ne de istirak etmistir. Eusebius, ayni1 zamanda énemli bir
tarih¢idir. Nitekim, o, kaleme aldig1 tarihi eserlerinde gerek usul gerek konu bakimidan
ortaya koydugu yapitlar ile sonraki nesiller tizerinde 6nemli tesirler husule getirmis
muhim bir tarih¢idir. Eusebius’un 6zellikle Kronografi adli ¢alismasinda kullandigi siitun
metodu sonraki birgok tarihgiyi etkilemistir'®. Eusebius, diger taraftan kilise tarihgiligi
denilen ve tarihsel hadiseleri Hiristiyan bir perspektiften okuyup yorumlayan gelenegin
baslaticisidir. Eusebius’un Kilise Tarihi adli eseri Hz. Isa’dan itibaren dérdiincii yiizyilin
birinci yarisina kadar gegen siiregte yasanan tarihsel olaylart kilise merkezli olarak
anlatan bir eserdir. Eusebius burada birgok Hiristiyanlik mezhebinden ve inang

akimindan bahsederken Ebionitleri ve/veya Nasranileri de konu etmistir. Bu aragtirmada

13 Philip Schaff, (ANF01) The Apostolic Fathers with Justin Martyr and Irenaeus (Edinburgh: Grand
Rapids, MI: Christian Classics Ethereal Library, 2002).

14 Bknz. Zafer Duygu, Hiristiyanhk ve Imparatorluk: Geg Antik¢ag da Kilise-Devlet Iliskileri ve Kristoloji
Paradigmalar: (Istanbul: Divan Yaynlari, 2017).
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Eusebius ait bu eserin ve Nicene and Post-Nicene Fathers kiilliyatinda yer alan Ingilizce

terctimesini kullandim?®.

3.1.3. Origenes (0.253)

Erken Hiristiyanlik literatiiriiniin 6nde gelen entelektiiellerinden biri Kuzey
Afrikali kilise babasi Origenes’dir. Origenes, gerek ortaya koydugu goriisler gerekse
kaleme aldig1 eserlerle Hiristiyan diinyanin antik¢ag, gec antik¢ag ve hatta ortacag
boyunca yetistirdigi sonraki bir¢ok yazar iizerinde derin etkiler husule getirmis ¢ok
mithim bir yazardir. Origenes, Contra Celsum, De principiis ve Hexapla gibi birgok eserin
yazaridir'®, Origenes’in dzgiin ve bizim arastirmamiz agisindan da dikkat geken boyutu,
diger birgok Hiristiyan yazarin aksine Ebionitlerden bahsederken onlar arasinda Isa’nin
mucizevi dogumunu kabul eden cemaatler bulundugu gercegine de atifta bulunmasidir.
Hatta bu bakimdan o istisna kilise yazarlar1 arasindadir. Dolayisiyla, Origenes’in

yukarida gegen eserleri dogal Ebionitlere bakan yonti ile ele alinmig ve irdelenmistir.

3.1.4. Epiphanius (6. 403)

Kibris’taki Salamis’in entelektiiel piskoposu Epiphanius hem geleneksel (ana
akim) Hiristiyanligin siddetli bir savunucusu olmasi hem de kaleme aldig1 Panarion adli
eserde bu goriise karsit bircok Hiristiyan mezhebini s6z konusu ederek c¢iiriitmeyi
dilemesi hasebiyle, giiniimiizde birgok kilise hiyerarsisinde “aziz” olarak yad edilen
mithim bir kilise babas1 ve yazaridir. Panarion, yaklasik seksen kadar inan¢g akimindan

bahsetmektedir ki, bunlarin altmis kadarmin Hiristiyanlik ¢atis1 altinda antik¢agda ve gec

15 Pamphilius Eusebius, (NPNF2-01) Eusebius Pamphilius: Church History, Life of Constantine, Oration
in Praise of Constantine, ed. Philip Schaff, ¢cev. Rev. Arthur Cushman McGiffert (Michigan: CCEL, 1890).
16 Philip Schaff, (ANF04) Fathers of the Third Century: Tertullian, Part Fourth; Minucius Felix;
Commodian; Origen, Parts First and Second (Edinburgh: Grand Rapids, MI: Christian Classics Ethereal
Library, 2006).
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antikcagda boy gosteren inang akimlar1 olduklar1 anlasilmaktadir. Epiphanius, bu sirada,
Ebionitlerden de s6z etmistir. Nitekim, o, bu hususta bizzat kendi taniklig1 aktarmasi
bakimindan biitiin antik¢ag yazarlar1 arasinda Ebionitleri disaridan nakledenler agisindan
en kapsamli ve detayli sunumu yapmistir. Bu tez ¢alismasinda, Panarion’un Frank

Williams gevirisini kullandim'’,

3.1.5. Pseudo-Clementine Literattri

Pseudo-Clementine Literatlirii bizzat Ebionit goriise mensup yazar ya da
yazarlarca kaleme alinmig iki ayr1 romandan ve ayrica erken Hiristiyan tarihinde isimleri
zikredilen ¢ok miithim kimi tarihsel sahsiyetler arasinda kaleme alinmis birtakim
mektuplardan olusmus ¢ok ama ¢cok miithim bir yazinsal gelenektir. S6z konusu metinlerin
ticlincli ya da dordiincii yiizyilda kaleme alindigiklari tahmin edilse de bu metinlerin
aslinda ¢ok daha erken donemlerde mevcut bir takim gelenek ve rivayetlere dayandigi
hususu kuskusuzdur. Pseudo-Clementine Literatlirii tanmitmalar ve itiraflar seklinde
Tiirkce olarak tanimlayabilecegimiz iki mithim kisim ihtiva etmektedir. Evvelce de
bahsedildigi gibi her iki romanin da Ebionit bir yazar ya da yazarlar tarafindan
olusturulmus olmas, bizlere, Ebionit cemaati kendi i¢inden tanitan bir yazarin metniyle
hasir nesir olma imkani1 sunmaktadir. Nitekim, eserde yer alan bazi kayitlar, tarihsel
veriler, iddialar ve kanitlar, metni kaleme alan yazarin ve bu yazarca temsil edilen inang
geleneginin ana akim Hiristiyanligin hemen tiimii ile diginda kaldig1 hususunda kuskuya
yer birakmamaktadir. Sozgelimi bu literatiir de enigmatik bir usul ile de olsa,
Hiristiyanligin bugiinkii kurucusu Pavlus siddetli bir tonla elestirilmekte® Hiristiyanhigin

bugiinkii en temel dayanaklarindan birisini teskil eden teslis doktrini ya da buginku

17 Saint Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis: Book | (Sects 1-46), cev. Frank Williams
(Brill, 2009).

18 Bu iddiay1 ilk giindeme getiren kisi F. C. Baur olmustur. Bknz. Zafer Duygu, Isa, Pavius, Inciller
(Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2019), 396.
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tanimi ile asli giinah doktrini reddedilmekte, bunun yan1 sira Isa’nin Yahudi boyutu én
plana ¢ikarilarak onun Tevrat merkezli ve Musa Seriati ¢izgisinde bir goriisii savundugu
belirtilmektedir'®. Pseudo-Clementines Literatiiri’nii tipk1 yukarida zikredilen eserlerde
oldugu gibi editorliiglinii Phlipp Schaff’in yaptigi Ante-Nicene Fathers kiilliyatindaki

Ingilizce ¢evirisinden inceledim?.

3.1.6. Kadi Abdulcabbar’in (6.1025) Tesbitt Delaili'n-Niibiivve Adh Eseri

10 ve 11. ylizyllda yasayan ve Mutezile mezhebine mensubiyeti bilinen
Miisliman miellif Kadi1 Abdulcabbar, Tesbitli Delaili'n-Nubivve adli eserinde, Hz.
Muhammed’in peygamberligini ispat etme amacini esas ittihaz etmis ise de bu eserinde
Hiristiyanlik meselesini de etraflica ele almistir. O, bu kisimlarda, tipki yukarida da
bahsettigimiz gibi, erken yiizyillardan kendisine kadar ulastig1 tahmin edilen bir metni
kullanmis olmasi olasidir. Zira, Kadi Abdulcabbar, s6z konusu Ebionit metin ya da
metinlerinde mevcut ana akim Hiristiyanlik karsiti durusu kendi Islami perspektifini
destekler mahiyette kullanabilecegini hakli olarak goérmiis ve diigiinmiistiir. Kadi,
bdylece, Hz. Isa’nin esas mesajmin aslinda tipk1 Kur’an’da da belirtildigi iizere Hz.
Muhammed ile Ortiistiigli tezini, bizzat Hiristiyan cemaatlerden Ebionitler tarafindan
kaleme alinmis bu gibi metinlerden ya da anlatilardan hareketle kanitlamak istemistir. Bu
tez ¢alismasinda Kad1’ya ait s6z konusu 2017 yilina ait TUrkiye Yazma Eserler Kurumu

Bagkanlig1 baskisini kullandim??.

19 Zafer Duygu, “Isa ve Musa Yasas1 (Nopoc M$emega$voi]) Meselesi”, Bilimname 2018/35 (2018), 283-
304.

20 Schaff, (ANF08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age.

21 Kadi Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Niiblvve, ed. Hiiseyin Hansu, ¢cev. M. Serif Eroglu (Istanbul, 2017).
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3.2. Arastirmada Kullanilan Telif Eserler

Biitiin tez ¢aligmalarinda oldugu gibi, bu tez ¢aligmasinda da birgok modern
arastirmacinin telif eserlerinden yardim alinmistir. Burada, biitiin bu telif eserlerin
zikredilmesi olanak dahilinde degildir. Bu itibarla, bu modern arastirmalar arasinda
daha fazla 6n plana ¢ikan ya da tezimiz agisindan bizim i¢in daha fazla ehemmiyeti haiz

birkag tanesi asagida tanitilmaktadir.

3.2.1. Hans-Joachim Schoeps’in (6. 1980) Jewish Christianity Factional
Disputes In The Early Church Adh Eseri

Alman arasgtirmaci Hans-Joachim Schoeps, Yahudi-Hristiyanligi hakkinda
yapilan modern arastirmalar ¢ok iyi bilinen 6nemli uzmanlar arasindadir. O, bu konuda
¢1g1r agic1 birgok esere imza atmistir. Onun Jewish Christianity Factional Disputes In The
Early Church eseri de bu baglamda zikredilmelidir. Nitekim Schoeps, bu konudaki
fikirlerini Almanca kaleme aldig1 Theologie und Geschichte des Judenchristentums adli
eserde ¢cok daha detayli bigimde ele almistir. Bu tez calismasinda Hans-Joachim
Schoeps ‘un Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church kitabin

kullandim?2.

3.2.2. Sholomo Pines’in (6. 1990) “The Jewish Christians Of The Early
Centuries Of Christianity According To A New Source” ve “Gospel Quotations And
Cognate Topics In ‘Abd Al-Jabbar’s Tathbit In Relation To Early Christian And
Judeo-Christian Readings And Traditions” Adh Makaleleri

[srailli yazar Sholomo Pines 1966 yilinda yaymladig: The Jewish Christians Of
The Early Centuries Of Christianity According To A New Source adli makalesinde ilging

tespitler yer almaktadir. Bu tespitlerin temeli Kadi Abdulcabbar’in Tesbitii Delailii

22 Hans-Joachim Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, ¢ev. Douglas R.
A. Hare (Philadelphia: Fortress Press, 1969).

16



Niibiivve adli eserinde yer alan Hiristiyanlikla ilgili pasajlarin Yahudi-Hiristiyan bir
karakter tasidigi fikri yatmaktadir. Pines, bu goriisii ilk defa olarak ileri siiren
arastirmacidir. Pines, akabinde, Kadi Abdulcabbar metninin iginde baskin Yahudi-
Hiristiyan karakterin yani1 sira baska alternatif Hiristiyan geleneklerinin de olabilecegine
dair tezini Gospel Quotations And Cognate Topics In ‘Abd Al-Jabbar’s Tathbit In
Relation To Early Christian And Judeo-Christian Readings And Traditions adi ile 1987
yilinda yayinladigr makalesi ile detaylandirmistir. Sholomo, tim bu ydnleri itibari ile

ismini en ¢ok zikredip eserlerine en fazla atfi yapacagimiz arastirmacidir.

3.2.3. Gabriel Said Reynolds’un A Muslim Theologian in the Sectarian
Milieu: ‘Abd Al-Jabbar and the Critique of Christian Origins Adh Eseri

Amerikal1 yazar, Gabriel Said Reynolds, hali hazirda Notre Dame
Univeristesi’nde akademik arastirmalarini siirdiirmektedir. Kadi Abdulcabbar’in Tesbitii
Delaili'n-Nibivve adli eseri ve bu eserdeki Hiristiyan karsiti polemikler hakkinda
gelisen literatiirii bize doktora tezinde aktarmistir. O, bu tezinde kendi goriislerini de
detayli bigimde bize aktarmistir. Bu doktora tezi, A Muslim Theologian in the Sectarian
Milieu: ‘Abd Al-Jabbar and the Critique of Christian Origins adi ile kitap olarak da
yaymlanmistir. Bu eser, hem Pines’in hem de Pines’a muvafik ve muhalif goriisteki
akademisyenlerin tasnifini yapmakla birlikte bize kitabinda giizel bir ¢er¢eve sunmustur.
Tesbitli Delaili'n-Niibiivve lizerinde ¢ikan tartismalar1 bize aktaran hatta bu tartismalar
Uzerinden yeni bir bakis agis1 gelistirmeye ¢alisan bu eserden, her ne kadar ¢ogu yerde
mubhalif olsam da, tezimde c¢okg¢a yararlanmis bulunmaktayim. Tezimde eserin Brill

tarafindan basilan 2004 baskisini kullandim?3.

23 Gabriel Said Reynolds, A Muslim Theologian in the Sectarian Milieu: ‘Abd Al-Jabbar and the Critique
of Christian Origins (Brill, 2004).
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B. TESBITU DELAILI’n-NUBUVVE ADLI ESER BAGLAMINDA YAHUDI-

HIRiISTiYAN TEOLOJI

1. Kadi Abdulcabbar Tarafindan Ortaya Konulan Tanikhiginin Kaynak Kritigi
Bu bolimde, Tesbit-U Delail-ii Niibiivve isimli eserin Kadi Abdulcabbar’in tiim
eserleri arasindaki yeri ve Onemi ele alinacak, bu eserin metnini igeren el yazmasi
gelenegi tarihsel siire¢ baglaminda anlatilacak, el yazmasinin kritigi yapilacak, nihayet
metindeki Hristiyanlik karsitt kisim hakkinda S. Pines’in tezleri ve bu tezlere karsi

sonradan yiikselen goriisler ana hatlariyla verilecektir.

1.1. Kad1 Abdulcabbar’in Tesbit-0 Delail-it Niibiivve Adh Eseri’nin Muhtevasi
ve El Yazmasi Gelenegi

Delail-u Nubiivve, literatirde Hz. Muhammed’in peygamberligini kanitlamak amaci
ile kaleme alinan eserlere verilen genel bir isimdir. Elimizdeki verilere gore, bu turden
bir yazim geleneginden bahseden ilk Islam muellifi ibn Ishak (6.768) olmustur. Bu
gelenege mensup ilk yazili metinler, Dirar b. Amr (0. 815) ve Eb( Bekir el-Esamm
(6.816) tarafindan kaleme alinmistir. Bunun sonrasinda, Bisr b. Mu‘temir (0. 825), Ebii’l-
Hasan el-MedainT (6. 843) ve Ebii’I-Hiizeyl el-Allaf (6. 850) gibi bilginler de bu gelenegi
surdiriir mahiyette metinler inga etmislerdir?*. Burada dikkat cekici bir husus bu gelenegi
temsil eden metinlerin ya da eserlerin ezici ¢cogunlugunun Mutezili diigiiniirler tarafindan
telif edilmis olmasidir. Bu gelenegi temsil eden eserlerin bir¢cogu giinliimiize
ulagamamustir. Ancak bu kayip eserlerin varligindan, diger yazarlarin bunlara yaptiklar

atiflardan haberdar olabilmekteyiz.

Delail-ii Nubiivve gelenegini temsil eden eserlerin Islami Ilimler ¢ergevesinde nasil

tasnif edilmesi gerektigine dair tartismalar da miithim bir polemik konusu olarak ortadadir.

2 yusuf Sevki Yavuz, “DELAILUn-NUBUVVE”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1t Merkezi, 1994).
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Mesela, Taskoprizade® (6. 1561), bu gelenegi metafizigin boliimleri arasinda
tasniflerken?®, Katip Celebi (6. 1657) Delail-ii Niibiivve geleneginin Kelam ilmi altinda
tasniflenmesi gerektigini one siirer?’. Hatta, Gabriel Said’in aktarimimna gére Delail-i
Nibivve geleneginin Hz. Muhammed’in mucizelerine ve hayatina yaptigi atif nedeniyle

Abdilkerim Osman?®’1n hadis ve siret alaninda tasniflenmesi gerektigini sdyler®.

Biitiin bu tartismalar, Delail-ii Niibiivve gelenegini temsil eden eski eserlerde,
modern bilim diinyasinca sonradan yapilmis bilimsel tasnif ¢er¢evesinde bugiin farkli
alanlar olarak isimlendirilen bir¢ok hususa dair kayitlarin ya da hususlarin bir arada
sunulmus olmasidir. Nitekim, Kadi1 Abdulcabbar’in Tesbit-0 Delail-ii Niibiivve adli eseri
de eserinde 58+18 bab bulunmaktadir®® ki, bu bablardan kimisi siyer konusunu kimisi
Delail-ii Niiblivve geleneginin karakter yapisina uygun sekilde Hz. Muhammed’in
peygamberligini delillendirmekte kimi bablar ise Hiristiyanlarla polemik karakteri
tasimakta diger bir baska kismi ise Islam i¢i mezhepsel ¢atismlari bilhassa Sii gruplari

elestiren kayitlar igermekte hatta yer yer Islam tarihine dair bilgiler bulunmaktadir3®.

Teshit-i Delail-ii Niibiivve adli eserin el yazma niishasi, Istanbul'daki
Slleymaniye Kutlphanesi’nin Sehit Ali Pasa koleksiyonunda 1575 numarada yer alan

tek bir yazma olarak giliniimiize ulasmistir. Hicri 615, miladi 1218 yilina tarihlenen bu

% es-Seka’iku’n-nu ‘maniyye ve Miftahu’s-sa‘ade adli eserleriyle temayiiz etmis Osmanl alimidir.

% Yavuz, a.g.e..

2" Yavuz, a.g.e..

2 Abdiilkerim Osman, Kadi Abdulcabbar'in Tegbitii Dela’ili Niibiivve adl1 eserinin nasiridir.

29 Reynolds, A Muslim Theologian in the Sectarian Milieu, 81.

30 Bekir Topaloglu, “TESBITU DELAILI’n-NUBUVVE”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2011).

81 Topaloglu, a.g.e..
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niisha, iki cilt halinde 313 yapraktan olusmaktadir®. Abdiilkerim Osman tarafindan
Beyrut’ta 1966 yilinda Arapca olarak yayinlanan eserin Tiirk¢e ile mukayeseli baskisi

Yazma Eserler Kurumu tarafindan yapilmigstir®,

1.1.1. Tesbit-U Delail-ii Niibiivve’de Yer Alan Yahudi-Hristiyan Karakterli
Kisim
Gabriel Said’in aktarimina gore Kadi’nin Tesbit-0 Delail-ii Niibiivve adl1 eserinde
yer alan Hiristiyanlik karsit1 pasajlar ilk kez olarak, altmish yillarda Samuel Stern (0.
1969) tarafindan ele alinmustir. Zira, Stern, bu ¢alismasinda Kadi’nin Ismaililik konusuna
yaptig1 atiflar1 ve bu husutaki arglimanlarini incelemisti. Stern, kendisi miistakil olarak
Ismaililik konusunu c¢alismasi hasebiyle, Kadi’'nin Hiristiyanlia dair pasajlarmi
incelemesi icin Pines’a bir oneride bulnmustur. Pines ise bunu memnuniyetle kabul
etmistir®*. Ancak burada bir sorun bulunmaktadir. Ciinkii Pines aym1 hikayeyi baska tiirlii
anlatmatadir. O, 1966’da konuya dair yayinladigi makalesinde el yazmasmin dair
hikayeyi anlatirken bagka tiirlii bir 6ykii tizerinde durmustur. Nitekim o, Stern ile beraber
Istanbul’da ¢alisirken Alman sarkiyate1 Ritter’in de (6. 1971) bu esere diistiigii notun
cazibesi ile, islam mezhepleri hakkinda calisirken Hiristiyanlkla ilgili pasajlarin
tesadiifen kendisinin ilgisini gektigini sdylemistir®®. Reynolds, bu farkli iki anlatimim
Pines’m bu anlatiminin iki arkadasin arasini agmustir. Zira, bu kismi Pines, Stern’den

habersiz ve azade bicimde yaymlamigtir®,

32 Detayl bilgi igin bakiiz: Reynolds, A Muslim Theologian in the Sectarian Milieu, 76-80.

3 Ucretsiz PDF olarak sunulan eserin kiinyesi icin: Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Niiblivve. Eserin
internet baglantisi kaynak¢ada verilmistir.

34 Reynolds, A Muslim Theologian in the Sectarian Milieu, 2-3.

% Pines, “The Jewish Christians Of The Early Centuries Of Christianity According To A New Source”, 1-
3.

3% Reynolds, A Muslim Theologian in the Sectarian Milieu, 3.
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Her halilkarda Pines, kendi makalesinde, ileride daha detayli olarak
izerindeduracagim tizere, Kadi’nin metninde mevcut Hiristiyanlik karsiti polemik
karakterinin kokeni hakkinda iki ihtimal {izerinde durur. Ona goére Kadi bu bilgilere,
birinci ihtimalle bizzat kendi doneminde, kendisi ile ayni cografyada yasayan Yahudi-
Hiristiyan gelenegine mensup bir cemaatten sOzIU birtakim bilgiler almustir. ikinci
ihtimalle ise, o, Stryanice Yahudi-Hiristiyan bir literatiire ulasarak, oradan yazili olarak
iktibaslarda bulunmustur. Zira Pines’a gore, Kadi’ya kaynak teskil eden bu gelenek her
iki halde de Yahudi-Hiristiyan karakterlidir. Pines’in bu degerlendirmeleri dogru ise,
antik ve gec¢ antikgagda kimi kilise yazarlarinin s6z konusu ettikleri ancak besinci
yiizyildan sonra haklarinda pek bir bilgi bulunmayan Ebionit karakterli cemaatlere dair
inang prensipleri ya da gelenekleri onuncu ve on birinci yiizyil temsil eden Misliman
bir miiellifin eserinde yeniden ve bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir. En azindan Pines,
bu alternatif senaryolar lizerinde durmugtur.

Stern ise Pines’in bu iddialarina itiraz etmistir. Stern’e gore, Pines’in yukarida
zikredilen birinci varsayimi olanaksizdir; yani on ya da on birinci yiizyilda Ebionit
karakterli bir cemaatin Kadi ile iletisime ge¢mesi olanaksizdir. Zira Stern’e gore
Ebionitler, Kadi’dan neredeyse bes yiiz y1l 6nce tarih sahnesinden silinmislerdir. Stern’in
bu baglamdaki tezinde esas argiiman, Kadi’nin metninde yer alan Hiristiyanlik karsiti
polemik kisimlarinda yer alan ve Hirisitiyanlik karsiti polemik metinlerinde de sozii
gecen Incil konulu kayitlarin tarihsel gergekliginin bulunmadig: tezidir. Oyleyse Stern’e
gore daha makul agiklama, bizzat Kadi'nin Hiristiyanliktan Islam’a gectigi boylece
eskiden asina birtakim detaylar1 ihtidas1 sonrasinda Islam’a uyacak sekilde yeniden bigim

vererek naklettigidir. Stern’e gére Kadi’nin Pavlus hakkinda sdylenenler igin Ebionitlere

21



kadar gitmeye gerek yoktur. Zira ona gore, Pavlus hakkindaki bu tiir “fanteziler” Yahudi
geleneginde de Gteden beri bolca karsimiza ¢ikmaktadir.®’

Goriildiigii gibi Stern, Pines’in Yahudi-Hiristiyan tezine kategorik olarak karsi
cikandir. O, Kadi’nin kendi metninde Hiristiyanliga dair verdigi birtakim bilgileri bizzat
bilgileri Kadr’nin da eski bir Hiristiyan olmasi tezi ile agiklamaya galisir. Dogrusunu
sOylemek gerekirse bu iddia mesnetsizdir. Clinkii Kadi’nin adinin kiinyesi ortadadir.
Kald: ki, Gabriel Said de Stern’in bu baglamdaki iddiasini ciddiye almamistir. Zira 0,
Kadi’nin iddialarin1 onun i¢inde bulundugu kiiltiir havzasindaki yansimalar1 baglaminda
izaha galigsmaktadir. Nitekim bu konuya dair detaylar1 daha sonra ele almaya ¢alisacagim.
Kisaca, Kadi’nin s6z konusu eserindeki Hiristiyanlik karsiti polemik kisimlart Stern ve
Pines {izerinden bir kutuplasmaya donilismiistiir. Konu akademik camiada hala
tartisitlmaktadir. Her hallkdrda Kadi’'nmm modern donemde Ebionitler hakkinda
sirdiiriilen arastirmalar acisindan ¢ok biiyiik bir 6nem tasidig1 tartigsmasizdir. Nitekim,
Danimarkali-Amerikali sarkiyatgi Patricia Crone (6. 2015) Kadi’nin Yahudi-Hiristiyanlar
acisindan ehemmiyetini su sekilde vurgulamistir: “Yahudi-Hiristiyan geleneginin hayatta
kalma davasi, genelde Yahudi-Hiristiyan yazilarina, 6zellikle de Abdiilcabbar tarafindan
»38

korunan teze dayanmaktadir.

Hem onun hem diger aragtirmacilarin goriislerine daha sonra yer verecegim.

37 Reynolds, A Muslim Theologian in the Sectarian Milieu, 7-8. Yahudi geleneginde Pavlus karsit: sdylem
Oteden beri bilinmektedir. Nitekim, ortagagda Yahudiler tarafindan Pavlus hususuna da miindemi¢ genis
bir literatlir olusturulmustur. Bknz. Michael Meerson - Peter Schéfer, Toledot Yeshu: The Life Story of
Jesus: Two Volumes and Database. Vol. I: Introduction and Translation. Vol. 1I: Critical Edition (Mohr
Siebeck, 2014).

3 Patricia Crone, “Islam, Judeo-Christianity and Byzantine Iconoclasm”, (1980), 94.
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1.1.1.1. Yahudi-Hristiyan Karakterli Kismin Muhtevasi

Kadi Abdulcabbar’in Tesbit-ii Delailii Niibiivve adl1 eseri Tiirkiye’de, Tiirkge-
Arapca olarak Yazma Eserler Kurumu tarafindan yayinlanmistir. S6z konusu bu baskida
Ebionit karakterli pasajlar 6zellikle 186-405%° sayfalar1 arasinda daginik bigimde
bulunmaktadir. TDV Islam Ansiklopedisi’nin kurucularindan Bekir Topaloglu (6. 2016)
bu eseri ana hatlar ile dort siifa ayirmustir. Bu tasnifin basliklarindan ikincisi, bu tez
calismasinda esas gindemimiz olan Hiristiyan polemiklerinin yer aldigi kisimdir®.
Ancak, bu sayfalara dikkatlice bakacak olursak bu pasajlarin Kanonik Incil metinleri ile
Kadi’nin aktardig1 pasajlar arasinda ciddi farkliliklar gorllecektir. Diger taraftan, Yeni
Ahit metinlerinin baslica 6nemli tarihsel sahsiyetlerinden biri olan Pavlus’a da birgok
yerde deginmektedir. Ancak o, burada Pavlus’u Yeni Ahit metinlerinin tersine Isa’nin
Ozgiin mesajinin altin1 istline getiren bir “sahtek@r” olarak betimlemistir. Kadi’nin
Pavlus’a yonelik elestirileri o kadar serttir ki, Hiristiyanlik tarihindeki herhangi bir Pavlus
karsit1 apokrif bir metindeki tondan bile ¢ok daha sert bir tona sahiptir. Bunun yani sira
Kadi, Yeni Ahit kanonundan bilemedigimiz bilgileri de bize aktarmaktadir. Mesela,
Pavlus’un Roma’ya gittiginde orada neler yasadigina dair detayli bir Oykiiyii bize
sunmaktadir. Ote taraftan, Yeni Ahit metinlerinde Isa’ya ihanet edip onun ¢armiha
gerilmesine sebep oldugu ileri siiriilen ve aslinda da ismi zikredilen Yahuda Iskaryot da
bahis konusu edilmistir. Ne var ki, Kadi, kendi metninde Yahuda iskaryotu farkli bir
profilde sunmaktadir. Ona gére Yahuda, Isa’ya hicbir zaman ihanet etmemis, ona
bagliligin1 her daim siirdiirmiistiir. Yahuda’nin masumlugu apokrif metinlerde de

karsimiza ciksa da Kadi’'nin anlattigi 6ykii ¢ok farklidir. Kadi, anlatiminda ve

3 Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Niibiivve, 186-405.
40 Topaloglu, “TESBITU DELAILI'"n-NUBUVVE”.
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argiimanlarinda Pavlus ve Yahuda Orneginde gorildigi gibi bir¢ok hususta da

biricikligini korumaktadir.

Yukarida yaptigimiz 6zet anlatimin sonrasinda su soru ile karsilagsmak kacinilmaz
olmaktadir: “Kadi’min Hiristiyanlik karsiti elestirileri, antikcagda ve gec antikg¢agda
varliklarini tespit edebildigimiz ve bazi inang prensiplerini tespit edebildigimiz Ebionit
karakterli cemaatlerin ana akim (geleneksel) Hiristiyanliga yonelik elestirileri ile
ortiismekte midir? Ya da hangi 6l¢iide ortiismektedir?” Bu soruya “evet” yanitini vermek
cok buytk olglde zaruridir. Her seyden once Hiristiyanligmm en temel inang
prensiplerinden biri olan ve Hiristiyan uluhiyet anlayismin temelini teskil eden teslis
(Uicleme) akidesi hem -eserin hacmine nazaran- az yer vermis olsa da*! Kadi’nin metninde
hem de Ebionit cemaatleri nezdinde kesin sekilde reddedilmistir*’. ikinci olarak,
Hiristiyanligin bugiinkii mimar1 olarak tanimlanan Pavlus, hem Kadi’nin metninde hem
de Ebionitlerce antikgagda ya da ge¢ antikgagda tiretilmis metinlerde kotli sohreti ile
temayiiz etmektedir. Ustelik, o Hz. Isa’nmn 6gretisini bozmakla suglanmaktadir. Ote
yandan, antik¢agda kaleme alimmis bircok metinde Ebionit cemaatlerin Kudus
istikametine dogru ibadet ettikleri, Hiristiyanligin temel akidelerinden biri olan Logos
doktrinini reddettikleri belirtilmektedir ki, Kadi Abdulcabbar da Ebionitler gibi bu

hususlar1 savunmaktadir.

1.1.1.2. Tesbit-U Delailt NUbuvve’deki Yahudi-Hristiyan Karakterli Kismin
Kaynaklarma Dair Shlomo Pines’in Savlari

41 Abdilcebbar, Tesbitii Delailii'n-Niibuvve, 188-199. Kadi Abdulcabbar bu eserinde, teslis konusuna
eserin hacmine nazaran oldukga az yer vermistir. Ancak, Teslis’in Kelami tartisma ve polemigini el-Mugni
adli eserinde olduk¢a uzun bigimde yapmaktadir. Bknz. K&di Abdilcebbér, el-Mugni fi Ebvabi’t-Teviid
ve’l-‘Adl, ed. Taha Hiiseyin — Ibrahim Medkar - Mahmud Muhammed Kasim (Kahire: es-Seriketii’l-
Misriyye, ts.), 5/80-151.

42 T. Editors of Encyclopaedia Britannica, “Ebionite”, Britannica, 2007.
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Evvelce de bahsi gectigi gibi Shlomo Pines, Kadi Abdulcabbar’in Tesbiti
Delaili’n-Nubuvve kitabindaki anlattigi Hiristiyanlik karsiti1 anlatimlarii 1966 yilinda bir
makale halinde analiz etmisti*®. Bu makalede sz konusu Yahudi- Hiristiyan (Ebionit-
Nasrani) karakterli olarak ortaya koymustu. Hatta Pines, bu baglamda, Kadi
Abdulcabbar’in, kendi doneminde henliz mevcudiyetini muhafaza etmekte olan bir
Yahudi-Hiristiyan cemaat ile iletisim kurmus ve Hiristiyanlik karsit1 tezlerini onlardan
edinmis olabilecegi ihtimalini bile giindeme getirmisti.** Pines’in bu iddias1 ilk bakista
tuhaf goriinse de mevcut bazi kanitlar boyle bir ihtimalin varlig1 destekler mahiyettedir.

Gergekten de bazi Miisliman ve Yahudi yazarlarin onuncu ve on birinci
yiizyillarda Miisliiman cografyada Ebionit karakterli cemaatlerin varliklarini1 bize haber
verdikleri gorinmektedir. Ornegin, Miisliiman tarih¢i Sehristani (6. 1153) ana akim
Hiristiyanligi reddeden Mesih’i beser ve peygamber olarak goren ve Yahudi geleneklerini
wsrarla siirdiiren birtakim cemaatlerin varhigindan bahsetmistir. Pines, Sehristani’nin
aktardigi bu grubun Ebionit karakterli oldugunu teyit eder. O, Sehristani’nin bahsettigi
Iseviyye adli grubu da gerek et yemekten men ettikleri gerekse Yahudi olmalarina karsmn
Isa’ya bigtikleri deger acisindan Yahudi-Hiristiyanlarin bir uzantisi olarak kabul eder.*®
Ote taraftan, her ne kadar Pines tarafindan kendi makalesinde zikredilmemis ise de
Sehristani’nin eserinde zikredilen, Ananiyye, Mukaribe ve Yudganiyye olarak anilan
gruplarin da hem Isa’ya imanlar1 hem de et yeme konusundaki hassasiyet izhar ettikleri
gorinmektedir.*® Bu durum ise Pines’m tezini giiclendirir niteliktedir. Binaenaleyh,

Pines’in bu varsayimini dogru kabul edersek Kadi’nin bir tane Ebionit karakterli grup ile

43 Pines, “The Jewish Christians Of The Early Centuries Of Christianity According To A New Source”.

4 Pines, a.g.e. , 40.

4 Pines, a.g.e. , 44.

4 Muhammed b. Abdiilkerim b. Ahmed es-Sehristani, EI-Milel ve n-Nihal: Dinler, Mezhepler ve Felsefi
Sistemler Tarihi : (Metin - geviri), cev. Mustafa Oz, 2015, 292-296.
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degil birgok Ebionit karakterli grup ile irtibata ge¢mis olma ihtimali mimkin
goriinecektir. Ne var ki Pines, Kadi’nin, Huzistan’in Ahvaz bolgesindeki kiliselerinden
alman Siiryanice’den Arapg¢a’ya c¢evrilmis metinlerden yazili olarak da beslenmis
olabilecegi ihtimalini goz ardi etmez*’.

Modern arastirmacilardan Bernheim (6. 2011) miladi birinci yiizyilin sonlarindan
itibaren sinagoglardan dislanan, bir taraftan da siireg ilerledik¢e ana akim Hiristiyanliktan
koparak geleneksel kilise tarafindan da oOtekilestirilen ve hatta yer yer kovusturulan
Ebionit Cemaatleri su li¢ segenekten bir tanesi ile ylizlesmek mecburiyetinde kaldiklarini
ileri stirmiistiir:

1. Isa Mesih'e olan inanglarini terk ederek Yahudi sinagoguna geri donmek,

2. Ana akim kiliseye entegre olmak ve Musa Yasasina uymay1 birakmak,

3. Ana akim kilise biinyesinde olmakla birlikte Musa Yasasi’nin uygulanmaya
devam edildigi mubhitlerde ayr1 cemaatler halinde varliklarimi siirdiirmeye
calismak.*

Bernheim’1n s6z konusu olasiliklar1 dogru kabul edilecek olursa, Kadi’nin bizzat iletisime
gectigi ya da su ya da bu sekilde metinlerini iktibas ettigi Ebionit cemaatin yukaridaki
ticlincti madde kapsaminda yorumlanmasi gerekir. Oyle santyorum ki, Kadi’nim taniklhigs,
liciincii segenegi tercih eden ve bu yiizden tarihte silik bigimde karsimiza ¢ikan Ebionit
cemaatini temsil etmektedir. Her hallikarda, Kadi’nin Ebionitlere dair tanikligin1 nadir bir
kaynak hiiviyetine doniistiirmektedir. Nitekim Pines, Kadi’nin eserinden hareketle erken
Hiristiyanlik tarihinin 6zellikle Inciller konulu tartigmalari baglaminda miithim ¢ikarimlar

yapmistir. Pines, bu hususta Kadi’nin Tesbit’te aktardig1 Incil metinlerinin karakterlerini

47 Pines, “The Jewish Christians Of The Early Centuries Of Christianity According To A New Source”, 37.
48 Pierre-Antoine Bernheim, James, The Brother of Jesus, ¢ev. John Bowden (London: SCM, 1997), 261-
262.
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miistakil olarak tahlil etmistir*®. Buradan dikkat cekici sonuclara varmistir. Pines,
ornegin, Kadi’nin eserinde gecen su pasaji ele almaktadir: “Zekeriyyd’'nin oglu
Yahya’nin annesi -ki Yahya’ya hamile idi- Mesih’e hamile olan Meryem’in yanina
girince, ‘Benim karnimdaki senin karnindakine secde etti’ demisti.”*° Kadi’nin bu pasaji
herhangi bir Incil metninden alintilayarak aktardigi sdylenemez. Zira, mevcut incillerde
Kadi’nin eserinde gegtigi sekliyle boyle bir pasaj bulunmamaktadir. Ancak Luka
Incil’inde Zekeriya’nin annesi Elizabeth’in Meryem’e soyle dedigi bir pasaj
bulunmaktadir: “Bak, selamin kulaklarima eristigi an, c¢ocuk rahmimde sevingle
hopladi1.”® Pines, bu iki pasaj arasinda mukayese yapmustir. Ornegin, Luka Incili’nin
Tirkge tercimesinde “hoplamak, sigramak” ifadesi ile karsilanan kismin Kadi’nin
metninde “secde etmek” ibaresine doniistiigiinii sdyler ki, Pines’a gore bu detay Kadi’nin
mevcut kanonik Incillerden ziyade farkli bazi Incil geleneklerinden yararlandig:
hususunu kanitlar mahiyettedir. Zira, Pines, ilgili pasaj 6zelinde Kadi’nin eserine ¢ok
daha paralel bir cimle kurgusunun Fars¢ca Diatessaron metninde bulundugunu ileri
siirmektedir. Ona gore, Farsca Diatessaron metni ise Ebionit Incili’nin belli bosluklarimi
dolduran oldukga islevsel bir metindir®?. Vurgulanmasi gereken nokta sudur: Kadi’nin
metni lizerinde calisildik¢a bizi farkli noktalara goétiirecek onemli ¢ikarimlara ruhsat

verecek son derece 6nemli bir kaynak hlviyetine haizdir.

49 Shlomo Pines, “Gospel Quotations And Cognate Topics In ‘Abd Al-Jabbar’s Tathbit In Relation To Early
Christian And Judeo-Christian Readings And Traditions”, Jerusalem Studies in Arabic and Islam 9/ (1987),
195-278.

50 Ahdiilcebbar, Tesbitii Delailii'n-Nibiivve, 204.

°l Luka 1:44

52 Pines, “Gospel Quotations And Cognate Topics In ‘Abd Al-Jabbar’s Tathbit In Relation To Early
Christian And Judeo-Christian Readings And Traditions”, 204.
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1.1.1.3. Shlomo Pines’in Tezine Karsi itirazlar

Sholomo Pines tezini 1966 yilinda ortaya koyduktan sonra gelisen Yahudi-
Hiristiyan konulu literatiirde Pines hakkinda lehte ve aleyhte bir¢cok sey yazilmstir.
Pines’in tezine gelen aleyhte savlar dahi Kadi’nin yasadigi ilmi muhit hakkinda bilgi
dagarcigimizi genisletecek cinstendir. Ornegin, bunlardan bir tanesi, Gabriel Said’in
yukaridaki paragrafta konusunu agtigim hususa dair bir anti-tezidir. Gabriel Said,
Pines’in, Kadi’nin alintiladigi Luka 1:44 muadili metin ile Fars¢a Diatessaron metni
arasinda kurdugu 6zdesiye liizum olmadigini sdyler. Zira, ona gore, ayni bilgi, daha
Farsca Diatessaron metnine gitmeden Taberi’nin Tdrihu 'r-rusiil ve’I-mullk adli eserinde
de karsimiza ¢ikmaktadir®®. Bu yizden, Gabriel Said, bu bilgiyi Kadi’nin Yahudi-
Huristiyan bir grupla iletisime gegmeden de edinebilecegini iddia eder. Ustelik, Pines’1n
Taberi’yi bilmedigi i¢in, Kadi’nin iginde bulundugu ilmi muhiti tanimadig1 i¢in boylesi
bir iddiada bulundugunu sdyler.>* Kanaatimce, Gabiel Said burada hatali yargilarda
bulunmaktadir. Cilinkii, Pines’in iddialar1 arasinda, Kadi’nin edindigi bilgilerin pargalar
halinde baska muelliflerde bulunamayacagi yoktur. Pines’in tezinde esas dikkat edilmesi
gereken husus, Kadi’nin eserinde tespit ettigimiz nadir bilgiler, Taberi’de yahut baska
miellifler de oldugu gibi kirint1 niteliginde karsimiza ¢ikmamaktadir. Bilakis, Kadi’nin
metni yogun bir sekilde bize nadir bilgiler aktarmakta hatta bunlardan hatir1 sayilir kismi
-tespit edebildigimiz kadariyla- sadece Kadi’nin metninde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
sebeple, Gabriel Said’in 0zetle, Kadi’nin bu bilgileri ¢agdasi olan gesitli miielliflerden
kirintilar  halinde edindigi ve istelik bizim ¢agdaslarinda heniliz izdlistimiini
bulamadigimiz nice nadir bilgiyi derleyip bir secki haline getirdigi tezi tarafimca

miimkiin goriinmemektedir. Kaldi1 ki, Kadi’nin metnindeki Hiristiyanliga dair nadir

53 Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili el-Bagdadi et-Taberi, Tariki -Taberi = Tarihu r-
rusiil ve ’l-mUl0k (Beyrut: Darii’t Tiiras, 1387), 1/599.
54 Reynolds, A Muslim Theologian in the Sectarian Milieu, 16-17.
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verilerin varligi -Gabriel Said dahil- Pines’in muhalifleri tarafindan da kabul gérmektedir.
Kanaatimce, boylesi bir durumda, bu nadir verilerin tek kaynakta toplanmis olmasi,
Kadr’nin rastlantisal olarak kendi tezine uygun anlatilar1 eserinde toplamasi ile
aciklanmis olmaktadir. Ancak, bu acgiklama bir¢ok soru isaretini beraberinde
getirmektedir. Mesela, Kadi’nin kendi teolojisine bir katkis1 olmamasina karsin neden
Musa Seriatin1 ve Ibrani dilini bu denli vurguladig1 sorusu cevapsiz kalmaktadir.
Pines’in tezine ilk karsi ¢ikan Stern’e gelirsek, 0, Kadi’nin eski bir Hiristiyan
oldugunu dolayistyla herhangi bir Yahudi-Hiristiyan irtibatina gerek duymaksizin
Kadi’nin bu bilgileri aktarabilecegini iddia etmektedir®®. Ancak, Kadi’nin isminin
kiinyesine baktigimizda bile bu iddianin yanligslanmasi isten bile degildir. Zira, Kadi’nin
Babas1 ve dedeleri arasinda Hiristiyan oldugunu anladigimiz bir isim bulunmamaktadir.
Kaldi ki, Stern’in bu iddiasinin dayandigi herhangi bir temel kaynak goziimiize
carpmamistir. Ote taraftan, Stern, iddiasmni bununla sinirli birakmaz. Mesela, Kadi’nin
metnindeki Konstantin'in annesi Helen hakkindaki anlatinin, Maruta'nin Siiryanice
yazilarindaki bir anlatimdan alinti oldugunu soyler®®. Tesbit’te Pavlus’un anlatildig1
bolimlerdeki pasajlar ile Toledoth'ta® Nestorius’un anlatildigr bolimler arasindaki
benzerlik de onun i¢in delil niteligindedir. Bu bulgulardan memnun olan Stern, Kadi’nin

anlatimlarinin diger eserlerde izdiistimlerini bulma hususunda, "bagka hicbir kaynagin

%5 S, M. Stern, “’Abd Al-Jabbar’s Account Of How Christ’s Religion Was Falsified By The Adoption Of
Roman Customs”, The Journal of Theological Studies 19/1 (1968), 184-185.

% S, M. Stern, a.g.e., 173-174.

57 Stern’in atif yaptig1, Toledot Yeshu, Hz. Isa’nin anonim bir biyografisidir. Bu metnin editorliigiinii yapan
Krauss metnin en eski bigiminin Hiristiyanligin ilk yilizyillarinda, hatta belki de Justin Martyr (6. yaklasik
135) zamaninda yazildigim iddia ediyor. Krauss ayrica Toledot'un, Isa'min Kur'an tasvirini etkiledigini de
ileri siirer. Zira, Kur'an da (3:49, 5:110) tipki Toledot da oldugu gibi Isa'min ¢amurdan bir kus olusturup
onu hayata gecirme hikayesini icerir. Bknz. Reynolds, A Muslim Theologian in the Sectarian Milieu, 233.
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tanimlanamayacag1" sonucuna varir®®. Hatta Paul hikayesinin kaynaklarmi yani baska
kaynaklardaki izdiisiimiinii tespit edemedigini de itiraf eder.>® Nitekim, Stern, Kad1’nin
Toledot’un Hiristiyan karsiti pasajlarindan istifade ettigini 6ne siirer. Ancak, bu tez de
Kadi’'nin argliman bi¢imini ve alintiladigi nadir Oykiilerin kaynagimi efradini cami
agyarmi mani bi¢cimde agiklayamaz.

Hollandal1 arastirmaci T. Baarda da Kadi’nin Yahudi-Hiristiyan bir cemaatle bir
sekilde iletisim halinde oldugu tezini inandirict bulmayan uzmanlardandir. Zira, Kadi’nin
oldukca Islam teolojisine uygun bir jargon benimsedigini sdyler. Mesela, Tesbit’teki ehl-
i kitap gibi baz1 ifadelerin yalnizca Islami literatiire isaret ettigini sdyler. Ote taraftan, ona
gore, Isa’nin ¢armiha gerilisini kabul etmeyen tek grup Mislimanlarken ne hikmetse
Kadr’nin alternatif geleneginde de carmih anlatisi tam da Islam teolojisine uygun bigimde
anlatilmaktadir. Isa’nin hayatindan miitesekkil miijdenin (ana akim Incil geleneginin)
aksine Kadr'min metninde yine Islam teolojisinde oldugu gibi isa’ya Allah tarafindan
vahyedilen bir kitaptan verildiginden bahsedildigini sdyler. Bu anlatimlar ise, ona gore,
Yahudi-Hiristiyanlara degil Diatessaron’a dayanmaktadir. Baarda, bu yiizden, Kadi’nin
beslendigi kaynagm Yahudi Hiristiyanlar olamayacagini ortaya koymustur®. Ancak,
unutulmamalidir ki, biz Ebionitlerin kullandiklar1 Incil’in igeriini tamamen
bilememekteyiz. Yani, bu igerigin Isa’ya aktarilan vahiyleri mi teskil ettigi yoksa Isa’nin
hayat hikayesinden mi ibaret oldugu bizim iizerinde bilgimiz olmadig1 i¢in iddiamizin da
olamayacagi bir husustur.

Pines’in tezinde hatali varsayimlarinin ve iddialarinin bulundugu tarafimca da

kabul edilmektedir. Ornegin, Pines, Kadr’ya sdyle bir tenkitte de bulunmustur:

% S. M. Stern, a.g.e., 181.
% S. M. Stern, a.g.e., 159.
% Reynolds, a.g.e., 9-11.

30



Musa Kanunu’nun Muhammed tarafindan neshedildigini kesinlikle kabul eden bir
Miisliiman yazarin, ilahi hiikiimle neshedildigine inandig1 Eski Ahit emirlerine uymadiklar1

i¢in Hiristiyanlara siirekli saldirmasi bana gore oldukga akil almaz bir durumdur.%!

Pines, Kadi’ya karsi1 elestirisini bu sekilde dile getirmistir. Ancak unutulmamalidir ki
Yahudi-Hiristiyanlarm Musa Seriati telakkisi Yahudilere nazaran oldukca reformist
kalmaktadir. Bir bagka deyisle, Ebionitler, Tora’y1 oldukg¢a farkli yorumlanmaktadir®.
Bir kilise babasi olarak Epiphanius’un da dedigi gibi Yahudi-Hiristiyanlar Kitab-1
Mukaddes’in sadece ilk bes kitabmin sadece belli pasajlarina iman etmektedirler.%® Yani
Yahudi-Hiristiyanlarin Musa Seriat1 tasavvurunun bize miiphem kalan yonleri de vardir.
Varsayalim ki Ebionit Musa Seriati’n1 dort bagi mamur bigimde 6grenmis olalim. Bu
halde Hz. Muhammed’in tanr1 buyrugu ile bu seriat1 neshetmesi, reform etmesi ve hatta
yeni bir yorumla tevil etmesi beklenir senaryolar arasinda olacaktir. Dolayisiyla,
Kadi’nin, Hiristiyan muhaliflerine Musa Seriat1 tizerinden elestiri getirmesi yine tutarsiz
olmayacaktir. Zira, Ebionitlere gore ve Kadi’ya gore, Musa Seriatinin gegersiz oldugunu
soyleyen kisi Isa degil Pavlus’tur. Kadi, Pavlus’un Isa’nin aksine boyle bir yetKisi
olmadigin1 savunmaktadir. O, aslinda, tam da bu nokta {izerinden Pavlus elestirisi
yapmaktadir. Nitekim, bu nedenle Pines’in Kadi i¢in “akil almaz” tabirini kullanmasi
yadsimacak bir nitelemedir. Zira, Kadi’nin iddias1 hem Islam dininin i¢ dinamikleri ile
hem de Ebionit inang prensipleri ile birebir uyusmaktadir.

Diger taraftan, Pines’in iddialariin muhalifleri kadar, destek¢ileri de olmustur.

G. Stroumsa ve H. Busse bu destekgiler arasinda goze carpanlardir.®* Ancak, Pines’in

61 Pines, “The Jewish Christians Of The Early Centuries Of Christianity According To A New Source”, 8.
62 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 76-77.

8 Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis, c. 63, bim. 30.18.7.

5 Reynolds, a.g.e., 11.
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tezinin destekgileri arasinda en goze ¢arpan arastirmaci kanaatimce P. Crone olmustur.
Crone, daha nu tartismalarin basinda, Stern’in iddialarini dogru bulmamaktadir. Zira, ona
gore, bir Miisliiman’in bu denli Yahudi dili ve Musa Seriatt vurgusu yapmasi olagan
degildir.  Ustelik, Stern’in  getirdigi  agiklamalar bu  vurgunun nedenini
aciklayamamaktadir. Bu ylzden de 0, Pines’in tezinin bir¢ok boslugu doldurdugu

kanaatine varmistir®®.

8 Crone, “Islam, Judeo-Christianity and Byzantine Iconoclasm”, 76, 91.
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BIiRINCi BOLUM

NASRANILER VE/VEYA EBIONITLER

1. Ebionitlerin/Nasraniler’in Teolojik Kimlikleri

Ikinci yiizyildan besinci yiizy1la kadar kilise babalarinin kaynaklarinda, Ebionitler
olarak adlandirilan Hiristiyanlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu adlandirmanin tam olarak
nereden kaynaklandigina dair ihtilaflar bulunmaktadir. Proto-ortodoks heresiolog
(sapkinligin karsit1) Tertullian, bu grubun adin1 kurucusu Ebion'dan aldigimi iddia eder.
Bu sav, dunyaca unlu Yeni Ahit bilgini Bart Ehrman’in da dedigi gibi her grubun adini
aldig1 bir 6nderi vardir sanrisma dayanir. Iskenderiyeli Origen gibi diger heresiologlar,
Ibranice’deki “ebion” yoksul anlamma gelen kelimeden hareketle bir vasiflandirma
yapildig1 dolayist ile makul argiimanin bu oldugu yoniinde fikir beyan eder. Origen ve
diger proto-ortodoks yazarlar, Ebionitlerin “anlayista zayif” yani “akil fakiri” olduklar1
icin bu adla anildiklarini iddia ettigini de aktarir. Ama Ehrman’in kendisinin de miimkiin
gordiigii bir baska anlayisa gore ise bu isim, toplulugun ilk giinlerine kadar uzanir. Bu
goriise gore, grubun iiyeleri, Elgilerin Isleri 2:44-45, 4:32-37'de bahsedilen ilk topluluklar
gibi, baskalar1 ugruna mallarin1 vermis ve goniillii olarak yoksulluk i¢inde yasamayi
taahhiit etmistir. Neticede, Ehrman’a gore Isa'nin kendisi de fakirdir. Belki de Ebionitler,
(Matta 22:39°da da oldugu gibi) komsularin1 kendin gibi seveceksin dendiginde onu
ciddiye alan insanlard1 ve bunun mucibince de gevrelerindeki insanlar agliktan 6liirken
gorece likks icinde yasamay1 kendilerine yedirememis olabilirler. Sonug olarak ise, bu
isim onlara bdylelikle verilmis olabilir. Ehrman bu ihtimaller dizisini siraladiktan ve
kendince sinadiktan sonra her haliikarda, onlara Ebionitler dendigini ve ikinci yiizyilda
muarizlarinin neden bu isimle anildiklarina dair bir uzlasim i¢inde bulunmadiklarini
sOyler. Ebionitlerden elimize gelen birincil bir kaynak olmadigi i¢in de bu durumdan

otiiri kesin yargilardan kaginmakla beraber Ebionitlere dair farkli rivayetler olmasini
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onlarin homojen bir grup olmadigimi da gosterir nitelikte oldugunu vurgular.®® Scheops
ise, Ehrman ile mukayese edildiginde bu iddialar karsisindaki tutumu daha ciiretkardir;
ismin kdkenine dair verilen bu (¢ ihtimalin ilki olan Ebion adindaki kurucu iddiasinin
asils1z oldugunu, ikinci olarak mubhalifleri tarafindan onlara atfedilen “akil fakiri” ya da
“imanda fakir” manasindaki fakirligin alay etmek i¢in sonradan ¢ikan bir itham oldugunu,
makul ihtimal olarak ise imanlar1 ugrundaki bir fakirlesmeyi kutsal saydiklarini

dolayisiyla da bu ismi aldiklarini ya da benimsediklerini one siirer.®’

Ehrman’a gore, Proto-ortodoks yazarlar, Ebionitlerin kendilerini Isa'nin Yahudi
takipgileri olarak anladiklar1 konusunda acikca hemfikirdir. Ustelik, onlar, o zamanlar var
oldugu bilinen tek Yahudi-Hiristiyan grubu da degillerdir. Ancak, ana akim kiliseye
Yahudi Hiristiyanlar tarafindan yapilan en buyik muhalefetlerin bazilarini yaratanlar bu
Yahudi-Hriristiyan gruplar icerinde Ebionitler olarak isimlendirilen gruptur. Ehrman, ana
hatlariyla Ebionitlerden bahsederken bu hususta iyi bilgi sahibi oldugumuz Ebionit
Huristiyanlari, Isa'nin Yahudi kutsal yazilarinm yerine getirilmesi icin Yahudilere Tanri
tarafindan gonderilen Yahudi Mesih olduguna inandiklarin1 da aktarir.%8 Ancak, bu Mesih
atfinin keyfiyetini ve mahiyetini ileride miistakil bir baslik olarak ele alacagim. Zira gerek
Kadrnin Yahudi-Hiristiyan tanikligi®® gerekse Apokrif Inciller’den Yahuda Incili’nin
anlatim1’® ve hatta Schoeps’in Ebionitlerin Mesih tasavvuruna dair analizleri’* ciddi

paralellikler arz etmektedir. Konumuza donecek olursak Ehrman, Ebionit anlatiminda

% Bart D. Ehrman, Lost Christianities: The Battles for Scripture and the Faiths We Never Knew (Oxford
University Press, USA, 2003), 99-100.

57 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 11.

8 Ehrman, Lost Christianities, 100.

69 Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii'n-Nubiivve, 282.

0 Ekrem Sarik¢ioglu, Diger Inciller (Apokrif Inciller) (Isparta: Fakilte Kitabevi, 2009), 36.

"L Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 87.
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onlarm Tanri'nin halkia ait olmak i¢in Yahudi olmak gerektigine inandiklarini, sonug
olarak ise, bunun geregince Sabat't gozetmek, koser tutmak ve tiim erkekleri siinnet etmek
konusunda 1srar ettiklerini aktarir. O, bunun Galatya'da Pavlus'un muhaliflerinin aldig
pozisyona ¢ok manidar oldugunu da ekler. Akabinde Ehrman, benim tezimde miistakil
olarak dikkat ¢ektigim ancak diger Yahudi-Hiristiyanligi ve Kadi1 Abdulcabbar konulu
makale ve kitaplarda rastlamadigim bir hususa dikkat ceker. O, erken bir kaynak olan
Irenaeus’un Ebionitlerin giinliik ibadetleri sirasinda Kudiis yoniinde dua ederek Kudiis'e
saygl duymaya devam ettiklerini bildirdigini sdyler.”> Yaptigi bu atif Kadi

Abdulcabbar’in taniklig1’® agisindan hayati ehemmiyete sahiptir.

Ehrman, Isa ve sakirtleri Yahudi olduklar1 i¢in, onlarmm Yahudi kalma
konusundaki 1srarlari, tarihsel bir perspektiften 6zellikle tuhaf gériinmemesi gerektigini
soyler. Ancak, Ebionit Yahudiliginin, Isa'nmn kurtulus i¢in Musa Seriat1’nin gereklerinin
goérmezden gelinmesine izin verdigine inanan diger Hiristiyanlarin ¢cogunun, Ebionitleri
tasvip etmedigini ekler. Bununla beraber Ebionitler, goriislerinin orijinal 6grenciler
tarafindan, 6zellikle de Bashavari Petrus ve {sa'nin dirilisten sonra Kudiis kilisesinin bast

olarak atadig1 kendi kardesi Yakup tarafindan, onaylandigini iddia ederler.”

Ebionit Hristiyanligini diger Hristiyan gruplardan ayricalikli kilan bir diger yonii
ise, Isa'nin kim oldugu konusundaki anlayislaridir. Ehrman her ne kadar Ebionitler,

Isa'nin onceden var oldugu (logos doktrini) veya bakireden dogdugu fikrine

7

katilmadiklarm1’™ sdylese de iddiasmnin ikinci kismi olan Meryem’in bakire olmadig

2 Ehrman, Lost Christianities, 100.

73 Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii'n-Nubiivve, 294.
4 Ehrman, Lost Christianities, 100.

> Ehrman, a.g.e., 100-101.
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savinin Ebionitler arasinda genel kanaati olusturmadigini, Ebionitler i¢erisinde bakireden

dogumu kabul edenlerin de bulundugunu gérmekteyiz.’®

Ancak, ote yandan, bilinmelidir ki, Ebionit Hiristiyanlar1, glinimuzdeki Yeni
Ahit’e sahip degildiler. Bu yiizden de isa'y1 farkli anladilar. Onlara gére Isa, ilahi dogasi
veya bakire dogumundan dolay1 degil, Tanr1 oglu olmak i¢in Tanr tarafindan “evlat
edinilmesinden” dolay1 Tanri'nmn ogluydu. Yani isa’nin ogullugu zat: itibari ile, a priori
degil, kesbi, kazanilmis bir haslet idi. Konuyu tam olarak ifade etmek gerekirse,
Ebionitler, Isa'nn, bizler gibi, diinyaya gelen gergekten etten kemikten insan olduguna
inantyorlardi. Onlara gére Isa'y1 diger tiim insanlardan ayiran sey, Tanri'nin yasasini
(Musa Seriat1) kusursuz bir sekilde tutmasi ve ayn1 zamanda diinyadaki en dogru adam

olmastyds.”’

Ebionitlerin Musa Yasasi ile iliskisi de ileride miistakil bir baslik olarak
incelenecektir. Agikcasi Ebionitlerin, Eski Ahit’i kutsal metinlerinin bir parcasi olarak
kabul ettikleri goriiniiyor. Bu insanlar, eski Yahudi geleneklerinin Tanri'nin halkiyla
iliskisini ortaya koyan vahiy kaynakli pratikler olduguna inanan Yahudiler veya
Yahudilige gegen kisilerdi. Hatta dyle ki, Ebionitler, sozlii gelenek olmaksizin yalnizca
Musa'nin Yazili Yasasini izlemenin gerekliliginde 1srar ettiler.’® Bu yiizden de acik bir

sekilde, Pavlus'un yazilarindan higbirini kabul etmediler. O, Ebionitlere gbre Yasa

76 Kohler Kaufmann, “Ebionites”, The Jewish Encyclopedia (New York: Funk and Wagnalls, 1903); Schaff,
(ANF04) Fathers of the Third Century: Tertullian, Part Fourth; Minucius Felix; Commodian; Origen,
Parts First and Second, 1005.

" Ehrman, Lost Christianities, 101.

8 Kaufmann, “Ebionites”.
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disinda kurtulus goren ve takipgileri i¢in “ahit igsareti” olan siinneti yasaklayarak pek ¢ok

kisiyi yoldan ¢ikaran bas diismand1 ve sapkindi.”

Bununla birlikte, Ebionitlerin kendine has “Hiristiyan” metinleri de vardi.
Sasirtict olmayan bir sekilde, Matta Incili'ni (Ehrman’in savina gére Aramice terciimesi
olabilir) baslica kutsal metin otoriteleri olarak kabul etmis gdriiniiyorlar. Isa'nin kendisi,
ilk takipgilerinin yaptig1 gibi Filistin'de Aramice konustugu goz 6niine alindiginda Isa'nin
Filistin kokenli bir grup Yahudi takipgisinin, onun sozlerini ve onun hakkindaki
hikayelerini ana dilinde aktarmaya devam etmesi mantikli olacaktir. Ehrman’a gore bu
Aramice Matta, su anda kanonda yer alan Matta'dan biraz farkliydi. Ebionitlerin Matta
Incili versiyonuna ne dediklerini bilmiyoruz. Ama bu Incil hakkinda bilgi sahibi
olabilmemiz i¢in bazi kavramlari netlestirmemiz gerekiyor. Mesela, Ehrman’a gore,
Nasrani terimi bazen Ebionitler disinda baska Yahudi Hristiyan gruplari igin de kullanilir.
Ona gore, boylesi bir olgusal diizlemde, denilebilir ki, bu kitap belki de bazi erken donem
kilise yazarlar1 tarafindan Nasiralilarin Incili olarak bilinen bir kitapla ayni olabilir. %
Nasrani ve Ebionit isimlendirmesi ya da ayrimi ona gore bdyle Kritik bir sonucu
dogurmaktadir. Ancak, unutulmamalidir ki Nasrani ve Ebionit ayrimi, kilise babalarinin
yaptig1 bir ayrimdir. Mesela, Pennsylvania Eyalet Universitesi'nde Dini Arastirmalar ve
Felsefe bolimiinde yardimci profesor olan Jeffrey Butz’a gore kilise babalarinin yaptigi
bu ayrim biiyiik bir yanilgidir ve aslinda iki isim de aymi grubun adidir.8! Helsinki

Universitesi’nden Yeni Ahit ve Erken Hiristiyan Kiiltiirii ve Edebiyati Profesorii P.

" Ehrman, Lost Christianities, 101.

8 Ehrman, a.g.e., 101-102.

81 Jeffrey J. Biitz, The Secret Legacy of Jesus: The Judaic Teachings that Passed from James the Just to the
Founding Fathers (Simon and Schuster, 2009), 124, 137.
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Luomanen’e gore ise Ebionitler, Nasraniler i¢inde ¢ikan bir ihtilaf sebebi ile ayrismis bir

gruptur.8? Kisacas1 bu ayrimin nedeni bilim diinyasinda da ihtilaflidr.

Ote taraftan, Ehrman, Ebionitlerin kullandig1 baska bir incil’i daha imler. O bu
kaniya suradan varmustir: Epiphanius, Panarion eserinde Ebionitlere uzunca bir b6lim
ayirir. Hatta, onlarin kullandiklar1 sdylenen bir Incil'den de alnti yapar. Ustelik,
Ebionitlerin bu 6zel Incili, Matta, Markos ve Luka'nin adindaki Yeni Ahit Incillerinin bir
“ayumlastirilmas1” gibi goriinmektedir. Bu uyumlulagtirmanin ya da uzlastirmanin kaniti
suradan gelmektedir: bu ii¢ Incil'in tiimii, Isa sudan cikarken gokten gelen bir ses

tarafindan sdylenen sozleri kaydeder; ama her ii¢ anlatimda da ses farkli seyler soyler:

a- “Bu, kendisinden hosnut oldugum Oglum” (Matta 3:17);
b- “Sen, kendisinden hosnut oldugum Oglumsun” (Markos 1:11);

c- “Sen benim oglumsun, bugiin seni dogurdum” (Luka 3:23).

Ehrman’a gore, sesin aslinda ne dedigi hususundaki mesele Ebionitlerin Incili'nde
kolayca ¢ozuliir. Ciinkii, Ebionitlerin Incili'nde, burada ses ii¢ kez konusur, her seferinde

farkl1 bir sey sdyler.®

Yeni Ahit’teki Incil’den bu denli farklilasan Ebionitler aslinda Eski Ahit’ten de
ciddi bigimde farklilasmuslardir. Schoeps’e gére Ebionitler, Isa'yi Musa yasasinin
reformcusu olarak goriirler. Onlara gore Isa ozellikle kurban kiiltiinii kmamis ve
reddetmistir. Ebionitlere gore, Isa’min Mesihlik gérevi, kanli hayvan kurbaninin
kaldirilmastyla doruga ulasmistir. Ustelik buna bagl olarak, Isa, Ebionitlere gore,
reformcu kimligi ile Musa yasasina sadik ve ridyetkar kalirken kurbanla ilgili yasalari

yurirlukten Kaldirmis ya da baska bir ifade ile tahriften arindirnustir.3* Kaldi ki,

82 Petri Luomanen, Recovering Jewish-Christian Sects and Gospels (Leiden-Boston: Brill, 2012), 1, 8.
8 Ehrman, Lost Christianities, 102,
84 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 74.
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Epiphanius'un da alintiladigi bazi fragmanlarda Ebionitlerin kurban karsit1 goriisleri
ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan birinde, 6grenciler Isa'ya Fisih kuzusunu onlarla birlikte
nerede yemek istedigini sorarlar (bknz. Markos 14:12) ve Isa, "Seninle bu Fisih
Kuzusunun etini yemeye hi¢ niyetim yok" yanitini verir. Bagka bir yerde, biraz daha agik
yireklilikle sOyle diyor: “Kurbanlar1 kaldirmaya geldim; Kurban kesmekten
vazgecmezseniz, Allah'in gazabi iizerinizden inmez."®® der. Bize vejetaryenlik gibi
goriinen bu tavir esasinda Musa (yemek) yasalarina hassasiyeti gosterir. Zira bu
kanunlarm, bir hayvanin etinin ancak kan1 bosaltildiktan sonra yenmesine izin verdigi iyi
bilinmektedir. Bir¢ok pasajda Tora, canli bir varligin ruhunun kanda bulunduguna dair
eski dogu anlayisina uygun olarak kanin yenmesini yasaklamistir (¢apraz basgvuru Lev.
17:11)%. Ebionitler dolayisiyla teorik olarak vejetaryen olmasalar da kan yemek haram
oldugu icin Musa Yasasina hassasiyetlerinden otiirii pratikte vejetaryen bir profil

cizmektedirler.

Ehrman bu vejetaryen proflin bir yansimasi olarak, Ebionlularmn incili'nde, halefi
Isa gibi, Vaftizci Yahya'nin ilging bir sekilde vejetaryen hassasiyet gdzettigini ortaya
koyar. Oyle ki bu Incil'de, ilgili Yunanca kelimenin sadece bir harfinin degistirilmesiyle,
Vaftizci Yahya'nin diyetinin ¢ekirge ve yabani baldan (bknz. Markos 1:6) degil, krep ve
yabani baldan olustugu sdylenmistir. Ebionitlerin bu Incili, belli bir dereceye kadar Matta,
Markos ve Luka'ya dayali olarak Yunanca yazilmistir ki ¢ekirge kelimesi artik bir harf ile
krep halini alabilmektedir. Ehrman bunu, artik Aramice bilmeyen, dolayisiyla Filistin
disinda yasayan Ebionit Hiristiyanlar tarafindan kullanilan bir Incil olmasina baglar. &

Nitekim, Ehrman’in da sdyledigi gibi Ebionitler hakkinda onlarin goriigleri giiniimiize

8 Ehrman, Lost Christianities, 102.
8 Schoeps, a.g.e., 100.
8 Ehrman, a.g.e., 102-3.
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mubhalifleri araciligi ile kismen gelebilmistir. Bu yiizden Ebionitlere tanikligimiz muhalif
kaynaklarla dahi olsa ok sinirlidir. Bu yiizden, Ebionitlerin kullandig1 incil’in mahiyetini
idrak edebilmemiz i¢in ciddi bosluklar kalmaktadir. Bundan dolayidir ki, Kadi’nin metni

kaynak metin olarak ciddi bir boslugu doldurmaya namzettir.

1.2. Geleneksel Kilisenin Goriisleri

Geleneksel Kilisenin Ebionitler hakkindaki goriislerini ortaya koyacak olursak,
Ebionitler Geleneksel kilise tarafindan sapkin sayilir sayilmislardir. Zira, onlar Isa’nin
sadece bir insan oldugunu savunurlar, dolayisiyla Isa’nin uluhiyeti anlayismi reddetmis
olurlar. Ustelik, Mesihligin sonradan edinilen, kesbi bir meziyet oldugunu
savunmuslardir ki bu kilise doktrini agisindan kabul edilemeyecek bir savdir®. Ote
taraftan Yahudi-Hiristiyanlar, bugiinkii Incil kanonunu kabul etmezler ve onlarm diger
kilise yazarlarinin Matta dedigi, onlarin ise Ibraniler Incili adin1 verdikleri, Ibrani dili ve
alfabesinde yazilmis kendilerine has bir Incilleri vardir®. Keza, yine, bu da ana akim
Hiristiyan gelenegi agisindan tasvip edilemez bir kabuldir. Yahudi-Hiristiyanlarin
kabulleri sadece Hiristiyanlik agisindan sorun olusturmamaktadir ayni zamanda kimi
kabullerin Yahudi teolojisine yansiyan boyutlar1 da olmaktadir. Mesela, Epiphanius’un
tanikliginda dikkat ceken bir Ebionit Incili pasaji almtilanmustir, pasaj sdyledir:
“Kurbanlar1 kaldirmaya geldim ve eger kurban etmekten vazge¢cmezseniz, sizden gazap

dinmeyecektir.”®. Kurban mefhumunu toptan reddediyor olmalar1i, mesela Tevrat’ta

8 Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis, c. 63, bol. 30:18,4.

8 Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis, c. 63, bim. 30:3,7. Ayrica bakimz: Schaff, (ANF01)
The Apostolic Fathers with Justin Martyr and Irenaeus, bél. Adv. Her. 1.26.2, 3.11.7; Eusebius, (NPNF2-
01) Eusebius Pamphilius, bol. Church History 3.27.4.

% Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis, c. 63, bol. 30:16,5. Bu anlayis Yahudi Hiristiyan
teolojisinde ciddi bir yer teskil etmektedir. Bu konuda Pseudo Clementine Literatiire atiflart i¢in mukayese
etmenizi Oneririz: Schaff, (ANF08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia,
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gecen Ibrahim’in oglunu kurban etmesi meselesinin gergekligini giindeme getirmistir. Bu
yuzden, Epiphanius ayni1 pasajda Ebionitlerin Musa’nin Pentateuch (Tora)‘in1 tiimiiyle
kabul etmediklerini de dile getirir®. Yahudi-Hiristiyanlarm bu iddiaya eserlerinden cevap
bulmamiz maalesef mimkin degildir. Belki de ilgili pasajlar1 ¢ok farkli

yorumlamaktadirlar ama bu konudaki bilgimiz kisithidir.

Yahudi-Hiristiyanlarin Kurban hakkindaki goriislerine donecek olursak, bu tutum
Yahudi inancindan ziyade Hiristiyan teolojisini temelinden sarsacak bir kabuldir. Clnku,
Isa’nin giinahlara kefaret 6liimii Ebionit Incilinde bizzat isa’nin agizindan siddetli
bigimde yalanlanmis olmaktadir. Béylece, Kanonik Incil mesajmin yani miijdenin
bizatihi kendisi de Ebionit inancinda karsilik bulmamistir. Binaenaleyh, ana akim kilise
doktrini ile Ebionit (Yahudi-Hiristiyan) inancinin arasindaki makas agikligi boylelikle
had safthaya ulagsmustir. Sonug olarak, bu gibi sebeplerden dolayi, Ebionitler dzellikle

ticincli ve dordiincii yiizyillarda toplanan konsillerce aforoz edilmislerdir. %2

1.2. Tiibingen Okulu’nun ve Kimi Cagdas Arastirmacilarin Goriisleri

Aydmlanma Diisiincesinden sonra Avrupa merkezli bir elestirel diisiince
akimindan dinler ve dini diisiinceler de paymni almistir. Aydinlanma Diisiincesinin
getirdigi bu elestirel diisiince ve farkli diisiinceleri ortaya ¢ikarma arayisi ciddi
Hiristiyanlik elestirilerini de beraberinde getirmistir. Bunlardan en dikkat ¢cekenlerinden
biri ise, Alman teolojisinin onde gelen isimlerinden, Tiibingen Ilahiyat Okulu’nun

kurucusu F.C. Baur’dur®. Baur, Yahudi-Hiristiyanlar ile ilgili modern arastirmalar:

Apocrypha, Decretals, Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, bol. Homilies
2:44.2, 3:26.3, 3:45.1-2, 56:4 ve Recognations 1:37, 1:39.12.

%1 Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis, c. 63, bol. 30:18,7.

92 Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 629.

% Ferdinand Christian Baur, 1792-1860 yillar1 Almanya'nin giineybatisindaki Wiirttemberg bdlgesinde
yasadi. Blaubeuren'de kisa bir siire Ilahiyat dersleri ders verdikten sonra, 1826'da Tiibingen Universitesi'nde
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1830°da baslatan kisidir®®. Bu arastirmalarinin neticesinde Yahudi-Hiristiyanlarm Isa’nin
0zgun takipgileri oldugu kanisina ulasmistir®®. Hatta dyle ki Baur’a gore Ebionit
karakterli bir metin olan Pseudo Clementine Literatiri’nde adi gegen Semun (Simon
Magus), Pavlus’tur ancak metnin yazari gelecek tepkileri gogiislemek ig¢in Pavlus’u bu
sekilde takma bir adla ya da “diisman” gibi bir sifatla anmistir®. Baur’un bu iddias1 tarihi
bir iddia olmakla beraber ¢ok ciddi teolojik sonuglar1 olan bir iddiadir. Ornegin, Isa’nin
kardesi olarak takdim edilen ve Ebionitlerin 6nder olarak kabul ettigi Yakup, Clementine
Literatiirii’ne gore Isa cemaatinin bagmna bizzat Isa tarafindan atanmustir®. Ama ayni
metinlere gore “bir diisman” ile Yakup arasinda tapimakta ¢ikan bir arbedede soyle bir

olay yasanmistir:

...Ardindan ddven ve doviilenlerin her iki tarafinda da bir kargasa ¢ikt. Cok kan dokuldi;

karmakarigik bir kagigmanin ortasinda o diisman Yakup’a saldirdi ve onu basamaklarin

ilahiyat profesorii olarak ¢agrildi ve 6liimiine kadar (otuz dort yi1l boyunca) burada kaldi. Baur ¢ok yonlii
bir akademisyendir, kariyeri boyunca, din tarihi ve felsefesinden Yeni Ahit'in elestirel incelemesine, dogma
tarihindeki ¢ok ciltli ¢aligmalardan, din felsefesine kadar pek ¢ok konuda c¢aligmalart bulunmaktadir.
Baur’un bu ¢ok yonliiliigii Emanuel Hirsch'in adina tespit ettigi ¢esitli konularda dinler tarihine ve
muhaliflerine dair yazdigi 16.000 basili sayfa ile tescillenmistir. Bknz. David Lincicum, “F. C. Baur’s Place
in the Study of Jewish Christianity”, The Rediscovery of Jewish Christianity: From Toland to Baur (Leiden-
Boston: Society of Biblical Literature, 2012), 137-166.

% A, F. J. Klijn, “The Study of Jewish Christianity”, New Testament Studies 20/4 (1974), 419.

% Duygu, Isa, Pavius, Inciller, 126-127.

% Hyam Maccoby, The Mythmaker: Paul and The Invention of Christianity (New York: Barnes & Noble
Publishing, 1998), 180-181. Maccoby artik bu isimlendirmelerin Pavlus’u imlemedigini sdyleyen
kimselerin kabul gérmedigini s6ylemektedir. Ona gore genel kabul bu nitelemelerin Pavlus oldugundan
yanadir.

97 Schaff, (ANF08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, bdl. Rec. 1:43.
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tepesinden bas asagi firlatti; ve onun Oldiiginii sanarak, ona daha fazla siddet

uygulamamaya 6zen gosterdi.®®

Baur’a gére, Pavlus, Isa’nmn havarilerine bu denli diismanlik eden biridir. Bu yiizden,

Pavlus, merkezli gelisen Yeni Ahit kanonu, Baur igin, Isa’nin mesajini yansitmamaktadir.

Diger taraftan, Yahudi-Hiristiyanlarm Isa’nin 6zgiin takipgileri oldugu tezi
Baur’dan dnce de goriiliir, 0rnek olarak iki ingiliz Deist diisiiniirii gosterebiliriz. Bu iki
diisiiniir, Yahudi Hristiyanhgi’n1 giindem etmislerdir, bunlardan biri Irlandali akilci
filozof John Toland"in (6. 1722) Nazarenus: Or, Jewish, Gentile ve Mahometan Christian
adl1 eseridir ve ilk kez 1718'de yayimlanmistir. Digeri ise, Thomas Morgan (6. 1743)’dir
ki 0, The Moral Philosopher adli eserinde ikinci ve iigiincii ciltlerde, Hiristiyan Deist
Philalethes ile Hiristiyan Yahudi Theophanes arasindaki diyalog iizerinden Morgan,
aslinda aleyhtarlari ile tartisir ve Yahudi-Hiristiyan tezi savunur®. iskog yazar ve edit6r
David Patrick (6. 1914) bu yizden Morgan ve Toland’in Tiibingen Okulu’na onciiliik
yaptig1 iddiasmi 6ne siirer'®, Tabi ki bu durum, Ebionitlerin Isa’nin 6zgiin takipgileri
olmas1 fikrinin, Tiibingen Okulu aracihigi ile goézde hale geldigi gergegini
degistirmemektedir. Daha sonralari, Yahudi-Hiristiyanlarin Isa’min 6zgiin takipgileri
oldugu iddias1 Tiibingen Okulu ile sinirli kalmamis akademik camiada pek ¢ok isim

tarafindan da kabul gérmiistiir.

% Schaff, (ANF08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, bdl. Rec. 1:70.

9 Lincicum, “F. C. Baur’s Place in the Study of Jewish Christianity”, 5/140.

10 David Patrick, “Two English Forerunners of the Tiibingen School: Thomas Morgan and John Toland”,
Theological Review 14 (1877), 562-603. Atifi Lincicum’a bor¢luyum.
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Mesela, bunlardan biri, bir Alman Incil bilgini ve tarih¢isi Gerd Liidemann’dir (6.2021).
Gerd Lidemann, Justin’in Ebionitlere dair tanikligini uzunca tahlil ettikten sonrat0?

ulastig1 sonucu bize su sekilde aktarir:

Bu nedenle, az o©nce sdylenenleri g6z Oninde bulundurarak, Justin'in Yahudi-
Hiristiyanlarinin, 70 yilindan once Kudis'in Yahudi-Hiristiyanligi ile Irenaeus'un
heretikler hakkindaki agiklamasinda 6zetlenen Yahudi-Hiristiyan topluluklar1 arasinda

tarihi bir baglant1 bag1 oldugu sonucuna varmamiz mechuri gibi goriintiyor. %2

Metinden de anlagilacag: lizere Liidemann’1 analiz ve mukayesesinin getirdigi son nokta,
Yahudi-Hiristiyanlarin  Isa’nimn 6zgiin takipgileri oldugudur. Benzer bir fikri Incil
Calismalar1 Profesorii olarak emekliye ayrilmis bir Ingiliz Incil bilgini olan M. D.
Goulder (6.2010) da savunur.l®® Schoeps de Ebionitlerin Isa’nin orijinal takipgileri
oldugu fikrine katilan akademisyenlerdendir. Ona gore, hakiki vahiy, vizyonlar veya
riiyalar olmaksizin gergegin kesfinden ibarettir. Bununla birlikte, Schoeps’in orijinal
havariler olarak niteledigi isa'nin 6grencilerinin Isa'nin kendisinden &grendiklerinden
baska hicbir seyi miijde olarak savunmadiklar1 iddiasini giindem eder. Ona gore Pavlus'un
sahte bir havari oldugu, sadece Mesih'in sOylemlerini 6gretmedigi ve agiklamadigi
gergeginden bile anlasilabilir. Bunun yani sira, Schoeps’e gore, Pavlus’un diisiincesi
Isa'nin &gretisinin tam tersiydi. Bunun Isa’nmn 6zgiin takipgileri icin de boyle oldugunu

belirtmek igin Schoeps!®, Petrus’un sdziinii su Clementine metninden alintilar:

101 Gerd Ludemann, Heretics: The Other Side of Early Christianity (Westminster John Knox Press, 1996),
52-56.

102 | ydemann, a.g.e., 56.

103 M. D. Goulder, St. Paul versus St. Peter : A Tale of Two Missions (Louisville, Ky. : Westminster/John
Knox Press, 1995), 107-113.

104 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 55.
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Yasay1 d6gretmenlerden 6grenmeyen, bunun yerine kendini bir 6gretmen olarak gdren ve

Isa'nin 6grencilerinin talimatini kiigiimseyen, Tanr1'ya kars1 sagma sapan seylere bulasmak

zorundadir.'%®

Goriildiigli gibi basta Tibingen Okulu ve temsilcileri olmak Ttizere c¢agdas
akademisyenlerde de Yahudi-Hristiyanlarin Isa’nm 6zgiin takipgileri olabilecegi kanaati
makes bulmustur. Nitekim, bu durum Kadi Abdulcabbar’in Yahudi-Hiristiyan karakterli
bir cemaatle irtibata gegmesini yahut onlarin metinlerinden iktibasta bulunmasi, karanlik
bir tarihe aydinlik katmakla kalmayip, Islam teolojisinin tasdik anlayismi koklii bicimde
yonlendirecektir. Hatta, bu durum, Hz. Muhammed’in peygamberligine delil olabilecek

bir mahiyete de evirilmektedir.

2. Ebionitlerce Savunulan Dini Prensipler
Bu baslik altinda Yahudi-Hiristiyan Cemaatinin savundugu dini diisturlar1 gerek
Kilise Babalarinin tanikliklar1 ile gerekse kendi tanikliklar1 olarak nitelendirilebilecek

Clementine Literaturi ile iki ana baslik halinde tanitilacaktir.

2.1. Geleneksel Kilise Yazarlarimin Tanikhiklar:
Bu baslik altinda Kilise Babalariin tanikliklari, dort ana baslik altinda miimkiin
oldugunca tekrara diisiilmemeye calisilarak ve yasadiklar1 yiizyillara gore tasnif edilerek

aktarilmistir.

2.1.1. Birinci Yiizy1ll Tamkhklari: Ignatius (6.107)

1. ylizyilin sonlarinda yasadigi tahmin edilen Ignatius, Antakya'daki Hiristiyan
cemaatinin liderligini yaptig1 kabul edilir. Hayati ile ilgili kesin yargilar verememe
sebebimiz Zafer Duygu'ya gore Ignatius'un c¢ok erken yiizyillarda yasamis olmasi

sebebiyle kaynaklarin onu masals1 bir anlati ile bize sunmasidir. Diger bir sebep ise

105 Schaff, (ANFO08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, bdl. Rec. 2:55.
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Ignatius'a nispet edilen eserlerin sonraki yiizyillarda kaleme alinip akabinde Ignatius'a

nispet edilmesidir.2% Ignatius'a nispet edilen bir mektuptal®” Ebionitlere kars1 6zetle su

mesajlar1 vermistir!®:

1. Toplumda hem Isa'ya iman edip hem de Musa Seriati'n1 teblig edenler vardir ve
bunlara kars1 teyakkuzda olmak gerekir.

2. Yine ayni kitlenin Isa'nin tanrisal yoniinii reddederek onun sadece bir beser
oldugunu ve ogullugunu tanrisal olarak gormiiyorsa o kisi bir yilan gibi

diizenbazdir.

3. Bu anlama kithig1 ¢ekenlere adina layik olarak "Ebionit" (yoksul) denir.

2.1.2. ikinci Yiizyll Tamkhklar:: lustinus (6.165) ve Ireneaus (6.202)
Ikinci yiizyilin ortalarinda Hiristiyan apoloji yazari Iustinus, Dialogue adli eserinde,

kurgusal karakter olan Trypho'ya kars1 Hiristiyan akidesini savunurken bize Ebionitler

109 110.

hakkinda verdigi detaylar™" su minvaldedir

1. Isa'ya inandig1 halde Yahudi seriatina bagliligi devam ettiren kimseler toplumda
yer bulmaktadir. Bunlar, kurtulus i¢in bunu gerekli gormektedir.

2. Isa bir beserdir ve Mesihlik kazanilan bir statiidiir, Isa da bu statiiyii sonradan
edinmistir diyen Isa cemaatleri diger Isa cemaatlerinden uzak durmaktadir.

3. Ote taraftan, onlar Seriat’in Gentile (Yahudi olmayan) dindaslarin1 kapsayip

kapsamadigr hususunda ihtilafa diismiislerdir. Bu husus Musa Seriati’nin

196 Duygqu, Isa, Pavius, Inciller, 632.

107 gaint Ignatius - James Herbert Srawley, The Epistles of St. Ignatius, Bishop of Antioch (Society for
Promoting Christian Knowledge, 1919), 85-86.

108 Detayli bilgi igin:

109 Justin Martyr, The Dialogue with Trypho, cev. A. Lukyn Williams (London: Society for Promoting
Christian Knowledge, 1930), 93-95, 97-99.

10 Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 634.
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kavimsel mi, evrensel mi oldugu {izerinden bir ikilemi bize cemaat i¢indeyken
bile gostermektedir.'!
Ikinci yiizyilin sonlarinda geldigimizde ise karsimiza Ireneaus'un Ebionitlere taniklig
cikmaktadir. Bu taniklik diger ikinci yiizyildaki diger tanikliklara nazaran daha detayli
bigimde karsimiza ¢ikmaktadir. Irenaeus'un Against Heresies eserindeki tanmkligi? su
sekilde 6zetleyebiliriz**®:

1. Ebionitler sadece Matta Incil'i kullanmaktadirlar.

2. Ebionitler Pavlus'un havariligini reddetmektedirler. Onlara goére Pavlus bir
murteddir.

3. Musa Yasasina riayet etmekle beraber Kudiis'i kible edinmislerdir.

4. Luka'y1 yalan bilgiler vermekle suclamaktadirlar.

5. Ebionitler Isa'min mucizevi dogumuna inanmamakla beraber onun Yusuf ile
Meryem'in dogal yollarla edindigi bir ¢ocuk olarak goriirler. Ki bu sebeple
Irenaeus tarafindan Cerinthus ve Carpocrates’e benzetilmislerdir. Hatta tanri
ogullugu kavrami da onlara gore ilahi degil diinyevi bir anlam tagir.

6. Goksel Sarap kavramini reddeden Ebionitler bunun su ile yapilmasi gerektigini
diisiinmekle kalmay1p Isa'nin yeni bir seriat getirdigine de inanmamaktadirlar. Isa

bu halde sadece bir yasa 6gretmeni olmaktadir.

1111 udemann, Heretics, 53-54.

112 gchaff, (ANFO1) The Apostolic Fathers with Justin Martyr and Irenaeus, bol. 1.26.2, 3.21.1, 5.1.3,
3.15.1.

113 Detaylr bilgi icin: Ludemann, Heretics, 52-53; Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 635-637.
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2.1.3. Uciincii Yiizy1nl Tamkhklar: Tertullianus (6.240), Hippolytus (6.235) ve
Origenes (6.254)

Latin Hiristiyanligimin kurucusu olarak addedilen Tertullianus'un 240 6liimli oldugu
tahmin edilmektedir. Yazarimizin On the Flesh of Christ adli eserinde Ebionitler ile ilgili
pasajlarda ilging imalar bulunmaktadir''®. Bunlar ézetle sdyledir!®®:

1. Ebion diye birisi vardir. (Muhtemelen Ebionitlerin liderinin Ebion diye biri

oldugu kabuliine katiliyor.)

2. Ebion Isa'nin Davut soyundan oldugunu dolayisiyla Yonah ve Siileyman'a denk

bir beser oldugunu ima etmistir. Ve ona tanrisallik yakistirmamaktadir.
Bir rivayete gore Ireneaus'un 6grencisi olan Hippolytus, 235 yilinda vefat etmekle beraber
Roma'daki seckin bilginlerdendir. Refutation of All Heresies adli eserinde Ebionit
bahisleri''® maddeler halinde &zetlersek su sekildedir!!’:

1. Ebionitler Musa Seriatina tabidirler ve kurtulusun bu sekilde miimkiin olacagi

fikrini tasimaktadirlar.

2. Mesihlik edinilebilen bir niteliktir. Hatta isa da Musa Seriati1 ihya ederek bu

niteligi kazanmistir, seriata uyan herkes bu nitelige haiz olabilir.

3. Isatam manasiyla insandir.

4. Isayasay: ash halinde tekrar yorumlayana dek kimse yasaya tam anlamiyla riayet

edememistir.

114 Philip Schaff, (ANF03) Latin Christianity: Its Founder, Tertullian, ed. Allan Menzies (Edinburgh: Grand
Rapids, MI: Christian Classics Ethereal Library, 2006), bél. On the Flesh of Christ 14.5, 18.1.

15 Detayli bilgi icin: Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 637-638.

116 philip Schaff, (ANF05) Fathers of the Third Century: Hippolytus, Cyprian, Caius, Novatian, Appendix
(Edinburgh: Grand Rapids, MI: Christian Classics Ethereal Library, 2004), bél. Refutation of All Heresies
7.22,10.18.

Y17 Duygu, a.g.e., 638-639.
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Iskenderiye kilise babas1 olan Origenes'in 254 yilinda 6ldiigii tahmin edilmektedir. On
First Principles ve Contra Celsum eserlerinde Ebionitler hususunda su minvalde bilgiler
vermektedir®;

1. Isa'min mucize dogumunu kabul edenlerle beraber dogumun dogal yollarla

gerceklestigini savunan Ebionitler vardir.

2. Musa Seriati'na bagl olan Ebionitler Isa'ya iman etmekle iftihar ederler.®

3. Ebionitlerin isim kdkeni (Ebion adinda bir kurucuya degil) ibranice yoksul

kelimesinden tiiremistir.*?°

2.1.4. DOrduncl ve Besinci Yiizyll Tamikliklari: Aleksandros (6.326), Eusebius

(6.339), Hieronymus (6. 420) ve Epiphanius (6. 403)

326 yilinda 61diigii tahmin edilen Aleksandros, Iskenderiye Kilisesi piskoposu olarak
yazdig1 mektupta Ebion, Samosatli Pavlus ve Arius gibi sapiklara karsi teyakkuz halinde
olunmas1 gerektigini Konstantin piskoposuna iletir.?* Buradan anliyoruz ki, Ebionitlerin
Ebion adinda bir lideri oldugu sanrisina Aleksandros da diismiistiir. Ondan 13 yil sonra

0ldiigli tahmin edilen Eusebius ise kilise tarihinde bize en kapsamli bilgileri aktaran

118 Detayl bilgi icin: Duygu, Isa, Pavius, Inciller, 639-640; Luomanen, Recovering Jewish-Christian Sects
and Gospels, 24-29.

119 Schaff, (ANF04) Fathers of the Third Century: Tertullian, Part Fourth; Minucius Felix; Commodian;
Origen, Parts First and Second, 1004-1005.

120 G, W. Origen, On First Principles, ed. Paul Butterworth (Notre Dame, Indiana: Christian Classics,
2013), 400.

121 Philip Schaff, (ANF06) Fathers of the Third Century: Gregory Thaumaturgus, Dionysius the Great,
Julius Africanus, Anatolius, and Minor Writers, Methodius, Arnobius (Edinburgh: Grand Rapids, MI:
Christian Classics Ethereal Library, 2004), 493.
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tarith¢ilerdendir. Kaiseria piskoposu olan Eusebius, Church History adli eserinde diger
kilise babalarindan farkl olarak Ebionit tanikl181*?? su maddelerle gdze carpmaktadir?®;

1. Ebionitler iman i¢in sadece tasdikin degil eylemin de gerektigini diisiiniirler.

2. Isa Seriat uygulayicisi olarak sadece giizel bir rnektir.

3. lIsa’nin bakireden dogumu iizerinde ihtilaf etmislerdir.

4. Hem Logos'u hem de tanrisallig Isa'ya yakistirmazlar.

5. Sadece Ibraniler Incili denilen bir Incil'e itimat ederler.

6. Symmakhos bir Ebionit'tir.
420 yilinda 61diigii tahmin edilen Hieronymus, Kitab1t Mukaddes’in Latince terciimesini
yapmas ve Incil iizerine tefsir calismalar1 ile bilinir. Onun tanikliginda diger kilise
babalarindan ayr1 olarak Nasraniler adi verilen grubun Yahudiler tarafindan mahktim
edildigi ve Nasranilerin ne Hiristiyan ne de Yahudi olabildikleri bu yiizden kiliseye kabul
edilmemeleri gerektigini savunmustur.!?* Bu hususta basvurabilecegimiz son Kkilise
babasi taniklig1 403 yilinda 61diigii tahmin edilen Salamis piskoposu Epiphanius'a aittir.
Epiphanius, Panarion adli eserinde diger kilise babalarindan farkli olarak bizlere su
126.

minvalde aktarimlarda'®® bulunmaktadir

1. Musa Kitabindaki ilk bes boliimiin bazi pasajlarina iman etmektedirler.

122 Eusebius, (NPNF2-01) Eusebius Pamphilius, bol. Church History 3.27.1-6, 6.17.

123 Detayli bilgi i¢in: Luomanen, Recovering Jewish-Christian Sects and Gospels, 29-30; Duygu, Isa,
Pavlus, Inciller, 641-642.

124 Philip Schaff (ed.), (NPNF1-01) The Confessions and Letters of St. Augustine, with a Sketch of his Life
and Work (Edinburgh: Grand Rapids, MI: Christian Classics Ethereal Library, ts.), 759-760.

125 Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis, c. 63, b6l. 30.1.1, 30.2.2, 30.2.4, 30.2.6, 30.2.7,
30.14.4, 30.18.5-7, 30.18.15.1.

126 Detayh bilgi icin: Luomanen, Recovering Jewish-Christian Sects and Gospels, 30-45; Duygu, Isa,
Pavlus, Inciller, 643-646.
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2. Clement tarafindan yazilan Petros'un ziyaretleri adli esere de deger
vermektedirler.

3. Cinsel iliskiden sonra yikanmay1 gerekli goriirler.

4. Isasadece bir peygamberdir.

5. Sadece Matta Incili'ni kullanmakta ve buna Ibraniler Incili demektedirler.

6. Yahudilerin de nefretini kazanmis bir gruptur. Yahudiler giinliik dualarinda onlar

icin guinde Ui kez lanet ederler.?’

2.2. Kendi Tamkhiklari: Pseudo-Clementines

Pseudo Clementine Literatiiri’da Ebionit karakterine 1gik tutan birgok veri goze
carpar. Ancak ben bu bdliimde tezim agisindan miithim gordigiim yerleri kisa bir 6zet
seklinde aktarmaya ¢alisacagim. Evvela Kadi’nin aktardig: tanikliklardan biri olan ritiiel
dua, namaz ile baglayalim, Pseudo Clement Literatiirii’da Petrus’un giin dogmadan 6nce
diizenli olarak dua ettigini *?® hatta bunu belki de Matta 6:5-6 pasaji mucibince gizli

2 olay akisinda detay olarak verilmektedir. Ileride miistakil olarak Kadi

yaptiklari!
Abdulcabbar metninde ele alacagim gibi Pseudo Clementine Literatliri’de de namaz
benzeri bir ritiiel duanin Ebionit geleneginde bir yer teskil ettigi asikardir. Ote Taraftan,
Tipki Kadr’nin vurguladigi gibi Ebionitlerin de Mesihlik anlayis1 bu literatiire gore cari
olan krallik anlamim1 kabul etmekle beraber bu anlam literal anlamindan ziyade isa’da

semavi anlan ile makes bulmustur.3® Mesihlik Isa’nin sonradan kazandig1 bir husustur

ve bunu inancindaki kat ettigi asamaya borgludur.’® Mesela Schoeps, Mesihlik

127 Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis, c. 63, bol. 29:9,2.

128 gchaff, (ANFO08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, 198, 237, 408, 565.

129 gchaff, a.g.e.. 279.

130 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 87.

181 gchaff, a.g.e., bol. Rec. 1.44-45.
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hususunda Ebionit Isa’smin, tipk1 Kadi’nin dedigi gibi, siyasi bir iddias1 olmadig1 gibi
Recognitions 3.52 pasaji uyarinca yonetimin, kralligin seriata dahil olmadigin1 da Pseudo
Clementine Literat(irii aracilig1 ile delillendirir.}®® Bununla birlikte Tanr1 katinda
kurtulusa erenler kanonik gelenegin aksine tanr1 buyruklarini uygulayanlar olacaktir.'®®
Bu Tanr1 buyrugu vurgusunun altinda tabi ki Musa Seriat1 da vardir, bu literatiire gore Isa

bir seriat 6gretmenidir'®*

ve Yahudi olsun olmasin Tanr1’ya inanan herkes bu yasanin
mucibince amel etmelidir.’*® Pseudo Clementine Literatiirii Musa Seriati’na bdylesi bir
tavir takinirken peki Musa Seriati’nin islevini Mesih ile beraber yitirdigini sdyleyen
Pavlus hakkinda bu literatiir ne sdylemektedir? Pseudo Clementine Literatiirti, onu takma
isim kullanarak ya da diisman olarak isimlendirerek dolayli olarak tenkit ve tazir eder.
Mesela bu literatiirde Pavlus karsimiza havarilerin bas diismam olarak ¢ikar. Hatta o

kadar ki Isa’nin kardesi olarak vasiflandirilan ve Ebionitlerin Isa’dan sonra dnder olarak

gordiikleri Yakup, Pavlus tarafindan yaralanmistir.3®

4. Ebionitlerin Tarihsel Siirecteki Akibetleri

Britannica Ansiklopedisi’ne goére, Ebionit Cemaati Kudiis'teki Yahudi Tapinagi'nin
yikilmasi ile M.S. 70 yil civarinda ortaya ¢ikmis olabilecegi dne siiriilmektedir®’. Peki
ya Ebionitlerin tarih sahnesinden ¢ekilmesi nasil olmustur? Tezimin 6nceki kisimlarinda

Ebionitlerin inandiklar1 dini prensiplerin ana gergevesini ¢izmeye g¢alismistim. Bu

132 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 85.

133 Schaff, (ANFO08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, bol. Rec. 1.24, 1.56.

134 gchaff, a.g.e., bol. Rec. 1.62.

135 Schaff, a.g.e., bol. Rec. 5.34.

136 gSchaff, a.g.e., bol. Rec. 1.70-1.73.

137 Britannica, “Ebionite”.
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baslikta ise Ebionitlerin tarihsel seriiveninin kirilma noktalar1 ile nihayetini ortaya

koymaya c¢alisacagim.

Birgok arastirmaciya gore Ebonitler’in kokeni Isa’nin kardesi olarak kabul edilen
Yakup’a dayanmaktadir®. Bu cemaat yaklasik 62 yilina dek Yakup tarafindan®®
Eusebios’a gdre sonraki yarim yiizyll kadariyla da Isa’nin akrabalari tarafindan
yonetilmistir.1*% Ancak daha Yakup hayattayken -Yahudi-Huiristiyan olarak adlandirmis
olmalarindan da anlasilacag1 iizere- onlar Uzerinde hem Yahudilerin hem de
Hiristiyanlarin baskisina maruz kalmiglardir.*** Bu baskinin Yahudilerden gelen bir
tezahiirii Pavlus’un Yahudi Yiiksek Kurulundan aldig1 yetki ile baslattigi kovusturma

142

olmustur'#2, Onceki béliimde anlattigimiz gibi, Pavlus bu yetkinin geregini dyle sevkle

yerine getirmis olacak ki, Clementine Literatlrii’e gore bu yetkiye dayanarak tapinagi

basmis ve Yakup’u merdivenlerden asag1 atmigtir'43

. Bu 6rnegin yani sira ayni literatiirde
Pavlus’un Yahudi Yiiksek Kurulundan aldig: yetki ile baghavari Petrus’u tutuklamak igin

Sam yoluna diistiigii dahi aktarilmaktadir:

138 Kaufmann, “Ebionites”; Luomanen, Recovering Jewish-Christian Sects and Gospels, 45-48; Maccoby,
The Mythmaker, 172-183.

139 Duygqu, Isa, Pavlus, Inciller, 630.

140 Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 501.

141 Tom Holland, In the Shadow of The Sword: The Battle for Global Empire and The End of the Ancient
World (Londra: Little-Brown: Hachette UK, 2012), 226-227. Jerome’un da dedigi gibi hem Yahudi inancim
hem de Hiristiyan inancini korumak isterken ne Yahudi ne de Hiristiyan olabilmislerdir. Bknz. Philip Schaff
(ed.), (NPNF1-01) The Confessions and Letters of St. Augustine, with a Sketch of his Life and Work, 759-
760.

142 Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 362.

143 Schaff, (ANFO08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, bdl. Rec. 1:73.
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... Ama aksam olunca kahinler tapinag kapattilar ve biz Yakup'un evine dondiik ve geceyi
orada dua ederek gecirdik. Sonra giin dogmadan Eriha'ya indik, 5000 kisilik bir sayiya
ulastik. Sonra ii¢ giin sonra kardeslerden biri, daha 6nce bahsettigimiz Gamaliel'den bize
geldi ve diismanin baskahin Caiaphas'dan Isa'ya iman eden herkesi tutuklamasi ve
mektuplariyla Sam'a gitmesi igin bir gorev aldigina dair gizli bir haber getirdi. Aslinda,
esas olarak bu nedenle Sam'a acele ettigini, ¢ilinkii Petrus'un oraya ka¢mis olduguna
inandigim soyledi.}** Ve bundan yaklasik otuz giin sonra, Sam'a gitmek iizere Eriha'dan
gecerken yolda durdu. Her yil kendilerinden beyazlayan iki kardesin mezarina ¢iktigimiz
icin o zaman orada degildik, bu mucize sayesinde birgoklarmin bize karsi Ofkesi

dizginlendi, ¢linki onlar kardeslerimizin Tanri'nin dniinde anildigim gérdiiler.!*®

Bu kovusturmalar neticesinde Isa cemaatinin kagistigin1 ve kurulu diizenlerinin
bozuldugunu hatta Isa cemaatinin 6nde gelenlerinden Petrus ve Yakup’un dahi bu
kovusturmalardan zulme ugradigin1 ve cemaatin bundan yiprandigini alternatif

kaynaklardan gérmekteyiz.

Bu Yahudi-Hiristiyan cemaatinin akibeti agisindan igin sarsilma noktasi
sayilabilir. Ancak, esas kirilma Yakup’un sehit edilmesi ile beraber yasanir. Yahudi
tarihci losephus’un anlatisina gére Yakup takriben 62 yilinda Sadduki mezhebinden bir
Yiiksek Rahip tarafindan 6ldiiriilmiistiir. losephus, Yakup’un Seriata karsi suclu oldugu
bahanesiyle hukuksuz bigimde oldiiriildigiinii aktarmaktadir. Yakup’u bu tiirlii bir
bahane ile neden oldiiriildiigii sadece tahminlerin konusudur. Bu konuda elimizde yeterli

veri bulunmamaktadir ancak var olan durumu analiz eden Bernheim, ihtimallerden birinin

144 El¢ilerin Isleri 22:5: Baskahin ile biitiin kurul iiyeleri sdylediklerimi dogrulayabilirler. Onlardan Yahudi
kardeslere yazilmis mektuplar alarak Sam'a dogru yola ¢ikmistim. Amacim, oradaki Isa inanlilarini da
cezalandirmak iizere baglayip Yerusalim'e getirmekti.

145 Schaff, (ANFO08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, bdl. Rec. 1:71.
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Yakup’un uygunsuzluklar1 ve aggozliiliikleri nedeniyle belki de bas rahibi ve rahip
aristokrasisini siddetle elestirmis olmasin1 ihtimaller arasinda sayar'*. Bu olaym Yahudi-
Hiristiyanlar agisindan biiyiik kirilma olarak addetmemin nedeni Yahudi-Hiristiyan
cemaatinin Yakup gibi bir liderini yitirmesi ile beraber artik tabiri caizse sahipsiz

kalmasidir.

Yahudi-Hiristiyan cemaatin akibeti agisindan yasadig ikinci biiyiik kirilma 66-73
savaglaridir. Bu savasin baslatict nedeni Kudis'ln yerlisi olan Yunanlar ve Yahudiler
arasindaki c¢atisma olmustur. Yunan ve Yahudiler arasindaki c¢atisma Roma
vatandaslarina da sicrayinca Romalilar bu ¢atismay1 bastirmak i¢in sert yaptirimlarda
bulunmuslardir. Bu yaptirimlar arasinda Y ahudi Tapinagi'nin talani ve alti1 bin Yahudi'nin
idam1 da vardir. Bu sert tedbirler topyekdn bir Yahudi ayaklanmasini beraberinde
getirmis ve Roma ile Yahudiler arasinda sert bir savas bas gostermistir ve Suleyman
Mabedi’nin tahribi ve Yahudilerin siirgiinii ile sonuglanmstir#’. Eusebius ve Epiphanius
gibi Kilise Babalar1 Yahudi-Hiristiyan cemaatin  Roma’ya karst bu savaslara
katilmadigini iddia etse'*® de Gerd Liidemann bu iddianin temelsiz oldugunu savunur®®.
Kudiis'iin yikimindan sonra sehrin dini diizeni geri doniilmez bi¢cimde bozulmustur.
Dolayisiyla bundan Yahudi-Hiristiyanlar da payini almistir. Sehrin Romalilar tarafindan
ele gegirilmesinden kisa bir siire sonra Kudiis'te bir Yahudi-Hiristiyan toplulugu yeniden

olusmustur. Ancak, onlar, savastan Onceki Ustiinliigiinii veya prestijini asla geri

alamamigtir. BOylece Hiristiyanlik cografi, manevi ve doktriner agirlik merkezini

146 Bernheim, James, The Brother of Jesus, 257.

147 Flavius Josephus, The Works of Josephus: Complete and Unabridged, cev. William Whiston
(Edinburgh: Kregel Publications, 1974), bol. War of Jews 2.14-18.

148 Eusebius, (NPNF2-01) Eusebius Pamphilius, bél. Church History 3.5.2; Epiphanius, The Panarion of
Epiphanius of Salamis, c. 63, bél. 30:2,7.

149 |_udemann, Heretics, 27-29.
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kaybetmistir. Nitekim, Kudiis Cemaati karsisinda, Antakya, Roma ve Iskenderiye

kiliseleri artan bir 6zerklik ve niifuz kazanmislardir.>

Akabinde, Yahudi-Hiristiyanlarin, Ferisilerin mirasgilari olan hahamlar
tarafindan kontrol edilen sinagoglardan Birkat Haminim (kafirlere karsi kutsama)
vasitasiyla sinagog icerisinde okunan giinliik dualarda lanetlenerek kovulmuslardir®?.
Bernheim’in anlatimi ile, Yahudi cemaatleri tarafindan reddedilen ve 'ana akim kilise'
tarafindan giderek daha az hosgoriiyle karsilanan Yahudi-Hiristiyanlar, bu nedenle (i¢ ana

secenek arasinda se¢im yapmak zorunda kalmiglardir:

e lsa’ya olan inanglarini terk ederek Yahudi olmak
e Musa Seriati’na uymay1 birakarak ana akim kiliseye entegre olmak
e ya da seriatin uygulanmaya devam ettigi ana akim kilisenin ¢evresinde ayr1

topluluklar olusturmak.

Bernheim’in da dedigi gibi, ilk iki segenegi segenler iz birakmadi. Uciinciiyii
benimseyenler, bize Ebionitler veya Nasiralilar adi altinda taninir. Netice olarak ise ilkel
kilisenin fosillesmis®®? kalintilar1 tarafindan ¢ok gecmeden kafir olarak kabul edildiler.
15 Hem kiliseden hem de sinagogdan dislanan Yahudi-Hiristiyanlar artik iigiincii

kirilmay1 yasamislardir.

150 Bernheim, James, The Brother of Jesus, 260.

151 Epiphanius’un bu konudaki tanikhig1 su sekildedir: “Ancak Yahudiler tarafindan ¢ok nefret edilirler.
Clnki sadece Yahudi gocuklar onlara karsi kin beslemekle kalmaz, halk da sabah, 6gle ve aksam olmak
tizere giinde li¢ kez ayaga kalkar ve havralarda dua ettikleri zaman {izerlerine lanetler ve beddualar okurlar.
Giinde ti¢ defa "Allah Nasiralilara lanet etsin" derler.” Bknz. Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of
Salamis, c. 63, bol. 29:9,2.

152 Tabirler Bernheim’e ait.

153 Bernheim, James, The Brother of Jesus, 261-262.
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Yahudilerin Romalilar’a kars1t savaslarinin {giinciisii (kimine goére ikinci) ve
sonuncusu Bar Kokhba (132-135) olmustur. Bar Kokhba'nin Mesih (6nder) oldugu
isyandan sonra Roma’dan yine ¢ok agir bir darbe alan Kudis, Yahudi-Hiristiyanlara
dordlncu ve en bilyilk kirilmasii yasatmistir. Zira Kudiis artik, Aelia Capitolina adi
altinda Yahudilere yasaklanmis bir putperest sehir haline gelmistir'>*. Bernheim, birinci
ylizyilin son otuz yilina ait hemen hemen tiim Hiristiyan metinlerinin ve ikinci yiizyilin
baslarinda yazilanlarin biiyiik bir boliimiiniin Yahudi kavram ve diisiince bigimlerinin
etkisini gosterdigi yadsimamasima karsin artik Kudiis’deki yerel kilise dahi kendisini
Gentile bir topluluga doniistirerek Yahudi-Hiristiyan mirasindan kopmustur der.
Bernheim, Bar Kokhba isyan1 hakkinda Kudiis Cemaati’nin i¢in sdyledigi su sozler

Yahudi-Hiristiyanhigi i¢in agir oldugu kadar tarihsel bir gergege de isaret etmektedir:

“Yahudi Hristiyanligi, benim tanimladigim gibi, Yahudi riayeti ve kimligi acisindan
tanimlanirsa, Kudiis'iin diisiisiinden sonra Yahudi-Hiristiyanligin 6nemini degerlendirmek

cok daha zor hale gelir.*>”

Artik kilise yazarlarinin eserlerinde de sapkinlar olarak adlandirilmaya baslanan
Yahudi-Hiristiyanlar arttk tam anlamiyla Hiristiyanlar tarafindan da digshiyor hale
gelmistir. Onlar icin varliklarm siirdiirebilmek adma tek care Roma Imparatorlugu’nun
niifuz alan1 disindaki bir yere go¢ etmek olmustur. Klasik ve ortacag tarihi ve Islam'm
kokenleri gibi konularda en ¢ok satan kitaplar yayinlamis bir Ingiliz yazar olan Tom
Holland’in aktarimina gore onlar Roma’nin niifuzundan kagmak adina collere ve uzak
diyarlara go¢ etmislerdir'®. Zafer Duygu’nun tespitine gore bu tarife en uygun alanlar,

Séséani topraklar1 ya da Arabistan gibi ¢6l kosullarindan dolay1 biiyiik devletlerin pek

154 Menahem Mor, The Second Jewish Revolt: The Bar Kokhba War, 132-136 CE (Leiden-Boston: Brill,
2016), 468-486.
155 Bernheim, James, The Brother of Jesus, 260-261.

156 Holland, In The Shadow of The Sword, 227-228.
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tenezziil etmedigi diyarlar olacaktir’™’. Schoeps, Misir’a, Mezopotamya’ya ve Eski Iran
sahasina dagilan Ebionitleri elimizdeki veriler 1s1ginda tahilil etmis ve gittikleri

bolgelerde igerisinde eridikleri kimi goriisleri de bize aktarmigtir'®®

. Yukarida tanikligini
verdigimiz gibi Ebionitlerden en son bahseden Kilise babasi Epiphanius olmustur ve o

tarihten sonra Yahudi-Hiristiyanlar artik tarihten neredeyse tamamen silinmislerdir.

Bu akibet i¢in Schoeps, eger Yahudi-Hiristiyanlara ilk donemde kendilerinin
tarihten silinip hatta kafir ilan edilip Pavlus’un miijdesinin galip gelip tiim diinyaya
yayilacagini sdyleseydik herhalde buna inanamayacaklarini soyler™®. Schoeps, Ustelik
Ebionitlerin bu tarihten sonra varliklarmi siirdiirdiiklerini iddia eder. Mesela, Hz.
Muhammed’in donemindeki Hiristiyanlarin en azindan bir bélimiiniin Ebionit —
Monofizit bir karakter tasidigim soylemektedir'®. Duygu ise bu verinin dogrulugunu
kabul etmekle beraber 6zellikle Ebionit karakterin o donemki varliklarina dair detaylarin
ve delillerin net bigimde ortaya ¢ikmasiyla bu verinin daha da pekisecegini vurgulamistir.
Ancak, o, elimizdeki verilerin heniiz yeterli diizeyde olmadigini da vurgulamaktadir.
Duygu’ya gore, bu verilerin ve delillerin artmasi ile beraber Kur’an’daki kimi ayetler
daha iyi anlasilacak ve Kur’an’in atif yaptig1 Incil agiklik kazanacaktir'®l. Duygu’nun
ihtiyacina vurgu yaptig1 bu delil ve verilerden birine, tezim esnasinda rastlamis oldugumu
sanmaktayim. Zira, Kadi1 Abdulcabbar, bu veriyi, rivayet niteliginde Hz. Muhammed’in
peygamberligini delillendirmek i¢in kullanir. Sdyle ki, Kadi, Hz. Muhammed’in
kendisinden dnceki immetlerden kimileri ile karsilastigini ve bu kimselerin Mesih (Hz.

Isa) hakkinda gergek bilgiye sahip olduklarini, Hz. Isa’nin orijinal yolunun takipgileri

157 zafer Duyqu, Islam ve Hiristiyanlik (Istanbul: Timas Yaymlar, 2021), 117-118.
158 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 118-140.
159 Schoeps, a.g.e, 57.

160 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 136-137.
181 Duygqu, Islam ve Hiristiyanlik, 121-122.
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olduklarmi iddia ediyorlardi'®2

. Kadr’ya gore Hz. Muhammed eger yalanci biri olsaydi o
kisilerle goriismezdi. Zira aksi halde, Hz. Muhammed, kendisinden daha kokli olan ve
Hz. Isa’nin hak olduguna inanan bu toplulugun, Hz. Isa hakkindaki sozlerini teyit
edebilecek birikime sahip olamayacagini soyler'®®. Kadi’nin bu aktarim seklinden
anlagilan odur ki, Hz. Muhammed bu insanlarin iddialarin1 teyit edebilmis ve kendi
mesajini da anlatmistir. Aksi takdirde, Kadi’nin bu aktarimi daha farkl yapmasi, mesela
Hz. Isa’nin gergek takipcileri oldugunu iddia eden bu kimseleri anlatirken, olay1 “#” tekiti
(pekistirmesi) ile anlatmas1 ve Hz. Isa’nin iimmetinden olma iddialarina serh diismemesi
abes olurdu. Kadi, belli ki Hz. Muhammed’e gelen bu grubun gergekten Hz. Isa’nin
orijinal takipgileri oldugunu diisiinmektedir. Belki de gelen bu grup tipki Kadi’nin
eserindeki diger kimi alintilardaki gibi Ebionit karakter tasimaktadir ve belki de Fash
Islam diisiiniiri Muhammed Abid el-Cabiri’nin (6.2010) de dedigi gibi*®* su ayet Hz.
Muhammed’in mesajina tanik olan Ebionit bir grup i¢in nazil olmustur: “De ki: "Kur'an'a
ister inanin ister inanmayin; su bir gergek ki, bundan once kendilerine ilim verilenlere

(Kur’an) okundugunda, derhal ¢eneleri izerine secdeye kapanirlar.”%

Nitekim, Yahudi Hiristiyanlarin tarihsel akibetleri yani ugradiklari zuliimler,
kovusturmalar ve siirgiinler g6z oniine alindiginda, Yahudi-Hiristiyanlar ile ortlisen bir
mesaj1 tam anlamiyla kurumlasmis olan Yahudilik ve Hiristiyanliga kars1 teblig etmek bir

sahtekarin kalkismas1 beklenmeyecek kadar tehlikeli bir is gibi goriinmektedir.

162 Kad1 Abdulcabbar’m Yahudi Hiristiyan iktibaslarina ve Hz. Muhammed’in yasadig1 cografya Shoeps’in
bize aktardig1 veriler 15181nda goz 6niine alindiginda bu grubun Yahudi Hiristiyan karakter tasiyor olmasi
ihtimali ucuk kargilanmamalidir.

163 Abd(ilcebbar, Tesbitii Delailii n-Nublvve, 218-220.

164 hitps://web.archive.org/web/20171106071557/http://www.mokarabat.com/m888.htm

165 Kur’an 17:107
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Kanaatimce, Kadi’nin Hz. Muhammed’in peygamberligine delil saydig1r yukaridaki

ornegin getirdigi bir baska sonu¢ da bu sekildedir.

Sonug olarak, ben bu tez ¢alismasinda, Kadi’nin metninin Ebionitlerin izlerinin
tamamen silinmedigini ispatladigin1  savunuyorum. Daha ©Once bahsi gecen,
Sehristani’nin, Saadia Gaon’un ve Tudelali Benjamin’in tanikliklar1 da Kadi

Abdulcabbar’in bu tanikligini destekler mahiyettedir.
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IKiNCi BOLUM

KADI ABDULCABBAR’IN HRISTIYANLIK ELESTIRISINDEKiI EBIiONIT

KARAKTERE DAIR DEGERLENDIRMELER
1. Kadi Abdulcabbar’in Tarihsel Sahsiyetlere Dair Tespit ve Elestirileri

1.1. isa-Mesih

Ana akim Incil Metinlerine gére Mesihlik iddias1 diinyevi bir iddiadan ziyade
goksel kralliga miiteallik bir mevzudur. Ancak bunun tam tersini Yahudi kutsal
metinlerinde dlinyevi bicimde gérmekteyiz: “Sonra Samuel yag kabin1 alip yag1 Saul'un
basima doktii. Onu 6piip soyle dedi: “RAB seni kendi halkina onder olarak meshetti.”26®
Buradan da anliyoruz ki Mesih kelimesi, Yahudiler arasinda uhrevi bir anlamdan ziyade
diinyevi bir unvan olarak kullanilmaktadir. Hatta bu diinyevi anlam apokrif bir literatiirle,
esas ad1 ile Pseudo Clementine Literatlru ile de desteklenmektedir. Bu metne gore Petrus
[ranlilarin hiikkiimdarlarina Arsakes, Misirlilarin Firavun, Romalilari Sezar, Yahudilerin
de Mesih dedigini aktarir.*®” Zafer Duygu tam bu hususta, bu bilgileri de aktararak,
Isa’nin yasami esnasinda takipcilerinin onu diinyevi anlamda Mesih olarak gordiigiinii,
Isa’y1 sadece bir peygamber ya da bir rabbi olarak gdrenlerin olduguna dair pek bir kanit
olmadigim ileri siirer.'®® Bu iddia kanaatimce yerindedir zira Isa’nin Mesihligini kabul
etmeyen gelenekler ciddi anlamda azimliktir. Ama, benim buradaki aktaracagim veriyi
ilging kilan husus tam da budur. Nitekim, Kadi, Mesihlik unvanint hem diinyevi olarak

anlar ve aktarir hem de Isa’nin bu unvandan rahatsiz oldugunu ve Mesih oldugunu iddia

etmedigini soyler.

166 1, Samuel 10:1

167 Schaff, (ANFO08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, 179.

188 Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 197.
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Kadi Abdulcabbar’in bu iki iddiasini irdeleyecek olursak, evvela, Kadi’nin metninde,
Isa’nin Mesih olmasi ana akim kilise anlayisindan farkli oldugu goriinmektedir. Ana akim
Hiristiyanlikta, Mesihlik goksel bir sefaat¢iligi, yani bir kurtulusun 6nciisii olmay1 temsil
eder. Kadi’nin Ebionit karakterli mechul kaynaginda ise, bu kavrami ana akim
Hiristiyanligin aksine, diinyevi bir krallik olarak anlasildigi goriilmektedir. Kadi, bu
husustaki iddialarin1 ise, ilging bicimde, kendi ddnemindeki Yahudi bir gruba
atfetmektedir®®. Bu Kadi’nin meghul kaynagim Ebionit karakter tasidig1 tezini oldukga

guclendirmektedir.

Tekrar, Kadi’nin metnini analiz etmeye koyulursak, evvela kanonik pasajda
“Mesih” olarak tabir edilen kelimenin, Kadi’nin metninde, kral anlamindaki “Melik”

kelimesine doniigsmiis olmasi dikkat cekmektedir. Kadi’nin yaptig1 alint1 soyledir:

Ona hakaret etmek icin bu sekilde sokaklarda dolastirdilar. Bu sirada arkasindan ensesine

tokat atiyorlar ve yiiz yiize geldikleri zaman alay ederek, “Ey Isrdilogullarinin meliki!

Sana, bunu kim yapt1?” diyorlard.}"

Kanonik Matta Incili’nde ise pasajimn izdiisiimii su sekildedir: “Bunun iizerine Isa'nin
yuziine tikiurup O'nu yumrukladilar. Bazilart da O'nu tokatlayip, “Ey Mesih,

peygamberligini gdster bakalim, sana vuran kim?” dediler.”t"?

Ne var ki, temel farklilik bundan da ibaret degildir. Kadi’nin metninde, bu tanimin
daha 6tesinde ana akim Hiristiyan teolojisine taban tabana zit ikinci bir iddia daha vardir.
Kanonik Incillere gore Isa’nin Mesihligi bir iman, bir akaid konusu iken, Kadi’nmn

alintiladig1 alternatif gelenege gore ise Isa, bizatihi kendisi Mesih unvanini kabul

169 Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii’n-Nubiivve, 282. Bu atif, Kadi’nin Ebionit bir grupla temas kurdugu
varsayimini kanitlar niteliktedir.

170 Ahdiilcebbar, Tesbitii Delailii’n-Nibivve, 244.

171 Matta 26:67-68
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etmemektedir. Hatta bilakis, o, boyle bir unvanla anilmaktan imtina etmektedir. Kadi’nin

konu ile ilgili aktardig1 pasaj su sekildedir:

Hiristiyanlar Incil’lerinde yazmaktadirlar ki Isa arkadaslarina, “Insanlar benim hakkimda
ne diyorlar?” diye sordu. Onlar da sdyle cevap verdiler: “Bazilari, senin ilyas, bazilar1 da
vaftizci Yahya oldugunu s6yliiyorlar.” Isa onlara dedi ki: Sizler, benim arkadaslarimsmiz.
Siz, benim hakkimda ne diigiinliyorsunuz? Size gore ben kimim?” Arkadaslari, “Bize gore
sen Mesih’sin.” dediler. Bunun iizerine Isa, “Boyle sdylemeyin.” dedi. Bu yahudi grup,
“Gormez misiniz ki o, kendisine Mesth demelerini onlara yasakladi. Geriye bundan baska

agiklanacak ne kald1?” demistir.}"

Ancak, mesela bu pasajin izdiisiimii i¢in Matta Incili’ne gdz attigimizda durum daha

da farkli bir hal almaktadir:

Isa, Filipus Sezariyesi bolgesine geldiginde Ogrencilerine sunu sordu: “Halk,
Insanoglu’nun kim oldugunu sdyliiyor?” Ogrencileri su karsihgi verdiler: “Kimi Vaftizci
Yahya, kimi Ilyas, kimi de Yeremya ya da peygamberlerden biridir diyor.” Isa onlara, “Siz
ne dersiniz” dedi, “Sizce ben kimim?” Simun Petrus, “Sen, yasayan Tanri’min Oglu
Mesih’sin” yanitin1 verdi. Isa ona, “Ne mutlu sana, Yunus oglu Simun!” dedi. “Bu sirr1
sana acan insan degil, goklerdeki Babam’dir. Ben de sana sunu sdyleyeyim, sen Petrus’sun
ve ben kilisemi bu kayamn iizerine kuracagim. Oliiler diyarinin kapilar1 ona karst
direnemeyecek. Goklerin Egemenligi’nin anahtarlarini sana verecegim. Yeryiiziinde
baglayacagin her sey goklerde de baglanmis olacak; yeryiiziinde ¢ozecegin her sey
goklerde de ¢oziilmiis olacak.” Bu sdzlerden sonra Isa, kendisinin Mesih oldugunu kimseye

sdylememeleri i¢in 6grencilerini uyardi.'”

Nitekim iki pasajin mukayesesini yaptigimizda, Mesihligin “dillendirilmemesi” hususu

hari¢, baglam koklii bicimde degismemektedir. Kadi’nin metnindeki Isa’nin “bdyle

172 Ahdiilcebbar, Tesbitii Delailii’n-Nibivve, 282.
173 Matta, 16:13-20. Karsilagtirma igin ayrica bakimz: Markos, 8:27-30; Luka, 9:18-21.
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(Mesih) demeyin/bunu demeyin” nehyi, yasaklamasi, Kanonik Incillerde Isa’nm
Mesihligini tasdik etmesinin akabinde Mesihlik sirrin1 kimseye demeyin seklindeki bir
ketumluga doniismiistiir.  Burada, baglam mesaji son kertede kokli bicimde
degistirmistir. Kadi’'nin beslendigi kaynak ise, Mesih unvanmi, Isa icin acikca
reddetmektedir. Enteresandir ki, Kadi’nin aktardig1 isa’nin Mesihlik iddiasmnin reddi,
alternatif Incil geleneklerinden Yahuda Incili tarafindan da su pasajlarda da

tasdiklenmektedir:

Babam beni siki bir Tevrat egitiminde yetistirdi ve ben de onun diisiindiigii gibi
diisiiniiyordum, yani Nasirali Isa bir peygamber ve gergek bir Israil ogluydu, ama ¢oktan

beri beklenen Mesih degildi.’*
Bilhassa su pasajlar, Kadi’nin metni ile ciddi bir paralellik arz etmektedir:

Ac1 gekenlere Uimit ve saglik getiren bu adam, beklenen Mesih olabilir mi idi? Uzun
zamandan beri beklenen, Davut tahtinin yenileyicisi, Kudiis'e seyahatte refakat etmeleri

gereken, segilmis kisi bu adam mu idi acaba? Isa bu konu iizerine konusulanlar1 duyunca,

kendisinin Mesih oldugu hakkindaki konusmalar1 yasakladi.'”

Isa sakirtlerine, Nasirali isa'nin beklenen Mesih oldugu kanaatini ve tartismalar1 dikkate

almamalarini tembihledi.'”®

Ne var ki, Mesih unvaninin diinyeviligi iddias1 ve goksel bir kralligin kurtaricisi
(sefaatgisi) olan Mesihi ret anlayis1 Kadi’da makes bulmaktadir. Zafer Duygu, Isa’y1
Mesih olarak kabul etmeme ve onu, sadece bir peygamber ve rabbi olarak gdrme
anlayisini nadirattan olarak tanimlar. Ancak bu anlayis, Kadi’da makes bulmustur. Ote

taraftan, Kadi bu anlatimi, ana akim kilise nazarinda, yine nadirattan ya da azinliktan

174 Sarikgioglu, Diger Inciller (Apokrif Inciller), 36.
175 Sarikgioglu, a.g.e., 44.
176 Sarikgioglu, a.g.e., 48.
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olarak sayilabilecek bir grupla ortak paydada bulusmaktadir. O grup, Ebionitlerdir. Zira,
Scheops’e gore Ebionitlerin Isa’smin da Israil’de bir krallik iddias1 olamamis ve bunu
reddetmistir. Ona gore, Davud tahtinin yeniden ikame edilmesi fikrinin Ebionitler ile
alakas1 olamamakla beraber 70 ve 135 olaylari ile de Mesih’in siyasi hiikiimdarligi umudu

tarihte yitip gitmistir.*’’

Nitekim, Kadi’nin aktardig1 alternatif gelenek bir kez daha Kanonik Inciller ile
esasl bigimde ters diismektedir. Hatta, Kadi’nin anlatisi, elimizdeki Apokrif Yahuda
Incili’nin birgok pasaji ile paralellik arz etmektedir. Ancak bu benzerlik asla bir dzdesi
seviyesinde degildir. Daha c¢ok verilen mesajda birlik s6z konusudur. Mesajda birlik
konusunda, bu derece esine ender rastlanan bir goriisii, Ebionitlerin de savunuyor olmasi,

Kadi’nin metnini Mesihlik kavrami 6zelinde Ebionit karakterli yapmaktadir.

1.2. Tarsuslu Pavlus

Kadi metninde, Pavlus’un roliinii de glindeme getirir zira ona gore, Pavlus,
Yahudiler i¢in bagka Romalilar i¢in bagka konusmustur. Mesela ona gére Romalilar ile
beraberken “Tevrat, insanlar1 tahrik eden bir kitaptir. Insanlar, Tevrat'in hiikiimlerinden
kurtulduklar1 zaman, Allah’mn iyiligi kemale ermis ve fazli tamamlanmis olur.”*’® derken
Yahudiler ile beraberken “Tevrat, kendisiyle amel eden kimse igin giizel bir yoldur.”"
demistir.’® Musa Seriat1 iizerinden Pavlus’un ikircikli tavrini vurgulayan Kadi, Pavlus

hakkinda genel kabullerin disinda bir¢ok rivayeti bize aktaracaktir.

Musa Seriat: hususunda, Kanonik Incil kiilliyatinda Isa’nin ve takipgilerinin neyi

teblig ettikleri hususunda kisa ve 6z bilgilere sahip olabiliyoruz. Mesela Elgilerin Isleri

177 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 87.
178 Krs. Romalilar, 10:4; Efesliler, 2:15

179 Bkz. 1. Timoteos, 1:8; krs. Romalilar, 10:5; Galatyalilar, 3:12

180 Abd(ilcebbar, Tesbitii Delailii n-Niiblvve, 300.
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kitabinda Elgilerin yaptiklar1 iglerin detaylarina tam manasiyla haiz olamamaktayiz. Su

pasajlar1 incelersek:

Perge'de Tanr soziinii bildirdikten sonra Antalya'ya gittiler. Oradan gemiyle, artik
tamamlamig bulunduklari gorev icin Tanri'nin liitfuna emanet edildikleri yer olan
Antakya'ya dondiiler. Oraya vardiklarinda inanlilar toplulugunu bir araya getirip Tanri'nin
kendileri aracilifiyla neler yaptigini, oteki uluslara iman kapisini nasil agtigini anlattilar.

Oradaki 6grencilerin yaninda uzun bir siire kaldilar. 8

Boylece Kkilise tarafindan gonderilenler, oteki uluslardan olanlarin Tanri'ya nasil
dondiigiinii anlata anlata Fenike ve Samiriye bolgelerinden gecerek biitiin kardeslere biiyiik
seving verdiler. Yerusalim'e geldiklerinde inanlilar toplulugu, elgiler ve ihtiyarlarca iyi

karsilandilar. Tanri'nin kendileri araciligiyla yapmis oldugu her seyi anlattilar. 182

Elgilerin Isleri kitabindan alintiladigim bu iki pasajda elgilerin tamamlamis olduklar
gorevin mahiyeti ve Tanr’nin kendileri aracilifiyla yaptigi “her sey”, hakkindaki
bilgimiz ¢ok simnirlidir. Bu konu ile detaylarin neler oldugunu merak ederken bu miiphem
genellemeyi Kadi’nin alternatif gelenegi bize cesitli detaylarla beraber ciddi bir

paralellikte sunar:

“Onlarn, Kitabu Efraksis [Elgilerin Isleri] olarak bilinen kitaplarinda sdyle gegmektedir:
“Bir grup Hristiyan Beytu’l- Makdis’ten ¢ikarak Antakya’ya ve Sam’in baska yerlerine
geldiler. Insanlar1, Tevrat'in yoluna, Tevrat ehli olmayanlarin kestikleri hayvanlarin haram
olduguna, siinnet olmaya, Cumartesi giiniinii ikdme etmeye, domuzun haramligina ve
Tevrat’in haram kildig1 bagka seyleri islemeye davet ettiler.” Fakat bu, o milletlere zor geldi
ve onu agir buldular. Bunun iizerine Hristiyanlar Beytu’l-Makdis’te toplandilar ve bunlari
o milletlere kabul ettirme ve onlar1 buyruklari altina alma hususunda istisarede bulundular.

Sonunda, o milletlerle icli digh olmak, onlara serbestlik tanimak, onlarin arzularina cevap

181 Elcilerin Isleri, 14:25-28
182 Elcilerin Isleri, 15:3-4
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vermek, onlara muhalefet etmeyi terk etmek, onlara karismak, kestiklerini yemek, onlarin

ahlaki ilkelerine gore hareket etmek ve yaptiklar1 seyleri dogru bulmak gerektigi hususunda

goriis birligine vardilar ve bu hususta bir kitap meydana getirdiler.”'%3

Kadi’nin beslendigi alternatif gelenekteki Elgilerin Isleri kitabinda, elgilerin yaptig1 isler
detayli bicimde karsimizda durmaktadir. Bu islerin tamami Musa Seriatinin
gerekliliklerinden olusmaktadir ve havariler agikca Musa Seriati’n1 teblig etmektedirler.
Kadr’nin alternatif geleneginde Musa Seriat1 tebligi ana mesajken ana akim kanonik
gelenekte bu tiirden detaylar metne alinmaya layik goriilmemistir ya da ortbas edilmistir.
Hatta Oyle ki, “Sanmayin ki, ben seriat1 yahut peygamberleri yikmaya geldim; ben

yikmaya degil, fakat tamam etmeye geldim.”!8*

pasaji Musa Seriatinin devam ettigine
dair bir anlam tasidig1 i¢in, Ebionitler tarafindan Musa Seriat1 devam etmektedir. Ne var
ki, bu ima nedeni ile Ebionitlerin sik1 muhalifi Marcion tarafindan bu pasajin Hz. Isa’ya
nispetinin miimkiin olmadigin1 dolayis1 ile apagcik bir yalan oldugu sdylenmistir.'®® Bahsi

gecen pasajin Musa Yasasini tasdik ettigi boylelikle Musa Yasasina muariz olan Marcion

tarafindan da teyit edilmistir.

Musa Yasasi hususunda Ebionitler s6zIi gelenek olmaksizin yalnizca Musa'nin
Yazili Yasasini izlemenin gerekliligine inandiklarini gormekteyiz.%® Ama Epiphanius’un
tanikligin1 hatirlayacak olursak, Ebionitler Tora’y1 (Pentateuch) tamamen kabul

etmemektedirler'®’. Hatta Pseudo Clementine Literatiiri’a gore Tora’daki miisebbiheye

183 Abdlilcebbar, Tesbitii Delailii n-Niiblvve, 298.

184 Matta 5:17

185 Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangictan Giiniimiize Dinler Tarihi (Isparta: Fak(lte Kitabevi, 2002), 257.
186 K aufmann, “Ebionites”.

187 Epiphanius, The Panarion of Epiphanius of Salamis, c. 63, bol. 30:18,7.
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calan pasajlar onlara gére bir tahrifin mahsultidiir'®®. Hatta bu yiizden onlar, Isa'y1 Musa
yasasinin reformcusu olarak goriirler.'® Schoeps bu durumu vurgularken Ebionitlerin en
biiylik basarisinin Eski Ahit karsisinda verdikleri miicadele oldugunu sdyler iistelik bu
hususta Ebionitlerin eline ne 2. yiizyildaki kiliselerin ne de en azili muarizlarindan
Marcion’un su dokemeyecegini sdyler. Tabi onlarin verdikleri ¢aba tahriften arindirma

0

saiki tasimaktadir.’® Schoeps bu hususta kendini delillendirirken Clementine

Literatiri’dan (Homilies 3:52) oldukg¢a kayda deger bir 6rnek seger, pasaj soyledir:

Oyleyse, gok ve yer durdukca, kurbanlar, kralliklar ve kadin peygamberligi ve benzeri,
Tanri'nin buyruklar1 olmadigi i¢in aramizdan ayrildi; bu nedenle, “Goksel Baba'nin

dikmedigi her bitkinin kokii kazmacaktir*®*” diyor. ..1%2

Ebionitler acisindan bu derece miithim olan Musa Seriat1 ise Pavlus teolojisinde
Isa’ya iman ile beraber islevsiz kilinan bir hiiviyete biiriinmektedir. Bu hususta, Kadh,
Musa Seriati’nin Isa’nin mesajidaki ehemmiyetinden bu denli bahsettikten hemen sonra
Pavlus’un “Insanlar1 ne zamana kadar yahudilestirmeye calisacaksmniz? "'* dedigini
aktarir ve Isa’nin mesajinin tam aksi kutbuna Pavlus’u konumlandirir.!® Kadi’nin

Pavlus’u bilhassa Musa Seriat1 vesilesi ile elestiriyor ve kabul edilmez goriiyor olmasi

188 Schaff, (ANFO08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, bél. Homilies 2:38.1; 45-52; 18:19-
20.

189 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 74.

190 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 76.

191 Matta 15:13

192 Schaff, (ANFO08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, 427. Homilies 3:52 pasajinin Schoeps
tarafindan detayh serhi i¢in: Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 77.
193 Kad1 anlasilan anladig sekliyle sifahi bir aktarim yapmustir. Tam pasaj i¢in bknz. Galatyalilar 2:14

194 Abd(ilcebbar, Tesbitii Delailii n-Niiblvve, 298.
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Ebionit karakter ile birebir ortiismektedir.'®® Zira, Ebionitlerin Musa Seriat1 ve bu seriatla
amel etme vurgusu ¢ok yiiksektir. Zira, Ebionitler, kurtulusun iyi amelle gelecegini
savunurler. Ornegin, Amerikal: bir Incil bilgini, tarihci ve arkeolog R. Eisenman’a gore
Yeni Ahit kanonu igerisinde Yakup’a nispet edilen ancak yazari bilinmeyen Yakup
Mektubu, Pavlus teolojisinin karsisinda yer alr.'®® Yakup’un ise tarihte Ebionitler
tarafindan bir lider figiir olarak kabul edildigi bilinmektedir.'®” Yakup’a nispet edilen bu

miiellifi me¢hul mektupta Yakup, Pavlus’a karsi:

1. 2:8-13 pasajlar1 arasinda Musa Seriatinin ehemmiyetinden, 6rnek olarak
cinayetin ya da insanlar arasinda ayrim yapmanin Musa Seriatina kars1 bir
su¢ oldugunu soyleyerek bize Yasa vurgusu yapar. Oysa Pavlus, “Oysa
her iman edenin aklanmasi i¢in Mesih, Kutsal Yasanin sonudur.”!%
diyerek Mesih imanini, Yasa tatbikatinin hatta Yasa’nin 6niine koymustur.

2. 2:14-26 pasajlarinda 6zetle Yakup Mektubu bize eylem, tatbik olmadan
imanin yararsiz oldugunu, imanm tek basina sdzden ibaret oldugunu
soyler. Imanm insan1 harekete gegiren bir muharrik olmasi gerektigini
telkin eder. Bu hususiyeti itibar1 ile de Pavlus’un sundugu kurtulus
doktrini ile Yakup Mektuplar1 arasinda ciddi bir tezathk ortaya
cikmaktadir.

3. Yakup’un iman goriisii Hiristiyanlik Ogretisinin temel mesaji olan

carmihta gelen kefaret 6liim, bir baska deyisle kurtulus doktrinini,

temelinden sarsmigtir. Rastlanti olmasa gerek ki Yakup mektubunun

19 Frank Leslie Cross - Elizabeth A. Livingstone (ed.), The Oxford Dictionary of the Christian Church
(New York: Oxford University Press, 2005), 526.

196 Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 453.

197 Maccoby, The Mythmaker, 172.

198 Romalilar 10:4
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genelinde bu kurtulus doktrinine bir ima dahi yoktur. Bu durum Martin

Luther’in de dikkatini ¢gekmistir:

Tek kelimeyle Aziz Yuhanna Incili ve ilk risalesi, Aziz Pavlus'un 6zellikle
Romalilar, Galatyalilar ve Efesliler ve Aziz Petrus'un ilk risalesi, size Mesih'i
gosteren ve sizin i¢in gerekli ve kurtulus olan her seyi dgreten kitaplardir. Bil ki,
baska bir kitap veya doktrin gérmemis veya duymamis olsaniz bile. Bu nedenle

Aziz Yakup’un mektubu, digerlerine kiyasla gergekten de samandan bir

mektuptur, ¢iinkii onun hakkinda miijdenin dogasindan higbir sey yoktur.1%®

Yakup’a nispeti kesin olmayan ancak Yakup adi ile anilan kanonik bir metinde
dahi, Ebionitlerin lider saydigi Yakup figiirii ile uyusmakta hatta Pavlus’un karsisinda yer
almaktadir. Bu husus daha kanonik metinde boyle iken Pseudo Clementine Literatiirii’nde
tam anlamiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Scheops’e gore?® Petrus’un su serzenisinde ucu

Pavlus’a dokunan bir tazir vardir:

Petrus cevap verdi: “Ey Simun, seriat1 {istatlarin talimatiyla okumayan, fakat kendilerini
muallim sananlar ve Efendi’den 6grenenlere (havarilere) onun (Efendi’nin) agiklamadigi

seriat1 anlayabildiklerini zannedenler, Allah'a kars1 boyle sagma sapan seyler diisiiniirler.°*

Iddiaya gore burada sorulan bir soruya cevap verilirken laf arasinda yapilan isa’dan bizzat
seriat dersi almayan ancak bizzat bu dersi alanlara karsin onlarin bilmedigi seyleri

sOyleyen ve bir tedristen gegmemesine karsin kendini 6gretmen ilan eden kisi Pavlus’tur.

199 Martin Luther, Luther’s Works: Word and Sacrament I, ed. E.T. Backmann (Philadelphia: Muhlenberg
Press, 1960), 35/362.

200 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 55.

201 Schaff, (ANFO8) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, 179-180.
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Petrus, kaya parcasi ve tas anlamina gelir. Isa Matta Incili’ne gore “Ben de sana sunu
soyleyeyim, sen Petrus'sun ve ben kilisemi bu kayanin iizerine kuracagim. Oliiler
diyarmin kapilar1 ona karsi direnemeyecek.”?%? denirken, Isa’nin kayadan kast1 yine
Petrus’tur ve kilisem olarak ¢evrilen kelime éxkAnciav (ekklesian)’dir ve bu kelime
cemaat anlamina gelir. Buradan ¢ikarilacak sonu¢ sudur ki, Pavlus’a muhalefet eden kisi
alelade biri degildir. Bir havari ve Kanonik Matta Incili’nin tasdiki ile de Isa’nm,
cemaatini iizerine temellendirmek istedigi saglam kayadir. Isa tarafindan bu denli bir
ovglye mazhar olan Petrus, Yakup’a yazdigi mektupta, iisti kapali olarak bir

“diismandan” bahseder:

“Ciinkii Yahudi olmayanlardan bazilari, diismanim olan adamin bazi kanunsuz ve 6nemsiz
vaazlarma kendilerini baglayarak seril vaazimi reddettiler. Ve bu seyleri, ben daha
hayattayken, seriatin feshi i¢in; sanki ben de boyle bir kanaatteymisim gibi, sézlerimi ¢esitli

yorumlarla degistirmeye calistilar. Ama, rahat bir sekilde [diyebilirim ki] boyle bir beyanda

bulunmadim. Bundan Allah’a s1gmirim.”2%

Metinden de anliyoruz ki, Petrus Seriat’mn Pavlus’un sdyledigi gibi®®* kaldirildig
kanaatinde degildir. Ustelik Petrus, seriatsiz vaazlari ve seriatin ilgasmi savunmay1
diismanmin alameti olarak sunmaktadir. Scheops, Petrus’un bu duruma karst kimi
tedbirler aldigin1 mesela Yakup’tan tasdikli bir belge getirmedikge kimsenin
ogretmenligine itimat edilmemesi gerektigini sdyledigini yine Pseudo Clementine

Literatiri’nden bize aktarmaktadir.’®® Bu veriler, bize Pavlus’un, havari cemaati

202 Matta 16:18

203 Schaff, a.g.e., 365.

204 Romalilar 10:4

205 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 56.
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icerisinde kabul gormese de belli Yahudi olmayan ziimreler tarafindan kabul

gorebildigini gostermektedir.

Tam da bu noktada, Kadi’nin anlatimi ile anliyoruz ki, bu temkinli ve kotii bakis
sadece havari cemaatine degil, Yahudi cemaatine hatta Roma biirokratlarinda bile makes
bulabilmektedir. Zira, Kadi’nin anlatimina goére Pavlus meshur Sam Vizyonu’'nu
yasadiktan sonra bunu Yahudilere anlatmig ve onlarin tahkir ve istihzalarina maruz
kalmistir. Sam Vizyonu'nu abes bulan Yahudi cemaati Pavlus’u Romali Vali’nin
huzuruna ¢ikarir ve onu taniyip tanimadigini sorar. Vali de, “Evet, onu kotiligiiyle
taniyorum. O, insanlara iftira etmek {izere bize gelirdi” der.?®® Bu anlat1 Elgilerin Isleri
kitabinda su sekilde gegmektedir: “Biz sunu anladik ki, bu adam diinyanin her yaninda
biitiin  Yahudiler arasinda kargasalik ¢ikaran bir fesat¢1 ve Nasrani tarikatinin

elebaslarindan biridir.”?%’

Kadi’nin aktariminda, Pavlus’un emellerini gerceklestirmek i¢cin egemen siyasete
bagvurdugu iddiasi, Kanonik metinden azade bigimde, Kadi’'nin metninde goze
carpmaktadir. Rivayetin devaminda ise Pavlus’un Sam Vizyonu iddiasindan dolay1
cezaya carptirilmak lizere iken Roma vatandasligi nedeniyle bu cezadan kurtuldugu ancak
vatandaghginin teyidi icin Konstantiniyye’ye gonderildigi aktarilmaktadir.?®® Rivayet
silsilesinin bu noktasindan itibaren, artik Incil kanonundan mukayese imkanmmiz
kalmamaktadir. Zira, Kadi buradan itibaren nevi sahsina miinhasir alternatif bir
gelenekten hikayeyi devam ettirmektedir. Pavlus’un Konstantiniyye’ye gittigi zamanki
faaliyetleri ile ilgili detaylar aktaran Kadi’nin Pavlus’u Romalilara yaranmak i¢in domuz

etinin haram olmadigini, siinnet uygulamasinin vacip olmadigini, kitap ehli olmayanlarin

206 Apdiilcebbar, Tesbitii Delailii 'n-Niibiivve, 312.
207 El¢ilerin Isleri 24: 5
208 Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Nibuvve, 314,
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da kestiklerinin yenilebilecegi hususunda soyledikleri ile ikiyiizlii davranmak ile itham
eder?®. Pavlus’un Romalilar1 Yahudilere karsi kiskirtmalar1 Titus iizerinde dahi etkili
oldugunu sdyleyen Kadi, Titus’un bu kiskirtmalar neticesinde Yahudilere savas actigini
ve bu seferden bol ganimetlerle dondiigiinii soyler. Dolayisiyla da Pavlus’un bu
ganimetlerle beraber gelen refah artisi nedeni ile Romalilar nezdinde itibariin da arttigini
soyler.?! Kadr’'nin Pavlus’un Titus’a destek verdigi iddiasi, alelade bir iddia degildir.
Hiristiyan teolojisini derinden sarsacak bir tarihi iddiadir. Zira, Yahudi tarihgi Josephus,
eserinde “Saulus” adinda birinden bahsetmektedir. Oyle ki, bu “Saulus”, 66 yilinda, yani
Romalilar Kudiis tizerinde sefer diizenlediklerinde, Roma’ya destek vermekte ve Roma
ordulart arasinda arabuluculuk yapmaktadir. Bu ayn1 eserde Saulus’un g¢esitli
zuliimlerinden de bahsedilmektedir. Mesela, Saulus, bu anlatilara gore kendisinden alt
statiideki insanlar1 somiirip soyan bir zalimdir. Bu ylizden Josephus’un bahsettigi,
Romalilarla is birligi halinde olan ve insanlar1 somiiren “Saulus” kimligi, bu konudaki
arastirmacilar arasinda tartisma konusu olmustur. Cokga atifta bulundugum, Zafer Duygu
ve Robert H. Eisenman gibi nice arastirmacilar bu “Saulus” adli kisinin, kesinkes
bilinmemekle beraber, Yeni Ahit kanonundan bildigimiz Pavlus oldugunu iddia ve ima
etmislerdir.’*! Bu arastirmacilarin kendine has delilleri bulunmaktadir. Ne var ki, bu
aragtirmacilarin delillerine, yukaridaki aktarimdan goriildiigii tlizere, bir teyit de Kadi
Abdulcabbar’in metninden ve onun Ebionit karakterli alternatif geleneginden gelmis
bulunmaktadir. Zira, Kadi’nin da aktardigi rivayete gore Pavlus ger¢ekten de bir Roma

isbirlik¢isi ve Yahudi-Roma savaglarinin Roma lehinde destekgisidir. Sonu¢ olarak, bu

209 Apdulcebbar, a.g.e., 314.

210 Abdilcebbar, a.g.e., 316.

21 Duygu, Isa, Pavius, Inciller, 314, 523; Robert H. Eisenman, James the Brother of Jesus: The Key to
Unlocking the Secrets of Early Christianity and the Dead Sea Scrolls (New York: Penguin Books, 1998),
bol. 16.
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tez calismam boylelikle, teolojik sonu¢ doguran bir tarihsel tartismaya daha 1s1k tutmus

olmaktadir.

Kadr’nin diger rivayetlerine donersek, Pavlus’un oliimii ile ilgili de bilgi veren
Kadi, onun itibarinin artmis olmasi1 Roma krallarindan biri olan Neron’un da dikkatini
cektigini aktarir. Bu yiizden de Pavlus’u tahkik eden Neron’un, onun bir sahtekér
olduguna kanaat getirdigini rivayet eder. Rivayetine gore Kral, Pavlus’u simnamak igin
huzuruna ¢agirir ve ona siinnet olmanin hiikmiinii sorar. Pavlus ise siinnet olmay1 ve
stinnet olanlar1 kotiileyince bunun iizerine kral, Mesih’in siinneti emredip etmedigini,
kendisinin stinnetli olup olmadigini ve ayni sekilde havarilerinin de siinnetli olup
olmadigii sorar. Pavlus, bu soruya olumlu cevap verip kendisinin de siinnetli oldugu
ortaya ¢ikmasinin yani sira Pavlus’un fil hastaligini iyilestirdigi kehanetini yaymasina
karsin ayagindaki fil hastalig1 da herkesce asikar olunca yine rivayete gore Neron’un emri
iizerine Pavlus’a dayak atilir, sakali tiras edilir ve carmiha gerilme emri de ¢ikmustir.
Pavlus ise onlara sdyle der: “Beni, Rabbimiz Mesih’in c¢armiha gerildigi gibi
uzunlamasina ¢armtha germeyiniz. Beni, enlemesine ¢armiha geriniz.”?*?> Tim bu
rivayetler bizim sadece Kadi’dan edinebildigimiz hikayeler kategorisindedir ve tahkike
muhtagtir. Zira Pavlus’un Roma’da ne yaptigi1 ve nasil 6ldiigii hususunda bilgimiz

bulunmamaktadir.

Sonug olarak, Kadi’nin anlatimlarini teyit edemesek de Kadi’nin metinlerinde
Pavlus’a olan diismanlik, Ebionitlerin, Pavlus’a diismanlik ederken tasidiklari

hassasiyetleri ile birebir ortiismektedir.

212 Ahdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Nubiivve, 318.
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2. Kadi Abdulcabbar’in Hristiyan Teolojisine Dair Tespit ve Elestirileri

2.1. Carmih Meselesi

Yahudiler ve Hiristiyanlara karsi Miislimanlarin polemik konusu olan ana
basliklardan biri de Isa’nin ¢carmiha gerilme meselesidir. Kadi, Yahudi ve Hiristiyanlar
carmth meselesini bildiklerini, hatta tanik olduklarin1 kusaktan kusaga tevatiir yolu ile de
zaten bir oybirliginin olustugunu iddia ettiklerini aktarmaktadir. Kadi’nin metninde, Hz.
Muhammed’in ise, Yahudi ve Hiristiyanlar tarafindan tabiri caizse pismis asa su
kattiginin iddia edildigi aktarilmaktadir. Bu aktarimlarda, Yahudilerin ve Hiristiyanlarin
nazarinda, Hz. Muhammed’in, Yahudilerin ve Hiristiyanlarin iizerinde ittifak ettigi
meseleleri gbz gore gore reddetmesinin, abes bulundugu goriilmektedir. Kadi ise bu
itirazt Hz. Muhammed’in niibiivvetine delil sayar. Zira ona gore, sayet Hz. Muhammed
bir sahtekar olsaydi boylesine kabul gérmiis bir goriise zit fikir belirtmek yerine bilakis
kabul gorecek goriisler belirtmesinin daha makul oldugunu soyler. Ciinkii yine ona gore,
bu denli kabul gérmiis koklii bir fikre taban tabana zit fikir beyan etmek toplumdaki
itibarim diisiirmekle beraber kendi takipgilerinin de pesini birakmasina neden olabilirdi.
Dogal olarak, peygamberlik hususunda boylesi kaybolan bir glivenin neticesinin 6limle
sonuglanacagini herkes tahmin edebilir. Kaldi ki, ona gore bu bir sahtekarm karli ¢ikacagi

bir is degildir. 2

Hz. Muhammed’in niibiivveti i¢in sdyledikleri bir yana Kadi buradan itibaren
¢armih anlatis1 hususunda Hz. isa yerine bagka birinin asildigin1 sdyler ve islam mesajimin
bunu teyit ettigini vurgular. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, Kadi, Kur’an’in
anlatisin1 da teyit edecek mahiyetteki bu anlatiyr Miisliman bir miiellif ya da kendi

anlatis1 ile degil; bilakis, “Yahudi bir firka” iizerinden bize aktarmaktadir?®. O,

213 Abdulcebbar, a.g.e., 246.
214 Ahdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Nubiivve, 248.
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Anlatacag rivayetlerle de bunu destekleyecektir, ancak tipki ¢armih meselesinde oldugu
gibi Yahuda Iskaryot hususunda da Kadi, bu “Yahudi firka” vasitasiyla oldukca sira disi
bir rivayeti oniimiize sunmaktadir. Kadi’'nin kaynagini heniiz bilmedigimiz anlatisina
gore, gozii donmis bir Yahudi grubu, Roma Krali Filatus’un arkadas1 Herod’a gidip
cocuklarmi ifsat eden kisiye kendi kanunlarini tatbik etmek i¢in izin isterler ve Herod izin
vermekle beraber onlara askeri destekte de bulunur. Ancak anlatiya goére ne gézii donmiis
Yahudi grup ne de muhafizlar Mesih’i tam olarak tanimazlar ve bir sekilde Isa’y1
bulacaklarini diisiiniirken yolda karsilarina Yahuda (iskaryot) ¢ikar. Yahuda ise 30
dirhem mukabilinde Isa’y1 onlara teslim edecegine dair sdz verir.?*® Yahuda, yanindaki
kalabalik ile Beyt’iil Makdis’e vardiginda kalabaliktan bir adam ile musafaha yapar;
akabinde ise adami basindan 6per, daha sonra 0 adam Romali muhafizlar tarafindan
tutuklanir. Birtakim sorusturmalarin neticesinde geceleyin hapse atilan magdur adam
Yahudilerin krali Mesih oldugu yéniindeki ithamlari reddetmistir.?!® Sabahleyin onu
hapisten teslim alan Yahudi grup ise ona tiirlii iskenceler etmis, nihayetinde onu ¢armiha
germis hatta hemen 6lsiin diye de mizraklamistir. Kadi anlatisinda ¢armiha gerilen kisinin
olene dek “Ey ilahim! Beni nicin yardimsiz biraktin? Beni nigin terk ettin?” seklinde
bagirdigin1 da soyler. Ancak, bu anlatimda dikkate sayan nokta odur ki, Yahuda
Iskaryot’un bu manzara ile karsilastiginda, aldig1 30 dirhemi Yahudi grubun yiiziine atip
sugsuz birini dldiirdiikleri i¢in onlara hakaretler savurmus ve bu 6liimii hazmedemeyip

evine gidip intihar etmistir.?’

Bu anlatilarda dikkat ¢eken en mithim hususlardan dolayli olarak bir baskasi hi¢

siiphesiz kanonik Dért Incil anlatiminin aksine Yahuda Iskaryot’'un Hz. Isa’yr

215 Abdilcebbar, a.g.e., 276.
216 Abdulcebbar, a.g.e., 278.
217 Abdulcebbar, a.g.e., 280.
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ispiyonlamak bir yana onu korumak icin sugsuz bir insanin hayatini istemeden de olsa
feda ettigi bu ylizden de vicdan azabini kaldiramayip intihar ettigi karsimiza ¢ikmaktadir.
Ne var ki, Yahuda Iskaryot’un hikayesinin bu versiyonu Kadi Abdulcabbar’in anlatimma
has ve biricik olsa da Yahuda Iskaryot’un masumiyeti tezi kilisenin kanonik saymadig1
Apokrif inciller’den Yahuda incili’nde de karsilik bulmaktadir. Ancak Yahuda Incili’nde,
Yahuda, Kadi’nin anlatisindan ¢ok farkli olarak sirrin1 verdigi bir kitap bilgini tarafindan
Romal1 askerlere ispiyonlanir ve Isa’nin tutuklanip ¢armiha gerilmesine sebep olur ama
Kanonik Inciller’den farkli olarak bu olay sehven gergeklesmistir.?!® Yahuda’nin
hikayesinin Kadi Abdulcabbar kanali ile gelen bu varyanti, Kadi’nin (muhtemelen)
beslendigi Yahudi-Hiristiyan gelenegini daha da ilging kilmaktadir. Ama bu anlatinin
izdiisiimiinti Ebionitlere dair bilgi eksigimiz nedeni ile dogrudan Ebionitlere dair harici

kaynaklardan teyit edememekteyiz.

Carmih anlatisina gelecek olursak Kadi ilerleyen sayfalarda daha ilging bir detay

vermektedir?l®:

“Bunun i¢in Yahudilerden bir grup (bu grubun Ebionitler olmasi muhtemeldir), carmiha
gerilen ve dldiiriilen kisinin Miisliimanlarin niibiivvetine ve Hristiyanlarin rubGbiyyetine
inandiklar1 s b. Meryem degil, Ydasuf en-Neccar'm oglu oldugunu soyledi. O,
Yahudilerden hayirsever ve muttaki bir adamdi. Yahudiler ig¢inde reis konumuna

yiikselmisti. Fakat bazilar1 onun reisligini kiskandilar. Onun hakkinda gizli plan yaptilar ve

218 Sarikgioglu, Diger Inciller (Apokrif Inciller), 33-109. Ayrica bakmiz: Mahmut Aydin, “Yahuda Iskaryot
Bir Hain mi? Yoksa Bir Kahraman m1? Yahuda incili Uzerine Bir Yorum”, Milel ve Nihal 3/1-2 (2006), 7-
3.

219 Burada dikkat gekici husus, Kadi'min el-Mugni’deki varsayimsal ve polemikgi akil yiiriitmeleri ve
kelami tartigmlari, Tesbit’te kesin climlelere hatta esine rastlanmayan ince detay bilgi ve iddialara
donismustir. EI-Mugni ile mukayese igin bakimz: Abdilcebbar, el-Mugni fi Ebvibi’t-Tevhid ve’l- ‘Adl,
5/143-144.
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asilarak oldiiriiliinceye kadar ona zulmettiler. O, ne Hristiyanlarin iddia ettikleri seyi

soyledi, ne de Miisliimanlarin sdyledikleri gibi onun bir nebi oldugunu séyledi.??°

Buradan anlasilan odur ki Kadi’nin doneminde Hristiyanlardan olmasa da
Yahudilerden en azindan bir grubun ¢armiha gerilenin Hz. Isa olmadigini iddia ettigi
goriilmektedir. Yahudilerden ¢carmiha gerilen kisinin Isa olmadigimi bilenlerin de reislik
hirst ile buna suskun kaldiklar1 pasajdan ¢ikarilacak bir baska sonugtur. Ancak, ¢carmiha
gerilen kisinin kimligi ile ilgili verilen detay cok ilging bir mahiyet tagimaktadir. Bu
sahsim, Marangoz Yusufun hangi oglu olabilecegi hususu ¢ok muhimdir. Ancak, bu

arastirma tezimizin konusu degildir.

Carmih konusunda Kadr’'nin incil’e atif vererek yaptig1 alint1 su anda elimizdeki
Incillerde bulunmamaktadir. Bu durum ise Kadi’nin farkli bir incil geleneginden

besleniyor olma ihtimaline giiclendiren bir baska karinedir. Ilgili pasaj su sekildedir:

Incil’de soyle geger: “Mesih, ¢armiha germe yerinin bir kdsesinde ayakta duruyordu.
Mesih’in annesi Meryem oraya geldi. Carmiha asil1 bir kisi ona bakti ve agagta iken ona,
“Bu, senin oglundur.” dedi. Mesih’e de, “Bu, senin annendir.” dedi. Bunun {izerine

Meryem, onun elinden tutup toplulugun arasindan gegip gitti.?*!

Kad1’nin anlattig1 bu pasajin elimizdeki Incillerdeki izdiisiimii ise su sekildedir:

oglun!” dedi. Sonra dgrenciye, “Iste, annen!” dedi. O andan itibaren bu &grenci Isa'nin

annesini kendi evine aldi.?%

Iki metin arasindaki en biiyiik fark carmihtaki kisinin kimligidir ve bu farkli Incil

gelenegine sahip metindeki anlatim farki sadece farkli dillerde anlatilan ayni hikayenin

220 Ahdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Nubiivve, 282.
221 Abdulcebbar, a.g.e., 284.
222 yyhanna, 19:26-27
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bozulmasindan ibaret gériinmemektedir. Zira, Kadi’nin anlatiminda asilan kisi Marangoz
Yusuf’un ogludur yani Isa’nmn iivey kardesidir ve Isa yanina geldiginde annesini ve
kendisini ele vermeyerek Isa’ya sadakatini siirdiirmiis onun icin dliime gitmistir. Bu
Kanonik Inciller agisindan kabul edilemez bir anlatidir. Zira, Miijde bizatihi Isa’nin
kefaret Oliimiine dayanmaktadir; ancak kefaret Olim doktrinini kabul etmeyen
Ebionitler?® acisindan iki anlatiy1 kiyasladigimizda teolojik olarak Kadi Abdulcabbar
anlatis1 Kanonik anlatiya nazaran Ebionit sistematigine daha yatkin ve kabul edilir
durumdadir. Ne var ki, Kadi’nin anlatis1 disinda, Isa’nin garmiha gerilmedigini ama dyle
sanildigina dair anlatiy1 Ebionitlere nispet edebilmemiz i¢in yeterli veriye sahip degiliz.
Ebionitlerle ilgili olarak ¢alismalar, bilgiler ve belgeler arttik¢a bu goriisiin Ebionitlere
nispetinin sthhati daha agik bicimde giin yiiziine ¢ikacaktir. Ozetle, sunu soyleyebilirim
ki, Kadi’nin argiimantasyon karakteri ciddi oranda Ebionit karakterlidir. Hatta Kadi, agik
acik bu tiir bilgileri “Yahudi bir firka” {izerinden aktarmaktadir. Bu nedenle, mezkdr
alternatif ¢armih anlatisinin, Ebionit cemaatinin en azindan bir bélimune ya da Ebionit
uzantili cemaatlere nispet edilebilecegi hususunda elimizdeki karineleri giiglii
buluyorum.

Ote yandan, Kadi agik¢a farkli bir Incil geleneginden beslenmektedir. Bu
yuzdendir ki, Kadi aslinda Isa’nin kefaret 6liimii ile beraber Hz. Isa’dan sonra Yunanca
yazilan Incil algisinin aksine Isa’ya vahyedilen ve Isa’nmn 6liimii sonrasi miras kalan
orijinal bir Incil’den bahseder. Ancak ilgingtir ki, bu incil’in Hiristiyanlar tarafindan ayn
mabetlerde ibadet ettikleri Yahudilere kars1 giic kazanmak icin Romali biirokratlarin

talebine binaen kendilerine teslim ettikleri rivayet edilmektedir. Akabinde ise, verilen bu

223 Jan AB Jongeneel, Jesus Christ In World History: His Presence and Representation In Cyclical and
Linear Settings (Peter Lang, 2009), 86.
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orijinal Incil’i geri alamadiklarini rivayet eder.??* Bunun iizerine ise Luka Incili’ndeki su

pasaj1 teyit eden Incil yazma siirecinin basladigmi dogrular:

Sayin Teofilos, Bir¢ok kisi aramizda olup bitenlerin tarihgesini yazmaya giristi. Nitekim
baglangigtan beri bu olaylarin gérgii tanig1 ve Tanr1 soziiniin hizmetkar1 olanlar bunlari bize

ilettiler.225

Tabii ki, isa doneminde yazilmus bir Incil anlatis1 kanonik metinlerle taban tabana
celismektedir. Ne var ki, Kadi’nin bu siireci anlatisindaki aykirilik bununla da sinirl
kalmamustir. Ona gore esas Incil yitirildikten sonra isa cemaatinden herkes Incil’den ve
[sa’nin yasamimndan aklinda kalanlar1 Tevrat’taki peygamber secereleri ve hikayeleri ile
de harmanlayarak tekrar yazilmaya koyulmustur. Hatta bu siire¢ dyle cereyan etmistir ki,
bir¢ok kimse bir digerinin yazdigin1 begenmeyerek yeni bir metin yazmaya koyulmus
{istiine iistliik isin igine siyasi ¢ekismeler de karismis ve orijinal Incil’i iyi bilen kimi
onciiler siyaseten elimine edilmis ve bu yazim siireglerinden silinmislerdir.??® Rivayete
gore 80’i bulan bu Inciller zamanla 4’e inmistir. Ama Kadz, bu Inciller arasinda Ibranice
ile yazilan bir metin dahi olmamasmi Incil’in tekrar yazimi esnasindaki tahrifatlarin
ustind ortme gayesi olarak yorumlar. Bu yondeki anlatilariyla da bu tezini pekistirir.
Mesela onlardan biri Isa’nin ¢armih anlatisidir ona gore boyle bir anlati orijinal Incil’de
olamaz zira bizzat Isa’nm 6liimii ile gelen bagislanmay1 anlatmaktadir. Zaten bu anlat1

sayesinde Isa, miijdeyi alan statiisiinden miijde veren statiisiine gegmistir. 22’

Ote taraftan, Kadi dért farkli Incil’in bulunma nedenini birinin digerinin eksigini

kapatma istegi ile agiklar. incillerin, birbirleri arasinda celiskiler olmasini da buna baglar.

224 Abdilcebbar, Tesbitii Delailii 'n-Nibiivve, 302-304.
25 yka 1:1

226 Apdiilcebbar, Tesbitii Delailii 'n-Niibiivve, 304.

227 Abdulcebbar, a.g.e., 304-6.
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Tiim bunlar1 yaparken ise arada ciddi bir maddi hata da yapar ve Incillerin yazilma sirasini
Yuhanna-Matta, Markos ve Luka seklinde verir. Elestirisine devam ederken, Hristiyanlar
tarafindan Luka, Markos, Matta ve Yuhanna’'nin tabiri caizse isa’nin sahabesi olduguna
inandiklarm1 soyler. Kadi, Hiristiyanlarm, aslinda onlarin kim olduklarini dahi
bilmediklerini soyler. Hatta, Luka’nmn kendi Incil’indeki anlatisina bakilacak olursa en
iyl ihtimalle “tabiun” doneminden oldugunu bunun ise sadece bir iddiadan ibaret

oldugunu sdyler.??

Sonug olarak, Kadr’ya gére, Incillerin yazilma siireci miiphemlikler ve celiskiler
icerir. Kadi, aslinda, bu miiphemlikler ve ¢eligkiler iizerine, Hiristiyanlarin, bir konsensiis
sagladig1 goriliirken, carmih konusunda da yanlis bir konsensiis olusturmalarinin sasilasi
bir durum olmayacagini ima eder. Kanaatimce, Kadi’nin tezinde, en polemige agik yer
carmih hikayesidir ki, bu hikayenin detaylarina bakilirsa bir uydurma olmaktan ziyade
alternatif (apokrif) bir gelenek olma ihtimali yiksektir. Bu ylzden, bu hikéyenin
Ebionitler ile iltisakli olup olmadigi hususu, bu alana dair ¢aligmalarin artmasi ile daha

da netlik kazanacag1 kanaatindeyim.

2.2. Baba-Ogul Terminolojisi

Yeni Ahit metninde Isa i¢in kullanilan nitelemelerden hi¢ siiphesiz en
miihimlerinden biri de Ogulluk nitelemesidir. Bu niteleme iznik Konsili’nde ciddi bir
giindeme sahip olmustur??®. Bunun yam sira, Iznik Konsili’ndeki Tanr1 ile Ogul’un
cevherdas oldugu Onermesi bu nitelemenin kavramsal mahiyetinde bir ihtilal hiiviyeti
tasimaktadir. Bir Yeni Ahit Uzmani olan Micheal Peppard, Tanr1 Oglu kavraminin iznik

Konsilinde kimi din adamlari tarafindan Tanr1 ve Isa’nin ayni1 cevherden olmasi iddias1

228 Apdiilcebbar, Tesbitii Delailii 'n-Niibiivve, 308.
29 Duygu, Hiristivanhk ve Imparatorluk: Ge¢ Antikcag'da Kilise-Deviet Iliskileri ve Kristoloji
Paradigmalari, 189-198, 206-258.
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iizerinden kurgulandigimi sdyler. Ona gore, ana akim gelenekte, Isa’nin tanrisal tabiatina
atif yapan bu mefhuma, bu anlam, isa’dan ii¢ yiizy1l sonra yiiklenmistir. Dolayisiyla, 0,

Yeni Ahit’i ana akim kilisenin bu perspektifi ile okumanin bizi anakronizme diisiirecegini

iddia eder.230

Bu kavram ihtilafinda, Kadi Abdulcabbar eserinde bize, Baba tabirinin tanimi
hususunda soyle bir soru giindeme getirir: “[Mesih], ‘Allah babamdir’, ‘Babam beni
gonderdi’, ‘Babam bana sdyledi’ gibi birgok sey sOyliiyor. Siz, bu hususta ne dersiniz?”
231 Bu soruya cevabi ise sdyledir: “Isa, “Bana dokunma!” dedi. “Ciinkii daha Baba'nin
yanina ¢ikmadim. Kardeslerime git ve onlara sdyle, benim Babam'in ve sizin Babaniz'in,

benim Tanrim'm ve sizin Tanrmiz'n yanma g¢ikiyorum.”?%?

pasajindan hareketle
Tanr1’nin sirf Hz. Isa’nin degil tiim inanlarm babasi oldugunu iddia eder. Ustelik, o, boyle
bir pasajdan hareketle yahut bu tiirden bir hitap delil almarak Hz. Isa’ya dzgii tanrisal bir
statiiniin tanmmasmin imkansiz oldugunu savunmaktadir. Hatta, 0, bu tabirin Ibrani
dilindeki kullanimina da atif yapmaktadir: “Ibn/ogul kelimesi, - Mesih’in de dili olan-
Ibrani dilinde, “salih kul, itaatkar, veli ve muhlis kisi”; ebb/baba kelimesi ise, “seyyid,
malik ve miidebbir” manasina gelmektedir.” 23 O, bu hali ile liigat tanimin1 yaptiktan

sonra kelimenin Tevrat’taki kullanimini1 da 6rnek olarak verir: “Sonra firavuna de ki,

‘RAB soyle diyor: Israil benim ilk oglumdur.”?** Eger baba-ogul tabirinin Kadi

230 Michael Peppard, The Son of God in the Roman World: Divine Sonship in Its Social and Political Context
(New York: OUP USA, 2012), 9.

21 Abdulcebbar, a.g.e., 240.

232 Yuhanna 20:17

233 Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii’n-NUblvve, 240. Kad1 Abdulcabbar aym sekilde Mugni adli eserinde de
baba-ogul terminolojisinin mecazlig1 {izerine bir bahis agar. Bknz. Abdulcebbar, el-Mugni fi Ebvdbi 't-
Tevhid ve’l- ‘Adl, 5/109-111.

4 Crkis 4:22
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Abdulcabbar’in vurguladigi Ibrani dilindeki sembolik anlamini gdz &niine alirsak pasajda
gecen “ilk ogulluk™ ilk kul anlamina gelmektedir ve Kur’an’daki su ayetlerle bir paralellik
arz etmektedir:

“De ki: "Bana, dini yalniz Allah'a 6zgiileyerek, O'na ibadet/kulluk etmem emredildi. Ve

bana, Miisliimanlarm ilki olmam emredildi."*®

“...Kendine gelince sOyle yakardi: "Tespih ederim o yiice varligini, tovbe edip sana

yoneldim. iman edenlerin ilkiyim ben.”2%

“Umidimiz odur ki, Rabbimiz hatalarimiz1 bagislar ciinkii biz ilk inananlar olduk.”?"

Aktarillan ayetlerde sirayla, Hz. Muhammed’in, Hz. Musa’nin ve Firavun’un
sihirbazlarinin inanlarin ilki olmasi, kuskusuz bulunduklari ¢evre ile alakali bir durumdur.
Boylelikle, Kadr’'nin imledigi, Tevrat anlatimindaki baba-ogul tabirinin sembolik
anlamm gozettigimiz takdirde, Kur’an, Tevrat ve Incil’deki ayetler kayda deger bir
0zdesi saglamaktadir. Akabinde Kadi, su pasaji mealen 6rnek vererek baba algisina karsi
cikmistir:“Yeryiiziinde kimseye ‘Baba’ demeyin. Ciinkii tek Babaniz var, O da goksel
Baba'dir.”?* Sonrasinda ise Mesih’in kild1§1 namazda yaptig1 ve insanlara dgrettigi duay1

aktarir:

“Soyle deyin: Ey gokteki babamiz! Ismin kutsal kilnsin. Egemenligin giiclii olsun.
Goklerde de yeryiiziinde de senin emrin gecerli olsun. Istedigin seylerde aciz degilsin.
Istedigin seyleri yapmaya kimse engel olamaz. Bizim giinahlarimiz1 ve hatalarimiz1 affet

ve bize atesle azap etme!”

2% Kur’an 39:11-12
236 Kur’an 7:143

237 Kur’an 26:51

238 Matta 23:9
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Matta Incili’ne yapilan bu atif, Matta 6:9-13 pasajlarmimn Kadi tarafindan, kaba taslak
aktarimindan ibarettir. Bu aktarim yapildiktan sonra yazar tarafindan baba-ogul tabirinin

sembolik anlami pekistirilmis olur.?%

Oysa ki 325 yilinda toplanan Iznik Konsili’nde Tanr1 Oglu ifadesini isa Mesih’in
Baba ile ayni cevheri tasiyan biricik ogul bigiminde tanimlanmistir. Bunun yani sira, ogul
tabirinin Isa’nin ilahligma bir payanda ve bir nisane olarak deklare edildigini séylemistik.
Buna ek olarak, yeri gelmisken kronolojik olarak daha dncesinde de bu hususa deginen
kilise yazar1 Tustinus’un ikinci yiizyilda Ogul tabiri ile ilgili sdylediklerine deginmemiz

icap eder:

“Gergekten de, Baba Tanri'nin ilk ¢ocugu olan Ogretmenimiz Isa Mesih'in, S6z'iin, cinsel
iligkiler sonucu dogmadigini, ¢armiha gerildigini, 6ldiigiinii, 6limden dirildigini ve gdge

yiikseldigini savunuyoruz, Jipiter'in sozde ogullar1 hakkinda sdylediklerinizden yeni veya

farkl1 bir sey dnermiyoruz.”?4

Hal boyleyken, Duygu’ya gore Tanr1 Oglu ifadesi ikinci yiizyilda da pagan diisiincesi ile
paralellik arz etmektedir.?*! Ana akim Hiristiyanlkta iznik Konsili ile resmi bir hiiviyet
kazanan bu Tanri tasavvuru, gerek metnin kendi baglamindan gerek dil baglamindan
gerekse de tarihi baglamindan azade kaldigi i¢in Peppard’in anakronizm tanimlanmasi bu
duruma tamamen uymaktadir. Ne var ki, bu tiirden bir itiraz1 yapan ilk kisi Kadi
Abdulcabbar olmamustir. Oyle anlasiliyor ki en eski Kilise yazarlarmdan 107 yilinda dlen
Ignatius, Ebionitlerden bahsederken Isa’nin ogullugunun tanrisalligi ile alakali oldugunu

reddedip Isa’nin sadece bir insan oldugunu iddia eden Ebionitleri, yilan gibi diizenbaz ve

239 Abduilcebbar, Tesbitii Delailii 'n-Nublivve, 242.

240 Martyr Justin, The First Apology, The Second Apology, Dialogue with Trypho, Exhortation to the
Greeks, Discourse to the Greeks, The Monarchy or The Rule of God (The Fathers of the Church, Volume
6), cev. Thomas B. Falls (Washington D.C.: Catholic University of America Press, 1948), 56.

241 Duygqu, Isa, Pavius, Inciller, 460.
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sahtekar olmakla itham etmistir.?*’> Pseudo-Clementines metinlere bakarsak Tanr1
Ogullugu’nun sonradan edinilen bir sey oldugu da goériinmektedir. Zira, Petrus Simun’un

sordugu bir soru soyle yanit vermektedir:

“Rabbimiz ne her seyin Yaraticisi'ndan bagka tanrilar oldugunu iddia etti, ne de kendisini
tanri ilan etti, fakat o, evreni diizenleyen o Tanri'nin Oglu diyen onu mantikli bir sekilde
kutsadi." Ve Simun cevap verdi: "Oyleyse sana, Tanr1’dan gelen Tanr1’imis gibi gelmiyor
mu?" Ve Petrus soyle dedi: "Bize bunun nasil miimkiin oldugunu séyle; ¢iinkii bunu teyit

edemeyiz, ¢iinkii O'ndan duymadik.” 243

Cevirdigim bu metinde, Petrus acik olarak Tanr1 oglu kavramini Tanr1’dan ayirmaktadir.
William Wrede ise Isa’nin kutsal ad olan 'baba' ile tanismadan gok dnce, Tanr1'y1 yalnizca
Israil'in degil, dindar olan her bir insanin babasi olarak diisiiniildiigiinii, Isa'nin bu ismi

On plana koyan ilk kisi olmadigini su pasaja dayanarak one siirmiistiir:

Ona sahte saygi gosteriyoruz: o bizim yollarimizdan pislikten kaginir gibi kagmiyor: O,
kutsanmak i¢in sadece sonu ilan etti ve Tanri'nin babasi olmasiyla 6viiniiyor. Sozlerinin
dogru olup olmadigini gérelim: ve onun sonunda ne olacagini sinayalim. Ciinkii eger insan

ancak Tanr1'm oglu ise, ona yardim eder ve onu diismanlarmin elinden kurtarir.?*

Boylelikle Kad1 Abdulcabbar’in verdigi baba-ogul sembolik tanimi gerek ilk dénem Isa
cemaatleri, Ebionitler ve hatta Eski Ahit tarafindan gerek Incil’in kendi baglamindan
gerekse modern arastirmacilarin 6niimiize koydugu veriler agisindan teyit ve tasdik

edilmis goriinmektedir.

242 Schaff, (ANFO1) The Apostolic Fathers with Justin Martyr and Irenaeus, 135-136.

243 Schaff, (ANF08) The Twelve Patriarchs, Excerpts and Epistles, The Clementia, Apocrypha, Decretals,
Memoirs of Edessa and Syriac Documents, Remains of the First Age, 561.

244 Wisdom of Solomon 2:16-18, William Wrede, Paul (Philip Green, 1907), 158.
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2.3. Namaz ibadeti

Kadi Abdulcabbar, Hz. Isa’nin salat ettigini yani namaz kildigin1 sdylemektedir.
Beslendigi ve iktibas ettigi Incil geleneginden edindigi izlenim Matta incili’nin 6. babinda
alelade bir duadan degil ritiiel duadan yani namazdan bahsedildigi yoniindedir.?*® Bu,
Kanonik Matta Incilindeki, mpocedynode (proseuchésthe) kelimesinin  Kadi
Abdulcabbar’da “salat, namaz” olarak karsilik buldugunu géstermektedir. Daha ilginci
sayet bu ifadeyi tipk1 Kadi Abdulcabbar gibi “salat, namaz” olarak anlarsak, mesela bir

iki ayet onceki su pasajlar, mesaj olarak Maun Suresi ile ciddi bir paralellik tagimaktadir:

“Dua ettiginiz (namaz kildiginiz) zaman ikiyiizliiler gibi olmayin. Onlar, herkes kendilerini
gorsiin diye havralarda ve caddelerin kose baslarinda dikilip dua etmekten zevk alirlar. Size
dogrusunu sdyleyeyim, onlar odiillerini almislardir. Ama siz dua edeceginiz (namaz
kildiginiz) zaman i¢ odaniza ¢ekilip kapiy1 ortiin ve gizlide olan Babaniz’a dua edin (namaz

kilin). Gizlilik i¢inde yapilan1 géren Babaniz sizi ddiillendirecektir.””?46

Kadi Abdulcabbar ise Hz. isa’nm korku halinde namaz kildigim1 Matta 26:39°da Hz.
Isa’nm agizindan aktarilan duay: namaz iginde ettigini belirtmektedir.?*’ Su pasajlar ise

dedigini teyit eder niteliktedir:

“Sonra Isa dgrencileriyle birlikte Getsemani denen yere geldi. Ogrencilerine, “Ben suraya
gidip dua edecegim, siz burada oturun” dedi. Petrus ile Zebedi'nin iki oglunu yanina ald1.
Kederlenmeye, agir bir sikinti duymaya baglamigti. Onlara, “Olesiye kederliyim” dedi.
“Burada kalin, benimle birlikte uyanik durun.” Biraz ilerledi, yiiziistii yere kapanip dua
etmeye bagladi. “Baba” dedi, “Miimkiinse bu kadse benden uzaklastirilsin. Yine de benim

degil, senin istedigin olsun.”2#

245 Ahdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Niibiivve, 242.
246 Matta 6:5-6

247 Abdiilcebbar, Tesbitii Delailii’n-Nbivve, 228.
248 Matta 26:36-39
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Acikgasi, Kanonik Incil metninde namaz benzeri ritiiel duaya atiflar Tevrat ile mukayese
edildigi takdirde daha silik kalmaktadir. Mesela, Tevrat metni 6zelinde, su pasaj belirli

bir ritiel duanin olduguna delil niteligindedir:

“Daniel yasanin imzalandigimi 6grenince evine gitti. Yukar1 odasmin Yerusalim yoniine
bakan pencereleri agikti. Daha 6nce yaptigi gibi her giin U¢ kez diz ¢Oklp dua etti,

Tanrisi’na évgiiler sundu.”?*°

Pasajda gegen X2x»1 (Ti'ma-sal-1€) kelimesinin salat kelimesi ile benzerligi de ortadadir.
Ama, dogrudan bir emir olmasa da dolayl olarak vakit, nispeten sekil ve kiblesiyle belli
olan bu ritiieli elimizdeki incil metinlerinde bu derece netlikte gdrmemekteyiz. Ama Kadi
Abdulcabbar, iktibas ettigi Ebionit karakterli olmas1 muhtemel metinde, namaz ibadetinin

cok farkli detaylari ele alinmaktadir:

“Mesih, namazinda kendisinden 6nceki ve zamanindaki Israilogullari peygamberlerinin
okuduklar1 seyleri okuyordu. Onun zamanindaki peygamberler, Tevrat’tan ve David’ un
Zeblr'undan Allah keldmi ve Allah sozii okuyorlardi. Bu Hiristiyan gruplar ise,
namazlarinda 6ncekilerin uydurduklari kendilerine ulagan, agit ve sarki yerine gecebilecek
birtakim sozleri soylityorlardi. Onlar, uyduran kimseye nispet ederek, “Bu, falanin Asai

Rabbani ayinidir.” diyorlardi.

Hiristiyanlar, doguya dogru namaz kilarlar. Halbuki Mesih, Allah kendisini vefat
ettirinceye kadar batiya ve Beytii’l-Makdis’e dogru namaz kildi. Mesih’ten 6nce David ve
Israilogullarinin diger peygamberleri de ayni yone doniip namaz kilarlardi. Mesih,
kendisinden 6nce gelen Misa, Harin ve diger peygamberler gibi siinnet [hitin] oldu ve
siinnet olmay1 vacip kildi. Mesih ve ashabi, diinyadan ayrilincaya kadar Israilogullarinm

orug tuttuklari giinlerin disinda orug tutmadilar.”?

29 Daniel 6:10
250 Ahdiilcebbar, Tesbitii Delailii n-Nubiivve, 294.
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Ote taraftan, Kadi, alintiladigimiz metinde Hz. Isa’nin Beytii’l-Makdis yoniine
dogru namaz kildigmi aktarmaktadir. Ilgingtir ki, 202 yilinda 6lmiis olan kilise yazari
Irenaeus, Ebionitleri anlatirken onlarin sanki Tanr1’nin eviymisgesine Kudiis’e ¢ilginca
tapindiklarmi sdylemektedir.?®! Bu tapinmanm detaylarmi Schoeps’in calismalarida
rastlamaktay1z ve bu detaylar Kadi’nin tezini dogrular niteliktedir. Zira, Scheops’a gore
Ebionitleri anlamada Symmachus’un Kitab-1 Mukaddes ¢evirisi miithim bir yer teskil
etmekle beraber Kudis Ebionitler i¢in tabiri caizse bir kibledir ve Ebionitler diger
Hiristiyanlarin aksine dogu yoniine degil de dua ederlerken bu yéne donerler.?*? Enrman
da Ebionitlerin giinliik dualarini Ireneaus tanikligi ile dogrulayan arastirmacilardan
biridir.?>® Hatta bizim Eusebius’tan dgrendigimiz kadariyla Yakup duasini dizleri tipki
bir deve gibi nasir baglayincaya dek yaptigini sdyler bir baska deyisle Yakup ritiiel bir
duay1 yerine getirir.?®* Nitekim, Schoeps’in de dedigi gibi Ebionitler Yakup’u érnek alan
bir cemaattir®®® bu yiizden de Islam teolojisinin Ebionitlerin Kudiis istikametine dogru
ritiiel bir duay1 ikame etmesinin kdkenlerini sirf Isa’da degil; Isa’nin diger takipgilerinde
de aranmas1 abes olmamakla beraber, bilakis beklenen senaryo olacaktir. Ote taraftan,
Kadrnin beslendigi alternatif Incil geleneginin karakteristigi hakkinda yapacagimiz
incelemede Ebionit karakter boylelikle bir kez daha 6ncelikli konum elde etmektedir.
Zira, Ebionitlerin tezleri ile Kadi’nin rivayetleri namaz/ritiiel dua konusu 6zelinde agik

bir paralellik géstermektedir.

21 gchaff, (ANFO01) The Apostolic Fathers with Justin Martyr and Irenaeus, 579.
252 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 15, 31.
258 Ehrman, Lost Christianities, 100; Ludemann, Heretics, 53.

254 Eusebius, (NPNF2-01) Eusebius Pamphilius, 232.

25 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 20.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Sonu¢ olarak belirtmeliyim ki, Kadi Abdulcabbar’mn tezlerinin teyit
edilebilenlerinin neredeyse tamaminin, Kilisenin apokrif saydigi Incil geleneklerinde ve
Ebionit geleneginde karsiliginin oldugunu tespit ettim. Bundan dolay1 diyebilirim ki,
Kadr’nin aktardigi verilerin kahir ekseriyeti bilhassa namaz ibadeti, baba-ogul
terminolojisi, Pavlus karsisindaki tutum ve Mesih telakkisi bakimindan Ebionit gelenek
ile tam bir uyum halindedir. Bununla beraber, Ebionit gelenek icerisinde makes
bulmaktadir. Ama unutulmamalidir ki, tezimde sadece Kadi Abdulcabbar’da bulunan
iddialar ele alinmistir. Bu yiizden, s6z konusu iddialarin karakterini Ebionit gelenegin
kaynaklarinin kit olmasi sebebiyle tam olarak teyit edememekteyiz. Ancak, bu tez
calismasinda aktarilan nadir veriler, ileride Yahudi-Hiristiyan kaynaklarina dair
caligmalarla daha da aydmlanacaktir ya da aydinlatici bir islev gorecektir. Kadi’nin
anlatilar1, Sholomo Pines’n ve takipgilerinin de hak verdigi {izere, rastlanti olamayacak

kadar Yahudi-Hiristiyan gelenek ile uyum halindedir.

Ote taraftan, Kadi’'nin iktibaslarda bulundugu gelenek, basta F.C. Baur ve
Tubingen Okulu olmak Uzere, drneklerini verdigim ¢agdas birgok arastirmaciya gore de,
Hz. Isa’nin 6zgiin takipgilerinin mensup oldugu gelenektir. Bu gelenek, Baur’un tabiri ile
Yahudi-Hiristiyanlar ~ (Ebionilert/Nasraniler), kurumsal anlamda Yahudiler ve
Hiristiyanlarca siyasi olarak ise Roma Imparatorlugunca kovusturulmus ve tahkim
edilmis bir gelenektir. Bunun sonucunda, mevzu bahis cemaat, Kilise babasi ve yazari
olan, Epiphanius’un tanikligindan (besinci yiizyil) sonra tarih sahnesinden ¢ekilmis bir
gelenektir. Yani, Isa’nm 6zgiin takipgisi olan bu gelenek, iddialarinin bedellerini, fikirsel
bir soykirim ile ddemistir. Aslinda, Hz. Muhammed’in yasadigi, altinci ve yedinci

ylizyilda, Ebionitlerin dini prensiplerini savunmak hala tehlikeli bir istir. Kadi’nin da

vurguladigr gibi, Hz. Muhammed’in bir sahtekar olmasi halinde kalkismayacagi birgok
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2% Kanaatimce, bunlardan kuskusuz bir tanesi de Hz. Muhammed’in

1se kalkismistir
kurumsallagmis ve heretik ilan edilmis Ebionit goriislerini ve Apokrif Incil pasajlarmni
tasdik etmesidir. Clnku, bunun siyasi olarak, miiesses Yahudilik ve Hiristiyanliga kars1

makes bulmasi halinde, Hz. Muhammed, bedelini hayatiyla 6deyecegi bir tehlike ile karsi

karsiya kalacaktir.

Nitekim, tezim neticesinde, Kur’an’in kendinden dnceki kitaplarla tasdik iligkisini
kanonik metinlerle smirlanilmamasi gerektigine ulastim. Zira, Ebiontilerin, Hz. Isa’nm
Ozgiin takipgileri oldugu -tezimde 6rneklerini verdigim Uzere- tarihsel olarak F. C. Baur
gibi akademisyenlerin verileri ile onlimiize konulmaktadir. Boylesi bir olgusal diizlemde
ise, Islam mesaj ile biiyiik lciide drtiisen Ebionit Incil gelenegini, Kur’an ile Onceki
kitaplar arasinda tasdik iligskisinin tam manasiyla kurulabilmesi adina, detayli bicimde
ogrenmemiz gerekir. Ustelik, Hz. Muhammed’in mesajinin Ebionit karakterle
ortiistiigline dair tez sadece tarafimca degil, Schoeps tarafindan da tasdiklenmektedir:
“Islami doktrine gore, Musa ve Isa'min Ebionit kombinasyonu, Muhammed'de yerini
buldu; iki unsur, Yahudi-Hiristiyanhk aracihgiyla, Hegelci tabirle, Islam'da
"sentezlendi".”?®” Umarim ki, Schoeps’in de dikkat cektigi ve benim de tezimde ana
hatlar1 ile dikkat ¢cekmeye ¢alistigim bu olguya akademik camiada ilgi artarak devam eder
ve bu konudaki veri kitligi zamanla asilir. Bundan sonra gelecek ¢alismalarin daha fazla
veriyi isleme imkanina erigsmesini ve tezimde -sayet varsa- yaptigim hatalarin gelecek

calismalarla diizeltilmesini temenni ederim.

256 AbdUlcebbar, Tesbitii Delailii'n-Niiblivve, 220.
257 Schoeps, Jewish Christianity Factional Disputes In The Early Church, 37.
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OZET

KARA, Yasin, Nasranilere/Ebionitlere 11. Yiizyilda Miisliiman Teolojide Taniklik: Kad1

Abdulcabbar Orneklemi, Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Prof. Dr. Mahmut AY, 106 s.

F. C. Baur basta olmak {izere Gerd Liidemann, M. D. Goulder, Hans-Joachim Schoeps
gibi birgok modern arastirmaci tarafindan Ebionitler/Nasraniler cemaati, Hz. Isa’nm
ozgiin takipgileri oldugu kabul edilmektedir. ilk olarak, F.C. Baur tarafindan,
Ebionitler/Nasraniler, Yahudi-Hiristiyanlar olarak adlandirilmiglardir. Bu yiizden, bu
cemaat akademik calismalarda da daha c¢ok bu isimle anilmaktadirlar. Ote taraftan
Ebionitler, kilise tarafindan ikinci ylizyildan itibaren agikga heretik (sapkin) ilan
edilmislerdir. Zira, onlar, iiclemeyi reddetmis, Isa’y1 yalmzca bir peygamber olarak
gormiis, Isa’nm giinahlara kefaret Sliimiinii kabul etmemis ve daha nice Hiristiyanlik
acisindan temel prensip olarak kabul goren diisturu reddetmislerdir. Bu konunun detaylari
tez calismamda miindemigtir. Onlar, esas kurtulugun, Musa Seriatina uyarak, salih amelle
gelecegini savunmuslardir. Musa Seriatina karsi tutumlar1 Yahudiligin prensiplerine bagl
olduklarmi gosterse de onlarin Musa Seriati anlayislar1 sozlii gelenegi diglayan bir
anlayistir. Ustelik, onlar, bir kilise babasi ve yazar1 olarak Epiphanius’un da aktardig
gibi, Kitab-1 Mukaddes’in sadece ilk bes kitabinin (Pentateuch) yani Tora’nin sadece belli
basli pasajlarina iman etmektedirler. Bunun yani sira, Tora’daki miisebbiheye c¢alan
ifadeleri bir tahrifin mahsuli olarak gérmektedirler. Bu yizdendir ki, onlar, Yahudiler

tarafindan da sapkin ilan edilmislerdir.

Epiphanius’un tanikligindan, besinci yiizyildan, sonraki donemde tarihteki izlerini
yitirdigimiz bu grup, on ve on birinci yiizyillarda 6zellikle Kad1 Abdulcabbar’in Tesbit
Delaili'n-Nubiivve adli eserinde karsimiza ¢ikmistir. Kadi Abdulcabbar’in eserinde,

Miisliiman teolojide karsimiza ¢ikan bu gruba, el-Milel ve 'n-Nihal adli eseriyle meshur,
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Miisliiman dinler tarihgisi Sehristani ve meshur Yahudi filozofu ve Tanah yorumcusu
Saadia Gaon da taniklik etmislerdir. Bu tez ¢alismasinda, Yahudi-Hiristiyan bu grup,
Miisliiman teolojisine etkileri bakimindan ele alinmstir. Nitekim, Ebionitler, Hz. Isa’nin
6zgun havarileri midir? Sorusu bu tez ¢alismasinda ¢esitli arastirmacilarin goriisleri ile
ortaya konulmustur. Ote taraftan, Ebionitleri, Hz. Isa’nin &zgiin takipgileri olarak kabul
edersek giinlimiizde Ebionitlerden bize sadece muhaliflerinin aktardigi malumatlar ve
Pseudo Clementine Literatird kalmistir. Boylesi bir olgusal diizlemde, Kur’an’in
tasdikledigi Incil hangi Incil olmaktadir? Sorusuna da cevap mahiyetinde veriler ele
almmustir. Son olarak ise, yine Kelam ana bilimi altinda tartisilan Delailii Niiblivve (Hz.
Muhammed’in Peygamberliginin Delilleri) geleneginde islenecek yeni verileri bu tez

calismamda ortaya koymus bulunmaktayim.
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The Ebionites/Nazarenes community is considered as the original followers of Jesus
Christ by many modern researchers such as Gerd Ludemann, M. D. Goulder, Hans-
Joachim Schoeps, especially F.C. Baur. Firstly, they were named as Judeo-Christians by
F.C. Baur. Therefore, this community is referred to by this name commonly in academic
studies. However, Ebionites have been qualified as heretics since the second century by
the Church Fathers. Because they have rejected the trinity, have accepted Jesus only as a
prophet, have not accepted the death of Jesus atonement for sins, and have rejected many
doctrines which are accepted as basic principles by Christians. The details of this subject
can be found in the thesis. On the other hand, Ebionites, have argued that real salvation
will come by doing good deeds and following the Sharia of Moses. Although their
attitudes towards Sharia of Moses show that they adhere to the principles of Judaism,
their understanding of The Sharia of Moses is opposed to Hebrew verbal tradition.
Moreover, according to Epiphanius, as a church father and author, they believe only in
the first five books of the Holy Book (Pentateuch), that is, only certain passages of Tora.
In addition, they see the anthropometric expressions in Tora as a result of falsification.

That is why they have been declared heretics by the Jews.

This group, whose traces have been lost in the period after Epiphanius's fifth century,
appeared in the tenth and eleventh centuries, especially in Qadi ‘Abd al-Jabbar's work
called Tesbitl Delaili'n-Nubuvve. In the work of Qadi ‘Abd al-Jabbar, this group, which

we encounter in Muslim theology, was also witnessed by the Muslim religion historian
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Shahristani, who is famous for his work al-Milel ve'n-Nihal, and the famous Jewish
philosopher and commentator of the Tanakh, Saadia Gaon. In this thesis, this Judeo-
Christian group is discussed in terms of its effects on Muslim theology. Are the Ebionites
original apostles of Jesus? This question has been put forward in this thesis with the
opinions of various researchers. On the other hand, if we accept them as original followers
of Jesus, it should be known that: only pieces of information that remains from the
Ebionites are those conveyed by their opponents and the Pseudo-Clementine Literature.
In such a factual plane, which Bible is approved by the Quran? The data of Tesbit
Delaili'n-Nubuvve were discussed in the thesis as an answer to this question. Finally, in
this thesis, | have also presented a new data that will be processed in the tradition of
Delailii Nubuwwa (Proofs of the Prophet Muhammad's Prophethood), which is also

discussed as a subject of Kalam.
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