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OZET

Avrupa Birligi (AB) Kibris meselesi iizerindeki etkileri bu c¢alismanin temelini
olusturmaktir. Bu caligmada Ozellikle; Giiney Kibris Rum Yo6netimi’nin Avrupa
Birligi tiyeligini sonrasinda Avrupa Birligi’nin Kibris meselesini nasil etkiledigini
ayrica Kibris’ta Avrupa Birliginin bu politikalar1 ile taraflarin bakis agilarini
Uzerinden incelendiginde etkilileri gorulebilmektedir. Avrupa Birligi’nin Kibris
meselesine etkisini detayli ve acik bir bicimde ortaya konulabilmek amaciyla ¢alisma
icerisinde tarihsel bir silire¢ olarak ecle alinmis; Oncelikle Kibris’in ve Kibris
meselesinin  olusumundan Avrupa Birligine {iyeligine kadar gecen slrec
incelenmistir. Ikinci bolimde Avrupa Birligi’nin kurulusundan giiniimiize kadar
genislemesi, Ingiltere’nin iiyelikten ayrilmas: ve Tiirkiye iliskileri detayli sekilde ele
alinmistir. Daha sonra ¢alismada Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin Avrupa Birligi’ne
tiyelik siireci ve {liyelik sonrasindaki gelismelere biiyiik bir boliim ayrilmistir.
Calismanin son boliimiinde ise Avrupa Birligi’nin Kibris meselesinde tizerindeki
etkileri taraflarin bakis incelenerek konu tizerindeki etkileri ayrintili bir sekilde
verilmis ve son olarak 2004 yilindan sonrasinda Birlesmis Milletlerin kapsaminda
devam eden Kibris goriismeleri incelenmistir.

Bu ¢alismanin amaci, Avrupa Birligi’nin Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin iiyeligi
sonrasinda Kibris’ta ¢oziim igin politikalarinin ve bu politikalart ile taraflari
etkilemekte yeterli olup olamadiginin arastirilmasidir. Calismanin hipotezi; Avrupa
Birligi’nin Giliney Kibris Rum Yonetimi’nin iiyeligi sonrasinda Kibris’ta ¢oziim
politikalarinda beklenen seviyede olmadigidir. Bu hipotez baglaminda ¢alismanin
sonucunda; Avrupa Birligi’nin Kibris’ta ¢oziime yonelik katki yapip yapmadigi
incelenmis ve beklenen seviyede olmadigi tespit edilmistir. Bu g¢alismada, teorik
cerceve olarak realizm ve neorealizm kurami kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Giiney Kibris Rum Ydnetimi, Avrupa Birligi, Kibris Sorunu,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Realizm, Neorealizm.



ABSTRACT

The effects of the European Union (EU) on the Cyprus issue form the basis of this
study. In order to reveal the effect of the European Union on the Cyprus issue in
detail and clearly, it has been handled as a historical process in the study. First of all,
the process from the formation of Cyprus and the Cyprus issue to its membership to
the European Union has been examined. In the second part, the enlargement of the
European Union from its establishment to the present, Britain's withdrawal from
membership and Turkey's relations are discussed. Then, a large part is devoted to the
membership process of the Greek Cypriot Administration to the European Union
with the developments after the membership. In the last part of the study, the effects
of the European Union on the Cyprus issue were examined. The perspectives of the
parties and their effects on the subject were given in detail, and finally, the Cyprus
negotiations that continued within the scope of the United Nations after 2004 were
resourced.

The hypothesis of the study; The European Union's solution policies in Cyprus after
the membership of the Greek Cypriot Administration of Southern Cyprus are not at
the expected level. In the context of this hypothesis, as a result of the study; It has
been examined whether the European Union has contributed to the solution in
Cyprus and it has been determined that it is not at the expected level. In this study,
realism and neorealism theory were used as the theoretical framework.

Keywords: Republic of Cyprus, European Union, The Cyprus Problem, Turkish
Republic of Northern Cyprus, Realism, Neorealism.
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BOLUM 1

GIRIS VE KURAMSAL YAKLASIM

Kibris; stratejik ve jeopolitik 6nemi tiim Akdeniz ic¢in kritik bir konumdadir.
Akdeniz’in atardamarlarindan biri olarak ifade edilebilecek Kibris, tarihi boyunca
bircok medeniyete ev sahipligi yapmistir. Bundan dolay1 tarihin her dénemi kiiresel
ve bolgesel devletlerin Kibris’a sahip olma istegi olmustur. Bu nedenle tarih boyunca
mucadelelerin odagi olmustur. Bugiinde ge¢miste oldugu gibi ilgi odagi olmus ve
olmaya devam edecektir. Bugiin tiim bunlarin fiziki bir gostergesi olan; Kibris Adasi
uzerinde Giiney Kibris Rum Yonetimi (Kibris Cumhuriyeti), Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti, Turkiye, Yunanistan, Ingiltere, Birlesmis Milletler ve son olarak
Avrupa Birligi bayraklar1 dalgalanmaktadir. Gegmisten giiniimiize devam eden
O6nemi nedeniyle; ekonomi, giivenlik ve siyaset acisindan kiiresel ve bolgesel ilgili

merkezi halini almistir.

Bu c¢alismada, Kibris sorununun tarihsel gelisimi ve adada gittik¢e artan ve zorlasan
i¢ ice gegmis karmagik bir duruma nasil geldigi bir tarihsel perspektifle anlatilacaktir.
Kibris Sorunun zaman i¢inde uluslararasi ortama taginmis ve stirece BM kapsaminda
yillarca siirecek goriigmeler yapilmistir. Tiim bu siiregte BM ¢oziim i¢in etkin rol
oynamaktadir. GKRY’ ’nin AB’ne iiyeliinin itibaren Avrupa’da bu siirece dahil
olmustur. Kibris Sorununun, GKRY ’nin AB iiyeligi ve etkilerinin Kibris’ta ¢oziim

icin taraflarin tutumlar1 ve bakis acilari incelenerek yapilmistir.

Calismanin ilk boliimiinde, Kibris stratejik 6nemini, jeopolitik konumu, adadaki
demografik degisim, Kibris tarihini ve bu tarihsel siirecte Kibris Sorunun olusumu ve
glinlimiize kadar uzanan ¢6ziim arayislarini igcermektedir. Kibris sorununun gelisimi
ve taraflarin soruna yaklagimlari belli bir kronolojiye dayanilarak ele alinmustir.
Kibris’ta 6zellikle, ingilizler doneminde, Rumlarin giderek artan milliyetciligi ile
birlikte ada da c¢atismalar baslamistir. Adadaki sorunlarin artmasi Ssonucunda
Ingilizler, Tiirkiye ve Yunanistan’i siirece dahil edip, Kibris Cumbhuriyeti
kurulmasindan sonra ¢oziime ulasilamadi. Rumlarin artan saldirilar1 akabinde

Turkiye garantorlik roll nedeniyle adaya fiilen midahale ederek surece dahil



olmustur. Kuzeyde Tiirkler, giineyde Rumlar ve Ingilizler kendi siyasi yapilarin
olusturmuslardir. Kibris’ta Tirkler 1983 yilinda kendileri “Kuzey Kibris Tirk
Cumhuriyeti (KKTC)” kurulmustur. Daha sonrasinda BM kapsaminda ¢6ziim
arayist devam etmistir. GKRY nin AB’ye iiye olmasi ile ¢6ziim yollar1 kapanmaya
baslamistir. Sonrasinda BMGS Kofi Annan tarafindan hazirlanan GKRY nin AB’ye
liye olmasi ve BM tarafindan organize edilen Annan Planlar1 olumsuz sonuglanmasi
siireci ¢ikmaza stiriiklemistir. 2004 yilina kadar olan Kibris Sorunun siireci tarihsel

perspektifte incelenmistir.

Ikinci béliimde, Avrupa’da birlik fikrinin olusmasi, ekonomik birliktelikler zamanla
siyasal birlesmeleri olusturmasi, Avrupa Birliginin tarihsel olarak olusumu ve
genisleme siireci, Ingiltere’nin ayrilmasi ve Tiirkiye’nin iiyelik siirecini bu tarihsel

perspektifte incelenmistir.

Uglincti bélimde, GKRY ’nin AB’ye iiyelik siireci, iiyelik sonrasi gelismeler ve tiim
bunlarin Kibris’ta uzun yillardir devam eden sorunun c¢oziimiine etkisini
incelenecektir. AB ilk kuruldugundan beri genislemekteydi ve bir giic olmay1
hedefleyen AB kendi planlar igine Kibris’1t da dahil ederek genisleme stratejisini
devam ettirmistir. GKRY nin AB tam {iyeligi tarihsel olarak; Ortaklik Antlagmasi,
Glimriik Birligi, Dublin, Korfu, Liiksemburg, Helsinki ve Kopenhag Zirvelerinin ve
Katilim Siireci adayliginin kabulii sonras1 gelismelerde incelenmistir. GKRY ’nin
yaptigi antlagsmalar ve etkileri belirli bir kronoloji dahilinde incelenecektir.
GKRY’nin AB’ye iiye olduktan sonra Kibris’a etkileri politik, ekonomik, miilkiyet
konular1 iizerinden incelenmistir. AB’nin Kibris’ta aktorlerden biri olmus ve

sonrasinda Kibris meselesi daha da karmagiklagmustir.

Dordinct bolimde, GKRY’nin AB iiye olmasi ve bu iiyelikle birlikte Kibris
Sorunun taraflarin tutumlar1 gercevesinde inceleyerek, AB iiyeligin katkilarina
bakilacaktir. GKRY nin AB iiyeligi sonrasindaki Kibris iistiinde soz sahibi olan
devlet ve uluslararast kuruluslarin bakis agilar1 {izerinden yapilan bu kisimda amag;
Kibris sorununun iliskilerine yansimalarimin analizini ve izdlisimlerini ortaya
cikarmaktir. Ozellikle Kibris Rum kesiminin AB iiyeliginin kirilma noktalarindan

biri olarak degerlendirilmistir. Kibris sorununun ¢éziimii i¢in uzun yillardir devam



eden miizakere siireci genel hatlartyla ele alindiktan sonra, AB sorunun degisimi
tizerindeki etkileri incelenmistir. Ayrica Kibris sorunun giincelliginin korunmasina
ve Doga Akdeniz’de bulunan enerji kaynaklari ulusal ve uluslararas1 kamuoyunda
ilgiyi armasma neden olmaktadir. Kibris’in AB’ye iiyeliginin Kibris sorununa
etkileri ana ekseninde yiiriitiillen bu ¢alismada Kibrisli Tiirk ve Rumlar ile garantor
devletler Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere bunlara ilave olarak AB ve Dogu
Akdeniz’de faaliyet yiiriiten devletlerin goriisleri {izerinden AB’nin siirece katkisini

incelenmistir.

Uluslararas1 bir orgiit olan Avrupa Birligi’nin Kibris Meselesine 6zellikle 21.yy
basindan itibaren dahil olmus ve konu ile ilgili énemli yer tutmaktadir. Ozellikle
Avrupa Birligi’nin GKRY ’nin iiyeligi sonrasinda birligin politikalar1 incelendiginde
Kibris konusunda GKRY 'nin etkisi goriilmektedir. Avrupa Birligi’nin Kibris ilgili i¢
ve dis politikalar1 bu konudaki etkileri ¢aligmanin temelini olusturmaktadir. Konuyla
ilgili detayli incelemek amaciyla caligmada Kibris Sorunun tarihsel gelisimi ele
alinmig, Avrupa Birligi de kurulusundan baslayarak olabildiginde ayrintili bigimde
ele alinmig. Devaminda GKRY ’nin birlik iiyeligi ve sonrasinda Kibris’a olan etkileri
ele alinmistir. Calisma, Avrupa Birligi’nin Kibris Meselesini iizerindeki etkisini
anlamak ve analiz etmek i¢in biiylik 6nem tagimakla birlikte, Avrupa Birligi’nin i¢ ve
dis politikalar1 ile Kibris’ta taraflarin ¢oziime yonelik bakis agilarina nasil etki

ettigini incelemek oldugundan 6nemli durumdadir.

Bu caligmanin temel amaci; 6ncelikle Kibris Sorununu, Avrupa Birligi’ni, GKRY’
birlik tiyeligini ve Avrupa Birligi’nin Kibris lizerindekilerin politik, ekonomik ve
sosyal nasil etkiledigini ayrica Kibris’ta Avrupa Birliginin bu politikalar1 ile

taraflarin bakis acilarini karsilastirmali olarak ortaya koymaktir.

Bu calismada cevap aranan temel soru: Avrupa Birligi’nin GKRY’nin iyelik

siirecinde Kibris meselesinin ¢6ziimii lizerinde nasil bir etkisi vardir?

Calismanin hipotezi; “Avrupa Birligi’nin Giliney Kibris Rum Yd6netimi’nin iiyeligi

sonrasinda Kibris’ta ¢oziim politikalarinda beklenen seviyede olmadigidir.”



Bu c¢alismada, teorik c¢ergeve olarak realizm ve en 6nemli kolu olan Kenneth
Waltz’in yapisal realizm/neorealizm kurami kullanilmistir. Realist teoriler temel
olarak; Klasik Realizm, Neorealizm(Yapisal Realizm) ve Neoklasik Realizm olarak
uc farkh sekilde tanimlanir. Klasik Realizm, uluslararas: iliskileri temelini insanin
yapist olarak kabul ederken, Yapisal Realizm, uluslararasi iligkilerin temelini
devletler sisteminin yapisi olarak kabul eder. Neoklasik Realizm’inde uluslararasi
iliskileri temeli devletin yapisi olarak kabul eder ve bu sekilde inceler. (Gozen, 2014:
172) “Realist kurama gore uluslararas: iliskilerdeki temel aktor devlet olup,
uluslararasi politika ve uluslararasi iligkiler devletlerin arasindaki miicadele stirecidir.
Realizm temelde, devletlerin igbirligi yapmak istemeyecegini, isbirligi yapsalar bile
oncelik olarak kendi ¢ikarlarini 6nemseyecegini belirtmektedir.” (Sohret, 2012: 296)
Morgenthau gore; “Uluslararas1 politika, tim politikalar gibi, gii¢ miicadelesidir.
Uluslararasi politikanin nihai amaglar1 ne olursa olsun, giicii elde etmek her zaman
dogrudan hedeftir.” (Tuna, 2020) Realistlere gore, devletlerarasi iliskiler gii¢ ve ¢gikar
miicadelesi temeline dayanmaktadir. Bu fikirler, II. Diinya Savas1 sonrasinda ortaya
¢ikmis ve 1940’lardan 1980’in ortalarina kadar bu alanda hakim olmus ve cesitli
degisimler gecirip giinlimiize kadar devam etmistir.(Keyik & Erol, 2019) Realizmin
uc temel; devlet-merkezcilik, rasyonellik ve gii¢ unsurlari tizerinden agiklama
yaparlar. Realistlere gore, uluslararasi iligkilerin giindeminde ulusal gilivenlik

konulan bulunmaktadir. (Agikmese, 2004)

Neorealist teori, Kenneth Waltz, 1979 yilinda yazdigi Uluslararasi Siyaset Teorisi
isimli kitabin anlattig1 neorealist (yapisal realizmin) kuram gore uluslararas: iliskileri
ve anarsiyi esas almasi egemenlik anlayis1 ve gii¢ dengesi ile agiklamasidir. (Gozen,
2014)Neorealizm, devletlerarasi iligkileri askeri giig, glivenlik ve ekonomik kapasite
konular1 tiizerinde agiklar, devletlerin davramiglarimi  ve devletlerarasindaki
davraniglar1 gi¢ dengesi olarak agiklamaktadir. (Biiyiiktanir, 2015) Klasik realizme
gore, egemen devletler ¢ikarlar1 vardir ve bu ¢ikarlar devletlerarasindaki ¢atismay1
olusturur. K.Waltz ise, devletler kendilerin bekalarini ister ve devletin diger amaglari
ulasilabilmesi i¢in temel amag kendi bekasidir. Waltz kurguladigi neorealizm teoriye
gore bir dis politikada devletlerin neden farkli davramiglar sergilediklerini

icyapilardaki farkliliklardan olustugunu sodylemektedir ve dis politikanin



hiikiimetlerin kendi {iriinleri olarak ortaya c¢iktigi sdylemektedir. (Ertoy, 2019)
“Neorealistler, ekonomik sorunlarin ve artan karsilikli bagimliligin  diinya
politikasindaki 6nemini kabul ederler, ancak aynm1 zamanda her bir devletin ¢esitli
politikalarinin, goreli gliclinii maksimuma ulastirma arzusu tarafindan belirlendigini
de One siirerler.” (Aydin, 2004) “Neorealist kuramin giic ve ekonomik g¢ikar
temelleri lizerine insa edildigi gercegi g6z Onlinde bulundurulacak olunursa, arka
planda iilkelerin dis politikalarinda bu ¢ikarlar belirleyici olmaktadir.” (HUrsoy,
2013)

“Waltz uluslararasi siyasi yapiy1 ii¢ temel boyutta tanimlamaktadir; bunlardan ilki
uluslararasi sistem anarsiktir ve ilkelerin igyapilari gibi belirgin degildir. Sistem
kendi kendine olusur ve devletlerin temel amaci ayakta kalabilmektir. Devletler
sistemin temel aktorleridir. Uluslararasi ve ulus istii yapilarda da devletler kendi
cikarlarim1 savunurlar. Devletler farkli 6zelliklerine ragmen sistemde fonksiyonel
olarak aynidirlar sadece kapasiteleri farklidir. Uluslararasi sistemin anarsik yapisi
nedeniyle devletlerarasinda igbirligi olasiligi  azalmaktadir.” (Cakmak,
2007)Realistler devletin giivenlik anlayiglariin kendileri tarafindan saglanmasi
gerektigini  fakat gelisen durumlar karsisinda  birlikte hareket etmek
isteyebileceklerini ve bu nedenle ittifak veya gucler dengesi kurabileceklerini
savunur. Avrupa Birligi’nin kurulusundan itibaren bu giivenlik anlayisi
goriilmektedir. “Yani anarsik ortamda belirleyici unsur gligtiir ve giivenlik ancak
onunla saglanabilmektedir.” (Keyik& Erol, 2019) Avrupa ekonomik olarak kiresel
guc olmus fakat kiiresel diizeyde siyasal politikalar yapmamaktadir. (Mor, 2010)

Realistlere gore AB’nin etkili bir dis politikasinin nedeni iiye devletlerin kendi
aralarindaki ¢ikar catigmalaridir. Uye devletlerin kendi ¢ikarlarini oldugu icin iiyeler
arasinda bir ¢ikar belirlemek oldukca zordur. Dis politika etkin olmamasinin nedeni
i¢ dinamikleri ile ilgilidir. “AB fiyesi olan Kibrisli Rumlarin kontrolii altindaki Kibr1s
Cumbhuriyeti devleti daha gii¢lii bir konumda olduguna gore, Kibrish Tiirklerin daha
cok taviz vererek Kibrisli Rumlarin ¢ikarlari dogrultusunda soruna ¢dziim buluna-
bilecegi c¢ikarimi yapilabilmektedir.” (Hiirsoy, 2013) Realizmin bu yaklasimu,

calisma hipotezinin dayanak noktasidir.



Caligmada metot olarak literatiir taramasina bagvurulmustur. Konuyla alakali yiiksek
lisans ve doktora tez ¢alismalari, kitaplar ve makaleler taranmis, gerekli yerlerde
kullanilmis, taranan bilgiler 1s18inda aragtirmanin sorularina cevap aranmis ve
hipotez desteklenmeye calisilmistir. Bu c¢aligmasimnin temelinde, tarihsel bir
perspektif olusturularak, bu tarihsel perspektif dahilinde; tarihsel, stratejik ve
jeopolitik acidan degerlendirilerek karsilastirmali goriigleri, tez ve antitez metotlari
kullanilarak analiz edilmeye calisilmistir. Taraflarin tutum ve bakis agilar1 kritik olan
ve halen muhafaza etmekte olan bdylesine 6nemli bir konuda yaptigimiz ¢alismamiz,

Tiirk¢e ve yabanci kaynaklara bagvurulmasi sonucunda elde edilmistir.



BOLUM 2

KIBRIS VE KIBRIS SORUNUN TARIHSEL GELIiSIMi

2.1. Kibris’in Onemi

Kibris, geg¢misten giiniimiize kadar birgok farkli milletin ve medeniyetin
egemenliginde kalmistir. Birgcok medeniyete ev sahipligi yapan Kibris, gegmiste
oldugu gibi giiniimiizde de ilgi odagi ve gelecekte de bu ilgi devam edecektir. Bu
ilginin temel kaynagi stratejik ve jeopolitik Oneminden dolayi ortaya c¢ikmistir.
Kibris, Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin tam ortasindaki Akdeniz’de
bulunmasindan ve Akdeniz’in dogusunda yer almaktadir.(Tezel, 2008)Davutoglu’na
gore, “Bogazlar ile Asya ve Afrika’y1 ayiran Siiveys kanali arasinda konuslanmig
olan Kibris adas1 ayn1 zamanda Hazar Havzalar1 ile Aden ve Hiirmiiz suyollarinin da
nabzin tutacak bir is konumundadir.” (Davutoglu, 2002) “Kibris Adasi’n1 yoneten
devlet, Akdeniz ve c¢evresini kontrol edebilmektedir.” (Yiksel, 2018) Nitekim bunu
tarihte bolgede giic sahibi olan {ilkelerin Kibris i¢in miicadele verdikleri ve

savagtiklart goriilmektedir.

Kibris’ta yedi farkli devlet ve devlet tistii orgiit bulunmaktadir; adanin temsilcisi
olarak GKRY, KKTC, garantdr devlet sifatiyla Ingiltere, Tlrkiye ve Yunanistan,
1964’ten itibaren Birlesmis Milletler ve 2004’ten itibaren Avrupa Birligi Kibris
adasiin tizerinde yer almaktadir. (Hatip, 2014)

“Kibris Adasina, Tiirkiye’ye 75 km, Suriye’ye 105 km, Misir ve Yunanistan’a ise
380°er km uzakligiyla, li¢ eski kita olarak bilinen Asya, Avrupa ve Afrika’nin
kesistigi noktada yer alan adasidir.” (Tezel, 2008) Dogu Akdeniz’de bulunan enerji
kaynaklar1 ile ayri bir jeopolitik 6nemi vardir. (Kaya, 2012) “Kibris, Dogu
Akdeniz’in en biiylik, Sicilya ve Sardunya’dan sonra da Akdeniz’in {iglincii biiyilik
adast durumundadir.”(Keser & Ak, 2018)Adanin etrafi batida ve giineyde derinligi
2000 metreyi asan denizalti gukurlari ile ¢evrilidir. Ada, temelde derinligi birkag yiiz
metre olan bir denizalti platformu ile ana kitaya baghdir. (Cetin, 2020) Kibris,
Tiirkiye’nin 6z glivenligi icin ve bolgedeki deniz ve hava sahalarinin, hak ve

menfaatleri korumak i¢in hayati neme sahiptir. Adada bulunan deniz ve hava Usleri
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vasitasiyla, Kibris iizerinden Dogu Akdeniz ve gevresindeki tim alanlar etki ve
kontrol altina alinabilmektedir. (Kara, 2018) Tiim bunlar g6z oniine alindigi zaman

Kibris adasi Tiirkiye i¢in hayat damarlarindan biri oldugu goziikmektedir.

2.2. Kibris Sorunun Tarihsel Gelisimi

Tarih boyunca Misir, Hitit, Yunan, Fenike, Asur, Pers, Biiyiikk Iskender, Roma,
Bizans, Memluklular, Venedikliler, Osmanli ve Ingiliz devletleri adaya hakim

olmusturlar.

2.2.1. Ik Caglardan 1878’e Kadar Donem

Adadaki bilinen ilk yerlesimciler, M.O. 10000’de Anadolu’dan adaya goc ile gelmis
olduklar1 iddia edilmektedir. (Cetin, 2020) M.0.1500-1450 yillarinda Misir Firavunu
[1l. Tutmosis adayr Misir’a bagladi. Kibris M.0.1320-1265 yillar1 arasinda kisa bir
sire Hitit egemenliginde kalmistir. M.O.1000 yillarinda adanm hakimiyeti
Fenikelilerin eline gegmistir. (Kaya, 2012) Cok tanrili dinlerin hakim oldugu adada,
daha sonra Romalilar ile birlikte Hiristiyanlik adaya gelmistir. 638 yilinda
Hz.Ebubekir, adaya ¢ikarak adanin 6nemli yerlerini ele gecirdi. 647 yilinda ise,
halife Hz. Osman adanm tamamini islam egemenligi altina soktu. Fakat Kibris’taki
Islam egemenligi 964 yilinda Bizans Imparatoru Nikepheros Phassos’un aday: ele
gecirmesiyle sona erdi. (Kahraman, 2004) 1185 yilinda Bizans’tan aday1 kurtaran
Vali Comnenus kendi imparatorlugunu kurdu. Hagl Seferi sirasinda Ingilizler adayi
kendi hakimiyetine katmigtir. Memluklu tarafindan ada 1426 yilindan itibaren
vergiye baglandi ve Venedikliler Ada’yr 1489’da ele gecirmistir. Fakat
Memluklulara verilen yillik vergiyi 6demeye devam etmislerdir. (Kaya, 2012) 1517
yilinda Osmanli’nin Mercidabik ve Ridaniye Savaslari’nda Memluklular1 yenmesi
tizerine Kibris’t Osmanli Devleti, Yavuz Sultan Selim doneminden itibaren Kibris’1
vergiye baglamistir. Venedik egemenligi adanin 1571 yilina kadar devam etmistir.
(Unalmis, 2012)1571 yilinda alman Kibris, 307 y1l Osmanli yonetiminde kald1 ve
1878 yilinda, Ingiltere'ye devredilmistir. Osmanli yonetimi“Millet Sistemi” altinda;

Miisliimanlar ve Gayrimiislimler olarak siniflandirdi. (Kizilyiirek, 2016)
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2.2.2.Ingiliz Y6netimi

Ingiltere 19.yy. baslarindan itibaren denizlerde hakim gii¢ olan ve hedefi Hindistan’a
giden ipek ve baharat yollarmin giivenligini amaglamistir. Akdeniz’de Ingiltere’nin
bu s6z konusu hedefleri acgisindan ¢ok Onemliydi. 19.yy. baslarindan itibaren
Akdeniz’le ilgilenmeye baslayan Ingiltere, 6zellikle énemli yeri olan Kibris odak
noktas1 olmustur. (Tezel, 2008) Ingiltere’nin bu hedefleri dogrultusunda firsat
beklerken Osmanli—Rus Savasi’nda ¢ikmasi Osmanli tarafindan Kibris, Ingiltere’ye
verilmis ve bir daha geri alinamamustir. (Atasoy, 2011)Kibris’ta 307 yillik uzun bir
Osmanli hakimiyeti bitmis ve Ingiltere yonetimi baslamistir. ingiltere ile yapilan
anlasma geregi; Ingilizler Osmanl adina aday1 yonetecektir. Buna karsilik ingiltere
Ruslara karst Osmanliya destek olacaktir.(Glnay, 2007)Miitercimler’e gore;
“Ingiltere, Misir ve Dogu Akdeniz ile 18’inci yiizyilin sonunda daha fazla
ilgilenmeye baslamis ve 19’uncu ylizyilin baslarinda stratejik 6nemi olan Kibris’a
egemen olmak diisiincesi belirmistir. Ozellikle 1869°da Siiveys Kanalinin acilmasi
bu diisiinceyi daha da gii¢lendirmistir. Ingiltere bu hedefini gerceklestirmek icin
uygun ortam1 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin sonucunda imzalanan Ayastefanos
Antlagsmasi ile ortaya cikan kritik durumda bulmus ve Osmanli Devletine Rus
ilerleyisinin 6nlenmesi i¢in yardim Onerisinde bulunmustur”. (Muitercimler, 2017)
Rusya ile olan savas bittigi zaman Ingilizler adayr Osmanliya geri verecektir.
(Yuksel, 2009) Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli’nin Almanya’nin yer almasi ile
Ingiltere, 1914 tarihinde “ilhak” etmistir. (Kaya, 2012) “Tlrkiye Ada (zerindeki
Ingiliz egemenligini Lozan Antlasmasiyla 1923'te tanimustir.” (Kara, 2018) Trkiye,
1923°de yilinda Lozan Anlasmas: ile Kibris’ta Ingiliz varligmi kabul etmistir.

(Tezel, 2008)

Kibris, TUrkiye dis politikasinda 1923-1955 yillari arasinda Ingiltere’nin yonetimine
birakilmistir. Tiirkiye’nin Ingiltere yonetimi igin sorun teskil etmemistir. Fakat
Yunanistan dis politikast Kibris’ta sorun olusturmustur. (Kaya, 2012) Sorunlarin
halledilmesi konusunda birgok teklif ve plan hazirlandi. “Ingiltere’nin ¢oziim ile

ilgili planlari; 1947 Lord Winster Plan1,1948 Jackson Plani, 1955 Birinci Mac Millan



Plani, 1956 Harding Plani, 1956 Radelift Plan1, 1958 Ikinci Mac Millan Plani, 1958
Speak Plani Ingilizlerin ortaya koydugu bu planlarin ortak 6zelligi adadaki Ingiliz
hakimiyetinin devami temeline dayaniyordu.” (Kahraman, 2004) Ozellikle 1950°li
yillarda artan Arap milliyetciligi ve Misir’da Siiveys Kanali’nin millilestirilmesi
projesi, Kibris’in Ingiltere icin stratejik dnemi yiiksek ve mutlaka elde tutulmasi
gereken bir ada konumuna getirmistir. Bu olaylarim etkisiyle Ingiltere’nin igin 6nemli
bir askeri nokta haline gelmis ve Kibris bu donemden itibaren Ingiltere agisindan
degerli bir noktaya gelmistir. (Ergor, 2011) ingiltere 27 Temmuz 1954 tarihinde
Misir’daki {issiinii Kibris’a tasima karar1 aldi ve artik Kibris Ingiltere igin
vazgecilmez hale geldi. (Kaya, 2012) Ingiltere’nin bu tutumu giinimize hala

gecerliligini korumaktadir.

Ingiltere’nin onciiliigiinde 29 Agustos 1955 tarihinde Londra’da Tiirkiye ve
Yunanistan’in {¢lii goriismeler yapilmistir. 1958 yilinda Mac Millan’a gore;
Ingilizler {islerin kendilerinde kalmak kaydiyla adanin kalami i¢in Yunanistan ve
Turkiye tarafindan yonetilmesini teklif etmistir. (Irkigatal, 2012) Londra Kibris’1
EOKA terdrizmine ragmen birakmak istememis; Rumlarin ve Yunanllarin ENOSIS
talebini karsilik Turkleri yanina cekerek Kibris’taki varligi devam ettirmistir.
(Goktepe & Unli, 2014) ingiliz dis politikasinda Kibris siiregelmistir ve Ingiltere
Kibris’taki askeri ve siyasi varliginin muhafazasi Onceliginden vazgegmemistir.
(Tiiziinkan & Koldas, 2013) Glnimizde Ingiltere’nin, Kibris’ta iki askeri iissii
mevcuttur. Ingiltere bu iisleri ile “Dogu Akdeniz’in stratejik bolgesinde énemli bir
istihbarat merkezini kontrol eder duruma gelmistir. Rusya, Orta Dogu, Yakin Dogu,
Tiirkiye, Stiveys Kanali ve Kuzey Afrika ile ilgili olarak birgok bilgiler elde
edilmektedir.” 1950°den sonra Ingiltere; “Kibris’a ihtiyacimiz yok; sadece Kibris’ta
bulunacak iislere ihtiyacimiz var” diislincesi ile hareket etmistir. (Tamcelik, 2011)

Bu politika ile Kibris’ta bagimsizligin yolu agilmistir.
2.3. Kibris Cumhuriyeti

1955 yilinda baslayan goriismeler 1960 yilinda sonuca ulasmis ve “Kibris
Cumhuriyeti” kurulmustur. 1963 yilinda adada taraflar arasinda gerginlik artmis ve

1974 yilinda Tiirkiye ’nin miidahalesine kadar devam etmistir.
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2.3.1. Londra Konferansi

Rum ve Yunanlilarin BM’ye basvurusu ve EOKA gibi yapilanmalar iizerine Tiirkiye
Kibris’a olan dikkati artmisti. Tiirkiye’nin Kibris’a yonelik i¢ kamuoyunda da
farkliliklar olmaya baslamis ve “Ya Taksim Ya Oliim>’ mitingleri diizenlenerek
ulusal bir mesele oldugu dikkati ¢ekilmisti. 1955-58 yillarinda artan terdr saldiri
neticesinde Kibrisli Tirkler kdylerinden uzaklasmak zorunda kalmislaridir.
(Kazilyiirek, 2016) 1955 yilinda Ingiltere, Ingiltere, Tirkiye ve Yunanistan tclist
Londra Konferans’inda ada igin goriismelere baglamistir. Konferans sonugsuz
kalmistir ve Tirkiye ve Yunanistan Kibris’ta taraf olarak taninmistir. 1955-1958
yillar1 arasinda Ingiltere ¢Oziim icin taslaklar hazirlamistir. Disisleri Bakani Fatih
Ristii Zorlu Tirkiye heyetini, Disisleri Bakani Stefanopulus Yunanistan’t ve
Disisleri Bakam1 Mac Millan Ingiltere’yi temsil etmekteydi. “Londra Konferansi”nda
Yunanlilar “ENOSIS™, Tiirkler “mevcut durumun devami veya Kibris’m Tiirkiye’ye
verilmesi” ve Ingiltere “Self-Government” fikrini Gnerdiler. Konferansta sonug
alinmadan dagildi. 1956 yilinda Adnan Menderes; “Ingilizler Ada’da kalsin, Ingiltere
Ada’dan cikacaksa Ada bize verilsin, bu olmazsa Kibris taksim edilsin, Self-
Government ve hi¢ kabul edilmeyen sey; Ada’nin Yunanistan’a verilmesidir.”
(Vatansever, 2010)

2.3.2. Ziirih ve Londra Antlasmalari

ABD ve NATO tarafindan Tiirkiye ve Yunanistan Kibris sorunun i¢in goériismelere
gidilmesi istenmistir. Ingilizler onciiliigiinde Yunan ve Tirkiye Disisleri bakanlart
seviyesinde tekrar goriismeye baslamislardir. (Hatip, 2014) Gorlismeler sonucunda
adada bagimsiz devlet kurulmas: i¢in mutabakata varildi. (Erdogan, 2015) 11 Subat
1959 tarihinde “Ziirih Anlagsma” kapsaminda toplam dort antlasma imzalanmustir.
Bunlar; ilki “Kibris Cumhuriyeti’nin Temel Yapisi1” ile devletin esasii olusturacak
27 maddelik bir anlagsma, ikincisi Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere ve Kibris
Cumhuriyeti arasinda bir “Garanti Antlagmasi”dir.  Ugiincii  belge, bu
devletlerarasinda imzalanan bir “Ittifak Antlagmasi”dir. Son belge ise taraflarin iyi

niyetlerini ortaya koyan “Centilmenler Antlagsmas1”dir. (Ar1, 2011)

11



Zirih Antlagmasi’na Kibris’in asil sahipleri olan Kibris Rum ve Tiirk taraflar1 ve
Kibris’1 fiilen yéneten Ingiltere imza atmadig icin antlasmanin gegerliligi yoktu.
Antlagsmanin yasal olabilmesi i¢in taraflar Londra’da yeniden toplandilar.19 Subat
1959 tarihinde “Londra Antlasmalar1” sonucunda “Kibris Cumhuriyeti” 16 Agustos
1960 tarihinde resmen kurulmus oldu. “Toplantiya Tirkiye Basgbakani Adnan
Menderes, Ingiltere Basbakani Mac Millan, Yunanistan Basbakani Karamanlis,
Kibris Tiirklerini temsilen Dr. Fazil Kiiciik ve Kibris Rumlarini temsilen
Baspiskopos Makarios katilmiglardir.” (Kaya, 2012) Kibris Cumhuriyeti ile birlikte
garantorler Tirkiye, Ingiltere ve Yunanistan aralarinda “Lefkosa Antlasmas1” ad1 ile

anlagmalar yeniden imzalanmigtir. (Diiz, 2016)
2.3.3. Kibris Cumhuriyeti’nin Kurulusu

16 Agustos 1960°ta “Kibris Cumhuriyeti” kurulusu ilan edilmistir. Kibris
Cumbhuriyeti Cumhurbagkanligina Rum “Baspiskopos Makarios”, yardimciligina da
Turk “Fazil Kiigik” getirilmistir. Kibris Cumhuriyeti, Birlesmis Milletlere 21 Eylul
1960 tarihinde ve Avrupa Konseyine de 24 Mayis 1961 tarihinde bagvurmustur.
(Kaya, 2012) Lefkosa Antlagsmalart kapsaminda Kibris Cumhuriyeti’nin Kurucu
Antlasma imzalanmistir. Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasina aract olan ve bu
devletin olusumu igin Ingiltere’nin egemenligini devretmesini ve bununla ilgili bir

slirecin baglamasini 6ngoren bir antlasmadir. (Ergor, 2011)

Kibris Cumbhuriyeti, yonetiminde yiizde yetmisi Rum ve yiizde 30 Tirk seklinde
olacaktir. Turk¢e ve Rumca dilleri kullanilacak ve tim belgeler iki dil iizerinden
islem yapilacaktir. (Maral, 2014) Kibris Cumhuriyetinin kurulus yapisinin digina
cikarak, Tiirklerin devletteki ve adadaki istenmemis ve tekrar Rumlarin “ENOSIS”
hedefleri ortaya c¢ikmistir.(Sonmezoglu, 2011) Makarios, 1963°’te Kibris
Cumhuriyeti’nin Rumlarin ¢ikarlari dogrultusunda kararlar almistir. Bu karar ile
Turkler adada azinlik durumuna siiriiklenmek istemistir. Tirkiye ve Turkler

tarafindan kabul edilmemistir.

2.3.4. Kanh Noel ve Yesil Hat
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Rumlar tarafindan hazirlanan “Akritas Plan1”, 1961 yilinda hazirlanmis ve 21 Aralik
1963°te uygulamaya koymustu. Bu plana gore; Kibrishh Tiirkleri Kibris’tan atmak,
sindirmek ve yok etmek icin kuvvete kullanarak bunu gerceklestirmeyi amaglayan
bir plandir. (Kaya, 2012) 21-22 Aralik 1963 tarihinde Kibris’ta “Kanli Noel” olarak
bilinen adadaki Tiirklere karsi baslatilan silahli saldirilar olmustur. (Kiral, 2018)
Tiirkler saldirlar sonrasinda koyleri, evlerini terk etmek zorunda kalmis hatta birgok
kisi hayatin1 kaybetmistir. (Maral, 2014) Tiirkiye, yasanan Kanli Noel ve Rumlarin
artan saldirilarini 6nlemek maksadiyla, 25 Aralik’ta Rumlar ikaz etmek i¢in Tiirk
jetleri ile ugus gerceklestirmistir. Tiirkiye nin sert tepkisi iizerine Ingiltere miidahil
olmustur. Bunun ateskes ilan edilmistir. (Diiz, 2016) 1963 "Kanli Noel" olaylarindan
sonra, Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan askerlerinden olusan bir "Baris1 Koruma
Kuvveti” kuruldu ve “Yesil Hat” olusturularak bu boélgeye konuslandirilmistir.
(Sénmezoglu, 2011) “Yesil Hat™“Ingiliz Ttimgeneral Peter Young” tarafindan yesil
kalem ile ¢izilen ve Kibris’1 ikiye bolen hattir. (Ginar, 2020) 30 Aralik 1963
tarihinden itibaren ada ikiye ayrilmistir. Bu olaylar sonrasinda adadaki Tiirk varhigi
tehlikeye girmistir. Tilirkiye BM’ye bagvurmus ve “4 Mart 1964 tarihinde 186 sayili
karar1” ile olaylarin 6nlemesin i¢in adimlar atilmistir. (Savrun & Tinal, 2017) Alinan
bu karar Kibris’ta sorunlarin baska bir boyuta ¢ikmasina neden olmus ve yillardir
stiren Tirkleri temsiliyetini ellinden alinmasina neden olmustur. Bu tarihten itibaren
Kibris Cumbhuriyeti’nin haklarin1  “Giiney Kibris Rum Yo6netimi (GKRY)”

kullanmaya baglamistir.
2.3.5. 1963-1974 Aras1 Donem

1963-1974 yillart arasinda Rumlar tarafindan yapilan baski, sindirme ve yok etme
hareketleri Kibris Tiirklerinin derinden etkilemistir. Kibris Cumhuriyeti, Makarios
tarafindan 1 Ocak 1964’te 1960 anlasmalarini tek tarafli fesih ettigini agiklamisti.
Bunun sonrasinda “Kibris Cumhuriyeti”” ortadan kalkarak gayri resmi Rum yonetimi
ortaya c¢ikmustir. Kibrisli Tiirkleri kurucu ortak statiisiinde goérmek istemeyen
Rumlar, Tiirk milletvekillerinin Meclis oturumlarina katilmasin1 engelleyerek,
Tirkleri devlet kurumlarindan tasfiye etmislerdir. Kibris Cumhuriyeti artik

Turklerden uzak Rum ve Yunan kontroliine girmistir. Bu olaylar (izerine Ingiltere
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taraflar1 15 Ocak 1964’te Londra’da goriismeye c¢agirmistir. Taraflar Londra
Konferansin sonrasinda sonug alinamadan dagilmistir. (Kaya, 2012)

Turkiye Kibrishi Tiirkleri korumak igin 1964 tarihinde Kibris’a miidahale karari
almist1. Fakat bu girisim BM Giivenlik Konseyi tarafindan engellenmistir. Saldirilan
artmasi iizerine diizenin tekrar kurulmasini saglamak amaciyla Ingiltere, ¢agrida
bulunarak BMGK toplanmasini istemistir. (Aksoy, 2010) BMGK’nin “4 Mart
1964°de aldig1 186 sayili kararla” adaya “Birlesmis Milletler Kibris Baris Giicii
(UNFICYP)” kurulmustur. (Sonmezoglu, 2011) BMGK’nin 186 sayili karar ile
“BM Baris Giicii’niin Kibris Hiikiimeti’nin rizastyla kurulmasi” ifadesi kullanilmig
ve bu ifade sorununun temellerinden birini olusturmustur. “Kibris Hiikiimeti” ifadesi
ile Kibris Cumhuriyeti’nin fiilen ortadan kalktig1 gercegini goz ardi eden bu karar,
uluslararasi camiada Rum yonetiminin tek mesru devlet olarak taninmasi iddialarinin
da Oniinii agmig; Tirk liderliginin pazarlik giiciinii zayiflamasina yol agmistir.
(Ergor, 2011)

“Birlesmis Milletler Barig Giicii (BMBG)” adaya gelmesine ragmen EOKA
saldirilarina devam etmistir. Artan saldirilar tizerine “Turkiye Bulyldk Millet
Meclisi(TBMM)” Kibris’a miidahale yetkisi almistir. Ancak Tiirkiye’nin bu
girisimini ABD tarafindan engellemistir. (Diiz, 2016) Amerikan Baskan1 Johnson bir
mektup ile agik¢a Tiirkiye’nin adaya miidahalesi sonrasi karsilasacaklarini
soylemistir. (Aksoy, 2010) Amerika Birlesik Devletleri(ABD) eger bir harekat soz
konusu ise bunun sonucunun Tiirkiye adina ¢ok agir olacagini dile getirmistir. Cesitli
yaptirimlardan bahseden Johnson ayrica olasi bir harekat da ABD silahlarini
Tiirkiye’nin kullanmamasi gerektigini, aksi halde Tiirkiye’nin ciddi ambargo ve
sorunlar ile karsilasacagini ¢ok sert bir diplomatik dil ile belirtmistir. Bu sebepten
dolay1 Kibris Barig Harekati yaklasik on yil ertelenmistir. (Kiral, 2018)

1964-1967 yillar arasinda durulan terér eylemleri, 1967 yilinda tekrar alevlenmis;
teror faaliyetleri baglamistir. 1967 yilinda gecici bir Tiirk Yonetimi kurulmustur.
(Maral, 2014) Girvas onderligindeki “Rum Milli Muhafiz Ordusu(RMMO)” adadaki
Tirkler kars1 siddet ve teror eylemleri artmaya devam etmistir. Tiirkiye bunun
tizerine adaya tekrar miidahale etmek istemistir. Fakat NATO(Kuzey Atlantik
Anlagsma Orgiitii) ve ABD Tiirkiye’nin bu kararmi engellemistir. (Diiz, 2016)

Gortigmeler neticesinde; RMMO dagitilmas1 ve adaya gizlice gelen Yunan

14



birliklerinin geri gonderilmesi kararlastirilmistir. Bu anlasma sonrasinda 1963
yilindan beri devam eden ayr1 yasama diizenlerini hukuki bir zemine oturtabilmek
amaciyla “Kibris Gegici Tiirk Yonetimi” kurulmustur. 3 Haziran 1968’de Beyrut’ta
baslatilan ve daha sonra Tiirkiye ve Yunanistan’in da katilimiyla 1972°den 1974°¢
kadar genisletilmis toplumlararasi miizakereler olarak devam eden goriismeler
yapildi. Kibris Tiirk halk: liderligi “bolgesel 6zerklik” ve federal bir yap1 dnermesine
karsilik Rum liderligi, Makaryos’un ENOSIS yolunu acik tutacak sekilde “tam
bagimsiz, egemen ve initer” bir devlet yapisinin olusturulmasini teklif edilmistir.
Tiirk halkia “imtiyazli bir azinlik” statiisii taninmas1 durumunda genigletilmis yerel
ozerklik teklifinin kabul edilebilecegini savunmustur. Dolayistyla alt1 yil siiren bu
goriismelerden somut bir sonu¢ elde edilmemistir (Ergdr, 2011)1968 yilinda
Beyrut’ta baslayan goriismeler Lefkosa’da siirdiiriilmiistiir. Fakat goriismelerde
uzlagsma saglanamamis ve 1971 yilinda sona ermistir. Bunun iizerine BM miidahil
olmustur. BM, Tirkler, Rumlar, Tirkiye ve Yunanistan goriismelere katilmis ve

1972-1974 yillar1 arasinda besli goriismeler yapilmistir. (Maral, 2014)

EOKA lideri “Nikos Sampson”, Yunanistan’a baglanmak i¢in Makarios karsi darbe
yapmustir. Tiirkiye bunun iizerine adaya miidahale etmek i¢in harekete ge¢mistir.
Fakat bu miidahale igin Ingiltere sicak bakmadi. (Sénmezoglu, 2011) Turkiye buna
karsilik tek bagina bunu gergeklestirmek i¢in harekete gecmistir.

2.3.6. Kibris Baris Harekati

Yunanistan’daki Cunta rejiminin destekledigi General Georgios Grivas Eylil 1971
tarihinde gizlice adaya girerek Makarios’un yerine gecerek ENOSIS icin EOKA-B
orgiitiinii kurmustur. Cunta yonetimi, 15 Temmuz 1974 tarihinde adada bir darbe
girisiminde bulunmustur. 15 Temmuz 1974’te, RMMO ile EOKA-B, Makarios’a
kars1 bir darbe yapan Nicos Sampson, Kibris Helen Cumhuriyeti kurarak devlet
bagkan1 olmustur. (Hatip, 2014) Turkiye adaki Turklerin hak ve menfaatleri
korumak ve 1960 Anlasmalarmin getirdigi sorumluklarini yerine getirmek amaciyla

Kibris’a miidahale karar1 almistir.

Tirkiye, 20 Temmuz 1974 tarihinde su sekilde agiklamistir; “Garanti Antlagsmasinin

birinci maddesinde gosterilen yiikiimliiliiklerini g6z Oniline alarak, Kibris
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Cumhuriyeti’nin bagimsizligini, toprak biitiinliigiinii, giivenligini ve ayn1 zamanda
Anayasanin temel maddeleriyle kurulan diizenini tanirlar ve garanti ederler.
Dordinct maddesinin son paragrafi ise; ortak veya anlasarak hareket olasi olmadigi
takdirde garanti veren her ii¢ devletten her biri bu anlasma ile kurulan diizeni tekrar
kurmak amaci ile harekete gegmek hakkini sakli tutarlar.” (Maral, 2014) “Londra ve
Zurih Antlagsmalar Tiirkiye’ye garantorliik hakki saglamig, Tiirkiye bu garantorliik
hakkina dayanarak gerceklestirdigi harekatta gayesi; Kibris adasini isgal degil, Kibris

halkini korumak, cumhuriyetin giivenligini tesis etmektir.” (Erdogan, 2015)
2.3.6.1. Birinci Baris Harekati

“Baris Harekati”m1 20 Temmuz 1974 tarihinde baslatmistir.(Erdogan, 2015) “Baris
Harekatinin ilki olarak bilinen bu operasyon, iyi bir plan olarak kabul gérmiis ve
hizli gelismesine ragmen basariya ulagsmustir.” (Maral, 2014) EOKA 0rgutinln
Kibrish Tiirk toplumunu adadan silmek istemistir, Tiirk ordusu bu soykirima dur

demesi nedeniyle “Barig Harekatr” ad1 verilmistir. (Sonmezoglu, 2011)
2.3.6.2. BM Karari ve Cenevre Goriismeleri

BM Genel Kurulu taraflara ateskes cagrisinda bulunan “353 sayili karart” ile
diizenin tekrar saglanabilmesi i¢in gorligmelere baslanmasi gerektigini vurgulamistir.
Tiirkiye BM’nin ateskes c¢agrisina olumlu yanit vermesi lizerine 25-30 Temmuz
tarihlerinde gercgeklestirilen “Birinci Cenevre Konferansi’ndan” ¢ikan en Onemli
sonug, Kibris’ta “iki muhtar idarenin” varli@inin kabul edilmis olmasidir.
Tiirkiye nin adaya miidahalesi mesru oldugunu Cenevre konferansinda goriilmiistiir.
“lkinci Cenevre Konferansinin” 8 Agustos giiniinde toplanilmasi kararlastirilds.
Ikinci Cenevre Konferansi’'nda Tiirkiye’nin federasyon ©nerisi Rum toplumu
tarafindan reddedilmistir. Bu Konferansta Tiirk tarafi “cografi esasa dayali federatif
sistem” teklif edip ayrica alt1 kantonlu ve iki bolgeli olmak Uzere iki 6neri sundu. Her
iki Oneride de Kibris Tirk iradesinde kalacak olan toprak parcasi %34 olarak
belirlendi. Rum tarafi ek siire isterken, bu teklifi Yunanistan reddetti. (Kaya, 2012)
Rum taraf goriismeler i¢in 36 saat ara istemistir. Bu zaman kazanmak ve giliclenmek
i¢in istemiglerdir. Bunun iizerine 14 Agustos 1974 tarihinde ikinci harekat icin karar
almmistir. (Maral, 2014)
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2.3.6.3. Ikinci Baris Harekati

Tiirkiye, 14 Agustos 1974 tarihinde “Ikinci Baris Harekatii” gerceklestirmistir.
Goriismelerde Rumlarin olumsuz tutumlar tizerine Tirkiye 14 Agustos’ta tekrar bir
harekat yapmistir. Bu harekat ile ada cografi olarak ada ikiye boliinmiistiir. (DUz,
2016) Turkiye’nin ikinci harekat tepkiyle karsilanmis ve ilk harekattaki hakliligi son
bulmustur. Tiirkiye askeri konuslanmayi tam saglayamadigi icin askerlerinin
giivenligini saglamak amaciyla ikinci harekati yapmistir. Yunanistan ile Rumlarin
goriislerdeki olumsuz tavirlar: bu harekati mecbur kilmistir. Tiirkiye doguda Magosa
ve batida Lefke’ye kadar ulasarak Ada’nin %37’lik kismin1 kontrol altina almistir.
Tiirkiye’nin bu tarihten itibaren uluslararasi kamuoyunda isgalci statiisiinde
degerlendirilmistir. Tiirkiye’ye karst uluslararast kamuoyu Kibris’in toprak
biitiinligii korunmasi ve askeri harekatin durdurulmasi igin ¢agrida bulundular.
(Kaya, 2012) Tiirkiye ise bu harekati yaparken adaya barisi getirmeyi amaglamistir.

BM’nin uyarilari tizerine 16 Agustos 1974 tarihinde harekat: durdurmustur.
2.4. Kibris Tiirk Federe Devleti (KTFD) Kurulmasi

Tiirkiye, 1974 Barig Harekati durmasi ile birlikte fiili durumu anayasal bir zemine
oturtabilmek icin, 13 Subat 1975 tarihinde “Kibris Tiirk Federe Devleti(KTFD)”
kurulmasi i¢in destek vermistir. (Maral, 2014) BM, 12 Mart 1975 tarihlinde aldig1
“367 sayili kararinda” , Kibris’ta kurulun Tiirk devletinin adada iki kesimli kurulacak
federasyona temel olusturabileceginin sOylemistir. BM’nin ¢agris1 iizerine Nisan
1975-Subat arasinda bes tur halinde gergeklestirilen Viyana goriismelerinden ¢ikan
en kayda deger sonu¢ “Miibadelesi Anlagmasi”taraflar kabul etmistir. Bu anlagma ile
birlikteTiirkler adanin kuzeyinde ve Rumlar giineyde olacak sekilde yerlesmislerdir.
(Erdogan, 2015) Ayrica Rum ve Tiirk temsilciler arasinda imzalanan bu antlasma ile
kuzeyde olup da glineye gecmek isteyen Rumlar glineye gecebileceklerdi. Guineyde
bulunan 65.000 Tirk 1975 Eylilinde BM gozetiminde kuzeydeki Turk bolgesine
gecmisti. (Unalmus, 2012)

12 Subat 1977 tarihinde “Doruk Anlasmasi” imzalanmistir ve bu anlagsmanin en
onemli sonucu iki toplumlu federal Cumhuriyet’in kurulmasi noktasinda mutabakata

vartlmis olmasidir. (Maral, 2014) 1977 yilinda Makarios 6lmiis ve Rum tarafinda
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yeni Baskan Kiprianu se¢ilmistir. BM kapsaminda Denktas ve Kiprianu goriiserek
anlagsmiglardir. (Hatip, 2014) Bu anlagsmaya gore, 1979 yilinda tekrar baslanmasi
Ongoriilen toplumlararas1 goriismelerin temelini 1977 yilinda imzalanan Kibris ile
ilgili alinan BM kararlar1 olusturacaktir. Ayrica Kibris; bagimsiz ve iki kesimli bir
Cumbhuriyet kurulmasi goriisii kabul olmustur. 1960 anlagmalarinda olan seklinde;
egemenligi, bagimsizligi ve bir bagka iilke ile kismen veya bir biitiin olarak

birlesmesi veya taksimine karsi garanti altina alimmustir. (Kaya, 2012)

Yunanistan’da 1981 yilinda Andreas Papandreou’nun iktidara gelmesiyle birlikte
milliyetcilik artmistir ve Kibris’ta Kipriyanu, konuyu BM araciligiyla
uluslararalilastirma yolunu se¢mistir. Rumlar BM’nin giindemi tasiyarak Kibris
sorununu i¢in Genel Kurulda goriisiilmesi istemistir. 13 Mayis 1983’te “253 sayili
karar” ile “Kibris’taki biitiin isgal kuvvetlerinin geri ¢ekilmesini ve gdg¢menlerin
gonallt olarak evlerine donmelerini” istemistir. (Dlz, 2016) Bu karar Rumlarin,
Tiirkler ilizerinde egemenlik haklart oldugu kabul etmistir ve “Tirkiye’yi isgalci
devlet statiisiinde, Kibris Tiirklerini azinlik, Rum yonetimini ise mesru hiikiimet”
olarak gdstermistir. Tiim bu gelismeler lizerine Kibris Tiirkler kendi kaderlerini tayin
etmek isteyerek 15 Kasim 1983 yilinda “KKTC(Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti)”

ilan edilmistir.
2.5. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti

Kibris Tiirkler “6z yonetim” hakkini KTFD meclisinde kabul etmis ve 15 Kasim
1983 tarihinde “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti” ilan edilmistir.1980°den sonra
Tirkiye ve Yunanistan’dan gelen siyasal degisiklikler neticesinde Kibris Tiirkler “6z
yonetim” hakkini kullanarak KKTC’nin kurulmasina karar verilmistir. (Kaya, 2012)
KKTC’yi kurarak, ayr1 bir devlet olmay1 se¢misti. Bu olay tizerine BM “541 Sayili
karar1” almistir. Bu karar ile KKTC’nin ilanin endise ile karsilandig: bilidirilmistir.
(Dlz, 2016) KKTC’de yapilan ilk se¢im ile R.Rauf Denktas9 Haziran 1985’te ilk
Cumbhurbagkani olarak secilmistir. (Erdogan, 2015) KKTC’nin ilan1 ile Yunan, Rum
ve sonra Birlesmis Milletler bu karardan vazgegilmesi istemisleridir. KKTC ilk

olarak Tiirkiye tarafindan taninmistir. (Maral, 2014) 1985-1986 goriismelerinde
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BM’nin oOnerileri KKTC tarafindan kabul edilmedi, Rumlarin uzlasmaz tavirlari

nedeniyle geri doniis olmadi.
2.5.1. BM Kararlar1 ve Miizakereler (1983-2004)

1984 yilindaki BMGK kararlarinda KKTC’den “Kibris Cumhuriyeti’nin isgal
altindaki kism1” olarak bahsedilmektedir. BM’nin de “541 ve 550 sayili kararlar1”
araciligrtyla “KKTC’nin taninmamasina” yonelik cagrilar yapti ve diger devletler
tizerinde bir baski yaratmisti. Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi’nin 18 Kasim
1983°te yaymladig1r 541 numarali kararinda KKTC’nin, 1960 Kibris Cumhuriyeti
kurucu anlagmalaria aykir1 oldugu gerekgesi ile gecersiz bulundugunu ve Kibris
adasindaki durumu daha da koétiilestirecegi belirtilmektedir. (Cetin, 2020) BM’nin bu
karar1 Adada yasayan Tiirk halkinin kendi kaderini belirleme hakkini kisitladig: gibi
aynit zamanda taraflar arasindaki uyusmazligin derinlesmesine de sebep olmustur.
541 sayili kararinda; “KKTC bagimsizhigimin gegersizligini” Turkler igin zor
zamanlarin baslamasinda neden olmustur. (Erdogan, 2015) KKTC, BM ve
uluslararasi toplumun tilkeyi tanimamasi ve ambargo uygulamasi sonucu giiniimiizde

sadece Tiirkiye tarafindan taninmaktadir.

“BM Genel Sekreteri Perez de Cuellar’in” yogun c¢abalarinin sonug vermesi iizerine
New York’ta 10 Eylal 1984 tarihinde mizakereler baslamistir. BM Genel
Sekreteri’nin arabuluculuk girisimi sonucunda, 15 Eyliil 1988 Cenevre’de, 22-23
Kasim 1988’te de New York’ta olmak {izere iki kez bir araya gelmislerdir. Perez de
Cuellar 25 Temmuz 1989 tarihinde taraflara Oneri paketi sunmustur. BM Genel
Sekreteri’nin ¢agris1 iizerine 26 Subat 1990 tarihinde yeniden QOriisiildi ve bir
sonuca ulagilamadan sona ermistir. BM Guvenlik Konseyi “649 sayili karar1” ile ada
kotu yone girmemesi ve iki toplumun bir ¢6ziime ulagsmak igin karar almistir. (Diz,
2016) GKRY, 3 Temmuz 1990 tarihinde AT’ye bagvurmasiyla birlikte Kibris Sorunu
cok farkli bir boyuta tasinmistir. 649 sayili karara gore, her taraf icinde BM Genel
Sekreteri’yle goriismeye ve isbirligine davet etmistir. “BM Genel Sekreteri Boutros
Gali” Fikirler Dizisi fikrini olusturdu ve buna gore esit iki toplumunda federal bir
devlet altinda iki toplumlu olarak yasamasini 6ngérmekteydi. (Hatip, 2014) “Gali
Fikirler Dizisini” Rumlar tarafindan olumsuz karsilandi. (Denker, 2001) Aymni
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zamanda Rum lider Klerides, 1960 Anlagmalarina aykir1 sekilde AB’ne bagvurmustu.
Rumlar, BM Fikirler Dizisini bir kenar birakarak artik Yunanistan’in destegiyle AB
iyeligi i¢in ¢aba gostermeye baslamistir. “BM Genel Sekreteri Kofi Anan” 2 Ocak
1997°de taraflar arasindaki goriismeyi yeniden baslatmistir. Denktas ve Klerides 3 yil
ardan sonra tekrar bir araya geldiler. Fakat AB’nin Giindem 2000 raporu
goriismelere golge diislirdii. Bu rapora gore Giiney Kibris AB tam {iyeligi i¢in siireg

baslatilmisti. (Denker, 2001)
2.5.2. Annan Plam

Kofi Annan Birlesmis Millet Genel Sekreterligi gorevine basladii andan itibaren
Kibris Sorunun ¢oziimii i¢cin yogun c¢aba harcamistir. Annan Mart 1997 yilinda i¢in
iki lidere New York’ta goriismesi i¢in tavsiyede bulundu. Yapilan goriismelerde
uzlagma saglanamadi. (Hascan, 2006) 1999 yilinda goriismeleri canlandirmak igin

Genel Sekreter Ozel Temsilcisi yogun ¢aba saf etmistir.

BM Giivenlik Konseyi Kibris’ta ¢oziim igin “1250 sayili karari” kabul ederek en
kapsamli ¢6ziim planin karari alinmistir. Annan, 8 Kasim 2000’de g¢alismalarini
tamamlayarak taraflara plan1 sunmustur. Bu plan1 goriismek lizere taraflara cagri
yapmustir.(Ari, 2011) 16 Ocak 2002’de dogrudan goriismeler baslamistir. Kofi
Annan, goriismeler sonucunda Kapsamli Coziim belgesini 11 Kasim 2002 tarihinde
tekrar taraflara gondermistir. (Levent, 2012) Bu plana gore iki toplumlu bir devlet
kurulacakt:. (Maral, 2014) Taraflar birinci Annan Planin reddetmislerdir. Ikinci
Annan Plani taraflara sunulmus ve taraflar bu plan1 da kabul etmemistir. Denktas ile
Klerides 15 Ocak 2003 tarihinde Lefkosa’da ¢6ziim igin tekrar goriismelere
baslamislardir. (Maral, 2014) Annan, 26 Subat 2003 tarihinde {i¢iincii Annan Planini
Leftkosa’da taraflara sunmustur ve 10 Mart 2003 tarihinde Lahey’de goriismek icin
oneride bulunmustur. Lahey’de yapilan goriismeler sonucunda referandum karari
almmustir. Fakat planla ilgili taraflarin sorunlar1 ¢éziimlenmeden referandum karari
alimmistir. (Erdogan, 2015) Annan Plani 1 Nisan 2003 tarihinde yayimlanmistir.
1999-2003 yillar arasinda yapilan goriigmeler sonucunda ¢dziim konusunda anlagma
saglanamamistir. 10 Subat 2004 tarihinde Annan taraflar1 New York’ta tekrar

toplamistir. 19 Subat 2004 tarihinde Lefkosa’da goriismeler devam etmistir. “BM
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Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro De Soto” katilimlari ile 19 Subat 2004 tarihinde
goriismeler bagladi. (Diz, 2016) 19 Subat-31 Mart 2004 tarihleri arasinda goriisler
stirmistiir. Goriismelerde uzlagsma saglamadi. 31 Mart 2004 tarihinde Annan
tarafindan planin son hali verilmistir. (Unalmis, 2012) 24 Nisan 2004 tarihinde

referandum karar1 alinmistir.(Maral, 2014)

2003 yilina bakildiginda Annan Plant’nin etkisiyle Kibris odakli bir yol izlenmeye
baslanmig, bunun yani sira ekonomik konular basta olmak iizere ¢esitli konularda
isbirligi c¢aligmalar1 da devam etmistir. (Kades, 2019) KKTC ve GKRY uzun
muzakereler sonucunda Kibris sorununa kalici bir ¢oziim bulmak amaciyla
hazirlanan Annan Plani incelendiginde dort ana basliktan olustugu goriiliir. Bunlar;
“anayasal diizenlemeler, miilkiyet ve toprak diizenlemeleri, garantorliik ve adanin
askersizlestirilmesidir.” (Erdogan, 2015) Annan Plan bircok sorun konusunda
anlasma saglanmamisti. Kibris’ta “Isvigre” sisteminin getirilmesi planlanmustir.
(Maral, 2014) 24 Nisan 2004 tarihinde yapilan referandumlarla Kibris’taki iki halkin
onayma sunulmustur. Miizakereler sonucunda nihai hale gelen Annan Belgesi, 24
Nisan 2004 tarihinde GKRY ve KKTC’de yapilan referanduma gore; KKTC,
%64,96 cogunlukla Annan Belgesi'ne “evet” derken, GKRY de ise halkin %75,83’1
Belge’yi reddetmistir. (Ergor, 2011)
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BOLUM 3

AVRUPA BiRLiGI VE KIBRIS POLITiKASI

3.1. Avrupa Toplulugu

Avrupa’da birlik ve biitiinliik fikri ¢ok eski zamanlarda olugsmus ve tarih igerisinde
sekli almistir. Avrupa’da askeri ittifaklar Bizans’a karsi, Miisllimanlara karsi,
Osmanli’ya karst ve bununlar gibi dis tehditlere karsi olusmustur. Fakat Avrupa’da
tek bir wrk, tek bir din ve tek bir mezhep olmamasi bu birlesme siirecini
zorlagtirmistir. Avrupa’da birlesmenin ilk adimi, 19.yilizyilin ikinci yarisinda
yapilmis olan “Paris Anlagmasi”dir. Fakat sonraki yillarda siyasi ¢ekismeler ve
rekabetin olmasi bunu geciktirmistir ve 20.Yiizyilda somut adimlar atildig:r gortlur.
(Erdogan, 2015) Avrupa’da ilk birligi fikri ekonomik anlamda saglanmaya
calistlmistir. ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Avrupa’da biitiinlesme ve birlik
kurma ihtiyaci ortaya ¢ikmugtir. (Levent, 2012) ikinci Diinya Savasi felaketi
ardindan, Avrupa tilkelerinde, yeniden bir savas ¢ikmasini engellemenin, ekonomik
ve siyasi birlesmenin saglanmasi i¢in Onlemler alma karar1 verdiler. “Avrupa’da
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda 1945 ile 1950 yillari arasinda aralarinda Schuman’in
da oldugu ve AB’nin babasi olarak nitelendirilen Konrad Adenauer, Altiero Spinelli,
Walter Hallstein, Winston Churchill, Alcide De Gasperi ve Paul Henri Spaak gibi
devlet adamlarinin Onciiligiinde o6nemli adimlar atiliyordu.” (Kaya, 2012)
“Avrupa’da ilk plan Jean Monnet tarafindan hazirlanan ve Fransa Dis Isleri Bakan
Robert Schuman tarafindan sunulan Schuman Plan’dir. Buna goére Ikinci Diinya
Savasi sirasinda da Ingiltere ve ABD’ye Avrupa’nin biitiinlesmesine yonelik oneriler

sunmustur.” (Unlii, 2016)

Ilk ekonomik birlesme Hollanda, Belgika ve Liiksemburg arasinda 1932 yilinda
“Ouchy Sozlesmesi”dir. (Kadioglu, 2006) Bu sozlesmenin amaci, tedrici gimrik
birligi saglamaktir ve de bu ii¢ devlet kendi aralarinda anlasmay1 kabul ederek
anlagmay1 imzaladilar. (Erdogan, 2015) “Beneliiks”, 5 Eylul 1944 tarihinde glmrik
birligi kurmak i¢in anlagsmislar ve 1948 yilinda uygulamaya ge¢mislerdir. Buna gore

insanlarin  dolagimi, sermaye, hizmet ve mallar giimriige tabi olmaksizin
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gecebilecektir. 1957 yilina gelindiginde ii¢ iilke “Ekonomik Isbirligi Anlasmas1”
kabul ederek 1960 yilinda uygulamaya baslamislardir. (imamovig, 2007)

“Fransa Dis Isleri Bakan1 Robert Schuman, Fransa Jean Monnet’nin Avrupa Komiir
ve Celik Toplulugu’nun (AKCT) olusumu i¢in tasarladigi plant duyurmuslardir.”
(Unli, 2016)18 Nisan 1951 tarihinde “Hollanda, Almanya Cumhuriyeti, Belgika,
Italya, Fransa ve Liiksemburg” bir araya gelereck “Paris Antlasmas1” anlasma
imzaladilar. Bu alt1 devlete “Altilar” denmistir. (Erdogan, 2015) Altilar tarafindan
“Schuman Plan1” kabul edilmistir. Buna gore; “komir ve celik Gretimini ve
dagitimmi iiye {llkeleri arasinda kolaylastirarak; iiye {ilkelerin ekonomilerini
gelistirmek, issizligini azaltmak ve yasam seviyesini yiikseltmek™ amaglart olmustur.
(Imamovig, 2007) Almanya ve Fransa arasinda yillarca siiren komiir sorunun bu

anlasma ile sona ermesi planlanmistir.

“Avrupa Ekonomik Toplulugu’nin” temelleri Paris Antlasmasi ile kurulan AKCT,
1952 yilinda faaliyete gecmesi ile atilmigtir. (Kadioglu, 2006) 1955“Messina
Konferansi’'nda Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun” kurulmasi i¢in karar alindi.
AET’yi kuran “Altilar”, tarafindan ekonomik birlesmeyi giiglendirmek amaci ile
1957 tarihli “Roma Antlasmasi”ni imzalamislardir. Antlasma ile ekonomik
politikalarin yaklastirilmasi, “ortak bir pazarin kurulmasi, ekonomik faaliyetlerin
uyum icinde gerceklestirilip, dengeli ve siirekli bir gelisme saglanmasi, istikrarin
artmast ve Avrupa Toplulugu iiyesi iilkeler arsindaki iliskilerin giliclendirilmesi”
karalart alinmistir. (Kaya, 2012) Avrupa Ekonomik Toplulugun hedefi; siyasi
biitlinlesmenin yaninda ekonomik biitiinlesmeyi saglamaktir. Bunu saglamak
icin“isgiicli, hizmet, mallar ve sermayenin serbest dolasimi i¢in giimriik birligi ve

ortak pazar kurulmasina” planlanmistir. (Erdogan, 2015)

Ayrica bu anlagma ile “Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)” ve “Avrupa Atom
Enerjisi Toplulugu (EURATOM)” kurulusu i¢in karar alinmistir. Bu anlagsma ile
Avrupa’da biitiinlesmenin temelleri 6riilmeye baslamistir. (Unlii, 2016) EURATOM,
kurulmast enerji ihtiyacini atom enerjisi kullanarak petrol bagimliligini azaltma istegi
olmustur. 1 Temmuz 1967 tarihinde “Fiizyon Anlagmas1” ile AKCT, EURATOM ve

AET’nin tek bir ¢at1 altina alinmistir. Bununla birlikte “Avrupa Topluluklari” ismini
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almistir. (Imamovig, 2007) Avrupali iilkeler, niikleer enerjinin stratejik boyutuna
yonelerek Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu, niikleer enerjinin bariscil sekilde
kullanimi, niikleer enerji sahalarmin kurulmasi, gelistirilmesi ve enerji iiretiminin
diizgiin ve yeteri miktarda iiretilmesine yonelik bilgi degis tokusunu igeren bir
antlasmadir. (Kaya, 2012) Barisgil gayelerle atom enerjisi kullaniminin saglanmasi

amagtir. (Erdogan, 2015)
3.2. Avrupa Birligi

Avrupa Toplulugu, 1957 yilinda 6 iilke ile kurulmustu. Fakat genislemesi uzun
zamanda aldi. ilk genisleme 1973 yilinda Danimarka ve daha sonra Ingiltere ve
Irlanda katilmistir. (Erdogan, 2015) Birlige katilan onuncu iilke Yunanistan 1958
yilinda bagvuru yapmis, 1961 yilinda “Atina Anlagmasi” ile katilim siireci
baglamistir. 1979 yilinda “Katilim Anlagsmasini” imzalamistir. (Erden, 2012) 01
Ocak 1981 tarihinde iiye olmustur. (TC Dusisleri Bakanligi Avrupa Birligi
Bagkanligi, 2020) Ispanya ve Portekiz 1977 yilinda iiyelik igin bagvuruda
bulunmuslar ve “12 Haziran 1985” tarihinde katilim anlagmasi imzalanmis ve 01
Ocak 1986 tarihinden itibaren iiye olmustur. (Erden, 2012) Bu genisleme AB’nin

Akdeniz’in jeopolitik 6nemi ve genisleme politikasi i¢in 6nemli yer tutmaktadir.

1991 yilinda “Maastricht Anlasmas1” imzalanmig ve ekonomik biitiinlesmenin
yaninda, siyasi bir biitiinlesmenin saglanmasini hedeflemistir. Bu Maastricht
Anlagmasi ile AKCT, AET, EURATOM kurumlarin yanina Avrupa Birligi’nin
kurulmasidir. Bu anlagsmanin amaci; “ekonomik ve parasal birlik, ortak dis ve
giivenlik politikasi ve adalet ve igislerinde” isbirligidir. (Imamovig, 2007) 2 Temmuz
1997 tarihli “Amsterdam Antlagsmasi” ile Avrupa Parlamentosunun yetkileri
artirilmig, AB vatandasligi, demokrasi ve birey hak ve hukuku gibi ilkeler tizerine
yeni vurgular yapilmis ve “Schengen Anlasmasi” da dahil edilmistir. Schengen ile
AB i¢inde smir kontrolleri kalkarak kisilerin serbest dolagmasi yolu agilacaktir.
(Kaya, 2012)

Dordiincii genislemesi Soguk Savas sonrasinda yasanan gelismelerle AB’ye iiyelik
basvurusunda bulunmuslardir. 4 Mayis 1994 tarihinde Avusturya, Isve¢ ve

Finlandiya birlik {iyesi olmuslardir. (Imamovi¢, 2007) Finlandiya, Isve¢ ve
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Avusturya’nin Avrupa’nin bir parcasi olmasi1 ve ekonomik olarak sorun olmamasi
tiyelik siirecini kolaylastirmistir. (Erden, 2012)

2 Ekim 1997 yilinda “Amsterdam Antlagsmasi” imzalanmis ve AB’nin birligin
genislemesi ve giiclendirilmesine iliskin imzalamiglardir. 16 Temmuz 1997 tarihinde
AB’nin Kopenhag Zirvesinde Dogu Avrupa Ulkeleri genislemeye hazirlamak igin
“Gilindem 2000” plan1 hazirlanmistir. (Kahraman, 2004) Avrupa biitiinlesmesi igin
bir firsat olarak Soguk Savasin sona ermesi ile birlikte ortaya ¢ikmistir. “Merkezi ve
Dogu Avrupa(MDA)iilkeleri birilik tiyeligi i¢in bagvuru yapmaya baglamistir.1997
yilinda “Luksemburg Zirvesi” ile birlik genisleme siirecinin baglamistir ve 10 MDA
ulkesi ile katilma siireci baglatilmistir.  (Erdogan, 2015)“16 Nisan 2003’te Cek
Cumbhuriyeti, Malta, Estonya, Glney Kibris, Macaristan, Letonya, Slovenya,
Slovakya, Polonya ve Litvanya ile katilim anlagsmalarinin imzalanacagi karari1 bu
zirvede alinmustir.” (Erden, 2012) 1 Mayis 2004 tarihinde bu on ulke birlik tyesi
olmustur. “01 Ocak 2007 tarihinde Romanya ve Bulgaristan, Avrupa Birligi’nin yeni
iiyeleri olmustur.” (Imamovi¢, 2007) Hirvatistan, 2003 yilinda basvurusunu
yapmis,2005 yilinda katilim siirecine girmis,”“9 Aralik 2011 tarihinde Katilim
Antlagmasinm1” kabul edilmis ve 2013 yilinda AB iiyesi olmustur.(TC Disisleri
Bakanlig1 Avrupa Birligi Bagkanligi, 2020)

Brexit; Britanyanin "Br” ve ¢ikis anlamina gelen "exit” kelimesinden olusmaktadir
ve Ingiltere’nin AB'den ¢ikmasi anlamma gelmektedir. (Efe, 2017)Ingiltere, ilk
tiyelik bagvurusu Fransiz De Gaulle Uyeligi engellenmistir. Bu Ingiltere nin
federasyon fikrine uygun olmadigi icin olmustur. (Ozkural, 2017) De Gaulle;
“Ingiltere izoledir; her yaptigi seyde oldukca karakteristik ve orijinal huy ve
geleneklere sahiptir” seklinde ifade etmistir. (Kutlay, 2017) De Gaulle Ingiltere nin
AB’ye iiyelik siirecinde iki kez iiye olmasm engellemistir. Ingiltere ekonomik
toplulugun siyasi bir birlige doniismesinde kendini soyutlamisti. Schengen ve Euro
katilmamay tercih etti ve dis politika gibi alanlarda AB den bagimsiz hareket etti. 23
Haziran 2016’da Brexit referandumuna gidildi ve AB’den ayrilma karari ¢ikti.
Ingiltere 31 Ocak 2020 tarihinde ayrilik baslamis ve AB iiye sayis1 bugiin itibariyle
27’e diismiistiir. Brexit karar1 baz1 diisiintirlere gore; Avrupa’nin bu kopuz ile birlikte

dagilma siirecine girebilecegi dngodriilmektedir. (Ozbey & Senyuva, 2017)
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3.3. Tirkiye-AB Iliskileri

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulusundan itibaren ¢agdas ve muasir medeniyetler
seviyesine ulasmak istemistir. Ozelilikle bu medeniyetlerden olan Avrupali kurum ve
ulkelerle ekonomik, askeri ve kultlrel konularda iliski kurmay1 hedefledi. Turkiye
1950’1 yillardan itibaren bu orgitlerin iginde yer almaya baslamistir. (Erdogan,
2015) Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa kitasi olusturulan siyasi ve giivenlik
kuruluslarindan olan Avrupa Konseyi, “Ekonomik Kalkinma ve isbirligi (OECD)”
ve “NATO’ya” girmistir. Devaminda AET kurulmasinda sonra 31 Temmuz 1959
yilinda Tiirkiye ortaklik bagvurusu yapmisti. Bununla birlikte, Avrupa Toplulugu ile
“Ankara Antlagsmas1”, 12 Eylul 1963 tarihinde kabul edilmistir. Tirkiye Avrupa
Birligine ilk adim1 atmis oldu. (Erdogan, 2015) imzalanan bu Antlasmasinin temel
amact; Tirkiye’nin ekonomisinin kalkinmasini1 ve Tiirkiye-AT arasindaki ticari ve
ekonomik iliskileri gelistirmeyi saglamaktir. (Levent, 2012) iliskiler 1980 yilinda
Tiirkiye’nin i¢ sorunlar yiiziinden yavaslamis ve yeni bir ddneme girilmistir. Tiirkiye
1987 yilinda Avrupa Toplulugu’na bagvurmustur. Bunun Gzerine 1989 yilinda once
sosyal, ekonomik ve siyasi alanlarda gelismesi karari alinmistir. (Kahraman,
2004)AB-Tiirkiye iligkilerinde 1995 yilina gelindiginde O©nemli bir adim
atilmist1. 1995 yilinda “Guimriik Birligi Protokolii” ile birlikte AB’ye tam tyeligini
yolu agilacakti. (Levent, 2012)

1997 yilinda “Luksemburg Zirvesi”, ile birlik genisleme karar1 almigtir. GKRY’de
dahil olmak Uzere, on llke iiyelik siirecine girmistir. Fakat bu genisleme kararinda
Tiirkiye i¢in tam bir hayal kirikligi oldu ¢iinkii Uyelik sireci iginde olup fakat bu
stirece dahil edilmemistir. Avrupa Birligi, Tiirkiye’ye kars1 farkl bir stratejisi ortaya
koydugu ortaya ¢ikmisti. (Erdogan, 2015) Avrupa Birligi, 1997 yilinda hazirlanan
“Gundem 2000 raporu Tirkiye i¢in hayal kirikligi ve bir doniim noktast oldu.
2000’11 yillarda AB’ye kabul edilecek iilkeler arasinda Tiirkiye bulunmuyordu. Hatta
Kibris Sorunun taraflarindan olan Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin iiyelige kabul
edilecek iilkeler arasinda olmasi tam bir hayal kirikligiydi. “Helsinki Zirvesi”, AB
Tirkiye iligkileri bakimimndan 6nemlidir. 1999 yilinda bu zirvede Tirkiye lehine
yasanan gelismeler olmustur. Bu zirve’de; Tirkiye’nin aday iilke oldugunun teyit

edilmis ve Liiksemburg Zirvesindeki hayal kirikligi giderilmeye caligilmisti. Fakat
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bu karsilik AB Tiirkiye’den Kibris Sorunun ¢ézliimii i¢in BM ¢6ziimiinde aktif destek
sart1 istemistir. (Kahraman, 2004)

15 Aralik 2004 tarihinde “Bruksel Zirvesinde” muzakerelerin baslatilmasi1 karari
almistir. “Katilim Konferansi” ile 3 Ekim 2005 tarihinde katilim siireci baslamustir.
(Levent, 2012) 2006 yillinda 16 fasil miizakereler agilmistir. Fakat bazi iilkelerin
siyasi engellemeleri ve Kibris siirecinin miizakerelere dahil edilmesi muzakereleri
engellemistir. Avrupa Birligi tarafindan Tiirkiye’nin {iyeli siireci 2003, 2005, 2006 ve
2008 yilinda tekrar giincellendi. “17 Mayis 2012 tarihinde Turkiye-Avrupa
Komisyonu arasinda Pozitif Glndem baslatildi fakat 2014 yilinda sona ermistir.”
(TC Drsisleri Bakanligi Avrupa Birligi Baskanlhigi, 2020) Tirkiye’nin AB Uyeligi
niifusunun yiiksek olmasi, konseyde elde edecegi oy agirligt ve federasyon
diisiincesine zarar verecegi nedeniyle iiyelik silireci AB devletleri tarafindan
uzatilmaktadir. (Akagll, 2017) Ayrica AB tarafindan Kibris sorununun sorumlusu
olarak Turkiye gosterilmektedir. Tiirkiye, AB ile iliskileri igin Oncelikli olarak
Kopenhag Kriterlerini saglamalidir. Baz1 iiye devletlerin ve Avrupa kamuoyunu buna

ikna edilmelidir. Buda siireci zorlastirmaktadir.

AP 2016 yilinda Tiirkiye’nin iiyelik siirecinin “gecici olarak askiya alinmasina”
karar1 almigtir. Bunun iizerine Tiirkiye Avrupa’dan uzaklasarak “Sanghay Isbirligi
Orguti” gibi yeni yollar arayisina girmistir. (Akgay, 2017) Tiirkiye nin tam iiyelik
igin giiven ve inang kaybi olusturdu ve Kopenhag Kriterlerini yerine getirilmek
istenmemistir. Ayrica Turk kamuoyunda iyeligi gerceklesmeyecegi ve bunun zor

oldugu fikri ortaya ¢cikmistir.

2020 yilina gelindiginde Brexit ile birlikte Tiirkiye’nin {iiyeligini destekleyen
tilkelerden biri ayrilmistir. (Gokgenoglu & Tiirko, 2020) Fakat Brexit’le beraber AB
giic kaybetmistir ve AB’nin bu kaybi Tiirkiye alarak kapatabilmesi olasi bir
durumdur. Akagiil’e gore; “Ingiltere’nin birlikten ¢ikis1 2015 rakamlarryla AB’nin
kiiresel Gayri Safi Milli Hasila’daki payint %3,9 azaltmakta, Tiirkiye’nin katilimi ise
%1 arttirmaktadir. Buna karsilik askeri giic alaninda, 2012 verilerine gére ingiltere
diinyada 25’inci NATO i¢inde 4. orduyu kaybetmekte, Tiirkiye nin olas1 katilimiyla
diinyada 13’tincii NATO i¢inde 2. Ordu’yu kazanma olasiligin1 elde edecektir.”
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(Akagul, 2017) AB ve Tiirkiye iliskileri agisindan Brexit yeni bir baslangi¢ olabilir.
AB, Ingiltere’nin ¢ikist ile kaybettigi giiciiniin bir kismimi Tiirkiye ile kapatabilir.

“AB Dis lliskiler ve Giivenlik Politikas1 Yiiksek Temsilcisi Borrell'in, Tiirkiye ile
iliskilerde Briiksel'in tutumuna yonelik Ozelestirileri ve pozitif giindem c¢agrisi,
2021°de Tiirkiye-AB iliskilerine dair iyimser beklentilere yol a¢t1.”” (Cicicoglu, 2020)
25-26 Mart 2021 tarihinde “AB Liderler Zirvesi’nde” Tiirkiye’nin birlik iligkileri
yeniden planlandi. Ayrica bu zirve sonrasinda iligkilerin; “Dogu Akdeniz, Libya,
siginmacilar, terorle miicadele ve Glimriik Birligi konularinin yani sira Tiirkiye nin
i¢ siyasetine” gibi bagliklar altinda gortigiildii. TUrkiye’nin goriismeler sonrasinda
beklentileri artmustir. (Alkanat & Mazi, 2021) 6 Nisan 2021 tarihinde“AB Konseyi
Bagkani Charles Michel ve AB Komisyonu Baskani Ursula von der Leyen Ankara’y1
ziyaret etti”. Bu ziyaret sirasinda Tiirkiye’de bir¢ok goriismelerde bulundu. Tarkiye
ve Avrupa icin bu goriismeler olumlu gecti ve gelecege dair somut adimlar atilacagi
isareti verilmistir. (Inat, 2021) 2021 yili itibari ile Tiirkiye-AB iliskileri tekrar

hareketlenmistir.
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BOLUM 4
KIBRIS-AVRUPA BiRLiGI ILISKIiLERi

4.1. AB Uyelik Sureci

Kibris’in AB ile iliskisini incelemek igin 6ncelikle tiyelik siirecine tarihsel bir bakis
saglamak onemlidir. AB’nin kurulusundan itibaren genislemeye ve yeni iilkeleri liye
yapmak i¢in politikalar iiretmektedir. Kibris’ta garantdr devletler Ingiltere ve
Yunanistan’in liye olmast ve diger garantdr Tirkiye nin {iyelik siirecinde olmasi
Kibris’in  iiyeliginin etkileyen wunsurlardir. Giiney Kibris Rum  Yonetimi,
Yunanistan’in destegi ile AB’nin bu politikalar1 dogrultusunda tiyelik siirecine
girmistir. Ayrica Yunanistan’in Rum kesiminin iiyeligi ile Kibris Sorunun karsisinda
Tiirklere karsi elini kuvvetlendirmek istemekteydi ve de AB’nin karar alma
mekanizmalarinda AB-Tiirkiye iliskilerinde karst GKRY’ni yanmna almak
istemesidir. Jeopolitik dnemi sebebi ile dnemli yeri olan Kibris’in, AB i¢in 6nemi

blyuktir ve 6zellikle Dogu Akdeniz ve Ortadogu politikalari igin kritiktir.

[k olarak Kibris Cumhuriyeti olarak 1960 yilinda baslayan siire¢ daha sonra GKRY
olarak 2004 tarihinde AB’ye alinmasi ile sonuglanmistir. Kibris-Avrupa Birligi
iligkileri 1960 yilinda baslamaktadir. Kibris Cumbhuriyeti, 1960 yilinda Kibrish
Tiirkler ve Kibrish Rumlar tarafindan kurulan ve 24 Mayis 1962 yilinda ilk
minasebeti Avrupa Konseyi iiyeligi ile baslamistir. (Levent, 2012) 1961 yilinda
Kibris Cumbhuriyeti, garantor devletlerden Ingiltere’nin AET ne Uyelik sirecinin
baslamasi ve diger iki garantdr devlet olan Yunanistan ve Tiirkiye’nin de sirasiyla
1962 ve 1963 yillarinda AET ile olan ortaklik siireclerinin baglatmistir. Bununla
birlikte Kibris Cumhuriyeti AT/AB iyeligi yolu agilmistir. (Ergdr, 2011)
Ingiltere’nin AT’ye iiyelik siirecine girmesi 1960 yilinda “Kibris Cumhuriyeti’nin
bagvurmasinin esas sebebidir. (Levent, 2012) Kibris Cumhuriyetinin kurulmasiyla,
1960°da Ingiltere ile yaptig1 ticari anlagmalar vardi ve Ingiltere, Kibris i¢in énemli

bir ekonomik alan olmustur.

Kibris’ta 1963 yilinda Rumlarin, Kibrishh Tiirkler lizerindeki baskilari artmis ve

Kibris Cumhuriyeti dagilmaya baslamistir. Bu baskilara dayanamayan Tiirk taraf,
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yonetimden uzaklastirilmis ve Kibris Cumhuriyeti dagilmistir. Bu tarihten sonraki
stiregte Kibris Cumhuriyeti adina basvurulari, goriismeleri, anlagsmalart Rum tarafi
yapmaktadir. (Kaya, 2012) Rumlar, BMGK 1964 tarihli 186 sayili karari ile
GKRY’nin uluslararas1 alanda “Kibris Hiikiimeti” sifatiyla adanin tek mesru
yonetimi olarak tanimlamistir. Rumlar bunu kullanarak AB’ne iiyelik siirecinde
kullanmistir. Hatta Kibrishi Tiirkleri haklar1 yok sayarak adadaki tek mesru sahibi
gibi davranmistir. Bu yillarca ¢6ziime ulasilamayan Kibris sorunu i¢in miat sayilacak

bir karar olmustur.
4.1.1.0rtakhik Antlasmasi

Kibris Hiikiimeti, AT ile ekonomik iliskilerini gelistirerek ayn1 zamanda Avrupa ile
yakinlasip garantor devletlerin 6zellikle Tirkiye'nin adadaki etkisini azaltmak
istiyordu. AT ise Kibris’ta etkili olup, Dogu Akdeniz’e yonelik stratejik hedeflerine
yaklagmigtir. Ortaklik Antlagmasi’nin imzalanmasi i¢in yapilan bagvurunun ardindan
Kibris’ta catismalara yeni bir etmen daha dahil olmustur. Tiirk temsilcilerin devlet
kurumlarindan zorla uzaklastirllmast sonucunda Kibris Cumhuriyeti’nin ydnetimi
Rumlar kalmisti fakat buna ragmen AT ile ortaklik goriismeleri devam etmistir.
(Ergor, 2011) Kibris’ta ¢atismalar devam ederken garantor lilke ve Kibris’in Avrupa
Birligine iiyeligini destekleyen Ingiltere’nin basvurusu 1970 kadar gecikmistir.
Ingiltere’nin iiyelik sorunu ¢dziilene kadar Kibris’in “Ortaklik Antlasmas1” 1972°de

baglamistir. Ortaklik Antlasmasi, 1 Ocak 1973 tarihinde yiiriirliige girmistir.

17 Kasim 1983 tarihinde Kibrishi Tirkler, “Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyetinin”
kurulusu iizerine Avrupa Parlamentosu (AP) tarafindan 10 Temmuz 1986 tarihli
kararda, KKTC’nin ilaninin tek yanli ve kabul edilemez bir karar oldugunu ifade
ederek, da Kuzey Kibris, ilk kez “isgal altindaki bolge” olarak tanimlanmustir. (Kaya,
2012) Giiney Kibris Yonetimi 19 EKim 1987 tarihinde “Giuimriik Birligi Antlasmas1”
imzalamig, 1988’de ylrirliige girmistir ve bu anlagma asil amaci Kibris’ta
Ingiltere’nin iliskilerinin devam edebilmesi icin yapilmistir. (Erdogan, 2015) Tiirkiye
ve Kibrishi Tirklerin “Ortaklik Anlagsmasina” itiraz etmisleridir. Fakat bu itirazlarina

Avrupa ve Ingiltere dikkate almamistir.

4.1.2. Dublin Zirvesi
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AB, Kibris sorununun gormezden geldi, sorunun ¢oziimlenmemisti ve Kibrish
Tiirklerinin haklarin1 yok saydilar. Avrupalilarin bu tutumlari, Kibrisli Rumlarin
tiyelik i¢in yolunu agmis oldu. (Uslu, 2008) Kibris Sorunu, 26 Haziran 1990
tarithinde yapilan Dublin Zirvesi’nde AB’nin Kibris ve Tiirkiye i¢in belirlenen yeni
bir yol olmustu. 3 Temmuz 1990’da Rum yonetimi iiyelik bagvurusu yapmistir.
(Erdogan, 2015) Kibrish Tiirkler ve Tiirkiye, 1960 Garanti Antlagsmasi’na gore
Kibris’in Tirkiye’nin iiye olmadigi bir Birlige katilmasi yasal olmadigini savundular
ve Tiirkiye karsisinda GKRY ’nin AB’ye katilmasinin Yunan daha avantajli konuma
getirecegini ifade etmistir. (Ergor, 2011) 1990°da Dublin Zirvesi’nde alinan kararla
“Kibris meselesi, Tiirkiye-AB iligkilerini etkiler” seklinde ifade edilerek Rumlari
Kibris meselesinden uzaklastirilmak istenmistir. 17 Eylil 1990 tarihinde Rumlarin

tiyelik basvurusu “AB Komisyonunda” goriisiilmeye baslanmistir. (Hatip, 2014)
4.1.3. Korfu Zirvesi

Korfu Zirvesinde 24-25 Haziran 1994 tarihinde, Avrupa Konseyi, Kibris ve
Malta’nin AB’ye {iyelik basvurularla ilgili saglanan gelismeleri memnuniyetle
karsiladigin1  agiklamistir. (Unalmis, 2012) Korfu Zirvesine gore bir sonraki
genisleme siirecinin Kibris ve Malta’y1 kapsayacagi belirtilmistir ve Yunanistan da
yapilmis olmasinin da etki ile Kibris’in degerlendirilmesinin hizlandirilmasi
konusunda karar ¢ikmustir. (Erdogan, 2015) GKRY’nin AB’ye katilim siirecinde
Korfu Zirvesi’nin 6nemli bir nokta oldugu sdylenebilir. 9 Aralik 1994 tarihinde
Essen Zirvesi, yapilacak ilk genislemenin Kibris’1 da igerecegi tekrar vurgulanmustir.

(Kaya, 2012)
4.1.4. Luksemburg Zirvesi

“12-13 Aralik 1997 tarihli Liiksemburg Zirvesinde Gundem 2000” raporu
kapsaminda AB’nin genisleme siireci ile ilgili yeni ve dnemli kararlar almigtir. Bu
zirvede, “Macaristan, Cek Cumbhuriyeti, Polonya, Estonya, Slovenya ve Giliney
Kibris’la” alt1 hiikiimetler arasi1 konferans ile katilim miizakerelerin ilk adimlar
atildi. GKRY nin i¢in tam tiyelik i¢in goriisme siireci bu zirve ile temelleri atildi. Bu
zirvede Kopenhag Kriterleri, liyelik miizakerelerine baslamak icin 6n sart haline

getirilmisti fakat Kibris Rum kesimi déhil aday iilkelerden bu kriterler istenmedi ve
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sirec baslatildi. (Unalmis, 2012) Liksemburg Zirvesi, Tirkiye-AB iliskileri
acisindan da Onemi; Tiirkiye iiyelik bagvurusu yapisti fakat genigslemede yer
almamistir. Buna karsilik Yunanistan’in yogun destedi neticesinde Rumlarin tam
tiyelik siireci baglamustir. (Kades, 2019) AB Komisyonu; Liksemburg Zirvesi,
Kibris’m AB’ye katilimi ile ilgili goriigmelerin baslamasi ile BM kapsamindaki

goriismelerine olumlu bir seyir kazandiracak goriisii belirtildi. (Baransel, 2010)

20 Ocak 1997 tarihinde Turkiye ve KKTC buna tepki gostermistir. Buna “Ortak
Deklarasyonu” yayimlamislardir; “GKRY'nin AB iiyeligi yoniinde atacagi adimlarin
KKTC'nin Tiirkiye ile biitiinlesme siirecini hizlandiracak™ seklide bildirmislerdir. Bu
zirve ile birlikte gilineyin iiyelik siirecinin baslamast BM kapsaminda devam eden
goriismelerin durmasina neden olmustur. Kibrislt Tiirkler Rumlarin AB ile iiyeliginin
baslamasi ile goriismelerin devam etmesinin s6z konusu olmadigini ifade edilmistir.
(Turkiye Cumbhuriyeti; Disisleri Bakanligi, 1997) Bu zirve sonucunda, AB ile
GKRY ig¢in kosulsuz iiyeligi vererek ¢oziimii kabul etmeleri yoniinde higbir baski
uygulanmadi. Kibris Tiirk halkinin ve Tirkiye nin Kibris sorununa ¢éziim igin yapis

oldugu girisimler AB tarafindan dikkate alinmamustir.
4.1.5. Helsinki Zirvesi

Helsinki Zirvesi, AB’nin Kibris i¢in aldig1 kararlar agisindan kritiktir, ¢iinkii Kibris’a
verilen giivenceler tekrarlandi. (Demir, 2005) Bu Zirve ile AB, daha énce Dublin ve
Korfu Zirvelerinde GKRY’ye verdigi giivenceleri garantilendi ve GKRY ’nin katilim
stirecini kusursuz bir sekilde devaminin saglandi. (Ergor, 2011) Kibris’in AB tiyeligi
i¢in Kibris’ta siyasi ¢oziimsiizliigiin engel olusturmayacagi ve uluslararas1 hukuk da
yok sayilarak garanti altina alinmigtir. Sorun Rumlarin sorunu olmaktan ¢ikti ve
Tiirkiye ve Tiirklerin sorunun haline getirildi. Kibris Sorunu artik Tiirkiye ile AB
arasinda sorun ve Tirkiye’nin birlige tam iiyeliginin adeta 6n kosulu haline gelmistir.
(Unalmis, 2012) AB, Kibris Meselesini Yunan ve Rumlarin lehine iistlenmis ve
Turkiye-Yunanistan-Kibris iligkilerine AB dahil olmaktadir.(Erdogan, 2015)
Kibris’la ilgili olarak Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan’dan sonra dérdiincii garantér
olmak istemisti. Avrupa’nin Helsinki Zirvesi kararlar1 karsisinda Kibrish Tiirkler;

AB'nin Kibris ad1 altinda Giiney Kibris Rum Yonetimi'nin tam tiyeligini kabul ettigi
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takdirde aday1 kalic1 olarak boliinmesine sebep olacagina dair AB'yi uyardilar. (Firat,
2004, s. 58) AB’nin bu yaklagimi esnasinda BM kapsaminda devam eden ¢6ziim
goriismeleri o zaman kadar yapilan en kapsamli goriismelerdi. AB'nin siirece dahil
olmasinin olumlu bir etkisi olmadig1 gibi goriismelerin yavaslatmistir. 8 Aralik 2000
Nice, 14-15 Aralik 2001 Laeken Zirvesi, 21-22 Haziran 2002 Sevilla Zirvesi ve 24-
25 Ekim 2002 Briksel Zirvesi Kibris sorununun ¢oziimii ile ilgili siyasi sorumlulugu
BM iizerine atmustir. (Arikan, 2004) AB, Kibris sorununun “BM himayesinde
kapsamli bir ¢oziime kavusturma yoniinde” tesvik etmeye ¢alismigtir. (Kaya, 2012)
Ayrica Briiksel Zirvesi'nde BM tarafindan ¢6ziim saglanamamasi durumunda,
Helsinki Zirvesi’nde Kibris ile ilgili alinan kararlara atifta bulunularak Rum kesimi

ile iligkilerin hi¢bir engel taninmaksizin devam edecegi ifade edilmistir.
4.1.6. Kopenhag Zirvesi

13 Aralik 2002 tarihinde “Kopenhag Zirvesi” neticesinde “GKRY ’nin 1 Mayis 2004
tarihi itibariyle AB’ye tam iiye olacagi” kesinlesmistir. Bu sirada BM kapsaminda
devam eden goriismeleri Kibris goriismeleri, GKRY AB’ye iiyeliginin kesinlesmesi
sonucu yavaslamis hatta durma noktasina gelmistir. BM kapsaminda 2002 yilinin
baslarinda Yesil Hat bolgesinde “BM Kibris Ozel Temsilcisi Alvaro De Soto'nun”
katilmasi ile goriismeler baglamisti. Yesil Hat'ta baglayan goriismeler 2002 yilinin
Ekim ayinda New York’ta gorlismelere devam edilmistir. Tim bu goriismeler
Kopenhag sonrast GKRY, AB’ye giris tarithinin belli olmasiyla Kibris’ta ¢6ziime
yonelik diisiincelerden uzaklagmistir. (Unalmus, 2012) Kopenhag Zirvesi’nde Kibris
goriismelerinde  ¢oziime ulasilmamast durumunda GKRY’nin AB iyeligi
kesinlenmistir. (Hatip, 2014) Kopenhag Zirvenin akabinde, 10-11 Mart 2003
tarthinde BMGK Kofi Annan girisimleri ile Lahey yapilan goriismede Denktas
tarafindan Annan Plani'nda yapilan tiim degisikliklere ragmen Rumlarin Avrupa
Birligi’ne kabul edilmesi nedeniyle yeni plan kabul edilmemistir. AB’nin aldig1 bu
karar, adada ¢Oziim i¢in hazirlanan “Annan Plan1” kabul edilmeden Rum
Yonetimi’nin Kibrish Tirkler olmadan kabul edilmesine neden olmustur. Taraflar
AB-GKRY Atina'da “Katilim Anlasmasi”’n1 imzalamistir. (Firat, 2004, s. 70) Kibris

Sorunu ¢oziimii i¢in yillardir devam eden BM nin ¢abalar1 ve goriismeleri sonucunda
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yapilan Annan Plani’nin 24 Nisan 2004 referandumunda Rumlarin “Hayir” demesi

Kopenhag zirvesinde Rumlarin kosulsuz AB’ne girmesi i¢in almis kararlar olmustur.
4.2. AB Uyeligi Sonras1 Kibris-AB iliskileri

16 Nisan 2003’te GKRY ile on yeni iiye iilkenin Avrupa Birligine tam iyeligi
saglayacak olan “Katilim Antlagsmas1” imzaladi ve 1 Mayis 2004’ten itibaren GKRY
resmen AB’nin tam {iyeligi saglandi. (Kaya, 2012)

4.2.1. Politik

24 Nisan 2004 tarihinde yapilan Annan Plani’nin referandumu sunulmustu ve sonug
ne olursa olsun Rumlar AB iiyesi olacakti. (Ertugrul, 2012) Uyeligi kesinlesen
GKRY i¢in Annan Plani’n1 kabul etmesi igin bir zorlayici etmen yoktu. Ayrica kabul
etmeleri sonrasinda AB den elde edecekleri kazanglar1 ve Adanin yonetimini
Tiirklerle paylasmak zorunda kalacaklardi. 1 Mayis 2004 tarihinden itibaren Rumlar,
“Kibris Cumhuriyeti” ad1 ile tam {iye olmustur. Adanin kuzeyi, “AB miiktesebatinin
simdilik uygulanmadigi alan” olarak kalacakti. Tirklerin ve Tiirkiye’nin tim
itirazlarina ragmen GKRY tiim Adanin tek mesru sahibi gibi AB’ye {iye olmustu ve
Kibris Sorunu da bu iiyelikle birlikte Tiirkiye ve Kibrisl Tiirklere kalmisti. Turkiye
Disisleri Bakanlhigin yapilan agiklamada; GKRY’nin AB’ye {liyeligini sert sekilde
elestirilmistir. Rumlarin adanin tamami temsilen AB’ye tiye olmasi, Kibrislt Tirkleri
GKRY tarafindan AB’de temsil edilmedi belirtildi. (TC Disisleri Bakanligi, 2004)
Kibrish Tiirkler ve Tiirkiye, Kibrish Tiirklerin egemenlik hakkini kullanarak AB’ye
giren Rumlarin, AB’de Tirkleri temsil etmeyecegini sdylemistir. Referandumun
ardindan Tirkler ¢6ziimii Rumlar ise c¢oziimsiizliigii se¢mislerdi ve Tiirkleri
odullendirmek igim Kibrish Tiirklere 259 milyon Euro’luk bir yardimda bulunulmasi
planlandi. Fakat Rumlar kuzeyin bunu almasini engellemistir. 2005 yilinda Tiirkiye-
AB arasinda “Uyum Protokol(”” imzalandi. Buna gore; Tiirkiye bu protokolii “Kibris
Cumhuriyeti”nin tanimak olarak kabul edilmeyecegini belirtti. (Hatip, 2014) 2006
yilinda AB Dénem Baskani Finlandiya, Kibris Tiirklerine uygulanan kisitlamalarin
kalkmasini1 ve Tirkiye ile yiiriitiillen katilim miizakereleri siirecinin devam etmesi
amaciyla; “Tiirk liman ve havaalanlariin Giiney Kibris bandirali gemi ve ugaklara

acilmasini, Kuzey Kibris {izerindeki uluslararasi kisitlamalarin kaldirilmasini,
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Magosa Limant’nin agilarak Maras’in BM’ye devredilmesi” onersinde bulundu. Bu
plan 27 Eylul 2006 tarihinde kabul edildi. Fakat AB taahhiitlerinin Giiney Kibris
tarafindan uygulanmasi yaptirilmadi. (Ari, 2011)2007 yilinda Almanya’nin AB
Donem Bagkanliginda Kibrisli Tiirklere yonelik ticaret tliziigliniin planlanmasi
duyurulmustu. (Ergér, 2011)BM, AB, Ingiltere, ABD, Almanya gibi uluslararasi
kurulus ve devletler Kibrislt Tiirklerin ¢6ziim kararmi destekleyen ve Kibris Tiirk
tarafinin  kisitlama bitmesi yoniinde agiklamalar yaptilar. (Levent, 2012) BM
kapsaminda devam eden Kuzey Kibris ve Giiney Kibris arasinda goriismelere Tiirk-
Yunan etkisi disinda AB’nin etikside dahil olmustu. (Baransel, 2010) Giiney
Kibris’m AB Donem Bagkanligi gorevini aldigi Temmuz-Aralik 2012 doneminde
Turkiye-AB iliskilerini Avrupa Komisyonu tlizerinden devam ettirme karar1 almistir.
(Kades, 2019) GKRY, tam fiyelik sonrasinda arttk AB’nin bir pargasi olmustur ve

olumlu veya olumsuz karar alma mekanizmalarini etkilemektedir.
4.2.2. Ekonomik

Kibrisli Rumlar iiye olduktan sonra Kibris’in Kuzeyine uluslararasi ticaretin
yapilmasinin, Ada’nin boliinmiisliigiiniin ilan1 anlamina gelecegini ve KKTC’nin
tanimas1 anlamina gelecegini AB’ye kabul ettirmisti. AB tarafindan Kibrish
Rumlarin yiiziinden Adanin kuzeyinde ticaret yapilamamis ve hicbir sekilde Kibrish
Tiirklerin magduriyeti giderilememistir. (Mayda, 2013) Referandumdan sonra 26
Nisan 2004 Liiksemburg’ta AB, Kibris Tiirklerinin kisitlamalarin kalkmasi i¢in 259
milyon Euro yardim yapilacagi duyurmustu ve sonrada AB Komisyonu tarafinda tiye
tilkeler ile adanin kuzeyinden dogrudan ticaret planlar1 yapilmistir. Bu gercevede,
“Mali  Yardim Tiziigi” ve “Dogrudan Ticaret Tiiziigli” planlar1 AP’ye
gonderilmistir. Kuzeyin tiim haklar1 Kibris’in tek sahibi davranana Rumlarin
engeline takilmigti. Bununla birlikte Rumlarin lehine diizeltmeler yapilarak “Mali
Yardim Tiizigi nl kabul etmistir. Fakat yine zamaninda uygulanmad: ve bes yil
sonra uygulamaya koyulmustur. AB igerisinde, Kibris Sorunun ¢6ziimii ve ekonomik
yardim konusunda Rum baskin gelmis ve her zaman siire¢ Rumlarin lehine
calismistir. Avrupa Komisyonun, Kuzey Kibris tiriinlerinin tercihli ticaret olusturarak

AB’ye dogrudan ticaret yapilmasini saglamakti. (Uslu, 2010)
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Rumlar karsi ¢ikmasi nedeniyle AB, Tiirklere yardim veya ticaret diizenlemesi
yapamad1 ve yapilan kisitlamalar1 sona ulasmadi. AB Komisyonu, 2006 “ilerleme
Raporu”nda “ulagim araglarina yonelik kisitlamalar dahil mallarin serbest dolagimi
baglamindaki tiim engellerin kaldirilmasii” ifade etmistir. Tlrkiye bu konuda
Turklere uygulanan kisitlama ve baskilarin siirdiiriildiigii miiddet i¢inde Glney
Kibris’a limanlar1 agmayacagint aciklamistir. “Yesil Hat Tiiziigi”, 20 Agustos
2004’te Komisyon Tiiziigl ile uygulanmaya baslamistir. Buna gére AB ve GKRY,
KKTC i¢in “etkin kontrol uygulamadig1 bolge” olarak belirtildi ve KKTC’den higbir
sekilde s6z edilmedi. Bu diizenleme ile KKTC’nin sadece GKRY zemininde AB ile
hukuki boyutta bir iligski kurabilmesine imkan taninmustir. (Ergor, 2011) KKTC’de
AB ile dogrudan iliskisi askiya alinmist1 ve kuzeyin AB giimriik alan1 disinda olmasi
sonucunu ortaya ¢ikmisti. Yesil Hat Tiiztigli, AB’nin Kibris’ta yalnizca politik olarak
degil hukuki olarak da ¢ok Onemli bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir. (Ari,
2011) “Yesil Hat Tuziigi, AB’nin, KKTC’nin sinirlart igerisinde tirettigi mallari,
GKRY araciligiyla AB iilkelerine ticaret yapabilmesidir.” (Duz, 2016) “Yesil Hat
Tiiziigii; AB vatandaslarinin serbest dolasimi, iiciincii iilke vatandaslarimin Kibris
Cumhuriyeti tarafindan gecerli kabul edilecek ikamet izni, seyahat belgesi veya
vizesi tagimalar1 halinde serbest dolasimlari, tamamiyla kuzeyde elde edilen ya da
kuzeyde islenen mallarin gilineye ge¢isi, kuzeyden gilineye hizmetlerin dolagimi
konularin icermektedir. Yesil Hat Tiiziigii sadece kuzey ve giiney arasinda kisilerin,
mallarin ve hizmetlerin dolagimint 6ngérmekte, KKTC ve AB arasinda dogrudan
iliski kurmamaktadir.” (Ar1, 2011) AB-KKTC Yesil Hat Tiiziigi ile birlikte ticaretin
nasil yapilacagi belirlendi. Fakat KKTC’nin kontroliiniin oldugu boélgeyi ekonomik
olarak kisitlamistir. Fakat kuzeyde yasayanlar1 AB vatandasi olarak kabul
etmektedir. (Gunar, 2020) Bu uygulama Rumlarin, Tiirkler Gistiinde ekonomik baski1
uygulamasi ve kuzeyin haklarimi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmasina neden
olmaktadir. Ayrica AB’nin Yesil Hat tiiziigii ile kuzeyin AB ile ticaret yapmasi

saglamamis ve AB vatandasi kabul ettigi vatandaglarinin haklarini saglayamamustir.

“Dogu Akdeniz’in Giliney Gaz Koridoru igerisinde yer alarak, dordiincii koridor
olarak degerlendirilmesi, AB enerji giivenligi acisindan 6nem arz etmektedir.”Kibris,

enerji i¢in 6nemli bir cografya ayrica enerji depolama ve tasima iginde yiiksek bir
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potansiyele sahiptir. Dogu Akdeniz’e yakin c¢evresinden ulasacak enerji
kaynaklarinin, petrol ve dogal gazin kesfedilmesi ile dnemli bir diizeye ulagsmistir.
(Tayfur, 2015) 2004 yilinda “Miinhasir Ekonomik Bolge(MEB)” ilanin1 Birlesmis
Milletler bildirmistir. Ayrica Rum yonetimi Kibris tamamini temsilen girdigi AB’de
bu konuda destegini almak istemistir. AB’nin de Dogu Akdeniz’deki enerji
kaynaklarindan yararlanmak istemistir. Ayrica enerji nakil hatlarini kontrol altina

almak istemistir. (Erdemir, 2019)

GKRY, Kibris’in tamami adina, Kibris adasi ¢evresinde diger iilkelerle de
sinirlandirma anlagmasi yapma veya dogal kaynak arama izni verme yetkisi
oldugunu savunarak, “17 Subat 2003 tarihinde Misir, 17 Ocak 2007 tarihinde LUbnan
ve 17 Aralik 2010 tarihinde Israil” ile anlasmalar1 imzalamistir. Rumlar, “Miinhasir
Ekonomik Bolge(MEB)” ilani ile bolgede petrol aramak istemislerdir. (Erdogan,
2015) 2009 yilinda “Noble Energy” adli sirket tarafindan yapilan arastirma iki
onemli rezerv bulundugu duyurulmustu. Bunlar Levant Havzasinda, Israil acilarinda
Leviathan Havzasi ve Kibris aciklarinda bulunan Aphrodite Havzasi’dir. GKRY,
“Kibris Cumhuriyeti” olarak BM tarafindan taninan bir {ilke oldugunu ve bolgedeki
dogalgaz kaynaklarini Kibrisl Tiirklerle paylasmaya olarak istekli goriinmemektedir.
(Cetin, 2020) Tiirkiye’nin ve KKTC’nin de stz konusu alanlardaki deniz haklarina
tecaviiz eden bu faaliyetlerin AB tarafindan GKRY’nin “egemenlik hakki oldugu”
seklinde yorumlanmasi da AB’nin politikasinin ayni ¢izgi iizerinden devam ettigini
ortaya koymaktadir. Avrupa Birligi’nin Dogu Akdeniz’deki stratejik politikalar
Kibris’ta Avrupa varliginin nedeni ortaya koymaktadir. (Ulusoy, 2015) KKTC 21
Eylul 2011 tarihinde Turkiye ile “Kita Sahanligi Sinirlandirma Anlagmasi” imzalandi
ve bu anlagsma ile KKTC’nin 12 mil agiginda petrol arama hakkina sahip olmustur.
Bununla beraber iki topluluga da esit oranda haklar tanidig1 ve kita sahanligindan
dogan tiim yan haklarinda garantisinin olugmasina neden olmustur. (Kades, 2019)
Ancak Rumlar tek yanli hareketlerle, 2011 Eyliil’iindeki deniz sondajiyla ivme
kazandi. Kibris Rum yonetimini Tiirkiye tarafindan taninmamaktadir. Bu nedenle iki
taraf MEB’lerin smirlar1 belirleyememistir. Ayrica Rumlarda Tiirkiye ve Kibrish

Tirklerle miizakere etmeyecektir. (Faustmann, Girel, & Reichberg, 2012)
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AB, GKRY ve Yunanistan’in kendi hak iddia ettigi bolgelerde Tiirkiye’nin de kendi
kita sahanlig1 olarak ilan ettigi alanlarda yiriittigi faaliyetler icin “lye ulkelerinin
egemenlik haklarina saygisizlik” olarak bildirmistir. 2014 yilinda “AB Liderler
Zirvesi’nde” Tiirkiye’nin yiirlittiigi faaliyetlerle ilgili goriisiilmiis ve bu konuda
Turkiye ikaz edilmistir. Tirkiye 2019 yilinda Libya ile “Deniz Yetki Alanlar
Mutabakat1” anlagsmasi imzalanmistir. AB tarafindan GKRY, Yunanistan ve AB’nin

yetki alanlarini hig¢ sayildigi séylenmis ve “yaptirim” karar1 alinmistir. (Avan, 2020)
4.2.3. Mulkiyet Sorunu

Kibris sorununun en 6nemli maddelerinden biri “Miilkiyet” sorunu oldugunu ve
Lousidiu, Orams ve Arestis gibi davalarla sorunun Avrupa’ya tasinarak taraflarin
disinda ¢dziim arandigi bilinmektedir. (Levent, 2012) “Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi(ATHM)” 1996 yilinda Tiirkiye’ye karst Rum Titiana Loisidu’nun kendi
miilke girmesine engellendigi i¢in dava agmustir. ATHM, Tiirkiye aleyhine bir karar
cikmis ve davact lehine tazminat hiikmetmistir. Tirkiye, bu konun KKTC’de
oldugunu soylemistir ve ¢ikan kararlara uymamistir. 1999 yilinda, AB tarafindan
Tiirkiye’nin AIHM tarafindan belirlenen tazminati ddemesi gerektigi vurgulanmustir.
(Hatip, 2014) AIHM’in 2001 yilindaki kararinda, “KKTC, Turkiye dahil olmak tzere
diger tiim egemen devletlerden bagimsiz, demokratik ve anayasal bir devlettir ve
Kuzey Kibris’taki idare, self-determinasyon haklarini kullanan Kibrishi Tirkler
tarafindan kurulmustur. Fakat uluslararasi diizeyde, diplomatik olarak ve antlasmalar
ile uluslararas1 orgiitler ve devletler tarafindan taninan hiikiimet Kibris Cumhuriyeti
hiikiimetidir.” (Cetin, 2020) 2003 yilindaki Loizidou tazminatinin 6denmesi kararina
kadar Tirkiye’yi karari yerine getirmeye zorlayacak bir yaptirim s6z konusu
olmamugstir. 2003°teki kararin ardindan Tirkiye davanin emsal olusturmamasi sarti

ile Aralik 2003°te tazminat1 ddemistir.

2004 yilinda Kibrisli Rum Meletis Apostolides’in Kuzey Kibris’ta 1974 o6ncesi
kendine ait oldugunu iddia ettigi arazi {izerine David-Linda Orams ¢iftinin ev insa
ettigi gerekgesiyle Ingiliz ailesine Rum mahkemesinde dava acmistir. Rum
mahkemesi s6z konusu arazinin Apostolides’e ait oldugunu hilkkmetmistir ve kararin

Ingiltere’de de gecerlilik kazanmasi ve Oramslarin Ingiltere’deki mallarina el
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konulmasi talebiyle Apostolides Ingiliz Yiiksek Mahkemesine basvuruda
bulunmustur. Mahkemeden ret karar1 ¢ikmasi nedeniyle Apostolides Ingiliz Istinaf
Mahkemesine basvurmus ve mahkeme de AB’nin 10. Protokoliiniin yorumlanmasi
i¢in Avrupa Toplulugu Adalet Divanina(ATAD) basvurmustur. “AIHM’ye basvuru
i¢ hukuk yollar tiiketilmeden yapilamadigindan, karar geregi bundan boyle Kibrish
Rumlar miilkiyet konusunda TMK’ya bagvurmadan AIHM’ye basvuramayacaklar.”
(Cetin, 2020) KKTC tarafindan 2005 yilinda AIHM’in aldig1 kararlar dogrultusunda
eksiklikleri kapatmak igin “Tasinmaz Mal Komisyonu(TMK)” kurulmustur. Bubunla
beraber adanin kuzeyinde Rumlarin talepleri i¢in i¢ hukuk yolu a¢ilmistir. (Hatip,
2014) ATHM, Kibris’in kuzeyinde faaliyet gosteren TMK ile Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi ve AIHM uygun oldugu belirmistir. (Ar;, 2011) Orams davasiyla
Rumlarin lehine kararlar alinmis fakat AIHM’in bu karar1 ile KKTC lehine
cevirmistir. ATHM “bir yonetimin diger devletler tarafindan taninmamasi, o
yonetimin yapmis oldugu idari ve hukuki tasarruflarin taninmayacagi anlamina
gelmez” demistir. Bu kararin KKTC’yi tanimak anlamina gelmedigi ifade edilmistir.

Ayrica bu karar Rumlar iistiinde baski yaratmistir. (Sandikli, 2010)

28 Nisan 2009 tarihinde ATAD’in Orams davasina iliskin karar1 dikkat g¢ekicidir.
ATAD’1n kararinda Rum mahkemeleri, Katilim Anlagsmasinin kapsaminda “Kibris
Cumbhuriyeti’nin etkin kontrolii olmayan bdolge” olarak tanimladigi KKTC’de
meydana gelen tliim sivil ve ticari meselelerde karar vermeye yetkili kilinmis ve Rum
mahkemelerinin alacagi kararlarin diger AB {iyesi iilkelerde taninmasina karar
vermistir. ATAD’1in bu karari, AB’nin Kibris’a yonelik yanli bir politika izlemeye
devam ettigi siirece, uyusmazligin daha da derinlestigi ve karmasik bir hal aldig
sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Sonug¢ olarak, AB’nin 2004 sonras1 donemde Kibris’a
iliskin politikasin1 sadece Kibris Tiirklerine ve Tiirkiye’ye baski uygulayarak
stirdiirmeye calistig1 yargisina ulagilmistir. (Ergor, 2011) Kibris Harekati 6ncesindeki
Rum sahibine tazminat 6demelerine karar vermistir. Sonu¢ olarak Kibris’in en
Onemli konularindan miilkiyet sorununa iliskin Orams davasi nihai kararla birlikte
Kibris Rum Yonetimi mahkemelerinin vermis oldugu kararlar bu durumda Kuzey
bolgesinde de gecerli olmaktadir. Bu Giiney Kibrisli Rumlarin egemenliginin hukuki

olarak Kuzey’e de yayilmasi anlamina gelmektedir. “AB iiyesi Kibris
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Cumbhuriyeti’nin Ada’nin biitlinline egemen oldugu, KKTC {izerinde, miilkiyet dahil,
ekonomik, sosyal biitin konularda tasarruf yetkisine sahip bulundugu”

anlasilmaktadir. (Baransel, 2010)

4.2.4. Guvenlik

Kibris’ta giivenlik konusunu siirecin en basindan giiniimiize hep en 6nemli ve en
tartismal1 basliklardan olmustur. GKRY tarafindan AB giivenlik konusunda Tiirklere
kars1 onemli bir giivence olarak gorilmiistiir. AB’ye iiyelik sonrast Rumlar kendi
lehlerine giivenligin garanti alinacagini umut etmislerdir. Rumlarm, Avrupa
Birligi’ne girmek istemesindeki temel amaclardan biri, 1974 sonrasi olusan korkuyu
AB catis1 altina girerek iizerlerinde atmak istemislerdir. (Giinar, 2020) Rum Lideri
Vassiliou bu konuda sunu ifade etmistir; “Kibris’in AB’ye katilmas1 Kibris’in politik
gelecegi igin, istikrar ve giivenlik kosullar altinda, en iyi garantiyi saglayacaktir”.
(Arikan, 2004) Tirkiye, Kibrisli Rumlar i¢in bir tehlike teskil etmektedir. Kibrish
Tiirkler, AB iiyeliginden bagimsiz olarak bile askerin ¢ekilmesinin silahli ¢atismaya
gidecegini savunmaktadirlar. Kibrish Tiirk icin, Tiirkiye ordusu kendi geleceklerinin
giivencesi ve Kibrisli Rumlara karsi caydirict bir giigtiir. Tiirkiye Kibris’ta Garanti
Anlagmalarindan dogan hak ve sorumluluklarin1 korumayr amaclamaktadir.
Yunanistan i¢in GKRY’nin Avrupa Birligi’ne lyeligi ile kendi iizerindeki yiikii
kaldiracagint umustur ¢iinkii AB’nin giivenlik politikalar: ile koruma altina alinmig

olacaktir.

Kibris’ta Ingiltere’nin garantorliigiiniin yan sira Kibris’ta iki askeri iis; Dikelya ve
Agrotur yer almaktadir. Annan planinda, Kibris’ta giivenlik politikalar1 agisindan
Tiirkiye ve Yunanistan’mn askerleri azaltmas1 planlanmis fakat adadaki ingiliz varlig:
hi¢ sorgulanmamistir. AB’nin Rumlarla yaptig1 “Katillm Anlasmas1” ile Ingiliz
iislerini giivence altina alimistir. Bu anlasma ile adada bulunan iki Ingiliz iislerinin
varligini koruyan anlasmadir. Buna gore; “Ingiliz iisleri, AB’nin hakim oldugu alan
disinda tutulmuslardir.” (Tamgelik, 2011) Brexit sonrasi siire¢te Adada bulunan
tisleri araciligiyla Dogu Akdeniz enerji ve giivenlik denkleminde 6nemli bir aktor
olacag1 ifade edilebilir. Brexit siireci sonrasinda AB’nin Dogu Akdeniz’de ve

Kibris’ta Ingiltere’nin faaliyetleri ile karsi karsiya gelme olasiliklart mevcuttur.
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(Safak, Cirakli, & Koldas, 2021) Giiniimiizde Kibrislilar tarafindan adadaki tim
askerleri Oncelikle Tirk ve Rum guglerinin ve devaminda BM Baris Giicii’niin

sonrasma Ingiliz Uslerin askersizlestirmesi istenmektedir. (Kibris 2015 Insiyatifi,

2011)

GKRY’in tyeligi adanin tamamimin AB’ye girmesi anlamina geliyordu. Bu da
Tiirkiye’yi AB topraklarinda iggalci konuma diisiiyordu. Tiirkiye'nin 2005'te AB’ye
tiyelik i¢in birlik tiyeleri tarafindan hazirlanan “ortak tutum belgesi” gore kisa vadede
Tlrkiye Kibris'taki varligin1 ortadan kaldiracaktir. AB’nin genisleme politikasi
Akdeniz’de hakim olmay1 amaclamaktadir. Ozellikle Malta ve Kibris Akdeniz igin
oneme sahiptir. Bu hedefleri i¢in stratejik konumundaki Kibris’t problemleri
¢oziilmeden iiyelige dahil etmistir. (Mermerkaya, 2013) 2021 yilina gelindigimizde
“Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de arastirma ve sondaj gemileriyle sahaya ¢ikmasi ve
Tiirk Deniz Kuvvetleri’nin bu sahalarda bayrak gostermesi nedeniyle Avrupa

tarafindan pek ¢ok defa Tiirkiye’yi suglayan kararlar alinmistir.” (Avan, 2020)
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BOLUM 5

AB UYELIGi SONRASI TARAFLARIN KIBRISA
BAKISLARI

5.1. AB’nin Bakis1

2002 yilinda “Kopenhag Zirvesi” GKRY ’nin 1 Mayis 2004 tarihinde adadaki Kibris
Sorunu ne olursa olsun, ¢éziim olsun veya olmasin Rum tarafinin AB {iyeligi
kesinlesti. AB’de Kibris olan tiim siirecinde; ¢6ziim i¢in Birlesmis Milletlerin ¢6ziim
yolunu desteklemistir. Yine BM kapsaminda yapilan Annan planmna da tam destek
vermistir. Fakat AB girme garantisini alan Rumlarin referandumda Annan Plani’n1
kabul etmeyerek AB’ye girmislerdir. Avrupa Birligi, Kibris adina sadece Rumlarin
degil ayni zaman Turklerin temsil edilmesini istemistir. Avrupa Birligi, BM
kapsaminda Kibris’ta taraflarin ¢6ziim i¢cim goriismelerini istemistir. (Hatip, 2014)
AB acisindan ifade edildigi gibi BM kapsamindaki ¢oziimlere tam destek
aciklamalar1 yapilmistir. Fakat Annan Planin kabuliine yonelik somut adimlar veya
Rumlar tesvik edici kararlar yapilmamistir. AB tarafindan {iiyelik goriismeleri
boyunca Kibrisli Rumlara siyasi ve ekonomik etkileme guicuine sahipti fakat AB bunu
tercih etmedi. Bununla ilgili olarak 2001 yili “Ilerleme Raporu” gore: “GKRY ’nin
AB ftyeligi ¢oziimsiizlik engel teskil etmez. GKRY’nin Kopenhag Kriterlerinin
politik ve ekonomik boyutta sagladigi uyum tamamlandiginda iiyelige en yakin
adaydir.” Bu AB’nin Kibris soruna ifade edildigi gibi BM kapsamindaki ¢oziimlere
katki saglayamadiginin gostergesidir. AB tarafindan BM’de alinanin kararlar
dogrultusunda, Kibrisli Rumlarin ve Kibrisli Tiirkler tizerinde ¢bzim icgin gerekli
katki yapmalar1 konusunda baski veya tesvik yapabilirlerdi. (Uslu, 2010) Kibris
sorununun ¢ozimu i¢in BM kapsaminda yapilan miizakerelere ifadeleri disinda katki
yapmadi. Kibris’in Gyelik surecinin dncesinde Kibris’taki sorunu gérmezden gelerek
Rumlara tiyelik i¢in hi¢bir kosullu sunmayi tercih etmedi. BM’nin Annan Planina
Rumlarin hayir dediler ve bunun iizerine “AB Geniglemeden Sorumlu Bakani Giinter
Verheugen; Kendimi Rumlar tarafindan aldatilmis hissediyorum.” diyerek dile
getirmistir. (Unalmis, 2012) KKTC’nin eski Cumhurbaskan1 Mehmet Ali Talat su

sekilde ifade etmistir; “AB’nin baska ¢aresi yoktu. On yeni iiyenin miizakereleri
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devam ediyordu. Yunanistan’in Kibris’1 almazsaniz geniglemeyi veto ederiz. Tehdidi
ise yillar boyu devam etmekteydi.” (Direkli, 2016) 2005 yilinda Turkiye-AB Karma
Parlamentosu Esbaskani Joost Lagendijk; “Rumlari AB iiyesi yapmak hataydi.”
ifadesini kullanmistir. (Levent, 2012) AB’nin Kibris’a kars1 kararlarinda, Yunanistan
etkili olmustur. (Unalmis, 2012) Kiral’a gore; AB’nin  Kibris Cozim
uretilememesinin nedenleri; “Yunanistan ve GKRY, hali hazirda AB iiyesidirler.
Yunanistan’in 1981 yilinda birlige {yeligi kabul edilmistir. Uluslararasi
antlagsmalarin tescil ederek kurdugu hukuki statii Rumlara tek baslarina Kibris’1
temsil etme yetkisi tanimamasina ragmen GKRY 1990°da Kibris’in tamami adina
AB’ye bagvurmus, basvurusu AB tarafindan kabul edilerek 2004 yilinda da birlige
katilmistir. Dolayisiyla AB bu iilkelerle ilgili alacagi tiim kararlarda iiyeleri olmalari
nedeniyle onlarin menfaatlerini 6ncelikle gozetecektir.” (Kiral, 2018) Yunanistan’in

birlik tiyesi olmas1 Kibris konusunda birlik kararlarini etkilemistir.

GKRY ’'nin, referandumda olumsuz irade beyaninda bulunmasina ragmen, tim aday1
temsilen AB’ye tam iiye olarak kabul edilmesiyle ve adanin kuzeyi yok sayilmasi
Kibris meselesinin temel parametrelerinin kokten degistigi bir siire¢ baglamistir.
(Ergor, 2011) AB, adanin kuzeyi “Kibris Cumhuriyeti hiikiimetinin etkili kontrolii
altinda bulunmayan bolge” olarak tanimlanmig ve KKTC’yi yok saymistir. Bu karar
ile birlikte temelde adanin iki tarafli olarak kabul edilmis ve iki tarafa farkli
uygulamalar bu seklide yon almistir. (Ar1, 2011) Avrupa KKTC’yi ve adadaki Tiirk
toplumunu gérmezden gelmistir. Buda Kibris sorununda AB bir ¢dzim igin degil
Rumlarin istekleri dogrultusunda hareket etmesi ve ¢oziimsiizliiglin artmasina neden
olmustur. (Gunar, 2020) Uslu’ya gore; “AB’nin Kibrisli Tiirklere verdigi sozleri
unutarak onlara ekonomik faydalar saglamamasi, onlarin temsilcilerini Avrupa
Parlamentosuna gozlemci olarak almamasi ve Tiirk¢eyi AB’nin resmi dillerinden biri
haline getirmemesi, Kibris konusundaki tarafgirliginin bir gostergesidir.” (Uslu,
2010) Avrupa birligine tiyeligini Rumlar “sosyal demokrasi ve sivil haklarin garanti
altina alinacagini, ekonomik ataga kalkacagina” igin istemislerdir. (Gunar, 2020)
1999-2004 arasinda Kibris'ta BM Ozel Temsilcisi ve Annan Plani'min siirecinde
bulunan Alvaro De Soto’ya gore; “Rumlarin AB iiyeligi sonrasi olusan problemler.

Buradan c¢ikan, benim anladigim kadariyla birbiriyle baglantili {ic temel sorun
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oldugu. Bunlardan birincisi AB’nin referandumdan 6nce Kibrish Tirklere verdigi
yardim soziinii yerine getirmesi. Ikincisi Tiirkiye’nin Rum gemi ve ucaklarina
limanlarmi1 agmasi. Ugiinciisii ise Tiirkiye’nin AB miizakerelerinde 6niinii tikayan
Kibris Cumhuriyetinin vetolaridir.” (Direkli, 2016) Alvaro De Soto’nun ifade ettigi

sey; Kibris i¢in ¢6zliimiin anahtari olabilecek AB’nin konumda olmasidir.

AB Tirkiye ve Kibrishi Tiirklerden daha fazla ¢aba goOstermelerini, ayrica
politikalarindan taviz vermesini istemektedir. Fakat AB ¢0ziim i¢in Rumlar ve
Yunanistan karsisinda esnek ve daha yapici politikalar izledigi goriilmiistiir. (Arikan,
2004)AB’nin politikalar1 tamamen Tiirkiye ve Tiirklere karsi veya tamamen Yunan
ve Rum yanlist olarak kabul etmek dogru olmamustir. (Uslu, 2008) Avrupa’nin
Kibris sorunun ¢oziimii i¢in Avrupa Birliginin karar alma sisteminde Yunanistan ve
GKRY’nin etkisi olmadan Kibris’in tiim unsurlarin1 kapsayict ve kalici bir politika
belirlemesi gerekmektedir. AB’nin daha once s6z verdigi sekilde Kuzeyinde birlik
kapsaminda “Avrupalilagsma” ve ada biitiinlesmesine ihtiyaci vardir. AB’nin tarafli
bakis1 ve kalic1 olmayan politikalar1 Kibris’ta ayrismay1 derinlestirmektedir. AB’nin
kendi i¢ dinamikleri ile kurum ve flyelerine politikalarini kabul ettirme glclne
haizdir ve bu giicinii kullanarak Kibris sorunun ¢oziimii i¢in Kibris’ta taraflarin

istekleri tam olarak belirlenmeli ve tarafsiz olarak onlar1 yonlendirmelidir.

2017 yilinda BM’nin Onciiligiinde “Crans Montana’da” yapilan goriismelerde,
federasyon karari saglanmisti. Fakat daha sonra goriismeler durdu.2021 yilina
gelindiginde; BM kapsaminda Cenevre de goriismelere basladi. (BBC News;2021)
Cenevre’de yapilan bu goriismelere AB katilmak istedi fakat Tiirkler tarafindan
AB’nin tarafsiz olmamasi nedeniyle itiraz edilmistir ve AB goriismelere dahil
edilmemistir. Bunu AB Yiksek Temsilcisi Borrell; “BM, kalic1 baris bulunmasi igin
parametrelerde ¢ok aciktir. BM Giivenlik Konseyinin 29 Ocak 2021 tarihli 2561
sayili karari, siyasi esitligi olan iki toplumlu, iki bolgeli federasyon temelinde
kapsamli bir ¢6ziim i¢in ¢agr1 yapmaktadir. Avrupa Birligi tamamen BM ¢izgisini
desteklemektedir. Kibris sorunu ¢ok acik sekilde bir AB sorunudur. Kibris simdi ve
birlesmeden sonra da AB'nin iiyesidir. Bolgesel istikrar ve Dogu Akdeniz'deki refah
Kibris sorununun ¢oziimiine yakindan baghdir. Gelecekteki ¢oziim ozellikle AB

miiktesebatina uyumlu olmalidir ve AB'nin biitiinliigii ile karar alma sorumlulugu ve
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stireclerini korumalidir. AB resmi Kibris Konferansinin gézlemcisidir. Bu nedenlerle
AB, yeni ¢ozim mizakerelerine ne kadar erken mudahil olursa o kadar iyi
olacaktir.” ifadesini kullandi. (Cam, 2021)

5.2. Kibrish Tiirklerin Bakisi

Avrupa Birligi, Yunanistan’in istekleri dogrultusunda, GKRY ’ni Ada’nin tamaminin
temsilcisi kabul ederek, AB’ye iiye yapmustir. Kibrishi Tirkleri ve Tiirkiye’nin
adadaki haklar1 hice sayilmis ve rizasin1 almadan bir siyasi yol izlemistir. (Uslu,
2010) Ayrica iiyelik sonrasi Kibris’ta AB igin KKTC “i¢ komsusu” olmustur ve bu

durum karmasik ortam olusturmustur.(Gunar, 2020)

24 Nisan 2004 tarihinde KKTC, %64,96 cogunlukla Annan Belgesi’'ne “evet” oyu
cikmistir. Kibris Tiirkleri, olumlu oy kullanmak suretiyle adada ¢éziime inandiklarini
ve AB iiyeligi istediklerini gostermistirler. Kibris Tiirkleri bu karari ile yillardir stiren
baskilardan ve kisitlamalardan kurtulmak istemis ayrica uluslararasi taninirliktan
kazanmak i¢in Annan Planim1 kabul ederek AB iiyeligi tercih etmislerdir. Kibris
Tiirkleri, Turkiye’ye karsi tek tarafli bagimliliktan kurtulmak i¢in bu BM regetesini
kabullenmistir ve her seye ragmen Giiney ile birlikte AB’ye katilmayi tercih etmistir.
(Dlz, 2016) Kibrisli Turklerin AB iiyesi oldugu zaman elde edecekleri ekonomik,
giivenlik ve maddi kazanlar vardir. Ozellikle ekonomik olarak Tiirk halki olumlu
yonde seviyesi etkilenecekti. Bunun anlami; uzun yillardan beri devam eden
ambargolar ve  ekonomik  sikintilardan  kurtulmak istemeleridir.(Uslu,
2010)Referandum sonucunda Tiirk tarafi istenileni vermis ve “evet” demisti fakat
Rumlarin “hayir” demesi ile birlikte Tiirk tarafinin tiim bu istekleri havada kalmistir.
Kibrisli Tiirklerin ¢oziimii kabul etmelerine karsin, Rumlar tarafindan ¢6zim
istenmemistir. Kibris Tirk tarafinin tutumunu uluslararasi alanda desteklemistir.
Bunun igin 2004 yilinda AB Genel Isler ve Dis iliskiler Konseyi’nin; “Kibris Tiirk
toplumunun kisitlamalarin sona erdirilmesi hususunda kararli oldugunu ifade etmis
ve bu amagla Komisyonu kapsamli tedbirler almaya davet etmistir. Ayrica, Kuzey’e
259 milyon Euro’luk bir yardimda bulunulmasi da kararlastirilmistir.” (Levent, 2012)

Fakat bu yardim Rumlarin engeline takilmistir.
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Tiirk tarafi siirecin bagindan itibaren miicadele ettigi hususlar; GKRY’ ’nin BM’nin
186 sayili karar1 ile GKRY’nin uluslararasi alanda “Kibris Hiikiimeti” sifatiyla
adanin tek mesru yonetimi kabul edilmesidir. Bunun devaminda AB’nin
GKRY’nin“Kibris Cumbhuriyeti” sifatiyla tam iye yapmustir. Kibrishi Turkler,
stirecin bastan hatali oldugunu ve AB’nin {iyeligi ile beraber ¢dziim parametrelerinin
degistigini surece girildigi soylenmistir. (Ergor, 2011) KKTC, Rumlarin AB’ye
tiyeliginin 1960 Anlasmalarina aykirt oldugu savunmustur. “Garanti Antlasmasi’na
gore; “Kibris’in boliinmesini veya baska bir devlet ile birlesmesini dogrudan veya
dolayli olarak yasakladigini bu nedenle Kibris’in Tiirkiye’nin liye olmadigi bir
birlige katilmasinin aykirt olacagini ortaya koymustur. Kibris Cumhuriyeti, adanin
herhangi bir devletle, dogrudan veya dolayli olarak birlestirilmesine veya taksim
edilmesine yol agacak bitun faaliyetleri de yasaklamak durumundadir.” Ayrica bu
anlasma geregi garantor devletlerin Ggliniin “kendilerini ilgilendirdigi olgtde,
dogrudan veya dolayli olarak Kibris Cumhuriyeti’nin herhangi bir devlet ile
birlesmesini amaglayan her tiirlii faaliyeti yasaklamayi1” seklinde belirtilmistir.
Kibrishi Tiirklere gore; garantdr iilkeler Ingiltere, Yunanistan ve Tirkiye Garanti

Anlagmasi birinci maddesine uymalidir. (Hatip, 2014)

Kibrish Tiirklerin, Kibris soruna ¢6ziim i¢in miizakerelert BM kapsaminda devam
etmektedir. KKTC, 2010 yilinda siyasi esitlige dayali bir federasyon diisiincesi ile
miizakerelere devam etmistir. D6nemin BMGS Ban Ki-Moon ¢abalarinin ile 2014
yilinda “iki toplum lideri tarafindan iki toplumlu ve iki bolgeli federal ¢6zim” icin
bildiri yayimlamistir. 2015 yilinda KKTC’de Mustafa Akinci’nin devam ettigi
goriismeler, devaminda BMGS Antonio Guterres katkisi ile 2017 yilinda Isvigre’de
goriismeler yapilsa da taraflar arasindaki goriis ayriliklari devam etmistir.2017
yilindan bu yana BM’nin girisimleri sonu¢ vermedi. (Ekinci, 2020) 2017 yilinda
BM’nin onciiliiginde Crans Montana’da yapilan goriismelerde, federasyon karari
saglanmisti. Fakat daha sonra goriismeler durmus ve ¢6ziim saglanamadan bitmistir.
2020 yilinda KKTC Cumhurbaskam1 secilen Ersin Tatar, yillardir siiren
miizakerelerden federasyon kararinin ¢ikmadigini ve artik “egemen esitlik” ile
¢cozUmUn gergeklesmesi gerektigini savunmustur.2021 yilina gelindiginde; 5+1
(Turkiye, Yunanistan, Ingiltere, KKTC, GKRY ve BM) formatinda Cenevre de
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goriismelere baglamistir. Tiirkiye ve KKTC, federasyon yerine "esit haklara sahip iki
egemen devlete” tezini savunmustur fakat BM, AB, GKRY ve Yunanistan bunu
¢ozim olarak kabul edilmiyor. (BBC News;2021) Tiirk tarafi, Cenevre yapilan
goriismelerde federasyon yerine "esit haklara sahip iki egemen devlete" istiyor fakat
BM, AB, GKRY ve Yunanistan taraflar1 bunu kabul etmemektedir. GUnumizde
KKTC agisindan bakildiginda Kibris i¢ci AB’nin ne olursa olsun olumlu veya
olumsuz herhangi bir etki edemedigi ve herhangi bir politika uygulamaya giiciiniin
yetmedigi gorilmektedir. Kibrishh Tiirkler; AB catist1 altinda geleceklerini
gorememektedir; Kibrisli Tiirklerin kimliginin nasil tanimlanacagi ve kuzeydeki
kisitlamalarin ne zaman kaldirilacagi hala belirsizdir. (Mayda, 2013) Kibrish

Tiirklerin yarim ylizyildir devam eden sorunlarin devam etmektedir.
5.3. Kibrishh Rumlarin Bakis1

Kibrislt Rumlar; uluslararasi alanda adanin tek mesru yonetimi olarak taninmaktadir.
Rumlarda kendi siyasetlerini buna yonelik olarak yapmaktadir. (Ergér, 2011)
GKRY’ni “Kibris Cumhuriyeti” olarak AB’nin tarafindan bagimsiz bir devlet olarak
tanind1 ve adadaki tek temsilci olarak kabul edildi. Rumlar, KKTC’nin uluslararasi
toplum tarafindan taninmadigr ve Tiirkiye disinda hi¢ kimsenin desteklenmedigi
ifade etmislerdir. (Hatip, 2014) Rumlar; Turklerin hakki yok saymakta ve adanin tek
mesru temsilcisi olarak kendilerini gérmesine neden olmustur. Kibris’ta bir ¢6zim
olmadan AB’ye Uyeliginin  gerceklestirmesi, Kibrisli Rumlarin  ¢ikarlari
dogrultusunda BM kapsaminda elde edemedigi haklart AB’den elde etmistir. Rumlar
siyasi, ekonomik ve hukuki kazanglarimi1 AB {iyeligi ile gerceklestirmistir. (Ginar,
2020) AB Genislemeden Sorumlu Bakani Giinter Verheugen “Avrupa
Parlamentosundaki konusmamda aktarip hayal kiriklig1 iginde oldugumu belirttim.
Kibrisli Rumlar tarafindan hayal kirikligina ugratildigimizi sdyledim. Ciinkii Kibrish
Rum ydneticiler tarafindan bize net olarak Birlesmis Milletler planinin her haliikkarda
desteklenecegi taahhiit edilmisti. Ancak bu soz yerine getirilmedi.” diyerek dile
getirmigtir. (Direkli, 2016) Rumlarin Annan Plani’nin reddetmesinin temel nedeni
AB iiyeliginin garantilenmesidir. AB’den aldigi giici ve adanin tek sahibi gibi
davranarak; Kibrisli Tiirkleri yok saymaya devam etmisti. GKRY’ nin AB’ye

girdikten sonra Kibris’ta tiim politikalar Rumlar lehine islemistir. Turkiye AB
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miuzakere sirecine olumsuz etkilemektedir. (Sandikli, 2010) Kibrisli Rumlarin
Annan Planmmi reddetmesi ilk olarak Rumlar, Kuzeye kiyasla sahip olduklari
zenginligi paylasmak istememistir. Giiney Kibris’in kisi basina diisen geliri Kuzey
Kibris’in kisi basina diisen gelirin yaris1 kadardir. Kuzey ekonomik olarak zayiftir.
Rumlarin kuzeyindeki Tiirkiye’nin askeri varligi nedeniyle kullanamadiklart veya
liciincii kisilere satildig1 iddia edilen miilklerine y&nelik Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesinde ac¢tig1 davalar agilmistir. (Mayda, 2013) Tiirkiye’nin ve KKTC’nin

zor durumda kalmasina ve AB tarafindan baski altina almasina neden olmustur.

Kibrisli Rumlar, kuzeyin uluslararasi ticaretin yapilmasinin, KKTC’nin taninmasi ve
bunun adanin boliinmiisliigiiniin ilan1 anlamina gelecegini AB’ye kabul ettirmistir.
AB tarafindan KKTC ile ticaret i¢ pazar kapsaminda Kibrisli Rumlarin engellemeleri
nedeniyle yapilamamigtir. (Mayda, 2013) Ayrica Rumlar, kuzeyinde kendilerine
aitmis gibi petrol arayacagini sdylemesidir. AB’ye gore Kibris’in tamami1 GKRY 'nin
ve AB’nin topragi olarak kabul edilmistir. (Levent, 2012) Rumlar, Kibrish Tiirklere
kars1 ekonomik ve siyasi yaptirnmlar uygulamaktadir. KKTC’den gergeklestirilen
ihracati engellemekte ve Turklerin eline gegmis miilkler ig¢in Avrupa Adalet
Divanina bagvurmuslardir. Rum hikimeti, AB’nin Tirkler igin yapilan, genel
kisitlamalarin kaldirmay1 amaglayan her tlr ¢caba ya kars1 ¢ikmaktadir. Rumlar, simdi
Kibris’in tamaminin AB topragi olduguna vurgu yapmaktadir. Ayrica Rumlari,
AB’nin Kibrisli Tiirklere ekonomik imkanlarini veto etmektedir. AB’nin kuzey
yonelik politikalarina giliney karsi ¢ikarak Tiirklerin ekonomik ve sosyal baski altinda

kalmasina neden olmaktadir. (Uslu, 2008)

GKRY’nin AB’ye bagvurmasinin diger sebebi KKTC’nin i¢inde bulundugu durum
yani sira Yunanistan ile birlesme yolunda en biiyilik engel Tiirkiye’nin de AB iiyesi
olmamasidir. (Unalmis, 2012) AB’ye iiyelik sonrasinda, Yunan Basbakani Simitis;
“ENOSIS’i bagardik™ dedi ve tekrar diizeltme yapt1 ve “AB iiyeligini basardik™ dedi.
(Levent, 2012) Bu agiklama ile Rumlarin niyetlerinin Tiirkiye ve Kibris Tiirklerden
AB iiyeligi ile uzaklasildig1 ve Yunanistan ile ayni cati altinda birlesmek istedikleri
anlatmaktadir. Ayrica Rumlar, yillardir istedikleri “ENOSIS” hedefine
yaklagmiglardir. Rumlar, AB {iyesi olduktan sonra elde ettigi politik giic ile

Tiirkiye’nin birlige {yeliginde engel olamaya ¢alismis ve Kibrisli Tirklerin
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tizerindeki uluslararasi kisitlamalarin devam etmesini ve AB tarafindan saglanacak
imkanlar1 engellemistir. Ayrica Rumlarin talepleri ile AB tarafindan Guney
Tirkiye’'nin Rum Yonetimini Ada’daki tek mesru devlet olarak tanimasi, GKRY
Tirk ordusunun ¢ekilmesi, garantorliigiin kaldirilmasi, hava alanlarinin ve limanlarin
Rumlara agilmasi ve Giliney Kibris’m AB {iyeligini Tiirkiye’nin tanimasini sart
kosmaktadir. (Baransel, 2010) Rum Kesiminin AB iiyesi olmasi sikintilara neden
olmaktadir; GKRY’nin 2012 yilindaki donem baskanliginin da Rum lider Hristofyas,
Turkiye’yi “isgalci” olarak nitelemistir. Tiirkiye, Rumlarin AB Dénem Bagkanligi ile
iliskileri dondurma ve Rumlarin baskanlik ettigi toplantilara katilmama karari
almistir. (Dogrugoéren, 2013) “GKRY ’nin sartlarini; gogmenlerin geri doniisiine ve
miilkiyet haklarina biitlinliyle saygili olunmali, Tiirkiye’den 1974 sonrasit gelen
gocmenlerin Ada’dan ¢ikartilmasi saglanmali, Kibris’in isgaline biitiiniiyle ve
kayitsiz sartsiz olarak son verilmeli, Kibris’in bagimsizligini garantileyen, hicbir
yabanci askeri giliciin topraklarinda olmayacagi ve dis miidahale olasiliginin
bulunmayacagi federal bir Kibris devleti saglanmalidir.” (Bulung, 2007) Rumlar
Tiirkleri azinlik olarak gormektedir. Annan Planinda birgok iistiinliik kazanmislar
fakat asil amaglarint ¢oziim degil adanin tek sahibi olmak istediklerini
gOstermislerdir. “AB’nin GKRY’nin Uyeligini ardindan hukuki, siyasi ve ekonomik
olarak AB’nin iiyeliginden dolay1 kendisine sagladigi biitiin olanaklar1 kullanarak
Kibrisli Tiirkleri Kibris’tan ¢ikarma planimni gerceklestirmek igin ugrasacaktir.

Yunanistan’in destegini de alarak bu hedefe ulagmak istemektedir.” (Aksoy, 2010)
5.4. Tiirkiye’nin Bakis1

Turkiye, Kibris sorununda ve AB ile iligkilerinde dengeli bir politika izlemek
zorundadir. Kibris’taki Tirk varlign Tirkiye icin  6nemlidir. (Tezel, 2008)
Turkiye’nin AB iyeligine 6nem vermektedir ve Kibris sorunu konusunda da hassas
davranarak politikalar belirlemektedir. Tiirkiye, AB iiyeligiyle Avrupa’nin pargasi
olmay1 hedeflemekte ve bu hedefi dogrultuda Kibris’ta taviz verecektir. (Uslu, 2010)
1997 yilinda AB’nin yayinladigi “Glndem 2000 Raporunda” agiklanan genisleme
stratejisinde GKRY ’nin de yer alacagi teyit edilirken, Tiirkiye bu siirecin disinda
birakilmigtir. (Ergor, 2011) Tirkiye’nin Kibris iligkileri ve AB iliskileri agisinda

6nemli bir nokta olan bu rapora gore; Tiirkiye’ nin {iyeligi kabul edilmezken, GKRY
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AB’ne girmesi Kibris sorununun yeni bir boyuta tagimaktadir. 2001 yillinda
yayimlanan Kibris Ilerleme Raporuna gore; “GKRY’nin AB iiyeligi ¢oziimsiizliik
engel teskil etmez. GKRY nin Kopenhag Kriterlerinin politik ve ekonomik boyutta
sagladigr uyum tamamlandiginda iiyelige en yakin adaydir.” Kibris, Tiirkiye’de igin
ulusal bir meseledir. 2002 yilinda Tiirkiye’de yonetimin degismesi ile birilikte
Tirkiye’nin Kibris politikasinda 2002 sonrast Kibris ¢oziimiinde “Belgika
Modelinin” izlenmesi gerektigini vurgulamistir. Belgika modeli, federal bir devlet
ongoriirken, Tirkiye daha dnce daima federe bir devlet yapisin1 savunmustur. (Cetin,
2020) Bu dogrultuda hazirlanan Annan Plani, Tirkiye tarafindan Kibris’ta ¢oziim
icin desteklenmistir. Tiirkiye ve Kibrish Tiirklerin kabul etmesine ragmen, Rumlarin
“hayir” oyu vermesi ile bu plan kabul edilmemistir. Tiirkiye Kibrisli Turkleri Annan
Planinda ¢6ziime ikna etmistir ve plani kabul edilmistir. (Aksoy, 2010) Turkiye’nin
Kibris konusunda tavizleri karsiliginda somut faydalar elde etmek istemistir. Bunun
karsilig1 olarak AB’ye liye olabilmeyi hedeflemislerdir. Aksoy bu konuyu su sekilde
aciklamistir; “Tuarkiye yukumliluklerini yerine getirdigi halde ¢6zimi BM
diizeyinde olan Kibris sorunu neden AB’nin, Tiirkiye’ye yonelik bir dis politika araci

haline getirilmistir.” (Aksoy, 2010)

AB, Katilim Anlagmasini 16 Nisan 2003 tarihinde Tiirirkiye’nin itirazlarina ragmen
imzalamistir. (Tiirkes, 2004) GKRY’nin AB’ye iiyeligi sonrasi Tirkiye-AB iligkileri
Kibris ile dogrudan bagli hale getirilmistir. Turkiye’nin, AB iligkilerinde ve tam
tiyelik i¢in Kibris sorunu siirekli karsisina c¢ikartilmistir. Ayrica AB ile olan
iliskilerinde Yunanistan ve GKRY ’nin Karsit siyaseti ile ugrasmistir. Tiirkiye’nin AB
iligkilerini GKRY ve Yunanistan tarafindan yavaslatmaktadirlar. Tirkiye igin
Kibris’in ¢0zlme ulasmasi ile bu zor durumdan kurtulmak istemistir. (Erdogan,
2015) Maral’a gore; “Tirkiye’nin bir Avrupa Birligi iiye tilkesinin topraklarini iggal
etmis sifatina sokularak zor durumda birakilacagi sdylenebilir.” (Maral, 2014)
Dogrugoren su sekilde ifade etmis; “AB burada, daha dnce kendisi hukuki ihlaller
yaparak, once basvurusunu sonra da lyeligini kabul ettigi GKRY i¢in, Tiirkiye’den
AB’nin i¢ hukukuna uygun olarak davranmasimi bekleyerek, yanli, adil olmayan
kararlara yine imza atmigtir.” (Dogrugoren, 2013) Kibrisli Rumlar, kuzeyinde kalan

ve Tirkiye’nin askeri varligi nedeniyle kullanamadiklar1 veya fgiincii kisilere
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satildig1 iddia edilen miilklerine yénelik Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinde agtig1
davalar Tiirkiye’nin ve KKTC’nin uluslararast alanda zor durumda kalmasina

istediler. (Mayda, 2013)

Tiirkiye Disisleri Bakanligi 24 Ocak 2006 tarihinde ¢6zim icin planini basina
aciklamistir. Buna gore; “Tirkiye’nin limanlarini, hava sahasini Rum gemi ve
ucaklarina agmasi, Kuzey Kibris’taki limanlarin ve havaalanlarinin, Kuzey Kibris
Tiirk Yonetimi altinda uluslararasi ugus ve dolasima agilmasi, Kuzey Kibris’in
ekonomik bir varlik olarak Guimriik Birligi’ne dahil edilmesi, Kibris Tiirklerine
uygulanan sportif, sosyal ve kiiltiirel ambargolarin kaldirilmasi” istemistir. Bu eylem
plan1 ile birlikte KKTC’nin iizerindeki kisitlama ve baskilarin azaltilmasi

amaclanmaktadir. (Ari, 2011)

AB Komisyonu Baskan Yardimcisi1 Giinter Verheugen “Kibris sorunu, Tiirkiye’nin
AB tiyeligi i¢in bir sorun teskil etmez” seklinde ifade etmistir. Bu sorunun, TUrkiye
icin AB iiyeligi engel olmaktan ¢iktigini ifade etmektedir. (Levent, 2012) Bundan
sonraki stregte AB, Turkiye’nin iyelik slirecinde tutarli  bir politika
olusturamamustir. Kibris sorunuyla ilgili Turklerin tarafindan tarafsiz olmadig: ifade
edilmistir. AB iginde Turkiye’nin tyeligiyle ilgili bazi Uyeler, Turkiye’nin AB
tiyeliginin kabul edilmeyecegi agikg¢a bildirilmistir. Rumlarin ve Yunanlilarin
baskilari ile AB tarafindan Kibris sorununu Turkiye’nin iiyeligi i¢in 6n sart olmustur.
(Uslu, 2010) AB Genislemeden Sorumlu Bakani1 Giinter Verheugen “Tiirkiye’nin AB
tiyeliginde karar vericilerden biri Kibris Cumhuriyeti’dir. Yani Tiirkiye’'nin AB
gelecegi Rumlarin ellerindedir denilebilir. Ancak bana gore Kibris sorunu ¢oziilse
bile Tiirkiye’nin AB {iyeligi ¢cok kolay olmayacaktir, Tirkiye tiyelige yakin bir
noktaya geldiginde Kibris sorunu ¢6ziilmiis olsa bile. Toparlarsak evet Tiirkiye’nin

2

AB’ye iyeligi Rumlarin elindedir.” diyerek dile getirmistir.“Anavatanlarin bu
konuyla ilgili anlagmalara ne degerler atfettiZi ve bu hususun paralelindeki
askersizlestirme ve silahsizlandirmanin stratejik dneminin Adanin gelecegine nasil
etki edecegi net olarak ortaya konamamustir.” (Direkli, 2016) Tirkiye, garantorlik
haklarindan yararlanarak Adadaki askeri varligini, antlagsmalarin ¢izdigi ger¢evede

devam ettirmektedir. (Dogrugdren, 2013)

51



5.5. Yunanistan’in Bakisi

GKRY wulusal ve uluslararasi politikalar1 Yunanistan ile paralel durumdadir.
Yunanistan’inda Kibris ile tiim dis politikalart GKRY ’nin desteklenmesi tizerinedir.
Yunanistan AB ve NATO’yu bu konuda kullanmaktadir. Yunanistan kendi ¢ikarlari
dogrultusunda; Kibris’ta kalic1 ¢6zm olmadan AB’ye liye olmasim isteyen tek Ulke
konumundadir. (Levent, 2012) Yunanistan’in talepleri ve yoOnlendirmesi
dogrultusunda GKRY’nin AB iiyeligini saglanmistir. (Ergor, 2011) Kibrisli Rumlar
ve Yunanlilar ortak AB altinda aym cati altinda birlesmistir ve ENOSIS ile elde
edemedikleri birlikteligi AB’nin saglanmis oldugu imkanlar dahilinde bunu
gerceklestirmiglerdir. Yunanistan, Rumlarin AB {iyeligi ile ekonomik ve giivenlik
alaninda Kibris’ta agir bir yiikten kurtulmus ve Kibrish Rumlarin AB’nin
giivencesine girmesini saglamistir. Artik Kibrisli Rumlar sadece Yunanistan’in degil
tim AB {lkelerinin gilivencesine alinmustir. (Tezel, 2008) “Kibris’taki Rum
politikalar1 bundan bdyle sadece Yunanistan’in degil tim AB iilkelerinin glivencesi
altindadir.” (Baransel, 2010) Yunanistan’m AB’ye iiyeliginin gergeklesmesi ile
Kibris’ta garantor iilke olan Yunanistan; tipki Ege, azinliklar ve ¢esitli Tiirk-Yunan
anlagmazliklarint AB platformuna tasidigi gibi, bu sorunun ¢o6ziimiinii de AB’ye
dahil olabilmek igin cabalayan Tiirkiye’ye yiiklemistir. (Unalmis, 2012) Ayrica
Yunanistan, Tiirkiye ile olan bu miicadelede 6ne gegebilmek i¢cin AB kapsaminda
Tiirkiye’nin 6niine GKRY’ni koymustur. Yunanistan, Turkiye’nin AB iiyeligini
engellemek igin 6ncelikle GKRY ’nin iiyeligini saglamis ve Rumlar ile birlikte veto
gucunl kullanmislardir. Yunanistan Rumlarin iyeligi ile beraber AB Bakanlar
Konseyinde iki sandalyeye sahip olmus ve Avrupa Parlamentosundaki Yunan
koltuklarinin sayisini artirmistir. AB iginde Tirkiye’ye ve Kibris’a karst Yunan

etkisinin olmasi ¢ok yiiksek bir ihtimaldir. (Mayda, 2013)
5.6. Ingiltere’nin Bakis

Ingiltere,1960 yilinda kurulan “Kibris Cumhuriyetine” kadar adadaki tek egemen gii¢
olmustur. “Kibris Cumhuriyeti” ile birlikte Ingiltere Kibris adasinda iki egemen iis
bolgesi ile varhgini siirdiirmiistiir. Kibris Cumbhuriyetinin kurulmasiyla, Ingiltere

Kibris igin 6nemli bir ticaret merkezi durumdadir. Ingiltere’nin AB iiyeligi olmasi
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Kibris’n AB iiyeligi icin 6nemli bir etmen olmustur. Ayrica ingilizler, Kibris’ta olasi
bir ¢oziim olmast durumunda Adadaki islerinden kovulma endisesi ile hareket
etmektedir. Bu nedenle Ada Rumlar1 mesru hiikiimet kabul ederek c¢oziimiin
kilitlenmesine sebep olmustur. (Arikan, 2004) Ingiltere adadaki iislerinin varligim
garanti altina almak adina GKRY’nin Kibris’in tek yetkili hiikiimeti olarak kabul
etmistir, bununla beraber GKRY nin AB’ye tam iiyelik siirecinde veto etmemistir.
Ingiliz Disisleri Bakan1 Jack Straw’un bunlar1 dogruladig1 su ifadeyi kullanmistir:
“Biz olmasaydik, AB iiyesi olamadiniz” (Ergor, 2011) ingiltere’nin Kibris’ta AB
politikas1 Ada’nin tek temsilcisi olarak Kibrisli Rumlarin taninmistir. Fakat Kibrish
Turk dahil oldugu Birlesik bir Ada yonetiminin olusmasini istemistir. ingilizler,
acgikca belirtilmese de, AB koltuklarinda Kibris adina Rumlar Ada’nin tamamini
temsil etmediklerini bilmektedirler. (Levent, 2012)

Ingiltere, AB iiyesi olurken bu iisleri Birlige girecek Ingiliz topraklar1 disinda
birakmistir. Annan Plani’nda, Kibris’ta bulunan Tiirkiye ve Yunanistan’a ait
askerlerin azaltilmasi goriisiilmiis fakat Ingiliz iislerini ve adadaki Ingiliz varlig
giindeme getirilmemistir. (Ar1;, 2011) Ingiltere’nin Kibris politikalar1, adadaki
uslerinin korumak igin planlamis ve bu sekilde uluslararasi alanda uygulamstir.
Ingiltere’nin adadaki {islerini Onemi {islerde konuslandirilmis olan askeri ve
diplomatik istihbarat takip cihazlarimin Orta Dogu’daki dengeleri kontrol edebilme
imkan1 vermesidir. (Tezel, 2008) Kibris’inda ig¢inde oldugu Dogu Akdeniz’de
hidrokarbon kaynaklarimin kesfedilmesi ile birlikte Kibris Sorunu ve 6zellikle deniz
yetki alanlar1 tartisilmaya baslanmustir. Brexit sonrasi Ingilizlerin Dogu Akdeniz’e
daha aktif politika izleyecegi disiiniilmektedir. Bu baglamda Birlesik Krallik’in
Brexit sonrasi siiregte Adada bulunan isleri araciligiyla Dogu Akdeniz enerji ve
giivenlik denkleminde 6nemli bir aktor olacag: ifade edilebilir. Kibris’ta bulunan bu
usleri ile Birlesik Krallik’m 2020 yilinda AB’den ayrilmasi ile birlikte islerin
gelecegi tartisilmigtir. 2021 yili itibart ile artitk AB’den resmi olarak ayrilmis
Ingiltere’nin AB iliskilerinde; Kibris’m 6nemli bir yeri olacaktir.(Safak, Cirakli, &
Koldas, 2021) Giiniimiizde Ingiltere’nin Kibris politikalarinin temelinde Kibris’taki

varliginin devamini istemektedir.

5.7. Birlesmis Milletlerin Bakisi
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Annan Belgesi, 24 Nisan 2004 tarihinde referanduma sunulmustur. KKTC, %64,96
cogunlukla Annan Belgesi’ne “evet” derken, GKRY de ise halkin %75,83’1i Belge’yi
reddetmistir. (Ergor, 2011) Rumlarin referandum sonucu ne olursa olsun, tye olacak
olmast Rum Kesimi’nin “Hayir” oyu verme sebeplerindendir. BM ve AB’nin
destekledigi bu plant Rumlar tarafindan kabul edilmemistir. (Levent, 2012)
“Referandum sonucu ortaya ¢ikan tabloya gére Rum tarafinin ¢6zlime ihtiyaci yoktu,
¢Oziime ihtiyag duyan Tiirk tarafi ve Tiirkiye’ydi. Giiney Kibris hangi yonde oy
verirse versin AB iiyesi olacakti. AB, Kibris’in iiyeligi konusunda ¢oziimii 6n sart
olarak ileri siirseydi sonug belki farkli olabilirdi.” (Ertugrul, 2012) GKRY ig¢in “evet”
demeleri ¢6zim yoniinde onlari zorlayict bir etki olmamistir. AB iiyeligini Tiirklerle
paylagmalari i¢in bir sebep yoktur. Aksine AB {iyeliginin garantilenmesi onlar1 kendi
talepleri dogrultusunda tek tarafli giic kullanimi sagladi. 2006 yilinda referandum
sonrasinda, Tirkiye’'nin istlendigi yikiimliiliikkleri yerine getirmesinden ve Kibris
Tiirklerine uygulanan kisitlamalarin ortadan kalkmasini saglamak olarak agikladig:
bir girisim baslatmistir. 2007 yilinda AB Dénem Baskanligini iistlenen Almanya’nin
tarafindan dogrudan Kibrish Tiirklere yonelik ticaret tiiziiglinlin hazirlanmayacagin
duyurulmus.(Erg6r, 2011) Bu ¢er¢evede yapilan “mali yardim tiiziigli ile dogrudan

ticaret tliziigliniin” Rumlarin engellemesi nedeniyle uygulamaya gecilememistir.

21 Mart 2008 tarithinde bir araya gelen Kibris Rum lider Hristfoyas ve Kibris Tiirk
Lider Mehmet Ali Talat, tam tesekkiillii miizakerelerin baslatilmasinda karar
verdiler. 23 Mayis 2008’de tekrar bir araya geldiler ve BMGK kararlarinin
tanimladig1 sekilde federasyon konusunda mutabik oldular. 1 Temmuz 2008’de
tekrar goriismeler yapildi ve tek egemenlik, tek vatandaslik kabul edilerek,
miizakereler basladi. 2009-2010 yillarinda yogun miizakereler devam etti. “BM
Genel Sekreteri Ban Ki Moon” 2010 yilinda aday1 ziyaret ederek, goriismelere
katild1. 2010 yilinda goriismelere yeni Cumhurbagkani Dervis Eroglu devam etti ve
Ik goriisme “2010 New York’ta, Ikincisi 26 Ocak 2011 tarihinde Cenevre’de,
Uciinciisii 7 Temmuz 2011°de Cenevre’de, dordiinciisii 30-31 Ekim 2011 tarihinde
New York’ta besincisi 23-24 Ocak 2012 tarihinde New York’ta yapildi.” (TC
Disisleri Bakanlig1 Avrupa Birligi Baskanligi, 2020)
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Rum Yonetiminin 2012 yili AB Dénem Baskanligini almasi olmasi miizakerelerin
duraksamasina neden oldu. Anastasiades’in 2013 yilinda Rumlarin yeni lideri olmasi
ile birlikte goriismeler devam etti. Uzun goriismeler neticesinde 2014 yilinda “Ortak
Aciklama” yapmaya karar alind1 ve “BM Kibris Ozel Temsilcisi Lisa Buttenheim’m”
bu metni ara bolgede okumustur. 2015 Mayis ayindan itibaren KKTC
Cumhurbagkan1 Mustafa Akinci goriismelere devam etmistir. Kasim 2016 tarihinde
Mont Pelerinde goriismeler devam etmistir. Tarihte ilk kez Aralik 2016 tarihinde
Besli Kibris Konferansi Isvigre nin Cenevre Kentinde Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere,
GKRY ve KKTC’nin katilmlari ile yapildi. Ikinci Kibris Konfrans1 Isvigre’nin
Crans Montana kasabasinda yapildi. Gorlismeler bes konu tizerinde yapildi; toprak,
siyasi esitlik, miilkiyet, esdeger muamele ve giivenlik. (KKTC Dis Isleri Bakanligi,
2011)Cenevre Barigs Gorlismelerinde, BMGS Guterres uzlasma saglanamadigini ve
sonugsuz kaldigini bildirmisti. 2017 yilinda Isvigre’de diizenlenen Crans-Montana
Kibris Konferansi takip etmistir. Crans-Montana’da “BM Genel Sekreteri Guterres”,
kendi adini tagiyan altt maddelik “Guterres Cerceve Belgesi’ni” taraflara sunmustur.
Belgenin genel bagliklari, giivenlik ve garantiler, asker konusu, toprak basligi, siyasi
esitlik, miilkiyet ve esdeger muameleden olusmaktadir. Fakat bir kez daha anlasmaya
varilamamasi tizerine Guterres, 7 Temmuz 2017°de konferansin sona erdigini ilan
etmistir. (Cetin, 2020) 2017 yilinda Cenevre’de “Giiney Kibris lideri Nikos
Anastasiadis, Kuzey Kibris lideri Mustafa Akinct ve BM Genel Sekreteri Antonia
Guterres” bir kez daha Kibris sorunun ¢éziimii i¢in bir araya gelmislerdir. 12 Ocak
2017 tarihinde gerceklesen goriismelerde garantor Ulkeler Tlrkiye, Yunanistan ve
Ingiltere’nin Dis isleri bakanlar1 seviyesinde katilm saglanmistir. (TC Dasisleri
Bakanlig1 Avrupa Birligi Baskanligi, 2020)2017 yilinda iki toplumlu, iki bolgeli ve
esit siyasal temsile dayali federasyon iizerinde uzlagsma saglanmistir. 2017 yilinda
Crans Montana’da gorlismesinin arsindan 4 yil aradan sonra tekrar goriismeler
basladi. KKTC ve GKRY 27-29 Nisan 2021 tarihinde BM onciiliigiinde ve garantor
iilkeler Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin katilimi ile 5+1 formatinda gayri resmi
Kibris toplantisinda bir araya geldiler. Cenevre’de yapilacak goriismeye BMGS
Antonio Guterres baskanlik etti. (YUrik, 2021) Ekim 2020°de yapilan se¢imlerde
Ersin Tatar kazandi. Ersin Tatar, “Tiirkiye’nin boélgede artan giicii ve KKTC’ye

verdigi destekle, devletimiz daha gii¢lii gidiyoruz. Crans Montana’da Rum tarafinin
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masay1 terk etmesi ile sona eren federasyon temelinde bir miizakere siirecine geri
donmek miimkiin degildir, federasyona yonelik ¢abalar tikkendi.” (BBC News, 2021)

Tiirk tarafi federasyon yerine iki devletli ¢6ziim i¢in masaya oturmustur.
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BOLUM 6

SONUC

Kibris; stratejik ve jeopolitik 6nemi tiim Akdeniz i¢in kritik bir konumdadir. Bu
nedenle tarith boyunca miicadelelerin odagi olmustur. Geg¢miste oldugu gibi
gunumuizde de ilgi odagi olmaya devam edecektir. Bu siiregte ¢ikar gatismalart ve
guc micadelesi Kibris Sorunu, ortaya g¢ikarmistir. Kibris sorunu tarihsel slrecte
gittikge artan ve zorlasan bir duruma gelmistir. 1900 yillarin basindan ingiliz
yonetiminde baslayan sorunlar, 1960 yilinda Yunanistan ve Tirkiye’nin de dahil
olmasi ile Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmus fakat bu devlet de adada siddet olaylar1
artmis soruna ¢Oziim bulanmamustir. Kibrishh Tirklerin diglanmisliklart yillarca
devam etmektedir. 1974 yilinda Kibris’ta Tiirk varligin1 korumak igin Tiirkiye nin
garantorlik haklarina dayanarak miidahalede bulunmus ve 1983 yilinda Kibrish
Tiirkler kendi kaderlerini tayin etme hakkini kullanarak KKTC kurulmustur. Fakat
BM kararlar ile Tiirklerin bu karar1 Tiirkiye disinda higbir iilke veya uluslararasi
kurumlar tarafindan taninmamaktadir. GKRY’i mesru hiikiimet olarak tanimlandi.
GKRY, 2004 yilinda AB iiye olmustur. Avrupa Birligine Uyelik siireci baglamasi ile
beraber; Kibris meselesi i¢cin Avrupa énemli bir konuma gelmis ve bu meselenin bir
faktorii olmustur. Kibris’ta karmasik yapisinit daha da karmasik girift hal almasina

neden olmustur.

GKRY’nin, Annan planini reddetmesinin nedenlerin biri; Avrupa birliginden garanti
almis olmasidir. Eger Rumlarin {iyeligi i¢in 6n kosuk olarak Annan Plan1 sunulsaydi.
Referandum sonucu farkli olabilirdi. AB’nin Rum yo6netimine bakis agisi; “Kibris
Cumbhuriyeti” sifatiyla adanin tek hiikiimeti oldugu temeline dayanmaktadir.
GKRY’nin bu sifat ile AB ftiyesi olmanin verdigi avantaji kullanmasi taraflar
arasindaki kutuplasmay1 artirmis ve GKRY lehine pekistirmistir. Uyelik sirecinin
baslangici ve 2004 yilinda katilimin itibaren gegen yaklasik 20 yillik siirede AB’nin
Kibris’ta ¢0zUm igin istenilen seviyede katki saglayamamis ve gerek kendi i¢
kurumlar gerek tye devletlerini bu konuda yeterince yonlendirmemistir. Ayrica

Yunanistan ve GKRY Kibris konusunda AB’nin politika ve yaklasimlarim
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etkilemiglerdir. AB’nin bu yaklagimlar1 nedeniyle 20 yilik siirecte Tiirklerin kisa ve

orta vadede umutlarinin kaybolmasina neden olmustur.

2004 yilinda Tiirkiye ve Kibrislt Tiirkler “Annan Planini” kabul ederek ¢éziime olan
inanclarini gostermislerdir. Uyelik i¢in AB’nin garantisinin alan Rumlar ise “hayir”
diyerek c¢oOziimsiizliigli ve en Onemlisi adanin yalnizca kendilerine aitmis gibi
kullanmay1 tercih etmiglerdir. GKRY nin bu tavri Tiirklerin haklarin1 yok sayarak,
AB’nin tiim sosyal, ekonomik ve giivenlik kazanimlarin1 adanin tamamu i¢in kendisi
kullanmistir. Ozellikle Tiirkiye ve Ingiltere karsisinda durabilmek icin AB kalkam
altina girmistir. Tiirkiye’nin AB iiyelik siirecinde Kibris konusunun bir baski unsuru
olmasi; Tiirkiye ve Tiirkleri AB’den uzaklastigi ve farkli ¢6zliim arayisina gitmesine
neden olmustur. Birlesmis Milletler Kibris igin arabuluculugu ve mizakere surecini
yuriitiirken, Avrupa Birliginde siirece dahil olmak istemektedir. Avrupa Birligi;
Rumlar1 6n sartsiz kabul etmesi, Annan Plan1 i¢cin Rumlar1 ikna edememesi, tyelik
sonrasinda Kibrisli Turklere verilen sozlerin yerine getirmemesi, AB’nin karar alma
mekanizmalarinda GKRY ’nin yer almasi ve KKTC’nin yer almamasi, AB-Turkiye
iliskilerinde Kibris Sorunun Tiirkiye’nin tek tarafli sorumlu tutulmasi gibi Kibris
politikalar1 ile Kibris Sorununa ¢6ziim i¢in yeterince katki yapamamistir. Avrupa
Birligi’nin Rum Yo6netimi’nin {iyeligi sonrasinda Kibris’ta ¢6ziim igin politikalarinin
ve bu politikalar ile taraflar1 etkilemekte yetersiz olmustur. AB’nin bu siirecte,
taraflar1 etkileyemedigi gortlmistiir. Avrupa Kibris’ta ¢oziime yonelik etkili ve
gercekci bir politika olusturamamistir. AB potansiyeli giicii ve konumu geregi bu
konuda katalizor gorevi olabilirdi. Rumlarin tiyelik 6ncesi ¢6ziim igin 6n kosul
sunarak, suan kadar ¢6ziim i¢in en kapsamli plan olan “Annan Plan1” kabul etmeleri
istene bilirdi. Sonrasinda AB {iyesi olduktan sonra AB’nin i¢ dinamikleri ile GKRY
¢oziime yonelik adimlar attirabilirdi. AB {yesi olmak i¢in istekli bir Tiirkiye nin
Kibris’ta ¢oziim igin baski altina alarak ¢oziimden uzaklastirmak yerine, AB
politikalar1 ile tesvik edici yontemlerle ¢oziime yonelik adimlar attirabilirdi.
Kibris’in tamamimin AB topragi kabul eden birligin, adanin kuzeyinde izolasyon
devam etmistir. Bunun engellemek i¢in AB baslangigta Kibrish Tiirkler i¢in verdigi

sOzleri tutarak kutuplagmay1 6nleyebilirdi.
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