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(GUNDOGDU, Tansu, “Bosanma Uyusmaziklarinda Arabuluculuk”,
Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2022)

OZET

Adalete erisim akiminin etkisiyle bireylerin haklarina en az maliyetle, en hizli,
en basit ve en etkin bicimde ulagsmalari amaclanmistir. Yargmnin agir is yiikd,
yavasligi, yiiksek maliyet, kurallarin esnek olmayisi sebebiyle alternatif ¢6ziim
yontemleri bireylere yargi yolu disinda bir secenek olarak sunulmus ve bu yola
bagvuru tesvik edilmistir. Arabuluculuk, karsilastirmali hukukta uygulanan alternatif
¢ozlim yolu yontemlerinden en yaygin olamidir. Arabuluculugun en yogun
uygulandigi alan ise aile hukuku uyusmazliklaridir. Zira uyusmazligi en az maliyetle,
basit, hizli, etkin ¢dzmesinin yaninda aile mahremiyeti, aile kurumunun sayginligi,
cocugun {istiin yarar1 gibi sebeplerle aile uyusmazliklarinda 6zellikle bosanma
uyusmazliklarinda en tercih edilen yontem olmustur. Nitekim bosanmanin hukuki
sonuglarindan velayet, cocukla kisisel iliski kurma, istirak nafakasi gibi taraflarin
tizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi konular da dahil olmak {izere arabuluculuga
basvurulmus ve daha sonraki takiplerde ebeveynler ve ¢ocuklar icin etkili sonuglar
alindigr tespit edilmistir. Bir¢ok iilkede ¢ok dnce getirilen bu sistem i¢in {ilkemizde
heniiz yasal diizenleme bulunmamaktadir. Bu konuda 2015 yilindan beri baslatilan
calismalar hala devam etmektedir. Bu tezle, bu konuda karsilastirmali hukukta
yapilan ve iilkemizde yiirilirliikte olan kurallar bakimindan bir degerlendirme
yapilarak ileride yapilacak diizenlemelere Oneri sunmak amaglanmistir. Tezin ilk
béliimiinde bu konuda uluslararas: ve iilkemizdeki gelismelere deginilmistir. Ikinci
boliimiinde yiirtirliikteki mevzuatimiz ve karsilastirmali  hukuk bakimindan
arabuluculuk siireci incelenmis ve bosanma hukuku uyusmazliklari bakimindan
ayrmtili olarak bu siire¢ irdelenmistir. Ugiincii ve son bdliimde bosanma hukuku
uyusmazliklarinda arabulucularin niteliklerine, egitimine, ylkiimliiliiklerine,
sorumluluklarina yer verilmis ve ortaya cikacak etik meselelere, arabuluculuk
siirecinde ¢ocugun konumuna ve son olarak cesitli kosullara gore uygulanabilecek
arabuluculuk usullerine yer verilmistir. Ayrica bu boliimlerde arabuluculuk siirecinin
mevcut ve sonraki davalara hukuki etkileri de incelenmistir.

Anahtar kelimeler: Aile, bosanma, arabuluculuk, arabulucu, alternatif, aile igi
siddet, yontem.
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(GUNDOGDU, Tansu, Mediation in Divorce Disputes, Master of Science
Thesis, Isparta, 2022)
ABSTRACT

On the effect of the access to justice movement, it is aimed for individuals to reach
their rights at the least cost, in the fastest, simplest and most effective way. Due to the
heavy workload, slowness, high cost, and inflexibility of the rules of the judiciary,
alternative dispute solution methods have been presented to individuals as an option
other than the judiciary, and this method has been encouraged. Mediation is the most
common alternative dispute solution method applied in comparative law. Mediation
i1s most intensively applied is family law disputes. Because in addition to the least
cost, simple, fast and effective resolution of the dispute, it has become the most
preferred method in family disputes, especially in divorce disputes, for reasons such
as family privacy, the prestige of the family institution, and the best interests of the
child. Actually, mediation was applied, including the legal consequences of divorce,
matters such as custody, personal relationship with the child, and child support, which
the parties cannot freely dispose of, and it was determined that effective results were
obtained for both parents and children in the subsequent follow-ups. There is no legal
regulation in our country for this system despite mediation was introduced in foreign
countries a long time ago. Studies on this subject started since 2015 are still
continuing. With this thesis, it is aimed to make an evaluation in terms of both the
rules made in comparative law and the rules in force in our country, and to present a
suggestion for future regulations. In the first part of the thesis, both international and
national developments are mentioned. In the second part, the mediation process in
terms of both our current legislation and comparative law has been examined and this
process has been examined in detail in terms of divorce law disputes. In the third and
last chapter, the qualifications, education, obligations and responsibilities of the
mediator in divorce law disputes are included and the ethical issues that may arise,
the position of the child in the mediation process and finally the mediation procedures
that can be applied according to various conditions are given. In addition, in these
parts, the legal effects of the mediation process on current and future cases are
examined.

Key words: Family, divorce, mediation, mediator, alternative, domestic violence,
method.
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ONSOZ

Bu tezle, bosanma hukuku uyusmazliklarinda arabuluculukta karsilastirmali
hukuktaki diizenlemeler ve iilkemizde yiiriirlilkte olan kurallar bakimindan
degerlendirme yapilarak ileride yapilacak diizenlemelere Oneri sunmak
amaclanmistir. Tezin ilk béliimiinde bu konuda uluslararast ve iilkemizdeki
gelismelere  deginilmistir. Ikinci béliimiinde yiiriirlilkteki mevzuatimiz  ve
karsilastirmal1 hukuk bakimindan arabuluculuk siireci incelenmis ve bosanma hukuku
uyusmazliklar1 bakimindan ayrintili olarak bu siire¢ irdelenmistir. Ugiincii ve son
boliimde bosanma hukuku uyusmazliklarinda arabulucunun niteliklerine, egitimine,
yiikiimliiliiklerine, sorumluluklarina yer verilmis ve ortaya ¢ikacak etik meselelere,
arabuluculuk siirecinde ¢ocugun konumuna ve son olarak c¢esitli kosullara gore

uygulanabilecek arabuluculuk usullerine yer verilmistir.
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GIRIS

Bosanma uyusmazliklarinda arabuluculuk; uyusmazligin en az maliyetle, en
basit, en hizli, en etkin ¢6ziilmesinin yaninda aile mahremiyeti, aile kurumunun
sayginlig1, cocugun iistiin yarar1 gibi sebeplerle en tercih edilen yontem olmustur.
Nitekim bosanmanin hukuki sonuglarindan velayet, ¢ocukla kisisel iliski kurma,
istirak nafakasi gibi taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi konular da
dahil olmak {izere arabuluculuga basvurulmus ve daha sonraki takiplerde ebeveynler
ve cocuklar icin etkili sonuglar alindigi tespit edilmistir. Yapilan bu tespitler
neticesinde bir¢cok iilke tarafindan bosanma hukuku alaninda arabuluculuk
diizenlemesi yapma ihtiyac1 dogmustur. Ulkemizde de bu alana iliskin arabuluculuk
diizenlemesine yoOnelik calismalar devam etmektedir. Bu tezle yiiriirliikteki
diizenlemeler géz oniinde bulundurularak ve karsilastirmali hukuktaki diizenlemeler
degerlendirilerek arabuluculugun bosanma uyusmazliklarinda uygulanma siireci

incelenmistir.



I. BOLUM

BOSANMA ARABULUCULUYLA iLGILI GELISMELER

1. ULUSLARARASI GELISMELER
1.1. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin 21 Ocak 1998 tarih ve R (98) 1 Sayili
Karari!
1.1.1. Genel Olarak

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 21.01.1998 tarihli R (98) 1 Sayil
Karari’nda aile arabuluculuguyla ilgili birgok hususlara yer vermistir. Bakanlar
Komitesi bu kararla, aile uyusmazliklarindan 6zellikle ayrilik ve bosanmanin devlete
dogurdugu sosyal ve mali zararlar, uluslararasi belgelerle ile de giivence altina alinan
cocugun istiin menfaati’> geregi c¢ocuklarin velayeti ve cocukla kisisel iliski
kurulmasiyla ilgili sorunlar ve ayrica biitiin aile menfaati gibi baslica nedenlerle
Avrupa Konseyi Yasasi’nin® 15.b maddesi geregi verilen yetkiye dayanarak iiye
devletlere aile arabuluculugu uygulamaya koymayi, tesvik etmeyi ve gelistirmeyi
tavsiye etmistir. Bu kararla; aile iiyeleri arasindaki iletisimin iyilesmesi,
anlasmazligin azaltilmasi, dostane ¢oziimler iiretilmesi, ¢ocuklarla kisisel iliskinin
devaminin saglanmasi, ayrilik ve bosanma nedeniyle taraflarin kendilerine ve devlete
yol acilan sosyal ve ekonomik masraflarinin azaltilmasi ve dava yolu ile uzayan
stirecin kisaltilmas1 amaglanmistir. Kararda, ayn1 zamanda aile iligkilerinin giderek
uluslararas1 boyut kazanmasi nedeniyle dostane ¢6ziim yollarmin gelistirilmesi

gerektigi de vurgulanmastir.

1.1.2. R (98) 1 Sayili Karar’a Gore Aile Arabuluculugu ilkeleri

! Council of Europe, Family Mediation, Recommendation No. R (98) 1, and explanatory memorandum,
Strasbourg, 1999, 5.6-33.

2 Cocugun iistiin menfaati kavram belirsiz bir hukuki kavramdir. Bu kavramin ne anlama geldigi gerek
ogretide gerek kanunlarda gerek uluslararasi sézlesmelerde tanimlanmamis olup igeriginin gelisen ve
degisen sartlara gore yorumlanmasi ve igeriginin doldurulmasi gerekir. Genel olarak ¢ocugun iistiin
menfaatinde kastedilen amag ise ¢ocugun bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal, kiiltiirel, ahlaki, hukuki
ve ekonomik bakimdan uzun vadeli olarak saglikli, dengeli bir sekilde gelismesini saglamaktir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Emine Akyliz, Cocuk Hukuku-Cocuklarin Haklart ve Korunmasi, Pegem
Akademi Yaynlari, Ankara, 2020, 7. Baski, s. 53-58; Giil¢in E. Grassinger, Kii¢ligiin Kisi Varliginin
Korunmasi I¢in Alinacak Tedbirler, XII Levha Yayinlari, Istanbul, 2009, 5.57-70.

3 Avrupa Konseyi’nin kurulmasi1 hakkinda imzalanmis olan statiiniin onanmasina dair kanundur.



1.1.2.1. Arabuluculugun Uygulama Alani ve Konusu

Avrupa Konseyi R (98) 1 Sayili Karar’da aile arabuluculuguna iligkin ilkeler
belirlenmistir ve ilk olarak arabuluculugun uygulama alanina yer verilmistir. Bu
diizenlemeye gore aile arabuluculugunun aile iligkilerine uygulanacag belirtilmistir.
Yani ister evlilikle olsun ister kan hisimligiyla olsun ayni aile fertleri arasinda ortaya
¢ikan uyusmazliklarda aile arabuluculuguna basvurulabilecektir. Devletler aile
arabuluculuguna bagvurabilecek konular1 serbestce belirleyebilecektir. Bu konuda
kararda herhangi bir sinirlama veya 6lgiite yer verilmemistir. Fakat bir grup goriise
gore* taraflarin iizerinde tasarruf edemeyecegi bosanma, velayet, velayetin
kaldirilmasi, soybaginin tespiti, babalik davasi gibi konular arabuluculuga elverisli
degildir. Buna ragmen baska bir goriise gore® taraflarin iizerinde serbestge tasarruf
edemeyecegi velayet ve cocukla kisisel iliski kurulmasi, diger hisimlarin ¢ocukla
kisisel iliskisi gibi konular bakimindan aile arabuluculugunun yararl olabilecegi ileri
stiriilmiistiir. Zira aile uyusmazliklarinda arabuluculukla saglanmasi 6ngoriilen amag,
cocugun {istin menfaatinin korunmasi ig¢in ebeveynler arasinda c¢ikacak

anlasmazliklarin engellenmesidir®. Aksi halde aile iliskilerinin yapisi1 geregi siireklilik

4 Siijha Tanriver, Tiirk Aile Mahkemeleri, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2014, s.88; Nevhis Deren
Yildirim, “Aile Mahkemelerinin Gérevi ve Uygulamalar1”, Prof. Dr. Zahit imre’ye Armagan, Istanbul,
2009, s. 259; Levent Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, II. Uluslararasi
Kadin ve Hukuk Sempozyumu, TBB Yayinlari, Ankara, 2019, s. 1050-1051; Melis Tagpolat Tugsavul,
Tiirk Hukukunda Arabuluculuk (6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
Cercevesinde), Yetkin Yayinevi, Ankara, 2012, s. 83; Gonca Giilfem Bozdag, “Arabuluculuk ve
Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki Uluslararasi Thtilaflarda Uygulanabilirligi”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016, C. XX, S. 1, s. 104; Beyhan Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki
Sonuglarindan Arabuluculuk, Siimer Kitapevi, Istanbul, 2014, s. 78,181,182,193; Erdem Simsek, “Aile
Hukuku’na Iliskin Uyusmazliklarin Coziimii Icin Diizenlenmesi Gereken, Ayr1 Bir Arabuluculuk
Kanunu {le ilgili Degerlendirme”, Arabuluculugun Gelistirilmesi Uluslararast Sempozyumu, Ankara,
2018, s. 70.

5 Mustafa Serdar Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2016, s. 848 v.d.;
Ahmet Basozen, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasaris1 Uzerine Degerlendirme”,
EUHFD, 2007, C. L, S. 1-2, s. 236; Tolga Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki
Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu
Arabuluculuk ve Bosanma Siireci(Aile) Danismanlig1”, Ankara Barosu Dergisi, 2014, S. 4, s. 28; Cem
Ozcan, “Fransiz Hukukunda Aile Arabuluculugu”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, 2017, S. 9, s. 393;
Huriye Reyhan Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1 Bakimmdan 6325 Sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun Uygulanabilirligi”, TAAD, 2015, S. 23, s. 75; Mustafa
Serdar Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”,
DEUHFD, 2005, C. VIL S. 2, s. 85; Ayrica bu konuda Aile Arabuluculugu Calistay1 Tespitleri i¢in
bkz. Pervin Yildiz, “Tiirk Hukukunda Aile Arabuluculuguna iliskin Gelismeler”, Arabuluculugun
Gelistirilmesi Uluslararasi Sempozyumu, Ankara, 2018, s. 39 v.d.

¢ Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 849; Lisa Parkinson, Aile Arabuluculugu, Fatma Yonca
Yiicel (Edt.), Ankara, TC. Adalet Bakanhig1 Yaym Isleri Daire Baskanligi, 2018, s. 11; Akkaya,



arz etmesinden dolayr uyusmazliklarin daha sonra da devam etmesi ortak ¢ocuk
acisindan {iziicii ve yipratict slirecin devam etmesine neden olacaktir. Ayrica
karsilastirmali hukuktaki gelismeler dikkate alindiginda bosanma, evliligin butlani,
velayetin kaldirilmasi gibi kamu diizenine iliskin konularda da aile arabuluculugunun
yararl olabilecegi diisiiniilmektedir’.

Avrupa Konseyi R (98) 1 Sayili Karar’da, 6zellikle ¢ocuklarin menfaati ve
refah1 amaglanarak velayet ve c¢ocuklarla kisisel iliskinin diizenlenmesi icin
ebeveynlerin arabulucu veya diger usuller araciliiyla anlagsma yolunu tercih etmeleri
tavsiye edilmistir®. Diger usullerden maksat sadece aile arabuluculugu degil
uzlastirma, aile danismanlig1 gibi usullerdir®.
1.1.2.2. Arabuluculugun Diizenlenmesi

Avrupa Konseyi R (98) 1 Sayili Karar’da ikinci olarak arabuluculugun
diizenlenmesine yer verilmistir. Bu ilkeye gore arabuluculugun ihtiyari olmasi
kuraldir. Baz1 goriisler bu hususa katilmakta olup zorunlu arabuluculugun
arabuluculuk kurumunun esas mahiyetiyle bagdagsmadig ayrica arabuluculugun
zorunlu olmasinin kisa vadeli yararlar doguracagini uzun vadede yapilan anlagsmaya
uyulmayacagint savunmaktadir. Bununla birlikte bu goriisii savunanlara gore
arabuluculugun zorunlu hale getirilmesinden ziyade toplumda uzlagsma kiiltiiriiniin
gelistirilmesi gerektigini, bunun ic¢in de her sosyal alanda bilgilendirici egitimler
vermek, televizyon vb. kitle iletisim araglariyla toplum zihninde kalici yer etmesini

saglamak gerekmektedir!'®. Aksi goriisii savunanlar ise aile arabuluculugunun zorunlu

“Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla
Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Danigmanlig1”, s.
28; Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1 Bakimindan 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun Uygulanabilirligi”, s. 56; Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin
‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari, s. 82.

" Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1052.

$ Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari, s. 78-
80.

% Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari, s.80;
Denise Wilson, Alternative Dispute Resolution, Auckland University Law Review 1992-1995, Vol.
VII, s. 364.

19 Council of Europe, Family Mediation, s.29; Siiha Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda
Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, TBBD, 2006, S. 64, s. 169-170;
Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari, s. 86;
Alper Uyumaz-Kemal Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Co6ziim
Yollar1”, DEUHF, 2015, C. XVIL S. 1, s. 123.



olmasmin daha etkili ve faydali olacagini diisiinmektedir!'!. Ayrica bir goriise gore
arabuluculugun taraflarin iradesine tabi olmasi gerektigini fakat hakim taraflarin
arabulucu vasitasiyla anlasacaklar1 kanaatine varirsa zorunlu arabulucuya
yonlendirmesi gerektigini diisiinmektedir'?.

Avrupa Konseyi R (98) 1 Sayili Karar’da, devletlerin arabuluculugu serbestce
diizenleyebileceklerine yer verilmistir. Buna gore devlet tarafindan yapilacak
tasarruflar geregince arabuluculuk resmi veya 6zel kurumlarin denetimine
birakilabilir. Fakat arabulucularin egitimi, se¢imi, nitelikleriyle ilgili usuller ve
arabuluculuk ilkeleri devlet tarafindan diizenlenecektir.
1.1.2.3. Arabuluculuk Siireci

Avrupa Konseyi R (98) 1 Sayili Karar’da taraflarin arabulucuya bagvurmaya
karar vermesi ve bunun tespiti ile baglayan arabuluculuk siirecinde, arabulucunun
belli ilkelere gore hareket etmesi gerektigi diizenlenmis ve bu kapsamda tarafsizlik ve
gizlilik ilkelerine yer verilmistir. Tarafsizlik ve gizlilik arabuluculugun hem etik hem
mesleki temel ilkelerindendir'?.
1.1.2.3.1. Tarafsizlik ilkesi

Tarafsizlik ilkesinin iki yonii vardir. Bunlardan biri “Impartiality (tarafsizlik)”
digeri “neutrality (tarafsizlik)” dir'#. Impartiality ile neutrality kavramlarim sadece
terimsel olarak ayirmak yeterli degildir'®. Zira arabuluculuk siireci sona erene kadar
arabulucu, impartiality kavraminin ifade ettigi sekilde hareket etmek zorundadir fakat
arabulucu her zaman her kosulda neutrality hareket etmeyebilir. Impartiality,

arabuluculuk siirecinde arabulucunun taraflara Onyargi olmadan yaklasmasi ve

1 Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi
Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Boganma Siireci (Aile)
Danigmanlig1”, s. 29-30; Sevda Yasar Coskun, “Aile Uyusmazliklarinda Dava Sartt Arabuluculugun
Avantaj ve Dezavantajlar”, 9.Uluslararas1 Balkanlarda Sosyal Bilimler Kongresi, Aydin, 2019, s. 49.
12 Sijkran Sipka, “Aile Mahkemelerinde Uzlastirma”, Uluslararast Yargi Reformu Sempozyumu,
Strateji Gelistirme Bagkanligi 32, 2012, s. 387; Zeynep Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen
Usuli Sorunlar”, II. Uluslararasi: Kadin ve Hukuk Sempozyumu, TBB Yaynlari, Ankara, 2019, s.1078.
13 Ayrica diger bir ilkein de iradilik olduguna dair bkz. Marian Roberts, Developing the Craft of
Mediation: Reflections on Theory and Pratice, Jessica Kingsley Puplishers, 2007, s.94.

14 Roberts, Developing the Craft of Mediation: Reflections on Theory and Pratice, s. 97 v.d.; Ozbek,
“Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari, s. 89; Elif
Kismet Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2011, s. 61 v.d.

15 Roberts, Developing the Craft of Mediation: Reflections on Theory and Pratice, s. 98.



taraflara Oyle izlenim vermesidir. Impartialty, arabulucunun taraf tutmamasini veya
birinin konumunu desteklememesini gerektirir'. Arabulucu, her iki tarafin da zarar
gorme korkusu veya siddet tehdidi nedeniyle dezavantajli duruma diisiiriilmemesini
ve her bir tarafin goriislerine saygi duyulmasini saglamalidir. Taraflar arasindaki olasi
herhangi bir gili¢ dengesizligi ve taraflardan herhangi birinin tehditkdr veya
manipiilatif davranisin1 dnlemeye ¢alismalidir!”. Taraflardan biri adina hareket eden
ve o tarafin bakis agisini1 temsil eden bir avukatin aksine, arabulucu taraflardan
herhangi biri adina hareket etmez ve arabulucu ile taraflardan biri arasinda daha
onceden veya mevcut bir mesleki veya kisisel iliski olmamalidir!®,

Neutrality ise arabulucunun kendi degerleri ve inang sisteminin arabuluculuk
siirecinde devre disi kalmasidir'®. Bu durum arabulucunun anlasmalar1 empoze
etmemesini veya taraflar1 belirli ¢éziimlere ulasmalari i¢in ydnlendirmemesini
gerektirir?®. Taraflarin iizerinde mutabik kaldiklar1 ortak kararlara varmak taraflara
kalmistir ve arabulucunun rolii bu siireci kolaylastirmaktir. Taraflar, kendi 6zel
kosullarma uygun oldugunu diisiindiikleri kararlar alabilirler?!. Fakat mahkemelerden
boyle bir 6zel anlasmay1 onaylamalar1 veya onaylamalari istendiginde, mahkemelerin
yerlesim yerlerinin yiiriirlikte mevzuata uyduguna ve taraflardan herhangi birinin
mesru menfaatlerini ihlal etmedigine ikna olmalar1 gerekecektir??.,

Arabulucu, arabuluculuk siireci boyunca bu iki kavrama gore hareket etmesi
gerektigi gibi bazi durumlarda arabulucunun tamamiyla neutrality olmasi
sakincalidir. Zira neutrality durumu bir tarafin diger tarafa kendi istegini empoze
etmesi ya da agik¢a adil olmayan anlagmalarin kabul edilmesine neden olabilir?}.Bir
tarafca empoze edilerek veya agikca adil olmayacak sekilde bir anlasmaya diger taraf
zorlanmiyorsa bu durumda arabulucu neutrality hareket etmeyecek ve siireci

durduracaktir’*. Bu durumu destekleyici olarak séz konusu karardaki iiciincii ilkede

16 Council of Europe, Family Mediation, s. 23.

17 Council of Europe, Family Mediation, s. 23.

18 Council of Europe, Family Mediation, s. 23.

19 Roberts, Developing the Craft of Mediation: Reflections on Theory and Pratice, s.98; Martha Shaffer,
"Divorce Mediation: A Feminist Perspective”, University of Toronto Faculty of Law Review, 1988,
Vol. 46, N. 1, s. 185.

20 Roberts, Developing the Craft of Mediation: Reflections on Theory and Pratice, s. 98.

21 Council of Europe, Family Mediation, s. 23.

22 Council of Europe, Family Mediation, s. 23.

23 Roberts, Developing the Craft of Mediation: Reflections on Theory and Pratice, s. 99.

24 Roberts, Developing the Craft of Mediation: Reflections on Theory and Pratice, s. 99.



diizenlenen bir diger hususlar gosterilebilir. Buna gore arabulucu taraflar arasinda
gecmiste siddete basvurup basvurulmadigini ve gelecekte basvurulma ihtimalini
gozetip taraflarin anlagma sartlari i¢in yapacagi pazarlik siirecinde bu hususun etkisini
Ozellikle gozetmeli ve buna gore arabuluculuk siirecini yonlendirmelidir. Ayrica
arabulucunun taraflart belli bir ¢oziim i¢in zorlamamakla beraber pazarliktaki
konumlarinin esit olmasina dikkat etmesi gerektigi de diizenlenmistir.
1.1.2.3.2. Gizlilik Ilkesi

Gizlilik ilkesi, arabuluculuk siirecinde sunulan belgeler ve yapilan goriismeler
ve bunlar i¢in gerekli olan seyler gizli olmasi ve bunlarin adli, idari prosediirde,
hakemde veya uyusmazligi ¢ézmede kullanilan diger yontemlerde delil olarak
kullanilamamasi ve mahkeme dis1 ikrar olarak da kabul edilememesidir®®. Karara gore
siire¢ gizli tutulmali ve goriismelerinin igerigi sadece iki tarafin ortak rizasi
durumunda veya ulusal hukuk tarafindan izin verilen durumlarda agiklanmalidir?S,

Yargilama siireci ise kural olarak alenidir?’. Fakat bu durum 6zellikle aile
hukuku uyusmazligim1 da kapsayan bazi uyusmazliklar i¢in yargiya basvuruda
cekince yaratmaktadir?®. Bu sebeple uyusmazhigin ¢dziimii igin arabulucuya gitmek
taraflarin daha yararina olacaktir. Ayrica bu durum taraflar arasindaki iliskinin tahrip
edilmeden gelecekte de devam etmesini saglayacaktir?®.

Gizlilik taraflar ve arabulucu agisindan sonu¢ dogurur. Taraflar bakimindan

dogurdugu sonug, taraflarca bu siirecte 6grenilen bilgilerin arabuluculuk siirecinin

25 M.Serdar Ozbek, Avrupa Birliginde Alternatif Uyusmazlik Coziimii”, TBB Dergisi, 2007, S. 68,
s.303; Tagpolat Tugsavul, Tirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 135; Alper Bulur, “Alternatif Uyusmazlik
Coziim Yollar1 ve Arabuluculuk Yontemi”, Ankara Barosu Dergisi, 2007, C. LXV, S. 4, s. 40; Kekeg,
Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Agamalar ve Taktikler, s.78; Muratcan
Bayraktar, “Alman ve Tiirk Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk Diizenlemelerine Genel Bakis”,
Istanbul Barosu Dergisi, 2015, C. LXXXIX, S. 4, s. 15; Orhan Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve
Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, Adalet Yayimevi, 2018, s. 446-449; Cigdem Yazici Tiktik,
Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, XII Levha Yayinlari, 2013, s. 52.

26 Bkz. Council of Europe, Family Mediation, s. 9, 23, 24.

27 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi 6. maddesinde alenilik ilkesine yer verilmistir. Buna gore
mahkemelerde durusmalar herkese aciktir. Yani davanin taraflar: diginda isteyen herkes, yargilamanin
gerceklestirildigi yere girerek bizzat yargilamayi izleyebilme olanagina sahiptir. Yargilamanin aleni
olan kismi, oturumlarin icra edildigi asama ile hiikmiin taraflara agiklanmasi asamasidir. Fakat
mahkeme aleni olmayan durugmaya karar verebilir.

28 Serkan Odaman-Eda Karagop, “Is Mahkemeleri Kanunu Tasar1 Taslaginda Ongoriilen Zorunlu
Arabuluculuk Miiessesesi”, Sicil Is Hukuku Dergisi, 2016, S. 35, s. 55.

2% Tanrver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollart ve Ozellikle
Arabuluculuk”, s. 158.



sona ermesinden sonra aciklanmamasi ve kullamlmamasidir®®.  Arabulucu

bakimindan dogurdugu sonug ise sir saklama yiikiimliiliigiidiir®'.

Zira kararda
gizliligin istisnas1 olarak taraflarin iradesi ve hukukun izin verdigi haller
gosterilmistir. Bu da arabulucuya ve taraflara sir saklama yiikiimliiliigii yiiklemistir.
Fakat gizliligin sadece arabulucu tarafindan s6z konusu olmasi gerektigi, taraflarin
ise inisiyatifine birakilmas1 gerektigi goriisii de mevcuttur®?. Kanaatimizce gizlilik
hem taraflar hem arabulucu tarafindan s6z konusu olabilmeli fakat taraflarin
anlagsmasi durumunda gizlilik ilkesi uygulanmamalidir.
1.1.2.3.3. Diger Hususlar

Arabulucu bu siire¢ boyunca taraflar1 yonlendiremez, tavsiyede bulunamaz
fakat taraflarin birbirini daha i1yi anlamalarin1 saglamak amaciyla yonlendirici
olmayan acik uclu sorular sorarak anlasmaya varilmasini saglayabilir®.
Arabulucunun amaci uzlastirma degildir**. Temel amag adil ve kabul edilebilir bir
anlasmanin miizakeresini saglamaktir®>. Uyusmazlik c¢ikmaza girdiginde ise
uyusmazligin ¢éziimiinii saglayici onerilerde bulunabilir fakat taraflara bu konuda
baski yapamaz®®. Yasal konularda ise taraflar1 bilgilendirebilir ama hukuki
tavsiyelerde bulunamaz.

Kararda arabulucunun c¢ocugun menfaatine ozel alaka gostermesi

gerektiginden bahsedilmistir. Bu kapsamda arabulucu taraflari ¢ocugun menfaati

30 Bayraktar, “Alman ve Tiirk Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk Diizenlemelerine Genel Bakis”, s.
157; Tagpolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 136; Keke¢, Arabuluculuk Yoluyla
Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler, s. 78-80.

31 Bayraktar, “Alman ve Tiirk Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk Diizenlemelerine Genel Bakis”, s.
157-158; Tagpolat Tugsavul, Tirk Hukukunda Arabuluculuk, s.136; Keke¢, Arabuluculuk Yoluyla
Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler, s. 79.

32 Bayraktar, “Alman ve Tiirk Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk Diizenlemelerine Genel Bakis”, s.
158.

33 Odaman-Karagdp, “Is Mahkemeleri Kanunu Tasar1 Taslaginda Ongdriilen Zorunlu Arabuluculuk
Miiessesesi”, s. 57.

34 Robert Emery-Melissa M. Wyer, “Divorce Mediation”, American Psychologist, 1987, s. 472; Joan
B. Kelly, “Mediation and Psychotherapy”: Distinguishing the Differences, Mediation Quarterly, 1983,
N. 1, s. 37, 43; Tanniver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar
ve Ozellikle Arabuluculuk™, s. 166-167.

35 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 277; Emery-Wyer, “Divorce Mediation”, s. 472; Kelly,
“Mediation and psychotherapy”: Distinguishing the Differences, s. 37, 43; Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk™, s. 166-
167.

36 Odaman-Karagdp, “Is Mahkemeleri Kanunu Tasar1 Taslaginda Ongdriilen Zorunlu Arabuluculuk
Miiessesesi”, s. 56.



lizerine yogunlagmayi taraflara tesvik etmelidir. Cocuklar bu siirecin pasif degil aktif
stijesidir. Arabuluculuk siirecinde oncelik her zaman ¢ocugun menfaatine iliskin
olmalidir. Hatta ¢ocugun iistlin menfaati s6z konusu oldugunda gizlilik ilkesi dahi
uygulanmayacaktir. Cocugun zarar gérmesi veya boyle bir tehlike altinda olmasi
durumunda buna iliskin beyanlar ve belgeler arabulucu tarafindan
aciklanabilecektir®’.

1.1.2.4. Arabuluculuk Sonunda Yapilan Anlasmalarin Durumu

Avrupa Konseyi R (98) 1 Sayili Karar’a gore taraflarin talebi halinde
arabuluculuk sonunda yapilan anlagma metni yargisal bir merci ya da bu konuda
yetkili kilinan makam tarafindan onaylanmali ve cebri icra yoluyla yerine getirilmesi
saglanmalidir. Burada 6nemli olan husus siire¢ sonunda yapilan anlagsmanin cebri icra
kabiliyetine sahip olmasi i¢in taraflarin talebine gerek olmasidir. Aksi takdirde
anlagsmanin dogrudan icra kabiliyeti yoktur. Zira icra edilebilirlik serhi alinmayan
anlagmalar adi bir sdzlesme niteliginde olmaktadir.

Bir¢ok yabanci devlet de arabuluculuk anlasma belgesinin (Mediation
Settlement Agreement-MSA) icra edilebilirligi i¢in yetkili bir makamin incelemesine
tabi kilmistir. Baz1 iilkelerde (Macaristan, Italya, Letonya)®® icra edilebilirlik icin
uzlagsma tutanaginin mahkeme tarafindan onayi, bazi iilkelerde (Avustralya,
Belgika)* ise noter onayma tabi kilinmistir. Bununla birlikte icra edilebilirligin
birden fazla yolla saglanabildigi iilkeler de (Almanya, Avustralya)*® bulunmaktadir.
Ornegin Almanya’da bu husus, uzlasma anlasmasinin yetkili makam (Noter senedi
veya tahkim karar1) veya mahkeme kararima aktarilarak saglanmaktadir*'. Mahkeme

ve yetkili makam anlagsmay1 onaylarken mevzuata uygun olup olmadigini, taraflardan

37 Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s.
91.

38 Manon Schonewille-Fred Shonewille, The Variegated Landscape of Mediation: A Comparative
Study of Mediation Regulation and Practices in Europe and theWorld, Eleven International Publishing,
2014, s. 205, 230, 243.

39 Schonewille-Shonewille, The Variegated Landscape of Mediation: A Comparative Study of
Mediation Regulation and Practices in Europe and theWorld, s. 55, 67.

40 Schonewille-Shonewille, The Variegated Landscape of Mediation: A Comparative Study of
Mediation Regulation and Practices in Europe and theWorld, s. 55, 175.

4l Council of Europe, Family Mediation, s.26; Schonewille-Shonewille, The Variegated Landscape of
Mediation: A Comparative Study of Mediation Regulation and Practices in Europe and theWorld, s.
175-176.



birinin kanuni menfaatini ihlal edip etmedigini ve 6zellikle tistiin menfaatini ihlal edip
etmedigini incelemelidir*?.

Yetkili makamin incelemesinden ve onaylamasindan ge¢meyen uzlagsma
sozlesmesi sadece dzel hukuk sdzlesmesi niteliginde olacaktir*’. Yani dogrudan icra
edilebilir olmayacaktir. Zira icra edilebilirlik serhi almayan anlagmalar adi sdzlesme
niteliginde olacaktir. Incelenen ve onaylanan anlasmanin ise dogrudan icra edilebilir
olmas1 giivenilir ve ge¢ ve asirt maliyetli olmadig: siirece tercih edilen bir yontem
olmasini saglayacaktir®*,
1.1.2.5. Mahkemeler veya Yetkili Makamlar Oniindeki Davalarla Arabuluculuk
Arasindaki Tliski

Arabuluculuk, uyusmazlik mahkeme veya yetkili makamlarinin Oniine
gelmeden once, dniindeyken veya sonrasinda gerceklesebilir. Avrupa Konseyi R (98)
1 Sayili Tavsiye Karari’na gore yetkili makamlarla kastedilen bazi aile hukuku
uyusmazliklarini ¢dzmeye yetkili idari makamlardir®.

Arabuluculugun mahkemeler ile iliskisi konusunda ii¢ yontem bulunmaktadir.
S6z konusu kararda otonom arabuluculuk yani mahkeme dis1 arabuluculuk
(contractually autonomous mediation) yéntemine yer verilmistir*®. Diger yontemler
ise mahkeme baglantili arabuluculuk (court connected mediation)*’ ve yargisal
arabuluculuktur (judicial settlement conferences). Otonom diger bir adla mahkeme
dis1 arabuluculuk, arabuluculugun tamamen 6zerk olarak isledigi bir yontemdir. Bu

yontemde arabuluculuk siirecini baslatan da yoneten de taraflardir®®. Mahkeme

baglantili arabuluculukta ise mahkeme taraflari arabuluculuga tesvik eder. Bu sistem

42 Council of Europe, Family Mediation, s. 26.

43 Council of Europe, Family Mediation, s.27.

4 Council of Europe, Family Mediation, s.27.

4 Council of Europe, Family Mediation, s.27.

46 Council of Europe, Family Mediation, s.27.

47 Mahkeme kokenli (court based), mahkeme ydnetimli (court management), mahkeme havaleli (court
referred), mahkeme destekli (court sponsored), mahkeme katilimli (court annexed) olarak da
adlandirilmaktadir.

 Elif Kismet Kekeg, “Mahkeme Baglantili Arabuluculuk”, Uluslararas: Yargi Reformu Sempozyumu,
Adalet Bakanlig: Strateji Gelistirme Baskanligt, 2013, s. 588.
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ozellikle aile hukuku uyusmazliklarinda uygulama alani bulur®. ABD’de’’ mahkeme
baglantili arabuluculukta taraflarin talebi veya hakimin inisiyatifi ile verecegi karar
lizerine arabuluculuga yonlendirilir. Aslinda hakimin inisiyatifine birakilan dava
say1s1 digerine gdre daha azdir.®'. Bu ydntemde arabulucu ya mahkeme biinyesinde
kadrolu olarak ¢alisan personelden ya da mahkeme tarafindan idare edilen onayl bir

52, Fakat taraf avukatlari mahkeme personellerinin

arabulucu listesinden segilir
arabuluculuk yapmasmi daha giivenilir bulmuslardir®®. Yargisal arabuluculukta ise
arabuluculuk gorevini yerine getiren kisi hakimdir. Bu yontem alternatif bir yontem
olmaktan ziyade devlet yargilamasmn iginde isleyen bagimsiz bir siirectir*®.
Arabuluculuk, ilgili davaya bakan hakim tarafindan yapilir’>. Bazi davalar icin
davaya bakan hakim disinda baska bir hakim de arabuluculuk yapabilir>®.

Tavsiye kararinda otonom yontemine yer vererek dava oOncesinde, dava
sirasinda veya dava siireci sonunda arabuluculuk siirecinin bagimsiz olarak
isletilebilmesi imkanina yer verilmistir. Mahkeme baglantili arabuluculuk ve yargisal
arabuluculuk gibi yargisal siire¢ icerisinde yer alan yontemlere ise yer verilmemistir.
Dava siireci i¢inde taraflar arabuluculuga basvurursa siire¢ gecici olarak ertelenir veya

askiya almir®’. Davanin askiya almmasi, karar verme siirecini geciktireceginden bir

tarafin bu durumu kétiiye kullanmasini engellemek amaciyla askiya alinma igin iki

4 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 358; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk,
s. 164.

50 Mahkeme baglantili arabuluculuk yénteminin dogdugu ve gelistigi iilke ABD’dir. Bu sebeple bu
konuda tiim diinyaya 6rnek teskil etmektedir.

31 Roselle L. Wissler, "Court-Connected Settlement Procedures: Mediation and Judicial Settlement
Conferences.", Ohio State Journal on Dispute Resolution,, Vol. XXVI, N. 2 & 3, 2011, s. 279. Elizabeth
Plapinger-Donna Stienstra, ADR and Settlement in the Federal District Courts: A Sourcebook for
Judges & Lawyers, 1996, s. 7-8.

2 Wissler, "Court-Connected Settlement Procedures: Mediation and Judicial Settlement
Conferences.", s. 273.

3 Wissler, "Court-Connected Settlement Procedures: Mediation and Judicial Settlement
Conferences.", s. 274.

3 Wissler, "Court-Connected Settlement Procedures: Mediation and Judicial Settlement
Conferences.", s. 272-273.

3 Wissler, "Court-Connected Settlement Procedures: Mediation and Judicial Settlement
Conferences.", s. 273; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 165; Kekeg, “Mahkeme
Baglantili Arabuluculuk™, s. 593.

%6 Wissler, "Court-Connected Settlement Procedures: Mediation and Judicial Settlement
Conferences.", s. 273; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 165; Kekeg, “Mahkeme
Baglantili Arabuluculuk”, s. 593.

57 Council of Europe, Family Mediation, s. 28.
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tarafin da rizasi sarttir>®. Arabuluculuk siirecinin baslamasiyla yargisal merciinin
yetkisi dava ertelense bile cocugun korunmasi, taraflarin ve taraflarin malvarliginin
korunmas1 durumunda devam edecektir>®. Arabuluculuk siireci kesintiye ugradiginda
veya siire¢ tamamlandiginda yargi merciine bilgi verecek ve arabulucunun ulagilan
sonuclar ve anlagmalar hakkinda rapor vermesi ve bu merciin bu anlagsmalarin
cocuklarin yiiksek menfaatini koruyup korumadigini gézden gecirmesi i¢in gerekli
mekanizmalar bulunmalidir®®. Taraflar anlasma yaptiktan sonra anlasmazliklar
tekrarlanabilir, bagka sorunlar ortaya c¢ikabilir veya degisen sartlar anlagsmanin
yeniden diizenlenmesi ihtiyacini dogurabilir. Bu durumda taraflarin yargi merciine
basvuru haklart daim olmak iizere goniillii olarak tekrar arabuluculuga bagvurmasi
daha uygun olabilir. Bu durum mahkemeye arabulucu atama yetkisi vermez®'.
1.1.2.6. Arabuluculugun Tanitilmasi ve Arabuluculugu Erigim

Avrupa Konseyi R (98) 1 Tavsiye Karari’na gore devletler ¢esitli araclarla aile
arabuluculuguna tesvik etmeli ve toplumu bilgilendirmelidir. Bunu gazete, dergi, film
gibi kitle iletisim araglari ile yapmak daha etkili olabilir®?. Bununla birlikte devletler
yasal diizenlemelerle taraflar1 bu konuda bilgilendirmek i¢in arabuluculuk oncesi
bilgilendirme goriismesine katilmay: zorunlu hale getirebilirler®. Aslinda taraflarm
boyle bir alternatif® ydntemin yararlar1 hakkinda bilgilenmesi saglanarak sonrasinda
da arabulucuya bagvurmak isteyen herkese arabuluculuga erisim imkani vermelidir.
Buna yonelik olarak taraflara finansal destek veya adli yardim imkam
saglanabilmelidir®’.

1.1.2.7. Diger Uyusmazlik Coziim Yollar1

58 Council of Europe, Family Mediation, s. 28.

59 Council of Europe, Family Mediation, s. 28.

0 Council of Europe, Family Mediation, s. 28.

6! Council of Europe, Family Mediation, s. 28-29.

62 Council of Europe, Family Mediation, s. 29. Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda
Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 169-170; Ozbek, “Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari, s. 86; Uyumaz- Erdogan,
“Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, s. 123.

63 Council of Europe, Family Mediation, s. 29.

64 Alternatif kelimesiyle amaglanan devlet yargilamasina alternatif olmasi degildir. Buradaki amag
devlet yargisi yaninda gesitli hukuki uyusmazlik ¢6ziim yollarini ifade etmek olduguna iliskin ayrintili
bilgi igin bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Céziimii, s. 198-210.

65 Council of Europe, Family Mediation, s. 29.
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Avrupa Konseyi R (98) 1 Tavsiye Karari’nda alternatif ve dostane ¢éziim yolu
olarak sadece arabuluculugun degil baska yontemlerin de bulundugu belirtilmistir.
Uzlastirma veya uzlasma damsmanligi®®, aile danismanh®’ s6z konusu kararda
secenek olarak sunulan diger yontemlerdir®®. Ayrica séz konusu kararda taraflarda
kafa karigiklig1 yaratilmamasi adina bu yontemlerden sadece birisi uygulanmasi
gerektigi belirtilmistir®.
1.1.2.8. Uluslararast Uyusmazlik

Halihazirda ya da sonradan uluslararasi unsur tagiyan bosanma ihtilaflarinin
ozellikle cocuklarin velayeti, ¢ocukla kisisel iligki kurulmast ve ¢ocugun mutad
devletine”® iadesi gibi konularda’!' taraflarmn arabuluculuga basvurusu tesvik
edilmelidir. Bunun yaninda ¢ocuklarin velayetine iliskin kararin muhatap iilke
mahkemesi tarafindan tanima ve tenfizinin’? reddedilmesinin sonucunda talep edenin
dava agma hakkinin bulunmasi veya talep edenin ¢ocukla kisisel iligki kurulmasi i¢in
merkezi merciin’> mahkemeye basvurmasi gibi ihtimallerde arabuluculuk kurumuna
basvuru daha yararli olacaktir’®. Ayrica gocukla ilgili konular1 hakimin takdirine

birakmak yerine miimkiin oldugunca taraflarin sorumluluguna vererek bu konulari

6 Uzlastirma veya uzlasma damismanligi, uyusmazlhigin ¢dziimiine yonelik olarak tarafsiz iiglincii
kisinin idaresinde yiiriitiilen goriismelerdir.

7 Aile damismanlifinin amaci tarafsiz bir ligiincii kisi tarafindan uyusmazhigin duygusal yoniinii
degerlendirilerek taraflarin birbirini anlamasini saglamak ve aralarindaki uyusmazIig1 ¢c6zmektir.

%8 Council of Europe, Family Mediation, s. 30.

% Council of Europe, Family Mediation, s. 30.

70 Bu kavram tartismali olmakla bereber kisinin siirekli kalma niyetiyle oturdugu, hayat iliskilerinin
yogunlastig1 yer devleti denilebilir.

"1 S6z konusu tavsiye kararmm yaninda “Uluslararas1 Cocuk Kagirmamn Hukuki Veghelerine Dair
Lahey Sozlesmesi” (1980 tarihli Lahey Sozlesmesi)’'nde de ayni hususlardan s6z edilmistir. Bu
sozlesme 3.11.1999 giin ve 4461 sayili Kanunla onaylanmig ve 15.2.2000 tarihli, 23965 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak iilkemiz yoniinden 01.08.2000 tarihinde yiiriirlige girmistir.

72 Bu hususa iliskin 1997 tarihli “Cocuklarin Velayetine iliskin Kararlarin Taminmasi ve Tenfizi ile
Cocuklarin Velayetinin Yeniden Tesisine Iliskin Avrupa Sézlesmesi” diizenlemeleri (m.5, m.10)
dikkate alinmistir. Bu s6zlesme 04.08.1999 giin 4433 say1l1 Kanunla onaylanmis ve 08.08.1999 tarihli,
23780 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak iilkemiz yoniinden yiiriirliige girmistir. Ayrica bu konuya
iliskin 1996 tarihli Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasina Yonelik Tedbirler Yoniinden
Yetki, Uygulanacak Hak, Tanima, Tenfiz ve Isbirlizgi Hakkinda Lahey Sozlesmesi; 2003 tarihli
Cocuklarla Kisisel iliski Kurulmasina Dair Avrupa Sozlesmesi de bulunmaktadir.

3 1lgili s6zlesmeye gore devletler, sozlesmede diizenlenen gorevleri yerine getirmek ve devletlerarasi
isbirliginin saglanmasi i¢in merkezi bir merci atamak zorundadir (m. 2, m. 3).

7 Council of Europe, Family Mediation, s. 31.
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biitiinciil olarak ele almak hem taraflar hem ¢ocuk hem de devlet yargisi agisindan
kolayliklar doguracaktir’.

Uluslararasi arabuluculuk i¢in de yukarida bahsedilen ilkeler gegerli olmakla
birlikte 6zel yapis1 geregi bu arabulucularin 6zel egitim almalar gerekmektedir.
Ayrica bu arabulucular taraflarin mutad meskeni olan iilkenin aile hukuku sistemini
ve uluslararasi belgelerde ¢ocuklarin bakimi ve gozetimiyle, ¢cocuklarla goriismeyle
ve ¢ocuk kagirmayla ilgili olarak yer alan temel ilkeleri dikkate almak zorundadirlar.
Bunun yaninda smir 6tesi goriismelerle ve cografi uzakliklarla ilgili anlagmalar
yapilirken karsilagilacak giicliikler ve ¢ocuk kagirma tehlikesi gbéz Onilinde
bulundurulmalidir. Taraflarin mutad meskeni olan veya olacak olan iilkelerdeki
kiiltiirel yap1 ve taraflarin beklentileri 6nem arz etmektedir. Cocuklarla kisisel iligki
kurulmas1 ve ¢ocuklarin terbiye ve egitimiyle ilgili anlagmalarda kiiltiirel etkenler
cocugun istlin menfaati yaninda diger aile iiyeleri iizerindeki etkiler de dikkate
alinmalidir’®. Fakat cocugun kanuna aykiri olarak yerlesim yerinden uzaklastiriimasi
veya alikoyulmasi hallerinde, ¢ocugun geri alinmasi i¢in agilan davalarin goriilmesi
sirasinda arabuluculuga basvurulmasi uygun degildir’’. Zira uyusmazlik bir kez
mahkemeye intikal ettikten sonra, sonradan arabuluculuga basvuru siireci uzatmis
olacaktir. Burada amag¢ uyusmazligin kisa siirede ¢ézlilmesini saglamaktir.

Taraflar serbestge arabuluculugun yapilacagi yeri secebilirler. Bunun i¢in
taraflarin mutad meskeni iilkelerden birisi olmasi gerekmez, iigiincii bir iilkeyi de
daha tarafsiz olunabilmesi i¢in segebilirler. Ayrica kararda, uluslararasi
arabuluculugun farkli bi¢cimlerinin tercih edilebileceginden s6z edilmistir. Bunlar
mekik arabuluculugu (shuttle mediation), ortak arabuluculuk (co-mediation),
telekonferans yolu gibi yontemlerdir’®.

Avrupa Konseyi R (98) 1 Tavsiye Karari’nda bahsedilmemekle beraber bu

hususun bagka bir yonii de taraflarin arabuluculuk uzlasma sézlesmesinin sinir Gtesi

> Council of Europe, Family Mediation, s.33; Feridun Yenisey-Sinan Altung, Magdur Cocuk
Haklarma iliskin Oneriler, Bahgesehir Universitesi Yayinlar1, 2017, s. 205.

76 Council of Europe, Family Mediation, s. 32.

77 Bkz. Council of Europe, Family Mediation, s. 33.

78 Council of Europe, Family Mediation, s. 32.
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tenfizidir’®. Fakat aile, evlilik ve miras gibi medeni hukuka ait konular, bazi iilkelerde
taraflarin Ozgiir iradesine birakilmisken, bazi {iilkelerde bu konular hala farklh
kiiltiirlere ve yasal kurallara tabi olabilmektedir. Bu sebeple bu konularda
arabuluculuk uzlasma sdzlesmesinin tenfizinin reddi miimkiin olabilmektedir®’.
1.2. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Konusunda R (2002) 10 Sayili Tavsiye Karar1®!
1.2.1.Genel Olarak

Alternatif uyusmazlik ¢oziimii 6zellikle arabuluculuk Avrupa Konseyi’nin
uzun siireden beri mesgul eden bir konudur. Buna iliskin olarak konseyde ilk aile
arabuluculuguna iligskin R (98) 1 Sayili Karar1 kabul edilmis ve daha sonra ceza ve
idari islerine iliskin kararlar alimmistir. Daha sonra Avrupa Adalet Etkinligi
Komisyonu (CEPE)J) tarafindan medeni hukuk konularina iligskin arabuluculuk hususu
aragtirtlmis ve bir rapor hazirlanmistir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesince
raporda yer alan ilkeler ve agiklayici notlar 18 Eyliil 2002 tarihinde kabul edilmistir.
Bakanlar Komitesinin R (98) 1 Sayili Tavsiye Karari’ndan farkli olarak bu kararda
sadece aile uyusmazliklarina iliskin degil, diger hukuk dallarina iliskin de
arabuluculugun 6nemi vurgulanmistir. Taraflarin adil bir yargiya bagvuru hakkinin
daima var oldugundan fakat bunun yaninda uyusmazlik hakkinda miizakere ederek
kendi ortak anlagmalarina varmalarimi saglayan arabuluculugun gelistirilmesi ve
yayginlastirilmasi gerekliliginden de s6z edilmis ve buna yonelik olarak rehber ilkeler
diizenlenmistir®?.

Bu c¢alismada bu kararin incelenmesine de yer verilmesinin sebebi tavsiye
kararinda R (98) 1 Sayili Karar’a ve aile uyusmazliklarina agik atifta bulunulmus
olmasidir. Kararda aile hukuku meselelerin de medeni hukuk konularina dahil oldugu

aile hukuku konularinin belirli kendine has yonlerine iligkin R (98) 1 Sayili Kararin

7 Bu konuda 21 May1s 2008 tarihli Hukuki ve Ticari Konularda Arabuluculuga iliskin 2008/52 EC
sayili Avrupa Parlamentosu Direktifi bulunmaktadir. Bu direktif sadece ticari degil diger hukuki
konulari igeriyor gibi goriinse de sadece ticari nitelikteki arabuluculuk uzlagsma sézlesmesiyle sinirlidir.
8 Chang-fa Lo-Winnie Jo-Mei Ma, “Milletleraras1 Arabuluculuk Uzlagsma Sézlesmesinin Sinir-Otesi
Tenfizine Dair Sézlesme Taslagi”, Cev. Necla Oztiirk-Giiven Yarar, Inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2017, C. VIII, S.2, s. 644, dpn. 3.

81 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, Recommendation No. R (2002)10, and explanatory
memorandum, Strasbourg, 2003, s. 4-14.

82 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 4.
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uygulanacagi, genel yonlerine iligkin olan durumlarda ise bu kararin uygulanacagi
83

belirtilmistir®™. Ayrica belirtmek gerekir ki arabuluculuga iliskin genel ilkeler
diizenlenmeden ve diger konulara (Cezai konulara iliskin R (99) 19, idari konulara
iliskin R (2001) 9 Sayili Tavsiye Karar1) iliskin arabuluculuktan once ilk olarak aile
hukuku meselelerinde tavsiye karar1 verilmesi aslinda bu konuda ihtiyacin ne kadar
biiyiik oldugunun gostergesi olmustur. Zira giinlimiizde de arabuluculuk en yogun
sekilde aile hukuku alaninda uygulanmaktadir®®.

Avrupa Konseyi R (2002) 10 Tavsiye Karari’nda rehber ilkelerin yaninda
arabuluculuk ve diger yargi dist anlasmazlik ¢6ziim yollar ile ilgili sorunlar
konusunda Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi arasinda yakin igbirligi ihtiyacina
iliskin olarak Haziran 2000'de Londra'da diizenlenen 23. Avrupa Adalet Bakanlari
Konferans: tarafindan kabul edilen Karar No 1’de yer alan tavsiyelere dikkat
cekilmistir. Son olarak, bu tavsiye ve Avrupa Konseyi'nin arabuluculuk sorunlarina
iligkin diger miiktesebati, medeni ve ticaret hukukunda alternatif uyusmazlik
¢dziimiine iliskin Yesil Kitap'n® takibinde Avrupa Komisyonu'na arabuluculugun
uygulanmasi konusunda yardime1 olacag belirtilmistir®®.

1.2.2. Rehber ilkeler
1.2.2.1. Arabuluculugun Tanimi

Avrupa Konseyi R (2002) 10 Tavsiye Karari’na gére arabuluculuk, bir veya
daha fazla arabulucunun yardimiyla, taraflarin uyusmazlik iizerine miizakere etmeleri
ve ortak bir anlagsmaya varmalarini saglayan alternatif ¢c6ziim yolu usuliidiir. Kararda
arabuluculuk bu sekilde tanimlanmakla birlikte arabuluculuk genel olarak taraflarin
uyusmazlik konulari hakkinda 6zgilir ve rahat bir ortamda miizakere etmelerini

saglayarak, her iki tarafin da yararinin dengeli olmasin1 gézeten adil bir anlasmanin

yapilmasina imkan veren ve taraflarin iradi olarak bagvurduklari tarafsiz li¢lincii bir

8 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 9.

8 Abdurrahman Kavasoglu, “Alman Usul Hukukunda Uyusmazliklarin Mahkeme Dis1 C6ziim Yollar
ve Mediation”, ITUHFM, 2010, C. LXVIII, S. 1-2, s. 197; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve
Arabulucularin Hak ve Yiktimliliikleri, s. 196.

85 Avrupa Komisyonu tarafindan 2002 yilinda “Medeni Hukuk ve Ticaret Hukuku'nda Alternatif
Uyusmazlik Coziimii Hakkinda Yesil Kitap™ hazirlanmis ve bu ¢aligmada arabuluculukla ilgili genel
tespitler yapilmistir. Bu konu I. Boliim 3.1. basligi altinda incelenecektir.

8 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 13.
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kisi tarafindan vyiiriitiilen siiregtir®’.

Fakat karara gore arabuluculuk taraflarin
iradesiyle sinirli degildir hem iradi hem zorunlu olabilmektedir. Hakim tarafindan
arabuluculuk gorevi iistlenilebilecegi gibi yargi disindan birisi de gorevlendirilebilir.
Dava cercevesinde mahkeme tarafindan bir uzman olarak atanabilecegi gibi belirli
uyusmazliklarda arabuluculuk yapma yetkisine sahip bir merci de olabilir. Ya da
taraflarin anlasma ile atadig1 6zel bir kisi de olabilmektedir®®. Onemli olan ise her iki
tarafin yararma da olacak en uygun anlagmanin yapilmasi saglayacak ortami
olusturmak, taraflara ¢dziim dayatmamak ve ydnlendirmelerde bulunmamaktir®.
Arabulucunun mesleki nitelikleri ve arabulucunun bireysel olarak m1 yoksa
bir ekibin parcasi olarak mi1 uyguladigi, arabuluculuk seceneginde ek secenekler
sunmaktadir. Ozellikle bosanma hali s6z konusu oldugunda avukatlarin arabuluculuk
siirecinin pazarlik boyutunda hukuksal bilgiye sahip olmalar1 dolayisiyla uygun
bulunmalar1 yaninda ruh sagligi uzmanlari, sosyal hizmet uzmanlari, psikologlar ve
ogretmenler de kisisel dinamikler ve insan iliskileri hakkindaki bilgilerine dayanarak
potansiyel olarak uygun arabulucular olarak kabul edilirler’’. Bdylelikle bir avukat ve
bir ruh sagligr uzmanindan olusan bir ekibin bulunmas siirecte psikolojik ve hukuki
dengeyi saglamada yararli olacaktir’!. Taraflarin iletisim engelleri ve anlasmazligin

duygusal igerigiyle basa ¢ikmak i¢in anlasmazligin gergek icerigine odaklanmak

87 Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle
Arabuluculuk”, s. 165-166; Omer Ekmekei, vd., Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, Onikilevha
Yaynlari, Istanbul, 2019, 2. Baski, s. 19-21; Ozbek, Alternatif Uyusmazhk Coziimii, s.221; Ozbek,
Tagpolat Tugsavul, Tirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 27-28; Meral Ozkan Sungurtekin, “Avukatlik
Kanunu’nun 35/A Maddesi Cercevesinde Avukatin Uzlasma Saglama Yetkisi”, MiHDER, 2005/2, s.
358; Ibrahim Ozbay, “Avukathk Hukukunda Arabuluculuk ve Arabuluculuk Tutanaginin ilim
Niteligi”, AUHFD, 2004/3-4, s. 390; Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel
Asamalar ve Taktikler, s. 23; Muhammet Ozekes, “Uyusmazlik Coziim Yollar1 icinde Arabuluculuk
ve Bir Diizenleme Onerisi”, HPD, 2006, S. 7, s. 43; Seda Ozmumcu, “Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk
Hukuku Agisindan Zorunlu Arabuluculuk Sistemine Genel Bir Bakis”, TUHF, 2016, C. LXXIV, S. 2,
s. 827, M. Kamil Yildirim, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisinin
Degerlendirilmesi”, Arabuluculuk Yasa Tasarisi-Elestiri ve Oneriler, Istanbul Barosu Yayinlari, 2008,
s. 44.

8 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 8. ABD (Newyork)’de de aile arabuluculugu i¢in
benzer segeneklerin sdz konusu olduguna iliskin bkz. Nicole Sideris, "Divorce Mediation: Must It Be
Voluntary?", Conciliation Courts Review, Vol. XXVI, 1988, No. 2, s. 70.

8 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 8-9.

% Shaffer, "Divorce Mediation: A Feminist Perspective", s. 175.

°l Linda J. Silberman, "Professional Responsibility Problems of Divorce Mediation", Family Law
Quarterly, 1982, Vol. 16, N. 2, s. 128; R.M. Coombs, "Non-court Connected Mediation and
Counselling in Child-Custody Disputes", Family Law Quarterly, Vol. XVII, 1984, s. 494; Shaffer,
"Divorce Mediation: A Feminist Perspective", s. 175.
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gerektirir. Bu sebeple avukat yaninda ruh sagligi uzmaninin bulunmasi esler arasinda
uyusmazligi ¢ézmeye uygun bir ortamin olusturulmasina yardimer olacaktir. Hatta
esler lizerinde karsi cinsten olusan arabulucunun cinsiyet baskisini ortadan kaldirmak
i¢in bir erkek bir kadin olmak iizere bir ekip olusturulmalidir®.

Avrupa Konseyi R (98) 1 Sayili Karar’dan farkli olarak otonom sistemin yani
sira mahkeme baglantili arabuluculuk, yargisal arabuluculuk sistemlerine de yer
verilmistir. Zira arabuluculuk goérevini bir hakimin veya hakim tarafindan atanan
uzmanlar tarafindan yerine getirilebileceginden s6z edilmistir. Ayrica R (98) 1 Sayili
Karar’da arabuluculuga bagvuruda taraflarin serbest iradesi nemliyken R (2002) 10
Sayili Karar’da zorunlu da olabilmektedir. R (2002) 10 Sayili Karar’da farkli
diizenlenen bu hususlar bosanma uyusmazliklarina da uygulanmasi miimkiindiir. Zira
bosanma uyusmazliklarinin belirtilen hususlarin haricinde tutulmasini gerektirecek
bir durum bulunmamaktadir. Bu uyusmazliklarin kendine has 6zellikleri belirtilen
hususlarin disinda kalmasini degil bu hususlarin bosanma hukuku meselelerine de
uygulanmasimi gerektirir. R (2002) 10 Sayili Kararin bahsedilen bu farklilari
bakimindan bakildiginda, mahkeme biinyesinde gergeklestirilecek bu arabuluculuk
yontemlerin (mahkeme i¢i arabuluculuk ve yargisal arabuluculuk) bosanma
davalarinda uygulanmasi bu uyusmazliklar i¢in arabuluculuga kamusal bir makamin
katiliminda sakinca bulunmamaktadir. Zira bir¢ok iilkelerde aile uyusmazliklarda
mahkeme biinyesinde arabuluculuk uygulanmaktadir®®. Bosanma uyusmazliklarmmn
hususi yonleri zorunlu arabuluculuk uygulamasina engel olusturmamakla birlikte
uygulamas1 da bulunmaktadir. Buna baslica érnek ABD’dir®*. 1990’11 yillarda da
Norveg’te ¢ocuk sahibi olan esler i¢in arabuluculuga basvuru zorunlu hale gelmistir®.

Bununla birlikte agir1 diismanlik, aile i¢i siddet, ¢ocugun istismari, psikopatolojik

%2 Shaffer, "Divorce Mediation: A Feminist Perspective"”, s. 176.

% Court Connected Family Mediation Programs in Canada, Alberta Law Reform Institute, Alberta,
1994, s. 41-55. Soz konusu eserde Kanada (s. 41-48), ABD (49-53) ve Ingiltere s.53-54) &rnekleri
bulunmaktadir; Schonewille-Shonewille, The Variegated Landscape of Mediation: A Comparative
Study of Mediation Regulation and Practices in Europe and theWorld, s.125, 341, 712. Bu eserde de
Danimarka (s.125), Slovenya (s. 341), ABD-Koliforniya (s. 712) 6rnekleri mevcuttur.

%4 Sideris, "Divorce Mediation: Must It Be Voluntary?", s. 67; Court Connected Family Mediation
Programs in Canada, s.6; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 78. Ayrica ABD’de zorunlu
arabuluculugun ilk ihtiya¢ duyuldugu alan velayet ve ¢ocukla kisisel iliski kurma olduguna dair bkz.
Sideris, "Divorce Mediation: Must It Be Voluntary?", s. 68.

% Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 375.
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durumlar veya herhangi bir tehdit veya baskinin olup olmadigina dair her tiirlii risk
ve ¢ekince arastirilmalidir®®. Bu gibi durumlarda zorunlu arabuluculuk séz konusu
olamaz. Arabulucu bunu arabuluculuk siireci iginde tespit ederse siireci derhal
sonlandirmalidr.
1.2.2.2. Arabuluculugun Uygulama Alan

Avrupa Konseyi R (2002) 10 Tavsiye Karari’nda uygulama kapsami olarak
ticari, is, tiikketici hukuku gosterilmekle birlikte R (98) 1 Sayili Karara ve aile
uyusmazliklarina acgik¢a atifta bulunulmustur. Kararda aile hukukuna iliskin
meselelerin de medeni hukuk konularina dahil oldugu aile hukuku konularinin belirli
kendine has yonlerine iliskin R (98) Sayili Kararin uygulanacagi, genel yonlerine
iliskin olan durumlarda ise bu kararm uygulanacag belirtilmistir®’.
1.2.2.3. Arabuluculugun Diizenlenmesi

Arabuluculuk, 6zellikle yargilama giderleri, yargilama usullerinin sekli yapisi
veya taraflar arasindaki goriisme ve iligkilerin siirdiiriilmesi gerekliligi sebebiyle,
yargisal usullerin taraflar icin tek basma yeteri kadar elverisli olmamasi1 halinde
yararli olabilir. Kararda genel olarak boyle ifade edilmekle birlikte geleneksel
uyusmazlik ¢6ziim yolu olan dava yolu, aile uyusmazliklarinin ¢6ziimii i¢in de uygun
bir siire¢ degildir®®. Cekismeli siire¢ maliyet ve zaman alic1 olmakla beraber taraflar
arasinda ¢atismay1 ve travmayi arttirir 6zellikle de ¢ocuklar i¢in velayet ihtilaflarinda

bu daha da siddetlenir®®. Arabuluculugun esnek bir siire¢ olmasi ve taraflarin kendi

% Andree G. Gagnon, "Ending Mandatory Divorce Mediation for Battered Women", Harvard Women's
Law Journal, Vol. XV, 1992, s. 274; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 21; Sideris, "Divorce
Mediation: Must It Be Voluntary?", s. 68.

97 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, Recommendation No. R (2002)10, and explanatory
memorandum, Strasbourg, 2003, s. 9.

% Jay Folberg-Ann L. Milne-Peter Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques
and Applications, Newyork, Guilford Publications, 2004, s. 8; Sideris, “Divorce mediation: Must It Be
Voluntary?”, s.67; Court-Connected Family Mediation Programs in Canada, s. 13

9 Sideris, “Divorce mediation: Must It Be Voluntary?”, s. 67; Shaffer, "Divorce Mediation: A Feminist
Perspective", s. 165; Nichol M. Schoenfield, "Turf Battles and Professional Biases: An Analysis of
Mediator Qualifications in Child Custody Disputes", Ohio State Journal on Dispute Resolution, 1996,
Vol. XI, N. 2, 5. 469-470. John Lande, "Using Dispute System Design Methods to Promote Good-Faith
Participation in Court-Connected Mediation Programs", UCLA Law Review, 2002, Vol. L, N. 1, s.
119; Court-Connected Family Mediation Programs in Canada, s. 13; Richard E. Crouch, “Divorce
Mediation and Legal Ethics”, Family Law Quarterly, 1982, Vol. XVI, N. 3, s. 220; Robert E. Emery-
David Sbarra-Tara Grover, "Divorce Mediation: Research and Reflections," Family Court Review,
2005, Vol. XLIIL, N. 1, s. 22.
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anlagmalarini kendileri hazirlamasi mahkeme kararindan daha kalic olabilir'®. Delil
kurallaria siki sikiya bagli kalinmasi gerekmediginden, taraflar ilgili gordiikleri her
seyl getirebilir. Boylelikle taraflar, onemli gordiikleri gercekleri, konular1 ve
menfaatleri tartisma firsatina sahip olurken, gayri resmi yapi, taraflarin bosanma
sonrasi ailenin gelecekteki ihtiyaglarmni da planlamalarmi saglar!!.

Kararda arabuluculuk maliyetlerinin makul ve s6z konusu konunun énemi ve
arabulucu tarafindan yiiriitiilen isin miktar1 ile orantili olmasi Ongoriilmektedir.
Devletler, ozellikle taraflardan birinin menfaatleri 06zel olarak korunmay1
gerektiriyorsa, tamamen ya da kismen {icretsiz arabuluculuk saglamali veya
arabuluculuk icin taraflara adli yardim imkdnin temin etmelidir. Ozellikle
arabuluculuga bagvurunun tesviki i¢in bu kurumun islevsel hale getirilmesi 6nemlidir.
Birgok iilke de arabuluculugun tesviki i¢in adli yardim kurumundan faydalanilmistir.

Fransa!®?, Belcika!®, Avustralya'®, Ingiltere!%

adli yardimin s6z konusu oldugu
tilkelerdendir. Bununla birlikte kamuya mali yiik getirmesi sebebiyle adli yardim i¢in
gerekli olan sartlar daha da sikilasmigtir!®,

Karara gore arabuluculuk mahkeme siirecinin i¢inde veya disinda yer alabilir.
Herhangi mahkeme prosediirii 6ncesinde arabuluculuga basvuru daha dogru bir yol
olmakla birlikte bir mahkeme prosediirii baglamigsa arabuluculuga basvuru hala bir
olasilik olarak miimkiindiir. Burada arabuluculugun amaci konunun mahkemeye
intikalini engellemek degildir davayr tam bir durusma olmadan sonuca gotiirmek ve

ayrica sonraki anlasmazliklari &nlemektir!®”. Bu sebeple hakimin, konunun

mahkemeye gelmesinden sonra da taraflar1 arabuluculuga géondermesi miimkiindiir.

100 Bennett Wolff, "The Best Interest of the Divorcing Family - Mediation Not Litigation,", Loyola
Law Review, 1983, Vol. XXIX, N. 1, s. 76; Sideris, “Divorce mediation: Must It Be Voluntary?”, s.
67.

101 Wolff, "The Best Interest of the Divorcing Family-Mediation Not Litigation,", s. 76.

102 Ozcan, “Fransiz Hukukunda Aile Arabuluculugu”, s. 389.

103 Mert Naml1, “Belgika Hukuk Sisteminde Arabuluculuk Kurumunun Temel Esaslar1” Arabuluculuk
Yasa Tasarisi-Elestiri ve Oneriler, Istanbul Barosu Yayinlari, 2008, s. 111.

104 parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 72.

105 parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 83.

106 Mustafa Serdar Ozbek, “Avrupa Konseyince Adalet Hizmetlerinin Etkinliginin Artirilmasi Igin
Ongoriilen Tedbirler”, AUHFD, 2006, C. IV, S. 1,s. 213-214.

107 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 9.
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Arabuluculuk uyusmazligi ¢dzmek konusunda basar1 saglamasa da mahkemeye
erisim taraflarin nihai teminati olarak kalacaktir.

Arabuluculugun isbirligi i¢inde veya tersine dogrudan rekabet icinde calisan
0zel ve kamu sektorleri tarafindan saglanabilecek sekilde diizenlenmesi miimkiindiir.
Organizasyonel diizenleme ne olursa olsun arabuluculuk herkese acik olmalidir.
ABD’de arabuluculuk hem 6zel hem kamu sektorii tarafindan yiiriitiilmektedir. Kamu
sektorii tarafindan saglanan arabuluculuk hizmeti ¢ogunlukla velayet ve cocukla
kisisel iligki kurma konularinda etkinken 6zel sektorde ise agirlikli olarak malvarlig
ve nafaka konularinda arabuluculuk hizmeti sunulmaktadir!%,

Ayrica kararda gerek mahkeme prosediirii icinde gerekse disinda yapilacak
arabuluculuk hizmetinin gereksiz gecikmeye yol agmamasi ve taraflarca bir erteleme
taktigi olarak kullanilmamasi gerektigi acikca ortaya koyulmustur!®.
1.2.2.4. Arabuluculuk Siireci

Kararda, bu boliimde yer alan hususlardan bazilarinin R (98) 1 Sayili Tavsiye
Karar1’yla ayni hususlar i¢erdigini belirtmistir.

Kararda ilk olarak dava hakkinin sinirlandirilmasindan bahsedilmistir. Buna
gore devletler, taraflarin dava haklarin1 kisitlayan herhangi bir arabuluculuk
maddesinin yalnizca bir ticaret veya meslegin icrasinda hareket eden kisiler
arasindaki iliskiler i¢in sakli tutulmasi gerekip gerekmedigini belirlemekte 6zgiirdiir.
Ayrica, bu konudaki mevzuat liye devletler arasinda onemli Olgiide degisiklik
gosterdiginden, devletler bu hiikiimlerin tahkim sarti olarak degerlendirilip
degerlendirilmeyecegini de belirlemelidir (6zellikle elektronik ticaret gibi
alanlarda)''*. Bununla birlikte, dava hakkinin sézlesmeye dayali olarak kisitlanmast,
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ile giivence altma alinan bir mahkemeye erisim
hakkinin asir1 bir sekilde siirlandirilmasina yol agmamalidir.

Arabulucu bagimsiz ve tarafsiz hareket etmeli, silahlarin esitligi ilkesine

uygun davranmalidir. Aile arabuluculuguna iliskin R (98) 1 Sayili Tavsiye Karari’nda

108 Wolff, "The Best Interest of the Divorcing Family-Mediation Not Litigation,", s. 68, dpn. 110;
Jessica Pearson-Maria Luchesi Ring-Ann Milne, "A Portrait of Divorce Mediation Services in the
Public and Private Sector", Conciliation Courts Review, 1983, Vol. XXI, N. 1, s. 10.

109 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 10; Sideris, "Divorce Mediation: Must It Be
Voluntary", s. 67.

110 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 11.
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belirtildigi gibi!!! arabulucunun "tarafsizligi (impartiality)" arabulucunun taraf
tutmamasini veya birine destek olmamasini gerektirir. Arabulucu, her iki tarafin da
zarar gorme korkusu veya siddet tehdidi nedeniyle dezavantajli duruma
diisiiriilmemesini ve her bir tarafin goriislerine saygi duyulmasinmi saglamalidir.
Taraflar arasindaki herhangi bir giic dengesizligi ve taraflardan herhangi birinin
tehditkar veya manipiile edici davramisini énlemeye calismalidir!''?. Taraflardan biri
adina hareket eden ve o tarafin bakis acisini temsil eden bir avukatin aksine, arabulucu
taraflardan herhangi biri adina hareket etmez ve arabulucu ile taraflardan biri arasinda
daha dnceden veya mevcut bir mesleki veya kisisel iliski olmamalidir''®>. R (98) 1
Sayil1 Tavsiye Karari’nda ise ayrica tarafsizlik ilkesinin diger yonii olan “neutrality”e
degil bagimsizlik ilkesine yer verilmistir.

Bagimsizlik s6z konusu oldugunda, arabulucular herhangi bir makamin
usulsiiz sekilde etkisi altinda kalmamalidir. Taraflara bir ¢6ziim dayatmamali veya
taraflara belirli ¢dziimlere ulasmalari i¢in rehberlik etmemelidirler. Taraflarin
tizerinde mutabik kaldiklar1 ortak kararlara varmak, arabulucunun rolii ise bu siireci
kolaylastirmaktir. Taraflar, kendi 6zel kosullarina uygun oldugunu diisiindiikleri
kararlar alabilirler. Bu ilke, taraflarin kendi isleriyle ilgili olarak kendi anlagmalarina
varma hakkini tanir''®. Bununla birlikte, mahkemelerin bdyle bir 6zel s6zlesmeyi
onaylamasi veya onaylamasi istendiginde, mahkemelerin mevcut mevzuata uymasi
ve taraflardan herhangi birinin mesru menfaatlerini ihlal etmedigi konusunda ikna
edilmesi gerekecektir.

Arabuluculugun 6zel olarak yiiriitiilmesi gerektigini ve goriismelerin gizli
olarak degerlendirilmesi gerektigini acik¢a Dbelirtmektedir. Gizlilik ilkesi,
arabuluculuk siirecinde sunulan belgeler ve yapilan goriismeler ve bunlar i¢in gerekli
olan seylerin gizli olmasi ve bunlarin adli, idari prosediirde, hakemde veya
uyusmazligi ¢cozmede kullanilan diger yontemlerde delil olarak kullanilamamasi ve

mahkeme dis1 ikrar olarak da kabul edilememesidir'’>. Bu, arabulucunun

" Council of Europe, Family Mediation, s. 23.

112 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 11.

113 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 11.

114 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 11.

15 Ozbek, “Avrupa Birliginde Alternatif Uyusmazhik Coziimii”, s.303; Taspolat Tugsavul, Tiirk
Hukukunda Arabuluculuk, s. 135; Bulur, “Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollart ve Arabuluculuk
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arabuluculuk siireci sirasinda elde ettigi veya her bir tarafin acik rizasi olmadan veya
ulusal hukukun izin verdigi durumlarda kimseye herhangi bir bilgi ifsa etmemesi
gerektigi anlamina gelir. Bir arabulucunun mahkemede ifade vermeyi reddetme
hakkina sahip olup olmadigi ulusal hukuka birakilmistir. Arabulucu, igerik ve
tartigmalarla ilgili resmi raporlar vermek zorunda birakilmamalidir. Arabulucularin,
taraflarca kararlagtiritlan bir raporu adli veya diger yetkili makamlara varilan
anlagmalar1 not ederek sunmalar1 beklenebilir.

Arabuluculuk prosediirlerinin taraflara, s6z konusu meseleleri ve anlagsmazliga
olast herhangi bir ¢oziimii diistinmeleri i¢in yeterli zaman verilmesini saglamasi
gerektigini belirtir. Bu ilke, taraflara diisiinme icin yeterli zaman vermeyi ve bir
arabuluculuk prosediiriinii tamamlamadan 6nce s6z konusu konular1 derinlemesine
degerlendirmeyi amaglamaktadir!!®.
1.2.2.5. Arabulucularin Egitimi ve Sorumlulugu

Devletlerin, 0zellikle zorunlu arabuluculuk durumlarinda, uluslararasi
meselelerle ilgilenenler de dahil olmak tizere, arabulucularin se¢imi, sorumluluklari,
egitimi ve nitelikleri i¢in uygun standartlarin gelistirilmesini tesvik etmek igin
Onlemler almay1 diisiinmeleri gerektigini belirtir (Belirli faktorleri hesaba katarak ya
da esnek calisma i¢in ¢esitli modeller kullanilir 6rnegin mekik arabuluculugu, video
konferans gibi). Devletler, kamu sektoriinde bu tiir 6nlemlerden tam olarak
sorumludur ve dzel sektdrdeki arabulucularin da egitime erisimini saglamalidir!!’.
1.2.2.6. Arabuluculuk Sonunda Yapilan Anlasmalar

Karara gore bu baslik altinda arabuluculukta varilan anlagsmalarin sekli ve
icerigi diizenlenmistir. Anlagmanin konusunu, kapsamini ve sonuglarini tanimlamak
icin genellikle her arabuluculuk prosediiriiniin sonunda yazili bir belge hazirlanmasi

gerektigini belirtir. Fakat bdyle bir belge olusturulmasi zorunlu degildir. Belge

diizenlenmigse taraflara, belge diizenlendikten sonra ve imzalanmadan Once,

Yontemi”, s. 40; Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler,
s. 78; Bayraktar, “Alman ve Tiirk Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk Diizenlemelerine Genel Bakis”,
s. 157; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliliikleri, s. 446-449; Yazici
Tiktik, Arabuluculukta Gizliligin Korunmas, s. 52.

116 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 12.

7 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 12.
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taraflarin kararlastirdigi smirli bir diisiinme siiresi taninmasi1 gerekir!'®. Bununla
birlikte taraflar bu siireyi kullanmayabilir de. Eger taraflar bdyle bir siireyi diisiinme
i¢cin kullanmay1 segerlerse, bu sinirli olmalidir. Herhangi bir geciktirme taktiginden
kaginmak i¢in zamaninda ve taraflarca usuliine uygun olarak kararlastiriimistir!''°.
Arabulucularin, arabuluculukta varilan anlagsmalarin etkisi ve taraflardan biri
veya her ikisi bu anlagmalar1 uygulamak isterse atilmasi gereken adimlar konusunda
taraflar bilgilendirmesi gerektigini belirtir. Bazi yasal sistemlerde bu tiir anlagsmalarin
uygulanabilirligi igin taraflar dogrudan basvurabilirken'?°, diger hukuk sistemleri &zel
formaliteler gerektirebilir. Her durumda, taninmasi ve icrasi i¢in temel bir sart,

anlasmanmn kamu diizenine aykir1 olmamasidir'?!.

Arabuluculukta varilan
anlagsmalarin uygulanabilirligi sorunu iilkelerde farkli sekilde ele alinmaktadir. Bazi
iilkelerde, bu anlagmalar1 “onaylamak” mahkemeye diiserken, digerlerinde bu tiir
anlasmalar uygulanabilirligini mahkeme olmayan bir organdan alir!?? (6rnegin noter
tarafindan yapilan bir islem). Son olarak, arabuluculuk anlagsmalarinin icra
edilebilirligi sorunu, aym1 zamanda, icra kararlarinin kendi topraklarinda serbest
dolasimina iliskin bir Avrupa Birligi diizeyinde hazirlanacak olan herhangi bir kural
1s181nda da diisiiniilmesi gerektiginden sz edilmistir.
1.2.2.7. Arabuluculuk Hakkinda Bilgi

Arabuluculuk konusundaki bilgi ve anlayis1 gelistirmek i¢in, devletler,
Ozellikle devlet tarafindan yiiriitiilen arabuluculuk i¢in, halki ve uyusmazligin tarafi

olan kisileri bilgilendirmek i¢in bilgi programlari, yazili materyal ve medya gibi

gerekli mekanizmalar gelistirmelidir'?*. Bu bilgiler aym zamanda arabuluculugun

8 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 12.

119 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 12.

120 Dogrudan uygulanabilirlife 6érnek iilkeler Hirvatistan (Anlasmada dogrudan icra edilebilecegine
dair kayit bulunmasi sartiyla), Birlesik Krallik (Iskogya), Avustralya olduguna dair bilgi igin bkz.
Schonewille-Shonewille, The Variegated Landscape of Mediation: A Comparative Study of Mediation
Regulation and Practices in Europe and the World, s. 94, 398, 498.

12I Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s.13.

122 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 13; Schonewille-Shonewille, The Variegated
Landscape of Mediation: A Comparative Study of Mediation Regulation and Practices in Europe and
theWorld, s. 55, 67, 175, 176, 289, 324, 362.

123 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 13; Council of Europe, Family Mediation, s. 29;
Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle
Arabuluculuk”, s.169-170; Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’
Konulu Tavsiye Karari, s. 86; Uyumaz-Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif
Coziim Yollar1”, s. 123.

24



maliyetlerine ve etkinligine iliskin referanslar1 da icermelidir. Ayrica tavsiye,
avukatlarin ve adli veya diger yetkili makamlarin arabuluculuk siirecini anlamalarinin
ve bunu kullanmak isteyebilecek taraflara dogru bilgi verebilmelerinin saglanmasinin
ozellikle dnemli oldugunu vurgulamaktadir!?*,
1.2.2.8. Uluslararas1 Boyut

Uluslararasi bir unsurun s6z konusu oldugu durumlarda arabuluculugu ele alir.
Avrupa'da ulasilan yiiksek diizeydeki sosyal, yasal, politik ve ekonomik entegrasyon
15181nda bu giderek daha sik goriilmektedir. Bu sebeple iiye devletlerin hiikiimetlerini,
uluslararas1 bir unsurla arabuluculugun kullanimmi tesvik edecek mekanizmalar
kurmaya tesvik etmektedir. Ozellikle, devletlerin, uluslararasi arabuluculugun
kullaninmim1  kolaylastirmak amaciyla, hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuk
hizmetleri arasinda isbirligini tesvik etmelerini gerektirir'%>.
1.3. Avrupa Komisyonu Tarafindan Hazirlanan Medeni Hukukta ve Ticaret
Hukukunda Uyusmazlik Céziimiine Iligkin Alternatif Usuller Uzerine Yesil Kitap '
1.3.1. Genel Olarak

Avrupa Komisyonu tarafindan ADR'?7 (Alternative Dispute Resolution) ile
ilgili mevcut sistemlerdeki tespitler, sorunlar ve onlemler hakkinda bir caligma
gerceklestirilerek Yesil Kitap hazirlanmistir. Yesil Kitap hazirlanirken kamunun
goriisiine bagvurulmustur ve boylelikle genel goriis ve tepkiler tespit edilmistir.

Yesil Kitap, alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemi tekniklerinin c¢esitli
kategorilerine deginmistir. Bunlar yargisal alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi-

mahkeme dis1 alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi, mahkeme dis1 alternatif

124 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 13.

125 Council of Europe, Mediation in Civil Matters, s. 13.

126 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, Brussels, 2002, s. 5-36; Ayrica bkz. Medeni Hukukta ve Ticaret
Hukukunda Uyusmazlik Coziimiine Iliskin Alternatif Usuller Uzerine Yesil Kitap, Cev. Evrim Erisir-
Ceren Tekin, MIHDER, 2008/, s. 131-165.

127 Alternatif ¢dziim yollar teknikleri miizakere, tarafsiz 6n degerlendirme, vakialarin saptanmasi
yontemi, kisa durugma yontemi, arabuluculuk ve uzlasma basta olmak {izere her iilke kendi sosyal
gercekligine gore bu yontemlerin birkagini birlestirerek karma yontemler veya bunlarin disinda baska
alternatif ¢oziim yontemleri olusturabilecegine iliskin bilgi icin bkz. Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar
Baglaminda Alternatif Uyusmazhik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 160; Erkan
Kiigiikgilingor, “Spor Hukuku Uyugmazliklarinda Tahkim ve Alternatif Coziim Y o6ntemleri”, Banka ve
Ticaret Hukuku Dergisi, 2004, C. XXII S. 4, s. 55; Hakan Pekcanitez, “Alternatif Uyusmazlik
Coziimleri”, Hukuki Perspektif Dergisi, 2005/5, s. 15-16; Ejder Yilmaz, “Avukatin Uzlagma Saglama
Yetkisi”, 75. Yas Giinii i¢in Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara, 2005, s. 845.
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uyusmazlik ¢oziim yontemleri ise lgiincii kisiler tarafindan baglayici karar alip
alamamasina gore ve TUglincii kisilerin tavsiye verip verememesine gore
gruplandirmistir. Bunlara 6rnek olarak banka veya sigorta sirketleri gibi belirli
sektordeki miisterilerin ombudsmana bagvurmalar1 ve bunlar tarafindan baglayici
kararlar alinmasi, Iskandinav iilkelerinde tavsiye veren fakat taraflarin dikkate alip
almamakta serbest olduklari tiiketici sikdyet kurullarma yer verilmistir'?®. Bununla
birlikte uzman goriisleri, tliketicinin hizmetine sunulan sikdyet degerlendirme
sistemleri, ¢evrimi¢i arabuluculuk sistemlerinde tarafsiz lic¢lincii kisi tarafindan
yiirlitiilen bir siire¢ s6z konusu olmadigindan kapsam dis1 tutulmus, alternatif
uyusmazlik ¢dziimii olarak degerlendirilmemistir!?’.

Adalete erisim akiminin etkisi, sinir 6tesi uyusmazliklarin sayisi artmasi ve
kiiciik miktarli talepleri konu alan uyusmazliklarda alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemine daha ¢ok bagvurulmasi sebebiyle alternatif uyusmazlik ¢6ziim yonteminin
Oonemi giderek artmis ve bu sebeple alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemine taraf
iradesi ile bagvurunun tesviki, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi siirecinin
zamanasimi ve hak disiiriicii siirelere etkisi, uzlasma sézlesmenin icra edilebilirligi,
stirecin gizliligi, siirecin sonunda imzalanan anlasmalarin gecerliligi, arabulucularin
egitimi, yeterliligi, sorumlulugu gibi kurallar Yesil Kitap’in kapsamina dahil edildi'°.
Ayrica arabuluculuk alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden en ihtiyaca cevap

verilebilir yontem olarak tamitildi!3!.

Danigma siirecinin ve Yesil Kitap’in
yayilmasinin bir sonucu olarak, Ekim 2004'te Avrupa Komisyonu, "medeni hukuk ve

ticaret hukuku konularinda arabuluculugun belirli yonlerine" iliskin bir direktif i¢in

128 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 7, dpn. 6-7.

129 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 6, dpn. 1.

130 Ozbek, Alternatif Uyusmazlhik Coziimii, s. 265; Mustafa Ozbek, Avrupa Birliginde Alternatif
Uyusmazlhik Céziimii, TBBD, 2007/68, s. 266; Necla Oztiirk-Giiven Yarar, “AB 2008/52/EC
Arabuluculuk Direktif Hiikiimlerinin Bazi Uye Devlet ve Tiirk Hukukunda Yansimalar1”, Prof. Dr.
Ramazan Arslan’a Armagan, 2015, C. II, s. 1355; Philippe Billiet-Ewa Kurlanda, “An Introduction to
the Directive on Certain Aspects of Mediation in Civil and Commercial Matters”, The New EU
Directive on Mediation First Insights, Antwerpen-Apeldoom, 2008, s. 11; Ashley Feasley, "Regulating
Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation Directive: The Need for a Supranational Standard,"
Journal of Dispute Resolution, 2011, N. 2, s. 337.

131 Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation Directive: The Need for a
Supranational Standard”, s. 337.
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bir taslak oneri kabul etti. Taslak direktifte, arabuluculuga iliskin tiim konular yer
almamaktadir, bunun yerine arabuluculuk ile adli yargilamalar arasinda gii¢lii bir
bagint1 olusturmak i¢in medeni usul ile ilgili kurallar olusturmaya ve tesvik etmeye
calist1'32. Arabulucularin atanmasi veya akreditasyonu ile ilgili hususlar ise taslak
disinda kalmistir.

Avrupa Komisyonu daha fazla katilim i¢in bir grup uzmani arabuluculara
yonelik 6z denetim olusturmak amaciyla arabuluculuk etik kurallar1 olusturmaya

133

davet etti Etik kurallar, Avrupa Birligi capinda c¢ok sayida arabuluculuk

kurulusuyla isbirligi i¢inde tasarlandi ve arabuluculugun kalitesini ve kullanicilarin

arabuluculuga olan inancini artirmak icin goniillii bir ara¢ olarak ortaya ¢ikt:1'>,

Arabuluculara yonelik etik kurallar Avrupa Komisyonu destegiyle 2 Temmuz 2004 ’te
Briiksel’de yapilan konferansla resmi olmayan kurallar diizenlenmistir'®>>. Resmi

olmasa da s6z konusu kurallar birgok arabuluculuk uzmani ve kuruluslar: tarafindan

6

benimsenmistir'*. Bu etik kurallar; arabuluculugun vyeterliligi ve atanmasi,

arabuluculugun bagimsizligi ve tarafsizligi, arabuluculuk antlagmasi, siirecin adaleti
ile ilgili, gizlilik, aydinlatilmis riza gibi birgok kurallar icermektedir. Bu kurallarin

medeni ve ticaret hukuku uyusmazliklarinda bagvurulan her ¢esit arabuluculuga

137

uygulanmas1 amag¢lanmisgtir °’. Aile veya tiiketici arabuluculugu gibi 6zel alanlarda

kendi 6zel bilinyelerinde veya sunduklar1 arabuluculuk hizmetlerinin tiiriine bagh

8

olarak daha ayrintili kurallar gelistirilebilir'*®. Fakat komisyon tarafindan aile

hukukuna iliskin bir diizenleme olmasa da zaten tiiketicilerin koruma alaninda 2001

132 Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation Directive: The Need for a
Supranational Standard”, s. 337.

133 Billiet-Kurlanda, “An Introduction to the Directive on Certain Aspects of Mediation in Civil and
Commercial Matters”, s. 12; Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation
Directive: The Need for a Supranational Standard”, s. 337.

134 Billiet-Kurlanda, “An Introduction to the Directive on Certain Aspects of Mediation in Civil and
Commercial Matters”, s. 12; Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation
Directive: The Need for a Supranational Standard”, s. 337. Ozbek, Avrupa Birliginde Alternatif
Uyusmazlik Coztimd, s. 317-320.

135 European Code of Conduct For Mediation, s. 1-4.

136 Steven Friel - Christian Toms - Brown Ridnick, “The European Mediation Directive - Legal And
Political Support For Alternative Dispute Resolution in Europe”, Bloomberg Law Reports, s.1.

137 European Code of Conduct For Mediation, s. 1.

138 European Code of Conduct For Mediation, s. 1.
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yilinda arabulucularin  asgari  kalite  kriterleri  baglayici  diizenlemeler
bulunmaktadr. '*°.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim usulii esnek bir siire¢ olmasi yaninda asgari
kalite standartlarinin da korunmasi1 gerekmektedir. Zira bu husus taraflar agisindan
giiven verici olmakla birlikte taraflart bu yonteme basvurmay1 tesvik eder. Asgari
kalite standartlar1 meslek etigi kurallar1 seklinde ortaya ¢ikar. Bu kurallarin gelisimi
alternatif uyusmazlik ¢6zlimiiniin kalite garantisidir. Bu konuda yapilan usul
diizenlemeleri tigiincii kisilerin tarafsizligini, bu siiregteki roliiniin tespitini, ¢6ziime
varilmasi gereken siirenin tespiti gibi hususlara yer vererek ADR’nin iyilestirilmesine
ve gelistirilmesine katki saglayacaktir'4°,

Yesil Kitapta, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu masraflarina da yer
verilmistir. Buna gére ADR’nin ficretsiz de olabilecegi ya da masraflarin kamu
otoritelerince veya meslek organizasyonlar1 tarafindan karsilanabilecegi gibi adli
yardimdan da yararlanilabilir. Hatta bazi {iye devletlerin alternatif uyusmazlik ¢éziim
usulleri i¢in vekalet iicretini de kapsayacak sekilde adli yardim saglanmaktadir'#!. Bir
alternatif uyusmazlik ¢6ziim usuliinde kanunen ongdriilmiis ya da taraflar hakim
aracilifiyla buna yonlendirilmis ise adli yardimin bu usuldeki islemleri de kapsamasi
gerektigi belirtilmigtir'42,

1.3.2. Aile Hukuku Alanindaki Tesebbiisler

Smir 6tesi uyusmazliklarin, yerel uyusmazliklara gére daha uzun stirmesi ve
daha masrafli olmasinin yanisira fazla is yiikii bulunan yerel mahkemelerin islevsel
problemleri, kanunlar ihtilafi, yarg: yetkisi gibi karmasik problemleri, finans, dil gibi

3

sorunlar1 da biinyesinde barmdirmaktadir'®. Bu sebeple adalete ulasimimn

139 Billiet-Kurlanda, “An Introduction to the Directive on Certain Aspects of Mediation in Civil and
Commercial Matters”, s. 12.

140 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 28.

141 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 9.

142 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 9.

143 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 7.
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gelistirilmesi bakimindan alternatif uyusmazlik ¢éztiimii adli yargilamalar1 tamamlar
nitelikte goriilmektedir!'**.

Ozgiirliik, giivenlik ve adalet alam olusturmaya yonelik Amsterdam
Antlagmast’nin hiikiimlerinin en 1yi sekilde hayata gecirilmesine iliskin eylem
planinda'® (Viyana Eylem Plani) siir tesi aile uyusmazliklarina dair mahkeme dist
cozlimler i¢in bir model olusturulmasi imkani1 degerlendirilmistir. Bu baglamda

146

arabuluculuk kurumunun incelenmesi gerektiginden s6z edilmistir *. Viyana Eylem

Plani’nda arabuluculuk &zellikle aile catismalari icin dncelik olarak belirlenmistir'4’.
Yesil Kitaba gore, cocuk bakimi ve g¢ocukla kisisel iliski kurma, malvarliginin
tasfiyesi veya nafakanin dilizenlenmesi konularinda smir o6tesi aile hukuku
uyusmazliklarinda ADR’nin kapsamindadir'*®. Bu konular yaninda aymi sekilde
mahkeme kararlarmin icrasinda da ADR yéntemleri uygulanmalidir!'*’. Buna iliskin
evlilik ve miisterek ¢ocuklara kars1 ebeveyn sorumluluklari konularinda yarg: yetkisi
ve mahkeme kararlarinin taninmasi ve tenfizine iliskin II. Briiksel Tiiziigii kabul
edilmistir'®°. II. Briiksel Tiiziigii 28 Mayis 1998 tarihli aile uyusmazliklarinda yargi

yetkisi ve kararlarin taninmas1 ve tenfizine iliskin II. Briiksel Konvansiyonu'nu'>!

icermektedir. Daha sonra komisyon ebeveyn sorunluluguna iliskin yarg: yetkisi ve

144 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 8.

145 Action Plan of the Council and the Commission on How Best to Implement the Provisions of
the Treaty of Amsterdam on an Area of Freedom, Security and Justice; Official Journal of the
European Communities, Information and Notices 19, 23.1.1999, s.2-15.

146 Action Plan of the Council and the Commission on How Best to Implement the Provisions of the
Treaty of Amsterdam on an Area of Freedom, Security and Justice, s. 10; Commission of the European
Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in Civil and Commercial Law, s. 20.
147 Jacqueline Nolan-Haley, “Evolving Paths to Justice: Assessing the EU Directive on Mediation,
Proceedings of the Sixth Annual Conference on International Arbitration and Mediation”, Martinus
Nijoff Publishers, 2012, s. 2; Friel-Toms-Ridnick, “The European Mediation Directive- Legal And
Political Support For Alternative Dispute Resolution in Europe”, s. 1.

148 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 21.

149 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 21.

150 Council Regulation (EC) No 1347/2000 of 29 May 2000 on Jurisdiction and the Recognition and
Enforcement of Judgments in Matrimonial Matters and in Matters of Parental Responsibility for
Children of Both Spouses; Official Journal of the European Communities, Legistation 160, 30.06.2000,
s. 19-29.

151 Council Act of 28 May 1998 Drawing up, on Basis of Article K.3 of the Treaty on European Union,
the Convention on Jurisdiction and the Recognition and Enforcement of Judgments in Matrimonial
Matters Official Journal of the European Communities, Information and Notices 221, 16.07.1998, s.1-
12.
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kararlarin taninmas1 ve tenfizi hakkindaki tiiziikk onerisini kabul etmistir!>?. Bu
diizenleme ile amaglanan ebeveyn sorumluluguna dair tiim kararlarin ki bu kararlara
ADR sonucunda anlagilan ebeveyn sorumluluguna dair hususlar da dahil olmak tizere
bu kararlarin taninmas1 ve tenfizine kadar genisletmektir!>}. Buna gére smir dtesi
uyusmazliklarin ¢oziimiine yonelik olarak her devlet biinyesinde kurulacak merkezi
otorite ile ¢cocuk tlizerindeki ebeveyn sorumlulugunun etkin sekilde kullanilmasi i¢in
igbirligi halinde ¢alisir ve buna yonelik olarak arabuluculuk veya benzeri yollarla
ebeveyn sorumlulugunu tastyanlar arasindaki dostane anlasma yolunu da destekler!?.

Sonug olarak gerek politik olarak gerek hukuki diizenlemeler yoniinden sinir
Otesi aile uyusmazliklarinda basta velayet ya da kisisel iliski olmak iizere aile
mallariin dagitimi ve nafaka hususunda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri
anahtar rol istlenmektedir. Bunlarla ilgili konularda mahkeme Oncesi, mahkeme
siirecinde veya sonrasinda ADR’ye bagvurmak miimkiindiir. Fakat ¢cok karmasik
konularda ADR ’nin yarar saglayip saglamayacag tartigmalidir'>>,
1.4. Avrupa Konseyi 1639 Sayili Aile Arabuluculugu ve Cinsiyetler Aras1 Esitlik
Konusundaki Tavsiye Karari'>®

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin Kadin, Sulh ve Giivenlik
hakkindaki 1325 (2000), 1889 (2009) ve 2122 (2013) Sayili Karar ile birlikte
arabuluculugun toplumsal cinsiyetle iliskisinin kurulmasi, toplumsal cinsiyetin temel
arabuluculuk acisindan iki temel boyutta tartisilmasini saglamistir. Bu gercevede;
kadinlarin arabuluculuk siireclerine aktif katiliminin arttirilmasi ve bu siirecin

sonunda ortaya ¢ikan kararlarin toplumsal cinsiyet esitligine duyarli olmasi gerektigi

152 Proposal for a Council Regulation on Jurisdiction and the Recognition and Enforcement of
Judgments in Matters of Parental Responsibility; Official Journal of the European Communities,
Information and Notices 332E, 27.11.2001, s. 269-274.

153 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 21; Ayrica bkz. Proposal for a Council Regulation on Jurisdiction and
the Recognition and Enforcement of Judgments in Matters of Parental Responsibility, s. 27 madde
17/2/e.

154 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 22.

155 Commission of the European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 21.

156 Parliamentary of Assembly of the Council of Europe, Family Mediation and Equality of Sexes,
2003, s. 1-2.
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vurgulanmistir 7. 2003 yilinda Avrupa Konseyi’nin 1639 sayili Aile Arabuluculugu
ve Cinsiyetler Aras1 Esitlik konusundaki Tavsiye Karari’nda (6zellikle madde 7.5 ve
madde 8.2), taraflar arasinda gii¢ dengesinin gerekliligi ve bunu saglamanin
arabulucunun temel sorumlulugu oldugu acikca belirtilmektedir.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi’nin Aile Arabuluculugu ve Cinsiyet
Esitligine iliskin 1639 sayili Tavsiye Karart Avrupa Konseyi liye devletleri ve
gozlemci statiistindeki devletleri ad1 gegen tavsiye kararini uygulamaya tesvik eder.
Aile hukuku uyusmazliklarinda arabuluculukta da cinsiyet esitli§inin teminat altina
alinmas1 gerektigini belirterek, bu nedenle giic dengesizliginin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikan anlagsmalari arabulucularin kabul etmemesi ve yargiglarin da
onaylamamasi gerektigine isaret eder. Zira sahsi haklar, maliyet diisiikliigii, alternatif
¢Ozlim yontemlerine yonelik egilime feda edilmemelidir. Cinsiyet esitsizligi ve gii¢
dengesizligi nedeniyle tacize ugramak, kendi bakis agisini1 tam olarak ifade edememe
(uyusturucu, alkol bagimliligi, akil saglig1 sorunlar1 gibi nedenlerle), duygusal veya
ekonomik anlamda elverissiz durumda olmasi (evde ¢ocuklara bakmasi ve ev disinda
caligmamas1 gibi) gibi hususlarla bir tarafin dezavantajli duruma distiriilmesi
engellenmelidir'>®. Bu kapsamda, arabulucular siirecin gizliligine ve taraflarin yasal
tavsiye almalar1 kosuluna uygun olarak, taraflar agisindan kabul edilebilir anlagmalar
veya diizenlemeler yapilmasina yardimci olabilecekleri gibi uygun gordiikleri
anlagsmazlik ¢o6ziimiiniin kosullarini belirleyen gizli bir arabuluculuk anlagma belgesi
bile hazirlayabilirler'>. Fakat bu anlasmalar kabule zorlanamaz. Ayrica taraflara
arabuluculuk siireci boyunca giic dengesi saglanacagi da garanti edilmeli ve
arabulucular bu yonde 6zel olarak egitilmelidir. Buna aykirt durumlarda ise
arabulucunun sorumluluguna gidilmelidir'®°.

Avrupa Konseyi'nin 2003 tarihli Tavsiye Karari’nda ¢ekisme konusu ¢ocuk

oldugunda cocugun hak sahibi olmasindan kaynakli, arabuluculuk siirecinde

157 Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimci Kitabs, Tiirkiye’de Hukuk Uyusmazliklarmda Arabuluculuk
Uygulamalarinin Gelistirilmesi Projesi, 2017, s. 27.

158 Bkz. Parliamentary of Assembly of the Council of Europe, Family Mediation and Equality of Sexes,
s. 1.

159 Lisa Parkinson-Maria Oliveira, 2nci Aile Arabuluculugu Calistay1 Uluslararast Uzman/Danigman
Raporu, 2016, Istanbul, s. 5.

160 Bkz. Parliamentary of Assembly of the Council of Europe, Family Mediation and Equality of Sexes,
s. 2.
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dinlenmesinin gerekli oldugu ifade edilmektedir'®. Cocugun iistiin yarar1 icin
cocuklarin fikirlerini ifade etmelerine izin verilmelidir. Bu sebeple aile arabuluculari,
cocuklarin arabuluculuga dahil edilmesine iligskin olarak 6zel kisisel yeteneklere,
uzmanlik bilgi ve becerilerine sahip olmalidir. Ornegin, Ingiltere ve Galler'deki aile
arabuluculari, Aile Arabuluculuk Konseyi (Family Mediation Council-FMC)!?
tarafindan taninan zorunlu ilave egitimler almali ve egitim ve uygulamada yapilan
yeterlilik degerlendirmelerinde basarili olmalidir'®. Tecriibeli egitimcilerden olusan
bir FMC ¢alisma grubu, cocuklarin dahil edildigi arabuluculuk siireci i¢in ise daha
fazla yeterlilik kriterleri olusturmustur!'®*,
1.5. Avrupa Adaletin Etkinligi Komisyonu’nun (CEPEJ) Aile Arabuluculugu ve
Hukuki Konularda Arabuluculuga Iliskin Tavsiye Kararma Iliskin Rehber ilkeler
(2007/14)165
1.5.1. Genel Olarak

Avrupa Konseyi'nin lgiincii zirvesinde (Varsova, Mayis 2005), devlet
baskanlar1 bir araya gelerek adaletin adil ve hizli bir sekilde temini ve uyusmazliklarin
¢Ozlimii i¢in alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin gelistirilmesinin gerekli olduguna
ve bu dogrultuda gerekli hukuki araglar ve hukuki isbirligi mekanizmalari
kullanilmasima karar verdiler. Buna iligkin amacglardan biri adaletin etkinligi ve
bununla ilgili olarak Avrupa Konseyi'nin uluslararasi hukuk belgelerinin daha iyi
uygulanmasmi saglamaktir. CEPEJ'®® bunun icin oncelikleri arasinda alternatif

uyusmazliklarin ¢6zlimiine iliskin Avrupa Konseyi belgelerinin ve standartlarinin

161 Bkz. Parliamentary of Assembly of the Council of Europe, Family Mediation and Equality of Sexes,

s. 2.

192 ngiltere ve Galler’de ulusal aile arabuluculugu resmi kurumudur.

163 parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 241.

164 parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 241.

165 Eyropean Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better Implementation of the
Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, Strasbourg,
2007, s. 1-7.

166 Yargi sisteminin etkinliginin artirilmas1 amaciyla Avrupa standartlarimin iiye iilkelere yerlestirilmesi
igin Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 2002 yilinda, Adaletin Etkinligine iliskin Avrupa
Komisyonunu (the European Commission for the Efficiency of Justice, CEPEJ) kurmustur. Bu
Komisyon, yargmin sorunlari hakkinda yararli ve etkili ¢oziimler iiretmek i¢in caligmaktadir.
Komisyon, Avrupa Konseyine iiye olan 46 iilkenin uzmanlarindan olusmaktadir. Komisyonun
amaglari, her iilkede haklarin etkin bir sekilde elde edilebilmesi diisiincesiyle, iiye iilkelerin yargi
sistemlerinin etkinligini ve islevselligini diizeltmek, bunu sonucunda vatandaslarin adalet sistemine
giivenini artirmak ve Avrupa Konseyinin adalet hizmetlerinin etkinligi ile ilgi uluslararast hukuk
belgelerinin daha iyi uygulanmasini saglamaktir.
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etkili bir sekilde uygulanmasini kolaylagtirmaya yonelik olarak Aile arabuluculuguna
iligkin R (98) 1 sayili Tavsiye Karari, Medeni hukuk konularinda arabuluculuk
hakkindaki R (2002) 10 sayil1 Tavsiye Karari, Ceza hukukunda arabuluculuga iliskin
R (99) 19 sayili Tavsiye Karari, Idari makamlar ve 6zel sahislar arasindaki davaya
alternatifler hakkindaki R (2001) 9 sayil1 Tavsiye Karar1 ve bunlarin etkili bir sekilde
uygulanmasin1  kolaylastirmak i¢in 6zel Onlemler almaya iligkin tavsiyelerde
bulunarak arabuluculuk ilkelerinin uygulanmasini etkin hale getirmek ve daha da
tyilestirmek hedeflenmistir. Fakat arabuluculuk konusunda biling eksikligi, taraflar
icin yliksek nispi arabuluculuk maliyetleri ve mali dengesizlikler, arabulucularin
egitimi ve niteliklerindeki esitsizlikler, gizlilik kapsami ve garantilerindeki
esitsizliklerden dolayr medeni hukuk ve aile arabuluculugunun ilerleme bigiminde
tiye devletler arasinda 6nemli farkliliklar ve eksiklikler tespit edilmistir. Bu engellerin
15181nda medeni hukuk davalarinda uygulanan arabuluculuga ve aile arabuluculuguna
iligkin tavsiyeleri uygulamada iiye devletlere yardimci olmak i¢in asagidaki baglayici
olmayan yonergeleri hazirlamistir. S6z konusu kilavuz hazirlanirken Birlesmis
Milletler Uluslararas1 Hukuk Komisyonu, Avrupa Birligi ve arabuluculuk alanindaki
diger kurumlarin c¢alismalar1 da dikkate alinmistir. Hazirlanan rehber ilkeler

“Mevcudiyet — Erisilebilirlik — Farkindalik” temelleri {izerine kurulmustur.

1.5.2. Mevcudiyet-Erisilebilirlik-Farkindalik ilkeleri
1.5.2.1. Mevcudiyet Ilkesi

Bu ilke kapsaminda etkin c¢alisacak bir arabuluculuk mekanizmasinin
kurulmasin1 ve yayginlagtirilmasini tesvik etmek i¢in gerekli Onlemleri almaya
yonelik diizenlemeler mevcuttur.

Avrupa Adaletin Etkinligi Komisyonu (CEPEJ) tarafindan hazirlanan bu
tavsiyede, mevcudiyet ilkesi baglaminda hakimlerin roliine yer verilmistir.
Hakimlerin, arabuluculugun gelistirilmesinde énemli bir rolii vardir. Hakimlerin bu
konudaki rolii, arabuluculuk hakkinda bilgi verebilmek, bilgilendirme toplantilar

diizenleyebilmek ve uygun oldugu hallerde taraflar1 arabuluculuga tesvik edebilmek
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ve / veya davayi arabuluculuga sevk edebilmektir. Bu dogrultuda ya mahkemeye
katiliml1 arabuluculuk programlari olusturarak ya da taraflari arabuluculuk listelerine
yonlendirerek arabuluculuk hizmetlerinin mevcut olmasi saglanabilir!®’.

Aile arabuluculugu diizenlemelerinde ¢ocugun iistiin yarar1 kriteri 6zellikle
Oonem arz etmektedir. S6z konusu tavsiyede de bu hususa dikkat ¢ekilmis ve gocugun
yiiksek yararina iligkin kriterlerin her ulusal mevzuata gore degisiklik géstermemesi
gerektigi; cocugun yasi, zihinsel olgunlugu, ebeveynlerin rolii, anlasmazligin dogasi

dikkate almarak ortak kriterler olusturulmasi gerektigi belirtilmistir!'®®

. Ayrica aile
hukuku uyusmazliklari arabulucularinin, bir ebeveyn ayrilig1 veya bosanma sirasinda
ya da boyle bir siirecin ardindan ¢ocuklarin gereksinimleri ve iistiin menfaatleri ile
ilgili olarak koruma konularinda 6zel bilgi ve beceriye sahip olmalar1 gerekir'®®. Bu
sebeple bu yonde 6zel uzmanlik egitimi almalar1 gerekmektedir.!”

Sinir 6tesi arabuluculuk konusunda ise 6zellikle aile arabuluculuguna iliskin
Avrupa Konseyi R (98) 1 Tavsiye Karari’ndan sonra ¢ok az iiye devlet tarafindan
girisimde bulunuldugu tespit edilmistir. Siir 6tesi arabuluculukta video ve telefon
konferanslar gibi yiiz yiize toplantilar, ¢gevrimici anlagsmazlik ¢6ziim yontemlerinin
yerine yeni teknolojik kullanimlarin tesvik edilmesi gerektigi belirtilmistir!”!.
1.5.2.2. Erisilebilirlik Ilkesi

Arabuluculuk maliyeti, herkes i¢in adalete erisim etkinliginin saglanmasi
amaciyla makul ve uyusmazlik konusu ile orantili bir miktarda olmalidir. Mali
imkanlar nedeniyle arabuluculuga basvurmasi miimkiin olmayan taraflar i¢in devlet

tarafindan adli yardim saglamalidir!’?. Zira kanun &niinde esitlik ve adalete erisim

hakki bunu gerektirmektedir.

167 Bkz. European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better Implementation

of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, s. 2.
168 Bkz. European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better Implementation
of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, s. 4
169 Parkinson-Oliveira, 2nci Aile Arabuluculugu Calistay1 Uluslararast Uzman/Danisman Raporu, s. 4.
170 Bkz. European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better implementation
of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, s. 3.
171 Bkz. European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better implementation
of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, s. 4.
172 Bkz. European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better Implementation
of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, s. 5.
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Erisilebilirlik ilkesi baglaminda zamanasimi hususuna da deginilmis ve
zamanasimi nedeniyle taraflarin haklarimi elde etmesine engel olma endisesinin
Onlenmesi istenmistir. Tavsiyeye goére zamanasimi siirelerinin dolmasi riskinden
dolayi taraflarin arabuluculuktan yararlanmalar1 engellenmemelidir. Mahkeme Oniine
gelen davayi arabuluculuga sevk ederken zamanasiminin durdurulmasina yonelik
diizenlemeler yapilmas: tavsiye edilir!”>.
1.5.2.3. Farkindalik Ilkesi

Arabuluculuk konusunda farkindaligi arttirmak ve tegvik i¢in halkin da
bilin¢lendirilmesi gerekmektedir. CEPEJ’ in s6z konusu tavsiyesine gére medyada
yer alan makaleler, brosiirler, kitapgiklar, internet, posterler, arabuluculuk telefon
yardim hatt1, bilgi ve danisma merkezleri, “arabuluculuk haftalar1” gibi odaklanmis
bilinglendirme programlari, seminerler ve konferanslar, arabuluculuk hizmeti
saglayan mahkeme ya da kurumlar tarafindan halka agik giinler diizenlenmesi
araciligiyla arabuluculukla ilgili bilgilerin yayilmasi saglanmalidir. Ozellikle internet
tizerinden arabuluculuk hizmeti saglayan arabulucular ve kuruluslarla nasil iletisim
kurulacag: konusunda bilgi verilmelidir!’*. Ayrica bu alanda bilimsel arastirmalar
tesvik edilmeli ve okullarin miifredatina dahil edilmelidir. Arabuluculugu daha cazip
hale getirmek amaciyla anlagmazligin mahkemeye gitmeden once veya mahkeme
islemleri sirasinda ¢6zmek i¢in arabuluculugun kullanilmasi halinde belirli davalarda
mahkeme iicretini azaltilmasi, kaldirilmasi veya geri ddenmesi diisiiniilmelidir'”>.
1.6. Hukuki ve Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculugun Belirli Yénlerine Iliskin 21
Mayis 2008 Tarihli Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Yonergesi (2008/52/EC)!7

Yesil Kitap’tan sonra Ekim 2004'te, Avrupa Komisyonu medeni ve ticari
konularda arabuluculugun belirli yonlerine iliskin bir direktif taslagi kabul etti.

Direktif taslagi, arabuluculuk ile adli yargilamalar arasinda gii¢lii bir iliski olusturmak

173 Bkz. European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better implementation
of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, s. 5.
174 Bkz. European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better implementation
of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, s. 5.
175 Bkz. European Commission for the Efficiency of Justice, Guidelines for a Better Implementation
of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters, s.6.
176 Directive 2008/52/EC of the European Parliament and of the Council of 21 May 2008 on Certain
Aspects of Mediation in Civil and Commercial Matters; Official Journal of the European Communities,
Legislation 136, 24.5.2008, s. 3-8.
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icin hukuk usuliine iliskin kurallar olusturmaya ve tesvik etmeye c¢alisti. Fakat
arabulucularin atanmasi veya akreditasyonuna iliskin hususlar direktif taslag
hiikiimlerinin diginda birakildi. Biitiin bu asamalardan sonra Avrupa Parlamentosu
tiim tiye devletleri baglayacak bir direktifi kabul etti. Direktif sadece medeni ve ticari
konular1 igeren sinir Stesi uyusmazliklara iliskin goniillii arabuluculukta gecerli
olmasina ragmen amaglar1 bakimindan genis kapsamlidir!”’. Direktifin amaglari;
arabuluculuk bilincini artirmak, arabuluculugun daha fazla kullanimini tesvik etmek,
Avrupa Birligi'nde arabuluculuk i¢in gilivenilir ve Ongoriilebilir bir yasal gerceve
saglamak ve yargisal prosediir ile arabuluculuk arasinda saglam bir iliski
kurmaktir!7®,

Smir otesi uyusmazliklarda adli yargilamadan ziyade alternatif uyusmazlik
¢Oziim yollar1 daha tercih edilebilecek yontemdir. Zira uyusmazliklara daha
uygulanabilir ve ¢dziim odakli yaklagimlar sunar. Ayrica, arabuluculuk kapsayicidir
ve uluslararasi anlagmazliklar1 ¢ozerken problem ¢6zmede kiiltiirler arasi bir

179

yaklasima sahiptir' ””. Arabuluculukta yargi yetkisi gibi yasal kavramlar bulunmayan

esnek bir siire¢ olmasi, yargi siirecinde yer almamasi istenilen hukuk dis1 konularin

yer alabilmesi, yargilama siireci gibi yavas ve maliyetli olmamasi sinir Gtesi

0

uyusmazliklarda bu kuruma basvurulmasi daha uygun olacaktir'®®. Smir 6tesi

uyusmazliklarda arabuluculuktan elde edilecek yararlar agik olmakla birlikte
uluslararasi diizeyde arabuluculugun tesvik edilmesi ve uygulanmasi i¢in kurumsal

181

kapasitede uzun zamandir bir eksiklik bulunmaktadir ®'. Amerikan Tahkim Dernegi

ve Uluslararasi Arabuluculuk Enstitiisii  (IMI), uluslararast arabuluculuk

177 Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation Directive: The Need for a
Supranational Standard”, s. 333.

178 Billiet-Kurlanda, “An Introduction to the Directive on Certain Aspects of Mediation in Civil and
Commercial Matters”, s. 13; Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation
Directive: The Need for a Supranational Standard”, s.333. Ayrica bkz. Directive 2008/52/EC of the
European Parliament and of the Council of 21 May 2008 on Certain Aspects of Mediation in Civil and
Commercial Matters, s. 6.

179 Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation Directive: The Need for a
Supranational Standard”, s. 334; Nadja Alexander, "Mediation and the Art of Regulation," Queensland
University of Technology Law and Justice Journal, 2008, Vol. VIII, N. 1, s. 18-20.

130 Anna Spain, "Integration Matters: Rethinking the Architecture of International Dispute Resolution,"
University of Pennsylvania Journal of International Law, 2010, Vol. XXXII, N. 1, s. 24.

181 Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation Directive: The Need for a
Supranational Standard”, s. 335.
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uygulamalarinda protokoller gelistirmistir. Yine de uluslararasi topluluk tarafindan
genel olarak kabul edilen veya uluslararasi hukuk tarafindan taninan standartlar
belirlemek veya uluslararas1 arabulucular1 nitelendirmek i¢in hala bir yer yoktur!®?,
Fakat Avrupa Parlamentosu s6z konusu direktifle liye devletler arasinda sinir 6tesi
uyusmazliklar i¢in arabuluculuga iliskin diizenlemeler getirmistir. Arabuluculuk
Direktifi, AB hukuku kapsaminda is ve aile meselelerini de iceren medeni ve ticari
davalar i¢in gecerlidir. Fakat direktife gére devletlerin yiirlirliikteki yasalarina gore
taraflarin kendi hak ve yiikiimliiliikkleri tizerinde tasarruf edemeyecegi konularda aile
hukuku uyusmazliklarimin  biiyiikk bir kismu gibi  bu direktif hiikiimleri
uygulanmayacaktir'83, Fakat buna ragmen yine de s6z konusu direktif aile hukuku
sinir Stesi uyusmazliklarinda arabuluculuk igin bir model olarak goriilmektedir'®*.
Smir Otesi uyusmazliklar diginda aile hukuku uyusmazliklarinda direktifin diger
hiikiimleri gegerli olacaktir. Fakat Avrupa Parlamentosu’nun Ocak 2011 tarihli

raporunda'%

aile uyusmazliklarinda ADR’nin uygulamasimin kritik rolii oldugu
vurgulanmistir.  Ozellikle ADR’nin esnek bir ydntem olmasmim smir odtesi
uyusmazliklar i¢in daha uygun bir siire¢ oldugu belirtilerek Avrupa Parlamentosu’nun
Uluslararas1 Ebeveyn Cocuk Kagirma Arabuluculugu ¢alismalarina isaret etmistir.
Son olarak Avrupa Parlamentosu Eyliill 2017’de s6z konusu direktifin
uygulanmasina yonelik raporda'®® tiim iiye devletlerde mahkemelerin taraflari
arabuluculugu kullanmaya davet etme veya en azindan arabuluculukla ilgili
bilgilendirme oturumlarina katilma imkani sagladigi tespit edilmekle beraber; bu
imkan hakimin inisiyatifiyle veya aile meseleleri gibi kanunla ongoriilen belirli

anlagsmazliklarda bilgilendirme toplantilarina katilim zorunlu kilinmistir. Ayrica

avukatlardan miivekkillerini arabuluculuga bagsvurma olasiligindan haberdar etmeleri

182 Feasley, "Regulating Mediator Qualifications in the 2008 EU Mediation Directive: The Need for a
Supranational Standard”, s. 335.

183 Bkz. Directive 2008/52/EC of the European Parliament and of the Council of 21 May 2008 on
Certain Aspects of Mediation in Civil and Commercial Matters, s. 4.

184 Bkz. 7th European Conference on Family Law “International Family Mediation”.

185 Alternative Dispute Resolution in Civil, Commercial and Family Matters European Parliament
Resolution of 25 October 2011 on Alternative Dispute Resolution in Civil, Commercial and Family
matters (2011/2117(INI)); Official Journal of the European Communities, Information and Notices
131E, 8.5.2013, s. 1-8.

186 European Parliament Resolution of 12 September 2017 on the Implementation of Directive
2008/52/EC of the European Parliament and of the Council of 21 May 2008 on Certain Aspects of
Mediation in Civil and Commercial Matters; Official Journal of the European Communities,
Information and Notices 337, 20.09.2018, s. 2-5.
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istenilmis ve mahkemeye yapilan basvurularin arabuluculuga tesebbiis edilip
edilmedigi yahut boyle bir tesebbiisiin 6niine gegebilecek herhangi bir neden olup
olmadig1 teyit edilmistir. Arabuluculugun, aile hukuku alaninda (6zellikle g¢ocuk
velayeti, erisim haklar1 ve ¢ocuk kacirma davalarina iliskin davalarda) meydana
gelebilecek tartigmalar icin yapici bir atmosfer yaratabilecegi ve ebeveynler arasinda
adil bir iligki saglayabilecegi ve sonug olarak dostane ¢ézlimlerin muhtemelen uzun
Omiirlii olacag ve ¢ocugun birincil ikametgahina, ziyaret diizenlemelerine veya
cocugun bakimiyla ilgili anlagsmalar i¢in de bu yontem cocugun yiiksek yararina
olacag: belirtilir. Bu baglamda, Avrupa Yargi Agi'nin, 6zellikle ¢ocuk kagirma
davalarinda, sinir 6tesi bir baglamda aile arabuluculugunun kullanimini artirmay:
amaclayan tavsiyelerin hazirlanmasinda medeni ve ticari konularda oynadigi 6nemli
rolii vurgular. Avrupa e-Adalet Portali’'nda aile meselelerinde sinir Otesi
arabuluculuga ayrilmis ve ulusal arabuluculuk sistemleri hakkinda bilgi saglayan ayr1
bir bolimiin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesinin 6nemini vurgular. Komisyon
tavsiyesine gore arabuluculugun kapsaminin miimkiin oldugunca diger medeni veya
idari meseleleri de etkili bir sekilde genisletmek i¢in ¢oziimler bulmaya ¢agirir; ancak,
aile hukuku gibi belirli sosyal meselelerde arabuluculugun sonuglarina 6zel dikkat
gosterilmesi gerektigini vurgular. Bu baglamda daha zayif taraflarin risklerini
azaltmak ve daha giiglii taraflarca olasit herhangi bir siire¢ veya konum kétiiye
kullanimindan korumak i¢in arabuluculuk siire¢lerinde uygun énlemleri almalarini ve
bunlarla ilgili kapsamli istatistiksel bilgiler saglamalarini tavsiye eder ve ozellikle
dezavantajli gruplarin ¢ikarlarim1 korumak i¢in maliyetler agisindan adil kriterler
gozetilmesi gerekliliginin altin1 ¢izer. Ayrica, taraflar icin asirt derecede kati
standartlar getirilirse arabuluculugun ¢ekiciligini kaybedebilecegini belirtmektedir.
1.7. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Soézlesmesi ve Cocuk Haklarinin
Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi

Cocugun korunmasi ve refahi bu sézlesmelerin esas konusudur. Fakat Cocuk
Haklarmin Kullanilmasma Iliskin Avrupa Sézlesmesi’nin 13. maddesine gore
anlagsmazliklarin Oniine gecmek veya ¢o6zmek, adli bir merci 6nilinde g¢ocuklari
ilgilendiren davalar1 Onlemek i¢in taraflar, arabuluculuk ve anlagmazliklarin
¢ozlimiine yonelik diger tiim yoOntemlerin uygulanmasini ve taraflarca belirlenen

uygun durumlarda bu yontemlerin bir anlagmaya varmakta kullanilmasini tesvik
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edeceklerini diizenlemektedir. Bununla arabuluculukta ¢ocugun korunmasina ve
refahina 6zel Onem vererek aile arabulucularina bu konuda sorumluluk
yiiklemektedir. Bu arabulucular, arabuluculuk siirecinde ebeveynleri ve ebeveynlik
sorumluluguna sahip olan diger kisileri, cocugun ihtiyaglarini ve goriiglerini dikkate
almaya ve cocuklarla ilgili diizenlemeler yapilirken bu ihtiyaglar1 ve goriisleri hesaba

katmaya tesvik etmekte sorumludurlar'®’.

Bu sebeple aile arabuluculari ulusal
standartlar1 ve gereklilikler ¢ercevesinde ek bir egitim gormek ve arabuluculuk
mesleginin bu 6zel ve hassas alaninda degerlendirilmek ve akredite edilmek
zorundadirlar.

Ayrica bu siirecte cocugu goriisiinii almak da 6nem arz etmektedir. Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 12. maddesi, cocugun kendini ilgilendiren her
konuda goriislerini serbest¢ce ifade etme hakkinin, ¢ocugun yasi ve olgunluk
derecesine uygun olarak, gereken 6zen gosterilmek suretiyle taninmasi gerektigini
ifade etmektedir. Kendi goriislerini olusturabilme yetenegine sahip c¢ocuklar,
kendilerini ilgilendiren adli veya idari kovusturmada kendi goriislerini ya dogrudan
dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir makam yoluyla ifade etme imkanina sahip
olmalidir. S6zlesmenin 3. maddesinde ¢ocuklari ilgilendiren tiim eylemlerde gocugun
yiiksek yarari birincil husustur. Bu sebeple arabuluculuk siirecinde de ¢ocugun yiiksek
yarar1 esas alinir!®8, Bu siirecte cocugun da gériisii alinir ve siire¢ sonunda yapilacak
anlagsmalar ¢ocugun iistiin yararina da uygun olmalidir. Bu durumda ¢ocugun {istiin
yararinin neyi ifade ettigi de tam olarak belirlenememekle birlikte her olayin
ozelligine gore tekrar ele alinmalidir. S6zlesmeye gore genel olarak ¢ocugun yiiksek
yarar1 kavrami, ¢gocugun biitlinsel fiziksel, psikolojik, ahlaki ve ruhsal biitiinliigiinii
giivence altina almak ve onu tesvik etmek i¢in tiim aktorleri dahil ederek hak temelli
bir yaklasimin gelistirilmesini gerektirir'®. Arabuluculuk teorileri perspektifinden

bakildiginda, kimin ¢ocugun yiiksek yararimi yerine getirme yiikiimliiliiiine sahip

187 parkinson, Aile Arabuluculugu, s. VI.

138 United Nations Commuttee on the Rights of the Child, General Comment No. 12 (2009): The Right
of the Child to Be Heard, 12.2.2009, s.15, parag. 51; United Nations Committee on the Rights of the
Child, General Comment No. 14 (2013) on the Right of the Child to Have His or Her Best Interests
Taken as a Primary Consideration (article 3, para. 1), 29.5.2013, s. 8, parag. 27.

189 Umted Nations Commuttee on the Rights of the Child, General Comment No. 14 (2013) on the Right
of the Child to Have His or Her Best Interests Taken as a Primary Consideration (article 3, para. 1), s.
4, parag. 5.
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oldugu sorulabilir; ¢linkii arabuluculukta taraflarin kendi kaderini tayini etmesi
merkezi bir unsur olmasi sebebiyle arabulucunun karar verme yetkisine sahip

190

olmamas1 gerektigi diisiiniilebilir' . Kolaylastiric1 ve degerlendirici arabuluculukta

191

bu soruya biraz farkli yaklasimlar bulunmaktadir'”". Cocuk hukuku perspektifinin aile

arabuluculuguna dahil edilmesiyle ¢ocugun yiiksek yararini esas alma, ¢ocuga yasal
katilim hakki tanima ve “cocugu bilgilendirici (child-informative)”, “cocuk odakli
(child-focused)”, “cocuk dahil (child inclusive)” arabuluculuk'®?> uygulamalarmin
gelistirilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir!®?. Biitiin bunlar 1s131nda arabuluculuga
giden ebeveynlerin c¢ocugun velayetine iliskin husularda c¢ocugun da rizasinin
alinmasi gerektigi ortaya ¢ikabilmektedir!'**,
1.8. Uluslararas1 Cocuk Kag¢irmanin Hukuki Vechelerine Iliskin Lahey S6zlesmesi'®®
S6z konusu s6zlesmenin 7/c maddesine gore, sorunlarin alternatif uyusmazlik
yoluyla ¢oziimii i¢in devletler isbirligi icinde olacak ve bunun icin gerekli 6nlemler

aliacaktir. S6zlesmenin esas amaci da aslinda hukuka aykiri bir sekilde mutad

meskeninden alinan, uzaklastirilan veya alikonulan ¢ocugun mutad meskeni tilkesine

190 Kirsikka Salminen, “Mediation and the Best Interests of the Child from the Child Law Perspective”,
Nordic Mediation Research, 2018, s. 214.

1 Kolaylagtirici ve degerlendirici arabuluculuk ileri bélimlerde anlatilacak ve bu husus
aciklanacaktir.

192 Cocuk odakli arabuluculuk, ¢ocuklarin herhangi bir dogrudan katilimi olmadan ebeveynleri
cocuklarinin ihtiyaglarini g6z oniinde bulundurmalarini tegvik eden arabuluculuktur. Cocuk dahil
arabuluculuk ise ailedeki her gocukla ayri ayri yapilan goriismeler neticesinde ebeveynlerle ilgili
endigelerinin 6grenildigi ve ¢ocuklarin kendileri ile ilgili konularda fikirlerinin agiklama firsati
sunuldugu bir arabuluculuk siirecidir. Ornegin; Avustralya uyusmazlik ¢dziimii uygulamalarinda,
tarafsizlikla olusturulan miizakere modellerinden uzaklasarak, uyusmazliktan etkilenen gocuklarin
cogu zaman konusulmayan gelisim siirecini aktif olarak kolaylastirmaya ¢alisan modellere dogru koklii
bir degisim meydana geldi. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi tarafindan yapilan
diizenleme ve ayrilik sonrasi ortaya ¢ikan ihtilaflar neticesinde ¢ocuklar tizerindeki olumsuz etkilerine
dair kanitlarin git gide artmasi nedeniyle yasal ¢6ziim arayislarina girisilmesinin yani sira, ayrilan
ailelerin psikolojik uyumunu tesvik etmek etik bir gorev haline geldi. Ozellikle “gocuk dahil” bosanma
arabuluculugu, Birlesmis Milletler ilkelerinin ¢ocuklarin kendileriyle ilgili aile hukuku
muamelelerinde dileklerini sunmalarini saglamaya yonelik stratejik bir uygulamasi olarak gelisti.

193 Jennifer Mclntosh, "Child-inclusive divorce mediation: Report on a qualitative research study,"
Mediation Quarterly, 2000, Vol. XVIII, N.1, s. 55 v.d.; Jennifer E. McIntosh et al., “Child-focused and
child-inclusive divorce mediation: comparative outcomes from a prospective study of postseparation
adjustment,"” Family Court Review, 2008, Vol.46, N.1, s. 105 v.d.; Roberts, Developing the Craft of
Mediation: Reflections on Theory and Pratice, s. 206; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 194 v.d.

194 Giinseli Oztekin Gelgel, “25 Ekim 1980 Tarihli Uluslararas1 Cocuk Kagirma ve Hukuki Yonlerine
fliskin Lahey Sézlesmesi Cercevesinde Arabuluculuk Uygulamasi”, Milletleraras1 Hukuk Biilteni,
2017, C. XXXVIL, S. 2., s. 634.

19525 Ekim 1980 tarihli Lahey Sozlesmesi Tiirkiye tarafindan 21 Ocak 1998 tarihinde imzalanmis ve
3 Kasim 1999 tarihinde 4461 sayili Kanun’la uygun bulunmustur. 15 Subat 2000 tarihli ve 23965 sayili
Resmi Gazete’ de de yayimlanmustir.
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geri donmesi ve ziyaret hakki gibi meselelerin ivedilikle ve cocugun yiiksek yarari
gozetilerek uyusmazligin en hizli ve ¢ocuga verilecek en az zararla ¢oziilmesini
saglamaktir'®®. Sézlesme nitelik olarak bir adli yardim sdzlesmesi olarak kabul
edilmesi nedeniyle uluslararasi isbirliginin ve ¢ocugun mutad meskene iadesinin hizl
bir sekilde saglanmasinin gerekliligi nedeniyle arabuluculuk yontemi hem
s6zlesmenin amacina hem de ¢cocugun yiiksek yararmna uygun goriilmiistiir'*’. Buna
yonelik olarak da soézlesmeye gore devletler tarafindan gorevlendirilen merkezi
makamlar ve diger yetkili makamlarin nezdinde girisimde bulunarak sorunun dostane
bir sekilde ¢oziimlenmesi i¢in gerekli Onlemleri alacaklardir. Bu diizenlemenin
devami olarak Lahey Konferansi tarafindan lyi Uygulama Rehberi hazirlanmistir. Bu
rehberde aile ve 6zelikle cocuklar ilgili konularda arabuluculuk yontemi ilk izlenecek
usul olarak tavsiye edilmistir. 1980 tarihli Cocuk Kagirma Soézlesmesi yaninda
Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasina Dair Avrupa Sozlesmesi ve 1996 tarihli Velayet
Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi Hakkinda Tedbirler Yoniinden Yetki,
Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve Isbirligine Dair Sozlesme birbirini
tamamlayan so6zlesmelerdir. Bu s6zlesmelerde de amag ¢ocukla anne, baba ve ¢ocukla
aile baglar1 olan diger kisilerin kisisel iliski kurulmasinin yaninda ¢ocugun
sahisvarlig1 ve malvarliginin korunmasi konusunda aile arabuluculuguna veya diger
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemini tesvik etmektir.
2. ULKEMIZDEKI GELISMELER
2.1. 1086 Sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu “Bosanma Islerinde Sulh
Tesebbiisti” Kurumu

Miilga HUMK 494 ve 499. maddeleri arasinda tipik bir dava dis1 uyusmazlik

198

yolu'”® olarak diizenlenen bosanma islerinde sulh tesebbiisii 1963 yilinda yiirtirliikten

kaldirilmistir'®. S6z konusu diizenlemeye gére evlilik birliginin korunmasi igin dava

196 Oztekin Gelgel, “25 Ekim 1980 Tarihli Uluslararas: Cocuk Kagirma ve Hukuki Yénlerine {liskin
Lahey So6zlesmesi Cergevesinde Arabuluculuk Uygulamasi”, s. 612.

197 Oztekin Gelgel, “25 Ekim 1980 Tarihli Uluslararas1 Cocuk Kagirma ve Hukuki Yonlerine liskin
Lahey Sozlesmesi Cergevesinde Arabuluculuk Uygulamasi”, s. 616; Sebnem Nebioglu Oner,
“Uluslararas1 Cocuk Kacirmanin Hukuki Yonlerine Dair Lahey Sozlesmesi: Amaci, Uygulamasi ve
Kisa Bir Ictihat Analizi”, TBB Dergisi, 2014, C. XXVII, S. 115, s. 486.

198 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 843.

199 Bu kurumun yeterli fayda saglamadig1 gerekgesiyle ilgasinin yerinde olmadig1 bu sebeple yeniden
diizenlenmesi gerektigi yoniinde bkz. Sakir Berki, “Bosanma ve Ayrilik”, AUHFD, 1975, S. 1, s. 147,
dpn. 21; Akil Onder, “Sulh Tesebbiisii ve Thbar Davalarin1 Mevzuatimizdan Cikarmak Suretiyle Hukuk
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acilmadan once taraflarin sulh hakiminin huzuruna gitmesi zorunluydu. Diizenlenen
sulhe tesebbiis, bir yargisal arabuluculuk yolu olup hakime arabuluculuk gorevi

vermektedir?®?

. Bundan hareketle bosanma ve ayrilik davasinda zorunlu arabuluculuk
uygulamasmin varhigindan sdz edilebilir’®!. HUMK’a gore sulh tesebbiisiiniin
yapilmadigr iddias1 ilk itiraz olarak diizenlenmistir (HUMK m. 187/6). Ayrica
davanin taraflarindan birinin yabanci iilkede ikamet etmesi, bir tarafin ikametgahi
bilinmemesi, taraflar sulh tesebbiisiine katilamayacak durumda olmasi veya
miizakerenin faydasiz olacagi onceden kesin olarak belli olmasi hallerinden biri
olmasi halinde sulh tegebbiisii zorunlu degildir (HUMK m. 496). Hakim evrak
tizerinde yapacagi inceleme sonucunda sulh tesebbiisiiniin faydali olup olmayacagini
kendisi takdir eder eger faydasiz olacagi kanaatine varirsa sulh tesebbiisiinden istisna
kilar ve boylece yargilamanin uzamasi énlenmis olur?%2,

Sulh tesebbiisiinde de alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu ve bosanma
uyusmazliklarinin niteligi de dikkate alinarak siire¢ gizli tutulmustur. Miizakerede
ileri siiriilen beyanlar i¢in tutanak tutulamaz ve dava asamasinda ileri siiriilemez
(HUMK m. 497). Sulh tesebbiisiiniin basarisiz olmasi halinde {i¢ ay i¢inde dava
acilmasit gerekmektedir (HUMK m. 494). Bu siire icinde basvurulmazsa taraflarin

baristig1 karine olarak kabul edilir?*®

Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Medeni Kanun’da Tadilat Icrasina Ihtiyag Var midir?”, AD., 1942,
S. 8,s. 1036 vd.; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 843. Sulh tesebbiisiiniin kaldiriimasi veya
davaya bakan hakim tarafindan sulh tesebbiisiiniin yapilmasi gerektigi yoniinde goriis i¢in bkz. Hifz1
Veldet Velidedeoglu, “Evlenme ve Bosanma Hukukumuzda Medeni ve Cezai Bakimindan ne gibi
Tadilata 1htiyag Vardir? AD., 1944, S. 1, s. 97; Zahid Candarli- Osman Fazil Berki, Medeni Kanun ve
Devletler Hususi Hukukunda Bosanma — Ayrilik ve Buna Miitedair Yargitay Kararlari, Ankara, 1949,
s. 20; Serkan Ayan, Evlilik Birliginin Korunmasi, TBB Yaynlari, Ankara, 2004, s. 128.

200 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 843.

201 Ozbek, Alternatif Uyusmazhk Coziimii, s. 842; Ibrahim Ercan, “Aile Mahkemesinde
Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Coziimlenmesi”, Prof. Dr. Yavuz Alangoya Igin Armagan, Alkim
Yayinevi, Istanbul, 2007, s. 84. Bunun bir dava sart1 olduguna iliskin bkz. Ayan, Evlilik Birliginin
Korunmasi, s.128. Ilk itiraz oluguna iliskin goriis ve yiiksek mahkeme goriisii icin bkz. Ismail
Doganay, "Bosanma ve Ayrilik Davast Agabilmek i¢in Mutlaka Sulh Tesebbiistinde Bulunmus Olmak
Sart midir?", AD, 1946, S. 10, s. 1101; Onder, “Sulh Tesebbiisii ve Thbar Davalarin1 Mevzuatimizdan
Cikarmak Suretiyle Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu fle Medeni Kanun’da Tadilat Icrasma Ihtiyac
Var mudir?”, s. 1039; Ercan, “Aile Mahkemesinde Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Céziimlenmesi”, s.
84.

202 Onder, “Sulh Tesebbiisii ve Thbar Davalarmi Mevzuatimizdan Cikarmak Suretiyle Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu le Medeni Kanun’da Tadilat Icrasina Ihtiyag Var midir?”, s. 1040.

203 Candarli — Berki, Medeni Kanun ve Devletler Hususi Hukukunda Bogsanma — Ayrilik ve Buna
Miitedair Yargitay Kararlari, s. 21.
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Sulh tesebbiisiine iliskin diizenlemenin ilga nedenlerinden biri taraflara fayda
yerine kiilfet haline geldigi belirtilmistir?®*. Oysa o donemde yapilan arastirmalara
bakildiginda sulh tesebbiisiiniin sonug¢suz kalmadigir aksine c¢ogunlukla olumlu

sonuglandig tespit edilmistir?®

. Sulh tesebbiisiiniin islevsiz hale getirilmesinin
nedeni hakim tarafindan taraflara sadece barisip barigsmayacaklarinin sorulmasiyla
yetinilen formaliteye donen bir yargilama kesiti olarak bakilmasidir. Oysa sulh
tesebbiisiinde bulunacak hakimin hukuki bilgisi yaninda psikolojik bilgisinin de
bulunmasi ve sonugtan ziyade uyusmazligin esasina girdikten sonra gercek sorunlara
odaklanarak oncelikle davranigsal ¢ozlimler iiretecegi miizakere siireci yiiriitmesi
gerektigi ileri siiriilmiistiir>%®.

2.2. 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu?®’

Evliligin devami sirasinda meydana gelen uyusmazliklar i¢in alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yollarina bagvurulmasi esasen Tiirk Hukuku’na yabanci bir husus
degildir. TMK’nin 195. maddesine gore evlilik birliginden dogan sorumluluklarin
yerine getirilmemesi veya onemli bir konuda uyusmazliga diisiilmesi halinde, esler
ayrt ayrt veya birlikte hakimin miidahalesini isteyebilirler. Hakim esleri
sorumluluklar1 konusunda uyarir ve uzlagtirmaya calisir ya da eslerin ortak rizasiyla
uzman kisilerin yardimini isteyebilir. Doktrinde ileri siiren goriise gére TMK nin bu
maddesi ile 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanunu’nun 6/I/a ve 7. maddesi birbirini tamamlamaktadir®*®. Bu

209

diizenlemelere gore hakim bir nevi aile arabulucusu gorevindedir”” ve dolayisiyla

204 Ayrica ilga nedenlerden bir digeri de adaletin geg tevziine sebep olmasidir. Fakat HUMK m.
496’dan hareketle hakimin her bosanma davasinda sulhe tesebbiisiinde bulunmayacagi barisma
ihtimali olan bulunan davalarda sulh tesebbiisiinde bulunacagini bu sebeple tesebbiisiin davalar1 uzatip
zaman kaybina yol agamadigina iliskin bilgi igin bkz. Onder, “Sulh Tesebbiisii ve Ihbar Davalarini
Mevzuatimizdan Cikarmak Suretiyle Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Medeni Kanun’da
Tadilat Icrasma Ihtiyag Var midir?”, s. 1039.

205 Ayrintili bilgi igin bkz. Onder, “Sulh Tesebbiisii ve Thbar Davalarim Mevzuatimizdan Cikarmak
Suretiyle Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Medeni Kanun’da Tadilat Icrasma Ihtiyag Var
mudir?”, s. 1036.

206 Onder, “Sulh Tesebbiisii ve Thbar Davalarmi Mevzuatimizdan Cikarmak Suretiyle Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu ile Medeni Kanun’da Tadilat icrasina Ihtiya¢ Var midir?”, s. 1036-1037.

207 RG. 08.12.2001, S. 24607.

208 Qjjha Tanriver, “Tiirk Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik Odevi”, Makalelerim III, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 200; Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1 Bakimindan 6325 Sayili
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun Uygulanabilirligi”, s. 69.

209 Sjiha Tanriver, “Aile Mahkemeleri Uzerine Bazi Diisiinceler”, Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz’e Armagan,
Ankara, 2003, s. 952; Tanruver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim
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hakim zorunlu olarak arabulucu olarak hareket eder?!’. Bu gériise dayanarak burada
bir gesit yargisal arabuluculuk faaliyetinin s6z konusu oldugu sdylenebilir®!!. Fakat
katildigimiz goriise gore hakim burada arabuluculuk gorevi yapmamalidir. Zira
hakimin tarafsizlik sifati arabuluculuk faaliyeti yapmamasini gerektirir. Ayrica
hakime mahkeme nezdinde goérevli uzmanlart da arabulucu sifatiyla gérevlendirme
imkani verilmektedir?'2.

TMK’nin 166. maddesinin ii¢lincii fikrasmna gore taraflarin anlagmali
bosanmay1 istemesi ve bunun sonucunda bosanmanin fer’ 1 sonuglarma iliskin
anlasma yapmalar1 durumunda anlasmanin gegerliligi hakim tarafindan
onaylanmalidir (TMK m.185/I/5). Bu onay, HUAK taki icra edebilirlik serhinden
farklidir?!3. Icra edilebilirlik serhinde incelemenin kapsami, anlasmanin iceriginin
arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup olmadig1 hususlariyla sinirhidir (HUAK
m. 18). Hakimin s6zlesmeyi onaylama konusunda genis taktir yetkisi vardir. Hakim;
nafaka ve tazminat, ¢ocuklarin veldyetinin kime birakilacagi, diger tarafin ¢ocuklar
ile kisisel iligkisinin nasil diizenlenecegi 6zellikle cocuklarla ilgili maddelerde hukuka
ve c¢ocuklarin yiliksek yararina aykirt olmayan diizenlemeleri onaylar ve bdylece
sozlesme gecerlilik kazanmis olur. Ayrica icra edilebilirlik serhinin aksine onay,
anlagsmanin mahkeme hiikmii haline getirilmesiyle hukuki sonu¢ dogurmaktadir.

Ayrica belirtmek gerekir ki TMK 185. maddenin 1. fikrasinin 5. bendinden hareketle

Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 173; Tanriver, “Tiirk Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik
Odevi”, s. 200; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 81; Tolga Akkaya, Medeni Usul
Hukuku Bakimindan Bosanma Davasi, Ankara, 2017, s. 381; Bilge Oztan, Aile Hukuku, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2015, 6. Basi, s. 718; Erhan Firat, “Aile Arabuluculugu”, Erzincan Binali Yildirim
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamis Doktora tezi), Erzincan 2021, s. 34.

210 Tanriver, “Tiirk Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik Odevi”, s. 199; Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollari ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 173;
Ercan, “Aile Mahkemesinde Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Coziimlenmesi”, s. 64; Akkaya, “Bosanma
Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun
Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci(Aile) Damigmanlii”, s. 39;
Akkaya, Medeni Usil Hukuku Bakimindan Bosanma Davasi, s. 380; Uyumaz - Erdogan, “Aile
Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, s. 134; Aras, “Aile Mahkemelerinde
Taraflarin Sulh Yoluyla Coézlime Tesviki”, s. 304; Erdal Tercan, “Tiirk Aile Mahkemeleri”, AUHFD,
2003, C. LII, S. 3, s. 48.

211 Tagpolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 82.

212 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 854; Tanriver, “Aile Mahkemeleri Uzerine Bazi
Diisilinceler”, s. 952; Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim
Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 173; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 81.
213 Simsek, “Aile Hukuku’na Iliskin Uyusmazliklarin Coziimii i¢in Diizenlenmesi Gereken, Ayr Bir
Arabuluculuk Kanunu ile ilgili Degerlendirme”, s. 65.
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taraflar arabuluculuk yolu basvuru sonucunda anlagsmaya varsalar bile anlasmanin
ancak ilgili hakimin onayu ile gegerlilik kazanacagi sonucuna ulagilabilir®'4,
2.3. 4787 Sayil1 Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair
Kanun?!®

Yargt dist uyusmazlik ¢oziim yoluna iliskin diizenlemelerden biri Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu 7.
maddesidir?'®. Buna gore aile mahkemesi hakimleri aile i¢indeki sevgi, sayg1 ve
hosgdriiniin devami amaciyla baktiklar1 dava ve islerde esasa girmeden dnce sorunlari
tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢6ziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da
yararlanarak tesvik eder. Ayni kanunun 6. maddesinin 1. fikrasinin a bendine gore
hakimler evlilik birliginden dogan sorumluluklarda uyusmazlik ¢ikmasi durumunda
taraflar1 uzlagsmaya davetle gorevlidir. Hakimlerin uzlagsma ve sulh tesviki gorevinin
kapsamina, uyusmazligin ¢oziimii i¢in taraflara arabulucuya bagvuruyu 6nerme ve

telkin etme de girmektedir®!’

. Aile hukukunun kapsamina giren bir¢ok uyusmazlik
tizerinde taraflarin serbestce tasarruf etme hakki bulunmadigindan sulh ve
arabuluculuga tesvikte de taraflarin yonlendirilmesi de fonksiyonel anlamda sinirl
kalacaktir. Bu sebeple, soz konusu sulh tesviki, sadece taraflarin iizerinde tasarruf
edebilecekleri uyusmazliklarda degil, biitin uyusmazliklar i¢in miimkiin

olabilmelidir?'®.

214 Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1051.

2I5RG. 18.01.2003, S. 24997.

216 Siiha Tanriver, “Tiirk Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik Odevi”, Makalelerim ITI, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2016, s. 199; Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik
Cozim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 173; s. 64 Kavasoglu, “Alman Usul Hukukunda
Uyusmazliklarin Mahkeme Dig1 Coziim Yollar1 ve Mediation”, s. 197; Tolga Akkaya, Medeni Ustl
Hukuku Bakimindan Bosanma Davasi, Ankara, 2017, s. 381; Bilge Oztan, Aile Hukuku, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2015, 6. Basi, s. 718; Uyumaz - Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan
Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, s. 134; Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici
Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu
Arabuluculuk ve Bosanma Siireci(Aile) Danigmanligi”, s. 38; Taspolat Tugsavul, Tirk Hukukunda
Arabuluculuk, s. 81.

217 Tanrrver, Tiirk Aile Mahkemeleri, s. 84; Tanriver, “Tiirk Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe
Tesvik Odevi”, s. 200.

218 Uyumaz- Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Coéziim Yollar1”, s. 136;
Borili, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1049; Ibrahim Ercan, “Aile
Mahkemesinde Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Coziimlenmesi”, Prof. Dr. Yavuz Alangoya Icin
Armagan, Alkim Yaynevi, Istanbul, 2007, s. 89; Tercan, “Tiirk Aile Mahkemeleri”, s. 48; Ozbek,
Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s.866; Ayrica aksi goriis i¢in bkz. Akkaya, Medeni Usul Hukuku
Bakimindan Bosanma Davasi, s. 383.
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2.4. 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu?!"’

HUAK’1n amag¢ ve kapsam baslikli 1. maddesinin 2. fikrasinda bu kanunun
taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklarda uygulanacagi
diizenlenmistir. Aile hukukuna iliskin uyusmazliklar ise irade 6zerkliginin en sinirh
oldugu alandir bu sebeple bu tiir uyusmazliklarin biiylik boliimii arabuluculuga
elverigli degildir. Bu durumda, aile hukukunun ilke ve Ozellikleri ile uluslararasi
sozlesmelerdeki yiikiimliiliikler dikkate alindiginda ayr1 bir aile arabuluculuk
kanununa ihtiya¢ bulunmaktadir??’.

2.5. 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu??!

HMK’da yazili yargilama usuliinde tabi davalarda 137. maddenin 1. fikra,
basit yargilama usuliinde ise 320. madde 2. fikra geregi hakim taraflar1 sulh veya
arabuluculuga tesvik eder. Ayrica 140. maddenin 2. fikrasina gore yazili yargilama
usuliiniin uygulandig1 davalarda 6n inceleme asamasinda uyusmazlik konularinin
tespitinden sonra hakim, taraflari sulh veya arabuluculugun siireci, esaslar1 ve hukuki
sonuglar1 hakkinda aydinlatarak sulhe veya arabuluculuga tesvik eder. S6z konusu

222 Aile mahkemelerinde bosanma

maddelerle hakime tesvik odevi verilmistir
davalarinda yazili yargilama usulii uygulandigindan HMK 137. madde 1. fikra ve 140.
madde 2. fikra??® geregi 6n inceleme asamasinda taraflar sulhe veya arabuluculuga
tesvik edilecektir. Hakim 6n incelemede uyusmazlik konularimi tespit ettikten sonra
arabuluculuk siireci, esaslar1 ve hukuki sonuglar1 konusunda bilgilendirme yaparak

tesvik 6devini yerine getirir. Fakat bu diizenleme aile hukuku uyusmazliklarinin

29 RG. 22.06.2012, S. 28331.

220 Simsek, “Aile Hukuku’na Iliskin Uyusmazliklarin Coziimii i¢in Diizenlenmesi Gereken, Ayr Bir
Arabuluculuk Kanunu ile ilgili Degerlendirme”, s. 66.

2IRG. 04.02.2011, S. 27836.

22 Tanriver, “Tiirk Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik Odevi”, s. 199; Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollari ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 173;
Ercan, “Aile Mahkemesinde Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Coziimlenmesi”, s. 64; Akkaya, “Bosanma
Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun
Korunmasi1 Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Danismanligl”, s. 39;
Akkaya, Medeni Usitl Hukuku Bakimindan Bosanma Davasi, s. 380; Uyumaz - Erdogan, “Aile
Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, s. 134; Bahattin Aras, “Aile
Mahkemelerinde Taraflarin Sulh Yoluyla Coztiime Tesviki”, YD, C. XXXI, S. 3, 2005, s. 304.

223 22/7/2020 tarihli ve 7251 sayili Kanun’un 14. maddesiyle, bu fikrada yer alan “sulhe veya
arabuluculuga” ibaresi “sulh ve arabuluculugun esaslari, siireci ve hukuki sonuglar1 hakkinda
aydinlatarak sulhe veya arabuluculuga” seklinde degistirilmistir.
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¢oziimiinde gerekli yarar1 saglamayabilir’®*. Dilekgelerin karsilikli verilmesi ve
uyusmazligin tespitinin beklenmesi halinde taraflar c¢ekisme ortaminda zaten
arabulucuya gitmeyi tercih etmeyecektir. Taraflarin dilekgelerin  karsilikli
verilmesinden ve uyusmazligin tespitinden Once arabuluculuga tesvik

arabuluculuktan beklenen faydayr daha fazla saglayacaktir’?

. Ayrica belirtmek
gerekir ki HMK’da diizenlenen sulhe tesvik ile Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev
ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu’nda diizenlenen sulhe tesvik tam anlamiyla
ortiismemektedir??®. Zira HMK’da taraflar sulh yaparak anlasmayi tamamen sona
erdirmekte Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair
Kanun’una gore ise taraflarin anlagsmasiyla evlilik birligi sona ermemektedir. Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu’ndaki sulhe
tesvikteki amag ise eslerin bosanma veya ayrilma diisiincelerini tekrar gdézden
gecirmelerini saglamak, bosanmayi 6nlemek ve evlilik birligini korumaktir??’.
Taraflarin bosanma konusunda anlagmalari durumunda anlasmali bosanmanin
sartlarinin saglanip saglanmadigi konusunda hakiminden denetiminden ge¢mektedir.
2.6. 6284 Sayil1 Ailenin Korunmas: ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun??8

6325 sayili HUAK 1. maddenin 2. fikrasina gore aile i¢i siddet iddiasin1 igeren
uyusmazliklar arabuluculuga elverisli degildir. Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’da tanimlar baslikli 2. Maddesinin 1. fikrasinin b
bendinde “aile ici siddet” ile ayni ifadedeki “ev ici siddet” bashigi altindaki tanimda

siddet magduru ve siddeti uygulayan ayn1 evi paylasmasa da aile bireylerine veya aile

224 Simsek, “Aile Hukuku’na Iliskin Uyusmazliklarin Coziimii i¢in Diizenlenmesi Gereken, Ayr Bir
Arabuluculuk Kanunu ile ilgili Degerlendirme”, s. 63.

225 Simsek, “Aile Hukuku’na Iliskin Uyusmazliklarin Coziimii i¢in Diizenlenmesi Gereken, Ayr Bir
Arabuluculuk Kanunu ile flgili Degerlendirme”, s. 63; Akkaya, Medeni Usul Hukuku Bakimindan
Bosanma Davasi, s. 388.

226 Akkaya, Medeni Ustil Hukuku Bakimmdan Bosanma Davasi, s. 382; Ercan, “Aile Mahkemesinde
Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Céziimlenmesi”, s. 86; Tanriver, “Tilirk Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe
Tesvik Odevi”, s. 201; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s. 1068.

227 Akkaya, Medeni Usil Hukuku Bakimmdan Bosanma Davasi, s. 381; Ercan, “Aile Mahkemesinde
Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Céziimlenmesi”, s. 86; Tanriver, “Tiirk Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe
Tesvik Odevi”, s. 201; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s. 1068.

222 RG. 20.03.2012, S. 28239.
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mensubu sayilan diger bireylere uygulanan aile i¢i siddet her tiirlii fiziksel, cinsel,
psikolojik veya ekonomik siddet eylemleri kapsamaktadir.

Tirk hukuku doktrininde aile i¢i siddet iddiasi igeren uyusmazliklarda
arabuluculuga basvurunun miimkiin olup olmayacagi konusu tartismahidir. Aile i¢i
siddet iceren uyusmazliklarda arabuluculuga bagvurunun miimkiin olmayacagini
dogrudan dogruya kabul etmenin dogru olmayacagmi savunan goriise gore??’
siireklilik gostermeyen ve agir olmayan siddet olaylarinda aile i¢i baris igin

arabuluculuga basvurunun yararli olabilecegi ileri siiriilmiistiir®*°

. Zira bu goriise gore
cekismeli yargi siirecinin esler arasindaki diismanligi daha da arttirdigr fakat
arabuluculuk stirecinin eslerin Ofkelerini azaltarak karsilikli diyaloglarla anlayis
ortamimin olusmasima katki sagladigi ileri siiriilmiistiir>*!. Aile arabuluculugunun
amaci da aile i¢i anlasmazhigin kapsamini ve siddetini azaltmaya calismaktir®®.
Adalet Komisyonu gerekgesine gore aile i¢i siddet iddiasini i¢eren uyusmazliklarinin
arabuluculuga elverigli olarak sayillmamasinin nedeni taraflar arasinda esitlik
saglanamamas1 ve pazarlik giicliniin esit olamamasidir. Buna karsilik bu gibi

durumlarin ortaya ¢ikmasina engel olmak amaciyla aile i¢i siddet igeren ihtilaflarda,

229 Bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1195; Levent Borii, “Kadina Kars1 Siddette
Arabuluculuk Kurumuna Tliskin Bazi Degerlendirmeler”, TBBD, 2017 (Ozel Sayi), s. 194; Samil
Demir, “Arabuluculuk ile Aile i¢i Siddet ve Uzlagmaya Tabi Suglarin Iliskisi”, Ankara Barosu Dergisi,
2014, S. 2, s. 220; Arabuluculuk Calisma Toplantisi, Arabuluculukla Ilgili Giincel Sorunlar,
Beklentiler, Oneriler, Sonu¢ Raporu, AndHD, 2015, C. I, S. 1, s. 126; Cenk Akil, “Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun Kapsami”, Prof. Dr. Ejder Yilmaz’a Armagan, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2014, C. 1, s. 124; Uyumaz- Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin
Alternatif Coziim Yollar1”, s. 162; Bozdag, “Arabuluculuk ve Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki
Uluslararasi Ihtilaflarda Uygulanabilirligi”, s. 131.

20 Ozbek, Alternatif Uyusmazhk Coziimii, s. 1194; Akil, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu’nun Kapsam1”, s. 124.

21 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1194; Akil, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu’nun Kapsami”, s. 124-125. Ayrica ceza hukukunda uzlagma kapsaminda yer alirken
arabuluculuk kapsami disinda tutulmasi dogru bulunmadigma iliskin bkz. Arabuluculuk Calisma
Toplantisi, Arabuluculukla Hgili Giincel Sorunlar, Beklentiler, Oneriler, Sonug Raporu, s. 126; Ozbek,
Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1194. Aile i¢i siddet uyusmazliklarinin arabuluculuga elverisli
olmamakla birlikte tazminat ve nafaka gibi konularda aile arabuluculugunu savunan goriis i¢in bkz.
Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklari Bakimindan 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun Uygulanabilirligi”, s. 73.

232 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 8.

48



arabuluculuk faaliyetinin, konusunda uzman olan kisilerin huzurunda ve 0zel
teknikler ile yapilabilece@i genel olarak kabul gérmektedir?3.

2.7. Gergek Kisiler ve Ozel Hukuk Tiizel Kisileri ile Kamu Kurum ve Kuruluslarinca
Acilacak Aile Danisma Merkezleri Ydnetmeligi®**

Aile Danisma Merkezleri Yonetmeligi’nin 4. madde 1. fikra ¢ bendine gore
aile danigmanlig1, bireylerin dahil olduklar: aile sistemini veya iliskide bulunduklar
diger sosyal cevreleri degerlendirerek bireylere, ciftlere veya ailelere sorunlarinin
cOziimiine yonelik 6zel teknik ve stratejileri iceren hizmetidir. Ayn1 maddenin ¢
bendine gore aile danigsma merkezleri ise aile ve bireylerin gelisimi i¢in koruyucu,
Onleyici, egitici, gelistirici, rehberlik ve iyilestirici hizmetle veren kuruluslardir.
Arabuluculugun tanimi HUAK 2. madde 1. fikra b bendinde yapilmaktadir. Buna gore
arabuluculuk, sistematik teknikleri uygulayarak miizakere i¢in bir araya gelen
taraflarin birbirlerini anlamalarin1 saglayan ve kendi ¢oziimlerini kendi iireten, ¢oziim
tiretemediklerinde uzmanlik egitimi almig tarafsiz ve bagimsiz bir iiclincii kisi
tarafindan ¢6ziim Onerisinde bulunabilen bir siireci ifade eder.

Bir goriise gore aile arabuluculugu bir aile danismanlig1 veya aile terapisi
degildir bu sebeple aile danigsmanlari veya terapistler arabuluculuk hizmeti
sunamazlar®*. Bagka bir goriise gore ise aile danigmani veya terapist psiko-sosyal

236

destek yaninda aile arabuluculugu destegi de saglayabilmelidir“*®. Bunlar birbirinden

ayr1 kavramlar olsa da Aile Danisma Merkezleri Yénetmeligi’nin 14. maddesinde®’

233 Borii, “Kadina Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna iliskin Baz1 Degerlendirmeler”, s. 192;
Bozdag, “Arabuluculuk ve Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki Uluslararasi ihtilaflarda
Uygulanabilirligi”, s. 117-118, 130.

B4RG. 04.09.2012, S. 28401.

235 Marian Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, Taylor & Francis Group,
2008, s. 21; Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1046; Levent Bori,
“Kadma Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna iliskin Baz1 Degerlendirmeler”, TBB Dergisi, 2017
(Ozel Say1), s. 193; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s.1066; Ozbek,
“Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s. 80.

236 Kenneth Kressel, The Process of Divorce: Helping Couples Negotiate Settlements, Jason Aronson
Inc., 1997, s. 88 v.d. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimi, s. 861; Akkaya, “Bosanma Davasinda
Almabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Midahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi
Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Boganma Siireci (Aile) Danigmanligy, s. 43.

237 Bu maddeye gore sosyal hizmet, psikoloji, sosyoloji, psikolojik damismanlik ve rehberlik, tip,
hemsirelik ve ¢ocuk gelisimi alanlarindan birinde en az dort yillik lisans programlarindan mezun
olanlar, Milli Egitim Bakanlig1, Yiiksekdgretim Kurulu veya {iniversitelerden, biri tarafindan uygun
goriilen en az ii¢ yiiz saati teorik ve en az otuz saati gézetim ve denetim esliginde olmak iizere yiiz elli
saati uygulamali toplam dort yiiz elli saatlik aile danismanlig1 alaninda bir egitim programini basariyla
tamamladiktan sonra sertifika alanlar, aile danigmani unvani alabilir.
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diizenlenen aile danigmaninin egitimi ve nitelikleri hakkinda benzer diizenleme s6z
konusudur. Zira aile arabuluculugu egitiminin en az 300 saat teorik ve en az 100 saat
pratik toplam 400-450 saat ve her yil 20 saat yenileme egitimi seklinde yapilmasi
planlanmaktadir. Egitmenlerin, hukuk ve begeri bilimler alanlarinda yeterli tecriibeye
sahip, bosanma ve ayrilikk alaninda c¢alisan kisilerden olusturulmasi
planlanmaktadir?®,

Aile uyusmazliklarin1 dostane sekilde ¢6zen yontemlerin aile arabuluculugu
olarak nitelendirilmesi miimkiin olmamaktadir’*®. Bu yontemler uzlastirma, aile

240 Arabuluculuk ile

danismanlig1 veya terapist gibi sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir
damigmanlik ve terapist arasindaki ilk fark®*!, arabuluculukta evlilik ici ¢okiis ve
bundan kaynaklanan anlagsmazliklar psikopatolojinin semptomlar1 olarak goriilmedigi
gibi taraflar da tedavi edilmesi gerekli hastalar olarak goriilmemesidir. Arabulucunun
amaci taraflarin algisini tartismak degildir aksine sorunlar tespit edecek ve kendi
kararlarim1 verecek yeterli algiya sahip oldugu varsayilir. Arabuluculugun odak
noktasi ihtilafli meselelerde goriislerin, kararlarin miizakeresini saglamakla sinirlidir.
Arabuluculuk stireci ve sonucu taraflar arasinda ¢atismay1 azaltiyorsa siire¢ en genis
anlamiyla terapi- damismanlik seklinde de diisiiniilebilir. Fakat siirecin en onemli
faydalarindan biri olsa da arabuluculukta birincil amag bu degildir. Bir diger fark ise
danigsmanlikta liderlik rolii iistlenen bir danigmanin veya terapistin séz konusu
olmasidir. Aile danigsmani veya terapist, taraflar arasindaki uyusmazhigi ¢6zmek igin
tavsiyelerde bulunarak liderlik yapan taraflarin yanliglarin1 ve eksiklerini gostererek
bunlarin tekrarlanmamas icin yol gdsteren tarafsiz ve uzman bir iigiincii kisidir**>.

Arabulucu ise siiregte bir moderatdr olarak hareket eder taraflarin davranislarini

degerlendirmek gibi ayricalikli bir konumu bulunmamakla birlikte siirece katilan

238 Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1058.

239 Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s. 1066.

240 Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s.
80-81; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s. 1066.

241 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 22.

242 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 22; Ozbek, “Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar”, s. 97; Akkaya, “Bosanma
Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hékimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun
Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Danigmanligi, s. 52.
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taraflara ¢oziim konusunda serbestlik tanimaktadir?*?

. Arabulucunun becerisi dogru
ve yapict bilgi aligverisini saglamak ve kolaylastirmaktir. Bu durum da taraflarin
beklentilerinin ve tercihlerinin dengeli hale gelmesine daha fazla anlayis, is birligi ve

244 Arabulucu ancak taraflarin

nihayetinde anlasmazligin ¢éziimiine yol agmaktadir
¢ozlim iiretemediklerinin veya siirecin ¢ikmaza girdikleri durumda ortaya ¢ikmasi
durumunda ¢6ziim 6nerisinde bulunabilir (HUAK m. 15/VII).

Aile  arabuluculugu  konusunda aile  damisma  merkezlerinden
yararlanilabilecegi  goriisiinden?*  hareketle arabulucu terapist olmaktadir.
Arabulucu-terapist, siiregte uyusmazlik konusunu tedavi edilmesi gereken catisma
semptomlar1 olarak gdrmek egilimindedir. Catismay1 ¢dzmeye calisan arabulucu-
terapist taraflarin davraniglar1 ve algilarin1 yorumlarken ¢atismayi arttirip taraflar

246

diismanlastirabilir Bazen terapist yontemleri de arabuluculukla bagdasmaz.

Omegin terapist yontemlerinden ‘bastirilmis duygu varsayimi’ dan hareketle
taraflarin duygularini bosaltmalarina izin verilmektedir fakat asir1 duygusal paylasim

iliskileri daha kétii hale getirebilmektedir®*’.

243 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 23; Akkaya, “Bosanma Davasinda
Almabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi
Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Boganma Siireci (Aile) Danigmanligy, s. 53.

244 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 23.

245 Bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 861; Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek
Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Midahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi1 Kapsaminda
Zorunlu Arabuluculuk ve Boganma Siireci (Aile) Danismanligy, s. 43.

246 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 26.

247 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 26.
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II. BOLUM

BOSANMA DAVALARINDA ARABULUCULUK

1. BOSANMA HUKUKU UYUSMAZLIKLARINDA ARABULUCULUK
1.1. Bosanma Arabuluculugu
1.1.1. Genel Olarak

6325 Sayih HUAK’in 2. maddesinin 1. fikrasinin b bendine gore
arabuluculuk, tarafsiz ve bagimsiz {iglincii kisi tarafindan sistematik teknikler
uygulanmasiyla taraflarin iletisimi ve birbirlerini anlamalar1 saglanarak uyusmazlik
hakkinda ¢6zilim iiretilen taraflarin iradeleriyle basvurduklar bir siiregtir. Doktrinde

248

de genel olarak benzer bir tanim kabul edilmistir~*°. Arabuluculuk, tarafsiz bir ti¢iincii

kisi ya da kisilerin yardimiyla uyusmazlik konusu meselelerin ¢oziilmeye ¢aligildig

248 Bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 592; Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklari Baglaminda
Alternatif Uyusmazlik C6ziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 151; Abdurrahim Karsli, Medeni
Muhakeme Hukuku, Filiz Kitapevi, 2020, 5. Baski, s. 880; Ekmek¢i vd., Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk, s. 18; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 26; Ozekes, “Uyusmazlik
Co6ziim Yollar1 Iginde Arabuluculuk ve Bir Diizenleme Onerisi”, s. 43; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve
Arabulucularin Hak ve Yiikiimliliikleri, s. 13; Yazic1 Tiktik, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, s.
8; Hakan Pekcanitez-Oguz Atalay-Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab1, Onikilevha
Yayinlari, 7. Basi, s. 616.
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alternatif uyusmazlik ¢dziim yolu ydntemidir’*’. Bu ydntemin amaci, taraflarin
uyusmazligi ¢dzmelerine ve aralarindaki ¢atismay1 azaltmalarina yardimci olmaktir.
Arabuluculukla uyusmazIlik tiim unsurlar1 ¢oziilemese bile, catisma yonetilebilir bir
diizeye indirilebilir. Ancak, uyusmazlik ¢oziimiiyle ¢atisma her zaman ortadan
kaldirmaz. Bu nedenle arabuluculugun; bir uyusmazlik ¢6ziim (dispute resolution)
siireci olarak degil, catisma yonetimi (conflict management) siireci olarak da
adlandirildig: goriilmektedir?°.

Arabuluculuk, taraflar arasinda iletisimi gelistiren, farkli alternatif ¢6zim
yollar1 sunan, taraflarin ihtiyaglarini karsilamasina yardimei olan ve sonradan ortaya
¢ikacak uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in bir model olusturulmasina yardimci olan
siirectir. Arabuluculuk siirecinin konusu bosanma oldugunda bireysel c¢ikarlara
odaklanmaktan ziyade biitiinciil bir aile sistemi yaklasimi benimsenmektedir. Bu
yaklagimdan hareketle arabuluculuk siirecinde ¢ocugun {istlin yarari da gozetilmeli ve

bu siirece ¢ocuklar da dahil edilmelidir®®'

. Cocuklarm algilarini, isteklerini veya
tercihlerini gézetmek bu siireci dogru yiirtitmek i¢in 6nemlidir. Fakat ¢ocuklarin
siirece dahil oldugu durumlarda ebeveynlerin karar verme siireci ¢ocuklara
birakilmamalidir®*2,

Arabuluculuk tahkim degildir. Tahkim, taraflarin aralarinda dogmus ve
dogacak hukuki uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in gegerli bir tahkim sodzlesmesine
dayanarak kendilerinin kararlastiracagi tarafsiz iigiincii kisilerce baglayici kararlar

alinmasidir. Taraflar1 baglayici karar verecek olan tarafsiz tigiincii kisi veya kisiler

249 Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu yargi yolunun alternatifi olmadigina ve bu yolla yargi yolu
kapatilmaksizin uyusmazliklarin hukuki olarak ¢dziilmesi saglamak amaglandigina iliskin bkz. Ozbek,
Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 202. Arabuluculuk digindaki diger alternatif ¢6ziim yollarindan
baglicalart uzlastirma, miizakere, tarafsiz 6n degerlendirme, vakialarin tespiti, kisa durugsmadir. Fakat
arabuluculuk; alternatif ¢6ziim yollari igerisinde en sik bagvurulan, her iki tarafin da kazandig1 ve yargi
yoluna gore daha hizli sonug alinan yontem olduguna dair bkz. Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda
Arabuluculuk, s. 21; M. Serdar Ozbek, “Anayasal Hak ve Hiirriyetler ile Yargilamaya Hakim Olan
flkeler Isiginda Arabuluculuk”, Medeni Usul ve Icra iflas Hukukculari Toplantisi-IX, Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, TBB Yayinlari, Ankara, 2010, s.107-109; Tanriver, ‘“Hukuk
Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 156.
230 Jay Folberg, "A Mediation Overview: History and Dimensions of Practice", Mediation Quarterly,
1983,N. 1, s. 8.

21 Julien D. Payne-Eileen Overend, “Divorce Mediation: Process and Strategies: An Overview,”
Family and Conciliation Courts Review, 1990, Vol. XXVIIL, s. 30; Folberg, "A Mediation Overview:
History and Dimensions of Practice", s. 8.

252 Joan Blades, "Mediation: An Old Art Revitalized" Mediation Quarterly, 1984, N. 3, s. 80; Payne-
Overend, “Divorce Mediation: Process and Strategies: An Overview” s. 30.
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tarafindan yliriitiilen yargilayici bir siire¢ vardir, ancak genellikle mahkemede izlenen
stirecten daha az resmidir. Tahkimde oldugu gibi arabuluculukta taraflar arabulucuyu
segebilir, ancak arabulucuya kendileri adina karar verme yetkisi vermezler.
Arabuluculuk, miizakere siirecinden de ayrilmaktadir. Zira miizakere,
dogrudan taraflarca veya onlarin vekilleri tarafindan yiiriitiilen tipik bir pazarlik

253

stirecidir™”. Hukukumuzda miizakere siirecine iligkin ornek diizenleme, 1136 sayili

255 Her ne kadar uzlasma

Av. K.>**nm 35/A. maddesinde uzlasma bashig altindadir
baslig1 altinda diizenlense de esasinda miizakere siirecine yer verilmistir?®®. Av. K.
35/A. maddesine gore avukatlar dava agilmadan veya dava agilmis olup da heniiz
durusma baslamadan Once miivekkilleriyle birlikte karsi tarafi uzlagsmaya davet
edebilirler. Bu davet neticesinde uzlasma saglanir ve taraflar ile avukatlari tarafindan
imzalanirsa 2004 sayil1 icra Iflas Kanunu 38. madde anlaminda ilam niteliginde belge
sayilacaktir. Fakat buradaki sorun dava neticesinde alacaklar yasal vekalet {icreti ve
ticret sozlesmesinde kararlagtirilan ticret karsiliginda yapilacak igin gerceklesmemis
olmas1 nedeniyle bekledigi kazanci elde edemeyen avukatlarin bu duruma olumlu
yaklagsmamasidir?>’. Bu sebeple arabuluculuk faaliyetine kiyasla daha az netice veren
bir siirectir.

Arabuluculuk bir danismanlik hizmeti veya terapétik bir siire¢ de degildir®>®.
Bu konuda hukukumuzda Gergek Kisiler ve Ozel Hukuk Tiizel Kisileri ile Kamu

Kurum ve Kuruluslarinca Agilacak Aile Damisma Merkezleri Y&netmeligi®’

233 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 8; Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, s. 877; Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda
Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollar ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 160.

B4RG. 07/04/1969, S. 13168.

255 Serdar Sarisdzen, “Uzlastirma”, Terazi Hukuk Dergisi, 2007, C. 1L, S. 16, s. 148.

256 Av. K. 35/A maddesinde avukatin iistlendigi roliin agik diizenlenmedigi burada arabuluculuk
roliiniin de s6z konusu olabilecegine iliskin bkz. Sungurtekin Ozkan, “Avukatlik Kanunu’nun 35/A
Maddesi Cercevesinde Avukatin Uzlasma Saglama Yetkisi”, s. 365; Ozbay, “Avukatlik Hukukunda
Arabuluculuk ve Arabuluculuk Tutanaginin 1am Niteligi”, s. 418.

257 Samil Demir, “Avukatlik Kanunu’nun 35/a Maddesinin Uygulanmasi Sorunu ve Céziim Onerileri”,
Terazi Hukuk Dergisi, 2008, C. III, S. 18, s. 198.

258 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 21; Borii, “Aile Arabuluculugu
Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1046; Borii, “Kadmna Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna
Iliskin Bazi Degerlendirmeler”, s. 193; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”,
5.1066; Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye
Karar1”, s. 80.

25 Bu Y 6netmelik, 24/5/1983 tarihli ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanununun 4. maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendi, 34 ve 35. maddeleri ile 3/6/2011 tarihli ve 633 sayil1 Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin 2. maddesinin birinci
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bulunmaktadir. Aile Danisma Merkezleri Yonetmeligi’nin 4. madde 1. fikra ¢ bendine
gore aile danigmanlii, bireylerin dahil olduklari aile sistemini veya iligkide
bulunduklar1 diger sosyal ¢evreleri degerlendirerek bireylere, ciftlere veya ailelere
sorunlarinin ¢déziimiine yonelik 6zel teknik ve stratejileri igeren hizmetidir. Ayni
maddenin ¢ bendine gore aile danisma merkezleri ise aile ve bireylerin gelisimi i¢in
koruyucu, Onleyici, egitici, gelistirici, rehberlik ve iyilestirici hizmetle veren
kuruluglardir. Arabuluculuga katilim, taraflar iizerinde terapotik bir etkiye sahip
olabilir veya olmayabilir fakat taraflar icin tedavi siireci olarak diisiiniilmemistir?’.
Arabuluculuk odak noktas1 uyusmazligi ¢6zmek iki taraf icinde kabul edilebilir adil

261 Burada asil amag¢ uyusmazligin temelindeki

bir anlagsma olusturmaktir
igsellestirilmis catismay1 ¢cozmek degil, taraflar arasindaki uyusmazligin ¢oziimii i¢in
alternatif yollar aramaktir?*2. Arabuluculugun odak noktasi ihtilafli meselelerde
goriislerin, kararlarin miizakeresini saglamakla smirlidir. Arabuluculuk siireci ve
sonucu taraflar arasinda catismayi azaltiyorsa siire¢ en genis anlamiyla terapi-
danmigsmanlik seklinde de diisiiniilebilir. Fakat siirecin en 6nemli faydalarindan biri olsa
da arabuluculukta birincil amag bu degildir. Aile danismani veya terapist, liderlik roli
iistlenen tarafsiz ve uzman kisi olarak taraflar arasindaki uyusmazligir ¢6zmek igin
tavsiyelerde bulunur ve taraflara, yanliglarin1 ve eksiklerini gostererek bunlarin
tekrarlanmamas1 icin yol gosterir?®. Arabulucu ise siirecte bir moderator olarak
hareket eder taraflarin davraniglarini degerlendirmek gibi ayricalikli bir konumu
bulunmamakla birlikte siirece katilan taraflara ¢6ziim konusunda serbestlik

264

tanimaktadir="*. Arabulucunun gorevi dogru ve yapici bilgi alisverisini saglamak ve

fikrasinin (b), (h) ve (1) bentleri ile 7. maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendine dayanilarak
hazirlanmisgtir.

260 Folberg, "A Mediation Overview: History and Dimensions of Practice", s. 8.

261 parkinson, Aile Arabuluculugu, s.277; Emery-Wyer, “Divorce Mediation”, s.472; Kelly,
“Mediation and psychotherapy”: Distinguishing the Differences, s.37,43; Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlhik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s.166-
167.

262 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 22.

263 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 22; Ozbek, “Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s. 97; Akkaya, “Bosanma
Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun
Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Danigmanligy, s. 52.

264 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 23; Akkaya, “Bosanma Davasinda
Almabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi
Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Boganma Siireci (Aile) Danigmanligy, s. 53.
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kolaylastirmaktir. Bu durum da taraflarin beklentilerinin ve tercihlerinin dengeli hale
getirerek daha fazla anlayis, is birligi ve nihayetinde anlasmazligin ¢éziimiine yol

acacaktir?®®

. Arabulucu ancak taraflarin ¢6ziim {iretemediklerinin veya slirecin
cikmaza girdikleri durumda ortaya ¢ikmasi durumunda ¢6ziim 6nerisinde bulunabilir
(HUAK m. 15/VID).

Arabuluculuk; danismanlik, miizakere, tahkim siire¢lerinden farkli olarak
kendi ¢6ziim yolunu kendi belirleyerek siddete, davaya alternatif saglar?®. Taraflarin
tarafsiz bir kisinin ya da kisilerin yardimiyla uyusmazlik konularini sistematik olarak
belirleyip taraflarin ihtiyaglarin1  karsilayacak alternatifleri degerlendirmek,
gelistirmek stirecidir. Ayrica bu siirecte taraflar kendi yagamlarini etkileyen kararlari
alma sorumlulugu vurgulanir?®’,

Bosanma; duygusal, yasal ve ailevi siirecleri iceren ¢ok yonlii bir olaydir. Bir
aile iligkisinin sona ermesi duygusal yonii ve gelecekte de siirmesi muhtemel iliskinin
devami (ozellikle ortak ¢ocuk veya cocuklarin bulunmasi durumunda) itibariyle
mahkemece empoze edilen bir ¢oziimde saglanabilecek olanlardan daha hassas ve
ozenli bir sekilde olusturulmus 6nlemleri gerektirir’*®. Arabuluculuk gizli olarak
yiiritiildiglinden tartigilan hususlarin kamuya acik olmamasi ve sonradan ortaya
cikarilma endisesi olmamasi taraflarin Ozgiirce tartisma ortamini olusturur.
Arabuluculukta taraflarin usul ve maddi hukuk kurallarina bagli olmaksizin su anda
ve gelecekteki uyusmazlik ¢oziimii i¢in benzersiz bir ¢oziim gelistirebilmesi

miimkiindiir’®®. Arabuluculuk; taraflarin sorunlar1 birlikte c¢dzmelerine, karar

265 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 23.

266 Folberg, "A Mediation Overview: History and Dimensions of Practice", s. 7; Mary Kay Kisthardt,
"The Use of Mediation and Arbitration for Resolving Family Conflicts: What Lawyers Think about
Them," Journal of the American Academy of Matrimonial Lawyers, 1997, Vol. XIV, N. 2, s. 355 dpn.
7.

267 Robert H. Mnookin, "Divorce Bargaining: The Limits on Private Ordering," University of Michigan
Journal of Law Reform, 1985, Vol. XVIII, N. 4, s. 1016; Folberg, "A Mediation Overview: History
and Dimensions of Practice", s. 7; Barbara Landau, "Mediation: An Option for Divorcing Families",
Advocates' Quarterly, 1988, Vol. IX, N. 1, s. 8.

268 Folberg, "A Mediation Overview: History and Dimensions of Practice", s. 9; Robert H. Mnookin-
Lewis Kornhauser, "Bargaining in the Shadow of the Law: The Case of Divorce", Yale Law Journal,
1979, Vol. 88, N. 5, 956-957; Mnookin, "Divorce Bargaining: The Limits on Private Ordering,", s.
1018; Shaffer, "Divorce Mediation: A Feminist Perspective", s. 163; Wilson, Alternative Dispute
Resolution, s. 376.

269 Wolff, "The Best Interest of the Divorcing Family-Mediation Not Litigation,", s. 76; Payne-
Overend, “Divorce Mediation: Process and Strategies: An Overview”, s. 27; Landau, "Mediation: An
Option for Divorcing Families", s. 9; Kayla O. Holmes, "Transforming Family Law Through the Use
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verilecek konular1 belirlemelerine ve igbirliginin karsilikli avantaj saglayabileceginin
farkina varmalarina yardimci olabilir. Yargilama siirecinin aksine arabuluculukta
kimin hakli kimin yanlis oldugu ya da kimin kazandig1 ve kimin kaybettigi iizerinde
degil, ailenin benzersiz ihtiyag¢larini en iyi sekilde karsilayan uygulanabilir bir ¢6ziim
olusturmaya calisilir?’°,

Bosanma sonrasinda da ailevi iligkiler 6zellikle ortak ¢cocuk ya da ¢ocuklarin
varligi durumunda devam edecektir. Bosanma sonrasi siliregte de ¢ocugun {istiin
yararini ve onlar ile kurulacak iligkide en iyi yolu tespit etme kabiliyetine, yetkisine
ve sorumluluguna esas olarak ebeveynler sahip olmalidir?’!. Bu siiregte ¢ocuklarn
istlin menfaatlerinin tehlikede olduguna (ihmal ya da taciz gibi) dair bir kanit
olmadiginda ebeveyn 6zerkligini ve aile mahremiyeti korunmaya devam etmelidir®’2.
Hakime ebeveynler veya cocuklari icin en iyisinin ne olduguna karar verme
sorumlulugu verilmemelidir. Zira bu durum bosanma sonrasinda da devam eden aile
baglarini iyice zayiflatacak, taraflar arasinda isbirligini azaltacak, aralarindaki her
uyusmazlikta devlet miidahalesi talep edilecek ve boylece aile kurumuna duyulan

sayg1 zedelenmis olacaktir?”

. Bu sebeple aile kurumunun degeri ve itibar1 i¢in taraflar
isbirligine sevk edilmeli, kendi kararini kendi tayin etme sorumlulugu verilmelidir.
1.1.2. Bosanma Arabuluculugunun Tarihsel Geligimi

Arabuluculuk, ge¢misten bugiine insanlik tarihinin bir pargasidir. Antik
Cin’de Konfiigylis’ten dogan arabuluculuk bugiin Cin Halk Cumhuriyeti’nde hala

uygulanmaya devam etmistir. Bugiin birgok komiinist iilkeler dahil Cin Halk

of Mandated Mediation", Resolved: Journal of Alternative Dispute Resolution, 2018, Vol. VII, N. 1,
s. 30.

270 Steven T. Knuppel, "Promise and Problems in Divorce Mediation", Journal of Dispute Resolution,
1991, N. 1, s. 128; Jo Daugherty Bailey-Dawn McCarty, "Assessing Empowerment in Divorce
Mediation," Negotiation Journal, 2009, Vol. XXV, N. 3, s. 333; Wolff, "The Best Interest of the
Divorcing Family-Mediation Not Litigation,", s. 76; Payne-Overend, “Divorce Mediation: Process and
Strategies: An Overview”, s. 27; Landau, "Mediation: An Option for Divorcing Families", s. 9;
Holmes, "Transforming Family Law Through the Use of Mandated Mediation", s. 30.

271 Minookin- Kornhauser, "Bargaining in the Shadow of the Law: The Case of Divorce", s. 958; Emery-
Wyer, “Divorce Mediation”, s. 473; Jay Folberg, "Mediation of Child Custody Disputes", Columbia
Journal of Law and Social Problems, 1985, Vol. XIX, N. 4, s. 419.

272 Mnookin- Kornhauser, "Bargaining in the Shadow of the Law: The Case of Divorce", s. 957-958;
Folberg, "Mediation of Child Custody Disputes", s. 920; Folberg, "Mediation of Child Custody
Disputes", s. 420; Wolff, "The Best Interest of the Divorcing Family-Mediation Not Litigation,", s.69.
273 Ann Milne, "Custody of Children in a Divorce Process: A Family Self-Determination Model",
Conciliation Courts Review, 1978, Vol. XVI, N. 2, s. 1; Folberg, "Mediation of Child Custody
Disputes", s. 420.
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Cumhuriyeti hukuk sisteminde bosanma ve velayet uyusmazliklar1 arabuluculuk
yoluyla ¢oziimlenmektedir?’*. Bat1 toplumlarinda ise arabuluculuk esas olarak is
hukuku uyusmazliklarinda ve uluslararasi uyusmazliklarda kullanilmaktaydi. Aile
uyusmazliklarinda arabuluculuk ise 1970’lerin ortalarindan bu yana hizla gelismeye
baslad1?” .

Aile arabuluculugu islam Hukuku’nda da bulunmaktadir. Ozellikle Kur’an-1
Kerim ayetleri bunu dogrulamaktadir. Nisa Suresi’nin 35. ayetine gore “Eger kari-
kocanmin arasinin agiimasindan endise ederseniz onlara biri erkegin ve obiirii kadinin
akrabast olan iki hakem génderiniz. Eger bu hakemler kari-kocayr barigtirmak
isterlerse Allah onlarin arasini bulur. Hi¢ siiphesiz Allah her seyi bilir ve her seyden
haberdardir.”. Bir goriise gore burada hakem ile kastedilen sey taraflar1 baglayici

276

karar verilemedigi i¢in arabuluculuktur<’. Baska bir goriise gore Kuran’in bu ayetiyle

arabuluculuk ile hakemlik karmasi bir yol éngériilmiistiir’”’. Buna da sulh temelli

278

arabulucu-hakemligi  denilmektedir Burada amag¢ ailenin muhafazasini

saglamaktir?”®

. Osmanli’da ise mahkeme dis1 uyusmazlik ¢6ziimii ilk kez Mecelle’ de
(1868-1876) diizenlenmis olup aralarinda uyusmazlik yasayan kisilerin hakem tayin
etmelerinden (m. 1790) s6z edilmistir?®°. Burada mahkeme dis1 uyusmazlik ¢oziimii
hakemlik kurumu altinda diizenlenmistir. Fakat uyusmazliklar mali konularla

281 1917°de ilk aile kanunu olan Hukuk-1 Aile Kararnamesi

siirlandirilmigtir
cikarilmistir. Bu kanuna gore hakim tarafindan esler i¢in hakem tayin edilir ve

hakemler eslerin aralarin1 bulmaya calisir, basarili olamazlarsa bosanmaya karar

27 Daniel G. Brown, "Divorce and Family Mediation: History, Review, Future Directions",
Conciliation Courts Review, 1982, Vol. XX, N. 2, s. 1.

275 Kathy Foy, "Family and Divorce Mediation: A Comparative Analysis of International Programs",
Mediation Quarterly, 1987, N. 17, s. §3.

276 Mustafa Avci, “Osmanli’da Aile Arabuluculugu”, Uluslararast Ailenin Korunmas: Hakki
Sempozyumu, https://www.tihek.gov.tr/prof-dr-mustafa-avci/ (24.06. 2021).

277 Ahmet Temel, “Islam Aile Hukukundaki Arabuluculuk-Hakemlik Uygulamasinin Tiirkiye’de Aile
Arabuluculuguna Muhtemel Katkilar1”, dariilfiinun ilahiyat, C. XXX, S. 2, s. 323.

278 Temel, “Islam Aile Hukukundaki Arabuluculuk-Hakemlik Uygulamasmin Tiirkiye’de Aile
Arabuluculuguna Muhtemel Katkilar1”, s. 324.

2% Temel, “Islam Aile Hukukundaki Arabuluculuk-Hakemlik Uygulamasmin Tiirkiye’de Aile
Arabuluculuguna Muhtemel Katkilar1”, s. 324; Avci, “Osmanli’da Aile Arabuluculugu”, Uluslararasi
Ailenin Korunmas1 Hakki Sempozyumu.

280 Temel, “Islam Aile Hukukundaki Arabuluculuk-Hakemlik Uygulamasmin Tiirkiye’de Aile
Arabuluculuguna Muhtemel Katkilar1”, s. 327.

281 Temel, “Islam Aile Hukukundaki Arabuluculuk-Hakemlik Uygulamasimin Tiirkiye’de Aile
Arabuluculuguna Muhtemel Katkilar1”, s. 327.
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verirler?®2. 1924 tarihli Hukuk-1 Aile Kanunu Tasarisi’nda ise bosanma davasinda

283

hakeme basvurulmasi zorunlu olarak diizenlenmistir Bu diizenlemeler aile

arabulucu-hakem uygulamas niteligindedir®®*,

Aile arabuluculugu Amerika Birlesik Devletleri’nde gelismeye baslamis, daha
sonra zaman i¢erisinde benimsenerek bir¢ok iilkede uygulanmaya baslamistir. 1990’11
yillarda Avrupa Konseyi tarafindan Avrupa, Kuzey Amerika, Avustralya ve Yeni
Zelanda’da yapilan arastirmalar neticesinde ailevi uyusmazliklarin duygusal ve
hassas 0Ozelliginden dolayr arabuluculuk gibi esnek bir siirecte ¢oziilmeye
calismasimin daha uygun oldugu tespit edilmistir?®®. Bosanma oranlarinin artmasi ve
dolayistyla yargt sisteminin lizerindeki baskinin artmasi ve cekismeli sistemin
duygusal ve hassas konular1 ¢6zmekte uygun bir ortam olmadiginin anlagilmasiyla
1970"erden beri alternatif ¢dziim arayis1 baslamistir?®,

1969'da Amerika Birlesik Devletleri’'nde avukatlarin alternatif anlagmazlik
¢oziim tekniklerini kullanarak bosanma siirecindeki eslerin bosanma travmasini en
aza indirebilecegi ileri siirlilmiistiir. Fakat uyusmazliklarin ¢6ziimiinde

arabuluculuktan c¢ok tahkim amaclanmistir®®’.

1970 wyilinda, “evlilik terapisi
(marriage therapy)” ve “aile danigmanligini (family counseling)” arabuluculugun
farkli bigimleri olarak gériilmiistiir. Ozellikle eslerin bosanmanin kaginilmazligini
kabul etmede etkili bir yol olacagi savunulmustur?®. “Aile arabuluculugu (Family
mediation)” terimini ilk kullanimi 1970 yilinda gerceklesti. 1974'te Atlanta'da
Bosanma Arabuluculuk Merkezi ve Aile Arabuluculuk Dernegi kuruldu. 1982 de
Aile Arabuluculart Akademisi kuruldu. Bu silirecte ¢atigmanin insan iliskilerinde
yikict olmasmin engellenmesi ve uyusmazliklarin ¢6ziimiinde isbirliginin

gelistirilmesi i¢in bosanma ve aile anlasmazliklar1 dahil olmak iizere ¢esitli catisma

durumlarinda uygulanabilecek ilkeler lizerine ¢alismalar yapildi. Fakat bu bahislerden

282 Avcel, “Osmanli’da Aile Arabuluculugu”, Uluslararas: Ailenin Korunmas: Hakki: Sempozyumu.

283 Avel, “Osmanli’da Aile Arabuluculugu”, Uluslararast Ailenin Korunmasi: Hakki Sempozyumu.

284 Temel, “Islam Aile Hukukundaki Arabuluculuk-Hakemlik Uygulamasmin Tiirkiye’de Aile
Arabuluculuguna Muhtemel Katkilar1”, s. 328.

285 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 6.

286 Foy, "Family and Divorce Mediation: A Comparative Analysis of International Programs", s. 83.
287 Bu goriis igin bkz. Robert Coulson, "Family Arbitration - An Exercise in Sensitivity", Family Law
Quarterly, 1969, Vol. III, N. 1, s. 22.

288 Bu goriis igin bkz. Lon L. Fuller, "Mediation-Its Forms and Functions", Southern California Law
Review, 1971, Vol. XLIV, N. 2, s. 308, 326.
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de once velayet ve cocukla kisisel iliski kurulmasiyla ilgili uyusmazliklarin bariscil
ortamda ¢Ozlimlenmesi i¢in alternatif arayislar 1960’tan beri slirmekteydi. Zira
ebeveynlerin bu konudaki asir1 ¢atigma halinin ¢ocuklar iizerinde olumsuz etkisi
engellenmek isteniyordu. Buna iligkin cesitli uyusmazlik ¢6ziim modelleri de ileri
stiriildii. Bu modellerden en dikkat ¢eken ve kaynak model olarak goriilen mekanizma
“arabuluculuk-tahkim” modeliydi*®. Bu modele gére ilk asamada aile danigsmam
velayet ve kisisel iliski kurulmasina yonelik taraflarla taslak bir metin olugturmakta,
ikinci asamada aymi danisman sorunlarin ¢oziimii i¢in arabuluculuk siirecine
katilmakta, son asamada arabuluculuk siireci sonunda ¢éziilmemis sorunlarin ¢oziimi
icin tahkime gidilmekteydi. 1962°de mahkemelerin damigsmanlik programlari
aracihigiyla bu uyusmazliklarin ¢dziilmesine yonelik hizmet verilmeye baslandi®°.
Mahkeme baglantili bu programlarla ¢atismay1 azaltmak, iletisimi kolaylagtirmak, en
azindan ¢ocuklar1 konusunda ortak sorumluluk almasi amaglaniyordu. 1972’de birgok
eyalette mahkemelere bagli damismanlik hizmeti yayginlagti ve bu hizmetler
arabuluculuk olarak adlandirildi. 1980 yilinda bu hizmetler bazi eyaletlerde mahkeme
oncesi bazi eyaletlerde ise mahkemeye bagl olarak zorunlu hale getirildi®®!.
Amerika Birlesik Devletleri’nde bosanma arabuluculugu terimi yaygin olarak
kullanilirken Avrupa’da aile arabuluculugu terimi kullamlmaktadir®?. Aile
arabuluculugu, ayrilmakta olan eslerin varsa ¢ocuklarina, nafaka, evlilik stiresince
edinilen malvarliginin paylasimina iliskin diizenlemeler dahil olmak iizere ayrilik
veya bosanmadan kaynaklanabilecek hususlarda anlasabilmelerine yardimci olmak
tizere kullanilmaktadir. Siireg, aile tiyelerinin tamamini yani ¢ocuklari, gencleri, iivey

293

anne/babalari, dedeleri, nineleri kapsamaktadir="”. Avrupa genelindeki ilk aile

arabuluculugu hizmeti ise 1978 yilinda Bristol’de 6zerk ve resmi bir hizmet olarak

ayrilik veya bosanmanin her asamasindaki esler igin baslatilmistir®*.

289 Bu goriis i¢in bkz. Janet Maleson Spencer-Joseph P. Zammit, "Mediation-Arbitration: A Proposal
for Private Resolution of Disputes between Divorced or Separated Parents", Duke Law Journal, 1976,
N. 5,912.

290 Meyer Elkin, "The Conciliation Court: A Pioneering Approach to the Divorce Problem- Part 1",
Student Lawyer Journal, 1968, Vol. XIV, N. 4, s. 26; Brown, "Divorce and Family Mediation: History,
Review, Future Directions", s. 17-18.

291 Bkz. Brown, "Divorce and Family Mediation: History, Review, Future Directions", s. 17-19.

292 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 9.

293 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 9.

2% Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 10.
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Avusturya da aile arabuluculugu uygulamasi konusunda Onde giden
devletlerdendir. 1975’te ¢ikarilan Aile Hukuku Kanunu’yla yargisal olmayan aile
uyusmazlik ¢oziim (FDR-Family Dispute Resolution) yontemine yer verildi. 2000
yilinda ise arabuluculuga ortak arabuluculuk (co-mediation) modeli getirildi. Buna
gore esler, bogsanma ve ayrilik siirecinin tiim yoniiyle ele alinabilmesi amaciyla biri
hukuk alaninda egitim goéren digeri psiko-sosyal alanda egitim goren bir kadin ve bir
erkekten olusan arabulucular esliginde siirece katilmaktadir?®>.

1.1.3. Aile Arabuluculugu Modelleri
1.1.3.1. Genel Olarak

Arabuluculuk stirecinde uygulanacak ilkeler ve teknikler bakimindan bir¢ok
yaklasim bulunmaktadir. Aile hukuku uyusmazliklari i¢cin Amerikan hukuku
literatiiriinde kolaylastiric1, degerlendirici, doniistiiriicii yontemler®; Ingiliz hukuku
literatiiriinde ise yapilandirilmis, anlatiya dayali ve doniistiiriicli yontemler esas olmak
lizere tedavi edici, degerlendirmeye dayali ydntemler de séz konusudur?®’. Fakat
tedavi edici ve degerlendirmeye dayal1 yontemlerin arabuluculugun temel ilkeleriyle
uyumlu olup olmadigi tartismalidir. Zira burada arabulucunun gorevi psiko-patolojik
problemleri tedavi etmek ya da taraflarin davranislarii inceleyip degerlendirmek
degildir®®®. Aile uyusmazliklari konusuna daha uygun olan yéntem genis kapsamli bir
yaklasim sunan ekosistemik arabuluculuktur?®®. Ayrica bu yontemlerden birkagi
birlestirilerek de siirecin yiiriitiilmesi tercih edilebilir.

1.1.3.2. Kolaylastirict Arabuluculuk (Facilitative Mediation)

295 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 407.

2% Greta Baksa, "Different Mediation Styles and Their Use in Family Mediation", Jogi Tanulmanyok,
2012, s. 249.

27 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 33; Siikran Sipka-Nur Ozden-Sebnem Akipek Ocal (Edt.), Aile
ve Miras Hukukunda Uzman Arabuluculuk, Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire
Baskanlig, 2020, s. 76.

2% Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 21; Borii, “Aile Arabuluculugu
Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1046; Borii, “Kadmna Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna
Iliskin Bazi Degerlendirmeler”, s. 193; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 33; Bahadir, “Aile
Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s. 1066; Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin
‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s. 80.

2% Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 33; Lisa Parkinson, “Wider Perspectives in Family Mediation:
An Ecosystemic Approach”, Australian and New Zealand Journal of Family Therapy, 2019, Vol. XL,
s. 63.
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Ik gelisen arabuluculuk tarzidir ve arabuluculugun klasik yaklasimi olarak
kabul edilmektedir. Arabulucu taraflara tavsiyede bulunamaz ya da kendi goriisiinii
aciklayamaz. Arabulucu, taraflarin karsilikli olarak kabul edilebilir bir ¢6ziime
ulasmalarina yardimeir olacak bir ortam olusturur®. Kolaylastiric1 arabuluculuk
“menfaat temelli (interest based)” arabuluculuk seklidir. Taraflarin ¢ikarlar1 ve temel
ihtiyaglar1 6n plandadir ve taraflari, anlagsmazliga yonelik cesitli alternatif ¢oziimler

301

gelistirmeye tesvik eder Kolaylastiric1 arabulucu, asil gorevi taraflarin ne

yapacaklarina karar vermelerine yardimci olmak i¢in taraflar arasindaki iletisimi
netlestirmek ve gelistirmek oldugu varsayilir®®2,
1.1.3.3. Degerlendirici Arabuluculuk (Evaluative Mediation)

Degerlendirici arabuluculuk, mahkeme emri veya mahkemenin tesviki sonucu
gergeklesen arabuluculuk igin ortaya ¢ikmistir>®. Burada “hak temelli (right based)”
arabuluculuk s6z konusudur. Taraflarin s6z konusu davada gii¢lii ve zayif yonlerinin
ana hatlar ¢izilerek ve yargilama sonunda uyusmazlik hakkinda verilecek olas1 karara
iliskin bir degerlendirme yapilir. Bu modelde ¢ogu zaman arabulucu hukuk uzman
olur®®. Béylelikle taraflar uzun ve maliyetli bir siire¢ yerine uyusmazhg dnlemek
icin mahkeme dis1 ¢6ziim konusunda daha istekli olur.
1.1.3.4. Yapilandirilmig Arabuluculuk (Structred Mediation)

Yapilandirilmig arabuluculuk modeli esasinda aile arabuluculuguna 6zgii bir
model degildir. Fakat daha sonra bu model aile arabuluculuguna uyarlanarak bir¢ok

iilkede aile arabuluculugunun gelismesine katki saglamistir. Bu arabuluculuk

modelinde birden fazla agsama bulunmaktadir. Arabuluculuga baglanilmadan once

390 Kimberly K. Kovach-Lela P. Love, “‘Evaluative’ Mediation Is An Oxymoron”, CPR Institute for
Dispute Resolution, 1996, Vol. XIV, N. 3, s. 31.

301 Zena Zumeta, “Styles of Mediation: Facilitative, Evaluative, and Transformative Mediation”, 2018,
https://www.mediate.com//articles/zumeta.cfm. (20.04.2021)

302 Carol J. Brown, “Facilitative Mediation: The Classic Approach Retains its Appeal”, 2002,
https://www.mediate.com//articles/brownC.cfm. Leonard L. Riskin, "Understanding Mediators'
Orientations, Strategies, and Techniques: A Grid for the Perplexed", Harvard Negotiation Law Review,
1996, Vol. 1, s. 24.

303 Zumeta, “Styles of Mediation: Facilitative, Evaluative, and Transformative Mediation”; Brown,
“Facilitative Mediation: The Classic Approach Retains its Appeal”; Riskin, "Understanding Mediators'
Orientations, Strategies, and Techniques: A Grid for the Perplexed", s. 24; Kovach-Love, “‘Evaluative’
Mediation Is An Oxymoron”, s. 31.

304 Zumeta, “Styles of Mediation: Facilitative, Evaluative, and Transformative Mediation”.
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esler tarafindan dnceden kabul edilen kurallar ve rehber ilkeler bulunmaktadir3®,

Boylelikle taraflarin duygusal hareket etmeleri sinirlanmis olur. Burada amag
biitlinciil yaklasmak ve her iki tarafin da c¢ikarlarina odaklanmak ve sorunu
cozmektir>®®.

1.1.3.5. Anlatiya (Oykiiye) Dayali Arabuluculuk (Narrative Mediation)

Anlatiya dayali arabuluculuk modelinde taraflar uyusmazliklarini anlatir,
arabulucu ise taraflarin tepkilerine gore uyusmazligi farkli sekilde degerlendirir.
Taraflarin uyusmazliklar1 farkli bakis agilartyla bakmasina yardimci olur. Bu
arabuluculuk modelinde ama¢ bu olmasa da taraflara terapotik etkiler s6z

307

konusudur®”’. Miras uyusmazliklarindan ziyade aile uyusmazliklarina daha uygun bir

modeldir3%.
1.1.3.6. Doniistiiriicii Arabuluculuk (Transformative Mediation)

Dontstiiriicti arabuluculuk modelinde arabulucu taraflarin kendileri ve diger
tarafla olan iligkisinin olumluya ¢evrilmesine yardimc1 olmaya ¢alisir.
Yapilandirilmis arabuluculuktan farkli olarak sadece ¢oziime odaklanmaz. Gegmiste
yasanan ¢atigmalar1 da ele alir ve taraflarin birbirini anlamalarim saglamaya calisir®®.

Uyusmazligin ¢6zliimii konusunda ise miidahaleci davranmaz kararin sorumlulugunu

taraflarin almasini saglar>'°.

395 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 34.

306 parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 35; Sipka-Ozden-Akipek Ocal (Edt.), Aile ve Miras Hukukunda
Uzman Arabuluculuk, s. 77. Fakat bu arabuluculuk modeline gére arabulucunun katilimcilardan daha
aktif rolde olmasinin arabulucunun tarafsizlik sifatina zarar vermesi ve bosanma agsamasina gelmis
eslerin duygusal hareket etmemeleri miimkiin olmamasi nedeniyle bu modelden gerekli yararin
saglanamayacagina dair bkz. Firat, “Aile Arabuluculugu”, s. 124.

397 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 42; Christopher W. Moore, Arabuluculuk Siireci, Cev. Tarkan
Kagmaz-Mustafa Tercan, Ankara, Nobel Yaymevi, 2016, s. 50; Sipka-Ozden-Akipek Ocal (Edt.), Aile
ve Miras Hukukunda Uzman Arabuluculuk, s. 77.

308 Sipka-Ozden-Akipek Ocal (Edt.), Aile ve Miras Hukukunda Uzman Arabuluculuk, s. 77.

399 Robert A. Baruch Bush-Joseph P. Folger, Arabuluculuk ve Getirileri, Cev. Gamze Sart, Ankara,
Nobel Yaynevi, 2013, s. 223; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 37; Sipka-Ozden-Akipek Ocal (Edt.),
Aile ve Miras Hukukunda Uzman Arabuluculuk, s. 78; Seda Ozmumcu, “Amerika Birlesik
Devletleri’nde Uyusmazlik Coziimiinde Déniistiiriicii Arabuluculuk Modeli”, istanbul, [UHFM, 2015,
C. LXXIII, S.2, 2015, s. 327; Zumeta, “Styles of Mediation: Facilitative, Evaluative, and
Transformative Mediation”; Brown, “Facilitative Mediation: The Classic Approach Retains its
Appeal”.

310 Bush-Folger, Arabuluculuk ve Getirileri, s. 223; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 37; Sipka-
Ozden-Akipek Ocal (Edt.), Aile ve Miras Hukukunda Uzman Arabuluculuk, s. 78; Ozmumcu,
“Amerika Birlesik Devletleri’nde Uyusmazlik Coéziimiinde Déniistiiriicii Arabuluculuk Modeli”, s.
327.
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1.1.3.7. Ekosistemik Arabuluculuk (Ecosystemic Mediation)
Ekosistemik arabuluculuk modelinde ¢ocuk diger arabuluculuk modelinde

oldugu gibi obje degil siije konumundadir®'!.

Yani ¢ocukla ilgili meseleler
arabuluculuk siirecinde miizakere konusudur. Oysa bu modelde c¢ocugun (istiin
menfaati 6n plandadir ve ¢ocugun fikri de géz Oniinde bulundurulur. Ayrica bu
modelde aileyi en genis anlamiyla tanimlanir. Zira anne, baba, ¢ocuklar yaninda
bityiikanne, biiyiikbaba hatta kardesler de bu kapsama dahil edilebilmektedir®'?.
1.1.4. Uyusmazligin Arabuluculuga Elverislilik Bakimindan Degerlendirilmesi

6325 Sayili HUAK 1. maddesinin 2. Fikrasina gore iizerinde arabuluculuk,
tizerinde serbestce tasarruf edilebilecek 6zel hukuk uyusmazliklarinda uygulama alani
bulacaktir. Yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklar da bu kapsama dahildir®!>.
Taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri, yani “sulh”3!* olmak suretiyle
sona erdirebilecekleri hukuk uyusmazliklari baglaminda elverisli olacaktir®!>,
Arabuluculugun uygulama alani i¢in belirlenen bu dlgiit; Av. K. 35/A maddesi, HMK
308. maddenin 2. fikrasinda yer alan kabul, 313. maddenin 2. fikrasinda yer alan sulh
ve HMK 408. maddede yer alan tahkim diizenlemesinde belirlenenle benzerdir. Fakat
tahkimdeki o6l¢iit arabuluculuktakinden farklidir. Zira HMK 408. maddeye gore

taginmaz mallar {izerindeki ayni haklara ve iki tarafin iradelerine tabi olmayan islere

311 Parkinson, “Wider Perspectives in Family Mediation: An Ecosystemic Approach”, s. 65 vd.

Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 45; Sipka-Ozden-Akipek Ocal (Edt.), Aile ve Miras Hukukunda
Uzman Arabuluculuk, s. 78.

312 parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 46; Sipka-Ozden-Akipek Ocal (Edt.), Aile ve Miras Hukukunda
Uzman Arabuluculuk, s. 79. 1989'dan beri, Amerikan Barolar Birligi ve diger gruplar, biiyiilkanne ve
biiyiikbaba icin de kisisel iliski kurma konusunda arabuluculugu tavsiye etmektedir. Bilgi i¢in bkz.
Holly A. Streeter-Schaefer, "A Look at Court Mandated Civil Mediation", Drake Law Review, 2001,
Vol. XLIX, N. 2, s. 380.

313 Yabancilik unsuru tagtyan uyusmazliklar, uyusmazliga taraf olan kisilerden en az birinin yabanci
olmasi veya ikametgahiin yabanci iilkede olmasi veya orada siirekli oturuyor olmasi, uyusmazlik
konusu seyin yabanci iilkede bulunmasi veya uyusmazlik konusu hukuki islemin veya sézlesmenin
yabanci bir iilkede yapilmasi veya icra edilmesi yahut uyusmazliga konu olan sézlesmenin taraflarinin
yabanct bir hukukun uygulanmasini kararlagtirmis olmalaridir. Bu hususa iliskin bkz. Aysel Celikel-
Bahadir Ekrem, Milletlerarast Ozel Hukuk, Beta Yayinlari, Istanbul, 2016, Yenilenmis 14. Basi, s. 10;
Engin Nomer, Devletler Hususi Hukuku, Beta Yaymlari, Istanbul, 2015, Yenilenmis 21. Basy, s. 5;
Ziya Akinci, Milletleraras1 Tahkim, Vedat Kitapeilik, Ankara, 2016, 4. Basi, s. 55-56.

314 Belcika hukukunda arabuluculuga elverisli olan uyusmazliklarim tespiti konusunda sulhe elverislilik
olciitii kullanilmis olup bosanma, bosanmanin hukuki sonuglar1 ve birlikte yasamadan dogacak
uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢oziimlenebilecegine iliskin bkz. Oztiirk-Yarar, “AB
2008/52/EC Arabuluculuk Direktif Hiikiimlerinin Baz1 Uye Devlet ve Tiirk Hukukunda Yansimalari”,
s. 1363.

315 Madde gerekgesinden.

64



iliskin uyusmazliklar tahkime elverisli degildir. iki tarafin da iradesine tabi olmayan
yani bir islemin hukuki gecerliligi icin kanunen iki tarafin irade agiklamalarinin
yeterli olmadigi isler ile taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi isler ayni
dogrultuda degerlendirilmemelidir®'®. Zira HMK 226. maddesinin 1. fikrasinin a ve b
bentlerinde ayr1 hususlar olarak diizenlenmistir. Arabuluculuk sonunda dava yolu
kapatilmadigindan ve tahkimden cok farkli esaslara tabi oldugundan uygulama
alanini belirlerken daha genis bir yorum yapilmalidir®!’.

Kamu diizeninden sayilmasi nedeniyle taraflarin iizerinde serbest¢e tasarrufta
bulunmalarina imkan vermeyen hukuki iliskilerden kaynaklanan uyusmazliklar
arabuluculugun uygulama alanina girmez>'8*!°, Kamu diizeni belirsiz bir kavramdir.
Toplumdan topluma, zamandan zamana degisiklik gosterdigi i¢in dar sekilde

320

yorumlanmasi miimkiin degildir Kamu diizenini genel olarak tanimlamak

gerekirse toplumun genel yapisini ve temel menfaatlerini koruyan ve zorunlu goriilen

kurallar biitiinii oldugu sdylenebilir?!

. Yargitay Hukuk Genel Kurulu’na gére kamu
diizeni “Ahlak ve diiriistliik kurallarini, toplumun temel ilke ve yargilarini, adaleti,

ahlak anlayisini, Anayasa’da yer alan temel haklar: ciddi sekilde sarsan ve aykirilik

316 Ozbek, Alternatif Uyusmazlhik Coziimii, s. 1186; Bulur, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve
Arabuluculuk Yontemi”, s. 503. Aksi goriis icin bkz. Omer Ulukapi-Emre Kiyak, “Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile Model Etik ve Uygulama Kurallari Cergevesinde
Arabuluculuk Yéntemi ve Siirecin Isleyisi”, Prof. Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2015, C. II, s. 1665; Akil, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun Kapsami”,
s. 81; Ejder Yilmaz, Arabuluculugun Yasa Ile Diizenlenmesi (“Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanun Tasarisi’nin Degerlendirilmesi), Prof. Dr. Tugrul Arat’a Armagan, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2012, s. 1285.

317 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1186; Bulur, “Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollar1 ve
Arabuluculuk Yontemi”, s. 499.

318 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu 1. madde gerekgesinden.

319 Kamu diizeninin yaninda emredici kurallara, ahlaka, kisilik haklarina aykir1 olan veya konusu
imkansiz olan arabuluculuk sézlesmesi gegersizdir. Zira arabuluculuk sézlesmesi de bir sdzlesmenin
gecerli olmasi i¢in gerekli olan tiim sartlara sahip olmalidir.

320 Bulur, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Arabuluculuk Yéntemi”, s. 500; M. Turgay Bilge,
“Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Agisindan Kamu Diizeni Kavrami”, Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Sempozyumu I, Stimer Kitapevi, 2014, s. 99.

321 M. Kemal Oguzman-M. Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler, Vedat Kitapcilik, Istanbul,
2018, s. 83; Ahmet Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitapevi, Ankara,
Genisletilmis 20. Basi, s. 108; Sitha Tanriver, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tenfizi
Baglaminda Kamu Diizeninin Etkisi”, Makalelerim I (1985-2005), Ankara, 2005, s. 110-111; Celikel-
Ekrem, Milletlerarasi Ozel Hukuk, s. 151; A. Giindiiz Okciin, Devletler Hususi Hukuku’nun
Kaynaklar1 ve Kamu Diizeni, Sermaye Piyasast Kurulu, Ankara, 1997, s. 14; Mustafa Topaloglu,
“Tahkimde Kamu Diizeninin Etkisi”, International Conference on Eurasian Economies 2013, s. 890.
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olusturan olgular kamu diizenini ihlal eden olgulardir.”**?. AYM’e gore ise “Kamu
diizeni deyiminin; toplumun huzur ve siikinunu saglanmasini, devletin ve devlet
teskilatimin muhafazasini hedef tutan her seyi ifade ettigi, bir baska deyimle cemiyetin
her sahadaki diizeninin temelini teskil eden biitiin kurallart kapsadigi sonucuna
varilmaktadir.”?%.

Bir goriise gore*>* kamu diizeninden olan ve dolayisiyla taraflarin iizerinde
tasarruf edemeyecegi bosanma, velayet, velayetin kaldirilmasi, soybaginin tespiti,
babalik davasi gibi konular arabuluculuga elverisli degildir. Buna ragmen baska bir
goriise gore®? taraflarim iizerinde serbestge tasarruf edemeyecegi velayet ve ¢ocukla
kisisel iliski kurulmasi, diger hisimlarin c¢ocukla kisisel iligkisi gibi konular
bakimindan aile arabuluculugunun yararli olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Zira aile
uyusmazliklarinda arabuluculukla saglanmasi Ongoriilen amag, cocugun {istiin
menfaatinin korunmasi ic¢in ebeveynler arasinda ¢ikacak anlasmazliklarin
engellenmesidir®?%. Aksi halde aile iliskilerinin yapis1 geregi siireklilik arz etmesinden
dolay1 uyusmazliklarin daha sonra da devam etmesi ortak ¢ocuk agisindan iiziicii ve
yipratici siirecin devam etmesine neden olacaktir. Ayrica karsilastirmali hukuktaki

geligsmeler dikkate alindiginda bosanma, evliligin butlani, velayetin kaldirilmasi gibi

322 YHGK, 6.5.1998, E. 12-287 K. 325.

3B3RG. 17.04.1964. S. 11685; AYM, 28.1.1964 E. 19631128 K. 1964/8.

324 Tannver, Tiirk Aile Mahkemeleri, s. 88; Yildirim, “Aile Mahkemelerinin Gérevi ve Uygulamalar1”,
s. 259; Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s.1050-1051; Taspolat Tugsavul,
Tirk Hukukunda Arabuluculuk (6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
Cercevesinde), s.83; Bozdag, “Arabuluculuk ve Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki Uluslararasi
Ihtilaflarda  Uygulanabilirligi”, s. 104; Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki Sonuglarindan
Arabuluculuk, s. 78, 181, 182, 193; Simsek, “Aile Hukuku’na iliskin Uyusmazliklarin Coziimii I¢in
Diizenlenmesi Gereken, Ayri Bir Arabuluculuk Kanunu ile ilgili Degerlendirme”, s. 70.

325 (Ozbek, Alternatif Uyusmazhik Coziimii, s. 848 v.d.; Basozen, “Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu Tasaris1 Uzerine Degerlendirme”, s. 236; Akkaya, “Bosanma Davasinda
Aliabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi
Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bogsanma Siireci(Aile) Danigmanligr”, s. 28; Ozcan, “Fransiz
Hukukunda Aile Arabuluculugu”, s.393; Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1 Bakimidan
6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun Uygulanabilirligi”, s. 75; Ozbek,
“Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s. 85; Ayrica
bu konuda Aile Arabuluculugu Calistayr Tespitleri icin bkz. Yildiz, “Tirk Hukukunda Aile
Arabuluculuguna iliskin Geligsmeler”, s. 39 v.d.

326 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 849; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 11; Akkaya,
“Bosanma Davasinda Alinabilecek Gecici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla
Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci(Aile) Danismanlig1”, s.
28; Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1 Bakimindan 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun Uygulanabilirligi”, s. 56; Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin
‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari, s. 82.
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kamu diizenine iliskin konularda da aile arabuluculugunun yararli olabilecegi
diisiiniilmektedir?’.

Aile hukuku uyusmazliklarinda diger hukuk uyusmazliklar1 yargilamasinda
gecerli olan ilkeler yoniinden farkliliklar bulunmaktadir. Aile birliginin 6nemi,
sayginlig1 ve korunmasi gerekliligidir*?®. Nitekim AY’mn “ailenin korunmasi ve cocuk
haklar1” baslikli1 41. maddesinde devletin ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle ananin
ve ¢ocuklarin korunmasi i¢in gerekli tedbirleri alacagi diizenlenmistir. Tasarruf ilkesi
(HMK m. 24), taraflarca getirilme ilkesi (HMK m. 25), taleple bagllik ilkesi (HMK
m. 26) yargilamaya hakim olan ilkelerdendir. Fakat kamu diizeninin s6z konusu
oldugu davalarda kendiliginden arastirma ilkesi ve resen harekete gecme ilkesi
uygulanmaktadir. Bosanma davalarinda bazi istisnai diizenlemeler disinda tasarruf
ilkesi uygulanmaktadir’?°. Tasarruf ilkesinin birden ¢ok gdriiniimii bulunmaktadir*°
Tasarruf ilkesinin ilk goriiniimii kendiliginden dava acilamayacagina iligkindir.
Kimse kendi lehine dava agmaya zorlanamaz ve hakim taraflarin talebi olmadan
kendiliginden davay1 inceleyemez, karar baglayamaz (HMK m. 24/1,2). Bosanma
davalarinda kendiliginden dava agilma s6z konusu degildir**!. Tasarruf ilkesinin bir
diger goriiniimii ise dava konusunun belirlenmesinde tasarrufun taraflara ait
olmasidir®*2, Buna gore taraflarm iizerinde serbestce tasarruf edecegi dava konusu

hakkinda dava agildiktan sonra da tasarruf yetkisi devam eder (HMK m. 24/3). Diger

bir goriinlim ise taraflarin actiklari davayi sona erdirebilmesidir. Davadan feragat her

327 Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1052.

328 [brahim Ercan, “Bosanma Davalarinda Gegerli Olan Yargilama ilkeleri”, S.D.U. Hukuk Fakiiltesi
Dergisi MIHBIR Ozel Sayisi, 2014, C. 1V, S. 2, s. 249.

329 Boganma davasinda tasarruf ilkesine bazi istisnalar getirilmistir. Bu istisnalar TMK 184.
maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore taraflara yemin Onerilmez, taraflarin ikrari hakimi
baglamaz.

330 Bu konuda ayrmtih bilgi igin bkz. Nedim Merig, Medeni Yargilama Hukukunda Tasarruf ve Taleple
Bagllik ilkesinin Kapsami ve Bazi Giincel Kararlarin Degerlendirilmesi, S.D.U. Hukuk Fakiiltesi
Dergisi MIHBIR Ozel Sayis1, 2014, C. 1V, S. 2, s. 23 v.d.

31 TMK, kamu diizenini nedeniyle bazi davalarda (m. 89-Dernegin sona ermesi, m. 116-Vakfin sona
ermesi, m. 146- Evliligin mutlak butlani, m. 294-Sonradan evlenme ile soybaginin kurulmasi, m. 298-
Tanimanin iptali, m. 318-Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi) dava agma yetkisini Cumhuriyet savcisina
vermektedir. Fakat burada da savcinin talebi gerektiginden bunlari istisna olarak kabul etmemek
gerektigine dair bkz. Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Demir Yayincilik, Ankara, 2001, C. II,
s. 1918.

332 Bosanma davasinda tasarruf ilkesinin bu goriiniimii ile ilgili istisnas1 TMK 170. madde 3. fikrada
yer almaktadir. Bu maddeye gore bosanma davasi agilmasina ragmen, ortak hayatin yeniden kurulma
ihtimali bulunmasi halinde ayriliga karar verebilir.
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zaman mimkiindiir. Kabul ve sulh konularinda ise sinirlamalar bulunmaktadir.
Bosanma davalarinda kabul gegerli degildir. Kabul ve sulh anlagmali bosanma
sozlesmesi baglaminda degerlendirildiginde ise bosanmanin fer’ 1 sonuglari
bakimindan hakimin onayina tabi olacaktir. Bu hususlardan hareketle tasarruf
yetkisinin belirli durumlarda sinirlandirildigi sdylenebilir. Taraflarca getirilme ilkesi
ise bosanma davalar1 bakimindan da uygulanmaktadir. Bu ilkeye gore taraflarin dava
malzemelerini mahkemeye getirmesi gerekir, mahkeme bunlar1 kendiliginden
toplamaz ve dikkate almaz. Fakat bosanma davalarinda mahkeme taraflarin getirmis
oldugu vakialar1 hiikme esas almak zorunda degildir bunlarin dogruluguna vicdanen

kanaat getirmesi gerekir**

. Goriildugii lizere bosanma davalarinda kamu diizeni ve
kamu yarar1 baskin oldugu halde hukuk politikasi bazi sinirlamalar getirmekle birlikte
diger hukuk yargilamalarinda da benimsenen ilkeleri uygulamayi tercih etmistir.
Kamu diizeninden olmasi nedeniyle her asamada hakimin aktif rol tstlendigi bir
yargilama s6z konusu degildir. Bu konuda kiyas yapmak gerekirse HUAK’IN mehaz
kanun iilkesi olan Avusturya, ilk olarak aile hukuku konularinda arabuluculugu
diizenlemistir. Avusturya’da bosanma uyusmazliklarinda gerek tasarruf ilkesi gere
taraflarca getirilme ilkesi uygulanmasi oldukga sinirlandirilmistir®**, Fakat bosanma
davalarinda hakimin aktif rol tistlendigi Avusturya dahi aile arabuluculugunda 6ncii
devletlerden biridir. Bu sebeple kamu diizeni sayilan biitiin uyusmazliklar igin
arabuluculugun elverisli olmayacagi ileri siiriilmemelidir. Cocugun {istiin yarari, aile
mahremiyeti, aileye verilen Onem ve deger sebebiyle bazi aile hukuku

335 Yani aslinda bu

uyusmazliklariin alternatif yollarla ¢oziilmesine izin verilmistir
diisiincenin temelinde de kamu yarari bulunmaktadir®*®. Ayrica bosanma hukuku

alaninda gitgide daha esnek ve liberal bir goriisiin yayginlasmakta oldugu da ileri

333 Boganma davalarinda kamu yarar1 sebebiyle dava malzemesinin taraflarca getirilmesi ilkesinin
bertaraf edilebilecegine iliskin bkz. Saim Ustiindag, Medeni Yargilama Hukuku, Istanbul, 2000, C. I-
II, Gozden Gegirmis ve Yenilenmis 7. Baski, s. 250.

33% Ercan, “Bosanma Davalarinda Gegerli Olan Yargilama ilkeleri”, s. 259, 260, 263, 264.

335 'Wolff, "The Best Interest of the Divorcing Family-Mediation Not Litigation", s. 69; Folberg,
"Mediation of Child Custody Disputes", s. 420; Brown, "Divorce and Family Mediation: History,
Review, Future Directions", s. 16; Spencer-Zammit, "Mediation-Arbitration: A Proposal for Private
Resolution of Disputes between Divorced or Separated Parents", s. 939.

336 Minookin- Kornhauser, "Bargaining in the Shadow of the Law: The Case of Divorce", s. 958.
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337

stirilmektedir”’’. Mukayeseli hukukta aile hukuku uyusmazliklarinin arabulucular

esliginde ¢oziimlenen bir konu olarak goriilebilmesi ve ayn1 sekilde bosanmanin idari

makamlarca verilen kararlar yoluyla evliligin sonlandirilabilmesi de bu esnek ve

liberal anlayisin gostergesidir*8.

Bosanmanin sonuglarindan maddi ve manevi tazminat®*, yoksulluk

t342 343

nafakasi®*, istirak nafakasi**!, velayet®¥?, kisisel iliski kurma®*, eslerin ortak

mallarinin paylasimi, malvarliginin tasfiyesi***, kadinin esinin soyadmi tasimasina

337 Konu hakkinda bkz. Veronika Gaertner, “European Choice of Law Rules in Divorce (Rome III):
An Examination of the Possible Connecting Factors in Divorce Matters Against the Background of
Private International Law Developments”, Journal of Private International Law, 2006, Vol. II, N. 1, s.
112.

338 Gaertner, “European Choice of Law Rules in Divorce (Rome III): An Examination of the Possible
Connecting Factors in Divorce Matters Against the Background of Private International Law
Developments”, s. 112. Ayrica Portekiz, Estonya, Danimarka gibi bazi tilkelerde idari makamlarca
verilen kararlar yoluyla evliligin sonlandirilabilmesi iligkin bkz. European Commission, Commission
staff working paper- Annex to the Green Paper on applicable law and jurisdiction in divorce matters,
s. 6.

33 Bosanmada maddi ve manevi tazminat TMK 174. maddede diizenlenmistir. Buna gore mevcut ve
beklenen menfaatleri bosanma nedeniyle zedelenen kusursuz ya da daha az kusurlu taraf maddi
tazminat, bosanma nedeniyle kisilik hakki zedelenen taraf kusurlu olan taraftan manevi tazminat talep
edebilir. Bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinden itibaren bir y1l gegcmekle zamanasimina ugrar (TMK
m. 178).

340 Y oksulluk nafakas1t TMK 175. maddede diizenlenmistir. Buna gére bosanma nedeniyle yoksulluga
diisecek olan taraf talebi halinde diger tarafin kusurundan daha agir olmamak sartiyla ge¢imi igin diger
taraftan mali glicli oraninda nafaka isteyebilmektedir. Bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinden itibaren
bir y1l gegmekle zamanasimina ugrar (TMK m. 178).

341 [stirak nafakasi, bosanmaya karar verilmesi halinde velayeti kendisine verilmeyen es aleyhine, ergin
olmayan ¢ocuk lehine herhangi bir talep olmaksizin da hakim tarafindan hiikmedilen nafaka tiiriidiir.
Istirak nafakast TMK 182. maddenin 2. fikrasinda diizenlenmistir. Buna gére ergin olmayan cocugun
yetistirilmesi i¢in, ¢ocugun yiyecek, giyecek, barinma, saglik, dinlenme, egitim ve 6gretim, har¢lik ve
ulasim gibi giderlerine velayet kendisine verilmeyen esin mali giicli oraninda katilmasini saglamaktir.
Istirak nafakasi, cocugun yas1, egitim durumu, giiniin ekonomik kosullari ile genel ihtiyaglar ve ana
babanin mali durumuna gore takdir edilir. Istirak nafakasi, hukuki niteligi bakimindan bir bakim
nafakasidir.

342 Velayet, kiigiiklerin ve bazi durumlarda kisitli gocuklarin kisiliklerinin ve malvarliginin korunmasi
ve ayni zamanda onlarin temsil edilmesi konusunda kanunun ana babaya yiikledigi 6devler ile bu
Odevlerin geregi olan haklarin timiidiir. TMK 182. madde 1. fikraya gére mahkeme bosanma ve
ayriliga karar verirken olanak oldukga ana ve babay1 dinlenmesinden sonra ana ve babanin haklarim
ve ¢ocukla ilgili diger hususlari diizenler.

343 Mahkeme tarafindan velayet hakki kendisine verilmeyen taraf ile gocuk arasinda gocugun saglik,
egitim ve ahlak bakimindan yararlari da goz oniinde tutularak kisisel iligkisi diizenlenir (TMK m.
182/2).

34 Esler arasindaki evliligin bosanma ile sona ermesinin sonuglarindan biri de mal ve paralarin
paylastirilmasi yani mal rejimi tasfiyesidir. Mal rejimine iliskin diizenlemeler TMK 202. madde ila
281. madde arasinda yer almaktadir. Evliligin bosanma ile sona ermesi halinde mal rejimi dava
tarihinde gecerli olmak iizere sona erer. Mal rejimi tasfiyesi i¢in bosanma kararmin kesinlesmesi
gerekir. Bosanma davasiyla birlikte talebi halinde bogsanma davasi bekletici mesele yapilir. Ailenin
ortak kullanimindaki ve eslerin esit paylastigi konutunun ve ev esyasinin kullanimina iligkin konularda
esler anlagsmaya varabilirler. Konutta kalmaya devam eden es, bu hakkini tapu kiitiigiine serh
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izin verilmesi** konular1 arabuluculuga elverisli olabilmelidir. Maddi ve manevi
tazminat, yoksulluk nafakasi, eslerin ortak mallarinin paylagimi, malvarliginin
tasfiyesi, kadinin esinin soyadina izin verilmesi taraflarin tizerinde serbestc¢e tasarruf

edecegi konulardandir*4®

. Kamu diizeninin daha agirlikta s6z konusu oldugu velayet,
kisisel iliski kurma ve istirak nafakasi konularidir. Fakat taraflarin {izerinde serbestge
tasarruf edecegi konular i¢in dahi devletin bu tiir anlagmalar1 uygulamak ve taraflar
anlasamadiginda anlasmazliklar1 ¢6zmek igin etkili ve adil bir mekanizma saglama
yikiimliiligli vardir. Velayet, kisisel iliski kurma ve istirak nafakasi gibi kamu
diizeninin agir bastigi konularda ise yine taraflarin arabuluculuga gidebilmeleri
miimkiin olmalidir. Zira aile iliskilerinin siireklilik arz etmesi ve evliligin sona ermesi
sonrasinda da devam etmesi nedeniyle ¢cekismeli olan dava siirecinin esler ve ¢ocuklar
yoniinden yipratici sonuglar dogurdugu agiktir**’. Bosanan giftlerin ergin olmayan
cocuklar1 bulundugunda bu c¢ocuklar1 korumak devletin sorumlulugundadir®#®,

Ozellikle ebeveynlerin anlasmalar1 cocuk ihmali ve istismar1 konulariyla smirli olmak

iizere devlet miidahalesi s6z konusu olmalidir**’. Ancak bu sorumluluk, devlete

edilmesini isteyebilir. Anlagamamalar1 halinde, hakkaniyet gerektiriyorsa hakim, olayin 6zelliklerini,
eslerin ekonomik ve sosyal durumlarini ve varsa gocuklarin menfaatlerini goz 6niinde bulundurarak bu
hakka kimin sahip olacagina bosanma karariyla birlikte resen karar verir; bu kararinda kalma ve
kullanma siiresini belirleyerek tapu kiitiigiine serhi i¢in tapu memurluguna bildirir. Hakim aksine karar
vermedikge hak, belirlenen siirenin bitiminde kendiliginden sona erer. Ancak, bu siire sona ermeden
taraflarin durumunda degisiklik olmasi halinde, diger taraf hakimden, kararin degistirilmesini talep
edebilir (TMK m. 254)

345 Boganan kadin bosandig1 kocasinin soyadini kullanmakta menfaati bulundugunu ve bunun kocasina
zarar vermedigi ispat ettigi takdirde talep halinde hakim tarafindan kocasinin soyadini kullanmasina
izin verilir (TMK m. 173/2).

346 Uyumaz-Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollar1”, s. 151,
153, 154; Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk, s. 123, 128, 140; Bilge,
“Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Agisindan Kamu Diizeni Kavrami”, s. 104; Ozbek,
Alternatif Uyusmazhk Cozlimii, s. 848 v.d.; Basozen, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu Tasaris1 Uzerine Degerlendirme”, s. 236; Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici
Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu
Arabuluculuk ve Bosanma Siireci(Aile) Danismanlig”, s. 28; Ozcan, “Fransiz Hukukunda Aile
Arabuluculugu”, s.393; Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1 Bakimindan 6325 Sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun Uygulanabilirligi”, s. 75; Ozbek, “Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s. 85.

347 Mnookin- Kornhauser, "Bargaining in the Shadow of the Law: The Case of Divorce", s. 956;
Spencer-Zammit, "Mediation-Arbitration: A Proposal for Private Resolution of Disputes between
Divorced or Separated Parents", s. 919; David J. Miller, "Joint Custody", Family Law Quarterly, 1979,
Vol. XIII, N. 3, s. 412; Folberg, "Mediation of Child Custody Disputes", s. 448.

348 Bkz. Robert H. Mnookin, "Child-Custody Adjudication: Judicial Functions in the Face of
Indeterminacy" Law and Contemporary Problems, 1975, Vol. XXXIX, N. 3, s. 229, 232.

349 Mnookin- Kornhauser, "Bargaining in the Shadow of the Law: The Case of Divorce", s. 958.
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simirsiz miidahale yetkisi vermez veya ebeveynlerin bu konuda anlagmalarini

engelleyecek hakli neden olarak gdsterilmez>°.

Miidahale yetkisinin kapsami ve
neyin bir ¢ocugun ¢ikarina en uygun olduguna dair gergek bir tespit ise oldukca
belirsizlik arz etmektedir®>!. Bu miidahale tahmine dayali ve gercek hayata ne kadar
uygun oldugu tespit edilmeyen ve her aile iliskisinde genel gecerliligi pesinen kabul
edilen belli kalip degerlerin empoze edilmesinden ileri gitmeyebilir®>,
1.1.5. Aile I¢i Siddet Konusu

6325 sayilt HUAK 1. maddenin 2. fikrasina gore aile i¢i siddet iddiasini igeren
uyusmazliklar arabuluculuga elverisli degildir. Aile i¢i siddet kapsami ise Kadinlara
Yénelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin

Avrupa Konseyi Sézlesmesi (Istanbul Sézlesmesi)*>?

ve 6284 sayili Aile Korunmasi
ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’da belirlenmistir. Istanbul
Sozlesmesi’nin tanimlar baglikli 3. maddesinin 1. fikrasinin b bendinde aile i¢i siddet
bashig1 altinda ve Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun’da ise tanimlar baslikli 2. Maddesinin 1. fikrasinin b bendinde “aile i¢i siddet”
ile ayn1 ifadedeki “ev i¢i siddet” baslig1 altindaki tanimda siddet magduru ve siddeti
uygulayan ayni evi paylagsmasa da aile bireylerine veya aile mensubu sayilan diger
bireylere uygulanan aile ici siddet her tiirlii fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik
siddet eylemleri kapsamaktadir.

Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi 48. maddeye gore taraf devletleri,
sOzlesmenin kapsamina giren her tiirli siddete iliskin olarak arabuluculuk ve
uzlastirma da dahil olmak iizere, zorunlu alternatif ¢oziim yollarini yasaklamak iizere

gerekli hukuki veya diger tedbirleri alir. Bu maddede, siddetin cezasiz kalmamasi ve

siddetin cezalandirilmasi1 gerektigi vurgulanmistir. Ayrica bu maddeden hareketle

330 Mnookin- Kornhauser, "Bargaining in the Shadow of the Law: The Case of Divorce", s. 958.

351 Bkz. Mnookin, "Child-Custody Adjudication: Judicial Functions in the Face of Indeterminacy", s.
255, 262.

352 Bkz. Mnookin, "Child-Custody Adjudication: Judicial Functions in the Face of Indeterminacy", s.
260, 261.

353 stanbul Sozlesmesi Tiirkiye tarafindan 11.05.2011 tarihinde imzalanms, 24.11.2011 tarihinde
6251 sayili Kanun ile onaylanmasi uygun bulunmus ve 244 sayili Kanunun verdigi yetkiyle Bakanlar
Kurulu tarafindan 10.02.2012 tarihinde onaylanmig ve 08.03.2012 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak
yiiriirliige girmistir
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kadina karst siddetten kaynaklanan uyusmazliklar higbir sekilde zorunlu
arabuluculuga tabi tutulamaz. Bu maddenin aksi yorumundan, kadina kars1 siddet
iddiasindan kaynaklanan uyusmazliklar i¢in, arabuluculuga ancak ihtiyari olarak
basvurulabilecegi anlasilmaktadir®>*,

Karsilagtirmali hukuk doktrininde aile ic¢i siddet iddialarin1 iceren
uyusmazliklarda arabuluculugun kesinlikle uygulanamayacagi yoniinde goriisler>>®
olmakla birlikte cesitli nedenlerle arabuluculugun miimkiin oldugunu savunan
goriisler de mevcuttur®®. Aile ici siddet iddiasinda kesin olarak arabuluculugun
uygulanmayacagint savunan goriisler bu konuda bir iddiada bulunmasa dahi
arabulucunun siddeti veya istismar1 tespit edebilecek gerekli egitimi almamasin
bliylik noksanlik olarak gormektedir. Zira siddet veya istismar arabulucu tarafindan

357

catigma olarak goriilebilmektedir”’. Bu da ortaya ¢ikacak olan gii¢ dengesizligi veya

esit olmayan pazarlik giicli sebebiyle bir tarafin empoze ettigi anlasmanin kabuliine
sebep olabilecektir. Bu da arabuluculuk kurumunun amaciyla bagdasmaz.
Arabuluculuga bagvurunun miimkiin olabilecegini savunan goriislere gore

bosanma asamasina gelmis evliliklerde bir miktar fiziksel, duygusal, cinsel, ekonomik

358

istismarin var oldugu kabul edilir’”®. Bu tiir uyusmazliklarda her olaya gore

359

arabuluculuga uygunluk degerlendirilmektedir Bu degerlendirmede siddetin

siklig1, derecesi, baslangici, alkol ve uyusturucu bagimliligi, taraflarin psikolojik

334 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s.1190; Bérii, “Kadma Kars1 Siddette Arabuluculuk
Kurumuna iliskin Baz1 Degerlendirmeler”, s. 194.

355 Bkz. Sarah Krieger, “The Dangers of Mediation in Domestic Violence Cases”, Cardozo Women’s
Law Journal, 2002, Vol. 2, 5.235 v.d.; Laurel Wheeler, “Mandatory Family Mediation and Domestic
Violence”, Sothern Illinois University Law Journal, 2002, Vol. 26, 2002, s. 559 v.d.

356 Bkz. Alison E. Gerencser, "Family Mediation: Screening for Domestic Abuse", Florida State
University Law Review, 1995, Vol. 23, N. 1, s. 43 v.d.; Alexandra Zylstra, “Mediation and Domestic
Violence: A Practical Screening Method for Mediators and Mediation Program Administrators”,
University of Missouris School of Law Scholorschip Repository, 2001, N. 1, s. 253 v.d.; Kathleen
O'Connell Corcoran-James C. Melamed, "From coercion to empowerment: Spousal abuse and
mediation", Mediation Quarterly, 1990, Vol. VII, N. 4, 303 v.d.

357 Karla Fischer-Neil Vidmar-Rene Ellis, "Culture of Battering and the Role of Mediation in Domestic
Violence Cases", SMU Law Review, 1993, Vol. XLVI, N. 5, s. 2118.

338 Gerencser, "Family Mediation: Screening for Domestic Abuse", s. 59; Zylstra, “Mediation and
Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and Mediation Program
Administrators”, s. 253; Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment: Spousal abuse and
mediation", s. 303-304.

359Zylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and
Mediation Program Administrators”, s. 258-259; Corcoran-Melamed, "From coercion to
empowerment: Spousal abuse and mediation", s. 303.
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rahatsizliga sahip olup olmadigi dikkate alimir*®®. Arabulucunun bu tiir davalara
uygun olarak egitilmis olmasi, siddetin seyrek olmasi veya magdur tarafin korunmus
olmas1 ve taraflarin esit bir sekilde miizakere edebilecegi bir ortamin olugturulmasi
(6rnegin mekik arabuluculugu gibi) bu tiir uyusmazliklarda arabuluculuk

yapilabilmesinin miimkiin hale getirmektedir*®'.

Arabuluculugu kesin olarak
reddedenlerin ileri siirdiigii gerekcelere karst bu goriisii savunanlar temel
arabuluculuk egitimiyle arabuluculara siddet ve istismarin tespiti konusunda gerekli
yeterliligin saglanabilecegini, bununla birlikte aile hukuku davalarinin gercekei
resmiyle arabuluculugun en kétii senaryosu karsilagtirildiginda hirpalanmis esleri
gercekten basarisizliga ugratan davaya ¢ok yakin oldugunu ileri siirmektedir®®2,
Arabuluculuga bagvurunun miimkiin olabilecegi goriisiinii ileri siirenlere gore
bosanma siirecinde diigmanlik, tehdit, su¢glama, korku artmakta ve dolayisiyla taraflar
arasindaki ¢atisma daha da siddetlenmektedir®®. Dava yolu iliskiyi “kazan-kaybet”
iligkisine doniistiirdiigii i¢in taraflar arasinda saglikli olmayan iletisim ve ¢atigma
bosanma sonrasinda da devam etmektedir. Fakat arabuluculuk siirecinin hem taraflar
arasindaki iletisimi saglamaya c¢alismast hem dava yapist ve kurallar1 gibi kati
olmamasi nedeniyle aile i¢i siddet iceren uyusmazliklarin daha 6zel olarak ele alinip
yapilandirilabilmesi ~ ve  taraflarin  ihtiyaclarim =~ karsilayacak  bicimde
sekillendirilebilmesi arabuluculugu dava yoluna gore daha etkili kilmaktadir®®*,
Ingiltere’de yapilan bir calismada aile i¢i siddet magdurlari tarafindan arabuluculuk

faaliyetinin desteklendigi ifade edilmistir®%>.

360 Gerencser, "Family Mediation: Screening for Domestic Abuse", s. 59; Zylstra, “Mediation and
Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and Mediation Program
Administrators”, s. 260-261; Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment: Spousal abuse and
mediation", s. 310.

361 Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment: Spousal abuse and mediation", s. 310;
Gerencser, "Family Mediation: Screening for Domestic Abuse", s. 59; Carol J. King, "Burdening
Access to Justice: The Cost of Divorce Mediation on the Cheap", St. John's Law Review, 1999, Vol.
LXXIII, N. 2, s. 445.

362 Zylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and
Mediation Program Administrators”, s. 259.

363 Zylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and
Mediation Program Administrators”, s. 260.

364 Zylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and
Mediation Program Administrators”, s. 260; Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment:
Spousal abuse and mediation", s. 312.

365 Bkz. King, "Burdening Access to Justice: The Cost of Divorce Mediation on the Cheap", s. 444.
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Tiirk hukuk doktrininde de HUAK 1. madde 2. fikradan hareketle aile i¢i
siddet iceren uyusmazliklarda arabuluculugun elverisli olmadigint dogrudan kabul

etmenin dogru olmayacagim savunan goriisler bulunmaktadir®®.

Bu gorist
savunanlar tarafindan agir ve siireklilik gostermeyen siddet olaylarinda aile arasinda
baris1 olusturmak i¢in arabuluculuga bagvurunun yararli olabilecegi ileri
siiriilmiistiir*®’. Dava siirecinin taraflar arasindaki diismanligi daha da arttirdigim
fakat arabuluculuk siirecine katilan taraflarin anlasmak ve uzlasmak icin bir araya
geldiklerinin farkina vararak sorumluluk {istlendikleri, ofkelerinin azaldig,
pismanliklarin ve karsilikli diyaloglarla anlayis ortaminin olusturulabildigini ileri

stiriilmektedirler3®®

. Aile arabuluculugun amaci da aile i¢i anlagmazligin kapsamini
ve siddetini azaltmaya ¢alismaktir*®. Bu sebeple arabuluculugun amaci ile bu husus
bagdagmaktadir. Aile arabuluculugunu reddeden goriis tarafindan taraflar arasinda
esitlik saglanamamas1 ve pazarlik giicliniin esit olamamas1 gibi nedenler ileri
stiriilmektedir. Bu gibi durumlarda aile i¢i siddet igeren ihtilaflarda, arabuluculuk
faaliyetinin, konusunda uzman olan kisilerin huzurunda ve 06zel teknikler ile
yapilabilecegi genel olarak kabul goriir’”’. Ozellikle aile ici siddet gdren tarafin

giivenligi i¢in gorlismelerin yiiz yiize yapilmasi gerekli degildir, siddet goren tarafin

366 Bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1195; Borii, “Kadina Kars1 Siddette Arabuluculuk
Kurumuna iliskin Bazi Degerlendirmeler”, s. 194; Demir, “Arabuluculuk ile Aile I¢ci Siddet ve
Uzlasmaya Tabi Suglarin iliskisi”, s. 220; Arabuluculuk Calisma Toplantisi, Arabuluculukla ilgili
Giincel Sorunlar, Beklentiler, Oneriler, Sonu¢ Raporu, s. 126; Akil, “Hukuk Uyugmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun Kapsami”, s. 124; Uyumaz- Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan
Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, s. 162; Bozdag, “Arabuluculuk ve Arabuluculugun
Ebeveynler Arasindaki Uluslararasi Thtilaflarda Uygulanabilirligi”, s. 131.

367 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1194; Akil, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu’nun Kapsam1”, s. 124.

368 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1194; Akil, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu’nun Kapsami”, s. 124-125. Ayrica ceza hukukunda uzlagma kapsaminda yer alirken
arabuluculuk kapsami disinda tutulmasi dogru bulunmadigma iliskin bkz. Arabuluculuk Calisma
Toplantisi, Arabuluculukla Hgili Giincel Sorunlar, Beklentiler, Oneriler, Sonug Raporu, s. 126; Ozbek,
Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1194. Aile i¢i siddet uyusmazliklarinin arabuluculuga elverisli
olmamakla birlikte tazminat ve nafaka gibi konularda aile arabuluculugunu savunan goriis i¢in bkz.
Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1 Bakimindan 6325 Sayili Hukuk Uyugsmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun Uygulanabilirligi”, s. 73.

3% Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 8.

370 Borii, “Kadina Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna iliskin Baz1 Degerlendirmeler”, s. 192;
Bozdag, “Arabuluculuk ve Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki Uluslararasi htilaflarda
Uygulanabilirligi”, s. 117-118, 130.
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giivenligi 6n planda olmalidir. Uygun ortam saglandigi takdirde telekonferans ile veya
mekik arabuluculuk yontemi (shuttle mediation) ile siireg siirdiiriilebilir®’".

Aile arabulucusu ve aile danigmani bu konuda uyumlu ¢alismalidirlar. Sadece
aile arabulucusunun hem meslek hem uyguladigi teknik olarak amaclanan hususu
gerceklestirmede yeterli olmayabilir. Bu sebeple aile danigmanlart da bu siirece
gerekli destegi vermelidir®”2,

2. BOSANMA UYUSMAZLIKLARINDA ARABULUCULUK SURECI

2.1. 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Cercevesinde
Arabuluculuk Siirecinin Isleyisi

2.1.1. Arabuluculuga Bagvuru

Arabuluculuga bagvuru, HUAK 13. maddesinde diizenlenmistir. Taraflar
gerek dava agmadan Once gerek dava agildiktan sonra anlasarak arabulucuya
basvurmay1 kararlastirabilirler. Mahkeme de davanin goriilmesi sirasinda taraflar
arabulucuya basvuru konusunda bilgilendirip tesvik edebilir. HUAKY?" 15.
maddeye gore arabuluculugun temelleri, siire¢ ve hukuki sonuglar hakkinda
bilgilendirdikten sonra arabuluculuk yoluyla uyusmazligin ¢6ziilmesinin sosyal,
ekonomik ve psikolojik agidan faydalarini anlatarak onlar1 uzlagsmaya tesvik edebilir.
Fakat HMK 137. maddenin 1. fikras1 ve 140. maddenin 2. fikrasina gore yazili
yargilama usuliiniin uygulandig1 davalarda 6n inceleme asamasinda uyusmazlik
konularinin tespitinden sonra mahkeme taraflar1 sulh veya arabuluculuga tesvik eder

ve taraflar1 arabuluculuk siireci, esaslar1 ve hukuki sonuclar1 hakkinda bilgilendirir.

Bu maddeyle hakime tesvik 6devi verilmistir’’*. Buradan hareketle hakim zorunlu

371 Borii, “Kadina Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna iliskin Baz1 Degerlendirmeler”, s. 192;
Bozdag, “Arabuluculuk ve Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki Uluslararasi Ihtilaflarda
Uygulanabilirligi”, s. 117-118, 130.

372 Bérii, “Kadina Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna iliskin Bazi Degerlendirmeler”, s. 193. Aile
danigmanlig: ile aile arabuluculugunu birbiriyle bagdastigimi ileri siiren goriis ig¢in bkz. Akkaya,
“Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Héakimin Miidahalesi Yoluyla
Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Danismanligy, s.
42 vd. Aksi goriis i¢in bkz. Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 21 vd.

33 RG. 02.06.2018 S. 30439.

37 Tannver, “Tiirk Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik Odevi”, s. 199; Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 173;
Ercan, “Aile Mahkemesinde Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Coziimlenmesi”, s. 64; Akkaya, “Bosanma
Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun
Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Danismanligl”, s. 39;
Akkaya, Medeni Usil Hukuku Bakimindan Bosanma Davasi, s. 380; Uyumaz - Erdogan, “Aile
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olarak arabulucuya basvuru konusunda taraflari arabuluculuk siireci konusunda
aydinlatip tesvik edecektir’”®. Karsilastirmali hukukta da aile hukuku davalarinda
mahkemenin bilgilendirme toplantis1 diizenleme yetkisine iligkin Ornekler
bulunmaktadir®’®. Fakat hakime agir is yiikiiniin yaninda arabuluculuk hakkinda
bilgilendirme gorevi verilmesi yerine arabuluculuk hakkinda bilgi verecek bir kurum
ya da bir arabulucu tarafindan diizenlenecek arabulucuya bilgilendirme toplantisina

377

katilimin tegviki miimkiin kilimmalidir®’’. Hatta bazi lilkelerde aile uyusmazliklarinda

bu toplantiya katilim zorunlu tutulmaktadir®’®

. Mahkeme tarafindan bilgilendirme
toplantisina katilma emri verilmesi durumunda dava siireci askiya alinir ve
zamanasimi siireleri islemez>".

HMK’nin 137/1 ve 140/2 maddeleriyle Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev
ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu’ nun 7/1 maddesi uyum icerisindedir®®. Aile
Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu’ nun 7.

maddesinin 1. fikrasina gore aile mahkemesi hakimleri aile i¢indeki sevgi, saygi ve

hosgoriiniin devami amaciyla baktiklar1 dava ve islerde esasa girilmesinden Once

Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollar1”, s. 134;Aras, “Aile Mahkemelerinde
Taraflarin Sulh Yoluyla Coziime Tesviki”, s. 304.

375 Maddenin gerekgesine gore “Ikinci fikra sulhe iliskin ozel bir fikradir. Taraflarin anlagsmazhik
noktalar tespit edildikten sonra, deyim yerindeyse uyusmazlhiga iliskin resim daha net olarak ortaya
ctkacaktir. On inceleme safhasinda, anlasmaziik noktalarimn az veya ¢ok olmasina bakilmadan,
hakimin, taraflari sulhe tesvik etmesi zorunludur. Hdakimin, bunu seklen, bir hiikmii mecburen
uygulamak icin degil, samimi bir ¢aba olarak yerine getirmesi gerekir. Hakim, taraflarin sulh
olmalarmin miimkiin oldugu, bu konuda bir siireye, karsilikli goriismeye ihtiya¢ duyduklarint anlarsa,
sulh olmalart icin bir defaya mahsus olmak iizere siire de vererek, yeni bir oturum giinii belirleyebilir.
Bu siire, taraflarin talebi iizerine veya hakim tarafindan kendiliginden verilebilir. Siire verilmesi
konusunda, talebin olup olmamasi 6nemli degildir. Onemli olan, hakimde taraflarin uzlasabilecekleri
yéntinde ciddi bir kanaatin olusmasidir. Bazen taraflar, psikolojik sebeplerle bu konuda bir siire talep
etmeyebilirler. Hakim buna ragmen, taraflarin durumunu ve niyetlerini dikkate alarak siire vermelidir.
Bu siire icinde taraflar, karsilikli goriiserek veya bir arabulucu ya da uzlastirici yardimiyla
uyusmazligr ¢ozebilirler. Yargilamamn baslamis olmasi, yargilama disinda alternatif yollarin
kapatildigi anlamina gelmemelidir.”. 22.06.2013 tarihinde bu maddeye 6325 sayili kanunun 35.
maddesiyle “arabuluculuk” ifadesi eklenmistir. 28.07.2020 tarihinde 7251 sayili kanunun 14.
maddesiyle de “sulh ve arabuluculugun esaslari, siireci ve hukuki sonu¢lari hakkinda aydinlatarak
sulhe veya arabuluculuga tesvik eder” seklinde degistirilmistir.

376 Buna iligkin bkz. Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 159;
Nino Lipartia, "Family Mediation- Alternative Means of Discussion of Family Legal Disputes,"
Journal of Law, 2015, N. 2, s. 74; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 12.

377 Selguk Oztek, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisina fliskin Gériis ve
Elestiriler”, Arabuluculuk Yasa Tasarisi-Elestiri ve Oneriler, Istanbul Barosu Yayinlari, 2008, s. 21.
378 Ingiltere, Galler, Ispanya, Almanya 6rnegi i¢in bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 11, 12, 420
441.

379 Bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 420, 441.

380 Tanriver, Tiirk Aile Mahkemeleri, s. 84.
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sorunlari tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢6ziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da
yararlanarak tesvik eder. Her ne kadar maddede sulhe tesvikten soz edilse de bu
kapsamda arabulucuya da yonlendirebilecektir’®'. Fakat Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu gere§ince mahkemenin
arabuluculuga tesvikiyle HMK geregince mahkemenin arabuluculuga tesviki tam
anlamiyla Ortiismemektedir. Zira HMK’da taraflar sulh yaparak uyusmazlig
tamamen sona erdirmekte fakat Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanunu’na goére esler anlasarak evlilik birligini sona
erdirememektedir. Buradaki amag bosanmay1 6nlemek ve evlilik birligini korumaktir.
Fakat bu dogrultu da eger bu ama¢ miimkiin olmazsa esler bosanmanin hukuki
sonuglarina iliskin anlasma yapabilmelidir. Ustelik bu durum sadece taraflarn
lizerinde serbestce tasarruf edecegi degil biitiin uyusmazliklar i¢in miimkiin

olabilmelidir%?

. Doktrinde de genel olarak bu goriis benimsenmistir.

On inceleme asamasindan sonra da yargilamanin her asamasinda anlasma
ihtimalinin bulundugu durumlarda mahkeme taraflar1 arabuluculuga tesvik
edebilecektir (HUAK m. 13/1)*%3. Taraflardan biri arabuluculuga basvuru konusunda
kars1 tarafa teklifte bulunmus ve otuz giin i¢inde kabul edilmemigse bu teklif
reddedilmis sayilir (HUAK m. 13/2). Taraflarin arabulucuya basvuru konusunda

anlagmalar1 halinde yargilama mahkeme tarafindan ii¢ ay1 gegmemek {izere ertelenir.

31 Tanriver, Tiirk Aile Mahkemeleri, .86, 87; Tanriver, “Tiirk Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe
Tesvik Odevi”, s. 200.

382 Uyumaz- Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollar1”, s. 136;
Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1049; Ercan, “Aile Mahkemesinde
Uyusmazliklarin Sulh Yoluyla Céziimlenmesi”, s. 89; Tercan, “Tiirk Aile Mahkemeleri”, s. 48; Ozbek,
Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 866; Ayrica aksi goriis i¢in bkz. Akkaya, Medeni Usul Hukuku
Bakimindan Bosanma Davasi, s. 383.

383 Maddenin gerekgesine gore “...Taraflar, dava agmadan once veya dava acgtiktan sonra anlasarak
dogrudan kendileri bu yola basvurabilirler. Bunun igin iki tarafin anlagmis olmalar: gerekli ve
yeterlidir. Ayrica, bir dava acildiktan sonra mahkeme de taraflart arabulucuya basvurmak konusunda
aydinlatip, tesvik edebilir. Bir davanin basinda veya yargilamanin ilerleyen asamalarinda, taraflar
arasindaki uyusmazlik konular: iyice belirlendikten sonra, ozellikle taraflarin ¢ok az konuda
uyusmazlik icinde olduklar: ya da belirli bir anlasma zemini bulundugu tespit edilirse, mahkemenin,
taraflart bu yola tesviki yararli olacaktr. Hakimlerin, yargilamanin degisik asamalarinda,
uzlagabilecekleri kanaatine varmalart hadlinde, taraflara bu sansi vermeleri ve tegvik etmeleri
dogrudur.”.
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Taraflarin talebi halinde bu siire {i¢ ay daha uzatilabilir (HUAK m. 15/5). Bu da
arabuluculugun yargilamayi erteleyici etkisini gostermektedir®*,

Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un
6. maddesinin 1. fikrasinin 1. climlesinin a bendine gore evlilik birliginden dogan
yiikiimliiliikleri konusunda esleri gerektiginde uzlastirir. Bunun i¢in 5. maddeye gore
atanan uzmanlardan birini ya da birkacini gorevlendirebilir. Yine bu dogrultuda TMK
195. maddeyi de bu sekilde degerlendirmek gerekmektedir. Yine bu maddeye gore
evlilik birliginden dogan sorumluluk veya 6nemli bir konu hakkinda hakimin
midahalesi istenebilir bu durumda hakim ya bizzat ya da uzmanlar araciligiyla
uzlastirarak uyusmazligi ¢ézmeye calisir. Burada mahkemenin bizzat kendisi
arabulucu gorevindedir ya da aile mahkemesi uzmanlari araciligiyla bu gorev yerine
getirilir’®®.  Fakat bu kapsamda vyiiriitilen siireg bakimindan HUAK
uygulanmayacaktir. Zira burada mahkeme baglantili arabuluculuk*® veya yargisal
arabuluculuk s6z konusu olacaktir®®’. Bazi iilkelerde bu yéntem uygulanmaktadir®,

Bu konuda iilkemizdeki diizenlemeler yetersizdir. Zira diizenlemelere gore ya “evliilik

birliginden dogan yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi” ya da “onemli bir konuda”

38% Maddenin gerekgesine gore “Besinci fikrada, dava agildiktan sonra arabulucuya basvurulmasi
halinde bunun yargilamaya etkisi diizenlenmigtir... Yani arabulucuya bagvurunun belirtilen siirelerle
yargilamayi erteleyici bir etkisi olacaktir.”.

385 Tanriver, “Aile Mahkemeleri Uzerine Bazi Diisiinceler”, s. 952; Tanruver, “Hukuk Uyusmazliklart
Baglanminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 173; Tanriver, “Tiirk
Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik Odevi”, s. 200; Taspolat Tugsavul, Tirk Hukukunda
Arabuluculuk, s. 81; Akkaya, Medeni Usul Hukuku Bakimindan Bosanma Davasi, s. 381; Bilge Oztan,
Aile Hukuku, s. 718.

386 Mahkeme baglantili arabuluculuk, mahkeme tarafindan yetkilendirilen ve yonetilen bir
arabuluculuktur. Mahkemenin arabulucular listesinden arabulucu atamasi suretiyle gergeklesir. Fakat
AY’1n 140. maddesinin 5. fikras1 geregi hakimler kanunda belirtilenler diginda resmi ya da 6zel higbir
gorev alamazlar. HUAK ’ta zaten hakime boyle bir gérev verilmemistir. Ornek vermek gerekirse HMK
416. madde 1. fikra b ve c bentleri geregi taraflarin tahkime basvurmalar1 ve hakem se¢imi konusunda
anlasamamalart durumunda hakime hakem segebilme yetkisi verilmistir. Aymi sekilde HMK 267.
madde 1. fikra ve 268. madde 1. fikra geregi hakime bilirkisi se¢gme yetkisi verilmistir. Oysa mevcut
diizenlemeler gerek dava agilmadan 6nce gerek dava agildiktan sonra hakime arabulucu atama yetkisi
vermemektedir. Bu konuda bkz. Alper Bulur, “6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu ve Uygulamas1 Hakkinda Degerlendirmeler”, Prof. Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, 2015, C.
I, s. 508-509.

387 Tagpolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 82.

388 Court Connected Family Mediation Programs in Canada, s. 41-55. S6z konusu eserde Kanada (s.41-
48), ABD (49-53) ve Ingiltere s.53-54) ornekleri bulunmaktadir; Schonewille-Shonewille, The
Variegated Landscape of Mediation: A Comparative Study of Mediation Regulation and Practices in
Europe and theWorld, s.125, 341, 712. Bu eserde de Danimarka (s.125), Slovenya (s.341), ABD-
Koliforniya (s.712) 6rnekleri mevcuttur.
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uyusmazlik halinde bagvurulabilecektir. “Onemli bir konu” belirsiz bir kavramdir.
Bosanmaya iliskin hususlarda hakim veya uzmanlar araciliiyla arabuluculuk goérevi
yerine getirilip getirilmeyecegi irdelenmelidir. Bu dogrultuda bosanmanin

sonuglariyla ilgili anlasma yapabilmeleri de miimkiin olmalidir®®’.

Ayrica bu
kurumun tam anlamiyla uygulanabilmesi i¢in aile mahkemesi hakimlerinin
arabuluculuk egitimi almas1 gerekmektedir®*® Fakat hakimin uygulayacagi usul de
belirsiz oldugundan uygulama alani bulamamis bir diizenlemedir*'.
2.1.2. Arabulucunun Se¢imi

Mahkeme baglantili arabuluculukta hakim arabulucuyu atar. Mahkeme dis1
arabuluculukta taraflar serbestce arabulucuyu segebilir’®?. Nitekim HUAK 14,
maddeye gore arabulucu veya arabulucular taraflarca secilir. Taraflar {i¢iincii bir kisi
ya da kurum tarafindan secilmesini de kararlastirabilmektedir. Taraflar ya da
arabulucuyu segecek {ligiincli kisiler veya kurumlar, arabuluculuk siciline kayith
arabulucular tarafindan secilmektedir. Arabuluculuk sicili Hukuk Isleri Genel
Miidiirliigii Daire Baskanligi tarafindan tutulur. Arabuluculuk siciline kayit olabilmek
icin diger sartlarin yani sira mesleginde en az bes yillik kideme sahip hukuk fakiiltesi
mezunu olmak gerekmektedir. Bazi1 iilkelerde bosanma uyusmazliklarinda
hukukgularin yanisira sosyal hizmet uzmani, terapistler veya hukukgu ve terapist

393

birlikte arabuluculuk yapabilmektedir Fakat aile arabulucularimin roli bu

kisilerinden kendi meslek rollerinden farklidir***. Arabulucu hukukcu ise taraflara

389 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimil, s. 853, 854; Uyumaz- Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan
Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, s. 135; Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda
Arabuluculuk, s. 131; Seda Ozmumcu, Uzak Dogu’da Arabuluculuk Anlayis1 ile Tiirk Hukuk
Sisteminde Arabuluculuk Kurumuna Genel Bir Bakis, Istanbul, 2013, B. 3, s. 246; Ayrica uygulamada
sadece ortak hayatin yeniden siirdiiriilmesine iligkin bir kez ikna etme ¢aligmalariyla sinirli olduguna
dair bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 855.

3% Ozmumcu, Uzak Dogu’da Arabuluculuk Anlayisi ile Tiirk Hukuk Sisteminde Arabuluculuk
Kurumuna Genel Bir Bakis, s. 247.

391 Tanriver, Aile Mahkemeleri, s. 87; Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk,
s. 131.

392 Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 197.

393 ABD 6rnegi icin bkz. Silberman, "Professional Responsibility Problems of Divorce Mediation", s.
107. 1ngiltere ve Fransa Ornegi i¢in bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 399, 409; Hukuk¢u ve
terapistlerin birlikte arabuluculuk yaptig1 isve¢, Avusturya, Almanya érnekleri icin bkz. Parkinson,
Aile Arabuluculugu, s. 407, 410, 421; Belli meslek kisitlamasi olmayan Ispanya 6rnegi igin bkz.
Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 420; Sadece avukat ve hakimlerin arabuluculuk yaptig1 Danimarka
ornegi i¢in bkz. s. 407.

3% Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 384.
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hukuki tavsiyelerde bulunamaz. Hukuki tavsiyelerde bulunamasa da O6rnegin giic
dengesizligi oldugu durumlarda hukuki tavsiyede bulunmasi igin avukata

yonlendirebilir®®.

Arabulucunun sosyal hizmet uzmanmi ya da terapist oldugu
durumlarda psikolojik danismanlik ya da tedavi edici yontemler uygulamaz®*®. Fakat
uygun hallerde taraflar aile veya evlilik danigmanina bagvurma imkani hakkinda da
bilgilendirilmelidir**’. Arabuluculuk siirecinde taraflara bu kurumlara bagvuru imkani
olusturulmalidir®®®. Arabuluculuk, arabulucunun mesleki roliinden farkli bir siireg
olsa da bu kisilerin mesleki tecriibesi de géz ard1 edilmemelidir. Zira arabulucularin
uzman kisilerden olusmasi bilirkisiye ve taniga bagvurma ihtiyacini azaltabilmekte ya
da ortadan kaldirabilmektedir®’. Bu da taraflarin masraf ve zamandan tasarruf
edebilmelerine imkan saglamaktadir. Uzman kisiler taraflarin istek ve beklentilerini
daha iyi analiz edip uyusmazligin esasina daha uygun ve kalici ¢oziimler
iiretebilmektedir*®.

Ceza Muhakemesi Kanunu 253. maddeye gore belirli suclar uzlastirma
kapsaminda sayilmistir. Sorusturma konusu su¢un uzlagmaya tabi olmasi ve kamu
davasi agilmasi i¢in yeterli stiphe bulunmasi durumunda dosya uzlastirma biirosuna
gonderilir ve biiro tarafindan uzlastirmaci gorevlendirir (CMK m. 253/4). Ceza
Muhakemesinde Uzlastirma Y 6netmeligi’nin 48. maddesinin 3. fikrasi ¢ bendine gore
uzlastirmaci siciline kaydolmak icin “Hukuk ogrenimi gormiis kisiler yoniinden

tiniversitelerin hukuk fakiiltelerinden mezun olmak veya hukuk ya da hukuk bilgisine

programlarinda yeterince yer veren siyasal bilgiler, idari bilimler, iktisat veya maliye

395 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 27.

39 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 14; Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice,
s. 21; Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1046; Borii, “Kadina Karsi
Siddette Arabuluculuk Kurumuna iliskin Bazi1 Degerlendirmeler”, s. 193; Bahadir, “Aile
Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s.1066; Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin
‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s. 80.

397 Bkz. Council of Europe, Family Mediation, Recommendation No. R (98) 1, and explanatory
memorandum, s. 9.

3% Bkz. Council of Europe, Family Mediation, Recommendation No. R (98) 1, and explanatory
memorandum, s. 24.

3% Giilgiin Ildir, “Alternatif Uyusmazlik Céziimii ve Hak Arama Ozgiirliigii”, TBB 75. Yas Giinii I¢in
Baki Kuru Armagani, Ankara, 2004, s. 389; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimi, s. 288; Kekec,
Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler, s. 86.

400 Tldir, “Alternatif Uyusmazhk Coziimii ve Hak Arama Ozgiirliigii”, s. 389; Ozbek, Alternatif
Uyusmazlik Coziimii, s. 288; Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Céziimiinde Temel Asamalar
ve Taktikler, s. 86.
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alanlarinda en az dort yillik yiiksek ogrenim yapmis olmak” gerekmektedir. Ayni
yonetmelik uzlagtirmaciyi, avukat veya hukuk ogrenimi goérmiis kimse olarak
tanimlamaktadir (CMK m. 4/1/1). Goriildiigii lizere uzlastirmacida arabulucu gibi
hukuk fakiiltesinden mezun olma sartt aranmamaktadir. Bu sebeple adliye calisanm
(zabit katibi gibi) uzlastirmaci olabilirken arabulucu olamamaktadir. Fakat hukuk¢u
olmayan kisilerin uzlastirmaci olmasi da elestirilmistir*’!. Biz de hukuk¢u olmayan
kisilerin aile arabulucusu olamayacagini diisiinmekteyiz. Aile arabuluculugunda
bircok iilke ya sadece avukatlarin ya avukatla birlikte terapistler ve sosyal hizmet
uzmanlarinin ya da her iki meslek grubunun da gerekli egitimleri aldiktan sonra
arabulucu olmasina izin vermistir*’?. Fakat belirli meslek grubu sinirlamasi olmadan
arabuluculuk egitimi alan kisilerin aile arabulucusu olmasina genellikle izin
verilmemistir*®3.
2.1.3. Arabuluculuk Siirecinin Baglamasi ve Siirelere Etkisi

Gerek dava agilmasindan once gerek dava agilmasindan sonra arabuluculuk
siirecinin ne zaman baslayacagi Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu’nun
16. maddesi 1. fikrasinda diizenlenmistir. Dava agilmadan basvurulmussa taraflarin
ilk toplantiya daveti iizerine arabulucu ile arabuluculuk siirecinin devami konusunda
anlagmaya varmasi ve durumun tutanakla tespiti ile baglayacaktir. Dava agildiktan
sonra ise mahkemenin arabuluculuga davetinin taraflarca kabul edilmesi veya
arabuluculuga basvurma konusunda anlastiklarin1 yazili olarak beyan ettigi ya da
tutanaga gecirildigi tarihten itibaren isemeye baslar. Davanin agilmasindan sonra
taraflarin arabulucuya bagvurmaya karar vermeleri halinde mahkeme tarafindan dava
lic ay1 gegmemek iizere ertelenir. Bu siire taraflarin talebi ile ii¢ aya kadar uzatilabilir
(HUAK m. 15/5). Yani dava agilmasindan sonra arabuluculuga bagvurulmasi halinde
arabuluculuk en fazla alti ay i¢inde sonuglandirilmalidir. Sonuglandirilmadigi
takdirde mahkeme davanin agilmamis sayilmasina karar verir. Taraflar arabuluculuk
siireci sonunda isterlerse davaya devam edebilirler fakat istemezlerse mahkeme

davanin a¢ilmamis sayilmasina karar verecektir.

401 Bkz. M. Nedim Bekri, “Ceza Muhakemesi Uygulamasinda Uzlasma”, Akdeniz Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, 2016, C. VI, S. 1, s. 96.

402 Bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 406 v.d.

403 fstisnai olarak Ispanya’nin devlet yasasinin boyle bir siirlama getirmedigine dair bkz. Parkinson,
Aile Arabuluculugu, s. 420.
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HUAK 16. maddenin 2. fikrasina gore arabuluculugun sona ermesine kadar
gecen siire zamanagimi ve hak disiiriicii siirelerin hesaplanmasinda dikkate alinmaz.
Arabuluculugun sona ermesi ise taraflarin anlagtiklari, anlasamadiklar1 veya
arabuluculuk faaliyetin nasil sonuglandiginin arabulucu tarafindan tutanakla tespiti ile
olur.

2.1.4. Arabuluculuk Faaliyeti
2.1.4.1. Arabuluculuga Hakim Olan Ilkeler
2.1.4.1.1. Ihtiyarilik (Géniilliiliik veya Iradilik) Ilkesi

Arabuluculugun temel ilkelerinden biri ihtiyari olmasidir. Yani arabuluculuk
siirecine baslamada, devaminda, sona ermesinde taraflarin iradesi 6nemlidir. Taraflar
herhangi bir zorlama olmaksizin kendi iradeleriyle arabuluculuga basvurabilir, bu
siireci devam ettirebilir ya da sona erdirebilmektedir. Nitekim HUAK 2. maddesinin
b bendinde arabuluculuk ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak
tanimlanmaktadir. Ayrica HUAK 3. madde 1. fikrada “iradi olma ve esitlik” baslig
altinda arabuluculuk siirecinin baslamasi, devam etmesi, sona ermesi ve silirecten
vazgecme konusu taraflarin iradesine tabi olacagi belirtilmistir. Goriildigi lizere
HUAK tarafindan ihtiyarilik (goniilliiliik veya iradilik) ilkesi benimsenmigtir. HUAK
3. maddenin 1. fikrasinin gerekcesine gore siirecin iradi olmasi ile taraflar siirecin
hangi kapsamda ve nasil yliriitiilecegi belirleyebilir, istedikleri zaman siiregten
cekilebilir ve siirecin nasil sonlanacagina karar verebilirler. Taraflar ilk olarak
uyusmazligi arabuluculuk yoluyla ¢6zme konusunda anlagsmaya varmalidir. Taraflar
zorla stirece dahil etmek miimkiin degildir. Aksi halde mesru vasita ve yollardan hak
arama Ozgiirliigiine iliskin AY’1n 36. maddesine aykirilik olusur. Uyusmazligin devlet
yargis1 disinda ¢6ziilebilmesi i¢in hem kanuni diizenlemelerle hem uygulamada
taraflar tesvik edilebilir ve bunu ¢ekici kilacak tedbirler alinabilir. Ancak taraflar1 bu
yola bagvuruya zorlamak bu yolun niteligine aykiridir. Ayrica zorla bu siirece
taraflar1 dahil etmek siirecten beklenen yarar1 da ortadan kaldirabilecegi gibi taraflarin
anlasma mecburiyetinde kalmalar1 kalici uzun siireli anlagmalar1 da ortaya

404

cikarmayacaktir™”. Her ne kadar madde gerekgesi boyle sebepler ileri siirse de AY’1n

“Ailenin Korunmasit ve Cocuk Haklar:1” baglikli 41. maddesinin 2. fikrasina gore

404 Madde gerekgesinden.
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“Devlet, ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile

planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak icin gerekli tedbirleri alwr,
teskilati kurar.”. Bu maddeden hareketle devlet ailenin korunmasi ve ailenin huzur
ve refahi i¢in aile uyusmazliklarinda dava sarti olarak zorunlu arabuluculuk
ongorebilir.

Modern hukuk sistemlerinde de arabuluculugun temeli olarak ihtiyarilik
(gomiillilliik veya iradilik) ilkesi benimsenmistir. Fakat bazi hukuk sistemlerinde
arabuluculuga basvuru zorunlulugu bulunmaktadir. Hatta bu basvuru zorunlulugu ile
arabuluculuk mahkeme sisteminin bir parcasi veya adli siirecin tamamlayicist olarak

goriilmektedir®®,

Arabuluculuga bagvuru zorunlu olmakla birlikte anlagma,
anlasmama veya siireci istenilen zamanda sona erdirebilme taraflarin istegine
baghdir. Buna ragmen bu durum ile ihtiyarilik (iradilik veya goniilliiliik) ilkesi
tamamiyla ortadan kaldirildigi icin arabuluculuk sisteminden farkli bir sistem
olusturuldugu da ileri siiriilmiistiir*®®. Zira her ne kadar sadece basvuru igin bir
zorunluluk 6ngoriilse de aslinda taraflarin anlasmaya zorlandiklari, kendi kararlarini
kendileri alamadiklari, artik stirecin kontroliinii elinde tutamadiklar1 ifade edilmistir.
Sonug olarak arabuluculuktan beklenen faydanin saglanamayacag: diisiiniilmiistiir*®’.
Bunun karsisinda sadece siirece bagvurunun mecburi olmasi nedeniyle ihtiyarilik
ilkesine aykirt olmadigin ileri siiren goriisler de bulunmaktadir®®®. Zira bu goriise

gore taraflar faaliyete devam ettikleri siirece ihtiyarilik ilkesi de uygulanmaya devam

edecektir. Baska bir goriise gore ise taraflar i¢in yararli olacaksa bu ilkenin mesru bir

405 Trina Grillo, "The Mediation Alternative: Process Dangers for Women", Yale Law Journal, 1991,
Vol. C,N. 6, s. 1581.

406 Melissa Hanks, "Perspectives on Mandatory Mediation", University of New South Wales Law
Journal, 2012, Vol. 35, N. 3, s. 949; Alexandria Zylstra, "The Road from Voluntary Mediation to
Mandatory Good Faith Requirements: A Road Best Left Untraveled", Journal of the American
Academy of Matrimonial Lawyers, 2001, Vol. 17, N. 1, s. 76; Richard C. Reuben, "Tort Reform
Renews Debate over Mandatory Mediation", Dispute Resolution Magazine, 2007, Vol. XIII, N. 2, s.
13; Kiirsat Karacabey, “Zorunlu Arabuluculugun Hukukun Temel Ilkelerine Aykirihg ve
Uygulanabilirligine Dair Sorunlar”, TBBD, 2016, S. 123, s. 466; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve
Arabulucularin Hak ve Yiktmliliikleri, s. 252.

407 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1198.

408 Roselle L. Wissler, “The Effect of Mandatory Mediation: Empiricals Research on the Experience
of Small Claims and Common Pleas Courts”, Willamette Law Review, 2004, Vol. XXXIII, s. 565;
Jacqueline Nolan-Haley, "Mediation Exceptionality", Fordham Law Review, 2009, Vol. LXXVIII, N.
3,s. 1251.
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409 Bu ayrimlarm

amag i¢in sinirlandirilmasinin miimkiin olabilecegi ileri siiriilmiistiir
yaninda baska bir ayrim ise arabuluculuk siirecinde taraf iradesinin; siirece
basvurudan, siirecin isleyisi ve sona ermesine kadar egemen olmasi gerekip

410

gerekmedigi meselesidir. Bunun gerektigini ileri siiren goriisler”” mevcut olmakla

birlikte iradilik ilkesinin asamalara gore ayrilabilecegine ve bazi asamalarda
esnetilebilmesinin miimkiin oldugunu ileri siiren goriisler de bulunmaktadir®!'!.
ABD’nin bazi eyaletlerinde velayet ve kisisel iliski kurma konusunda zorunlu
arabuluculuk uygulamasina katilanlardan anlagmaya varanlarin %85-91°1, anlasmaya
varamayanlarin ise %62-68’1 zorunlu arabuluculuk uygulamasindan yana oldugu
tespit edilmistir*'?. Goriildiigii {izere zorunlu arabuluculugun taraflarin yararina
oldugu agiktir. Ozellikle bosanma uyusmazliklar1 gibi taraflarin uzun siire iletisim ve
isbirligi i¢inde olmas1 gereken uyusmazliklarda taraflar arabulucuya basvuruyu bir
zayiflik belirtisi olarak gérmeden miizakere ve uzlasma yoluna gidebileceklerdir®!?.
Uzlag1 kiiltliriiniin olmadig1 veya uyusmazligi dava yolu ile ¢ézme itiyadi olan
toplumlarda bu bir gereklilik olmaktadir. Bu sebeple ihtiyarilik ilkesi mutlak sekilde
uygulanmamali  taraflarin  yararina ise  belirli  kistaslar  gercevesinde
sinirlandirabilmesi miimkiin olmalidir. Fakat anlagmaya varma ya da varmama

konusunda taraflarin 6zglirce karar vermesine engel olunmamali, taraflar istedigi

zaman siireci sona erdirebilmelidir. Ayrica bu durum mesru vasita ve yollardan hak

409 Arastirmalar neticesinde taraflarm arabuluculuk yapmaya mecbur kaldign durumlarda ihtiyari
bagvurulara gore nispeten yiiksek ¢6ziim oranlart oldugunu ve taraflarin siiregten yararlandigini
gosterdigine iligkin bkz. Dorcas Queck, “Mandatory Mediation: An Oxmyoron? Examing The
Feasibility of Implementing a Court Mandated Mediation Program”, Cardozo Journal of Conflict
Resolution, 2010 Vol. XI, s. 483. Tiirk hukuk doktrininde de zorunlu arabuluculugun taraflar icin
faydali olabilecegine iligkin goriisler igin bkz. Lale Sirmen vd., “Karsilastirmali Hukukta Aile
Mahkemeleri ve Tiirkiye’de Aile Mahkemelerinin Kurulmasinda Yararlanilabilecek Bir Model”, Prof.
Dr. Turhan Esener’e Armagan, Kamu-Is Hukuku ve Iktisat Dergisi, C. V, S. 3, s. 28; Akkaya,
“Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla
Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bogsanma Siireci (Aile) Danigmanlig1”, s.
29-30; Coskun, “Aile Uyusmazliklarinda Dava Sart1 Arabuluculugun Avantaj ve Dezavantajlar1”, s.
49; Baki Kuru, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarist Hakkinda Goriis ve
Oneriler”, MIHDER, 2010, S. 2, s. 239.

410 Hanks, "Perspectives on Mandatory Mediation", s. 949; Karacabey, “Zorunlu Arabuluculugun
Hukukun Temel lkelerine Aykirilig1 ve Uygulanabilirligine Dair Sorunlar”, s. 466.

41 Nolan-Haley, "Mediation Exceptionality”, s. 1251; Queck, “Mandatory Mediation: An Oxmyoron?
Examing The Feasibility of Implementing a Court Mandated Mediation Program”, s. 485; Diir,
Arabuluculuk Faaliyetleri ve Arabulucularin Hak ve Yikiimlilikleri, s. 255; Mustafa Goksu,
“Mandatory mediation in labour disputes”, PressAcademia Procedia, 2017, Vol. I, s. 381.

412 Jessica Pearson-Nancy Thoennes, "Divorce Mediation: An Overview of Research Results",
Columbia Journal of Law and Social Problems, 1985, Vol. XIX, N. 4, s. 456.

413 Bkz. Reuben, "Tort Reform Renews Debate over Mandatory Mediation", s. 13.
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arama 0zglrliigli hakki nedeniyle AY’a da aykirilik teskil etmez zira taraflarin siireci
sona erdirdikten sonra yargi yoluna bagvuru imkani1 bulunmaktadir.
2.1.4.1.2. Esitlik Tlkesi

Arabuluculuga hakim olan ilkelerden bir digeri esitlik ilkesidir. Hukuk
Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu 3. maddesinin 2. fikrasina gore taraflar
arabulucuya bagvurudan siirecin sona ermesine kadar esit haklara sahiptir. Ayrica
arabulucunun gorevini Ozenle ve tarafsiz bigimde yerine getirme yiikiimliligi
kapsaminda taraflar arasinda esitligi gézetme de yer almaktadir (HUAK m. 9/3).
Esitlik, yargilama dis1 yontemlerde ve yargilamada ulasilan uyusmazligin ¢ziimiinde
oncelikle g6z onilinde tutulmasi gereken ortak bir ilkedir. Bu ilke yargi organlar
oniinde uyusmazliklar ¢oziiliirken, adil yargilanma ve hukuki dinlenilme hakk1
kapsaminda degerlendirilmektedir. Yargilamada taraflarin esit hak ve imkanlara sahip
olmast silahlarin esitligi ilkesinin de bir geregidir. Benzer bir durum alternatif
uyusmazlik ¢oziim yollar1 i¢in de gegerlidir. Kendisini diger tarafla tam olarak esit
gdrmeyen veya hissetmeyen bir tarafin, uzlasmasindan degil, mecburen bir sonuca
katlanmasindan soz edilebilir. Devlet mahkemeleri Oniinde esit olan taraflarin,
goniillii olarak baslattiklar1 arabuluculuk siirecinde de esit olmalar1 gerekmektedir*'.
Zorunlu arabuluculugun uygulandig: durumlarda da taraflarin esitligi ilkesi gegerlidir.
Bu durumlarda arabulucu 6zellikle gili¢ dengesizliklerini engellemelidir. Bu baglamda
karsilagtirmali hukuktaki arabuluculuk literatiiriinde arabulucu tarafindan giicli
dengelemek amaciyla ¢esitli teknikler kullanildig1 one siirtilerek taraflar arasindaki

415

esitsiz pazarlik giicli sorununu ele alinmistir™*>. Bu teknikler, daha az gii¢lii olan tarafi

giiclendirmeyi veya desteklemeyi veya daha giiclii tarafi gii¢siizlestirmeyi gerektirir.
Ornegin, arabulucu belirli konularin tartisilmasini yasaklayabilir veya ekonomik
acidan dezavantajli goriinen bir tarafa bir mali danigmanla goriisme tavsiyesinde
bulunabilir*!®. Fakat bu durumun arabulucunun tarafsizlik niteligini zedeleyecegi de

bir gercektir. Gii¢ dengesizligi, istismar veya siddet durumunda arabulucu tarafsizlik

414 Madde gerekgesinden.
415 Grillo, "The Mediation Alternative: Process Dangers for Women", s. 1592.
416 Grillo, "The Mediation Alternative: Process Dangers for Women", s. 1592.
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kimligini bir kenara birakip aktif rol {istlenerek duruma miidahale etmelidir*!”. Fakat
kolaylastirici arabuluculuk ydnteminde bu miimkiin degildir*'8. 6325 sayih HUAK ’ta
7036 sayili kanunun 22. maddesiyle meydana gelen degisiklik oOncesinde
kolaylastirict arabuluculuk yontemi s6z konusuydu. Yani siire¢ boyunca
arabulucularin taraflara herhangi bir ¢6ziim 6nerisinde bulunmasi miimkiin degildi.
HUAK 15. maddeye eklenen 7. fikrayla taraflarin ¢oziim tiretemedikleri durumda
¢Ozlim 6nerisinde bulunma imkan1 verilmistir. Bu fikrayla arabulucunun hareket alani
biraz genislemis olsa da gii¢ dengesizligini engelleyecek, istismar veya siddet
durumunda miidahale edebilecek yeterlilikte diizenleme bulunmamaktadir. Bu gibi
durumlarda arabulucuya aktif bir rol verilmelidir. Siirecin devami1 ve daha saglikli
ortamda miizakere i¢in bu gereklidir. Fakat HUAK’ta boyle bir diizenleme yer
almamakla birlikte bu gibi durumlarda arabulucunun derhal siireci sona erdirme
yetkisi de bulunmamaktadir. Zira HUAK 17. maddede*'® belirli hallerde
arabuluculugun sona ermesi halleri sayilmigken bu hal bu kapsamda yer almamugtir.
Ozellikle bosanma hukuku uyusmazliklarinda bu durum biiyiik 5nem arz etmektedir.
Ciinkii bu tiir uyusmazliklarda giic dengesizligi, istismar veya siddet durumlarina sik
stk rastlanilmaktadir. Bir tarafin diger tarafa baski kurmasina veya diger tarafi
somiirmesine kesinlikle izin verilmemelidir. Bu durumda arabulucu tarafindan gerekli
teknik miidahaleler yapilmali, taraflara iicretsiz olarak avukata danisabilme ve uzman
kisilerden yararlanabilme imkani verilmelidir. Bu teknik miidahaleler kapsaminda
arabulucuya siireci askiya alip mekik arabuluculugu, c¢evrimigi arabuluculuk gibi
usullere de bagvurma imkani verilmelidir. Ayrica arabuluculuk siirecinde veya
oncesinde agir bir siddetin s6z konusu oldugunun tespiti halinde arabulucu, siireci
derhal sona erdirebilmeli ve devletin resmi kurumlarina (Aile ve Sosyal Hizmetler

Bakanligi’nin ilgili birimi, Cocuk Esirgeme Kurumu...gibi) durumu bildirebilmelidir.

417 John Forester-David Stitzel, “Beyond Neutrality:The Possibilities of Activist Mediation in Puplic
Sector Conflicts”, Negotiation Journal, 1989, s. 255- 256.

413 Grillo, "The Mediation Alternative: Process Dangers for Women", s. 1592.

49 HUAK’1n 17. maddesinin 1. fikrasina gére “Asagida belirtilen hdllerde arabuluculuk faaliyeti sona
erer: a) Taraflarin anlasmaya varmasi. b) Taraflara danisildiktan sonra arabuluculuk i¢in daha fazla
caba sarf edilmesinin gereksiz oldugunun arabulucu tarafindan tespit edilmesi. c) Taraflardan birinin
karst tarafa veya arabulucuya, arabuluculuk faaliyetinden cekildigini bildirmesi. ¢) Taraflarin
anlasarak arabuluculuk faaliyetini sona erdirmesi. d) (Degisik: 12/10/2017-7036/23 md.)
Uyusmazhgin arabuluculuga elverisli olmadiginin tespit edilmesi... .
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Her boganma uyusmazliginda bir miktar fiziksel, duygusal, cinsel, ekonomik
istismar vardir. Bu sebeple aile i¢i siddet iceren uyusmazliklarda arabuluculugun
elverisli olmadigini kabul etmek dogru degildir. Bu degerlendirmede siddetin sikligi,
derecesi, baslangici, alkol ve uyusturucu bagimliligi, taraflarin psikolojik rahatsizliga
sahip olup olmadigr dikkate alinmalidir. Siddetin seyrek oldugu durumlarda
arabuluculuk siirecinde de herhangi bir siddete, baskiya ya da istismara izin
vermemek adina arabulucu bu tiir davalara uygun olarak egitilmeli, arabuluculuk
siireci boyunca magdur korunmali ve taraflarin esit bir sekilde miizakere edecegi
ortam (6rnegin mekik arabuluculugu gibi) olusturulmalidir. Devlet tarafindan da
arabulucuya bu imkén verilmelidir.
2.1.4.1.3. Gizlilik Ilkesi

Hukuk Uyusmazliklart Arabuluculuk Kanunu “gizlilik” bashigi altindaki 4.
maddesine gore taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a arabuluculuk faaliyeti
cergevesinde arabulucuya sunulan veya baska sekilde elde edilen bilgi ve belgeler
gizli tutulur ve yine taraflar ve goriismelere katilan diger kisiler bu konudaki gizlilige
uymak zorundadir. Taraflar arabuluculuk stirecinde kullanilan bilgi ve belgelerin delil
olarak kullanilabilecegine iliskin sozlesme yapip bu durumun aksini

kararlastirabilir#?

. Gizlilik ilkesi, taraflarin rahat ve saglikli bir ortamda miizakere
edebilmeleri i¢in gereklidir. Fakat bu gerekli olmakla birlikte sadece siirecin gizliligi
yeterli degildir*?!. Bu siirecte sunulan bilgiler, belgeler ve sirlarin daha sonra diger
tarafin aleyhine kullanilmamasi gerekir. HUAK 5. madde 1. fikraya gore taraflar,
arabulucu veya arabuluculuga katilanlar (HUAKY m. 6/2,3’e gore taraflarin kanuni
temsilcileri, taraf avukatlari, arabulucunun yaninda c¢alisan kisiler, denetim ve
gozetimi altinda ilgili mevzuat cercevesinde staj yapanlar, bakanlik ve kurul

gorevlileri ve goriismelere katilan diger kisiler) uyusmazlikla ilgili agilan hukuk

davasinda veya bagvurulan tahkim yolunda arabuluculuk siirecinde kullanilan beyan

420 By tiir sozlesmeler usul hukuku alaninda sonug dogurdugu igin usul sézlesmesidir. Ayrica HMK
193. maddeye gore delil sozlesmesi seklinde de diizenlenebilir. Genis bilgi i¢in bkz. Taspolat Tugsavul,
Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 137; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve
Yikiimlilikleri, s. 284.

#1 Yazic1 Tiktik, Arabuluculukta Gizliligin Korunmas, s. 51.
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ve belgeler delil olarak ileri siiremez ve bunlar hakkinda tamklik yapilamaz*?.

Arabulucunun da bu konuda yiikiimliligi bulunmaktadir. Bu ayni zamanda
arabulucunun tarafsizliginin bir geregidir*?.

Bu ilke arabuluculugun hem ihtiyari hem zorunlu oldugu durum da
gecerlidir*?*. Fakat HUAK 5. madde geregi dava ve tahkim siirecinde kabul
edilmeyen deliller, beyanlar ve tanikliklar zorunlu arabuluculukta taraflari istismara
acik hale getirebilecegi, zira goniillii olmayarak siirece dahil olan taraflarin delillerini
gereksiz yere sunmast ve bunlarin mahkemede kullanimina engel olunmasi gibi
sakincalar dogurabilecegi de ileri siiriilmiistiir*?>. Buna karsilik HUAK 5. madde 5.
fikraya gore hukuk davasi ve tahkimde ileri siirlilmesi caiz deliller sadece
arabuluculukta sunulmasi sebebiyle kabul edilemeyecek hale gelemez.

Gizlilik ilkesi her zaman kati olarak uygulanmaz. Bazi hallerde gizlilik
ilkesinin uygulanmamasi miimkiindiir. Bu haller; taraflarin rizas1 (HUAK m. 4/1),
kanun maddesi geregi emredilmis olmasi (HUAK m. 5/3) ve arabuluculuk sonucu
elde edilen anlasmanin uygulanmasi ve icrasi gerekli olan hallerdir (HUAK m. 5/3).
Gizlilik ilkesinin istisnalar1 s6z konusu olsa da bu istisnalar miimkiin oldugunca sinirl
hallerde kalmalidir*?®. Zira gizlilik, taraflar1 arabuluculuga ydnlendiren énemli bir
ilkedir. Taraflarin aleyhlerine sonu¢ dogurmayacak giivenli ve rahat bir ortamda

miizakere etmesinin  teminatidir*?’.  Gizlilik ilkesinin, bosanma hukuku

42 Bu durumun taraflarm iddia ve savunma hakkim smirlandirdigi ve dolayisiyla AY’m 36.
maddesinde diizenlenen hak arama Ozgiirliigiine engel olunduguna, sadece bu siirecte taraflarin
ikrarinin kendilerini baglayamayacagina iliskin bkz. Kuru, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu Tasaris1 Hakkinda Gériis ve Oneriler”, s. 240. Bu diizenlemeyle anlagilmasi gereken
mahkemede ve tahkimde ileri siiriilmesi caiz olan belgeler olmadigina, buradan arabuluculuk
faaliyetiyle ilgili bilgi ve belgeler anlasilmasi gerektigine iliskin bkz. Yildirim, “Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisinin Degerlendirilmesi”, s. 64.

423 Fakat arabuluculuk siirecinde meydana gelen haksiz fiil nedeniyle agilan tazminat davasinda
taniklik miimkiindiir.

424 Lizbeth M. Morris, "Mandatory Custody Mediation: A Threat to Confidentiality", Santa Clara Law
Review, 1986, Vol. XXVI, N. 3-4, s. 745. Aksi goris i¢in bkz. Goksu, “Mandatory mediation in labour
disputes”, s. 383.

425 Goksu, “Mandatory mediation in labour disputes”, s. 383.

426 (Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1250; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda
Arabuluculuk, s. 141; Kekeg¢, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, s. 83; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 283.

427 Morris, "Mandatory Custody Mediation: A Threat to Confidentiality", s. 745; Taspolat Tugsavul,
Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 135; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve
Yikiimlilikleri, s. 273; Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, s. 78.
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uyusmazliklarinda ayr1 bir 6nemi s6z konusudur. Zira taraflarin 6zel hayatlar ve aile
mahremiyeti nedeniyle bu bir gereklilik olmaktadir. Fakat Avrupa Birligi iilkelerinde
kamu diizeni, cocugun iistiin menfaati, kisilerin fiziksel veya psikolojik biitiinligl
nedeniyle acgiklama yapilmasinin gerekli oldugu durumlarda gizlilik ilkesine istisna
taninabilecedi dngdriilmiistiir*?®.
2.1.4.2. Arabuluculuk Faaliyetinin Yiritiilmesi

Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu 15. maddenin 2., 3. ve 4.
fikralar1 arabuluculuk usuliiniin tespiti agisindan taraflara imkan vermektedir.
Arabuluculuk siirecinin temel 6zelligi esnekligidir. Arabuluculugun, bosanmadan
kaynaklanan duygusal ve hukuki sorunlari ele alma becerisiyle eslerin ve ¢ocuklarin
ihtiyaclarina cevap verme esnekligi sayesinde daha saglam bir adalet
saglamaktadir*?®. Bu sebeple arabuluculuk uygulamasi 6zellikle aile uyusmazliklari
i¢in uygun bir siiregtir**, Taraflar arabuluculuk yonteminin kurallarmi, usuliinii kural
olarak istedikleri gibi belirleyebilirler (HUAK m. 15/2, HUAK m. 17/2). Ayrica
taraflar yontemlerini gelistirebilir ve esnetebilir. Telekonferans ya da mekik
arabuluculugu gibi yontemlerin kullanilabilmesi bu siirecin esnekliginin sonucudur.
Medeni yargilamada oldugu gibi sinirl ¢6ziim ve kat1 kurallarla kisith olmay1p bircok
kombinasyonu biinyesinde barindirmaktadir. Fakat alternatif uyusmazlik ¢oziim
usulii esnek bir siire¢ olmasi yaninda asgari kalite standartlarinin da korunmasi
gerekmektedir. Zira bu husus taraflar agisindan giiven verici olmakla birlikte taraflar
bu yonteme bagvurmay1 tesvik eder. Asgari kalite standartlar1 meslek etigi kurallar
seklinde ortaya ¢ikar. Bu kurallarin gelisimi alternatif uyusmazlik ¢éziimiiniin kalite
garantisidir. Taraflarca miizakere usulii kararlagtirmamigsa arabulucu; uyusmazhigin
0zelligini, taraflarin isteklerini dikkate alarak uyusmazligin hizli sekilde ¢oziimii i¢in
gerekli olan usul ve esaslarla arabuluculuk faaliyetini yiriitir (HUAK m. 15/3,
HUAK m. 17/3).

Arabuluculuk faaliyetinin yargisal bir faaliyet olmamasi nedeniyle arabulucu,

hakim veya hakem tarafindan yapilabilecek (kesif, bilirkisi, tanik dinlenmesi vs.)

428 Bkz. Directive 2008/52/EC of the European Parliament and of the Council of 21 May 2008 on
certain aspects of mediation in civil and commercial matters, s. 7.
429 Shaffer, "Divorce Mediation: A Feminist Perspective", s. 172.
430 Shaffer, "Divorce Mediation: A Feminist Perspective", s. 172; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 6.
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islemleri yapamaz (HUAK m. 15/4, HUAKY m. 17/4). Fakat bir kisinin bildigi ya da
gordiigii olay hakkinda goriisiine bagvurmak, olay konusu yer iizerinde incelemeler
yapmak, olaya iliskin uzman kisilerin goriisiinii dinlemek yargisal faaliyet olarak

431

degerlendirilmemeli*’’ sadece bu islemler i¢in HMK hiikiimleri kiyasen dahi

432 Taraflar, miizakerelere bizzat veya vekilleri aracilig ile

uygulanmamalidir
katilabilecektir ( HUAK m. 15/6, HUAKY m. 17/8). Bu durumda vekillerin 6zel yetki
sahibi olmas1 gereklidir. (HMK m. 74). Fakat avukatlarin katilimi arabuluculuk

433

siirecinden umulan verimi saglayamayabilir™>°. Zira siirecte avukatlarin yer almasi bu

)*#* olmaktan ziyade hak temelli (rights

siireci menfaat temelli (interests based
based)*** yaklasima doniistiirebilecektir. Ayrica arabuluculuk miizakereleri avukatlar
araciligiyla yiiriitiilebilse bile, avukatlarin daha fazla vekalet {icreti nedeniyle uzlasiya
yakin olmamasi hatta bundan dolayr Av. K.’nmin 35/A maddesinde yer alan
diizenlemenin uygulamadaki islevinin ¢ok sinirli kalmis olmasi hususu da dikkate
alindiginda miizakerelerin, pazarliklarin ve fedakarliklarin yapildigi asamada
taraflarin bizzat katilma zorunlulugunu 6ngdriilmelidir**®. Taraflarin acik rizasiyla
uyusmazligin ¢oziimiine katki saglayabilecek uzman kisiler de miizakerelerde hazir

bulundurulabilir (HUAK m. 15/6, HUAKY m. 17/8). Taraflarin ilk oturuma davet

edilmesi ve usul ve esaslarin belirlenmesinden sonra, maddi vakialar ortaya

41 Arabuluculugun amacindan sapmamak ve makul olmak sartiyla bir kisinin bildigi ya da gordiigii
olay hakkinda goriisiine bagvurulabilir, olay konusu yer {izerinde incelemeler yapilabilir, olaya iliskin
uzman kisilerin goriisiinii dinlenebilir. Bu hususun arabuluculukta ¢6ziim i¢in gerekli olan taktiklerden
biri olan bilgi toplama yontemleri icerisinde yer aldigina iliskin bkz. Kekeg¢, Arabuluculuk Yoluyla
Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler, s. 264.

42 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1239; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin
Hak ve Yiikiimliliikleri, s. 359; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 181; Ulukapi-
Kiyak, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile Model Etik ve Uygulama Kurallar
Cercevesinde Arabuluculuk Yéntemi ve Siirecin Isleyisi”, s. 1679.

43 Bkz. Seda Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii Kolaylastirici ve Degerlendirici Arabuluculuk”,
[UHFM, 2013, C. LXXI, S. 1, s. 1373; Carole J. Brown, "Facillitative Mediation: The Classic
Approach Retains Its Appeal", Pepperdine Dispute Resolution Law Journal, 2004, Vol. IV, N. 2, s.
280.

434 Menfaat temelli yaklasimda taraflarin menfaatleri, ihtiyaglar1 6n plandadir. Bu dogrultuda genis
¢dziim yollar1 sunulmaktadir. Bkz. Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii Kolaylastiric1 ve Degerlendirici
Arabuluculuk”, s. 1369; Brown, "Facillitative Mediation: The Classic Approach Retains Its Appeal",
s. 280.

435 Hak temelli yaklasimda taraflarin haklar menfaatlerine gére daha 6n plandadir. Geleneksel bir
yargilama sonucunda ulasilacak ¢oziimle tutarl bir ¢dziim olusturulmaya calisilir. Bkz. Ozmumcu,
“Arabulucunun Rolii Kolaylastiric1 ve Degerlendirici Arabuluculuk”, s. 1369; Brown, "Facillitative
Mediation: The Classic Approach Retains Its Appeal”, s. 280.

436 Sijha Tanriver, “Dava Sart1 Arabuluculuk Uzerine Baz1 Diisiinceler”, TBBD, 2020, S. 147, s. 129.
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konularak, taraflarin dinlenilmesine ge¢ilir. Arabulucu tarafindan gerektigi takdirde
taraflarin da rizastyla ayr1 ayr1 oturumlar diizenleyebilir ve taraflar 6zel oturumlarda
dinlenerek uyusmazligin konusuna iliskin bilgi toplar. Elde edilen bilgi, bilgiyi veren
tarafin rizas1 dahilinde diger tarafla paylasilabilir ve taraflarin menfaatini tespit eder.
Arabulucular, yargi organlar1 ve elektronik altyapisini tamamlamis kamu kurum ve
kuruluglari ile bilgi ve belge aligverisini elektronik ortamda yapabilirler (HUAKY m.
17/10).

Arabulucu, arabuluculuk siirecini yiiriitiirken taraflarin temel c¢ikar ve
gereksinimlerini ortaya koymalart ve bu dogrultuda menfaat temelli anlagma
saglamalar i¢in ¢aba gosterir (HUAK m. 15/7; HUAKY m. 17/6). Arabulucu
uyusmazligin taraflarca ¢oziilmesini saglamak icin iletisimi kolaylastirici zemin
olusturur ve taraflar ¢oziim {lretemediklerinde arabulucu ¢6ziim Onerisinde

bulunabilir*?’.

Arabulucu, ¢oziim Onerilerini taraflara empoze edemez ve hukuki
yonlendirmede bulunamaz. Amag, taraflarin en makul ¢6ziim Onerisi ilizerinde
anlasmasini saglamaktir**®. Bununla beraber taraflar1 bir ¢dziim 6nerisini kabule
zorlayamaz. Arabuluculuga dava agilmadan Once veya dava agildiktan sonra
basvurulabilecegi belirtilmisti. Dava agildiktan sonra taraflarin birlikte arabulucuya
bagvuracaklarini beyan etmeleri {izerine yargilama, mahkemece ii¢ ay1 gegmemek
tizere ertelenir (HUAK m. 15/5, HUAKY m. 19/6). Bu siire, taraflarin birlikte
bagvurusu iizerine bir defaya mahsus olmak {izere ii¢ aya kadar uzatilabilir. Taraf,
yazili beyanda bulunabilecegi gibi durusma sirasinda sozlii olarak da talep edilebilir.
Sozli olarak talep edildigi takdirde durusma tutanagina gegirilir ve taraflarin beyana

iligkin imzalar1 alinir, arabuluculuk i¢in ara karar verilir ve beklenir.

2.1.4.3. Arabuluculuk Faaliyetinin Sona Ermesi

4377036 sayil1 kanunun 22. maddesi ile HUAK 15. maddenin 7. fikrasina eklenen diizenlemeden énce
arabulucunun, arabuluculuk faaliyeti sirasinda uyusmazligin ¢oziimii i¢in istlendigi roliin ¢ok sinirl
oldugu, Bat1 hukuklarinda ortaya ¢ikan “yeni degerlendirici arabuluculuk” (new evaluative mediation)
modeli dogrultusunda Tiirk hukukunda da bu modelin uygulanmasi gerektigi ve bu dogrultuda
arabulucunun taraflar arasindaki uyusmazligi ¢6zmek icin aktif bir rol iistlenmesi gerektigi ancak yasal
diizenlemelerin buna imkan vermedigine iliskin bkz. Ozmumcu, “Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk
Hukuku Agcisindan Zorunlu Arabuluculuk Sistemine Genel Bir Bakis”, s. 836; Ozmumcu,
“Arabulucunun Rolii Kolaylastirict ve Degerlendirici Arabuluculuk”, s. 1366-1367.

438 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s.277; Emery-Wyer, “Divorce Mediation”, s.472; Kelly,
“Mediation and psychotherapy”: Distinguishing the Differences, s.37,43; Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s.166-
167.
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HUAK 17. maddesinde arabuluculugun sona erdigi haller diizenlenmistir. Bu
hallerden biri taraflarin anlasmaya varmasidir (HUAK m. 17/1/a). Digeri
arabuluculuk i¢in daha fazla c¢aba sarf edilmesinin gereksiz oldugu durumlarda
taraflara da danisildiktan sonra arabuluculuk sona erdirilir (HUAK m. 17/1/b). Bir
diger hal taraflardan birinin kars1 tarafa veya arabulucuya, arabuluculuk faaliyetinden
cekildigini bildirmesidir (HUAK m. 17/1/c). Bir digeri, taraflarin anlasarak
arabuluculuk siirecini sona erdirmesidir (HUAK m. 17/1/¢). Bu sayilan haller
arabuluculuk faaliyetinin ihtiyari (iradi veya goniillii) olmasinin sonucudur. Siireci
sonlandiran taraf iradesidir. Arabuluculugu sona erdiren diger bir hal ise uyusmazligin
arabuluculuga elverisli olmadiginin tespit edilmesidir (HUAK m. 17/1/d). Kanunda
diizenlenmemis olsa da aile i¢i siddet durumlarinda arabulucuya arabuluculuk
siirecini sona erdirme yetkisi verilmelidir. Bu husus taraf iradesiyle siireci sona
erdirme anlayisina aykiri olsa da hakkaniyet ve etik kurallar geregi ihtiyarilik (iradilik
veya goniilliiliik) ilkesinin sinirlandirilmasi gerekmektedir. Zira aksi bir durumda
arabuluculukla saglanmak istenen amag¢ gerceklesmemis olacaktir. Ayrica gii¢
dengesizligi nedeniyle bir tarafin diger tarafi somiirdiigii ve bu durumun giderilmedigi
durumlarda da arabulucu siireci sona erdirebilmelidir.

6325 sayili HUAK ta 7036 Sayil1 Kanunu’nun 22. maddesiyle meydana gelen
degisiklik oncesinde kolaylastirici arabuluculuk yontemi s6z konusuydu. Yani siireg
boyunca arabulucularin taraflara herhangi bir ¢6zim 6nerisinde bulunmas1 miimkiin
degildi. HUAK 15. maddeye eklenen 7. fikrayla taraflarin ¢6ziim iiretemedikleri
durumda ¢6ziim Onerisinde bulunma imkéani verilmistir. Bu fikrayla arabulucunun
hareket alani biraz genislemis olsa da gli¢ dengesizligini engelleyecek, istismar veya
siddet durumunda miidahale edebilecek yeterlilikte diizenleme bulunmamaktadir. Bu
gibi durumlarda arabulucuya aktif bir rol verilmelidir. Siirecin devami ve daha saglikli
ortamda miizakere icin bu gereklidir. Fakat HUAK’ta boyle bir diizenleme yer
almamakla birlikte bu gibi durumlarda arabulucunun derhal siireci sona erdirme
yetkisi de bulunmamaktadir. irade sakatlig1 (yanilma (TBK m. 30), aldatma (TBK m.
36), korkutma (TBK m. 37) halleri de bu sekildedir. Fakat Tiirkiye Etik Kurallar1**

5. madde 8. fikraya gore “Taraflardan biri arabuluculuk siirecini, uyusmazlik

439 Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanlig1 tarafindan 2013
yilinda diizenlenmistir.
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konularini ve uzlagma seceneklerini kavramakta giicliik ¢ekerse veya arabuluculuga
etkin bir bicimde katilmakta zorlamirsa; arabulucu, boyle bir durumdaki tarafin
katilma, anlama ve kendi kararini verme hakkina uygun olacak sekilde, hukuki yardim
almasini 6nermek de dahil olmak tizere gerekli degisiklik onerilerini getirmeli, hatta

’

gerekiyorsa arabuluculugu bitirmelidir.”. Gorildigi tlizere bu kurallara gore
arabulucu taraflarin miizakeredeki performanslarini degerlendirebilmekte ve
hakkaniyet geregi aktif rol {istlenebilmektedir. Bu madde ile taraflarin 6zgiir ve
saglikli iradeleri ile siirecin ilerletilmesini saglamak amaglanmistir**®. Aksi durumda
ise arabulucu siireci sona erdirebilmektedir. Ayrica ayn1 maddenin 9. fikrasina gore
“Arabulucu, kendisi de dahil olmak tizere bir katilimcinin davranisimin, arabuluculuk
stirecinin yiiriitiilmesine zarar verebilecegini diisiiniirse, gerektiginde arabuluculugu
ertelemek, arabuluculuktan ¢ekilmek veya arabuluculugu bitirmek de dahil olmak
lizere gerekli tedbirleri derhal almalidir.”. Bu madde ise giic dengesizligi, aile i¢i
siddet veya istismar durumlar agisindan**! degerlendirilmelidir. Bu gibi durumlarda
arabulucu gerekli tedbirleri alabilmelidir. “Gerekli tedbirler” in ne oldugu agikca
belirtilmemistir**?. Bu kapsamda zayif olan tarafa bir avukattan veya uzmandan

443 Hatta bu imkan devlet tarafindan taraflara

yararlanmas1 tavsiye edilebilir
saglanmalidir. Ayrica arabulucu aile i¢i siddet igeren uyusmazliklarda 6zel teknikleri
uygulayabilmelidir. Bunun i¢in taraflarin giivenligi i¢in goriismelerin yliz ylize

yapilmasi1 gerekli degildir. Uygun ortam saglandig1 takdirde telekonferansla veya

40 Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 369.

#1 Karsilastirmali hukuk literatiiriinde de gii¢ dengesizligi belirsiz bir kavramdir. Arabulucular
tarafindan nasil tespit edilecegi ve nasil iistesinden gelecegi hala tespit edilememistir. Aile i¢i siddet
veya istismar ise gii¢ dengesizliginin asir1 bir tezahiiriidiir. Bu konuda bkz. Susan Douglas, Mediator
Neutrality: A Model for Understanding Practice, University of the Sunshine Coast (Doctoral Thesis),
2010, s. 36, 37.

42 ABD’de (Newyork), arabuluculugu ertelemek, arabuluculuktan gekilmek veya arabuluculugu
bitirmek yaninda arabuluculuk merkezine danisilmasi da yer almaktadir.

443 Fakat bu da arabuluculugun tarafsizhigi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Zira zayif olan tarafa
miizakereler sirasinda arabuluculuk uzlasma anlagmasinin sartlarini ve sonuglari agiklanip bu konunun
acikca anlagilip anlasilamadigi hususunda sorular soruldugu ve zayif tarafca kabul edildigini
varsayildiginda ayrica arabulucu tarafindan avukat ile temsil edilmemisse zayif olan tarafa anlagmay1
imzalamadan once bir avukata danismasini onermek veya zayif tarafin daha fazla dinlenilmesini
saglamak gibi durumlarda arabulucunun tarafsizligi tehlikeye girebilecegi gibi taraflarin kendi kaderini
kendi belirlemesi engellenebilir. Bu konuda bkz. Robert A. Baruch Bush, "A Study of Ethical
Dilemmas and Policy Implications", Journal of Dispute Resolution, 1994, N. 1, s. 25, 26.
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mekik arabuluculugu (shuttle mediation) ydntemiyle siire¢ siirdiirebilmelidir***. Ya
da arabulucu bu tedbirlerin yetersiz geldigi durumda siireci sona erdirebilmelidir.

Arabulucu; taraflarin anlastiklari, anlasamadiklar1 veya arabuluculuk
faaliyetinin nasil sonuglandigini i¢eren bir tutanak diizenler ve bu tutanak arabulucu,
taraflar, kanuni temsilciler veya avukatlar tarafindan imzalanir (HUAK m. 17/2). Bu
tutanagin islevi siirecin sona erdigini belgelemektir. Tutanagin igerigi taraflarca daha
ayrintili diizenlenebilir. Arabulucu ilgili belgeleri ve bu tutanagi bes yil saklamak
zorundadir.
2.1.4.4. Arabuluculuk Anlagma Belgesi
2.1.4.4.1. Genel Olarak

HUAK’1n 18. maddesinde taraflarin anlasmaya varma hali diizenlenmistir.
Arabuluculuk faaliyeti sonunda tutulan tutanak anlagsma belgesi niteligindedir.
Anlagsma belgesi taraflar ve arabulucu tarafindan imzalanir (HUAK m. 18/1).
Arabuluculuk faaliyeti sonunda varillan anlasmanin kapsami ve sekli taraflarca
serbestce kararlastirilabilir. Arabuluculuk faaliyeti sonunda imzalanan anlagma
belgesi mevcut haliyle uygulanirsa genel hiikiimlere tabi olan adi bir sézlesme
niteligindedir. Fakat taraf avukatlarinin da imzas1 bulundugu takdirde 2004 say1li Icra
ve Iflas Kanunu’nun 38. maddesi anlaminda ilam niteliginde belge** sayilir (Av. K.
m. 35/A, HUAK m. 18/4). Fakat taraflar ve arabulucu tarafindan imzalanan
sozlesmelerin ilam niteliginde belge olabilmesi icin mahkeme tarafindan icra

edilebilirlik serhinin verilmesi gerekmektedir®4S.

444 Borii, “Kadma Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna iliskin Baz1 Degerlendirmeler”, s. 192;
Bozdag, “Arabuluculuk ve Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki Uluslararasi htilaflarda
Uygulanabilirligi”, s. 117-118, 130.

#5 Tlam niteliginde belge olmasindaki nedeni, maddi ve sekli anlamda kesin hiikiim olusturmamasidir.
flam niteligindeki belgeler sadece icra edilebilirlik acisindan ilamlarla ayni hukuki rejime tabi
tutulmustur.

446 Arabuluculuk uzlasma soézlesmesinde icra edilebilirlik serhinin bulunmasi o sdzlesmeyi ilam
niteliginde belge haline getirecektir. Fakat yine de bu husus taraflar arasindaki uyusmazIig1 ortadan
kaldirmaz. [iK 38. maddeye gére ilam niteliginde sayilan belgeler (sulh, kabul, feragat haric) HMK
114. maddede yer alan dava sart: niteligindeki kesin hiikiim kapsaminda degildir. icra edilebilirlik serhi
almmis bir uzlagsma sdzlesmesi ancak kesin delil vasfina sahip olacagina iliskin bkz. Evren Kog,
“Arabuluculuk Kanununun Uygulanmasina {liskin Tespitler”, Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Sempozyumu I, Siimer Kitapevi, 2014, s. 51.
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HUAK’1n 18. maddesinin 2. fikrasi ile 4. maddenin 2. fikrasi ve 33. madde
birlikte degerlendirilmelidir*¥’. Zira taraflarca arabuluculuk uzlasma sdzlesmesine
icra edilebilirlik serhinin talep edilmesi gizlilik ilkesini zedeleyebilir. Bunun i¢in icra
edilebilirlik serhi istenecek sdzlesmeler icin taraflarin agike¢a izin vermesi gerekir®*.
Ayrica gizlilik ilkesinin istisnasin1 diizenleyen HUAK 5. madde 3. fikraya gore
arabuluculuk anlagsma sozlesmesinin uygulanmasi ve icrast i¢in acikliga
kavusturulmamis bir husus varsa bu kapsamda gerekli olan bilgiler agiklanabilir.
2.1.4.4.2. Bosanma Davasi Acilmadan Once Arabuluculuk Anlasma Belgesinin
Diizenlenmesi

Dava agilmadan Once arabuluculuga basvurulmussa icra edilebilirlik serhi
arabulucunun gorev yaptig1 yer sulh hukuk mahkemesi tarafindan verilir (HUAK m.
18/2). Fakat HUAK tarafindan dava a¢ilmadan Once arabulucuya bagvuruldugu
takdirde icra edilebilirlik serhinin sulh hukuk mahkemesi tarafindan verilecegi
diizenlenmis olsa da asil uyusmazlik konusu davaya bakan gorevli mahkeme
tarafindan verilmelidir**’. Zira bosanma uyusmazliklarinda arabuluculuga gidildigi
takdirde icra edilebilirlik serhinin aile mahkemesi tarafindan verilmesi daha uygun
olacaktir. Hatta zorunlu arabuluculuk miiessesesi getirildigi takdirde bu bir gereklilik
olacaktir. Ister ihtiyari ister zorunlu olsun 6zellikle istirak nafakasi, velayet, cocukla
kisisel iligki kurma gibi konularda arabuluculuga bagvuruldugu takdirde arabuluculuk
anlagsma sozlesmesine icra edilebilirlik serhi bosanma kararim1 verecek mahkeme
tarafindan verilmelidir. Diger konulara iliskin (maddi-manevi tazminat, yoksulluk
nafakasi, eslerin ortak mal paylagimi, malvarliginin tasfiyesi) icra edilebilirlik serhi
de uzmanlik mahkemesi olan aile mahkemesi tarafindan verilmelidir.

Icra edilebilirlik serhini verecek yetkili mahkeme ise arabulucunun gorev

yaptig1 yer mahkemesidir (HUAK m. 18/2). Fakat arabulucunun icra edilebilirlik

47 Bulur, “6325 Sayilh Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ve Uygulamasi Hakkinda
Degerlendirmeler”, s. 506.

448 Bulur, “6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ve Uygulamasi1 Hakkinda
Degerlendirmeler”, s. 506.

49 fcra edilebilirlik serhinin asil uyusmazlik konusu davaya bakan gorevli ve yetkili mahkeme
tarafindan verilmesi gerektigine iligkin goriis icin bkz. Kuru, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu Tasaris1 Hakkinda Gériis ve Oneriler”, s. 241 v.d.; Taspolat Tugsavul, Tirk Hukukunda
Arabuluculuk, s. 191; Ulukapi- Kiyak, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile Model
Etik ve Uygulama Kurallar1 Cercevesinde Arabuluculuk Yontemi ve Siirecin Isleyisi”, s. 1689. Aksi
goriis icin bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1260.
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serhi vermek bir ¢ekigmesiz yarg: isidir. Cekismesiz yarg: islerinde kesin yetkili
mahkeme bulunmamaktadir. Bu sebeple talepte bulunan kisinin veya ilgililerden

birinin oturdugu yer mahkemesi de yetkili olmalidir (HMK m. 384)%°

. Ayrica asil
uyusmazlik icin hangi mahkeme yetkili ise o yer de yetkili kilinmalidir®!. Fakat
bosanma hukuku uyusmazliklarinda bosanma davasi agilmadan arabuluculuga
basvurulmussa icra edilebilirlik serhini bosanma davasinda yetkili olacak mahkeme
vermelidir.

Bosanma hukuku uyusmazliklarinda dava agilmadan 6nce arabuluculuga
basvuruldugu ve bosanma davasinin agilmasiyla arabuluculuk anlagma belgesinin
mahkemeye sunulmast durumunda bu s6zlesme mahkeme dis1 sulh sozlesmesi
niteliginde olacaktir. Mahkeme dis1 sulh sozlesmesi mahkemeye sunuldugu ve
mahkeme tarafindan onaylandig1 (yani mahkeme sulh sézlesmesi gore karar verdigi
takdirde) mahkeme i¢i sulh sdzlesmesine doniismiis olur ve sulh kesin hiikiim gibi
sonu¢ dogurur (HMK m. 315/1). Ozellikle velayet, cocukla kisisel iliski kurma, istirak
nafakasi konularinda arabuluculuk anlagma belgesinin mahkeme ic¢i sulh
sozlesmesine doniistiiriilmesi zorunludur. Zira bosanma davasinda bosanma karari ile
birlikte mahkeme bu hususlar1 resen karara baglayacaktir. Fakat taraflarin ve
cocuklarin menfaati agisindan daha yararli oldugu i¢in mahkeme tarafindan
denetlendikten sonra arabuluculuk sézlesmesine gore karar verilmelidir. Bu sdzlesme

HMK 315. maddenin 1. fikrasinda hareketle kesin hiikiim gibi sonu¢ doguracaktir*>?.

2.1.4.4.3. Bosanma Davas1 Agcildiktan Sonra Arabuluculuk Anlasma Belgesinin

Diizenlenmesi

450 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1260; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabuluculuk Hak
ve Yiukimlilikleri, s. 382.

451 Bkz. lcra edilebilirlik serhinin asil uyusmazlik konusu davaya bakan gorevli ve yetkili mahkeme
tarafindan verilmesi gerektigine iliskin goriis i¢in bkz. Kuru, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu Tasaris1 Hakkinda Goriis ve Oneriler”, s. 241 v.d.; Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda
Arabuluculuk, s. 191; Ulukapi- Kiyak, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile Model
Etik ve Uygulama Kurallar1 Cergevesinde Arabuluculuk Yontemi ve Siirecin Isleyisi”, s. 1689. Aksi
goriis icin bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Céziimii, s. 1260.

452 Kesin hiikiim gibi sonug dogursa da irade bozuklugu veya asir1 yararlanma hallerinde sulhun iptali
istenebilir (HMK m. 315/2).
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Davanin goriilmesi sirasinda arabuluculuga bagvurulmugsa davanin gortldigi
mahkeme tarafindan bu serh verilir (HUAK m. 18/2). Bosanma davasi sirasinda
basvurulmussa bogsanma kararini verecek gorevli ve yetkili mahkeme tarafindan icra
edilebilirlik serhi verilecektir. Bosanma kararinin kesinlesmesinden sonra istirak
nafakasi, velayet, cocukla kisisel iliski kurma, maddi-manevi tazminat, yoksulluk
nafakasi, eslerin ortak mal paylasimi, malvarliginin tasfiyesi konularinda
arabuluculuga gidildigi takdirde bu konularda gorevli mahkeme uzman mahkeme
olan aile mahkemesi olmalidir. Yetkili mahkeme ise arabulucunun gorev yaptig1 yer
mahkemesidir (HUAK m. 18/2). Fakat icra edilebilirlik serhi vermek bir ¢cekigsmesiz
yargi isidir. Cekigmesiz yargi iglerinde kesin yetkili mahkeme bulunmamaktadir. Bu
sebeple talepte bulunan kisinin veya ilgililerden birinin oturdugu yer mahkemesi de
yetkili olmalidir (HMK m. 384)*3. Ayrica asil uyusmazlik i¢in hangi mahkeme
yetkili ise o yer de yetkili kilinmalidir.

Bosanma davas1 sirasinda ister ihtiyari ister zorunlu olsun arabuluculuga
basvuruldugu takdirde arabuluculuk faaliyeti sonucunda varilan arabuluculuk
anlasma belgesinin mahkeme i¢i sulh soézlesmesi niteligine doniistliriilmesi
zorunludur. Ozellikle velayet, kisisel iliski kurma, istirak nafakasi konusunda bu
gereklidir. Zira bosanma davasinda mahkeme talepte bulunulmasa dahi bu hususlari
karara baglayacaktir. Fakat taraf ve ¢ocuklarin menfaatleri acisindan daha yararl
oldugu icin gerekli denetimden de gegerek mahkeme tarafindan bu sézlesmeye gore
karar verilmesi gerekir. Diger konular i¢in (maddi-manevi tazminat, yoksulluk
nafakasi, eslerin ortak mal paylagimi, malvarliginin tasfiyesi) taraflarin talebi
gerektiginden taraflar isterlerse bu konularda da sézlesme yapmislarsa mahkemeye
sunarak mahkeme ici sulh s6zlesmesi niteligi kazandirabilirler. Bu so6zlesme HMK
315. maddenin 1. fikrasindan hareketle kesin hiikiim gibi sonug¢ dogurur.

Bosanma kararinin kesinlesmesinden sonra ise arabuluculuga basvuruldugu
takdirde s6z konusu konulara iliskin icra edilebilirlik serhi alinabilecektir. Fakat bu,
arabuluculuk uzlagsma sézlesmesinin icra edilebilmesi i¢in gegerlidir. Icra edilebilirlik

serhi alinmadig1 takdirde mahkeme dis1 sulh sdézlesmesi niteliginde olacaktir.

433 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1260; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabuluculuk Hak
ve Yikimliilikleri, s. 382.
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Mahkeme dis1 sulh, 6098 sayili TBK**nin sdzlesmelere iliskin maddelere tabi
oldugundan bu sozlesmeler icin TBK hiikiimleri uygulanacaktir. Fakat sozlesme,
onaylanmayla icrai nitelik kazanmakta ve nispilik ilkesi geregince sadece taraflar
baglayic1 olan niteliginden kurtulur ve {iciincli kisilere karsi da ileri stiriilmesi
miimkiin hale gelir**>.
2.1.4.4.4. Bosanma Davasi Ac¢ilmadan Once veya Agildiktan Sonra Arabuluculuga
Basvuruldugu Takdirde Uygulanacak Hiikiimler

HUAK 18. maddenin 3. fikrasina gore icra edilebilirlik serhinin talebi
durumunda inceleme dosya iizerinden yapilir ve bu islem ¢ekismesiz yargi isidir. Aile
hukukuna iliskin uyusmazliklarda inceleme durugmali olarak yapilir. Bu incelemenin
kapsam1 anlagsmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup
olmadigiyla simirlidir. Bu konuda Avrupa Birligi iilkelerine icra edilebilirlik serhi
verecek mahkemelerin kanuna, ahlaka, kamu diizenine veya taraflardan herhangi
birinin mesru menfaatlerini ihlal etmedigine ikna olmalar1 gerektigi onerilmistir*>®.
Ayni dogrultuda AYM’nin bir kararina gore HUAK ta belirtilen hususlar yaninda
emredici hukuk kurallar1 ve kamu diizenine aykirilik bakimindan da resen
incelenebilecektir®’ 438, Kanaatimizce dzellikle bosanma hukuku uyusmazliklarinda
velayet, kisisel iligki kurma ve istirak nafakasi konularinda anlagsma igeriginin
arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup olmadiginin yanisira anlagsmanin
yuriirliikteki (mer’i) mevzuata uyumlu olup olmadigi ve taraflarin ve o6zellikle
cocuklarin mesru menfaatlerini ihlal edip etmedigi de incelenmelidir.

Arabuluculuk anlagsma belgesinin icra edilebilirlik serhi verilebilmesi i¢in eda

hilkkmii icermesi gerekir. Ayrica bu eda hiikiimleri sliphe uyandirmayacak sekilde

454 RG. 04.02.2011, 27836.

455 Ayrica anlasmanin onaylanmasinin dava hakkim simirlandirdigina iliskin bkz. Ozbek, “Avrupa
Konseyince Adalet Hizmetlerinin Etkinliginin Artirilmasi I¢in Ongoriilen Tedbirler”, s. 245-246.

436 Bkz. Council of Europe, Family Mediation, s. 23.

47T AYM, 10.07.2013 T., 2012/94 E. 2013/89 K.

48 Ayni dogrultuda goriisler igin bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmazhk Céziimii, s. 1261; Taspolat
Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 195; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak
ve Yikiimliliikleri, s. 383; Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Céziimiinde Temel Asamalar
ve Taktikler, s. 207.
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belirli, acik ve sarta baglanmamis olmasi**® gerekir®’. Zira eda hiikiimlerinin cebri
icraya elverisli olmasi gerekmektedir*®!. Nitekim HMK 305. maddeye gére mahkeme
hiikmiiniin icrasi talep edildigi takdirde hiikmiin agik olmamas1 veya icrasinda siiphe
uyandirmasi yahut birbirine aykiri fikralar icermesi durumunda taraflar mahkemeden
bunun giderilmesini isteyebilir. Buradan hareketle arabuluculuk anlagma belgesinin
icra edilebilir olabilmesi i¢in icra edilecek uzlagsmaya varilan hususlarin agik, belirli
ve sarta baglanmamis olmasi gerekir. Sarta baglh olarak yapildigi takdirde ise icra
edilmez.

fcra edilebilirlik serhinin verilmesi gekismesiz yargi faaliyetidir. Bu karar
usuli nitelikte ingai bir karardir*®?, Icra edilebilirlik serhi talebi iizerine mahkemenin
verecegi kararlara karsi istinaf yoluna gidilmesi halinde maktu har¢ alinir (HUAK m.
18/3). Icra edilebilirlik serhine iliskin kararlar maddi anlamda kesin hiikiim niteligine
sahip degildir.

HUAK 18. maddenin 5. fikrasina gore arabuluculuk faaliyeti sonunda
uzlasilan hususlar hakkinda dava agilamaz. Bu diizenlemenin amaci1 ve kapsamina
yonelik birden ¢ok goriis ileri siiriilmiistiir. Bir goriise gore bu diizenlemenin usul

hukuku bakimindan anlami bulunmamaktadir*®?

. Diger bir goriise gore irade sakatligi
hallerinde dava agilmasi miimkiindiir*®*. Baska bir goriise gore ise burada esas
amacin, gecerliligi sekil sartina baglanmis olan sdzlesmelerin bu sekil sartiyla bagl

olmayacagina iliskin oldugu dolayisiyla dava agmanin her zaman miimkiin oldugu

439 Sarta bagl hiikiim verilemeyecegi goriisii i¢in bkz. Ustiindag, Medeni Yargilama Hukuku, s. 803-
806; Siiha Tanriver, “Sarta Bagli Hilkiim Kavrami ve Verilip Verilemeyecegi Sorunu”, Banka ve
Ticaret Hukuku Dergisi, 1998, C. XIX, S. 4, s. 49.

40 Ergiin Onen, Medeni Yargilama Hukukunda Sulh, Ankara, 1972, s. 157.

461 Burada bagka bir sorun ise arabuluculuk anlasma belgesinde tasmmazin aynina iliskin bir hiikiim
bulunmasi halinde bunun icra edilip edilemeyecegine iliskindir. Buna iligkin degerlendirmeler i¢in bkz.
Samil Demir, “Ortakligin Giderilmesinde Arabuluculuk”, Ankara Barosu Dergisi, 2016/1, s. 499;
Ferhat Biiyiikay, Arabuluculuk Anlasma Belgesi ve icra Edilebilirlik Serhi, Adalet Yaymevi, Ankara,
2018, 5.202; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1188; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve
Arabulucularin Hak ve Yikiimlilikleri, s. 312.

402 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1261; Celikoglu, “6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’na gore Arabuluculuk Yoluna Bagvurulmasi ve C6ziim Anlagmasinin Mahkeme
ve Icra Usulleri ile Tliskisi, s. 708.

463 Bkz. Ekmekgi vd., Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, s. 99.

464 Bkz. Ersin Erdogan-Biisra Comert, “Arabuluculuk Sonunda Hazirlanan Anlagsma Belgesinin
Hukuki Niteligi ve Anlasma Belgesine Karsi Basvurulabilecek Hukuki Careler”, Terazi Hukuk
Dergisi, 2018, C. XIII, S. 138, s. 37, dpn. 78; Mert Namli, “Avrupa Adalet Divani ve Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Is Uyusmazliklarinda Zorunlu Arabuluculugun Mahkemeye
Erisim Hakk ile Iliskisi”, Legal Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi, 2018, C. XV, S. 60, s. 1315.
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ifade edilmistir®®>.

Bu goriisler tarafindan aksi yorum taraflarin hak arama
Ozgurliigiine dolayisiyla AY’in 36. maddesi geregi “Herkes, mesru vasita ve
yvollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri ontinde davaci veya davali olarak
iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.” kuralina aykir1 olacag ileri
siiriilmiistiir*®. Biz de bu maddenin dava acgilamayaca@ seklinde yorumlanmamasi
gerektigi aksi takdirde hak arama 6zgiirliigline aykir1 olacagi kanaatindeyiz.
2.2. Bosanma Uyusmazliklarinda Zorunlu Arabuluculuk

Zorunlu arabuluculuk ¢esitli sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir. Bunlardan ilki
belirli konularin arabuluculuga otomatik ve zorunlu olarak sevk edilmesi saglanarak
gerceklesmektedir. Arabuluculugun bu goriiniimiinde arabuluculuga basvuru

467

yargilamanin baglamasinin 6n sartidir®™’. Avustralya’da ¢ocuk ve mali konularla ilgili

aile hukuku uyusmazliklarinda bu yéntem uygulanmaktadir#6®

469

. Bu yonteme bagska bir
ornek ise Norveg’tir™”. Norveg’te on alt1 yasindan kiigiik ¢ocuklari olan eslerin davay1
mahkemeye goétiirmeden once arabulucuya bagvurusu zorunludur. Norveg sistemi
Avustralya’daki sisteme benzer olmakla birlikte bir fark olarak Avusturalya’da
cekismesiz bosanan esler i¢in arabuluculuga basvuru zorunlu degilken Norveg’te

470

cekismeli ya da ¢ekismesiz bosanan tiim esler i¢in zorunluluktur®™™. Zorunlu

arabuluculugun diger bir goriiniimii mahkemenin yonlendirdigi arabuluculuk seklinde
olmaktadir. Taraflarin rizasi olsun ya da olmasin mahkeme dosyayir duruma gore
arabuluculuga gonderir. Hakim dosyanin arabulucuya gidip gitmeyecegine karar

471

vermektedir®’’. Japonya’da aile uyusmazliklar1 i¢in mahkeme katilimli zorunlu

465 Bkz. Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabuluculari Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 393.

466 Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabuluculari Hak ve Yiikiimliliikleri, s. 393; Erdogan-Coémert,
“Arabuluculuk Sonunda Hazirlanan Anlagma Belgesinin Hukuki Niteligi ve Anlasma Belgesine Kars1
Basvurulabilecek Hukuki Careler”, s. 37, dpn. 78; Namli, “Avrupa Adalet Divan1 ve Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Is Uyusmazliklarinda Zorunlu Arabuluculugun Mahkemeye
Erisim Hakk ile Iliskisi”, s. 1315.

467 Hanks, "Perspectives on Mandatory Mediation", s. 930.

468 Lawrie Moloney-Ruth Weston-Alan Hayes, “Key Social Issues in the Development of Australian
Family Law: Research and Its Impact on Policy and Practice”, Journal of Family Studies, 2013, Vol.
XIX, N. 2, 5.126; Vicki Waye, "Mandatory Mediation in Australia's Civil Justice System", Common
Law World Review, 2016, Vol. 45, Issues 2-3, s. 222-224.

469 Odd Tjersland-Wenke Gulbrandsen-Hanne Haavind, "Mandatory Mediation outside the Court: A
Process and Effect Study", Conflict Resolution Quarterly, 2015, Vol. XXXIII, N. 1, s. 20.

470 Tjersland-Gulbrandsen-Haavind, "Mandatory Mediation outside the Court: A Process and Effect
Study", s. 21.

471 Frank E. A. Sander, "Another View of Mandatory Mediation", Dispute Resolution Magazine, 2007,
Vol. XIII, N. 2, s. 16.
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arabuluculuk s6z konusudur®’?>. ABD’nin bazi eyaletlerinde (Connecticut-1980,
Massachusetts-1980, California-1981 gibi) velayet uyusmazliklarinda bu yontem
uygulanmaktadir*’®. Bu eyaletlerde 6ncelikle aile hukuku alaninda arabuluculugun
zorunlu hale getirilmesinin sebebi aile hukuku uyusmazliklarinin ¢6ziimiinde
geleneksel dava yolundan ziyade davranis bilimleri yaklagimina dogru bir degisimin
gerceklesmesi ve aile mahkemelerinin is yogunlugu sebebiyle bu tiir uyusmazliklarla
yogun olarak ilgilenememesidir’*. Fakat zorunlu arabuluculugun uygulanmayacagi
istisnai durumlar da s6z konusudur. Esit olmayan pazarlik giicti, aile i¢i taciz veya
hakl1 bir neden gosterilmesi (es/kiiciik cocugu istismar veya ihmal iddialari; alkol,
uyusturucu kullanimi; eslerden biri hakkinda mahkemeden uzaklastirma karari
almmasi1 gibi) gibi nedenlerle arabuluculuktan feragat edilmesine izin verilir*”.

California eyaletinde ise bodyle bir istisna mevcut degildir. Boyle durumlarda esler

ayr1 ayr1 arabulucuyla gériismektedir®’®. Ayrica ABD’nin birgok eyaletinde taraflarin

472 Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimci Kitaba, s. 46.

473 Sander, "Another View of Mandatory Mediation", s. 16; Morris, "Mandatory Custody Mediation:
A Threat to Confidentiality", s. 748; Jennifer Winestone, “Mandatory Mediation: A Comparative
Review of How Legislatures in Coliformia and Ontario are Mandating The Peacmaking Process in
Their Adversarial Systems”, 2015, https://www.mediate.com/articles/WinestoneJ4.cfm (10.05.2021)
Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 425; Ozmumcu, “Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk Hukuku
Agisindan Zorunlu Arabuluculuk Sistemine Genel Bir Bakis”, s. 824; Moore, Arabuluculuk Siireci, s.
73-74.

474 Charlotte Germane-Margaret Johnson-Nancy Lemon, "Mandatory Custody Mediation and Joint
Custody Orders in California: The Danger for Victims of Domestic Violence", Berkeley Women's Law
Journal, 1985, Vol. I, N. 1, s. 178; Streeter-Schaefer, "A Look at Court Mandated Civil Mediation", s.
378.

475 Christy L. Hendricks, "The Trend toward Mandatory Mediation in Custody and Visitation Disputes
of Minor Children: An Overview", University of Louisville Journal of Family Law, 1993-1994, Vol.
XXXII, N. 2, s. 499; Gagnon, "Ending Mandatory Divorce Mediation for Battered Women", s. 274;
Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 21; Sideris, "Divorce Mediation: Must It Be Voluntary?", s. 68.

476 Hendricks, "The Trend toward Mandatory Mediation in Custody and Visitation Disputes of Minor
Children: An Overview", s. 499.
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arabuluculuk siirecine iyiniyetle katilma yiikiimliiliigii*’”’ de bulunmaktadir’®.
Burada taraflara bu yilikiimliiliigiin getirilmesindeki amag siirece katilan avukatlar
tarafindan gercek bir ¢6ziime ulasmaktan ziyade davalarda stratejik avantaj olarak
kullaninmim1 ve silirecin mesruiyetini zayiflatacak davraniglarda bulunulmasinin
engellemek istenmesidir. Fakat bunun i¢in taraflarin bir ya da iki oturuma
katilmalarmi dngériilmiisse de bu 6lgiit iyiniyeti belirlemede yetersiz kalmaktadir’®.
Bazi diger eyaletlerde ise mahkemenin takdirine bagli olarak arabulucuya bagvuru
zorunlu kilinabilir veya mahkeme uyusmazligin taraflarini arabuluculuga tesvik
edebilir ve taraflar nihai karardan Once herhangi bir zamanda arabuluculuga
basvuruyu talep edebilir*®’. Zorunlu arabuluculugun bir diger goriiniimii ise yari
zorunlu arabuluculuk olarak tanimlanmaktadir. Arabuluculuga basvuru zorunlu
olmamakla birlikte dava a¢gmadan oOnce bagvurulmamigsa yargilama sonunda
yargilama masrafi olarak taraflara yiiklenmektedir. Ingiltere’de bu ydntem

uygulanmaktadir®®!,

477 ABD’de bazi eyaletlerde gocugun velayeti ve kisisel iliski kurma uyusmazliklarinda bu
yiikiimliiliigiin ihlali halinde taraflara cesitli yaptirnm uygulanmistir. Ornegin Maine eyaletinde bir
konuda arabuluculuk yoluyla anlagmaya varilamadiginda, mahkeme, durugsmaya ge¢cmeden Once
taraflarin meseleye arabuluculuk yapmak i¢in iyi niyetle ¢aba sarf ettiklerini belirlemelidir. Mahkeme,
taraflardan birinin arabuluculuk yapmak i¢in iyi niyetli bir ¢aba gdstermedigini tespit ederse, mahkeme
taraflara arabuluculuga basvurma emri verebilir, davay1 veya davanin bir kismini reddedebilir, avukat
iicretleri ve masraflar1 veya sartlara uygun baska bir yaptirim uygulayabilir. Utah eyaletinde ise
arabuluculuk {icretlerini asan parasal yaptirimlarin uygulanmasina ve hatta gecivi velayet degisikligine
karar verilebilir. Texas eyaletinde ise bu yiikiimliiliiglin ihlali halinde bir yaptirim ongoriilmemistir.
Ayrmtili bilgi icin bkz. Zylstra, "The Road from Voluntary Mediation to Mandatory Good Faith
Requirements: A Road Best Left Untraveled", s. 83, 84, 85, 102.

478 Hanks, "Perspectives on Mandatory Mediation", s. 950; Reuben, "Tort Reform Renews Debate over
Mandatory Mediation", s. 14.

47 Reuben, "Tort Reform Renews Debate over Mandatory Mediation", s. 14. Iyiniyet taniminn
yapilmamasi ve belirsiz bir kavram olusunun neden oldugu sorunlar yaninda arabulucunun tarafsizlig
ve siirecin gizliliginin tehlikeye girmesi de s6z konusudur. Gizlilik, arabuluculuk i¢in hayati bir 5neme
sahiptir. Zira taraflarin ger¢ekten beklentilerini, ihtiyaglarini, endiselerini tartigmaya sevk eder. Bu tiir
acik sozliliik miiteakip yasal islemlerde kullanilmayacaginin giivencesi olmadan miimkiin olamaz.
Tyiniyet yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmedigi iddias1 mahkeme tarafindan bir sorusturmayi gerekli
kildigi1 durumda arabulucunun sorguya c¢ekilmesi, arabuluculuk siirecindeki beyan ve belgelerin
incelenmesi durumu ortaya c¢ikacaktir. Boyle bir durumda hem arabulucunun tarafsizligi hem siirecin
gizliligi ortadan kalkabilecektir. Bu konuda bkz. Zylstra, "The Road from Voluntary Mediation to
Mandatory Good Faith Requirements: A Road Best Left Untraveled", s. 94-97; Lande, "Using Dispute
System Design Methods to Promote Good-Faith Participation in Court-Connected Mediation
Programs", s. 74-75.

480 Hendricks, "The Trend toward Mandatory Mediation in Custody and Visitation Disputes of Minor
Children: An Overview", s. 496-498.

481 Hanks, "Perspectives on Mandatory Mediation", s. 931.
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Zorunlu arabuluculuk; arabuluculugu ihtiyari arabuluculuga gore herkes

tarafindan ulasilabilir, daha yapilandirilmis ve hesap verilebilir siirece

482

dontstiirmektedir Zorunlu arabuluculugun uzun siireden beri uygulandig

iilkelerde dahi hala tartisilmaya devam edilen konu adalete erisimin engellenmesi

483

veya adil yargilanma hakkinin kisitlanmasidir*®®. Ozellikle zayif tarafin uzayan siireg

ve ek maliyet sebebiyle anlagsmaya mecburen razi olacagi, bu durumunun ise

484 Bunun karsisinda

arabuluculuk anlayisina tamamen aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir
zorunlu arabuluculugun hizli, ucuz, adli yargi lizerindeki baskiyr hafifletmek ve hem
taraflar hem c¢ocuklar icin faydali sonuglari nedeniyle zorunlu arabuluculugu
destekleyen goriisler de bulunmaktadir. Ancak zorunlu arabuluculugun adalet
sistemindeki verimsizligi gidermedigi, taraflarin giic dengesizliginin yeterince ele
almmadigi durumlarda uygulanmamas1 gerektigi de belirtilmistir*®®. Ozellikle
bosanma uyusmazliklarinda gii¢c dengesizligini ve zayif tarafin istismarini engellemek
icin arabuluculara temel bir egitim vermekten ziyade bu durumu uzmanlikla ele
almalarinin saglanmasi gerekir*®.

Zorunlu arabuluculuk faaliyeti nedeniyle uyusmazligin ¢6ziimii i¢in bir araya
gelen taraflar bunu bir zayiflik ya da kendinden 6diin verme olarak gérmezler’.

Uyusmazligir uygun bir ortamda degerlendirme ve ¢0ziim arama firsatina sahip

482 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 397.

43 Bu konuda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin karari (Momcilovic v. Hirvatistan)
bulunmaktadir. ATHM, zorunlu arabuluculugun mahkemeye erisim hakkini ve adil yargilanma hakkini
ihlal etmemesi i¢in belirli kriterler belirlemistir. Bu kriterlere gore; zorunlu arabuluculuk mesru bir
amaca yonelmeli, yargi yoluna bagvuru hakkimi kapatmamali, yargi yoluna basvuruda 6nemli bir
gecikmeye sebep olmamali, uyusmazlik konusu haklara iligkin zamanasimi siireleri durmali,
arabuluculuga basvuru taraflara 6nemli masraflar getirmemeli, arabuluculuga basvuru kolay olmali ve
son olarak acil hallerde ge¢ici hukuki koruma tedbiri alinabilmelidir. Kararlar ve degerlendirmeler i¢in
bkz. Naml;, “Avrupa Adalet Divan1 ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Is
Uyusmazhiklarinda Zorunlu Arabuluculugun Mahkemeye Erisim Hakki ile Tliskisi”, s. 1295-1327;
Hanks, "Perspectives on Mandatory Mediation", s. 935.

44 Waye, "Mandatory Mediation in Australia's Civil Justice System", s. 215; Gagnon, "Ending
Mandatory Divorce Mediation for Battered Women", s. 294; Holmes, "Transforming Family Law
Through the Use of Mandated Mediation", s. 50.

485 Waye, "Mandatory Mediation in Australia's Civil Justice System", s. 215; Hanks, "Perspectives on
Mandatory Mediation", s. 947; Reuben, "Tort Reform Renews Debate over Mandatory Mediation", s.
13.

486 Reuben, "Tort Reform Renews Debate over Mandatory Mediation", s. 14.

487 Reuben, "Tort Reform Renews Debate over Mandatory Mediation", s. 13.
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488

olurlar Boylelikle daha isin basinda taraflar uzlagsmaya varma konusunda

489

diisiinmeye sevk edilmis olur™”. Bunun karsisinda arabuluculuga bagvurunun zorunlu

kilinmas1 6zlinde yer alan ihtiyarilik ilkesiyle ve kendi kendini belirleyen bir siire¢
olmasiyla bagdasmadigi da ileri siiriilmiistiir®.

Tirk hukukunda ticari, tiiketici, is hukuku uyusmazliklarinda zorunlu
arabuluculuk bir dava sart1 olarak kabul edilmistir. Fakat aile hukuku alaninda heniiz
zorunlu arabuluculuk uygulanmamaktadir®!. Tiirk hukuku doktrininde de aile
hukuku uyusmazliklar1 bakimindan zorunlu arabuluculuk kurumu tartigmalara
sebebiyet vermistir. Bazi goriislere gore zorunlu arabuluculugun arabuluculuk
kurumunun esas mahiyetiyle bagdagmadigi ayrica arabuluculugun zorunlu olmasinin
kisa vadeli yararlar doguracagi uzun vadede yapilan anlagsmaya uyulmayacagi ileri

492

stiriilmiistiir™~. Bununla birlikte bu goriisli savunanlara gore arabuluculugun zorunlu

hale getirilmesinden ziyade toplumda uzlagma kiiltliriintin gelistirilmesi gerektigini,

bunun i¢in de her sosyal alanda bilgilendirici egitimler vermek, televizyon vb. kitle

iletisim araglariyla toplum zihninde kalic1 yer etmesini saglamak gerekmektedir®-.

Aksi goriisii savunanlar ise aile arabuluculugunun zorunlu olmasinin daha etkili ve

494

faydali olacagini diistinmektedir®”. Ayrica bir goriise gore arabuluculugun taraflarin

488 Reuben, "Tort Reform Renews Debate over Mandatory Mediation", s. 13.

49 Ozmumcu, “Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk Hukuku Agisindan Zorunlu Arabuluculuk Sistemine
Genel Bir Bakis”, s. 826.

40 Jacqueline M. Nolan-Haley, "Is Europe Headed down the Primrose Path with Mandatory
Mediation", North Carolina Journal of International Law and Commercial Regulation, 2012, Vol.
XXXVII, N. 4, 5. 1011; Reuben, "Tort Reform Renews Debate over Mandatory Mediation", s. 13.

41 Ticari, tiiketici, is hukuku uyusmazliklarina dava sart1 olarak getirilen zorunlu arabuluculuk ile aile
uyusmazliklarina getirilmesi planlanan zorunlu arabuluculuk mahiyeti bakimindan farklidir. Zira
burada amag aileyi, kadini, ¢ocugu korumak, bosanmadan vazgecirmek ve aile i¢i siddeti dnlemektir.
42 Bkz. Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari,
5.86; Uyumaz-Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, s. 123.
Ayrica genel olarak arabuluculugun ihtiyari olmasini savunan gorisler i¢in bkz. Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlhik Coziim Yollari ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 169-
170; Karacabey, “Zorunlu Arabuluculugun Hukukun Temel Ilkelerine Aykiriligi ve
Uygulanabilirligine Dair Sorunlar”, s. 460; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve
Yikimliltkleri, s. 252.

43 Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karari, s.
86; Uyumaz-Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, s. 123;
Ayrica bkz. Tanrtver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve
Ozellikle Arabuluculuk”, s. 169-170.

494 Sirmen vd., “Karsilastirmali Hukukta Aile Mahkemeleri ve Tiirkiye’de Aile Mahkemelerinin
Kurulmasinda Yararlanilabilecek Bir Model”, s. 28; Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek
Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Midahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi1 Kapsaminda
Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Damsmanligi”, s. 29-30; Coskun, “Aile
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iradesine tabi olmasi gerektigini fakat hakim taraflarin arabulucu vasitasiyla
anlasacaklar1 kanaatine varirsa zorunlu arabulucuya yonlendirmesi gerektigini
diistinmektedir*®.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi R (98) 1 Sayili Karari’nda arabuluculuga
basvuruda taraflarin iradesi onemliyken Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi R (2002)
10 Sayili Kararda zorunlu da olabilmektedir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi R
(2002) 10 Sayili Kararda farkli diizenlenen bu hususlar bosanma uyusmazliklarina da
uygulanmas1 miimkiindiir. Zira bosanma uyusmazliklarinin belirtilen hususlarin
haricinde tutulmasini gerektirecek bir durum bulunmamaktadir. Bu uyusmazliklarin
kendine has ozellikleri belirtilen hususlarin diginda kalmasini degil bu hususlarin
bosanma hukuku meselelerine de uygulanmasini gerektirir. Yesil Kitap’ta ise Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 6. maddesinde Ongoriilen adalete erisim hakkinin
gelistirilmesinin bir yolu olarak goriilmiistiir. Hatta bu faaliyetler adli siirecin

496 Ancak soz

tamamlayicist (complement judicial processes) olarak goriilmiistiir
konusu Yesil Kitap devletleri zorunlu arabuluculuk konusunda diizenleme yaparken
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi 6. maddesinde dngoriilen adalete erisim hakkinin
engellenmemesi gerektigine de dikkat ¢ekmistir*”’. Ayrica Avrupa Adalet Divani’nin
bu konuda bir¢ok karari (Rosalba Alassini v Telecom Italia SpA [C-317/08],
Filomena Califano v Wind SpA [C-318/08], Lucia Anna Giorgia lacono v Telecom
Italia SpA [C-319/08] ve Multiservice Srl v Telecom Italia SpA [C-320/08])
bulunmaktadir®®. Bu kararlarda zorunlu arabuluculuga basvuru hususunda belirli
kistaslar Ongdriilmiistiir. Zira mahkemeye erisim hakki mutlak bir hak degildir belirli
kistaslar dahilinde simirlandirilmasi miimkiindiir. Belirlenen bu kistaslara gore

zorunlu arabuluculuk mesru bir amaca yonelmeli, yargi yoluna basvuru hakkini

kapatmamali, taraflarin uzlagsmaya varmaya zorlanmamasi ve yargi yolunun

Uyusmazliklarinda Dava Sarti Arabuluculugun Avantaj ve Dezavantajlari”, s. 49; Kuru, “Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasaris1 Hakkinda Gériis ve Oneriler”, s. 239.

45 Sipka, “Aile Mahkemelerinde Uzlastirma”, s. 387; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli
Sorunlar”, s. 1078.

496 Bkz. Commission of European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 8.

47 Bkz. Commission of European Communities, Green Paper: On Alternative Dispute Resolution in
Civil and Commercial Law, s. 25.

498 Hanks, "Perspectives on Mandatory Mediation", s. 935, dpn. 38.
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kapatilmamasi, yargi yoluna bagvuruda onemli bir gecikmeye sebep olmamali,
uyusmazlik konusu haklara iliskin zamanasimi stireleri durmali, arabuluculuga
basvuru taraflara onemli masraflar getirmemeli, arabuluculuga basvuru kolay olmali
ve son olarak acil hallerde gecici hukuki koruma tedbiri alinabilmelidir*®. Bu
kistaslara uyuldugu takdirde zorunlu arabuluculuk adalete erisimi ve adil yargilanma
hakkin1 engellemeyecektir. Bu kistaslar bosanma hukuku uyusmazliklar1 bakimindan
degerlendirildiginde, bosanma uyusmazliklarinda zorunlu arabuluculuk i¢in mesru bir
ama¢ s0z konusudur. Zira daha hizli ve ucuz olmasi, yargi lizerindeki baskiyi
hafifletmesi gibi amaglarin yanisira ihtiyari arabuluculuk her boganmak iizere olan
esler bakimindan tercih edilecek yontemler degildir. Ozellikle uzlas: kiiltiiriiniin
olusmadig1 toplumlarda bu bir gerekliliktir. Zira bdylelikle esler daha isin basinda
uzlasi konusunda diisiinmeye sevk edilmis olur. Ayrica aile hayatinin mahremiyeti ve
aile kurumunun saygiya deger bir kurum olmasindan dolay1 taraflara kendi hayatlar
hakkinda karar alabilme yetkisi taninmalidir. Egler ve ¢ocuklar i¢in ¢ekismeli siirecin
olumsuz etkisi (yliksek maliyetler, gecikme, belirsizlik, yipranma, davanin ¢ekismeli
dogasi) birgok {iilkede tespit edilmis olup bu soruna g¢areler aranmistir. Bu amagla
mahkeme dis1 hak arama faaliyetlerine girisilmistir. Adalete erisim akiminin etkisi
neticesinde bu faaliyetler ortaya ¢ikmistir. Zira bu faaliyetler daha genis ¢oziim
yollari, daha az maliyetli, daha az resmi bir siire¢ sunmaktadir. Ayrica 6zellikle ¢ocuk
sahibi eslerin bosanma sonrasinda da iletisimlerinin ve iliskilerinin devam etmesi s6z
konusu oldugundan eslerin ve ¢ocuklarin ¢ekismeli siiregten ziyade uzlasiya tesvik
edilen bir siiregten gegmeleri saglanmast gerekir. Arabuluculuga basvuru zorunlu
olmakla birlikte anlagmaya varilmasi taraflarin iradesindedir. Taraflar anlagsmaya
varilmaya zorlanmaz. Taraflar arabuluculuk siirecinden her zaman cekilebilme

hakkina sahiptir. Arabuluculuk faaliyeti taraflarin anlasmalar1 haricinde®” hangi

49 Aym kistaslar Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan da benimsenmistir.

500 Fakat burada taraflarin irade sakathid1 ya da agir1 yararlanma hallerinde dava agma hakki mevcut
olmalidir. Aksinin kabulii yargiya erisim hakkinin 6ziiniin ihlali anlamia gelecektir. Bu konuda bkz.
Erdogan-Comert, “Arabuluculuk Sonunda Hazirlanan Anlagsma Belgesinin Hukuki Niteligi ve
Anlagma Belgesine Kars1 Bagvurulabilecek Hukuki Careler”, s. 37, dpn. 78; Namli, “Avrupa Adalet
Divan1 ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Is Uyusmazliklarinda Zorunlu
Arabuluculugun Mahkemeye Erisim Hakki ile fliskisi”, s. 1315. Ayrica bu diizenlemenin hak arama
ozgiirliigine ve AY 36. maddeye aykir1 olduguna iliskin bkz. Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve
Arabulucularin Hak ve Yiikiimliilikleri, s. 392-393.
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sebeple sona ermis olursa olsun dava agmalari her zaman miimkiin olacaktir. Zorunlu
arabuluculuga basvuru yargi yoluna bagvuruda Onemli bir gecikmeye sebep
olmamalidir. Karsilastirmali hukukta bazi devletler tarafindan zorunlu aile
arabuluculuk uygulamasinda oturumlara iyiniyetle katilma yiikiimliligi

ongoriilmiistiir!.

Bu bir ya da iki oturuma katilma zorunlulugu seklinde
olabilmektedir. Bu yiikiimliilige uymayan tarafin yaptirimi1 davada dava masrafina
katlanma olarak yansitilmaktadir. Taraflarin bir ya da iki oturuma katilma
zorunlulugu yargi yoluna bagvuruda 6nemli bir gecikmeye sebep olmayacaktir. Zira
yogun is yiikiinden dolayr zaten hemen mahkeme huzuruna ¢ikmak miimkiin
olmayacaktir. Ayrica bosanma hukuku uyusmazliklarinda en azindan katilim

zorunlulugu olan oturumlar iicretsiz olmalidir®®.

01 Bkz. Waye, "Mandatory Mediation in Australia's Civil Justice System", s. 220; Reuben, Tort
Reform Renews Debate over Mandatory Mediation, s. 14; Lande, "Using Dispute System Design
Methods to Promote Good-Faith Participation in Court-Connected Mediation Programs", s. 78; Hanks,
"Perspectives on Mandatory Mediation", s. 950.

392 Ornek vermek gerekirse Norveg’te bosanma hukuku uyusmazliklarinda arabuluculuk alti oturum
icin ticretsizdir. Bu konuda bkz. Tjersland-Gulbrandsen-Haavind, "Mandatory Mediation outside the
Court: A Process and Effect Study", s. 20.
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III. BOLUM
BOSANMA ARABULUCUSUNUN

NITELIKLERI VE SORUMLULUKLARI
1. 6325 SAYILI HUKUK UYUSMAZLIKLARINDA ARABULUCULUK
KANUNU’NA GORE ARABULUCU
1.1. Arabulucunun Nitelikleri

HUAK’in 2. maddesinin 1. fikrasinin a bendine goére arabulucu, Adalet
Bakanlig1 tarafindan diizenlenen arabulucular siciline kaydedilmis arabuluculuk
faaliyetini yiiriiten gergek kisidir. Arabulucu olmak i¢in dncelikle arabulucu olacak
kisinin, Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii biinyesindeki Arabuluculuk Daire Baskanlig
tarafindan olusturulmus sicile kayithi olmasi gerekmektedir. Sicile kayit sartlart ise
kanunda ve yonetmelikte diizenlenmistir (HUAK m. 20, HUAKY m. 30).

Arabulucu uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz {i¢iincii kisidir.
Uzmanl egitimi hukuk fakiiltesi mezunu ve mesleginde bes yillik kideme sahip
kisilerin iletisim teknikleri, uyusmazlik ¢6ziim metotlari, davranis psikolojisi ve diger
teorik ve pratik bilgileri aldig1 bir egitimdir (HUAK m. 22). Arabulucu olacak bu
kisilere altmis sekiz saati teorik ve on alt1 saati uygulamali olmak iizere en az toplam
seksen dort saat arabuluculuk egitimi ve toplam sekiz saatten az olmamak iizere ii¢
yilda bir yenileme egitimi verilir (HUAKY m. 32/2, 6). Aile arabuluculugu egitiminin
ise en az li¢ yiiz saat teorik ve en az yliz saat pratik olmak iizere en az dort yiiz saat
ve her yil yirmi saat yenileme egitimi seklinde yapilmasi planlanmaktadir. Ayrica
egitmenlerin hukuk ve beseri bilimler alaninda yeterli tecriibeye sahip bosanma ve
ayrilik alaninda galisan kisiler olmasi planlanmaktadir>®. Ingiltere ve Galler’de aile
arabulucular1 ulusal aile arabuluculugu resmi kurumu olan Aile Arabuluculuk

Konseyi (Family Mediation Council-FMC)>** tarafindan tanman zorunlu ilave

303 Borii, “Aile Arabuluculugu Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1058.

504 Bu kurum, bes farkli aile arabuluculugu meslek birliginden gelen temsilcilerden olugmaktadir.
Ayrica soz konsey tarafindan, aile arabuluculugu davranis kurallar1 diizenlenmis olup bosanma
asamasina gelen evliligin taraflara ve cocuklara en az rahatsizlik verecek, ebeveynler ve ¢ocuklar
arasindaki gelecekteki iliskilerinin miimkiin oldukc¢a iyi sekilde siirdiiriilebilmesini tesvik edecek,
taraflarin veya ¢ocuklarin kargi tarafca istismar edilmesine yonelik biitiin ihtimalleri ortadan kaldiracak
ve taraflara gereksiz masraf olmamasini saglayacak sekilde evliligin sona erdirilmesi saglanacaktir.

108



egitimler alir ve hem egitim hem de uygulamada yapilan yeterlilik

degerlendirmelerinde basarili olmalidir®®

. Hatta tecriibeli egitimcilerden olusan bir
FMC calisma grubu ¢ocuklarin dahil edildigi arabuluculuk siireci i¢in ise daha fazla
yeterlilik kriterleri olusturulmustur®®.

HUAK’a gore arabulucu olmak ic¢in hukuk fakiiltesi mezunu olma sarti
mevcuttur. Fakat kargilagtirmali hukukta hukuk fakiiltesi mezunu olma zorunlulugu
bulunmamaktadir. Ozellikle aile uyusmazliklari icin avukat, aile danismani,
psikoterapist, sosyal hizmet uzmani olan kisiler de arabuluculuk yapabilmektedir™’.
Fakat bu mesleklerin gerektirdikleri ile arabuluculuk mesleginin gerektirdikleri ayirt
edilmistir. Arabuluculuk roliinlin mesleki rollerinden farkli Ozellikler tasidig
belirtilmistir. Arabuluculuk damigsmanlik ve terapinin aksine simdiki zamana ve
gelecege odaklidir. Eslerin ve cocuklarin ihtiyaglart 6n plandadir. Eslerin daha iyi
iletisim kuracaklarina yardimci olur. Arabuluculuk teknikleri ile c¢atismay1
yapilandirir, olasiliklari arastirir. Amag uygun ve saglikli ortamda taraflarin miizakere
etmesini saglayarak taraflarin ihtiyaglarina uygun karar almalarini ve uzlagmalarini
saglamaktir. Fakat danismanlik ve terapide kisisel veya ailesel ge¢mise odaklidir.
Duygular, algilar, iligskiler 6n plandadir. Psikoanaliz kuramini1 uygulayarak taraflar:
tedavi etmeye caligir>%,

Bir gorilise gore aile arabuluculugu bir aile danigmanlig1 veya aile terapisi
degildir bu sebeple aile danigsmanlar1 veya terapistler arabuluculuk hizmeti

sunamazlar’®. Baska bir goriise gore ise aile danisman1 veya terapist psiko-sosyal

destek yaninda aile arabuluculugu destegi de saglayabilmelidir’!®. Aile

395 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 241.

39 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 241.

507 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 13. Bu konuda Avusturya, Fransa, Almanya, Norveg, Isveg,
Rusya 6rnekleri i¢in bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 407 v.d.

598 Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 14. Ayrica bkz. 1. Béliim 2.6.
konu basligi.

509 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 21; Borii, “Aile Arabuluculugu
Konusunda Giincel Gelismeler”, s. 1046; Borii, “Kadma Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumuna
Iliskin Bazi Degerlendirmeler”, s. 193; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”,
s.1066; Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye
Karar1”, s. 80.

510 Kressel, The Process of Divorce: Helping Couples Negotiate Settlements, s. 88 v.d. Ozbek,
Alternatif Uyusmazlik Coziimi, s. 861; Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki
Korumalar veya Hakimin Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu
Arabuluculuk ve Bosanma Siireci (Aile) Danigmanligi, s. 43.
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uyusmazliklarin1 dostane sekilde ¢bzen her yontemin aile arabuluculugu olarak

511

nitelendirilmesi miimkiin olmamaktadir Bu yontemler uzlastirma, aile

512

danismanlig1 veya terapist gibi sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir’'~. Arabuluculukta

temel amag adil ve kabul edilebilir bir anlasmanin miizakeresini saglamaktir®!3.
Uyusmazlik ¢ikmaza girdiginde ise uyusmazligin ¢oziimiinii saglayicit onerilerde
bulunabilir fakat taraflara bu konuda baski yapamaz. Yasal konularda ise taraflari
bilgilendirebilir ama hukuki tavsiyelerde bulunamaz. Arabuluculuk siireci taraflarin
anlagsmasiyla sonucglandigi takdirde taraflarin 6zgiir iradeleriyle makul bir anlagsmaya
vardigini; giic dengesizligi, karsi tarafin baskisi veya iradeyi sakatlayan baska
sebeplerin olup olmadigini irdeleyecek olan arabulucudur. Nihayetinde siire¢ sonunda
bir sézlesme imzalanacak ve bu sézlesme hukuki sonuglar doguracaktir. Ayrica icra
edilebilirlik serhi talep edildigi takdirde s6zlesme hiikiimlerin icraya elverisli, agik ve
anlasilir olmas1 gerekmektedir. Bu sebeple arabulucunun bir hukuk¢u olmasi taraflar
acisindan daha yararli olacaktir. Buradan hareketle kanaatimizce arabuluculuk
siirecinde bir hukukg¢u arabulucunun mutlaka yer almasi gerekmekle birlikte psikolog,
terapist, sosyal hizmet uzmani gibi kisiler siirecte taraflarin birbirini anlamalari,
kendilerini ifade edebilmeleri ve dolayisiyla siirecin daha verimli yiiriitiilmesi igin
yardimci olarak bulunmalidir. Hatta psikolog, terapist, sosyal hizmet uzmani gibi
kisiler silirecin baslangicinda taraflar1 zorlamadan sulhe tesvik etmeliler yani
kurtarilabilir durumda bir evlilik varsa dogrudan taraflar1 bosanmanin hukuki
sonuglart iizerinde uzlasi i¢in miizakere masasina oturtmak yerine taraflarin
psikopatolojik sorunlarini tespit edip nerede ¢ikmaza girmislerse o sorunu ¢dzmeye
calismalidirlar. Taraflarin bosanmada 1srarli olmasi durumunda ise artik bosanmanin
hukuki sonuglar1 {izerine miizakere etmeleri saglanmalidir.

Arabulucu sabirli, iyimser, zeki, esnek, uygun mizah anlayisina sahip, tarafsiz,

kolay anlasilan, etkili ve ikna edici, empati yonii gelismis, iyi bir dinleyici, saygin,

51 Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s. 1066.

312 Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s.
80-81; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s. 1066.

513 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s.277; Emery-Wyer, “Divorce Mediation”, s. 472; Kelly,
“Mediation and psychotherapy”: Distinguishing the Differences, s. 37,43; Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 166-
167.

110



siipheci, diiriist, giivenilir, elestirilere agik bir kisi olmalidir>'®. Ayrica taraflarin
arabuluculuga gelirken siirece ve arabulucuya giiven duymasi gerekir>!®. Bunun igin
hem kisilerin ve toplumun arabuluculuk meslegine giivenini gelistirmek ve meslegin
sayginligini artirmak hem de meslek tiyelerini bilinglendirmek amaciyla etik kurallar
olusturulmustur. Bu kapsamda Adalet Bakanhigi Hukuk isleri Genel Miidiirliigii
Arabuluculuk Daire Bagkanligi tarafindan Tiirkiye Arabulucular Etik Kurallari
hazirlanmistir®'®.

Arabuluculuga ve diger uyusmazlik ¢oziim sekillerine erisim mahkemeye
basvurudan sonraki asamalar da dahil olmak iizere her asamada agik tutularak
uzlagsma saglamay1 kolaylastirmali ve ¢atigmayr azaltmalidir. Hakimler, avukatlar,
sosyal hizmet uzmanlar1 ve arabulucular, birbirlerinin rollerini ve sorumluluklarini

anlamali ve birlikte calismalar1 saglanmalidir®!’

. Ayrica aile yargi sisteminin,
taraflarin daha iyi igbirligi yapmasini saglamak, uyusmazlig1 ¢é6zmek ve catismayi
azaltmak amaciyla aile {iyelerine yardimci olacak sekilde taraflari farkli ¢6ziim
yontemlerine ydnlendirebilmesi saglanmalidir>'®.
1.2. Arabulucunun Gorevi

HUAK’a gére arabulucu; arabuluculuk teknikleri uygulayarak>!® taraflari
miizakere etmesi i¢in bir araya getiren, kendi ¢oziimlerini kendileri iiretebilmeleri
amacuyla birbiriyle iletisim kurmalarini saglayarak birbirlerini anlamalarini saglayan,
¢Ozlim tiretemedikleri noktada ¢oziim Onerisi getirebilen kisidir (HUAK m. 2/1/b).
Arabulucu, arabuluculuk teknikleri uygulayarak uyusmazligin taraflar1 arasinda

kopmaya gelen veya kopmus iligkileri onararak taraflarin uzlagmasini saglamakla

gorevlidir. Aile damigmanligi veya aile terapisi degildir. Zira arabuluculuk aile

514 Kekeg, “Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiimde Temel Asamalar ve Taktikler”, s. 102-
106; Sipka-Ozden-Akipek Ocal (Edt.), Aile ve Miras Hukukunda Uzman Arabuluculuk, s. 55; Ayrica
bkz. Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 141.

515 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 66; Sipka-Ozden-Akipek Ocal (Edt.), Aile ve Miras Hukukunda
Uzman Arabuluculuk, s. 81. Ayrica bkz. Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice,
s. 177.

516 Ayrica bkz. Amerika’da aile arabulucularina 6zgii mesleki etik kurallarina kaynak olabilecek
nitelikte olan American Counseling Association (ACA) Code of Ethics (Amerikan Danigmanlik Birligi
Etik Kurallar1) bulunmaktadir.

517 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 66.

518 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 66.

519 Bu konuda bkz. Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, s. 239 v.d.
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tiyelerinin katildig1 bir tedavi yontemi degil taraflarin belirli konularda uzlagmalarini

saglayan aragtir>?

. Arabulucu taraflarin miizakere etmesi i¢in uygun ortam yaratarak
kendi anlagsmalarina varmalarini saglamakla gorevlidir. Taraflara hukuki danismanlik
yapmak veya karar verme siirecinde taraflar iizerinde etkili olmak yahut bir ¢oziimii

21 Yasal konularda

kabul etmeleri i¢in baski yapmak arabuluculugun gorevi degildir
taraflar1 bilgilendirebilir ama hukuki tavsiyelerde bulunamaz. Arabulucunun amaci
uzlastirma da degildir’*?>. Temel amaci adil ve kabul edilebilir bir anlasmanin

miizakeresini saglamaktir®??,

Aile arabulucu cocugun menfaatine Ozel alaka
gostermelidir. Bunun igin taraflar1 ¢ocugun menfaati iizerine yogunlasmaya tesvik
etmelidir. Cocugun {istiin yarar1 bu siiregte 6n planda tutulmalidir. Hatta ¢cocugun
iistiin menfaati s6z konusu oldugunda gizlilik ve tarafsizlik ilkesi dahi
uygulanmamalidir®?*,

Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallar’’ nin 5. maddesinin 9. fikrasina gore
kendisi veya taraflardan birinin davraniginin siirece zarar verecegi kanisina varirsa
gerektiginde arabuluculugu ertelemek, arabuluculuktan ¢ekilmek ya da siirece son
vermek de dahil olmak iizere gerekli tedbirleri alir. Aile i¢i siddetin s6z konusu
oldugu durumlarda her olaya gore arabuluculuga uygunluk degerlendirilmelidir®?’.
Bu degerlendirmede siddetin sikligi, derecesi, baslangici, alkol ve uyusturucu
bagimliligy, taraflarin psikolojik rahatsizliga sahip olup olmadig: dikkate alinir®?°.

Arabulucunun bu tiir davalara uygun olarak egitilmis olmasi, siddetin seyrek olmasi

520 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 54.

321 Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye Karar1”, s.
83-85; Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, s. 1066.

522 Emery-Wyer, “Divorce Mediation”, s. 472; Kelly, “Mediation and Psychotherapy”: Distinguishing
the Differences, s. 37, 43; Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik
Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk”, s. 166-167.

523 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 277; Emery-Wyer, “Divorce Mediation”, s. 472; Kelly,
“Mediation and psychotherapy”: Distinguishing the Differences, s. 37, 43; Tanriver, “Hukuk
Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Ozellikle Arabuluculuk™, s. 166-
167.

524 Bkz. Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabuluculugu’ Konulu Tavsiye
Karar1”, s. 91.

5257ylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and
Mediation Program Administrators”, s. 258-259; Corcoran-Melamed, "From coercion to
empowerment: Spousal abuse and mediation", s. 303.

526 Gerencser, "Family Mediation: Screening for Domestic Abuse", s. 59; Zylstra, “Mediation and
Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and Mediation Program
Administrators”, s. 260-261; Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment: Spousal abuse and
mediation", s. 310.
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veya magdur tarafin korunmus olmasi ve taraflarin esit bir sekilde miizakere
edebilecegi bir ortamin olusturulmasi (6rnegin mekik arabuluculugu®?’, telekonferans
yoluyla arabuluculuk gibi) bu tiir uyusmazliklarda arabuluculuk yapilabilmesinin
miimkiin hale getirmektedir’?®. Zira bosanma siirecinde diismanlik, tehdit, suglama,
korku artmakta ve dolayisiyla taraflar arasindaki ¢atisma daha da siddetlendigi igin
boyle yontemlere basvurulmasi taraflar i¢in daha uygun olacaktir.’”. Bu sebeple aile
ici siddet veya arabuluculuk siirecinde bir tarafin diger tarafa baski yapmasi, gii¢
dengesizligi gibi durumlarda arabulucu gerekli tedbirleri almali ve uygun ortamin
olugmasini saglamalidir. Fakat bu davranislarin hala siirece zarar verme tehlikesi
varsa o zaman siirece son vermelidir.
1.3. Arabulucunun Hak ve Yikiimliiliikleri

Arabulucunun birtakim haklar1 bulunmakla birlikte yiikiimliiliikkleri de sz
konusudur. HUAK tiglincii kisimda “Arabulucunun Hak ve Yiikiimliiliikleri”
diizenlenmistir. Arabulucunun haklar1 olarak, arabuluculuk unvanini ve bu unvanin
sagladig1 yetkileri kullanma (HUAK m. 6) ve iicret ve masraf isteme (HUAK m. 7)
hakki diizenlenmistir. Arabulucunun yiikiimliiliikleri ise gorevini Ozenle yerine
getirme (HUAK m. 9/1), tarafsiz bicimde yerine getirme (HUAK m. 9/1), taraflar
arasinda esitligi gdzetme®® (HUAK m. 9/3), aydinlatma (HUAK m. 11), gorevi
sahsen yerine getirme (HUAK m. 9/1), gizlilik>*' (HUAK m. 4, 33), bilgi ve belge
saklama®*? (HUAK m. 5) arabuluculuk tutanagi tutma Adalet Bakanligi Hukuk Isleri
Genel Midirliigi'ne gonderme ve dosya saklama (HUAK m. 17) arabuluculuk
siciline kaydolma (HUAK m. 20), reklam yasagina uyma (HUAK m. 10), aidat 6deme
(HUAK m. 12) yiikimliiliikleri bulunmaktadir.

Arabuluculuk faaliyeti, arabulucular siciline kayitli arabulucular tarafindan

yiiriitiiliir. Bu sebeple arabulucularin Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii biinyesindeki

527 Mekik arabuluculugunun arabulucunun taraflarda tarafsiz olmadigi algisini olusturabilecegine
iliskin bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 110.

528 Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment: Spousal abuse and mediation", s. 310;
Gerencser, "Family Mediation: Screening for Domestic Abuse", s. 59; King, "Burdening Access to
Justice: The Cost of Divorce Mediation on the Cheap", s. 445.

529 Zylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and
Mediation Program Administrators”, s. 260.

530 Bkz. 1. Béliim 2.1.4.1.2.

531 Bkz. 1. Béliim 2.1.4.1.3.

532 Bkz. 1. Béliim 2.1.4.1.3.
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Arabuluculuk Daire Bagkanligi tarafindan olusturulmus sicile kayitli olmasi
gerekmektedir. Arabulucularin sicile kayit esnasinda ve her yil i¢in aidat 6deme
yiikiimliiligl bulunmaktadir. Arabulucularin reklam niteliginde her tiirlii davranista
bulunmalar1 ve arabulucu, avukat ve akademik unvanlarindan baska sifat kullanmalar1
yasaktir.

Arabuluculuk iicreti, aksi kararlagtirllmadik¢a siirecin sona erdigi tarihte
yiiriirliikte bulunan Arabulucu Asgari Ucret Tarifesine (AAUT) gore belirlenir. Ucret
ve masraflar ise taraflarca esit olarak karsilanir (HUAK m. 7/2). Konusu para ve para
ile degerlendirebilen hukuki uyusmazliklarda arabuluculuk iicreti arabuluculuk
tarifesinin ikinci kismina gore belirlenir. Konusu para olmayan ve para ile
degerlendirilmeyen hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuk iicreti arabuluculuk
tarifesinin birinci kismina gore belirlenir. Bu kapsamda aile hukukuna iligkin
uyusmazliklarda taraf sayisina gore ve saat basi i¢in {icret kararlastirilmistir. Fakat
arabuluculuk {cretini karsilama gilicii olmayan taraf arabuluculuk biirosunun
bulundugu yerdeki sulh hukuk mahkemesinin karariyla adli yardimdan yararlanabilir
(HUAK m. 13/3)>*. Bu konuda HMK hiikiimleri (m. 334-340) kiyasen uygulanir.

Taraflarin arabulucuya giiveni arabuluculuktan beklenen faydanin saglanmasi
icin 6nemlidir. Bu sebeple arabulucu gorevini taraflara esit mesafede ve tarafsiz bir
bicimde yerine getirmelidir. Eger arabulucunun tarafsizliginin siipheye diisiirecek bir
durum ortaya c¢ikarsa arabulucu bunu gidermeli ve taraflar1 bu konuda
bilgilendirmelidir. Ancak taraflar arabulucuya giiveniyorsa arabulucu gorevine
devam edebilir (HUAK m. 9/2). Arabulucunun tarafsizliginin bir geregi olarak
arabulucular ayn1 uyusmazlikla ilgili olarak yiiriitiilen yarg: siirecinde avukat olarak
gorev alamazlar (HUAK m. 9/4). Tarafsizlik hem taraf tutmamasini ve onyargili
olmamasini hem de taraflarla herhangi bir yakinlik veya iliskide bulunmamasi
gerekir. Nitekim Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallar1 3. maddeye gore taraflarin
gecmisine, kisiligine, inanglarina veya baska sebeplere dayanarak arabulucunun
taraflardan birine kars1 6nyargili davranmamasi gerekir. Ayrica arabuluculuk siirecini

yiriitirken tarafsizhigini siipheye diisiirecek davranislardan da kaginmalidir.

533 Ingiltere ve Galler’de aile uyusmazliklarinda arabuluculuk i¢in adli yardim imkani éngoriildiigii
ayrica adli yardimdan yararlanan taraf i¢in {icretsiz olarak sinirlt hukuki yardim ve tavsiye alma imkani
saglanmistir. Bu konuda bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 277.
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Arabulucu tarafsiz davranamayacaksa arabulucu olma teklifini reddetmeli veya
arabuluculuktan ¢ekilmelidir. Fakat giic dengesizligi, istismar veya siddet durumunda
ise arabulucu tarafsizlik kimligini bir kenara birakip aktif rol {istlenerek duruma

miidahale edebilmelidir’**

. Ayrica, arabuluculuk siireci boyunca taraflarin esitligini
de gdzetmek zorundadir. Ornegin eslerden birinin veya ikisinin isitme ve konusma
problemi s6z konusu oldugunda taraflar arasindaki esitlik gozetilerek uzmandan
yardim alinmasi imkani saglanabilmelidir.

Arabulucu, arabuluculuk siirecinin baginda taraflar1 arabuluculugun
temellerini, siireci ve sonuglari hakkinda agiklayip aydinlatmakla yilikiimlidiir
(HUAK m. 11). Bu husus arabuluculara taraflara hukuki tavsiye alma imkan1 vermez.
Fakat arabulucu taraflara hukuki bilgilendirme yapabilmelidir. Bu kapsamda 6rnegin
bosanma uyusmazliklarinda bir tarafin nafaka hakki oldugunu bilmemesi durumunda
arabulucu bu konuda bilgilendirebilmelidir. Bu arabuluculugun menfaat temelli
olmasinin yaninda hak temelli olmasm da gerektirmektedir’*>. HUAK’in 15.
maddesine getirilen 7. fikrayla taraflar kendi c¢oziimlerini kendi iiretemezlerse
arabulucular hak temelli olarak ¢6ziim f{iretebilirler. Eklenen bu fikrayla
degerlendirici, hak temelli aktif arabuluculuk da miimkiin kilinmstir>*®. Bu
kapsamda arabulucunun hukuki bilgilendirme yapmasina da imkan taninmalidir.

Arabulucu; taraflarin  anlastiklari, anlasamadiklari veya arabuluculuk
faaliyetinin nasil sonuglandigini i¢eren bir tutanak diizenler ve bu tutanak arabulucu,
taraflar, kanuni temsilciler veya avukatlar tarafindan imzalanir (HUAK m. 17/2). Bu
tutanagin islevi siirecin sona erdigini belgelemektir. Tutanagin igerigi taraflarca daha
ayrintili diizenlenebilir. Arabulucu ilgili belgeleri ve bu tutanagi bes yil saklamak

zorundadir.

1.4. Arabulucunun Hukuki Sorumlulugu

334 Forester-Stitzel, “Beyond Neutrality:The Possibilities of Activist Mediation in Puplic Sector
Conflicts”, s. 255- 256.

535 Menfaat temelli arabuluculukta aydinlatma yiikiimliiliigiiniin sinirhi olduguna iliskin bkz. Diir,
Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 439.

536 Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 11, dpn. 23.
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Arabulucu; ylikiimliiliiklerini geregi gibi yerine getirmedigi takdirde
arabulucunun hukuki, disiplin ve cezai sorumlulugu s6z konusu olur**’. HUAK 1 21.
maddesinin 2. fikrast disiplin sorumlulugu, 33. maddesi ise cezai sorumlulugu
diizenlenmistir. HUAK 21. madde 2. fikraya gore kanun tarafindan ongdriilen
yiikkiimliiliklere aykirt davranildigi takdirde Arabuluculuk Daire Bagkanligi
arabulucu yazili olarak uyarir, bu uyartya uyulmamasi halinde arabulucunun
savunmasi alindiktan sonra sicilden silinmesi talep edilir. HUAK 33. maddede ise
gizliligin (HUAK m. 4) ihlali nedeniyle cezai sorumluluk 6ngoriilmiistiir. Buna gore
gizliligin ihlali nedeniyle bir kisinin hukuken korunan menfaati zarar gérmiigse bu
kisinin sikdyeti iizerine alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Arabulucunun
hukuki sorumlulugu ise diizenlenmemistir.

Arabulucunun hukuki sorumlulugu haksiz fiil, s6zlesmeye aykirilik nedeniyle
dogabilir’®®. Arabulucu soézlesmesi™® agirlikli niteligi  vekalet sdzlesmesi
yoniindedir’*°. TBK 502. maddeye gore “Vekdlet sozlesmesi, vekilin vekdlet verenin
bir igini gérmeyi veya islemini yapmayt iistlendigi sozlesmedir. Vekdlete iliskin
hiikiimler, niteliklerine uygun diistiikleri ol¢iide, bu Kanunda diizenlenmemis olan ig
gorme sozlesmelerine de uygulanabilir”. Kanaatimizce arabulucu sozlesmesi bir
vekalet s6zlesmesi degildir. Zira arabulucu s6zlesmesinde, vekalet sozlesmesinin asli
unsuru olan vekalet verenin lehine is gérme unsuru bulunmamaktadir. Arabulucu

taraflara tarafsiz olmak ve goriinmek zorundadir. Bu sebeple arabulucu sozlesmesi

337 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1235.

538 Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 466, 471. Ayrica giiven
iliskisine aykirilik nedeniyle sorumlu olduguna iligkin bkz. Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik
Cozimiinde Temel Asamalar ve Taktikler, s. 191-192.

539 Arabulucu sozlesmesi ile arabuluculuk sdzlesmesi farkli nitelikte sozlesmelerdir. Arabulucu
sozlesmesi uyusmazlhigin taraflar1 veya bu kisilerin yasal temsilcileriyle arabulucu arasinda
arabulucunun arabuluculuk etmeyi taraflarin da bunun karsiliginda ticret ddemeyi taahhiit ettikleri
sozlesmedir. Taraflarin aralarindaki uyusmazligin arabuluculuk yoluyla ¢6zmeyi kararlastirdiklar
sozlesme arabuluculuk sozlesmesidir. Arabuluculuk sézlesmesinin hem maddi hukuk alaninda hem
usul hukuku alaninda sonu¢ doguran karma nitelikte sdzlesme olduguna dair bkz. Tagpolat Tugsavul,
Tirk Hukukunda Arabuluculuk, s. 105; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve
Yiktmlilikleri, s. 331; Yazict Tiktik, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, s. 199.

540 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimi, s. 1214; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin
Hak ve Yikiimlilikleri, s. 349; Bayraktar, “Alman ve Tiirk Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk
Diizenlemelerine Genel Bakis”, s. 168; Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Céziimiinde Temel
Asamalar ve Taktikler, s. 140.
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atipik sézlesmelerden sui generis sozlesmesidir>*!

. Bu sozlesmenin ihlali halinde
yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen bor¢lu, TBK genel hiikiimlerine gore ve agirlikli
olarak vekalet sozlesmesi niteligi tagidigi icin bu sdzlesmenin hiikiimlerine gore
sorumlu tutulacaktir. Ayrica ylkiimliliigiin ihlalinde haksiz fiil sorumluluguna da
gidilebilir. Bu iki sorumluluk hali yarisir>*?. Zarar goren taraf, en iyi giderim imkanim
hangi sorumluluk sebebi sagliyorsa ona basvurabilir (TBK m. 60).
2. OZEL UZMANLIK ALANI OLARAK BOSANMA ARABULUCULUGU
2.1. Bosanma Arabulucusu Hakkinda Etik ve Hukuki Meseleler

Arabulucunun 6ncelikli sorumlulugu, taraflarin kendi sdzlesmelerini kendileri
yapmalarin1 saglamaktir. Bu sebeple arabulucu, taraflarin miizakere siirecine
katiliminin adil ve esit olmasini ve sonucun karsilikli olarak tlizerinde anlasmaya
varilmis olmasini saglamakla yiikiimliidiir>**. Bu kapsamda her iki tarafin da esit ve
ortak caba gdstermesini saglamak gerekir®**. Fakat her miizakere siirecinde bir miktar

giic dengesizligi oldugu kabul edilmelidir™*.

Fakat zorlamanin oldugu yerde
arabulucu gerekli tedbirleri alir hatta siirece son verebilir.

Arabulucunun, arabuluculuga taraf olmamakla birlikte, miizakere masasinda
bulunsun veya bulunmasin, orada varilan herhangi bir anlasmadan etkilenenlere kars1

da sorumlulugu vardir>*S,

Bu anlasmadan etkilenenlerin basinda ¢ocuklar
gelmektedir. Ayrica, bu kisiler yeni esler veya biiylikanne ve biiyiikbabalar gibi
konuyla ilgili olan kisiler olabilecegi gibi veya devletin ¢ikarlarini temsil eden sosyal

hizmet uzmani da olabilir’*’

. Anlagmazlik konusu olan konularin masada olmayan
taraflar lizerindeki etkisi ne kadar biiyilikse, arabulucunun sorumlulugu da o kadar
ciddidir. Bu, arabulucunun masada olmayan ii¢iincii kisilerin ¢ikarlarini temsil ettigi

anlamina gelmez. Ancak anlagsmanin digerlerinin {izerindeki etkisini de dikkate

34 Yazicr Tiktik, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, s. 165; Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve
Arabulucularin Hak ve Yiuktmliliikleri, s. 331.

% Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, s. 465.

343 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 146.

34 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 167.

345 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 146.

546 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 147.

547 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 147. Ayrica bkz. Parkinson, Aile
Arabuluculugu, s. 113.
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548

alinmasi gerekir’*®. Arabulucu ne ¢ocugun savunucusu ne de ¢ocugun sosyal hizmet

uzmani olarak hareket edemez>*’

. Arabulucunun gorevi, ebeveynler kararlar alirken
miimkiin olan her yerde ¢ocuklarinin goriislerine danismalarini ve bu goriislere
gereken agirligi vermelerini ve alternatif diizenlemelerde o6zellikle ¢ocuklari
{izerindeki olas1 tiim sonuglarini dikkate almalarini saglamaktir>*°. Fakat ebeveynlerin
arabulucudan 6nce ve daha ¢ok ¢ocuklarinin menfaatini 6nemsedigini kabul etmek
gerekir. Burada arabulucunun goérevi ebeveynlere yardimci olmaktir.

Aile i¢i siddet veya istismar, aile uyusmazliklarina ilisin arabuluculukta adalet
ve giicle ilgili temel endiseleri ortaya ¢ikarmistir. Bu nedenle, aile i¢i siddet veya
istismar durumlarinda arabuluculara 6zel talepler ve agir sorumluluklar yiikler. Adil
olmak, taraflar arasinda pazarlik giiclinde goreli bir esitlik olmasini gerektirir.
Taraflar arasinda, ozellikle aile i¢i siddet veya istismarla baglantili olarak agik bir
esitsizlik durumu varsa, arabuluculuga basvurmak, istismara ugrayan taraf ve/veya
cocuklari i¢in tehlikeli olmasa bile uygunsuz olacaktir.

Aile i¢i siddet veya istismar igeren her vakada arabuluculuga gitmenin uygun
olmadig1 ileri slirmek aile arabuluculugundan beklenen fayday1 azaltabilir.
Degerlendirme yaparken siddetin sikligi, derecesi, baslangici, alkol ve uyusturucu
bagimliligy, taraflarin psikolojik rahatsizliga sahip olup olmadig: dikkate alinir®!.
Zira bogsanma asamasina gelmis her evlilikte bir miktar fiziksel, duygusal, cinsel,

532 Fakat burada bireyin algis1 da

ekonomik istismarin var olugu kabul edilir
onemlidir. Bu sebeple arabulucu, siireci degerlendirirken bireyin algisim da goz

oniinde tutmalidir>>®, Buradan hareketle siddet veya istismarin az oldugu ve diger

548 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 147; Parkinson, Aile
Arabuluculugu, s. VI.

34 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 147.

530" Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 147; Parkinson, Aile
Arabuluculugu, s. 138, 142.

331 Gerencser, "Family Mediation: Screening for Domestic Abuse", s. 59; Zylstra, “Mediation and
Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and Mediation Program
Administrators”, s. 260-261; Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment: Spousal abuse and
mediation", s. 310.

552 Gerencser, "Family Mediation: Screening for Domestic Abuse", s. 59; Zylstra, “Mediation and
Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and Mediation Program
Administrators”, s. 253; Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment: Spousal abuse and
mediation", s. 303-304.

553 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 233.
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tarafi sabote etmedigi durumlar i¢in arabuluculugun degerli ve etkili bir siireg
olabilir>>*,
2.2.Bosanmaya Iliskin Arabuluculuk Siirecinde “Cocuk”

Bosanma uyusmazliklarinda arabuluculugun, sadece esler arasindaki mali
sonuclar iizerinde uzlasmasi degil hem cocuklarin hem de eslerin ihtiyaclarini
karsilamas1 beklenir®®. Ayrica bu siiregte cocugun (belirli yasta ve olgunluktaki
cocugun) veya gencin gorlislinii almak da 6nem arz etmektedir. Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 12. maddesi, ¢ocugun kendini ilgilendiren her konuda
goriislerini serbestce ifade etme hakkinin, cocugun yasi ve olgunluk derecesine uygun
olarak, gereken 0zen gosterilmek suretiyle taninmasi gerektigini ifade etmektedir.
S6zlesmenin 3. maddesinde ¢ocuklari ilgilendiren tiim eylemlerde ¢cocugun yiiksek
yarar1 birincil husustur. Bu sebeple arabuluculuk siirecinde de ¢ocugun yiiksek yarari
esas alinir. Bu sebeple siirecte cocugun da goriisii alinir ve slire¢ sonunda yapilacak
anlagmalar ¢ocugun listlin yararina da uygun olmalidir. Bu durumda gocugun iistiin
yararinin neyi ifade ettigi de tam olarak belirlenememekle birlikte her olayin
Ozelligine gore tekrar ele alinmalidir. S6zlesmeye gore genel olarak cocugun yiiksek
yarar1 kavrami, ¢gocugun biitlinsel fiziksel, psikolojik, ahlaki ve ruhsal biitiinliigiinii
giivence altina almak ve onu tesvik etmek icin tiim aktorleri dahil ederek hak temelli
bir yaklagimin gelistirilmesini gerektirir. Arabuluculuk teorileri perspektifinden
bakildiginda, kimin ¢ocugun yiiksek yararini yerine getirme yiikiimliiliigline sahip
oldugu sorulabilir; ¢iinkii arabuluculukta taraflarin kendi kaderini tayini etmesi
merkezi bir unsur olmasi sebebiyle arabulucunun karar verme yetkisine sahip
olmamas1 gerektigi diisiiniilebilir®>®. Arabuluculuk icin literatiirde bulunan farkli
yaklasimlarin (yapisal, doniistiiriicli ve anlatiya dayanan arabuluculuk) cogu eslerin

557

gorlslerine ve ihtiyaclarina odaklanmaktadir>”’. Cocuk, kendisiyle ilgili konularda

dinlenilmesi, danisilmas1 gereken ve haklara sahip biri olmaktan ziyade bir bakim

53 Zylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and
Mediation Program Administrators”, s. 260; Corcoran-Melamed, "From coercion to empowerment:
Spousal abuse and mediation", s. 312. Ayrica bkz. Roberts, Mediation in Family Disputes : Principles
of Practice, s. 231.

335 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. IV.

5% Salminen, “Mediation and the Best Interests of the Child from the Child Law Perspective”, s.214.
357 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 45.
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veya rekabet nesnesi olarak goriilebilecegi diisiiniilmektedir®>®. Ekosistemik modelde
ise c¢ocuklarin ihtiyaglarinin, goriiglerinin  ve isteklerinin gdz Oniinde

bulundurulmasma imkan saglamaktadir®>.

Ayrica bu yaklasim nesiller arasi,
kiltlirlerarasi, sinir 6tesi uyusmazliklara da uygundur. Cocuk hukuku perspektifinin
aile arabuluculuguna dahil edilmesiyle ¢ocugun yiiksek yararini esas alma, ¢ocuga
yasal katilim hakki tanima ve “gocugu bilgilendirici (child-informative)”, “cocuk
odakli (child-focused)”, “cocuk dahil (child inclusive)” arabuluculuk®®
uygulamalarmin gelistirilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir™®!.

Aile arabulucular; ebeveynleri ve ebeveynlik sorumluluguna sahip olan diger
kisileri, ¢ocugun ihtiyaglarini, istekleri ve goriislerini goz Oniinde tutmaya ve
cocuklarla ilgili diizenlemeler yapilirken bunlari dikkate almaya tesvik etme
sorumluluklar1 bulunmasi gerekmektedir’®?. Burada amag¢ ¢ocugun veya gencin
fikirlerini kabul etmek degildir. Fakat onun istekleri ve goriislerinin de g6z 6niinde

563

bulundurulmasi gerekmektedir”®. Aile arabulucularinin 6zellikle bu durumda stireci

538 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 45.

5% Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 45.

60 Cocuk odakli arabuluculuk, gocuklarin herhangi bir dogrudan katiimi olmadan ebeveynleri
cocuklarinin ihtiyaglarini goéz oniinde bulundurmalarini tegvik eden arabuluculuktur. Cocuk dahil
arabuluculuk ise ailedeki her gocukla ayri ayri yapilan goriismeler neticesinde ebeveynlerle ilgili
endigelerinin 6grenildigi ve ¢ocuklarin kendileri ile ilgili konularda fikirlerinin agiklama firsati
sunuldugu bir arabuluculuk siirecidir. Ornegin; Avustralya uyusmazlik ¢dziimii uygulamalarinda,
tarafsizlikla olusturulan miizakere modellerinden uzaklasarak, uyusmazliktan etkilenen gocuklarin
cogu zaman konusulmayan gelisim siirecini aktif olarak kolaylastirmaya ¢alisan modellere dogru koklii
bir degisim meydana geldi. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi tarafindan yapilan
diizenleme ve ayrilik sonrasi ortaya ¢ikan ihtilaflar neticesinde ¢ocuklar tizerindeki olumsuz etkilerine
dair kanitlarin git gide artmasi nedeniyle yasal ¢oziim arayislarina girisilmesinin yani sira, ayrilan
ailelerin psikolojik uyumunu tesvik etmek etik bir gorev haline geldi. Ozellikle “gocuk dahil” bosanma
arabuluculugu, Birlesmis Milletler ilkelerinin ¢ocuklarin kendileriyle ilgili aile hukuku
muamelelerinde dileklerini sunmalarini saglamaya yonelik stratejik bir uygulamasi olarak gelisti.

561 MclIntosh, "Child-inclusive divorce mediation: Report on a qualitative research study"”, s. 55 v.d.;
Mclntosh et al., “Child-focused and child-inclusive divorce mediation: comparative outcomes from a
prospective study of postseparation adjustment”, s. 105 v.d.; Roberts, Developing the Craft of
Mediation: Reflections on Theory and Pratice, s. 206; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 194 v.d.

362 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. IV.

363 Kosullar degistikce veya gocuklar biiyiidilkge ¢ocuklara yonelik diizenlemelerin degistirilmesini
gerekebilir. Hatta anne veya babanin ikinci evliliklerini yapmasi veya baska sebeplerle cocuk da bunu
talep edebilir. Bu durumda devlet yine mahkemeye gitmeden diizenleme yapilmasi i¢in ebeveynleri
tegvik etmeli, bunun i¢in ¢ocuklar i¢in ¢evrimigi bilgi hizmetleri saglanmali ve aile arabuluculugu
hakkinda bilgi sahibi olunmasina, ¢ocuklarin ailelerine iletebilecekleri bilgilere, isteklere ulagilmasina
katk1 saglamadir. Bu goriis i¢in bkz. Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 87.
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1yl yonetebilmesi i¢in bu 0zel ve hassas alanda egitilmesi gerekirse ek bir egitim
almasi saglanmalidir>®,

Cocugun kendi ile ilgili konularda goriisiine basvurmak her zaman saglikl
olmayabilir. Zira ¢ocuk bir ebeveyninin etkisinde kalabilir ya da endiseli ve dogal
olmayan bir duruma diisebilir, haksiz secimler yapmak zorunda hissedebilir ve
catismay1 azaltmak icin ebeveynlerinin bazi sorumluluklarini tasiyabilir’®®. Burada
onemli olan c¢ocuklarin ¢ikarlarini, ihtiyaclarimi gozetmeye ebeveynleri tesvik
etmektir. Zaten ¢ocukla ebeveynlerini ayn1 miizakere masasina oturtmak ¢ocuk i¢in
her zaman yararli da olmayabilir’®®. Burada arabulucunun bunu dnermesi tarafsizlik
kimligine de zarar verebilir®®’. Zira bu durumda arabulucu ¢ocugu savunucusu
duruma da gelebilir. Zaten c¢ocugun ihtiyaclarini ve menfaatini 6nemseyen ilk
kisilerin ebeveynler oldugu kabul edilir. Burada arabulucunun gorevi ebeveynleri bu
konuda tesvik etmektir’®®. Ayrica cocugun goriisiine basvurulsa dahi bu, siirecte

ebeveynlerin otoritesini sarsmamalidir>®’

. Cocugun goriisiine bagvurmak yapilacak
anlagsmada bu goriislinde goz oniinde tutulmasini saglayacaktir. Bu kabul, ebeveynleri
arasindaki iliskinin dagilmasindan kaynaklanan c¢ocuklarin sikintisini en aza
indirebilecektir’’®. Ayrica siire¢ boyunca ya da siire¢ sonrasinda da cocuklara
psikolojik destek saglanma imkani1 verilmelidir®”'.
2.3. Bosanma Arabuluculugunda Uygulanabilecek Farkli Usuller
2.3.1.0rtak Arabuluculuk (Co-Mediation)

Ortak arabuluculuk, uyusmazlik ¢6ziimiinde taraflara iki veya daha fazla
arabulucunun yardimci olmasidir. Birden fazla kisinin arabulucu roliinde olmasi,
uyusmazligin daha fazla kisi tarafindan ele alinmasini, siirecin hizlanmasini,

arabuluculuk sonunda varilan anlagmanin daha kolay ve verimli sekilde takibinin

364 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. IV.

365 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 195.

366 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 196.

367 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 194.

368 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 196.

3% Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 194-195.

570 Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of Practice, s. 205.

571 Birlesik Kralllik’taki benzer proje igin bkz. Roberts, Mediation in Family Disputes: Principles of
Practice, s. 206.
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yapilmasin1  saglayacaktir>’.

Ortak arabuluculuk, tiim uyusmazlik tiirleri igin
uygulanmasi gereken bir yontem degildir. Daha ¢ok, ¢cok tarafli uyusmazliklarda veya
bosanma gibi duygusal yonii olan uyusmazliklarda uygulanmasinda yarar goriilen

yontemdir>’3

. Ayrica cocuk kacirma olaylarinda, sinir Gtesi arabuluculukta da
uygulanmaktadir.

Bosanma uyusmazliklarinda ortak arabulucular, farkli mesleki disiplinden
gelmelidir®’*. Bunun i¢in bir hukuk¢u ve bir sosyal hizmet uzmani, psikolog veya
terapist birlikte ¢alisarak genis bilgi ve deneyimlerini taraflara aktarirlar. Hukuk ile
beseri ve sosyal bilimler alanlarindan gelen arabulucular birbirini tamamlayarak
taraflarin daha etkili ve uzun vadeli olarak uyusmazliklarini ¢dzmelerine katki
saglarlar®’>. Bu arabulucular aile uyusmazliklarina hem hukuki hem psikolojik bakis
acisim getirirler. Ortak arabulucular farkli uzmanlik alanlarina sahip olsalar da aym
egitimden gecmeli ve mesleki bilgilerini arabuluculuk egitiminde gordiikleri diger
bilgilerle harmanlamalidir’’®. Ayrica 6zellikle bosanma uyusmazliklarinda ortak
arabuluculardan birinin kadin birinin erkek olmasi siirecin daha saglikli yiiriitiilmesini
saglayacaktir. Zira taraflar arasinda gii¢ dengesizligi mevcutsa bu dengesizligin
yonetilmesini ve giderilmesini saglayacaktir’’’. Tek bir arabulucu, karmasik aile
iligkilerine tiim yonleriyle ayni anda odaklanmakta giigliik ¢ekebilir. Fakat birden
fazla arabulucunun mevcudiyeti uyusmazligin her yoniiyle ele alarak hem taraflarin
ihtiyaclarina odaklanmayr hem gilic dengesizligini gidermeyi hem de taraflar
arasindaki yiiksek gerilimi frenlemeyi saglar. Ortak arabuluculugun bir¢cok olumlu
yonlerine ragmen olumsuz yonleri de vardir. Arabuluculuk iicreti, zaman, karmasa,
ayn fikirlerde olup taraf tutmak gibi olumsuz yonleri mevcuttur’’®. Birden fazla

arabulucunun olmasi uicreti artiracaktir. Arabuluculuk stirecinden once arabulucularin

572 Joe Epstein-Susan Epstein, “Co-Mediation”, Alternative Dispute Resolution, 2006, Vol. XXXV, N.
6,s. 21.

573 Epstein-Epstein, “Co-Mediation”, s. 23.

574 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 93.

575 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 93.

576 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 93.

577 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 94.

578 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 99. Sonuglar1 ve etkisi bakimindan karsilastirildiginda tek bir
arabulucunun saglayacagindan c¢ok daha iist diizeyde performans saglandigi ve ileri sonuglari
diisliniildiiglinde taraflara daha az mali ylikiimliiliik getirdigine iligkin goriis i¢in bkz. Epstein-Epstein,
“Co-Mediation”, s. 22.
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kendi aralarinda yaptiklar1 planlama icin ek zamana ihtiya¢ olacaktir. Her iki
arabulucunun ayni anda miidahale etme ihtiyact karmasaya yol acabilir. Ortak
arabulucular arasindaki iletisim iyi olmazsa ve birbirlerini iyi anlayamazlarsa ister
istemez catigmaya bile yol agabilir. Biitiin bu olumsuz yonlerin ortadan kaldirilmasi
icin arabulucularin iyi egitilmis ve yeterli deneyime sahip olmasi gerekir. Ayrica ek
olarak arabulucularin ortak arabulucu olabilmesi i¢in buna yonelik egitimler almig
olmas1 gerekir®”’.
2.3.2. Mekik Arabuluculugu (Shuttle Mediation)

Bosanma uyusmazliklarinda gili¢ dengesizligi, baski, siddet veya zarar soz
konusu oldugunda arabulucu gerekli tedbirleri alacaktir. Bu tedbirler kapsaminda

mekik arabuluculuguna basvurabilir®®

. Mekik arabuluculugunda genellikle taraflar
bir bilgilendirme toplantisindan sonra ayr1 odalara alinir ve arabulucu odalar arasinda
mekik dokuyarak karsilikli agiklamalari ve teklifleri taraflara tagir. Arabulucu
taraflarla farkli zamanlarda ve oturumlarda da goriisebilmektedir®®!. Fakat bunun icin

her iki tarafin rizasi olmasi gerekmektedir®?.

Aksi takdirde arabulucu gii¢
dengesizligini yonetemiyorsa veya diger halleri engelleyemiyorsa siireci
engelleyebilir ya da sonlandirabilir. Aslinda mekik arabuluculugu aile
uyusmazliklarinda az kullanilan bir yontemdir. Zira aile uyusmazliklarinin alternatif
yontemle ¢oziilmesindeki temel amag¢ kopmus ya da kopma noktasina gelmis iliskide
taraflarin  birbiriyle iletisim kurmasimi saglamak ve dogrudan iletisimi
kolaylastirmaktir®®3. Fakat aile i¢i siddet veya baska tiir istismar durumunda veya bir
tarafin diger tarafla yliz ylize goriismeyi reddettigi durumlarda siireci yonetebilmek
adina bu yola bagvurulabilir. Sinir 6tesi uyusmazliklarda da bu yontem uygulanabilir.
Fakat burada da taraflarda arabulucunun tarafsizlig1 ve arabulucuya duyulan giiven

konusunda sorunlar ortaya ¢ikabilir>®*,

57 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 101.

380 Zylstra, "The Road from Voluntary Mediation to Mandatory Good Faith Requirements: A Road
Best Left Untraveled", s. 78; King, "Burdening Access to Justice: The Cost of Divorce Mediation on
the Cheap”, s. 445; Zylstra, "Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for
Mediators and Mediation Program Administrators”, s. 267.

81 Zylstra, "Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators and
Mediation Program Administrators”, s. 278.

582 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 79.

583 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 27.

584 Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 110.
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2.3.3. Cevrimig¢i Arabuluculuk (Online Mediation)

Yiiz yiize arabuluculuk geleneksel bir yontemdir. Ancak cografi uzakliklar,
maliyet, husumet, korku gibi nedenlerle arabuluculuk toplantisina katilmakta
zorlanan taraflar online gériisme ydntemiyle arabuluculuk siirecine katilabilirler®®>.
Birbiriyle dogrudan konusmak istemeyen dolayisiyla bir konferans goriigmesinde yer
almak istemeyen taraflar e posta ya da web tabanli iletisim kurabilirler®°.

Bosanma uyusmazliklarinda taraflar yiiz yiize arabuluculuk yapamadiklarinda
iletisimi kolaylastirmanin yaninda siirece taraflarin etkin katilimi, genisletilmis bir

337 - Ozellikle online

veri tabanina kolay erisim gibi faydalar da saglayacaktir
arabuluculuk sisteminin getirilmesiyle arabuluculuk siirecinin her asamasinda
taraflarin bu sistem dolayisiyla online olarak bir¢ok veriye ulagmalar1 saglanacaktir.
Taraflarin arabulucu se¢imi, olasi arabulucularla bilgi alisverisinde bulunabilmeleri,
arabulucularin e postayla taraflara bilgi vermeleri, arabulucular ile taraflarin ayr1 ayri
ayr1 e posta yoluyla haberlesebilmeleri, arabulucularin dosyalama sistemi olarak e
posta kutularin1 kullanmasi gibi durumlara kadar bu sistem uygulanir>®®. Aslinda bu
yontemin en faydali ydnleri zaman, maliyet ve eszamansiz olmasidir™®®. Bu sebeple
olumsuz yonleri bulunsa dahi hi¢ arabulucuya basvurmamaktan daha iyi oldugu kabul
edilir’®®. En dikkat cekici yonii ise eszamansizlik dogasidir. E posta ve web tabanl

iletisimlerin gercek zamanli olmadig1 dolayisiyla davranislarin ve tepkilerin motamot

olmadigi, diisiinilmiis ve hazirlanmig climlelerin kullanildig1 konusmalar iletisimin

385 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 568; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 421.

386 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 568; Parkinson, Aile Arabuluculugu, s. 421. ABD’de yapilan bir arastirmada arabuluculugu
reddeden kadinlarin %44’ kars: tarafa duydugu korku nedeniyle arabuluculugu reddettigine iliskin
tespit i¢in bkz. Grillo, "The Mediation Alternative: Process Dangers for Women", s. 1601; Llewellyn
Joseph Gibbons-Robin M. Kennedy-Jon Michael Gibbs, "Cyber-Mediation: Computer-Mediated
Communications Medium Massaging the Message", New Mexico Law Review, 2002, Vol. 32, N. 1,
s. 63, dpn. 222.

387 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
S. 566; James Melamed, “Divorce Mediation and the Internet”, 2002,
https://www.mediate.com//articles/melamed9.cfm (9.6.2021).

388 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 566; Melamed, “Divorce Mediation and the Internet”.

38 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 568; Melamed, “Divorce Mediation and the Internet”.

% Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 568; Melamed, “Divorce Mediation and the Internet”.
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daha diizgiin ve saglikli kurulmasini saglayacaktir>!

. Online arabuluculugun olumsuz
yonii ise 6zellikle bosanma uyusmazliklarinda taraflarin hem kendi aralarinda hem
arabulucuyla iliskisinin zayif olmasi ve etkili bir diyalogun saglanmamasidir®*?. Bu
sebeple bir veya daha fazla yiiz yiize toplantt yapmak faydali olabilecegi
diisiiniilmektedir. Fakat bosanma uyusmazliklarinda hibrit (hybrid mediation)
yonteminin uygulanmasi daha faydali olacaktir. Zira bu yontemle hem yiiz ylize hem
online olarak goriigmeler saglanir. Arabulucu siirecin herhangi bir noktasinda yiiz
yiize gdriismenin faydali olacagi kanisina varirsa taraflari bir araya getirebilir’®.
Boylelikle arabulucunun, her duruma gore taraflarin sosyal, duygusal ve finansal

ihtiyaglarma ydnelik uygun bir arabuluculuk siireci olusturmasi saglanmis olur®”*,

91 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 568; Melamed, “Divorce Mediation and the Internet”.

592 Folberg-Milne-Salem (Edt.), Divorce and Family Mediation: Models, Techniques and Applications,
s. 569; Melamed, “Divorce Mediation and the Internet”.

393 Gibbons-Kennedy-Gibbs, "Cyber-Mediation: Computer-Mediated Communications Medium
Massaging the Message", s. 63.

3% Gibbons-Kennedy-Gibbs, "Cyber-Mediation: Computer-Mediated Communications Medium
Massaging the Message", s. 63.
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SONUC
1960’lardan beri ABD’de ortaya ¢ikan ve biitiin diinyaya hakim olan “adalete

erisim” akiminin etkisiyle alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari aranmaya baglanmistir.
Geleneksel adalet sistemi, uyusmazliklarin ¢ogalmasi ve cesitlenmesi nedeniyle
ihtiyaci karsilayamayacak noktaya gelmis, bireylerin haklarina ge¢ ulasmalarina ya
da ulasamamalarina neden olmustur. Yargi sisteminin neden oldugu bu zaman
kaybmin Gtesinde devlete, bireylere getirdigi mali yiike karsilik uyusmazliklarin
¢Oziimii bireyleri tatmin etmemis ve bagska uyusmazliklarin da ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Biitiin bu nedenler devletleri mahkeme dis1 hak arama faaliyetini diizenleme
ve gelistirme konusunda tegvik etmistir.

Diinyada alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin en yogun uygulandigi
alan ise bosanma hukuku uyusmazliklaridir. Bosanma hukuku alaninda git gide daha
esnek ve liberal bir goriisiin yayginlagsmasi sebebiyle bu tiir uyusmazliklarinin
arabulucular esliginde de ¢oziimlenebilmesi uygun goriilmiistiir. Zira geleneksel yargi
sisteminin ¢ekismeli dogas1 bosanma sonrasinda da iligkileri devam eden aile tiyeleri
acisindan yipratict oldugu ve bircok sorunu beraberinde getirdigi tespit edilmistir.
Ozellikle aile mahremiyeti, aile kurumuna duyulan saygi nedeniyle eslere kendi
¢Ozlimlerini kendi iiretebilmelerine imkan taninmistir. Cocuk bu kurumun aktif siijesi
olarak goriilmiis ve ¢ocugun {istlin menfaatinin her zaman Oncelikle ele alinmasi
gerektigi vurgulanmistir. Boylelikle ¢ocugun cekismeli yargi siirecinde aileler
tarafindan rekabet ve pazarlik unsuru olarak goriilmesinin engellenmesi
amagclanmustir.

6325 sayilir HUAK 1. madde 2. fikraya gore taraflarin iizerinde serbestge
tasarruf edemeyecegi konular arabuluculuga elverisli degildir. Fakat mehaz kanun
Avusturya’da da bosanma davalarinda hakim aktif rol iistlenmektedir ve arabuluculuk
ilk olarak aile arabuluculugu alaninda uygulanmaktadir. Ayrica bosanma
uyusmazliklari alaninda git gide daha esnek ve liberal anlayis hakim olmaktadir. Hatta
bosanmaya dahi idari makamlarin karar vermesi miimkiin olabilmektedir. Buna

iliskin Portekiz, Estonya, Danimarka gibi iilkeler 6rnek gosterilebilmektedir.
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HUAK 1. madde 2. fikraya gore aile i¢i siddet iddiasini iceren
uyusmazliklarda arabuluculuk uygulanmayacaktir. Fakat bogsanma asamasina gelen
her evlilikte bir miktar fiziksel, duygusal, cinsel ekonomik istismar vardir. Bu sebeple
her uyusmazlik bakimindan uygunluk degerlendirilmelidir. Bu degerlendirmede
siddetin siklig1, derecesi, taraflarin madde bagimliligi olup olmadigi, psikolojik
hastaliga sahip olup olmadig1 dikkate alinir. Siddetin seyrek oldugu ve magdurun
koruyucu 6nlemlerin alindig1 ortamlarda arabuluculuk miimkiin olmalidir. Arabulucu
koruyucu Onlemler kapsaminda mekik arabuluculugu, telekonferans yoluyla
arabuluculuk yapabilmelidir. Bu sebeple her aile i¢i siddet olayinda arabuluculugun
miimkiin olmadigin1 savunmamak gerekir. Hatta Ingiltere’de yapilan bir calismada
aile i¢i siddet magdurlan tarafindan arabuluculuk faaliyetinin desteklendigi ifade
edilmistir.

Bosanma uyusmazliklarinda arabuluculuk zorunlu olmalidir. Ozellikle
uzlagma kiiltiiriiniin gelismedigi lilkelerde bu bir gerekliliktir. Aksi takdirde taraflarin
ihtiyari olarak arabulucuya gitmesini beklemek taraflarca bir zayiflik ya da kendinden
0diin verme olarak goriildiigiinden bu yol tercih edilmeyecektir. Zorunlu bagvuru,
dava agilmadan yani dilekgeler teatisi asamasina gegilmeden gerceklesmesi gerekir.
Zira dava agildiktan sonra basvuru, taraflar arasinda ¢cekisme dogduktan ve diigmanca
davraniglarda bulunduktan sonra yararsiz kalacaktir. Avusturalya, Norveg, ABD ve
Japonya gibi iilkelerde aile uyusmazliklarinda zorunlu arabuluculuk s6z konusudur.
ABD’nin baz1 eyaletlerinde velayet ve kisisel iligki kurma konusunda zorunlu
arabuluculuga katilanlardan  anlagsmaya varanlarin = %85-91’1  anlagmaya
varamayanlarin ise %62-651 zorunlu arabuluculuga olumlu baktig1 tespit edilmistir.

Ailenin Korunmasi ve Cocuk Haklar1 bagliklt AY 41. madde 2. fikraya gore
“Devlet, ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile
planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasint saglamak icin gerekli tedbirleri alir,
teskilati kurar.”. Bosanma uyusmazliklarinda zorunlu arabuluculuk taraflar ve
cocuklar i¢in gerekli ve yararli olacagindan devlet de bu kapsamda AY’mn bu
maddesine dayanarak arabuluculugu bu alanda zorunlu kilabilir ve bunun i¢in gerekli
teskilat1 kurabilir.

Bosanma davasi agilmadan once arabulucuya bagvuruldugu takdirde icra

edilebilirlik serhi aile mahkemesi tarafindan verilmelidir. Arabuluculuk siireci
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sonunda imzalanan anlagmalar i¢in icra edilebilirlik serhi alinirken anlagmanin
yiriirlikteki (mer’i) mevzuata uyumlu olup olmadigr ve taraflarin ve ozellikle
cocuklarin mesru menfaatlerini ihlal edip etmedigi incelenmelidir. Ayrica
arabuluculuk anlagsma belgesinde tasinmazin aynina iliskin diizenlemeler s6z konusu
oldugunda icra edilebilirlik serhi alindiktan sonra bu belgenin dogrudan dogruya tapu
miudiirligiinde icra kabiliyeti de miimkiin kilinmalidir.

Bosanma uyusmazliklarinda arabuluculuga basvuru karsilastirmali hukuktaki
diizenlemeler de dikkate alinarak bir ya da iki oturuma katilim zorunlu olmali ve bu
oturumlar iicretsiz olmalidir.

Avrupa Birligi iilkeleri diizenlemeleri de dikkate alindiginda kamu diizeni,
¢ocugun listiin menfaati, kisilerin fiziksel ve psikolojik biitiinliigli nedeniyle agiklama
yapilmasinin gerekli oldugu durumlarda gizlilik ilkesine istisna saglanabilmelidir. Bu
kapsamda devletin resmi kurumlarina (Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin ilgili
birimi, Cocuk Esirgeme Kurumu...gibi) durumu bildirebilmelidir.

Ulkemizde ise su an aile hukukuna iliskin arabuluculuk calismalar1 devam
etmektedir. Bu kapsamda 2015 yilindan itibaren Tiirkiye’de Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Uygulamalarinin Gelistirilmesi Projesi kapsaminda
bir¢ok uluslararasi c¢aligtaylar yapilmistir. Bizim bu asamada Onerimiz, taraflarin
bosanma davasi Oncesinde arabuluculuga zorunlu olarak basvurmas: fakat
bosanmanin hukuki sonuglarina iligkin arabuluculuk miizakeresine dogrudan
girmeden once psikolog, terapist, sosyal hizmet uzmani gibi kisilerin siirecin
baslangicinda taraflar1 zorlamadan sulhe tesvik etmeleridir. Yani sulh temelli olarak
uzlagsmaya tesvik edilmesinin saglanmasidir. Taraflarin bosanmada israrli olmasi
durumunda ise bosanmanin hukuki sonuglar1 iizerinde miizakere etmeleri
saglanmalidir. Kanaatimizce arabuluculuk siirecinde bir hukukg¢u arabulucunun
mutlaka yer almas1 gerekmekle birlikte psikolog, terapist, sosyal hizmet uzmani gibi
kisiler siiregte taraflarin birbirini anlamalari, kendilerini ifade edebilmeleri ve
dolayisiyla stlirecin daha verimli yiiriitiilmesi i¢in yardimci olarak bulunmalidir.
Ayrica arabuluculuk siirecinde hibrit yontemine basvurma imkanmi da olmalidir.
Arabulucu, siireci hem ¢evrimi¢i hem yiiz yiize yiiriitebilmelidir. Cografi mesafe,

husumet, korku, maliyet gibi sebeplerle de ¢evrimi¢i yontem uygulanabilmelidir.
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