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ONSOZ

Uluslar arasi iligkilerde 6nem verilen dostluk ve igbirligi ile iyi komsuluk anlayist,
Ttrkiye ile Sovyetler Birligi arasinda baslangigta iyi bir seyir izlerken daha sonraki
yillarda ve gelisen olaylar sonucunda yerini soguk bir anlayisa terk etmigtir. Tiirk
yetkililerinin iyi niyet ¢abalar1 ve dostlugun yeniden tesisi konusundaki biitiin ugras ve
girisimleri, Ikinci Diinya Savasi’min son déneminde Sovyetlerin maglubiyetten zafere
dogru yonelmeleri ile boga gitmis ve daha 6nce yapilan tarafsizlik ve saldirmazlik
anlasmas1 Ruslar tarafindan tek tarafli olarak feshedilmistir. Hemen ardindan Ikinci
Diinya Savag: galibiyetinin verdigi moral ve giigle 6nce Tiirkiye’nin dogu vilayetlerinden
bazi pargalar istemigtir. Ardindan bu toprak talepleri 6zellikle Rus, Giircii ve Ermeni
basininda yer alarak daha da genisletilmis, 6zellikle Giircistan tarafindan Trabzon ve
Giresun’a kadar olan yerler talep edilmigtir. Ermenistan tarafindan da Dogu Anadolu’daki
toprak talepleri artirilarak; Van, Bitlis ve Erzurum’a kadar olan yerler istenmistir. Biitiin
bu toprak taleplerinin giindeme geldigi dénemde, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda
tam bir sinir harbi baglamistir. Ozellikle Sovyet Basininda, Tiirk Bogazlari’ndan iisler
istenmesi siirekli olarak giindemde tutulmustur. lkinci Diinya Savasi sona ermesine
ragmen ve barig konferanslari ile barig goriismeleri siirerken, pek ¢ok iilke askerlerini
terhis ederek normal hayata dénmiislerdir.

Buna ragmen Ttrkiye Cumhuriyeti topraklarindan bir par¢asinin Sovyetler Birligi
tarafindan talep edilmesi, Bogazlarin Ruslarla esit sartlarda kullanilmasi ve en azindan
bogazlardan Ruslara tisler verilmesi konusu, Sovyetler Birligi ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
arasint agmus ve bu konu Tiirkiye ile Sovyetler Birligi iliskilerinin ¢ok gergin bir dénem
gecirmesine neden olmustur. Sovyetler Birligi, gerek biiyiik giicler nezdinde gerekse
Tirkiye {lizerinde girisimlerini siirdiirmiigtir. Daha sonra bu konuyu ileri bir diizeye
gotiirerek, Tiirkiye’ye 2 defa uyan niteliginde notalar vermistir. Tiirkiye Cumhuriyeti, bu
notalara karsilik vererek, Sovyetler Birligi’nin isteklerini geri gevirmistir. Tiirkiye kendi
konumunu biitiin sikintilarina ragmen giiclendirmeye ¢alismistir. Bunun igin bir yandan
sinrl blitgesine ragmen Milli Savunma biitgesi arttirilmis, yeni gemiler satin alinarak
donanma giiglendirilmeye calisilmis, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri’nden yeni
silahlar alinmig, manevralar yani tatbikatlara daha biiyiik énem verilerek siklagtirilmustir.
Ordunun terhis edilmesi geciktirilerek, Trakya ve Kuzeydogu hudutlar: takviye edilmistir.
Ote yandan komsu ve dost iilkelerle ilikiler giiglendirilmis, 6zellikle Irak ve Musir ile iist
diizeyde karsilikli goriigmeler siklagtirilmugtir.

Biitiin bu ¢aligmalarla birlikte Tiirkiye’nin 6nem verdigi bir konu da: Ingiltere ve
ozellikle Amerika Birlesik Devletleri ile mevcut iligkilerini daha da gii¢lendirerek
Sovyetler Birligi’nin olas: bir saldirisina karsi ¢ok giiclii bir gii¢ birlikteligi olusturabilme
diigtincesidir. Bunun i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti 1939 tarihli Tiirk Ingiliz dostluk ve
yardimlagma antlasmasina biiyiik 6nem vermis ve gelistirmeye ¢alismistir. Yine Ikinci
Diinya Savagi’ndan giiclii ve galip devlet olarak ¢ikan Amerika Birlesik Devletleri ile
buna benzer bir birliktelik olusturmaya ¢alismigtir. Hatta Bogazlar statiisiinii belirleyen
Montreux Sozlesmesi’ndeki imza sahibi olan devletlerden Japonya’nin ¢ikarilarak, yerine
ABD’nin yetkili olmasina ses ¢ikarmamis, aksine ABD’nin yer almasim Tiirkiye de
istemigtir.



Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki gerginlik 1946 yilinda doruk noktasina
ulagmus ve sinir harbi olarak nitelenen bu gerginlik; kamuoyunda, basinda ve halkta biiytik
tepkilere neden olmustur. Once Ingiltere ve ardindan ABD’nin Tiirkiye’nin toprak
biitiinliigli konusunda; Tirkiye’ye giivence vermeleri ve Tirkiye’'nin bir “Peyk” devleti
olamayacag1, miistakil yani bagimsiz olmasi gerektigi ve Bogazlar Statiisii’nde yapilacak
olan goriisme ve sdzlesmelerde Sovyetler Birligi’ne iisler verilmesinin s6z konusu
olamayacagin belirtmislerdir. Bu 6nemli giivencelerden sonra, Tiirkiye kismen rahat bir
nefes almis ve siirmekte olan sinir harbinde ¢ok yalniz olmadig1 anlagilmistir.

Sinirlarimi ¢ok genisletmis ve genisletmekte olan Sovyetler Birligi kendisine baglh
“Peykler” diye nitelenen devletler arasina simir komsusu olan Tiirkiye’yi de katmak
istemis ve Tiirkiye’nin etrafinda ¢esitli taleplerde bulunarak, ¢ok biiyiik taleplerden hig
olmazsa bogazlar konusunu kesin olarak elde etmek igin girisimlerini siirdiirmiigtiir.
Sovyetler Birligi’nin bu istekleri arasinda: Ikinci Diinya Savasi’ndan yenik olarak ¢ikmig
olan Italya’nin elindeki; On iki Ada, Trablusgarp (Libya), Eritre yani Habegistan ve
Tirieste Limam yer almaktadir. Bununla yetinmeyen Sovyetler Birligi; Stiveys Kanali,
Tanca yani Cebeli Tark Bogazi, Iskenderun ve Marmaris’te de deniz iisleri giindeme
getirmisse de bu istekleri Tiirkiye ile beraber biiyiik devletler tarafindan 6zellikle ABD ve
Ingiltere yetkililerince geri ¢evrilmistir.

Gerginligin siirmekte oldugu Tiirkiye Sovyetler Birligi iliskileri, 1947 yilindan
sonra, ABD Bagkani Truman’in doktrini ve Digisleri Bakant Marshall’in plan1 geregince,
daha degisik bir mecraya girmistir. Arttk ABD dogrudan devreye girerek, Sovyet tehdidi
ve baskisi altinda bulunan Tiirkiye ile Yunanistan’a mali ve askeri yardim ve giivence
vermistir. Bu yardimlar dogal olarak Sovyetler Birligi tarafindan tepki ile karsilanmagtir.

Sovyet yayilmasina kars1 bat1 diinyas1 savunma grubu olusturma ¢abalarina girmis
ve 4 Nisan 1949°da NATO kurulmustur. Bu gabalar i¢inde yer almak isteyen Ttrkiye’ye
Onceleri pek fazla 6nem verilmemigse de 1950 yilinda Kore’nin kuzeyinde ¢tkan ve
giineye dogru yayilma tehlikesi bag gosteren Komiinizm tehlikesine karsi Tirkiye
Birlesmis Milletler Tegkilati’min ¢agrisina uyarak bolgeye askeri birlikler gondermistir.
Kore Savasi’nda Tiirk Ordusu’nun giicii batili tilkeler ve Sovyetler Birligi ile biitlin
diinyaca goriilmiigtiir. Tiirk Ordusu’nun Kore’de gosterdigi iistiin basarilar kisa zamanda
NATO iiyelerinin ve ABD’nin dikkatini ¢ekmis ve baglangigta siiphe ile baktiklar
Tiirkiye’nin jeopolitik ve askeri gilictinden, Sovyet tehdidine karg: yararlanilabilecegi
diisiincesi Bat1 Avrupa’da da egemen olmus ve Tiirkiye NATO’ya 1952 yilinda girmistir.

Tiirkiye, iiyesi oldugu giivenlik ittifakinin glici ve Kore’de gosterdigi iistiin
basarilardan sonra, Sovyetler Birligi tarafindan oncekiler kadar olmamakla birlikte yine
de zaman zaman baski ve tehdide maruz kalmistir. Bu tehditler diplomatik alanda
notalardan ileriye gidememistir. Sovyetlerin benimsedigi sogukluk kendi aleyhinde
sonuglanmistir. Sovyetler Birligi’nin yayilmaci ve saldirgan bir politika izlemesine
ragmen, Tirkiye daima bariggt ve iyi komsuluk iliskilerini gozeten taraf olmustur.
Tiirkiye’nin bu dostluk ve barig yolunu siirdiirmesinde hi¢ kuskusuz Atatiirk’tin ¢izdigi
yol en belirleyici etken olmustur.
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Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki bu en gergin dénem olan 1945-1952 yillan
arasmi incelerken bu déneme ait Cumhuriyet ve Ulus Gazeteleri segilmistir. Caligmalarim
esnasinda her iki gazeteden 5503 niisha taranmig olup Cumhuriyet Gazetesi’nden 214
Ulus Gazetesi’nden de 197 sayiya ulasilamamustir. Her iki gazete de giin glin ve sayfa
sayfa taranmig, eksik olan gazetenin sayisi digerinden ve bazen Tanin ile Aksam
Gazetesi’nden tamamlanmistir. Kronolojik sira izlenmis ve bu esas alinarak inceleme
islemleri siirdiiriilmiistiir. Calismalarimizin esasini; gazete haberleri, Anadolu Ajansh
kaynaklar, bagyazilar ile makaleler olugturmustur. Bunun yaninda o konularla ilgili olarak
alanlarinda calismalar yapmis olan degisik kaynaklarla da desteklenmis ve konunun
biitiinltigii ortaya ¢ikarilmistir.

Tiirk Sovyet iliskilerinin biitlinline yonelik ¢esitli eserler ile donem dénem ele alan
degerli eserler yazilmistir. Ancak Tiirk Sovyet iligkilerinin bu en soguk, en gergin ve her
an savasa doniisebilecek bir ortamin olustugu, dostlugun yerine diismanlifin egemen
oldugu yeni arayis ve ittifaklarin giiglendigi bu donem ile ilgili bir eser olmadifindan,
Ikinci Diinya Savasi Sonrasinda Gerginlesen Tiirkiye Sovyetler Birligi Iliskilerinin Tiirk
Kamuoyundaki Tepkileri (1945-1952) adli tezimiz bu konuda ilklerden birini
olusturmaktadir. Bu ¢aligmamizda daha 6nce bu konularla ilgili yazilmig eserlerde
olmayan bazi bilgilere de yer verilmistir. Bu tez ¢alismamda ttim titizlik ve 6zenime
ragmen gozden kagcan bazi eksikliklerim olabilir. Varsa eger bu eksikliklerimin hos
goriilecegini iimit ediyorum. Bu ¢alismamin bundan sonraki benzer galigmalara kiigtik de
olsa katkida bulunabilmesi ve onlara 11k tutabilmesi benim igin en biiyiik tesvik olacaktir.

Biitiin bu galigmalarim sirasinda bana destek olan, yol gésteren ve rehberlik eden
degerli hocam Prof. Dr. Sabahattin OZEL’e bu vesile ile tegsekkiirlerimi sunarim.

Istanbul — 2001 Siilleyman UNLUSOY
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OZET

Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda, her iki devletin de yeni kuruldugu dénemde
iligkiler pek ¢ok alanda iyi bir zemine dayanmis karsilikli giiven, isbirligi ve dostluk
cercevesinde, iki lilke yoneticileri uluslar arasi alanda birbirleri ile siki bir isbirligi
icerisinde olmusglardir. Bu iyi iligkilerin siirdiiriildiigi 1920 ve 1930°1u yillar boyunca, her
iki devletin kamuoyunda o dénemlerde olumlu etkiler gériilmiistiir. Bu yillar, iki {ilkenin
tarihteki eski ¢ekismelerine son verdigi, sanayi, egitim, kiiltiir, saglik, ulasim, askeri ve
pek ¢ok alanlarda; hepsinden daha 6nemlisi devletler arasi iligkilerde birbirlerine ¢ok
yakin politikalar izlendigi yillardir.

Uluslar arasi alanlarda iki {ilkenin birbiri ile yakin isbirligi icinde olmasinin temeli
Tiirk Milli Miicadele yillarina dayanmaktadir. Benzer bir siirecten gegmekte olan Sovyet
Rusya da ayn iilkelerle miicadele etmis ve bu miicadelelerin benzerligi iki tilkeyi birbirine
daha da yakinlastirmustir. Bu yakinlasma, 6nce Sovyet Rusya’min milli miicadele
yillarinda zor sartlar altinda siirdiiriilmekte olan Tiirk Kurtulus Savagi’na askeri ve
ekonomik yonden gii¢ katmasina neden olmustur. Ardindan imzalanan 16 Mart 1921
tarihli Tirk Sovyet dostluk antlasmast olan Moskova Antlagmas: ile; ilk kez, bir Avrupa
devleti olan Sovyetler Birligi, Misaki Milli’yi tanmimig ve ylizyilllardan beri Tiirk
toplumunu her alanda geri birakan Kapitiilasyonlarin kaldirilmasini onaylamistir. Bu
gelismelerin ardindan Sakarya Savasi sonrasinda Tirkiye’nin kuzey dogu sinirlarin
giivence altina alan 13 Ekim 1921 tarihli Kars Antlagmasi yapilarak, Tiirk Sovyet sinirlar
kesin seklini almigtir.

Dostluk ve isbirligi anlayisi, Lozan Antlagmasi sirasinda ve sonrasinda da
stirmiistiir. Iki devlet bu iyi iliskilerini daha gii¢lii ve etkili bir antlagma ile baglamak ve
birbirlerinin hak ve menfaatlerini gézetmek amaciyla, Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyetler
Birligi arasinda en temel ve belirleyici dostluk belgesi olan; 17 Aralik 1925 tarihli “Tiirk
Sovyet Saldirmazlik ve Tarafsizlik Antlagsmasi”ni imzalamislardir. Bu antlagmanin ruhu
1921 tarihli Moskova ile Kars Antlagmalarina uygun olup onlar1 pekistiren bir 6zellige
sahiptir. Bu antlagsma kisa stireli olmakla beraber, uzatilmaya uygun haldedir. Bundan
dolayi, 1925 yilindan baglayarak 1945 yilina kadar 20 yil boyunca yiirtirliikte kalacak olan
bu antlagmaya yeni protokol ve taahhiitler eklenerek uzatilmistir.

ikili iliskilerdeki bu yakinlik 1920°li yillarin sonu ile 1930’lu yillarin baginda
zirveye ulasacaktir. Devletler arasi iligkilerde iki iilke pek ¢ok alanda birlikte hareket
edeceklerdir. Bunun en somut 6rnekleri: Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyetler Birligi’nin
1931 yilinda Avrupa Birliginin silahsizlanma komisyonuna birlikte katilmis olmast ve
Milletler Cemiyeti’ne iiye olma konusunda goriilmiistir. Bunun yami sira Tiirkiye
Cumhuriyeti Basbakam1 Ismet Pasa 1932 yilinda Sovyetler Birligi’nin bagkenti
Moskova’ya bir ziyaret gergeklestirmistir. Buna karsilik, Sovyetler Birligi yetkilileri de
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusunun 10. yil déniimii dolayisiyla Tiirkiye’ye gelmis ve
Basbakan Ismet Paga’nin ziyaretine nezaketle karsilik vermislerdir.

Avrupa’da bag gosteren agirt milliyetgilik ve fagizm etkileri 1930°lu yillara
damgasini vurmus ve bu devletler saldirgan bir politika izlemeye baslamiglardir. Bu
saldirganliklara karsi Tiirkiye, Atatiick’iin onderliginde bati ve dogu sinirlarinda yeni
arayls ve ittifaklara yonelmistir. Bundan hareketle batida “Balkan Antant1” 1934’te
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gergeklestirilmistir. Doguda da bir siire devam eden ¢aligmalarin ardindan 1937 yilinda
“Sadabat Pakt1” imzalanarak Tiirkiye’nin bat1 ve dogu sinirlart giivence altina alinmigtir.
Bu ittifak arayiglart Sovyet Rusya’y1 rahatsiz etmis ve Tirkiye’nin bu gibi ittifaklar yerine
Sovyet Rusya ile daha yakin bir igbirligine girmesi gerektigini hissettirmistir. Tiirk
yetkililerin, biitlin iyi niyet ve Tiirk Sovyet iligkilerinin gelistirilmesi yoniindeki ¢abalarina
karsilik Sovyet yetkililer, asil amaglarii yavas yavas dile getirmeye baslamislardir.
Bunun oOrnegini “Cankaya” isimli eserinin 578. sayfasinda, Falih Rufki Atay
belirtmektedir. Atay’in Moskova’ya son gidisinde goriistigli Rus yetkilisi sunlar
sOylemistir: “...Tirkiye bir emperyalist harbinde, bizim igin ya set, ya sigrama yeri
vazifesi gériir. Onu mu go6riir, bunu mu goriir; sézler, sahislar ve antlagmalar bizi
inandirmaz. Ancak rejim beraberligi ile emin olabiliriz.” Falih Rifki Atay, bu sézlere
isaret ederek; “Bu soze dikkat edin, o zamanlar peyk kuruluslar1 yoktu.” Diyor ve konuyu
Mustafa Kemal Pasa’ya iletince o da Ismet Pasa’ya anlatmasim istiyordu. Ismet Pasa ise,
Falih Rifki1 Atay’a donerek; “Karahan bize el¢i olarak geliyor, seni elgilige davet ettikleri
zaman biitiin bunlar olmamis gibi davranacaksin, yazilarinda eski dostluk edebiyatim
degistirmeyeceksin.” talimatim verdigini belirtmektedir.

Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye karsi soguk iligkilerde bulunmay: siirdiirerek;
Tiirkiye’nin, Bogazlardaki hiikkiimranlik haklarimi sinirlayan Lozan Antlagmasi’nin ilgili
maddelerinin degistirilmesi igin, ilgili devletlere verdigi nota sonucunda toplanarak
imzalanan, Montreux Bogazlar S6zlesmesi’ne agik¢a sdylemese de soguk olan tavrim
stirdiirmiistiir. Giiglenmekte olan ve i¢ birligini pekistirmis bulunan Sovyetler Birligi’nin
bu konudaki amact; Bogazlarin ve Karadeniz’in egemenligini elinde tutmakti. Bogazlarin
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne devredildigini belgeleyen Montreux Antlagsmasi’na karsi Ruslar
zaman zaman giiniimiize kadar muhalefetlerini stirdlirmiislerdir.

Avrupa’da bazi Onemli devletlerin saldirgan politikalar izledigi 1940 yili
oncesinde smir giivenlikleri ve toprak biitiinliikleri i¢in ikili yada ¢oklu antlagma ve
goriismeler yapilmaktaydi. Bundan hareketle Tiirkiye de kendi toprak biitlinliigii i¢in bagta
Ingiltere ve Fransa olmak iizere bazi devletlerle gériisme ve antlagmalar imzalamugtir.
Biitiin bu ugraslarin temeli, kendisini giivencede hissetme diistincesidir.

ikinci Diinya Savast yillarnin baslangicinda; Almanya, Italya ve Japonya
grubunun agik bir iistiinliigii s6z konusu idi. Tiirkiye ile Sovyetler Birligi de tarafsiz birer
devletti. Sovyetler Birliginin, Almanya ile imzaladig1 Rus-Alman antlasmasindan sonra
Tiirkiye’ye kars1 daha da soguk politikalar izledigi gériilmektedir. Almanya’nin Ruslarla
yakinlig1 kisa siirmiis ve 22 Haziran 1941 giinii Almanya Rusya’ya savas ilan etmistir. Bu
tarihten 1944 yili sonlarina kadar Ruslar, Almanlarla getin miicadele etmigler ve 6zellikle
ABD’nin askeri ve ekonomik yardimlarimi gormiiglerdir. 7 Mayis 1945 yilinda ise
Almanlar, miittefik giiclerine karsit yenilgilerini kabul ederek kayitsiz sartsiz teslim
olmuslardir.

Sovyetler Birligi, Ikinci Diinya Savasi’min son déneminde galip devlet olma
konumunun da etkisi ile, doguda ve batida sinirlarini oldukca genisletmistir. Bu glictin
kendisine verdigi giivenle, o déneme kadar Tiirk Sovyet iliskilerinde goériilmeyen bir
gerginlik siireci baglamistir. Tiirkiye’nin, Carlik déneminde kaldigum diistindtigii tarihi
Rus emel ve istekleri yeni rejim olan Sovyetler Birligi tarafindan agik¢a dile getirilmeye
baslanmistir. Sovyet Rusya ve onun lideri Stalin tarafindan bu istekler, Ikinci Diinya
Savagi’nin galibi olan diger devletlere savag sirasi ve sonrasinda yapilan konferans ve
goriismelerde hep dile getirilmigtir.
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Boylece; Sovyetler Birligi yetkilileri, Sovyet Basim, Giircistan Sovyet
Cumbhuriyeti, Ermenistan Sovyet Cumbhuriyeti ile Sovyetler Birligi’nin yeni olusturdugu
peyk devletlerinden olan Bulgaristan, Yugoslavya, Arnavutluk, Romanya gibi devletler de
Tiirkiye’nin aleyhinde olarak; toprak talepleri, Bogazlarda iis ve aleyhte propaganda
calismalarim birlikte stirdiirmiislerdir. Bu ¢aligmalar sonucunda, Tiirkiye’den dogu
topraklarinda bulunan illerden; Kars, Ardahan ve Trabzon’a kadar olan bélge ile
Bogazlarin Ruslarla Miisterek Miidafaas1 yani birlikte savunulmasi, kisaca belirtmek
gerekirse Ruslara iisler verilmesi agikga dile getirilmigtir. Bununla da yetinmeyen bu
¢aligmalar, Tiirkiye’de kendilerine yakin dost ve demokrat bir diizenin olusmasini yani
Sosyalist veya Komtinist bir idare sisteminin kurulmasin istemisler, bunun aleyhindeki
biitlin kurum, yayin, basin ve anlayislar1 giddetle digsaridan elestirmislerdir.

Sovyetler Birligi’nin bu propaganda ve isteklerine karsi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
diger bazi {ilkelerden farkli olarak tepkiler olugsmus, gosteriler yapilmis, mitingler
diizenlenmis, demegler verilmis ve Tiirk halkimin: “Bir Kang Tiirk Toprag: Igin Biitiin
Tiirkiye Atese Atilmaya Hazirdir.” s6zii, sloganlastirilarak, gazete siitunlarinin en biiyiik
mangeti haline getirilmistir. Sovyet notalarina verilen cevabi notalardan sonra da, Tiirk
halkinin tlkesi igin gerekirse savasmaya her an hazir oldugu Sovyet kamuoyu ve biitiin
diinyaya kars1 bildirilmistir.

Diger yandan Tirkiye kendi konumunu gii¢lendirebilmek i¢in, savas Oncesi
imzalanmig olan Tiirk Ingiliz antlasmasi basta olmak {izere batili ve komsu devletleri ile
iligkilerini gelistirme yoluna gitmis, yeni kurulan ve kendisinin de kurucular: arasinda yer
aldig1 Birlesmis Milletler Teskilati’na biiyiik énem vermistir. Bu gergin dénemde hig
stiphesiz Tiirkiye’nin kararlilifinin yaninda, Amerika’min Tiirkiye’ye verdigi giivence ve
destek; Sovyetler Birliginin geri adim atmasinda ve isteklerinin gergeklesememesinde en
belirleyici faktér olmustur. Truman Doktrini ve Marshall Yardimi ile, Sovyet tehdidi
altindaki Ttirkiye’ye, askeri ve ekonomik yardim yapilmigtir. Sovyet yayilma ve tehdidine
karsilik olarak 4 Nisan 1949°da kurulan NATO’ya, Tiirkiye de girmek istemis ve
glivenligini biiylik bir ittifak icinde stirdiirmek istemisse de baslangic dénemlerinde
Tiirkiye’nin bu ittifak tiyeligine kars1 ¢ikilmig ancak 1950°deki Kore Savasi’na katilan ve
adeta bir bedel 6deyen Tiirkiye’nin bu tiyelige alinmasi 1952 Subati’nda ger¢eklesmistir.
Biiytik bir ittifakin i¢inde yer alan ve kendisini giivence altina alan Tiirkiye’ye yonelik
Sovyet tehditleri azalmistir. 1953 yilinda Sovyet Lideri Stalin’in 8liimiinden sonra 30
Mayis 1953 tarihinde yeni Sovyet liderligi bir agiklama yayinlayarak: “Tiirkiye’den
toprak talebinde bulunmaktan ve bogazlarin ortak savunmasi hakkindaki goriislerinden
vazgectiklerini” belirtmislerdir. Bundan sonraki dénemlerde Tiirkiye’nin Sovyetler
Birligi’nden duydugu giivensizlik azalmasina karsilik, tamamen ortadan kalkmamustir.



ABSTRACT

Between Turkey and Sovyet Union; since their foundation, their relations were set
up on to mutual trust and work which leads to a great cooperation between the two
countries. In 1920’s and 1930’s, these constructive relations had a good influence on the
public emotion. Therefore those years are acceppted as the years that Turkey and Sovyet
Union have the same strategical opinions about the situations among military,
transportation, cultural activities, health, industry and education system.

The point that these countries had closeness was not due to important reasons. The
national struggle that Turkey and Sovyet Union were faced to, made this relations closer.
Therefore especially during Turkish national struggle years Sovyet Union had a
noteworthy help to Turkey. What’s more in those years Sovyet Union accepted Turkish
National Treatment by becoming the first Country in the world for Turkey which brought
peace to the east - northern part of Turkey logically.

To make these relations stronger, Turkey and Sovyet Union had a treaty in 17
Aralik 1925 for developing their relations, tradings and especillay their governmental
works. This treatment was hold up for 20 years to 1945 when Turkey and Sovyet Union
had different sides in the second world war.

Relations between Turkey and Sovyet Union takes its best time during the early
1930’s. It can be said as a reason for those good relations is that Turkish Prime Minister
Ismet Pasa had a visit to Moskov in 1932 which was replied by the Sovyet government in
the 10™ celebrition of The Turkish Republic Day.

On the other hand, in 1930’s some nationalist and fascism effects were started in
Anatolia and Europe. By this means there started to arise alliances between the countries
in Europe and some neighbours. Therefore after a while treatments like “Balkan Antant1”
and “Sadabat Pakt1” were approved to obtain peace in the east and west part of Turkey.
However Turkey’s peace treatment had a bad influence on the Sovyet Union. So by the
years passes in 1930’s the relations started to draw back. And Sovyet Union carried on
this draw back in 1940’s by behaving against Turkey about the throats; Istanbul and
Canakkale.

According to Turkey; Sovyet Union had aimed to have opportunities in Turkey’s
throats and especially Blacksea. Therefore Turkey had a seek for new alliances to protect
itself against to a probable war between Turkey and Sovyet Union on the border.
Expectedly Turkey had a return from England and France against Sovyet Union’s demand
among Turkey which decreased the tansion on the borders.

After Second World War started Sovyet Union started to make more preasure on
Turkish government. The relations were came up to be fully cut. However this high
tension did not turn in to a war between Turkey and Sovyet Union due to the conditions of
Sovyet Union and Turkey in the Second World War.
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However Sovyet Union did not stop behaving against Turkey. By taking the help
of Bulgaria Yugoslavia, Romania, Azerbeycan and Ermenistan, Sovyet Union made huge
protest to Turkey about the Turkish cities; Kars, Ardahan and Artvin. Not only with those
countries Sovyet Media had also a huge protest among Turkish Media and Government.

Expectedly Turkish media and government also gave strict answers to Sovyet
Union and media with meetings shows and articles. What’s more Turkey had stated that
they were ready to start up a war to any country that would try to aim to take any part of
Turkish land.

On the other hand Turkey become a part of United Nations to be safer. That
movement of Turkey made the high tension to decrease between Turkey and Sovyet
Union. And expectedly after a while Turkey become a member of NATO. in 1952 just
after ABD had the Marshall’s Help among the countries that Sovyet Union had a pressure
on. However Turkey had a great work to enter NATO which was not thinking of making
Turkey as a member of it in the first years of its foundutation. Nevertheless; after Turkish
millitary had shown its braveness and strongness in Kore Wars NATO decided to make
Turkey a member of it. As the situation was developping through Turkey’s benefits
Sovyet Union had removed their plans on Turkey which finally ended the high tension
between the two countries.

After all of these events; relations between Turkey and Sovyet Union had an
imrovement in many subjects. However it had never became as it was before in 1930’s.
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IKINCI DUNYA SAVASI SONRASINDA GERGINLESEN TURK-
SOVYET ILISKILERININ TURK KAMUOYUNDAKI TEPKILERI

GIRIS
A. TURK - RUS ILISKIiLERININ GELiSiMi

Tiirklerle Ruslar arasindaki ilk diplomatik iligkiler XV. Yiizyilda Osmanl
Hikiimdar1 II. Beyazit Dénemi’nde baglamistir. Bu dénemlerde pek aktif olmayan
Osmanh Rus iligkileri, XVIL. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren siklagmustir.

Bunda etkili olan faktdrler arasinda Tiirklerin eski giiciinii kaybetmeye
baglamalari, Viyana’'min ikinci defa kusatilmasi sirasinda ve sonrasinda Osmanli
Tiirklerine karst doénemin Avrupali giiglii devletlerinin gii¢lerini  birlestirmeleri,
Papa’nin da bu birliktelige destek vermesidir.

Bu dénemde 1700 yilinda Ruslarla Tiirkler arasinda Istanbul Antlasmasi
yapilarak Ruslarin Karadeniz’de bulunan Azak Limani’na sahip olduklarini gériiyoruz.
Ruslarla Tiirkler arasinda bu yiizyilda, Karadeniz’e sahip olma konusunda siddetli
miicadeleler yasanmistir. Bu miicadelelerde belirleyici olan ve Ruslarin niine biiyiik
hedefler koyarak giineye yani sicak bolgelere dogru yonlendiren Rus lideri I. Petro’dur.

Karadeniz’e Ruslarin kesintisiz olarak inmeleri ise, 1774 Kiigiik Kaynarca
Antlagmas ile ger¢eklesmistir. Ruslar, daha sonra Bogazlarin Rus ticaret gemilerine
agik tutulmasint saglamiglar ve Tirklerle zaman zaman yakinlasarak konumlarini
giiclendirmiglerdir.

Rus Carlig1 XIX. Yiizyil boyunca daha farkli politikalar izleyerek Balkanlardaki
ve Kafkaslardaki kendisine dinsel ve etnik yonden yakin buldugu kiiciik topluluklart
Tirklere karsi kiskirtarak giineye inme harekatimi hizlandirmustir. Panslavizm adi
verilen politikay: izleyerek bu dénemde Avrupa’da ve dolayisiyla diinyada en etkili
devletler arasmna girmistir. Ttirk Rus smir1 bu dénemde, Tirklerin aleyhine olarak
doguda, Erzurum’a kadar gerilemis ve Karadeniz kiyisindaki Batum Limani da Ruslarin
eline gegmistir. Batida ise, Rusya’nin destekledigi Romanya 1878°de, yine Rusya’mn
destekledigi Bulgaristan 1908 yilinda, bagimsizlifini kazanarak, Tiirklerin Meri¢ Irmagt
dogusuna dogru ¢ekilmeleri gergeklesmistir.

XX. Yiizyil baglarinda Ruslar giineye dogru olduk¢a yayilmis bulunuyorlardi.
Tirk Rus iligkileri, genelde miicadeleler halinde siirmiis ve siirekli genisleyen taraf
Ruslar olmustu. Sinirlarim daha da genisletmek isteyen Rusya ile degisik bolgelerde
kaybettigi topraklar1 geri almak isteyen Tirkler, Birinci Diinya Savasi’nda tekrar
miicadeleye giristiler. Rusya, Ingiltere ve Fransa’min da yer aldigi Itilaf Devletleri
grubunun liyesi idi. Almanya ve Avusturya Macaristan grubunda yer alan Tirkler de, bu
grup lyeleri ile savastilar. Ruslarla Ttirkler, Birinci Diinya Savasi’nda ilk olarak Kafkas
Cephesi’'nde karsilagtilar. Savas sirasinda Ruslar, kendi askerlerinin yani sira, Dogu
Anadolu’da daginik halde bulunan Ermenileri de Tiirklerin {izerine kiskirttilar. Rus ve
Ermeni birliklerine kars1 Dogu Cephesi’ndeki garpigmalarin siddetlendigi 1917 yilinda



Rusya’da ihtilal ¢ikmig ve Carlik Rusyasi yikilmistir. Carlik Rusyasi yerine kurulan
Sovyetler Birligi ile Osmanli Devleti arasinda savas durumunu sona erdiren 3 Mart
1918 tarihli Brest Litovsk Antlagsmasi imzalanmistir. Bu antlagsma ile Ruslara 1878
Berlin Antlagmasiyla terkedilmis olan Kars, Ardahan ve Batum yeniden Tiirklerin eline
geemis ve bu bdlgede Tiirklerin konumu gii¢lenmistir.

Birinci Diinya Savagi’nda biitlin ittifak devletleri itilaf devletlerine karsi yenik
sayilinca, Osmanli Devletiyle de 6énce 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi
imzalanmis, ardindan 10 Agustos 1920 tarihinde ¢ok agir kosullar tasiyan Sevr
Antlagmas1 imzalanmuigtir.

Ancak, Tiirk Milleti’nin iginden yetisen ve lilkenin tamamen sémiirgelesmesine
kars1 cikan Mustafa Kemal Pasa 6nderliginde yapilan “Kurtulus Savast” Tirkiye’nin
zaferi ile sonuglanmig ve itilaf devletlerinin tasarladigi Sevr Antlagmasi tamamen
degistirilerek onun yerine Tirkiye’nin tam bagimsizhgim ve toprak biitiinliigiinii
garantileyen “Lozan Antlasmasi” 24 Temmuz 1923 tarihinde Itilaf Devletleri ile
Tiirkiye arasinda imzalanmugtir.

B. 1920 - 1945 DONEMIi TURKIYE - SOVYETLER BIRLIGi
ILISKILERINE TOPLU BIiR BAKIS

Sovyetler Birligi ile yeni kurulan Tiirkiye Devleti arasindaki ilk siyasi iliskiler
Milli Miicadele yillarmin basina rast gelmektedir. Tiirkiye’nin kuzeyinde yer alan
Sovyet Rusya, aym zamanda Tiirkiye’nin de diismanlari olan Itilaf Devletleri ile bir
niifuz ve psikolojik savas siirdiirmektedir. Dogal olarak Sovyet Rusya, kendi rejimini i¢
biinyesinde saglamlagtirmak isterken 6te yandan, bu rejime cephe almis olan Itilaf
Devletleri’nin arasina Tiirkiye’nin de katilmasini istememistir.

Yeni Tiitk Devleti’nin Kurucusu Mustafa Kemal’in Ruslarla goriismeleri de
Milli Miicadele déneminin baglangic zamanlarinda gergeklesmistir. Bir goriise gére bu
ilk gorisme, Mustafa Kemal’in 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikmasinin hemen
ardindan, Ali Fuat Pasa ve Rauf Bey’le bulusmak iizere Amasya’ya gegmeden 6nce
Havza’da kaldigi donemde bir Sovyet Heyeti ile ger¢eklesmistir. Sovyet Heyetinin
basinda, Rus Miralayr Budiyeni bulunmaktaydi. Budiyeni Bu gériismelerde: “Bolsevik
Rusya’nin Tirkiye’ye; silah ve cephane ile para yardimim vaat ediyor, buna karsilik
miisterek diigmanlar1 olan Itilaf Devletleri’ne karsi miicadeleye davet ediyordu.” '
Ruslarin, Anadolu’da kurulacak yeni rejimi Komiinizm yapma yolundaki isteklerini de
bu goriismede dile getirdiklerini aymi kaynak belirtmektedir. Daha sonra 6zellikle
Mustafa Kemal Paga’nin 26 Nisan 1920°de Lenin’e génderdigi bir mektup iki taraf
iligkilerinde bir dénlim noktasi olusturdu. Mektupta: “Mustafa Kemal Pasa Ankara ile
Moskova arasinda normal iligkilerin kurulmasini, askeri ve siyasi bir ittifakla
emperyalizme karsi birlikte miicadele edilmesini istemis ve Ankara Hiikiimeti’nin
Misak: Milliyi esas alan politikast hakkinda bilgi vermistir. 11 Mayis 1920°de Bekir
Sami Bey (Kunduh) bagkanliginda bir heyet Sovyet Rusya ile bir dostluk antlagmasi
yapmak, ihtiyacimiz olan para ve her tiirlii savas malzemesi yardimini saglamak
amaciyla Moskova’ya gonderilmisti. Bu arada Ruslar Mustafa Kemal Pasa’nin
mektubuna 3 Haziran 1920’de Digisleri Bakami Cigerin vasitasiyla cevap vermek
suretiyle TBMM Hiiktimeti’ni tanimiglardi. Ruslarla bir aydan fazla siiren gériismeler

! Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet Iligkileri, Ttirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991, s. 8.



sonunda bir dostluk antlagmas: taslagi hazirlanmig, 24 Agustos 1920°de taraflarca
parafe edilmigtir. Ancak Ruslar, hentiz Ankara’nin giicinden kusku duyduklarindan
gerek bu gorlismeler sirasinda, gerekse antlagmanin parafe edilmesinden sonra bir
oyalama politikast izlemislerdi. Bu arada Cigerin vasitasi ile doguda Ermeniler lehinde
toprak isteginde bulunmalart mevcut iligkileri bozmus, ancak Ruslarin Yunan Taarruzu
nedeniyle ¢ok zor durumda gordiikleri Tiirklerin bu isteklere beklediklerinin aksine sert
tepki gOstermeleri lizerine agiz degistirerek isteklerinden vazgegmeleri ve nihayet her
iki tarafin da karsilikli olarak biiyiikelgiler atamalar: gerginlesen havayr yumusatmisti.
Bununla beraber Ruslar yine de antlagmanin imzalanmasini geciktirmisler ve beklemeyi
yeglemislerdi. Bu bekleyis doguda Ermenilerin ve bati cephesinde Yunan Ordusu’nun
yenilgiye ugratiligina kadar devam etmis, Itilaf Devletleri’nin Biiyiik Millet Meclisi
Hiktimeti’ni Londra Konferansi’na davet ettiklerini de gordiikten sonra oyalama
politikasina son vermisler ve iki taraf arasinda 16 Mart 1921°de Moskova Antlagmasi
imzalanmigt: 2

Yeni kurulan Sovyet Rusya’nin cephesini genigletmeme ve sinirlarimi giivende
tutma diistincesi; heniiz olugsmakta olan yeni Tiirk Devleti’nin de énde gelen amaglar
arasinda idi. Bu konuda, Mustafa Kemal Pasa tarafindan Heyeti Temsiliye adina kaleme
alinmug olan 6 Subat 1920 tarihli ve Tiirkiye’nin siyasi vaziyetini inceleyen raporda, bu
goriis teyit edilmektedir. Raporda Sovyet Rusya ve yeni kurulan Kafkas devletleri ile
ilgili olarak Tirkiye’nin izlemesi gereken yol su sekilde belirtilmektedir:

“Bolsevikler basariya ulasarak Kafkaslara hakim olduklar1 zaman Avrupa’nin
vaziyeti gene naziklesecektir. Ciuinkii Bolseviklerle fiili temas: gergeklesen milletler,
sosyal ve politik bir hareket birligini kabule veya silahla karsi koymaya mecbur
olmuslardir. Bizim de bu iki giktan birini tercih etmemiz icap edecektir. Itilaf
Devletlerinin, bizim Bolseviklere karsi muhalefetimizi {imit etmeleri igin bir gok
fedakarlikta bulunmalari ve en azindan bir seneden beri muvakkaten isgal altinda
bulundurduklar1 Arap olmayan topraklari bize iade etmeleri icap eder. ingiltere, Fransa,
Italya, Yunanistan esash bir fedakarlig1 gerektirecek bdyle bir neticeye ancak mutlak bir
zorunluluk halinde karar verebilirler. Halen Itilaf Devletlerinin béyle bir zorunluluk
hissetmedikleri muhakkaktir. Tiirkiye, Kafkasya’dan Bolsevik istilasini kolaylagtirir ve
onunla hareket birlifine gecerse, batidan doguya dogru, Anadolu, Suriye, Irak, Iran,
Afganistan ve Hindistan kapilarini miithis bir surette agmig olacaktir. Bu agik kapilari
kapatmak igin miittefikler bir taarruz stratejisini yiiriitecek kuvvetleri siiratle tedarik
edemezler. Gerekli hareket iislerine de tabiaten malik degildirler. Boyle hareket ancak
Batum’dan disiintilebilir. Bu takdirde de Kafkasya ile Hazar Denizi’nin arasini tikamak
icin Batum’dan itibaren 400 Kilometreden fazla uzaklagsmak icap eder. Bu hal
karsisinda Itilaf Devletleri, Bolsevikler ile Tiirklerin arasin1 Kafkas Milletleri vasitasi ile
kesmek planini bulmuslardir. Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan belki Kuzey Kafkas
istiklallerini tasdik ederek onlar1 celp ettiler. Simdi Bolseviklerle vurusmalarini bir
vak’a yapmak i¢in onlar1 bu suretle tesvik ve takviye etmektedirler. Eger bu plan
bagariya ulasir ve Kafkas milletlerinin bize karsi kesin bir set vaziyeti almasiyla,
Tiirkiye sarilmis halde kalirsa artik memleketimiz i¢in karsi koymak imkani temelinden
yikilmis olur. Bu sebeple Kafkas Seddi’nin yapilmasini, Tiirkiye’nin kesin sekilde yok
edilmesi projesi sayarak, bu seddi Itilaf Devletleri’ne yaptirmamak i¢in en son vasitalara
miiracaat etmek ve bu ugurda her tiirlii tehlikeyi goze almak mecburiyetindeyiz. Bu
Projenin tegrihi bize diigen vazife ve tedbirleri de géstermektedir. Bu tedbirler sunlardir:
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Dogu cephesinde resmi veya gayri resmi seferberlik yaparak, Kafkas Seddi’ni arkadan
yikacak yiginaga baslamak, yeni Kafkas Hiikiimetleriyle ve bilhassa Azerbaycan ve
Dagistan gibi Islam hiikiimetleriyle acilen temasa gegerek Itilaf plamna kars: kararlarini
ve vaziyetlerini anlamak, Kafkas milletleri bize set olmaya karar vermislerse, birlikte
taarruz igin Sovyetlerle anlagmak, dahilen milli tegkilat: son derece genisletip, takviye
etmektir.” 3

Resmi olmayan bu ilk gériigmelerden sonra Mustafa Kemal Pasa Milli Miicadele
yolunda bir hayli genis bir kitleye hitkkmeden duruma gelmistir. Olusturulan temsilciler
kurulu ile, Misaki Milli kararlar1 alinmis, ardindan da vatan topraklarina hiikkmedecek
meclis kurulmustu. Mustafa Kemal Paga yurdun diigman isgalinden kurtarilmasiyla
ugrastifl bu donemde Rusya’yr da g6z ardi etmemis, Rusya ile goriismek iizere bir
grubu Moskova’ya gondermisti. Goriismeler ¢ok fazla siirmeden Tiirk temsilcileri,
Rusya’nin isteklerinin Misaki Milli kararlarina uygun diismemesi nedeniyle antlasmayi
imzalamadan yurda geri dondiiller. Bu durum doguda halen mevcut olan Ermeni
saldirilarina artik bir cevap verilmesi gerektigine isaret etti. Kazim Karabekir Pasa
onderligindeki 15. Kolordu Mondros Miitarekesi’nden sonra bolgede taskinliklarini
stirdliren Ermenilerin saldirilarin ptiskiirtiip karsi hiicumla Kars’t Tiirk topraklarina
yeniden katt1. Ordunun bu bagarist Tiirkiye’ye masa bagindaki ilk antlasmadan zaferle
ayrilma basarisini sagladi. 3 Aralik 1920 giinii Giimrii Baris Antlasmasi1 imzalanarak bu
bolgedeki karigiklik giderilmis oldu.

Baris antlagmasindan hemen sonraki dénemde Ruslarla Meclis arasindaki bu
menfaat iliskisi Tiirkler agisindan daha elverigli bir duruma déniistii. Ancak ne var ki
Ruslarin Ermeniler adina toprak istekleri bir tiirlii terk olunamadi. Buna karsilik
Batum’da bir Tiirk Konsoloslugu kuruldu ve béylece Ruslar ile olan miinasebetler daha
bir resmiyet kazandi. Bu gelismeler olurken Enver Pasa da Anadolu’daki Milli
Miicadele hareketlerinden haberdar oldu ve Rusya ile kendi baglaminda goriismelere
bagladi. Ruslar ise, bu ¢ift tarafli goriigmelere kars1 sessiz kalarak Mustafa Kemal’in
Ingilizlerle miicadelede zayif diismesine kars1 “Enver Pasanin Anadolu’ya giderek isi
ele almasini” da diisiinmiislerdir.

Ruslar Birinci Diinya Savagi’ndan yenik ¢ikan Almanya’dan 6tiirii ciddi bir
askeri g¢atismaya girmek istememektedir. Aksi takdirde itilaf devletlerinin dikkatini
¢ekecek ve bu devletlerin lizerine gelmesine neden olacaktir. Bu durumda Rusya
miicadelesini harp muharebelerinden ¢ok masa basindaki antlasmalarda siirdiirmiigtiir.
Bu baglamda Sovyetler Birligi kendi istiklal ve hakimiyetini kuvvetlendirmek i¢in
Tiirklerin giristigi kahramanca miicadeleyi biiyiik bir dikkatle takip etmekte ve Tiirkiye
i¢in pek mithim olan o giinlerde Rus ve Tiirk Milletlerini birlestirecek dostlugun saglam
bir temel lizerinde bulundufunu gérmek istemektedir. Biitiin bunlara ragmen Rusya o
doénemde yapilmis olan I. Moskova Miizakerelerini imzalamaktan kag¢inmus, gerek itilaf
devletleri gerekse de Ermenilerle arasindaki iyilesme ve prestij yiikseltme egilimindeki
iliskilerini bozmak istememistir.

Ilerleyen aylarda Rusya’nin Giircistan’a birlik géndermeye hazirlanmasi, Giircii
hiikiimetini, TBMM’ni tanimak durumunda birakmis hatta Misaki Milli sirlarini
tantyacagl bildirgesini imzalamig ve bu kapsamda Mondros Miitarekesi sonrasi
aldiklar, Ardahan’i Tirklere vermisti. Ancak bu durum onlar1 Ruslarla savastan
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kurtaramadi ve Rusya Giircistan’1 Tiirkiye simirina kadar ele gegirdi. Iste bu noktada II.
Moskova Miizakereleri baglad1 ve bu sefer ortak kosullarda anlasmaya varildi. Bugiinkii
Tiirk-Rus sinir1 Batum diginda ¢izilmis oldu. Bu miizakerenin hemen ardindan Kars’ta
yapilan ve Kars Antlagsmas: ile sonuglanan miizakereler, Giircistan ve Azerbaycan’in da
katilimiyla Moskova goriigmeleri daha bir genel anlama kavusmustur.

“Milli Miicadele déneminde Ruslarla yapilan gériismelerden su sonug ¢ikariliyor
ki, Tiirkiye Rusya’dan alabildigince askeri ve mali yardim almaya caligmistir. Bu
yardimlari alabilmek igin miimkiin oldugunca samimi bir tutum iginde bulunmustur.
Fakat biitlin bu samimi tavirlara ragmen Misaki Milli sinirlarindan Batum diginda
kesinlikle taviz vermemis, milli amacina ulagmak iizere, iliskilerini menfaatleri
dogrultusunda devam ettirerek bu miicadeleden galip ayrilmstir.

Milli Miicadele déneminin bitmesi ile, iki taraf da aralarinda bulunan ufak tefek
problemlere agiklik getirme ihtiyaci hissettiler. ilk etapta konsolosluk antlasmalari
yapilarak iki devlet arasinda saglikh bir iletisim kuruldu. Gerek Tiirkiye, gerekse Sovyet
Rusya 1924-1925 senelerinde i¢inde bulunduklan zor kogullardan dolay1 Diinya siyaset
dengesinde tek basina kalmamak amaciyla birbirleriyle iyi iliskilerde bulunmay: tercih
ettiler. Bunun sonucu olarak da 17 Aralik 1925°te Tiirkiye Sovyetler Birligi; Dostluk Ve
Tarafsizlik Antlasmasimi imzaladilar. Boylece devletlerden herhangi birinin savasa
girmesi durumunda, diger iilke bu savasa tarafsizlikla yanasmak durumunda kalacakti.
Bu antlagmanin ortaya ¢ikmasinda; Musul Anlagmazligi sirasinda Tiirkiye’nin Tiirk
Ingiliz miinasebetlerindeki gerginlik yasamasi ve buna karsilik Sovyet Rusya’nin da,
Locarno Antlagmalan ile Almanya’nin batililar arasinda yer almasindan duydugu
endisedir.” *

Sovyet Rusya ile Tirkiye’nin arasindaki bu antlasmadan sonra dostluk, doruk
noktasina ulasti1 ve 1933 yilina kadar bu samimi ve iyi komguluk iliskisi devam etti. Iki
tilke, bu seneler igerisinde Diinya Devletleri ile olan iligkilerinde birbirlerine bilgi
vermis ve birlikte hareket etmiglerdir. 1931 yilimin Mayis ayinda Fransa’nin
onderliginde yapilan Avrupa Birligi Silahsizlanma goriismelerine Milletler Cemiyeti
tiyesi olmayan Tiirkiye ile Sovyetler Birligi birlikte davet edilmislerdir. Bunun yam sira
ikili ziyaretlerde siklagmigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani Ismet Pasa 1932 yilinda
Sovyetler Birligi’nin bagkenti Moskova’ya bir ziyaret ger¢eklestirmistir. Buna karsilik
olarak, Sovyetler Birligi yetkilileri de Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun 10. yil
doniimii dolayisiyla Tiirkiye’ye gelmis ve Bagbakan Ismet Pasa’mn ziyaretine nezaketle
karsilik vermiglerdir.

Iki tilkenin kendi aralarindaki daha kiigiik captaki sikintilar1 konusunda da
birbirlerine kargi daha anlayigli ve saygih bir politika izlemislerdir. Ornegin: Sovyet
Rusya, o donemde kendisinden daha kiigiik bir devlet olan ve her alanda birlikte hareket
etmek istedigi Tiirkiye’nin, Milletler Cemiyetine girme ¢abalarini, Tiirkiye’nin Sovyet
Rusya’dan kopmast anlaminda degerlendirmis olmasina ragmen anlayisla karsilamigtir.
Tiirkiye de, Sovyet Rusya ile Italya arasindaki gériismelerin iist diizeyde bir yakinlasma
izlenimi verebilecek olmasim ve iki tilkenin imzaladig1 tarafsizlik antlagmasini, Sovyet
Rusya’nin Tiirkiye aleyhine olarak ihlal edebilecegi dedikodularina fazla 6nem
vermemistir. Sovyet Rusya’min 1934 yilinda Tiirkiye’den iki yil sonra Milletler
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Cemiyetine liye olmasinda, Tiirkiye’nin rolii oldukga fazladir. Ancak, iki taraf arasinda
agikca dile getirilmese de 6nemli bir giivensizlik ortami yok degildi.

Avrupa’da bag gosteren agini milliyetgilik ve fasizm etkileri Italya’da ve
Almanya’da 1930’lu yillarda etkisini gostermis ve bu devletler saldirgan bir politika
izlemeye baglamislardir. Bu saldirganliklara kargi Tiirkiye, Atatiirk’iin 6nderliginde bati
ve dogu smirlarinda yeni arayis ve ittifaklara yonelmistir. Bundan hareketle batida
“Balkan Antant1” 1934’te gergeklestirilmistir. Doguda da bir siire devam eden
¢alismalardan sonra 1937 yilinda “Sadabat Pakt1” imzalanarak Tiirkiye nin bat1 ve dogu
sinirlan gilivence altina alinmistir. Tirkiye’yi gevreleyen tehlikelere karsi oncelikle
komsu ve dost iilkelerle bolgesel ittifaklar olusturulmustur. Bu ittifak arayislann Sovyet
Rusya’y1 rahatsiz etmis ve Tiirkiye’nin bu gibi ittifaklar yerine Sovyet Rusya ile daha
yakin bir igbirligine girmesi gerektigini belirtmislerdir.

Tirk yetkililerin, biittin iyi niyet ve Tiirk Sovyet iligkilerinin gelistirilmesi
yoniindeki ¢abalarina karsiik Sovyet yetkililer, asil amaglarim dile getirmeye
baslamiglardi. Bunun &rnegini “Cankaya” isimli eserinin 578. sayfasinda, Falih Rifki
Atay belirtmektedir. Atay’in Moskova’ya Milletler arasi yazarlar kongresi i¢in son
gidisinde gorustiigii Rus yetkilisi sunlar1 séylemigtir: “Tiirkiye bir emperyalist harbinde,
bizim i¢in ya set, ya sigrama yeri vazifesi goriir. Onu mu goriir, bunu mu gériir, sézler,
sahislar ve antlagmalar bizi inandirmaz. Ancak rejim beraberligi ile emin olabiliriz.”
Falih Rifki Atay, bu sozlere isaret ederek; “Bu s6ze dikkat edin, o zamanlar peyk
kuruluglar1 yoktu.” Diyor ve konuyu Mustafa Kemal Pasa’ya iletince o da Ismet
Paga’ya anlatmasini istiyordu. Ismet Pasa ise, Falih Rifki Atay’a dénerek; “Karahan
bize el¢i olarak geliyor, seni elgilige davet ettikleri zaman biitiin bunlar olmamus gibi
davranacaksin, yazilarinda eski dostluk edebiyatini degistirmeyeceksin” talimatim
verdigini belirtmektedir.

Tiirkiye Sovyetler Birligi iligkileri, 1933 yilindan itibaren gelisecek olan Balkan
Devletleri arasindaki iligkilerin etkisiyle eski verimliligini kaybetmistir. “Ilk defa Yunan
Bagbakani’nin girisimleriyle baslayan goriismeler sonucunda ‘Balkan Pakti’ adi altinda
bir protokol niteligi tastyan antlagma imzalandi. Bu antlasma geregince 6rnegin Italya,
adalardan Tiirkiye’ye bir saldiriya girisecek olursa ve pakt iiyesi olmayan Bulgaristan
da bu firsattan istifade ile Tiirkiye’ye saldirirsa Pakt harekete ge¢gmeliydi. Nitekim Rus
hiikiimeti eski stipheciligiyle Tiirkiye’nin bu Pakt i¢ginde bulunmasimi dikkatle inceliyor,
Balkan Paktinda kendi egemenligini zarara sokacak maddeleri Tiirkiye Hiikiimetine
bildiriyordu. Tiirkiye’nin bu konuda gerekli onlemleri almasini istiyordu. Nitekim
Rusya’nin bu c¢abalar1 sonug¢ verdi ve Tiirk Hiikiimeti Balkan Pakt1 Devletlerine
yaywnladigr bir bildiri ile “Sovyetler Birligine karsi yoneltilmis herhangi bir eyleme
higbir zaman katilmak durumuna girmeyi kabul etmeyeceklerini” yayinlad:i. Balkan
Pakt1 devletlerinin de bu bildiriyi olumlu kabul etmesi ile Balkan Pakt1 9 Subat 1934
yilinda imzalandi. Ancak, Ruslarin 1srar1 ile konan Tiirk ¢ekincesinin ne geregi ne de
manasi vardir. Bu gekince Yunanistan’: Italya lehine buna benzer bir ¢ekince koymaya
sevk etmis ve Ikinci Diinya Savasi basladiktan sonra Balkan Antanti’min islemesini
imkansiz hale sokmustur. Italya’nin Yunanistan’a saldirmasi iizerine Balkan
Devletlerinin hareketsiz kalmasinda bu Yunan gekincesinin biiyiik rolii vardir ki, bunun
da kusuru biiyiik l¢iide Sovyet Rusya’ya diigmektedir.” >
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Boylece Rus-Tiirk Hiktimetleri arasinda meydana gelebilecek olasi bir kriz
Balkan Devletlerinin hosgoriisii ile agilmis oldu. Ancak Balkan Pakti ile baglayan bu tip
siyasi karigikliklar, Rusya’nin Tiirkiye politikasinda bir takim degismelere neden oldu.
Gergi bu konuda iki devlet bunu bilingli olarak yapmamis ancak Italya’min Rusya’y:
kigkirtmas: lizerine iligkiler 1934 itibariyle sogumaya baglamistir. Sovyet Rusya’nin
talihsiz demegleri o donemde Tiirk Hiikiimetinin de alacagi kararlan etkiler duruma
geldi. Halbuki Tiirkiye, Rusya ile arasindaki giivenin bozulmamas: y6niinde bir siyasi
politika belirlemisti. Ancak Tiirkiye’nin iyi niyet gésterileri, Rusya’min devam eden bu
yipratici tutumu kargisinda Atatiirk’tin de istegi dogrultusunda yerini diger herhangi bir
devlete kars1 alinan tutumdan Gteye gitmeyecek bir sekle soktu.

Iki devlet arasindaki bu sogukluk, kendini iki hiikiimet arasinda karsilikli
atigmalara birakmak tizereyken hiiktimetlerin sag duyulu hareketleri sayesinde bir nebze
olsun giderildi ve iligkileri eskisi gibi siirdiirebilmek i¢in goriismeler basladi. Bu
gorlismeler sirasinda ortaya ¢ikan, Rusya’nin yardim tekliflerini 6nce Tiirkiye’nin
uygun gdrmemesi, sonra da Tlrkiye’nin yardim isteklerine Rusya’nin yanasmamasi, iki
hiiktimet arasindaki iligkinin 1934-1937 seneleri arasinda gelismeden ama gerilemeden
de stirmesini sagladi.

Sovyetler Birligi, Tirkiye’ye karsi, soguk iliskilerde bulunmay: siirdiirerek;
Tiirkiye’nin, Bogazlardaki hiikiimranhk haklarini sinirlayan Lozan Antlasmasi’nin ilgili
maddelerinin degistirilmesi i¢in, ilgili devletlere verdigi nota sonucunda toplanarak
imzalanan Montreux Bogazlar Konferansi ve Szlesmesine, agikga dile getirmemisse de
soguk olan tavrini stirdiirmiistiir.

Giiglenmekte olan ve i¢ birligini pekistirmis bulunan Sovyetler Birligi’nin bu
konudaki amaci; Bogazlarin ve Karadeniz’in egemenligini elinde tutmakti. Bogazlarin
Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne devredildigini belgeleyen Montreux Antlagsmasi’na karsi
Ruslar zaman zaman giintimiize kadar da muhalefetlerini stirdiirmiiglerdir.

Montreux Sézlesmesi’nin imzalanmasindan sonra iki iilke yetkilileri, iliskilerde
itimat ve samimiyetin hizla azalmasmna neden olan demegler verdi. Antlasma
maddelerine karsilikli menfaatler dogrultusunda verilen cevaplar ve dzellikle Rusya’nin,
Tiirkiye’nin aldigr kararlara, bir bagka ifade ile, Tiirkiye’nin i¢ islerine karigir hale
gelmesi, aradaki dostlugu iyiden iyiye bozdu ve ileriki senelerde meydana gelecek
olaylara zemin hazirladi. Karsilikli dostlugun zedelendigi bu donemde, ikili
goriismelerin siirdiigii bir sirada Tiirkiye Bagbakam Ismet Inonii, Atatiirk’le goriistiikten
sonra, Milletler Cemiyeti Genel Kurulu Toplantisi’nda Sovyet delegesi Litvinov’a
sOylemesi i¢in Dis isleri Bakani Dr. Tevfik Riistii Aras’a su telgrafi ¢ekmistir. “Sovyet
dostlugu bizim i¢in esasli politikadir. Higbir ihtimalde aramizda giivenin bozulmasini
biz istemedik ve istemeyecegiz. Uygun tezahiirati her zaman bulabilirsiniz. Ancak
eksiklik gosteren, haksiz yere stiphe gésteren, elinden gelebilecek basit islemlerde ihmal
eden Sovyetlerdir. Bu telgrafi Atatiirk tasvip buyurmustur.” Sovyet Rusya’nin da buna
benzer demegleri aradaki iligkilerin giderek sogudugunu gostermektedir.

Gorildiigii tizere Cumhuriyet’in kurulmasindan 1936 yilina kadar olan siirede
Tirkiye’nin Rusya ile iliskileri genelde iyi bir seyir izlemistir. Tiirkiye ve Sovyet Rusya
diinyanin i¢inde bulundugu, Birinci Diinya Savagi sonrasi ve Ikinci Diinya Savag:
oncesi meydana gelmis olan kriz donemlerinde, iki iilke arasinda barisi koruyarak
bolgede bir gii¢ unsuru haline gelmislerdir. Bu siyasi yakinlasma, devletlerin bélge



icindeki kuvvetlerini arttirmasina neden olmus ve bu iki devlet, kendi menfaatleri
dogrultusunda gliclerini barig1 korumak adina kullanmiglardir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, 1920 yilindan 1936 yilina kadar dis politikada kendisine
en yakin olarak gordiigii Sovyetler Birligi’nden ona duydugu bu giivensizlikten dolay1
uzaklagmigtir. Tirkiye, Sovyet Rusya’nin yerine Montreux Bogazlar Sozlesmesi
sirasinda ve sonrasinda Tiirkiye’ye yaklasan ve haklarina daha fazla saygi gosteren aym
zamanda denizlerde ¢ok giiglii bir devlet olan Ingiltere’ye yaklasmustir. Sovyet
Rusya’nin yerini alan Ingiltere ile her alanda iligkiler gelistirilerek giiclendirilmistir.
Ornegin, Karabitk Demir Celik Fabrikas: Ingiltere’nin yardimu ile 1937°de kurulmustur.
Ingiltere ile askeri alanda da iligkilerini gelistirmis olan Tiirkiye 1939 tarihli Tiirk
Ingiliz ortak savunma antlasmasim imzalamis, boylece mihver devletlerine kars:
Ingiltere ve Fransa ile yakinlasma stirecine girmistir. Ingiltere ile bu yakinlik 1946
yilina kadar siirdiikten sonra bu tarihten itibaren Tirkiye, Ingiltere’nin yerine daha ¢ok
ABD ile iligkilerini geligtirmistir.

Ikinci Diinya Savasi’nin giktigi 1 Eyliil 1939 yilindan itibaren savasin son yilina
kadar Tirkiye tarafsizligini korumugtur. Savas sirasinda Tiirkiye’ye iki tarafin da cazip
teklifleri olmasina ragmen Tiirkiye 23 Subat 1945 tarihine kadar tarafsizligim korumus
ve zorunlu olmadikga savasta yer almamay: diigtinmiistiir. Eski dostu olan Sovyetler
Birligi beklenmedik bir sekilde 1941°de Alman taarruzuna ugramig ve Sovyet Rusya
¢ok zor bir déneme girmistir. Bu arada Tiirkiye’yi savasa sokabilmek i¢in diplomatik
girisimler hizlanmig ve 1943’te Cumhurbaskani Ismet Inénii ile goriisiip ikna etmek icin
miittefikler Tiirkiye’ye kadar gelmiglerdir. Tirkiye bu telkinlerin etkisiyle once
Almanya’ya ihrag ettifi ve kendi ekonomisi i¢in ¢ok &nemli olan bazi iiriinlerin
ithracatimm yasaklamustir. Ardindan 1944 yilinda Almanya ile biitin diplomatik
iligkilerini kesmistir. 3 Ocak 1945 tarihinde de “Japonya ile olan biitiin iligkiler
kesilmigtir.” © Tirkiye Cumhuriyeti bunlarla simrli kalmayarak, “Bogazlar1 miittefik
devletlerin kullamimina yani, serbestce gegislerine agmis ve miittefiklerden yana agik¢a
tavir alarak onlarin uzun ve zahmetli yollardan gegerek ugrasmalar1 yerine kisa yoldan
zafere ulagsmalarina yardimer olmustur.” 7 Miittefik devletler adina Ingiltere Dis isleri
Bakanlhigi’nin Tirkiye’ye verdigi nota 1 Mart 1945 tarihine kadar Almanya ve
Japonya’ya savas ilan edilmez ise, savas sonrasi gériisme ve antlasmalarda Tiirkiye nin
de diger bazi devletler gibi mihver devletleri arasinda sayilacagi vurgulanmistir. Bunun
tizerine Tirkiye Cumbhuriyeti bakanlar kurulu toplanarak, meclis de olaZaniistii
toplanmig ve 23 subat 1945 giinii Almanya ve Japonya’ya savas ilan ederek Ikinci
Diinya Savast’na, miittefikler olarak adlandirilan grupta aktif olarak girmistir.

Sonug olarak giris bdlimiinde Tirk Sovyet iligkilerinin tarihi seyri iginde,
Ozellikle yeni kurulan Tiirk Devleti’nin kurulus giinlerinden baslanarak, 1945 yilinda
Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’na katilmasina kadar olan donem ele almmistir. Bu
yillar i¢inde Sovyet Rusya’nin diisiincelerinde géze ¢arpan en Onemli diisiince,
Tiirkiye’nin hakim oldugu topraklarda kendi rejimini kullanmasi ve bu sayede diger
Miisliiman topluluklara da bu siyasi rejimi yayabilme diigiincesinin etkili olmasidir. Bu
siyasi diisiincenin yaninda Sovyet Rusya’nin, Tiirkiye ile yakinlagmasin bir diger
nedeni de askeri diislincelerdi. Birinci Diinya Savasi sonrasinda giigsiizlesmis bir
savunma ile kars1 karsiya kalan Rusya, Tiirkiye ile savasa girerek kendisini daha fazla

¢ Cumhuriyet Gazetesi, say1: 7318, 4 ocak 1945 Persembe, sayfa. 1-3.
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yipratmamay1 benimsedi. Bu yillarda Sovyet Rusya emellerine kavusmak igin
Ermeniler ile Tiirkleri karg1 karsiya getirdiyse de karsilikli iligkileri bozmamak i¢in
gerginlik daha fazla uzatilmadi. Dolayisiyla Rusya’nin bu savagsiz yillarda siyasi
hedeflerini masa basinda basarabilmek i¢in ikili oynadig: s6ylenebilir. Ancak Rusya’nin
bu oyunlar1 kendi agisindan ustalikla yapmasi o dénemde bir ¢ok devletin bu durumu
fark etmemesini sagladi. Sovyet Rusya, tlim bu diistincelerine ragmen, Tiirkiye ile olan
iligkilerinde, Tiirkiye'yi karsisina almamak ic¢in fazla zorlayici olamadi. Bu durum
karsisinda Turkiye ile olan biitiin siyasi iligkilerini yapici zeminde tutmayi tercih
etmistir.

Diger taraftan Tirkiye’nin Sovyetler Birligi ile olumlu iligkiler kurmasinin
nedenleri, Rusya’ya nazaran daha gercek¢i temellere dayanmaktadir. 1919 yilinda
tilkesinin iggaline karsi, Kurtulus Savagina baslayan Tiirkiye Devleti 6ncelikle Sovyet
Rusya hiikiimeti ile iyi iligkiler kurarak dogunun giivenligini saglamak ve batida
baslatacagi muharebelerde etkin olabilme dislincesindeydi. Savas zamaninda amaci
tilkenin dogu boliimiindeki giivenligi saglamak olmustur. Savastan sonra Tiirkiye’nin
Rus iligkilerindeki yapici tutumu, varolma savasindan ¢ikmig bir devletin ve halkin
yeniden yapilanmasini saglayacak gerekli zamani, savas yapmadan gegirmek olmugtur.
Boylece gerek batida gerekse doguda Rus hiikiimetinin destegi ile olumlu gelismeler
yaganmugtir. Sovyet Hilkiimeti’ne kargi izlenen stratejiyi 6zellikle Mustafa Kemal
Atatlirk’lin siyasi zekasina baglamak miimkiindiir. Mustafa Kemal Atatiirk Kurtulusg
Savasi’ndan sonra Sovyet Rusya’nin Tiirkiye lizerindeki diisiincelerini sezmis, Rus
Hiktimetinin Tiirkiye’de kendi siyasi rejimini yayma c¢alismalarini benimser bir
yonetici roliiyle iliskilerini yonlendirmigtir. Rus Hiikiimetinin toprak ve benzeri
anlamsiz isteklerine karg1 da Misaki Milli maddelerini géstererek Rus Hiikiimetini geri
cevirmigtir. Diger konulardaki yapici tutumuyla Ruslarin kendi siyasi rejimini
yayabilecekleri diisiincesini hayal etmelerine devam ortami saglanmistir. 1930°1u
yillarda ise, zor bir donemi geride birakarak eski durumuna gore bir hayli kuvvetlenmis
bir Tiirkiye’nin, diger devletlerle de iyi iligkiler kurarak muhtemel bir savasa dahil
olmama miicadelesine girigilmigtir. Tiirkiye’nin bu tutumu, Sovyet Rusya’min gelecek
planlar1 ile ters diigsmektedir. Tiirkiye’nin kendi rejimini kabul etmeyecegini anlamaya
baslayan Rusya, Tiirk Hiikiimeti ile olan iligkilerini bir miiddet yavaslatmistir. Ancak
1930°1u yillarda olugan siyasi kosullardan dolay: iki iilke eski sicak iliskilerini devam
ettirme kararini da stirdiirmiiglerdir. Bu dénemde Tiirkiye, biitiin komsu devletlerle iyi
iligkilerde bulunma diisiincesi dogrultusunda, Sovyet Rusya ile olan iligkilerini de doruk
noktasina g¢ikartmaya ugras vermis ve bunda da basarili olmugstur. Tim bu siyasi ve
askeri nedenlerin yaninda, Tiirk Hilkiimeti’nin en 6nemli diisiince kaynag1 ve hareket
tarzi ise Mustafa Kemal Atatlirk’{in dile getirdigi: “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” ilkesi
olmustur.



BIRINCi BOLUM

IKINCI DUNYA SAVASI VE SONRASINDA TURKIYE-
SOVYETLER BIRLIGI ILISKILERININ GERGINLESMESI VE
TURKIYE’NIN BU KONUDAKI TUTUMU

A. TURKIYE-SOVYETLER BIRLIiGI ILISKILERININ
GERGINLESMESINDE ROL OYNAYAN FAKTORLER

Ikinci Diinya Savasi, 1 Eyliil 1939 giinii Almanya’nin Polonya’ya girmesiyle
baslamistir. Almanya kisa zamanda doguda ve batida biiyiik ilerlemeler kaydederek
siirlarini savag Oncesine gore ¢ok biiyilk oranda genisletmistir. Temelde Versay
Antlagsmast’na tepki ve Alman Ulusunun yeniden hak ettigi yeri almasim hedefleyen
Alman lideri Hitler, Sovyetler Birligi ile 23 Agustos 1939°da, saldirmazlik antlagmasi
yaptig1 icin batida sinirlarimi rahat bir sekilde genisletme olanagi bulmustur. Bunun
etkisi ile Fransa’yr beklenmedik bir sekilde adeta haritadan silmigtir. Almanlar, 14
Haziran 1940°’ta yani savasin ikinci yilinda Paris’e girerek en giiclii rakiplerinden birini
devre dis1 birakmislardir. Bu arada Avrupa’daki pek ¢ok kiigiik devleti de yenerek
kendilerine bagli hale getirmislerdir.

Savasin daha baginda, Almanlar Polonya’y: isgal ederken Sovyetler Birligi de,
Polonya’nin sonunun yakin oldugunu goriince, Sovyetler de emperyalist emellerini
gerceklestirmek, firsattan faydalanmak ve 23 Agustos Pakti’nin kendilerine ayirdigi
parsay1 ele gecirmek ic¢in harekete gectiler, Pravda Gazetesi 14 Eyliil 1939 giinlii
sayisinda, Polonya’da 8 milyon Ukraynali ile 3 milyon Beyaz Rus bulundugunu ve
Polonya Hiikiimeti’nin bu azinliklara k&tli muamele yaptigini yaziyordu. Ruslar da g
giin sonra baklay1 agizlarindan ¢ikardilar. Polonya’daki Ukraynalilarla Beyaz Ruslari
koruma bahanesiyle, 17 Eyliil sabah1 Sovyet Ordular1 da Polonya’ya girmeye bagladi.
Rusya’min bu saldirganlig: karsisinda Ingiltere ve Fransa Sovyet Rusya’ya da savas ilan
etmeyi distindiilerse de bu devleti, Almanya’nin kucagina daha fazla itmek olacagindan
vazgectiler. ®

Goriiluyor ki Sovyetler Birligi daha 6nceki donemlerde bariggr bir politikay:
sirdlirdiglinii belirtirken karsisina ¢ikan daha ilk firsati bile kagirmamistir. Zor
durumda kalan Polonya’y1 arkadan vurarak onun topraklarini Almanlarla paylasmis ve
bagimsiz Polonya Devletine son verilmigtir. Sovyetler Birligi bununla yetinmeyerek
hemen ardindan her birt bagimsiz devlet olan; Estonya, Letonya ve Litvanya’y: ele
gecirerek Baltik Denizi ve ¢evresinde gliglii bir konuma gelmiglerdir. Bu konumun
verdigi glicle, yine bagimsiz bir devlet olan Finlandiya’dan pek ¢ok toprak ele
gecirmiglerdir. Sovyetler Birligi bu donemde topraklarimi genisletmis ve zaman zaman
Hitler Almanya’si ile birlikte hareket etmislerdir.

Ancak bu birlikte hareket tarzi bir siire sonra Almanya’min Balkan meseleleri
stirasinda bozulmus ve iki taraf arasinda gerginlik hakim olmaya baslamistir. Sovyet

% Fahir Armaoglu, aym eser, s. 361.
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Rusya ile Almanya arasindaki gerginligi gidermek ve Mihver Devletleri adi verilen
Almanya, Italya ve Japonya arasindaki diinyanin paylagilmasina, Rusya’y: da dahil
etmek i¢in Hitler Rus Dis isleri Bakani Molotov’u 12 Kasim 1940°ta Berlin’e davet etti.
Yapilan goriismelerde, Ruslar diger devletlerin paylasmak istedikleri yerleri kabul
etmekle beraber, kendileri igin su taleplerde bulunmuslardir: Almanya’nin
Finlandiya’daki kuvvetlerini geri ¢ekmesini, Sovyetlerin Bulgaristan’a garanti
vermesini ve Sovyetlerin Bogazlarda kara, deniz ve hava iislerine sahip olmasin istedi.
Hitler bunlar1 kabul etmedi. Dolayisiyla gériigmeler de bir sonuca ulasmadi. Molotov
Berlin’den ayrilirken Almanya ve Rusya ii¢ giin 6ncesine oranla birbirlerinden daha
fazla uzaklagmig bulunuyorlardi. iki taraf arasinda devam eden anlagsmazliklar
sonucunda, askeri hazirhklar yapilmaya bagland1 ve Almanya’nin tarihi hedefi; “Sovyet
Rusya’y1 tamamen ezmek”™ti. ° 1940 yazinda baglayan gerginlik, 22 Haziran 1941’de
Almanya’nin Rusya’ya Savas ilan etmesiyle sonuglanmistir. Béylece Sovyetler Birligi
Ikinci Diinya Savasi’na katilarak Almanya’nin karsisinda ve Ingiltere’nin yaninda yer
almgtir.

Almanya Balkanlarda Bulgaristan’n merkez edinmis, Yugoslavya’yr ve
Yunanistan’1 isgal etmis ve Girit’i de ele gegirmisti. Almanya, simdi biitiin Balkanlara
Ege Denizi’ne ve Dogu Akdeniz’e egemen bulunuyordu. Bir siire sonra da Kuzey
Afrika tizerinden Misir’a dogru taarruza gegmisti. Alman kuvvetleri Balkanlarda ve
Ege’de her alanda Tirkiye’ye dayanmisti. Almanya’min Tirkiye’ye dayanmasi ve
Balkanlara yerlesmesi iizerine Tiirkiye’nin durumu 6nem kazandi. Ingiltere ve Amerika
Tiirkiye’yi savasin igine gekmek i¢in ¢aba harcadilar. Bu ¢abalar bagarili sonug verirse
Almanya’nin Rusya Savasi’ndaki durumu zayiflardi. 18 Haziran 1941°de Tiirkiye ile
Almanya arasinda bir saldirmazlik pakti imzalandi. Bunun hemen ardindan tam 4 giin
sonra, 22 Haziran 1941’de Almanya Sovyetler Birligine savas agti. Bu savag
Almanya’nin  Avrupa’daki stiinliigiinti sona erdiriyordu. Ciinkii Sovyet Rusya
batihlarla isbirligine giriyordu. Bu da Almanya’min hem doguda hem de batida aym
anda daha gli¢lii devletlerle miicadele etmesi anlamina geliyordu.

Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasinda 25 Mart 1941°de imzalanan saldirmazlik
anlagmasi, Tlrkiye’nin tarafsiz kalmasini gerektiriyordu. Bu antlasma 1925 tarihli
tarafsizlik ve saldirmazlik antlagmasinin teyidinden ibaretti. Bu antlagmanin uzatilma
istegi Sovyet Rusya’dan gelmisti. Almanya’nin Rus topraklarina saldirmas: iizerine
Ttrkiye, Biiyiikelci Haydar Aktay aracilifi ile, savasta tarafsiz kalacagim 25 Haziran
1941 giinii Rus Hariciyesine bildirdi. Bu antlagmayla Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasi
isteyen Rusya i¢in artik tarafsizlik, arzu edilir bir politika olmaktan ¢ikmust.

Rus topraklari iginde Alman ileri harekat: devam ettigi siirece Sovyetler Birligi,
Tiirkiye’nin miittefikler yaninda harbe girmesini israrla isteyecektir. Fakat bu talebi
hi¢bir zaman Tiirkiye’ye dogrudan yapmayacak, araya Ingiltere’yi ve Amerika’y:
koyacaktir.

Alman saldirlani Rusya iglerinde durdurulup, Rus topraklari Amerikan
yardimlan sonucunda diismandan temizlenmeye baglayinca Rusya, Tiirkiye nin alacag
kararla ilgilenmez olacak, hatta savagin sonu yaklasirken Tiirkiye nin harbe katilmasim
istemeyecektir.

® Fahir Armaoglu, aym eser, s. 374.
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Diinyamin 6nde gelen devletlerini i¢ine almig bir savas sirasinda, Tiirkiye’nin
tepkisiz kalmas1 imkansizdi. Ancak Tiirk Hilkiimeti savasa girmeyi siyasi agidan zararli
buluyor ve Kurtulus Savasi’ndan sonra zorlu bir savaga daha girmeyi diisiinmiiyordu.
Bu iki goriis lizerinde sekillenen strateji sonucunda Tiirkiye savas boyunca miimkiin
oldugunca tarafsiz kalma politikasim benimsemistir. Bununla birlikte Devlet iilkenin
sinirlarindaki askeri birliklerini alarma gegirmis ve simir bolgelerine takviye birlikler
gondermigtir. Bunlarin i¢inde Hopa ve Trabzon havalisindeki bazi tedbirler de yer
almaktadir. Bu tedbirlerin Sovyet Hiikiimetinde, Alman bagarisi halinde Tiirkiye’nin
firsattan yararlanarak Rusya’ya saldiracag: kuskusunu yaratmustr. '

Daha sonralar1 14 Ocak 1943 giinii baglayan Kazablanka Konferans: ile, Ingiliz
hiikiimeti Tirkiye’yi de miittefik olarak savasa sokmaya ¢alismistir, Ingiltere’nin Tiirk
Hiikiimeti ile olan bu miinasebeti Rusya tarafinda ihtiyatla izlenmistir. Nitekim bu
olayin sonrasinda Ingilizlerle Tirkiye arasinda Adana’da bir siyasi goriisme
gergeklesmistir. Ingiliz Hikiimeti ile Ikinci Diinya Savasi konusunda bir durum
degerlendirilmesi yapilmigtir. Dogal olarak bu durum Moskova ile olan iliskileri biraz
daha sarsmustir. Seneler boyu siire gelmis bir dostlugu bir yana birakip, Ttirklerin Ruslar
yerine Ingilizlerle goriismelerde bulunmasi, Rus hikiimetini telaslandirdi. Bununla
beraber Rus Basini, savas miinasebetleri nedeniyle, Tiirkiye’nin tarafsizligini elestiren
yaymlarda bulunmuslardir. Yine Rus Basini, bu tarafsizigin siirdiigii miiddetce
Tiirkiye’ye neden askeri yardim yapildig: ve Tiirkiye’nin bu tarafsizlik sonucu neden
hala kuvvetlenmeye calistigina iligkin sorular1 ortaya atmiglardir. Buna karsilik Tiirk
yetkililer ve kamuoyu da, Rusya’da ¢ikan bu haberlerden, Rus Hiikiimetinin savas
sonrasinda gti¢siiz bir Tiirkiye beklentisi i¢inde oldugunun izlenimini edinmislerdir.

Tiirkiye’yi elestiren Sovyet Rusya yetkililerinin goriislerine bakildiginda;
Tirkiye ile Almanya arasindaki baglarda koklii bir degisiklik olmadikga siyasi
isbirliginin yani birlikte hareketin anlami olmayacag diisiincesindedirler. Boyle bir
anlasmaya varmak igin tek yol Tiirkiye’nin Almanya ile baglarini derhal ve tam olarak
keserek, Almanya’ya karsi miittefikler yaninda savaga girmelidir. Ruslarin yogun
taleplerine ragmen Tirkiye savasa katilmadi. Zaten 1944’ten sonra da Rusya bu
isteginden vazgecti ve bu donemden sonra Tiirk-Rus iligkileri bir yavaslama dénemine
girdi. Bu durum Rus Hiikiimetinin Ikinci Diinya Savasindaki Miittefikleri ile yogun bir
goriisme trafigine girmesi ile agiklanabilir.

Tirkiye, Sovyetler Birliginin istegi olan hemen savaga girme konusunda aceleci
davranmamigtir. Bu konuda daha ¢ok Ingiltere’nin etkisiyle, énemli bir ihra¢ mali olan
ve silah sanayiinde degeri iyi bilinen Krom madenlerinin Almanya’ya satisim
yasaklayarak tavrini tamamen miittefiklerden yana koymaya baglamigtir. 2 Agustos
1944 giinii Tirkiye Almanya ile siyasi ve ekonomik iligkilerini tamamen kesmistir. 3
Ocak 1945 tarihinde Japonya ile de biitiin iligkilerini aym sekilde kesmistir. Konu ertesi
giinii biitin ulusal gazetelere yansimis ve haberi mangetlerden vermislerdir.!" Ikinci
Diinya Savasi slirerken miittefiklerin yaptiklar1 goriisme ve Konferanslarda alinan
kararlar geregi, Tirkiye’nin de aralarinda bulundugu bazi devletlerin miittefiklerin
yaninda savasa girmesi kaginilmaz hale getirilmisti. Tiirkiye tarafsizligini, savasin son
yilina kadar yapilan bitiin telkin ve tekliflere kargin korumustur. Ingiltere’nin uyarisi
sonucunda 1 Mart 1945 tarihinden 6nce mutlaka savasa girmesi gereken Tiirkiye 23

1 Kamuran Giirtin, ayni eser, s. 243,
' Cumhuriyet Gazetesi, sayi: 7318, 4 ocak 1945 Persembe, sayfa. 1-3.
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Subat 1945 Tarihinde Almanya ve Japonya’ya harp ilan etmistir. Eger bu durum
gerceklesmemis olsaydi, Tirkiye’nin durumu da savastan sonra goriisiilecek devletler
arasinda yer alacakti. Tiirkiye, hem Birlesmis Milletler Tegkilati’nin kuruculan arasinda
bulunmak, hem de miittefiklerle daha yakin birliktelik saglamak i¢in Mihver
Devletlerine savas ilan eden 37. devlet olarak savasta yerini almistir. '> Ancak
belirttigimiz tiim bu geligmeler ve Tiirkiye’nin iyi niyetli girisimleri Sovyetler Birliginin
Tiirkiye’ye karsi soguk bir politika izlemesinin Oniine gegememigtir. Konumunu
olduk¢a giiclendiren Sovyetler Birligi, smir komgusu olan Tiirkiye’ye yiiklenmeyi ve
ona kars1 bir “Sinir Harbi” uygulamasini baglatmigtir. Bunun en agik gdstergesi, 19
Mart 1945 tarihinde, mittefiki olmasina ragmen ve daha onceleri siirekli yenilenen
17 Aralik 1925 tarihli Turk Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasini, tek tarafl
olarak feshetmesidir.

B. TURKIYE - SOVYETLER BIRLiGI ILISKILERININ
GERGINLESMESI

Sovyetler Birligi, Ikinci Diinya Savasi’na girmis ve Bogazlari miittefiklerin
kullamimina agmus olan Tiirkiye ile iligkilerini aym1 gurubun iiyesi olmasindan dolay:
gelistirmesi beklenirken, durumun tamamen tersine hareket ederek iligkileri daha da
gerginlestirmistir. Yukarida belirttigimiz beklentilerini Tiirkiye’den bulamayan bu iilke
liderleri, son zamanlarda gliclenmelerine de dayanarak siirekli oyaladiklar Tiirkiye’ye
Tirk kamuoyunun da beklemedigi bir karar1 bildirmislerdir. Sovyet Disisleri Bakani
Molotov’un 19 Mart 1945 giinii, Ankara’ya goénderdigi yazili metinde sunlar
yazilmustir:® “17 Aralik 1925 tarihinde imza edilen Tiirk Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik
Antlasmasimn ytirtirlik stiresinin sonuna yaklasilmas: miinasebeti ile Sovyet Hiikiimeti,
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetine asagidaki hususlar: bildirmekle seref kazanir:

“Sovyet Hilkiimeti, Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasindaki dostane iligkilerin
stirdlirilmesi iginde 17 Aralik 1925 tarihinde imzalan Tiirk-Sovyet Antlagmasimin
kiymetini takdir etmekle beraber, 6zellikle Ikinci Diinya Harbi esnasinda ortaya gikan
derin degisiklikler miinasebeti ile, isbu antlagmanin artik yeni sartlara uymadig ve ciddi
bir surette iyilestirmege muhta¢ oldugu liizumunu miisahede etmektedir.

Yukarida belirtilen husus sonucu Sovyet Hiikiimeti, s6z konusu Antlasmanin ve
eklerinin feshi seklini tespit eden 7 Kasim 1935 Protokolii hiikiimleri geregince, isbu
Antlagmay1 feshetmek arzusunda bulundugunu Tiirkiye Cumhuriyetine beyan eder.”
Denilmektedir.

Turkiye Cumhuriyeti ile Sovyetler Birligi arasinda 20 yildir siiregelen Dostluk
ve Tarafsizlik Antlagmasi’nin feshinin karar1 ve istegini veren taraf Tiirkiye olmamigtir.
Atatiirk’tin Barigc1 ilkeleri geregi hareket eden taraf Tiirkiye’dir ve ondan barisa zarar
verecek boyle bir davranig beklenemezdi. Nitekim Tiirkiye bu karan sogukkanlilikla
karsilamig ve Sovyetler Birligi’nin anlayiginin tersine, olaya daha ilimli ve iyi niyetli
yaklasarak dostluga halel getirecek bir davranig ve tepki i¢erisinde bulunmamistir. Bu
konuda goriis bildiren aydin kesim arasinda gesitli yazarlar, dostlugun devamindan yana

2’ Cumhuriyet Gazetesi, say1: 7369, 24 Subat 1945 Cumartesi, sayfa. 1-3.
1 ikinci Diinya Savag1 Yillari, Dig Isleri Bakanlig1 Yaymlart, Ankara 1973, s. 245-248.
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yorumlarda bulunmuslardir. Bunlar arasinda Bas Yazar Nadir Nadi’nin 9 Nisan 1945
Pazartesi giinli Cumhuriyet Gazetesindeki Basyazisinda “Tiirk - Sovyet Dostlugunun
Yarim1” adli goriisii basta gelmektedir.

Benzer iliml1 gorlis ve yazilar difer gazete ve yazarlarda da hakim olmustur.
Yine bunlardan birinde “Siyasi Icmal” Késesinde bu gerginlik ve fesih kararina deginen
Omer Riza Dogrul, “Tiirk - Sovyet Dostlugu” baslikli yazisinda 1liml bir tavir takinarak
dostlugun bozulmamas! yoniinde goriislerini belirtmistir. Diger yazarlar ve aydinlar da
buna benzer goriisler ortaya koyarak Antlasmay: bozan tarafin Tiirkiye olmadid1 ve
fesih kararim1 veren tarafin Ruslar oldugunu buna karsiik dostlugun yeniden tesis

edilmesi gerektigini belirtmektedirler.

Ingiltere, Isvigre, Fransa ve diger dis basinda ve dolayisiyla batili iilkeler kamu
oylarinda bu ittifakin bozulmasimin sorumlusunun Tiirkiye olmadif1 vurgulanarak asil
sorumlulugun Sovyetler Birligi’nde oldugu konusunda goriis bildirmislerdir. Bunlardan
birisi olan Ingiliz Reuter Ajansinda yer alan bir haberde 6zetle soyle denilmektedir:
“1925 Tirk Rus Muahedesi, taraflardan birinin bir tecaviize ugramasi1 durumunda
akitlerin tarafsiz kalacagini 6ngérmektedir. Son zamanlarda Sovyet basim Tiirk
siyasetine kars1 agik¢a tenkitgi bir tavir takinmis ve Tiirkiye’nin ge¢ olarak miittefikler
safinda harp ilan edisini bariz bir istihza ile kargilamistir. Diger taraftan Tiirk basim da
kendi hiikiimetinin siyasetini siddetle miidafaa etmistir...” '* Yine Times Gazetesi ile
pek ¢ok yaymnda buna benzer goriisler dile getirilerek, iliskilerin gerginlesmesini
baslatan tarafin Ruslar oldugu konusunda birlesmektedirler.

Yine Ingiliz basiminda 6nemli yer tutan Times, Economist, Daily Mail,
Britanova, Daily Herald, Manchester Guardian B.B.C. Reuter yaymn ve haber
kaynaklarinda konuyla ilgili Ingilizlerin goriislerinin yer aldig: haberlere gore, Sovyetler
Birliginin bu karar1 ve hedefi ile ilgili olarak séyle denilmektedir: “Muahedenin feshi
Tiirkiye’yi oldugu kadar Sovyet dostlarin1 da hayrete diisiirdii. Bogazlar Ingiltere’nin
emniyet bolgesine dahildir. Bu bdlgede vuku bulacak tek tarafli hareket Ingiliz Rus
miinasebetlerinde vahim neticeler dogurabilir.” Yine Isvigre basmindan “La Suisse”
Gazetest Tiirk Rus Antlagmasinin Moskova tarafindan feshini bahis mevzu ederek
diyor ki: “Rusya’y1 simdi kim tehdit edebilir? Batida Alman tehdidi bertaraf edilmistir.
Doguda da Amerika Japonya’ya karsi savagmaktadir. Berlin’in isgali bir zaman
meselesi oldugundan, Rusya elleri serbestmis gibi bati hudutlar1 hususunda simdiden
hareket edebilir. Rusya Tiirkiye’den ne istiyor? Rusya’nin kendi hudutlarina bitisik
memleketlerden dort biiyilk devletin niifuzuna miisaade etmek istemedigi Times
gazetesindeki goriislerde yer aldi..Tiirkiye’nin dilegi, Siyaset itibariyle Moskova’dan ve
Londra’dan aym1 mesafede bulunmaktir. Tiirkiye i¢in ne yazik ki Sovyetler Birligi,
Rusya’nin biitlin tarihi boyunca asla gérmedigi bir durumdan azami derecede
faydalanmak hususunda acele edere benziyor. Almanya’ya kars1 zafer kazanmilmadikga,
Turkiye Londra’dan bekleyebilecegi miizaheretten mahrum kalabilir. Ciinkii Ingiltere,
Sovyetlerin niyetlerine engel olmak istemiyor. Sovyetler Birligi hareket serbestligini
kullantyor. Fakat harp bitince Ingiltere, Sovyetler Birligini bu hareket serbestligini
kétitye kullanmis addedebilir.” *° Ingiliz basininda ertesi giin yer alan haberlerde de
Sovyetler Birligi’nin bu kararindan tiziintii duyuldugu belirtilerek: “Rusya kararim
evvelden bize bildirmedi. Bu esef edilecek bir olaydir. Rusya’nin Kkarari evvelden
Ingiltere’ye ve Amerika’ya hig bildirilmedi. Rusya’nin bunu evvelden haber vermesi

" Cumhuriyet Gazetesi, sayr: 7396, 23 Mart 1945 Cuma, sayfa:1-3.
' Cumhuriyet Gazetesi, sayi: 7397, 24 Mart 1945 Cumartesi, sayfa:1-3.
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icin kesin higbir taahhiidii yok ise de, baslica miittefiklerden birinin bu gibi kararlart
evvelden digerlerine haber vermesi tabii olmak gerektir.”'® ingiltere, Polonya ve Bulgar
basinlarinda bugiinlerde konu sik sik ele alinmakta ve zamanlamaya dikkat edilerek
denilmektedir ki: “..Ancak bugiinkii sartlar altinda iki vak’a alaka ve endige
cekmektedir.

1-Sovyet Hiikiimeti tarafindan bu anin segilmis olmasi,

2-Sovyet Basini ve Radyosu tarafindan, girisilmis olan Tiirk aleyhtar1 miicadele

Tabiidir ki, Rusya’nin simdi artmig bulunan kudretinin yarattifi sartlara ve
Avrupa’daki yeni duruma tamamiyla uygun bagka bir antlagsma icin miizakerelere
girisilmesi miimkiindiir. Fakat bunun i¢in Tiirkiye’yi tehdit etmeye veya yildirici siyaset
metotlarina bagvurmaya hacet yoktur. Tiirkiye’nin bogazlar meselesini, yeni Tiirk Rus
Antlagmasi’nin ¢ergevesi disinda tutmak istemesi tamamiyla uygun goriiliiyor... Tiirk
Rus Antlagmasi’min Rusya tarafindan feshedilmesi, Bogazlar hakkindaki eski Rus
politikasimin yeniden ele alinmasi ihtimali bakimindan biitiin diinyada endise
uyandirmistir. Rus ordular1 Bulgaristan’da bulunduguna gore de bu imkansiz degildir.
Ruslarin sicak denizlere mahreg elde etmek ve okyanuslara serbestge ¢ikmak serabina
tekrar kapilmis olmalar1 miimkiindiir. Muazzam bir kara devleti olan Rusya, aym
zamanda bir deniz devleti olmak istihasina kendini kaptirmis olabilir. Buna vasil olmak
icin Ege, Baltik ve Simal Denizi’ne mahregler elde etmek lazimdir. Rus gayretleri belki
de iki istikamet alacaktir. Bir taraftan Bogazlar diger taraftan da Kiel Kanali. Danimarka
ve Kiel Kanali’'ndan serbest gegis muhakkak ki Rus Politikas’’min bir hedefidir.
Giineydeki mahreg meselesi ise simdiden ortaya atilmis bulunmaktadir.” 7

Boylece Ruslar daha biiyiik talep ve tavirlarina karsi Ingiliz ve diger batili
basinda yer alan goriis ve haberlerle yavas yavas uyarilmaya baglanmistir. Bu arada
Sovyet gerginliginin yasandig1 ve dostluk antlagmasinin feshedildigi bir ortamda Tiirk
Hiikiimeti, Moskova Biiyiikelgisi olan Selim Sarper’i goriismelerde bulunmak {izere
Ankara’ya ¢agirmigtir. Anadolu Ajansim konuyla ilgili haberi Tiirk basininda genis yer
tutmugstur. S6z konusu haberin yer aldifi bir gazetede sOyle denmektedir:
“Buiytikel¢imiz Selim Sarper Ankara’da. Biiyiikelgi Erzurum’dan Ankara’ya emrine
verilen Tayyare ile geldi. Hiikiimetle temas etmek tlizere mezunen Moskova’dan
ayrilmus olan Moskova Biiyiikel¢imiz Selim Sarper, Erzurum’dan emrine tahsis edilen
bir tayyare ile bugiin Ankara’ya muvasalat etmistir. Moskova Biiyiikel¢imizi getiren
ucak bugilin On besi kirk bes gece Ankara Hava Meydani’na inmigtir. Moskova El¢iligi
basin atagesi Memduh Tezel de aym ugakla gelmistir.” '* Biiyiikelgi Selim Sarper uzun
denecek bir dsnemde Ankara’da kaldi. Basta Cumhurbaskan: Ismet In6nii ile Bagbakan
Stukrii  Saragoglu ve Digsisleri makamlarn ile goriismelerde bulundu. Hatta
Cumhurbaskam Ismet Inonii’niin 6zel misafiri oldu ve Cankaya Koskii’'nde serefine
aksam yemegi verildi. birlikte Tiirk Sovyet iligkilerinin durumunu goristiiler. 3 Nisan
1945’ te gelen Biiyiik el¢i yaklasik 2 ay sonra 24 Mayis 1945 tarihinde tekrar gérevinin
basina dondii. Gelisi gibi gidisi de biiyiik bir téren ve kalabalikla ugurlanda.

Biiyiikelginin Ankara’ya gelisinden kisa bir siire sonra Ruslarin fesih
deklarasyonuna kargi Tiirk Hiikiimeti de Ruslara, 4 Nisan 1945 tarihinde bir cevabi
deklarasyon verdi. Cevabi deklarasyon Tirk basininda bir miiddet sonra biiyik
mansetlerle yayinlandi. Burada verilen resmi deklarasyonda sdyle denilmistir:

'® Cumhuriyet Gazetesi, say1: 7398, 25 Mart 1945 Pazar, sayfa: 1-3.
17 Cumhuriyet Gazetesi, say1; 7404, 31 Mart 1945 Cumartesi, sayfa: 1-3.
' Cumhuriyet Gazetesi, say1: 7408, 4 Nisan 1945 Carsamba, sayfa: 1.
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“Sovyet Hiikiimeti 19 Mart 1945 tarihinde Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda
17 Aralik 1925 tarihinde aktedilmis olan Tiirk Sovyet muahedesini bu babdaki protokol
ahkamina tevfikan feshetmek arzusunda bulundugunu Tiirkiye Hiikiimetine bildirmistir.

Sovyet Hiikklimeti Cumhuriyet Hitkimetine; Tiirkiye ile Sovyetler Birligi
arasinda dostane miinasebati idameye hizmet etmis olan igbu muahedenin kiymetini
takdir etmekle beraber bilhassa son Ikinci Diinya Harbi esnasinda vukua gelen derin
tahavviiller dolayisiyla mezkur muahedenin yeni sartlara uygun bulunmadigini ve ciddi
tadillere ihtiyag gosterdigini miisahede etmek liizumunda kaldigini bildirmistir.

Meseleyi tetkik ettikten sonra, Cumhuriyet Hiikiimeti 4 Nisan 1945°te Hariciye
Bakani Bay Hasan Saka tarafindan Sovyetler Birligi Ankara Biiyiikelgisi Mosyo
Vinagradov’a tevdi edilen bir deklarasyonla Sovyet Hiikiimetine, Tiirkiye ile Sovyetler
Birligini uzun zamandan beri birbirine baglayan iyi komsuluk ve samimi dostluk
miinasebatini daima idame ve tarsin arzusunda bulunmus oldugunu, Tirkiye Sovyet
dostluguna biylikk hizmetleri dokunmus olan 17 Aralik 1925 tarihili muahedenin
kiymetini tebarliz ettirmek istedigini ve Sovyetler Birligi Hiikiimeti tarafindan izhar
olunan fesih arzusunu kaydeyledigini bildirmistir.

Binnetice, Sovyet Hiiklimetinin inkizd etmekte olan muahede yerine iki tarafin
bugiinkii menfaatlerine daha uygun ve ciddi tadilat1 ihtiva eden diger bir akit ikamesi
hususundaki telkinatini kabul eden Cumhuriyet Hiikiimeti, mezkur hiikiimete bu
maksatla kendisine yapilacak teklifleri biiyiik bir dikkat ve hayirhahlikla tetkike amade
bulundugunu bildirmistir.” *°

Gortildugit gibi Turkiye’nin cevabi, yapict ve iyi dostluk iligkilerini siirdiirmek
isteyen bir anlayisla hazirlanmistir. Oysa bu iyi niyetli Tiirk yaklasimimin yerine
Sovyetler Birligi bir stire sonra yayinlayacagi deklarasyonla Tiirkiye’nin beklentilerinin
tamamen tersine olarak bu muahedenin yenilenmesini Tiirkiye’den toprak isteklerine
baglamistir. Bu taleplerde baslangigta Kars ve Ardahan iizerinde durulmus zamanla bu
isteklere Dogu Anadolu’da bulunan pek ¢ok il dahil edilmigtir. Tiirk basininda “Istah
Yedikge Acilir” sézleri ile ciddi tepkilerle karsilanmustir. 2° Selim Sarper Ankara’da
iken Ikinci Diinya Savasi’nin temel nedeni sayilan Almanya biitiin cephelerde yenilmis
ve 7 Mayis 1945 tarihinde kayitsiz sartsiz teslim olmugtur. Avrupa’da yeni bir dénem
baslamis ve Sovyetler Birligi batida hedefini fazlasiyla gergeklestirdikten sonra giineye
yani Karadeniz, Romanya, Bulgaristan, Bogazlar ve Tiirkiye’nin dogu sinirlarinda
kendisini hissettirmeye ¢aligacaktir.

' Cumhuriyet Gazetesi, say1: 7411, 7 Nisan 1945 Cumartesi, sayfa: 1-3.
2 Cumhuriyet Gazetesi, sayr: 7571, 16 Eyltl 1945 Pazar, sayfa: 2.

16



C. TURKIYE’NIN GERGINLiIGi GIDERME CABALARI

Tiirk Hiikktimetinin bildirisinden de anlasilabilecegi gibi, Rusya’nin saldirmazlik
antlagsmasin1 feshine ragmen Tiirkiye’nin hala iyi niyet icerisinde oldugunu ve
Rusya’nin antlagmay: feshetme nedeni dogrultusunda yeni bir baris antlagsmasinin
yapilarak siire gelen dostane komsuluk iliskilerinin devam ettirilmesi gerektigini beyan
etmigtir.

Kamuoyunda bu antlagmanin yenilenecegine dair iyi niyetli beklentiler
bulunmaktadir. Bunlar arasinda yer alan aydinlardan Cumhuriyet Gazetesi bas yazar
Nadir Nadi de bulunmaktadir. Nadi, Tiirk Hiikiimeti’nin bu iyi niyetli yaklagimim
yazisinda su sekilde tasvip etmektedir:

“Bu son haftalar iginde Tiirk Sovyet miinasebetlerine dair diinya basininda bir
hayli yazilar yazildigini, bir hayli fikirler ileri stirlildliglinti goriiyoruz. Diinya
mukadderati, tehlikeli dénemegleri asip, ufukta saglam bir barig diizeninin 1giklari
goriindiigli bir sirada her degisiklikle i¢ karartict bir bulut kokusu sezen tefsircilerden
bazilar, Tiirk Sovyet dostlugunun yarinina dair zaman zaman gsiiphe ile bakmaya kadar
variyorlar.

Halbuki olaylarin 6zii, bu stipheleri hakli ¢ikaracak bir manzara gdstermekten
uzaktir. Iginde bulundugumuz harp, diinyay, diinya ile beraber milletleri ve o milletler
arasindaki karsilikli miinasebetleri de getin bir imtihana sokmustur. Bu arada ¢eyrek
yizyillik bir tarihe dayanan Tiirk-Sovyet dostlugu, harbin bugiline kadarki biitiin
denemelerini basan ile atlatmis, yarinki baris diinyasinda iki millete de, harpten 6nce
oldugu gibi, tam bir anlasma ve isbirligi havasi iginde yasamaya devam etmek
imkanlarini saglamistir.

Harp, yiprandirict ve asap bozucu bir kaynagmadir. En sarmas dolas gecinen
milletlerin birbirlerine kars: sik sik alindiklarini, hi¢ yoktan aralarinda anlagmazliklara
saplandiklarim1 her giin goriiyoruz. Bununla beraber ufak tefek basin tartismalari bir
tarafa, Tiirk Sovyet dostlugu bugiline kadar, o dostluga baglilik duyanlar1 {imitsizlige
diisiirecek derecede bulanmamais, lekelenmemistir.

Biiylik kuzey komsumuz tarafindan, devletimize kars1 giidiilen politikanin temel
cizgileri i¢inde kotii bir niyet aramaya yer yoktur. Alt1 yildir, diinyanin g6zl 6niinde
gelisen Tiirk politikasi ise, Sovyet dostlugunu sasmaz prensiplerinden biri olarak, ilk
giinden beri agikg¢a ilan etmistir.

Yirmi yil miiddetle Tiirk-Sovyet miinasebetlerine ¢ercevelik eden 1925
Antlagmasi’nin dostlarimiz tarafindan kaldirilmasi {izerine simdiden yabanci basinda
yapilan yorumlar1 biz heniliz erken buluyoruz. Sovyet Hiikiimeti 1945 Eyliili’nde
miiddeti bitecek bu antlagmayi, son alt1 aylik devreye girilmeden 6nce, usuliine uygun
olarak ve yeni sartlara elverigli bir yenisini imzalamak istegiyle yliriirlikten
kaldiracagini bildirmistir.

1925 yilina kiyasla, diinya sartlar1 stiphesiz ¢ok degismistir. Yeni diinya
sartlarinin gerektirdigi prensipler lizerinde, iki devlet miinasebetlerini esit haklara ve
miisterek menfaatlere dayanarak yiiriitebilecek her yeni fikri, Tiirk-Sovyet dostlugu
ugrunda harcanmasi iyi niyetli bir gayret olarak karsilarz.
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Milletler arasinda dostluk kuran, o dostluga hayat ve istikamet veren sey, imzal
tasdikli antlagmalar ve paktlar degil, milletlerin kargilikli menfaatlerinden dogan birlik
duygular1 ve diistinceleridir. Muahede ve Paktlar o duygularin kalibi, o diisiincelerin
cergevesinden bagka nedir? 1925 Tiirk-Sovyet Antlagmasi, yirmi y1l boyunca iki millet
hesabina, bu kadar basarili hizmetler gérdiiyse, bu her seyden dnce antlagsmanin satirlar
arasinda canh duran tilkiicii zihniyetin kuvvetinden ileri geliyordu.

O tilkiicti zihniyet, her iki tarafta da, kuvvetinden kaybetmedigi miiddetge, Tiirk
Sovyet dostlugunu, yeni diinya sartlarina uygun bir ¢ergeve iginde, -eskisi kadar taze ve
canli olarak- yasatmak gii¢ olmayacaktir.” *!

Rus Hiikiimeti’nin 1945 Mart ay: igerisinde, 1925’ten bu yana uygulanmakta
olan Tarafsizlik ve Saldirmazlik Antlasmasi’mi iptal etmesi iizerine Tirk hiikiimeti,
Sovyetler Birligi’ne fazla gecikmeden cevap verdi. Bu cevapta, yukarida degindigimiz
gibi Sovyet Rusya’nin iislubu ve hirsi yerine daha dostane ve 1ilimli bir cevap verilerek
Tiirkiye’nin bu olayda izleyecegi strateji ortaya konmustur. Gelisen olaylarda da
Turkiye hep yapict bir rol tstlenmistir. Sovyet Rusya’nin isteklerini siddetlendirmesi
tizerine ise Tiirkiye, barigei yoldan ayrilmadan ancak bagimsizlik ve hiikiimranlik
haklarindan da vazgecmeden gerekli cevaplar1 vermistir.

Tiirkiye yapict ve dostane tutumunu her durumda ortaya koymustur. Bunun
somut Ornekleri gazetelerde yayinlanmugtir. Biz bunlardan yalnizca bir kagini burada
belirtecegiz

Ikinci Diinya Savagi’nin galiplerinden olmasi hasebiyle Maresal Stalin’e Tiirkiye
Bagbakam Siikrii Saracoglu tarafindan bir tebrik telgrafi génderilmistir. Ardindan da
Sovyet Rusya Devlet Bagkani olan Stalin Tiirkiye Bagbakani Siikrii Saragoglu’na cevabi
bir telgraf gondermistir. Telgraf aynen s6yledir:

Tiirkiye Bagbakan1 Siikrii Saragoglu’na / ANKARA
“Bay Bagbakan,

Hitler Almanyas: tizerinde kazanilan zafer miinasebetiyle gonderdiginiz telgraf
tebriklerinize tesekkiir ederim.”

Sovyetler Birligi Maresali Josef Stalin.” >

Ikinci Diinya Savag: bitmis olmasina ragmen Bulgaristan iizerinden gelen 2 Rus
ucagl Turk topraklarina girmis ve Tiirk hava sahasi i¢inde diismiistiir. Tiirkiye bu olay:
biiylitmemis ve Ankara Kizilcahamam bélgesinde diigmiis olan bu ugaklarin sag olan 2
Rus pilotunu da Ankara’daki Sovyet Biiylikelgiliginin Askeri Atagemiliterligine teslim
etmistir.® Sovyetler Birligi’nin 6nemli giinlerindeki kutlamalarda Tiirk yetkililer onlar
yalniz birakmamiglardir. O dénemdeki bir kutlama basinda soyle yer almigtir:

“Sovyet Ihtilalinin 28. yildoniimii dolayisiyla 7 Kasim 1945 giinii aksami
Ankara’daki Sovyet Biiytk elgiliginde bir Suvare verilmistir. Suvare saat: 20:30°da

21 «Tiirk Sovyet Dostlugunun Yarmr®, Nadir Nadi, Cumhuriyet Gazetesi, say1: 7413, 9 Nisan 1945, s: 1
2 Cumhuriyet Gazetesi, sayr: 7453, 19 Mayis 1945 Cumartesi, sayfa: 3.
» Cumhuriyet Gazetesi, sayr: 7492, 27 Haziran 1945 Carsamba, sayfa: 1.
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baslamis ve Bagbakan Siikrii Saragoglu ile Disisleri Bakam1 Hasan Saka diger bazi
bakanlar, Cumhurbaskan1 Genel Katibi Kemal Gedeles, bir ¢ok mebuslar, Ankara’daki
biitiin yabanci devlet miimessilleri ve basin mensuplar1 hazir bulunmuslardir. Suvare
¢ok neseli gecmis ve saat: 24:00’¢ kadar devam etmigtir. Sovyet Biiyikk Elgisi
Vinogradov bugiin kendisine ‘Lenin Nisan1’ verilmis olmasindan dolay:1 kordiplomatik
tarafindan ayrica tebrik edilmigtir.” 2

Sovyet Rusya’nin notasina karsilik verilen 4 Nisan 1945 tarihli Tiirk cevabi
notasinda da bu iyi niyet ve dostluk beklentileri yukaridaki cevabi nota metninde
goriilmektedir. Bu konu ile ilgili “Siyasi Icmal” kogesinde Cumhuriyet Gazetesi bas
yazarlarindan Omer Riza Dogrul su goriislere yer vermektedir: “Tiirk Hiikiimetinin
cevabindan anlagilan ilk mithim nokta, Tirkiye’nin sartlar degisse de, tiirld tiirli
tahavviiller olsa da degismeyen bir esasa bagli oldugu ve bu esasin da Sovyetler Birligi
ile iyi komsuluk ve samimi dostluk miinasebetlerinin daima idame ve tarsinidir.
Nitekim gegen 20 sene, milletlerin hayatinda kisa bir devre sayilmasi gerekirse de,
asirlara sigmayacak hadiseler yiiklenmek bakimindan ¢ok uzun bir devre sayilmaya
layiktir. Bu devre sirasinda Tirkiye Cumhuriyeti, biiyiik komsusuna ve ananevi dostuna
kars1 en diirlist dostluk ve en iyi komguluk siyasetine sarilmis, bu siyaseti inkisaf
ettirmek i¢in ¢aligmis ve sartlarin degismesi, yahut bir takim tahavviillerin belirmesi bu
ana esas lizerinde milessir olmamigtir. Miiessir olmamasi da Tiirkiye Cumbhuriyeti
tarafindan tutulan diiriist siyasetin daimi temelidir.

Bu boyle olmakla beraber, Sovyet hiikiimeti tarafindan bahis mevzuu olan yeni
sartlar ve tahavviiller dolayisiyla —ki biz bu sartlarin ve tahavviillerin amili degiliz-
vaziyeti zemin ve zamana uygunlagtirmay: ihmal etmek istemeyen Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiukiimeti, eski muahede yerine iki tarafin bugiinkii menfaatlerine daha uygun ve ciddi
tadilat1 ihtiva eden diger bir akit ikamesi yolundaki telkinat1 kabul etmektedir. Bu da
Turkiye Cumbhuriyetinin Sovyetler Birligi ile daima dostluk ve iyi komsuluk
miinasebetlerini devam ettirmek siyasetini teyit eden en diiriist durumdur. Madem ki
esas degismemis, fakat yalmz sartlar degismistir. Bu yeni sartlar1 esasa uygunlastirmak
ve bu isi basarmakta gecikmemek gereklesir. Bu ylizden Tiirkiye Cumhuriyeti, eski
muahedeyi feshetmek arzusunun, Sovyetler tarafindan sadir olduguna bakarak yeni
tekliflerin de gene Sovyet Hiiklimeti tarafindan sadir olmas: icap ettigini géz Oniinde
tutuyor ve yapilacak tekliflerin bitytik bir dikkat ve hayirhahlikla tetkike hazir oldugunu
bildiriyor.

Miibadele edilen deklarasyonlarin ifade ettifi mana bu merkezdedir. Iki eski ve
iyl komsu ve gene eski ve diirtist iki dost arasinda yapilacak miizakerelerin gok iyi ve
hayirl1 neticeler vermesini ummak, bizim en birinci vazifemizdir.” %

Tiurk Hiktimetinin ve Tirk Basimnin tiim bu iyi niyet gosterilerine ragmen
Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye karsi tutumu iilkede hayretle karsilandi. Ne var ki olay
Rusya tarafindan Avrupa’ya farkli sekillerde aksettiriliyordu. Boyle devam etmesi
halinde, barisi bozmak isteyenin Rusya degil Tiirkiye oldugu zannedilecekti. Bunun
tizerine Turk Basim fazla beklemeden durumu mangetlere tasidi. Anlasmanin
feshedilmesinin sorumlulugunun Tiirkiye’ye ait olmadigi, bunun tamamen Rusya
tarafindan istenilen bir durum oldugu ortaya konuldu. Tiirk Kamuoyu yeni bir anlagma
timidini de kaybetmeden Tirk Sovyet iligkilerinde gelinen noktann biitiin

2 Cumhuriyet Gazetesi, 8 Kasim 1945 Persembe, say:: 7625, sayfa: 1-3.
 Cumbhuriyet Gazetesi, 8 Nisan 1945 Pazar, sayi: 7412, sayfa: 3.
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sorumlulugunun Sovyetler Birligi Hikkiimetinde oldugu konusunda birlesti. Tiirk Sovyet
iliskilerini bozacak bir davramgin Tiirkiye tarafindan asla gosterilmedigi hatta ikinci
Diinya Savasi’nda Tirkiye’nin onceleri tarafsiz kaldigi ve daha sonra miittefikler
safinda savasa girdigi konusu 1945 yilinin sonu ve 1946 yilinin ortalarina kadar Tiirk
kamuoyunda islendi.

Gortildtigti lizere Tirkiye’de hakim olan goriiy bu merkezdedir. Gerek Tiirk
Hiikiimeti’nin resmi goriigli gerekse basinda yer alan diistince tarzlar feshedilmis olan
Tiirk Sovyet Anlagmasi’nin yenilenebilecegi diisiincesinde toplanmisti. Ancak daha
sonraki gelismelerde goriilecegi tizere Tiirkiye’nin bu beklentisi Sovyet Rusya
tarafindan bosa c¢ikarimistir. Sovyetler Birligi, antlagmanin yenilenebilmesi i¢in
Tiirkiye’den tavizler isteyerek, Tiirkiye’nin toprak biitlinltigii ve hiikiimranlik haklarmi
hice saymay1 gbze almistir.

D. TURKIYE’NIN BIR SOVYET SALDIRISI IHTIMALINE
KARSI ALDIGI ONLEMLER VE TURK KAMUOYUNUN
TEPKILERI

Iki tilke de gerginligin arttign 1945 ve 1946 yillarinda diger yabanci iilkelerle
ittifak kurma arayisini hizlandirmiglardir. Sovyetler Birligi halen miittefiklerle birlikte
hareket ediyor ve isteklerini onlar bazinda da ¢esitli vesilelerle dile getirmeye
bagliyordu. Tiirkiye ise, mevcut konumunu gii¢clendirmek ve aradaki kuvvet dengesini
olusturmak i¢in kendi ¢abalarinin diginda giiclii devletlerle ve 6nemli miittefiki saydig:
Ingiltere ile iligkilerini gelistirmeye ve ondan yeni silahlar almaya calisiyordu. Yine
Ikinci Diinya Savagi’min akisina yon veren ve en giiglii devlet konumuna gelmis olan
ABD ile gorisme ve yakinlagsmalarini siklagtirmis o iilkeden deniz kuvvetlerini
gelistirmek icin baz1 gemi ve silahlar almaya baglamistir. Bu olaylarin gelistigi esnada
Tiirk basiinda Ingiltere’ye ve 6zellikle ABD’ye karsi yakin ilgi dostluk ve giiven
besleyici ¢ok sayida yaz: ve goriisler belirtilmigtir. Bunlar arasinda Ulus’tan Falih Rifki
Atay ile Cumhuriyet’ten Nadir Nadi, Abidin Daver, Prof. Dr. Yavuz Abadan gibi
aydinlar1 saymak miimkiindiir.

Bu donemde Ruslar ile Tirkler arasinda birbirini tartma amagh goriismeler
olmustur. Bir yandan da kendi aralarinda yapilacak olas1 yeni bir antlasmada son hiikmii
sOyleme kuvvetini elinde bulundurmaya ¢alismislardir. Ne var ki goriismelerde Tiirk
Hiikkimetinin ince eleyip sik dokunan cinsten cevap vermesi bilyikk hatalarin
yapilmasina engel olmus ve iligkilerin belli bir diizeyde devam etmesini saglamigtir.
Rusya’nin bu goriismelerdeki baslica talepleri arasinda “Ardahan ve Kars’in Sovyetler
Birligine geri verilmesi” ve “Karadeniz glivenligi ile ilgili hiikiimler” de bulunmus ve
bunlarin iginde daha ¢ok Karadeniz’in giivenligine dayatmalari ve bu vesile ile Bogazlar
sorununu ima etmeleri goriismeleri tikama noktasina getirmistir. Sovyet Rusya bu
konuyu aymi zamanda miittefiklerin sorunu haline doniistiirerek giindemde tutmaya
caligmigtir, Ikili gorismeler swrasinda, Tirk Hikiimetine baslica destegi Ingiliz
Hiikiimeti vermis ve Ingiliz basini ile devlet adamlar1 Bogazlar ve diger meselelerde
Ttiirk tezlerini savunmuslardir. Bunu agagida érnekleriyle sunacagiz. ABD’den beklenen
gerekli yardim ve ilgiyi ise; “ABD yonetiminin, Potsdam Konferansi arefesinde, bu
konuda kesin bir tutum i¢ine girmek istemedigini” agiklamasi iizerine alamamuistir.
Ancak daha sonra ABD.’de Ingiltere ile birlikte bu meselede Tiirkiye’'nin yaninda yer
alacagini hissettirmistir. S6z konusu iki devletin de tavirlarim zamanla Tiirkiye’den
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yana koymus olmalar1 Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye daha fazla yliklenememesine ve
krizi daha alt diizeyde tirmandirmasina neden olacaktir.

Sovyetler Birligi’nin bu genislemeci tutumu karsisinda Tiirk Hiikiimeti de bos
durmamis Potsdam Konferansi’na ve daha sonrada Rusya’min Bogazlarla ilgili birinci
notay1r verdikleri 7 Agustos 1946 tarihine kadar cereyan eden gelismeler hakkinda
hitkkiimet, diizenli olarak Ingiltere ve ABD’yi haberdar etmis ve onlarin miitalaalarini da
g6z Oniinde tutmustur.

Sonralar1 Berlin’de miittefiklerce yapilan genel bir konferans olan Potsdam ile
asagidaki maddeler kabul edilmis, Karadeniz gilivenligi bu sayede bir 6lglide kriz
olmaktan ¢ikmigtir. Potsdam Konferansi’nda Miittefikler Karadeniz Gegitleri Rejimi ile
ilgili olarak agsagidaki hususlar1 gerekli gérmiistiir:

“1- Ginilin sartlarina arttk uymayan Montreux’ta imzalanmis milletler arasi
Bogazlar S6zlesmesi usulii gergevesinde feshedilecektir.”

“2- Karadeniz’e tek gegidi olusturan Bogazlarin rejimini tespit, ticari seyrii sefer
serbestisini ve Karadeniz Bogazlar glivenligini saglamaya muktedir ve bununla ilgili
devletler olarak, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi’nin yetkisine girecektir.”

“3- Diger tedbirlere ilaveten yeni Bogazlar rejimi asagidakini de saglayacaktir:
Kendi giivenlikleri yararina ve Karadeniz bélgesinde barigin korunmasi igin, Tiirkiye ile
Sovyetler Birligi, Bogazlarin {iglincli devletlerce Karadeniz devletlerine diismanca
maksatlarla kullanilmasini, Bogazlardaki ortak imkanlari ile Onleyeceklerdir.” (Tiirk
askeri lislerine ilaveten Bogazlarda Sovyet askeri lisleri kurulmasi) Parantez i¢indeki
kisim da orijinal zabit metnindedir.” %6

Basinda yer alan “Istah yedikge agilir” gériisii ile Sovyet Rusya’nin politikast
sOyle belirtilmek istenmistir. “Ikinci Diinya Harbi, patlar patlamaz toprak ve ilhak istahi
asag1 yukar1 Berlin’inki kadar yani Hitler’inki kadar agilan Moskova, Dogu Lehistan’t
istila ederek, Polonya’y: Hitler Almanya’st ile paylagmisti. Ondan sonra kiigiik Baltik
devletleri, arkasindan Finlandiya’nin bir kisim arazisi, daha sonra Besarabya ve Simal
Bukovina, Sovyetler Birliginin yedik¢e agilan istahi tarafindan yutuldular.

Sonra Peykleriyle beraber taarruza gecen Almanya, Moskova’ya yuttuklarini
kusturdu. Fakat nihayet miittefiklerinden aldig1 milyonlarca tonluk silah ve malzeme ile
kars1 taarruza gecen kizil ordu, Almanlar1 Volga kiyilarindan, Elbe kenarlarina,
Moskova ve Leningrad kapilarindan Berlin ve Viyana’nin gobegine kadar siirdli. Bu
defa da Ruslar, Almanlarla Peyklerine biitlin yuttuklarini kusturdular. Arkasindan
Moskova’nin istah1 tekrar agildi. Simdilik biittin Dogu ve Orta Avrupa, Finlandiya
kiyilarindan, Adriyatik sahillerine kadar Sovyetler Birliginin kursagindadir. Bu genis
topraklarin bir kismi orada hazmedilecektir. Bir kisminin da ne zaman iade edilecegi
stiphe konusudur.

Sovyet Rusya’nin istihasi agik olmakta ve devam etmekte olsa gerektir ki,
Bogazlarda iis istedikten ve Port Arthur’a déndiikten sonra Tanca’nin idaresine oldugu
gibi Stiveys’in kontroliine de karismak istedigi, On Iki Ada, Libya ve Eritre’de {isler
istedigi rivayetleri dolagiyor.

26 Kamuran Giiriin, aym eser, s. 293-294.
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Eger bu soylentiler dogru ise, Sovyetler Birligi Akdeniz’le Kizildeniz’de hakim
bir durum elde etmek, hi¢ olmazsa bu denizlerin hakimiyetini, Ingiltere ile paylasmak
istiyor demektir. Diger taraftan Port Arthur’u iis olarak elde ettikten sonra Sahalin
Adas’nin tamami ile Kuril Adalarina yerlesen Sovyetler; Sar1 denize dogru Cin
Denizi’'ne, Japon Denizi’ne hakim oluyor ve Okhotsk Denizi’ni bir Rus golii haline
getiriyorlar. Boylece Pasifik’e dogru genis ve miiteaddit kapilar elde ettikleri gibi, artik
ordusuz ve donanmasiz kalan Japonya’ya karsi da pek yakin bir mesafeden amir duruma
giriyorlar.

Akdeniz ve Kizildeniz’de Kizil donanma hakim oldugu takdirde, Biiyiik bir kara
devleti olan Sovyet Rusya, ayni zamanda biiyiik bir deniz devleti olmak i¢in liizumlu
iisleri ele gecirmis olacaktir.

Sovyet Rusya bir taraftan; Avrupa, Asya ve Afrika sularinda yerlesmek
istemekle, Ingiltere'nin Ortadogu ve Hindistan yolunu tehdit edebilecegi gibi diger
taraftan da; Uzak Dogu’da, Asya kiyilarina ve bilhassa Cin sahillerine yerlesmekle
buralardaki Amerikan menfaatlerini tehdit edebilecektir.

Moskova’nin biitlin bu deniz islerini ele gegirerek, taze balik ve istiridye yemek
istah1 Anglo-Amerikanlar1 kuskulandiracak mahiyettedir. Onlarin biitiin bu miihim
tisleri Sovyet Rusya’ya verecekleri kabul edilemez. Bunu Moskova da bilir. O halde,
Rusya’nin ¢ok isteyip miimkiin olan1 yutmak suretiyle istahini tatmin etmek gibi bir
pazarlik politikasi takip ettigi tahmin olunabilir.” ¥’

Yukaridaki gazete makalesinden de anlagildig: gibi, Rusya’nin diinya tizerindeki
emelleri o donemde agikga goriilmiistiir. Makaleyi yazan Burhan Felek’in yerinde
tespitleri ile Sovyetler Birligi’nin isgalci emelleri de gozler 6niine serilmistir.

Gortildiigii gibi Hiikiimetlerin politik ortamlarinda ve basmm giinlilkk gazete
yazilarinda giindemde olan Rus-Tiirk iligkileri 1945’in ortalarinda gok fazla ilgi ¢ekici
bir halde degildi. Ancak durum, Potsdam Konferansi sirasinda Tiirkiye iizerinde bir
Sovyet Baskisi’nin agik olarak ortaya ¢ikmasindan sonra yeniden canlandi. Sovyet
Rusya’nin Bogazlarda iis istemesi ve Kars ile Ardahan bélgelerinin Rusya’ya terkini
ileri stirmesi ile agir bir nitelik kazanan goriismelerde, iligskiler olduk¢a gergin bir
havaya girdi. Milli Miicadele doneminde; Misaki Milli kararlar1 dogrultusunda elde
edilen topraklara Sovyet Rusya’nin g6z dikmesi, Tiirkiye’de hem hiikiimet hem de halk
tarafindan kizginlikla karsilandi.

Potsdam kararlarina gore, her séz sahibi ii¢ devletin, ki bunlar; ABD, Ingiltere
ve Sovyetler Birligi’dir. Bogazlar hakkindaki gériislerini Tiirk Hiikiimetine ayri ayr
bildirmeleri gerekiyordu. Konferansta alinan bu karar ertesi giinden itibaren yabanci
gazetelerde ilging yazilarla islendi ve bu durum Tiirk basminda da yer alda.

Daily Expres Gazetesinin 6grendigine gore; “Bogazlar meselesinin halli
hususunda yeni bir Amerikan tasaris1 hemen hemen hazirlanip bitmistir. Yakinda ilgili
memleketlere verilecektir. Bu tasar1 pek muhtemel olarak Londra Konferansi’nda
varilan neticeye dayanacaktir. Bunun baslica noktalar1 sunlardir; “Tiirkiye nin
giivenligini saglamak i¢in, bogazlar silahli kalacaktir. Ancak biitiin yiik vapurlarina ve

7 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Eyliil 1945 Pazar, say1: 7571, s: 2.
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sulh zamaninda oldugu gibi harp zamaninda da Rus ticaret ve harp gemilerine serbest
olarak transit gecmek hakki verecektir.” 2

Amerika Disisleri Bakani’min sézlerinde ise; “Mr. Byrnes gazeteciler
toplantisinda agifa vurduguna gore, Potsdam konugmalari sirasinda ¢ biiyiikler
arasinda, Bogazlarin beynelmilellestirilmesi i¢in daha genis bir teklif bahis mevzu
olmus fakat hicbir karar verilmemistir. Bogazlara dair, Mr. Byrnes, Londra’dan
ayrilmadan evvel Tirkiye Hiikiimeti’ne génderilecek bir mektubun miisveddesini tasvip
etmis oldugunu, bu mektubun nihai tasvip i¢in sonradan Cumhurbagkani Truman’a
gonderildigi, Cumhurbaskaninin mektup gonderilmeden evvel kendisiyle meseleyi
tekrar goriismek istediginden mektubun durduruldugunu séylemistir. Mr. Byrnes,
mektubun miisveddesini yazmadan evvel Tiirk Hiikiimeti’nden, Potsdam kararlarina
dair basinda ¢ikan haberler hakkinda izahat isteyen bir mektup aldigin: ilave etmistir.

Ote yandan Tiirkiye’de Disisleri bakant Hasan Saka ile Ingiltere biiyiikelgisi Sir.
Morris Patterson arasinda bazi siyasi temaslar yapilmaktaydi. “Tiirkiye’nin miittefiki,
komsusu ve dostu olan devletlerle daimi bir temas halinde bulunmasi gayet tabiiydi.
Ancak Londra’da toplanmis olan Begsler Konferansi’nin malum sekilde dagilmasindan
sonra, bu temaslarin hususi bir ehemmiyet kazanmasi muhtemeldir. Disisleri Bakam
Hasan Saka ise, bir muhabire ortada dolasan rivayetlerin asli esasi olmadifi ve
kendisinin Ingiltere Biiytikelgisi ile goriismedigini belirtmisti. Fakat simdiye kadar
oldugu gibi bundan sonra da milletler aras: biitlin temaslarda diinya sulhunun kurulmasi
icin, Turkiye’nin pek yakindan alakadar bulundugu bazi meseleler vard: ki bunlar daima
goristilecekti. Bundan dolayr milletler arasi bir konferansa sunulmak {izere bazi projeler
hazirlanmasi ve bunlar hazirlamrken en esash alakadar Tiirkiye’nin de fikirlerinden ve
niyetlerinden istifade edilmesi tabii addedilmesi icap eder. Fakat su noktayr da
unutmamak lazimdir ki, Bu ne kadar tabii ise, mithim siyasi mevzularda mesul devlet
adamlarmnimn ketumiyeti de aym derecede tabiidir.” %

Potsdam’da alinmis olan karar geregince, bu karara ilk uyan Amerika olmustu. 2
Kasim 1945°de Tiirk Hiikiimeti’ne verdigi notada bu konudaki gériislerini agikladi. Bu
goriis Amerika’nin Bogazlarda; ticaret gemileri igin tam serbesti ve Karadeniz’e kiyidar
devletlerin savag gemilerinin gegisi igin genis serbesti ve Karadeniz’e kiyidar olmayan
devletlerin savag gemilerinin ise, Karadeniz devletlerinin muvafakatiyle ve smirh
tonilato ile gegis hakkina sahip olmasini istiyordu.*

Hemen aymi nitelikteki Ingiliz goriisti de 21 Kasim 1945°te Tiirk Hitkiimetine
bildirilmisti. Ingiltere Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Montreux Antlasmasi’nin
yeniden goézden gegirilebilecegini, buna karsilik yenilmis olan Japonya’nin yerine
savagtan gli¢lii ve galip olarak ¢ikan ABD’nin diizenlenebilecek konferansta yer almasi
gerektigini savunuyordu. Bununla beraber sozlesme maddelerinin yeniden
giincellestirilmesini de kabul ediyordu. Ancak bu gériismelerin yalmz Sovyetler Birligi
ile Tirkiye arasinda yapilmamasini imza sahibi biitin devletlerin katilacagi bir
konferansla konunun yeniden ele alinmasimi istiyordu. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye
tizerindeki baskilarini arttirmas: {izerine Ingiltere Disisleri Bakam1 Bevin’in 21 Subat

2% Cumhuriyet Gazetesi, 11 Ekim 1945 Persembe, sayr: 7597, s: 1-3.

¥ Cumhuriyet Gazetesi, 11 Ekim 1945 Persembe, say1: 7597, s: 1-3.

3% Rifki Salim Burgak, ‘ikinci Cihan Savasinda Bogazlar Meselesi’, Siyasal Bilgiler Okulu Dergisi,
Cilt: I, Sayr: 1-2, ss. 200-201, Aym Tarihi, Kasim 1945, No. 144, s. 71, Cumhuriyet Gazetesi,
3 Kasim 1945, say1: 7620, sayfa: 1.
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1946°da Avam Kamarasi’'nda “Sunu agik¢a sdylemeliyim ki, Tirkiye’nin bir peyk
devlet haline geldigini gérmek istemem. Istedigim sey, Tiirkiye nin Bagimsiz ve hiir bir
devlet olarak kalmasidir.”®' demesi, Ingiltere’nin Bogazlar ve Tiirkiye’nin toprak
biitiinliigi hakkindaki goriistinti gok net bir sekilde agiklamaktaydi.

Bdyle bir durum karsisinda daha da hirginlagan Sovyet hiikiimeti, kararin1 hemen
bildirmedi. Diger devletlerin nota vererek konuyu agiklifa kavusturmasina ragmen
Sovyet Rusya, Tiirkiye ile sinir harbini stirdiirmeye karar verdi. Bu arada Tiirkiye’de
Sovyetler Birlii ve onun isteklerine karg1 gesitli gdsteri ve olaylar yasandi. Sovyet
Rusya yaklagik 1 senelik bir beklemenin ardindan Bogazlar hakkindaki goriisiinii Tiirk
Hiikiimeti’ne iletti. Ancak Sovyetler Birligi’nin 1925 tarihli Tiirk-Sovyet Saldirmazlik
ve Tarafsizlik Antlasmasi’m 1945 Marti’'nda feshetmesinden sonra, Tiirk-Sovyet
miinasebetlerindeki bu sogukluk, Istanbul’da meydana gelen bir olayla iyiden iyiye ¢ok
sert bir gerginlige doniistli. Bu olaymn basinda ilk kez yer almasi sdyle gergeklesmistir:
“Belli bir siireden beri Istanbul’da yayinlanmakta olan birkag gazete, asir1 solcu yayinda
bulunmaktaydilar. Bu yayimnlara ve sinir komgusu olan Sovyetlerin genisleme emellerine
sinirlenen Istanbul Universitesi Gengligi, 4 Aralik 1945 giinii yaptig1 biiyiik bir ylirliylis
ile, Yeni Diinya, Tan ve Fransizca ¢ikmakta olan La Turquie Gazeteleri’nin
idarehaneleri ile, Beyoglu’nda bir Sovyet vatandagina ait bulunan Berrak Kitapevi’ni
tahrip etti. Sovyet Hiikiimeti bu olay1 protesto ederken, olaylarda Tiirk Polisinin de
igbirligi yaptig1 iddiasim ileri stiriiyor ve sorumlulugun Tiirk Hiikiimetine ait oldugunu
bildiriyordu.” *

Sovyetlerin &nce Istanbul’da daha sonra Bursa, Izmir ve yurdun belli
merkezlerinde meydana gelen eylemlerden Tiirk Hiikiimeti’ni sorumlu tutmasi iizerine
ki bu haber, Rus basininda biiyiik abartmalarla agiklanmisti. Tiirkiye Disisleri Bakam
Hasan Saka, Aralik aymin on birinde Rus iddialarina bir cevap verdi. Bu cevapta: “4
Aralik giinti vuku bulan niimayisin tamamen Tiirkiye’ye ait bir i¢ mesele mahiyeti
tagidigini memlekette yapilan bazi negriyat karsisinda, Tiirk efkarinin bir kisminda vuku
bulan bir tepki oldugunu ve bu tepki esnasinda herhangi bir ecnebi devlet aleyhine ne
bir soz sarf edildigini nede bir hareket yapildigimi sdylemis ve Tass Ajansinin
niimayisin hiikklimet ve polis tarafindan miizaheret gordiigii hakkindaki haberlerini
tekzip etmistir.” ¥

Sovyetler Birligi Ttrk Hiikiimeti’nden Bogazlar konusunda kabul edilmeyecek
isteklerde bulunmasi, tilkenin kuzeydogu kesiminden toprak talebinde bulunmas: ve
Avrupa’da Tirkiye aleyhinde propagandalarda bulunmasi ile baskilarim bir hayli
arttirmigti. Sovyetlerin bu tutumlan karsisinda Tiirk Hilkiimeti de bos durmadi. Sovyet
baskisiyla kars: karsiya kalan iilkeler ile o dénemde lider iilke konumundaki Amerika
ve Ingiltere ile iligkilerini siklagtirmaya bagladi. Tiirkiye, Sovyet Rusya ile yasadig1 her
tiirlii hadiseyi gerek hiikiimet agiklamalariyla gerekse de basini kullanarak bagyazarlarin
makaleleri ve mangetlerle bu devletleri, yasanan olaylar karsisinda bilgilendiriyor ve
onlara, kendi izledigi politikanin hakliligini gésteriyordu.

3! Ayin Tarihi, Subat 1946, No: 147, s. 96 ve Burgak, adi gegen makale, s.203.
Cumbhuriyet Gazetesi, 22 Subat 1946, say:: 7728, sayfa. 1.

32 Cumhuriyet Gazetesi, 5 Aralik 1945 CGarsamba, say1: 7649, s: 1-3.

** Cumhuriyet Gazetesi, 12 Arahik 1945 Carsamba, say1: 7656, s: 1-3.
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1. Tiirkiye’nin bir Sovyet Saldiris: Thtimaline Kars1 Aldig
Onlemler

Yogunlagsan Sovyet baskisi tizerine Tiirk hiikiimeti gerek siyasi gerekse askeri
alanda bir dizi tedbirler almaya bagsladi. Ik olarak basin yoluyla Potsdam
goriismelerinin ana konusu olan Bogazlar meselesini ele aldi. Bu mesele yine Sovyet
Rusya tarafindan Ikinci Diinya Savasi’min son yili igerisinde giindeme getirilmeye
calisilmists. Tiirkiye 6nceleri boyle bir meselenin varligini kabul etmek istemedi. Ancak
savag sirasinda ve sonrasinda yapilan konferanslarda dolayli ve dogrudan bu mesele
ortaya atilinca, bu konuda yalniz Sovyetlerle goriismek yerine diger miittefiklerin destek
ve onayini aradi.

Ttrkiye oncelikle bogazlar: ortak savunmak tizere Ruslarin Tiirk Hiikiimeti’ne
bir teklifte bulunduklarini agikladi. Resmi kaynaklar tarafindan ne dogrulanan ne de
yalanlanan bu haber diinya basmninda haftalarca giindemde kaldi. Bilhassa Ingiliz ve
Fransiz gazeteleri meseleye karsi yakin bir ilgi gésterdiler. Bu konu Tiirk basininda da
yer aldi. Ortada ciddi bir temele dayanan isaret olmadigi halde, soylentisi dillerden
cksilmeyen Bogazlar konusunun giindeme gelmesi Tiirk Hiikiimetinin de sinirlenmesine
neden oldu. Aydinlar tepki géstermeye bagladi. Nadir Nadi Cumhuriyet Gazetesi’ndeki
13 Eyliil 1945 tarihli bagyazisinda bu konuyu ele almig ve soyle demistir:

“Londra’daki Disisleri Bakanlar toplantisinda ele alinacagi haber verilen baslica
konulardan biri de, Bogazlar Meselesi’dir. Bilindigi gibi bu mesele iizerinde aylardan
beri bir takim dedikodular siiriip gidiyordu. Bir aralik bogazlar1 beraberce miidafaa
etmek tlizere Ruslarin bize bir teklifte bulunduklari sylendi. Resmi kaynaklar tarafindan
ne dogrulanan ne de yalanlanan bu havadis diinya basinini haftalarca oyalad: durdu.
Bilhassa Ingiliz gazeteleri meseleye kars1 yakin bir ilgi gostererek zaman zaman kesin
ifadeli yazilar negrettiler. Ttirk kamuoyu umumiyet itibariyla dedikodulara kargi agir
basl bir tavir takindi. Ortada ciddi bir temele dayanan higbir isaret olmadigi halde
lakirdis1 dillerden eksilmeyen bogazlar konusu bizi sinirlendirmedi. Bu hususta
diistindiiklerimizi agik¢a s6yledik ve sustuk. Dedigimiz sundan ibaretti:

Bogazlarin bugiinkii idaresi ne yalmz Tiirk Hiikiimetini, ne de Tiirkiye ile falan
hiikiimetini alakadar ederdi. Bu idare milletler arasi bir kararla diizene konmustur.
Ortada degisen sartlar varsa ve bu sartlar yle icap ettiriyorsa, Bogazlar rejimini ancak
milletler aras1 yeni bir kararla zamann sartlarina uydurmak miimkiindiir.

Aylardan beri diinya efkarini mesgul eden bu mesele ilk defa Amerika
Cumhurbagkan1 Truman’in demeci ile az ¢ok aydinhiga kavustu. Potsdam
Konferansi’ndan sonra radyoda konugsan Birlesik Amerika Cumhurbagkani, Milletler
arasi biitiin su gegitlerinin her devlete esit haklar altinda faydalanma imkan: saglayan bir
rejim kurulmasina dair bir proje hazirlanmasini ligler toplantisinda ortaya attigini ve bu
isle ugrasmak tlizere Disisleri Bakanlar1 Konseyine vazife verildigini soyledi.

Burada bilinmeyen nokta, Amerikan tezinin ii¢ler tarafindan esas itibariyle kabul
edilip edilmedigidir. Yani Londra’da bulunan Disisleri Bakanlar1 meselenin 6zii ile mi?
Yoksa sekli ile mi ugrasacaklaridir? Truman’in sézlerinden hatirlarda kaldifina gore,
milletler aras1 su gegitleri bahsi, oldugu gibi Londra Toplantisi’na havale edilmistir.
Clinkii Truman bu husustaki Amerikan tezinin zaferi ugrunda Londra’da israr
edilecegini s6zlerine eklemisti.
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Yerylizinde en mihim su gegitlerinden biri olan Bogazlar Meselesi’nin
bugiinlerde yeni bastan kafalar1 ve kalemleri mesgul edecegine siiphe yoktur. Son sekli
ile Bogazlarin Statiisii, milletler arasi bir rejime bagll tutulmus ve bu rejimin
yuriitiilmesi sorumlulugu da Tirkiye Cumhuriyeti’ne birakilmisti. Bogazlarda nobet
bekleyen Tiirk askeri, Tiirkiye’nin hem milli hitkiimranlik haklarini koruyor, hem de
Montreux Muahedesinin yarattig1 milletler arasi rejimi ayakta tutuyor.

Londra’da toplanan Disigleri Bakanlar1 Konseyi, bugilinkii durum iizerinde ne
gibi degisiklikler yapmay: tasarlayabilir? Yahut yapabilir? Ttrk milli haklar: bir yana,
milletler aras1 gegit rejimi 6te yana ayrildig: taktirde, meselenin baslica iki pargadan
ibaret oldugunu goriiriiz. Londra toplantist bunlardan birincisi {izerinde durmak
salahiyetine haiz degildir. Milletlerin istikrari bahsi, Atlantik Pakti’ndan baglayarak San
Fransisko Anlasmasi’na kadar, biitin harp boyunca miittefiklerin tlkii bildigi bir
prensiptir. Birlesmis milletler, bu prensip ugruna silaha sarilmiglar, bu prensip ugruna
kan dokmiisler, nihayet bu prensip ugruna en agir istiraplara katlanmaktan
cekinmeyeceklerini sdylemislerdir. Bu itibarla Tiirk istiklaline zarar verici tasavvur ve
diistincelerin Londra’da konusma mevzuu olarak ele alinacagim akillara getirmeye
ltizom yoktur. Fakat o giinkii Bogazlar rejimini degistirirken de Tirkiye’nin ve diger
ilgili devletlerin reyi sorulmadan bir karara varilacagina ihtimal vermiyoruz. Milletler
aras1 kararlar ancak biitiin alakali milletlerin igtirakiyle milletler arasi1 bir mahiyet
tagtyabilir. Milli biitiinliigtin korunmasi bakimindan bogazlarda herkesten ayr1 ve istiin
haklara malik bulunan Tirkiye Cumhuriyeti, milletler aras1 bir gegit rejimini tayin
bahsinde hi¢ degilse, her ilgili devlet kadar s6z sahibi olmak durumundadir.

Bu itibarla Londra Toplantisi’'nda bu meselenin diger baslica su gegitleri ile
birlikte ve ancak umumi mahiyette ele alinacagmi tahmin etmekte bir hata olmasa
gerektir. Yukarida da soyledigimiz gibi her seyden 6nce meselenin 6zii lizerinde
durulacak ve az ¢ok bir prensip anlagmasina varildigi taktirde sira milletler arasi su
gegitlerine dair esash bir rejim hazirlamaya gelecektir.” *

Yukaridaki sozlerden de agik¢a anlasilacagi tizere, Tiirkiye’nin Sovyet baskisina
karsilik, diger galip devletlerin digisleri bakanlar1 ile verilecek ortak karara saygi
duyacagini ancak bu kararda kendisinin de olmasi gerektigini belirtmistir. Bu kararin
Sovyet isteklerine karst saglam nitelikte olmasini bekleyen basyazar Nadir Nadi’nin
yazist kamuoyunda mevcut olan gerilimi bir nebze olsun diisiirdii. Bu yazinin hemen
arkasindan, basinda ortaya ¢ikan iyimser hava Amerika ve Ingiltere’den gelen
aciklamalarla dogrulandi. Buna gore; Ottawa’da bulunan muhabirin agiklamas: ile
Kanada Radyosu su haberi vermistir: “Bir Londra haberine gore, Bes biiyiik devlet
digigleri bakanlar1 konferansinda Bogazlar ve Balkanlar meselesinde Ingiltere ve
Amerika miisterek bir hareket tarz1 takip edeceklerdir.” **

Bu haber ile birlikte aym1 glin ulasan diger bir haberde “New York Times”
gazetesinin Londra muhabiri L. Suizberger’in bildirdigine gére, Moskova’nin Eritre
sahillerinde olmak tizere Kizildeniz’de bir liman ve bir deniz {issii istemesi
muhtemeldir. Muhabir gonderdigi telgrafta soyle demektedir: “Sovyetler Birligine
atfedilen bu tasavvurun dogru olmasi ¢ok muhtemeldir. Clinkii bu suretle Moskova, su
yollar1 meselelerinin en 6nemlilerinden biri olan Canakkale Bogazi meselesinde, daha

3 Cumhuriyet Gazetesi, 13 Eyliil 1945 Persembe, sayr: 7568, s: 1-3.
* Cumbhuriyet Gazetesi, 14 Eyliil 1945 Cuma, say1: 7569, s: 1.
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sonra Konferansta bahis mevzu oldugu zaman daha iyi pazarliga girisebilecektir. Fakat
Amerikan devlet adamlar Pasifik’teki deniz iislerinden bahsederken ve Sovyetler
Birligi daha simdiden Atlantik Sahilinde bulunan Tanca’nin idaresinde faal bir rol
alirken, bu ihtimal de gértindiigti kadar imkansiz degildir. Bogazlar hakkindaki emelleri
miizakere edilirken, Sovyetler sik sik Stiveys kanali meselesini ortaya atmaktadirlar.” *®

Tiirkiye sadece Amerika’dan aldig1 basin destegiyle kalmadi. Ingiliz basininda
yer alan; “Rusya Biitiin Diinyaya Hitkkmetmek Istiyor. Bu devirde Deli Petro’nun
ihtiraslar1 gergeklesemez!” mangetleri Tiirkiye tarafindan memnuniyetle karsilandi. Bes
biiyiik devletin toplantisindan hemen sonra, bu devletlerin bagkanlariyla yapilan
roportajlara  deginen Ingiliz basini, demegleri su sekilde yaymlamustir: “Daily
Telegraph’in bir paragrafinda ‘“Netice itibariyle, biitiin ihtilaf, Rusya’nin niifuz
bolgelerine ayrilmig bir Avrupa hakkinda yeni telakkiye sahip olmasindan ve bazi
bolgelerde kendi niifuzunun hakim bulunmasi hususunda 1srar etmesinden dogmaktadir.
Buna mukabil bizler, boyle niifuz bélgelerini hos bulmamaktayiz”, Daily Mail gazetesi
ise “Sovyetler Birligi bat1 devletlerinin hareketlerine amil olan sebeplerden endise duyar
ve buna gore hareket eder gibi goriiniiyor.”, Sunday Chronicle gazetesinde Wickham
Steed: “Rusya Birlesmis Milletler arasinda mutlak surette hakim olmamakla beraber
mithim bir liye sifatiyla, diger memleketlerle birlikte galigmak istiyor mu? Yoksa
etrafinda yarattifi diismanhiga kulak asmadan, biitiin diinyaya hikkmetmeyi kendine
hedef mi edinmistir? Birbirine zit olan her iki suale de miispet cevap vermek kabildir.
Rusya’nin Birlesmis milletlerle samimi isbirligi yapmak niyetinde olup olmadigi
meselesine miispet cevap vermeye her zaman igin hazir bulunuyorum. Fakat son
glinlerde iyi niyetinden stiphelenmeyi bertaraf ettirecek sekilde hareket etmedigini kabul
etmek mecburiyetindeyim. Bu da siiphesiz ikinci suale miispet cevap vermeye beni
mecbur kiliyor. Zannima goére eger bunlar birer taktik ise hatali bir harekete yol
aciyorlar. Fikrimce, milletler arasi giigliikleri kendi menfaati i¢in kullanmak
istemesinden dogacak zararlari, Rusya’ya dostga anlatmak, bati memleketleri devlet
adamlarina diisen bir vazifedir.”

Observer Gazetesi de; “Rusya’nin gézii denizde” mansetli yazisinda “Sovyet
Guivenlik Sisteminin umumi hatlar1 gitgide daha ¢ok belirmektedir. Harbin son
safhalarinda ortaya ¢ikarilmis ve perginlesmis olan Dogu Avrupa Kara Blogu simdiden
Bat1 Avrupa ile Sovyetler Birligi arasinda bir mania haline gelmistir. Fakat bu mesele
Avrupa’nin bati kismu tarafindan miitalaa edildigi taktirde dogrudur. Moskova’daki
toprak siyasetcileri, meseleyi biisbiitiin bagka bir zaviyeden miitalaa etmektedirler. Bu
siyasiler, Orta Avrupa’nin nispeten dar sahasi lizerinde Trieste’den, Lubeck’e kadar
uzanan sahada himaye bulduktan bagka, Karadeniz’den Arnavutluga kadar uzanan
2,000 kilometrelik bir yan, Giineyde Azerbaycan ve Kuzeyde yani Iskandinavya’da da
buna benzer bir durum miitalaa etmektedirler. Rusya’min Karadeniz’in bu kisminda,
siyaseti hayli olgunlasmistir. Iran’da giicliikler ortaya ¢ikmms, Tiirkiye’ye kars bir sinir
harbi ve propaganda savast ile birlikte asla resmen ortaya atilmamakla beraber
bogazlarda iis ve Tiirkiye’nin kuzeydogu topraklari hakkinda belirli talepler yapilmistir.
Son gilinlerde ise Arap Birliginin faaliyeti hakkinda ilgi gésterildigi ve tesvik edici bir
tavir takinildigi miisahede edilmistir. Biitiin bunlar aylardan beri agik¢a devam
etmektedir. Bununla beraber Atom Enerjisi bertaraf edilse bile boyle bir devirde Biiyiik
Petro veya Katherina ihtiraslarinin gerceklesemeyecegini sdylemek i¢in bir askeri
dehaya malik olmaya Hizum yoktur,

% Cumhuriyet Gazetesi, 14 Eyliil 1945 Cuma, say1. 7569, s: 1.
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Biitiin bunlar sunu ifade eder ki, eger bugiinkii maskesi altinda emperyalizm bir
harbe miincer olacak olursa Rusya Amerikalilarin Pasifik’teki ve Ingilizlerin Kuzey
Afrika’da saglamis olduklar1 menfaatleri taklit edecek ve hatta onlardan ileri gitmeye
caligacaktir. Buglinkii goriis ve diigtinceleri ile Ruslar mutat inatlar1 ile her tiirlii
emperyalist misali takip edeceklerdir. Clinkti Ruslar ne istediklerini biliyorlar. Ruslarin
Istanbul’dan Tanca’ya ve Leros Adasi’ndan Aden’e kadar olan “Giivenlik Planlar1”
biitlin bogazlarda hi¢ olmazsa kismi bir kontrolii gerektirmektedir. Bu husus saglaninca,
bu sefer plan, Rusya i¢in kuzeyde daha az ehemmiyetli olmayan Kiel Kanali ve
South‘un kontroliinti de amir bulunacaktir. Simdi Ruslar aynen, miittefiklerin 1919°da
Paris’teki hareket tarzlarin taklit etmektedirler. Goriintise gore bu felaketli tecriibelerin
tekrarina mani olmak i¢in iki ¢are vardir.

Bevin ve Byrnes Molotov’un plani lizerinde caligsarak, buna itiraz edebilir ve
Ingiltere ile Amerika’nin bu plana muariz bulundugunu ispat edebilirler. Zira bu plan
Avrupa sulhunun kurulmasini imkansiz kilmaktadir. Bevin ve Byrnes bunu o kadar
kuvvetle ileri stirebilirler ki, Rusya tesebbiisiinden vazgegmek zorunda kalir. ikinci ¢are
olarak miistakbel giivenlik hususunda isbirligi etmek gayesi ile yeni bir gayret sarf
edilebilir ve bu yolda Ruslara istedigi tisler verilmekle beraber buna mukabil, Dogu
Avrupa’daki bolgeler herkese agilir. Rusya kendi kapilarimi kapali tuttugu halde
herkesin kapilarim kendisine agmasini iimit edemez.” ¥’

Tirkiye Avrupa’dan ve Amerika’dan aldig1 bu olumlu tepkiler ile bu devletlerle
olan temaslarimi arttirdi. Istanbul’da ¢ikan Fransizca bir gazetedeki su makale ilgi
cekicidir: “Tiirk Hiikiimeti Ingiltere’ye Tiirk-Sovyet meseleleri hakkinda Ankara’nmin
aldif1 vaziyeti ifade eden bir nota vermistir. Bu notada Tirkiye Canakkale Bogazi’nda
Sovyet tisleri kurulmasina kati suretle muariz oldugunu bildirmektedir.” Diger bir
gazetede ¢ikan haberde bundan ¢ok farkli olmamakla birlikte, tamamen Rus
menfaatlerine uygun bir haber yer aliyordu. La Turquie gazetesi: “Delhi radyosu basin
mubhabirlerinin verdikleri malumata atfen, bu sabah, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin besler
konferansina, Sovyetler Birligi ile miinasebetlerine miiteallik bir nota verdigini ve
bunda, Bogazlarin istikbali meselesinde, kendi goriis tarzini ifade ettigini bildirmistir.
Tirk hiikiimeti, bu notasinda bogazlarda, Tiirk Sovyet iisleri kurulmasina mubhalif
bulundugu ve biiyikk devletler tarafindan kullanilacak miittefikler arasi iisler tesisini
muvafik gérecegini ilave eylemistir.”

Londra’da toplanan Besli Disisleri Bakanlari Konseyi'nde su teblig
nesredilmigtir: “Disisleri Bakanlar1 Konseyi bugiin &gleden sonra Fransa Disisleri
Bakani M. Bidault’'un baskanlifinda besinci toplantisini yapmistir. Konseyin
Onlimiizdeki toplantis1 Pazartesi sabah saat 11°de yapilacaktir. Konsey arzu ettikleri
takdirde, gorlislerini tahriren bildirmeye davet edilen memleketler listesine Polonya,
Beyaz Rusya ve Ukrayna’nin isimlerini ilaveyi kararlagtirmigtir. Konseyin son iki
toplantisinin en biiyiik kismi Italyan somiirgeleri meselesinin tetkikine hasredilmistir.
Amerikan Heyeti’nin teklif ettifi planlardan mimkiin oldugu kadar fazla nispette
faydalanarak ve diger heyetlerin ifade ettikleri goriisleri de géz oniinde tutarak mufassal
bir inceleme yapmasi icin, meselenin Disisleri Bakanlarinin muavinlerine havale
edilmesi kararlagtirimugtir.” *8

37 Cumbhuriyet Gazetesi, 25 Eyliil 1945 Sali, sayr: 7581, s: 1-3.
*® Cumbhuriyet Gazetesi, 16 Eyliil 1945 Pazar, sayr: 7571, s: 1-3.
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Siyasi alanda ve masa bagsinda Ruslarin saldir1 ihtimaline karsi birlik olusturan
ve diger giiclii devletlerin s6zlii destegini alan Tiirk Hitkiimeti, iliskilerdeki gerginligin
daha da koétiilesmesi ihtimaline karsilik askeri alanda da hazirliklara girigti. Simr
birliklerini kuvvetlendirerek alarm durumuna gecen Tirkiye, kesin bir kararla o
donemde terhis olacak askerlerin askerlik siirelerini dondurma karari aldi. 23 Subat
1945°te Ikinci Diinya Savasi’na girerken alinan 6nlemler, savasin sona ermesine ragmen
stirdtiriildii. Diger devletlerin pek cogu savas kosullarmi terk ederek sivil hayata
yeniden baglamislar ve yaralarim sarmaya ¢alismiglardi.

Tiirkiye ise artan Sovyet tehdidinden dolayi, hila askerini terhis edememistir.
“19 Milyon niifusa sahip olan Tiirkiye Savas sirasinda 1 milyon askerini hazir tutmus,
savagtan sonra da tehdit kendi iizerine yonelince, 2 milyona yakin askerini silah altinda
tutmustur.”® 1945 ve 1946 yillarindaki milli bayramlar daha biiyiik bir cosku ve
gorkemle kutlanmis ve bayramlarda Tiirkiye’nin giicii izerinde durularak komsu {ilke
Sovyetler Birligine ince mesajlar verilmistir. *° Yine onemli kentlerde orfi idare yani
siki yonetim ilan edilmis her tirli faaliyet devletin etkin kontrolii altina alinmustir.
Boylece Ttirkiye olasi bir savasa karst tiim yurt olarak her an uyanik ve hazirlikta olmak
iradesini ortaya koymustur. Dig basinda yer alan bu dénemdeki haberler arasinda:
“Tiirkiye kendine giiveniyor, Tiirkler teslim olmayacak icabinda doviisecektir.” *!
Sozleri dikkat ¢ekmektedir.

1945 yili sonlarina dogru Tiirkiye’de biitiin mebuslarin agiz birligi ettigi ve
diger aydinlarin da hem fikir oldugu su ciimle vecize haline doniistiiriilmustiir: “Bir
Karis Tirk Topragi Igin Biitiin Tiirkiye Atese Atilmaya Hazirdir.” Bu ciimle 6nemli
gazetelerin mangetlerinde verilmis ve biitiin Tirk Milletinin iradesi olarak
nitelendirilmistir. * Sovyetlere karg1 olan tepkiler artarak stirmiis, bu tepkiler gosteri
ve mitinglere doniigmiistiir.

Gorlismelerin uzamasi, bir dostluk antlagsmasinin imza edilememesi ve sinir
harbinin stirmesi lizerine askeri hazirliklar ve manevralar hizlandirildi. Dogudaki bazi
birlikler ile Trakya hududundaki askeri birlikler savas sonrasinda takviye edildi.
Bagbakan Siikrii Saragcoglu Trakya’daki manevralara katildi. Bolgedeki hazirliklar:
yerinde inceledi ve bolgedeki askerlerle aym1 karavanadan yemek yiyerek onlarin
yaninda oldugunu gosterdi. Daha sonra da Cumhurbaskani Ismet Inénii benzer amagla
tilkenin kuzeydogu siirlarini olusturan ve serhat kenti Kars ile Trabzon’u da kapsayan
bir ziyaret gergeklestirerek bélgedeki askeri durumu inceledi.

Cumbhurbagkam Ismet Inénii’niin kritik bir désnemde Kars’1 ziyareti, basinda
genis yanki buldu. Burada halka soyledigi nutuk Tiirk basininin da mansetlerinde yer
aldi. Anadolu Ajansi’min haberine gore: “Cumhurbagkam Ismet Indnii bugiin Kars’1
sereflendirmisler ve vatandaglarin muhabbetiyle karsilanmislardir. Halkevinde Kars’in
icinden ve ilgelerinden gelmis olan her meslekten ve her tabakadan seckin bir topluluk
oniinde memleketin i¢ ve dis biiyiik meselelerini agik¢a anlatmuslardir. Indnii; Kars,
Ardahan ve Artvin bolgelerinin biitiin memleketin gdziinde biiyiik kiymet tasidiklarini
sOylemigler ve ayniyla demislerdir ki:

*° Cumbhuriyet Gazetesi, 11 Mart 1945 Pazar, sayr: 7384, s: 1-3.

% Cumhuriyet Gazetesi, 21 Mayis 1945 Pazartesi, sayi: 7455, s: 1-3.
41 Cumbhuriyet Gazetesi, 1 Ekim 1945 Pazartesi, sayi: 7587, s: 1-3.
2 Cumhuriyet Gazetesi, 26 Aralik 1945 Carsamba, say1: 7670, s: 1-3.
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“Biittin milletin mali ve camt simr boylarinin her karig topragi iizerine
konmustur. Tiirk Milleti’nin sasmaz ve sarsilmaz iradesini memleketin her kdgesindeki
vatandaglarla temas ettikten sonra size bu sekilde ifade ediyorum. Tiirkiye’nin serefli ve
hakli durumu diinyamin hak ve adalet tamiyan milletlerince anlagilmigtir. Birlesmis
Milletler Anayasasi’ndaki Hiirriyet, Toprak Biitiinliigii ve Istiklal haklarmin bos
sOzlerden ibaret olmadigina inamiyoruz. Bugilin milletlerin hayatinda kuvvet ifadesi,
onlarin ileride gosterebilecekleri saglamlikla olglilmektedir. Bozguncu ve fitnecilerin
tesirlerini, milletin serbest muhakeme ve temyiz kudretiyle ortadan kaldirabilenler
yasamak hakkin1 ispat etmis olurlar. ikinci Cihan Harbi ve sonrasi1 devrinde biitiin hudut
vilayetlerimiz bu bakimdan &viinecegimiz bir kiymet gostermislerdir. Karslilara bu
ugurda ispat ettikleri saglam anlayistan ve iman kuvvetinden dolayr tesekkiir

bor¢luyum.

Milletin iradesini vasitasiz olarak gostermek ic¢in yakinda biiyiik segime
gidecegiz. Vatandas vazifesini anlamak ve anlatmak bakimindan da Karslilarin biitiin
millete iyi bir 6rnek olmalarin isterim ve beklerim.” **

Cumbhurbagkan: Ismet In6nii Kars’tan sonra geldigi Dogu Karadeniz’in en biiyiik
kenti Trabzon’da da benzer ifadeleri kullanarak demistir ki:

“Trabzonlular, aziz hemsehrilerim. Do6rt glindiir aranizdayim. Size hakli bir
sbhret vermis olan nezaketinizin cOmert isaretiyle beni karsiladiniz. Paha bicilmez
sevgilerinizle beni ugurladiniz. Sizlere ve sizin huzurunuzda dolastigim illerin alicenap
halkina tesekkiirlerimi ve minnetlerimi séylemek borcumdur.

Sivas, Erzincan, Agri, Erzurum, Kars, Artvin, Giimiishane ve Rize’deki
vatandaglarimi siz Trabzonlularla beraber yiiregimin biitiin sicaklifiyla antyorum. Bu
gezilerimde sizinle oldugu gibi her yerde genis topluluklarla konustum. Onlarn
memleketin i¢ ve dis ana meseleleri lizerinde aydinlattim. Vatandaslarimin biiylik devlet
meselelerini benim bildigim kadar Ggrenmis olmalarini memleket ig¢in ¢ok faydali
buluyorum. Biitiin konugmalarim su {i¢ noktaya dayanmistir. Her seyden 6nce vatanin
toprak biitlinliigiinii izerinde biitlin milletin sarsilmaz bir irade ile birlesik bulundugunu
gosterdim. Toprak biitiinliigiinde ve egemenlik haklarinda biiyiik milletimizin bastan
baga dikkatli, duygulu ve kararlt olmas1 varligimiz igin esasli teminattir. Bu konuda
temaslarimdan ben biiyiik ferahlik duydugum gibi vatandaslarimin da beni isitmekten
yiireklerinde huzur hissettiklerine eminim.

Ehemmiyetli ve {izerinde durdugum ikinci nokta, milletin blitiinligint
korumaktir. Serbest muhakeme ve tartisma ve giinliik meseleler ve dertler tizerinde tiirlii
sekilde ¢ekisme havast iginde milletin boliinmez bir biitiinltigli koruyabilmesi ¢ok
ehemmiyetli oldugu kadar ¢ok da nazik bir noktadir. Cemiyetimizin vazife duydugunu
daima canli tutarak dogruyu egriden ve ehemmiyetliyi ehemmiyetsizden ayirt edecek bir
sag duyunun isler olmas: benim i¢in biiylik meseledir. Sinir boyu illerimizde milletin
biitlinligli i¢in gosterilen dikkatin minnetlisiyim. Vatandaglarim memlekette her
fenaligin iceride bozgunculuk ve c¢okiintiiden gelecegini anlamislardir. Yabanct
tertiplerinin en ¢ok ve en tesirli olarak iceride zararli propaganda ve tesekkiillere
dayanacagini kavramiglardir.

# Cumhuriyet Gazetesi, 26 Mayis 1946 Pazar, sayi: 7821, s: 1.
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Siyasi hayatimizdaki gelismelerin mesru ve demokratik olan gosterileriyle bu
goriinlis arasinda kendisini maskeleyerek calisacak bozguncu akinlari ayirt etmek
gerekli olduguna inanmiglardir. Siir bolgelerimiz bu bakimdan biitlin memlekete
hepimize kiymetli rnektirler.

Konugmalarimin {i¢lincii esas1 devletin kanunlar1 karsisinda vatandaslarin
vazifelerini belirtmek halk iradesinin temeli olarak vatandasin serbest iradesini oy
sandiklar1 baginda gostermesini sOylemek olmugtur. Tirkiye’de kadin erkek
vatandaslarimizin, memleketin iradesini tayin etmek vazifesini hevesle ve bilerek yerine
getirmeleri yetigmis bir milletin en inandirici isaretidir. Higbir miilahazanin bizi
secimde rey vermek vazifesinde ihmale sevk edemeyecegini sdyledim. Ilk defa igine
girdigimiz tek dereceli se¢imin tecriibesizliklerini, teskil ve tertip eksikliklerini gérmeye
basladik. Bir takim eksikliklerin meydana ¢ikmis olmasinin {iziintiistinii gézlerimizde
blylitmemeliyiz.

Demokraside bunlar her memleketin gecirdigi merhalelerdir. Elverir ki se¢cimde
reyler hakikaten serbest ve masun olsun. Bu esas siiphe gotiirmez bir surette temin
olunmugtur. Teskilat eksikliklerinin tecriibeye gére gozetilmesi ve tamamlanmas: tabii
bir seydir. Milletvekili se¢iminde daha iyi tertiplenecegimizi {imit ediyorum.
Milletvekili seciminin vatandaglarim i¢in biiyllk ehemmiyet tasidigim1 gérmekten
seviniyorum. Biitlin diinyanin goézii Oniinde tek dereceli olarak ilk yapacagimiz
milletvekili se¢iminin milletimizin vazife severligini ve sagduyusunu gosterecek
muvaffakiyetli bir imtihan olacagina sliphem yoktur.

Trabzonlular, Sevgili hemsehrilerim, goriiyorsunuz ki konusmalarimin esaslari
benim temel vazifelerimdendir. Bunlar benden sonra gelecek Cumhurbagkanlarinin da
hangi siyasi kanaatten yetismis olurlarsa olsunlar vazifeleri olacaktir.

Toprak biitiinligind, millet bitinltiglini ve memleket iradesinin milletin
iradesine dayanmasi esaslarini saglam ve sarsilmaz tutmakta bizim dikkatimiz daima
uyanik olacaktir. Fark etmigsinizdir ki hi¢cbir yerde bana ve bagkam oldugum serefli
partiye rey verilmesini vatandaglarimdan istemedim. Biiyiik Millet Meclisi yeni se¢im
kararin1 verdikten sonra belki partimizin programlarini tekrar anlatacak size rey
verilmesini de isteyecegim.

Her zaman s6yledigim gibi milletimizin kararini ve iradesini giivenle ve saygt ile
karsilayacagiz. Bu miilahazalan ne kadar agik yiirekle s6yledigimi taktir buyuracaginizi
umarim. Sevgili hemsehrilerim Rizelilerle temasimdan manevi kuvvetlerim artmis
olarak doniiyorum. Konusmalarim ve temaslarim sizi memnun ettiyse gercekten
bahtiyar olacagim. Biitiin miilahazalarimi  hiilasa etmek istiyorum. Iginde
bulundugumuz gii¢liiklerden serefle ve selametle ¢ikacagimiza yiirekten giiveniyorum.
Memleketimizin gelecekte bilylk bir gelisme ve yiikselme yolunda ilerleyecegine

sarsilmaz imanim vardir.” **

Ikinci Diinya Savasi sirasi ve sonrasinda tiretici niifusun énemli bir kisma Rus
tehdidinden dolay: silah altinda bulunduruluyordu. Uretim azlig1 ve kisith imkanlarina
karsilik Tirkiye biitgesinin 6nemli bir kism1 Milli Savunma Biitgesine aynlmistir. Bu
konuda mecliste goriisler ortaya atilmug ve Milli Savunma Bakani da izahat vermistir.

4 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Haziran 1946 Pazar, sayr: 7828, s: 1-3.
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Halkin gelirini yiikseltmek, ekonomiyi canlandirmak, {ilkenin gelismesini yeniden
hizlandirmak ve bu biiylik ylikii hafifletmek icin peyderpey hazirliklar disliniilmiigse
de sinir harbinin stirmekte olmasindan dolayr ilk asamada bu amaglar
gerceklestirilememisgtir.

1946 yili biitgesi mecliste gorisiilirken 30 Eyliil 1945 tarihli Cumhuriyet
Gazetesi’'nde su haber géze garpmaktadir. “Yeni takvim yili biitge tasarisi iizerindeki
caligmalara bugiin de araliksiz devam edilmis ve bakanlar kurulu aksamiizeri tekrar
toplanarak gece de caligmistir. Giivenilir kaynaklardan Ogrendigimize gére Milli
Savunma Bakanlig1 masraflar tizerinde eski biitgelere gére miihim tenziller yapilmagtir.

Bu suretle mihim bir yurttas kiitlesinin memleketin is ve istihsal hayatina
peyderpey katilmalar1 saglanmaktadir. Daima miiteyakkiz olan hiikiimetimizin gereken
tedbirleri bir anda almakta tereddiit etmeyecegi siiphesiz olmakla beraber yeni biitge
tasaris1 Milli Kalkinma yolundaki c¢aligmalarin daha verimli gelismesini saglayici bir
mahiyet de tasimaktadir.

Diger taraftan basbakanin harp yillar1 i¢inde en ziyade istirap g¢eken fakat
halinden en az sikayet eden fedakar ziimre olarak tavsif ettigi memurlarin terfihi i¢in de
ilk tedbirler yeni biitge ile alinmig bulunuyor. Hazirlanan bir kanun tasarist memurlarin
bankalar bareminde yapildig: sekilde hemen hemen bir iist derece aylii almasini temin
etmektedir. Maliye Bakani Nurullah Stimer yeni biitgenin hususiyetlerini gazetecilere
agiklayacaktir.”

Tiirk Silahli Kuvvetlerini giiglendirmek igin Ingiltere’den radar cihazlar1 alimi
gibi teknik caligmalar da hizli bir sekilde siirdiiriiliiyordu. Bu alimlar1 Rus basini da
abartarak kendi kamuoyuna duyuruyor ve “Tiirkiye’'nin bir Ingiliz tssti haline
getirildigini” ileri stiriiyorlardi. Tirkiye’nin bu tlirli girisimleri Sovyet basininda
ozellikle Pravda ve Izvestiya gazetelerinde ve Moskova Radyosunda tepkiyle
karsilaniyordu. *6

Tiirk Ordusu’nu sayica giiglii hale getirmek ve yedek kuvvetlerin de aktif olarak
yararlanilabilir durumuna getirmek icin diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemelerden
en Onemlisi “Memleket i¢i silahli miidafaa miikellefiyeti” kararnamesinin
¢ikarilmasidir. Orduya katilimlarin nasil olacaginin da belirtildigi bu kararnamenin 6zeti
basina bildirilmistir. Buna gore:

“Memleket igi diigmana karst silahli miidafaa miikellefiyeti hakkindaki
talimatnamenin tglincli maddesine dayanilarak, Bakanlar kurulunca bir yonetmelik
hazirlandi. Esaslar sudur: ‘Olaganiistii hallerde ve seferde, parasiitgiilere ve havadan kita
indirmelerine, denizden g¢ikarmalara, sinirlardan sizmalara karst 16 yasim bitiren, 60
yasin1 bitirmeyen erkeklerle 20 yasini bitiren ve 45 yagini bitirmeyen kadin vatandaslar
silahla kars1 koymakla miikelleftirler.

Silahli hizmet gorecek yeter sayida erkek bulunduk¢a kadinlar yardimer
hizmetlerde kullanilacaktir.

* Cumhuriyet Gazetesi, 30 Eylill 1945 Pazar, say1: 7586, s: 1.
* Cumhuriyet Gazetesi, 12 Aralik 1945 Carsamba, sayr: 7656, s: 1-3.
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Valiler, bolgelerindeki sehir, kasaba ve koylerde devletin biitiin silahli
kuvvetlerinden bagka yukarida bildirdigim erkek ve kadin 6devlilerden silahli savunma
teskilleri viicuda getireceklerdir.

Hazirlik islerini gosteren hiikiimlerde, muhtelif gruplara dahil olanlarin
cetvellerinin nasil hazirlanacadi anlatilmaktadir. Buna gore:

A grubu; Orduda gorevli olmayan emekli ve yedek subaylar
B grubu; Orduda gorevli olmayan erbas ve onbasilar

C grubu; 16-19 yasina kadar erkekler

D grubu; Silah altina girmis ve 45 yasini bitirmemis erkekler
E grubu; 46 yasina girmis ve 60 yasini bitirmemis erkekler

F grubu; 20 ila 45 yas aras1 kadinlar

G grubu; goniilliiler

Bu teskillerin silahlar1 cephaneleri, talim ve terbiye igin gerekli malzeme ve
techizat, bunlarin taginmasi bakimi ve kirtasiye masraflar1t Milli Savunma Bakanlifi’nca
saglanacaktir. Bu silahlarla cephane ve malzemenin emniyeti ve korunmasi igin gerekli
yer, askeri birlik komutani ve bulunmayan yerlerde jandarma komutani ile birlikte idare
amiri tarafindan segilecektir. Silah, cephane ve malzemenin iyi bir sekilde korunmasi ve
bakimindan idare amirleri sorumludurlar.

Sehir kasaba ve koéylerde, bu maksatla viicuda getirilecek tegkillere ‘aver
teskilat1’ ad1 verilmektedir.

Savas¢1 gruplardan bagka yardimci gruplarda kurulmustur. Gruplarda vazife
gérenlerin, taninma isareti olarak sol kollarinda 5 santimetre genisliginde kirmizi
kolluklar bulunacaktr.

Odevliler talim terbiye ve tatbikat i¢in yilda en ¢ok yetmis iki saat ve dokuz
glinli gecirmemek lizere celp olunacaklardir.

Kadin yurttaglarin talimi, bulunduklar1 k&y ve mahallerde yapilacaktir.
Odevlilerin hizmete ¢agirilmasinda bulunduklan yerlerin &zellikleriyle, ekim ve hasat
zamam gdz Sniinde tutulacaktir.” ¥’

Tiirkiye bir yandan siyasi alanda konumunu gii¢lendirmeye galigirken diger
yandan da askeri olarak bir Sovyet saldirisini g6z ardi etmemigtir. Ozellikle ordusunu
modernlestirme ¢abasi i¢ine giren Tirkiye’yi zor sartlar beklemektedir.

O donemde bir savunma birlikteligi yani biiyiik ittifaklar veya bloklar heniiz
kurulmus degildir. Olduk¢a genis bir alanda sinir komsulugu bulunan bir devletin
tehdidi altinda yasamak Tirkiye igin kolay bir durum degildir. Elindeki biitiin
imkanlarim seferber ederek mevcut ordusunu gii¢lendirmis olan Tiirkiye dost ve kardes
olan komsulari ile de iyi iliskiler gelistirerek bu tehdidi bertaraf etmek istemistir. Ancak
kazandigi zaferin coskusu ile simirlarimi her cephede genisletmek isteyen Sovyetler
Birligi, Tiirkiye’nin biitiin ¢abalarina ragmen sinir harbini stirdiirmeye karar vermistir.

47 Cumhuriyet Gazetesi, 12 Ekim 1945 Cuma, say1: 7598, s: 1-3.
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2. Tiirk Kamuoyunun Tepkileri

Tiirk Disisleri Bakan1 Hasan Saka Londra’da yaptig1 temaslar sirasinda Ingiliz
meslektasi ile goriigmesinden sonra basina yaptifi demegte: “Tiirkiye igin hudut tadili
veyahut arazi tavizleri mevzu bahis degildir.” 8 diyerek, Tiirkiye’nin Sovyet Rusya’ya
kars1 tepkisini diplomatik agidan dile getirmistir.

Tiirk Hiikiimeti’nin uluslar aras1 alandaki gii¢ birligi arayislar1 ile bir Sovyet
saldirisina karsi Tiirkiye’nin igerideki hazirliklar1 Tiirk kamuoyunda da destek gordii.
Hiikiimetin ¢abalarini memnuniyetle izleyen basin ve basinda s6z sahibi yazarlar,
gazetelerinde yorumlarla destekte bulundular. Bu yorumlardan en garpici olan Prof. Dr.
Yavuz Abadan’in Bogazlar Meselesi ile ilgili olan yazisidir. Yavuz Abadan
Basmakalesinde soyle demektedir:

“Bugiinlerde Dis Politika olaylar1 bakimindan, Tiirk halkinin duygulu dikkati,
yeniden Londra’ya ¢evrilmis bulunuyor. Dig isleri bakanlar1 konseyinin giindeminde,
Avrupa barisini yeniden kurma hazirliklari ile birlikte Milli varhigimiz igin hayati Snemi
asla s6z gotiirmeyen Bogazlar konusunun da yer almig bulunmasi, bu seferki
konferansin ehemmiyetini, bir kat daha arttirmaktadir. Asag1 yukann dort aydan beri
diinyanin d6rt bucaginda tiirlii yorum ve s6ylentilere yol agan bogazlar meselesinin artik
ilgili diplomatlar arasinda konusulup milli selametimizle milletler arasi giiven ve
isbirligini saglayacak kesin esaslara baglanmasi zamanimin geldigine bizce de siiphe
kalmamigtir.

Yalmz su var ki esasinda hakli, makul higbir sebep olmadig:1 halde durup
dururken bir Bogazlar Meselesi'nin ortaya g¢ikarilmasi, bu suretle de biitlin savas
sliresince hiirriyet ve demokrasi cephesinde miittefikler davasinin zaferi i¢in elinden
gelen gayret ve fedakarlift esirgememis —Birmingham Post’un belirttigi gibi — “Milli
egemenligine kiskanglikla bagli” bir milletin harp biter bitmez kendi hayati hak ve
menfaatlerini koruma kaygisina diisiiriilmesi, insanlik hesabina hi¢ de {imit ve 6viing
verici bir gosteri sayllamaz.

Devrimiz politika ahlakinin da; unutkanlik, iki ytizltilik, samimiyetsizlik vesaire
gibi eski kotii geleneklerinden biisbiitiin siyrilmadigint, bu misal bize pek aci bir surette
hatirlatiyor. Yoksa 1941°de “Montreux Mukavelesine sadakatini teyit, bogazlar
hakkinda higbir tecaviizii niyeti ve her hangi bir dilegi olmadigiu temin” ederek
“Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin toprak biitiinligline ihtimamla riayet” karar ve azmini
muhtelif vesilelerle tekrarlayan bir devletin bugiin biitiin bunlara tamamen aykir
tasavvurlara kapilmasi izahsiz kalmaya mahkum bir hal olurdu.

Londra’da toplanan Disigleri Bakanlart Konseyi’nin, 6zel olarak Bogazlar
Meselesi’ni degil, genel olarak su yollar1 ve gegitleri isini inceleyip, prensip kararlarina
varmaya calisacag anlagiliyor. Once su yollar ve gegitleri iizerinde yarinki diinya
miinakale ihtiyaglarimi karsilayacak, ¢arpisan 6zel menfaatleri baristiracak, biitlin mesru
haklar1 tatmin edecek prensipler kararlagtirildiktan sonra; bugiinkii Bogazlar statiisiiniin
bunlara uyarlik derecesini aragtirmaya sira gelecektir.

“8 Cumhuriyet Gazetesi, 12 Temmuz 1945 Persembe, sayi: 7507, s: 1-3.
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Bogazlarin her bakimdan hakiki sahibi ve hakimi olan Tirkiye’nin istiraki
olmaksizin bu aragtirmanin miispet bir neticeye ulagsmasina imkan yoktur. Gerek tarihi,
gerek hukuki bakimdan Bogazlar Rejimi iizerinde asil s6z sahibi Cumbhuriyet
Hiikiimeti’dir ve 6yle kalacaktir. Gerekirse maddi manevi biitin varhgimizla, Tiirk
Bogazlar1 tizerindeki tarihi ve milli haklarirmizi, kiskanglikla koruyacagimizdan
kimsenin sliphesi olmamak lazim gelir.

Bu diigiincenin ve davamizda hakli olmanin yarattig1 giiven duygusu ile disisleri
bakanlar1 konseyinin, su yollar1 ve gegitleri iginde, diinya barisinin faydasina olarak
tatmin edici kararlara varmasimi dilemekteyiz. Su kadar ki, cesitli ve caprasik
menfaatleri karsilastiran bu konu {izerinde herkesi sevindirecek tam bir uzlagsmaya
varmanin giicliigtini de taktir etmekteyiz. Amerika bir tarafa birakilacak olursa, bugiine
kadar konseye dahil devletlerin, su yollarina tatbik edilmesi istenilen rejim hakkinda ne
dustindiikleri bile agiga vurulmamig bulunuyor.

Baskan Truman’in Potsdam Konferansindan sonraki sozleriyle, son basin
konferansindaki demeci kargilastirilinca, bu meseleye dair Amerikan tezinin ana hatlar
meydana ¢ikiyor. Amerikan siyaseti Tuna, Elbe, Rhin nehirleri ile Bogazlarda Kiel belki
de Siiveys Kanali’nda serbest gecisi saglamak iizere; Birlesik Amerika, Sovyet Rusya,
Ingiltere, Fransa ve ilgili dier devletler arasinda yeni statiiler yapilmasi hedefini
glidiiyor ve bu sular iizerinde milletler aras1 bir kontrol sisteminde temaylil ediyor.
Disisleri bakanlar1 konseyinde Amerika’nin bu esaslari israrla miidafa edecegini de gene
baskan Truman’dan 6greniyoruz.

Her seyden 6nce surasini belirtmek gerekir ki. Bogazlarimizin cografi durumu,
siyasi statiisii ve stratejik vasiflar1 onlarin diger sayilan su yollariyla bir tutulmasina
imkan birakmaz. Devletler hukukunda yerlesen prensibe gore, milletler arasi istifadeye
agik ve gerekirse kontrolii tabii tutulacak su yollar1 muhtelif devletlerin topraklarindan
gecen nehirlerle agik denizleri dogrudan dogruya birbirine baglayan gegitlerdir.

Kiyilar1 tamamen Tiirk hakimiyeti altinda olan Bogazlar agik denizleri ancak bir
i¢ Tiirk denizi olan Marmara delaletiyle birlestirmektedir. Bu bakimdan Bogazlar rejimi
tayininde en miihim esas Tirk hakimiyeti alinda bulunan toprak ve sularin emniyeti
diistincesi olmak lazim gelir. Bunu hesaba katmayan her hal tesebbiis, bir milletin en
mukaddes hakkini ¢ignemek manasina gegecegi icin daha baglangicta batil ve
hiikkiimstizd{ir.

Bu hassas emniyet fakt6riine ragmen Tirkiye, varliginin can damari olan
Bogazlar iizerinde, insanligin hayrina ve kiiltlir ve miinakalenin gelismesi i¢in, milli
egemenlik ve giivenligiyle barisabilen her kolayligi, biitiin milletlere gostermekten asla
¢ekinmemigtir, Bogazlar hakkinda degigsmeyen ve degismeyecek olan Tiirk gortsii ta
1920°de Milli Misak’in 4. maddesi ile tespit olunmustu. Bu madde “Marmara ve
[stanbul emniyeti masun kalmak sartiyla, bogazlarin cihan ticaret ve miinakalesine
agilmasinin alakadarlarca kararlagtirtlabilecegi” hiikmiinii ihtiva ediyordu. Montreux
Sozlesmesiyle gerceklesen bu formiilde kanaatlerimize gore, bugiin de ne nazari ne de
tatbiki degisikligi gerektirecek bir sebep ve hadise yoktur.

Bogazlar iyi maksatlar ve diinya ticareti i¢in ardina kadar agiktir. The
Ekonomist’in pek isabetle belirttigi gibi: “Bogazlarda barig sirasinda mesru

35



menfaatlerin hepsini himaye ve harp esnasinda ne sekilde olursa olsun bu gegitlerin
kullanilmasini bertaraf eden statii, esasen bundan evvel milletler aras1 bir antlasma ile
Montreux’ta erisilmis olan hedeftir. Vaktiyle Lozan’da Cigerin’in, Montreux’ta
Litvinov’un Sovyet Rusya admna “Sarkta barisgin en kuvvetli amili” saymakta
birlestikleri, hiir ve geng Tiirkiye; Ikinci Diinya Savas: siiresince bogazlarda hem kendi
emniyetinin hem de bélge barig ve giivenliginin en liyakatli bek¢isi olmustur.

Bogazlarda Tiirk Hakimiyeti, biitin milletlerin ve insanliin hayrina miispet
tesirlerini gostermigtir. Su halde bogazlarda, gerek ticari, gerek hukuki ve siyasi
bakimlardan statiisiiniin degismesini gerektirecek hicbir ciddi miilahaza ileri stirlilemez.

Buna ragmen ortada dolasan Bogazlar Statiisii’nii yeniden tanzim isteginin
hakiki kaynag hig siiphesiz, stratejik menfaat miilahaza ve endiseleridir. Isin i¢ yiizii bu
olunca, bogazlarda harp teknigi gelisimine ve degisen diinya sartlarina uygun bir
emniyet sisteminin kurulmasim istemek, her milletten 6nce Tiirkiye’nin hakkidir. Boyle
bir emniyet sisteminin esas sarti, Tiirkiye’nin toprak biitiinliigi ile hiikiimranlik
haklarmin her tiirlii tehdit ihtimalinden ve halelden masun bulunmasidir. Bu sebeple
Birlesmis Milletler Emniyet Konseyi’nin miidahalesine hacet kalmaksizin, isleyecek
milletler arasi garantiye mazhar, bdyle bir emniyet sistemi kurulmadan, Montreux
Sozlesmesi’ndeki gecis serbestisinin genisletilmesinden hele bogazlarda bir milletler
arasi kontrolliigli kurulmasindan bahsedilmesi yersiz ve isabetsizdir.

Bogazlarin ve dolayisiyla Tirkiye’nin emniyetini milletler arasi bir garantiye
baglamadik¢a Montreux’ta yapilacak her degisiklik Tirkiye’nin oldugu kadar diinya
barig ve giivenliginin de zararina olacaktir.” 9

Sovyetler Birligi’nin Tirkiye’ye karsi slirdiirdiigii tehditlere ragmen bazi
aydinlarin, Sovyetlerle ilgili baris umutlar1 hala bitmiyordu. Sovyetlerin Tiirkiye’den
toprak talep etmelerine ragmen hala bir barigin olasi oldugunu diisiinen bagyazarlardan
Nadir Nadi daha ¢ok karsilikli tansiyonu diisiirmeyi amagclayan bir bag yazisinda sunlar:
aciklamustir:

“Bogazlar Meselesi'nden her s6z agilista ister istemez, Tirk-Rus
miinasebetlerine de bir g6z atmak gerekiyor. Politika hayatinda bu iki mevzu adeta
birbirini tamamlayici bir rol oynar. Biri aksamaya bagladiktan sonra 6tekinin normal
yiirimesine imkan yoktur. Biri yolunda gidiyorsa &biirii de memnunluk verici bir
sekilde isliyor demektir. Milletler arast mithim bir ge¢it yolunun mukadderat: {izerine
her zaman tesiri dokunabilecegi i¢in, Tiirk-Rus miinasebetleri yalnz bir iki devleti degil
basta biiyiik devletler olmak lizere, biitiin diinyay: ilgilendiren bir mevzudur.

Bu miinasebetlerin tarihte gegirdigi safhalar ibret verici derslerle doludur.
Tiirkiye ile Rusya ne zaman dost yasamislarsa, Avrupa’da barig havasi hikklim stirmiis,
iki devlet miinasebetlerinin bozulmasi da her defasinda politika havasini bulandirmus,
barisi tehlikeye diistirmiistiir.

Gegen harp sonu baglangicinin en miihim iki devrimini yapan Tiirkiye ile Rusya,
aralarinda saglam bir dostluk bag: kurduklari zaman, bunun temin edecegi hayirh
neticelerden kimse siiphelenmiyordu. Realist ve Inkildp¢i liderler, tarihin

¥ «Bogazlar Meselesi”, Yavuz Abadan, Cumhuriyet Gazetesi, 16 Eyliil 1945, say1: 7571, s: 1-3.
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tecriibelerinden istifade etmesini bilmigler. Yiizlerce yil miiddetle iki millete de zarar
vermekten bagka hicbir igse yaramayan sabit fikirleri bir tarafa atarak gergek ihtiyaglara
en elverisli yolu aramislar ve bulmugslardi.

1921°de temelleri atilan ve 1926’da tam manasiyla gergeklestirilen Tiirk-Rus
dostlugu, o giinden bu yana her iki millet hesabina da 6l¢iisiiz faydalar saglamistir. Bu
dostluk sayesindedir ki, iki cemiyet, maziden arta kalan ¢esitli k6hne miiesseseleri
hi¢bir dig tehlikenin korkusuna kendini kaptirmaksizin tasfiye etmis, i¢ biinyesini yeni
bastan saglam direkler lizerine oturtmak imkanlarin1 bulmustur.

Tiirk-Rus dostlugunu ilk gélgelendiren hadise, Montreux Konferansi olmustur.
Lozan Muahedesi’nin bizi tahkim etmek hakkindan mahrum biraktifi bogazlar,
hakikatte bizim hesabimiza oldugu kadar, komsumuz Ruslar hesabina da elverigsiz bir
nizama bagl idi. Bogazlar1 kuvvetle miidafaya muktedir dost bir Tiirkiye ayn: zamanda
Rusya i¢in de bir emniyet unsuru sayilacakti. Montreux’taki konusmalar sirasinda Rus
isteklerine karsi, en anlayislh davranan, Rus menfaatlerini en koruyucu bir netice
alinmasina c¢aligan biz oldugumuz halde, nedense dostlarnmiz pek memnun
goriinmediler.

O giinden itibaren, tarafimizdan hi¢bir menfi gayret harcanmadigi halde, Ttirk-
Rus dostlugu eski sicakligini yavas yavas kaybetmeye basladi. 1939 hadiseleri iki millet
arasindaki miinasebetleri daha da hirpaladi. O giinden bugiine kadarsa Moskova’dan
Ankara’ya, gittikge artan ac1 bir havadan bagka bir sey esmedi.

Isin tuhafi, bunun bdyle olmas: igin ortada ciddi bir sebepte yoktur. Sovyet
Rusya ile arasindaki eski yakmlik duygularini canlandirmayi Tiirkiye birka¢ defa
denemistir. Hiirriyetine, toprak biitiinliigline ve bagimsizligina géz dikilmemek sarti ile
ayn1 sicak duygular1 uyandirmaya bugiinde hazirdir. Fakat kars: tarafta hiikiim siiren ruh
ve diisince degisikligi simdilik buna imkan vermiyor gériintiyor. Harbin aci yillar
boyunca tiirlii 1stiraplara katlanan Rus hiikiimet mekanizmasinda, bir baska tiirli isleyis
bir bagka tiirlii diigliniis var gibidir. Bu ruh degisikliginin altinda, bir zamanlar o kadar
anlastigimiz inkilapg1 dostumuzu tanimak giitiir.

Tirkiye ile Rusya arasindaki miinasebetler, yirmi yil 6nceki giinlerin sicak
havasini bulamazsa gergekten yazik olacaktir. Bu da ancak eski dostlarimizin
harcayacagi iyi niyetli gayretlere baglidir. Ciinkii bizim ne duygularimiz, ne de
diisiincelerimiz degismistir.” *°

Tepkilerde siyasetin nde gelen isimleri ile aydin kesimden pek ¢ok kimse aktif
olarak rol almiglardir. Ancak bu tepkiler daima 6l¢iilii ve Sovyetler Birligi’ni agiktan
hedef tutarak tahrik edici diizeyde olmamigtir. Barig1 esas alan Tiirk Dis Politikas1 bu
gerginlikte de kendisini gostermistir.

¢ «Tiirk Rus Miinasebetleri”, Nadir Nadi, Cumhuriyet Gazetesi, 13 Ekim 1945 Cumartesi, say1:7599, s.1.
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IKINCi BOLUM

TURKIYE - SOVYETLER BiRLIGI GERGINLIGININ DORUK
NOKTASINA ULASMASI VE GELISEN OLAYLAR

Tiirkiye ile Sovyet Birligi arasindaki mevcut gerginlik, sabit c¢izgisinden
siyrilarak tirmanis donemine girdi. Sovyet basiu ve radyosu, Tlrkiye’yi sadece Ikinci
Diinya Savag:i siiresince izledigi politikalarla elestirmekle yetinmeyip Tiirkiye’nin i¢
islerine miidahaleye varacak diizeyde elestiriler baglatti. Bu elestirilerin baginda;
Tirkiye’de fikir Ozgiirliigiiniin bulunmadigim 6zglir basimn olmadifim ve Ozgir
diigtincenin olmadigim ileri siirliyorlardi. Bununla birlikte Tirkiye’nin y&netim
bi¢iminin demokratik olmadifim ve rejimin, farkli diisiincelere kapali oldugunu ileri
siiriiyorlardi. Ozellikle Tass Ajansi, Moskova Radyosu, Izvestiya Gazetesi ile Pravda
Gazetesi bu konular igliyorlardi.

Ileri stiriilen bu elestiri ve fikirlere Tiirkiye iginden de destek ve ayni
dogrultularda yorumlar yapilmaya baglandi. Sovyet Rusya’nin bu goriislerini destekler
mabhiyette Tiirkiye’den “Tan” Gazetesi, “Goriigler” Dergisi, ve “Yeni Diinya” Kitap evi
yayinlar yapmakta ve satmakta idiler. Bunlara Beyoglu’ndaki “Berrak” Kitapevi de
eklenince Sovyet Propagandas: Tirkiye’de yayginlasti.

1 Aralik 1945 tarihli Cumhuriyet Gazetesinde Moskova Radyosu kaynakli bir
haber su sekilde verilmistir. “Zekeriya Sertel’in fikirleri Moskova’da takdirle
karsilamiyor. Istanbul’da ¢ikan ‘Tan Gazetesi’ Bagyazari Sertel bir makalesinde:
‘Bugiinkii Tirk Hikiimet ve Meclisinin Tiirkiye’yi idareye muktedir olmadigini,
Hiikiimet ve Mecliste degisiklikler yapmak gerektigini’ yazmaktadir. ‘Tiirkiye’nin
bugiinkiit  hiikiimeti ve parlamentosu, Tirkiye’'nin  demokratlagtirilmasini
istememektedirler.” Sertel, ayrica vakit geg¢meden Tiirkiye’de demokrasinin
kurulmasinda acele edilmesini yazmakta ve bugilinkii Anayasa’nin degistirilmesi ile
siyasi partiler kurulabilecegini, s6z ve basin serbestiliginin saglanacagin
bildirmektedir.” >*

Tan Gazetesi’nin Bag yazari Zekeriya Sertel ile Sabiha Sertel elestirilerini
Tiirkiye’nin rejimine yonelterek mevcut rejimin degismesi gerektigini yazilarinda
agiklamaya basladiktan sonra basinda da genel bir fikir ¢atigmasi baglamug ve Serteller’e
karst bir miicadeleye girigilmistir. Bu miicadelede onderligi “Tanin” Gazetesi Bas
Yazar1 Hiiseyin Cahit Yal¢in {istlenmigti. Hiiseyin Cahit Yalgin tarafindan, 3 Aralik
1945 giin ve 4454 sayih Tanin Gazetesinde “Sol-Sag ve Ileri-Geri” baslikli su makale
yaymlanmigtir:

“Komiinist dilinde, sol ve ileri makbul kelimelerdir. Kendileri bu “sol” ve
“ileri”yi temsil ederler. “sag” ve “geri” zem kelimeleridir. Komiinistligi kabul etmeyen
kim varsa hepsi sagdir, geridir, miirtecidir.

Ben 21 sene evvel, Istiklal Mahkemesi huzurunda sdyledigim gibi,
Cumbhuriyet¢i, Radikal ve Laik’im. Cemiyet iginde herkes i¢in miisavi hak ve hiirriyet
taraftarryim. Dort Hiirriyete iman etmis bulunuyorum ve bu liberal garp demokrasisi
inancidir ki, “Yeni Diinya”nin ve “Goriigler”in komiinist propagandasinin karsisina

3! Cumhuriyet Gazetesi, 1 Aralik 1945 Cumartesi, say1: 7645, s: 1.
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dikiliyorum. Yegane silahim bu prensiplerimdir.” Yine ayni gazetenin sag tarafinda,
Hiiseyin Cahit Yal¢in “Kalkin ey ehli vatan, bir vatan cephesine liizum vardir.” Baglikli
iki stitunu boydan boya kaplayan biiylik puntolarla dizilmis ve gengligi ayaklanmaya
cagiran yazist yaymlanmis, 4 Aralikk 1945 olaylarinin meydana gelmesine neden
olmustur.

O glinlerde Tiirkiye tzerinde Sovyet Rusya’min istek ve baskilari gittikge
cogalmistir. Almanya’nin yenilgiye ugramasi Sovyet ordularinin basarilari, Sovyetlerin
Tiirkiye’ye karst tutum ve davraniglarim degistirmis, Kars, Ardahan ve Artvin ile ilgili
toprak talepleri yaninda bogazlarda s isteyen dilekler giindeme gelmistir. Tiirkiye
Sovyet Rusya iligkilerinde bir gerginlik dénemi yasanmaktadir.

20 Aralik 1945 giinlii Tanin su baghklarla yayinlanmistir: “Kars, Ardahan,
Artvin yetigmiyor; Trabzon Giimiishane ve Bayburt isteniyor.” Dis politika yoniinden
boylesine sikintili giinlerde Hiiseyin Cahit Yalgin, her giin yukarida belirtilen konularla
ilgili olarak ¢ok ilgi ¢ekici makaleler yazmakta ve okuyucunun merakini ve haber alma
ihtiyacim imkanlar Slgiisiinde gidermeye ¢alismaktadir.”

Diger gazeteler ve 6zellikle Cumhuriyet Gazetesi de, Tan Gazetesi ve goriislerini
siddetle tenkit etmektedir. “Once Fikir Sonra Adam” bas yazisiyla 3 Aralik 1945 giinii
Nadir Nadi bu gazete ile gorlslerini elestirmekte ve “Daha ne istiyorlar?” sorusu
gazetede sorulmaktadir. Ertesi glini mangette: “Bizim yoldaslar nihayet maskelerini
attilar. Fakat Turk Milleti’nin sagduyusu bunlarin yalanci demokratlifina ve sahte
hiirriyet asikligina aldanmayacak kadar kuvvetlidir.” denmekte ve manset haberinin
devaminda: “Demokrasi isteriz, hiirriyet isteriz feryatlarindan sonra, istenilen demokrasi
ile hiirriyetin ne oldugu artik iyice ortaya ¢ikti. Bu demokrasi; Komiinist Demokrasisi,
bu hiirriyet; Kizil Hiirriyettir. Orak Ceki¢’e tapanlar artik maskelerini ylizlerinden
atmiglardir. Onlar aylardan beri agik kapalt yaptiklart tenkitlerde kopardiklari
yaygaralarla ne istihdaf ettiklerini, bilhassa son giinlerde nesriyat sahasina attiklari,
“Yeni Diinya” ve “Goriisler” adl1 kizil propaganda organlar ile daha iyi agiklamiglardir.

Onlar hiir ve miistakil Tiirk vatanindaki demokrasiyi ve hiirriyeti begenmiyorlar.
Bu vatan: ve milleti Moskovavari bir rejimin esiri yapmak igin demokrasi ve hiirriyet
istiyorlar. Istedikleri, Sovyet Rusya’dan baska hicbir yerde taninmamis bir igtimai akide
olan komiinistlik de degildir; “Emperyalist Rus Bolsevikligi”dir.

Demokrasiyi tam manasiyla totaliter bir tek partinin tahakkiimi addeden
hiirriyeti, yalmz kendileri konusmak ve baska her sesi susturmaktan ibaret sayan bir
rejimin taraftarlari, bu rejimi Tiirkiye halkina da kabul ettirmeye calisiyorlar.

Komiinistlik ve Bolseviklik, tipki Fasistlik ve Nazilik gibi hatta onlardan daha
beter bir sekilde, fertlere higbir hurriyet tamimaz. Komiinistlik ve Bolseviklik
Demokrasi gibi bir milletin ekseriyetine dayanan bir idare degil, kiiglik bir ekalliyetin
biiyiik bir ekseriyete kiyasiye tahakkiimiinden ibarettir. Komiinist rejimi kanli ihtilaller
neticesinde idareyi ele gegirdikleri yerlerde, istinat ettikleri ig¢ilere dahi, ne hiirriyet ne
de refah vermigstir. Hi¢bir rejim vaat ettigini ylizde yiiz temin etmemistir; Fakat higbir
rejim Bolseviklik kadar, s6ziinli tutmamus, vaat ettiklerinin aksini yapmig degildir.

52 Tanin Gazetesi, 3 Aralik 1945 sayl: 4454, sayfa: 1.
%3 Nuri Inugur, Turk Basin Tarihi, Gazeteciler Cemiyeti, Istanbul 1991, sayfa: 194-195.

39



Komiinistlifin cenneti olan memlekette bile bu rejim, halk kiitleleri i¢in bir
cehennem olmustur. Parti ileri gelenleri zevk ve sefa iginde yasarken halk sefaletin en
fena derecesine dligmiistiir.

Iste bizim yoldaslar da Tiirk Milleti’ni bdyle zalim bir rejimin cehenneminde
yakmak istiyorlar. Fakat bu milletin sag duyusu, kendisini kizil cehenneme stirtiklemek
isteyenlerin, yalanci demokratlifina ve sahte hiirriyet agiklifina aldanmayacak kadar
kuvvetlidir.” >* Buna benzer haber ve yorumlar gazetelerde ¢ikmakta iken 4 Aralik 1945
sabahi Istanbul Universitesi 6niinde toplanan Tiirk gengleri Komiinizmi tel’in ve
Komiinizm propagandasi yapan yaymnlar1 protesto amaciyla, biiylikk bir miting
diizenlemislerdir. Bu miting sirasinda baz: tagkinliklar yasanmis ve kargasa ortaminda
bazi yayinevleri zarara ugramigtir. Olaylar, Tiirk basininin o giinkii gazetelerinde su
sekilde yansimagtir:

“Universite gengliginin diinkii niimayisi, ‘Tan’ ve ‘Yeni Diinya’ Gazeteleri ile
‘Goriisler’ Dergisinin matbaalar1 ve iki kitapevi niimayis esnasinda tahrip edildi. Mesele
CHP Grubu’'nun toplantisinda konusuldu. Milletvekilleri mevzu bahis gazetelerin
hareketlerini olayda en biiyiik tahrik unsuru olarak miitalaa ettiler. Baz: Hatipler, isi
Millet Meclisi’nin manevi sahsiyetini yaralamak ctiiretine kadar vardiran yazilarin
mesullerini kanunun takibine vermek hususundaki isteklerini belirttiler.

Genglerin ellerinde ‘Ispanya kardes kavgasini igimizde yaratmak isteyen kizillar
kahrolsunlar’ ibareli levhalar vardi. Ayn1 zamanda Atatiirk ve Inonii’niin resimleri ile
biiyiik bir ¢elenk tagiyan gengler bunlari taksim abidesine koydular.”

Siki1 y6netim komutanliginin resmi tebligi:
CHP Meclis grubu baskan vekilliginden:

“CHP Meclis grubu genel kurulu bugiin baskan vekili Ankara Milletvekili
Miimtaz Okmen’in baskanliginda toplandi.

Oturum agildiktan ve gegen toplanti tutanak 6zeti okunduktan sonra, kiirsiiye
gelen I¢isleri Bakan1 Hilmi Uran; bu sabah Istanbul’da iki - i¢ bin kisi kadar tahmin
edilen Universite 6grencisinin kiiglik gruplar halinde Tan Matbaas1 dniinde toplanarak
matbaay1 taglamak suretiyle camlarim kirdiklarini, defter ve kagitlarimi yaktiklarim ve
bundan sonra karsi yakaya gegerek, Taksim meydaninda tniversitenin bu bélgede
bulunan diger fakiilteler 6grencileri ile birleserek La Turquie, Yeni Diinya Gazeteleri ile
“Goriisler” Dergisinin basilmakta oldugu binaya ve kizil dergiler satan “Berrak” adinda
bir kitapg1 diikkanina giderek bu diikkanda da tahripler yaptiklarint ve oradan yine g
grup halinde Istanbul tarafina gegerek, Ankara caddesinde kizil dergiler satan ve bazi
kimselerin toplant1 yeri olan A.B.C, isminde ve Resit adinda birine ait bir kitapevini
tahrip ettiklerini ve sonra Beyazit’a giderek Lena isminde bir kitapevinin levhasim
indirdiklerini, baz1 Tramvay arabalarina ve duvarlara “Kahrolsun Serteller, Kahrolsun
Komiinizm” ibaresini tasiyan levhalar astiklarini, emniyet memurlarinin bu sirada
niimayiscileri adim adim takip ettiklerini, bagkaca bir hadise cereyan etmedigini,
tahkikatin devam ettigini ve 6grenildikce son safhalar hakkinda gruba bilgi verilecegini
sOyledi.

54 Cumbhuriyet Gazetesi, 4 Aralik 1945 Sali, sayi: 7648, s: 1-3.
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Igisleri Bakam dinlendikten sonra s6z alan milletvekilleri, bakann agikladig:
konu tizerinde uzun uzadiya tahliller yapmiglardir. Bilhassa son giinlerde hizim ve
saldirgan gayretini arttirarak tam hiiviyetli bir tahrik cephesi halinde ortaya ¢ikan bazi
gazetecilerin hareketini bu olayda en biiyiik tahrik unsuru olarak miitala etmiglerdir.

Bu vesileden faydalanan bazi hatipler yurt hizmetinde tam feragatl: bir ¢alisma
cihazi olarak, i¢ ve dig bilylik sarsintilar arasinda milletin siyasi olgunlugu i¢in rehberlik
eden Cumhuriyet Halk Partisinin derece derece biitiin orgiitlerine saldirmaktan
baglayarak devletin en biiyiik seref ve iktidar makami olan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin manevi sahsiyetini yaralamak ciiretine kadar azitan yazilarin mesullerini
kanunun takibine vermek hususundaki isteklerini hiikiimete bildirmiglerdir.

So6z alan Bagbakan; Hitklimetin, genis demokrasi anlayigini kéklestirmek i¢in bu
yayin karsisinda, stikunetli ve sabirli bir hareketi tercih ettigini ve kanun goziinde su¢
delili bulunanlarin dosyalarini kanunun takibine vereceklerini séylemistir.

Bu konusma sona erdigi zaman vakit gegmis oldugu i¢in giindemdeki isleri
gorigmek {lizere, toplantinin aralik aymun yarinki besinci Carsamba giiniine
birakilmasina karar verilmistir.” >°

Istanbul’daki Tan Matbaasinin yagmalanmasiyla sonuglanan ‘Komiinizmi tel’in
mitingleri’, daha sonra Izmir’e ve ardindan Bursa’ya ve diger sehirlere sigramustir.
Buralarda komtinistlik lehinde nesriyatlar tel’in edilmis Atatiirk Amtlarina gidilerek
¢elenkler konulmustur. Bu tezahiiratlarda daha ¢ok gengler yer almuslardir. Tiirk
Inkilabina, Cumhuriyete, hiikiimete baghiliklarim gostermisler ve ellerinde Atatiirk ile
Ismet In6nii’niin resimlerini tasimislardir. *

Basinda ¢ikan haberler ulusal gerilimi artirmakta ana rol oynuyorlardi. Ancak
basinin da sosyo politik digiincelerin yer aldifi bir zemin oldugunu g6z &niinde
bulundurmak gerekir. Devletlerin siyasal politikalarinin bir sonucu olan bu basin
haberleri, halki da galeyana getirmekte ve iki iilke halki arasinda bir nefret duygusu
olusmasini saglamaktaydi. Sovyet basininin bagindan beri siirdiirdiigii Tiirkiye’yi
kendine mecbur kilma ve Avrupa devletleriyle iligkilerini kisith tutma egilimi,
Sovyetler Birligi’nin gergek niyetinin de ortaya c¢ikmasiyla, Tiirkive bu kiskagtan
kurtulma c¢abalarina yoneldi. Bu doénemde Sovyet Rusya’ya ve rejimine karsi
Tirkiye’nin hemen hemen her ilinde ve ilgesinde kiigtiklii biiyiiklii asagida goriilecegi
tizere protesto mitingleri diizenlenmistir.

Sovyetler Birligi Hariciyesi, Basim ve Moskova Radyosu 4 Aralik 1945
olaylarmm garpitarak, Tiirk Hiikimetini suglayarak ve Tiirkiye’nin i¢ islerine miidahale
diizeyine varan elestiri ve notast ile, Tiirkiye’yi suclamis ve uyarmistir. Rus basininin da
olayda tahrik¢i bir tutum izlemesi tizerine Tiirk basim giinlerce: “Tass Ajansi tezvire
hazirlaniyor.” vs. haberlerle mukabele etmistir. Ozellikle Ulus Gazetesinden Falih Rifk:
Atay’m 7 Aralik 1945 tarihinde yazdigi “Tass’in Hatasi” adli bas makalesi bunlar
arasinda sayilabilir.

3 Cumbhuriyet Gazetesi, 5 Aralik 1945 Carsamba, say1: 7649, s: 1-3.
3 Cumhuriyet Gazetesi, 6 Aralik 1945 Persembe, say1: 7650, s: 1-3.
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Atina Gazeteleri bu olay1 “Milli Hiddetin Bir Ifadesi” olarak nitelerken Belgrat,
Biikres ve Sofya Radyolar1 Moskova’nin agzi ile yaym yapiyorlardi.’’ Fransa basini
Talebe Niimayisini dis siyasetle alakalandirmus, Ingiltere basin, 6grencilerin sayisim 30
bin g6stermis ve ‘komiinizmi tel’in mitingi’ olarak nitelendirmistir. 58

Sovyetler Birligi ise sorumlulugu Tiirk kamuoyuna yiikledi. Onlara gore: “Tass
Ajansinin Ankara’dan bildirdigine gére 4 Aralik giinii Istanbul’da polisin, agik himayesi
altinda fasist temayiillii birka¢ bin lise, askeri okul ve diger bazi okul Ggrencileri
nlimayis yapmuglardir. Nlimayisin temayil ve mahiyeti, bunun &nceden hiikiimet
tarafindan hazirlanmis oldugunu gostermektedir. Daha evvel yapilan mitinglerde
hazirlanan ogrenciler Tiirkiye’de sayillari mahdut olan demokratik gazete
idarehanelerine gitmigler ve demokratik “Tan”, “La Turquie”, “Yeni Diinya”
gazetelerini tahrip etmisler, bu gazete mensuplarim dévmiisler, biitiin bask1 makinelerini
kirmislar, mobilyalarim harap etmislerdir. Bu arada daha bir¢ok fasist kabadayilik
yapmuslardir. Sovyet kitaplar: satan bir kitap¢1 ditkkani da ayni suretle tahrip edilmis, bu
diikkanda mevcut bazi kitaplar ve dier negriyat imha olunmugtur. Fagist nimayisciler
Sovyetler Birligine disman siarlar haykirmislardir. Buna ragmen Ankara ve
Istanbul’daki baz1 resmi sahsiyetler bu sokak rezaletini bir nevi “demokrat tezahiirii”
olarak gostermeye caligmaktadirlar.

Son Telgraf Gazetesi’nin yazdigina gére ise, Istanbul Emniyet Miidiirii, Istanbul
sokaklarinda gecen bu hadiseleri ‘Yurtsever bir tezahiir” olarak tavsif etmistir.” % Rus
basininda 4 Aralik Niimayisi bu ve buna benzer haber ve yorumlarla aksettirilmistir.
Sovyet Rusya bu konuyla ilgili olarak Tiirkiye’ye 8 Aralik 1945 tarihinde bir nota
vermis ve Tirkiye’de buna karsilik 11 Aralik 1945 tarihinde, cevabi notasim Sovyet
Rusya’ya tevdi etmistir. Bu nota metinleri s6yledir:

4 Aralk 1945 tarihinde Istanbul’da vukua gelen niimayisler hakkinda, Sovyetler
Birligi Ankara Biiylikelgiligi ile Tiirkiye Digisleri Bakanlig1 arasinda asagidaki notalar
teati edilmistir.

8 Aralik 1945 tarihli Sovyet Notasinin metni gudur: “Sovyet Hikiimeti
tarafindan alinan malumata nazaran; 4 Aralik giinii Istanbul’da vuku bulan niimayis
esnasinda Sovyetler Birligi aleyhine defaatle hasmane sézler haykirilmis, Sovyet
nesriyatinin satildiy iki kitapevi tahrip ve Sovyet kitaplari imha edilmistir. Bu hal
niimayise; Sovyetler Birligi aleyhine hasmane bir mahiyet vermektedir. Niimayis¢ilerin
yukarida anilan hasmane hareketleri, niimayisi himaye eden Tiirk Polisinin herhangi
mukabil bir hareketi olmaksizin vuku bulmugtur.

Sovyet Hiikiimeti, Sovyetler Birligine karsi, bu kabil kiskirtici hareketlere
ehemmiyet vermemezlik edemez ve sozli gegen hareketlerin mesuliyetinin Tirk
Hiiklimetine raci oldugunu beyan eder.”

Tiirkiye Disisleri Bakanlig1, bu Sovyet Notasi’na asagidaki cevabi vermistir.

“Sovyet Biiyiikelgiligi 8 Aralik 1945 tarih ve 196 sayili nota ile Istanbul’da vaki
nlimayigler hakkinda hiikiimetinin aldifi malumata istinaden Sovyetler Birligi’nin

37 Cumhuriyet Gazetesi, 10 Aralik 1945 Pazartesi, say1: 7654, s:
% Cumbhuriyet Gazetesi, 8 Aralik 1945 Cumartesi, say1: 7652, s:
39 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Aralik 1945 Cuma, sayi: 7651, s: 1-3.
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aleyhine defaatle hasmane s6zler haykirmig, Sovyet nesriyatini satan iki kitap evinin
tahrip olunmus ve Sovyet kitaplarinin imha edilmis oldugunu Daisisleri Bakanligi’na
bildirmistir. Mevzu bahis niimayisin Sovyetler Birligi aleyhine bir mahiyet aldif ve
niimayiscilerin hareketlerinin niimayise miizaheret gosteren Tiirk Polisinin herhangi
mukabil bir hareketi olmaksizin cereyan etmis oldugu da notada zikr olunmaktadir.
Netice olarak Sovyet Hilkiimeti’nin kendi aleyhine yapilan bu kigkirtici hareketlere
ehemmiyet vermemezlik edemeyecegi ve bunlarin mesuliyetinin Tiirk Hiikiimetine raci
oldugu ilave edilmektedir. Dagisleri Bakanlig1 Sovyet Biiyiikel¢iliginin notasini itina ile
tetkikten sonra bu notada mevzu bahis edilen muhtelif noktalarin iltizam ettigi asagidaki
cevaplan, biiylikelgilige bildirmekle kesbi seref eyler:

Her seyden evvel 4 Aralik hadiseleri hakkinda alakadar makamlarin yaptiklari
ince tahkikat, niimayisin tamamiyla dahili mahiyette oldugunu kesin suretle tespit
eylemis bulundugunu tebariiz ettirmek icap eder. Matbuatin tam serbestiden istifade
eyledigi bir ¢ok memleketlerde oldugu gibi Tiirkiye’de de negriyat sahasinda muhtelif
ideolojiler miicadele etmektedir. Resmi raporlardan ve aymi zamanda ecnebi
muhabirlerin gazetelerine vak’aya dair verdikleri haberlerden de tebeyyiin ettigi
vechiyle 4 Aralik niimayisi sadece Tirk umumi efkarnin bir kisminin, bazi Tirk
gazetelerince yayimlanan nazariyelere aksiilamelinden ibarettir. Bu hadise ne gaye
itibariyle ne de fiiliyatta bu hududu agmamuis olup, buna Sovyetler Birligine muariz bir
mahiyet atfetmek tamamen yanlistir. Iste bu miisahede neticesindedir ki, matbuat umum
miidiirliigiine niimayis hakkinda katiyen dogru olmayan bir rapor ibraz eden Tass Ajansi
miimessili, yanlislarinin tashihine anilan umum miidiirliik¢e dostca davet edilmisti. Tass
Ajansi miimessili bunu katiyen reddetmis ve Moskova’ya bu suretle verdigi yanlis
malumatla, belki de gayri ihtiyari olarak 4 Aralik hadisesinin stimulii hakkinda iki
memleket arasinda dogmus goriinen anlagsmazliga sebep teskil etmistir.

Bununla beraber komsu memlekete iyi temaylillerin yeni bir nisanesini
gostermek i¢in, Cumhuriyet Hiikiimeti, Sovyet Notasi’nin ihtiva ettigi iddialara
miisteniden olaylarin agiklifina ragmen, Tirk Sovyet miinasebetlerinde suni suretle
ihtilatlar ihdasinda menfaatler bulamik suda balik avlayan kimselerin uzaktan veya
yakindan bu iste methaldar olup olmadiklarinin tespiti igin alakadar makamlara
tamamlayici tahkikata girisilmesini emretmistir. Bu hususta alinan cevap tatminkar ve
Turk Hikiimetine tam memnuniyet verici mahiyettedir. 4 Aralik niimayisi ne s6z ne
fiilde herhangi bir yabanci devlete kars1 hasméne bir mahiyet kaydetmemistir.

Maddi tahribat bahsinde Tiirk Hilkiimeti miiteaddit kitap evlerinin zarar
gérdiigiinii ve maalesef bu kimseler arasinda bir Sovyet vatandasimin da bulundugunu
Ogrenmigtir. Bu suretle mutazarrir olan kimseler haklarini aramak igin normal yol olan
adli usulii takip etmelidirler. 4 Aralik hadiseleri esnasinda zarar gormiis olan Tiirk
vatandaglar1 bu hususta simdiden miiracaat etmis bulunmaktadirlar.

Bu niimayise Sovyetler Birligi aleyhine s6zde muhasim bir mahiyet atfetmek
isteyen haberler tamamen ve katiyen bertaraf edilmis oldugundan ne polis kuvvetlerinin
vazifelerinde bir hata ne de evveliyetle Tiirk Hiikiimetinin her hangi bir mesuliyeti bahis
mevzu olamaz.” ® Tiirk Hiikiimeti’nin cevabi notast budur.

5 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Aralik 1945 Pazar, say1: 7660, s: 1-3.
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Karsilikli nota metinlerinin verildigi ve iligkilerin yeniden gerildigi bu giinlerde
Moskova Radyosu son nota ile ilgili olarak Tiirkiye’yi yeniden suglamis ve Tiirkiye de
buna karsilik vermistir. Moskova Radyosu bir yorumunda: “Aralik aymin dordiinci
glinii Istanbul’da bazi 6grencilerin istirakiyle bir nlimayis vuku buldugunu ve bu
niimayis esnasinda biitiin demokratik gazeteler ile Sovyet nesriyat1 satan iki kitapgi
dikkaninin tahrip oldugunu ve Sovyet aleyhtann bazi sozler soylendigini evvelce
gazetelerin yazdigini1” belirtmigtir.

Sovyetler Birliginin Ankara Biiyiikelgisi Vinogradof, bu miinasebetle Aralik
aywmin sekizinde Tiirkiye Digisleri Bakani Hasan Saka’ya bir nota vermis ve bu notada
“4 Aralikta vuku bulan niimayis esnasinda Sovyet nesriyat: satan iki kitap¢1 dikkkaninin
tahribi ve Sovyet aleyhtar1 s6zler sarf edilmesi gibi vakialarin bu niimayise Sovyet
aleyhtar1 bir mahiyet verdigini sGylemis ve niimayise istirak edenlerin hikiimet
kuvvetleri tarafindan hi¢cbir muhalefet gérmediklerini binaenaleyh Tirk Hiikiimeti
tarafindan buna g6z yumulduunu, dolayisiyla biitiin mesuliyetin Tiirk Hikiimetine
distigini” belirtmisgtir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Disisleri Bakan1 Hasan Saka; Aralik ayinin on birinde
verdigi cevabi notada 4 Aralik glinti vuku bulan niimayigin tamamen Tiirkiye’ye ait bir
i¢ mesele mahiyeti tasidigin1 memlekette yapilan bazi nesriyat karsisinda Tiirk efkarinin
bir kisminda vuku bulan bir tepki oldugunu ve bu tepki esnasinda herhangi bir ecnebi
devlet aleyhine ne bir s6z sarf edildigini ne de bir hareket yapildigini séylemis ve Tass
Ajansmin niimayigin hiikiimet ve polis tarafindan miizaheret gordiigi hakkindaki
haberini tekzip etmisgtir.

Tiirkiye Digisleri Bakani cevabi notasim verirken teati edilen notalarin nesrini de
istemigtir. El¢i Vinogradof verdigi cevapta; Tiirk Hiiklimeti, notalarin nesrini zaruri
goriiyorsa kendisinin buna itiraz etmeyecegini sdylemis ve Tiirk Hiikkiimetinin cevabi
notasini tatminkar bulmadigini ilave etmistir.” 61

Gerginligin st diizeye ¢iktif1 1945 yilinin son giinlerinde karsilikli notalar ve
Tiirkiye’de meydana gelen Sovyet aleyhtar1 gosteriler silirerken en az bunlar kadar
O6nemli baska gelismeler de ortaya c¢ikti. Bunlar arasinda en 6nemlisi Turkiye
topraklarinin  kuzeydogu Anadolu kismini olusturan bdlgenin, Sovyetler Birligini
olusturan Giircistan ve Ermenistan adina Sovyet Rusya’ya verilmesinin agikga
Tiirkiye’den istenmesidir. Ozetle belirtmek gerekirse, Sovyet Rusya’nin Tiirkiye’den
toprak talep etmesidir.

6! Cumhuriyet Gazetesi, 15 Aralik 1945 Cumartesi, sayr: 7659, s: 1-3.
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A. SOVYETLER BIiRLIGI’NIN TURKIYE’DEN TOPRAK
TALEPLERINI DiLE GETIRMESI

Turk basiminda Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den toprak isteklerini dile
getirmesi, ilk defa ciddi olarak “Sovyet Sartlar1” mangetlerinin yer aldig1 27 Haziran
1945 tarihinden itibaren goriilmeye baglandi. O doéneme kadar barig Umitlerini
kaybetmeyen ve barig taraftar1 olan Tiirkiye bu isteklerle adeta sarsildi. Konu basinda
B.B.C. (saat: 23:45) kaynakl1 olarak su sekilde verildi:

“Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile arasindaki dostluk muahedesini yenilemek
icin ileri siirdiigii sartlar hakkinda malumat alinmigtir. Times’in Istanbul muhabirine
gore, Sovyetler Bogazlari idarede imtiyazli bir mevki istedikleri gibi, 1921°de
Tiirkiye’ye verilen Kars ve Ardahan’in iadesini de talep etmektedirler.

Siyasi bir muharrire gore, Bogazlara ait herhangi bir degisiklik Montreux
Muahedesini imzalayanlarin hepsini ilgilendirecek bir istir.

Tiirkiye’nin bu gelismeler hakkinda miittefiklere miitemadiyen haber vermekte
oldugu bildirilmektedir.

Ingiliz Radyosu, diinkii eglence yayminda haberi tekrarlayarak Ingiliz ve Tiirk
hiikiimetleri arasinda bu mevzudaki siki temasin muhafaza edildigini ilave eylemistir.”®*
Ingiltere ve Amerika bu haberden sonra Sovyet Rusya’min Bogazlar Meselesini kendi
basina yonlendiremeyecegini bildirerek Potsdam’da gériisiilmesini istediler. Bu sirada
basinda ¢ikan haberler arasinda: “’Trakya topraklarinda Sovyet Istekleri” mangetiyle,
Ruslar Bulgaristan i¢in Tiirkiye’den ve Yunanistan’dan arazi istiyorlarmis” % gibi
toprak taleplerini igeren haberler yer almaktadir. Bir siire sonra toprak talepleri
konusunun sadece Dogu Anadolu ve Karadeniz’i kapsayacag: anlagiimigtir.

Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den talepleri konusunda Ingiltere basi da kisa
siire sonra Tiirkiye’den yana, ancak Sovyet Rusya’yr kargisina almadan bir tavir
takinmustir. Bu konudaki Ingiliz basininda yer alan goriislerden Reuter kaynakli su
haber dikkat ¢ekmektedir:

“Tiirkler boyun eger bir millet degildirler. Tiirkiye’nin kendi istiklalinin kaybi
demek olacak sartlar1 kabul edecegi, hakikaten tasavvur edilemez. Higbir zaman boyun
eger bir millet olmayan Tiirkler Kars’t ve Ardahan’t vermekten imtina ederlerse
Anadolu’da 1914 hudutlarinin iadesi i¢in, Rus ordularinin bir kere daha kullanilmas:
lazim gelecektir. Bu meselede Ruslar, milliyetler prensibini ileri stirerek mucip
sebeplerde bulmaya galigmiyorlar. Carligin genisleme siyaseti ile komiinistli§in emniyet
siyaseti akillica birlegtirilmigtir.”

Disisleri Bakami Hasan Saka da Potsdam gortismeleri 6ncesinde Londra’ya
gitmis ve Tiirkiye ile ilgili meselelerde Ingiltere Digisleri Bakam Mr. Eden ile
goriismelerde bulunmugtur. Londra’da diinya basmma verdigi demegte Tiirkiye’yi

62 Cumhuriyet Gazetesi, 27 Haziran 1945 Carsamba, say1: 7492, s:1.
6 Cumhuriyet Gazetesi, 3 Temmuz 1945 Sali, say1: 7498, s: 1-3.
64 Cumbhuriyet Gazetesi, 7 Temmuz 1945 Cumartesi, sayr: 7502, s: 1-3
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ilgilendiren gesitli konulara deginerek Hudutlar ve Bogazlarin gelecegi ile ilgili olarak
sunlar sdylemistir:

“Turkiye igin bir hudut tadili veyahut arazi tavizleri mevzu bahis degildir.
Bogazlarin rejimi Montreux Mukavelenamesi ile tayin edilmis oldugundan, bu rejimde
herhangi bir degisikligin, milletler arast bir hal suretine iktiran1 gereken bir mesele
olmasi icap eder.” &

Potsdam Konferans: ile Tiirkiye’den toprak talebinde bulunan Sovyetler Birligi,
diger bliyik devletler ve Tirkiye’den gerekli anlayisi bulamayinca o dénemde
yurtirlikte olan mevcut antlagmalari One siirerek Tiirkiye’yi bdlme girisimlerini
stirdlirdii. Eskiden kendisine ait oldugunu ve zayif déneminde Tiirkiye’nin buralar: isgal
ettigini simdi ise sartlarin degistigini ve yeniden bu topraklarin kendisine verilmesi
gerektigini ileri slirdii. Bu konuyu Rus basim1 1945 ortalarindan itibaren islemeye
basladi. Tiirkiye’nin Misaki Milli sinirlan igerisindeki bir toprak par¢asinin Rusya adina
koparilacak olmasi, Sovyet Rusya’da gelecek i¢in daha biiyik umutlarin dogmasini
saglayacakti.

Tirkiye’deki aydin kimseler de Sovyetlere yonelik iyi niyetlerini yavas yavas
terk ederek ona cephe alan goriisler belirtmeye baslamislardir. Cumhuriyet Gazetesi Bag
yazari Nadir Nadi “Bir Milletten Toprak Istemek” bashigi ile Sovyetler Birligini su
sekilde elestirmekteydi:

“Carik Rusyasi’nin doymak bilmeyen emperyalist hislerinden ebediyen
uzaklagtig1 soylenen Sovyetler Birligine kars1 yirmi bes yildir iyi sozler igitmis, adeta
bir Tirk Sovyet dostlugu havas: i¢inde yetistirilmis bir neslin ¢ocugu olarak, Sovyet
tekliflerinin gergeklestigini gérmek bizi hayal kirikligina ugratacak ve sirf bu bakimdan
tizecektir. Yoksa Disisleri Bakammizin Ingiliz gazetecilerine soyledigi gibi, Tiirkiye
icin bir hudut degisikligi yahut herhangi bir toprak tavizi meselesi elbette bahis mevzu
olamaz. Biz vatamimizin bugtinkli hudutlarin1 pazarlik yolu ile ¢izmedigimiz gibi bir
liituf ve ihsan eseri olarak da ele gecirmedik. Milli hiirriyet suurunu damarlarinda duyan
Tiirk Nesilleri koskoca bir Imparatorlugun tasfiyesi pahasmna bu simrlari kaniyla
sulayarak meydana getirdi. Nereden gelirse gelsin, kim olursa olsun ne rica, ne tehdit ne
anlagma, ne de tartisma yolu ile kimse bizden bir karis toprak koparamaz. Daglar ile
taglan ile iizerinde yasayan maddi ve manevi degerleri ile milletimiz bdliinmez ve
parcalanmaz bir biitlindiir ki, onun varlifim her tarafimizda bir ve beraber olarak
koruyoruz. Biiyiikk Atatiirk’iin “Misaki Milli” adi altinda kurdugu ve kurtardigi Tiirk
biittinligiinii bagka tiirlii anlamaya imkan yoktur. Bu gercegi, vaktiyle her milletten
once kavradigini bildigimiz idealist Rusya’nin aradan 20 yil gegtikten sonra eski ¢arlar
devrine dogru geriledigini ve millet anlaminin 6z manasint unuttugunu 6grenmek ayrica
hazin olacaktir.

Onun i¢in Sovyet isteklerine dair yukarida ileri siiriilen iddialara simdiye kadar
yalanlanmig olmamakla beraber biz inanmak istemiyoruz. Almanya’nin en kudretli
zamanlarinda da séylemekten bikmadigimiz gibi, saldirganlik yolu ile toprak kazanmak
devri artik gecmistir. Bu Ortagag metodunu bu asirda hala yiiriiyebilir farz edenler, ne
kadar aldandiklarini yuirekleri sizlayarak gordiller. Milliyet fikrini Oldiirmedikge,

8 Cumhuriyet Gazetesi, 12 Temmuz 1945 Persembe, sayi: 7507, s: 1-3.
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milletleri boyunduruk altina sokmak higbir devlete nasip olamaz. Hayatl tersine
¢evirmek isteyen tesebbiisler, bu itibarla neticesiz kalmaya mahkumdur.”

Sovyetler Birligi sadece Tiirkiye’den degil aym tarihlerde Yunanistan ve diger
baz1 devletlerden toprak isteklerinde bulunmaktadir. Bu konu ile ilgili olarak “France
Press’in 18 Agustos 1945 tarihli haberi s6yledir: “Sovyet Hitklimeti her halde miittefiki
Bulgaristan’a verilmek tizere Ege Denizi {izerinde bir liman ve keza Ege Denizi’nin baz
adalarin1 kendisi igin talep etmek niyetindedir. Bu son iddia Birlesik Amerika ile
Ingiltere’nin kati surette muhalefeti ile karsilanmaktadir.”

Ingiltere basim da, Tirkiye ile Sovyetler Birliginin tehdidine maruz kalan
devletlerle ilgili olarak Rusya’nin ger¢ek amacimi su sekilde ortaya koymaktadir:
“Rusya ne istiyor?” bagligi kullamlarak, Sovyetler hudutlar1 {izerindeki devletlerin
kendisine dost olmasmi ve ilk miidafaa hattin teskil etmesini talep ediyorlar. Ifadesini
kullanarak devamla su bilgiyi vermektedirler:

“Insanligin istikbali ister iyi ister kotii olsun, ne atom bombasina ne de milletler
aras1 teskilata degil, fakat Sovyetler Birligi ile bati memleketleri arasindaki
miinasebetlere baglidir. Batida Ingiltere’den daha ¢ok Birlesik Amerika’da endige
uyandiran sey, Sovyet Rusya topraklarinin genigliginden ziyade, bu topraklar disinda
niifuz bolgeleri ihdasini giiden Sovyet Siyaseti’dir.

Rusya’nin niifuz ve itibar1 en yiiksek derecesini bulmustur. Bu, komsu Slav
memleketlerinde gurur, giiven ve bir gok temayiiller uyandirmaktadir. Bu sartlar i¢inde
Sovyet hudutlar1 etrafinda Rus niifuz bolgeleri ihdas: kaginilmaz bir keyfiyettir.

Rusya ne istiyor? Rusya iki cihetten emin olmak istiyor. Rusya gelecek atom
harbinin icap ettirecegi sartlar dahilinde, hudutlarinin gecilmez bir halde olmasim ve
oyle kalmasini istiyor. Rusya istiyor ki hudutlar1 tizerindeki, yahut hudutlarina yakin
bulunan her yerdeki devletler kendisine dost olsun. Bu siyaset Sovyet Rusya’nin ilk
miidafaact hattini tegkil eder.

Yugoslavya, Romanya, Bulgaristan ve Macaristan’da kurulmus olan rejimleri ne
ile muaheze edebiliriz? Sovyetlestirilmis olan bu rejimler totaliterlige temaytil ediyorlar
diye mi? Yugoslav ve Macar Hikiimetleri, daha ziyade birer kukla hiikiimet olan
Romen ve Bulgar Hiikiimetlerine nazaran daha temsili olmakla beraber, biitiin bu
hiikkiimetlerin demokrat olmadiklar1 meydandadir. Bu memleketlerde, tamamriyla
Ruslara miinhasir bir niifuz bolgesi kurulmasina mani olabilmek i¢in daha liberal bir
rejim lazimdir. Bugiin bu memleketleri tamamlamak ve rejimleri takbih etmek suretiyle
bu gayeye varabilirler mi?” %8 Daily Telegraph Gazetesi Sovyetler Birligi’nin komsu
iilkelere kars1 olan emellerini bdylece ortaya koymaktadir.

Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den toprak talepleri konusunda 13 Temmuz 1945
tarihli Cumhuriyet Gazetesinde France Press Ajansi muhabiri bir Rus Projesinden séz
etmektedir. Bu projeye gore: “Trakya’daki Yunan topraklar1 Bulgaristan’a, Tiirk
topraklart da Yunanlilara verilmelidir. Boylece Bulgaristan Ege Denizi’ne ¢ikacaktir.

6 «Bjr Milletten Toprak Istemek”, Nadir Nadi, Cumhuriyet Gazetesi, 13 Temmuz 1945 say1: 7508, s: 1.
7 Cumbhuriyet Gazetesi, 18 Agustos 1945 Cumartesi, say1: 7544, s: 1.
8 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Eylil 1945 Pazar, sayt: 7559, s: 1-3.

47



Ancak bu projeye Tiirkiye’ nin tepkisi ile birlikte Ingiltere’nin tepkisi s6z konusu oldugu
icin sicak bakilmamaktadir.” ®

Tiirkiye Cumhurbagkani Ismet Inonii 1 Kasim 1945 tarihinde meclisi agis
konusmasinda dis politika ile ilgili ve Sovyet tehdidine "karsi su tarihi nutkunu
sOylemistir:

“Tiirk topraklarindan ve haklarmdan hig¢ kimseye verilecek borcumuz yoktur.
Serefle yagayacak ve serefle olecegiz. Ikinci Diinya Harbi’ndeki hareket hattimiz
miittefik milletlerin vicdaninda da zamaninda zaruri goriilmiis ve hakkimizdaki
tenkitler, kara giinler gectikten sonra suni olarak meydana ¢ikarilmistir...” 7°

Istanbul, Izmir ve Bursa’da meydana gelen olaylarin ardindan, iki Giircii
Profesériintin Kars ve Ardahan’dan sonra Karadeniz sahilinin Giresun’a kadar olan
boliimiint, i¢ kisimlarda da Bayburt’a kadar uzanan topraklarin tamaminin Sovyet
Rusya’ya verilmesini ¢esitli mahfillerde agik¢a sdylemeleriyle iligkiler yeniden
gerginlesti. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye karsi onceleri dostane iliskiler i¢inde iken
daha sonra saldirgan bir devlet konumuna gelmesi Tiirkiye’de elestirilere neden
oluyordu. Ankara radyosunda haftalik “Dis Politika Konusmasi”nda Ahmet Siikrii
Esmer sunlan dile getirmistir:

“Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Harbinde takip ettigi yolun, miittefik davasina yararl
oldugu, gerek Ingiltere ve Amerika ve gerekse Sovyetler Birligi tarafindan teslim
edilmisti. Hatta o zamanlar Maresal Stalin; Tiirkiye’nin bu hizmetlerinden dolays,
Bulgaristan’dan Burgaz Limani’nin aliarak Tirkiye’ye verilmesini teklif etmisti. Tiirk
gazetecileri olarak Ingiltere’yi ziyaret ettigimiz zaman, Stalin’in boyle bir teklifte
bulundugunu Sir Stafford Gripps bize sdylemisti. Gripps halen Ingiliz is¢i Kabinesinde
Ticaret Nazir1’dir ve o zamanda Ingiltere’nin Moskova Elgisi bulunuyordu.

Halbuki Tiirkiye’nin miittefiklere yaptigi biitiin hizmetler unutulmus ve bugiin
kendi topraklarimzdan fedakarlik yapmamuz istekleri ileri siiriilmektedir.” 7'
Tirkiye’nin en biiyiik lideri ve Cumhurbaskam olan Ismet Inonii’niin sozleri
Tiirkiye’nin teslim olmayip miicadele edeceginin en agik ifadesidir. Ancak Sovyetler
Birligi sinir harbini devam ettirme diisiincesindedir.

Sovyet Hilkiimeti’nin plani ile hedefleri arasinda sadece Dogu Anadolu’yu kendi
i¢cindeki Kafkas Cumbhuriyetleri’ne bolistiirmek degil, bu diisiinceyi gerceklestirirken
ayni zamanda diinyanin giiclii devletleri olan ve bu durumla yakindan ilgilenen Ingiltere
ve Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye ile olan iligkilerini de bir anlamda
engelleyerek, kendi yaptiklarinin dogru olduguna ikna etmek de bulunuyordu. Ancak
Sovyetler Birligi’'nin bu plam1 tutmadi. Gerek Tiirk kamuoyunun tepkileri gerekse
bolgedeki gikarlart ve dengeleri agisindan Ingiltere ve ABD, Sovyetler Birligi’ne gegit
vermek istemediler.

% Cumhuriyet Gazetesi, 13 Temmuz 1945 Cuma, say1: 7508, s: 1-3.
7 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Kasim 1945 Cuma, say1: 7619, s: 1-5.
"' Cumhuriyet Gazetesi, 28 Aralik 1945 Cuma, sayr: 7672, s: 1-3.
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1. Giircistan Adina Ileri Siiriilen Talepler

Kazim Karabekir Paga’nin 20 Aralik 1945°te TBMM’deki konusmasinin hemen
ardindan 21 Aralikk 1945°de baglica Moskova gazeteleri iki Giircli Profestriin
mektubunu yaymlamiglardir. Bu mektuba gore: Giresun, Giimiishane ve Bayburt’a
kadar olan Dogu Anadolu, Giircistan topraklarindan olmasi hasebiyle, bu bélgelerin
Giircistan Sovyet Cumhuriyetine iadesi isteniyordu. Simdi Sovyet basin, ilk defa olarak
Sovyet vatandaglarinin agzindan Tiirk topraklari tizerinde isteklerini yazili bir sekilde
ileri stirtiyordu. B.B.C. kaynakli ve Londra’da ¢ikan bu haber ve bilgilerden sonra bu
konu Tirk basininda da yer almaya baglamustir. Tiirkiye Cumhuriyeti haritasi iizerinde,
Giircistan tarafindan istenen il ve bélgelerin durumu Tiirk okuyucularina ¢izilmis olarak
verilmistir. Bu harita ve ilk bilgiler 21 Aralik 1945 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’ndeki
“Soguk Bir Saka” mansetiyle soyle yer almistir:

“Iki Giircli Profesérii Giresun’a kadar biitin Kuzeydogu Anadolu’nun
Giircistan’a ilhakini istiyorlar. Bundan birkag¢ giin evvel Sovyet akademisi azasindan
Prof. Dr. Canasya ile Prof. Dr. Birdzngvilli Tiflis’te intisar eden “Komiinist”
mecmuasinda bir makale nesretmiglerdir. Her iki Profestr de Giircii’diir. Pek uzun olan
makale; “Glircistan’dan zapt edilmis olan topraklar geri alinmalidir.” bagligin
tasimaktadir. Bu makalede Isa’min dogumunun 5 Asir evvelinden baslayarak, gegen
harp sonuna kadar gegen devrede Kars, Ardahan ve diger Tiirk vilayetlerinin tarihi
hakkinda malumat verilmistir.

Pravda ve Kizilyildiz Gazeteleri de dahil oldugu halde Moskova basini bu
makaleyi 20 Aralik 1945 tarihinde aynen nesretmislerdi. Makale bu gazetelerde 4 siitun
kadar tutmaktadir. Ancak Moskova gazeteleri bu hususta hicbir miitalaada
bulunmamiglardir. Aym suretle buna dair Moskova’da hi¢bir resmi Sovyet noktayi
nazari da serdedilmemistir.

Adi1 gegen makalenin mithim kisimlar1 sunlardir;

“987°de Giircii Devleti’nin smurlari Giiney Dogu’da Van Goli’niin bati
kosesinden baglayarak Erzincan’a kadar ve Erzincan’dan Trabzon’un batisinda denize
kadar devam ederdi.

Buglinkii Lazlar, Miisliimanlastirilmis Giirciilerdir. Lazistan eski Colchide’nin
bir pargasini teskil eder. Colchide iki kisma ayrilmisti. Dogu kismi simdi Giircistan’in
dogusunda Mingrelya’y1, bat1 kismi ise bugiinkii Lazistan’1 viicuda getirmektedir.

Tiirklerle Iranllar yaptiklari bir muahede ile Giircistan Devletini aralarinda
paylastilar. Artik ondan sonra Giircistan’in siikutu devam etti ve Ruslarin kardes
yardimlarina kadar boyle gitti. Rus yardimi ile Tiirkler Giircistan’dan atildilar. Tiirkler
Girctilere bircok mezalimde bulunmuglardar.

Giircistan ile Rusya arasinda 1793’te akdedilen muahedede, Rusya Tiirkiye’den
zapt edecegi topraklar1 Giircistan’a vermeyi taahhiit etmistir. Rusya bunu namuslu
olarak 1855 ve 1870’te ifa etti ve Glircistan’in zapt edilmis memleketlerinin bir kismim
Tiirklerden alip Giirciilere verdi.
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Turkler Giirciilerden zapt ettikleri topraklarda asirlarca Giirciilere zuliim ettiler.
Sehirlerin ve koylerin adlarim degistirdiler. Tarihi abideleri yiktilar. Halkin adlarim ve
soyadlarinmi degistirdiler. Halki kitle halinde i¢ vilayetlere siirdiiler. Fakat biitiin bunlara
ragmen, Tlirk idaresi halkin ruhundan ve vicdanindan Giirciiliikklerini silememigtir.”

Makale $6yle nihayet bulmaktadir;

“Ttirkiye bu harpte fagist Almanya’nin arkasinda durup ona yardim ettigi halde
Giircli Milleti umumi gayenin tahakkuku ugrunda kanini déktii. On binlerce evladini
kurban verdi. Buna binaen; Giircii milleti kendisine ait olan topraklarmn kendisine
verilmesini ve tarihi haksizligin tamir olunmasini talep etmektedir. Ciinkii hiikiimet bu
hakkindan hi¢bir zaman vazgegmemistir.

. Biz bu biiyik hakkimizdan hi¢ olmazsa bir kisminin taninmasini istiyoruz.
Istedigimiz yerler sunlardir;

Kars, Ardahan, Artvin, Olti (Oltu), Tortum, Ispir, Bayburt, Giimiishane ve
Giresun’a kadar biitiin Lazistan.” 7

Giircistan tarafindan dile getirilen toprak talepleri Tirkiye’de ve batili biiyiik
devletlerde ilgiyle karsiland1. Ingiltere ve Amerika Disisleri Bakanlar1 ve heyetleri de bu
haberlerin nesredildigi giinlerde diinya barisinin saglanmasi amaciyla Moskova’da
bulunuyorlardi. Onlarin Moskova’da bulunduklar1 bir dénemde ortaya atilan bu toprak
talebi haberleri ertesi giini Moskova Radyosu’nda da yaymlanmis ve bu konuda
yorumlar yapilmustir.

Sovyetler Birligi’nin peykleri haline gelmis olan Balkan {ilkelerinin basin ve
radyolar1 da Giircl taleplerinde Rusya’nin agz ile yayin yapmislardir. Bu 6rneklerden
Belgrat Radyosu Tiirkiye’yi suglayarak su yorumlari yapmuistir:

Sirp Gazeteleri, iki Giircli bilgini tarafindan Giircistan’in Tiirkiye elindeki
bolgeleri hakkinda yayinlanan yazilarini iktibas etmislerdir. Bu yazilara goére; “Tiirkler
buralarda mevcut biitin Glircii eserlerini yok ederek, buralarin Giircii karakterini
degistirmek i¢in her tiirlii cebir ve tedhis usullerini tatbik etmisler ve Giircii unsurunu
imha siyaseti giitmiiglerdir. Tiirkler Birinci Cihan Harbinde Fasist Almanya ile fiilen
isbirligi ederek biitlin Giircistan’1 fethetmek emellerini beslemislerdir. Simdi de aym
gayeler pesinde giderek, Giircistan’a ait yerlere sahip olmak arzusundadirlar.”

Bu haberin Tiirk kamuoyunda yansimasi ise, “Meger Biz Giirciilere Neler
Yapmusiz(!)” 7 seklinde olmustur. Yine bir baska giinkii Belgrad Radyosu haberinde,
Giircistan’in Tiirkiye’den toprak talepleri s6yle degerlendirilmektedir:

“Tiflis Radyosu iki Giircli Profesorii’niin Moskova konferansina géndermis
olduklart mektuplarin metinlerini yaymlamistir. Bu mektuplarda; bu savasta Sovyet
Rusya i¢in bir ¢ok evladini feda etmis olan Giirciiler, Tirkler tarafindan gasp edilmis
olan topraklarinin iadesi i¢in Moskova’da toplanmakta olan Disisleri Bakanlarina hitap
edilmektedir. Bundan sonra boyle bir meselenin yalmz toprak bakimindan degil, aym
zamanda ik ve hars bakimindan da pek o6nemli oldugu kaydedilmistir. Giircii

2 Giircii Profestrlerin Makaleleri, Cumbhuriyet Gazetesi, 21 Arahk 1945 Cuma, say1: 7665, s: 1-3.
” Cumhuriyet Gazetesi, 28 Aralik 1945 Cuma, sayr: 7672, s: 1-3.
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Profesérler: Van, Artvin, Bayburt, Giimiishane ile Trabzon sehirlerinin Tiirkler
tarafindan ellerinden nasil alindig:i ve burada bulunan tarihi ve paha bigilmez eski
eserlerin Tiirkler tarafindan acimasizca nasil imha edildiklerini ve bu sehirlerde yasayan
Giirciilerin nasil kovulduklar1 da mezkur mektuplarda anlatilmistir.” ™

Bir siire sonra da Gircti talepleri, Giircistan Komiinist Partisi Genel
Sekreterligince giindeme getirilmis ve parti olarak Giircii Profesérlerinin fikirlerinin
arkasinda olduklar1 kamuoyuna agik¢a ilan edilmistir. Giircistan Komiinist Partisi Genel
Sekreteri K.N. Sarkviyani, Pravda’ya yazdig1 makalede sunlari sdylemistir:

“Giircii halkinin eski rityalarindan biri yani Giircistan’in toprak birliginin ihyas1
heniiz tahakkuk etmemistir. Giircii halkinin, kiiltliriiniin, ve siyasi hayatimn hakiki
besigini teskil etmis ve milli arazimizden ayrilmig bulunan topraklarin iadesi icin
Giircistan Sovyet Cumbhuriyeti tarafindan 1srarla ileri siiriilen talepler makuldiir.” 7

Moskova Radyosu ve basmunda yer alan Giircistan’mn Tiirkiye’den toprak
talepleri konusunu, Moskova’daki Digigleri Bakanlart Mr. Bevin ve Mr. Byrnes
Ingilizce’ye terciime ettirerek heyetlerine inceletmislerdir. Ancak ilk giinlerde kesin bir
agiklamada bulunmaktan kaginmuislardir.

Giircistan’mn Tiirkiye’den talep ettigi topraklar konusunda Ingiltere ve Amerika
bir miiddet sonra tepkilerini ortaya koymuslardir. 23 Aralik 1945 tarihli gazetelerde
“Londra’dan Yiikselen Ses” basligiyla verilen haberde: “Miiskiil ve nazik bir durumda
ve bir miittefik konferansinin tam ortasinda Moskova Basininin ve Rus Radyosunun bu
yeni istekleri yayma tarzi, biitlin miittefik memleketlerini hayrete diisiirmiistiir. Bu
isteklerin esas1 romantik geleneklere ve tarihin ¢ok geride kalmis fasillarina istinat
etmektedir. Artvin’de oturan birka¢ Giircii’den bagka biitiin bélgenin halki tamamiyla
Tiirk’tlir.” Denilmektedir.

Amerikan basinnin tavr da Ingiltere basinindan farkli degildir. Bagkan Truman
bu giinlerde ¢ok kesin ve etkileyici bir s6z soylemistir. “Artik higbir millet, diger bir
millete karg1 kilicim1 gekmeyecek ve milletler harp etmeyi 6grenmeyeceklerdir.” 7° Yine,
“Amerika; Sovyet Rusya’nin batiya dogru yayilmasma asla razi olmayacaktir.”’’
Beyanlar1 Amerika’nin Ingiltere ile aym yolu izledigini géstermektedir.

Bir Yunan Gazetesi olan Akropolis de, Sovyet Giircistani’nin Tiirkiye’den
toprak istemesine s6yle tepki gostermektedir:

“Sovyet Rusya simdi de bir taraftan Karadeniz sahillerinde yeni Tiirk
topraklarinin kendisine terk edilmesini istemekte, diger taraftan da Tiirkiye’nin dogu
illerinden Kars ve Ardahan hakkindaki eski taleplerinde israr etmektedir. Genis Sovyet
Imparatorlugunun ne stratejik miidafaasi, ne ekonomisi bakimindan ve ne de herhangi
diger sebepten bu topraklara siiphesiz ki ihtiyaci yoktur. Ancak bu topraklar Rusya’nin
biitlin istikametlerde emperyalist hamleler yapmasi yolunda, birer adim teskil eder.
Fakat Kremlin’in doymak bilmez ihtiraslar1 milletler aras1 miinasebetlerde kasirgalarin

" Cumhuriyet Gazetesi, 26 Aralik 1945 Carsamba, sayi: 7670, s: 1-3.
™ Cumhuriyet Gazetesi, 26 Subat 1946 Sali, say1: 7732, s: 1-3.

’® Cumhuriyet Gazetesi, 25 Aralik 1945 Sali, say1: 7669, s: 1-3.

77 Cumhuriyet Gazetesi, 15 Nisan 1946 Pazartesi, say1: 7780, s: 1-3.
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patlak verdigi 6lii noktaya varirsa orada neler olacaktir? Tanr biitlin diinyay: ve biitiin
diinya milletlerini bu gibi tahakkiim hiilyalarimn ger¢eklesmesinden korusun.” ™

Anadolu Ajansinin Londra kaynakli bir haberinde, Ingiliz “Times” Gazetesi;
“Turkiye Agir Basiyor” baslifiyla Glircistan adina ileri siiriilen Sovyet taleplerinin
haksiz oldugunu su sekilde belirtmektedir:

“Times Gazetesi Rus basiminin Tiirk topraklari hakkindaki istekleri karsisinda
Tiirk tepkilerine sayfalarinda genis bir yer ayirmugtir. Gazetede asagidaki ii¢ serlevha
gbze carpmaktadir:

“Tiirkiye Agir Bastyor”, “Giircii Iddialar1 Reddediliyor”, “Bir Karis Toprak Terk
Edilmeyecektir”.

Times yazisina s6yle devam ediyor:

“Tirkler bugiine kadar toplanan muhtelif konferanslarin hakiki gayesi nedir?
Diye kendi kendilerine soruyorlar. Bu konferanslarin gayeleri, eski diismanlarla sulh
sartlarim tespit etmektir. Yoksa son iki asir zarfinda ortaya atilan tarihi iddialara gore
hudutlarda degisiklikler mi yapmaktir?

Gorlinlise gore Bulgaristan gibi, eski diisman memleketler hiyanetlerinin
cezalarin1 ¢ekmekten masun tutuluyor. Buna mukabil Yunanistan gibi miittefik
saflarinda harp etmis milletler fena durumda bulunuyor ve Iran ve Tiirkiye gibi
Birlesmis Milletlere ¢ok biiylik yardimlarda bulunmus olan milletler pargalanmak
tehlikesi gegiriyorlar.

Bu suallerin cevaplari ne olursa olsun ortada hakikat olan bir sey vardir. Bu da,
Tiirkiye’nin ne pahasina olursa olsun bir zamanlar muazzam olan imparatorluklarindan
bugiin ellerinde kalan topraklar: oldugu gibi muhafazaya karar vermis olmalaridir.

Agustos 1941°de Ingiliz Sovyet miisterek notasiyla Tiirkiye’nin toprak
biitlinliigiiniin garanti edilmis olduguna da isaret edilmektedir. Tiirk efkar1 umumiyesi
yakin ve orta sarkin siikunete erismesi veya karismasinin Moskova Konferansi’nin
neticesine bagl oldugu merkezindedir.

Moskova Gazetelerinin Tiirk topraklar hakkinda ortaya attig: iddia Londra
diplomatik mahfillerinde ¢ok fena bir tesir uyandirmigtir.

Giircti Profesorlerinin bu konudaki yazilarinin yalniz Sovyet Gazeteleri
tarafindan nesredilmekle kalmayarak, Londra’da Tass Ajansimn Ingilizce negrettigi
biilteninde de yaymmlanmasi dikkat ¢ekmistir. Rusya’nin sonu gelmeyen emellerinden
acikca bahsedilmeye baslanmistir. Ruslarin bu hareketleri Moskova ile anlagmayi
candan isteyen Londra mahfillerinin bu duygusuna Kremlin’in aymi sekilde anlagsma
arzusu besledigine dair iddialarin ¢iirtitmektedir.

Son Rus tesebbiisti hakkindaki umumi kanaat, Rusya’nin Turkiye’ye karst agtig1
sinir harbini siddetlendirmek istedigi merkezindedir. Rusya bu gibi tehditlerle, Tiirklerin

8 Cumhuriyet Gazetesi, 24 Aralik 1945 Pazartesi, sayr: 7668, s: 1-3.
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goziinii korkutarak; Kars, Ardahan, Artvin ve Bogazlar iizerindeki ilk talepleri
karsisinda Ankara’nin aldig1 vaziyeti degistirmek istemektedir. Halbuki Londra’da arazi
bakimindan yapilacak tavizlerin yeni taleplere yol agacagi idrak olunmakta ve
Tirkiye nin hi¢bir tavizde bulunmamak hususundaki karar tasvip edilmektedir. Bazi
mahfiller ise, Giircli Profesdrlerinin alet oldugu bu oyunun Azerbaycan’da olup
bitenden nazar dikkati bagka yere celbetmek, gayesini giittiigiinii diistinmektedir.” ™

Fransiz France Presse Muhabiri Andre Clot’un bildirdigine gére: Bir Tiirk siyasi
sahsiyeti, Rus talepleri hakkinda yaptif1 demegte, “Eger Tarih, arazi talepleri igin bir
esas tegkil ediyorsa bizim de Viyana’ya kadar uzanan biitiin araziyi istemekligimiz
lazim gelir.” Demistir.

Gorilldugi gibi Ingiltere, Amerika ve kismen Fransa siyaseti, kisa bir siire sonra
bu konuda da Tirkiye'nin lehine bir tavir belirlemistir. Basinda goriilen degisik
yorumlarda yine “Giirci Profesorleri’nin tezi dogru ve tarafsiz bir arastirmaya
tahammiil edemez.” denilerek, “Ingiltere’nin higbir suretle Tiirkiye’yi birakmayacagi,
Tiirkiye Istiklalinin Ingiltere igin hayati éneme haiz oldugu ve Sovyet Rusya’nin
Turkiye meselesinde atesle oynadifi” vurgulanmistir. Sovyet Rusya’nin tehditle
ulagmak istedigi amag, 6zellikle dis etkenlerle en azindan simdilik bertaraf edilmistir.

Bu dénemde yani 1945 sonu ile 1946 baglarinda, yukarida belirtilen I¢ ve Dis
tepkilerin yam sira, Tlirkiye nin kendi kamuoyunda da Halk su tepkileri gdstermistir:

“Bir Karig Tiirk Toprag: Icin Biitiin Tiirkiye Atese Atilmaya Hazirdir.”®,
“Trabzon Halki Giircii Isteklerini Protesto Ediyor, Biz Tiirkler Toprak fhsan Etmesini
Degil, Vatan igin Olmesini Bilen Milletiz. Sevr’i Bu Zilletlere Katlanmak i¢in
Yirtmadik. Tiirk Vatan1 Boliinmez Bir Biitiindiir.”®', “Rus Isteklerine Karsi Memlekette
Galeyan, Kirikhan ve Antakya’da Halk Heyecanli Bir Gosteri Tertip Ederek Sovyet
Isteklerini Siddetle Reddettiler. ‘Tiirk Vatam Pazarlik Konusu Degildir.””®, “Rus
Istekleri Kargisinda Tiirk’tin Yiikselen Sesi, Cukurova’da Heyecan: ‘En Biiytigiimiiziin
Agzindan Cikacak Emri ve Ardindan Davullarin Calacagi Cenk Havasit Bekliyoruz.’,
“Biitlin Zonguldak Namina, Milli Sefimize, Meclis Bagskanimiza ve Basbakanimiza
Cekilen Telgraflarda Halk Yekpare bir Viicut Kesilerek Gosterilecek Yolda Canla Bagla
Yiiriimeye Ant Ictiler.” ®, “Yurtta Asabiyet ve Heyecan Devam Ediyor, Canakkaleliler:
‘Topraklarimiza Go6z Dikenlere, Canakkale’yi Hatirlatiyorlar. Hatay Koylerinde
Mitingler.” 8

Basinda yer alan haberler ve Hikiimet bildirileri, Sovyet Rusya’ya Kkars:
Antakya halkinin da tepkisini ortaya koymasina neden oldu. “Tiirk topraklar: iizerinde
ileri stirtilmiis yersiz istekleri reddetmek ve bu istekler karsisinda duyulan nefreti biitiin
diinyaya bir kere daha bildirmek i¢in 30 Aralik 1945 tarihinde saat:14.00°te Cumhuriyet
alaninda; kadin erkek, sehirli ve koyli 30 bin Antakyalimin Katildigi bir miting
yapilmagtr.

e Cumbhuriyet Gazetesi, 25 Arahk 1945 Sali, sayi: 7669, s: 1-3.

% Cumhuriyet Gazetesi, 26 Aralik 1945 Carsamba, say1: 7670, s: 1-3.
8 Cumhuriyet Gazetesi, 27 Aralik 1945 Persembe, say1: 7671, s: 1-3.
82 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Aralik 1945 Cumartesi, say1: 7673, s: 1-3.
3 Cumhuriyet Gazetesi, 30 Aralik 1945 Pazar, sayt: 7674, s: 1-3.

84 Cumbhuriyet Gazetesi, 2 Ocak 1946 Carsamba, sayi: 7677, s: 1-3.
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Mitingde s6z alan hatipler tarafindan; her karig Tiirk topraginin kanmimizla
sulanmadan diismana birakilmayacagimi belirten heyecanli nutuklar sOylenmis,
manzumeler okunmus ve Milli Sef Inénii’ye, Hataylilarin sarsilmaz bagliliklarim:
bildiren bir telgraf ¢ekilmesi coskun alkiglar arasinda kabul edilmis, Ebedi ve Milli
Seflerin biistlerine gelenkler konulmugtur.

Mitinge istirak eden halk adina 5 kisilik bir heyet valiyi evinde ziyaret ederek
Hataylilarin bu asil duygularini kendisi vasitasiyla Cumhuriyet hiikiimetine iblag etmis,
on binlerce insan milli marslar syleyerek sehrin biitlin caddelerini bastan basa
dolagmugtir.” ¥

Bu mangsetlere benzer Ocak 1946°da: Aydin’da, Siirmene’de, Cildir’da,
Ankara’da ve diger bolgelerde Sovyet Rusya’y1 protesto eden mitingler diizenlenmistir.
Ileride deginecegimiz {izere Basbakan Stikrii Saragoglu da, Giircli ve Ermeni isteklerine
karst ¢ok net ve etkileyici bir demegte bulunmustur. Bu demeg ve mitinglerin ardindan,
Tiirkiye 6 Ocak 1946 tarihinde bu konuya adeta su sézle son noktay: koymustur.

“Turkiye’nin Karari: ‘Tirk Topraklarina Tecaviiz Kimin Tarafindan Gelirse
Gelsin Tiirkiye Harp edecektir.””

Rus basminin bu durum karsisindaki yogun ilgisi ve &ne siriilen iddialarin
amact; ilk olarak Tiirkiye’nin kuzeydogu kesiminde bulunan topraklarinin Giirciilere ait
olduguna hem kendi ve hem de bati kamuoyunu inandirma cabasidir. Giircistan’t
destekleyici mangetleri bir miiddet dilinden diistirmeyen Rus basini, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nden toprak koparamayacagini anlayana kadar bu durumu siirdiirdii.
Ancak 1946 yili ortalarindan itibaren toprak talepleri konusunun yerini, notalarla
birlikte bogazlardaki iis konusu alacaktir.

2. Ermenistan Adina Ileri Siiriilen Talepler

Ermenilerin gerek Tiirkiye ile, gerekse Giircistan ve Azerbaycan ile
miinasebetlerinin hep soguk olmasi dolayisiyla, bu kiigiik devlet, dis politikasinin
dayanaklarim1 daima dis gii¢lerin desteginde aramis ve sinirlarini onlarin yardimlariyla
genigletmeyi dlstinmiistiir. Bunun sonucu olarak Ermenistan, Kafkaslar bolgesine dis
etkenleri ceken ve bolge politikasini daha karmagik hale getiren sorunlu bir ilke
olmustur.

Ermenistan, 1920 yilinda elde ettigi bagimsizlif1 ve Sovyetler Birligine iltihaks
ile beraber, bu kii¢iikk topraklarinda ge¢misten gelen bir emperyalizm verasetini de
iistlenmis oldu. Bu da Tiirkiye Cumhuriyeti topraklar1 iizerindeki Ermeni emellerini
gliclendirdi. Gerek Osmanli Devleti zamanindaki Ermeni istekleri, gerek daha sonraki
toprak iddialar1 ve hatta Sovyetler Birligi zamaninda Dogu Anadolu hakkinda ortaya
atilan iddialar, Ermenistan’in, Tiirkiye politikasinin 6zelligini olusturmakta ve bu durum
Tiurk Ermeni miinasebetlerinin 6niinde bir engel gibi dikilmektedir. Ermenistan’in
durumundan faydalanmak isteyen Sovyet Hiikiimeti, Ermenileri Tiirk topraklarinda hak

% «Antakya’da Biiyiik Niimayisler”, Cumhuriyet Gazetesi, 31 Aralik 1945 Pazartesi, sayr: 7675, s: 1-3.
86 Cumbhuriyet Gazetesi, 6 Ocak 1946 Pazar, say1: 7681, s: 1-3.

54



iddia etmeye ortam hazirladi. Tiirkiye, Giircii isteklerinde oldugu gibi bu kez de Ermeni
istekleri dolayisiyla Sovyetler Birligi ile kars1 karsiya geldi.

ligkilerin bu denli zor kosullarda siirdiigii siralarda Rusya, Ermenistan adina
Dogu Karadeniz bolgesi ile Dogu Anadolu’nun kuzey kesimlerinden taleplerde
bulundu. Bu istekler zaman zaman Giircii istekleri ile birlikte zikredildi. Sovyet
Rusya’nin amaci, Kafkasya’da oldugu gibi Tiirkiye’yi pargalara bolerek kendi rejimini
bolgede hakim kilmakti. Ancak bu istege, Tiirkiye ile birlikte dénemin diger biiyiik
glicleri de engel oldular.

Ermenistan da; en zayif tarafi olan, topraklarinin stratejik konumunun
gelistirilmesi yoniinde biiyiik ugras veriyordu. Ciinkii Ermenistan’in Karadeniz ve diger
higbir denizle baglantist yoktu. Bu deniz baglantisim ancak Tiirkiye tizerinden
saglayabilirdi. Bu konum, Tirkiye’nin elinde tuttugu potansiyel bir giigtii. Iste bu
derece stratejik agidan Onemli Karadeniz kiyilanmin Sovyetler Birligi tarafindan
Ermenistan admna talep edilmesi Rusya’nin Tiirkiye hakkindaki diistincelerini o
dénemde bir kere daha gozler 6niine serilmistir.

Rusya’nin bu dolayli baskilart sonucunda Ermeniler, ilk &nce 1945°te
diizenlenen San Fransisko Konferansi sirasinda isteklerini dile getirmeye basladilar.
Konu ile ilgili ilk haber, Tiirk basininda Cumhuriyet Gazetesi’nde, 9 Mayis 1945
tarihinde yer almigtir. S6z konusu haberi bizzat San Fransisko’da bulunan Dogan Nadi
yazmistir. Buna gore:

“Ermeni Milli Komitesi, bugiin Tiirkiye’deki Ermenilerin Rusya’ya
nakledilmelerini istediklerini bildiren acayip bir muhtira vermistir. Ermeni Komitesi’nin
gosterdigi sebep ise, giiya ‘Tiirklerin imhasindan Ermeni Irki’mi kurtarmak’tir.
Amerika’daki gazeteler bunu, esine rastlanmamig paradoksal bir jest saymaktadirlar. Bu
ahmakg¢a miiracaatin hi¢bir komite tarafindan okunmaya dahi layik goriilmeyecegini
sOylemeye liizum yoktur.”

Bu ilk haberle ilgili Tirkiye’deki Ermeni vatandaglara Cumbhuriyet su
agiklamay1 gerekli gérmiistiir:

“Tiirk vatandag1 olan Ermeniler, kanunlarimizin bahgettigi biitiin haklardan diger
biitlin vatandaglarimiz gibi miistefit olmaktadirlar. Ne onlarin bizden, ne de bizim
onlardan gikayet etmeye hakkimiz bulunmamaktadir.

Hal boyle iken, verildigi bildirilen muhtira diinyaya huzur ve siikun getirmesi
beklenen konferansin insanlik hayrina matuf mesgalesi arasinda, bir ahmaklik, iftira,
fesat vesikasi olarak siritmaktadir. Arkadagimizin bildirdigi gibi muhtira, tasidig1 ¢irkin
vasiflarla simdiden layik oldugu mukabeleyi gérmiistiir.” 8

Benzer haberler San Fransisko’dan Falih Rifki Atay tarafindan Ulus
Gazetesi’nde de yaymnlanmistir. Falih Rifki Atay, goriistiigii Ermenilerin fikirlerini de
Tirkiye’ye aktarmis ve diger Ermenilerin aym fikirde olmadiklarim, Tiirkiye ile hep
dost kalmak isteyen Ermenilerin ¢ogunlukta oldugunu bildirmistir.

7 Cumhuriyet Gazetesi, 9 Mayis 1945 Carsamba, sayi: 7443, s: 1.
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Bu dénemde Tiirkiye Ermenileri’nden cismani ve ruhani liderlerden olusan bir
heyet Sovyet Rusya’ya giderek oradan Ermenistan’daki yeni “Katoligos™ un se¢imine
istirak etmislerdir. Tiirkiye’den giden Ermeni Heyeti, Sovyet Rusya’da ilgiyle
karsilanmis ve herhangi bir olay yasanmadan dénmiislerdir. Patrik Kaymakami Kevork
Aslanyan Hem Sovyet Rusya’ya, hem de Tiirkiye’ye, seyahatleri boyunca ilgi ve
yardimlarindan dolay: tesekkiirlerini bildirmistir. Ermenistan’a giden heyet azalar1 Bu
arada, Erivan’da ‘Ermenilere Tiirk Topragi verilmesi’ yolunda hezeyanlarda bulunan
Ingiltere papaz1 Johnson hakkinda sunlari demislerdir:

“Bu garip adam ¢ok uzun boylu, sar1 saglari, 6nii kapali redingotlu ve kilot
pantolonu ile nazari dikkatimizi ¢ekmigti. Kim oldugunu sordugumuz zaman,
Canterburg Bag Piskoposu’nun murahhasi olarak geldigini séylediler. Kendisini ancak
iki defa, o da uzaktan gordiik. Heyetimizden hi¢bir kimse onunla temas etmemistir.
Acayip beyanatim da ancak buraya gelince haber aldik ve gok hayret ettik. E¢miazin’de
yapilan biitlin toplantilarda ruhani meseleler bahis mevzu olmus siyasi hicbir sey
konusulmamgtir.” 58

Sovyet Rusya tarafindan feshedilmis bulunan 1925 tarihli Tiirk Sovyet
Antlagsmasi’nin yenilenmesi i¢in, Sovyetler Birligi tarafindan Tiirkiye’ye baz1 sartlarin
ileri stirtildiigtinii yukarida belirtmigtik. Bu sartlar arasinda; Bogazlarda Ruslara iisler
verilmesi ile Kars ve Ardahan’in Sovyet Ermenistan’ina iadesi de isteniyordu. 29
Haziran 1945 tarihinde yer alan haberlerde Sovyetler Birligi Tiirkiye’den; Kars,
Ardahan bolgesindeki hudut tashihine karsilik, taviz olarak Halep sehrinin Tiirkiye’ye
verilmesini istemiglerdir. Aym zamanda Ruslar, Tiirkiye’de daha demokrat ve daha
temsili bir Tiirk Hiikiimetin kurulmast i¢in talepte bulunmuslardir. ¥

Bu istek ve teklifler Ttirkiye’de endise ve tepki ile karsilanmaya baslamistir. Bir
slire sonra yapilan basin yorumlarinda yukarida da degindigimiz gibi “Tiirkler boyun
eger millet degildirler, Tiirkiye’nin kendi istiklalinin kaybi demek olan sartlar1 kabul
edecegi, hakikaten tasavvur edilemez. Carligin genisleme siyaseti ile Komiinistligin
Emniyet siyaseti akillica birlestirilmigtir” tepkileri verilmeye baglanmigtir. Disisleri
Bakani Hasan Saka da, 12 Temmuz 1945 giinii Londra’da, Sovyetler Birliginin Kars ve
Ardahan’in Ermenistan Sovyet Cumhuriyeti’'ne geri verilmesi konusunda, “Tiirkiye
icin hudut tadili veyahut arazi tavizleri mevzu bahis degildir.” Diyerek bu konuda sert
tepki gostermistir. Bu toprak talebi gerginligi 1946 ortalarina kadar stirmiigtiir.

Potsdam Konferansi’nda Ermeni talepleri de ortaya konularak gerilim uluslar
aras1 boyuta tagind1. Ingiliz siyasi gevrelerine gére Potsdam’daki gériismeler Tiirk Rus
gerginliginden dolay: kesilme derecesine gelmigse de goriigmeler Ingiltere’nin tutumu
sonucunda tamamlanabilmistir. Bu doénemde Moskova Radyosu’nun bir haberi
Tiirkiye’de su sekilde verildi: “Amerika’daki Ermeniler, Potsdam konferansi’na bir
telgraf ¢ekerek Ermeni Meselesi’nin de konferans giindemine alimmmasim rica
etmislerdir. Amerika Ermenileri ¢ektikleri telgrafta sunlar dile getirmislerdir:

“Birinci Diinya Harbinden sonra Rusya’da kurulan, miistakil Ermenistan
Cumhuriyetinin, dev adimlarla inkisaf ettigini, Ermenilerin Birlesik Amerika ve Sovyet
ordularinda bliyiik yararliliklar géstererek, Birlesmis Milletler davasina hizmet
ettiklerini, Tiirklerin ise; harbin basindan beri iki yiizlii bir siyaset giittiiklerini, harbin

88 Cumhuriyet Gazetesi, 13 Temmuz 1945 Cuma, sayi: 7508, s: 1-3.
% Cumhuriyet Gazetesi, 29 Haziran 1945 Cuma, say:: 7494, s: 1-3.
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ilk safhalarinda Alman zaferlerine, hayranlik gosterdiklerini, Almanlar Stalingrad’
almig olsalardi, Tirklerin Almanlar lehine harbe girmelerinin muhtemel oldugunu,
Tiirkiye’nin son dakikada Almanya aleyhine harbe girmesinin ise giiliing bir
komedyadan baska bir sey olmadigin.” *° Belirtmektedirler.

Gergekten de Potsdam Konferansi esnasinda bunlar yasanirken Birlesik
Amerika’da c¢ikmakta olan, “New York Times” Gazetesi, taninmig Ermeni
muharrirlerinden, Saroyan’in bir mektubunu yayinlamaktaydi. Saroyan bu mektubunda,
Ermenistan adina Kars ve Ardahan’in Ruslara iadesini istemistir.

Amerika’da kurulmug olan Terakkiperver Ermeni Milli Konseyi, Ermeni
Meselesi’nin konferans glindemine alinmasi i¢in ti¢ biiyiik lidere telgrafla miiracaatta
bulunmustur. Teklif edilen usiil {izerinde, gayri resmi telgraflarin bir tesiri olabilecegi
sanilmamaktadir. Bu konu ile ilgili haber basinda su sekilde yer almigtir:

“Sovyetler Birligi, Ttrkiye ile Rusya arasinda yeni bir dostluk paktinin akti
miizakereleri esnasinda; Kars, Ardahan ve Artvin arazisinin, Ermenistan’a geriye
iadesini istemislerdir. Tiirk Rus meselesinin Potsdam’da goriigiilecegi ¢ok sdylenmistir.

“Amerika Birlesik Devletleri Ermeni Milli Konseyi’nin telgrafi, muhakkak
olarak Sovyetler Birligi’nin, Tirk Sovyet meselesinin giindemde yer almasini
gérmekten memnun kalacag: fikrini telkin etmektedir. Fakat Londra’daki kanaate gore,
miizakereler lizerinde gayri resmi telgraflarin muhtemel olarak tesir icra edecegini
sanmak safdillik olacaktir. Reuter Ajansi, Moskova Radyosu’na dayanarak sunlari
kaydetmistir: “Kars, Ardahan ve Artvin’in Sovyetler Birligine yeniden ilhaki i¢in
“Amerika Birlesik Devletleri, Ermeni Terakkiperver Milli Konseyi”nin Truman,
Churchill ve Stalin’e gonderdigi Telgrafin, Amerikan basim tarafindan yayinlanmasi
hakkinda tefsirlerde bulunarak demistir ki:

‘Ermeni aslindan Amerikalilar, tarihi memleketleri olan Sovyet Ermenistani’nda
yerlesmek isteyen Ermenilerin mukadderatini, hakkaniyete dayanir bir tarzda tayin
edebilmek i¢in Ermeni Milleti Meselesinin konferans giindemine alinmasini, ciddi
suretle istemektedirler.”” *!

Tirk kamuoyunda sagkinlika ve tepkiyle karsilanan Ermenilerin bu istekleri
fazla stirmeden Rus basininda da yanki buldu ve manasiz tahriklerle desteklendi. Rus
basini bu gibi haber ve yorumlarini stirdiirdiik¢e Tiirk basininda da bu haberler hem
aktariliyor hem de cevap buluyordu.

Moskova Radyosu’nun Tass Ajansina dayanarak verdigi baska bir haberde:

”Birlesik Amerikali Ermeniler ve orada kurulmus olan Ermeni Milli Konseyi
Londra’da toplanan besler konseyine bir mesaj gondermisler ve Kars ile Ardahan’in
Sovyet Ermenistani’na ilhakini istemiglerdir. Bu mesajda son yiiz yil igerisinde
Ermenilerin Tiirklerden ¢ektikleri 1stiraplar genis olarak anlatilmakta ve: ‘Ermeniler i¢in
adaletin tecellisi zamani ¢oktan gelmistir’ denilmektedir. Ayrica biitin diinyaya
yayilmis olan Bes Milyon Ermeni’nin de Amerika’daki Ermenilerin isteklerine igtirak
ettikleri ve bunlarin da Tiirkiye’deki iki vilayetin Sovyet Ermenistani’na ilhakini

* Cumhuriyet Gazetesi, 22 Temmuz 1945 Pazar, sayr: 7517, s: 1.
o Cumbhuriyet Gazetesi, 23 Temmuz 1945 Pazartesi, sayr: 7518, s: 1.
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istedikleri ilave edilmektedir. Bundan baska, Tiirklerin Ikinci Diinya Savasi’nda
gosterdikleri tarafsizlik politikasi siddete tenkit edilmekte ve Tiirkiye’nin Nazilere
yardim etmesine kargilik, Ermenilerin biitiin harp devaminca Birlesmis Milletlere
yardim ettikleri de anlatilmaktadir.

Sovyet Ermenistani’’nin ancak 11.000 kilometre tutarinda oldugu buraya 40
binden fazla Ermeni iskan edilebilecegi belirtilmekte ve Tiirkiye’den kagan bir buguk
milyon Ermeni muhacirine barinacak bir yer bulmak icap ettiginden bahsedilmekte ve
Londra’daki Dagisleri Bakanlarindan Ermeni davasina miizaheret etmeleri talep
olunmaktadir. Gegenlerde Amerika’da Reyrivan’de yapilan bir mitinge binden fazla
Amerika Ermenisi istirak etmistir. Mitingde kabul edilen bir karar geregince,
Londra’daki konseye bir mesaj gonderilmis ve biitin Ermenilerin Tirk
boyundurugundan kurtarilmalarn  istenmis ve Kars’la, Ardahan’in  Sovyet
Ermenistani’na ilhaki talep edilmistir.

Reyrivan’da Ermeni kilisesi miimessili, Kalfayan da Tirkiye’deki Ermeni
arazisinin Sovyetlere Ilhakim ve Tiirkiye’den kovulmus 1,5 Milyon Ermeni’ye yurt
teminini istemigtir.” ¥

Bu istekler ve haberler Tiirkiye’de nefret ve tepki ile kargilanmistir. Bu konuda
Tiirk kamuoyunda pek ¢ok yazi ve goriis ortaya konmugstur. Bunlardan Abidin Daver,
Cumhuriyet Gazetesindeki bas makalesinde “Ermeni Istekleri Diye Ortaya Atilan
Manasiz Tahrikler” bashigiyla 22 Eylil 1945 giinii sunlari s6ylemektedir:

“Diinki Cumbhuriyette Moskova’dan verilen bir Tass Ajansi haberinde
Amerika’daki Ermenilerin isteklerinden bahsediliyordu. Tass Ajansinin Amerikan
Ajanslarindan daha evvel 6grenmek yolunu buldugu bu habere goére, Amerika’daki
Milli Ermeni Birligi, Londra’daki Begsler Konseyi’ne bir mesaj géndermis. Kars ve
Ardahan vilayetlerinin Sovyet Ermenistani’na ilhakini istemistir. Is bu kadarla da
kalmamig, mesajda: ‘Son yiizyil icinde, Ermenilerin Tiirklerden g¢ektikleri istiraplar
mufassalan anlatilmis ve Ermeniler igin, adaletin tecellisi zamam ¢oktan gelmistir.’
Denildikten sonra, ayrica biitiin diinyada yasayan 5 milyon Ermeni’nin de Amerika’daki
Ermenilerin isteklerine igtirak ettikleri ilave edilmisgtir.

Kars ve Ardahan’in Sovyet Ermenistani’na yani Sovyetler Birligine ilhaki
yolundaki istegin diinyada yasayan biitiin Ermenilere atif ve izafesi de kafi gelmeyerek,
Tiirklerin Ikinci Diinya Harbinde gosterdikleri tarafsizlik politikas: siddetle tenkit
edilmis ve Tirkiye’nin Nazilere yardim etmesine karsiik, Ermenilerin biitin harp
miiddetince Birlesmis Milletlere yardim(?) ettikleri de ileri stirlilmiis. Boylece
Tiirkiye’nin Nazilere yardim ettigi gibi bir yalan ve iftira pek bayag: bir gammazlikla
ortaya atilmistir. Bu pek sersemce iddiaya Besler konseyinde, belki inanmadan inanir
gbriinmek isteyen biri bulunabilirse de Turkiye’nin harp i¢inde takip ettigi siyasetle
miittefik davasina ettigi biiylik hizmetlerin kiymetinin giin gegtik¢e daha iyi anlasildig
muhakkaktir. Ermeni istekleri denilen seylerin hiilasas1 sudur: Kars ve Ardahan Sovyet
Ermenistani’na ilhak edilmeli Tirkiye’de yasayan Ermeniler, Ttrk boyundurugundan
kurtarilmali ve diinyada yasayan biitiin Ermeniler, bu biiyilkk Ermenistan’da iskan
edilmeli imis.

*2 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Eylil 1945 Cuma, sayi: 7577, s: 1-3
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Omiirleri, Politikacilik, Komitacilik ve biiylik devletler hesabina tahrikatgilikla
gecen bazi Ermeniler, bir miiddetten beri tekrar faaliyete ge¢mis bulunuyorlardi.
Ermenilerin biitiin ¢ektikleri hep bu komiteci ve politikaci giiruhu yiiziindendir. Tarih
buna sahittir. Bir zamanlar Ermeniler, Tiirklerle kardes gibi geg¢inip ve yasayip
giderken, bu politikacilar ve komiteciler, sagdan soldan aldiklar paralarla tahrikat
yapmuiglar, isin i¢ yliziinii bilmeyen bir takim saf Ermenileri ayaklandirmislar, bombalar
attirmiglar, yasadiklar: vatan ve devlete kargi ihanetlere sevk etmisler, hatta kendilerine
uymayan arkadaglarini da 6ldiirmekten gekinmemislerdir.

Onlar bugiin de aym tahrikati yapmaya basliyorlar. Eskiden Carlik Rusya’si
kendi emperyalist ihtiraslarim gergeklestirmek igin, bu politikacilan1 tahrik ve tegvik
ederdi. Simdi de bu adamlar, sirtlarimt Sovyet Rusya’ya dayayarak, biitiin diinya
Ermenilerinin huzur ve rahatim kagirmak istiyorlar. Biz 1942 sonbaharinda Amerika’da
Sovyet Rusya Kars ve Ardahan’i isteyince, Amerika’daki bazi Ermeniler de aym
makamdan ¢almaya ve Rus radyolarina tempo tutmaya bagladilar. Diinkti haberin Tass
Ajansi tarafindan, Amerikan Ajanslarindan evvel verilmis olmasi dahi, Ermeni istekleri
denilen seyin nereden ¢iktigini ve kimin tarafindan fitillendigini gostermektedir. Ermeni
meselesi denilen ve artik tarihe karigtifi sanilan meselede tarih tekerriir ettirilmek
isteniliyor demektir.

Diinyadaki Ermeniler, Tiirkiye’den alinacak vilayetlerle de biiyiiyecek olan
Sovyet Ermenistan’ina yerlestirilmeli imis. Amerika’da, Fransa’da, Misir’da ve bagka
memleketlerde oturan Ermenilerin degil, Tiirk boyundurugu altinda inledikleri iddia
edilen vatandaslarimiz Ermenilerin dahi, Sovyet Ermenistani’'na gitmeye ve orada
yasamaya razi olacaklari 8yle ham bir hayaldir ki; buna Besler Konseyindeki agir bagh
diplomatlar dahi giileceklerdir. Amerika’nin bilmem hangi kasabasinda bir miting
yapan 1000 Ermeni’den bir tanesi bile Amerika’y:r birakip, Sovyet Ermenistani’na
gitmek istemeyecektir. Bizim Amerika’da goriistiigimtiz Ermenilerin hepsi Tiirkiye’ye
dénmek arzusunu izhar etmisler; Sovyet Ermenistani’nin adini bile agizlara
almamiglardir. Ermeni vatandaglarnmizin  vatanlarimi  birakip  oraya  gitmek
istemeyeceklerine katiyen eminiz. Tiirkiye’nin Sovyet Ermenistam1 yaninda her
bakimdan cennet oldugunu bilmeyen kalmamugtir. Amerika’daki Gallup Enstitiisii
buraya bir memur gdnderip de bir anket yaptirsa, diinya gortir ki, Tirkiye’deki
Ermenilerden Sovyet Ermenistani’na gitmek isteyecek tek kimse ¢ikmayacaktir.

Bu ipligi pazara ¢ikmis hayal propaganda ve tahrik usulleri ile higbir meselenin
halledilemeyecegini s6ylemek isteriz.”

Moskova’dan verilen Tass Ajansi kaynakli diger haberlerde, Amerika’daki
Ermenilerin isteklerinden sik sik bahsediliyordu. Tass Ajansi diger Ajanslardan daha
evvel Ogrenmek yolunu buldugu bu haberlere gore: Amerika’daki Milli Ermeni
Konseyi, Londra’daki Besler Konseyine bir mesaj gondermis. Kars ve Ardahan
vilayetlerinin Sovyet Ermenistani’na ilhakini istemistir. I3 bu kadarla da kalmamus,
mesajda ‘Son yiizyil iginde Ermenilerin Tiirklerden ¢ektikleri istiraplar(!) ayrintili ve
abartil1 olarak anlatilmistir. ‘Ermeniler i¢in adaletin tecellisi zamam g¢oktan gelmistir’
denildikten sonra ayrica biitiin diinyada yasayan 5 Milyon Ermeninin de Amerika’daki
Ermenilerin isteklerine istirak ettikleri belirtilmistir.

% “Ermeni Istekleri Diye Ortaya Atilan Manasiz Tahrikler”, Abidin Daver, Cumhuriyet Gazetesi,
22 Eylil 1945 Cumartesi, say1: 7578, s: 1-3.
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Kars ve Ardahan’in Sovyet Ermenistani’na yani Sovyetler Birligine ilhaki
yolundaki istegin, diinyada yasayan biitlin Ermenilerin istegi oldugu belirtilmistir. Yine
Tiirklerin Ikinci Diinya Harbi’'nde gosterdikleri tarafsizlik politikasi siddetle tenkit
edilmis ve Tiirkiye’nin Nazilere yardim etmesine karsilik Ermenilerin biitiin harp
miiddetince Birlesmis Milletlere yardim (?) ettikleri ileri stirilmustiir. Oysa son yilina
kadar tarafsiz kalan Tiirkiye’nin daha ¢ok miittefiklere yardimci oldugu yine Amerikali
bir general tarafindan Cumhuriyet sayfalarinda agiklanmistir. Boylece Tiirkiye’nin
Nazilere yardim ettii yalam ve iftiras1 Sovyetler Birligi ve onun diislincesine yakin
olan Ermenilerce ortaya atildigi anlagilmugtir. Bu 6n yargili iddiaya, Begler Konseyinde
belki inanmadan inanir gibi gériinmek isteyen bir iiye varsa o da Sovyetler Birligi’dir.
Tiirkiye’nin harp iginde takip ettigi siyasetle, miittefik davasina ettigi biiylik hizmetlerin
degeri, giin gegtikge daha iyi anlagilmig ve Sovyet Rusya haricindeki devletlerden boyle
bir tepki 0 donemde alinmamstir.

Observer Gazetesinde ¢ikan bir haberde s6yle denmektedir:

“Suriye ve Amerika Ermenilerinin, Ermenistan adim vermeye devam ettikleri bir
kistm Tirk arazisinin Rusya’ya baglanmasi igin agtiklar1 miicadeleye Moskova
Radyosu, birkag giinden beri faal bir surette miizaheret etmektedir. Ruslar kendi
hesabina heniiz bir sey sdylememislerdir. Bu durum da, Tiirklere kars: giristikleri sinir
harbinin bir tabiyesi olabilir. Her ne olursa olsun Bogazlar ve On ki Ada meseleleri ile
Sovyet Ermenilerinin istekleri, orta sark durumunu karistiran gligliiklere yeni bir unsur
ilave etmektedir.” **

5 Aralik 1945 tarihli Tirk gazetelerinde, Sovyetler Birliginin; Ermenistan
Sovyet Cumbhuriyeti ve diger Ermenilerle ilgili 6nemli bir karar aldig1 belirtilmektedir.
Buna gore: Sovyetler Birligi Halk Komiserler Kurulu, aldigi bir kararla yabanci
memleketlerde bulunan Ermenilerden arzu edenlerin Ermenistan’a dénmelerine
miisaade etmistir. Yiiksek Sovyet Surasi da; dis tlkelerde yasayan Ermenilerin
Ermenistan Cumbhuriyetine dénmelerine yardimda bulunmak igin &nemli kararlar
almistir. Ermenistan Cumbhuriyetine dénecek Ermenilere bu yolda, her tiirlii yardimda
bulunulacaktir. Gelen Ermenilere ev de verilecektir. *°

Bu haberlerin ¢ikmasindan ve Tiirk Sovyet iligkilerinin gergin bir safhada
bulunmasindan bir siire sonra Tiirkiye’de yasayan bazi Ermeni vatandaslar Sovyetler
Birliginin Istanbul’daki konsolosluguna miiracaat etmiglerdir. Konsolosluk binasinn alt
katinda olusturulan masada isimlerini kayit ettiren Ermeni vatandaglar Sovyet
Rusya’nin bekledigi bu ¢agniya fazla ilgi gdstermemislerdir. Bununla birlikte basinda
yer aldig: gibi Ermenistan’a gidecek olan Ermeniler ti¢ grupta ele alinmugtir.

“Bunlardan birincisini: kiliksiz, kiyafetsiz, 60 yasindan yukar: ihtiyar kadinlar
olusturmaktadir ki, bunlar asil vatanlar1 saydiklar1 Ermenistan’da 6lmek istemektedirler.
Ikinci grup, yine 60 yasindan yukari olup artik higbir ise yaramayan fakir erkeklerden
olusmaktadir. Bunlar Rusya’da kendilerine birer ev verilecegini duyduklarindan Sovyet
Hiikiimeti tarafindan bedava besleneceklerine inananlardir. Ugiincii grup, geng Ermeni
cocuklarindan olugmaktadir. Bunlarin ¢ogu Tiirkiye’ye son senelerde gelip burada bir ig
tutamayanlardir. Ekserisinin baginda kasket bulunan bu Ermeni delikanhlar1 bir

% Cumhuriyet Gazetesi, 1 Ekim 1945 Pazartesi, say1: 7587, s: 1-3.
% Cumhuriyet Gazetesi, 5 Aralik 1945 Carsamba, say1: 7649, s: 1-3.
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maceraya atilmak hevesindedirler. Bunlarin ekserisi meteliksizdir. Aralik ayindaki bu
miiracaatlarda toplam say: birka¢ bini bulmamistir. Bunun diginda Suriye, Liibnan ve
Misir’dan da bazi donmek isteyen Ermenilerin de haberleri Tiirk kamuoyunda
glindemde kalmigtir. Tiirkiye’deki ismini yazdirmis olan Ermeni vatandaslarinin bir
Sovyet vapuru ile Rusya’ya gétiiriilecegi belirtilmistir.

Moskova Radyosu, Misir’in Iskenderiye kentinde de kurulmus olan ‘Ermeni
Milli Konseyi’nin isteklerini yaynlamigtir. Buna gore: “Tirkiye’nin  Sevr
Antlagmasi’na aykir1 olarak Kars Muahedesi ile zorla zaptettigi Ermeni topraklarinin
Sovyet Ermenistan:’na terkini istemektedir.” %

Ermenistan’in toprak talepleri meselesi Sovyetlerin daha once Moskova
Konferans: sirasinda Giircistan ile birlikte Tiirkiye’den toprak talebinde bulunmas: ile
ikinci plana diigmiistiir. Ancak daha sonra Sovyetlerin baskilar1 sonucu ve giindemi
istedikleri gibi yonlendirme politikalariyla yeniden 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Bu
konunun Moskova Radyosu yaymlariyla yeniden giindeme gelmesi de, su sekilde
gerceklesmistir.

Ermenistan Komiinist Partisi Merkez komitesi sekreteri Grigori Arutinov,
Ermenistan’in bagkenti Erivan’da, 6 Subat 1946 tarihinde, “Ermeni halkinin Tiirkiye
tarafindan zorla isgal edilen Ermeni topraklarinin iadesini istedigini” s6ylemistir.
Konugmasini su sekilde devam ettiren Arutinov; “Biitlin Ermeni milleti, simdi Tiirkiye
tarafindan zorla isgal edilmis olan topraklarin Sovyet Ermenistani’na iade edilmesi
meselesini ortaya koymaktadir.” demistir. Bu konu Tiirk basininda séyle yer almigtir:

“Ermenistan Komdiinist Partisi merkez komitesi sekreteri Grigori Arutinov,
bugiin Ermenistan’in bagkenti Erivan’da Ermeni halkinin Tiirkiye tarafindan, zorla iggal
edilen Ermeni topraklarinin iadesini istedigini soylemistir. Bir segim toplantisi
esnasinda sz almis olan Arutinov, ‘Biitlin Ermeni Milleti simdi Tirkiye tarafindan
zorla isgal edilmis olan topraklarin Sovyet Ermenistani’na iade edilmesi meselesini
ortaya atmaktadir.” Diger taraftan Arutinov, vatanlarinin disinda yasayan Ermenilerin
avdeti meselesini objektif bir suretle ortaya atmak zamanmmin gelmis oldugunu
sOylemigtir. Sovyet Basini, Amerika Ermenileri tarafindan bu toprak meselesine ait
olarak Birlesmis Milletlere bir dilekge verildigini bildiren bir telgrafi nesretmektedir.

Londra’daki Reuter Ajansinin bir muhabiri; “Birlesmis Milletler Kurulu
koridorlarinda sOylendigine go6re, Ermeni Meselesi ile Polonya ordusu meselesi
Giivenlik Konseyinin glindemine alinacaktir.

Ermeni ve Polonya ordusu meselelerinin tazelenecegi hakkindaki tahminler,
Kars ve Ardahan illerinin Ermenistan’a ilhaki yolundaki, Sovyet Propagandasini tekrar
baglatmas1 ve Italya’daki Polonya ordusunun beynelmilel giivenlik i¢in hakiki bir
tehlike teskil ettigine dair Pravda’nin son makalesidir. Ermenistan Meselesi hakkinda en
son Sovyet negriyat ve demeglerinden en manalist Ermenistan Komiinist Partisi Genel
Sekreterliginin yaptigi demectir. Arutinov Tiirkiye’nin bu iki ili terk etmesini kati bir
lisanla istemistir.” *’

% Cumhuriyet Gazetesi, 26 Aralik 1945 Carsamba, sayr: 7670, s: 1-3.
97 Cumbhuriyet Gazetesi, 7 Subat 1946 Persembe, sayr: 7713, s: 1-3.
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Ermeni taleplerinin yeniden giindeme gelmesi sirasinda “Ermeni Profesérii’niin
yeni ¢ilginliklari” mangetli haber de etkili olmustur. Yine Moskova Radyosu kaynakl
bu habere gore:

“Moskova Radyosu’nun yayinladifi bir habere gore; bir Ermeni Profesorii
Ermeni Milleti hakkinda yazdig tarihi eserini tamamlamigtir. Profesor, bu miinasebetle
akademide verdigi, ‘Tiirkiye ve Ermenistan’ adli bir dersinde, Van Bitlis ve Erzurum
bolgelerinin  Ermenilere ait oldugunu, buralarin Ermeniler tarafindan meskun
bulundugunu tarihi vesikalarla ispat etmektedir. Profesér ayrica, biitiin Ermenilerin eski
topraklarina dénmek arzusunda olduklarimi soylemis, bu isteklerinin tahakkukunu
saglayabilmek i¢in bu topraklarin Sovyetler Birligi topluluguna dahil bulunan
Ermenistan Cumhuriyeti’ne iadesi liizumuna igaret etmistir.

Bilgin ileri siirdiigli tezin kuvvetle ortaya atilmasinda, biitin Ermenilerin
miittefik bulunduklarini da sézlerine ilave etmistir.” °®

Ermeni istekleri 1946 ortalarinda azalma siirecine girerken bu sefer de Paris’teki
komiinist partisi konuyu yeniden glindeme getirmigtir. Paris’teki Komiinist Partisi son
zamanlarda Tiirkiye’yi ilgilendiren bazi kararlar vermigtir. Konu Tiirk basininda séyle
yer almig ve Tiirkiye Fransa’dan bu Ermeni tesebbtisl ile ilgili olarak 2 giin sonra
aciklama istemistir.

“Ermenilerin maruz kaldiklar1 zuliimlere dair hissi ve ideolojik sebepler
dermeyanile, Kars ve Ardahan’in Ermeni Sovyet Cumhuriyeti’ne ilhakini saglamak,
Kilikya’ya muhtariyet verilmesini ve miistakil bir Kiirdistan kurulmasini temine
calismak, verilen kararlar meyanindadir.

Bu ciimleden olarak ‘Tiirkiye Ermenistani’ni miidafaa komitesi’ adi altinda
Paris’te kurulmus olan tesekkiil, yine Fransiz Komiinist Partisi’nin miizaheretiyle 2
Temmuz 1946 Sali giinii bir lokantada toplanarak, Kars ve Ardahan’in Rusya
Ermenistani’na ilhaki talebine dair Fransa Hariciyesine ve Dort Biiyiikler Digisleri
Bakanlarina bir arize vermeyi kararlagtirmigtir. Toplantiya komiinist liderlerden Ohchin
‘Ordre’ Gazetesi bagyazar1 Brue, ‘Hiimanite’ Gazetesi bagyazar1 olan ve eskiden beri
Ermeni dostu geginen ‘Ligue des drolts de j”homm’ mensubininden eski bakan Justin
Goddard ve vaktiyle Kilikya’da bir Ermeni kitasina kumanda etmis olan mahut emekli
general Bremond --ki komite bagkanlifina se¢ilmistir.-- istirak etmislerdir.

Keza komiinist partisinin miizahereti, Tagnak ve Hingak Cemiyetlerinin igtiraki
ile Paris’te Salle Wegram’da biiyiik bir toplanti yapilmistir. Bu tezahiirler Marsilya,
Lyon, Tulus ve Nis sehirlerinde tekrar edilecektir. Komiinist partisinin kontroli
altindaki gazeteler Ermeni tezini miidafaay1 deruhte etmislerdir.

Ermeni zenginlerinden Matosyan ve Eknoyan yukarida adi gegen komitenin
niifuzlu tiyelerindendir.” %

Ermeni taleplerinin etkisiyle gerginlesen Sovyetler Birligine gosterilen Tirk
tepkileri arasinda, Tiirkiye’nin tavrin1 degerlendiren dis basinda sunlar yer almaktadir:

%8 Cumhuriyet Gazetesi, 23 Subat 1946 Cumartesi, say: 7729, s: 1-3.
% “Fransiz Komiinistleri Bu Tiirk Topraklarini Ermenilere Peskes Cekiyorlar.”, Cumhuriyet Gazetesi,
6 Temmuz 1946 Cumartesi, sayn: 7862, s: 1-3.
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“Tiirkiye kendine Giiveniyor. Tiirkler teslim olmayacaklardir. Birka¢ giin mukavemet
edebilecek olsalar bile icabinda doviigeceklerdir.”, “Rusya biitlin diinyaya hitkmetmek
istiyor, Bu devirde Deli Petro’nun ihtiraslan gergeklesemez.”, “Birlesmis Milletlerden
biri olan Tiirkiye’nin topraklari, higbir vakit pazarlik konusu olamaz, Rusya’nin yapmak
istedigi sinir harbi Ankara hiikiimetini, Tiirk ordusunu, asla zayiflatmamis ve Kars’la
Ardahan’da ran Azerbaycani’nda oldugu gibi, muhtariyetgi bir hareketin dogmast bahis
mevzu bulunmamustir.” Amerikanin fikrine goére, “Rusya Tirkiye ile Harp ederse
kazanmasi muhtemel olan seylerin daha fazlasim kaybedecektir.” Bu yorumlarda
Tiirkiye’nin kendisini savunma konusunda, Sovyetler Birligi’nin giicii ne olursa olsun,
kararli bir yol izledigi belirtilmistir.

Ingiltere, Rusya’ya Tiirkiye’nin peyk devlet olmasim istemedigini, Tiirkiye’nin
hiir ve bagimsiz yasamasm ve Tirk Rus muahedesinin yenilenmesini istedigini 21
Subat 1946°da Sovyetler Birligine bildirdi. Amerikan Senatosu Disisleri Komisyonu
Bagkani Connally da, Sovyetler Birligine karsi: “Sovyet Rusya’nin kendi rejimini
hudutlarinin disina yayamayacagimi anlamasi lazimdir.” diyerek tepki gostermisgtir.
Sovyet tehdidi altinda bulunan Tiirkiye ve Iran’a, 17 Mart 1946°da Amerika giivence
verdigini agiklamigtir. Buna gore ‘ Amerika her hangi bir yabanci tecaviize kars: Tiirkiye
ve Iran’in yaninda azimli bir sekilde yer alacaktir.” Amerika’min aldigi bu karar
Tiirkiye’ye resmen bildirilmigtir.

Tiirkiye, Ermenilerin ve Sovyet Ermenistani’nin Sovyet Rusya’ya dayanan bu
isteklerine karsi gesitli diizeylerde tepki gostermistir. Yukarida Giircti isteklerine dair
gOsterilen tepki, aym zamanda FErmeni isteklerini de kapsamaktaydi. Giircli
Isteklerinden 6nce Ermeni isteklerine kars1 da Tiirkiye’de biiyiik tepkiler gosterilmistir.
Tiirkiye’nin g6sterdigi kendi tepkilerini de soyle siralayabiliriz.

Cumhurbaskani Ismet In6nii, Ermeni isteklerinin giindemde oldugu bir dénemde
meclisi agis konusmasinda Sovyetler Birligi’ni kastederek su tarihi s6zii s6ylemistir:
“lkinci Diinya Harbindeki hareket hattimiz, miittefik milletlerin vicdaninda da
zamaninda zaruri goriilmiis ve hakkimizdaki tenkitler, kara glinler gegtikten sonra suni
olarak meydana ¢ikarilmgtir... Tirk topraklarindan ve haklarindan hi¢ kimseye
verilecek borcumuz yoktur. Serefle yasayacak ve serefle 6lecegiz.” 100

Bu sozler mecliste bityilkk yanki bulmus ve kopan alkislar ile bravo sesleri o
giinlerde “Mecliste Ulvi Tezahtirat”, “Tirkiye Kars ile Ardahan igin miizakereye
girmeyecek, Bogazlarda {is vermeyecek” mangetleriyle Tiirk basminda genis yer
tutmustur. Yine bu dénemde basinda, dogu hudutlarimiza asker y1gdigimiz ve Sovyetler
Birliginin bundan dolay: Tirkiye’yi protestoda bulundugu haberleri yaymlanmigsa da
bu haberler, Ankara’dan yaymnlanan resmi bildiri ile yalanlanmigtir. Cumhurbagkani
Ismet Inénii Sovyet tehdidine maruz kalmis olan Tiirk illerine bir ziyaret gergeklestirmis
ve Kars’ta su tarihi sozleri sarf etmistir: “Biitiin milletin mal1 ve cam1 sinir boylarinin
her karig toprag lizerine konmustur. Tiirkiye’nin serefli ve hakli durumu diinyanin hak
ve adalet taniyan milletlerince anlagilmigtir.” 101

Tiirkiye’nin Londra Biiyiikelgisi Cevat Agikalin, ‘Tiirkiye’deki Ermeni
ekalliyetleri’ hakkinda Sovyet radyo nesriyat: karsisinda Tiirk kamuoyunun tepkisine
dair Londra’da gazetecilere verdigi bir demecte Sovyetler Birligine karsi sunlar

100 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Kasim 1945 Cuma, say1: 7619, s: 1-3.
191" Cumhuriyet Gazetesi, 26 Mayis 1946 Pazar, say:: 7821, s: 1-3.
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sOylemigtir: “Rusya’ya karsi hasmane siyaset takip etmemis nadir memleketlerden biri
oldugumuz diigiiniiliirse, Sovyet Radyosu’nun yaptig1 yayinlar (hiicumlar) az ¢ok garip
gelir. Fiiliyatta bizden ne istendigini anlamak da olduk¢a giigtiir.” '*

Bagkent Ankara’da Anadolu Ajansi muhabiri, Milletvekilleri ve mubhtelif
makamlarla gortistikten sonra su veciz climle pek ¢ok gazetenin mangetini
olusturmustur: “Bir Karis Tiirk Toprag: I¢in, Biitiin Tiirkiye Atese Atilmaya Hazirdir”
193 Yine 23 Aralik 1945 giinlii Cumhuriyet’in manget haberinde “Ruslar bize kars: sinir
harbi mi yapmak istiyor?, Uydurma tarih tezleri ile memleketimizi ele gegireceklerini
sananlar aldandiklarmi ilk adimda goreceklerdir. Her hangi bir tecaviiz karsisinda
serefimizi ve varligimizi korumak azmiyle son damla kanimiza kadar déviismege
¢oktan karar vermis bulunuyoruz.” Denmekte ve Tiirk halkinin muhtemel bir Rus
saldirisina karg1 kendisini koruyacagini agikga ilan etmektedir.

Tiirkiye’nin ¢esitli yerlerinde Giircii ve Ermeni Istekleri dolayisiyla protesto
mitingleri diizenlenmigstir. Bu sirada yaymlanmis olan Sovyetler Birligi’ni telin
yaymlarindan Trabzon’daki “Halk Gazetesi” Sovyetler Birliginin kiigiik pargalar
vasitastyla dile getirdigi toprak isteklerini “Giiliing bir Istek” bashpiyla soyle dile
getirmigtir:

‘Turk topraklarindan ve haklarindan hi¢ kimseye verilecek borcumuz yoktur.
Serefli insanlar olarak yasayacagiz ve serefli insanlar olarak 6lecegiz.” Vecizesi biiylik
puntolarla yayinlandiktan sonra ‘Bu Vatan Tirk’tiir, Tiirk kalacak’ denilmis ve style
devam edilmistir;

“Bu isteklerin Tiirkiye’ye lisanen taarruz telakki edildigini belirterek, kiigiik
devletlerin haklarina saygisizlik ve yeni ve g¢etin bir miicadelenin baglangici olacaktir.

Sevr’i biz bu zilletlere katlanmak igin yirtmadik, Dogu Anadolu’nun en 1ssiz
kosesindeki bir kéy evinden tutun da en mamur bir pargasindaki kdseye kadar i¢inde
yasayan her Tirk vatandasinin kalbinde bu toprak ugrunda canini feda etmis aziz bir
6lintin 1stirab1 saklidir. Her evde, her barakada, hudutlarda can veren sehit bir babanin,
nisanlmin, kardesin acilart nesillerden nesillere intikal ede gelmektedir. Biz ki
vatanimizi kanimizla aldik, kanimizla koruduk, kanimizla yasatacagiz. Bizler ki vatanda
koleler gibi hak sahibi degil, serefli tarihimizin verdigi yetki ile oturuyoruz. Sevr’i yeni
zilletlere katlanmak i¢in degil, miistakil vatanimizda hiir yagamak i¢in yirttik. Biz serefli
insanlar olarak dogduk. Serefli insanlar olarak o6lecegiz. Eger diinyada Anadolu
izerinde hak iddia edecek bir millet varsa o da ancak ve yalmz Tiirk Milleti’dir.
Hudutlarimizdan hi¢ kimseye bir karis toprak borcumuz oldugunu hatirlamiyoruz. Tarih
bunu boyle yaziyor. BOyle yazacak. Anadolu Tiirk’tiir. Tirk kalacak.” Diye tepki
gosterilmigtir.

Tiirkiye Bagbakami Siikrii Saragoglu, Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarindan bir
kisminin Giircistan, bir kisminin da Ermenistan adina Sovyetler Birligi tarafindan
istenilmesine zaman zaman gosterdigi tepkisini, biitiin yerli ve yabanci gazetecilerinin
ontinde ¢ok uzun, ¢ok acik ve ¢ok sert bir sekilde gostermigtir.

192 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Kasim 1945 Persembe, sayi: 7643, s: 1-3.
19 Cumhuriyet Gazetesi, 26 Aralik 1945 Carsamba, sayi: 7670, s: 1-3.

64



Bagbakan Siikrii Saragoglu diizenledigi basin toplantisinda Sovyet istekleri ile
Giircii ve Ermeni iddialarina karg1 sunlari sdylemisgtir:

“Kars ve Ardahan hakkindaki isteklerin mahiyeti;

1-Aylarca evvel malum bazi radyo ve gazetelerde ‘Kars ve Ardahan illeri
yabanci memleketlere dagilmig olan Ermenilere yurt olarak verilmelidir.” Sayialart ve
haberleri yayildi:

a.Biitlin diinya biliyor ki, biitlin bu yerlerde bir tek Ermeni mevcut degildir.
Memleketin baska yerlerine dagilmis olan ve ¢ogu Istanbul’da bulunan Ermeni
vatandaslarimiza karg1 emniyetimiz vardir. Disaridaki tahriklere ve sliphe uyandirmak
isteyen caligmalara kars1 Ermeni vatandaglarimizla olan miinasebetlerimizde en ufak bir
g6lge hasil olmak ihtimali yoktur. Biitlin vatandaslarin disar1 oyunlara kars: birbirlerine
ve Cumbhuriyet kanunlarina olan giivenlerini hi¢ siiphelenmeden muhafaza edeceklerine
eminim.

b.Osmanl1 imparatorlugu son Tiirk Rus Muharebesini kaybettikten sonra yapilan
Ayestefanos Muahedesi’nde halkinin biiyikk kismi Tiirk ve Miisliiman oldugundan
dolay1 Carlik Rusya’s1 agiktan agiga Kars ve Ardahan illerini istemeye cesaret edemedi.
Fakat Osmanli Imparatorlugunun veremeyecegi miktarda harp tazminati istedi. O zaman
istenmis olan bu tazminat 1 milyar 410 milyon ruble idi. Onun i¢in Ayestefanos
Muahedesi’nin  19. maddesine ‘Rusya Imparatoru, Devleti Aliye’nin miiskiilati
maliyesini g6z Oniine alarak ve padisahin arzusuna imtisal eyleyerek, yukaridaki fikrada
miinderi¢ meblagin biiyiik kisminin asagida yazili topraklarin terki suretiyle tesviyesine
muvafakat eder.” Hikmii konuldu. Bu hiikiimle harp tazminati mukabilinde Rusya’ya
birakilmis olan topraklarin biiyiik kismini da Kars ve Ardahan illeri teskil ediyordu.

Bu muahedeyi takiben yapilmis olan Berlin Muahedesi de aymi hikkmii ihtiva
etmektedir.

c.Birinci Diinya Harbinden felaketle ¢ikan Tiirkiye ve Rusya bu yerlerin talihini
bir plebisitle (Halk oylamasi) tayin etmeyi muvafik bulmuslar ve yapilan plebisitle
87.048 oy sahibinden, 85.124’1 Tirkiye lehine, 1924’1 Tirkiye aleyhine oy vermis,
1483’11 de oydan istinkaf eylemis (Cekinmis) ve boéylece Kars ve Ardahan illeri
Tiirkiye’ye verilmis degil Tiirkiye’ye iade olunmustur.

Bundan sonra miitareke geldi ve bir ¢ok hadiseler oldu. Sovyetlerle akit olunan
Kars Muahedesi’yle Sark hudutlarimiz bugiinkii seklinde kesin gehresini almis ve etnik
hakikatler bu suretle ve iki tarafin tam rizasiyla teyit olunmustur.

d.Baz1 gazete ve haberler, Ruslar zayif oldugu bir sirada Tiirkler tarafindan
alindigin1 sdyliiyorlar. Bir kere almak ve alinmak diye bir sey yoktur. Halkin eski
vatanlarina ve eski devletlerine kendi irade ve ihtiyarlariyla avdet etmeleri keyfiyeti
vardir. Bundan bagka Rusya’nin zayif sayildigi o gilinlerde Tiirkiye yok denecek bir
halde idi. Bu hakikat g6z ¢éntinde dururken bdyle bir iddia tamamuiyla haksizdir.
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Giircti Isteklerine gelince;

2-Iki hafta evvel iki Giircii Profesorii Karadeniz kiyisindaki Tirk illerinin
yarisiin vaktiyle s6zde Gtirciilere ait olduklan i¢in Giircistan’a ilhakim istedi. Bu istek
Sovyet gazeteleri ve radyolar: tarafindan biitiin diinyaya bol bol yayinlandi.

a.Vakia bu illerde Giircii Dilini de konusan ve kendilerini Tiirk dinine, Tiirk
vicdanina, Tiirk kiiltlirtine ve Tiirk Diline sahip sayan insanlar vardir. Fakat bu insanlar,
Carlarin ve Car ordularinin dntinden kagip, Anavatanina iltica eden Tiirklerdir.

b.Bu muhacirler Tiirkiye’nin her tarafina toplu olarak yerlestirildikleri igin
aralarinda Giircti Dilini de konusmakta devam ediyorlar.

1935 tarihli devlet Istatistiklerine gore; bunlarin biitiin Tiirkiye’deki sayilar::
57.325’tir. bu sayidan bu iki profesére gore, Giircii olduklan igin, Giircistan’a iade
edilmeleri istenen illerdeki Giirciilerin adedi: 1.746.329 yerli ve Tiirk niifusa mukabil:
15.596°dir. Bu yekunda istenen illerdeki Giirctilerin miktar1 sunlardir: Kars iline bagh
Ardahan ilgesinde 37, Erzurum’a bagli Oltu, Tortum, Ispir ilgelerinde 116,
Giimiighane’nin Bayburt ve Glimiighane ilgelerinde sifir, Sarki Lazistan dedikleri Coruh
ilimizde 15.325, Trabzon’da 3, Giresun’da 115’tir ki Toplam: 15.596 dur.

Bu Giirciilerden geri kalan 41.729 Giircti’'ntin 23.863’{i Marmara ve Akdeniz
kiyilarini teskil eden Kocaeli, Bursa, Balikesir illerimizdeki kdylerde oturmaktadirlar.
Geri kalan 17.866’st da Tiirkiye’nin muhtelif yerlerine iiger beser dagilmis bir haldedir.
Gortiltiyor ki; Gtircistan’a ilhaki istenen illerdeki Giircti denilen insanlarin toplami:
Rakamlarinin manasiz denecek derecede az olmasindan baska, Tiirkiye’nin Akdeniz ve
Marmara kiyisindaki ti¢ ilinde bulunanlarin sayisindan ¢ok daha azdir.

11 yil 6nceki resmi istatistiklere dayanan bu bilgilerin bu zavalli muhacirlerin
Car ordular1 Oniinden kagarak Anavatana iltica etmis ve Tirkiye’nin her yerine
yerlestirilmis Tiirk muhacirleri olduguna, ilim yaptiklari sdylenen o profesérleri dahi
ikna edecegini limit etmeyi severim.

c.Gortluyor ki, bu tarih profesorleri ne diinkii ne de bugiinkii tarihi biliyorlar.
Olsa olsa bu profesorler Hitler’in ‘Hayat Sahasi’mi terciime etmeye g¢aligmiglardir.
Yahut da bu tarih profesorleri okuttuklar: dersin icabi sanarak, masum kanlarin bir kere
daha dokiildiiglinii gérmek ve yazmak hastaliina tutulmus olsalar gerektir.”

Tiirk Gengligine, Diinya basinina ve olaylar karsisinda siikunetli olmaya dair;

3-Bu profesorlerin yazdiklarina karsi, biitiin diinya gazete ve radyolarinda
gorlilen genis ve sert itirazlarnn ve Tirk Milletine gosterilen emniyet ve muhabbet
tezahtirlerini, sagsmayan ve sagsmayacak olan diiriist politikamizin bir miikafat1 addediyor
ve bunun i¢in genel olarak diinya radyo ve gazetelerine ve 6zel olarak da basta Ingiliz
gazete ve radyolar1 bulundugu halde, Amerika, Yunanistan, Isvigre, Hindistan, Arap
memleketleri, Fransa gazete ve radyolarina Tiirk milletinin tesekkiirlerini sunuyorum.

4-Biitiin bunlara ragmen temenni ediyorum ki bu profesdrlerin yazilar yalniz bu
profesorlerin yazisi ve mali olarak kalsin.
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5-Insanliga, medeniyete ve terakkiye hizmetten ve komsu memleketler i¢in
muhabbetten bagka bir dilegi ve arzusu olmayan Tiirkiye Cumhuriyeti, San Fransisko
Prensiplerine inantyor hak ve adalet fikirlerine inaniyor, kendi varlik ve birligine de
gliveniyor.

6-Bugiinkii sartlar igerisinde bilhassa siyasi ve bulamk sularin durulmasina
kadar, Tiirk genglerine, yash veya geng Tiirk gazetecilerine yarasan ve millet
menfaatine uygun olan durum, agir basli ve soguk kanl insanlarin durumudur.

Boyle bir durumu genclerimizden ve renkleri ne olursa olsun gazetelerimizden
104 g g
1srarla istiyorum.”

Basin yaymn umum miidiirli Nedim Veysel Ilkin, Londra’da verdigi bir demegte
Tiirkiye’deki Ermenilerle ilgili olarak sunlari belirtmistir. “Ttirkiye’deki Ermeniler iyi
birer Tirk vatandagidirlar. Bunlara Rusya’ya gitmeleri i¢in hususi kolayliklar
gosterildigi halde higbir Ermeni bundan istifade etmek istememistir.” diyerek, Tiirkiye
Ermenilerinin ‘Rus’ olarak telakki edilmeyi asla istemediklerine dair kati delillere sahip
bulundugunu ifade etmistir.

Abidin Daver’in dedigi gibi, Ermeni istekleri denilen taleplerin 6zeti sudur: Kars
ve Ardahan Sovyet Ermenistan’ina ilhak edilmeli Tiirkiye’de yasayan Ermeniler, Tiirk
boyundurugundan kurtarilmali ve Diinyada yasayan biitin Ermeniler bu biyiik
Ermenistan’da iskan edilmelidir. Ancak bu istek ve amaglar Tiirk kamuoyunda yukarida
belirttigimiz gibi biiyiik tepkilerle karsilanmigtir. Bu tepkiler sonucunda; Hem Sovyetler
Birligine duyulan giiven biiyiik 6i¢iide ortadan kalkmig, hem saldirmazlik ve tarafsizlik
antlasmasinin yeniden imzalanmasi ihtimali zayiflamig hem de Tiirkiye’de Ermenilere
kars1 duyulan nefret ve diigmanhk Ermenilerin istedigi boyuta yiikselmistir. Bagbakan
Saragoglu’nun sdzlerine Sovyet basini cevap vermisse de, bu konuda en etkili ve kesin
tepki Bagbakan’in yukaridaki sozleriyle gerceklesmistir. Ermeni isteklerinin yerini,
Bogazlarda Ruslara {isler verilmesi konusu almaya baglamis ve Sovyetler Birligi
Tiirkiye’ye resmi notalar vermeye hazirlanmigtr.

3. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye Verdigi Notalar ve
Tiirkiye’yi Kusatma Cabalar

Ikinci Diinya Savasi’nin son yilinda Sovyetler Birligi tarafindan feshedilen Tiirk
Sovyet Tarafsizlik ve Saldirmazlik Antlagmasi, iki iilke arasindaki iligkileri eski
bulundugu dostane durumdan uzaklastirdi. Ikinci Diinya Savagi’nin getirdigi kosullar
nedeniyle olduk¢a giiglenmis olan Sovyetler Biriligi o déneme kadar gizli tuttugu
emellerini agiga vurmaya bagslamig, diger bazi komsu iilkelerini oldugu gibi Ttrkiye’yi
de rahatsiz ederek kusatma ¢emberine almugtir. Carlik Rusya’st déneminde kaldig:
diistiniilen yayilma siyaseti daha genis bir gekilde siirdiirlilmils ve glineydeki sicak
denizlere dogru agilmak igin 6niinde bir engel bulundurmak istememistir. Ayn devletin
daha o©nce imzalamis oldupu karsihkli antlasma ve sozlesmeler, bu hedefin
gerceklesebilmesi i¢in yok sayilmigtir. Bunun sonucu olarak; ihtiras, tehdit ve kendi

104 “Bagbakan Saragoglu’nun Mithim Demeci”, Cumhuriyet Gazetesi, 7 Ocak 1946, say1: 7682, s: 1-3.
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rejimini komsu devletlere uygulatma diisiincesi Sovyetler Birligi’nin Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra benimsedigi ana hedef olmugstur.

Sovyetler Birligi’nin benimsedigi bu ana hedefin 6niinde ilk engel ve giineye
dogru agilmasini engelleyen en 6nemli iilke jeopolitik konumundan dolayr Tiirkiye
olmustur. Rusya’nin giineye dogru agilan hayat yollart adeta Turkiye’nin elinde
bulunuyordu. Tiirkiye, diger balkan ve Rusya’ya komsu bagka iilkeler gibi Sovyet
tehditleri karsisinda boyun egmis ve rejimini Sovyetlere baglamis bir devlet olmamaigtir.
Tiirkiye tiim bunlarin aksine, glic dengesi ne olursa olsun bagimsizhifindan taviz
vermemis ve Sovyetler Birligi ile gerekirse savasa varan miicadeleyi géze almig bir
devlettir. Kendi i¢ durumunda ekonomik ve sosyal yonden sikintiya girmesine karsi,
kiigiik bir grubun disinda Tiirk halki Sovyetler Birligine kars1 kesin tavrini koymustur.

Rusya, savagin bitmesiyle emellerini masa basinda gerceklestirme stratejisini
benimsedi. Bu baglamda sicak denizlere ulagmasinda hem karadan hem de denizden
engel olan Tiirkiye {izerinde bir baski olusturmaya basladi. Ancak Tiirkiye’ye dogrudan
bir saldirtda bulunmasi ve baski olusturmas: diinya devletlerince yadirganabilirdi. Bu
nedenle, Tiirkiye’ye komsu olan bazi devletleri Tiirkiye aleyhine kigkirtmak ve bu
kiskirtmalar sonucunda o devletlere siyasi ve askeri destek vererek Tirkiye'yi bir
kusatma gemberi altina almak istiyordu. Orta doguda siki bir propaganda miicadelesine
girismis olan Sovyetler Birligi 6nce Liibnan’da kurdurdugu komiinist partisini diger
Arap iilkelerinde de kurdurmak istiyor ve onlara bagimsizlik yolunda destek verecegini
bildirerek kendisini, orta doguda Tiirkiye’yi ¢evreleyen iilkelerde bir denge unsuru
olarak éne g¢ikartyordu. Bir yandan Arap iilkelerinde etkinligini arttirarak konumunu bu
bélgede giiglendirirken bir yandan da Tirkiye’nin hemen yaninda bulunan On iki
Adanin kendisine birakilmasini resmen istemistir. 1% Ancak, Tiirkiye’yi ¢evreleyen bu
adalarin Rusya’ya verilmesine Amerika ile Ingiltere karsi g¢ikmiglar ve Adalarin
Yunanistan’a birakilmasi konusunda gériis belirtmislerdir.

Tiirkiye’nin dogusunda da, Sovyet ordulari isgal ettikleri Iran’dan bir tiirlii
cekilmek istemiyorlardi. Diger miittefik tilkeler 1946°da fran’dan tamamen gekildikleri
halde en yakininda bulunmasina ragmen Rusya Iran’dan ¢ikmamis ve bu durum
miittefikler arasindaki en ¢nemli sorun haline gelmisti. Bu olay Sovyetler Birligi’nin
gergek amacim Tiirkiye’ye de g6stermekteydi. Yukaridaki boliimlerde agikladigimiz
gibi Tiirkiye bu tehdide karsi daima hazir durumda bulunuyordu. Iran’dan ¢ikmak
istemeyen Ruslara karsi ABD ve Ingiltere birlikte hareket edince Ruslar geri adim
atmak zorunda kalmislar ve iran’1 bosaltmiglardir. Ancak, Iran Azerbaycani, Kuzey Irak
ve Suriye’yi karistirmak suretiyle bélgedeki etnik gruplar arasinda bir kargasa
olusturmaya c¢alismuglardir. Tiirkiye’nin dogusunda da boyle bir karisiklik hedefleyen
Ruslara karsi Disisleri Bakam Hasan Saka, Londra’da “Tiirkiye’nin dogusunda, Iran
Azerbaycani’nda oldugu gibi muhtariyetgi bir idare mevzu bahis degildir” diyerek
tepkisini ortaya koymustur.

Sovyetler Birligi Bu donemde &zellikle Bulgaristan tizerinden Ege Denizi’ne
acilmak i¢in siyasi girisimlerinin yaminda tatbikatlar yaparak askeri hazirliklar i¢inde
bulunuyordu. Bulgaristan iizerinden Ruslarin Tiirkiye’ye dogru harekete gegtiklerine
dair basinda sik sik ¢ikan haberler genellikle ertesi giinii resmi makamlarca
yalanlanmaktaydi. Ancak bu tehdit simirlarimin dibinde, Ruslar Bulgaristan’da kaldig

195 Cumhuriyet Gazetesi, 12 Kasim 1945 Pazartesi, say1: 7629, s: 1-3.
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miiddetce Tiirkiye’yi rahatsiz etmekteydi. Romanya ve Yugoslavya’nin da Bulgaristan
gibi Sovyetler Birligi ile aym ¢izgiyi siirdiirmesi Tiirkiye’yi Rusya’ya karg1 derin bir
giiven bunalimina sokmustu. Tirk kamuoyunda Sovyetler Birligi’nin barige
politikalarim terk ettigi ve Carlik Rusyas: donemi politikalarinin aynen devam ettirildig
diistincesi hakim olmugtu.

Sovyetler Birligi kigkirtma cabalarim komsu {ilkelerle smrli tutmamig ve
Tiirkiye’nin yonetim bigimini de elestirmeyi siirdiirmiistiir. Tiirkiye’de yeni gelismekte
olan sendikalarda Sovyet propagandast yaptirmak, kendi ideolojisinde yayin yapan
gazete ve dergileri desteklemek ve onlar yiireklendirmek suretiyle Turkiye’ye ve Tiirk
Hiikiimetine saldirilarda bulunmaya basladi. 106

Tiirkiye Bagbakani Siikrii Saragoglu rejimi begenmeyip elestirenlere karsi
6 Eylill 1945 giinii verdigi demegte: “Birka¢ haftadir 2 gazete; ‘Hiirriyet isteriz,
Demokrasi isteriz. Bunlar1 siiratle vermezseniz yabanci devletler zorla size bunu
verdireceklerdir.” tehdidini ileri stirdiiler. Tiirk Devleti 20 yildir demokrat devletler
ailesi arasindadir.” Ifadelerini kullanmustir. Bunun sonucu olarak Tiirkiye’de Sovyet
Rusya’ya karst tepkiler yogunlagmistir. Konunun bu kesimi diger boliimlerde
aciklanmistir.

Rus hiikiimeti arka planda somiirgesi olan kiigiik devletleri Tiirkiye’ye karsi
kiskirtirken uluslar arasi alanda da bog durmuyordu. Tiirkiye’nin girmis oldugu yada
girmeye calistign barisg1 teskilatlara katilmak suretiyle bu mahfillerde sagirticy
demeglerde bulunarak Tirkiye’yi zor durumda birakmaya ugras veriyordu. Haftalik
News The World gazetesinin 19 Aralik 1945 giinkii makalesi bu konuda iyi bir 6rnek
teskil etmektedir. Ruslarin Tiirkiye iizerinde yeni bir baski olusturmak amacini
tasidiklar1 Moskova Konferansi’nda;

“Mr. Bevin’in Moskova’da aydinlatilmasini isteyecegi meselelerden biri de
Rusya’min Tiirkiye’ye gosterdigi infialdir. Bu sinir harbinin ilk safhasinda Rusya ne
istemektedir?

Her seyden evvel Molotov, Bevin ve Byrnes’e atom bombasi hakkinda ne
diisiindiiklerini soracaktir. Bu suale verilecek olan cevapta, Rusya’nin Iran, Tiirkiye ve
onlerine en kesif harp sisi kadar kalin bir perde ¢ekilmis bulunan diger konulara dair
suallere Sovyetlerin verecekleri cevaba bagli bulunmaktadir.

Eger Bevin, Molotov’u kozlarimi agik oynamaya ikna edebilirse bunun bir
muvaffakiyet teskil edecegi stiphesizdir.” 197 Yani Ruslarin gizli tehditler yolu ile degil
ne yapmak istediklerini agik¢a ifade etmelerini diger biiyiik devletler istemiglerdir.

Beyrut Radyosunda ise: “Tiirk kamuoyu Moskova’da toplanacak olan 3 Disisleri
Bakanlar: toplantisinin neticesini heyecanla beklemektedir. Ttirkiye hitkiimeti, kendisi
ile istisare edilmeksizin, Moskova Konferansi’nda Tiirkiye hakkinda alinacak herhangi
bir karan higbir suretle kabul etmeyecektir.” 198 Seklinde Rusya ve diger devletlerin
Tiirkiye’nin kendi karar1 ve katkisi olmaksizin, kendisini ilgilendiren kararlarin
alinmasini higbir zaman onaylamayacagini belirtmektedir.

19 Cumhuriyet Gazetesi, 14 Eyliil 1945 Cuma, sayr: 7569, s: 1-3.
17" Cumhuriyet Gazetesi, 19 Aralik 1945 Carsamba, say1: 7663, s: 1-3; News The World Gazetesi.
1% Cumhuriyet Gazetesi, 19 Aralik 1945 Carsamba, say1: 7663, s: 1-3.
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Anadolu Ajansi’nin Moskova kaynakli ve Moskova Konferansi sirasinda, 21
Aralik 1945 giinii yayinlanan bir haberde Reuter muhabirinin bildirdigine goére; ‘Ug
biiyiik devlet Disisleri Bakanlar1 arasindaki konferansin ilgisi Iran’dan Tiirkiye’ye
tevecciih etmis gibi gériinmektedir.” denmektedir.

Maresal Stalin Byrnes ve Bevin ile yaptigi goriismelerden sonra, Sovyet
Gazeteleri belli basli Giircti alimlerin bir mektubunu, en géze carpacak bir sekilde
nesretmiglerdir. Bu mektupta, Tiirkiye’nin Giircistan’dan koparip almis oldugu
topraklarin Giircistan Sovyet Cumhuriyetine iadesi istenmektedir.

Mektupta Tiirkiye, Giircli mimarisinin saheserlerini tahrip etmis olmak ve
Giirciileri kitle halinde i¢ vilayetlere siirmekle itham edilmektedir. Diger taraftan
mektup Tiirkiye’yi harp esnasinda kendi istegiyle Almanya’nin safina ge¢cmek ve
Sovyet topraklarina yeniden g6z dikmekle de itham etmektedir.

) Bu mektup Moskova’daki diplomasi gevrelerinde birgok yorumlara yol agmigtir.
Ug digisleri bakam arasindaki gériismelerden heniiz higbir sey sizmamaktadir.” 10

Rus basmi, Giirci isteklerinden daha da ehemmiyetle Rus Hikiimetinin
Tiirkiye’den taleplerini belirtmislerdir. Daily Expres gazetesi; “Isvestia ve sair Sovyet
gazeteleri diin ti¢ stitunlarini, “Komiinist” isimli Giircii gazetesinde ‘Tiirkiye’den hakli
isteklerimiz’ baslig1 altinda ¢ikmis olan bir mektuba ayirmiglardir. Byrnes ve Bevin bu
istekleri okuduktan sonradir ki Disisleri bakanlar1 konferansinin besinci toplantisina
gecmislerdir.

Maresal Stalin bugiinlerde 66. dogum yildoniimiinii rahat¢a gecirirken, lg
disisleri bakani ii¢ biiyiik devletin bilhassa orta ve uzak sarkta karsilastiklar1 meseleler
hakkinda goriismelerine devam etmislerdir. Tiirkiye’den Sovyetler Birligi igin 11 bin
mil karelik toprak temin etmek maksadiyla 22 Aralik giinii Moskova Konferansinda
uzun miizakereler cereyan etmistir.” ''°

Ayni sekilde taninmig yorumcu Ewer, is¢i partisinin gazetesi olan Daily Herald
da, Sovyetlerin tutumuna yorumlarda bulunmustu bu yorumlarda;

“Moskova Konferans:t devam ederken, beklenmedik bir anda Sovyet Basmi —
Heniiz Sovyet Hiikiimeti degil - Tirkiye aleyhinde yeni istekler ortaya atiyor. Gtlircii
isteklerinin esasi tarihidir. Mektubu yazanlar bu topraklarin asirlarca evvel Giircistan’a
ait bulunduklarini ispat etmek igin tarihgileri zikrediyorlar. Bunda siiphe yok, bu
topraklar on birinci asirda Tiirkler tarafindan isgal ve ilhak edilinceye kadar eski
Giircistan Kralligina dahil bulunuyordu. Bu krallik nihayet 1810 senesinde Car
tarafindan ilhak edildi. iki tarih¢inin béyle bir istek ileri stirmeleri ehemmiyetli degildir.
Ancak ehemmi?fetli olan sey iki resmi Moskova gazetesinin bu ise dort siitun
ayirmalaridir.” ! denmektedir.

Tiirk hiikiimeti, Rusya’min Tiirkiye’den 20.000 kilometre kareyi bulan bu arazi
isteklerini bir siire sonra kesin olarak reddetmistir. Toprak konularinin yaninda &ne

199 Cumhuriyet Gazetesi, 22 Aralik 1945 Cumartesi, say1: 7666, s: 1-3.
1% Cumhuriyet Gazetesi, 22 Aralik 1945 Cumartesi, say1: 7666, s: 1-3; Daily Expres.
m Cumhuriyet Gazetesi, 22 Aralik 1945 Cumartesi, say1: 7666, s: 1-3; Daily Herald.
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¢ikmaya baglayan Bogazlar Meselesi 1946 yilun siyasi gelismelerine damgasim
vurmustur. Savas sona ererken Sovyetler Birligi kendi giivenligini gerekge gostererek
kendi topraklarindan uzakta olan yerlerde kendisine {(isler verilmesini barig
konferanslarinda giindeme getirmekteydi. Bunun igin, savasi kaybeden devletlerin
elinden alinmasi gereken somiirge topraklarmin miittefikler arasinda paylasilmasim
savunuyordu. Baris goriismelerinde Akdeniz’de Italya’mn elinden alinan Trablusgarp
ve On Iki Ada ile Tanca Bogazi, Adriyatik’te Trieste Limam, Afrika’da Eritre ve
Stiveys Kanali’nda s6z sahibi olabilmek i¢in Sovyet diplomasisi biiylik ugras vermigtir.
2 Biitiin bu 6nemli konuma sahip olan yerlere géz dikmis olan Sovyet Rusya’nin,
Akdeniz’e giris ¢ikigini adeta kontrol altinda tutan bogazlara sahip olmak veya en
azindan Tiirk Bogazlarinda iisler elde etmek istememesi distinlilemezdi.

Bunlarin diginda Tiirkiye’yi daha ¢ok ilgilendiren zaman zaman Tiirk basininda
da yer alan; Iskenderun Kérfezi, Girit, On iki Ada ve Marmaris Limani’m Sovyet
donanmasmin Akdeniz’de konaklayacagi birer {is haline getirilmesi teklifi ile
Bogazlardan iis istenmesi, Tiirk basininda biiytik tepkilerle karsilanmistir. Bu teklifler
diger biiyikk devletlerce de kabul gérmemistir. Ancak biitiin engelleme ¢abalarina
ragmen, Sovyetler Birligi Akdeniz’e dogru genislemekten vazgegmemistir.

Bogazlarda Sovyetlere iisler verilmemesini belirten ilk haberler basinda su
sekilde yer aliyordu:

“Tirkiye’nin Tiirk topraklarinda yabanci iisler kurulabilmesi imkanlarini nazari
itibara almasi ihtimali yoktur. Bogazlara miiteallik ihtilaf herhalde Ankara’da degil daha
ziyade biiyiik devletlerin iiglii konferanslarinda ele alinacaktir. Rusya’nin esas hedefi,
bogazlarin kontroliinii elde etmektir.” 113 Rusya, biitiin diinyaya hiikkmetmek istiyor. Bu
devirde Deli Petro’nun ihtiraslar1 ger¢eklesemez seklinde yukarida verilen manget
haberlerde dikkati ¢ekmektedir. Yabanci basinda da bogazlardan iis verilmesi konusu
ele alinmigtir. Bunlar arasinda Birmingham Post: “Tiirkiye, simdiye kadar kiskanclikla
muhafaza ettigi milli egemenligine halel gelmemesi igin elinden geleni yapacak ve
bogazlar meselesinin diplomatik mahfillerde gériistilmesini saglamaya ¢alisacaktir. Zira
Montreux Antlagsmasi bir ¢ok devletler tarafindan garanti edilmistir. Tiirk Rus
goriismeleri sonunda bir buhran ¢ikacak olursa, biiyiik devletlerin hepsinin buna
karisacag asikardir.” ' Yine, “Rusya ne istiyor?” bashg ile Daily Teleghraph gazetesi
sunlari1 belirtmektedir: “Sovyetler Birligi, hudutlar1 tizerindeki biitiin devletlerin
kendisine dost olmasim ve ilk miidafaa hatti tegkil etmesini talep ediyorlar.” 5 Tirk
ve yabanci basininda 1945 yili igerisinde buna benzer haber ve tepkileri gézlemlemek
miimkiindiir. 1946 yili baslar1 ve ortalarinda da benzer tepki ifadeleri ve goriisler
basinda yer almustir. Bunlardan: “Rusya Dogu Akdeniz’de Nigin Liman Istiyor”
basmakalesinde Abidin Daver, Rusya’nin dogu Akdeniz’de Libya, Yunanistan, On Iki
Ada, Italya vb. yerlerden birinde ticaret tissii ad1 altindaki askeri iis istegini elestirdikten
sonra konuyu Tiirk bogazlarina getirerek diyor ki:

“Eger Sovyet Rusya bu ticaret limanim On Iki Adada degil de Libya’da istiyorsa
vaziyet yine aynidir. Ciinkii Rusya’nin Libya sahilleri ve Libya’nin hinterlandim teskil

"2 Cumhuriyet Gazetesi, 3 Subat 1946 Pazar, sayi: 7709, s: 1-3.

13" Cumhuriyet Gazetesi, 2 Temmuz 1945 Pazartesi, sayt: 7497, s: 1-3.
14 Cumhuriyet Gazetesi, 30 Temmuz 1945 Pazartesi, say1: 7525, s: 1.
15 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Eyliil 1945 Pazar, say1: 7559, s: 1-3.
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eden ¢ol ile iktisadi miinasebetleri yok denecek kadar azdir. Buraya gonderilecek Rus
mallarii Bingazi ve Trablusgarp limanlarina gikarmak kafidir. Dogu Akdeniz’in Libya
karsisindaki Avrupa kiyilarina yani Yunanistan’a Italya’ya ve hatta Arnavutluk’la
Yugoslavya’ya gonderilecek Rus mallarint da evvela Libya’ya ¢ikarmak sonra oradan
Yunan, Italyan, Arnavut ve Yugoslav limanlarina aktarma etmekte tamamuiyla ltizumsuz
bir kiilfet ve masraf olur. Bu da ticaret ve iktisat prensiplerine asla sigmaz. Dogu
Akdeniz’in Avrupa, Afrika ve Asya (Yani Anadolu, Suriye ve Filistin) limanlarindan
herhangi birisine gonderilecek Rus mallari, buglinkii stiratli ve biiylik gemilerle
dogrudan dogruya bu limanlara gotiiriiliip ¢ikarilir. Bunu ticaret ve iktisat prensipleri,
istisnasiz her devletin ticaret filolarina emreder.

Hiilasa, Sovyet Rusya’nin Dogu Akdeniz’de higbir hususi ticaret limanina
ihtiyac1 yoktur. Biitiin ticaret limanlar1 her devletin gemilerine oldugu gibi Rus
gemilerine de agiktir.

Bu Sovyet talebi iistii kapali — fakat pek seffaf bir 6rtti ile kapali - bir askeri {is
isteginden baska bir sey degildir. Molotov yoldas Rusya’nin asirlardan beri takip
etmekte oldugu Akdeniz’e inmek arzusunu kamufle edilmis, yani pegelenmis bir sekilde
tekrarlamaktan baska bir sey yapmiyor. Akdeniz devletlerinden hi¢ birinin ve
Akdeniz’in biiyiik stratejik ve siyasi ehemmiyetini pek iyi kavramis olan Birlesik
Amerika’mn bu Rus istegini kabul edecekleri kabul olunamaz.

Tiirkiye’nin orta doguda takip ettigi siyasete gelince, bizde miittefikimiz
Ingiltere ve dostumuz Amerika gibi diinyanin bu bolgesinde barisin hakim olmasindan
baska bir sey istemiyoruz. Siyasetimizin hedefi, orta dogu milletlerinin her tiirlii tazyik
ve tehditten uzak ve tam istiklallerine sahip olarak siikun ve huzur iginde birbirleriyle
dost yasamalaridir. Bunu biz kendimiz i¢in oldugu gibi biitlin komsularimiz igin de
isteriz.

Bogazlardaki siyasetimiz agik ve sarihtir. Bogazlar miinhasiran ve yalniz Tiirk
idaresi altinda kalmakta ve milletler arast bir anlagmanin hiikiimlerine uygun olarak
herkese acik bulunmakta devam edecektir. Bogazlarda kimseye iis veremeyiz. Ciinki
boyle bir sey Tiirkiye’nin hiikiimranlik haklarina ve istiklaline uymadig gibi yakin ve
orta dogunun, Akdeniz’in barigi i¢in de biiyiik bir tehlike teskil eder. Bogazlardaki
siyasetimizi anlayan ve kabul eden her devletle dostuz ve dostlugumuzun sanina ve
icaplarina uygun mertge ve diiriist bir siyaset takibinden sagsmamak azmindeyiz.” 1e

Tiirkiye’de Sovyetler Birligine karsi Tiirk Bogazlari’ndan iisler verilmeyecegi
fikrinin ilk kez giindeme gelmesi, 1945 ortalarinda ortaya konmus ve diger toprak
meseleleri ile birlikte Tiirk Sovyet iliskilerinin ana konularindan birini olugturmustur.
Potsdam Konferans: sirasinda bu konu goriigiilmiis ve Sovyetler Birligi’nin istegi
tizerine her ii¢ devlet, Tirk bogazlar ile ilgili goriislerini Tiirkiye’ye ayr1 ayr iletmeye
karar vermislerdir. Amerika ve Ingiltere goriislerini, 1945 Kasimi’nda Tiirkiye’ye birer
nota ile bildirmislerdir. Bu notalarda, Bogazlardaki hakimiyet ile kontroliin Tiirkiye’de
kalmas1 konusunda fikir birligi i¢inde olmuglardir. Sovyetler Birligi ise, bu konuda
oldukga ge¢ davranmis ve uzunca bir sinir harbinin ardindan, 7 Agustos 1946 tarihinde
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde biiyilkk ve derin izler birakacak olan notayr Dasigleri

116 «Rusya Dogu Akdeniz’de Nigin Liman Istiyor?”, Abidin Daver, Cumhuriyet Gazetesi,
15 Mayis 1946 Carsamba, sayr: 7810, s: 1-3.
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Bakanligina vermislerdir. Sovyetler Birligi’nin dostluk ve tarafsizlik antlagmasinin
uzatilma 6n kosullar1 arasinda zikrettigi bogazlardan Ruslara iisler verilmesi konusunu,
Ruslar ancak bir yil sonraki Sovyet notalarinda resmi bir gekilde dile getirmislerdir.

Sovyetler Birligi Bogazlar hakkindaki goriiglerini Tiirk Hiikiimetine 7 Agustos
1946°da verdikleri bir nota ile agikladilar. Bu nota, Tirk basininda hemen
yaymlanmamistir. 12 Agustosta Tiirk kamuoyunun 6grendigi bu notanin tam metninin
yayinlanmasi ise 14 Agustos 1946 tarihidir. Notada Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savas
sirasinda Bogazlardaki yetkilerini kotliye kullandigi ve Mihver Devletlerinin savag
gemilerine gecis verdigi belirtildikten sonra, yeni Bogazlar rejiminin almasi gereken
seklin esaslar1 belirtiliyordu. Ik Sovyet notasimin metni soyledir:

“Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Disisleri Bakanligi, Tiirkiye
Hiiklimeti’ne agagidaki hususlari bildirmekle seref kazanir:

Gegen harp esnasinda vuku bulan hadiseler bogazlara miiteallik olarak, 1936’da
Montreux’ta imzalanan Montreux Antlagsmasi’nin tesis ettigi Karadeniz Bogazlar
rejiminin Karadeniz devletlerinin giivenlik menfaatlerine tekabiil ve bogazlarin
Karadeniz devletleri aleyhine kullanilmasina mani olabilecek sartlart temin etmedigini
acikca ispat eylemistir.

Mihver Devletleri’nin bu harp esnasinda harp ve muavin gemilerini bogazlardan
Karadeniz’e ve aksi istikamette gegirdiklerine dair birgok misal zikretmek mimkiindiir
ki, bu haller zamaninda Sovyet Hiikiimeti’nin Tirkiye Hiikkiimeti nezdinde tesebbiis ve
protestolarda bulunmasini mucip olmustur.

9 Temmuz 1941 tarihinde Alman Komutanlifi, Bogazlardan Karadeniz’e
“Seefalke” adli Alman sahil muhafaza gemisini gegirmis ve bogazlara dair Montreux
Antlagmasi’nin agir bir sekilde ihlali demek olan bu keyfiyet Sovyet Hiikiimeti’nin
Turk Hikiimeti nezdinde tegebbiiste bulunmasini mucip olmustu.

Agustos 1941 ayinda Tiirk makamlann “Tarvisto” adli Italyan muavin harp
gemisine bogazlardan Karadeniz’e gegmek miisaadesini vermisierdi ki, bu da Sovyet
Hitktimeti’nin mezkur muavin gemisinin Karadeniz’e gegmesi keyfiyetinin bogazlara
miiteallik anlagmanin ihlali demek olacagi hususunda Tiirk Hiikiimeti’nin nazari
dikkatini celbeden bir tesebbiis yapmasina sebep olmustu.

Ekim 1942 tarihinde Sovyet Hiikkiimeti, Almanya’nin ceman yekiin 140.000 tona
balig olan muavin harp gemilerini ticaret gemisi geklinde bogazlardan Karadeniz’e
gecirtmek niyetinde olduguna dair Tirk Hikiimeti’nin tekrar nazar1 dikkatini celp
etmisti. Bu gemiler Mihver Devletleri’nin silahli kuvvetlerinin bu harp malzemesinin
Karadeniz’e nakline tahsis olunmustu. Tesebbiisiinde Sovyet Hiikiimeti, yukarida
mezkur gemilerin bogazlardan Karadeniz’e miiruruna miisaade keyfiyetinin, bu gemiler
Alman Hiukiimeti emrine verilmis bulundugundan ve esasinda muavin harp gemileri
demek oldugundan, bogazlar rejimi hakkinda Montreux’ta imzalanan anlagmanin sarih
bir surette ihlalini tazammun edecegini tebariiz ettirmistir.

Haziran 1944 ayinda Sovyet Hiikiimeti, Karadeniz’de askeri harekata igtirak
etmis bulunan “Ems” tipi (8 tane) ve “Kriegstrasport” tipi (5 tane) muhtelif Alman harp
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ve harp muavin gemisinin mayis ay1 sonlarinda ve haziran ayi baslarinda Karadeniz’den
Ege Denizi’ne Bogazlardan gegmeleri hadiselerini protesto etmistir.

Yukaridaki hadiselerden Almanya ve miittefiklerine karsi yapilan son harp
esnasinda bogazlara miiteallik anlagmanin diisman devletlerin bogazlari, Sovyetler
Birligi ve diger miittefik devletler aleyhinde harp gayeleri igin kullanmalarina mani
olmadig anlasilmaktadir ki, bdyle bir vaziyetten dolayr Tirk Hiikiimeti gayri mesul
bulunamaz.

Bu sebepleriyledir ki, Temmuz ve Agustos 1945 aylarinda Berlin’de yapilan 3
devlet, Biiyiik Britanya, Birlesik Amerika ve Sovyetler Birligi Konferansi’nda Sovyet
Hiikiimeti, Montreux Antlasmasi’nin tesis ettii bogazlar rejiminin bugiinkii sartlara
uymadig1 ve yeni bir bogazlar rejimi tesisi icap eyledigi meselesinin miinakagasini teklif
etmistir. Berlin’deki 3 devlet konferansinin agagidaki karar1 aldigi malumdur:

a.Uc¢ hiikiimet bogazlara miiteallik olarak Montreux’ta imzalanan antlagmanin
buglinkii sartlara tekabiil etmemesi hasebiyle tadil edilmesi lazim geldigini kabul
eylemigtir.

b.Ug hiikiimet miiteakip merhalede, bu meselenin ii¢ devletin her biri ile Tiirk
hiikiimeti arasinda dogrudan dogruya gériismelere konu teskil etmesini kararlagtirmugtir.

Bu hususta Britanya Hiikiimeti tarafindan 21 Ekim 1945 tarihinde Tiirk
Hiikiimetine verilen notanin muhtevasi da Sovyet Hiikkiimetince malumdur.

Sovyet Hiikiimeti de kendi namina bogazlar i¢in asagidaki esaslara miistenit yeni
bir rejim tesisini teklif etmektedir:

1-Bogazlar biitiin memleketlerin ticaret gemilerinin gegisine daima agik
olmalidir.

2-Bogazlar Karadeniz devletlerinin harp gemilerinin gegisine daima agik
olmalidir.

3-Karadeniz’de sahili bulunmayan devletlere ait harp gemilerinin bogazlardan
gecmesi, hususi surette derpis edilen haller miistesna memnu’dur.

4-Karadeniz’e girmek ve Karadeniz’den ¢ikmak igin tabii su yolu olan bogazlara
miiteallik rejimin tesisi Tiirkiye’nin ve Karadeniz’de sahili bulunan diger devletlerin
selahiyeti dahilinde olmalidir.

5-Bogazlarda ticari seyriiseferin serbestisini ve bogazlarin gilivenligini temin
hususunda en fazla alakadar ve bunu icraya en kadir olmalar1 sifatiyla Tirkiye ve
Sovyetler Birligi, isbu bogazlarin Karadeniz’de sahili bulunan devletler aleyhine diger
devletler tarafindan kullanilmasinin éniine gegmek i¢in bunlarin miidafaasini miisterek
vasitalariyla temin ederler.
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Sovyet Hiikiimeti bu deklarasyondan Birlesik Amerika ve Biilyiik Britanya
Hiikiimetlerini haberdar eder.” !’

Boylece Sovyetler Birligi, Bogazlarin kontroliinii ellerine almak hususundaki
isteklerini resmen agiklamis olmaktaydilar. Bunun igin Birlesik Amerika 19 Agustos
1946’da Sovyet Hiikiimetine verdigi bir nota ile, Tiirkiye’ye verilen notanin ilk iig
maddesinin makul oldugunu; ancak, 4 ve 5’inci Sovyet isteklerine itiraz ederek
kendisinin bunu kabul edemeyecegini bildirdi.!'® Ingiltere de, 21 Agustos 1946’da
Sovyet Hiikiimetine verdigi notada 4 ve 5’inci isteklerini kabul etmedi ve “Bogazlardaki
yegane kara kuvveti olmasi hasebiyle, Tiirkiye Bogazlarin kontrol ve savunmasinin
sorumlusu olarak kalmakta devam etmelidir.” dedi. Amerika ve Ingiltere Tiirkiye’den
once Sovyetler Birligi’ne notalar vererek onun glineye yani Akdeniz’e dogru agilmasina
ilk engeli olusturdular.

Tiirkiye’de aymi giinlerde bir Hiikiimet ve Bagbakan degisikligi yasanmis ve
Siikrii Saragoglu’nun yerine Recep Peker Bagbakan olmustur. Bagbakan Recep Peker,
bir Amerikali gazeteciye Tiirk Sovyet gerginligi ile ilgili sunlar1 s6ylemigtir. “Tiirk Rus
meselesinde eski hiikiimetin yolunda yiiriiyecegiz. Ciinkii bu bir parti politikas: degil,
Milli bir politikadir.”'" Diger iki biiyiik devletin tepkisinden sonra, Sovyetler
Birligi’nin bu notasina Tiirk Hitkiimeti de, 22 Agustos 1946 giinii cevabi nota ile
karsilik verdi. Verilen cevabi notada Rus iddialar1 bir bir ele alinarak cevaplandirilmis
ve cirlitilmiistiir. Tiirkiye bu notanin birer suretini Ingiltere ve Amerika’ya da tevdi
etmistir. Cevabi Tiirk notalarina asagida ayrica deginecegiz. Karsilikli bu notalardan
sonra Sovyet Hiikiimeti, isteklerinden vazgegmedigini ortaya koymus ve Tiirklerin bu
cevabi notasina, fazla beklemeden 24 Eyliil 1946°da bir nota ile karsilik vermistir. 120
Bu cevapta birinci notadaki ithamlar tekrar ediliyordu. Ancak Rus Hiikiimeti’nin bu
ikinci notasina Tiirk kesimin tepkisi ¢ok gecikmeden eskisinden daha agik ve daha sert
bir sekilde verilecektir.

22 Agustos 1946°da Bogazlar hakkinda Sovyet Hiikiimeti’ne verilen Tiirk cevabi
notasina, Sovyet hiikiimetinin mukabil notasi; 24 Eyliil 1946 aksami Tiirk Daisisleri
Bakanligina verilmistir. Bu ikinci nota ilkine gore oldukg¢a uzun ve ayrintilidir.

Sovyet hiikiimetinin mukabil notasinin ilk kisminin metni séyledir;

“Sovyet Hiikiimetinin Karadeniz Bogazlar1 rejimi hakkindaki 7 Agustos tarihli
notasina cevap teskil eden Tiirk Hiikiimetinin 22 Agustos tarihli notasim Sovyet
Hiiklimeti dikkatle incelemistir.

7 Agustos tarihli notasinda Sovyet hiikiimeti son harp esnasinda, Sovyetler
Birligi ile ve Sovyetler Birliginin miittefikleri ile harp halinde bulunan devletler
tarafindan Bogazlarin defaatle kullanilmas: hadiselerine igaret eylemisti. Bu notada
yalmz 1941, 1942 ve 1944 seneleri zarfinda Sovyet hiikiimetinin Tiirk Hikiimeti
nezdinde hususi tesebbiis ve protestolarina nispet teskil etmis bulunan vak’alar
mevzubahis idi ki, bu Almanya ve Italya’mn harp gemilerini ve harp muavin gemilerini,

"7 {lk Sovyet Notasi’nin Metni. Cumhuriyet Gazetesi, 14 Agustos 1946 Carsamba, sayt: 7901, s: 1-4.
"8 Amerikan notasinin Tirkge metni: Ayin Tarihi, Agustos 1946, No: 153, ss: 74-75.
"9 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Agustos 1946 Cuma, sayr: 7903, s: 1-3.
120 Sovyetlerin ikinci Notasinin Metni: Ay Tarihi, Eyliil 1946, No: 154, ss: 46-51,
Cumbhuriyet Gazetesi, 29 Eyliil 1946 Pazar, say1: 7945, s: 1-4.
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Karadeniz’e ve aksi istikamette gegirmek i¢in Bogazlardan istifade ettikleri biitiin
vakalar1 muhtevi degildir. 1942 ve 1943°te Alman seri ¢ikarma layterlerinin miikerrer
defalar bogazlardan gegmelerini ve buna benzer vakalar zikretmek kafidir.” '*!

Notanin ilerleyen kesimlerinde; Tiirkiye’nin verdigi cevabi notaya benzer
aciklamalarda bulunulmug ve hatta madde madde Tiirk notasim ¢liriitmeye yonelik
orneklere de yer verilmigtir. Bunlar arasinda; Bogazlardan gectigi iddia edilen Mihver
gemileri hakkinda bilgiler verilmis, Bogazlarin kontroliiniin gii¢liigii {izerinde durulmus,
Sovyetler Birligi’nin Karadeniz bolgesindeki giivenligi tizerinde durulmus ve Sovyet
Hitkiimeti’'nin baz1 konularda memnuniyeti dile getirilmistir. Bununla birlikte Sovyet
dileklerinin kabul edilmemesine bir anlam verilemeyerek yeni diizenlenecek Bogazlar
rejiminde Tiirkiye ile Sovyetler Birligine esit diizeyde bir {istiinliik verilmesi istenmistir.
Bunun 1921 tarihli Moskova Antlasmasi’nin da bir geregi oldugu da hatirlatilmastir. 11k
Sovyet notasindaki, 4 ve 5. maddelerin, hem 1921 Antlagmasinin sonucu hem de giiniin
kosullarinin bir geregi oldugu belirtilmistir. Notanin son kesimlerinde ise Tiirkiye’ye
bazi uyar1 ve hatirlatmalarda bulunulmustur. Tiirk Hitkiimeti’nin itiraz ettigi 5. madde
tizerinde ayrintili olarak durulmus ve bunun Tiirkiye’nin giivenliginin de bir geregi
oldugu hatirlatildiktan sonra Sovyetler Birligi’nin, Bogazlarin Tiirkiye ile Sovyetler
Birligi tarafindan miisterek miidafaas1 konusunda israrli olduklart vurgulanmis ve
denmistir ki:

“Son harp esnasinda mihver memleketleri, Sovyetler Birligine karst harp
hareketlerinde Karadeniz’den faydalandilar. Bu hususa, igbu devletlerin Karadeniz’e
bazi harp gemileriyle, yardimc1 harp gemileri gecirebilmek imkanina malik bulunmalari
yardim etmistir. Buna benzeyen diger bir hadise olarak ‘Goben’ ve ‘Breslav’ isimli
Alman kruvazorlerinin 1914’te ansizin bogazlardan gecerek Rus donanmasina ve
Karadeniz limanlarina taarruz etmeleri de pekiyi hatirlardadir. Bogazlarin Tirkiye ile
Sovyetler Birligi tarafindan miistereken miidafaas: hakkindaki teklifte biitlin bunlar g6z
Ontinde tutulmugtur ki, bundan maksat hem Tirkiye’'nin hem de diger Karadeniz
devletlerinin menfaatlerine uygun olarak, Yalmz Tiirkiye tarafindan tam manasiyla
saglanamayacak olan bogazlarin esash bir suretle miidafaasini temin etmektir.

Diger taraftan eger Tiirkiye Sovyet tekliflerini ret ettikten sonra Karadeniz’de
sahili bulunmayan bazi devletlerle miisterecken bogazlarda askeri tedbirler almaya
kalkacak olursa, bunun Karadeniz devletlerinin giivenlik menfaatleriyle tezat teskil
edecegi asikardir. Karadeniz’de uzunlugu 2100 kilometreye varan Sovyet sahillerinin
memleketin en mithim mintikalarina isal ettigini ve bu sebeple bu sahillerin
gtivenliinin Sovyetler Birligi’nin Bogazlarin miidafaasina dogrudan dogruya istirakiyle
saglanmasi liizumunun Sovyetler Birligi’nin hayati menfaatlerinden neset ettigini
unutmak haksizlik olur. Biitlin bunlar Sovyet Hiikiimeti’nin ne igin bogazlarin
miidafaasinin Tiirkiye ve Sovyetler Birligi’nin miisterek kuvvetleriyle saglanmasina ve
bunda biitiin Karadeniz devletlerinin giivenliginin gaye ittihaz edilmesine lizum
gosterdigini izah eder.” '

Bu iki Sovyet notas1 da Tirk kamuoyunda biyiik tepkilere neden olmugstur.
Resmi tepkilerin disinda; Aydinlar, diisince adamlari, kdse yazarlari, siyasetgiler, ve
halk kesiminde artik Sovyetler Birligi’nin ve onun usaklarinin maskelerini attiklari
gercek niyetlerini diga vurduklann belirtilmistir. Bu tepkiler sirasinda yapilan

2l Cumhuriyet Gazetesi, 29 Eyliil 1946 Pazar, sayr: 7945, s: 1-4.
122 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Eyliill 1946 Pazar, sayi: 7945, s: 1-4.
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degerlendirmelerde artik Sovyetler Birligi’nin bir Carlik Rusyas: hatta ondan daha ileri
giden en biiyiik emperyalist gii¢ oldugu ¢esitli gériisler tarafindan dile getirilmistir.

Sovyetler Birligi’nin ikinci notasina kargilik Amerika ve Ingiltere 9 Ekim 1946
tarthinde Rusya ve Tiirkiye’ye birer nota vermislerdir. Bu notalarda da Bogazlar
rejiminde kokli degisiklik yapilmasina gerek olmadigi ve bogazlarin sadece Tiirkler
tarafindan korunmasimin uygun olacagt ve Tiirkiye’nin bagimsizlifina zarar gelecek
girisimlere kars1 olduklarini bildirmiglerdir. Tiirkiye’nin ikinci tepki notas: da; 18 Ekim
1946 tarihinde Sovyetler Birligine verilmistir. Nota metninin son bdéliimiinde;
yazigmalar yolu ile siirdiiriilen iligkilerin anlamsizlign vurgulanarak bu durumun sona
erdirilmesi su climlelerle istenmistir:

“Tiirk Hiikiimeti’nin fikrince, Potsdam Konferansi’nin temenni ettigi hazirlayici
calismalar, ilk 6nce ABD ve Ingiltere Hiikiimetleri’nin Ankara’ya yaptig1 tebligler ve
sonra da ayni konu hakkinda Tiirkiye ile Rusya arasinda vuku bulan nota teatisiyle
bugiin fiilen tamamlanmistir. Onun i¢in Cumhuriyet Hikiimeti, bu suretle yapilmis
temaslarin Tirkiye ile 3 devletten her birinin Bogazlar Meselesi karsisindaki
durumlarini sarahatle ve yeter derecede agiklamis oldugu kanaatindedir. Bu sartlar
icinde Tirk Hiikiimeti, yazisma yolu ile goriis teatisi usuliine devamin faydali ve uygun
olup olmadig1 hususunda siiphe eder. Bu hiikiimet, tadil usuliiniin verimli bir sekilde
}llz%rekete getirilmesi i¢in zeminin yeter derecede hazirlanmis bulundugu kanaatindedir.”

Sovyetler Birligi bu ikinci Tiurk Notasi’'ndan sonra Tiirkiye’ye cevap
vermemigtir. Montreux Soézlesmesi’nin yenilenmesi igin ilgili devletleri toplantiya
¢agirmamis ve normal siiresi 20 yil olan s6zlesmenin siiresi sona erdiginde de
sozlesmeyi feshedecegini bildirmemigstir. 1953 yilindaki Stalin’in 6liimiinden sonra
Sovyetler Birligi, Tiirkiye uzerindeki toprak isteklerinden vazgegtigini bir bildiri ile
agiklamistir. Dolayisiyla bugiin, Kars Antlasmast ve Montreux Sozlesmesi hala
yurtrliiktedir.

Ancak 6zellikle bu notalarin etkisi ve Sovyetler Birligi’nin Tirkiye’yi kusatma
¢abalar; Tiirkiye’nin yeni arayis ve ittifaklara yonelmesine ve siyasi alandaki tutarli ve
istikrarli politikalarini askeri alanda da kanitlamasina neden olmustur. Bunun sonucu
olarak oniine sunulan ilk firsatta Tirk Ordusu’nun giicti 28 yil sonra denenmis ve
Kore’de gosterilen basari ile onun kuvveti bir kez daha ortaya konmustur. Bu arada
Tiirkiye’ye siliphe ile bakan bazi devlet ve uluslar arasi kuruluslar, gosterilen bu
basarilardan sonra siiphelerinin yersizligini anlamiglardir. Bu ¢abalarin sonunda
Tiirkiye, 1952 yili subatinda NATO’ya ¢agrilmis ve onun gliniimiize kadar degismeyen
ve saygin liyeleri arasinda yer almigtir. Boylece Sovyet tehditlerinin zorladig:
Tiirkiye’nin giivenlik arayislari, NATO ile sonlanmig ve Tiirkiye kendisini daha saglam
bir glivenceye almistir.

Bununla birlikte Sovyet Rusya, zaman zaman Tiirkiye’ye protesto ve notalarla
gergin donemler yasatmaya devam etmistir. Ancak bunlar 1945 ve 1946 yillan
sirasindaki kadar etkili olmamig ve Tiirkiye de bunlara gerekli cevaplar vermistir. Bu
nedenle Tiirk Sovyet iligkilerinin bundan sonraki dénemlerine bir nota degisimi donemi
demek de miimkiindiir.

123 Cumbhuriyet Gazetesi, 21 Ekim 1946 Pazartesi, sayi: 7945, s: 1-4, Kamuran Giiriin, ayn: eser, s: 308.
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B. SOVYETLER BIRLIGI’NIN TURKIYE’YE YONELIK
TEHDIT VE TALEPLERI KARSISINDA TURKIYE’NIN
TEPKILERI

1. Tiirkiye’nin Resmi Tepkileri

Sovyetler Birligi’'nin 7 Agustos 1946 tarihli notasina, Tirk Hikiimeti 22
Agustos 1946 tarihli bir nota ile cevap verdi. Cevapta, Ikinci Diinya Savasi’nda
Bogazlar Statlisti’ntin Tiirkiye tarafindan iyi korunmadigina dair ithamlar ¢iiriitiildiikten
sonra, Sovyet isteklerinin 4 ve 5’inci maddeleri reddedilerek, besinci madde hakkinda,
bu Sovyet teklifinin, “Tiirkiye’nin hicbir bakimdan feragat edemeyecegi ve takyidini
kabul eyleyemeyecegi egemenlik haklarina ve giivenligine aykiri” oldugu bildiriliyor ve
bunun Tirkiye’nin giivenliginin imhasi demek olacagi belirtildikten sonra soyle
deniyordu: “Tarih Tiirkiye’nin dahil olup Tiirk Milletinin memlekete karg1 vazifesini
yapmadig higbir savas misali kaydetmemistir.” Bu sonuncu ctimle Tiirkiye’nin Sovyet
tehdidine kars1 agik bir meydan okumastydi. Bununla denilmek isteniyordu ki, Sovyet
Rusya Bogazlar {izerindeki ihtiraslarin1 gergeklestirmek i¢in kuvvete bagvuracak olursa,
Tiick milleti buna ayni sekilde karsi koymaktan kaginmayacaktir. Bu, Tiirk
Hiiktimetinin ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Sovyet tehdidine her ne sekilde
olursa olsun, kars1 koyma azminin bir ifadesidir. '**

Bagimsizliktan ve toprak bitlinliiglinden taviz vermek istemeyen Tiirkiye
Cumbhuriyeti, tutumunu biiyiik bir kararlilikla ortaya koydu. Daha 1945 Temmuzu’ndan
itibaren Disigleri Bakan1 Hasan Saka’nin Londra konseyine verdigi nota ile Tiirkiye’nin
bu konularda geri adim atmayacagi su haberlerden anlasilmaktadir: “Bogazlar
Meselesinde Kati Kararimiz: ‘Baska devletlere iis vermeyi tasavvur bile etmedik.’”
Times gazetesinin Istanbul muhabirinin bildirisinde “Ingiliz Biiyiikelgisi Mr. Peterson,
Londra’dan Ankara’ya gelmis ve Tiirkiye Disisleri Bakani Hasan Saka ile bir saat
gériismiistiir. Bu miinasebetle anlasildigina gore: Tiirkiye’nin, Bogazlar Meselesi
karsisindaki durumu hakkinda hari¢ memleketlerde dolasan haberler dogru degildir. Bu
yanlis haberlerde, Tiirkiye’nin Londra’daki Digisleri Bakanlar1 Konferansina bir nota
vererek Bogazlarda {is vermeyi esas itibariyle kabul ettigi, fakat bogazlarin yalniz Rusya
tarafindan degil biitiin devletler tarafindan kontroliinti sart kostugu séyleniyordu. Bu
haberler tamamuyla asilsizdir ve hakikat sudur;

Tiirkiye Dagigleri Bakani Hasan Saka, Temmuzda Londra’ya geldigi vakit,
Ingiliz hiikiimetine verdigi bir muhtira ile Bogazlar meselesi iizerindeki goriigiini
bildirmis ve o zaman bu muhtiranin bir sureti de Amerika’ya verilmistir. Bu muhtirada
Tiirk goriistiniin su sekilde oldugu belirtilmistir;

Tiirkiye kendi hak ve menfaatleri rencide edilmemek sartiyla, Bogazlardan
serbest¢e gecilmesine muvafakat edecektir. Tiirkiye’nin diger bir arzusu da Rusya ile
arasindaki miinasebetlerin bir esasa baglanmasi ve ileride gikabilecek ihtilaflara meydan
verilmesine mani olunmasidar.

Bogazlarda bagka devletlere iis vermeyi tasavvur bile etmemis olan Tiirkiye’nin
bu meseledeki goriisii gene aynidir ve Tiirkiye’de bogazlar meselesinin sik sik ortaya

124 Fahir Armaoglu, ayni eser, s:429.
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¢ikarilmasina bir mana verilmemekte ve bogazlarda deniz veya hava iislerine sahip
olmanin o devletlerce ne gibi faydalar temin edecegi merakla beklenmektedir.” 125

Turk Hiikiimeti’nin bu cesaret dolu g¢ikisi karsisinda bagta saskinlik geciren
Sovyet Rusya, diger Dogu Avrupa devletleri gibi Tiirkiye'nin de kendisine fazla
direnemeyip ¢abuk teslim olacagim diisiinmiistii. Ancak Tiirkiye 1945 yilinin biitlin zor
sartlarina ragmen Sovyetler Birligi’ne kars: koymus ve kendi kuvvetini arttirma yoluna
gitmigtir. Sovyetler Birligi’nin yildirma politikasi, tehdidi, ve istekleri Tiirkiye’ye geri
adim attirmamig tam tersi kendisine duyulan giivenin tamamen kaybolmasina neden
olmustur.

Tiirk hiitktimetinin basin yolu ile miicadelesi, zamanla yerini somut eylemlere
doniistiirdii. 5 Ocak 1946 tarihinde Evening News Gazetesi, “Disisleri Bakan1 Hasan
Saka’nin Londra’yr ziyaretinden bahsetmis ve Tiirk Dasisleri Bakanimin ‘Tiirk
topraklarina tecaviiz kimin tarafindan gelirse gelsin Tiirkiye’nin harp ilan edecegini
tasrih ederek bu topraklar hakkindaki biitiin teklifleri kati olarak reddetmek hususunda
talimat aldigini’ yazmaktadir. Birlesmis Milletler Teskilatinin genel kurul toplantisinda
hazir bulunacak olan Hasan Saka’min Ingiliz ve Amerikan yetkilileriyle goriismelerde
bulunacagini da belirtmigtir. Hasan Saka’nin Londra’daki temaslari hakkinda ayni giin
verilen haberde; “Tirkiye’nin yetkili siyasi ¢evreleri Bevin ile Londra Biiyiikelgisi
Cevat Agikalin’in goriismesi hakkinda hicbir tafsilat vermemektedirler. Ingiliz Disisleri
Bakani Bevin, Moskova doéniisiinden sonra, ilk olarak Tiirkiye’nin I.ondra Biiyiikelgisi
Cevat Agikalin’la goériismiistii. Bu Ingiltere’nin Tiirkiye’ye nem vermesinden ileri
gelmektedir.

Tiirkiye Dis isleri Bakam1 Hasan Saka’min Londra’y: ziyaretine Ankara, biiyiik
bir timit baglamigtir. Tlirk Basin1 Hasan Saka’nin Londra’da yapacag: temaslara biiyiik
onem vermektedir. Hasan Saka, Ingiltere’yi Tiirkiye tarafina cekmek icin elinden geleni
yapacaktir. Turk siyasi cevreleri Hasan Saka’nmin Londra ziyaretinin Tiirk Rus
miinasebetlerinde bir tesir yapacagini sanmaktadir.” 126

Bu haberde de gortldtigi tizere, Tirk Hiikiimeti artik bir uzlagmaya varmak
istemektedir. Bu uzlagsmanin da kalici olmasin1 beklemektedir. Tiirkiye’nin hala yari
savag durumundan ¢ikmamis olmasi {ilkeyi kaygilandirmis ve bir an énce kesin sonuca
varilmasl istenmisgtir.

Britanova Ajansinin Birlesmis Milletler nezdindeki muhabiri sunlar
yazmaktadir; “Birlesmis Milletler Genel kuruluna igtirak eden Tiirk murahhaslarinin
Sovyet Basim ve Radyosu tarafindan ileri siirlilen istekler meselesini ortaya koymak
hususunda higbir niyetleri yoktur. Ancak Rusya’nin yapacagi resmi bir tesebbiis, Tiirk
murahhaslarini genel kurula, mukabil tekliflerde bulunmaya sevk edebilecektir. Tiirkiye
kendi topraklarindan bir santimini terk etmemek kararin1 muhafaza etmekle beraber ‘Su
anda her tiirli hareketten ictinap etmek’ arzusundadir. Bunun sebebi de, sadece bizzat
Rusya’nin resmi higbir tesebbiiste bulunmamus olmasidir. Tiirkiye’nin Iran gibi hareket
edecegi hakkinda ki tahminler siddetle ret olunmaktadir.”

Basin ve yayin Genel Miidiirii Nedim Veysel Ilkin; “Her nede olsa Birlesmis
Milletler teskilati daha heniiz kurulmustur ve su anda bir mesele ortaya atmak usule

2 Cumhuriyet Gazetesi, 28 Eyliil 1945 Cuma, sayi: 7584, s: 1-3.
126 Cumbhuriyet Gazetesi, 6 Ocak 1946 Pazar, say: 7681, s: 1-3.
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aykir1 diiger. Hatta sonralar da meseleye girisecek olan Tiirkiye olmayacaktir. 11k adimi
Rusya atmalidir.” %7 demistir.

Tiirkiye’de tepkiler dalga dalga yayilmis ve sonunda halkin protesto ve
mitingleri biitiin lilkeyi gerekirse Rusya’ya karsi savasa hazir hale getirmisti. “Rus
istekleri karsisinda Tiirk’iin yiikselen sesi; Cukurova’da heyecan, En biiyligiimiiziin
agzindan ¢ikacak emri ve ardindan davullarin ¢alacagi cenk havasini bekliyoruz. Tiirk
harbe, diigline gider gibi gider. Tirk; silahini, atini, kartsi1 ve yurdunu degil vermek
emanet bile etmez! Gozlerimiz canli, kalbimiz savas agki ile heyecanli, kulagimiz
kirigte.” '*® Denilerek Tiirkiye’deki tepkiler dile getirilmistir. Cumhurbagkam Ismet
Inénii’niin mecliste milletvekillerine hitaben dedigi su s6zler de yukandaki tepkilerin
gliclenmesinde etkili olmustur. “Agikca sdyleriz ki, Tiirk topraklarindan ve haklarindan
hi¢ kimseye verilecek borcumuz yoktur. Serefle yagayacak ve serefle 6lecegiz.” Yine
bu donemde, Bagbakanlar; Stikrii Saragoglu, Recep Peker ayrica Kazim Karabekir, Eski
Bagbakanlardan Rauf Orbay ve Celal Bayar, Londra Biiyiikelgisi Cevat Agikalin,
Milletvekili ve Tarih¢i Yusuf Hikmet Bayur gibi pek ¢ok siyasi kimligi 6ne ¢ikan devlet
adamlar1 Sovyetler Birligine ve onun isteklerine tepki g6stermislerdir.

Bu tepkiler arasinda eski Bagbakanlardan Rauf Orbay bir Amerikan Ajansina
verdigi beyanatta Bogazlar meselesi ve Sovyet tehdidi ile ilgili sunlari sylemistir: “Son
600 sene zarfinda memleketim zor ve tehdit altinda imzaladig1 anlagsmalara bile sadik
kalmigtir. Uzun yillardan beri devlet isleri ile ugrastigim i¢in vatanimi ve milletimi pek
yakindan ve iyi tanirim, nelere gogiis gerebileceklerini de bilirim. 48 yillik diplomatlik
ve bahriye subaylifi hayatim sirasinda memleketimi higbir zaman bugiinkiinden daha
fazla birlesmis olarak gdrmedim. Biz baris iginde yasamak istiyoruz.” '** Bagbakan
Recep Peker 30 Kasim 1946°da yanina Milli Savunma Bakani Cemil Cahit Toydemir’i
alarak Trakya’daki askeri garnizonlar1 teftise ¢ikmistir. Edirne ve Kurklareli sinir
birliklerini teftis ettikten sonra Mehmetgikle beraber karavanada yemek yiyen Bagbakan
onlarin egitimiyle de yakindan ilgilenmis ve demistir ki: “Kahraman ordumuz, ona
yiikledigimiz vatan sinirlarini bekleme ve koruma vazifesini hem de teknik vasitalari
liyakatla kullanma suretiyle nese iginde ferah verici ve goniil agic1 bir surette ifa
etmektedir. Ordunun omuzlarina yiiklenmis olan yurdun miidafaasi durumu hepimize
rahatlik ve emniyet verici bir haldedir.” 1

Sovyetler Birligi'ne gosterilen tepkiler arasinda kuskusuz  Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ve Digigleri Bakanligi’nin biiylik bir titizlikle inceleyip hazirladigi
mumtaz diplomat Feridun Cemal Erkin tarafindan kaleme alinan notalar en 6nemli yeri
tutmaktadir. Bu notalar asagida ayrica ele alinacaktir.

Amerika ve Ingiltere’nin Sovyetler Birligi’ne, Potstam’da alinan karar geregi
Tirk Hitkiimeti’ne goriislerini bildirdiklerini, bundan sonra yapilacak olan gériisme ve
yazigsmalarin ise ligli kararlarda yer almadigim bildirmislerdir. Karsilikli cevaplagsma
suretiyle meselenin uzatilmamasi gerektigini de Sovyetler Birligine hatirlatmislardir. Bu
suretle Bogazlar konusundaki tartigma sona eriyordu. Simdi meselenin bir konferansta
goriisiilmesi ve yeniden karara baglanmasi gerekiyordu. Ancak yukarida belirttigimiz

127 Cumbhuriyet Gazetesi, 17 Ocak 1946 Persembe, say1: 7692, s: 1-3, Britanova Ajansi.
128 Cumhuriyet Gazetesi, 30 Aralik 1945 Pazar, sayi: 7674, s: 1-3.

12 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Ekim 1946 Carsamba, say1: 7962, s: 1-3.

130 Cumhuriyet Gazetesi, 1 Aralik 1946 Pazar, sayr: 8005, s: 1-3.
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gibi bu konferans bugline kadar toplanmamig ve bogazlarda Montreux Rejimi
yuiriirliiktedir.

Ancak Sovyet tehdidi ve tehlikesinin Tiirkiye’nin toprak biitlinligi ve
hiiktimranlik haklar1 Uzerinde bir goélge gibi durmaya baglamasi bu tepkilerin
olusmasina neden olmustur. Sovyetler Birligi, Tirkiye’nin hem bagimsizlik ve
egemenligine ve hem de toprak biitiinliigline yonelen istekler ileri siirmiistiir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti, tarihinin en buhranli zamanlarindan birini gegiriyordu. Bu zorluklar
Turkiye’yi hem hakli tepkiler gostermeye sevk ediyor hem de giiciinii arttiracak yeni
ittifak arayislarina yoneltiyordu.

a. Cumhurbaskam Ismet Inénii ve TBMM’nin Tepkileri

Atatiirk’iin Cumhurbagkanligindan sonra Cumhurbaskanligina Ismet Inénii’niin
secilmesi iilkenin mevcut politikasinin kékten degismesine neden olmamusti. Ismet
Inénii, Atatiirk’tin sagliginda onun hep yaninda olmus gerek i¢ gerek dis meselelerde
Atatiirk’tin belirledigi politikay: en iyi uygulayan ve takip eden bir bagbakan olarak
kalmigt1. Atattirk Son 2 yilinda bagbakan olarak Celal Bayar ile birlikte ¢alismis ise de,
6limiinden sonra Tiirk kamuoyu Ismet In6nii’yii Cumhurbagkanligi makamima uygun
gormiistiir. Turkiye’de Atatiirk’tin 6liimiyle olusan boslugu doldurabilmek ve onun
izinden ylirimek i¢in biiylik devlet meselelerinde vaktiyle Atatlirk’iin tavsiye ve
goriislerinden sekillendirdigi strateji ile hareket ediyor, fakat tamami ile de aym
felsefeyi kullanmiyordu. Zaten kullanmasi de beklenemezdi. Ozellikle eski milli
miicadele komutanlarini yeniden ¢esitli gérevlerle meclise veya diplomasiye kazandirdi.
Ismet Inénti Tirkiye Cumhuriyetinin ikinci Cumhurbagkan sifatryla, hem degerli
komutanlarin deneyimlerinden yararlanma yoluna gitti, hem de Atatiirk’ten sonra kendi
konumunu gii¢clendirdi.

Ikinci Diinya Savagi boyunca tarafsiz kalmay: yegleyen bir politika izlemesine
ragmen savasin son yilinda Almanya ve Japonya’ya savas ilan etme mecburiyetinde
kaldi. Ulkeyi bir macera icine ¢ekmek istemeyen Ismet Inénii’niin bu tutumu, Sovyet
Rusya’y1 rahatsiz etmigtir. Sovyetler Birligini iyi taniyan ve o iilkeye bir ziyaret
gerceklestirmis olan Ismet Inonii Ruslarin bu tutumuna baslangigta bir anlam
verememisse de Sovyetler Birligi’nin isteklerini somutlastirip 1srar etmesi {izerine
tavrint  koymustur. Bagimsizliktan ve toprak bitiinliiglinden hicbir iilkeye taviz
verilmemesi gerektigini savunan Indnii, Sovyetler Birligi’ni karsisma almak pahasina
onlara 6diin vermemigtir. Ismet Inénii, Sovyetler Birligi ve onun savundugu komiinizm
yerine, demokrasiyi, batili devletlerle birlikte olmayr ve bati diisiince sistemini tercih
etmistir. Durum bdyle olunca da yogunlasan Sovyet Baskisi {izerine, gerek mecliste
gerekse Sovyetler Birligi’nin tehdit ettigi dogu illerine giderek burada Ruslara kars: sert
tepki gdstermistir. Inénii yurt iginde ¢alismalar ve konusmalar yaparak sorunun Tiirkiye
menfaatlerine uygun bir hal i¢ersinde sonuglandirilmasini saglamak istiyordu. Ona gore,
kimseye bir sey verilmemeli ve kimseden bir sey alinmamaliydi.

Sovyet Rusya’nin baskilarinin arttigi 1945 yilinda, daha ¢ok ¢ekimser bir
politika izleyen Ismet Inonii yilin ikinci déneminden itibaren tavrini netlestirmeye
baslamigtir. Basinda yer alan Sovyet gerginligi konusunda, Sovyetler Birligi’ne karsilik
verme politikasini izlemeye karar verdi. 29 Ekim 1945 giinii Cumhuriyetin 22. yil
doéntimii miinasebetiyle yapilan gegit resmi baslarken Cumhurbaskam Ismet Inonii —
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Milli Sef - Tirk milletine o mutlu giintinde su hitabeyi okuyarak halkina giiven
duygusu asilamugtir:

“Vatandaglarim, Cumhuriyet yildéniimiinii hepinize kutlarim. Cumbhuriyet
Bayramim, Kadin ve Erkek biitiin vatandaslarima benim en iyi dileklerimi sdylemek
igin kiymetli bir firsat sayarim. Memleketin i¢ durumu, bir ¢ok sikintilarimiza ve
darliklarimiza ragmen ilerleyen azimli bir milletin halini gésteriyor.

Milletimizin vatanseverligi ve sag duygusu, tiirlii akimlar ve aldatma oyunlar
i¢cinden, memleket ve millet igin selamet yollarini ayirt edecek saglamliktadar.

Memleketimizin dis durumu, biittin Birlesmis Milletler gibi, baris iilkiisiiniin
diinyada kazanacag istiinliige baglidir. Herhalde saglam bir millet biinyesi digarida
memleketimizin iyiligini istemeyeceklerin timitlerini kiracaktir.

Ordumuzdan ve izcilerimizden, simdi bu meyanda aramizda bulunanlari samimi
duygularla kargllarken, kadin erkek biitiin vatandaglarima da Sevgilerimi ve dileklerimi
yolluyorum.” %!

Cumhurbagkan: ¢ok ge¢meden meclisin agilis konugmasi sirasinda, Tiirkiye
lizerinde toprak talebi ve bogazlarda iis konularinin sik¢a giindeme geldigi giinlerde
ozellikle Sovyetler Birligine hitaben, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin toprak ve hiikiimranlik
haklarindan taviz vermeyecegini belirten bir nutukta bulunmustur. Yalmz yurt i¢inde
degil diinya kamuoyunda da derin yankilar uyandiracak olan bu nutuk Cumbhuriyet
tarihinde her zaman i¢gin 6nemli bir yer tutacaktir. Ismet Inénii’niin bu nutuk sirasinda
‘Tiirk topraklarindan ve haklarindan hi¢ kimseye verilecek borcumuz yoktur. Serefle
yasayacak ve serefle 6lecegiz’ climlesi ile mecliste biiyiik alkis ve tezahiirata sahne olan
Ismet Indnii, konugmasimn dis politika ile ilgili kismini su sekilde dile getirmistir;

“Saym Milletvekilleri;

Cihan barisinin kurulmas: igin ¢aligmalar1 bizde heyecanla takip ediyoruz. Bu
kadar felaket ve istiraptan sonra insanligin Birlesmis Milletler tarafindan ilan olunan
esaslar tizerine baris iginde yagama gayesine kavusabilmesi, biitiin milletler igin bugiin
tek emel olmugstur. Bu kesin hesap giinlerinde Tiirkiye, adalet hissi olan her insana ve
her cemiyete karsi, aln1 agik ve temiz vicdanla bakacak durumdadir. Tiirkiye’nin Ikinci
Cihan Harbi’ndeki rollinti 6 seneden beri tiirlii degisik durumlarda Birlesmis milletler
tirli agidan gormiisler ve tirlll teraziye vurmuslardir. Miisaade buyurursaniz,
memleketimizin Ikinci Cihan Harbi’ndeki durumunu, heniiz sdylenemeyecek sirlara
dokunmamaya galisarak birkag climle ile tekrar goz 6niinden gegirmek isterim.

1939 ilkbaharinda, ufuklar karardigi zaman, Tiirkiye kendi benzerleri i¢inde tek
millettir ki idealin dogru istikametini gérerek agiktan Ingiltere ve Fransa’min yaninda
mevki almigtir.

1940’ta Fransa distiigli ve Britanya harbe basladigi zaman, Ingiltere’nin
kahramanligin1 6ven ve onun yaninda bulundugunu sdyleyen tek millet gene biziz.
Fransa ve Ingiltere arasindaki siyasi miinasebetlerin kesildigi ve Merselkebir ve Dakar

B! «inénii’niin Cumhuriyet Bayram: mesaji”, Cumhuriyet Gazetesi, 30 Ekim 1945 Sali, say1: 7616 s: 1.
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muharebelerinin yapildig: giinlerde bulunuyoruz. Fransa ve Ingiltere ile yaptigimiz tiglii
ittifak antlagmasi, iki miittefikimiz arasindaki olaylar yiiziinden bizi hukukc¢a kati bir
tarafsizliga mecbur ediyordu. Buna karsi kendiligimizden Ingiltere ile ittifakimizin
yasamakta oldugunu ilan eden biz olduk. ittifak taahhiitlerimizin bizi Sovyet Rusya ile
higbir silahli ihtilafa sevk edemeyecegini, hususi bir protokol ile kayit altina almigtik.

1941 basinda Rodos’tan Trakya’ya kadar, biitiin Alman ve Italyan kuvvetlerine
kars1 seferber olarak bekliyorduk. Hatirlamamzi isterim ki bu zamanda Irak’ta bir
mihver hiikiimeti kurulmus ve Suriye’de Visi Hitkiimeti, ingilizlere kars1 agiktan cephe
almigti. Her taraftan mihverle sarilmis olan Tiirk Milletinin, biitiin Avrupa’yi ellerinde
bulunduran magrurlara karg1 yalniz kendi insanlariyla ve son mali kaynaklarim
tiketircesine fedakarlikla istila yollarim1 kapamasi insafla hatirlandigi zaman,
milletimizin yaptig1 hizmetler ve géze aldig1 tehlikeler taktir edilmek lazim gelir.

Sovyetlerle Almanlar arasinda harp bagladiktan sonra, bu harp igin tarafsiz
bulundugumuzu iki savagkan tarafa hemen bildirdik. 1941 ve 1942 Sovyet Rusya ve
Ingiltere’nin mihverin zorlamasina kars1 cetin giinler gecirdikleri zamanlardir. Bizim
durumumuz bu zamanlarda ne kiymeti haiz olmustur, bunu yetkili savaskanlarin
dillerinden hikaye edecegim.

Tiirkiye’nin durumunun miittefikler icin ger¢ekten faydali oldugunu, Sovyet
Hiiktimeti, biliytikelgisi vasitasiyla, Disisleri Bakanligimiza Sovyetlerin takdirlerini
belirten tafsilat vererek, 19/1/1942 tarihinde resmen teblig etmistir.

4 Aralik 1941 tarihinde, Amerikan Cumhurbagkami Tiirkiye’nin savunmasi
Amerika’nin savunmasi i¢in hayati bir ehemmiyette oldugunu beyan ederek,
kendiliginden ve bir sézlesme imza etmeksizin bize 6diing verme ve kiralamadan
malzeme verecegini ilan etmistir. Amerika ile 6diing verme ve kiralama s6zlesmesinin
imzalanmasi 23 Subat 1945 tarihindedir.

Ingiliz hilkiimeti ise birgok defalar takdirlerini bildirilmis ve 1943 basinda
Ingiliz Bagbakam Adana’da daima iyi hatirlayacagimiz demegte bulunmustur.

Simdi Biiytik Mecliste 1943 sonundan beri Tiirkiye hakkinda baslayan tenkitlere
cevap vermek isterim.

Bilirsiniz ki milletler aras1 miinasebetlerde devletler aras: sirlar tek bir devletin
mali degildir. Yalniz basit bir hakikatin ifadesi olmak lizere bize yapilan isnatlarin
haksizligin1 huzurunuzda belirtmek isterim.

Almanlarla Sovyetler arasinda harp ¢ikmazdan once, bizim Almanlarla dostluk
antlasmas1 yapmis olmamiz tenkit olunmustur. Istanbul’un kapisina gelmis olan
Almanlar, Sovyet Rusya ile saldirmazlik antlagmasi ile daha Once baglanmiglardi.
Memleket, mihverin biitiin kuvvetlerine karg1 yalmz basina dururken, Amerika harpte
yokken, Ingiltere biitiin kuvvetlerini adalarim1 Alman istilasina kars:1 ayakta tutarken ve
Sovyetler Almanlarla bir saldirmazlik antlagmasi ile bagli iken, Almanlarin bize
saldirmayacaklarini kagit {izerine koymay1 reddetmemiz bizden ne hakla beklenebilirdi?
Hususuyla bu antlasmada Tirkiye’nin ittifak 6devlerine baghi bulundugu agikga
zikredilmis, 6nce ve sonra biitlin gériismelerde, Tiirkiye’den gecerek Almanlarin Suriye
ve Irak’a yardimlan kesin olarak reddedilmis ve bu sartlar Almanlara kabul ettirilmisgtir.
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Bu antlagsma Almanlar i¢in, Tiirkiye hareketinin arzu ettikleri tarihe kadar sadece bir
geciktirilmesi mahiyetinde oldugu, sonraki ve bugilinkii ifsalarla meydana ¢ikmustir.
Fakat bizim igin de biitlin askeri tedbirlerimizin ve milli fedakarliklarimizin yaminda
nazik zamanlan kazanacak bir vasita olmustur.

Sovyet Hiikiimeti’nin, Ingiltere’nin ve Amerika’nin, Tiirk durumunu tenkit
ettikleri tarihler, Almanlarla yaptigimiz antlasmadan sonradir. Demek ki bu antlagsma
miittefik milletlerin vicdaninda da zamaninda zaruri goriilmiis ve tenkitler kara giinler
gectikten sonra, suni olarak meydana ¢ikarilmigtir.

Almanlar Volga’ya kadar ilerledikleri zaman, bizim de kuvvetlerimizi dogu
sinirlarimiza ¢ekerek, Sovyetlere sikinti verdigimiz birgok yerlerde soylenmistir.
Hakikat milletlerce malum olmasa bile, resmi miittefik makamlarinca teferruati ile
bilinmek lazimdir ve hakikat bize isnat olunanlarin tamamiyla aksidir. Almanlar
Volga’ya kadar ilerleyince, bizim savunma cephemiz, Rodos’tan Hopa’ya kadar
genislemistir. Almanlarin biitin Karadeniz cephemize karsi ansizin bir harekete
gecmeleri ihtimali kuvvetlerimizi biitin Karadeniz cephesine yaymamiza ve hatta
Ankara’nin savunulmasi i¢in burada, bagkentte kuvvet toplamamiza sebep olmustur. Bu
ihtiyat tedbirlerinin yersiz olmadigini, son giinlerde meydana g¢ikan Alman planlari
acikca gostermistir. 1942 yaz sonunda Sovyet Hiikiimeti’'ne Almanlarin Kafkas
cephesini arkadan vurmak i¢in Trabzon’dan ve Hopa’dan ¢ikarma yapmalari ihtimaline
kars1 buralarda kuvvet topladifimizi ve memleketteki kuvvet yayiminin sebebi bu
oldugunu resmen teblig ettik ve karsilik olarak Sovyetlerden memnunluk duygular:
aldik. Harp swrasinda kuvvetlerimizin yayimi yalmiz mihvere karsi oldugunu daha
inandirici bir surette sdylemek miimkiin degildi.

Almanlara ve Japonlara Harp agmamiz miittefiklerin istegi ile oldu. Simdi
Almanlar ve Japonlarla harp haline girmemizin tenkitlerine geliyorum. Harp ilanimiz
tesirsiz ve miittefik zaferi kesin mahiyet aldiktan sonra yapilmis oldugu sdéylenmektedir.
Harp ilanimizin tesiri hakkinda bir iddiamiz yoktur. Bizim iddiamiz, harp ilan etmezden
Once senelerce siiren kabus devrinde giittligiimiiz hareket hattinin miittefiklerimizin
zaferine yardim ettigi merkezindedir ve bundan ibarettir. Bizim Almanlar ve Japonlarla
harp haline girmemiz yalniz miittefiklerin istegi {izerine olmugtur. Onlar igin herhangi
bir ehemmiyeti var idi ki bizden bunu istediler. Miittefik zaferi kesin olduktan sonra
harp ilan ettifimiz bize s6ylenemez. Karanlik giinlerde beraberdik, zafer giinlerinde de
ganimetten bir hisse almak davamiz yoktu ki firsattan istifadeyi diiglinelim. Hareketimiz
sadece miittefiklerin istegi tizerine ve onlarla beraberlik geregi yapilmustir.

1944 Agustosu’nda miinasebet kestigimiz zaman, derhal harbe girmeyisimiz de
tenkit olunuyor. Miinasebet kestigimiz anda Ingiltere ile aramizda yazi ile kararlagan
durum sudur: Karar, fiili savaskanliga dogru birinci adimdir. Tirkiye’nin harbe
girmesinin teferruatini Britanya Hiikiimeti, sonradan bizimle goriisecegini bildirmigtir.

O zamandan beri miittefiklerimiz bizden, ellerindeki hazir kararin tatbikini
istemektedirler.

Bogazlardan Rusya’ya gonderilecek yardim gemilerinin tarafimizdan
gecirilmemesi iddiasina gelince, bu tamamiyla bos bir iddiadir. Biitiin Ikinci Cihan
Harbi boyunca, Tiirkiye’nin bu bahiste bir kusuru yoktur. Eger miittefikler, bogazlar
yolu ile birbirlerine yardim edemedilerse, bu bizim herhangi bir tesirimizden degil,
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mihverin Akdeniz yollarim denizden ve havadan 1945 senesine kadar kapali tutabilmis
olmasindandir. Bu bahiste sunu arz etmeyi de faydali goriiyorum ki 1944 senesi
haziraninda bazi Alman gemilerinin Karadeniz’den gikmalarina Ingiltere dikkatimizi
cekti. Montré Sézlesmesi’nin bir bagitgist sifatiyla itiraz etti. Montrd Sozlesmesi’nin
sarih hiikiimleri tizerinde agilan hukuk tartigmalari nihayet bir hafta siirdii ve bizim,
Ingilizlerle ittifakimzi ve Birlesmis Milletler davasim goz ontine alarak, kesin ve
radikal kararimizla tartismalar bitti. Ikinci Cihan Harbi’nde Montrd Sdzlesmesi’nin
herhangi bir sekilde zararh oldugunu sdylemeye imkan yoktur.

Bogazlarin emniyetli ellerde oldugu ve biitiin milletlerin menfaatine, serbest
gecidin hig bir engel karsisinda bulunmadigi sabit olmustur.

Sayin milletvekilleri; Tiirk Topraklarindan ve haklarindan hi¢ kimseye verilecek
bir borcumuz yoktur. Serefli insanlar olarak yasayacagiz ve serefli insanlar olarak
Olecegiz.

Alman siyaseti Ikinci Cihan Harbi’ni, birincinin devami saymustir. Gergek sudur
ki, Birinci cihan harbinde, merkezi grup tarafinda bulunan biittin devletlerden yalmz
Tiirkiye’den bagkalar1 ayni safta bulunmuglardir. Tiirkiye ise, Birinci Cihan Harbi’ni her
memleketten fazla olarak 4 sene daha yiiklenmis ve 1923’te barig yapabilmis, bilytik bir
Imparatorluk kaybetmis, hayatiu ve milli simrlarmi kurtarabilmek igin hesapsiz
felaketler gegirmistir. Iste bu memleket, on alt1 sene sonra gikan Ikinci Cihan Harbi’nde
tiirlii tehlikeleri goze alarak, agiktan agifa Ingiltere’nin yaninda ve Birlesmis Milletler
davasinda kesin durum almigtir. Bu duruma karsi eskiden kaybettiklerinden ve yeni
ihtimallerden hi¢ bir sey istemeksizin elinden geldigi kadar faydali olmaya ¢aligmgtir.
Her hangi bahane ile topragi ve haklari iizerinde Tiirkiye’den bir sey istemek en ufak bir
insaf ile izah edilemez.

Biz gegen hadiseleri ve haklarimizi, Sovyet milletlerine, Ingiliz imparatorlugu
milletlerine ve Birlesik Amerika milletlerine anlatabilsek, milletlerin bizi hakh
bulacaklarina asla siiphemiz yoktur. Bu imkani bulabilmek i¢in bir hayal yapmiyorum.
Sovyet, Ingiliz ve Amerika milletlerinin igine girerek, bu genis Ummanlarda bu davay:
isittirebilmek maddeten imkammiz digindadir. Su halde Biiylik Milletlerin bizim
meselelerimizden dogru olarak haberleri olabilmeleri, esasli surette bu memleketlerde
idare baginda bulunanlarin adalet ve insaf hislerine baghidir. Eger bu hisler, hakikatten
ayrilirsa, biiylik milletler i¢indeki anlayiglarin mahiyetini kestirmek giigtlir. Biitiin
bunlarla beraber Birlesmis milletler anayasasinin prensiplerini iyi ve samimi niyetlerle
konulmus olduklarina inanmak istiyoruz. Eger insanlik hisleri gelecek diinya igin temel
tutulmak bos bir sozden ibaret degilse, Tiirkiye’nin yeni cihan baris1 i¢in faydah
bir unsur oldugunun teslim olunacagina inaniyoruz. Agik¢a soyleriz ki, Tirk
Topraklari’ndan ve haklarindan hi¢ kimseye verilecek bir borcumuz yoktur. Serefli
insanlar olarak yasayacagiz ve serefli insanlar olarak Slecegiz.

Sayin milletvekilleri;
Dis miinasebetlerimizin buglinkii hali sudur:
Sovyetlerle aramizdaki dostluk antlagmasinin feshi lizerine, yeni esaslarda ve

ciddi olarak iyilestirilmis bir antlagma yapmak i¢in biitiin gayretlerimizi sarf ettik. Bu
gayretlerimizin bugiinkii neticesini biliyorsunuz. Hakikatlerin daha iyi anlagilacagindan,
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iyi komguluk hislerinin galebe calarak, iki memleket arasinda iyi miinasebetler
kurulmas: ihtimalinden {imidimizi kesmis degiliz. Imkanlar1 daima iyi yiirekle
karsilayacagiz.

Ingiltere ile ittifak miinasebetiyle bagliyiz ve Ikinci Cihan Harbi esnasinda gegen
tiirlii hadiselerden sonra, Ingiliz milletinin bizimle iyi ve miittefik miinasebetlerini
faydal1 bulacagina inaniyoruz.

Amerika Birlesik Devletleriyle miinasebetlerimiz artan bir dostluk iginde
gelismektedir. Amerika’nin Birlesmis Milletler anayasasinin prensiplerini samimi
olarak her millet icin takip edecegine giiveniyoruz.

Bulgaristan’dan baglayarak Irak’a ve Iran’a kadar biitiin komsularimizin
bagimsiz milletler olarak yasamalarim1 ve kendileriyle iyi miinasebette bulunmamizi
istiyoruz. Harp felaketinden sonra dost Yunanistan’in kalkinmasi ve yaralarim
iyilestirmesi yolundaki gayretlerini yakin bir sempati ile takip ediyoruz. Irak ile dostluk
miinasebetlerimizin gelismesi ve derinlesmesi ihtimallerini memnunlukla karsiliyoruz.
Medeni bir millet ve devlet olarak insanlik ailesinin ¢aligkan ve faydali bir uzvu
olmaktan baska bir siyasi hedefimiz yoktur.” '3

Ismet Indnii’ntin bu konugmasi diinyaya Tiirkiye lehine baris mesajlar1 verse de
Rusya’yr yapmay1 diigiindiigii planlarindan ali koyamadi. Sovyetler Birligi, kukla
devletleri vasitasi ile Tirkiye’den toprak talep etmeye devam etti. Her ne kadar bu
tarihte Sovyetler Birligi Hitktimeti, Tiirk Hiikkiimetine bu topraklar1 daha resmen talep
ettigini bildirmemigse de, onun baglattig1 sinir harbi ve taleplerin yalanlanmamasi, Ismet
[nénii’niin ardindan Tiirk Hiikiimetini de harekete gegirdi. Diger biiyiik devletlerin de
konu tizerinde yeterince bilgi sahibi olmalarinin ardindan Tiirk Hiikiimeti, dogrudan
dogruya Sovyet Rusya’ya cevap vermeyi uygun gérdii.

Ankara’da radyo gazetesi hiikiimet yetkililerine dayanarak demistir ki; ‘Tirk
Milletinin Iradesini ifade Eden Cevap’, basligt altinda, baskentte milletvekilleri ve
muhtelif makamlara sorulan suale béyle mukabele ettiler. “Bir Karis Tiirk Toprag: I¢in
Biitlin Tirkiye Atese Atilmaya Hazirdir.” Diger taraftan Anadolu Ajansinin bir
muhabiri Ankara’da muhtelif makamlar, milletvekilleri ve gazetecilerle bu iddialar
hakkinda temaslarda bulunmugtur. Anadolu Ajansi muhabiri, bagkentte yaptigi bu
temaslarin intibaint kisa fakat kisa oldugu kadar da agik ve kati olarak su ctimle ile ifade
etmektedir:

‘Bir Kanig Tiirk Topragn Icin Biitiin Tiirkiye Atese Atimaya Hazirdir.’
Sinirlerimiz gevsemiyor bilakis ¢eliklesiyor. Biittin Tiirk Milletinin iradesini ifade eden
bu ciimleyi tekrarlayalim.” '** Bu sézler, Tiirkiye’nin resmi makamlarinda 1945 yilinm
sonunda Sovyetler Birligine kars1 olusan tepkiyi ortaya koymaktadir.

Bir yandan askeri alandaki ¢alismalar hizlandirilirken bir yandan da Tiirkiye
Bitytik Millet Meclisinde Tiirk ordusuna gliven duygusu pekistirilmis ve askerin
moralini zinde tutmak i¢in onu ylicelten s6z ve tavirlar sergilenmistir. Bu konuyla ilgili
olarak hatiplerin sozleri Gazete mangetlerinde s6yle yer almaktadir: “Mecliste Rus
Istekleri Meselesi Goriisiildii.”, “Bogazlar Milletimizin Bogazi, Kars Yaylas

12 {nonii’niin TBMM’yi Agis Nutku, Cumbhuriyet Gazetesi, 2 Kasim 1945 Cuma, sayi: 7619, s: 1-5.
133 Cumhuriyet Gazetesi, 26 Aralik 1945 Carsamba, sayr: 7670, s: 1-3, Radyo Gazetesi.
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Belkemigidir”, “Meclisten Orduya Selam”, “Digisleri Bakanmimizin Mecliste verdigi
izahat: ‘Kimseden bir sey istemeyen ve kimseye bir sey vermeyecek olan milli
politikamizi daima takip edecegiz.’” mansetiyle verilen haberin 6zetinde “Hitler’i
durduran bu ordu kendisini yarin tekrar tecriibe etmek isteyecekleri de durduracaktir.”
Meclisin Orduya giiveniyle ilgili haber soyledir: “Mecliste bugiin Milli Savunma
Bakanlig1 Biitgesi goriisiilirken Fikret Yiizathi, Orgeneral Izzettin Calislar ve General
Seyfi Uzgoren s6z aldilar. Fikret Yiizath ezciimle dedi ki:

“Daima 8nemi olan Istanbul Garnizonunda vaktiyle Milli Savunmaya ait biiyiik
binalarin okul ve iiniversite olarak alindigini, simdi de Istanbul’da biiytik tesekkiiller
olmas: dolayisiyla tedbirler alinmasi gerektigini s6yleyerek hi¢ olmazsa eski harbiye
binasmin modern sekle konulmasini, Istanbul’a gelen subaylarin istirahati i¢in ordu
evinin genigletilmesini istedi. Askerlik sube islerimizi daha iyi diizenlemek zamani
gelmis olduguna isaretle subelerde galisanlar: diger ihtisas siniflar1 gibi bir sinif haline
getirmek gerektigini soyledi ve bir ¢ok askerlik subeleri binalarmin da elverissiz
oldugunu” ileri siirdii.

Orgeneral Izzettin Caliglar, Milli Savunma Biitcesine ayrilan 6denegi kafi
bulmadi. Normal zamanlarda Milli Savunma Biitgesi higbir zaman genel biitgenin
Dértte birinden agagida kalmamisken simdi, Altida bir oldugunu, niifusumuza gére her
yil askerlik ¢agina girenlerin sayisi ortalama 190.000 bin kisi olduguna ve askerlik
stiresi 2 sene bulunduguna gére 380.000 kisilik bir kuvvetin her yil talim ve terbiye i¢in
elde tutulacagini, bu tahsisatin yetismeyecegini anlatti.

Muhittin Baha da s6z ald: ve dedi ki:

“Biitgeden paradan bahsedildi. Konan para bugiin i¢indir. Ordudan bahsedilince
Turkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde biitgenin hududu yoktur. Bugiin 200 Milyon yarin
200 Milyar obiir giin 20 Milyar ve nihayet 19 Milyonun mali, cami, vari, yogu
ordunundur. Hitler’i durduran bu ordu kendisini yarin bir daha tecriibe etmeye
kalkisacak olanmi da durduracaktir.”

Bundan sonra Milli Savunma Bakam Ali Riza Artunkal kiirsiiye geldi. Harp
okulu binasinin arzu edildigi sekilde yapilmasi kararinin alindigini, yalniz biit¢e durumu
dolayistyla her sene bir miktar verilerek diizenlenecegini, askerlik subesinde ¢aligmanin
bir ihtisas gsekline konulmasi i¢in tedbirler alindiimi elverissiz sube binalarini
diizeltmek icin biitge imkanlar1 dahilinde ve hazirlanmis olan bir planla ¢alisildiZim
kaydetti. Odenegin kifayetsizligi hakkindaki miitalaalar dolayisiyla da “Para yetmedigi
zaman ordudan esirgenmeyeceginden, yalmiz bakanlifin degil, biitiin milletin ve
diinyanin emin oldugunu” orduda subay a¢1g1 bulunmadigini kaydetti ve s6zlerine sdyle
devamla dedi ki:

“Askeri fabrikalari devir igin digiincemiz vardir. Bunu yapmak lazim geldigi
zaman meclise bir tasar1 ile gelecegiz Tamirhaneler hari¢ askeri fabrikalarin da bir elden
idare edilmesi lazim geldigine kani olmus bir adamim. Nitekim harp yillarinda
Stimerbank Fabrikalarindan kendi fabrikalarimiz gibi istifade ettik. Hazirlanan biiyiik
ekonomi planinda bizim ihtiyaglarimiz da tetkik edilmis, miitehassislarimiz da planin
hazirliginda beraber ¢aligmiglardir. Askeri fabrikalari, bizim ihtiyaglarimizi karsilayacak
olan ekonomi bakanlifina arzu ile iftiharla devrederiz.”
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Bakan, hatiplerin ordu hakkinda gosterdikleri giiven ve taktirlerinden dolay: da
stikranlarini sundu.

Bundan sonra boliimlere gecildi ve Milli Savunma Biitgesi kabul edildikten
sonra, Jiikrii S6kmenstier, Doktor Aziz Uras ve arkadaglarinin, zamani gelince ddevini
ecdadina yarasir sekilde ifa edecek olan Kahraman Tirk Ordusuna Biiyiik Millet
Meclisinin selam ve giivenini belirten takriri alkislar arasinda kabul edildi.

General Ali Riza Artunkal kiirsiiye gelerek ordu adina tesekkiir ederken:
“Ordumuzun her zaman her tiirlii sartlar altinda vereceginiz vazifeyi giivenle
yapacagina emin olmanizi da arz ederim.” dedi. Digisleri Bakan1 Hasan Saka da asagida
aciklayacagimiz Kazim Karabekir’in konugmasindan sonra soz alarak sunlan
sOylemistir:

“Biz biitiin devletlerle dost yasamak istiyoruz ve bunun igin ¢alisiyoruz.
Hedefimiz biiyiik sefimizin dedigi gibi ‘Yurtta sulh, cihanda sulh’ tiir. Kimseden bir sey
istemeyen ve kimseye bir sey vermeyecek olan milli politikamizi simdiye kadar oldugu
gibi bundan sonrada takip edecegiz. Sovyetlerin aramizda mevcut dostluk ve
saldirmazlik antlagmasim yenilememeleri bile, bizdeki dostluk arzu ve emelini azaltmis
degildir. Bu dostlugu tazeleyip kuvvetlendirmeye daima haziriz. Esasen béyle bir
neticeye varmak hususundaki iimitlerimizi muhafaza etmekteyiz.” '**

Sovyet talepleri konusu, Digisleri Bakanliginin biitgesi dolayisiyla Tiirkiye
Buytik Millet Meclisine geldiginde yukandaki tarihi konusmalar yapilmistir. Bu
konusmalarin en 6nemlisi Istanbul Milletvekili ve Dogu Cephesinin kahramar aym
zamanda, Kurtulus Savasi’nin unutulmaz kumandam ve Istanbul Milletvekili Kazim
Karabekir’in konusmasidir. 20 Aralik 1945 tarihinde meclisteki konusmasinda Kazim
Karabekir, meclis kiirsiistinde sunlar1 dile getirmistir:

“Arkadaslar, Disisleri blitgemizi goriisiirken aym1 zamanda Moskova’da ii¢
biiylik devletin digisleri bakanlari hemen bas is olmak iizere bizden bahsetmektedirler.
Bunun i¢in bir milletvekili olarak bazi faydali gordiigiim hususlarn huzurunuza arz
edecegim. Istanbul’da halkla temasimizda bazi kimseler ve gazeteciler bize dediler ki,
biz hakkimizdaki kararlar1 veyahut tartigmalar: ecnebi ajanslarindan dinliyoruz. Nigin
hitkiimetimiz bunu agiklamiyor? Ben onlara karg1 su cevabi verdim. Hiikiimet kesin ve
bir defa olarak fikrini s6ylemistir. Bazi isler vardir ki, Hiikiimetin o isleri gok séylemesi
fayda yerine zarar verir. Bu cevabimin iyi tesir yaptigini gordiim.

Ben bu gazeteci arkadaglara cevap verdigim sirada, burada bagbakanimizla da
goriistim. Bu hususta herhangi bir resmi ¢agrilisa gidecek birini Disigleri Bakanmimizin
iyice teshis etmelerini rica ettim ve bu iddialar1 ¢iiriitecek vesikalar1 da kendilerine
verdim.

C.S. Barlas (Gaziantep) — Eksik olma.

Kazim Karabekir (Devamla)

134 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Aralik 1945 Cuma, say1; 7665, s: 1-3.
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Bu arada Inkilap Enstitlistine de uglar1 tistiinde miirekkepleri duran ve bu tii¢
muahedeyi imzalayan kalemleri hediye ettim. Once sunu belirtmek isterim ki: biz
Istikla] Harbimizde bazilarinin zannettidi veyahut iddia ettikleri gibi sarktaki askeri
hareketlerimizden ve sarktaki muahedelerimizden istifade etmemis degiliz. Fakat sunu
belirtirim ki, Ruslar da bizimle dostluklarindan elan istifade etmemis degillerdir. Ruslar
Inkilaplarim tamamlayabilmek igin baglarinda Lenin oldugu halde, yeni dogan Tiirkiye
evlatlarina medyundurlar. Bunu cihana bagirabilirim. Eger o zaman biz Ruslarla harbe
girseydik isler biisbiitlin bagka mecra alirdi. Bizden ziyade onlar zarar gériirdii. Bunu
kendilerine miikerrer gériismelerimizde, sdyledigim gibi, resmi nutuklarinda onlar da
sOylediler. Onlarda istifade etmigtir. Bu vesikalar ortadadir

Simdi yeni iddialara kars1 medeni mantikla sahsi cevaplarimi veriyorum;
1.Kars denen yer kimlerindir?

Bu asirlarca Tiirk halk: ile meskun olan ve ancak kisa bir zaman igin Carlik
idaresine tazminat karsilig1 olarak verilen bir Tiirk {ilkesidir.(Bravo Sesleri)

Biz Sarikamis’a Soganli ve Allahlickber daglarini asarak girdik. Akdeveler,
Beniahmetler, Ucler Tepesi, Kocahaliller, Kiiciik ve Biiyiikk Yahniler, Alacadaglar,
Calkavurlardan gectik. Nihayet Arpa ¢ayindan, Cildir gélinden su i¢tik. Hududumuzu
da son Tiirk tilkesidir diye Arpa cayi ile ¢izdik.(Bravo Sesleri)

Arkadaglar eger haritay1 agarsaniz bu yerlerin isimleri bile tamamryla Tiirk’tiir.
Carlik Rusyasi 40 kiisiir seneden beri oradaki Tiirklerin ne dilini nede milliyetini ve
hatta nede kdoylerinin isimlerini degistirememistir. Oradaki Ermenice adlar tek tiik
suradan buradan gelmis bir surette olabilen birka¢ kdyden ibarettir. Oray1 boyle bulduk
ve orada, bizim meshur 93 Rus muharebesinden kalmis gazilerimizle saristik, Spiistiik.

2.Biz oralar1 Ruslardan almadik, iki defa oralarda harekat yaptik. Biri Cihan
Harbi’nde Ruslar kendi yurtlarina ¢ekilmis ve orada ne Rus niifusu nede ordusu yoktu.
Ikincisi Istiklal Harbimizde her ikisini de Ermeni miistevlilerden aldik ve oradaki
Tiirklerin hemen yarisimi katliam edilmis, evleri koyleri yakilmuis bir halde bulduk.
Kostuk onlar1 kurtardik.

3.Kars ve Giimrii’deki Amerikan heyetleri bu hareketimizi gérdiiler. Yazilar ile
bizi taktir ettiler. Kars’taki Amerikan heyetinin verdigi vesika, Tiirk ordusunun cok
muntazam bir ordu oldugunu ve medeniyet seviyesinin Avrupalilardan asla geri
kalmadigini aceze ve gocuklara karsi katiyen zultim ve katil yapilmadigini bildirmistir.
Bunlar, kendi hiikiimetlerince verdigi ilk rapordu.

Glimrii’deki Amerikalilar vaziyeti goérdiiler. Ermenilerin halini gordiiler ve
onlarda Amerika’ya sunlar1 yazdilar. Tirk Milleti’ne yardim ediniz. Tirk Istiklal
Davasi’na yardim ediniz. Tiirkler biiyiik bir millettir. Onun yetistirdigi Ordu bugiin
elimizden tutarak ¢ocuklarimizi ve bizi en medeni milletler gibi himaye ediyor ve bize
yardim ediyor.

Sonra bir kismi1 General olmak tizere birgok Ermeni esir subaylarinin verdigi

imzalar altindaki vesika; Tiirk ordusunun katiyen katliam yapmadigini ve esirlere ¢ok
iyi bakildigim, Tiirklere karsi Ermenilerin bundan sonra silaha sarilmamalarim Ermeni
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cocuklarinin ve ahfadinin bilmesi lazimdir dediler. Biitiin bu vesikay1 da Bagbakanimiza
verdim.

4.Arkadaglar, Moskova Muahedesi bu olan bitenlerin samimi kabuli idi. Kars
muahedesi ise, Kafkas milletleri ile beraber Ruslarin bu Moskova Muahedesini tespit
etmeleri idi.

Ortaya bir iddia ¢ikiyor. Nereden bilmiyorum. Giiya biz Ruslann zayif
zamanlarinda zorla bu muahedeleri onlara imzalatmisizz. Bu iddia Moskova’dan
geliyorsa onlara su hatiray1 arz edeyim; Moskova Muahedesi zamaninda, bizim biitiin
sark ordusu orada sarkta idi. Batum’un isgali akabinde Moskova Muahedesi imzalandi.
Amma Kars vilayeti ve civar vilayetleri bize tamamiyle terk eden esas muahede, Kars
Muahedesi’dir ve Kafkas federasyonu milletlerinin de delegeleri ve Dis bakanlarn
oldugu halde, Ruslarla Kars Muahedesi’'ni imzaladigimiz zaman hala biz kuvvetli
degildik. Sark ordumuz Garba doénmiis, cephaneleri agir toplar1 hep o tarafa sevk
edilmisti. Bunu pekala Ruslar da biliyorlardi.

5.Kars Muahedesi ebedi dostluga dayanan bir muahede idi. Bunu nutuklarimizda
da bildirdik. Bundan bagka bizim yerimizde baska bir millet ve hing besleyen bir ordu
olsaydi Ermeni mevcudiyeti kalmazdi. Bunun igin Ermeniler Kars Muahedesine
imzalarini koyduklari zaman, bunun siikran borcu oldugunu ifade etmislerdi. Goriiliiyor
ki bu muahede de bir tazyik, bir kuvvet yoktur. (Bravo Sesleri)

Kars Muahedesi’ni Ruslar namina imzalayan Ganeski’nin nutkunu da
bagbakanimiza verdim. O zaman Lenin, devlet reisi, Cigerin, Hariciye Komiseri idi.
Onlarda ayn1 mealde nutuklarla cihana haykiriyorlar ve diyorlard: ki;

Tirkler istiklal harbi yapiyorlar biz adilane sulhlarla Tirklerin haklarini teslim
ettik. Tiirkler &nce haklarina, haklar1 iginde giiglerine giiveniyorlar. Ey Avrupa
milletleri Tirklerin haklarim teslim ediniz. Biz sarkta onlarin tamamiyla hakki olan
hudutlan ¢izdik. Sizde garpta bizim kadar medeni olunuz. Bunlarn soyleyen Lenin,
Cicerin ve Kars muahedesini imzalayan Ganeski’dir.

Bunu bu sekilde inkar eden bir idare, demek ki biitiin tarihi biitiin samimiyeti
inkar haline ge¢cmis idaredir. Ben burada sunu da cihana belirtmek istiyorum:

Kars yaylasina hakim olmak demek, Anadolu’yu istila etmek igin pusuya
yatmak demektir. Kars yaylasina hakim olmak demek, Dicle ve Firat boyunca Akdeniz
ve Basra Korfezine inen yollarin tepesine hakim olmak demektir. Kars yaylasi oralara
inecek biiyiik bir seli tutan, biricik settir.

Bogazlar ise milletimizin hakikaten bogazidir. Oraya el saldirtmayiz. Fakat sunu
da bilmelidir ki, Kars yaylas1 da milli belkemigimizdir. Kirdirirsak yine mahvoluruz
(Bravo Sesleri-Alkislar).

Rus komsularimizi idare eden yiiksek heyet bilirler ki, biz Istiklal Harbine hangi
sartlar altinda girdik. Tek bir miittefikimiz mi vardi?
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Biitlin cihana hakim olan galip devletlere kars1 istiklal davasina atildik. Oliim bir
kere olur dedik sonuna kadar ¢arpisiriz. Tek bile kalsak son bir dagin basina ¢ekilip de
kendimize oray1 mezar yapariz dedik.

Halbuki bugiin is bu kadar da kétii degildir. Benim temennim bir Tiirk
Milletvekili olarak, Rus dostlugunu birinci derecede yapmis, muahedelere baglamis,
hiikiimetime bu suretle vazife gormiis bir insan sifatiyla derim ki,

Eski Carlik diigmanlig1 bir kere hortlamasin! Bu dostluk asla bizim tarafimizdan
bozulacak degildir. Eger bozulursa, cihan yikilincaya kadar diismanlik siirtip gidecektir.
Bundan Tirkiye c¢ok zarar gorecektir. Fakat Rus dostlarimizda gene o zaman
kendilerinin de agzindan gene defalarca isittigimiz gibi ¢ok zararlar gérecektir.

Arkadaslar biz simdi cihan sulha gidiyor diye, disimizden, tirnagimizdan tasarruf
yaparak fabrikalarimizi, imarimizi bu kadar yillardir harabeye dénen vatanimizi
senlendirmeyi diistiniirken size bir hatira arz edeyim. Bu paralar bakiniz nereye dogru
akabilecektir.

Henliz milli hiikimetimiz kurulmamisti. Amerikan Harbourd Heyeti
memleketimizin her tarafini garptan sarka kadar gezdi. Erzurum’daki tabyalari gériince
bana birazda istihfafla dediler ki, Su tabyalarin her birine sarf ettiginiz para bir fabrika
degerindedir. Eger bunlara sarf ettiiniz paralarla, fabrikalar, yollar, yapsaydiniz bugiin
ne kadar zengin ve yiiksek seviyede bir millet olurdunuz. Benim onlara verdigim su
cevap istikbalimiz i¢in de bir cevapti: Evet sizin gibi medeni komsularla hem hudut
olsaydik dediginiz gibi olurdu. Eger Carlik Rusyas:1 bize nefes aldirsaydi, milletimizin
disinden tirnagindan arttirdify paralarla boyle tabya yaparak, Anadolu yaylasint gece
giindliz burada beklemezdik. Bizi Cihan Harbi’nde Almanlarin safina sokan da bu
korku idi.

Simdi umuyoruz ki Carlik artik yikildi. Umuyoruz ki Sovyet Rusya
komsularimizla dost¢a yasar ve dediginiz gibi yapariz. Fakat yirmi, yirmi beg senede bir
saldiran diismana bizim gibi siz de komsu olsaydiniz ne yapardiniz? dedim. Bana
tarziye verdiler. Evet bizde tabyalar yapardik dediler.

Eger Ruslar bizden yer istemekte israr ederlerse, hi¢ sliphe yoktur ki,
doviisecegiz. Fakat istikbal bize oldugu kadar kendileri i¢inde karanlik olur. Cihan
yikilincaya kadar ve tek bir Tiirk kalincaya kadar varimizi yogumuzu ortaya koyarak
ugrasacagiz. Paramizi, disimizden, tirnagimiza kadar silahlanmaya sarf edecegiz. Bu
taktirde iki tarafta hayattan, begeriyetten ve medeniyetten nasibini alacak degildir.
Burada son soziimi sSylerken, Rus komgularimiza, Rus dostlarimiza bir ciimle daha
ilave etmek yerinde olur;

Tiirk dostlugu Ruslara da kuvvet verir. Turklere glivensinler. Fakat Tiirk
dostlugunun yolu da ancak milletimizin iradesinin tecelli edebilecegi bu Biiyiik Millet
Meclisi’nden ve onun kurdugu devlet manzumesinden geger.(Bravo Sesleri — Siddetli
ve Siirekli Alkislar)” '**

135 Cumhuriyet Gazetesi, 22 Aralik 1945 Cumartesi, say1: 7666, s: 1-3.
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Bunun yaninda Ankara’daki diger milletvekilleri ile yapilan goriismelerde de
milletvekilleri diistincelerini belirtmiglerdir; Bunlar arasinda yukarida belirttigimiz
Istanbul milletvekili Kazim Karabekir ve Manisa Milletvekili Yusuf Hikmet Bayur
goriislerini en sert bir sekilde ifade etmislerdir. Celal Bayar da bu goriis sahipleri
arasinda sayilabilir. Yine biitce goriismeleri sirasinda degisik milletvekilleri Orduya
selam anlaminda Sovyet tehditlerine kars:i tavirlarimi ortaya koymuslar ve Tiirk
Ordusu’na bu konuda hem giiven duyduklarini hem de biiyiik destek vereceklerini ifade
etmislerdir. Bu ifadeler arasinda en 6nemlisi sudur: “Hitler’i durduran bu ordu kendisini
yeniden denemek isteyenleri de durduracaktir,”

Sovyet Rusya ile Tirkiye arasindaki iligkilerin gerginlestigi bir dénemde
Cumhurbagkam Ismet Inénii, Rusya’mn istedigi Ttirk sinur illeri ile onlara komsu illerini
ziyaret ederek vatandaglarina biliyilk moral asilayan konugmalarda bulundu. Bu
konugmalar arasinda kuskusuz en 6nemli ve etkili olam Kars ve Trabzon’daki
konusmalaridir. Serhat kenti olarak nitelenen Kars’ta Sovyet isteklerine cevaben halka
bir konusma yapmugtir. Anadolu Ajansinin muhabirine gére Cumhurbaskan: Ismet
Inénii’niin Kars’1 ziyareti ve konusmasi sdyle gergeklesmistir:

“Cumhurbagkan Ismet Inénii bugiin Kars’1 sereflendirmisler ve vatandaslarin
muhabbetiyle karsilanmislardir. Halkevinde Kars’in iginden ve ilgelerinden gelmis olan
her meslekten ve her tabakadan segkin bir topluluk 6niinde memleketin i¢ ve dig biiyiik
meselelerini agik¢a anlatmislardir. Inénii; Kars, Ardahan ve Artvin bélgelerinin biitiin
memleketin géziinde biiyiikk kiymet tagidiklarini séylemisler ve aymiyla demislerdir ki:

‘Biitlin milletin mali ve cani, smir boylarimin her karig topragi iizerine
konmustur. Tiirk Milletinin sagsmaz ve sarsilmaz iradesini memleketin her kdsesindeki
vatandaglarla temas ettikten sonra size bu sekilde ifade ediyorum. Tiirkiye’nin serefli ve
hakli durumu diinyanin hak ve adalet tantyan milletlerince anlagilmisgtr.

Birlesmis Milletler Anayasasindaki, hiirriyet, toprak biitiinltigii ve istiklal
haklarinin bos sozlerden ibaret olmadigina inaniyoruz. Bugiin milletlerin -hayatinda
kuvvet ifadesi onlarin ileride gosterebilecekleri saglamlikla 6lgtilmektedir. Bozguncu ve
fitnecilerin tesirlerini, milletin serbest muhakeme ve temyiz kudretiyle ortadan
kaldirabilenler yagamak hakkim ispat etmis olurlar. Ikinci Cihan Harbi ve sonrasi
devrinde biitlin hudut vilayetlerimiz bu bakimdan o&viinecegimiz bir kiymet
gostermiglerdir. Karslilara bu ugurda ispat ettikleri saglam anlayistan ve iman
kuvvetinden dolay1 tesekkiir borgluyum.

Milletin iradesini vasitasiz olarak gostermek igin yakinda biiyiik segime
gidecegiz. Vatandas vazifesini anlamak ve anlatmak bakimindan da Karslilarin biitiin
millete iyi bir rnek olmalarim isterim ve beklerim.” '

Cumhurbagkam Ismet Inonii, Trabzon’da aym sekilde yaptigi diger bir
konugmasinda milli birlik ve beraberlikten s6z etmistir. Gezisi sirasinda ugradigi, Rize,
Kars, Artvin, Giimiishane, Erzurum, Erzincan, Sivas ve Agn illerindeki vatandaglarin
kendisine gosterdikleri muhabbet ve devlete bagliliklarim taktirle kargilamis ve demistir
ki:

1% Cumhuriyet Gazetesi, 26 Mayis 1946 Pazar, say:: 7821, s: 1-3.

92



“Toprak biitiinliigiinde ve egemenlik haklarinda biiylik milletimizin bastan basa
dikkatli, duygulu ve kararlh olmasi varligimiz igin esash teminattir. Iginde
bulundugumuz giigliiklerden serefle ve selametle ¢ikacagimiza ylirekten gliveniyorum.”
Ismet Inénii; bu saglam birlikteligin yam sira, halkin kendi iradesine hakim olmasi
gerektigini vurgulayarak, hiikiimetin kendilerinden yardim isteyecegi zamanlarda
yardim etmelerini, aksi takdirde yapilacak niimayis ve mitinglere katilmamalarini
onemle belirtmistir. '*7

Bu ziyaret ve konugmalardan sonra basinda Cumhurbagkani’nin sézleri iizerinde
genis tahliller yapilmig ve Sovyet Rusya’ya gereken cevabin verildigi dile getirilmistir.
Tiim bu girigsimler Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuzeydogu kesiminin sahipsiz olmadigim
Once, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina sonrada, diinya devletlerine ve son olarak da
Rus Hiiklimetine g6stermistir.

Cumhurbaskan: Ismet Inénii 1 Kasim 1946 giinii TBMM nin acilis konusmasi
sirasinda, dis tehlike karsisinda milli birlik ve beraberlik {izerinde durmusg ve demistir
ki: “Ozellikle dis tehlike karsisinda, her partiden vatandaslar, suurlu bir vatanseverlik
duygusu i¢indedirler.” Dis politika ile ilgili olarak Inénii meclis kiirsiistinden sunlar:
sOylemisgtir:

“Saym Milletvekilleri;

Dis politikada emniyet meselesi, siiphesiz ki biitiin meselelerimizin en &niinde
bulunuyor. Ikinci Cihan Harbi’nin milletler arasinda umumi bir barigla kapanmasi her
memleket gibi bizim i¢in de en kiymetli bir arzudur. Baris konferanslarini dikkatle takip
ederken, memleketimiz Montreux Mukavelesi’nin tadili meselesi ile karsilasmigtir. Biz
Montreux Soézlesmesi’nin yeni sartlara uygun ve Montreux’un agikca sdyledigi usuller
ve hudutlar i¢inde iyilestirilmesi liizumunu taktir ediyoruz. S6zlesmenin milletler arasi
bir konferansta goriisiilmesini iyi niyetle aliyoruz. Tirkiye’nin toprak biitiinliiglint
egemenlik haklarini saglayan esaslar i¢inde, biitiin ilgililerin mesru menfaatlerini g6z
oniinde tutan degismeleri, genis yiirekle karsilayacagiz. ikinci Cihan Harbi iginde
Montreux Soézlesmesi’ne, tarafimizdan en biiyiik dikkatle riayet edildigine tam bir
vicdan istirahati ile kanmis bulunuyoruz. Montreux Soézlesmesi’nin, mihver
devletlerinin faydalarina olarak uygulandigi iddiasi, agik bir surette haksizdir. Biz
hareketlerimizin hakem incelemesine ve hiikmiine arz olunmasindan ¢ekinmiyoruz.
Birlesmis Milletler Antlasmasi’nda, bizim i¢in ve biitiin ilgili milletler i¢in, Bogazlar
Meselesi’nde de her tirlii teminati goriiyoruz. Hep beraber hiikiimleri ile bagh
oldugumuz Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin toprak biitiinliigti ve egemenlik haklar
kayitlarina riayet edildikce, Sovyetler Birligi ile aramizdaki miinasebetlerin
diizelmesine ve iyilesmesine higbir engel olmamak lazimdir.

Diger biitiin komsularimizla ve daha uzak memleketlerle miinasebetlerimiz,
davasiz ve dostgadir. Aramizda siyasi ve ekonomik miinasebetleri genisletmek igin her
firsattan istifade ediyoruz.

Milletimizin kiymetini hakkiyla taktir ettigi, bir ittifak antlagmasi ile bagh
oldugumuz Biyiik Britanya ile en iyi dostluk miinasebetleri iginde bulunmakla
bahtiyariz. (Alkislar.)

137 Cumbhuriyet Gazetesi, 2 Haziran 1946 Pazar, say1: 7828, s. 1-3.
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Birlesik Amerika ile temas ve miinasebetlerimiz yeni diinyanin bu biiyiik ve
sanli demokrasisi ile aramizdaki dostlugu her giin daha ziyade kuvvetlendiren karsilikli
gayret ve hamlelerle genislemektedir.(Alkiglar)

Birlesmis Milletler Teskilatinin biitiin milletler i¢in adalet ve esitlik iginde tesirli
bir barig vasitas: haline gelmesi igin medeniyet ve insanlik tlkiisii giiden milletlerin
gosterdikleri ciddi gayrete, Tiirk Milleti azimle ve hayranlikla katilmaktadir.

Fransa ile aramizdaki samimi dostluk miisterek ideallere bagliliktan dogan hizla,
her giin yeni ve mesut tezahiirler kaydetmektedir.

Yunanistan ile miinasebetlerimizin dostluk ve glivenle dolu olan mahiyetini ¢ok
kiymetli tutuyoruz ve daima genigleyecegine kuvvetle timit besliyoruz.(Alkislar)

Arap memleketleri ile miinasebetlerimizin bahtiyar bir gelisme iginde dostga
ilerlemesi i¢in ciddi bir arzu besliyoruz. (Bravo sesleri)

Komsumuz Bulgaristan ile baris ve huzur i¢inde iyi miinasebetlerimizin
gelismesini temenni etmekteyiz.

Sayin Arkadaglarim:

Cihanda hakiki bir barisin kurulmasi aziz dilegimizdir. Tiirk Milleti, her milletin
bagimsiz ve serefle barig hayatina girmesini samimi olarak arzu eder.” '

1947 yilmn biitge goériismeleri sirasinda Milli Savunma Bakanligi’nin biitgesi
gorislilirken Tirk Sovyet iligkileri tizerinde de durulmus ve s6z alan milletvekilleri
arasinda Ali Fuat Cebesoy ile Kazim Sogiittekin goriislerini belirtmisler ve Tiirk
ordusuna sayg1 ve selamlarini bildirmislerdir. Bu goriigmeler su sekilde gerceklesmistir:

“Bundan sonra Milli Savunma Bakam kiirstiye geldi. Once biitge komisyonuna
tesekkiir etti. Bakan Fahri Kurtulug’un sihhiye sandiklar1 hakkinda s6ylediklerini tetkik
edecegini eksik varsa tamamlayacagini syleyerek dedi ki:

‘Saim Ali arkadagimin, yaralarin ilk tedavisi hakkinda soyledigi s6zlerden
mistefit olduk. Sihhiyeci arkadaglardan rica edecegim. Mamafih biz gerek harp
esnasinda, gerek simdi muhtelif zamanlarda, sihhiye heyetlerimizden birgok arkadaglar
muhtelif ekipler halinde Ingiliz ve Amerikan ordular1 arasina génderdik. Bu esaslar
tizerinde ciddi surette ¢alismaktay1z.

Haziranda Isvigre’de agilacak sihhi kongreye bir heyet génderecegiz. Sihhiye
teskilatimiz ordunun diger teskilati ile muvazi olarak ilerlemektedir. Silah ve cephane
kadar miithim olan efradin sihhatini korumak hususundaki noksanlarimizi da ikmal
etmek kararindayiz.” dedi.

Maddelere gecildi. Biitge kabul edildi. Bundan sonra Ali Fuat Cebesoy, Kazim
Sogittekin ve Eylip Durukan tarafindan verilmis olan 6nerge okundu. Bu Onerge, Tiirk

138 Cumbhuriyet Gazetesi, 2 Kasim 1946 Cumartesi, sayi: 7979, s: 1-3.
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Cumbhuriyeti’nin miidafisi ve istiklalinin nigehban olan sanli orduya, Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nin giivenini, selam ve saygisim belirtiyordu. Bu mealde diger bir takrir
de verilmisti. Onerge alkislar arasinda kabul edildi.

Savunma Bakani kiirsiiye gelerek, meclisin orduya karsi besledigi sevgiye ve
belirttigi giivene ordu adina tesekkiir etti ve ordunun meclisin itimadina layik olarak her
ihtiya¢ hasil oldukg¢a biitlin seref ve mevcudiyetiyle ddevini yerine getirecegini beyan
etti.

Cumhurbaskanimiz Ismet Inénii bugiin meclis miizakerelerini tegrif etmislerdir.
Meclise, Milli Savunma Biitgesi’nin miizakeresi esnasinda gelmis olan Inénii, hususi
dairelerinden miizakereleri takip etmislerdir.” '*°

Goriildiigii gibi gerek Cumhurbagkan Ismet Inénii ve gerekse Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi, Sovyetler Birligi’nin Tirkiye’ye karsi baslattigi ve stirdlirdligli sinir
harbine kars1 tepkilerini koymuglar ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsizlik ve toprak
biitiinligiinden 6diin vermemiglerdir. Yurtta goériilen ve yayginlasan tepkilerin artmasi
da, Cumhurbagkani Ismet Inénii ve TBMM’nin aldig1 kesin tavirlarin dogal sonucudur.

b. Tiirkiye’nin Sovyet Notalarina Karsi verdigi Cevabi
Notalar

Bopgazlar konusunda. Sovyet Rusya’nin 1945 yilinin ilk yarisinda baglattig
miicadele hizi, bu yilin sonunda yavaglamis ve yerini bagka konular almistir. Bogazlar
Meselesi’nin yerini Tiirkiye’den toprak talepleri almis ve bu iki istegin birlesmesiyle
diger boliimlerde agikladigimuz gibi Tiirkiye’de biiyiik tepkiler olusmustur. 1946 yilinin
ortalarindan itibaren Bogazlar Meselesi, yeniden 6nemli bir sorun haline gelmistir.

Bunda Potsdam Konferans: geregi diger devletlerin birer nota ile goriislerini
Tiirkiye’ye zamaninda bildirmis olmalarina ragmen Sovyetler Birligi’nin, gorlistinii 10
ay sonra ve son haftaya birakmasinin etkisi biiyiik olmustur. Bu arada Sovyet Rusya
gerginligi tirmandirma politikas1 izlemis ve Tiirkiye ile sinir harbini stirdiirmiistir.
Moskova Radyosu ile basininin ve diger uydu devlet yoneticilerinin demeg ve yazilari
gerginlikte bas etken olarak sayilabilir. Karadeniz’e sahili olan devletlerin s6zclisti gibi
davranan Sovyet Rusya, biiyik devletlerle goriismelerinde bogazlar konusunu
‘Karadeniz devletlerinin giivenligini Ongtren bir statiiniin belirlenmesi’ olarak
giindemde tutmustur. Tiirkiye ise bu durumdan memnun olmadigini ve Bogazlar sorunu
diye bir sorunun bulunmadigint baglangigta belirtmisti. Ancak zaman ilerledik¢e
Tiirkiye Cumbhuriyeti, Potsdam Antlagmasi geregi Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin
yeni sartlara gore diizenlenebilecegini, buna karsihk Tirk bagimsizhgindan ve
topraklarindan taviz verilemeyecegini ¢esitli vesilelerle dile getirmistir.

Sovyetler Birligi Hitkiimeti, Ankara Biiyiikelgiligi vasitasiyla Tiirk Hiikiimetine
7 Agustos 1946 tarihinde bir nota verdi. Bu notada Bogazlarin Tiirkiye ile Sovyetler
Birligi arasinda miisterek miidafaa edilmesi, yani ortak savunulmasi ele alinryor ve
bunun gerekli oldugu savunuluyordu. Bu notay1 yukarida belirtmistik. 7 Agustos 1946

139 Cumhuriyet Gazetesi, 20 Arahk 1946 Cuma, sayr: 8024, s: 1-4.
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tarihinde Rusya tarafindan tevdi edilen bu notaya Tiirkiye Cumhuriyeti Hikiimeti
Amerika ve Ingiltere ile giristigi yogun bir diplomasi temasinn ardindan ve o
iilkelerden hemen sonra 22 Agustos 1946 da Sovyetler Birligi’ne cevabi bir nota ile
kargilik vermigtir. Cevabi notada sunlar yer almaktadir;

Sovyet Notas’mn miitalaasindan anlagildigina gore, Ikinci Cihan Harbi
esnasinda vuku bulan hadiseler, Sovyet Hikiimeti’nin fikrince, Montreux
Sézlesmesi’nin  tesis etmis oldugu rejimin Karadeniz devletlerinin glivenlik
menfaatlerine uymadigimi ve Bogazlarin Karadeniz devletleri aleyhine kullanilmasina
mani olabilecek sartlar1 temin etmedigini acik¢a gdstermistir. Bu tezi teyit eden nota,
Bogazlardan her iki istikamette ‘Seefalke’ ve ‘Tarvision’ gibi mihverin harp ve
yardime1 gemileri ile asker nakline mahsus gemilerinin gegismelerini hatirlatmaktadir
ki, Sovyet Hiikiimeti’'nin kanaatince bu vakalarin heyeti mecmuasi, Bogazlarin
Sovyetler Birlifine ve diger miittefik devletlere karsi diisman devletler tarafindan
kullanilabilme imkanina delil teskil etmektedir. Tiirkiye hiikiimetinin bu yolda vaki
istifadeden gayri mesul oldugunu beyan edemeyecegi hususu da notada ilave
olunmaktadir.

Nota miiteakiben Potsdam’da temmuz ve agustos 1945 aylarinda Bogazlar
hakkinda cereyan eden ve neticesinde ilgili 3 devlet tarafindan;

a. Montreux S6zlesmesi’nin bugiinkii sartlara uymadig i¢in tadil edilmesi,
b. Bu meselenin ii¢ devletin her biri ile Tirkiye Hiuktimeti arasinda dogrudan
dogruya gériismelere konu teskil etmesi,

Kararina varillan Ingiliz, Amerikan ve Sovyet goriismelerinin kisa bir
hiilasasindan sonra yeni bir Bogazlar Rejimi tesisi i¢in Sovyet tekliflerini irae
etmektedir. Bu teklifler agsagidaki sekilde ifade edilmigtir.

1. Bogazlar biitiin memleketlerin ticaret gemilerinin gegisine daima agik
olmalidir.

2. Bogazlar Karadeniz devletlerinin harp gemilerinin ge¢isine daima agik
olmalidir.

3. Karadeniz’de sahili bulunmayan devletlere ait harp gemilerinin Bogazlardan
geemesi hususi surette derpis edilen haller miistesna memnudur.

4. Karadeniz’e girmek ve Karadeniz’den ¢ikmak igin tabii su yolu olan
Bogazlara miiteallik rejimin tesisi, Tiirkiye’nin ve Karadeniz’e sahili
bulunan diger devletlerin selahiyeti dahilinde olmalidir.

5. Bogazlarda ticari seyriiseferin serbestisini ve bogazlarin giivenligini temin
hususunda en fazla ilgili ve bunu icraya en ziyade kadir olmalarn sifatiyla
Tiirkiye ve Sovyetler Birligi isbu bogazlarin Karadeniz’de sahili bulunan
devletler aleyhine diger devletler tarafindan kullanilmasinin 6niine gegmek
i¢in bunlarin miidafaasim miigterek vasitalariyla temin ederler.” 140

Sovyet Notasi, boliimler halinde incelenip biitiin boltimlerdeki iddialar tek tek
cevaplandirildiktan sonra; ‘Meselenin Esas1’ adli son boliimiinde Tiirk hiikiimeti Sovyet
Rusya’ya su cevabi bildirmektedir:

140 Sovyet Notasinin Metni, Cumhuriyet Gazetesi, 24 Agustos 1946 Cumartesi, sayr: 7911, s: 1-3.
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“Ortaya atilan meselenin esasina gelince, Cumhuriyet Hilkiimeti, Sovyet tadil
tekliflerini tegkil eden bes prensipten bilgi edinmistir. Cumhuriyet Hiiklimeti ilk ii¢
noktada Amerika Birlesik Devletleri hiikiimeti tarafindan Montreux Sézlesmesi’nin
bugiinkii sartlara uygunlagtirilmas: hakkinda 2 Kasim 1945 tarihinde yapilmis olan
telkinlerin agag1 yukar1 ayni ifadelerle tekrarlandifin1 miisahede etmektedir. Amerikan
telkinlerine zamaninda verdigi cevapta, Tiirk Hiikiimeti ezctimle sunlar1 bildirmisti:

‘Ticaret gemilerinin ve harp gemilerinin bogazlardan gecis serbestisi prensibinin
Tirkiye’nin egemenlik ve giivenlik haklar1 ile en iyi tarzda telifi bizzat Montreux
Sozlesmesi’nin biinyesinde derpis edilmis bulunan vaziyiil imza devletleri arasinda akit
edilecek beynelmilel bir konferans terettiip eder.

Tiirkiye Hiikiimeti Potsdam’da temsil edilmis olan {i¢ devletin Bogazlar
Meselesi hakkindaki ttim noktai nazarlarini 6grenince meseleyi esash bir tetkike tabi
tutmaktan fari§ olmayacak ve bunun neticesinde tezini yukarida zikri gegen devletlere
bildirmeye miisaraat edecektir. Bununla beraber Tiirk Hiikiimeti’nin Amerikan
telkinlerini miisait suretle karsilamakta oldugu ve bu telkinlerin baz1 sartlar ve ihtirazi
kayitlar altinda miizakereye esas teskil etmeye layik bulundugu simdiden sdylenebilir.

Amerika Birlegik Devletleri’nin mutasavver konferansa istirakine gelince, Tiirk
Hiikiimeti bunu, sade hararetli bir temenninin tahakkuku olarak degil, ayn1 zamanda
mutlak bir milletler aras1 zaruret olarak da miitalaa eder.’

Dérdiincii ve Besinci taleplere dair:

So6zili gecen notanin dordiincti ve besinci noktalarindaki, iizerinde daha derin
diistiniilmesi gereken teklifler igin vaziyet aym: degildir. Hassaten dordiincti noktada,
Sovyet Notas: diger biitlin ilgili devletlerin hari¢ birakilmasi suretiyle, yalmiz Tiirkiye
ile Karadeniz’de sahili bulunan devletlerin tanzimine istirak edecekleri, yeni esaslara
istinaden derpis edilmis yeni bir Bogazlar Rejimi ileri siirer goriinmektedir. Boyle bir
telakki evvelemirde, en asagi 1956 yilina kadar siirmesi lazim gelen Montreux
Sozlesmesi’nin miiddetini ve umumi ahenk ve gergevesi Montreux rejiminden ayrilan
bir rejimin tesisini esas itibariyle reddeden tadil prosediiriiniin tadili, ancak baz
hikkimlere inhisar ettiren vasfini kaale almaz gibi goziikmektedir. Bundan bagka
miizakerelere ve muaddel metnin imzasina istirake esit haklar1 bulunan ve bu
miizakerelere istirak etmek arzularini en agik bir tarzda ifade etmis olan sézlesmeyi
imzalamis diger devletlerin menfaatlerinden tegafiil eder gériinmektedir.

Sovyet Notasi’nda ileri siirtilen beginci prensibe gelince, Cumhuriyet Hiikiimeti
bu teklife Akdeniz’den gelecek herhangi bir tecaviize karsi Bogazlarin emniyetini
miisterek bir Tiirk - Sovyet miidafaas: tesisi suretiyle tanzimden baska bir mana
verilemeyecegini miisahede etmektedir.

Isbu teklif milli bakimdan, Tiirkiye’nin hicbir suretle feragat edemeyecegi ve
takyidini kabul eyleyemeyecegi egemenlik haklarma ve giivenligine aykiridir. Ayni
teklif uluslar aras1 bakimdan da ¢ok ciddi itirazlar davet etmektedir. Bu teklifin kabuli,
Tirkiye’nin Bogazlarda oynadifi muvazene ve irtibat unsuru roliiniin sona ermesi ve
Karadeniz devletlerinin s6zde giivenliginin, Tiirkiye’nin giivenliinin imhasi {izerine
kurulmas1 demek olacaktir. Tiirkiye Hiikiimeti 7 Agustos tarihli notada ileri siiriilen
yeni giivenlik sisteminin karsilayacagi Sovyet endiselerinin kiinhiine varamamaktadir.
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Cumhuriyet Hiktimeti, memleketi, nereden gelirse gelsin her tecaviize karsi var
kuvvetiyle miidafaa vazifesinin kendisinde oldugu kanaatindedir. Tarih, Tiirkiye’nin
dahil olup, Tiirk Milletinin memlekete kars1 vazifesini yapmadigi hi¢bir harp misali
kaydetmemistir. Binaenaleyh memleketin giivenligini digaridan gelebilecek herhangi bir
tehdide karg1 saglamak {iizere biitiin gerekli tedbirleri almak Tiirkiye’ye aittir. Sayet
Tirkiye, bogazlar iizerinde haiz oldugu egemenlik haklarini kendi vasitalariyla korumak
iktidarinda olmasaydi, tarihin kaydettigi en biiyiik harpte, climlesi tecaviize ugrayan
veya askeri iggal altina giren komsularinin akibetinden kurtulamazdi.

Diger taraftan biitiin diinya milletlerinin bir barig ve emniyet devresi kurmak i¢in
hisselerine diigeni yapmak hususunda birbirleri ile yarigtiklar1 su sirada muvaffakiyetle
tecriibe edilmis bulunan bir miidafaa seklinin daha fazla takviyesini istemek, hem
Birlesmis Milletler Antlagmasi’nin mevcudiyetini ve amaglarini inkar etmek hem de
idealleri gelecek nesilleri harp musibetinden korumak olan igbu milletlere kars1 Tiirkiye
Hiklimeti’nin, sebebini anlayamadigi, bir itimatsizlik géstermek olacaktir. Sovyetler
Birligi i¢in Karadeniz’de en saflam emniyet garantisi, Bogazlarda bagimsiz bir
memleketin vakar1 ve egemenlik haklar ile telifi imkansiz imtiyazli bir stratejik mevkii
aramasinda degil, fakat kendi hesabina dostane ve itimada miistenit miinasebetlerin
ihyas1 ugrunda biitlin giicti ile calismaya azmetmis olan, lakin bu husustaki gayretleri
kuzey komsusundan gelecek ayni iyi niyetle desteklemeye muhtag¢ bulunan, kuvvetli bir
Tiirkiye ile kendi arasinda boyle bir mesut devrenin kurulmasindadir.

Bundan bagka Tiirkiye’nin kendi tarafindan verilen bu kuvvetli teminat haricinde
dahi, Turk Hiikiimeti, San Fransisko Antlagsmasi’nin Sovyetler Birligi gibi miigterek
imzalayicist sifatiyla harp hakkindaki yeni telakki tarzina goére her devletin
giivenliginin, Sovyetler Birligi’nin de Tiirkiye misillii tiyelerinden oldugu Birlesmis
Milletler Teskilati emrine verdikleri milletler arasi kuvvetlerinin garantisi altinda
bulundugunu diistinmekte kendini hakli gérmektedir. Su halde Sovyet Rusya’nin
Karadeniz’deki mevkilerinin bogazlardan gegerek Akdeniz’den gelecek bir tecaviiz
neticesinde taarruza ugramasindan endige etmesi gibi tamamen gayri muhtemel bir
halde bile, Tiirk Hiikkiimeti kendisinin, kuvvetle bagli bulundugu Birlesmis Milletler
Tegkilati’nin miiessirligine Sovyet Rusya’nin giivenmesi gerekecegi fikrindedir.

Isbu notamin birer sureti Montreux So6zlesmesi’nin miimzilerine ve keza
Montreux Sozlesmesi’nin tadili i¢in toplanacak milletler aras1 konferansa istirakinden,
;l;i]irkiye’nin bahtiyar olacagi Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimetine génderilmistir.”

Tiirk Hikiimeti, Sovyet Notasi’'ndaki her maddeyi uzun paragraflarla
agiklayarak anlatmigstir. Gerekli goriildiigli yerde tarihten drneklemeler ile giiglendirilen
Tiirk Cevabi Notasi, beklenildigi kadar Rus tarafinda ¢ok fazla etkili olmadi. Aradan bir
buguk ay gectikten sonra Sovyetler Birligi Tiirkiye’ye birinci notaya benzer ve
isteklerinin tekrar edildigi ikinci bir nota daha vermistir. Bu notanin igerifini de
yukarida agiklamigtik. Ruslarin bu nota ile Bogazlar Meselesi’nde ne kadar 1israrh
olduklar bir kere daha gozler 6niine serilmistir.

24 Eyliil 1946 tarihli bu notaya karsilik olarak Tirkiye Cumhuriyeti de birinci
notada izledigi yolu, ikincide tekrar etmistir. Amerika ve Ingiltere ile yapilan

11 Sovyet Notasinin Metni: Cumhuriyet Gazetesi, 24 ABustos 1946 Cumartesi, sayr: 7911, s: 1-3.
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gériismelerin ardindan Sovyetler Birligine verilecek olan nota metni hazirlanmigtir. Bu
iki devletin Sovyet Rusya’ya, Potsdam kararlarimin digina ¢ikilmamasi ve Tiirkiye’den
sler istemek yolu ile Tiirkiye’nin bir peyk devleti durumuna diisiirilmemesi konusunda
uyarilarin1 Sovyetler Birligine agik¢a yaptiklarimi basindaki pek ¢ok haber ve
mangsetlerden gérmek miimkiindiir. Amerika ile Ingiltere’nin ardindan Tiirkiye
Cumbhuriyeti 18 Ekim 1946 tarihinde Sovyetler Birligine ikinci cevabi notasim vermis
ve bu konunun karsilikli notalar seklinde slirmemesi gerektigini hatirlattiktan sonra
Tiirkiye agisindan bu konunun kapandigini vurgulamistir. Nota metninde sunlara yer
verilmigtir;

“Ttirkiye Cumhuriyeti Hiiklimeti, Montreux Soézlesmesi’nin muhtemel tadili
meselesi hakkinda gegen 22 Agustos 1946 tarihli Tiirk Notasi’na cevap teskil eden
Sovyet Hiikiimeti’nin 24 Eyliil 1946 tarihli notasindan bilgi edinmistir. Isbu belgenin
inceden inceye tetkiki neticesinde vasil oldugu goriiy ve miilahazalar1 asagida arza
miisaraat eyler.

Sovyet Notasi, birinci kisminda bogazlarin mihver memleketlerine ait gemiler
tarafindan s6zde kullanilmas: konusunu yeniden ele almakta ve 22 Agustos tarihli Ttirk
notasinda bu hususta ileri siirlilen redde karsilik, Sovyet iddiasimin dogrulugunun bir
defa daha teyidi igin 1942-1943 yillarinda Alman siiratli ¢ikarma Layterlerinin gegisi
olaylarin1 anmaktadir.”

Nota metninin ilk kisimlarinda, Sovyet iddialar: tekrar edilerek bir 6nceki notada
bunlarin cevaplandirildigy hatirlatilmistir. Tiirk Hiikiimetinin bogazlardan gegislerde
yillik olarak diizenleyecegi raporlarin diger lilkelere verilmedigi iddiasi ayrintili bir
sekilde cevaplanmistir. Ardindan bogazlarin kontroliinii  giiglestiren sebepler
aciklanmigtir. Tiirk Hiikiimetinin bogazlar1 miidafaadaki diiriistligii de anlatildiktan
sonra bogazlarda yapilabilecek ‘makul’ tadiller tizerinde durulmustur. Karadeniz
devletlerinin mevcut sozlesmede {istiinliiklerinin bulundugu belirtildikten sonra,
Sovyetler Birligine Karadeniz devletleri adina konusma yetkisinin verilmedigi
vurgulanmistir. Tirkiye’nin teminati anlatildiktan sonra “Sovyetlerin stirdiirdiigl
tartisma konusu artik tarih olmustur.” denilmekte ve “Ortak savunma fikrinin imkansiz
oldugu” anlatilmaktadir. Notanin son boliimiinde sunlara yer verilmistir:

“Bogazlarda bir Tiirk Sovyet miisterek savunma sistemini iltizam eden Sovyet
notasinin 5. noktasma gelince; Sovyet Hiikiimeti, Tiirkiye Hilkkiimetinin bu teklife
Tiirkiye’nin egemenlik haklar1 ve giivenligi ile telifi kabil olmadigi distincesinde
bulundugunu ve ilk 6nce Sovyet Hiikiimeti’nin bu husustaki miispet miilahazalarin
dgrenmeden bu sonuca vardifini miisahede eylemektedir. Béylece esassiz ve Sovyetler
Birliginin vakar ile telifi gayri kabil stipheler gostermek suretiyle Tiirkiye Hiikiimetinin
Sovyetler Birligi ile karsilikli itimada dayanan dostane miinasebetleri yeniden kurmak
yolundaki kendi s¢zleri ile tam tezat halinde bulundugu notada ilave olunmaktadir.
Sovyet Hiikiimeti yaptig1 teklifin uygulanmasinin yalmiz Tiirkiye’'nin egemenligine en
ufak bir zarar vermemekle kalmayip hatta giivenliginin pek mahsus derecede artmasi
suretiyle gerceklesebilecegi miitalaasinda bulunmaktadir.

Tiirkiye Hiikiimeti, ilkdnce Sovyet Hiikiimetinin miispet telkinlerini 6grenmeden
bile egemenlik haklar1 ve glivenligiyle telifi kabil olmadigr miitalaasinda bulundugu
besinci noktanin goriistilmesine muvafakat etmedigi hakkindaki diistinceye istirak
etmemektedir. Burada her seyden once, Tiirkiye Hiikkiimeti’nin kendileriyle miinasebette
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bulundugu yabanci devletlerin tesebbiislerini ilgi ve hayirhahlikla karsilamaktan asla
geri kalmadigini s6ylemek lazimdir. Bu miinasebetle Tiirkiye Hiikiimeti, ilk defa olarak
1939 yilinda Saragoglu — Molotov gorlismeleri sirasinda ortaya atilan Bogazlarin
Tiirkiye tarafindan misterek savunmasi meselesinin sonradan Moskova’da Tirk
temsilcisi ile bir gérlismede, keza Sovyetler Birligi’nce daha agir bir sekilde ele alinmis
oldugunu bir kez daha hatirlatmak ister. Bu konu pek dogru olarak bir memleketin
bagimsiz olmasi ve bagimsiz kalmasi, kendilerine gosterilecek riayetten ayrilmayan
haklara dokunur mahiyette sayildig igindir ki, Tiirkiye’nin muhalefetiyle kargilagmustir.
Heyeti umumiyesiyle Bogazlar Meselesi, keza son zamanlarda Ankara ve Moskova
arasinda yapilan etrafli muhabere ile Tirkiye ve Sovyetler Birligi’nin karsilikli
durumlarinin esashi bir incelenmesine konu olmakta devam eylemistir. Bu itibarla
Tiirkiye’yi S.inci noktayr aydinlatmak igin Sovyetler Birligi ile dostga konusmalar
yapmaktan kag¢inmak tShmeti altinda bulundurmak haksizdir. Bogazlardan gegis
serbestligi prensibi herkesge kabul edilmis kaidelere gore, glivenligini ve iilkesinin
savunmasini saglamak hususunda sahildar devletin haiz bulundugu hakla sinirlanmig
olup hi¢bir veghile bu devletin varligin1 koruma hak ve 6devini eksiltmez. Herhangi bir
saldiriya kars1 kendini koruma hakki serefini bilen bagimsiz bir devlet i¢in hi¢ stiphesiz
ki, egemenliginin en esash bir vasfidir.

Tiirkiye tarafindan Bogazlarin miisterek savunmasinin kabulii, egemenliginin
yabanc bir devletle paylasilmasindan baska bir mana ifade edemez. 22 Agustos tarihli
notasinda Cumhuriyet Hiikiimeti Sovyet Hiiklimetine Tiirk topraklarimi herhangi bir
saldiriya karsi simdiye kadar oldugu gibi savunmak hususundaki kesin azmine dair
gereken biitiin teminat1 vermis ve Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda samimi ve
giiven verici miinasebetlerin kurulmas: istegini agiklamistir. Ayni teminati yeniden teyit
eylemekle bahtiyardir. Tiirkiye Hiikimeti Karadeniz’deki Sovyet kiyilarimin 2100
kilometreyi bulan bir uzunlukta oldugunu gézden kagirmamakta; fakat ayni denizdeki
Tirk kiyilarinin hemen hemen o kadar uzun oldugunu unutmamaktadir. Sayet
bogazlarin Karadeniz’de kiyist olmayan devletlere kapali tutulmasi prensibi — ki bu
haddi zatinda Sovyetler Birligi’nin gilivenligi i¢in ¢ok degerli bir teminat teskil
etmektedir.- Sovyet endiselerini gidermeye yetmiyorsa, bu devlet i¢in Karadeniz’e karst
bir saldins halinde yapilacak sey, isi, saldirilart Onlemek yolunda bugiine kadar
insanliin buldugu en mikkemmel hal c¢aresine, yani milli kuvvetlerle, Birlesmis
Milletler Teskilati’nin nereden gelirse gelsin biitiin saldirilar1 6nlemekle 6devli
kuvvetlerinin savunmasina birakmaktir.

Lausanne’de Rus Murahhaslart Ne Demigti?

Bu miilahazalar bir tarafa birakilsa dahi, Tiirkiye Hiikiimeti, Sovyetler Birliginin
savunma hakkinin, Tiirkiye’de bu memleketin egemenlik haklar1 hige sayilarak
kullanilabilmesini anlayamamaktadir. Tiirk Hiikiimeti burada Cigerin’in Lausanne
Konferansi’nda nasil siddetli bir lisanla bogazlardan geg¢is kontroliintin Tiirkiye’nin
elinden alinmasi tasavvuruna itiraz ettigini ve nasil hakli olarak “Tiirkiye’nin egemenlik
ve bagimsizhifinin agik bir ihlali” diye tavsif ettigi bu fikre muhalefetini bildirdigini
hatirlatmaktan kendisini alamamaktadir. Tiirkiye Hitkimeti bugiin Sovyetler Birligi’nin
kendisi i¢in benimseyerek ileri siirdligii ayni1 kontrol talebinin Tiirkiye tarafindan
reddediligini Sovyetler Birligi’nin kendi vakar ile telifi gayri kabil saymasini idrak ve
tasavvur edememektedir. Halbuki Cumhuriyet Hiikktimetinin kanaatince, bahis mevzuu
olan sey bilakis, Tirkiye’nin bagimsiz bir devlet sifatiyla seref haysiyet ve hatta
mevcudiyetidir.
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Sovyet notasi tezini desteklemek icin, 1914 yilinda Goeben ve Breslaw Alman
Kruvazorlerinin bogazlardan gecigini hatirlatmaktadir. Osmanli Hiikiimeti tarafindan
satin alinan bu iki gemiye yapilan atif, ne bahse konu mesele ile, ne de Montreux
Sozlesmesi’nin tatbikati ile alaka gdstermekte ve daha ziyade kara sularina siinan
muharip gemilerin tarafsizlarca satin alinip alinmayacag keyfiyeti ile ilgili bir devletler
hukuku mevzuu olarak goriinmektedir.

Keza Karadeniz’e kiyis1 olmayan birkag devletle birlikte giiya bogazlarda askeri
tedbirler alindigina miitedair olarak Sovyet notasinda yapilan ima da Tiirkiye’de
anlagilmamistir. Clinkii bu telmihin taalldk ettigi olaylar her tiirlii esastan &ridir ve bu
sebeple ima tartisma disinda kalmaktadir.

Tiirkiye’nin Teminati

22 Apustos tarihli notasinda Tiirkiye Hiikiimeti, Sovyetler Birligi’nin
Karadeniz’deki giivenliginin en saglam teminatinin Bogazlarda, bagimsiz bir devletin
vakar ve egemenligiyle telifi gayri kabil bir imtiyazli stratejik vaziyet aranmasinda
olmayip, aradaki miinasebetlerde bir diizenlik eseri husuliine yardim etmeyi hararetle
isteyen, fakat muvazi sahadaki gayret noksamindan dolayr bu ugurdaki calismasi
maalesef sektelere ugratilan kuvvetli bir Tiirkiye ile giliven verici miinasebetlerin
yeniden kurulmasinda bulundugunu belirttikten sonra Tiirkiye tarafindan verilen bu
birinci derecede 6nemli teminattan bagka, ayrica Sovyetler Birligi’nin Bogazlardan
tamamiyla ihtimal dig1 bir tehlike halinde kendisinin ve Tiirkiye’nin tiyesi bulunduklari
Birlesmis Milletler Teskilatinin miiessirligine de giivenmesi gerektigini ilave eylemekte
idi.

Sovyet Hiikiimeti notasinda bu atfi hatirlattiktan sonra 5 numarali teklifin anilan
teskilatin prensip ve amaglarina tamamiyla uygun oldugunu beyan eylemektedir. Tiirk
Hiikiimeti Sovyetler Birligini, tabii olarak pek ziyade ilgilendiren bir meselede
Birlesmis Milletler Teskilati’nin énemini belirtirken, bilhassa antlagsmanin yeni milletler
arasi teskilatin bundan bdyle emrine verilmis olan milletler aras1 kuvvetlerin teminati
altinda bulunan her devletin giivenliginden sorumlu bulundugu hikkmiinii koyan prensip
ve amaglara miitedair birinci maddesine igaret eylemek istemistir. Tiirk Hiikiimeti keza
Birlesmis Milletler Antlasmasinin “Teskilat {iyelerinin, milletler aras1 miinasebetlerinde,
gerek herhangi bir bagka devletin toprak biitlinliigiine veya siyasi bagimsizligina karsi,
gerekse Birlesmis Milletlerin amaglariyla telif edilmeyecek herhangi bir surette, tehdide
veya kuvvet kullamlmasina basvurmaktan ka¢inmalari” hususundaki prensiplere
miitedair, ikinci maddesi geregince iiye devletler tarafindan aleni ve resmi surette
alinmis olan taahhiide atifta bulunmak istemisti.

Besinci Madde Tiirk Egemenligini [hlal Etmektedir.

Disaridan gelecek bir saldiriya karsi her memlekete kendisini istedigi gibi
savunmak hakkini tanimak zarureti hususundaki miilahazalar bir tarafa birakilirsa,
Cumbhuriyet Hiikiimeti stikun ve barig1 istiyakla isteyen biitiin milletlerin timitlerini San
Fransisko eserinden dogan giivenlik teminatlarina bagladiklari bir zamanda, yeni
teskilat1 ve bahsettigi miisterek giivenlik teskilatlarinin mevcudiyetini hesaba katmayan
bir teklifin bu teskilatin amaglar1 ve prensipleri ile nasil telif edilebilecegini anlamakta
zorluk ¢ekmektedir. Keza kendi tilkesinde giivenlik kurmak i¢in komsusunun giivenlik

101



ve egemenligini yok etmeyi miibah sayan aym teklifin, bagkasinin toprak biitlinliigiine
ve siyasi egemenligine saygi gostermek vecibesiyle nasil telif edilebilecegini izah
edememektedir. Bu itibarla, Cumhuriyet Hiikiimeti 7 Agustos tarihli Sovyet Notasi’nin
S.inci noktasimn, Tiirkiye’nin terkine imkan bulunmayan egemenlik haklari1 ve higbir
tehdide tahammiilii olmayan giivenligi ile telifi gayr1 kabil bulundugunu yeniden
tekrarlamak mecburiyetindedir.

Tirk Hiikiimeti yukarida uzun izahlara dayanarak Montreux Sézlesmesi’nin
tadili igin toplanacak bir konferansa istirak etmeyi kabul eylemekle iyi niyetinin ve
uzlasma fikrinin maddi delilini vermis olduguna kani bulunmaktadir. Cumhuriyet
Hiiktimeti kendi tekliflerinin dogurdugu diistincelerin Sovyet Hiikiimeti tarafindan da
aym1 objektif goriis ve hayirhahlikla incelenmesini talep eder.” '

Notanin son paragrafinda ise Tiirk Hiikiimetinin, Ikinci Sovyet Notasi olan 24
Eyliil tarihli notasinin birer 6rnegini Amerika ve Ingiltere’ye de verdigini belirttikten
sonra Tiirk cevabi notasmin da, Japonya haricindeki biitin Montreux Sézlesmesi
tiyelerine ve Amerika’ya verildigi belirtilmektedir.

Turkiye’nin kendisi agisindan kapanmasi gerektigini acikladigi yazismalara
Sovyetler Birligi de uymus ve bu konuda bir daha Tiirkiye’ye uyar1 notas1 vermemistir.
Bu durum Sovyet lideri Stalin’in 6liimiine kadar stirmiigtiir. Stalin’in 6liimiinden sonra
1953 yilinda Sovyetler Birligi bu konuda 6ziir anlamina gelen bir bildirimde bulundu.
Sovyetler Birligi’nin yayilmaci lideri Stalin’in 6liimiinden sonra iliskilerde, gerginlik
artmamis tam tersine zaman zaman azalmigsa da bu sogukluk Sovyetler Birligi’nin
dagilmasina kadar stirmiistiir.

2. Tiirk Kamuoyunun Tepkileri

Turk kamu oyundaki tepkiler degisik kesimlerde degisik tarzlarda olmustur.
Basinda yer alan tepkiler, halkin tepkisinden biraz daha farkli olmakla beraber
Universite gencliginin tepkilerine 6n ayak olan tepkiler seklinde olusmustur. Sovyet
isteklerine ve onun igerideki destekeilerine kars1 Tirk halk: biiyiik tepki gostermis ve
bazi olaylar meydana gelmistir. Bu olaylar1 haber veren bir basin haberinde sunlar yer
almaktadir. “Istanbul’da yapilan tezahiirat kimseyi hayrete diisiirmemelidir. Tiirk
Milletinin fevkalade milliyet¢i oldugunu ve Tiirkiye’de miifrit solculugun olmadigini
biliyorduk.

Tirkiye, Inkilapgr Atatlirk’tin damgasimi tagiyan demokrat bir rejime sahiptir.
Tiirkiye’ye miiteallik meseleleri bilenlerin nokta-i nazari Istanbul hadiselerinde milletler
aras1 durumun akislerini gérmeye miitemayil degildiler. Milletler aras1 siyaset ufuklar
Tiirkiye’nin siyasi havasina az g¢ok tesir etmis olabilir. Fakat Tiirk Ogrencilerinin
tezahiiratinda, herhangi istikamete olursa olsun, harici bir mesuliyetin mevcudiyeti
bahis mevzu degildir. Genel olarak bu hareketler Ispanya’da, Portekiz’de ve diger
memleketlerde oldugu gibi asagidan yukariya ve hiikiimetin aleyhinde tecelli eder.
Halbuki Tiirkiye’de hareket gene asagidan milletin sinesinden gelmis fakat hiikiimetin
lehinde olmustur. Bundan ¢ikarilacak netice sudur:

12 Sovyet Notasmin Metni: Cumhuriyet Gazetesi, 21 Ekim 1946 Pazartesi, sayr: 7967, s: 1-3.
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Bahis mevzu hareket tam manasiyla bir milli hiddetin ifadesidir. Ve tabii
kaynag1 olan genglikten figkirmigtir. Halk partisinin kuvvetli oldugu ve ona karsi
gelenleri milletin iyi kargilamadigi ve millet goztinde bu gibi kimselerin rejimi
devirmek ister telakki edildigi bir hakikattir.” **

Meclisin agilisinda Cumhurbagkan1 Ismet Inénti’niin yaptifi konusmalar dis
basinda hemen etkisini buldu. Ismet Inénii, Tiirkiye’nin gerek arazisi ve gerek
haklarindan hig biri {izerinde fedakarlikta bulunulmayacagint bildirmis, Tiirkiye’nin bu
hususta kimseye borcu olmadigini belirtmigti. Avrupa basininda ¢ikan yorumlarda ise;
“Tiirkler; Kars ve Ardahan hakkinda miizakereye girismeyecek Bogazlarda yabanci
devletlere iis vermeyecektir.” Denilmektedir.

Bulgar gazeteleri ise Tirkiye Biiyilkk Millet Meclisi acilisginda Cumhurbagkani
Ekselans Ismet In6nii tarafindan agiklanan nutuktan genis pargalar nesretmislerdir.
Diger taraftan ¢iftgi partisinin gazetesi olan Zemedelsko Zname, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin 22. y1ldoniimii miinasebetiyle sunlar1 yazmaktadir;

“Bundan 22 sene evvel, biiyiik devlet adami Kemal Atatiirk, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin temellerini attif1 zaman onun yaptig1 gayretler hi¢bir memlekette,
bizimkinde oldugu kadar kuvvetli akisler yaratmamigtir. Kemal Atatiirk’tin ve Tirk
milletinin eseri, Milletimiz tarafindan biiyiik bir sempati ile takip edilmistir.

Surasimi belirtmek lazimdir ki, bugitin de bizimle Tirk Cumhuriyeti arasindaki
resmi iyi komsuluk miinasebetleri degismemistir. Baz1 muhabirlerin hakkimizda dogru
olmayan hareket tarzlari, bu dostluk miinasebetleri tizerine tesir etmeyecektir.” 144

Yabanci basindaki bu iyi niyet gosterileri Tiirk Hiikiimetince olumlu karsilandi
ve Atatlirk doneminde ilke edinilen Yurtta sulh cihanda sulh politikas: izlenilmeye
devam edildi. Bu gelismelerden rahatsiz olan Sovyet Rusya, Tiirkiye’yi i¢ten ¢okertme
¢abalarina hiz verdi ve 4 Aralik olaylarimin olugsmasina zemin hazirladi. Boylece
Tiirkiye’nin komsu devletler ile edindigi bu iyi iliskilere de bir nebze olsun engel
koymay1 hedefledi. Bu gabalar1 sonug vermeye basladi ve Tlrk Bulgar iligkileri 1945
sonu itibariyle Tiirk Sovyet iligkileri ile ayn1 seyri izledi.

4 Aralik olaylarinin ardindan Tiirk Hiktimetince, oncelikle eylem yapanlara
kars1 sorugturma agilacagi bildirisi yayinlandi. Tiim kiskirtmalara ragmen higbir giiciin
devletin giiciiniin tistiinde olmayacag1 goriisiinde oldugunu belirten hiikiimet, {iniversite
ogrencilerinin de adt gegen Tan ve Yeni Diinya gibi gazetelere yaptig1 eylemi tasvip
etmedigini yaptig1 agiklamada dile getirdi. Ancak olayin tek tarafli olmadig ve yanl
yaym yapan bu gazeteler hakkinda islem yapilmasi gerektigi basinin diger kesiminde
¢ok genis bir bi¢imde belirtiliyordu.

Zekeriya Sertel ile, Tan ve Yeni Sabah gazetelerinin asir1 sol yaymn ve
Komiinizm propagandasi sonucu mahkemeye verildiginin haberi basinda genis yanki
buldu. “Yazdiklar1 makalelerle kendilerine verilen gorevleri yapmalarindan otiirii,
Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinden ve Bakanlar Kurulu’'ndan veya resmi kurumlarla
devlet memurlarina isim ve madde gosterilmeyerek miiphem ve kotli zanm

143 «Milli Hiddetin Bir ifadesi”, Akropolis Gazetesi’nden geviri, Cumhuriyet Gazetesi,
10 Aralik 1945 Pazartesi, sayi: 7654, s: 1-3.
144 Cumhuriyet Gazetesi, 3 Kasim 1945 Cumartesi, say1: 7620, s: 1-3.
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dogurabilecek sekilde yayinlar yaparak bu suretle bunlarin seref ve haysiyetlerini
kirmak iddiasi ile matbuat kanununun 30.” uncu maddesinin ikinci fikrasina aykir
hareketlerinden otiirii, Tan Gazetesi bagyazar1 Mehmet Zekeriya Sertel ile Negriyat
mudirt Halil Liitfii Dordiincii ve Yeni Sabah Gazetesi bagyazari A. Cemaleddin
Saragoglu ve Nesriyat Miidiirii M. Sami Karayel haklarinda Cumhuriyet Savciligi’nca
dava agilmustir. Dava 2. Asliye ceza mahkemesinde goriilecektir. Ogrendigimize gore
suga konu olan yazilar Tan’da Zekeriya Sertel ve Yeni Sabah’ta, Yeni Sabah imzas: ile
¢ikmigtir. Davaya oniimiizdeki hafta i¢inde baglanacaktir.

Agilan davada bahis mevzu olan Matbuat Kanununun 30.” uncu maddesinin
ikinci fikras1 sudur; Milli hisleri inciten veya bu maksatla milli tarihi yanlis gosteren
yazilar1 nesredenler 50 ile 500 lira aras1 agir para cezasi ile cezalandirilirlar. Tiirk Ceza
Kanununun 156’inc1 maddesi sarahati haricinde kendilerine mevdu vazifenin ifasindan
dolay1 Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi azasindan, icra vekilleri heyetinden ve resmi
heyetlerle devlet memurlarindan biri veya bir kagi hakkinda isim ve madde
gosterilmeyerek miiphem ve suizanmi davet edecek mahiyette miitecavizane yazi ve
resimlerle Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisinin ve icra vekilleri heyetinin ve resmi
heyetlerle Devlet Memurlarimn biri veya bir kisminin seref ve haysiyeti ihlal olunursa 3

gg 6 ay aras1 hapis ve 100 liradan eksik olmamak tizere agir para cezasi hitkkiim olunur.”

Hiikiimetge gazetelerin maksatli yaymn yapmalarina karsi tedbirler alinmasi ve bu
gazeteler aleyhinde dava agilmasi yonetim bigimi demokrasi olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde s6ylentilere neden olabilirdi ve Rusya’nin bu konuda da Tiirkiye’yi
sikistirmaya ¢alismasi, beklenebilecek bir hamleydi. Bu maksatla Tirk Hiklimeti
cikabilecek haberlere karsi 6nceden tedbir alarak basin bildirisinde bulundu. Bagbakan
Siikrii Saragoglu; “Politikamiz gazete kapatmak politikas: degildir. Fakat sert bir ihtiyag
kendini hissettirirse mevcut salahiyeti kullanmamak teminatin1 hi¢bir zaman taahhiit
edemem.”'*® sozleri ile konuya bakis agisimi halka ve dis basina duyurdu. Bu
aciklamadan sonra olay eski 6nemini kaybetti ve basinda bu konuyla ilgili fazla bir
haber yer almadi.

4 Aralik olaylarini yeterince kullanamadan atlatan Rusya, yeni bir strateji ile
Tirkiye tizerinde uyguladigi baskinin niteligini degistirme yoluna gitmigtir. Sovyet
Rusya biinyesinde sinirli bir gekilde 6zgiir olduklar1 bilinen, ancak siki bir Sovyet
Emperyalizminin baskis1 altinda bulunan, neticede Rus Hikiimeti’nin sziinden
¢ikamayan kukla devletler aracilign ile Tirkiye’den toprak talebinde bulunmaya
tesebbiis ettiler. Ancak bu sefer durumun 6nemi tiim diinya devletleri tarafindan
anlasilmis ve Rusya’ya karg1 yalmz Tirkiye degil, diger bir ¢ok devlet de tavir almustr.
Rusya’nin kabul edilemeyecek istekleri, basinda tiirlii elestirilere muhatap oluyordu.
Nitekim Trabzon Gazetelerinde yayinlanan elestiriler Sovyetlere en giizel cevap olma
niteliini tagiyordu. Ciinkii Trabzon ve ¢evresi Ruslarin talep ettigi topraklardi. Ruslar
bu topraklari istemesine sebep olarak, buralarda yagayan halkin aslen Ermenistan yada
Giircistan’a ait oldugunu savunuyorlardi. Dolayisiyla bdyle bir tezi giiriitecek en iyi
cevap bu yorelerin halklarindan gelebilirdi.

145 Cumhuriyet Gazetesi, 19 Aralik 1945 Carsamba, sayr: 7663, s: 1-3.
146 Cumbhuriyet Gazetesi, 20 Aralik 1945 Persembe, sayi: 7664, s: 1.
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Trabzon’daki Anadolu Ajanst Muhabiri bolgedeki tepkiyi soyle aktarmustir;
“Moskova’da Ucler Konferans1 sirasindaki iki tarih bilgini Giircii’'niin yaymnladig
mektuptaki toprak talepleri, biiyiik bir asabiyetle kargilanmigtir. Umumi yerlerde halk
bu talepleri reddetmekte ve asirlardan beri Tirk yurdu olan bu bolge etrafindaki
haksizlik protesto edilmektedir. Trabzon basim bu konuya genis siitunlar ayirarak, bu
isteklerin Tiirk ruhunda agtig1 derin yaranin izlerini belirtmektedir.” 147

Ayni sekilde bolgedeki Halk Gazetesi bu isteklere ait haberleri; “Giilling bir
istek” baslig1 altinda vermektedir. Bu gazete ayrica In6nii’niin son tarihi nutkundan olan
“Ttirk topraklarindan ve haklarindan hi¢ kimseye verilecek borcumuz yoktur. Serefli
insanlar olarak yasayacapiz ve serefli insanlar olarak 6lecegiz” vecizesini de bilylik
puntolu harflerle baghk yapmigtir.

Mahmut Kucarli imzasi ile ¢ikan yazida; “Bu vatan Turk’ttir, Tiirk kalacak”
baghgimi tasiyan bagyazida, isteklerin mahiyeti agiklanmakta ve “bu isteklerin
Tiirkiye’ye lisanen taarruz telakki edildigini belirterek kii¢iik devletlerin haklarina
saygisizlik ve yeni ve getin bir miicadelenin baglangici olacaktir.” denilmektedir.

Devaminda ise; “Sevr’i bu zilletlere katlanmak igin yirtmadik. Dogu
Anadolu’nun en 1ss1z kosesindeki bir kdy evinden tutun da en mamur bir pargasindaki
koseye kadar iginde yasayan her Tiirk vatandaginin kalbinde bu toprak ugrunda canim
feda etmis aziz bir 6liiniin 1stirab1 saklidir. Her evde, her barakada, hudutlarda can veren
sehit bir babanin, niganlinin, kardesin acilar1 nesillerden nesillere intikal ede
gelmektedir. Biz ki vatanimizi kammuzla aldik kanimizla koruduk, kanimizla
yasatacagiz. Bizler ki vatanda koleler gibi hak sahibi degil, serefli tarihimizin verdigi
yetki ile oturuyoruz. Sevr’i yeni zilletlere katlanmak i¢in degil miistakil vatamimizda hiir
yasamak i¢in yirttik. Biz serefli insanlar olarak dogduk, serefli insanlar olarak 6lecegiz.
Eger diinyada Anadolu {izerinde hak iddia edecek millet varsa o da ancak ve yalmz Tiirk
milletidir. Hudutlarnimizdan hi¢ kimseye bir karig toprak borcumuz oldugunu
hatirlamiyoruz. Tarih bunu bdyle yaziyor, bdyle yazacak. Anadolu Tiirk’tiir Tiirk
kalacak!

Tirk vatani bélinmez bir biitiindiir. Tiirk’iin nabz1 Ardahan’da, Kars’ta,
Izmir’de, Edirne’de Milli Misak’in hudutlan i¢inde garpar. Biz Atatiirk’tin gocuklari,
vatanimiz Uzerinden bir karig toprak fedakarliginda bulunmak hakkina malik degiliz.
Ancak her kang toprak i¢in canimizi feda etmek mecburiyetindeyiz. Biz istiklal savagini
yokluk ve fedakarlikla kazandik. Bu bizim vatan agkimizin, istiklal kaygimizin
ifadesidir. Milli Misak bizim en biiyiik idealimizdir. Ondan ne bir kar1s ileri ne de geri.
Biz Tiirkler esir yasamasini toprak ihsan etmesini degil yasamak i¢in 6lmesini bilen
milletiz.” '*®  ifadelerine yer verilmektedir. Bu sekilde oncelikle bélgede ve diger
yerlerde Sovyet Isteklerine tepkiler gsterilmistir

7 Cumhuriyet Gazetesi, 27 Aralik 1945 Persembe, sayi: 7671, s: 1-3.
8 Cumhuriyet Gazetesi, 27 Aralik 1945 Pergembe, sayr: 7671, s: 1-3.
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a. Universite Gengliginin Tepkileri

Turk Hiikiimetinin basin yaym 6zgiirliglinti arttirmasinin ve demokrasiye gecis
stirecini baslatmasinin ardindan komiinizm lehinde yayinlar yapmaya baslayan bir takim
basin ve yaymn organlari, halktan ve o6zellikle 6grencilerden tepkilerle karsilagmaya
basladi. Sovyet yanlisi1 bu yayinlara ve Sovyetler Birligi adina ileri stiiriilen taleplere o
donemin tek iiniversitesi olan Istanbul Universitesi’nden biiyiik bir grup tiniversite
Ogrencisi 4 Aralik 1945 tarihinde ses getirir bir eylemde bulundular. Bu eylem bir giin
sonraki gazetelerde genis bir sekilde yer ald:. Iste gazetelerdeki basliklardan bir kismu:

“Tan’ ve ‘Yeni Diinya’ Gazeteleri ile ‘Gorlisler’ dergisinin matbaalar1 ve iki
kitap evi nlimayis sirasinda tahrip edildi.”

“Genglerin ellerinde; ‘Ispanya kardes kavgasini icimizde yaratmak isteyen
kizillar kahrolsunlar.’ Ibareli levhalar vardi. Aym zamanda Atatiirk ve In6nii’niin
resimleri ile bilyiik bir ¢elenk tagiyan gengler bunlari taksim abidesine koydular.”

“Mesele parti grubunun toplantisinda konusuldu. Milletvekilleri mevzubahis
gazetelerin hareketlerini olayda en biiylik tahrik unsuru olarak miitalaa ettiler.”

“Baz1 hatipler, isi Millet Meclisi’nin manevi sahsiyetini yaralamak cliretine
kadar vardiran yazilarin mesullerini kanun takibine vermek hususundaki isteklerini
belirttiler.”

Anadolu Ajanst konunun mecliste parti gurubunda ele alindigimi belirterek olay1
su sekilde vermistir: CHP Meclis Grubu Genel kurulu 4 Aralik 1945°te bagkan vekili
Ankara millet vekili Miimtaz Okmen’in baskanliginda toplandi. Oturum agildiktan ve
gegen toplanti tutanak ozeti okunduktan sonra, Kiirsiiye gelen Igisleri Bakam Hilmi
Uran; bu sabah Istanbul’da 2-3 bin kisi kadar tahmin edilen {iniversite &grencisinin
kiicik gruplar halinde Tan matbaasi 6nilinde toplanarak matbaay:1 taslamak sureti ile
camlarim kirdiklarini, defter ve kagitlarimi yaktiklarini ve bundan sonra karst yakaya
gecerek, Taksim meydaninda {niversitenin bu bélgede bulunan diger fakdilteler
Ogrencileri ile birlegerek, “La Tirki”, “Yeni Diinya” gazeteleri ile “Goriigler” dergisinin
basilmakta oldugu binaya ve kizil dergiler satan “Berrak” adinda bir kitapg1 ditkkanina
giderek bu diikkanda tahripler yaptiklarimi ve oradan gene ii¢ grup halinde Istanbul
tarafina gegerek, Ankara caddesinde kizil dergiler satan ve bazi kimselerin toplanti yeri
olan A.B.C. isminde ve Rasid adinda birine ait bir kitap evini tahrip ettiklerini ve sonra
Beyazit’a giderek “Lena” isminde bir kitap evinin levhasini indirdiklerini, baz1 tramvay
arabalarina ve duvarlara “Kahrolsun Sovyetler, Kahrolsun Komiinizm” ibaresini tagryan
levhalar astiklarini, emniyet memurlarinin bu sirada niimayiscileri adim adim takip
ettiklerini, bagkaca bir hadise cereyan etmedigini, Tahkikatin devam ettigini ve
ogrenildikge son sathalar hakkinda gruba bilgi verilecegini s6yledi.

I¢isleri Bakani dinlendikten sonra s6z alan milletvekilleri, Bakanin agikladigi
konu iizerinde uzun uzadiya tahliller yapmislardir. Bilhassa son giinlerde hizim ve
saldirgan gayretini arttirarak tam hiiviyetli bir tahrik cephesi halinde ortaya ¢ikan bazi
gazetecilerin hareketini bu olayda en biiyiik tahrik unsuru olarak miitalaa etmislerdir. Bu
vesileden faydalanan bazi hatipler yurt hizmetinde tam feragathh bir ¢alisma cihazi
olarak i¢ ve dis biiylik sarsintilar arasinda milletin siyasi olgunlugu igin rehberlik eden
CHP’nin derece derece biitlin orgiitlerine saldirmaktan baglayarak devletin en yliksek
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seref ve iktidar makami olan Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’nin manevi sahsiyetini
yaralamak ciiretine kadar azitan yazilarin mesullerini kanunun takibine vermek
hususundaki isteklerini hitkiimete bildirmislerdir.

S6z alan Bagbakan; “Hiikiimetin, genis demokrasi anlayigini koklestirmek igin
bu yayin karsisinda, siikunetli ve sabirli bir hareketi tercih ettigini ve kanun goziinde
sug delili bulunanlarin dosyalarin kanunun takibine vereceklerini sdylemistir.” '*

Istanbul’daki 4 Aralik olaylarmin hemen ardindan Izmir ve Bursa gengleri de
komiinizm aleyhinde ve ‘komiinizmi tel’in’ adi1 altinda benzer tezahiiratlarda
bulundular. Bu konuda basinda yer alan haberler su sekilde yer almugtr.

[zmir Anadolu Ajansinin haberine gére: “Istanbul genglerinin diinkii tezahtirleri
haberi {izerine Izmir’de Karsiyaka ve diger bazi semtlerde diin 6grenciler, memlekette
son zamanlarda komiinistlik lehine yapilan nesriyata kars: tezahiirlerde bulunmuglar ve
duvarlara bu yonde beyannameler yapistirmiglardir. Polis bu beyannameleri
kaldirmigtir.”

Bursa’daki olaylar da basinda soyle yer almistir: “Buglin 6gleden sonra 3 bine
yakin Bursali geng Setbasi’na gelmis, muhtelif yerlerde rastladiklar1 “Goriisler” ve
“Yeni Diinya” afislerini yirttiktan sonra birgok kitap evlerine ugrayarak buralardan
“Tan”, “Yeni Diinya” ve “Gorlisler” gazete ve mecmualarimi toplaylp Cumhuriyet
alanina gitmislerdir. Gengler burada Atatlirk anmitina celenk koymuslar, inkiléba,
Cumbhuriyete ve Atatiirk rejimine ve Milli Sefe bagli kalacaklarina ant i¢cmislerdir.

l(;rgnc;ler CHP ve hiikiimet binalar1 6niinde de tezahtirat yaptiktan sonra dagilmislardir.”

4 Aralik olaylar sonrasinda Moskova Konferansi’nda Rus isteklerinin ardindan
yeniden gerginlesen Tirk-Rus iligkileri karsilikli basin atigmalari ile yeniden
hiddetlendi. 4 Aralik olaylarindan sonra baslatilan sorusturmalar dogrultusunda aktif
olarak eylem yapan bir kisim Ogrenci Orgiitleri de bu durum nedeniyle sessiz
kalmiglardi. Ancak Ruslarin Anadolu’dan toprak talep etmeleri karsisinda gerginlesen
ortamin, basinda c¢ikan tepkiler ile Antakya’da ve ilgelerinde biiylik bir eyleme
doniismesi ve Ankara’daki tiniversite genglerinin toplanmasina neden oldu. Bu olaya
basin sdyle yer vermistir; “Bugiin 6gleden sonra muhtelif gruplar halinde Ulus
meydanina gelen birka¢ bin 8grenci heyecanl: bir toplanti yapmislardir. Ogrencilerin
ellerinde bayraklar ve Ebedi Sef Atatiirk ile Milli Sef Inonii’niin biiyiitilmiis
fotograflar1 bulunuyordu. Ayri bir grup da bu arada Ebedi Sef’in muvakkat kabrinde
toplanarak Genglige Hitabesi’ni tekrarlamislar ve Istiklal Marsini sdylemislerdir.

Ulus meydanindaki toplantidan haberdar edilen Igisleri Bakani Hilmi Uran ve
toplananlarin 6grenciler olmas1 nedeniyle de Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel,
Ulus meydanina gelerek 6grencilere dgiitler vermiglerdir.

Vatani maksatlarla ve Milli Sef’imize, hiikiimetimize bagliliklarin1 belirtmek
tizere toplandiklar1 anlagilan gengler, hicbir tagkinlifa sebep olmamiglarsa da gene
zabitaca intizamin muhafazasi icin tedbirler alinmis ve hadiselerin caddelerde bir
nlimayis mahiyeti almasi Onlenmistir. Bu sirada bazen itfaiyenin arazdzleri de

% Anadolu Ajansi 4, Cumhuriyet Gazetesi, 5 Aralik 1945 Carsamba, sayi: 7449, s: 1-3.
150 Cumhuriyet Gazetesi, 6 Aralik 1945 Persembe, sayr: 7650, s: 1-3.
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kullanmilmigtir. Her ne maksatla olursa olsun bu gesit toplantilarin daha 6nceden izin
almaya bagh oldugu malumdur. Bugilinkii toplantiy:r yapanlar boyle bir miisaadeyi
almamuiglardir. Bu sebepledir ki bu harekete girigenler hakkinda ilgili makamlarca ciddi
takiplere girisilmis ve birkag kisi nezaret altina alinmigtir.” 51

Ote yandan Ingiltere’de Birlesmis Milletler genel kurulu toplantisi devam
ederken 4 Aralik 1945 olaylar neticesinde haklarinda sorusturma agilan Yeni Sabah ve
Tan gazetelerinin cezalari belli oldu. Yeni Sabah ve Tan gazeteleri aleyhine muhtelif
yazilardan dolay1 acilan bu davalarda, Istanbul ikinci Asliye ceza mahkemesince gazete
sahipleri ve nesriyat miidiirleri 3’er ay on beser giin hapse mahkum oldular. Davaya
bakan Hakim Resid Nomer tarafindan bildirilen karar on sayfa tutmaktadir. Kararda
miidafaalar yerinde gorlilmeyerek topyekln ret edilmektedir. Kararda soyle
denmektedir:

“Biitlin yazilarin muayyen ve mispet bir tenkit hududu agilarak yukarida kisaca
isaret olundufu {lizere; milletvekilleri, bakanlar ve devlet memurlar1 haklarinda
kendilerine mevdu goérevlerin ifasindan dolay: suizanm tevlit, seref ve haysiyetlerini
ihlal edici miitecavizane nesriyat dahilinde bulundugu” neticesi ortaya konulmaktadir.

Bu suretle ‘Yeni Sabah’ta ¢ikan yazilar sebebiyle yazicist ve gazete sahibi
Cemalettin Saragoglu, Nesriyat miidiirli Sami Karayel, ve ‘Tan’ gazetesinde ¢ikan
yazilar sebebiyle, yazilarin muharriri Zekeriya Sertel, gazetenin sahibi ve nesriyat
midiirti Halil Litfi Dordiincti, Saver Hicabi Ding tarafindan ileri siirlilen miitalaaya
uygun olarak, hareketlerine temas eden Matbuat kanununun 27. maddesi delaletiyle 30.
madde mucibince ve ‘Sug ef’alinin tekerriiriine mebni’ Ceza kanununun 80. maddesi
geregince 6’da 1 nispetinde artirilma yapilip 3’er ay 15’er giin hapis ve 116 lira 60’sar
kurus agir para cezalarina mahkum edilmislerdir. Saniklardan Sami Karayel ile Halil
Litfi Dordiincii’niin, ‘Hal ve vaziyetlerine ve tecile mani mahkumiyeti olmadig:
anlagilmasina mebni’ cezalan tecil olunmugtur. Ahmet Cemalettin Saragoglu ile
Zekeriya Sertel’in cezalarmin da ‘tecil edilmemesine’ karar verilmistir. Temyizi kabil
olmak tiizere verilen bu karar oturumunda saniklardan yalmz ‘Tan’ Gazetesi bas
muharriri ile aym1 gazete sahibi ve nesriyat miidiirli hazir bulunuyorlardi. Hiikiim
kendilerinin yiizlerine kars1, ‘Yeni Sabah’ sahibi ile nesriyat miidiiriiniin de giyaplarinda
anlatilmistir.”>* Universite gengliginin bu tepkileri halkin tepki ve gosterileri ile
birlesmis ve Universitelerin oldugu illerde protestolara doniismiistiir. Bagbakan Stikrii
Saragoglu’nun yukarida anlatildifi gibi mitinglerin yapilmamasim istemesi iizerine,
tepkiler azalmig ve bu tepkiler devlet diizeyinde stirdiirlilmuistiir.

b. Basimin Tepkileri

Sovyet Rusya ile iligskilerde yasanan sorunlar sonucunda Rus Hilkiimeti’ne cevap
veren Tiirk Hitkimeti’ne en biiyiik destek halktan ve dolayisiyla bu haberleri digerlerine
de ulastiran basindan geldi. Bir nevi hiikiimetlerin karsilikh notalarina basin da ayak
uydurmus ve Rus basini ile karsilikli atigmalar igerisine girilmisti. Baslangigta Sovyetler
Birligi’ne kars1 olusan tepkiler, yakin bir zamanda komiinizme kars1 da cephe ald1.

131 Cumbhuriyet Gazetesi, 5 Ocak 1946 Cumartesi, say1: 7680, s.1-3.
132 Cumbhuriyet Gazetesi, 24 Ocak 1946 Persembe, say1: 7699, s.1-3.
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Hem yerli basin hem de yabanci kaynakli ancak Tiirkiye ile yakindan ilgilenen
basin haberlerinde bu tepkileri gormek miimkiindiir. Universite gengliginin
Istanbul’daki tezahiiratin1 yorumlayan haftalik bir Yunan dergisinde Tiirk gazetelerinin
sert cevaplarla tepkileri su sekilde dile getirilmigtir: “Partsalidisciler (Partsalidis, Yunan
Komiinist liderlerinden biridir.) Tiirkiye’de komiinizmi gelistirmek i¢in miisait hic¢bir
saha bulamamislardir. Milli hislerin derin bir suretle tesiri altinda kalmis, felaket ve
anargi yaratan insanlarin, milliyet¢iligin diigmam telkinlerine uymamis olan Tiirk
gengligi, memleketi ileriye gotiirmek ve tarihi mukadderatini gerceklestirmek
ideallerinin sarsilmaz bir bekgisi olarak ortaya dikilmistir. Tiirkiye hi¢bir zaman
milliyetgilik diisman1 yabanci miicadelelere meydan olmayacaktir. Tiirkiye yasayacak
ve kendini kendisine has idealleriyle idare edecek bir mucize yaratacaktir. Bir vatan, bir
aile isteyen insanlari ilerletmek, yiikseltmek, kemale erdirecek idealler arzu eden
gengler iste boyle diistiniiyorlar.” '° 3

Ulkede olusturulan basin dzglirliigiiniin nemli bir sonucu da Komiinizm lehinde
yazilar yazan gazete ve mecmualarin olugmasiydi. Bu gazeteler bir nevi Sovyetler
Birligi basimmin verecegi cevaplar1 Tirkiye’de vererek Sovyet baskisim Tiirkiye
topraklarinda da devam ettiriyordu. Diger konularda oldugu gibi basin da bu konuda bos
durmadi ve Tiirk gazetelerinin ¢ogunlugu bu gazeteleri hedef alarak onlarla miicadele
etmeye bagladilar. Tiirk gazetelerinde ¢ikan en sert haberlerden biri olan ve 4 Aralik
olaylarinin bir ¢esit tetiklenmesini saglayan bir makalede sunlar sylenmektedir:

“Demokrasi isteriz, Hirriyet isteriz! Feryatlarindan sonra, istenilen demokrasi
ile hiirriyetin ne oldugu artik iyice meydana ¢ikti. Bu demokrasi, Komiinist
demokrasisi, bu hiirriyet kizil hiirriyettir. Orak ¢ekice tapanlar artik maskelerini
ylzlerinden atmuglardir. Onlar, aylardan beri agik kapali yaptiklari tenkitlerde
kopardiklart yaygaralarla neyi istihdaf ettiklerini bilhassa son giinlerde nesriyat sahasina
attiklann “Yeni Diinya” ve “Gorlisler” adli kizil propaganda organlari ile daha iyi
aciklamiglardir.

Onlar hiir ve mistakil Tiirk vatanindaki demokrasiyi ve hiirriyeti begenmiyorlar.
Bu vatam ve milleti Moskovavari bir rejimin esiri yapmak igin demokrasi ve hiirriyet
istiyorlar. Istedikleri, Sovyet Rusya’dan bagka hicbir yerde tutunamamms bir igtimai
akide olan komiinistlik de degildir; Emperyalist Rus Bolsevikligidir.

Demokrasiyi tam manasiyla totaliter bir tek partinin tahakkiimii addeden
hiirriyeti, yalniz kendileri konugmak ve baska her sesi susturmaktan ibaren sayan bir
rejimin taraftarlari, bu rejimi Tiirkiye halkina da kabul ettirmeye ¢aligiyorlar.

Komiinistlik ve Bolseviklik, tipki Fagistlik ve Nazilik gibi, hatta onlardan daha
beter bir sekilde, fertlere higbir hiirriyet tamimaz. Komiinistlik ve Bolseviklik
Demokrasi gibi bir millet ekseriyetine dayanan bir idare degil, kiigiik bir ekalliyetin
biiyiik bir ekseriyete kiyasiya tahakkiimiinden ibarettir. Komiinist rejimi, kanh ihtilaller
neticesinde idareyi ele gegirdikleri yerlerde, istinat ettikleri is¢ilere dahi, ne hiirriyet ne
de refah vermistir. Higbir rejim vaat ettigini yiizde yiiz temin edememistir; Fakat hi¢bir
rejim Bolseviklik kadar, sdziinii tutamamus, vaat ettiklerinin aksini yapmis degildir.

13 Cumhuriyet Gazetesi, 13 Aralik 1945 Persembe, say1: 7658, s.1.
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Komiinistligin cenneti olan memlekette bile bu rejim, halk kitleleri igin bir
cehennem olmustur. Parti ileri gelenleri zevk ve sefa i¢inde yagarken halk sefaletin en
fena derecesine diigmiistiir.

Iste bizim yoldaglarda Tirk milletini bdyle zalim bir rejimin cehenneminde
yakmak istiyorlar. Fakat bu milletin sagduyusu, kendisini kizil cehenneme stiriiklemek
isteyenlerin, yalanci demokratlifina ve sahte hiirriyet asikligina aldanmayacak kadar
kuvvetlidir.” '**

Basinin kargilikli atigmalarinda 6nemli bir fark vard: ki bunu atlamak yanlis olur
kanisindayim. Sovyet Rusya ve onun kurdugu komiinist ittifaki, gercek dist haberlerle
Tiirkiye’de olan olaylari miimkiin oldugunca carpitarak ve biyiiterek Avrupa’ya
yansitmaya calistyorlardi. Tiirkleri olmayan rejimlerin iginde géstermeye ¢abaliyorlardi.
Bir bakima masa bagindaki bu atigmalardan belki de Rusya, basin yolu ile kazangh
¢ikmak istiyordu. Sovyet Rusya ve onun miittefik basinlari, Amerika’nin destegini
yaninda bulunduran Tiirkiye’yi, olmayan kosullarda gostererek, gerek Avrupa’dan
gerekse Amerika’dan gordiigi ilgiden uzaklagtirmak istiyorlardi. Atina Anadolu Ajansi
6zel muhabirinin bir bildirisinde sunlar belirtilmektedir:

“Istanbul &grencilerinin tezahtiratindan giidiilen gayenin ne oldugunu inceleyen
Akropolis gazetesi diyor ki: Istanbul’da yapilan tezahiiratlar kimseyi hayrete
diistirmemelidir. Turk Milletinin fevkalade milliyetci oldugunu ve Tiirkiye’de miifrit
solculugun mevcut olmadigini biliyorduk. Tirkiye inkildpgi Atatiirk’iin damgasini
tagtyan demokrat bir rejime sahiptir.

Gerek basin haberleri, gerekse resmi teblig, niimayiscilerin ‘Biz ne fasist ne de
komiinistiz, demokratiz, diye bagirdiklarimi bildirmektedir. Beyazit meydanindan
hareket eden bu 6grencilerin demokrat olduklari miinakasa gotiirmez bir gergektir.
I¢lerinden hig biri hilafetin avdetini istemezler, hicbiri Tiirk Milletine yeni bir hayat
kazandirmis olan Cumhuriyete su veya bu suretle dokunulmasina miisaade edemez.

Aylardan beri gazeteler Tiirkiye’nin idare sisteminde miinakasa etmekte idiler.
Bidayette bu miinakasa nazari bir mahiyet tasimakta idi. Fakat derece derece
ilerletilerek hiiktimetin; fasist diktatdr ve miistebit oldugunu s6yleyecek kadar hat bir
sathaya girildi. Bu kadar siddetli siyasi miinakasalara aligtk olmayan Tiirk kamuoyu
sinirlenmeye bagladi. Halkin endise ve hiddeti biiyiidii. Istanbul hadiselerinin sebebi,
basinda bir kisminin hiikiimet aleyhinde agmis oldugu miinakasalardir.” '*°

Bu dénemde basindaki miithis ¢ikislar ile tansiyonun hat safthaya gelmesi halki
da tedirgin etmekteydi. Ancak Tiirkiye’de ortami sakinlestirmeye ¢alisan yazilar da
yayinlamiyordu. Moskova Radyosunun, 4 Aralik olaylarindan sonra 7 Aralikta Tass
Ajansinin  haberinde yer alan ‘4 Aralikk nilimayisini hiikiimetin hazirladiini,
Niimayis¢ilerin de Rusya aleyhinde s6zler soylediklerini’ yayinlayarak tahrik ve
tezvirlerde bulunmasina Tiirk basinindan cevap Falih Rifki Atay’dan geldi. Falih Rifki
Atay, bu tepkilerle ilgili olarak; “Ilk nokta, Bu gengler niimayisinin hazirliksiz bir
heyecan eseri olmasi, tahrikin dogrudan dogruya bozguncu gazeteler tarafindan gelmis
bulunmasidir. Falih Rifki Atay bundan sonraki satirlarini yapilmakta 1srar edilen

13 «Bizim Yoldaslar Nihayet Maskelerini Attilar”, Cumhuriyet Gazetesi, 4 Aralik 1945, say1: 7648, s:1-3.
155 Cumhuriyet Gazetesi, 10 Aralik 1945 Pazartesi, sayr: 7654, s: 1-3.
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tahriklerden bazilarim hiilasaya hasretmistir. Atay’in tistiinde durdugu ikinci nokta da
sudur:

Sebebi ne kadar hakli olsa da, Biiyiik Millet Meclisi’nin ve Cumhuriyet
Hiikiimeti’nin kanunsuzluga asla miisaade etmeyeceginin anlasilmasidir. Niimayisler
sadece milli duygulart ve kaygilan gostermek ve kanunlarin izin g¢emberi iginden
¢ikmamak kaydi ile hos goriilebilir. Higbir tepkisi olmayan hissiz genclik bizi
demokrasimizin gelismemesinden {irkiittiigii kadar, herkesin davasini, kanuna aykirt
yollardan gérmeye kalkismasi da bize aym kaygiy: verir. Hele hi¢ kimsenin hiirriyetine
ve malina higbir sebeple el uzatilamaz. Istanbul sehrinde her tiirlii toplantilar1 men eden
sik1 yonetim komutanlifinin 4 Aralik niimayisinin su¢ isleme derecesine vardigini
hatirlatmakta hakki var.

Uzerinde durulan figiincti nokta da; Tass Ajansi muhabirinin diipediiz bir
kigkirticilik  yapmaya kalkigmasindaki  biiyiik hatadir. Devletler arasindaki
miinasebetlerde dogru ve yanlis haberlerin ehemmiyeti buiytiktiir. Hele Tass gibi adeta
resmi organlar; bu miinasebetlerin mutlaka bozulmasi gibi suikastlar1 olmadik¢a son
derece dikkatli davranmak zorundadirlar. Tass muhabiri Moskova Radyosunun yanlig
yayinlarindan birini daha sermayelemek i¢in boyle hareket etmistir. Fakat hadisenin
nasil gectigini ve Tass muhabirinin bile bile nasil tahrikte bulundugunu simdi
Tiirkiye’deki biitiin yabanci muhabirler biliyor. Bu bir kazang mi, yoksa kayip nmudir
sormak isteriz.” '

4 Aralik olaylarmin gerek basin yolu gerekse de hikiimet bildirilerince
aciklanmasinin ve Turk Hiiktimeti’'nin bu olaylarda kigkirtici roliintin olmadiginin
belirtilmesinden sonra, Rusya hayallerinin devami i¢in baska yollar, bagka planlar
yapmaya yOnelmisti. 4 Aralik olaylarinin hemen ardindan, gene Aralik ayinda Ruslar
Moskova’da yapilan konferans ile Tiirklerin karsisina ¢ikmiglardi. Sovyet Rusya
Hiikiimeti bu konferans araciligi ile Tiirklerden toprak talep etmekte hatta ayni zaman
icerisinde Ruslarin kukla devleti konumundaki Giircistan’1 da kigkirtarak Tiirkiye’den
toprak talebinde bulunmalarim istemis ve Giircistan adina taleplerde de bulunarak onlart
destekler durumda géziikmiislerdir.

Ancak bu duruma hem Tiirkiye’den hem de diinya devletlerinden sert cevaplar
geldi. Artik Ruslarin planlar1 sadece Tirkiye tarafindan degil diinya devletleri
tarafindan da anlasilir duruma gelmisti. Durumun bu sekilde cereyan etmesinde, Tiirk
basini fevkalade s6z sahibi olmus yerinde ve zamaninda yazilar ile Ruslarin
demeglerine karst ilk cevaplari vererek meselenin diinya basininda da yanlig
anlasilmasimt engellemiglerdi. Cumhuriyetten Bagyazar Nadir Nadi’nin bu olaylara
hitaben yazdig1 makalesinde sunlar dile getirilmektedir;

“Topraklarimizdan pargalar yutmay: hedef tutan emperyalist istekler karsisinda,
Dogu simirlarimizi Ege kiyilarina baglayan Tiirk biitiinltigii aym1 heyecanin aleviyle
dogruldu. Kars ve Ardahan’in demir viicutlu yavrulan ile Trabzon’un ¢elik kollu
delikanlilar1, Izmir ve Edirne’nin korku bilmez yigitleri hep bir agizdan haykirdilar;
-Hay1r olmaz! Bir karis Tiirk topragi ugruna biitiin Tiirkiye atese atilmaya hazirdir. Yurt
topraklar1 {izerinde her tiirld tartigmalari ve hasis pazarliklar1 pesin olarak reddeden bu
agik ve erkekee soziin kaynagini Milli Misak suurunda aramalidir. O Milli Misak suuru

16 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Aralik 1945 Cuma, sayr: 7651, s: 1-3.
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ki ylizyillar boyunca uzayip giden bir imparatorlugun tasfiyesini kendi iradesiyle
basarmis, gene kendi iradesiyle Tirk varliginin degismez smirlarini gizmigtir.

Milli Misak suuru bu vatani 6liimden kurtaran suurdur. Cesitli insan kiitlelerinin
yer yer kaynadigi, Tirlii ihtiraslarin ortalifa dal budak saldigt bir devirde vaktiyle
sayisiz iilkeler fethedip, kitalara hitkkmetmis bir irkin ¢ocuklar olan bizler sadece milli
haklarimizin taninmasi amaciyla ortaya atildik. Tarihin en biiylik yapicilarindan biri
oldugumuz halde, eski devirlere ait sakli emeller beslemedigimizi ve beslemeyecegimizi
yiiksek sesle ilan ettik. Yirminci ylizyillin adalet 6l¢iisii bildigimiz milliyet prensibine
herkesten 6nce dort elle yiirekten sarildik. Uzerinde katiksiz Tiirklerin yasadigi sevgili
yurdumuz i¢in, son karis topragi kurtuluncaya kadar d6éviisii birakmamaya ant igtik.

Soziiniin eri bir millet oldugumuzu biitiin diinya gérdii. Yalmz zaferlerimizle
degil, zaferlerimizden sonraki hayatimizla da, Milli Misak suurunu kavramig bir millet
oldugumuzu dost diisgman biitlin cihana ispat ettik. Milletce ilerlemenin, milletge
yiikselmenin toprak kazanglariyla ifade edildigi tarih ¢aglari artik gegmistir. Bagkalari
aleyhine toprak ihtirast duyanlari, medeniyet diismani, barig diismam bildik. Ayni
duygular1 prensip edinen milletlerle dost yasamaya ehemmiyet verdik. Yurtta sulh
cihanda sulh parolasi, ¢eyrek yiizyildir dis politikamizi aydinlatan bir 151k oldu. Milli
Misak suuru igimizde yer etmis benligimize karismis olmasaydi, bazi toprak
ihtiraslarina bizde ¢oktan katilir, su veya bu sekilde iddialarla ortaya ¢ikar, diinyay
rahata kavusturmak gayretiyle ¢alisanlarin bagina dert olurduk.

Boyle yapmadik clinkii diigiince ve inanglarimizda samimiyiz. Her milletin kendi
mukadderatina sahip olmasina tarafliy1z. Insanlik, medeniyet, baris iilkiilerine ancak bu
yoldan varlacagina inamyoruz. Milli Misak suuru, simmirlannmiz disinda macera
aramaktan bizi alikoyan bir siyasi ahlak kaidesi halinde zihinlerimize girmis varligimiz
kavramigtir.

Fakat ayni1 suurla milli simrlarimiz i¢indeki, her kang toprag elimizle, kanimizla
yogurmus, viicudumuzla birlestirmistik. Imparatorluklar gibi ekleme devlet degiliz. Dili
bir tarihi bir, duygu ve emelleri bir, béliinmez par¢alanmaz bir milletiz. Bizden toprak
istemeye kalkmak, saglam bir adamimn kolunu, bacagim kesmeye niyetlenmekten
farksizdir. Oliimii gze almaksizin durup dururken alil yasamaya raz: olacak bir canli
varlik tasavvur edilebilir mi? Bagkalar1 aleyhine gizli agik emeller beslememize engel
olan Misaki Milli suuru bize gevrilecek kem gozlere karsi da bizi her zaman uyank
tutar. Karsin ucu, Edirne’nin kégesi, yahut Ankara’nin gébegi yoktur. Sadece et ve
kemik halinde birlesmis canli bir Tiirk yurdu vardir. O mukaddes yurdun bir noktasina
dokunmak isteyenler biitin varhigiyla Tirk milletini karsilarinda goreceklerini iyi
bilmelidirler.” ™’

Nadir Nadi’nin bu cosku dolu stzleri sonunda tiim Anadolu’da bir takim
kipirdanmalar bagladi. Bu kipirdanmalar, halk iginde degil bizzat yerel gazetelerdeki
yazilarda Rus Hiikiimeti ve Basmna karsi dile getirilen tepkilerdi. Yeni Mersin
gazetesinde “Balta” imzastyla ‘Bekliyorum’ baglig1 altinda ¢ikan bir yazida yazilanlar
sunu ortaya koymustur;

157 « Milli Misak Suuru”, Nadir Nadji, Cumbhuriyet Gazetesi, 28 Aralik 1945 Cuma, say1: 7672, s: 1.
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“Iki Giircii Profestriiniin topraklanmiz tizerindeki istekleri muhitimizde nefretle
karstlanmistir. Garip oldugu kadar giiliing olan bu istek Cukurova basininda devaml
olarak tepkilere yol agmig bulunuyor. Sovyet Rusya iki buguk Giirciiyii 6ne stirerek,
milyonlarca sehidimizin kani ile yogrulmus vatanimizdan bir kismini istemekte imis...
Buyursunlar alsinlar! Yalniz is istemeye kalirsa, Koca Tirkistan, Kirim ve
Kafkasya’nin ¢ogunlugunu Tiirk’ten bagka hangi millet teskil ediyor? Bunu da
miilahaza etmek lazim degil mi? Fakat biz, bize dost olana daima iyi bir dost, diigman
olana da amansiz bir diigman oluruz. Bunu tarihimiz bizden daha tistiin, hem ¢ok iistiin
olarak etrafli yazar.

Tirk harbe, diigline gider gibi gider. Tiirk silahim, atini, karisim ve yurdunu
degil vermek emanet bile etmez! Gozlerimiz canli, kalbimiz savas asgki ile heyecanl,
kulagimz kiriste, En biiyliglimiiziin agzindan g¢ikacak emri ve ardindan davullarin
¢alacap1 cenk havasmi bekliyoruz.” %8

Yurdun doért bir yaminda basinda baglayan bu cosku, Zonguldak’ta
Cumbhurbaskanina ¢ekilen bir telgrafla farkli bir hale biirlinmiistii. Zonguldak’ta yeni yil
minasebetiyle basta vali olmak tizere parti merkez ve subeleri, belediyeler, kurumlar,
halkevleri, isletme ve miiesseseler amele birligi, ticaret odalari, baro, basin, spor
kuliipleri, komiir madenlerinden 30 bin ve demir endiistrisinden 5 bin amele ve halk
adina Cumhurbagkani Ismet Inénii’ye, Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi Bagkam
Abdiilhalik Renda’ya ve Bagbakan Siikrii Saragoglu’na telgraflar ¢ekilmistir. Telgrafta
sunlara yer verilmistir; “Biz biitlin Zonguldak halki, Tiirk vatanini barig i¢inde yasatan
ylice dnderimize yeni yil dolayisiyla en temiz duygularimizi ve bagliliklarimizi sunariz.
Biz, biitiin Zonguldak halki yekpare bir viicut kesilerek gostereceginiz yolda can ve
basla ylirlimeye ant igmis bulundugumuzu ve sanli bayragimiz altinda, milli hiirriyet ve
istiklalimiz ve tarihimiz ugrunda gerekirse kanimizin son damlasina kadar savasmak
icin her an isaretinizi beklemekte oldugumuzu teyit eder ve milli varligimizla
yurdumuza karst diisman seslerin yiikseldigi su sirada kahraman bagbugumuz etrafinda
tek bir viicut ve irade halinde bulundugumuzu belirtmeyi en serefli ve mukaddes bir
vazife sayar ve kutlu ellerinizi 6periz.” 159

Bu ve benzeri tepkiler Profesér Dr. Yavuz Abadan, Falih Rifki Atay, Necmettin
Sadak, Hiiseyin Cahit Yalgin, Abidin Daver, Nadir Nadi, Omer Riza Dogrul, Burhan
Felek tarafindan Tiirk basininda yer almakta iken 1946 yilinda Sovyet notalarinin
Turkiye’ye verilmesinin ardindan Rusya’ya tepki yazilar1 daha da siklagmustir.
Sovyetlerin genisleme emellerinin Tiirkiye’ye verecegi zarari sik sik dile getiren goriis
sahiplerinden Abidin Daver, Tiirk bogazlarina dair verilen notalarin ardindan Marmaris
ve On iki Ada ile Iskenderun’da Ruslara iisler verilmesinin de giindeme gelmesi
lizerine, “Marmaris’te iis mii? Asla!” baglig1 altinda su tepkiyi gostermektedir:

“Dost Amerikan filosunun {zmir’i ziyareti miinasebetiyle Amerikan Associated
Press Ajansinin muhabiri Mr. Edvin B. Greenwald’in Izmir’den g¢ektigi bir telgrafta bu
filonun 1922 yilindan beri giizel Izmir limanina ilk demirleyen Amerikan filosu oldugu,
kaydedildikten sonra $6yle deniliyor:

‘Amerika son 7 ay i¢inde ikinci defa olarak kudretli savas gemilerini Tiirkiye’ye
gondermis bulunmaktadir. Gegen nisan ayinda Rusya’nin gittikge artan isteklerini ileri

158 Cumbhuriyet Gazetesi, 30 Aralik 1945 Pazar, sayi: 7674, s: 1-3. Yeni Mersin Gazetesi’nden naklen.
159 “Zonguldak Halki Ant I¢ti”, Cumhuriyet Gazetesi, 30 Aralik 1945 Pazar, say1: 7674, s: 1-3.
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stirdiigii bir sirada, Birlegik Amerika’nin dis siyaseti, diinyanin bu bdlgesine teveccith
etmis ve Missouri zirhlisi ile refakat gemileri Istanbul’u ziyaret etmislerdi.

Bu defa gazete muhabirlerini amiral gemisi olan Fargo Kruvazériine kabul eden
Amerikan Akdeniz kuvvetleri komutan1 Amiral Bernard H. Bieri, bu seferki ziyaretin
tanisma maksadiyla yapildigi ve filonun bu vesile ile birkag giin istirahat edecegini
beyan etmistir. Bundan sonra filo daha giineyde bulunan ve miikemmel bir liman olan
Marmaris’e gidecektir. Yetkili ¢evrelerin ifadesine gére Rusya bu liman1 ‘Kémiir alma’
tissli olarak kullanmak istemektedir.’

Amerikan Ajansi muhabirinin bu telgrafinda en mithim nokta, siiphesiz ki;
“Marmaris’i Rusya’nin komiir alma limam olarak kullanmak istedigi” kismudir. Bu
haberi okur okumaz gayri ihtiyari:

“-Kars ve Ardahan’dan Giresun’a kadar, dogu illerimizden, bogazlardan sonra
bir de Marmaris mi?” diye infial ve hiddetle bagirmaktan kendimizi alamadik. Hig
sliphesiz diinkii gazetelerde bu haberi okuyan her Tiirk’in ruhunda aymi infial ve
hiddetin yiikseldigine siiphe yoktur.

Tass Ajansi, belki de, bu haberi yalanlayacaktir. Fakat Associated Press
muhabirinin ‘yetkili ¢evrelerin ifadesine gore’ kaydiyla verdigi bu kadar miihim bir
haberin uydurma olmasina kolayca ihtimal verilemez. ‘Ates olmayan yerden duman
¢ikmaz’ diye bir s6z vardir. Sovyet Rusya tarafindan belki de bir sondaj ve iskandil
nevinden bdyle bir istek gizli olarak ortaya atilmis ve bunu da Amerikali muhabir,
yetkili ¢cevrelerden 6grenmistir.

Marmaris Limam bir zaman Sovyet Rusya’nin iis istedigi On Iki Ada’nin en
biiytigii olan Rodos’un karsisinda miikemmel bir tabii limandir ki, Osmanlh
Imparatorlugu zamaninda orada donanmamiz igin bir deniz tissii ve harp liman: viicuda
getirilmesi, uzun miiddet distiniilmiis fakat bu diisiince ger¢eklesmemistir. Marmaris
hi¢bir riizgardan miiteessir olmayan en si1g yerlerinde bile 6-20 kula¢ arasinda su
bulundugu i¢in en biiylik harp gemilerinin bile barinmasina miisait ve yiiz 6lgiisii 9
kilometre kare tutan genis ve emin bir limandir. Marmaris’te tesis edilecek bir deniz —
hava {issii ile On Iki Ada’ya, Yunanistan’in Ege Denizi’ndeki Siklad Adalarma ve bu
ada gruplan arasindaki Ege Denizi par¢asina hakim olmak imkani temin edilebilecegi
gibi, buradan Dogu Akdeniz’in Mugla kiyilari-Kibris-Girit tiggeni arasindaki kismina
da hakim bir stratejik vaziyet elde etmek miimkiindiir.

Iste Amerikan Ajansma goére Sovyet Rusya’nin komiir iissii olarak istedigi
Marmaris bdyle bir limandir. Eger bu haber dogru ve Rusya burada bir komiir limani,
yani deniz iissii viicuda getirmek hirsina kapilmigsa gayri askeri olarak Yunanistan’a
verilmesi Paris konferansinda kararlastirilan On Iki Ada da tatmin edemedigi ihtirasim
Marmaris’te gerceklestirmek hiilyasina kapilmis demektir. Tirkiye’nin Bogazlarda
Sovyet Rusya’ya vermeyi katiyetle reddettigi bir lissii, Marmaris’te verecegini sanmak
ham bir hayale saplanmaktan bagka bir sey degildir. Moskova, bu isteginde de en kati
bir ret ile karsilagsacagina zerre kadar stiphe etmesin.

Hem komiir alma {issli ne demektir? Akdeniz’den Karadeniz’e gidip gelen biitiin

gemilerin normal yolu, Marmaris’in o kadar uzagindan gegerler ki, Marmaris’te ve On
Iki Ada’da degil, hatta giiney ve dogu Sikladlarda, bunlar igin yakit deposu liizumsuz ve
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manasizdir. Sonra harp ve ticaret gemileri komiirliiklerine ve sarniglarina aldiklari
komiir ve bilhassa mazotla binlerce mil kat edebilirler. Kald1 ki ticaret ve harp gemileri,
yakit ihtiyaglarimi normal rotalar1 iistiinde bulunan yabanci limanlardaki depolardan
tedarik edebilirler. Boyle olunca da higbir memleketin hususi yakit iislerine sahip
olmasina liizum yoktur. Sovyet Rusya, Akdeniz’de ve Ege’de bir komiir veya mazot
iissti temin etmek isterse bunun asil hedefi, mutlaka bir deniz {issii ve harp limamn ele
gecirmekten veya oraya yerlesmekten ibarettir. Sovyetler Birligi’nin Akdeniz’de ve
Ege’de boyle bir iisse sahip olmak istemesi higbir tesadiifi maksada istinat ettirilemez.
Sadece bu devletin taarruzi gayeler ve emperyalist ihtiraslar pesinde kostugunu ispat
eder. Isin hakikati bu merkezde olunca da higbir Ege ve Akdeniz devleti, buna razi
olmayacag gibi, Ingiltere ve Amerika da takip ettigi politika ile, diinya baris1 i¢in, daha
bugiinden agik bir tehlike ve tehdit teskil eden Sovyet Rusya’nin Akdeniz’e inip
yayllmasina miisamaha ve miisaade edemezler.

Bize gelince, hi¢bir devlete Tiirk topraklarinda, askeri iis vermeyiz. Onun igin
temenni ederiz ki, Sovyetler Birligi’nin Marmaris’te kémiir iissli tesis etmek istedigi
hakkindaki haber dogru c¢ikmasin. Cilinkii aksi taktirde, eskisi gibi dost olmak
istedigimiz komsumuzla mevcut ihtilaflara bir yenisi daha katilmig olur.” '

Tirk basinmin  yogunlagan baskisiyla birlikte, meseleye dahil olan ve
menfaatlerine ters diigen diger diinya devletlerinin basinlari da Ruslarin kabul
edilemeyecek isteklerine karsi yazilar yaziyorlardi. B.B.C. Londra muhabiri; “Her ne
sebepten olursa olsun Moskova Konferansi’nin giindemine ve tebligine dahil edilmemis
olan ve en gii¢ ve karigik meseleleri teskil eden Rusya’nin Tiirkiye’den toprak talepleri
ile diger bazi meseleler normal diplomatik vasitalarla miizakere ve halledilecektir.
Sayet bu meseleler normal diplomasi yollanyla halledilemezse, Ingiliz, Sovyet ve
Amerikan Disisleri Bakanlarinin Washington’da yapacaklari toplantida gortiseceklerdir.

Rus Tiirk ¢ikmazi en getin ve en ciddi konuyu teskil etmektedir. Sovyet Rusya,
Bogazlar hakkinda, Montreux Muahedesi’nin degistirilmesi ile Tirkiye’den toprak
istemektedir. Ingiltere’nin Montreux Antlasmasi hakkindaki durumu aciktir. Ingiltere
sabik diigman muharip memleketleri miistesna olmak {izere muahedeyi imza eden
devletlerin istirakiyle Montreux Antlagmasi’nin tadilini desteklemektedir. Fakat
Ruslarin tsler istemeleriyle bu tadil giiglesecektir. Tiirkler egemenliklerine aykir:
gordiikleri bu istege siddetle muhalefet ediyorlar.

Ruslarin Kars, Ardahan ve Artvin’i istemeleri de ayn1 derecede nazik bir mesele
teskil eder. Turkler bu talebe de siddetle muhalefet ediyorlar. Moskova Konferansi’nda
ti¢ biiylik devletin miinasebetlerinde hasil olan diizelme, Tiirkiye’nin durumu hakkinda
yapilacak gorlismelere de tesir edecektir. Londra’daki kanaate gére mesele nispeten ¢ok
aydinlanmustir.” '¢' Demektedir.

Tiirkiye ile Sovyetler Birligi iligkilerinin gerginligi ve Rusya’nin toprak istekleri
konusunda tenkitlerini ortaya koyan Ingiliz Spectator Gazetesi sunlar1 yazmaktadir;
“Rusya ile miizakere ve anlagma giictiir. Zira bugiinde Rusya’nin eski siyasetine devam
ettigi goriilmektedir. Bir mesele miizakere edilirken ortaya yeni bir mesele atmak ve
asin taleplerde bulunmak Rusya’nin adeti olmustur. Bu sefer de Moskova Konferansi

160 «Marmaris’te tis mii? Asla!”, Abidin Daver, Cumhuriyet Gazetesi, 25 Kasim 1946 Pazartesi,
sayl: 7999, s: 1.
11 Cumhuriyet Gazetesi, 30 Aralik 1945 Pazar, sayi: 7674, s: 1-3.— B.B.C. yaym.
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devam ederken Rusya ortaya bir Giircistan Meselesi ¢ikard1 ve Tiirkiye’den bazi toprak
talebinde bulundu. Rusya’nin miizakerelerde kendi lehine fazla bir sey koparmak igin
boyle asir1 isteklerde bulundugu anlagiliyor.” %

Sol goriislii Tribune gazetesi de Rus siyasetini aymi derecede sert bir lisanla
tenkit etmistir. Gazetede §oyle denilmektedir: “Sovyetlerin Tiirkiye’den bazi topraklar:
istemeleri, Tiirk-Rus miinasebetlerinden daha siimullii bir mahiyet tagimaktadir. Rusya
bu talepleri ileri siirerken Bogazlara hakim olmak gayesini glitmektedir ki, bu da ortada
gene bir itimatsizlik havasi1 yaratmaktadir. Bati diinyast ile Rusya arasindaki
itimatsizlig1 arttirmak hususunda bu talepler biiyiik bir rol oynamakta ve tiglerin
arasinda ahenksizlik ve anlagsmazlik dogurmaktadir. Rusya’nmin bu gibi hareketleri
bilhassa dostlarim miiteessir etmektedir.” %

1946’nin Haziran ayina gelindiginde Sovyet Rusya ile Tiirkiye arasindaki
gerginlik bir miktar azalmigsa da sorun diinya basiminda karsilikli bildirilerle devam
etmekteydi. Ote yandan ara ara iliskilerin sertlesmesi ve Amerikan zirhlisinin Istanbul’a
gelmesi diginda kayda deger bir durumun olmamasi gazete haberlerini ikinci plana
distirmiistii. Ancak yasanan olaylar kargisinda makaleler yazan kése yazarlarinin
yorumlarina ilgi stirmekte ve bu makaleler gerginligi islemeye devam etmekte idiler.
Abidin Daver’in bu mahiyette yazdigi makaleler o donemde bir hayli ilgi ¢ekicidir.
“Ttirkiye Bir Peyk Devleti Olamaz!” bagligini tagiyan makalesinde s6yle demektedir:

“Ingiliz Digisleri Bakami, Sovyet Rusya’min diinya bangma celme takan
siyasetinden sikayet etmis ve Bogazlar Meselesi’ne temas etmistir. Bogazlar ve Tiirkiye
hakkindaki ¢ok 6nemli sozlerini tekrar edelim: ‘Ingiltere Hiikiimeti, Tiirkiye’nin
Bogazlann yeniden silahlandirmasim saglayan Montré Mukavelenamesi’nin tekrar
gbzden gegirilmesine muariz degildir. Fakat Tiirkiye’nin hakiki istiklalini baltalayacak
ve bu memleketi Peyk bir devlet haline getirecek olan herhangi bir hareketi yapmaktan
veya kabul etmekten siddetle kaginmaktadir. Boyle bir hareket tarzina mani olmaga
karar vermistir.’

Bu so6zlerin Londra siyasi g¢evrelerinde memnunlukla karsilandigint Anadolu
Ajansinin muhabiri su telgrafla bildirmektedir:

‘Ingiliz. Disisleri Bakanr’min orta sark meselesinden bahsederken Bogazlar
Meselesi’ne de temas etmesi ve Tiirkiye nin egemenligine halel gelmesine Ingiltere’nin
hicbir zaman razi1 olmayacagi hakkinda teminat vermesi meclis mabhfillerinde
memnuniyetle kargilanmigtir. Bu miinasebetle muhalefet partisinin Bevin’e cevabinda
Tiirkiye Meselesini tekrar ele almasi ve digisleri bakaninin bu konuda daha ileri
gitmesini istemesi, Ingiliz efkarinin orta sark meselesine ve Tiirkiye’nin durumuna ne
kadar ehemmiyet verdiginin en biiyiik delili addedilmektedir.’

Bogazlar meselesinde ve Tiirkiye’nin istiklali bahsinde, Tiirk Milletinin umdugu
ve bekledigi gibi muvafik ve muhalif Ingiliz partilerinin aym hassasiyeti gostermeleri ve
aym fikirde olmalan Tiirk Ingiliz ittifak ve dostlugunun yeni bir tezahiirtidiir. 10 yil
once eski Ingiltere Kral1 ve Britanya Imparatoru Edward’mn Istanbul’u ziyareti sirasinda,
Atatiirk’le beraber ilk temel tagini koyduklar: bu dostluk zamanla daha da kuvvetlenmis
ve nihayet 1939 yilinda bir ittifak seklini almugtir. Tiirkiye bu ittifak antlagmasinin altina

162 Cumhuriyet Gazetesi, 30 Aralik 1945 Pazar, sayi: 7674, s: 1-3. — Spectator Gazetesi.
1 Cumhuriyet Gazetesi, 30 Aralik 1945 Pazar, sayr: 7674, s: 1-3. — Tribune Gazetesi.
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koydugu bu imzaya her zaman sadik kalmis ve 1940-1941 yilinda Ingiltere mihver
devletlerinin karsisinda yapayalniz kaldifi zamanlarda bile, sagdan soldan gelen gesitli
tehditlere, bu tehditler s6kmeyince de yapilan tiirlii vaatlere ragmen dostluk ve ittifak
yolundan asla ayrilmamuistir.

Ingiliz Milleti, Ttirk Milleti’nin yalmz iyi giin dostu degil aym zamanda kara
giin dostu oldugunu da tecriibe etmis bulunuyor. Bizim Sovyet Rusya gibi bu harbin
basinda Ingiltere’ye ve demokrasilere hasim bir cephe almadigimizi ve ancak Hitler’in
taarruzundan sonra zoraki dost ve miittefik olmadigimizi, harpten sonra da Ingiltere’nin
ve demokrasinin kargisina gene hasim olarak dikilmedigimizi Ingilizler pek iyi bilirler.
Manevi ve ahlaki bakimdan Ingiliz Milletinin ve siyasetinin sadik bir dost ve miittefike
kars1 ayn1 sadakati g6stermesi tabiidir.

Fakat Ingiltere ve Britanya Imparatorlugu igin, Tiirkiye yalmz manevi ve ahlaki
bakimdan degil; siyaset, strateji ve ideoloji bakimlarindan da biiyiik ehemmiyeti haizdir.
Bu bakimlardan Tiirkiye ile Ingiltere ve Britanya Imparatorlugu’nun menfaatleri ve
gayeleri aynidir. Demokrat bir Cumhuriyet olan ve bati demokrasilerini rnek alan
Ttirkiye; siyaset, strateji ve ideoloji cephelerinde yakin ve orta doguya tagmak isteyen
Sovyet Rusya 6ntinde tek kuvvetli settir. Bu set yikilirsa veya bir peyk durumuna girer
de kapilarini agarsa, Ingiltere’nin ve Britanya Imparatorlugu’nun biitiin yakin dogu, orta
dogu ve Akdeniz siyaseti ile buralardaki biiyiik menfaatleri tehlikeye diiser. Ingiltere bu
bakimdan da ‘Tirkiye’nin hakiki istiklalini baltalayacak ve onu bir peyk devleti haline
getirecek olan bir hareket tarzina mani olmaya karar vermistir.’

Biz memleketimizin mithim ve nazik vaziyetini pek iyi bildigimiz i¢in, dis
siyasetimizin ana prensibi olarak tam istiklalimizi muhafaza etmek ve hi¢ kimsenin
peyki olmamak karar ve azmindeyiz. Bu karar ve azmimizi her zaman oldugu gibi harp
icinde de harp sonrasinda da gostermekten bagka bir sey yapmis degiliz.

Turkiye, Komsumuz Sovyet Rusya ile miittefikimiz ve dostumuz bati
demokrasileri arasinda bir irtibat hatti, bir dostluk ve anlagma kopriisii teskil etmek
siyasetine bilylik kiymet ve ehemmiyet vermistir. Biitlin hareketlerini ve siyasetini bu
yolda yiirtitmiistiir. Sovyet Rusya ile olan miinasebetlerde son zamanlarda husule gelen
sogukluga higbir suretle biz sebebiyet vermedik. Sovyet Rusya’ya karsi takip ettigimiz
siyaset her zaman aynidir. Vaktiyle simal komsumuzla dost oldugumuz uzun senelerde
ylriidiigimiiz yoldan inhiraf etmedik O kadar ki 1939°da imzaladigimiz ittifak
antlagmasina bu ittifakin Sovyet Rusya’ya kars1 ylirlimeyecegini gosteren bir kayit ve
sartta ilave ettik. Sonra da birbirinden uzaklasan bu iki manzumeyi yaklastirmaya
¢alistik. Gariptir ki Sovyet Rusya harp iginde Ingiltere’ye bir ittifakla baglandiktan, yani
bizim yapmak istedigimiz sey, Hitler’in taarruzu neticesinde husule geldikten sonra
Sovyet Rusya, bize karsi muamelesini biisbiitin degistirdi ve nihayet bogazlarda iis
istemek, Ermeni ve Giircli iddialar1 diye ortaya atilan ihtiraslar1 desteklemek ve
koriikklemek yolunu tuttu. Bunlar, Tiirkiye’nin istiklali, hitkiimranlig1, toprak biitiinltigi
ve emniyeti itibariyle kabul edilecek seyler degildi. Sovyet Rusya, Tiirkiye’yi kendisine
dost bir devlet halinden ¢ikararak bir peyk haline getirmek istiyordu. Biz ise her devlet
ile oldugu gibi Sovyetler Birligi ile de dost, fakat tam istiklalimize riayet edilmek
sartryla dost yasamak istiyorduk. Bu siyaset diinya baris1 ve nizami i¢in de en dogru bir
siyasettir. Moskova bize kars1 son zamanlarda takip ettigi politikadan ve asla kabul
edemeyecegimiz isteklerden vazgectigi giin, Sovyetler Birligi ile de eskisi gibi dost
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olmamiza hi¢bir mani yoktur. Tiirkiye diin oldugu gibi bu%ﬁn de, yarm da higbir
devletin peyki degildir ve hi¢bir devletin peyki olmayacaktir.” te4

Ancak 1946’min Agustos ayinda gelen Rus Notasi ile tasidigi iyi niyetli
diigtinceleri birakan Abidin Daver “Sovyet Rusya’min ger¢eklestirmek istedigi
ihtiraslar” baglig1 ile Rus Notasini gdyle degerlendirmektedir;

“Carlik Rusyasi gibi Sovyet Rusya’da Bogazlara hakim olmak istemektedir. Bu
ebedi Moskof ihtiras1 Sovyetler Birliginin Montreux Antlagmasi’nin degistirilmesini
isteyen son notasi ile bir defa daha kendini g&stermistir. Moskova’min istekleri bu
ihtirasin bir ifadesi ve ileri siirdiigti deliller ise bunun haksiz yersiz ve mantiksiz bir
iddiasidir. Montreux Antlagsmasi’nin tadili maskesi altinda Sovyet Rusya’nin istedigi
sunlardir;

1. Karadeniz’i bir Rus Golii haline sokmak;

2. Bogazlarda Tiirk Hitkiimranligim sifira indirerek Karadeniz Bogazi, Marmara ve
Canakkale Bogazi Bolgesine kendisi hakim olmak;

3. Istanbul’u daimi surette tehdit altinda bulundurmak ve giiniin birinde
Turkiye’nin en biiylik sehri olan Fatih’in egsiz kiymetteki 500 yillik yadigar
Tiirk Istanbul’un iistline oturmak;

4. Turk vatamnin Avrupa’daki pargast olan Trakya’y1 Anadolu’dan ayirmak ve
buray: da ele gegirerek Balkanlarin ‘kelimenin tam manasiyla’ hakimi olmak;

5. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin istiklalini yok ederek, devletimizi bir Sovyet Peyki ve
Moskof Sémiirgesi haline sokmak;

6. Karadeniz’i baska milletlere kapatirken kendisi Ege denizine ve Akdeniz’e
inmek;

7. Yunanistan’dan baglayarak biiylik kiiglik biitiin Akdeniz devletlerini tehdit
etmek;

8. Ingiltere’nin imparatorluk yolunu her zaman kesebilecek kadar mithim bir
stratejik duruma girmek;

9. Karadeniz kiyilarindan itibaren, Akdeniz ortalarina, hatta batisina kadar uzanan
genis bir sahada siyasi, iktisadi ve stratejik menfaatler saglamak suretiyle,
Akdeniz’de, yakin ve orta dogu da tam bir iistiinliik kurmak;

10. Bu istiin vaziyetten faydalanarak Bolsevikligi alabildigine yaymak.

Iste Sovyet Rusya, hiikiimetimize verdigi son nota ile ebedi Moskof ihtirasimin
bu hedeflerine birbiri pesi sira varmak istiyor. Bu ihtirasin ilk kurbam da Tiirkiye
olmasi, Moskova’da tam bir tasmim ve taammiidle kararlagtirilmistir. Sovyet Rusya,
Karadeniz Bogazinin akintilar1 gibi Bogazlardan akitmak istedigi bu ihtiraslarini hakl
gostermek icin, notasinda sézde bir takim mucip sebepler de ileri slirmiigtiir. Bu
uydurma mucipler de sunlardir;

‘Montreux Antlagmasi’nin tesis ettigi Karadeniz Bogazlari rejiminin Karadeniz
devletlerinin glivenlik menfaatlerine tekabiil ve Bogazlanin Karadeniz devletleri
aleyhinde kullanilmasina mani olabilecek sartlari temin edemedigi acikca sabit
olmustur. Mihver devletlerinin bu harp esnasinda harp ve muavin gemilerinin
Bogazlardan Karadeniz’e ve aksi istikametlere gectiklerine dair bir gok misal zikretmek
miimkiindiir.’

164 «Tiirkiye bir Peyk Devleti Olmayacaktir”, Abdin Daver, Cumhuriyet Gazetesi,
7 Haziran 1946 Cuma, say1: 7833, s: 1-3.
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Bir defa notada bahsedilen ‘Karadeniz Devletleri’ tabiri yanlistir. Bunun yerine
sadece Sovyet Rusya demek lazim gelirdi. Ciinkii harpte, 6teki iki Karadeniz devleti,
Romanya ile Bulgaristan, Sovyet Rusya ile beraber degil mihverle beraber idiler. Onlar
Rusya’nin aksine olarak Bogazlarin mihver harp gemilerine agilmamasinin, kendi
menfaatleri aleyhinde oldugunu iddia ediyorlardi. Iki muharip taraf da memnun
olmadigina gére, demek ki Tiirkiye tarafsiz ve diirlist hareket etmistir. Aksini yapsaydi,
iki taraftan birinin memnun olmasi lazim gelirdi.

Sovyet Rusya’nin notasinda harp gemilerinin ve muavin gemilerin Bogazlardan
gectigi iddia ediliyor; Bazi isimler zikredilerek, sozde deliller ileri stiriiliiyor. Ruslarin
muavin harp gemisi dedikleri gemiler de ticaret gemileridir. Montreux Antlagmast;
harp, muavin harp ve ticaret gemilerini tarif ve izah etmistir. Harp ic¢inde ticaret
gemileri de deniz altilara ve ugaklara karst birkag¢ topla te¢hiz edilmigler; fakat ticaret
gemisi vasfin1 kaybetmemislerdir. Hatta bogazlardan gegen mihver ticaret gemilerinin
toplar1 da meydanda degildi. Montreux Antlasmasi’nin 4. Maddesinde ‘Harp
zamaninda, Tiirkiye mubarip olmadig: takdirde Bayrak, hamule ne olursa olsun, Ikinci
ve ligiincli maddelerde derpis edilen sartlar dahilinde (yani barig zamani gegis sartlar
dairesinde) bogazlardan mirur ve seyrii sefain serbestisinden miistefit
olacaklardir.(Ticaret Gemileri)’ Denildigine goére Tiirkiye ticaret gemilerinin
bogazlardan ge¢cmesine mani olmazdi. Nitekim silahli olduklar1 muhakkak bilinen
miittefik ve Sovyet ticaret gemileri de -gegebildikleri zaman- Bogazlardan ge¢mislerdir.

Tiirkiye Ingiltere tarafindan vaki olan bir sikayet {izerine, ticaret gemisi seklinde
bogazlardan ge¢mek isteyen bir Alman gemisinin, silahlari ambarlarinda sakli bir
muavin harp gemisi oldugunu anlayinca bunu hemen durdurup geri ¢evirmistir.

Tirkiye harpten evvel Montreux Antlasmasi’nin 2 numarali lahikasina uygun
olarak denizci devletlerden muavin harp gemilerinin bir listesini istemis ve bunlarin
harp zamaninda bogazlardan gegmelerine miisaade etmemisti. Mussolini Italyas: galiba
ticaret gemilerinin bogazlardan gegerken vermekle miikellef olduklar1 resimleri
vermemek hasisligine kapilarak devlete ait bazi ticaret gemilerini muavin harp gemisi
listesine koymus, harp icinde bunlardan birini ticaret gemisi diye bogazlardan
gecirmeye tesebbiis etmisse de hiikiimetimiz bu geminin Italyan listesinde yardimei
harp gemisi olarak kayitli bulundugunu ileri stirerek Bogazlardan gegmesine miisaade
etmemis, geri dondiirmiistiir.

Tiirkiye Rus Notasi’nda iddia edildigi gibi Montreux Mukavelesi hiikkiimlerini,
mihver lehine ihlal etmis degildir. Sovyet Rusya’nin bogazlari Tirkiye ile beraber
miidafaa etmek istemesinin Tiirk hiikkiimranligina istiklaline ve emniyetine ylizde yiiz
muhalif oldugu meydandadir. Boyle olmadig iddia edilse dahi, yarin Sovyet Rusya bir
Akdeniz devleti ile harbe giristigi ve o devlet de bogazlar1 zorlayip Karadeniz’e gegmek
istedigi takdirde Bolseviklerin ela gozleri igin bizim de o devletle harbe girmemiz lazim
gelecektir. Biz tarafsiz kalarak ve bogazlardaki Tiirk kuvvetlerini, Akdeniz’den gelen
devletlere kars: kullanmasak bile o devlet, biitiin bogaz bolgesini hayli igerilere kadar
bombardiman edecektir. Bu ylizden Tiirk sehir, kasaba ve kdyleri yanacaktir. Tiirk
vatandaglari olecektir. Sonra bu Akdeniz’den gelen ve Karadeniz’e gegmek igin
Bogazlar Bolgesi’ndeki Ruslarla savasan devlet, Bogazlar1 daha uzaklardan gevirip
zaptetmek igin Bogazlar bolgesi disindaki Tiirk kiyilarina da asker g¢ikarmak ve
indirmek isteyecektir. Biz buna mani olmak i¢in o devletle, Ruslarin glizel hatir1 igin
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harp mi edecegiz? Harp etmesek, kuvvetlerimizi geri ¢eksek dahi Tiirk topraklari gene
harp sahasi olacaktir. Ni¢in? Sovyet Rusya’nin mahallinde pek milkemmel surette
miidafaa edebilecegi Karadeniz Kiyilarimi, Bogazlar Bolgesi’nde miidafaa i¢in neden
Tiirk ka1 dokiilsiin ve neden Tiirk yurtlar: yanip yikilsin? Boyle bir teklif nasil kabul
edilebilir?” '*°

Yabanci basmin da destegi ile durumunu giiglendiren Tiirk basim her giin
Anadolu’nun farkli bir bolgesinde ¢ikan Rus karsiti miting ve gosteri haberleri ile
meseleyi daha da genisletti. Basindaki genel kaninin artik meselenin yalnizca Tiirkiye
meselesi olmadigimi, Tirkiye’nin de tiyesi bulundugu Birlesmis Milletlerin bir meselesi
oldugunu agiklayan yazilar ve Tiirkiye topraklarmin pazarlik konusu olamayacagini
belirten Ankara Radyosu demegleri ile sonlanmigti. Bu konuda bir radyo haberinde
sOyle denilmektedir:

“Bogazlar hakkindaki Tirk Hikiimetinin goriigli biitin dlinyaca malumdur.
Toprak isteklerine gelecek olursak, bu vaziyet karsisinda Tiirk milletinin hassasiyeti ve
degismez iradesi bir daha kendini gdstermis ve hi¢ yoktan bir ‘mesele’ icat etmek
isteyenlere cevap verilmistir. Soyle ki; Bir karig Tiirk topragi igin biitiin Tiirkiye atese
atilmaya hazirdir! Bu vesile ile Bagbakanimizin son giinlerde Biiyiik Millet Meclisi’nde
sOyledigi su sozleri de millet¢e tekrarlayalim: “Dig Politikada tutugumuz yol, istiklal
Savagi’ndan beri tutugumuz yoldur. Milletlerin hiirriyeti yoludur ve kendi milletimizin
hiirriyeti ve istiklali yoludur ve eger gerekirse milletin ¢izecegi ve Biiyilk Millet
Meclisinin gosterecegi seref yoludur.” ' Seklindeki hiikiimet bildirisi ile de Millet-
Hiikiimet kaynasmasi saglanarak tilkenin tek viicut olarak Rusya’nin isteklerine kargi
konulacag: belirtilmistir.

c. Siyasal Muhalefet Tepkileri

Ikinci Diinya Savasi sona erdigi dénemde Tiirkiye ¢ok partili bir déneme
girmistir. Artik her konuda yalniz bir tek parti goriisii yerine iktidar ve muhalefet olmak
tizere Tiirk siyasi hayatinda degisik goriisler de yer almistir. Bu dénemde muhalefetin
en belirgin ve giiclii partisi Demokrat Parti’dir. Demokrat Parti’nin disinda kiigtik ¢apta
diger partiler de kurulmustur. Demokrat Parti 1946°dan 1950 yilina kadar muhalefette
kalmis ve 14 Mayis 1950 yilinda ¢ok giiclii bir sekilde iktidara gelmistir. CHP ise
muhalefete diigmstiir.

Tiirk Sovyet iligkilerinin gergin oldugu dénemde Mubhalefetin en giigli lyesi
Demokrat Parti’dir. Bu partinin dig politikada takip ettigi yol iktidar partisi olan
CHP’den ¢ok farkli degildir. Demokrat Parti’nin dig siyaseti ve 1945-1946 yillarindaki
dis durumumuz hakkindaki goérislerini anlamak maksadiyla, Anadolu Ajansinin bir
muhabiri o dénemde Parti Genel Bagkan1 Celal Bayar’a miiracaat ederek bazi sualler
yoneltmistir. Celal Bayar’in ve Demokrat Parti’nin, sualler karsisinda meydana ¢ikan
Tiirkiye’nin dig politika goriisi Cumhuriyet Gazetesi’nde Celal Bayar’in s6zleri ile
sOyle izah edilmistir;

165 «govyet Rusya’nin Gergeklestirmek Istedigi Ihtiraslar”, Abidin Daver, Cumhuriyet Gazetesi,
21 Apustos 1946 Carsamba, say1: 7908, s: 1-3.

16 «Tiirkiye Meselesi Diye Bir Mesele Yoktur.”, Cumhuriyet Gazetesi,
31 Aralik 1945 Pazartesi, sayr: 7675, s: 1.
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“Partimizin Dis siyaseti hakkindaki umumi prensipler, programimizin hususi bir
maddesinde ¢ok acik olarak izah edilmistir.

Biz yeryiiziindeki biitin milletlerin esit haklara malik olmalarini, kollektif
emniyet ve komsuluk esaslar1 dairesinde milletler arasi bir igbirligi teessiistinii, hiilasa
Atlantik Beyannamesi’nin ruhuna tamamiyla uygun, bir barig diinyasi, hakiki bir
milletler birligi kurulmasini istiyoruz.

Atatiirk’iin Tiirkiye istiklalini, diinya barigim hedef tutan dis siyaseti, Partimizin
de daima sadakatle takip edecegi yoldur.

Bugiinkii dis durumumuz hakkindaki sorunuza gelince; Tiirkiye istiklaline ve
Toprak biitinliigiine, uzaktan yakindan tevcih edilebilecek, herhangi bir tehdit
karsisinda milli haysiyet ve serefin emrettigi tek yolda yiirlimek icin biitiin yurttaslar
arasinda ufak bir diisiince fark: bulanabilecegine asla ihtimal verilemez. Bu miinakasa
g6tirtir bir siyaset mevzuu degil, bir milli varlik davasi, vatan askimizin ve yiizlerce
yillik bir tarihin yarattig milli karakterimizin tabii icabidir.” 1’

Yeni kurulan Demokrat Partinin Genel Bagkani bir miiddet bu konuda fazla
goriis belirtmemistir. Celal Bayar bu konusmasinin ardindan zaten karigik bir ortamda
bulunan Tiirkiye’yi daha da ¢ikilmasi gii¢ bir duruma sokmak istememistir. Ancak
Tiirkiye Sovyet Rusya krizinin bir tiirlii ¢oziimlenememesi karsisinda yavag yavas
sessizligini bozmus dis politika ve Sovyet tehdidi ile ilgili goriislerini daha da
belirginlestirmeye baslamustir. Oncelikle bir Amerikan muhabirini agirlayan Celal
Bayar bu durumun ardindan Tiirk basininin bir anda odak noktasi haline gelmigtir.
Basinda bu konu s6yle yer almigtir:

“Simali Amerika gazeteleri birligi ajansina son giinlerde vermis oldugu miilakat
ve bu miilakatin baz1 Tiirk gazetelerinde uyandirdif tenkitler miinasebetiyle Demokrat
Parti bagkani Celal Bayar Ankara’da bulunan gazete muhabirlerinin miiracaat ve ricalari
{izerine bugiin kendilerine beyanatta bulunmustur. Gazete muhabirleri Celal Bayar’dan
evvela su suali sormuslardir:

“Bazi Tiirk gazeteleri son gilinlerde Amerikali Ajans muhabirine verdiginiz
miilakat (lizerinde duruyorlar ve Tiirk Sovyet miinasebetlerine dair olan s6zlerinizi
tavzih etmenizi istiyorlar. Sozlerinizin vazih oldugunu bilmekle beraber kendimizi
onlarin yerine koyarak su suali sormamiza miisaade buyurun:

‘Rivayet edilen Rus isteklerinin hakikatle bir alakasi yoktur’ derken, ‘bu gibi
rivayetler yoktur’ mu demek istediniz. Yoksa su ikinci sekli mi kastettiniz? ‘Bu gibi
rivayetler filhakika vardir ancak bunlarin ihtiva ettigi isteklerin hakikatle bir alakasi
yoktur.””

Celal Bayar’in yanit1 su sekilde olmustur; ‘Stiphesiz ki ikincisini kastettim.’
Demis ve ayrica da su sozleri ilave etmistir: “Milletlerin haklarina riayet edilmesi ana
prensibinin hiikkiim stirdiigii boyle bir zamanda haklarimiza g6z dikilebilecegini kabul
etmek istemiyoruz.

7 Cumhuriyet Gazetesi, 11 Ocak 1946 Cuma, say1: 7686, s: 1-3.
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Amerikal1 gazetecinin suallerine cevap verirken oniimde disiglerimizin mesul ve
selahiyetli bakani eski arkadasim Hasan Saka’nin beyanati bulunuyordu. Bakanin 17
Nisan 1946 tarihli bu beyanatinda su sual ve cevaplara rastlamig bulunuyoruz. ‘Ruslar
bogazlarda iis isterse ne olur?’ Saymn Hasan Saka’nin cevabi: ‘Ortada boyle bir mesele
yoktur. Mesele Bogazlar1 biitin milletlerin gemilerine agmaktan ibarettir.” ‘Kars,
Ardahan ve Bogazlar lizerinde bir talep var mudir?’ Sualine de Hasan Saka’nin verdigi
cevap sudur; ‘Rivayetler duydum. Fakat resmi bir talep olmadi.” ‘Sovyet Radyosu’nu
resmi telakki etmiyor musunuz?’ Sualine de sayin Hasan Saka su cevabi vermistir;
‘Elbette etmiyorum.’

Son defa olarak sunu ilave edeyim ki, Tirkiye’'nin istiklaline ve toprak
biitlinligiine uzaktan ve yakindan tevcih edilebilecek herhangi bir tehdit karsisinda milli
haysiyet ve serefin emrettigi tek yolda yiirlimek icin biitiin bu hadiseler arasinda ufak
bir diistince farki gérmedigimizi 10.01.1946 tarihinde Demokrat Parti namina Anadolu
Ajanst ile yaptigimiz bir goriismede ilan etmistik. Memleketin toprak biitiinlligtinii
tehdit eden herhangi bir tehlike karsisinda biitiin vatandaglarla birlik oldugumuzu bu
vesileyle de tekrar ederiz.

Haricten gelecek herhangi bir haksiz istek ve tecaviiz karsisinda Tiirk milletinin
icinde tam bir birlik ve ahenk vardir ve mutlaka olmasi lazimdir. Boyle meselelerin parti
miinakagalarinin istiinde tutulmas1 memleketin yiiksek menfaatleri icabidir. Memleket
icin misterek olan goriis tarzini kimimiz siddetli, kimimiz temkinli bir lisanla ifade
etmeyi dogru bulabiliriz. Hicbir vatandagin, ‘Neden tipki benim gibi ifade tarzimi takip
etmiyorsun?’ diye digerine tarizde bulunmaya hakk: yoktur.” e

Celal Bayar’in muhalefet lideri konumu ile yaptigi agiklamalara iktidar partisi ve
basin tarafindan elestiri de yapilmistir. Bunlarin basinda Ulus Gazetesi bagyazar1 Falih
Rifki Atay yer almaktadir. Yine bu dénemde yeni partilerin kuruluslari asamasinda
CHP i¢inde olmasina ragmen onu elestirerek muhalefet edenlerden Yusuf Hikmet
Bayur’un iktidar partisi CHP’yi elestirmesini Moskova Radyosu kendi lehine kullanmaig
ve Tirk Hiikiimeti’ne yiiklenmistir. Bu hiicuma ise yine Yusuf Hikmet Bayur kendisi
cevap vermistir.

Yusuf Hikmet Bayur’un CHP ile arasinin agik oldugu Aralik 1945°te ve 1946
baslarinda Hiikiimetin baz1 icraatlarini, meclisteki bir konugsmasinda elestirmesini firsat
bilen Sovyet Rusya’nin Moskova Radyosu, “Turkiye’de kopacak firtinay1 gérmemek
kabil degildir.” Demistir. Ankara radyosunda ise, bu konuda su yorumda
bulunulmustur: “Moskova Radyosu’'nun kopmasini bekledigi firtina diger balkan
memleketlerinde ne tiirldi estigini bildigimiz firtina ise, Tlirkiye’nin bu tiirlii esintilere
en az miisait yer oldugunu kendisi de pekiyi bilir. Tiirkiye, Moskova’nin pek 6vdigii
balkanlardaki kalkinma yolundan bambaska bir yoldadir ve basarisini kendi firtinasiz
yolunda ilerleyerek elde edecektir. Bayur’un bazi sozlerinin Moskova Radyosu’nda
Tiirkiye’nin aleyhinde yorumlanmasi tizerine Manisa Milletvekili Yusuf Hikmet Bayur
Sovyetler Birligine kars1 Tiirkiye Cumhuriyeti’ni savunan su sézleri séylemistir:

“Biz burada gergek ve bliyiikk demokratik bir iilkenin ¢ocuklariyiz. Hiirriyete ve
demokratik esaslara bagli olarak kendi dertlerimizi, alabildigimiz siddetle miinakasa
etmekteyiz. Bu yoldaki miinakasalarin siddeti hiir ve demokratik oldugumuzun delilidir.

18 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Mayis 1946 Sali, sayr: 7802, s: 1-3.
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Halbuki, kuvvetle gérdiik ki bazi yabanci radyo ve basin bunu tamamen tersine aliyor.
Biz burada kavga ederken ayni yurdun evlatlariyiz. Daha iyisi nasil olur, diye kavga
ederiz. Bu da ruhlarimizin vicdanlarimizin hiir oldugunu gosterir.” Hikmet Bayur bu
sOzleriyle kendisine izafe edilen ters diistinceyi, ters diislinenlerin yiiziine ¢arpmis ve bir
Tiirk milletvekilinin nasil diigiinebilecegini biitiin aydinhgiyla belirtmistir. '

Gerginligin hat sathaya ulastifi dénemde yeni partiler kurulmaya baglanmig ve
bu partiler de genel olarak dig politikada iktidar partisi olan CHP ile ayni yolda
olduklarin1 beyan etmislerdir. Bu meselenin bir parti meselesi olmadigim belirten parti
sozciileri, Tiirk topraklarmma ve hiikktimranlik haklarina gelebilecek saldirida biitiin
partilerin aymi g¢izgide olacaklarimi ve milli birlik ve beraberlik i¢inde hareket
edeceklerini belirtmiglerdir.

3. Tiirkiye’nin ittifak Arayislar

Tiirk basin1 Sovyet basininin toprak talepleri ve bogazlara dair notalar1 tizerine,
bu gibi baskilara tabiatiyle cevapsiz kalmamistir. Avrupa’nin durumu da Ikinci Diinya
Savagt nedeniyle iktisaden son derece kotiidiir. Alti yillik savas biitiin iilkelerin
ekonomik kaynaklarinmi tiiketmigtir. Savas biitiin iilkelerde agir tahribat yapmistir. Bir
bakima toplumlar agliktan kivranmaktadir. Ekonomileri harekete gegirecek kaynak
yoktur. “Sovyet Rusya bu durumu firsat bilerek, komiinizm propagandasini
siddetlendirmisti. Komiinizm propagandasi fakirligin miisait zemininde ¢ok miessir
olmaktaydi. Sovyetler Birligi, komiinist partilerinin bilhassa kuvvetli oldugu Fransa ve
Italya’y1 segmislerdi. Bu iki {ilkede komiinist partilerin kiskirtmast ile gikan grevler, bu
tilkelerin ekonomilerini felce ugratmusti. Bu grevlerle komiinist partilerin iktidara
gelmeleri amaglanmugti.” '7°

Rusya’nin Moskova Konferansi’nda Tiirkiye’den toprak talebinde bulundugunu
aciklamasindan sonra, basta Amerika ve Ingiltere olmak iizere Fransa gibi bazi Avrupa
devletleri —ki bunlar daha ¢ok Akdeniz’de kiyis1 olan devletlerdir -, Sovyetlere karsi
tepkilerini dile getirmislerdir. Tiirk Hiikiimeti de, Rusya’nin bu istek ve tehditlerine
kars1 olarak Amerika’dan sonra Avrupa ve Tirkiye’nin giineyindeki bazi devletler ile
ittifak arayis1 icerisinde bulunmustur. Rusya’nin 1946 Agustosu’nda Tiirkiye’ye verdigi
notanin ardindan Tiirk Amerikan ve Tiirk Ingiliz iliskilerinde daha biiyiik bir canlanma
gorilmiistiir. Sovyetler Birliginin bélgede bagka devletleri de tehdit etmesi ve genisleme
amacimn biitlin devletlerce kavranmasimin ardindan Tiirkiye’ye dis destek ve Tiirk
tezinin hakhlig1 bolgedeki diger bazi devletler tarafindan da kabul edilmistir. Bu dig
destegin temelinde; Ruslarin Tirklere verdikleri notamin Tirkiye Cumhuriyeti
menfaatlerine uymamasinin yaminda, Akdeniz’de kiyisi olan dier bazi devletlerle
Amerika ve Ingiltere’nin de menfaatlerine uygun diismemesidir.

Bogazlar konusunda Rus Notasi’na karsilik sadece Tiirkiye’den degil, diger
tilkelerden de Rusya’ya cevabi notalar gonderildi. Amerikan Hikiimeti’nin Rusya’ya
verdigi notayi, Washington’da bulunan Ajans Press haber ajansi diger basin diinyasina
sOyle bildirmektedir:

189 «Hep Tezvir, Hep Tahrif!” Cumhuriyet Gazetesi, 27 Aralik 1945 Persembe, sayi: 7671, s: 1-3.
' Burgak, ad1 gegen eser, s: 202
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“Birlesik Amerika Hiiktimeti, bugiin Bogazlarin miidafaasina istirak
hususundaki Sovyet taleplerine tamamiyla muariz bulundugunu Rusya’ya bildirmistir.
Bu haberi veren diplomatik gevreler, Amerika’nin goriiglerini bildiren notanin Sovyet
maslahatgiizar1 Feder Orehov’a verildigini agiklamiglardur.

Aym zamanda Ogrenildigine goére, Ankara’daki Amerikan elgiligi, Tiirkiye
Cumhuriyeti hiikiimetine de Amerikan goriisiinii bildirmistir. Diplomatik gevrelerden
Ogrenildigine goére, bahis mevzu notada asagida yazili 4 esasli noktanin bulundugu
anlagilmaktadir.

1. Amerika, Bogazlarin Tiirkler ve Sovyetler tarafindan miistereken miidafaasi
hakkindaki Rus teklifini kabul edemez.

2. Birlesik Amerika, Bogazlarin miidafaasinin miinhasiran Karadeniz devletleri
arasindaki bir antlagmaya gore yapilmasi hakkindaki Rus teklifine muvafakat
edemez.

3. Amerikan Hiikiimeti, Bogazlarin miistakbel kontrolii meselesini Birlesmis
Milletler Prensipleri ¢ergevesi i¢inde tesviye edilmesine yani Montreux
Antlagmasi’na muvazi, milletler aras1 genis bir antlagma halinde neticelenmesine
taraftar bulunmaktadir.

4. Amerika, Bogazlarin kontroliiniin tadil edilmesi hakkinda toplanacak herhangi
milletler arasi bir konferansa istirak etmeyi memnuniyetle kabul edecektir.

Rus Notas: iki hafta evvel, Tirk Hikiimetine tevdi edilmis, birer kopyas: da
Ingiliz ve Amerikan hiikiimetlerine génderilmisti. Bu nota Washington’da miiteaddit
gizli toplantilarin yapilmasina sebebiyet vermistir. Beyaz Saray’da yapilan toplantilara;
Cumhurbagkani ile Milli Savunma, Bahriye ve Disisleri Bakanlig1 erkani istirak etmis
ve Ruslarin Bogazlara dogru askeri bir yayilmalarina kargi, metin bir durum
takinilmasina karar verilmigtir.” !"!

“Diger taraftan Fransizlar da Ruslara bir nota vermis ve durumun Fransa
agisindan Onemini Ruslara bildirmislerdir. Fransiz Hiikiimet sozciistiniin bildirdigine
goére, Fransa hiikiimeti, Montreux Antlasmasi’nda yapilacak herhangi bir degisikligin,
bahis mevzu anlagsmanin gergevesi dahilinde ve biitiin alakadar devletlerin istirakiyle
yapilmasinda israr etmektedir.

Fransiz Hiikiimeti, Rusya, Tiirkiye Amerika ve Ingiltere’ye gondermis oldugu
bir notada Bogazlar antlagsmasinda bir degisiklik yapilmasina muariz olmadig fakat
herhangi bir degisikligin bahis mevzu anlagma ¢ercevesi dahilinde yapilmasini
istedigini bildirmistir. Montreux Antlagsmas1 mucibince, antlagmada yapilmas: istenilen
degisikliklerin Fransa’ya bildirilmesi icap etmektedir. Fransa Dasisleri Bakanligi’ndan
bildirildigine gore, bugiine kadar, Paris Hiiklimetine henliz bdyle bir miiracaatta
bulunulmamustr.

Aynmi sekilde Ingiliz hitkiimeti bugiinlerde bir nota hazirlamistir. Notada;
Ingiltere Hiikiimeti’nin Montreux Mukavelenamesi’nin tadili hakkindaki goriislerini
Ingiliz Dis isleri Bakanli§, Rusya’ya verilmek iizere halen hazirlanmakta bulunan
notada benzer goriisleri ifade etmektedir. Ingiliz Disisleri Bakanliginin bir sdzciisti 21
Agustos 1946 sabahi yaptig1 bir demegte, Ingiliz Hitkiimeti’nin gériislerinden haberdar

1 Cumbhuriyet Gazetesi, 21 ABustos 1946 Carsamba, say1: 7908, s: 1-3.
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edilmis olan Tiirkiye’ye ayrica bu mesele hakkinda Ingiltere tarafindan bir nota
gonderilmeyecegini tasrih etmistir.

Goriiniise gbére bu meseleyi miitalaa bakimindan Ingiliz goriisleri bu son
giinlerde bazi tahavviiller gegirmistir. Tirkiye’ye verilen Sovyet Notasi suretinin
Ingiltere hiikiimetine tevdiinden az bir miiddet sonra resmi mahfillere bu hususta hig bir
tesebbiis yapilmayacagi ve bu ise tesebbiisiin Rusya ve Tiirkiye’ye terettiip etmekte
oldugu ihsas edilmekte idi. Birkac giin sonra Ingiltere Hiik{imeti’nce Tiirkiye’ye ve gok
muhtemel olarak da Rusya’ya bir nota gonderilecegi beyan edilmistir. Bugiin
ogrenildigine gore ise Tiirkiye’ye degil yani Rusya’ya bir nota gonderilecektir.” '

Rusya’ya gonderilen notalarin Rus cephesinde fazla bir endiseye maruz
kalmamasi kargisinda, Amerika meselenin daha iyi agiklanabilmesi i¢in Tiirkiye’yi
destekleyen bir mahiyette ¢ok agik bir bildiri yayinladi. Ciinkii biitiin Amerika siyaseti,
Rusya’nin ya Tiirkiye’ye ideolojik anlamda hakim olmasi yahut da, bu memleketi isgal
etmesi ihtimali {izerine kurulmugtu. Birlesik Amerika hususi bir durum takinmakta ve
Tiirkiye’nin hakimiyeti meselesinde miinakasa kabul edemeyecegi hususunda Rusya’y1
sert bir lisanla goyle ikaz etmekteydi;

“Biz pazarlik yapmiyoruz, biz blof yapmiyoruz. Biz lizerinde katiyetle durmak
azminde bulundugumuz karar1 almig bulunuyoruz. Biz bu keyfiyetin herkes tarafindan
sliphe gotiirmez bir sekilde acik¢a bilinmesini istiyoruz. Anlasmazlik yaratmak
tasavvurunda degiliz. Fakat noktai nazarimizda metanetle israr edecegiz. Tirkiye’nin
hakimiyeti meselesinde miinakasa kabul etmeyiz.

Sovyetlerin Bir takim miisaadekarlikta bulunmalar lazamdir., Yoksa siyaseten
tecrit edilmek ve haklarinda ekonomik zecri tedbirler alindigin1 gormek tehlikesi ile
karg1 karsiya kalacaklardir. Birlesmis Milletler Kurulu Rusya’siz da islerine devam
edebilir.” '

Tirkiye; Ingiltere, Amerika, Misir, Irak ve Yunanistan ile iliskilerini daha da
giiclendirmek istemis ve bu tilkelerin g¢esitli diizeylerdeki devlet adamlar1 bu dénemde
Tiirkiye’yi ziyaret etmiglerdir. Tiirk Digigleri Bakami ve diger yetkililer ile basin
kuruluglar1 da Misir ve Ingiltere gibi iilkeleri bugiinlerde ziyaret ederek iligkileri
gliclendirme yoluna gitmislerdir. Ttirkiye Sovyet tehdidine kars: giiglii devletler ve dost
tilkelerle konumunu giiglendirmeye 6zen géstermistir.

a. ABD ve Ingiltere ile Yakinlasma Cabalar:

Tirk Sovyet gerginliginin basladigi ilk dénemde Amerika ve o6zellikle
Ingiltere’nin ¢ekimser davranmalar, Tirkiye’de zor fakat onurlu bir dénemin
yaganmasina neden oldu. Tiirkiye gerek Ikinci Diinya Harbi siiresince gerekse Ikinci
Diinya Harbi sonralarinda Bogazlarla ilgili meselelerde devamli olarak Ingiliz ve
Amerikan Hiikiimetleri ile iletisimini stirdiirdii ve onlarin goriiglerini de gz 6niinde
bulundurdu.

172 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Agustos 1946 Carsamba, sayi: 7908, s: 1-3.
' Cumhuriyet Gazetesi, 23 Agustos 1946 Cuma, sayr: 7910, s: 1-3.
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Sovyetler Birligi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gelecege yonelik emellerini batili
tilkelere garpitarak aktarmak, Tiirkiye’yi savas sirasinda Almanya’ya yardim eden bir
devlet olarak nitelemek istiyordu. Bunun sonucu olarak mihver devletlerine yardim
eden devletlerin de topraklar1 yeniden ele alinabilecegine gore Tirkiye topraklar da
paylagilabilmeliydi. Rusya’mn Tiirkiye’yi kotii gosterme cabasi baslangigta Ingiltere
tizerinde etkili oldu. Ozellikle ikinci Diinya Savasi sonu ve sonrasi, Ingiltere ile
Rusya’nin aym grupta yer almasi, Tiirkiye nin Ingiltere’den Rusya’ya kars1 bu destegi
bulmasini engelledi. Ancak savasin kesin olarak sonuglanmasinin ardindan,
Ingiltere’nin &niinde bir diisman devletin olmayist ve Rusya’min emellerinin ag1ga
cikmasi ile bu devletin izledigi yol degismis ve Tiirkiye’yi destekleyici bir mahiyet
kazanmigtir.

Ruslarin diinya devletleri iizerindeki niyetlerinin anlagilmas: {izerine, Ingiltere ve
Ozellikle Amerika yavag yavas isin 6nemini kavramiglardir. Tiirkiye’nin yakinlagma
cabalarina olumlu bir sekilde kargilik vermeye bagladilar.

Ingiltere’de Sovyet Rusya’nin emellerinin anlasilmasiyla Ingiliz basininda Rus
karsit1 yazilar yazilmaya baslandi. Boylece Ingiliz basim ve daha sonra Amerikan basini
Rusya iizerinde daha fazla durmaya basladilar. Uluslar arasi Ingiliz yorumcusu Ever
sunlan belirtmektedir. “Bir Amerikan muhabirinin suallerine Maresal Stalin’in verdigi
cevaplara ragmen, bunun iizerinden bir hafta gegmeden Sovyet temsilcisi M. Gromiko
Giivenlik Konseyi'nin toplanmakta oldugu salonu terk etti. Bu tezat, diger devletler
tizerinde de soru isaretleri yaratti. Bunun tizerine ‘Sovyet Politikasinin realitesi nedir?’.
Acaba Birlesmis Milletler Dernegi ile Rusya’nin harpteki silah arkadaslariyla igbirligi
yapmak mi, Yoksa kendi gayelerinin, tek tarafli ve bagkalarini nazan itibara almaksizin
takibi mi?

Bu suallere cevap vermeye hazir gok kimse vardir. Komiinistler gayet tabii
herhangi bir tezadin olmadigini sdyleyeceklerdir. Onlara gére; Sovyet Hitkiimeti ne
yaparsa yapsin “diriist” bir harekettir. BOyle bir tezat arayanlar da “Harp
Kundakgilaridir.” Diger taraftan, Rusya’nin bugiin bir arazi geniglemesi, bir siyasi
tahakkiim ve iktisaden isletilecek sahalar arayan emperyalist bir devlet olduguna ve
Maresal Stalin’in styledigi sozlerin “yabancilar1 sasirtmak maksadiyla gdzlerine bir
parca kum atmak” tesebbiisiinden bagka bir gey olmadigina kani olanlar da vardir.

Ik nazarda goriildiigii gibi Rusya, bugiin hi¢ stiphesiz bir ¢ok emelleri olan bir
devlettir. Hadiselerden ¢ikan netice budur. Rusya bu emellerinden birkagina ulagmas,
“Carlik Imparatorlugunun kaybettigi topraklarin” bir ¢ogunu geri almistir. Baltik
devletleri, Baserabya, Finlandiya’nin bir kismu ve diger harp arasinda Dogu Polonya’yi
teskil eden blyik bir bolge bunlardandir. Daha bagka emelleri de vardir. Bunlarin
arasinda;, Bogazlarin kontrolii, Tiirkiye’den Giircistan ve Ermenistan’a “genis bolgeler
verilmesi” hususundaki propaganda da ortadadir. Keza Trablusgarp tizerindeki bir
vesayet talebi vesaire de diger hedefleri arasindadir.

Sovyet diplomasisi genisleme istegi ve biiylik devletler arasinda isbirligi
zihniyetinden ibaret olan cifte gayesiyle anlagilmaz bir sekilde kendini haklarindan
mahrum edilmis saymigtir. Sovyetler Birligi su fikre dayanmisti: Emperyalist devletler
ve bilhassa Ingiltere; nasil vaktiyle Carlik Rusya’nin genisleme isteklerini anlamiglarsa,
bugtinde 6yle bir anlayis zihniyeti gostereceklerdir. Onlara gére Emperyalist devletlerin
prensip hakkinda herhangi bir itirazlar1 bahis mevzu olamazdi. Ciinkii kapitalist
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emperyalizmin hicbir prensibi yoktur ve eger isbirligi yapmak isterse herhangi bir
pazarlifa kemali memnuniyetle girigebilir ve niifuz bolgelerinin herhangi bir sekilde
taksimini itirazsiz kabul edebilir. Suna kainiyim ki: Sovyet liderleri Kuzey iran’daki
hareketlerinin zimnen tasvip edilecegini ve bu bélgenin bir Sovyet niifuz bélgesi olarak
telakki edilecegini kuvvetle iimit ediyorlardi ve gene suna da eminim ki karsilastiklari
tepkiden hayrete diistiiler ve kizdilar.” '

Aym sekilde Amerika’nin: “Rusya’nin Batiya dogru yayilmalarina asla izin
verilmeyecektir.” seklindeki demeci Tiirk basiminda sevingle karsilandi. Amerika
Digsisleri Bakam1 Mr. DByrnes, Sovyet istekleri karsisinda miisaadekarlikta
bulunmaktansa {igler arasindaki birligi bozmay1 ve sulh konferansimin iflasim bile géze
aliyor. “Ingiltere’nin  Akdeniz’deki mevkisinin himaye edilmesi Amerikan
menfaatlerine uygundur.” bashklan ise Tiirkiye basininda Rusya’ya verilmis tokat gibi
cevaplar olarak degerlendirildi.

Associated Press Muhabiri John Hiftower; “Resmi mehafilin kanaatine gore,
Sovyet niifuzunun batiya dogru yayilmasiyla Amerika ve Ingiltere yeniden bir takim
anlagmazliklarla kargilasacaklar ve diinya siyasi nizami bir nesil miiddet¢e hayati bir
sekilde miiteessir olacaktir.

Bu arada iki mithim nokta Akdeniz ve Alman stratejik topraklarimin kontrolii
meselesidir. Her iki mesele Paris’te 25 Nisanda toplanacak olan digisleri bakanlari
programina dahil edilecektir. Zannedildigine gére Amerikan Disisleri Bakani Byrnes,
Rus istekleri karsisinda ciddi miisaadekarhikta bulunmaktansa, Rus-Ingiliz-Amerikan
Birligini tehlikeye sokacak, belki de Paris toplantisimi iflas ettirecek olan bir
midahaleye bagvuracaktir.

Paris’te temas edilecek ilk mesele Akdeniz Meselesi olacaktir. Italya ile barig
antlasmasinda Rusya kendi payma Trablus’un idaresini istemektedir. Trablus Kuzey
Afrika’min kilidi mevkiindedir ve buna sahip olmakla Rusya, Akdeniz’deki Ingiliz
hatlarinin yanina yerlesmis olur. Amerika, On Iki Ada Yunanistan’a iade edildigi
takdirde dahi gayri askerilestirilmelerine muhalefet etmektedir. Ruslar On iki Adada
islere sahip olmayi yahut henliz bilinmeyen bazi harekat sayesinde burada tesis
edilecek biitlin Yunan uslerinin kontroliinii elde etmeyi {imit ediyorlar. Bu takdirde
Rusya, Akdeniz’de Ingiltere’nin durumunu altiist eden bir mevkie sahip olacaktir.

Amerikan diplomatik mahfilleri, Ingiltere’nin Akdeniz’deki mevkiini himaye
etmesinin Amerikan menfaatine uygun oldugunu ve Rus isteklerinin Ingiliz
Imparatorlugu’nun can alacak noktalarini tehdit ettigi miiddetce, Amerika’nin Rusya’ya
mubhalif bir vaziyet takinmasi lazim geldigini sdylemislerdir.”

Aym1 sekilde Sunday Times’in Amerikan muhabiri; “Bazi  Amerikan
mabhfillerinin Paris Konferansi’nin Rusya ile ii¢ biiyiik bat1 devleti arasinda ¢ikacak bir
anlagsmazlikla sona ermesinden korktuklarim” bildirirken aym1 gazetenin Moskova
muhabiri Rusya baskentinde biisbiitiin farkli duygularin  hakim oldugunu haber
vermekte ve sdyle yazmaktadir;

174 “Rusya’nin Emelleri”, Cumhuriyet Gazetesi, 9 Nisan 1946 Sali, sayr: 7774, s: 1-3.
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“Sovyet Resmi Ajansimin daha birkag¢ giin evvel sulh konferans: igin 1 Mayis
tarihini ileri stirmesi Sovyet Hiikiimeti’nin 25 Nisanda toplanacak olan Disisleri
Bakanlar1 Konseyine biiyiik {imitler baglandiim1 g6sterir. Moskova’nin siyasi
mahfillerinde Romanya, Macaristan ve Finlandiya meselelerinde gii¢lik ¢ikabilecegi
sanilmamakla beraber Italya isi bilhassa Trieste ve somiirgeler gibi bazi ¢etin meseleleri
ihtiva etmektedir. Ileri siiriilen ve miizakereleri hizlandirabilecegi sanilan bir hal tarz1 da
somiirgeler meselesini sonra tetkik etmek {izere muvakkaten bir tarafa birakmaktir.”

Observer yorumcusu ise soyle demektedir; “Bu s6miirgelerin askeri miilahazalar
sebebiyle ilhak edildigini kimse iddia edemez. Bu askeri miilahazalar kime karsidir?
Asikar olarak Ingiltere’ye karsi. Rusya hicbir tarihi veya cografi hak ileri siiremez, bu
memleketlere tek bir Rus askeri ayak basmadig1 %ibi buralarda Rus muhabirlere de ya
hi¢ tesadiif edilmemis ya da pek az rastlanmigtir.” '

Ruslarin niyetlerinin ingiltere ve Amerika hiikiimetlerince anlasilmasindan sonra
Tirkiye bu iki devletle arasinda varolan iligkilerinde ©nemli agamalar kaydetti.
Ozellikle Moskova Konferansi’ndan sonra, Rusya adina ortaya atilan isteklerin,
Ingiltere ve Amerika’y1 da rahatsiz etmesi, bu devletlerin meseleye el koymalarina da
zemin hazirlad:.

Washington News’in bagmakalesinde; “San Fransisko Konferansi’ni Polonya’da
kurdugu kukla hitkiimetle bir emrivaki karsisinda birakan Moskova, simdi de iig
digigleri bakanlar1 konferansi cereyan ederken ajanlari vasitasiyla Kuzey Iran’da bir
kukla hiikiimet kurmusgtur.

Simdi de Ruslar tahmin edildigi gibi Tirkiye’yi tazyik etmeye baslamislardir.
Sovyetlerin takip ettigi hatti hareket, Kuzey Iran hadiselerindekinin aymsidir. O
zamanki gibi simdi de Moskova kontrolii altindaki radyolar ve basin, Tiirkiye’ye karst
hilcuma gegmislerdir. Sovyetlerin takip ettii bu emperyalist politika hem Birlesmis
Milletler Beyannamesi’'ne, hem ii¢ biiylikler arasinda yapilan anlagmalara, hem de
Rusya’nin imzalamig oldugu diger bir ¢cok muahedelere aykiridir. Simdi Rusya diinyay:
ve bilhassa Moskova’da toplanan disigleri bakanlarim1 su iki ciddi sual karsisinda
birakmaktadir.

-‘Bu tecaviizlerden Rusya’nin maksadi nedir?’
-‘Bunlara kars1 ne yapilabilir?’

Gortildiigiine nazaran Rusya’nin maksadi agiktir. Eger bu programda devam
ederse ve muvaffak olursa, Avrupa’daki hududu boyunca, siraladigi kukla hiikiimetler
zincirini orta doguya kadar uzatacaktir. Bundan bagka Carlik Rusyasi’nin su iki emelini
tahakkuk ettirecektir.

-‘Glineyde sicak su limanlar elde etmek’
-‘Britanya’nin can damarim kesmek’

Ne olursa olsun Rusya, bugiinkii durumu ile Birlesmis Milletler Teskilati’na
meydan okumakta ve mevcut antlagmalari hige saymaktadir.

17« Amerika, Rusya’nin Batiya Dogru Yayilmasina Asla Razi Olmayacaktir.”, Cumhuriyet Gazetesi,
15 Nisan 1946 Pazartesi, sayi: 7780, s: 1-3.
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Siiphe yok ki, Mr. Byrnes ve Mr. Bevin orta dogu memleketlerine kars1 suikast
yapmakta Sovyetler Birligine yardim etmeyeceklerdir. Ug biiyiiklerin Polonya hakkinda
verdikleri karar1 heniiz ne Britanya ne de Amerika halki tasvip etmemistir. Bir baska
memleket hakkinda aym kararin verilmesini desteklemeye ise hig niyetli degillerdir.
Rusya milletler arasi taahhiitlerine riayet etmedigi taktirde, Moskova Konferans: Londra
Konferansi’nin akibetine ugramaya mahkumdur. Moskova gazetelerinin Tiirk
Topraklar1 hakkinda ortaya atti§1 iddia Londra diplomatik mahfillerinde ¢ok fena bir
tesir uyandirmigtir. Glircii Profesorlerinin bu konudaki yazilarinin yalmz Sovyet
gazeteleri tarafindan nesredilmekle kalmayarak Londra’da Tass Ajansimn Ingilizce
nesrettigi biilteninde de yaymlanmasi nazan dikkati ¢ekmistir. Rusya’nin sonu
gelmeyen emellerinden agik¢a bahsedilmeye baglanmustir. Ruslarin bu hareketleri
Moskova ile anlagsmay: candan isteyen Londra mahfillerinin bu duygusuna Kremlin’in
aym gekilde anlasma arzusu besledigine dair iddialarin ¢iriitmektedir.” 1"

Son Rus tesebbiisli hakkindaki umumi kanaat, Rusya’nin Tiirkiye’ye karst agtigi
sinir harbini siddetlendirmek istedigi merkezindedir. Rusya bu gibi tehditlerle,
Tiirklerin goziinti korkutarak Kars, Ardahan, Artvin ve bogazlar iizerindeki ilk talepleri
karsisinda Ankara’nin aldif: vaziyeti degistirmek istemektedir. Halbuki Londra’da arazi
bakimindan yapilacak tavizlerin yeni taleplere yol agacagi idrak olunmakta ve
Tirkiye’nin hicbir tavizde bulunmamak hususundaki karar tasvip edilmektedir.

Bazi mahfiller ise Giircli Profesorlerinin alet oldugu bu oyunun Azerbaycan’da
olup bitenden nazar1 dikkati bagka yere celp etmek gayesini giittiigtini digtinmektedir.
Ingiliz ve Amerikan mahfillerinin kanaatine gore, Ingiliz Imparatorlugunun anayolu
lizerinde miihim mevki isgal eden biitiin bu bélgelerdeki Rus faaliyeti, Irak’taki Ingiliz
Petrol membalarim1 dogrudan dogruya tehdit ettigi gibi, Suudi Arabistan’a kadar
uzanmak tehlikesini gOsterip Amerikan menfaatlerine de dokunabilir. Bu itibarla
Ankara Hilklimeti’'nin metin hatti hareketinin Washington ve Londra’nin tasvibine
mazhar oldugu soylenmektedir. Times gazetesi Rus basiminin Tiirk topraklart
hakkindaki istekleri karsisinda Tiirk tepkilerine sayfalarinda genis yer ayirmustir.
Gazetede asagidaki Ui serlevha géze carpmaktadir. “Tlrkiye agir basiyor”, “Giirci
iddialar1 reddediliyor”, “Bir karis toprak terk edilmeyecektir”.

Times’in yazisi soyle devam etmektedir. “Tiirkler bugiine kadar toplanan
muhtelif konferanslarin hakiki gayesi nedir? Diye kendi kendilerine soruyorlar. Bu
konferanslarin gayeleri, eski diigmanlarla sulh sartlarimi tespit etmektir, yoksa son iki
asir zarfinda ortaya atilan tarihi iddialara gére hudutlarda degisiklikler mi yapmaktir?

Goriinlise gore Bulgaristan gibi, eski diigman memleketler, hiyanetlerinin
cezalarim ¢ekmekten masun tutuluyor. Buna mukabil Yunanistan gibi miittefik
saflarinda harp etmis milletler fena vaziyette bulunuyorlar ve Iran ve Tiirkiye gibi
Birlesmis Milletlere ¢ok biiylik yardimlarda bulunmus olan milletler pargalanmak
tehlikesi gegiriyorlar. Bu suallerin cevaplari ne olursa olsun ortada hakikat olan bir sey
vardir. Bu da Tirklerin ne pahasina olursa olsun bir zamanlar muazzam olan
Imparatorluklarindan bugiin ellerinde kalan topraklar oldugu gibi muhafazaya karar
vermis olmalaridir. Agustos 1941°de Ingiliz Sovyet miisterek notasiyla Tiirkiye’nin
toprak biitiinltigiinlin garanti edilmis olduguna da isaret edilmektedir. Tiirk efkan
umumiyesi yakin ve orta sarkin siikunete erismesi veya karigmasinin Moskova

176 Cumhuriyet Gazetesi, 25 Aralik 1945 Sali, say1: 7669, s: 1-3.
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Konferansi’nin neticesine bagli oldugu merkezindedir. Daha kesin bir suretle ifade
etmek lazim gelirse, Bogazlarin miistakbel rejimi meselesi, daha umumi olan orta sark
meselesinin arasina girmis bulunmaktadir.” '7’/

Tuirkiye Sovyet tehdidine maruz kaldiktan bir siire sonra bliylik devletlerden
Ingiltere ve savastan sonra diinyanin en biiyiik devleti konumuna gelmis olan ABD’den
destek gOrmiistiir. Bunda 6nemli olan etkenler Tirkiye’nin kendi savunmasin tek
bagina kargilama zorlugu ve ABD ile Ingiltere’nin Tiirkiye ile bu dénemde, gikarlarinin
aym noktada birlesmesidir. Iki taraf da bu konuda yakinlagsma ve isbirligini 6n planda
tutmus ve boylece ¢ok gergin bir donemde Sovyet tehdidi Tiirkiye agisindan gegici de
olsa savusturulmustur.

b. Irak ve Musir ile Yakinlasma Cabalari

Tiirkiye Hiiklimeti Sovyetler Birliginin tehdit ve talepleri kargisinda, Avrupa ile
yakin temaslarini stirdiirlirken Ruslar da, bir yandan Tiirkiye’yi gevreleyen devletleri
harekete gegirmeye ¢aligmiglardir. Bunlar arasinda kendi topraklar: saydigi Ermenistan
ve Giircistan’in yam sira, fran Azerbaycan’1 ve Kuzey Irak gosterilebilir. Sovyet Rusya
Libnan ve Suriye ile de Tiirk Ingiliz yakinlagmasina tepki olarak iliskilerini
gelistirmeye baglamis ve onlarin bagimsizliklarini destekleyerek kendi yanina ¢gekmeye
caligsmstir.

Savagtan sonra kendi sinirlarimi genisletmeyi hedefleyen Sovyetler Birligi
Irak’in par¢alanmasini istemekte ve Misir’da bulunan Stiveys Kanali izerinde Ingilizler
kadar hak talep etmektedir. Sovyet Hiikiimeti bunu barig gériismelerinde sik sik dile
getirmektedir. Rusya’nmin bu yogun baskilar1 Irak ve Misir iizerinde de hissedilmeye
baglanmigtir. Bu gelismeler iizerine Tiirk Hitkiimeti, ABD ve Ingiltere’den sonra Irak ve
Misir'la da yakin iligkiler kurmus ve karsilikli olarak st diizeyde goriismeler
gerceklestirilmigtir. Sovyet tehdidinin bu bolgede genis olarak hissedilmesi bu devletleri
birbirine yaklastirmigtir. Tek baslarina kiigiik olan bu devletler Sovyetler Birligi’ne
karg1 giic birligi olusturmus ve denge saglamaya ¢aligmiglardir. Tiirkiye boylece dogu,
gliney dogu ve giineydeki Tiirk simirlarimin glivende olmasini amaglamistir. 1946 yili
icinde Tirkiye ile Irak arasinda dostluk ve isbirligi havasinin hakim oldugu pek ¢ok
gorlisme gergeklestirilmistir. Tiirkiye’ye gelen Irak yetkilileri Cumhurbaskam Ismet
Inénii tarafindan da agirlanmiglardir. Bu yakinlasmalar sonucunda 1946 yilinin mart
ayinda ikili yakinlagsma antlagmasi imzalanmigtir. 1946 Ocak sonunda Irak hitkiimetince
alinan bir kararla Tiirkiye’yi ziyaret siireci baglamis ve Tiirk basininda bu olay sdyle yer
almigtir:

“Irak Hikiimeti, Subat ayinin ilk haftasinda Tiirk Irak iligkilerini daha 6nce
alinan Kararlar dogrultusunda kuvvetlendirmek tizere Tirkiye’ye bir heyet
génderecegini agikladi. Heyet eski Irak bagbakani Nuri Said Pasa’nin bagkanliinda
olacak ve bu ziyaret Irak Kral Naibi Altes Abdiilillah’in Tiirkiye’ye gelisleri sirasinda
Tiirkiye Irak miinasebetlerinin daha siki bir sekilde tanzimi yolunda alinmis kararla
dogrudan dogruya ilgilidir.

177 «Turkiye Topraklari Garanti Edilmistir.”, Times Gazetesi’nden geviri, Cumhuriyet Gazetesi,
25 Aralik 1945 Sali, sayi: 7669, s: 1-3.
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Irak heyeti, iktisadi, kiltiirel, giimrik ve mali meselelerin diizenlenmesi ve
kargilikli yardimlagma seklinin tespiti igin yeni anlasmalar yapmak {izere
delegelerimizle gériismelerde bulunacaktir. Irak Heyeti sekiz kisiden olusacaktir.” 178
Gortismeler Tirkiye cephesinde memnuniyetle karsilanmastir. Bagyazar Nadir Nadi ayni
giin,“Tirk Irak Dostlugunun kuvvetlenmesi” baglif1 altinda yazdig1 basyazida, Irakla
olan iligkilerin giiglendirilerek her alanda gelistirilmesinin yararlarim belirtmistir. Ikili
goriismeler karsilikli olarak stirmigtiir. Tiirkiye’deki goriismelerde Basbakan Stikrii
Saragoglu sunlar1 sdylemistir. “Iki kardes milletin diisince ve menfaatleri birdir.” Nuri
Sait Pasa’da: “Tiirkiye ile Irak aym yurt ve milletin iki vilayetidir.” !” Demistir.

Durum bdyle olunca Tiirkiye-Irak arasinda yapilan yakinlagsma antlagmasi gerek
Sovyetler Birligi gerekse Ingiltere basininda yanki buldu. Rus basimi bunun Arap Birligi
davasina indirilmis bir darbe oldugunu soyleyerek kiskirtici nesriyat yapiyordu.
Moskova’daki Anadolu Ajans:1 muhabiri bu konuda sunlar: bildirmektedir:

“Izvestia Gazetesi'nde Yeni Tirk-Irak ve Ingiliz-Urdiin antlasmalarin
yorumlayan Lisovski, “Urdiin’e Irak’inkine benzer bir statii verilmesinin, dogu Arap
diinyasinda Tiirkiye’nin himayesi altinda kuvvetli bir federasyon kurulmasina dogru ilk
adim teskil ettigini yazmakta ve yazisina g6yle devam etmektedir.

Yalniz Urdiin ile Irak arasinda bir birlik kurulmas: dahi Misir’1 Arap yarimadast,
Arap hiikiimetlerini ve yakin dogu devletlerini birbirinden ayiran setler teskil etmek
suretiyle Arap aleminin siyasi ve stratejik durumunu tamamiyla degistirebilecektir.
Diger taraftan Tirkiye ile Irak arasinda yaklagmada bir Tirk-Irak blogu hazirliklarinin
gittikge daha ziyade faal bir mahiyet aldigim1 gostermektedir. Bu blogun hususiyeti su
olacaktir ki, buna biitin Arap devletleri degil, fakat bunlarin arasindan fiiliyatta
miistakil olmayanlar ve Ingiliz hareket hattim takip edenler gireceklerdir. Boyle bir
blogun teskili Arap Birligi davasina ve istiklaline vurulmus muazzam bir darbe
olacaktir. Aym zamanda bdyle bir blogun Dogu Akdeniz’deki siyasi istikrara herhangi
bir nispette yardim edebilecegini tahmin de giigtlir.”

Bu arada Ankara’daki Anadolu Ajansinin bildirdigine gore, Nuri Sait Pasa’nin
bagkanligindaki Irak Heyeti Tiirkiye’deki goriismelerini tamamlayarak Toros
Ekspresi’ne baglanan 6zel vagonla Irak’a gitmek tizere Ankara’dan ayrilmigtir.” '*

Rus basininin karalayici propagandalan tizerine Nuri Said Pasa, Trenle iilkesine
doniiste, Adana’da Vali ve sehrin ileri gelenleri tarafindan garda ugurlanirken
gazetecilerle goriismiis ve Rus Izvestia Gazetesi’nin yorumlarina su cevabi vermistir:
“Onlar her tirli yorumda bulunabilirler, biz dostlugumuzu temadi ettirmek i¢in her
tiirldi igbirligine devam edecegiz.” Bununla birlikte Irak reisi Rusya’min Irak Kiirtlerine
kars1 isyan ¢ikarmaya yonelik kiskirtmalan ile ilgili iddialarina su cevabi vermistir;
“Bunlar zaman zaman vuku bulan ve ehemmiyeti olmayan islerdendir.” "' Nuri Sait
Paga, Tiirkiye’de kaldigs stirece yakin ilgiden duydufu memnuniyeti de gazetecilere
tekrar tekrar ifade etmistir.

1" Cumhuriyet Gazetesi, 28 Ocak 1946 Pazartesi, say:: 7707, s: 1.
179 Cumbhuriyet Gazetesi, 3 Mart 1946 Pazar, sayr: 7737, s: 1-3.

18 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Nisan 1946 Sali, sayr: 7767, s: 1-3.

"1 Cumhuriyet Gazetesi, 3 Nisan 1946 Carsamba, say:: 7768, s: 1-3.
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Irak ile Tiirkiye arasindaki bu yakinlagmanin devam etmesi Rus Hikiimeti’nin
tepkisini ¢ekti. Sovyet Rusya’min bu tehditleri lizerine, Tiirkiye’nin miittefiklerini
arttirmas1 kagmilmazdi. Sovyet Rusya bunun iizerine yeni olusan Arap Birligini
kullanarak Irak hiikiimetine de bask: yapmaya ¢alisti. “Moskova, Araplara, Tirkiye’ye
kars1 eski kinlerini hatirlatiyor. Ruslar Arap Birligi ile Sadabat Pakti devletlerini
birlestirmeye matuf tasavvur aleyhinde agikca cephe aldilar.” Mangeti Cumhuriyet
Gazetesinde soyle yer aldi; “Reuter’in siyasi muharriri John Kimche gunlar1 yaziyor:
‘Yeni zamanlar’ adli Sovyet Dergisi’nin bir makalesi; Sovyet Rusya’nin orta sarktaki
siyasetinde bir degisiklik oldugunu gostermektedir. Bu makaleden anlagildifs tizere
Rusya Arap Birligine karsi daha dostane bir tavir takinmigtir.

Bundan bagka Sovyet Rusya, Arap Birligi’nin, gerek Basra korfezine sahildar
memleketleri de kadrosu igine alarak biiyiimek, gerekse bir Dogu Birligi teskil etmek
suretiyle faaliyetini genigletmesine muariz oldugu anlagilmaktadir.

Dogu Birligi hakkindaki bu telmih, Irak’in baslica siyasi sahsiyetlerinden biri
olan Nuri Sait Paga’nin birlige dahil olan memleketleri Sadabat Pakti’na imza koymus
memleketlerle birlestirmeye matuf tesebbiisleri tizerine yapilmistir.

Diger taraftan Sovyet Dergisi, Misir ve yakin sarkta Ingiliz kitalarinin
mevcudiyetini ileri siirerek ve Filistin akibetini tayine, yalmz Ingiltere ile Amerika’mn
mi hak sahibi oldugunu sorarak dogrudan dogruya Ingilizlere hiicum etmektedir.

Orta sarkta Sovyet siyasetinin yeni bir safthaya girdiginden sliphe edilemez. Son
giinlerde Moskova Radyosu Arapga nesriyatinda, Araplarn, Tiirklere karsi olan tarihi
kinlerini bahis mevzu etmeye ve Misir tarafindan Ingiltere’ye yapilan talepleri tasvibe
baslamigtir.

Suriye Komiinist Partisi de, Sovyetlerle soz birligi etmis gibi, bir karar sureti
yayinlayarak yalniz Ingilizleri bahis mevzu etmis ve Fransizlara karsi higbir telmihte
bulunmamugtir. Orta sarkta Rus siyasetinin bugiinkii gidisine bakilirsa, Ruslarin bu
bolgede istedikleri sey tam tarafsizliktan da bagka bir seydir. Ruslar, Tiirkiye’yi
komsularindan tecrit etmek i¢in Araplarin miizaheretini istemektedirler.” !

Tiirkiye Giineydogu Anadolu Bolgesinde Irak ile olan iligkilerini bir diizene
sokmasinin yaninda, diger yandan orta doguda stratejik bir konuma sahip olan Misir ile
de iligkilerini iyilestirme yoluna gitti. Misir Arap diinyas: i¢indeki konumu, cografi
yapis1 ve biiyiikliigti ile iki kita arasindaki konumundan dolay: Tirkiye ile biyiik
benzerlikler gostermektedir. Aym zamanda konumunun etkisi ile Tiirkiye’ye benzer
tehditlere maruz kalmaktadir.

Misir ile olan iligkilerin gelistirilmesi, Misir tarafindan da olumlu karsilanmasi
lizerine, bolgede Tiirkiye’yi Rusya 6niinde daha da etkin bir konuma getirdi. Misir ile
karsilikli ziyaretler bu dénemde arttirilmis ve Omer Riza Dogrul’un Misir seyahati iki
iilke arasindaki dostluk gosterilerine dontismiistlir. Tirk Hilkkiimetinin baris yanlist
hareketlerini takdir maksatli, Misir Basin Birligi, Misir’da Cumhuriyet Gazetesi serefine
bir ¢ay ziyafeti vermistir. Cayda Misir gazeteleri bas muharrirleri, ayan ve mebusan
meclisi azasindan bazi zatlar, diger birgok maruf gazeteciler ve Tiirk sefaret erkam hazir

182 Cumhuriyet Gazetesi, 5 Subat 1946 Sali, sayi: 7711, s: 1.

132



bulunmuglardir. Birlik bagkani Fikri Ebuzer Bey, giizel bir nutuk soylemis ve
“Cumbhuriyet”in iki memleket arasindaki ananevi dostlugu kuvvetlendirmek yolunda
biiylik bir hizmet ifa ettigini belirtmistir. Bu miinasebetle, Cumhuriyet Gazetesi bag
muharriri Omer Riza Dogrul da, sahs1 hakkinda dostane iltifatlarla dolu olan bagkamn
nutkuna cevap vererek tesekkiir etmis ve iki memleket basiminin daha yakindan
tanigmalar1 gerektifini ve bunu saglayacak tesebbiislerin iki tarafi da memnun
edecegine kani oldugunu sOylemistir. Cay c¢ok hareketli dostluk tezahiirlerine ve
konusmalara vesile olmustur, '*>

Sovyetler Birligi, Tirkiye engelini agsmak i¢in Tiirkiye’yi cevreleyen tlkeleri
iceriden ele gecirmek amaciyla Kafkas ve Balkanlardan sonra orta dogudaki diger
iilkelerde Sovyet Rusya’nmin propagandasimi yapacak olan komiinist partilerin
kurulmasini tesvik ediyordu. Rusya bunun {izerine Liibnan ve Suriye’den sonra,
Misir’da da bir komiinist partisinin kurulmasim istemistir. Misir’da bir Komiinist
partisini kurmak arzusunu gosteren Rusya’nin bu konu ile ilgili tutumu basinda soyle
yer almugtir.

“Misir’da bir komtinist partisini kurmak arzusunu gostermekten suglu bir ¢ok
kimseler polis tarafindan tevkif edilmislerdir. Bunlar bir toplanti salonu agmuslar,
tiyelere aylik tahsis etmigler ve propaganda gazeteleri ile beyannameler dagitmaya
baslamiglardir. Bununla beraber iiyeler arasinda bir anlagsmazlik ¢ikmis ve iki gruba
ayrilmislardir. Gruplardan her biri bazi isgilere, yliksek tahsil genglerine ve Misir
ordusundan bazi kimselere istinat ediyordu. Polis bir toplantinin hararetli aninda baskin
yaparak hazir bulunanlari tevkif etmigtir. Tevkif edilenler arasinda birkag Misirli asker
de bulunmaktadr.” ¥

Tirkiye’nin Misir ve Irak hiikiimetleriyle girdigi iyi iliskiler sayesinde Ruslarin
Turkiye {izerinden Akdeniz’e inme fikri de zora girmigti. Tiirkiye jeopolitik konumu
itibartyla Rusya’nin genisleme yoluna ¢ikiyor ve sicak denizlere inerek Akdeniz’e
acilmasini engelliyordu.

'8 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Aralik 1945 Pazar, say1: 7660, s: 1.

s:
18 Cumhuriyet Gazetesi, 5 Aralik 1945 Sah, sayr: 7669, s: 3.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE SOVYETLER BiRLiGi GERGINLIGINDE SON
DONEM

A. TURKIYE’DE COK PARTILI SIYASI HAYATA GECISLE
BIRLIKTE KURULAN SOSYALIST PARTILER VE KOMUNIST
TEVKIFATI

1. Sosyalist Partilerinin Kurulmalari ve Kapatilmalari

Cok partili hayata ge¢me hazirlhiklari 1945 yilinda tamamlanmis ve 1946
basindan itibaren yeni partiler kurulmaya baglanmigtir. Kurulan ¢esitli partiler arasinda
Sosyalizm ve onun ileri agamasi olarak kabul edilen Komiinizmi savunan partiler de
kurulmaya caligilmigtir. Bunlar arasinda degisik isimler altinda bazen ayni kisilerin
kurdugu partiler de bulunmaktadir. Ancak bu partilerin Tiirkiye’deki mevcut Anayasal
diizeni degistirmeye yonelik sdylem ve eylemleri nedeniyle ¢ok fazla gelisemedikleri
goriilmektedir.

Tiirk Sovyet gerginligi sirasinda ortaya ¢ikan bu partilerin, Tiirkiye’deki huzur
ortamini bozacag1 ve “fesat ¢ikaracagy” diisiincesi ile bu partilerden bazilar1 Hiikiimetin
karar1 ve siki yonetim komutanliginin ¢aligmalariyla kapatilmistir. Bu kapatmalarda,
Tiirk Sovyet gerginligi sirasinda Rusya lehine propaganda yapabilecekleri diigiincesinin
yaninda bazi diger dig tilkelerdeki komiinist partilerinin de; Kars, Ardahan ve Artvin
illerinin Sovyetlere terk edilmesini istemeleri de etkili olmugtur. Buna 6rnek olarak
Fransa Komiinist Partisi’nin aldig: karar ve bildirisi gosterilebilir. Kapatilan partilerden
Sosyal Demokrat Partisinin kapatilmasi basinda soyle yer almustir:

“Nizamnamesi hilafina milletler arasi miinasebetlere girmesinden ve basta
Bulgar Sosyal Demokratlar1 oldugu halde, yabanci memleket tegekkiilleri ile temas
ettigi anlagilan Cemil Alpay tarafindan teskil edilmis olan Sosyal Demokrat Partisi
ancak 20 glinlik bir 6miirden sonra feshedilmis ve 29 Mart 1946 da bu partinin
Sarigiizel’deki merkezine giden memurlar, Parti liderine hiikiimetin bu emrini teblig
ederek ruhsatnamesini geri almiglar ve muamelatina ait evraki toplayarak alakadar
makamlara getirmiglerdir. Esasen mevcut kanunlar kokii disarida olan kurumlarin
faaliyetine miisait bulunmamaktadir. Cemil Alpay bu miiddet zarfinda aza da
kaydedememistir.” '*

Asagida genis olarak ele alinacak olan bu konu ile ilgili olarak basinda, kapatilan
partilerle ilgili haberler sik¢a yer almaktadir. 1946 Aralifinda da komiinistlik yayini ve
propagandasi yapan gazete ve dergiler kapatilmistir. Kapatilan partiler arasinda; Tiirkiye
Sosyalist Emeke¢i ve Koylu Partisi ile Tirkiye Sosyalist Partisi merkez ve subeleri
bulunmaktadir. Tiirkiye Sosyalist Partisi’nin Adana gsubesinin kapatilmasi ile ilgili
Basinda; “Komiinistlik Tahrikat1” baglig1 altinda haber soyle yer almistir:

“Tirkiye Sosyalist Emekgi Partisinin Adana subesi bugiin kapatilmistir. Parti
mensuplarindan bazilar sorguya ¢ekilmistir. Tevkif edilen yoktur.

' Cumhuriyet Gazetesi, 30 Mart 1946 Cumartesi, sayr: 7764, s: 1.
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Sikiyénetim Komutanliginca Komiinistlik tahrikati yapanlar hakkindaki
tahkikata devam edilmektedir. Komiinistlik tahrikat1 yaptiklarindan dolay1 nezaret altina
alinanlar arasinda; Zekeriya Sertel ile Sabiha Sertel’in de isimleri kaydedilmisti. Verilen
miitememmim malumata gére Zekeriya ve Sabiha Sertel’in sadece ifadelerine miiracaat
edilmis, sonra kendileri serbest birakilmigtir.

Kapatilan parti ve gazeteler idarehanelerinden alinan evrak bir oday1 dolduracak
kadar biiyiik bir miktar teskil etmektedir. Bu evrak memurlar tarafindan tetkik edilmekte
ve gozil ¢eken kismi {izerinde durulmaktadir. Esash olarak malum olan sug bilhassa
amele ve halki, hiikiimet ve rejim aleyhine tahrik ve bu yolda teskilat viicuda
getirmekten ibarettir.” 1%

Komiinist ve sosyalist partilerin kapatiimasi konusu, basinda ¢esitli goriislerle
dile getirilmistir. Bu partilerin Tiirkiye’ye yarardan ¢ok zarar getirecegini dile getiren
yazarlar kesin ifadeli makaleler yazmislardir. Bunlar arasinda Hiiseyin Cahit Yalgin ve
Abidin Daver gibi pek ¢ok yazar sayilabilir. Abidin Daver bir bagsyazisinda “Rus
taraftarhigt mi? Asla!” '®7 ifadesini kullanarak Ruslarin Tiirkiye i¢indeki emellerini ve
yapmak istediklerini agiklayarak Ruslarin tuzagina diistilmemesi gerektigini belirtmistir.

2. Komiinist Tevkifati

Komiinist partileri ve sosyalist partilerinin kapatilmast 1946 yili boyunca
stirmiis ve yerlerine benzer baska isimlerle fakat aym kurucularla kurulmus olan bu
partiler de kapatilmistir. Rus propagandasi yapan kurucu ve tiyeleri tevkif edilmis ve
haklarinda kanuni islemler yapilmistir.

Kapatilan partiler ve Tiirkiye’de Sovyet propagandasi yapan partililerin bu
calismalar1 basinda genis olarak yer almigtir. Bu haberlerden biri de iki komiinist
partisinin  kapatilmasini  ve tutuklananlarini  belirtmektedir. Haberde soyle
denilmektedir:

“Iki Komiinist Partisi ile bunlara mensup alt1 gazete ve mecmua kapatildi. Siki
yonetim komutanlifinin, bolgesinde genel giiveni saglamak endisesi ile diin aldif:
tedbirler; Kapatilan partilerin liderleri ile bir kisim mensuplar1 yakalandilar. Parti
merkezlerinde yapilan aragtirmalarda bir ¢ok miihim vesikalar ele gecti. Ayrica ‘Yarin’
gazetesi ile biliyik dogu mecmuasi ve bunlarin matbaasi da doérder ay miiddetle
kapatildilar.

Sik1 Yonetim Komutanligi’ndan teblig edilmisgtir:

Siki yonetim bolgesi iginde genel giiveni saglamak, gérev ve sorumlulugu
altinda bulunan komutanlik, hududu igindeki illerde agsagidaki tedbirlerin alinmasina
llizum gérmiistiir:

1- Mahkum Koministler veya miifrit komiinist mefkureli kimseler tarafindan
ortilli bir sekil altinda kurulacak memleket iginde igtimai bir ziimrenin digerleri

"% Cumhuriyet Gazetesi, 20 Aralik 1946 Cuma, sayr: 8024, s: 1-3.
187 Cumhuriyet Gazetesi, 17 Temmuz 1946 Carsamba, say1: 7783, s: 1-3.
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tizerinde tahakkiimiinii tesise ve mevcut iktisadi ve ictimai nizamlarn bozmaya
caligtiklar1 anlagilan; Tiirkiye Sosyalist Emekei ve Koylii Partisi ile Tiirkiye Sosyalist
Partisi merkez ve subeleri ile mevcut sendikalardan bu partiler veya onlardan aldiklan
direktifle hareket eden kimseler tarafindan kurularak ve kendi maksatlarina gére sevk ve
idare edilenleri ve Istanbul Is¢i Sendikalan Birligi ve Istanbul Is¢i Kuliibii kapatilarak
faaliyetlerine son verilmigtir.

2- Bu partilerin fikirlerini yayan: Sendika, Ses, Nor or, Giin, Y1gin ve Dost
gazete ve dergileri ve bunlarin matbaalar kapatilmigtir.

3- 9 Aralik 1946 tarihli niishasinda belirmis oldugu vechiyle memleketin siyasi
ve hukuki nizamini bozma yolunda propaganda yapan; Yarin Gazetesi ve Matbaasi dért
ay i¢in kapatilmigtir,

4- Irticai mahiyette yaydig: fikirlerle emniyet bakimindan zararli goriilen Biiyiik
Dogu Dergisi ve matbaasi kapatilmigtir.

5- Komiinist propagandasini tagiyan her tiirlii yazimin sikiyénetim hududu
dahilinde illere girmesi ve bu illerde basilip satilmasi yasaktir.

Sikiyonetim Komutam
Korgeneral Asim Tinaztepe

Yaptifimiz tahkikata goére Sikiyonetim Komutanlifinca kapatilan partilerin
liderlerinden Esat Adil ve Sefik Hisnii ile taninmis komiinistlerden de birgogu diin
tevkif edilmislerdir.

Bu partilerin merkezlerinde yapilan aragtirmalarda birgok mithim vesikalar da
bulunmustur. Hadiseye Sikiyonetim Hakimligi el koymus ve tahkikata baglamustir.
Vesikalarda ayrica tetkik olunmaktadar.” %8

Komiinistlik propagandasi yapan 2 parti ve 6 gazete ve derginin kapatiimasi
karar1 Ankara’da olumlu olarak karsilanmigtir. Ertesi giinii meclis giindemine gelen bu
konuyu ele alan CHP meclis grubu yaptig1 degerlendirmede kararin yerinde ve isabetli
oldugunu bildirmistir. Bu konuda Parti Grubu su bildiriyi yayinlamugtir:

“Bagbakan, sikiy6netim komutanliinca alinan kararlar hakkinda parti grubuna
aciklamalarda bulundu. S6z alan bir ¢ok hatip, sikiyonetim komutanliginin almis oldugu
bu karar pek yerinde buldu. Grup genel kurulu da karar1 hararetle tasvip etti. Hatipler
bu kararlara temas eden diger tedbirler hakkinda da miitalaalar yiirittiiler. Ilgili bakanlar
da bu konular iizerinde grup genel kuruluna tamamen tatmin edici cevaplar verdiler.” '*¥

Bu bildirinin ardindan ve aym giinlerde Izmir’de komiinistlik tahrikati yapan
bazi kimseler tevkif edilmis ve yine bu ilde bazi1 yaymlar yasaklanmistir. Bu haber de
sOyle yer almistir:

“Gegenlerde Ankara’da bir lokantada garip bir nutuk soyledigi i¢in bir miiddet
miisahede altina alindig1 gazetelerde yazilmis olan Ismet Cankaya isimli geng sehrimize
‘Ideal Parti’ kurmak icin geldigini s6ylemis ve buglin yiiksek ticaret okuluna giderek
talebe arasinda propaganda yapmaya tesebbiis ettigi iddiasiyla zabitaca yakalanip
adliyeye verilmistir.

18 «jki Komiinist Partisi ile Bunlara Mensup Alt1 Gazete ve Mecmua Kapatild1.”,
“Sikryénetim Komutanligt Tebligi:” Cumhuriyet Gazetesi, 17 Aralik 1946 Sali, sayr: 8021, s: 1-3.
189 Cumhuriyet Gazetesi, 18 Aralik 1946 Carsamba, sayt: 8022, s: 1-3.
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Evvelce aynmi zamanda bir gazete idarehanesi olan bir matbaaya bu sabah zabita
memurlan giderek bazi sorusturmalarda bulunmuslardir. Bundan, Izmir’de Komiinist
olduklarindan siiphe edilen kimselerin durumlar incelendigi manas: gikanlmigtir.” '

Ankara Basininin tepkilerini kendi mansetine alan Cumhuriyet Gazetesi konu ile
ilgili haberi, “Son Tedbirlerin Ankara’da Uyandirdign Akisler” mangeti ile séyle
vermektedir:

“Ilgili mahfiller sikiyonetim tarafindan alinmis olan son kararlarin miifrit ve
tahrik¢i solcu propaganda faaliyetleri hakkinda sabir ve itina ile yapilmis bir tetkik ve
takibin neticesi oldugunu belirtmektedirler. Ancak; bu yoldaki kararlari, muhtelif
sahalarda alinmasi gerekli diger tedbirlerin takip edilmesi de zaruri goriilmektedir. Bu
tedbirlere esas olacak tetkiklerin bilhassa Milli Egitim, Ekonomi ve Caligma
Bakanliklan tarafindan yapilmakta oldugu anlasilmaktadir. Is¢i sendikalarina siyasi
mahiyetten uzak ve siyasi emellere alet olmayacak bir hiiviyet vermekte olan yeni
kanun tasarisi da bugiinlerde Bakanlar Kurulu’nda incelenecektir. Istanbul’da kisa
zaman ic¢inde 600’4 agkin sendikanin kuruldugu séylenmektedir ki, bunlardan miihim
bir kisminin simdi kapatilmis olan siyasi partilerin tesebbiisii ile mevcuda getirildigi
tespit edilmisgtir.

DP Mahfillerinin; bu muzir propaganda faaliyetlerine karsi onleyici tedbirler
alinmasini memnuniyetle karsilamakla beraber; tatbikatin bu sekilde yapilmasina
muhalif bulunduklarn sezilmektedir. Bugtinkii ‘Basgkent’ Gazetesi; ‘Kipkizil Partiler ve
dergiler kapatildi.’ Serlevhasi ile verdigi haberin {izerine soyle iki serlevha daha
koymustur: ‘Memnun Olduk; ¢iinkii bunlarin memleket igin bir bela oldugunu
biliyorsunuz.’, ‘Bunu kabul etmiyoruz; Ciinkii vatandasin fikir ve s6z hiirriyetine
tecaviiz edilmistir. Fikir fikirle ezilir. Cebir veya tazyikle degil.’

Bu aksamki ‘Ankara’ Gazetesi de bu serlevhalar1 ele alarak su hiikme
varmaktadir. ‘Bu baglik sehrimizde tuhaf bir tesir yaratmis; gazetenin bu tedbirlere
sevinip sevinmedigini anlamak bir tiirlii kabil olmamigtir.”” '° Ayni giin Nadir Nadi
Bagmakalede; “Yabanc1 Ideolojilere Kargi” baglign altinda, komiinistlik konusunu ele
almig ve komiinistlik propagandasina sert bir dille tepki gostererek, milletin manevi
degerlerine 6nem verilmesi gerektigini belirtmistir.

19 Aralik 1946 tarihinde Tiirk Sovyet iligkilerinin gergin oldugu bir dénemde
“Komiinistlik Tahrikati” mangetiyle Cikan Cumhuriyet Gazetesi, “Tahkikat devam
ediyor. 12 Universiteli ile daha bazi sahislar yeniden nezaret altina alindilar, kapatilan
gazeteleri basan matbaalar da diin miithiirlendi.” baglig1 altinda su bilgileri vermektedir:

“Komtinistlik  tahrikati  yaptiklan  anlagilanlar  hakkinda  sikiydnetim
komutanliginin emri ile yapilan tahkikat devam etmektedir. Suat Dervis, Zekeriya ve
Sabiha Sertel, Neriman Hikmet, Aram Pehlivanyan, Avadis Aleksiyan, Sabahaddin Ali,
Aziz Nesin, Yusuf Ahiskon’dan bagka 12 Universite talebesi ve daha bir ¢ok sahislar
yeniden nezaret altina alinmiglardir. Kapatilan Ses, Nor or, Yarin, Dost, Y1gin
Gazetelerini ve diger muzir nesriyatti basan matbaalar diin sabah kapatilip
miihiirlenmigtir. Bunlarin arasinda Tan Matbaasi da vardir. Ayrica kapatilan parti,

%0 Cumhuriyet Gazetesi, 18 Aralik 1946 Carsamba, sayr: 8022, s: 1-3.
1 Cumhuriyet Gazetesi, 18 Aralik 1946 Carsamba, sayr: 8022, s: 1-3.

137



sendika ve cemiyetlerin merkezleri ve Suat Dervis ile arkadaglarmin kurdugu
‘Muharrirler Sendikasi’nin vilayet merkezi de aym sekilde miihiirlenmislerdir. Bu
yerlerde yapilan aragtirmalarda bazi yabanci dillerle yazilmis; mektuplar, tamimler,
emirler ve gizli muhabereye yarayan sifreler ele gecirilmistir. Bu arada ‘Ileri Genglik®
ad1 ile kurulan bir tesekkiiliin gizli nizamnamesi de bulunmustur.

Bunlardan bagka Doktor Sefik Hiisnii tarafindan kurulan ‘Tiirkiye Sosyalist
Emek¢i Partisi’nin Cemberlitag’ta Arnavut Hami’nda bulunan merkezi ile Begiktas’ta
koy icinde bulunan kaza merkezi de miihiirlenmistir.

Bir miiddetten beri faaliyette bulunan bu sahislar tarafindan evvela galiganlar
arasinda bir sendika tegkil edilmis ve bu sendikanin teskil ve tesisine memur edilenler
ellerinde matbu muvafakatname oldugu halde iscilerin arasina girmislerdir. Bu suretle
kisa zamanda 700’¢ yakin sendika teskil edilmistir. En nihayet gegen Pazar glini
Besiktas’ta madeni esya fabrikasi amele sendikasi toplantis1 nami altinda yapilan ve bu
sendikalarin génderdikleri miimessillerden miirekkep olan toplantida is agia vurulmus,
hareketli nutuklar s6ylenmis, Kizil ¢ocuklardan bahsedilmistir. Bilhassa orada bir nutuk
sOyleyen; Ferit Cankat isminde birisi, sdyledigi nutkun heyecamindan bayilmis, giic
haliyle ayiltilmistir. Gene bu toplantida yabanci bir sahsin bulundugunu géren kongre
tiyeleri, bu zatin lizerine hiicum ederek, kendisini tekmeleyerek digar1 ¢ikarmislardir.”'*?

Istanbul ve Ankara’da kapatilan parti, gazete, dergi ve sendikalardan sonra
Izmir’de de 3 sendikanin kapatilmas basinda s6yle yer almistir: “Merkezleri Istanbul’da
bulunan ve kapatilan sendika ve tesekkiillerin, burada dogrudan dogruya kurulmus
olanlar1 da, kendilerini biinyeleri iginde muhafazaya ¢aligtiklart anlagilmigtir. Bunun
lizerine ‘Izmir Kafa ve Kol Isgileri’ sendikasi ile diger iki sendika kapatilarak
miihiirlenmis, binalarinda bulunan evrak ve defterler zabitaca alinmistir.

Bunlarla ilgili olan kimselerin ifadelerine miiracaat edilmis, birka¢ kisinin
evlerinde de aragtirmalar yapilmistir. Bir habere goére, hi¢cbir yerde zararli evrak
bulunmamis ve alakadarlar bu bakimdan serbest birakilmiglardir. Tiirkiye Sosyalist
Emek¢i ve Koylii Partisi ile Tiirkiye Sosyalist Partisinin Izmir’de faaliyette
bulunmalarinin Sniine gegilmistir.” %>

Cok Partili Hayata Gegis Siireci i¢inde kurulan Sosyalist ve Komiinist partilerin
kurulmasi ve faaliyetleri Tiirk kamuoyunda benimsenmemis ve tepki ile karsilanmigtir.
Bu tepkinin ardinda, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den toprak istemesi ve bogazlardan
iis istemesine bu ve benzer partilerin sessiz kalmalar1 ve bu isteklere miizaheret etmeleri
gosterilebilir. Sikiy6netim komutanlify karar1 geregince kapatilan bu parti ve yayinlara
Sovyetler Birligi’nin destekledigi Bulgaristan ve Romanya komiinist partileri ile
bunlarin basin kuruluglar tarafindan destek verilmesi ve Tiirk Hiikiimetinin elestirilmesi
haberleri Tiirk basininda genisce yer almistir. Bu haberler iizerine Tiirk is¢isi de
Bagbakan Siikrii Saragoglu’na bir telgraf ¢ekerek komtinist {ilkelerin basinlarinda yer
alan Tiirkiye’yi tenkit haberleri protesto edilmis ve devlet ile kanunlara bagliliklan teyit
edilmistir. Tiirkiye’yi tenkit ve Tirkiye is¢ilerinin hitklimete baghilik bildirileri Tiirk
Sovyet gerginligi boyunca tekrarlanmagtir.

192 Cumhuriyet Gazetesi, 19 Aralik 1946 Persembe, sayr: 8023, s: 1-3.
193 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Aralik 1946 Cumartesi, say1: 8025, s: 1-3.
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B. TURKIYE’NIN ITTIFAK ARAYISLARINI SURDURMESI

1. ABD’nin Tiirkiye’den Yana Tavir Almasi

ABD Ikinci Diinya Savasi sonrasinda meydana gelen giicler dengesizligini ¢ok
gecmeden gorerek, Rusya’nin Avrupa iizerindeki tehdidinin farkina varmigtir. Savagta
agir yara almig olan Avrupa devletlerinden Almanya ve Ingiltere bu nedenden dolay:
yeni bir savasa girmekten kacinmuglardir. Hazirda g¢ok kuvvetli bir ordusu da
bulunmayan bu devletlere karsilik, savagtan galip ve giiglenmis olarak ¢ikan Sovyet
Rusya ve rejimi, yalmiz Tirkiye icin degil, Avrupa icin de biiylik bir tehdit
olusturuyordu.

Savas sonrasinda giiclenmis devletlerden biri olan Amerika da, kendisine rakip
olarak sadece Rusya’y1 goérilyordu. Ancak Amerika i¢in dogrudan Rusya ile savasa
girmek, Ikinci Diinya Savagi nedeni ile zorda olan Amerikan ekonomisini daha da giig
duruma sokabilirdi. Bu ytizden Amerika yeni bir savasa girmek yerine Avrupa
devletlerini Ruslara karg1 gliclendirme yoluna gitmistir.

Ikinci Diinya Savas: sonrasinda, ayakta kalabilmis ve konumlarimi gliglendirmis
olan Amerika ve Sovyetler Birligi bu dénemde lider devlet vasiflarin1 da ellerinde
bulunduruyorlardi. Béylece yapilacak ittifaklarda goriisierini agikga bildiriyor ve diger
devletlere karsit kuvvetleri ile yaptirici bir giice sahip bulunuyorlardi. Amerika daha
once Ingiltere’nin elinde bulundurdugu diinya siyasetine yén verme 6zelligini ele alinca,
mevcut sorunlardan olan Tirk — Sovyet iligkilerindeki sorunu da ¢6zmek iizere
kendinde hak gordii. Boylece Avrupa’ya karsi tehlike arz eden Sovyet yayilmasina kargi
dolayl: yoldan engeller ¢ikarma gabasina y6neldi.

Amerikan Cumhurbagkami Roosevelt’in 6liimii iizerine, yeni Bagkan Truman
Cumhurbaskanligina segilmesinden kisa siire sonra diinyaya bir bildiri yayinlamistir.
Tiirk basiminda bu bildiri séyle yer almigtir:

“Donanma Giinii miinasebetiyle New York’ta Central Park’ta konusan
Cumbhurbagkan: terhis programi tamamlansa bile, Birlesik Amerika’nin biitlin diinyada
en biiylik deniz ve hava devleti olarak kalacagini séylemistir. Cumhurbagkam Birlesik
Amerika’'nin asafida yazili vazifeleri ifa etmek i¢in sozil gegen silahli kuvvetlere
ihtiyaci oldugunu beyan etmisgtir.

1. Ordumuz, donanmamiz ve hava kuvvetlerimiz miittefiklerimizle isbirligi
yaparak, maglup diigmanlarimiza empoze edilecek suth muahedesinin tatbikini
saglamalidir.

2. Bati yarim kiiresindeki milletlerin arazi biitiinltigli ve siyasi bagimsizligini
korumak i¢in diger Amerikan Milletleri ile isbirligi yapmaliy1z.

3. Karngik ve kararsiz olan bu diinyada, askeri kuvvetlerimiz Birlesmis Milletlerin
miisterek miidafaasimi temin i¢in, Birlesmis Milletler Anayasasi hiikiimlerine
gore uhdelerine diisen her tiirlii esasli vazifeyi yerine getirebilecek durumda
bulunmalidirlar.

Bagskan Truman s6zlerine devamla demistir ki:
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‘Gayemiz harp ve istila degil, sulhtur. Birlesik Amerika askeri kuvvetlerini,

yalniz sulhu korumak i¢in kullanacaktir. Bu prensip, Birlesik Amerika halkimin dig
siyasetinde bir esas teskil etmektedir.

Zaferi kazanmak i¢in uzun miiddet ve kahramanca birlikte miicadele etmis olan

milletler arasinda bugiin mevcut olan noktai nazar farklar1 halledilemez degildir.
Muzaffer, biiylik devletler arasinda tesviye edilemeyecek kadar biiylikk menfaat
ihtilaflar1 yoktur. Bununla beraber bunlarin halledilmesi i¢in, basiret ve azim
gosterilmesine ihtiyag vardir.’

Bagkan Truman Amerikan dis politikasinin esasim teskil eden asagida yazili 12

noktayi agiklamigtir:

1.

10.

11.

12.

Gayemiz, arazi kazanmak ve hodbin avantajlar temin etmek degildir. Biyiik ve
kiicilk bagka herhangi bir devlete karsi tecaviiz niyetinde degiliz. Diger
milletlerin gayelerine aykir: hi¢bir hedef takip etmiyoruz.

Huktimranlik ve kendi kendilerini idare etmek haklarindan cebren mahrum
birakilmig biitiin milletlerin bu haklarina tekrar kavusacaklarina inaniyoruz.
Diinyanin herhangi bir dost memleketinde higbir arazi degisikligini tasvip
etmeyecegiz. Meger ki bu degisiklikler alakadar milletlerin serbestce ifade
edilmis iradelerine uygun olsun.

Kendi kendini idareye muktedir biitiin milletlerin hi¢bir yabanci miidahaleye
maruz kalmadan serbestce ifade edilmis reyleriyle, bizzat kendi hiikiimetlerini
secmekte serbest olmalan lazim geldigi kanaatindeyiz. Bu, Avrupa, Asya ve
Afrika’da oldu@u gibi biitlin bat1 yarim kiiresinde de tatbik edilmelidir.
Miittefiklerimizle igbirligi yapmak ve diizenli harekete gegmek suretiyle, maglup
diisman devletlerin, bizzat kendileri tarafindan segilmis, sulhsever ve
demokratik hiikiimetler kurmalarina yardim edecegimiz gibi, nazizm, fagizm ve
askeri tecaviiziin mevcut bulunmayacagi bir diinya kurmaya gayret edecegiz.
Herhangi bir yabanci devlet tarafindan bagka bir millete cebren empoze edilmis
herhangi bir hiikkiimeti tanimayacagiz. Belki bazi ahvalde boyle bir hiikiimetin
cebren tahmil edilmesinin 6nline gegilmesi imkansiz olacaktir. Fakat bu suretle
kurulan hiiktimetleri Birlesik Amerika tanimayacaktir.

Biitlin milletlerin, denizlerin serbestliginden istifade etmeleri, hudut nehirleri ile
birden fazla memleketten gecen nehir ve su yollarn {izerindeki seyrlisefer
bakimindan miisavi haklara malik olmalar: lazim geldigi kanaatindeyiz.
Milletler camiasina kabul edilmis olan biitiin devletler, dlinya ticaret ve iptidai
maddelerinden esit esaslar dairesinde istifade etmelidirler.

Miisterek davalarim1 halletmek icin, bati yarim kiiresindeki biitiin hakim
devletler, yabancilarin miidahalesi olmadan iyi komgular gibi birlikte
¢alismalidirlar.

Biitlin diinyada hayat sartlarinin islahi, fikir hiirriyetinin kurulmasi ve korkudan
azade kalinmasi igin biiylik ve kiiglik biitiin milletler arasinda tam bir isbirligi
yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Diinyanin biitiin sulhsever bolgelerinde s6z ve mezhep hiirriyetinin tesisi igin
calismalarimiza devam edecegiz.

Milletler arasinda sulhun muhafaza edilmesi i¢in icabinda sulhu saglamak
gayesiyle mistereken kuvvet kullanmaya azmetmis yerytiziindeki biitiin
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sulhsever milletlerden miirekkep bir Birlesmis Milletler Tegkilatina ltizum
olduguna kaniyiz.” '**

Amerikan Bagkani Truman; ‘Biitiin denizlerin kontrolii, Birlesik Amerika’nin ve
miittefiklerinin donanmalar1 ile kabil olmaktadir.” diyerek ABD’nin giicinii ifade
etmistir. Yukaridaki 12 maddelik bildirisinden sonra Amerika diinya siyasetindeki
agirhigini gerek Avrupa’ya ve Tirkiye’ye gerekse Sovyetler Birligi’ne hissettirmistir.
Boylece Amerika’nin giicii, Bogazlar Meselesi’ni tartisan tiim devletler tarafindan bir
defa daha algilanmis oldu.

“Times Gazetesi” Moskova Konferansi’nin giindeminde yer alacak miiteaddid
meseleleri incelerken, atom enerjisinin kontroldi, Iran ve uzak dogu mevzularma pek az
yer ayirmakta, Alman Meselesi ile Avrupa’nin dogu ve glineydogusundaki memleketler
meseleleri lizerinde 1srarla durmaktaydi. Ug biiylik devlet disisleri bakanlar arasinda
Moskova’da goriisiilecek meselelerin basinda Bogazlar Meselesi ve Sovyetler Birligi ile
Tirkiye miinasebetleri, bundan sonra Iran ve Filistin Meselesi gelmektedir. Bu
meselelere nasil bir hal garesi bulunacagi malum degilse de, Atom meselesinde bir
anlagsmaya varilacagl umulmaktadir. Gazete Tiirkiye’nin bagimsizligina zarar verme
konusunda sunlar1 yazmigtir:

“Bogazlar rejimi hakkinda bir anlagsmaya varmanin zorlugu da asilabilir. Bu
meselede Ingiltere ve Birlesik Amerika; mukavelede Tﬁrki?/e’nin bagimsizligina zarar
verecek herhangi bir degisiklige miisaade edemezler.” "> Bu dénemden itibaren
Sovyetler Birligi’ne karsi Tiirk hiikiimeti, Amerika’nin ve az da olsa Ingiltere’nin
glictinii yaninda hissetmeye baglamistir.

4 Aralik olaylarinin Tiirkiye’de etkisini stirdiirdigli donemde Bogazlar Meselesi
ile ilgili Potsdam Antlagmasi geregi, Amerika ve Ingiltere’nin Tirkiye’ye verdigi
notalar1 ve Tirk goriislerini Bagbakan Saragoglu agiklamistir. Saragoglu; ABD’nin
destegini belirtmis ve Tirk gorisleri ile benzer oldugunu sdylemistir. Ankara’da
Bagbakan Siikrii Saragoglu 6 Aralikta gazetecilere verdigi demegte sunlari sdylemistir:

“Arkadaslar, bir ay Once devletimizin basi Ismet Inonii, Biiyiik Millet
Meclisi’nin ag1s sdylevlerinde, Dis ve i¢ politikada yapilan ve yapilacak isler hakkinda
memlekete ve diinyaya genis etrafli bilgiler verdiler ve agiklamada bulundular. Biz de o
giinden beri bu igleri yapmaya caligiyoruz.

Disislerimizde degismis bir sey yoktur. Komsu ve dost devletlerle her giin biraz
daha dost olmaya ¢alistyoruz. Sulthun ve insanlik huzurunun bir an evvel yerlesmesi i¢in
elimizden geldigi kadar calisiyoruz ve caligmakta devam edecegiz. Milletler arasi
islerden biri de bizi candan ilgilendiren Bogazlar Isi’dir.

Potsdam Toplantisi’nda verilen karar tatbikatindan olarak, Amerika biiyiikelgisi
hiiklimetinin noktai nazarin bildirmek tizere gegen ay basinda verdigi notada, Montreux
Mukavelesi hiikiimlerinin, bugiinkii sartlara uygun bir surette tadili i¢in, uluslar aras1 bir
konferans toplanmasinm teklif ve davet vukuunda Amerika’nin konferansa memnunlukla
istirak edecegini beyan ettikten sonra:

19« Amerika’min 12 Sart1.”, Cumhuriyet Gazetesi, 28 Ekim 1945 Pazar, sayi: 7614, s: 1-3.
19 Cumhuriyet Gazetesi, 13 Aralik 1945 Persembe, sayr: 7657, s: 1-3.
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Bogazlarin her zaman i¢in biitiin milletlere ait ticaret gemilerine agik olmasi.

. Bogazlarin her zaman i¢in Karadeniz’de sahili olan devietlerin harp

gemilerine agik bulundurulmasi.

3. Sulh zamaninda sahildar olmayan devletlerin miisterek bir anlagma ile tespit
edilecek tonajdaki harp gemileri ile, sahildar devletlerin sarih miisaadesi
veya Birlesmis Milletler otoritesi namina gonderilecek harp gemileri
miistesna olmak iizere Bogazlarin sahildar olmayan devletlerin harp
gemilerine kapali bulunmas:.

4. Japonya’min akit devletler arasindan c¢ikarilmasi ve Milletler Cemiyeti

yerine, Birlesmis Milletler sisteminin ikame edilmesi.

N —

Yolunda dért maddede telhis ettigi prensiplere gore, bogazlar rejiminin tadili
miitalaasinda bulunmusgtur.”

“Amerikan notast hakkindaki goriislerimiz soylece hiilasa edilebilir. Gerek
sulhta gerekse harpte ticaret ve harp gemilerinin serbestce gegis haklarina dair
Montreux Mukavelesi’nde mevcut hiikiimleri Tiirk giivenligi ve egemenligi ile en iyi
telif edecek esaslar mezkur mukavelede sarahatle derpis edilmis olan bir uluslar arasi
konferansta tayin ve tespit edilebilecektir. Ilgili ii¢ devletin bu husustaki goriisleri
hilkimetimize bildirildikten ve muhtelif gortisler tetkik edildikten sonra, kendi
fikirlerimizin etraflica bildirilmesi imkani hasil olacaktir. Amerikan goriisiiniin esas
bakimdan iyi bulup tatbikata ait sekil ve kayitlar1 zamaninda tetkik edilmek tizere bir
miinakasa ve miinazara zemini olarak kabule deger oldugu stiphesizdir. Herhalde
miistakbel konferansta, Amerikanin yer almasimi hem hiikiimetimizin hararetli bir
arzusu hem de bir zaruret olarak telakki etmekteyiz.

21 Kasimda Ingiltere Biiyiikelgisi de verdigi bir muhtirada, Bogazlar rejiminin,
Amerika Hiikiimeti tarafindan vaki teklif vechile yeni bastan gézden gecirilmesinin
hiikiimetince de sayam arzu oldugunu ifade ettikten sonra, teferruata girismeksizin
meselenin miistacel bir mahiyet arz etmedigini kayit ve sayet Tirk ve Sovyet
hiikiimetleri bu maksatla bir konferans akdini teklif ederlerse, Ingiliz Hiikiimeti’nin de
bu toplantiya istirake amade olacagin ilave eylemistir.” '

Tiirkiye’nin dis siyasetine sulh prensibinin hakim olmasinin Amerika Birlesik
Devletleri tarafindan tam olarak anlasilmasinin ardindan, Amerikan basiminda da
Tiirkiye lehine yazilar yazilarak diisiinceler ortaya konmustur. Associated Press’in New
York muhabiri Malcolm Burr, “Asker ve Amerikalilar” dergisinin nisan sayisinda:

“1923’te Mustafa Kemal, Osmanli Imparatorlugu’nun harabeleri {izerinde
modern bir devlet kurdugu zamandan beri Tiirkiye’nin dis siyasetine sulh prensibi
hakim oldugunu” yazmaktadir.

Burr, Tiirkiye'nin eskiden kendisine ait olan topraklar iizerinde emeller
beslemedigini, biitiin memleketlerle bilhassa kuzey komsusu kuvvetli Sovyetler Birligi
ile dostane miinasebetleri idame etmege c¢alishgini kaydetmekte ve sunlari ilave
eylemektedir;

196 Cumhuriyet Gazetesi, 6 Aralik 1945 Pergsembe, sayi: 7650, s: 1-3.
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“Son zamanlarda Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile arasindaki saldirmazlik
paktini feshetmesi, bu itibarla Tirkiye’nin modern asayis tarzina karsi bir tehdit
sayilmaktadir.” Ikinci Diinya Harbi’nde Tiirkiye’yi nihayet Birlesmis Milletler safina
getirmis olan tarihi hadiseleri gdzden gegiren Burr, Tiirkiye’nin simdi Sovyetler
Birligi’ne ‘Yandan’ baktigim1 ¢linkii, Tirkiye’nin saldirmazlik pakti feshedildigi
zamandan beri bir huzursuzluk hissettigini kaydetmekte ve sdyle devam etmektedir;

“Simdi de Sovyetler Birligi, Bogazlarda bir kontrol pay1 ve Tiirk Sovyet hududu
tizerinde bulunan Kars ve Ardahan’in iadesini istemektedir. Bu hal hakikatte Tiirkleri
biiylik bir endiseye diistirmektedir. Kars ve Ardahan vilayetlerine ait topraklar 1878’de
Berlin Muahedesi ile Rusya’ya ilhak edilmis olan eski Tiirk topraklaridir. 1921°de
yapilan serbest miizakereler neticesinde bu topraklar Tiirkiye’ye iade edilmigtir. Biitiin
tarih boyunca bu iki vilayet ancak 40 sene Rusya’da kalmastir.”

Burr, Tirklerin bu talepler karsisinda infial duyduklarini, azimli ve vakarli bir
tavir takindiklarini yazmakta ve “Tiirkler bir karig toprak istemedikleri gibi kimseye de
bir karis toprak vermeyeceklerdir.” demekte, bunun bir vecize oldugunu sdylemektedir.

Dikenli bir mesele olan Bogazlar meselesi hakkinda Burr, Tirklerin birgok
senelerden beri bagka milletlerin menfaatlerini tanidiklarim ve Bogazlar Statiistiniin
yarim diizine kadar devletin imzasini tasiyan Montreux Mukavelesi ile tespit edilmis
oldugunu hatirlatmaktadir. Birlesik Amerika bu mukaveleyi imza etmemis ise de bugiin
onunla alakadar oldugunu bildirmektedir. Bu itibarla bunun yalmiz Tiirkiye ile Sovyetler
Birligi arasinda incelenecek bir mesele olmadigi meydandadir. Mukaveleyi imza eden
biitin memleketlerin Birlesik Amerika ile birlikte bu meseleyi incelemeleri lazim
gelmektedir. Tiirkler bu husustaki hareket tarzindan dolayr Baskan Truman’a
miitesekkirdirler.”

Turkler i¢in bagka bir endise konusu da Balkanlarda bir Slav Blogu kurulmus
olmasidir. Burr, bu hususta soyle demektedir;

“Bu iste de Tiirkler agik¢a Sovyetlerin parmagini gérmektedirler. Eski diigmani
Bulgaristan’in simdi dostu olan Yugoslavya federal devletinde de Ruslarin parmag:
gortilmektedir. Bu iki memleketin bugiin komiinist kontrolii altinda bulunduklarmdan
ve Sovyet oyununda iki dama tas1 vazifesi gordiiklerinden siiphe edilmektedir. Bu iki
memleket Makedonya’da gizli bir taarruz siyaseti giitmekte ve bunu yalanlara istinat
ettirmektedirler. Bu siyaset ayni1 zamanda Tiirkiye’ye ve Ingiltere’ye kuvvetli dostluk ve
menfaat baglariyla bagli bulunan Yunanistan’in zararina olarak tatbik edilmektedir.”

Burr, Netice olarak Tiirkiye’deki siyasi olaylarin Tiirklerin modern demokrasi
yolunda biiylik adimlarla ilerlediklerini agikg¢a gosterdigini yazmakta ve “Tirklerin
sayis1 ¢ok olan dostlari, onlarin terakkilerini alaka ve sempati ile takip ediyorlar.” '’
demektedir.

1946 yilinin baslarinda Rusya’nin bolge tizerindeki planlari ve hedefleri hala son
bulmamis, aksine daha da geniglemistir. Ancak Sovyet Rusya’nin maksadi artik tiim
dinyaca biliniyordu. Sovyetlere yapilan sozlii uyarilar ve ihtarlar hala Rusya {izerinde
bir etki yaratmiyor sadece Rusya’nin, hedefine ulasmasini geciktiriyordu. Fakat artik

%7 Cumhuriyet Gazetesi, 25 Nisan 1946 Persembe, say1: 7790, s.1-3.
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Rusya’nin bu politikadan vazgegirilmesi gerekmekteydi. Aksi takdirde bolgede huzur
saglanamayacak ve yeni bir savas patlak verecekti. Amerikan Hiklimeti, meselenin
icinde 4-5 aydir dahil oldugu halde, hala bir gelisme elde edememenin sikintisim
¢ekiyordu. Amerika, Sovyet Tehdidi’ne maruz kalmis olan Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne
Ikinci Diinya Savagi’nin bitis imzasimn atildigy en biiyiikk savas gemisini génderme
karar1 aldi. Bunun {izerine Missouri Zirhlisi, Tiirk Karasularmma girerek Sovyetler
Birligi’'ne g6z da@i vermis oldu. Walter Lippman, New York Herald Tribiine’de
yayinladig1 yazisinda, Missouri Zirhlisi’ni bélgeye gondererek meseleye Amerika adina
yeni bir boyut kazandirilacagini belirtiyordu. Yazinin devaminda soyle denilmektedir:

“Missouri zirhlisi 6devini ifa etmektedir. Amerikan kuvvet ve kudretini
belirtmek igin orta sark buhraninin en son haddine vardig1 bu a1 segmesinin sebebini
ilgililere agik¢a anlatmak isteriz. Missouri’'nin Akdeniz’e seyahati, Amerika’nin bu
cevredeki menfaatlerinin yalniz bir prensip meselesi ve bir nazariye olmadigini gosterir.
Bu geminin Akdeniz’e gitmesi, siyasi tartigmalarin nazari bir goriigme ve miinhasiran
bir fikir teatisi degil, fakat ciddi bir miizakere konusu olduguna delildir. Su ciheti g6z
Onlinde tutmak lazimdir ki, bu bir 6ding verme ve kiralama hareketi degildir.
Missouri’nin seyahati Amerika’nin Akdeniz’de yardimei bir devlet degil, fakat miistakil
bir devlet olarak taminmasi hususunda tarafimizdan bir nevi israri tazammun eder.
Amerikan Milleti heniiz miizakerelerde ‘muvaffakiyetsizlik’ g6rmiiyorsa da
‘muvaffakiyetsizlik ihtimalleri’ sezmektedir. Iste Stalin’in anlamaya calismas: lazim
gelen cihet budur. Bu anda Stalin i¢in cihanda bundan daha ehemmiyetli bir sey
olamaz.” 18

Ote yandan geminin Tiirkiye’ye gelmesinin bir nedeni daha vardir o da sudur:
“Missouri Amerikan zirhlisinin gegen kasim ayinda Amerika’da vefat eden Washington
Biiytikelgimiz Mehmet Miinir Ertegiin’iin cenazesini Istanbul’a getirecegi ve geminin
21 Mart’ta New York’tan hareket edecegi daha evvel yazilmisti. Yabanci
memleketlerde 6len diplomatlarin cenazelerinin kendi memleketlerine harp gemileriyle
gonderilmesi eski bir adettir. Fakat Amerika’nin bu is i¢in Missouri’yi tahsis etmesi,
Ingiliz ve Amerikan matbuatinda genis miitalaalara sebebiyet vermistir. Ciinkii Missouri
diinyanin en bliylk gemilerinden biridir. 45 bin tonilatonluktur ve en yeni
gemilerdendir. Bundan bagka Missouri bu harbin tarihinde biiylik bir rol oynamigtir.
Japonya’nin kayitsiz sartsiz teslimi vesikasi General Mac Arthur’un huzurunda ve
Tokyo Sniinde bu gemi i¢inde imzalanmugtir.” '*°

Ancak Sovyet Rusya, Amerika’nin bolgeye en bliyllk savag gemisini
gondermesine ragmen Tiirkiye’ye karst disiincelerinden vazge¢memigtir. Hatta
Sovyetler Birligi daha da ileri giderek; “Higbir kuvvet, higbir silah Rusya’y1 yolundan
alikoyamaz.” ve “Rus milletini korkutmaya ¢aligmak onu son haddine kadar kizdirmak
demektir.” gibi beyanatlarla geri adim atmayacaklarini dile getirdiler. Ruslarin bu
tavirlarina da Amerika’dan cevap geldi; Amerika Ayan Meclisi Disisleri Komisyonu
Baskani, Mr Connally;

“Bagkan Truman ile Bagbakan Attle ve Maresal Stalin’in yeniden toplanmalari
ve bes bliylik Disigleri bakanimin sik sik goriismeleri zaman gelmistir. Karg1 karsiya
yapilacak konusmalarla, a¢ik samimi ve icap ederse ciddi bir lisanla verilecek izahlarla

1% Cumhuriyet Gazetesi, 11 Mart 1946 Pazartesi, say1: 7745, s: 1-3. — New York Herald Tribune’den.
1 Cumhuriyet Gazetesi, 11 Mart 1946 Pazartesi, say1: 7745, s: 1-3.
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bir ¢ok meseleleri halletmek miimkiin olacaktir. Aksi takdirde milletler aras: vahim bir
anlagmazlik karsisinda kalacagiz.”

Connally, “Sovyetler Birliginin kendisine sectigi hiikiimet seklini higbir
miidahaleye maruz kalmadan muhafaza etmeye sarih hakki oldugunu, fakat bu hakkin
kendi hudutlarinin digina tegmil edilemeyecegini anlamasi lazim geldigini.” belirtmisgtir.

Connally, Birlesik Amerika’nin “Kafi bir orduya, Ustiin bir donanmaya ve ¢ok
biiylik hava kuvvetine’ malik olmasi lazim geldigini” s6ylemistir

Connally Birlesik Amerika’nin bu suretle, silahla her tiirlii tecaviize karsi
koymak hususundaki kararim1 desteklemekle kalmayacagini ayni zamanda siyasi veya
iktisadi bir tazyik veya manevra ile yapilacak her tiirlii tecaviize mani olacagini
sozlerine ilave etmistir.” °

Amerika’nin bu cevabina, Moskova Akademi iiyesi Eugene Tarle Izvestiya’da
yazdig1 makalesinde s6yle karsilik vermistir;

“Amerika Birlesik Devletlerine ve Ingiltere’ye ihtar ederiz ki, ne atom bombasi
ne de herhangi baska bir silah, Sovyetler Birligi’nin kendi hudutlarini emniyet altina
almak olan liizumlu ve mesru hedefine varmasina mani olamaz. Ingiliz, Amerikan
kudretinin higbir tezahiirti Sovyetler Birligini yar1 yolda birakmayacaktir. Rus milletini
korkutmaya c¢aligmak, Rus milletini en yiiksek haddine kadar kizdirmak demektir.
Churchill bunu herkesten daha iyi bilir. Boyle hareket etmek istedigi igindir ki Hitler
nihayet gomiiliip gitmigtir.” 201

Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye yonelik istek ve tehditlerinden vazgecmemesi
tizerine ABD, Sovyetlerin tehdidinde bulunan Tiirkiye ve Iran’a 16 Mart 1946 tarihinde
teminat vermistir. Tiirk basininda bu haber ¢ok biiyiik yank: bulmus ve mansetlerde yer
almigtir. Buna gore: “Herhangi bir tecaviize karsi Amerika; Tiirkiye ve Iran’m yaninda
yer alacaktir. Amerika’min bu karar1 Tiirkiye’ye resmi olarak bildirilmistir.” 2%

Amerika gerek daha sonraki Sovyet notalarinda ve gerekse notalar déneminin
ardindan, Tiirkiye’ye defalarca giivence vermistir. Bu giivencelerde Tiirkiye’nin toprak
biutlinltiglinin korunmas: ile mevcut smirlarin ve statikonun degistirilmemesi
belirtilmigtir. Tiirkiye ile Amerika’nin savastan sonra gelisen dostluklart daha sonraki
yillarda mali ve askeri yardima déniismiistiir. Truman Doktrini ve Marshall Yardim: adi
verilen bu yardimlarin ardindan, Tiirk Amerikan yakinlagmasi Kore Harbi ile, Sovyetler
Birligi’nin yayilmasina engel olarak kurulan NATO’ya iiye olma konusunda daha da
kuvvetlenmistir.

Tirkiye ile ABD’nin yakinlagmasi zaman zaman duragan bir dénem yasamigsa
da bu dostluk ve yakinlik giinlimiize kadar slirmiis ve pek ¢ok alanda birlikte hareket
edilerek bu birliktelik giiclendirilmisgtir.

2% Cumhuriyet Gazetesi, 15 Mart 1946 Cuma, sayr: 7749, s: 1-3.
2! «Rusya Meydan Okuyor”, Izvestia Gazetesi’nden Cumhuriyet Gazetesi, 15 Mart 1946 say1:7749 s:1-3.
2% Cumhuriyet Gazetesi, 17 Mart 1946 Pazar, sayi: 7751, s: 1-3.
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2. Truman Doktrini Ve Marshall Yardim

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda, gerek Avrupa’nin iginde bulundufu ¢okiintii
gerekse ABD’nin verdigi kayiplar diinya siyaset dengelerinde bir belirsizlik yaratmisgti.
En ¢etin ve uzun savaglarin Avrupa topraklarinda yapilmasi, Avrupa devletlerini ciddi
boyutlarda etkilemistir. ABD’nin, verdigi kayiplara ragmen kisa stirede eski gliciine
kavusabilecegi izlenimini vermesi, ABD’yi diinya meselelerinde lider bir iilke
konumuna getirmigtir. “Amerikan kamu oyunda, Amerika’nin tekrar kendi kabuguna
cekilerek ihtiyar Avrupa’nin kanigik sorunlarindan yine uzak durmasi s6z konusu olmus
ise de, Sovyet Rusya’nin komiinist emperyalizmine hiz vermesi ve bundan dogan
gelismeler, Birlesik Amerika’y1, Avrupa meselelerinin igine ¢ekmistir. Savastan sonraki
barig doneminde Amerika, Sovyetlerle isbirligi yapmayacagim vakit gegmeden
anlamigtir. Komiinizmin ortaya ¢ikardigy evrensel tehlike, Amerika’yi, sadece Avrupa
gelismelerinin igine degil, milletler arasi1 miinasebetler diizeninin biitiinii igine
stiriklemis ve milletler arasi politikamin biitiin yapis1 iginde ve hiirriyet diizeninin
korunmasinda sorumluluklar almaya yoneltmigtir. Geleneksel Amerikan dis
politikasindaki bu radikal degismenin baslangicini da 1947 yili baglarinda ortaya ¢ikan
“Truman Dokirini” teskil eder.” >

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda elde ettigi siyasi bagarlar ile Rusya, 1946
yilinda savasin tamamen neticelenmesiyle eskiden beri stirdiirdiigii tic ana istikamette
yayilma planlarina iz verdi. Iran tistiinden “Orta Dogu Petrolleri ve Basra Korfezi ile
Hint Okyanusu”, Tiirkiye Bogazlar: ile “Ege Denizi ve Dogu Akdeniz” ve Yunanistan
tizerinden keza “Dogu Akdeniz” Rusya’min yayilma planlarinin ana stratejisini
olusturuyordu.

Rusya’min diinya tizerindeki bu stratejik planlar Ingiltere’nin hayati alaka ve
¢ikar alanlan tizerine kurulmustu. “Her ii¢ bolgede Ingiltere’nin Rusya’ya kars1 19.
Yiizyilda en hassas noktalar1 olmustu. Fakat Ikinci Diinya Savasi, Ingiltere tizerinde
oyle bir tahribat yapmsti ki, artik Ingiltere’nin bu bolgeleri savunmak igin Sovyet
Rusya’min kargisina ¢ikacak hali yoktu. Ingiltere sunu da goriiyordu ki, yeniden
canlanan Rus Emperyalizmi karsisina dikilebilecek tek kuvvet Birlesik Amerika idi.
Bundan dolay: Ingiltere 1947 Subatinda Amerikan hiikiimetine, biri Tiirkiye ve digeri
de Yunanistan hakkinda olmak {izere iki memorandum (muhtira) verdi. Bu
memorandumlarda Ingiltere tarafindan; Tiirkiye’nin Bati Savunmas: i¢in ehemmiyeti
belirtilerek Tiirkiye’ye hem ekonomik ve hem de askeri yardim yapilmasi gerektigi,
Ingiltere’nin bu yardimlar yapamayacagi ve hatta Yunanistan’daki askerlerini dahi geri
¢cekmek zorunda bulundugu ve dolayisiyla sorumlulugun Amerika’ya diistigi
belirtildi.” ***

Rusya’nin komiinizm rejimi ile, komsu {ilkeleri kisa siirede etkileme tehlikesi,
Amerikanin kararim1 vermekte gecikmemesini gerektiriyordu. “Bagkan Truman
Amerikan Kongresine 12 Mart 1947 giinii gonderdigi mesajinda, Tirkiye ve
Yunanistan’a 400 milyon dolarlik askeri yardim yapilmas: i¢in kendisine yetki
verilmesini istedi. Bu mesajla Tirkiye’nin toprak blitinléigiiniin korunmasinin Orta
Dogu diizeninin korunmast igin bir zaruret oldugu belirtiliyor ve Tirkiye ile
Yunanistan’in durumlarinin birbirine baglilig: s6yle ifade ediliyordu: ‘Eger Yunanistan

2% Fahir Armaoglu, aym eser, s: 441.
2% Fahir Armaoglu, aymi eser, s: 442.
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silahl1 bir azinligin kontrolii altina diigerse, bunun Tiirkiye i¢in neticeleri ¢ok ciddi olur.
Boyle bir halde karigiklik ve diizensizlik biitiin Orta Doguya yayilabilir.’

Beklenen gelismeler gergeklesti ve 22 Mayis 1947 tarihinde Amerikan Kongresi,
Yunanistan’a 300 Milyon ve Tiirkiye’ye 100 milyon dolarlik askeri yardim yapilmasini
kabul etti. Yardimin kongredeki tartigmalar1 sirasinda Amerikan Disisleri Bakanlig:
yetkilileri Tiirkiye’nin Sovyet baskis1 altinda bulunmasinin Bogazlardan Cin’e kadar
olan biitiin Orta Dogu ve Asya’y1 tehlikeye soktugunu belirtmislerdir. Truman Doktrini
savas sonrast Amerikan dig politikasinda, neticeleri giiniimiize kadar ulagan fevkalade
mithim bir déniim noktasim teskil eder. Bunun igindir ki, Truman Doktrini karsisinda
Sovyet Basinu biiyiik bir sinirlilik gostermistir.” 2°

Truman Doktrini’nin 6zlinde, Sovyet tehdit ve tehlikesi altinda kalan Tiirkiye ve
Yunanistan’a askeri ve ekonomik yardim yapilarak bu tehlikeye karsi giiglii ve hazir
tutulmas1 anlayisi bulunmaktadir. Amerika Sovyet tehditlerine karsi, bu ilkeleri
ekonomik ve askeri yonden giiglendirmeyi hedeflemis ve boylece kendi giiciinii kabul
ettirerek Sovyet tehlikesini etkisiz hale getirmek istemistir.

Amerika, Avrupa’y1 kendi savunmasini bagarabilecek bir ortam olusturma ¢abasi
icinde bulunmustur. Bu konuda Fahir Armaoglu sunlart belirtmektedir: “Amerika,
Avrupa’nin bu ekonomik sikintilarina yardimci olmak igin elinden geleni yapmustir.
Amerika’nin 1945 Haziram ile 1946 sonu arasinda Bati Avrupa’ya yaptign ekonomik
yardim 15 Milyar Dolar olmus, fakat bu yardim biitge agiklarinin kapanmasi, ithalat igin
kullamlmas1 gibi, paranin verimli olmayan ve gidip de gelmeyecegi alanlara
harcanmaigti. Bu isin sonu yoktu. Bu sebeple Amerika Avrupa’ya yapacag1 yardim igin
baska formiil aradi ve bu formiilii Digisleri Bakan1 George Marshall 5 Haziran 1947
giinti Harvard Universitesi’nde verdigi bir nutukta agikladi. Buna gore; Avrupa tilkeleri
her seyden 6nce kendi aralarinda bir ekonomik isbirligine girismeliler ve birbirlerinin
eksiklerini kendileri tamamlamalilar. Bu genel isbirligi sonunda bir agik ortaya
ciktiginda Amerika bu agigin kazpatllmam icin yardim etmeli. Bunun i¢in de 6nce bir
isbirligi programi yapilmaliyd:.” %

Amerikan Disigleri Bakani1 Marshall, bu konudaki goriislerini syle belirtmistir;
“Avrupa lilkelerinin yakilip yikilmas: gergeginden bagka, ekonomilerinin altiist oldugu,
bu durumun tehlikeler yaratabilecegini, ekonomik dengenin yeniden kurulabilmesinin
uzun zaman alacagini, kalkinma silirecinin hizli ve saglikli olabilmesi i¢in, Amerika
Birlesik Devletleri’nin buna yardimi gerektigini, ancak Avrupa iilkelerinin daha &nce
kendi aralarinda toplu bir igbirligine yénelmeleri zorunludur

ABD.’nin diinyada diizgiin ekonomik dengenin yeniden kurulmas i¢in elinden
gelen her yardimi yapmasi — ki bu denge kurulmadan siyasal birlik ve saglam bir baris
gerceklesemez - sagduyulu bir davranig olur. Amerikan Politikasi herhangi bir tilkeye
yada doktrine kars1 degil, yalmizca aglik, yoksulluk, {imitsizlik ve kargasaya karsidir.
Amacimiz, diinyada ekonomik yasamin canlandirilmasi, béylelikle 6zgiir kurumlarin
olusmasina yararli siyasal ve sosyal kosullarin ortaya ¢ikmasina yol agmak olmalidir.
Bu gibi yardimlarin, ¢esitli bunalimlar ortaya ¢iktikca, parga parga yapilmasinin dogru
olmadigina inantyorum. Hiikiimetimizin ileride yapabilecegi yardim, gegistirici yerine,
¢ozlim getirici nitelikte olmalidir. Kalkinma ¢abasina yardimer olmaya istekli devletler

25 pahir Armaoglu, ayni eser, s: 442.
206 Fahir Armaoglu, ayni eser, s: 444,
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ABD Hiikiimeti’nin tam isbirligine givenebilirler. Ulkelerin kalkinmasini engelleyici
davramislarda bulunan Hiikiimetler ise bizden yardim beklememelidir. Hele, insanlarin
yoksullugunu stirdiirecek siyasal yada bagka tiirlli ¢ikar saglamaga ¢alisan hitkiimetler,
siyasal partiler yada gruplar ABD’nin direnciyle karsilagacaklardir.

Avrupa’nin ekonomik kalkinmasi igin bir program ortaya konulmast iginin
Amerikan Hiukiimeti’'nce tstlenilmesi ne uygun ne de etkin olur. Bu, Avrupalilarin
kendi isidir. ABD’nin rolii, bdyle bir programin hazirlanmasinda Avrupalilara dostca
yardimda bulunmak, ondan sonra da bizim i¢in olanakli o&lgiide, bu programi
desteklemek olmalidir. Avrupa iilkelerinin hepsi degilse bile bir béliimii program
tizerinde anlagmalidir. ABD bakimindan en 6nemli nokta, sorunun ve ¢6ziim yolunun
Amerikan halkinca anlagilmasina ¢aligmaktir. Siyasal tutku ve Onyargilara yer
verilmemelidir. Tarihin agik¢a lilkemize ylikledigi bu biiyiik sorumlulugu halkimizin
ileri gortis ve istekle karsilamasi durumunda, yukarida 6zetlemis oldugum giigliiklerin
iistesinden gelinebilir.” 2’

Marshall Plan1 adint alan bu teklifi goriismek tizere 27 Haziran 1947 de Paris’te
bir toplant1 yapildi. “George Marshall bu planina Sovyetlerle uydularin1 da dahil ettigi
i¢in, Paris toplantisina Sovyetler de katildilar. Lakin yapici bir katkida bulunmak i¢in
degil, sabote etmek i¢in. Sovyetler bunu da basarmayinca 2 Temmuzda Konferans: terk
ettiler. Bunun iizerine 12 Temmuzda Ingiltere, Fransa, Belgika, Italya, Portekiz, Irlanda,
Yunanistan, Tiirkiye, Hollanda, Litkksemburg, Isvigre, Izlanda, Avusturya, Norveg,
Danimarka ve Isveg’in katilmas ile toplanan 16’lar konferansi1 22 Eyliilde, Amerika’ya
sunulmak tizere bir Avrupa Ekonomik Kalkinma program: hazirladi. *® Bu program
izerine Amerika 3 Nisan 1948 de Dis Yardim Kanunu’nu ¢ikardi. Amerika bu kanuna
dayanarak daha ilk yilinda 16’lara 6 milyar dolarlik bir ekonomik yardim yapti. Bu
yardimlar daha sonraki yillarda da devam edecektir.

Dis Yardim Kanunu’nun g¢ikmasi tizerine 16 Avrupa tilkesi, 16 Nisan 1948 de
“Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilat’”m kurdular.

Marshall Planina karsilik Sovyetler Birligi de, uydu devletleri ile kendisi
arasindaki ekonomik miinasebetleri ve igbirligini siklagtirmak icin “Molotof Plan1” adini
verdikleri ikili ticaret sistemini kurmuglardir. Zira, bazi uydular ve bilhassa
Cekoslovakya Marshall Plani’na katilmak igin biiyilk istek gostermistir. 1948
Subatindaki Cekoslovak darbesinde bunun da biiyiik rolii oldugundan siliphe yoktur.
Amerika Disisleri Bakan1 George Marshall’in ismine karsilik Sovyet Disisleri Bakam
Molotof’un adim1 alan yeni ekonomik isbirligi sistemi, komiinist uydularinin Sovyet
kontrolii altina daha fazla girmesinden bagka bir sey degildi.” 2%

Tiirk basiminda da Truman Doktrini ve Marshall Plani genis destek ve ilgi
bulmugtur. Nadir Nadi, bir bagmakalesinde Truman Doktrini’ni ele almis ve “Bir
Déniim Noktas” 2 baslig: altinda, bunun Tiirkiye’ye saglayacag: yararlar lizerinde
durmustur. Diger gazeteler ve yazarlar da ¢ogunlukla bu fikir ve yardimin Tiirkiye’de
memnunlukla karsilandiim1 yazmislardir. Truman Doktrini ve Marshall Yardim,
NATO’nun kurulmasindan 6nce Amerika’nin Sovyetler Birligi’ne karg1 Tiirkiye ve

27 ismail Soysal, ayn1 eser. Cilt II (1945-1990), s: 286-287.

2% Ayin Tarihi, Eyltil 1947, No: 166, s: 122-127.

299 Fahir Armaoglu, ayni eser, s: 444.

210 «gir Doniim Noktasr”, Nadir Nadi, Cumhuriyet Gazetesi, 14 Mart 1947 Cuma, say1: 8108, s: 1-3.
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Yunanistan’ gii¢lii tutmak ve gegilmelerini 6nlemek amaciyla attigi en biiyiik adimdir.
Bu destek ve yan etkileri, Sovyetler Birligini kizdirmasina karsilik, onun Tiirkiye ile
ilgili besledigi emelleri gergeklestiremeyeceginin anlasildigi dnemli bir dontim noktasi
olmustur.

C. NATO’NUN KURULUSU VE TURKIYE’NIN UYELIK
CABALARI

Sovyetler Birligi’nin, Avrupa’da girismis oldugu yayilma faaliyetlerine hala
buytik bir istek ve giicle devam etmesi, Amerika’y1 bu konuda yeni tedbirler almaya
y6neltiyordu. Bu tedbirlerin en 6nemlisi NATO’nun kurulusudur. Tiirkiye’nin de halen
tiyesi bulundugu bu teskilatin kurulusunu Prof. Dr. Fahir Armaoglu soyle
agiklamaktadir:

“Truman Doktrini ve Marshall Plani’nin ardindan, 1948°de ortaya ¢ikan Berlin
Buhranmi Amerika’ya sunu gosterdi ki, diinyanin Sovyetler Birligi ile bir igbirligi yapma
imkan1 kalmamagtir. Clinkii simdi Sovyetler Birligi, bir baris diizeninin kurulmasindan
ziyade, miimkiin oldugu kadar genis alanlar1 komiinist kontrolii altina sokmanin ¢abasi
i¢indedir. Iste bu netice, Amerika’yr Sovyetler Birligi’ne karst ‘Durdurma politikas:’
takibine g6tlirmustiir. Yani, Amerika bundan sonra Sovyet yayilmasini durdurmak igin
gerekli tedbirleri alacaktir ki, bu tedbirlerin en etkilisi 4 Nisan 1949 da kurulan NATO
veya Kuzey Atlantik Pakt: ittifaki olacaktir.

Amerika, gerekli hazirliklar yapmasmin ardindan ‘Bati Avrupa Birligi'ni 2!
daha miiessir ve genis bir ittifak haline getirmek i¢in Kanada, ve Bat1 Avrupa tilkeleri
ile temasa gecti. Bu temaslar ve miizakereler sonunda 4 Nisan 1949’da 12 Batili iilke
arasinda, kisa ad1 ile NATO (North Atlantic Treaty Organization) denen Kuzey Atlantik
Ittifaki kuruldu. Antlasmanin basinda, bu iilkelerin, milletlerin, demokrasi ilkeleri ile
kisi hiirriyetleri ve hukuk iistiinliigiine dayanan hiirriyetlerini ve ortak savunmalan ile
baris ve glivenliklerini korumak i¢in birlesmis olduklar belirtiliyordu. I¢lerinden birine
yapilmig bir saldir1 hepsine yapilmig sayilacakt.

NATO’nun kurulusu ile Sovyetlerin Avrupa’daki yayilmasi, o glinden bugiline,
durdurulmustur. Lakin 1949’a gelinceye kadar da Avrupa’nin mithim bir kismim
sirlan icine katmislar veya kontrolleri altina almislardir. Sovyet Rusya, 1940-1945
yillar1 arasinda Avrupa’da 450.000 Km2 toprak ve 24 milyon kadar niifusu sinirlari
icine katmugtir. 1945-1948 yillar1 arasinda ise, 1 Milyon Km2 toprak ile 92 milyon
niifusu da kontrolleri altina almiglardir.

Tiirkiye ve Yunanistan’in 1952 de Bati Almanya’nin 1955 de ve Ispanya’nin da
1982 yilinda NATO’ya katilmas: ile NATO iiyelerinin sayis1 16 ya yiikselmistir.” *2

Tirkiye’nin de baslangigtan itibaren kendi giivenligini arttirmak i¢in girmek
istedigi NATO’nun bu ilk {iyeleri ve kurulusunun yaninda ortaya koydugu nitelik, resmi
metinlerde Biiyiik el¢i Ismail Soysal tarafindan s6yle belirtilmektedir:

211 1948 Martinda Ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda, Litksemburg’dan olusan Sovyetler Birligi
Emperyalizmine Kars: Kurulan Avrupa Ittifak1.
12 Fahir Armaoglu, ayn1 eser, s: 444.
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“Ikinci Diinya Savasi 1945°de sona erdifi zaman, Avrupa’da bir boliinme
olmustu. Sovyetler Birligi Dogu Avrupa’da smmirlarim genislettikten baska,
Almanya’nin dogusunu, Polonya, Cekoslovakya, Macaristan, Romanya, Bulgaristan
gibi tlkeleri isgal etmis ve komiinist rejimini zorla kabul ettirdigi bu tilkeleri, birer uydu
devleti durumuna getirmisti. Ayrica Yunanistan ve Tiirkiye’yi tehdit ediyordu.

1945°de kurulan Birlesmis Milletler bu gibi oldu bittileri dnleyecek ve diinyada
giivenligi saglayacak bir etkinlik kazanamamgti. Ustelik Sovyetler Birligi, Glivenlik
Konseyi’nde veto hakkini koétiiye kullamiyor, Orgiitii biisbiitiin  etkisiz duruma
sokuyordu. Ote yandan, atom enerjisinin denetiminde Batililarin Sovyetler Birligi ile
anlasamamasi, kararsizligi daha da arttirtyordu.

Boyle olunca, Sovyetler Birligine karsi bir savunma sistemi kurulmasindan
baska gare kalmamigt:. {lk girisim bes Bat1 Avrupa Devleti Ingiltere, Fransa, Hollanda,
Belgika ve Liiksemburg’dan gelmis ve bu devletler 17 Mart 1948’de Briiksel’de bir Bat1
Avrupa Birligi (Western European Union) kurmustu. Bugiin de yiiriirliikkte olan bu
Antlagma ile taraflar hem ortak savunma, hem de ekonomik, sosyal ve kiiltiirel isbirligi
yiikiimliiligti istlenmislerdi. 1954’de Almanya ve Italya da birlige katilmisti. Bu arada
onemli bir gelisme ABD Senatosunun 11 Haziran 1948’de Vandenberg Karan (Oneriyi
ileri siiren senatdriin adi) olmustu. Bu kararla, ABD Bagkanina, BM Yasasi1 uyarinca,
kargilikli ortak yada bolgesel nitelikte savunma paktlari yapabilme ve ABD’nin, BM
Yasasiin 51. Maddesine uygun bi¢imde, ilkenin ulusal giivenligine karst silahli bir
saldir1 durumunda, tek basina ya da baska devletlerle birlikte, yasal savunma hakkini
kullanma istegini agiklama yetkisi tanimigtir.

Bunun iizerine ABD, Kanada ve Bati1 Avrupa Birliginin bes tilkesi ile Italya,
Danimarka, Norveg, Portekiz ve Izlanda, toplam 12 devlet Washington’da 4 Nisan
1949°da North Atlantic Treaty Organization, NATO Savunma paktini imzalamislardir.
Antlagma, gereken onay islemi tamamlaninca, 24 Agustos 1949°da yiiriirliige
girmigtir.”2"

1. Tiirkiye’nin Siyasi Cabalan

1940’1 yillarin ikinci yansinda Tiirkiye Cumhuriyeti iizerinde agirlagan
Sovyetler Birligi baskis1 bolgede gerginlik yaratiyordu. Sovyetler Birligi Tiirk
Huktimetinin diger {ilkelerle olan goriismelerini yakindan takip ediyor, ozellikle
Tirkiye’ye yapilacak yardimlara siyasi alanda boykotlar koyarak engelleme ¢abasi igine
giriyordu. Tiirkiye’de Ikinci Diinya Savasi’min ardindan 1946 yilinda biiyiik bir
devaliiasyon olmus ve hayat pahalilifn halki ve hiikiimeti zor durumda birakmistir.
Yaymnlanan Truman Doktrini ve Marshall Plani sayesinde, Tiirk Hiikiimeti ve 6zellikle
Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaglar1 bir nebze olsun rahatlamig ve iilkeye uzanan her
yardim elini biiyiik bir coskuyla karsilamiglardir. Yapilan bu yardimlar Tiirk basininda
da sevingle karsilanmig ve bu konuda ¢ok ¢esitli makaleler yayinlanmigtir. Ne var ki
yapilan yardimlarin sadece maddi boyutta olmasi ve gelecek i¢in somut bir {imidin bir
turli belirmemesi her gegen giin lilkede tansiyonun biraz daha artmasina neden
oluyordu.

B3 {smail Soysal, aym eser. Cilt IT (1945-1990), s: 391-392.
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Sovyet tehdit ve talepleri devam ettigi siirece, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
bile Tiirk ordusu bir tiirlii terhis edilemiyor, tiretici geng niifusun 6nemli bir kismi silah
altinda tutuluyordu. Bunun sonucunda iiretim dusiiyor, giivensizlik yayiliyor, ekonomi
daraliyor ve kicilliyordu. Her seyden daha 6nemlisi Tiirkiye kendisini giivende
hissedemiyordu. Iste bu dénemde Amerika’min gabalari ile olusturulan NATO adi
verilen Kuzey Atlantik Savunma Pakti, {iye iilkeler icin biiyiik bir garanti ve istikrar
niteligi tasiyordu. Agir bir Sovyet baskisi altinda bulunan Tiirkiye’nin NATO gibi giiclii
bir kurulusa liye olarak, Sovyetler Birligine karsi, diger liye iilkeleri yanina almak
istemesi bu donemin kosullar1 geregi dogal bir yaklasim tarzidir. Bati Avrupa iilkeleri
ile iligkilerini gelistirmek isteyen Tiirkiye’ye, bu iilkeler gereken ilgi ve yakinlig
gostermiyorlardi. Bunun temelinde yatan diisiince de Sovyetler Birligi’ni tlimden
irkiitmeme yaklasimidir. Bunun sonucunda Amerika’nin sicak bakmasina ragmen
Tirkiye’nin bu uluslar arast kurulusa girmesini pek ¢ok Avrupa devleti; “Rusya’yi
kizdirmamak i¢in” baslangigta hos karsilamamaislardir.

Bu soguk yaklasima ragmen girisimlerini hizlandiran Tiirkiye Hilkiimeti,
beklemedigi bir tutumla karsilastt. NATO’nun ilk etapta ekonomik nedenlerden ¢ok bir
savunma pakti olarak kurulmasi dolayisiyla, en son Tirkiye Cumhuriyeti’nin Kurtulug
Savagsi’nda savagsmig olmasi ve ordusunun o dénemden beri bir savasa katilmamasi
nedeniyle elestirilere maruz kaldi. Ozellikle Kuzey Avrupa devletleri, Tiirkiye’nin
ordusu hakkinda deneyimsiz oldugu, geri kaldigi, 6zellikle bir savas esnasinda yeni
teknolojiye ayak uyduramayacagi ve kendisine teslim edilecek NATO cephelerinde
hiisrana neden olacagi demeglerinde bulundular. Sonug olarak Kuzey Avrupa’dan gelen
bu yipratict demeglere bir de Sovyetler Birligi’nin mevcut baskisinin artmasi eklenince
Tiirkiye daha da zor bir doneme girdi. Zaten NATQO’ya {iye olmak ugruna Sovyetlerle
iligskilerini daha da zor bir duruma sokan Tiirkiye, biiyllkk ¢abalar sonucunda tam
kapsamli olmasa da NATO’ya girmeyi basardi. Tam {iyelik hakkini daha sonra Kore’de
destan yazacak bir Tiirk Ordusu ve Tiirk Diplomasisi elde edecektir.

2. Tiirkiye’nin Kore’ye Asker G6ndermesi

Sovyet tehditlerinin devam ettigi bu donemde kendi giivenligi agisindan 1srarla
NATO’ya girmeye c¢alisgan Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin imdadina Asya’nin dogu
kesiminde patlak veren Kore Savag: yetisti. Her ne kadar tilkenin baz1 geng insanlarini
bu yolda kaybetmisse de, Tiirkiye’nin bundan sonraki gelecegi, agikgast Tirkiye’nin
NATO’ya girmesine bagliydi. Sovyetler Birligi; yalniz kalmig ve dislanmig bir
Tiirkiye’yi kendi agisindan kolayca egemenligi altina almay1 diistiniiyordu. Bu diistince
Stalin Sovyet Rusya’min basinda oldugu siirece gecerliligini siirdiiriiyordu. Tiirkiye
NATO’ya girdigi taktirde, devlet tizerindeki Sovyet baskisindan kurtulacak ve kendisini
timiiyle tilkeyi gelistirme planlarina yoneltecekti.

Iste boyle bir stratejik durumda NATO’ya {iye bazi tilkelerin ¢ikardigi engellere
ragmen Tilrkiye, bu pakta dahil olabilmek i¢in Kore’ye asker gonderecektir. Birlesmis
Milletler, Kore’nin kuzeyinden giineye dogru ilerleyen ve iilkenin tiimiine egemen
olarak tilkedeki demokrasiyi yikmaya ¢alisan Kuzey Kore ve onu destekleyen birlikleri
durdurma karar1 almigt1. Birlesmis Milletlerin bu kararina en genis anlamda ve ilk uyan
devletlerin baginda Tiirkiye Cumhuriyeti gelmektedir. Bu savag Tiirk ordusunun basarili
olamayacagini 6ne siirenlere ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Sovyet tehditlerine karsi bu
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tilkeye bir gtz dag1 verme niteliginde gergeklesmistir. Biitiin diinya ordulann Kuzey
Kore, Sovyet Rusya ve Kizil Cin birlikleri kargisinda geri ¢ekilme yolunu tutarken Tiirk
birlikleri biiyiik kayiplari goze alarak Amerikan birlikleri ile beraber bélgesini ¢ok iyi
savunmus ve Giiney Kore’nin §zgiir kalmasinda ABD ile birlikte en etkin devlet olarak
ortaya gtkmugtir. Tiirk ordusunun burada gésterdigi {istiin basarilar onunla ilgili her ttirlii
olumsuz diisiinceye sahip devletleri yamltmigtir. Tiirkiye’nin Kore’ye asker
gondermesinden 6nce Kore’nin o dénemdeki durumunu ve 6zellikle bunun Tiirkiye
acisindan 6nemini incelemekte yarar var.

“Kore’deki durum; kuzeyi Sovyet, glineyi Amerikan isgali altinda olmak iizere
fillen ikiye bo6linmiis bir devletten ibaretti. Bir yandan Amerika ile Sovyet
miizakereleri, 6te yandan Birlesmis Milletlerin g¢abalari, bu iki Kore’nin birlesmesini
saglayamadi. Bunun {izerine Amerika, 10 Mayis 1948’de Giiney Kore’de se¢imler
diizenledi ve bunun neticesinde de Syngman Rhee’nin bagkanlifinda Giiney Kore
Cumbhuriyeti kuruldu.

Sovyetler Birligi de Kuzey Kore’de 1948 Agustosu’nda kendilerine gore bir
se¢im diizenlediler ve onlar da kuzeyde, 9 Eyliil 1948’de, Kore Halk Cumbhuriyeti’ni
kurdular. Kore Asya’nin stratejik bir boélgesiydi. Asya’ya ayak basmak icin gayet
avantajli bir tramplen durumundaydi. Giiney Kore’de ve Japonya’da Amerikan
kuvvetlerinin bulundugu g6z 6niine alininca, Amerika’min stratejik bakimdan kuvvetli
bir durumda oldugu agikti. Sovyetler, komiinistler Cin’de duruma hakim oluncaya kadar
bu duruma tahammiil gésterdiler. Fakat Cin 1949 sonunda komiinist rejimin idaresi
altina girince, Sovyetlerin Asya’daki kuvvet pozisyonlar iyice giliglenmis oluyordu.
Sovyetlere gore, Amerika’y1 Asya kitasindan atmak zamani gelmisti. Hem bu yapildigi
takdirde, Amerika’nin Japonya’dan da atilmasi kolaylagabilirdi.

Iste bu sebeplerden dolayi, Moskova’nin talimati ile Kuzey Kore kuvvetleri 25
Haziran 1950 sabahindan itibaren Giiney Kore’ye kars1 saldirtya gecti. Saldirinin biitiin
sinir boyunca yapilmasi, her seyin Onceden planlandifini gosteriyordu. Bu agik
saldirganlik karsisinda Amerika, Birlesmis Milletleri harekete gegirdi. Giivenlik
Konseyi, Birlesmis Milletler Antlagmasi hiikiimleri geregince, Gliney Kore’nin
yardimina gdnderilmek {izere, ¢esitli milletlerin askerlerinden meydana gelen, fakat esas
yiikii Amerika’nin sirtlandify bir Birlesmis Milletler Kuvveti teskil etti. Bu kuvvetin
komutanligina Amerikalt General Mac Arthur getirildi.

Tiirkiye, Birlesmis Milletler Kuvveti’ne bir tugaylik bir kuvvetle katildi. Milli
Miicadeleden beri muharebe alanlarina girmemis olan Tiirk Askeri, Kore Savasi’nda,
gercekten destan denebilecek kahramanlik ¢rnekleri vermistir. Kore’de akan Tiirk kam
ve Tiirk Kahramanlify, Tiirkiye nin 1952 yilinda NATO’ya alinmasinda ¢ok miihim bir
rol oynamistir.

1950 Hazirani’nda baglayan Kore Savagi, 1953 Temmuzunda Panmunjom
Miitarekesi’nin imzasi ile neticelenmistir. Bu {i¢ yillik siire i¢inde taraflardan hi¢ biri
kesin bir tstiinliik gOsterip zafere gidememistir. Ciinkii, 1950 Ekiminden itibaren
Komiinist Cin, goniillti ad1 altinda gonderdigi silahli kuvvetleri ile Kore Savasi’na dahil
olmustur. Bununla beraber ne Sovyet Rusya ve Cin, ve ne de Amerika, bu savasi
Kore’nin sinirlarinin digma tagirmamaya dikkat etmislerdir. Zira yanlig bir hareket bir
genel savasa gidebilirdi.
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Kore Savagi’ni sona erdirecek miitareke goriigmeleri, 1951 yili Temmuzu’nda
basladi. Miitareke teklifi Kuzey Kore’den geldi. Miitareke goriismeleri 2 yil stirdi. Bu
goriismeler sirasinda da ¢arpigmalar devam etti. Nihayet, Sovyet Lideri Stalin’in 1953
Marti’nda 6lmesi ve icerideki iktidar miicadelesi dolayisiyla, Sovyet Rusya miitarekeye
razi1 oldu ve miitareke anlasmas1 27 Temmuz 1953’de Panmunjom’da imzalandi. Gerek
miitareke goriigmelerine, gerekse miitarekenin imzalanmasina “goniilliller” adina, Cin
Halk Cumhuriyeti de katilmistir.

Panmunjom Miitarekesi ile; Kuzey ve Gliney Kore arasindaki sinir yine 38.
Enlem ¢izgisi oluyordu. Degisen bir sey ?loktu. Fakat Sovyetler de Amerika’y1
Kore’den gikaramayacaklarini anlamislards.” >

Miitarekeler sonucunda Kore’deki sorun ¢oziilememis ve ne Amerika ne de
Sovyet Rusya bu durumdan kéarli ¢ikamamuiglardir. Ancak bu savaglar sirasinda ortaya
¢ikan iki durum vardir. Bunlardan en Onemlisi Sovyetler Birligi’nin, Amerikan
birliklerini Asya’dan atamayacagini anlamig olmalar1 ve bunun sonucunda Sovyetlerin
Amerika’nin altinda bir gii¢ oldugunun ortaya ¢ikmasidir. Diger 6nemli sonug ise,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin buradaki ordusunun gosterdigi kahramanlik, Tiirkiye’ye stiphe
ile bakan NATO’nun baz iiyelerine kesin bir cevap niteligini tagimasidir. Boylece bu
savagla, Tirkiye aleyhinde konusan devletlere cevap veremeyecekleri bir ders
verilmigtir. Kore Savasi daha kesin olarak sona ermeden Tirkiye NATO’ya esit ve
saygin bir devlet olarak iiye olmugtur.

D. TURKIYE’NIN NATO’YA UYE OLUSU VE SOVYETLER
BIRLIGI’NIN TEPKISI

1. Tiirkiye’nin NATO’ ya Uye Olmasi

Ikinci Diinya Savag1 sonrasinda Sovyet Rusya, Avrupa’da meydana gelen otorite
bosluklarini degerlendirme stratejisi ile Tiirkiye tizerindeki baskilarini da arttirmisti. Bu
baskilar Tirkiye’yi daha glicli miittefik bulma ve silahli kuvvetlerini gii¢lendirerek
modernizasyona tabi tutma c¢abalarina y6neltmisti. Aksi halde kuzeydeki komsusunun
acik bir tehdidi ile tek bagina miicadele etmesi gerekmekteydi. Bu ¢ekince ve karigik
ortamda en uygun yol boyle giiclii bir ittifak destegini almakt.

“1945-1946 yillarinda Sovyetlerin bir yandan Tiirkiye’nin Dogu Anadolu
topraklarini resmen istemesi ve 6te yandan da Bogazlara yerlesmek hususundaki
isteklerini resmen agiklamasi, Tiirkiye Cumhuriyetini, Milli Miicadeleden beri en kritik
sathaya sokmakta idi. Egemenlik ve toprak biitiinliigiine karsi yonelen bu tehlike
karsisinda Tirkiye, Sovyet Rusya karsisinda gergekten bir denge unsuru olabilecek bir
kuvvete dayanmak ve bdyle bir kuvvetin ittifakini elde etmek zorunda bulunuyordu. Bu
kuvvet hangisi olabilirdi?

Rus tehlikesine karst Osmanli Devleti 1878’e kadar Ingiltere’ye dayanmis ve
Rusya’nin Akdeniz’e sarkarak kendi Imparatorlugunu tehdit etmesi karsisinda da
Ingiltere Osmanh Devletini desteklemeyi kendi menfaatleri i¢in yararli bulmustu. Fakat

1% Fahir Armaoglu, aym eser, s: 454 - 455.
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Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasin1 mukadder sayan Ingiltere, yine Rus tehlikesine
karsi, bu imparatorlugun parcalanmasi ve yerine kendisine bagli devletler kurulmasi
yoluna gidince, Osmanli Devleti de Ingiltere’den bogalan yere Almanya’yr oturtmay1
zorunlu gérmiistii. Osmanli Devleti’nin 1878’den sonra izledigi bu politika kendisini
yikintidan kurtaramadi. Milli Miicadele sirasinda Ingiltere bu sefer hayati bir tehlike
olarak ortaya ¢ikinca, Tiirkiye ayn1 menfaatlere sahip Sovyet Rusya’ya dayanma yoluna
gitmisti. Fakat Akdeniz’de italyan tehdidinin belirmesi karsisinda, Tiirkiye ile Ingiltere
tekrar birlesmislerdi. Bununla beraber Tiirkiye, Sovyet Rusya’y1 dis politikasinin bir
unsuru olarak muhafazaya da 6zel bir dikkat g6stermisti. Lakin 1939’un sartlar1 Rus
emperyalizmini tekrar canlandirinca, Tirkiye ile Sovyet Rusya’nin yollari tekrar
birbirinde ayrildi ve Tiirkiye Batililar yaninda yer aldi. Fakat daha savasin ortalarindan
itibaren Tirkiye sunu agik olarak gérdii ki Mihver, savasi kaybedecektir ve 6zellikle
Almanya’nin yenilgisi Avrupa dengesinde bilyiik bir bosluk meydana getirecektir. Bu
bosluktan da Sovyet Rusya yararlanacaktir. Yenilmig olan Fransa ile, savasin agir
zahmetleri ile yipranan Ingiltere bu dengeyi kurabilirler miydi? Tirkiye bunu,
gerceklesebilecek bir ihtimal olarak gormedi. Su halde Sovyet emperyalizmi ve bu
emperyalizmin kendisine yonelen tehdit ve tehlikeleri karsisinda Tiirkiye i¢in en iyi yol,
Sovyet Rusya’dan ¢ok daha giiclii bulunan Birlesik Amerika’ya dayanmakti. Iste
savasin yon yillarindan itibaren Tiirk dis politikasinin y6neldigi dogrultu bu olmustur.

Tiirkiye Sovyet Rusya’ya karst Birlesik Amerika’nin ittifakini aramakla beraber,
genel olarak ittifaklar ve ozellikle ikili ittifaklar Birlesik Amerika’nmin bir dig politika
prensibi degildi. 1947 Truman Doktrini, Sovyet tehlikesi karsisinda Birlegik
Amerika’'nin Tiirkiye’yi kendi haline birakmayacagini gostermisti. Lakin bu yeterli
degildi. Fiili garanti, Tiirkiye’nin giivenligi bakimindan sahip olunmas1 gereken asgari
zorunlu unsurdu.

Sonraki yillarda Birlesik Amerika’nin Avrupa devletlerinin Rus emperyalizmine
kars1 kuvvetlenmelerini saglayacak calismalar1 sonucunda, 4 Nisan 1949°da NATO nun
kurulmast ve bu ittifak sistemi ile Amerika’nin kollektif ittifak sistemini benimsemesi,
stiphe yok ki, en fazla Tiirkiye i¢in ferahlatict olmustur. Bunun i¢in Tiirkiye, kuruldugu
giinden itibaren bu ittifak sistemine katilip, Birlesik Amerika’nin ittifakina sahip olmak
icin ¢aba harcamistir. Bu ¢abalarin olumlu sonug vermesi, Tiirkiye bakimindan sikintila
gecen birkag yili aldi. ilgi gekici bir nokta da, Tirkiye’nin NATO’ya katiimasina
Birlesik Amerika’mn itirazi olmadig halde, NATO’ nun kiigiik iiyeleri ile Ingiltere, bu
igse en fazla itiraz edenlerin baginda geldi. Norveg, Danimarka, Hollanda, Belgika gibi
kiiciik devletler, Sovyet tehdidine en fazla ve en agir sekilde maruz bulunan Tiirkiye’nin
NATO’ya katilmasi hainde, Sovyetler Birliginin buna sert bir tepki géstererek, hemen
bir savag yoluna gitmesinden korktular. Bu devletler NATO’yu bir giivenlik siipabi
olarak gormekteydiler. Yoksa Sovyet Rusya’ya karsi hemen savasa girebilecek bir
ittifak sistemi olarak almak istemediler. Bu devletlerin bu itirazi, Tiirkiye’nin NATO’ya
katilmasinda geciktirici bir faktér olmustu.

Ingiltere’nin itiraza ise bambagka bir sebepten dogmaktaydi. Ingiltere 1947
yilindan itibaren, Truman Doktrini ile Amerika’nin ilgisini Dogu Akdeniz bolgesine
cektikten ve bu bolgenin gilivenligi sorumlulugunu Amerika’nin sirtina yiikledikten
sonra, Orta Dogudaki sémiirgecilik hevesine yeniden hiz verdi. Ingiltere 6zellikle
Stiveys’ten gekilmek istemiyordu. Halbuki Misir ise, tam bagimsizligina kavusabilmek
icin, daha 1945°’ten itibaren Ingiltere nezdinde tesebbiiste bulunup, bir an 6nce
Siiveys’ten g¢ekilmesini istedi. Iki devlet arasinda bu konuda miizakereler basladi.
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Gergekten Ingiltere’nin Siiveys’ten ¢ekilmek istemeyisinin bir sebebi de, Orta Dogu
tizerindeki Sovyet tehdidi idi. Fakat Ingiltere ayn1 zamanda petroller dolayisiyla, Orta
Doguda tekrar yerlesmek de istiyordu.

Siiveys konusundaki Ingiliz Misir gériigmeleri tartismali bir sekilde devam
ederken, Tiirkiye de NATO’ya katilmak igin israr etmekteydi. Ingiltere &nce,
Turkiye’nin giivenlik endiseleri ile kendisinin Siiveys menfaatlerini birlegtirerek, Orta
Dogu’da bir savunma sistemi kurmak istedi. Misir’in da katilacagi bu savunma sistemi
icinde, Ingiltere, Siiveys’te kalma yetkisini elde edecekti. Halbuki, Tiirkiye bakimindan
mithim olan, Birlesik Amerika’nin fiili garantisini yani Amerika’mn ittifakim elde
etmekti. Bu sebeple Tiirkiye, Orta Dogu Savunma Sistemi’ne katilmakla beraber NATO
tiyeligi iizerinde 1srar edince, Ingiltere, 1951 Temmuzu’nda, Orta Dogu Savunma
Sistemi’ne katilmasi sart1 ile, Tiirkiye’nin NATO tiyeligini desteklemeye karar verdi.

Ote yandan, 25 Haziran 1950’de patlak veren Kore Savasi’na Tiirkiye, Birlesmis
Milletler emrine bir tugaylik bir kuvvet vermek sureti ile, en genis ve en aktif bir
sekilde katilan birkag devletten biri oldu. Kore savaglarinda Tiirk askerinin gosterdigi
kahramanlik ve miicadele azmi, her tiirlii 6vgiiniin istiindeydi. Kore’de Tiirk askeri
Tiirk Milleti’nin savag degerini belirgin bir sekilde ispat ettigi i¢in, Tiirkiye’nin NATO
liyeligine yapilan itirazlar da bertaraf edilmis oldu. Goriildii ki, Turkiye’nin NATO’ya
katilmas1 ancak bir kazang teskil edecekti. Bu sebeple, 1951 Eyliili'nde Ottowa’da
toplanan NATO Bakanlar Konseyi, 21 Eylil 1951°de yayinladig: bildiride, Tiirkiye ile
Yunanistan’t da NATO’ya katilmaya davet etmeye karar verdigini agikladu.

Bu karar iizerine, Ingiltere Orta Dogu Savunma Sistemi’ni kurma calismalarin
hizlandirdi. 13 Ekim 1951°de Birlesik Amerika, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye, bir Orta
Dogu Miittefik Komutanligi kurulmas: hususunda Misir’a teklifte bulundular. Teklife
gore, bu komutanlifa Avustralya, Yeni Zelanda ve Gliney Afrika Birligi de katilacak ve
Stiveys Kanali’nda bulunacak askeri kuvvetler, bu komutanlik emrinde olacakti. Bu
teklifi, Ingiltere’nin Siiveys’ten ¢ekilmemek igin buldugu yeni bir kombinezon olarak
goren Misir, 17 Ekimde teklifi reddetti. Ingiltere Stiveys konusundaki tasarisin
gergeklestirememisti. Bunun lizerine NATO Konseyi, ayn giin Londra’da imzaladig1
bir protokol ile, Ttrkiye ve Yunanistan’in NATO’ya katilmalarini kabul etti.

Tiirkiye Bilylik Millet Meclisi de, 19 Subat 1952°de, Tiirkiye’'nin NATO’ya
katilmasina karar verdi. Hiikiimetin bu kararini muhalefet partisi de destekledi.*’® Bu
sekilde Tiirkiye Sovyet tehdidine karsi, sadece Birlesik Amerika’min degil, diger 13
tilkenin de ittifakini elde etmek sureti ile giivenligini saglamis olmaktaydi. Bu yeni
gelisme ile, Turkiye simdi Birlesik Amerika’y1 giivenliginin, bagimsizlik ve toprak
biitlinliigiiniin korunmasinda temel bir unsur olarak almus oluyordu.” 2'¢ Cok gii¢lii bir
giivenlik sistemi igerisine girmis olan Tlirkiye’yi Sovyet Rusya daha sonra da rahat
birakmayacak ve gerginligi stirdiirmeyi genel bir siyaset haline doniistiirecektir.

2. Sovyetler Birligi’nin Tepkisi

Tiirkiye cephesindeki giivenligi arttiric1 énlemler ve NATO’ya iiye olma ¢abalar:
Sovyet Rusya’nin gerek kendi rejimini yayma gerekse sicak denizlere inme planlarini

5 Tirkiye’nin NATO’ya katilmasia dair 19 Subat 1952 tarih ve 5886 sayili kanun igin bak: Diistur,
3 Tertip Cilt: 33, s: 314-315, Cumhuriyet Gazetesi, 19 Subat 1952, s: 1.
218 Fahir Armaoglu, ayn eser, s: 517-520.
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son derece rahatsiz ediyordu. Kargisinda Ikinci Diinya Savagi’na girmemesine ragmen
yeteri kadar kuvvetli olmayan bir Tiirkiye yerine simdi arkasinda NATO gibi icersinde
Amerika Birlesik Devletleri’nin de bulundugu bir gilice kars1 gelmesi, ya Rusya’y:
oldukg¢a yipratacak yada girilecek miicadeleden yenik diismesine neden olacakti. Bu
diigtinceler igerisinde olan Rus Hiikiimeti, Tiirkiye’ye karsi tepkisini stirdiirmustiir.
Sovyet Rusya’nin tepkilerinde sunlar da géze ¢arpmaktadar:

“Tirkiye’nin NATO’ya iiye olmak igin gosterdigi faaliyet, daha baglangigtan
itibaren Sovyet Rusya’y1 rahatsiz etmis ve bilhassa 1951 yili sonbaharindan itibaren
Tiirkiye’nin NATO’ya katilma kararim Onlemek igin her tiirlii ¢cabayr harcamigtir.
Turkiye ise Sovyet Rusya’nin yapmis oldugu bu baskilara boyun egmemis ve hatta
NATO’ya girmek isteyisinin esas sebebinin, Sovyetlerin Tiirkiye’ye yonelttigi tehditler
oldugunu belirtmekten de kaginmamustir.

Tiirkiye’nin NATO {iyeligi, Stalin’in 5 Mart 1953°de 6liimiinden sonra Sovyetler
Birligini daha da rahatsiz etmigtir. Bu sebeple, yeni Sovyet liderligi, 30 Mayis 1953°de
yaptig1 bir agiklamada, Tiirkiye’den toprak talebinde bulunmaktan ve Bogazlarin ortak
savunmasi hakkindaki gériislerinden vazgectiklerini ifade etmiglerdir. Bununla beraber,
bu bildiriden, Bogazlarda is isteklerinden vazgegip gecmedikleri de kesinlikle
anlagilamamigtir. Bu sebeple, yeni Sovyet liderliginin, Tirkiye hakkindaki bu yeni
tutumu, Tiirkiye’de bir giiven duygusu yaratmaktan g¢ok uzak kalmistir. Tiirkiye’nin
Sovyetlere karsi duydugu bu giivensizlik, bundan sonra bilhassa Orta Dogu buhranlan
dolayisiyla daha da artacak ve Tiirk Sovyet miinasebetleri pes pese buhranlar ve
gerginlikler igine girecektir.” 217

Sovyetler Birligi Ocak 1952°de Tiirkiye’ye nota vermis ve bunu Romanya’min
notalar1 da izlemisse de Tirkiye Disisleri Bakani Fuat Kopriilii TBMM’de yaptigi
konusmasinda bu notalara resmi bir cevap verilmeyecegini bildirmistir. Gerek Kore
Savasgi’na katildigi donemde gerekse NATO’ya {iye oldugu donemde Sovyetler Birligi
degisik tarihli notalar vermisse de bu notalar 1946 yilindaki notalar kadar etkili ve
belirleyici olmamigtir. 25 Mart 1952 tarihli Cumhuriyet Gazetesinde General Arnold’:
“Modern Tiirkiye Sovyet Rusya’dan ¢ekinmemektedir.” diyerek Sovyet notalarinin eski
yillarda oldugu kadar etkili olmadigini ortaya koymaktadir.

Tiirkiye Kore Savasi’nda gosterdigi basarisini, sadece askeri bir basar1 olarak
nitelemedi. Ikinci Diinya Savag1’ndan sonra Tiirkiye; dis politika alaninda, savas sonrasi
Avrupa dengesinde meydana gelen bosluklardan yararlanan ve biitiin agiclig ile Tiirkiye
lizerine de ¢oken, Sovyet emperyalizmine kargi giivenligini saglama stratejisini
gelistirdi. Turkiye NATO’ya girmekle bekledigi gilivenlife kavusmus ise de, Dogu
Asya’da Cin Halk Cumhuriyeti’nin komiinizm g¢emberine girmesi sonucu ve Kore
Savasi ile milletler aras1 komiinizmin diinyanin ¢ok genis bir alaninda tehlike yaratmasi
karsisinda, tehlikenin boyutlar1 da ¢ok genis bir alana yayilmigtir. Bunun sonucu olarak
Tiirkiye; kendi giivenlik sistemini genisletme yoluna gitmis ve 1950’1i yillarin ortalarina
dogru NATO’nun yaminda, Balkan ve Bagdat ittifaklarimin kurulusunda aktif rol
oynayarak Sovyet Rusya tehlikesinden kendisini korumaya ¢alismistir.

27 Fahir Armaoglu, aym eser, s: 521.
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SONUC

Tirk Hikiimeti ile Rus Hilkkiimeti arasindaki gerginlikler, yukarnda da
belirttigimiz gibi, daha 23 Nisan 1920°de, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kurulmadan
once Sovyetler Birligi’nin gergeklestirmek istedigi ‘Diinya Proleter Ihtilali’ne dayanr.
Bu zamanlarda, Bolsevikler stratejileri geregi, diinya memleketlerini iki kisma ayirarak,
her kisimda uygulanacak taktigi ve bunun stratejisini de bu duruma gére tespit
etmislerdi. Sovyet Rusya, plan1 geregi dogudaki ve batidaki tiim memleketlerde, Sovyet
Rejimini bir an 6nce kurma egilimindeydi. Sovyet Rusya bu plan i¢erisinde 6nemli bir
konuma sahip olan Tiirkiye’ye Milli Miicadele Dénemi boyunca ve sonrasinda
yaklasmis, bunun sonucu olarak kendi rejimini diger bazi komsu iilkelerde oldugu gibi
Turkiye’ye de yayabilmek ve kendilerine baglamak istemislerdir. Atatiirk’tin belirleyici
politikasi ile bu yakinlik 6l¢iilii ve sinirh olarak tutulmustur.

Rusya’da Bolsevikler iktidar ele alinca, yeni rejimlerini oturtabilmek i¢in bir an
evvel savasa son vermek politikasini takip etmisler ve Brest Litovsk Antlagsmasi’m
imzalamiglardir. Bu anlagma ile Rusya, Berlin Antlagsmasi’yla Tirkiye’den almis oldugu
Dogu Anadolu ve Kafkaslardaki topraklar: iade etmistir.

Yeni rejimin Bat1 devletleri ile kars1 karsiya gelmesi onu, ayni tarihlerde ayni
devletlere kars1 savagmakta olan Tiirkiye ile adeta tabii bir miittefik haline getirmis ve
iki devleti birbirine yaklastirmigtir. Bu durumda bile Rusya, Brest Litovsk ile vazgectigi
topraklart unutmak istememis, buralarin Ermeniler tarafindan isgalini saglamaya
calisgmistir. Moskova Anlagmasi ile sonuglanacak miizakereler sirasinda da Ruslar,
Ermeniler i¢in toprak talep etmekten geri kalmamislar, nihayet iki devlet arasinda 1921
Moskova Antlasmasi imza edilmistir.

O donemlerde Rusya’nin, yeni Tiirkiye’ye Bolsevik rejimini yerlestirmeyi hedef
tutan bir politika takip ettigini goriiyoruz. Rusya bunda da bagariya ulasamayinca, bunu
gliniin birinde tahakkuk ettirilecek nihai hedef seklinde kendisine amag¢ edinmistir. Bu
dénemden sonra 1930’lu yillara gelindiginde Rusya’nin Tiirkiye tizerindeki diistinceleri
degismedi. Ancak, karsilikli gériigmelerde iki tilke arasinda alinan kararlarin iki tilkenin
de menfaatleri dogrultusunda olmasi, iligkilerin en parlak dénemini yasamasini sagladi.
Atatiirk’tin bu iliskilerdeki etkileyici rolii iki tarafta da kabul edilmektedir.

1940’11 yillara gelindiginde Avrupa’da patlak veren Ikinci Diinya Savas1 tiim
tilkeler arasindaki miinasebetleri etkiledigi gibi Sovyet Rusya ile Tiirkiye arasindaki
iligkileri de etkiledi. Tiirk Hiikiimeti genel olarak, Milli Miicadele déneminden sonra
yeni bir savasa girmeme diistincesinde iken, Rus hiikiimeti savasi kendi menfaatleri
dogrultusunda kullanma arayis1 igindeydi. Onceleri Tiirklerin bu savasa girmemeleri
goriislinii  savunan Rusya, Almanlarla olan iligkilerinin bozulmasinin ardindan
Tiirkiye’nin savasa girmesi gerektigini savundu. Sovyet Rusya kendi grubunun zafere
yakin oldugunu anladifi dénemden itibaren, savag sonrasi Tiirkiye’yi suglayabilmek
i¢in bu sefer de Tiirkiye’nin savaga girmesini istemedi. Tiirkiye Ingiltere’nin istegi ile
savagsa girdigi giinlerde Sovyet Rusya, 1925’ten beri siire gelen; Tarafsizlik Ve
Saldirmazlik Antlagmasi’ni tek tarafli olarak yiirtirliikten kaldirdi.

1925’ten beri siire gelmis bu antlagsmanin feshedilmesinin ardindan, gerek Ikinci
Diinya Savagi'min etkileri gerekse iilkelerin olusturdugu mevcut ittifaklar olasi bir
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¢atismaya engel oldu. Ancak bu donemde Sovyetler Birligi’nin talihsiz demeglerinde
gizli niyetlerini agia vurmalar1 Tiirkiye’de huzursuzluk yaratti. Rusya zaman zaman
protesto notalar1 vermeye ve Tiirkiye aleyhinde propaganda yapmaya, hatta bazen
Tiirkiye’yi tehdide yoneldi.

Avrupa’da baslayan karigikligin, tim diinya devletlerine yansimas: ile meydana
gelen Ikinci Diinya Savagi {izerine, giivenligini daha bir garanti altina almak isteyen
Tiirkiye, bir taraftan Rusya ile diger taraftan Rusya’nmin bilgisi altinda Ingiltere ve
Fransa ile yardimlagsma anlagsmalar1 yapmaya gayret gostermis, buna karsilik Rusya,
Almanya ile saldirmazlik pakti imzalayinca, Tiirkiye’yi batidan koparip kendi yaninda
tutmaya ¢aligmistir. Bu ¢abasinda da bagar1 saglayamayinca, Tiirkiye’yi adeta, Rusya’ya
kars1 cephe almig bir devlet olarak gérmistiir. Ikinci Diinya Savagi’min baglamasi ile
kizisan muharebelerde Almanya’nin Rusya’ya saldirmasi ve Rusya iglerinde ilerlemesi
tizerine bu defa Tiirkiye’nin kendi yaninda Almanya’ya karsi savasa girmesini
istemistir. Tiirkiye savasa girerse, ona bagkalarinin topraklarindan arazi verilebilecegini
belirtmistir. Ancak harbin kaderi belli olunca, artik Tirkiye’nin savasa girmesine karst
¢ikmaya, Tiirkiye’nin mukadderat: ile bag baga birakilmasini istemeye baglamis ve onun
esit haklarla galip miittefikler arasinda yeri olmayacagini ortaya koymustur.

Sovyetler Birligi Tiirkiye’ye karsi gercek amacim agifa vurduktan sonra,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nden toprak taleplerini dile getirmis ve Bogazlardan s istemistir.
1925 tarihli Saldirmazlik Paktini, giiniin sartlarina uymadigi gerekcesiyle feshetmekte
hicbir sakinca gérmemis, iki iilkenin birbirine karsi saldiriya gegmeyeceklerini 6ngéren
bu anlagsmanin neden giiniin sartlarina uymadiginmi da higbir zaman diiriistge agiklamak
lizumunu duymamugtir.

Rusya’nin kabul edilemeyecek ve Misaki Milli kararlarina ters diigen bu istekleri
karsisinda, Tiirkiye boyun egmemistir. Tiirk kamuoyu her alanda bu isteklere sert tepki
gostermis ve iliskiler tamamen bozulmustur. Tiirkiye’nin tepki gOstermesi {izerine
Sovyet Rusya Tiirkiye’ye yonelik bir baski politikasina baslamistir. Tiirkiye’nin kendisi
ile baglarim1 koparip tamamen Batiya yanagtigini ve Bati Devletleri ile yardimlagsma
paktlar1 i¢ine girmeye yoneldigini géren Sovyet Rusya tavrini1 daha da sertlestirmisgtir.
Tiirkiye ile 1945 ve 1952 yillart arasinda ¢ok kapsamli bir sinir harbine girismistir. Bu
sinir harbi; Tiirkiye’yi batiya daha ¢ok yaklastinirken, Sovyetler Birligi’nden de o
Olgiide uzaklagtirmistir. Bu uzaklagsmada en biiyiik etken, Sovyet Rusya ve onun
giivenilmez ihtiras dolu gizli emellerinin diga yansimis olmasidir.

Sovyet Rusya’nin bu sinir harbi uygulamasina kargilik Tiirkiye, daha Milli
Miicadele giinlerinden itibaren, Rusya’ya kars1 bir dostluk ve isbirligi politikas: takip
ediyordu. Cesitli olaylar karsisinda Sovyetler Birligi’nin takindigi durum sebebiyle
Tiirkiye, hi¢gbir zaman Rusya’ya tam olarak giivenebilmis degildir. Ancak daima
Rusya’nin, her konuda giicendirilmemesine ©6zen gosterilmis ve onu danltacak
davramiglardan kaginilmigtir. Tirkiye diger devletlerle yapmak istegi her anlagma
hakkinda Rusya’ya bilgi vermis ve hatta, Balkan Pakti’nda oldugu sekilde; lizerinde
diger Balkan iilkeleri ile mutabik kalinmasina ragmen, Rusya’yr memnun etmemis
hiiktimleri degistirmek zorunda kalmistir. Montreux goriismelerindeki Tiirk tutumu da,
bu duruma bir bagka drnektir.

Bat1 ile yaptig ittifakta bile Rus ¢ekincesini gézden 1rak tutmamis ve Rusya ile
olan anlagsmasma sadakatini son ana kadar gOstermistir. Rusya’min tenkitlerinin
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yogunlagmas1 ve Ozellikle savag sirasinda Tiirkiye ile Almanya arasinda yapilan
saldirmazlik paktini elestirmesi basinda biiyiik yanki uyandirmustir. Savasin sona
ermesinden sonra yapilan Sovyet Rus yorumlarinda bu konu Tiirk Rus iligkilerine
indirilen bir darbe olarak nitelendirilmigtir. Oysa benzer saldirmazlik paktim Sovyet
Rusya’da Almanya ile yapmugtir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” ilkesi ve Misaki Milli belgesi
ile hedeflerini belirlemesine ragmen; Sovyetler Birligi, Tiirkiye {izerindeki baskisi
stirdlirmeye kararli gériinmiigtiir. Bu durum Tiirkiye’yi, bagimsizligina zarar vermeden
yeni arayiglara yoneltmis ve Ingiltere’nin yaninda ABD’nin de destegini almistir. Ikili
destekle yetinmeyen Tirkiye Cumbhuriyeti, Sovyet yayilmasinin niine gegmek igin
kurulan NATO’ya iiye olmak istemis ve bunun bedeli olarak Kore’de savasmustir.
Kore’deki Tiirk bagarisi onun tereddiitsiiz olarak NATO’ya girisini hizlandirmis ve
Tturkiye; Sovyet saldirganligina kars: biisbiitiin resmi giivence altina girmistir.

1945 ile 1952 yillan arasinda siiren Sovyet tehditleri; Tiirkiye’nin gosterdigi
direng, bagimsizligina verdigi 6nem, donemin siyasal iligkilerinde oynadigi “mekik
diplomasisi” ile tutarli politikalar, yeni kurulan Birlesmis Milletlere giiven ve onun
ilkelerine baglilik ile, Atatiirk’tin “Yurtta Barig Diinyada Baris” ilkesi sonucunda
etkisiz hale getirilmisgtir.
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