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ONSOZ

Aragtirmanin  amac1 Turkiye ve Tirkmenistan’da algilanan anababa

davramglarim (¢ocuk yetigtirme yontemleri) kargilagtinimaktadir.

Arastirma tarama (6rneklem surveyi) modelinde olup, Tirkmen ve Tiirk
alilerinde g¢ocuk yetigtirme yoéntemi ya da tutumlanm kargilagtirma amaci

tagimaktadir. Bu kargilagtirma 14 alt davramg kategorisinde yapilacaktir.

Bu aragtirmamin evreni Tirkiye’nin ve Tiirkmenistan’in bagkentleri Ankara
ve Agkabat’ta ikamet etmekte olan ailelerden gelen 12-14 yaglar arasindaki ortaokul

¢ocuklandir.

Orneklem grubunu Tirkiye’de tesadiif 6rneklem yontemi ile segilen 100
erkek, 100 kiz toplam 200, Tirkmenistan’dan da yam sekilde segilen 100 erkek, 100

kiz toplam 200 olmak iizere genel toplami 400 olan gocuklar olugturmaktadir.

Aragtrma  1995-1996 yillan arasinda Agkabat ve Ankara kentlerinde
gergeklestirilmigtir. Bu aragtirmada, aragtirmanin baZimli degigkeni olan anababa
davramglanm olgmek icin gocuklardan “Algilanan Anababa Davramglan Olgegi”
kullanilarak degiskenlerle ilgili bilgileri toplamak i¢in gocuklardan geriye déniik

rapor verme yontemiyle ¢ocukluk doénemlerine iligkin anababa davramglarimin

degerlendirilmesi istenmisgtir.



IX

Aragtirmada Devxreux ve arkadaglan (1969) tarafindan gelistﬁen
“Algilanan Anababa Davramslan Olgegi” kullamlmustir. Bu aracin aragtirmamn
Tirkmenistan kisminda kullamlmasi igin Tirkmence’ye c¢evirisi, uyarlamasi ve
gecerlilik caligmast yapilmugtir. Toplanan verilerin analizinde istatistiksel teknik
olarak da varyans analizinden yararlamlmigtir. Gozlenen farklar “Tukey™ testi ile test

edilmig ve anlamlilik diizeyi olarak .05 kabul edilmigtir.

Aragtirma yeni bagimsizhiklarina kavugan Tirk Cumhuriyetleri ile iligkilerin
siklagtiZi bir zamanda kiiltiirti bigimlendirici rolii yadsinamaz olan ¢ocuk yetigtirme
tutumlarinin ~ (algilanan anababa davramglan) Tirkiye ve Tiirkmenistan’da
kargilagtirilmalart hem bilimsel hem de kiiltiirleri tamimak agisindan 6nemlidir. Bu
alanda yapilmig olan psikolojik hemen higbir aragtirmamn bulunmamast da bu

¢aligmanin 6nemini arttirmaktadir.

Recep Recepov



Boliim I
Giris

Seyahatler gibi kiltiirler arasi aragtrmalar da  geligtirici
yagantilardir ¢iinkii baska insanlari, bagka yontemleri 6grenirken
kendimiz hakkinda da bir gey ofreniriz. Ziyaretgiler farkli bir
kiltiirde alternatif cocuk yetigtirme yéntem ve diizenlemeleri ile
karsilagirlar. Bunlar rastlantisal farkhiiklar degil, kuramsallagmig
Orintii ya da  kaliplardir. Ayrica bir ziyaret¢i bu kaliplarin
kargilagtigs bitim  gocuklarm davramglanna kazmdigim goriir ya
da gordiigiine inamir. Bu yasantmnin sagirtica bir etkisi belki ilk kez
kendi iulkesinde ¢ocuk yetigtirme igin gergeve iglevi géren, ortaya
konmarug tann vergisi sayilan degerlerin farkna varmasidir.

Ingiltere’ye giden Amerikahlar sik sik Ingiliz ailelerinde ve
cocuklarmda goérdikleri farkhihiklar iizerine yorumlar yaparlar. Bir
Amerikali London Observer’de (5 Subat 1964) “Iyi gocuk mu?
yoksa Mutlu ¢ocuk mu?” sorusunu sormakta ve Ingiliz
gocuklarmm iyi huylu olmakla birlikte, garip bir bigimde tepkisiz,
gocufa benzemez ve “bastirimig ” olduklarim yazmaktadir. Ona

- gore Amerikalilar dostca, konugkan, etkin ve disadénik gocuklara
bayihirlar”. Ingilizler de gocuklari severler fakat yalmizca sessiz,
nazik, temiz olduklan ve biiyiiklerin igine karigmadiklan siirece.
Bu kigi hig degilse iist sosyo-ekonomik diizeylerde ana babalarin
cocuklarla iligkilerini biraz gergin, resmi, kendiligindenlikten ve
sicakliktan uzak bulmaktadsr.

Bir Ingiliz ziyaret¢i de New York Times’da (14 Kasim 1965)
“Amerikan gocuklan” diye patlamus ve amerikan g¢ocukiarmm
disiplinsiz kaka olduklarina, en kétiisii de yerlerini bilmediklerine
iligkin kanitlar1 sayip dékmiigtiir. Yerlerini bilmemekle demek
istedii  yetigkinlerin yaninda sessiz ve saygilt olmamadir
(Devercux ve ark. 1969, Akt. Donmez).

Yukandaki sozler herhangi iki kiltir i¢in soylenebilir. Son birkag yilda

Tirkiye ile Tirk Cumhuriyetleri arasinda iligkiler artmig ve daha da artacak gibi

gorinmektedir. Buna bagh olarak bu iilkeler arasinda gidip gelmeler de artnmgtir.

. YOKSEKOGRETIM KURULD
DOKTMANTASYON MERKEZI



Biiytk bir olasilikla yukanda aktanlanlara benzer gézlemler birbirlerini ziyaret eden
bu iilke ve kiiltiirlerin insanlan arasinda da gorillmektedir.

Aile, birey ve toplumun en yogun etkilesimlerle kesistigi noktanin adidir. Bu
kesisme noktast samlandan ¢ok daha onemlidir ve ciddiye ahnmahdir. Aile hig
kuskusuz genel cergevesi ile evrensel bir kurumdur. Ancak her toplum, bu kuruma
farkh islevier yiiklenmektedir. 1960°h yillarda, ABD bagta olmak iizere sanayilesmis
bat: tlkelerinin toplumsal bilimeilerinin endiistri toplumunun dogal bir sonucu olarak
sunmaya c¢ahstiklan “Atomize Cekirdek Aile” modeli, biiyikk bir basansizhga
ugramuy, 1980°L yillarda agwr faturalar odenerek bu hatali yoldan vazgecilmistir,
Boylece evrensel bir aile modeli yaratma ¢abasi basansizikla sonuglanmugtir. Her
kultir kendi kimliini agifa vuran aile yapilanyla yeryiizii maceralarim yagamaya
devam etmektedir Tirk ve Tirkmen aileleri de bu anlamda kendi yollannda
yuriimektedirler. Ailenin “Ulusallik” nitelifii etrafinda kugkular uyandirmaya gerek
yoktur. Ciinkii aileler, toplumlann gelisme amaglanna gore yap: ve iglev bakimindan
farklihklar gosterirler, bu yiizden de, bitin toplumlar igin gegerli Bir iglevler
siralamasi yapilamaz.

Turkler gok hareketli bir kavim olarak, Samanizm, atalar ruhu, tengricilik,
dikotomik (inversalizm, gonil ve kut gibi kendi felsefe ve kiiltiirlerinin gergek
kavramlann yamnda, Kung Fu’nun, Lao Tze'nin, Brahmanlarin, Buddha’mn,
Zaratustra’nm ve Mani’nin inanglanindan da etkilenmiglerdir. Hiristiyan ve Yahudi
dinlerini tammuglar, en sonunda da, Islamiyet’i kabul etmiglerdir (Tiirker-Kuel,
1995).

Anadolu ve Orta Asya Tirkleri olarak tammlanan ve bu ginkii cografi

yerlesim konumlan agisindan Tirkiye’de ve Tirkmenistan’da oturmakta olan iki



Tirk toplumu da tarihlerine bakarsak aym boydan gelmektedirler. Fakat, yillar 6nce
Anavatandan Anadolu’ya gog eden Tirkler Orta Asya’dan koparak Anadolu’ya
yerlegmiglerdir. Turkler Anadolu’yu ve Rumeli’yi bog bulmamiglar buralarda
kendilerinden farkh din, dil ve kiiltiire sahip yabanci topluluklarla kargilagmiglar ve
onlarla yiizlerce yil aligverigte bulunmuglardir. Bu etkilesim ve aligveris sonucu
milletler birbirinden sézcikler, fikir, adetler ve benzerlerini alirlar. Bin yillar 6ncesi
Anadolu’ya gelen Turkler de yerli halklarin kiltirinden yerli halklar ise Tiirklerin
kiltiriinden etkilenmiglerdir. Eski ¢aglarda, yani Orta Asya bozkirlarindan bugiinkii
Anadolu’ya go¢ etmeden onceki Tiirklerin tarihine bakildiginda hepsi bir dine
kiiltiire sahip olmuslardir. Fakat go¢ ederek Anadolu’ya yerlegmis Tiirkler yeni ¢agin
saglamakta oldugu imkanlar ve arkada anavatanda kalan Tirkler ile aradaki aligverig
ve gidip gelmeler kesilince Osmanli déneminde geriye degil ileriye doniik, yani
batiya donik bir siyaset izlemeye baglamuglardir, Bati hayranhgimn ortaya gikmasi,
Osmanh Imparatorlufunun batiblar tarafindan pargalanmaya baslamasi ve diger
etkenler, aynca Sovyetler Birliginin kurulmasi ve demir perde donemi olara
amlmakta olan donemin baglamas: ile bu iki Tiirk toplumu arasindaki mesafe daha da
artmigtir, Cumhuriyetin ilanindan hemen sonra Sovyetler birligi ile iligkiler
ilerletilmeye baglatilmig gibi goriinse bile daha sonra iligkiler kesilmigtir ve Tiirkiye
aynen Osmanh doéneminde oldugu gibi tekrar batiya yonelmigti. Bu yonelis de
kargilagtirmak  istedigimiz iki Tirk toplumunun birbirinden kopmasma ve
kilturlerinde farkhliklarin ortaya ¢ikmasmna neden olmustur ve hala olmaktadir.
Anadolu Tirkleri bat1 ve Amerika etkisi altinda kalirken anavatanda kalan Tiirklerin
kiltiri de Sovyet kiiltiiriiniin etkisi altinda kalmgtir. Kendi yer, yurt ve idari béliim

birimlerinin yamt sira kendi diline ve kiiltiriine sahip olan Orta Asya ve Anadolu



Tiirkleri ayni ayni uluslar olarak kabul edilmektedirler ve her ulus kendi maddi
olanaklann ve manevi degerleri ile bir kiiltiir biitiinii olustururlar. Bir ulus yagamakta
ise, onun kendine 6zgii bir kiiltiirii olacaktir. Asya bozkirlarinda gelistirilen bu Tiirk
kiiltiirii asag: yukan 4.000 yillik tarihe sahiptir. Kiiltir 6geleri de zaman ve gevre
sartlarina uygun olarak bazi degisikliklere ugramaktadir, fakat ana nitelifini daima
korumaktadir. Yedi yildir Tiirkiye’de yaptigim goziemler, kargilaghfim olaylar da
bunu gostermektedir. Kiltiirler 6z niteliklerini korumalarina kargin, aralarinda
farklihiklar da olacaktir. Her kurum gibi aile de belli bir toplum diizeninin pargasidir.
Bir biitiin olarak toplum diizeni tarih iginde nasil kokli degismelere ugramigsa, aile
kurumu da ona bagh olarak kokli degisiklikler gegirmigtir. Bu nedenle aile, tarhi bir
kurumdur, tarih iginde gecirdigi degigiklikler dikkate alinmadan su anda gelmis
oldugu nokta anlaglamaz. Gergekten aile gaglar boyunca defismelere ugramug bir
kurum oldugu igin, ailenin deBigmesinde de belirleyici etken, sosyo-ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel yap: ile bir biitiin olarak sosyal iligkilerin niteligidir. Bunun igin de bu
iki kiiltiir arasindaki farki anlayabilmek i¢in once genel anlamda “Kiiltir nedir?”,
“Kiiltiir farklanmn nedenleri nelerdir?” sorulanm yamtlamak gerekmektedir. Bu
nedenlerden biri ¢ocuk yetigtirme bigimidir, Oyleyse ayrnca gocuk yetistirme
bi¢imleri, Tirkmenistan ve Tiirkiye’de ¢ocuk yetistirme bigimleri, toplumsallagma
konulan Gizerinde durmak yararh olacaktir.

Bilindigi gibi, toplumsal kurumlar, yurtta ve diinyada, ya alan aragtirmalar ile
ya da tarihsel aragtirma yoluyla, ancak bilimsel olarak, incelenebilmekte ve degigen
ve degigsmeyen yonleri gosterilebilmektedir. Bir toplumsal kurum olan aile, ailelerin
sahip olduklan kiiltir ve izlemekte olduklan ¢ocuk yetistirme yontemleri icin de aym

aragtirma yontemleri kullanilabilir.



Toplumsallagma ve ailede ¢ocuk yetistirme

Yetigkinlerin yanm, toplumlarin gelecegi, insan soyunun devam: olan
gocuklann bir “hammadde” olusturdugu konusunda genel bir anlayiy vardir. Acaba
bu hammaddeye istenilen seklin verilebildifi bir balmumuna ya da 18y
aydmlanmaci disinirlerinden Ingiliz John Locke’a (1632-1704) ait oldugu bilinen
bir s6zde ifade edildigi gibi baslangigta “lizerinde higbir sey yaziimamug olan diz
beyaz bir kagit” yani “bog bir levhaya (tabularasa)” benzetilebilir mi? (Gokberk,
1974).

Toplumsal etki sonucu meydana gelen gruba uyma davramg, kigilerin
“benzerligini” ve dolayisiyla toplumsal davrams diizenliliini yaratir. Toplumsal
davramgin diizenli olmas: sonucu da, bireyler bagkalanmin davramsim onceden
tahmin edebilirler ve kendi davramglarii ona goére ayarlayabilirler. Bu durum da
sosyal etkilesimin genellikle ¢atigmasiz ve uyumlu bir bigimde yiiriimesini saglar
(Kagitgibagt, 1976).

Toplumsallagma, insan yavrusunun toplumun bir Uyesi haline gelmesidir,
yani ailesinin, akraba ve komguluk diizeninin, sehir ve kdyiiniin, ulusunun bir pargasi
oldugunu o6grenmesidir. Biiyiimekte olan cocuk, etrafindakilerle etkilesim sonucu,
onlarinkilere benzer davramglar gelistirecektir. Boylece tek tek kigiler yerine
toplumun pargalan olan, birbirinden farkhhiklan oldugu gibi, birbirleriyle bityiik
benzerlikler de gosteren toplumsal bireyler olur (Kagitgibagi, 1976).

Insamin toplumsallagmas1 ¢ok karmagik bir siregtir. Insan, etrafinda
bulunanlann, her giin karsilagti sayisiz olaylann ve kigilerin, iginde bulundugu
sosyo-ekonomik-kiiltiirel kogullarin, gelenek, tore ve kanunlarn, fiziksel gevrenin ve

sayllmakla bitmeyen daha pek ¢ok etkenin etkisi altindadir. Bu etkenlerin



olugturdugu karmagik butiin higbir zaman iki ayn insan igin tipatip aymt
olmayacagindan, hi¢ kimse bir dierinin tipatip ayms: degildir (Kagit¢ibagi, 1976).

Toplumsallagma;, hem bireyin toplum iginde ahenkli yasama kogullarim
kavramasi, benimsemesi ve bunlan yerine getirmesi, hem de iiyesi oldugu toplumu
devam ettirmesi ve geligtirmesidir. Bu ikili eylem siirecinde pasif uyumdan ¢ok,
ahenk s6z konusudur. Uyum, bir kiginin topluma yada toplumun bir kisiye boyun
cfmesi anlamma da gelebildigi halde, shenk taraflarm her ikisinin de
Ozbenliklerinden yitirmeksizin bir denge icinde yagamas: demektir (Ering, 1987).

Aile, toplumsallagma siiresince, bireyin kigilik 6zelliklerini, tutum ve
davramglanm bigimlendiren, onu toplum iginde, gelecek yillardaki roliine hazirlayan
Onemli bir toplumsal kurumdur (Hetherington ve Parke, 1986. Cev. Karaday1).

Cocugun toplumsal geligmesi siirecinde gelistirdigi kisilik en yakin gevresi,
yani ana-baba, kardegler ve evde yasayan diger aile iiyeleriyle yakindan iligkilidir.
Bu g¢evrenin gocuga olumiu ve olumsuz tepkileri, ¢ocugun gelismesinde 6nemli rol
oynar (Navaro, 1988).

Aile iyeleriyle olan iliskileri gocufun diger bireylere, nesnelere ve tiim
yasama olan tutumlarinin temelini olugturur. Aile aym zamanda g¢ocuga, ailenin bir
iiyesi oldugunun bilincini agplar ve toplumsallagmanin temelini atar. Aile ¢gocugun ilk
toplumsal deneyimlerini edindifi yerdir. Cocuga yoneltilen davramg ve ona karst
takmilan tavir bu ilk yaganulann 6riilmesinde biiyiik 6nem tagir (Yavuzer, 1982).

Cocuk ana-babasindan Ornek alarak cinsel kimligini kazamr. Aile iginde
benimsedigi davramglar, toplum iginde onu yonlendirir. Toplum kurallanm, iyi—kotii,
dogru-yanhs kavramlarm benimsedikge toplum iginde kendini yonetmeyi bagarir

(Yoriikoglu, 1989).



En genel anlamda aile toplum ile kisi arasindaki bag: birinci planda saglama
gorevini yerine getiren ve toplumun devamum saglayan bir sosyal kurumdur ve
ailenin baglica iglevleri arasinda ekonomik, iireme-gogalma ve g¢ocugun bakim,
efitimi ve toplumsallastirma gorevleri gelmektedir. Bunlann yam sira, prestij,

koruyuculuk, psikolojik gorevler gibi bagka bazi iglevlerden de s6z edilebilir.

Toplumsallagmaya iliskin tutumlar

Bireyin toplumsal iliskilere ve iiretime katimasim olanaklh kilan sosyal bir
kigilik kazanmasi dogumundan itibaren baglayan toplumsallagma siireciyle
gergeklesmektedir. Bir bagka deyisle, bireyin biligsel ve duygusal gelisimi, biyolojik
bityime ve olgunlasmanmn yam swa toplumdaki normlara, kiiltiirel degerlere ve
davraniglara iligkin beklentilere bagh olarak bigimlenmektedir. Gelecegin yetiskinleri
olarak ¢ocuklann toplumsallagmasi, kiiltiirel degerlerin devam etmesi veya degismesi
agisindan da onemli olmaktadir.

Cocuk dogar dogmaz amne ile bebek arasindaki etkilesimle baglayan
toplumsallagma, ¢ocugun gelisimi boyunca okulda, arkadas gruplarinda, daha ileri
yaslarda ise igyerinde ve diger toplumsal kurumlarda devam etmektedir.

Baz1 aragtirmacilar, toplumsallasmanin islevsel yéniine afirhk vermekte ve
toplumsallagmay: toplumsal sistemin korunmasmda veya degismesinde etkin olan
siireg olarak tammlamaktadirlar. Bu tanima goére toplumsal roller ve kiiltiirel birikim,
bireye, aile, arkadas gruplan, mesleki orgiitler ve benzeri toplumsal kurumlardaki
iligkiler araciifiyla aktanlmakta, onu bigimlendirmektedir. Ancak, toplumsallagma
siirecinin, sosyal etkilerle kontrol edilen pasif birey anlayigma dayandinimas: son

zamanlarda elestirilmektedir. Yeni goriigler ¢ocugun toplumsallagma siirecinde aktif



oldufunu ve toplumsallagmasim kontrol eden onemli kigileri etkiledigini
savunmaktadir.  Boylece  toplumsallagma  yalmzca  toplumsal  etkilerin
belirleyicilifiyle smmrlanmamakta, bireyin geligimini ve toplumsal katkilanm da
iceren bir tamma kavugmaktadir.

Toplumsallagma ~ siirecine  yonelen yaklagmlara bakildiginda, baz
aragtirmacilarin toplumsallagma, toplumsal normlarin ebeveyn kontroliindeki 6diil ve
ceza ile kazamlmasina bagladiklan gorilmektedir. Bazilan “model alma” (model
taking), “rol oynama” (role playing) yoluyla gocuklarm ana-babalarmin cesitli
ahgkanlklarm,  konusmalanm,  davramslanm  taklit  ettiklerini, boylece
toplumsallagmanin ~ “6zdeslesme™  (identification) ve yetiskin davramglarinm
“igsellestirilmesi” (internalization) yoluyla gergeklestigini kabul etmektedir. Islevsel
yaklagm benimseyen arastirmacilar tarafindan toplumsallagma, toplumsal normlarin
ve beklentilerin tammladifi toplumsal rollerin igsellesmesi olarak agiklanmaktadir
(Barbu, 1971; Akt. Acar 1981). Onceleri aile, okul gibi toplumsal kurumlarda ana,
baba, 6gretmen otoritesiyle kurallara uyum saglayan cocuk, bir siire sonra “cocuk”
rolleriyle diger toplumsal rolleri benimsemekte, bunlara kendi istegi ile uyum
saglamaktadir.

Gerek odil-ceza, gerek taklit ve oOzdeslesme, gerek toplumsal rolleri
igsellegtirerek kendi istei ile uyum saglama ve gerekse bu mekanizmalarla karsihkh
etkilesim icinde gelijme anlaminda ele alnmus olsun, yaklagmlarin hepsinde
toplumsallagma ~ sirecinin  6renmeye dayandifi ve ailede bagladigi kabul
edilmektedir. Cocugun ilerideki giiven duygusunu veya kaygilanm etkilemede
annenin tutumu, yagamn ilk yillarinda biyiik 6nem tagimaktadir. Cocuk ana-

babasimn istekleri dogrultusunda davrandiginda onlarm ilgi ve begenisiyle



pekistirilmekte, istenmeyen sgekilde davrandiginda ise cezalandinlmakta, ilgiden
yoksun birakilmaktadirlar. Aynica ana-babalar, yalmz “annelik”, “bababk™ yoniinden
degil, mesleki, politik ve difer toplumsal roller yoniinden de c¢ocuklarina 6rnek
olmaktadirlar. Oyunlarda takhit edilen bu roller, yag ilerledikge toplumsal
pekistirmenin yamsira, ¢ocufun ana-babasiyla Ozdeslesmesi sonucu kisiliginin
pargast haline gelmekte ve gocuk artik bu rollere kendi istegi ile uymaktadir. Béylece
anne-baba c¢ocuk iligkilerinde ana-babanin g¢ocuk yetistirme tutumlari, arkadaghk ve
disiplin anlayislan, gocuBun onlarla olan iligkilerini etkilemektedir (Acar, 1981).
Toplumsallagma kavramuiyla ifade edilen toplum-birey etkilesimine Onciiliik
eden ailenin ne tiir bir toplumda ve toplumun hangi sosyo-ekonomik kesiminde yer
aldig, toplumsal deger ve beklentilerin farkh olmasi yoniinden 6nem tagimaktadir.
Topluma o6zgii kiltiiriin ¢ocuSa aktanlmasinda 6nemli rol oynayan ana-
babanmin g¢ocuklar uzerindeki etkisi gocugun biiyiime siiresince aym yogunlukta
devam etmektedir. Arkadaglar, meslek orgiitleri, sanatsal faaliyetler, radyo,
televizyon, gazete gibi kitle iletigim araglanmin etkileri, ¢ocukluktan yetigkinlie

giderek artmaktadir.

Bilgi toplumu ve ailenin ¢ocuk iizerindeki degisen islevi
Genellikle anne-babalarin “benim ¢ocugum her seyi Ogreniyor ama nerede
nasil davranacagm bilmiyor” gseklinde sitemleri ¢ocuklar konusundaki sikayetlerin
Oziinii meydana getirmektedir.
Kendilerine her seyin ogretildifi g¢ocuklarnin bu genis bilgilenme siirecine
paralel olarak nasil davranacaklarim bilmemeleri bityiikleri izmektedir. Gergekte

anne-babalarin bu konuda ortaya gikan endigelerinin gerekgesi toplumsaldir. Ciinkii
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gocuk bir ailenin oldugu kadar bir toplumun tiyesidir ve sonug olarak  aile
aracihfryla topluma hazirlanmaktadir.

Bu bakimdan, eSitimin toplumsal yasama hazirlama siireci olarak
tammmlandify dikkate alindifinda; c¢ocugu toplumsal yagama hazirlama gorevini
iistlenen ailenin 6nemli bir egitim hizmetini yerine getirdigi sdylenebilir.

Cocuk topluma, yani heniiz ¢ok iyi bilmedigi bir diinyaya hazirlanmaktadir.
Cocuklar toplum ad1 verilen bu karmagik diinyamn egiginden iceriye ailede baglayan
bir toplumsallagma ile ik adunlanm atmaktadirlar. Ailede baslayan bu
toplumsallagmamn nitelii gocuklarm toplumsal yasama baganh, mutlu ya da bunun
tam tersine mutsuz ve basarisiz olmalarina neden olmaktadirlar. Dolayistyla gocuk ve
genglerin ginimiizde kargilaghih sorunlanin kaynaf: yanhg ve yetersiz sosyallesme
(toplumsallagma) ve bunun yol agtif bunalimdir denebilir (M.E.G.S.B., 1986).

O halde, Tirkiye’de (Tirkiye Istatistik Cep Yillig, 1986) ve
Tirkmenistan’da niifusun yansimn gocuklar ve genglerden olustugu g6z oniinde
bulundurulursa béylesine genig bir yag grubunun sorunlarina neden olarak gésterilen
toplumsallagma iizerinde durmakta yarar vardir.

Toplumsallagma: bir kiginin bir toplumun ya da toplumsal grubun (ev, okul,
sokak, iy yeri vs) deBerlerini benimsemesi, buna uygun davramg bigimlerini
gostermesi ve toplumla biitiinlegmesi siirecidir. Cocuklarnn beslenme, uyku, tuvalet,
¢ahiyma, bog zamanlanm degerlendirme, biiyiiklere sayg, kiigiiklere sevgi gosterme
bicimindeki ahlaksal davramg ve ahgkanlhklann onlarin iginde yetigtikleri sosyo-
kiltiirel ortamin toplumsallagtirma bigimine gére ortaya ¢ikar ve gelisir. Cocuk adi
verilen insan yavrusu dogarken muhta¢ oldugu baz geyleri beraberinde getirir ve bir

¢ok yeteneklerle donanmug olarak doSar. Bu yiizden insana 6zgi giinlik
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aligkanliklardan er insani degerlerden habersiz olarak, fakat onlann elde etme
potansiyeli ile topluma katihr.

Bir ¢ocuk igin aile, okul ve oyun g¢evresi; yetigkin bir kigi icin bunlann
disinda iy ve etkilesim cevreleri toplumsallagmanin gerceklestigi alanlardir. Ek
olarak birey gergekte ait oldugu toplumun bir tiyesi olarak genel anlamda zorunlu bir
toplumsallagma siireci igindedir. Her iilkeye 6zgii ulusal karakterin ortaya ¢ikigi
toplumsallagmamn bu boyutu ile ilgilidir.

Cocuklarin aile i¢inde anne-babalaniyla olan kargihkh sevgi ve saygiya dayah
iligkilerinden tuvalet ahgkanliklarma kadar bir dizi davrams c¢esidi ile, okulda
Ogretmenleri ve yonetime karsi davramglan, toplumsallagmanin bir sonucudur. Evde,
okulda, arkadas cevresinde, sokakta sorunlarin olmasi, ¢ocufun buralardan evine
sgrunlar tagimas: toplumsallagma adina bir seylerin eksik, yanlg ve yetersiz
geligtifinin gostergesidir. Bu bizzat ¢ocufun kendisinden kaynaklanabilecegi gibi
(pstkolojik, bedensel, zihinsel vs.) onu toplumsallagtirict araglarin yetersizliginden de
kaynaklanabilir.

Kargilagtigs ik toplumsal kurum olan ailede gocuk, iyi, kotii, giizel, ¢irkin
gibi ahlaki goreneklerin ilk bilgisini alir. Bireyi toplumsal yagsama aligtirma ve
hazirlamamn egitimin temel hedeflerinden biri oldugu g6z oniine ahndiginda, ailenin
¢ocufun toplumsallagmasindaki yerinin ne denli énemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Yetiskin bir kigiyi o kisi yapan 6zelliklerden pek ¢ogunun temelleri gocuklukta atilir.
Bu bakimdan dofumdan on iki yagina kadar olan ¢ag insan hayatinin en onemli
donemidir. “Sapikhklarn, davramgsal bozukluklann ¢imlenip, yeserdigi devir, bu
devirdir’ (Baltacioglu, 1963). Ote yandan l;’ler tiurli iyi aligkanliklarla iyinin

benimsenip segilmesi , kotinin itilip ondan nefret edilmesi iste bu cocukluk

T.C. YOKSEKOGRETIM KURULU
DOKUMANTASYON MERKEZI
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doneminde olugur ve pekisir. Unutulmamahdir ki, butiin bunlar ¢ocuk heniiz akil
yiiriitme ve her seyin nedenini anlama yagina gelmeden gergeklesmektedir. Iste boyle
bir ¢agin en etkileyici ve kahci efitimi ailenin sorumlulugu altindadir. O nedenle
¢ocuk toplumsallagmasinin yonii bityiik 6lgtide aile tarafindan belirlenmektedir.
Cocuklarin kendilerine giivenli, girigken, cabalan ile sonuglan arasinda
baglant1 bilincine sahip, sorumluluk almay: bilen, aktif bir kisilik yapisinda ya da
tam tersine kendine ve diger insanlara giivenmeyen, kaygih, pasif ve bagimli, bagna
gelen olaylarin sorumlulugunu dig etkenlere baglayan bir kisilik yapisi gelistirmesi,
ailenin toplumsallagtirici roliine daba ¢ok anababalara baghdir. O nedenle aile agin

koruyucu olmaktan, fiziksel ya da duygusal ceza yontemlerini kullanmaktan, basanh

olmasi igin gocuga bask: yapmaktan kaginmahdir (Yesilyaprak, 1990).

Ailenin toplumsallastirma islevi

Toplumsallagtirma, gocugu dolaysiz olarak etkileyen bir siiregtir. Ozellikle
kiltiir aktarma yoniinden toplumsaflagmanin 6nemi buyiktir. Cocufun kisiliginin
gelismesi ailede baglar. Toplumsal normlar orada &grenilir. Ilk beg yilda aile, bilingli
ya da bilingsiz bir seyler gretir. Bu donem gocugun ilk toplumsallagma donemidir.

Cocugun din egitiminin 6nemli bir kismu da aile kurumunda yerine getirilir.
Dinsel torenler ve diger dinsel uygulamalar yine genellikle aile icinde Ogrenilir.
Ayrica g¢ocuk ya da ergenin antisosyal davramglarimn ailece denetlenmesi de
toplumsallagmanin alani i¢indedir.

Ik bes yildan sonra ailenin efitim gorevlerini okul iizerine alir. Cok az
Ogretmen, ¢cocukta ana-babast gibi derin iz birakur.

Cocuk, degerleri, duygulan ve statii beklentilerini ailenin her tiyesiyle olan
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deneyimleri yoluyla 6grenir.

Cocugun ik odillendirilme ve cezalandinimasi, kendisi hakkindaki ilk
aragtirma ve ilk davramg Ornekleri aile iginde deneyim durumuna gelir ve biitiin
bunlar temel kisilifin gelismesine yardim eder.

Ailede toplumsallagma, ogretim, rehberlik, cocugun eylemlerine cevap verme
ve kendi eylemlerine ¢ocugu katmak yoluyla olur. Cocuk da uygun omnekleri ve
degerleri secer. Bu segimi, gozlem, bagkalarina katilma, rol oynama ve kendi

diisiince ve davramgimm yargllama yollanyla gergeklestirir.

Toplumsallagtirma araclan icinde ailenin yeri.

Cogu ogretim kurumlaninda ogretmenler kanaliyla verilen egitim degisik
ozelliklere sahip aile ¢ocuklanmn arkadaghk ve oyun gruplanyla temaslar sonucu
ogrenilenler kitle iletisim araclar; radyo, televizyon, okul kitaplan, dergiler,
gazeteler, filimler vb. kanallarla verilen haberler, roportajlar, kose yazlan, hikaye,
roman vb. tirinden yazlar, kisacas: kitle iletigim araglarinda yer alan mesajlar;
onemli sosyal olaylar, savaglar, &fetler, sosyal patlamalar, yokluklar, kithklar vb.
bireyin psikolojik yapisinda degismelere; yani kisilik, duygu, diigiince, motivasyon,
deger, tutum ve davraniglann sekillenmesine neden olurlar.

Fakat, bireyin psikolojik yapisim etkileyen onemli toplumsallagma faktorii
ailedir. Ciinki aile, sosyal ve kiiltiirel, okul, ig gibi ikincil gruplar, kitle iletigim
araclan ve olaganiistii durumlar (savag, yikim, afet vb.) gibi faktorlerin etkilerine
gogiis germede, onlara karyt koymada ya da onlara adapte olmada birey i¢in bir
rehber, bir siginma yeri ya da toplumsal destek kaynagidir. Olagan kogullarda birey

tiyesi oldugu aile ile birlikte davranmakta, onu etkilemekte ve ondan etkilenmektedir.
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Bu etkilegimi once bireyin ¢ocukluk déneminde ona rehberlik eden gocuk-anababa
iligkileri ve etkilegimlerine bakarak ele alabiliriz.

Cocuk-anababa iligkileri degisik kiltirlerde, defisik bigimlerde ortaya
cikmaktadir. Sanayi toplumlarinda ana-baba iligkileri ¢ogu ana-babalarnn cahgmasi
nedeniyle dakik, sicak ve duyarh olamamaktadir. Ana-babalarin, c¢ocugun
ihtiyaclanina kargi yeterince dakik, sicak ve duyarh olmasi zorlagsmaktadir. Cocugun
ihtiyaglani daha ¢ok kreglerde, ana okullarinda bakicilar ve 6gretmenler tarafindan
karsilanmaya calhgilmaktadir. Cocugun ihtiyaglanm, onunla, sicak bir ortamda,
duyarhlik iginde ¢ocuga hissettirecek gekilde kargilayacak zamam olmayan, giinde 8-
10 saat ¢aligan ana-babalann bu durumlarda gocugun kendisine ve gevresindekilere
kargt bir giivensizlik duygusu geligtirmesine ve istenmeyen baz Ozellikleri
kazanmasina neden olabilmektedir (Mussen, 1977; Coraini, 1977, Akt. Kiigiikkurt).

Ozellikle 18-24 aylik cocuklarda, annenin ¢ocuk ihtiyaglarina (yiyecek,
icecek, altmin degistirilmesi, sicaktan-soguktan korumasi, barnma, rahat ettirme)
amnda ya da yeterince cevap vermemesi, duygusal sogukluk sergilemesi, ¢ocugun
kisiligi iizerinde olumsuz etkiler yaratmaktadwr. Daha sonraki yaslarda insanlara
gilven duymama, bagkalarina baglanmama, bagkalanyla fiziksel temastan c¢ekinme,
mimik, jest ve difer yiiz igaretlerinden kaginarak renk vermeme vb. psikolojik
bozuklukiara neden oldugu ileri siiriilmektedir. Bu konularda yani, ¢ocufun
ihtiyaglarina amnda ya da yeterince cevap verme olanaklarimin asgari diizeyde
oldugu, ihtiyaclanm gideren giivenilir, baglanilabilir anne ya da bakici rolleri
iistlenecek kimseleri olmayan Oksiizler-yetimler yurtlarinda yetigmis gocuklar
iizerinde yapimug aragtirmalar da bu sonuclan dogrulanmaktadir. Demek ki, ailede

¢ocuk-anababa iligkilerinin doyurucu diizeyde olmamast gocugun bagkalanyla olan
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iligkilerinde problemlere neden olabilmektedir. Giiven ve baglanma diginda bagka
kavramlan ogrenme iz, saldirganhk, c¢abuk ikna olma, kelime hazinesi, soyut
dugiinme, problem ¢6zme, sebep sonug iligkileri kurma, olgunluk, bagimsizlik, kendi
kendini kontrol, hosgorii gibi konularda da; giiven ortammda yetigmis bireylere
oranla performans diigiikliigi gostermektedirler (Mussen, 1977. Akt. Kugtikkurt).

Daha sonraki yaglarda (2 yagindan 14 vyagmma kadar) g¢ocuk-anababa
iligkilerindeki tutumlar (demokratik veya kontrolcii), bireyin genglik ve olgunluk
donemindeki sevme, isbirligine istek, kendi kendini ifade Ozgiirligii, siiphecilik,
utanma gibi psikolojik tutum ve kisilik 6zelliklerini belirlemektedir.

Anababalarin ¢ocugu serbest yetigtirmesi veya davramglanm kisitlayict veya
onu koruyucu bir tutum iginde olmasi, gocugun daha sonraki donemlerde kendine
giiveni ve bagimsizca i becerebilme duygusunu etkilemektedir. Kisitlayici ya da
fazla koruyucu bir tutum sergileyen ailelerin gocuklan bazi geyleri deneyerek
ogrenme ve kesfetme imkam bulamadiklan icin ¢abuk boyun egen, g¢ekingen,
utangag, kendi bagina ig baglatma veya yapmaktan korkan, gikayetci-yakinici, yeni
seylere merak-ilgi duymayan bireyler haline gelmektedir. Sug¢ isleyen cocuklarn
aileleri Uzerine yapilan aragtirmalar boyle ailelerde anababalarin gocuklanyla
mesafeli iligkiler kurma, istenmeyen durumlarda gocuklarina ve bagkalarina karg:
diagmanca ve reddedici bir tavir sergileme, kati bir disiplin uygulama egiliminde

olduklan ortaya ¢ikmugtir (Mussen, 1977. Akt. Kiigiikkurt).

Ailede toplumsallastirmanin bireye kazandirdiklar.
Cocugun, kisilik yapist basta olmak iizere psikolojik ve toplumsal dzellikleri,

toplumsal deneyimlerle biyolojik ve zihinsel faktorlerin etkisi altinda sekillenir,
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bicimlenir. Ailenin birey i¢in ilk toplumsal deneyimlerin edinildigi, biyolojik ve
genetik kodlarn ve zihinsel yeteneklerin geligtirildigi bir kurum oldugu diisiiniiliirse,
onun birey ve toplum i¢in ne kadar énemli oldugu kolayca anlagilir.

Diger taraftan toplumsal bir ortam olusur ailede bireyler ilk toplumsal
iligkilerini anababalar ile kurmaktadirlar. Abababalarin  degisik konularda
gocuklarna karyt tutumlan onlann  kigilik ve psikolojik  6zelliklerinin
bigimlenmesinde etkili olmaktadir. Bazi aileler enerjik, hareketli, yaramaz ¢ocuklara
karst sabirh ve toleransh olurken, bazi aileler gocuklaninn daha sakin, sesiz, uslu
olmasim tercih etmekte; sevgi, anlayis, giiven gibi 6diil mekanizmalarim kullanarak
cocuklarmin davramglarim kontrol altina alma yoluna gitmektedirler. Sonugta, sabirh
ve gocuklarina karsi daha toleransh ailelerin ¢ocuklar eger enerjik ve hareketli bir
mizag yamnda biyolojik ve genetik yapiya da sahipseler; daha ¢ok sayida ve gesitte
yeni geylerle ilgilenme ve deneyerek ogrenme olanag elde edebilmektedirler. Bu da
¢ocugun daha girisken, daha bagimsiz, daha atlgan vb. kisilik ve psikolojik
ozellikler gelistirmesine yardimci olmaktadir.

Ailenin uyguladif: toplumsallagtirma yontemi, taktik ve gelenekleri gocugun
kisilik ve psikolojik yapisim sekillendirmektedir. Kiigik yaglardan itibaren bireyin
toplumsallagmasinda onemli rol oynayan, aile, boylece yalmz kigilik 6zellikierinin
olusmasmda degil, aynca gudiler, degerler, tutumlar, inanglar, digtnis, duyus,
algilayis, yaklagim ve davrams bigimleri kazandirmaktadir.

Ailenin  toplumsallagtirma  konusundaki ¢énemini  anlayabilmek icin
“toplumsallagma” kavramuna daha genis bir agidan bakmamiz gerekir.
Toplumsallagsma ve ya sosyallesme bireyi toplumsal sistemin bir iiyesi haline getiren

siirectir. Bireyin toplumsal bir gevrede yagayabilmesini miimkiin kilan davramglar
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edinmesi bu siiregle gerceklesir. Kisaca toplumsallagma bir tiir ¢evreye uyum
sirecidir. Birey bu siireci ailesi ile yasamaya baglar. Omegin, vetigkin kisilerin
toplumsal tutum ve davramslan, kendilerine giiven duyma ya da duymamalan,
kaygilari, umutlan, yaraticiik yetenegi kazanmig olma ya da olmamalan, ¢evre ile
iligki ve iletisim kurma bigimleri genellikle ¢ocuklukta anababalan ile kurduklan
iligki ve iletisim sonucu sekillenir. Cocukta dogal olarak var olan dogal nefret, kin,
kiskanghk, saldirganhk gibi egilimler aile i¢inde anababa ya da aile uyeleriyle
kurulan iligki ve iletisimle bir mecra ve nitelik kazamr. Bu da ¢ocufun tiim yagam
boyunca kisilifinde derin izler birakirlar. Ayrica ¢ocuk ozdeslesme dénemini de
ailesi ile yasar. Belirli norm ve degerler edinir. Kisacasi, bireyin toplumsal bir varlik

olmasim saglayacak bigimde onu disipline eden ilk kurum ailedir.

Sosyo — ekonomik diizey ve algilanan anababa davramslar.

Zaman zaman “gecekondu gocugu,” “kéylii gocugu,” “sosyete gocugu “kent
gocugu,” ve benzeri sozler isitiriz yada bu tiir sozleri kendimiz sdyleriz. Bunlarla
vurgulamak istedigimiz herhalde toplumsal g¢evrenin insan davramgi iizerindeki
etkisidir. Toplumsal ¢evrenin bu etkisi sayisiz aragtirma ve caligma ile de
gosterilmistir. Toplumsal ¢evre dendiinde anlagilan da genellikle kisinin iginde
yetigtii aile gevresi, akran gevresi, alt kiiltiir grubu vb. akla gelmektedir. Bunlar
icinde en 6nemlisinin de aile oldugu agiktir. Aile i¢inde de ¢ocugun davramgim
bigimlendirmede en etkili olanlar kugkusuz anne ve babadir. Burada bir soru akla
gelmektedir. Gergekten degigik toplumsal diizeylerden ya da ¢evrelerden ailelerde
anababalar gocuklarim yetigtirirken onlara karsi farkh davrams orintileri

benimsemekte ve uygulamakta mdirlar? Omegin, alt, st ve orta sosyoekonomik
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diizeylerden anababalar arasinda gocuklarina gosterdikleri sevgi ve gefkat derecesi,
onlarla aralarinda biraktiklan mesafe, onlara karm gosterdikleri karsihk vericilik
dizeyleri ve onlar iizerinde uyguladiklan kontroliin derecesi bakimindan farklar var
mudir?

Aragtirmalar anababalar arasinda bu bakimlardan baz: farklihiklarin oldugunu
gostermektedir. Farkhliklar ozellikle iki ana boyutta gozlenmektedir. Bunlardan biri
gocuga gosterilen sevgl ve sefkatle karmihk vericilifin diizeyi digen ise gocuklar
tizerinde uygulanan kontroliin derecesidir. Bir ugta baz1 anababalar ¢ocuklarina karst
cok sevecen 6biir ucta ise oldukga mesafeli, hatta diismanca davranabilmektedirler.
Boyle anababalarin ¢ocuklar kaygih, 6z kontrolleri ve saygilan diigiik kigiler olmak
egilimindedirler (Rothbaum ve Weisz, 1994. Akt. Dénmez).

Ornegin, kimi anneler gocugunun Gizerine titrer ve onun hayatiun her amm
anneler gocugun, iyiyi kotiiyii yeterince ayirt edemedigini diisiinerek, onunla ilgili
her karan kendisi alr. Kimilerine goére, gocuk birgok isi yapamayacak kadar
kiigiiktiir, bu annelerin gocuklan higbir zaman biiyiimez. Kimileri ise ¢ocugun her
kargt ¢ikisim mutlaka bir olumlu geligme igareti olarak goriir ve bu konuda herhangi
bir smr tammayr kigilik gelisiminin zedelenmesi bigiminde yorumlar. Kimi
kendisinin yapmadig1 her seyi ¢ocugunun yapmasini ister ve bunu saglamak igin her
seyl yapar. Kimi ana-baba icin, ¢ocugun hata yapma bakki yoktur; o ana-babamn
gocugu mutlaka basarih olmak zorundadir. Kimi anne-babalara gére, kendisine her
soyleneni yapan, hi¢ karsiik vermeyen, her seyi uysalca kabul eden g¢ocuk, son

derece “iyi” bir ¢ocuktur.
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Anne-baba-gocuk iligkisinin, hayatin her aminda alabilecegi bu bigimlere
iligkin ornekleri daha da arttirmak miimkiindiir. Anne-babalar, ¢ocuklarina karg,
yaganan anin her tiirli kogullarina bagh olarak, kimi zaman §oyle kimi zaman da
béyle davramrlar. Kugkusuz insan hayatinin her amnda tam anlamnyla tutarh olamaz.
Cocuguyla paylagmaci, katdimer, esnek bir iligki kurmaya calisan anne-babalar bile,
kimi anlarda ¢ok kati kurallar koyabilirler. Ancak davramglar zaman zaman degigse
de, genel olarak hakim olan bir kigilik ve davramg orintiisi vardir. Kigi ¢ogunlukla
belli bir bigimde davranir. Anne-baba iliskisini de belirleyici olan budur.

Anababanin gocuklan iizerinde uyguladigi kontroliin derecesi bakimindan da
bir ugta bazi anababalar ¢ocuklan iizerinde asin kontrolcii ve kasitlayict davranir,
¢ocuklarmin yagamlarini  yonetir goruniirlerken 6teki ugta bazi  anababalar
¢ocuklanndan ¢ok az gey istemekte ve onlar iizerinde ¢ok az kontrolcii ve kisitlayic
davranmaktadirlar. Boyle ailelerde ¢ocuklar anababalarindan ceza korkusu
olmaksizin, hemen her seyi yapmakta Ozgirdirler. Cocuk yetistirmede bu tir
kontrolsiiz anababalik oriintiisii bagarih olmamaktadir, ¢iinkii kiiltiirlerinin onlar igin
gelistirdigi standartlar ¢ocuklara gosterilip ogretilememektedir. Fazla ya da agin
kontrol da doyurucu sonuglar vermemektedir, ¢linkii ¢ocuklarin davranigsal
standartlarla kendi baglarina kargilagmalanna ya da yizlesmelerine firsat
tammamaktadir. Bu firsati tanimaksa, toplumsallagmamn en temel amacidir.

Anababalar ¢ocugun yagina uygun standartlar koyarak ise baglamah, ¢ocuga
onlann nasil kargilayacagm gostermeli ve en sonunda da standardi her yerine
getirdiginde onu o6dallendirmelidirler (Maccoby, 1980). Bir annenin okul Oncesi
g¢ocugunun yatma zamam geldiginde oyuncagim yerine koymasim istedigini

varsayahm. Bu anlagilabilir bir istektir; ¢ocuk oyuncagim tagiyabilir ve nereye
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konulacagim bilmektedir. Anne g¢ocua ne yapacafim gostermeli, bunu her
yaptiginda da onu 6vmeli ya da herhangi bir bigimde odiillendirilmelidir.

Standartlar bir kez konduktan sonra, siirekli olarak goézetilmeli ve onlara
uyum saglanmahdir. Araghrmalar tutarh olarak anababalan kurallara uyumu
denetleyen gocuk ve ergenlerin kurallara daha iyi uyduklarim gostermektedir. Anne
her gece gocugunun oyuncagim yerine koymasinda israrh olmalidir yalnizca bir gece
degil, yoksa ¢ocuk kurallarin istege baglh oldugunu 6grenecek ve onlara ancak cam
istediginde uyacaktir (Lyton,1980. Akt. Dénmez).

Cogu anababa ¢ocuklarim kontrol arac1 olarak cezaya giivenir. Ceza itici bir
uyariciin uygulanmasim ya da g¢ekici bir uyancidan yoksun birakmayi gerektirir.
Ornegin, sizin ceza listenizde gocugun kigina tokat atma ya da onun hakkinda
elestirici yorumlar yapma bulunabilir. “Yatagim diizeltmemen senden beklenmeyen
bir gey degil, yardm ederim diye korkuyorsun” gibi. Bunlar giice dayah ceza
yontemleridirler, anababamin daha giicli oldugu gercegine dayamirlar. Giice dayali
cezalar fiziksel cezalan, tehditleri, utanduma ve kiigiik diigiirmeleri igerirler. Ancak,
kisa donemde, giice dayali cezalar siurh da olsa ise yararlar; gocuk istenen davranigi
yerine getirir ya da istenmeyen davramgtan kagimr. Uzun dénemde ise bu tiir cezalar
etkisizdirler ¢iinkii (1) gocuk anababasindan korkar hale gelir, (2) toplumsal kurallari
igsellestirmesi olasiifn azalir ve (3) toplumsal 6grenme kurarmmin da igaret ettigi
gibi, ¢ocuk anababasinin saldirgan davramgim taklit eder. (Hoffman, 1970; Parke ve
Slaby, 1983. Akt. Donmez)

Bagka ceza yontemleri ¢ok daha etkilidir. Cocuk istenmeyen davramsta
bulundugunda sessiz, uyarict olmayan bir ortamda yalmz basma bekletilebilir. Bu bir

cesit cezadir ¢inkii ¢ocufun devam edegelen etkinligini keser ve onu oteki aile
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tiyelerinden, kitaplardan, oyuncaklarindan ve her tiirlin odullendirici uyanlmadan
yoksun birakir ve yalitir. Bu siire anababamn yontemi tutarh olarak uygulanmasina
izin verecek kadar da kisadir. Bu siire i¢inde anababa ve ¢ocuk sakinlegirler. Siirenin
bitiminde anababa gocukla konugur, cezalandirilan davramgin nigin istenmedifini ve
¢ocugun o davramg yerine ne yapmast gerektifini anlatir. Boyle “mantik yiiriitme”
anababanin ni¢in cezalandirdifim ve gelecekie cezadan nasil kaginabilecegini
vurguladi@i i¢in yararhdir. Anababanmin uygun kontrol diizeyi ve uygun sevgi-gefkat
diizeyine iliskin goniglet onlann kiiltiirel miraslanm  yansitir.  Avrupah
Amerikaliklar ¢ocuklannin mutlu ve kendine yeten bireyler olarak yetigmelerini
isterler ve bu amaca anababanin sevgisi ve orta derecede bir kontrolle
ulagilabilecegine inamrlar (Goodnow, 1992; Sepence,1985. Akt. Dénmez). Tersine
Asya ve Latin Amerika ilkelerinde bireyselcilik, isbirligi ve birliktelikten daha az
onemlidir (Okagaki ve Sternberg, 1993. Akt. Donmez). Omegin, Cin’de
konfigiyus¢u ilkeler temelinde, Cinli anababalarin Kuzey Amerikali anababalardan
daha az sevgi ve gefkat gosterisinde bulunmalanm fakat daha fazla kontrol
uygulamalanm bekleyebiliriz. Lin ve Fu (1990) tam olarak bu 6riintilyii ortaya
cikarmuglardir. Taiwan’h anababalar A B.D.’lilerden daha az sevgi gostermek ama
daha fazla kontrol uygulamak egiliminde idiler.

Baumrind 1960’larin ilk yansinda California’da 100 orta simf okul 6ncesi
cocuk izerinde galigmaya baslamigtir (Baumrind, 1967-1970. Akt. Dénmez). Bu
caligmalarda bir ¢ok davrams ol¢iisii kullamimugtir; bunlardan bazilan dogal gézlemi
icermektedir. Ilk olarak, gocuklar anaokullanndaki etkinlikleri sirasinda gozlenmis
ve davramglan temelinde 6z kontrolleri, bagimsiz davranabilme yetenekleri,

kendilerine giivenleri ve benzerleri degerlendirilmigtir. Sonra, her ¢ocufun anne ve
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babas: ile gorigiilmisg, anababa davramginin gocuk ve okulda gocuk davramg: ile bir
iligkisinin olup olmadifina bakmak i¢in g¢ocuk-anababa etkilesimi evde ve
laboratuarda olmak iizere iki ortamda g6zlenmigtir.

Baumrind gozlemlerinin sonuglarina dayanarak ti¢ temel anababalik 6riintiisii
belirlemigtir. Yetkeci-mesafeli, hoggorili ve yetkeci-sevecen. Bu oriintiiler gocuga
karst gosterilen sevgi ve ona uygulanan kontrolin degigik bilesimlerini

olugturmaktadir.

Yetkeci-mesafeli anababalik ériintiisii: Siki kentrol az sevgi.

Cocuk yetistirmede bu tutumu benimseyen anababalar kurallani koymak ve
onlara tartigmasiz uyulmasim beklemek egilimindedirler. Cok ¢ahsma, sayg: ve itaat
yetkeci anababalarin ¢ocuklarinda gérmek istedikleri temel davramssal dzelliklerdir.
Anababa cocuga kargi agik sevgi ve sevecenlik gosterilerinden kaginmak, ¢ocukla
aralarinda mesafe birakmak egilimindedirler. Cocuklarindan istek ve beklentileri ile
¢ocuklarin gereksinimleri arasinda bir dengi gozetmezler. Bu gruba giren anababalar
gocukla ¢ok az sozel etkilesime girerler. “Tartigma istemem sana séylendigi gibi
yapacaksin” anlayigma sahiptirler. Cocuklanm stk stk bagka cocuklarla

kargilastinrlar. Etkinlileri baglatmada basanisizdular ve iletigim becerileri zayiftir,

Hosgoriilii anababahk driintiisii: Cok az kontrol, biraz sevgi.

Bu tutumdaki anababalar ¢ocuklarimi ¢ok seyrek cezalandirmak, onlara ¢ok az
yol gostermek, rehberlik etmek, ¢ok seyrek kontrol etmek ya da kisitlayica
davranmak fakat yeterince gefkatli ve iyi bakici olmak egilimindedirler. Cocuklan ile

iyi iletisim kurarlar. Cocuktan ¢ok fazla gey istemez, ona karyt kizgnhklanm

T.C. YOKSEKGGRETIM KURULY
DOKUMANTASYON MERKEZi
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gizlerler. Ondan ¢ok az olgunluk beklerler ¢iinkii anababa kendilerini gocuga yardim
edebilecek durumda ve buna hazir olarak goriirler ancak onun ileriki davramglanim

bigimiendirme sorumlulugu almazlar. Disiplin tam anlam ile gevsektir.

Yetkeci-sevecen anababahk oriintiisii; siki kontrol, ¢cok sevgi.

Bu gruba giren anababalar gocuklan igin kurallar koymak ve g¢ocuklarin
bunlara uymalarimin saglamak icin gerekli onlemleri almak egilimindedirler, bu
bakimdan biraz yetkeci-mesafeli anababalara benzerler ancak onlardan daha
sevecendirler ve sevgi gosterilerinden kaginmazlar. Cocuklan ile aralannda ¢ok az
mesafe birakirlar, onlan dinlemeye, isteklerini dikkate almaya sorunlarim
yamtlamaya egilimlidirler. Aile ortanm diktatérce olmaktan c¢ok demokratiktir.
Anababa g¢ocuklan ile iyi iletisim kurar ve onlar igin iyi bakicilardir. Cocuklarimin
fikirlerini dinlemeye ve gerektiginde uzlagmaya isteklidirler. “Bunu yapmaman
gerektigini biliyorsun, gimdi bir dahaki sefere boyle bir durumla nasil daha iyi baga
¢ikabilecegin konusunda biraz konugalim™ anlayist gegerlidir ve bu anlayig ¢ocuk
i¢in rahatlaticidir. Bu tutumdaki anababalarin ¢ocuklan toplumsal olarak anababalan
ile etkilegebilirler. Aralanindaki fark, yetkeci anababalarin kargihk olarak ¢ocugun
konugmasma izin vermemeleri ve bir saygisizlik gosterisine kargi fiziksel cezaya
bagvurmak egiliminde olmalandir. Yetkeci-sevecen anababalarsa, azardan sonra
¢ocugun sozciiklerine, jestlerine ve beden diline de dikkat ederek kargilik olarak
sOyleyeceklerini dinleyebilirler.

Baumrind ve digerlei daha oOnce deginilen ¢ahgmay:r genigleterek
sirdirmiiglerdir. Bunu yaparken, ilk caligmadaki g¢ocuklart yetigkinlige dogru yol

alirken boylamsal olarak goézlemigler ve degigik yag ve kokenlerden yiizlerce bagka
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¢ocuk tizerinde ¢ahgmuslardir (Baumrind, 1989,1991; Clark, 1983, Lambron ve ark,
1991; Steinberg ve ark., 1989. Akt. Dénmez). Bu ¢ahgmalar ilk ¢aligmalarin temel
sonuglarin1 desteklemigtir,; anababasi siki kuralci ve mesafeli olan ¢ocuklar itaatkar
olmak egiliminde fakat mutsuzdurlar, anababalan olduk¢a yumusak ve hoggoriilii
olan c¢ocuklarsa daha da mutsuz ve 6z kontroliinden yoksun olmak egilimindeydiler;
hem sevgi gosteren ve hem de davramga simrlar koyan, kurallara uyumu tutarh bir
bicimde gozetleyen anababalarm c¢ocuklan ise akademik olarak daha bagarili,
kendileriyle daha bangik daha mutlu ve bagkalanna karsyi daha comert olmak
egilimindeydiler (Darling, 1993; Maccoby, 1992. Akt. Dénmez) Ek olarak, izleme
aragtirmalan yetkeci-sevecen yaklagimin baslangigtaki avantajlarmin zamanla daha
da giiclendigini gostermigtir (Steinberg, 1994. Akt. Donmez) Ornegin, yetkeci-
sevecen anababalar ergenlerini uyusturucu kullannmindan korumada ve onlara
yeterlik duygusu agillamada belirgin bir bigimde daha bagarih olmaktadirlar.

Daha sonraki aragtirmalar, baglangigta betimlenen yalmzca bu ii¢ anababahk
oruntiisiiniin ¢ok smirh oldugunu gostermigtir. Degigik caligmalar bir gok yeni oriintii
onermekle birlikte, bunlardan ti¢ii Gzerinde durulmaya degerdir.

Ozellikle, hoggorilii oriintii iki belirgin bigim alabilmektedir. Bunlanin her
ikisi de olduk¢a yumusak ya da gevsek kontrol uygularken (anababa ¢ok seyrek simir
koyar, kontrol eder, cezalandinr ya da saglik ya da givenlik kaygilan
gerektirmedikge bunlani hi¢ yapmaz) baz hoggériilii anababalar oldukg¢a sicak
(sevecen) ve kargilik verici olabilmektedirler. Bu grup anababalara verilebilecek en
uygun ad hesgoriilii-ilgili olabilir. Bu tutumu benimsemis anababalar ¢ocuklarimn
her istediklerini yapmalarina izin verirler. Bu nedenle gocuklar kendi davramslarim

kontrol edebilmeyi hi¢ bir zaman 6grenemezler ve istediklerini istedikleri anda elde
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etmek isterler. Bazi hosgoriilii-ilgili anababalar c¢ocuklanm bilingli olarak béyle
yetigtirirler ¢iinkii sicak ilgi ve ¢ok az kisitlama bilesiminin yaratict ve kendine
giivenen bireyler yetistirecegine inamurlar. Diger hoggoriilii anababalar olduk¢a soguk
ve mesafelidiler dolayisiyla hosgoriilii-ilgisiz  bir  anababahk  Griintiisii
benimseyebilmektedirler. Yasal anlamda istisman niteleyen tirden agin ihmal
olmamakla birlikte, hosgoriilii-ilgisiz anababalar gocugun hemen her seyt yapmasina
izin verirler ve gorece mesafeli ve uzak, hatta ¢ocuun yaptiklanim butiiniiyle gézardi
eder goriniirler. Cocugun yasam ile ilgisizdirler. Bu tutumlan ile toplumsal olarak
yetersiz, kendi kendini kontrol edemeyen cocuklar yetistirmek egilimindedirler.
“Saat aksammn 10’u gocugunuzun nerede oldugunu biliyor musunuz.” sorusunu
yamtlayamazlar. Cocuklar anababalarnin yagamlarinin bagka yonlerinin kendilerinden
daba 6nemli oldugu duygusunu geligtirirler. Anababa cocuklarmmn temel fiziksel ve
duygusal gereksinimlerini kargillar o kadar. Daha fazlasi igin rahatsiz olmazlar.
Cocuklan ile harcadiklan zaman ve ¢abaylr en aza indirmeye cahgirlar ve onlarda
duygusal kaynagmadan kagimirlar (Baumrind, 1991; Lamborn ve ark.,1991: Maccoby
ve Martin, 1983. Akt. Dénmez).

Bu iki tiir hoggoriilii anababahk oriintiisii arasindaki farka bir 6rnek su
olabilir; iki tiir de 5 yagindaki gocuklarimn mutfakta un, seker, su, kabartma tozu ve
kimyonu kangtirarak “pasta” yapmasma izin verirlerken hoggoriilii-ilgili anababa
hamurun tadina bakabilir, cok lezzetli oldugunu soyleyebilir ve onu aksam yemegi
icin gercekten finnda pigirebilirken hoggorilii-ilgisiz anababa hamur yginm alip
¢ope atabilir. Kuskusuz, her iki tepki de hosgoriisiiz anababalankinden farkhdir.

Yetkeci-mesafeli anababa bu kadar kiigiik bir cocuBun herhangi bir bicimde

yiyecek hazirlama igine girmesine izin vermeyebilirken, yetkeci-sevecen anababa
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onu 6zendirerek ona yol gostererek ve onerilerde bulunarak ¢ocugun hemen yaninda
olmak egilimindedir.

Baumrind anababahk gorintilerine iliskin daha fazla bilgi topladikga
geleneksel dedii belirgin bir bagka anababalik Oriintiisii ortaya ¢ikarmgtir
(Baumrind, 1989. Akt. Donmez). Bu gruba giren anababalar biraz geleneksel erkek
ve kadin rollerini benimser goriinmektedirler. Anne olduk¢a hoggoriilii ve iyi bir
bakici iken baba daha yetkecidir. Ornegin “pasta yapma” 6meginde, anne ¢ocuga
“yaratic: pisirme” igin izin verebilir, hatta onu 6zendirebilir (6zellikle bir kiz gocugu
ise) fakat baba eve gelmeden ortahfin temizlenmesini isteyebilir. Boylamsal
araghrmalar geleneksel ve hoggoriilii-ilgili Griintiilerin baganh anababalk olgeginde
ortalara dugtiiklerine igaret etmektedir. Tutarh olarak yetkeci-sevecen oriintiiden
daha az bagarihdirlar (Baumrind, 1989. Akt. Dénmez).

Bazi anababalann yetkeci-mesafeli, bazilarmin yetkeci-sevecen, bazilarinn
da gelencksel olmasi nasil agiklanabilir? Hangi anababalik tutumunun
benimsenecegini bir ¢ok etmen belirler gériinmektedir. Anababalik oriintiisii, bir
bolimii ile, anababamn ¢ocuk dogasina, anababa roliine ve en iyi gocuk yetigtirme
yontemine iligkin inanglarmin oldugu kadar, onlann 6zgill c¢ocuk yetistirme
amaglanmin da bir sonucu olarak geligir (Goodnow ve Collins, 1990. Akt. Dénmez)

Kendileri kiltire, dine etnik gruba ve cinsiyete iligkin etmenlerce
bigimlendirilen bu etkiler bilesimi baz1 anababalann itaat eden, kendi kendini kontrol
edebilen, amaglanim kendileri gergeklestirebilen g¢ocuklar vyetistirmek igin siki
kontrol uygulamalanina neden olurken, difer bazlannin da c¢ocuklanna iginden
secim yapabilecekleri bir dizi firsat ve deneyim sunan yumusak, yonetici olmayan bir

orintiiyli benimsemesine katkida bulunmaktadir. Bunlardan biri, anababamn kendi
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yetistirilis bi¢imlerine iligkin ammsadiklaridir (Ainsworth ve Eivhberg 1991; Main
ve Hesse, 1990. Akt. Donmez). Bazen yetigkinler kendi anababalarmn gocuk
yetistirme tutumlarimin kendi ¢ocuklart ile etkilegimlerini ne kadar etkilediginin
farkina vanp sagpinriar. Boyle bir miras, ¢ogu kez, anababaya dogal olarak gelmig
goriinen Ozel uyarict deyimler, sevecen jestler ya da disiplin yontemlerinin ansizin
cocukken anababanin kendi yasadiklarmmn hemen hemen ayms: oldugu gériilmekle
de kendini gosterir. Anababalik 6riintiisii tizerinde bir bagka etki de ailenin ekonomik
durumudur. Omegin yoksulluk ve iligkili bagka sorunlann stresi ile basa gtkmaya
calisan anababalar yetkeci-sevecen anababalik Griintiisii benimseyip uygulayabilmek
icin yeterli psikolojik enerjiden yoksun olabilir ve bunun yerine itaat isteyebilir,
kontrolii sirdirmek i¢in fiziksel cezaya bagvurulabilir ve daha az sevgi gosterip daha
az sevecen davranabilir (Carter ve Lidlemiss, 1992; McLoyd ve Flanagan, 1990. Akt.
Déonmez). Son olarak anababamn kisiligi, ¢abuk kizma egilimi, ¢ocuklari ile empati
kurma yetenegi, iyimserlik egilimi ve benzerleri de izlenecek anababahk 6riintiisiini
belirlemede etkilidir (Dix, 1991. Akt. Dénmez).

Baumrind (1991a) ve Maccoby’nin (1983) caligmalarindan su sonuglar da
¢ikanlabilmektedir; (1) yetkeci-mesafeli anababalann ¢ocuklan okulda daha disik
notlar almak, kendilerine saygilan diigitk olmak ve toplumsal becerilerde zayif olmak
egilimindedirler, (2) yetkeci-sevecen anababalanin gocuklan okulda daha yiksek
notlar almak, genelde sorumlu kendi yaglan ile kavrulabilen ve arkadas canlist
bireyler olarak yetigmek egilimindedirler; (3) hosgoriilii-ilgili anababalann ¢ocuklarn
okulda disiik notlar almak, igtepisel olmak, kendilerini kolayca engellenmis

hissetmek egilimindedirler ve (4) hosgéﬁﬂﬁ-ﬂgisiz anababalann ¢ocuklan
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kendilerine saygilan dugiik, igtepisel, saldirgan ve huysuz bireyler olarak biiyimek
egilimindedirler.

Amerika’da ve Bat: kiiltiirlerinde ¢ocuk yetigtirmede sosyal smif farkhiliklan
da ortaya cikarimustir. Isci smfi ve diigiik gelir grubundan anababalar genellikle
itaat, duzenlilik gibi digsal 6zelliklere deger verirlerken orta simf aileler 6z kontrolii,
doyumun gecikmesine hosgorii gibi igsel Ozelliklere deger vermektedirler. Yalmzca
cocuk yetigtirme degerlerinde degil, anababalik davramglarinda da farkhliklar
gortlmektedir. Orta siniftan anababalar bir seyi agiklamaya, s6zlii ovgi ve
pekistirmeye, disiplinle ilgili kararlanm mantiksal olarak agiklamaya daha egilimli
goriinmektedirler. Tersine, ig¢i simfi ve diigiik gelirli ailelerde anababa gocuklarim
fiziksel ceza ile disipline etmeye ve onlan elestirmeye daha egilimlidirler (Heath,
1983; Kohn, 1977. Akt. Dénmez).

Bazi aragtirmacilara gore iilkemizde demokratik g¢ocuk yetigtirme
tutumlarindan ¢ok geleneksel ¢ocuk yetistirme tutumlan agwr basmaktadir. Bu
tutumlar gocuktan kogulsuz itaat bekleme, siki anababa kontrolii, koruyuculuk,
cocukla ilgilenme, onun i¢in her tirlii 6zveride bulunma ile belirginlik kazanir.
Kisaca bu g¢ocuk yetigtirme Oriintisinde siki kontrol ve yogun sevgi bir arada
bulunur (imamoglu, 1987, 1991, Kagitgibagi, 1970). Imamoglu ve Imamogiu (1981)
bu geleneksel tutumlarin alt sosyal ekonomik diizeyde en giigli oldugunu ve iist
sosyal ekonomik diizeye dogru zayifladiklarim belirtmekiedirler.

Ana babamin gocuga iligkin davramglan dikkate alindiginda, alt SED’ de
agirhkl olan disiplin ve kontrole yonelik davramslarin sikhiginm iist SED’e dogru

azaldig1, destekleyici davramglar cercevesinde st SED’ de ozellikle bagimsiz
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digiinmenin ve davramgin tegvik edilmesi, nedenlerin agiklanmasi, tutarh
davramlmas: yoniinde goreli artiglar saptanmmstir (imamoglu, 1991).

Ozetle bu ve daha baska galigmalar (Kagitgibagr, 1972; Mutlu, 1991) SED
yiikseldikge anababa tutumlanimin ve dolayisiyla iginde yasamilan aile ortammn az
yada ¢ok demokratiklestiSini gostermektedir.

Yukanda deginilen anababa ¢ocuk iligkileri #zerine yapilan cahgmalarda
kullamlan yontemler incelendii zaman metodolojik yonden yetersizlikler oldugu
gorilmektedir. Yarrow ve arkadaglan bir incelemelerinde (1968), ¢ocuk yetigtirme
yontemleri lzerinde yapilan aragtirmalarm metodolojik agidan en eksik kalan
yanlanindan Dbirisinin  6nceller ve sonuglarla ilgili siiregler oldugunu ifade
etmektedirler. Bu aragtirmacilarin kendi sozleriyle gocuk yetigtirmeye iligkin kuram,
anababanin ¢ocukla ilgili fonksiyonlanmin oncel, ¢ocufun davramslanm sonug
olarak ifade etmesine ragmen elde edilen son 6lgmeler bu sayiltimin akla yakinlhigima
golge diigirmekte oldugunu belirtmektedirler (Yarrow ve ark, 1968. Akt. Kuzgun).

Goruldagu gibi anababa ¢ocuk iligkileri iki yonlii olarak ele alinmadif igin
yukarida deginilen gahigmalarda da bu iliskiler tek tarafh olarak incelenmigtir. Yani
sadece anababa g¢ocugun etkilememektedir. Anababa ve ¢ocuk birbirlerini karsilikh,
iki yonli bir gekilde etkilerler. Anababanin gocuk yetistirme tutumianm gocugun
anababa davramglanna kargi tepkisi de etkilemektedir. Bugiine kadar bu konu ile
ilgili olan kaynaklarda da gorildiigi gibi bu iligkileri iki yonlii olarak inceleyebilecek
aragtirma plam ve teknikleri heniiz kesin ve agik bir gekilde ortaya konulmusg
degildir. Yapacagim araghrmada Tirkmen ve Tiirk anababalann davramglarim en

dogru bir bigimde belirleyebilmem igin bundan 6nce yapilan benzer aragtirmalarda
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kullamlan yontemleri gbzden gegirerek uzmanlar tarafindan bu yoéntemlerden en

uygun olarak belirlenenini segmem gerekmektedir.

Algilanan anababa davramslan ve ¢ocuk yetistirme yontemlerini
dlcmede kargilasilan sorunlar

Tiirkiye’de anababalik oriintiisiinii 6lgmek igin g¢esitli Slgekler ya gelistirilmis
(omegin, Kuzgun, 1972) ya da ban literatiirindeki olgeklerin Tark kilturiine
uyarlama caligmalan yapilmigtir (6rnegin, LeCompte, LeCompte ve Ozer, 1978).
Kuzgun (1972) tarafindan geligtirilmis olan “Anababa Tutum Envanteri” genclerin
algiladiklann otoriter, demokratik ve ilgisiz (izin verici) anababa tutumunu
olgmektedir. Kuzgun (1972), iniversite Ofrencileri tizerinde yaptifi ¢aligmasinda,
demokratik anababa tutumlanmn, bireyin kendini gerceklegtirmesi icin elvengli
ortam oldugunu, otoriter anababa tutumlarimn ise kendini gergeklestirmeyi
engelledigini ortaya koymugtur, Kuzgun tarafindan geligtirilen oOlgekten cegsitli
aragtirmalarda yararlamlmigtir (6rnedin, Giiven, 1994; Bilal, 1984). Tirkiye’de
yapilan bir bagka ¢aliyma da

Kuzgun (1972) tarafindan gelistirilmis olan “Anababa Tutum Envanteri”
kullamlarak, farkli Ogretim programu izleyen Ogfrencilerde algilanan anababa ve
ogretmen tutumlan ile benlik kavramm arasindaki iligki incelenmigtir (Giiven, 1996).
Bu arastirmada genclerin ¢ofunun anababalanm demokratik olarak algiladiklan ve
benlik kavrammin algilanan demokratik tutum ile olumlu yénde, otoriter tutum ile
olumsuz yonde iligkili oldugu bulunmustur.

Ana-baba-gocuk iligkileri iizerine yapilan ¢ahgmalar gozden gegirildigi zaman

en ¢ok kullanidan aragtirma yontemlerinin betimsel olduklan goriilmektedir. Bilindigi
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gibi korelasyon c¢aligmalan, faktér analizi, boylamsal ve kesitsel gibi geligim
cahgmalan, betimsel ¢ahgmalar igine dahil edilmektedir. Aragtirmalann ele aldig
sije (denek) sayisi ise, en bagta aragtirma amaglarina uygun olarak, 10 ila 379
arasinda degigmektedir (Rheingold 10 bebek iizerinde ana bakimum 6lgmiis, Sears ve
arkadaglarinin ¢ocuk yetigtirme oriintilleri adim tagiyan aragtirmasinda 379 anne ile
gorigtilmiistiir, Kuzgun, 1978).

Bu cahgmalarda anababa davramglanm o6lgmede kullamlan tekniklerin de
cesitlilik gosterdigi gorilmektedir. En ¢ok kullanilan teknikler gozlem, miilakat ve
ankettir. Bunlarin yamnda 6nemli 6lgiide olgeklerde kullamlmaktadir (Smith, 1967.
Akt. Kuzgun, 1973). Ashnda anababa gocuk iligkileri iizerinde yapilan ¢aligmalarda
en belli bagh metodolojik sorun, gozlemin mi, yoksa miilakatin m, davramslan
saptamada ve Ol¢gmede en uygun yontem oldugu hususudur. Bu konu ile ilgili
tartigmalara arastirmacilar tarafindan buyiik agirlik verildigi goriilmektedir.

Ana-baba-gocuk iliskileri aragtirmalannda goézlem, daha ¢ok kontrollii olarak,
gozlem odalarinda yiritilen ve ana ile ¢ocugu arasindaki davrams etkilegimini
saptamak ve siniflandirmak amaci ile kullamilan bir yéntem olmaktadir.

Miilakat ise anne ile, bazi durumlarda babalardan ¢ocuk yetigtirmeye iligkin
alanlarda, daha 6nce hazirlanan sorular gergevesinde, goriigme ile bilgi alma yoludur.
Bu gin bu alanda en ¢ok kullamlan yontem olarak gorilen miilakatin bazi
sakincalanmn da oldugu bir gergektir. Bu sakincalar aym zamanda miilakatin
gozleme gore yetersizlifini de ortaya koymaktadir. Aragtirmacilarin miilakatin
yetersizlikleri hakkindaki goriigleri sunlardir:

Her seyden once anababalara gegmigle ilgili (retrospektif) konular

yoneltildigi taktirde onlarin bazi bilgileri hatirlamalan ve tam olarak vermeleri
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gerekmektedir. Ancak anababanin en bagta zamanin gegmesi nedeni ile dogru ve
givenilir bilgi verme olasihg: azalmaktadir. Gergektende bir aragtirmadan elde
edilen bulgular (Yarrow, 1967. Akt. Kuzgun, 1973), gerek ge¢misteki cocuk bakimi
uygulamalan, gerekse ¢ocuklarmin gegmigteki belli bir davrams 6zelligi konusunda
annelerin genellikle yanildiklarim géstermektedir. Ornegin, annelerin ¢ocuklan ana
okuldayken, gocugun saglifi ve uyuma aligkanliklan izerine verdikleri bilgilerde
daha sonra hatwladiklan arasindaki tutarhlik ilk husus igin r = 0.39 ikinci igin r =
0.26’dir (Danziger, 1971; Jersild, 1972. Cev. Ciinge) buna benzer sonuglara diger
aragtirmalar da varmaktadir. Hoffman ve Lippitt (1930) annelerin sozli
raporlarindaki, gergeklerin degistirilmesi nedenleri iizerinde durmuglardir. Bu
aragtirmacilara gore anneler, zamamn gegmesi nedeniyle gergek bilgileri unuttuklan
gibi; kasith olarak bilgi vermekte ya da yamltici bilgi verebilmektedirler. Ayrica
baski ve segici hatirlamaya bagh olarak bilingsiz bir sekilde bilgiyi degistirmekte ya
da tamamen yok etme durumunda da olmaktadirlar.

Yarrow, Hoffman ve Lippitt tarafindan agiklanan bu nedenlere bazx katkida
bulunarak miilakat yontemini elestirirken su noktalara dikkat ¢ekmigtir: Annelerin
miilakatlarda verdigi cevaplar, agin derecede benlikleri ile ilintili (ego-involement)
dir. Bu nedenle bu bilgiler annenin kendi ihtiyaglan ve savunmasi tarafindan biiyiik
olgide saptinlabilir. Ayrica bu miilakatlarda annelerden ¢ok gi¢ aymrmlar
(diskriminasyonlar) ve sentezler yapmas: istenir. Bir ya da iki saat iginde anne ile
¢ocugun arasindaki iligki ve bunun etkilerinin esast 6grenilmeye ¢ahgiir. Bu amaca
varmaya cahgilirken, annelerden vyetigtirme uygulamalanm yoneten prensipleri
formile etmesi istenir. Halbuki anme daha 6nce bunlarin iizerinde hi¢ diigiinmemis

olabilir. Miilakatta bir difer 6nemli nokta, annelerin ¢ocuklarin davramslan ile ilgili



33

bilgi veritken, kendi defer, duygu ve wuygulamalarindan biyik 6lgide
etkilenmelerinin so6z konusu olacagidir. Ornegin, itaatkarha onem veren ve sert
cezalandirma uygulayan bir anne, daha ¢ok serbest birakan ve digkiin bir anneye
gore ¢ocugunun saldirgan davramglanm farkh bir agidan goérecek, kavramlagtiracak
ve bunu cevabmnda yansitacaktir. Sayet, ¢ocufun davramglan hakkinda bagka
kaynaklardan bilgi elde edilemezse, bu Onemli bir hataya yol agabilecek cevap
olacaktir (Kuzgun. 1978).

Gozlem yontemi miilakatin daha 6nce ifade edilen yetersizliklerine sahip
olmadifindan daha Ustin bir teknik olarak gériilmektedir. Ancak g6zlemcinin de
gozlenen davramgm yorumlarken tamamen tarafsiz olmamasi Onyargt ile
davranabilmesi gozlemle elde edilen bilgilerin giivenirligini zedeleyebilir (Medinnus,
1967. Akt. Kuzgun, 1973)

Danziger (1971) goézlemin sakincalanm iki agidan ele almakta ve bunlan
cevaplamaktadir. Danziger’e gore gozlem odalaninda gozlenen davrams ile evde
dogal ortamda goézlenilen davrams arasinda bir fark olacaktir. Anne ve gocuk, her
ikisi de bir gozlemcinin kargisinda muhtemelen en iyi davramglan gosterme
egiliminde olacaktir. Fakat gozlem siiresi uzadikga bireylerin davramslarm
kontrolde guglik c¢ektikleri de bir gergektir. Halbuki miilakatta kigilerin
olduklanndan daha bagka tirli davranmalarina iligkin sakinca her zaman mevcuttur
(Kuzgun, 1978).

Gozlemle ilgili ikinci husus moral sakincadir. Gozlem yontemi kullamlarak
yapilan bir c¢aliyma, bir dereceye kadar bireylerin (6zel) hayatlarina miidahalede

bulunmak olmaktadir ki, bu da moral yoniinden sakincah goriilebilir. Ancak burada
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gergegi elde etmek pahasma moral sakincamin Gzerinde fazlasiyla durulmayabilir
(Danziger, 1971. Akt. Kuzgun, 1973).

Gozlemle mulakat arasindaki goriniirdeki baz: farklara ve gozlem
yonteminin ilk bakistaki iistiinliiklerine ragmen, Smith tarafindan yapilan bir
aragtirmada ne gozlemin ve ne de miilakatin birbirine tamamuyla tstiin olmadig:
ortaya gikmustir. Ancak miilakatin, gozlem yontemiyle elde edilebileceginden daha
kisa bir siire iginde, daha genig bir davramsg dizisini incelemeye elverigli oldugu da
Smith tarafindan ifade edilmigtir. Gozlem yonteminin bir Gstiinliigii savunmaya
egilimli annelerin davramiglarindaki degigkenlik daha kolay goriilebildiginden daha
rahathkla teshis edilebilmesinde ortaya ¢ikmaktadir (Smith, 1967. Akt. Kuzgun,

1973).

Anababa-gocuk iligkilerini konu edinen aragtirmalarda, miilakat ve
anketlerde, gelistirilen olgii araglarmda, dlgeklere biiyiik agirlik verilmektedir. Olgek
dogrudan dogruya bilgileri elde etmek igin kullamldifi gibi (6megin, anket ya da
anketlerde kullamlan tutum olgekleri veya derecelendirme 6lgegi) elde edilmig olan
verinin analizinde de kullambir, Ikinci duruma en iyi 6rnek Sears, Maccoby ve
Levin’in yapmig oldufu aragtirmadir. Burada miilakat yolu ile elde edilen bilgiler
daha sonra derecelendirme olgekleriyle analize tabi tutulmugtur. Kagitgibagi’nm da
belirttigi gibi, Olgeklerin avantajlani 6lgmeye, sayisal islemeye ve istatistik analize
uygun olmalandir. I¢ tutarhlik testine tabi tutulmus bir dlgek konu ile ilgili herhangi
bir tek sorundan daha ¢ok temsil edici giice sahip olacaktir (Kagit¢ibagi, 1970). Bu
yolla elde edilen bilgi de daha giivenilir olacaktir. Ancak 6lgeklerin diizenlenmesinde
o6nemli bir nokta, sorunun nitelifini goz Oniine almadan hep aym yoénde, aym tip

cevap verme egilimini (responce set) giiglendirecek bir gekilde diizenlemeye meydan
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vermek hususunda dikkat etmek olacaktir. Bu arastirmaya gore, 6zellikle otoriteriyen
bir kiiltiirde sorulara hep “evet” deme egilimi yiikksek olmaktadir (Kagitcibagt, 1972).
Siiphesiz bu verilen cevaplarin dogrulugunu zedeleyen bir faktor olacaktir. Aslinda
hep aym yonde cevap verme egilimi yapisallagtinlmugtir (struktured), bu durum
miilakat ve anketlerde de s6z konusudur.

Anababa davramglarinin Olgiilmest ile ilgili olarak izerinde durulacak olan
son husus, ¢ocuklann anababa davramgim algilama yoluyla elde edilen bilgilerin
giivenirlifi iizerine olacaktir. Uyumsuz bir ¢ocuk, uyumsuzlugundan dolayr anababa
davraniglanim1 tamamen yanhg algilayabilir ve bunu verecegi cevaplarda yansitabilir.
Kiigiik bir gocuk ise, suf ifade etme yetersizliginden dolayr giivenilir bir bilgi verici
olmayabilir. Kiigik g¢ocuklarm diisiince alam ¢ok kisithdir. Distincelerinde soyut
unsurlar ¢ok seyrek yer alir (Johnsin ve Medinnus. Akt. Kuzgun, 1973). Buna
rafmen, bir grup arastirmaci (Bronson, Kalten, Levison) g¢ocugun anababasim
algilamast ile profesyonel miilakat¢ilann anababa davramglarm o6lgmesi arasinda
olduk¢a yiiksek bir korelasyon bulmuglardir (Johnson ve Medinnus, 1969. Akt.
Kuzgun, 1973). Son yillarda bir diger aragtirmaci (Cox, 1970. Akt. Kuzgun, 1973)
gocugun verdigi bilgilerin anababalarin verdiklerinden daha giivenilir oldugunu ifade
etmigtir. Cocuklanin anababalarimt  algilamalan {izerine yapilan g¢ahigmalarda
kullanilan teknikler, miilakat, anket, cesitli olgekler, projektif teknikler ve sinema

teknigidir.
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Konu ile ilgili yapilan aragtirmalar

Anababa iligkileri son elli yildan beri davramig bilimlerindeki hemen tim
disiplinlerin ilgilendii ve onemle Gzerinde durdugu bir aragtirma alam olmustur. Kiiltiir ve
kigilik 1iligkileri gergevesinde sosyal antropologlar ¢esitli kiiltiirlerde g¢ocuk yetigtirme
uygulamalarni incelemigler ve her bir kiltiirin kullandifi kendine 6zgii gocuk yetistirme
yontemlerinin farkh kigilik yapilan olusturacagi sonucuna varmuglardir (Whiting, 1953;
Minturn ve ark.,, 1964. Akt. Ulugtekin, 1976). Sosyologlar anababalarm ¢ocuklarma
gosterdikleri davraniglar agisindan toplumsal simflar arasmda bityiik farklar gérmiigler ve bu
farklarin nedenleri konusunda aragtirma yapma geregi duymuslar. Psikolojide ise anababa
cocuk iligkileri ilk zamanlar kuramsal bir temele dayanmayan, sadece anababalara egitim
vermek igin iizerinde durulan bir aragtirma alani olmustur. Bugiin anababa gocuk iligkilerinin
psikolojide ¢egitli agilardan ele almdify ve iizerinde devamh aragtmalanin yapildigt
alanlarm biri oldugu gorilmektedir.

Anababa ¢ocuk arasmdaki iligkilere giderek artan bu ilginin nedenleri nelerdir? Bu
konuya gésterilen ilgi birbiri ile ilgili olan dort ana nedene dayanmaktadir.

Bunlardan ilki, psikanalitik kuramin bebeklik ve ¢ocukluk dénemdeki ilk
deneyimlere verdigi agihik olmugtur. Cocugun ilk willarda oOzellikle anababasiyla olan
iligkilerinin onun sonraki davranglarm ve kigiligini biyiik olciide etkiledigi gorigii bu
planda aragtirmalann yapiimasma neden olmugtur.

Bu alandaki aragtirmalarm yapilmasina hiz veren ikinci neden davramigg
psikologlarm Ogrenme kuraminmn ilkelerini temel olarak gocuk yetigtirme yontemlerinin
sonuglarina dikkatlerini gevirmeleridir.

Cocukla ilgili aragtirmalarmn tarhi geligimine bakildifn zaman zeka ve fiziksel
gelisim gibi konular ilk zamanlarda arastirmacilarm daha ¢ok ilgisini gekmigtir. Ancak
1930’lardan sonra gocuk gelisimi ile ilgili caligmalan yapan aragtirmacilar, ashnda iyi
bilinen, ancak sistematik bir gekilde aragtirmalarin yapilmadifi anababa gocuk iligkileri

konusuyla ilgilenmeye baslarmglar. Aragtirmalarm bu egilimi, gelisen teknoloji araciligiyla

T, 4 S EROGRET T KURELY
DOKTMANTASYON MERKEZ



37

biiyiik olgiide desteklenmigtir. Gergekten anababa ¢ocuk iligkilerini konu edinen aragtirmalar
1950’lerden sonra nitelik ve nicelik agisindan daha gok gelistigi izlenilmektedir. Ciinkii bu
yillarda bilgisayarlarm gelismesi, daha genis 6meklemler izerinde durulmasi ve gocuk
etkilerini yeterli bir sekilde Olgebilmek igcin daha karmagik istatistiksel tekniklerin
kullanilmasmma imkan saflamaktadir. Bu durumda alandaki arastumalarm gelismesine ve
geniglemesinde 6nemli neden olmugtur.

Dérdiincii neden, uygulama ile ilgilidir. Akl saghg; ile ilgili yapilan aragtirmalar akal
hastaliklarmm Onlenmesi iizerinde yopgunlagmaya baslanmugtir. Caligmalarm yonii yetiskin
kigilerin ve uyumun éncelleri (antecedents) nedir, diger bir deyigle anababa ¢ocuk iligkilerine
cevrilmigtir. Davramig bozukluklan gésteren gocuk ve yetigkinlerin 6zgegmigleri iizerindeki
klinik incelemeler, anababa gocuk iligkileri bu bozukluklan olusturmada etkili oldugunu
ortaya koymustur. Bu konuda ilk sistematik bilgiler sugluluk ile ilgili caligmalarda elde
edllrmstlr Sonuglar suglu ¢ocuklarm anababalarmm gocuklarina karst reddedici ve gevsek
tutum iginde olduklarmi, genellikle fiziksel olarak cezalandirdiklarim ve cezalandirmada
tutarsiz davrandiklanni géstermigtir (Becker, 1964; Berelson ve Steiner, 1964. Akt.
Ulugtekin, 1976). Buna karsihik agin sindirilmis ve norétiikk cocuklarin anababalariyla olan
iligkilerinin daha degigik nitelikleri tagidigz ve bu anababalarm ¢ocuklarma reddedici tutum
iginde asin baskili ve kontrollii davrandiklan gézlenmigtir (Becker, 1964. Akt. Ulugtekin,
1976).

Bu nedenle diinyanin geligmis sayilmakta olan iilkelerinde, saglikli anababalik ¢ocuk
iligkilerini dogmasmi tamimlamaya yonelik ¢ok sayida aragtirmalar ve incelemeler
yapimugtir. Bu ¢aligmalarda anababa ¢ocuk iligkileri degigik sorun alanlari agismdan ele
almmugtir. Aragtirmacilarin son zamanlarda en ¢ok agirlik verdikleri sorun alanlarindan biri
de anababa gocuk iligkileri ve gocuk yetigtirme yontemleridir.

Anababalarin gocuk yetistirme yontemleri ile ¢ok yakindan ilgili olan kavramlarm
birt de disiplin teknikleridir. Disiplin teknikleri cezalandirma ve ddiillendirme olarak iki ana

grupta toplanmaktadir.
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Birincisi, ¢ocuk tarafindan gésterilen ve standarda uygun olmayan, toplum
tarafindan onaylanmayan (antisosyal) davramigt engellemek ve bir daha goriilmemesini
saglamayi amaglayan cezalandirma teknigidir.

Ikincisi, gocugun yukarida bahsi edilen davramglarm tam zitth olan ve toplum
tarafindan onaylanan (prososyal) davramlar gosterdigi zaman bu davramslarin
pekistirilmesini amaglayan édiillendirme teknigidir.

Cezalandirma ve Odiillendirmede kullanilan yontemler gesitlidir.  Baghica
cezalandirma yontemleri olarak asagidakileri sayabiliriz: Bedensel ya da fiziksel ceza (elle
ya da cesitli araglarla dayak atmak), haklardan yoksun birakmak (sokakta oynamasina,
disantya ¢ikmasma, oyuncaklarii oynamasma izin vermeme, har¢hgmi kesme, yemekten
ahkoyma, radyo ve televizyondan yararlanma vs.); sozli ceza (azarlama, bagirma,
korkutarak tehdit etme, kargilagtirma yapma, alay etme, kiigiik diigiirme, utandirma);
soyutlama ve. sevgiden yoksun birakma ya da sarth sevgi gosterme (gocukla bir siire
gérﬁsmeﬁe, ilgiyi azaltma, kiisme).

Odiilendirme yontemleri, évme (sozlii onay) ve maddi olarak édiillendirme. Maddi
6diil gocugun hoglanacagi bazi egya ve yiyecekleri ona vermek olarak tanimlanabilir.

Sears ve arkadaglan ceza ve 6diil yéntemlerinden iki tiir disiplin sisteminin ortaya
¢ikabilecegini belirtmektedirler. Birincisi, sevgiye dayali (love-oriented) disiplinidir. Bu
disiplin tiirinde anababa 6dill olarak sevgi ve onaymin devam ettifini gosterir; ceza olarak
gegici bir siire ¢ocugu sevgiden yoksun birakar. Ikincisi, nesneye dayah (objekt-oriented)
disiplinidir. Bu tiir disiplinde genel olarak herhangi bir nesne o&dillendirme ya da
cezalandirma araci olarak kullanilabilir (Sears, Maccoby, Levin, 1957. Akt. Ulugtekin,
1976).

Sears ve arkadaglan tarafindan sevgiye ve nesneye dayali olarak tanimladiklan ceza
ve 6dil sistemleri dier aragtirmacilar tarafindan farkh terimler ile ifade edilmigtir. Omegin,
sevgiye dayali ve zora bagvuran (Becker, 1964. Akt. Ulugtekin, 1976), cezaya duyarlagtiran

ve akil yiiriitmeye bagh olan (sensitization, induction) (Aronfreed ve Danziger, 1971. Akt.
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Ulugtekin, 1976), psikolojik (duygusal) ve fiziksel (Kagitgibasi, 1972), dolayh ve dolaysiz
(Trasler, 1961. Akt. Ulugtekin, 1976), psikolojik ve dolaysiz, zora bagvuran ve zora
bagvurmayan (Hoffman, 1967. Akt. Ulugtekin, 1976) disiplin teknikleri gibi.

Psikolojik (sevgiye dayah) disiplin tekniklerini genelde ikiye ayirmak mimkindiir.
Bunlardan 6vgii ve uslamlama olumlu disiplin teknifi olarak kabul edilirken; utandirma,
suclandirma, hayal kirikhi@i gésterme, soyutlama, sevgiden yoksun birakma, olumsuz
disiplin teknikleri olarak tammlanmaktadir (Becker, 1964. Akt. Ulugtekin, 1976).

Aragtirmacilanin zora bagvuran disiplin teknikleri olarak genelde kabul ettikleri
sunlardir: Fiziksel ceza, haklardan yoksun birakma, soyutlama (evden kovma, herhangi bir
yere kilitleme, odada yalniz kalmasim isteme, eve almama vs.); sozlii (soyutlamaya iligkin ya
da diger tirrden tehditler, alay etme, kigik diigirme, bagkalaryla kargilastirma yapma,
utandirma, ¢ocugun hatasi iizerinde devamhi durma, asin elestirme, gelecekte verilecek
cezalar ile gocugu korkutma, bagirma ve azarlama) (Becker, 1964. Akt. Ulugtekin, 1976).

Toplumsal ve kiiltiirel faktérlere bagh olarak, anababalarin genel olarak kiz ve erkek
cocuklarina farkli davranmakta olduklan ileni siiriilmektedir.

Sears, Maccoby, Levin, kiz ve erkek gocuklarm yetistirilmesinde annelerin en kesin
olarak ayirimu saldirganlik alanmnda yaptiklan saptanuslardir (Sears, Maccoby, Levin, 1957.
Akt. Ulugtekin, 1976). Erkek ¢ocuklara saldirganhk ifadesinde biyik Ozgirlik
taninmaktadir. Bu bakundan erkek gocuklara diger gocuklar ile olan iligkilerinde saldirgan
olmalarna izin verilmektedir. Kizlara ise bu hak fazla tanmmamaktadir. Tam tersine kizlar
iyi davramrlarsa daha ¢ok odiillendirilmektedirler. Kotii davramrlarsa da daha gok yoksun
birakilma cezasma carptinilmaktadirlar. Aragtirmalarn  sonuglan kizlarda sézlii ya da
prososyal, yani toplumsal agidan onaylanabilecek saldirganhk daha ok gorilmektedir.
Erkeklerde ise antisosyal saldirganhk daha fazla gorilmektedir ve bu tirden saldirganhiklan
odillendirilmektedir.

Kiz gocuklarm: saldirganlik agismdan kisitlamada olmalarnin tersine bagimlilik
konusunda erkek gocuklara nazaran daha fazla bir serbestlik taninmaktadir. Kiz ¢ocuklarin
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bu tir davramgi genel olarak kisitlanmamaktadir, buna karsilik erkek gocuklarn daha
bagimsiz davranmalan beklenmektedir.

Sears, Rau ve Alpert tarafindan yapilan bir aragtirmanm bulgu ve sonuglan
yukanidaki bilgileri desteklemektedir. Bu aragtirmanm sonuglarna gére, genel olarak anne ya
da babanm veya her ikisinin birden kisitlayici bir tutuma sahip olmas: veya gocugun
saldirganhgm kat bir gekilde kontrol edip fiziksel ceza kullanmasi, ¢ocufun cinsiyetine
bakmaksizm onda kadmna ézgii davramglarm en belli baghsi olan bagmmhlik ézelliklerinin
ortaya ¢ikmasma neden olmaktadir (Sears, Rau ve Alpert, 1965. Akt. Ulugtekin, 1976). Bu
arastirma sonuglarma benzer sonuglar bagka aragtirmacilar tarafindan da desteklenmektedir.
Bu aragtirmalardan ¢ikarilacak olan sonug: Red-kabul ve serbestlik tamma-kisitlama gibi
anababa davramislan gerek kiz, gerek erkek gocuklarda birbirine benzer sonuglar dogurabilir.

Gelismekte olan iilkelerde gocuklarm aile igindeki efitiminde defisik yontemler
benimsenmekte, Tiirkiye’de ise sadece koruma, yasatma ve gelistirme yaygin olarak
uygulanmaktadir (Ugcan, 1990).

Symonds ¢ocuk yetistirme ve anababa davramg orintiileri ile ilgili bir ¢ahsmasinda
bagat ve uysal anababa davramg Grimtilerinden s6z etmektedir. Bagathik-uysallik boyutu az
¢ok kisitlama-serbestlik tamima ya da kontrol-otonomi boyutlarma benzetmektedir. Symonds
calismasmnda basat anababa davramglarim g6yle tanimlamaktadir: Cocuktan her zaman itaat
bekleme; onu siki gozetim altinda tutma; énemsiz seyler iizerinde gereginden fazla durma;
elestirme. Uysal anababalarsa yukandaki davraniglarm tersine gocugu kendi haline birakarlar.
Bunlar gevsek, tutarsiz bir disiplin uygularlar ve gocugun aile yasaminm kurallarm hige
saymasina gdz yumarlar (Symonds, 1939. Akt. Ulugtekin, 1976).

Bati iilkelerinde, degisik sosyo-ekonomik diizeylerdeki ailelerin hangi ¢ocuk
yetigtirme yéntemlerini kullandifi ve bunlarm gocuk iizerindeki sonuglan da aragtirilmugtir.
Bu aragtirmalarda irdelenen konu, ana-baba ve g¢ocuklar arasmdaki iligkidir. Bu konularla
ilgili caligmalarda, yaygmn olarak 3 (iig) tip gocuk yetistirme yontemi {izerinde durulmustur
(“otoriter”, “demokratik” ve “kendi haline birakan™). Otoriter yontemde, cocukta istenilen



41

davranigim geligtirilmesi kat1 kural ve diizenlemelerle saglanmaktadir. Demokratik modelde
anababanmn, ¢ocuklardan bekledikleri davramiglarm nedenlerinin  gocuk tarafindan
anlagilmas, ¢esitli acgiklamalar yapilarak saglanmaktadir. Kendi haline birakilan ¢ocuk
yetigtirme modelinde ise ailenin gocugu tamamen bagi bog biraktifn ve gocufun sadece
deneme ve yanima yéntemleriyle bir seyler égrenebildii goézlenmistir (Hurlok, 1974.
Almdiga yer: T.C. Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu: Ailede Cocuk Yetigtirme, 1995).

Schaefer (1957) ailede gocuk egitiminde gozlenen tutumlan sicak/dostane tutuma
kars1 reddedici ya da diigmanca tutum ve kisitlayic1 denetime kars: tegvik edici 6zerklik
biciminde smiflandirmistir. Baumrind ise, daha sonraki (1974, 1980 yillaninda)
galismalarmda ¢ocuk yetigtirme bigimlerini yetkeci (authoritarian), yetkin (authoritative) ve
serbest (permissive) bigciminde smiflandirmigtir (T.C. Bagbakanhk Aile Arastirma Kurumu:
Ailede Cocuk Yetistirme, 1995).

Baumrind’in ilk ¢aligmalar1 1960°lara uzanmaktadir. O siralarda, yetkeci (baskil) ve
demokratik (6zerklik saglayici, serbest) disiplin tarzlan birbirinin ziddh olarak diigiiniiliip,
ikincisi 6nerilmekteydi. Ayrica, birincide anne-babanin ¢ocuga gosterdifi sevginin de eksik
oldugu ileri siirilliiyordu. Ozellikle 1960’lardaki bu ele ahslar, 1950’lerde yaymlanan
Adomo, Frenckel-Brunswik, Sanford ve digerlerinin Yetkeci Kigilik (Authoritarian
Personalitiy) kitabindan etkilenmiglerdir. Baumrind daha 1960°larda baslayan calismalarinda
iki degil i disiplin tarzmmn bulundugunu éne siirmigtir; yetkeci, yetkin ve serbest. Ustelik,
serbest degil yetkin tarzm, ¢ocugun gelisimi icin en uygun tarz oldugunu goéstermistir.
Yetkin tarzda hem sevgi, hem kontrol bir arada bulunmaktadsr.

Baumrind ¢ocuk egitimi {izerinde devam eden calismalarma 1959°da, okul Oncesi,
ilkokul ¢agi ve ilk ergenlik ¢ag1 g¢ocuklarmi ve ailelerini inceleyerek baglamug.
Caligmalarmda hem dogal ortamda ve hem de laboratuar ortammnda yapilan gozlemlerden,
hem yapilandinlmmg bir soru formu gergevesinde gergeklestirilen yogun goriismelerden, hem
de standartlagtinlmig ve amaca yonelik psikolojik testlerden yararlanmigtir. Amaci, ¢ocukluk

ve ergenlikte genel bagarmm aile igindeki optimum o&ncillerini belirlemektir. Birbirini
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izleyen birgok ¢aligmanin sonunda, ailede gocuk yetistirmede 3 temel tarz ve bu tarzlarn
urettigi 3 farkh g¢ocuk tipi ortaya gikarmugtir. Kendisine en fazla giivenen, kendisini en gok
denetleyebilen, en ¢ok sorgulayan, arastirici ve kendisiyle en bangik gocuklann anne-
babalari, gocuklarim1 hem denetler, hem de ondan bazi seyler isterken, bir yandan da gocuga
karg1 sefkdtli, sicak ama ayni zamanda akilci davranmakta ve cocukla iletisime her zaman
hazir, istekli, tesvik edici bir ortam saglamaktadir. Yakin denetim ile gocuktaki 6zerklesme
ve bagimsizlasma yonindeki ¢abalarmi olumlu yonde Ozendirilmesi bu 6zgin bilegimi
gocukta optimal bagarmin belirlenmesini sagliyordu; Baumrind bu yoéntemi “yetkin” gocuk
yetigtirme yontemi olarak adlandirmgtir.

Baumrind’e gére diger cocuklara oranla kendinden daha az hognut, kendi icine
kapali, hirgin ve 6fkeli c¢ocuklarn ana-babalann da denetimi elden birakmayan ama
iligkilerinde daha az sicak ve daha uzak kigilerdi. Diger ¢cocuklarla yakm iligki kuramayan bu
gocuklanin anne-babalarn, ¢cocuklarim “Yetkeci” bir tarzla egiten kigilerdi.

Baumrind kendine en az giivenen, en az sorgulayan ve kendini en az kontrol
edebilen cocuklarin anne-babalan ise gocuga karsi sicak ve yakin olmakla birlikte, cocugu
kontrol etmeyen ve onun i¢in hicbir kural koymayan bu gocuklarm ana-babalarmi “Serbest”
tarzda c¢ocuk yetistiren kigiler olarak tamimlamigtir (T.C. Bagbakanhk Aile Aragtirma
Kurumu: Ailede Cocuk Yetistirme,1995).

“Yetkeci” anne-babalar, ¢ocuklarinin davramiglarim, dinsel ya da din digi bir
otorite tarafindan konulmug kat1 bir kurallar biitimii ¢ergevesinde degerlendirir, denetler ve
bigimlendirmeye gahgirlar. Bu tip anne-babalar igin itaat bir erdemdir; gocugun hareketleri
ya da inanglann “Dokunulmazligi” olan kurallar biitiinii ile gelistifinde, ¢ocugu caydirmak
igin zor kullanmanin gerekli oldugunu disiiniirler; gérev duygusu, otoriteye itaat, diizenin ve
geleneksel yapmmn korunmasi onlar igin kutsal degerlerdir. Cocugun anne-babasmmn
agzindan ¢ikan her seyi dogru kabul etmesi gerektifine mandiklarindan, s6zlii iletigime

6zendirmezler.
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Baumrind, bu tiir aile ortamlarmdan gelen erkek gocuklarm, “Yetkin” tarzin egemen
oldugu ortamlardan gelen erkek gocuklara kiyasla daha diigmanca ve sert, kiz gocuklarmn ise
daha az bagimsiz ve daha edilgen bir kisilik yapisina sahip olduklarm ortaya koymugtur.

“Yetkin” anne-babalar, yukandaki grupla karsiastinldiginda, cocugun ¢aba ve
etkinliklerini akilci ve soruna yonelik bir anlayigla yonlendirmeye galigirlar. Ayrica sézli
iletigimi tegvik ettikleri gibi, davramglarmm arkasinda yatan mantifn da gocuklaniyla
paylagirlar. Hem ifade edici ve aragsal atiflara, hem 6zerk istem gicime ve hem de
denetlenen itaate deger verirler. Bu nedenle gocukla catigtiklarmda ciddi bir denetim uygular
ama gocufu kisitlamalara bogmazlar. Yetkin anne-babalar, gocuga ciddi ve tutarli bir
bigimde rehberlik eder, cocugun aile iginde bazi sorumluluklan yiiklenmesini isterler. Bu
anne-babalar gocuklarma diigkin, onlara karsi miisfik ve destekleyici olmalan yaninda,
cocuga zengin bir uyaran ortarm da saglarlar. Birer yetigkin olarak kendi haklarmi korur,
ama gocugun Ozel ilgi alanlarma ve tarzlarma da sayg gésterirler. Kararlarmi toplumun
onayma ya da gocugun isteklerine gore belirlemekle birlikte, kendilerini asla yanilgiya
diigmeyen, “flahi” varliklar olarak gérmezler.

Baumrind’e gére bu tiir aile ortamlarindan gelen ¢ocuklar, diger ¢ocuklara gore, cok
daha baganhdirlar. Bu aile yapist kiz gocuklarda basariya yénelik, basat ve amac olan, erkek
cocuklarda ise dostga ve paylagmaya yatkmn davranig ériintiileri ortaya ¢ikarmaktadir.

“Serbest” anne-babalar, 6zerkligi &diillendirirler, yakin, sicak kisilikleri olmakia
birlikte, ¢ocuk iizerindeki denetimleri zayiftir. Cocuklarmin gidilerini, isteklerini ve
davramslarim her zaman kabullenir ve onaylar bigimlerde davramirlar. Cocuktan ev icinde
sorumluluk yiiklenmesini, yok denecek kadar az beklerler. Kendilerini, gocugun istedigi
olgiide ve bigimde kullanabilecegi birer kaynak olarak gérityor, gocufun gelecekteki yapism
ve davramglarim bigimlendirecek etkin birer kisi olmaktan kagmiyorlar. Olabildigince
gocugun kendi kararlanmi kendisinin almasmi ézendirirler, denetimden kagmr ve gocugun
uymast gereken baz kurallar oldugu gercefinden habersiz goriniirler. Yine bu tip anne-
babalar, istediklerini yaptirmak igin kaba kuvvete higbir zaman bagvurmamaktadirlar.






Bu tiir aile ortamlarmdan gelen gocuklar, yetkin ortamlardan gelen ¢ocuklara oranla
kendilerini daha az ifade edebilmektedirler ve basan gidileri daha diigiik olmak
egilimindedir (T.C. Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu: Ailede Cocuk Yetistirme, 1995).

Benzer bulgulara Tirkiye’de Kagitgibag: da (1970) ulagmg ve Tirkiye ve Amerikah
aileleri kargilagtirdify bir caligmasmda, her iki grupta da sevgi dizeninin farkh olmadigini,
buna karsilik Tiirk ailelerinde kontrol diizeyinin daha fazla oldugunu ortaya koymustur.
Baumrind’in katkisimmn 6nemi, disiplin tarzlanyla ¢ocugun psiko-sosyal gelisimi ve bagarisi
arasmda bir iligki kurmus ve aragtirmalariyla bunu desteklemis olmasindan gelmektedir..
Nitekim daha sonra bagkalan tarafindan yapilan aragtirmalar da (6megin Dombuch) aym
sonuglan vermig ve yetkin anne-baba disiplininin sadece gocufun genel bagarisi ile degil,
ilerideki okul basanlanyla da iligkili oldugunu ortaya koymugtur (Kagitcibagi, 1970).

Baty iilkelerinde, smiflandinlan ¢ocuk egitimi modellerinin islevselli§i tizerinde
birgok ¢aligma yapilmgtir. Mc Arthur 1955 wilinda yaptigi bir cahigmada, degisik
SED’lerden gelen ailelerin kullandiklart gocuk yetigtirme yéntemlerini kargilagtirmugtir.
Yitksek SED’den gelen ailelerin, aile statiisi ve gegmis basanlara Snem verdigi ve
cocuklarinda kendine giiven ve yeterlilik duygularinin geligmesini saglayici “Serbest” gocuk
yetistirme yontemini siklikla kullandiklan gérillmigtir. Oysa orta smif ailelerin, diger smmf
ailelere gore daha otoriter olduklan ve ¢ocuklan tizerinde daha siki kontrol kullandiklan ve
daha az hoggorilii saptanmigtir. Ayn1 zamanda bu smiftan ailelerin, bagariya ya da sosyal
kabul ve beklentilere gok onem verdikleri de ortaya ¢ikanlmugtir (Mc Artur, 1955. Alindig
yer: T.C. Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu: Ailede Cocuk Yetistirme, 1995).

Buna benzer bir ¢ahyma da (Lipsitz, 1965. Alindig1 yer: T.C. Bagbakanhk Aile
Aragturma Kurumu: Ailede Cocuk Yetigtirme, 1995), diigik SED’ deki ailelerin, gocuk
yetistirme konusunda tutarsiz tutumlar i¢inde olduklarmi belirtmektedir. Cocuklarma kars:
tutumlarinda kimi durumlarda “otoriter” davranan béyle ailelerin, kimi durumlarda da
“serbest” davrandiklan bulunmustur. Zussman tarafindan yapilan bir bagka ¢alismada ise

degisik SED’lerden ailelerin, kiz ve erkek ¢ocuklan igin defisik yetistirme yontemleri
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uyguladiklan goézlenmistir. Soyle ki, diigik SED’den ailelerin, erkek ¢ocuklarma, yiksek
SED’den ailelerle kargilastinldiginda “uyumsuz bir girigimcilik” tutumunu benimsedikleri,
oysa her iki gruptan ailelerin bu tutumunda, kiz ¢ocuklan agismdan bir farkin bulunmadig
gorilmiigtir (Maccoby, 1982. Almdign yer: T.C. Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu:
Ailede Cocuk Yetigtirme, 1995).

Kohn (1969) ana-babalarin degerleri ve gocuk yetigtirme egilimleri ilizerine yaptigi
klasik sosyal smf ¢oziimlemesinde, sosyal smf farkhihiklarmin, ana-babalarm algilan ve
cocuklarim1 yetistirme bigimleriyle iligkisi saptanmugtir (Kohn, 1969. Alndi; yer: T.C.
Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumn: Ailede Cocuk Yetigtirme, 1995).

Havigurst (1953) daha énceleri yaptig: bir galigmada, ¢ocuklarin sosyal ve kiiltiirel
degerleri benimsemesinin saglanmasi konusunda, smiflar arasinda farklhiliklarm oldugunu
gostermistir. Orta SED’den aileler fiziksel ceza kullanma yerine, ¢ocukta utanma ve sugluluk
duygusunun geligmesini saglamakta ve ¢ocugu istedigi seylerden mahrum birakmakta, oysa
diigik SED’ deki aileler siklikla fiziksel cezayr kullanmaktadirlar (Havigurst, 1953. Alindigt
yer: T.C. Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu: Ailede Cocuk Yetigtirme, 1995).

Daha yakin zamanlarda ABD’de yapilan bazi c¢aligmalar, en yararh oldugu
varsayllan “Serbest” ¢ocuk yetistirme yonteminin, ashinda gocufa gereksinim duydugu
diizeni ve davranis oriintiilerini yeterince vermedigini; “Yetkin” ¢ocuk yetistirme yénteminin
cocugun geligmesi, ¢evreye uyumu ve bagarisi igin en uygunu oldugunu gostermistir
(Lamborn ve digerleri, 1991; Dombush ve digerleri, 1987. Alindig: yer: T.C. Bagbakanhk
Aile Aragtirma Kurumu: Ailede Cocuk Egitimi, 1995).

Yurt diginda yapilan ¢egitli aragtirmalar iizerinde yakin zamanlarda gerceklestirilen
degerlendirmeler, ana-babalarin gocuk yetistirme tarz ve davramglarinm, gocugun geligmesi
iizerindeki énemli etkilerini tekrar vurgulamugtir. Ozellikle ana-babalarm duygu, diisiince ve
davraniglarnin, erken yaglarda gocugun en 6nemli deneyimlerini etkiledigi, bu nedenle de

gocuk gelisimi modellerine entegre edilmeleri gerektigi iizerinde durulmustur (Mac Donald,



1986; Goodnow, 1988. Almdifi yer: T.C. Bagbakanhk Aile Aragtuma Kurumu: Ailede
Cocuk Egitimi, 1995).

Yukanda sunulan, ABD’de yapilmig cegiti aragtirmalarm bulgulani, Kohn’m
kavramlagtirmasiyla acgiklanabilir. Soyle ki, digik SED’den ana-babalar, kendi is
deneyimlerine dayanarak gocuklarm benzer bigimde diisitk diizeyli islerin gereklerine uygun
olarak yetigtirmektedirler. Bu gereklere uygun ozellikler de uyucu, bagimh, boyun egici
olma ozellikleri. Orta-iist SED’den anne-babalarin yénetici is deneyimleri ise, bu tiir yiiksek
diizey iglerde bagimsiz ve kendi kendine karar verebilen kisilik 6zelliklerinin geregini ortaya
koymaktadir. Bu nedenle bu anababalar ¢ocuk yetistirmede, bu OSzellikleri gelistirmeye
caligiriar.

Tiirkiye’de gocuk yetistirme yaklagimlanm anlayabilmek igin de farkh is ve ¢ahsma
gereklerinin dikkate alinmasinda yarar vardir. Ancak, is diinyasmndan &te, genel yagam

tarzinin ve yaygmn kiiltiirim 6zellikleri de 6nem tasimaktadir.

Konu ile ilgili Tiirkiye’de yapilan ¢cahigmalar.

Bat1 literatiirimde gocuk yetigtirme tutumlarna iligkin son 30 wilda ¢ok sayida
aragtirma yapiimasma kargm, Tirkiye’de bu konuya iligkin kuramsal ve gorgiil yaklagimlarn
gok smurh diizeyde oldugu goriilmektedir. Sunulan yazida Tirkiye’de anmilan konuyla ilgili
ulagilabilen caligmalara yer verilmigtir. Bu ¢aligmalarda genel olarak anababa stili yerine
“anababalik 6rintiisi” kavrame ifade edildigi igin, galigmalar ézetlenirken de bu kavram
kullanimistar.

Son yilarda Kagitgibag: (1996, 1998) yaptign ¢ahsmalarda insan geligimi, benlik ve
aile konularma kiiltiirel baglamda ve kiiltiirler aras: karsilagtirmali bir yaklagimia egilmigtir.
C. Kagitgibag, yirittiigi kargilagtirmali galigmalarindan birinde Tiirk ve Amerikah genclere,
yetisme ¢aglannda ailelerinin onlan ne kadar denetlediklerini ve onlara ne kadar sefkat
gosterdiklerini sormugtur (Kagitgibasi, 1970). Sonugta, algilanan gefkat diizeyinde herhangi
bir kaltiirler aras1 fark olmadii halde, Tiirk genglerinin Amerikal genglere gore daha fazla
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aile denetimi algiladiklari bulunmugtur. Kagitgibagi’a (1998) gére bu caligma cocuk
yetistirmede aile gefkati ve denetim boyutlarmin birbirinden bagimsiz oldugunu kantlamugtir
ve aile gefkati olmasa da, aile denctiminin sosyal-normatif ve kiiltiirel yapisma isaret
etmigtir. Dolayisiyla aile sevgisinin, tiirlerin devamum saglamak i¢in ¢ocuklarm bakim ve
korunmasmi igeren biyolojik/evrimsel kokeniyle psikolojik evrensellie aday olabilecegi;
toplumsallagmada aile denetiminin ise, kiiltiirler arasmda ve zaman iginde degisiklikler
gosteren toplumsallagma degerlerine ve amaglarma bagh oldugu belirtilmektedir
(Kagitgibasi, 1998).

Konu “gocuk yetistirme yéntemleri ve SED”den daha genis bir gergeve iginde ele
almdigmnda, Tiirkiye’de de yapilnug bir dizi cahiyma goze carpmaktadir. Genelds, iilkemizde
bu konudaki yaymnlann gogunun ¢ocuk yetistirme yontemlerini ya da aile-igi iligkileri
bagimsiz degisken olarak ele alip bunlarn gocugun karakter ve kisilik geligmesi tGzerindeki
etkilerini incelemeye yonelik, klinik yaklagimh galigmalar oldugu gérillmektedir. Bunlardan
bazilari, gogunlukla anket ya da goriisme yolu ile toplanms verilere dayanan aragtirmalardir
(Oztiirk, 1965; Savagir, 1970; Cebiroglu, Yurtbay ve Bakan, 1974), bazlan da ruh saghf
kliniklerine getirilen ¢ocuklar ve aileleri ile ilgili yagam Gykiilerine dayanmakta (Cebiroglu
ve Yurtbay, 1970; Kalaycioglu, 1978), bazilari da gorgil aragtirmalara dayanmadan
yazarmin gériislerini yansitmaktadir (Cifter, 1970; Arsan, 1970).

Bu tiir klinik yaklagimli ve ¢ofu psikiyatrlar tarafindan yapilmis olan gahigmalarin
diginda, ana-baba tutumlan ile ilgili ¢aligmalardan biri Kuzgun’a (1973) aittir. Kuzgun, bir
anababa tutumlan Slgegi uygulayarak omeklemindeki dniversite Gfrencilerinin ailelerini
demokratik, ilgisiz ve otoriter olarak iige ayirmakta, ailedeki bu degisik atmosferlerin gencin
kendini gerceklestirmesine (self-acktualization) ne derecede olanak tamidifim saptamayi
amaglamaktadir. Kestirilebilecegi gibi, Kuzgun, sevgiyi istendik davramglarm geligmesi igin
kullanan, ¢ocufa karar verme yetkisi tamimayan ve onu sﬂq kontrol altinda tutan otoriter
ailelerde kendini gergeklestirmenin olanaksiz oldugunu; vihmal, -seyg_i noksanhii ve az

kontrol gibi Ozellikler gosteren ilgisiz ailelerin kendini gergeklestirmeyi olumsuz yénde
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etkiledifini ama kontrol azligi nedeniyle tiimden olanaksizlagtirmadifini, cocuga deger
veren, ona iyi rehber olan, onun ilgi ve gereksinimlerine duyarh olan demokratik ailelerin ise
kendini gergeklestirmeye olanak sagladigmi bulmustur.

Rustow (1962), aile igi yasam ve gocuk yetistirme yontemlerini kiigitk bir 6meklem
iizerinde ve her anneyle ii¢ uzun miilakat yaparak incelemistir. Bu aragtirma, 6mekleminin
kendine 6zgii 6zellikleri nedeniyle (en az lise mezunu anneler, iist SED ézellikleri, Ingilizce
bilme kosulu vs.) genellestirilemeyecek bulgular igermekle beraber konuyu derinlemesine
ele alan bir miilakat uygulandify i¢in zengin veriler ortaya koymustur. Aragtirmanm bir
bagka 6zelligi de, aragtirmacmin Amerikali olmasi, dolayisiyla yorumlarna bir yabancinin
degisik bir kiltiri algilayigmi, bakis agismi getirmis olmasidir. Rustow (1962) annelerin
gocuklarnin edilgen ve sessiz bir bigimde oyun oynamalarimi istediklerini, yetigkinlerin
cocuklarla oynamaktan zevk aldiklarim ama bu oyunlarda da gocuga edilgen rol verdiklerini,
iyi bir gocugun gériilen ama duyulmayan ¢ocuk oldugunu, “aferin” alan davramgin “usluluk”
oldugunu, kizgmh$ ortaya koymanmn anne babalarca onaylanmadigini, cocuklarn
kendilerini ortaya koyma ve girisimden ¢ok uyum ve kurallara baghhga yéneltildiklerini,
kardesler arasi rekabet ve kiskanghgin olagan karsilanmayip tersine anneler tarafindan
yadsmdim ve bastinldigmi, ¢ocuk istenmedik bir davramgta bulununca gogunlukla onun
kendisini suglu hissetmesine ¢aligildifini (anneler “yalanciktan” aghyor), ¢ocuklarm polis,
beke¢i ya da igneciye verilmekle korkutulduklarmi, ¢ocuga “anneni mi babam mu daha gok
seviyorsun?” tiiriinden kaygi yaratici sorularm sikhkla soruldugunu, dayaga seyrek olarak
bagvuruldugunu ve gocudun yiizime vurmaktan kagmildigim, aile igindeki tiim yetigkinlerin
kendilerinde gocuga ceza verme yetkisi bulduklarini 6ne stirmiistiir.

Tuncer ve Demirel (1974) de, Izmir’de sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeyleri farkh
kesimlerde, ailelerin gocuklarmdan bekledikleri kigilik 6zellikleri” iizerine anket uygulamasi
yoluyla yaptiklan bir aragtirmada daha ¢ok, cinsiyete uygun davranig iizerinde durmuglardur.
Sonuglar, her ii¢ kesimdeki ailelerin de kizlarda temizlik, iyi huy, beceriklilik, erkeklerde de

sorumluluk, giivenirlik ozellikleri aradiklarmi, c¢aligkanhk ve namusun o&zellikle alt
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diizeylerde benimsenen nitelikler oldugunu gdstermigtir. Bu arastimanm ilging bir bulgusu
alt diizeyde yalmzca erkek ¢ocuklarda gériilmek istenen bir 6zellik olan bagmmsizhigm daha
iist diizeylere ¢ikildikga kizlarda da aranan bir 6zellik oldugunu gostermesidir.

Bagaran (1974) ve Yavuzer (1979) ilkokul ¢agi gocuklarnda psiko-sosyal geligim
konusunu e¢le aldiklar1 calismalarinda verilerini cinsel roller agisindan g¢oziimlemiglerdir.
Psiko-sosyal gelisimde cinsler arasi farklarn yagla birlikte arttig1, “kendi kendini y6énetme”
bakimindan evle ilgili davramglarda kizlarm ev digi davramiglarda erkeklerden daha fazla
geligmis oldugu Bagaran’m (1974) bulgulan arasindadir. Cinsiyet rollerinin sosyallegmesi ile
aile dinamigi arasindaki iligkiyi kugaklar arasi bir kargilagtirma ile inceleyen Kagitgibas: ve
Kansu (1977), alt ve orta SED’den olan ve 14-22 yaglarinda gocugu olan 29 ailenin tiim
bireyleri ile gériismeler yapmuslardir. Cinsiyet rolleri ile ilgili 6nemli farkliliklarin annelerle
kizlar arasinda degil, anne ve babalarla ogullar arasinda ortaya ¢ikiifi bu arastirmada,
ogullarm bu agidan anne ve babalarmdan daha az geleneksel ve daha hosgorilii olduklar,
kizlarm erkek gocuklardan daha geleneksel olduklan vurgulanmaktadir.

Kuzgun’un iiniversite ogrencileri iizerinde yaptifi “Anababa Tutumlarmm Bireyin
Kendini Gergeklestirme Diizeyine Etkisi” adh aragtirmasmda da anababa tutumlarmi
belirleyen iki degisken olarak sevgi ve kontrol ele alimmugtir. Bu degigkenlere uygun olarak
li¢ tip anababa tutumu s6z konusu edilmektedir. Bunlar demokratik, otoriter ve ilgisiz
anababa tutumlandir. Demokratik anababa ¢ocuga gercek sevgi duyar ve onun
gereksinimlerine karst her zaman duyarlidir. Davraniglarmi ilgi ve anlayisla izler. Ozerk
benlik ve saglikli uyum esas oldugundan, gocugu yagma goére kendisi ile ilgili kararlar
almaya 6zendirir. Cocugun goriiglerine deger verir. Cocukla anababa arasmnda yeterli bir
sOzlii ahigverig vardir. Otoriter anababa, eger ¢ocugunu seviyorsa, sevgisini ¢ocuk istenildigi
sekilde davrandigi zaman gosterir. Cocuktan mutlak itaat, istek ve emirlerin tartigmasiz
yerine getirilmesi beklenir. Aksi halde ceza s6z konusudur. Kararlarin verilmesinde ¢ocuga
herhangi bir hak tanmmaz. Sézlii aligverig yetersizdir. flgisiz anababa ise gocugu psikolojik

olarak reddeder. Thmalkar olup, gocufun ilgi ve gereksinimlerinden habersizdir. Bunlar,
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cocuklarina en az sevgi gosteren ve onlar iizerinde en az kontrol uygulayan anababalar
olarak gorilmektedir. (Kuzgun, 1972).

Ulugtekin (1976) tarafindan yapilan “Cocuk Yetistirme Yéntemleri Agismdan
Anababa Cocuk Iligkileri” aragtirmasmda temel amag olarak Tiirkiye’de belli bir kuramsal
yaklagim icinde, farkhi sosyo-ckonomik diizeylere mensup ileri ¢ocukluk dénemindeki kiz ve
erkek cocuklarm saldirganlik ve bagmnlilik davramglanyla anababalarmin gocuk yetistirme
yéntemleri agismdan davramglan arasmdaki iligkileri ortaya koymaktir.

Arastirmada ¢ocuk yetistirme yontemleri acismdan anababa davramglan, Schaefer’in
sevgi ve kontrol degiskenlerini esas alan modeline gére tammlanmugtir. Bagimhilk ve
saldirganhk kuramlan olarak sosyal o6grenme ve engellenme saldirganhk kuramlan
benimsenmigtir. Bu kuramsal gergeve iginde, anababamin sevgi ve kontrol davramsg
degiskenleriyle cocuklardaki saldirganhk ve bagimlilk degigkenleri arasindaki iligkiler
hakkmda denenceler degistirilmistir.

Bulgular anababalarm sevgi ve kontrol davramslan arasinda bir korelasyonun
bulunmadifna iligkin denenceyi desteklememistir. iki anababa davrams degiskeni boyutu
arasinda yiiksek ve olumsuz bir iligki bulunmugtur.

Bulgulara gére, kabul eden anababalar aym zamanda serbestlik tanimaya,
reddedenler ise kisitlamaya egilimlidirler.

Aragtirmanmn sonuglan sosyo-ekonomik diizey yiikseldikce, anababanm daha kabul
edici ve serbestlik taniyic1 olduklarim, buna karsihik, SED diistiikkce anababalarin hem daha
reddedici, hem de daha kisitlayici, Oyleyse iist SED gruplarindaki anababalar, cocuklarina
kars1 kabul edici ve serbestlik tamiyic1 bir yaklagim igindeyken, alt SED gruplarndaki
anababalar daha reddedici ve kisitlayic: olmaktadirlar.

Cinsiyet ayrmumin olduk¢a belirgin oldugu Tiirk toplumunda, anne ve babalarm kaz
cocuklarii erkek gocuklara gore daha ¢ok kisitlayacag: yolundaki beklenti bulgular
tarafindan desteklenmemigtir. Anne ve babalann sevgi ve kontrol davraniglan agisimdan kiz

ve erkek gocuklarma farkh davrandiklan gorilmiigtir.



51

Bulgulardan elde edilen bir diger 6nemli sonu¢ da, annelerin kiz gocuklara kars:
babalardan daha kisitlayici olmalandir.

Reddedici ve kisitlayici anababa davramislanyla gocuklarda saldirganlik arasnda anlamh
iligkiler bulunmugtur. Bagka bir deyigle, anababa ne kadar reddedici ve kasitlayic1 iseler
gocuk o kadar saldirgan bir kigilik geligmektedir.

Bulgulara gore sosyo-ckonomik diizey defigkenleriyle anababa davramglan arasmnda da
anlamh iligkiler vardir. Bagka bir deyigle, sosyo-ckonomik diizey yiikseldikge, anababa
cocugunu daha cok kabul etmekte ve ona serbestlik tamimakta, sosyo-ekonomik diizey
dugtiikge ise, daha reddedici ve kisitlayic1 davranmaktadir.

Cocugun saldirganlik ve bagimhhik egilimi agismdan, anne gocuk iligkisinin baba gocuk
iligkisinden daha etkili oldugu ortaya konmugtur (Ulugtekin, 1976).

Tiirkiye’de LeCompte ve arkadaslan (1978) tarafindan aile Tutum Olgegi’nin (Parent
Attitude Research Instrument-PARI) gegerlik ve giivenirlik caligmasi yapimistir. Bu
arastirmada yukanda Ozetlenen ¢aligmalardan farkhi bir yontem kullamilmug ve olgekler
genclere degil bizzat annelere uygulanmistir. Yapilan faktor analizi sonucu olgegin agin
annelik, demokratik tutum ve esitlik tanima, ev kadinhgmi reddetme, gegimsizlik ve genel
bir bask: Sriintiisii gibi boyutlardan oldugu ortaya gikmmgtir. Amlan ¢aligmada élgek alt, orta
ve iist sosyo-ekonomik diizeydeki evli ve gocuk sahibi kadmlara verilmig ve degisik sosyo-
ekonomik diizeyler ile cocuk yetistirme tutumu arasmdaki iliskiye bakilmigtir. Ug farkli
sosyo-ckonomik diizeyden gelmis amnelerin gosterdikleri tutumlar oélgegin boyutlar:
agismdan incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki amnelerin agin  kontroli
desteklerken, cocugu ile arkadaghgs desteklemedigi; ist sosyo-ekonomik diizeydeki
annelerin ise ev kadmh@ rolinii, baski ve kontrolii benimsemezken, evlilikte gegimsizligin
cocuk yetistirmeyi etkiledigi fikrini destekledikleri goriilmiigtiir. Orta sosyo-ekonomik
diizeyden gelen annelerin tutumlan ise bu iki grubun tutumlari arasmda ortada bir yerde

kalmgtir (LeCompte ve ark., 1978).
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Bilal (1984), vaptigy doktora caligmasinda demokratik ve otoriter anababa tutumunu
Slgmek igin Kuzgun tarafindan gelistirilmis olan &lgekteki maddelerden yararlanarak
“Anababa Tutum Olgegi™ni gelistirmig ve otoriter ve demokratik olarak algilanan anababa
tutumlarinin lise 6grencilerinin uyum diizeylerine olan etkisini incelemigtir. Sonugta anne-
babalarimi  demokratik olarak algilayan ¢ocuklarm uyum dizeylerinin otoriter olarak
algilayanlara gére daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmugtir. Bilal tarafindan geligtirilen 6lcek de
cesitli arastirmalarda kullamloustir (Topaloglu, 1989; Ogztirk, 1990; Tuzgol, 1998).
Topaloglu (1989) tarafindan yapilan aragtirmada, anababa tutumlarimm lise son smif
ogrencilerinin atilganlik diizeyine etkisi incelenmigtir. Bulgular, anababalarmi demokratik
olarak algilayan ogrencilerin atilganlik diizeylerinin, otoriter olarak algilayanlardan daha
yitksek oldugunu gostermigtir. Oztirk (1990) ise, galismasnda anababasm demokratik
olarak algilayan iniversite 6grencilerinin bagimsizhik duygulann anlama, yakmlik, bagathk
diizeylerinin anababalarim otoriter olarak algilayanlardan daha yiiksek, buna karsin kendini
suclama ve saldirganlik diizeylerinin diigiik oldugunu bulmustur. Son olarak Tuzgél (1998)
tarafindan yapilan ¢aligmada, diger galigmalardan farkli olarak, anababalarimi demokratik ve
otoriter olarak algilayan lise égrencileri arasinda saldirganhik diizeyleri agisindan anlaml
farklar elde edilmigtir.

Merttiirk (1985) 11 — 15 yas grubu gocuklarin anne ve babalarnni nasil algiladiklarim

aragtirmig ve agagidaki ii¢ degisik soriya cevap aramigtir.

1 — Anababay: algilama arasinda farkhh SED’lerden égrenciler arasmda belirli
farklihklar var mdir?

2 - Ana-babayi algilama bakimindan kiz ve erkek g¢ocuklar arasmda belirli
farklithklar var mdir?

3 — Anababay: algilama agismdan ortaokul 1. smif ile III. siif 6grencileri arasmda
belirli farkliliklar var midir?

Calismada 11 — 15 yag grubundaki gocuklarm anne ve babalarmi algilamalaryla

ilgili bilgi edinme amaci ile Gi¢ kavram (annem, babam, annem ve babam) ele almmus ve
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cocuklarin anne ve babayr algilamalarmda SED, yas ve cinsiyet farklarmmn etkili olup
olmadig: saptanmaya galigtimgtir.

Amnem kavramma iligkin olarak SED’e, ve cinsiyete gére anlamh farkhliklar
bulunmamigtir.

Anmnem kavrammi algilama agisindan, Cebeci ve Cankaya okullan kiz ve erkek
gocuklari, 11 yas grubu égrencileri arasinda da anlamh farkliliklar bulunmamugtir.

Babam, annem ve babam kavramlan ile ilgili olarak da aym sonuglar elde edilmigtir.
Yapilan analiz sonucu anneyi ve babay1 algilamada yas, cinsiyet ve SED degiskenlerinin
etkili olmadif1 sonucuna varmugtir (Merttiirk, 1985).

Yesilyaprak “Lise Ogrencilerinin Igsel ya da Digsal Denetimli Oluslarim Etkileyen
Ftmenler” konulu doktora tezinde igsel ve Dissal Denetimi ele ahirken aym zamanda
toplumsal etmenlerin kigilik iizerindeki etkilerine de deginmistir. Baska bir deyisle bunu
ifade etmek istersek kigiligin bigimlenmesinde en 6nemli olan cevresel etken ailedir. Bu
etken gocuk iizerinde ilk ve en yofun bigimde aile iginde, anababa ile gocuk arasmndaki
iligkinin 6ziinii olugturan “Cocuk yetistirme yontemleri” bu etkiyi belirler. Cocuk yetigtirme
yontemleri, anababa ile ¢ocuklar arasmdaki tim etkilegimleri kapsamaktadir fikrinden
hareket ederek Ankara Il Merkezinden farkh sosyo-ekonomik diizeylerden segkisiz (random)
yolla 665 geng lizerinde arastirma yapmustir. Bir kisilik 6zelligi olarak igsel ya da digsal
denetimliligi 6lgmek igin “Nowicki-Strickland Denetim Olgegi” kullanilmugtir. Anababa
tutumlan ile ilgili bilgilerin toplanmasi igin ise genglerin algilamalarma dayanarak, geriye
doniik rapor alma yéntemiyle (retrospective reporting), ¢ocukluk dénemini yansitacak bir
sekilde saptanmigtir. Bu amagla da “Algilanan Anababa Davramglari Envanteri (AAD)” bir
derecelendirme 6lgegi niteliginde olup, gencin gocukluk dénemini diisiinerek anababasmin
kendisine nasil davrandigm degerlendirmesini saglayan bir olgektir. Bu dlgekle anababa
tutumlan ayn ayn olmak iizere (1) Iigi-gefkat; (2) Amaglarma Ulasmada Yardimci Olma; (3)
Tutarh Disiplin; (4) Koruyuculuk; (5) Fiziksel Cezalandirma; (6) Basan i¢in Baski; (7)

Duygusal Cezalandirma gibi 7 alt davram boyutunda saptanmaktadir.



Sonug olarak, incelenen anababa tutumlarinda ¢ocuga ilgi-gefkat gdsterme, onun
amaglarma ulagmasinda yardimc: olma, tutarh bir disiplin uygulamanmn kisiligi olumlu
etkileyerek gencin igsel denetimli olmasma yol agarken; tersine, koruyuculugun, fiziksel ve
duygusal ceza yontemleri uygulamanin ve basan i¢in baski yapmanm olumsuz etkileyerek
gencin digsal olmasma neden oldugu saptanmigtir (Yesilyaprak, 1989).

Son yillarda Karadayr (1994) ise Tirk umiversite &frencileri iizerinde yaptin bir
calismasinda, Gmiversite &frencilerinin algilanan anababa tutumlarn, anababayla iligkileri ve
bunlarm baz: kigilik 6zellikleri ile olan iligkisini incelemigtir. Bu ¢aligmada arastirmact
tarafindan anababa tutumu disiplin, simartma, ilgi ve demokratiklik gibi boyutlari kapsayan
cesitli sorularla olgiilmistir. Anababa iligkileri ise 12 yastan énce ve sonraki dénemde en
yakin olan ve onemli ve ginlik sorunlarda damgtifi kisilerle olan iligkilerini yansitan
sorularla Slgiilmiigtiir. Sonugta anne-babayla iyi ve yakn iligkiler ile iyimserlik, negelilik,
miicadelecilik, rahathk, kendine giiven, 6zsayg1 ve ana-babaya bagimiilik arasmda olumiu
yonde iligki bulunmustur. Kat: anne-baba disiplinin ise kétiimserlik, utangachk ve arkadasa
bagimhhk ile iligkili oldugu saptanmistir (Karadayi, 1994).

Simer ve Gimgor (1999) tarafindan yiriitiilen ¢aligmada genglerin algiladiklan ana-
babalik boyut ve tutumlan (6rimntii) ile baglanma tutumlan ve baz temel benlik degigkenleri
arasmdaki iligki incelenmistir. Bu ¢aliymada Maccoby ve Martin’in (1983) iki boyutlu bakis
agist modelindeki boyutlar ve anababalik rintiileri ele alinmug ve kiiltiirler aras: farklihiklara
deginilmistir. Sonugta aragtirmaya katilan deneklerin genel olarak anne ve babalarma daha
cok ilgi gosteren ve kabul eden ve daha az simirlayan anababalar olarak algiladiklan ortaya
gikgtir. Arastirmada ele alman baglanma, benlik saygisi, benlik kavrami belirginligi,
onaylanmamama kaygisi, aynhk kaygisi, baskalarimi memmun etme, kigisel basar, dzgirliik
ve yalmzliktan hoglanma gibi hemen hemen biitin sonu¢ degiskenlerinde tutarh olarak
kabul/ilgi boyutu olumlu sonuglarla, siki denetim/kontrol de olumsuz sonuglarla iligkili
bulunmugtur. Bu ¢aligmalarda Tiirk kaltiriinde genglerin siki denetim ve kontrolii olumsuz

algiladiklan1 gériilmektedir. Ayrica sonuglar, Tirk kiiltiirinde en yaygin olarak uygulanan
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anabababk orintilerinin (tutum) birbirlerine kargit iki 6rimtii olan otoriter ve izin
vericv/hosgoriilii 6rimntiiler (tutum) oldugunu gbstermektedir (Maccoby ve Martin, 1983).

Cocuk yetigtirme tutumlarma iliskin galigmalarda bazen kiiltiir igindeki farkliliklarm
kiltirler aras: farkhiiklar kadar biiyiik olabilecegi ve iginde bulunulan kiiltiirel baglamm gok
dikkatli incelenmesi gerektigi belirtilmigtir (Dornbush ve ark., 1987; Steinberg ve ark.,
1991). Tiirkiye’de de yapian bazi aragtirmalarda kiltiir igindeki farkhiliklar gésterilmigtir.
(fmamoglu ve Yasak-Giltekin, 1987, LeCompte ve ark., 1978). Omegin, Imamoglu ve
Yasak-Giiltekin tarafindan yapilan calijmada Tirkiye’deki kentli yiksek sosyo-ekonomik
diizeydeki annelerin, cocukta bagimsizhiga ve kendine yeterlife ¢énem verdikleri, orta ve
diigitk sosyo-ekonomik diizeydeki annelerin ise itaat ve sadakati 6n plana cikardiklan
belirtilmistir.

Ayrica, farkh kiiltirlerde anababa tutumlarna iligkin anne ya da
babanin kiz ve erkekler iizerindeki etkilerini inceleyen ¢ahismalarm sonuglan da kiltiirel
farkliligi gostermek agisindan dikkat gekicidir (Hortagsu, Oral ve Giiltekin, 1991; Jaubert,
1991; Shek , 1995). Genel olarak bati literatiiriinde yapilan ¢aligmalarda anne-cocuk iligkisi
ile baba-gocuk iligkisinin sevecenlik ve ilgi agismdan birbirinden ¢ok farkhi oldugu
bulunmugtur (Akt. Shek, 1995). Tirk kiltiirii gibi daha gelencksel kiiltiirlerde ise anne ile
olan iligkiler daha én plana ¢ikmakta ve annenin onemi vurgulanmaktadir. Omegin, Cinli
ergenlerin anababa tutumuna iliskin algilarm incelemek fizere yapilan bir ¢aligmada, genel
olarak algilanan amne tutumunun algilanan baba tutumundan daba olumlu oldugu
bulunmustur (Shek, 1995).

Tiirkiye’de yapilan bir cahgmada da Tiirk genglerinde anneyle olan
iligkinin 6nemi wvurgulanmig ve annelermm her iki cinsle de iligkilerinin yiiksek oldugu
belirtilirken, babalarin erkek ¢ocuklanyla kiz gocuklarina gére daha yakn iligki kurduklan
goniilmiigtiir (Hortagsu ve ark., 1991).

Yine Tiirkiye’de Siimer ve Giingér (1991) tarafindan yapilan aragtirmalarda anneden
ve babadan algilanan kabul/ilgi ve sika denetim/kontrol boyutlan kargilagtiritms,
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o6grencilerin annelerini babalarindan hem daha kabul edici, ilgi gosterici hem de daha fazla

denetleyici ve kontrol edici olarak algiladiklart bulunmugtur.

Sosyoe-ekonomik diizey ve cocuk yetigtirme ydntemleri ile ilgili
Tiirkiye’de yapilan aragtirmalar.

Sosyo-ckonomik diizeyle gocuk yetistirme tutumlan arasmndaki iligkiye bakan ilk
¢ahgmalardan biri Kagitgibasi’'mn Izmir Lise Ogrencileri iizerine yaptig: aragtirmadir. Bu
aragtirmada A B.D. ile bir sosyal degisim gercevesi iginde sosyal psikolojik degigkenlerin
etkilegimi bir genglik grubu tizerinde galigiimaktadir. Aragtirmada aile degigkenleri olarak
kontrol ve sevgi degiskenleri alinmg ve bunlarm birbirinden bagimsiz olduklar1 denencesi
kurulmugtur. Bu degiskenler iki ayn olgek aracilifiyla Slgilmiis ve bulgular bu denenceyi
desteklemedigi goriilmiigtir. Bulgulara goére, ailenin SED’i yiikseldikce ailedeki kontrol
azalmakta, buna karsihik ailedeki sevgi (kabul etme) artmaktadir. (Kagitcibasi, 1972).

Tiirkiye’de gocugun aile igindeki yeri ve gocuga yiiklenen degerler, SED ve oturulan
bolgenin gelismigligine gore degigmektedir. Nitekim Kagitgibagi’nin Cocugun Degeri (CD)
Aragtirmas: (1980), karsal kesimlerde ve az gelismig bolgelerde cocugun maddi degeri énem
kazamrken, kentte ve geligmis bolgelerde psikolojik deferinin arttifiu géstermistir. Cocuga
maddi degerler yiikleyen evli yetigkin orami az gelismig bélgelerde %100 varnrken, orta
derecede geligmis bolgelerdekilerin %731, gelismis bolgelerdekilerin %61°i ve metropoliten
bolgelerinde oturanlarm %401 gocuga bu tir degerler yiiklememektedir. Bu arastirma
bulgularindan da gorildiga gibi, artan kentlesme ve sosyo-ekonomik gelisme ile maddi
bagimliliklarda azalma olmaktadir.

Yine Cocugun Degeri Aragtirmasmda, diigiik SED’de, &zcllikle kirsal kesimde
gocuktan, en fazla ana-babaya bagiml olmasi, itaat etmesi beklenmekte, en az ise bagimsiz
ve kendine giivenir olmas: istenmektedir. Bir hagka deyisle, Tiirkiye’de cocuga atfedilen
ozellikler, gocuktan beklentiler ve gocuk yetistirme yontemlerinin, farkli sosyo-ckonomik

diizeye gore degistigi gorillmektedir (Kagitgibagi ve arkadaglan, 1981, 1982, 1984).
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Bu gergevede Kagitgibag’nin (1990) “ailede degisim modelinde” 3 farkli kaliptan
bahsedilmektedir. X kahbmda (karsithkh bagumhhk), kirsal/tarimsal ve diigik SED’den
ana-babalarda, gocuktan maddi beklentiler, gocugun ekonomik degerleri, aile, grup degerleri
ve gruba baghlik, erkek gocuk tercihi ve gocuk yetistirmede yetkeci yaklagim goriilmektedir.
Y kahbinda (duygusal bagmmhhk), baghlik kiltirinin yaygm oldugu Batidaki,
kentsel/sanayilegmis bolgelerdeki ailelerde, bireysel degerlere 6nem verme, cocugun
psikolojik degeri, diigitk erkek gocuk tercihi ve serbest gocuk yetigtirme yaklagimiar dikkat
cekmektedir. Kagitgibaginm degisim modelinde, genelde X kalibndan Y kalibma bir
gecisin oldugu iizerinde durulmaktadir. Bu model, Kagitcibagi, Bekman, Sunar (1988) Erken
Destek Projesinin sonuglart ile de desteklenmistir. Bu ¢aligmada diigiik SED’ deki annelere
gocuk yetistirme iizerine egitim verilmistir. Sonucta cocuk yetistirme yonteminde, X
kalibindan Y kalibma bir gegis gozlenmistir. Yani, énce soz dinleyen, itaat eden bir gocuk
istenirken ve yetkeci ¢ocuk yetistirme bigimi egemenken, bu egitimden sonra annelerde
cocuklarmm 6zerk ve bagmmsiz olmalan da, iyi bir gocuk 6zelligi olarak benimsenmigtir.
Bagimsizlik, 6zgiir ve kendine yeter olma &zellikleri, diisiik SED’ deki annelere, gocukta iyi
bir 6zellik olarak kazandinlmigtir.

Daha énce yapilan aragtirmalarda, Oztiirk (1969) ve Koksal (1970) Tiirkiye’de cocuk
egitimini, g¢ocufun zihinsel ve psikolojik durumu arasmdaki iligkiyi incelemigler ve
“gelencksel”, “tutucu” ve “engelleyici” aile ozelliklerinin, gocukta bagimsizlik duygusunun
gelisimini engelledigi sonucuna varilmgtir.

Bu konuda Tirkiye’de smiflar arasi farkhliklarm belirlenmesine yénelik
caligmalarda, digiik SED’den gelen annelerin asiri koruyucu ve daha az demokratik
olduklan (Le Compte ve Le Compte, 1978); yogun fiziksel ceza uyguladiklari ve aym
zamanda da asin koruyucu davrandiklan goézlenmistir (Giirkaynak, 1979). Benzer bigimde,
Erer (1978), ailenin egitim diizeyi ile gocuklardaki bagimhlik duygusu arasinda olumsuz bir
iligki bulmustur. Ayn: bulgulara Korkmazlar, Rickel ve arkadaslannm (1989) ¢aligmalarinda

da rastlanmaktadir. Bununla beraber simiflar aras1 farkliliklara bakilmaksizin genel olarak
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kisitlayic1 ve tutucu bir yaklagimia itaatkar ve bagimh cocuklar yetistirme, geleneksel Tiirk
aile yapismm 6zellikleri olarak gérilmigtiir (Oztirk, 1969; Gegtan, 1973 ve Kagitcibagi,
1977).

Girkaynak’'m “Sosyo-Ekonomik Diizey ve Cocuk” adh ¢aligmasmda gocuk
yetistirme yontemleri, defisik sosyo-ckonomik dizeylerden ¢ocuklarn davramslarm
incelemigtir. Aragtirmanm episod siiresi ve sayisi ile ilgili bulgular birlikte ele alndigmda
goériniim sudur: Alt SED gocuklan, daha az sayida ve daha uzun siireli birimleri yani daha az
béliinme gosteren yagamlan ile “biiyiik ¢ocuk gibi” davranmakta, buna karsm, yasca ve aile
bityiikligi agismdan bu gocuklarla ayni diizeyde olan ama iist SED’den gelen diger gruptaki
cocuklar, kisa ve ¢ok sayida birim iceren yani daha g¢ok bolinme gésteren yasamlan ile
"kiigik cocuk gibi" davranmaktadirlar. Gézlemler sirasinda, omeklemlerdeki alt SED
gocuklar, yagitlan olan ist SED cocuklarma gorece gocuktan ¢ocuga tutarhlik gésterir bir
bigimde, daha “olgun”, daha “az gocuksu” bir gbriniim ve davrami§ Orimtisii ortaya
koymuglardir,

Ayrica, ist SED’ de yetiskinlerin dikkatlerini ¢ocuga daha fazla yénelitikleri,
boylece sosyal davranis nesneleri olarak daha fazla iglev gérdiikleri sonucuna varmuglardir.
(Giirkaynak, 1979).

SED’ler arast ¢ocuk yetistirme yéntemleri ya da cocuk davramgi ile ilgili
aragtirmalarin en fazla {izerinde durdugu konulardan biri de saldirganliktir. Genelde
yinelenen bulgu da, alt SED’ deki ¢ocuklarm, iist SED’dekilere gorece yetiskinlerden daha
fazla saldirganhk gérdigiidiir.

Batida yapilmis arastirmalardan deigik aragtirmalarn sonuglan kendi aralarinda
tutarh olmamakla birlikte — genelde elde edilen bir sonug da orta ve iist SED’lerde
gocuklarin daha g¢ok 6vgii, 6diil ve sevgi kisitlamas: ile, alt SED’ de fiziksel ceza uygulamasi
ve haklarm kisitlanmast yolu ile kontrol edilmeleridir. Giirkaynak’m aragtirmasmda ise
itaatin saglanmasinda ara¢ olarak 6diil ve 6vgiiniin iist SED yetigkinleri tarafindan daha fazla

yeglendigi gozlenmigtir.



59

Oyle gériilityor ki, iist SED’den gocuklar, yetiskinler tarafindan daha cok, yaptiklari
isin degierlendirilmesi yoluyla — 6diillerle — kontrol edilirken, alt SED’den ¢ocuklar daha gok
duygularla, duygularm ya da sevginin kisitlanmas: yolu ile kontrol edilmektedirler.

Geleneksel iist SED ailelerin egitlik¢i ve demokratik tutuma, alt SED ailelerin ise
otokratik tutumlara sahip olduklari savi bu aragtirma bulgularinca desteklenmemistir ve
aragtirmada alt SED ailelerin de iist SED ailelerin de demokratik olmadifn sonucuna
varilmgtir. Ozetle gocuk kontrol edilmektedir ve bagimhdir.

Daha 6nce ve yukanda bireycilik olarak ele alinan olgu ve alt SED’den ¢ocuklara
iligkin olarak bu aragtirmada belirlenen bazi 6zellikler, basan gidiisii tanimmmn igerdigi
niteliklere benzetmekte, bodylece de yabanc: literatiirde éne siriilen, iist SED ¢ocuklarinda
basan gidisinin, alt SED g¢ocuklarnda oldufundan daha yiiksek var oldufu savi, bu
aragtirmanm bulgularinda desteklenmemigtir.

Bir baska deyigle, iist SED ¢ocugun degerlendirme, yani onaylama ya da
onaylamama yolu ile kontrol edilmesi, onun onaylamak amaci ile basar gostermek
istemesine, diger insanlarmn istemeleri halinde ya da biiyiiklerini memnun etmek amaciyla
davranmasma neden olmakta, boylece de, basan gidiisii tammmnm temeli olan “kendi
geregini kendisinin segmesi” kogulu yerine gelmis olmamaktadir.

Oysa alt SED’ deki gocuk bunu yapmakta, kendi olugturdugu élgiitlere gére
davranmakta, kendi kendine iken basarili olabilmektedir, bu aragtirmada ortaya gikan genel
profile gére, iist SED gocugu ile bu agilardan karsilastinldigmda, alt SED gocugunun bir
“Orgiit insam” olmak iizere yetigtirilmedigi gériilmektedir.

Bu aragtirmanm sonucu olarak psiko-ekolojik yontem olan spesimen kayitlamasmn
tanitiimasmdan baska, ginimiize dek birgok aragtirmanm konusu olan SED farkhiliklan da
gorgil olarak incelenmigtir. Boyle bir yaklagim sonucu elde edilen bulgular Batida yapilmug
aragturmalarda bulunan SED farkhiiklarmin iilkemizde degisik bir gériniim sundugunu
gostermigtir. (T. C. Bagbakanhk Aile Aragtirma Kurumu: ailede Cocuk Egitimi, 1995).
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Saymalp (1985) Sosyo-ckonomik diizeyin bireyin kendini gerceklestirme diizeyine
etkisi konulu aragtrmasinda sosyo-ekonomik diizey ve cinsiyet faktérimiin lise son smif
ogrencilerinin kendilerini gergeklestirme diizeylerine etkisini ele almmgtir.

Bu aragtirmada bes ana denence smanmustir. Birinci denence de sosyo-ckonomik
diizeyin genel toplumda, ikinci denence de kizlarda, igiincii denence de erkeklerde,
dordiincii denence de ise cinsiyet faktSrinin zamam iyi kullanma ve destegi i¢ten alma
iizerindeki etkisi incelenmigtir.

Elde edilen bulgulara gére, aragirmada sosyo-ekonomik diizey ile ilgili denenceler
timilyle desteklenirken, cinsiyet faktorii ile ilgili denenceler, alt sosyo-ekonomik diizeyde
zaman iyi kullanma fakt6rii digmda desteklenmemigtir (Saymalp, 1985).

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik Aile Aragtrma Kurumu tarafindan toplumsal
devinim ve doniigiimlerin toplumlarin yapilan ile birlikte, en kiigiik birimleri olarak kabul
edilen aileyi de derinden etkisi altna almakta oldugu g6z 6niinde bulundurularak. Yaptiklan
bir caligmaya gore, bireyin temel deger yargilarm, tutumlarmi ve davranig kurallarmi
Ofrenme siirecinin ailede baglamasi, bireyin aile i¢inde en giicsiiz oldugu dénemde
denetlenip bigimlenmesine yol agmaktadir. Bireyin ailede bigimlendirilmesi aym zamanda
toplumun defisim yoniiniin de belirleyicisi olmaktadir. Bu nedenle ailede ortaya g¢ikan
degisimin y6niiniin bir bagka ifadesi olan aile igi etkilesim ve iligkilerin toplumsal
degisimlere yansimalarii ele almayr amaglamistir. Aragtirmanin kapsamma 5-12 yas
grubunda, bir baska deyisle okul éncesi ¢agda ve ilkokul ¢aginda cocufu bulunan tiim
aileleri girmektedir. Bu genig kapsamli aragtirmada ana-baba ¢ocuk yetistirme tarzim ortaya
¢ikarabilmek igin ¢ocuk yetistirme yontemleri “yetkeci”, “yetkin” ve “serbest” olmak iizere
iic boyutta incelenmistir. Aragtirmanin Omeklemi tim Tirkiye’den segilmistir (T.C.
Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu: Ailede Cocuk Egitimi, 1995).

Yukanda biitiinityle Bati iilkelerinde, Amerika’da ve Tiirkiye’de ¢ocuk yetistirme

yontemleri ile ilgili yazmna bir g6z atmig ve bu yazinda gozlenen anababalik ériintiileri de ele
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almmistir. Asagida biraz da genelde bati yazimnda elestirilere ve tartigmalara yol acan
Tiirkmenistan’daki egitim ve cocuk yetigtirme sistemi iizerinde duracaktir.
Konu ile ilgili Tirkmenistan’da yapilan aragtirmalar sonucu aragtirilmakta olan konu

ile ilgili her hangi bir aragtirmaya rastlanmamgtir.

Aragtirmanin amaci

Bu ¢aligmanm amaci ¢ocuk yetigtirme tutumlan ya da algilanan anababa davramglan
agisindan Tarkmen ve Turk kiiltiirlerini kargilagtirmaktar.

Bu genel amag gercevesinde agagidaki sorulara yanit aranacaktir:

Aragtirma sorulan

1. Tiirken annelerle Turk anneler arasmda algilanan 14 anne davramg§t agisindan
farkhiliklar var mudir? Diger bir deyigle, Tiirkmen ve Tirk anneler 14 anne davramigi
boyutundan hangilerinde benzerlikler ve hangilerinde farkhihiklar géstermektedirler?

2. Tirkmen amneler algilanan 14 anne davramgmdan hangilerinde cinsiyet fark
gostermekte, hangilerinde goéstermemektedirler? Diger bir deyisle, erkek ve kiz gocuklarmna
karg1 hangi boyutlarda farkh hangilerinde benzer davranmaktadirlar.

3. Tiirken babalarla Tirk babalar arasinda algilanan 14 baba davramsi agismdan
farkhliklar var mudir? Diger bir deyisle, Tirkmen ve Tirk babalar 14 baba davranigi
boyutundan hangilerinde benzerlikler ve hangilerinde farkhiliklar gostermektedirler?

4. Tirkmen babalar algilanan 14 baba davramigmdan hangilerinde cinsiyet farki
gostermekte, hangilerinde gostermemektedirler? Diger bir deyigle, erkek ve kiz gocuklarma

kars1 hangi boyutlarda farkl: hangilerinde benzer davranmaktadirlar.

Araghrmamm dnemis
Bu aragtirmanin 6nemi uygulama agisndan ve kuramsal agidan olmak iizere iki

kisimda belirtilmektedir:
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1. Uygulama agisindan: Daha dnce de belirtildigi gibi, gocuk yetistirme yontemleri
acisindan anababanin gocuguna gosterdigi davransglanyla, cocugun salduganhk ve
bagmlilhik gibi kigiliginin toplumsal yam arasmdaki baz iligkilerin oldugu belirtilmistir.
Aynca aragtirmalar, toplumun akil saghg: agismdan anababa cgocuk iligkilerinin Snemini
ortaya koymustur. Tirkmen ve Tiirk anababalarmin gocuk yetistirme yontemlerini
aydmlatmak, anababa ve ¢ocuklara hizmet veren kuruluslara mesleki kigilere yararh olabilir.
Bunlardan, 6megin, gocuk rehberlik kuruluglan, her yil diizenlenmekte olan 23 Nisan
Uluslar Arasi Cocuk Bayram diizenleyen TRT, ruh saghg: dispanserleri, gocuk
psikiyatristleri, ana-cocuk merkezleri, ananmn ve gocufun sagligm koruma merkezleri,
anababa egitimi ve anababaliga hazirhk kuruluglan, given telefonu biirolan, egitim
(pedagoji) iniversitelerinin ana okulda egitim (pedagoji) ve ogretim ve diger bolimlerinin
Ogrencileri vs. anababa ve gocuk ile iligkisini siirdiirmesi gereken kuruluslar, bilimsel yoldan
olumlu etkisi desteklenmig olan disiplin teknikleri ve davranig bigimleni hakkmnda anababayi
aydnlatici galigmalar yapilabilir. Bu kuruluglarda ¢ahgan 6gretmen, psikoloji danigman, aile
hayati psikolojisi 6gretmenleri, psikiyatrist, psikolog, sosyal hizmet uzmani vs. gibi mesleki
kigiler, yardimci olduklari ¢ocuk ve anababalarniyla ilgilenirken TRT tarafindan her yil 23
Nisanda diizenlenen cocuk bayramma davet edilen ilkelerden gelen cocuklarmn ailelere
dagitiimasinin planlanmasmda ve gocuk almak isteyen ailelere gelecek ve onlarm ailesinde
kalmast planlanan ¢ocuklar hakkinda bilgi vermekte, gelen gocuklara ve onlara sahip ¢ikan
ailelere rehberlik edecek olan terciman-miitercimlerin egitiminde de bu aragtirmanm
bulgularindan yararlanabilirler.

2. Kuramsal agidan: Bu aragtirma gocuk yetistirme yontemleri agismmdan anababa
cocuk iligkileri konusunda, diger toplumlarda yapian kiltirler aras: karsilagtirmah
¢aligmalarm Tiirkiye ve Tirkmenistan’da yapilan esi niteligindeki ilk aragtirmadir. Bu
nedenle heniiz kuramsal olarak gelismekte olan anababa gocuk iligkileri hakkindaki bulgulan
destekleme ya da desteklememe yoluyla konuya kuramsal agidan bir katkida olabilecegi

digimiiimektedir. Bunun yanmda, bu aragtirma smurh da olsa, Tiirkiye ve Tiirkmenistan’daki
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aile kurumunun psikososyal Ozelliklerini anababa cocuk iligkileri yoéniinden oldukca
aydmlatabilecegi, ¢ocuk ve yetigkin kigilik 6zellikleri hakkinda yapilacak ¢aligmalan az ¢ok
yonlendirebilecegi beklenmektedir.

Ozellikle, son ciimledeki aile kurumunun psikososyal ozellikleri, anababa gocuk
iligkileri yonii ile ilgili olarak belirtilmekte olan gériis Tiirkmenistan icin daha da énemlidir.
Bu &nemin birkag nedeni vardir: Bunlardan, birincisi, psikolojinin, bu ginkii anlamdaki
psikoloji olarak, yani felsefe ve diger toplum bilimlerinden boliinerek ayn bir disiplin ve ya
bilim dal olarak ortaya cikmaya basladifn yillarda bu giinkii Tiirkmenlerin ve
Tiirkmenistan’m bulundugu ekonomik ve cografi durumundan dolayi, bu aragtirmaya benzer
aragtirmalan yapabilecek psikologun olmamasi ve bu aragtirmanin verebilecefi bilgileri
temin edecek aragtirmalarin yapilmas: degil psikolojinin mevcudiyeti s6z konusu olamaz. Bu
doneme ait Tirkmenler ve onlarin yagsamu, aile yapisi, gocuk yetistirme yontemleri hakkinda
Fransiz yazan Blocgueville'nin “Tiirkmenlerin arasmda” adh eserinde (Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanhg:, 1986), Fransizca’dan ve Almanca’dan Tirkmence’ye gevirilerinin  adi
ise “Tirkmenlerin elinde esirlik” adh kitabmnda, diger Rus, Macar ve Tiirkmen etnograflarin
yazitlarinda da deginilmektedir.

Ikincisi, yukanda bahsi edilmekte olan yazitlan bize miras birakan arastirmac: ve ya
yazarlarm hi¢ birinin psikolog olmadiklan igin aragtirmalarmm amaci da olaylara psikolojik
acidan yaklagmak ve sonuglar elde etmek olmamas:.

Ugiinciisii, 1917 devriminden sonra Tiirkmenistan’m Sovyetler Birligine girmesi ile
bizim ilkemizde de diger bilim dallan ile birlikte psikoloji de kendi yerini almaya
baglamugtir. Ancak, eski S.S.C.B’de yofun bir sekilde aile siyaseti, yani aile hayatnmn
yeniden diizenlenmesini yeni bir toplum inga etme, “komiinist vatandag tipi” insanlar
yetigtirme siyaseti yiiriitiilse bile, bu siyasi akim her ulusu ayr1 aynihkta degil, hepsini genel
olarak kapsamustir. Cocuk yetistirmeyi tesvik edici tedbirler, aile ile ilgili toplumsal giivenlik

mevzuaty, aile ve gocuklara yardumlar gibi aile yapisim giiglendirmeye yéneiﬁ{--lcararlar



alinsa da aragtirmalar her milletin kendi kiiltiir Szelliklerini géz éniinde bulundurmadan
genel olarak yuritilmiigtiir,

Dérdiinciisii, aragtirmalar ne kadar genel olarak yiiriitilse bile, émegin, Baltik
iilkelerinde bu konu daha derin ve daha iyi bir sekilde islenmistir, ¢iinkii bu iilkede baz
faktorlerin etkisi ile yerli halktan yetigmis olan psikologlarin Tiirkmenlere oranla daha fazla
olmasidir. Tiirkmenistan’da ise Tiirkmen asilh psikologlarm az olmasi, Tiirkmenistan®da
fizik, matematik, giines enerjisi, ¢6l bilimleri, tip ézellikle géz hastahklari vs. bilim dallarma
verilen Onem kadar Onem verilmemesinden dolayr yetismis psikologlarm olmamasi,
olanlarm da psikolojinin diger dallarmda uzmanlagmas: ve merkezde doktora yaptiklan igin
yerel sorunlar ile ilgili aragtirma yapmaktan uzakta kalmslardir.

Besincisi, Karl Marx’mn doktrinini esas alarak 1898 yilinda kurulan Sosyalist
Demokrat Partinin i¢inde dofan bir grup (fraksiyon) olan Bolgeviklerin 1917 yilnda
gerceklestirdifi devriminden sonra devletin yiiriittiigii aile ve gocuk yetistirme siyasetinin
zaman zaman defisime ugratilmasidir. Sovyetler Birliginin ilk kurulus willarnda kabul
edilen kanunlarn kat: aile politikasi kurallari diinya ekonomik bunahmmmn baglamas: ile
birlikte 1927’lere kadar siirmiigtiir. Bu dénemden sonra aileye bakis tarzi bir nebze de olsa
yumugatilmigtir ve 1944 yilnda kanunlarda yapilan diizenlemeler uygulamaya konan
politikalar kuvvetli bir aile yapism tegvik edici mahiyet tagimaktadirlar. Bu cabalar 2.
Diinya Savasinda niifusun azalmas: yiizinden daha da yogunlastinlmistir. Sonra devletin
kurulug ve siyasetine uygun olan insanlarn yetistirilmesi i¢in genel bir egitim-Ggretim
(terbiye) modeli gelistirilmistir. Bu egitim-6gretim (terbiye) modeli olusturulurken milli
farkliliklar bazi durumlarda gézden kagiriimistir.

Altincis, Sovyetler Birliginin bilim ile ilgili yirittigii siyasettir. Bu siyasetin
olusmasia da tabi olarak 1930’lu yillardaki alimlerin, yeni sosyalist diizene ve sagduyulu
goriislere uygun olan ilim sisteminin olusturulmasi konusundaki tartigmalanidir. Bu
tartigmalar  yeni yetigmekte olan refleksoloji ile ugrasanlarn felsefi bilimlerinin

yetersizlifinden dolayr materyalizmin eski diigmanlarmdan Celpanov ve Spet’in insan
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davraniglarmmn dogasm tabi ilimlere dayandirilarak ogrenilmesini ve agiklanmasii tenkit
etmesi ile baglanmistir. Celpanov (1926), Marksiszmin temellerine dayanan psikolojiye
gegmenin tek bir yolunun oldugunu bunun da eskiden kalma bireysel ve ya kisilik psikolojisi
ile beraber sosyal psikolojinin gelistirilmesinin oldugunu savunmaktadir. “Psikolojide
yapilacak olan yeni ideolojiye uygun reformlarin semboli, baz g¢agdag psikoloji
kuruluglarinda yapildig: gibi reflekslerin 6grenilmesi igin kopek yuvalarmm kurulmas: degil,
sosyal psikolojinin 6grenilmesini organize etmektir” (Celpanov, 1926. Akt. Recepov). 1926
yilinda Celpanov Ozel Sosyal Psikoloji Enstitiisiinin Agilmasmi da teklif etmig. Ancak
Celpanov’un ileri siirdiigii savlar Rus Cografya Cemiyeti tarafindan halkin iginden géniillii
olarak bilgi toplayanlarm yardimiyla elde edilen etnografik bilgilere dayanmaktadir. Bu
bilgiler zamaninda Kavelin tarafindan da 1872 yilinda “Psikolojinin meseleleri” adh isinde
kullanilarak Segenov’a kars1 koyularak hiisranh bir kayba ugramig ve kabul edilememisti ki
ta Celpanov hatirlayarak yeni ideoloji sayesinde giin 1s13ma cikarincaya kadar. Bu eskiden
reddedilen bilgilerin ileri siiridmesi ve Celpanov’un yandagi olan felsefeci Spet’in Bat
mantifma dayalt etnik psikolojinin yeniden yapilandirtlmas: iizerinde caligarak yeni
gelismekte olan sisteme karsi gikmalan ve Marksizm ile Gusserl’i bangtirma g¢abalari
olmasaydi belki de sosyal psikoloji o yillardan itibaren gelismeye ve Sovyet ilim sisteminde
yerini alir ve geligirdi, hatta Celpanov’un &grencisi ve yandasi olan Komilov’a en bagta
gelen Moskova Psikoloji Enstitiisic Bagkanhigt da verilmigti. Ancak Celpanov hala Leypsig
ve Vyursburg akimlarinm diinya psikolojisinde tesirini kaybetmig olan tezlerini savunmasma
devam etmesi sonucu énem verilmemistir (Yarogevskiy, 1985. Akt. Recepov). Bu da ayn bir
bilim dali olarak sosyal psikolojinin tanmmamis olmasmna neden olmugtur. Sosyal psikoloji
diger bilim dallan iginde yer bulmugtur. Cocuk yetistirme yéntemleri ve diger sosyal
psikolojiyi ilgilendiren konular ve genel olarak sosyal psikolojinin sorunlan, psikoloji
disiplinleri hakkinda bilgiler igeren Genel Psikolojinin “Iletisim”, “Kolektif”, “Kisilik” gibi
bolimlerinde yerini bulmakta ve incelenmektedir, Ancak, zamanin gegmesi ve dinyadaki

durumlarm degigmesinden sonra sosyal psikoloji kendi bagma bir dal olarak kabul edilmeye
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ve universitelerin psikoloji boliimlerinde ayn bir ders olarak okutulmaya baglanmigtir. Daha
sonra Sosyal Psikoloji Egitim (Pedagoji) Universitelerinin okul miifredatlarma da dahil
edilmigtir ve sosyal psikoloji sosyal psikolojinin genel kursu olarak degil Egitim ve Geligim
Sosyal Psikolojisi, okul ve aile sosyal psikolojisi olarak diizenlenmigtir. Bu diizenlemeler,
sosyal psikolojinin geligtirilmesi ve benimsenmesi ile ilgili igler Komiinist Partisinin
Merkezi Komitesinin Nisan 1984 tarihli Genel Toplantisinda aldifi, orta genel egitimi ve
mesleki egitim reformlarmn esas yonlerini belirleyen, karara dayanarak yapilmgtir
(Petrovskiy, Abramenkova, Zelenova ve ark., 1987. Akt. Recepov). Bunun diginda sosyal
psikoloji parti okullarinda daha fazla siyasi amagla okutulmaya baglannustir.

Yukanda genel olarak ¢ok kisa da olursa Tiirkmenistan’da psikoloji biliminin
gelismesine definmemim nedeni, belki de bu arastirma Tiirkiye igin bilyilk bir énem arz
etmeyebilir, belki de Gnemi kigiimsenmemelidir ki, bu konuda, yani gocuk yetistirme
yontemleri konusunda Tirkiye’de de  |kiiltiifler arast karsilagtirmah  aragtirmaya
Kagitcibagi’nin  aragtrmasmndan  bagka rastlanmamaktadir. Tiirkmenistan s6z konusu
oldugunda bu konuda yapilan aragtirmalara rastlamak miimkiin degildir. Bu nedenden dolay
da bu aragtirma ilk aragtirma olma é6zelligine sahiptir ve bagimsizligma yeni kavasmug olan
Tiirkmenistan’m psikoloji biliminin, ézellikle de sosyal psikolojinin olugmas1 ve geligmesi

i¢in biyik bir nem tagimaktadir.



BOLUM II

Yontem

Psikolojik galigmalarda son yillarda giderek onem kazanan kiltiirler arasi
karsilagtirmalar kaltirler arast davranig farkliliklan ve bunlann kaynaklan izerinde
odaklagsmaktadirlar. Bu aragtirma da kiiltiirler aras1 kargilagtirmah aragtirmadir ve tarama
(6meklem siirveyi) modelinde olup, Tirk ve Tirkmen ailelerinde ¢ocuk yetigtirme
yontem ya da tutumlarini kargilagtirma amaci tagimaktadir. Bu kargilagtirma 14 alt boyut
temelinde yapilmigtir.
Evren ve érneklem

Evren: Bu aragtirmanin evreni Tiirkiye’nin ve Tiirkmenistan’in bagkentleri olan
Ankara ve Agkabat kentlerinin orta sosyo-ekonomik diizey ailelerden gelen 12-14 yag
orta okul ¢ocuklandir.

Buradaki kent sézciigii Ankara i¢in “Belediye sinirlari igindeki bolge”, Askabat
i¢in ise “Kigiik ilge sinirlan igindeki bdlge™” anlamina gelmektedir.

Orneklem: Orneklem grubu Tirkiye’de tesadiifi meklem yontemi ile segilen
orta soyso-ekonomik diizeye mensup ailelerden gelen 100 kiz, 100 erkek 200,
Turkmenistan’dan da aym gekilde segilen 100 kiz, 100 erkek 200 olmak iizere toplam
400 g¢ocuk olugturmugtur.

Aragtirmada, her iki bagkentten de secgilen ve émeklemi olugturan denekler,
devlet ilkokullanin beginci, altinci ve yedinci sinifinda okuyan 6grencilerdir. Bu sinifta
bulunan c¢ocuklar genellikle 12-14 yaglaninda olmaktadir. Bu yaglar ileri gocukluk

doneminin sonuna, yani ergenlige rastlamaktadir. Bundan 6nceki geligim donemlerine
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gbre, toplumsal geligimin daha hizli oldugu ileri gocukluk donemi ve bu geligimin en
gok belirginlestigi 12-14 yaglari arasi anababa davraniglantyla gocugun davraniglan
arasidaki iligkileri aragtirmayi amaglayan bu aragtirma igin, en uygun yag araligi olarak
gorilmigtir. Bu nedenle 6grencilerin kendilerini daha iyi tamidiklan ve daha iyi ifade
edebilecekleri varsayillmigtir.

Omeklem igin ilk olarak okullar segilmig, daha sonra segilen okullar i¢inden
siniflar saptanmigtir. Omeklem segiminde tabakali (stratified) ve esit olasilikli (random)
o6rneklem yontemleri kullanilmigtr.

Omeklemin segildigi okullar Ankara’da Kurtulug Lisesi, Cebeci Ortaokulu ve
Cumbhuriyet Lisesidir.

Agkabat’ta ise drneklemin segildigi okullar 20. ve 27. on yillik kesintisiz egitim
veren okullar olarak belirlenmigtir.

Kullanilan veri toplama aracr:

Bu aragtirmada, aragtirmanin bagimli degigkenleri olan anababa davramglarin
olgmek i¢in Edvard, C. Devereux, Urie Bronfrenbrenner ve Robert Rotgers tarafindan
geligtirilmis olan “Algilanan Anababa Davramislan Olgegi” kullanilmistir. Bu arag
ozellikle sosyo-ekonomik duzeyleri, etnik gruplan ve kiltirlen gocuk yetigtirme
yontemleri bakimindan kargilagtirmaya ¢ok elveriglidir. Degigkenlerle ilgili bilgileri
toplamak i¢in ¢ocuklara geriye doniik rapor (retrospektif reporting) etme yontemiyle
cocukluk dénemlerine iligkin anne-baba davraniglarini degerlendirmeleri istenmigtir.

Daha once bu konu ile ilgili yapilan aragtirmalarda anababanin ¢ocuk yetistirme
yontemlerini dogrudan gozleme, goriigme ya da anket yoluyla anababadan bilgi alma

veya gocuk ya da gengten anababanin gocuk yetigtirme davraniglarnimi degerlendirmesini
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isteme gibi yontemlerin uygulandif goérilmektedir. Anababanin davranig ve tutumlan
ile ilgili olarak gdzlem yapmanin gigligi ve sinirlilift, gorigme ya da anket yoluyla
kendilerinden bilgi alinmasinin da yontemsel agidan yetersiz oldugu, aragtirmacilar
tarafindan sik sik ileri siiriilmektedir (Yarrov, 1967., Danziger, 1971; Jersild, 1972. Akt.
Ulugtekin; Bilal 1984; Giirkaynak, 1977).

Cocuklarin anababalannin davraniglan ile aile 6n kogullarinin iligkisini inceleyen
pek ¢ok aragtirmada, ergenin ¢ocukluk doneminde anababasiyla olan iligkilerini nasil
hatirladift ve nasil degerlendirdiini ortaya koyucu “geriye donik rapor
alma”(retrospective reporting) yontemi uygulanmigtir. Bu yontemin tercih edilmesinin
nedeni pek c¢ok aragtirmacinin, ¢ocufun anababa davraniglarini algilamasi ve
degerlendirmesi ile profesyonel goriigmecilerin anababa davraniglarm 6lgme ya da
davramiglarin dogrudan gézlemine dayali veriler arasinda yiiksek korelasyonlar bulmusg
olmalaridir (Bronson ve ark. 1959; Devereux ve ark. 1969; Cox, 1970. Akt
Yegilyaprak).

Bu ¢aligmada da, anababa davramglanna iligkin bilgiyi toplamada yukanda
belirtilmis olan nedenler g6z dniinde bulundurularak ¢ocuklarin algilan esas alinmigtir
ve anababalann davraniglanina iligkin bilgiler gocuklardan toplanmigtir. Anababanin
¢ocuguna karg1 uyguladifi cocuk yetigtirme yontemine bagli olarak davraniglarini
kendisinin nasil algiladigi degil, ¢ocuklan tarafindan nasil algilandifi aragtirmanin
amacina uygun veri toplamada 6nemli olarak goriilmigtir. Cinkid gerek insancil
psikoloji, gerekse fenemanolojik psikoloji agisindan 6nemli olan, gergegin objektif
olarak ne oldugu degil, nasil algilandigidir (Kuzgun, 1972). Ciinki birey, ¢evresindeki

duruma oldugu gibi degil, “algiladif1 gibi” tepki gostermektedir. Bu goriislerden yola
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¢ikilarak, gocuklarmn, anababa davraniglarini nasil algiladiklannin daha giivenilir ve
amaca uygun bir bilgi olusturacagi kabul edilmig ve bu yonteme dayanan bir arag
kullanilmigtir.

Cocuklardan veri toplama araci olarak kullanilan arag, Algilanan Anababa
Davramglart Olgegi (AADO) olarak adlandinlan bir aragtir, ara¢ anne ve babalarinin
davraniglarini nasil algiladiklarini ifade etmelerine olanak saglayan bir 6lgektir. Bu 6lgek
anne ve babaya iligkin 30 ifadeden olugan 5 bolimli Likert tipi bir dereceleme
dlgeginden olugmaktadir. Olgekte, gocuun anne ve babasim nasil algiladif ile ilgili
sorular yer almaktadir.

Omeklem kapsamina giren okullar saptandiktan sonra, Ankara Milli Egitim
Mudurlagi Kiiltir Dairesine, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist Madurlaga
tarafindan verilen yazi ile bagvurulmug ve Kurtulug Lisesi, Cumhuriyet Lisesi ve Cebeci
Ortaokulu’nda aragtirma yapilmasi igin ilgili yaz ile izin istenmigtir. Bu yaziya dayali
olarak Egitim-Ogretimi aksatmayacak sekilde, Okul Miidari’niin gézetimi ve denetimi
altinda s6z konusu aragtirmanin yapilmas: Miidiirlik tarafindan uygun goriilmistiir ve
uygun gorildugi taktirde Valilik tarafindan Olur verilmesini arz eden bir yaz
yazilmigtir. Bu okullarda aragtirma yapmak izere bagh olduklan Okul Miidirlikleri
aracilifiyla verilmek koguluyla yazili izin ahnmigtir. (Ek 00).

Askabat’ta 6rneklem kapsamina giren okullar belirlendikten sonra Tirkmenistan
Bilimiler Akademisinden belirlenmig olan okullarda aragtirma igin izin isteginde
bulunulmustur ve okul miidarliklerine verilmek amaciyla bir yazi alinmigtir. Okul
Maidirliklen de aragtirmanin gergeklestirilmesi ve gereken yag ve nitelikleri tagimakta

olan smiflanin belirlenmesi, araghrmanin organize edilmesi, 63rencilerin katilimlarinin
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saglanilmasi amaciyla Okul Midiirintin, Okul Talim ve Terbiyeden Sorumlu Miidir
Yardimcisina, okulun aile psikolojisi Ogretmeni ve okul psikologuna ve simf
ogretmenlerine talimatlar vermigtir.

Anket uygulamasi, Ankara’da 1996 yilimin Ocak ayinda, Agkabat’ta ise 1995
yilinin Eylil ayinda gergeklegtirilmigtir. Okullardaki anket uygulamasi smif
Ogretmeninin yardimiyla aragtirmacinin kendisi tarafindan yapilmigtir.

Ankara’da bulunan okullardaki uygulamalar, okul miidiriine aragtirmanin amaci,
6reklem ve uygulanacak anket hakkinda kisa bir bilgt vermekle baglamigtir. Ayni
aciklamalar olanaklann elverdigi 6lgide sinif 6fretmenine de yapilmugtir.

Askabat’ta da Ankara’da oldugu gibi Okul Miidiirii ve dijer aragtirmay1 organize
etmekte olan Ofretmenlere aragtirmanin amaci, 6meklem ve uygulanacak anket
hakkinda bilgi verilmigtir.

Ogrencilere aragtirmacinin kimligi, kendileriyle goriiyme nedeni agiklandiktan ve
anketler dagitildiktan sonra, anketin agiklama kismm okunmugtur. Ogrencilerin
acgiklamaya iligkin bazi1 sorularinin cevaplandinlmas: sona erdikten sonra anket
uygulamasina gegilmigtir. Ogrencilerin genellikle anketteki sorulan anladiklan ve zenle
cevapladiklan gézlenmigtir.

Puanlama: Algilanan Anababa Davraniglann Olgegi (AADO) ¢ocuklann
(vaklagik 5-12 yaglar) anne ve babalarinin davramiglarini nasil algiladiklarini ifade
etmelerine olanak saglayan bir dlgektir. Bu dlgek anne ve babaya iligkin 30 maddeden
olugan 5 bolimli Likert tipi bir dereceleme 6lcegidir. Olgekte yer alan her bir madde
belirli bir davranig agisindan ¢ocugun anne ve babasini nasil algiladigini belirleme amaci

gutmektedir. Bu amagla gocuktan dlgekteki her bir davranigi anne ve babanin ne dlgide
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ya da ne kadar siklikla gosterdigini “Higbir zaman”, “Cok seyrek”, “Bazen”,
“Genellikle”, “Hemen her zaman”, “Yilda bir iki kez”, “Ayda bir”, “Haftada bir”, “Sik
sik”, “Cok sik”, “Hemen her giin”, segeneklerinden olugan beg bélimlu bir dlgek .
tizerinde igaretlemesi istenmektedir. Yamtlar degerlendirilirken her maddeye 2 ila 10
arast bir puan verilmektedir. Yiksek puanlar s6z konusu davramglarin anababa
tarafindan daha fazla gosterildigine igaret etmektedir.

Olgegin diizenlenmesinde énemli bir nokta olan, sorunun niteligini goz dniine
almadan hep aym yonde, ayn: tip yamit verme egilimini (response set) 6nlemek igin
maddelerden bazilarinin olumlu bazilannin olumsuz olarak ifade edilmesine dikkat
edilmigtir (Mac Donald, 1971. Akt. Yegilyaprak).

Alt Olgekleri: daha énce de belirtildigi gibi olgekte 14 alt dlgek ya da boyut
bulunmaktadir. Bunlar agagida verilmigtir:
1. Sevgi-Sefkat (madde 1, 8, 14) 8. Bagan Beklentisi (madde 11, 28)
2. likeli Disiplin (madde 20, 2) 9. Kontrol (madde 17, 23)
3. Aragsal Beraberlik (madde 9, 26) 10. Koruyuculuk (madde 5, 29)
4. Beklentilerde Tutarhilik (madde 15, 21) 11. Duygusal Cezalandirma (madde 12, 18)
5. Ozerklige Ozendirme (madde 3,27)  12. Haklardan Yoksun Birakma (mad. 6, 24)
6. Hoggori (madde 10, 16) 13. Azarlama (madde 13, 30)
7. Sorumluluk Yikleme (madde 4,22)  14. Fiziksel Ceza (madde 7, 19, 25).

Dogaldir ki, belirli bir kiiltirde ve dilde gelistirilmig bir dlgek o kiltire 6zgi
kavramlagtirma ve 6rnekleme 6zelliklerini tagir. Aym 6lgegin  diger bir kiltire de
uyarlanabilir ve yararh olabilmesi igin 6lgek uyarlamas: dedigimiz sistematik uygulama

oncesi hazirliklarin yapilmasi gerekmektedir.
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Herhangi bir dlgek belirli bir kiltir iginde, o kiltiriin insanlan tarafindan
duyulan ihtiyag (lar) sonucu ve ayni kiltiriin 6zelliklerini (fiziksel, toplumsal, psikolojik
vs.) tagiyan, o kiltiire 6zgi bir dilde geligtinlmektedir. Geligtirilmig olan 6lgek hem
kiiltiire bagli insan davraniglanyla ilgili olgulan hem de bu olgularnn ifadesini géreceli
kalar. Oyleyse aym psikolojik olgulari ya da davramglan degigik bir dil kullanarak diger
bir kiiltirde 6lgmek ne denli anlamh ve gegerlidir sorusuna yanit verebilmek igin
Amerikan Ingilizce’sinden Tirkge’ye ¢evirerek Algilanan Anababa Davraniglan
Olgeginin (AADO) Tiirk kultiirii ve diline uygun olmass, Tiirkiye’de uygulandifinda
Tirk insan: tarafindan anlagilabilmesi gerekmektedir.

Diger bir deyisle Algilanan Anababa Davraniglan Olgeginin anababanin gergek
davramiglarim1 6lgen bir 6lgek olarak gegerlilifinin kanitlanmasi gerekmektedir. Bu
konuda Devereux ve arkadaglan (1969) su gorigleri paylagmaktadirlar: (a) Cocuklarn
ve anababalann yanitlarinin gergek anababa davramigi gézlemleri ile kargilagtirilmasi
genellikle benzer sonuglar vermektedir ve (b) anababalarin kendi degerlendirmeleri ile
cocuklanin yanitlari arasinda olumlu-anlaml korelasyonlar vardir.

Aracmm Tiirkiye’deki Giivenirlik Cahsmalarn: Yesilyaprak (1988) olcegi
Devereuxs ve arkadaglarinin “Child-Reaing in Englad and United States” A Cross-
National Comparison” adi ile Journal of Marriage and Family’de yaymlanan
makalelerinin orijinalinden g¢evirmig, givenirlik ve gegerlilik ¢aligmalarini yapmigtir
(Yesilyaprak, 1990).

Yesilyaprak aracin givenirlifini saptamak iizere test tekrar test yontemini
kullanmigtir. Bu amagla, sosyo-ekonomik diizey ve cinsiyet yéniinden heterojen olmak

tzere 130 kigiden olugan bir lise 2. simf dfrencisi grubuna dlgek 3 hafta ara ile
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uygulanmigtir. Denek kaybi nedeniyle sonugta 100 kigiden ahinan sonuglar tizerinde

yapilan givenirlik katsayilan Cizelge 2°de agagida verilmigtir.

~ Cizelge 2. i
AAD ENVANTERININ ALT OLCEKLERE GORE
GUVENIRLIK KATSAYILARI

AADE Envanteri Alt Olgekleri Giivenirlik Katsayis1

@
Tgi-Sefkat 77
Amagsal Beraberlikte Yardimct Olma 91
Tlkeli Disiplin 78
Beklentilerde Tutarlilik 73
Koruyuculuk 79
Fiziksel Cezalandirma 75
Bagar1 Beklentisi 920
Haklardan Yoksun Birakma 85
Duygusal Cezalandirma 84
X 81

elde edilen degerler; aracin giivenirlifinin oldukga yiksek oldugunu gostermis ve
boylece Tirkiye’de de tutarli sonuglar verebilecegi kanisina vanlmigtir (Yegilyaprak,
1990).

Aracm Tiirkiye’deki Gegerlilik Cahsymalari: Yukanda belirtilmis olan Binnur
Yesilyaprak tarafindan yapilan giivenirlik ve gegerlilik ¢aliymalarindan bagka Algilanan
Anababa Davramislan Olgegine (AADO) iligkin bir gegerlilik galigmas: da Ankara’da alt
sosyo-ekonomik diizeye mensup ortaokul 1.sinif 6grencileri iizerinde Bozanoglu (1990)
tarafindan yapilmigtir. Bu ¢aligmada gegerlilik kaniti olarak babanin gocuk yetigtirme

davraniglarina iligkin olarak annenin bildiimleri ve annenin ¢ocuk yetigtirme
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davraniglarina 1ligkin olarak da babanin bildirimleri alinmig ve genel olarak eglerin
bildirimleri ile genel olarak gocuklann bildirimleri arasindaki korelasyonlara bakilmigtir.
Bu korelasyonlarin bazilan oldukga diigik olmakla birlikte, biri diginda hepsi anlamli
bulunmustur.

S6z konusu korelasyonlar Cizelge 3’te verilmigtir.
Cizelge 3. Bozanoglu caligmasindan eglerin bildirimleri ile g¢ocuklarin

bildirimleri arasindaki korelasyonlar.

Anababa Tutumlarn N R
Sevgi-Sefkat 110 0.506™"
Ilkeli Disiplin 110 0.492""
Aragsal Beraberlik 110 . 0.387"
Beklentilerde Tutarlilik 110 0.234°
Ozerklige Ozendirme 110 0431
Hoggori 110 0.388""
Sorumluluk Yiikleme 110 0.239°
Bagan Beklentisi 110 0313
Kontrol 110 0.440°"
Koruyuculuk 110 0316
Duygusal Cezalandirma 110 0.167
Haklardan Yoksun Birakma 110 0.349"
Azarlama 110 0.483""
Fiziksel Ceza 110 0.605°"
. p<0.05

.. p<0.01
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Goraldagi gibi duygusal cezalandirma boyutu diginda gocuklann bildirimleri ile
eslerin bildirimleri arasinda diger tim boyutlarda istatistiksel olarak anlamh iligkiler
bulunmustur.

Aracin iilkemizdeki (Turkiye) gegerligine iligkin yapilan ¢aligmada 25 kigilik bir
uzman grubunun incelemesine sunularak goériinis ve yapt gegerligi aragtirilmugtir.
Bagvurulan uzman grubu: Hacettepe Universitesi ile Gazi Universitesinde, Egitimde
psikolojik Hizmetler ile Cocuk Geligimi ve Egitimi alanlarinda en az bilim uzmanlis
diuzeyinde egitime sahip olan kigilerden olugmugtur. Uzman grubundan: olgekteki
maddelerin hangi davranig boyutunu 6l¢tigiinii belirtmeleri, ayrica her maddenin kiiltiire
uygunluk ve ifade yoniinden anlagilirlify hakkindaki goriigleri istenmigtir. Olgegi
inceleyip geri iade eden 21 kiginin gbriig ve Onerileri 1sifinda ara¢ tizerinde baz
degisiklikler yapilarak 6lgegin gelistirilmesine ¢aligilmigtir (Yesilyaprak, 1990).

Aracin Tiurkiye’de gegerlilik ve giivenilirlifi ile ilgili ¢aligmalar yapilirken
uzman grubunun incelemesine sunularak goriinig ve yapir gegerlilifi aragtirilmagtir.
Uzmanlardan olgekteki maddelerin hangi davranig boyutunu 6lgtiigini belirtmeleri
Uzman kamsina bagvurulmas: sonucu 6lgekte var olan bazi boyutlar birlegtirilerek,
ayrica her maddenin kiiltiire uygunluk ve ifade bakimmdan anlasilir olup olmadig:
hakkinda goriiglerini bildirmeleri istenmigtir. Olgegi inceleyen uzman grubunun goriis ve
onerileri 1518inda arag izerinde baz1 degigiklikler yapilarak olgegin gelistirilmesine
caligtimugtar. Olgegin Tirkiye kiiltiiriine uygun olarak gelistirilmesi ile ilgili ¢aliymalarin
biri de Yegilyaprak tarafindan yapilmigtir. Yaptifi gelistirme g¢aligmalan sonucu
Yesilyaprak yukanida adi gegmekte olan doktora tezinde (1) Ilgi-sefkat; (2) Amaglanna

Ulagmada Yardime: Olma; (3) Tutarh Disiplin; (4) Koruyuculuk; (5) Fiziksel Cezalandirma; (6)
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Bagan Igin Basks; (7) Duygusal Cezalandirma gibi 7 alt davranis boyutunda olugan bir dlgek
kullanmigtir (Yegilyaprak, 1988, Yesilyaprak, 1989). Bu tiir gelistirme amaci ile yapilan
aragtirmalar sonucu ayni dlgegin 14 boyutlu, 7 boyutlu varyantlarina rastlanabilmektedir.
Aracm Tiirkmenistan’daki Gecerlilik Cahsmalar::

Bir dilde gelistirilmis olan dlgegin bir bagka dile gevrilmesi, o dlgegin dogasina
bir miktar psikolinguistik etkiden kaynaklanan kusur katar ve bu kaginilmasi olanaksiz
olan psikolinguistik farkliliklarin azaltiimas: (en aza indirilebilmesi) ve ¢evrilen dildeki
insanlara uygulanarak standardizasyonun yapilmasi, 6lgek uyarlama da temel iglemi
olusturmaktadir.

Bir o6lgek iki ya da daha fazla kiltir ya da dile uyarlanirken bazi sorulann
yanitlanmasi gerekmektedir:

1. Uyarlanan olgegi olusturan maddeler (ifadeler) 6lgegin orjinalindeki
maddelerin anlamini aynen vermekte midir? Maddelerin anlagirlifi ve anlam
egdegerlifi saptanabilmekte midir?

2. Maddelerin gorinim gegerliligi (face validity) var m1? Yani maddeler
okuyan tarafindan anlagilabilmekte midir?

Yukanda sorulan sorulan yanitlamak ve 6lgegin Tirkmenistan’da uygulanmasi
igin gereken guvenirlik ve gecerlilik ¢aligmalan aragtirmacinin kendisi tarafindan
yapiimigtit. Bunlann yapilmasi igin aragtirmaci Algilanan Anababa Davramglar
Olgegi’nin (AADQO) daha once Tirkiye’de gogu benzeri arastirmada kullaniloug olan
Tirkge formunu Tiirkmence’ye g¢evirmis ve hem Tiirkmence’yi hem de Tirkge’yi iyi
bilen Magtimguli Tirkmen Devlet Universitesi ve Tirkmen Devlet Dinya Dilleri

Universitesi dil uzmanlanna ¢evirinin aslina uygun olarak gevrilip ¢evrilmedigini
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kontrol ettirmigtir. Daha sonra bu ¢eviri uzmanlar tarafindan Turkmence’den Tiirkge’ye
gevrilmig ve Tirkmence formunun gevirisinin Tirkge aslina uygunlufu kontrol
edilmigtir.

Dil uzmanlan tarafindan aracin dil, anlam ve geviri kurallanina uygunlugu ile
ilgili igler bitirildikten sonra aracin Tirkmence formu Tirkmenistan’da Tirkmen asilly
uzman psikologlarin en ¢ok bulundufu Seydi Tirkmen Devlet Pedagoji (Egitim)
Universitesi psikoloji uzmanlarina dagitilmig ve aragta yer alan maddelerin (ifadelerin)
psikolojik agidan, yani davramg boyutlanni dlgip 6igmeyecekleri, maddelerin kiiltire
uygunluk dereceleri ve psikolojik agidan aracin uygulanacafi ¢ocuklar tarafindan
anlagilip anlagilamayacagina iligkin goriglen alinmigtir.

Gerek dil uzmanlarinin gerek uzman psikologlann yaptiklar degigiklikler ve
tavsiyeleri sonucunda anketin ¢evirisi ve gegerlilik iglemleri bitirilmigtir, yani
Tirkmence formuna son gekli verilmig ve aragtirmada kullanilmasina karar verilmigtir.
Verilerin Analizi:

Ham veriler anne ve babalarin davraniglar ile ilgili 30’ar maddelik iki ayr1 6lgme
aracina gocuklann verdikleni tepkilerden olugmaktadir. Bu tepkiler her anababa igin 14
anababa davranigi boyutunda puanlar elde etmek iizere toplanmigtar,

Her maddeye verilebilecek puanlar 2 ila 10 arasinda defismekte ve puanlar
yiikseldik¢e davranig da artmaktadir. Analiz bir dizi varyans analizi bigiminde yapilmg
ve her analizde hem her kiltir igcinde ve hem de kiltirler arasinda anababa
davraniglarindaki uygun farkliliklar igin testler saglanmigtir. Saptanik (fixed) degiskenler
gocufun cinsiyeti, anababalann cinsiyeti ve kiiltirdiir. Nicel degigkenlerse 14 boyuttaki

puanlardur.
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Izleyen gizelgelerde sanki birbirinden bitiniiyle bagimsizlagmug gibi 14 anababa
davranigi boyutundan her biri i¢in ayr ayn varyans analizi ¢6ziimlemesi yapilmigtir.
Gergekte ise durum béyle degildir. Ayn1 ¢ocuklar tarafindan anne ve babaya iligkin
olarak verilen tepkilerin biitiiniiyle bagimsiz olmadiklan agiktir. |

Anlamlilik diizeyi olarak .05 kabul edilmigtir.

e YOKSEKOGRETIM KURULY
DOKTMANTASYON MERKEZE



BOLUM m
BULGULAR
Anne davramslarina iligkin bulgular

1. Sevgi — Sefkat Boyutu:

Anneye iliskin sevgi-gefkat boyutu puanlan varyans analizi sonuclan Cizelge
3.1’de verilmigtir. Cizelgeden de gorilebilecegi gibi, sevgi-gefkat agisindan milliyet
temel etkisi anlamh bulunmugtur. Tirkmen annelerin sevgi-sefkat puanlan
ortalamas1 Tirk annelerinkinden (ortalamalar sirasiyla 26.39 ve 24.71) anlamh
olarak daha yiksektir. Baska bir deyigle, Turkmen anneler Tirk annelere gore
gocuklarma daha fazla sevgi-gefkat gostermektedirler, yani Tirkmen anneler
sorunlart oldugunda ¢ocuklarma daha fazla yardimci olma ve onlan daha fazla
rahatlatma, onlara kendileri ile her seyi konusabilecekleri ve ona ihtiyaglan
oldugunda yardimlanna gelecegi duygusunu daha fazla vermek egilimindedirler.

Annelerin gocuklarna sevgi-sefkat géstermesi ile ilgili cinsiyet temel etkisi
anlamsiz bulunmustur. Anneler erkek ve kiz ¢ocuklarina yaklagik olarak aym
diizeyde sevgi-sefkat gostermektedirler (ortalamalar sirasiyla 25.23 ve 25.87).

Anneye iligkin sevgi-gefkat boyutu milliyet-cinsiyet ortak etkisi de anlamh
bulunmugtur.

Turkmen annelerin erkek ¢ocuklarna gosterdikleri sevgi-gefkat puanlan
ortalamasi (26.50) ile Tiirk annelerinki (23.96) arasindaki fark anlamhdir. Tiirkmen
annelerin ortalamasi anlamli olarak daha yiiksektir. Diger bir deyigle, Tirkmen
anneler genel olarak erkek c¢ocuklarina Tirk annelerden daha fazla sevgi-sefkat

gostermektedirler.
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Tiirkmen annelerin kiz gocuklarina gosterdikleri sevgi-sefkat puanlan ortalamasi
(26.28) ile Tiirk annelerinki (25.46) arasindaki fark anlamsizdir.

Tiirkmen annelerin erkek c¢ocuklanna gosterdikleri sevgi-gefkat puanlan
ortalamasi (26.50) ile Tiirkmen annelerin kiz gocuklanina gosterdikleri sevgi-gefkat
puanlan ortalamasi (26.28) arasindaki fark da anlamsizdir.

Tirk annelerin erkek gocuklarina gosterdikleri sevgi-sefkat puanlan ortalamasi
(23.96) ile kiz gocuklarna gosterdikleri sevgi-gsefkat puanlann ortalamasi (25.46)
arasindaki fark ise anlamhdir. Diger bir deyisle, Tirk anneler genel olarak kiz
¢ocuklarina erkek gocuklarindan daha fazla sevgi-gefkat gostermektedirler.

Cizelge 3.1. Algilanan Anne Davramglan Sevgi-Sefkat Boyutu Varyans Analizi

Sonuglar.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®)

Toplam1 Derecesi | Kareler

Milliyet 282.240 1 282.240 | 12.146 .05
Cinsiyet 40.960 1 40960 | 1.763 -
Milliyet-Cinsiyet 73.960 1 73.960 | 3.183 .05
Hata 9201.840 396 23.237 - -—
Toplam 9599.000 399 24.058 -- -—

2. Tikeli Disiplin Boyutu:

Anneye iligkin ilkeli disiplin boyutu puanlan varyans analizi sonuglan Cizelge
3.2°de gosterilmigtir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, ilkeli disiplin agisindan
milliyet temel etkisi anlamh bulunmusgtur. Tiirkmen annelerin ilkeli disiplin puanlan
ortalamasi Tirk annelerin ilkeli disiplin puanlan ortalamasindan (strasiyla 17.37 ve

15.75) daha yiiksektir. Diger bir deyigle, Tirkmen anneler genel olarak ¢ocuklarina
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Tiirk annelerden daha fazla ilkeli disiplin uygulamakta, yani ¢ocuklarindan bir gey
yapmasimt istediklerinde ve onu cezalandirdiklarinda nedenini de agiklamaya daha
egilimli goriilmektedirler.

Cizelge 3.2°de goriuldugu gibi ilkeli disiplin boyutu agisindan cinsiyet temel
etkisi anlamlidir. Genel olarak annelerin erkek ve kiz g¢ocuklarina farkh
davranmadiklan goriilmektedir. Ciinkii anneye iligkin erkek gocuklar ilkeli disiplin
puanlan ortalamasi (16.65) ile kiz g¢ocuklar ilkeli disiplin puanlari ortalamasi (16.47)
arasindaki fark anlamsizdir.

Anneye iligkin ilkeli disiplin milliyet-cinsiyet ortak etkisi anlamh bulunmustur.
Buna gore, Tirkmen anneler erkek gocuklarina Tiirk annelerden daha fazla ilkeli
disiplin uygulamaktadirlar. Ortalamalar sirasiyla 18.16 ve 15.14’dir.

Turkmen annelerin erkek ¢ocuklarina uyguladiklan ilkeli disiplin puanlar
ortalamas: (18.16) ile kiz ¢ocuklarma uyguladiklan ilkeli disiplin puanlan ortalamasi

(16.57) arasindaki fark da anlamhdir. Diger bir deyisle, Tiirkmen anneler genel

olarak erkek ¢ocuklarina kiz ¢ocuklarindan daha fazla ilkeli disiplin
uygulamaktadirlar.

Cizelge 3.2. Algilanan Anne Davranglan Iikeli Disiplin Boyutu Varyans Analizi
Sonuglar.

Kaynak Kareler Serbestlik | Ortalama F ®)

Toplam: | Derecesi | Kareler

Milliyet 260.317 1 260.317 | 20.597 .05
Cinsiyet 3.229 1 3.229 255
Milliyet-Cinsiyet 197.557 1 197.557 | 15.631 .05
Hata 4954.442 392 12.639 --- -
Toplam 5415.545 395 13.710 -— -
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3. Aragsal Beraberlik Boyutu:

Anneye iligkin aragsal beraberlik boyutu puanlan varyans analizi sonuglan
Cizelge 3.3’te verilmigtir. Buradan da goriilebilecegi gibi aragsal beraberlik milliyet
temel etkisi' anlamli bulunmugtur. Tirkmen annelerin ¢ocuklan ile aragsal beraberlik
boyutu puanlar: ortalamasi (17.30) Turk annelerinkinden (16.12) anlamh olarak daha
yiuksektir. Diger bir deyigle, Turkmen anneler g¢ocuklarina 6grenmek istedikleri
seyleri ofretmede, 6dev ve derslerinde Tiirk annelerden daha fazla yardumct
olmaktadirlar.

Aragsal Beraberlik boyutu ile ilgili olarak cinsiyet temel etkisi anlamsiz
bulunmugtur. Tirkmen ve Tiirk annelerin kiz ve erkek g¢ocuklan igin Aragsal
Beraberlik boyutu puanlari ortalamalari (sirastyla 16.81 ve 16.61) asai yukan
aynidir. Bagka bir deyisle, genel olarak anneler erkek ve kiz ¢ocuklanna kars: aragsal
beraberlik agisindan ¢ocuklart tarafindan asafi yukan aym  derecede
algilanmaktadirlar.

Anneye iligkin aragsal beraberlik boyutu milliyet-cinsiyet ortak etkisi anlamh
bulunmustur. Buna gore Tirkmen anneler aragsal olarak erkek g¢ocuklan ile Tiirk
annelerden daha fazla beraber olmaktadirlar. Aragsal beraberlik puanlar1 Tirkmen ve
Tiirk anneleri igin sirasiyla 17.92 ve 15.70°tir.

Ayrica aragsal beraberlik agisindan Tirkmen anneleri erkek ¢ocuklan ile kiz
¢ocuklan ile olduklarindan daha fazla aragsal olarak beraber olmaktadirlar. Tiirkmen
annelerin erkek ve kiz ¢ocuklan ile aragsal beraberlik puanlari ortalamalan sirastyla

17.92 ve 16.68’dir.
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Cizelge 3.3. Algilanan Anne Davramglan Aragsal Beraberlik Boyutu Varyans

Analizi Sonuglar.
Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®)
Toplam: | Derecesi | Kareler

Milliyet 4.000 1 4.000 9.322 .05
Cinsiyet 139.240 1 139.240 | .268 -—
Milliyet —Cinsiyet 108.160 1 108.160 | 7.241 .05
Hata 5914.960 396 14.937 --- -
Toplam 6166.360 399 15.455 - -

4; Beklentilerde Tutarhlik Boyutu:
Anne ile ilgili beklentilerde tutarliik puanlan varyans analizi sonuglan Cizelge
3.4’te verilmigtir. Buna gore, beklentilerde tutarliik milliyet temel etkisi anlaml
bulunmustur. Tirkmen ve Tiirk annelerin beklentilerde tutarliik boyutu puanlan
ortalamalan sirasiyla 15.35 ve 16.71°dir. Bagka bir deyigle, Tiirkmen anneler
cocuklarindan neler beklediklerini ve onlann nasil davranmalan gerektigini
hissettirmeleri ve istemedikleri bir seyi yaptiklarinda davramglarinin  g¢ocuklan
tarafindan  kestirilebilmesi aqisindan Tirk annelerden daha az tutarh
davranmaktadirlar.

Beklentilerde Tutarhlikla ilgili cinsiyet temel etkisi anlamsiz bulunmugtur.
Tirkmen ve Tirk annelerin beklentilerde tutarliik puan ortalamalan sirasiyla 15.94
ve 16.07°dr.

Anneye iligkin olarak beklentilerde tutarhhk milliyet-cinsiyet ortak etkisi ise

anlamh bulunmustur. Buna gére, ilk olarak Tiirkmen anneler erkek ¢ocuklarindan
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beklentilerinde kiz gocuklarindan beklentilerinde oldugundan daha tutarhdirlar.
Erkek ve kizlar igin ortalamalar sirasiyla 15.74 ve 14.96°dur.

Ikinci olarak, Tiirk babalarin kiz gocuklarindan beklentilerde tutarhlik puanlari
(17.28), erkek gocuklarindan beklentilerde tutarhlik puanlarndan (16.14) anlamh
olarak daha yiksektir.

Son olarak, Turk anneler kizlarindan beklentilerinde Tiirkmen annelerden anlaml
olarak daha tutarhdirlar (ortalamalar sirasiyla 17.28 ve 14.96).

Cizelge 3.4. Algilanan Anne Davramglan Beklentilerde Tutarliik Boyutu

Varyans Analizi Sonuglar.

Kaynak Kareler Serbestlik | Ortalama F @)

Toplamu Derecesi Kareler

Milliyet 12791.610 1 12791.610 | 1.274 -—
Cinsiyet 10261.690 1 10261.690 | 1.022 -
Milliyet-Cinsiyet 11902.810 1 11902.810 | 1.186 -
Hata 3975395.880 396 10038.878 - -—
Toplam 4010351.990 399 10051.007 -— -—

5. Ozerklige Ozendirme Boyutu:

Annenin oOzerklie ozendirmesi ile ilgili puanlara uygulanan varyans analizi
sonuglan Cizelge 3.5’te verilmistir. Bu ¢izelgeden de goriilebilecegi gibi, 6zerklige
ozendirme milliyet temel etkisi anlamsiz bulunmugtur. Tiirkmen annelerin ortalamas:
(14.46) ile Tiurk annelerin ortalamas: agagi yukan aymdir. Bagka bir deyisle,
Turkmen annelerle Turk anneler arasinda gocuklarina kendi baglarina yeni seyler

denemeleri konusunda cesaret verme ve bazi yanhglar yapabileceklerini bildikleri
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halde yapmak istedikleri geylere iligkin kendi planlarim yapmalarna izin verme
agisindan bir fark yoktur.

Cizelge 3.5’te goriildugi gibi, ozerklige ozendirme ile ilgili cinsiyet temel etkisi
de anlamsiz bulunmugtur. Annelerin erkek ve kiz gocuklanim 6zerklige 6zendirme
puam ortalamalan sirasiyla 14.73 ve 14.43’tiir. Bagka bir deyigle anneler ¢ocuklarim
Ozerklige 6zendirme bakimindan cinsiyet ayrim yapmamaktadirlar.

Anneye iligkin olarak ozerklilide 6zendirme milliyet-cinsiyet ortak etkisi de
anlamsiz bulunmustur.

Cizelge 3.5. Algilanan Anne Davranislan Ozerklige Ozendirme Boyutu Varyans

Analizi Sonuglari.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama | F Onemlilik
Toplami Derecesi | Kareler Diizeyi (P)

Milliyet 9.000 1 9.000 122 -

Cinsiyet 5.760 1 5.760 078 ---

Milliyet-Cinsiyet 262.440 1 262.440 | 3.55 -

Hata 29276.240 396 73.930 - —

Toplam 29553.440 399 74.069 —- -

6. Hoygirii Boyutu:

Annenin g¢ocuklarina hoggori gostermesi ile ilgili hosgoérii boyutu puanlan
varyans analizi sonuglan Cizelge 3.6’da verilmigtir. Bu sonuglara goére, hosgori
agisindan milliyet temel etkisi anlamh bulunmugtur. Tiirkmen annelerin hosggorii
puanlan ortalamasi Tirk annelerinkinden (sirasiyla 12.91 ve 13.94) anlamh olarak

daha digiiktiir. Bagka bir deyigle, yanlig bir gey yapmast halinde yumugak davranma
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ve cezalandirmaya kiymama bigiﬁ]inde Tirkmen anneler c¢ocuklarina Tirk
annelerden daha az hoggorii géstermektedirler.

Hosggori ile ilgili cinsiyet temel etkisi de anlamh bulunmugtur (Cizelge 3.6).
Annelerin erkek ¢ocuklan igin hoggérii puanlan ortalamast kiz ¢ocuklar igin olandan
(srrasiyla 14.39 ve 12.46) anlamht olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyigle, genel
olarak anneler erkek gocuklanna kiz gocuklarma oldugundan daha fazla hosgérii
gostermektedirler.

Cizelge 3.6’da goriildiigii gibi annenin gocuklarina hoggorii géstermesi ile ilgili
milliyet-cinsiyet ortak etkisi de anlamh bulunmustur.

Cizelge 3.6’da gorildiigii gibi, Tirkmen ve Tirk annelerin erkek gocuklan ile
ilgili hoggorii puanlart ortalamalart sirastyla 14.96 ve 13.82°dir. iki ortalama
arasindaki fark anlamhbdir. Ozetle Tirkmen anneler genel olarak erkek gocuklarina
Tiirk annelerden daha hoggoriitii davranmaktadiriar.

Tirkmen annelerin kiz ¢ocuklarmna iliskin hosgorii puanlan ortalamasi ile Tiirk
annelerinki arasindaki fark da anlambidir. Ortalamalar sirasiyla 10.86 ve 14.06’dir.
Diger bir deyisle, Tiirkmen anneler genel olarak kiz ¢ocuklarmna Tirk annelerden
daha az hoggoriilii davranmaktadirlar.

Turkmen anneler erkek gocuk hosgorii puanlan ortalamasi ile yine Tiirkmen
anneler kiz ¢ocuk hosggorii puanlan ortalamast arasindaki fark da anlamh
bulunmugtur. Ortalamalar sirasiyla 14.96 ve 10.86°dir. Ozetle, Tirkmen anneler
genel olarak erkek c¢ocuklarina karst kiz ¢ocuklarna karsi oldugundan daha

hoggorilii davranmaktadirlar.
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Cizelge 3.6. Algilanan Anne Davramglan Hoggorii Boyutu Varyans Analizi

Sonuglar.

Kaynak Kareler [ Serbestlik | Ortalama F ®)

Toplami | Derecesi | Kareler
Milliyet 106.090 1 106.090 | 6.670 .05
Cinsiyet 327.490 1 327.490 | 23.420 .05
Miilliyet-Cinsiyet 470.890 1 470.890 | 29.607 .05
Hata 6298.280 396 15.905 - -
Toplam 7247.750 399 18.165 - -

7. Sorumluluk Yiikleme Boyutu:

Annelerin gocuklarina sorumluluk yiiklemesi ile ilgili boyut puanlanna
uygulanan varyans analizi sonuglar1 Cizelge 3.7°de verilmistir. Bu Cizelgede
gorildigi gibi, annelerin g¢ocuklarina sorumluluk yiiklemeleri agisindan milliyet
temel etkisi anlamsiz bulunmugtur. Turkmen annelerinin sorumluluk yiikleme boyutu
ortalamas ile Tiirk annelerinki (sirasiyla 16.79 ve 16.75) agagi yukari aymdir. Diger
bir deyigle, Tirkmen annelerle Tiirk anneler arasinda ¢ocuklarna ev iglerine yardim
etme ve egyalanm diizenli tutma bigiminde sorumluluk yiikleme agisindan anlamh
bir fark bulunamamgtir.

Cizelge 3.7°deki sonuglar annelerin gocuklarina sorumluluk yiklemeleri ile ilgili
cinsiyet temel etkisinin ise anlamh oldugunu gostermektedir. Genel olarak annelerin
kiz ¢ocuklarina yiiklediklei sorumluluk puanlann ortalamasi (17.52) erkek
cocuklarna yiikledikleri sorumluluk puanlan ortalamasindan (16.02) daha yiiksektir.
Diger bir deyisle Tiirkmen ve Tiirk anneleri birlikte alindiginda erkek gocuklara daha

az sorumluluk yiikledikleri goriilmektedir.
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Ayrica, sorumluluk yikleme boyutunda milliyet-cinsiyet ortak etkisi de anlamli
bulunmugtur (Cizelge 3.7).

Buna gore Turk annelerin erkek ve kiz ¢ocuklarma sorumluluk yiitkleme puanlar
ortalamalan (sirastyla 15.62 ve 17.88) arasindaki fark anlamh bulunmugtur. Diger bir
deyisle, Turk anneler genel olarak kiz gocuklarina erkek gocuklarindan daha fazla
sorumluluk yiiklemektedirler.

Cizelge 3.7. Alglanan Anne Davramglant Sorumluluk Yiikleme Boyutu Varyans

Analizi Sonuglar.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®)
Toplami Derecesi Kareler

Milliyet .160 1 .160 .004 -—-
Cinsiyet 225.000 1 225.000 | 5.874 .05
Milliyet-Cinsiyet 57.760 1 57.760 1.508 -—
Hata 15167.920 396 38.303 — —
Toplam 15450.840 399 38.724 - -—-

8. Basar Beklentisi Boyutu:

Annelerin ¢ocuklanindan basari beklentileri boyutuna iligkin puanlara uygulanan
varyans analizi sonuglan Cizelge 3.8°de verilmistir. Bu ¢izelgeden de goriilebilecegi
gibi, annelerin bagant beklentisi agisindan milliyet temel etkisi anlamli bulunmustur.
Genel olarak bakildiginda Tirkmen annelerin g¢ocuklarindan bagan beklentisi
puanlant ortalamasi (15.48) Turk annelerinkinden (11.26) daha yiiksektir. Diger bir
deyisle, Turkmen anneler, Tirk annelerle kargilagtinildifinda, ¢ocuklarindan daba

fazla bagan beklemektedirler.
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Cizelge 3.8’de goruldiigiu gibi, bagan beklentisi ile ilgili cinsiyet temel etkisi
anlamsiz bulunmugtur. Genel olarak annelerin erkek ve kiz ¢ocuklanndan
(ortalamalar sirasiyla 13.64 ve 13.10°dir) bagan beklentileri arasinda fark yoktur.

Cizelge 3.8. Algilanan Anne Davramglan Basan Beklentisi Boyutu Varyans

Analizi Sonuglart.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®)
Toplam Derecesi Kareler

Milliyet 1780.840 1 1780.840 | 98.738 .05
Cinsiyet 29.160 1 29.160 1.617 e
Milliyet-Cinsiyet 1.000 1 1.000 .055 —
Hata 7142.240 396 18.036 -— -—
Toplam 8953.240 399 22.439 o —

9. Kontrol Boyutu:

Annelerin ¢ocuklarimi kontrol etmeleri ile ilgili kontrol boyutu puanlarina
uygulanan varyans analizi sonuglan Cizelge 3.9°da sunulmugtur. Bu sonuglara gore,
annelerin ¢ocuklarim kontrolleri agisindan milliyet temel etkisi anlamli bulunmugtur.
Tirkmen annelerin gocuklarrm kontrol puanlan ortalamasi (15.43) Tirk
annelerinkinden (13.22) anlamh olarak daha yuksektir. Bagka bir deyigle, Turkmen
anneler genel olarak Tirk annelerden, sokaga g¢iktiginda tam olarak nereye
gidecegini bilmek ve harghfm tam olarak nasil harcadifim ona anlatmasim istemek
bigiminde gocuklarnm daha fazla kontrol etmektedirler.

Anpelerin ¢ocuklarint kontrol boyutu ile ilgili cinsiyet temel etkisi anlamsiz

bulunmugtur. Annelerin erkek ve kiz gocuklarim kontrol puanlan ortalamalan

(sirastyla 14.46 ve 14.18) asag yukan aymdir. Diger bir deyisle, kontrol uygulama
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agisindan annelerin erkek ve kiz ¢ocuklan arasinda bir aymim yapmadikian
gorilmektedir.

Yine Cizelge 3.9’a bakildiginda annelerin gocuklarina uyguladiklan kontrolle
ilgili milliyet-cinsiyet ortak etkisinin de anlamli oldugu goriilmektedir. Bu sonuglara
gore, Tiirkmen annelerin erkek ¢ocuklarina uyguladiklan kontrol puanlari ortalamast
(16.02) Tiirk annelerinkinden (12.92) daha yiiksektir. Ozetle, Tiirkmen anneler erkek
cocuklarm Tiirk annelerden daha fazla kontrol etmektedirler.

Ayrica Tirkmen annelerin kiz g¢ocuklanna uyguladiklan kontrol puanlan
ortalamas: (14.84) ile Tirk annelerinki (13.52) arasindaki fark da anlamhdir.
Tiirkmen annelerin ortalamasi anlamhi olarak daha yiiksektir. Diger bir deyisle,
Tiirkmen anneler genel olarak kiz gocuklanimi Tiirk annelerden daha fazla kontrol
etmektedirler.

Son olarak, kontrol agisindan Tiirkmen annelerin erkek ve kiz cocuklarina
uyguladiklan kontrol puanlan ortalamalan (sirasiyla 16.02 ve 14.84) arasindaki fark
anlamli bulunmusgtur. Diger bir deyigle, Tirkmen anneler genel olarak erkek

¢ocuklanini kiz gocuklarindan daha fazla kontrol etmektedirler.
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Cizelge 3.9. Algilanan Anne Davramglan Kontrol Boyutu Varyans Analizi

Sonuglan.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®
Toplami Derecesi | Kareler

Milliyet 486.239 1 486.239 | 30.890 .05
Cinsiyet 7.950 1 7.950 .505 -
Milliyet-Cinsiyet 79.028 1 79.028 5.021 .05
Hata 6217.720 395 15.741 -- ---
Toplam 6790.937 398 17.063 -—- --

10. Koruyuculuk Boyutu:

Koruyuculuk agisindan milliyet temel etkisi anlamh bulunmugtur. Tirkmen
annelerin ortalamasi Turk annelerin ortalamasindan (swrastyla 13.25 ve 11.23)
anlamh olarak daha yuksektir. Bagka bir deyisle, Tiirkmen anneler genel olarak Tiirk
annelerden, ¢ocugun kendi kendisini ¢ekip cevirebilecegi konusunda kaygilanma ve
bir geyler olabilir korkusu ile bir yerlere gitmesine izin vermeme seklinde daha fazla
koruyucu davranmaktadirlar.

Koruyuculuk ile ilgili cinsiyet temel etkisi anlamsiz bulunmustur. Annelerin
erkek ve kiz gocuklan igin koruyuculuk puanlan ortalamalan (sirasiyla 12.55 ve
11.93) asaf yukan aymdir. Bagka bir deyisle, genel olarak anneler erkek ve kiz
¢ocuklanna kars: agagi yukan aym derecede koruyucu davranmaktadirlar.

Koruyuculuk boyutunda milliyet-cinsiyet ortak etkisi ise anlamli bulunmustur.
Turkmen anneleri cinsiyet ayrimu yaparak erkek ¢ocuklarim (14.04) kiz

gocuklarindan (12.46) daha fazla korumaktadirlar. Tiirk annelerde ise koruyuculuk
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agisindan cinsiyet ayinmi gozlenmemektedir, Erkek ve kiz gocuklarma iligkin
koruyuculuk puanlan sirasiyla 11.06 ve 11.40°tr.

Ayrica Tirkmen annelerin  erkek g¢ocuklarim Tiirk annelerden anlamh olarak
daha fazla koruduklan da goérilmektedir. Tirkmen annelerin erkek gocuklan igin
koruyuculuk puanlart ortalamasi 14.04 iken Tirk annelerinki 11.06’dir. Bagka bir
deyisle, Tirkmen anneler genel olarak erkek ¢ocuklarina kargi Tiirk annelerden daha
koruyucu davranmaktadirlar.

Koruyuculuk agisindan Tirkmen annelerin kiz gocuklan igin koruyuculuk
puanlan ortalamas: (12.46) Tirk annelerinkinden (11.40) anlamh olarak daha
yiksektir. Bagka bir deyigle, Tirkmen anneler genel olarak kiz g¢ocuklarna karsi
Turk annelerden daha fazla koruyucu davranmaktadirlar.

Cizelge 3.10. Algilanan Anne Davramglart Koruyuculuk Boyutu Varyans Analizi

Sonuglan.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama | F ®

Toplami | Derecesi | Kareler
Milliyet 408.040 1 408.040 | 28.658 .05
Cinsiyet 38.440 1 38.440 | 2.700 .05
Milliyet-Cinsiyet 92.160 1 92.160 | 6.473 .05
Hata 5638.320 396 14.238 - -
Toplam 6176.960 399 15.481 - ---

11. Duygusal Cezalandirma Boyutu:
Anneye iligkin duygusal cezalandirma boyutu puanlan varyans analizi
sonuglann Cizelge 3.11°de verilmistir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, duygusal

cezalandirma agisindan milliyet temel etkisi anlamsiz bulunmugtur. Tirkmen ve
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Tirk anneler arasinda gocuklarimi duygusal olarak cezalandirma bakimindan bir
farkliik gorilmemektedir.

Annelerin gocuklarint duygusal olarak cezalandirmalan ile ilgili olarak cinsiyet
temel etkisi de anlamsiz bulunmustur. Tirkmen ve Tirk anneler g¢ocuklarina
duygusal ceza uygularken cinsiyet, yani erkek-kiz ayirimi yapmamaktadirlar.

Ote yandan, duygusal cezalandirma boyutunda milliyet-cinsiyet ortak etkisi
anlamli bulunmugtur. Buna gore, Tirkmen anneler erkek  ¢ocuklarina Tirk
annelerden daha fazla duygusal ceza uygulamaktadirlar. Ortalamalar sirasiyla, 10.40

ve 9.02°dir.

Cizelge 3.11. Algilanan Anne Davramslan Duygusal Cezalandirma Boyutu

Varyans Analizi Sonuglari.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F Onemlilik
Toplami Derecesi | Kareler Diizeyi (P)

Cinsiyet 28.090 1 28.090 | 2.226 —-

Milliyet 39.690 1 39.690 | 3.145 -

Milliyet-Cinsiyet 56.250 1 56.250 | 4.450 .05

Hata 4996.760 396 12.618 — _—

Toplam 5120.790 399 12. 348 — —

12, Haklardan Yoksun Birakma Boyutu:

Anneye iliskin haklardan yoksun birakma boyutu puanlan varyans analizi
sonuglant Cizelge 3.12°de verilmigtir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, haklardan
yoksun birakma agisindan milliyet temel etkisi anlamh bulunmustur. Tiirkmen

annelerin gocuklarindan aldiklann puanlanin ortalamasi Tirk annelerinkinden
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(sirastyla 7.67 ve 6.03) anlamh olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyigle, Tiirkmen
anneler g¢ocugun g¢ok sevdii bir geyi kullanmasmm bir siire yasaklayarak ve
arkadaglan ile birlikte olmasina izin vermeyerek cezalandirma geklinde gocuklartm
Tiirk annelerden daha fazla haklardan yoksun birakmaktadirlar.

Annelere iligkin haklardan yoksun birakma boyutu cinsiyet temel etkisi de
anlamh bulunmustur. Oyle goriiliyor ki, genel olarak bakihdginda anneler erkek
cocuklarim kiz ¢ocuklanindan daha fazla haklardan yoksun birakmaktadirlar. Erkek
ve kiz ¢ocuklan i¢in ortalamalar sirasiyla, 7.28 ve 6.42°dir.

Cizelge 3.12. Algillanan Anne Davramglant Haklardan Yoksun Birakma Boyutu

Varyans Analizi Sonuglar.
Kaynak Kareler Serbestlik | Ortalama F ®)
Toplam: | Derecesi | Kareler
Milliyet 268.960 1 268.960 | 25.956 .05
Cinsiyet 73.960 1 73.960 | 7.137 .05
Milliyet-Cinsiyet .640 1 .640 .062 ---
Hata 4103.440 396 10.362 --- -
Toplam 4447.000 399 11.145 --- -
13. Azarlama Boyutu:

Anneye iliskin azarlama boyutu puanlan varyans analizi sonuglan Cizelge
3.13’te verilmigtir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, azarlama agisindan milliyet
temel etkisi anlamsizdir. Bagka bir deyigle, Tiurkmen ve Tiirk anneler arasinda
gocuklarim azarlama ve onlardan yakinma ya da gikayet etme agisindan da bir fark

yoktur. Ortalamalar sirasiyla 8.11 ve 8.28°dir.



96

Annelerin ¢ocuklarim Azarlamasi ile ilgili olarak cinsiyet temel etkisi de
anlamsiz bulunmugtur. Tirkmen ve Tirk annelerin erkek ve kiz g¢ocuklarindan
aldiklan puanlarin ortalamalar (8.38 ve 8.01) asag yukar: aymdir. Bagka bir deyisle,
genel olarak anneler arasinda erkek ve kiz ¢ocuklarim azarlama agisindan anlamh bir
fark yoktur.

Cizelge 3.13. Algilanan Anne Davramglan Azarlama Boyutu Varyans Analizi

Sonuglan.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®)

Toplam: Derecesi | Kareler
Milliyet 2.890 1 2.890 188 -
Cinsiyet 13.960 1 13960 | .892 -
Milliyet-Cinsiyet 13.690 1 13.690 .892 -
Hata 6078.520 396 15.350 - -
Toplam 6108.790 399 15310 - -

14, Fiziksel Cezalandirma Boyutu:

Anneye iligkin fiziksel cezalandirma boyutu puanlan varyans analizi sonuglari
Cizelge 3.14’te verilmigtir. Bu Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, fiziksel ceza
agisindan milliyet temel etkisi anlamhdir. Bagka bir deyigle, Tirkmen anneler iyi
davranmazsa kigim tokatlayacagim sdyleme ya da kigint tokatlama ve eliyle vurma
seklindeki fiziksel cezaya Tiirk annelerden daha sikk bagvurmaktadir. Tirkmen ve
Turk annelerin ortalamalan sirasiyla 10.21 ve 8.25%tir.

Annelerin ¢ocuklarim fiziksel olarak cezalandirmasi ile ilgili cinsiyet temel etkisi
ise anlamsiz bulunmugtur. Tiirkmen ve Tiirk annelerin erkek ve kiz gocuklarindan

aldiklan fiziksel cezalandirma puanlan (sirasiyla 9.88 ve 9.08) ortalamalan asag
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yukan aym derecede fiziksel ceza uygulamaktadirlar.

Son olarak fiziksel ceza uygulama ile ilgili milliyet-cinsiyet temel etkisi anlamsiz

bulunmustur. (Ortalamalar Cizelge 3.29°da verilmigtir).

Cizelge 3.14. Algilanan Anne Davramglan Fiziksel Ceza Boyutu Varyans

Analizi Sonuglan.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®
Toplam: Derecesi | Kareler

Milliyet 213.160 1 213.160 | 12.009 .05
Cinsiyet 64.000 1 64.000 | 3.606 ---
Milliyet-Cinsiyet 1.960 1 1.960 110 -—
Hata 7028.720 396 17.749 — —
Toplam 7307.840 399 18.315 -— _—

Baba davranislarina iligkin bulgular

1. Sevgi-— Sefkﬁ Boyutu:

Babaya iligkin sevgi-sefkat boyutu puanlan varyans analizi sonuglari Cizelge
3.15’te verilmigtir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, sevgi-sefkat agisindan milliyet
temel etkisi anlamh bulunmustur. Tirkmen babalarin gocuklanindan aldiklani sevgi-
sefkat puanlart ortalamasi Tirk babalarinkinden (sirastyla 25.71 ve 22.27) anlamh
olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyisle, Tiurkmen babalar ¢ocugun sorunlan
oldugunda yardimer olma ve rahatlatma, kendisi ile her seyi konugabilecegi ve ona
ihtiyact oldugunda yardima gelecegi duygusunu verme seklinde g¢ocuklarna Turk

babalarindan daha fazla sevgi-gefkat gostermektedirler.
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Babaya iligkin sevgi-sefkat boyutu ile ilgili cinsiyet temel etkisi de anlamh
bulunmugtur. Genel olarak babalar erkek gocuklarina kiz gocuklarina oldugundan
daha fazla sevgi ve sefkat gostermektedirler. Erkek ve kizlar igin sevgi-sefkat boyutu
puanlan sirasiyla, 24.81 ve 23.17’dir.

Babaya iliskin sevgi-gsefkat gosterme milliyet-cinsiyet ortak etkisi de anlamli
bulunmugtur.

Buna gore, ilk olarak Tirkmen erkek ¢ocuklar babalarindan Tirk erkek
gocuklardan daha fazla sevgi-gefkat gormektedirler. Tirkmen ve Tiirk babalarn
sevgi-sefkat boyutu ortalamalan sirastyla 27.96 ve 21.66°dir.

Ikinci olarak, sevgi-sefkat agisindan Tirkmen babalann kiz gocuklarmdan
aldiklari puanlarin ortalamast Tiirk babalarninkinden anlamli olarak daha yiiksek
bulunmustur. Ortalamalar sirasiyla 23.46 ve 22.88°dir. Bagka bir deyisle, Tiirkmen
babalar kiz ¢ocuklarina Tiirk babalardan daha fazla sevgi-sefkat gostermektedirler.

Ugiincii olarak Tirkmen babalarn erkek gocuklarndan aldiklan sevgi-sefkat
boyutu puanlan kiz ¢ocuklanindan aldiklarindan anlamhi olarak daha yiiksektir.
Ortalamalar sirastyla 27.96 ve 23.46°dir. Ozetle Tiirkmen babalar erkek gocuklarina
kiz gocuklarina oldugundan daha fazla sevgi ve sefkat gostermektedirler.

Dérdiincii  olarak, sevgi-sefkat boyutunda Tirk babalarin erkek ve kiz
¢ocuklanindan aldiklan sevgi-sefkat puanlan ortalamalan arasindaki fark anlamsiz

olarak bulunmugstur. Ortalamalar Cizelge 3.30’da verilmistir.
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Cizelge 3.15. Algilanan Baba Davranmglani Sevgi-Sefkat Boyutu Varyans Analizi

Sonuglart.

Kaynak Kareler Serbestlik | Ortalama F ®
Toplam Derecesi Kareler

Milliyet 1183.360 1 1183.360 | -40.308 .05
Cinsiyet 268.960 1 268.960 9.161 .05
Milliyet-Cinsiyet 817.960 1 817.960 | 27.862 .05
Hata 11625.680 396 29.358 -— -
Toplam 13895.960 399 34.827 - -

2. ilkeli Disiplin Boyutu:

Babaya iligkin ilkeli disiplin boyutu puanlan varyans analizi sonuglari Cizelge
3.16’da verilmigtir. Cizelgeden de gorilebilecegi gibi, ilkeli disiplin agisindan
milliyet farki anlamht bulunmugtur. Tiirkmen babalarn ilkeli disiplin boyutu puanlan
ortalamas1 Tiirk babalaninkinden (sirasiyla 16.64 ve 14.62) anlamh olarak daha
yuksektir. Bagka bir deyisle, Turkmen babalar, ¢ocugundan bir ey yapmasim
istediginde ve ya cezalandirdii zaman nedenini agiklama big¢iminde Tiirk babalardan
daha fazla ilkeli disiplin uygulamaktadirlar.

Babalanin ¢ocuklanna ilkeli disiplin uygulamas: ile ilgili cinsiyet temel etkisi de
anlamh bulunmugtur. Genel olarak babalarin erkek g¢ocuklarina kiz ¢ocuklarina
oldugundan daha fazla ilkeli disiplin uyguladiklann goriilmektedir. Erkek ve kizlar
i¢in ortalamalar sirastyla, 16.17 ve 15.09°dur.

Babaya iligkin ilkeli disiplin boyutunda milliyet-cinsiyet ortak etkisi de anlamh

bulunmustur.
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Buna gére, ilk olarak, Tiirkmen babalarin erkek ¢ocuklarina uyguladiklan ilkeli
disiplin boyutu puanlannmn ortalamasi ile Tirk babalannki arasindaki fark
anlamlidir. Tiirkmen erkek ¢ocuklarimn ilkeli disiplin puanlar ortalamas: Tirk erkek
gocuklannkinden (sirasiyla 18.28 ve 14.06) anlamh olarak daha yiiksektir. Bagka bir
deyigle, Tirkmen babalar genel olarak erkek gocuklarina Tiirk babalardan daha fazla
ilkeli disiplin uygulamaktadirlar.

Ikinci olarak Tarkmen ve Tirk kiz ¢ocuklarimin babalarina verdikleri ilkeli
disiplin puanlan ortalamalan (sirastyla 15.00 ve 15.17) arasindaki fark anlamsiz
bulunmugtur. Bagka bir deyigle, Tirkmen ve Tiirk babalar kiz ¢ocuklarina agagi

yukan ayn derecede ilkeli disiplin uygulamaktadirlar.

Ugiincii olarak, Tiirkmen erkek ve kiz gocuklanna babalan tarafindan uygulanan
ilkeli disiplin puanlanni ortalamalani (sirastyla 18.28 ve 15.00) arasindaki fark
anlamhdir. Bagka bir deyigle, Tirkmen babalar erkek gocuklarnna kiz gocuklarina

oldugundan daha fazla ilkeli disiplin uygulamaktadirlar.

Son olarak, Ilkeli Disiplin agisindan Tirk erkek ve kiz gocuklarina babalar
tarafindan uygulanan ilkeli disiplin puanlan ortalamalar1 (14.06 ve 15.17) arasindaki
fark anlamli bulunmustur. Bagka bir deyigle, Tirk babalar kiz ¢ocuklarina erkek

cocuklarna oldugundan daha fazla ilkeli disiplin uygulamaktadirlar.
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Cizelge 3.16. Algilanan Baba Davramglari Ilkeli Disiplin Boyutu Varyans

Analizi Sonuglan.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®
Toplamu Derecesi | Kareler

Milliyet 406.063 1 406.063 | 25.766 .05
Cinsiyet 116.730 1 116.730 | 7.407 .05
Milliyet-Cinsiyet 477.841 1 477.841 | 30.320 .05
Hata 6177.798 392 15.760 - -
Toplam 7178.432 395 18.173 - -—

3. Aragsal Beraberlik Boyutu:

Babaya iligkin aragsal beraberlik boyutu puanlan varyans analizi sonuglan
Cizelge 3.17°de verilmigtir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, aragsal beraberlik
agisindan milliyet farki anlamhdir. Tirkmen babalarin gocuklarindan aldiklan
aragsal beraberlik puanlan ortalamasi Tirk babalarinkinden (sirastyla 17.20 ve
16.29) anlamh olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyisle, Tiirkmen babalar aragsal
olarak cocuklan ile Tirk babalardan daha fazla beraber olmakta, yani 6grenmek
istedikleri bir seyi Ogrenmelerinde, 6dev ve derslerinde anlamadiklart seyleri
anlamalannda daha fazla yardimei olmaktadirlar.

Babalarin gocuklart ile aragsal beraberliklerine iligkin cinsiyet temel etkisi
anlamsiz bulunmugtur. Tirkmen ve Tirk babalarin erkek ve kiz g¢ocuklarindan
aldiklan1 aragsal beraberlik puanlanimin ortalamalan (sirasiyla 16.75 ve 16.74) asag
yukan aymudir. Bagka bir deyisle, genel olarak Tiirkmen ve Tiirk babalar erkek ve kiz

¢ocuklan ile agag1 yukan aym derecede aragsal olarak beraber olmaktadirlar.
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Babalarin ¢ocuklan ile aragsal beraberlikleri agisindan milliyet-cinsiyet ortak
etkisi anlamsizdir. Ortalamalar Cizelge 3.30°da verilmigtir.

Cizelge 3.17. Algilanan Baba Davramglani Aragsal Beraberlik Boyutu Varyans

Analizi Sonuglar1.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama | F ®)
Toplam Derecesi | Kareler

Milliyet 82.810 1 82.810 | 5.49%4 .05
Cinsiyet 010 1 .010 .001 -—-
Milliyet-Cinsiyet 26.010 1 26.010 | 1.726 -
Hata 5969.160 396 15.074 — —
Toplam 6077.990 399 15.233 -—- -

4. Beklentilerde Tutarhilik Boyutu:

Babaya iligkin beklentilerde tutarhlik boyutu puanlan varyans analizi sonuglar
Cizelge 3.18°de verilmigtir. Buradan da gorilebilecedi gibi, beklentilerde tutarhlik
agisindan milliyet farki anlamsiz bulunmustur. Cocuklarindan beklentilerinde
tutarlibk agismndan Tirkmen babalarla Turk babalar (ortalamalar sirasiyla 15.47 ve
16.10°dir) arasinda bir fark yoktur.

Babalarin gocuklarindan beklentilerinde tutarlilikla ilgili cinsiyet temel etkisi
anlamh bulunmugtur. Genel olarak babalar erkek c¢ocuklarindan beklentilerinde kiz
¢ocuklarindan beklentilerinde oldugundan daha tutarhdirlar. Erkek ve kiz ¢ocuklara
iligkin, beklentilerde tutarlilik puanlan ortalamalan sirastyla 16.17 ve 15.40°dur.

Babalara iligkin beklentilerde tutarliik milliyet-cinsiyet ortak etkisi anlamhdir.

Buna gore:
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Ilk olarak, babalarm erkek gocuklarmdan beklentilerinde tutarhliklan agisindan
Tirkmen puanlannin ortalamast ile Turk puanlarimin (swrasiyla 16.66 ve 15.68)
arasindaki farl;: anlamsiz bulunmugtur. Bagka bir deyisle, Tiirkmen ve Tirk babalar
erkek gocuklanna kargt beklentilerde tutarlilik agisindan benzer davranmaktadiriar.

Ikinci olarak, babalarn Tirkmen ve Tirrk kiz gocuklarindan beklentilerinde
tutarlihk puanlarmin ortalamalan arasindaki fark ise anlamli bulunmugtur. Tirk
babalar kiz gocuklarindan beklentilerinde Tirkmen babalardan anlamh olarak daha
tutarhidirlar. Ortalamalar sirasiyla 16.52 ve 14.28°dir.

Ugiincti olarak, Tirkmen babalarmn erkek ve kiz gocuklarndan beklentilerde
tutarlibk puanlann arasindaki fark anlamh bulunmugtur. Tirkmen babalar erkek
¢ocuklarindan beklentilerinde kiz ¢ocuklarindan beklentilerinde olduklanindan daha
tutarhdirlar. Ortalamalar sirasiyla 16.66 ve 14.28°dir.

Son olarak Tiirk babalanin erkek ve kiz ¢ocuklarindan beklentilerinde tutarlihk
16.52) arasindaki fark anlamsiz
bulunmugtur. Bagka bir deyisle, Tirk babalar erkek ve kiz g¢ocuklanindan

puanlart ortalamalann (sirastyla 15.68 ve

beklentilerinde asag1 yukan egit derecede tutarlidirlar.
Cizelge 3.18. Algilanan Baba Davramglan Beklentilerde Tutarlihk Boyutu
Varyans Analizi Sonuglar.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®
Toplamu | Derecesi | Kareler

Milliyet 39.808 1 39.898 3.130 -

Cinsiyet 59.273 1 99.273 | 4.650 .05

Milliyet-Cinsiyet 259.076 1 259.076 | 20. 243 .05

Hata 5035.217 395 12.747 - ---

Toplam 5393.464 398 13.551 -— -
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5. Ozerklige Ozendirme Boyutu:

Babaya iligkin ozerklife 6zendirme boyutu puanlari varyans analizi sonuglan
Cizelge 3.19’da verilmigtir. Cizelgeden de gorilebilecegi gibi, 6zerklige 6zendirme
agisindan milliyet farki anlamsiz bulunmustur. Tiurkmen babalarmin 6zerklige
Ozendirme puanlan ortalamasi ile Tirk babalarinki (sirasiyla 14.24 ve 13.42) asag
yukan aymdir. Bagka bir deyisle, Tiurkmen ve Tirk babalar arasinda, 6zerklige
6zendirme, yani gocugun kendi bagina yeni seyler denemesi konusunda cesaret
verme ve bazi yanliglar yapabilecegini bildigi halde yapmak istedigi seylere iligkin

kendi planlanim yapmasina izin verme agisindan bir fark yoktur.

Babalarin gocuklarm ozerklige 6zendirmesi ile ilgili cinsiyet temel etkisi de
anlamsiz bulunmugtur. Genel olarak babalarin erkek ve kiz ¢ocuklar icin ozerklige
Ozendirme puanlan ortalamalan (sirastyla 13.28 ve 14.38) arasindaki fark anlamh
degildir. Baska bir deyigle, genel olarak babalar erkek ve kiz ¢ocuklarim ozerklige

agag1 yukan aym derecede 6zendirmektedirler.

Babaya iliskin ozerklige Ozendirme ile ilgili cinsiyet-milliyet temel etkisi

anlamsiz bulunmusgtur.
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Cizelge 3.19. Algilanan Baba Davramglan Ozerklige Ozendirme Boyutu Varyans

Analizi Sonuglari.
Kaynak Kareler Serbestlik | Ortalama F ®
Toplam Derecesi Kareler

Milliyet 8427.240 1 8427.240 | 1.306 -—-
Cinsiyet 7921.000 1 7921.000 | 1.277 ---
Milliyet-Cinsiyet 2134.440 1 2134.440 | 331 -—
Hata 2555897.760 396 6454.287 - -—
Toplam 2574380.440 399 6452.081 - -

6. Hosgorii Boyutu:

Babaya iligkin hoggoérii boyutu puanlan varyans analizi sonuglan Cizelge 3.20°de
verilmigtir. Buradan da gorilebilecegi gibi, hoggori agisindan milliyet farki
anlamhdir. Tirkmen ve Tirk babalanin hoggorii puanlan ortalamalan sirasiyla 13.76
ve 10.36°dir. Ozetle Tirkmen ve Tirk babalar arasinda yanhs bir sey yapmasi
halinde ¢ocuga yumusak davranma ve cezalandirmaya kiymama bigiminde
hosgoriilii davranma agisindan anlamlt bir fark bulunmaktadir.

Babalara iligkin hoggérii boyutunda cinsiyet temel etkisi anlamlidir. Genel olarak
babalar erkek gocuklara karst kiz gocuklara karsi oldugundan daha hosgoriliidiirler.
Babalarin kiz ve erkek ¢ocuklara kargi hoggorii puanlan sirasiyla 14.47 ve 13.04°tiir.

Babaya iligkin hosgoric boyutu milliyet-cinsiyet ortak etkisi de anlamh

bulunmugtur.
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Ik olarak, Tirkmen ve Tiirk erkek ¢ocuklarmin babalarindan gordiikleri hoggorii
puanlari ortalamalan arasindaki fark anlamli bulunmugtur. Tirkmen erkek gocuklar
babalarindan Tiirk erkek ¢ocuklarindan daha fazla hoggérii gérmektedirler. Tirkmen
ve Tiirk babalann erkek ¢ocuklarina gosterdikleri hoggorii puanlan ortalamalan
sirastyla, 16.44 ve 12.50°dir.

ikinci olarak, Tirkmen kiz gocuklan ile Tirk kiz g¢ocuklanmn babalarindan
gordikleri hoggorii puanlan ortalamalant arasindaki fark anlamli bulunmugtur. Bagka
bir deyisle, Tirkmen babalar genel olarak kiz gocuklarina Tirk babalardan daha az
hosgori gostermektedirler. Ortalamalar sirastyla 11.58 ve 14.50°dir.

Ugiincii  olarak, Tirkmen erkek ve Tirkmen kiz gocuklarin babalarindan
gordukleri hoggorii puanlan ortalamalan arasindaki fark anlamhi bulunmustur. Bagka
bir deyisle, Turkmen babalar erkek ¢ocuklarina kiz gocuklarna oldugundan daha
hoggoriilii davranmaktadirlar. Ortalamalar sirasiyla, 16.44 ve 11.58°dir.

Son olarak, Tirk babalann erkek ve kiz g¢ocuklarma kargt hoggérii puanlan
ortalamalarn arasindaki fark da anlamhidir. Tiirk babalar erkek c¢ocuklarina karst
gosterdikleri hoggorii puanlan ortalamast kiz gocuklanna karsi gosterdikleri hoggorii
puanlan ortalamasindan (sirasiyla 12.50 ve 14.50) anlamh olarak dabha diigiiktiir.
Bagka bir deyigle, Turk babalar Tiirkmen babalarimin tersine kiz ¢ocuklarina kargi

erkek ¢ocuklarina karst olduklarindan daha hoggoriilii davranmaktadirlar.
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Cizelge 3.20. Algilanan Baba Davramglan Hoggérii Boyutu Varyans Analizi

Sonuglar.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F P)
Toplam Derecesi Kareler

Milliyet 1156.000 1 1156.000 | 79.407 .05
Cinsiyet 268.960 1 268.960 18.475 .05
Milliyet-Cinsiyet 368.640 1 368.640 | 25322 .05
Hata 6845.000 | 396 17.285 - ---
Toplam 8251.990 399 20.682 - -

7. Sorumluluk Yiikleme Boyutu:

Babaya iliskin sorumluluk yikleme boyutu puanlan varyans analizi sonuglan
Cizelge 3.21°de verilmistir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, sorumluluk yiikleme
agisindan milliyet temel etkisi anlamli bulunmugtur. Tirkmen babalanin ¢ocuklanna
sorumluluk yiikleme puanlari ortalamast Tirk babalarinkinden (sirasiyla 16.35 ve
14.55) anlamli olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyigle, Tiirkmen babalar Turk
babalara gore, ev iglerine yardim etme ve egyalarim diizenli tutma bigiminde
gocuklarina daha fazla sorumluluk yiiklemektedirler.

Babalarin ¢ocuklarma sorumluluk yiiklemesi ile ilgili cinsiyet temel -etkisi
anlamsiz bulunmustur. Babalarin erkek ve kiz g¢ocuklarna sorumluluk yiikleme
puanlant ortalamalar1 swrasiyla 1542 ve 15.48°dir. Ozetle babalar sorumluluk

yiklemede ¢ocuklan arasinda cinsiyet farki géstermemektedirler.
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Babaya iligkin sorumluluk yiikleme milliyet-cinsiyet ortak etkisi anlamh
bulunmugtur. Buna gére:

Ik olarak, Tiirkmen ve Tiirk babalarin erkek gocuklarna yikledikleri sorumluluk
puanlan ortalamalan arasindaki fark anlamhdir. Tirkmen babalar erkek ¢ocuklarna
Turk babalardan daha fazla sorumluluk yiiklemektedirler. Ortalamalar sirasiyla 16.78
ve 14.06’dur.

Ikinci olarak, Tirkmen ve Tirk babalann kiz gocuklarma yiikledikleri
sorumluluk puanlan ortalamalan arasindaki fark anlamsiz bulunmugtur. Ortalamalar
sirastyla, 15.92 ve 15.04 tiir.

Ugtincit  olarak, Tirkmen babalarm erkek ve kiz gocuklarma yiikledikleri
sorumluluk puanlan ortalamalan arasindaki fark anlamsizdir. Ortalamalar sirasiyla
16.78 ve 15.92’dir.

Son olarak, Turk babalarm erkek ve kiz g¢ocuklarina yikledikleri sorumluluk
puanlan ortalamalan arasindaki fark anlamsizdir. Bagka bir deyisle, Tiirk babalar
sorumluluk yiikleme agisindan erkek ve kiz gocuklann arasinda bir ayirim
yapmamaktadirlar. Erkek ve kizlar i¢in ortalamalar sirastyla 14.06 ve 15.04 tiir.

Cizelge 3.21. Algilanan Baba Davramiglan Sorumluluk Yiikleme Boyutu Varyans
Analizi Sonuglan.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®
Toplamt | Derecesi | Kareler

Milliyet 324.000 1 324.000 |21.306 .05

Cinsiyet 360 1 360 | .024

Milliyet-Cinsiyet 84.640 1 84.640 | 5.556 .05

Hata 6022.000 396 15.207 - -—

Toplam 6431.000 399 16.118 -— -
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8. Basan Beklentisi Boyutu:

Babaya iligkin bagani beklentisi boyutu puanlan varyans analizi sonuglan Cizelge
3.22°de verilmigtir. Buradan da goriilebilecedi gibi, bagart beklentisi agisindan
milliyet farki anlamh bulunmustur. Tirkmen ve Tiirk babalarin ¢ocuklarindan bagar
beklentisi puanlan ortalamalan sirastyla 15.96 ve 11.00’dir. Buna gore Tiirkmen
babalarin ortalamas: anlamh olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyigle, Tirkmen
babalar oteki gocuklardan daha iyi olmasi ve okulda basarih olmasi bigiminde
¢ocuklanndan Tiirk babalarindan daha fazla bagan beklemektedirler.

Babalarin ¢ocuklarindan bagari beklentisi ile ilgili cinsiyet temel etkisi anlamsiz
bulunmugtur. Erkek ve kizlar i¢in ortalamalar sirasiyla 12.59 ve 12.37°dir.

Babaya iligkin bagari beklentisi milliyet-cinsiyet ortak etkisi anlamsiz
bulunmustur,

Cizelge 3.22. Algilanan Baba Davramglari Bagani Beklentisi Boyutu Varyans

Analizi Sonuglan.

Kaynak Kareler Serbestlik | Ortalama F ®)
Toplami Derecesi Kareler

Milliyet 924.160 1 924.160 .143 —
Cinsiyet 10444 840 1 10444840 | 1.619 -—
Milliyet-Cinsiyet 5565.160 1 5565.160 | .863 -
Hata 2554949.680 396 6451.893 - -~—-
Toplam 2571883.840 399 6445.824 — -—




110

9. Kontrol Boyutu:

Babaya iligkin kontrol boyutu puanlant varyans analizi sonuglan Cizelge 3.23’te
verilmigtir. Buradan da goriilebilecegi gibi, kontrol agisindan milliyet farka
anlamhidir. Tiirkmen babalarin ortalamasi Turk babalarnn ortalamasindan (sirasiyla
14.76 ve 12.00) anlamh olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyigle, Tiirkmen babalar,
sokaga ¢iktiginda tam olarak nereye gidecegini bilme ve har¢hfim tam olarak nasil
harcadifim ona anlatmasim isteme bi¢iminde ¢ocuklarim Tiirk babalardan daha fazla
kontrol etmektedirler.

Babalarin g¢ocuklarnim kontroli ile ilgili cinsiyet temel etkisi de anlamiidir.
Babalarin erkek ¢ocuklarna iligkin kontrol puanlart ortalamast (14.24) kiz
cocuklarmna iligkin olanlardan (12.52) anlamli olarak daha yiiksektir. Bagka bir
deyigle, Turkmen ve Tiirk babalar, genel olarak, erkek ¢ocuklarimi kiz ¢ocuklarindan
daha fazla kontrol altinda tutmaktadirlar.

Babaya iligkin kontrol milliyet-cinsiyet ortak etkisi de anlamlidir. Buna gore:

Ik olarak, Tiirkmen ve Tiirk babalarin erkek gocuklarma iligkin kontrol puanlar
ortalamalan (sirastyla 16.20 ve 12.28) arasindaki fark anlamhidir. Ortalamalardan da
goriilebilecegi gibi, Tirkmen babalar genel olarak erkek ¢ocuklarimi Tiirk babalardan
daha fazla kontrol etmektedirler.

Ikinci olarak, Tiirkmen ve Tiirk babalarin kiz gocuklarina iliskin kontrol puanlart
ortalamalan (sirastyla 13.32 ve 11.72) arasindaki fark anlamlidir. Bagka bir deyigle,
Tirkmen babalar genel olarak kiz gocuklarimi Turk babalardan daha fazla kontrol
etmektedirler.

Ugtincii  olarak, Tiirkmen babalarin erkek ve kiz rouklanna' uyguladiklar

kontrol puanlan ortalamalan arasindaki fark anlamlidir. Ortalamalar sirasiyla 16.20
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ve 13.32’dir. Bagka bir deyigle, Tiirkmen babalar genel olarak erkek gocuklarini kiz
¢ocuklanindan daha fazla kontrol etmektedirler.

Son olarak Tiirk babalarm erkek ve kiz gocuklarna iligkin kontrol puanlan
ortalamalan arasindaki fark anlamsizdir. Bagka bir deyisle, Tiirk babalar erkek ve kiz
¢ocuklanm agag yukan aym derecede kontrol etmektedirler.

Cizelge 3.23. Algilanan Baba Davramslari Kontrol Boyutu Varyans Analizi

Sonuglar.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F P)
Toplami | Derecesi Kareler

Milliyet 761.760 1 761.760 | 42.048 .05
Cinsiyet 295.840 1 295.840 16.300 .05
Milliyet-Cinsiyet 134.560 1 134.560 7.428 .05
Hata 7174.080 396 18.116 -—- -—
Toplam 8366.240 399 20.968 -—- -

10. Koruyuculuk Boyutu:

Babaya iligkin koruyuculuk boyutu puanlan varyans analizi sonuglan Cizelge
3.24°te verilmigtir. Cizelgede de goriilebilecegi gibi, koruyuculuk agisindan milliyet
farki anlamhdir. Turkmen babalarin ortalamasi Tirk babalann ortalamasindan
(strastyla 13.76 ve 10.36) anlamh olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyisgle, Tirkmen
babalar ¢ocugunun kendi kendisini ¢ekip gevirebilecegi konusunda kaygilanma ve
bir seyler olabilir korkusu ile bir yerlere gitmesine izin vermeme bigiminde Tirk

babalardan daha koruyucu davranmaktadirlar.



112

Babalarin ¢ocuklarint koruyuculugu ile ilgili cinsiyet temel etkisi de anlamli
bulunmustur. Genel anlamda babalarin erkek ¢ocuklarma iligkin koruyuculuk
puanlan ortalamasi (12.88) kiz gocuklarmna iligkin olandan (11.24) anlamhi olarak
daha yiiksektir. Ozetle, babalar erkek gocuklarim daha fazla korumaktadirlar.

Babaya iligkin koruyuculuk milliyet-cinsiyet ortak etkisi de anlamh bulunmustur.
Buna gore:

Tk olarak, Turkmen ve Tiirk babalarin erkek gocuklarma iligkin koruyuculuk
puanlan ortalamalan (swrastyla, 15.54 ve 10.22) arasindaki fark anlamli bulunmustur.
Bagka bir deyigle, Tiirkmen babalar genel olarak erkek ¢ocuklarini Tiirk babalardan
daha fazla korumaktadirlar.

Ikinci olarak, Tirkmen ve Tirk babalarn kiz ¢ocuklarma iligkin koruyuculuk
puanlan ortalamalan (srasiyla 11.98 ve 10.50) arasindaki fark anlamlh bulunmustur.
Bagka bir deyigle, Tiirkmen babalar genel olarak kiz ¢ocuklarin1 Tirk babalardan
daha fazla korumaktadirlar.

Ucglincii olarak, Tiirkmen babalarin erkek ve kiz gocuklarmna iligkin koruyuculuk
puanlan ortalamalan (sirasiyla, 15.54 ve 11.98) arasindaki fark anlamlidir. Bagka bir
deyigle, Tirkmen babalar genel olarak erkek gocuklarm kiz gocuklarindan daha
fazla korumaktadirlar.

Son olarak, Tiirk babalarnn erkek ve kiz ¢ocuklarna iligkin koruyuculuk puanlan
ortalamalann arasindaki fark anlamsizdir. Erkek ve kizlara iligkin puanlann
ortalamalar1 sirastyla 10.22 ve 10.50°dir. Ozetle, Tirk babalar g¢ocuklarma karsi

koruyuculukta cinsiyet ayinmi yapmamaktadirlar.
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Cizelge 3.24. Algilanan Baba Davramslari Koruyuculuk Boyutu Varyans Analizi

Sonuglart.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®
Toplam: | Derecesi Kareler

Milliyet 1156.000 1 1156.000 | 79.407 .05
Cinsiyet 268.960 1 268.960 | 18.475 .05
Milliyet-Cinsiyet 368.640 1 368.640 | 25322 .05
Hata 5764.960 396 14.558 -—- -—-
Toplam 7558.560 399 18.944 — -

11. Duygusal Cezalandirma Boyutu:

Babaya iligkin duygusal cezalandirma boyutu puanlan varyans analizi sonuglan
Cizelge 3.25te verilmigtir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi, duygusal cezalandirma
agisindan milliyet farki anlamsizdir. Tirkmen ve Turk babalanin  duygusal
cezalandiriciik puanlan ortalamalan (sirastyla 10.83 ve 8.96) arasinda anlamb bir
fark yoktur.

Babalanin duygusal ceza uygulamalart ile ilgili cinsiyet temel etkisi de
anlamsizdir. Tirkmen ve Tiirk. babalara iligkin ortalamalar sirasiyla 11.00 ve
8.82°dir. Ozetle, babalar duygusal ceza uygulamada cinsiyet ayirmm
yapmamaktadirlar.

Duygusal cezalandirma boyutunda cinsiyet-milliyet ortak etkisi de anlamsizdir.
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Cizelge 3.25. Algilanan Baba Davraniglari Duygusal Cezalandirma Boyutu
Varyans Analizi Sonuglart.
Kaynak Kareler Serbestlik | Ortalama F @)
Toplamu Derecesi Kareler
Milliyet 14089.690 1 14089.690 | 1.405 -
Cinsiyet 14762.250 1 14762.250 | 1472 -=-
Miilliyet-Cinsiyet 12882.250 1 12882.250 | 1.284 —
Hata 3971829.400 396 10029.872 - -
Toplam 4013563.590 399 10059.057 ——- -—

12. Haklardan Yoksun Birakma Boyutu:

Babaya iligkin haklardan yoksun birakma boyutu puanlan varyans analizi

sonuglann Cizelge 3.26’da verilmigtir. Cizelgeden de goriulecegi gibi, haklardan

yoksun birakma agisindan milliyet farki anlamli bulunmusgtur. Tirkmen babalann

cocuklarim haklardan yoksun birakma puanlan ortalamast Tiirk babalarinkinden

(sirasiyla 9.07 ve 6.12) anlamh olarak daha yiiksektir. Bagka bir deyigle, Tiirkmen

babalar ¢ocugun g¢ok sevdigi bir seyi bir siire kullanmasmma izin vermeme ve

arkadaglan ile birlikte olmasmna izin vermeyerek cezalandirma bigiminde haklardan

gocuklarim Tiirk babalardan haklardan daha fazla yoksun birakmaktadirlar.

Babalarin ¢ocuklarim haklardan yoksun birakmast ile ilgili cinsiyet temel etkisi

anlamh bulunmugtur. Genel olarak babalann gocuklarnimi haklardan yoksun birakma

puanlan ortalamalan erekler i¢in 9.21, kizlar iginse 5.98°dir. Buna gore, babalar

erkek ¢ocuklanm kiz ¢ocuklarindan daha fazla haklardan yoksun birakmaktadirlar.
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Babaya iligkin haklardan yoksun birakma boyutu milliyet-cinsiyet ortak etkisi de
anlamh bulunmugtur. Buna gore:

Ik olarak, Tirkmen ve Tirk babalann gocuklarim haklardan yoksun birakma
puanlant ortalamalann arasindaki fark anlamhdir. Sonug olarak, Tirkmen babalar
erkek cocuklarmi Turk babalardan daha fazla haklardan yoksun birakmaktadirlar.
Erkek ¢ocuklar igin Tiirkmen ve Tirk baba ortalamalar sirasiyla 11.44 ve 6.98dir.

Ikinci olarak, Tiirkmen ve Tirk babalarin kiz ¢ocuklarmi haklardan yoksun
birakma puanlant ortalamalan arasindaki fark anlamli bulunmustur. Kiz ¢ocuklar igin
Tirkmen babalarin ortalamas: Tirk babalarinkinden (sirastyla 6.70 ve 5.26) anlamh
olarak daha yiiksektir. Buna gore, Tiirkmen babalar kiz ¢ocuklarim Tiirk babalardan
daha fazla haklardan yoksun birakmaktadirlar.

Ugiincii olarak, Tirkmen babalarin erkek ve kiz gocuklanm haklardan yoksun
birakma puanlan arasindaki fark anlamli bulunmugtur. Tirkmen babalar erkek
cocuklannm kiz g¢ocuklarindan daha fazla haklardan yoksun birakmaktadirlar.
Tirkmen babalarnin erkek ve kiz ¢ocuklanna iligkin haklardan yoksun birakma
puanlan ortalamalarn sirastyla 11.44 ve 6.70’tir.

Son olarak, Tiirk babalarin erkek ve kiz gocuklarna iligkin haklardan yoksun
birakma puanlan ortalamalan sirastyla 6.98 ve 5.26’dir. Bagka bir deyigle, Tiirk
babalar erkek c¢ocuklarim kiz gocuklarindan anlamli olarak daha fazla haklardan

yoksun birakmaktadirlar.

C. YOKSEKGGRETIM KURULU
DOKDMANTASYON MERKEZL



Cizelge 3.26. Algilanan Baba Davraniglari Haklardan Yoksun Birakma Boyutu
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Varyans Analizi Sonuglarn.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F P)
Toplam: | Derecesi Kareler

Milliyet 870.250 1 870.250 81.185 .05
Cinsiyet 1043.290 1 1043.290 | 97.328 .05
Milliyet-Cinsiyet 228.010 1 228.010 | 21.271 .05
Hata 4244 840 396 10. 719 - -
Toplam 6386.390 399 16.006 -—- -—-

13. Azarlama Boyutu:

Babaya iligkin azarlama boyutu puanlan varyans analizi sonuglan Cizelge
3.27°de verilmistir. Bu ¢izelgeden de gorilebilecegi gibi, babalarin ¢ocuklarm
azarlamalarina iligkin muilliyet temel etkisi anlamsiz bulunmustur. Tirkmen
babalarina azarlama puanlan ortalamasi 7.64, Tirk babalarinki 7.77”dir.

Babalarin ¢ocuklarimt azarlamas:t ile ilgili cinsiyet temel etkisi anlamh
bulunmugtur. Babalarin erkek ve kiz g¢ocuklarna iligkin azarlama puanlan
ortalamalan sirastyla 8.6 ve 6.95°dir. Ozetle, babalar erkek g¢ocuklarm kiz
¢ocuklarindan daha fazla azarlamaktadirlar.

Babalara iligkin azarlama boyutunda milliyet-cinsiyet ortak etkisi anlamsiz

bulunmustur,
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Cizelge 3.27. Algilanan Baba Davraniglant Azarlama Boyutu Varyans Analizi

Sonuglar.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F ®)
Toplami Derecesi Kareler

Milliyet 1.960 1 1.960 153 -—
Cinstyet 228.010 1 228.010 | 20.613 05
Milliyet-Cinsiyet 15.210 1 15.210 1.375 -
Hata 4380.280 396 11.061 -— -
Toplam 4625.190 399 11.592 — —

14. Fiziksel Cezalandirma Boyutu:

Babaya iligkin fiziksel ceza boyutu puanlan varyans analizi sonuglart Cizelge
3.28’de verilmigtir. Cizelgeden de gorilebilecegi gibi, fiziksel ceza agisindan
milliyet temel etkisi anlamli bulunmugtur. Tirkmen babalann fiziksel ceza uygulama
puanlannin ortalamast Tirk babalarinkinden (sirastyla 10.21 ve 9.30) anlamh olarak
daha yiksektir. Buna gore, Tirkmen babalar ¢ocuklanna iyi davranamazsa kigini
tokatlayacagim soéyleme ve ya kigim tokatlama, eliyle vurma bigiminde daha fazla
fiziksel ceza uygulamaktadirlar.

Babalarin gocuklarna fiziksel ceza uygulamalan ile ilgili cinsiyet temel etkisi de
anlamhi bulunmugtur. Babalarin erkek ¢ocuklarina fiziksel ceza uygulama puanlan
ortalamast 10.48, kiz gocuklarna fiziksel ceza uygulama puanlan ise 8.67°dir.
boylece, babalar erkek ¢ocuklarna daha fazla fiziksel ceza fiziksel ceza

uygulamaktadirlar.
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Fiziksel Ceza boyutunda milliyet-cinsiyet ortak etkisi anlamsiz bulunmugtur.

Ortalamalar Cizelge 3.30’da verilmigtir.

Cizelge 3.28. Algillanan Baba Davramglan Fiziksel Cezalandirma Boyutu

Varyans Analizi Sonuglar.

Kaynak Kareler | Serbestlik | Ortalama F Onemlilik
Toplami Derecesi | Kareler Diuzeyi (P)

Milliyet 82.810 1 82.810 4.015 .05

Cinsiyet 470.890 1 470.890 | 22.829 .05

Milliyet-Cinsiyet 26.010 1 26.010 1.261 ---

Hata 8168.280 396 20.627 -—- -—-

Toplam 8747.990 399 21.925 - -—-
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Cizelge 3.29. Turkmen ve Tirk erkek ve kiz ¢ocuklarin anne davramglarina

iligkin boyut ortalamalari.
BOYUTLAR TURKMEN TURK
ERKEK | KIZ | ERKEK | KIZ
Sevgi-Sefkat 2650 | 2628 | 23.96 | 2546
Ilkeli Disiplin 18.16 16.57 15.14 16.37
Aragsal Beraberlik 1792 | 1668 | 1570 | 16.54
Beklentilerde Tutarlilik 1574 | 1496 | 1614 | 1728
Ozerklige Ozendirme 15.42 13.50 14.04 15.36
Hosgorii 1496 | 1086 | 1382 | 14.06
Sorumluluk Yiikleme 1642 | 17.16 | 1562 | 17.88
Bagsar1 Beklentisi 1580 | 1516 | 11.48 11.04
Kontrol 16.02 1484 | 1292 | 1352
Koruyuculuk 1404 | 1246 | 1106 | 11.40
Duygusal Cezalandirma 10.40 9.12 9.02 9.24
Haklardan Yoksun Birakma 8.06 7.28 6.50 5.56
Azarlama 8.48 7.74 8.28 8.28
Fiziksel Cezalandirma 10.54 9.88 9.22 8.28
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Cizelge 3.30. Tirkmen ve Tirk erkek ve kiz gocuklann baba davramslarina

iligkin boyut ortalamalar.
BOYUTLAR TURKMEN TURK
ERKEK | KiZ | ERKEK K1Z
Sevgi-Sefkat 27.96 23.46 21.66 22.88
Tlkeli Disiplin 18.28 15.00 14.06 15.17
Aragsal Beraberlik 17.46 16.94 16.04 16.54
Beklentilerde Tutarlihk 16.66 14.28 15.68 16.52
Ozerklige Ozendirme 1638 | 12.10 | 14.78 16.66
Hoggorii 16.44 11.58 12.50 14.50
Sorumluluk Yikleme 16.78 15.92 14.06 15.04
Bagar Beklentisi 17.34 14.58 11.66 10.16
Kontrol 16.20 13.32 12.28 11.72
Koruyuculuk 15.54 11.98 10.22 10.50
Duygusal Cezalandirma 12.64 9.08 9.36 8.56
Haklardan Yoksun Birakma 11.44 6.70 6.98 526
Azarlama 8.20 7.08 8.72 6.82
Fiziksel Cezalandirma 11.04 9.38 10.64 7.96




BOLUM IV
TARTISMA VE YORUM
Millivet temel etkisi

Algilanan anne davramglanna iligkin anlamli milliyet temel etkisileri
agisindan  bakildiginda oyle goriliiyor ki, Tirkmen anneler ¢ocuklarna Tirk
annelerden daha fazla sevgi-gefkat gostermekte, onlara daha fazla ilkeli disiplin
uygulamakta, onlarla daha fazla aragsal olarak beraber olmakta, onlardan daha fazla
bagann beklemekte, onlan daha fazla korumakta, haklardan yoksun birakmakta ve
fiziksel olarak cezalandirmaktadirlar. Boylece 14 boyuttan yedisinde Tiirkmen
anneler Tiirk annelerden daha yiiksek puanlar almuglardir.

Tirk anneler sadece gocuklarina gosterdikleri hoggoérii, onlardan beklentilert
bakimindan Tirkmen annelerden daha yiiksek puanlar almiglardir. Tiirk anneler
cocuklarina karst Tirkmen annelerden daha fazla hoggorilii davranmakta ve
onlardan beklentilerinde daha tutarhidirlar

Bes boyutta ise iki wulustan anneler arasinda anlamh farklihklar
bulunmamigtir. Bunlar 6zerklife 6zendirme, sorumluluk yiikleme, duygusal
cezalandirma ve azarlama boyutlandir.

Anneler ile ilgili soyle bir sonu¢ ortaya ¢tkmaktadir: Tiirkmen anneler
¢ocuklanm daha ¢ok sevmekte, onlann daha ¢ok korumakta, onlara daha c¢ok ilkeli
disiplin uygulamakta ve gerektiginde de daha ¢ok cezalandirmaktadirlar.

Babalarda milliyet temel etkisine bakildiginda da asagi yukan benzer bir
orinti gozlenmektedir. Beklentilerde tutarhlik, ozerklife Ozendirme, hoggoriilii
davranma, duygusal cezalandirma ve azarlama boyutlarinda Tirkmen ve Tirk farks
yoktur.
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Geriye kalan 8 boyutun timiinde Turkmen babalar daha yuksek puanlar
almiglardir. Boéylece Tirkmen babalarin ¢ocuklarina Tirk babalardan daha fazla
sevgi-sefkat gosterdikleri, daha fazla ilkeli disiplin uyguladiklari, aragsal olarak
onlarla daha fazla beraber olduklari, daha fazla sorumluluk yiikledikleri, onlardan
daha fazla basan bekledikleri, daha koruyucu olduklari, haklardan daha fazla yoksun
biraktiklart ve onlart fiziksel olarak daha fazla cezalandirdiklars gorilmektedir.

Cinsiyet temel etkisi
Genel olarak bakildiginda annelerin yalnizca dort boyutta kiz ve erkek ¢ocuklarma
farkli davrandiklari, diger boyutlarda ise cinsiyet farki gozetmedikleri goriilmektedir.
Anneler genel olarak erkek ¢ocuklarina karst kiz ¢ocuklarina kargt oldugundan daha
hoggoriilii, daha koruyucu davranmakta, daha az sorumluluk yiiklemekte ve onlan
istenmedik bir davranigta bulunduklarinda daha fazla haklardan yoksun birakarak
cezalandirmakiadirlar.

Babalarin annelerden daha fazla boyutta cinsiyet farki gozettikleri
gorilmektedir. Bunlar sevgi-sefkat, ilkeli disiplin, beklentilerde tutarliik, hoggori,
basar1 beklentisi, kontrol, koruyuculuk, haklardan yoksun birakma, azarlama ve
fiziksel cezalandirma olmak (izere toplam 10 boyuttur. Diger bir deyisle genel olarak
alindigmnda babalar erkek ¢ocuklarina daha fazla sevgi-sefkat gostermekte, daha fazla
ilkeli disiplin uygulamakta, onlardan beklentilerinde daha tutarh olmakta, onlara
kargt daha hosgériilii davranmakta, onlart daha fazla kontrol etmekte, onlardan daha
fazla bagar1 beklemekte, onlara kargi daha koruyucu davranmakta, onlart daha fazla
haklardan yoksun birakmakta ve son olarak daha fazla azarlamakta ve fiziksel olarak

daha fazla cezalandimaktadirlar. Geriye kalan dort boyutta yani aragsal beraberlik,
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ozerklie 6zendirme, sorumluluk yiikleme, ve duygusal cezalanduma boyutlaninda
ise erkek kiz fark: gozetmemektedirler.

Oyle goriliiyor ki, babalar erkekler iizerinde annelerden daha fazla
yogunlagmak egilimindedirler.
Milliyet-cinsiyet

Annelerle ilgili olarak alti boyutta milliyet-cinsiyet ortak etkisi anlamlt
bulunmugtur. Bunlar sevgi-gefkat, ilkeli disiplin, aragsal beraberlik, kontrol ve
duygusal ceza uygulama boyutlandir. Diger bir deyigle (1) Tiirkmen erkek ¢ocuklan
kiz gocuklarindan daha fazla sevgi-sefkat, Tirk anneler kiz ¢ocuklarmna erkek
gocuklarindan daha fazla sevgi-sefkat gormektedirler; (2) Tiirkmen anneler erkek
gocuklar ile aragsal olarak Turk annelerden daha fazla beraber olmakta; (3) Tiirkmen
anneler hem erkek ve hem de kiz gocuklarina Tirk annelerden daha fazla kontrol
uygulamakta, Tirk anneler ise Tiurkmen annelerinin tersine, kiz ¢ocuklarim erkek
cocuklarindan daha fazla kontrol etmektedirler; (4) Tiirkmen anneler hem erkek ve
hem de kiz gocuklarim Tiirk annelerden daha fazla, kendi erkek ¢ocuklarim da yine
kendi kiz gocuklarindan daha fazla korumaktadirlar; ve son olarak da (6) Tirkmen
anneler erkek ¢ocuklarina Tiirk annelerden daha fazla duygusal ceza uygulamaktadir.

Babalarla ilgili anlamh milliyet-cinsiyet ortak etkileri sevgi-gefkat, ilkeli
disiplin, beklentilerde tutarlilik, hosgorii, sorumluluk yiikleme, kontrol, koruyuculuk
ve haklardan yoksun birakma boyutlarinda ortaya g¢ikmaktadir. Bu boyutlardaki
farkliiklar agagida yukandaki swra ile verilmigtir. (1) Tirkmen babalar erkek
¢ocuklarma Tirk babalardan daha fazla sevgi-sefkat gostermektedirler; Tirkmen
babalar kiz g¢ocuklarina da Turk babalarindan daha fazla sevgi-sefkat

gostermektedirler; Tiurkmen babalar kendi kiz ¢ocuklanna erkek ¢ocuklarina
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oldugundan daha fazla sevgi-sefkat gostermektedirler; son olarak Tiirk babalar
gosterdikleri sevgi-sefkat acisindan erkek ve kiz ¢ocuklan arasinda fark
gozetmemektedirler; (2) Tiurkmen babalar erkek gocuklarina Tiirk babalardan daha
fazla ilkeli disiplin uygulamakta, yine Tirkmen babalar erkek ¢ocuklarina kiz
gocuklarindan daha fazla ilkeliv disiplin uygulamaktadirlar, Turk babalar ise bu
bakimdan cinsiyet farki gozetmemektedirler; (3) Tiirk babalar kiz gocuklarnindan
beklentilerinde Tirkmen babalardan daha tutarhidirlar, Tirkmen babalar erkek
cocuklanindan beklentilerinden kiz ¢ocuklarindan beklentilerinde oldugundan daha
tutarhdirlar; son olarak, Tiirk babalar beklentilerde tutarhilik agismdan herhangi bir
cinsiyet farki gozetmemektedirler; (4) Tirkmen babalar erkek gocuklarina karsi Tiirk
babalardan daha hoggoriliidirler, Turkmen babalar kiz ¢ocuklarna karsi Turk
babalardan daha az hosgoriliidiirler; Tirkmen babalar erkek ¢ocuklarma kargi, kiz
¢ocuklarina karst oldugundan daha hoggoriliidiirler; Tirk babalar ise tam tersine kiz
cocuklarina kargt daha hoggoriiliidiirler; (5) Tiirkmen babalar erkek ¢ocuklarina Tiirk
babalardan daha fazla sorumluluk yiiklemektedirler; (6) Tiirkmen babalar hem erkek
ve hem de kiz gocuklanimi Tirk babalardan daha fazla kontrol etmektedirler; (7)
Tirkmen babalar ¢ocuklarim Tiirk babalardan daha fazla korumaktadirlar; Tiirkmen
babalar erkek gocuklarim kizlardan daha fazla korumaktadirlar. (8) Tiirkmen babalar
hem erkek hem de kiz ¢ocuklarim Tirk babalardan daha fazla haklardan yoksun
birakmaktadirlar; Tirkmen babalar erkek gocuklarim kiz gocuklarindan daha fazla

haklardan yoksun birakmaktadiriar.



BOLUM V

SONUC VE ONERILER

SONUC

Sonug olarak sunlar séylenebilir. Oyle goriilityor ki:

1

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Tiirkmen babalar ¢ogu durumda ne yaparlarsa Tiirk babalanindan daha
fazlasim yapmaktadirlar. Omnegin hem daha fazla sevgi-gefkat

gostermekte ve hem de daha fazla ceza uygulamaktadirlar.

Tirkmen anababalar Tirk anababalardan daha fazla cinsiyet ayrnimu
gozetmektedirler.
Tarkmen anababalar daha ¢ok erkek g¢ocuklar Uzerinde yogunlagir

goriniirken Tirk anababalar ozellikle bazi boyutlarda kiz ¢ocuklar
tizerinde odaklagir goriinmektedirler.

Tiirkmen anababalar ¢ocuklarim yetigtirirken Tiirk anababalarindan daha
fazla kontrol ve disiplin uygulamaktadirlar.

Tiirkmen anababalar ¢ocuklarindan Tiirk anababalardan daha fazla bagan
beklemektedirler.

Tirkmen anababalar erkek g¢ocuklarina kargi daha hoggoérili davranirken
Tirk anababalar kiz gocuklanna kargi daha hoggoriilii davranmaktadirlar.
Tiirkmen anababalar ¢ocuklan ile Tiirk anababalardan daha fazla aragsal
olarak beraber olmaktadirlar.

Tirkmen anababalar erkek ¢ocuklanint Tiirk anababalarsa kiz ¢ocuklarin
daha fazla 6zerklige 6zendirmektedirler.

Tiirkmen anababalar ¢ocuklarina karsi Tiirk anababalardan daha koruyucu

davranmaktadirlar.
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ONERILER:

Anababa ¢ocuk iligkisi gocugun kisilik gelisiminde, onun topluma uyum
saglayabilen bir birey olarak gelismesinde kisilik ozelliklerini kazanabilmesinde en
Onemli toplumsallastinc: oldugunu diisiiniilerek ilk 6neri, anababalarin genel olarak
saglikh anababa gocuk iliskilerini olugturabilmeleri igin bilinglendirilmeleridir.

Yukarida deginilenlerin gergeklestirilebilmesi igin ilk énce gelecekte anababa
olacak genglerin okullarda (lise vs.) 6n egitim gormeleri, en azindan Tiirkiye’de
ogretmen okullari, yiikksek okul ve universitelerin egitim bilimleri béliimlerinde gibi
gelecekte yeni nesil ile ugrasacak olan meslek dallarinda aile iliskileri ve ¢ocuk
yetistirme dersleri verilebilir, Ana-gocuk Saghgi Merkezlerinde, Rehberlik ve
Aragtirma Merkezleri, Ruh Sagligi, Cocuk Ruh Sagh@: ve Psikiyatri Klinikleri,
Emniyet  Birimleri gibi kuruluglarda saglikli ve topluma uyum saglayabilen
gocuklan yetistirme programlan uygulanabilir. Sadece yukanda deginilen
kuruluglarin egitim vermesi veya egitim programlan uygulamasi yeterli degildir.
Radyo ve televizyon, basin yayn araglan da bu konuda énemli rol oynamaktadirlar.
Radyo ve televizyonlarda “Saglik”, “Aile ve g¢ocuklar” vs. gibi programlar
yaymlanma yoluyla toplumun ilerlemesi ve refahi igin 6nemli olan ise katkida
bulunmus olurlar. Bu g¢aligmalarda her egitim diizeyindeki anababalann
anlayabilecegi nitelikte programlar hazirlanarak niifusun 6énemli kismina ulagabilmek
miimkiindiir.

Egitim programlan, sadece gocugun en yakin cevresi olan aileye yonelik
olmamalidir bir taraftan da gocuga aile diginda kuramsal hizmet gotiiriilmelidir.

Cocuga yonelik programlar denince once okul 6ncesi egitim kurumlan akla
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gelmektedir. Son zamanlarda Tiirkmenistan’da bu ve diger konudaki programlar
aksatilmaktadir ya da hi¢ uygulanmamaktadir. Tirkmenistan’da bu programlarnn
yeniden g6zden gegirilerek eski derecesine getirilmesine Tiirkiye’de ise en azindan
devlet kuruluglannin ~ miifredatlarina dahil edilmesi  gerekmektedir.
Tiirkmenistan’daki okul miifredatlarinda bulunan “Aile ahlaki ve estetigi” derslerinin
okutulmasinda yarar vardir. Egitim, ¢ocuk geligimi ve psikolojik hizmetler anabilim
dallarindaki egitim programlan i¢inde c¢ocuk yetistirme yontemleri konulannin
islenmesi konusu degerlendirilmeye deger. Tiirkiye’de sekiz yillik kesintisiz egitime
gecilmesi ve bu egitimin on veya daha yukanya g¢ikarlmasi ongoriilmektedir. Bu
ilerlemeyi aksatmadan hayata gegirebilmek igin sosyal psikoloji bolumii o8rencileri
pedagojik formasyon dersleri alirken aile ve ailede gocuk yetigtirme yontemleri ile
ilgili dersleri gormesi Tiirkiye’de yukanda onermekte oldugum dersi verebilecek
elemanlarin yetigmesini lizlandiracaktir.

Cocuk yetistirmede anababalar fiziksel ya da duygusal cezalandirma
yontemleri kullanarak istenmeyen davramglan bastirmaya ¢aliymak yerine tutarl bir
disiplin uygulayarak agik ve anlagilir kurallar koyma ve gocuSa yagina gore bunlan
agiklayarak, ¢ocukta davramglan ile 6dil ve ceza arasindaki neden-sonug baglantilan
kurmayr ogretmeye Onem vermeleri gerekmektedir. Anababalarin gocugun dikkatini
olumlu davramglarina ¢ekmelidir, sorunlan kendi bagina ¢6zebilmesi i¢in ona firsat
vermeli, davraniglarinin sonuglarini gérmesine ortam hazirlamalidir.

Tirkmen ve Tiirk anababalarinin benimsedikleri anababalik orintileri ve
kullandiklarn gocuk yetistirme yontemleri kargilagtinlarak her iki tarafinda
kullanmakta oldugu yontemlerin yararhsimn alinarak taraflann kullanmas: yararh

olacaktir. Bu iki ilke ayn aynlikta alindiginda aragtimamizin konusu Tiirkiye’de
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Tiirkmenistan ile kargilagtinldiginda daba yeterli derecede incelenmigtir. Ancak
Tiirkiye’de  yapilan aragtirmalann  sonucu genelde yaymlanmamig olarak
kalmaktadir. Bu konu, Tiirkmenistan’in milli 6zellikleri goz oniinde tutuldugu zaman
incelenmemigtir ya da aragtirmalar yapilmamigtir denebilir. Tiirkiye’de yapilanlara
benzer aragtirmalar eski Sovyetler Birlifinde de yapilmamugtir. Bu aragtirmada elde
edilen sonuglar iZinda yeni aragtirmalar igin su 6neriler verilebilir:

Heniiz Sovyetler Birliginin etkisi tesirini Tirkmen toplumu iizerinde
korurken en kisa zaman zarfi igerisinde denenmesi daha mantikh olan “Politik ve
sosyal organizasyon” olarak adlandirabilecegimiz hipotezin denenmesi ilging olan
hipotezlerin biridir. Ister bu hipotez karsilastirmal ister tek bir kiiltiirii kapsasin.

Tarihsel olarak nitelendirilebilecek her iki kultiirde de ge¢misten bu giine
kadar kiiltirlerde defisen ve degismeyen degerler kargilagtnlabilir. Yani bir
toplumsal kurum olan aile, ailelerin sahip oldugu kiiltiir ve izlemekte olduklan ¢ocuk
yetistirme yoOntemleri arasindaki farklar ve bunlann nedenleri konusu iizerine
aragtirma yapilabilir.

Turkmen ve Tirk ailelerinde yaptigim aragtirmada birbiri ile benzesmekte
olan konular, Ornegin beklentilerde tutarlilik, o6zerklife Ozendirme, duygusal
cezalandirma, azarlama gibi boyutlarda her iki toplum mensubu olan anababalar
benzerlik gostermektedirler. Bu benzerlikler nelerdir?

Bagka bir aragtirma konusu olabilecek konu farkhiik gostermekte olan
boyutlar agisindan incelenmesidir. Bagka bir deyisle, neden Tirrkmen anababalar
Turk anababalarina gore daha fazla ilkeli disiplin, aragsal beraberlik, hosgori, basan
beklentisi, kontrol, koruyuculuk, haklardan yoksun birakma, fiziksel ceza

uygulamaktadirlar.
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Tiirkmen ailesi mi ya da Tirk ailesi daha otoriter ve ya tersine hangisi daha
demokratik ailedir? Bu ve buna benzer konular aym soydan, fakat zaman agimindan
dolay1 Dbirbirinden uzaklagmig olan milletlerde olugsan degigiklikleri ve ya
benzerlikleri kargilagtirmak igin heniiz agilmamg bir sayfadir. Tirkmenistan’da da
Turkiye’de de bu alan, yani kiltirler arasi kargilagtirmali aragtirmalann yapilmasi
heniiz yeni kesfedilmekte oldugu diisiniiliirse farkh alanlardaki yaklagimlarla farkl
amaglar dogrultusunda pek ¢ok aragtirma boyutu diigiinilebilir.

Metodolojik agidan bakildiginda iizerinde durulmas: ve caligilmast gereken
bir nokta da aragtirmada kullamlan aracin Tiirkmenistan’da giivenirlik ¢aligmalarinin
yapilmasi ve aracin daha kullamgh hale getirilmesi s6z konusudur.

Bu aragtrmamn bazi istenen sonuglari vermemesinin ortaya konulmasinin
¢oziimleme (analiz) yontemlerinden kaynaklanan bir sorun olabilecegi dikkate
almrnsa yeni aragtirmalar yapilirken ¢ok yonli varyans analizi gibi istatistiksel

yontemlerin kullanilmas: énerilmektedir.



(O
G

OZET

Bu aragtrmanm amaci Tirkmen ve Tirk kiiltirlerini algilanan anababa
davranislart agisindan kargilagtirmaktir. Bu amagla ¢alismada, 100°G erkek, 1007 kiz
200 Tiirkmen ve 100%i erkek, 100’ kiz 200 Tirk olmak tzere toplam dortyiiz 5. 6
ve 7. simf dgrencisi denek olarak kullamlmugtir.

Algilanan anababa davramglanm 6lgmek igin Devereux ve arkadaglaninn
gelistirdikleri Algilanan Anababa Davramglan Olgegi kullandmustir. Bu olgegin 14
alt 6lgegi (boyutu) vardir. Her olgekten elde edilen puanlara iki yonlii varyans analizi
uygulanmigtir. Boylece 14 6lgekle ilgili olarak 14 varyans analizi yapilmigtir.
Sonuglar; (1) Tirkmen anababalarin genelde ne yapiyorlarsa Tiirk anababalardan
daha fazla yaptiklanim, diger bir deyigle, gocuklanm Tirk anababalardan daha fazla
sevdiklerini, kontrol ettiklerini, cezalandirdiklarimi, koruduklarim; (2) Cocuklarina
karsi daha fazla cinsiyet aynmciif yaptiklarm, (3) Tiirk anababalardan daha fazla
erkek gocuklar iizerinde odaklastiklarii (Tiirklerde ise hi¢ degilse bazi boyutlarda
tersi yonde yani kizlar lehine bir aynmeiligin goze garptigim); (4) Erkek gocuklarma
kargi daha hosgoriili olduklarm (Tirkler de ise tersinin dogru oldugunu); (5)
Cocuklarina karsi daha koruyucu olduklarmi; (6) Onlardan daha fazla bagan
beklediklerini ve (7) Onlarla daha fazla aragsal olarak beraber olduklarim

gostermigtir.



SUMMARY

The purpse of this study was to compare Turkoman and Turkish cultures in
terms of perceived parental attitudes. One hundred male and 100 female Turkoman
and 100 male and 100 female Turkish 5”-7"grade students summing up to 400 were
used as subjects. To measure perceived parental attitudes Devereux et all’s Scale of
Perceived Parental Behaviors was utilized. This scale has 14 subscales and a two
way analysis of variance was applied to scores obtammed from each of these
subscales. The results of the study indicaded that (1) Turkoman parents got higher
scores from allmost all of these scales. In other words they loved, controlled, and
punished their children more than theirs Turkish counterparts; (2) They hehaved in a
more sex okscniminatory way concerning their children, in that, they concentrated
more on their male children. Turkish parents on the other hand, especally on some
subscales, seem to discriminate against their male offsprings; (3) Turkoman
parents’ expectancy of success from their children was higher than that of Turkish
parents; (5) Turkoman parents were more consistent in theirs expectancies from their
male siblings than from their female siblings while the opposite was true for Turkish
parents; (6) Turkoman parents were more protecting toward their boys than toward
their girls while Turkish parents did not among their boys and girls in this respekt;
(7) Turkomans wer more tolerant of their boys than of their girls while the opposite

was true for Turkish parents.
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ALGILANAN ANABABA DAVRANISLARI OLCEGI
Asagidaki ctimlelerden her birine cevap olarak her ciimlenin altinda verilen
bes segenekli sizinle (Anneniz - Babamz) arasindaki iligkiyi en iyi yansittifim
diigindiigliniiz birinin 6niindeki parantezin igine (X) igareti koyarak igaretleyiniz.
SECILEN EBEVEYN ()ANNE ()BABA

1 - Sorunlarim oldugunda bana yardimci olur ve rahatlatir.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

2 - Benden bir sey yapmam istediginde sebebini de agiklar.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

3 - Kendi bagima yeni geyler denemem konusunda bana cesaret verir.
() Hicbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

4 — Evde islere yardim etmemi bekler.
() Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin

5 — Kendi kendimi ¢ekip gevirebilecegim konusunda kaygilanir.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Siksik () Cok sik

6 — Beni gok sevdigim seyleri bir siire kullanmama izin vermeyerek cezalandir.
() Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin

7 — Cocukken daha iyi davranmazsam kigimi tokatlayacagini sdylerdi.
() Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin

8 — Bana kendisi ile her seyi konusabilecegim duygusunu verir.

() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman
9 — Oprenmek istedigim seyleri bana Gretir.

() Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin

10 — Yanlig bir ey yaptigimda bana yumusak davranir,
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Siksik () Cok sik

11 — Oteki gocuklardan daha iyi olmam igin beni zorlar.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Siksik () Cok sik

12 — Sevmedigi bir sey yaptigimda tizgiin ve diig kirkligina ugramig gérinir,
() Higbir zaman () Cok seyrek ()Bazen () Siksik () Coksik

13 — Beni azarlar.

() Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin

14 — Ona ihtiyacim oldugunda yardimima gelecegi duygusunu verir.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman
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15 — Benden ne bekledigini ve nasil davranmam istedigini bilirim.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

16 — Beni cezalandirmaya kiymaz.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Siksikk () Cok sik

17 — Sokaga ¢iktigimda tam olarak nereye gidecegimi bilmek ister.
() Hicbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

18 — Beni suglu hissettirmeye ve utandirmaya ¢aligarak cezalandinr.
() Higbir zaman () Cokseyrek () Bazen () Siksik () Cok sik

19 — Beni tokatlar.
() — Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin

20 — Beni cezalandirdig1 zaman bunun nedenini agiklar.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

21 — Istemedigi bir sey yaptifimda davranigmm ne olacagmi tam olarak bilirim.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

22 — Egyalarm diizenli tutmamu bekler.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

23 — Harghigim tam olarak nasil harcadigimi ona anlatmam bekler.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

24 - Beni arkadaglarimla birlikte olmama izin vermeyerek cezalandirir.
() Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin

25 — Cocuk iken kigima eliyle vururdu.
() Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin

26 — Odev ve derslerimde anlamadiim bir sey oldugunda bana yardim eder.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

27 — Bazi yanlglar yapabilecegimi bildigi halde yapmak istedifim geylere iligkin kendi
planlarimi yapmama izin verir.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Genellikle () Hemen her zaman

28 — Okulda bagarili olmam igin beni zorlar.
() Higbir zaman ( Cok seyrek () Bazen () Siksik () Cok sik

29 — Bana bir seyler olabilir korkusuyla bir yerlere gitmeme izin vermez.
() Higbir zaman () Cok seyrek () Bazen () Siksik () Cok sik

30 — Benden yakinir, gikayet eder.
() Higbir zaman () Yilda bir iki kez () Ayda bir () Haftada bir () Hemen her giin
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XKeirceHbz () oryaH () re3
Smbiab3

OHe-aTa raTHaUWbIKJIAPHIHEI KOyl 31HIT @THery.

Amaxnaxe! copariapel okaH. Xep Oup copara 66w xoran 6ap. Ionapnan
XaliCBICH IKEHU3 -1 KaKaHp3 / / Ounen apaHbI3AaKhl TraTHAIOBIKJIApPA
AONBI BE AOIPEI Xoran GepiidH Gosca IO XKOramiapblH GHPUHHH @HYHIOKU SHBIH
p4yHe (X) aTaHaK I'oIoH.

1. UBIKTBIHCHI3 ATAAsA JYICH BATTHIM MaHA KOMEK Oepiiop BE BIHIKAIAADABL.
() xma Barr () epon cefipek () xoBarr () ymyman () xep Bart

2. MenuH 6Hp MII YTMErUMH HCIIGH BarTsl CeOO0HHM XEM AYIIYHIYPEPAM.
() xua Bart () opon cefipex () xoarr () ymyman () xep Bart

3. @36ampaax Gup MM 3TMEK UCISHUMAE MaHa GaTwiprail Gomvara romrrs: Gepepam.
() xuua Bart () ®poH ceiipek () xoBart () ymyman () xep Bart

4. O UIIePUHU ITMErUMe rapamapabl (UCIopAH).
() xua Barr () lisuiaa 6up-uxu resex () avina Oup () xennene 6up () xep ryH

5. @30amIbiHa YBIKBIN THACP AMHAUN FalrbUIAHAPABL.
() xua Bart () ®poH cefipex () keparT () UBIrH-HbIrbl () ®PSH MBITHE

6. Mana ®poH rossl rOPHAH 3aTNAPEIMBL YIIAHMAKAAH MAaXpyM 5AUI TeMMu Gepepau.
() xea Barr () Helnga Oup-uku resex () afima 6up () xeoneme 6up () xep ryH

7. Yaraxam 6e33aTIBIK 3TCEM SHOAIIBIHD] MMANOATIAPBIH AUEPAH.
() xua Barr () #ininaa Oup-uxw rezek () aiina 6up () xemzene 6up () xep ryH

8. Mana ®3u GuiieH Xep 3aT XaKbIHAA ryPIeun GIDKEriM XaKbIHAAKbL AYArsiHbI Gepepa.
() xea Barr () epoH cefipex () xeBarr () ymyman () xep Bart

9. ®BpeHMEK HCIISH 32T/IaPbIMbI MAHA @BPEACPM.
() xva Barr () #bU1ga 6up-uxu rezex () adga 6up () xemaexme 6up () xep ryH

10. Bup v AMHEII 6PHHE STHPSHUMAE MAaHA MbUIAKATIIB GaKapas!.
() xva Barr () @poH cefipex () koBarT () HBIrbI-HBIre () ©poH HBIrEl

11. befinexun qaranapiaH xac oHaT GOMMarbiM YIHH MEHH Xep BarT MexxOyp sxepau
() xua Bart () epoH cefipex () kéBart () HBITBI-HBIrs! () ®POH HBICHI

12. Xamamamsirsr Oup 3a/161 SASHAMAE TaHrEUIsl BE @HKEIH r@PYHEPAH.
() xwma Bart () @paH ceiipex () koBart () HbIrbI-HbIrsl () ®PoH HBIrS!

13. Mana xaitiiopau.
() xua sarr () Hbuiga Oup-uxu resex () adima 6up () xenpene 6up () xep ryH

14. Ona MOTF9IHK YeKeH BArThIM MaHa KOMETe reDKerH AyHryCyHbl Ocpepan.
() xua Bart () epon cefipex () koart () ymyman () xep Barr



153

15. MeHgeH HoME MHCTCHOHATMHHM Be MEHMH G3YMH HOXWIM anbil  GapMarbiMbl
HCTIEKEKAUTHHI OWITEp M.
() xwa Bart () epoH ceiipex () xeBart () ymyman () xep BarT

16. Mana TemMmu OepMore A®3ME3IH.
() xma Bart () opoH celipex () xoBart () Hbirbi-ibirsr () ®paH ABITSE

17. Jlamapeik (x©495) 9YBIKAHBIMAZ MEHUH HHDPOK TUTMEKYM OONAHEIMEI AHBIK OMIMEK

HCIZPAH.
() xma Barr () @paH cefipex () koart () ymyman () Xep Bart

18. Menu ryHokép BarTeiM yTaHABIPHIN TEMMH Ocpepau.
() xma Bart () opoH celipex () xeBart () Huirb-birsr () ®poH BT

19. Menn ypapast.
() xma sarr () Hbinga Oup-uxu resek () alina 6up () xempmene Gup () xep ryH

20. Mana TemMu Gepenunae ceDoOUHU XeM AYIYHAYPEPIM.
() xma sarr () ®@poH cefipex () koBart () ymyman () xep Bart

21. Mcnemenyx MIIMHY SXSHUM/AC HOME 3TOKETHHY aHBIK OviepauM.
() xma Bart () ®poH cefipex () koart () ymyman () xep BarT

22. 3aTnaprMel TEPTHILTH CAKJIAMATBIMBI HCIIODAH.
() xma Bart () ©paH cefipex () xoart () ymyman () xep BarT

23. Cosanramer HoMO COBSHIBIBIMBI OHA aTMArbIMBI HCIIOPAH.
() xma sarr () @paH cefipek () koBart () ymyman () xep Bart

24. Mana pen-nynuiapeiM 6uieH Supmixae GommarsiMa pyrcat Gepmon TeMvu Gepepan.
() xma sarr () Hbuiaa Oup-uxy resex () adnma 6up () xenpene 6up () xep ryH

25. Yaraxam 5y OuiieH sHOambIMA ypapAs!.
() xuua Bart () ¥ibunpa Gup-uxu rezex () afina 6up () xempeae 6up () xep ryn

26. CanaxnapeiMa Be ©f HILTEpHMAS AYIIYHMEAHUK 3aTNApbiM GONAH BarThl MaHa KOMEK
SAEpPAH.
() xura Bart () ¥Hbuina 6up-uxu resex () aiina 6up () xempeae 6up () xep ryn

27. KoOnp 3aTnapsl sNHBI 3TXKEruMH GUIICe-Ae, MOHA O MIUM 3TMAre pyrcat Gepepau.
() xima Barr () ©pom cefipek () koBart () ymyman () Xep Bart

28. OxyBriMa ke GOIMarsM yIuH MEHU MEXOYp AepAn.
() xima Bart () ©péH ceiipek () koBart () HBIrbI-MBIrel () ®POH HBITHI

29. Mana 6up 3ar 6onap eiayn, 6up epe ruTMére pyrcar Gepmessu.
() xima Bart () ©poH ceiipek () koBart () HBIrBI-HBICBl () ®PAH HMBITHI

30. MenneH KoivHEPAN Be 3eHPEHEPAN.
() xua sart () ¥suiaa Gup-uxu resex () aiima 6up () xermene 6up () xep rym



Boyutlar1 olusturan 6lgek maddeleri

1. Sevgi-sefkat

2. lkeli disiplin

3. Aragsal beraberlik

4. Beklentilerde tutarlihik
5. Ozerklige 6zendirme

6. Hoggorii

7. Sorumluluk ytikleme

8. Bagan beklentisi

9. Kontrol

10. Koruyuculuk

11. Duygusal cezalandirma
12. Haklardan yoksun birakma
13. Azarlama

14. Fiziksel cezalandirma

1+8+14

20+ 2

9 +26

15+21

3+27

10+ 16

4+22

11 +28

17 + 23

5+29

12+ 18

6+ 24

13 + 30

7+19+25
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Xopmaranl kopaem !

«DHe-aTa raTHAWIBIKIAPHIHBIH Kabyn SHUIMIIuW» aTibl bUIMBL Gapiar aibim
Gapsipein. By bumvbl mmmvpe Typkmern Be TypKk MamrananapoiHaa JHeE-aTa BE
YarajapbiH apachiHAAKbl raTHAINBIKIAPhl ©BPEHMEK YYHH ETTHHDKEre, Yaraibik
A@BpYHAeH Oalman 5He-aTachkl OMiIeH apanapblHAAKbI TATHAUILIKIAPHI HOEEpEKeNne
ATHASHABITEIHEL  Be  HOOEpEKene apanabbxnnaxbl 6y rarHamemoiapa Oaxa
OeplionmuruaM opra 9bIkapMak yumH «l'eueHu ATiama» Elbl GWIEH MarjayMmar
AbIrHaMaK (PETPOCHEKTHBHEBIM PariopT) METOABIHBI (YCYJbIHBI) YIaHMATEI MAaKCAT
SOVHAGPYH.

By makcaneiMer amana ambipMbiak yauH Xem AB.IIL-ma Jlesepyxc Be
Gamaranapsi (1969) TapanbiHaad xy3yneH Be conpa Maxxonany (1971) Tapanbisnan
TO3E€ACH HILICHUIL, KOMILUTCIIMPUNCH «DHe-aTa IaTHAINBIKIAPLIHGL Kalyim 31umm
anpl OepruieH Overy yJlaHMak UCIEHspyH.

Omuer, eTTHHXKEre, 9Yarajblk AOBPYHE AETMULIM OONAH, SHE-aTachl OmiieH
apanapblHIaKbl TaTHAMGIBGL HOXWIH Kalyn JAHOHAWIMHM AHJAafsH JKOTAIUIAphI
6epMeruny Tanan 3aiHoH GYEraup.

By @m4er, 5He-aTa raTHalbIKIape! OuineH Garnel 6onan 30 coparnan pibapar
Goym, 6o aipe! aiipsl skorabet Gonax 5 xumm (xypiry) xoran Gepme MyMKYHUIIIHH
Oonan Be JHe-ara raTHambIKIaphiHa Gaxa OGepmexnure rewyknupmwieH 14
IYLIYHXKEIEH bIOBIPHITIBIP.

JuspbIMBI3Na WIKUHKH Te3eK yNaHbLUIMAchl I®3 OHYHJE TyTyjiaH Oy emer,
BUIMBl MIOM si3Makaa OonaH Gapiardel TapambiHIaH TYPKMEH JIMHE TEPIKHME
SAWICHAEH COHpAa MMIMMIEp Tonaphl Oy TEpKUMOHMH TYPKMEH AWIMHHH Kaaa Be

KaHyHJapeiHa rabaT reiMecH XeM-fe TepxuMe €bl OWNeH aiifbUIMaK HCIIEHeH
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NUKMPUH achll HYCTaChIHAAKbl MaHbl OwieH ra0aT reNdsHIUrdHu A-71a
renveHsHIUrHAN OapiaHiapbiHAaH cOHpa Oy TepikKHMe XOPMATibl KOpACHLIEPUM
00JaH cu3e @ITIer XaKbiHAAKb MUKUPIEPHHA3Y OBPEHMEK YHUH XONYPICHMEKTEAUD.

CuzneH 5TxeK XaibIbIM, OTUErIakH XEp cOparsi OKaN ranjajibiHaa s3bLUiaH
14 npymymxsHuH Xaiichl Oupune rabar reniion 6ojica, IOHYH amarbIHAAKbI CYTYHE
(x) aramak roifmarbiHbI3 repek. bynmad Oamra-ja, WOJN COparfiapelH  Be
AymymkenepuH OwsuH MeneHuernmu3e rabar reniopMu f-na relMeioHIMIMHU
OBPEHMErHHU3N WCNeldpuH. Jrep-ne rabar rexiiop Ouitun JyINyHCEHH3 OHIa
Gamnaxel cyTyHe-ze (X) ataHak roH. Jrep-ae rabdart reameisp uiuI NUKUp SHoH
Ooncanpi3, OHma, rabar remiidp AMHAWN  OYIOYHCHHHW3  TOPHYUIYHAGKA
TEKIUILICPHHU3N COPArblH allarbiHa sI3MarbIHbI3bI Xakibil 31iiopuH. Jrep-fe Gamra
MacaxaTiaphiHbI3 5-7a TeKIUIUIepUHN3 Oap OoJica, OHIA Karbl3 TarTaChIHBIH apka
TapanbIHe! (CaXbina) yJIaHbI OMIEPCUHHIS.

Bepxxek k®MErMHH3 B¢ HIIE IOIDKAK TOIIAHABLIHBI3 YYWH OHYHAEH CH3€

carOoJICyH aiiTMarbl @3yMyH OOpIKYM Xacar SHUApHH.

Xopmarnamak Ouies,

HoxropanT Pexert Pexxenos.
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T.C.
ANKARA VALILiGI
Milli Egitim Miidiirliigii
Ankara

BOLUM - Kiiltiir 18/12/1995
SAYT - B.08.4. MEM.4.06.00.11.070 / 40305
KONU . Aragtirma.

VALILIK MAKAMINA

ILGI : Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Midirtigi’nin 10.11.1995
tarih ve 5868 sayil yazisi.

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Psikoloji (Sosyal Psikoloji)
Anabilim Dali doktora ogrencisi Recep Recepov’un “Algilanan Anababa
Davramglan (Kilturler Arasi Bir Kargilagtirma)” konulu tezi igin Ilimiz Kurtulus
Lisesi, Cumhuriyet Lisesi ve Cebeci Ortaokulu’nda aragtuma yapabilmesi icin ilgili
yaz ile izin istenmektedir.

Egitim-Ogretimi  aksatmayacak sekilde, Okul Midiiri’nin gozetim ve
denetiminde s6z konusu aragtirmamn yapiimast Midirhigimizce uygun
gorilmektedir.

Makamlarimzca da uygun goriildigu taktirde, geregini Olurlarimza arz
ederim.

Hakki GUNGOR
Milli Egitim Midiri
Imza.

OLUR

oA 11995

Ayhan KOZAGACLI

Vali a.

Vali Yardimcisi
Imza.

Hangi boliim ve sayilt yazisina karsiik oldugunun bildirilmesini rica ederim.
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T.C.
ANKARA VALILIiGi
Milli Egitim Miidiirliigii
Ankara
BOLUM - Kiltiir 20/12/1995
SAYI - B.08.4 MEM.4.06.00.11.070 / 40329
KONU . Aragtirma.

CANKAYA  KAYMAKAMLIGI
(fice Milli Egitim Miidiirliigiine)

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Psikoloji (Sosyal Psikoloji)
Anabilim Dah doktora ogrencisi Recep Recepov’un Ilimiz Kurtulug Lisesi,
Cumhuriyet Lisesi ve Cebeci Ortaokulu'nda aragtirma yapabilmesine iligkin
18.12.1995 tarih ve 070 / 40305 sayili Valilik Oluru iligikte génderilmistir.

Valilik Oluru geregince iglem yapimasi hususunun ilgili Okul
Miidiirliiklerine bildirilmesini rica ederim.

EKLER:

EK  :1 - Valilik Oluru H. Hami OZALAN
Vali a.

DAGITIM: Miidiir Yardimcist

Geregi :

Altindag — Cankaya Kaym.

Hangi boliim ve sayili yazisina kargilik oldugunun bildirilmesini rica ederim.
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T.C.
ANKARA VALILIGI
Milli Egitim Miidiirligii
Ankara
BOLUM - Kiltiir 20/12/1995
SAYI - B.08.4.MEM.4.06.00.11.070 / 40329
KONU : Aragtirma.

ALTINDAG KAYMAKAMLIGI
(I¢e Milli Egitim Miidiirliiiine)

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Psikoloji (Sosyal Psikoloji)
Anabilim Dali doktora ogrencisi Recep Recepov’un Ilimiz Kurtulug Lisesi,
Cumhuriyet Lisesi ve Cebeci Ortaokulu’nda aragtirma yapabilmesine iligkin
18.12.1995 tarih ve 070 / 40305 sayih Valilik Oluru ilisikte génderilmistir,

Valilik Oluru  geregince islem yapilmasi hususunun ilgili Okul
Miidirliiklerine bildirilmesini rica ederim.

EKLER:

EK  :1 - Valilik Oluru H. Hami OZALAN
Vali a.

DAGITIM: Miidiir Yardimcisi

Geregi :

Altindag — Cankaya Kaym.

Hangi boliim ve sayih yazisina kargihik oldugunun bildirilmesini rica ederim.
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T.C.
. ALTINDA('} K‘A}(MAIEAMLI("}.I‘_ )
ILCE MILLI EGIiTiM MUDURLUGU

05 OCAK 1996

BOLUM  :KULTUR
SAYI : B.08.MEM.4.06.01.11 - 070/ 313

Cebeci ilkégretim Okulu___ MUDURLUGUNE
ALTINDAG

Okulunuzda anket uygulama yapilmasimin uygun goriildiigii hakkindaki
18 / 12/ 1995 tarih ve 070 / 40305 sayih Valilik Oluru ekte génderilmigtir.

Valilik Oluru geregince islem yapimasini rica ederim.

MUDUR ADINA
Semra SUNARLI
Miidiir a.
Sube Muduru
Imza.
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T.C.
 CANKAYA KAYMAKAMUG
ILCE MILLI EGITIM MUDURLUGU

21 ARALIK 1995

BOLUM : KULTUR
SAYT - 070 / 23255
KONU : ARASTIRMA
CUMHURIYET LiSESi MUDURLUGONE
Okulunuzla ilgili Arastirma konusundaki
18/ 12/ 1995 tarih ve 070 / 40329 sayih Valilik

Oluru ekte gonderilmigtir.

EK1

Valilik Oluru geregince islem yapilmasim rica ederim.

o1

Nazife TEKINER

Miidiir a.

Sube Miidiirii
Imza.

YOKSEKOGRETIM KURULY
tgomwusvon MERKEZ



