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OZET

Bu calisma seker pancarinda yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliginin
verim ve verim unsurlarina etkisini incelemek amaciyla 2015, 2016 ve 2017 yillarinda
Eskisehir kosullarinda yiiriitiilmistiir. Tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme
desenine gore 4 tekerriirlii olarak kurulan arastirmada, yabanci ot miicadele yontemleri
YM, = kontrol, YM; = ekim 06ncesi herbisit uygulamasi, YM, = c¢ikis sonrasi herbisit
uygulamasi, YM3 = YM; + YM,, YMy = YM, + el ¢apast ve YM; = el capasi ile yabanci
otsuz parseller olmak iizere ana parsellere, bitki sikliklart ise sira araliklar1 30, 35, 40, 45
ve 50 cm’ye ayarlanarak alt parsellere yerlestirilmistir. Arastirmada yaprak agirligi, kok
govde agirhigi, kok govde capi, kok govde uzunlugu, kok govde verimi, polar seker orani,
ham seker verimi, verim degisimi, yabanci ot yogunlugu, yabanci ot rastlama sikligi,
yabanct ot kontrol etkinligi, yabanci ot yas ve kuru agirligr ozellikleri incelenmistir.
Aragtirma sonugclari, incelenen ozelliklerin yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki
sikliklarina gore degistigini gdstermistir. Uc yilin ortalama degerlerine gore, yabanci ot
miicadele yontemleri arasinda en yiiksek kok govde verimi, seker orani ve seker verimi
YM, parsellerinden sirasiyla 11022 kg/da, %14,62 ve 1613 kg/da olarak belirlenmistir.
Bitki sikliklar1 arasinda en yiiksek kok govde verimi (6282 kg/da) 35 cm’de belirlenirken,
en yliksek seker orani (%13,22) ve seker verimi (953 kg/da) ise 30 cm’den elde edilmistir.
Yabanci ot yogunlugu, yabanci ot yas ve kuru agirligi bakimindan en diisiik degerler YM4
ve YM; parsellerinde olgiilmiistlir. Yabanci otlarla miicadele edilmediginde yillara bagh
olarak seker pancarinda %100’e varan oranlarda verim kaybinin oldugu hesaplanmistir.
Yabanci otlar arasinda rastlama sikligi bakimindan ilk sirayr %85 ile kirmizi kokli
tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.) almistir. En yogun bulunan yabanci ot tiiriiniin
39,08 adet/m” ile sirken (Chenopodium album L.) oldugu belirlenmistir. Sonug¢ olarak,
yabanc1 ot miicadelesinin seker pancari verim ve kalitesine olumlu etkisinin oldugu, ekim
Oncesi ilaglama ve capalama iceren YM, kombinasyonunun diger yontemlere gore
ustiinliik gosterdigi ve yiiksek bitki sikliklarmin (30, 35 ve 40 cm) seker pancari

tarlalarindaki yabanci otlar1 baski altina almak amaciyla 6nerilebilecegi sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Beta vulgaris L., bitki siklig1, yabanci ot, verim, kalite
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SUMMARY

This study was carried out to investigate the effects of weed control methods and
plant densities on yield and yield components of sugar beet in 2015, 2016 and 2017 under
Eskisehir conditions. In the experiment designed by a split plot of randomized complete
block design with four replicates, weed control methods YM, = control (no weed
management), YM; = pre-sowing herbicide, YM; = post emergence herbicide, YM3 = YM;
+ YM,, YMy = YM; + hand hoeing, and YMs = weed free with hand hoeing were placed to
main plots, and plant densities arranged by row spacings of 30, 35, 40, 45 ve 50 cm were
placed to sub-plots. Leaf weight, root weight, root diameter, root length, root yield, polar
sugar rate, crude sugar yield, yield reduction, weed density, weed frequency, weed control
efficiency, weed fresh weight and weed dry weight were investigated. The results of the
research showed that weed control methods and plant densities severely affected the
investigated parameters. Average values of three years showed that the highest root yield,
sugar rate and sugar yield among weed control methods were determined from YM4 with
11022 kg/da, 14,62% and 1613 kg/da, respectively. The highest root yield (6282 kg/da)
was obtained from 35 cm, while the highest sugar rate (13,22%) and sugar yield (953
kg/da) were determined in the plant density of 30 cm. The lowest values for weed density,
weed fresh and dry weight were measured in YM, and YM3 applications. It was calculated
that the yield loss of sugar beet depending on years reached up to 100% when weeds were
not controlled. Among the weed species, red-rooted foxtail (Amaranthus retroflexus L.)
was the most common weed with a frequency of 85%. The most intense weed was lamb’s
quarters (Chenopodium album L.) with 39,08 plant/m?. It was concluded that weed control
has a positive effect on the yield and quality of sugar beet and YM,, a combination of pre-
sowing spraying and hand hoeing, showed the superiority to the other weed control
methods and higher plant densities (30, 35 and 40 cm) should be preferred to suppress

weeds in sugar beet fields.

Keywords: Beta vulgaris L., plant density, weed, yield, quality
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1. GIRIS VE AMAC

Seker, insanlarin giinliik beslenmelerinde enerji kaynagi olarak 6nemli bir yere
sahiptir. Bu nedenle biitiin iilkeler ihtiyac1 olan sekeri kendi olanaklariyla farkli
kaynaklardan karsilamaya calismaktadirlar (Er ve Uranbey, 1998). Cumhuriyetimizin
kuruldugu ilk yillarda da seker, bugday ve pamukla birlikte stratejik bir besin olarak
degerlendirilmis ve kendi olanaklarimizla {iiretilmesine Onem verilmistir. Giiniimiizde
bircok Avrupa Birligi iilkesinin, daha ucuz olan kamis sekerini kolaylikta ithal etmeleri

miimkiin oldugu halde, seker pancari tarimini tesvik etmektedirler.

Insan viicudunun metabolik ve fizyolojik fonksiyonlari i¢in gerekli olan enerji,
besinlerdeki kullanilabilir kimyasal enerjiden saglanmaktadir. Makro besin maddelerinden
bir gram karbonhidrat ve protein yaklasik 4 kcal, yag ise 9 kcal enerji saglamaktadir
(Anonim, 2019a). Sekerler, fruktoz (meyve sekeri), glikoz, laktoz (siit sekeri) ve sakkaroz
(cay sekeri) gibi basit yapidaki karbonhidratlardir. Nisastalardan farkli olarak daha kiigiik
yapida olup, viicut tarafindan hizli ve kolay bir sekilde emilmektedir. Diinya Saglik
Orgiitiine (WHO) gore, yetiskin bir insanin giinliik seker ihtiyaci 20-35 g arasinda
degismektedir. Bu durumda yetigkin bir insanin yillik seker ihtiyact 7-12 kg/kisi
arasindadir (Anonim, 2019b).

Seker kaynaklarmi bitkisel ve hayvansal olarak ikiye ayirmak miimkiindiir.
Bilindigi gibi hayvansal seker kaynagi arilarin yaptigi bal, bitkisel olanlar ise degisik
bitkilerde bulunan farkli yapilardaki sekerlerdir (Er ve Uranbey, 1998). Yiiksek oranda
seker ihtiva eden bitkiler arasinda seker kamisi (%11-16), seker pancari (%15-21), hurma
(%8-23) ve seker darist (%14-15) bulunmaktadir. Ayrica iizlim, ananas, elma, ¢ilek, kayisi,
erik, portakal, armut vb. meyvelerde de seker bulunmaktadir (Kog, 1999).

Glinlimiizde seker {iretimi, agirlikli olarak seker kamisi ve seker pancari
bitkilerinden saglanmaktadir. Seker {iiretimi ilk kez, seker kamisi bitkisinden Giiney
Asya’da yapilmis ve oradan diinyaya yayilmistir. Seker kamisi bitkisi, diinyanin en sicak
bolgelerinde 6zellikle ekvator ve ona yakin iklim kusaklarmda yetistirilmektedir (Ugok

vd., 1973). On sekizinci yiizyilin ortalarinda pancarin igerisinde bulunan tatli maddenin o



zamana kadar bilinen kamis sekerinin aynisi oldugu kesfedilmis, ancak 19. yy. baslarinda

pancardan seker liretimine baglanmistir (Feucht vd., 1968).

Diinyada seker iiretiminin %78’ini kamis sekeri ve %22’sini pancar sekeri
olusturmaktadir. 2017/2018 doneminde diinyada 108 iilkede, 41 milyon ton pancar sekeri,
138 milyon ton kamis sekeri olmak {iizere toplam 179 milyon ton seker iiretilmistir
(Anonim, 2019c). Diinya toplam seker iiretiminin %77’sini Brezilya, AB, Hindistan,
Tayland, Cin, ABD, Pakistan, Rusya, Meksika ve Avustralya saglamaktadir. Bununla
birlikte yeterli seker iiretimi yapamayan Cin, Endonezya, ABD, Banglades, Birlesik Arap
Emirligi, Kore, Malezya, Cezayir, Suudi Arabistan ve Nijerya gibi {ilkeler seker ithalat¢isi
durumundadir (Anonim, 2019¢). Seker kamisinin isleme kolayligi, yilda birkac¢ kez hasat
edilebilmesi, ¢ok yillik bir bitki olmasindan dolay1r kamis sekeri yaklasik olarak %40-50
oraninda daha ucuzdur. Bu nedenle, diinyada seker piyasa fiyatlar1 kamis sekerine gore

tespit edilmektedir.

Tirkiye, kuzey yarim kiirede 36-42° kuzey enlemleri arasinda ve subtropikal iklim
kusaginda yer alan bir iilkedir. Ulkemizin iklim kosullar1 seker kamisinin ekonomik olarak
yetistirilmesine elverigli degildir. Ancak Antalya ve Cukurova'nin kiy1 bolgelerinde seker
kamis1 yetismekte ise de, seker iiretimi ekonomik degildir (Ugok vd., 1973; Er ve Uranbey,
1998; Oztiirk, 2012). Ekolojik kosullarin seker pancari igin uygunlugu nedeniyle,

tilkemizde iiretilen sekerin tamami, seker pancarindan karsilanmaktadir.

Diinya genelinde seker iireten iilkeler arasinda %1,5 ile 13. sirada yer alan Tiirkiye,
pancar sekeri liretiminde %6,7’lik pay ile ABD, Rusya, Fransa ve Almanya’nin ardindan 5.
sirada yer almaktadir (Anonim, 2019¢). Ulkemizde 2018 yil1 verilerine gore, 292.104 ha'lik
alanda 17 milyon 436 bin ton seker pancari iiretilmistir. Ortalama verim 5988 kg/da ve
pancar sekeri iiretimi 2 milyon 273 bin ton olarak gerceklesmistir. Eskisehir’de ise, 22.791
ha alanda seker pancar1 ekimi yapilmis ve 1 milyon 318 bin ton seker pancari iiretilmistir
(Anonim, 2019d). Bu iiretim miktartyla Eskisehir, iilkemiz pancar iiretiminin %7,5’ini
saglamaktadir. Ayrica, seker pancarinin yan iirlinii olan 4.665 L alkol elde edilmistir
(Anonim, 2019¢). Ulkemizin seker dis ticareti incelendiginde, 2017 yilinda 229 bin ton
seker ithalat1 ve yaklagik 4 bin ton seker ihracati yapilmistir (Anonim, 2019¢). Ayni yilda
kisi bagina seker tliiketimimiz 36,5 kg olmustur (Anonim, 2019f).



Seker pancari tarimi ve seker sanayisinin lilkemiz ekonomisine olumlu ve 6nemli
katkilar1 bulunmaktadir. Entansif tarim yapilan seker pancari tarlalarinda topraklarin fiziki
yapilar1 iyilesmekte ve biyolojik aktiviteleri artmaktadir. Yiiksek oranda endiistriyel girdi
(sulama, giibre, ilag vb.) kullanim1 gerektirmesi, kendinden sonra ekilecek iiriinlerde verim
artig1 saglamasi, pancar tariminda daha fazla mekanizasyon kullanimina olanak saglamasi
bakimindan seker pancari, iilke tarimi ve sanayisinin gelismesine Onemli katkilar
saglamaktadir (Ucok vd., 1973; Anonim, 2019g). Ancak, ekiminden hasadina kadar yogun
ig giicli ve bakim gerektiren seker pancari tariminda, yabanci ot miicadelesi ayr1 bir 6neme
sahiptir. Ciinkii yabanci otlar, seker pancari ile su, besin maddesi, 151k, alan vs. bakimindan
rekabete girerek pancar verim ve seker oranini diisiirmektedir (Yegen, 1993). Kuvvetli kok
sistemlerine sahip olan yabanci otlar olumsuz iklim kosullarinda bile hizli biiyiime
yetenegine sahiptir. Bu 6zellikleriyle seker pancari tohumlarindan daha 6nce ¢imlenerek
erken gelisim doneminde seker pancari fidelerinin gelisimini olumsuz etkilemektedir (Ozer
vd., 2001). Ilerleyen dénemlerde ise yabanci otlar, seker pancarinin suyuna ortak olmak
suretiyle pancarlarda solgunluk ve porsiimeye, besin maddesine ortak olmak suretiyle az
gelismesine, pancarin ¢evresini kisa siirede kaplamak suretiyle ciliz ve zayif birakarak
verimin diismesine ve kalitenin bozulmasina sebep olmakta, sonugta gelisme geriligi ve

verim diisiikligi gostermektedirler (Kog, 1999).

Seker pancari, yetisme doneminin basinda yavag gelisen bir bitkidir. Ekimden sonra
toprak yiizeyi 1,5 ile 3 ay kadar agik kalan tarlalarda yabanci ot gelismesi i¢in uygun bir
ortam olusturmaktadir. Bu nedenle seker pancari, 6zellikle erken gelisme doneminde
yabanci ot rekabetine karsi ¢ok hassastir. Diinya’da seker pancarinda yabanci otlardan ileri
gelen iirlin kaybimin ortalama %5,8 oldugu bildirilmektedir (Cal, 2013). Yabanci ot
miicadelesi yapilmadiginda, iiriiniin kalite ve veriminde %100°e varan zararlar olusurken,
ortalama zarar %6-40 arasinda degismektedir (Giirsoy, 1991; Tepe, 1997; Sabanci, 2013).
Onen (1995) devamli otsuz olarak tutulan kontrol parsellerinde, diger uygulamalarin
ortalama kok verimlerine gore %93,6'ya kadar verim artis1 saglandigini ortaya koymustur.
Yabanci otlarla miicadele edilmedigi takdirde verim kayiplarinin %350-100 arasinda
gerceklesebilecegi Deveikyte ve Seibutis (2006) ve Jursik vd. (2008) tarafindan
bildirilmektedir. Roland vd. (2017) ise sirken (Chenopodium album L.) ve kirmiz1 koklii
tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.) gibi rekabetci yabanci otlarin seker pancari

veriminde %80’den fazla kayba yol a¢tigin1 bildirmislerdir.



Seker pancarinda etkili yabanci ot kontrolii, Oncelikle ekim nobetiyle
baslamaktadir. On bitki olarak otsuz temiz bir tarla birakan ¢apa bitkileri tercih edilmelidir.
Ayrica, sonbaharda dipkazan ve ardindan pullukla derin toprak islemesi ile yabanci ot
tohumlarmin topragin derin katmanlarina kadar gomiilmesi de yabanci ot miicadelesinde
etkili olmaktadir (Ozgiir, 2005). Ilkbaharda ise tohum yatag: hazirlig: igin toprak isleme ve
cikistan sonra capa (el veya traktor capasi) ile yabanci ot miicadelesi en dnemli kiiltiirel

miicadele yontemleri arasinda sayilabilir (Kog, 1999).

Seker pancar1 tariminda yabanci ot miicadelesi, el ve traktdr capasi yapilmaktadir.
Ayrica, ekim Oncesi ve ¢ikis sonrast kullanilabilen yabanci ot ilaglar1 (herbisitler) da
bulunmaktadir. Seker pancarinda ¢apalama, yagisin (yagmur ve dolunun kaymak tabakasi
olusturmasi), giinesin (kaymak tabakasinin kurumasi) ve otlarin (1s1k, su ve besin maddesi
rekabeti) zararh etkileri altinda kaldikca tekrar edilmektedir. Ozellikle ¢ok ve sik yagish
yillarda ¢apalama sayisi1 artabilmektedir. Birinci capa, tarlada bitki ¢ikisi basladiginda,
siralar belirgin duruma geldiginde yapilan ara ¢apasi olup, buna kor ¢apa da denilmektedir.
Ikinci c¢apa ise, tarlanin ot ve tav durumuna gore, seyreltmeden 15-25 giin sonra
yapilmaktadir (Arioglu, 2000). Capalama esnasinda bitkilerin yan koklerinin zarar
gérmemesine ve lizerlerinin ¢ignenmemesine veya toprakla ortiilmemesine dikkat edilmesi

gerekmektedir (Kog, 1999).

Son yillarda seker pancarinda herbisitlerin kullanimi hizla yayginlagsmaktadir (Er ve
Uranbey, 1998). Ciinkii, yabanci otlarla miicadelede herbisit kullanimi bazi 6nemli
avantajlar saglamaktadir. Herbisit kullanilarak, ¢apalamanin miimkiin olmayacagi kadar
sik sira araliklar1 kullanilabilmektedir. Sira {izerindeki yabanci otlarin kontrolii daha kolay
ve etkin bir sekilde saglanmaktadir. Ekim 6ncesi herbisitlerle yeni ¢ikan pancar fidelerine
temiz bir ortamda rahat bir gelisme imkani saglanmaktadir. Capanin bitki koklerine zarar
vermesi 0nlenmekte ve secici herbisitlerle toprak isleme sayisin azaltilmaktadir. En 6nemli
avantaji ise genis alanlarda hizli ve etkili bir yabanci ot kontrolii saglamasi ve buna bagh
olarak da gergeklesen verim artisidir (Kog, 1999). Ayrica is¢ilik masraflar1 da en aza

indirilmektedir.

Seker pancar1 tariminda birim alandaki bitki sayis1 ve siralar iizerindeki bitki

dagilimi, pancarin verim ve kalitesini biiylik 6l¢iide etkilemektedir (Sogiit ve Arioglu,



2004). Genel olarak, birim alandaki bitki sayis1 arttikca seker dis1 sodyum, potasyum ve
amino azot azalmakta, seker orani, kuru madde ve usare safiyeti ise artmaktadir (Cakmakgi
ve Oral, 1998). Ulkemizde yapilan ¢alismalarda seker pancarinda optimum bitki sikliginin
ortalama 8000-10000 adet/dekar oldugu bildirilmektedir (Cakmak¢i ve Oral, 1998).
Dekarda 7000 bitkinin altinda, bitki dagilimi1 giderek diizensizlesmekte, dolayisiyla bitkiler
aras1 uzakliklar ve bosluklar artmaktadir. Bitki sayis1 istenilenden diisiik oldugunda, kok
verimi belli bir sinira kadar diismese de, seker dis1 maddeler artmakta, seker oran1 ve seker
verimi azalmaktadir. Optimum bitki sayisindan daha fazla bitki bulundugunda, seker orani
artsa da, dekara verim ve seker verimi azalmaktadir (Ozgﬁr, 2005; Anonim, 2019f). Seker
pancarinda en yiiksek kok govde ve seker veriminin dekarda 9000-12450 bitkiden
(Cakmake1 ve Oral, 1998), 10-15 bin bitki (Yonts ve Smith, 1997), 10,8-11,8 bin bitki
(Kristek vd., 2012) ve 8888 bitki (Safina vd., 2012) sikliklarindan elde edildigi arastiricilar
tarafindan belirlenmigtir. Pancar tohumlarmin tarla c¢ikis oranlar1 olduk¢a diisiik
gerceklestiginden istenilen bitki sikliginin saglanmasi amaciyla ¢ikistan sonra seyreltme
yapilacaksa 45x8cm ve 45%12 ¢cm ekim normunda, seyreltme yapilmayacaksa 45x16 cm
sikliklarda pnomatik mibzerle ekim yapilmaktadir. Genel olarak, iilkemizde seker pancari
icin uygun bitki sikliginin 45%20-25 cm oldugu belirtilmektedir (Er ve Uranbey, 1998;
Arioglu, 2000). Bununla birlikte bitki siklig1 ile seker pancarinda yabanci ot yogunlugu

veya sayist arasindaki iligkiyi gosteren bir ¢alisma bulunmamaktadir.

Bu ¢alisma, seker pancarinda ¢ikis oncesi ve ¢ikis sonrast herbisitler kullanilarak
etkili bir yabanci ot miicadele yontemi belirlemek ve bitki sikligini arttirarak yabanci otlari

baski altina alabilme olanaklarini aragtirmak amaciyla ytriitilmustiir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

Seker pancarinda yabanci ot miicadelesi ve bitki sikliklart ile ilgili diinyada ve

ilkemizde yapilan ¢alismalar incelenmis ve sonuglari sirali bigimde 6zetlenmistir.

Wallgren (1980) ekimden 1-2 hafta Once piskiirtiilen farkli chloridazon
formiilasyonlariyla beraber seker pancariin iki yaprakli doneminde Goltix (metamitron, 6
kg/ha) + Sunoco 11E (5 L/ha) uygulamalarinin, yabanci otlarla miicadelede etkili olmasi
sayesinde kok ve seker veriminde artiglar belirlemistir. Goltix uygulamasindan en yiiksek
verim almasina ragmen uygulamalar arasinda farkliliklar1 6nemsiz bulmustur. Piiskiirtme
seklinde uygulanan etken maddelerden chloridazon (650 g/kg) 4 kg/ha ve digerleri (420
g/L) 6 L/ha seklinde uygulandigini bildirmistir.

Onen (1995) yaptigzn calismada kontrol parsellerinde 28 yabanci ot tiiriine
rastlamistir. Deneme alaninda en 6nemli yabanci otlarin darican (Echinochloa crus-galli
L) (21,1 adet/m?), tarla sarmasigl (Convolvulus arvensis L.) (16,9 adet/m?) ve kopek
liziimii (Solanum nigrum L.) (15,7 adet/m®) oldugunu bildirmistir. Bunlarin disinda 1
adet/m*’nin {izerindeki tirleri yapiskan ot (Setaria spp.) (3,4 adet/m?), koygdciiren
(Cirsium arvense L.) (2,8 adet/m®), esek marulu (Sonchus spp.) (1,9 adet/m?), yayilgan
(Polygonum convolvulus L.) (1,5 adet/m?) ve sirken (Chenopodium album L.) (1,2 adet/m?)
olarak ifade etmistir. 15 adet/m”’nin iizerindeki {i¢ tiiriin, toplam yogunlugun %79,3 tinii
olusturdugunu, m**deki toplam yabanci ot yogunlugunun ise 67,7 oldugunu tespit etmistir.
Devamli otsuz olarak tutulan kontrol parsellerinde, diger uygulamalarin ortalama kok

verimlerine gore %3.,43 ile %93,66 arasinda fazla verim sagladigini ortaya koymustur.

Yonts ve Smith (1997) Nebraska’da dort farkli sira aras1 mesafesinde (35, 56, 76 ve
97 cm) yetistirilen seker pancarinin verim ve verim kriterlerini inceledikleri
arastirmasinda, 35 ve 56 cm sira arasindaki seker verimini daha yiiksek bulduklarini,
10000 ve 15000 adet/da bitki sikliklarinda en yliksek seker orani elde ettiklerini
bildirmislerdir.



(Cakmaket ve Oral (1998) Erzurum kosullarinda seker pancarina, 8 ve 15 cm sira
tizeri mesafelerinde seyreltme yaptiklar1 ve seyreltme yapmadiklari arastirmada, dekarda
bitki sayisinin 4950-12450 arasinda degisim gosterdigini, en yiiksek kok govde verimini
(5204 kg/da) ve seker verimini (875 kg/da) 8 cm sira iizerinde seyreltme yaptiklart 9000
adet/da; en yiiksek seker oranini (%18,93) 8 cm sira iizerinde seyreltme yapmadiklar

12450 adet/da bitki siklik uygulamalarindan elde ettiklerini kaydetmislerdir.

Bosak ve Mod (2000) farkli yabanci ot tiirlerinin seker pancar1 verim ve kalitesine
etkisini yabanci otsuz tarlalarla karsilastirdiklar1 calismada, yabanci otlarin yogunlugunu 2-
5 adet/m? arasinda bulmuslardir. Sirken (Chenopodium album L.), imam pamugu (Abutilon
theophrasti L.) ve yatik horoz 1bigi (Amaranthus blitoides L.)’nin seker pancar1 verimini
%20-30, seker oranini %4-7, arsi1z zaylan (Ambrosia artemisiifolia L.)’nin ise kok verimini
%40-50 azalttigin1 bildirmislerdir. Yabanci otsuz tarlalardan elde edilen seker veriminin
9157 ve 9872 kg/ha arasinda degistigini belirten arastiricilar sirken, imam pamugu ve yatik
horoz ibigi yabanci ot tiirleri bulunan parsellerin seker verimlerinde %65-75, arsiz

zaylan’in ise tek basina %50 oraninda azalmaya neden oldugunu ifade etmislerdir.

Campagna vd. (2000) Italya’da 1996-1999 yillar1 arasinda ¢ikis oncesi ve ¢ikis
sonrast herbisitlerin pancar kok gdvde verimi iizerine etkilerini arastirdiklar1 ¢aligmada,
farkli doz ve herbisit kombinasyonlarini, yabanci otlu ve yabanci otsuz parsellerde
karsilastirmiglardir. Arastirma sonucunda, iki kez yapilan ¢ikis sonrasi herbisit
uygulamalarinin tiim dozlarinda yabanci otun bastirildigi, tek seferde yapilan ¢ikis sonrasi
herbisit uygulamasimnin ise olgunlasmis yabanci otlara baslangicta zarar verdigi fakat daha
sonra yabanci otun tekrar gelismesiyle etkisiz kaldigi, en yiliksek kok veriminin en az
herbisit uygulamasi yapilan parsellerden elde edildigi, ¢ikis dncesi ve sonrasi herbisitlerin

yiiksek dozlarmin kdk veriminde ciddi diisilislere neden oldugu bildirilmistir.

Deveikyte (2000) seker pancarinda yabanci ot kontrolii i¢in phenmedipham,
desmedipham ve ethofumesate ile karigim halinde farkli metamitron dozlarinin etkinligini
iki yil siireyle inceledigi ¢aligmada, metamitron’un phenmedipham, desmedipham ve
ethofumesate ile karisiminin %57-76 aras1 degisen oranlarda daha fazla tek yillik yabanci
ot kontrolii sagladigini, bu karisimlarin metamitron icermeyen karigimlara kiyasla seker

pancarinin kok verimini énemli Ol¢lide arttirdigini, arastirmadaki herbisit karisimlarinin



seker pancarmin biiylimesi ve gelismesi lizerinde herhangi bir olumsuz etki yaratmadigini

bildirmistir.

Ozgiir ve Kaya (2000) seker pancarinda iki kez el capasi ile farkli doz ve
karisgimlardaki herbisit (¢ikis Oncesi ve sonrasi) uygulamalarinin yabanci otlara etkisini
inceledikleri ¢alismada, en yiiksek aritilmig seker veriminin ¢apa yapilan parsellerden elde
edildigini belirlemislerdir. Capa uygulamasina en yakin sonuglar1 veren herbisit
uygulamasinin ise li¢ kez diisiik doz ¢ikis sonrasi herbisit uygulamasi oldugunu tespit

etmislerdir.

Buzluk ve Acar (2002) yabanct ot kontrol yontemlerinin etkinliklerini
karsilastirdiklar1 ¢alismada, el ¢apasi (Y), frezeli traktor capa makinasi (Y;), planet traktor
capasi (Y3) ve diislik doz ¢ikis sonrasi tam alan yabanci ot ilaglamasi (Y4) uygulamalari ve
bunlarim Y4 + Yy, Ys4 + Y2, Y4 + Y3, Yo + Y, ve Y; + Y; kombinasyonlarini
kullanmiglardir. Yabanci ot kontroliinde en iyi sonu¢ Y| uygulamasindan alinirken, Y, ve
Y; disinda diger uygulamalar arasinda biiylik farkliliklar goriilmemistir. Ayrica
phenmedipham + desmedipham + ethofumesat, ethofumesat ve chlopyralid etken maddeli
herbisitleri kullanmislardir. En yiliksek pancar verimi, 5948 kg/da ile Y4 + Y3
uygulamasindan, en diigiik pancar verimi 5260 kg/da ile Y, uygulamasindan elde
edilmistir. Yabanci ot kontrol etkinliginin belirlenebilmesi i¢in 1 m? alanda yapilan ot
sayimina gore yalmzca diisiik doz cikis sonrast herbisit uygulanan ilaglama 6ncesi m*de
toplam 51 adet olan yabanci ot sayisinmn, 3 ilaglama sonunda m”*de toplam 14 adet’e
diistiiglinti, diisiik doz ¢ikis sonrasi herbisit uygulamasinin yabanci ot sayisimt %72,5
azalttigin1 kaydetmislerdir. Sadece Y, yapilan parsellerde, yabanci ot sayisini %96,1
azaltarak en 1yi kontroliin saglandigini, bunu sirastyla %92,3 ile Y, + Y1, %89,1 ile Y; +
Y, %66,2 ile Y, ve %44,4 ile Y; izledigini bildirmislerdir. Herbisit + capa yapilan
parsellerdeki, Y4 + Y uygulamasinin, yabanci ot sayisii %93,8 azaltarak en iyi ot
kontroliinii sagladiginm1 kaydetmislerdir. Klasik yontem olarak olarak uygulanan el
capasindan en iyi sonug¢ alimmasina ragmen, artan is¢ilik maliyetleri ve is¢i bulma zorlugu
ile diinyada tarimin her asamasinin mekanize edilmeye calisildig1 diisiiniildiigiinde; el
capasi yerine 3 kez diisiik dozda ¢ikis sonrasi (P.E.) tam alan yabanci ot ilaglamasi + 1 kez
makina ¢apasi veya 2 kez makina capast + 1 kez sira iizeri el g¢apasi uygulamasini

onermektedirler. Yabanci ot kontroliinlin sadece herbisitle yapilmasi, mekanik olarak



yapilmasina oranla daha olumsuz sonuglar vermis gibi goriindiiyse de ilaclarin,
parsellerdeki yabanci otlar1 baski altinda tutabildigini ifade etmislerdir. Yapilan 3. ilaglama
sonunda parsellerde goriilen otlari, seker pancariyla rekabet edemeyecek kadar kiicilik otlar
olarak gozlemlemislerdir. Sonug olarak, Y, Y4+ Yy, Y2 + Y, ve Y3 + Y, uygulamalarinin

en iyi yabanci ot kontrolii sagladiklari belirlenmistir.

Giirsoy (2002) Orta Anadolu Bolgesi seker pancar1 alanlarinda sorun olan yabanci
otlarin tiir, yogunluk ve rekabetlerinin en siddetli oldugu dénemin ve en uygun savas
yontemlerinin belirlenmesi i¢in yapmis oldugu siirvey c¢aligmalarinda 31 familyaya ait
toplam 169 yabanci ot tiirii tespit etmis, ge¢ ¢ikan yabanci otlarin rekabet edemediklerini
ancak, ilk 8 haftada pancarlarin mutlaka yabanci ot rekabetinden korunmalar1 gerektigini
saptamistir. Pyradex-T + 2 capa uygulamasinin, kok ve seker verimi bakimindan diger
yontemlere gore iistiinliik gosterdigini, dar yaprakli yabanci otlar1 Fusilade Super %97,7,
Pyradex-T ise %86,0 oraninda; genis yaprakli yabanci otlari, Pyradex-T %795,4-97,7
arasinda kontrol ettigini, tek basma herbisit uygulamasiyla yabanci ot kontroliiniin
saglandigimi fakat seker pancar1 kok gelisimi i¢in ¢apalamanin mutlak gerekli oldugunu

bildirmistir.

Alaoui vd. (2003) Fas’in Gharb bdlgesinde iki yil siiresince, seker pancarinin
cikisindan sonraki 4, 7, 9 ve 11. haftadan itibaren yabanc1 otlara kars1 yapilan kimyasal ve
mekanik miicadelenin seker pancari biiyiime ve seker verimine olan etkisini arastirdiklari
calismada, vejetasyon periyodu boyunca yabanci otla siirekli miicadele yaptiklarinda kdk
govde verimini ve seker oranini sirasiyla, ilk yil 49,7 t/ha ve %12,9, ikinci yil 56,5 t/ha ve
%13,2 olarak bulmustur. Miicadele yontemleri arasinda en yiiksek kok govde verimi her
iki yilda da, 4 kez yapilan (¢ikistan sonra 4, 11, 15 ve 19. haftalar) el ¢apas1 (ilk yil 38,1
t/ha, ikinci y1l 49,8 t/ha) ve phenmedipham + sethoxydim + 2 el capas1 (ilk y1l 42,9 t/ha,
ikinci y1l 43,0 t/ha) yontemlerinde kaydetmiglerdir. Cikistan sonra yapilan miicadelenin
gecikmesiyle kok govde veriminin azaldigini, 4. hafta ile 11. haftadan sonra yapilan
miicadelede ilk y1l 46,7 t/ha’dan 38,0 t/ha’a, ikinci yi1l 49,5 t/ha’dan 36,0 t/ha’a diisiislerin
gerceklestigini bildirmislerdir.

Wiltshire vd. (2003) mekanik capa (traktor ¢apasi) ve herbisitlerle yabanci ot

kontroliiniin etkinligini arastirdig1 iki yillik calismada, mekanik capayi, seker pancarinin
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ilk y1l bitkiler 2 ve 10-12 yaprakli, ikinci yil ise 4 ve 8 gercek yaprakli oldugu dénemde
yapmiglardir. Mekanik ¢apa + banda herbisit piiskiirtme, mekanik ¢apa + el ile yabanci ot
sOkiimili, tamamen herbisit piliskiirtme ve tamamen el ile yabanct ot sokiimii
uygulamalarinda, seker pancarinda iiriin kaybmin olmadigini belirlemislerdir. Mekanik
miicadele ile yapilan uygulamalarin, tamamen herbisit uygulamasina gore yabanci ot
kontroliinde daha etkili sonu¢ verdigini, tim uygulamalar arasinda verimde Onemli
degisimin yasanmadigini saptamiglardir. Ortalama kok govde verimini, seker oranini ve
%16 polara gore elde edilen seker verimini sirasiyla; ilk yil 71,4 t/ha, %17,4 ve 77,7 t/ha,
ikinci y1l 63,5 t/ha, %17,3 ve 68,0 t/ha olarak bulmuslardir.

Mitchell (2005) seker pancarinda farkli  formiilasyonlardaki  herbisit
uygulamalarinin yabanci ot miicadelesindeki etkinliklerini arastirdiklar1 ¢alismada, deneme
arazisinde bulunan ana yabanci otlarin sirken (Chenopodium album L.), ¢coban degnegi
(Polygonum aviculare L.), kus otu (Stellaria media L.) ve tek yillik salkim otu (Poa annua
L.) olduklarini bildirmistir. Yabanci otlarin tarlada goriildiikten itibaren 18 giin igerisinde
miicadelesinin yapilmadig1 durumlarda, daha giiglii bir duruma geldikleri ve kontrol altina
alinmalarmin zorlastigini, phenmedipham formiilasyonlarmin {iriine zarar vermeden etkili

sonuclar ortaya koydugunu tespit etmistir.

Deveikyte ve Seibutis (2006) farkli oranlardaki herbisitlerin (1, 3/4 ve 1/2) genis
yaprakli yabanci ot kontrolii ve verime olan etkilerini iki y1l boyunca arastirdiklar
calismada, phenmedipham + desmedipham + ethofumesate (91 + 71 + 112 g/ha),
triflusulfuron (15 g/ha), metamitron (700 g/ha), chloridazon (650 g/ha), chloridazon +
quimerac (540 + 90 g/ha) herbisit karigimlarina kolza yagi (1 L/ha) ilave edilmis, yabanci
otlarin kotiledon yapraklarini ¢ikardigr donemden itibaren 10-15 giin araliklarla {i¢ kez
uygulamiglardir. Phenmedipham + desmedipham + ethofumesate, tiim herbisit
kombinasyonlarinin i¢inde en diisiik etkiyi vermistir. Triflusulfuron herbisiti, yalanci
papatya (Tripleurospermum perforatum Merat.), tarla akca ¢icegi (Thlaspi arvense L.),
tarla meneksesi (Viola arvensis Murrey) ve cobandegnegi (Polygonum aviculare L.)
yabanci otlarin miktarint azaltmig fakat Chenopodium album ve Lamium purpureum
tizerine etkisi olmamigtir. Phenmedipham + desmedipham + ethofumesate ve triflusulfuron
herbisit karigimina metamitron, chloridazon ve chloridazon + quimerac ilaveleri, yabanci

ot kontroliinii %5,5’ten %58’e arttirmistir. Tiim herbisit uygulamalarindan phenmedipham
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+ desmedipham + ethofumesate’a gore daha yiiksek kok govde ve seker verimi elde
edilmistir. Yabanci otlarla miicadele edilmedigi takdirde, %50-100 arasinda verim

kayiplarinin yasanabilecegini bildirmislerdir.

Salehi vd. (2006) seker pancarinda yabanci ot miicadelesinde kritik periyodu
arastirdigl caligmada, iki yil siiresince tiim sezon yabanci otlu biraktiklari, birakmadiklar
ve ekimden sonra 2, 4, 6, 8, 10 ve 12 hafta siliresince yabanci otla miicadele edilen ve
edilmeyen olarak 14 wuygulama gerceklestirmislerdir. Yabanci otlarla miicadele
etmediklerinde kok veriminde toplam kayiplarin tiim sezon miicadele edilen uygulamalara
gore, ilk yil %92,9 ve ikinci yil %61,2 oranlarinda bulmuslardir. Her iki yilda da verim
kaybinin %10’unun ekim yapildiktan sonraki 5-25. giinler arasinda (kritik periyod)
gergeklestigini, ekimden sonra kritik periyodun ilk yil 78, ikinci yil 88 giin siirdiigiinii,
baskin olan yabanci otlarin kirmiz1 kokli tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.), sirken
(Chenopodium album L.) ve darican (Echinochloa crus-galli L.) olduklarini tespit

etmislerdir.

Sutay (2006) Erzurum kosullarinda gerceklestirdigi calismada, seker pancari ekim
alanlarinda optimum yabanci ot miicadelesi zamanini (kritik periyot) belirlemek amacryla,
kirmizi  kokli tilkikuyrugu (Admaranthus retroflexus L.), cobandegnegi (Polygonum
aviculare L.), sitken (Chenopodium album L.), kdygogiiren (Cirsium arvense L.), biliylik
ballibaba (Lamium amplexicaule L.) ve tarla sarmasig1 (Convolvulus arvensis L.) ile dogal
olarak bulasik alanda, kabul edilebilir seker pancari verimini saglamak i¢in ekimden,
cikistn 8 hafta sonrasina kadar yabanci otsuz tutulmasi gerektigini bildirmistir.
Metrekarede 217,5 adet yabanci ot bulunmasi, yabanci otlarla kritik periyodun, bitki
cikisindan 8 hafta sonrasma kadar siirdiigiinii, bu nedenle bitki ¢ikisindan itibaren, bu
stireler diginda yapilan miicadelenin verim artis1 agisindan onemli etkisinin olmadigini

bildirmistir.

Abdou ve Selim (2008) farkli sira aras1 (80 ve 100 cm) ve tizeri (20, 25 ve 30 cm)
mesafelerinde ekilen seker pancarina farkli azot dozu (143, 191 ve 238 kg/ha)
uygulamalarinin etkisini inceledikleri iki yillik aragtirmada, sira arasinin artmastyla her iki
yilda da kok agirligl, kok uzunlugu, kok capr ve seker oraninin artis gosterdigi, fakat kok

ve seker veriminde artiglarin sira arasinin 100 cm’den 80 cm’ye daralmasiyla
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gerceklestigini bildirmislerdir. Sira lizeri mesafenin artmasiyla her iki yilda da kok agirhigi
(628 ve 639 g/bitki), kok boyu (29,1 ve 29,3 cm), kok capt (9,98 ve 10,01 cm) ve seker
orani (%19,6 ve 19,7) artms, fakat en yiiksek kok verimi (57,19 ve 57,92 t/ha) 20 cm sira
tizerinde belirlenmistir. En yiiksek seker veriminin 25 cm sira lizeri uygulamalarindan
alindigini, seker pancarinda yiiksek verim ve kalite i¢in 80 X 25 cm’nin en uygun bitki

siklig1 oldugunu bildirmislerdir.

Deveikyte ve Seibutis (2008) ¢ikis sonrasi herbisitlerin yabanci ot kontrolii ve
iiriine olan etkilerini iki yil siliresince arastirdiklari c¢alismada, phenmedipfam (P) +
desmedipham (D) + ethofumesate (E) (68, 91 + 114 + 53, 71 + 89 + 84, 112 ve 140 g/ha)
etken maddelerini, metamitron (M) (350 ve 525 g/ha), chloridazon (C) (650 g/ha) ve
triflusulfuron-methyl (T)’in (5, 7,5 ve 10 g/ha) dozlar ile kombine etmis ve ii¢ kez
uygulamiglardir. Ik uygulama yabanci otlarin kotiledon yapraklarini ¢ikardigi dénemde,
daha sonraki uygulamalar ise c¢ikistan sonra 10-17 giin araliklarla gergeklestirilmistir.
Arastirmada yabanci ot yogunlugu 84,2-124,5 adet/m” arasinda degisim gdstermis, herbisit
uygulamalarindan 6nce sirken (Chenopodium album L.), tarla meneksesi (Viola arvensis
Murrey), ekin mavisi (Veronica arvensis L.), kirmizi1 ballibaba (Lamium purpureum L.),
yalanci papatya (Tripleurospermum perforatum Merat.), yogurt otu (Galium aparine L.)
ve yayilgan (Fallopia convolvulus L.) yabanci ot tiirlerinin bulundugunu bildirmistir.
Ortalama yabanci ot yogunlugu en diisiik 3,6 adet/m? ile P + D + E + M (2397 g/ha), en
yiiksek 20,2 adet/m” ile P + D + E + T (630 g/ha) herbisit uygulamalarinda tespit
edilmistir. P + D + E + M herbisitlerin artan dozlanyla sirken (Chenopodium album L.),
yalanc1 papatya (Tripleurospermum perforatum Merat.), ¢obandegnegi (Polygonum
aviculare L.) ve tarla akca cice8i (Thlaspi arvense L.) yabanci ot tiirlerinin daha etkili
kontrol edildigini, tim uygulamalarin seker pancari kok verimi (70,0-72,4 t/ha), polar oram
(%17,49-17,64) ve seker verimi (11,00-11,44 t/ha) bakimindan benzer sonuclar verdigini

rapor etmiglerdir.

Jursik vd. (2008) ilk y1l 45 % 17 cm, ikinci y1l 45 % 20 cm ve {i¢lincii yil 45 x 22 cm
bitki sikligr ile yapilan ekimlerde, yabanci ot kontrolii yapmadiklari (a), seker pancarinin 4
yaprak doneminde yabanci otlart el ile soktiikleri (b), seker pancarinin 8-10 yaprakl
doneminde yabanci otlar1 el ile soktiikleri (c) ve tiim vejetasyon siiresince yabanci otu

uzaklastirdiklar1 (d) uygulamalar ile yabanci ot kontroliinii arastirdiklar1 g¢alismada,
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ortalama kok govde verimini a, b, ¢ ve d uygulamalarinda sirasiyla, 7,99, 38,89, 62,82 ve
63,16 t/ha; birinci, ikinci ve lgiincii yillarda sirasiyla, 52,13, 36,44 ve 41,08 t/ha
bulmuslardir. Yabanci otlarla miicadele yapilmadiginda pancar veriminin %80-93 oraninda
azaldigini, yabanci ot miicadelesi yaptiklarinda ise bu azalisin %28-54 arasinda sinirh
kaldigin1 bildirmislerdir. Ayrica ¢alismada dominant yabanci otlarin sirken (Chenopodium
album L.), kirmiz1 kokli tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.), sahtere otu (Fumaria

officinalis L.) ve yogurt otu (Galium aparine L.) olduklarini bildirmislerdir.

Miller ve Mesbah (2008) seker pancarinda sorun olan yabanci otlara karsi herbisit
programlar1 ve el ¢apasini denedigi arastirmada, standart uygulama ve diisiik doz ekim
oncesi ethofumesate herbisit uygulamalarinin, sirken (Chenopodium album L.) ve kirpi
dar1 (Setaria viridis L.) yabanci otlarim kontrol altina aldigini; dort kez diisiik doz
uygulamasinin, ii¢ kez diisiik doz uygulamasina gore sirken yabanci otunu %6 oraninda
daha fazla kontrol ettigini; her iki yilda da ¢ok sayida standart uygulama ve diisiik doz
herbisit uygulamalarin, az sayida olanlarina gore kirpi darinin %6-7 oraninda daha fazla
kontrol altina aldigini; sirken iizerinde standart uygulama programin, diisik doz
programina gore %16 oraninda daha etkili oldugu; ethofumesate uygulamasinda, diger
herbisitlere nazaran kok govde veriminde 6,97 t/ha artisin gozlemlendigini; standart
uygulama herbisitlerin, diisiik doz herbisitlere gore 3,48 t/ha daha fazla kok govde verimi
verdigini; tim herbisit uygulamalarma entegre edilen el ile sokiimden daha fazla kok
govde verimi alindigin1 ve daha ekonomik oldugunu ifade etmislerdir. Kok govde verimi
ve seker verimini, el ¢capasinda ve herbisit kombinasyonlarinda sirasiyla, 24,6 t/ha ve 32,7-

50,8 t/ha; 4,0 t/ha ve 5,4-8,3 t/ha arasinda bulmuslardir.

Armstrong ve Sprague (2010) Michigan’da 38, 51 ve 76 cm sira arasi
mesafelerinde yabanci ot kontroliiniin, glifosata dayanikli seker pancarmin verim ve
kalitesine etkisini iki yil siiresince arastirdiklari ¢alismada, yabanci ot boyunun 10 cm
oldugu zaman tek bir glifosat uygulamasiyla, yabanci ot yogunlugunun ve biyokiitlesinin
38 ve 51 cm sira arasinda azaldigini, 15 cm’den uzun olan yabanci otlara yapilan
ilaglamanin kok gévde verimini diigiirdiigiinii, 38 ve 51 cm bitki sikliklarindaki kok gévde
ve seker verimini, 76 cm’den elde edilen degerlere gore daha fazla bulduklarini tespit

etmislerdir.
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Malaslh (2010) tarafindan farkli sulama yontemleri uygulanan seker pancari ekili
alanlarda yabanci otlarla miicadele yontemlerinin etkinligini belirlemek amaciyla toplam
31 alanda yabanci ot sayimmi gerceklestirilmistir. Yapilan yabanci ot sayimlarinin
sonucunda 11 yabanci ot tiirii belirlenmistir. En yogun goriilen yabanci ot tiirlerinin yabani
hardal (Sinapis arvensis L.), tarla sarmasigt (Convolvulus arvensis L.), sirken
(Chenopodium album L.), dulavrat otu (Arctium lappa L.), kdygdciiren (Cirsium arvense
L.), kekre (Acroptylon repens L.) ve ayrik (Agropyron repens L.) oldugunu bildirmistir.
Ciftgilerin %42’sinin kimyasal miicadele yapmasimin yam sira, tamaminin mekanik
miicadele de yaptigin1 ve bu miicadelede el ¢apasi, frezeli ara ¢apa ve kiiltivator tipi ara

capa makinalarimin kullanildigini tespit etmistir.

Mirshekari vd. (2010) gozlemsel rekabet modelleri kullanarak her 1 metre
uzunlugundaki alanda bulunan farkli kirmizi kokli tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus
L.) yogunluklarinin (kontrol, 1, 4, 8, 12 ve 16 adet/m) seker pancarinda verime olan
etkisini inceledikleri calismada, yabanci otlarin ortaya ¢ikma zamanlarini, seker pancarinin
cikis yaptigi, ¢ikis yaptiktan sonraki 10, 20 ve 30 giin olarak siralamislardir. Yogunlugun
artmasityla ve daha erken cikislarda, seker pancar1 yaprak alan indeksinin azalig
gosterdigini; yaprak alan indeksi bakimindan tim kirmizi kokli tilkikuyrugu yogunluk
uygulamalarmin, seker pancarina gore yiiksek bulundugunu; 16 adet/m? yogunlugun seker
pancar1 kok verimini 75 t/ha’dan 58 t/ha’a diisiirdiigiinli; her bir yabanci otun seker
verimini azalttigini; 8-12 ve 12-16 adet/m? yogunluk araliklarinda seker verimini sirastyla

1,3 ve 0,3 t/ha olarak bildirmislerdir.

Odero vd. (2010) yayilgan (Polygonum convolvulus L.) yogunlugunun seker
pancar1 verim ve kalitesine olan etkilerini aragtirdiklar1 ¢alismada, yayilgan yogunlugunun
artmasiyla kok ve seker veriminin azaldigini, seker oraninin ise degismedigini, yabanci
otla miicadelede kritik periyodun, seker pancarinin ¢ikisindan 32-48 giin sonra oldugunu
tespit etmislerdir. Yayilganin tarlayi istila etmesi sonucunda yasanacak tahmini kayiplarin
kok govde ve seker veriminde sirasiyla, %64 ve %61; yayilgan basina yasanacak tahmini

kayiplarin ise kok govde ve seker veriminde %6’y1 bulabilecegini bildirmislerdir.

Zargar vd. (2010) farkli bitki sikliklarinda (tek sirali 50 x 50, 60 x 60 ve ¢ift sirali
60 % 40) mekanik miicadele (seker pancarinin 4-6, 10-12 ve 14-16 yaprakli donemlerinde)
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ve herbisit (Goltex + Betanal progress ve Saffari + Betanal progress) uygulamalarinin
yabanci ot kontroliine olan etkisini arastirdiklar1 ¢calismada, mekanik miicadelenin seker
pancar1 bitkilerinin 4-6 gercek yaprakli oldugu donemde yapilmasi gerektigi, herbisit
uygulamalarinda ise Goltex + Betanal progress uygulamasin etkili bulunmustur. Mekanik
miicadele ve herbisit uygulamalar1 sayesinde, sirken (Chenopodium album L.) ve kirmizi
koklii tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.)’nun agirlik ve yogunlugunda ciddi azalma
oldugunu ve bitki sikliklarinin yabanci ot agirhiginda énemli degisimlere neden oldugunu

ancak yogunluk bakimindan herhangi bir etkisinin olmadigini bildirmislerdir.

Majidi vd. (2011) seker pancarinda kimyasal miicadelenin yabanci ot kontroliinde
etkisini arastirdiklar1 c¢alismada, yedi etken maddeli (chloridazon, trisulfuronmethyl,
phenmedipham, desmedipham, PDA (phenmedipham + desmedipham + autophomisete),
clopyralid ve metamitron) herbisit ile 24 farkli kombinasyon olusturmuslardir. Sirken
(Chenopodium album L.)’in kuru agirhigi bakimindan en yiiksek degerlerin kontrol
grubundan, en diisiik degerlerin 3 kg/ha chloridazon ve 2 L/ha PDA, herbisit uygulamalari
arasinda ise 250 mL/ha clopyralid ve 3 L/ha desmedipham karigimlarindan; kirmizi kokli
tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.)’nun kuru agirhiginda en diisikk degerin
metamitron uygulamasindan elde edildigini tespit etmislerdir. Herbisit kombinasyonlari
arasinda seker pancari kok veriminin, 4,33 (chloridazon + desmedipham) — 12,40

(desmedipham+ trisulfuron-methyl) t/ha arasinda degistigini bildirmislerdir.

Kristek vd. (2012) dort adet seker pancari g¢esidinde (Dalj, Soljani, Vrbanja ve
Gundinci) optimum bitki sikligini arastirdig1 ¢alismada, farkli bitki sikliklar: (5900, 7700,
9700, 10800, 11800 ve 13900 adet/da) kullanmislardir. En yiiksek kok verimi (79,85 t/ha)
ve seker veriminin (11,39 t/ha) 10800 adet/da sikliginda alindigini, 10800-11800
arasindaki bitki sikliginin, daha diisiik bitki sikliklarina gore daha fazla seker oranmi

icerdigini belirlemislerdir.

Safina vd. (2012) alt1 seker pancar1 ¢esidinde (Raspoly, Toro, Demo, Farida, Carola
ve Kawmera) {i¢ bitki siklig1 (5333, 8888 ve 10666 adet/da) ve iki ekim zamaninda (10
Ekim ve 10 Kasim) ytiriitiilen iki y1llik ¢aligsmada, bitki sikliklarma gore kok agirligi, kok
verimi, gévde verimi, seker oran1 ve seker verimi degerlerini sirasiyla, ilk yil; 966-1189 g,

55,45-56,60 ton/ha, 19,77-22,03 ton/ha, %20,0-20,3 ve 9,95-11,44 ton/ha, ikinci y1l; 1283-
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1319 g, 63,77-68,33 ton/ha, 14,94-17,21 ton/ha, %14,8-15,3 ve 9,44-10,08 ton/ha arasinda
bulmuslardir. En yiiksek kok govde ve seker verimini, her iki yilda da 8888 adet/da
sikliginin verdigini; interaksiyonlar arasinda ise en yiiksek verimlerin 10 Kasim’da ekilen

Demo ¢esidinin 8888 adet/da sikligindan elde edildigini bildirmislerdir.

Turgut (2012) ¢ farkli seker pancari ¢esidinin (Evelina, Grinta ve Diamenta) ii¢
ayr1 lokasyonda performanslarmin verim ve kalite oOzelliklerine etkisini aragtirdigi
caligmasinda, bitki sayisinin 7704-8963 adet/da, yaprak agirliginin 380-509 g/bitki, kok
govde agirhginin 1364-1688 g/bitki, kok govde veriminin 4546-5627 kg/da, seker
veriminin 526-679 kg/da ve polar seker oranmnin %11,12-12,21 arasinda degistigini
bildirmistir.

Bakhshkandi vd. (2013) Iran’da her 1 metre uzunlugundaki siradaki farkli
yogunlukta (0, 4, 8 ve 12 adet/m) kirmiz1 kokli tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.)
iceren tarlada, iki farkli ekim diizeneginde (zikzak ve lineer) ekilen iki seker pancari
cesidinin (Jolgeh ve Shirin) fizyolojik ve agronomik 6zelliklerini inceledikleri ¢alismada,
metrekarede bir yabanci ot artisinin seker verimini %0,15 oraninda azalttigin1 ve daha az
yabanci ot rekabeti ve yiiksek verim i¢in zikzak ekilen Jolgeh ¢esidininin tercih edilmesi

gerektigini bildirmislerdir.

Cal (2013) Sakarya ili seker pancar1 ekim alanlarindaki yabanci ot tiirlerini,
yogunluklarini ve rastlanma sikliklarini arastirdigi ¢alismasinda, 17 familyaya ait 25 adet
yabanci ot tiirii belirlemistir. Sakarya ilinde en yogun bulunan yabanci otlarin yapiskan ot
(Setaria spp.), darican (Echinochloa crus-galli L.), kanyas (Sorghum halepense L.), semiz
otu (Portulaca oleracea L.), sirken (Chenopodium album L.), kirmiz1 kokli tilkikuyrugu
(Amaranthus retroflexus L.), kopek disi ayrigr (Cynodon dactylon L.), kopek iizlimii
(Solanum nigrum L.), ¢oban degnegi (Polypogon spp.) ve orak bambulotu (Heliotropium

ellipticum L.) tiirlerine ait oldugunu belirlemistir.

Catal (2013) Konya’da baz1 seker pancari g¢esitlerinin verim ve kalite 6zelliklerini
arastirdig1 calismasinda, ortalama kok gévde verimini 5295-7220 kg/da, kok gévde boyunu
27,6-30,9 cm, kok gévde capim 7,4-8,5 cm, seker oranim1 %14,8-16,5 ve seker verimini
837-1140 kg/da arasinda bulmustur. Valentina ¢esidinin ise kok govde verimini 7220
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kg/da, kok govde boyunu 30,0 cm, kdk ¢apini 8,5 cm, seker oran1 %15,8 ve seker verimini
1140 kg/da olarak tespit etmistir.

Sabanci (2013) seker pancar iiretimi yapilan tarlada, sira arasindaki yabanci otlarin
goriintii isleme teknikleri ile sira iizerindeki yabanci otlarin ise goriintii isleme ve yapay
sinir aglar1 kullanilarak tespit edildigi calismasinda, seker pancari tarlasinda sik rastlanan
yabanci otlarin sirken (Chenopodium album L.), yabani marul (Lactuca serriola L.), deve

dikeni (Carduus nutans L.) ve darican (Echinochloa crus-galli L.) olduklarini bildirmistir.

Chitband vd. (2014) seker pancarinda 4-6 gercek yaprakli donemde genis yaprakli
yabanci otlara karsi c¢ikis sonrast herbisit uygulamalarinin etkinligini arastirdiklar
caligmada, kontrol, desmedipham + phenmedipham + ethofumesate, chloridazon ve
clopyralid etken maddelerini semiz otu (Portulaca oleracea L.), kdpek tiziimii (Solanum
nigrum L.), kirmizi kokli tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.) ve sirken
(Chenopodium album L.) yabanci otlarina karst uygulamiglardir. Bu otlara karsi,
desmedipham + phenmedipham + ethofumesate kombinasyonunun, chloridazon ve

clopyralid etken maddelerine gore daha etkili oldugunu bildirmislerdir.

Bezhin vd. (2015) Almanya ve Rusya’da 10.000 adet/da bitki siklig1 ile ekilen yedi
farkli deneme arazisinde ii¢ y1l boyunca, ¢ikis oncesi glifosat uygulamalar1 ve geleneksel
herbisit uygulamalarinin yabanci ot kontrolii ve seker pancar1 verimine olan etkilerini
inceledikleri arastirmada, herbisit uygulamalarini1 (a) kontrol, (b) kimyasal uygulamasi
yapilmayan el ile sokiim, (c) geleneksel (¢ikis oncesi Goltix Gold (1.0 L/ha) ve ¢ikis
sonrasi Goltix Gold (1.0 L/ha) + Betanal Expert (1.5 L/ha) karisimi), (d) GT 3 x 2 L ( 3
kez Roundup UltraMax (2.0 L /ha)), (e) GT 2 x 1 L (2 kez Roundup UltraMax (3.0 L/ha))
ve (f) GT 1 x 3 L (1 kez Roundup UltraMax (3.0 L /ha)) olarak belirlemistir. Dort deneme
arazisinde yabanci ot kontrolii acisindan glifosat uygulamalarinin, geleneksel herbisit
uygulamalarina gore daha iyi sonug¢ verdigini, 1 kez glifosat uygulamasimnin yabanci ot
yogunlugunun azalmasinda, 2 ve 3 kez uygulamalar1 kadar etkin oldugunu; sirken
(Chenopodium album L.), kirmiz1 kokli tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.) ve
yayilgan (Polygonum convolvulus L.) gibi yliksek rekabet gdsteren yabanci otlara karsi
miicadelenin mutlaka ve yabanci otlarin 4-6 gergek yapraklt doneme gelmeden Once

glifosat uygulamas1 yapilmasini, aksi takdirde seker pancari veriminde yasanacak
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kayiplarin %100°e kadar varabilecegini; yabanci ot miicadele uygulamalarinin, kontrol

uygulamalarina gore daha yiiksek seker verimi verdigini bildirmisglerdir.

Deveikyte vd. (2015a) seker pancarinda yabanci ot miicadelesinde, herbisit ve
kombinasyonlarinin etkilerini arastirdiklar1 ¢aligmasinda, phenmedipham + desmedipham
+ ethofumesate, phenmedipham, ethofumesate, triflusulfuron, chloridazon ve metamitron
etken maddeli herbisitleri kullanmiglardir. Denemede baskin olan yabanci ot tiirlerinin,
sirken (Chenopodium album L.) (11-62 adet/m?), kirmiz1 ballibaba (Lamium purpureum
L.) (3-30 adet/m?), kus otu (Stellaria media L.) (2-40 adet/m?), tarla meneksesi (Viola
arvensis Murrey) (2-18 adet/m®) ve tarla akca cicegi (Thlaspi arvense L.) (1-14 adet/m?)
olarak tespit etmislerdir. Cikis Oncesi - c¢ikis sonrasi ve sadece ¢ikis sonrasi
uygulamalarinin, yabanci ot kontroliinde benzer etkiler verdigini bildirmislerdir.
Phenmedipham + desmedipham + ethofumesate uygulamasinin, metamitron, triflusulfuron
ve chloridazon ile kombine edildiginde, daha etkili yabanci ot kontroliiniin saglanacagin
ifade etmislerdir. Phenmedipham + desmedipham + ethofumesate uygulamasina gore,
phenmedipham uygulamasinin ethofumesate ve metamitron ile kombinesi, yabanci ot
kontroliinde etki derecesinin daha az oldugunu kaydetmislerdir. Triflusulfuron ile
phenmedipham + desmedipham + ethofumesate uygulamalarinin dozu azaldikga, yabanci
ot agirhiginda artislarin  oldugunu, uygulanan herbisitlerin seker pancar1 verim ve

kalitesinde herhangi bir negatif durumun s6z konusu olmadigini ifade etmislerdir.

Deveikyte vd. (2015b) phenmedipham + desmedipham + ethofumesate (136,5 +
106,5 + 168 g/ha) etken maddelerinin, chloridazon (624 g/ha), metamitron (700 g/ha) ve
triflusulfuron (3,75 g/ha) kombinasyonlariin genis yaprakli yabanci otlardaki etkinligini
arastirdig1 calismada, herbisit uygulamalarinin tiim kombinasyonlar1 sonucunda, sirken
(Chenopodium album L.), tarla akca c¢icegi (Thlaspi arvemse L.), yalanci papatya
(Tripleurospermum perforatum Merat.), ¢coban degnegi (Polygonum aviculare L.), tarla
meneksesi (Viola arvensis Murrey), ekin mavisi (Veronica arvensis L.), kirmizi ballibaba
(Lamium purpureum L.), ¢oban c¢antas1 (Capsella bursa-pastoris L) ve sar1 siitlegen
(Euphorbia helioscopia L.) yabanci ot tiirlerinin agirliginda azalmalar meydana geldigini

tespit etmislerdir.
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Kunz vd. (2015) soya ve seker pancarinda sira arasi yabanci otlart otomatik
yonlendirme teknolojileri [kamera ve RTK-GNSS (ger¢cek zamanli kinematik)] kullanarak
yabanci ot kontrol etkililigini ve {iriin verimliligi degisimini arastirdii ¢calismada, hassas
tarim teknolojilerini geleneksel olarak yapilan yabanci ot miicadele yontemleriyle
karsilagtirmistir. Arastirmada en ¢ok goriilen yabanci ot tiirlerinin sirken (Chenopodium
album L.), yayilgan (Polygonum convolvulus L.), cobandegnegi (Polygonum aviculare L.),
papatya (Matricaria chamomilla L.) ve kirmizi ballibaba (Lamium purpureum L.)
olduklarini ve yogunluklarmnin 15-154 adet/m” arasinda degistigini saptamislardir. Hassas
tarim teknoloji kullanimimin geleneksel yontemlere nazaran, yabanci ot yogunlugunda
soyada %389, seker pancarinda %87 oraninda azalis; verimde ise soyada %23, seker
pancarinda %37 oraninda artig gosterdigini tespit etmislerdir. Seker pancarinda en diisiik
biyokiitlenin kontrol parsellerinden (4035 kg/ha), en yiiksek biyokiitlenin RTK + capa
kombinasyonundan (6302 kg/ha) saglandigini, hassas tarim teknolojileri kullanildiginda
yabanci ot biyokiitlesinde 127,5 kg/ha azalisin oldugunu; seker veriminin 10,1 (kontrol) -
14,6 t/ha (RTK + ¢apa) arasinda degistigini; geleneksel miicadelede en yiiksek seker

veriminin (15,8 t/ha) herbisit uygulamalarindan elde edildigini bildirmislerdir.

Ghaly ve Salem (2016) sira aras1 (80, 100 ve 120 cm) ve sira {izeri (15, 20 ve 25
cm) mesafelerin, seker pancarinda (Kawamera) biiyiime, verim ve kalite degisimlerine olan
etkilerini iki y1l siiresince arastirdiklar ¢alismada, kok uzunlugu ve kok ¢apinin birinci yil
sirastyla, 27,07-35,26 cm ve 11,67-13,13 cm; ikinci yil sirasiyla, 28,12-34,82 cm ve 11,63-
13,27 cm arasinda degistigini, en yiiksek degerlerin 120 x 25 cm siklikta elde edildigini,
sira aras1 ve lizeri mesafenin artmasiyla, kok uzunlugu ve kok capinda artiglarin meydana
geldigini tespit etmislerdir. Seker orani, kok verimi ve seker veriminin birinci yil sirasiyla,
%14,10-16,40, 52,31-78,12 t/ha ve 5,82-10,95 t/ha; ikinci y1l %14,20-16,57, 54,05-80,33
t/ha ve 6,12-10,15 t/ha arasinda degisim gosterdigini, uygulamalar arasinda 80 x 20 cm
bitki sikliginin en yiiksek degerleri verdigini, sira arasinin artigiyla seker orani, kok verimi
ve seker veriminde azalisin goriildiigiinii, her ii¢ sira arasinda da 20 cm sira iizeri mesafede

en yliksek degerlerin elde edildigini bildirmislerdir.

Isik ve Akga (2016a) Kayseri ili seker pancari ekim alanlarinda bulunan yabanci ot
tiirlerini tespit etmek amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada, 18 farkli familyaya ait 56 farklh

yabanci ot tirii tespit etmistir. Siirveyin yapildigi tarlalardaki m?®’deki yogunluklara
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bakildiginda 4,01 adet/m® yogunluk ile kirmuizi kokli tilkikuyrugunun (Amaranthus
retroflexus L.) en fazla sorun olarak karsilastiklar1 tiir oldugunu, bu tiirii 2,41 adet/m” ile
sirken (Chenopodium album L.), 2,22 adet/m” ile darican (Echinochloa crus-galli L.), 1,96
adet/m’ ile yapiskan kirpi dar1 (Setaria verticilllata L.), 1,45 adet/m” ile tarla sarmasig1
(Convolvulus arvensis L.) izledigini bildirmislerdir. Rastlama siklig1 acisindan &nemli
goriilen tiirlerin ise %100 sirken, %96 kirmizi kokli tilkikuyrugu, %82 tarla sarmasigi,
%68 domuz pitragi (Xanthium strumarium L.), %60 yatik horoz ibigi (Amaranthus
blitoides L.), %49 darican, %46 kiiskiit (Cuscuta ssp.) olarak bildirmislerdir.

Istk ve Akca (2016b) seker pancari veriminin yabanci otlu kalma siiresinin
artmasiyla azaldigini, yabanci otsuz kalma siiresinin azalmasiyla da arttigini, %5’ten fazla
tiriin kaybmi engellemek i¢in, {iriin ¢ikisindan sonra ilk haftadan baglayarak 9. haftaya

kadar {irlinlin yabanci otsuz tutulmasi gerektigini tespit etmislerdir.

Kulan vd. (2016) Eskisehir kosullarinda bazi seker pancari ¢esitlerinin (Valentina,
Agnessa, Calixta, Zanzibar, Bison, Mohican, Maden, Esperanza ve Pauletta) verim ve
polar seker orani bakimindan performanslarint degerlendirdikleri ¢alismada, ¢ikis oraninin
%81,4-92.2, kok govde agirliginin 925-1330 g/bitki, kdk gévde boyunun 19,97-24,47 cm,
kok govde capinin 10,93-12,37 cm, kok gdvde veriminin 7772-10250 kg/da, polar seker
oraninin %14,21-15,63 arasinda degisim gosterdigini bildirmislerdir. Cesitler arasinda en
yiiksek kok govde agirligr 1330 g/bitki ile Mohican, kok govde verimi 10254 kg/da ile
Esperanza, polar seker oran1 %15,63 ile Zanzibar, kok gévde boyu 24,47 cm ile Maden,
kok govde capt 12,37 cm ile Esperanza ve tarla ¢ikist %92,16 ile Bison gesitlerinde tespit

etmislerdir.

Roland vd. (2017) dogrusal olmayan regresyon modelleri kullanarak, yabanci ot
yogunlugu, bagil yabanci ot Ortiisii ve yabanci ot biyokiitlesini erken donemlerde
gozlemleyerek seker pancarinda verim kaybimi tahmin ettikleri caligmada, sirken
(Chenopodium album L.) ve kirmiz1 kokli tilkikuyrugu (Amaranthus retroflexus L.) gibi

rekabet¢i yabanci otlarin %80°den fazla verim kaybina yol agtigin1 bildirmislerdir.

Zargar vd. (2017) 50 x 20 cm, 60 % 16,6 cm ve 60 cm ¢ift siral1 33,3 cm sira iizeri

ekim mesafelerinde bitki sikliginin 10000 adet/da oldugu seker pancarina, kimyasal
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kullanilmadan (seker pancarinin 4, 10 ve 14 yaprakli oldugu dénemde mekanik miicadele)
ve kimyasal kullanarak (metamitron ve phenmedipham + desmedipham + ethofumesat,
triflusulfuron metil ve phenmedipham + desmedipham + ethofumesat kombinasyonlari)
yabanci ot yoOnetimi ilizerine yaptiklart ¢alismada, uygulamalara gore yabani bamya
(Hibiscus trionum L.), sitken (Chenopodium album L.) ve kirmizi kokli tilkikuyrugu
(Amaranthus retroflexus L.) yabanct otlarin yogunluklarinin sirastyla 12,9-14,8, 13,2-33,3
ve 23,0-35,3 adet/m” arasinda degistigini, en diisiik yogunluklarin metamitron uygulamast,
50 cm tek sira ekim mesafesi + metamitron [sirken (10 adet/m”) ve kirmizi kokli
tilkikuyrugu (11,6 adet/m?)], seker pancarmimn 4 yaprakli dsnemindeki mekanik miicadele
+ metamitron [kirmizi1 kokli tilkikuyrugu (14,8 adet/m?)], 50 cm tek sira ekim mesafesi +
seker pancarmin 4 yaprakli donemindeki mekanik miicadele + metamitron [sirken (8
adet/m”) ve kirmiz1 koklii tilkikuyrugu (8,8 adet/m?)] uygulama ve kombinasyonlarinda
tespit ettiklerini bildirmislerdir. En yiiksek kok gdvde verimini 60 cm tek sira ekim
mesafesinde (16110 t/ha), seker pancarinin 10 yaprakli donemindeki mekanik miicadelede
(17,860 t/ha) ve metamitron (15,872 t/ha) uygulamalarinda kaydettiklerini, seker oraninin
%17,8-18,3 arasinda degistigini, uygulamalarin ve kombinasyonlarin arasinda istatistiksel

bir farkin goériilmedigini bildirmislerdir.

Ozbay ve Yildirnm (2018) farkli sulama yontemleriyle seker pancarma yaprak
giibrelemesi uyguladiklar1 arastirmada, yagmurlama sulama yapilan kontrol gruplarinda
kok govde agirhigmi 1598 g/bitki, yaprak agirligim 212 g/bitki, kok govde uzunlugunu
27,9 cm, kok govde capint 14,7 cm, kok govde verimini 12831 kg/da, seker oranini
%15,65 ve seker verimini 1950 kg/da olarak bulmuslardir.

Saini ve Brar (2018) farkli ekim ydntemi ve sulama programlarinda seker
pancarmin (SZ-35) performansini inceledikleri iki yillik ¢aligmada, ekim ydntemlerini, a-
normal diiz yiizeye ekim (50 % 20 cm), b- sirta ekim (60 x 16,5 cm), c- {ist yiizeyi 37,5 cm
genisligindeki sirtlara ekim (67,5 % 15 cm), d- ¢ift sirali sirta ekim (60 x 33 cm) ve e- ¢ift
siral1 {ist ylizeyi 37,5 cm genisligindeki sirtlara ekim (67,5 x 30 cm) olacak sekilde 10000
adet/da bitki sikliginda denemislerdir. Kok gévde uzunlugunu, kok govde agirligini, kok
govde verimini, govde verimini ve seker oranini sirasiyla; 26,33-31,11 cm, 1074-1666

g/bitki, 5582-7067 kg/da, 2452-3034 kg/da ve %17,7-18,4 arasinda bulmuslardir. Seker
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orani harig, diger 6zelliklerde en yiiksek degerlerin ¢ift sirali ekim uygulamalarindan elde

edildigini belirtmislerdir.

Soltani vd. (2018) Amerika Birlesik Devletleri’nde ve Kanada’da 2002 ve 2017
yillart arasinda seker pancarinda yabanci ot kontrol verilerini degerlendirdikleri ¢alismada,
Idaho, Michigan, Minnesota, Montana, Nebraska, North Dakota, Ontario, Oregon ve
Wyoming’teki ciftgilerin yabanci ot kontrolii yapmamis olmalar1 sonucunda seker pancari
veriminde sirasiyla, %79, %61, %66, %68, %63, %75, %83, %78 ve %77 oraninda
kayiplarin gerceklesebilecegini ve yabanci otlarla miicadele edilmediginde seker pancari
kayiplarinin Amerika’da yaklasik 22,4 milyon ton (1,25 milyar ABD dolar1), Kanada’da
ise 0,5 milyon ton (25 milyon ABD Dolar1)’a ulagabilecegini bildirmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu arastirma, yabanct ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarnin seker
pancarinin verimi ve yabanci ot yogunlugu tizerine etkilerini incelemek amaciyla Eskisehir
Osmangazi Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Arazisi’nde 2015, 2016

ve 2017 yillarinda yliriitiilmiistiir.

3.1. Materyal

Calismada materyal olarak KWS-Tiirk firmasi tarafindan 2005 yilinda tescil
edilmis, genetik monogerm ve hibrit bir ¢esit olan Valentina seker pancar1 c¢esidi
kullanilmistir. Valentina ¢esidinin yiiksek kok govde ve seker verimine sahip, Rhizomania
ssp. (Kok sakallanmasi) ve kiilleme (Erysiphe betae) hastaliklarina karsi toleransh bir ¢esit
olarak bildirilmektedir (Anonim, 2019h).

Yabanci ot miicadelesinde kullanilan ekim 6ncesi ve ¢ikis sonrasi herbisitler ile

Yaprak leke hastaligina kars1 kullanilan fungusitin 6zellikleri asagida verilmistir.

Ekim oncesi herbisit

Aktif Madde: 244 g/L Chloridazon + 150 g/L Triallate

Formulasyon: SE (Siispo emiilsiyon)

Ticari ismi: Zoekon Siiper

Ozellikler: Seker pancarinda dar ve genis yaprakli otlara karsi ekim Oncesi kullamlan
herbisittir. Cimlenmekte olan yabanci otlara kok yoluyla etki etmekte ve toprak yiizeyine
¢ikmadan Once veya ¢ikistan kisa bir siire sonra 6ldiirmektedir (Anonim, 20191).

IUPAC Adi: 5-amino-4-chloro-2-phenylpyridazin-3(2H)-one + S-2,3,3-trichloroallyl
diisopropyl (thiocarbamate)
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Cikis sonrasi herbisit

Aktif Madde: 112 g/L Ethofumesate + 91 g/LL Phenmedipham + 71 g/L Desmedipham
Formulasyon: EC (Emiilsiye Olabilen Konsantre)

Ticari ismi: Betanal Progress OF

Ozellikler: Seker pancarinda tek yillik genis yaprakli otlara kars1 ¢ikis sonrasi kullanilan
secgici etkiye sahip bir herbisittir. Yabanci otlarin 2-6 yaprakli olduklar1 donemlerinde
kullanilmaktadir (Anonim, 20191).

IUPAC Adt: (RS)-2-ethoxy-2,3-dihydro-3,3-dimethylbenzofuran-5-yl methanesulfonate +
methyl 3-(3-methylcarbaniloyloxy) carbanilate or 3-methoxycarbonylaminophenyl 3-

methylcarbanilate + ethyl 3-phenylcarbamoyloxycarbanilate

Fungusit

Aktif Madde: 84 g/L Epoxiconazole + 250 g/ Fenpropimorph

Formulasyon: SE (Siispo Emiilsiyon)

Ticari ismi: Duett Super

Ozellikler: Cercospora yaprak lekesi hastaligma karsi, seker pancari yash yapraklarinda
%S5 lekelenme smirma ulasildiginda ilaglama yapilmasi ve gerektiginde 15-20 giin arayla
ilaglama Onerilmektedir (Anonim, 2019j).

IUPAC Adi:
1)(2RS,3SR)-1-[3-(2-chloropenyl)-2,3-epoxy-2-(4-Fluro=phenyl)propyl]-1H-1,2,4-triazole
2)cis-4-[(RS)-3-(4-tert-butylphenyl-)-2-methylpropyl]-2,6-dimethylmorpholine

3.1.1. Deneme arazisinin toprak ozellikleri

Caligmanin yiriitildigi 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki deneme alanlar1 Eskisehir
il merkezinde yer almakta olup, 39°45' kuzey enleminde, 30°28' dogu boylaminda ve
denizden yiiksekligi 789 m’dir. Deneme alanlarina ait topraklarda iki farkli derinlikten

alinan orneklerde yapilan toprak analiz sonuglar1 Cizelge 3.1°de verilmistir.



25

Cizelge 3.1. Deneme alanlarindan aliman toprak orneklerinde yapilan bazi fiziksel ve

kimyasal analiz sonuglar1

) ) ) Bitkilere yarayish )
Yillar Derinlik Su :é;fﬁ(};nuﬁ éi lée(gs Toﬂp;lzam (r)rrlggglek besin maddeleri E?fﬁ?
kg/da
cm pH % % % P,0 K,0

2015 0-20 7,52 8,50 0,02 1,79 4,10 254 Tmnlt

20-40 7,59 8,30 0,02 1,57 6,05 242 Killi-Tin
2016 0-20 7,50 4,49 0,04 1,85 5,53 375 Tinlt

20-40 7,64 4,61 0,02 1,92 6,99 366 Tmnlt
2017 0-20 7,87 1,30 0,02 1,92 8,20 262 Tinlt

20-40 7,79 1,20 0,01 2,28 14,57 216 Tl

Cizelge 3.1°de goriildiigii gibi, deneme alani topragi, 2015 yilinda orta kireg

i,

2016 ve 2017 yilinda az kireclidir (Miftiioglu vd., 2014). Toprak reaksiyonu bakimindan

hafif alkali, toplam tuz diizeyi zararsiz ve potasyumca zengindir. Toprakta bitkiye yarayigh

fosfor miktarinin 2015 ve 2016 yillarinda yeterli, 2017 yilinda ise orta diizeyde oldugu

tespit edilmistir. Organik madde seviyesinin ii¢ yi1lda da az oldugu belirlenmistir. Ayrica

deneme alanlariin drenaji iyi ve taban suyu sorunu bulunmamaktadir.

3.1.2. Deneme yerinin iklim ozellikleri

Arastirmanin yiriitildigi 2015, 2016 ve 2017 yillarina ait seker pancar1 yetigme

periyodundaki aylik en diisiik, en yiiksek ve ortalama sicaklik (°C), ortalama nispi nem (%)

ve toplam yagis (mm) degerleri ile bunlarin uzun yillar ortalamasi Cizelge 3.2°de

gosterilmistir.
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Cizelge 3.2. Denemenin yiiritildiigi 2015, 2016 ve 2017 yillar1 ve uzun yillar (1970-
2013) ortalamasina ait bazi iklim verileri

AYLAR

Yillar N M H T A E E Toplam Ortalama

2015 26,6 47,8 151,1 00 372 3,1 34,0 2998 -
Toplam 5416 367 447 63 145 277 317 81 169,7 -

fnfﬁg 2017 587 552 463 11,6 352 51 465 2586 ;
UY. 431 400 237 131 92 181 328 1800 ;
2015 644 647 765 603 643 633 771 ] 67,2
18:; 2016 613 699 592 560 63,6 648 70,4 ; 63,6
e 2017 634 699 696 572 646 554 697 ; 643
UY. 627 595 552 519 536 584 647 i 58,0
2015 79 155 17,0 221 227 209 131 ] 17,0
slgli:ilk 2016 129 142 209 220 227 177 121 ; 17,5
CO 201797 143 191 229 220 196 107 ; 16,9
UY. 96 149 191 221 218 167 117 i 16,6

En 2015 4,7 33 6,1 10,1 9,6 8,9 -0,5 - -
Diisiik 2016  -1,6 2,8 4,8 10,1 9,6 2 -2,4 - -
Sicakbhk 2017  -2,7 1,9 7,4 10,6 10,0 44 -0,7 - -

°O) uy. -104 -22 0,5 5,0 3,6 2,0  -6,8 - -

En 2015 26,3 30,8 282 37,2 339 362 26,5 - -
Yiiksek 2016 28,6 29,9 353 385 36,5 33,7 281 - -
Sicakbk 2017 26,5 31,6 33,5 398 351 364 252 - -

O UuYy. 31,1 333 368 40,6 390 364 33,0 - -

Not: Degerler Meteoroloji 3. Bolge Miidiirligii’nden almustir.

Cizelge 3.2 incelendiginde, denemenin yiiriitildigi 2015, 2016 ve 2017 yillarinda
seker pancarmin vejetasyon donemindeki aylik ortalama sicakliklar ve ortalama nem
birbirine yakin degerler gostermis, ortalama sicakliklar 7,9 - 22,9 °C, ortalama nem %55,4
- 76,5 ve toplam yagis 0,0 — 151,1 mm arasinda degismistir. Vejetasyon siiresince yillar
bazinda alinan toplam yagis uzun yillar ortalamasi olan 180 mm’ye gore, 2015 yilinda
299,8 mm ve 2017 yilinda 258,6 mm ile daha fazla, 2016 yilinda ise 169,7 mm ile daha az
gergeklesmistir. 2017 yilimin Nisan, Mayis, Haziran ve Ekim, 2016 yilmin Eylil ve
ozellikle 2015 yilinin Haziran (151,1 mm) aylarinda, uzun yillara gére oldukca yiiksek
alimmistir. 2015 yiliin Temmuz aymin yagissiz gegmesi, 2015 (3,1 mm) ve 2017 (5,1
mm) yilinin Eyliil ayinda alinan yagisin uzun yillara gore diisiik ve her lic senede de
Agustos ayinda alinan yagislarin uzun yillara (9,2 mm) gore olduk¢a yiiksek bulunmasi

dikkat ¢gekmektedir. Ortalama sicaklik degerleri bakimindan, her {i¢ yilin Agustos ve Eyliil
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aylarinda goriilen sicakliklar, uzun yillara gore yliksek seyretmistir. Nisan ayindan sonra

sicakliklar 0 °C’nin altina diismemistir.

3.2. Yontem

Deneme, 2015 ve 2016 yillarinda nadasa birakilan, 2017 yilinda ise 6n bitki olarak
sebze yetistirilen alanda, sonbaharda kulakli pulluk ile derin bir sekilde islenmistir. Kis1 bu
sekilde geciren toprak, erken ilkbaharda kazayagi + tirmik ile islenmistir. Ekim 6ncesi
herbisit uygulamasi ile birlikte dekara 4,5 kg N/da ve 11,5 kg P/da hesabiyla 25 kg
diamonyum fosfat (DAP 18-46-0) giibresi uygulandiktan sonra, rotovator ile islenerek
topraga karistirilmast saglanmistir. Ekim, farkli sira araliklar1 (30, 35, 40, 45 ve 50 cm)
kullanilarak ayarlanmis el markorii ile agilan ¢izilere 2 cm derinlige yapilmistir.
Denemede, sira iizeri mesafe 22 cm olarak sabit tutulmus ve sira araliklart degistirilerek

dekara bitki sikliklar1 asagidaki sekilde ayarlanmistir:

Si=30cm x 22 cm = 15151 adet/da
S,=35cm x 22 cm = 12987 adet/da
S;=40 cm x 22 cm = 11364 adet/da
Si=45cm x 22 cm = 10101 adet/da
Ss= 50 cm x 22 cm = 9090 adet/da bitki siklig1 ile ekimler gerceklestirilmistir.

Ekim, 4 m uzunlugundaki parsellere ve her parselde dort sira olacak sekilde
07.05.2015, 19.04.2016 ve 20.04.2017 tarihlerinde yapilmistir. Cikislar tamamlandiktan
sonra tekleme islemi yapilmistir. Cikis sonrasi herbisit uygulamasi, bitkiler dort yaprakli
oldugu donemde sirt pilverizatorii kullanilarak uygulanmistir. Yagmurlama sulama
yontemiyle sulanan deneme alaninda yagmurlama bagliklar1 15 x 10 m tertip diizeninde
yerlestirilmis ve saatte 2 ton su veren yagmurlama basliklart kullanilmigtir. Etkili kok
derinligi 90 cm olarak alinarak ve A smifi buharlagsma kabindan yararlanilarak yapilan
sulamalar, y1l igerisinde (2015 yili hari¢) Haziran aymin son haftasindan itibaren haftalik
programla gerceklestirilmis, her sulamada 50 mm olmak iizere toplamda 500 mm sulama
suyu uygulanmistir (Karas vd., 2013). Ilk sulamayla birlikte {ist giibreleme olarak 20 kg/da
ve Temmuz aymin 21’inde ise 30 kg/da hesabiyla amonyum siilfat (%21 N) giibresi
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serpme olarak parsellere uygulanmistir. Taban giibresiyle birlikte toplam 15 kg/da azot

uygulanmustir. (Topak ve Oksiiz, 2015; Piskin ve Inal, 2016).

Arastirma, tesadif bloklarinda bdoliinmiis parseller deneme desenine goére dort
tekerriirlii olarak kurulmustur. Seker pancarinda 5 farkli yabanci ot miicadele yontemi ana
parsellere, bitki sikliklari ise alt parsellere gelecek sekilde yerlestirilmistir. Denemede

kullanilan yabanc1 ot miicadele yontemleri asagida gosterilmistir.

YM,= Kontrol (miicadele yapilmamis)

YM;= Ekim 6ncesi herbisit (Chloridazon + Triallate)

YM,= Cikis sonrasi herbisit (Ethofumesate + Phenmedipham + Desmedipham)

YM;= Kimyasal yontem (YM; + YM;)

YM,4= Geleneksel yontem (YM; + el ¢apasi)

YM;s= Mekanik yontem (¢ikistan sonra sira arasi ve iizeri ¢apalama ile temiz parseller)

olacak sekilde diizenlenmistir.

Parsellerde yabanci ot yogunlugunu belirlemek amaciyla her parselde 0,50 x 0,50
m = 0,25 m” ebatindaki quadrat her parsele iki kez hasattan bir hafta énce atilmus ve
yabanci otlarin sayimi gergeklestirilmistir (Odum, 1971). Bu quadratin igerisinde kalan
yabanci otlar koklii olarak sokiilmiis, sayilmis ve tartilarak yas agirliklart belirlenmistir.
Sékiilen yabanci otlarin tiir teshisi Eskisehir Osmangazi Universitesi, Fen Edebiyat
Fakiiltesi Biyoloji Bdliimii, Botanik Anabilim dali 6gretim elemanlar1 tarafindan
yapilmustir. Bir giin gblgede solmasi i¢in bekletilen yabanci otlar, 80°C sicakliga ayarl

etiiv icerisinde 48 saat bekletildikten sonra tartilarak kuru agirliklart belirlenmistir.

Denemenin ylriitiildiigii yillarda deneme arazilerinde goriilen yabanci otlarin
familyalari, Latince ve Tiirk¢e isimleri Cizelge 3.3’de verilmistir. Cizelge 3.3’de
goruldiigii gibi, li¢ yil yiriitiilen ¢alismanin deneme alanlarinda, 10 familyadan 16 tiire ait
yabanci ot oldugu belirlenmistir. Dar yaprakli veya monokotiledon yabanci otlardan sadece
3 adet oldugu, diger 13 tiirlin genis yaprakli (dikotiledon) yabanci otlardan olustugu
goriilmektedir. Hasat islemleri, parseldeki bitkilerin dirgen yardimiyla sokiilmesiyle

gergeklestirilmis ve hasat zamaninin belirlenmesinde 180 giinliik vejetasyon sliresi goz
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Online alinmistir. Denemede 2015, 2016 ve 2017 yillarinda yapilan gozlem ve bakim

islemlerinin tarihleri Cizelge 3.4’de verilmistir.

Cizelge 3.3. Deneme tarlasinda goriilen yabanci otlarmn familyalari, Latince ve Tiirkce

isimleri

Familya Latince Ad1 Tiirkce Ad1
Amaranthaceae Amaranthus retroflexus L. Kirmizi kokli tilkikuyrugu
Chenopodiaceae Chenopodium album L. Sirken

Solanaceae Solanum nigrum L. Siyah kopek tiziimii
Cirsium arvense L. Koygoctiren
Compositae Scolymus maculatus L. Saka dikeni
Acroptilon repens L. Kekre
Xanthium strumarium L. Domuz pitrag:
Alopecurus myosuroides L. Tarla tilkikuyrugu
Gramineae Echinochloa crus-galli L. Darican
Setaria verticilllata L. Yapiskan kirpi dar
Brassicaceae Capsella bursa-pastoris L. Coban ¢antasi
Malvaceae Hibiscus trionum L Yabani bamya
Malva neglecta L. Ebegiimeci
Cyperaceae Carex acutiformis Ehrh. Cayir sazi
Cuscutaceae Cuscuta spp. Kiiskiit
Convolvulaceae Convolvulus arvensis L Tarla sarmag1§1

Cizelge 3.4. Denemede 2015, 2016 ve 2017 yillarinda yapilan gozlem ve bakim
islemlerinin tarihleri

Gozlem ve islemler 2015 2016 2017
Taban giibreleme DAP (25 kg/da) 15.03 16.03 22.03
Ekim o6ncesi herbisit 06.05 19.04 20.04
Ekim 07.05 19.04 20.04
Cikis 28.05 10.05 05.05
Tekleme 15.06 30.05 15.05
Cikis sonrasi herbisit 16.06 30.05 15.05
1. Ust giibreleme AS (20 kg/da) 09.07 07.07 29.06
2. Ust giibreleme AS (30 kg/da) 21.07 21.07 21.07
07.05 (Cikis suyu) 23.06 29.06
13.05 30.06 05.07
18.05 07.07 13.07
20.05 14.07 21.07
25.05 21.07 29.07
Sulama 21.07 28.07 08.08
28.07 04.08 18.08
04.08 11.08 28.08
18.08 18.08 08.09
27.08 25.08 22.09
- 01.09 -
Cercospora Yaprak lekesi ilagclama 24.08 31.07 10.08
Yabanci ot tespiti 23.10 17.10 10.10

Hasat 02.11 25.10 17.10




£y tmdih

1

Sekil 3.1. Ekim 6ncesi herbisit uygulamasi (a), markdrle siralarin agilmasi (b), ekim (c),
cikis sulamasi (d), cikis (e), el capast (f), ¢ikis sonrasi herbisit uygulamasi (g) ve
denemeden genel bir goriintii (h)




31

KONTROL > : | EKIM ONCESI

HERBISIT
45cm .
45 cm

CIKIS SONRAS| S , .
HERBISIT N S KIMYASAL

45 cm i 2 ¥ 45 em

GELENEKSEL B bl W \iEKANIK

45¢m 7 % y 45 em

Sekil 3.2. Hasat zamaninda kontrol (a), ekim Oncesi herbisit uygulamasi (b), ¢ikis sonrasi
herbisit uygulamasi (c), ekim oncesi + ¢ikis sonrasi herbisit uygulamasi (d), ekim oncesi
herbisit + el ¢apasi uygulamasi (e) ve yabanci otsuz (f) parsellerdeki seker pancari bitkileri
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3.3. Verilerin Elde Edilmesi

3.3.1. Yaprak agirhg (g/bitki)

Her parselden tesadiifen sokiilen 10 adet seker pancarmin yapraklar: kesilip

tartilmis ve ortalama yaprak verimi belirlenmistir.

3.3.2. Kok govde agirhig (g)

Her parselden tesadiifen sokiilen 10 adet seker pancarinin bas ve kuyruk kismi

kesildikten sonra gévdeleri tartilmis ve ortalama kok govde agirligi hesaplanmastir.

3.3.3. Kok govde ¢capi (cm)

Her parselden tesadiifen sokiilen 10 adet seker pancar1 govdesinin boyun kisminin

en genis oldugu yerden kesilip cetvelle 6l¢iilmiis ve ortalama kok ¢api belirlenmistir.

3.3.4. Kok govde uzunlugu (cm)

Her parselden tesadiifen sokiilen 10 adet seker pancarinda bas ile kuyruk arasinda

kalan kisim cetvelle 6l¢iilmiis ve ortalama kdk boyu belirlenmistir.

3.3.5. Kok govde verimi (kg/da)

Her parselin kenarlarindan birer sira ve baglarindan birer metrelik kisim
cikarildiktan sonra geriye kalan pancarlar sokiiliip temizlenmis, bas kesimi yapilarak bas
kismi ve yapraklart ayrilmig, geriye kalan pancarlar tartilmis ve dekara oranlanarak

hesaplanmustir.
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3.3.6. Verim degisimi (%)

Parselde hi¢ yabanci ot birakilmayan YMs parselleri kontrol olarak kullanilarak

verim degisimi asagidaki formiil yardimiyla ytizde (%) olarak hesaplanmistir (3.1).

Yabanci ot yonteminin pancar verimi (kg/da)
Yabanc1 otsuz uygulamanin pancar verimi (kg/da)

Verim degisimi (%) = x 100 3.1

3.3.7. Polar seker oram (%)

Her parselden alinan seker pancari bitkileri agronomik 6zellikleri belirlendikten
sonra Kazim Taskent Eskisehir Seker Fabrikasi Kalite Analiz laboratuvarina getirilerek
yikanma, kiyilma ve Ornek alma asamasindan sonra 26 g oOrnek tartilip Difidoz
(Dozajlama) cihazinda %3’liik 178,2 mL AlSO4 c¢ozeltisiyle karnstinlmistir (Kasap ve
Killi, 1994). Karistiricida 10 dakika karistirildiktan sonra filtre edilip polarimetre (Autopol
589)’de okutulmustur.

3.3.8. Ham seker verimi (kg/da)

Her parselden hesaplanan pancar verimi ile polar seker orani degeri ¢arpilarak s6z
konusu parsele ait ham seker verimleri belirlenmistir. Daha sonra parsel seker verimleri
dekara oranlanarak dekara seker verimi hesaplanmistir (Abdel-Motagally ve Attia, 2009)
(3.2).

Ham seker verimi Kok govde verimi (kg/da) x Seker oran1 (%)

(kg/da) = 100

(3.2)

3.3.9. Yabanci otlarin rastlama siklik (%) ve yogunluklari (adet/mz)

Yabanci ot tiirlerinin denemedeki rastlama siklik ve yogunluklar1 her tiir i¢in ayr1
ayr1 olarak asagidaki formiille hesaplanmistir. Rastlama sikligi, herhangi bir tiiriin
bulundugu parsel sayisinin, denemede Sl¢lim yapilan toplam parsel sayisina boliinmesiyle

bulunmustur (Odum, 1971) (3.3).
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Tiirtin bulundugu parsel sayisi

Rastlama siklig1 (%6) = Toplam parsel sayisi

x 100 (3.3)
Yogunluk, 6l¢iim yapilan parsellerde adet olarak sayilan her yabanci ot tiiriiniin m’

hesabiyla, denemede Olgiim yapilan toplam parsel sayisina béliinerek hesaplanmistir

(Odum, 1971) (3.4).

Tiiriin m>’deki sayisi
Toplam parsel sayisi

Yogunluk (adet/m?) = (3.4)

3.3.10. Yabanci ot kontrol etkinligi (%)

Yabanci ot miicadelesi yapilmayan YM, parselleri kontrol olarak kullanilarak
yabanci ot kontrol etkinligi asagidaki formiil yardimiyla yiizde (%) olarak Chinnusamy vd.
(2013)’den modifiye edilerek hesaplanmistir. (3.5).

Kontrol parselin yabanci ot yogunlugu (adet/m”) - Miicadele
yontemi parselinin yabanci ot yogunlugu (adet/mz) x 100 (3.5
Kontrol parselin yabanci ot yogunlugu (adet/mz)

Yabanci ot kontrol
etkinligi (%) =

3.3.11. Yabanci ot yas agirhig (g/m?)

Her parselde 0,5 x 0,5 m boyutlarindaki 0,25 m*’lik quadrat hasattan bir hafta iki
kez atilmis ve yabanci otlar hasat edilerek 0,01 g hassasiyetli terazide tartilarak yas
agirhiklart belirlenmistir. Iki 6l¢iimiin ortalamas1 almmis ve mz’ye doniistiiriilerek

belirlenmistir.

3.3.12. Yabanci ot kuru agirhgi (g/mz)

Yas agirhigr belirlenen yabanci otlar, 80 °C sicaklikta 48 saat kurutulduktan sonra

agirliklar tartilarak belirlenmistir.
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3.4. Verilerin Analizi ve Degerlendirilmesi

Deneme planina uygun bir sekilde verilerin istatistik analizi MSTAT-C paket
programi (Michagan State Univ. v. 2.10) kullanilarak yapilmistir. Denemede ana parsellere
yabanci ot miicadele yontemleri, alt parsellere de bitki sikliklar1 yerlestirilerek, Tesadiif
Bloklarinda Boliinmiis Parseller Deneme Desenine gore varyans analizi yapilmistir.
Ortalamalar arasinda belirlenen farkliliklar, Duncan testi ile gruplandirilmistir (Diizgiines

korelasyon ve regresyon analizi ile tespit edilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Bu ¢alisma, Eskisehir kosullarinda farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki
sikliklarinin seker pancarinda yaprak agirhigi, kok govde agirhigi, kok govde capi, kok
govde uzunlugu, kok goévde verimi, verim degisimi, polar seker orani, ham seker verimi,
yabanci ot rastlama sikligr ve yogunlugu, yabanci ot kontrol etkinligi, yabanci ot yas
agirligi ve yabanci ot kuru agirlig lizerine etkilerini belirlemek amaciyla ti¢ yil (2015,
2016 ve 2017) siireyle yiiriitiilmiistiir. incelenen &zelliklere iliskin veriler ve bu verilerin

degerlendirilmesi ile elde edilen sonuglar ayr1 basliklar altinda agiklanmustir.
4.1. Yaprak Agirhg

Seker pancarinda yabanct ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2015,
2016 ve 2017 yillarinda elde edilen bitkide yaprak agirligina iligkin varyans analiz

sonuglar1 Cizelge 4.1°de gdsterilmistir.

Cizelge 4.1. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarinin
yaprak agirligina ait varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 16222 4057 57400%*
Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 148318** 390554%** 136814%*
Hata, 15 6726 3473 9433
Bitki Siklig1 (B) 4 6177** 11232%* 12642%*
AxB 20 1725%* 3830%** 6929%**
Hata, 72 941 633 2621

*: %5, **: %1 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.1°de goriildiigii gibi, bitkide yaprak agirligi bakimindan, her ii¢ yilda da
yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklar1 arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak
%1 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Yabanci ot miicadele x bitki siklig1 interaksiyonu ise

2015 yilinda %S5 diizeyinde, 2016 ve 2017 yillarinda ise %1 diizeyinde 6nemli farkliliklar
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belirlenmistir. Incelenen faktorler arasindaki farkliliklarin énem diizeyi Duncan Testi ile

belirlenmis ve sonuglar1 Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4.2. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancarinin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki yaprak agirligi (g/bitki)

Yabanei ot Bitki siklig1 (cm)
miicadele St S, S; S4 Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, ! ! ! ! ! B
YM, 1168 162" 139" 1841 217*¢ 1634
YM, 48" 48" 62" 49" 56" 528
YM; 139" 177%* 163 154" 155" 1574
YM, 167¢ 181%f 234° 2194 215%¢ 2034
YM; 154" 235° 233%® ) | 230%° 2144
Ortalama  104° 1344 1384 1374 146
2016
YM, 200 21 20/ 20/ 25 21F
YM, 49" 48" 78" 80" 8481 67"
YM, 43" 49" oM 91™ 91™ 71°
YM; 130" 99" 1217 123 127" 120°
YM, 239° 273% 272% 282¢ 352° 2838
YM; 257% 398° 443° 371% 394° 3728
Ortalama  123° 148° 16948 1615¢ 179%
2017
YM, 368 658 45¢ 588 448 49¢
YM, 205°F 180%f 139° 228°¢ 179¢ 186°
YM, 183%f 185%f 212¢F 2330¢ 206" 2048
YM; 2320¢ 238¢ 306° 2350°¢ 449° 2924
YM, 237°¢ 2320 240°° 268> 261°° 24878
YMs; 198°F 204°F 203°F 238%° 280" 22548
Ortalama 182" 1848 1918 21048 2362

*: Harfler %5 diizeyinde farkli gruplar1 gostermektedir.

Cizelge 4.2 incelendiginde, 2015 yilinda yabanci ot miicadelesi yapilmayan kontrol
(YM)y) parsellerinden gbzlem yapilacak bitki elde edilememis ve bu nedenle bitkide yaprak
agirhigr belirlenememistir. Bitkide yaprak agirligi bakimindan en yiliksek deger 235 g/bitki
ile ¢ikistan sonra mekanik olarak siirekli yabanci ot miicadelesi yapilan YMs yonteminde

35 cm bitki siklig1 ile ekilen parsellerden elde edilmistir. Tiim yabanci ot miicadele
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yontemlerinde en diisiik yaprak agirligt ¢ikistan sonra herbisit uygulanan YM;
parsellerinde tespit edilmistir. YMs parsellerinde S,-Ss bitki sikliklarinda, ekim oncesi
herbisit ve ¢apa yapilan YM, parsellerinde ise S3-Ss bitki sikliklarinda yaprak agirhig

bakimindan énemli farkliliklar belirlenmemis ve ayn1 grupta yer almistir.

Denemenin ikinci yilinda (2016), bitkide yaprak agirligt bakimindan en yiiksek
deger 443 g/bitki ile YMs yonteminde S; bitki sikliginda ekilen parsellerden elde
edilmistir. Yabanci ot miicadelesi yapilmayan parsellerde en diisiik yaprak agirlign (21
g/bitki) tespit edilmistir. Ekim oncesi ve ¢ikis sonrasi herbisit uygulamalarinda da yaprak

agirhiginin 6nemli sekilde azaldigr goriilmektedir.

Yaprak agirligi bakimindan 2017 yili verileri incelendiginde, en yiiksek deger 449
g/bitki ile ekim Oncesi ve ¢ikis sonrasi herbisit uygulanan YM; parsellerinde Ss bitki siklig
ile ekilen seker pancarinda belirlenmistir. En diisiik degerler kontrol olarak miicadele
yapilmayan parsellerden elde edilirken, yabanci ot miicadele sayis1 arttik¢a bitkide yaprak
agirhgimin  artti@i  goriilmektedir. Tiim bitki sikliklarinda YMs;, YMs ve YM;s
yontemlerinden daha ytiksek yaprak agirlig elde edilmistir.

Genel olarak yabanci ot miicadele yontemlerinin ¢ yillik verileri
degerlendirildiginde, 2015 ve 2017 yillarinda YM3, YM4 ve YMs’in diger yontemlerden
daha yiiksek yaprak agirligina sahip oldugu, bu {i¢ yontem arasinda istatistiksel
farkliliklarin olmadigi, 2016 yilinda ise YMs’in en yliksek degeri verdigi belirlenmistir.
Bitki sikliklar1 arasinda ise 2015 yilinda S,-Ss arasinda birbirine yakin ve diger bitki
sikliklarindan daha yiiksek yaprak agirligi elde edilmis, 2016 yilinda S;-Ss arasinda ve
2017 yilinda S4-Ss’de daha yiiksek yaprak agirligi bulunmustur.

Yapilan diger caligmalarda seker pancarinda yaprak agirliginin 380-509 g/bitki

arasinda degistigi Turgut (2012) tarafindan bildirilirken, Ozbay ve Yildirim (2018) yaprak
agirhigini 222 g/bitki bulmustur.
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4.2. Kok Govde Agirh@
Seker pancarinda yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2015,

2016 ve 2017 yillarinda elde edilen kok govde agirligina iliskin varyans analiz sonuglar

Cizelge 4.3’de gosterilmistir.

Cizelge 4.3. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarmin
kok govde agirligina iligskin varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 119666 17580 1004204 **

Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 4696382%* 4134441%** 3779213**

Hata, 15 44314 21863 99607

Bitki Sikligi (B) 4 255632%* 228932%* 397527**
AxB 20 55706** 76283** 56732%*
Hata, 72 16069 4692 28940

*: %S5, **: %1 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.3 incelendiginde, kok govde agirligi bakimindan her ii¢ yilda da yabanci
ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklar1 arasindaki farkliliklar %1 diizeyinde 6nemli
bulunmustur. Miicadele yontemleri x bitki siklig1 interaksiyonu ise 2015 ve 2016 yillarinda
%1, 2017 yilinda ise %5 diizeyinde onemlilik gdstermistir. Kok govde agirliklar arasinda
belirlenen farkliliklarin 6nem diizeyleri Duncan Testi ile saptanmis ve sonuclar1 Cizelge

4.4’de 0zetlenmistir.

Yabanc1 ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gére 2015 yilindaki kok govde
agirligi incelendiginde, yabanci ot miicadelesi yapilmayan (YM,) parsellerden hasat
zamaninda bitki elde edilemedigi i¢in kok govde agirhigi dlgiilememistir (Cizelge 4.4). En
yiiksek kok govde agirligr 1627 g ile YM, parsellerinin Ss bitki siklig1 uygulamasindan, en
diisiik ise 96 g ile ¢ikis sonrast herbisit uygulanan ve S; bitki sikliginda ekilen bitkilerde
tespit edilmistir. Genel olarak incelendiginde hi¢ yabanci ot bulunmayan YM;5 parselleri ile

YM, uygulamasi arasinda kok govde agirligi bakimindan belirgin bir fark goriilmemistir.
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Arastirmanin ikinci yilinda, YMs parsellerine Ss bitki siklig1 ile ekilen seker
pancarindan en yiiksek kok govde agirligi 1361 g olarak elde edilmistir. Sira arasinin
artmasi kok govde agirligininin artmasina neden olmus ve en yliksek degerler Ss bitki
sikliginda 6l¢ililmiistiir. Yabanci ot miicadele yontemleri arasinda YMs uygulamasina en
yakin kok govde agirligl, ¢ikis Oncesi herbisit + ¢ikis sonrasi ¢apalama yapilan YMy

parsellerinde tespit edilmistir.

Cizelge 4.4. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancarinin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki kok govde agirhigi (g)

Yabanei ot Bitki siklig1 (cm)
miicadele St S, S; Sy Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, k k k k k Ex
YM, 416' 597¢ 5221 557 641™ 546°
YM, 96 107 229 103* 127k 132F
YM; 778° 682" 8359 748°h 984 805°¢
YM, 936% 1036° 1215° 1161 1627 1195%
YM; 733%h 1021° 1223° 10344 1219° 1046°
Ortalama  493° 574 6718 6015¢ 766"
2016
YM, 20" 340 3k 26 27k 28P
YM, 40 37k 37k 48 51k 42°
YM, 9ok 119% 137" 162M 1127k 124P
YM; 24480 2348 260" 315" 351" 281¢
YM, 632° 762¢ 1043° 860° 1229° 905"
YM; 641° 816" 1169° 1260° 1361° 1049*
Ortalama 278" 334 446" 445" 5204
2017
YM, 40' 80 76' 70! 61! 65¢
YM, 747™ 695' 772" 8398M 8398M 778"
YM, 880" 749" 903™ 1001¢" 982¢h 903"
YM; 972¢" 1010°" 1344*4 12034 1590° 12244
YM, 8602 1178F 1184°F 1256 1420%° 11794
YM; g94¢eh 1005°™ 10874¢ 1181°F 1483 1130*
Ortalama 732 786¢ 8945 9258 10624

*: Harfler %5 diizeyinde farkli gruplar1 gostermektedir.
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2017 yilinda ise kok govde agirlik degerleri diger yillardan daha yiiksek
gerceklesmistir. YMy ve YM; uygulamalarinda, bitki sikliklar1 arasinda bir iistiinliik
belirlenmemis ve kok govde agirliklar arasinda istatistiksel bir fark goriilmemistir. YM,
uygulamasinda S4 bitki siklig;; YM3;, YMy ve YMs uygulamalarinda ise Ss bitki siklig
daha yiiksek kok govde agirliklarini vermistir.

Arastirmada, yabanci ot miicadelesinin artmasi, bitki sikliginin azalmasi veya sira
araligiin genislemesi, kok gévde agirligimin artmasina neden olmustur. Benzer bulgular,
Abdou ve Selim (2008), Safina vd. (2012), Kulan vd. (2016) ve Saini ve Brar (2018)

tarafindan da bildirilmistir.

4.3. Kok Govde Capi

Yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2015, 2016 ve 2017
yillarindaki seker pancarinda kok govde ¢apina iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge

4.5’de gosterilmistir.

Cizelge 4.5. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarmin
kok govde capina ait varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 2,38 3,51 17,97*
Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 441,62%* 314,33%* 251,05%*
Hata, 15 1,46 3,16 3,34
Bitki Siklig1 (B) 4 5,76** 9,80%** 7,05%*
AxB 20 1,33%* 1,21%* 1,03
Hata, 72 0,34 0,57 0,96

*: %S5, **: %1 diizeyinde dnemli

Kok govde ¢ap1 bakimindan, her ii¢ yi1lda da yabanci ot miicadele ve bitki sikliklar
arasindaki farkliliklar %1 diizeyinde onemli bulunmustur (Cizelge 4.5). Yabanci ot
miicadele yontemleri % bitki siklig1 interaksiyonu ise 2015 yilinda %1, 2016 yilinda %5
diizeyinde 6nemli iken, 2017 yilinda 6nemsiz bulunmustur. Uygulamalara gore seker
pancarinin kok govde ¢apindaki farkliliklarin 6nem diizeyi Duncan Testi ile belirlenmis ve

ortalamalarin farklilik gruplandirmalarn Cizelge 4.6’da verilmistir.
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Cizelge 4.6 incelendiginde, 2015 yilinda yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki
sikliklarina gore en yiiksek kok gdvde capr 13,15 cm ile Ss bitki sikligr ile ekilen YMy
parsellerinden elde edilirken, YM, parsellerinde en diisiik degerler tespit edilmistir.
Ortalama verilere gore, YMy ile YM;s yontemleri ve Ss3 ile Ss bitki siklig1 uygulamalari

arasinda istatistiksel bir farklilik bulunmamustir.

Cizelge 4.6. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancarinin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki kok govde ¢ap1 (cm)

Yabanei ot Bitki siklig1 (cm)
miicadele St S, S; Sy Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, K 1 K 1 1 By
YM, 8,88' 8,98" 8,66' 8,71' 9,04™ 8,85
YM, 2,65 3,38 5,75! 4,06' 4,09 3,99P
YM; 9,918 9,948 10,26 10,32°% 11,264 10,34"
YM, 10,86%"  11,48°¢ 11,96 11,69%¢ 13,15 11,834
YMs; 9,808" 11,19 11,734 11,057 12,05 11,16%
Ortalama 7,02¢ 7,508 8,06 7,64° 8,274
2016
YM, 2,04! 1,91 2,72 2,581 2,83 2,41°
YM, 3,38k 2,85 4,29M 4,30™ 3,830 3,73¢
YM, 3,76 4,40M 4,82M 5,18" 4,74 4,58
YM; 6,578 6,808 6,59¢ 7,508 8,81" 7,258
YM, 10,26% 10,95 11,85 11,18%¢ 12,34 11,314
YM; 9,58 11,89 12,35 12,14% 12,75 11,74*
Ortalama 5,93 6,47° 7,10% 7,154 7,554
2017
YM, 3,45 4,51 3,81 3,96 3,88 3,92P
YM, 10,56 10,34 10,58 11,41 10,93 10,76¢
YM, 11,75 11,38 11,63 12,32 12,36 11,898¢
YM; 12,08 12,49 13,44 13,36 15,06 13,294
YM, 11,98 13,05 13,09 13,25 13,86 13,058
YM; 11,55 11,99 12,71 12,79 13,82 12,5748

Ortalama 10,23 10,63  10,88"  11,18*"  11,65"
*: Harfler %S5 diizeyinde farkli gruplar gostermektedir.
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2016 yilinda YMs uygulamasinda Ss bitki siklig1 ile ekilen seker pancarinda en
yiiksek kok govde capr (12,75 cm) Slclilmistiir. YMy parsellerinin S; ve Ss bitki sikligi,
YM;s parsellerinin S,-Ss bitki sikligi uygulamalar1 ayni1 grupta yer almistir. Bitki
sikliklarindan S3-Ss araliginda; yabanci ot miicadele yontemleri igerisinde de YMy ile YMs

arasinda ortalama degerler bakimindan farklilik belirlenmemistir.

Kok govde c¢apt 2017 yilinda yabanci ot miicadele yontemlerinden ve bitki
sikliklarindan 6nemli bir sekilde etkilenmistir. En diisiik kok govde capt YM, parsellerinde
3,92 cm ile elde edilirken, en yliksek deger 13,29 cm ile YM; uygulamasinda
belirlenmistir. YM3, YMs ve YMs uygulamalar1 arasinda ise istatistiksel olarak farklilik
belirlenmemistir. Bitki sikliklar1 arasinda ise S4 ve Ss’den daha yiiksek kok govde capi

Olclilmiistiir. Azalan bitki siklig1 kok gévde ¢apinin artmasina neden olmustur.

Bitki sikliklari arasinda Ss’de en yiiksek ortalama degerler elde edilmis ve sira arasi
genisledikge elde edilen degerler de artis gostermistir. S; ve S; uygulamalarinda en diistik
kok govde ¢api elde edilmistir. YMy ve YMs yontemleri ile birlikte YM; yontemi de kok
govde capi bakimindan yiiksek degerler gostermistir. Cikis sonrast herbisit uygulamasi
yapilan (YM,) ve YM; parsellerinden, ilk iki yilda diigiik ortalama degerler elde edilmis
olmasina ragmen 2017 yilinda elde edilen degerler oldukca yiiksek bulunmustur. Yapilan
diger ¢alismalarda kok govde ¢apinin 7,4-8,5 cm arasinda degistigi Catal (2013) tarafindan
bildirilirken, Kulan vd. (2016) kok govde capimi 10,93-12,37 cm arasinda bulmustur.
Abdou ve Selim (2008) ve Ghaly ve Salem (2016) sira arasi ve sira lizeri mesafenin

artmastyla kok capinin arttigini rapor etmistir.
4.4. Kok Govde Uzunlugu
Calismanin yiiriitiildiigii 2015, 2016 ve 2017 yillarinda seker pancarinda yabanci ot

miicadele yontemleri ve bitki sikliklarindan elde edilen kok govde uzunluguna iliskin

varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.7°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.7. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarinin
kok gdvde uzunluguna ait varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 16,62 7,72 78,59%*
Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 1581,22%* 365,83** 250,17**

Hata, 15 7,74 5,07 10,42
Bitki Siklig1 (B) 4 11,59%* 27,13%* 11,30

AxB 20 4,08 3,19% 4,35

Hata, 72 3,56 1,85 6,54

*: %S5, **: %1 diizeyinde dnemli

Cizelge 4.7 incelendiginde, kok gévde uzunluguna iliskin verilerde, her ii¢ yilda da
yabanct ot miicadele yontemleri arasindaki farkliliklarin %1 diizeyinde 6nemli oldugu
goriilmektedir. Bitki sikliklar arasindaki farkliliklar 2015 yilinda %5, 2016 yilinda %1
seviyesinde onemli bulunurken, 2017 yilinda 6nemsiz bulunmustur. Yabanci ot miicadele
x bitki siklig1 interaksiyonu sadece 2016 yilinda %35 seviyesinde 6nemli bulunmustur.
Yabanct ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker pancarinin kok govde

uzunlugu ortalamalari ve farklilik gruplandirmalar1 Cizelge 4.8’de verilmistir.

Calismanin ilk yilinda, YMy parselleri en yiiksek kok-govde uzunlugunu (23,5 cm)
verirken, YMs ve YMs;s parselleri arasinda istatistiksel bir farklilik belirlenmemistir
(Cizelge 4.8). Bitki sikliklar1 arasinda ise en uzun kok gévde 17,1 cm ile S; ve Ss’den elde
edilmistir. Kok govde uzunlugunda S,, S;, Ss ve Ss bitki sikliklar1 arasinda belirlenen
farkliliklar 6nemsiz bulunmustur. En diisiik kok uzunlugu ise 15,5 cm ile S; bitki

sikliginda belirlenmistir.

Ikinci yilda, YM, parsellerinin Ss bitki siklig1 uygulamasi en yiiksek kok gdvde
uzunlugunu (22,3 cm) vermis ve YMy parsellerinin S3-S4-Ss, YMs parsellerinin S;-Ss cm
araligindaki bitki sikliklar1 ayni grupta yer almistir. Ayrica YMj; parsellerinde ise en uzun
kok govde 17,4 cm ile Ss bitki sikliginda belirlenmistir. Yabanct ot miicadele
yontemlerinin ortalama kok gévde uzunluklari incelendiginde YMy4 ve YMs parselleri ¢ok

yakin degerlere sahip olurken, bunlar1 YM3 ve YM, parselleri izlemistir. Bitki sikliklarinin
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ortalamalarina gore S;-Ss arasindaki sikliklar benzer kok gévde uzunluguna sahip olduklari

goriilmektedir.

Cizelge 4.8. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancarmin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki kdk govde uzunlugu (cm)

Yabanci ot Bitki siklig1 (cm)
miicadele St S, S; S4 Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, - - - - - Ex
YM, 17,7 18,7 17,4 18,4 18,9 18,2¢
YM, 11,8 12,8 15,3 13,1 12,9 13,2°
YM; 20,5 20,8 21,3 19,6 24,1 21,6°
YM, 21,8 242 23,9 232 24.4 23,54
YM; 21,3 22,5 25,0 22,0 22,3 22,68
Ortalama  15,5° 16,5 17,1% 16,18 17,14
2016
YM, 9,5' 10,24 9,8 10,5 9,5 9,99
YM, 11,51 11,34 13,8™ 12,9" 13,1 12,5¢
YM, 11,41 12,19 13,0" 13,8M 14,68 12,9
YM; 14,5 14,5 15,5%" 15,08 17,49 15,48
YM, 16,7°% 19,15 21,4 20,9 22,3° 20,04
YMs; 18,6° 20,4 20,6 21,6 21,2° 20,54
Ortalama  13,7° 14,68 15,74 15,8" 16,3%
2017
YM, 10,2 11,7 11,1 11,2 11,3 11,18
YM, 18,1 16,9 17,3 22,2 17,5 18,4"
YM, 18,4 17,6 19,7 18,8 19,7 18,8"
YM; 19,2 19,5 20,1 20,5 21,4 20,14
YM, 18,9 20,2 19,9 20,6 22,2 20,44
YM; 19,4 19,8 20,3 19,9 20,9 20,14
Ortalama 17,4 17,6 18,1 18,9 18,8

*: Harfler %5 diizeyinde farkli gruplar1 gostermektedir.

Yabanci ot miicadele yontemleri x bitki sikliklari interaksiyonu 2017 yilinda
onemli bulunmamis ancak YM, parsellerinde S4 bitki sikligi ile ekilen seker pancarindaki
22,2 cm’lik kok govde uzunlugu dikkat ¢ekmistir. Yabanci ot miicadele yontemlerinin
ortalama kok gévde uzunlugu degerlerine gore, YM;, YM,, YM3 ve YMy parsellerinden

elde edilen kok govde uzunlugu, YMs parsellerinden elde edilen degerlere oldukg¢a yakin
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bulunmus ve istatistiki olarak da ayn1 grupta yer almistir. Catal (2013) Konya’da bazi seker
pancart c¢esitlerinin verim ve kalite Ozelliklerini arastirdigi c¢alismasinda Valentina
cesidinin kok govde boyunu 30,0 cm olarak bildirirken, Kulan vd. (2016) Eskisehir
kosullarinda yaptig1 c¢alismasinda kok govde uzunlugunun 19,97-24,47 cm arasinda
degistigini ve en diisiik degerin Valentina ¢esidinden elde edildigini tespit etmislerdir.
Ayrica, sira arast ve sira iizeri mesafenin artmasiyla, kok govde uzunlugunda artiglarin
meydana geldigi Abdou ve Selim (2008) ile Ghaly ve Salem (2016) tarafindan bildirilmis

ve ¢alismamizda da benzer sonuclar elde edilmistir.
4.5. Kok Govde Verimi

Seker pancarinda yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2015,
2016 ve 2017 yillarinda elde edilen kok govde verimine iligkin varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.9°da gosterilmistir.

Cizelge 4.9. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarmin
kok govde verimine ait varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 8570788 1837934 128340746**
Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 352469380** 812751418%** 343702224**
Hata, 15 2914216 2763385 10278070
Bitki Siklig1 (B) 4 1265810 2955967** 6935441
AXB 20 3442272%* 5705144%** 3619907
Hata, 72 887028 782495 2847465

**: %1 diizeyinde onemli

Kok govde verimi bakimindan her {i¢ yilda da yabanci ot miicadele yontemleri
arasindaki farkliliklarin %1 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.9). Bitki
sikliklart arasindaki farkliliklar 2016 yilinda %1 diizeyinde 6nemli iken, 2015 ve 2017
yillarinda 6nemsiz bulunmustur. 2015 ve 2016 yillarinda yabanci ot miicadele yontemleri %
bitki siklig1 interaksiyonunun %1 seviyesinde onemli; 2017 yilinda ise dnemsiz oldugu
belirlenmistir. Kok gévde verimi bakimindan uygulamalara gore elde edilen ortalamalar ve

ortalamalarin farklilik gruplandirmalar1 Cizelge 4.10°da 6zetlenmistir.
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Cizelge 4.10. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancarmin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki kok govde verimi (kg/da)

Yabanci ot Bitki sikhig1 (cm)
miicadele St S, S; Sy Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, g g g g 8 Ex
YM, 6140° 52924 3328° 3728° 3632° 4424P
YM, 826 892 1759° 748" 829 10118
YM; 8794 64484 65544 62384 56334 6733¢
YM, 9350 9691 11452*  9902° 11661° 104114
YM; 8160°° 8290° 9277 9208 9388 8865°
Ortalama 5545 5102 5395 4971 5190
2016
YM, 262! 290! 239! 237 )17 249P
YM, 944' 814' 1203' 1190" 1136' 1057°
YM, 915" 1119' 1157 1227 785" 1041°
YM; 4911° 3183¢&" 2798" 34002 4214 3701°¢
YM, 112204 10417¢ 11427%¢  8486° 11643 10639°
YM; 11940° 17622° 15553° 16428  17531° 158154
Ortalama  5032° 5574%8  5396"B  5161° 59214
2017
YM, 338 807 503 412 262 464
YM, 9013 7292 6882 7521 6246 73918
YM, 9532 7080 7504 7526 5991 7526"
YM; 11036 10506 12390 7887 10931 10550
YM, 11751 13318 12256 11363 11393 12016*
YM; 10927 10013 10456 10641 10143 104362
Ortalama 8766 8169 8332 7558 7494

*: Harfler %5 diizeyinde farkli gruplar1 géstermektedir.

Cizelge 4.10’da seker pancarinda yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki

sikliklarina gore elde edilen dekara verim degerleri incelendiginde, 2015 yilinda en yiiksek

verimin YMy parsellerinin Ss (11661 kg/da) ve S; (11452 kg/da) bitki siklig

uygulamalarindan elde edildigi ve istatistiksel olarak ayni1 grupta yer aldig1 goriilmektedir.

YM, parsellerinde, YMs parsellerine gore daha yliksek verim degerlerine ulagilmas: dikkat

cekmistir. YM; uygulamasinda S; ve S, bitki sikligi daha yiliksek pancar verimine

ulasirken, yabanci ot miicadele sayis1 arttikca sira araliginin genislemesi verimi arttirmistir.

Stirekli yabanci ot miicadelesi yapilan YMs parsellerinden, YMy parsellerine gore daha
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diisiik kok gévde verimi elde edilmistir. Y1l i¢inde anormal seyreden yagisin, mekanik
miicadele yapilmasima engel olmasi, durumun bu sekilde sonuglanmasinin Onemli

nedenlerinden birini olusturmustur.

Ikinci yilda kok govde verimi bakimindan, yabanci ot miicadele ydntemleri
arasinda YMs parsellerinin istiinligi goriilmiis, en yiiksek kok govde verimi YMs
parsellerinin S, (17622 kg/da), S5 ve S, bitki siklig1 uygulamalarinda tespit edilmistir. Bu
sonuglar ortalama degerlere yansimis, YMs parselleri (15815 kg/da) ve Ss bitki sikligi

(5921 kg/da) en yiiksek pancar verimi elde edilen yontem olmustur.

Denemenin son yilinda, yabanci ot miicadele yontemleri x bitki siklig
interaksiyonu O6nemsiz bulunmustur. En yiiksek verim YMy uygulamasi ve S, bitki
sikligindan 13318 kg/da ile elde edilmistir. Yabanci ot miicadele yontemlerine gore kok
govde verim ortalamalar1 degerlendirildiginde, YM,4 parselleri 12016 kg/da ile en yliksek
verime sahip olurken, bunu YM;3; ve YMs uygulamalar1 izlemis ve istatistiki olarak
aralarinda 6nemli bir farklilik tespit edilmemistir. Bitki sikliklar1 arasinda 6nemli bir

farklilik belirlenmese de dar sira araliklarinda daha ytiksek verim elde edilmistir.

Arastirmada pancar verimi sonuclarimiz ekim oncesi herbisit + ¢apalama (YM,)
uygulamasinin verimi 6nemli sekilde arttigini gostermistir. Benzer sonuclar Campagna vd.
(2000) tarafindan belirlenmis olup, yiiksek doz uygulanan ¢ikis dncesi ve ¢ikis sonrasi
herbisitlerin kdk veriminde ciddi diisiislere neden oldugunu bildirmistir. Buzluk ve Acar
(2002) diisiik doz ¢1kis sonras1 yabanci ot ilaglamasi + planet traktor capasi uygulamasinda
en yiiksek kok govde verimi (5948 kg/da) elde ettiklerini, Alaoui vd. (2003) en yiiksek
pancar verimini 4 kez yapilan el capast (3810-4980 kg/da) ve phenmedipham +
sethoxydim + 2 kez el ¢apas1 (4200-4300 kg/da) yaptiklarinda, Zargar vd. (2017) seker
pancarimin 10 yaprakli déoneminde ¢apalama ile (1786 kg/da) ve metamitron (1587 kg/da)
uygulamalarindan elde ettiklerini bildirmislerdir. Ayrica sira araliklann ile ilgili
bulgularimiz yillara gore farklilik géstermistir. Bu konuda yapilan 6nceki ¢alismalarda da
farkli sonuglar elde edilmistir. Bitki sikliginin artmasi ile seker pancari veriminin arttigin
belirleyen Cakmake1 ve Oral (1998) ile bitki sikliklarinin artmasiyla kok gévde veriminin
azaldiginmi belirleyen Kristek vd. (2012), Safina vd. (2012), Zargar vd. (2017), Abdou ve
Selim (2008) ve Armstrong ve Sprague (2010) ¢alismalar1 bulunmaktadir.
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4.6. Verim Degisimi

Yillara gore yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarma gore pancar
veriminde goriilen degisimler Cizelge 4.11°de 6zetlenmistir. Kontrol (K) olarak yabanci
otla siirekli miicadele yapilarak temiz tutulan YMs parsellerinden elde edilen verimler

kullanilmis ve verimdeki degisim hesaplanmustir.

Cizelge 4.11. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancarinin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki verim degisimi (%)

Yabanci ot Bitki sikhig1 (cm)
miicadele St S, S; S4 Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, -100 -100 -100 -100 -100 -100
YM; -25 -36 -64 -60 -61 -49
YM, -90 -89 -81 -92 -91 -89
YM; +8 -22 -29 -32 -40 -23
YM, +15 +17 +23 +8 +24 +17
YM; K K K K K K
2016
YM, -98 -98 -98 -99 -99 -98
YM;, -92 -95 -92 -93 -94 -93
YM, -92 -94 -93 -93 -96 -94
YM; -59 -82 -82 -79 -76 -76
YM, -6 -41 -27 -48 -34 -31
YM; K K K K K K
2017
YM, -97 -92 -95 -96 -97 -95
YM, -18 -27 -34 -29 -38 -29
YM, -13 -29 -28 -29 -41 -28
YM; +1 +5 +18 -26 +8 +1
YM, +8 +33 +17 +7 +12 +15
YM; K K K K K K

K: YM; parsellerinden elde edilen verimler 100 olarak kabul edilmistir.

Kok govde veriminde YM;s uygulamasina gore diger miicadele yontemlerinin verim
degisimleri incelendiginde, 2015 yilinda en fazla verim azalmasi (6l¢iim yapilacak bitki
elde edilemeyen YM, parselleri hari¢) YM, uygulamasinda %89’luk bir azalma ile
kaydedilmis, bunu YM; uygulamast %49 ve YM; uygulamasi %23 ile izlemistir (Cizelge
4.11). YM; parsellerinin S bitki siklig1 ve YMy parsellerinin tiim bitki sikliklarinda verim

artis1 goOriilmiis, ortalama degerler bakimindan YMy parsellerinde %17 oraninda artis
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goriilmiistiir. Ikinci yilda, tiim yabanci ot miicadele yontemlerinde verim azalmasi
goriilmiis, ortalamalara gére YMy, YM; ve YM, parsellerinde bu oran %-90’1n {izerinde
seyretmistir. En az verim azalmas1 YM, uygulamasinda %31 olarak hesaplanmistir. 2017
yilinda ise YMy, YM; ve YM,; parsellerinde verimde azalma, YM; ve YMy parsellerinde
ise artis tespit edilmistir. YM4 uygulamasinda ortalama %15 oraninda verim artis
belirlenmistir. Seker pancarinda yabanci ot miicadelesinin 6nemli oldugu ve verimin
onemli derecede arttig1 ¢esitli arastiricilar tarafindan da belirlenmistir. Wallgren (1980)
chloridazon etken maddeli ilag uygulamalarinin yabanci otlarla miicadelede etkili
oldugunu ve kok ve seker veriminde artiglarin meydana geldigini, Giirsoy (2002) Pyradex-
T + 2 kez ¢apa uygulamasinin, kdk ve seker verimi bakimindan diger yontemlere gore
ustiinliik gosterdigini, tek basina herbisit uygulamasiyla yabanci ot kontroliiniin
saglandigimi fakat seker pancari kok gelisimi i¢in ¢apalamanin mutlak gerekli oldugunu,
Jursik vd. (2008) yabanci otlarla miicadele yapilmadiginda pancar veriminin %80-93
oraninda azaldigini, yabanci ot miicadelesi yaptiklarinda ise bu azalisin %?28-54 arasinda
sinirlt kaldigini, Majidi vd. (2011) herbisit kombinasyonlar1 arasinda seker pancar1 kok
verimini, 4,33 (chloridazon + desmedipham) — 12,40 (desmedipham+ trisulfuron-methyl)
t/ha arasinda degistigini bildirmislerdir. Yiiksek rekabet gOsteren yabanci otlara karsi
miicadelenin mutlaka ve yabanci otlarin 4-6 gercek yaprakli doneme gelmeden Once
glifosat uygulamasi yapilmas: gerektigi, aksi takdirde seker pancari veriminde yasanacak
kayiplarin %100°e kadar varabilecegi Bezhin vd. (2015) tarafindan belirlenmis, Isik ve
Akga (2016b) seker pancari veriminin yabanci otlu kalma siiresinin artmasiyla azaldigini,
yabanct otsuz kalma siiresinin azalmasiyla da arttigimmi, %35’ten fazla iirtin kaybim
engellemek icin, {irlin ¢ikisindan sonra ilk haftadan baslayarak 9. haftaya kadar iiriiniin

yabanci1 otsuz tutulmasi gerektigini bildirmislerdir.
4.7. Polar Seker Oram

Seker pancarinda yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2015,
2016 ve 2017 yillarinda elde edilen bitkide polar seker oranina iligkin varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.12°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.12. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarinin
seker oranina ait varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 6,10 3,13* 1,18
Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 688,47** 34,84%* 57,38%*
Hata, 15 3,59 0,82 1,73
Bitki Siklig1 (B) 4 0,77 0,05 2,47*
AxB 20 0,77 1,69%* 1,04
Hata, 72 0,88 0,89 0,81

*:9%5, **: %1 diizeyinde 6nemli

Polar seker oranm1 bakimindan her {i¢ yilda da yabanci ot miicadele yontemleri
arasindaki farkliliklarin %1 diizeyinde 6nemli oldugu Cizelge 4.12°de goriilmektedir. Bitki
sikliklart agisindan farkhiliklar, 2017 yilinda %5 diizeyinde énemli, 2015 ve 2016 yilinda
ise onemsiz bulunmustur. Yabanci ot miicadele yontemleri x bitki siklig1 interaksiyonunda
sadece 2016 yilinda %5 seviyesinde Onemlilik belirlenmistir. Yillara gore yabanci ot
miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gére seker orani ortalamalarit ve ortalamalarin

farklilik gruplandirmalar1 Cizelge 4.13’de 6zetlenmistir.

Calismanin ilk yilinda uygulamalara gore seker pancarinda polar seker oraninin
%10,18-15,71 arasinda degisim gostermistir (Cizelge 4.13). Ortalama degerler bakimindan
yabanci ot miicadele yontemleri arasinda YMs uygulamasinda seker oran1 %15,21 ile en
yiiksek degere ulasirken, bunu YM4, YM; ve YM; uygulamalar1 izlemistir. Bu
uygulamalar arasinda polar seker orani bakimindan belirlenen farkliliklarin 6nemsiz
oldugu ve ayni grupta yer aldig1 belirlenmistir. Bitki sikliklarinin ise polar seker oranini

etkilemedigi saptanmistir.

Polar seker oran1 2016 yilinda en diisiik %10,08 ve en yiiksek %15,18 degerleri
arasinda elde edilmis ve sirasiyla YMy ve YMs yontemlerinin S, bitki siklik
uygulamalarindan elde edilmistir. En yiliksek polar seker orani degerleri YM,, YM; ve
YM, yontemlerinde sirasiyla S;, S; ve Ss bitki sikliklarinda; YMs;, YMy ve YMs

yontemlerinde ise S,’de belirlenmistir. Miicadele yontemleri arasinda ise YMy ve YMs
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uygulamalar diger yontemlerden daha yiiksek seker oranmi vermistir. Bu yilda da bitki

sikliklarinin seker orani {izerine 6nemli bir etkisinin olmadig1 saptanmaistir.

Cizelge 4.13. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker

pancariin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki polar seker orani (%)

Yabanci ot Bitki siklig1 (cm)
miicadele St S, S; S4 Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, - - - - - O
YM, 14,46 13,86 14,08 14,41 14,52 14,274
YM, 10,93 10,18 12,39 10,20 11,24 10,99°
YM; 14,30 14,21 14,31 14,73 14,66 14,44*
YM, 14,53 14,87 14,22 14,38 14,98 14,60*
YMs; 15,71 14,96 15,10 15,00 15,29 15,214
Ortalama 11,66 11,34 11,68 11,45 11,78
2016
YM, 11,72% 10,08 11,78"* 11,53 11,294 11,28°
YM, 12,994 11,274 11,83 11,224 12,39"% 11,94
YM, 12,947 12,638% 12,95 13,86  12,718%  13,02°
YM; 13,33 14,564 13,77*" 13,14 12,79 13,528
YM, 13,64°" 14,86 14,04 14,31*F 14,67°°  14,30"
YM; 14,45 15,18 14,34*f 14,77 14,53*° 14,66"
Ortalama 13,18 13,10 13,12 13,14 13,06
2017
YM, 11,89 12,41 10,15 11,09 10,92 11,29%
YM, 15,12 14,73 14,89 14,46 14,75 14,814
YM, 15,87 16,31 15,39 15,31 15,49 15,674
YM; 15,98 15,59 16,10 15,21 15,17 15,614
YM, 15,21 14,78 14,89 14,85 15,03 14,954
YM; 14,98 17,04 15,63 15,59 14,98 15,64%
Ortalama  14,84"®  15,14* 14,518 14,428 14,418

*: Harfler %5 diizeyinde farkli gruplar1 gostermektedir.

2017 wyilinda uygulamalara gore Olgiilen seker orani degiskenlik gostermis ve

%10,15-17,04 arasinda bulunmustur. YMs yonteminin S; bitki sikligindan %17,04 olarak

elde edilen seker orani, ¢aligmada elde edilen en yiiksek deger olarak kaydedilmistir. Seker

orant bakimindan yabanci ot miicadele yontemleri incelendiginde, YM, (yabanci ot

miicadelesi yapilmayan) parselleri haricindeki diger yabanci ot miicadele ydntemleri
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arasinda istatistiksel olarak bir farklilik belirlenmemistir. Bitki sikliklari arasinda belirgin
bir farklilik olmasa da, S; (%14,84) ve S, (%15,14), diger bitki sikliklarindan daha ytiksek

seker oran1 vermistir.

Calismamizda seker pancarinin polar seker orant yabanci ot miicadele
yontemlerinden dnemli sekilde etkilenmistir. Yabanci ot miicadelesi arttikca polar seker
oraninin arttig1 tespit edilmistir. En yiiksek pancar veriminin alindig1 YM4 uygulamasinda
polar seker oran1 daha yiiksek bulunmustur. Yapilan aragtirmalarda seker oraninin yabanci
ot yogunlugundan etkilendigi ve artan yabanci otun pancarda seker oranini azalttigi Bosak
ve Mod (2000), Deveikyte ve Seibutis (2006), Mirshekari vd. (2010), Odero vd. (2010),
Bakhshkandi vd. (2013) ve Bezhin vd. (2015) tarafindan da belirlenmistir. Bitki sikliklart
seker oranii 6nemli sekilde etkilemese de, 2017 yilinda ytiksek bitki sikliklarindan (S; ve
S,) daha yiiksek seker orani elde edilmistir. Benzer sekilde Yonts ve Smith (1997) 10000
ve 15000 adet/da arasinda, Cakmake1 ve Oral (1998) 12450 adet/da ve Kristek vd. (2012)
10800-11800 adet/da arasindaki bitki sikliklarinda daha en yiiksek seker orani

belirlemislerdir.
4.8. Ham Seker Verimi

Seker pancarinda yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2015,
2016 ve 2017 yillarinda elde edilen ham seker verimine iliskin varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.14°de gosterilmistir.

Cizelge 4.14. Farkl1 yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarmin
ham seker verimine ait varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 220732 15597 2700222
Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 7920920%** 17607212%* 8181484**

Hata, 15 74143 54478 209104
Bitki Siklig1 (B) 4 30657 93627** 227461%*

AXB 20 69701%* 132626** 93833

Hata, 72 20555 18105 71536

*:9%5, **: %1 diizeyinde 6nemli
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Ham seker verimi bakimindan her ii¢ yilda da yabanci ot miicadele yontemleri

arasindaki farkliliklarin %1 diizeyinde 6nemli oldugu Cizelge 4.14’de goriilmektedir. Bitki

sikliklart agisindan farkliliklar, 2015 yilinda 6nemsiz, 2016 yilinda %1 ve 2017 yilinda %5

diizeyinde o©nemli bulunmustur. Yabanci ot miicadele yoOntemleri

x  bitki siklig1

interaksiyonu, 2015 ve 2016 yilinda %! seviyesinde onem gosterirken, 2017 yilinda ise

onemsiz bulunmustur. Yillara gore incelenen faktorlerin ham seker verimine etkileri

Cizelge 4.15°de verilmistir.

Cizelge 4.15. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancarinin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki ham seker verimi (kg/da)

Yabanci ot Bitki sikhig1 (cm)
miicadele Sq S, S; S4 Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, L - - 4 - Ex
YM, 884¢ 742% 471" 539° 540° 635
YM, 98¢ 962 2188 748 868 114°
YM; 1269° 909¢ 9414 917¢ 8274 9728
YM, 1358¢ 1435 1625% 1443° 1749 15224
YM; 1286° 1239° 1393° 1379° 1438 13474
Ortalama 816 737 775 725 773
2016
YM, 31n 30" 28" 27" 25N 28P
YM, 124" 92h 141" 136" 142" 127°
YM, 117" 143" 150" 170" 99N 135
YM; 656 459' 384¢ 4478 539 497°¢
YM, 15249 1543¢ 1597¢ 1207¢ 1706¢ 1515"
YM; 1716° 2681° 2230° 2424° 2554 23214
Ortalama 695 82548 7558¢ 735¢ 844"
2017
YM, 40 104 52 47 29 54
YM, 1368 1113 1031 1074 921 1101®
YM, 1507 1143 1154 1156 935 11798
YM; 1753 1621 1966 1164 1652 16314
YM, 1789 1983 1828 1698 1714 18024
YM; 1631 1684 1631 1659 1517 1624*
Ortalama  1348" 127478 127748 11338 1128

*: Harfler %5 diizeyinde farkli gruplar1 géstermektedir.
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Ham seker verimi bakimindan ilk yilda, YM4 uygulamasinin Ss bitki siklifinda
1749 kg/da ile en yiiksek seker verimi elde edilirken, bunu 1625 kg/da ile Ss takip etmistir
(Cizelge 4.15). YM,; parsellerinin tiim bitki sikliklarindan en diisiik seker verimi (74-218
kg/da) alinmistir. Elde edilen sonuglar ortalamalara da yansimis, 1522 kg/da ile YM4
parsellerinde en yiiksek deger kaydedilmis ve bunu YMs parselleri (1347 kg/da) izlemis,
114 kg/da ile YM, parselleri de en diisiik ortalamalar1 géstermistir.

2016 yilinda, YMs parsellerinin S, (2681 kg/da) ve Ss (2554 kg/da) bitki siklik
uygulamalari ayn1 grupta yer almis ve diger yabanci ot miicadele yontemlerinin bitki
sikliklarina gore iistiin bulunmustur. YM,, YM; ve YM, parselleri arasinda istatistiksel
olarak bir fark goriilmemis, hem interaksiyon (25-170 kg/da) hem de ortalamalara (28-135
kg/da) gore en diisiik degerler bu yontemlerde tespit edilmistir. En yiiksek ortalama
degerler, yabanci ot miicadele yontemleri arasinda YMs (2321 kg/da) ve YMy (1515 kg/da)
parsellerinde, bitki sikliklarinda ise S; (825 kg/da) ve Ss (844 kg/da) uygulamalarinda
kaydedilmistir.

Yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2017 yilindaki seker
verimleri incelendiginde, en diisiik deger YM, parsellerinin Ss (29 kg/da), en yiiksek deger
ise YMy parsellerinin S, (1983 kg/da) uygulamalarindan elde edilmistir. Miicadele
yontemlerinin ortalama degerleri bakimindan YM; (1631 kg/da), YM, (1802 kg/da) ve
YMs (1624 kg/da) aymi grupta yer almis ve diger yontemlere gore daha yiliksek seker
verimi elde edilmistir. Bitki sikliklar1 arasinda S; (1348 kg/da), en yiiksek ortalama seker

verimine sahip olmus ve bunu S; ve S, izlemistir.

Ug yillik ham seker verimi sonuglarina gore, en yiiksek seker verimi YM4 ve YM:s
yontemlerinden elde edilmistir. Benzer sekilde Ozgiir ve Kaya (2000), Buzluk ve Acar
(2002) ve Wiltshire vd. (2003) tarafindan yapilan ¢alismalarda seker veriminin yabanci ot
miicadele yontemlerine gore degistigi ve en yliksek seker veriminin yabanci otsuz temiz
parsellerden elde edildigi bildirilmistir. Mirshekari vd. (2010) ve Bakhshkandi vd. (2013)
metrekarede bir yabanci ot artisinin seker verimini %0,15 oraninda azalttigini, Bezhin vd.
(2015) yabanci ot miicadele uygulamalarindan kontrol uygulamalarina gore daha yiiksek

seker verimi elde ettiklerini belirlemislerdir. Sonuglarimiz bu arastiricilarin bulgularini

desteklemektedir. Calismamizin 2017 yilinda azalan sira aralifi seker pancarinda seker
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verimini belirgin bir sekilde artirmistir. Benzer ¢alismalarda Yonts ve Smith (1997) dar
sira araliginda (35 ve 56 cm), Abdou ve Selim (2008) 25 cm sira lizerinde seker verimini
daha yiiksek bulmuslardir. Cakmakg¢1 ve Oral (1998) ise 9000 adet/da, Kristek vd. (2012)
10800 adet/da bitki sikliklarinda en yiiksek seker verimi aldiklarini bildirmislerdir.

4.9. Yabanci Otlarin Rastlama Siklik ve Yogunluklar:

Aragtirmanin yiiriitildiigii ic yi1l boyunca seker pancari deneme arazilerinde

goriilen yabanci otlarin rastlama siklig1 ve yogunlugu Cizelge 4.16°da verilmistir.

Cizelge 4.16. Seker pancar1 ekim alanlarinda goriilen yabanci otlarin rastlama siklik (%) ve
yogunlugu (adet/m?)

Latince Adi Tiirkge Adi Ras“a(mo/i‘)s‘khg‘ ‘({a"dge‘g‘lgil)‘
Amaranthus retroflexus L. Kirmizi kokli tilkikuyrugu 85 29,11
Chenopodium album L. Sirken 64 39,08
Solanum nigrum L. Siyah kopek tiziimii 41 17,48
Echinochloa crus-galli L. Darican 17 6,04
Xanthium strumarium L. Domuz pitrag: 14 0,88
Cirsium arvense L. Koygoctiren 8 1,60
Alopecurus myosuroides L. Tarla tilkikuyrugu 7 0,61
Acroptilon repens L. Kekre 2 0,17
Convolvulus arvensis L. Tarla sarmag1g1 1 0,29
Capsella bursa-pastoris L. Cobangantasi 1 0,16
Scolymus maculatus L. Saka dikeni 1 <0,10
Setaria verticilllata L. Yapiskan kirpi dar1 1 <0,10
Hibiscus trionum L. Yabani bamya 1 <0,10
Malva neglecta L. Ebegiimeci 1 <0,10
Carex acutiformis L. Cay1r saz1 1 <0,10
Cuscuta spp. Kiiskiit 1 <0,10

Arastirmanin yuriitiildigiic 2015, 2016 ve 2017 yillarinda, deneme alanlarinda
bulunan yabanci ot tiirleri rastlama siklig1 acisindan degerlendirildiginde; ilk sirayr %85
rastlama siklig1 ile kirmizi koklii tilkikuyrugu alirken, bunu %64 oran ile sirken, %41 ile
siyah kopek liziimii, %17 ile darican, %14 ile domuz pitrag1 ve %8 oraniyla kdygdciiren
izlemistir (Cizelge 4.16). Kekre %2, saka dikeni, yapiskan kirpi dari, cobangantasi, yabani
bamya, ebegiimeci, ¢ayir sazi, kiiskiit ve tarla sarmasigi ise %1 ve daha diisiik oranla en az

rastlanan tiirler olarak kaydedilmistir.
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Seker pancar tarlalarinda goriilen yabanci otlarin rastlanma sikliklarini inceleyen
Buzluk ve Acar (2002), Salehi vd. (2006), Deveikyte ve Seibutis (2008), Jursik vd. (2008),
Sutay (2006), Malash (2010), Cal (2013) ve Sabanci (2013) yaptiklar1 ¢alismalarda, en
yogun goriilen yabanci ot tilirlerinin sirken, kirmizi kokli tilkikuyrugu, kopek liziimii,
darican ve koygociiren olduklarimi bildirmistir. Goriildiigii gibi, genel olarak seker pancari
tarlalarinda goriilen yabanci otlar, calismamizda da belirlendigi gibi kirmizi koklii

tilkikuyrugu, sirken ve kopek tiztimiidiir.

Arastirmanin  yapildigi deneme alanlarinda tespit edilen yabanci otlarin
metrekaredeki yogunluklari incelendiginde, en yogun bulunan yabanci ot tiirii 39,08
adet/m’ ile sirken olmustur. Bu tiirii 29,11 adet/m? ile kirmizi koklii tilkikuyrugu, 17,48
adet/m” ile siyah kopek tizimii ve 6,04 adet/m” ile darican izlemistir. Yapilan benzer
caligmalarda Onen (1995) seker pancari deneme alaninda en yogun goriilen yabanci otlarin
darican (21,1 adet/m?), kdygociiren (16,9 adet/m”) ve kopek iiziimii (15,7 adet/m?)
oldugunu, Kunz vd. (2015) ise sirken, yayilgan (P. convolvulus), ¢obandegnegi (P.
aviculare), papatya (M. chamomilla) ve kirmizi ballibaba (L. purpureum)’nin seker pancari
tarlalarindaki yogunlugunun 15-154 adet/m” arasinda degistigini belirlemislerdir. Isik ve
Akca (2016a) yabanci ot siirvey ¢alismalart yaptiklart seker pancar tarlalarinda, kirmizi
kokli tilkikuyrugunun en fazla sorun olan yabanci ot oldugunu, bu tiirii sirken, darican,

yapiskan kirpi dari, tarla sarmasiginin izledigini bildirmislerdir.

Deneme alaninda en yogun goriilen ii¢ yabanci ot tiiriiniin yillara gére degisimi

asagidaki sekillerde gosterilmistir.

Calismanmn ilk yilinda en fazla sirken yogunlugu kontrol grubunda ( > 40 adet/m?)
goriilmiis ve bunu ¢ikis sonrasi herbisit uygulamasi takip etmistir (Sekil 4.1). Kontrol
grubundaki yogunluk, sira arasi mesafenin artmasiyla artis gostermistir. Ekim Oncesi
herbisit ve kimyasal parsellerin sirken yogunlugu 20 adet/m®’nin altinda baskilamustir.
2016 yilinda, kontrol grubu, ¢ikis sonrasi ve ekim Oncesi herbisit uygulamasi yapilan
parsellerde, sirken yogunlugu 60-140 adet/m” arasinda degisim gdstermis, miicadele

yontemleri arasinda en yiiksek yogunluk degerleri bu parsellerde goriilmiistiir.



58

2015

B 30cm
H35cm
m40cm
m45cm
L o B 50cm

Kontrol EOH+CSH EOH+El Capas

Yogunluk (adet/m?)
= (=) [9.2] §
[e=] [an] =

]
[=]

Y. 0. Mucadele Yontemleri

2016

E30cm
m35cm
m40cm
m45cm
m50cm

Kontrol EOH+CSH EOH+El Capas

160

N~
& 88 &

60

Yogunluk (adet/m?)

Y. 0. Mucadele Yontemleri

2017

80 E30cm
m35cm

40 m40cm
20 m45cm
0 ol e - m50cm

Kontrol CSH EOH+CSH EOH+El Capas
Y. O. Miicadele Yontemleri

[y
(]
[=]

g

Yogunluk (adet/m?)
g

Sekil 4.1. Deneme alaninda farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore
sirken yogunlugundaki degisim (adet/m?)
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Sekil 4.2. Deneme alaninda farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore
kirmuzi kokli tilkikuyrugu yogunlugundaki degisim (adet/m?)
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Sekil 4.3. Deneme alaninda farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore
siyah kopek iiziimii yogunlugundaki degisim (adet/m?)
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Denemenin son yilinda, kontrol grubunda sirken yogunlugu 60-100 adet/m’
arasinda degismistir. En az yogunluk ekim Oncesi herbisit, ¢ikis sonrasi herbisit ve ekim
oncesi herbisit + el capasi (Geleneksel) parsellerinde <5 adet/m”’nin altinda gzlemlenmis,
cikis sonrasi herbisit ve geleneksel parsellerinde sadece sirasiyla S, ve Ss sira arasi
mesafelerinde sirken bulunmustur. Kimyasal parsellerinde sirken goriilmemistir. Her ii¢
senede de geleneksel parsellerinde, en diisiik sirken yogunluklar1 gézlemlenmis ancak
2017 yilindaki kimyasal yontem, diger miicadele yontemlerine gore oldukga yiiksek

performans gostermistir (Sekil 4.1).

Sekil 4.2 incelendiginde, en fazla kirmiz1 koklii tilkikuyrugu 2015 yilinda kontrol
(70-105 adet/m?) - ¢ikis sonrasi (30-80 adet/m?), 2016 yilinda ¢ikis sonrast (25-62 adet/m?)
- kimyasal (20-50 adet/m?) ve 2017 yilinda ise kontrol (10-30 adet/m?) - ¢ikis sonrasi (10-
20 adet/m”) miicadele yontemlerinde goriilmiistir. Her @i¢ senede de gelencksel
parsellerinde kirmuzi koklii tilkikuyrugu yogunlugu 10 adet/m”’nin altinda bulunmustur.
Ayrica 2017 yilindaki kimyasal parsellerinden (< 5 adet/m?), diger yillara kiyasla oldukca
diisiik yogunluk degerleri elde edilmistir.

Deneme alanlarindaki siyah kopek iiziimii yogunluklari bakimindan en yiiksek
degerler, 2015 ve 2016 yillarinda kontrol (55-180 adet/m® ve 10-25 adet/m?) ve cikis
sonrast herbisit (70-151 adet/m? ve 1-5 adet/m”) yontemlerinden elde edilmistir (Sekil 4.3).
2017 yilinda ise sadece ¢ikis sonrasi herbisit uygulamalarimin S, bitki sikliginda (1

adet/m?) siyah kopek tiziimii goriilmiistiir.

Ug yilin ortalama verileriyle kirmizi koklii tilkikuyrugu, sirken ve siyah kdpek

lizlimii yogunluklar1 Sekil 4.4°de gosterilmistir.

Denemede en fazla goriilen yabanci ot tiirliniin sirken oldugu, bunu kirmizi kokli
tilkikuyrugu ve siyah kopek lziimiiniin takip ettigi Sekil 4.4’de goriilmektedir. Kontrol
grubu ve cikis sonrast yabanci ot miicadelesi yapilan tiim yillarda, li¢ yabanci ot tiiriiniin
de, diger miicadele yontemlerine nazaran daha yiiksek yogunluk degerleri tespit edilmistir.
Her ii¢ yilda da en diisiik yogunluk degerleri, kimyasal ve geleneksel parsellerinden elde

edilmistir.
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Sekil 4.4. Seker pancarinda farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore
kirmuzi kokli tilkikuyrugu, sirken ve siyah kdpek iiziimii yogunluklari (adet/m?)
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4.10. Yabanci Ot Kontrol Etkinligi

Yillara gore yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore yabanci ot
yogunluklarinda goriilen degisimler Cizelge 4.17°de 6zetlenmistir. Kontrol (K) olarak
yabanci otla miicadele yapilmayan YM, parsellerinden elde edilen degerler kullanilmis ve

yogunluktaki degisim hesaplanmistir.

Cizelge 4.17. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancariin 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki yabanci ot kontrol etkinligi (%)

Yabanci ot BitKi sikhgi (cm)
miicadele S S, S; S, Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, K K K K K K
YM, 71 82 61 75 76 73
YM, 14 23 0 36 45 24
YM; 75 75 72 78 77 75
YM, 93 93 96 97 96 95
YM; 100 100 100 100 100 100
2016
YM, K K K K K K
YM, 31 49 22 26 45 35
YM, 0 11 0 27 0 7
YM; 38 38 37 57 56 45
YM, 84 91 84 84 93 87
YM; 100 100 100 100 100 100
2017
YM, K K K K K K
YM, 89 80 84 82 85 84
YM, 89 79 83 86 80 83
YM; 99 99 98 99 96 98
YM, 94 96 96 92 93 94
YM; 100 100 100 100 100 100

K: YM, parsellerinden elde edilen degerler 0 olarak kabul edilmistir.

2015 yilinda, yabanci ot kontrol etkinligi incelendiginde, YM, uygulamas1 (%24)
yabanci otlarin en yogun oldugu parsel olarak kaydedilmis, bunu YM; (%73) ve YM;
(%75) izlemistir (Cizelge 4.17). Ortalama degerlere gore YMy (%95) yabanci ot etkinligi
en yiiksek olan uygulama olarak tespit edilmistir. Calismanin ikinci yilinda, YM, hari¢ tim
yabanci ot miicadele yontemlerinde yabanci ot kontrol etkinligi artmis ve en yiiksek

etkinlik YM, parsellerinde (%87) kaydedilmistir. 2017 yilinda ise ortalama yabanci ot
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kontrol etkinligi bakimindan tiim yabanci ot miicadele yontemlerinde, yabanci ot kontrolii
%80’in iistiinde seyretmis, en yiiksek degerler YM; (%98) ve YMy (%94) parsellerinde
belirlenmistir. Benzer bir ¢alismada Buzluk ve Acar (2002) herbisit + ¢apa yapilan seker
pancar1 parsellerinde yabanci ot sayisint %93.8 azaltarak en iyi ot kontroliinii sagladigini
belirlemistir. Giirsoy (2002) ise dar yaprakli yabanci otlar1 Fusilade Super %97,7, Pyradex-
T ise %86,0 oraninda, genis yaprakli yabanci otlari, Pyradex-T %95,4-97,7 arasinda
kontrol ettigini, tek basina herbisit uygulamasiyla yabanci ot kontroliiniin saglandigini
fakat seker pancar1 kok gelisimi i¢in ¢apalamanin mutlak gerekli oldugunu bildirmistir.
Capalama ve herbisit uygulamalar1 ile seker pancarinda daha etkili bir yabanci ot
miicadelesi yapildigit Wiltshire vd. (2003) ve Zargar vd. (2010) tarafindan, herbisit
uygulama sayisi arttirildiginda yabanci otlarin daha fazla kontrol altina alinabildigi ve
bunun pancar verimini arttirdigi Deveikyte ve Seibutis (2006), Miller ve Mesbah (2008) ve
Armstrong ve Sprague (2010) tarafindan bildirilmistir. Ayrica, kullanilan herbisitin etken
maddesine goére yabanci otlarin kontroliiniin degistigi, semizotu, kopek iiziimi, kirmizi
koklii tilkikuyrugu ve sirkene karsi desmedipham + phenmedipham + ethofumesate
kombinasyonunun, chloridazon ve clopyralid etken maddelerine gore daha etkili oldugu

Chitband vd. (2014) tarafindan bildirilmistir.
4.11. Yabanci Ot Yas Agirh@:

Yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore li¢ yilda seker pancari
parsellerinden elde edilen m*’deki yabanci ot yas agirh@ina iliskin varyans analiz sonuglar:

Cizelge 4.18’de gosterilmistir.

Cizelge 4.18. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarinda
yabanci ot yas agirligina iliskin varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 87458 317089* 369405
Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 27297274%* 9865393 ** 11892264%**

Hata, 15 20956 62968 144159
Bitki Siklig1 (B) 4 1365062** 327572%%* 99904

AXB 20 888111** 131517* 283205%*

Hata, 72 259861 62852 59546

*:9%5, **: %1 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.18’de goriildiigii gibi, yabanci ot yas agirligi bakimindan her {i¢ yilda da
yabanct ot miicadele yontemleri arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak %1 diizeyinde
onemli bulunmustur. Bitki sikliklar1 acisindan farkliliklarin 2015 ve 2016 yilinda %]l
diizeyinde 6nemli, 2017 yilinda ise 6nemsiz oldugu bulunmustur. Yabanci ot miicadele
yontemleri x bitki siklig1 interaksiyonu ise 2015 ve 2017 yilinda %1, 2016 yilinda %5
seviyesinde onemli bulunmustur. Yabanci ot yas agirligi bakimindan belirlenen ortalamalar

ve farklilik gruplandirmalar1 Cizelge 4.19°da verilmistir.

Cizelge 4.19. Seker pancarinda farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina
gore 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki yabanci ot yas agirhigi (g/m?)

Yabanci ot Bitki siklig1 (cm)
miicadele St S, S; S4 Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, 2749 1480™ 183781 3680° 3221%° 2594
YM, 21377 1631¢° 2468%¢ 1987" 1780¢" 20018
YM, 3005*9  2143%" 2299%" 3525% 2939%° 27824
YM; 1271 1333" 2283%" 1525 1461 1575¢
YM, 231! 420! 311" 276! 164! 280P°
YM; 1 1 1 1 1 D
Ortalama  1566" 11682 1533% 18324 15944
2016
YM, 1440%°  1580°° 1528>¢ 1723%¢ 2025° 1659”8
YM, 1349%  1332%% 1261° 1433°4 1702*4 1416¢
YM, 1436°¢  2077° 1680*¢ 1603 1734%° 1706*
YM; 1260° 1528>¢ 1583 1887% 12914 15105
YM, 313M 747" 387¢" 464" 772" 537°
YM; ! ! ! ! ! -
Ortalama  966° 121148 10735¢ 1185%B 1254%
2017
YM, 2319* 1377% 1409% 1984 1767 17714
YM, 801° 1465% 1517% 11749 1588° 1309
YM, 770° 759° 1482 1369% 11224 1100®
YM; 1f 2f 3f 2f 5 2¢
YM, 239° 122f 93f 64" 155° 134¢
YM; f f f f f C
Ortalama 688 621 751 765 773

*: Harfler %5 diizeyinde farkli gruplar1 géstermektedir.
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Cizelge 4.19 incelendiginde, her {i¢ yilda da siirekli yabanci ot miicadelesi yapilan
parsellerde (YMs) yabanci ot olmadigi igin ot agirhigr elde edilememistir. 2015 yilinda, en
yiiksek yabanci ot yas agirhg (3680 g/m?) YM, parsellerinin S4 bitki sikliginda elde
edilmis, bu parsellerin Ss bitki sikligt ve YM; (¢ikis sonrasi herbisit uygulanan)
parsellerinin S;, S4 ve Ss bitki sikliklar1 ile ayn1 grupta yer almistir. En diisiik yabanci ot

yas agirlig1 ise YM, uygulamasindan elde edilmistir.

Calismanin ikinci yilinda, yabanci ot yas agirligi 313 g/m” (YM, parsellerinin S,
bitki sikligr) - 2077 g/m* (YM, parsellerinin S, bitki siklig1) arasinda degisim gostermistir.
Tim bitki sikliklarinda YM, uygulamasindan en disiik yabanci ot yas agirhigi
belirlenmistir. YM, uygulamasinda S4 ve Ss bitki sikliginda yabanci ot yas agirligindaki
artis dikkat cekici bulunmustur. Ortalamalara gore en diisiik yabanci ot yas agirligt YMy
(537 g/mz) yonteminde, bitki siklik uygulamalarinda ise S; (313 g/mz)’de tespit edilmistir.

Ucgiincii y1lda ise YM; ydnteminden elde edilen diisiik yabanci ot yas agirhig dikkat
¢ekici bulunmustur. Ayrica YMy4 yonteminde de diger iki yila gore daha diisiik yabanci ot
yas agirligr tespit edilmistir. YMy parsellerinde S; bitki sikligi ve daha seyrek bitki
sikliklarinda yabanci ot yas agirligmin arttigi goriilmektedir. En yiliksek ortalama deger,
yabanci ot miicadelesi yapilmayan kontrol parsellerinde (1771 g/mz) kaydedilmistir. Bitki

sikliklar1 arasinda ise yabanci ot yas agirlig belirgin bir artis veya azalis saptanmamustir.

Genel olarak YM,4 yonteminden daha diisiik yabanci ot yas agirligi elde edilmis ve
YMs yontemine yakin degerler goOstermistir. Bununla birlikte, 2017 yilinda YM;
yonteminin, diger yillarinda vermis oldugu degerden oldukga diisiik bulunmasi dikkat
cekmistir. Ekim Oncesi herbisit ve ¢ikis sonrasi herbisit uygulamasi (YMs3) yabanci ot
bakimindan m?®de 1500 g’lik bir avantaj saglamustir. Majidi vd. (2011) capalama ve
herbisit uygulamasi ile sirken ve kirmizi kokli tilkikuyrugunun agirlik ve yogunlugunda
ciddi azalma tespit etmis, Deveikyte vd. (2015b) ise herbisit uygulamalarmin tiim
kombinasyonlar1 sonucunda parsellerde goriilen yabanci ot sayisinda ve agirliginda 6nemli
azalmalar gerceklestigini bildirmislerdir. Bitki siklig1 yabanci ot kontrol etkinliginde
onemli bir degisime neden olmasa da, 30 cm ve 35 cm sira aralifinda yabanci ot agirlhigi

azalmustir.
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4.12. Yabanci Ot Kuru Agirhg:
Seker pancarinda yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2015,

2016 ve 2017 yillarinda elde edilen bitkide yabanci ot kuru agirligina iliskin varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.20’de gosterilmistir.

Cizelge 4.20. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarinda
yabanci ot kuru agirligina iligkin varyans analiz sonuglari

K.O.
V.K. S.D.
2015 2016 2017
Genel 119 - - -
Bloklar 3 372510 10909 19050
Yabanci Ot Miic. Yon. (A) 5 13422519** 2425230%* 3286695**
Hata, 15 188888 15776 18821
Bitki Sikligi (B) 4 1206855%* 34927* 11541
AxB 20 432670** 16212 63767**
Hata, 72 182833 13232 9667

*:9%5, **: %1 diizeyinde 6nemli

Yabanci ot kuru agirligt bakimindan her ii¢ yilda da yabanci ot miicadele
yontemleri arasindaki farkliliklarin %1 diizeyinde 6nemli bulundugu Cizelge 4.20°de
goriilmektedir. Bitki sikliklar1 arasindaki farkliliklar 2015 yilinda %1, 2016 yilinda ise %5
diizeyinde Onemli iken, 2017 yilinda Onemsiz bulunmustur. Yabanci ot miicadele
yontemleri x bitki siklig1 interaksiyonu 2015 ve 2017 yilinda %1 seviyesinde Onemli
bulunurken, 2016 yilinda &nemsiz oldugu tespit edilmistir. Incelenen faktdrlere gore
yabanct ot kuru agirlik ortalamalart ve farklilik gruplandirmalart Cizelge 4.21°de

Ozetlenmistir.

Arastirmanin birinci yilinda, YM, (kontrol) parsellerinin Ss bitki siklig1 en yiiksek
yabanci ot kuru agirligi 2596 g/m2 ile elde edilmis, bu parselleri Sy bitki siklig1 ve YM,
parsellerinin S;, S4 ve Ss bitki siklig1 uygulamalar1 izlemistir (Cizelge 4.21). YMy
parsellerinin siirekli yabanci ot miicadelesi yapilan YMs parsellerine yakin degerler verdigi
belirlenmistir. Tiim yabanci ot miicadele yontemlerinde S ve Ss bitki sikliklarinda daha

yiiksek yabanci ot kuru agirlig: tespit edilmistir.
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Cizelge 4.21. Seker pancarinda farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina
gore 2015, 2016 ve 2017 yillarindaki yabanci ot kuru agirligi (g/m?)

Yabanci ot Bitki sikhig1 (cm)
miicadele St S, S; S4 Ss Ortalama
yontemleri 2015
YM, 1575%¢  771% 1413%F  2503® 2596° 17728
YM, 1485°T 10019 13579 1520 12999 1332¢
YM, 21217 1706° 1292%f 2269 2233%® 1924%
YM; 1167 869 11679 12349 1293%f 1146°
YM, 83h 1958 105" 107" 720 1128
YM; h h h h h F
Ortalama  1072*®  757° 889B¢ 1272% 12494
2016
YM, 667 779 683 829 762 744"
YM, 755 700 771 852 935 803"
YM, 777 667 765 776 912 779"
YM; 641 817 799 829 709 7594
YM, 195 269 168 251 239 224"
YM; 2 - - - 1 -
Ortalama 506" 53918 53148 590" 5934
2017
YM, 1255° 754% 7519 1105° 924° 958"
YM, 417" 769¢ 781¢ 613° 780°¢ 672"
YM, 388" 374" 563" 547" 499" 474¢
YM; I I 2! I 2! 1P
YM, 87" 58! 31" 22! 56' 51°
YM; - - 5 5 5 P
Ortalama 358 326 354 381 377

*: Harfler %5 diizeyinde farkli gruplar1 géstermektedir.

Ortalama degerler bakimindan yabanci ot miicadele yontemleri arasinda YM,

parsellerinden (1924 g/m?), bitki sikhig uygulamalari arasinda da S, bitki sikhigi

uygulamasindan (1272 g/m?) en yiiksek degerler kaydedilmistir.

ikinci yilda, uygulamalara gére yabanci ot kuru agirligi 168-935 g/m? arasinda farklilik

gosterse de bu farkliliklar istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (Cizelge 4.18).

Yabanci ot miicadele yontemleri yabanci ot kuru agirhgin etkilemis ve YM4 uygulamasi

diger yontemlerden daha diisiik degerler vermistir. YM;, YM; ve YM3 uygulamalart hig
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yabanct ot miicadelesi yapilmayan YM, parselleriyle benzer yabanci ot kuru agirlig
vermis ve ayni grupta yer almistir. Bitki sikliklar1 bakimindan ise S; sira arasiyla ekilen
parsellerde daha genis sira araliklarina gore daha diisiik yabanci ot kuru agirligi elde

edilmistir.

Yabanc1 ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore 2017 yilindaki yabanci ot
kuru agirlik degerleri incelendiginde, YM3 ve YM,4 uygulamalari YM;s uygulamasina yakin
degerler gostermistir. YM; ve YM,; uygulamalarinda ise yabanci ot kuru agirligi daha
yiikksek bulunmus, en yiiksek degerler YM, parsellerinden elde edilmistir. Yabanci ot
miicadele yontemleri ve bitki sikligi ortalama degerleri incelendiginde, YM, (958 g/m?) ve
S, (381 g/m?) parselleri, diger yontem ve sikliklara gore en fazla yabanci ot kuru agirhig

vermis, bitki siklik uygulamalar arasinda istatistiksel olarak bir farklilik bulunmamastir.

Yabanci ot kuru agirlifi, yas agirliga bagl olarak degisim gostermistir. Benzer
bulgular Majidi vd. (2011) tarafindan bildirilmis ve yaptiklar1 ¢alismada, sirkenin en
yiiksek kuru agirligi kontrolden, en diisiik degerlerinin 250 mL/ha clopyralid + 3 L/ha
desmedipham karisimindan, kirmizi kokli tilkikuyrugunun kuru agirliginda ise en diisiik

degerin metamitron uygulamasindan elde edildigini tespit etmislerdir.

4.13. Yillarin Birlestirilmis Analiz Sonuclar

Ug yillik verilerin yillar iizerine birlestirilmis varyans analiz sonuglar1 Cizelge

4.22’de 6zetlenmistir.

Yillarin birlestirilmis varyans analizi sonuglarina gore, calismada incelenen tiim
ozellikler bakimindan yillar arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak %1 diizeyinde 6nemli
bulunmustur (Cizelge 4.22). Ayrica, yabanci ot miicadele yontemleri arasinda da 6nemli
(p<0.01) farkliliklar belirlenmistir. Kok govde verimi ve polar seker orani 6zellikleri harig,
diger ozelliklerde bitki sikligi arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur. Yabanci ot
miicadele yontemleri x bitki siklig1 interaksiyonu ise yaprak agirhigi, kok govde agirhigi,
capt ve verimi, ham seker verimi ile yabanci ot yas ve kuru agirhiginda Onemlilik
gostermistir. Yillar, yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklara ait ortalama

degerler ve farklilik gruplandirmalar1 Cizelge 4.23°de verilmistir.



Cizelge 4.22. Farkli yabanc1 ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarinda seker pancarinin incelenen 6zelliklerine iliskin ti¢ yilin birlestirilmis

varyans analiz sonuglari

K.O.
VK. S.D. Yaprak Kok govde Kok govde Kok govde Kok govde Polar seker Ham seker Yabanci ot Yabanci ot
agirhg agirhg cap1 uzunlugu  verimi orani verimi yas agirhg kuru agirhg:
Genel 359 - - - - - - - - -
Yil 2 146650%*  6787798** 553,55%* 260,0%* 300174801**  284,45%* 8616612%* 20124301%** 15143740%**
Blok 9 25893** 380484** 7,95%* 34,3%* 46249822%** 3,47 978850%** 257984 134156
Yabanci
Ot Miic. 5 502231%* 10566639** 853,34** 1703,2%** 1229012503**  480,48** 27465554**  41446180** 14411039**
Yon. (A)
YilxA 10 86727** 1021698** 76,83%* 247,0%* 139955259**  150,10%** 3122030%* 3804376** 2361703**
Hata, 45 6544 55261 2,67 7,7 5318557 2,05 112575 138794 74495
Sllgli;d(B) 4 25152%* 840739%* 21,22%* 39,7%* 3278898 0,57 90483* 779771%* 592784%%
YilxB 8 2450 20676 0,70 52 3939160** 1,36 130631%* 506383** 330269**
AxB 20 4192%* 132317** 2,14%** 59 5542312%* 0,96 139187** 552686** 186983**
YilxAxB 40  4146** 28202%* 0,71 2,8 3612505%* 1,27* 78486%* 375074%%* 162834%*
Hata, 216 1398 16567 0,62 3,9 1505663** 0,86 36732 127420 68577

*:%5, **: %1 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.23. Farkli yabanci ot miicadele yontemleri ve bitki sikliklarina gore seker
pancarinda incelenen Ozelliklere ait {i¢ yilin birlestirilmis ortalamalar1 ve farklilik
gruplandirmalari

Yaprak KO k KO k KO k KO k P(;iar Hil(m Yabanci ot Yabanci ot
agirhin govde govde govde govde seker  seker yas ag. kuru ag.
(g/bitki) agirhgr capr uzunlugu verimi oram  verimi (g/m’) (g/m?)
8 ) (cm)  (cm) (kg/da) (%)  (kg/ida) ‘8 8
Yillar
2015 132° 621° 7,70°  16,46° 5241 11,58°  765° 1539° 1048
2016 156° 405° 6,84°  1521° 5417° 13,12 771° 1138° 552°
2017 201° 880" 10,91* 18,15° 8064*  14,66° 1232°  720° 359¢
Yabanci ot miicadele yontemleri
YM, 23° 31¢ 2,11°  7,01° 238° 7,52¢ 27" 2008° 1158°
YM, 139¢ 456° 7,78  16,36° 4291°  13,67° 621¢ 1575° 936°
YM, 109 386° 6,82  14,99¢ 31934 13.23°  476° 1863° 1059*
YM; 190 770° 10,29° 18,92° 6452°  14,52° 1033 1029¢ 635°
YM, 245 1093*  12,06° 21,30° 11022°  14,62° 1613°  317° 129¢
YM; 270° 1075  11,82* 21,05 11705 15,17 1764 0F 0°
Bitki sikli1 (cm)
30 136¢ 5014 7,724 15,52¢ 5995 13,22 953° 1073 645°
35 155° 564° 8,20°  16,23° 6282 13,19 945° 1000¢ 541°
40  166™ 670° 8,68° 16,96 6374 13,10 935° 1119 591
45  169° 657° 8,66°  16,91° 5897 13,00  864° 1261° 748°
50 187° 784° 9,16*  17,42° 6202 13,08  915® 1207 740°

*: Harfler %S5 diizeyinde farkli gruplar gostermektedir.

Cizelge 4.23 incelendiginde, incelenen oOzellikler bakimindan 2017 yilinda en
yiiksek degerler elde edilirken, yabanci ot yas ve kuru agirhigi en diisiik bu yilda
gerceklesmistir. En yiiksek yaprak agirhigi (201 g/bitki), kok govde agirligr (880 g), kok
govde capt (10,91 cm), kdk govde uzunlugu (18,15 cm), kdk govde verimi (8064 kg/da),
seker orani (%14,66) ve seker verimi (1232 kg/da) 2017 yilinda elde edilmistir. Ayrica en
diisiik yabanci ot yas agirhigi (720 g/m?) ve yabanci ot kuru agirhig (359 g/m?) da 2017

yilinda belirlenmistir.

Yabanci ot miicadele yontemleri incelendiginde, beklendigi gibi en yiiksek degerler
yabanci otsuz YMs parsellerinden elde edilmistir. Ancak, kok govde agirligr (1093 g), kok
govde capr (12,06 cm) ve kok gévde uzunlugu (21,30 cm) ise YMy uygulamasinda
belirlenmistir. Yaprak agirligi, kok govde agirligi, kok govde ¢api, kok gdvde uzunlugu ve
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kok govde verimi bakimimdan YMy ile YMs uygulamalart arasinda onemli bir farklilik

belirlenmemis ve ayn1 grupta yer almistir.

Bitki sikliklarinda ise sira araliinin genislemesi ile yabanci ot yas ve kuru
agirh@min arttid1 tespit edilmistir. Ozellikle verim, seker orani ve seker verimi bakimindan

bitki sikliklar1 arasinda 6nemli bir farklilik belirlenmemistir.

4.14. Yabanci Ot Agirhg ile Incelenen Karakterler Arasindaki ikili iliskiler
Aragtirmanin yiiriitildiigii 2015, 2016 ve 2017 yillarina ait m*’deki yabanci ot yas

ve kuru agirligr verileri ile incelenen 6zellikler arasinda hesaplanan korelasyon katsayilari

ve onemlilik seviyeleri sirasiyla Cizelge 4.24, Cizelge 4.25 ve Cizelge 4.26°da verilmistir.

Cizelge 4.24. Incelenen ozellikler ile yabanci ot yogunlugu arasindaki 2015 yilina ait
korelasyon katsayilari (r)

Yf\pravk Kok givde Kok govde Kok gm:de Kok g.ov.de Polar
agirhg agirhig1 (g) apdlem) uzunlugu verimi seker
(g/bitki) *e'r'e@) ap (cm) (kg/da)  oram (%)

Yabanci ot
yas agirhgi -0,651** -0,757** -0,709** -0,636** -0,789** -0,527**
(g/m”)
Yabanca ot
kuru agirhgr  -0,630** -0,719%* -0,677** -0,601** -0,758%* -0,502%*
(g/m”)

**: %1 diizeyinde dnemli

Yabanci ot yas ve kuru agirligi ile 2015 yilinda incelenen 6zellikler arasindaki ikili
iliskiler incelendiginde, tiim ozelliklerle negatif ve onemli iliskiler belirlenmistir (Cizelge
4.24). Kok govde verimi ile yabanci ot yas ve kuru agirligr arasindaki negatif ve 6nemli
olan yiiksek korelasyon katsayilar1 sirasiyla r= -0,789** ve r= -0,758** olarak elde
edilmistir. Polar seker orani1 da yabanci ot yas (r= -0,527**) ve kuru agirligi (1= -0,502%%*)
ile onemli ve negatif bir iliski gostermistir. Yabanci ot agirligr ile yaprak agirhig, kok
govde agirligl, kok govde capt ve uzunlugu arasinda negatif onemli yiiksek korelasyon
katsayilar1 belirlenmistir. Bu veriler goz oniine alindiginda, 2015 yilinda yabanci otlarin
seker pancarinin kok gévde verimini azalttigi ve bunu yaprak agirligi, kok gévde capi,

uzunlugu ve agirliginin azalmasina neden olarak gergeklestirdigi sdylenebilir.
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Cizelge 4.25. Incelenen ozellikler ile yabanci ot yogunlugu arasindaki 2016 yilina ait
korelasyon katsayilari (r)

Yflprztk Kok givde Kok govde Kok gm:de Kok g.ov.de Polar
agirhg agirhig1 (g) ap1 (cm) uzunlugu verimi seker
(g/bitki) 2eTe@)  cap (cm) (kg/da)  oram (%)

Yabanci ot
yas agirhgi -0,834** -0,815%* -0,784** -0,746** -0,874%* -0,551**
(g/m’)

Yabanci ot
kuru agirhgr  -0,856%** -0,856** -0,799%** -0,743%* -0,899%** -0,560**
(g/m’)

**: %1 diizeyinde dnemli

Denemenin ikinci yilindaki yabanci ot yas ve kuru agirhigr ile tiim 6zellikler
arasinda negatif ve onemli iliskiler tespit edilmistir (Cizelge 4.25). En yiiksek korelasyon
katsayilar1 kok govde verimi ile yabanci ot yas ve kuru agirligr arasinda hesaplanmis, yas
agirlik ile korelasyon katsayist r= -0,874** ve kuru agirhk ile r= -0,899** olarak
belirlenmistir. Polar seker orani ile yabanci ot yas ve kuru agirligi arasinda onemli ve
negatif korelasyon katsayilari hesaplanmistir. Bu verilere gore, yabanci ot agirligindaki
artisin ile seker pancarinin yaprak agirligi, kok govde agirligl, kok gévde verimi ve seker

oranini azalttig1 sdylenebilir.

Cizelge 4.26. Incelenen 6zellikler ile yabanci ot yogunlugu arasindaki 2017 yilina ait
korelasyon katsayilari (r)

Yaprak — poy oivde Kok govde
agirhgi

(g/bitki) agirhgi (g) c¢api(cm)

Kok govde Kok govde Polar
uzunlugu verimi seker
(cm) (kg/da) orani (%)

Yabanca ot
yas agirhgi -0,549%** -0,709%** -0,726%* -0,608%** -0,737** -0,537**
(g/m?)
Yabanci ot
kuru agirhgr  -0,585%** -0,715%* -0,754** -0,618** -0,731** -0,595%*
(g/m®)

**: %1 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.26 incelendiginde, 2017 yilinda seker pancarinda incelenen tiim 6zellikler
ile yabanct ot yas ve kuru agirligi arasinda negatif ve oOnemli iliskilerin oldugu
gorilmektedir. En yiiksek korelasyon katsayilari kok gévde verimi ile yabanci ot yas

agirhig = -0,737** ve kuru agirhigr r= -0,731** arasinda hesaplanmistir. Seker oran1 da
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yabanci ot yas ve kuru agirligindan etkilenmis, yas agirlik ile r= -0,537** ve kuru agirlik
ile r=-0,595** negatif ve 6nemli korelasyonlar vermistir. Yabanci ot agirliklar ile yliksek
korelasyonlar sirasiyla kok gévde capi, kok govde agirligr ve uzunlugu arasinda tespit

edilmistir.

Cizelge 4.27. Incelenen ozellikler ile yabanci ot agirhigi arasindaki ii¢ yilin ortalama
degerleriyle hesaplanan korelasyon katsayilari (r)

Yf\pravk Kok govde Kok govde Kok gm:de Kok g.ov.de Polar
agirhg agirhig1 (g) ap1 (cm) uzunlugu verimi seker
(g/bitki) *e're@)  ap (cm) (kg/da)  oram (%)

Yabanci ot
yas agirhgi -0,656** -0,712%* -0,724** -0,637** -0,751** -0,565%*
(g/m?)
Yabanca ot
kuru agirhgr  -0,596** -0,620%* -0,653** -0,576** -0,661%* -0,580**
(g/m”)

**: %1 diizeyinde dnemli

Ug yillik arastirma sonuglarina gére, yabanci ot agirliklar ile incelenen ozellikler
arasindaki korelasyon katsayilar1 incelendiginde, yillarin ayr1 olarak degerlendirildigi
veriler ile {i¢ yilin ortalama degerleriyle hesaplanan korelasyon katsayilar1 benzerlik
gostermistir. Yabanci ot yas ve kuru agirlhigi, tiim ozelliklerle negatif ve dnemli iligkiler
vermistir (Cizelge 4.27). Yabanci ot agirligindaki artigin, basta verim olmak {iizere, kok

govde agirliginda ve seker oraninda azalmaya neden oldugu sdylenebilir.

Korelasyon analizi sonucunda, yabanci ot yas ve kuru agirliklari ile incelenen
Ozellikler arasinda negatif ve onemli iliskiler tespit edilmistir. Bu iligkilere ait regresyon
analizi yapilmis ve yillarin ayr1 ayr grafikleri Sekil 4.5°de, yillarin birlestirilmis verilerine
ait regresyon grafigi ise Sekil 4.6’da gdsterilmistir. Yabanci ot yas agirhigi ile kok govde
verimi arasindaki regresyon analiz sonuglar1 degerlendirildiginde, yabanci ot yas
agirh@inin artmasi ile dekara kok govde veriminin denemenin yiiriitiildigi 3 yilda da
onemli sekilde azaldig1 goriilmektedir. En yiiksek belirtme katsayist (R?), 2015 yilinda R*=
0.747**, 2016 yilinda R*= 0,865** ve 2017 yilinda ise R>= 0.718** olarak elde edilmistir.
Yabanci ot kuru agirhigr ile kok gdvde verimi arasindaki dogrusal regresyon grafikleri
incelendiginde, her ti¢ yilda da 6nemli ve negatif bir iliski tespit edilmistir. Yabanc1 ot kuru

agirhiginin artis1 seker pancarinin kok gévde verimini azalttig1 Sekil 4.6’da goriilmektedir.
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Sekil 4.5. Yabanci ot yas ve kuru agirhigr ile kok govde verimi arasinda 2015, 2016 ve
2017 yillarina ait dogrusal regresyon analizi
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Sekil 4.6. Yabanci ot yas ve kuru agirhigr ile kok govde verimi arasindaki ti¢ yilin
birlestirilmis verileriyle yapilan regresyon analiz grafikleri

Ug yilin birlestirilmis verileriyle yapilan dogrusal regresyon analiz sonuglarina
gore, yabanct ot yas ve kuru agirhigr ile kok gévde verimi arasinda énemli ve negatif iligki
belirlenmistir. Yabanct ot agirhigindaki artisa bagli olarak seker pancarinin kok govde
veriminde Onemli azalmalar gerceklesmistir. Yabanci ot yas agirliginda regresyon
denklemi y= 2153-0,1615x belirtme katsayisi R*= 0.682** olarak, yabanci ot kuru
agirhiginda regresyon denklemi y= 1250-0,0957x olarak hesaplanmustir.
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5.SONUC VE ONERILER

Seker pancar1 tariminda ekimden hasada kadar gecen donemde uygulanacak
capalama, sulama, giibreleme, hastalik ve zararlilarla miicadele gibi bakim islemleri, seker
pancarinin bagta verimini olmak {izere seker oranini ve kalitesini biiyiilk oranda
etkilemektedir. Ekimden once baslayan yabanci ot miicadelesi neredeyse hasada kadar
devam etmektedir. Bu nedenle, seker pancari tariminda yabanci ot miicadelesi ayri bir
Ooneme sahiptir. Genel olarak pancar iireten ¢iftciler, ekim oncesi veya ekimden sonra ¢ikis
oncesi bir herbisit kullanmakta ve ¢ikis tamamlandiktan sonra da seyreltme ve yabanci ot
miicadelesi amaciyla bir kez el capasi ile yabanci otlarla miicadele etmektedir. Ancak son
yillarda seker pancarinda ¢ikis sonrasi kullanilabilecek herbisitlerin gelistirilmesi ve
kullanilmaya baslanmasi ile el ¢capasinin uygulanmamasi giindeme gelmistir. Genis ekim
alanlarinda el ¢apasinin uzun siirede yapilabilmesi, iscilik maliyetinin yiiksek olmasi ve
zamaninda ve istenilen sayida is¢i bulunamamasi gibi nedenlerle ¢ikis sonrasi herbisitlerin
kullanimi1 hizla artmaktadir. Bu sekilde yapilan yabanci ot miicadele yontemlerinin yabanci
ot kontroliindeki etkinliginin karsilastirilmasi, seker pancar1 verimi ve kalitesi lizerine
etkilerinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu amagcla yiiriitiilen ¢alismamizda, alt1 yabanci ot
miicadele yontemi incelenmistir. Bununla birlikte, sira araliklarin1 daraltmak suretiyle
yabanct otlar1 baski altina alarak miicadele amaciyla bes sira arasi kullanilmustir.
Calismada seker pancarinin verim ve verim Ozellikleri ile birlikte yabanci ot agirliklari,
rastlama sikliklari, yogunluklari ve yabanci ot miicadele yontemlerinin etkinlikleri de

incelenmistir.

Ug yil tekrarlanan arastirma sonuglarimiza gore, yillara gore seker pancarmin
incelenen Ozellikleri farklilik gostermis, 2017 yilinda daha yiiksek verim ve seker orani
elde edilmistir. Ayrica yabanci ot yas ve kuru agirlign da 2017 yilinda daha diisiik
bulunmustur. 2017 yilindaki yagis rejiminin seker pancarinin gelisimine ve verimine
onemli katkilarmin oldugu sdylenebilir. Nisan, Mayis ve Haziran aylarinda sirasiyla 58,7
mm, 55,2 mm ve 46,3 mm’lik diizenli yagislar verimin yiikselmesine neden olmustur. 2015
yilinda ise ekimin ge¢ yapilmasi ve Haziran aymda alinan toplam 151,1 mm’lik yags,
bitkileri olumsuz etkilemis ve yabanci otlarin da tekrar artmasina neden olmustur. Ayrica
denemelerin farkli alanlarda kurulmasi da yabanci ot yogunlugunda yillar arasinda ortaya

cikan farkliligin nedenleri arasinda degerlendirilmektedir.
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Yabanct ot miicadele yontemleri bakimindan elde edilen bulgulara gore, seker
pancarinda yabanci ot miicadelesi yapilmadigi zaman, bitkiler tamamen 6lmekte veya
verim elde edilemeyecek diizeyde yabanci ot yogunlugu ger¢eklesmektedir. Bu nedenle
seker pancar1 tariminda yabanci ot kontrolii mutlak gerekmektedir. Ekim oOncesi herbisit
(YM,) ve ¢ikis sonrast herbisit (YM;) uygulamalar1 kontrol (YMy) parsellerine gore, daha
verimli bulunmustur. Ancak, bu iki yontemde de istenilen verim seviyelerine
ulasilamamustir. ki yontem karsilastirildiginda, ekim dncesi herbisit (YM;) uygulamasinin
incelenen Ozellikler ve pancar verimi bakimindan ¢ikis sonrasi herbisit (YM,)
uygulamasina gore daha etkili oldugu goriilmiistiir. Seker pancarmmin ekimden sonra
¢imlenme, ¢ikis ve erken gelisim donemlerinde yabanci ot rekabetine daha hassas oldugu
sOylenebilir. Ekim Oncesi herbisit uygulamasi ile bu donemde yabanci otlar kontrol altina
alinmakta ve seker pancar1 fidelerinin daha gilicli ve hizli bir sekilde biliyiimesi
saglanmaktadir. Ancak, seker pancari i¢in ister ekim Oncesi olsun ister ¢ikis sonrast olsun

tek bir herbisit uygulamasi ile yabanci ot kontrolii saglamak oldukga zordur.

YM, ve YM, yontemleri ile karsilastirildiginda; ekim oncesi + ¢ikis sonrasi herbisit
(YM3) uygulamasinda yaprak agirlhigi, kok govde agirligi, kok govde capi, kok govde
verimi ve seker verimi yaklasgik 2 kat artmig, yabanci ot agirligt da %50 oraninda
azalmistir. Ortalama polar seker orant ise %10 artarak %13,23’den %14,52’ye
yiikselmistir. Bu nedenle ekim 6ncesi ve ¢ikis sonrasi herbisit uygulamasinin yalniz bir

defa herbisit uygulamasina gore daha i1yi sonuglar verdigi s6ylenebilir.

Ekim Oncesi herbisit + el capast (YM4) uygulamasinda ise hem bir herbisit
uygulamasina hem de iki herbisit uygulamasina gore daha yiiksek bitki gelisimi, pancar ve
seker verimi elde edilmistir. Seker orani ise YMj; ile benzer sonuglar vermistir. YMy
uygulamas1 yabanci ot agirhigi ve yogunlugunu diger uygulamalarma goére %69-83
oraninda azaltmis ve daha yiiksek verim degerlerine ulagilmistir. Beklendigi gibi, yabanci
otsuz (YMs) parsellerde seker pancarmin incelenen tiim 6zellikleri daha ytliksek bulunmusg
olmasima ragmen, YMy uygulamast YMs uygulamasia ¢ok yakin degerler gostermistir.
YM, uygulamasinin yabanci ot kontrol etkinligi ise %84-97 arasinda degismistir.
Capalama ile kok govde verimindeki artisin ve yabanci ot yogunlugundaki azaligin
nedenleri olarak el ¢apasi ile sadece ¢ikmis olan yabanci otlar degil, toprakta ¢imlenmis ve

cikmakta olan yabanci otlar da o6ldiiriilmektedir. Capalama ile toprak yiizeysel olarak
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karistirildigr  i¢in  ¢apa derinligindeki canli olan yabanci otlarin  Oldiiriilmesi
saglanmaktadir. Dolayisiyla ¢apalamadan sonra yabanci otlar daha uzun bir siirede ortaya
cikmaktadir. Ayrica, ¢apalama ile seker pancar bitkilerinin kok bdlgesi havalandirilmakta

ve ¢apalamadan sonra bitkiler daha hizli biiyiime gostermektedir.

Seker pancarmin yabanci ot miicadelesinde kullanilan herbisit veya ¢apalama ile
birlikte o6zellikle yiiksek yagis ve diisik sicakligin da Onemli etkilerinin oldugu
sOylenebilir. Genel olarak herbisit iceren miicadele yontemlerinin yabanci ot yogunlugu
yillara gore farkli sonuglar vermistir. Bu durum herbisitlerin yabanci ot kontrol etkinliginin
ozellikle iklim (yagis ve sicaklik) ve tarla kosullarina gore degistigini gostermektedir.
Yagislardan sonra yabanci otlarin tekrar ¢ikmasi, hava sicaklifinin diismesi nedeniyle
pancar bitkisinin biiylimesini yavaslatmaktadir. Buna karsin yabanci otlar biiyliimeye
devam etmektedir. Yagisla birlikte topragin asir1 nemli olmasindan dolayr yabanci ot
miicadelesi amaciyla tarlaya girilemedigi icin yabanci otlar seker pancarinda biiyiik
problem olusturmaktadir. Ozellikle ¢ikis sonrasi herbisitlerin etkili bir sekilde kullanilmasi
icin yabanci otlarin 2-6 yaprakli aktif biiylimelerinin hizli oldugu doénemlerinde
kullanilmalar1 tavsiye edilmektedir. Bu nedenle bitkinin erken doneminde diisen yagisla
birlikte herbisit uygulamasi i¢in uygun donem kacirilabilmektedir. Bununla birlikte,
herbisit uygulamasindan sonra gelen yagislar da hem herbisitin etkinligini azaltmakta hem
de topraktaki yabanci ot tohumlariin ¢imlenerek ¢ikmasina ve tekrar problem olmasina

neden olmaktadir.

Seker pancarinda klasik veya pnomatik mibzerler yardimiyla 45 cm sira araliginda
ekim yapilmaktadir. Bununla birlikte ¢ift¢inin elinde bulunan ekim makinesine bagl
olarak baz1 modifikasyonlarla 50 cm’den 35 cm’ye kadar degisen araliklarla seker pancari
ekilebilmektedir. Son yillarda Eskigehir ilinde gerek yabanci ot kontrolii gerekse de birim
alandaki bitki sayis1 artigina baglh olarak verimi arttirmak amaciyla misir ve aygigeginde
kullanilan 70 cm sira aralikli pnomatik mibzerlerle 35 cm sira arasi mesafesinde seker
pancar1 ekimi yapilmaktadir. Calismamizda 30 cm’den baslayarak 5 cm artiglarla 50 cm
sira araligma kadar toplam bes sira arasi yabanci ot miicadelesi amaciyla
degerlendirilmistir. Ug¢ yiln ortalama verilerine gore, sira arasinin genislemesi bitkide
yaprak agirligini, kok govde agirligini ve biiytikligilinii arttirirken, yabanci ot yas ve kuru

agirhigini da arttirmistir. Dolayisiyla sira arasinin genislemesi veya bitki sikliginin azalmasi
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yabanct ot agirligini ve yogunlugunu arttirmistir. Ancak kok gévde verimi ve polar seker

orani lizerine bitki sikliginin 6nemli bir etkisi belirlenmemistir.

Genel olarak caligma sonuglarimiz degerlendirildiginde, seker pancarinda herbisit
uygulamalarinin yabanci ot miicadelesinde 6nemli bir avantaj sagladigi sdylenebilir. Ancak
tek bir herbisit uygulamasimnin yeterli olmadigi da calismamizda belirlenmistir. Ekim
Oncesi veya c¢ikis oncesi herbisit uygulamasinin iyi bir verim i¢in mutlak gerekli oldugu
sOylenebilir. Capalamanin ise seker pancarinda yabanci ot miicadelesi yaninda topragi
havalandirarak bitki gelisimini tesvik etmesi bakimindan 6nemli oldugu belirlenmistir.
Iscilik maliyetleri, isgiicii ihtiyac1 ve zaman goz oniine almarak seker pancarinda en az bir
capalamanin gerekli oldugu sdylenebilir. Cikis 6ncesi ve ¢ikis sonrasi herbisitlerin birlikte
kullanimiyla da etkili yabanci ot kontrolii yapilmis olmasina ragmen bu uygulamalara ilave
el capasi ve traktor ¢apast uygulamalarinin da arastirilmasi gerekmektedir. Bitki sikliginin
arttirtlmasi ile yabanci ot yogunlugu azaltilabilir. Ancak, bu durumun verim iizerine
olumlu etkisi sadece yabanci ot miicadelesinin iyi yapilmasi durumunda saglanabilir. Bu
konuda ¢ift¢inin elinde bulunan mibzer, traktér ve capalama makinelerinin ve pancar
sokiim makinalarinin 6zelliklerine bagli olarak sira araligmin daraltilmasi Onerilebilir.
Sonug olarak, seker pancarinda etkili bir yabanci ot miicadelesinin ekim Oncesi herbisit
uygulamasi + el ¢apast uygulamasi ile yapilabilecegi ve 45 cm’den daha dar sira araliginda

ekim yapilmasinin uygun olacagi kanaatine varilmistir.
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