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OZET (*)

Yiiksek Lisans Tezi

YER KIRAZINDA (Physalis peruviana L.) ANA GOVDE BUDAMASININ
VERIM, KALITE VE BIiTKiSEL OZELLIKLERI UZERINE ETKILERI

Demet BURUCU
Gaziosmanpasa Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiistii
Tarla Bitkileri Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. isa TELCI

Bu arastirmada Tokat ekolojik kosullarinda yer kirazi genotipinin adaptasyonu ve farkli
govde budama uygulamalarmin (Kontrol, 1-Govde, 2-Goévde, 3-Govde) etkilerini
belirlemek amaciyla yiiriitilmiistiir. Tarla ¢alismalar1 2011 yili vejetasyon doneminde
Gaziosmanpasa Universitesi Tarmmsal Arastirma ve Uygulama Merkezi deneme
alanlarinda kurulmustur. Calisma “Tesadiif Bloklarinda Faktoriyel Deneme Desenine”
gore ii¢ tekerriirli olarak planlanmistir. Yiiritilen calismada ¢igeklenme baslangici
(glin), olgunlasma siiresi (giin), hasat siiresi (giin), hasat sayis1 (adet) gibi fenolojik
gozlemler, bitki basina meyve verimi (g), bitki basina meyve sayisi (adet), bitki
boyu(cm), dekara meyve verimi, meyve boyutlar: (mm), meyve agirligi (g) gibi bitkisel
ozellikler ve verim, meyve rengi, toplam kuru madde miktar1 (%), suda ¢dziilebilir kuru
madde miktar1 (%), titre edilebilir asit oranlar1 gibi kimyasal 6zellikleri incelenmistir.
Calisma sonucunda bitkilerin 13-15 giin igerisinde ¢imlendigi, tarlaya sasirtildiktan
sonra 42-45 giinde cigeklendigi ve 92 giin sonra hasat donemine geldigi belirlenmistir.
Genotiplerden sonbahar ilk donlarina kadar iiriin alinabildigi ve bu siirede (69 giin) 6
kez hasat yapildig1 gozlenmistir. Belirlenen bitkisel 6zeliklerde genotipler arasinda
onemli farkliliklar oldugu ve en 6nemli farkin meyve agirligi (Genotip 1, 5,3 g Genotip
2, 3,6 g) oldugu belirlenmistir. Genotiplerde dekara meyve verimi Genotip 1°de 129,9
kg/da Genotip 2’de ise 105,7 kg/da arasinda degismistir. Gévde uygulamalarinda
verimle ilgili Ozeliklerde kontrol parsellerinin yiiksek degerlere sahip oldugu
gbzlenmistir. Calismada incelenen kalite 6zeliklerinde SCKM %12,03-15,95 ve asitlik
degerleri ise %1,44-2,11 araliklarinda degismistir.

Anahtar Kelimeler: Physalis peruviana L., Yer kirazi, Budama, Genotip

2014, 61 sayfa
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ABSTRACT

Master Thesis

EFFECTS OF MAIN TRUNK PRUNNING ON YIELD, QUALITY AND PLANT
CHARACTERISTIC OF CAPE GOOSEBERY (Physalis peruviana L.)

Demet BURUCU
Gaziosmanpasa University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops
Supervisor: Prof. Dr. Isa TELCI

The study was carried out to determine adaptation ability and main stem number as a
result of pruning of lateral buds (Control, 1- stem, 2- stem and 3 stem) on cape
gooseberry (Physalis peruviana L.). The research was conducted in experimental plots
of Agricultural Research Center in Gaziosmanpasa University during 2011 vegetation
periods. Seedlings germinated in greenhouse conditions were planted in experimental
plots and, the field study was designed as factorial block design with tree replications.
Phonological records of genotypes such as periods of germination periods, flowering ,
maturations and harvesting were observed in the research with yield and some plant
properties such as fruit yield per plants, number of fruit per plants, plant height, fruit
yield (kg/da), size of fruits, fruit weigh. In addition the properties, variation of some
quality properties such as color of fruits, total dried matter amount in fruits, soluble
dried matter amount in water, pH and titratable acid contents were examined in the
research.

As a result of the research, seeds of genotypes germinated in 13-15 day after sowing.
Blooming time, harvesting time of plants were 42-45 and 92 days after planting,
respectively. Harvesting periods between first and last harvests are 69 days, and crop
harvests were done six times in the periods. There were important variations between
plant properties in genotypes and plunging procedures. Major differences between
genotypes were fruit properties. Mean fruit yields per da was 129,9 kg/da in Genotypes
1 and 105.7 kg/da in Genotypes 2. Application of pruning affected yield and plant
properties, and plants from control plots had high data. Total dried matter amount in
fruits were 12,03-15,95%, while titratable acid values was 1,44-2,11% in the research.

2014, 61 pages
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1. GIRIS

Insanoglunun son yillarda dogal iiriinlere olan ilgisi nedeniyle tibbi ve aromatik
bitkilerin kullanimi1 her gegen giin artmaktadir. T1bbi bitkiler ilag, kozmetik ve gida gibi
pek ¢ok sanayide kullanilmaktadir. Son verilere gore Diinya’da bitkisel drog ticaret
hacmi yillik 18-20 milyar dolar civarindadir (Anonim, 2013a). Diinya ticaretinde ve
geleneksel kullannmda Tibbi ve Aromatik bitkileri sinirlandirmak zordur. Pek cok tiir
hem sebze hem de tibbi bitki olarak kullanilmaktadir. Ornegin, iilkemizde taze olarak
salata veya yemeklerde sebze olarak yaygin sekilde kullanilan semizotu bitkisinin
fonksiyonel gida olarak degerlendirilmesinin yan1 sira tibbi bitki olarak
degerlendirilmesi amacli calismalar yapilmaktadir. Diger bir 6rnek altin ¢ilek ya da yer
Kirazi olarak bilinen Physalis cinsine ait kiiltiir tiirlerini verebiliriz. Arastiricilara gére
diinyada 70-120 arasinda Physalis tiirii bulunmakta, bunlardan dérdiiniin (P. peruviana,
P. pruinosa, P.alkekengi ve P.tomatillo) ticari deger tasimaktadir. Bu kiiltiir tiirlerinin

taze meyveleri sebze, kuru meyveleri ise tibbi amagla aktarlarda satilmaktadir.

Physalis cinsi, biber, domates, tiitiin, patlican, patates gibi énemli kiiltiir bitkilerinin
dahil oldugu Solanacea familyasina aittir. Diinyada Physalis cinsinde tiir sayisi
aragtirmacilara gore farklilik gostermektedir. Mc Cain, (1993) ile Whitson ve Manos
(2005) diinyada yillik ve ¢ok yillik olmak {izere 70-90 arasinda, Ahmad ve ark., (1999)
ise Gliney ve Kuzey Amerika’da yogun olmak {izere 120 civarinda tiiriin bulundugunu

bildirmislerdir.

Diinyada bulunan Physalis tiirlerin ¢ogu zehirli oldugu i¢in gida degeri bulunmamakta,
kaliks yapragindaki giizel goriintiisiinden dolay1 az da olsa siis bitkisi olarak kiiltiirii
yapilmaktadir. Diinyada ¢ok sayida tiirii olan Physalis cinsinin ticari olarak taze ve
kurutulmus meyveleri tiiketilebilen tiirii P. peruviana L.’dir (Anonim, 1998). Yer kirazi,
altin cilek, gliveyfeneri, kandil otu, gelin otu, pelerinli bektasi {izimii, yabani biber

(Morton, 1987; Anonim, 1998; Baytop, 1994) olarak da bilinmektedir.



Yer kirazi tropik ve yar tropik iklim kusagindan iliman iklimlere kadar her yerde
yetistirilen bir bitkidir (Anonim, 1997). Giinlimiizde Ekvator, Giiney Afrika, Kenya,
Zimbabwe, Avustralya, Yeni Zelanda, Hawai, Hindistan, Malezya, Kolombiya ve
Cin’de tiretilmektedir. Son yillarda Karayipler ve Kolombiya gibi tropik ve yar1 tropik
bolgelerde iiretimi yayginlasmistir (Novoa ve ark., 2006).

Yer kiraz1 6zellikle ananas gibi keskin tadiyla lezzetli bir meyvedir (Grygus, 2006). Bol
aromali, lezzetli ve mayhos olan meyveleri taze olarak meyve salatalarinda, tatlilarda,
turtalarda tiiketildigi gibi kullanim alani oldukga genistir. Receli olduk¢a lezzetlidir.
Bazi iilkelerde marmelat yapiminda, ¢ikolatalarin kaplanmasinda, pasta yapiminda
kullanilmaktadir. Kurutulmus meyveleri aktarlarda sifa ve diyet amaciyla
kullanilmaktadir. Son yillarda Avrupa’da konferans ve is toplantilarinin ikram meyvesi

olarak (fondii) popiilerlik kazanmistir (Anonim, 2008).

Yer kirazi antioksidan, vitaminler, mineraller ve lifce zengin olup (Zhou ve Wang,
1997) diisiik kalorili diyetik iiriinler arasinda yer almaktadir. Igerik bakimindan 100 g
taze meyvede % 11,5 karbonhidrat, % 1,8 pektin, % 0,2 yag, % 3,2 lif, % 0,6 mineral
madde ve 43,7 mg vitamin C bulunmaktadir. Karoten (vitamin A) ve vitamin B

bakimindan zengindir (Besirli ve Siirmeli, 1998).

Stangeland ve ark., (2009) farkli sebze ve meyvelerde antioksidan kapasitelerini
inceledigi c¢alismada Physalis peruviana L. bitkisinin antioksidan aktivitesinin
(0,39+0,12 mmol/100g) tath biber, domates, avakado, ananas, tatli patates, patlican,
balkabagi gibi bitkilerden daha yiiksek oldugunu gozlemlemistir. Physalis peruviana L.
tiirti tizerinde yapilan diger ¢alismalarda ise Kubwabo ve ark., (1993) 8 farkli alkoloidin
tanimlandigini belirtmislerdir. Tanimladiklart alkoloitlerden 3 tanesinin diger Physalis
tiirlerinde bulunmadigi, sadece peruviana tiirline 6zgii oldugunu belirtmislerdir. Elde

edilen alkoloidler bitkisel kokenli ilaglarin yapiminda kullanilabilmektedir.



Yer kirazi meyveleri yetistirildigi bir¢ok {iilkede halk tarafindan cesitli hastaliklarin
(antiseptik, idrar soktiiriicli, yatigtirici, optik sinirleri giiclendirmeye yardimci, bogaz
sorunlarinda, bagirsak parazitleri ve amiple miicadele) tedavisinde kullanilmaktadir
(Rodriguez ve Rodriguez, 2007). Ayn1 zamanda Cin’de de yaygin bir sekilde bulunan
bitki astim, sitma, karaciger ve deri iltihaplari, romatizma gibi hastaliklarin tedavisinde
kullanildig1 kayitlarda rastlanmaktadir (Fang, 2010). Bu bitki bagisiklik sistemi,
hormonlar, sinir iletim mekanizmasi, dokularin gelismesi ve devamliligi dahil olmak
lizere insan sagliginda 6nemli bir rol oynayan C vitamini (askorbik asit) yoniinden
dikkate deger oranda zengindir. Benzer bir sekilde; yer kirazinin ¢ocuklarin biiyiimesi
ve gelismesi i¢in gerekli olan A vitamini bakimindan zengin oldugu belirtilmistir
(Ombwara, 2004). Igerdigi bitkisel steroidler sayesinde bagisiklik sistemi hastaliklari

ile alerji ve organ nakilleri sonrasinda kullanilmaktadir (Sue-Jing ve ark., 2005).

Son yillardaki tibbi aromatik bitkilerin kullanimina paralel olarak, treticilerde {iriin
desenlerinde bu bitkilere yer vermeye baslamiglardir. Ayrica tesvikler nedeniyle tibbi
bitkiler iiretimi daha cazip hale getirilmeye calisilmaktadir. Ancak pek ¢ok tibbi bitkide
yetistiricilikle 1lgili bilgiler sinirli olup, bu bitkilerin tiretimiyle ilgili ¢caligmalara ihtiyag
duyulmaktadir. Tibbi bitkilerde verim ve kaliteyi artirmak amaciyla uygulanan agro
teknik uygulamalar bitki tiirlerine gére degismektedir. Ulkemizde yer kirazi
yetistiriciligiyle ilgili bilgiler olduk¢a smirlidir. Bu nedenle iiretimini yapmak isteyen
ciftcilere de yetistiricilikle ilgili teknik bilgiler aktarilamamaktadir. Bu durum pek ¢ok
tibbi bitkide oldugu gibi yer kirazinda da yetistirme teknigine iligkin ¢aligmalara ihtiyag
duyulmaktadir. Yer kiraziyla ayni1 familya ve bitkisel yapiya sahip bitkilerde siirgiin
budamasi, u¢ alma uygulanan 6nemli yetistirme iglemlerindendir. Bu gibi bitkilerde alt
siirgiinlerin budamasi; bitkinin alt kisimlarimin havalanmasina, hastalik kontroliine,
solunumla verim kayiplarinin oniine gegilmesine, bunlarin sonucu olaraktan verim ve
kalitenin artmasina neden olmaktadir. Yer kirazi, domates ve patlicanla ayn1 familyaya
sahip ve bitki gelisiminin benzer olmasi nedeniyle, domates ve benzeri bitkilerde
uygulanan bazi tekniklerin aynis1 veya modifiye edilerek uygulanmasinin yer kirazinda
da verimi ve kaliteyi nasil etkileyecegi bilinmemektedir. Bu nedenle mevcut ¢alismada
yer kirazinin Tokat- Kazova kosullarindaki adaptasyonu ile 1-3 ana gdvde birakilarak

alt dal budamalarinin verim ve meyve 6zeliklerine etkileri aragtirilmistir.
3



2. KAYNAK OZETLERI

Tirkiye’de yer kirazi, giiveyfeneri, kandil otu, gelin otu, altin ¢ilek, pelerinli bektasi
liziimii, yabani biber (Morton, 1987; Anonim, 1998; Baytop, 1994) olarak bilinen yer
kirazi, tropik iklimlerde ¢ok yillik, 1liman iklimlerde ise tek yillik yetigebilen otsu bir
bitkidir.

Anavatan1 Giiney Amerika olan altin ¢ilegin Inka uygarlig1 sirasinda And daglarinda
yetistigi bilinmektedir. Yiizyillardir var olmasma ve Inka uygarhigindan bu yana halk
hekimliginde yaygin olarak kullanilmasina ragmen, 1800’li yillarda Peru da kiiltiire
alimmistir (Morton ve Russell, 1954). Hawaii’ye 1825’ten 6nce tohumlar1 getirilmis
ancak 1966°dan itibaren kiiltiire alinabilmistir. israil’e ilk tohumlar 1933’te getirilmis ve
kisa siirede biiyiik alanlarda yetistirilmeye baslanmistir. Ingiltere’de bu bitki ile ilgili
kayitlara ilk defa 1774’te rastlanmistir. Ancak ikinci diinya savasindan sonra ticari
olarak yetistirilmistir. 18. yiizyildan beri ticari olarak Giliney Afrika’da yetistiriciligi
yapilmaktadir. Sonraki yillarda Avusturalya, Kuzey Tazmanya, Yeni Zelanda, Cin,
Hindistan, Malezya ve Filipinlere tohumlar1 getirilerek {iretimi yayginlagmistir
(Anonim, 1997). Giiniimiizde Physalis peruviana'nin yetistiriciliginin yapildig: baslica

iilkeler Cizelge 2.1°de 6zetlenmistir.

Cizelge 2.1. Yer kirazi (Physalis peruviana L.) liretiminin yapildig alanlar

Kitalar Uretimin Yapildigi Onemli Ulkeler

Gliney Amerika Venezuela, Ekvador, Kolombiya, Bolivya, Peru, Sili

Orta Amerika Brezilya; Meksika, Belize, Guatemala, El Salvador, Nikaragua,
Kosta Rika, Panama, Jamaika

Kuzey Amerika Amerika Birlesik Devletleri (Californiya, New Jersey, Hawai ve
Kentucky Eyaletleri)

Afrika Kenya, Giiney Afrika Cumhuriyeti, Gabon, Zimbabve, Misir

Asya Hindistan, Cin, Japonya, Malezya, Endonezya ve Filipinler

Hint Okyanusundaki Reunion ve Seychelles Adalari

Diger Avustralya, Yeni Zelanda, Fiji, Samoa, Tonga, Yeni Kaledonya,
Cook, Guam Adalari, Ingiltere ve Israil’de de yer kirazi
yetistirilmektedir.

Kaynak: (Morton ve Russel, 1954; Morton, 1987; Usda, 1997; Anonim 2013b; Eac, 2010, Ramadan,
2003)



Tiirkiye florasinda kayitli olan P. alkekengi L. Tekirdag, istanbul, Sakarya, Amasya,
Samsun, Yesilirmak vadisi, Erzurum, Kiitahya, Antalya, Konya, Adana, Hatay ve Siirt
dolaylarinda yayilis gostermektedir (Davis, 1988). Ancak son yillarda yapilan
taksonomik caligmalarda Tiirkiye florasinda bulunan yeni tiirlerin oldugu belirlenmistir.
Bayfield ve Baytop (1998) Physalis pubescen L.’nin Kuzey Anadolu’da; Biikiin ve ark
(2002) Physalis philadelphica L. var. Immaculata’nin Sanlurfa Harran ovasinda pamuk
tarlalarinda, Gonen ve ark., (2000) Physalis angulata L’nin Cukurova’da ekili alanlarda
yayilis gosterdigi ve bu kayitlarin Tiirkiye florasi i¢in ilk kayitlar oldugu belirtmislerdir.
Physalis pubescens L. Artvin Kemalpasa’da goriiliip, meyvelerinin zehirli oldugu
belirlenmistir (Byfield ve ark., 1998). Physalis angulata L.’ya ise Cukurova bolgesinde

rastlanan yeni tiirler arasindadir (Gonen ve ark., 2000). Cizelge 2.1 'de yayilim alani

gosterilmistir.
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Sekil 2.1. Tiirkiye'de yer kirazinin dogal olarak yetistigi alanlar *



Bu tiirlerden Physalis alkekengi, P. philadelphica, P. angulata ve P. pubescens Kuzey,
Giiney ve Dogu Anadolu’da dogal olarak yetisirken (Baytop, 1978, Baytop, 1994,
Byfield ve Baytop, 1998, Gonen ve ark., 2000, Biikiin ve ark., 2002) ekonomik agidan
deger tasimamaktadir. Physalis cinsinin ekonomik bakimdan deger tasiyanlar tiirleri
kiiciik Physalis ixocarpa ile Soke Ovasinda iiretilmeye baslanan Physalis peruviana

turleridir.

Yer kirazi bitkisi tiir agisindan zengin bir bitkidir. Bu tiirler igerisinde otsu yapida ve
calims1 gelisme gosteren tiirler bulunmaktadir. Tropik iklim bolgelerinde don zarari
olmadigindan ve vejetasyon siiresi uzun oldugundan dolay1, ¢ok yillik olarak biiyiime

egilimindedir (Morton, 1987).

Otsu olan yer kiraz1 bitkisinin boyu genellikle 1,6-1,9 metreye kadar ulasabilir. Yayvan
ve kirilgan bir yapiya sahiptir. Meyveleri sari-turuncu—kirmizi renklerde olabildigi gibi,
meyveyi kaplayan kabuklar1 da (fenerleri) altin rengindedir. Yapraklar1 4-15 cm
uzunlugunda, 4-10 cm genisliginde oval sekilde, sik damarl, sivri u¢ludur. Yaprak
ayast ¢iplaktir (Morton, 1987). Yapraklarin koltugundan c¢ikan uzun sapli, ¢an
goriinlimiindeki ¢igekleri beyaz/sar1 renkte olup, erselik cicek yapisina sahiptir. Yer
kirazinda tozlanma kapal1 yapidaki ¢igegin i¢inde gerceklesmekte ve kendine dollenme
orani bu yiizden yiiksek olmaktadir. Meyveleri 10-14 haftada olgunluga erisir (Anonim,
1997). Optimum hasat zamani bitki tizerindeki kalikslerden olgun meyve goriildigi

zaman olarak kabul edilmektedir (Galvis ve ark., 2005).

Yer kirazi, sicaklik, 151k ve nem istegi yiiksek, diisiik sicakliklardan ve kuvvetli
riizgarlardan hoslanmayan bir bitkidir. Optimum sicakligin 16 -25°C oldugu yerlerde iyi
gelisir. Ancak yillik ortalama sicakligin 10°C’ye kadar diistiigii ve 32°C’ye kadar
yiikseldigi sicakliklara karsida toleranshidir. Yer kirazinin yetismesi i¢in yillik yagis
miktar1 1500-2300 mm arasinda olmalidir. Ancak, yillik ortalama yagisin 800-4300 mm
arasinda degistigi yerlerde de yer kirazi yetisebilmektedir (Popenoe ve ark., 1989;
Anonim , 2013a).



Physalis peruviana nin kiiltiiriiniin yapildigi Soke ovasinda yillik ortalama sicakligin
17,0-18,0°C, en soguk ayin ortalama sicaklik 8,0-9,0°C ve en sicak ayin ortalama
sicakligimin ise 26,0-29,0°C arasindadir. Y1l boyu giinliik ortalama sicakligin 0°C’nin
tizerinde seyrettigi, yillik yagis degerlerinin 600-850 mm arasinda oldugu bu alanda yer
kiraz1 iklim kosullarina olduk¢a uyum sagladig1 gézlenmistir. Ayrica Biiylik Menderes
nehrinin eski aliivyal taragalari lizerinde kumlu, kumlu-tinli, hafif killi ve pH derecesi 6-
7 arasinda topraklarin yer aldigi bu saha ayn1 zamanda yer kirazi iiretiminde toprak

acisindan da elverisli oldugu belirlenmistir (Ozdemir ve Giinal, 2012).

Siirdiiriilebilir tarim agisindan Giiney Amerika’nin korunmasi gereken onemli And
daglar1 bitkileri arasinda yer alan yer kirazinin (Izquierdo ve Roca, 1998) deniz
seviyesinden 3000 m’ye kadar tarmmi yapilmaktadir. Kolombiya, Brezilya ve
Venezuela’da And ve kiyr daglarinda 800-3000 m, Hawai’de 300-2400 m arasinda
kiiltiiri yapilan yer kirazi, Hindistan’in kuzeyinde 1200m, Giiney Hindistan’da1800 m,
Fiji’de 900 m, Tahiti’de 800 m’ye kadar tarimi yapilabilmektedir (Morton, 1987;
Anonim, 2013b; Eac, 2010).

Colombiya'da kiiciik cift¢iler tarafindan yetistiriciligi yapilan Physalis peruviananin
tliman bolgelerde 800-2800m rakimlarda sorunsuz bir sekilde yetistirilmektedir
(Angulo, 2005).

Yetisme devresi 80-100 giin arasinda olan yer kirazi, pH derecesi 6-7 civarindaki
kumlu, kumlu-tinli, hafif killi topraklar1 sever. Bununla beraber, pH derecesi 4,3-8,2
arasinda olan topraklarda da yetigebilmektedir. Toprak derinligi 50-150 cm olan
yerlerde iyi gelisen, yer kirazi, toprak tuzlulugu az ve drenaji iyi olan topraklarda daha
yiiksek verim vermektedir (Popenoe ve ark., 1989; Anonim , 2013). Yer kirazi, ticari
tretimi yapilan {lkelerde genellikle tohumla c¢ogaltilir. Ancak yiiksek genetik
cesitlilikleri nedeniyle bitki gelisme kuvveti, gelisme sekli, verim ve meyve kalitesi gibi

ozellikleri cesitlere de bagl olarak degismektedir.



Yer kiraz1 yetistiriciligi ve kaliteyle ilgili calismalar son yillarda yogunluk kazanmistir.
Serada yer kiraz1 yetistiriciliginde giberellik asit (GA3) uygulamalarin bitki gelisimi
ve meyve verimi tizerine etkilerinin arastirildigi bir ¢alismada 12,5 ppm, 25 ppm, 50
ppm, 100 ppm ve kontrol GA3 uygulamalar1 bitki dikiminden bir hafta sonra,
ciceklenme baglangicinda ve meyve olusum safhalarinda olmak iizere 3 kez
uygulanmistir. Ciceklenme baslangicinda ve meyve olusum sathasinda uygulanan
giberellik asitler dallanmay1 arttirmis, 6zellikle 100 ppm uygulamalar1 bitki gelisimi ve
meyve veriminde etkili olmustur. Ayrica fide dikiminden 1 hafta sonra 100 ppm GA3
uygulamalar1 belirgin sekilde meyve sayisim1 (303 meyve/bitki), dal sayisin1 (20
dal/bitki) ve bitki boyunu (112,4 cm/bitki) artirmistir (Wanyama ve ark., 2006).

Gergekcioglu ve Ergiir., (2013)'iin Tokat Ekolojisinde 2010 ve 2011 yillarinda "Bazi
Yer kirazt (Physalis Sp.) Genotiplerinin Tokat Ekolojisindeki Performanslari™ni
inceledikleri aragtirmasinda, 2010 yilinda 11 genotip, 2011 yilinda ise 6 genotip
kullanilmistir. GamerikaOl, Almanya0l ve USAO1 genotipleri her iki yilda da test
edilmistir. Arastirmada meyve agirligi ve boyutlar1 gibi pomolojik 6zellikler yaninda,
verim, bitki basina ortalama meyve sayisi, bitki basina ortalama meyve agirlig1 gibi bazi
bitkisel ozellikler ile genotiplerin SCKM, pH, asitlik ve toplam kuru madde gibi
kimyasal igerikleri belirlenmistir. Her iki yilda da denemeye alinan GamerikaOl,
Almanya01l ve USAOI genotiplerinin ortalama kabuklu meyve agirliklar 3,67g-29,52 g;
ortalama bitki basina meyve sayist 19,32 adet-134,48 adet ve ortalama bitki basina
meyve agirligl ise 180,50-426,79 g arasinda degismistir. Ayni genotiplere ait verim
150,52kg/dekar-403 kg/dekar arasinda saptanmistir. GamerikaOl, AlmanyaOl ve
USAO0I genotiplerinin SCKM ve asitlik degerleri ise sirasiyla % 16,31, 14,72 ve 8,45 ile
% 1,81, % 1,75 ve % 1,45 olarak belirlenmistir.



Organik giibrelerle inorganik giibrelerin karsilagtirildigi bir arastirmada Physalis
peruviana ve Physalis pruinosa tiirlerine ait 4 ¢esit kullanilmis ve N-P-K giibreleri ile
tavsan giibresi ve yaninda turba giibresi kullanilmistir. Uygulamada inorganik giibre
dozlar1 olarak 204 kg N/m?, 29 g P/m3, 111g K/m3; organik giibre olarak ise 5 ton/da
tavsan giibresi ile 2,5 ton/da tavuk giibresi kullanilmis ve uygulamalarin her birine turba
ilave edilmistir. Tiim gesitlerde vejetatif gelisme gozlenirken sadece Physalis pruinosa
tiirline ait cesitlerde cigeklenme ve meyve oOzellikleri de incelenmistir. Arastirma
sonucunda, meyve verimleri ortalama 440 kg/da; suda ¢oziinebilir kuru madde miktari,
pH ve asitlik degerleri ortalama olarak sirasiyla % 11,6-4,71 ve % 0,73 olarak
bulunmustur. Tavsan giibrelemesi uygulamasinda pazarlanabilir verim belirgin sekilde

artmistir (Wolf, 1991).

Bazi sebze ve Solanacea tiirlerinde yapilan arastirmalarda sira aras1 mesafe, budama ile
birakilan farkli sayidaki govde sayisinin bitki gelisimi {izerine etkilerinin oldugu
belirlenmistir (Paksoy, 1990). Bitkisel iiretimde sira aras1t mesafenin ayarlanmasi, bazi
tiirlerde alt dallarin budanmasi vejatatif ve generatif gelisme arasindaki dengeyi kurmak
ve bitkilerde 151k gbren yaprak ylizeyini artirmak amaciyla yapilmaktadir. Bu islemler
ayrica, bitkiler arasindaki hava hareketini daha etkin hale getirerek hastalik ve zararh
etmenlerinin kontroliinii saglamaktadir (Cebula, 1995; Uygun ve Sar1, 2000; Cebula, ve

Kalisz, 2001; Bahadirli, 2002; Dasgan ve Abak., 2003; Elattir, 2003).

Sebzecilikte ve meyvecilikte, erkenciligi saglamak, verim ve kaliteyi artirmak amaciyla
uygulanan pek ¢ok teknik bulunmaktadir. Domates gibi fazla dallanma ve yatma egilimi
olan bitkilerde en ¢ok kullanilan yontemlerden biri de budamadir. Siirgiin budamasi, ug
alma, yaprak ayiklama, ¢icek ve meyve budamasi gibi 4 sekilde budama yapilir. Biitiin
bunlarda amag, hareket halinde bulunan yedek besin maddelerinin bitkinin ¢esitli
kisimlarina taginmasini giliglestirmek veya engellemek ve bdylece belli organlarda

asimilat maddelerinin yigilmasini saglamaktir (Sevgican, 2002).



Siirgiin budamas: (koltuk alma) sadece ¢ok siirgiin yani yan dal veren bitkilerde yan
dallarin gelismesine izin verilmesi cali goriiniimlii ¢ok sik bitki duvarlarinin olugmasi
anlamina gelir. Bu ise 0zellikle nispi nemi ¢ok yliksek seralarda havasizlik nedeniyle
hastaliklarin artmasina ve yan dallarin {izerinde olusan meyvelerin tiimiinii gelistirip
olgunlagtiramamasina neden olur. Bunun i¢in bdyle ¢cok dallanma gosteren bitkilerde
belli bir meyve sayisindan sonra yan dal ucu koparilarak gelismesinin engellenmesi
yoluna gidilir. Bu yan dallar iizerinde birakilacak meyve sayisinin ¢ogunlukla 2-3’i

gecmemesi istenir (Sevgican, 1982).

Askiya alma islemi birgok sebze (domates, salatalik, vb.) yetistiriciliginde iistiin kaliteli
iriin elde etmek i¢in uygulanan bir sistemdir. Uygulama, degisik sekillerde
yapilmaktadir. Bu sistem yetistiriciye herek, bag ve baglama nedeni ile ek bir masraf
yiikklemektedir. Fakat elde edilen {iriin daha kaliteli ve gosterisli olmaktadir (Seniz,
1992). Baz1 sebzelerin yetistiriciliginde askiya alma bitkilerde 15181 goren yiizeyi artirir,
bitkiler arasindaki hava hareketini kolaylastirir, topragin 1sinmasini ¢abuklastirir, kokler
daha iyi havalanir, erkenciligi, verim ve kaliteyi artirir, bitkileri dik tutar ve bitki

Omriinii uzatir (Duyar, 1986).

Tiineller altinda yapilan sebze yetistiriciliginde genellikle budama uygulanmamakta,
ancak bazen yiiksek tiinellerde yetistirilen domateslerde budama yapilmaktadir.
Seralarda ise yetistirilen biitlin sebzelerde budama islemi mutlaka yapilmaktadir.
Seralarda en fazla yetistiriciligi s6z konusu olan domates ve hiyar bitkilerinin budama
sistemleri oturmus ve sorunsuz olarak yapilirken, biber ve patlican tiirleri i¢in ayni
seyleri sdylemek zordur.

Iri kare kesitli biber ¢esitlerinde 2 ana gévdeli ve her bogumda bir meyve olacak sekilde
siirgiin budamasinin yapilmast uygulanirken, uzun, yesil dolma veya carliston
biberlerde oturmus ve iireticiler tarafindan benimsenerek uygulanan budama sistemleri
yoktur. Ureticiler bu biber gesitlerinde 3 veya 4 ana gévde olusturacak sekilde bitkinin
geng asamasinda bir sekil verme budamasi yapmaktadirlar, ancak daha sonra budamayla
ilgili diizenli ve sistematik hicbir islem uygulanmamaktadir. Bu durum, basta meyve
kalitesi Ozellikle de “standart bir 6rnek” meyve miktarmin diismesine neden olup,

verimi olumsuz etkileyebilmektedir. Bu sorunun ¢ozlimiine yonelik yapilan bir
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calismada (Daggan ve ark., 2003), uzun yesil ve dolmalik biberlerin her bogumdan 1
meyve alinmasi seklinde siirglin budamasi yapilarak 80 cm x 15 cm sira aralik ve
mesafelerinde 2 ana govdeli, 80 cm x 30 cm sira aralik ve mesafede yetistirilmelerinde
ise 3 ana govdeli budanmasinin iiriinde standart meyve ve yiiksek verimlilik sagladigi

belirtilmistir.

Serada yetistirilen patlicanlarin budanmasindan da biberdekine benzer bir durum s6z
konusudur. Ureticiler geng bitki asamasinda 3 veya 4 ana gdvde olusturmak igin bir
sekil budamasi1 yapmaktadir ve sonrasinda diizenli ve sistematik bir budama
yapilmamaktadir. Bahadirli., (2002) tarafindan yapilan bir calismada 80 cm x 30 cm sira
aralik ve mesafede bitkiler 2 ana govdeli veya 80 cm x 45 cm sira aralik ve mesafede
bitkiler 3 ana gdvdeli yetistirilerek her bogumdan bir meyve alinmasi seklinde siirgiin
budamas1 yapilmistir. Alinan verim degerlerinin yiiksek ve en 6énemlisi iiriiniin homojen

oldugu belirtilmistir.

Aktas ve ark., (2009) tarafindan yiiriitiilen bir ¢alismada, serada biber yetistiriciliginde
uygulanan budama (kontrol, 1-dalli, 2-dalli, 3-dalli ve 4-dalli) islemlerinin bitki
gelisimi, verim ve meyve lizerinde yapmis oldugu etkiler incelenmistir. Genellikle,
budama metotlar1 bitki basina meyve sayisini 6nemli 6lclide diisiirmiistiir. Sadece tek
dall1 budama bitki yliksekligini artirirken, diger budamalar bitki yiiksekligini, meyve
sayisini, yaprak sayisini, bitki basina diisen bogum sayisini ve bitki gévde capimi
azaltmistir. Budama ile verim negatif yonde etkilenmis, meyve agirligi, suda ¢oziilebilir
kuru madde ve meyve suyundaki pH gibi degiskenler {izerine her hangi bir etkisinin
olmadig1 belirlenmistir. Bu calisma ile 6zellikle sicakligin yiiksek ve nemin diisiik
oldugu yaz aylarinda, biberde yiiksek verim icin en az 4 dalli budama sitemi veya dal
budamasi yerine yasli yapraklarin ve obur dallarin alinmasi seklinde yapilan budama

islemlerinin daha etkin olabilecegi ortaya konmustur.
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Cebula (1995), biberde yaptigi bir arastirmada m?’ye 8 dal biraktiginda 7,53 kg/m?
verim alirken, bu durum 6 dall1 sistemde 6,44 kg/m?’ye diismiistiir. Bahadirli., 2002'nin
patlicanda yaptig1 calismada da m?’ye diisen dal sayisi ile verim arasinda pozitif bir
iliski oldugu saptanmistir. Aynm1 ¢alismada ortalama meyve agirligina budamanin
belirgin bir etkisinin olmadigi, ancak kontrol grubu meyvelerin agirhiginin 77 g ile ilk
sirada yer aldigi, budama yapilan bitkilerde ise bu agirligin 68-75 g arasinda degisim
gosterdigi saptanmustir. Aktas ve ark., (2009)'nin budamanin bitki verim degerleri
lizerine etkisinin incelendigi ¢alismada; kontrol grubunun 3,6 kg/m? ile ilk sirada yer
ald1g1 bunu sirastyla 2.56, 2.39, 2.10 ve 2.05 kg/m?ile 4 dall, 3 dalli, tek dalli ve 2 dalli
budama sisteminin takip ettigi belirlenmistir. Ayn1 sekilde meyve sayisindaki artis yine
kontrol grubunda m?’ye 46 adet meyve ile ilk sirada yer almis, bunu 38 adet ile 4 dalli,
34 adet ile 3 dall1 ve 29 adet meyve ile 2 dalli budanan bitkiler takip etmistir. Ortalama
meyve agirliginda kontrol grubu meyveleri 77 g, tek dalli 75 g, 2 dalli 71 g meyveler
olustururken 4 dalli budanan bitkilerin 68 g ile en diisiik meyve agirligina sahip oldugu

belirlenmistir.

Kimyasal igerigi bakimindan Physalis peruviana nin 100 g taze meyvesinde % 11,5
karbonhidrat, % 1,8 pektin, % 0,2 yag, % 3,2 lif, % 0,6 mineral madde ve 43,7 mg
vitamin C igermektedir. Meyve igerigindeki mineral maddeleri, potasyum (565 mg),
sodyum (2,8 mg), ¢inko (8,2 mg), demir (4,3 mg) ve magnezyumun (2,8 mg)
olusturdugu belirlenmistir. Ozellikle, potasyum icerigi bakimindan zengin olan yer
kiraz1 (565 mg), enginar (860 mg), maydanoz (727 mg) gibi sebzelerden sonra
gelmektedir. Ayrica, yer kirazi énemli derecede karoten (vitamin A) ve vitamin B
icermektedir. Yer kirazi meyvelerinin, kimyasal igeriginin ve mineral madde
miktarlarinin zengin olmasindan dolay1, 6zellikle okul 6ncesi ¢ocuklarin beslenmesinde

tavsiye edilmektedir (Besirli ve Siirmeli, 1998).

Yer kiraz1 A, B ve C vitaminleri, protein, fosfor ve demir agisindan zengin bir bitkidir
(Mayer, 1997; Rodrigues ve ark., 2009). Yapilan ¢calismalara gore yer kirazinin 6zellikle
kabuk kisminda yiiksek beta-karoten (% 0,32 PO) bulundugu belirlenmistir (Ramadan

ve Morsel, 2003; Yen ve ark., 2010).
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Yer kirazi yag asitleri, fitosterol, karoten ve yagda c¢oOziinen vitaminlerin zengin
kaynaklarimi da i¢ermektedir (Ramadan ve Morsel, 2003; Ramadan ve Morsel, 2004;
Puente ve ark., 2011; Ramadan, 2011).

Yer kirazi1 Gliney Amerika’da halk tarafindan deri, seker, kalp, verem ve idrar yolu
hastaliklarinin tedavisinde uzun yillardir kullanilan bir bitkidir. Sadece meyveleri degil
ayni zamanda kokleri ve yesil kisimlar1 da bazi ilaglarin yapiminda kullanilmaktadir.
Bitki meyveleri, halk tarafindan idrar soktiiriicii olarak bobrek rahatsizliklarinda ve
romatizmal hastaliklarin tedavisinde kullanilmaktadir (Baytop, 1984). Kandaki fazla
iirik asidin atilmasina yardimci oldugundan dolayi, gut hastalifinin tedavisinde 200
yildan beri kullanildig1 kayitlidir (Anonim, 2008). Sonug olarak yer kirazi bitkisinde
bulunan biyoaktif maddeler bu meyveyi dogal ve fonksiyonel meyve olarak dikkate

alinmasini saglamaktadir.

Antibakteriyel, antikanserojen, antipiretik, immiinomodiilator 6zellikler tagsiyan Physalis
peruviana sitma, astim, hepatit, dermatit, idrar soktiiriici ve romatizma gibi
hastaliklarin tedavisi icin, alternatif tipta yaygin olarak kullanilan sifali bir bitkidir

(Perry, 1980; Wu ve ark., 2004; Ramadan, 2011).
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Deneme Alam Ozellikleri

Bu arastirma 2011 yili vejetasyon doneminde Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat

Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii serasinda ve Gaziosmanpasa Universitesi Tarimsal

Arastirma ve Uygulama Merkezi deneme alanlarinda yiiriitilmistiir (Sekil 3.1).

-

-

Sekil 3.1. Deneme alanindan goriintiiler
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3.1.2. Deneme Alammn iklim Ozellikleri

Denemenin yiiriitildiigii alan Tokat ili, Orta Karadeniz bdliimiiniin i¢ kisimlarinda yer
almaktadir. Genel olarak yaz mevsimi algak yerlerde sicak-kurak, yliksek yerlerde serin
yer yer yagishidir. Kis mevsimi soguk ve kar yagish gegmektedir. Denize olan uzakligin
etkisi ile kuzeyden giineye dogru (ylikseltinin artmasi nedeniyle) 6énemli farkliliklar
goriilmektedir. Giineye dogru gidildikce kis mevsiminin etkisi daha sert
hissedilmektedir (Anonim, 2007a). Bu bdlge hem Karadeniz iklim 6zellikleri, hem de
I¢ Anadolu’daki step (kara) ikliminin etkisi alttndadir. Deneme alan1 350 27’ 39°” dogu
boylamlar1 ile 390 52 55°° kuzey enlemleri arasinda olup denizden yiiksekligi 623
metredir. Bu yiizden denemenin yiiriitiildiigii Kazova Karadeniz iklimi ile I¢
Anadolu’daki step iklimi arasinda gegis Ozelligi tasimaktadir (Anonim, 2007).
Denemenin yiiriitiildiigii 2011 vejetasyon donemini ile uzun yillara ait yagis ve sicaklik

verileri Cizelge 3.1'de verilmektedir.

Cizelge 3.1. Denemenin yiiriitiildiigli Tokat Kazova'ya ait bazi iklim verileri*

Ortalama Sicaklik (°C) Yagis (mm)
AYLAR 2011 Uzun Yillar 2011 Uzun Yillar

Mayis 15,2 16,4 59,1 59,4
Haziran 19,1 19,8 57,4 38,0
Temmuz 23,9 22,2 37,9 10,5
Agustos 21,8 22,3 16,5 7.4

Eyliil 18,3 18,8 14,8 17,4
Ekim 12,9 13,5 24,0 45,3
Kasim 3,4 79 29,5 45,6
Ort./Top. 16,4 17,3 239,2 223,6

*Meteoroloji Genel Miidiirligii, Tokat, (2012).

Cizelge 3.1'den anlagilacagi gibi denemenin yiiriitildiigii 2011 yilinda, Mayis ay1
sonlarindan Ekim aymin sonlarma kadar 7 aylik vejetasyon siiresinde ortalama sicaklik
ayni donemde 16,4 °C uzun yillara ait ortalama sicaklik 17,3 °C olmustur. Yagis ise
deneme yilinda 239,2 mm iken uzun yillar yagis ortalamasi 223,6 mm olmustur.
Deneme yilinda Haziran (57,4 mm) ve Temmuz (37,9 mm) aylarinda diisen yagis

miktar1 uzun yillar ortalamalarindan yiiksek olmustur. Yaz sonu ve sonbaharda ise Eyliil
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( 14,8 mm), Ekim (24,0 mm), Kasim (29,5 mm) aylarinda diisen yagis miktart uzun
yillar yagis ortalamasindan Eylil ( 17,4 mm), Ekim (45,3 mm), Kasim (45,6 mm)

diisiik olmustur.

3.1.3. Deneme alaninin toprak ozellikleri

Denemenin yiritildigi Kazova ¢ogunlukla tarimsal iiretimi sinirlayici bir problemi
olmayan derin topraklarin yer aldig1 diiz veya diize yakin topografyaya sahip verimli bir
ovadir. Biiyiik bir boliimii, Yesilirmak nehrinin ¢ok uzun siirede getirdigi aluvyonlarin
depolamasi neticesinde olusan Kazova’da; bugday, seker pancari, misir (birinci ve
ikinci iiriin olarak), domates, fasulye ve ¢esitli sebzeler yaninda meyvecilikde yogun bir

sekilde yapilmaktadir (Akbas, 2012).

Deneme alaninin toprak ozeliklerini belirlemek i¢in, 0-30 cm derinliklerinden alinan
toprak Ornekleri Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Béliimii

laboratuarlarinda yapilmis ve elde edilen sonuclar Cizelge 3.2°de 6zetlenmistir.

Yapilan analizler sonucu denemenin yiiriitiildiigii alanin killi, tuzsuz, hafif alkali bir
ozellige sahip oldugu saptanmistir. Deneme alaninin bitkiler tarafindan alinabilir fosfor
ve potasyumun bakimindan yeterli, organik madde bakimindan ise zayif oldugu
saptanmistir. Ayrica kire¢ miktar1 bakimindan orta derecede olup, mikro besin
elementlerinden demir, bakir, mangan ve bor bakimindan yeterli diizeyde iken, ¢inko

bakimindan ise yetersizdir (Kagar, 2004).
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Cizelge 3.2. Deneme yeri topraklarinin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri

Ozellik Deger Anlam
Kil (%) 48,2
Silt (%) 16,8 Killi Toprak
Kum (%) 35,0
P-Os (kg/da) 8,58 Yeterli
Kireg (%) 13,5 Orta
K0 (kg/da) 61,8 Yeterli
OM (%) 1,47 Az
EC (uS) 0,33 Tuzsuz
pH 8,38 Hafif alkali
Fe (mg/kg) 2,56 Yeterli
Cu (mg/kg) 1,07 Yeterli
Zn (mg/kg) 0,12 Yetersiz
Mn (mg/kg) 1,92 Yeterli
B (mg/kg) 0,55 Yeterli

Kaynak: ( Kagar, 2004 )

3.1.4. Denemede kullanilan bitki materyali

Arastirmada, bitki materyali olarak Gergekcioglu ve Ergiir (2013)%iin yiiriittigi
aragtirmada (Cizelge 3.3) 2. yilda elde edilen meyve tohumlarindan sofralik tiiketimi,
meyve Ozellikleri ile bitkisel 6zellikleri (yiiksek verim gibi) dikkate alinarak yapilan
degerlendirmede iyi sonug alinan genotiplerden Physalis peruviana L. tiiriine ait iki
farkli genotip kullanmilmistir. Kullanilan genotiplerden biri Almanya digeri ise Gliney
Amerika orjinlidir. Genotiplere orjinleri olan iilke isimleri verilmistir. Genotiplerin

meyve agirligina ait baz1 veriler Cizelge 3.3’te verilmistir.

Cizelge 3.3. Yillara gore tohumlari alinan, 2011 yili denemesinde kullanilan genotiplere ait

meyve agirliklar degisimi

Genotipler

Tohumlart alinan
meyvelerin, 2009
yilt ortalama
kabuksuz meyve

Tohumlari alinan
meyvelerin, 2010
yili ortalama
kabuksuz meyve

Tohumlar1 alinan
meyvelerin, 2011 yil1
ortalama kabuksuz
meyve agirliklart

agirliklar agirliklari
Almanya01 (G-1) 9,119+1,34 4,41 940,01 (Tokat) 5,62 9+0,46 (Tokat)
(Pazar/Tokat)
Gamerika0l (G-2) 1,99 9+0,60 2,88 9+0,05 (Tokat) 3,89 940,11 (Tokat)
(Akyazi/Sakarya)
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Sekil 3.2. Deneme alanindan bir goriintii

Sekil 3.3. Giiney Amerika01 ve Almanya0l1 genotiplerinin meyvelerine ait bir goriintii
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3.2. Yontem

Denemede kullanilan genotiplere ait tohumlar torf igeren viyollere 30.03.2011 tarihinde
ekilmistir. Tohum ekimi yapilan viyollerde tohumlarin ¢imlenebilmesi i¢in diizenli
olarak sulamalar yapilmis, viyollerde ¢ikan yabanci otlar temizlenmistir. Dikim Gncesi
piskin fideler elde dilmesi i¢in disariya ¢ikarilmis, don tehlikesi olan gecelerde tekrar
iceri alinmuistir. Fideler, 6-7 gercek yaprak biiyiikliigline geldiginde deneme parsellerine

sagirtilmistir (Sekil 3.4).

Sekil 3.4. Fidelerin dikimine ait goriintii

Fidelerin dikimi bolgede don tehlikesi gegtikten sonra yapilmistir. Uzun yillara gore
bolgede Mayis ortalarina kadar don tehlikesi bulunmaktadir. Bu nedenle tarla denemesi
25.05.2011 tarihinde kurulmustur. Dikim Oncesi gerekli toprak hazirligi yapilmus, tarla

denemesi “Tesadiif Bloklarinda Boliinmiis Parseller Deneme Desenine” gore
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kurulmustur. Denemede ana parsellere genotipler alt parsellere ise budama islemi

(Kontrol, 1-Govde, 2-Govde ve 3-Govde) yerlestirilmistir (Sekil 3.5).

Sekil 3.5. Budama islemi yapilan bitkilerden bir goriintii

Altin ¢ilek konusunda 6zellikle yetistiricilikle ilgili yapilan ¢aligsmalarda sinirli sayida
¢esidin de adimin belirtildigi adaptasyon ¢alismalarina rastlanmistir. Hindistan’ da 15-20
cm boyundaki bitkilere sahip cesitlerde 45 cm sira lizeri ve 0,9 m sira arasi olacak;
Gliney Afrika ciftcileri bu mesafeleri 0,6-0,9 m sira iizeri ve 1,2-1,8 m sira arasi olacak
sekilde onermislerdir. Hatta zengin topraklarda sira arasi1 2,4 m’ de olabildigini ve

destek sistemi olmadan yetistirilemedigini belirtmislerdir (Anonim, 1997).
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Gergekcioglu ve Ergiir., (2013) Tokat ekolojisinde 2010 ve 2011 yillarinda yiiriittiikleri
calismada 2010 yilinda dikim aralik mesafesi 80x100 cm, 2011 yilinda ise bu mesafe
1,20%1,80 m olarak ayarlanmistir. Bu bilgiler dogrultusunda arastirmada kullandigimiz
genotiplerde budama uygulamalar1 géz Oniine alinarak dikim aralik mesafesi 1,0x1,8 m
olarak planlanmistir. Bitkiler parsellere dikildikten sonra sulama, g¢aba, yabanci ot
miicadelesi gibi bakim islemleri yiiriitiilmiistiir. Bitki gelisimi boyunca alt kisimlarda
uygulama konusuna bagli olarak 1-3 arasinda ana gdvde birakilarak diger koltuk
strgiinleri ve dallar1 0,8-1 m yiiksege kadar budanmistir. Gelisen bitkilere uygun
destekler verilerek bitkilerin cicek ve meyve tutma doneminde zarar gormeleri
engellenmistir. Bitkilerde donem boyunca gerekli fenolojik goézlemler yapilmistir.
Hasat, meyveler olgunlastigi zaman yapilmistir. Hasat Oncesi ve hasat sonrasi
parsellerde yapilan gozlem ve lgiimler Ergiir, (2012); Yazgan ve Ozkan (1992); Kagar
ve Inal, (2008)’in belirledigi yontemlere gére yapilmustir.

Sekil 3.6. Deneme alanindan bir goriintii
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3.2.1. Yapilan gozlem ve degerlendirmeler

3.2.1.1. Fenolojik gozlemler

1. Tk ciceklenme tarihi (giin): Bir parselde bulunan bitkilerin % 50’ sinin ilk
cigeklerinin agildig tarih, ilk ¢igeklenme tarihi olarak kayit edilmistir.

2. Olgunlasma siiresi (giin): ilk c¢iceklenmeden ilk hasada kadar gecen siire

olgunlagma siiresi olarak kabul edilmistir.

3. Hasat siiresi (giin): ilk hasatla son hasat arasindaki siire hasat siiresi olarak

belirlenmistir.

4. Hasat sayis1 (adet) : Tim vejetasyon boyunca yapilan hasat sayilar1 toplami

alinmustir.

3.2.1.2. Baz1 Bitkisel ve Pomolojik gozlemler

1. Bitki bagina meyve verimi (kg/bitki): Tek bitkide ilk hasattan son hasada kadar elde
edilen meyveler once brakte yapraklar ile tartilarak fenerli meyve verimi, fenerler

ayrildiktan sonra da fenersiz meyve verimi belirlenmistir.

2. Bitki basina meyve sayis1 (adet/bitki): Ilk hasattan son hasada kadar adet olarak
parselden elde edilen toplam meyve sayisi, parseldeki bitki sayisina bdliinerek

ortalamalar1 bulunmustur.

3. Dekara meyve verimi (kg/da): Her bir hasatta bitki basina normal (fenersiz-giplak)
meyve verimlerinden faydalanilarak once parsel verimleri (kg/parsel) belirlenmis sonra

bu veriler kullanilarak dekara verimler (kg /da) hesaplanmuistir.

4. Meyve boyutlar1 (mm): Her hasatta parselde rastgele alinan 10 meyvenin boy ve en

(¢cap kumpasla olciilerek belirlenmistir.
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5. Meyve agirh@ (g): Her hasatta edilen meyveler ayri ayri tartilmis, ortalamalari

alinmustir.

Bazi Kimyasal Ozellikler

1. Meyve zemin rengi: Renk 6lger aletiyle (CR-400 model Minolta Colorimeter ) L, a,b
degerleri olarak o6l¢iilmiistiir. Bu sistemde 4 filtre kullanilarak L, a, b renk degerleri elde
edilmektedir. L degeri dikey eksende parlakliktan koyuluga gidisi belirlerken +a

kirmiziliga, -a yesillige, +b sariliga, -b ise mavilige gidisi gostermektedir.

2. Toplam kuru madde oram (%):Yas agirli1 belirlenen belli miktardaki meyvelerin

etlivde 60 °C’lik sicaklikta sabit agirliga kadar kurutulmasiyla belirlenmistir.

3. Suda ¢oziinebilir kuru madde (% malik asit cinsinden): Taze yer kirazi
meyvelerinde, rastgele secilen meyve Orneklerinin sular1 c¢ikarilarak, dijital
refraktometre ile 6l¢lim yapilmistir.

4. pH degeri: Meyve sular1 laboratuar kosullarinda pH metre ile okunarak 6l¢tilmiistiir.
5. Titre edilebilir asitler (% malik asit cinsinden) : Taze yer kirazi meyvelerinde
meyve suyu sikildiktan sonra, 0,1 N NaOH ¢ozeltisi ile ve bir pH metre yardimiyla titre
edilmistir. Okunan deger formiile edilerek hesaplanmistir.

3.2.1.3. Vejetasyon donemi sonunda yapilan gozlemler

1. Bitki boyu (cm) : Sezon sonunda, parseldeki tiim bitki boylari dlgiilerek ortalamalari

alinmastir.

2. Toplam meyve verimi (kg/da): Sezon sonu parsellerde tiim hasatlardan elde edilen

dekara verimler toplanarak dekara toplam meyve verimleri belirlenmistir.
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3.2.2. Verilerin degerlendirilmesi
Elde edilen veriler tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine gore

varyans analizleri yapilarak, 6nemli ¢ikan 6zelikler Duncan ¢oklu karsilagtirma testiyle

gruplandirilmistir (Yurtsever, 1984; Diizgiines ve ark., 1987).
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4. BULGULAR ve TARTISMA

Calismada; iki farkli yer kirazi1 genotipinin Tokat/Kazova ekolojik kosullarinda
yetistiriciligi ve gdvde budama (Kontrol, 1-Gdvde, 2-Govde, 3-Govde) uygulamalarinin

fenolojik, agronomik, verim ve kalite 6zelikleri iizerine etkileri incelenmistir.

4.1. Fenolojik gozlemler

Calismada cikis stiresi, ¢iceklenme siiresi, ilk hasat baslangici, hasat siiresi ve hasat
sayist gibi fenolojik gozlemler incelenmistir. Fenolojik gozlemler ait degerleri Cizelge
4.1°de verilmistir. Cizelge 4.1 incelendiginde uygulamalar arasinda istatistiksel anlamda
onemli fark bulunmazken, sadece ¢ikis siiresi ve ¢igeklenme siiresinde genotipler
arasinda ki fark onemli (% 5) bulunmustur. Genotiplerin tohumlar1 viyollere ekiminden
13 -15 giin sonra ¢imlendigi goriilmiistiir. Genotip-1, Genotip-2'den daha ge¢ ¢imlenmis
olup, genotiplere gore ¢imlenme siireleri sirasiyla 13 ve 15 giin olarak belirlenmistir

(Cizelge 4.1 ve Cizelge 4.2).

Cizelge 4.1. 2011 yilina ait genotiplerin bazi fenolojik 6zellikleri

Cesit ad1 Genotip -1 Genotip -2
Orijin Almanya 01 G.Amerika 01
Tohum ekim tarihi 30.03. 30.03.

Ik ¢ikis tarihi 14.04. 12.04.
Fide dikim tarihi 25.05. 25.05.

[k ¢igeklenme tarihi 10.07. 07.07.

[lk hasat tarihi 25.08. 25.08.
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Cizelge 4.2. Cikis siiresi, ilk ¢igeklenme tarihi , olgunlasma siiresi, hasat siiresi ve hasat

sayis1 degerlerinin genotip ve govde uygulamalarina gore degisimi

Genotip-1 Genotip-2

Uygulamalar K 1-G 2-G 3-G Ort. K 1-G 2-G 3-G Ort.
Cikig siiresi* 15 15 15 15 15a 13 13 13 13 13b
ilk ¢igeklenme 45 45 45 45 45a 42 42 42 42 42b
tarihi*

Olgunlagma 46 46 46 46 46ns 49 49 49 49 49ns
stiresi

Hasat siiresi 69 69 69 69 69ns 69 69 69 69 69ns
Hasat sayist 6 6 6 6 6ns 6 6 6 6 6ns

*p<0.05 ; ns: 6onemli degil

Genotiplerde ¢igeklenme siiresi 42-45 giin arasinda degismis olup, ¢cimlenmede oldugu
gibi Genotip-2 daha erken gigeklenmistir. Genotip-1, 45 giinde ¢i¢eklenirken Genotip-2,
42 giinde ¢igceklenmis genotipler arasindaki bu fark % 5 seviyesine gore Onemli
olmustur. Govde budama uygulamalarinin ise ¢igeklenme siiresine etkisi olmamustir.

Ik ¢iceklenmeden ilk hasada kadar gecen siire olgunlasma siiresi olarak kabul edilmis,
Genotip-2'de 49 giin, Genotip-1'de ise olgunlagsma siiresi 46 giin olarak belirlenmistir.
Hasada baslanan genotiplerde sonbahar erken donlarma kadar iiriin alinabilmistir. Ilk
hasat ile Sonbahar erken donlar1 arasinda siire hasat siiresi olarak kabul edilmis, 2011
yilinda ilk donlarin goriildiigii zamana kadar (02.11.2011) hasat yapilmistir. Her iki
genotipte de hasat siliresinin 69 giin oldugu belirlenmistir. Tiim vejetasyon siiresince
yapilan hasatlar hasat sayis1 olarak kabul edilmis ve her iki genotiptede hasat sayisi 6

kez olarak kaydedilmistir.

Yer kiraziyla yapilan c¢alismalarda fenolojik goézlemlere ait pek ¢ok kayit
bulunmaktadir. Gergekcioglu ve Ergiir., (2013)'tin Tokat ekolojik kosullarinda
calismamizda kullanilan genotiplerin de i¢inde yer aldigi aragtirmasinda, 2011 yili
verilerinde ilk ¢ikis tarihi Almanya0Ol'in 20 giin, Giiney Amerika01'i ise 19 giin olarak
belirlenmistir. Calismada kullanilan genotiplere ait ¢ikis yiizdeleri ise % 74,63- %100

araliginda saptanmistir. Besirli ve ark., (2011) Giiney Marmara kosullarinda yer
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kirazinin 47-48 giinde ¢igeklendigini belirlemislerdir. Girapu ve Kumar (2006),
Hindistan kosullarinda yiiriittiikleri ¢alismada ¢i¢eklenme siiresinin bitki sikliklarina ve
giibrelemeye bagli olarak 44-54 giin arasinda degistigini  belirtmektedirler.
Calismamizda genotipler 42-45 giinde cigceklenmis, bu degerler Hindistan’da yiiriitiilen
Girapu ve Kumar (2006)’in en diisiik degerleriyle benzerlik gosterirken Besirli ve ark.,
(2011)’nin  bitkilerinden 3-5 giin daha erken g¢igeklenmistir. Calisilan genotiplerin
genetik yapist (erkenci ya da gegg¢i olmasi) cigeklenme siiresi iizerinde Onemli bir
faktordiir. Girapu ve Kumar (2006) calismasinda ¢iceklenme siiresinin 53-54 giine
kadar uzamasi, bitkinin genetik yapisi yaninda uygulanan tarimsal iglemlerinde (bitki
sikligi, gilibreleme gibi) cicekleme siiresi gibi fenolojik gdzlemlerin siiresini

etkileyebilmektedir.

Yer kirazi soguga hassas bir bitki oldugundan dolay ilkbahar dikimlerini ilkbahar son
donlari, son hasat tarihini ise sonbahar ilk donlar1 belirler. Sonbahar son donlarinda,
diisiik sicakliklarin siire ve siddetine bagli olarak bitkiler zarar goriir ve bitki iizerinde
meyve kalmis olsa da degerlendirilemez. Dolayisiyla hasat siiresinde ve sayisinda yila
ait sonbahar ilk donlar1 6nemli bir faktordiir. Hasat siiresinin uzunluguyla ilgili olarak

iklim kosullarinin ve rakimin 6nemli oldugu belirtilmektedir Fisher ve ark., (2007).

Caligmamizda fide dikim tarihinden itibaren meyve olgunlasincaya kadar gecen siire 92
giin olarak belirlenmistir. Besirli ve ark., (2011), Giliney Marmara kosullarinda
yetistirdigi yer kirazinda Fidelerin dikim tarithinden itibaren meyve olgunlasincaya
kadar gecen siirenin 97,30 giin oldugunu saptamistir. Girapu ve Kumar'in (2006),
Hindistan kosullarinda yiiriittiikkleri ¢alismada ise 96,4- 124,0 giin oldugu
belirlemislerdir. Ci¢eklenme siiresinde agiklandigi gibi aradaki kismi farklilik genotip,
yetistirme uygulamalart (bitki sikligi ve gilibreleme gibi) ve iklim 0Ozeliklerinden

kaynaklandig: diistiniilmektedir.

27



4.2. Bitkisel ozelikler ve verim

4.2.1. Bitki basina fenerli meyve verimi (g/bitki)

Caligmada bitki basina meyve verimleri fenerli ve fenersiz olarak ayr1 ayri

incelenmistir. Fenerli meyve verimlerine ait degerler Sekil 4.1 ve Cizelge 4.3’de

verilmistir.

Cizelge 4.3. Bitki basma fenerli meyve verimine ait degerlerin genotip ve govde
uygulamalarina gore degisimi (g/bitki)

Genotip-1 Genotip-2
Hasat K 1-G 2-G 3G K 1G 2-G 3G
1 39,7 13,0 12,2 15,5 17,1 7,5 7,3 8,4
2 105,2 24,5 20,4 21,7 89,8 9,7 11,6 17,3
3 78,4 25,5 24,5 14,2 118,1 20,7 17,4 11,7
4 96,6 8,8 17,4 20,4 94,9 10,7 17,0 13,3
5 155,5 60,5 28,7 35,8 99,0 24,6 31,9 38,3
6 108,0 41,6 42,5 40,5 63,7 27,4 44,2 33,6
(GnxuU 583,4 174,0 1457 154,2 482,7 100,6 129,4 122,7
int™
Gn. ort™ 264,3a 208.8b
K 1-G 2-G 3-G Gn: Genotip **p< 0.01
5331 1373 1375 1384 U: Uygulama <005
U. Ort** a b b b GnxU.int ns: onemli degil
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Sekil 4.1. Bitki bagina fenerli meyve verimi (g/bitki) ait degerler. (Genotip uygulama ortalamalari)

Cizelge 4.3'den anlasilacagi gibi govde budama uygulamalarinin, bitki basina fenerli
meyve agirhigna etkileri 6nemli (p<0.01) bulunmustur. Uygulamalarda ortalama
degerleri 137,3-533,1 g/bitki arasinda degismistir. En yiiksek deger 533,1 g/bitki ile
budama yapilmayan kontrol parsellerinden alinmis, bunu 138,4 g/bitki ile 3 gdvde
birakilan parseller izlemistir. Ancak tiim budama uygulamalar1 arasindaki fark istatistiki

olarak ayn1 grupta yer almistir.

Caligmada bitki basina fenerli meyve agirligi bakimindan Genotip-1 ortalamalar1 264,3
g/bitki, Genotip-2’de ise 208,8 g/bitki olarak belirlenmis olup, genotipler arasindaki
fark istatistiki anlamda 6nemli (p<0,01) bulunmustur. Genotip-1 daha biiyiik meyve
agirligina sahip oldugundan Ergiir, (2012) iriligin bitki basina meyve veriminde etkili
oldugu distlintilmektedir. Ergiir (2012), Kazova kosullarinda farkli yer kirazi
genotipleriyle yaptigi c¢alismada, bitki basina fenerli meyve agirliginin 95,14-718,12
g/bitki araliginda degistigini belirtmistir. Elde ettigimiz genotiplere ait ortalama
degerler (208,8-264,3 g/bitki) Ergir (2012)’nin elde ettigi degerlerle uyum
gostermektedir. Calismamizda genotip uygulama interaksiyonlar1 6nemsiz olup her iki
Genotipte de en yiiksek verim kontrol parsellerinden alinmustir.
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4.2.2. Bitki basma fenersiz meyve verimi (g/bitki)

Bitki basina fenersiz meyve verimine ait degerler Cizelge 4.4’te verilmistir. Govde
uygulamalarina ait ortalama degerler 109,7- 491,3 g/bitki arasinda degismis ve govde
budama uygulamalarimin fenerli meyve agirhiginda oldugu gibi fenersiz meyve
agirh@na etkileri de onemli (p<0.01) bulunmustur. Uygulama ortalamalarinda en
yiiksek deger 491,3 ile kontrol parsellerin olup, bunu 127,1 g/bitki ile 3-Govde birakilan
parseller izlemistir. Ancak budama uygulamalarinin yapildigi parsellerde elde edilen
degerler arasindaki fark istatistiki olarak ayni1 grupta yer almistir (Cizelge 4.4 ve Sekil
4.2).

Calismada genotip ortalamalar1 incelendiginde Genotip-1’de bitki basina fenersiz
meyve agirligt 233,9 g/bitki olurken, Genotip-2’de bu deger 190,3 g/bitki olarak
belirlenmistir. Genotipler arasindaki bu fark istatistiksel olarak énemli (p<0,01) olmus
ve farkli gruplarda yer almigtir. Calismada genotip x uygulama interaksiyonlar1 6nemsiz

bulunup her iki genotipte’ de en yiiksek verim kontrol parsellerinden alinmistir.

Besirli ve ark., (2011)'nin, Yalova’da yiiriittigii calismada bitki basina verimin 245,8-
420,5 g arasinda degistigini belirtmislerdir. Cukurova kosullarinda yiiriitiilen farkli bir
caligmada ise farkli yer kirazi genotiplerinde bitki bagina verimin 272-449 g arasinda
degisim gosterdigi tespit edilmistir. Aragtirmacilar verimin yetistirme ortamina bagl
olarak degisim gosterdigini algak tiinel kosullarinda yapilan {iretimin sera ve agik tarla
kosullarina gore verim bakimindan daha iyi sonu¢ verdigini belirtmislerdir (Abak ve
ark., 1993). Kazova kosullarinda yiriittigiimiiz ¢alismada kontrol parsellerinde elde
ettigimiz en yiiksek deger (491,3 g/bitki), Yalova ve Cukurova kosullarinda yiiriitiilen

calismalardan elde edilen degerlerle paralellik gostermektedir.
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Cizelge 4.4. Bitki basina fenersiz meyve agirhigina ait degerlerin genotip ve govde

uygulamalarina gore degisimi (g/bitki)

Genotip-1 Genotip-2
Hasat K 1-G 2-G 3-G K 1-G 2-G 3-G Top.
1 32,6 11,9 11,0 14,0 15,2 6,4 6,4 7,5 35,5

97,1 22,1 19,0 259 99,7 10,7 116 18,2 140,2
73,9 23,2 22,4 13,0 108,7 185 154 10,7 153,3
88,7 79 154 18,6 86,1 9,2 15,1 11,5 121,9
1437 30,9 254 31,5 86,5 220 269 33,1 168,5
6 97,6 33,6 351 40,9 52,8 230 368 29,3 1419

aa b~ wWwN

GnxU 533,6 129,6 128,5 1438 449,0 89,8 112,2 110,3 761,3
intm

Gn. ort.™ 233,9a 190,3b
K 1-G 2-G 3-G Gn: Genotip **p< 0.01
U: Uygulama *p< 0.05
GnxU.int ns: onemli degil

U. Ort** 491,3a 109,7b 120,4b 127,1b
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Sekil 4.2. Bitki bagina fenersiz meyve verimi (g/bitki) ait degerler. (Genotip uygulama ortalamalar1)
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4.2.3. Bitki basina meyve sayisi (adet/bitki)

Arastirmada incelenen yer kirazi gesitlerinin bitki basina meyve sayisina ait degerleri

Cizelge 4.5 ve Sekil 4.3°te verilmistir.

Cizelge 4.5. Bitki basina meyve sayisina ait degerlerin genotip ve govde uygulamalarina

gore degisimi (adet)

Genotip-1 Genotip-2
Hasat K 1-G 2-G 3-G K 1-G 2-G 3-G
1 5,0 18 2,0 2,5 3.1 18 17 2,6
2 20,0 3,8 3,6 5,7 17,1 2,6 3,2 5,2
3 15,3 1,9 4,1 4,8 37,3 3,4 4.4 6,1
4 20,5 1,9 3,7 4,2 29,3 3,0 4,6 4,2
S 47,7 5,9 7,4 6,7 60,2 57 10,0 10,6
6 18,3 6,1 5,8 6,1 30,4 6,6 9,2 7,2
GnxU int™
126,8 21,4 26,6 29,9 1774 23,0 33,0 35,8
51,2b 67,3a
Gn.
ort.™
K 1-G 2-G 3-G Gn: Genotip **p< 0.01
U: Uygulama *p< 0.05
u.orper 152,12 22.2b 29,80 32,90 GnxU.int ns: onemli degil
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Sekil 4.3. Bitki basina meyve sayisina (adet) ait degerler. (Genotip uygulama ortalamalar1)

Cizelge 4.5' iin incelemesinden anlasilacagi gibi, budama uygulamalarinin bitki basina
meyve sayisina etkileri dnemli bulunmustur. Govde uygulamalarima gore ortalama
degerler 22,2-152,1 adet/bitki arasinda degismis, uygulamalar arasindaki bu degisim
istatistiki (p<0,01) olarak 6nemli bulunmustur. En yiiksek deger 152,1 adet/bitki ile
budama iglemlerinin uygulanmadigi kontrol parsellerinden alinmig, bunu 32,8 adet/bitki
ile 3 govde birakilan parseller izlemistir. En diisiik ortalama deger ise 22,2 ile 1 govde
birakilan parsellerden elde edilmistir. Ancak budama parsellerinde meyve sayilart (22,2-

32,8 adet/bitki) ortalamalar istatistiksel olarak ayni grupta yer almistir.

Genotipler aras1 degerler incelendiginde; ortalama deger Genotip-1’de 51,2 adet/bitki
Genotip-2’de ise 67,3 adet/bitki olup, genotipler arasindaki bu fark istatistiksel olarak
onemli (p<0,01) bulunmustur (Sekil 4.3). Genotiplerin her ikisi de budamaya benzer
tepki goOstermis genotip uygulama interaksiyonlart 6nemsiz bulunmustur. Yukarida
ifade edildigi gibi ¢calismamizda her iki genotipte de en yiiksek meyve sayis1 kontrol
parsellerinden alinmistir. Bu durum her meyvenin beslenmesi igin yeteri kadar yapragin
oldugu, yaprak sayis1 ve meyve sayist arasindaki oranin dal sayisi ile dengelendigi
sekliyle agiklanabilir (Aktas ve ark., 2009). Misir’da bazi kimyasal maddelerin,

yapraklara uygulanmasiyla yer kirazi bitkisinde verim ve kalite {izerine etKilerinin
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incelendigi ¢alismada bitki basina meyve sayilarinin 62-212, 27adet/bitki arasinda
degistigi tespit edilmistir (EI-Tohamy ve ark., 2012).

4.2.4. Meyve boyutlar1 (mm)

Aragtirmada genotip ve farkli gévde budama uygulamalarinin yer kirazinda meyve
boyutlarina etkileri incelenmis, meyve boyuna ait degerler Cizelge 4.6 ve Sekil 4.4,
meyve enine ait degerleri ise ve Cizelge 4.7 ve Sekil 4.5’de verilmistir. Cizelge 4.6’ in
incelenmesinden anlasilacagi genotiplere ait ortalama meyve boylar1 Genotip-1'de 21,6
Genotip-2°’de 17,3 mm olarak bulunmus, genotipler arasindaki bu fark istatistiksel

(p<0.01) olarak 6nemli olmustur.

Govde budama uygulamalarina gére meyve boylart 18,7-20,2 mm olarak degismis
uygulamalarin meyve boylarina etkisi 6nemli bulunmamistir. Ancak degerler arasindaki
fark 6nemli olmasa da en yiiksek deger 20,2 mm ile 3 gdvde birakilarak yapilan

uygulamadan elde edilmistir (Cizelge 4.6 ve Sekil 4.4).
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Cizelge 4.6. Meyve boyu degerlerinin genotip ve gévde uygulamalarina gore degisimi

(mm)
Hasat K 1-G 2-G 3-G K 1-G 2-G 3-G
1 24.4 226 24,1 234 19,8 19,5 19,9 20,8
2 24,9 23,6 24,1 24,8 18,4 18,2 17,4 19,4
3 21,3 22,0 21,4 22,4 11,8 19,4 18,2 18,6
4 21,1 9,3 15,3 19,7 17,2 10 12,9 12,7
5 223 20,1 21,3 21,3 17,5 19,4 18,7 20,1
6 20,2 23,0 22,7 222 16,2 17,3 14,9 17,3
GnxU
inths
224 20,1 215 223 16,8 17,3 17,0 18,2
O?t”;* 21.6a 17.3b
Gn: Genotip **p< 0.01
K 1-G 2-G 3-G U: Uygulama *p< 0.05
U. Ort GnxU.int ns: onemli degil
19,6 18,7 19,2 20,2
25,00

20,00

15,00

10,00
5,00
0,00

Kont 1 Givde

2 givde | 3. gcu.rde geotip-1 |genotip-2

uygulamalar genotipler

Sekil 4.4. Meyve boyu (mm) . (Genotip uygulama ortalamalari)
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Calismada meyve enlerine ait degerler incelendiginde (Cizelge 4.7) uygulamalara gore
genotiplerde ortalama meyve genislikleri Genotip-1’de 19,8-22,5 mm, Genotip-2’de
16,8-17,6 mm arasinda degismistir. Genotip ortalamalari ise sirastyla 21,3 mm ve 17,2
mm olarak bulunmus ve ortalamalar arasindaki bu fark istatistiksel olarak 6nemli

olmustur.

Govde budama uygulamalarina gore ortalama meyve enleri 18,3-20,1 mm olarak
degismis, uygulamalarin meyve enlerine etkisi 6nemli bulunmamistir. Ancak meyve
boylarinda oldugu gibi en yiiksek deger 22,5 mm ile 3-Govde birakilarak yapilan govde
uygulamasindan elde edilmistir. Meyve boylarinda ve meyve enlerinde genotip x

uygulama interaksiyonlar1 6nemsiz olmustur (Cizelge 4.7 ve Sekil 4.5).

Cizelge 4.7. Meyve eni degerlerinin genotip ve govde uygulamalarina gore degisimi

(mm)
Genotip-1 Genotip-2
Hasat K 1-G 2-G 3-G K 1-G 2-G 3-G
1 22,9 21,4 21,9 22,5 19,2 18,6 19,4 19,7
2 25,9 23,7 23,8 23,9 18,7 18,2 18,4 19,0
3 21,6 22,9 21,3 22,8 12,4 18,5 18,2 18,1
4 20,9 9,4 14,8 20,6 17,4 8,9 12,2 12,9
5 20,2 20,0 20,2 22,1 17,8 17,6 18,3 19,6
6 21,2 21,4 23,2 23,2 17,2 18,9 16,3 16,3
Gnx
U int™ 22,1 19,8 20,9 22,5 17,1 16,8 17,1 17,6
Gn. 21,3a 17,2b
ort.™
K 1-G 2-G 3-G Gn: Genotip **p< 0.01
U: Uygulama *p< 0.05
U. Ort** GnxU.int ns: 6nemli degil
19,6 18,3 19,0 20,1
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Sekil 4.5. Meyve eni (mm) . (Genotip uygulama ortalamalari)

Yer kirazi gesit ve genotiplerinde farkli meyve boy ve biiyiikliklerinin oldugu
bilinmektedir. Tulukcu (2012) Konya’da iri ve kiigiik meyveli yer kirazi gesitleriyle
yaptig1 verim ¢aligmasinda iri meyve yapisina sahip ¢esitlerde meyve boyunun 22,00-
22,96 mm, meyve enini ise 21,95-22,93 oldugunu belirtmistir. Ayrica Ergiil (2012),
Tokat kosullarinda farkli genotiplerle yaptigi ¢alismada meyve boyunu 10,51-31,95 mm
meyve enini ise 11,56-36,80 mm arasinda degismistir.
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4.2.5. Meyve agirhg (g)

Arastirmada incelenen yer kirazi gesitlerinin fenersiz meyve agirligi degerlerine ait

varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.8’de degisimleri de Sekil 4.6'da verilmistir.

Cizelge 4.8. Meyve agirligina ait bulgularin genotip ve govde uygulamalarina gore

degisimi (Q)

Genotip-1 Genotip-2
Hasat K 1-G 2-G 3-G Kontrol 1-G 2-G 3-G
1 6,6 6,5 5,6 5,6 51 3,7 3,8 3,0
2 4,8 59 55 4,8 6,1 4,2 3,8 4,3
3 4,9 11,6 6,3 2,6 2,8 5,6 3.9 1,7
4 4.4 4,0 4,5 4,6 2,9 3,0 3,3 2,7
5 3,0 5,2 3,5 4,7 15 4,1 2,7 3,1
6 5,3 55 6,0 7,0 2,3 4,0 4,3 4,1
Gnx
U int" 4,8 6,4 5,2 49 3,45 4,1 3,6 3,1
Gn. 5,3a 3,6b
ort.™
K Gn: Genotip **p< 0.01
1-G 2-G 3-G U: Uygulama *p< 0.05
U. Ort** GnxU.int ns: onemli degil
4,1 5,3a 4.4 4,0
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Sekil 4.6. Meyve agirligi (g). (Genotip uygulama ortalamalari)

Calismada meyve agirligina ait degerler Cizelge 4.8 ve Sekil 4.6' da verilmistir. Govde
uygulamalarina ait ortalama degerler 4,0-5,3 g arasinda degismis ve govde budama
uygulamalarinin meyve agirligina etkileri 6nemli (p<0.01) bulunmustur. Uygulama
ortalamalarinda en yiiksek deger 5,3 g ile 1 Govde uygulamasindan elde edilmis bunu

4,4 g ile 2 Govde birakilan parseller izlemistir.

Caligmada genotip ortalamalar1 incelendiginde Genotip-1’de ortalama meyve agirhigi
5,3 g olurken, Genotip-2’de bu deger 3,6 g olarak belirlenmistir. Genotipler arasindaki
bu fark istatistiksel olarak Oonemli (p<0,01) olmus ve farkli gruplarda yer almistir.
Calismada genotipxuygulama interaksiyonlart dnemsiz bulunup her iki genotipte de en

yiiksek meyve agirligi, 1 Govde uygulanan parsellerden elde edilmistir.

Besirli ve ark., (2011)' nin Yalova'da Physalis peruviana L.'nin iiretim potansiyeli
lizerine yiriittigli calismada ortalama meyve agirligi 9,3 g, olarak belirlemislerdir. Kour
ve Bakshi (2006), alt1 farkli yer kirazi hattinin meyve ozelliklerini karsilastirildig:
calismada ise, meyve agirhigmin 9,8-12,2 g arasinda degisim gosterdigini
belirtmislerdir. Besirli ve ark., (2011), 3 farkli yer kirazi genotiplerinde meyve ve

tohum ozellikleri {izerine yaptigi ¢alismada, meyve agirhiginin 3,4- 12,6 g arasinda;
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Tuluk¢u (2012), Konya 'da yiiriittiigi calismada ise 1,9-6,3 g arasinda oldugunu
belirtilmislerdir. Gergekcioglu ve Ergiir., (2013)'nin 2010-2011 yillarinda Tokat
ekolojisinde farkli genotipler ile yiiriittiigli calismada Giiney AmerikaOl ve Almanya0Ol
genotiplerinin 2010 yilinda sirasiyla 3,15-4,97 g arasinda 2011 yilinda ise 4,18-5,97 g
oldugunu belirlemislerdir. Calismamizda meyve agirlig1 degerleri belirtilen bu degerler

arasinda gerceklesmistir.

4.2.6. Bitki boyu (cm)

Arastirmada bitki boylar1 son hasattan sonra Olgiilerek genotip ve uygulamalara gore

degisimi belirlenmistir. Elde edilen veriler Cizelge 4.9'de, Sekil 4.7'de verilmistir.

Cizelge 4.9. Bitki boyuna ait degerlerin genotip ve govde uygulamalarina gore degisimi

(cm)

Uygulamalar Bitki boyu

K 136,1

1-G 152,7

Genotip-1 2-G 157,8

3-G 154,9

K 149,6

Genotip-2 1-G 154,9

2-G 171,3

3-G 161,9

Genotip-1 150,4

Genotip ortalamalar NS Genotip-2 159,4

K 142,9b

Uygulamalar** - 153,80

Yo 2-G 164,6a

3G 158 4a
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Sekil 4.7. Bitki Boyu (cm). (Genotip uygulama ortalamalari)

Cizelge 4.9’in incelemesinden anlasilacagi gibi gévde uygulamalarina gore bitki boyu
Genotip-1°de 136,1-157,8 cm, Genotip-2’de ise 149,6-171,3 cm araliklarinda
goriilmiistiir. Ortalama degerler ise genotiplere gore sirasiyla 150,4 ve 159,4 cm
arasinda degismis, genotip ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak Onemsiz
bulunmustur. Bitki boyu degerleri govde uygulamalarina gore ise 142,9 ile 164,7 cm
arasinda degismistir. En yiiksek bitki boyu 164,6 ile 2 Govde uygulamasindan elde
edilmis ve bunu 158,4 cm ile 3 Govde uygulamas: takip etmis ve bu degerler ayni

grupta yer almigtir.

Misir’da bazi kimyasal maddelerin, yapraklara uygulanmasiyla yer kirazi bitkisinde
verim ve Kkalite iizerine etkilerinin incelendigi ¢alismada bitki boyu 112,4 cm olarak
belirlenmistir (EI-Tohamy ve ark., 2012). Ergiir (2012), Tokat’ta yiiriitiilen yer kirazi
denemesinde genotiplere ait ortalama bitki boyu 96,80-125,36 cm arasinda degistigini
tespit etmistir. Caligmamizda genotip ortalamalar1 150,4 -159,5 arasinda olup, Ergiir
(2012) ve El-Tohamy ve ark., (2012) ’nin verilerinden yiiksek olarak gergeklesmistir.
Ergiir (2012) ile aynm1 ekolojide yiiriitiilen bu ¢aligmada, aragtirmaya ait bitki boylarinin
biraz daha yiliksek olmasi budama sonucu bitkilerin daha fazla boylanmasindan

kaynaklanabilir.
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4.2.7. Dekara meyve verimi (kg/da)

Arastirmada incelenen yer kirazi gesitlerinin her hasada ait verimler ile vejetasyon
boyunca elde edilen toplam verimlere (kg/da) ait degerler Cizelge 4.10 ve Sekil 4.8'de

verilmigtir.

Cizelge 4.10. Dekara meyve verimine ait bulgularin genotip ve govde uygulamalarina

gore degisimi (kg/da)

Genotip-1 Genotip-2
Hasat K 1-G 2-G 3-G K 1-G 2-G 3-G
1 18,1 6,6 6,1 7,8 8,4 3,56 3,6 4,2
2 53,9 12,3 10,6 14,4 55,4 5,94 6,4 10,1
3 41,1 12,9 12,4 7,2 60,4 10,28 8,6 59
4 49,3 4.4 8,6 10,3 47,8 511 8,4 6,4
5 79,8 17,2 14,1 17,5 48,1 12,22 14,9 18,4
6 54,2 18,7 19,5 22,7 29,3 12,78 20,4 16,3
1 ns
(GXUIN™ 5964 720 713 799 | 2494 499 623 613
Genotip 129,9a 105,7b
ort.™
K 1-G 2-G 3-G Gn: Genotip **p< 0.01
U: Uygulama *p< 0.05
Ort.Uyg*+ 272,92 61,0b 66,80 70,6b GnxU.int ns: onemli degil
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Sekil 4.8. Toplam meyve verimi (kg/da). (Genotip uygulama ortalamalar1)

Cizelge 4.10'un incelemesinden anlagilacagi gibi, budama uygulamalarinin dekara
meyve verimi Uzerine etkileri onemli bulunmustur. Govde uygulamalarina gore
ortalama degerler 61,0-272,9 kg/da arasinda degismis, uygulamalar arasindaki bu
degisim istatistiki (p<0,01) olarak 6nemli bulunmustur. En yiiksek deger 272,9 kg/da ile
budama islemlerinin uygulanmadigi kontrol parsellerinden alinmig, bunu 70,6 kg/da ile
3 Govde birakilan parseller izlemistir. En diisiik ortalama deger ise 60,9 kg/da ile 1
Govde birakilan parsellerden elde edilmistir. Ancak budama uygulanan parsellerde elde

edilen degerler istatistiksel olarak ayni grupta yer almigtir.

Genotipler arasi1 degerler incelendiginde; ortalama deger Genotip-1’de 129,9 kg/da
Genotip-2°de ise 105,7 kg/da olup, genotipler arasindaki bu fark istatistiksel olarak
onemli (p<0,01) bulunmustur (Cizelge 4.10). Genotiplerin her ikisi de budamaya benzer

tepki gostermis genotip uygulama interaksiyonlar1 énemsiz bulunmustur.

Ergiir (2012)'nin baz1 genotiplerin Tokat ekolojisinde performanslarini inceledigi
calismada genotiplere ait verim 150,52-403 kg/da arasinda saptanmustir. Tulukgu
(2012) 'nin Konya da yliriittiigli ¢calismada ise verim 317 kg/da olarak belirtilmistir.
Calisgmamizda kontrol parsellerinde elde etigimiz degerler literatiirde belirtilen
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degerlere benzer olurken, budama parsellerinden elde edilen degerler literatiir
degerlerinden diisiik bulunmustur. Ozellikle yer kirazinin da dahil oldugu Solanacae
familyasina ait bazi bitki tilirlerinde, bulgularimizin aksine gévde budamasinin ya da
koltuk alma islemlerinin dekara meyve verimini artirdigi bilinmektedir. Solanaceae
familyasi tiirlerinde yapilan diger bitkilerin aksine, bu c¢alismada yer kirazinin yapi
olarak oldukc¢a dallanan bir habitusa sahip oldugu belirlenmistir. Kontrol parsellerinde
oldukca fazla ¢igcek ve meyve meydana gelmesi, meyvelerin kiigiik olmasi, yaprak
sayisinin bu meyveleri besleme kapasitesinde olmasi nedeniyle, verimle meyve
sayilarinin dogru orantili oldugu gozlenmistir. Bazi bitkilerde, meyve sayisindan ziyade
meyve biiyiikligii 6nemli olurken, yer kirazi meyve biiytikliikleri kiigiik ve homojendir.
Bu nedenle budamanin, meyve biiyiikliigiine pek etkisi olmamasi, meyve tutan dallari
olumsuz etkilemesi nedenlerinden dolay1r budama yapilan parsellerde verimlerin diisiik

oldugu gozlenmistir (Sevgican, 1999; Dasgan ve ark., 2003; Bahadirli, 2002).

4.3. Baz1 Kimyasal ozelikler

Calismada kimyasal 6zelikleriyle ilgili meyve renk degerleri (L*, a* ve b*), toplam
kuru madde oran1 (%), suda ¢oziilebilir kuru madde oran1 (%), titre edilebilir asit orani
(%), pH degerleri incelenmistir. Elde edilen sonuglar konularina gore gizelge ve sekil

halinde verilerek sonuglar tartisiimistir.

4.3.1. Meyve rengi

Meyve renk ol¢iim degerleri olan L* (parlaklik, 100 = beyaz, 0 = siyah) degeri dikey
eksende parlakliktan koyuluga gidisi belirlerken, + a* kirmiziliga, - a* yesillige, +b*

sartliga, - b* ise mavilige gidisi gostermektedir. Arastirmada genotip ve govde

uygulamalarina gore renk degerlerine ait veriler Cizelge 4.11 ve Sekil 4.9’da verilmistir.
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Cizelge 4.11. Meyve rengine (+ a* kirmizi, - a* yesil, +b* sar1 - b- ise mavi) ait

degerlerin genotip ve govde uygulamalarina gére degisimi

Uygulamalar L* a* b*
K 55,3 6,1b 40,5
Genotip-1 1-G 52,7 2,4c 39,8
2-G 54,5 1,3c 39,9
3-G 52,7 2,0c 38,2
Genotip-2 K 61,8 11,70a 48,2
1-G 61,0 8,83b 47,3
2-G 61,6 10,67a 49,4
3-G 61,1 11,66a 48,5
LSDgenxuy int ns Hx ns
K 58,6 8,88a 44,3
1-G 56,9 5,62b 43,6
2-G 58,0 5,97b 44,7
3-G 56,9 6,83b 43,4
I—SDuyguIamalar ns ** ns
Genotip-1 53,8b 2,93a 39,6b
Genotip ort Genotip-2 61,4a 10,72b 48,3a
LSD Genotipler *x *x il
62 12
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Sekil 4.9. Genotip ve govde uygulamalarina gére meyve renk degerlerinin degisimi. (Genotip uygulama
ortalamalari)
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Elde edilen meyve renk ol¢iim degerleri (Cizelge 4.11) incelendiginde li¢ degerde de
(L*, a*, b*) genotip ortalamalar1 arasindaki fark onemli ¢ikmis, a* degerleri hari¢ govde
uygulamalarinin  etkisi onemli bulunmamistir. Sadece a* degerlerinde kontrol
parsellerinden elde edilen degerler govde uygulama degerlerinden yiiksek olmus ve
farkli istatistiksel grupta yer almistir. Renk degerleri bakimindan onemli farklilik
genotipler arasinda gozlenmistir. Ug renk degerinde de genotipler arasindaki fark
onemli bulunmustur. L* degerleri Genotip-1’de 52,7-55,3, Genotip-2’de 61,0-61,8
arasinda degismistir. Ortalama degerler ise sirasiyla 53,8 ve 61,4 olarak belirlenmistir.

Calismada a* degerleri incelendiginde, uygulama ortalamalarmma goére a* 5,6-8,9
arasinda degismis en yiiksek deger 8,9 ile kontrol grubundan elde edilmistir. Bunu 6,8
ile 3 govde birakilan uygulama takip etmistir. a* (+ kirmizi, - yesil) degerlerinin
uygulamalarin genotipler arasinda benzer oldugu fakat kontrol grubunun diger
uygulamalara gore daha kirmizimsi oldugu belirlenmistir (Sekil 4.9 B). Genotiplere ait
a* degerleri incelendiginde Genotip-1’de 2,0-6,1 Genotip-2’de 8,8-11,7 arasinda
degismis ve genotiplere gore ortalama degerler sirasiyla 2,9 ve 10,7 olarak bulunmustur.
Yukarida da ifade edildigi gibi a* degerlerinde uygulamalar ve genotipler arasindaki
fark 6nemli bulunmustur. Ancak, gévde budama uygulamalar1 ayni istatistiki grupta yer
alirken Kontrol parselerinden elde edilen deger farkli istatistiki grupta yer almistir.
Renk degerlerinde genotipxuygulama interaksiyonu 6nemli bulunmus, Genotip-2’de 2

ve 3 govde uygulamalarinda a* degerleri yliksek olmustur.

Uygulama ortalamalarina gére b* degerleri incelendiginde govde uygulamalarinin b*
degerlerine etkisinin olmadig1 belirlenmis ve govde uygulamalarma goére b* degerleri
43,4-44,7 arasinda degismistir. Genotiplere ait degerler de Genotip-1’de 38,2-40,5
arasinda, Genotip-2’de ise 47,3-48,5 arasinda degismistir. Genotip ortalamalari
incelendiginde Genotip-1’de 39,6, Genotip-2’de 48,3 oldugu belirlenmis ve Genotip-2'

nin Genotip-1'den daha sar1 oldugu gozlemlenmistir.
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Licodiedoff ark., (2013) Brezilya'da yiiriittiikkleri ¢calismada iki farkli genotipte (kiigiik
ve bliylik meyveli) renk degerlerini belirlemislerdir. L*, a*, b* degerleri kiiciik meyveli
genotipte, sirasiyla 40,9-17,9-19,7 olarak biiyilk meyveli genotipte ise sirasiyla 41,5-
18,7-20,3 olarak belirlenmistir. Licodiedoff ve ark., (2013)'nin yiiriittiikkleri ¢alismada

meyve iriliklerine gore renk degerlerinin degismedigi gozlemlenmistir.

Renk meyvelerin pazarlanmasinda, kalitesinde, simiflandirilmasinda ve kabul
edilebilirliginde 6nemli rol oynamaktadir (Marques ve ark., 2004). Ayrica meyvelerin
hasat zamaninin belirlenmesinde meyve ve kaliks rengi belirleyici faktordiir (Newman

ve ark., 2005).

4.3.2. Toplam kuru madde oram (%), Suda ¢oziinebilir kuru madde (%), Titre

edilebilir asit orani (%), pH oranlar
SCKM, asitlik, pH ve toplam kuru madde miktarlar1 gibi bazi kimyasal 6zelliklerin

genotip ve govde uygulamalarina gore degisimi Cizelge 4.12 ve Sekil 4.10'da

verilmistir.
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Cizelge 4.12. SCKM, asitlik, pH ve toplam kuru madde miktarlarinin genotip ve gévde

uygulamalarina gore degisimi

Asitlik  Toplam Kuru Madde

Uygulamalar pH SCKM % % Miktar1 %
Genotip-1 K 4,1 16,0 1,7 20,1
1-G 4,0 12,4 14 15,4
2-G 4,2 12,3 14 17,5
3-G 4,2 13,4 15 17,5
Genotip-2 K 44 15,9 1,8 21,6
1-G 4,7 12,0 2,1 18,2
2-G 4,7 12,3 1,6 17,5
3-G 4,2 11,9 1,6 16,1
LSDgenxuy int ns ns ns ns
K 4,2b 15,9a 1,8a 20,9
1-G 4,4a 12,2b 1,8a 16,8b
2-G 4,5a 12,3b 1,5b 17,5b
3-G 4,2b 12,7b 1,6b 16,8b
LSDuyguIamaIar *x ** ** *
Genotip-1 4,1b 13,5 1,5b 17,7
Genotip-2 4,5a 13,0 1,8a 18,3
Genotip ort * ns *x ns

*: p<0,05; **: p<0,01; ns: 6nemli degil

Taze iiriinlerde SCKM, asitlik, pH ve toplam kuru madde miktar1 bazi 6nemli kimyasal
ozellikleri ifade etmektedirler. Tiiketici tercihleri bakimindan bazi bitkilerde duyusal
(organoleptik) degerler denince, tatlilik duyusu ve asit/ tat orani1 ¢ok dnemli etkendir
(Jaeger ve ark., 1998). Meyve igerigi ile kalitesi tizerine suda ¢oziinebilir kuru madde,
organik asitler, pH, fenolik maddeler, antosiyaninler ve diger bilesikler etki etmektedir

(Calo ve ark., 1996).
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Sekil 4.10. SCKM, asitlik, ph ve toplam kuru madde miktarlari. (Genotip uygulama ortalamalar1)

Yapilan ¢alismada SCKM degerlerinin % 12,0-16,0 arasinda degistigi goriilmiistiir.
Degerlerden budamanin SCKM iizerine etkisi 6nemli (p<0,01) bulunmustur. En yiiksek
deger % 15,9 ile kontrol parsellerinden elde edilmistir. Bu deger, yapilan gruplamada
govde budamasi uygulanan parsellerle farkli grupta yer almistir. Budama
uygulamalarindan elde edilen SCKM degerleri ise yakin degerler olup, istatiksel olarak
ayni grupta yer almistir. Genotip ortalamalar1 arasindaki fark énemsiz olup, Genotip-
1’de % 13,5, Genotip-2’de ise %13,0 olarak belirlenmistir. Genotipler SCKM
bakimindan budama uygulamalarina benzer tepki gostermis olup, genotip X budama
interaksiyonu 6nemsiz bulunmustur. Her iki genotipte de en yiiksek degerler kontrol

parsellerinden elde edilmistir.
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Calismada uygulamalarin pH degerlerine ait veriler incelendiginde (Cizelge 4.12) hasat
edilen meyvelerde pH degerleri 4,0-4,7 araliginda degismistir. En yiisek deger Genotip-
1’de 4,2 ile 2 Govde birakilan parsellerden, Genotip-2’de ise 4,7 ile 1 Govde birakilan
parsellerden elde edilmistir. Arastirmada budama ortalamalarina ait degerler ise 4,2-4,5
arasinda olup istatiksel olarak 6nemli (p<0,01) bulunmustur. Budamalara gore en
yiiksek deger 4,5 ile 2 Govde birakilan parsellerden elde edilmis ve bunu 1 Gdvde
birakilan parseller izlemistir. Bu iki deger yapilan gruplandirilmada ayni grupta yer
almistir. Calismada genotip ortalamalar1 arasindaki fark 6nemli (p<0,05) olmus,

Genotip-2’nin pH degeri daha yiiksek bulunmustur.

Yapilan caligmada hasat edilen meyvelerin asitlik degerleri %]1,4-2,1 araliginda
degismistir. Asitlik bakiminde en yiiksek degerler Genotip-1’de %1,7 ile kontrol
parsellerinden elde edilmis olup, Genotip-2’de ise %2,1 ile 1 Go&vde birakilan
parsellerden alinmistir. Budama uygulamalari ortalamalarina goére Kontrol ve 1 Govde
birakilan parsellerde elde edilen degerler %1,8 olarak bulunmus ve istatistiksel olarak
ayni grupta yer almistir. Genotip ortalama degerleri Genotip-1 ve Genotip-2’ye gore
strastyla %1,5 ve 1,8 olarak belirlenmistir. Calismada, budama uygulamalar1 arasindaki

fark istatiksel olarak onemli (p<0,01) bulunmustur.

Caligmada budamaya goére toplam kuru madde degerleri %15,4-21,6 araliginda
degismistir. Kuru madde miktar1 bakimindan en yiiksek deger Genotip-1 ve Genotip-
2’de kontrol grubu parsellerinden (sirasiyla %20,1 ve 21,6) elde edilmistir. Genotip
ortalamalar1 arasindaki fark Onemsiz olup Genotip-1’de ortalama deger %17,7 ve

Genotip-2’de ise %18,3 olarak bulunmustur.

Yapilan bir ¢ok arastirmada meyvenin SCKM, SCKM/titrasyon asitlik oran1 ve tiiketici
kabul edilebilirlik degerleri arasinda iyi bir iligkinin oldugu belirtilmistir (Grierson ve
Kader, 1986; Harker ve ark., 2002). Yapilan arastirmalarda bazi meyvelerde pH,
olgunlasma siiresince SCKM’deki artisa paralel olarak artmakta ve optimum hasat
zamaninin saptanmasinda belirleyici bir kriter olarak kullanilmaktadir (Fanizza, 1982;
Eris ve Tiirkben, 1984). Depolama siiresince ve depolama sonrast olusabilecek olan

seker kayb1 meyvenin sonrasinda sahip oldugu seker ve SCKM miktarlart ile iligkilidir.
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Hasat sonrasi titrasyon asitligi ve seker asit orani toplam meyve kalitesi ile dogrudan
iliskilidir (Kvikliene ve ark., 2006). Bu konuda yapilan calismalarda genel olarak
Physalis tiiriine ait baz1 ¢esitlerin SCKM miktar1 %14,10, asitlik degerleri ise % 1,84
oldugu belirtilmektedir (Anonim, 2008). Yaptigimiz ¢alisma sonucunda elde ettigimiz

degerler literatiirler ile uyum gostermektedir.
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SONUC ve ONERILER

Arastirma Tasligiftlik Kampiisiin de Tarimsal Arastirma ve Uygulama Merkezi deneme
alanlarinda ve Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii
serasinda 2011 vejetasyon doneminde yiiriitilmistiir. Bitki materyali olarak Physalis
peruviana L. tiirine ait iki farkli orijinli genotipler kullanilmistir. Bu ¢alismada, farkli
iki yer kiraz1 (P. Peruviana) genotipinde ana gévde budamasinin ( Kontrol, 1 Gévde, 2
Govde, 3 Govde) verim, kalite ve bitkisel 6zellikler {izerine etkileri arastirilmistir.

Yiiriitillen ¢alismada ¢igeklenme baglangici (giin), olgunlasma siiresi (giin), hasat siiresi
(glin), hasat sayis1 (adet) gibi fenolojik gézlemler, bitki basina meyve verimi (g), meyve
sayist (adet), bitki boyu (cm), dekara meyve verimi (kg/da), meyve boyutlart (mm),
meyve agirhigr (g) gibi bitkisel ozellikler ile verim degerleri yaninda meyve rengi,
toplam kuru madde orani (%), suda ¢oziinebilir kuru madde orani (%), titre edilebilir

asit oranlar1 (%) gibi kimyasal 6zellikler de incelenmistir.

Calismada, fideler sera kosullarinda yetistirilmis, ekim tarihi Gergekcioglu ve Ergiir.,
(2013) 'tin 2010 y1l1 tohum ekiminden fide dikimine kadar gecen stire ile Tokat ili uzun
yillar ortalamasi son don tarihi dikkate alinarak belirlenmstir. Calismada genotip ve
budama uygulamalari olmak tizere iki faktoriin etkileri incelenmistir. Meyve iriligi
bakimindan farkliliga sahip iki genotiple kontrol dahil 4 govde uygulamasi
arastirilmistir. Govde uygulamalarinda oldukca dallanma 6zeligine sahip yer kirazinda
yerden 1 m yiikseklige kadar 1-3 arasinda ana govde birakilarak yan dallar budanmus, 1
m yiikseklikte olusturulan destekler ilizerinde gelismelerine miisaade edilmistir. Bu

calismada asagida 6zetlenen sonuglara ulagilmistir.

1. Calismamizda genotipler ekimden 13-15 giin sonra ¢imlenmis, 42-45 giin sonra
ciceklenmistir. Fidelerin tarlaya dikiminden 92 giin sonra ilk hasat baslamistir.
Parsellerde iirtin hasadi sonbahar ilk donlarinin goriildiigii 02.11.2011 tarihine
kadar (69 giin) devam etmistir. Bu siire igerisinde bitkilerde 6 kez hasat
yapilabilmistir. Genotipler arasinda ¢imlenme ve ¢igeklenme bakimindan 1-2
giinliik bir farklilik gézlenirken, budama isleminin fenolojik gozlemlere etkileri

Onemsiz olmustur.
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. Yer kiraz1 bitkisinin sonbahar erken donlarindan zarar gordiigii, bitki tizerinde
hasat edilemeyen olgunlasmamis meyvelerin oldugu gézlenmistir. Bu gézlemler
sonucunda vejetasyon siiresi daha uzun olan bolgelerde verimin daha yiiksek

olabilecegi kanaatine varilmstir.

Bitki basina fenerli meyve verimi 137,3-533,05 g/bitki arasinda degismistir. En
yiiksek deger budama yapilmayan kontrol parsellerinden alinmistir. Bitki bagina
meyve verimi Genotip-1'de (264,3 g/bitki) Genotip-2'den (208,8 g/bitki) daha
fazla olmustur. Benzer sonuclar bitki basina fenersiz meyve veriminde de
gbzlenmis olup, biiylik meyve iriligine sahip olan genotipin bitki bagina meyve
agirlig1 daha fazla olmustur.

. Bitki basina meyve sayist 22,2-152,1 adet/bitki arasinda degismis, en yiiksek
deger 152,1 adet/bitki ile budama islemlerinin uygulanmadigr kontrol
parsellerinden alinmistir.

. Dekara meyve veriminde govde uygulamalarina gore, ortalama degerler
60,95-272,94 kg/da arasinda degismis olup en yiiksek deger 272,94 kg/da ile
budama islemlerinin uygulanmadigi kontrol parsellerinden elde edilmistir.

Genotiplerden iri meyveli olan genotipten daha yiiksek verim alinmustir.

. Calismada, meyve o6zelliklerinden meyve boylar1 18.7-20.2 mm arasinda meyve

enleri ise 18,3-20,1 mm arasinda degismistir.

. Meyve agirhigr 4,0-5,3 g arasinda degismis olup Genotip-1'in Genotip-2'den

daha iri meyve agirligina sahip oldugu belirlenmistir.

. Donem sonunda bitki boyu 142,86-164,56 cm arasinda degismistir. En az bitki
boyu her iki genotipte de kontrol parsellerinde goriilmiistiir. Budama sonucu

bitkilerin daha fazla boylandig1 gézlemlenmistir.

Kimyasal o6zeliklerinden meyve renk degerleri bakimindan da (L*, a*, b¥)
genotip ortalamalar1 arasindaki fark 6nemli ¢ikmus, a (+ kirmizi, - a yesil)

degerleri hari¢ gdvde uygulamalarinin etkisi dnemli bulunmamagtir.
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10. Yapilan caligma da diger kimyasal 6zeliklerden SCKM degerlerinin %12,03-
15,95, pH degerleri 4,04-4,71, toplam kuru madde oranlarinin ise %15,42-21,58

araliklarinda degistigi belirlenmistir.

Sonug olarak, iilkemiz i¢in yeni bir tiir olan yer kiraz1 bitkisinde yetistiricilik ile ilgili
bilgiler olduk¢a sinirlidir. Bu nedenle yer kirazi tiretimi yapmak isteyen giftcilere dogru
bilgi aktarilmasi i¢in yetistirme teknigine iliskin ¢alismalar gerekmektedir. Yapilan
caligmalar sonunda Solanaceae familyasinin bir tiirii olan yer kirazi bitkisinin Tokat
ekolojisinde tiretiminin yapilabilecegi belirlenmistir. Ancak yer Kirazi yetistiriciliginde
vejetasyon siiresinin ¢ok Onemli oldugu, sonbahar erken donlarnin yetistiricilik
acisindan 6nemli bir faktor oldugu gozlenmistir. Bu nedenle Tokat benzeri ekolojilerde

daha erkenci ¢esitlerin yetistirilmesi ya da sonbaharda ortii altina alinmasi 6nerilebilir.

Yer kirazi asir1 dallanan bir bitkidir. Bu nedenle yetistiricilikte destek sistemi dnemli bir
islemdir. Bitkide meyve sayisi, verimi belirleyen en 6nemli etkendir. Bu nedenle ayni
familyada uygulanan koltuk alma, budama gibi islemlerin bu bitkide meyve sayisini ve
verimi azalttig1 belirlenmistir. Iyi bir destek sistemiyle asir1 dallanmanin olusturacagi
olumsuzluklar giderilebilmektedir. Ayrica bu konuda ilave calismalara ihtiyag

duyulmaktadir.
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