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OZET

ILKOKUL BIiRiNCIi SINIF OGRETIM PROGRAMINA YONELIK
OGRETMEN VE VELi GORUSLERININ INCELENMESI

Biilent AKCA

Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri Anabilim Dal
Danisman: Yrd. Do¢. Dr. Mehmet KARAKUS
Haziran 2014, 152 sayfa

Bu arastirma Adana ili merkez ilgelerindeki okullarda gorev yapan ilkokul
birinci smif 6gretmenlerinin ve bu okullarda 6grenim goren birinci siif dgrencilerin
velilerinin, ilkokul birinci sinif 6gretim programina yonelik goriiglerini belirlemek
amaciyla yapilmstir.

Betimsel olarak modellenen arastirmada, hem nicel hem de nitel tekniklerin
birlikte kullanildig1 karma yontem kullanilmistir. Nicel kisimda anket, nitel kisimda ise
goriisme teknigi kullanilmistir.

Arastirma anket ve goOriisme yapilan iki farkli ¢aligma grubu {izerinde
gerceklestirilmistir. Arasgtirmanin anket uygulanan ¢aligma grubunu, farkli sosyo
ekonomik diizeydeki okullarda gérev yapan 265 ilkokul birinci smif 68retmeni
olusturmaktadir. Goriisme yapilan c¢alisma grubu ise yine farkli sosyo ekonomik
diizeydeki okullarda gorev yapan 14 ilkokul birinci sinif 6gretmeni ile, 14 birinci sinif
ogrenci velisinden olusmaktadir.

Anketten elde edilen veriler bilgisayarda “SPSS for windows ver:17.0”
programinda ¢Ozlimlenmis, yiizde ve frekans degerleri incelenmistir. Nitel veriler
betimsel olarak analiz edilmistir. Bulgular arastirmanin amaclarima uygun olarak
tablolar halinde sunulmustur.

Arastirma sonucunda Ogretmenlerin, 60-66 aylik ¢ocuklarin ilkokul birinci
sinifa alinmasia c¢ogunlukla katilmadigi, programin amaglarinin 60 aylik 6grencilerin
seviyelerine kesinlikle uygun olmadig1 goriisiinde olduklar1 goriilmiistiir. Ogretmenler
programin amaglarni kismen birbiriyle tutarli bulmaktadir. Ogretmenler programin
amaglarini ulasilabilir diizeyde bulmuslar ancak sinif ortaminda 60, 66, 72 ay ve iizeri

ogrencilerin birlikte bulunmasinin amaglara ulasmay1 zorlastirdigini belirtmislerdir.
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Ogretmenler okuma yazma Ogretiminin el yazisi ile yapilmasma ragmen ders
kitaplarindaki metinlerin dik temel harflerle yazilmis olmasimin sorun olusturdugu
goriisiindedirler.

Aragtirma sonuglar1 paralelinde 60-66 aylik ¢ocuklarin 6ncelikle okul 6ncesi
egitime yonlendirilmelerine ve programin amag, igerik, etkinlik, degerlendirme ve

diizeye uygunluk a¢isindan yeniden gézden gecirilmesine yonelik oneriler getirilmistir.

Anahtar kelimeler: Egitim ve 6gretim, ilkokul birinci simif 6gretim programi, okuma

yazma dgretimi.



ABSTRACT

ANALYZING TEACHERS’ AND PARENTS’ VIEWS ABOUT ELEMENTARY
SCHOOL FIRST GRADE CURRICULUM

Biilent AKCA

Master Thesis, Department of EducationalSciences
Supervisior: Asst. Prof. Mehmet KARAKUS
June 2014, 152page

This research has been conducted to determine the views of the elementary
school first grade teachers, who works in the schools of Adana’s central districts, and
the parents of the first grade students, who are educated in these schools, about the
curriculum of the first grade of elementary school.

In the research which was modelled as descriptive, mixed method, in which both
quantitative and qualitative techniques are used together, was used. In the quantitative

part the survey and in the qualitative part the interview technique was used.

The research was done on the two different groups with whom survey and
interview were done. The workgroup which is surveyed is consisted of 265 first grade
teachers who work in schools in different socio-economic leves. On the other hand the
workgroup on which interview was made, consisted of 14 parents of first grade students
and 14 first grade teachers who work in schools in different socio-economic leves.

The data obtained in the survey have been analyzed in the program “SPSS for
windows ver:17.0”, percent age and frequency values were examined. Qualitative
datas were analyzed as descriptive. The findings are presented as charts for purposes of
research.

In the result of the research, it was seen that the teachers mostly don’t join to the
opinion that the pupils 60-66 months start to school, they are at the opinion that the
purpose of the program is not suitable for the level of 60-month students. Teachers
found the aims of the program partly consistent with each other. Teachers found the
purpose of the program at an accessible level. But the teachers pointed out that being

together in the same class of students who are 60-66-72 and higher months makes
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difficult to access the aims. Although, teaching of reading and writing has been doing
by handwriting, teachers are in the opinion that writing vertical basic letters of the texts
in the course boks create problem.

According to the research results, advices are given that the children who are 60-
66 months should be guided to pre-school education and the program should be

reviewed in terms of aim, content, efficiency, valuation and conformity to the level.

Keywords : Education and teaching, first grade curriculum, teaching writing and

reading.
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ONSOZ

Insanlarin yasaminda ilkler ve baslangiglar her zaman ¢ok dnemli bir yere sahip
olmustur. Ciinkii baslangi¢lar iyi ya da kotii, mutlaka hatirlanir ve temel olusturur.
Yapilan ¢alismalar gostermektedir ki okul yasantisina 1yi bir baslangic ve okula karsi
olumlu tutum gosterme, Ggrencinin egitim &gretim yasantisinin ¢ok daha olumlu
gecmesini saglamaktadir. Cocugun okula karst olumlu tutum gelistirmesi ve her zaman
basarma duygusunu yasayarak egitim Ogretim yasantisini siirdlirmesi ise etkili bir
Ogretim programi ile gergeklesebilir. Sistemin uygulayicisi konumunda olan
ogretmenlerin ve velilerin ilkokul birinci sinif 6gretim programina yonelik goriislerinin
incelenmeye calisildig1 bu ¢alisma, siiphesiz ki bir¢ok kisinin katkis1 ve destegi alinarak
hazirlanmistir.

Oncelikle arastirmamin her asamasinda degerli goriis, diisiince ve elestirileriyle
beni yonlendiren, rehberligini, zamaninm ve bilgisini esirgemeyen, kendisine giiniin her
aninda ve her aradigimda mutlaka ulasabildigim degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Memet
KARAKUS’a sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica degerli katkilarindan dolay1
Dog¢. Dr. Ahmet DOGANAY ve Yrd. Dog. Dr. Ozlem KAF HASIRCI’ya tesekkiir
ediyorum.

Anket ve gorlisme sorularina zaman ayirarak igtenlikle yanit veren degerli
ogretmenlerimize ve anketlerin 0gretmenlerimiz tarafindan doldurulmasini saglayan
okul yoneticilerine de tesekkiirlerimi sunuyorum.

Calisma stirecinde her sikintili animda yanimda olan, maddi manevi destegini

hicbir zaman esirgemeyen, Musa TUNCEL’e ve Ayse TUNCEL’e sonsuz tesekkiirler.

Biilent AKCA
Haziran-2014
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BOLUM I

GIRIS

Degisim hayatin kacinilmaz bir gercegidir. Ulkeler, kiiltiirler, iiretim bicimleri,
iliskiler ve hatta tabiat siirekli olarak degismektedir. Insanin bizzat kendisi de
dogumdan 6liime hep degiserek bir dmiir siirer. I¢inde yasadigimiz ¢ag da bircok acidan
degisimin en fazla ve en hizli gergeklestigi caglardan birisidir. Ciinkii ekonomide,
sosyal alanda kiiltiirel yasamda, siyasal ve toplumsal diizende ve teknolojik yapida
stirekli olarak yeni gelismeler ortaya ¢ikmaktadir.

2000’1 yillardan sonra da Avrupa Birligi’ne giris i¢in kokli baska bir degisim
siireci baslatilmistir. Bu siiregte de sosyal kiiltiirel alanda, ekonomide, uluslararasi
iligkilerde ve daha bir¢cok alanda degisimler yasanmaktadir. Gelismelerin seyri egitim
sistemini ve kurumlarin1 da degisim i¢in zorlamaktadir. Clinkii, egitim, ekonomi siyaset
ve sosyo-kiiltlirel alandaki gelismelere karsi en duyarli sistemlerden biridir ( Erdogan,
2012). Egitimde yenilesme, egitimde reform ve diizenleme adi altinda yiiriitiilen
caligmalarin temelinde egitim programlarinda yapilan diizenlemeler bulunmaktadir.
Degisen ve gelisen diinyada bireylerin topluma uyum saglamalar1 i¢in Ogrenmeleri
gereken davranig sayisi artmakta, bu arada bireylerin 6grenmesi gereken bazi kavramlar,
ilkeler ve uygulamalar da degisiklige ugramaktadir (Senemoglu, 1987). Egitim
programlari stirekli degerlendirilmeli ve hem toplumun ihtiyaclari ile beklentileri, hem
de c¢ocuklarin ve genclerin problemleri, ihtiyaclar1 ve ilgileri esas alinarak
gelistirilmelidir (Varis, 1978). Gelecek bugiiniin dogrusal bir uzantisi olmayacaksa,
yari1 gorebilmek ve daha iyi bir yasam planlayabilmek i¢in, bu degisim siirecinde
ortaya c¢ikan degerleri iyl anlamak ve gelecek icin almmacak onlemleri bu degerler
cercevesinde gozden gegirmek gerekmektedir (Oktay, 2004).

Egitimin islevi, toplumsal yasam diizeninin bilimsel, teknolojik, ekonomik,
sosyal ve Kkiiltiirel gelismelere uyumlu bir bi¢imde siirdiiriiliip gelistirilmesinden
sorumlu olan toplumsal sistemleri isletecek nitelikteki insan giiciinii yetistirmektir. Bu
siire¢ bazen ¢agin toplumu zorlamasiyla, bazen de 6nceden fark edilerek olusturulur.
Bunun yani sira egitim sistemlerinin yap1 ve isleyisleri toplumun i¢ dinamikleri disinda

bilgi ve teknolojinin geligmesi, bilisim ve iletisim imkanlarinin hizla yayginlagmasi,



tilkeler arasi siyasi ve ekonomik dengelerin degismesi, kiiresellesme gibi faktorlerden
de etkilenir.

Bilgi ¢ag1 olarak nitelendirilen 21. yilizyilda egitim, degisimin ve doniisiimiin en
temel aktorii haline gelmistir. Bugilin uluslararasi toplumda, ilkogretim egitiminin
yetersiz kaldigi ve tiim niifusun en azindan lise diizeyinde egitim almasi1 gerektigi
yaygin olarak kabul edilmistir. 1970’11 yillardan itibaren ise OECD iilkelerinde lise
egitiminin ¢ag niifusunun tamamina yayginlastirilmas: ve tiniversite Oncesi egitimin
stiresini uzatarak, gen¢ niifusun miimkiin oldugunca daha uzun siire egitim almasi
yoniinde politikalar olusturulmustur.

Ulkemizde 2012 yilinda ¢ikarilan bir kanunla zorunlu egitim siiresi 8 yildan 12
yila yiikseltilmigtir. Milli Egitim Bakanlifi zorunlu egitimi 12 yila c¢ikaran bu
kanununla, toplumun ortalama egitim siiresini ylikseltmeyi ve egitim sisteminin
bireylerin ilgi, ihtiyag ve yeteneklerinin gerektirdigi yonlendirmeyi miimkiin kilacak
sekilde diizenlenmeyi hedefledigini belirtmistir (MEB, 2012).

11 Nisan 2012 tarihli ve 28261 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige
giren, 30 Mart 2012 tarihli ve 6287 sayili, Ilkogretim ve Egitim Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ¢ercevesinde, zorunlu egitim siiresini

sekiz yildan on iki yila ¢ikaran bu kanun ile;

e Zorunlu egitim dort yil siireli ilkokul, dort yil siireli ortaokul ve dort yil
siireli lise egitimini kapsamaktadir. Ogrencilerin 6grenim gordiigii birinci
dort yil (1, 2, 3, 4. smiflar) ilkokul, ikinci dort yil (5, 6, 7, 8. smiflar)
ortaokul, ve iiglincii dort yil (9, 10, 11, 12. smiflar) ise lise seklinde
isimlendirilmistir.

e 2012 — 2013 egitim 6gretim yili i¢in 30 Eyliil 2012 tarihi itibariyle 66 ayim
tamamlamis tiim ¢ocuklarin okula kayit iglemleri e-okul sistemi lizerinden
merkezi olarak yapilmistir.

e 60 — 66 ay arasindaki ¢ocuklardan ise, velisinin yazili istegi alinarak gelisim
yoniinden hazir oldugu anlasilanlarin ilkokula devami saglanmistir. Diger

ogrenciler okul 6ncesi egitime yonlendirilmistir (MEB, 2012).

MEB ilkokula baslama yas1 icin, yeni bir diizenleme ile, milli egitim sisteminin
iki temel kanunu olan 222 sayili ilkdgretim ve Egitim Kanunu ile 1739 sayilh Milli

Egitim Temel Kanunu arasinda paralellik saglamaya c¢alismistir. Her iki kanunda da



ayn1 sekilde diizenlenen 5 yasini o yilin Eyliil ay1 sonunda dolduran 6grenciler ilkokula
baglar hiikmii geregince, 2012 — 2013 6gretim yilindan itibaren, esasen 30 Eyliil 2012
tarihi dikkate alinarak 60 aymi dolduran c¢ocuklarin ilkokula baslamasina karar
verilmistir. Ancak kamuoyunda yasanan yogun tartigmalar ve talepler nedeniyle MEB
Eylil ay1 sonu itibariyle 66 aymni dolduran ¢ocuklarin ilkokula kayit yaptirmasi yoniinde
karar almistir. 2012 - 2013 egitim ve 6gretim yil1 i¢in 30 Eyliil 2012 tarihi baz alinarak
66 aymn1 tamamlayan, yani 31 Mart 2007 tarihinde ve dncesinde dogmus c¢ocuklarin
okul kayit iglemleri e-okul sistemi lizerinden merkezi sistemle yapilmistir. Yas¢a kayit
hakki elde etmemis olduklar1 halde fiziki ve ruhi gelisim yoniinden hazir olduklari
diisiiniilen 61 - 66 ay araligindaki ¢ocuklar da velilerinin yazili istegi alinarak ilkokul
birinci sinifa kaydedilmislerdir.

Okula baglama yas1 i¢in daha Onceki uygulamada o yilin 31 Aralik tarihi
itibariyle 72. aymi dolduran ¢ocuklar ilkokul birinci sinifa kayit olmaktaydi. Okullarin
egitime basladig1 Eylil ay1 dikkate alindiginda bu ¢ocuklar 68 — 69 aylik oluyorlardi.
Okula baglama yas1 icin 60 ay dikkate alinirsa yeni uygulama ile eski uygulama
arasindaki fark 8 — 9 aylik bir siire olmaktadir. Okula baglama yasi1 i¢in 66 ay dikkate
alindiginda ise yeni uygulama ile eski uygulama arasinda 2 — 3 aylik bir siire
olusmaktadir.

Bu baglamda bakanlik ilkokul programlarini kademeli olarak yenilemeyi
planlamistir. Ozellikle ilkokula baslama yasina paralel olarak program hazirliklart
yaptlmistir. 2012 - 2013 egitim-68retim yili i¢in yeni ders kitaplar1 yazilmasini
gerektirecek boyutta bir program degisikligi olmayacagi, ancak izleyen Ogretim
yillarinda kademeli olarak 6gretim programlarinda uyarlamalar ve buna bagli olarak da
ders kitaplarinda bazi degisiklikler yapilabilecegi belirtilmistir.

[lkokullarda, 2, 3 ve 4. simiflarinda okutulan programlar yine okutulmaya devam
edecektir. Ancak 1. siif programinda, yeni yas grubu dikkate alinarak gerekli
diizenlemelerin yapilmasi planlanmaktadir. Yeni diizenleme ile MEB ilkokullarin,
ogrencilerin ¢evreye duyarliliklarinin artacagi, okuma yazma becerilerinin gelisecegi,
sosyallesmelerinin saglanacagi ve temel yasam kurallarinin 6grenilecegi bir egitim
kademesi olmasini amagladigini belirtmistir (MEB, 2012).

Egitim programlarinda yasanan degisimler, programlarin giincelligini ve
etkililigini arttirdig1 gibi, beraberinde bazi sorunlar1 da getirmektedir. Bu yiizden ilkokul

birinci sinif 6gretim programinin da, bilimsel olarak ele alinip tartisilmasi1 dnemlidir.



1.1. Problem

Okul oncesinden sonra, formal egitimin ikinci 6nemli asamast olan ilkokul,
egitimde ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Cocuk yasamda ve sonraki egitim kademelerinde
kullanabilecegi temel becerileri ilkokulda kazanmaya baslar. Ancak her egitim
kademesinde oldugu gibi ilkokulda da egitim ve Ogretim agisindan birgok sorun
yasanmaktadir. Ozellikle, okuma yazma ve matematikle ilgili becerilerin temelinin
atildigr ilkokul birinci siif, 6gretmen, 6grenci ve veliler agisindan ¢ok biiylik bir 6neme
sahiptir.

Geleneksel egitim anlayisi bilgi aktarmaya dayaliydi. Giiniimiizde ise bilginin
kazandirilmas: degil bilgiye ulasma yollariin 6gretilmesi onem kazanmaktadir. Bir
baska ifade ile 6gretme degil, 6grenmeyi 6gretme On plana ¢ikmaktadir. Agirlikli olarak
onceki kusaklarin yaptiklarimi aktaran degil, yeni bir seyler yapabilme yetenegi olan
insanlarin yetistirilmesini saglayan bir egitim anlayis1 6nem kazanmaktadir.

1990’Ih yillardan sonraki kiiresellesme olgusu toplumlar1 birbirine daha da
yakinlagtirmistir. Bu ¢ercevede Tiirkiye’de yasayan bireylerinde baska toplumlarla olan
iligkisi ve etkilesimi yayginlasmaktadir. Bu durumda yeni tavir ve degerlere sahip
olmak gerekmektedir. Bunu saglayabilecek kurumlarin basinda yine egitim gelir. Bu
nedenle egitim anlayisinin yeni degerleri kazandirmaya agirlik verecek sekilde bir
yapiya oturmast gerekir (Erdogan, 2012).

0-6 yas, ¢ocugun gelisiminin en hizli ve en kritik yillaridir. Bu yillarda temeli
atilan beden saglig1 ve kisilik yapisinin, ileri yaslarda yon degistirmeden, daha ¢ok ayni
yonde gelisme sanst daha yiiksektir. Uzun yillara dayali aragtirmalarda, ¢ocukluk
yillarinda kazanilan davranislarin biiylik bir kisminin, yetigkinlikte bireyin kisilik
yapisini, tavir, aligkanlik, inan¢ ve deger yargilarini bi¢imlendirdigi gozlenmistir.
Ogretim programinin kalitesi ve uygulanis1 tiim 6grencilerin kisilik gelisimlerini
dogrudan etkilemektedir (Oktay, 2003).

Cocugun okula baslamasi, onun 6grenim yasaminin en onemli olaylarindan
biridir. Okula baslama, zihinsel, bedensel, duygusal ve sosyal agidan bir olgunlagsmay1
gerektirir. Bu olgunluga ulagmis olan ¢ocugun, ilkdgrenim yagami basarili olabilecegi
gibi, daha sonraki &grenim yasamlar1 da basarili olacaktir. Ozellikle 60 aylik
ogrencilerin sisteme dahil edildigi diisiiniiliirse okul olgunluguna ulasip ulasmamanin

belirlenmesi énemli bir sorundur (Ulkii, 2007).



Uzun yillar siirecek okul yasantisinin, kayit olma ile baslayan ilk adimlarindan
itibaren olumlu ve giliven verici bir ortam yaratilmasi, cocugun okula severek gelmesini
biiyiik dl¢iide etkileyecektir. Ogrencilerin yasaminda okula, dgretmene ve arkadaslaria
iliskin ilk izlenimlerin ayr1 bir yeri olacaktir. Okula giden biitiin bireylerin biitiin
yasamlar1 boyunca akillarindan ¢ikaramadiklar1 en 6nemli konulardan birisi de, okulun
ilk yilinda yasananlardir. Hemen hemen hepimiz i¢in, bilinmeyen bir seriivene
baslamanin heyecani ile okulun ilk yilinda hatta ilk giinlerinde yasananlar, biitiin okul
yasamanizi derinden etkileyecektir. Okulun bu ilk gilinlerinde geg¢irilen olumlu
yasantilar, gelecekteki okul yasantilarini da muhtemelen olumlu etkileyecektir.
Kuskusuz ki, boyle bir ortamin yaratilmasinda en biliyiikk gérev Ogretmenlere, okul
idarecilerine, okul personeline ve ailelere diismektedir. Cocuklarin kendilerini mutlu ve
giivende hissedebilecekleri, 6grenmeyi kolaylastiran olumlu 6grenme ortamlarim
yaratmak ve silirdiirebilmek gerekmektedir (Yalin, Levent, Eroglu, Cerrah ve Sundur
2004).

[k toplumsallasma yeri olan okul, egitim ve dgretim siirecinde iki temel isleve
sahiptir. Bunlardan biri “uyum” digeri “bilgilenme” dir. Ancak yapilan bir arastirmada,
ogrencilerin okulla ilgili algilar1 incelendiginde, okulla ilgili en sik dile getirdikleri
islevin “bilgi saglayicilik” islevi oldugu saptanmistir. Oysa okulun sosyal bir ¢evre
olarak toplumsallastirma islevi, ¢ocugun smif i¢i ve sif dist etkinliklere uyumu,
bilgilendirme islevine kiyasla ¢ok daha 6nemlidir (Oktay, 1998).

Ogrencilerin ilkdgretimde kazanacaklar1 beceriler, genel olarak temel 6grenme
ithtiyaglart olarak adlandirilir. Temel 6grenme ihtiyaglari, insanlarin akilci ve bilgili
kararlar almalarina, firsatlardan yararlanmalarina, sosyal ve dogal c¢evrede meydana
gelen degisikliklere uyum saglamalarina imkan saglayacak bilgi ve becerilerdir. Basarili
bir ilkdgretim, nitelikli bireyler yetistirerek {ilkeyi kalkindirabilecegi gibi, basarisiz bir
egitimle de gelecegi karartabilir (Baykul, 2005).

Ik okuma-yazma 6gretimi; dgrenen, dgreten ve toplum agisindan énemli bir
egitim etkinligidir. [lk okuma-yazma, hem ilkdgretim okullarmnda hem daha sonraki
ogrenim hayatinda 6grenciye gerekli olacak, hatta sadece Tiirkge dersinde degil diger
derslerde de basarisina yon verecek bir calisma siirecidir. ilk okuma-yazma siirecinin
Ogrenci, veli ve 6gretmen agisindan kaygili ve sancili gegmemesi miimkiin degildir.
Dogru ve hizli okuyan, okudugunu yerli yerince yorumlayan, sozlii ve yazili anlatimi
gelismis O6grencilerin biitlin okul yasantisinda basarili olacagi muhakkaktir (Keskinkilig,

2005).



Cocugun ilkokula yonelik hazir bulunusluk diizeyi, onun sosyal, duygusal,
zihinsel ve fiziksel gelisim alanlarinin paralel bir sekilde gelismesine yardimci
olmaktadir. Ulkemizde 6zellikle 60- 66 aylik 6grencilerin birinci sinifa kaydedilmesi ile
birlikte, bu yas gurubu 6grencilerin biitiin egitim yasantilarini etkileyecek olan okula
hazir bulunusluk diizeylerinin belirlenmesi ©6nemli bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir (Kogyigit 2009).

Okul oncesi egitim c¢ocuklarin okula kolay uyum saglayabilmeleri agisindan
oldukca onemlidir. Bu egitimi alan ¢ocuklarin okuma yazmaya hazirlik diizeyleri de
olumlu sekilde etkilenmektedir. Okul 6ncesi egitimin en onemli artilarindan birisi ise
cocuklarin okula ve okul yasantisina karsi olumlu tutum gelistirmelerinin saglanmasidir.
Bu sayede ¢ocuklar egitim yasantilari boyunca daha mutlu olmakta ve akademik basari
diizeyleri yiikselmektedir. Ancak yapilan arastirmalar okul Oncesi egitim okullagsma
oraninin % 30’lar civarinda oldugunu gdostermektedir. Bu seviyenin arttirilmasinin
gerekliligi, tizerinde dnemle durulmasi gereken bir sorundur (Celenk 2008).

Okuma yazma ¢aligmalari, ilk kez evinden farkli bir sosyal ortama giren birinci
siif 6grencileri i¢in zor bir siirectir. Bu siirecte ¢ocuklar en biiylik destegi ailelerinden
almalidirlar. Ancak ailelerin i¢inde bulunduklar1 sosyo ekonomik durum, ¢ocuklar ile
ilgilenme diizeyini ve ¢ocugun zihinsel gelisim seviyesini etkilemektedir. Bu nedenle
ailelerin sosyo ekonomik seviyelerinin yiikseltilmesi ilkokul birinci sinif dgrencilerinin
basarisin1 dogrudan etkileyebilecek onemli bir unsurdur. Anne babalarin ¢ocuklari ile
ilgilenmemeleri ve diyalog kurmaktan kaginmalari ise egitim 6gretim kademesinin ilk
basamagi olan ilkokul birinci sinifta biiyiik bir sorun olusturmaktadir (Ahioglu 2006).

2012-2013 egitim 6gretim yilinda 4+4+4 olarak bilinen egitim sistemine gegis
yapilmistir. Bu sistemin getirdigi en 6nemli degisimlerden birisi ise 60 aylik ¢cocuklarin
ilkokul birinci smifa kaydedilmesi olmustur. Ogretmenler herhangi bir pilot uygulama
olmadan kendilerini 60 aylik Ogrencilerle sistemin igerisinde bulmuslardir. Bu
cocuklarin hazir bulunusluk diizeyleri ilkokul birinci smif icin yeterli degildir.
Ogretmenler de bu gocuklarin gelisim &zellikleri ve egitimleri ile ilgili yeterli bilgiye
sahip degildirler (Kiilek¢i 2013).

4+4+4 egitim modeli 6grenciler i¢in oldugu kadar 6gretmenler i¢cin de bir¢ok
degisimi beraberinde getirmektedir. Modelde 5. sinifin ortaokul kademesine alinmasi ile
ilkokul ogretmenleri norm kadro fazlast durumuna diigmiislerdir. Bu nedenle
ogretmenler yeni sistem hakkinda olumsuz tutum sergilemektedirler. Ogretmenler bu

sisteme neden gecildigini anlamakta zorlandiklarini belirtmektedirler. Ogretmenlerin



kendilerine sistem hakkinda gerekli bilgilendirme yapilmadigi goriisiinde olduklar1 ve
fikirleri almmadan sistemi uygulamak zorunda birakildiklarimi  diistindiikleri
anlagilmaktadir (Akkan 2013).

[lkokul birinci simif programinin égrencilere kazandirdigi en temel beceri okuma
yazma becerisidir. Bu becerinin ¢ok fazla zorlanmadan ve ¢abuk kazanilmasi birinci
sinif egitiminin daha anlamli olmasin1 saglamaktadir. Okuma yazma siireci uzadikca
ogrenciler okula ve okumaya karsi olumsuz tutum gelistirmekte ve birinci siifin
amaglarina tam olarak ulasamadan ikinci sinifa gegerek siirekli olarak basarisizlik
duygusunu yasamaktadirlar. 2012 — 2013 egitim O6gretim yilindan itibaren smif
ortaminda 60, 66, 72 ay ve 1lizeri yastaki Ogrenciler ayni smif ortami i¢inde
bulunabilmektedir. 60-66 aylik ogrenciler birinci simif programinin amaglarina
ulagsmada zorlanmaktadirlar. 72 ay ve tlizeri Ogrenciler ise sikilmaktadirlar. Sinif
ortaminda birligin saglanamamasi, 6gretmenin 0gretim siirecinde zorlanmasina neden
olmaktadir (Oztiirk ve Uysal, 2013).

4+4+4 egitim sistemi, dgrenciler ve 6gretmenler icin oldugu kadar yoneticiler
icin de bircok degisimi beraberinde getirmektedir. Yoneticiler yeni sistemi velilere
anlatmakta zorlanmaktadirlar. Ancak okullarin ilkokul ve ortaokul olarak ayrilmasim
olumlu bulmaktadirlar. Yapilan arastirmalar yoneticilerin %81’inin yeni belirlenen
okula baglama yasimi fizyolojik ve psikolojik agidan hi¢ uygun bulmadiklarim
gostermektedir (Adigiizel, 2013).

2012 — 2013 egitim 6gretim yilindan itibaren uygulanmaya baslanmis olan on iki
yullik kesintili zorunlu egitim uygulamasi egitim sistemimizde bir¢cok yeniligi ve
degisimi beraberinde getirmektedir. Ozellikle ilkokul olarak yeniden tanimlanan egitim
kademesinde birinci simif 6grencilerinin okula baslama yaglari, bu yaslar arasindaki
ciddi farklarin nasil kapatilacagi, uygulanacak yeni 6gretim programlart hakkindaki
bilgilerin sistemin uygulayicisi durumunda olan dgretmenlere ve yoneticilere en dogru
sekilde nasil aktarilacagi, programlarin olumlu ve olumsuz yonlerinin neler oldugu,
uygulama boyutunda ne gibi sorunlarla karsilasildigt ve sorunlara hangi ¢dziim
Onerilerinin getirilebilecegi gibi bashklar Onemli birer sorun olarak kargimiza
cikmaktadir.

Bu amagla arastrmada “Ilkokul birinci siif 6gretim programina yonelik

Ogretmen goriisleri nelerdir?” sorusuna yanit aranmistir.



1.2.Arastirmanin Amaci

Ogretmen ve veli goriisleri dogrultusunda, ilkokul birinci sinif dgretim programi
ile ilgili olumlu ve olumsuz yonleri belirleyerek ortaya ¢ikan sorunlarla ilgili ¢6ziim
onerileri sunmak amaciyla yapilan arastirmanin genel amaci, ilkokul birinci simif
Ogretim programina yonelik 6gretmen ve veli goriislerini incelemektir. Bu genel amag
dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmaistir:

Ogretmenlerin ilkokul birinci sinif programmin;

1. Amaglarina,

Icerigine,

Ogretim siirecine ve

Degerlendirmesine yonelik goriisleri nelerdir?

Ogrencilerin derslerdeki tutumlarina yonelik gretmen goriisleri nelerdir?

Ogretmenlerin programin uygulanmasina yonelik goriisleri nelerdir?

N kR

Velilerin programa yonelik goriisleri nelerdir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Yeni ekonomik isleyislerle, yeni endiistriyel yapiyla ve yeni toplum diizeniyle
kars1 karsiyayiz. Giiniimiiziin okullar1 ¢ok yonli ¢evresel degisme ve dalgalanmalarla
kars1 karsiyadir ve bundan etkilenmektedirler. Ekonomide yasanan sorunlarin, siyasal
uzlasmazliklarin  ve kiiltiirel degismelerin  okullar {iizerindeki etkisi aninda
hissedilebilmektedir.

Insanlarin kazanmasi gereken becerilerin basinda gelen okur-yazarlik, iilkelerin
kalkinmislik diizeylerinin de bir gostergesidir. Ciinkii okur-yazarlik, hem bireyin hem
de i¢inde bulundugu toplumun yasaminda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bakimdan
biiyiik onem tagimaktadir. Okuma-yazma kavrami, sadece adin1 soyadini yazma ve imza
atma eylemlerinden olusmaz. Bu kavram aym1 zamanda bireyin sosyal, ekonomik,
kiiltiirel ve yurttaglik rollerine de hazirlanmasinin bir yoludur. Bireyin 6zgiirlesmesini
saglayacak araglardan biri olan okuma-yazma kavramina, giinlimiizde yeni tutumlar,
yeni aligkanliklar ve yeni diinya goriisiine sahip olma da eklenmistir (Giines, 2000).

[Ikdgretim orgiin egitim kurumlarinin temeli, ilkdgretimin temeli ise birinci

smiftir. Clinkii bireyin egitimiyle ilgili pek c¢ok kavram birinci sinifta ortaya ¢ikar,



yerlesir. Birey 6grenme bi¢imini, akademik benlik tasarimini, tutumlarimi bu sinifta
O0grenmeye baslar ve siire¢ igerisinde gelistirir. Adeta bir “Ogrenci kisiligi” olusturur
(Cinar, 2008).

[Ikdgretimin 1. smifinda 6grenciler, ¢agdas bir yasam igin gerekli olan okuma-
yazma, okudugunu anlama, ana dilini dogru kullanma, okula uyum saglama, iyi
arkadaslik kurabilme, kendini ifade edebilme, temel matematik islemlerini yapabilme
gibi temel bilgi ve beceriler ile toplumsal yasam kurallarim1 6grenirler. Tiim bu
kazanimlar ise etkili 6gretim programlari ile saglanabilmektedir. Bu nedenle ilkokul
birinci smif programlarinin etkililigi ve verimi, c¢ocuklarin ilerdeki yasantilarini
dogrudan etkileyerek onlarin hayata hazirlanmalarini saglamasi bakimindan ¢ok énemli
bir yere sahiptir.

2012 — 2013 egitim Ogretim yilinda ilkokul birinci smif &grencilerine
uygulanmaya baglanmis olan 6gretim programlart uygulama boyutunda bir¢ok sorunu
icerisinde barindirmaktadir. Uygulama ile 1lgili bir pilot ¢alismanin yapilmamis
olmasindan dolay1, bu ¢aligmanin birinci smif 6gretmenlerinin 6gretim programlar ile
ilgili sorunlarinin ¢dziimiinde kaynak olmasi beklenmektedir. Bu sorunlara 151k tutmasi
ve ¢Oziimiine yoOnelik Oneriler getirmesi acisindan arastirmanin 6nemli oldugu

sOylenebilir.

1.4. Sayiltilar

1.Arastirmaya katilan Ogretmen ve veliler sorular1 samimi ve igtenlikle
yanitlamistir.

2.Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin ilkokul 1. smf &gretim programi
hakkindaki bilgi diizeyleri yeterlidir.

3.Arastirmaya katilan veliler okuldaki 6gretim siirecini takip etmektedir.

1.5. Smirhliklar

1. Bu arastirma Adana ili merkez il¢elerinde bulunan ilkokullardan sec¢ilmis
olan 6gretmenler ve veliler ile sinirlidir.

2. Kullanilan veri toplama araclari ile sinirlidir.

3. Arastirma sonuglari, kullanilan veri toplama aracindan elde edilen

bulgularla sinirlidir.
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4. Arastirma2012 — 2013 egitim 6gretim yilina iligkin bilgi ve durumlar ile

sinirhdir.

1.6. Tanimlar

Tlkokul: Ogrencilerin birinci smiftan baslayarak, dordiincii sinifin sonuna kadar
ogrenim gordiikleri ilk dort y1l (MEB, 2012).

Egitim Programn: Ogrenene, okulda ve okul diginda planlanmis etkinlikler
yoluyla saglanan 6grenme yasantilar1 diizenegidir (Demirel, 2009).

Ogretim program: Okulda ya da okul disinda bireye kazandirilmasi planlanan
bir dersin dgretimiyle ilgili tiim etkinlikleri kapsayan yasantilar diizenegidir (Demirel,
2009).

On iki Yilhk Zorunlu Kademeli Egitim: Birinci kademe 4 yil siireli ilkokul
(1. 2. 3.ve 4. smif), ikinci kademe 4 yil siireli ortaokul (5. 6. 7. ve 8. sinif) ve {i¢ilincii

kademe 4 yil siireli lise (9. 10. 11. ve 12. sinif) olarak diizenlenmistir (MEB, 2012).
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BOLUM 11

KURAMSAL ACIKLAMALAR VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Egitimde Program Gelistirme

(1P 13

Egitimde program gelistirme,“egitim”, “program” ve “gelisim” kavramlarin1 da
icine alan oldukca kapsamli bir konudur. Program gelistirme i¢in Demirel (2009),
“Egitim programinin hedef, icerik, 6grenme-6gretme siireci ve degerlendirme o6geleri
arasindaki dinamik iliskiler biitiiniidiir.” seklinde yine ¢ok genis kapsamli bir tanim
yapmustir. Bu tanimdan da anlasilacagi gibi, program gelistirmeyi anlayabilmek i¢in
egitim programi kavramini iy1 bilmek gerekmektedir.

Egitim programi kavrami iizerine bircok tanim yapilmistir. Bu tanimlardan
bazilarina asagida yer verilmistir.

Egitim programini, Nicolls ve Nicholls, 6gretmenlerin O6grenciler igin
planladiklar1 olanaklarin tiimii olarak tanimlamis, Kerr, grupla ya da bireysel olarak
okul icinde ya da disinda yiiriitiilecek okul tarafindan planlanan ve yonlendirilen tiim
ogrenmelerden olustugunu agiklamis, J. Galen Saylor, insanlarin egitilmesi i¢in bir dizi
ogrenme firsat1 saglama planidir seklinde tanimlamis, Eisner ise, e8itim programinin
daha onceden planlanmis egitimsel bir dizi asamadan ve bir ¢ocugun okul i¢indeki
deneyimlerinden olustugunu belirtmistir. Egitim programi hakkinda birbirinden farkh
tanimlar, goriisler ve Oneriler One siiriilmesi konunun ne kadar kapsamli oldugunu
gosterir ve program gelistirme ¢aligmalarina katki saglamaktadir (Karacaoglu, 2014).

Egitim programimin yukarida belirtilen 6zelliklerinden yola ¢ikarak egitimde
program gelistirme hakkinda farkli tanimlar ortaya konmustur. Bu tanimlardan bazilar
sunlardir: Program gelistirme en genel anlamiyla egitim programinin tasarlanmasi,
uygulanmasi, degerlendirilmesi ve degerlendirme sonucu elde edilen veriler
dogrultusunda yeniden diizenlemesi siirecidir (Erden, 1998). Program gelistirme
ogrencilerde istendik degisiklikleri saglayabilmek icin yapilan planlama (hazirlik),
programi yapilandirma, uygulama ve degerlendirme siirecidir (Print, 1993; Akt.

Karacaoglu 2014).
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Program gelistirme dirik bir siiregtir. Program gelistirmenin 6geleri arasindaki
dinamik iligkiler siirekli olarak degisime ugrarlar. Bu nedenle programlar da
giincellenmeli ve ihtiyaglar karsilayacak bi¢imde yapilandiriimalidir.

Ogretim programiin siirekli olarak denenmesi ve gelistirilmesi gerekir. Bunun
icin belirli yerlerde program gelistirme merkezleri kurularak 6gretim programlarinin
daha etkili ve verimli hale getirilmesine ¢alisilmalidir. Bu merkezlerde egitimci ve
ogretmenler siki bir isbirligine girmeli, liretilen bilimsel bilgi ve teknolojiler tez elden
tim 1ilgililere ulastirilarak uygulamalarda bunlardan yararlanilmasi saglanmalidir
(Ozgelik, 2010).

“Ogretim, ogretim hizmeti denen &zel bir hizmet yardimi ile, bir 6gretim
programinin belli niteliklerdeki 6grencilere uygulanmasi demek oldugundan, onun
istenen sonuglart vermesi hem o&grencilerin belli niteliklere sahip olarak Ogretme
o0grenme slirecine gelmis olmalarina, hem uygulanacak olan 6gretim programinin isler
ve ige yarar bir 6gretim programi olmasina, hem de bu uygulamanin tiim 6grencilerin
ithtiyaclarimi karsilayabilecek bir 6gretim hizmeti ile gerceklestiriliyor olmasina baglhdir.
Bu kosullarin kargilanmasinda 6gretim programi ile 6gretim hizmetinin énemli bir yeri
vardir. Clinkii okul yillarinin basindan itibaren bu iki kaynaktan iyi bir sekilde
yararlanilabilirse 6grenci nitelikleri ile ilgili etkenlerin sinirlayict etkileri s6z konusu
olmamaktadir. Bu iki kaynagin egitimin baslangicindan itibaren denetim altina alinmasi
ogrenci nitelikleri ile ilgili sorunlari kaynaginda ¢ozerek ortadan kaldirmaktadir. Bir
Ogretim programinda etkinlik-iirlin iligkilerini giiclendirecek, etkinliklerin gruplanarak
siralanmasinda 6grenmeleri daha etkili, ekonomik ve pratik hale getirecek degisiklik
Onerileri ortaya ¢iktik¢a bunlar dikkatle incelenmelidir. Boyle onerilerin 6grenmedeki
etkililik ve verimi arttiracagini gosteren kanitlar goriildiikge Ogretim programinda

gerekli degisiklikler yapilmalidir.” (Ozgelik 2010, 5.259)

2.2. ilkokulda Okuma Yazma Ogretimi

Okuma yazma Ogretiminde bir¢ok farkli yol ve yontem izlenmektedir. Bunlar
harf, ses, hece, sozciik, karma ve climle yontemleridir. Her yontemin kendine 6zgii
avantajlar1 ve dezavantajlart vardir. Okuma yazma 6gretiminde iilkemizde kullanilan en
eski yontem harf (biresim) yontemidir. 1924 yilinda bu yontem yerini ses ve kelime
yontemine birakmigtir. 1926 yilinda ses yontemi terk edilerek kelime yontemi ve karma

yontem uygulamalarina gec¢ilmistir. 1948’den itibaren ise iilkemizde yillarca
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kullanilacak olan ciimle yontemi ile okuma yazma Ogretimi yapilmaya baslanmistir
(Giilerytliz, 2004). Daha sonra MEB bu yontemin bir¢ok eksikleri oldugunu belirterek
degistirilmesi gerektigine karar vermistir. 2004-2005 egitim dgretim yilinda Tiirkiye’nin
farkl1 bolgelerindeki 120 pilot okulda ses temelli ciimle yontemi ile okuma yazma
Ogretimini uygulamaya koymustur. Pilot uygulamalardan gelen olumlu veriler 15181nda
bu yontem 2005 yilindan itibaren iilke genelinde uygulanmaya baslanmis ve halen de
uygulanmaya devam etmektedir (Giines, 2007).

Ses temelli climle yonteminde alfabedeki 29 harf farkli gruplara ayrilarak
ogrencilere ogretilmektedir. Okuma yazma 6gretimine birinci grup olan e,l,a,t harfleri
ile baslanmaktadir. Bu harfler 6gretilirken hazirlik ¢alismalari, sesi hissettirme ve
tanitma c¢aligmalari, sesi okuma ve yazma caligmalari, harflerden hece kelime ciimle
olusturma calismalari, son olarak da metin olusturma calismalar1 yapilmaktadir (Giines,
2007).

Ses temelli ciimle yontemi ile birlikte okuma yazma 6gretiminde koklii bir
degisiklik yapilarak el yazisi kullanma zorunlulugu getirilmistir. Ogretmenlerde, el
yazisint kullanma konusunda kendilerinin ve &grencilerin zorlanacaklar: diislincesi
hakimdir (Akyol, 2005).

Ses temelli cliimle yonteminin en biiyilk avantaji Ogrencilerin ¢ok ¢abuk
okumaya gecmeleridir. Genellikle birinci yariyil bitmeden biitiin 6grenciler okur yazar
durumuna gelmektedirler. Ancak okuma hizinda ve okudugunu anlamada ciimle
yontemine gore bir dezavantaj s6z konusudur. Ogrenciler sesi temele aldiklar1 igin goz
sekmeleri ¢cok fazla olmakta ve okuma hizi diismektedir. Ayrica parcanin biitiiniinii
anlama ve ana diislinceye ulasmada da zorlanmaktadirlar. Bu nedenle ses temelli ciimle
yonteminde okumaya gecildikten sonra bolca okuma anlama c¢alismalarina yer

verilmeli, ayrica hizli okuma teknikleri de 6grencilere kazandirilmaya ¢alisiimalidir.

2.3. 1997 Yihinda ilkokul ve Ortaokul Programlarinda Yapilan Degisiklikler

Ulkemizde 1996 — 1997 6gretim yilina kadar ilkokul ve ortaokul ayr1 ayr1 egitim
Ogretim yapmaktaydi. 4306 sayili sekiz yillik kesintisiz zorunlu egitim yasasi 16
Agustos 1997 tarihinde yiiriirliige girdi. 15 Eyliil 1997 tarithinden itibaren de tiim yurtta
uygulanmaya baslandi. Boylece ilkdgretim okulu kavrami ortaya ¢ikmais oldu.

Yarim asirdan beri diinyadaki hizli bilimsel ve teknolojik geligsmeler yasami

karmasik hale getirmis ve gilinlimiiz sartlar1 alinacak bes yillik egitimle iginden
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cikilamayacak kadar zorlagmistir. Bundan dolay1 da egitimin zorunlu kisminin sayisal
olarak sekiz ya da daha fazla yillara ¢ikarilmasi insanligin giindemine girmis, bdylece
tilkeler bes y1l egitim gormenin bundan yarim asir 6nce oldugu gibi yasanan problemleri
asmaya yetmeyecegi, okulda bilgiyle kars1 karsiya gelme ve bilgilenme siiresinin sekiz
ya da on iki yila ¢ikarilmasinin zorunlu oldugu diisiincesine varmis ve bunu
uygulamustir (Ozyilmaz, 1998).

Sekiz yillik kesintisiz egitime gecilmesi, okur-yazarlik oranmnin ve siiresinin
artirtlmis olmasi, tek tip ortak bir programla cocuklar arasindaki sosyo-kiiltiirel
farkliliklarin ortadan kaldirilmis olmasi, cocuklarin yaslarina uygun olmayan agir
islerde calistirllmasinin Oniline ge¢ilmis olmasi, cocuklarin ¢ok kiigiik yasta sinav
stresinden kurtarilmis olmasi agilarindan olumlu bulunmustur.

Sekiz yillik kesintisiz egitime ana sinifi egitiminin eklenmemis olmasi, brang
Ogretmenlerinin sayisinin yetersiz olacagi, ders saati sayilarinin fazla olmasinin
Ogrencileri zorlayacagi, 7-14 yas arasi ¢ocuklarin ayni egitim ortaminda bulunmalarinin
sakincal1 oldugu, Ogrencilere 14 yasina kadar herhangi bir yonlendirmenin
yapilamayacak olmasi, sistemin meslek dallarinin gelismesine ve mesleki egitime engel

olusturdugu seklindeki diisiinceler ise sisteme yapilan elestirilerdir.

2.4.2005 Yilinda ilkégretim Programlarinda Yapilan Degisiklikler

Milli Egitim Bakanligi, bilim ve teknoloji alanindaki gelismeleri, kiiresellesme
ve bilgiye ulagsmada atilan adimlari, bireylerin ve toplumun beklentileri ile ihtiyaglarini
g0z onilinde bulundurarak yeni bir program uygulamaya koyma ihtiyaci hissetmistir. Bu
dogrultuda yapilandirmaci yaklagimi ve ¢oklu zeka kuramini temel alan yeni programin
2004-2005 egitim Ogretim yilinda iilkemizin farkli bolgelerinde pilot uygulamalar
yapilmis, uygulamadan olumlu sonuglar alinmasiyla 2005-2006 egitim 6gretim yilindan
itibaren tiim yurtta uygulanmaya baslanmustir.

2005 programimin Ogrenciyi merkeze alan, etkinlik odakli, bilgiyi kullanarak
beceriyi gelistirmeyi hedefleyen, bireysel farkliliklar: dikkate alarak ¢evreyle etkilesime
olanak saglayan bir yapida olmasit amaglanmistir. MEB programi dort temel {izerine
insa etmeyi amaclamistir. Bunlar; toplumsal temeller, bireysel temeller, ekonomik

temeller, tarihi ve kiiltiirel temellerdir.
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Toplumsal Temeller

1. Ogrencilerin kendi 6rf ve aAdetleri icerisinde psikolojik, ahlaki, sosyal ve
kiiltiirel konularda gelisimlerini hedefler.

2. Ogrencilerin, sorumluluklarmi ve haklarmni bilen, ¢evresiyle uyumlu kisiler
olarak yetigsmeleri i¢in ¢aba gosterir.

3. Toplumun 6nemsedigi sorunlara kars1 duyarlidir.

4. Engelli ve iistiin nitelikli 6grencilerin sorunlarina duyarlilik gosterir.

5. Demokrasinin bireyler arasinda karsilikli  gorev  ve  sorumluluk
gerektirdigini, bireylerin demokrasi igerisinde haklar1 oldugu kadar
gorevlerinin de oldugunu kabul eder.

6. Insan haklarma saygi bilincinin gelisimine 6nem verir.

7.  Kisilik gelisimi egitimi konusunda ¢aba gosterir.

8. Sporu toplumsallagsmanin bir araci olarak degerlendirir.

Bireysel Temeller

1. Her 6grencinin bir birey olarak kendine 6zgii oldugunu kabul eder.

2. Ogrencinin kisisel mutlulugunu ve basarma zevkini saglamak icin ¢aba
gosterir.

3. Ogrencinin gelecekteki hayat: igin yol gdstericidir.

4. Gilinlimiizdeki bireylerden beklenen niteliklerin gelistirilmesine duyarlhidir.

5. Ogrencilerin fiziksel ve psikolojik agidan saglikli bireyler olarak yetismesini
onemser.

6. Ogrenmeyi 6grenmenin gergeklesmesini 6n planda tutar.

7. Bilginin 6nemine, katmanlarina ve farkli bilgi edinme yollarina duyarhdir.

Ekonomik Temeller

1. Siirdiirtilebilir ekonomik kalkinmanin gergeklestirilmesini benimser.

2. Programlarda, yoresel ekonomik farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurur.

3. Ekonominin yetismis insan giicli taleplerini yeterli diizeyde karsilamak
amaciyla gerekli 6nlemleri alir.

4. Ogrencilerin girisimci bir ruhla yetismelerini nemser.
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5. Uretim odakli olmay1 6n planda tutar.

Tarihsel ve Kiiltiirel Temeller

1. Atatiirk Ilke ve Inkilaplarini insan yetistirme modelimizin ana unsurlarmdan
biri olarak degerlendirir.

2. Tarihsel, kiiltiirel ve sosyal kalitim1 destekleyici ve gelistirici 6geler tasir.

3. Ogrencilerin kendi o6rf ve Aadetleri icerisinde degiserek gelismelerini,
geliserek degismelerini hedefler.

4. Tarthimizi gelecegi planlamanin islevsel bir arac1 olarak degerlendirir.

5. Kiiltiirel ve sanatsal degerlerimizi, kisilik gelisiminin ve toplumsallasmanin
bir araci olarak goriir.

6. Tarihsel ve Kkiiltiirel birikimimizi, evrensel kiiltiire 06zgiin bir katki

saglamanin manevi aract olarak goriir (MEB, 2005).

2.5. Yapilandirmaci Ogrenme

2005 — 2006 egitim dgretim yilindan itibaren, yapilandirmaci yaklasimi ve ¢oklu
zeka kuramimi temel alan yeni bir program uygulanmaya baslanmis ve halen de
uygulanmaya devam etmektedir. Bu nedenle, programin temelini olusturan
yapilandirmaci 6grenme hakkinda daha kapsamli bilgilere ulasmanin gerekliligi ortaya
cikmustir.

Yapilandirmacilik, 6grenme siirecine odaklandigi ve Ogrenmeye etki eden
unsurlart giin 15181na ¢ikarmay1 amagladig i¢in egitim ile ilgilenenler agisindan oldukca
uyaricidir. Onun dile, kiiltiire ve bireylerin 6nsel bilgilerinin 6grenmedeki islevine
dikkat ¢ekmesi, hatta programlarin ve hedeflerin belirlenmesinde Ogrencilerin ilgi ve
yeteneklerine vurgu yapmasi ve bu silirece Ogrenciyi katmayi arzulamasi geleneksel
egitim anlayisinin elestiri siizgecinden gecirilmesi i¢in 6nemli nedenler sunmaktadir.
Yine degerlendirmede siirece odaklanmasi ve bireyin 6z gelisimini dikkate almasi,
geleneksel degerlendirme sisteminin sorgulanmasina ve gelistirilmesine yol agarak
verimli olanaklar dogmasini saglamaktadir (Aydin, 2007).

Yapilandirmaci yaklagimin temelinde pragmatizm ve varolusculuk felsefesi
vardir. llerlemecilik ve yeniden kurmacilik egitim akimlarindan etkilenir. Bulus

yoluyla, arastirma ve isbirligi yoluyla 6grenme yapilandirmaci yaklasimin temelindeki
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ogrenme stratejileridir. Yapilandirmaci 6grenmede, probleme dayali, projeye dayali,

3

gorev odakli 6grenmeler bulunmaktadir. Bu egitim anlayis1 “yapilandirmacilik” veya
“olusturmacilik” (constructivism) olarak adlandirilir. Bu 6grenme modelinde 6grencinin
aktif ve merkezde oldugu bir yapt vardir. Ogrenciler 6nceki bilgilerinden ve
deneyimlerinden hareketle yeni bilgilere ve deneyimlere ulasirlar. Ogrenci bilgiyi salt
alan degil, kullanan, yorumlayan, doniistiiren ve yeniden yapilandiran durumundadir
(Ayten, 2006).

Yapilandirmaci kurama gore bilgi, duyularimizla ya da cesitli iletisim
kanallariyla edilgen olarak alinan ya da dis diinyada bulunan bir sey degildir. Tersine
bilgi, 6grenen tarafindan yapilandirilir, tretilir. Bu nedenle yapilar kisiye ozgiidiir
(Ac¢ikgdz, 2004).

Thanasoulas’a gore yapilandirmacilikta bilgi bireysel bir anlama sahiptir ve
bireysel olarak 6grenciler tarafindan yaratilir. Ogrenciler bilgilerini, anlamlari ve onlari
diizenleyen yapilar1 dikkate alarak kendileri yapilandirirlar. Bu yiizden 6grenciler
isittiklerini, gordiiklerini ve okuduklarini 6n bilgileri ve aligkanliklart dogrultusunda
yorumlarlar. Ogrenme ise dgrencilerin kavramsal algilamalarini gdsterebildikleri zaman
basartya ulasir. Yurdakul’a gore yapilandirmacilikta bilgi, bireylerin nesneler
tizerindeki etkileri ile olusur ve sosyal etkilesim ile bireysel anlamlarin yasayabilirligini
degerlendirmekten dogar. Ogrenme ise gercek yasam durumlarinda ve baglam merkezli
zengin yasantilar sayesinde kurulan &zgiin iliskilerle olusur. Ozden’e gore ise
yapilandirmact yaklasimda Ogrenme, insan zihninde eski ve yeni bilgilerin
yapilandirilmasi sonucu olusur. Ogrenen uyaricilarin dziimleyicisi ve davranislarin aktif
olusturucusudur. Egitim programi tiimdengelim yoluyla ve temel kavramlara agirlik
verilerek islenir, 6grenci sorunlarma gére program yonlendirilir. Ogretmenler grenme
stirecinde bir 6grenen olarak dgrencilerle karsilikl etkilesime girer ve 6grenme ortamint
diizenler. Ogrenciler kendi 6grenmelerinden sorumludur. Cevreden edindikleri bilgilere
zihinlerinde anlam verirler. Bdylece ogretimde aktiftirler. Ogretim siirecinde
ogrencilerin ilgileri, ihtiyaglar1 ve sorular1 genis yer tutar. Yapilandirmaci yaklagimda
degerlendirme ise 6gretim siirecinden ayr1 degildir. Ogretim devam ederken dgretmen

gozlemleri veya 6grenci ¢aligmalarinin toplanmasi ile gergeklesir. (Aydin, 2007)
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2.6. 2012 Yihinda ilkokul ve Ortaokul Programlarinda Yapilan Degisiklikler

11 Nisan 2012 tarihli ve 28261 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige
giren, 30 Mart 2012 tarihli ve 6287 sayili Ilkogretim ve Egitim Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasimna Dair Kanun cer¢evesinde zorunlu egitim siiresi
sekiz yildan on iki yila ¢ikarilmistir.

Zorunlu egitim dort yil siireli ilkokul, dort yil siireli ortaokul ve dort yil siireli
lise egitimini kapsamaktadir. Ogrencilerin dgrenim gordiigii birinci dort yil (1, 2, 3, 4.
siniflar) ilkokul, ikinci dort yil (5, 6, 7, 8. siniflar) ortaokul, ve tigiincii dort yil (9, 10,
11, 12. siniflar) ise lise seklinde isimlendirilmistir.

2012 — 2013 egitim 6gretim yili i¢in 30 Eyliil 2012 tarihi itibariyle 66 ayini
tamamlamis tim c¢ocuklarin okul kayit islemleri e-okul sistemi iizerinden merkezi
olarak yapilmistir. 60 — 66 ay arasindaki ¢ocuklarin ise velisinin yazih istegi ile gelisim
yoniinden hazir oldugu anlagilanlarin ilkokula devami saglanmistir. Diger 6grenciler
okul dncesi egitime yonlendirilmistir.

Yeni yapida, ilk dort, cocugun okula alistigi ve temel becerileri kazandigi
evredir. Ikinci dért, cocugun yeteneklerini smadigi ve gelistirdigi bir kademedir.
Ucgiincii dort ise gocugun yetenek, gelisim ve tercihleri dogrultusunda genel egitim veya
mesleki ve teknik egitim aldig1 kademedir.

Bu kanunla getirilen sistem 2012 - 2013 0&gretim yilinda uygulamaya
gecirilmistir. 4. smifi tamamlayan ilkogretim Ogrencileri ortaokul 1. simif 6grencisi
olarak, 8. sinifi tamamlayan ogrenciler ise zorunlu egitim kapsaminda 9. sinif 6grencisi
olarak liseye baglamak zorundadir. Sadece 12 yillik egitimin sonunda diploma
verilecektir.

Serbest etkinliklerle birlikte bir ders 40 dakika olmak iizere 1 - 4. simiflarda
haftada 30 ders; ortaokulda ise 5. sinifta 36 ders, 6. sinifta 36 ders,7. sinifta 37 ders ve
8. smifta 37 ders okutulmaktadir.

2012-2013 egitim Ogretim yilinda, ilkokul 1. smifa kayit olmasi gereken
2.313.888 ¢ocuk olup, bunlardan 66 ayini dolduran 1.656.211'1 zorunlu olarak; 60-66 ay
arasindaki 657.677 cocuktan 141.494'ti ise istege bagli olarak ilkokul 1. smifa
kaydedilmistir. 66 ay ve lizeri olan ¢ocuklardan okula hazir olmayan 79.565 ¢ocuk ise
alinan saglik raporu neticesinde okul oncesi egitime yonlendirilmis veya kayitlar: 1 yil
ertelenmigtir. Rapor alan 79.565 c¢ocuktan 59.889'unun (yaklasik %75) 66-69 ay
arasindaki ¢ocuklardan olustugu tespit edilmistir (MEB 2013).
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2.7.Diinyada Okula Baslama Yasi ve Zorunlu Egitim

Toplumlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bakimlardan ilerlemesi, teknolojideki
ve endiistrideki hizli gelismeler insan unsurunun en iyi sekilde -egitilmesini
gerektirmekte ve buna paralel olarak, zorunlu egitim siire yoniinden uzamakta ve farkl
tilkelerde farkli siirelerde devam etmektedir. Bugiin, diinya {ilkeleri zorunlu egitim
stiresinin artirilmasini hedeflemekte ve bu yonde caba sarf etmektedirler. Bir¢ok tlilke
zorunlu egitim siiresini 12 yilin {stiine ¢ikarabilme olanaklarmi yaratmaya
caligmaktadir. Tabloda goriildiigii gibi, diinyada 172 iilkeden sadece 12 sinde zorunlu
egitimin 5 y1l olmas1 bunun gostergesidir (Gtiltekin, 1998).

Tablo 1.

Diinyada Zorunlu Egitim Siiresinin Ulkelere Gére Dagilimi

Zorunlu Egitim Siiresi (y1l ) Ulke Sayisi

12 5

11 7

10 38

9 30

8 31

7 9

6 37

5 12

Toplam 172

Ote yandan, iilkelerin kalkinmislik ve gelismislik seviyeleri ile zorunlu egitim
stireleri arasinda pozitif bir iliski bulunmaktadir. Bu iilkelerde zorunlu egitim en az
sekiz yildir. Asagidaki tabloda Avrupa Birligine iiye iilkelerde zorunlu 6grenim yasi,
stiresi, okullasma oranlar1 ve okula baslama yaslar1 verilmistir. Tabloda goriildiigli gibi

gelismis sistemlerde zorunlu egitim siiresi daha fazladir.
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Tablo 2.
Avrupa Ulkelerinde Okula Baslama Yasi, Zorunlu Egitim Siiresi ve Okullasma Orani

Ulke Zorunlu Y1l Siiresi( yil ) Oram ( % ) Baslama Yas1
Danimarka 7-16 9 99 64 ay — 72 ay
Belgika 6-18 12 93 64 ay — 72 ay
Fransa 6-16 10 97 68 ay — 72 ay
Almanya 6-18 12 82 64 ay — 72 ay
Yunanistan 6-15 9 99 —
Irlanda 6-15 9 89 72 ay — 84 ay
Italya 6-14 8 96 68 ay — 72 ay
Liixemburg 4-15 11 — 72 ay — 84 ay
Hollanda 5-17 12 100 48 ay — 60 ay
Portekiz 6-15 9 100 —
Ispanya 6-16 10 100 72 ay — 84 ay
Ingiltere 5-16 11 96 60 ay — 68 ay
TURKIYE 6-18 12 — 60 ay — 72 ay

Diinyada ise okul dncesi egitim 16 iilkede zorunludur. Diinyadaki 200 iilkenin
30’unda cocuklar 5 yasinda (60-72 ay), 130’unda 6 yasinda (72-84 ay) ve 40’inda 7
yasinda (84 ay sonrasi) egitime baslamaktadirlar. Ingiltere Avusturya Yeni Zelanda gibi
iilkelerde zorunlu egitim 5 yasinda baglarken cocuklar 1. ve 2. sinifta okuma yazma
ogrenmezler. Almanya, ABD, Italya, Isvigre gibi iilkelerde okula baslama yas1 6 iken
Iskandinav iilkelerinde ise 7 olarak belirlenmistir. Ulkemizde ise 2012- 2013 egitim
Ogretim yili itibariyle de dort arti dort arti dort sistemi ile, okula baglama yasi
5’indirilmis, lise 6grenimini de igine alacak sekilde, {i¢ kademede toplam on iki yillik
zorunlu egitime gecilmistir (Cocuk ve Ergen Ruh Sagligi Politikalar1 VIII. Calistay
Raporu, 2013).

Diinyadaki diger tilkelere bakildiginda, Avusturya’da ve Japonya’da okula
baslama yas1 6’dir. Finlandiya’da okula baslama yas1 7°dir ve okul Oncesi egitim
zorunlu degildir. Amerika Birlesik Devletleri’nde eyalet sistemi oldugundan dolay1
okula baglama yaslar1 da ydnlendirmelere gore farklilik gdstermektedir. Israil’de ise
okula baglama yas1 5’tir. Ancak bu yas biiylik oranda ana sinifi egitimin kapsar (Poyraz

ve Dere, 2001). Yapilan ¢alismalarda okula baslama yasinin 5,9 ile 6,3 yaslar arasinda
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olmasinin olgunluk bakimindan en iyi sonuglari1 verdigi ve bu yaslarda ¢ocuklarin okula

baslanmasinin uygun oldugu sonucuna ulasilmistir (Sharp, 1998).

2.8. Birinci Siif Ogretim Programina Yonelik Yapilan Arastirmalar

2.8.1. Yurt icinde Yapilan Arastirmalar

Kiilek¢i (2013), “4+4+4 Egitim Sistemi Kapsaminda Birlestirilmis Sinif
Uygulamasina Iliskin Ogretmen Gériislerinin Degerlendirilmesi” adl1 ¢alismast nitel bir
aragtirma ile tasarlanmistir. Caligma grubu 2012-2013 egitim-6gretim yilinda Kilis ve
Gaziantep illerinde birlestirilmis siniflarda goérev yapan 12 6gretmenden olugmustur.
Veriler yar1 yapilandirilmis goriisme teknigiyle toplanmistir. Bulgulara gore 4+4+4
kesintili zorunlu egitim sisteminin birlestirilmis siniflarda 6grenci sayisinin azalmasina
bagli olarak az da olsa olumlu katkisi oldugu ancak 6gretmenlerin, bir pilot uygulama
olmadan kendilerini aniden sistemin i¢inde 60 aylik Ogrencilerle bulduklari, bu
ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerinin yeterli olmadigi ve Ogretmenlerin bu
ogrencilerin gelisim ozellikleri ve egitimleri ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklari
sonucuna ulagmustir.

Akkan (2013), “4+4+4 Egitim Modelinin Degisim Yonetimi Bakimindan
Incelenmesi” adli yiiksek lisans c¢alismasinda 314 Ogretmene anket uygulamus,
arastirmanin sonucunda Ogretmenler 4+4+4 egitim modelinin de8isim yOnetimi
baglaminda “planlama” ve “hazirlik” asamasinin “¢ok az” diizeyinde gergeklestigini
belirtmislerdir. 4+4+4 egitim modelinin “planlama” ve “hazirlik” diizeyine iligkin erkek
ogretmenler, kadin 6gretmenlere gore daha olumlu goriis bildirmislerdir. Ogretmenlerin
4+4+4 egitim modelinin “planlama” ve “hazirhk” diizeyine iliskin goriisleri
Ogretmenlerin bransi, mesleki kidemleri ve yaslar1 bakimindan farklilik gostermemistir.
Ogretmenlerin bu sisteme neden gerek duyuldugunu anlayamadiklari, sistem hakkinda
gerekli bilgilendirmelerin yapilmadigini diisiindiikleri sonucuna ulasilmstir.

Oztiirk ve Uysal (2013), “ilkokul Birinci Sinif Ogrencilerinin Okuma Yazma
Stireglerinin  Takvim Yast Yonilinden Karsilagtirilmasi” adli ¢aligmalarinda, nitel
arastirma desenlerinden olgu bilim kullanilmistir. Arastirma verileri, Urfa, Bursa ve
Diyarbakir ilindeki ilkokullarda 60-66 aylik ile 72 aylik 6grencileri bir arada okutan 17
birinci sinif 6gretmeninden elde edilmistir. Arastirmada 60-66 aylik 6grencilerin okuma

yazma slrecinde zorlandiklari, 72 ayhik Ogrencilerin ise bu sliregte sikildiklari,
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Ogretmenlerin 60-66 aylik 6grenciler ile iletisimde zorlandiklari, bu 6grencilerin derse
karst olan ilgilerinin yetersiz oldugu, okul Oncesi egitim almamis olmalarinin sorun
yarattig1, fiziksel olarak yazma olgunluguna tam olarak ulagmadiklari, sonuglarma
ulagmislardir.

Adigiizel (2013), “4+4+4 Egitim Sisteminin Ilkokullarda Uygulams1 Uzerine
Degerlendirme” adli ¢alismasinda, ankete katilan idarecilerin %81’1 tarafindan yeni
belirlenen okula baglama yasinin fizyolojik ve psikolojik agidan hi¢ uygun bulunmadig:
sonucuna ulagmustir.

Kogyigit (2009) Yaptig arastirmada, ilkdgretim birinci sinif 6gretmenlerinin ve
ebeveynlerin bakis acisiyla “okula hazir bulunusluk™ i¢in gerekli beceri ve yeterliklerin
neler oldugunu tespit etmeyi ve bu durumun okul Oncesi egitime iliskin sonuglarini
ortaya koymayr amaglamistir. Bu calisma, Konya ili 6zel ve devlet ilkogretim
okullarinda gorev yapan 14 birinci simif 6gretmeni ve 13 ebeveyn ile yiiriitiilmistiir.
Aragtirmanin bulgularina gore hazir bulunuslugun, ¢ocugun sosyal, duygusal, zihinsel
ve fiziksel gelisim alanlarina paralel bir sekilde olgunlastig1 sonucuna ulasilmstir.

Celenk (2008) arastirmasinda, ilkogretim okullarina yeni baslayan birinci simif
ogrencilerini ilk okuma ve yazma dgretimine yonelik deneyim ve birikimlerini 6l¢meyi
amaclamistir. Arastirma sonuglarina gore, 6grencilerin okul 6ncesi donemden aldiklari
egitimle ilk okuma ve yazma Ogretimine yonelik ¢ok dnemli deneyim ve birikimlerle
okula bagladiklar1, okuléncesi donemde alinan anaokulu egitiminin dgrencilerin okuma
ve yazmaya hazirlik diizeyleri lizerinde etkili oldugu ortaya ¢ikmistir.

Uniivar (2002) tarafindan yapilan “Burdur ili 1lkégretim Okullarinda Ilkokuma
ve Yazma Ogretiminde Karsilagilan Sorunlar” adli ¢alismada, ilk okuma ve yazma
ogretiminde Ogrenciden kaynaklanan sorunlarin, okuloncesi egitim almama ve
okuloncesi egitim almis olanlarin da bu kurumlarda edindikleri hatali aliskanliklar
oldugu goriilmiistiir. Velilerin, cocuklarina harfleri adiyla 6gretmeleri, kendi aralarinda
yasanan problemleri ¢ocuklarina yansitmalar1 ve kendi ¢ocuklarini diger ¢ocuklar ile
karsilagtirmalar1 gibi davranislarin ilkokuma ve yazma 6gretiminde sorun olusturdugu
yoniinde goriisler elde edilmistir. Ayrica yazi programinda yapilan degisiklikler,
ogrencilerin kiiclik yaslarda okula kayit edilmeleri, birinci sinifi okutan 6gretmenlerin
meslekte 20 yilin1 agmis olmalar1 gibi durumlarin ilkokuma ve yazma 6gretiminde sorun
olusturduguna iliskin bulgular elde edilmistir.

Celenk (2002) “ilkokuma Yazma Ogretiminde Karsilasilan Sorunlara iliskin

Ogretmen Gériisleri” adl1 galismasi sonucunda, dgretmenlerin biiyiik bir oranda ciimle
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ile baslayan c¢oziimleme yonteminin ilkokuma-yazma 6gretiminde uygun bir yontem
oldugu goriisiinde olduklari, bir kisminin da 6gretimde karma bir yaklasimdan yana
oldugu  goriilmiistiir.  Ogretmenler hazithik  siiresinin  daha uzun olmasi
diistincesindedirler. Hazirlikta siirenin, ¢ocugun okul oncesi egitim alip almamasina ve
ailede kazandig1 bilgi ve becerilerine dayandirilmas:t gerektigi goriisiindedirler.
Ogretmenler, ilkokuma-yazma oOgretimi  konusunda yetersiz  olduklari, bu
yetersizliklerini kendi kisisel deneyim ve ¢abalariyla kapattiklari, denetim elemanlar1 ve
Milli Egitim Kurumunun bu eksikligi giderici bir ¢abasinin  bulunmadigi,
tiniversitelerin hizmet i¢i egitim i¢in devreye girmelerinin uygun olacagi goriislerinde
birlesmektedirler. Ogretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu 6gretim yili basinda kurulacak
ogretmen veli isbirligini gerekli gormektedir. Ogretmenler, ilkokuma-yazma
ogretiminde velinin devre disi olmasinin miimkiin olmadigi, velisinin yakin ilgisi ve
destegini géren 0grencinin daha basarili oldugu diistincesindedirler.

Cmar (2004) “Birlestirilmis Smmfli Ilkdgretim Okullarinda Ilkokuma Yazma
Ogretimine iliskin Bir Arastirma” adli calismasinda, okullarda arag gereg eksikliginin
oldugu, 6gretmen yetistirmede birlestirilmis siniflarda 6gretim dersinin uygulamali
yapilmast gerektigi, simif basina diisen 08retmen zamaninin az oldugu sonuglarina
ulagmustir.

Ahioglu (2006) tarafindan yapilan “Ogretmen ve Veli Goriislerine Gére Farkli
Sosyoekonomik Diizeydeki Ailelerin ilkdgretim Birinci Simif Ogrencilerinin Okuma
Yazma Siirecini Etkileme Bic¢iminin Degerlendirilmesi” adli ¢alismada, iist ve orta
sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerin, c¢ocuklarmma daha elverisli yasam kosullar
sagladiklari, cocuklar1 ile iletisimlerinin daha yogun ve yapict oldugu, cocugun
okuldaki etkinlikleri ile ilgili olduklari, ¢cocugun O6gretmeni ile daha sik iletisimde
bulunduklar1 sonucuna ulagmistir. Alt sosyoekonomik diizeydeki ailelerinin yasam
kosullarinin ¢ocugun zihinsel gelisimine elverissiz oldugu, anne babalarin ¢ocuklar ile
diyaloglariin yetersiz oldugu, 6gretim ile iletisimin istenilen seviyede bulunmadigi da
ulasilan diger sonuglardir.

Oz (2009) tarafindan yapilan “Ilkokuma Yazma Ogretiminde Karsilagilan
Giicliiklerin Ogretmen ve Ebeveyn Goriislerine Dayali Olarak Belitlenmesi” adli
caligmada, ses temelli climle yoOnteminde sesi hissetme ve tanima evresinde ses
ogretiminin 0grencilere soyut geldigi ve 6grencide anlamayi olumsuz etkiledigi, ayni
zamanda 6grencilerin ciimle yapisini kavramada ve noktalama isaretlerini kullanmada

zorlanmakta oldugu, ayrica ilk verilen ses grubunda Ogrencinin cevresinde stirekli
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kullandi81 ve duydugu islek ciimlelerden olusmadig1 sonucuna ulagilmistir. Ogretmenler
ve ebeveynler tarafindan okuma yazmaya cabuk gecildigi, fakat daha sonra okuma
hizinin ayni1 seyrettigi, yavas ilerleme kaydedildigi ifade edilmistir.

Ogretmenlerin ifade ettigi diger bir konu ise okul &ncesi egitim gdren ve
gormeyen Ogrenciler arasinda el becerileri ve el-goz koordinasyonu farkliliklar
oldugudur. Okul oOncesi egitim alan birinci siif ¢ocuklart ilkokuma yazma
caligmalarina daha kisa siirede uyum saglarken okul oncesi egitim almayan ¢ocuklar ise
sosyal, duyugsal ve psikomotor beceriler bakimindan akranlarina gore eksik
kalmaktadir. Ebeveynler tarafindan 6grencilere okuldncesi egitim déneminde seslerin
harfin adlar1 bi¢iminde Ogretilmesi ses temelli ciimle yontemine ters oldugundan
olumsuz oOgrenmeler olugsmakta ve okuma yazma siirecini olumsuz yonde
etkilemektedir. Ebeveyn tarafindan 6grencilere evde destek saglanmadiginda okuldaki
Ogrenilenler evde pekistirilememekte, bu durum okuma yazma siirecini olumsuz
etkilemektedir.

Korkmaz (2006), “Yeni Ilkogretim Birinci Smif Programmin Ogretmenler
Tarafindan Degerlendirilmesi” isimli caligmasinda, birinci sinif Ogretmenlerinin,
yeniden yapilandirilan birinci smif 6gretim programlarimi bir yil uygulandiktan sonra,
program hakkindaki diisiincelerinin ortaya konulmasini amaclamistir. Yeni ilk okuma
yazma Ogretimi programi hakkinda ailelerin yeterli bilgi sahibi olmamalarindan dolay1
ogretmenlerin siniftaki uygulamalar ile evdeki alistirmalarin beraber yliriitiilmesinde
sorunlar yasadiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenler, ders kitaplarinda kullanilan metinlerin
uzun oldugunu, kullanilan kavramlarin bazi ogrencilerin seviyelerinin iizerinde
oldugunu ve 6grencilerin 6grenmede zorlandiklarini ifade etmiglerdir. Aragtirmaya gore
birinci sinif 6gretmenleri, yeni birinci simif Hayat Bilgisi 6gretim programinda tema ve
konularin ¢ok 1yi segildigini ve programa uygun ders kitaplarmin iyi bir sekilde
hazirlandigim1 ifade etmislerdir. Arastirmada Tiirkiye’deki hizli niifus artis1 ve
goclerden kaynaklanan kalabalik smiflar sorununun tam olarak ¢oziilememesi
nedeniyle, yeni programin iilke genelinde istenilen sekilde uygulanmasinin zorlastig
belirtilmistir. Ogretmenler etkinliklerin fazla, siiflarin kalabalik, 6gretmen gozlem
formlarinin ¢ok fazla oldugunu ve uygulamada giicliikler yasadiklarini ifade etmislerdir.
Bu calismaya katilan birinci sinif 6gretmenleri, yeni birinci sinif matematik 6gretim
programindaki konularin ve O&gretim yOntemlerinin 6grencilerin dersi severek

ogrenmelerine imkan sagladigini ifade etmislerdir. Fakat Ogretmenler, 6grencilerin
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ogrendiklerini pekistirmeleri i¢in yapmalar1 gereken alistirmalarin yeterli olmadigini
diistinmektedirler.

Cetin  (2010), “ilkdgretim Birinci Simf Matematik Programina Yonelik
Ogretmen Goriisleri” adli galismasinda programda bireysel dgrenme farkliliklarini
dikkate alacak diizenlemelerin olmadigi, programin 6gretmenin is yiikii arttirdigi,
matematik ders saatinin yetersiz oldugu, ara¢ gere¢ yetersizliginin oldugu, kalabalik
simiflarda uygulama zorlugu bulundugu, programin okullarin donanimli olmasini
gerektirdigi, 6lgme ve degerlendirme boliimiinii kolaylastirict diizenlemeler yapilmasi

gerektigi yoniinde bulgulara ulagmustir.

2.8.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Stewart ve Dore (1986), Ogretmenlerin okuma yazma Ogretimine iliskin
deneyimlerinin analizine yonelik bir ¢alisma yapmislar ve okuma 6gretiminde sadece
igerigin aktarilmasinin dogru olmayacagi, Ogrencilerde anlama ve diislinme
becerilerinin gelistirilmesinin dnemli oldugu, 6gretmenlerin okuma yazma 6gretiminde
kendilerini gelistirmeleri gerektigi sonucuna ulagsmislardir.

Pretz (2006), Amerika’da yapilandirmaci yaklasim temel alinarak hazirlanan
matematik dersi Ogretim programi ile ilgili olarak Ogretmenlerin goriislerini
incelemistir. Ogretmenler yapilandirmaci yaklagimin  grencilerin  akil yiiriitme
sagladigi, programin daha esnek olmasmna imkan sagladigi seklinde goriis

belirtmislerdir (Akt. Yildirim, 2009).
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2.8.3. llgili Arastirmalarin Degerlendirmesi

Ilgili arastirmalar genel olarak incelendiginde, arastirmalarin daha ¢ok ilkokul
birinci siif ¢cocuklarinin okula hazir bulunusluk seviyeleri, gelisimsel 6zellikleri, okula
baslama yasi, okul olgunlugu, sosyo-ekonomik diizeyin okuma yazma siirecine etkileri,
4+4+4 egitim sisteminin ilkokul birinci smifta meydana getirdigi degisimler, okul
oncesi egitimin okuma yazma basarisina etkileri ve okuma yazma Ogretiminde veli
tutumlart lizerine yogunlastig1 goriilmektedir. Birinci sinif 6gretim programi genellikle
dersler boyutunda incelenmistir. Programin genel degerlendirmesi c¢ok fazla
yapilmamistir. Arastirmalarda birinci sinif egitiminin 6nemi {izerinde durulmustur.
Birinci sinif 6gretim programinin uygulanmasi sirasinda ortaya ¢ikan sorunlar ve ¢éziim
oOnerilerinin neler olabilecegi ile ilgili caligmalar yapildig1 goriilmektedir.

Arastirmalarda {izerinde durulan birgok sorun ve tespite paralel sonuglar, yapilan
arastirma sonucunda da ortaya ¢ikmistir. Bu arastirma 4+4+4 egitim sisteminin ilkokul
birinci sinif Ogretim programinda meydana getirdigi degisimleri ve Ogretmenlerin
programa bakis agilarindan yola c¢ikilarak programin uygulanmasindaki sorunlarla

¢Ozlim Onerilerini ortaya ¢ikarilmasina yonelik yeni bir ¢alisma olmustur.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu bolimde aragtirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama araglar1 ile

verilerin toplanmasi ve analiziyle ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calisma, farkli sosyo-ekonomik diizeydeki ilkokullarda, birinci simif 6gretim
programina yonelik O0gretmen ve veli gorilislerinin incelenmesi amaci ile tarama
modelinde yapilmis betimsel bir aragtirmadir.

Karasar’a (2005) gore tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir.
Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 iginde ve oldugu gibi
tanimlanmaya c¢alisilir. Olanlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme c¢abasi
gosterilmez.

Ayrica, aragtirmada hem nicel, hem de nitel yoOntemler bir arada
kullanildigindan karma yontemin kullanildigr da sdylenebilir. Nicel kisimda betimsel
arastirma modellerinden genel tarama yOntemi, nitel kisimda ise goriisme ydntemi
kullanilmastir.

Nicel arastirma modeli, 6rneklemin evreni temsil edebilme varsayimindan yola
cikilarak, elde edilen sonuglar1 evrene genellemeye c¢alisan modeldir. Konu iizerinde
genel bir egilimi ortaya koyarlar ve sayisal verilerle ifade edilirler. Nicel aragtirma
modeli igerisinde, programi degerlendirme gibi, gecmiste ya da halen var olan bir
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimi, tarama modeli
olarak isimlendirilir. Bu modelde, arastirmaci, aragtirmaya konu olan her neyse onlari
oldugu gibi tanimlamaya caligir, herhangi bir degistirme ve etkileme ¢abas1 gostermez.
Amagc var olan1 degistirmeye kalkmadan uygun bir bicimde gozleyip belirleyebilmektir
(Karasar, 2005).

Nitel arastirma modeli, katilimcilarin goriislerinin detaylandirilarak verildigi,
genellikle diyaloglarla  desteklenen, sonucunda genellendirilebilirlilik  kaygis

tasimayan, aslinda subjektif olan ama arastirmacinin yontem ve c¢alisma kurallarina
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uymastyla birlikte kalitesi artan bir aragtirma modelidir. Yildirim ve Simsek de (2005, s.
39) nitel arastirmay1 “gézlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve biitiinciil bir
bicimde ortaya konmasma yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma” olarak
tanimlamiglardir.

Nitel arastirmalar, nicel arastirma yontemlerine gore daha derinlemesine bilgi
saglarlar ve genellikle geleneksel aragtirma yontemleriyle ifade edilmesi zor olan
sorulara cevap bulmak i¢in kullanilmaktadirlar (Frankel ve Devers, 2000; Akt.
Biiytikoztiirk, 2006).

Genel taramanin igerigini, Milli Egitim Bakanligi’na bagli alt, orta ve iist sosyo-
ekonomik diizeydeki ilkokul birinci siniflarda goérev yapan 6gretmenlerin birinci sinif
ogretim programlarina bakis agilari, yasadiklari giicliikler ve Ogretim programinin
olumlu yonleri hakkindaki goriisleri olugturmaktadir.

Gorlismenin igerigini ise, hazirlanan yar1 —yapilandirilmis sorular yoluyla Milli
Egitim Bakanligi’'na bagh alt, orta ve list sosyo-ekonomik diizeydeki ilkokul birinci
simiflarda gorev yapan oOgretmenlerin, ilkokul birinci smif Ogretim programinin
islevselligini arttirmak icin neler yapilmasi gerektigi, yasadiklari sorunlar ve ¢oziim

onerileri ile, velilerin programa yonelik goriisleri olusturmaktadir.

3.2. Calisma Grubu

Arastirma 2012 — 2013 egitim 6gretim yilinda Adana ili merkez ilgelerinin
(Seyhan, Cukurova, Yiiregir, Sarigam) siurlarinda bulunan ilkokullarda gorev yapan
birinci smif Ogretmenleri vedgrenci velileri {izerinde uygulanmistir. Arastirmanin
calisma grubu anket uygulanan ve goriisme yapilan gruplar seklinde asagida sirasiyla

aciklanmustir.

Tablo 3
Orneklem Tablosu

Ilkokul Goriisme Anket
Sosyo-Ekonomik Veli Ogretmen Ogretmen Toplam %
Diizey
Alt 5 5 45 55 19
Orta 5 5 189 199 68
Ust 4 4 31 39 13

Toplam 14 14 265 293 100
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3.2.1. Anket Uygulanan Orneklem

Arastirmanin anket uygulanan 6rneklemini, 2012 — 2013 egitim 6gretim yilinda
Adana ilindeki sosyo-ekonomik diizeyleri farkli ( alt, orta, {ist ) ilkokullardan segilen
265 birinci sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Alt ve iist sosyo-ekonomik diizey temsili
esit olarak secilen okullarin ylizde yirmisine denk gelecek sekilde olusturulmustur.
Okullarin ytizde sekseni ise orta diizeyden secilerek drneklemin temsil giicii arttirilmaya
caligtimistir.  Okul sayist ve sosyo-ckonomik diizey bilgileri i1 Milli Egitim
Miidiirliigii’nden alinan listeye gore belirlenmistir. Listelenen ilkokullar icerisinden
kiime Ornekleme yontemi ile yansizlik kuralina gore okullar belirlenmis ve bu
okullardaki biitiin birinci siif Ogretmenlerine anket uygulanmistir. Uygulanan

anketlerden gecerli olarak geri donen 265 anket iizerinden analizler yapilmistir.

3.2.1.1. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Dagilimlar

Anket uygulanan Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore dagilimlart Tablo 4’te

sunulmustur.

Tablo 4

Ankete Katilan Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Iliskin Frekans ve Yiizdeler

Cinsiyet f %
Kadin 169 64
Erkek 95 36
Toplam 264 100

Tablo 4’deki bulgulara gore, ankete katilan 6gretmenlerin %64 ilintin (169
o0gretmen) kadin, %36’simnin erkek oldugu anlasilmaktadir. Buna gore katilimcilarin

biiylik cogunlugun bayan 6gretmenlerden olustugu soylenebilir.

3.2.1.2. Ogretmenlerin Yaslarina Gore Dagilimlan

Anket uygulanan Ogretmenlerin yaslarma iliskin dagilimlar Tablo 5.’te

sunulmustur.
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Tablo 5.

Ankete Katilan Ogretmenlerin Yaslarina Iliskin Frekans ve Yiizdeler

Yas f %
22-27 yas 1 0.40
28-33 yas 22 8.40
34-39 yas 62 23.50
40-45 yas 85 32.30
45 yas ustu 93 35.40
Toplam 263 100

Tablo 5’te goriildiigli gibi ankete katilan 6gretmenlerin %67’s1, (178 dgretmen)
40-45 yas ile 45 yas iistii arahginda bulunmaktadir. Ogretmenlerin %23’ii ise (62
ogretmen) 34-39 yas aralifinda bulunmaktadir. Tabloya gore, veri toplanan

Ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin orta yas ve tizerinde olduklar1 sdylenebilir.

3.2.1.3. Ogretmenlerin Mezun Olduklar1 Okullara Gére Dagilimlar

Ogretmenlerin  mezun olduklart okullara gére dagilimlar1 Tablo 6’da

sunulmustur.

Tablo 6.
Ogretmenlerin Mezun Olduklart Okullara Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri Tablosu

Mezun Oldugu Kurum f %
Egitim Fakiiltesi 121 45.80
Fen Edebiyat Fakiiltesi 20 7.60
Egitim Yiiksek Okulu 43 16.30
Egitim Enstitiisii 29 11.10
Ogretmen Okulu 7 2.60
Diger 44 16.60
Toplam 264 100

Ogretmenlerin mezun olduklar1 béliimler incelendiginde en biiyiik yiizdeyi %46

ile (121 oOgretmen) egitim fakiiltesi mezunlarmin olusturdugu goriilmektedir.
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Ogretmenlerin %16’s1 (43 dgretmen) egitim yiiksek okulu, %8’i (20 6gretmen) fen
edebiyat fakiiltesi, %3’ (7 Ogretmen) 6gretmen okulu ve %17°si (44 Ogretmen) de
diger boliimlerden mezun olarak goriilmektedir. Ogretmenlerin biiyiik bir yiizde ile

egitim fakiiltesi mezunu olduklar1 sdylenebilir.

3.2.1.4. Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilimlar

Ogretmenlerin mesleki kidemlerine gére dagilimlar1 Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7

Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri Tablosu

Mesleki Kidem f %
-5 wyl 1 0.40
6-10 y1l 22 8.40
11-15 y1l 55 20.70
16-20 yil 79 29.70
21 y1l ve tizeri 108 40.80
Toplam 265 100

Ogretmenlerin mesleki kidemlerine bakildiginda 21 yil ve iizeri kideme sahip
olan 108 6gretmen, katilimeilarin % 41°ini, 16 — 20 y1l kideme sahip olan 79 6gretmen,
katilimcilarin % 30’unu, 11- 15 yil kideme sahip olan 55 6gretmen katilimcilarin %
21’ini, 6-10 yil kideme sahip olan 22 ogretmenin ise katilimecilarin % 8’ini
olusturduklart goriilmektedir. Ankete katilan Ogretmenlerin biiylik c¢ogunlugunun

deneyimli olduklar1 sdylenebilir.

3.2.1.5. Ogretmenlerin Birinci Simif Okutma Tecriibelerine Gore Dagilimlar

Ogretmenlerin birinci smifi okutma tecriibelerine yonelik bilgiler Tablo 8’de

sunulmustur.
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Tablo 8.
Ogretmenlerin Birinci Simifi Okutma Tecriibelerine Iliskin Frekans ve Yiizde Dagilim

Tablosu

Birinci Sinif Okutma Tecriibesi f %

1 kez 4 1.50
2 kez 13 4.90
3 kez 43 16.20
4 kez 51 19.20
5 kez ve lizeri 154 58.20
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %58’inin (154 6gretmen) en az bes kez ve iizeri birinci sinifi
okuttuklari, %19’unun (51 6gretmen) 4 kez birinci sinifi okuttugu, %16’sinin (43
ogretmen) 3 kez birinci smifi okuttugu, %5’inin (13 6gretmen) 2 kez birinci smifi
okuttugu anlasilmaktadir. Tabloya gore 6gretmenlerin biiyiik ¢cogunlugunun birinci simif

ogrencilerine egitim verme konusunda olduk¢a deneyimli olduklar1 sdylenebilir.

3.2.1.6. Ogretmenlerin Simf Mevcutlarina Goére Dagilimlar

Ogretmenlerin simif mevcutlarina iliskin bilgiler Tablo 9°da sunulmustur.

Tablo 9.

Ogretmenlerin Stmf Mevcutlarina Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri Tablosu

Sinif Mevcudu f %
10-20 kisi 49 18.50
21-30 kisi 129 48.80
31-40 kisi 81 30.70
41 kisi ve tlizeri 5 2
Toplam 264 100

Ogretmenlerin 129’unun (%49) 21-30 kisilik smiflarda ders yaptigi, 81’inin
(%31) 31-40 kisilik siniflarda ders yaptigi, 49°unun (%19) 10-20 kisilik siniflarda ders

yaptigi, 5’inin ise (%2) 41 kisi ve lizeri mevcutlu smiflarda ders yaptiklar
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anlasilmaktadir. Ogretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugunun smiflarmin kalabalik oldugu

sOylenebilir.

3.2.2. Goriisme Yapilan Orneklem

Arastirmada 14 6gretmen ve 14 veli ile goriisme yapilmistir. Goriisme yapilan
ogretmen ve velilerin 5’er tanesi alt ve orta sosyo ekonomik diizeydeki okullardan, 4’er
tanesi ise Ust sosyo ekonomik diizeydeki okullardan secilmistir. Goriisme yapilan
ogretmen ve velilere yonelik diger bilgiler asagida alt basliklar halinde sirayla

verilmistir.

3.2.2.1. Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilimlari

Tablo 10.
Gériisme Yapilan Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine iliskin Frekans Dagilim Tablosu

Mesleki Kidem f
6- 10 y1l 2
11-15yl 1
16 -20 y1l 10
21-25y1 1
Toplam 14

Gorlisme yapilan 6gretmenlerin mesleki kidemleri incelendiginde, 6gretmenlerin
cogunun (10 6gretmen) 16 — 20 yil araliginda gorev yapmis olduklar1 goriilmektedir.

Gorlisme yapilan 6gretmenlerin gogunun deneyimli olduklari sdylenebilir.
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3.2.2.2. Ogretmenlerin Birinci Sinif Okutma Tecriibelerine Gore Dagihmlar

Tablo 11.

Gériisme Yapilan Ogretmenlerin Birinci Simifi Okutma Tecriibelerine Iligkin Frekans

Dagilim Tablosu

1. Simif Okutma Tecriibesi f
2 -3 kez 3
4 -5kez 8
6 -7kez 3
Toplam 14

Goriisme yapilan 6gretmenlerin birinci siifi okutma tecriibeleri incelendiginde
Ogretmenlerin ¢ogunun (8 dgretmen) 4 — 5 kez birinci sinif okutma tecriibesine sahip
olduklar1 goriilmektedir. Ogretmenlerin ¢ogunun bu konuda deneyimli olduklart

sOylenebilir.

3.2.2.3. Ogretmenlerin Mezun Olduklar1 Okullara Gére Dagilimlar

Tablo 12.

Goriisme Yapilan Ogretmenlerin Mezun Olduklari Okullara Iliskin Frekans Dagilim
Tablosu

Mezun Oldugu Kurum f
Egitim Fakiiltesi 9
Fen Edebiyat Fakiiltesi 1
Egitim Yiiksek Okulu 2
Ziraat Fakdiltesi 1
Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi 1

Toplam 14

Goriisme yapilan Ogretmenlerin mezun olduklar1 fakiilteler incelendiginde,
O0gretmenlerin biiylik cogunlugunun (9 Ogretmen) egitim fakiiltesi mezunu olduklari

goriilmektedir.
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3.2.2.4. Ogretmenlerin Simf Mevcutlarina Goére Dagilimlar

Tablo 13.

Gériisme Yapilan Ogretmenlerin Simf Mevcutlarina Iliskin Frekans Dagilim Tablosu

Simf Mevcudu f
10 - 20 kisi 1
21 - 30 kisi 4
31 - 40 kisi 9
Toplam 14

Gorlisme yapilan 6gretmenlerin sinif mevcutlart incelendiginde dgretmenlerin
cogunlugunun (9 Ogretmen) smnif mevcudunun 31 — 40 kisi araliginda oldugu

goriilmektedir. Ogretmenlerin cogunun smiflarinin kalabalik oldugu séylenebilir.
3.2.2.5. Velilerin Yas Araliklarina Gore Dagilimlar:

Tablo 14.
Gériisme Yapilan Velilerin Yas Araliklarina Iliskin Frekans Dagilim Tablosu

Yas f
20 - 30 yas 3
31 -40 yas 7
41 - 50 yas 3
51 yas ve lizeri 1
Toplam 14

Gorlisme yapilan velilerin yaslar1 incelendiginde velilerin ¢ogunun (7 veli) 31-
40 yas araliginda olduklar1 goriilmektedir. Velilerin orta yas diizeyinde c¢ogunluk

gosterdikleri sdylenebilir.
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3.2.2.6. Velilerin Mesleklerine Gore Dagilimlar

Tablo 15.

Gériisme Yapilan Velilerin Mesleklerine Iligkin Frekans Dagilim Tablosu
Meslek

f
Ev Hanimi 8
Serbest Meslek 2
Ogretmen 3
Miihendis 1
Toplam 14

Gorlisme yapilan velilerin meslekleri incelendiginde velilerin biiyiik bdliimiiniin

(8 veli) ev hanimi olduklar1 goriilmektedir.

3.2.2.7. Velilerin Egitim Durumlarina Gore Dagilimlar:

Tablo 16.

Gériisme Yapilan Velilerin Egitim Durumlarina Iliskin Frekans Dagilim Tablosu
Egitim Durumu f
Ilkokul 4
Ortaokul 1
Lise 5
Universite 4
Toplam 14

Gorligme yapilan velilerin egitim durumlart incelendiginde ilkokul, lise ve
tiniversite arasinda dengeli bir sekilde dagildiklar1 goriilmektedir. Lise mezunlarinin (5

veli) cogunlukta oldugu sdylenebilir.
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3.2.2.8. Velilerin Cocuk Sayilarina Gore Dagilimlar:

Tablo 17.
Gériisme Yapilan Velilerin Cocuk Sayilarina Iliskin Frekans Dagilim Tablosu

Cocuk Sayis1 f
1 cocuk 3
2 ¢ocuk 6
3 cocuk 3
4 cocuk 2
Toplam 14

Gortisme yapilan velilerin ¢ocuk sayilar1 incelendiginde ¢ogunun (6 veli) iki

cocuk sahibi oldugu goriilmektedir.

3.2.2.9. Cocuklarin Okula Baslama Yaslarina Gore Dagilimlari

Tablo 18.

Goriisme Yapilan Velilerin Cocuklarimn Kag Ayhkken Okula Basladiklarina Iliskin
Frekans Dagilim Tablosu

Okula Baslama Yasi1 (Ay) f
60 - 66 ay 3
67 - 72 ay 11
Toplam 14

Gorlisme yapilan velilerin ¢ocuklarinin okula baglama yaglar1t ay olarak
incelendiginde biiyilkk ¢ogunlugun (11 &grenci) 67-72 ay araliginda oldugu
gorilmektedir. Velilerin 60-66 ay araligindaki ¢ocuklarini birinci sinifa gondermeme

egiliminde olduklar1 sdylenebilir.
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3.3. Veri Toplama Araclar

Arastirmada nicel verileri toplamak amaciyla anket, nitel verileri toplamak
amactyla da goriisme formu kullanilmistir. Arastirmada kullanilan 6l¢me araglarina

yonelik agiklamalar asagida alt basliklar halinde verilmistir.

3.3.1. Anket Formu

Arastirmaci tarafindan ilgili literatiir paralelinde gelistirilen anket 3 boliimden
olugmaktadir. Birinci boliim kisisel bilgilerden, ikinci boliim 6gretmenlerin ilkokul
birinci sinif programina bakis agilarini belirlemeye yonelik sorulardan, {igiincii boliimde
bosluk doldurmali sorulardan olusmaktadir. Arastirmada kullanilan anket Ek 1°de
verilmistir.

Kisisel bilgiler formunda 6gretmenlerin cinsiyetlerini, yaslarini, mezun olduklari
kurumlari, mesleki kidemlerini, birinci siifi ka¢ kez okuttuklarini ve sinif mevcutlarini
belirlemeye yonelik sorular yer almaktadir.

Ogretmenlerin ilkokul birinci simif programlarma bakis acilarmi belirlemeye
yonelik sorulardan olusan anketin ikinci boliimiinde ise, ilkokul birinci sinif 6gretim
programinin amag, icerik, egitim durumlar1 ve degerlendirme boyutlarina yonelik
maddeler yer almaktadir. Besli likert Olcegi tipinde 47 maddeden olusan anket
maddeleri “Tamamen katiliyorum(5), Oldukc¢a katiliyorum(4), Kismen katiliyorum(3),
Cok az katiliyorum(2) ve Hig katilmiyorum(1)” seklinde derecelendirilmistir.

Anketin tiglincii boliimiinde yer alan bosluk doldurmali sorular ise, 6grencilerin
en cok eglendikleri ve en ¢ok sikildiklart dersler ile Ogretmenlerin programin
uygulamasinda karsilastiklar: sorunlar1 belirlemeye yonelik ifadelerden olugmaktadir.

Anketteki maddelerin amaca uygunlugunu belirlemek amaciyla uzman goriisti
alimmistir. Bu paralelde anket, egitim bilimleri boliimii 6gretim iiyelerine ve ilkokul
birinci smnif Ogretimi konusunda deneyimli olan ve Ogretim programint bilen
ogretmenlere inceletilmis, Oneriler dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra
son bicimi verilmistir. Anketteki maddelerin birbiriyle uyumunu ve anketin
giivenirligini yorumlamak ic¢in hesaplanan alfa giivenirlik katsayis1 0.90 olarak
bulunmustur. Bu yiizden anketin gilivenirlik katsayisinin istenen diizeyde oldugu

sOylenebilir.
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3.3.2. Goriisme Formu

Arastirmada nitel verileri toplamak amaciyla gorlisme formu kullanilmistir.
Ogretmen ve veliler igin ayr1 ayr1 goriisme formlar1 olusturulmustur. ilgili literatiir ve
uzman goriisleri paralelinde arastirmaci tarafindan gelistirilen goriisme formlart agik
uclu sorulardan olustugu i¢in yar1 yapilandirilmistir.

Nitel verilerin toplandig1 gorlismeler {i¢ farkli sosyo-ekonomik diizeyde gorev
yapan 14 birinci sinif 6gretmeni ve yine ii¢ farkli sosyo-ekonomik diizeydeki okuldan
14 birinci smif 6grenci velisi ile gerceklestirilmistir.

Gériisme formu, 6gretmenler icin sekiz, veliler igin iki sorudan olusmaktadir. ilk
sorular 6gretmen ve velilerin kisisel bilgileriyle ilgilidir. Daha sonraki sorular ise
ogretmen ve velilerin 6gretim programlariyla ilgili gorlislerini ortaya c¢ikarmaya

yoneliktir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Nicel verilerin toplanmasi i¢in gelistirilen anket, arasgtirmaci tarafindan yeter
sayida ¢ogaltilarak dagitilmis ve yine arastirmaci tarafindan toplanmistir. Belirlenen 48
okula 351 tane anket dagitilmis, 265 tane gegerli anket geri donmiistiir.

Nitel verilerin toplanmasi i¢in goériisme formlar1 gelistirilmis, farkli sosyo
ekonomik diizeydeki okullarda gorev yapan 14 oOgretmen ve 14 veli ile birebir
goriismeler yapilmistir. Ogretmen ve velilere birinci siif dgretim programi hakkinda

agik uglu sorular sorulmustur.

3.5. Verilerin Analizi

Anketten elde edilen verileri analiz etmek amaciyla “SPSS forwindows17.0”
paket programindan faydalanilmistir. Nicel veriler betimlenerek frekans ve ylizdelerine
gore yorumlanmustir.

Yar1 yapilandirilmis gériisme formu aracilifiyla elde edilen nitel veriler betimsel
olarak analiz edilmistir. Bu amagla Ogretmenlerin goriisleri frekanslarina gore

yorumlanmustir. Ogretmenler (O), 6grenci velileri ise (V) seklinde kodlanmistir.
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BOLUM 1V

BULGULAR

Bu béliimde aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda 6gretmenlere uygulanan anket
ve goriismelerden elde edilen bulgular ile veliler ile yapilan goriismelerden elde edilen
bulgular tablolastirilarak sunulmustur. Arastirmanin alt amaglar1 temel alinmis ve
bulgular bu siraya gore verilmistir.

Anket maddelerine verilen yanitlar ile ilgili aritmetik ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 19°da sunulmustur.

Tablo 19.

Anketteki Maddelerin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapmalar

Madde N S X Madde N S X
1 265 1.03 1.83 25 264 1.15 4.09
265 1.17 2.57 26 265 1.44 3.58
3 265 1.12 3.89 27 264 1.27 3.23
4 262 1.26 2.59 28 264 1.00 4.35
5 263 1.20 2.82 29 264 0.96 4.09
6 264 1.11 2.89 30 265 1.22 2.54
7 263 0.88 4.59 31 265 1.14 3.61
8 265 1.20 3.49 32 264 1.30 2.89
9 262 1.13 3.17 33 265 1.04 1.60
10 265 1.06 3.14 34 263 1.20 2.54
11 263 1.08 1.86 35 264 1.01 3.46
12 265 1.17 2.46 36 265 0.98 3.14
13 263 1.27 3.79 37 265 0.97 3.02
14 264 1.10 2.13 38 264 1.40 2.25
15 265 1.06 2.90 39 265 1.02 2.74
16 265 1.07 2.69 40 265 1.01 2.70
17 265 1.27 2.64 41 264 1.10 4.14
18 265 1.25 2.48 42 265 1.15 2.66
19 265 1.16 3.95 43 265 1.02 2.63
20 265 1.06 2.90 44 265 1.16 2.73
21 264 1.13 3.18 45 265 0.87 4.57
22 264 1.10 342 46 265 0.94 4.00
23 263 1.25 2.85 47 265 1.10 3.80
24 265 1.01 4.40
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Tablo 19’da 1, 11 ve 33’ilincii maddelerin en az ortalamaya sahip maddeler
oldugu; 7, 24, 28 ve 45’inci maddelerin ise en yiiksek ortalamaya sahip maddeler

oldugu goriilmektedir.

4.1. Ogretim Programindaki Amaclarin Ogrencilerin Seviyelerine Uygunluguna

Yonelik Bulgular

Bu boéliimde birinci simif 6gretim programindaki amaglar ile ilgili 6gretmenlere

uygulanan anket sorularina verilen cevaplartablolastirilarak sunulmustur.

4.1.1. Ogretim Programumin Amaclarinin 60 Ayhk Cocuklarin Seviyelerine

Uygunluguna Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ilkokul birinci smif dgretim programmnimn amaglarmin 60 aylik

cocuklarin seviyelerine uygunluguna yonelik goriigleri Tablo 20°de verilmistir.

Tablo 20.
“Ogretim Programinin Amaclart 60 Aylik Cocuklarin Seviyelerine Uygun Olarak

Hazirlanmistir” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

. Hig¢ Katilmiyorum 139 52.50
Ogretim programinin

Cok Az Katiliyorum 51 19.20
amaglar1 60 aylik cocuklarin

Kismen Katiliyorum 60 22.60
seviyelerine uygun olarak

Oldukga Katiliyorum 9 3.40
hazirlanmastir.

Tamamen Katiliyorum 6 2.30
Toplam 265 100

Tablo 20 incelendiginde 6gretmenlerin %52.50sinin (139 6gretmen) programin
60 aylik Ogrencilerin seviyelerine uygun olarak hazirlanmis olmasi durumuna hig
katilmadiklari; %19.20’sinin (51 6gretmen) bu duruma cok az katildiklart; %22.60’1mnin
(60 oOgretmen) kismen katildiklar;; %5.70’inin ise bu duruma yiiksek diizeyde
katildiklar1 anlasiimaktadir. Ogretmenlerin bu maddeye yiiksek oranda (yaklasik %72)

katilmadiklar1 sdylenebilir.
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4.1.2. Ogretim Programunin Amaclarinin 66 Ayhk Cocuklarin Seviyelerine

Uygunluguna Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ilkokul birinci sinif dgretim programinin amaglarinin 66 aylik

cocuklarin seviyelerine uygunluguna yonelik goriisleri Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21.
“Ogretim Programimin Amaglart 66 Aylhik Cocuklarin Seviyelerine Uygun Olarak

Hazirlanmistir” Maddesine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

. Hi¢ Katilmiyorum 60 22.60
Ogretim programinin

Cok Az Katiliyorum 65 24.50
amaglar1 66 aylik cocuklarin

Kismen Katiliyorum 84 31.70
seviyelerine uygun olarak

Oldukga Katiliyorum 39 14.70
hazirlanmstir.

Tamamen Katiliyorum 17 6.50
Toplam 265 100

Tablo 21’e gore Ogretmenlerin yaklasik %47’sinin (125 6gretmen) Ogretim
programindaki amaglarin 66 aylik 6grencilerin seviyelerine uygun olmast durumuna ¢ok
az katildiklar1 veya hi¢ katilmadiklari, 84 6gretmenin (%31.70) bu duruma kismen
katildig1, 39 ogretmenin (%14.70) bu goriise oldukca katildigi, 17 6gretmenin ise
(%6.50) bu maddeye tamamen katildig1 goriilmektedir.

Tablo 21°deki bulgular “kismen katiliyorum” diizeyinin altindaki ve iistiindeki
yiizdeler seklinde incelendiginde, Ogretmenlerin yaklasik %47 sinin“katilmiyorum”,
yaklasik %21’inin de “katiliyorum” seklinde goriis belirttigi goriilmektedir. Bu
paralelde Ogretmenlerin ¢ogunlugunun programin amaglarint 66 aylik c¢ocuklarin

seviyelerine uygun bulmadigi sdylenebilir.

4.1.3. Ogretim Programimin Amaclarinin 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Seviyelerine

Uygunluguna Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ilkokul birinci sinif 6gretim programinin amaglarinin 72 ay ve

tizeri cocuklarin seviyelerine uygunluguna yonelik goriisleri Tablo 22°de verilmistir.
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Tablo 22.
“Ogretim Programinin Amaclar1 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Seviyelerine Uygun Olarak

Hazirlanmigtir” Maddesine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

. Hi¢ Katilmiyorum 12 4.50
Ogretim programinin

Cok Az Katiltyorum 18 6.80
amagclar1 72 ay ve lizeri

Kismen Katiliyorum 58 21.90
cocuklarin seviyelerine

Oldukca Katiliyorum 76 28.70
uygun olarak hazirlanmistir.

Tamamen Katiliyorum 101 38.10
Toplam 265 100

“Ogretim programmin amaglart 72 ay ve iizeri dgrencilere uygun olarak
hazirlanmistir” maddesine o6gretmenlerin %66.80’inin (177 Ogretmen) olduk¢a ve
tamamen katiliyorum diizeyinde goriis belirttikleri, %21.90’min (58 6gretmen) kismen
bu goriise katildiklari, %11.30’unun (30 68retmen) ise bu goriise ¢ok az katildiklar
veya hi¢ katilmadiklar1 goriilmektedir.

Ogretmenlerin, programm amaglarimin 72 ay ve iizeri yastaki &grencilerin
seviyelerine uygunlugu hakkinda yiiksek diizeyde (yaklasik %67) olumlu goriis
belirttikleri sdylenebilir.

4.1.4. U¢ Ayhk Hazirhk ve Uyum Calismalarimin Ogretim Programinin
Amaclarina Hizmet Edip Etmedigine Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ii¢ aylik hazirlik ve uyum calismalarinin 8gretim programinin

amaglarina hizmet edip etmedigine yonelik goriisleri Tablo 23’te sunulmustur.
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Tablo 23.

“U¢ Ayhk Hazirlik ve Uyum Calismalar: Ogretim Programinin Amaclarina Hizmet

Etmektedir” Maddesine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

. Hi¢ Katilmiyorum 64 24.40
Ug aylik hazirlik ve uyum

Cok Az Katiltyorum 63 24
caligmalar1 6gretim

Kismen Katiliyorum 78 29.80
programinin amaglarina

Oldukga Katiliyorum 29 11.10
hizmet etmektedir.

Tamamen Katiliyorum 28 10.70
Toplam 262 100

Goriisline bagvurulan o6gretmenlerin %48.40°min (127 6gretmen) ii¢ aylik
hazirlik ve uyum caligmalarinin 68retim programimin amaglarina hizmet etmesi
ifadesine ¢ok az katildiklar1 veya hi¢ katilmadiklari, %29.80’inin’unun (78 6gretmen),
kismen katildig, %21.80’inin ise (57 Ogretmen) bu duruma olduk¢a ve tamamen
katildiklar1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin  yartya yakminin (%48.40) {ic ayhk hazirhlk ve uyum
caligmalarinin 6gretim programinin amaglarina hizmet etmesi maddesine katilmadiklari
veya c¢ok az katildiklar1 sOylenebilir. Hazirlikk ve uyum calismalari igin “kismen

katiliyorum” goriisti ise en yliksek ylizdeye (%29.80) sahiptir.

4.1.5. Birinci Simf Ogretim Programinda Amaclarin Azaltilarak Programin

Hafifletilmesinin Programin Uygulanabilirligini Arttirmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin  birinci smf &gretim  programinda, amaglarin  azaltilarak
programin hafifletilmesinin programin uygulanabilirligini arttirmis olmast durumuna

yonelik goriisleri Tablo 24’te sunulmustur.
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Tablo 24.
“Birinci Sinif Ogretim Programinda Amaclarin Azaltilarak Hafifletilmesi Programin

Uygulanabilirligini Arttrmistir” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve

Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
Birinci sinif 6gretim Hi¢ Katilmiyorum 52 19.80
programinda amaglarin Cok Az Katiliyorum 42 16
azaltilarak hafifletilmesi Kismen Katiliyorum 91 34.60
programin Oldukga Katiliyorum 57 21.60
uygulanabilirligini
arthurmustr. Tamamen Katiliyorum 21 8
Toplam 263 100

Birinci smf 6gretim programindaki amaclarin azaltilarak hafifletilmesinin,
programin uygulanabilirli§ini arttirmas1 gorlisine 94 ogretmen (%35.80) hig
katilmadiklarim1 ve ¢ok az katildiklarin1 belirterek olumsuz goriiste olduklarini ifade
etmislerdir. Ogretmenlerin  %34.60’1 ise (91 ogretmen) programdaki amaglarin
azaltilmasinin programin uygulanabilirligini arttirmast durumunu kismen dogru
bulmaktadirlar. Yine 6gretmenlerin %21.60°1 (57 6gretmen) amaglarin hafifletilmesini
program acisindan oldukg¢a olumlu bulmuslardir. Ogretmenlerin ¢ok az bir kismi1 (%8)
ise bu goriise tamamen katildiklarini belirtmisleridir.

Ogretmenlerin ¢ogunun (%34.60), bu maddeye kismen katildiklar1 sdylenebilir.

4.1.6. Ogretim Programimdaki Amaclarin Birbiriyle Tutarh Olmasina Yoénelik

Bulgular

Ogretmenlerin  dgretim programindaki amaglarin birbiriyle tutarli olmasi

durumuna yonelik goriisleri Tablo 25°te verilmistir.
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Tablo 25.
“Ogretim Programindaki Amaclar Birbiriyle Tutarlidir” Maddesine Yonelik Ogretmen

Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 36 13.60
. Cok Az Katiliyorum 48 18.20
Ogretim programindaki
Kismen Katiliyorum 108 40.90
amaglar birbiriyle tutarlidir.
Oldukca Katiliyorum 51 19.30
Tamamen Katiliyorum 21 8
Toplam 264 100

Ogretmenlerin %31.80’inin (84 Ogretmen) Ogretim programindaki amaglart
birbiriyle tutarli bulmadiklari, 6gretmenlerin %40.90’1nin (108 6gretmen), amaglari
kismen birbiriyle tutarli bulduklari, 6gretmenlerin %19.30’unun (51 6gretmen) amaglari
oldukga tutarli bulduklari, 6gretmenlerin %8’inin ise (21 6gretmen) amaglar: tamamen
birbiri ile tutarli bulduklar1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin ¢ogu (yaklasik %41) 6gretim programindaki amaglari birbiriyle

kismen tutarli bulmaktadirlar.

4.1.7. Smif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin

Programin Amaclarina Ulasmasini Zorlastirmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve iizeri cocuklarm birlikte
bulunmalarinin programin amaclarina ulasmasini zorlagtirmasina yonelik goriisleri

Tablo 26’da verilmistir.
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Tablo 26.
“Stif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmast Programin
Amaclarina Ulasmasim Zorlastirmaktadir” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin

Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

Sinif ortaminda 60, 66, 72 Hig¢ Katilmiyorum 4 1.50
ay ve lizeri gocuklarin Cok Az Katiliyorum 9 3.40
birlikte bulunmasi Kismen Katiliyorum 19 7.30
programin amaglarina Oldukga Katiliyorum 25 9.50
ulagmasini

zorlagtirmaktadir. Tamamen Katiliyorum 206 7830
Toplam 263 100

Simif ortaminda 60, 66, 72 ay ve tlizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalarinin
programin amagclaria ulagmay1 zorlastirdigina 6gretmenlerin %78.30’u (206 6gretmen)
tamamen katilmaktadirlar. Ogretmenlerin %9.50’si (25 dgretmen), bu duruma oldukga
katildigini belirtirken, sadece 13 6gretmen (%4.90) bu durumun bir sorun olusturmadigi
gOriisiinii savunmusglardir.

Simif ortaminda 60, 66, 72 ay ve tlizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalarinin
programin amaglarina ulagmayi zorlagtirmasi 6gretmenlerin tamamina yakini igin (206

O0gretmen) ¢ok dnemli bir sorun olusturmaktadir.

4.1.8. 4+4+4 Olarak Bilinen On iki Yilhk Kesintili Zorunlu Egitimin Amagclari
Konusunda Yeterli Bilgiye Sahip Olmaya Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik kesintili zorunlu egitimin
amaclar1 konusunda yeterli bilgiye sahip olmaya yonelik goriisleri Tablo 27°de

verilmistir.
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Tablo 27.
“4+4+4 Olarak Bilinen On Iki Yillik Kesintili Zorunlu Egitimin Amag¢lar: Konusunda
Yeterli Bilgive Sahibim” Maddesine Yénelik Ogretmen Goériislerinin Frekans ve

Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
4+4+4 olarak bilinen on iki Hi¢ Katilmiyorum 20 7.50
yillik kesintili zorunlu Cok Az Katilryorum 31 11.70
egitimin amaglari Kismen Katiliyorum 79 29.80
konusunda yeterli bilgiye Oldukga Katiliyorum 68 25.70
sahibim. Tamamen Katiliyorum 67 25.30
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %19.20si (51 dgretmen), ilgili maddeye hig katilmiyorum ve ¢ok
az katiliyorum cevabi vererek, 4+4+4 egitim sisteminin amaglar1 konusunda yeterli
bilgiye sahip olmadiklarini belirtmislerdir. Ogretmenlerin %29.80’i (79 &gretmen)
amaglar konusunda kismen bilgilerinin oldugunu belirtirken; 6gretmenlerin %51°1 (135
ogretmen) maddeye, olduk¢a katiliyorum ve tamamen katiliyorum diyerek amaglar
konusunda yeterli bilgiye sahip olduklarin1 belirtmislerdir.

Ankete katilan Ogretmenlerin c¢ogunun 4+4+4 egitim sisteminin amaglar

konusunda yeterli bilgiye sahip olduklarini diistindiikleri soylenebilir.

4.1.9. (")gretim Programindaki Amaclarin Ac¢ik ve Anlasihr Bir Dille ifade

Edilmesine Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin dgretim programindaki amaglarm agik ve anlasilir bir dille ifade

edilmesine yonelik goriisleri Tablo 28’de verilmistir.
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Tablo 28.
“Ogretim Programindaki Amaclar Ac¢ik ve Anlasilir Bir Dille Ifade Edilmistir”

Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 23 8.80
Ogretim programindaki Cok Az Katiltyorum 43 16.40
amaglar acik ve anlagilir bir Kismen Katiliyorum 97 37
dille ifade edilmistir. Oldukca Katiliyorum 63 24.10
Tamamen Katiliyorum 36 13.70
Toplam 262 100

Verilen cevaplardan, hi¢ katilmiyorum ve cok az katiliyorum diyen 66
Ogretmenin (%25.20), programdaki amaclar1 agik ve anlagilir bulmadiklari, 97
ogretmenin (%37) amaglart kismen a¢ik ve anlasilir buldugu, 63 6gretmenin (%24.10)
amaglart oldukca acik ve anlagilir buldugu, 36 6gretmenin ise (%13.70) programdaki
amaclar1 tamamen agik ve anlasilir buldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin, dgretim programindaki amaglarm kismen agik ve anlagilir bir

dille ifade edildigi yoniinde goriis belirttikleri soylenebilir.

4.1.10. Ogretim Programindaki Amaclarin Ogrenilebilir ve Ogretilebilir Nitelikte

Olmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin dgretim programindaki amagclarin dgrenilebilir ve 6gretilebilir

nitelikte olmasina yonelik gortisleri Tablo 29°da sunulmustur.
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Tablo 29.
“Ogretim  Programindaki Amaclar Ogrenilebilir ve Ogretilebilir Niteliktedir”

Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 18 6.80
Ogretim programindaki Cok Az Katiltyorum 50 18.90
amagclar 6grenilebilir ve Kismen Katiliyorum 102 38.50
ogretilebilir niteliktedir. Oldukga Katiliyorum 65 24.50
Tamamen Katiliyorum 30 11.30
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %6.80’inin (18 6gretmen), amaclar1 hicbir sekilde 6grenilebilir
ve dgretilebilir bulmadiklari, %18.90’1min (50 6gretmen), amaglar1 ¢ok az dgrenilebilir
ve dgretilebilir bulduklari, %38.50’sinin (102 6gretmen) amaglar1 kismen 6grenilebilir
ve Ogretilebilir bulduklari, %24.50’sinin (65 6gretmen), amaglar1 olduk¢a 6grenilebilir
ve Ogretilebilir bulduklari, %11.30’unun ise amaglar1 tamamen O&grenilebilir ve
Ogretilebilir bulduklar1 anlagilmaktadir.

Belirtilen goriislere gore d6gretmenlerin cogunun (167 6gretmen, %63),amaglari

kismen ve oldukc¢a 6grenilebilir ve 6gretilebilir bulduklar: sdylenebilir.

4.2. Ogretim Programumn Iceriginin Ogrencilerin Seviyelerine Uygunluguna

Yonelik Bulgular

Bu boliimde birinci siif 6gretim programinin igerigi ile ilgili 6gretmenlere

uygulanan anket sorularina verilen cevaplar tablolastirilarak sunulmustur.

4.2.1. Programn Iceriginin 60 Ayhk Cocuklarin Seviyelerine Uygunluguna
Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin  programin  igeriginin 60 aylik ¢ocuklarin  seviyelerine

uygunluguna yonelik goriisleri Tablo 30°da verilmistir.
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Tablo 30.
“Programin Icerigi 60 Aylik Cocuklarin Seviyelerine Uygundur” Maddesine Yonelik

Osretmen Gériiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 137 52.10
Programin igerigi 60 aylik ~ Cok Az Katiliyorum 53 20.20
cocuklarin seviyelerine Kismen Katiliyorum 52 19.80
uygundur. Oldukga Katiliyorum 13 4.90
Tamamen Katiliyorum 8 3
Toplam 263 100

Ankete katilan 6gretmenlerin %52.10°u (137 6gretmen) programin igeriginin 60
aylik o6grencilere hi¢ uygun olmadigini; %40°1 (105 Ogretmen) icerigin 60 aylik
ogrenciler i¢in ¢ok az ve kismen uygun oldugunu; %38’1 ise (21 6gretmen) icerigin 60
aylik 6grencilerin seviyelerine tamamen uygun oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmenlerin yaridan fazlasi (137 &gretmen, %52.10) programin igeriginin 60

aylik 6grenciler i¢in hi¢ uygun olmadigini belirtmislerdir.

4.2.2. Programin Iceriginin 66 Ayhk Cocuklarin Seviyelerine Uygunluguna
Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin  programin  igeriginin 66 aylik ¢ocuklarin  seviyelerine

uygunluguna yonelik goriisleri Tablo 31°de verilmistir.

Tablo 31.
“Programin Icerigi 66 Aylik Cocuklarin Seviyelerine Uygundur” Maddesine Yénelik

Ogretmen Goriiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 67 25.30
Ogretim programimin igerigi Cok Az Katiliyorum 73 27.50
66 aylik ¢cocuklarin Kismen Katiliyorum 74 27.90
seviyelerine uygundur. Oldukga Katiliyorum 36 13.60
Tamamen Katiliyorum 15 5.70

Toplam 265 100
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Tablo 31 incelendiginde, 6gretmenlerin %52.80’inin (140 Ogretmen), 68retim
programinin igerigini 66 aylik cocuklarin seviyelerine hi¢ uygun bulmadiklar1 veya ¢ok
az uygun bulduklart; %28’inin (74 6gretmen) igerigi 66 aylik ¢ocuklarin seviyelerine
kismen uygun bulduklari; %19.30’unun (51 68retmen) ise igerigi 66 aylik cocuklarin
seviyelerine oldukca ve tamamen uygun bulduklar1 goriilmektedir.

Ogretmenlerin  programim igeriginin 66 ayhk oOgrencilerin seviyelerine
uygunlugu konusunda hi¢ uygun bulmama, ¢cok az uygun bulma ve kismen uygun

bulma y6niinde birbirlerine ¢ok yakin yiizdelerle goriis belirttikleri soylenebilir.

4.2.3. Programun Iceriginin 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Seviyelerine Uygunluguna

Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin programin igeriginin 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin seviyelerine

uygunluguna yonelik goriisleri Tablo 32’de verilmistir.

Tablo 32.
“Programin Icerigi 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Seviyelerine Uygundur” Maddesine

Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 25 9.50
Ogretim programmin igerigi Cok Az Katiliyorum 17 6.50
72 ay ve lizeri ¢ocuklarin Kismen Katiliyorum 45 17.10
seviyelerine uygundur. Oldukga Katiliyorum 76 28.90
Tamamen Katiliyorum 100 38
Toplam 263 100

Tablo 32’ye gore ogretmenlerin %16’s1 (42 6gretmen), programin igeriginin 72
ay ve lizeri 0grencilerin seviyelerine uygun olmadigini veya ¢ok az uygun oldugunu;
ogretmenlerin %17.10’u (45 68retmen) igerigin 72 ay ve lizeri 0grenciler i¢in kismen
uygun oldugunu belirtirken; Ogretmenlerin %67’si ise (176 Ogretmen), programin
iceriginin 72 ay ve lizeri 6grencilerin seviyelerine oldukca ve tamamen uygun oldugunu

belirtmislerdir.
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Ogretmenlerin biiyiik bir boliimiiniin, 6gretim programin iceriginin 72 aylik ve
lizeri Ogrencilerin seviyelerine uygunlugu konusunda, olduk¢a uygun bulma ve

tamamen uygun bulma goriisiinii belirttikleri sdylenebilir.

4.2.4. Programdaki Konularin Bireysel Farkhliklara Uygun Olarak

Hazirlanmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin programdaki konularin bireysel farkliliklara uygun olarak

hazirlanmasina yonelik gortisleri Tablo 33’te sunulmustur.

Tablo 33.
“Programdaki Konular Bireysel Farkliliklara Uygun Olarak Hazirlanmigtir”

Maddesine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 103 39
Programdaki konular Cok Az Katiliyorum 56 21.20
bireysel farkliliklara uygun Kismen Katiliyorum 78 29.50
olarak hazirlanmistir. Oldukga Katiliyorum 20 7.60
Tamamen Katiliyorum 7 2.70

Toplam 264 100

Programdaki konularin bireysel farkliliklara uygun olarak hazirlanmis olmasi
gorlisiine 103 o6gretmen (%39), hi¢c katilmadiklarini, 56 6gretmen (%21.20), ¢ok az
katildiklarini, 78 6gretmen (%29.50) kismen katildiklarini, 27 6gretmen ise (%10.30),
oldukc¢a ve tamamen katildiklarini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin cogunun (159 6gretmen, %60.20) “hi¢ katilmiyorum” ve “gok az
katiliyorum” diizeylerini secerek, programdaki konularin bireysel farklar dikkate

alinarak hazirlanmadig goriisiinde olduklar1 sdylenebilir.
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4.2.5. Programdaki Konularin Birbiriyle Tutarh Olarak Hazirlanmasina Yonelik

Bulgular

Ogretmenlerin programdaki konularin birbiriyle tutarli olarak hazirlanmasia

yonelik goriisleri Tablo 34’te sunulmustur.

Tablo 34.
“Programdaki Konular Birbiriyle Tutarli Olarak Hazirlanmistir” Maddesine Yonelik

Ogretmen Goriiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 35 13.20
Programdaki konular Cok Az Katiliyorum 40 15.10
birbiriyle tutarli olarak Kismen Katiliyorum 121 45.70
hazirlanmigtir. Oldukga Katiliyorum 52 19.60
Tamamen Katiliyorum 17 6.40

Toplam 265 100

Gortigleri alinan 6gretmenlerin %28.30’u (75 Ogretmen) programdaki konulari
birbiri ile hi¢ tutarli bulmamis veya cok az tutarli bulmuslardir. Ogretmenlerin %45.70’i
(121 ogretmen) programdaki konular1 birbiriyle kismen tutarli bulmuslardir.
Ogretmenlerin  %19.60°1 (52 6gretmen), programdaki konularm oldukca tutarl
oldugunu diisiliniirken, 17 0Ogretmen ise (%6.40), programdaki konularin birbiriyle
tamamen tutarli oldugunu diistinmektedirler.

Bu goriislerden Ogretmenlerin biliyiik boliimiiniin (yaklasik %46) konular
kismen birbiriyle tutarli bulduklar1 ve oldukga tutarli bulma yoniinde (yaklasik %20)

daha fazla egilim gosterdikleri sdylenebilir.

4.2.6. Programdaki Konularin Cocuklar icin ilgi Cekici ve Merak Uyandirici

Olmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin programdaki konularin c¢ocuklar igin ilgi cekici ve merak

uyandirict olmasina yonelik goriisleri Tablo 35°te verilmistir.
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Tablo 35.
“Programdaki Konular Cocuklar I¢in Ilgi Cekici Ve Merak Uyandiricidir” Maddesine

Yénelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 39 14.70
Programdaki konular Cok Az Katiltyorum 74 27.90
cocuklar icin ilgi ¢ekici ve  Kismen Katiliyorum 96 36.20
merak uyandiricidir. Oldukga Katiliyorum 41 15.50
Tamamen Katiliyorum 15 5.70

Toplam 265 100

Tablo 35 incelendiginde, 6gretmenlerin %14.70°1 (39 6gretmen), programdaki
konularin higbir sekilde ilgi ¢ekici ve merak uyandirict olmadigimi, %28’1 (74
ogretmen), programdaki konularin ¢ok az ilgi c¢ekici ve merak uyandirici oldugunu,
%36.20°s1 (96 6gretmen), konularin kismen ilgi ¢ekici ve merak uyandiricit oldugunu,
%15.50°s1 (41 Ogretmen), programdaki konularin oldukca ilgi c¢ekici ve merak
uyandirict oldugunu, %5.70’1 (15 6gretmen) ise konularin tamamen ilgi ¢ekici ve merak
uyandirict oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmenlerin biiyiik bdliimiiniin (%64.10), programdaki konular1 ¢ocuklar igin

cok az ve kismen ilgi ¢ekici ve merak uyandirict bulduklari sdylenebilir.

4.2.7. U¢ Ayhk Hazirhk ve Uyum Cahsmalan icin Hazirlanan Kitaplardaki

Konularin A¢ik ve Anlasilir Olmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin {i¢ aylik hazirlik ve uyum ¢alismalari i¢in hazirlanan kitaplardaki

konularin agik ve anlasilir olmasina yonelik goriisleri Tablo 36’da sunulmustur.
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“U¢ Aylik Hazirlik ve Uyum Calismalart Icin Hazirlanan Kitaplardaki Konular Acik ve

Anlasilir Sekildedir” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

. Hi¢ Katilmiyorum 64 24.10
Ug aylik hazirlik ve uyum

Cok Az Katiltyorum 58 21.90
calismalari i¢in hazirlanan

Kismen Katiliyorum 79 29.80
kitaplardaki konular acik ve

Oldukca Katiliyorum 36 13.60
anlasilir sekildedir.

Tamamen Katiliyorum 28 10.60
Toplam 265 100

Tablo 36’ya gore, 6gretmenlerin %75.8’inin (201 6gretmen), li¢ aylik hazirlik ve

uyum caligmalar1 i¢in hazirlanan kitaplardaki konularin agik ve anlasilir sekilde ifade

edilmis olmast durumuna, “kismen katiliyorum” diizeyinde ve altinda goriis belirttikleri,

%24.29’sinin (64 6gretmen) ise, hazirlanan kitaptaki konularin agik ve anlasilir sekilde

ifade edilmis olmasi durumuna, “olduk¢a katiliyorum” diizeyinde ve iizerinde goriis

belirttikleri goriilmektedir.

Ogretmenlerin tamamma yakmmnin (%75.80), iic aylk hazirhk ve uyum

caligmalar kitaplarindaki konular1 acik ve anlasilir bulmadiklar1 sdylenebilir.

4.2.8. U¢ Ayhk Hazirhk ve Uyum Calismalari icin Hazirlanan Kitaplarin Kapsam

Olarak Yeterli Olmasma Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin {i¢ aylik hazirlik ve uyum ¢alismalari igin hazirlanan kitaplarin

kapsam olarak yeterli olmasina yonelik goriisleri Tablo 37°de sunulmustur.
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Tablo 37.
“U¢ Aylik Hazirlik ve Uyum Calismalari Icin Hazirlanan Kitaplar Kapsam Olarak

Yeterlidir” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
i Hi¢ Katilmiyorum 78 29.40
Ug aylik hazirlik ve uyum
Cok Az Katiltyorum 55 20.80
calismalari i¢in hazirlanan
Kismen Katiliyorum 80 30.20
kitaplar kapsam olarak
. Oldukga Katilryorum 29 10.90
yeterlidir.
Tamamen Katiliyorum 23 8.70
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %50.20’si (133 6gretmen), ilk {i¢ ay icin hazirlanmis olan
hazirlik ve uyum calismalar1 kitabin1 kapsam olarak hig¢ yeterli olmadigin1 veya ¢ok az
yeterli oldugunu; % 30.20°si (80 Ogretmen), kitabin kapsam olarak kismen yeterli
oldugunu; %19.60°1 ise (52 Ogretmen), kitabin kapsam olarak olduk¢a ve tamamen
yeterli oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmenlerin yarismin (%50.20) ilk {i¢ ay i¢in hazirlanan hazirlhik ve uyum

calismalar1 kitabin1 kapsam olarak yeterli bulmadiklar1 anlasilmaktadir.

4.2.9. 72 Ay ve iizeri Cocuklarin Hazirhk ve Uyum Cahsmalan icin Hazirlanan

Kitaplar1 Sikic1 Bulmalarina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin hazirhik ve uyum calismalari igin

hazirlanan kitaplari sikict bulmalarina yonelik goriisleri Tablo 38°de verilmistir.
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Tablo 38.
“72 Ay ve Uzeri Cocuklar Hazirlik ve Uyum Calismalar: Icin Hazirlanan Kitaplar:

Stkict  Bulmaktadirlar” Maddesine Yénelik Ogretmen Gériislerinin  Frekans ve

Yiizdeleri
Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 18 6.80
72 ay ve lizeri ¢ocuklar

Cok Az Katiliyorum 50 18.90
hazirlik ve uyum c¢aligmalari

Kismen Katiliyorum 102 38.50
icin hazirlanan kitaplari

Oldukga Katiliyorum 65 24.50
sikict bulmaktadirlar.

Tamamen Katiliyorum 30 11.30
Toplam 265 100

Tablo 38 incelendiginde 6gretmenlerin %6.80’inin (18 &gretmen), hazirlanan
hazirlik ve uyum ¢aligmalari kitabini 72 ay ve {izeri yastaki 6grencilerin sikici bulmalari
goriisiine “hi¢ katilmiyorum” cevabini vererek kitabin bu 6grencilere sikici gelmedigi
gorlsiinde olduklari; %19’unun (50 6gretmen), hazirlanmis olan kitabin 72 ay ve iizeri
yastaki c¢ocuklarin ¢ok az1 tarafindan sikici bulundugu goriisiinde olduklari;
%38.50’sinin (102 Ogretmen), hazirlanmis olan kitabin belirtilen yastaki ¢ocuklar
tarafindan kismen sikic1 bulundugu goriisiinde olduklari; 9%24.50’sinin (65 6gretmen),
hazirlanmis olan bu kitab1 belirtilmis olan yas grubu cocuklarinin oldukga sikict
bulduklar goriisiinde olduklari; %11.30’unun ise hazirlanmis olan kitab1 72 ay ve tizeri
yastaki ¢ocuklarin tamamen sikici bulduklar1 goriisiinde olduklar1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin yas1 biiyiik olan dgrencilerin hazirlanmis olan ii¢ aylik hazirlik ve
uyum ¢aligmalar1 kitabini kismen ve oldukga sikici bulduklar1 goriisiinde yogunlastiklar:

(%63) sdylenebilir.

4.2.10. Temalarin Cocuklar1 Ust Ogrenmelere Hazirlayacak Sekilde Diizenlenmis

Olmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin temalarin  gocuklar1 iist &grenmelere hazirlayacak sekilde

diizenlenmis olmasina yonelik goriisleri Tablo 39°da verilmistir.
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Tablo 39.
“Temalar Cocuklar1 Ust Ogrenmelere Hazirlayacak Sekilde Diizenlenmistir”

Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 32 12.10
Temalar ¢ocuklari iist Cok Az Katiliyorum 47 17.70
ogrenmelere hazirlayacak ~ Kismen Katiliyorum 120 45.30
sekilde diizenlenmistir. Oldukga Katiliyorum 46 17.40
Tamamen Katiliyorum 20 7.50

Toplam 265 100

Temalarin ¢ocuklar1 list 6grenmelere hazirlayacak sekilde diizenlenmis olmasi
goriisine 79 Ogretmenin (%29.80) kismen katiliyorum diizeyinin altinda goriis
belirttikleri; 120 6gretmenin (%45.30) temalarin ¢ocuklari list 6grenmelere hazirlamasi
goriisiine kismen katildiklari; 66 6gretmenin ise (%25), kismen katiliyorum diizeyinin
tizerinde goriis belirterek temalarin tamamen c¢ocuklar: iist 6grenmelere hazirlayacak
sekilde diizenlenmis oldugunu belirttikleri anlasilmaktadir.

Ogretmenlerin yartya yakinmin (120 dgretmen, %45.30), temalarin kismen
cocuklar list 6grenmelere hazirlayacak sekilde diizenlenmis oldugu goriisiinde olduklari

sOylenebilir.

4.2.11. Matematik Dersinin Iceriginin Ogrencilerin Seviyelerine Uygunluguna

Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin  matematik dersinin igeriginin  Ogrencilerin  seviyelerine

uygunluguna yonelik goriisleri Tablo 40°da verilmistir.
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Tablo 40.
“Matematik Dersinin Icerigi Ogrencilerin Seviyesine Uygundur” Maddesine Y&nelik

Ogretmen Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 23 8.70
Matematik dersinin igerigi ~ Cok Az Katilryorum 41 15.50
ogrencilerin seviyesine Kismen Katiliyorum 101 38.30
uygundur. Oldukga Katiliyorum 61 23.10
Tamamen Katiliyorum 38 14.40
Toplam 264 100

Ogretmenlerin  %8.70’inin (23 dgretmen), matematik dersinin igeriginin
ogrencilerin seviyelerine hi¢ uygun olmadigini disiindiikleri; %15.50’sinin (41
Ogretmen), matematik dersinin igeriginin Ogrencilerin seviyelerine ¢ok az uygun
oldugunu disiindiikleri; %38.30’unun (101 6gretmen), matematik dersinin igeriginin
Ogrencilerin seviyelerine kismen uygun oldugunu diisiindiikleri; %23.10’unun (61
Ogretmen), matematik dersinin iceriinin Ogrencilerin seviyelerine olduk¢a uygun
oldugunu disiindiikleri; %14.40’min ise matematik dersinin igeriinin 6grencilerin
seviyelerine tamamen uygun oldugunu diistindiikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin, matematik dersinin igerigini, 6grencilerin seviyelerine kismen ve

olduk¢a uygun bulduklar1 (%61.40) sdylenebilir.

4.2.12. Hayat Bilgisi Dersinin iceriginin Ogrencilerin Seviyelerine Uygunluguna

Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin Hayat Bilgisi dersinin igeriginin 6grencilerin seviyelerine

uygunluguna yonelik goriisleri Tablo 41°de verilmistir.
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Tablo 41.
“Hayat Bilgisi Dersinin Icerigi Ogrencilerin Seviyesine Uygundur” Maddesine Yonelik

Osretmen Gériiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 19 7.20
Hayat Bilgisi dersinin Cok Az Katiltyorum 27 10.20
icerigi 0grencilerin Kismen Katiliyorum 87 33
seviyesine uygundur. Oldukga Katiliyorum 86 32.60
Tamamen Katiliyorum 45 17
Toplam 264 100

Ogretmenlerin %17.40’min (46 Ogretmen), Hayat Bilgisi dersinin igerigini
ogrencilerin seviyelerine, kismen katilim seviyesinin altinda, hi¢ uygun bulmadiklar1 ve
cok az uygun bulduklar1 %65.60’1min (173 6gretmen), Hayat Bilgisi dersinin igerigini
ogrencilerin seviyesine kismen ve olduk¢a uygun bulduklari; %17’sinin ise (45
ogretmen) Hayat Bilgisi dersinin igerigini 6grencilerin seviyelerine tamamen uygun
bulduklar1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin  biiyiikk boliimiiniin (173 &gretmen), Hayat Bilgisi dersinin

icerigini 6grencilerin seviyelerine kismen ve olduk¢a uygun bulduklar1 anlagilmaktadir.

4.2.13. Tiirk¢e Dersinin Iceriginin Ogrencilerin Seviyelerine Uygunluguna Yonelik

Bulgular

Ogretmenlerin Tiirkge dersinin igeriginin 6grencilerin seviyelerine uygunluguna

yonelik gortisleri Tablo 42°de verilmistir.
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Tablo 42.
“Tiirkce Dersinin Icerigi Ogrencilerin Seviyesine Uygundur” Maddesine Yénelik

Osretmen Gériiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 49 18.60
Tiirk¢e dersinin icerigi Cok Az Katiliyorum 53 20.20
ogrencilerin seviyesine Kismen Katiliyorum 78 29.70
uygundur. Oldukga Katiliyorum 54 20.50
Tamamen Katiliyorum 29 11
Toplam 263 100

Tiirkge dersinin igeriginin dgrencilerin seviyelerine uygun olmasi durumuna 102
ogretmenin (%38.80), kismen katilim diizeyinin altinda, ¢ok az uygun bulduklar1 ve hi¢
uygun bulmadiklari; 78 6gretmenin (%29.70), Tiirk¢e dersinin icerigini dgrencilerin
seviyelerine kismen uygun bulduklari; 83 6gretmenin ise (%31.50), Tirk¢e dersinin
igceriginin dgrencilerin seviyelerine uygun olmasi durumuna, kismen katilim seviyesinin
tizerinde, olduk¢a ve tamamen uygun bulduklar1 goriilmektedir.

Ogretmenlerin yaklasik iicte birini olusturan ¢ogunlugun (%29.70) Tiirkce
dersinin igerigini 6grencilerin seviyelerine kismen uygun bulduklar1 ve dersin igerigini
cok az uygun bulanlar ile olduk¢ca uygun bulanlarin ylizdelerinin esit oldugu
diistintildiiglinde, dersin igerigini hi¢ uygun bulmayanlarin yiizdelerinin (%18.60)
tamamen uygun bulanlardan (%11) fazla olmasi nedeniyle 6gretmenlerin dersin
icerigini 6grencilerin seviyelerine uygun bulmama yoniinde bir egilim gdosterdikleri

sOylenebilir.

4.2.14.Okuma Metinlerinin Cok Uzun Olmasmn Ogrencileri Zorlamasina

Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin okuma metinlerinin ¢gok uzun olmasinin dgrencileri zorlamasina

yonelik gortisleri Tablo 43’te verilmistir.
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Tablo 43.
“Okuma Metinlerinin Cok Uzun Olmasi Ogrencileri Zorlamaktadir” Maddesine Yonelik

Osretmen Gériiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihhm Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 8 3
Okuma metinlerinin ¢gok Cok Az Katiliyorum 10 3.80
uzun olmasi 6grencileri Kismen Katiliyorum 25 9.40
zorlamaktadir. Oldukg¢a Katiliyorum 46 17.40
Tamamen Katiliyorum 176 66.40
Toplam 265 100

Okuma metinlerinin uzun olmasmin 6grencileri zorlamasi durumuna
ogretmenlerin %6.80’1 (18 Ogretmen), kismen katilim seviyesinin altinda cevaplar
vererek, metinlerin uzun olmasmin O6grencileri hi¢ zorlamadigini; %9.40°1 (25
ogretmen), uzun metinlerin Ogrencileri kismen zorladigini; %17.40°1 (46 6gretmen),
uzun metinlerin 6grencileri oldukca zorladigini; %66.40°1 ise (176 O0gretmen), uzun
metinlerin 6grencileri tamamen zorladigini belirtmisleridir.

Ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin (176 &gretmen %66.40), uzun

metinlerin birinci siif 6grencilerini zorladigini diistindiikleri anlagilmaktadir.

4.2.15. Metinlerde Soyut Kavramlarin Fazla Olmasimin Ogrencileri Zorlamasina

Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin metinlerde soyut kavramlarin fazla olmasinin &grencileri

zorlamasina yonelik goriisleri Tablo 44’te verilmistir.
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Tablo 44.
“Metinlerde Soyut Kavramlarin Fazla Olmast Ogrencileri Zorlamaktadir” Maddesine

Yénelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 15 5.70
Metinlerde soyut Cok Az Katilryorum 10 3.80
kavramlarin fazla olmasi Kismen Katiliyorum 45 17.10
ogrencileri zorlamaktadir.  Oldukga Katiliyorum 59 22.30
Tamamen Katiliyorum 135 51.10
Toplam 264 100

Ogretmenlerin %9.50’si (25 6gretmen), metinlerdeki soyut kavramlarin fazla
olmasimin 6grencileri zorlamas1 durumuna kismen katilim seviyesinin altinda yanitlar
vererek bu durumun ogrencileri hi¢ etkilemedigini; O6gretmenlerin %39.40°1 (94
O0gretmen), metinlerdeki soyut kavramlarin fazla olmasmin 6grencileri kismen ve
oldukca zorladigini; 6gretmenlerin %51.10°u ise (135 6gretmen), metinlerdeki soyut
kavramlarin fazla olmasinin 6grencileri tamamen zorladigini belirtmektedirler.

Ankete katilan 6gretmenlerin ¢ogunun (135 Ogretmen %51.10), metinlerdeki

soyut kavramlarin fazlaliginin 6grencileri zorladig1 goriisiinde olduklar1 anlagilmaktadir.

4.2.16.Okuma Yazma Ogretiminin Bitisik Egik Yaz1 ile Yapilmasina Ragmen
Kitaptaki Metinlerin Dik Temel Harflerle Yazilmasimin Sorun Olusturmasima

Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin okuma yazma Ogretiminin bitisik egik yazi ile yapilmasima
ragmen kitaptaki metinlerin dik temel harflerle yazilmasinin sorun olusturmasina

yonelik gortisleri Tablo 45°te verilmistir.
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Tablo 45.
“Okuma Yazma Ogretiminin Bitisik Egik Yazi ile Yapilmasina Ragmen Kitaptaki
Metinlerin Dik Temel Harflerle Yazilmasi Sorun Olusturmaktadir” Maddesine Yonelik

Osretmen Gériiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
Okuma yazma dgretiminin ~ Hi¢ Katilmiyorum 36 13.60
bitisik egik yazi ile Cok Az Katiliyorum 30 11.30
yapilmasina ragmen Kismen Katiliyorum 48 18.10
kitaptaki metinlerin dik Oldukga Katiliyorum 46 17.40
temel harflerle yazilmasi
sorun olusturmaktadir. Tamamen Katiliyorum 105 3960
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %25’inin (66 &gretmen), okuma yazma egitiminin bitisik egik
yazi ile yapilmasina ragmen kitaplardaki metinlerin dik temel harflerle yazilmasinin
sorun olusturmasi durumuna kismen katilim seviyesinin altinda bir yaklasimda
bulunarak bu durumun ¢ocuklari fazla etkilemedigini; 6gretmenlerin %35.50’sinin (94
Ogretmen), bu durumun Ogrencileri kismen ve oldukga etkiledigini; %39.60’1nin ise
(105 dgretmen), okuma yazma o&gretiminde kullanilan harfler ile ders kitaplarindaki
okuma parcalarinda kullanilan harflerin yazim sekli farkliliklarinin 6grenciler ig¢in
tamamen sorun olusturdugunu belirttikleri anlagilmaktadir.

Katilimeilarin ¢ogunun (105 6gretmen %39.60), okuma yazma Ogretiminde
bitisik egik yazi 6gretimi ile ders kitaplarindaki dik temel harf kullaniminin sorun

olusturdugunu diistindiikleri anlasilmaktadir.

4.3.0gretim  Programmm Ogretim Siirecinin  Ogrencilerin  Seviyelerine

Uygunluguna Yonelik Bulgular

Bu bolimde birinci smif Ogretim programinin ogretim siireci ile ilgili

Ogretmenlere uygulanan anket sorularina verilen cevaplar tablolastirilarak sunulmustur.
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4.3.1. ik U¢ Aylik Dénemdeki Hazirlik ve Uyum Cahsmalarimm U¢ Ay Boyunca
ve Kilavuz Kitapta Belirtildigi Sekilde Uygulanmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ilk {ic aylik donemdeki hazirlik ve uyum calismalarinin ii¢ ay
boyunca ve kilavuz kitapta belirtildigi sekilde uygulanmasina yonelik goriisleri Tablo

46’da verilmistir.

Tablo 46.
“llk U¢ Aylik Dénemdeki Hazirltk ve Uyum Calismalar, U¢ Ay Boyunca ve Kilavuz
Kitapta  Belirtildigi  Sekilde Uygulanmaktadir” Maddesine Yonelik Ogretmen

Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Ik ti¢ aylik dénemdeki Hi¢ Katilmiyorum 31 11.80
hazirlik ve uyum Cok Az Katiliyorum 42 15.90
caligmalari, ti¢ ay boyunca  Kismen Katiliyorum 78 29.50
ve kilavuz kitapta Oldukga Katiliyorum 59 22.30
belirtildigi sekilde
uygulanmaktadir. Tamamen Katiliyorum > 20-50
Toplam 264 100

Tablo 46’ya gore Ogretmenlerin %27.70’inin (73 Ogretmen) ilk ii¢ aylk
donemdeki hazirlik ve uyum ¢aligsmalariin {i¢ ay boyunca ve kilavuz kitapta belirtildigi
sekilde yapilmis olmasi durumuna, kismen katilim seviyesinin altinda yanitlar vererek
hazirlik ve uyum caligmalarini belirtildigi sekilde yapmadiklarini belirttikleri;
%29.50’sinin (78 6gretmen), hazirlik ve uyum caligmalarini belirtildigi sekilde kismen
uyguladiklarint belirttikleri; %42.80’inin (113 6gretmen), ise hazirlik ve uyum
caligmalarini programda belirtilen siirede ve belirtilen sekilde tamamen uyguladiklarini
belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin  ¢ogunun (191 Ogretmen, %72.30), hazirthlk ve uyum
caligmalarinin programda belirtildigi sekilde kismen ve iizeri seviyede uygulandigini

belirttikleri anlagilmaktadir.
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43.2. 60 Ayhk Cocuklarin Okul Kiiltiiriine Uymada ve Okuma Yazma

Calhismalarinda Biiyiik Sorunlar Yasamalarina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin 60 aylik ¢ocuklarm okul kiiltiirine uymada ve okuma yazma

caligmalarinda biiyiik sorunlar yasamalarina yonelik goriisleri Tablo 47°de verilmistir.

Tablo 47.
“60 Aylik Cocuklar Okul Kiiltiiriine Uymada ve Okuma Yazma Calismalarinda Biiyiik

Sorunlar Yasamaktadirlar” Maddesine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve

Yiizdeleri
Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

60 aylik ¢cocuklar okul Hi¢ Katilmiyorum 7 2.70
kiiltiriine uymada ve okuma Cok Az Katiltyorum 10 3.80
yazma ¢alismalarinda Kismen Katiliyorum 31 11.70
biiyiik sorunlar Oldukga Katiliyorum 49 18.60
yasamaktadirlar. Tamamen Katiliyorum 167 63.20
Toplam 264 100

Ogretmenlerin %6.50’sinin (17 dgretmen), 60 aylik cocuklarin okul kiiltiiriine
uymada ve okuma yazma caligmalarinda sorunlar yasamalar1 durumuna, kismen katilim
seviyesinin altinda yanitlar vererek bu cocuklarin hicbir sorun yasamadiklarini
belirttikleri; %11.70’inin (31 6gretmen), bu c¢ocuklarin kismen sorunlar yasadiklarini
belirttikleri; %18.60’min (49 oOgretmen), bu c¢ocuklarin olduk¢a fazla sorunlar
yasadiklarim1 belirttikleri; %63.20°sinin ise (167 0Ogretmen), bu c¢ocuklarin okul
kiiltiirline uymada ve okuma yazma calismalarinda tamamen sorunlar yasadiklarini
belirttikleri goriilmektedir.

Ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir béliimiiniin (167 dgretmen, %63.20), 60 aylik
cocuklarin okul kiiltiiriine uymada ve okuma yazma c¢alismalarinda tamamen sorunlar

yasadiklar1 goriisiinde birlestikleri anlagilmaktadir.
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4.3.3. Matematik Dersinin Haftada Dort Saatten Bes Saate Cikarilmasinin Bu

Dersteki Basariy1 Arttirmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin Matematik dersinin haftada dort saatten bes saate ¢ikarilmasinin

bu dersteki basariy1 arttirmasina yonelik goriisleri Tablo 48°de verilmistir.

Tablo 48.
“Matematik Dersinin Haftada Dort Saatten Bes Saate Cikarilmasi Bu Dersteki Basariyt

Arttirmaktadir” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 6 2.30
Matematik dersinin haftada

Cok Az Katiliyorum 5 1.90
dort saatten bes saate

Kismen Katiliyorum 61 23.10
cikarilmasi bu dersteki

Oldukga Katiliyorum 78 29.50
basariy1 arttirmaktadir.

Tamamen Katiliyorum 114 43.20
Toplam 264 100

Tablo 48 incelendiginde Matematik dersinin haftada dort saatten bes saate
cikartilmasinin bu dersteki basariyr arttirmasi goriisiine, 6gretmenlerin %4.20’sinin (11
Ogretmen), kismen katilim seviyesinin altinda yanitlar vererek, ders saati degisiminin bu
dersteki basarty1 arttirmaya hi¢ etki etmedigi goriisiinde olduklari; %52.60°min (139
Ogretmen), ders saati artirnminin basariy1 kismen ve oldukca arttirdigini diistindiikleri;
%43.20’sinin ise (114 6gretmen), ders saati artirirminin basariyr tamamen arttirdigini
diistindiikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin ¢ogunun (114 &gretmen, %43.20), Matematik ders saatinin

arttirtlmis olmasinin basariy1 tamamen arttiracag: goriisiinde olduklari sdylenebilir.

4.3.4. Tiirkce Dersinin Haftada On Bir Saatten On Saate Diisiiriilmesinin Bu

Dersteki Basarry1 Diisiirmesine Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin Tiirkce dersinin haftada on bir saatten on saate diisiiriilmesinin bu

dersteki bagariy1 diistirmesine yonelik goriisleri Tablo 49°da verilmistir.
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Tablo 49.

“Tiirkce Dersinin Haftada On Bir Saatten On Saate Diisiirtilmesi Bu Dersteki Basariyi

Diisiirmektedir” Maddesine Yénelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 64 24.10
Tiirkce dersinin haftada on bir Cok Az Katiliyorum 67 2530
saatten on saate diisiiriilmesi
Kismen Katiliyorum 86 32.50
bu dersteki basariy1
diisiirmektedir. Oldukga Katiliyorum 22 8.30
Tamamen Katiliyorum 26 9.80
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %49.40’mmn (131 &gretmen) Tiirkge dersinin haftada on bir
saatten on saate diisiiriilmesinin bu dersteki basariy1 diisiirmesi durumuna kismen
katilim seviyesinin altinda cevaplar vererek bu degisimin dersteki basariyr hig
diistirmedigi goriisiinde olduklari; %32.50’sinin (86 6gretmen), bu durumun basariy1
kismen diisiirdiigii goriisiinde olduklari; %18.10’unun ise (48 Ogretmen), ders saati
degisiminin bagsarty1r olduk¢a ve tamamen diisiirdiigli goriisiinde olduklar
gortilmektedir.

Ogretmenlerin yaklasik yarisiin (%49.40), haftalik Tiirkge dersi saati sayisinin

bir saat azaltilmasinin basariyr higbir sekilde diisiirmedigi goriisiinde olduklari

sOylenebilir.

4.3.5. 66 Ayhk Cocuklarin Okul Kiiltiiriine Uymada ve Okuma Yazma

Calismalarinda Biiyiik Sorunlar Yasamalarina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin 66 aylik ¢ocuklarin okul kiiltiiriine uymada ve okuma yazma

caligmalarinda biiyiik sorunlar yasamalarina yonelik goriisleri Tablo 50°de verilmistir.
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Tablo 50.
“66Ayhik Cocuklar Okul Kiiltiiriine Uymada ve Okuma Yazma Calismalarinda Biiyiik

Sorunlar Yasamaktadirlar” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve

Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
66 aylik ¢ocuklar okul Hi¢ Katilmiyorum 11 4.20
kiiltiirine uymada ve okuma Cok Az Katiltyorum 33 12.50
yazma ¢aligsmalarinda Kismen Katiliyorum 77 29
biiyiik sorunlar Oldukga Katiliyorum 69 26
yasamaktadirlar. Tamamen Katiliyorum 75 28.30
Toplam 265 100

Ogretmenlerimizin %16.7’sinin (44 6gretmen), 66 aylik ¢ocuklarm okul
kiiltiirtine uymada ve okuma yazma ¢aligmalarinda biiyiik sorunlar yasamas1 durumuna,
kismen katilim seviyesinin altinda cevaplar vererek bu cocuklarin hig¢bir sorun
yasamadiklarini belirttikleri; %29’unun (77 6gretmen), bu ¢ocuklarin okula uyum ve
okuma yazma caligmalarinda kismen sorunlar yasadiklarini belirttikleri; %54.30’unun
ise (144 6gretmen), kismen katilim seviyesinin tizerinde cevaplar vererek bu ¢ocuklarin
okul kiiltiirline uymada ve okuma yazma ¢alismalarinda oldukc¢a ve tamamen sorunlar
yasadiklarini belirttikleri anlasilmaktadir.

Ogretmenlerimizin ¢ogunun (%83.30) 66 aylik dgrencilerin okul kiiltiiriine uyma
ve okuma yazma calismalarinda sorunlar yagamalar1 goriisiine, kismen katilim seviyesi
ve lizerinde goOriis belirterek bu Ogrencilerin de okulda sorunlar yasadiklarini

aktardiklar1 s6ylenebilir.

4.3.6. Programa Yeni Eklenen Oyun ve Fiziki Etkinlikler Dersinin Amacina

Uygun Olarak islenmesine Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin programa yeni eklenen Oyun ve Fiziki Etkinlikler dersinin

amacina uygun olarak islenmesine yonelik goriisleri Tablo 51°de verilmistir.
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Tablo 51.
“Programa Yeni Eklenen Oyun ve Fiziki Etkinlikler Dersi Amacina Uygun Olarak

Islenmektedir” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 49 18.60
Programa yeni eklenen

Cok Az Katiltyorum 54 20.50
oyun ve fiziksel etkinlikler

Kismen Katiliyorum 77 29.10
dersi amacina uygun olarak

Oldukca Katiliyorum 44 16.70
islenmektedir.

Tamamen Katiliyorum 40 15.10
Toplam 264 100

Programa yeni eklenen oyun ve fiziki etkinlikler dersinin amacina uygun olarak
islenmesi maddesine gretmenlerimizin %39.10’unun (103 6gretmen), kismen katilim
seviyesinin altinda cevaplar vererek bu dersin hi¢ amacina uygun olarak islenmedigi
goriisiinii belirttikleri; %29.10’unun (77 Ogretmen), dersin kismen amacina uygun
olarak islendigi goriisiinii belirttikleri; %31.80’inin (84 O6gretmen) ise, kismen katilim
seviyesinin iizerinde cevaplar vererek bu dersin tamamen amacina uygun olarak
islendigi goriisiinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin oyun ve fiziki etkinlikler dersinin amacma uygun olarak
islenmesi maddesine olduk¢a dengeli cevaplar verdikleri, ancak kismen katilim
seviyesinin altinda cevaplarin biraz daha fazla oldugu ve dersin amacina uygun

islenemedigi goriisiiniin agir bastig1 sdylenebilir.

4.3.7. 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Okul Kiiltiiriine Uymada ve Okuma Yazma

Calismalarinda Biiyiik Sorunlar Yasamalarina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin okul kiiltiirine uymada ve okuma
yazma c¢alismalarinda bliylik sorunlar yasamalarma yonelik goriisleri Tablo 52°de

verilmistir.
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Tablo 52.
“72 Ay ve Uzeri Cocuklar Okul Kiiltiiriine Uymada ve Okuma Yazma Calismalarinda

Biiyiik Sorunlar Yasamaktadirlar” Maddesine Ydnelik Ogretmen Gériislerinin Frekans

ve Yizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
72 ay ve luzeri ¢ocuklar okul Hig¢ Katilmiyorum 174 65.70
kiiltiirine uymada ve okuma Cok Az Katiltyorum 52 19.60
yazma ¢aligsmalarinda Kismen Katiliyorum 19 7.10
biiyiik sorunlar Oldukga Katiliyorum 9 3.40
yasamaktadirlar. Tamamen Katiliyorum 11 4.20
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %85.30’unun (226 dgretmen), 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin okul
kiiltiirline uymada ve okuma yazma c¢aligmalarinda biiylik sorunlar yasamalari
durumuna, kismen katilim seviyesinin altinda yanitlar vererek, bu ¢ocuklarin hi¢ sorun
yasamadiklarini veya ¢ok az sorun yasadiklarini belirttikleri; %7.10’unun (19 6gretmen)
bu cocuklarin kismen sorunlar yasadiklarini belirttikleri; %7.60’1nin ise (20 6gretmen),
kismen katilim seviyesinin lizerinde yanitlarla bu ¢ocuklarin olduk¢a ve tamamen sorun
yasadiklar1 goriisiinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin tamamma yakinmin (226 6gretmen, %85.30) 72 ay ve iizeri
cocuklarin okul kiiltiirine uymada ve okuma yazma ¢aligmalarinda sorun yagamadiklari

goriisiinde olduklar1 sdylenebilir.

4.3.8. Performans ve Proje Gorevlerinin Amacina Uygun Olarak Yapilabilmesine
Yonelik Bulgular
Ogretmenlerin performans ve proje gorevlerinin amacma uygun olarak

yapilabilmesine yonelik goriisleri Tablo 53°te verilmistir.
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Tablo 53.

“Performans ve proje gorevleri amacina uygun olarak yapilabilmektedir” Maddesine

Yénelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 63 24
Performans ve proje Cok Az Katiltyorum 69 26.20
gorevleri amacina uygun Kismen Katiliyorum 75 28.50
olarak yapilabilmektedir. Oldukga Katiliyorum 36 13.70
Tamamen Katiliyorum 20 7.60
Toplam 263 100

Performans ve proje gorevlerinin amacina uygun olarak yapilabilmesi
maddesine 6gretmenlerin %50.20’sinin (132 6gretmen), kismen katilim seviyesinin
altinda se¢imler yaparak, bu gorevlerin hi¢ amacina uygun yapilamadigini veya ¢ok az
amacina uygun olarak yapilabildigini belirttikleri; %28.50’sinin (75 6gretmen), bu
gorevlerin kismen amacina uygun olarak yapilabildigini belirttikleri; %21.30’unun ise
(56 Ogretmen), kismen katilim seviyesinin iizerinde se¢imler yaparak, bu gorevlerin

oldukca ve tamamen amacina uygun olarak yapildigr gorlisiinii belirttikleri

anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin yarisinin (%50.20) performans ve proje gorevlerinin amacina

uygun olarak yapilmadig1 goriisiinii belirttikleri sdylenebilir.
4.3.9. Ogrencilerin Aktif Sekilde Derse Katilmalarina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin, dgrencilerin aktif sekilde derse katilmalarina yonelik goriisleri

Tablo 54’te verilmistir.
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Tablo 54.
“Ogrenciler Aktif Sekilde Derse Katilmaktadirlar” Maddesine Yénelik Ogretmen

Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 10 3.90
. Cok Az Katiliyorum 31 11.70
Ogrenciler aktif sekilde
Kismen Katiliyorum &9 33.70
derse katilmaktadirlar.
Oldukga Katiliyorum 93 35.20
Tamamen Katiliyorum 41 15.50
Toplam 264 100

Ogrencilerin aktif sekilde derse katilmalari ile ilgili maddeye 6gretmenlerin
%15.60’min (41 Ogretmen), kismen katilim seviyesinin altinda segimler yaparak,
ogrencilerin hi¢ derse katilmadiklarini veya cok az derse katildiklarini belirttikleri;
%33.70’inin (89 Ogretmen), 6grencilerin kismen aktif sekilde derse katildiklarini
belirttikleri; %50.70’inin ise (134 Ogretmen), kismen katilim seviyesinin iizerinde
secimler yaparak Ogrencilerin olduk¢a ve tamamen aktif sekilde derse katildiklarini
belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin yarisinin  (%50.70), &grencilerin oldukca ve tamamen aktif

sekilde derse katildiklar1 goriistinde olduklar1 goriilmektedir.

4.3.10. (")gretim Siirecindeki Etkinliklerin Gerc¢cek Yasamla Baglantih Olmasina
Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin  &gretim siirecindeki etkinliklerin gercek yasamla baglantili

olmasina yonelik goriigleri Tablo 55°te verilmistir.
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Tablo 55.
“Ogretim Siirecindeki Etkinlikler Gercek Yasamla Baglantilidir” Maddesine Yonelik

Osretmen Gériiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 16 6.10
Ogretim siirecindeki Cok Az Katiltyorum 38 14.30
etkinlikler ger¢cek yasamla ~ Kismen Katiliyorum 127 47.90
baglantilidir. Oldukga Katiliyorum 59 22.30
Tamamen Katiliyorum 25 9.40

Toplam 265 100

Ogretmenlerin %20.40’min (54 6gretmen), dgretim siirecindeki etkinliklerin
gercek yasamla baglantili olmasi maddesine, kismen katilim seviyesinin altinda
cevaplar vererek, etkinliklerin gercek yasamla hi¢ baglantili olmadigin1 veya ¢ok az
baglantili oldugunu belirttikleri; %47.90’min (127 o6gretmen), etkinliklerin kismen
gergek yasamla ilgili oldugunu belirttikleri; %31.70’inin ise (84 6gretmen), kismen
katilim seviyesinin ilizerinde cevaplar vererek etkinliklerin gercek yasamla olduk¢a ve
tamamen baglantili oldugunu belirttikleri goriilmektedir.

Ogretmenlerin yarisina yakmmin (127 dgretmen, %47.90), dgretim siirecindeki

etkinliklerin ger¢ek yasamla kismen baglantili oldugu goriisiinde olduklar1 sdylenebilir.

4.3.11. Ogretim Siirecindeki Etkinliklerin Etkili ve Kalict Ogrenmeler Saglamaya
Yoénelik Olmasina fliskin Bulgular

Ogretmenlerin dgretim siirecindeki etkinliklerin etkili ve kalict dgrenmeler

saglamaya yonelik olmasina iliskin goriisleri Tablo 56°da verilmistir.
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Tablo 56.
“Ogretim Siirecindeki Etkinlikler Etkili ve Kalict Ogrenmeler Saglamaya Yoneliktir”

Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
. Hi¢ Katilmiyorum 20 7.50
Ogretim stirecindeki
Cok Az Katiltyorum 45 17.10
etkinlikler etkili ve kalici
Kismen Katiliyorum 126 47.50
ogrenmeler saglamaya
o Oldukca Katiliyorum 57 21.50
yoneliktir.
Tamamen Katiliyorum 17 6.40
Toplam 265 100

Tablo 56 incelendiginde, Ogretim siirecindeki etkinliklerin etkili ve kalict
O0grenmeler saglamasi goriisiine, 0gretmenlerin %24.60’mnin (65 Ogretmen), kismen
katilim seviyesinin altinda yanitlar vererek, etkinliklerin kalict ve etkili 6grenmeleri hig
saglamadig1 veya c¢ok az sagladigi goriisiinii belirttikleri; %47.50’sinin (126 6gretmen),
etkinliklerin kismen etkili ve kalici Ogrenmeler sagladigi goriistinii belirttikleri;
%27.90’min ise (74 6gretmen), kismen katilim seviyesinin {izerinde yanitlar vererek,
etkinliklerin oldukca ve tamamen etkili ve kalic1 6grenmeler saglamaya yonelik oldugu
gorisiinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin kismen katilim seviyesinin iizerindeki ve altindaki cevaplarinin
dengeli oldugu; yarisina yakininin ise (%47.50) 6gretim siirecindeki etkinliklerin

kismen kalict ve etkili 6grenmeler saglamaya yonelik oldugu goriisiinde yogunlagtiklar

sOylenebilir.

4.3.12. Ogretim Siireci icerisinde 4+4+4 Olarak Bilinen On Iki Yilik Kesintili
Zorunlu Egitim Uygulamasimin 8 Yillhik Kesintisiz Egitime Gore Daha Dogru Bir
Uygulama Olmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin 6gretim siireci icerisinde 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik
kesintili zorunlu egitim uygulamasimin 8 yillik kesintisiz egitime gore daha dogru bir

uygulama olmasina yonelik goriisleri Tablo 57°de verilmistir.
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Tablo 57.
“Ogretim Siireci Icerisinde 4+4+4 Olarak Bilinen On Iki Yillik Kesintili Zorunlu
Egitim Uygulamas: 8 Yillik Kesintisiz Egitime Gore Daha Dogru Bir Uygulamadir”

Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
Ogretim siireci igerisinde Hi¢ Katilmiyorum 120 45.50
4+4+4 olarak bilinen on iki  Cok Az Katiliyorum 39 14.80
yillik kesintili zorunlu Kismen Katiliyorum 55 20.80
egitim uygulamasi 8 yillik  Oldukg¢a Katiliyorum 18 6.80
kesintisiz egitime gore daha
dogru bir uygulamadir. Tamamen Katiliyorum 32 12.10
Toplam 264 100

Ogretmenlerin %45.50’sinin (120 dgretmen), 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik
kesintili zorunlu egitim uygulamasinin 8 yillik kesintisiz zorunlu egitime gore daha
dogru bir uygulama olmasi durumuna, hi¢ katilmiyorum cevabi vererek 4+4-+4 olarak
bilinen on iki yillik kesintili zorunlu egitim uygulamasini hi¢ dogru bulmadiklarini
belirttikleri; %14.80’inin (39 6gretmen), bu yeni uygulamay1 ¢ok az dogru bulduklarini
belirttikleri, %20.80’inin (55 6gretmen), yeni uygulamayr kismen dogru bulduklarini
belirttikleri; %18.90’mnmn ise (50 6gretmen), kismen katilim seviyesinin iizerinde
yanitlarla bu yeni uygulamay1 oldukca ve tamamen dogru bulduklarini belirttikleri
anlasilmaktadir.

Ogretmenlerin %60.30’unun 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik kesintili zorunlu
egitim uygulamasinin 8 yillik kesintisiz zorunlu egitime gore daha dogru bir uygulama
olmas1 durumuna kismen katilim seviyesinin altinda cevaplar verdikleri ve bu yeni

uygulamay1 dogru bulmadiklar goriisiinii belirttikleri sdylenebilir.

4.4. Ogretim Programinin Degerlendirme Boyutunun Ogrencilerin Seviyelerine

Uygunluguna Yonelik Bulgular

Bu béliimde birinci simif 6gretim programinin degerlendirme boyutu ile ilgili

Ogretmenlere uygulanan anket sorularina verilen cevaplar tablolastirilarak sunulmustur.
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4.4.1. Ogretim Programmmin Sadece Uriinii Degil Siireci de Degerlendirecek

Sekilde Tasarlanmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ~ 0gretim  programinin  sadece {rlinii  degil silireci de

degerlendirecek sekilde tasarlanmasina yonelik goriisleri Tablo 58°de verilmistir.

Tablo 58.
“Ogretim Programlart Sadece Uriinii Degil Siireci De Degerlendirecek Sekilde

Tasarlanmistir” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

. Hi¢ Katilmiyorum 35 13.20
Ogretim programlari sadece

Cok Az Katiliyorum 62 23.40
iirtinii degil siireci de

Kismen Katiliyorum 118 44.50
degerlendirecek sekilde

Oldukga Katiliyorum 35 13.20
tasarlanmistir.

Tamamen Katiliyorum 15 5.70
Toplam 265 100

Ogretim programmin sadece iiriinii degil, siireci de degerlendirecek sekilde
tasarlanmis olmas1 maddesine, O0gretmenlerin %36.60’sinin (97 G6gretmen), kismen
katilim seviyesinin altinda yanitlar vererek programin siireci hi¢ degerlendirmedigi veya
cok az degerlendirdigi goriislinii belirttikleri; %44.50’sinin (118 gretmen), programin
kismen siireci de degerlendirecek sekilde tasarlandigi goriisiinii belirttikleri; %19’unun
ise (50 ogretmen), kismen katilim seviyesinin iizerinde yanitlar vererek programin
oldukca ve tamamen silireci de degerlendirecek sekilde tasarlandigi goriisiini
belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin gogunun (%44.50), programin kismen siireci de degerlendirecek
sekilde tasarlanmis oldugu goriisiinde olduklari; kismen katilim seviyesinin altindaki
gorlslerin yiizdesinin (%36.60) kismen katilim seviyesinin iizerindeki goriislerin
yiizdesinden (%19) fazla olmasindan dolay1 ise programin siireci de degerlendirecek

sekilde tasarlanmadig1 goriigiiniin agir bastig1 sdylenebilir.
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4.4.2. Ogretim Programmim Ogrencinin Oz Degerlendirme Yapmasina Firsat

Vermesine Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin,dgretim programinin, dgrencinin 6z degerlendirme yapmasina

firsat vermesine yonelik goriisleri Tablo 59°da verilmistir.

Tablo 59.
“Ogretim Programlart Ogrencinin Oz Degerlendirme Yapmasina Firsat Vermektedir”

Maddesine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

. Hi¢ Katilmiyorum 34 12.80
Ogretim programlari

Cok Az Katiliyorum 71 26.80
Ogrencinin 6z

Kismen Katiliyorum 112 42.30
degerlendirme yapmasina

Oldukga Katiliyorum 35 13.20
firsat vermektedir.

Tamamen Katiliyorum 13 4.90
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %39.60’1nim (105 6gretmen), dgretim programlarinin dgrencilerin
0z degerlendirme yapmalarina firsat vermesi durumuna, kismen katilim seviyesinin
altinda yanitlarla, 6gretim programlarinin higbir sekilde 6z degerlendirmeye firsat
vermedigi veya ¢ok az firsat verdigi goriisiini belirttikleri; %42.30‘unun (112
Ogretmen), programlarin kismen 6z degerlendirme yapmaya firsat verdigi goriislinii
belirttikleri; %18.10’unun ise (48 Ogretmen), kismen katilim seviyesinin iizerinde
yanitlarla, programlarin oldukc¢a ve tamamen 6grencilerin 6z degerlendirme yapmasina
firsat verdigi goriislinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin  ¢ogunun (112 &gretmen), &gretim programmin dgrencilerin
kismen 6z degerlendirme yapmasina firsat verdigi goriisiinde olduklar1 gériilmektedir.
Tablo 59°daki bulgular “kismen katiliyorum” diizeyinin altindaki ve iistiindeki yiizdeler
seklinde incelendiginde, 6gretmenlerin %39.60’1nin “katilmiyorum”, %18.10’unun da
“katiliyorum” seklinde goriis belirttigi goriilmektedir. Bu paralelde 6gretmenlerin
cogunlugunun programin 0z degerlendirme yapmaya firsat vermemesi durumuna

katildiklar1 s6ylenebilir.
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4.4.3. Programdaki Olcme ve Degerlendirme ile Ilgili Formlarin Cok Olmasinin

Zaman Sorunu Olusturmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin, programdaki 6l¢gme ve degerlendirme ile ilgili formlarin cok

olmasinin zaman sorunu olusturmasina yonelik goriisleri Tablo 60’da verilmistir.

Tablo 60.
“Programlarda Ol¢me ve Degerlendirme ile Ilgili Formlarmm Cok Olmasi Zaman

Sorunu Olusturmaktadir” Maddesine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve

Yiizdeleri
Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 10 3.80
Programlarda 6lgme ve

Cok Az Katiliyorum 13 4.90
degerlendirme ile ilgili

Kismen Katiliyorum 46 17.40
formlarin ¢ok olmasi zaman

Oldukga Katiliyorum 54 20.50
sorunu olusturmaktadir.

Tamamen Katiliyorum 141 53.40
Toplam 265 100

Tablo 60 incelendiginde, Ogretmenlerin %8.70’inin (23 O6gretmen) kismen
katilim seviyesinin altinda yanitlar vererek, programlardaki 6lgme ve degerlendirme
formlarinin ¢ok olmasinin hi¢ zaman problemi olusturmadigi veya ¢ok az zaman
problemine yol actigi goriislinii belirttikleri; %38’inin (100 6gretmen), dlgme ve
degerlendirme formlarmin kismen ve olduk¢a zaman problemi olusturdugu goriisiinii
belirttikleri; %53.40’min ise (141 O6gretmen), dlgme ve degerlendirme formlarinin ¢ok
olmasinin tamamen zaman sorunu olusturdugu goriisiinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin  yaridan fazlasinin (141  dgretmen, %53.40), olgme ve
degerlendirme formlarinin ¢ok olmasinin tamamen zaman problemi olusturdugunu

belirttikleri sdylenebilir.



81

4.4.4. Kilavuz Kitaplardaki Ol¢cme ve Degerlendirme Formlarmm Islevsel

Olmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin kilavuz kitaplardaki 6lgme ve degerlendirme formlarinin islevsel

olmasina yonelik goriigleri Tablo 61°de verilmistir.

Tablo 61.
“Kilavuz Kitaplardaki Ol¢me ve Degerlendirme Formlari Islevseldir” Maddesine

Yoénelik Ogretmen Gériislerinin Frekans Ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %
Hi¢ Katilmiyorum 52 19.60
Kilavuz kitaplardaki 6lgme  Cok Az Katiliyorum 60 22.60
ve degerlendirme formlar1 ~ Kismen Katiliyorum 99 37.40
islevseldir. Oldukga Katiliyorum 33 12.50
Tamamen Katiliyorum 21 7.90
Toplam 265 100

Kilavuz kitaplardaki olgme ve degerlendirme formlarinin islevsel olmasi
maddesine 6gretmenlerin %42.20’sinin (112 6gretmen), kismen katilim seviyesinin
altinda se¢imler yaparak, bu formlarin hi¢ islevsel olmadig1 veya cok az islevsel oldugu
goriigiinii belirttikleri; %37.40’min (99 6gretmen), bu formlarin kismen islevsel
oldugunu belirttikleri; %20.40’1n1in ise (54 6gretmen), bu formlarin oldukca ve tamamen
islevsel oldugu goriisiinii belirttikleri anlasilmaktadir.

Ogretmenlerin ¢ogu (99 &gretmen, %37.40), kilavuz kitaplardaki dlgme ve
degerlendirme formlarinin kismen islevsel oldugunu belirtmislerdir. Tablo 61’deki
bulgular “kismen katiliyorum” diizeyinin altindaki ve {istiindeki ylizdeler seklinde
incelendiginde, 6gretmenlerin yaklasik %42’°sinin “katilmiyorum”, yaklasik %20’sinin
de “katiliyorum” seklinde goriis belirttigi goriilmektedir. Bu paralelde 6gretmenlerin
cogunlugunun 6l¢me ve degerlendirme formlarinin islevsel olmamasi durumuna daha

cok katildiklar1 soylenebilir.
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4.4.5. Programin Ogrencilerin ilgi ve Yeteneklerinin Degerlendirilmesine Uygun

Olmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin programin dgrencilerin ilgi ve yeteneklerinin degerlendirilmesine

uygun olmasina yonelik goriisleri Tablo 62°de verilmistir.

Tablo 62.
“Program Ogrencilerin Ilgi ve Yeteneklerinin Degerlendirilmesine Uygundur”

Maddesine Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 41 15.50
Program 6grencilerin ilgi ve

Cok Az Katiliyorum 68 25.70
yeteneklerinin

Kismen Katiliyorum 116 43.80
degerlendirilmesine

Oldukga Katiliyorum 26 9.80
uygundur.

Tamamen Katiliyorum 14 5.20
Toplam 265 100

Programin 6grencilerin ilgi ve yeteneklerinin degerlendirilmesine uygun olmasi
maddesine 6gretmenlerin %41.20’sinin (109 6gretmen), kismen katilim seviyesinin
altinda  yanitlar  vererek, programin Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerinin
degerlendirilmesine hi¢ uygun olmadigi veya c¢ok az uygun oldugu goriisiini
belirttikleri; %43.80’inin (116 Ogretmen), programin kismen Ogrencilerin ilgi ve
yeteneklerinin degerlendirilmesine uygun oldugu goriisiinii belirttikleri; %15’inin ise
(40 Ogretmen), programin Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerinin degerlendirilmesine
oldukca ve tamamen uygun oldugu goriisiinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin ¢ogu (116 dgretmen, %43.80), programmn kismen &grencilerin
ilgi ve yeteneklerinin degerlendirilmesine uygun oldugu goriisiinii belirtmislerdir. Tablo
62’deki bulgular “kismen katiliyorum” diizeyinin altindaki ve istiindeki yiizdeler
seklinde incelendiginde, dgretmenlerin yaklasik %41 inin “katilmiyorum”, %15’inin de
“katiliyorum” seklinde goriis belirttigi goriilmektedir. Bu anlamda Ogretmenlerin
cogunlugunun programin ogrencilerin ilgi ve yeteneklerinin degerlendirilmesine uygun

olmamasi1 durumuna daha ¢ok katildiklar1 s6ylenebilir.
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4.4.6. Degerlendirme Boyutunda Kilavuz Kitapta Yer Alan Etkinliklerin Yeterli

Bulunmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin degerlendirme boyutunda kilavuz kitapta yer alan etkinliklerin

yeterli bulunmasina yonelik goriisleri Tablo 63°te verilmistir.

Tablo 63.
“Degerlendirme Boyutunda Kilavuz Kitapta Yer Alan Etkinlikleri Yeterli Buluyorum”

Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 47 17.70
Degerlendirme boyutunda

Cok Az Katiltyorum 64 24.20
kilavuz kitapta yer alan

Kismen Katiliyorum 85 32
etkinlikleri yeterli

Oldukca Katiliyorum 50 18.90
buluyorum.

Tamamen Katiliyorum 19 7.20
Toplam 265 100

Degerlendirme i¢in kilavuz kitapta yer alan etkinlikleri yeterli bulma durumuna,
ogretmenlerin %42’sinin (111 6gretmen), kismen katilim seviyesinin altinda cevaplar
vererek degerlendirme icin kilavuz kitaplardaki etkinliklerin hi¢ yeterli olmadig1 veya
cok az yeterli oldugu goriisiinii belirttikleri; %32 ‘sinin (85 6gretmen), degerlendirme
icin kilavuz kitaptaki etkinliklerin kismen yeterli oldugu goriisiinii belirttikleri;
%26.10’unun ise (69 6gretmen), kilavuz kitapta yer alan etkinliklerin degerlendirme
icin oldukca ve tamamen yeterli oldugu goriisiinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin degerlendirme igin kilavuz kitapta yer alan etkinlikleri kismen
yeterli bulma durumuna daha fazla yogunlastiklart (%32) goriilmektedir. Ancak
ogretmenlerin %42’sinin degerlendirme i¢in kilavuz kitaplardaki etkinlikleri yeterli
bulmamasindan veya ¢ok az yeterli bulmasindan dolay1 olumsuz goriislerin agir bastig

sOylenebilir.
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4.4.7. Smif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin

(")lg:me ve Degerlendirme Calismalarim1 Zorlastirmasina Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve iizeri c¢ocuklarin birlikte
bulunmalarinin 6lgme ve degerlendirme ¢alismalarini zorlastirmasina yonelik goriisleri

Tablo 64’te verilmistir.

Tablo 64.
“Stmif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalar: Ol¢me ve

Degerlendirme Calismalarim  Zorlastirmaktadir”  Maddesine Yonelik  Ogretmen

Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katilim Diizeyi f %
Sinif ortaminda 60, 66, 72 ay ve Hi¢ Katilmiyorum 4 1.50
iizeri ¢gocuklarin birlikte Cok Az Katiliyorum 10 3.80
bulunmalar1 6lgme ve Kismen Katiliyorum 15 5.70
degerlendirme calismalarini Oldukga Katiliyorum 37 14
zorlagtirmaktadir. Tamamen Katiliyorum 199 75
Toplam 265 100

Smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalarinin 6lgme
ve degerlendirme calismalarint zorlastirmast durumuna, 6gretmenlerin %11 inin (29
ogretmen), kismen katilim seviyesinde ve kismen katilim seviyesinin altinda yanitlar
verdikleri ve bu durumun kismen ve ¢ok az sorun olusturdugu goriisiinii belirttikleri;
%14 1intin (37 6gretmen), bu durumun oldukg¢a sorun olusturdugu goriisiinii belirttikleri;
%75’inin ise (199 Ogretmen), bu durumun tamamen sorun olusturdugu goriisiinii
belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin (199 dgretmen, %75), siif ortaminda
60, 66, 72 ay ve iizeri cocuklarin birlikte bulunmalarinin, 6lgme ve degerlendirme

calismalarini tamamen zorlastirdig1 goriisiinde olduklar1 soylenebilir.
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4.4.8. Programdaki Olcme ve Degerlendirme Uygulamalan ile ilgili Yeterli
Bilgiye sahip Olmaya Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin, programdaki 6lgme ve degerlendirme uygulamalar ile ilgili

yeterli bilgiye sahip olmalarina yonelik goriisleri Tablo 65°te verilmistir.

Tablo 65.
“Programlardaki Olgme ve Degerlendirme Uygulamalar ile Iigili Yeterli Bilgiye

Sahibim” Maddesine Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihm Diizeyi f %

Hi¢ Katilmiyorum 5 1.90
Programlardaki 6l¢me ve

Cok Az Katiliyorum 11 4.10
degerlendirme uygulamalari

Kismen Katiliyorum 55 20.80
ile ilgili yeterli bilgiye

. Oldukga Katiliyorum 102 38.50

sahibim.

Tamamen Katiliyorum 92 34.70
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %6’sinm (16 6gretmen), programlardaki 6lgme ve degerlendirme
uygulamalar ile ilgili yeterli bilgiye sahip olma durumuna, kismen katilim seviyesinin
altinda yanitlar vererek hi¢ bilgi sahibi olmadiklarim1 veya c¢ok az bilgi sahibi
olduklarin1 belirttikleri; %20.80’inin (55 oOgretmen), Olcme ve degerlendirme
uygulamalari ile ilgili kismen bilgi sahibi olduklarini belirttikleri; %73.20’sinin ise (194
Ogretmen), kismen katilim seviyesinin {izerinde yanitlar vererek Olgme ve
degerlendirme uygulamalar1 ile 1ilgili olduk¢a ve tamamen bilgi sahibi olduklari
goriisiinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin kendilerini programdaki 6lgme ve degerlendirme uygulamalart

acisindan oldukca ve tamamen bilgili gordiikleri (%73.20) sdylenebilir.



86

4.4.9. Olgme ve Degerlendirme Cahsmalar1 i¢in Farkh Ol¢cme Araclarim
(Performans, Proje, Kavram Haritalari, Gozlem, Uriin Dosyas1) Kullanmaya

Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin dlgme ve degerlendirme ¢alismalari igin farkli 8lgme araclarini
(performans, proje, kavram haritalari, gozlem, {iriin dosyasi) kullanmaya yonelik

goriigleri Tablo 66°da verilmistir.

Tablo 66.
“Ol¢me ve Degerlendirme Calismalart Icin Farkli Olcme Araclarimi (Performans,
Proje, Kavram Haritalar, Gézlem, Uriin Dosyasi) Kullanabiliyorum” Maddesine

Yonelik Ogretmen Gériislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Anket Maddesi Katihhm Diizeyi f %
Olg¢me ve degerlendirme Hi¢ Katilmiyorum 12 4.50
caligmalari i¢in farkli 6lgme Cok Az Katiliyorum 18 6.80
araglarini (performans, proje, Kismen Katiliyorum 67 25.30
kavram haritalari, gézlem, lirlin ~ Olduk¢a Katilryorum 82 30.90
dosyasi) kullanabiliyorum. Tamamen Katiliyorum 86 32.50
Toplam 265 100

Ogretmenlerin = %11.30’unun (30 &gretmen), Olgme ve degerlendirme
caligmalarinda farkli 6lgme araclarim1 kullanma maddesine, kismen katilim seviyesinin
altinda yanitlar verdikleri ve farkli 6lgme araglarini hi¢ kullanmadiklarini veya ¢ok az
kullandiklarim belirttikleri; %25.30’unun(67 6gretmen), kismen farkli 6lgme araglarini
kullandiklarim belirttikleri; %63.40°min ise (168 6gretmen), kismen katilim seviyesinin
tizerinde yanit verdikleri ve farkli 6lgme araglarin1 oldukca ve tamamen kullandiklarini
belirttikleri anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin biiyiik béliimiiniin (%63.40), 6lgme ve degerlendirme calismalar

i¢in farkli 6lgme araglarini oldukga fazla kullandiklarini belirttikleri sdylenebilir.
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4.5. Ogretmenlerin Goriislerine Gore Ogrencilerin En Cok Eglendikleri ve En

Cok Sikildiklar: Derslere Yonelik Bulgular

Bu bolimde ogretmenlerin goriisleri dogrultusunda ogrencilerin en c¢ok

eglendikleri ve en c¢ok sikildiklart derslere iligskin bulgular tablolastirilarak sunulmustur.

4.5.1. Ogrencilerin En Cok Eglendikleri Derslere Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin dgrencilerin en ¢ok eglendikleri derslere yonelik goriisleri Tablo

67°de verilmistir.

Tablo 67.

Ogrencilerin En Cok Eglendikleri Derslere Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve

Yiizdeleri.

Dersler f %
Oyun ve Fiziki Etkinlikler 81 30.60
Matematik 67 25.30
Gorsel Sanatlar 27 10.20
Beden Egitimi 24 9.10
Tirkce 18 6.80
Hayat Bilgisi 16 6
Serbest Etkinlikler 13 4.90
Miizik 12 4.50
Yok 7 2.60
Toplam 265 100

Tablo 67’ye gore 6gretmenlerimizin %30.60’1n1in (81 d6gretmen), 6grencilerin en
cok eglendikleri dersin Oyun ve Fiziki Etkinlikler dersi oldugunu belirttikleri;
%25.30’unun (67 Og8retmen), Ogrencilerin en ¢ok Matematik dersinde eglendiklerini
belirttikleri; %10.20’sinin (27 6gretmen), 6grencilerin en ¢ok Gorsel Sanatlar dersinde
eglendiklerini belirttikleri; %9.10’unun ise (24 6gretmen), 6grencilerin en ¢ok Beden

Egitimi dersinde eglendiklerini belirttikleri anlagilmaktadir.
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4.5.2. Ogrencilerin En Cok Sikildiklar1 Derslere Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin, dgrencilerin en ¢ok sikildiklar1 derslere yonelik gériisleri Tablo

68’de verilmistir.

Tablo 68.
Osrencilerin En Cok Stkildiklar: Derslere Yonelik Ogretmen Goriislerinin Frekans ve

Yiizdeleri

Dersler f %
Tirkce 95 35.80
Hayat Bilgisi 77 29.20
Matematik 27 10.20
Serbest Etkinlikler 8 3
Gorsel Sanatlar 7 2.60
Miizik 3 1.10
Oyun ve Fiziki Etkinlikler 1 0.40
Yok 47 17.70
Toplam 265 100

Ogretmenlerin %35.80’inin (95 6gretmen), dgrencilerin en ¢ok Tiirkge dersinde
sikildiklarini belirttikleri; %29.20°sinin (77 Ogretmen), Ogrencilerin en ¢ok Hayat
Bilgisi dersinde sikildiklarini belirttikleri; %10.20’sinin ise (27 6gretmen), 6grencilerin
en ¢ok Matematik dersinde sikildiklar1 goriisiinii belirttikleri anlagilmaktadir.

Tablo 67°de, 6grencilerin en az eglendikleri dersler Miizik ve Serbest Etkinlikler
dersleri olmasina ragmen, Tablo 68’de 6grencilerin en ¢ok sikildiklar1 derslerin Tiirkce
ve Hayat bilgisi dersleri olmas1 dikkat ¢ekicidir.

Ayrica Tablo 67°de 6grencilerin en ¢ok eglendikleri ikinci ders olan Matematik
dersinin Tablo 68’de Ggrencilerin en ¢ok sikildiklart diglincii ders olarak belirtilmesi
ogretmenlerimizin Matematik dersinin eglenceli veya sikici bulunmasi durumlari
arasinda kararsizlik yasadiklart anlami tagimaktadir. Buna ragmen Matematik dersinin
ogrencileri i¢in eglenceli bulunmasi yiizdesinin sikic1 bulunmasi yiizdesinden ¢ok daha
fazla olmasi i1se dersin Ogrencileri i¢in cogunlukla eglenceli bulundugu anlamim
tasimaktadir. Buna ek olarak Tablo 67’de 6grencilerin en ¢ok eglendikleri dersler

boliimiinde Beden Egitimi dersi belirtilmis iken, Tablo 68’de en ¢ok sikildiklar1 dersler
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boliimiinde higbir o6gretmen tarafindan Beden Egitimi dersinin belirtilmedigi

gorilmektedir.

4.6. Ilkokul Birinci Simif Programmmin Uygulanmasinda En Cok Karsilasilan

Sorunlara Yonelik Bulgular

Bu bodliimde o&gretmenlerin ilkokul birinci smif programinit uygularken

karsilastiklari ilk {i¢ soruna yonelik bulgular tablolastirilarak sunulmustur.

4.6.1. Ogretmenlerin ilkokul Birinci Smmf Programmmm Uygulanmasinda

Karsilastiklar1 Birinci Soruna Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ilkokul birinci sinif programinin uygulanmasinda karsilastiklar:

birinci soruna yonelik goriisleri Tablo 69°da verilmistir.

Tablo 69.
Ogretmenlerin  Ilkokul ~Birinci Simif Programimn Uygulanmasinda En  Cok

Karsilastiklar: Birinci Soruna Yonelik Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Sorun 1 f %
60,66 ve 72 aylik 6grencilerin sinif ortaminda

birlikte bulunmalar1 96 36.20
60,66 aylik 6grencilerin uyum anlama ve dikkat

eksikligi 38 14.20
Tiirk¢e metinlerin uzunlugu 20 7.50
El yazisinin zor ve zaman alic1 olmasi 17 6.40
Uyum siireci programi 16 6
Materyal eksikligi 11 4.20
Okula uyum problemi 7 2.60
Ders ve kilavuz kitaplarinin ge¢ gelmesi 6 2.30
Eski programin uygulanmasi 5 1.90
Okuma parcalardaki soyut kavramlar 4 1.50
Zaman yetersizligi 3 1.10
Etkinlik kitaplar yetersiz 3 1.10
Siniflarin kalabalik olmast 3 1.10
Velilerin bilgisizligi 2 0.80
Kitaplarin diiz yaz ile hazirlanmas1 2 0.80
Ders calisma aliskanliklarinin olmamasi 2 0.80
Kiiltiirel farklar 2 0.80
Tiirk¢e metinlerde konu biitiinliigliniin olmamast 1 0.40
Kilavuz kitaplarin yetersizligi 1 0.40
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(Tablo 69. Devami)

Kaynastirma grencilerinin normal siniflarda

egitim gérmesi 1 0.40
Olgme ve degerlendirme formlari 1 0.40
Yok 24 9.10
Toplam 265 100

Ogretmenlerimizin  ilkokul birinci smif programmmn  uygulanmasinda
karsilagtiklar1 birinci soruna yonelik goriisleri incelendiginde, yirmi bir farkli madde
tizerinde goriis bildirdikleri ve %36.20 ile (96 6gretmen) en biiyiik sorun olarak 60, 66
ve 72 aylik 6grencilerin simif ortaminda birlikte bulunmalar1 maddesinin belirtildigi
goriilmektedir. Birinci sorun olarak dgretmenlerin %14.20’sinin ise (38 6gretmen), 60
ve 66 aylik Ogrencilerin uyum anlama ve dikkat eksikligi maddesini belirttikleri
anlasilmaktadir. Ogretmenlerimizin %7.50’sinin (20 6gretmen), birinci sorun olarak
Tiirk¢e metinlerin uzunlugunu belirttikleri; %6.40’1nin ise (17 6gretmen), birinci sorun
olarak el yazisinin zor ve zaman alic1 olmast maddesini belirttikleri ve %6’smin da (16
Ogretmen), birinci sorun olarak uyum siireci programini gosterdikleri anlagilmaktadir.

Ayrica 24 §gretmenimiz de hi¢bir sorun yasamadiklarini belirtmislerdir.

4.6.2. Ogretmenlerin ilkokul Birinci Smmf Programmmm Uygulanmasinda

Karsilastiklar ikinci Soruna Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ilkokul birinci sinif programinin uygulanmasinda karsilastiklar:

ikinci soruna yonelik goriisleri Tablo 70°de verilmistir.

Tablo 70.
Ogretmenlerin  Ilkokul ~Birinci Simif Programimn  Uygulanmasinda En  Cok

Karsilastiklar Ikinci Soruna Yonelik Goriislerinin Frekans ve Yiizdeleri

Sorun 2 f Y%
60,66 aylik 6grencilerin uyum anlama ve dikkat

eksikligi 24 9.10
Etkinlik kitaplar1 yetersiz 23 8.80
60,66 ve 72 aylik 6grencilerin sinif ortaminda

birlikte bulunmalar1 21 7.90
El yazisinin zor ve zaman alic1 olmasi 17 6.40
Tiirk¢e metinlerin uzunlugu 16 6
Materyal eksikligi 14 5.30
Okula uyum problemi 14 5.30
Uyum siireci programi 12 4.50

Zaman yetersizligi 12 4.50
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(Tablo 70 Devami)

Velilerin bilgisizligi 11 4.20
Eski programin uygulanmasi 11 4.20
Okuma pargalarindaki soyut kavramlar 9 3.40
4+4+4 sisteminin anlatilamamasi 6 2.30
Okuma hizlarinin yavas olmasi 6 2.30
Siiflarin kalabalik olmasi 5 1.90
Anasmifina giden ve gitmeyen dgrencilerin bir arada olmast. 5 1.90
Ders ve kilavuz kitaplarinin ge¢ gelmesi 4 1.50
Okumay1 ¢ozen ¢ocuklarin sikilmasi 4 1.50
Kitaplarin diiz yaz1 ile hazirlanmasi 2 0.80
Ders ¢alisma aliskanliklarinin olmamasi 2 0.80
Kiiltiirel farklar 2 0.80
Olgme ve degerlendirme formlari 2 0.80
Tiirkce metinlerde konu biitiinliigliniin olmamasi 1 0.40
Kaynastirma 6grencilerinin normal siniflarda

egitim gérmesi 1 0.40
Yok 41 15
Toplam 265 100

Ogretmenlerimizin  ilkokul birinci smf programmmn  uygulanmasinda
karsilastiklar1 ikinci soruna yonelik goriisleri incelendiginde; yirmi dort farkli madde
lizerinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Ogretmenlerin %9.10’unun (24 6gretmen),
ikinci sorun olarak 60, 66 aylik 6grencilerin uyum anlama ve dikkat eksikligini
belirttikleri; %8.80’inin (23 6gretmen), ikinci sorun olarak etkinlik kitaplarinin yetersiz
olmasimi belirttikleri; %7.90’1mnin (21 6gretmen), ikinci sorun olarak 60, 66 ve 72 aylik
ogrencilerin smif ortaminda birlikte bulunmalarint belirttikleri; %6.40’mmn (17
Ogretmen), ikinci sorun olarak el yazisinin zor ve zaman alict olmasini belirttikleri; yine
%6’simnin (16 Ogretmen), ikinci sorun olarak Tiitkge metinlerin uzun olmasimni
belirttikleri  gortilmektedir. Ayrica 41 Ogretmen higbir sorun yasamadiklarini

belirtmislerdir.

4.6.3. Ogretmenlerin ilkokul Birinci Smmf Programimmmn Uygulanmasinda

Karsilastiklar1 Uciincii Soruna Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin ilkokul birinci sinif programinin uygulanmasinda karsilastiklar:

ticlincii soruna yonelik goriisleri Tablo 71°de verilmistir.
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Tablo 71.

Ogretmenlerin  Ilkokul ~Birinci Simif Programimn Uygulanmasinda En  Cok
Karsilastiklar: Uciincii Soruna Yénelik Gériiglerinin Frekans ve Yiizdeleri

Sorun 3 f %
Materyal eksikligi 20 7.50
Etkinlik kitaplar1 yetersiz 20 7.50
60,66 ve 72 aylik 6grencilerin sinif ortaminda

birlikte bulunmalari 16 6

El yazisinin zor ve zaman alic1 olmasi 15 5.70
60,66 aylik 6grencilerin uyum anlama ve dikkat

eksikligi 15 5.70
Velilerin bilgisizligi 14 5.30
Tiirk¢e metinlerin uzunlugu 13 4.90
Uyum siireci programi 12 4.50
Eski programin uygulanmast 8 3
Zaman yetersizligi 7 2.60
Okula uyum problemi 7 2.60
Kitaplarin diiz yazi ile hazirlanmasi 6 2.30
Okumay1 ¢ozen ¢ocuklarin sikilmasi 4 1.50
Ders ¢alisma aliskanliklarinin olmamasi 4 1.50
Okuma hizlarinin yavas olmasi 3 1.10
Kiiltiirel farklar 3 1.10
Okuma pargalarindaki soyut kavramlar 3 1.10
Olg¢me ve degerlendirme formlari 3 1.10
Ders ve kilavuz kitaplarinin ge¢ gelmesi 2 0.80
4+4+4 sisteminin anlatilamamasi 2 0.80
Sinifta birakmanin zorlagmasi 2 0.80
Tiirk¢e metinlerde konu biitiinliigiiniin olmamasi 1 0.40
Kaynastirma 6grencilerinin normal siniflarda

egitim gormesi 1 0.40
Yok 84 31.80
Toplam 265 100

Ogretmenlerimizin  ilkokul ~birinci smf programmmin  uygulanmasinda

karsilastiklar1 ticlincli soruna yonelik goriisleri incelendiginde; yirmi ii¢ farkli madde

lizerinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Ogretmenlerin %7.50’sinin (20 6gretmen),

ticlincii sorun olarak materyal eksikligini belirttikleri; yine %7.50’sinin (20 6gretmen),

ticiincli sorun olarak etkinlik kitaplarini yetersiz gordiiklerini belirttikleri; %6’smnin (16

Ogretmen), liglincili sorun olarak 60, 66 ve 72 aylik 6grencilerin sinif ortaminda birlikte

bulunmalarin1 belirttikleri; yine %5.70’inin(15 O6gretmen), lcilincii sorun olarak el

azisinin zor ve zaman alict olmasini belirttikleri; ve yine %5.70’inin programin
y. | 1 belirttikleri; y %5.70°
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uygulanmasinda {i¢iincii sorun olarak 60, 66 aylik 6grencilerin uyum anlama ve dikkat
eksikligini belirttikleri goriilmektedir. Ayrica seksen dort Ogretmen higbir sorun

yasamadiklarini belirtmislerdir.

4.7. Ogretmenlerin ilkokul Birinci Smf Ogretim Programn Hakkindaki

Goriislerine Yonelik Bulgular

Bu boéliimde gorlisme yapilan 6gretmenlerin 6gretim programi ve uygulamasi

hakkindaki goriisleri tablolastirilarak sunulmustur.

4.7.1. Ogretmenlerin Birinci Simf Ogretim Programinda Amaclarin Niteligine

Mliskin Goriislerine Yonelik Elde Edilen Bulgular

Ogretmenlerin birinci smif gretim programinda amaglarin niteligine iliskin

goriislerine yonelik bulgular Tablo 72’de verilmistir.

Tablo 72.
Goriisme Yapilan Ogretmenlerin Birinci Simf Ogretim Programinda Amaclarin

Niteligine Iliskin Gériiglerine Yonelik Frekans Dagilim Tablosu

Birinci sinif 6gretim programinda amaglarin niteligini nasil degerlendiriyorsunuz?

f

0@3), 0(5), O(6),
Amaglar ulasilabilir diizeydedir. 0(7),0(8), 009),

0(10),0(12), 0(14)
Verilen materyaller amaglarin niteligine uymamaktadir. 0@11), 0(13)
Amaglar gesitlilik gostermelidir. 04), O(5)
Amaclarin diizeyi yiiksek oldugu i¢in hedefler davranisa .
dontistiiriilemiyor. e
Amaglar istenileni vermiyor. o)
Amaglar ¢evre kosullarina gore gézden gegirilmelidir. 0(5)

Tablo 72°de gorildiigii gibi goriisme yapilan d6gretmenlerin ¢ogu (9 68retmen),
amaglar1 ulasilabilir diizeyde bulduklarimi belirtmislerdir. Ogretmenlerin bir kismi (2’ser

ogretmen) amagclarin cesitlilik gostermesi gerektigini ve verilen materyallerin amaglarin
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niteligine uymadigini belirtmislerdir. Ogretmen (2), amaglarin diizeyinin yiiksek olmasi
nedeniyle hedeflerin davranisa doniistiriilemedigini; “Amaglarin  diizeyi  sinif
seviyesinin tizerindedir. Bilinmeyen kelime sayilart ¢ok fazla. Hedefler davranisa
doniistiiriilemiyor. Tiirk¢e metinler uzun ve soyut kavramlar ¢ok fazla.” diyerek

belirtmistir. Ogretmen (1), amaglarin istenileni veremedigini, 6gretmen (5) ise

amaglarin ¢evre kosullarina gore yeniden gozden gegirilmesi gerektigini belirtmislerdir.

4.7.2. Smif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin

Programin Amaclarina Etkilerine Yonelik Ogretmen Gériislerine iliskin Bulgular

Siif ortaminda 60, 66, 72 ay ve tlizeri c¢ocuklarin birlikte bulunmalarinin
programin amagclaria etkilerine yonelik 0gretmen goriislerine iligkin bulgular Tablo

73’te verilmistir.

Tablo 73.
Swmif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin Programin

Amaglarina Etkilerine Yonelik Frekans Dagilim Tablosu

Sinif ortaminda 60, 66, 72 ay ve iizeri cocuklarin birlikte bulunmalar1 programin

amagclarini nasil etkilemektedir?

f
0(1), 0(3), 04), O(8),
Amaglara ulasmay1 olumsuz etkiliyor. 0(9), 0(11), 0(12),
0(13), 0(14), O(5)
: . 0(1), 04), 0(5), O(6),
Amaglar ulagsma diizeyi farklilik gosteriyor. . .
0(10), O(8)
Amaglara ulasmayi etkilemedi. 0(2), O(7)
Stres ve karmasa ve disiplin sorunlari amaglar1 olumsuz 0@3), 009)
etkiliyor.
Kiiciik 6grenciler amaclara ulasmada daha fazla etkilendiler. 04), 0(11)
Amagclara ulasmada 60 ve 66 ayliklar daha basarili oldu. 0(2), O(7)
Amaglara ulasmada 66 ayliklarda sorun olmadi. 0(6)
60,66 ve 72 aylik ¢ocuklarin birlikte bulunmalari programin o)

basarisini digtirmektedir.

Anasinifinda verilen kazanimlar beni ¢ok zorladi.

0(9)
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Tablo 73’°te goriildiigli gibi 6gretmenlerin tamamina yakini (10 6gretmen ) 60,
66, 72 ay ve lizeri ¢ocuklarin siif ortaminda birlikte bulunmalarinin amaglara ulagsmay1
olumsuz yonde etkiledigini belirtmiglerdir. Bu durum ile ilgili olarak bir 6gretmen
O(13), “60, 66, 72 aylik égrencilerin aym ortamda bulunmasi amaclara ulasimi ¢ok
olumsuz etkilemektedir.” seklinde goriisiinii belirtmistir. Ogretmenlerin bir bdliimii (6
Ogretmen), farkli yas gruplarindaki 6grencilerle amacglara ulasma diizeyinin farklilik
gosterdigini belirtmislerdir. Bu konu ile ilgili olarak bir 6gretmen O(1),” Ulasmay
olumsuz etkiliyor. Biiyiik ayda olanlar ¢abuk ulasiyor, kiigiik olanlar geri kalabiliyor.”
seklinde goriis belirtmistir. Yine bir 6gretmen O(3), “Ogretmen iice ayriliyor. Sinifta
karmaga ve stres yaratiyor. Amaglart kazandirma konusunda stkinti yasaniyor.” diyerek
yasadigl sorunlar1 belirtmislerdir. Stres , karmasa ve disiplin sorunlarinin amaglari
olumsuz etkiledigini (2 6gretmen), kiiciik 6grencilerin amaglara ulasmada daha fazla
etkilendigini (2 6gretmen), amaclara ulasmada 60 ve 66 ayliklarin daha basarili
olduklarii (2 6gretmen ), bu durumun amaglara ulasmay1 etkilemedigini (2 6gretmen)
belirtmislerdir. Bununla ilgili olarak bir 6gretmen O(2), “Hi¢hir sorun yasamadim. 60,
66 ay araliginda daha iyi performans aldim. Sadece kas gelisimleri iyi degil.
Ozgiivenleri yiiksek.” diyerek olumsuz etkilenmedigini belirtmistir. Smnif ortaminda 60,
66, 72 ay ve lzeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalarinin programin basarisim1 asagiya
cektigini (1 Ogretmen), amaglara ulasmada 66 aylik 6grencilerde sorun olmadigini (1
Ogretmen), anasinifinda verilen kazanimlarin kendisini ¢ok zorladigint (1 6gretmen)
belirtmislerdir. Bununla ilgili olarak bir 6gretmen O(9), “Sikinti yasandi. Bir grup
ogrenci anaswnifi egitimi aldigi i¢in sinifta uyum problemleri olustu. Disiplin sorunlari
vasandi. Anasinifinda verilen kazamimlar beni ¢ok zorladi. Hi¢ egitim almamis

olanlarla daha rahat ¢alistim.” demistir.

4.7.3. Smif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin
Programin icerik Boyutuna Etkilerine Yonelik Ogretmen Goriislerine iliskin

Bulgular

Smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalarinin
programin icerik boyutuna etkilerine yonelik 6gretmen goriislerine iliskin bulgular

Tablo 74’te verilmistir.
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Tablo 74.
Sinif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin Programin
Icerik Boyutuna Etkilerine Yénelik Frekans Dagilim Tablosu

Sinif ortaminda 60, 66, 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalar1 programin

icerik boyutunu nasil etkilemektedir?

f
Icerigi kendim yeniden diizenlemek zorunda kaldim. 0@4), 0(5), 0(8) O(9), O(10)
Konu diizeyine etkisi olmadi. 0(2), 0(6), O(7), 0(12)
Icerik boyutunda smif biitiinliigii saglanamiyor. o), 0(14)
Icerik biiyiiklere sikici, kiigiiklere zor geldi. O(11), 0(13)
Icerikte genel bir ortalama yakalamaya ¢alistim. ()(5), ()(8)

Cocuklara gore konu degisimleri kopukluga neden oluyor. O(3)

Tablo 74’te goriildiigii gibi, Ogretmenlerin bir kismi (5 Ogretmen), igerigi
yeniden diizenlemek zorunda kaldiklarini belirtmislerdir. Bununla 1ilgili olarak bir
ogretmen O(4), “Icerigi  kendim tekrar diizenliyorum. Miifredat tam olarak
islenemiyor.” seklinde goriis bildirirken, bir diger 6gretmen O(9), “Her cocuk diizeyine
uygun igerigi ayarladim. Farkli gruplar olusturmadim. Geride kalan o6grencilerim
olmadi. Sumif diizeyini yakaladim.” demistir. Ogretmenlerin bazilar1 ise (4 dgretmen), bu
durumun konu diizeyine etkisi olmadigini belirtmislerdir. Bu konuda bir 6gretmen O(7),
“Miifredat yayilmisti. Esneklik vardi. Cok rahat okuttum.” seklinde goriis belirtmistir.
Sinif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri ¢cocuklarin birlikte bulunmalar1 sebebiyle igerik
boyutunda biitiinliiglin saglanamadigini (2 68retmen) belirtmistir. Bu durum ile ilgili
olarak bir 6gretmen O(1), “Okuma yazma konusunda sikinti olmuyor. Diger derslerde
kiiciik ¢ocuklar geri kaliyorlar ve dolayisiyla igerik boyutunda sinif biitiinliigii
saglanamiyor.” diyerek yasadigi sorunu dile getirmistir. Kiigiik 6grencilerle 6zel olarak
ilgilenildigini (2 Ogretmen), igerikte genel bir ortalama yakalamaya calisildigim (2
ogretmen), icerigin biiyiiklere sikici, kiigiiklere zor geldigini (2 6gretmen), ¢ocuklara

gore konu degisimlerinin kopukluga neden oldugunu ise (1 6gretmen) belirtmistir.
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4.7.4. Smif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin
Programmn Ogretim Siirecine Etkilerine Yonelik Ogretmen Goriislerine iliskin

Bulgular

Smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalarinin
programin Ogretim siirecine etkilerine yonelik 0gretmen goriislerine iliskin bulgular

Tablo 75’te verilmistir.

Tablo 75.
Sinif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin Programin

Ogretim Siirecine Etkilerine Yonelik Frekans Dagilim Tablosu

Sinif ortaminda 60, 66, 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalar1 programin

o0gretim siirecini nasil etkilemektedir?

f
0(1), 0(5), 0(8),
Siireci olumsuz etkilemektedir. 0(9), 0(11), 0(14)
Egitim 6gretim ¢alismalarini zorlastirdi. 0(3), 0(4), O(8), O(9)
Kiiciikler zorlandi, digerleri 6grenmek istedi ve sikildilar. 0@3) 0(11), 0(13)
Ogretim siirecinde sikint1 yasamadim. 0(2), 0(6), O(7)
Amaglara daha gec ulasildi. 0(5), 0(8), 0(10)

60, 66 ayliklar, anlama kavrama ve yorumlamada geri kaldilar.  O(10), O(11), O(13)
Aileye bagimlilik ve okula alisamama sorun oldu. 04), O(5)

Tablo 75’te gortildiigii gibi, 6gretmenlerin bir kism1 (6 6gretmen), bu durumun
siireci olumsuz etkiledigini belirtmislerdir. Bununla ilgili olarak bir 6gretmen O(5),
“Daha ge¢ amaglara ulastik. Yasla cok alakali bu durum. Ogretim siirecini etkiledi.
Aileye bagimli ¢cok ¢ocuk vardi. Hala okula alisamayan ¢ocuklar var.” seklinde goriis
bildirmistir. Yine 6gretmenlerin bir boliimii (4 6gretmen), bu durumun egitim dgretim
calismalarin1 zorlagtirdigin1 belirtmislerdir. Bu durum ile ilgili olarak bir 6gretmen
O@4), “Yas gruplar farkli ve ézel egitim gerektiren ¢ocuklarla beraber uyum sorunu
ortaya ¢ikiyor. Cok farkli gruplarin bir arada olmasi d&gretim ¢alismalarini
zorlastirmaktadir.” diyerek sorununu belirtmistir. Ogretim siirecinde herhangi bir
sikintt yasamadigin1 (3 6gretmen), kiiglik 0grencilerin zorlandiklarini, digerlerinin ise

ogrenmek isteyerek sikildiklarini (3 6gretmen) belirtmistir. Bu durum ile ilgili olarak bir
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ogretmen O(3), “Kiiciik cocuklar sikiliyor. Digerleri ders istiyor. Hepsinin ayni sinifta
olmasi igleri zorlastirtyor.” seklinde goriis belirtmistir. Amaclara daha geg¢ ulasildigini
3 dgretmen, 60, 66 ayliklarin anlama kavrama ve yorumlamada geri kaldiklarini ise yine
3 dgretmen belirtmistir. Bu durum ile ilgili olarak bir dgretmen O(11), “Ogretim
stirecinde aksamalar oluyor. 72 aylik ¢ocuklar daha ileriden gidiyor. 60, 66 aylik
cocuklar onlara yetigsmekte zorlaniyorlar. Siireci yaydiginizda da 72 aylik ¢ocuklar
stkiliyorlar. 60, 66 aylik cocuklarda anlama, kavrama ve yorumlama c¢ok zayif.”
demistir. Yine bir 6gretmen O(10), “ Farkli ¢alismalar yapiliyor. Okuma yazmaya en
son kiigtikler gegiyor. El kaslarinda, yazmada ve anlamada sorunlar var.” diyerek konu
ile ilgili goriisiinii belirtmistir. Aileye bagimlilik ve okula alisamama gibi sorunlarin

yasandigini da 2 dgretmen belirtmistir.

4.7.5. Smif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin
Programin Degerlendirme Boyutuna Etkilerine Yonelik Ogretmen Gériislerine

fliskin Bulgular

Smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalarinin
programin degerlendirme boyutuna etkilerine yonelik 6gretmen goriislerine iliskin

bulgular Tablo 76’da verilmistir.
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Tablo 76.
Sinif Ortaminda 60, 66, 72 Ay ve Uzeri Cocuklarin Birlikte Bulunmalarinin Programin

Degerlendirme Boyutuna Etkilerine Yonelik Frekans Dagilim Tablosu

Sinif ortaminda 60, 66, 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmalar1 programin

degerlendirme boyutunu nasil etkilemektedir?

f
. o 0@3), 0(11), 0(13),

Seviye farklar1 degerlendirmeyi zorlastiriyor. . .

o), 04)

. . 0(2), 04) O(7),

Genel bir degerlendirme ortalamasi yakalamaya calistyorum. 60)
Degerlendirmede sikint1 yagsamadim. 0@), 0(6), O(7)
Ek degerlendirme envanterleri kullaniyorum. 0(2), O(8)
Seviye gruplar1 olusturup ona goére degerlendirme programlari . .

0(5), 0(10)
uyguladim.
Kriter belirlemede sorunlar olusturuyor. ()(3)
Degerlendirme yaparken objektif olamiyorum. 03
Tam ve dogru bir degerlendirme yapamiyorum. o)
Degerlendirme formlar1 yetersiz ve zaman alict. 0(12)
Kiigtik yas grubunun degerlendirme ¢alismasi zor olmakta ve uzun 614

surmektedir.

Tablo 76’da goriildiigii gibi, 6gretmenlerin ¢ogunlugu (5 Ogretmen) siniftaki
seviye farklarinin degerlendirmeyi zorlastirdigin1 belirtmektedir. Bu durumla ilgili
olarak bir dgretmen (O11), “Degerlendirme boyutunda da sikintilar yasaniyor. Farkl
seviye gruplari oldugundan degerlendirme sekilleri de farkli oluyor. 72 aylik ¢ocuk iki
islemli problem ¢ozebilirken, 60-66 aylik ¢cocuklar tek islemli problemi anlamakta bile

1]

zorlanwyorlar. Bu da degerlendirmede sikintilar yaratiyor.” seklinde goriistini
belirtmistir.Dort 6gretmen smif icerisinde seviye farklari olmasindan dolayr genel bir
degerlendirme ortalamasi yakalamaya calistigini belirtmistir. Bununla ilgili olarak bir
ogretmen (O4), “Genel degerlendirme yapiyorum. Ortak bir degerlendirme yapmaya
calisiyorum. Cok iyi ve ¢ok kotii diizeydeki ¢cocuklar bir arada.” diyerek goriislinii
belirtmistir. 3  Ogretmen  degerlendirme yaparken herhangi bir sorunla

karsilasmadiklarin1  belirtmistir.” 2 Ogretmen ise ek degerlendirme envanteri

kullandiklarini belirtmektedirler. Bu durum igin bir 6gretmen O(8), “Degerlendirmeyi
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kendime gore yapilandirdim. Bireysellestirdim degerlendirmeyi. ’demistir. Seviye
gruplar1 olusturup ona gore degerlendirme programlar1 uyguladiklarini ise 2 6gretmen
belirtmislerdir. Bu konuda bir 6gretmen O(5), “ Seviye grubu olusturduk. Buna gore
degerlendirme programlar: uyguladik. Yoksa hepsi bir arada ders iglenemedi.” seklinde
goriis bildirmistir. Birer 6gretmen ise su goriisleri belirtmislerdir: Ogretmen (1), tam ve
dogru bir degerlendirme yapamadigini; 6gretmen (3), degerlendirme yaparken objektif
olamadigin1 ve kriter belirlemede sorunlar yasadigini; 6gretmen (12), degerlendirme
formlarinin yetersiz ve zaman alict oldugunu; 6gretmen (14) ise, kiigiik yas grubunun
degerlendirme ¢alismalarinin zor oldugunu ve uzun siirdiigiinii belirtmislerdir.
Yukaridaki goriisler incelendiginde 6gretmenlerin degerlendirme konusunda en
cok yasadiklar1 sorunlarin; 68renci seviyesindeki farkliliklar, objektif degerlendirme
yapamama, degerlendirme kriteri belirleyememe ve 6l¢gme degerlendirme formlarinin

yetersizligi oldugu sdylenebilir.

4.7.6. i1k Ug¢ Ay Icin Hazirlanan Okula Hazirhk ve Uyum Cahsmalar Kitaba Tle

flgili Diisiincelere Yonelik Ogretmen Gériislerine iliskin Bulgular

Ik ii¢ ay icin hazirlanan okula hazirlik ve uyum c¢alismalar1 kitabr ile ilgili

diisiincelere yonelik 6gretmen goriislerine iliskin bulgular Tablo 77°de verilmistir.
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Tablo 77.
Ik U¢ Ay Icin Hazirlanan Okula Hazirlik ve Uyum Calismalari Kitab Ile Ilgili
Diisiincelere Yonelik Frekans Dagilim Tablosu

Ik iic ay icin hazirlanms olan okula hazirhk ve uyum calismalarn Kitab ile ilgili

diisiinceleriniz nelerdir?

f
Kitab1 olumlu buluyorum. 0 (5),0(6),0(@7),0®)
Kitap gec geldi. Faydali ve eglenceli. 02),003),0
Agir geldi. Cocuklara ¢ok fazla yardim etmem gerekti. 0 (8),0 (9), 0 (14)
Kitap normal yasinda okula gelenler i¢in uygundu. 0 (10), 0 (11)
Kitapta ¢ok tekrar vardi. Asamalilik yoktu. 0 (12),0 (13)
Kitap ¢ok sikiciydi. 0 (13),0 (14)
Kitap islevsel degildi. 0 (6), 0 (11)
Materyaller cogaltilmali. 0@
Kitab1 ¢ok fazla kullanmadim. 09
Kitab1 begenmedim. 0
Anaokuluna gidenler i¢in zaman kaybi1 oldu. 03
Ik asamada faydaliydi. Sonrasinda olumsuzdu. o

Tablo 77°de goriildiigii gibi birinci stmif 6grencilerine ilk {i¢ ay i¢in hazirlanmis
olan okula hazirlik ve uyum c¢alismalar1 kitabi ile ilgili olarak dort 6gretmen kitabi
olumlu bulduklarmi belirtmislerdir. U¢ dgretmen kitabin ge¢ geldigini fakat faydali ve
eglenceli oldugunu, yine ii¢ 6gretmen de kitabin 6zellikle kiiciik 60-66 aylik 6grencilere
agir geldigini, bu nedenle c¢ocuklara ¢ok fazla yardim etmeleri gerektigini
belirtmislerdir. Bu konuda bir égretmen O(11), “ Cok acele hazirlanmis. Resimlerin
geneli net degil. 60-66 ay ogrencilerin yapabileceginden ¢ok ¢ok zor etkinliklere yer
verilmis. Kesme yapistirma c¢alismalarindaki parcalar c¢ok kiiciik, boyanacak resim
alanlari yeterli degil. Bu da ¢ocugu yilginliga siiriikliiyor.” seklinde goriislinii
belirtmistir. Ikiser 6gretmen, kitabin islevsel olmadigim, kitabin kiiciik yastaki
ogrenciler i¢in degil, normal yasinda okula gelenler i¢in uygun oldugunu, kitapta ¢ok
fazla tekrar oldugunu ve asamalilik igermedigini ayrica kitabin ¢ok sikicit oldugunu
belirtmistir. Birer 6gretmen ise kitaptaki etkinliklerin anaokuluna giden 6grenciler i¢in

zaman kaybi oldugunu, kitap ile ilgili materyallerin ¢ogaltilmas: gerektigini, kitabi
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begenmediklerini ve ¢ok fazla kullanmadiklarini belirtmistir. Bir 6gretmen O(9), bu son
durumla ilgili olarak;“ Biitiin yas gruplari ayni olsa ¢ok iyiydi. Bir kisim sikildi. Bir
kisim yapamadi. Sumif seviye farklari ortaya ¢ikti. Cok fazla kullanmadik. Simif

seviyesinin tizerindeydi. "diyerek goriisiinii belirtmistir.

4.7.7. Ogretmenlerin Yeni Programdaki Ders Saati Degisimlerine iliskin

Goriislerine Yonelik Bulgular

Ogretmenlerin yeni programdaki ders saati degisimlerine iliskin goriislerine

yonelik bulgular Tablo 78’de verilmistir.

Tablo 78.
Ogretmenlerin Programdaki Ders Saati Degisimlerine Iliskin Diisiincelerine Yonelik

Frekans Dagilim Tablosu

Programdaki ders saati degisimlerini nasil buluyorsunuz?

f
.. .. 0(2), 0(4), 0(6), O(7),
Matematigin artmasi iyi oldu. . .
0(8), 09)
o L O (1), 63), 0(6), 0(9),
Oyun ve Fiziki Etkinlikler dersinin saati fazladir. .
0(12)
Serbest Etkinlikler ile Oyun ve Fiziki Etkinlikler dersleri . . . .
0(2), 0(6), 0(9), O(10)

eksiklikleri kapatmak i¢in 1yi.
Tiirkge dersine agirlik verdigim igin degisimler etkilemedi. O(4), O(5), O(8)

Ders saatleri orantisiz dagitilmis ve alt1 saat fazla

gelmektedir. 01D, 0 (13)
Genel olarak degisimleri olumlu buluyorum. 0(7), 0(10)
Kazanimlar verebilmek i¢in ders saati siirelerini programa

uygun olarak kullanamiyoruz. 049

Tiirkce dersi daha da arttirilabilir. 0@3)

Tablo 78’de goriildiigii gibi goriisme yapilan Ogretmenlerin bir bolimi (6
O0gretmen ), haftalik matematik ders saati sayisinin dortten bese ¢ikartilmasinin olumlu

oldugunu belirtmislerdir. Bes 6gretmen ise Oyun ve Fiziki Etkinlikler dersinin bes saat
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olmasim1 fazla bulmuslardir. Bu iki durumla da ilgili olarak bir 6gretmen O(9);
“Matematik dersindeki degigim iyi oldu. Tiirk¢e dersinin on bir saatten on saate
diigmesi etkilemedi. Oyun ve Fiziki Etkinlikler dersini ¢ok da amacina uygun
yapamadik. Serbest Etkinliklerle beraber fazla geldi. Diger dersleri desteklemek icin de
kullandik.” seklinde goriisiinii belirtmistir.  Serbest Etkinlikler ile Oyun ve Fiziki
Etkinlikler derslerinin eksiklikleri kapatmak icin iyi oldugunu ise Ogretmen (9) ile
birlikte dort 6gretmen belirtmiglerdir. 3 dgretmen ise Tiirk¢e dersine ve okuma yazma
calismalarina agirlik verdikleri i¢in ders saatlerindeki degisimlerin kendilerini fazla
etkilemedigini bildirmistir. 2 6gretmen ders saatlerinin orantisiz dagitildigini ve giinde 6
saat dersin ¢ocuklara fazla geldigini belirtmistir. Bu durum ile ilgili olarak bir 6gretmen
O(11); “ Ders saatleri orantisiz. 5 saat Oyun ve Fiziki Etkinlikler, 4 saat Serbest
Etkinlik dersleri varken, Miizik ve Gorsel Sanatlar derslerinin 2 saatten 1”er saate
diistirtilmeleri ¢ok yanlis. Ayrica giinde alti saat ders bu yas grubu ¢ocuklarina fazla
gelmektedir.” demistir. 2 6gretmen de ders saatlerindeki degisimleri genel olarak
olumlu bulduklarini aciklamislardir. Bu durum icin bir gretmen O(7); “Oyun ve Fiziki
Etkinlikler dersini yerinde buluyorum. Matematigin arttirilmast olumluydu. Genel
olarak iyi oldu.” demistir. Ogretmen (14) ise kazanimlar1 verebilmek igin ders saati
stirelerini programa uygun olarak kullanamadigini, ders saati siirelerini programa gore
uygularsa kazanimlarin yarisini veremeyecegini belirtmistir. Ogretmen (3) de Tiirkge

ders saati sayisinin daha da arttirilmasi gerektigini belirtmistir.

4.7.8. 60 Ayhk Cocuklarin Okul Kiiltiiriine Uyumlar1 ve Okuma Yazma
Cahsmalarina Katihmlarinda Karsilasilan Sorunlara Yonelik (")gretmen

Goriislerine iliskin Bulgular

60 aylik cocuklarin okul kiiltiirline uyumlar1 ve okuma yazma calismalarina
katilimlarinda karsilagilan sorunlara yonelik 6gretmen goriislerine iliskin bulgular Tablo

79°da verilmistir.
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Tablo 79.
60 Aylik Cocuklarin Okul Kiiltiiriine Uyumlart ve Okuma Yazma Calismalarina

Katilimlarinda Karsilasilan Sorunlara Yénelik Frekans Dagilim Tablosu

60 aylik ¢ocuklarin okul kiiltiiriine uyumlari ve okuma yazma ¢alismalarina

katilmlarinda karsilastigimiz sorunlar nelerdir?

f

0(1), 0(3), 0(4), O(5), O(7),
Okul kiiltiiriine uymada zorlaniyorlar. 0(8), 09), 0(10), O(11),

0(12), 0(13), 0(14)

0 (3), 0(5), 0(6), O(8),

0(10), O(11), 0(12)

Bir sorunla karsilasmadim. (0]0))

Okuma yazmay1 zor dgreniyorlar.

Okuma yazmada ¢ok iyi olan da var; yapamayan da var. O(1)
Okuma yazmada sorun olmuyor. 04)

Okula kars1 korku olustu. 0(5)

Tablo 79°da goriildiigii gibi goriisme yapilan 6gretmenlerin tamamina yakini (12
ogretmen) 60 aylik c¢ocuklarin okul kiiltlirline uymada sorunlar yasadiklarini
belirtmislerdir. Bu durum ile ilgili olarak bir 6gretmen O(1); “Okul kiiltiiriine uymada
zorlanwyorlar. Altina kagirma, swnifta uyuma, Ogretmeni ve Ogretim ortamini
taniyamama goritiliiyor. Okuma yazmada ¢ok iyi okuyan ve yazan oldugu gibi,
yapamayan 6&grenci de fazla.” demistir. Ogretmen (4) ise; “Ebeveynlerinden
ayrilamama, aliskanliklarindan vazgegememe var. Bence o yas grubu okula hazir degil.
Okuma yazma yapabilirler ancak okula uwyumlari sorun olusturdu. Kisilik olusturmada

’

da sorunlar oldu.” derken, Ogretmen (5); “Cok zorlandilar. Okula uyum
saglayamadilar. Okula kars1 korku da olustu. Belki de basarili olacak ¢ocuklarin
hayatlar1 etkilendi. Okuma yazmada da sorunlar yasadilar. Elleri yoruldu ve zor
anladilar.” diyerek sorunlar dile getirmistir. Ayn1 konu ile ilgili olarak 6gretmen (9);
“Cocuklar ¢ok rahat. Evierinde gibi serbestce swnifta dolasmak istiyorlar. Tuvalet
sorunlari da yasandi .” derken; o6gretmen (11); “Bu ¢ocuklar okul kiiltiiriine uymada
zorluk yasamislardwr. Birinci dénem boyunca sinifta oturup teneffiise ¢ikmayan
cocuklar oldu. Bazilarimin anneleri uzun siire sinifta oturmak zorunda kaldi. Okuma

vazma ¢alismalarinda da kiiciik kaslar gelismedigi icin olduk¢a zorlandilar.” demistir.

Ogretmen (13) ise bu durum ile ilgili olarak; “60 aylik ¢ocuklar kirk dakika boyunca
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sinifta oturmaktan sikildilar. Beslenme yaparken zorlandilar. Sik sik aciktilar. Tuvalet
sorunlart ¢ok zorladi. Boylari da siwralara gore kiigiik kaldigi igin yazarken
zorlandilar.” diyerek yasadigi sikintilari aktarmustir. 60 aylik ¢ocuklarin okuma ve
yazmay1 zor 0grendiklerini (7 6gretmen) belirtmislerdir. Bir sorunla karsilasmadigin (1
O0gretmen), okuma yazmada i1yl 6grencilerin ve kotii ogrencilerin de oldugunu (1
O0gretmen), okuma yazmada sorun yasamadiklarini (1 6gretmen) ve okula karst korku

olustugunu da (1 6gretmen) ifade etmislerdir.

4.7.9. Ogretim Siireci icerisinde 4+4+4 Olarak Bilinen On iki Yilhk Kesintili
Zorunlu Egitim Uygulamas: Ile Ilgili Diisiincelere Yonelik Ogretmen Gériislerine

fliskin Bulgular

Ogretim siireci igerisinde 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik kesintili zorunlu
egitim uygulamasi ile ilgili diisiincelere yonelik 68retmen goriislerine iliskin bulgular

Tablo 80’de verilmistir.

Tablo 80.
Ogretim Siireci Igerisinde 4+4+4 Olarak Bilinen On Iki Yillik Kesintili Zorunlu Egitim
Uygulamas ile Ilgili Diisiincelere Yonelik Frekans Dagilim Tablosu

Ogretim siireci icerisinde 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik Kkesintili zorunlu egitim
uygulamasi ile ilgili diisiinceleriniz nelerdir?

f
Genel olarak olumlu buluyorum. 0(2), 0(3), 0(4), O(7), O(8), 0(12)
Olumlu bulmuyorum. 0(1), 0(9), 0(10), O(11), O(13)
[k bes y1l zorunlu, sonrasi istege bagli olmali. ~ O(1), O(10)
Syliﬁgg 1\; gigil'arm ilkokul ve ortaokul olarak O 2), O3)
Degisim ¢ok hizli yapildi. 0(6),0 9
Ne amagla yapildigin1 anlayamadim. 0,010
12 yillik siire daha da arttiriimali. 0®)
Okula baglama yas1 eskiye donmeli. 0(5)
Sistemle ¢ok fazla oynanmasi olumsuz. (0 X))
Kesintili olmas1 anlamsiz. 04
Okur yazarlik oraninin artmas 1yi. 0Q)

Niteliginin arttirilmasi gerekir. 0314)
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Tablo 80’de goriisme yapilan 6gretmenlerin bir kisminin (6 68retmen), 4+4+4
olarak bilinen 12 yillik kesintili zorunlu egitim uygulamasi genel olarak olumlu
bulduklar1 goriilmektedir. Bu durum ile ilgili olarak bir &gretmen O(7); “Once
korkularimiz vardi. Kaynak yoktu. Ancak daha sonra verimli oldugunu diistintiyorum.
Cocuklar ezilmedi ve sikilmadi. Oynayarak ogrendik.” demistir. Gorlisme yapilan
ogretmenlerin bir boliimiiniin ise (5 Ogretmen), uygulamayi olumlu bulmadiklar
anlasilmaktadir. Bu durum ile ilgili olarak bir dgretmen O(11); “llkokulun dort yil
olmasini dogru bulmuyorum. Besinci sinif ogrencilerinin ortadgretimde yer almalar
hem duygusal, hem fiziksel, hem de zihinsel ag¢idan sorunlar olusturmaktadir.” diyerek
olumsuz goriis bildirmistir. 2 6gretmen ilk bes yilin zorunlu, sonrasinin istege bagh
olmas: gerektigini belirtmislerdir. Ogretmen (1) bu konuda; “Zorunlu egitimin 12 yila
ctkarilmasini olumlu bulmuyorum. Ilk bes yil zorunlu olmali (eskiden oldugu gibi).
Okumaya istekli olanlar devam etmeli. Okumak istemeyenler ise mesleklere
yvonlendirilmeli.” demistir. Yine 2 6gretmen okullarin ve binalarin ilkokul ve ortaokul
olarak ayrilmalarinin iyi oldugunu belirtmistir. Bu durum igin bir 6gretmen O(3);
“Biiyiik ve kiigiiklerin ayrilmasi iyi oldu. Aksakliklar hepsinin bir arada olmasindan
kaynaklantyordu. Genel olarak bu sisteme karsi degilim.” diyerek okullarin
ayrilmasindan memnun oldugunu belirtmistir. 2’ser ogretmen degisimin ¢ok hizli
yapildigin1 ve ne amagla yapildigini anlayamadiklarini belirtmislerdir. Bu iki durumla
ilgili olarak da bir dgretmen O(9); “Yeterli bir donanima sahip olunmadan gecildigi
icin sikinti yaganiyor. Bu durumdan memnun degilim. Zaman igerisinde daha iyi
olabilir. Ne amaca yoneldigini anlayamadim.” demistir. 12 yillik siirenin daha da
arttirtlmasi gerektigi (1 6gretmen), okula baglama yasinin eskiye dénmesi gerektigi (1
ogretmen), sistemle ¢ok fazla oynanmasinin olumsuz oldugu (1 &gretmen), kesintili
egitimin anlamsiz oldugu (1 &gretmen), okur yazarlik oranmin artmasi agisindan iyi
olacag: (1 6gretmen), sistemin niteliginin arttirilmasi gerektigi (1 6gretmen) tarafindan

ifade edilerek goriis bildirilmistir.

4.7.10. Ogretim Programinin Degerlendirme Boyutunda Karsilasilan Giigliiklere

Yonelik Ogretmen Goriislerine Iliskin Bulgular

Ogretim programinin degerlendirme boyutunda karsilasilan giigliiklere yonelik

Ogretmen goriislerine iliskin bulgular Tablo 81°de verilmistir.
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Tablo 81.
Ogretim Programinin Degerlendirme Boyutunda Karsilasilan Giicliiklere Yoénelik

Frekans Dagilim Tablosu

Ogretim programinin degerlendirme boyutunda karsilastigimz giicliikler nelerdir?

f
Degerlendirme formlari islevsel degil. 04,06,07,08,09
Degerlendirme formlar1 cok ve zaman aliyor. 03,05,06,09,010

Cok fazla seviye grubu olmasi degerlendirmeyi . . .
011,013,014

zorlastirtyor.

Kazanim seviyelerini belirlemek igin formlar hazirliyorum. O 2,0 3

Proje ve performanslar ¢evre kosullarina gore

diizenlenmeli. 0306
Degerlendirme formlar1 objektif degil. 02,04
Ogretmen kilavuz kitaplarmin eksik olmasi ve geg gelmesi. O 1,07
Degerlendirme konusunda yeterince bilgi verilmemesi. 01
Kitaplardaki degerlendirme etkinlikleri yetersiz. 09
Proje ve performanslar islevsel degil. 010
Ogrencilerin birbirini degerlendirme imkani1 yok. 02

Tablo 81’de goriildiigli gibi goriisme yapilan Ogretmenlerin5’i degerlendirme
formlarinin islevsel olmadigini belirtmistir. Bu durum ile ilgili olarak bir §gretmen;
O@), “Formlarmn dogru degerlendirdigine inanmiyorum. Daha basitlestirilip islevsel
hale gelmeli. Formlar az ve kullanilabilir olmali. Formlarda genel degerlendirme
vapilmali.  Cok fazla detaylandiriimamali.” seklinde goriis belirtmistir.  Yine
ogretmenlerin 5’1 degerlendirme formlarinin ¢ok oldugunu ve zaman aldigini
belirtmiglerdir. Bununla ilgili olarak bir 6gretmen; O(5), “Cok fazla evrak var. Iki
matbu tizerinde daha basit formlar kullanilabilir. Zaman sorunu da olusuyor.” diyerek
goriisiinii belirtmistir. Ogretmenlerden 3 tanesi ise 6grencilerin yas farkliliklarindan
dolayr smiflarinda ¢ok fazla seviye grubu olustugunu ve bu durumun degerlendirmeyi
zorlastirdigini belirtmislerdir. Bu durum ile ilgili olarak &gretmenlerimizden O(14);
“Birlestirilmis sinifmis gibi degerlendirme ¢alismalarimi planlamak zorunda kaliyoruz.
Seviye farkliliklart uygulama ve degerlendirme calismalarint zorlastiriyor.” seklinde

goriis belirtmistir. GOriisme yapilan 6gretmenlerimizin 2’si, Ogrencilerin kazanim
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seviyelerini belirlemek icin kendilerinin formlar hazirladiklarin1 séylemislerdir. Bu
konu ile ilgili olarak bir dgretmen O(2); “Kendime gére degerlendirme formlar
hazirliyorum. Kazamm seviyelerini kendim belirliyorum.” demistir. ki 6gretmen proje
ve performans gorevlerinin ¢evre kosullarina gore diizenlenmesi gerektigini, iki
ogretmen degerlendirme formlarinin objektif olmadigini, ve yine iki Ogretmen de
ogretmen kilavuz kitaplarinin eksik geldigini ve zamaninda ellerine ulasmadiginm
belirtmiglerdir. Bu son durum ile ilgili olarak bir 6gretmen O(1); “Yeni sisteme
gecilirken ogretmen kilavuz kitaplarimin ve ogrenci ders kitaplarinin yetismemesi,
degerlendirme ile ilgili yeterince bilgilendirme yapilmamasi bir¢ok giicliigii

beraberinde getiriyor.” seklinde goriisiinii belirtmistir.

4.8. Velilerin ilkokul Birinci Simf Ogretim Programn Hakkindaki Gériislerine
Yonelik Bulgular

Bu boliimde goriisme yapilan velilerin  0gretim programi ve uygulanis

hakkindaki diisiinceleri tablolastirilarak sunulmustur.

4.8.1. Cocuklarin Egitim Ogretim Siirecinde Yasadigi Sorunlara Yonelik Veli

Goriislerine iliskin Bulgular

Cocuklarin egitim 6gretim siirecinde yasadigi sorunlara yonelik veli goriislerine

iligkin bulgular Tablo 82’de verilmistir.
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Tablo 82.
Velilerin Gériigleri Dogrultusunda, Cocuklarin Egitim Ogretim Siirecinde Yasadig

Sorunlara Yénelik Frekans Dagilim Tablosu

Ogrencinizin egitim 6gretim siirecinde yasadigi sorunlar nelerdir?

f

V1,V3,V5Ve6,VS8,

Kiiciik ¢ocuklarla uyum sorunu yasadik. V10,V 12,V 14

(Caligmalar1 ciddiye almadig i¢in sikildu. V2,V10,V 14
Uygulanan program hafif geldi. Vi, vio,V 14
El yazisinda zorlandi. V11, V12
Uyum siireci programi uygulanmadi. \/

Fiziksel gelisim farklar1 ¢oktu. V4

Seslerin ¢ok hizli verilmesi. V7
Ogrencilerin ¢cok yaramaz olmalari. Vo

Siifin kalabalik olmasi. Vo

Odevler ¢oktu. V11

Bir¢ok cocugun okuma yazmayi bilerek okula gelmesi. \'i

Biiytik ve kiictik ¢ocuklarin ayn1 sinifta olmalar1 basariyi V4

diistirdii.

Tuvalete gitme ve yemek yemede sorun yasandi. V 14

Tablo 82°de goriildiigli sekilde, goriisme yapilan velilerin ¢ogu; (8 veli) yasi
bliyilik ve kiiclik olan 6grencilerin ayni siifta olmalarinin uyum sorunlarina yol agtigini
belirtmislerdir. Bu konuda bir veli V1, “Cocugum anaswnifina gitti. Krese gitti.
Uyumsuzluk yasandi. Cocugumuz daha ileri oldugu icin kiiciik ¢ocuklarla uyum sorunu

2

yasandi.” diyerek goriislinii belirtmistir. Goriisiine bagvurulan velilerin tigli ise
cocuklariin ¢aligsmalar1 ciddiye almadiklart i¢in sikildiklarini belirtmislerdir. Bu durum
hakkinda bir veli V2; “Ilk zamanlarda bosluk oldu. Cocuk ¢alismalar: ciddiye almad.
Zaten anasinifina gittigi igin sikildi.” seklinde goriisiinii belirtmistir. Yine ti¢ veli ise
uygulanan programin basit oldugu goriisiinii belirtmislerdir. Bu durum igin bir veli V10;
“Program ¢ok basit geldi. Cocugum tam yasinda oldugu icin sikildi. Kiigiik ¢cocuklar
uyum saglasin diye biiyiikler geri kaldi.” diyerek goriisiinii belirtmistir. Iki veli ise
cocuklarmin el yazisinda zorlandiklarini belirtmislerdir. Bu durum igin bir veli V11;
“Odevlerde sikinti oldu. Yazi yazmada stkinti ¢ektik. El yazisi ve diiz yazi uyumsuzlugu

oldu. Miifredatin hafif geldigini diisiiniiyorum.” diyerek el vyazisinin sorun
olusturdugunu belirtmistir.
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4.8.2. Cocuklarim Egitim Ogretim Siirecinde Yasadign Sorunlar i¢in Sunulan

Coziim Onerilerine Yonelik Veli Goriislerine iliskin Bulgular

Cocuklarin egitim 6gretim siirecinde yasadigi sorunlar i¢in sunulan ¢dzim

onerilerine yonelik veli goriislerine iliskin bulgular Tablo 83’te verilmistir.

Tablo 83.
Velilerin Gériigleri Dogrultusunda, Cocuklarin Egitim Ogretim Siirecinde Yasadig

Sorunlar Icin Sunulan Céziim Onerilerinin Frekans Dagilim Tablosu

Ogrencinizin egitim 6gretim siirecinde yasadigi sorunlara yonelik ¢6ziim

onerileriniz nelerdir?

f
V5,V6,V10,V11,V 12,
72 ayi dolduranlar birinci sinifa alinmali.
V13,V 14
) . V2,V4,V7,V9, V12,
Ogrenciler yas gruplarina ayrilmali.
V13
Ders kitaplarindaki etkinlikler arttirilmali. V1,V5,V8
Program basit olmamali. V2,V10,V 14
Sinif 6grenci sayilart azaltilmali. V3, Ve6,V9
Programa tam olarak uyulmali. V4,V7
Velilerle uyum i¢inde ¢alisilmali. V7,V 8
El yazis1 ve diiz yazi farki olmamali. V1,Vvl1l
Ogrenciler yas gruplarina gore ayrilmamali. V1
Ogrenciler daha cok motive edilmeli. V3
Ev 6devleri abartili olmamali. V7

Tablo 83’te goriildiigli gibi goriisme yapilan velilerin biiylik boliimii, (7 veli)
birinci smifta yasanan sorunlara ¢oziim Onerisi olarak, 72 aymni dolduran dgrencilerin
birinci smifa almmasi1 gerektigini belirtmislerdir. Bu konuda bir veli V10; “Tam
yvasinda okula gidilmelidir. Kiiciik olanlar okula alinmamalidir. ”diyerek goriisiinii
belirtmistir. Yine bu konu hakkinda bir veli V14;“72 aydan once c¢ocuklar okula
gitmemeli. Kesinlikle kiiciik olanlar okula gonderilmemelidir.” demistir. Alt1 veli,
Ogrencilerin yas gruplarina gore ayrilmasi gerektigini belirtmislerdir. Bununla ilgili

olarak bir veli V12;“Ogrenciler yaslarina gére simiflandiriimalr. Sorunlar yasaniyor.
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Kiigiik ¢ocuklarin seviyelerine inmek igin biiyiik ¢ocuklar da geri kaliyorlar.” seklinde
gorlis belirtmistir. Bu konu ile ilgili olarak yine bir veli V13; “Yas gruplart aym
diizeyde olmali. kiigiik ve biiyiik cocuklar ayrilmali. Biiyiik olanlar anliyor. Kiiciik
olanlar ise geriden geliyorlar.” demistir. Ug veli ise ders kitaplarindaki etkinliklerin
yetersiz geldigini ve arttirilmasi gerektigi goriisiinii ¢oziim Onerisi olarak sunmuslardir.
Bu durum ile ilgili olarak bir veli V1; “Okul kitaplar: yetersiz. Kitap ve kaynak
destegini biz yapiyoruz.” diyerek bu konu hakkindaki goriislinii belirtmistir. Yine ii¢
veli, uygulanan programi hafif bulmusglar ve programin basit olmamasi1 gerektigini
belirtmislerdir. Bu durum ile ilgili olarak bir veli V2; “Program bagslarda ¢ok basit
geliyor. Ondan dolayr sikilvyorlar. Biraz ogrenmeye baslayinca daha rahat oldu.”
seklinde goriis belirtmistir. Ug veli ise smiflarin kalabalik oldugunu belirterek, sinif
ogrenci sayilarmin azaltilmasmi énermistir. iki veli ise, uygulanan programa tam olarak
uyulmadigmi belirterek uyulmasi gerektigini sdylemistir. Iki veli velilerle daha ¢ok
uyum saglanmasi gerektigini belirtmistir. Yine iki veli, el yazis1 ve diiz yazi farkinin

olmamasi gerektigi goriislinii belirtmislerdir.
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BOLUM V

TARTISMA

Bu boéliimde ilkokul birinci simif 6gretim programindaki amaglarin, programin
igeriginin, programin Ogretim siirecinin ve programin degerlendirme boyutunun
ogrencilerin seviyelerine uygunlugu; programda 6grencilerin en ¢ok eglendikleri ve en
cok sikildiklar1 dersler ile programin uygulanmasinda karsilagilan sorunlar ve ¢oziim
onerilerine iligkin 6gretmenlere uygulanan anketler ve 6gretmen ve velilerle yapilan

goriismelerden elde edilen bulgular literatiirdeki bilgilerle karsilastirilarak tartisilmistir.

5.1. Ogretim Programindaki Amaclara iliskin Tartisma

Bu bdliimde, 0Ogretim programinin amaglarinin  dgrencilerin - seviyelerine
uygunluguna, hazirlik ve uyum caligmalarinin programin amaglarina uygunluguna,
programin amaglar yoniinden uygulanabilirligine, amaclarin tutarlilifina, amaclara
ulagilabilme diizeyine, amaglar hakkinda yeterli bilgiye sahip olmaya, amaglarin ifade
edilis bicimlerine ve islevsel olmalarina iligkin tartigmaya yer verilmistir.

Ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir kismi (190 6gretmen, %72), ilkokul birinci sinif
programinin amaclarinin 60 aylik 6grencilerin seviyelerine hi¢ uygun olmadigini veya
cok az uygun oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin %23’ii (60 6gretmen), programin
amaclarin1 kismen 60 aylik G6grencilerin seviyelerine uygun bulurken; sadece 15
Ogretmen programin amaclarmi 60 aylik 6grencilerin seviyelerine tamamen uygun
bulmustur. Bu durum ogretmenlerin, 60 aylik 6grencilerin kesinlikle birinci sinif
Ogretim programinin amaclarina ulagsmada zorlandiklari, basarili olamadiklar1 ve
olamayacaklar1 diisiincesinde olduklarim1 gostermektedir. Yine 6gretmenlerin yariya
yakini (125 6gretmen, %47), ilkokul birinci sinif programinin amaglarinin 66 aylik
ogrencilerin seviyelerine hi¢ uygun olmadigint veya ¢ok az uygun oldugunu
belirtmislerdir. 84 6gretmen (%32), programin amaclarin1 kismen 66 aylik 6grencilerin
seviyelerine uygun bulurken; sadece 56 d6gretmen (%21), programin amaclarin1 66 aylik
ogrencilerin seviyelerine tamamen uygun bulmuslardir. Bu durum 6gretmenlerin, 66
aylik o6grencilerin de, 60 aylik ogrenciler kadar olmasa da programin amaclarina

ulasmada zorlandiklar1 goriisiinde olduklarini gdstermektedir. Ogretmenlerin ¢ok kiiciik
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bir kism1 (30 6gretmen, %11), ilkokul birinci siif programinin amaglariin 72 ay ve
tizeri Ogrencilerin seviyelerine hi¢ uygun olmadigint veya ¢ok az uygun oldugunu
belirtmislerdir. 58 oOgretmen (%22), programin amaglarini kismen 72 ay ve tizeri
ogrencilerin seviyelerine uygun bulurken; 6gretmenlerin ¢ok biiylik bir kismi (177
ogretmen, %67), ilkokul birinci siif programinin amaclarin1 72 ay ve {izeri 6grencilerin
seviyelerine tamamen uygun bulmuslardir. Bu durum 6gretmenlerin 72 ay ve iizeri
Ogrencilerin programin amaglarina ulagsmada c¢ok biiylikk oranda zorlanmadiklari
goriisiinde olduklarimi gostermektedir. Gorlisme yapilan 14 O6gretmenden 9’u ise
programin amaclarint ulagilabilir diizeyde bulmuslar ve anketten elde edilen
sonuglardan farklilik géstermislerdir. Anadolu Egitim-Sen tarafindan iki bin 6gretmene
uygulanan anket sonucunda ise 60-66 ay araligindaki ¢ocuklarin %82’sinin, yani her
bes cocuktan dordiiniin Nisan ayinda okumaya gegemedigi sonucuna ulasilmistir. 60-66
aylik 6grenci grubunun sesleri tanima ve kavrama ¢alismalarinda sorunlar yasadiklar;
derse olan ilgilerinin yetersiz oldugu; 6grenme siireclerinin uzun oldugu; ince motor
kaslarmin gelismemis olmasindan kaynaklanan sorunlar yasandigi sonuglarma
ulagilmistir. Bu calismalarin sonuclari, ankete katilan Ogretmenlerin 60-66 aylik
ogrencilere yonelik goriislerini destekler niteliktedir.

Yine elde edilen bulgular1 destekler nitelikte MEB, okula baslama yasi
konusunda bir esneklige gitmis, “14.08.2013 tarih ve 28735 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan yonetmelikte yapilan degisiklik sonucu, 66, 67, 68 aylik (2008 Yili Ocak-
Subat-Mart dogumlular) ¢ocuklar 1. simifa kaydedilecek ancak velisinin yazili talebi
dogrultusunda, rapor istenmeksizin kayitlar1 1 yil ertelenebilecek veya okul Oncesi
egitime yonlendirilebilecektir.” demistir.

MEB yaptig1 bu degisiklikle, okullara kayit yas1 ile ilgili olarak hig¢bir politika
degisikligine gidilmesi s6z konusu olmadigini ancak bu yas grubundaki ¢ocuklarin
velilerinden gelen yogun talepler dikkate alinarak, ilgili yonetmelik maddesinde
diizenlemeye gidildigini, diizenleme sonras1 69, 70, 71 aylik (2007 Yili Ekim-Kasim-
Aralik dogumlular) olup, 1. smnifa kaydedilen ¢ocuklardan okula hazir olmayanlarin
kayitlarinin, alimacak saglik raporu dogrultusunda 1 yil ertelenebilecegini veya okul
oncesi egitime yonlendirilebilecegini belirtmistir. (MEB, Agustos 2013)

Ogretmenlerin yariya yakimi (127 6gretmen, %48), ii¢ aylik hazirlik ve uyum
caligmalarinin, 6gretim programinin amaglarina hi¢ hizmet etmedigini veya ¢ok az
hizmet ettigini belirtmislerdir. Ogretmenlerin %30’u (78 6gretmen), ii¢ aylik hazirlik ve

uyum ¢aligmalarinin kismen 6gretim programinin amaclarina hizmet ettigini belirtirken,
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57 6gretmen ise (%22), lic aylik hazirlik ve uyum caligmalarinin oldukca ve tamamen
Ogretim programinin amaclarina hizmet ettigini belirtmislerdir. MEB 2012-2013 egitim
ogretim yilinda 60-66 aylik doksan sekiz bin 6grencinin bir yillik basari durumlarim
inceleyerek hazirladigi raporda okula hazirlik donemlerinin 60-70 aylik olanlar i¢in {i¢
bucuk ay olmasinin gerektigi; 70 aylik ve iizeri olanlar icin ise bir ay olmasinin
gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu durum Ogretmenlerin goriislerini  destekler
niteliktedir.

Ogretmenlerin {icte birinden biraz fazlasi (94 &gretmen, %35), programdaki
amaglarin azaltilarak programin hafifletilmesinin programin uygulanabilirligini hig
arttirmadigini belirtmislerdir. Yine ii¢te biri bu durumun programin uygulanabilirligini
kismen arttirdigim1  belirtirken; tigte biri de amaglarin azaltilarak programin
hafifletilmesinin ~ programin  uygulanabilirligini tamamen arttirdigi  goriisiinii
belirtmislerdir. Oztiirk ve Uysal (2013) tarafindan yapilan arastirmada 6zellikle 60-66
aylik oOgrencilerin sisteme dahil edilmesiyle amaglarin kazanim siirelerinin uzadigi
sonucuna ulagmistir. Kiilek¢i (2013) tarafindan yapilan arastirmada, 6gretmenler,60-66
aylik ogrencilerin daha ¢ok ilgiye ihtiyacinin olmasinin, dgretmenlerin daha fazla
zaman harcamalaria sebep oldugunu ve bu konuda zaman sikintis1 yasadiklarini dile
getirmislerdir. Bu durumun programin uygulanabilirligini azaltmas1 elde edilen
bulgular1 destekler niteliktedir.

Ogretmenlerin iigte biri (84 6gretmen, %32), programdaki amaglar1 birbiri ile hig
tutarli bulmadigim belirtmistir. Ogretmenlerin %41’i (108 6gretmen), programdaki
amaglar1 birbiriyle kismen tutarli bulurken; %27°si (72 Ogretmen), programin
amaglarm birbiriyle tamamen tutarli bulmuslardir. Ogretmenlerin kismen tutarli olma
durumuna egilim gosterdikleri goriliirken; amaglart hi¢ tutarli bulmayanlarin
yiizdesinin tamamen tutarli bulanlarin ylizdesinden fazla olmasindan dolayi, amaglarin
birbiriyle kismen ve daha alt seviyede tutarli bulduklar1 sonucuna ulasilmaktadir. Egitim
Ogretimin baglangici olan birinci sinifta amaglarin birbiriyle kismen tutarli oldugunu
goriislinlin agir basmasi 6grencilerin ilerideki kazanimlari i¢in kaygi vericidir.

Ogretmenlerin neredeyse tamami (231 dgretmen, %87), smif ortaminda 60, 66,
72 ay ve tlizeri Ogrencilerin birlikte bulunmalarinin programin amagclarina ulagmayi
zorlastirdig1 goriistine tamamen katildiklarin1 belirtmislerdir. MEB (2013) bu konu ile
ilgili yaptig1 aragtirmada 60-84 aylik ogrencilerin ayni sinifta bulunmalarinin ciddi
sorunlar olusturdugu sonucuna ulagmistir. Bu arastirma sonuglar1 anketten elde edilen

bulgular1 destekler niteliktedir. Kiilek¢i (2013), yaptigi arastirma sonucunda, 6gretmen
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gorlsleri incelendiginde 1. siniflarin iki gruptan olugsmasinin (60-66 ay ve 66-72 ay)
yapilan etkinliklerin Ogrencilere uymamasma neden olduguna ulasmistir. Bu
uyumsuzluk da programin amaglarina ulagmay1 zorlastirmakta ve elde edilen bulgulari
desteklemektedir. Oztiirk ve Uysal (2013) tarafindan yapilan arastirmada smmf
ortaminda 6zellikle 60-66 aylik d6grenciler nedeniyle ses verme ses, tanima ve kavrama
asamalarinda biiylik farkliliklar olmasindan dolayr uyum sorunlari olustugu ve bu
durumun programin amagclarina ulagsmay1 zorlastirdigi sonucuna ulagilmistir. Bu durum
da calismadan elde edilen bulgulari destekler niteliktedir. Ogretmenlerle yapilan
gorismelerde 10 Ogretmen bu durumun programin amagclarina ulagsmayir olumsuz
etkiledigi goriisiinde olmalar1 aragtirmadan elde edilen bulgular1 destekler niteliktedir.
Bu durum ile ilgili olarak gdriisme yapilan 6gretmenlerden O(3), “Ogretmen iice
ayriliyor. Swnifta karmagsa ve stres yaratiyor. Amaglar: kazandirma konusunda sikinti
yvasaniyor.” diyerek yasadigi sorunlari belirtmistir.

Ogretmenlerin yaris1 (135 6gretmen, %51), 4+4+4 egitim sisteminin amaglari
konusunda oldukca yeterli bilgiye sahip olduklarini diigiinmektedirler. 79 6gretmen
(%30), 4+4+4 egitim sisteminin amaglar1 konusunda kismen bilgi sahibi olduklarin
belirtirken, 51 6gretmen (%19) yeni egitim sisteminin amaclar1 konusunda ¢ok az bilgi
sahibi olduklarin1 belirtmislerdir. Adigiizel (2013), yaptifi arastirmada okul
yoneticilerine sistemle ilgili bilgi sahibi olma durumlar ile ilgili sorular yoneltmistir.
Elde ettigi bulgulara gore idareciler yeni egitim sistemi uygulamaya ge¢meden Once
Ogretmenlere hizmet i¢i egitim verilmemesinden dolay1 6gretmenlerin sistemin amaglari
konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklarmi diisiinmektedirler. Kiilek¢i’nin (2013),
aragtirmasinda ise gorlisme yapilan 6gretmenler 6zellikle sistemin bir anda getirilmesi
sonucunda sistem hakkinda yeterli bir sekilde bilgilendirilmediklerini belirtmislerdir.
Boyle bir durumda kendileriyle ayn1 durumda olan 6gretmenlerle fikir alisverisi yaparak
uygulamalar yaptiklarim1  ve bazi durumlarda eksik bilgilendirildiklerinden
uygulamalarda sorunlar yasadiklarin1 dile getirmislerdir. Akkan (2013), yaptig1
aragtirmada Ogretmenlerin 4+4+4 modeline gecis siirecinde ¢ok az diizeyde planlama
yapildig1 goriisiinde olduklarini ve bu durumun planlama siirecinde uygulanmak istenen
sistem hakkinda yeterli diizeyde bilgilendirme caligmalari, hizmet ici egitim ve pilot
uygulamalar konusundaki bir takim eksikliklerden kaynaklandigi sonucuna ulagmistir.
Bu durum ile ilgili olarak Gériisme yapilan dgretmenlerden O(9); “Yeterli bir donanmima
sahip olunmadan gecildigi icin sikinti yasaniyor. Bu durumdan memnun degilim.

Zaman igerisinde daha iyi olabilir. Ne amaca yoneldigini anlayamadim.” demistir.
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Ogretmenlerin dortte biri (66 6gretmen, %25), ilkokul birinci sinif dgretim
programindaki amaglarin acik ve anlasilir bir dille ifade edilmedigi yoniinde goriis
belirtmislerdir. 97 6gretmen (%37), amaglarin kismen agik ve anlasilir bir fille ifade
edildigini belirtirken, 36 Ogretmen (%]14), programin amaglarinin tamamen agik ve
anlagilir bir dille ifade edildigi seklinde goriis belirtmislerdir. Elde edilen bulgulara gore
O0gretmenlerin birinci simif Ogretim programinin amacglarii kismen agik ve anlasilir
bulduklar1 ve programdaki amaglar1 hi¢ ac¢ik ve anlasilir bulmayanlarin yiizdesinin
tamamen agik ve anlasilir bulanlarin iki kati olmasindan dolayr amaclarin acikligl ve
anlasilirlig: iizerinde ve olumsuz goriislerin agir bastig1 anlasiimaktadir. Ogretmenlerin
%26’s1 (68 Ogretmen), birinci sinif Ogretim programindaki amacglar1 higbir sekilde
Ogrenilebilir ve Ogretilebilir bulmadiklarini belirtmislerdir. 102 6gretmen (%39),
amaglar1 kismen Ogrenilebilir ve 0Ogretilebilir bulurlarken; 95 6gretmen ise (%36),
amaclar1 tamamen 6grenilebilir ve 6gretilebilir bulduklarini belirtmislerdir. Bu iki anket
verisinden elde edilen sonuglar karsilastirildiginda Ggretmenlerin  programdaki
amaclarin kismen ve daha alt seviyede acik ve anlagilir bir dille ifade edildigini
belirtmelerine ragmen amaglar1 kismen ve daha iist seviyede Ogrenilebilir ve

ogretilebilir bulduklar goriilmektedir.

5.2. Ogretim Programinin Icerigine Yonelik Tartisma

Bu bolimde 06gretim programinin igeriginin  &grencilerin - seviyelerine
uygunluguna, konularin bireysel farkliliklara uygun olarak hazirlanmasi, tutarli olmasi,
ilgi ¢ekici ve merak uyandirict olmasi durumuna, hazirlik ve uyum c¢aligmalar
kitabindaki konularin anlasilir, kapsam olarak yeterli ve sikicti olma durumuna,
temalarin list 6grenmelere hazirlamas: durumuna, Hayat Bilgisi, Tiirkce ve Matematik
derslerinin igeriklerinin 6grencilerin seviyelerine uygunluguna, okuma metinlerinin
durumuna iligkin tartigma ve yoruma yer verilmistir.

Ogretmenlerin yaridan fazlast (137 Ogretmen, %52), ilkokul birinci sinif
programinin igeriginin 60 aylik 6grenciler i¢in hi¢ uygun olmadigini belirtmislerdir. 53
ogretmen (%?20), igerigin 60 aylik 6grencilerin seviyelerine ¢ok az uygun oldugunu
belirtirken 52 6gretmen (%19), icerigin 60 aylik 6grenciler i¢in kismen uygun oldugunu
belirtmislerdir. 21 o6gretmen de (%8), programin igeriginin 60 aylik O6grencilerin
seviyelerine tamamen uygun oldugu goriisiinii belirtmislerdir. Bu verilerden

ogretmenlerin %72’sinin 60 aylik 68renciler i¢in programin igeriginin uygun olmadig:
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goriisiinii belirttikleri anlagilmaktadir. Ogretmenlerin yaridan fazlasi (140 Sgretmen
%53), programin icerigini 66 aylik 6grenciler i¢in hi¢ uygun olmadigini veya ¢ok az
uygun oldugunu belirtmislerdir. 74 6gretmen (%28), programin igerigini 66 aylik
ogrencilerin seviyelerine kismen uygun oldugunu belirtirken; 51 6gretmen ise (%19),
programin igeriginin 66 aylik O6grencilerin seviyelerine tamamen uygun oldugunu
belirtmislerdir. Ogretmenlerin az bir boliimii (42 6gretmen, %16), programin igeriginin
72 ay ve lizeri Ogrenciler i¢in uygun olmadigini belirtmislerdir. 45 6gretmen (%17)
igerigin 72 ay ve lzeri 6grencilerin seviyelerine kismen uygun oldugunu belirtirken;
ogretmenlerin biiyiik boliimii (176 6gretmen, %67) programin igeriginin 72 ay ve iizeri
Ogrencilerin seviyelerine olduk¢ca ve tamamen uygun oldugunu belirtmislerdir.
Programin igeriginin Ogrencilerin seviyelerine uygunluguna yonelik bu ii¢ bulgu
incelendiginde programin igerigi 60 aylik Ogrenciler i¢in %72 oraninda uygun
bulunmazken, 66 aylik 6grenciler i¢in %53 oraninda uygun bulunmadigi, 72 ay ve tizeri
ogrenciler icin ise %16 oraninda uygun bulunmadig anlasiimaktadir. igerigin kismen
uygun olmast durumunda 66 aylik ogrencilerin lehine kiiciik bir oran (%19)
goriilmektedir. Icerigin tamamen uygun olmasi durumunda ise 72 ay ve iizeri
Ogrencilerin lehine biiylik bir oran (%67) varken 66 aylik Ogrenciler i¢in bu oran
%19°da, 60 aylik dgrenciler igin ise %8’de kalmistir. Ogretmenlerin biiyiik oranda
programin igerigini 66 aylik O6grenciler i¢in de uygun bulmadiklart goriilmektedir.
Gorlismelerden elde edilen bulgularda ise 6gretmenlerin ¢gogunun (5 6gretmen), igerigi
yeniden diizenlemek zorunda kaldiklarini belirtmeleri anket verilerinden elde edilen
bulgular1 desteklemektedir. Oztiirk ve Uysal (2013), birinci simif 6grencilerinin okuma
yazma becerileri ile ilgili yaptiklari ¢alismada 60-66 aylik dgrenciler i¢in programin
igeriginin uygun olmadig1 ve okuma yazma caligmalarinin bu dgrencilere zor geldigi
sonucuna ulagmiglardir. Bu calisma da 6gretmenlerin goriislerini destekler niteliktedir.
Kiilek¢i’nin (2013), arastirmasinda da 60 aylik ogrenciler ig¢in ders kitaplarindaki
konularin zor ve sikict oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu bulgular ¢alismadan elde
edilen verileri destekler niteliktedir.

Ogretmenlerin biiyiik béliimii (159 6gretmen, %60) programdaki konularin
bireysel farkliliklara uygun olarak hazirlanmadigim1i veya ¢ok az uygun oldugunu
belirtmislerdir. Ciftgi  (2010) tarafindan yapilan c¢aligmada anket uygulanan
ogretmenlerin %75’inin 2005 programinda konularin bireysel farkliliklara uygun olarak
hazirlanmadig1 goriistinde olduklart sonucuna ulasilmistir. Bu c¢alisma ile

O0gretmenlerimizin goriisleri ortiismektedir.
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Ogretmenlerin yartya yakmi (121 6gretmen %45), programdaki konularin
birbiriyle kismen tutarli oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin %36’s1 (96 6gretmen),
yine programdaki konularin g¢ocuklar i¢in kismen ilgi g¢ekici ve merak uyandirici
oldugunu diisiinmektedirler.

Ogretmenlerimizin yarisia yakini (122 6gretmen, %46), ii¢ aylik hazirlik ve
uyum c¢alismalar kitabindaki konularin higbir sekilde anlasilir olmadig1 ve ¢ok az agik
anlasilir oldugu yoniinde goriis belirtmislerdir. Ogretmenlerin %30’u ise kitaptaki
konularin kismen agik ve anlasilir oldugu yoniinde goriis belirtmislerdir. Kitabin
kapsam1 ile 1ilgili olarak da Ogretmenler benzer sekilde goriis bildirmislerdir.
Ogretmenlerin yaris1 (133 6gretmen, %50), kitabin kapsam olarak hi¢ yeterli olmadigini
ve ¢ok az yeterli oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin yine %30’u da kitabmn
kapsamini kismen yeterli bulmuglardir. Gorligme yapilan 6gretmenler de kitap ile ilgili
olumlu bulma, faydali bulma, agir bulma goriislerinde dengeli sekilde dagilim
gostermislerdir.

Ug aylik hazirlik ve uyum galigmalari igin hazirlanan kitaplar1 72 ay ve iizeri
ogrencilerin sikict bulmasi durumu ile ilgili 6gretmenlerin %38’inin (102 6gretmen)
kismen sikici bulduklar1 goriiliirken, 68retmenlerin %36°s1 (95 6gretmen) ise kitabin 72
ay ve lizeri 0grencilere olduk¢a ve tamamen sikic1 geldigini belirtmislerdir. Goriisme
yapilan 0gretmenlerin bir boliimii de 72 ay ve iizeri 6grenciler i¢in zaman kaybir oldu
seklinde goriis belirtmislerdir. Ug aylik okula hazirlik ve uyum calismalari kitabu, siiresi
ve etkinlikleri ile ilgili literatiirde herhangi bir bulguya ulagilamamistir. Bu yoniiyle
¢alismanin bu boliimii bir ilk olarak nitelendirilebilir.

Ankete katilan 6gretmenlerin yariya yakini (120 6gretmen, %45), birinci sinif
Ogretim programindaki temalarin cocuklart kismen iist Ogrenmelere hazirlayacak
sekilde diizenlendigi goriisiindedirler. Kismen katilim seviyesinin altinda ve iizerindeki
gorlsler ise birbirine ¢ok yakin olup %30 civarindadir. Konularin kismen tutarli olmasi
ve temalarin ¢ocuklar1 kismen iist 6grenmelere hazirliyor olmast 6grenmenin kaliciligini
azaltan ve her yeni sinifta konularin en bastan tekrar edilmesine, ayrica zaman kaybina
ve miifredatin yetismemesine neden olan bir durumdur. Bu madde ile ilgili olarak Ak
(2006), yaptig1 calismasinda konularin farkli siiflarda daha iist diizey 6grenmeler goz
Oonline alinarak Ogretilmesi maddesine 266 ogretmenin %40’min  katilmiyorum
diizeyinde yanitlar vermesi de yapilan calismadan elde edilen bulgulari destekler

niteliktedir.
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Ogretmenlerin = %38’inin (101 ogretmen) Matematik dersinin  igerigini
ogrencilerin seviyelerine kismen uygun bulduklari; %65’inin (173 6gretmen) Hayat
Bilgisi dersinin icerigini dgrencilerin seviyelerine kismen ve olduk¢a uygun bulduklari,
%39’unun (102 6gretmen), ise Tiirkge dersinin igerigini dgrencilerin seviyelerine hig
uygun olmadig1 veya ¢ok az uygun oldugu seklinde goriis belirttikleri goriilmektedir.
Goriiglere gore ogrencilerin seviyelerine en uygun olarak goriilen dersin Hayat Bilgisi
oldugu, seviyelerine en uygun olmayan dersin ise Tiirtkce oldugu anlasilmaktadir.
Programdaki derslerin igerigi ile ilgili olarak Biimen (2005) tarafindan yapilan
calismada “Tiirk¢e dersinde 6grencilerin el yazisi ile yazma becerilerine baslamasinin
cesitli soru isaretlerine neden olacagi sonucuna ulasilmistir. Ogretmenler okuma ve
yazmada 6grencilerin farkli harfler gérmelerinin harf karmasasina neden olabilecegini,
okuma yazmanin gecikebilecegini, yazma hizinin yavaglayabilecegini ve velilerin
kaygilanarak el yazisina tepki duyabileceklerini belirtmislerdir. Bunun disinda Tiirkge
dersinin kazanimlarini uygun bulduklarini ancak etkinlik 6rneklerinin gelistirilmesi
gerektigini vurgulamiglardir. 1. sinif Matematik programindaki kazanimlarin agik ve net
oldugunu igerigin seyreltilmesinin olumlu oldugunu, Miizik ve Beden Egitimi dersleri
ile daha cok iliskilendirmeler yapilarak etkinlik Orneklerinin arttirilabilecegini
belirtmislerdir. Konularin azaltilmasimin basarili 6grencileri boslukta birakmasindan
kaygi duyduklarini, siirekli etkinlik planlamak ve ara¢ gere¢ hazirlamak zorunda
kaldiklarim1 belirtmislerdir. 1. smif Hayat Bilgisi dersinde ii¢ ana temanin yer aldig
programin dersin amacina uygun oldugunu ve cesitli etkinlikler yapmaya elverisli
oldugunu belirtmislerdir. Elestiri olarak ise as1 olma ile ilgili etkinliklerin ilk haftalarda
programda yer almasinin okul algis1 iizerinde olumsuz etkilerinin olabilecegini, birinci
siif dgrencilerinin goérev aldiklar1 egitsel kolu nenden sectiklerini anlamakta giigliik
cekebileceklerini belirtmislerdir. Ogretmenler programi genel olarak olumlu bulmuslar
ancak etkinliklerin yetersiz oldugunu da belirtmislerdir. Korkmaz (2005), calismasinda
yeni ilkokuma yazma O6gretimi programinin uygulanmasinda ortaya ¢ikan sorunlarin
basinda 6grencilerin“heceleme” konusunda zorlandiklari bulgusuna ulagmistir. Diger
yandan ailelerin yeni program hakkinda yeterli bilgi sahibi olmamalar1 6gretmenin
siiftaki uygulamalar1 ile evdeki alistirmalarin beraber yliriitiilmesinde sorunlar
yasanmaktadir. Bu calismaya katilan birinci simif 6gretmenleri Yeni Birinci Sinif
Tiirkge Ogretim programinda &ngériilen amaglarin uygulama sonuglariyla drtiistiiklerini
ifade etmislerdir. Programda ongoriilen yontem ve tekniklerin 6grencilere uygunlugu

diisiiniilmektedir. Fakat oOgretmenler, ders kitaplarinda kullanilan metinlerin uzun
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olmasindan ve kullanilan kavramlarin bazi &grencilerin seviyelerinin iizerinde
olmasindan dolay1r 6grencilerin 6grenmede zorlandiklarini diisiinmektedirler. Birinci
siif Ogretmenleri Yeni Birinci Sinif Hayat Bilgisi 6gretim programinda tema ve
konularin ¢ok 1iyi segildigini ve programa uygun ders kitaplarmin iyi bir sekilde
hazirlandigmi ifade etmislerdir. Ogretmenler etkinliklerin fazla, smiflarin kalabalik,
ogretmen gozlem formlarimin ¢ok fazla olmasi ve siirenin azligindan dolayr uygulamada
giicliikler yasadiklarini ifade etmislerdir. Bu ¢alismaya katilan birinci sinif 6gretmenleri,
Yeni Birinci Sinif Matematik Ogretim programindaki konularm ve ogretim
yontemlerinin 6grencilerin  dersi severek Ogrendiklerini ifade etmislerdir. Fakat
ogretmenler, Ogrencilerin Ogrendiklerini pekistirmeleri i¢in yapmalar1 gereken
alistirmalarin yeterli olmadigini diisiinmektedirler.

Ogretmenlerin neredeyse tamami (222 &gretmen, %84), okuma metinlerinin
uzun olmasmin Ogrencileri oldukg¢a ve tamamen zorladigr goriisiindedirler. Okula
baslama yasinin 60 aya cekildigi diisiiniiliirse 0grencilerin dikkat algr ve 6grenme
stireleri kisalirken metinlerin ¢ok uzun olmasi 6grencilere sikici ve itici gelmektedir. Bu
durum da ogrencilerde Tiirkge dersi ilizerinde negatif bir algi olusturmaktadir. Yine
ogretmenlerin %73’ (194 6gretmen) metinlerde bulunan soyut kavramlarin 6grencileri
oldukca ve tamamen zorladig1 seklinde goriis belirtmislerdir. Bu durum, okul ¢agini
kiictiltiirken ders kitaplarinda ve materyallerde gerekli olan degisimlerin higbir sekilde
yapilmamis oldugunu ortaya c¢ikarmaktadir. Bu iki madde ile ilgili olarak Korkmaz
(2006), yaptig1 calismasinda goriisii aliman 109 6gretmenden 73’1 metinlerin ¢cok uzun
oldugunu ve metinlerde soyut kavramlarin ¢ok olmasiin bir olumsuzluk yarattig
goriislinii belirtmislerdir. Elde edilen bulgu ¢aligmaya paralel veriler sunmaktadir.

Ogretmenlerin biiyiik boliimii (105 dgretmen, %40) okuma yazma gretiminin el
yazist ile yapilmasia ragmen kitaplardaki metinlerin dik temel harflerle yazilmasinin
tamamen sorun olusturdugu goriislindedirler. Korkmaz (2006), tarafindan yapilan
calismada 90 6gretmene yeni Tiirk¢e 6gretimi programinda neleri degistirmek gerektigi
sorulmus, Ogretmenlerin sadece 6 tanesi ders kitabi metinlerinin de el yazsi ile
yazilmasi gerektigini belirtmislerdir. Bu durum g¢aligmamizdan elde edilen verilerle
ortismemektedir. 2005°ten giiniimiize degin bu uygulamanin yarattigi sikintinin artmis

olabilecegi diisiiniilebilir.
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5.3. Ogretim Programinin Ogretim Siirecine iliskin Tartisma

Bu boliimde hazirlik ve uyum g¢aligmalarinin uygulanisi, 60, 66 ve 72 aylik
ogrencilerin okul kiiltiirline uymada ve okuma yazma c¢aligmalarinda yasadiklar
sorunlar, ders saatlerindeki degisimlerin etkileri, Oyun ve Fiziki Etkinlikler Dersinin
islenisi, performans ve proje gorevlerinin yapilmasi, Ogrencilerin derse katilimlari,
etkinliklerin gergek yasamla baglantili olmasi, etkinliklerin kalic1 6grenmeler saglamasi
ve sekiz yillik kesintisiz egitim ile 4+4+4 egitim sisteminin karsilastirilmasina iliskin
tartisma ve yoruma yer verilmistir.

Ogretmenlerin %43’{i (113 gretmen), ilk ii¢ aylik donemdeki hazirlik ve uyum
caligmalarinin li¢ ay boyunca ve tamamen kilavuz kitapta belirtildigi sekilde yapilmis
oldugunu belirtmislerdir. Anketten elde edilen verilere paralel olarak goériisme yapilan
Ogretmenlerin ¢ogu da hazirlik ve uyum ¢alismalari kitabini olumlu, eglenceli ve faydal
bulduklarini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin %82’si (216 dgretmen), 60 aylik grencilerin okul kiiltiiriine
uymada ve okuma yazma c¢aligmalarinda olduk¢a ve tamamen sorunlar yasadiklarini
belirtmislerdir. “Arastirmalar biligsel, duygusal, fiziksel ve toplumsal olarak okula hazir
olan ¢ocuklarin okul yasamlarinda daha basarili olduklarini, hazir olmadan okula
baslayan ¢ocuklarin ise okul yasamlarinda daha basarisiz olduklarint ve okulu birakma
egilimlerinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Fakat bu arastirmalarin hig
yapilmadig1 ortadadir. Clinkii 18 Haziran 1983 yilinda yapilan yasa ile 1983-1984y1l1
Eyliil ayinda 5 yasmi (60 Ay) doldurmus yani bugiinkii tasarida istendigi gibi 6yasina
girmis ¢ocuklar 1. smifa kaydedilmistir. Bu karar, higbir hazirlik yapilmadan
uygulanmaya konmustur. [Ikdgretim programlari, materyaller, 6gretmen egitimi, destek
faaliyetler vb. planlanmadigi i¢in uygulama basarisiz olmustur (Giirkan,1987).”
Gortisme yapilan 6gretmenlerin tamamina yakini (12 6gretmen) 60 aylik cocuklarin
okul kiiltiirline uymada sorunlar yasadiklarini belirtmislerdir. Bu durum ile ilgili olarak
bir égretmen O(1); “Okul kiiltiiriine uymada zorlaniyorlar. Altina kagurma, sinifta
uyuma, ogretmeni ve 6gretim ortamini tantyamama goriiliiyor. Okuma yazmada ¢ok iyi
okuyan ve yazan oldugu gibi, yapamayan 6grenci de fazla.” demistir. Ogretmen (5) ise;
“Cok zorlandilar. Okula uyum saglayamadilar. Okula karsi korku da olustu. Belki de
basarili olacak ¢ocuklarin hayatlar: etkilendi. Okuma yazmada da sorunlar yasadilar.

Elleri yoruldu ve zor anladilar.” diyerek sorunlari dile getirmistir.
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Ogretmenlerin %54 iiniin (144 6gretmen), 66 aylik 6grencilerin okul kiiltiiriine
uymada ve okuma yazma caligmalarinda oldukca ve tamamen sorunlar yasadiklarini
belirttikleri; buna karsin %85’inin (226 6gretmen) 72 ay ve {lizeri 0grencilerin okul
kiiltiirline uymada ve okuma yazma c¢aligmalarinda hi¢bir sorun yasamadiklarini veya
cok az sorun yasadiklarini belirtmislerdir. Veriler incelendiginde 6gretmenlerin 60 aylik
ogrencilerin kesinlikle sistemden ¢ikartilmas: gerektigi goriisiinde birlestikleri
anlasilmaktadir. Bu {i¢ yas grubu ile ayn1 sinif ortaminda ugragsmak ogretmenleri ¢ok
yormustur. Ogretmenler siif icerisinde iige boliinerek konularmi islemeye calismuslar,
bu durum da, birinci smifta zaten zor olan egitim O6gretim calismalarinin daha da
zorlasmasina neden olmustur. Yapilan goriismelerde de bu ii¢ yas grubunun bir arada
olmasmin siireci olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilmasi anket verilerini destekler
niteliktedir.

Ogretmenlerin yarisindan fazlasmin (144 6gretmen, %54), 66 aylik 6grencilerin
de sorunlar yasadiklar1 goriisiinde olmalari bu ogrencilerin sistem igerisindeki
durumlarinin sorgulanmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum ile ilgili olarak
Oztiirk ve Uysal (2013), yaptiklar ¢alismada su sonuglara ulasmislardir: Birinci sinif
ogretmenlerin tamami, 60-66 aylik ve 72 aylik ogrencilerin bir arada bulunduklar
egitim ortaminda okuma ve yazma siirecinde gorsel ve isitsel algida farkliliklar oldugu
goriisiindedir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu (n= 12) seslerin yazilislarin1 kavramada
gorsel alg1 farkliliklarini, bazi 6gretmenlerse (n= 5) ifadeleri tam olarak anlayamamadan
kaynaklanan isitsel alg1 farkliliklarin1 vurgulamistir. Stif 6gretmenleri, farkli takvim
yasindaki ogrencilerde karsilasilan algisal farkliliklarin bilissel gelisimin geride olmasi,
konsantrasyonlarinin  ¢abuk dagilmasi gibi nedenlerden kaynaklandigini ifade
etmiglerdir. Farkli takvim yasindaki oOgrencilere bir arada egitim verildigi simnif
ortamlarindaki 6gretmelerin ¢ogunlugu algisal farkliligin nedeni olarak 60-66 aylik
ogrencilerin biligsel gelisim olarak 72 aylik Ogrencilerin gerisinde (n=12) olmalar
seklinde ifade etmislerdir. Algisal farkligin nedenleri olarak 6gretmenlerden bazilar1 (n=
3) okul 6ncesi egitimin eksikligi, (n= 2) derslere kars1 ilgisizlik olarak ifade etmislerdir.
Sinif 6gretmenleri 60-66 aylik 6grenci grubu ile 72 aylik 68renci grubunun okuma
siirecinde benzer sorunlar yasadigini, bu iki grup arasindaki ayirict noktanin farkliliklar:
asma siireci oldugunu ifade etmislerdir. 60-66 aylik grupla farkliliklarin ortadan
kaldirilmasinin ¢ok uzun bir siire¢ aldigim ifade etmislerdir. Ogretmenlerden bazilart
60-66 aylik cocuklarin dil gelisimi olarak 72 aylik ¢ocuklardan geri olmalarini,

cocuklarin sesleri okumalarindaki farkliligin nedeni olarak ifade etmistir. Ogretmenlerin
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cogunlugu (n= 10) 60-66 aylik cocuklarin okul Oncesi egitim almamasini sesleri
okumadaki farkliligin nedeni olarak gordiiklerini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin
cogunlugu (n= 7) sesleri yazma asamasinda takvim yast kiiciik olan 6grencilerin
kompleks olan K-S-S-R seslerinde zorlandiklarin1 ifade etmislerdir. Simf
ogretmenlerinin farkli takvim yasindaki Ogrencilerde sesleri yazma siirecinde
karsilasilan farkliliklarin nedenleri olarak 60-66 aylik 6grencilerin motor becerilerinin
gelismemis olmasi, el gdz koordinasyon zayiflig1 ve okul dncesi egitim eksikligi olarak
ifade etmislerdir. 1. sinif 6gretmenleri farkli takvim yasindaki 6grencilerde karsilasilan
algisal farkliliklar konusunda 2 temel konu {izerinde durmuslardir. Birincisi 60-66 aylik
Ogrenci grubunda gorsel algi konusuna dahil olan seslerin yazilisini kavrayamama ve
seslerin gorsel ifadelerini tanimakta glicliik ¢cekmedir. Bu durumun sonucu olarak ses
verme siireci uzamig, 72 aylik grup ise siirecin uzamasi sonucu sikintilar yagamistir.
Ikinci konu ise isitsel algi olarak ifade edebilecegimiz komutlar1 ve ifadeleri tam
anlamamadir. Bu noktada Ogretmenler 60-66 aylik grup ile iletisim kurmakta
zorlandiklarini, bununda egitim-6gretim siirecini sekteye ugrattigini ifade etmislerdir.
Sinif d6gretmenleri bunlarin temelinde yatan asil nedenin ise 4+4+4 sistemine alt yap1
olusturulmadan bir anda gecilmesi oldugunu distinmektedirler. Simif O6gretmenleri
okuma asamasinda farkli takvim yasindaki 6grencilerin benzer sorunlar1 yasadiklarim
burada bu iki grubu ayiran noktanin sorunlarin asilma siirecindeki farkliliklar oldugunu
dile getirmislerdir. 72 aylik 6grenci grubunda sorunlar bir kag tekrar sonucu ¢oziiliirken
60-66 aylik Ogrenci grubunda ise bu sorunlarin giderilmesinin giinlerce siiren
caligmalardan sonra gerceklestigini ifade etmislerdir. Bu noktada karsilasilan sorunlar:
stireksiz sert linsiizlerin sdylenmesindeki zorluklar, G,V,Y.F seslerinin dogru bir sekilde
¢ikarilamamasi, seslerin okunmasinin kavranamamasidir. Yazma asamasinda ise sinif
ogretmenleri 60-66 aylik grupla ¢ok sorunlar yasadiklarini bazilarin1 da atlamadiklarin
ifade etmislerdir. Bu noktada 72 aylik o6grencilerle karsilastirildiginda 60-66 aylik
ogrencilerin gilicliik yasadigi sesler sunlardir: K-S-S-R, E-L-A ve birlesmeyen biiyiik
harfler. Siif 6gretmenleri bu farkliliklarin nedenleri olarak 60-66 aylik grubun ince
motor becerilerinin gelismemis olmasi, okul Oncesi egitim almamis olmalari, el-goz
koordinasyon zayifligi ve ilk sesler olmasi gibi ifadelerde bulunmuslardir. Yazma
siirecinde ise smif 6gretmenlerinin ¢éziim iiretmek i¢in ¢abaladiklarini ifade ettikleri
grup 60-66 aylik gruptur. Bu noktada su ¢ozlimleri uyguladiklarini dile getirmislerdir:
Benzer seslerden yola ¢ikarak yazdirma, harflerin yonlerini hikayelestirme, elden tutup

yazdirma, noktali-kilavuz ¢izgili parmak calismalar1 yapma ve gorsel materyallerle
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calisma (kes-boya-yapistir). Goriisme yapilan 6gretmenlerin ¢cogu (10 08retmen), bu
durumun siireci olumsuz etkiledigini ve egitim Ogretim c¢alismalarini zorlastirdigini
belirtmiglerdir. Bu konuda O(11), “Ogretim siirecinde aksamalar oluyor. 72 aylik
cocuklar daha ileriden gidiyor. 60, 66 aylik ¢ocuklar onlara yetismekte zorlaniyorlar.
Stireci yaydiginizda da 72 aylik ¢ocuklar sikiliyorlar. 60, 66 aylik ¢ocuklarda anlama,
kavrama ve yorumlama ¢ok zayif.” diyerek goriisiinii belirtmistir.

Ogretmenlerin %72’si (192 6gretmen), matematik dersinin haftada dort saatten
bes saate c¢ikarilmasinin bu dersteki basartyr olduk¢a ve tamamen arttirdig
gorlsiindedirler. Goriisme yapilan 6gretmenler de bu uygulamayi olduk¢a dogru
bulmaktadirlar. “Cetin (2010), birinci smif matematik programi ile ilgili yaptigi
calismada ankete katilan 6gretmenlerin %94’linlin Matematik dersine daha ¢ok zaman
ayrilmast seklinde goriis belirttikleri sonucuna ulasmistir. Bu arastirma anketten elde
edilen bulgular1 destekler niteliktedir. Ogretmenlerin Matematik dersine daha gok
zaman ayirma isteklerinin olmasi konularin yetistirilememesinden kaynaklaniyor
olabilir. Ogretmenlerin %50’sinin (131 6gretmen) Tiirkce dersinin haftada on bir saatten
on saate diisiiriilmesinin bu dersteki basarty1 hi¢ diisiirmedigi veya ¢ok az diisiirdiigii
goriisiinde olduklar1 gériilmektedir. Ogretmenlerin bdyle diisiinmesinin nedeni diger
ifade ve beceri derslerinde eksik kalan okuma yazma c¢aligsmalarini tamamlamalari
olabilir. Ogretmenlerin %39’unun (103 6gretmen), programa yeni eklenen Oyun ve
Fiziki Etkinlikler dersinin amacia uygun olarak islenmedigi goriisiinde olduklar
anlasilmaktadir. Ogretmenlerin %29’u dersi kisman amacina uygun bulurken, %32’si
ise dersi tamamen amacina uygun bulmaktadir. Ogretmenlerimizin ¢ogunlukla dersin
amacina uygun olarak islenmedigi goriisiinde olmalar1 programda yer alan Serbest
Etkinlikler dersinden kaynaklaniyor olabilir. Ders saati degisimleri ile ilgili olarak
goriisme yapilan 6gretmenlerin bir bolimii (6 6gretmen ), haftalik Matematik ders saati
sayisinin dortten bese ¢ikartilmasinin olumlu oldugunu belirtmislerdir. Bes 6gretmen ise
Oyun ve Fiziki Etkinlikler dersinin bes saat olmasini fazla bulmuslardir. Bununla ilgili
olarak O(9); “Matematik dersindeki degisim iyi oldu. Tiirk¢ce dersinin on bir saatten on
saate diismesi etkilemedi. Oyun ve Fiziki Etkinlikler dersini ¢cok da amacina uygun
vapamadik. Serbest Etkinliklerle beraber fazla geldi. Diger dersleri desteklemek icin de
kullandik.” seklinde goriisiinii belirtmistir. Goriismelerden elde edilen bulgular anketten
elde edilen verileri destekler niteliktedir.

Ogretmenlerimizin %50’si (132 6gretmen), performans ve proje gorevlerinin

hicbir sekilde amacina uygun yapilmadigi veya cok az amacina uygun yapildigi
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seklinde goriis belirtmislerdir. Bu konu ile ilgili olarak Ak (2006), tarafindan yapilan
ankette, 0grencilere proje yapmalar1 ve sunmalart i¢in firsat tanirim maddesine 86
ogretmen (%32) “siklikla” cevabini vermis; 80 dgretmen (%30)ise “ara sira” cevabini
vermislerdir. Programin uygulanmaya baglanmasindan giiniimiize kadar gegen siirede
proje ve performans gorevlerinin amacma uygun sekilde yapilamadigi yoniinde
Ogretmenlerde bir alg1 olusmustur.

Ogretmenlerin yaridan fazlas1 (134 6gretmen, %51), birinci simf dgrencilerinin
derslere aktif sekilde katildiklarini belirtmislerdir. Ogretim siireci igerisinde dgrencilerin
derse katilimlarinda herhangi bir sorun olusmadig1 goriilmektedir. Farkli yas gruplarinin
bir arada olmas1 Ogrencilerin derslere katilimii etkilememistir. Korkmaz (2006),
yaptig1 arastirmasinda da okuma yazma Ogretimi i¢in goriisii alinan 124 6gretmenden
28’inin Ogrencilerin aktif sekilde ve isteyerek derslere katildiklarini belirttikleri
sonucuna ulagmistir. Ayrica Tiirkge programinda goriisiine basvurulan 133 6gretmenin
38’1 programi 6grenci merkezli bulduklarini belirtmislerdir. Yine birinci simnif Hayat
Bilgisi programui i¢in goriisiine bagvurulan 118 6gretmenden 26’s1 programin 68rencileri
aktif sekilde derse katilmaya yonlendirdigi goriigiinii belirtmiglerdir. Birinci smif
Matematik programi i¢in ise goriisiine bagvurulan 121 6gretmenden 34’1 programin
ogrencilerin aktif sekilde derse katilmalarina firsat verdigini belirtmislerdir. Bu
caligmalar anketten elde edilen bulgularla paralellik gostermektedir.

Ogretmenlerin yartya yakini (127 &gretmen, %48), Ogretim siirecindeki
etkinliklerin kismen gercek yasamla baglantili oldugunu belirtmislerdir. Birinci sinif
ogretim programindaki etkinliklerin tekrar gbzden gecirilerek gercek yasamla baglantili
olmasi i¢in iizerinde calisiimasinin gerekliligi ortaya ¢cikmustir. Ozellikle 60 ve 66 aylik
ogrencilerin sisteme dahil olmasi bir¢ok etkinligin smif seviyesinin {izerinde
algilanmasina neden olmus ve bu sonucun ortaya ¢ikmasini saglamis olabilir. Benzer
sekilde ogretmenlerin %481 (127 6gretmen), 6gretim siirecindeki etkinliklerin kismen
kalict  Ogrenmeler saglamaya  yonelik  oldugu  goriisiinii  belirtmislerdir.
Ogretmenlerimizin  kalici  dgrenmeler saglama konusunda sikinti  yasadiklari
anlasilmaktadir. Ogretmenlerin goriisleri incelendiginde programdaki etkinliklerin
yetersiz  oldugunu  belirtmeleri, anket verilerinden elde edilen bulgular
desteklemektedir.

Ogretmenlerin yartya yakim (120 8gretmen, %45), 6gretim siireci igerisinde
4+4+4 olarak bilinen on iki yillik kesintili egitim uygulamasinin sekiz yillik kesintisiz

egitim uygulamasina gére daha dogru bir uygulama olmasi goriisiine hi¢ katilmadiklari
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gorilmektedir. Pasa (2013) yaptigi calismada, okul yoOneticilerinin 4+4+4 egitim
sistemine Ogretmenlerin bakisi ile ilgili goriisleri incelendiginde okul yoneticileri sinif
ogretmenlerinin sistem degisiminden olumsuz etkilendigini, brans 6gretmenlerinde bir
degisikligin olmamasindan dolayi, brans d6gretmenlerinin sistemi daha ¢ok 6ziimsedigi
yoniinde goriis bildirmislerdir. Yoneticiler, 6gretmenlerin 6zellikle norm kadro fazlasi
durumuna diismeleri yada diisme ihtimallerinin olmasinin sistemi kabullenmeleri
yoniinde olumsuz bir etki yarattigini, kamuoyu ve basinin siirekli olarak olumsuzluklari
on plana cikarmalarinin bu silireci daha da olumsuzlastirdig1 goriisiiyle beraber
bakanligin ¢eligkili agiklamalarin1 da 6gretmenlerin 6n yargili olmalarinin temel sebebi
olarak degerlendirmislerdir. Yoneticilere gore, Ogretmenin goriisii alinmadigindan
dolay1 dgretmen bu sistemi uygulamaya mecburdur. Ogretmenler okula baslama yasinin
72 ay olmasm istemektedir. Norm fazlasi duruma diismek ve yer degisikligi
ogretmenin huzurunu bozmaktadir. Ogretmenlerin tepkisel davranmasi sistemin

uzmanlar tarafindan tanitimi1 ve anlatiminin yapilmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu

arastirma 0gretmenlerden elde edilen anket bulgularini destekler niteliktedir.

5.4. Ogretim Programinin Degerlendirilmesine iliskin Tartisma

Ogretmenlerin yartya yakim (118 ogretmen, %45), 6gretim programlarinin
kismen sadece iiriinii degil siireci de degerlendirecek sekilde tasarlanmis oldugu
goriisiinii belirtmektedirler. Okul se¢imlerinin, siralamalarin smavla yapilmasi ve
notlarin sinavla verilmesi programin siireci degerlendirmesine firsat vermemektedir.
Ogretmenlerin %40 min (105 6gretmen), birinci sinif dgretim programinin dgrencilerin
0z degerlendirme yapmalarina firsat vermedigi goriisiinde olduklar1 anlasilmaktadir.
%42’s1 ise (112 Ogretmen), programin kismen Ogrencilerin 6z degerlendirme
yapmalarina firsat verdigini belirtmektedirler. Birinci smif 6gretim programinda
ogrencilerin  kendilerini  degerlendirmeleri ile ilgili biiyilk sikintilar  oldugu
anlasilmaktadir.

Ogretmenlerin %74’iiniin (195 6gretmen), dlgme ve degerlendirme ile ilgili
formlarin ¢ok olmasinin zaman problemi olusturdugu seklinde goriis belirttikleri
goriilmektedir. Cetin (2010), birinci simif matematik programi ile ilgili yaptig
calismada ankete katilan 6gretmenlerin %82’sinin 6l¢me ve degerlendirme formlarinin
zaman alic1 oldugu yoniinde goriis belirttikleri sonucuna ulasmistir. Korkmaz (2006),

yaptig1 calismada birinci simif Hayat Bilgisi program ile ilgili goriisiine bagvurulan 72
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ogretmenden 12’sinin 6lgme ve degerlendirme formlarimin gereksiz ve zaman alici
oldugunu belirttikleri sonucuna ulagsmistir. Bu arastirmalar anketten elde edilen
bulgular1 destekler niteliktedir.

Ogretmenlerin  %42’sinin (112 6gretmen), kilavuz kitaplardaki 6lgme ve
degerlendirme formlarinin kismen islevsel oldugu yoniinde goriis belirttikleri
anlasiimaktadir. Ogretmenlerle yapilan goriismelerden elde edilen bulgular da anket
bulgularin1 destekler niteliktedir. Yapilan goriismelerde 6gretmenler bu formlarin daha
kisa ve daha islevsel olarak hazirlanmasi gerektigini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin %44’i (116 Ogretmen), birinci smf 6gretim programlarini
kismen Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerinin degerlendirilmesine uygun bulmaktadirlar.
Ancak %41°’1 (109 06gretmen), programin Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerini hig
degerlendirmeyen bir yaklasimla tasarlandigi yOniinde gorlis belirtmislerdir.
Ogretmenlerin programin daha ¢ok bilgi aktarmaya doniik bir yaklasimi ortaya koydugu
fikrinde olduklar1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin %42’sinin (111 8gretmen), degerlendirme igin kilavuz kitapta yer
alan etkinlikleri hi¢ yeterli bulmadiklari goriilmektedir. Korkmaz (2006) yaptig
arastirmada Ozellikle birinci sinif Matematik programi i¢in etkinliklerin son derece
yetersiz oldugu sonucuna ulagmistir.

Ogretmenlerin cok biiyiik boliimii (236 6gretmen, %89), siif ortaminda 60, 66,
72 ay ve lizeri Ogrencilerin bulunmasinin degerlendirme ¢alismalarini tamamen
zorlagtirdign goriisiinde olduklar1 anlasilmaktadir. Ogretmenlerle yapilan goriismelerden
elde edilen bulgularda seviye farklarinin degerlendirmeyi zorlastirdigi sonucu ortaya
cikmistir. Bu durum ile ilgili olarak O(14); “Birlestirilmis sinifimis gibi degerlendirme
calismalarimi  planlamak zorunda kaliyoruz. Seviye farkliliklari uygulama ve
degerlendirme c¢caligmalarint zorlagtiriyor.” seklinde goriis belirtmistir.  Bu durum
anket verilerinden elde edilen sonucu destekler niteliktedir. Ogretmenlerin ¢dziim
olarak genel bir degerlendirme ortalamas1 yakalamaya calistiklar1 goriillmektedir.
Ogretmenlerin  %73’iiniin (194 ogretmen) programdaki 6lgme ve degerlendirme
uygulamalari ile ilgili kendilerini oldukga bilgili bulduklar1 anlasilmaktadir. Ankete
katilan O0gretmenlerin biiylik oranda deneyimli 68retmenlerden olusuyor olmasi bu
sonucun ¢ikmasinda etkili olmus olabilir. Yine 6gretmenlerin %63’i (168 6gretmen),
farkli 6lgme araglarimi kullanma konusunda kendilerini olduk¢a ve tamamen yeterli

bulmaktadirlar.
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5.5.0grencilerin Derslere Yonelik Tutumlarina iliskin Ogretmen Gériislerine

Yonelik Tartisma

Ogretmenlerin iigte birinin (81 dgretmen, %31), dgrencilerinin en ¢ok Oyun ve
Fiziki Etkinlikler dersinde eglendikleri goriisiinii belirttikleri goriilmektedir. Bu ders
miifredata yeni eklenen bir derstir. 60- 66 aylik 6grencilerin ilkokul birinci sinifa
kaydedilmesi ile birlikte bakanlik bu yas grubu cocuklarin sikilacaklar1 diigiincesiyle
Serbest Etkinlikler dersi olmasima ragmen Oyun ve Fiziksel Etkinlikler dersini de
programa dahil etmistir. Yas grubunun kii¢lilmiis olmas1 6grencilerin ¢ogu zaman sikici
olan okuma yazma c¢aligmalar1 sirasinda daha ¢ok oyuna ihtiya¢ duymalarina neden
olmus olabilir. Oyunlarla desteklenen okuma yazma calismalar1 da derslerin daha
eglenceli gegmesini saglayarak 6grenmeleri daha da kolaylastiracak ve 6zellikle 60-66
ay grubu 6grencilerin okula karsi olumlu tutum sergileyebilmelerine yardimer olacaktir.
Ogretmenler dersin eglenceli oldugu goriisiinii belirtmelerine ragmen ankete verdikleri
yanitlarda %39’unun (103 6gretmen), bu dersin hi¢ amacina uygun olarak islenmedigi
goriislinii belirtmeleri, 6gretmenlerimizin 6grencileri eglendirmek i¢in smif igerisinde
alternatif etkinlikler bulduklar1 seklinde degerlendirilebilir. Goriis bu yoniiyle anketten
elde edilen verileri desteklememektedir.

Ogretmenlerin %25°1 (67 6gretmen), dgrencilerinin en ¢ok eglendikleri ikinci
dersi “Matematik” olarak belirtmislerdir. Cetin (2010), yaptig1 caligmasinda derse
yonelik tutum boliimiinde, 6gretmenlerin %44 {iniin 6grencilerin Matematik dersini
eglenerek Ogrendigi goriisiinde olduklari sonucuna ulagsmistir. Bu durum elde edilen
bulgular1 desteklemektedir.

Ogretmenlerin %36’s1 (95 6gretmen), 6grencilerin en ¢ok sikildiklar1 dersin
Tiirkce oldugunu belirtmislerdir. Smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri 6grencilerin
birlikte bulunmalar1 bu sonucun ortaya ¢ikmasina neden olmus olabilir. Bu durum ile
ilgili olarak Oztiirk ve Uysal (2013), yaptiklar1 ¢alismada, 60 -66 aylik dgrencilerin
okuma yazma siirecinde zorlandiklari, 72 aylik 6grencilerin ise siiregte sikildiklar

sonucuna ulagmislardir. Arastirma bulgular1 calismay1 destekler niteliktedir.
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5.6. Ogretmenlerin filkokul Birinci Smf Programmmn Uygulanmasinda

Karsilastiklar1 Sorunlara Yonelik Tartisma

Ankete katilan 6gretmenlerimizin %36’s1 (96 6gretmen), ilkokul birinci sinif
Ogretim programinin uygulanmasinda karsilastiklar1 ilk sorunun 60, 66, 72 ay ve iizeri
yastaki Ogrencilerin sinif ortaminda birlikte bulunmalar1 oldugunu belirtmislerdir. Bu
durum anket verilerinden elde edilen bulgularla (%87) ve Ogretmenlerle yapilan
goriismelerden elde edilen bulgularla da desteklenmektedir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi smif ortaminda Ogretmenin ilice boliinmesi son derece zorlayici ve yorucu
olmaktadir. Kirk kisiye yakin sinif mevcutlariyla, toplu 6gretimin esas alindigi bir
ortamda 6gretmenlerin ¢ok zorlandiklarini belirtmeleri son derece dogaldir. Yast kii¢iik
ogrencilerle bireysel olarak ilgilenmek normal yastaki 6grencilerle gecirilmesi gereken
kaliteli zamanin da azalmasina neden olmaktadir. Uygulanan ankette, yapilan
goriismelerde ve programla ilgili diisiincelerde ilk sirada yer alan bu durumun bakanlik
veya okul yonetimleri tarafindan kesinlikle ¢6ziilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Ogretmenlerin %9°u (24 6gretmen), programin uygulanmasinda karsilastiklar:
ikinci sorun olarak 60, 66 aylik Ogrencilerin uyum, anlama ve dikkat eksikligini
belirtmislerdir. Okul 6ncesi egitim okullasma oranlarimin %30’lar civarinda oldugu
diisiiniiliirse 0gretmenlerimizin uyum problemleri yasamalart kagimilmazdir. Sinif
ogretmenlerinin yast kiiglik ogrencilerle ilgilenme konusunda okul 6ncesi gretmeni
kadar bilgili olmadiklar1 ve bu konuda fazladan bir egitim almadiklar1 i¢in simif
ortaminda uyum problemleri biiylik sorun olusturmustur. Bu iki durumla ilgili olarak
Oztiirk ve Uysal (2013) tarafindan yapilan calismada da benzer sonuglara ulagilmistir.

Ogretmenlerimizin ~ %8’i (20  Ogretmen), programm  uygulanmasinda
karsilastiklar1 {igiincii sorun olarak materyal eksikligi yasanmasini belirtmislerdir.
Ozellikle 60 ve 66 aylik 6grencilerin sisteme dahil edilmeleri, ger¢ekten de materyal
thtiyacini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ¢ocuklar heniiz oyun ¢aginin basinda olduklar igin
ogretmenlerimiz tarafindan oyun etkinlikleri ile Ogretim yontemleri izlenmeye
calisilmis ve bu durum materyal eksikligini ortaya c¢ikarmistir. Korkmaz (2006)
tarafindan yapilan ilkdgretim birinci siif programina yonelik 6gretmen gorisleri ile

ilgili ¢alismada da benzer sonuglara ulasilmstir.
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5.7. Ogrenci Velilerinin Goriislerine Yonelik Tartisma

Ogrenci velileri ile yapilan goriismelerden elde edilen bulgular incelendiginde
velilerin en ¢ok sinifta bulunan kii¢iik ¢ocuklarla uyum sorunu yaganmasindan sikayet
ettikleri goriilmektedir. Bu goriis Ogretmenler tarafindan da desteklenmistir.
Ogretmenler de ayn1 durumun sikint1 yarattigini belirtmislerdir. Daha ¢ok ¢ocugunun
yast biiyiik olan 6grenci velileri, ¢cocuklarinin ¢alismalar1 ciddiye almamalarindan ve
sikilmalarindan sikayet etmislerdir. Bu goriis de arastirmadan elde edilen verilerle
ortiismektedir. 72 ay ve lizeri 6grencilerin sikildiklarini 6gretmenler de yiiksek oranda
belirtmislerdir. Yine yas farkindan kaynakli olarak uygulanan hazirlik ve uyum
programinin dgrencilere hafif gelmis olmasi da veliler tarafindan belirtilen bir diger
sorundur. Celenk (2003) tarafindan belirtilen, “Okul olgunlugu siirecinde ¢ocuk okula
baslamadan ¢ok Once, evinde zengin, okuma arag-gerec¢leri bulunan, isitsel ve gorsel
algiy1 zenginlestirici, resim ¢izme ve tamamlama kitaplar1 bulunan, kendisine &ykii
masal anlatan aile ortamindan gelen g¢ocuklar ilkdgretime baslamadan 6nce okuma-
yazmanin Onkosullarin1 biiyiik 06lgiide gerceklestirebilmektedirler.” goriisii, sinif
ortaminda bulunan ii¢ farkli yas grubunun sorun yasamalarinin dogal olacagi sonucunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Birkag veli ise el yazisinin zor olmasindan yakinmislardir.

(Coziim Onerilerine baktigimizda ise veliler kesinlikle 72 aymi dolduran
ogrencilerin ilkokul birinci simifa alimmasi gerektigi goriisiinde birlesmislerdir. Bu
gorlslert de 6gretmenlerin goriisleri ile Ortlismektedir. Veliler tarafindan 6grencilerin
yas gruplarina ayrilabilecekleri seklinde bir ¢dziim &nerisi de gelmistir. Ogretmenlerin
en ¢ok zorlandiklart konunun 60,66, 72 ay ve iizeri 6grencilerin ayni simif ortaminda
bulunmalar1 oldugunu belirttikleri diisiiniildiiglinde, bu ¢oziim Onerisi de O0gretmen
goriislerini desteklemektedir. Veliler ayrica ders kitaplarindaki etkinliklerin yetersiz
oldugunu ve arttirilmasi gerektigini, programin daha basitlestirilmesi gerektigini, sinif
Ogrenci sayilarinin azaltilmas1 gerektigini belirtmislerdir. Velilerin bu goriisleri
Korkmaz (2006) tarafindan yapilan c¢alismada Ogretmenler tarafindan da
desteklenmigstir. Veliler tarafindan sunulan ¢6ziim Onerileri 6gretmenlerin programin

uygulanmasinda karsilastiklar1 sorunlar ile ortiismektedir.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirmadan elde edilen sonuglar ve bu sonuclara dayali olarak

gelistirilen Oneriler verilmistir.

6.1. Sonuclar

Ilkokul birinci simf 6gretim programma yonelik dgretmen ve veli goriislerini
incelemek amaciyla yapilan bu arastirmadan elde edilen sonuglar asagida maddeler

halinde sunulmustur.

1. Ogretmenlerin  biiyiikk bir g¢ogunlugu ilkokul birinci smif 6gretim
programinin amaglarinin 60 aylik ve 66 aylik 6grencilerin seviyelerine
uygun olmadig goriisiindedir.

2. Ogretmenlerin %52’si programin amaglarmm 60 aylik 6grencilerin
seviyelerine kesinlikle uygun olmadig: goriistindedirler.

3. Ogretmenlerin %40°1 amaglari kismen birbiriyle tutarli bulmuslardir.

4. Ogretmenlerin %32’si dgretim programinin amaglarini 66 aylik 6grencilerin
seviyelerine kismen uygun bulmuglardir. Kismen katilim seviyesinin
altindaki yiizdeler toplami (%47) kismen katilim seviyesinin iizerindeki
yiizdeler toplamindan (%21) daha fazladir. Ogretmenler 66 aylik 6grenciler
icin amaglar1 kismen uygun bulmuslar ve uygun bulmama yoniinde egilim
gostermislerdir.

5. Ogretmenlerin %67’si (177 dgretmen), programin amaglarin1 72 ay ve iizeri
ogrencilerin seviyelerine tamamen uygun bulmuslardir. Birinci sif
ogretmenleri 72 ay ve lizeri yastaki Ogrencilerin okula kayit edilmesini
istemektedirler.

6. Ogretmenler programm amagclarmi ulasilabilir diizeyde bulmuslar ancak
simif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri 6grencilerin birlikte bulunmasinin

amaglara ulagsmayi zorlastirdigini belirtmislerdir.
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Uzun metinler 6grencileri ¢ok zorlamaktadir. Bu duruma o6gretmenlerin
%66’s1 tamamen katilmislardir.

Metinlerdeki soyut kavramlarin grencileri ¢ok zorladigini 6gretmenlerin
%511 belirtmistir.

Ogretmenlerin %52’si igerigin 60 aylik 6grencilerin seviyelerine hi¢ uygun
olmadigini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin %46°s1 programdaki konulari kismen tutarli bulurken, %45’
temalarin ¢cocuklari iist 6grenmelere kismen hazirladigini belirtmislerdir.
Ogretmenlerin %40°1 okuma yazma &gretiminin el yazisi ile yapilmasina
ragmen ders kitaplarindaki metinlerin dik temel harflerle yazilmis olmasinin
“tamamen” sorun olusturdugu goriisiindedirler.

Ogretmenler %38 oraninda Matematik dersinin igerigini &grencilerin
seviyelerine “kismen” uygun bulmuslardir.

Ogretmenler yine %38 oraninda ilk ii¢c ay icin hazirlanmis olan okula
hazirlik ve uyum c¢aligmalari kitabinin 72 ay ve tlizeri dgrencilere sikict
gelmesi durumuna “kismen” katilmaktadirlar.

Ogretmenlerin  %39’u programdaki konularmn hicbir sekilde bireysel
farkliliklar dikkate alinarak hazirlanmadig1 goriisiindedirler.

Ogretmenlerin %38’i programin igeriginin 72 ay ve iizeri dgrencilerin
seviyelerine “tamamen” uygun oldugu goriisiindedirler.

Ogretmenlerin %66’s1 72 ay ve iizeri yastaki dgrencilerin okul kiiltiiriine
uymada ve okuma yazma caligmalarinda “hicbir sekilde” zorlanmadiklari
goriisiindedirler.

60 aylik Ogrencilerin okul kiiltiiriine uymada ve okuma yazma
caligmalarinda sorun yasamalari durumuna ise dgretmenlerin % 63’{iniin
“tamamen katiliyorum” seklinde goriis belirttigi goriilmektedir.
Ogretmenler 66 aylik 6grencilerin okul kiiltiiriine uymada ve okuma yazma
calismalarinda “kismen” sorun yasadiklar1 goriisiindedirler.

Ogretmenlerin %48’i dgretim siirecindeki etkinliklerin gergek yasamla
“kismen” baglantili oldugu goriisiindedirler.

Ogretmenlerin %48’i dgretim siirecindeki etkinliklerin “kismen” kalic1 ve

etkili 6grenmeler sagladigi gortisiindedirler.
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Ogretmenlerin %45°1 “higbir sekilde” 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik
kesintili zorunlu egitim uygulamasimi sekiz yillik kesintisiz egitime gore
daha dogru bir uygulama olarak gérmemektedirler.

Ogretmenler %43 oraninda Matematik dersinin haftada dort saatten bes
saate ¢ikarilmasini “tamamen” olumlu bulduklarini belirtmislerdir.
Ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir béliimii (%89), smif ortaminda 60, 66, 72 ay
ve lizeri Ogrencilerin birlikte bulunmalarinin 6lgme ve degerlendirme
calismalarini “tamamen” zorlastirdig1 goriisiindedirler.

Ogretmenlerin %44’{i programin dgrencilerin ilgi ve yeteneklerine “kismen”
uygun olarak hazirlandig1 goriisiindedirler.

Ogretmenlerin gogu (%44), Ogretim programinin “kismen” sadece {iriinii
degil siireci de degerlendirecek sekilde tasarlandig1 goriisiindedirler.
Ogretmenlerin ~ %42’si,  6gretim  programlarinin  dgrencilerin 6z
degerlendirme yapmalarina “kismen” firsat verdigi goriisiindedirler.
Ogretmenlerin %531, programdaki 6lgme ve degerlendirme formlarinimn
fazla olmasimmin zaman problemi olusturmasi durumuna ‘“tamamen”

katilmislardir.

6.2. Oneriler

Ilkokul birinci siif dgretim programina yonelik Ogretmen ve veli goriislerini

incelemek amaciyla yapilan bu arastirma paralelinde getirilen Oneriler arastirma

sonuglarina yonelik oneriler ve ilerde yapilacak olan arastirmalara yonelik Oneriler

olmak tizere iki alt baslik halinde verilmistir.

6.2.1. Arastirma Sonuclarina Yonelik Oneriler

Ogrenciler bes yasindan itibaren okula alinmaya devam edecekse bu
cocuklarin mutlaka ana smifi egitimi almalar1 saglanmalidir. Gelisim
diizeyleri uygun olmayan ogrenciler ilkokula baslatilmamalidir.

Ilkokul 1. Smif &gretim programindaki ders siireleri ve ders sayilari
ogrencilerin yaslar1 ve diizeyleri dikkate alinarak yeniden diizenlenmelidir.
Programin Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaglarini karsilayacak, yeteneklerini

ortaya c¢ikaracak sekilde yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.
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3. 4+4+4 egitim sistemi ile ilgili olarak siklikla 6gretmenlerin goriisleri
alinmal1, 6gretmenlerin uygulamay1 6ziimsemesi saglanmalidir.

4. 60-66 aylik 6grenci grubu i¢in farkli bir program uygulanabilir.

5. 4+4+4 egitim sistemiyle ilgili olarak velilerin bilinglendirilmelerine yonelik

calismalar yapilmalidir.

6.2.2.Yapilacak Olan Arastirmalara Yonelik Oneriler

1. Uygulama Adana ili merkez ilgelerindeki devlet okullar1 ile sinirh
tutulmustur. Farkli tiirdeki okullarda benzer arastirmalar yapilabilir.
2. Uygulama sadece birinci smif Ogretmenleri iizerine yapilmistir. Diger

ogretmenler, yoneticiler ve 6grenciler lizerinde de yapilabilir.
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EKLER

Ek 1.Anket Formu
ANKET

Saygideger Ogretmenim;

Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Egitim Programlari ve
Ogretimi  Anabilim Dali’'nda yiiksek lisans yapmaktayim. Bu anket, uygulamakta
oldugunuz ilkokul birinci siif 6gretim programi hakkindaki goriislerinizi belirlemek ve
yiiksek lisans tez caligmamda kullanilmak {izere hazirlanmistir. Anketteki sorularin
herhangi bir dogru ya da yanlis cevabi yoktur. Ankette yer alan maddelere cevap
veritken kendi deneyim ve gozlemlerinizi dikkate alarak size en uygun secgenegi
isaretleyiniz. Size uygun secenegi isaretlerken samimi ve objektif olmaya, bos
birakmamaya 6zen gosteriniz. Bu dogrultuda her climle ile ilgili goriisiiniizii belirtmek
icin size en uygun olan secenege (X) isareti koyunuz. Bu caligmanin basariya
ulasmasinda sizlerin gorlisleri biliylik onem tasgimaktadir. Anketi doldurmak igin

ayirdiginiz zaman ve gosterdiginiz ¢aba icin tesekkiir eder, derslerinizde basarilar

dilerim.
Biilent AKCA
BOLUM I
KiSiSEL BiLGILER FORMU

Cinsiyetiniz : () Kadin () Erkek
Yasimz : ()22-27 ()28-33 ()34-39

()40-45 ()45 ve lizeri
Mezun oldugunuz kurum:
( ) Egitim Fakiiltesi ( ) Egitim Enstitiisii ( ) Ogretmen Okulu

( ) Fen Edebiyat Fakiiltesi ( ) Egitim Yiiksekokulu Diger......coooiiiiiiii
Mesleki kideminiz:
() 15yl ()6-10y1l () 11-15wyl () 1620 y1l ()21 yil ve tizeri

Birinci sinif okutma tecriibeniz:
()1.kez ()2.kez ()3.kez ()4 . kez ()5 veizeri
Simif meveudu: () 1020 ()21-30 ()3140 ()41 ve tlizeri
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ACIKLAMA

Asagida ilkokul birinci smif 6gretim programlarma iligkin
goriislerinizi iceren maddelere yer verilmistir. Her bir maddeyi
tek tek okuyarak maddenin size ne ol¢iide uygun olduguna
karar veriniz. Liitfen isaretsiz ifade birakmayiniz ve o6lgek
tizerine herhangi bir kimlik bilgisi yazmayiniz. Katkilarinizdan

dolay1 tesekkiir ederim.

Tamamen Katiliyorum

Oldukca Katilhyorum

Kismen Katiliyorum

Cok Az Katiliyorum

Hi¢ Katilmiyorum

flkokul 1. simif programinin amac ve kazamimlari ile ilgili

goriisler

1. Ogretim programinin amaglar1 60 aylik cocuklarm

seviyelerine uygun olarak hazirlanmistir.

2. Ogretim programmimn amaglart 66 ayhk g¢ocuklarin

seviyelerine uygun olarak hazirlanmistir.

3. Ogretim programinin amaclar1 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin

seviyelerine uygun olarak hazirlanmistir.

4. Ug aylik hazirlik ve uyum ¢aligmalar1 dgretim programinin

amaclarina hizmet etmektedir.

5. Birinci smif 6gretim programinda amaclarin azaltilarak

hafifletilmesi programin uygulanabilirligini arttirmistir.

6. Ogretim programidaki amaglar birbiriyle tutarlidr.

7. Smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri ¢ocuklarin birlikte

bulunmasi programin amaglarina ulagsmasini zorlastirmaktadir.

8. 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik kesintili zorunlu egitimin

amaglar1 konusunda yeterli bilgiye sahibim.

9. Ogretim programindaki amagclar acik ve anlasilir bir dille

ifade edilmistir.

10.0gretim  programindaki  amaglar  dgrenilebilir  ve

Ogretilebilir niteliktedir.
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Tamamen Katiliyorum

Oldukca Katilhyorum

Kismen Katiliyorum

Cok Az Katihyorum

Hi¢ Katilmiyorum

Programdaki konular ile ilgili goriisler

11. Programin igerigi 60 aylik cocuklarin seviyelerine

uygundur

12. Programin igerigi 66 aylik ¢ocuklarin seviyelerine

uygundur.

13. Programin igerigi 72 ay ve lizeri ¢ocuklarin seviyelerine

uygundur.

14. Programdaki konular bireysel farkliliklara uygun olarak

hazirlanmastir.

15. Programdaki konular birbiriyle tutarli olarak hazirlanmistir.

16. Programdaki konular ¢ocuklar i¢in ilgi ¢ekici ve merak

uyandiricidir.

17. U¢ ayhik hazirhk ve uyum caligmalari icin hazirlanan
kitaplardaki konular agik ve anlasilir sekildedir.

18. Ug aylik hazirlik ve uyum c¢alismalar1 igin hazirlanan
kitaplar kapsam olarak yeterlidir.

19. 72 ay ve iizeri ¢ocuklar hazirlik ve uyum caligmalar1 icin
hazirlanan kitaplari sikict bulmaktadirlar.

20. Temalar ¢ocuklar1 iist 6grenmelere hazirlayacak sekilde
diizenlenmistir.

21. Matematik dersinin igerigi Ogrencilerin seviyesine
uygundur.

22. Hayat Bilgisi dersinin igerigi Ogrencilerin seviyesine
uygundur.

23. Tiirkge dersinin igerigi 6grencilerin seviyesine uygundur.
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Tamamen Katiliyorum

Oldukc¢a Katiliyorum

Kismen Katiliyorum

Cok Az Katihyorum

Hi¢ Katilmiyorum

24. Okuma metinlerinin ¢ok uzun olmast O6grencileri

zorlamaktadir.

25. Metinlerde soyut kavramlarin fazla olmasi Ogrencileri

zorlamaktadir.

26. Okuma yazma Ogretiminin bitisik egik yazi ile yapilmasina
ragmen kitaptaki metinlerin dik temel harflerle yazilmasi sorun

olusturmaktadir.

Programin égretim siireci ile ilgili goriisler

27. Ilk ii¢ aylik dénemdeki hazirlik ve uyum calismalari, ii¢ ay
boyunca ve  kilavuz  kitapta  belirtildigi  sekilde

uygulanmaktadir.

28. 60 aylik cocuklar okul kiiltiiriine uymada ve okuma yazma

calismalarinda biiyiik sorunlar yasamaktadirlar.

29. Matematik dersinin haftada dort saatten bes saate

c¢ikarilmasi bu dersteki basariy1 arttirmaktadir.

30. Tirkge dersinin haftada on bir saatten on saate diistiriilmesi

bu dersteki bagartyr diisiirmektedir.

31. 66 aylik cocuklar okul kiiltlirline uymada ve okuma yazma

caligmalarinda biiyiik sorunlar yasamaktadirlar.

32. Programa yeni eklenen oyun ve fiziksel etkinlikler dersi

amacina uygun olarak igslenmektedir.

33. 72 ay ve lizeri ¢ocuklar okul kiiltiirline uymada ve okuma

yazma ¢alismalarinda biiyilik sorunlar yagamaktadirlar.

34. Performans ve proje gorevleri amacina uygun olarak

yapilabilmektedir.

35. Ogrenciler aktif sekilde derse katilmaktadirlar.
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Tamamen

Katihhyorum

Oldukca Katilhyorum

Kismen Katiliyorum

Cok Az Katihyorum

Hi¢ Katilmiyorum

36. Ogretim siirecindeki  etkinlikler —gergek yasamla
baglantilidir.

37. Ogretim siirecindeki etkinlikler etkili ve kalic1 grenmeler

saglamaya yoneliktir.

38. Ogretim siireci igerisinde 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik
kesintili zorunlu egitim uygulamasi 8 yillik kesintisiz egitime

gore daha dogru bir uygulamadir.

Programin Degerlendirilmesi ile ilgili Goriisler

39. Ogretim programlar1 sadece iiriinii degil siireci de

degerlendirecek sekilde tasarlanmistir.

40. Ogretim programlart 6grencinin 6z degerlendirme

yapmasina firsat vermektedir.

41. Programlarda 6lgme ve degerlendirme ile ilgili formlarin

¢ok olmasi zaman sorunu olusturmaktadir.

42. Kilavuz kitaplardaki 6l¢gme ve degerlendirme formlar

islevseldir.

43.  Program  Ogrencilerin  ilgi ve  yeteneklerinin

degerlendirilmesine uygundur.

44. Degerlendirme boyutunda kilavuz kitapta yer alan

etkinlikleri yeterli buluyorum.

45. Sinif ortaminda 60, 66, 72 ay ve iizeri ¢ocuklarin birlikte
bulunmalar1  6lgme  ve  degerlendirme  ¢alismalarini

zorlastirmaktadir.

46. Programlardaki 6lgme ve degerlendirme uygulamalar ile

ilgili yeterli bilgiye sahibim.

47. Olgme ve degerlendirme c¢alismalar1 igin farkli dlgme

araclarini (performans, proje, kavram haritalari, gozlem, tiriin

dosyasi) kullanabiliyorum.
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BOLUM 111

Liitfen asagida verilen ifadelerde bos birakilan kisimlar1 doldurunuz.

1 —Ogrenciler €n ¢oK ..........cccovviiuiiiiiiiieaiiieiiieee dersinde eglenmektedirler.
2 —Ogrenciler en oK ...........ovuiiniiiiiiii e, dersinde sikilmaktadirlar.

3 — Ilkokul birinci sinif programimin uygulanmasinda en ¢ok karsilastigiiz ii¢ sorunu

yaziniz.

Biilent AKCA
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Ek 2.lkokul Birinci Smmif Ogretim Programma Yonelik Ogretmen Gériisme

Formu

Arastirma Sorusu : Tlkokul birinci simf gretmenlerinin ilkokul birinci sinif

Ogretim programlar1 hakkindaki goériisleri nelerdir?

Tarih
Baslangic ve Bitis Saati
Yer

Sayin Ogretmenim;

Ilkokul birinci simf ogretim programlari hakkinda 6gretmen ve velilerin
goriislerinin incelenmesine ydnelik bir arastirma yapmaktayim. Ogretim programlarmnin
uygulanmasi ile ilgili goriislerinizi 6grenmek ve ¢oziim Onerilerinizden de yararlanmak
istiyorum. Bu ¢aligmadaki amacim 6gretmenlerin ilkokul birinci sinif programlarinin
amaglarina, icerigine, 6gretim siireclerine ve degerlendirmesine yonelik goriislerini
ortaya ¢ikarmaktir. Bu nedenle programin uygulayicisi olarak sizden programla ilgili
olumlu ve olumsuz buldugunuz yonler ile ¢6ziim Onerilerinizi almak istiyorum.

Gorligme  sirasindaki  gorlislerinizin  tiimii  gizli kalacaktir. Bu bilgileri
aragtirmacinin diginda herhangi bir kisi gérmeyecektir. Ayrica bu goriismenin sizinle
yapildigina dair herhangi bir bilgi de raporlarda kesinlikle yer almayacaktir.

Baslamadan 6nce sormak istediginiz bir soru var mi?

Gorligmeyi not tutmanin zor olmasi ve gériismenin rapor agsamasina getirilmesi
sirasinda kolaylik saglamas1 amaciyla kaydetmek istiyorum. Bu durum sizi rahatsiz eder
mi?

Goriismenin  yaklasik yirmi dakika silirecegini diislinliyorum. Hazirsaniz
baslayalim.

Degerli katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.



Soru 1. Kisisel Bilgileriniz

a ) Meslekteki Kideminiz

d ) Siif Mevcudunuz

Soru 2. Birinci smuf Ogretim  programinda amaglarin  niteligini

degerlendiriyorsunuz?

Soru 3.Smif ortaminda 60, 66, 72 ay ve lizeri ¢ocuklarin birlikte bulunmasi;

3.1. Programin amaglarini nasil etkilemektedir?

3.2. Programin igerik boyutunu nasil etkilemektedir?

3.3. Programin 6gretim siirecini nasil etkilemektedir?
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nasil
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3.4. Programin degerlendirme boyutunu nasil etkilemektedir?

Soru 4. ilk ii¢ ay icin hazirlanmig olan okula hazirlik ve uyum calismalari kitabi ile

ilgili diigiinceleriniz nelerdir?

Soru 5. Yeni programdaki ders saati degisimlerini nasil buluyorsunuz?

Soru 6. 60 aylik ¢ocuklarin okul kiiltiirline uyumlar1 ve okuma yazma c¢alismalarina

katilimlarinda karsilastiginiz sorunlar nelerdir?

Soru 7. Ogretim siireci icerisinde 4+4+4 olarak bilinen on iki yillik kesintili zorunlu

egitim uygulamasi ile ilgili diisiinceleriniz nelerdir?

Soru 8. Ogretim programmin degerlendirme boyutunda karsilastigimz giicliikler

nelerdir?
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Ek 3. ilkokul Birinci Simif Ogretim Programina Yonelik Veli Gériisme Formu

Arastirma Sorusu : Tlkokul birinci siif dgrenci velilerinin ilkokul birinci

siif 6gretim programlar: hakkindaki goriisleri nelerdir?

Tarih
Baslangic ve Bitis Saati
Yer

Saym Veli;

Ilkokul birinci smif gretim programlari hakkinda 6gretmen ve velilerin
goriislerinin incelenmesine ydnelik bir arastirma yapmaktayim. Ogretim programlarmin
uygulanmasi ile ilgili goriislerinizi 6grenmek ve ¢oziim Onerilerinizden de yararlanmak
istiyorum. Bu ¢aligmadaki amacim velilerin ilkokul birinci sinif programlarina yonelik
goriislerini ortaya ¢ikarmaktir. Bu nedenle sizden programla ilgili olumlu ve olumsuz
buldugunuz yonler ile ¢6ziim Onerilerinizi almak istiyorum.

Gortisme sirasindaki  goriislerinizin  timi  gizli kalacaktir. Bu bilgileri
aragtirmacinin diginda herhangi bir kisi gérmeyecektir. Ayrica bu goriismenin sizinle
yapildigina dair herhangi bir bilgi de raporlarda kesinlikle yer almayacaktir.

Baslamadan 6nce sormak istediginiz bir soru var mi?

Goriismeyi not tutmanin zor olmasi ve goriismenin rapor asamasina getirilmesi
sirasinda kolaylik saglamas1 amaciyla kaydetmek istiyorum. Bu durum sizi rahatsiz eder
mi?

Gorligmenin yaklasik yirmi dakika siirecegini diisiiniiyorum. Hazirsaniz
baglayalim.

Degerli katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.
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Soru 1. Kisisel Bilgileriniz

a) Yasmiz

Soru 2.0grencinizin egitim 6gretim siirecinde yasadigi sorunlar nelerdir?

Soru 3. Bu konuda 0nerileriniz nelerdir?

Biilent AKCA
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Ek 4. izin Belgesi
_ i it 8
; ADANA VALILIGI
! i TR HIT Caitinn Mibdarlagi
5
4L N
Syl 91216907/ 101.99/6505473 180452013

kKonu Tez (I3ient Ak

WALILTE MAKARMINA

Ngi: Coknrova Ulniversitesi sosyal Bilimler Enstitiisii Misdifliginiin 27.02 2003 tarihl ve
911 savih vares,

Ilimiz Lukuroya Universitesi Sosval Bllimler Enstitdsi Egitir Bilimlert Anabilim Dal
Yiksck Tisans Oprencen Bident Alaen' mn, Dagmame Yed, Do, Dro Memet Karakog
yonctinimde hasarlanus {*Idus*u "Tlkokul Ririnci St Ogretinn Programina ¥ dnelil Ofirermen
Crivriislerinin Ineclenmesi® haghkh ez ol gili vert wplama calismasin, ilgd wien clondelka
Hslede isimlerr belirtilen okullards yapmalk istediklen ile ilgili vaz, okul listesi, ankel
sorulart ckite sunalmasiur,

Himie "1l Adastima Degerlendirme Fomisyom non 10042003 iarikli ko ISy
karan degroltusunda, vukardda ade ve dan smam Belirtilen dgrencinin, hazirlaras: oldugn
"lkokul Birinei Simif ()l’mtll" Programma Yonelik Ofretmen Gorlislerinin Incelenmes
koo tesen ile algih veri toplama galismasinon, okul mbdirlerinin denetim, posetim e
sorumlulugunda, cgitim ve  GEretim alsanlmadan istekli Birencilers, 2013 nisan ve mayis
aylanmda chie isimleri belirtilen okullarda yapimas Misdie ligiimizoe wygum gt linekladi,

Makamlarimesca da uveun oorit mesi halinde alorlarmizn are ederim,

Mehmet Al SFT AME
mlli Fitim Mitdiie V.

OLUR
| RSO0 3

. Mehmet Al COUZECAN
Wali g
Vali Yardimeis

b Belge, SOT0 say b Elckucoik Tnes Xamanunun 5 inci macdiles - ;\'rr.';-'_'n'u_;_- auvan e clekironik imea ¢ imelarmatr

vtk deyid s hnprtesrakeoronmel g tr ndresinder abd 7-oe 5329090007367 Lady e vapilahilis,
Vahhlk s B Blok 10K '!'::\n‘ll-'-__-llin'. itk Supronl b iping LU AN ©agr
Blektcnik Ag. woww avana el gov 1 Pl (5227 4anii71

wepsling e epin Ml Edmeh o G Faks: (0 7771258530205



152

OZGECMIS
KiSISEL BIiLGILER
Adi-Soyadi : Biilent AKCA
Dogum Tarihi :01.01.1980
Dogum Yeri : Mersin
Bildigi Yabane Dil : Ingilizce
EGITIM DURUMU
2011-2014 : Yiiksek Lisans, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Egitim Programlar1 ve Ogretim Boliimii
2000-2004 : Lisans, Mersin Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sinif
Ogretmenligi Ana Bilim Dali
iS DURUMU
2011-Halen : Adana, Seyhan, Bahgelievler Ilkokulu, Sinif Ogretmenligi
2006-2011 : Adana, Aladag, Yetimli Ilkokulu, Simif Ogretmenligi
2005-2006 : Adana, Aladag, Karahan Ilkokulu, Sinif Ogretmenligi
2004-2005 : Manisa, Selendi, Terziler Sehit Ekrem Cimen ilkokulu Sinif

Ogretmenligi



