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ONSOZz

19. yiizyilda Balkan Komitaciligi, Osmanli Devleti’nin sosyo-ekonomik
sartlarindan ortaya ¢ikmis bir olgudur. Ozellikle Balkanlarda kurulan komite ve
cetelerin, devlete karsi sosyal ve ekonomik bagkaldirinin yaninda bagimsizlik hareketi
seklinde ortaya ciktigi bilinmektedir. Genel olarak amaci; kurulduklari bolgelerde
huzursuzluk yaratarak, kendi toplumlar1 ile ilgili icerde ve digsarida kamuoyu
olusturmak, Avrupali biiyiik devletlerin dikkatini ¢ekerek, bagimsizlik veya ilgili
devletle birlesme yoluna gitmek olan, Balkan komitaciligini; kuran Rusya ve
koriikleyenler, yani Almanya, Fransa ve Italya bile feldketten yakalarmi
kurtaramamiglardir. Nazilik, Fasistlik, Bolseviklik ve rezistans ideolojileri vd. davalar1
ne olursa olsun metot bakimindan, “Balkan Komitaciligi’dir. Ve bu Balkan komitacilig
bir buguk asirdan fazla bir zaman, Balkan Yarmmadasim kasip kavurduktan sonra hala

zehrini sag¢an, devam ettiren bir illet olarak sonuglarim devam ettirmektedir.

Tarihsel sirecin neden-sonug iliskisi i¢inde bir biitiin oldugu gergeginden yola
cikarak, 19. yiizyil sonunda sekillendirilip 20. yiizy1ll baginda sonuglandirilan Osmanli
Makedonya’sindaki milliyet¢i terdrle, neden- sonug iligkisi agisindan giiniimiizde
Tiirkiye Cumhuriyetinin karsi karsiya kaldigi ayrilik¢r terdriin, benzerlikler tagidigini
sOyleyebiliriz. Bugiin Tiirkiye’nin durumunu degerlendirirken yaganan siyasi, ekonomik
ve toplumsal gelismeleri Osmanli devletinin son donemlerinde yasananlardan ayri
diistinmek temelsiz bir yaklasima neden olacaktir. Bu sebeple, dncelikle Balkanlardaki
gelismelerde bugiiniin politikalarina yon verirken ge¢misteki gelismelere ne gibi bir
durumun neden oldugu, taraflarin konumunun temelinin nereye dayandigi, devlet olarak

Osmanlinin ne gibi eksikleri oldugunu ortaya koymak zorunludur.
Bu nedenle bu c¢alismamizla; Makedonya cografyasinda, Girit Ornegiyle

baslayan Makedonya sorunuyla ivme kazanan ayrilik¢t Bulgar, Rum, Sirp ve Ulah

milliyet¢iliginin olusturdugu komiteler ve g¢etelerinin faaliyetleri; tim yirminci yiizyil
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boyunca, Muslim ve gayrimiislim milletlerin belleklerine kazilan aci tecriibeleri ve

travmalariyla birlikte ortaya koyularak degerlendirilmistir.

“1890-1913 tarihleri arasinda Selanik Vilayetinde Komitacilik” adh tez
caligmam sirasinda bana her tiirlii yardimi yapan ve bilgisini esirgemeyen 6grencileri
olmakla her zaman gurur duydugum ve duyacagim degerli hocam Prof. Dr. Sabri
Siirgevil, Dogent. Dr. Hilal Orta¢g’a ve Dr. Olcay Pullukguoglu Yapucu’ya sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim. Biitlin doktora tez c¢alismasi siiresince yanimda olan,
destekleyen ve yardim eden arkadaglarim Dr.Aysun Saribey Haykiran ve Dr. Cihan
Ozgiin’e ayrica tesekkiir ederim.

Her zaman benim i¢in en iyisini isteyen ve ¢abalayan, en stresli zamanlarimda
bile yanimda olan ve kii¢iik yaslardaki ¢ocuklarima bakarak bana tezimi yazabilme
firsat1 sunan arkadagim Nevin Eyisoylu’ya c¢ok tesekkiir ederim. Ayrica konunun
kaynaklarina ulasmam hususunda gosterdikleri kolayliklardan dolayi, Istanbul’da
bulunan Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, ISAM kiitiiphanesi, Ankara Milli Kiitiiphane

ve Ege Universitesi kiitliphanesi yetkililerine, minnettarhigimi ifade etmek isterim.

Dilek GUCEL

iZMIiR 2014



GIRIS

Balkan yarimadasinin stratejik kalbi olan Makedonya, Fransizlarin “Makedon
salatas1” deyimini iiretmelerine kaynaklik edecek karigiklik ve niifus yapisi nedeniyle
Balkanlar’da milliyetci akimlar arasindaki en bereketli ihtilaf sahasiydi®.

1878 Ayastefanos antlagsmasi ile baz1 Arnavut bolgelerinin Balkan Devletlerine
verilmesi Arnavutlarin cemiyeti’nin tepkileriyle karsilasirken ayni y1l imzalanan Berlin
Antlagsmas1, Makedonya’daki Bulgarlarin tepkisine Kresna ve Razlog isyamnaz, yol agti.
Sofya’da bulunan bir grup Makedonyali 6grenci, 1893°te Makedonya’nin 6zerkligini
elde etmek amaciyla i¢ Makedon Ihtilal Orgiitii’nii kurdu. 1898’te Bulgar Hiikiimet’inin
de destegiyle; Yiiksek Makedonya Komitesi olusturuldu. Ayni yil sozii edilen komite,
Bulgar Hukiimetiyle is birligi i¢inde Avrupa ve Rusya kamuoyunun dikkatini
Makedonya’ya ¢ekmek amaciyla Melnik Isyani hazirlada.

1897 Osmanli-Yunan savasi, Osmanli Devletinin galibetiyle bitmesine ragmen
biiyilk devletlerin miidahalesiyle Girit’e ézerklik haklar: verilmisti.® Bdyle bir
miidahalenin Makedonya igin saglanabilmesi amaciyla Ihtilalci 6rgiitler, daha kapsaml
bir isyan hareketi hazirlamaya ydneldi. Makedonya’da iyice drgiitlenen I¢ Makedonya
Ihtilal Orgiitii 1898°den itibaren silahli cete hareketlerine basladi ve Makedonya’y
etkisi altina aldi. Avrupa’min miidahalesini saglayabilmek i¢in, 1902’de Cuma-1 Bala da
bir isyan baglatti. Osmanli kuvvetleri tarafindan bastirilan bu isyanin ardindan, Avrupa
devletlerinin talebi lizerine Osmanli Hiikiimeti Vilayat-1 Selase’de reform yapilmasini
kabul etti.

1902 sonlarindan itibaren s6z konusu ii¢ vilayet bir Miifettis-i Umumi tarafindan
yonetilmeye baslandi®. 1903 baslarinda, Makedonya ile en ¢ok ilgilenen biiyiik
devletler; Rusya ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Viyana’da kararlastirdiklari
reformlarin  Osmanli Hiikiimeti tarafindan kabul edilmesini ve Makedonya’da
uygulanmasini istedi. Osmanli hiikiimetince kabul edilen bu reform paketi, I¢
Makedonya Ihtilal Orgiitiiniin beklentilerini yerine getirmekten uzakti. Makedonya’da
daha genis ozerklik haklar1 saglamak isteyen orgiit, 1903 yazinda meshur Ilinden

Makedonya kelimesinin kokeni i¢in bkz: M. Hacisalioglu 2008, T. Uzer 1999, A. Altintas 2005.
Bulgar isyanlari i¢in bkz: M.B. Saatgi 2005 5.349-366; M. Burma 2007 s.67-89

Genis bilgi edinmek i¢in bkz: G. Tokay 1996, s.39

Makedonya’da faaliyet gosteren komiteler i¢in bkz: F. Adanir 1996, M.B. Saatgi 1998, 5.9-12
Rumeli Miifettisligi icin bkz. S.K. frtem 1999, 5.217
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isyanim baslatt1. Isyancilarin kismi basarilarma ragmen Ilinden Isyani, Osmanli
kuvvetlerince bastirildi.

Makedonya’daki isyan ve kargasa lizerine Rusya ve Avusturya-Macaristan
imparatorlart Eyliil 1903°te Miirzsteg’de bulusarak, yeni bir reform paketi hazirladi.
Diger biiyiik devletlerinde onayladig1 Miirzsteg reform paketine® gore; Makedonya’nin
islaht i¢cin buraya Avrupa’dan askeri ve sivil temsilciler gonderilecek ve bunlar
Miifettis-i umumi ile birlikte c¢alisacaktl. Osmanli hiikiimeti, egemenlik haklarinin
zedelenecegi gerekcesiyle once kabul etmek istemedigi bu paketi biiyiik devletlerin
ortak baskist sonucu onaylamak zorunda kaldi. Ve bdylece Makedonya’da reform
donemi baglamis oldu.

Silahli Bulgar-Makedon orgiitlerinin faaliyetleri, Yunanistan’in Makedonya’daki
durumunu olduk¢a zayiflatmisti. Daha aktif bir Makedonya siyaseti uygulayarak
Makedonya’yr Yunanistan topraklarina katmak isteyen Rumlar, Selanik Baskonsolos™u
ve sOzde konsolosluk memurlart olarak gonderilen subaylar aracihigiyla, 1904’te
Makedonya’da sistematik bir Rum ¢ete hareketi baslatti. Rum ¢eteleri, Bulgar-Makedon
orgiitlerinden zarar géren Miisliiman halk tarafindan ve bdlgedeki memurlardan yer yer
destek aliyordu.

Aym il iginde Sirp Hiikumeti’de’ Makedonya’da sistematik bir Sirp gete
hareketini organize etti. Sirp ve Rum c¢ete hareketleri, kendi i¢inde sagcilar ve solcular
olarak ikiye boliinmiis i¢ Makedonya Ihtilal Orgiitii’'ne kars1 kisa siirede &nemli
basarilar elde etmeye basladi. Bulgar Eksarhligin’a ge¢cmis pek cok koy yeniden Fener
Rum Ortodoks Patrikhanesine dondiiriildii. Ulahlarin patrikhaneden ayrilma talepleri,
1905°te kendi kiliselerini kurma hakki elde etmeleriyle sonuclandi. Bunun {izerine Rum
ceteleri Ulahlar’1 da hedef alda.

1906°da Selanik’te Jon Turkler tarafindan Hurriyet Cemiyeti kuruldugunda
Makedonya’da etnik catismalar ve kanli cete savaglari biitiin hiziyla siiriiyordu.
Makedonya’daki gelismelere bir tepki olarak kurulan bu orgiit, 1907°de Paris’teki
Osmanli Terakki ve Ittihad Cemiyeti ile onun ad1 altinda birleserek dahil-i merkez-i

umumi, (Osmanl smirlar1 igindeki merkez komite) haline geldi. Selanik’teki Ugiincii

® Ayrmtili bilgi igin bkz: A.Dikici 2010.
" Bulgar, Rum Sirp unsurlarin Makedonya’daki miicadeleleri igin bkz. Y. Hamza 2000.



Ordu’da cetelerin takibiyle gorevli bir¢ok subayi, Jon Tiirk hareketine kazandirmayi
basard:.

Haziran 1908’de ingiliz ve Rus hiikiimdarlarinin Reval’de® bir araya gelerek
Makedonya’daki Osmanli hakimiyetini ortadan kaldiracag: iddia edilen yeni bir reform
paketi hazirlamaya bagslamalari, Jon Tiirkler’i Osmanli Devletinin haklarin1 korumakta
yetersiz kaldigini1 iddia ettikleri II. Abdiilhamid rejimine kargi isyana sevk etti.
Makedonya’daki “Enver Bey ve Niyazi Bey” gibi subaylar tarafindan yiiriitiilen isyan,
Jon Tirk ihtilali olarak tarihe gecti. 4 Temmuz 1908’de Abdiilhamit’in II. Mesruiyeti
ilan etmesiyle sonuglandi. 1908 Ihtilalinin ardindan Makedonya’da yeni bir dénem
basladi. Mirzsteg reform paketine son verildi. Silahli komiteler, siyasi partilere ve
mesrutiyet kuliiplerine doniistiiriildii. Genel se¢imler yapilarak Makedonya bolgesinden
Tiirk, Arnavut, Rum, Sirp, Ulah ve Yahudi mebuslar Osmanli Devleti’nin Mebusan’ina
girdi.

Ancak ittihad ve Terakki Cemiyetinin9 Makedonya’daki farkli siyasi gruplarla
Makedonya meselesini, Osmanli Devletinin menfaatlerine uygun olarak ¢dzmek igin
yaptig1 pazarhiklar ve goriismeler basari saglayamadi. Bunda bir yandan ittihatgilarin
merkeziyetci tutumlari, 6te yandan Makedonya’daki parti ve Orgiitlerin ayrilik¢t milli
miicadelelerinden vazgegmemeleri ve komsu devletlerle is birligi icinde olmalar1 6nemli
rol oynadi. Makedonya’daki gruplarla pazarliklar yoluyla anlasamayacagini goren
Ittihat ve Terakki Hiikiimeti, etnik kimligi 6n plana ¢ikaran siyasal partileri ve her tiirlii
silahl1 hareketi yasakladi. Bu 6nlem de Makedonya’y1 merkezi otoritenin kontrolii altina
almaya da yetmedi. Bunun Uzerine, 1910°da Arnavutluk’ta baglatilan silah toplama
hareketi Makedonya’da stirdurtildi. Makedonya’daki siyasal drgutlerin direnci lizerine
sert askeri onlemler alindi.

1908°de tam bagimsizligin ilan eden Bulgaristan Avrupa’da ve biiyiik devletler
nezdinde yeniden Osmanli Hilkiimeti aleyhine sikayetlere ve Makedonya’daki
soydaglarinin Jon Tirkler tarafindan zorla Tiirklestirildigi seklinde propagandaya
basladi. Osmanli hiikiimetinin 6nlemleri karsisinda, Makedonya’da o zaman kadar elde

etmis olduklar niifuzu kaybetmekten korkan Balkan Devletleri, Rusya’nin da destek ve

8 Reval goriigmesi sonrast Makedonya’nin durumu igin bkz: M. Sevket Pasa 2009.
® ittihat ve Terakki Cemiyetinin Makedonya siyaseti igin bkz: M.Hacisalihoglu 2008, G. Tokay 1996.



telkinleriyle 1912°de bir ittifak kurarak, Osmanli Devleti’ne savas ilan etti. Nihayet,
Mayis 1913’te Imzalanan Londra antlasmasiyla ile sona eren savasta, Osmanli devleti
diger bolgeler yaninda Makedonya’y1 biitiiniiyle kaybetti.

Boylece 550 yil stiren bir hakimiyetten sonra, biitliin Rumeli terk edildi. Ve
milyonlarca Tiirk, Anadolu’ya geri donmek icin yollara diistii. Balkan Devletlerinin
bagimsizlik hareketleri ve isyanlar1 swrasinda da gesitli ¢ileler ¢ekerek zulimlere
ugrayan Balkan Tiirklerinin bu gocii, ara ara gliniimiize kadar siirmiistiir.

Osmanli Devletinin son donemlerinde; Makedonya bolgesinde yasanan olaylar
ve sonuglari, Osmanli devleti gibi bdlgedeki diger devletler ve diinyadaki giiglii
devletlerin de siyasi ve ekonomik tarihlerini etkilemistir. Bu nedenle, Tirkiye’de
oldugu kadar diinyada da Makedonya konusunda cesitli arastirma eserleri verilmistir.
Universitelerin ilgili anabilim dallarinda yapilan tezlerden baska, konu ile ilgili
arastirmalar bulunmaktadir. Ulkemizde Makedonya sorunu ilgili dogrudan ¢ok sayida
caligmalar mevcuttur. Ancak genel olarak Makedonya’da veya bdlgeyi olusturan idari
birimlerden “Selanik, Manastir ve Kosava” herhangi birinde cereyan eden ayrilik¢i
faaliyetler ve sonuglari, bizim ¢aligmamizda oldugu gibi komitacilik bashg: altinda
degerlendirilmemistir. Bu anlamda s6z konusu ¢alismamiz Makedonya sorunu baglikl
calismalara ilave katki sunacak niteliktedir.

Konumuzla alakali en saglikli bilgiler ciddi arsiv kiiltiiriine sahip olan, Osmanli
idaresinin kayit altina alpp muhafaza ettigi arsiv vesikalarindadir. Dolayisiyla
calismamizin ana kaynaklarini, bu vesikalar olusturmaktadir. Calistigimiz dénemin
erken bir donem olmamasi nedeniyle, konuyla aldkali yeterli belge ve kaynaga
ulagsmakta pek sikinti ¢ekmedik. Ayrica yapilmis muhtelif arastirmalardan da yeri
geldiginde faydalandik. Yararlandigimiz kaynak ve ¢alismalar1 genel olarak su bagliklar
altinda tasnif edebiliriz.

Kaynaklarimizin baginda Osmanli arsivi vesikalar1 gelir. S6z konusu
vesikalarin onemli kismini, Bulgar, Rum ve diger unsurlarin menfaatlerini savunan
cetelerin faaliyetleri, Osmanli’nin yerel idarecilerinin gonderdigi rapor ve bilgiler,
askeri yazigmalar, II. Abdiilhamit’in istihbarat memurlarinin raporlar1 ve zamanin yerli
gazeteleri ile yabanci gazetelerinde ¢ikan ve c¢ogunlugu Tiirkgeye cevrilmis olan

haberler teskil eder. Bu belgelerin konumuzla ilgili olanlarindan yararlandik.



Sonra Tiirkiye Diyanet Vakfi’na ait Islam Ansiklopedisi Arastirma Merkezi’nde,
Makedonya’nin o zamanki en dnemli yoneticisi konumunda bulunan Huseyin Hilmi
Pasa10 evraki adi altinda tasnif edilen ¢ok sayida vesikaya ulastik. Bu vesikalarin
arasinda miifettisligin Makedonya sorunu i¢in aldig1 idari, siyasi ve ekonomik 6nlemleri
konu alan belgeleri, 6nemli 6lgiide yararlandik. Vesikalarin tarihini tespit edebilmek
icin Tiirk Tarih Kurumu’nun bastirdigi ve Yiicel dagh ve Cumhure Uger’in
hazirladiklar1 Tarih Cevirme Kilavuzu’nu kullandik.

Olaylarin yasandigi donem de yazilan veya o donemde yasayanlar tarafindan
kaleme alinan eserler, yararlandigimiz kaynaklarin bir bagka grubunu olusturmaktadir.
Bunlardan elde edilen goriis acilari, o donemin olaylar1 degerlendirigini ele vermektedir.
Bu agidan onemlidir. Bunlardan ilki Selanikli Semseddin’e (Makedonya Tarihge-i
Devr-i Inkildp) aittir. Devrim donemi anlatilirken konuyu Makedonya ile baglantili
anlatmaktadir. Bundan bagka ¢agdasi olan Tunali Hilmi’nin (Makedonya Mazisi) eseri
Makedonya tarihini, gegmisini, olaylarin yasandigi 19 yiizyilin sonu 20 yiizyil bagindaki
donem ve gelecegi degerlendirmesi bakimindan 6nemli bir kaynaktir. Ayrica olaylarin
gectigi cografya da gorevli veya devlette sadrazamlik yapmig olan 6nemli biirokratlarin
giiniimiiz Tiirkgesine sadelestirilmis eserlerinden yararlandik. Bunlar arasinda
Sadrazam Said Pasa’nin, Mahmut Sevket Pasa’nin, Tahsin Pasanin ve Tahsin Uzer'in
muhtevali hatiratlar: dnem arz etmektedir. Bu gruba ilave edecegimiz onemli bir
kaynagimiz ise yasanan hadiselere bolgedeki halkin goziinden bakmamizi saglayan
Necati Cumali’nin (Makedonya 1900) Oykiilerini birlestirdigi romanidir. Bu roman
yazarinin Selanikli olusu ve yazarin donemin toplumsal ve siyasi gerceklerini halkin
nabzini tutarak vermesi bakimindan muteber bir kaynaktir.

Daha sonra bolge ile ilgili yapilan c¢agdas calismalardan da yararlanmaya

calistik. Bu g¢ergevede konumuzun 6nemli pargasini olusturan Bulgaristan ve Bulgarlar

101855 yilinda Midilli adasinda dogdu. Hukukgudur. ilk memuriyete Midilli’de Tahrirat Kalemi’nde
basladi. O

sirada orada g6z hapsinde bulunan Namik Kemal ile tamisti ve onun hiirriyetgi fikirlerinden etkilendi.
1893 yilinda Mersin mutasarriflifina atandi. 1897 yilinda ise Adana valiligine atandi. 2 Aralik 1902
yilinda yeni kurulan Rumeli Umumi Miifettisi oldu. II. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte Rumeli Umumi
Miifettisligi kaldirildi. Kisa bir siire sonra Istanbul’a dondii ve Kamil Pasa hiikiimetinde Dahiliye Nazir
oldu. Hiikiimet diisiince de (13-14 Subat 1909) Sadrazam oldu. II. Abdiilhamit’in saltanattan
azledilmesinden sonra da 5 Mayis 1909 tarihinde tekrar sadrazamhifa getirildi. 3 Nisan 1923 tarihinde
Avusturya’da vefat etti. Aydin, Mahir “Hiiseyin Hilmi Paga” TDVIA, c. XVII, Istanbul 1998, s. 550-551.



hakkinda Mahir Aydin’in Sarki Rumeli Vildyeti eseri, bu iilkenin ve kismen de
Rusya’nin tutumlart ile alakali olarak kiymetli bilgiler ve degerlendirmeler sunmaktadir.
Bu calismanin yam1i sira Fikret Adanir’in  Makedonya Sorunu, Mehmet
Hacisalihoglu’nun Jon Turkler ve Makedonya sorunu (1890-1918) ve Giil Tokay’in
Makedonya Sorunu ve Jon Tiirk Ihtilalinin Kokenleri (1903-1908)  calismalar1
onemlidir. Adanir’in ¢alismasinda ilinden ayaklanmasi Oncesi siyasi gelismelerden
baska, Makedonya’da yasanan olaylar ve Ilinden ayaklanmasi sonrasi Miirzsteg
donemine deginilmektedir. Tokay’in Caligmasinda ise Makedonya sorunu, Jon Tirk
hareketiyle baglantili alinmigtir. Hacisalihoglu’nun eserinde Jon Tirk hareketiyle
Balkan komitacilig1 arasindaki benzerlikler ortaya konulmustur. Onemli dlgiide istifade
ettigimiz bu kaynaklarin ii¢li de Avrupa arsivlerini kullanmalar1 bakimindan 6nemlidir

Yukarida belirttigimiz kaynaklara ilave olarak, son zamanlarda Osmanl tarihi
iizerinde yogunlasan Yiiksek Lisans, Doktora ve benzeri ¢alismalar konuyu daha iyi
anlamamiza yardimci olmustur. Bunlar arasinda Meltem Begiim Saat¢i’nin Makedonya
Sorunu (1903-1913) adhi basilmamig doktora tezi, Askin Koyuncu’nun Bulgar
Ekzarhligi ve Siiheyla Yenidiinya’nin Balkanlarda kilise micadeleleri isimli
basilmamis ylksek lisans tezleri gibi bazi aragtirmalar hatirlanabilir. Bu ¢alismalarin
bize verdigi degerli bilgilerden Makedonya sorununun tarihsel gelisimi ve komitaciligin
bu bolgede ortaya ¢ikmasinin dini ve siyasi temellerini, daha iyi 6grenme firsatini elde
ettik.

Biz bu tez ¢aligmasimi ortaya koyarken iki temel sorunla kargilastik bunlardan
birincisi icerigimizi tez bashgi ile smirlandirma giicliigiiydii. Ciinkii komiteler ve
cetelerinin gerek faaliyetleri gerekse isyanlar1 tiim Makedonya genelini kapsiyordu. Biz
bu sorunumuzu, bu konuda calismamizda sinirlandirma getirmeyerek asa bildik.
Nitekim tez caligmamizin boliimlerinden ve igeriklerinden de anlasilacagi iizere,
komitelerin Makedonya genelindeki komitacilik faaliyetlerini vermeye gayret ettik. Zira
Selanik Vilayeti ile sinirlandirmamiz olaylarin biitiinliglinii bozmakta ve anlagilmasini
da giiclestirmekteydi. ikinci giicliik ise tez basligimizin icerigini Makedonya sorunu
baslikli 6rneklerinden farkl sekilde verebilmekti. Bunu basarabilmek i¢in ¢ok sayida
Makedonya ¢aligan arastirmacilarin eserlerini taradiktan sonra, basliklarimizi genellikle

Osmanl arsiv malzemelerine gore belirleyerek listesinden gelmeye ¢aligtik.



Rumeli vilayetlerinde;  komiteler ve cetelerinin faaliyetlerini konu alan
elinizdeki ¢aligmamiz, giris ve bes boliimden olugsmaktadir. Birinci boliim de; Selanik
Vilayetinin Osmanli dncesi ve sonrasi tarihsel siirecini, ekonomik ve toplumsal olarak
onemi ve doniigiimiinii, idari yapilanmasi ve niifus yogunlugunu, ayrica I. Balkan
Savasgimin patlak vermesiyle Makedonya’nin dolayisiyla Selanik Vilayetinin Osman
Devletinden koparilmasini ele aldik. Ikinci boliim de; Osmanli Devleti'nden ayrilan
kiicik komsu iilkelerin daha fazla toprak ve menfaat elde etmek iizere yaptiklari
faaliyetlere ve Balkanlarda meydana gelen hadiselerde biiytik tesiri olan Batili iilkelerin,
ozellikle Ingiltere ve Rusya’nin faaliyetlerine de isaret etmeye calistik. Ayrica
Komitacilik faaliyetinin temel sebebi olan Makedonya sorunun tarihsel gelisimine ve bu
meselenin bir paradigmasi olan bdlgeden Miisliimanlarin gogiine degindik. Ucgiincii
boliimde; Bolgede komitaciligin olusumunu saglayan faktorleri; Berlin Antlagmasi ve
sonuglarini, Bulgar Emaretinin komitelere destegini, Kilise ve mekteplerin sorunun
tirmanmasindaki rollerini, sosyal ve ekonomik nedenleri ve biiyiik devletlerin baski ve
tahriklerini, ayrica eskiya hareketlerinin gerekgeleri olarak sunulan; bagta Padisah’in
icraatlar1 olmak ftizere, 0zellikle yerel yoneticilerin idaredeki kusurlarina isaret ettik.
Dordiincti bolimde; II. Mesrutiyet donemine kadar komitacilik faaliyetleri baslig
altinda, Makedonya cografyasinda komitacilik faaliyetini en fazla ve sistemli yapan
millet Bulgarlar olmasi nedeniyle, ilk Bulgar isyanlarindan baslayarak, Bulgar
komitelerinin  kurulmasini, s6z konusu komiteler ve bunlarin teskilatlari,
propagandalari, yanli gazeteleri ve silahlar1 degerlendirildi. Yani sira komitelerin
orgltlenme modeli olan geteler; Bulgar, Rum, Sirp ve diger unsurlar bashg: altinda
tasniflendirilerek, faaliyetlerine deginildi. Ayrica zikrettigimiz cetelerin bolgede
Miisliimanlara yonelik tedhigleri 6rneklendirilerek ele alindi. Dig destek ve miidahale ile
gerceklesen Komite ve cetelerinin isyanlar1 ve Makedonya da menfaati olan biiyiik
devletlerin baskis1 sonucu olusturulan reform planlari, isyanlar ve dig miidahale donemi
bashginda degerlendirildi. ilave olarak II. Mesrutiye donemi; ITC’nin kurulmasiyla
birlikte, bdlgede meydana gelen gelismelere paralel olarak, komitacilik faaliyetleri ele
alind1. Besinci boliimde; Osmanli devletinin Komiteler ve ¢eteleriyle bas edebilmek igin
almig oldugu askeri 6nlemler ve istihbarat ¢aligmalar1 vurgulanmaya caligildi. Ayrica

blyik gii¢lerin dayattiklar1 Viyana ve Miirzsteg Programlarinin devamai niteliginde olan



ve biiylik cogunlugu 1904-1908 tarihleri arasinda gergeklestirilen askeri, idari ve mali

diizenlemeler degerlendirildi.



BIRINCI BOLUM
1. SELANIK’IN TARIHSEL SURECI

1.1.0smanh Yénetiminden Once Selanik

Selanik, bugilin Thessaloniki olarak anilmakta olup Osmanli cografyacilarinca
“Istanbul’un bir par¢asi”, Yahudiler tarafindan “sehirlerin anasi” diye tanimlanr.*
Gerek gecirdigi tarihsel stirecler ve gerekse tistlendigi toplumsal rol itibari ile gliniimiize
gelinceye kadar, tarihte iz birakmis devletlerin etkisinde kaldig1 gibi zaman zaman bu
devletlerin kaderini tayin edici 6zellikte bir kent olmustur."? Etnik yapisinin ¢esitliligi
ve her yeni yOnetimin kendi izlerini birakmak i¢in uygulamaya gecirdigi atilimlar
Selanik’i Osmanl’nin son doneminde bir liman kenti olarak daha da onemli hale

getirmistir.*?

Kent MO. 315 yilinda Makedonya krali Kassandros tarafindan
buginki Thermi'de kurulmustur. Kassandros, Makedonya tahtinda hak iddia edebilmek
icin evlendigi Blyik Iskender'in kiz kardesi Thessalonikenin adini bu sehre
verdi*®. Zamanla degisiklige ugrayarak “Salonik” olan isim, sehrin Osmanlilarin eline

gecmesinden sonra “Selanik” haline déniismiistiir.

Selanik’in firtmali bir yazgisi olacak; sayisiz tahakkiim ve rejimler gorecekti.
Helenlesmis Arnavutlar, Romalilar, Bizanslilar, Normanlar, Venedikliler ve Tiirkler
birbiri ardina sehirde hiikiim siirecekti. Fakat 15. yiizyila kadar dil ve ruh olarak
Yunandir. iber yarimadasi Yahudilerinin biiyiik gdgiinden itibaren, Tiirklerin yumusak

sultasi altinda, kisa siirede diisiince olarak Latin, dini inan¢ olarak Yahudi olur.®

1 Machiel,Kiel, Selanik Mad., Diyanet Islam Ansiklopedisi, c.36, 1993, 5.352.

12 Meropi Anastasiadou, Tanzimat ¢aginda Bir Osmanli Sehri: Selanik, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yay.,2001,5.42.

5 M. Anastasiadou, a.g.e., S.6.

Y http://tr.wikipedia.org/wiki/Selanik.

> Bagka bir rivayete gore Terma, iskender zamamnda Makedonya valisi olan Antpanos’un ogludur. Yine
bir diger rivayete gore Terma ismi, Selanik civarinda bulunan kaplicalardan dolay:r verildi. Selanik’in
isimlendirilmesi konusunda iki farkli rivayetten hangisinin dogru oldugunu tayin etmek miimkiin olmasa
da, Makedonya Hiikiimdarlarindan Ksandar’in hamm Tsalonika’nin namina nispet edildigi muhakkaktir.
Bkz.:Selanik vilayet Salnamesi, Def’a 13, Selanik,1312, s.174.

6 M. Anastasiadou, a.g.e., s.42.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Selanik.

Evliya Celebi’ye gore'’; Yunanli Rum, Latin, Sirp, Makdisi ve Kiptilerin
muteber tarih¢ilerinin yazdigina gore Selanik sehrini kuran kisi Hz. Siileyman imis;
“Belkis Ana "nin Selanik’in zemininden ¢ok hazzetmemesi tizerine Selanik’in Yedikule

18

mevkiinde bir Bag-1 Irem yaptyp bir nice zaman burada oturmustur.”® Tayyib
Gokbilgin’de®® yeni kurulan bu sehrin kaphcalar Afrodit’i sayilan “Venus Thermae”
ilahesinin himayesine verildigi ve onun namia bir mabet tesis oldugu bilgisine
rastliyoruz. Ister Evliya Celebi’deki “Belkis Ana”yr ister “kaplicalar Afrodit’i

Thermae”yi kabul edin sehrin kurulusunda kadin parmag: vardir.

Tarih¢i Herodot’a gore Makedonya bdlgesinin bu adi almasi, Selanik’i de
kapsayan biiyiik bir bolgede o donemde Maket adi verilen bir halkin yasamasi ile
olmugtur. Maket halkindan gelen bolge adi, zamanla “Maketye”, “Maketya” seklinde
degisimlere ugrayarak.’’ i 146> Roma’nin Makedonya eyaletinin baskenti oldu. Ilk
piskoposu Gaius, kent halkina iki mektup yazan havari Paulus’un miiritlerinden biriydi.
IS 6 ve 7. Yiizyillarda Avarlarm ve Slavlarin siirekli saldirisina ugramasma karsin,
Bizans yonetimi altinda daha da gelisti. Bizans Imparatoru III. Leon’un (hd 717-741)
ikonlar1 yasaklamasindan iki yil sonra, 732’de papaligin yetki alanindan ¢ikarilarak
Konstantinopolis Patrikligine baglandi. Kent halkinin ikon kullanma gelenegini
siirdiirmesi, bu sanat hazinelerinin bir béliimiiniin giiniimiize ulasmasini sagladi®*.

Makedonya adi M.O 8’inci yiizyillarda Teselya ile Ostroma Karasu Nehri
arasinda kalan bolge icin kullanilmistir. Sonrasinda bu bélge iizerinde M.O. 748 yilinda,
Karanos adinda bir prens tarafindan Makedonya Kralligi kurulmustur. Kral Karanos ve
ogullari, yiiz sene boyunca siiklinet iginde kralliklarini ydnettikten sonra M.O. 540
yilinda kral Amintyas zamaninda Yunanllar Makedonya bdlgesini istila etti. Istilalar
sonucunda bdlge bazen Yunanlilarin, bazen Ispartalilarin zaman zaman da diger
devletlerin himayesi altina girdigi gibi, bagimsiz olarak da idare edildigi zamanlar oldu.
Bu bélgenin istikrarsizliktan bir nebze kurtarildigi dsnem, M.O 359°da II. Amnityas’in
oglu olan II. Filip’in hiikimdarlhiga gectigi donem olmustur. II. Filip, o zaman kadar

17 “Be-Kavl-i miiverrihin-i Yunan-1 Rum ve Latin ve Sirp ve Migdis1 ve Kibti tevarih-i muteberlerinin
tahriri tizre ibtida bu sehri biinyad eden Hazret-i Siileyman aleyhiselamdir.”

® Mustafa Balci, Selanik Diistii, Kesit Yay.,Istanbul, 2010, s.9.

19 Tayyib Gokbilgin, “Selanik”, MEB-islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1990, 5.337.

20 Selanik Vilayeti Salnamesi, 17. Def’a, Selanik, 1320, s. 460.

2 AnaBritannica, Selanik Maddesi, c.27, Hurriyet Yay., 5.290.
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birgok istilaya ugrayan Makedonya’yr Yunanlilarin niifuz ve istilasindan kurtardi. II.
Filip, bu donemde bir taraftan Yunanlilar1 yenerek Atina’ya girmis, diger taraftan
Teselya ve Vetranos(Yenisehir) hiikiimetlerini maglup ederek iktidar alanim
genisletmistir. Boylelikle Filip, kendisinden sonra biiylik isler yapacak olan oglu Biiyiik
Iskender’e doguda Trakya ve Rodop Daglarina, kuzeyde Oskuminus Daglarina,
giineyde de Olimps silsilesine kadar ulasarak, sinirlarini genislettigi ve artik adini biiyiik
bir bdlgeye veren Makedonya’y1 birakmigtir.

Babasi II. Filip’in oldiiriilmesiyle, M.O. 336 tarihinde tahta gegen Biiyiik
Iskender, iilkesinin smirlarin1 genisleterek kralligin en ihtisamli ddneminin mimari oldu.
Yaptig1 seferler sonucunda Asya’dan getirdigi servetler ve yeniliklerle Makedonya’nin
gelisme ve ilerlemesine pek ¢ok katki sagladi Biiyiik Iskender’in &liimiine kadar
(M.0.323) siiren bu ihtisamli donem, kralligin valiler arasinda taksim edilmesiyle
sekteye ugrasa da II. Filip’in damadi olan Ksandra’nin Makedonya hiikiimdarligini ilan
etmesi ile toparlanma stireci yasandi. Ksandra’nin 6liimii ile III. Filip Ardide tahta gegti.
Oldukca ¢ekigmeli ve ihtilafli bir donem gegirmesine ragmen Makedonya, II1. Filip’in
kralhiginda da bagimsizhgini korumay: basardi. Ancak M.O. 168 yilinda Roma ile
yapilan meshur Pidena Savasinda Makedonya Krallig1 yenilerek Roma Devleti’nin bir
vilayeti haline geldi®.

X ve XI. ylizyillarin baginda Bulgar carlar1 Biiyliik Simeon ve Samuel’in sehri
alma tesebbiisleri basarisizlikla sonuglandi. 1185 Agustosunda Sicilya ve Giiney
Italya’dan gelen Normanlar 200 gemilik bir donanma ve orduyla karadan ve denizden
saldirdi; sehri feci sekilde yagmalayarak beraberinde sonradan Sicilya’ya yerlesecek
olan, cogunlugu esnaf birgok kisiyi esir alip gotiirdii. Yirmi y1l sonra bir hagli ordusu
sehri ele gegirip Latin Selanik Kralligi’nin (1205-1225) merkezi haline getirdi; birgok
onemli Ortodoks Kilisesi (Aziz Demetrios, Aya Sofya vb.) yerel halki rencide edecek
bicimde Roma Katolik Kilisesine doniistiiriildii. XIIT ve XIV. yiizyillar sehir i¢in Bizans
kiiltiiriiniin olgunluk ¢aglar1 oldu. Bu donem 1342°de buray1 zapt eden ve soylu sinifini
yok eden, bunun yerine yedi yil siire ile kendi kendini yonetmek igin bir idare kuran

Zelotlar’in kanl ayaklanmasiyla kesintiye ugradi. 1349°da Bizanslilar sehre yeniden

2 Selahattin Bayram, Osmanli Déneminde Selanik Limani(1869-1912) Basiimamis Doktora Tezi,
Istanbul, 2009, s.7-8.
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hakim oldu. Ge¢ Bizans doneminde Selanik’in niifusu erken donemlere gore daha azdi.
Sehrin yukarilarinda bulunan genis araziler bos kald1 veya bag, manastir bahgeleri ya da

bostanlarla doldu. Tiirkler 1430°dan sonra geldiklerinde bu bos arazilere yerlestiza.

1.2. Osmanlh Yonetiminde Selanik

Selanik bolgesinin Osmanli hakimiyetine geg¢mesi bir anda degil, bir¢ok
Osmanli padisahinin idaresini igine alan uzun bir donemde olmustur. Oncelikle miladi
1357 (758 H.) tarihinde Sehzade Gazi Siileyman Pasa kumandasinda Rumeli’ye gegen
Osmanlilar, miladi 1377 (776 H.) senesine dogru Selanik sehrinin kiiciik nahiyelerine
girmeye basladilar®, Nihayet Sultan I. Murat déneminde fethedilen ve Selanik’i icine
alan bolge 1374’ten 1382’ye kadar Osmanli Devleti’nin idaresinde kaldi. Bu tarihten
1391°e kadar Osmanli ile Bizans Devleti arasinda siirekli olarak el degistiren
Makedonya’nin biiyiik bir kismini olusturan bolge son olarak, 1392 yilinda Yildirim
Bayerzit’in Yunanistan seferi esnasinda Selanik ve Halkidikya’y1 yeniden fethetmesi ile
Osmanli hakimiyetine girdi. Boylelikle Bizans Devleti Makedonya’daki son topraklarini
da kaybetmis oldu. Ardindan Yildirim Bayezit Karaferye’ye geldi ve Tesalya ile
Yenisehir’i Osmanli topraklarina katt.?®

Selanik fethedildikten yaklasik olarak 10 yil sonra, fetret doneminin karigik
ortamindan dolay1 Siileyman gelebi tarafindan 1402°de tekrar Bizans’a verildi.?® Celebi
Sultan Mehmet 1413’te Selanik’i tekrar Osmanli sehri haline getirdi ise de sehir kisa bir
stire sonra Venediklilerin eline gegti.?’

Konstantin Jire¢ek ya da Apostolos Bakalopoulos gibi tarihgiler, Selanik’teki
Venedik idaresini (1423-1430) sechrin tarihinde gorulen en kederli donem diye
nitelemistir. Venedikliler biiyiik bir donanma gondermemis, yeterli miktarda asker
yollamamig ve sehir halkina karsi zorbaca davranmigtir. Bir zamanlarin canli, zengin ve
niifusu kalabalik tiiccar sehrinde bu donemde aglik ve sefalet hiikiim siirdii; halkin gogu

sehri terk etti. II. Murad savasmadan teslim olmalar1 halinde sehir halkina imtiyazli bir

2 M. Kiel, a.g.m. s. 353.

# jsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c.l, TTK., 1988, Ankara, s. 143.

Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, c. Il, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1977, 5.313.
% Selanik Vilayeti Salnamesi, 1312, s. 176.

2y Oztuna, a.g.e., s. 395.
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statli saglamay teklif etti, Rum halk bu teklife olumlu yaklastiysa da Venedik yonetimi
I1. Murad’mn teklifini reddetti.?®

Nihayet 1430 tarihiyle birlikte, Selanik nihai olarak Osmanli egemenligine girdi.
Bu tarihten itibaren, sehirde agir ilerleyen fakat etkili bir Islamlagma siireci kendini
hissettirmege basladi. Oncelikle fethin hemen ardindan II. Murad, yikimin esigine gelen
kenti yeniden iskdn edebilmek amaciyla sehirden kagan Yunanlilari, tekrar eski
memleketlerinde yerlesmege cagirdi. Kusatmanin uzamasi iizerine kentte yagma
yapilmasina izin Verildiginden,29 sehir halkimin 6nemli bir boliimii Osmanli askerlerince
esir almmugt1. II. Murad, kimi 6nde gelen esirlerin fidyelerini bizzat ddeyerek serbest
kalmalarimi sagladi ve bunlar1 yeniden Selanik’e yerlesmeleri igin tesvik etti. Bunlarla
yetinmeyen padigah, kenti ikinci ziyaretinde Yenice-i Vardar’dan getirttigi 1000 kadar
Tirk gocmeni yeni fethedilen sehre yerlestirdi. Geleneksel Osmanli fetih yontemlerine
uygun olarak, sehirdeki mal varligini tespit etmek amaciyla ilk Selanik tahriri tertip
edildi. Bu esnada birtakim kilise ve manastirlarin, eski maliklerinin elinden alinarak
devlet mali haline getirildigi sanilmaktadir. Kent {izerindeki Osmanli varligini
pekistirmeye yonelik bu ilk diizenlemelere ragmen, sehrin Osmanl idaresinde gecen ilk
yillarinda Selanik’te kalabalik bir Tiirk niifusun bulunmadig1 agiktir. Hatta Selanik’in
Grek-Ortodoks halkinin, Osmanli fethinden sonra kismi bir toparlanma siirecine
girdigini ve dini yapilanmalarini yenileyebildigini sdylemek miimkiindiir.*°

Sonug olarak; Mustafa Kemal’in dogdugu sehir olan, ayn1 zamanda da 1908’in
ikinci anayasasinin besigi ve Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin gibi {inlii sahsiyetlerle
birlikte Tiirk milli Edebiyat’'nin ve tarihinin laboratuari olan Selanik, Turklerin

kalbinde 6zel bir yeri isgal eder.*

1.3. Selanik Kentinin cografi konumu
Asya ile Avrupa kitasmnin gecis noktasinda olan kent, Osmanli Devleti’nin
Balkanlardaki en 6nemli limani 6zelligine sahipti. Ege Denizi’ne bakan Selanik limani,

Akdeniz’den Karadeniz’e giden ve ticaret yapan uluslararasi gemilerin gilizergahlari

% M. Kiel, a.g.m,,s.352-353.

2 M. Gokbilgin, a.g.m. s.341.

0 Melek Delilbasi, “Seldnik ve Yanya’'da Osmanli Egemenliginin Kurulmasi”, Belleten, c: LI, No: 199,
1987, s. 75-101.

31 M. Anastasiadou, a.g.e, s.22.
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Uzerinde bulunuyor ve gemiler Selanik’e ugramadan gegmiyorlardi. Siiveys Kanalinin
acilist ile Selanik kenti Ingiliz mallar1 igin en kisa yolu olusturmaya baslayacakti.
Sanayi devrimi, buharli gemilerin ticari yasamda etkin olarak kullanilmaya baslanmasi,
Balta limani antlagsmasi ile birlikte Selanik dis ticarette daha dnemli bir yer tutmaya
baslayacakti. Selanik limanini hinterlandina baglayan demiryollarinin yapilmasi ile
hinterlandiyla daha siki iligkiler kurmaya baglayarak limanin yapilmasi ile birlikte
Selanik kenti ticari olarak giderek 6nem kazanacakti.

Selanik, Rumeli Bolgesi’nin Istanbul’dan sonraki en énemli ticaret merkeziydi.
Selanik, hinterlandinda bulunan Kosova, Manastir, Yanya vilayetlerinin de ihracat ve
ithalat merkeziydi. Bu hinterlanttan gerg¢eklesen dig ticaretin biiyiikk bir kismi da
Selanik’ten yapiliyordu. Ozellikle ii¢ demiryolu hattinin merkezi konumunda bulunmasi
ticaretteki onemini daha da artirdi. Selanik’in siyasi ve ticari, askeri agidan var olan
onemini ikiye katlamisti.*

Avrupa’da sanayi devriminin hizla yayilisi beraberinde hammadde ve pazar
sorunlarini getirmisti. Avrupa buharh gemileriyle limanlara kadar giren gemiler yiikleri
limana indiriyorlar ve demiryollar1 ile bu sanayi iiriinleri basta dokuma olmak tizere i¢
bolgelere kadar ulagiyordu. Giderek Avrupa limanlarina eklenmeye baglayan Osmanl
limanlarinda ticaret gelisiyordu. Ticaret gelistikce, liman kentlerinde bir doniisim ve
refah yaganmaya bashyordu33 Refah beraberinde tiiketim aligkanliklarini degistiriyordu.
Demiryollarinin yapimiyla hinterlandina daha rahat ulagmaya baslayan Selanik,
Makedonya bolgesinin oldugu gibi Balkanlarin en énemli limaniydi. Selanik’ten sonra
Serez, Drama, Kavala, Kopriili ve Nevrekop vilayet Olceginde ticaretin gelistigi
kasabalardi. lthalat ile ihracat ise Selanik, Kavala, Cayagzi liman ve iskeleleri
vasitasiyla gerceklestirilmekteydi. Demiryollarinin insasiyla beraber Selanik 6n plana

cikarken “Kavala” hari¢ diger ikinci derecedeki limanlar (Snemsizlesmis‘[i34

%2 Ozlem Yildiz, 20. Yiizyil Baslarinda Selanik’te Liman Limaninda Deniz Ticareti, S.CTTAD, XIl/24,
(2012/Bahar), s.27.

¥ Caglar Keyder, Donald Quataert, Eyiip Ozveren, “Osmanli Imparatorlugunda Liman Kentleri: Bazi
Kuramsal ve Tarihsel Perspektifler, Dogu Akdeniz Liman Kentleri 1800-1914, (Caglar Keyder, Donald
Quataert, Eylip Ozveren), TVYY, Istanbul, 1994, s.131.

¥ Nedim Ipek, Selanik ’ten Samsun’a Miibadiller, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi, Kiltir Yay., Samsun,
2010, s.27.
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Ticaret gemilerinin demirlemesi igin miikemmel bir olanak saglayan korfezi ile
bir dogal liman olarak Selanik, % sadece Osmanli Devleti icin degil, tim Balkan
cografyasinin ticaret merkezi niteligini Yunan savaginin ¢ok oncesinde kazanrms36 ve
cok canli bir ticari yagama sahip olmustu. Bir yandan demiryolu ile Avrupa iglerine,
Ozellikle Avusturya-Macaristan ve Almanya’ya baglanmis olusu, Balkan iilkelerinin bir
disa agilim merkezi halinde biiylimesine neden olmustur. Ancak yukarida sayilan biitiin
bu avantajlarina ragmen Selanik 1860’lara gelinceye degin, kendi surlarmin disina

¢cikmay1 basarabilen bir kent goriiniimiinde degildi.37

1.4. Selanik’in Fiziki ve idari Yapist

Cografi olarak 6nemli bir durak olan Selanik vilayeti, Rumeli’nin Adalar Denizi
sahilinden, Balkan dag silsilesinin gliney kesiminde Thermaikos Korfezi kiyisinda,
Khalkidiki Yarimadasi’nin bati kesiminde Gallikos ve Vardar irmaklarmmin delta
ovalarina bakan ve yiiksekligi 1210 metreyi bulan Khortiatis daginin eteklerinde yer
alan bir yerlesim birimi olarak kurulmustur. Kuzey kisimlar1 genellikle daglik olup
cesitli yaylaklara, Giineye, sahile dogru inildik¢e giizel vadi ve ovalara sahip bir sehir
olarak varligim siirdiirmiistiir.®

Bizans yOnetiminin, imparatorlugun ikinci kalesi olarak gordigi, Selanik;
doguda Edirne Vilayeti ve Dogu Rumeli Eyaleti, kuzeyde Bulgaristan Eyaleti ve
Kosova Vilayeti, batida Manastir Vilayeti ve giineyde Yunanistan ile Adalar Denizi’ne
sinirdir.**Bu sinirlar hem siyasi hem de ekonomik agidan, bir liman sehri olarak
Selanik’i bir hayli 6nemli kiliyordu.

Vilayetin sahildeki sinir1 doguda Lagos Korfezi’ne dokiilen Mestakara su
nehrinden baslar ve batiya dogru giderek iki ucu kuzeye yonelen kiiciik bir kavis ¢izer.
Bu kavisin batisinda Kavala yer alir. Buradan yine batiya dogru giden sahil bir ikinci

kavis daha cizerek Orfani Korfezi’ni, bu noktadan itibaren de sola dogru gidildiginde,

% M. Anastasiadou a.g.e, s.44.

% flhan Tekeli, Selim ilkin, “Ittihat ve Terakki Hareketinin Olusumunda Selanik’in Toplumsal Yapisinin
Belirleyiciligi Icinde, Cumhuriyetin Harci: Modernitenin Altyapisi Olusurken, Tstanbul Bilgi Universitesi
Yay., 2004, s.29.

37 Selanik Vilayeti Salnamesi, 17. Def’a, Selanik, 1320. s. 466; AnaBritanicca, ¢.XIX, Istanbul, 1990,
s.213.

% 3. Bayram, a.g.t, 5.14.

¥ Selanik Vilayeti Salnamesi, 20. Def’a, Selanik, 1325, s. 87.
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giineyinde Aynaroz Yarmmadasimin bulundugu Arse Korfezi’'ni meydana getirir ki adi
gecen yarimada giineydoguya uzanan kayaliklardan olusmustur.* Aynaroz, hem bu
yarimadanin hem de batisinda kalan korfezin adidir. Aynaroz Korfezi’nden batiya
gidildik¢e sirayla Longos Yarimadasi, Ksendire Korfezi ve Ksendire Yarmmadasi yer
alir. Ug biiyiik parmak seklini gdsteren bu yarimadalar dar araliklarla bir elin ayasini
andiran Khalkidiki Yarimadasina baghdir.*!

Sahil, Khalkidiki yarimadasi berzahindan itibaren kuzeybatiya yonelerek Selanik
Korfezinin dogu kismin1i meydana getirir. Korfezin kuzeyinde ve Khalkidiki
Yarmmadasinin en batt ucunda Karaburun yer alir ki, korfez bu noktadan itibaren
kuzeydoguya donerek Selanik Limani’nin adeta dogal koruyucu sinir1 olur. Boylelikle
giineyden esecek siddetli lodosun olusturacagi dev dalgalar, limanin ¢ok uzaginda
etkisiz hale gelmis olur.

Selanik’ten itibaren sahil once giineye, sonra Karaburun karsisinda yer alan
Vardar Nehri’ne kadar glineydoguya ve nihayet adi1 gecen nehrin korfeze dokiildiigii
noktadan itibaren tekrar giineye yonelerek Yunanistan sinirma kadar uzanir.*? Selanik
Korfezi’nin agz1 Ksendire Yarimadasiyla Tesalya sahili arasinda yaklasik 46 kilometre
oldugu halde, kuzeye dogru gittikge daralir ve Khalkidiki Yarimadasinin Apanomi
Burnuyla bati sahilinin Atride Burnu arasinda genisligi 19 kilometreye ulasir.
Karaburun’la Vardar Nehri’nin korfeze dokiildiigii noktalar arasinda ikinci bir i¢ korfez
olusarak darlasmaya devam eder ve genislik 6 km.ye kadar iner. Oradan da
kuzeydoguya donerek bir ligiincii korfez olusur. Kuzeydeki Kiigiik Karaburun ile Galik
arasindaki noktalardan itibaren daha da darlasarak, Selanik Limani’n1t meydana getirir.
Cografi bakimdan iyi bir konumda bulunan Selanik Vilayeti idari olarak; Merkez, Siroz,
Tasoz ve Drama sancaklar1 olmak iizere dort sancaga boliinmiistii. Bu sancaklara bagl
kazalar sunlardir:

Merkez Sancagi: Merkez, Aynaroz, Vidine, Ustrumca, Tikves, Ksendire, Karaferye,

Avrathisari, Kevgili, Doyuran, Yenice, Langaza, Katrin, Karacaabad.

“ Aym Salndme, s. 87.

" Aym Salndme, s. 87.

42 Ayni Salndme, s. 87, Semsettin Sami, Kamusu ’I-A’lam, Istanbul, Mihran Matbaasi, C. IV, 1311, s.
2595.
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Siroz Sancagi: Merkez, Cuma-i bala, Razlik, Nevrekop, Menlik, Demirhisar, Zihne ve
Petric.

Drama Sancagi: Merkez, Kavala, Sarisaban, Robgoz ve Praveste.

Tasoz Sancagi: Sadece merkezden olusan bir kazasi vardi. Boylece Selanik Vilayeti

merkez kazalarla birlikte toplam yirmi sekiz kazaya bo linmiigtii.*®

Iktisadi ve Sosyal A¢idan Selanik
1.5.1. iktisadi Hayat

Kapitalist ekonomiyle baglantida olan ayricalikli liman kentlerinden Selanik,
gerek demiryolu ulagimi gerekse deniz yolu ulagimina agik olmasi nedeniyle 6nemli bir
ticaret merkezi olup, hem niifus a¢isindan hem de iktisadi faaliyetler agisindan Osmanli
imparatorlugu'nun énde gelen kentlerinden birisi idi.**

18’inci yilizyilm son donemlerinden itibaren modern sehir ve ekonomik
ozelliklerini tasimaya baglayan Selanik kentinin, yabanci sermaye ile olan baglantis1 ve
merkez ekonomilerin denetimi altinda bati ekonomik anlayigindan etkilendigi gercegi
g6z ardi edilemez. Fakat bir somiirge ekonomisinin izlerini tasidigi fikri abartili bir
yorumdur. Etnik yapisi ve kiiltiirel zenginligi ile Selanik, somiirge kiiltliriine karsi
koyabilecek potansiyel bir dirence her zaman sahip olmustur. Elbette ki bu yorum bizi,
kapitalizmin biitiin giiciiyle ortaya kondugu bir donemde Selanik kentinin bu realiteye
kars1, kendisini koruyabildigi iyimserligine de gotiirmemelidir. Kentin bolgedeki ticari
hareketlilikten, kiiresel ekonomi anlayisindan ve kapitalizmin etkilerinden bagimsiz
oldugu diisiiniilemez.*

19 yy. sonu ve 20. yy. basinda Selanik “Memelik-i Sahane’nin en zengin ve en
Avrupai kentidir. Yenigerilerin kiyafetleri i¢in kumas imal eden ve bundan dolay:
meshur olan Selanik, bu askeri ocagin kaldirilmasindan sonra gozden diiser. Sehrin
tiiccar sakinleri yeni arayiglara girer, 1830’lardan itibaren sehir yiiziinii tamamen batiya
doner, 1839 ve 1861 fermanlarinin getirdigi Ozgirliikkler en ¢ok Selanik’in

gayrimiislimlerine yarar. Ayrica is bilen valilerin 6nciiliigiinde sehir adeta yeniden inga

“ Selanik Vilayeti Salnamesi, 1324. s. 4 -5.

“ Yiksel Kaya, 19 yiizyilda Selanik te Sanayilesme ve iicretli Emek, Ekonomik Yaklagim, €. 9, S.31, Kis
1998, s.25.

% Keyder, Y. Eyiip Ozveren ve Donald Quatert, a.g.e, s.127.
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edilir. 1864 yilinda belediyenin kurulmasi, evlere su sebekesinin baglanmasi, havagazi
ve elektrik igletmelerinin tesisi ve deniz tarafindaki surlarin yikilarak biiyiik rithtimin
ingas1, kenti Avrupa’ya baglayan demiryolu aginin kurulmasi ve nihayet 1890
yanginindan sonra bir plan ¢er¢evesinde sehrin yeniden ingasi... Biitiin bu sayilanlar
sehrin ¢ehresini tamamen degistirerek, Selanik’i bir ortacag kenti olmaktan ¢ikararak
modern bir kent kilan yarim asirlik maceranin zikredilmeye deger baslica kdse
‘[aslar1d1r.46
Ingiliz konsolosluk raporlarinda da ifade edildigi gibi Selanik bir endstri
merkezi oldugu gibi dnemli bir ticaret merkeziydi. Sanayi olarak 1878-1883 yillarinda
Selanik ve cevresindeki 30 kadar atlye ve imalathane kuruldu. Bir damitim evi, bir
sabun fabrikasi, ithal tel kullanan bir ¢ivi fabrikasi, bir ahsap kerevit fabrikasi, dort
sandalye imalat atolyesi, iic gida maddeleri fabrikasi, on degirmen ve iki pamuk ipligi
fabrikasi vardi*’. 19. yiizyilin sonunda Selanik’te dokuma sanayii de gelisti. Selanik
pamuk ipligi fabrikalar1 ile 1900’lerde dikkat ¢cekmekteydi. I. Diinya savasi arifesinde
on iki kadar fabrika kurulmustu. Aralarindan ii¢ tanesi Selanik’in i¢indeydi. Selanik
fabrikalari, bolgede kullanilan pamuklu dokuma ipliginin yaklasik dortte birini
sagladilar. Geri kalani Ingiltere, Italya ve Avusturya’dan geliyordu. Bunlarin
iiretimlerinin tigte biri Makedonya’ya yonelikti. Geri kalani1 deniz yoluyla Sirbistan’a,
Anadolu’ya, Ege denizi adalarina ve 1908’de Osmanli denetiminden ¢ikisindan sonra
Selanik’in yitirdigi bir pazar olan Bulgaristan’a yollamyordu.48
1885 ile 1890 yillar1 arasinda Selanik ithalat ve ihracat rakamlarina
baktigimizda; 1885 yilindaki rakamlar1 ancak ticaretin 4 yil sonra yakalayabildigini ve
1890 yilinda ticaretin sigrama yaptigin1 gormekteyiz. 1888’de en diisiik seviyesine
ulasan Selanik limani’nin toplam dis ticaret degeri, 1889°da yiikselise gecerek bir yil
sonra, Onceki yila gore %49,9 artarak 80.133.000 franka ulasti. Alt1 yilda toplam dig
ticaretin %50’yi asan dalgalanma gostermesi; ancak soz konusu yillardaki hasat

mevsimlerinin iyi ya da kétii gitmesiyle agiklanabilir*®

“ M.Balc, a.g.6,5.11.

" Donald Quataert, “/lk Fabrika Bacalar”, Selanik(1850-1918)- Yahudilerin Kenti ve Balkanlarin
Uyanisi, (Gilles Veinstain, Cev: Cilineyt Akalin), Tletisim Yay., Istanbul, 2001, 5.189.

“ Quataert, a.g.m., 5.191.

# 0.Y1ldiz, a.g.m., 5.1186.
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Selanik bolgesinde; tiitiin, pamuk, tahil gibi iiriinler tiretiliyordu. Zahire, ipek
kozasi, afyon ve susam vilayetin en 6nemli ihracat iiriinleriydi. Az miktarda kereste,
kdmdr, krom madeni, keten, kenevir, hayvan da ihrag edilirdi. Dahili ticaret ise pazar ve
panayirlarda gergeklesmekteydi. Vilayet dahilinde panayirlar kurulmaktaydi. Ticaretin
gelismesi panayirlarin 6nemini azaltacaktr®

Selanik’in hinterlandin1 olusturan Makedonya’nin Onemli iiriinii olan
pamuk Kibris ya da Izmir pamugu kadar degerli olmasa da ihrag ediliyordu. Makedonya
topraklarinda yetisen bir diger iiriin ise tiitiindii. Kavala ve Uskiip ¢evresinde tiitiin
iiretimi yilizlerce aileyi beslemekteydi. Avrupa, Amerika ve Misir bu tiitiiniin baglica
alicilariydr. Selanik Yenice, Doyran, Ustrumca, Serez yinlerini piyasaya surtyordu.
ipek, tahillar da 6nemli alici buluyordu®

19. yiizyillda Selanik’i hinterlandina baglayan demiryollarinin yapilmasi ve
limanin insasi, sanayi devrimi ve buharli gemilerin yaygimlagmasiyla birlikte Selanik
limaninin ticaret hacmi giderek genisleyecekti. 1912 yilinda Selanik’i kaybeden
Osmanl devleti, boylece devletin en 6nemli {iglincii liman1 ve Avrupa kitasindaki en

onemli limanini da kaybediyordu.

1.5.2. Sosyal Yapi

Imparatorlugun diger sehirlerinin cogu gibi, Selanik de bir mozaikti.
Caddelerinde Ortodoks Rumlar, Miisliiman Tiirkler, Donmeler, Sirplar, Bulgarlar,
Gregoryen Ermeniler, Arnavutlar ya da Cingeneler ve 0Ozellikle oldukg¢a kalabalik
Sefared Yahudileri yan yana goriiliirdii.>®

Sehre ilk gelenlerin 6nce cemaatler hilinde teskilatlandiklar1 daha sonra bu
cemaatlerin mabhallelere doniistiigi arsiv kayitlarindan anlagilmaktadir. Miisliiman
mabhalleleri bagka Osmanli sehirlerinde oldugu gibi bir cami veya imarethane etrafinda
kurulmus ve ilk yerlesen Miisliman cemaatler, adlarimi devam ettikleri cami veya

mescitlerden almigtir. Hiristiyanlar sehrin yerli ahalisi olduklar1 igin ilk tahrirlerden

% N.ipek, a.g.e., 5.27.
1 M. Anastassiadou, a.g.e, s.99.
2 M. Anastasiadou, a.g.e, s.55.
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itibaren mahalleler halinde kaydedilmislerdir. Yahudiler ise geldikleri iilkenin adini
tagiyan cemaat veya taifeler halinde yaz1lm1slard1r.53

19. yiizyilda Balkan cografyasinda milliyet¢ilik akim1 6nii alinmaz diismanliklar
cikarmadan once etnik topluluklar arasinda hosgorii ortami hakimdir. Manastir, Selanik
gibi sehirler her gesit insanin birlikte yasadigi yerlerdir. Necati Cumali “ Makedonya
1900 adli eserinde, bu durumu su ifadelerle yans1t1r54:

Selanik, her dilden her dinden her cesit insanin kaynastigi bir kentti o dénemde.
Dogu Akdeniz’in Marsilya’st olarak anilivdi. Makedonyali, Teselyal, Giritli Rumlar,
Musliman Tarkler, Bulgariar, Sirplar, Ulahlar, Yahudiler, Cingeneler, Fransiz
askerleri omuz omuza dolagwrlardr sokaklarinda...

Miisliiman niifusun meslekleri 6nemli bir nispette belirtildigi halde, Hiristiyan
ve Yahudilerin meslekleri bazi istisnalar disinda gosterilmemistir. Bunun sebebi olarak
sehrin yerlisi olan Hiristiyanlar ile sonradan gelen Yahudilerin birbirlerini eskiden beri
tantyan kimseler olabilecegi, ancak Miisliimanlarin ise degisik yerlerden gelmis
olmalarindan dolayr pek taninmadigi, bundan dolayr tanitict olacagi diisiincesiyle
meslekleri ile birlikte yazildig1 goriisii One stirilmiistiir.

Sehrin niifusunun veba salginlar1 ile biiyiilk darbe yedigi ve bundan en fazla
Miisliimanlar ve Hiristiyanlarin zarar gordiigii anlagilmaktadir. Yahudiler yeni gelen
cemaatlerle bu niifus kaybini telafi etmis ve sehrin niifusunu en fazla arttiran dini grubu
olmustur. Ayrica, Yahudiler sehrin iktisadi bakimdan canlanmasina da yardim etmis,
dokuma sanayini biiyiik Ol¢lide ellerinde bulundurmustur. Bu devrede sehrin
gayrimislim ntfusunda Once tedricen, XVI. vyiizyilda ise siiratle Islamlasma
gorilmiistiir. Sehrin mesleklerine ait listenin zengin olmasi bu donemde ekonomik
faaliyet olarak ¢esitlilige isaret etmektedir. Tuzun sehrin en ciddi gelir kaynagi oldugu,
dokuma ve deri sanayilerinin ¢ok gelistigi goriilmektedir. Canli bir ticaret merkezi olan
Selanik’in islek bir limana sahip oldugu da bilinmektedir>

Selanik kentindeki Miisliiman cemaati agirlikli olarak Tiirklerden olugmaktadir.
Kentte ve 6zellikle de cevresindeki koy ve kasabalarda daha yogun olarak yasayan

Tirklerin Selanik’e ilk gelisleri, daha oOnce belirtildigi gibi, kentin fethedildigi

% N. Yawuz, a.g.m., s. 140.
% Necati Cumali, Makedonya 1900, Cagdas Yay., Istanbul, 1998, s. 124.
% N.Yavuz, a.g.m, 5.140-141.
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donemlere dek uzanmaktadir. 1430 yilinda Osmanlilar kenti fethettikten sonra ilk olarak
Yenicevardar’dan, daha sonra da civardaki diger kent ve kasabalardan gelen Tiirkleri
Selanik’e yerlestirmistir Ancak, bu niifus yerlestirme politikalarina karsin, kentin ve
yakin cevresinin 16. yiizylla kadar kayda deger bir Miisliman Tiirk niifusa sahip
olmadigini, bu durumun ancak Kanuni Sultan Siileyman déneminde Anadolu’daki
bliyiik gruplarin Balkanlar’a ve o6zellikle Selanik c¢evresine yerlestirilmeleri ile
degistigini kaydeder™.

Toplumsal hayat1 sekteye ugratan yangin, hastalik gibi etkenler ticari gelismenin
istenen hizda olmasmi engellese de 1869°da kurulan belediye ile beraber degisen
sehircilik anlayis1 Selanik’i yavas yavas yeni bir ¢ehreye kavusturmustur.’’Bilhassa
Osmanli’da sehircilik anlayisinin degismeye basladigi son donemle beraber, basta su,
aydinlatma, gaz sebekeleri gibi alt yap1 eksiklerinin giderilmeye baglanmasi, ticari
hayatin hareketlenmesi, diger Osmanli sehirlerinde oldugu gibi Selanik’te de yeni bir
donemi baglatmistir. Bu degisim Selanik’i bir cazibe merkezi haline getirdigi i¢in olsa
gerek Ozellikle 19’uncu ylizyll sonuna dogru sehrin demografik yapisi biiyiik bir

hareketlilik gostermistir.

1.6. Selanik’in Demografik Durumu

II. Abdiilhamid devrinde Selanik, Imparatorlugun diger yerlerine kiyasla, pek
cok acgidan daha ciddi bir gelisme kaydetti. 1871°de Selanik’ten Vardar Vadisi boyunca
demiryolu ddsenmesine basland1 ve 1888’de bu hat Uskiip’e baglandi. 1894’te de
Manastir’a kadar uzatildi. 1897-1903 yillar1 arasinda yeni liman tesisleri yapildi.
1885°te yapilan bir tahrirde Selanik Vilayeti’nin (Siroz ve Drama Sancaklar1 dahil)
genel niifusu 1 milyona yaklagti. Bu niifusun 494,656°s1 Miisliiman, 243,991°1 Rum,
222,316’°s1 Bulgar ve 37,174’ Yahudi’ydi ki, Miisliimanlar niifusun %51’ini, Rumlar
%23 {inii, Bulgarlar ise %22 ’sini teskil ediyordu.58

19’uncu yiizyll sonuna dogru sehrin demografik yapisi biiyiik bir hareketlilik

gostermistir. Gerek savaslardan gerekse ekonomik sebeplerden dolayr goc¢ almaya

% Mehmet Ali Gokagt, Yeniden Kesfedilen Yunanistan, lletisim Yay. , Istanbul, 2001, 5.343,

7 Anastasiadou, a.g.e., s. 88-89. Selanik’in merkez niifusuyla ilgili daha farkhi goriisler igin
bkz.:Alexandra Yerolympos, “Bir Yunan Metropoliiniin Biiyiime Sorunlari, 20. Yiizyilda Selanik’in
Gelisimi”, Ege Mimarlik, Cev. Giilenay Oztiirkgii, Izmir, 1998, s.25- 36.

% N.Yawz, a.g.m, 5.140-141.
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baslayan Selanik, 1905-1906 yillarinda yapilan sayima gore merkez sancaginda 80.299
kisinin ikamet ettigi bir sehir olacaktir.>® Asagidaki tablo, s6zii edilen toplam niifusun
dini agidan ayrintilarin1 icermektedir.

Tablo 1: 1905-6 salnamesine gore Selanik nufusu

Dini Cemaatler Erkekler | Kadmlar
Muslumanlar

11.749 12.950
Rumlar

4,951 5.643
Ermeniler

33 43
Bulgarlar (Ortodoks)

124 109
Katolikler

27 21
Yahudiler

23.510 20.821
Ecnebiler

149 169
Toplam

40.543 39.456

Kaynak: Anastasiadou, a.g.e, s.90

Tablo 1°deki verilere gore Selanik’in toplamdaki niifusu cinsiyet acisindan denk
sayilir; ¢linkii erkek niifus sayis1 kadin niifusundan sadece 887 kisi fazladir. Toplamda
erkek niifusun biraz fazla goziikkmesi Yahudi Cemaati’'nde erkek sayisinin kadinlara

oranla bariz bir gekilde daha ¢ok olmasindan kaynaklanmaktadir. Miisliman, Rum,

50 Cengiz Mutlu, Birinci Diinya Savasinda Amele Taburlari, 1Q Kiiltiir-Yay., Istanbul, 2007, s.24.
Gayrimiislim tebaamn ordunun Amele Taburlari’na alinmasiyla ilgili farkl bir goriis i¢in bkz.: Ayse Hiir,
“Tarih Defteri: Gitme Ey Yolcu, Beraber Aglasalim!”, Taraf, S. 406, 21 Aralik 2008, s.12.
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Ermeni ve Ecnebilerin kadin niifusu erkek niifustan goreceli olarak daha fazla
gdziikiiyor. Istisnalar ihmal edildiginde tarihi siirecte kadin-erkek niifusunun oram hep
kadinlarin lehinedir. Tabloda goziiken mezhepler dikkate alinmadiginda; {ic semavi
dinden ikisinde kadin niifusu fazla iken, Yahudilerde erkek niifusun fazla oldugu
goraluyor.

Klasik izah tarzina gore; erkeklerin savasa katilmak zorunda kalmalar1 kendi
cinslerinin kadinlara oranla sayilarinin azalmasma neden olmustur. Bu azalmanin
Yahudiler i¢in so6z konusu olmamasmin nedenine gelince bunu tek bir faktorle
aciklamak zor olsa da en giiclii sebep olarak Osmanli Devleti’nde gayrimiislimlerin
1909 yilina kadar askere gitmek gibi bir sorumluluklarinin olmayisini zikredebiliriz.
Anilan tarihte bedel-i askeriye vergisi kaldirilarak biitiin gayrimiislimlere askerligin
yolu acilmis oldu.®’® Bu yliizden sozii edilen tarihe kadar savasin etkisine maruz
kalmadan Yahudi erkek niifusu nispi olarak ¢ogalmistir, denebilir.

Keza gayrimuslimlerden Rum Cemaati’nin de sozu edilen tarihe kadar askerlik
sorunu yoktu.®* Bu cemaatte erkek niifusun gorece az olmasi da Rum erkeklerinin
Selanik’i yeniden Helenistik donemin parcasi haline getirmek adina, Rumlarin, ayrilik¢i
faaliyetlerine daha rahat bir ortamda devam edebilmek i¢in Yunanistan’1 tercih ettikleri
akla getirmektedir. Bunun yaninda Selanik’i Yunanistan’a ilhak etmek icin daga ¢ikip
cetecilik yapan Rumlar1 da hesaba katmak gerekir. Yahudi Cemaati’nden bir erkegin
kendi iilkesinin bagimsizligi ilkiisi i¢in gidip savasabilecegi bir toprak parcasi o
tarihlerde heniiz yoktu.®> Bu argiimana gére Yahudi erkek niifusunun kadma oranla

nispi fazlaligini dogal karsilamak gerekir.

% Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Cev. Bahar
Tirnake1, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 2003, s. 86.

' Yunanistan’in istiklalini kazanmasindan sonra Selanik’teki Rum tiiccarin bu iilkeye gog ettigine dair
goriis icin bkz.: Donald Quataert, “19.Yiizylla Genel Bakis: Islahatlar Devri (1812-1914), Osmanii
Imparatorlugu nun Ekonomik Ve Sosyal Tarihi,” Ed. Halil Inalcik, Donald Quataert, (Cev. Ayse Berktay,
Siiphan Andig, Serdar Alper), Eren Yay., Istanbul, 2004, C.IL, 5.968.

62 Anastasiadou, a.g.e.,s. 88.
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Tablo 2: Selanik Nufusu, 1890

Etnik Gruplar Yerliler Yabancilar
Erkekler | Kadnlar Erkekler | kadinlar
Yabanci Uyruklar 2 3 101 51
Cingeneler 66 58 35 21
(Gayrimuslim)
Yahudiler 23.215 23.583 275 249
Protestan Bulgarlar 7 6 22 6
Protestanlar 2 1 7 2
Katolik Bulgarlar 13 11 24 13
Katolikler 12 16 74 6
Katolik Ermeniler 7 9 19 15
Ermeniler 72 66 171 75
Bulgar milli Kilisesi 752 700 1.669 576
Eflaklar 40 32 75 24
Rumlar 5.300 5.313 2.931 1.468
Turkler 11.677 12.452 2.919 2.655
Suriyeliler 3 - 3 -
Protestan Ermeniler 4 - 2 -
Katolik Rumlar 1 - 1 -
Latinler 10 5 4 7
Toplam 41.183 42.255 10.332 5.168

Sehrin niifusunu 90.000 olarak veren Ali Cevat ise; Selanik'in yetmis beg
mahalleden olustugunu sdylemektedir. Bu mahallelerden kirk altis1 Miisliiman, on altis
Yahudi, on ikisi Rum ve birisi de Frenk mahallesidir. Doksan bin niifusun ise 30.000’i
Misliman mahallesinde, 45.000’i Yahudi mahallesinde ve geri kalan 15.000°i de Rum
ve Frenk mahallesinde meskindur. 1900 yilinda hazirlanan bir istatistige gore
Selanik’in nifusu 10.000 Bulgar, 26.000 Turk, 16.000 Rum, 55.000 Yahudi, 2500
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Katolik ve 8.500 diger olmak tizere 118.000 kisidir. Bu istatistiklerde verilen rakamlara
gore, sehrin niifusunun %47’si Yahudi, %22’si Tiirk, %14’ Rum ve %181 Bulgar, geri
kalan %9’u diger topluluklardan olugmaktadir. Bu veriler 1s18inda 6zellikle 19.yiizyilin
ikinci yarisinda Selanik niifusunun ciddi bir artig gosterdigi anlasilmaktadir. Bu hizli
niifus artisinda, Avrupa ile yapilan yogun ticaretin ve Selanik’in 1871°de Uskiip’e
1888°de Belgrad’a, 1894 Manastir’a ve 1896’da Dedeagag’a tren yollariyla
baglantisinin kurulmasi etkili olmus‘[ur.63

Niifus cetvellerinde dikkati ¢eken en Onemli hususlardan bir digeri ise,
Miisliimanlarin higbir etnik ayristrmaya tabi tutulmadan “Islam” bashgi altinda
gosterilirken gayrimiislim unsurlarin ise miimkiin oldugunca etnik ayristirmaya tabi
tutulmus olmalaridir. Bu gin cetvelde gosterilenin tam aksi bir manzaraya sahip
olmamiz ne derece diisiindiiriiciidiir. Ayn1 zamanda, Sultan II. Abdiilhamid’in Ittihad-1
Islam siyasetinin nerelere kadar sirayet ettigini gdstermesi acisindan da ayrica
onemlidir.

Rumeli Vilayetlerinin 1323/1905-1906 tarihli biiyiiklik ve niifus yogunlugu su
sekildeydi; Selanik Vilayeti 35.00 km2, Niifus yogunlugu %32, Manastir Vilayeti
28.500 km2, niifus yogunlugu %29 Kosova vilayeti 32.900 km2 niifus yogunlugu %
31.5; bolgede 1905 yilindan once ¢esitli niifus sayimlar1 ve istatistikler hazirlanmigti.
Hemen her milletin sonuglarimi kendi menfaatlerine uygun surette beyan ettigi bu
saymmlardan bazilar1 Miifettis-i  Umumilik’in  kurulmasindan oncedir. Komitecilik
hareketlerinin yogunlastig1 1889-1904 yillar1 arasinda yapilmis istatistiklerin bir kismi1
soyledir®

Tablo 3: 1889-1904 Rumeli Vilayetlerinin Genel Nufusu

Sirp istatistigi Bulgar istatistigi Yunan istatistigi
1889 Yih 1900 Yih 1904 Yihh (Kosova
haricg)
Turk 231.000 499.000 634.000
Bulgar 57.600 1.181.000 332.000

% fsmail Arslan, 19. Yiizyilin Son Ceyreginde Selanik’in Toplumsal Yapisinda Degisim; Yerel Basindan
Yansimalar, Celal Bayar Univ. III. Uluslararas1 Balkanlarda Tiirk Varligi Sempozyumu Bildirileri,
Manisa, 2012, s.107-122.

% Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi, (Cev. Zaven Biberyan), Istanbul, 1975, s.86.
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Yunan 201.000 228.700 852.700
Sirp 2.048.000 700 -

Eflakh 69.000 80.700 25.100
Arnavut 165.000 128.700 -

Yahudi 64.000 67.800 53.100
Cingene 28.700 54.500 8.900
Digerleri 3.500 16.500 18.600
Toplam 2.870.000 2.258.000 1.724.000

Kaynak: Andonyan, a.g.e., s. 86.

Bu istatistiklerin tamami tartismalidir. Ayn1 donemde, Hiristiyanlar arasinda cete
baskisiyla kilise ve milli aidiyetini degistirenler oldugu gibi, para ve menfaat karsiligi
yalan beyanda bulunanlar, misyonerlerin baskilar1 ve diger bazi sebeplerle ger¢ek niifus
saymi yapilamamigtir. Osmanli yonetimi, 1904’te Hiiseyin Hilmi Pasa tarafindan
yaptirilan bir istatistige gore ii¢ vilayetin niifusu asagidaki gibidir®:

Tablo 4: 1904 Rumeli Vilayetleri Genel Nufusu

Nufus/milliyet
Miisliimanlar (¢ogu Tiirk, bir kism1 Arnavut) | 1.508.507
Bulgarlar 896.497
Rumlar 307.000
Sirplar 100.717
Ulahlar [Aromunlar] 99.000
Toplam 2911.721

Kaynak: Bayur, a.g.e., s. 164.

Makedonya’nin paylasilmasinda en kuvvetli hukuki temel nufus ekseriyetine
sahip olmak idi. Babiali, 1905’te Miifettis-i Umumi’ye bir talimat gondererek, Vilayat-1
Selase’de niifus sayimi yapilmasini istedi. Bu sayim, Makedonya’y1 paylasamayan

unsurlart telaslandirdi. Sayimlarda, Tirk memurlarin yani sira mahalli yOneticiler

8 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildp Tarihi, I/1, Ankara 1963, s.164.
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tarafindan gonderilen ve bolgedeki cemaatlerin sectigi giivenilir kisilerden meydana
gelen komisyonlar da gérev Gstlendiler®™ Bulgar ve Yunan temsilcileri her yerde
anlagsmazliga distiiler; bazen ayni1 sahislar birden fazla yerde ve farkli isimler altinda
birka¢ defa yazildilar. Bolgede mali kontrolii elinde tutan devletlerarasi komisyon,
meseleye miidahale etti. Yabanci gazeteler, zaman zaman sancaklarin niifusuna dair
kaynag1 gosterilmeyen istatistikler yaylnladﬂar67

Balkan Harbinden sonra biiyiik degisikliklere ugrayan sehir niifusunun yaninda
sehrin kendisinde de fiziki degisiklikler meydana getirmistir. Son biiylik degisikligi
1917 yilinda yeniden insa edilmesini gerektirecek kadar biiyiik bir yangin yasayarak
gormiis sehir, meghul asigin bedduasi tutmug gibi tamamen viran bir sehre donmiis.
Yaklagik dort asirlik Osmanli varligr sehrin {lizerinden, siluetinden tamamen silinmis.
1922 yilinda izmir’de yasanacak olan benzeri gibi Selanik’teki bu yangin da faili
mechul olarak kalmistir. Niifus miibadelesinden sonra Sovyetler Birligi’nin dagilmasina
kadar Tiirk ve Tiirk¢e sehrin tamamen yabancist oldugu kavramlardir. 1990°dan sonra
Kafkas bolgesinden gelen Rumlarla birlikte Selanik sokaklari tekrar Tlrkge ile

senlenecektir®®.

1.7. 1. Balkan Harbi ve Selanik’in Kaybi
Balkan ittifakinin kurulusuna ortam hazirlayan sebepler, Makedonya Meselesi:
1878 Berlin Antlagmasindan sonra ortaya g1km1$69, basta Bulgaristan olmak {izere
Sirbistan ve Yunanistan buralari ilhak i¢in miicadeleye girigsmislerdir. 1910’Iu yillara
gelindiginde durum ‘“Makedonya mirasini” paylagmak istegi etrafinda Balkan

Devletleri’nin ittifakina doniigmiistiir. Bu ittifaki kolaylagtiran pek ¢ok gelisme

% Isiksal, Turgut, “Makedonya Uzerinde Oynanan Oyunlar ve Bilinmeyen Bir Niifus Sayimi”, BTTD, S.
43,1971, s. 15.
8 Correspondence Politic gazetesi, 22 Nisan 1907 tarihli niishasinda; maliye komisyonu’nun inceleme
sonuglarini referans gostererek Manastir Sancaginin genel niifusu hakkinda bir istatistik yayinladi. Buna
gore Manastir Sancagmin toplam ntifusu;379.626, Serfice sancaginin; 173.586 kisi idi. 1320 mali yili
itibariyle Manastir Vilayetinin emlak, arazi vergileri ile temettuat ve bedel-i askeri geliri; 12.916.877 ks.
Olup, 1.549.971 ks. da bakayadan tahsil edilmistir. Bkz: BOA, TFR.1.A, nr. 34/3303.

M. Balci, a.g.e, .21
% Omer Turan, 20. yy Tiirk Topluluklar, Genel Tiirk Tarihi, cilt: X, Editorler: Hasan Celal Giizel, Al
Birinci, Yeni Tirkiye Yay., Ankara, 2002, s.422; Cemal KUTAY, Osmanli’dan Cumhuriyet’e
Yiizyilumizda Bir Insammiz, Hiiseyin Rauf Orbay, (1881-1964), Kazanc1 Yay., Istanbul,1992, 5.522
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yasanmustir.”° Balkan Devletleri’nin her biri ¢ogunlugun kendinde oldugunu ileri
surdiigii i¢in, aralarinda anlagsmalar1 ve Makedonya’y1 boliilsmeleri miimkiin olmuyordu.
Osmanlh Imparatorlugu’nun Balkan yarmmadasinda salt egemenligi siiresince
Makedonya’daki ¢esitli irklar, seslerini ¢ikarmadan yonetime boyun egmislerdi. Ancak
Imparatorlugun zayif diismesinden ve Balkanlar’da milli devletlerin kurulmasindan
sonra bu devletler, irkdaslarin1 kendi taraflarina ¢ekmek i¢in siki bir propagandaya
girmislerdir. “Makedonya Makedonyalilarindir” séziinde direnen Balkan milletleri bu
direniglerini tarihi haklara dayand1rm1slard1r.71

11 Mart 1870’de Bulgarlar, Istanbul’daki Fener Rum Patrikliginden ayrilarak
bagimsiz ve milli bir kilise kurdular. Bu durum Makedonya’da biiyiik bir tedirginlik
meydana getirdi. Rum ve Bulgar Kiliseleri, Makedonyali Hiristiyanlar1 kendi etkileri
altina almak i¢in kanh bir ugrasa giristiler. Rumeli’de bir¢ok kilise ve okullarin sorunlu
iliskisinden dolayr Rumlarla Bulgar’lar arasinda olugan anlagmazliktan faydalanan72 Il.
Abdiilhamit Balkan Devletleri’nin Osmanli Devleti’ne kars1 birlesmesini onleyebildi.
Fakat 2. Mesrutiyetin ilanindan sonra, Ittihatcilar tarafindan 3 Temmuz 1910°da
¢ikarilan Kiliseler ve Okullar Kanunu"*Rumlarla Bulgarlar1 yakinlastirmus, dolayisiyla
Yunanistan -Bulgaristan ittifakini kolaylagtirmis oldu. Kilise Kanunu, Balkan Devletleri
arasindaki diismanligi sona erdirdi. O zamana kadar birbirleriyle miicadele edenlerin
birleserek Osmanli Devletine karsi miicadele etmelerine sebep oldu.” Béylece Kiliseler
Kanunu, Balkan milletlerinin ittifakini temin etmis oldu.

Bu sirada Arnavut iilkesi ates igindeydi. Jon Tiirkler 2. Mesrutiyetin esitlik
ilkesini Arnavutluk’ta da uygulamaya baslayinca isyanlar ortaya cikt. Ozellikle
Arnavutlardan vergi almmasi, silahlarini toplama girisimi onlari Ittihatcilarla karsi

karsiya getirdi. Arnavutluk’ta yapilan hatalar Balkan Devletlerine yaradi.”

0 Siileyman Kocabas, Jon Tiirkler Nerede Yamldi? (1890-1918), Hayaller, Komplolar, Kayiplar, Vatan
Yay., Istanbul, 1991, 5.338

™ Edouard de Driault, Sark Meselesi, Bidayet-i Zuhurundan Zamammiza Kadar,(Cev: Emine Erdogan,
Berikan) Yay., Ankara, 2003, s.431; Yasar Nabi, Balkanlar ve Turklik 1,Cumhuriyet gazetesi Yay.,
Istanbul, 1999, 5.40

2 Fehmi Ozatalay, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Balkan Harbi, Garp Ordusu Karadag Cephesi, llI. cilt,
3. Kisim, Ankara, 1984, s.13

™ Siileyman Kocabas, Tarihimizde Yanhsliklar Gegidi, istanbul, 1997, s.107.

™ ismet Gorgiilii, On yillik Harbin Kadrosu, 1912-1922 Balkan- 1. Diinya ve Istiklal Harbi, TTK Yay.,
Ankara, 1993, s.18.

[ Siileyman Kocabas, Jon Tiirkler Nerede Yamldi?, s.69.
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Avusturya’nin Bosna-Hersek’i ilhaki Italya’nin Trablusgarp ve Bingazi ile 12
Aday1 isgal etmesine yol agmigti. Bu nedenle Osmanli Devleti bir yandan Trablusgarb
Harbi bir yandan da; Arnavutluk ayaklanmasi ile mesgul idi ki bu durum Balkan
Devletleri’nin Rusya’nin Balkan halklarmin ulusalcilik duygularmi ve eylemlerini
desteklemesiyle Rumeli’yi paylasmak icin baglasmalarina ve elbirligi ile saldirmalarina
sebep oldu.”

Arnavutluk’ta olup biten olaylar1 6nem ve dikkatle izleyen Balkan Devletleri,
kendi aralarinda ittifak goriismelerine hiz verdiler Venizelos, son derece aktif bir
politika izleyerek hem Sirplarin basvekili yasli Pasi¢’i hem de Bulgar liderini
kandirmayi basardi. Karadag’da zaten hazirds.”’

Bulgaristan, Ayastefanos Antlagsmasiyla muhtariyet kazanmanin yani sira Dogu
Rumeli ve Makedonya’y1 i¢ine alan biiyiik topraklara sahip oldu. Berlin Antlagmasina
gore ise yine muhtariyet elde etti. Fakat Makedonya ve Dogu Rumeli tekrar Osmanli
Devleti’ne iade edildi. Bu tarihten itibaren Bulgaristan’in tek amaci Ayastefanos
Antlagmasindaki topraklari, ele gegirerek “biiyiik Bulgaristan’ yeniden kurmakti. Ilk
hedef olarak 1885°te sark’t Rumeli’yi istila ederek, dogrudan dogruya ilhak eden
Bulgaristan milliyetgi faaliyetlerine hiz verdi.”® Bu bolgede yasayan Bulgarlara;
komiteler kurdurdu. Biiyliik Bulgaristan hudutlarinin Arnavutluk’a kadar dayanmasi,
Bulgar-Sirp ¢ekismesini, yine giineyden de Bati Trakya’y1 i¢ine alarak Ege denizine
cikmasi da Bulgar-Yunan rekabetini ortaya ¢ikariyordu. Ancak Bulgaristan’in bu isi tek
basina basarmasma, yani Osmanli Devletiyle bir savasta basa ¢ikmasina imkan
bulunmadigi i¢in Sirbistan, Karadag ve Yunanistan’la antlagmasi gerekiyordu.79

Panslavizm’in  Balkanlar’daki Onciisii  sayilan Swrbistan, bagimsizligin
kazandiktan sonra, Giiney Slavlarini birlestirmek ve Biiyiik Sirbistan’1 yeniden kurmak
amaciyla giineye dogru genislemek ve batidaki Osmanl arazisini ele gecirmek,
Karadaglilarla birlesmek, sonra; Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile miicadele

ederek Bosna-Hersek’i, Hirvatistan’t ve Slovenya’yt ele gegirmek istiyordu.

™ Yorga, Osmanli Tarihi, C. V, (1774-1912) (Cev: Bekir Sitki Baykal), Ankara Universitesi, Yay.,
Ankara, 1948, s.639.

T, Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, Ikinci Basim, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1987, s.102.

8 Dogustan giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.XII, Cag Yay., istanbul, 1993, s.164.

™ Mufassal Osmanly Tarihi, Bir Heyet tarafindan Hazirlanmistir. C. V1, Iskit Yay., Istanbul, 1963, 5.3485.
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Avusturya’nin Bosna- Hersek’i isgal etmesi, Sirbistan’da biiyiik bir heyecan yaratti.
Sirbistan’in  Avusturya engelini kirmasi, &zellikle Bulgaristan’la Makedonya’yla
yapacag1 isbirligine bagliydi. Kisaca Sirbistan’in ele gegirmek istedigi yerlerde
Avusturya dahil biitiin Balkan Devletleri’nin menfaatleri sz konusuydu.®

Karadag’da koy ve kasabalarinin sayisini artirma pesine diistii. Bir taraftan da
rakipleri olan Avusturya ve Bulgaristan’a yanasirken, diger taraftan da Arnavutluk
lizerinde yayilmay1 diisiiniiyordusl. Arnavutlar1 kendine bend etmek, Karadag’
oksamak ve Bulgar emellerine miisait davranmak, menfaatleri icabindan olan
Avusturya-Macaristan; Turkiye’nin Balkanlar’da pek tehlikeli gerginlikler doguran
birbiri ardinca isledigi hatalardan istifade yolunu tutmus ve gittik¢e krize doniisen
vaziyetin bir harbe yol agmasini bekleyerek firsat¢1 bir konum almigt1.®?

Bulgaristan 12 Mayis 1912°de Sirbistan’la, 29 Mayis’ta da Yunanistan’la
antlagma imzaladi. Arnavut isyanlarini destekleyen ve bu ylizden Osmanl Devleti’yle
iligkileri kriz halinde olan Karadag da sonradan bu ittifaka katildi. Bu sekilde Balkan
Ittifak1 gerceklestirilmis oldu. Balkan Savasi Karadag’in 8 Ekim’de Osmanli Devleti’ne
savas ilan ederek Iskodra’ya saldirmasiyla basladi. Balkan ittifaki devletleri 13 Ekim’de
Osmanli hiikiimetine bir nota vererek Balkan topraklarmin 6zerkligini talep ettiler.
Osmanl hiikiimeti buna cevap vermeden savas hazirligi yapmaya bagladi. 15 Ekim’de
yapilan bir anlasma ile Trablusgarp Italya’ya birakildi. 17 Ekim’de Balkan ittifak
devletleri Osmanli’ya karsi savas ilan ettiler. Savag ilaninin ardindan biiyiik giigler
Balkanlar’da bir statiiko degisimini kabul etmeyeceklerini ilan ettiler. Bir ka¢ hafta
icinde miittefik Balkan devletleri Bulgaristan, Sirbistan, Karadag ve Yunanistan
Osmanli Devleti’nin Balkan topraklarini biiyiik dl¢tide ele gegirdiler83.

Osmanli Devleti’nin bu kotii durumundan ilk yararlanan Arnavutluk olmustur.
Zaten Oteden beri isyan halinde bulunan Arnavutluk, 26 Kasim 1912’de bagimsizligini
ilan etti.?* Yunanhlar bir yandan Selanik’i ele gegirirken 6te yandan Ege Adalari’ndan

Bozcaada, Limni, Semendirek ve Tagoz adalarini isgal etti.

Gundmdze......., s.164
8 E. Ziya Karal, Osmanl Tarihi, C. VI, Ankara, 1956, 5.288
82" Dogustan Dogustan Giiniimiize...... ... 5.164

Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirklerin Balkan Politikasi, Disiplinler Arasi Caligmalar Dergisi, Cilt 13,
S. 24 (2008/1), s.124.
8 Rufat Ugarol, Siyasi Tarih, istanbul, 1985, s. 364-367.
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Boylece 550 yil siiren bir hakimiyetten sonra, bitin Rumeli terk edildi. ve
milyonlarca Tiirk, Anadolu’ya geri donmek icin yollara diistii. Balkan Devletlerinin
bagimsizlik hareketleri ve isyanlar1 sirasinda da gesitli c¢ileler ¢ekerek zuliimlere
ugrayan Balkan Tiirklerinin bu go¢ii, ara ara giiniimiize kadar stirmiistiir.%®

Yunan ordusu, Alasonya Digkata, Kirkgegit, Lazarat ve Yenice-Vardar
muharebelerini kazanarak, Selanik’in anahtarmni ele gecirmisti. Ozellikle Yenice-Vardar
maglubiyetinden sonra, Tiirk birlikleri ¢oziilmiis ve geri ¢ekilme harekati kisa stirede
diizensizlige dontigmiistii. Bundan sonra Selanik’teki Tirk ordusu tarafindan alinan
hicbir savunma tedbiri bir netice vermedi. Muharebe alanindan uzaklagsan Tiirk
birlikleri, birbirine karigmis; emir, nizam dinlemeyen bir kalabalik halinde Selanik’e
dogru ¢ekilmeye baglamisti. Savag bolgesinden daha 6nce kacan Tiirk halkindan, ¢ogu
kadin ve g¢ocuk olmak iizere, yiizlerce insanin donmus cesetleri, yollar tizerinde,
hendeklerde yigilmis kalmisti. Baskilarina ragmen mevcut kuvvetlerle tamamlandi.
Yabanci devlet misyonlari; uygun sartlarla ordunun, Yunan ordusuna teslim imkaninin
bulundugunu ve bu hususta araci olacaklarini miirettep 8. Kolordu Komutanligi’na
telkin ettiler. Bu esnada, diigmanin bir kisim birliklerinin ilerledigi bildirilirken, Tiirk
birlikleri de mevziilere yerlestirilmemis, emir geregi istirahata gekilmisti.®®

Makedonya’nin en 6nemli bir sehri ve limani olan Selanik’in g¢evresindeki
savunma caligmalari, halkin ve yabanci devlet misyonlarinin olumsuz baskilarina
ragmen mevcut kuvvetlerle tamamlandi. Yabanci devlet misyonlari, uygun sartlarla
ordunun, Yunan ordusuna teslim imkanmin bulundugunu ve bu hususta araci
olacaklarim miirettep 8.Kolordu Komutanligi’na telkin ettiler.®’

8 Kasim 1912’de Selanik’te toplanmis olan Yunan ve Tiirk ordularmin
temsilcileri arasinda yapilan goriismeler sonunda, kabul edilerek imzalanan protokol ile;
Selanik’in ve Tiirk birliklerinin diismana su sartlarla teslim edilecegi kabul edilmistiss:
1. Osmanli askerlerinin silahlari, kendileri tarafindan toplanacak ve bir depoya
konularak, Yunan ordusunun sorumlulugu altinda korunacaktir. Bununla ilgili olarak bir

tutanak dizenlenecektir.

% R.Ucarol, a.g.e, s. 367-368.

Nuri Yawuz, a.g.m, s.144.

¥ N.Yawz, a.g.m, 5.144-145

8 Aram Andonyan; Balkan Harbi Tarihi..., s. 403; N.Yavuz, a.g.m, 5.147-148
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2. Osmanli askerleri kismen Karaburun, kismen Topgular kislasinda yerlestirilecek,

bunlarin iasesi, Selanik yoOnetiminin biitcesinden ve belediyenin ek yardimindan

saglanacaktir.

3. Selanik sehri, barig antlagmasi yapilincaya kadar Yunan Ordusu’na teslim

edilecektir.

4. Gerek Tahsin Pasa, gerek kurmay heyeti, biitiin Osmanl askeri; tarafsiz bir bolgede

oturtulacaklardir. Ancak ailelerinin yanina donmek istedikleri zaman, artik savasa

katilmamaya yemin etmek sartiyla, rahat bir sekilde yerlerine gonderileceklerdir.

5. Jandarma ve polisler silahlarini tagiyabilecektir.

6. Karaburun silahlar1 alinmig Osmanli askerlerinin oturma yeri olacaktir. Karaburun’un

toplar1 ve mithimmati, Osmanli askerleri tarafindan, ise yaramaz hale getirilecek ve

Yunan Ordusu’na teslim edilecektir.

7. Birinci maddenin muhtevasi, 9 Kasim 1912 Cumartesi giiniinden itibaren iki giin

icinde uygulanacaktir.

8. Bu durum barigin imzasina kadar gegerli olacaktir.

9. Osmanli Jandarmalar1 ve polis memurlar1 yeni karara kadar vazifelerine devam

edecektir.

10. Osmanl subaylar1 kiliglarint muhafaza edecektir.

11. Osmanl erleri, Osmanli subaylar1 tarafindan terhis edilecektir.

12. Osmanli subaylar1 da, erleri de savas esiri sayllmayacaktir.

13. Validen en kiiglik riitbeli memura varincaya kadar, Osmanli gorevlileri serbest

kalacaktir.

14. Mabhalli adetlere, halkin dinlerine hiirmet edilmesi i¢in kesin emir verilecektir.

Butun dinlere mensup mahkemeler, gérevlerine devam edecektir.

15. Yeni bir emre kadar, gumrik idaresi eskisi gibi faaliyetine devam edecektir. Keza,

Diyun-u Umumiye ve tiitiin inhisar idareleri de aynen kalacaktir.

16. Bu sartlar Yunan Hiikiimeti’nin sorumluluk ve garantisi altinda uygulanacaktir.
Fakat bu sartlardan ¢ogu kagit iizerinde kaldi. Ozellikle Miisliimanlarin ve

Musevilerin ne cani ne de mali korundu. Yunan askerleri 9 Kasim 1912’de savasmadan

galip olarak Selanik’e girdiler. 470 yillik Osmanli hakimiyetinden sonra ilk defa bir
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Yunan ordusu, tarihi Tiirk sehri olan Selanik’e girdi.®® Yunan ordusunun sehre girecegi
duyulduktan sonra sehir, Rumlar ve diger azinliklar tarafindan bastanbasa Yunan
bayraklariyla donatildi. Rum kizlar1 balkonlarindan sehre giren askerleri ¢icekler atarak
karsilads.”

Balkan Harbi sirasinda Selanik, Osmanli’nin Bati Cephesinde bulunuyordu.
Sirplarin ve Yunanlilarin taarruzu neticesinde Selanik sehri, 9 Kasim 1912°de teslim
oldu. Bu durum kismen sehirde yasayan kozmopolit halkin istekleri, kismen de Kolordu
Kumandan1 Hasan Tahsin Paga’nin gafleti neticesinde gerceklesmistir. Selanik 10

Agustos 1913’te imzalanan Biikres Antlagsmasi ile resmen Yunanistan’a birakildi®!,

¥ N.Yawz, a.g.m, s.148.

9 A Andonyan, Balkan Harbi Tarihi..., 403.

" Haluk Ulman; L. Diinya Savasina Giden Yol (Ve Savag), A.U. s. B.F Yayim No:355, Ankara, 1973, s.
202.
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I1. BOLUM
MENFAAT MUCADELERININ ODAGINDA MAKEDONYA

2.1. KOMSU VE BUYUK DEVLETLERIN MAKEDONYA SIYASETI

2.1.1 Bulgaristan

1396 yilinda Yildirnm Beyazid'in oglu Siileyman Sah'in Tirnova'yr almasiyla
Bulgaristan kralligina son verilmis ve Bulgaristan topraklari Osmanli Devleti idare
sisteminde bir eyalet olarak idare edilmeye baglanmistir.*’Din ve mezhep isleri
bakimindan Fener Rum Patrikhanesi'ne baglanan Bulgarlarin kiiltiir yapilarma
dokunulmamigstir. Diger yandan Bulgarlar, bu kilise iginde yiizyillarca kendi
kimliklerini koruma miicadelesinden vazge¢cmediler. Bunun i¢in kullandiklar1 yontem
Ozellikle Slav dilini korumak oldu. 1767 tarihine kadar Ohri Metropolitliginde, eski
Bulgarca olarak da adlandirilan Slav dilini korumay: basarabildiler. Ancak Patrikligin
de Yunan kimligini yayma miicadelesi devam ettigi icin, Bulgarlar ile Yunanlilar
arasindaki kiiltiirel ve dolayisiyla siyasi alanda varlik miicadelesi siirdii. Bu
toplumlardan hangisi siyasi ve ekonomik olarak daha gili¢lii olmugsa, Osmanl
Devletinden aldig: yetkileri kullanarak kendi kiiltiirel kimligini digerlerininkinden daha
baskin duruma getirmeye calisti. 19. yiizyilda bu miicadeleye farkli bir boyut eklendi.
Bulgarlar, diger Balkan halklar1 gibi dini yapmun ulusal diisiincenin ve bilincin
yerlestirilmesindeki 6nemini fark ettikleri i¢in, kendi din adamlarina sahip olmak sarti
ile farkli mezhebe ge¢meyi bile diisiinmiislerdi. Bir grup Bulgar, Papa IX. Pie'ye
kendilerine Bulgar papaz atanmasi garantisi verildigi takdirde, Katoliklige kabul etmeyi
bile 6nermislerdi.”

Bulgarlar, XIX. yiizyilin baslarindan itibaren Rum Patrikhanesi’nin asimilasyon
politikalarina karst milli bir uyanis hareketi baslatmiglardir. Uzun bir miicadele
sonucunda 11 Mart 1870°te verilen Ekzarhane®™ fermaniyla Patrikhane’den dini
bagimsizliklarin1 kazanan Bulgarlarin bundan sonraki faaliyetleri Osmanli Devleti’ne
kars1 siyasi bagimsizlik miicadelesi vermek yoniinde olmustur. Bulgarlar, Patrikhane’ye

karg1 vermis olduklar1 dini miicadele boyunca sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve egitim

% Yusuf Halagoglu, "Bulgaristan” (Osmanli Dénemi) mad. Diyanet Islam Ansiklopedisi,C. VL, Istanbul,
1992, s. 399.

% G. Castellan, Balkanlarn Tarihi (14-20. Yiizyl), (Cev. Aysegiil Y Basbugu), I B, Istanbul, 1999, s. 326.

% Ana Britannica, C. 8, 1992, s. 70.
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acisindan da kendilerini gelistirmis, kisa siire igerisinde milli uyaniglarinm
gerceklestirmiglerdir. Bu uyanig siirecinde basta din adamlar1 olmak iizere; Rusya,
Avrupa devletleri ve misyonerleri 6nemli roller oynamiglardir. Bulgarlar, Patrikhane’ye
karsi dini bagmmsizliklarin1 kazandiktan sonra Osmanli Imparatorlugu’ndan da
bagimsizliklarini elde etmek arzusuyla birtakim isyan hareketlerine girismislerdir.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi da Bulgarlar i¢in bagimsizliga acilan kapiyi
aralamigtir. Osmanli-Rus Savasindan sonra 3 Mart 1878’de imzalanan Ayastefanos
Anlagmas1 ile Balkanlarda, Biiyliik Bulgaristan kurulmustu. Bu anlagmaya gore
Makedonya ile Sarki Rumeli, Biiyiik Bulgaristan sinirlarina dahil edilmisti.” Fakat
bilindigi gibi Avrupa devletleri ¢ikarlarina uymayan bu yeni duruma miidahale ettiler ve
onlarin girisimiyle 13 Haziran 1878’de Berlin Anlagsmasi imzalandi. Ayastefanos
Anlagmasinda kurulan Biiyiik Bulgaristan, Berlin Anlagsmasina gore Bulgar Prensligi
adiyla otonom olurken, giineyde bulunan bolge Sarki Rumeli ad1 altinda 6zerk bir eyalet
haline getirilmisti. Makedonya bolgesini kapsayan kisim ise reformlar yapilmak sartryla
olusturulan Prensligin sinirlarmin diginda tutulmus ve Osmanli Devleti’ne iade
edilmisti.®® Berlin Antlasmasi, bu yizden Bulgarlar tarafindan devletlerinin kurulus
anlagsmas1 olmaktan ziyade Bulgaristan topraklarimin biiyiik devletlerin kendi ¢ikar
politikalar1 dogrultusunda parcalanan ve Bulgar haklarmin gasp edildigi bir antlasma
olarak goriilmektedir.®’

1877-1878 Osmanli-Rus savasi (93 Harbi), Osmanli Devleti i¢in ¢ok olumsuz
sonuglar dogurmustur. Rus silahli kuvvetleri, Istanbul’a ¢ok yakin mesafeye kadar
gelmis, Osmanli, ¢ok biiyilk maddi ve askeri kayiplarina ilaveten kaybettigi savasin
tazminatini da Rusya’ya ddemek zorunda kalmistir. Yesilkdy Antlasmasi ile Ruslar,
Osmanli’dan savag tazminati olarak 300 milyon altin is‘[emislerdi.98 Fakat kisa bir siire
sonra yapilan Berlin Antlagsmasi sonucunda bu tazminat miktar1 diisirilmis ve

taksitlere baglannns‘ur.99 Bu savasin ortaya ¢ikardigi agir mali sonuglarin yaninda

% Nihat Erim, Devietleraras: Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C. 1, TTK, Ankara, 1953, s. 390-394.

% N.Erim, a.ge., C.1,s. 404-413.

% Gil Tokay, Makedonya Sorunu ve Jon Tiirk Ihtilalin Kékenleri (1903-1908), Afa Yay., Istanbul,
1996, ,s.189.

% Haydar Kazgan, “Duyun-r Umumiye”, Tanzimat’tan Cumhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, iletisim
Yay., Istanbul 1985, c. lll, s. 699.

% Sevket Pamuk, “Osmanli Dis Bor¢lar”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, iletisim
Yay., c.III, Istanbul, 1985, s. 682-683.
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Osmanlt Devleti i¢in asil sikinti, siyasi baski ve Rumeli’de toprak kaybina sebep olan
siir degisiklikleri olmustur. Yeni kurulan Bulgar Eksarhligi’nin ¢abalari, kisa bir siire
icinde basarili olmus ve tam bagimsiz olmasa da bir Bulgar devleti’nin kurulmas ile
sonuglanmistir. Boylece sinirlar1 kuzeyde Tuna Nehri’ne, doguda Karadeniz’e, giineyde
Ege Denizi'ne, Batida ise Arnavutluk’a kadar uzanan genis topraklara sahip ve Rusya
gudimiinde bir devlet olarak, hem komsularin1 hem de bolgede menfaati bulunan biitiin
devletleri endiselendirmistir.100

Berlin Anlagsmasindan sonra Ayastefanos sinirlarina tekrar ulasmak amaciyla
faaliyetlerine besleyen Prenslik, 18 Eyliil 1885°te Sarki Rumeli’yi ilhak etti. Bu ilhaktan
sonra yoniini Makedonya’ya c¢evirdi. Makedonya artik Bulgarlarin bagmsizlik
miicadelelerinin verildigi bolge haline gelecek, Bulgar Milli Kilisesi de bu amagla arag
olarak kullanilacakti. Ekzarhdne de oOzellikle Sarki Rumeli’nin ilhakindan sonra
Makedonya’nin durumuyla daha fazla ilgilenmeye baslamustir.*”Makedonya’ya Bulgar
papaz ve 0gretmenlerin gonderilmesi bu ilhaktan sonra bariz bir sekilde artmugtir. '

Bulgar MillT Kilisesi, Makedonya miicadelesinde metropolitlikler elde etme ve
Patrikhdane’ye bagli olan Ortodokslar1 Ekzarhane’ye kazandirma hareketlerinde de
yerini almigtir. Ekzarhane, 1870 fermaninin 10. maddesine dayanarak Makedonya’da

bazi1 metropolitlikler elde etmisti.'*

Ancak yine de Makedonya’nin biiyiik bir bolimii
Bulgar Kilisesi’'ne tabi degildi. Bu nedenle Bulgar din adamlari, bolgedeki Fener
Patrikhdnesi’'ne bagl diger milletlerden olanlari, 6zellikle Rumlari, Ekzarhane’ye
baglamaya c¢aligmiglardir. Patrikhdne de buna kargi cevap verme yoluna gitmistir.104
Boylece Makedonya, ayn1 mezhebe bagli iki kilise arasinda bir miicadele alani haline
gelmistir. Bu miicadelede Bulgar Kilisesi Prenslik tarafindan desteklenirken, Rum din

adamlar1 Patrikhane ve Yunan Devleti tarafindan desteklenmistir. Daha sonraki yillarda

Sirplar ve Ulahlar da bu miicadelelerde yerlerini almiglardir. Kiliseler tizerindeki

100 Askin Koyuncu, Bulgar FEksarhligi, (Basilmamis Yiksek Lisans Tezi), Canakkale 18 Mart
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yakingag Tarihi Bilim Dal1, Canakkale, 1998, s. 206.

% Ali Fuat Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, Yayina Haz. Bekir Sitki Baykal, C. II, TTK,
Ankara ,1987, s. 206-208; Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, TTK, Ankara 1992, s. 257-258.

2 BOA, AM.T.Z. (04). nr: 112/ 42.

1% Bulgar Eksarhligi fermani 11 maddedir. Fermanin 10. Maddesi Eksarhhigin dini niifiz alamyla
i%)%ilidir. BOA. BIL. No: 104, L. 2.

104 Karal, a.g.e, C.VIII, s. 147 vd; Kemal Beydilli, “Il. Abdiulhamid Devrinde Makedonya Meselesine
Dair”, Osmanli Arastirmalari, C. IX, Istanbul, 1989, s. 79.
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miicadele, bolgedeki okullar konusunda da ayni minval iizerinde devam etmistir.
Hepsinin ortak amaci ise; kendi kiliselerinin ruhani yetki sinirlarini genisletmek ve
niifus ¢ogunlugu bakimindan kendi kiliselerine mensup olanlarin sayisini arttirmak
stiretiyle bagl bulunduklar1 siyasi olusumlarin, yani devletlerin hak iddialarina katkida
bulunmakt'®. Prensligin amaglarindan biri de; sadece Makedonya’daki Bulgarlari
degil, Ekzarhane’nin de durumunu Osmanli Devleti nezdinde gii@lendirmekti.106
Ekzarhane de bir taraftan Makedonya’da metropolitlikler elde etmeye ugrasirken diger
taraftan Prensligin, Makedonya iizerindeki faaliyetlerine 6gretmen ve din adamlari
gondererek ve Bulgar okullarina maddi yardimlarda bulunarak destek Vermis‘[ir.107
Clnku milli amaca yonelik en uygun yerler; insanlarin bir kimlik etrafinda toplu olarak
bulunduklar1 okullar, manastirlar ve kiliselerdi. Bu nedenle propaganda yapmaya en
elverigli yerlerdi. Makedonya’ya gonderilen 6gretmen ve din adamlari, halkin milli
duygularini uyandirmak ve Makedonya’nin Prenslik ile birlesmesi fikrini yayma
misyonuyla gorevlendirilmiglerdir. Nitekim bunlar gorevlerini hakkiyla yerine
getirmigler, sozlii ve yazili propagandalarla halk: etkilemiglerdir.

Bu egitim ve dini faaliyetlerle beraber Makedonya komitalarinin da kurulup
faaliyetlerine baglamasi Prensligi, Eksarhligi ve komitalar1 ortak siyasi hedefte
birlestirdi. Durum boyle olunca da birbirleriyle karsilikli iligkilerde bulunmalar1
kaginilmaz olmustur. Bunlar ayn1 milli ¢ikarlar dogrultusunda birbirlerini kullanmislar
ve birbirlerine yardim etmislerdir.

Bulgaristan ve Makedonya komitalarinda Bulgar metropolitleri'®, papazlar1 ve
Ogretmenleri aktif bir sekilde yer almiglar, komitaci ve ¢etecilerle Makedonya igin
“6zgirliik” miicadelesinde yan yana miicadele vermislerdir.'®® Boylece okullar ve
kiliseler Bulgar milli miicadelesi i¢in destek veren Onemli tahrik odaklar1 haline

gelmislerdir.110 Bu durumda Ekzarhdane ve Bulgar komitalarinin Makedonya’daki

1% BOA. AM.T.Z. (04) nr: 112 /42.
1% BOA. A.MTZ.(04) nr: 94 /77.
7 BOA, BEO. nr:59/49356.

1% BOA. Y. MTV. nr:120/ 37.

1% BOA. A. MTZ. 04. nr: 105/ 34; BOA. A. MTZ. (04). nr: 125/ 68; T. Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi
ve Son Osmanlt Yonetimi, TTK, Ankara 1999, s. 118; Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver
Pasa (1860-1908), C. I., Remzi Kitabevi, Istanbul, 1972, s. 419 vd.

10 g 7 Karal, a.g.e, C. VIII, s. 151;G.Tokay, “Osmanli-Bulgaristan Iliskileri 1878-1908”, Osmanli, C. 2,
Yeni Tirkiye Yay., Ankara 1999, s. 34-35; Uzer, a.g.e., s. 83.
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Bulgar hareketinin kaynagini olusturdugunu séylememiz mumkiindir. Makedonya’daki
bu kilise ve okullar meselesi 1890’11 yillardan sonra kendine 6zgii niteligini kazanmaistir.
Bu yildan itibaren bdlgedeki ¢ekimseler bir kilisenin karsisindaki kiliseye mensup
olanlar1 baski ve siddet yoluyla kendisine kazandirma miicadelesi haline gelmisti.
Kiliseler, bu hususta en biiyiik yardim1 ve destegi komita ve cetelerden almaktaydi.
Bazen Yunan cete ve komitalarmin baskisiyla Bulgar halki Patrikhane’ye intisab etmek
zorunda kalmis, hemen arkasindan da ayni halk Bulgar ¢ete ve komitalarinin baskisiyla
Ekzarhane’ye intisib etmistir. Oyle ki ayni giin igerisinde bir grubu hem Patrikhine
mensubu, hem de Ekzarhdne mensubu olarak gérmek miimkiin olmustur. Daha 6nce de
ifade ettigimiz gibi bu miicadeleye daha sonradan Sirp ve Ulahlar da katilmiglar, ancak
en siddetli miicadele Bulgarlar ve Yunanlar arasinda meydana gelmisti.***

Bulgaristan i¢in Makedonya’nin, dini ve irki olmakla beraber ekonomik ve
cografi bakimdan da ¢ok biiylik 6nemi vardir. Hem pazar hem de hammadde kaynaklar1
acisindan cazip olan Makedonya, ayni zamanda Selanik limani vasitasiyla diinyaya
acilma imkan1 saglayacakti. Zira Bogazlar, Rusya ve Ingiltere gibi ¢ok daha biiyiik
giiclerin ilgi alam idi. 1 Bulgaristan bu emelini ger¢eklestirebilmek i¢in, Makedonya’da
bulunan ve bir kismi1 resmi diger bir kism1 da gayri resmi gorevli olan Bulgar ajanlari
vasitasiyla Makedonya ahalisini Osmanli’ya kargi kigkirtmak i¢in yapilan ¢aligmalara
agirhik vermistir. Boylelikle amaclar1 bolgedeki ahaliyi yalniz Osmanli Hiikiimetinden
nefret ettirmekle kalmayip, oradaki g¢esitli unsurlarin aralarinda diismanligi artirmak;
Sirp, Bulgar ve Rum koylerini karsilikli olarak yaktirarak, Avusturya’nin fiili
miidahalede bulunmasi igin biiyiik devletlerin muvafakatini almakt.**® Bu amaca
yonelik olarak ““Koprilu kazas: ahdlisinin giya diigcar olduklart mezdlimden bahisle
Makedonya 'nin  muhtariyet idaresi esbabmin istikmali” hakkinda tertip ettikleri

4

arzuhallerini Bulgaristan Parlamentosu “Sobranie” iletmisti.'** Bulgarlarm bati

miidahalesine endeksli ¢oziim arayiglart bolgeyi kargasa icinde birakmis adeta

" Sitheyla Yenidiinya, “Balkanlarda Kilise Miicadeleleri (XIX. YY - XX. YY)”, (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, 1999, s. 82 vd.

12 jovan Doney, Makedonya vo Britansko-Ruskite odnosi, Taktika ili Strategija 1907-1908, ( Britanya-
Rusya liskilerinde Makedonya,1907-1908, Taktik veya Strateji), Arhiv na Makedonija, Skopje 1994, s.
67.

" BAQ. BEO. nr:1585 /118874

"4 BOA. Y. PRK ASK. nr: 103/1.
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Makedonya Balkanlarin barut figisina doniismiistir™. Bulgarlarin Makedonya’daki
siyasi, askeri, ekonomik faaliyetleri ve komitelerin gerceklestirdigi bozgunculuk
faaliyetleri calismamizin diger bdoliimlerinde ayrintili olarak arsiv malzemesiyle

degerlendirilecektir.

1.2.2.Yunanistan

Osmanli Devleti'nde yasayan Rumlar, diger Balkanli milletlerden farkli olarak
cok genis bir cografya'ya yayilmislardir. Bununla birlikte, en yogun olarak; Mora
Tesalya ve Ege adalarinda yasamislardir. Fatih'in Istanbul'u fethetmesiyle birlikte;
Rumlar, diger gayri miislim unsurlara gore daha fazla imtiyaza sahip olmuslardir.
Fetihten sonra Patrikhane'nin yapisina dokunulmamis hatta Bizans Imparatorlugu’ndan,
daha fazla itibar gosterilmistir. Fatih Gennadios'u Gnadytis**®iinvaniyla Patrikhane'nin
basma getirdigi gibi tiim Ortodoks Patrikhanelerini de buraya baglayarak Istanbul'u
diinya Ortodokslugu'nun merkezi yapmustir''’. Ortodoks diinyasmnin tek hakimi haline
gelen Patrikhane tiim Balkan Ortodokslar't iizerinde baski kurmustur. Bu siireg
icerisinde; Balkanlar'daki tiim piskoposluklar, Rum din adamlarmin eline gegmis ve
ayin dilleri bile Rumcaya ¢evrilmistir. Rum kdyliisiiniin miilkiyet hakkina sahip olmas1
zaman igerisinde zenginlesmelerini saglamis ve Patrikhane'nin de yardimiyla da rahat
bir yagsam siirmiiglerdir.

Rumlarin arasinda milliyet¢ilik duygusu XVIIIL yiizyilin sonlarindan itibaren
yayllmaya baslamistir. Osmanli Devleti'ni iceriden yikarak topraklarini elde etmek
isteyen Rusya ve Avusturya Devletleri ise, bunda en biiyiik rolii oynamiglardir. Ruslar,
bu politikalar1 dogrultusunda; 1768-1774 yillar1 arasindaki Osmanli-Rus Savagi
sonucunda Mora ve ¢evresindeki adalar1 isgal etmisler ve buradaki Rum halki, devlete
kars1 ayaklandirmiglardir. Savag sonucunda imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi ile
Osmanli Devleti icerisindeki tiim Ortodokslar'in hamiligini iistlenen Rusya, bu tiir

hareketlerini mesru bir zemine oturtma firsatini da bulmustur™®. Nitekim Rusya ve

U5 M.Tanju Akad, Daglarda komitaci kovalayan Osmanl, (Balkanlarda 100 wilik ¢ile),Popiiler

Tarih/Haziran, 2002, s.35.

16 Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tirkiye, Otiiken Yayinevi, istanbul, s. 52-53.

7 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C.VI, Ugdal Basimevi,(sad. Diindar Giinday), Istanbul, 1984 s.
2688.

18 A. C. Pasa, a.g.e., 5.2692-2694.
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Avusturya 1787-1792 yillar1 arasinda bir ittifak kurarak, amac1 Bizans Imparatorlugu'nu
ihya etmek olan "Grek Projesi"ni hayata gecirmeye caligmislar ancak bunda basarili
olamamiglardir. Osmanli Devleti'nin Balkan komsular1 olan bu devletlerin yanm sira
Fransa da Rumlardaki milliyetcili§in uyanmasinda etkili olmustur. Fransiz Ihtilalinden
sonra yayilan ulusculuk akimi, Napolyon'un yedi aday1 ele gecirmesinden sonra
Rumlar etkilemis ve hizla taraftar toplamistir. Fransa'nin yedi adadan ¢ekilmesinden
sonra yerini alan Ruslar, Fransa’min biraktigi yerden devam etmis ve Rumlarin
ayaklanmalarinda etkili olmustur™®.

Milliyetcilik fikrinin Rum halki arasinda hizla yayilmasinin bir diger sebebi
ise; Rum aydinlardir. Avrupa ve Akdeniz ticaretinde onemli rol oynayan Rumlar, elde
ettikleri zenginlik sayesinde, bir siire sonra buralarda yayilan fikri akimlarla da
ilgilenmeye baglamiglardir. Bu suretle milliyetcilik Osmanli Devleti icerisinde ilk defa
Rumlar tarafindan kabul edilmistir. Avrupa'daki uygun ortamdan yararlanmak isteyen
Rum tarih¢i, yazar ve sairleri gesitli ¢aligmalarla Avrupa'da adlarin1 duyurmaya ve bu
suretle eski Bizans imparatorlugu'nu yeniden canlandirmaya ¢alismislardir.'?°

Rum aydinlar, bir yandan Rum halkini okullar ve Patrikhane vasitasiyla devlet
aleyhine teskilatlandirirken bir yandan da yiiriittiikleri propagandalar sayesinde; Avrupa
devletlerini yanlarina ¢ekmiglerdir. Bu amagla; Yunan davasimi isleyen gazete ve
dergiler c¢ikartmiglar ve Avrupa'nin gesitli yerlerinde “Hellen Dostluk Cemiyetleri”
kurmuglardir. Rumlar, bu faaliyetleri ile kisa bir siirede amaglarina ulagmiglardir.
Ronesans hareketleriyle birlikte Yunan kiiltlirini yeniden inceleyen Avrupali
aydinlarda olusan, Yunan hayranlig1 da bunda etkili olmustur. Byron, Goethe ve Victor
Hugo gibi aydinlarin bu etki altinda Rumlari, desteklemek i¢in kaleme aldiklar yazilar;
Avrupa'da, Tiirkler aleyhinde kamuoyu olugmasini saglamistir. Bu suretle Yunanistan'in
bagimsizligin1 kendilerine mal etmege calisan Avrupa Devletleri'nin verdigi destek
Rumlar cesaretlendirmistirlzl.

Yunanlilar, Makedonya’nin Biiyiik Iskender’den itibaren Bizans’in son

122

zamanina kadar bu bolgenin kendilerine ait oldugunu ileri siiriiyorlardi“. Bizans

19 Rifat Ucgarol, Siyasi Tarih, Filiz Yaymevi, Istanbul, 1985,s. 100.

120 Karal, a.g.e., C.V, s. 109.

21 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, c. 4, Ucdal Nesriyat, Istanbul, 1994, 5.2711-2716.
122 . Bayur, Tiirk Inkilap Tarihi, C.1 TTK Yay., Ankara 1991, s. 25.
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Imparatorlugu’nun tekrar kurulmasi igin Makedonya’da zemin hazirlamaliydilar.
Megali Idealarmi gergeklestirmek igin 1814’de “Etniki Eteriya” adinda kurduklari
cemiyetleri vasitasiyla; Makedonya, Girit, Epir, Teselya, Trakya, Ege Adalarimi Bati
Anadolu ve Istanbul’u Yunan topraklarina katmak iizere harekete gectiler. Yunanistan
bunun i¢in 1830’lardan sonra Makedonya’da yogun bir sekilde din, kiiltir ve ekonomi
propagandasi yapmaya baslayarak okullar, kiliseler ve bankalar kurdu'?,

1870 yilinda Bulgar Eksarhligi kuruluncaya kadar Makedonya’daki
Hiristiyanlar, Istanbul Rum Patrikligi’ne bagl idiler. Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin
dili Yunanca oldugu i¢in dini ayinlerini Yunanca yapiyorlar ve Yunan kiiltiri ile
yetistiriliyorlardi. Ayrica yiiksek
dini makamlarda Yunan kdkenli din adamlar1 hakim durumda bulunuyordu. Makedonya
olaylarinda dinin etkileri goz oniinde bulunduruldugunda; Yunanlilarin, Bulgarlar ve
Sirplar karsisindaki avantaji daha acik bigimde goze carpmaktadir.

Osmanli idaresinden bagimsizlik kazanan ilk bolge iilkesi; Yunanistan’in, ilgi
alaninda bulunan Makedonya ile ilgili orgiitsel faaliyetleri daha eskiye dayanmaktadir.
Yunan hikimetinin, bu konudaki yogun ve kapsamli faaliyetlerinin sonucunda daha
1311/1894-1895 senesinde Ortodoks Arnavutlar ile Makedonya’da yasayan Rumlar
arasinda Pan-Helenizm fikrini yaymak maksadiyla Tirhala’da bir komite kurulmus ve
faaliyetlerine baslam1§t1r.124Bundan bagka 10 Mart 1313/22 Mart 1897 tarihinde yine
Yunan emellerine hizmet etmek maksadiyla, Milli Cemiyet” ismiyle bir Orgiitiin
teskilatlandigi Osmanli Devleti’ne gelerek Siroz Sancagi, Katrin ve Kesendere
kazalarindaki Hiristiyan ahaliye zararli telkin ve tesvikler yaparak, Kesendere
dahilindeki manastirlar papazlar1 destegiyle Rum ahalisinden para toplamak suretiyle,
silah tedariki yaptirdig1 anlagiimaktadir.'®

Yunanistan, tipki Sirbistan’in yaptig1 gibi tarihi bir takim gerekceler ileri
stirerek, Makedonya bolgesi ile hesaplarii ortaya koymustur.'”® Hatta bélgede

Hiristiyanlar arasinda Bulgarlar ¢ogunlukta olduklarindan dolaytr emellerini

12 Yusuf Hamza, 11. Abdiilhamit ve Makedonya Meselesi, Sultan II. Abdiilhamit Dénemi Paneli, (I1),
Istanbul 2000, s. 82.

122 BOA. A. MKT. MHM. nr: 607/ 6.

12 BOA. BEO. nr:1987 /14902.

1% Siileyman Kocabas, Tarihte ve Giiniimiizde Tiirkive'yi Parcalama ve Paylagsma Planlari, Vatan Yay.,
Istanbul, 1999, s. 205.
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gerceklestirebilmek maksadiyla Sirbistan ile igbirligi igine girmistir.127 Kilise
anlagsmazliklar1 sebebiyle asil miicadeleyi Bulgarlara kars1 yiiriiten Yunanistan, yogun
niifuslarindan dolay1r planlarina engel tegkil eden Miislimanlara yonelik katlidm
faaliyetlerini de desteklemistir. Bu gibi eylemler igin gerekli olan malzeme ve silahlar,
Yunanistan Devleti’nin yardimi sayesinde, gizli bir sekilde Osmanli topraklarindaki
silahli gruplarma ulastiriliyordu. Osmanli  casuslari, bazen Yunanistan’in bu
faaliyetlerini giinii giinline ve hatta s6z konusu eylemi gergeklestiren kisilerin
isimleriyle birlikte tespit etmislerdir.’?®Devlet-i Aliyye Yunan hiikiimetin emellerine
zamaninda vakif olmak icin Atina elgiligi biinyesinde istihbarat caligmalarim
strduriiyordu. Nitekim elgilik hizmetinde gorevli olan Muharrem Hayri Bey, 29 Mart
1305/ 22 Mart 1889 tarihinde Atina’da Yanyali Kara Yano ile Yorgi Yekazus
baskanliginda toplanan Yanya ve Arnavutluk’a dair miizakerelerin ve heyecanli
konusmalarin yapildig1 bir toplantida bulunmus, kimligi desifre olunca toplantiyr terk
etmek zorunda kalmisti. Buna ragmen edindigi bilgiyi sadarete ulastirmisti. Komite
Reisleri genelde Yunanistan’mn 06zelde Yanya’nin menfaatleri igerin su ifadeleri
seslendirmislerdi'®.

“Gegen hafta teskil eyledigimiz cemiyetin sabikali bir Tiirkiin her nasilsa
cemiyetimize dahil olmasi cemiyetin tatiline mecbur etmis idi. Bunda korkacak mahal
yoktur. Bunun ve hatta Tiirkiye 'nin de hi¢ ehemmiyeti yoktur. Ve boyle bir Osmanli
hafiyesinin tepme ile disari ¢cikarmadiginiza ¢ok kabahat ettiniz. Teessiif ederim. Serbest
olun. Taleplerimizi ve Tiirklerin zulmii altinda esir olarak yasayan Yunanllari yani
Devlet-i Aliye 'nin Rum tebaast kardeslerimizi kurtarmay isteyelim. Zaten Yanya Berlin
Sozlesmesi tarihinden beri bize verilmistir. Fakat dteden beri ve aleyhimizde
bulunmalarmi kendi istek ve menfaatlerine uygun gormelerinden dolayr Deviet-i
Aliye’nin el altindan tesvikiyle Avusturya, Italya ve Romanya’yi araci ederek birkag
Arnavut beyleri Avrupa’ya giderek o devietlerin talimatiyla ve bizden Yanya’yi
kurtarmak maksadiyla Arnavut beylerin biz Yanya’yr ve Arnavutluk’u ayrica deviet
yapacagiz sozleriyle Yanya 'yi ve Arnavutluk’u belirli bir siire kurtardilar. Yoksa Yanya

bize kararla terk edilmigtir. Kardeslerim, hemgsehrilerim gayret. Sultan Hamid bizi

27 BOA. Y.PRK. MYD. nr:10/ 61.
12 BOA. HR. SYS. nr: 10/ 61.
12 BOA, BEO. nr:1978 /148331.

42



sever. Kendileri ¢ok iyidir. Yanya'yi ve Arnavutluk’u da bize ihsan eyleyecektir. Ve
simdilik bunlar her ne kadar Devlet-i Aliye’de ise de herhalde bize verilecektir. Artik
aman Tiirklerin zulmiinden biktik . Gormiiyor musunuz daima Yunanlilart yani kul gibi
cesitli mesakkatle kullanmakta olduklart Rum tebaasini hapisler ve baskr altinda nasil
ezmektedirler. Nigin agzinizi agmiyorsunuz? Ve gazetelerle ve diger vasitalarla aleme
sikayette bulunmuyorsunuz? Nigin Diinya’ya bildirip iyilik talep etmiyorsunuz?
Gormiyor musunuz ki Devlet-i Aliye’nin Yunan hududu delegesi olan Eyiip Pasa ne
kadar aleyhimizdedir. Devlet-i Aliye her gazetemizi birakilmasini kabul ederken Eyiip
Pasa gazetelerimizi zararlidir diyerek giimriiklerden ve gecitlerden gecirmeyip
postalardan tutup Yanya'’ya girdirmeden yaktrmaktadr. Tepe Delenli Ali Pasa
padisahlarin emrini dinlemedigi gibi bu da Devlet-i Aliye’nin emirlerini kabul etmiyor.
Yunan gazetelerinin kabull icin Devlet-i Aliye’den emir var iken zararlarindan bahisle
kabul etmek istemeyip emri dinlemiyor. Bu da Yunan menfaatleri aleyhinde son derece
siddette bulundugunu gosteriyor. Sizin ve diger hemsehrilerinizin feryadini hic
anlamiyor.  Biitiin  biitiin  Yunan menfaatleri aleyhinde gayet mutaassyp bir
Tirk’dir*“Iste kardesler ve hemgehriler bundan sonra béyle durgun durmayip
istikbalimizi temin i¢in bize diisen vazifeyi yapalim. Bu meclisten iki kigiyi memur tayin
ile , birisini Devlet-i Aliye ile cereyan eden politika ile gazetelere yazilacak bent ve
varakalarin tetkikatinda ve birisini dahi Yanya Hiristiyan ahalisinin fukaralarindan
olup buralarda perisan bir halde bulunan kardeslerimize para toplamada kullanalim.
Fukaradan olup ilim tahsil arzusunda bulunan ¢ocuklar: parasiz mekteplerimize kabul
edelim. Yanya ve diger Rumeli’de bulunan mekteplerimizin ilerlemesine ziyadesiyle
calisalim. Ve degismesi lazim gelen bir takim gii¢lii olmayan daskallarin gérevden
alinmalarint saglayp yunan hizmetine faide saglayacak yeni muallimlerin atanmalarin
gergekle;tirelimlao e

Makedonya Meselesi’nin tirmanarak devam ettigi siirecte, Yunanistan ve Fener
Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin bu cografyada ki her tirlii faaliyet merkezi,

metropolitlikler ve konsolosluklar oldu*®*!. Yunan kralligi, Rum komite ve getelerine

130 BOA. BEO nr:1934 /145033.
131 BOA. DH.MKT. nr:1056/33.
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maddi ve manevi bakimdan biiyiik destek verdi. Atina hiikiimeti, ¢eteleri finanse etti™2.
Varlikli Rumlardan goniilli veya zorla yardim toplayan komiteler, bu konuda
devletleraras1 hukuk ve yabanci kamuoyundan gelen tepkileri hige saydilar. Ceteciler,
Yunan hiikiimetinin bilgisi dahilinde Rumeli vilayetlerinde tiniformali olarak dolastilar;
Yunan ordusuna mensup subaylarin komutasinda egitilip ve tedhis hareketleri
dizenlediler. Berlin Anlasmasi’ndan on yil sonra, 1888’de, Makedonya’daki
Panhellenist ve Panslavist hareketler, okullarda Osmanli devleti ve padisah aleyhinde
diismanliga doniisti™

Osmanli yonetimine gére Rumlarin en 6nemli gayesi Yunanliligi, daha dogrusu
Patrikhane’nin kontroliinden kisa bir siire dnce ayrilan ve kendi kiliselerini kuran
Bulgarlarin tekrar kendisine baglanmasini saglamak olmustur. Onlarin Rum kilisesine
bagli kalmalarimi saglayarak, Bulgar kiliselerinde ibadet dili olarak Rumcanin iyice
yerlesmesine gayret etmislerdir. Bu gayretler basariya ulasamadiysa da yarattig etkiler,
daha dogrusu konuya Rusya’nin da karigmasi sebebiyle Osmanl idaresini sikintiya
sokmustur. Nitekim Rumlari gayretleri sonucunda 1860’11 yillarda Bulgarlarin biitiin
mektep ve kiliseleri Rumlarin eline gegmisti. Duruma miidahale eden Rusya, Bulgarlara
yardim etmis ve bunun neticesinde 1869 yilinda Osmanli idaresi Bulgar mezhebini

onaylamak zorunda kalmistir.*®*

2.1.3.Sirbistan

Slav wkindan olan Sirplar, III. asirdan itibaren Balkanlara yerlesmeye
baslamiglardi. Sirplarin bu gocleri IV. asra kadar devam etti. Sirplar, Bizans ve Bulgar
hakimiyetlerinde yasadiktan sonra ancak XII. asrin sonlarinda kendi devletlerini
kurmay1 bagardilar. Kurulan bu Sirp devleti, II. Stephan Uros zamaninda (1282-1321)
olduk¢a kuvvetlendi. Ancak Sirp devletinin en kuvvetli zamani Stephan Dusan
zamanidir. (1331-1335), tarihte “kuvvetli” lakabiyla ile anilan Dugan zamaninda Sirplar,
Balkanlarin en kuvvetli devletlerine sahip oldular. Bizans Imparatorlugundaki
Kommenoslar ile Paleogoslar arasindaki i¢ savaslardan faydalanan Dusan, 16 Nisan

1346°da Ortodoks ¢ar unvaniyla Sirplarin ve Arnavutlarin hiikimdar1 olarak tag

132 BOA. AAMKT.MHM. nr:607/14.
133 BOA. HR.SYS, nr:184/71.
134 BOA. Y. PRK. BSK. nr: 42/22.
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giymisti. Dusan, Istanbul’u zapt ile burasmi Imparatorlugunun bassehri yapmak
istemis, Ancak 80.000 kisilik bir ordu ile Istanbul iizerine yiiriirken hareketinin ikinci
giinii 6lmiistii.**

Stephan Dusan’in kuvvetli devleti yikildiktan sonra,*°Fatih Sultan Mehmet
tarafindan 20 Haziran 1459 tarihinde Semendere'nin ele gecirilmesiyle Siurp iilkesi
Osmanli topraklarina katilmigtir™® . Sirp halki da diger Balkan milletleri gibi dini,
ictimai ve medeni meselelerini kendi gelenek ve gorenekleri dogrultusunda ¢ozme
imtiyazina sahip olmustur. Belgrat Pasasi ile yerli halk arasindaki miinasebetlerin sekli
ise kanunnameler ve gelenekler ile tespit edilmistir. Genellikle tarimla ugrasan Sirplarin
XVIIL yiizyilin sonlarina kadar Osmanli idare sistemi igerisinde bir eyalet olarak
yonetilen Sirbistan'da asayis ve giiven igerisinde yasadiklari bu huzur ortami XVIII.
yiizyil baglarina kadar devam etmistir.

Osmanli Devleti Sirbistan't ele gecirdikten sonra burada din ve dil hiirriyetini
sagladigi gibi kendi kendilerini geleneklerine goére yonetme hakkini da vermisti.
"Boylece Sirplar milli varliklarini unutmamig olarak XVIII. yiizyila kadar gelmislerdi".
Ancak bu tarihten sonra Sirplarin Osmanli Devleti'ne karsi tutumlarinda bir degisiklik
olmustur. Rusya ve Avusturya ile yapilan harplerde Sirp topraklar1 ¢ok kez harp alani
olmus, Avusturya ve Rusya ajanlar1 Sirplar arasinda milliyetcilik ve istiklal fikriyle
duygularini uyandirmaya calismiglardir™®

Sirp Hiikiimetinin Makedonya’da 1878-1912 yillar1 arasinda yuriittigi
propaganda ii¢ asamada gergeklesti: 1878-1904 yillar1 arasinda siiren ilk asamada bu
propaganda din, egitim, dayanisma ve ekonomik kuruluslarin araciligiyla yiirtitiildii.
1904°ten ikinci Mesrutiyet’in ilanmna kadar siiren ikinci asamada ad1 gegen kuruluslara
silahli eylemler, teror, kiyimlar, yakip-yikmalar da ilave edildi ve {igiinclii asamada
Mesrutiyet’in ilanindan Balkan savasi’nin baglamasina kadar siirdii. Mesrutiyet’in ilk
iki yilinda Sirp propagandasi anayasal diizenin sagladig1 kanuna uygun olan sartlarda

ylrituldd. 1910-1912 yillar1 arasinda yine silahli eylemlerle ve terore bagvuran Sirplar,

**° Ismail H.Uzungarsth, Osmanl: tarihi |, Ankara, 1961, 5.197.

% Mehmet Cetin Bérekci, Osmanli Imparatorlugunda Surp Meselesi, Kutup Yildizi Yay., Temmuz
2001, s.15.

137 Selahattin Tansel, Fatih Sultan Mehmet'in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, Istanbul, 1971 s. 131-132.

% Ahmet Gundliz, 1789 Fransiz Ihtilali Fikirleri ve Osmanli Imparatorlugunda Yayiimasi ve
Balkanlardaki Isyanlar, Tiirk Diinyast Arastirmalari, S.160, Subat 2006, s.72.
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biitlin zaman Makedonya Hiristiyanlarim1 kendilerine baglamaga ugrastilar ve
planlagtirilan Balkan savaslar1 i¢in daha iyi pozisyonlar ve zemin hazirlamak
istediler.'*

Berlin Antlagmas1 sonrasinda Bosna-Hersek’in idaresi “gegici olarak
”Avusturya-Macaristan imparatorluguna devredildikten sonra, Sirbistan kuzey-batiya
dogru genisleme imkanindan mahrum oldu. Bu sebeple milli ¢ikarlarina hizmet edecek
yeni politikalar tiretmek durumunda idi. Bu cergevede alternatiflerden biri, her ne kadar
kendilerini ayr1 bir millet olarak goriiyorlarsa da aymi dini ve dili paylastiklar
Karadaglilar ile birlesmek oldu. Bu arada 6nemli bir engelle karsilagtilar. Sirbistan’in
yeni kurulan Karadag Prensligi ile birlesmesini 6nlemek igin biiyiik gili¢ler, 6zellikle de
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu tedbirler aldi. Bu maksatla Sirbistan ile Karadag
arasinda bulunan Sancak bdlgesinin Osmanli idaresine birakilmasi igin 1srar ettiler.
Bundan da vazgegmek zorunda kalan Sirbistan, genisleme arzularini Makedonya’ya
dogru yoneltti. Bu dogrultuda gesitli faaliyetlerde bulundu ve Makedonya bdélgesi iginde
miimkiin olan yerlerde Sirp milliyet¢iligini, bu miimkiin olmazsa Sirp taraftarligini
yaymak iizere 1886 yilinda “Sveti Sava” (Aziz Sava) dernegini kurdu. Yunanistan ve
ozellikle Bulgaristan’in bu alandaki faaliyetleri Ornek alinarak derhal egitim
seferberligine bagvuruldu ve 1890 yilina kadar bolgede 100 Sirp okulunun agilmasi igin
planlama yap1ld1.140

1878 yilindan sonra Sirbistan, Makedonya'y1 kendine baglamak i¢in ¢ok diizenli
caligmalar yapmaya basladi. Once, Makedonlar'in Sirp olduklarini, Makedonya'nin ise
eski bir Sirp Bolgesi oldugunu 6ne siirmeye bagladi. Bu dogrultuda Sirp Hiikiimeti'nin
tesvikiyle 23 Subat 1885 yilinda Osmanli Swrplar't Belgrad'da bir toplanti yaptilar.
Onlar, 3 Mart 1885'te Nis'te ikinci bir toplant1 yaptilar. S6z konusu toplantilara Osmanlt
Sirplarmin temsilcileri olarak ¢ok sayida profesor, doktor, emekli subay, din ve ig adami
katildi. Toplantilarda Bulgaristan'm  Makedonya politikast  protesto  edildi.
Makedonlar’in ve Eski Sirplarin - Sirp milletinin; Makedonya'nin ve Eski Sirbistan'in

ise Swp topraklarinin ayrilmaz pargalart oldugu tezi One siiriildii. Sirbistan ve

3 yusuf Hamza, 1908-1912 Arasinda Makedonya’da Kurulan ayrilikgi Orgiitler ve Osmanl, Balkan ve
Dogu Federasyonu Kurma Fikri, s. 2085.

0 Hugh Poulton, Balkanlar, Catisan Azinliklar, Catisan Devletler, (Cev. Yavuz Alagon), Sarmal Yay.,
Istanbul, 1993, s. 54-58.
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Bulgaristan arasinda mevcut olan sorunlarin halledilmesi istenildi. Sirplar, bu
toplantilardan sonra da bir araya geldiler ve Makedonya sorununu goriistiller. Bu
sorunun ¢oziimii i¢in planlar ve programlar diizenlediler. Bu sirada Rusya'nin da
miidahalesini istediler. Cilinkii 1885 yilinda Dogu Rumeli Vildyeti'ni ilhak eden
Bulgaristan, Makedonya'yr da ilhak etmeye calisacaktir goriisiinii savundular. Bu
yillarda Makedonya meselesi yiiziinden, Sirbistan'in Bulgaristan'la aras1 iyice agildi**".
Sirp ideolojisine mensup casuslar, 1888 yilinda Makedonya’da Sirp taraftarhigini
yerlestirmek i¢in Sirpga kitaplar dagittilar. Dort sene sonra da ayni maksada hizmet
etmek amaciyla Selanik’te ilk Sip okulunun agiligii sagladilar.'* Devletlerin
diplomatik temsilcileri, normalde bulunduklar1 tilkeler ile kendi iilkeleri arasinda her
alandaki iligkilerini gelistirmek i¢in ¢aba sarf ederler. Ancak iki devlet arasindaki giic
dengesi birinin lehine oldugu zaman bu kural degisir ve giiglii olan devletin
temsilcilerinin bulunduklar1 zayif devletin igislerine karigmalar1 olagan sayilir. Bu
siralarda Osmanli topraklarinda gorevli yabanci diplomatlar, ayrilik¢i getelere yasadisi
faaliyetleri hakkinda tavsiyelerde bulunmakta ve adeta onlar1 yonetmektedirler. Mesela
16 Haziran 1324/29 Haziran 1906 tarihinde Sirbistan’in Manastir konsolosu Gostivar
kasabasina giderek oradaki Swp yanlis1 kimselerle goriisip, onlara yapacaklari

faaliyetleri Osmanli hiikiimetinden gizlemelerini tavsiye etmistir."*

2.1.4. Ingiltere

XIX. yiizyilin baslarma kadar ingiltere, Osmanli Devleti’nin durumuyla fazla
ilgili degildi. Ciinkii Osmanlilar, gii¢lii olduklar: siirece Ingiltere i¢in cok dnemli olan
imparatorluk yolunun bekgiligini yapmis oluyorlardi***. Fakat 1l. Katherina ve
Avusturya Krali II. Joseph’in, 1781 yilinda bir araya gelerek, Osmanl iilkesini “Grek
Projesi” ile taksim etmeleri ve 1783 yilinda Rusya’nin Kirim’1 isgal etmesi Ingiltere’yi
harekete gecirecek bir gelisme olmustur. Osmanli Devleti ise bu olay karsisinda 1787

yilinda Rusya’ya savag agmis; ancak sonugta 1792 yilinda imzalanan Yas Antlagmasi ile

1y Hamza, I1. Abdilhamit’in Makedonya siyaseti.,s.260-261

2 yusuf Hamza, a.g.m., s. 88.

“3 BOA. TFR -I-M. nr:7/ 682.

14 Fahir Armaoglu, “Tiirkiye ve Bati Diinyasina Genel Bir Bakis (Diin-Bugun-Yarin)”, Tarihi Gelismeler
Iginde Tiirkiye’nin Sorunlart Sempozyumu (Diin-Buglin-Yarin), Hacettepe Univ. Atatiirk Tlkeleri ve
Inkllép Enstitiisti, TTK Basimevi, Ankara, 1992, s. 216-217
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Kirim’in Rusya’ya ait oldugunu kabul etmek zorunda kalmisti. Bunun iizerine Ingiltere,
Rusya’nin Osmanli Devleti ile yaptigi her savas sonunda, bir adim daha giineye
yakinlagtigini goriince, Rusya’nin kendisi i¢in kuvvetli bir rakip olacagini anlamis ve ilk
defa Osmanli’mn mukadderat: ile yakindan ilgilenmeye baglamisgtir*®.

Ingiltere’nin XIX. yiizyilda takip ettigi politikanin temeli, imparatorlugun beyni
olan Londra ile kalbi olan Hindistan arasindaki bagi giivence altina almakti. Bu iki
merkez arasindaki zincirin kopmast halinde imparatorlugun yok olacagini biliyor ve
dahiyane bir sekilde zincirin her halkasina yerlesmeyi uygun gériiyordu.146 Hint
somiirgelerine yonelecek muhtemel saldirilara set ¢ekebilmek i¢in, Hindistan’a agilan
tiim ulasim yollarin1 kara ya da deniz olsun kontrolii altina almak Ingiltere’nin dis
politikadaki temel taglarindan biri oldu. Osmanli cografyasi, Avrupa i¢in Asya’ya agilan
bir kopriiydii. Bu nedenle Ingiltere, Rus saldirilar1 karsisinda Tiirkleri korumak zorunda
oldugunun farkindaydi bu durum kendi menfaatleri agisindan gerekliydi. Nihayet
Sark’ta ne zaman Avrupa menfaatleri mevzu bahis olsa Ingiltere’nin menfaatleri 6n
planda bulundugundan Rusya’ya muhalefet etmesi lazim gelecekti.'*” Neticede;
1798’de Napoleon’a, 1830’da Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya, 1853°de Ruslara karsi
Osmanli ile isbirligi yapan Ingiltere bu tutumunu 1878 Berlin Antlasmasi’na kadar
stirdiirecekti.'*®

II. Abdiilhamit’in tahta ¢iktig1 yillarda, 93 Harbi’'nden sonra Ingiltere’nin
Osmanlt politikasinin degistigi net¢ce goriilmeye baglandi. Savasin sonunda imzalanan
Berlin Antlagmasi lizerine, Osmanli Devleti’nin ¢aresiz olarak servet ve hukukundan bir
kismini ziyan etmis olan padisah; ancak bu zarar ile devletin ¢okiisiine mani olabilmisti.
Ustelik Berlin Antlasmasi’’nin imzalanmasindan sonra heniiz Osmanli Devleti’ne
yakinlik gdsteren biiylik devletlerin aligilagelen yaklagimlarinda da degisiklikler olmus,
bir yandan Osmanli Devleti’nden pay almaya g¢alisirlarken, diger yandan da Osmanl

Devleti’'ne yakinlasan ve dost goriinen yeni devletler ortaya c¢ikmisti. 1878 Berlin

Antlagmasi’ndan en az istifade eden devletler varsa da onlar da kendi aralarinda savag

¥ Haluk Ulman, Birinci Diinya Savasina Giden Yol, Ankara, 1972, s. 70

Y8 Tayyar Ari, Gegmisten Giiniimiize Orta dogu-siyaset, Savas ve Diplomasi, Alfa Yay., Istanbul,2005,
s. 100

“" BOA, Y. PRK.HR. nr:2/37, 29/2.1294 ,4 Ocak 1878, b. 1

18 M. Kemal Oke, “Sark Meselesi” ve II. Abdiilhamid’in Garp Politikalar: (1876-1909), Osmanl
Arastirmalari, 111, Istanbul, 1982
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149

durumunda bulunanlardi™™ Avrupa devletleri, her ne zaman genel durumu korumaya

yonelik gizlice tedbir almamaya kalkigsalar, kendi ¢ikarlar1 icin Osmanli Devleti’nin
haklarini feda etmekten, geri durmuyorlardl.150

Hemrada Trist Gazetesi 19 Sevval 1297/24 Eylil 1880 tarihli niishasinda
Ingiltere’nin sark Meselesi ve Osmanli Devleti ve halifenin durumu ile ilgili 6zetle su
yorumlarda bulunuyordu:

“Berlin Konferansi, Memalik-i Osmaniye’nin birinci mukasemesi (taksim) ve
simdiki konferans ise ikincisidir. Mukadderatina dair nastl manalar ¢iktigini ve devletin
basina neler gelecegi Istanbul da pekdld bilinmektedir.

Ingiltere, Sark Meselesi'nde simdiki hayallerini baska bir surette gosteriyor.
Eskiden Istanbul’da kendi niifuzunu kurmak sartiyla Devlet-i Osmaniye’nin bekasina
calisirdr. Ingiltere 'nin simdiki politikasi Devlet-i Osmaniye nin bekasini temenni-i farz
olunmasindan tevelliit ediyor. Bununla beraber Istanbul’da yine niifuz kurmaya
calismasi padisah tarafindan muhalefet gormesi, Londra’da bir hareket gibi sayiliyor.

Ingiliz kralice hazretlerinin biiyiik el¢isi Avrupa nazarinda giiliing bir hale geldi
diyemiyorlar. Ingiltere 6¢ almak igin her tiirlii vasitayr miimkiine sahiptir. Istanbul’da
hiddet biydktir. Misluman ahali bitiin emirleri minakkat goruyor. Boyle bir halde, bir
degisikligin meydana gelmesi miiskiil goviiniiyor. Mevcut durumun mesuliyeti zat-1
sahaneye rdci’ (ilgili)
olunup, devletin selameti tahti saltanatin devammma baghdir... Abdiilaziz’in hali
zamaninda oldugu gibi, isler o dereceye geliyor”™*

Ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii koruma politikasindan
vazgectiginin belirginlestigi doniim noktasi ise Tiirklerden nefret etmesiyle taninan
Liberal Parti Lideri Gladstone’un iktidara gecmesidir*®?

Ozellikle bu donemden sonra &zellikle Balkanlar’da ¢ikan isyanlarin kisa bir
siire sonra muhtariyet ve bagimsizlikla neticelenmesinin énemli sebeplerinden biri de

Ingiltere’nin bu politika degisikligidir. Yiizyilin sonlarindaki rekabetin ana hedefini de

Osmanli cografyasini paylagsmak amaci tasidigini sdylemek de miimkiindiir. Bu rekabet,

49 BOA, Y.PRK.HR. nr: 17/ 63, b. 1.

50 BOA, Y.PRK.HR. nr:17/63, b. 6.

1 BOA, Y. EE., 147/96, 23.

152 Metin Osman Oztiirk, Tiirk Dis Politikasinda Balkanlar, Balkan Arastirma Diplomasisi, Ankara:
Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yay., 2001, 5.379
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Avrupa’da bilinen silahlanma yariglarmin dogmasina ve bloklagmalarin ortaya
cikmasina, bu da yirminci yiizyilin baslarinda I. Diinya Savasi’nin patlak vermesine
neden olacaktir'>®

Ingiltere’ye karsi hayranligi olmakla beraber, II. Abdiilhamit’in ingiltere’den
oldukga ¢ekindigini goriiriiz. Ona gore II1. Selim zamanindan beri Osmanli Devleti’nin
basma gelen biitiin felaketlerin basinda Ingiliz entrikalar1 bulunmaktadir. Selanik’te
bulundugu sirada bir giin doktoru Atif Hiiseyin’e Ingiltere hakkinda sdyle demisti.
“Evvelce de soylemistim yine de séylerim. Bize her fenalik Ingilizlerin eli altindan
ctkar. Fransizlar da bizim hayrimizi istemezler. Benim feldketim Ingilizlerin eliyle
olmustur. Daha evvel Sultan Aziz vakas: da yine Ingilizlerin tegvikiyle, Mithat Pasa ve
komitesi tarafindan vukua geldi.”*>*

Sultan II. Abdiilhamit’in, Almanya’nin digindaki devletleri, Tiirkiye’ye yonelik
gecmiste yasanan ve gelecekte de yasanacak olan somiirgecilik ve yayilmacilik emelleri
sebebiyle diigman goriip Almanya’ya agirliklt politika takip etmesine ragmen, bu
devletleri biisbiitiin daraltacak, hal ve hareketlerin i¢ine girmedigi goriilmiistiir. Bu
politikasinin karakterini Avlonyali Cemalettin Pasa’ya soyle aciklamisti: “Medeni
adam, dostunu diismanint tefrik etmemeli, her ikisine de ayni muameleyi yapmali. Zira
diismanlarina agik¢a husumet gostermek akil kart degildir. Dostlara da fazla giivenmek
ahmakliktan ileri gitmez, biz daima Ingiltere nin dostu géziikecegiz; fakat onun
hislerini, fikirlerini, siyasetini de bilecegiz. ™

Zaten Ingiltere Yunanistan’in istiklilini kazanma savasindan beri Osmanli
Devleti’nin enkazindan en genis hisseyi almak i¢in yok olmasim geciktirme politikasin
takip etmisti. Berlin Antlagsmasi imzalandigi sirada Lord Beaconsfild’in fikri bu
merkezdeydi. Gladstone ise “Avrupa’yi garbi gibi vdsi” bir memlekette on sekiz milyon
niifustan miirekkeb bir millet ile bir hali fetret ve kesmekesten intizam ve saadet tevlid
etmek daiyesinde bulunmak dirayetsizliktir” diyerek saldirilara baslamisti. Berlin
Antlagmasmin lizerinden iki sene gectikten sonra; serbest taraftarlardan olusan bir
heyet-i viikeld Istanbul’a geldi§i zaman Osmanli Devleti’ne karsi aciktan agiga

diigmanlik etmis ve bundan sonra biitiin Ingiliz kamuoyunu Osmanli Devleti’ne kars1

55 Oral Sander, Ana 'mn Yiikselisi ve Diisiisii, imge Kitabevi, Ankara, 2006, s. 253.
5% A, Nimet Kurat, Rusya Tarihi (Baslangigtan 1917 e kadar), Kitap Yurdu Yay., istanbul, 2010, s.362.
15 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamid, Selis kitaplar1, Istanbul, 2007, s. 55-56.
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tahrik etmisti. O tarihten itibaren Ingiliz hiikiimeti Osmanli Devleti’ne kars1 diismanca
bir tutum izlemeye baslamstir™®®.

Balkan komitacilari’na biiylik devletlerin destegi s6z konusu olunca, karsimiza
¢ikan devletlerin basinda yine Ingiltere’nin oldugunu gériiyoruz. Sultan II. Abdiilhamit,
Almanya’da tahsil gormiis Erkan-1 Harp Kaymakami Ibrahim Hamdi Bey’i, Makedonya
olaylarim1 incelemek icin buraya gondermis, Temmuz 1902°de Sultan’a sundugu
raporunun girisinde, Ingiltere’nin son 20-25 sene iginde Osmanli Devleti’nin birinci
diismam makamina geldiginden bahisle, Ingiltere Devleti’nin Osmanli ile harb etmedigi
halde, Ruslarla harb etmis olmasina nazaran daha biiyiik zarar gordiigli {izerinde
duruluyor, Ingiltere’nin Makedonya’dan amaci1 soyle dile getiriliyordu:

“Makedonya mesele-i mihime-i siyasivesinde iceriden icerive Ingiltere nin
parmaklart vardir. Ciinkii oteden beri ittihaz etmis olduklart mesleki siyasiye-i katiye:
Umum Memalik-i Sahanenin herhangi bir tarafinda ve her ne surette olursa olsun
sayan-1 miinakasa bir mesele-i miistakiliyyeyi siyasive (bir Sark meselesi) viicuda
getirmeye mesai sarfi ve gayretle daimi surette Avrupalilarin ve ozellikle Ruslarin
Makedonya meselesi ile ugrasarak ve vechile Ruslarin fevkalade dikkatlerini Hint’den
cevirmek ve Avrupa huktmetlerinin efkar-i enzarini Misir ve Sudan meselelerinden
uzaklagtirarak Hint’de, Misir’da, Sudan’da, Transuval’da vs. istedigi gibi at oynatmak
hususunda serbest kalmaktir. Oteden beri Ingilizlerin viicuda getirdikleri sark meselesi
ile Ruslarla Avrupalilar aymi derecede istigal edip, bir cihetten maksatlarina nail
olduktan baska, diger cihetten dahi muvaffak olmak istemektedirler. Binaenaleyh,
Ingilizlerin meslek-i politikalar bir tagla iki kus vurmak kabilindendir. Bilciimle Sark
Meselesi’nin  ortaya ¢itkmasina ceha ile intizar eylemekle Makedonya’'da dahi
karisikliklarin meydana gelmesine gizlice yardim etmektedirler.” *>"”’Nitekim Devlet-i
Aliyye’nin Petersburg Sefareti’'nden 11 Sevval 1315/5 Mart 1898 tarihinde gelen bir
telgraf bu fikri dogrulamaktadir. Bu belgede “Ingilizler’in su giinlerde Makedonya

mesele-i siyasiyesini viicuda getirmek icin bilinen mevkilerde pek mahirane tesvilat ve

*® BOA, Y.PRK.HR. nr: 17 /63, b.4
7S, Kocabas, Ingiliz Tuzagi Osmanli’min Yasatilmasi ve Yikilmasinda Ingiltere’nin Rolii 1783-1923,

Istanbul, 2003, s.210-213.
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tahrikat icra etmekte...”%®

Olduklar1 ifade edilerek, cereyan eden hadiselerde
Ingiltere nin roliine dikkat ¢ekilmektedir.

Makedonya Meselesi’ne gelince, 1890°l1 yillarin basinda Londra’da Ingilizce
yayimlanan “Fortnaytli Revyu” (Fortnightly Review) adli risalede Makedonya hakkinda
¢ikan bir yazida, ingiliz kamuoyunu haberdar etmek gayesiyle Makedonya’ya giden
muhabir, ola gelen hadiseler hakkinda edindigi bilgileri kaydetmektedir. Buradaki
bilgilere gore, Bulgarlarm Selanik, Yanya ve Iskodra ile ilgili hicbir iddialar1 yoktur.
Fakat birka¢ sene sonra Selanik’te, Makedonya’nin bagimsizligi, daha dogrusu nihai
olarak Bulgaristan’a baglanmasi1 igin c¢aligacak bir teskilatin Bulgarlar tarafindan
kurulacagim Ingiltere éngérememistir.™® Bu gibi degerlendirmeler daha ziyade hedef
sasirtmaya yonelik olmalidir. Aym1 zamanda sozii edilen risdlede, Sarki Rumeli
Vilayeti’yle bir kiyaslama yapilmakta ve bolgede Tiirk unsurunun digerlerine nazaran
azinlikta oldugu iddia edilerek, Bulgaristan’in Makedonya’y1 ilhak etme hakkina sahip
oldugu ifade edilmektedir. Hatta dile getirilen bir iddiaya gore, o topraklari idare eden
Tlrk memurlar oradan c¢ikarilir ve Makedonya kendi haline birakilirsa, bolge
kendiliginden Bulgaristan’a ilhak olur'®

1903 yilinda Ingiltere'de bir baski grubu olarak kurulan Balkan Komitesi,
kurulusunu takip eden dénem igerisinde Ingiliz hiikiimetlerinin Balkan politikalarinin
tespit edilmesinde Onemli bir rol oynadi. Kurucu {iyeleri arasinda Canterbury
Bagpiskoposu ile dénemin Ingiliz aydin ve politikacilarmin bulundugu Balkan
Komitesinin ilk bagskani Washington’daki Ingiltere Elcisi'® Profesor James Bryce'd1.
Cambridge Universitesi Uluslararasi Hukuk Profesorii Westlake, Noel ve Charles
Roden Buxton kardesler, Makedonya ve kitapla elestirilere hedef olan dénemin {inli
sosyalist gazetecisi H. N. Brailsford Balkan Komitesi'nin 6nde gelen diger tiyeleriydi.

Balkan Meselesi” ismiyle Balkanlar iizerine olan Ingiliz kamuoyunu genel

1%%jngiltere’nin Washington

sefiri Mosyé Ceymis Bryce tarafindan yazilan mukaddimesi soyleydi'®®:

diisiincesini ifade ettigi 350 sayfalik nesr olunan kitaba

%8 BOA. Y. PRK. ESA. nr. 28/ 92.

%9 M. Aydin, “Arsiv Belgeleriyle”, s. 210.
10 BOA. Y. PRK. TKM. nr: 20/43.

161 BOA, Y.A.HUS. nr:512/1.

2 gy belge.

183 dyni belge.
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Devlet-i Aliyye'nin durumu bir aswrdan daha faza bir miiddetten beri Avrupa
siyasetine tesir etmektedir ve Ingiltere icin bir menfaat kaynagi olusturmaktadir. Son
zamanlarda da Avrupa’nin sulh ve selameti igin defalarca bir tehlike olmustur. Su
eserin mukaddimesini olusturacak bu satirlarda sirf Devlet-i Aliye islerinin esitligini
degistirmek, iyilestirmek ve onarmak ve Osmanli idaresinin kaginilmast miimkiin
olmayan bozulmasmni ¢ekismelere ve kan dékmeye imkdn miisait oldugu kadar meydan
vermeyerek kolaylastirmak maksadiyla sark meselesi denilen meselenin ¢esitli safhalart
hakkinda bazi genel diisiinceleri ortaya koymakla yetinecegim. Bozulmasina engel
olunamayan Devlet-i Aliye nin su anki durumuyla son ii¢ asirlik siyast olaylarm tetkik
edenlerce dogrulugu kabul edilir. Deviet-i Aliyye’nin ¢okiis yolunda ilerlemesi pek
goriiniir veya her bir sebebin tesiriyle vaki olmaktadwr ki hiikiimet adamlarimin islah
miimkiin degildir. Bunlarin hatalari daima tekerriiv etmektedir. Bunlar memleketin
¢cokiis sebebi olan bir politikayr degistiremeyecekler Osmanli Devleti altinda cesitli
milletleri barindiran, bazi sultanlar tahta oturmakta ve devlet islerinde bazi meshur
ilerlemeler olmakta ise de olgunlasma noktasina dogru gitmesi icin hichbir tesebbiis
olmamaktadir. Devlet-i Aliyye’nin bir ¢okintide oldugunu Osmanli ve ecnebi biitiin bir
hal dogrulugunu kabul ederler. Su anki durumda mesele Devlet-i Aliyye 'nin dagilmasmni
onlemeden ve onun igin bir varligina dair temin etmek degil belki diismesinden
kaynaklanacak ¢arpismayr hafifletme ve yerine ikame olunacak hikimetleri tayinden
ibarettir. Bununla birlikte devletin temellerinin diismesi pek yakin bir zamanda
olmayacak. Bulundugumuz asrin sonuna kadar devam edecektir. Avrupa devletlerinin
ticti, ¢okiis olayini erteleme isteginde bulunurlar gibi goriiniiyor. Bunlarin ikisi diisiisiin
kaynaklanacagr durumda harekete ge¢meye hazir bulunmadiklarindan ve biri Deviet-i
Aliye’nin su an ki idaresiyle milletine daha ziyade menfaat temin eylediginden dolay: bu
suretle hareket ediyorlar. Fakat diigiisiin kesin olacag belirlenince Ingiltere ve Fransa
ve Italya gibi geciktirici bir politikada menfaati olmayan devletler, milletlerinin hususi
menfaatlerine bakmama durumunun insaniyetin genel menfaatlerinin icabr olacagi
neticesi goz oniinde bulundurularak, bu tziicti durumun namus dairesinde giderilmesin
arzu ve bu hususta siddetli sekilde hareket edebiliyorlar. Aviupa 'min bir kismi (Vildyadt-1

Selase) ile isyamin diger bir kisminda durumun iyilestirilmesi acil gereklilik hiikmiine
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giriyor. Idarenin ara bozmasi ge¢miste oldugu gibi Deviet-i Aliye nin elinde birakarak

“«

olan degisiklikler ve “ islahat tasarisi” bir hayli Tesebbiisler ne Padisah Kuvvetini
takviye ne de ahalinin durumunu iyilestiremez. Son 20 senelik tecriibe bu hakikati ispata
yeterlidir.. Islahatin basarih olmast olan tek tarzi, bir vilayetin bir arazi parcasinin
Hazret-i Padigahinin idare altindaki ayrilmasmi dogurandir. Bu tarz Sarki Rumeli’de,
Liibnan Dagi’nda da basarmmin baslangici olmus ve Girit'te basart saglamak iizere
bulunmugstur. Bu tarzin art arda cesitli vilayetler hakkinda uygulanmasi. Osmanl
Hiikiimeti tarafindan simdiye kadar takip olunup eskiyaliktan baska bir seyi olmayan
sahte idare yerine bir medeni diizenli idare yerlestirmektiv. Bazi durumlar vardwr ki
onlarda gerekli gortlmesi etkili bir politika olur. Zira gegen zaman ile milletler
arasindaki hayat diisiincesi sessizlik kazanwr. Ve aralarinda nefret devam eden milletler
birbirine yanagswr. Fakat Deviet-i Aliyye icin durum bu merkezde degildir. Istanbul’da
durum diizelecegi yerde gittik¢e fenalasiyor. Bunun i¢in orada statlikoyu devam
ettirmek gelecek olan bir veya birkagim simdiye kadar Hiristiyan ahalinin feryat
ettikleri, goriinen idarenin takipleri ve gecisleri zayiflatmakla Hichbir sey kazanilmuis
olmaz. Berlin Antlagmasi 'nin imzalanma tarihi 1878 senesinden beri Vilayeti Selase ile
ahalisi kismen Ermeni olan Osmanli vilayetleri  ahalisi o kadar 1stiraplara
ugramiglardr ki bulunduklar su kaplayan iiziicii durumun devamindan ise biitiin
siddetiyle ile beraber bir  ihtilal ve kargasa durumunu tercih etmislerdi. Ihtilal
durumu Rumeli vilayetinde simdi devam etmekte oldugundan meselenin acilen ara
verilmesi ve diizelmesi zaruridir. Sark meselesi baslica iki suretle diizeltilebilir. Biri
cesitli milletlerinin varliginin Devlet-i Aliye’ye yakin olan biiyiik devietlere katilmasi.
Digeri de bahsedilen milletlerin tamaminin veya i¢lerinden bazilarmin bagimsiz devlet
haline birakilmast suretleridir. Paylasiimak suretinde mesela Rumeli Kitast Rusya
tarafindan zapt veyahut Italya da bazi menfaatler elde etmek sartiyla Avusturya ve
Rusya devletleri arasimda paylasilabiliv. Yunanlilar, Bulgarlar ve Suplilaria
Romanyalilar bir miiddet sonra milli sahsiyetlerini kayp ederek Iki Islav biiyiik
hiikiimetin veyahut yalniz Rusya’nin biiyiik kitlesiyle bir saldirt yapacaktir. Osmanh
Devleti Asya’'da ve Kafkasya kitasina katilmak veyahut Rusya ile yeni arazi ihtiyact
olan bir veya birka¢ Avrupa Devleti arasinda taksim olunabilir. Boyle bir katilim ve

paylasim Osmanli tabasinin sefaletlerinin hafiflemesine sebep olur. Medeniyet yolunda
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en geri kalan bir Avrupa devleti bile hayat hakki ve tasarruf hakki hususlarinda tam
emniyet saglanmakta ve tiim servet niifusu arttirmak, ilim ve egitimin yayilmasi
hususlarini temin eyler. Olaylara bir hakikat bakisi atfedebilenler bu iki diizenleme
suretinden ikincisinin insanlik alemi icin daha ziyade fayda sagladigini teslim bir veya
iki askeri devletin fevkalade genislemesine neden ise birka¢ kiiciik milletin dogu
aleminde aldatan olmasini tercih ederler.

Makedonya Olaylar’’nin gorgii tanig1 Tahsin Uzer de hatiratinda, Londra Balkan
Komitesi Baskan1 Lord Boxstone’nin, Bulgarlar’in kigkirtmada biiyiik rol oynadigindan
bahisle sunlar1 yazar: “Makedonya ve Rumeli’nin akibetini ele alan tarih incelenirken
Lord Boxstone ' al¢aklik ve kétiiliigiin dorugunda gérmemek kabil degildir”.***

Osmanlr’y1 yipratan silahli getelerinin faaliyetleri ile Ingiltere’nin ¢ikarlari adeta
ortismekte idi. Bu sebeple Sirbistan’da yaymlanan Zastava (Bayrak) gazetesinin 8
Agustos 1895 tarihli niishasinda yaymnlanan bir nutkunda; Ingiltere Bagbakan1 Mister
Gladston, her tirlii huzur bozucu faaliyetleri isleyen ayrilikgr ceteleri hig
elestirmemekte, hatta dolayli olarak yaptiklarim tasvip etmektedir.’®® Aymi siyasetin
devami olarak 1903 yilinda Ohri’de yardima muhta¢ Hiristiyanlara hizmet amaciyla bir
hastane kurmak istemis, fakat padisah buna izin vermemistir*®®

Ingilizlerle birlikte Bulgarlarla yakindan ilgilenen ve tahriklerde bulunan bir
baska millet de Amerikalilar olmustur. Ornegin Bulgaristan Komiserligi’nden gelen bir
raporda; Ermeni sorununun Van, Tiflis, Erzurum ve Diyarbakir vilayetlerinde bulunan
Amerikan misyonerlerinin agtiklari mekteplerde tahsil gormiis birkag kotii kisinin
tesvikiyle zuhur ettigi ifade edilmektedir. MezkGr misyonerler, Makedonyalilar1 da
istiklale hazirlamak i¢in cemiyetler teskil etmekte ve para toplamakta olduklarini ve
hatta daha sonra Amerika’nin North Adam sehrinde Makedonya istiklali i¢in biiyiik bir
cemiyet teskil eyledigi gibi para topladig1 belgelere dayanarak haber alinmustir.*®’ 1810
yilinda Boston’da kurulan Amerikan Board misyoner teskilati 1821 yilinda ilk

misyonerini Osmanli Devleti'ne gondermeye basladi. O zamana kadar Osmanli

Hiristiyanlarindan Bulgarlar arasinda heniiz Osmanli Devletinden kopmak, bagimsiz

164 T.Uzer, a.g.e., s.85.

15 BOA. Y. PRK. HR. nr: 21/ 1.

1% \vahdettin Ergin, II. Abdiilhamit ve Dis Politika, Y editepe Yay. Istanbul, 2005, s. 182.
17 BOA. Y. PRK. MK. nr: 9/49.
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olmak fikri tam olarak uyanmamisti. Oyleyse uyandirmak gerekiyordu ve
bilinglendirme yoluyla onlari Osmanli Devleti’nden koparmak lazimdi. Iste bu
diisiinceyle Osmanli topraklarina gelen Amerikali misyonerler 1830’lu yillarda Istanbul
merkez olmak iizere 4 calisma bdlgesi belirlediler ki bunlardan biri Filibe, Samakov,
Selanik ve Manastir yorelerini i¢ine alan Rumeli bolgesiydi. Amerikali misyonerlerin
amact; bu bolgede bir Bulgar Devleti’nin kurulmasini saglamak‘u168 Fakat ¢aligmalari
tek basina yiiriitemeyecegini anlayan ABCFM( American Board of Commissioner for
Foreign Missions) , bir bagka Amerikan misyoner Orgiiti olan Methodist Episcopal
Mission’a ortaklik 6nerdi ve bolgeyi paylastilar. Buna gore, Balkan Daglari’nin giiney
ve batisindaki yoreler ABCFM’in payina diisiiyordu. 1858 yilinda Methodist Episcopal
Mission’a (ye olan Prettyman ve Long adli misyonerler, Sumnu ve Tirnova’da;
ABCFM misyonerleri de Edirne, Sofya, Eski Zagra, Filibe ve Samakov’da
¢alismalarina basladi*®. Béylece Amerikan Board’un, Bulgarlara yonelik ilk merkezi
Edirne’de 16 Temmuz 1858 yilinda kuruldu. American Board tarafindan dagitilmak
iizere 291.000 Bulgarca Incil basild1. Bulgarca Incil’in yani sira Bulgarca Incil sozliigii,
okul kitaplar1 ve dini brosiirler de yayinlandi. Amerikan misyonerlerin Bulgar kiiltiiriine
hizmetleri igerisinde, bu misyonerlerin ¢ikardiklar1 “Zornitsa” (Sabah Yildizi)
gazetesinin Onemli bir yeri vardi. Zornitsa, en giivenilir ve ciddi Bulgar gazetesiydi.
Ayrica Sofya’da ¢ikan “Home Friend” ve Filibe’de ¢ikan aylik “Temperance” dergileri
de Amerikan Protestan misyonerlerinin 1890’lh yillarda c¢ikardiklar1 Onemli
yaymnlardi*™®. ingiliz ve Amerikan misyoner cemiyetleri, Bulgarlar iizerinde
Panslavistler kadar etkili olamamuiglardi.

O siralarda Makedonya Meselesi ile beraber Osmanli’y1 sikintiya sokan Ermeni
sorununun ortaya cikisinda da Ingiltere’nin katkisi vardir'™. Berlin Konferansi’nda
Ingiltere’nin ¢abalariyla alinan kararlardan bir tanesinde, Osmanli hiikiimetinin “ahalisi

Ermeni bulunan “eyalatda ihtiyacat-: mahalliyenin icab ettirdigi islahati bila tehir

% flknur Polat Haydaroglu, Osmanli Imparatorlugu’'nda Yabanc: Okullar, Kiiltir Bakanligi Yay.,

Ankara, 1990, s. 196 vd.

19 Uygar Kocabasoglu, “ XIX. Yiizyilda Osmanli imparatorlugunun Avrupa Topraklarinda Amerikan
Misyoner Faaliyetleri”, Tanzimat in 150.Yildéoniimii Sempozyumu, Bilirdiler, T.T.K. Yay., Ankara, 1994,
S. 540- 541.

0 Omer Turan, “Amerikan Protestan Misyonerlerin Bulgar Milliyet¢iligine Katkilar”, Tirk Tarih
Kongresi’nden Ayribasim, T.T.K. Yay., Ankara, 2003. s. 1103.

1 BOA. Y. PRK. ASK. Nr: 104/8.
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icra” edecegi hitkkmii konulmustur.*" Ingilizler, miidahale etmeleri kendileri agisindan
sikintili olmas1 muhtemel olan Balkanlardaki sorunlara hi¢bir zaman silahli miidahalede
bulunarak, karismak istemediklerini beyan etmislerdi. Usta Ingiliz diplomasisi,
maksatlarma silah kullanmadan, daha dogrusu baskalarin1 kullanarak ulasacak
kabiliyette idi. Hedeflerinden biri; Bulgarlarla Yunanlilarin aralarindaki anlagsmazliklar1

ortadan kaldirp, firsat ¢ikinca da miistereken Istanbul’a baski yapmak idi'™,

2.1.5.Rusya

XVIIIL. yiizyildan itibaren biiylik bir gli¢ olarak ortaya ¢ikan Rusya, Osmanli
Devleti’ni tehdit eden en Onemli unsur olmus, kendisini diinya devletleri arasina
koyacak ve onlarla rekabet edecek tek yol olan gilineye inme politikasini geleneksel bir
hale getirerek, bu ideale ulasmak i¢in her yola bagvurmustur. Yaklasik iki yiiz yil devam
edecek bu politikada hedefe ulasmak i¢in bir yandan savas yapan Rusya, diger taraftan
cesitli politik oyunlara basvurmustur. Onceleri din kardesligi, mezhep birligi
iddialariyla Balkanlar’t Osmanli Devleti’ne karg1 kigkirtirken, daha sonralar1 6zellikle -
XIX. ylizyilin ikinci yarisindan sonra- Panslavizmin dnderligini yaparak Slav kardesligi
maskesi altinda, Balkanlar’da kendinden yana devletcikler olusturmaya caligmistir.
Rusya’nin, Slavcilik maskesinin altinda yatan temel gaye ise Akdeniz’e
ulasabilmektir.*™

Rusya’nin Osmanli Devleti ile olan iligkileri, Rusya’nin XVIII. yiizyildan
itibaren giiclenirken, eski giiciinii yitiren Osmanli Devleti topraklar1 tizerinde
geniglemek istemesiyle tayin ve tespit edilmisti. Sicak denizlere inme hayali ve bu
siyasetin mahk{imu olan basta ¢arlar olmak iizere, Rus devlet adamlar1 ve generallerinin
Tiirkiye’ye kars1 takip edecekleri siyaset emperyalizm diye adlandirilan siyasetin ta
kendisiydi. Rusya, Tiirkiye’ye kars1 yiirtittiigii emperyalist faaliyetlerini ¢esitli maskeler
altinda gizlemekte ve Rusya’nin hakli bir dava pesinde kostugunu gostermeye
calismaktaydi. Baslangicta, Hiristiyan halklarinin hakki koruma iddiasiyla yiiriitiilen bu

siyaset zamanla, “Ortodoks - Slav kardesleri Tiirk boyundurugundan kurtarma” adin

2 Ahmet Bedevi Kuran, Osmanli Imparatorlugu'nda Inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele, Baha
Matbaasi, Istanbul, 1956, s. 144.

1% Erol Ulubelen, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, Aykag kitabevi, istanbul, 1967, s. 47.

174 Ak. Nimet Kurat, Tirkiye ve Rusya, s. 99-100
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almig, Rus carlar1 adeta ilahi ve tarihi bir misyon iistlendiklerini iddia etmeye
baslamuslardi'

XIX. yiizyilla gelindiginde zayiflamis olmasina ragmen biiyiik bir cografyaya
sahip olan Osmanli, gerek Ingiltere ve gerekse Rusya i¢in bir engel olarak karsilarinda
duruyordu. Biitiin Dogu Akdeniz, Adalar denizi ve Bogazlar Osmanli hakimiyetindeydi.
Bu haliyle diinyanin stratejik ve ekonomik merkeziydi. Bir yandan Ingiltere’nin en
degerli somiirgesi olan Hindistan’a giden yollarin kesistigi noktada, diger yandan
Rusya’nin Akdeniz’e inmesinin en kestirme noktasindaydi. Bundan dolayr XIX. yiizyil,
genelde Akdeniz, 6zelde ise Osmanli Devleti’nin paylasilmasi tizerinde kurulan denge
ile diinya siyasi tarihinin merkezinde yer almis ve donemin en énemli tarihi olaylar1 bu
cografya iizerinde gergeklesmistir'"®

Rusya’nin Balkanlar’da bagimsiz devletcikler kurma idealini gerceklestirmede
XIX. yizyll bekledigi imkanlari, ona sundu. XIX. ylizyil Osmanli Devleti igin
“milliyet¢ilik ylizyil1” olmus; devlete bagli Hiristiyan unsurlarin milliyet¢i duygularinin
uyandirilmasinda Rusya bag etken olmustur. Nikerled Krayblis eserinde Erontal’a ait su
sozlere yer vermistir: “ Turkiye’ye ait olan meselelerin esaslar1 Rusya’da bulunur.
Ciinkii Tiirkiye meselesini Rusya ihdas etmistir”*’’ diyordu. Ve gercekten de XIX.
yiizyillda Balkanlar’da yasanan buhranlar ve ayriliklarin temelinde Rusya yer aliyor ve
bu yiizyilda Rusya ile yapacagimiz dort savagin sonunda neredeyse Balkanlarin tamami
elimizden ¢ikarken, bir kisminin da ileri de ayrilmasi i¢in zemin hazirlanmig oluyordu.

IX. yilizyilin ikinci yaris1 arttk Rusya tarafindan Panslavizm politikasinin
kuvvetli bir sekilde Balkanlar’da uygulanmasinin zamani oldu. Onceleri Rusya’da
benimsenmeyen Panslavizm Car II. Alexandre zamaninda gii¢lenerek, Rus dig
siyasetine damgasmi vuracak bir duruma geldi. Rusya’nin Panslavist faaliyetlerinin
gelismesinde en biiyiik rolii oynayan hig siiphesiz ki, 1864 yilinda Istanbul’a elgi olarak
gonderilen General Nikolay Pavlovi¢ Ignatiev {istlendi. 1877-1878 Rus Harbi
oncesindeki entrikalar1 ve nihayet San-Stefano (Ayastefanos) Antlasmasi’nin bag

tertipgisi olan bu zat hem asker hem de diplomatti. Atege militer olarak Balkanlar’da ve

% Kurat, a.g.e, 5.100

178 Mustafa Oztirk, “Batili Devietlerin Osmanli Uzerindeki Politikalari”, “Tiirk Dis Politikasi- Osmanli
Dénemi, Istanbul, 2008, s.358, 362,374

Y7 Nikerled Krayblis, Rusya 'mn Sark Siyaseti, (Cev. Habil Adem), Aktif Yayinlari, Erzurum, 2001, s. 1
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yakin sark’ta gezmisti. 1861°de bir vazife ile Istanbul’a gdnderilen Ignatiev, Rus
hariciyesinin en miithim subesi olan “Yakin Sark Masasi” basma getirilmis ve
1864 kadar bu gorevi iistlenmisti. Balkan meseleleri ile yakindan mesgul olan Ignatiev,
Rusya’nin bu meselelerde siyaset yapicilarinin basina gegmisti. Bu gorevde iken, artik
tam bir Panslavist olan Ignatiev, Balkanlardaki Slavlarin, yani Karadag, Sirp ve
Bulgarlarin tamamiyla Rusya’nin niifuzu altina alinmalari, kiminin miistakil bir devlet,
kiminin ise Osmanli’ya bagli muhtar bir beylik haline getirilmesi i¢cin gayret sarf
etmisti.

1877-78 Savag1 daha baglamadan, Rusya’da, Tiirklere karsi siddetli bir
kampanya baglatilmistir. Katkov, Fadeev ve Chomyakov gibi Panslavistlerden bagka
Dostoyevski gibi tanmnmig yazar, Rus halkim Tirklere kars1 kigkirtmislardir.
Danilevsky’nin kaleme aldig1 ve Panslavistlerin “Incili” sayilan Rusya ve Avrupa adli
eserde ortaya atilan goriisler, bircok Rus devlet adami, askeri ve aydimi tarafindan
benimsenmigtir. Bu gorisler:  Tiirklerin  Avrupa’dan  atilmasi, Slav-Hiristiyan
kardeglerin barbar Tiirklerin boyundurugundan kurtarilmasi, Istanbul'un Ruslar
tarafindan isgali, Ayasofya’ya ha¢ konulmasi sloganlar ile ifade edilmistir. Bu yolla
Rusya’nin hakli bir dava ugruna Tiirkiye’ye savas acacagi Avrupa kamuoyuna kabul
ettirilmeye ¢aligilmigtir. 1877 Nisan ayinda Osmanli Devleti’ne kars1 Rusya savag ilan
ettiginde, kiliselerde ¢anlar ¢alinmig, ayinler tertiplenmis, adeta bir Hagli Seferi havasi
olusmustur.178

Savas baslamadan ¢ok Once Balkanlar’a Rus ajanlar1 gonderilerek, Bulgarlar,
Sirplar, Karadaglilar ve Rumlar arasinda ayaklanma yapmalar1 yOniinde
kiskirtilmiglardir. Para yardimi yapilmistir. Rus askerleri arasinda Tirklere karst
diismanligin artmasi i¢in her tirlii telkinler yap1lm1§t1rl7QSava$tan sonrada benzer
davraniglar1 sergilemistir. Nitekim 6 Aralik 1297/19 Aralik 1881 tarihli bir vesikada
Selanik Vilayeti’nden sifreli olarak gonderilen raporda burada gorev yapan Rusya
konsolosunun, vilayetler i¢cinde yasayan Bulgar koylilerine Osmanli idaresinden

sikdyet¢i olduklar1 hususunda arizalar diizenlettirdigi, Ingiltere Baskonsolosu’nun

8 A. Kurat, Rusya Tarihi.., ,s. 97
1% BOA, Y.PRK.HR, nr:2/37, s. 2
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Ingiltere Biiyiikelgisi'ne gdnderdigi gizli yazismamn ele gecirilmesi sonucunda
anlasﬂnns‘ur.180

Yalniz birakilan Osmanli Devleti’nin ise Rusya’ya karsi yalnizca Avrupa
menfaatlerini vekaye edip edemeyecegini gormeye intizar oldugu anlasiliyordu. Buna
siyaset dilinde “serbesti hareketle beraber bi-taraflik” adi verilip, siyaset erbablari en
makul hareketin bu oldugunu ifade ediyorlardi. Bu savas sirasinda Avrupa ne kadar
tereddiidkar davranmigsa, Rusya ise o kadar cesaretli davranrms‘u181

Cikarlarinin ¢atigsmasindan dolayr Rusya’nin eskiden beri Osmanli Devleti’nin
dostu olmadigi anlagilmakla beraber, 6zellikle XIX. asrin ikinci yarisindan sonra bu
husustaki hareketlerine iz ve cesitlilik kattigi goriilmektedir. Ruslarin ki ve dini
sebepler dolayisiyla taban bulabildikleri Rumeli bolgesinde, 93 harbinden yillar
oncesinde isyan hareketlerini baslatmak amaciyla faaliyetler yiiriitmislerdir. O bolgede
kurdurdugu cesitli cemiyetler vasitasiyla Hiristiyan halka ayrilik¢r fikirler asilamaya
gayret sarf etmistir.’® Rus yazarlar da, halki Osmanliya kars1 kiskirtmak ve miidahale
konusunda Rusya’ya halk destegi saglamak i¢in yeteneklerini kullanmiglardir. Meshur
Rus yazar1 Dostoyevski’nin 1876 tarihli bir yazisi, Ruslarin Osmanli ve Miisliimanlara
bakisini adeta 6zetlemektedir: “Ah uygarlik! Osmanhlari, ¢ocuklarinin gozleri oniinde
babalarimin derilerini yiizmekten ciddi ciddi alikoyarsa, ¢ikarlart biiyiik olgiide
bozulacak olan Avrupa! Avrupa uygarliginin bu cok énemli ve her seyin iistiindeki
ctkarlari! Elbette ticaret, gemicilik (denizcilik), pazarlar, fabrikalar, Avrupa’nin
gOziinde daha onemli ne olabilir ki? Bunlar dokunulmasina miisaade edilmeyen
ctkarlardr; hani diisiincede bile onlara dokunamazsiniz, nerede kaldi parmaginizi
uzatmaniz! ama gene de lanet olsun, Avrupa uygarligimin bu ¢ikarlarma! Evet,
uygarhigmm bu ¢ikarlarina lanet olsun ve eger kendi varligmm siivdiirmesi icin insanlarin
derisinin yiiziilmesi gerekiyorsa o uygariiga da lanet olsun/*®”
Nihayet Rusya’nin, biiylik Ol¢iide kontroliinde bulunan Bulgaristan’in,

Makedonya ile aldkali tiim faaliyetlerine kendi hedefleri ¢ercevesinde destek verdigini

180 BOA. AMKT. MHM. nr: 485/30, b. 1.

181 BOA, Y.PRK.HR, nr: 2/37, b.2.

182 Roderic H. Davison, “XIX. Yiizyilda Hiristiyan-Miisliiman Esitligine Iliskin Tiirk Tavri”, A. Hourani,
U. Heyd,R.H.Davison, Isldm Diinyast ve Batililarda Degisim ve Sorunlar, Yénelis Yay. Istanbul, 1997, s.
71.

18 Alli Fuat Tiirkgeldi, a.g.e, c.2, s.70.
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gormekteyiz. Mesela, 1885 Nisan’inda Haskoy’de serbest olarak silah satis1 yapilirken,
1500 den fazla goniilliiniin kaydi yapilmig ve bu goniilliilerin elbiseleri Rusya’dan temin
edilmistir.*®* Mayis ayinda bu goniillillerin, Makedonya’da faaliyet gosteren diger
cetelere gonderilmesine karar verilmistir. Yine ayni1 ayda, Makedonya’daki getelere
goniilli toplamig ve oradaki Hiristiyanlara yapilan sozde haksizliklar dolayistyla
Filibe’de (Bulgaristan o sirada hukuken de olsa Osmanli’ya tabi idi) diizenlenen bir
mitingde Rusya konsolosu da Osmanli Devleti aleyhine konugmalar yapm1§‘[1r.185 0]
sirada iktidarda bulunan Bulgar hiikiimetinin Rusya ile c¢ok siki iligkileri oldugu
goriilmekte ve bolgede olan biten hadiselerden Rusya’y1 haberdar etmekte idi. Osmanl
idaresi yetkililerine gore 1320 yilindaki isyan ile aldkali (Agustos 1903 ilinden Isyam)
olarak haber toplamak ve bu haberleri Rusya’ya iletmek Uzere Bulgar hikimeti
tarafindan Makedonya’ya ajanlar g(jnderilmistir.186

Petersburg Hiikiimeti, Bulgar Makedon c¢etelere manevi yardimlar1 yaninda
fiilen asker- subay ve mithimmat desteginde de bulunmustur.'®’ Rusya’nin siyasi
hedeflerinden biri, tipki Ingiltere basbakam Gladstone’nin de ifade ettigi gibi
Osmanl’yr Balkanlar’dan tamamen ¢ikarmakti *® Diger taraftan hedef sasirtma
siyasetine devam etmistir. Mesela Manastir’daki Rus konsolosunun verdigi bilgilerde,
Rusya hiikiimetinin isyanct komitacilarin hareketlerini takbih ettigi ve karigikliga
sebebiyet verenlere asla muavenette bulunmayacagini ahali-i Hiristiyaniye’ye resmen
bildirdigi gibi, komitalarin Avrupa Devletleri’nin teklif ettigi i1slahata karsi olmamalar1
gerektigi ifade edilmistir. Fakat bu beyanat, komitalar tarafindan tam tersi bir bicimde
aktarilmig ve hareketlerinin Rusya’nin tesviki ile yapildigimi ifade etmislerdir.*®

Osmanli hiikiimeti idari makamlar1 tarafindan, elde edilen bilgilerde bu bilgileri
teyit eder durumdadir. Nitekim Bagkitabete gelen bir bildirimde; “Makedonya’da zuhur
edecek igtisasatin (karisikligin) tertip edilmis planlarint arz ederim, soyle ki: Rusya’nin
eser-i tesviki iizerine Makedonya 'daki Rumlar ile Bulgarlara talimat veren cemiyet alti

kisiden miirekkep olup, Siroz Sancagi’na bagli Pirzente Karyesindeki kilisede ictima

8 M. Aydn, Sarki Rumeli Vildyeti.., s. 236-237.
185 BOA. AM.T.Z. (04). nr: 25 /36.

186 BOA. Y.PRK.TKM. nr: 46/ 48.

87 BOA.Y. PRK. ESA. nr: 26/ 30.

188 BOA.Y. EE. nr: 86/40.
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etmektedirler. Mezkiir meclisin riyasetini deruhte edenler, Bulgaristan Miralaylarmmdan
Delgev ile Bulgaristan Polis komiserlerinden Samarof, Sofya’da Karavelof'tan almis
olduklart talimata gére hareket etmektedirler. Silahlar Avusturya’dan almmistir.
Rumlarin silahlart Drama Sancagi’'na bagh Lefterin Nahiyesine dokuz-on saat uzakta
sahilden ithal olmustur.”**®

Ayrica Rusya’nin cetelere aktif bir sekilde yardim ettigine dair vesikalar da
vardir. Mesela 16 Subat 1897 tarihli bir vesikaya gore Rus subay ve cavuslar1 ¢ok
sayida tiifekle beraber Bulgaristan’a girmislerdir.191 Sirpca yaymlanan bir risalede
yazilanlar da bu yondedir: “Rusya ’nin durumu ise baskadir. Bilinmesi gerekir ki, iki
tane Rusya var: resmi ve gayr-i resmi Rusya. Resmi Rusya orduyu kontrol eder, digeri
ise kilisenin giiciinii kullamir. Resmi Rusya, Makedonya ihtilaline kars1 idi, gayr-1 resmi
Rusya ise ¢ok yardimlar yapti. Mesela Sofya’daki Rus temsilcisi Bahmecev komitacilara

192 Tabii ki Rusya’nin Bulgaristan ve Makedonya egkiyalarina

cok yardim etmistir.
yaptig1 yardimlar karsiliksiz degildi. Nitekim Bulgaristan Prensi’nin kralligini ilan1 ve
Makedonya’nin hiirriyetini kazanmasi karsiiginda Burgas Limani’nin Rusya’ya
birakilmasi haberleri ortada dolasiyordu.'*

Ruslar, 6zellikle Kirim Savasi’ndan sonra, Bulgarlar1 egitme ve ayaklandirma
caligmalarina hiz ve yogunluk verdi. 1858 yilinda, Panslavistler tarafindan “Slav
Yardimseverler Cemiyeti” kuruldu. Bu kurulus, Bulgar genclerine Rusya’da egitim i¢in
burslar sagladi. Cemiyet, Slavlar1 Ruslarin o6nderliginde bir araya getirmeyi
amagliyordu. Bu burslar1 alan Bulgar 6grencileri, D.I. Pirasev, N.G. Cernigevski ve
Aleksandr Herzen gibi yazarlarin etkisi altinda radikal Rus gencleriyle baglanti
kurarak'® daha da aktif caligmaya basladi. Boylece 1840’11 yillarda baglayan ve uzun
yillar boyunca sabirla siiren bir egitim politikasina dayanan Bulgar uyanisi,
Panslavistlerin basariyla devam ettirdikleri bir ¢aligmanin sonucunda gergeklesti195

Ruslarin disinda Bulgarlarla ilgilenen bagka milletler ve onlarin misyoner

kuruluslar1 da olmustur. Bulgarlar1 ilk kesfedenler Ingiliz Protestan misyonerleridir.

1% BOA.Y.PRK. AZJ. nr: 41/10.

1 BOA.Y.PRK. ESA. nr: 26/ 30.

12 BOA. Y. PRK. TKM. nr: 47/14.

19 BOA. Y. PRK. ASK. nr: 16/1.

194 B, Jelavich, a.g.e., s. 368.

%5 Kemal Beydilli, Berlin Antlasmasindan Giiniimiize Balkanlar, Istanbul, 1997, s. 27.
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Foreign Bible Society isimli kurulusa bagli bir misyoner olan Benjamin Parker, incil’in
Bulgarca’ya ¢evrilmesinin biiyiik ihtiya¢ oldugunu tistlerine rapor etmisti.*®

Osmanli Devleti Berlin Antlagmasi’min hiikiimlerini uygulamak i¢in kuvvet
kullanmak yerine diplomatik yolu tercih etmisti. Fakat bu yol Dogu Rumeli buhrani ile
meydana gelen oldu-bitti olayin1 onaylamak zorunda kalmisti. Rusya, Bulgaristan
iizerinde kurmayr diisiindiigii niifuzu kuramamisti. Aksine Ingiltere ve Avusturya,
Balkan gegitlerini ele geciren Bulgaristan’i, Rus nifuzundan kurtarmak icin faaliyet
geemisler ve bunda da muvaffak olmuslardi. Bu suretle biiyiik devletlerin Balkan
siyasetlerinde yeni prensiplerin kabul edildigi bir siire¢ baglamig oldu. Bu da Rusya’nin
Balkanlar’daki ilerleyisine mani olmak i¢in Osmanli Devleti yerine Rus mudahaleleri
ile kurulmus olan Balkan devletlerine dayanmak. Bu ise Osmanli Devleti’nin zayif ve
kiiciik diismesinde 6nemli bir etken olmustu197

Bulgarlar, Rusya’nin Bulgar emellerini tam olarak yerine getirmeyecegi
diistincesindeydiler. Ciinkii o tarihlerde Rusya, Uzakdogu ile mesguldii. Bu yiizden
Bulgaristan, yeni bir hami aradi ve ¢ok gegmeden de buldu. Bundan sonra Avusturya ile
dirsek temasina basladi. Prens Ferdinand, 1893’de Avusturya’ya gitti. Bulgaristan’in
yakinlagmasi Avusturya’mn da hosuna gitti. Ciinkii bir siiredir Sirbistan, Avusturya’ya
kars1 bir politika izliyordu. 1905’lere gelindiginde Bulgaristan, Avusturya yakinlagsmasi
daha da artti. 1908’de Avusturya ve Rusya disisleri bakanlar1 Bulgaristan’in bagimsiz
olmas1 kararini aldilar. Avusturya’nin Bosna-Hersek’i isgal ettigi giin yani 5 Ekim
1908°de Bulgarlar da bagmmsizliklarint ilan ettiler. Avusturya, Bulgaristan’in
bagimsizligiyla ilgisi olmadigimi Rusya’ya bildirdi. Ama Rusya durumdan hi¢ hosnut
degildi; ¢linkii olaylar kendi kontroliiniin diginda gelismis‘[i198

2.1.6. Avusturya

XIX. ylzyilda Fransa ve Avusturya, Prusya’ya yenilgilerinden ve gii¢lii bir
Almanya’nin dogmasindan sonra gii¢ ve etkinliklerini biiyiikk 6l¢lide yitirmislerdi.
Prusya’ya yenilerek Orta Avrupa’da iddias1 kalmayan Avusturya, sirtint Almanya’ya

dayayarak, gozlerini dogal yayilma alani olarak gordiigii Balkanlar’a c¢evirmistir. Bu

%O, Turan, “dmerikan Protestan Misyonerlerinin Bulgar Milliyetciligine Katkilart..,, s. 1099.
97 E. Ziya Karal, a.g.e, s. 111-112.
% M. Aydin, Osmanli Eyaletinden Ugiincii Bulgar Carligina..., s. 172—174.
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donemden itibaren Avusturya, 1871°de Almanya’ya karsi Fransa’mn yenilgisini ve
kendisinin zayiflamasini firsat bilen ve yiiriirliige koydugu Panslavizm’i bayrak yaparak
Balkanlar’da genisleme siyaseti izleyen Rusya ile I. Diinya Savasi’na kadar
Balkanlar’da stirekli gatigmaya girmistir. Boylece, Balkanlar’da 1. Diinya Savasi’na
kadar siirecek olan biiyiik devletler catigmasi baslamigtir. ™

XIX. yiizyll baglarma gelindiginde, basta milliyetcilik hareketleri olmak {izere
cesitli sebeplerle eski giiclinii yitiren Avusturya, Orta Avrupa’daki tarihi ve siyasi
mevkiini muhafaza etmek ve Balkanlar’da Osmanli Devleti aleyhinde geniglemek tizere
iki ana siyaset takip etme yolunu se¢misti. Ancak ikinci siyasette tesebbiis sahibi
olmaktan cok, siyasi ihtilaflardan yararlanma yolunu tutmustu. Osmanli Devleti’nin,
Rusya tarafindan tasfiye edilmesi veya Rusya ile baska devletlerarasinda taksim
edilmesini istemiyor; Osmanli Devleti’nin varligini devam ettirmesinin, kendi
menfaatleri agisindan en uygun durum olacagini dﬁsﬁnﬁyordu200

II. Abdiilhamit, padisah olur olmaz, 15 Ocak 1877 tarihinde Rusya ile Avusturya
hiikiimetleri, Balkan yarimadasinda tek bir biiyik devlet (Bulgaristan) kurmayi
amaclamamak kaydiyla, Rusya’ya bolgede hareket Ozgiirliigii taniyan bir anlagsma
imzaladilar. Buna karsilik Avusturya’ya, Bosna ve Hersek vaat edildi.””* Diger etkili
devletlerle beraber Avusturya devletinin faaliyetleri de Osmanli idarecileri tarafindan
stirekli olarak takip edilmektedir. Onlara gore “Avusturya Devleti Devlet-i Aliye
hakkinda simdiye kadar daima hilekarane” davrannns‘ur.202

Zamanla Makedonya Meselesi Balkan meselesi haline geldi. Tabii ki yine
Avusturya ve Rusya devreye girecekti. 1 Agustos 1889 tarihinde Viyana’da yayimlanan
Freie Press Gazetesi, Baz1 Rus generallerinin goriislerine yer vermisti. Gazete, Rus
generallerinin Karadeniz donanmasi miikemmel bir hale getirilinceye kadar muhtemel
bir savasi ertelemek fikrinde olduklarimi; Balkanlarin ancak Rusya nin himayesinde
istiklallerine kavusabilecegine dair nutuklarini yaymmlamisti. Yine ayni gazetede Balkan
halklar1 ile ilgili su goriislere yer veriliyordu: “ Bulgarlar, Swplar, Bugdanlilar,

Karadaghlar ve Arnavutlar yalniz  baglarina bekalarint  saglamalart  miimkiin

18 &.Turan, “Balkan Milliyetgiliginde Ruslarin Rolii, “Giiniimiize Yansimalar:”, Dokuzuncu Askeri Tarih
Semineri Bildirileri I, Ankara, 2005, s. 266

20" Oral Sander, Siyasi Tarih(llk Caglardan 1918), C.1,imge Kitabevi, 2000, s. 225

2% Kemal Karpat, Isldm in Siyasallagmas, istanbul Bilgi Universitesi Yay.,istanbul, 2004.5. 267.

22 {SAM. HHPE. nr: 1/ 5.

64



olamayacaklarim bildiklerinden asirlarca din, mezhep ve ayni temayiillerle kendileriyle
miittefik olan Ruslara el agip imdat istemislerdir” diyordu. Nitekim Frelle Press
Gazetesi’'nde yaymlanan bu yazi 6nemli goriilerek dikkate alinmis ve Sadrazam Kamil
Pasa tarafindan Padisaha takdim edilmisti®®
1 Ekim 1908 tarihli The New York Herald gazetesinde yaymlanan haberlere
gore; Ingiltere’nin dogrudan dogruya Balkanlar bolgesi ile ¢ok fazla ilgilenmemesinin
sebeplerinden biri Avusturya’nin bdlgeye gosterdigi alakadan kaynaklanmaktadir®®.
Avusturya’ya gelince, glinlin birinde Selanik’e kadar uzanmayi tasarliyordu.
Makedonya, Osmanh Imparatorlugu’nda kaldigi siirece bu tasartya sahip olmak
miimkiindii. Makedonya’nin, Bulgaristan’a ilhak edilmesi veya idari ve siyast bir birlik
halinde kuvvetlenmesi halinde bu tasarilar1 suya diisecekti. Iste bu sebeple Rusya ve
Avusturya, Balkanlar’da asayisin korunmasi ve Makedonya iizerinde Bulgar
ihtiraslarina set ¢ekilmesi i¢in Bébiali’ye birgok defa daha islahat yapmasini tavsiye
ettiler®®
Sonu¢ olarak Osmanli Devleti, kendi i¢inde yasayan Hiristiyanlara zarar
vermeden (Ispanya’nin Miislimanlara ve Yahudilere uyguladigi engizisyon
politikasinin aksine) Islam’1 korumustur. Ne yazik ki Osmanli Devleti topraklarinda
uzun zaman huzur iginde yasayan, kendi milli ve dini 6zelliklerini muhafaza eden gayr-1
Miislimler, Osmanli rakiplerinin menfaati i¢in ¢aba sarf etmisler, adeta Avrupal1 biiyiik

glicler ve Rusya tarafindan kullanilmuglardir.2%

2.2. Makedonya Sorunu ve Tarihsel Gelisimi

Makedonya, stratejik agidan son derece Onemli bir bolge olarak, degisik
zamanlarda cesitli halklarin konagi ve kolonisi olmustur. Tarih boyunca Makedonya
degisik isimler altinda taninmigtir ve bir kiiltiir mozaigi olusturmustur. Etnik yapisi ve
cografi hudutlar1 tartisma konusu olan Makedonya Tiirk tarihinin ayrilmaz bir parcasi,

Balkanlarin etnik, dinsel, kiiltiirel ve linguistik agidan en karisik bolgelerinden

28 BOA, Y.A.-HUS nr:228/11.

24 {SAM. HHPE. nr: 6/326.

2% Karal, a.g.e, C.VIII, 5.151-153.

206 Hikmet Bayur, XX. Yiizyihn Tiirkligiin Sivasas: Uzerindeki Etkileri, TTK, Ankara, 1989, s. XIX.
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biridir.”’Makedonya Balkan cografyasinin temel 6zelliklerinin hepsini i¢inde barmndirir.
Etnik, dinsel, sosyal ve Kkiltirel g¢esitlilik bu kiigiicik iilkenin en Onemli
niteliklerindendir. Makedonya, Orta ve Dogu Avrupa’y1 Giiney ve Giineydogu Avrupa
ile baglayan 6nemli ulagim yollarinin kesistigi bir noktada bulunan ve Diinya Bankas1
tammlamalarina gore asagi orta milli gelir seviyesinde yer alan bir iilkedir.%®

Balkan devletlerinin Akdeniz’e dogal ¢ikis yolu olan Makedonya, her donemde,
Akdeniz’e sahili bulunan devletlerle irtibati saglam1$t1r209. Bolgenin tabii sinirlari
doguda Karasu (Mesta) Nehri ve Rodop Daglari; giineyde Ege Denizi ve Vardar Nehri;
batida Ince Karasu (Bistrica) ve Drin Nehirleri ile Ohri Gélii ve Korab Daglari; kuzeyde
Sar, Ostrogova ve Rild Daglarina kadar uzanir®®. Makedonya’nin Vardar ve Struma
vadilerini ihtiva eden esas kisminm ¢ikis kapilar1 Istanbul ve Selanik limanlaridir.?*
Makedonya icin genel bir cografi konum belirtmek gerekirse Ege Denizinin
kuzeybatisinda, Balkan yarimadasinin orta kesiminde yer alan tarihsel bir bdlgenin
adidir. Yaklagik 65.000 km’lik bir alana yayillan Makedonya bugiin Yugoslavya,
Bulgaristan ve Yunanistan arasinda paylasilmis durumdadir.?*?

Makedonya, Osmanli Devleti'nde de cografi terim olarak kullanilmamuistir.
Cografi isim olarak adini ilk ¢aglarda bu bdlgede yasayan Maked veya Maketlerden
alan Makedonya, yer ismi olarak ¢ok sonralar1 Avrupalilar tarafindan 19. yy’da
kullanilmaya baglanmigtir. Bu isim daha 6nce ne Bulgarlar ne Sirplar ne de Osmanli
Devleti tarafindan kullanmilmamistir. Bu ismin ¢ok sonralar1 kullanilmasinda
Avrupa’daki Ronesans ve reform hareketlerinin ortaya ¢ikmasi ve bunun sonucu olarak

Yunan ve Roma’ya bir 6zlem olarak yer isimlerinin gegerlilik kazandirilmaya

calisilmas1 modasi etkili olmustur213. Fransiz dilinde “Macedoine” kelimesinin manasi

207 http://tdid.ege.edu.tr/files/giraysaynurbozkurt.pdf.

28 Giilsevin Onur ve Tugrul Somuncuoglu, Makedonya Yerinde Pazar Arastirmalari, istanbul T.C
Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi Thracat1 Gelistirme Etiid Merkezi, 2007, s.4.

29| a Grande Encyclopedie, Macedoine “, I, Paris,1953, s. 865.

219 Macedonian Documents and Material, Editors: Bozhinov, Voin— Panayatov, L., Bulgarian Academy of
Sciences Institute of History Bulgarian Language Institute, Sofia 1978, s. 161.

21 Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi...,s. 93.

22 Meral Kapak, “Makedonya Tarihi”, Balkan Yarimadasinin Orta Kesiminde Tarihsel Bolge, 2008,
s.12.

8 Fikret Adamr, Osmanl Imparatorlugu’nda Ulusal Sorun ile Sosyalizmin Olusmas: ve Geligmesi,
Makedonya, Osmanh Imparatorlugu 'nda Sosyalizm ve Millivetcilik, 1876-1923, Istanbul,1995, s. 540.
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karigik, tiirlii cesitli pargalardan olusan yamali bohga, sebze ve meyve salatasidir®*.

Kelime karsilig1 biiyiik 6l¢iide bolgeyi de tarif etmektedir.

1878 Berlin Antlagsmasi’ndan sonra daha ¢ok kullanilmaya baslanan bu cografi
terim, Osmanlinin Rumeli adin1 verdigi bolgenin bir kisim topraklarinin kastedildigi
cografi saha olmustur.215B61ge; Kosova, Uskiip, Manastir olarak ii¢ vilayetten
olusmustur.?®Bu vilayetlerin Gciine birden “Vilayet-i Selase” denmistir®’. Karal ise
“Elviye-i Selase” olarak bolgeyi tanimlamigtir. Osmanli Devleti bu cografi terimi daha
cok 19. yy’in ikinci yarisindan itibaren ve 6zellikle Berlin Antlagmasindan sonra siyaset
terminolojisinde kullanmistir.

Ilkcagdan giiniimiize kadar gercek sinirlarini ¢izmenin neredeyse imkansiz
oldugu Makedonya’nin sakinleri de tam olarak tespit edilememistir®®. Bolgede tarih,
wrk, dil ve istekleri aymi olan miitecanis bir topluluk higbir zaman devlet

219

kuramamustir®™. Bununla beraber Tiirkler, Rumlar, Sirplar, Bulgarlar, Arnavutlar,

Ulahlar/Aromunlar bu cografyanin en eski halklar1 arasinda say11maktad1rlar220
Makedonya’da, bilinen ilk hakimiyeti, Milattan 06nce 725’te Argead
hanedanligindan Birinci Perdikas kurdu. Boylece Makedonya Kralligi’nin temelini atan
bu hanedanin, Yunan asilli olmadigi kaydedilmektedir. Tarih kayitlarina gore,
Makedonya topraklar1 Milattan 6nce 513°ten 479’a kadar Perslerin isgalinde kald.
Daha sonra, ikinci Filip’in kral olmasiyla, Makedonya giiclenmeye baslad1. ikinci Filip
Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan’in paylasamadigi bir Makedonya Kralidir.? 11,
Filip’ten sonra, Milattan dnce 334-323 yillar1 arasinda Makedonya Krali olan Biiyiik
Iskender, iilkesinin sinirlarimi Yunanistan, Anadolu, iran, Suriye ve Misir’a kadar
genisletti.zzziskender’den sonra imparatorlugun parcalarindan, nice kralliklar meydana

geldi. Her biri ayr1 ve biiyiik devlet seklinde, Romalilarin hakimiyetine kadar devam

24 fsmail Hami Danismend, Izahli Osmani Kronolojisi, C. 1V, Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, 1972, s. 344.
25 Enver Ziya Karal, a.g.e, C. VIIL., 4. Bsk, T.T.K., Yay., Ankara, 1995, s. 146.

218 yysuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildbr Tarihi, C. 1, K. I T. T. K. Basimevi, Ankara, 1991, 5.164.

= LH.Danismend, a. g. e., C. IV, s. 344

18 Aydemir, Sevket Siireyya, Makedonya 'dan Orta Asya’ya Enver Pagsa, C. 1 (1860-1908), s. 409.

29 p. L. inciciyan, - H. D. Andreasyan, “Osmanl Rumeli’si Tarih ve Cografyasi”, GAAD, say1 2-3’ten
ayr1 Basim, Istanbul,1974, s. 14

20 p_ L. inciciyan, - H. D. Andreasyan, a.g.e, s.14

221 Tahsin Uzer, a.g.e, 5.82

2 Hasan Yilmaz ve Nihat Kasiki, Medeniyetin izinde Yunanistan'dan Almanya’ya Adim Adim
Balkanlar ve Avrupa, Kiiltiir Bakanlhig Kiiltiir Eserleri, Ankara, 2001, s. 102.
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etti. Bu arada gene sonra ve Isa’dan dnce 146’dan 5. Yiizyilla kadar Makedonya,
Romalilarin idaresinde kaldi. Roma pargalaninca; Dogu Roma, Misir’dan Tuna’ya ve
Dogu Anadolu’dan Adriyatik’e kadar 100 yil idaresini siirdiirdii.?*®

Ulke Roma egemenliginden sonra, Miladi 9. yiizyilin birinci yarisinda Slav
istilasina ugradi. Bunu Bulgar istilas1 takip etti. 1142’te Bizans tarafindan yikilan
Bulgar Krallig: ile birlikte, Makedonya da Bizans Imparatorlugu’nun egemenligine
girdi. Bu durum, Misluman Turkler Balkanlara gelinceye kadar devam etti.
Makedonlar, 867-1057 yillar1 arasinda, Bizans Devleti'ne sekiz imparator ve iki
imparatorice verdi. Dordiincii Hacli Seferi sirasinda Makedonya’da Latin Krallig
kuruldu. ?*Ancak 1018 yilinda Bulgar Kralligi’mn ortadan kalkmasi ile buralar yeniden
Bizans idaresine gecti. Daha sonra, 1331 ile 1355 yillar1 arasinda Car Dusan’in Sirp

Imparatorlugu’na dahil olmustur®®

. Bagindan 1912 yilina kadar Makedonya tarihini
dort kisma ayirmak miimkiindiir:
1. Bizans Donemi; VII-1X ve XI- XII asirlar arasi. Toplam dort buguk asirdan fazla bir
donemi tegkil eder.
2. Bulgar Donemi; iki defada, IX- X ve XII. asirda toplam bir buguk asirlik bir zaman
diliminden ibarettir.
3. Sirp Donemi; XII-XIV asirlar arasi, toplam bir asra yakin bir zamana tekabul eder.
4. XIV-XX asirlar arasinda beg buguk asirlik Osmanli dénemi. 226

14.yilizyildan itibaren Tiirkler, Makedonya bdlgesinin kontroliinii ele gegirmeye
basladilar. 1363 tarihinde Edirne'nin fethedilmesinden sonra I. Murad Filibe ve Zagra
Uzerine yiiriime emri verdi. Bu emir ile beraber Bizans'in tedirginligi artti. Cilinki
Osmanli Devletinin bu seferde basar1 kazanmasi, Bizans i¢in Balkanlardaki
baglantisinin zayiflamasi, hatta kopmasi anlamini tasiyordu. Sirplar ve Bulgarlarla

iletisimin kesilme olasiligi, Bizans'in Balkanlarda gii¢ kaybetmesi demekti. Bu tehlike

kargisinda Tiirklerin Avrupa'dan ¢ikarilmasi Bizans i¢in tek ¢6ziim olarak goriiliince, bir

25 Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e ,s. 410

224 Hasan Y1lmaz ve Nihat Kasike1, a.g.e., s. 102.

2% Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tirkler ve Makedonya Sorunu(1890-1913), Tarih Vakfi Yurt Yay.,
Istanbul, 2008, s. 439.

%% Blaze Ristovski, Makedonija i Makedonskata Nacija (Makedonya ve Makedon Milliyeti), Detska
Radost,Skopje, 1995, s. 15.
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hacli ordusu kuruldu®’. Ancak 23 Eylil 1371 tarihinde Cirmen'de hagli ordusu
yenilgiye ugradiktan sonra Bizans'in korkusu yavas yavas gergeklesmeye baslad1228.
Osmanli Devleti’'nin Makedonya'daki ilerlemesi devam etti ve 1373 tarihinde
Makedonya'nin fethi biiyiik Ol¢lide rayma oturdu. 1382 tarihinde Manastir, 1385
tarihinde Pirlepe ve Ohri, 1386 tarihinde Nis alindi. Yildirim Beyazit zamaninda
Selanik ele gecirildikten sonra Yanya'nmin da alinmasiyla Makedonya bolgesi Osmanlt
hakimiyetine gecti. 1l. Kosova zaferi ile 1448 tarihinde Makedonya kesin olarak
Osmanli Devleti sinirlari igerisine girdi.229

Makedonya, Balkanlarin Osmanlilar tarafindan fethinden sonra dogrudan
merkezi yonetime baglandi. Makedonya da dahil fethedilen bolgeler devlet arazisi
olarak diizenlenip Osmanli Imparatorluguna katildi ve bu topraklar belli kosullar
altinda, orada oturan ciftgilere igletmeye birakildi. Osmanli tarim ekonomisine ilk
yiizyillarda timar sistemi hakimdi ve tarim goreli olarak istikrarliydi. Ama bu durum
sonraki yiizyillarda degisti. Ozellikle timar sistemin 16. yiizyilda baslayan ve 18. yiizyil
ortalarma kadar sliren ¢okiis siirecinden sonra Osmanli hiikiimeti eyaletlerde vergi
toplamakta ¢ok biiylik zorluklarla karsilast1.”*

Fetihler ve iskan siyaseti Fatih Sultan Mehmet zamanina kadar devam etmistir.
XVL yiizyilin basginda Rumeli’ye 37.435 Tiirkmen Iskan edilmis durumdadir. XVIL
Yiizyilda ise bolgeye olan Tiirkmen gogleri durmustur. Yine XVII yiizyil igerisinde
bolgede Osmanli hakimiyetinin zayifladigr goriilmektedir. Bunun en 6nemli nedeni
Viyana seferindeki basarisizliktir. Ayrica ayni yiizyillarda savaslarin uzamasi da halk
arasinda sosyo-ekonomik alanlarda hosnutsuzluga neden olmustur. XVIII. Yiizyil
sonlarinda Fransiz Ihtilalinin vuku bulmasi ise Osmanlin bu bdlgelerde ki
hakimiyetini derinden sarsacaktir.”*

Balkanlar yOniindeki fetihler ve buradaki Osmanli hakimiyetinin getirdigi

siikinet ve huzur Makedonya’daki Osmanli elini giiglendirmekteydi. Ancak XIX.

22" Halil inalcik, "Osmanli Devleti'nin Kurulusu", Turkler, C. 9, Yeni Tirkiye Yay., 2002, s. 85.

28 Serif Bastav, "Osmanli jmparatorlugu’nun Kurulusunda Bizans ve Avrupa", Osmanli, C. 1, Yeni
Tirkiye

Yay., 1999, s. 173

2 fsmet Binark, Makedonya’daki Osmanli Evraki, Basbakanhi Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii
Osmanli Arsivleri Daire bagkanligi, Yayin no:29, Ankara, 1996, s.5.

0\, Hacisalihoglu, a.g.e, .38
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Yiizyilla gelindiginde milliyetcilik akiminin dogal etkileri bu karma ekalliyetlerden
olusan cografyayr da sarsmaya baglayacaktir. II. Mahmut ve Abdiilmecid zamaninda
Bulgarlar ve Rumlarda milliyetgi fikirler uyanmaya baglamistir. Oyleki Mora ihtilaleri
iilkenin muhtelif yerlerinde biiyiik ayaklanmalara ve eskiyaliklara sebep oldugu halde
glicii elinde bulunduran devlet, bu Baskaldirilar1 dnleyebilecek giic ve kuvvete sahip
olmasina ragmen gergeke¢i ve saglam ¢oziimler liretememistir. Ayn1 sekilde alinamayan
tedbirler neticesinde Makedonya meselesi de gittikge bir kangren halini almistir. Bu
Oyle bir kangrendir ki Osmanlinin viicudundan g¢esitli uzuvlarin kopmasina neden
olmustur?.

Tarihin en eski zamanlarindan beri iizerinde pek ¢ok wrkin yasadigi, cesitli
dillerin konusuldugu, ayr1 ayr1 medeniyetlerin yiikseldigi, farkli din ve mezheplerin
barindig1 bir yer olan Makedonya, Osmanli idaresi altina girdigi andan itibaren, bu
0zelligini korumaya devam etmis ve imparatorluk idaresinin ¢esitli unsurlari, kendi
diizeni iginde tegkilatlandirip, asli 6zellikleri bozmadan koruyup idame ettiren sistemi,
Makedonya'nin Osmanli 6ncesi etnografyasini, genelde dahil edilen Tirk-Musliiman
niifus bir tarafa birakilacak olursa- pek fazla degistirmeden modern ¢aglarin dogusuna
ulastirmustir.”*

Osmanli Devleti, Rumeli olarak adlandirdigi Avrupa kitasindaki topraklarina
Ozel bir Onem vermis olup devlet protokoliinde Rumeli Beylerbeyi Anadolu
Beylerbeyinden daha 6nce yer almisti. Osmanli Devleti’nin 1475 yilinda Rumeli
bolgesinde yaptig1 idari taksimatta “Vardar, Manastir ve Uskiip Sancak Beylikleri’nin
Rumeli Beylerbeyligi’ne bagli oldugu goriilmektedir. XVI. Yiizyildan itibaren ise
Rumeli Beylerbeyligi’ne bagl olan sancaklar arasinda Selanik, Serez, Prizren-Ohri’de
bulunmaktadir. Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin ilk yillarinda ise Paga, Ohri,
Prizren ve Florina livalar1 da idari taksimatta yerini almigtir. Bu donemde Pasa Sancagi
kapsamina; Uskiip, Pirlepe, Manastir ve Kesriye sehirlerinin de girdigini goriiyoruz.
[lerleyen dénemlerde bu merkezler Sancak Bey’i merkezi olmuslardir. XVIL yy’in
ortalarmdan itibaren Pirlepe ve Manastir’in da dahil oldugu Pasa Sancagi’ndan baska,

Makedonya’min  Ohri, Uskiip, Selanik, Prizren gibi 6nemli sehirleri Rumeli

22 T, Uzer, a.g.e,, s.83
3 g 7z.Karal, a.g.e, VIII, s.77
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Beylerbeyligi’'ne tabi sancaklar arasinda bulunmaktaydi. XIX. yy’da Osmanli Devleti
bilhassa Rumeli topraklarindan bir kismin1 kaybettiginden dolayr idari taksimat dnemli
degisiklikler yapmak durumunda kalmisti®*. Rumeli Eyaleti; iskodra, Ohri ve Kesriye
bolgeleri ile sinirlandirilirken Uskiip, Yanya ve Selanik ayri eyaletler haline
getirilmisti’®®. Tanzimat’in ilanindan itibaren idari taksimatta yeniden bir yapilanmaya
gidilmis Prizren ve Pristine livalarinin bagh oldugu Uskiip, Manastir, Ohri, Iskodra ve
Kesriye’nin bagli oldugu Rumeli Eyaleti’nin yani swra Tirhala, Serez ve Drama’nin
bagli bulundugu Selanik eyalet olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1864 yilinda ilk vilayet
teskilat1 olusturuldugunda Rumeli Eyaleti’nin merkezi Manastir olmustur. Bu tarihten
itibaren Osmanli idari taksimatinda hizlica bir vilayetlesme devresine girilmis buna
paralel olarak Selanik vilayet haline getirilerek Manastir, Serez, Drama ve Uskiip liva
olarak buraya baglanmistir. Bulgaristan miistakil hale geldikten sonra yeni bir
yapilanmaya gidilerek Manastir ve Yanya vilayet haline getirilmistir. Bu donemden
sonra ise Makedonya bolgesi miilki ve idari teskilat yoniinden herhangi bir ayricaligi
olmadan tipki bir Anadolu vilayeti gibi merkeze bagli olarak yonetilmis ve Selanik,
Manastir ve Kosova vilayetlerini kapsamistir®®®,

Nihayet, 19. yiizyilda Selanik, Kosova, Manastir vilayetleri ve bunlara bagl
bolgeler iizerinde hakimiyet kurma miicadelesi olarak adlandirilan Makedonya Sorunu
bu donemde Osmanli Devleti, Avrupa'nin biiyiikk giicleri, Balkan devletleri ve bdlge
halkinin muhatap kaldig1 bir konuydu. Dogu Sorunu ¢ercevesinde paylasilmak istenen
Osmanli Devletine ait topraklar arasinda sira Makedonya'ya gelmisti. Balkanlar
bolgesinde yasayan ve Rusya'nin Pan-Slavizm politikasindan destek alan Slavlarin
ulusgu hak iddialari; 19. ylizyil basindan itibaren bolgede ayr1 devletlerini kurduktan
sonra topraklarin1 genisletmek isteyen Balkan devletlerinin amaglari; Dogu Sorununun
planlayict ve uygulayicist devletlerin politikalar1237; Makedonya'nin farkl etnik koken
ve kiliseye tabi insanlarindan olusan yapisi ve Osmanli Devletinin zayifligt Makedonya

sorununa yon veren etkenlerdir.

24 Selanikli Semsettin, Makedonya Tarihge-i Devr-i Inkilab, Artin Sadoryan Matbaasi, Dersaadet 1324,
s. 10.

25 Ahmet Altintas, Makedonya sorunu ve Cete Faaliyetleri, Sosyal Bilimler Dergisi, s..71

25 A.Altintas, a.g.m, .72

#7 George B Zotiades, The Macedonian Controversy, Thessaloniki, 1961, s. 8.

71



Makedonya topraklarimin kaderi 20.yiizyillin basinda sadece bir mesele olmakla
kalmiyor, ayn1 zamanda bundan sonra da Balkan devletleri arasindaki baslica bir ayrilik

%8 Makedonya sorununun temelinde, 2000’lerin ilk

noktast olmayi siirdiiriyordu
yillarina kadar baski altinda tutulan ve kendi dillerinde egitim ve siyasete katilim gibi
temel haklar1 tamamen ellerinden alinan veya siki bir sekilde kisitlanan Arnavut
azinligin, artik bu haklarini almak i¢in siddete bagvurmaya baglamasi yatmaktad1r.239
Dil benzerligi ve tarihsel baglar acisindan bu bdlgenin en ¢ok kendi etkisinde
olmas1 gerektigini diiglinen Bulgaristan, 1878 yilinda, Osmanli Devleti’nin
giigsiizliigiinden faydalanarak bolgeyi kontrol altina almaya ¢ahsti. Fakat Ingiltere ve
donemin diger biiyiik giligleri bu hareketi engellediler. Makedonya’nin bagimsizlik ve
toprak biitiinliigiine i¢eriden ve disaridan olmak Uzere iki yonli tehdit s6z konusudur.
Birincisi, Makedonya’nin toprak biitiinliigiine, dolayisiyla bagimsizligina yonelik
iceriden gelebilecek baslica tehdit, Arnavut ayrilik¢iligidir. Ancak Makedonya’da
niifusun % 23’tinii olusturan Arnavut azinligin tim sorunlarina ve Makedonya’nin
istikrar1 acisindan yarattiklar1 tiim sorunlara ragmen digsal bir itme olmadan
Makedonya’y1 parcalamaya kalkigacaklarini diisiinmek zordur. Ciinkii her seye ragmen
Arnavutlar da bilmektedir ki, Makedonya azinlik haklar1 bakimindan Balkanlar’in en
liberal iilkesidir. Ayrica, ayrilikgt ve irredentist Arnavut milliyetgileri bile,
Makedonya’y1 pargalamaya kalkistiklarinda karsilarinda yalnizca Makedonlar1 degil,
Sirbistan, Bulgaristan’1 ve Yunanistan’1 bulacaklarini gayet iyi bilmektedirler.?*°
1877-1878 Osmanli- Rus Savasi sonrasinda imzalanan Ayastefanos antlagmasi
ile Selanik diginda kalan Makedonya cografyasi Bulgaristan’a dahil olmus, ancak bu
durumdan rahatsiz olan Avusturya’nin menfaatlerinin korunmas: amaciyla diger Batili
devletlerin de katilimiyla Temmuz 1878’de toplanan Berlin Kongresi’yle Ayastefanos
Anlagmas1 gegersiz kilinmis ve Makedonya Osmanli Devleti’ne iade edilmistir. Bu
durum Bulgaristan’in Balkan politikasini derinden etkilemis, s6z konusu tarihten Sofya,
Ayastefanos’taki durumu 6ne siirerek bolgede hak iddiasinda bulunmustur. Ayastefanos

Bulgaristan’in1  yeniden olusturma politikasi ¢er¢evesinde harekete gecen Bulgar

8 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, Birinci Basim, Istanbul, Kiire Yay., 2006, 5.95.

29 Kemal Inat, Burhanettin Duran ve Muhittin Ataman, “Diinya Catismalan, Catisma Bélgeleri ve
Konular”, Ugiincii Baski, Ankara, Nobel Yayin Dagitim, 2010, s. 639

0 Sule Kut, Balkanlar’da Kimlik ve Egemenlik, Birinci Baski, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2005, s. 81.
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cetelerinin Makedonya’ya yonelik faaliyetlerini bu topraklari kontrolleri altina almak
isteyen Yunanistan ve Sirbistan’1 rahatsiz etmis ve Makedonya Balkanlar’in énemli
¢atisma noktalarindan biri haline gelmistir.”** Makedonya sorunun tarihsel temelinde
bolgenin Osmanli Imparatorlugu’nun egemenliginden ¢ikarilip Bulgaristan, Yunanistan
ve Sirbistan arasinda paylasimi vardir. Bu ii¢ devletin topraklarina katmak istedigi
Makedonya, 1912-1913 Balkan Savaslar1 sonunda Biikres Antlasmasi’yla bu devletlerin
arasinda Pirin, Ege, Vardar Makedonya’si olarak iige blinmiistiir.?*?

Gilinimiizde Makedonya sorunu, Arnavut azinlik ile {lkede nifusun
cogunlugunu olusturan Makedonlarin kontroliindeki yonetim arasinda yasanan sorun bu

243 Makedonya toprak

iki kesim arasindaki etnik ve dini farkliliklardan kaynaklanmistir.
biitiinliigiine yonelik disaridan gelebilecek bir saldiri nedeniyle boliinebilir. Gergekten
de Makedonya, dort bir yandan kendisiyle sorunlu komsu devletlerle kusatilmig
durumdadir. Sirbistan, kerhen de olsa Makedon ulusunu tanimakta ama Makedonya
Cumhuriyeti’ni tanimamaktadir. Bulgaristan, Makedonya Cumbhuriyeti’ni taniyan ilk
devlettir, ama ayr1 bir Makedon ulusunun varligini kabul etmemektedir. Arnavutluk,
ulusu da devleti de tanimakta ama Makedonya’daki Arnavut azinligin sorunlari
nedeniyle Makedonya’nin AGIK iiyeli§ini Yunanistan’la birlikte engellemektedir.
Yunanistan ise, ne Makedon ulusunu ne de Makedonya Cumhuriyeti’ni tammamakla
kalmamakta bagkalarinin da Makedonya’y1 bu adla tanimamasi i¢in yillardir histerik bir
kampanya yiiritmekte ve Makedonya’ya ambargo uygulamaktadir. Ayrica Yunanistan
ve Bulgaristan, ulkelerindeki Makedon azmnligin varligmi inkdr ve haklarimi ihlal
etmekte Arnavutluk ve Sirbistan ise Makedonya’daki etnik akrabalarinin
miicadelelerine destek vermektedirler.?**

I. Balkan Savasi sonunda Sirbistan, Yunanistan ve Bulgaristan, Osmanli
Devleti’nin bolge lzerindeki egemenligine son vererek, 1913’te Makedonya’y1 iice
ay1rd1lar.245Bulgaristan, I. Diinya Savasi sirasinda Sirbistan’a ait bolimii isgal etti, fakat

1919°da kendi topraklarinin bir kismii da kaybederek bdlgeden cekildi. Giiniimiizdeki

2! Kemal Inat, Burhanettin Duran ve Muhittin Ataman, a.g.e., s. 640.

2 Burak Tang6r, Avrupa Giivenlik Yonetisimi Bosna, Kosova ve Makedonya Krizleri, Birinci Baski,
Seckin Yay., Ankara, 2008, s. 139.

23 Kemal Inat, Burhanettin Duran ve Muhittin Ataman, a.g.e., s. 639.

%4 Sule Kut, a.g.e. s. 83.

25 Faruk Sonmezoglu, Uluslararas: lliskilere Girig, Ikinci Basim, Der Yay., Istanbul, 2005, s. 113.
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Makedonya Cumhuriyeti ise Ikinci Diinya Savasi sirasinda 2 Agustos 1944 tarihinde
Makedonya Demokratik Federe Devleti adiyla Vardar Makedonya’sinda kurulmustur.
29 Kasmm 1945 tarihinde Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti adini almustir. Ikinci
Diinya Savasindan sonra ise Makedonya’nin Sirbistan’a ait bolimi Yugoslavya’ya
birakildi. Yugoslavya’mn dagilmast ile birlikte bagimsizligini ilan eden eski
Yugoslavya’nin Makedonya Federe Devletinin taninmasit sorun olmus, ozellikle
Yunanistan’in olan itirazlar1 bolgede gerginlik yaratmistir. Giiniimiizde Makedonya,
Bulgaristan, Yunanistan, Arnavutluk ve Yugoslavya arasinda sorun olmaya devam

etmektedir.?*°

7 Haziran 1991°de ise adin1 Makedonya Halk Cumhuriyeti olarak tespit
etmistir. >’

Makedonya'nin siire gelen miizmin meselesinin nasil ¢oziilecegini daha 1907'de
sOylemis bulunan Alman elgisi Freiherr Marschall von Bieberstein'nin sozleriyle
calismamizin bu boliimiinii bitiriyoruz. «Teorik olarak hangi sekliyle diisiiniiliirse
diisliniilsiin, 6zerk bir Makedonya ancak bir litopyadir, Makedonya sorununun nasil
cozllebilecegi gesitli sekillerde diisiiniilebilir. Bu giin i¢in yalnizca tek bir ¢oziim sekli
s6z konusudur. O da, meselenin hicbir zaman milliyet prensibi esasmna gore

coziilemeyecegidir. Mesele, demir ve kan ve de kuvvetli olanin arzusuna gore

coziilecektir» 28

2.3.Makedonya’dan Anadolu’ya Zor Yolculuk: Gog

Osmanli doneminde; Yugoslavya-Makedonya'dan “Misliman” (“Dindas”)
Olciitiine gore gergeklesen goclerin; bolgedeki savaslarla, glivenlik ve huzuru ortadan
kaldiran terér ortamiyla ve basta Tiirkler olmak {izere, kendilerini Misliman ve/veya
Osmanl niteleyen sivil niifusa (bir biitiin olarak “Islam iimmeti ne) kars: yiiriitiilen
katliam, yagma, tecaviiz, baski ve ayrim, tecrit, siirgiin ve zorla asimilasyon ¢abalariyla
dogrudan baglantili oldugu anlasilmaktadir. Osmanli’nin 17. ve 18. yy’dan itibaren
Balkanlar’da her toprak kaybedisinde,

6 Buyrak Tangoér, a.g.e., s. 139.

%7 Faruk Sonmezoglu, ““ Makedonya Sorunu”, Uluslararasi Tliskiler Sozligii, Dordiincti Basim, Der Yay.,
Istanbul, 2005, s. 467.

28 Kemal Beydilli, II. Abdiilhamit Devrinde Makedonya Meselesi’ne Dair.., s.89.
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Tirkler ve diger Miisliman gruplar goce zorlanmistir. O kadar ki, bolge adeta bu
gruplarm siirekli go¢ dalgalariyla ¢alkalanmistir. Sevgi Aktiire'ye gore de "18. yiizyilin
sonlarinda yurtlarindan kovulanlar, surgiin edilenler, toptan goce zorlananlar, milli
gocler, geri gocler, anlasmalara bagh gocler ve diger terimlerle tanimlanan gercek "dig
gogler" sorunuyla karsilasan devletin Osmanli Devieti” oldugu ¢ok aciktir. Bu
cergevede Osmanli’nin kargilastigr ilk go¢ olgusu 1771°de gergeklesmistir. Kirim’da
yagayan niifusun Osmanli yanlisi kesimi, Ruslar’in silahli saldirisina ugramig ve bu
insanlar da Osmanli yonetimi altindaki topraklara go¢ etmek zorunda kalmigtir®*®

1877-78 Osmanli — Rus Savasi sirasinda ve sonrasinda, Osmanli’nin Kafkas
topraklarindan oldugu gibi Balkanlardan da gogler basladi. Bu gécler, halkin yasadiklari
bolgede gordiikleri zulimden kagmak igin oldugu kadar, Osmanli simnirlar1 dahilinde
yagamak istemeleriyle de alakaliydi. Balkanlarda yasayan Miisliman Tiirklerin Osmanl1
yonetiminden ayrilmak istememesinin en Onemli sebebi ise Avrupa Devletleri’nin
Osmanl’y1 dolayisiyla Tirkleri, Balkanlar ve Anadolu’dan Orta Asya’ya geri siirme
politikalarinin 19. Yiizyilda tiim hiziyla devam etmesiydi. Bu politikayr kendi amaglar1
dahilinde benimseyen tlkelerden biri de Rusya idi. Rusya’nin “sicak denizlere a¢ilmak”
adiyla izledigi politikas1 geregi sinirlarini genisletmesi gerekiyordu. 1877 — 78 savasi
Rus Devleti’ni bu amaca daha da yakinlastirmis, savas sonrasinda Kafkaslarda ve
Balkanlarda hakimiyet sahasini bir hayli genisletmisti.250

Aslinda Balkanlardan Tiirk ahaliyi go¢ etmeye zorlama siyaseti yalniz bu savas
ortamiyla ortaya ¢ikmamigsti. Savas oncesi Balkanlara baktigimizda, Tuna Vilayeti’nde,
1876 yilinda 1.120.000 Tiirk ve 1.130.000 Bulgar niifusu vardi ve vilayetteki tarim
arazilerinin % 70’1 Tiirkler tarafindan isleniyordu. Niifusun ¢ogunlugunun Bulgarlara
gecmesi ve Tiirklerin isledikleri topraklara sahip olmak amaciyla Ruslardan olusan Slav
taraftarlar1 “Tiirkleri ne sekilde olursa olsun, gerekirse dldiirerek” bu topraklardan
cikarmak gerektigini savunuyorlardi. Slav milliyet¢ilerinin olusturdugu guruplar
arasinda da bu konu tartigildi. Nihayet Tuna ve Edirne vilayetleri Turklerinin

yurtlarindan sékiiliip atilmalar: olmazsa kiligtan gegirilmeleri” kararia varildi. Savasin

9 Halim Cavusoglu, “Yugoslavya-Makedonya” Topraklarindan Tiirkiye’ye Gogler ve Nedenleri” Bilig,
Sayi:41,2007, s.125
20 Nedim ipek, 93 Muhacereti, Ankara, 1999, 5.661-662.
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baslamasinda da etkili olan bu karar, savag sonrasinda da etkili oldu ve kosullar hizla
degismeye bagladi.

93 Muhacereti adi verilen go¢ dalgasiyla Tiirkler yerlerini terk etmeye
basladilar. Savas sirasinda durumun diizelmesiyle topraklarina geri doneceklerini
diistinen halk esyalarini bile almadan yollara diigmiistii. Ancak hesaba katmadiklar1 bir
unsur vardi, o da Bulgarlarin bosalan topraklara el koymalar1 ve bu arazilere
yerlesmeleriydi. 1880°de Bulgar Prensligine temsilci olarak gonderilen Nihat Pasa, bu
topraklarin kanunsuzca ele gecirilmesini onlemek igin “tapu senedleriyle” birlikte
goriismelerde bulunmus fakat Bulgar Hiikiimeti’nden bu arazilerin karsilig1 olan bedeli
tahsil edememisti®>*

Prens’in secilmesinden sonra Rusya, Bulgar yoneticilerini Berlin Anlagmasi
maddelerine uyduklar1 i¢in tebrik etmisti. Ancak Bulgarlarin yukarida degindigimiz
tavirlar, gosterdikleri diger diismanca hareketleri de tamamen Berlin Anlasmasi
hiikiimlerine aykir1 olmasina ragmen higbir yaptirimla karsilasmiyorlardi. Bu rahat
ortam kendilerini daha da cesaretlendiriyordu. Bolgedeki Miisliiman halkin sikint1
icinde oldugunun iyice anlagilmasi iizerine Osmanli Hiikiimeti, duruma miidahale
etmeye karar vermisti. Osmanli Hariciye Nezareti’'nden 5 Ocak 1880 tarihinde tiim
sefaretlere gonderilen telgraf, Osmanli Hiikiimeti’nin tavrini ortaya koymaktadir;
Devlet-i Aliyye’nin  “Bulgaristan ahali-i Islamiyesi’'nin hdl-i tahammiilgiiddzi
hakkinda” Berlin Anlasmasini imzalayan devletlerin dikkatlerini birgok kez ¢ekmeye
calistigimi, bu devletlerin Bulgaristan emaretinde bulunan memurlar1 tarafindan
miisliiman halka yapilan hareketlere karsi ¢ikacaklarina olan giiveni iizerine hareket
etmis oldugunu belirtmistir. Ardindan bu giivenin bosa c¢ikmadigini gordiigiind,
Bulgaristan Hiikiimeti’nin Miislimanlarin ugradiklar1 muameleden dolay:r her taraftan
sert uyarilar aldigin1 buna ragmen Miisliimanlarin Dersaadet’e sikayeti bir an olsun
birakmadiklarini, buradan Emaretin gonderilen uyarilar1 dikkate almadiginin
anlagildigini da bildirmistir. Bugiine gelindiginde ise sikdyetlerin bir kat daha arttigini
ve agirlagtigim, Babiali’nin de artik “bigcare mazlumlar hakkinda” durumlarimin

diizelmesi i¢in aracilik yapmaya mecbur kaldigint bildirmistir. Avrupa hiikiimetlerine

#1 Bilal Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Gé¢ Sorunu”, Bulgaristan’da Tiirk Varlig 1, T.T.K. Basimevi,
Ankara, 1985, s. 48 -50.

76



de ayni konunun iletileceginin belirtildigi telgrafin devaminda &zetle, Miisliimanlarin
can, mal ve namuslarinin saldir1 altinda oldugu en siddetli yerin “Prevodi Nahiyesi”
oldugunu bu nahiyenin ii¢ karyesinin yagma edilerek harab oldugu soyle anlatilmistir;
“vasanan olaylar burada anlatilamayacak kadar ¢oktur, yalniz sunu séylemeliyim ki
mahallerde asayisi korumaktan sorumlu emniyet memurlar: olan silahli kuvvetler
ahalinin onde gelenlerinden olusmaktaydilar. Bunlar Miisliimanlara herkesten once
zulmetmektedirler. Silistre memurlarindan iki kigi, iki Miisliimani ates iskencesi gibi en
miithis iskenceye koymus ve bicareler bu sekilde o&lmiistiiv. Bu hal nezdinde
bulundugunuz devlete beyan ile su son tahammiilgiidazin oniinii almak iizere Sofyaca
daha siddetli givisimlerde bulunmak icin kendisinin insaniyetine miiracaat buyrulmasin
rica ederim”?*,

Bu telgraf Gzerine Avusturya, hemen harekete gecerek Sofya’daki konsolosuna
emir verecegini vaad etmis, Osmanli Hiikiimeti’nin Londra Sefiri ise gonderdigi cevabi
telgrafta Lord Salisbury’e ulasamasa da bir bagka lorda telgrafi ilettiginden ve
kendisinin bu telgrafi Lord Salisbury’e en kisa zamanda ulastiracagindan, ¢iinkii Bab-1
ali’nin bu tesebbiisliniin sadece Bulgaristan simir1 {izerinde kalmis olan Miisliiman
gocmenlerin terk ettikleri evlerine iadesi amacina dayandigindan, gé¢menlerin bu
durumuna bir son verilmesine dikkat ve 6zen gosterilecegini vaad etmistir. Petersburg
Sefiri de bu telgrafi iletmesi lizerine verdigi bilgide; Ruslarin daha 6nce de bildirdikleri
gibi Petersburg kabinesi Bab-1 ali’nin Bulgaristan go¢menlerinin hane ve topraklarina
iade ve iskanlar1 hakkindaki goriislerini onaylamisti. Bu konuda yapilan hatirlatma
tizerine Rus temsilcisi Osmanli komiserine bu girisimlerini desteklemek i¢in Sofya’da
ki Rusya memuruna telgrafla talimat verecegini vaad etmistir”®. Bu ¢alismalar siirerken
Avusturya’nin Sofya’daki konsolosu da bazi raporlar gonderiyordu. Bunlarda ““garesiz
muhacirlerin” ¢ekmekte olduklar1 sikintilar anlatilmis ve Bulgaristan’in suan ki
durumundan bahsedilmistir. Bu durum karsisinda Avusturya hiikiimeti, Bulgar
yonetimine tesirli nasihatlerde bulunmasi hususunda Avusturya’nin Sofya Konsolosuna
emir verilecegini vaad etmistir®®*. Aym mesele ile ilgili karsilikh yapilan yazismalarin

bir digeri de yine Petersburg Sefaretiyleydi. 25 Ocak 1880 tarihli telgrafta; Osmanli

52 BOA, Y.A. Hus., nr: 163 / 41.
58 BOA, Y.A. Hus., nr: 164 / 48.
%4 BOA, Y.A. Hus., nr: 163/ 87.
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Devleti’nin Petersburg sefiri, Rus temsilcisinin, Babiali’nin goriislerine katildigini, fakat
Bulgaristan Emareti hududu (zerinde bekleyen muhacirleri genel olarak Musliman
muhacirlerden ayr1 tutmakta oldugunu ifade etmistir. Rus temsilcisi simirda bekleyen
muhacirlerin Bulgaristan’a girislerini kolaylastirmak i¢in gerekli girisimlerde bulunmak
amaciyla Sofya’daki Rusya memuruna emir verecegini de vaad etmis ve Bulgaristan
“muhacirin-i islamiyyesi” meselesinin hizlica ¢6ziilmesi konusunda Sofya genel
konsolosluguna tayin edilen memura da genis talimat verdigini belirtmistir.

Yine aymi tarihli bir bagka telgraf ise Roma Sefaretinden geliyor. Burada da
ftalya devleti, “Bulgaristan muhacirin-i Islamiyesi” hakkinda Osmanli Hiikiimeti’nin
talep ettigi “tesebbis-U insaniyetkarane”ye yardimci olabilmek i¢in Sofya’daki
memuruna emir verdigini; Italya hiikiimeti, bu girisiminin acil oldugunu ve bu
“bicarelerin” kanunlara uygun olarak yerlestirilmelerini istemistir®. 7 Ocak 1880
tarihinde Paris Sefaretinden alinan telgrafndmede de; Paris Sefiri girisimlerini
anlatirken, “Gonderilen telgrafi alarak bir kopyasmi vekil baskanina verdim ve bu
zulimlere son verilmek tzere Sofya’daki Fransa konsolosuna derhal gerekli emirlerin
verilmesini 1srarla rica ettim” demektedir. Miiteakiben Mosyd Frasniye ile yaptigi
goriismede bu telgraftan bahseder ve Bulgar Prensinin bir an evvel engellenmesi igin
arabuluculuk yapmak tizere Sofya’daki Fransa konsolosunun davet edildigini 6grenir®®.
Almanya bagbakani Prens Bismark da Bulgaristan Emaretine, Miisliiman halk hakkinda
Berlin Antlagsmasi hiikiimlerine gore muamele olunmasina dikkat etmesini tavsiye
etmek {iizere Sofya’daki Alman Konsolosuna talimat vermis oldugunu Osmanl
Devleti’nin Berlin Sefirine sdylemistir. Bu konuyla ilgili bir komisyon kurulmasi
hakkinda ise Prens, diger hiikiimetlerle fikir aligverisinde bulunacagini belirterek,
gelecegin saglanmasi igin bir sey yapmanin gerekli oldugu fikrine de katilmaktadir®’.

Osmanli Hiikiimeti’'nin bu girisimleri gé¢gmen sorununu ¢dzmeye yonelikti. Ancak

gocler engellenemiyor sorunlar artiyordu.

%5 BOA, Y.A. Hus., nr: 163/ 80.
6 BOA, Y.A. Hus., nr: 163/ 54.
37T BOA, Y.A. Hus., nr: 165/ 52.
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Avrupa’mn bu bélgesi i¢in gogler™ ¢ok dnemlidir. Denilebilir ki, Balkanlarda

gerceklesen goclerden burada bulunan devletlerin siyasi tarihleri derin bir sekilde

259 Ciinkii gogler, bir taraftan {ilkenin demografik haritasin1 etkilerken,

etkilenmistir
diger taraftan sebep olduklar1 ekonomik yiik bakimindan da bazen siyasetin dengelerini
degistirmistir. Ayrica tarih boyunca diinyanin hemen hemen her yerinde toplumsal
orgiitleri kuranlar, yerlesik toplumlar degil gocebe toplumlar olmustur. Osmanlt
idarecileri de klasik donemde go¢ hareketlerine karsi gelmedikleri gibi zaman zaman
devlet eliyle uygulamiglardir. Onlar, hakimiyeti pekistirmenin yollarindan birini,

2%0Bagka bir ifadeyle galip ve

maksatlarina uygun bir demografik yapida gérmekte idiler.
gliclii olan Osmanli topraklarindaki go¢ hareketleri ile zayif ve maglup durumdaki
Osmanh Devleti i¢indeki gdcler ayni neticelere hizmet etmemislerdir. Ilk durumda
devletin giiglenmesine ikincisinde ise daha da zayiflamasina vesile olmuslardir.

I1. Abdilhamit gercekten ¢ok zor durumda bulunuyordu. Bir tarafta devletin
yabancilara olan yiikli borcu, diger tarafta yine so6z konusu devletlerin reform adi
altinda kendisine yaptiklart ekonomik ve askeri baskilar, devletin 6nemli meseleleri ile
ilgili politika
gelistirmesine engel teskil ediyordu. Bu baskilarin uygulanmasinin devleti zayif
diistirmek, hatta pargalamak manasina geldigini bilen Sultan’in, planlari bozmak i¢in
oyalama taktigine bagvurmaktan baska elinden bir sey gelmiyordu. Padisaha gore;
Avrupalilarin 6nerdigi Makedonya’da Hiristiyan bir valinin atanmas1 gibi reformlarin
uygulanmasinin, Miisliiman ahalinin Hiristiyan bir valinin idaresi altinda yasamalar1
miimkiin olmadigindan, onlarin Anadolu’ya gb¢ etmelerine sebep olacagr kuvvetle
muhtemeldi. Boylece bolgede mevcut etnik yapi, dolayisiyla da gii¢ dengeleri altiist

olacak ve Osmanl’nin ¢ikarlari biisbiitiin bozulacakt1.”®* Bu tehlikeyi goren Padisah,

%8 Balkanlarda yasanan katliamlarda Rus destegindeki Bulgar birlikleri 6nemli rol oynamuslardir. Sadece
Harmanli katliamida 20.000 kisi katledilmistir. Balkan savagsi sirasinda meydana gelen gogte, yaklasik
olarak 600.000 Miisliiman katledilmistir. Bu 600.000 kisinin 200.000°’nin Bulgar ceteleri tarafindan
katledildigi tahmin edilmektedir; Buran, Ahmet, Kursunlanan Tiirkoloji, Manas Yayincilik, Elaz1g, Ekim
2007, s.27.

%9 Kemal H.Karpat, “Etnik Kimlik ve Ulus-Devletlerin Olusumu”, Osmanl Tarihi, Yeni Tiirkiye Yay.,
Ankara 1999, c. Ill. s. 17.

%0 Resat Kasaba, “Gd¢ ve Devlet, Bir Imparatorluk-Cumhuriyet Karsilagtirmasi”, Osmanli’dan
Cumhuriyete, Problemler, Arastirmalar, Tartismalar, 1. Uluslararas1 Tarih Kongresi 24-26 Mayis
Ankara, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 337.

et Tokay, “Osmanli Bulgaristan lliskileri...,s. 322.
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durumu Miuslumanlar lehine daha da pekistirecek tedbirlere basvurmayr uygun
gormiistiir. Kemal Karpat’in naklettigine gore padisah, Rumeli vilayetlerine go¢ edecek
Miisliimanlarin desteklenmeleri i¢in 1893 yilinda yeni bir go¢ siyaseti uygulamaya
karar vermistir;

“Baska dinden olanlart samimiyetle kucakladigimiz giinler ¢oktan geride
kalmistir. Bundan béyle sadece hemgehrimiz olanlart (Osmanli Miisliimanlari) ve ayni
dint inanglart paylasanlart gégmen olarak kabul edecegiz. Tiirkleri giiclendirmeye
dikkat etmeliyiz... Rumeli ve 6zellikle Anadolu’daki Tiirk unsurlar: gii¢lendirmeliyiz...
Tiirk (Osmanly) tahtini isgal eden seleflerim, Slaviari Osmanlilastirmamis olmakla
biiviik bir hata islemislerdir.”®®® 1. Abdiilhamit bu ifadeleri sarf etmekle birlikte,
Osmanli maliyesinin bunu kaldiracak diizeyde olmadigimi gormektedir. Bulgar
zulmiinden kagmayr diisiinen yiiz binlerce Miisliman’in iskan edilecegi yerler
hazirlanmaya calisildiysa da®® daha 6nce belirttigimiz gibi maddi imkansizliklar bu
sorunun gerektigi gibi halledilmesine firsat vermemistir. Ancak devlet yine de
imkanlarim1 zorlayarak bu is i¢in para ayirmaya c¢aligmistir. Ciinkii her ne kadar
meselenin halli i¢in halkin yardimini diisiindiiyse de, “ahaliden iane-i nakdiye istihsal”
etmenin (nakdi yardimin toplanmasi) pek miimkiin olmadigi anlasilmistir.?®* Mesela
Avusturya tarafindan isgal edilen Bosna-Hersek’ten hicret edip Makedonya’ya
yerlesmeleri gereken muhacirler, en biiyiik sorun olan iskdn meselesi ile karsi kargiya
kalmiglardir. Ustrumca yakininda bu muhacirler i¢in kurulmasi diigiiniilen mahallenin
34 hanesi icin gerekli olan 340 liranin yerel imkanlarla kargilanmasi miimkiin olmadig1
i¢in hazine tarafindan temin edilmesine karar verilmistir.”®®

Go6¢ ve gocmen konusunu ayrintili olarak halledebilmek igin bir muhacirin
komisyonu kurulmasina karar verilmis bulunmaktaydi. “Iskan-1 Muhdcirin” komisyonu
admi alan ve 1860 tarihinde kurulan bu komisyon ile Osmanli Devleti topraklarina
gelen gbgmenlerin iskan edilmeleri ¢ziime kavugturulmak istenmistir. Bu durum dogal
olarak gd¢cmenlerin yerlesimden sonra ikinci bir go¢ olaymin yasanmasina neden

olmaktaydi. Bulunduklar1 boélgelerden memnun olmayan go¢menler aralarinda

2

(=3}

2 K. Karpat, Islgm’in Siyasallasmasi ..., s. 341

%3 BOA. A. MKT. MHM. nr: 490/31.
%4 BOA. [rade Dahiliye, nr: 19. 1313 R 12 (2 Eyliil 1895),
%5 BOA. [rade Dahiliye, nr: 29. 1312 Za 26 (21 Mayis 1895).
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organizasyonlar kurarak belli bagh sehirlerin gevrelerinde yerlesme amaciyla ortak bir
hareket tarzi belirliyorlard1266

Mubhacirler, zaten zor durumda olan Osmanli ekonomisine fazladan bir yik
olusturmuslardi.  Sayica ¢ok  olduklarindan mevcut  kiralik?®®’  konutlara
yerlestirilememigler ve sirf onlar igin ¢esitli yerlerde yeni mahalleler kurulmustu.
Mesela Uskiip’te 20 Ekim 1884 yilinda elli bes hanelik yeni bir mahalle kurulmus, séz
konusu mahalleye “Tesvikiye” adi verilmistir. 5 Eylil 1886 yilinda Ustrumca
yakinlarinda“Hamidiye” ismiyle yeni bir mahalle kurulmustur.”®®

II. Abdiilhamit iktidarinin hemen baslangicinda patlak veren Osmanli-Rus
savasl, Makedonya Miislimanlarinin hayatin1 ve gelecegini etkileyen bir doniim
noktasidir. Bu savastan evvel Bosna ve Bulgaristan ayaklanmalar1 Osmanli Devleti’nin
Ingiltere ile olan iliskilerini derinden degistirmis, dolayisiyla Osmanl’min kaderini
etkilemistir. Bu durum daha sonra Balkan krizine doniismiistir®®®. Bulgaristan
dolaylarinda yapilan mezalimden kacan yiiz binlerce Miisliiman, solugu Makedonya’da
almigtir. Boylece zaten olumsuz olan hayat sartlar1 biisbiitiin zorlasmigtir. Bu savag
dolayisiyla Makedonya’ya 50 ila 60 bin ailenin geldigi ifade edilmektedir.?”® Diger
yerlerde oldugu gibi Uskiip’e gelen muhacirler de énce cami, tekke, medrese, mescit ve
han gibi umuma ait binalarda gegici olarak iskd