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OZET

KAYSERI’DE 1935-55 YILLARI ARASINDA iNSA EDILMiS MODERN
YAPILARIN KORUNMASI UZERINE YONTEM ONERISi

Hikmet ELDEK

Mimarlik Anabilim Dali

Doktora Tezi
Tez Danismani: Yrd. Dog. Dr. Faruk TUNCER

20. yuzyilda insa edilen yapilar, yakin gecmiste korunmasi gereken kdiltir varliklari
listesinde yerlerini almaya baslamistir. Modern miras kavrami koruma literatlirinde
kullanilmaya baslarken, yapilarin bitlincil korumasinin saglanabilmesi icin gerekli
degerlendirme yontemlerinin ve dizenlemelerin heniiz vyapilmadigi c¢alisma
kapsaminda incelenerek tespit edilmistir. Yapilan c¢alismalarin genellikle yapilarin
tanimi, degerleri veya projelendirme slrecgleri UGzerinden vyiriGtilmis oldugu
belirlenmistir. Yakin doénem vyapilari olmalari, glinimiz insaat teknikleri ile insa
edilmeleri, ¢evrede benzer bir¢ok yapinin bulunmasi, ¢ogu zaman vyapilarin
tescillenemeden yikilmalarina sebep olmustur. Biylksehirlerde birgok modern mimari
miras, tescil kararlari alinmadan veya alinan tescil kararlari mahkeme karariyla iptal
edilerek yikilmis veya yikilmaktadir. Yasal olarak yikimlari engellenen birgok yapinin
korunmasinda, belgeleme asamasindan baslayarak, uygulamanin tamanlanmasina
kadar gecen silirede, teorik ve pratik acidan bircok 6nemli sorunla karsilasiimaktadir.
Koruma sirecinde yasanan bitin bu sorunlarin proje dncesinde bilinebilmesi ve 6nlem
alinabilmesi icin bittincll bir koruma yaklasiminin gelistiriimesi gerekmektedir.

20. yizyil basinda betonarme yapim sistemi ile insa edilen yapilarin biylk bir kismi
zaman icerisinde yipranmis ve dayanimini yitirmistir. Tasarim, beton kullanimindaki
acemilikler, teknik detay ve malzeme kaynakl hatalar, yapilarin dmirlerini kisaltmakta
ve yikim siirecinin baslamasina neden olmaktadir.
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Yapildigi déneme ait malzemelerin ve yapim detaylarinin/tekniklerinin yipranmasi,
yapilarda 6zgiin malzemenin veya detayin degismesini zorunlu hale getirmektedir. Bu
durum korumanin temel kararlarindan olan 6zgin malzemenin korunmasi kararinin,
bazi zorunluluklardan dolayr ihmal edilmesine neden olmaktadir. Modern mirasin
korunmasi ile geleneksel yapilarin korunmasi arasinda koruma teorisi bakimindan en
onemli farklhihk, 6zginlik onceliklerinde ortaya ¢ikmaktadir. Yapilarin korunmasi igin
alinan kararlar yapilari korumak, yasamlarinin devamini saglamak veya 6zgunlikleri ile
yikilmalarini izlemek arasinda sikismis durumdadir. Bu nedenle betonarmenin
korunmasi, uygulama detaylarinin olusturulmasi ve 20. yy yapilar igin koruma
teorisinin yeniden dislntlmesi gerekmektedir. Diinyada bircok modern miras
yapisinda da uygulama sorunlari mevcuttur. Yapilarda yasanan sorunlar sadece
uygulama detaylarina yonelik olmamakta, ayni zamanda koruma kararlarina yonelik de
sorunlar yasanmakta ve tartismalar devam etmektedir.

Calisma kapsaminda koruma kararlari ve teorisi modern mimari miras ornekleri
Uzerinden incelenmis ve yeni yaklasimlar gelistirilmeye calisilmistir. Bu baglamda, 20.
yy'a ait farkli yapi tirlerine iliskin 6rnekler icin 6zel dizenlemelerin Onerilmesi
hedeflenmis, modern mirasin korunmasi baglaminda Kayseri kenti ¢calisma alani olarak
secilmistir. Orneklem olarak Kayseri’nin segilme sebebi, Erken Cumhuriyet Dénemi’nde
betonarme yapim sistemi ile insa edilen modern yapilarin gliniimiizde de varliklarini
O0zgln degerleri ile slrdlirmesidir. Kayseri icin énemli oldugu kadar Turkiye icin de
onemli olan bu yapilar incelenerek, koruma ve uygulama detaylari arastiriimis,
korunabilmeleri icin genel oOneriler gelistirilmistir. Secilen vyapilarda tarihsel
arastirmalar yapilmis, bozulmusluk durumlari tespit edilmis, glinimuzdeki kullanimlar
ve koruma kararlari Uzerinden koruma yaklasimlari degerlendirilmis, yaklasimlar
dogrultusunda korunmasina ve kullanimina yonelik genel dneri galismalari yapilmistir.

Tim bu galismalarin sonucunda, 6rneklem alan olan Kayseri'de korunmasi gereken
betonarme yapilardan secilen li¢ 6rnek temel alinarak, betonarme yapim sistemi ile
insa edilen modern mimari mirasin zaman asimi kaynakli sorunlarinin belirlenmesi, bu
sorunlara yonelik oncelikli midahale alanlarinin ortaya ¢ikarilmasi, koruma uygulama
kararlarina yonelik degerlendirme olcltlerinin ve degerlendirme ydontem Onerisinin
gelistirilmesi hedeflenmistir. Ayrica modern mimari mirasin belgelenmesinde ve
degerlerin tespitinde kullanilmak (izere envanter hazirlanmasi, korunan veya
korunacak modern mimari miras igin durum analizinin yapilmasi ve dncelikli midahale
bicimlerinin tespit edilmesine yonelik yontem onerileri geligtirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Modern Mirasin Korunmasi, Betonarme Sistem, Kayseri,
Degerlendirme Yontemi.
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ABSTRACT

METHODOGY PROPOSAL FOR THE CONSERVATION OF MODERN
BUILDINGS WHICH WERE CONSTRUCTED BETWEEN 1935-55 IN KAYSERI

Hikmet ELDEK

Department of Architecture

PhD. Thesis

Advisor: Assist. Prof. Dr. Faruk TUNCER

Structures, which were built in 20th century, began to take place in the list of cultural
heritage in recent years. "Modern heritage conservation" term has been begun use in
the conservation literature, but necessary legal arrangements have not been provided
yet, according to holistic conservation. The studies generally focused on structures
definition, values or project processes. Before being registered, some reasons that to
be near-term structure, to be build with today's construction techniques and the
presence of many similar structures, are caused to destruction of buildings. In some
developed cities, many modern architectural heritages were demolished, before
registration decisions or after registration was canceled by court. Conservation of the
building has many important theoretical and practical problems in the process of
project preparation or during the implementation.

The 20th century buildings, which were built by reinforced concrete construction
system, have been demolished or have been lost its resistance in time. The life of the
structures has shortened, because of the design, inexperience in the usage of
concrete, technical details and material faults. Reinforced concrete buildings
deterioration is related to its construction system.

The first aim of this thesis is to identify timeout deteriorations of the modern
architectural heritage that constructed by reinforced concrete and to determine of
priority intervention ways to these deteriorations and to develop recommendations to
the conservation project and implementation process.
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A deformation of materials, details or techniques is caused necessary change for the
original materials and details or techniques of the construction. This situation is cause
negligence of the original material or techniques usage in the modern heritage
conservation. The most important difference, according to conservation theory, is
priority of authenticity, between traditional and modern conservation approach.
Decisions, which are related to preservation of heritage, have squeezed between
conservation of authenticity and maintaining of building life. Because of that,
conservation of concrete reinforced system, development of implementation details,
must be thought again for conservation theory. In the world, many of the modern
heritage structures have implementation problems. Problems are not only related to
the implementation, but also related to the conservation decisions. So discussion of
modern heritage conservation is continued.

Conservation decisions and theory has been examined over of the examples of modern
heritage and has been developed new approaches within the scope of the study. In
this context, developments of special conservation suggestions have been targeted for
the different types of the 20th-century examples. Kayseri is selected as a case study.
The selection reason of Kayseri as a sample is modern buildings, which are built by
reinforced concrete system in the Early Republic Period, that still exist today and are
conserved with their original values. Buildings, which are selected as case, are not only
important for Kayseri, but also very important for Turkey with their design approach,
construction materials and details, architectural and social values. These buildings are
investigated, conservation and implementation process are examined and new
proposals are developed for conservation.

As a result of all these studies, new conservation approaches are examined and new
evaluation methodology is developed over Kayseri case. Also new inventory proposal is
prepared for documentation modern heritage and determination of its values. New
methodology is suggested for analysis of modern heritage situation, determination of
conservation level and definition of intervention approaches.

Key Words: Conservation of Modern Heritage, Reinforced Concrete System, Kayseri,
New Conservation Methodology
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BOLUM 1

GIRIS
19. yizyil sonunda ve 20. ylzyil igerisinde insa edilen yapilarin bir kismi, 20. yizyil
ortalarinda “korunmasi gereken” kultir varliklari listesinde yer almaya baslamistir.
Ancak vyapilarin korunabilmesi icin yeterli kamuoyu olusturulamamis, vyasal
dizenlemeler yapilamamis, koruma uygulamalarina, uygulama detaylarina yonelik
bitlini kapsayan herhangi bir ¢alisma ylritllememistir. Bu Grlnlerin yakin déneme
ait olmalari, glinimiz insaat teknikleri ile insa edilmeleri, ¢evrede benzer nitelikte
bircok yapinin bulunmasi ve bu benzerliklerinin ayristirlamamasi, degerlerinin ortaya
cikarilmasinda uzman bir bakis acisi gerektirmesi, yapilarin tescillenemeden, dolayisiyla
yeterince korunamadan yikim ile karsi karslya gelmelerine neden olmaktadir. 20. yuzyil
yapilari sadece Tirkiye’de degil diinyada da benzer bicimde degerlendiriimekte ve
korunmalarinda 6nemli sorunlar yasanmaktadir. Ulusal ve yerel Olcekte modern
mimari mirasin degerlendirilmesi 6ngorilen bu c¢alisma igin o©ncelikle literatir

arastirmasi yapiimistir.

1.1 Literatiir Ozeti

Modern mimari miras ve bu mirasin korunmasi tzerine yapilan calismalarin yani sira
tezin 6zglin degerinin arttirmak adina, ¢calismaya katkida bulunabilecek farkl alanlarda
da literatlr arastirmalar yapilmis ve bu calismalarin sentezlenmesi ile sonug Uriine
ulasilmaya calisilmistir. Temel yaklasimin modern mimari mirasin korunmasi olmasi,
calismanin 6zel arastirmalar, uygulamalar ve oOrnekler Uzerinden sirdiridlmesini
gerektirmistir. GUnlimize kadar yapilan calismalar ¢ogunlukla, modern kavraminin

irdelenmesi, modern donemin ve etkilerinin yorumlanmasi, insa edilen yapilarin,



tasarimcilarin kuramsal elestirisi, koruma kurami igerisinde 20. yuzyil yapilarinin yeri,
degerleri veya degerlendirme olgitleri, yikilan/yok olan yapilarin modern mimari ile
iliskilerinin anlatimi kapsamindadir. Biitline yonelik detayli bir arastirma Kayseri hatta
Tirkiye ozelinde gozlemlenememistir. Bltlnln irdelenmesini hedefleyen bu tezde,
oncelikle mimari cercevede “modern” kavraminin cikisi, gelisimi ve etkileri

degerlendirilmistir.

Kenneth Frampton’in “Modern Architecture; A critical history” [1] kitabinda mimarlik
tarihinin  175Q0’ler sonrasi gelisimine yogunlasildigi ve odak olarak dénemin
tasarimcilarinin temel alindig1 gorilmektedir. Calismada modern mimarinin kritiginin
yapildigi disintlse de, mimarlik tarihi kronolojik anlatimi s6z konusudur. Diinya
genelinde es zamanl yasanan modern disiincenin olusumunda tasarimcilarin bireysel
katkisi oldukca bulyuktlr. Yapitlari, yayinlari ve sonrasindaki séylemleri ile 19.yy ve
20.yy mimarhgina yon vermislerdir. Kisi odakli mimarlik tarihi anlatisi, modernin
getirdigi yeni dislince bigimini ortaya koymaktadir. Ayrica modern mimarinin
gelisimine yonelik Michel Ragon’nun “Modern Mimarlik ve Sehircilik Tarihi” [2] ile
Leland M. Roth’un “Mimarligin Oykisii” [3] kitaplari da modern mimarinin tarihsel
gelisimine ve kuramsal altyapisina iliskin ele aldig bilgiler ile tezin modern mimarhk
tarihi ile ilgili kuramsal temelini olusturmaktadir. Temel kaynaklarin yani sira kullanilan
kisisel makale yorumlari, 0zellikle modern mimarinin temsilcilerinin  kendi
tasarimlarinin anlatimlari, tezin modern kavramina yonelik alt yapisini meydana

getirmektedir [4], [5], [6].

Tezin diger onemli bir bolimi de kuramsal anlamda korumanin tartisilmasidir.
Korumanin kronolojik gelisimi Feilden’in “Conservation of Historic Buildings” [7],
Jokilehto’nun “A History of an Architectural Conservation” [8], Ahunbay’in “Tarihi
Cevre Koruma ve Restorasyon” [9] temel kaynaklari araciligi ile incelenirken, modern
miras kavrami ve yeni koruma kurami althklari, ICOMOS, ICCROM ve DOCOMOMO
kaynakli yayinlar ile tamamlanmistir [10], [11], [12]. Sonu¢ olarak ortaya cikan
dislinceler ile geleneksel koruma kurami ile modern mimari mirasin korunmasi tizerine

yenilenen yeni olusum anlatilmaya ve yorumlanmaya calisilmistir.



Tezin 6zglnlik degerini ylikselten en dnemli faktérlerden birisi de ¢alisma alanlarinin
belirlenmesi ve alanin Ozelliklerinin ortaya c¢ikarilmasi olmustur. Yerel o6lgekte bir
calismanin yirGtildyor olmasi, alanin farkh analizlerinin yapilmasina olanak vermis,
Ozellikle de alanin modern gelisim analizinin tam olarak yapilmasini saglamistir.
Gahsma alani olan Kayseri’'nin 19.yy. ve 20. yy. gelisiminin anlatildigi bolimde,
Karatepe’nin “Kendini Kuran Sehir” [13], Kent Yilhklar [14], [15], Erkiletlioglu’nun
“Genis Kayseri Tarihi” [16] kitaplarindan ve 1930-1970 arasi Kayseri’de yayinlanan yerel
basin kaynaklarindan faydalaniimistir [17], [18]. Biitlin bu kaynaklarin degerlendirilmesi
ve ortaya ¢ikan bulgularin tartisiimasi sonucunda modern kent gelisiminin yerel 6lgekte

okumasi ve yorumlamasi yapilmistir.

Mimarlk ana bilim dali ¢alismalarinin yani sira, tezin dnemli bélimlerinden biri olan
beton/betonarmeye yoénelik detayli bir kaynak taramasi yapilmistir. Temel bilgilerin
incelendigi kaynaklar araciligiyla, mimarlik okumasi ile birlikte malzeme detay,

uygulamalari ve midahale bicimleri karsilastiriimaya calisilmistir [19], [20], [21].

Yukarida verilen kaynak arastirmalarinin temel amaci, ¢alisiilmasi distnilen modern
mimarlik mirasinin korunmasinin temelini olusturmaktir. Modern mimari mirasin
korunmasi ve koruma Olcitlerinin ortaya cikarilmasi ilk kez 1970’lerde glindeme
gelmis, 1980’lerde tartisiimaya baslamis ve 1990’larda korumanin énemli bir pargasi
haline gelmistir. Modern miras korumasinin tartisildigi ve uygulamalar (zerinden
anlatilmaya baslandigi ilk kaynaklar, agirlikli olarak sempozyum kitaplari ve uzman
kuruluslarca (ICOMOS gibi) yapilan toplantilarin sonug bildirgeleri olmugstur. 1990
yihinda DOCOMOMO’nun ilk etkinliklerinden olan Eindhoven Konferansi’nda modern
mirasin diinya Olgeginde tartisiimasi ve vyapilarin belgelenmesi yoniinde karar
alinmistir. Ayrica ICOMOS tarafindan 1994 yilinda yayinlanan Nara Ozgiinliik Belgesi de
O0zginlik kavraminin tartisildigi ve modern mimari mirasinda korunmasinin temel
alindigl, ginimizde de etkinligini stirdiren dnemli bir belge niteligindedir. Yine 2011
yihinda Madrid’de gergeklestirilen “International Scientific Committee on Twentieth-
Century Heritage (ISC20C)” konferansinin sonug bildirgesi de 20. yizyil mimarliginin

korunmasi icin atilan 6nemli adimlardan birisi olmustur [22].



Gahsma kapsaminda, uluslararasi érgitsel ¢alismalarin yani sira farkh Gniversitelerde
bircok arastirmacinin c¢alismasi incelenmistir. Prudon'un “Preservation of Modern
Architecture” [23] kitabinda, modernite aciklamasi, modern mimarlk tanimi, secili
yapilarin anlatimi ve koruma slregleri ayrintili olarak ele alinmistir. Eserde modern
mimarlik mirasinin korunmasi bircok yonden degerlendirilmistir. Mekansal, fiziksel,
algisal yonden ve malzeme agisindan diinya icin ikonik/sembolik olarak benimsenen
yapilar incelenmistir. Benzer bicimde “Conservation of Modern Architecture” [24] ve
Macdonald tarafindan hazirlanan “Preserving Post-War Heritage: The Care and
Conservation of Mid-Twentieth Century Architecture” [25] kitabinda da farkh

uzmanlarin deneyimleri ve uygulama detaylari yer almaktadir.

Modern mirasin korunmasi, glinimizde kuramsal tartismanin oOtesine gegip
uygulamalar ile de kendini gostermektedir. Yapilara yapilan midahaleler Gzerinden
koruma olgutleri tartisilmakta, modern mirasa yonelik yeni o6lgitler olusturulmaya
calisiimaktadir [26]. Uzmanlarin bir araya gelerek modern mirasin gelecegini tartistigi
bircok sempozyumun bildirileri de korumanin diinya ¢apinda yayilmasina ve biling
dizeyinin artmasina neden olmustur. DOCOMOMO tarafindan diizenlenen
sempozyumlarin basili bildiri kitaplari incelenerek, farkh Ulkelerdeki koruma
deneyimlerinin sonuglar ¢ikarilmaya calisiimistir [27] [28] [29]. UNESCO tarafindan
yayinlanan “Identification and Documentation of Modern Heritage” baslkli yayinda
koruma yaklasimlari karsilastirilmis ve uygulamasi yapilan c¢alismalar detayl sekilde
incelenmistir [30]. Benzer bicimde bircok kaynak taranarak koruma vyaklasimlari
arasinda karsilastirmalar yapilmistir. Modern mimari mirasin korunmasi konusunda en
etkili ¢galisan uzmanlardan Susan Macdonald, koruma kuraminin degisiminin modern
miras Uzerindeki etkileri ve uygulama detaylarini incelemistir. Yine Frank G. Matero
tarafindan incelenen modern yapilarin uygulama sorunlari da, tezde calisilan 6rnekler

icin rehber niteliginde olmustur [31].

Modern mirasin tahribatinda dnemli bir faktér olan ikinci Diinya savasi sonrasi yasanan
siire¢ de tez kapsaminda incelenmistir. Ozellikle kent belleklerinin yeniden ayaga
kaldiriimasi bir¢cok yapi gibi modern yapilari da etkilemistir. Bu etki sonucunda bircok
arastirmada restitlisyon calismalarinin detaylari incelenmis ve yeniden insa edilen
kentlerdeki yaklasimlar (izerinden degerlendirmeler yapilmistir [266].
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Temel kaynaklarin yani sira tez kapsaminda yerel galismalara odaklanmis bir¢ok makale
ve tez de incelenmistir. Modern mirasin korunmasinin, tartismalarinin ve
uygulamalarinin yakin zamanda yapilmasi, kaynaklarin ¢ok yakin tarihli olmasina sebep

olmaktadir.

Turkiye icin kaynak taramasi calismasi yapildiginda, incelemelerin sinirli oldugu goze
carpmaktadir. Turkiye’nin mimarlik tarihi bakimindan Aslanoglu tarafindan incelenen
“Erken Cumhuriyet Donemi Mimarhgi” [32] kitabi tarih okumasi bakimindan oldukca
yol gostericidir. Benzer bicimde Vanli tarafindan hazirlanan “20. Ylzyil Tlirk Mimarhg”
[33] tarihsel okuma yapilabilen kaynaklardandir. Tarihsel okumanin yani sira donem
yorumlari i¢in Bozdogan tarafindan hazirlanan “Modernizm ve Ulusun insasi” [34] ve
“Turkey; Modern Architecture in History” [35] kitaplari temel alinmistir. Ayrica
Tanyeli'nin [36], [37] ve Bilgin’in [38], [39] Tiurkiye modern mimarisi kapsamli
yayinlarindan da faydalanilmistir. Tilrkiye’de yasanan modernitenin incelemesi ve
yorumlanmasinda tarihselci ve elestirel bakis acgilarinin karsilagtirlmal  okumasi
modern koruma kavrami icin yol gosterici olmustur. Madran ve Ozgoniil tarafindan
yayinlanan modern mirasin degerlendirme sistemi ve onerileri, son dénemde koruma
kriterlerinin tartismaya acgilmasina ve modern mirasin kendi koruma olgltlerinin
gelistirilmesi konusunda dilinya ile es zamanl bir farkindaliga sahip olundugunun
gostergelerinden olmustur [40]. Yine Kayin tarafindan kaleme alinan yakin zaman
eserler de, modern miras kavrami ve koruma kavramlari tartisiimakta, yeni yontemler

gelistirilmeye ¢alisilmaktadir [41], [42].

Modernitenin ve modernin tarihinin koruma kavramlari temel alinarak tartisildigi
kaynaklarin yani sira uzmanlar tarafindan yayinlanan yorum ve uygulama odakli
makaleler ve tezler incelenmistir. Agirlikli olarak modern mirasin korunmasi, bu
korumadaki bilincin arttirilmasi ve korunmasi gereken yapilarin detayli anlatiminin
yapildigi bircok calisma bulunmaktadir. Tlrkiye’de modern mirasin korunmasi temall
diizenlenen sempozyum kitaplari da tezin ana kaynaklarindan olmustur [43], [44], [45].
incelemeler sonucu yapilan bu calismalarda genel basliklar ile modern miras tartisiimis,
korunmasi icin degerleri ortaya konulmus ve calisilan bir yapi/bolge ile

orneklendirilmistir. Orneklemeler ¢cogunlukla detaylandiriimadan koruma &lcitleri ile



sinirli kalmugtir. Ulasilan kaynaklardan, yapilarin temel sorunlari incelenmis, koruma

kararlari alinmis ve uygulama yaklasimlari ortaya konmustur.

Tezin temel hedefi olan modern mirasin korunmasina yonelik yapilarin korunmusluk
durum analizinin yapilabilecegi ve ilk midahale bigimimin ¢evresinin olusturulacagi
boélim icin dncelikle uluslarasi literatiir incelenmistir. inceleme sonucu geleneksel
kiltirel miras igin farkli uzmanlar tarafindan farkli degerlendirme ydntemlerinin
gelistirildigi gozlenmistir. Bu 6nerilerden en kapsamli olani The Getty Conservation
Institute tarafindan hazirlanan “Assessing the Values of Cultural Heritage Research
Report” [280]. Bu rapor degerlendirme yonteminin olusumu igin temel kabul edilmistir.
Arastirma Raporunda yer alan Randall Mason tarafindan kaleme alinan “Assessing
Values in Conservation Planning: Methodological Issues and Choices” [281] metni
degerlendirme sistemi bakimindan oldukca yol goOsterici olmustur. Ayrica Frank G.
Matero, yapi degerlendirmeleri [282] yontemleri ve 2011 yilinda gergeklestirilen
“International Scientific Committee on Twentieth-Century Heritage (ISC20C)”
konfernasi sonucu c¢ikan degerler sistemide [22] degerlendirme ydntem oOnerisinde
kullanilmigtir.  Yontem Onerisinin  yani sira degerlerin sistematik bir bigimde
siniflanabilmesi, degerler ve bozulma durumuna goére korumada o6nceliklerinin
belirlenmesi icin Demet Binan’in “Giizelyurt Orneginde Kapadokya Bélgesi Yigma Tas
Konut Mimarisinin Korunmasi igin Bir Yontem Arastirmasi” baslikli [276] doktora tezi ve
Bergama Uzerine kaleme aldig1 “Tiirkiye’de Cok Katmanli Yerlesimlerde Tanimlama-
Koruma Yaklasimi ve Oneriler: Bergama Ornegi”, [277] makalesi incelenmistir.

incelenen bu kaynaklar yerel baglamda sistem onerisi icin yol gdsterici olmustur.

Ozetle, calisilan konunun igerigi farkli okumalarin yapilmasini zorunlu kilmistir. Sonug
olarak diinya genelinde de, Tirkiye’de de modern mimari mirasin ve korumasinin
glinimizde tartisiimaya devam eden ve henliz ¢6ziimlenemeyen sorulara sahip oldugu
literatlir taramasi sonucunda da tespit edilmistir. Calisma konusu olarak boyle bir
arastirmanin ylrtttlmesindeki temel gerekgeler, tez konusunun bu tartismalarin icinde
yver almasi ve yerel Olcekte modern miras degerlendirmesinin nasil olabileceginin
ortaya konulmasi gerekliligi olmustur. Diger amaclar ise yine kaynak taramasi sonucu
sikhikla vurgulanan "6zginlik" kavraminin malzeme ve detaylar bakimindan ne oranda
tartisildiginin arastiriimasi ve uygulama asamasinda neler yapildiginin yerel érnekler
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Uzerinden incelenmesi ve yerel sinirlar igerisinde modern mimari mirasin korunmasi
icin yontem onerisi gelistiriimektir. Tez kapsaminda degerlendirilen Kayseri, yerel
baglamda modern mimari mirasin degerlerinin belirli bir yontem cercevesinde
siniflandiriimasi ve koruma kararlarinin alinmasinda diger kentler i¢in de 6rnek ¢alisma
olarak kullanilabilmesi tezin hedeflerindendir. Tezin amaglari ve literatire kattig 6zgin

bilgiler "amaclar" béliminde detayh bir bicimde anlatilmistir.

1.2 Tezin Amaci

Korunmasi gereken kiltir varligi listesine giren modern yapilar, var olan koruma
kriterlerinin disinda farkh degerlendirme sistemine sahip olmalidir. Farkli tasarim
karakterlerine sahip olan bu yapilar icin koruma degerlerinin, kuramsal anlamda
yeniden tartisiimasi ve kurgulanmasi gerekmektedir. Geleneksel koruma igin kabul
edilen olcltlerden bir kismi, 20. ylizyil yapilari icin yeterli degildir. Bu yapilar icin gecerli
olan degerler, 20. ylzyll 6ncesine ait “geleneksel kiltur varliklarl” icin belirlenenlerle
tam olarak értiismemektedir. incelenen kaynaklardan da yola ¢ikarak yerel érnekler
Uzerinden koruma olgitlerinin degerlendirilmesi tezin amaclarindan biridir. Agirhkli
olarak modern dénemin etkin tasarimcilarinin ve yapilarinin nasil korundugu, koruma
uygulamalarinin nasil yurataldagia gibi bilgileri temel alarak, modern olan ancak
“ikonik/sembolik” olmayan, yerel Olcek baglaminda degerlerin koruma olcitleri
dogrultusunda nasil degerlendirilmesi gerektigi ortaya cikarilmaya ¢alisilmistir. Bu
dogrultuda tezin ana hedeflerinden biri, modern yapilarin yerel o6lgekte koruma
kistaslarini, ikonik yapilarda yasanan koruma sorunlarini temel alarak belirlemek ve
secilen Ornekleri, modern mimari mirasa 06zel gelistirilen envanter foyl ile
belgeleyerek, degerlerinin tespit edilmesidir. Ayrica yerel 6lcekte (Kayseri), modern
mimari mirasin koruma olgitlerinin ortaya c¢ikarilmasi ve 6zginlik baglaminda klasik
koruma kurami ile farkliliklarinin belirlenmesi, yeni dl¢itlerin nasil olusacagina yonelik
karsilastirmanin yapilmasi ve benzer calismalar da izlenecek yol gosterici bir yontem

gelistirmesi tezin hedefleri arasindadir.

Tez kapsaminda degerlendirilen diger bir konu da beton malzemesi ve betonarme
sistemi olmustur. 19. ylzyll sonunda veya 20. ylzyil basinda betonarme yapim sistemi

ile insa edilen yapilar zaman icerisinde yipranmis ve dayanimlarini yitirmistir. Ozellikle
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erken donem uygulamalarinda beton kullanimindaki acemilikler, teknik hatalar,
malzemedeki yetersizlikler ve tasarim hatalari yapilarin 6mrini kisaltmistir. Beton
malzemenin heniz homojenlesmedigi, farkh karisimlarin denendigi, standartlarin ve
yonetmeliklerin ortaya ¢ikmadigi donemde uygulanan yapilarin detaylari incelenmis ve
sonraki donemlerde yapilan midahalelerin malzemeye etkileri lzerine g¢alismalar
yuritilmustir. Betonarme sistem ile insa edilen yapilardaki bozulmalar genellikle
kendi yapim sistemlerinden kaynaklanmaktadir [46]. Yapim sistemindeki bozulmalar
ise gcogunlukla malzeme kaynakhdir. Ancak kimi yapilarda tasarimsal hatalardan dolayi
ortaya ¢ikan yipranmalar da gézlenmektedir. Betonarmenin iginde yer alan donatilar
zamanla direnglerini kaybetmekte, donatiyi koruyan ve c¢ekme kuvvetine dayanim
saglayan beton malzeme bozulmakta ve dolayisiyla yapilarin glivenlik riski sebebi ile
kullanilamamasina ve sonugta da yikilmasina neden olmaktadir [47]. Turkiye’de ve
diinyada birgok 6nemli modern mimari mirasta restorasyon asamasinda uygulama
sorunlari ortaya ¢citkmis ve ¢citkmaya devam etmektedir. Restorasyon projesi hazirlama
sirecinde teorik olarak ¢ok sayida karar alinmakta, ancak insaat asamasinda yapi
Ozelindeki detaylarda farkli uygulamalar yapilmaktadir. Betonarmenin korunmasi,
uygulama detaylarinin olusturulmasi ve modern miras konusunda yeni bir koruma
kurami olusturulmasi icin ana kararlarin degisken olmamasi ancak yapilacak miidahale
bicimlerinin degisken olmasi gerekmektedir. Yasal acidan yikimlari engellenen
yapilarin, genel koruma cercevesinin tam olarak tanimlanmamasindan dolayi,
restorasyon asamasinda teorik veya uygulama teknigi kaynakli sorunlar nedeni ile

korunmalari saglanamamakta, midahaleler alinan anlik kararlar ile olmaktadir.

Bu baglamda tez calismasinda beton ve betonarme detayli bir sekilde incelenerek
muidahale yontemleri belirlenmistir. Yapilan miidahalelerde gézlemlenen temel sorun,
korunmasi gereken vyapilara, ginimiiz betonarme vyapilarina yapilan miidahale
biciminin uygulanmasi ve 06zglin degerlerin kaybedilmesidir. Betona, donatiya ve
betonarme sisteme yonelik, malzemenin veya yapim sisteminin 6zglnliguin( korumak
adina yapilan bir karar yonteminin olmadigi gozlenmektedir. Yapilarin tasiyiciligini
artirmak ve glgclendirme yapmak icin yapilan standart uygulamalar modern mimari
mirasin  tasarim  acisindan  Ozgilnlik  bitlinlik  degerleri  diuslinGlmeden

uygulanmaktadir. Tezin ana hedeflerinden biri de beton malzemenin ve betonarme
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sistemin 06zgunliklerini koruyarak kullanima nasil devam edilebilecegini 6rnekler
Uzerinden degerlendirmektir. Secilen orneklerde analizler yapilarak beton siniflari,
donati durumlari, bozulmusluk durumu ve kullanimlari géz 6nline alinarak ¢6zim
onerileri beton/betonarmeye miidahale yontemleri ile ortlstirilmeye ¢alisilmistir. Bu
ortistirmede o6zglnlik kavrami, sinirlari, kapsami da uygulama paralelinde
sorgulanmaya ¢alisiimistir. Ayrica incelenen 6rnekler ile karsilastirma yapilarak ¢alisma
alani olarak belirlenen vyapilarin yapisal sorunlarina yonelik 6ncelikli midahale
alanlarinin belirlenmesi, genel uygulama kararlarini iceren 6nerilerin gelistiriimesi ve

koruma yéntemi hazirlanmasi hedeflenmistir.

Erken Cumhuriyet Donemi ile modern doénemin mekansal karsilagtirmasinin
yansimalarinin ortaya c¢ikarilmasi da Tiarkiye mimarlik tarihi adina, yerel orneklerin
katkisi bakimindan olduk¢a &nemlidir. incelenen kaynaklarda, Tirkiye 20. yizyil
mimarlik tarihi, merkezler (istanbul, Ankara) iizerinden incelenerek ortaya konulmaya
cahsilmistir [32], [33]. Ancak bu ¢alisma ile, Kayseri 6zelinde modernin yerele etkisi ve
gecirdigi sureg incelenerek merkezin disindaki modernite degerlendiriimektedir. Bu

kapsamda tezin mimarlik tarihine de katki saglayacagi distinilmektedir.

Calisma alani olarak secilen ve tarih boyunca 6nemini siirdiiren bir kent olan Kayseri'de
Erken Cumhuriyet Donemi’nin izlerini tasiyan bircok yapi bulunmaktadir. 20. ylizyilda
Cumhuriyet’in ilan edilmesi ile birlikte Kayseri, yonetimin yatirim yaptigi birkag¢ kentten
biri olmustur [15], [16]. Farkh donemlere ait bircok tarihi yapisi bulunan sehirde
modern tasarim yaklasimi ile insa edilmis yapilar da bulunmaktadir. Kayseri 6lceginde
20. yuazyill yapilarinin korunmasi, incelenmesi ve uygulamada teknik detaylarin
belirlenmesi igin 6ncelikli olarak kentte bulunan s6z konusu déneme ait yapilarin genel
bir envanteri c¢ikarilmaya calisilmistir. Envanter kapsaminda ginimiuzde varliklarini
devam ettiren yapilarin yani sira, yikilmis yapilarin da belgelemeleri yapilmistir. Kayseri
kent gelisiminin, insa edilen yapilar ile yeniden incelenmesi ve 20. ylzyll yapi
kronolojisi ¢ikarilmasi amacglanmistir. Bu amag dogrultusunda 20. ylzyil mimarisinin
ozelliklerini tasiyan yapilarin metinsel ve gorsel olarak belgeleme calismasi yiritilmus

ve 20. yy kent tarihi anlatisi yapilmaya calisilmistir.



Tezin temel amaci ise, Kayseri 6zelinde siniflanan yapilar Gzerinden niteliklerine ve
degerlerine gore oOrnekler se¢mek ve koruma pratiginin en o6nemli pargasi olan
uygulama detaylarina yonelik calismalar yapmaktir. Betonarme sistem ile insa edilen
calisma alanlarinin, yapim sistemlerinin incelenmesi ve mimkin oldugunca beton
analizlerinin yapilmasi, boylece uygulama icin dogru malzeme ve detay ¢6zim
Onerilerinin  ortaya c¢ikarilmasi  hedeflenmistir.  Segilen  6rneklerin islevleri
dogrultusunda, kullanilan teknikler ve beton kullanimlari degismektedir. Yeniden
islevlendirilmesi distnilen o6rneklere nasil midahaleler edilmesi gerektiginin
tartisildigl bolimde, yapilarin birer yapi stogu olmadigi, degerleri ile ayakta kalmalari
gerektigi gercegi ortaya cikartilarak, oneriler incelenmis ve yorumlanmistir. Farkh yapi
gruplari Uzerinden calisiilmasi hedeflenen tezin, diger kentlerde bulunan 20. yzyil

yapilarinin restorasyon uygulamalari icin de 6rnek olmasi 6ngorilmektedir.

Yerel 6l¢ekte yuritilen bu ¢alismanin tamamlanmasi ile modern mirasin korunmasinda
yerel yaklasimlarin nasil oldugu ortaya cikacaktir. ikonik/simgesel yapilarin korunmasi
ve miuidahale yodntemlerinin belirlenmesi uzmanlar tarafindan vyapilirken, yerel
Olcekteki calismalar genellikle yerel yonetimler tarafindan veya kullanicilari tarafindan
yapiimaktadir. incelemeler sonucu, yapiya yapilan miidahalelerin sadece kullanim
odakl iyilestirme gecirdigi ortaya ¢itkmaktadir. Tezin yerel Olgekte calisiimasi, modern
mirasin korunmasinda yasanan sirecleri ele almasi ve sonu¢ olarak uygulama
detaylarini incelemesi ve yorumlamasi ile yerel baglamda modern mimari miras
literatlriine 6zgin katki saglayacagi disiintilmektedir. Ayrica Kayseri Olgeginde 1935-
55 wyillari arasinda insa edilen yapilardan segilen orneklerin analiz ¢alismalarinin
yurutulmesi, beton ve betonarme sistem agisindan bakildiginda Tirkiye genelinde

¢alisilan konular arasinda ilk 6rneklerinden olmasi 6zgilin degerini artirmaktadir.

Koruma disiplini, calisilan yapilar 06zelinde, kararlar baglaminda degiskenlikler
gostermektedir. Bu degisikliklerin temelinde yapinin 6zgiin degerlerinin korunmasi
yatarken, kullanim, kullanici ve yasal zorunluluklar da bu degisimlere neden
olmaktadir. Tez calismasi sonucunda Kayseri’deki modern mimari miras icin koruma
durum analiz ve koruma durum c¢o6ziimleme yontemi onerilmektedir. Bu yontem ile
yapilarin korunmusluk durumlarinin seviyesi belirlenip 6zgiin degerlerinin korunmusluk
durumu ortaya cikarilabilmektedir. Yontemler bircok yapi icin uygulanabilir olup,
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sayisal, oransal veri ile koruma teorisinin analitik okumasi yapilabilmektedir. Modern
mimari miras icin yapilan analiz sonucu, koruma projesi 6ncesinde, durum analizi
yapilmakta, mudahale bigimleri belirlenebilmektedir. Bdylece proje asamasinda
yasanan slire¢ kisaltilabilmekte ve yapinin oncelikli midahale alanlari ve bigimleri
genel cercevesi ile belirlenebilmektedir. Yontem Onerisinin, koruma projesinin
oncesinde genel degerlendirmeye, yapinin degerlerinin, korunmusluk durumunun,
bozulmalarinin ve midahalelerinin 06nceliklerinin belirlenmesine yardimci olmasi

hedeflenmektedir.

1.3 Hipotez

Tez calismasi icin 6ncelikle kapsamli bir kaynak taramasi yapilarak 20. ylzyil yapilarina
yonelik ¢calismalar ortaya cikarilmaya c¢alisilmistir. Yapilan kaynak arastirmasi sonucu,
cahisilacak alanlar ve konular belirlenmistir. Calisma sinirlarini ve kapsamini belirlemek
amaci ile dinya ve Tirkiye Olgeginde ornekler incelenerek genel tanimlamalar
olusturulmustur. Ayrica tezin temellerinden birini olusturan genel tanimlar kapsaminda

diinya ve Turkiye mimarisinin 20. ylzyil tarihgesi detayl olarak incelenmistir.

Amaclar boliimiinde de belirtildigi gibi koruma uygulamalari yapilmis modern yapilarin
uygulama sireclerinin ve detaylarinin incelenmesi, sonuclarin karsilastirilarak
degerlendirilmesi tezin diger bir bélimi olmustur. Diinyada ve Tirkiye’de betonarme
yapilardan restorasyonu tamamlanmis olanlarin incelenmesi araciligiyla, Kayseri’'de

secilen yapilar icin dnerilecek uygulama detaylarinin althgi olusturulmustur.

Tezin 6zgin bolimlerinden birini olusturacak olan, ¢alisma alani olarak segilen
Kayseri'ye yonelik detayh bir tarih arastirmasi yapilmistir. Tarih arastirmasinda kent ile
ilgili temel kaynaklarin yani sira 20. ylzyil yerel ve ulusal sireli yayinlar da taranarak
kentin degisimi, dénemin kendi ortami icerisinden okunmaya calisiimistir. Bu b6lim
20. yuzyilda Kayseri'de yasanan sireci belgelemek, yapilan degisiklikleri ortaya koymak
ve calisma alani olarak belirlenen yapilarin secim nedenlerine yonelik alt bilgileri
tamamlamak adina da olduk¢a 6nemlidir. Kronolojik bir modern tarih arastirmasinin
yuritilmesi ve belgeleme calisilmasinin gorsel semalar ile ortaya cikarilmasi da Kayseri

tarihi icinde farkli bir yontem olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica Tirkiye'de
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modernlesmenin 6nemli bir pargasi olan Kayseri'nin ulusal platformdaki yeri de bu

bolimde genel sinirlari ile tartisiimistir.

Calismanin temelini olusturan 6rneklerin belirlenmesinde yapim yil, teknigi, 6zgin
islevi, korunmusluk durumu ve restorasyon icin yapilacak midahale cesitliligi goz
oniinde bulundurulmustur. Oncelikle belirlenen alanlarda arazi calismasi ve yapilara
yonelik gorsel analizler yapilmistir. Gorsel analizin yani sira mimkin olabilen baz
orneklerde, betonarmenin durum analizlerini yapabilmek igin beton ve donatiya
yonelik cesitli yontemler uygulanmistir. Bu uygulamalar, beton mukavemeti icin beton
¢ekici, donati durum analizi igin ultrasonic oOlglimleme sistemleridir. Ayrica 6zgun
malzemeye yonelik, insa asamalarinda kullanilan malzemelerin  O6zeliklerinin
belirlenmesi icin karot calismalari da yapilmistir. Yapilardan alinan karot &rnekleri
Erciyes  Universitesi, Mdihendislik  Fakiiltesi, insaat Mihendisligi Bolimii
laboratuarlarinda incelenerek raporlari hazirlanmistir. Arazi ¢alismasinda ayrica
yapilarin bozulmusluk durumlari da incelenerek, yipranmalarin, bozulmalarin nedenleri
ve kaynaklari incelenmistir. Malzemeye yonelik miidahale kararlari da bu ¢alismalardan
alinan sonuglar dogrultusunda gelistirilmistir. Ayrica g¢alisma alanlarinin  6zgin
mekansal kurgusu, cephe algisi, islevi, kullanicisi ve kent bellegindeki yeri de
incelenerek yapilar icin gelistirilecek dnerilerin temellerini olusturmustur. Ozgiinliik
kavraminin yeniden incelenmesi ve yorumlanmasi da ¢alisilan alanlardan elde edilen
O0zgln verilerin, gelecege ne oranda nasil tasinacagl dislincesi c¢ergevesinde
sorgulanmis ve 0zglinligl korumak icin ¢o6zim vyollar gelistirilmeye calisiimistir.
Yapilan analizler ve incelemeler sonucunda, her yapi 6zelinde kullanim durumuna, yeni
islevine ve yipranmislik durumuna gore koruma projesi 6ncesinde genel degerlendirme

yapilmaya calisiimistir.

Son boliimde ise yapilan calismalar sonucu, dncelikle Kayseri 6zelinde modern yapilarin
korunmasinin nasil olmasi, nelere dikkat edilmesi gerektigi, uygulama detaylarinin nasil
Uretilecegi ve calismanin genele nasil entegre edilebilecegi, yapilacak uygulamalar icin
mudahale bicimlerinin ve slireclerinin belirlenebilmesine yonelik yontemler
irdelenmistir. Yontemler konusunda daha dogru bir alt yapi olusturabilmek icin,
incelenen calisma alanlara benzeyen, benzer siirecler geciren yapilarin sonug Uriinleri
incelenmistir. Bu inceleme sonucu elimizde var olan degerlerin nasil, ne bicimde ortaya
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cikarilacagl, karsilastirmalar ile daha net bir bicimde ifade edilmistir. Yapilan
miidahaleler cogu zaman geri dontsi olmayan midahalelerdir ve 6zgilin degerlerin yok
olmasina neden olmasi g6z 6niinde bulunduruldugunda, sonug boliiminde uygulamasi
yapilan ornekler temel alinarak elimizdeki verilerin nasil yorumlanmasi gerektigi,
miidahalelerin hangi 6zgiin degerler gercevesinde gelismesi gerektigi ifade edilmeye

cahsilmistir.

Bltlin bu calismalar sonucunda Kayseri Ol¢eginde yapilan analizler sonucu modern
mimari mirasin korunmasinin saglanabilmesi igin ilk adimlardan biri olmasi 6ngoriilen
Modern Mimari Mirasin Degerlendirme Kriterleri ve Degerlendirme Yéntem Onerisi
gelistirilmistir. Ornekler tzerinden degerlendirmesi yapilan yéntem yapilarin durum

analizini yapmakta ve genel miidahale sinirlarini belirlemektedir.

Genel bir kapsam degerlendirmesi yapildiginda; ilk béliimiinde konuya giris yapilmis,
literatiir analizi, tezin amaci, calismada izlenen ydntem ve kapsam belirtilmistir. ikinci
bolimde ilk olarak 20. yuzyill yapilarina yodnelik genel tanimlamalar yapilmaya
calisiimistir. Yapilan bu tanimlar; “Modernizm" nedir? Bu dénem vyapilarinin genel
ozellikleri nelerdir? 20.ylzyll basinda uygulanan ingaat teknikleri nelerdir?” gibi
sorularin cevaplari Gzerinden olusturulmustur. Bolim sonucu olarak diinya ve Tirkiye
20.ylzyll mimarisine yonelik benzerlikler, farkhliklar, etkilesimler ortaya cikarilarak

degisim surecinin etkileri belirtilmistir.

Ugiincii béliimde ise, diinya ve Tirkiye érnekleri (izerinden betonarmenin korunmasi,
ve yapilarin koruma kararlari arastirilmis, uygulama detaylari incelenmistir. Yapilan
calisma sonucu ortaya cikarilan 6rnekler son bolimde karsilastirilarak anlatiimistir.
Ayrica betonarme sistemin tarihi, uygulama alanlari ve korunmasi igin gerekli olan
genel kabuller ortaya cikarilmistir. Dordinci bolimde ise, g¢alisma alani olarak
belirlenen Kayseri’'ye yonelik tarih anlatisi yapilmaya calisiimis ve anlati sonucu ¢alisma
alanlari belirlenmistir. Ayrica yapilarin secilme nedenleri ve sartlari ortaya konmustur.
Besinci bolimde secilen 6rneklerin farkli dlceklerde ve kapsamlarda analizleri yapiimis
ve sonugclari tartisilmistir. Son bélim olan altinci bolimde ise daha 6nce yapilan

degerlendirmelerin sentezi yapilmaya calisiimistir. Sentez asamasinda uygulamasi
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yapilmis yapilarla da karsilastirmalar yapilmis ve yapilarin koruma durumlarinin analizi

baglaminda yontem onerileri gelistirilmistir.
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BOLUM 2

KAVRAMSAL CERCEVE

Kavramsal cercevenin olusturulmaya c¢alisilacagi bu bolimde, temel tartismalar;
modernizm, modern yapilar (20.ylzyil yapilari), modern yapilarin degerleri, koruma
kavrami, modern vyapilarin korunmasi ve restorasyon uygulamalari {zerinden
yapiimistir. Oncelikle modernizmin algisinin nasil oldugu, uygulama benzerlikleri,
farkhliklari ortaya nasil c¢iktigi ve sonug¢ drlnlerinin neler oldugu Uzerinden
degerlendirmeler yapilmaya calisiimistir. Diinya’da modernizm olarak gelisen yeni
UslQp, bireysel tasarimlar ve yaklasimlar ile mimarlik tarihinde kirilmalarin yasanmasina
neden olurken, Tirkiye’de benzer kirilmalar bireyselligin disinda devlet eliyle yani
merkez tarafindan yapimistir. Tasarim yaklasimlarinin gelistigi, ekonomik Uretim
yontemlerinin degistigi, yeni islevlerin olustugu, yeni malzemelerin ve tekniklerin
kesfedildigi, teknolojik olarak bircok donemden farkh ve hizl bir gelismenin yasandigi
bu donemde, diinya ve Tirkiye 6zelinde belirlenen konular tarihsel siralama ile

degerlendirmeye alinmistir.

Koruma kapsaminda yapilan incelemeler de ise, “geleneksel koruma yaklasiminin”,
degerlendirme Olcitlerinin, “modern kiltlir mirasinin” korumasindaki etkileri,
eksiklikleri veya geleneksel olan ile arasindaki farkliliklar veya benzerlikler ortaya
cikarilmistir. Geleneksel kiiltlir mirasi koruma o6lcitleri ile modern kiltir mirasi koruma
kriterleri karsilastirilarak, modern yapilarin hangi degerlere sahip oldugu ve hangi
Olcitler ile korunmasi gerektigine yonelik bilgiler arastirilmis ve genel degerlendirmeler
yapiimistir. Koruma kavrami da modernizm gibi iki farkli 6lgek altinda; diinya ve Turkiye
Ozelinde incelenmistir. Calismanin iki baslik altinda incelenme sebebi yerel ile global

arasindaki baglantilari, etkilesimleri, benzerlikleri ve farkhliklari ortaya cikarmaktir.
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Yerel olarak calisilan bircok calisma diinya literatiriinden bagimsiz olarak

hazirlanmakta ve temel olusumun disinda kalmaktadir.

2.1 Modernizmin ve Korumanin Diinya Genelinde incelenmesi

Mimarlik biliminde modern tasarim anlayisinin ortaya ¢ikisi, ge¢mis ile baglarinin ne
diizeyde oldugu, modern tasarim yaklasimi ile insa edilen yapilarin baslangici, kirilma

noktalari farkli okumalar yapilarak genel kabuller ile birlikte aktarilmaya ¢alisiimistir.
Bu bolimde oncelikle;

*Modernizmin ne oldugu, tarihsel olarak baslangicinin neresi oldugu, neler ile
basladigl, modern tasarim yaklasiminin genel 6zelliklerinin neler oldugu, sorularinin

cevaplari verilmeye galigilmistir.

ikinci olarak;

¢20. ylzyil inga edilen yapilarin yapisal 6zellikleri 6rnekler tizerinden anlatiimigtir.
Son olarakta;

eKoruma kuraminin olusumu ve glinimuizdeki durumu Ulzerinde durulmustur.

2.1.1 Modernizm

Modernizmin baslangi¢ noktasinin, teknik olarak birgok yeniligin yasandigl sanayi
devrimi oldugu bircok kaynakta belirtilmistir. Avrupa’da 18. ve 19. yilzyillarda yeni
kesiflerin yapilmasi ve bunlarin Gretimde kullanilimasi, buhar glciyle ¢alisan
makinelerin, makinelesmis endustriyi dogurmasi yepyeni bir yasam bigiminin ortaya
¢ikmasina neden olmustur [2]. Sanattan, edebiyata, siyasetten mimarliga bircok alanda
kirllmalar yasanmis, yeni bir yasam bicimi olan modern hayat dogmustur. Endustri
devrimi ile gelen vyenilikler diinyada onemli gelisimlerin ve degisimlerin kaynagi
olmustur. Ozellikle Uretimin artmasi ile ekonomik yapinin degismesi toplumsal
siniflarin birbirine karismasina, bazi kabul goérmis toplumsal yasalarin yeniden
sorgulanmasina neden olmustur. Yasam bicimindeki degisiklikler (teknolojide,
Uretimde, kiltirde, ekonomide, toplumun sosyal yapisinda, sanat ve mimarlik

alanlarinda) yeni tasarim alanlari olusturmustur. Buhar makinesinin bulunmasi,
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hammaddenin somirge Ulkelerinden g¢ok ucuza saglanmasi, is glicliniin fazla olmasi
yeni bir yonetim sistemi olan kapitalizmin temellerini atmistir. Politik agidan da yeni bir
anlayis getiren enduistri devrimi, var olan dinyanin etkin pratiklerini ¢ok hizli bir
bicimde yeniden olusturmustur [1]. Daha 6nce tasarlanmayan/ distiniilmeyen/ ihtiyag
duyulmayan islevlere sahip mekanlar Uretilmeye baslamistir. Geleneksel yapi
Uretiminde, insa etme sireci, ihtiya¢ dogrultusunda (konut Uretimi) veya erkin kendi
glcuni gostermek adina yaptirdigl anitsallar ile ilerlemistir. Degisen hayat, yeni islevli
yapilarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Yonetimin disinda veya asil sinifin disinda
para kazanmaya baslayan orta sinif, kendileri icin yeni dénemi simgeleyen yapi
Uretimleri yaptirmaya baslamislardir. Bircok modernist konut bu bicimde ortaya
ctkmistir. Ayrica yeni kesifler ile seri Gretimin yapilabilmesi icin genis hacimli mekanlara
ihtiyag duyulmus ve fabrikalar insa edilmistir. Fabrikalarda calisan is¢i sinifinin

erisiminin kolay saglanabilmesi icin yakin ¢cevrede toplu konutlar tasalanmistir [5].

“Modernizm”, yeni bir yasam tarzi olarak, degisim silirecini baslatmistir. 19.ylzyil
sonlarinda bircok sanat alaninda (resim, heykel, edebiyat, mizik vb) kirilmalar
yasanmis, bu déneme kadar yapilmayan galismalar/eserler ortaya cikariimistir. Birey
kavraminin ortaya ciktigi, baglarini gelenekten kopararak mikemmeli yakalamayi
hedefledigi calismalar, gegcmisten kopmus ve hatta ge¢mis ile gerilim icerisine girmistir
[1]. Modernizmin temelinde gerilim, elestiri, yeni olani liretme, denenmeyeni deneme,
mikemmeli yakalama gibi yaklasimlar yer almis ve ortaya cikan eserlere de tam olarak
bu etkiler yansimistir. Modernin etkileri sadece yapi 6zelinde yasanmamis, kentsel

gelisimi ve kent planlamasinda da yasanmistir.

Kentsel gelisim: 1765 yilinda bulunan buharli makineler ile endistrilesme sireci

baslamistir. 19. yizyil ortalarinda ham maddenin ve duretilen Grlinin tasinmasini
saglayan demiryolu, gectigi yerlerin yeni endustri alanlari olarak gelismesine neden
olmustur [4]. EndUstrilesme tarim alanlarinda da etkinligini gostererek tarimsal
faaliyetlerin daha az is glicl ile yapilmasina neden olmustur. Kentte ihtiya¢c duyulan is
glicline karsin kirsalda is giicline ihtiya¢ kalmamis boylece kdylerden kentlere gocler
baslamistir. Enddstri yapilarinin etrafinda yeni kentsel olusumlarin en temel sebebi bu
goc hareketleri olmustur [3]. Olusan bu durum hazir olmayan kentlerde hizli bir
dizensizlik streci baslatmis, var olan yapilar hizla yipranirken, yeni yapilanlar da kisa
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surede niteliksiz, derme-gatma insa edilmeye baslamistir. Kentler de yasanan sagliksiz
yasam kosullarina karsin, yeni kentsel oneriler gelistiriimeye ve tasarimlar yapilmaya
cahsiimigtir. 19. yuzyil ortalarinda modern sehircilik anlayisi tartisiimaya baslanmistir.
Fabrikalarda c¢alisan iscilerin konaklayabilecegi nitelikli yasam alanlari O6nerileri
gelistirilmistir. Bu o6nerilerden en etkili olani Ebenezer Howard’in Bahge Sehir dnerisi

olmustur [2].

WEARD A0 EENTRE
@aroer - sy

Sekil 2. 1. 1902’de Ebenezer Howard tarafindan hazirlanan bahg¢ekent diyagrami [2]

Kent niifusunda yasanan hizli artis endustri yapilari etrafinda yapilan is¢i konutlari ile
¢oziilmeye calisiimistir. insa edilen bu yapilar toplu konut uygulamalarinin ilk érnekleri
olarak sayilabilir [5]. Kent planlari giindeme gelmeye baslamis ve yeni tasarim
yaklasimlari ile yeni planlar yapilmistir. Daha 6nceki donemlerde tasarim anlayisinin
onemli bir parcasi olan geleneksel, anitsal yapilar yerine, kent gelisimine yén veren
yeni islevli (daha 6nce kullanilmayan) yapilar Uretilmeye baslanmistir. Kamu yapilari,
miuze yapilari, fuar yapilari gibi bliylk olcekli yapilar insa edilmis, kentler bu yapilar

etrafinda gelistiriimeye galisiimigtir.

Toplumsal gelisim: Sosyal ve kiiltlirel altyapilari olmayan ancak sanayilesme ile para

kazanmaya baslayan orta sinif, yeni bir tasarim yaklasimi olan modernlige tutunmus,
birey olusumunu farkh eserler ile ortaya koymaya baslamistir. Mimarlkta bu
farklilasmanin ifade edilebildigi en etkin alanlardan biri olmustur [48]. Halk daha 6nceki
dénemlerde sadece asil sinifin elde ettiklerine ulasabilmis, Uretim ile para kazanmaya
da baslamistir. Bu durum var olan sinifsal ayrimin ekonomik anlamda kismen ortadan
kalkmasina neden olmustur. Avrupa’da 19. yuzyil ortalarinda sanayilesmenin getirisi ile

yeni toplumsal siniflar olusmustur. Kapitalist sistemin baslangici sayilan bu sirecte
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kimlik olgusu da netlesmeye baslamistir. Yonetimin o6zellikle kilisenin etkisi bu
dénemde azalmis, halkin inanci yon degistirmistir. Tarih boyunca erkin, inancin simgesi
olan anitsal yapilar, islev degisiklikleri ile glindelik hayatin igine girmistir. Kilise yerine
miize, saray yerine fabrikalar, toplu konutlar, fuar yapilari insa edilmeye baslanmistir.

Halk birey olarak varhgini farklh yollar ile gdstermeye calismistir.

Fabrikalar da yasanan uretimdeki artis, teknolojideki hizli degisim Ulkeler arasinda da
rekabetin yasanmasina neden olmustur [6]. Rekabet tretim hizini arttirmis, hammadde
pazarini daraltmis, lretilen Griinlerin pazarlanmasi icin yeni sektorler dogmasina neden

olmustur.

Mekansal Gelisim: Mimari anlamda degisim tasarimcilarin yeni islevli mekanlar

Uretmesi ile baslamistir. Daha 6nce insa edilmeyen birgok yapi tipi endistrilesme ile
beraber insa edilmeye baslanmistir. Fabrikalar, istasyon binalari, fuar alanlari mimarlik
icin yepyeni tasarim alanlari olmustur [48]. Sadece tasarim yaklasiminin degil ayni
zamanda yapi malzemelerinin de degismesi “modern” tarz da (teknikte) yapilar
yapllmasina neden olmustur. Daha 6nce ¢ok agir malzemelerle (tas gibi) gecilebilen
acikhklar, dokme demirin etkin kullanimi ile daha ince tasiyicilar ile birlikte daha kolay
gecilebilmistir. 19.ylzyil ortalarinda Ulkelerin govde gosterisi yaptigl fuarlar mimarhk
anlaminda da bircok deneyimin yasanmasina neden olmustur [1]. Yeni malzemeler,
tasarimlar kullanilarak Glkelerin yeni yapisal nitelikleri sergilenmistir. Modern dénemin
yasanmasina neden olan diger bir yapilasma bicimi de endistri yapilari olmustur. Farkl
bir islev i¢in buyilk hacimli mekanlar disinilmis ve yakin ¢evresine de g¢alisanlar igin
konutlar Gretilmistir. Farkh islevli mekanlar modern tasarimin lokomotifi gibi goriinse
de esas, kokli degisim konut Uzerinden yasanmistir. Yazyillardir deneyimlenen
(tasarlanan) konut yeniden ele alinmis ve “yeni yasam bicimi”, insanin vazgecilmez
islevi olan “barinma” ile oOrtlsturilmustir [49]. Modern mimarlik dilinin en etkin

anlatildig 6rnekler konutlar olmustur.

Donemi icin oldukca 6nemli bir bulus olan betonun ve metalin bir arada kullaniimasi da
modern mimarinin dnemli vazgecilmezlerinden olmustur. Cephe algisi, ic ve dis mekan
iliskisinin kurulmasi, dis mekanin ice, ic mekanin da disa yansimasi modernizmin temel

kararlardan biri olarak kabul edilmistir. Celik, betonarme ve cam gibi farkll malzemeler
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bir arada kullanilarak ¢ok katli yapilar insa edilmistir. Bu yenilikler, 20. yuzyil
mimarhginda, kaynagini, gelisen endistriden, yeni malzemelerden ve yapim

yontemlerinden alan pek ¢ok yeni yaklagimin ortaya ¢gikmasini saglamistir.

19. yuzyil'da yasanmaya baslanan modernizm toplumun bireysellik ile tanistigi, birey
olarak neler vyapabilecegini gordigi bir doénem olmustur [50]. Gec¢misten
(gelenekselden) koparak, “yasanan slire¢” tanimlanmaya ¢alisiimis ve birey ile beraber
gelecegi bicimlendirmenin yollari aranmistir. Degisim, yeni olanin hayata girmesi,
sadece mimaride degil bircok alanda da “kriz” yasanmasina neden olmustur. Bu
donemde modernizmin radikal degisimlerinin etkileri de ortaya g¢ikmaya baslamistir.
Sorgulamaci yasam yaklasimi icerisinde tasarlanan objelerin kullaniminin, insa
tekniginin, detaylarinin, rasyonelliginin, tasarimcisinin ve kullanicisinin da sorgulandigi
donem, higbir zaman araliginin yasamadigi sorgulamayi kendisi i¢in de yasanmasina
olanak saglamistir. Sorgulamaci yaklasimin sinirsiz oldugu gercegi de sorgulamaya

kendinden baslamasi baglaminda modernizmin temellerinden biri olmustur [51].

2.1.2 20. yiizyi’da Mimari Degisime Onciiliik Eden Yapilar

Endistrilesme ile baslayan modernlesme, mimarlikta farkl islevler gerektiren yapilarin
tasarimlarini, mimarlarini ve kent plancilarini zorlayarak yeni yaklasimlar gelistirmeyi
zorunlu kilmistir. ilk modern tarzda insa edilen yapilar dokme demirden insa edilen
genis acikhkli fuar yapilaridir. Bu dénemde mimarlar geleneksel yapim teknikleri ile insa
etmeye devam ederken, mihendisler yeni malzemelerle sinirlari zorlayarak kopriiler,
tren istasyonlari, fuar alanlari yapmaya baslamistir. 1851 yilinda Joseph Paxton Kristal
Saray’| metal ve cam malzeme kullanarak islevsel olarak daha 6nce hig var olmayan bir
yap! insa etmistir [3]. Fuarlar, Ulkelerin Uretimlerinin, teknolojilerini sergiledikleri
mekanlardir ve llke rekabetlerinin ortaya ¢iktigi, glic gosterilerinin yapildigi simgesel
yapilardir. ilk diinya fuari 1851 yilinda Londra’da acilmistir [5]. ingiltere’yi simgeleyen
Kristal Saray o zamana kadar yapilan en genis acikhgl gecen yapi olmustur. ilk kez
dékme demir ve cam birlikte yapi malzemesi olarak kullaniimistir. Ayrica teknolojinin
yap! Uretiminde etkin oldugu ilk yapi olmasindan kaynakli bir 6neme de sahiptir. Bu
yap! da modernin en yaygin bicimde kullandigi seffaflik, ic mekanin disa yansimasi gibi

modernizmin temeli olusturan kararlar uygulanmistir. Kristal Saray 1852 vyilinda
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tasinarak bagka bir yere yeniden insa edilmis ancak 1932 yilinda yapi bliyik bir yangin
sonucu yok olmustur [52]. Londra’dan sonra agilan en 6nemli fuar, Paris’teki 5. dlinya
fuaridir. Bu sergide mihendis Gustave Eyfel tarafindan Fransa ve Paris icin bir simge
olusturmak Uzere Eyfel Kulesi 1889 yilinda insa edilmistir [52]. Her iki yapida teknikleri
ve islevleri ile modern tasarimin en etkili simgelerinden olmuslardir. 19.ylizyil sonunda
yapim teknigi acgisindan bircok denemeler yapilmaya ¢alisiimis, blytk olgekli yapilar

kadar kiglk 6lcekli denemeler ile de ugrasiimistir.

20.ylGzyll baginda farkh tarzlarda mimari yapilar insa edilmeye baslanmistir.
Modernizmin sinirlarinin tam olarak belirlenmedigi donemde yeni yapi malzemeleri ile
farkl tekniklerde yapilar insa edilmistir. Amerika’da Louis Sullivan ve Frank Lloyd
Wright, Belgika’da Victor Horta, ispanya’da Antoni Gaudi, Avusturya’da Otto Wagner
ve ingiltere’de Charles Rennie Mackintosh klasik ile modern arasi kendi yaklasimlarini

sergileyebilecekleri yapilar tasarlamislardir.

Sekil 2. 2. 19. ylzyil sonu veya 20. ylzyil basinda insa edilen yapi 6rnekleri; (1) Victor
Horta [53], (2) Antoni Gaudi (3) Otto Wagner

Kendi tasarim tekniklerini gelistirerek, kendi modern vyapilarini Ulreten mimarlar
kentlere, Ulkelere yon vermisler, diinya mimarlik tarihinin 6zellikle modern tarihin kilit
taslarindan olmuslardir. Tasarimlarin bir kismi Art Nouveau tarzina sahip olarak
tanimlanmakta ise de yapim teknigi ve doneme getirdigi yenilikler ile modern olmuslar

ve glinimuzde bulunduklari kentlerin simgeleri durumuna gelmislerdir [3].

19. yizyill sonunda veya 20.ylzyil basinda yukarda sozii edilen yapilarin disinda
glinimizde modern tasarim yaklasimi olarak degerlendirilen tarza yakin yapilarda insa
edilmistir. Geleneksele tam olarak karsi olan, yeniyi bitiin olarak ifade etmeyi

hedefleyen, uluslararasi akimi baslatan ilk isimler; Adolf Loos, Frank Lloyd Wright,
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Herman Muthesus, Peter Behrens, Walter Gropius, Auguste Perret, Mies Van Der Rohe
ve Le Corbusier olarak siralanabilir. 19. ylzyilin sonlarinda ortaya ¢ikan ¢agdas ve yalin
mimari anlayis, 20. ylzyila gelindiginde mimaride hizla gelismeye ve yayilmaya
baslamistir [54]. Cagdas yaklasimin 6ncil isimlerinden olan Adolf Loos’'un “siisleme
suctur” diyerek, yapinin yalin ve islevinin getirdikleri ile insa edilmesi gerekliligi modern
disincenin temel savlarindan biri olmustur [3]. Modern mimarlarin, temel duslinceleri
ve kabulleri, yapilardan simgesel deger ozelliklerini tamamen temizlemek, minimum
maliyette en iyi yasam kosullarini olusturmaktir. Hepsi mikemmel bir hayat hayal
ederek, tasarimlarinda bu yasami kurmayi hedeflemislerdir. insa ettikleri yapilar ile
diinyaca (ine kavusan tasarimcilar dislncelerini metin olarak ta paylasmislar ve

modernizm disince yapisini, metinsel alt yapisini olusturmuslardir [264].

Tasarimcilar ortak dil olusturmaya ve modern tarzi insa etmeye ¢alismiglardir. Bu
calismalardan en etkili olani Walter Gropius tarafindan Almanya’da kurulan Bauhaus
Okulu olmustur. Okul birgok mimar ve sanatgi yetistirmistir. Yalinligi temel alan okul
sadece mimari anlamda Uriin vermemis, sanatsal ve dekoratif olarak ta trin vermistir.
Bauhaus, tasarim alaninda yalniz bulundugu Ulkeyi degil biitlin Avrupa’yi hatta diinyayi

etkisi altina almis ve “Uluslararasi Uslubun” dogusuna uygun ortami hazirlamistir [2].

Endistri yapilarinin ilk mimarlarindan olan Peter Behrens AEG Fabrika yapisi ile
mimarlik tarihine, betonarmenin ve camin, islevi ortaya ¢ikaracak bigcimde birlestigi,

genis acikhklarin gecildigi yapi grubunun modern tasarimcisi olarak ge¢mistir.

Sekil 2. 3. 20. ylizyil basinda insa edilen yapi 6rnekleri (1) Walter Gropius Bauhaus
Okulu [55], (2) Peter Behrens AEG Fabrikasi [56], (3) Auguste Perret Apartman Yapisi
[57]

Modernizmin diger bir 6nemli ismi de Auguste Perret olmustur. Diinyaca kabul edilen
ilk betonarme apartmani, Paris’te insa etmistir. Tasiyici sistemi acgikta birakarak yapinin
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striktirel olarak sergilenmesini saglamistir. Tasarim yaklasimi, betonarme yapim
sistemine yonelik detayl bilgisi ile Perret erken modernizmin oncilerinden olmustur
[58]. Modern tasarim yaklasiminin heniiz tam olarak tanimlari belirlenmeden deneme

asamasinda yaptigi yapilar ile Gslubun olusmasina biiyik katki saglamistir.

20. ylzyll ortalarina gelindiginde, gliniimiizde kabul edilen (modern) uluslararasi
Uslubun sinirlari net bir bicimde ortaya cikmistir. Endistri devrimi ile baslayan
modernlesme bu donemde mimarlik distincesine tam olarak hakim olmus ve en
basarili eserlerini vermistir. Sanayilesme ile baslayan sirecte hedeflenen distk
maliyetli, islevin tamamen o6ne c¢iktigl, kullanilan malzemelerin net bir bicimde
okundugu yapilar yerine, gelecek nesillere kalmasi hedeflenen, belli bir donem eseri
oldugu acik bir bicimde ifade edildigi yapilarin ortaya ciktigi bir slire¢ yasanmaya
baslanmistir [3]. Modern disincenin temelinde gelecege yon vermeden, giniin
gereklerini karsilamak icin tasarim yapmak varken, yasanan yeni dénemde gelecege
yatirrm vyapilmaya baslanmigtir. Tasarimlarda malzemelerin sinirlari zorlanmaya,
tasarim dilinde birlik olusturulmaya ve diinya icin tek bir model meydana getirmeye
cahisilmistir. Bu donemin en 6nemli ismi kuskusuz Le Corbusier olmustur. Kendi tasarim
yaklasimini her yapisinda gosteren, malzemeyi en ug¢ sinirlarda kullanan ve henliz
kendisi hayatta iken yapilarini korumak icin bir vakif kuran mimar uluslararasi tslubun
en 6nemli temsilcisidir [59]. Mimar sadece tek yapi Olgeginde galismamis, kentsel
Olcekte de oneriler gelistirmis ve uygulamalar yapmistir. Tasarladigi mekanlarin ig
dekorasyonunu da kendi bicimlendirmis, 6zel tasarim mobilyalar Gretmistir. Le
Corbusier metin olarakta bircok eser birakmis, tasarimlarini ve tasarim yaklasimini

detaylari ile anlatmistir.

Uluslararasi Uslubun diger bir 6nemli tasarimcisi da Frank Lyod Wright'tir.
Tasarimlarinda yatay, yalin cizgiler, genis sacaklar kullanan mimar i¢ tasarim ile cephe
algisinin bir bltin oldugunu savunur ve yapilarinda tam olarak bu dislinceyi ifade
etmistir [62]. Striiktlrel olarak malzemenin ve sistemin sinirlarini zorlayan Wright’in
eserleri donemin insaat uygulamalari, malzeme kullanimlari hakkinda énemli bilgiler ve

detaylar vermistir.
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Sekil 2. 4 (1) Le Corbusier, Villa Savoye [60], (2) Frank Lloyd Wright, Selale Evi [61], (3)
Mies Van der Rohe Barselona Pavyonu

“Less is more” soziyle modern mimarlik tarihinin en yalin gizgilerine sahip olan diger
bir mimar da Mies Van Der Rohe’dir. Yapilarini detaylar ile es goren, gliciin detayda
sakli olduguna inan mimarin eserleri net ¢izgili, yalin ve tanimli olarak ifade edilebilir.

iki yatay cizgi arasindaki seffafliklar tasarimlarinin temelini olusturmustur.

19. yuzyilda endustri devrimi ile baslayan mimari gelismeler, mimarlik diinyasi igin
onemli bir degisim noktasi olmustur. Genel olarak, yerellikten uzak, uluslararasi bir
tasarim yaklasimi olan, diinyanin bircok yerinde uygulanmis veya uygulanabilir olan ve
herkesde ayni algy! olusturan tasarimlar ortaya cikmistir. Temelde geleneksele karsi
olmak duslincesi ile baslamayan, endustri devrimi ile baslayan konut yetersizliginde
dusiik maliyetli, yasanabilir alanlar yaratmak, malzemeleri en iyi bicimde kullanmak icin
ortaya cikan Uslup zamanla kendi dénemini olusturmus ve gecmisle baglarini
koparmistir [1]. Ancak zamanla dénemi igin yeni, modern olan yapilar “eskimis” ve

reddettigi tarihin parcasi olmaya baslamistir.

2.1.3 20. Yiizyila Ait Kiiltir Mirasinin Koruma Kurami igerisindeki Tanimi ve Yasal

Diizenlemeler

insa edilen bir yapinin yasam déngiisiini tamamlamasi, kullanilmamaya baslanmasi
veya ¢ok yipranmasi onu yikim gergegi ile karsi karsiya gelmesine neden olmaktadir.
Gecmisten gelen bir yapinin islevsel olarak kullanimina devam edilmesi, sirekli
bakiminin yapilmasi yasamini siirdiirebilmesi icin en etkili araclardan birisi olmustur. Bu

arac uzun yillardir koruma teorisinin pratige yansima bicimidir.

Gecmiste yapilan onarimlarin (18. yizyil 6ncesi) kavramsal olarak tam tanimh bir alt
yapisi yok iken zaman icerisinde restorasyon uygulamalari, kavramsal tanimlamalar,

yasal diizenlemeler (zerine kurulmustur [8]. 18.ylizyil da Bellori ve Winkelman
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arkeolojiye ve sanat tarihine yonelik ¢alismalar yapmislardir. Roma ve Helenistik
déneme ilgi artmis, yapilar, arkeolojik alanlar belgelenmeye baslanmistir. Arkeolojik
alanlara yonelik yasal diizenlemelerle ilk adimlar koruma adina atilmistir [9]. Bu
calismalar cogunlukla kisisel cabalarla devam ettiriimeye calsiimistir. 19 yizyil
baslarina kadar koruma olgusu anitsal yapilar veya arkeolojik alanlar (zerinden

gerceklestirilmistir.

19 yilzyil'da restorasyon gabalari ve galismalari hiz kazanmistir. Yapilardaki tahribat,
halkin bilinglenmesi, gegmis degerlere sahip ¢ikilmasi gibi distinceler bu dénemde
ortaya c¢ikmaya baslayan modern dislnce ile beraber gelismistir. Koruma ile
modernizm, karsit distinceler olarak algilansada, yasanan siirecte birbirinden beslenen
disiince bicimleri olduklari gozlenmistir. Fransiz Viollet le Duc “bir yapiyr restore
etmek, onu onarmak, tamir etmek degil belirli bir zamanda hi¢ olmadigi bir bigimiyle
eksikliklerini tamamlayarak tam bitmis bir yapi haline getirmektir” disincesi ile
korumaya ¢agdas, modern bir yaklasim getirmistir [2]. Modernizmin etkilerinin koruma
alaninda en etkin bicimde gorildigi dislince Viollet Le Duc’e aittir [2]. Viollet Le
Duc’un 6nciist oldugu bu distince, 1850’den sonra bircok restorasyon uygulamasinda
kullanilmistir [26]. Violet Le Duc’un yapilar icin belirledigi koruma degerleri; 1. Ulusal
Deger 2. Hafiza Kavrami 3. Konservasyon 4. Estetik 5. Ozgiinliik olarak siniflanmustir.
Yapilarin bu degerlere sahip olmasi, korunmalari igin gerekli ve yeterlidir. Ancak
degerlerin belirlenmesi, korumanin kuramsal alt yapinin kismen ortaya c¢ikmasina
ragmen, calismalar korumanin otesinde yeni eklerle yeni yapi insa biciminde
gerceklesmistir. 19.ylzyil'da bu goriis bircok mimar tarafindan kabil gérmis ve
uygulanmistir. Yapilan uygulamalarin en énemlilerinden biri; Paris’teki Notre Dame
Kilisesidir [63]. Yap! temizlenmis, G¢linct bir kule eklemis ve giris portalinde bulunan
heykellerin sayisi da arttirilmistir. Restorasyona baslamadan 6nce yapinin durumu,
¢cizim ve fotograflarla belgelenmistir. Belgeleme vyapilmasi uygulama sonrasi
karsilastirma icin, detayli belgeleme g¢alismalarinin yapilmasi gerekliligini bu donemde
de ne kadar 6nemli oldugunun gostergesi olmustur. Bu diislince bicimi ile restorasyon

calismasi yapilan diger bir yapida Carcasonne Kalesidir [63].
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Sekil 2. 5 Viollet Le Duc tarafindan yapilan yenileme ¢alismalari (1) Notre Dame
Katedrali, (2) Carcasonne Kalesi [64]

19. yluzyil ait diger bir diisiince de John Ruskin ve William Morris’e aittir. “Restorasyon
bir yapinin basina gelebilecek en bliyiik felakettir” sozli ile Ruskin yapinin oldugu gibi
korunmasi gerekliligi gérislini savunmustur. Diger dnemli séylemlerinden biri ise “en
az miidahale en iyi miidahaledir” olmustur [9]. Ruskin’in ve Morris’in klasik koruma
kuramini olarak gelistirdikleri bu goris “romantik goriis” olarak degerlendirilmistir.
italyan Luca Beltrami anitlarin tarihi belgeler ile somut verilere dayandirilarak restore
edilmesi gerekliligini savunmustur. 20. ylzyil basinda tartisilan bu gorislerin disinda
yapilan uygulamalar ile degisen, gelisen diisiince bicimleri de ortaya ¢ikmis ve yaplilar,

alanlar bu dugslinceler gergevesinde sekillenmistir.

Fransa’da Hausman yaklasimi ile anitlarin ¢evresinin temizlenmesi, yapilarin tek basina
birakilmasi, gevrelerinde genis yollarin agilmasi ve meydanlar yaratmak ideolojisi de
19.ylzyill ortalarinda gelisen diisiince bicimlerinden biri olmus ve bircok kentte
uygulanmistir [2]. Bu yaklasim bicimi Il. Diinya Savasi oncesinde kentlerde yasanan
degisimin en etkili uygulamalardan birisi olmustur. Kentler biitin olarak korunmamis,
anitsal yapilar tekil olarak korunmus ve etraflari bosaltilmistir. Bu durum 1940’larda
sonra korumanin tekil disinilmemesi gerektigini, bir batlnin parcalar oldugu
gercegini ortaya cikarmistir. Yapilan uygulamalar, ortaya cikarilmaya calisilan koruma
kuramlari, 20.ylzyila gelindiginde, cagdas koruma yaklasiminin olusmasinda etkili

olmustur.

20. yizyil italyan mimarlarindan Camilo Boito ¢agdas restorasyon kavramlari lzerine

¢calismis ve bu konuya yonelik bes temel 6l¢lit yayinlamistir [63]. Bu 6l¢ltler;

eAnit dlinyaya aittir, yerellikten s6z edilemez,
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oEn az midahale> saglamlastirma>onarim>restorasyon,

eYeni, yeni gibi olmali var olan eski ile karsilastirlmamali, taklit yapiimamali ayni

zamanda yapiya da uygun olmali,
oNitelikli ekler korunmali,
eRestorasyon ¢izim ve belgeler ile belgelenmeli.

Boito’nun soOzlerine Gustao Giovannoni islevin de korumanin bir pargasi oldugu
gorisinu eklemistir. Ayni zamanda Giovannoni yaklasiminda tek yapi korumasinin

degil bitlinclil korumaninda 6nemini de vurgulamistir [65].

20.ytzyll basinda Alois Riegl cagdas koruma degerlerini siniflamaya calismis ve
sistematik bir dislince bicimi gelistirmistir. Bu degerler, Ani Degeri (eskimis olma,
tarihsellik, tasarimi, anma degeri...) ve Gincel Degerler ( Kullanim, sanat, 6zginlik...)
olmak Gzere iki bashk altinda toplamistir [26]. Riegl sistemi glinimiiz koruma bigiminin
temellini olusturmustur. Riegl, yapinin var olan degerleri Uzerinden sistematik bir
bicimde degerlerini siniflayarak, koruma kararlarini belirlemis ve nasil korunacagina

yonelik kararlar mekanizmasi olusturmaya calismistir.

1931 yilinda Atina’da yapilan “Carta Del Restaura” korumanin temelini olusturan
kartalardan biri olmustur [22]. Karta kapsaminda, korumada anitin, alanin tarihi ve
sanat degerine saygl duyulmasi temel kabul olarak belirlenmis ve modern eklerin
0zglnl bozmayacak bicimde yapilmasi, yapildigi donemin izini tasimasi gerektigi

kararlari da cagdas koruma kuraminin ¢ercevesini olusturmustur.

Yasanan ikinci dinya savasi sonrasinda onarim zorunluluk haline gelmistir. Halkin
gecirdigi bellek kaybini engellemek igin 6zellikle yikilmig anitsal yapilar yeniden insa
edilmistir. Avrupa, savasin baslamasi ile kiiltlirel mirasin yikilacagi var sayimi ile bircok
anitsal yapinin belgeleme ¢alismasini yapmis ve savas sonrasinda bellek kaybinin en az
yasanmas! icin yapilari belgeler dogrultusunda yeniden insa etmistir [66]. Kimi
Ulkelerde yikim tek yapi 6lceginde kalmamis, kentler yok olmustur. Sonuc¢ olarak
kentler savas oncesi bicimleri ile yeniden insa edilmeye calisiimistir. Bu durumda
yasanan bir koruma veya onarim calismasi degil, Ulkelerin ulusal birliklerini saglayan

ideolojik bir yaklasim olmustur.
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20 ylzyil ikinci yarisindan sonra koruma tam bir disiplin haline gelmistir. 1964 Venedik
TzUgU olusturulmus ve korumanin gliniimuizde kullanilan temel kararlari belirlenmistir

[22], [160]. Genel olarak Venedik tlzigl icerisinde yer alan gorisler;
eEserin sanatsal degerinin yaninda tarihi deger tasimasi,
eAnitsal yapilarin disinda belge niteligi olan bitiin eserlerin korunmasi,
eAnitlarin tek basina degil ¢evresi ile korunmasi,

eKorunacak yapi, yapi gruplarinin uygun bir islevle korunmasi ve birlikteliginin

cevresiyle beraber saglanmasi,
eAnitlarin bitin 6geleri ile birlikte korunmasi,
eKorumada geleneksel tekniklere dncelik verilmesi,
eCagdas tekniklerden yararlanilmasi ve bu uygulamalarin izlenebilir olmasi,
eHer onarimin bilimsel ¢alismalara ve arastirmalara baglanmasi,
oEklere saygi gosterilmesi ve eklerin belge niteligi tasidiginin unutulmamasi,

eArkeolojik alanlara yeni ek yapi yapilmamasi, ¢ikan malzemeye gore bitinleme

¢calismasi yapilmasi,
eCalismalarin her asamasinin belgelenmesi kararlari alinmistir.

Venedik tlzigu ginliimizde de glincelligini koruyan bir belgedir. Yasal olarak bircok

Ulke tarafindan mimari mirasi korumak adina kabul edilmistir [160].

Kdltar mirasini korumak, gelecek nesillere aktarmak icin belirli dl¢ltler belirleme cabasi
farkl Glkelerde, farkh ¢alisma gruplari ile devam etmektedir. Her yapi kendi 6zglinltgu
icerisinde korunmaya calisilirken genel bir standartlasma 6nermek oldukga zordur.
Ancak uygulama oncesi yapilarin korunmasi gerekliligini géstermek, degerlerini ortaya
¢ikarabilmek icin uluslarasi gecerliligi kabul edilen o6lcutlere ihtiya¢c duyulmaktadir.
Bunlarda degerler sisteminin onerildigi belgelerden biri 1979 yilinda yayinlanan Burra
Kartasi’dir. Sosyo-kiiltiirel geleneksel degerler kapsaminda; tarihi degerler, kiltlrel-
sembolik deger, sosyal deger, ruhani, dini deger, estetik deger gibi Olcitler

belirlenmisken, ekonomik deger icerisinde; kullanim degeri (pazarlama), kullanilmama
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degeri (pazarlamama degeri) yer almistir [67]. 1994 yilinda yayinlanan Nara Belgesi de
kiltir mirasi kabul edilen yapilarin ézgiinliik degerleri (izerine odaklanmistir. Ozgiinliik
degerinin bircok dlcit ile incelendigi belge, gliniimiizde modern mirasin korunmasi i¢in
kullanilan en 6nemli belgelerden biri olmustur [278]. Nara belgesi temel olanin, yapinin
O0zglnlGglinl korumak oldugu gercegi ile nasil korunacagi gercegini karsilastiran ve
sonug olarak uygulamanin 6zglini temel almasi gerektigini vurgulayan bir uluslarasi
belgedir. Diger bir dlcllendirme Onerisi de “English Heritage” tarafindan belirlenen
degerlendirme sistemidir. Bunlar; kultirel deger, akademik-egitim degeri, ekonomik
deger, rekreasyon degeri ve estetik deger olarak siniflanmistir [68]. Diger bir siniflama
da Feilden&Jokilehto tarafindan hazirlanan degerlendirme olgitleridir. Bu olgutler;
kiltirel ve g¢agdas-sosyo-ekonomik degerler olmak Uzere ikiye ayrilmistir. Kiltirel
Deger: kimlik degeri, teknik deger, enderlik degeri, yas, gelenek gibi degerleri
kapsarken, cagdas-sosyo-ekonomik degerler; ekonomik, politik, egitim, kaynak, bilgi,
sosyal, fonksiyonel degerler gibi oOlclitleri icermektedir [69]. 2000’li yillara gelindiginde
koruma pratiginin icerisine modern yapilar da girmis ve degerler sistemi yeniden ele
alinmaya baglamistir. Bu yapilarin hangilerinin, nasil ve neden korunacagl var olan
kriteler ile tam olarak ortaya cikarilamamis ve korunmalarinda, koruma
uygulamalarinda sorunlar yasanmistir. Son dénemde yeni kistaslar ve bunlarin nasil
standartlasacagi tartisiilmaktadir. Modern mirasin 6zglnindeki gibi geng modern
gorintistiini korumasi; malzemenin slirekli yenilenmesi anlamina geldiginden,
0zglnlGgun sinirlart da koruma kriterleri gibi tartisiimakta ve yeni koruma olcitleri

gelistirilmeye calisiimaktadir [273].

Modern mimari mirasi korumak adina atilan en 6énemli adimlardan biri 1988 yilinda
DOCOMOMO’nun (International Commitee for Documentation and Conservation of
Modern Movement) kurulmasi olmustur. Merkezi Hollanda’da bulunan sivil toplum
orgltli, sadece merkezde degil dinya genelinde bircok modern mimari mirasin
korunmasini saglamistir [12]. DOCOMOMO modern mimari mirasi koruma kriterlerini
1993 yilinda belirlemis ve yayinlamistir. Tanimlanan degerler; temel oOlgltler ve
tamamlayici 6lcltler olmak Gzere ikiye ayrilmistir. Temel olglitlerde; teknolojik deger,
sosyal deger, sanatsal ve estetik degerler tanimlanirken, tamamlayici degerlerde ise;

kanonik olma durumu ve referans olma degerleri tanimlanmaktadir. Glnimizde
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modern mimarlik yapilarinin giindemde olmasinda, tartisiimasinda ve korunmasinda

lider durumdaki kurulus DOCOMOMO olmustur.

Modern mirasin korunmasinda yasanan geliskinin temelinde, yapilarin yeni olmasi ve
yeniliklerini devam ettirme gereklilikleri yatmaktadir. Eski, tarihi olanin oldugu gibi,
bize ulastigl bigimde korunmasini dngdren dislince bigcimine karsin, yapildigi gibi
yepyeni goriinmesini savunan yeni bir diisiince bicimi ortaya ¢ikmistir. Yapildiginda ilk
defa kullanilan malzemeler, teknikler, tasarim yaklasimlari temel alindiginda tek olarak
Uretilen yapilarin yani sira, seri Uretimle Gretilen yapilarin da korunmasi gereken kilttr
mirasi listesinde yer alabilme tartismasi da modern mirasin getirdigi yeniliklerden
olmustur. Ancak bitin bu yapilarin nasil korunacagi biylik bir soru isaretidir. Yapiya
Ozel Uretilen detaylarin yipranmasi ile kullanilamayacak duruma gelmesi, yeniden
Uretim zorlugu gibi modern yapilara 6zel sorunlar yapilarda 6zgiin malzemenin kaybina
neden olmakta ve koruma kavraminin 6lgitlerinin yeniden sorgulanmasi gerekliligini
ortaya ¢ikarmaktadir. Ayni zamanda halk belleginde modern yapilar yenilikleri ile var
olmustur. Onlarin eskimesi modern olma hallerine karsi bir durumdur. Bitlncil bir
korumanin yapilmasi yapinin tasarimindan, malzemesine, detaylarina kadar ilk insa
edildigi gibi yeni olarak korunmasini gerektirmektedir. Bu durumda kimi 6zginliklerin
feda edilmesi, gozden cikarilmasi anlamini tasimaktadir. Ancak her yapi kendi
sorunlarina kendi degerleri ile ¢c6zim gelistirmektedir. Modern mirasin korunmasinda
da alinan genel kararlar temel koruma yaklasimi olarak kabul edilmekle beraber
koruma uygulamalarinda yapi 0Ozelinde ¢6zim Onerileri gelistiriimekte, teknik
detaylarda, koruma uygulamalarinda farkhliklar ve 6zel midahaleler gerekmektedir

[273].

2.2 Modernizmin ve Korumanin Tiirkiye Genelinde incelenmesi

Tirkiye 6zelinde yasanan modernizm Diinya’dan farkli bicimde gelismistir. Modernizm,
Diinya’da Ozellikle Avrupa’da bireyin ortaya cikmasi lzerine kurgulanan bir yasam
bicimi iken (lkemizde devlet politikasi sonucu yasanan ideolojik dlslinceden
Uretilmistir. Bu bolimde oncelikle ulusal olarak algilanan Tirkiye modernizmin tanimi
yapilmis, yapilara yansimalari 6rnekler (zerinden anlatiimis ve son olarakta koruma

kurami kapsaminda yasanan degisimler degerlendirilmistir.
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2.2.1 Modernizm

Tirkiye icin modernizmin, Cumhuriyet‘in ilani ile basladig algisi yayginsa da gercekte
modern olma tutkusu Osmanli imparatorlugunu'nun son dénemlerinde baslamistir. 19
ylizyil’da Osmanli imparatorlugu’nda Tanzimat Ferman’i (1839) ile baslayan siire¢ Tiirk
modernlesmesinin temeli kabul edilebilmektedir. Birgok alanda (hukuk, askeri,
ekonomik, egitim ve sanayilesme) yenilikler ve diizenlemeler yapilmistir [70]. Baslatilan
bu modern hareket mimariye; tasarim, malzeme, teknik ve egitim olarak yansimistir.
Yasanan modernitenin bitlncil oldugundan tam olarak s6z edilemez [71]. 19. ylzyil
sonundan ve 20. yiizyll basina kadar Osmanli imparatorlugu’nun icine dustigi
¢ikmazdan kurtarmak icin cesitli ideolojik yaklasimlar tiretilmeye ¢ahsiimistir. Ulusculuk
bu ideolojilerden en yaygin ve etkili olan yaklasim olmustur [72]. Ancak yasanan tam
bir ulusguluk da olamamistir. Avrupa’da yasanan degisimin, donlsimiin farkinda olan
yonetim, atilimlar yapmak, yeni olani llkeye getirmek igin ¢alismalar yapmistir. Bu
calismalardan imparatorluga modernizmi tasiyacagi disinilen en blyik atiimin,
yurtdisina 6grenci gondermek oldugu kabul edilmis ve calismalara baslanmistir.
Yurtdisina egitim igin gonderilen Kkisilerin, yeni egitim sistemi ile egitilmeleri,
dondiklerinde Ulke icin modern yasam bicimini insa etmeleri 6ngorilmis ancak
yasanan siyasi olaylar, egitimlerin tam olarak tamamlanamamasina ve kisilerden
beklenen atilimlarin tam olarak saglanamamasina neden olmustur [72]. Beklenen
bireysel degisim yasanamamis ve toplumunda modern yasamdan etkilenme sireci de
bu baglamda baslayamamistir. Ekonomik zorluklar, siyasi gelismeler bu dénem igin

bireysel modernizm tam olarak yasanmamasina, yasanamamasina neden olmustur.

I. Dinya Savasl sonrasinda yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti'nin ana hedefleri
modernlesme (zerinden olusturulmustur. Hedeflenen c¢alismalarda bu yodnde
yapiimistir. Dlinya da modernize bireysel hareketlerle baslamis, gelisimi halk tarafindan
desteklenmis ve devam ettirilmistir. Ancak Tirkiye de yasanan modernize halkin talep
ettigi, halk icinde bireyin agirlik kazandigi bir olusum olmamistir. Devlet politikasi ile
olusturulan bu slire¢ halka kabul ettirilerek yasanmaya calisiimistir. Devlet politikasi
olarak, yasam biciminin degismesi temel alinmistir. Modernizemin 6zlinde gec¢misi
reddetme, yeni distince ile “yeni seyler” (mimari, resim, edebiyat gibi) tGretme fikri
yeni, modern Tirkiye Cumbhuriyeti’'nin politikasi ile birebir ortlismustiir. Osmanli
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imparatorlugu’ndan devralinan (lkeyi ge¢misinden kopararak yeniden insa etmek,
modern diisiincenin bir getirisi olarak algilanmistir. Bu degisimin halka inmesi ve kabul
gormesi icin Oncelikle halkin kendi yararina olan gelismeleri gérmesi ve algilamasi
gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu nedenden dolayl da oncelikle, degisimin ekonomiden
baslamasi karari alinmis ve ekonomik yatirimlara agirlik verilmistir. Ekonomik refahin
baslamasi ile yeni yasam bigiminin ideolojik anlamda daha etkili noktalara gelmesine
calisilmistir. ideolojik yaklasimla Cumhuriyet Dénemi’nde yasanan kimlik sorunu; dogu-
bati, ulusal-evrensel, dindarlk-laiklilik gibi karsithklar etrafinda bigimlenmistir [73].
Ekonomik yatirimlar tim Ulkeye yayillmis ve c¢evrelerinde yeni yasam bigiminin
olusmasi, kentsel uygulamalar ile saglanmaya ¢alisiimistir. Ankara’nin bagkent ilan
edilmesi ile daha 6nce tasra kenti olan bu bdlgenin yeni ideoloji ile yeniden insa edilme
stirecini baslatmistir. istanbul gibi Osmanli imparatorlugu’nun izlerini tasiyan, gegmisin
en onemli pargasl olan bir kent yerine, yeni kimlik insasi i¢in uygun bir bolge olan
Ankara baskent olarak segilmis ve modernizmin i¢ dinamiklerinden olan “kimliksizlik”
Uzerine yeni olanin, modern olanin kurgusuna baslanmistir. Baskent icin yeni modern
kent planlari hazirlanmis, yollar agilmis, meydanlar tasarlanmis, kamu yapilari anitsal
gorinusleri ile modern tasarim yaklasimi dogrultusunda insa edilmistir. Cumhuriyetin
ilani ile modern bir toplum olunabilmesi icin modern mekanlar gerekliligi kabul edilmis

ve yatirimlar bu yonde yapilmistir [32].
2.2.2 20. yiizyi’da Mimari Degisime Onciiliik Eden Yapilar

Osmanlinin son doneminde ilan edilen Tanzimat Fermani ile reform hareketinin
yansimalari bircok alanda (resim, mizik, edebiyat vb) etkisini gosterdigi gibi mimaride
de gostermistir. Ancak yasanan siyasi olaylar insa edilen yapilarin sinirli sayida olmasina
neden olmustur. Daha sonra yasanan || Mesrutiyet Dénemi cumhuriyetin ilanina kadar
etkili olmustur. Bu donemde (1910-30 arasinda) Klasik Osmanli Mimarhgi tarzinda
yapilar insa edilmistir [33]. Bu donemde tasarimlari ile 6ne ¢ikan mimarlar, Mimar
Kemalettin, Vedat Tek ve Giulio Mongeri olmustur. Egitimlerini batida tamamlamis
olan tasarimcilar, uygulamalarinda bati etkilerinden uzak durmus ve tasarim
yaklasimlarinda klasik yapilara yonlenmislerdir. Ancak bicimsel olarak gelenekselin
devami olarak goriilen yapilarda insa teknigi, malzeme secimi, mekan organizasyonu
olarak modern tasarim yaklasimini kullanmislardir. Cephe organizasyonu acisindan
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uluslararasi Gslubun yansimalarinin algilanmadigi yapilarin teknik detaylarinda modern
Uslup uygulanmistir. 1920’lerde gelenekseli takip eden mimari yaklagimin disinda baska
bir tasarim bicimi de ortaya ¢ikmamistir. Bu durumun temelinde geleneksel Gslubun
ulusguluk baglaminda yonetim tarafindan desteklenmesi vardir. Uygulanan bu tasarim
anlayisi Cumhuriyet’in ilk yillarinda da devam etmistir. “Birinci Milli Mimari” olarak
gecen donemde insa edilen yapilar arasindan 6ne gikanlar; Bliyliik Postane (1905-1909,
Vedat Tek), Harikzedegan (Tayyare) Apartmani (1922, Mimar Kemalettin), Ankara Palas
(1924-1927, Vedat Tek), Vakif Apartmani (1926, Mimar Kemalettin), Ziraat Bankasi
Genel MiidirlGgu Binasi (1926, Giulio Mongeri), Osmanl Bankasi (1926, Giulio Mongeri
Ankara Devlet Resim ve Heykel Miizesi (1927-1930, Arif Hikmet Koyunoglu), ve is
Bankasi (1928, Giulio Mongeri) olmustur [32], [272].

Sekil 2. 6 Il vakif Apartmani, Ankara Palas, Ziraat Bankasi Genel Mudurliga [32]

Bu donemde diinyada mimaride islev 6n planda iken Tirkiye icin durum farkl
gelismistir. Cephelerin, bezemelerin 6nemli oldugu, Osmanli etkili yapilar insa edilmis,
yapilarin islevleri farkl ancak goriintsleri ayni olmaya baslamistir. Bu durum, mimarlk
adina fonksiyonun g¢ok 6nemsendigi modern mimarligin temel ilkelerine karsi bir
durum olarak yorumlanabilmektedir. PTT, Hikiimet Konaklari, istasyon binalarini
birbirinin aynisi gibi Uretilmistir. Simetri aksindan girisler, kubbe kullanimi, tag¢ kapilar,
cephe bezemeleri, ¢ini kaplamalari gibi detaylar Birinci Ulusal Mimarlk olarak
tanimlanan dénemin uygulama detaylari olmustur. Dinya’da modern dislince, yeni
malzemeler, teknikler, islevler ve gecmisten farkli olma kaygisi tasirken, Tirkiye icin
durum ilk yillarda gelenekseli yasatma amacl olmustur. 1930’lara kadar yasananlar
kismi “yerel modernlik” olmustur. Gorsel olarak geleneksel ancak yapim teknigi

baglaminda modern yapilar insa edilmistir [263].

Cumbhuriyet’in ilani ile baska bir sire¢c baslamis ancak uygulama biraz daha zor

olmustur. Modern yasamin temel alindigl politika icin mekanlarin modernlesmesi
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oldukca 6nemli bir ara¢ olmustur. 1930’lardan sonra mimarlik camiasinda iki dnemli
aktor vardir. Bunlardan biri yabanci mimarlar digeri ise yerli gen¢ mimarlardir [32].
1926-33 arasinda tasarimcilar arasinda eski/yeni, modern/geleneksel ¢atismasi
yasanmistir. Oncelikle disa acilma politikasi giidiilerek yurtdisindan mimarlar
getirtilmistir. Modern tasarim yaklasiminin Bati kaynakli ingasi Tiirkiye Cumhuriyeti igin
bliylk bir sans olarak algillanmis ve uygulamacilarin bati kaynakh olmasi, sireci
guclendirmistir. Bu durum Il. Diinya Savasi’'nda ulkelerinden kagan mimarlar igin de

biyik bir sans olmus, Uretimlerine yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti'nde devam

etmislerdir [263].
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Sekil 2. 7 TBMM eskizi [74], Genel Kurmay [75], Ankara Dil Tarih Cografya [76]

Doneme damgasini vuran yabanci mimarlar; Guilio Mongeri, Theodor Jost, Clemens
Holzmeister, Ersnt Egli, Bruno Taot’tur. Yeniden insa edilen Ankara’nin kamu
yapilarinin bircogunu Mimar Clemens Holzmeister tarafindan tasarlanmistir. Mimarin
tasarimlarinda temel aldigl en énemli 6lglit “anitsallik algisi” olmustur. Bu nedenden
dolayi genellikle sade, bezemesiz ancak neo-klasik kolonatlar tGzerine yiikselen heybetli

yapilar inga etmistir.

1929-35 yillari arasi uluslararasi Uslubun zirve yaptigi donem olmustur. 1930’larda
yasanan konut hareketi de bu durumun en buylk destekgisi olmustur. Az kath aile
evlerinden nispeten yliksek katli (lUi¢c veya bes kath) apartmanlara gecisler baslamis ve
farkli bir tasarim yontemi ortaya ¢ikmistir [33]. Bu donemin en énemli temsilcilerinden
biri Mimar Seyfi Arkan olmustur. Seyfi Arkan tarafindan tasarlanan yapilar arasinda 6ne
cikanlar; Hariciye Késki (1934), Ucler Apartmani (1935), Florya koskii (1936), iller
Bankasi (1937), Adana Halkevi (1940)'dir [77]. Modern tasarim yaklasimindan taviz
vermeyen mimar, Uslubunu basarili bir bicimde tasarimlarinda gostermistir. Ayrica
uluslararasi Gslubu kullanarak tasarimlar yapan Sevki Balmumcu, Sergi Evi (1934) ile

Turkiye icin modern tasarim yaklasimi ile donemin en énemli temsilcisi olmustur. Bu
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dénem one cikan diger yapilar; istanbul Universitesi Gozlemevi (1934, Arif Hikmet
Holtay), Taksim Belediye Gazinosu (1938, Riiknettin Gliney) ve Yalova Termal Oteli’dir
(1935-1938, Sedad Hakki Eldem) [32].

P i e S = el Yy
Sekil 2. 8 Florya Koskii(Seyfi Arkan) [78], Sergi Evi [79]

Modernizm sadece tek yapi Olgeginde yasanmamis, ayni zamanda kentlerin yeniden
planlamasinda da kullanilmistir. Kentler yeniden planlanmis, geleneksel dokuyu
olusturan dar sokaklar genisletilerek ana yollar, blylik meydanlar insa edilmistir.
Modern vyaklasimin ideolojik kabullerinden biri gelenekseli reddedilmesidir,
Tirkiye’deki insa hareketi de gelenekseli reddetme ideolojisini kabul ederek kentlerin
geleneksel dokusunu yok etmis, modern kentler kurmaya g¢alismistir. Yeni yonetimin 6n
gordugl yeni islevli kamu yapilarinin insa edilecegi akslar belirlenmis, bu akslar blyuk
meydanlara baglanmis ve kentin bu aks boyunca gridal olarak gelismesi 6ngorilmustir
[35]. Ayrica ekonominin lokomotifi olmasi hedeflenen sanayi tesisleri de, kentlerin
yakin ceperlerinde tasarlanmistir. Sanayi tesislerinde butlncll bir tasarim yaklasimi
uygulanmistir. Tasarim kapsaminda c¢alisma, yasama, eglenme gibi farkli islevler bir
arada tasarlanmis ideal, modern yasam bicimi yaratiimaya calisilmistir. Kentin
ceperinde modern bir kent kurma ideali ile insa edilen tesisler zaman icerisinde kente
baglanmis, kentin, kentlinin kullandigl sosyal donati alanlarini olmustur. Yoénetimin
halka yerlestirmeye c¢alistigi yasam bigimi, ©ncelikle mekansal dizenlemeler ile
saglanmaya calisilmistir. Tlrkiye Cumhuriyeti'nin getirdigi yeni yasam bicimi kent
Olceginden, yapi detayina hatta kullanilan mobilyalara kadar hayati etkilemis,

gelenekselden ayirmistir [35].

1933 vyilindan sonra modern mimarlk yaklasimi sorgulanmaya baslanmistir. Bu
dénemden sonra modern dillin etkisi zayiflamis, Alman Neo-klasik Gslubun kullanimi

glclenmistir. Bu donemde tasarimcilar hem modern hem de milli olmanin yollarini
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aramislardir. 1940 sonrasi Sedat Hakki Eldem, Emin Onat, Paul Bonatz gibi isimler 6ne
ctkmaya baslamistir. Sedat Hakki Eldem Tirk Mimarlik Tarihi’ne tasarimlari, yapilari ve
metinleri ile yon vermistir. 1940 sonrasi Sedat Hakki Eldem'in énciiligiinde ikinci Milli
Mimari akimi baslamistir [36]. Bu akimdan sadece yerel mimarlar degil yabanci
mimarlar da etkilenmistir. Bu dénemde Uretilen 6rnekler genellikle sivil mimariden
etkilenerek insa edilmistir. Yapilarda genis sagaklar, ¢ikmalar, tepe pencereleri,
pencere kafes detaylari kullaniimistir. Sedat Hakki Eldem sivil mimari 6rneklerinin
envanter c¢alismasini  6grencileri ile hazirlamis ve cikarilan tipolojik bulgulari
tasarimlarinda yogun bir bicimde uygulamistir [80]. Sivil mimariye ait 6geleri egitim
yapilarinda, kamu yapilarinda kullanmis, ulusal Gslubu yeniden harekete gecirmistir.
Ancak bu donemde de Birinci Milli Mimari doneminde oldugu gibi yapilar cephe
organizasyonu ve mekansal kurgulari ile (avlulu yapilar) milli goriinse de yapim teknigi,

uygulama detayi, islevleri ve kullanicilari ile modern tasarim yaklasiminin pargalari ve

gostergeleri olmuslardir [34].

Sekil 2. 9 Sark Kahvesi [81], Anitkabir [82], istanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakdiltesi
(83]
ikinci Milli Mimari akimi olarak adlandirilan tasarim yaklasimi sadece yerel olani insa
etmemis, modern tasarim yaklasimi ile insa edilen yapilara da midahale etmistir.
Bunlardan en onemlisi ve en biylk midahaleye maruz kalan, Sergi Evi (Sevki
Balmumcu) olmustur. Yapr Paul Bonatz tarafindan “ulusal Uslupta” yeniden
yorumlanmistir. Ankara Opera Sahnesi olarak yeniden tasarlanan yapi 6zgliniinden
tamamen farkli insa edilmistir [84]. ikinci Milli Mimari dénemin de insa edilen yapilar
arasinda; Istanbul Fen Edebiyat Fakiiltesi (1944-52, Sedat Hakki Eldem, Emin Onat),
istanbul Radyoevi (1945, Dogan Erginbas, Omer Giiney ve ismail Utkular), Sark Kahvesi
(1948-1950, Sedat Hakki Eldem), istanbul Adalet Sarayi (1949, Sedat Hakki Eldem, Emin
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Onat), Anitkabir (1944-1953, Emin Halid Onat ve Ahmet Orhan Arda) 6ne ¢ikmaktadir
[85].

1950’ler sonrasi yasanan mimarinin belirli bir dili oldugunu sdylemek ¢ok mimkin
olamamaktadir. Bir Uslup birlig§inden s6z edilememekle birlikte, betonarme yapim
sistemin yayginlasmasi, uygulama sinirlarinin genislemesi, tasarim kavraminin 6n plana
¢itkmasi yapilarin niteliklerini kismen arttirmistir. Ayrica ekonomik olarak yasanan kismi
iyilesme de yapilarin uygulama sirecini olumlu yonde etkilemistir [34]. Bu donemde
one cikan yapilar; Turk Tarih Kurumu (1951-1967,Turgut Cansever, Ertur Yener), ODTU
Kampusl (1961-1980, Behruz Cinici ve Altug Cinici), SSK Zeyrek Tesisleri (1962-1964,
Sedat Hakki Eldem), Atattrk Kaltir Merkezi (1966, Hayati Tabanhoglu) olmustur [85].

Turkiye icin modernizmin yansimalari en iyi Ankara Uzerinden okunabilmektedir.
Ankara, yeni kurulan devletin baskenti olarak modern tasarim yaklasimi ile insa
edilmistir. Baskent olarak istanbul’'un degil Ankara’nin tercih edilmesi dahi, modern
dislincenin gecmisin baglarindan kurtulmayi hedefledigi  gorisi ile
aciklanabilmektedir. istanbul’'un Osmanli imparatorlugu’nun baskenti olmasi her seyi
ile gecmisin odaginda bulunmasi, baskent olarak yeni olanin, denenmemisin

secilmesine neden olmustur.

Diinyada yasanan modernizm Tirkiye’de farkl bicimde yasanmis olsa da bircok mimari
tasarim ile moderni (uluslararasi Uslubu) temsil etmektedir. Yerellik ile uluslararasi
Uslubun arasinda kendi modern mimarisini ortaya ¢ikarmis bir Tirkiye mimarlik tarihi
vardir. One cikan yapilarin yani sira Cumbhuriyet ile yeniden insa edilmis ve birbirine
benzeyen genellikle tip proje olan bircok modern yapi (endistri yapilari, halkevleri,
egitim yapilari gibi), Turkiye'nin farkl kentlerine es zamanh insa edilmistir. Yeni
islevlerin getirisi olan yapilar modern distincenin temsilcileri olmuslardir. Ulkede
yasanan kokli degisim mekansal baglamda kolaylikla okunabilmektedir. Ancak bu
degisimin, kirillmanin yasandigl dénem yapilarinin dneminin ve degerinin tam olarak

algilandigini ve anlatildigini séylemek mimkiin degildir.
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2.2.3 20.yiizyil'a ait Kiiltiir Mirasinin Koruma Kurami igerisindeki Tanimi ve Yasal

Diizenlemeler

Tirkiye’de mimari mirasin korumasinin  ge¢misi, Osmanli dénemine kadar
uzanmaktadir. Vakfiyeler araciligiyla insa edilen yapilarin onariminin, bakiminin diizenli
yapilmasi gerekliligi, kimin nasil yapmasi gerektigi ve hatta mali yonden hangi
kaynaklardan nasil yararlanilacagi detayli olarak belirtilmistir [40]. Vakfiyelerde yer alan
bilgiler kiltir mirasi korumasinin ilk yasal uygulamalari olarak yorumlanabilmektedir.
Ayrica Mimar Sinan tarafindan anitsal yapilara yonelik yapilan iyilestirmeler de koruma
kapsaminda degerlendirilebilmektedir. Ancak resmi olarak ilk koruma/restorasyon
calismasi, 1846 yilinda Aya irini Kilisesi’/nin miizeye dénistirilmesi karari kabul
edilmektedir [86]. Bir yapi kendi islevi ile kullaniimayarak miizeye donustiriliyor
olmasi vyapinin korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi dislincesinden
kaynaklanmistir. ilk kanuni diizenleme ise “Asar-1 Atika Nizamnamesi” 1874 yilinda
yurarlige girmistir [87]. Bu kanunun g¢ikisinin temel nedeni arkeolojik alanlarda ki
kazilar olmustur. 19 yizyilda Anadolu’da bircok kazi ¢alismasi baslatiimistir. Ancak
yapilan kazilarda cikartilan eserlere yonelik kontrol saglanamamis, eserlerin blylik bir
kismi yurtdisina kagirilmistir. Eserlerin yurtdisina gikisini engellemek igin “Asar-1 Atika
Nizamnamesi” ylriarlige girmistir [63]. 1881 yilinda Mize_i Himayun’nun basina
Osman Hamdi Bey getirilmis ve “Asar-i Atika Nizamnamesi” (zerinde c¢alismalar
yaparak, yasanin kapsamini genisletmis ve eserlerin yurtdisina ¢ikisini engellemistir.
Yasal olarak bir seyler yapilmaya calisilsa da eyleme cok fazla doniisememistir [88].
1912 yilinda yayinlanan Muhafaza-i1 Abidat Nizamnamesi, Asar-1 Atika Nizamnamesi’ni
tasinmazlar yoniinden destekleyen ve diizenleyen bir yapiya sahiptir [283]. Osmanli
imparatorlugu’nun son déneminde yasanan siyasi gelismeler ve sonrasinda yasanan
savas, korumaya yonelik calismalarin devam etmemesine neden olmustur. Ancak
Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasi ile koruma calismalari yeniden baslamistir.
Yénetimsel olarak Osmanli imparatorlugu’na karsi bir reddedis olsa da 6zellikle anitsal
yapilarin korunmasina 6zen gosterilmis, 1930’larda envanter calismalari yapilmaya
baslanmistir [87]. Yeni planlar ile gelisen kentlerde anitlar korunmaya calisilmis ancak
geleneksel sivil mimari korunmamis, planin 6ngordigi gelisimi saglamak icin yikimlar

yasanmistir. Koruma calismalari halkin icinden, gecmise sahip ¢ikma baglaminda

38



yapilmamis, yonetimin kuiltir varliklarina sahip ¢ikma duastincesi ile yapilmistir.
Batililasma cabasi ve gegcmisi ayakta tutma istegi, uygulama asamasinda gerginlikler
yasanmasina neden olmustur. Tekil anitsal vyapilarin envanteri olusturulmus,
restorasyonlarina yonelik projeler hazirlanmis ve restorasyon uygulamalari yapilmistir.
Uluslararasi yaklagimin tersine bultlncil koruma yaklasimi tercih edilmemis, tekil
koruma calismalari ylrGtilmastir. 19. yizyll basinda Avrupa’da yasanan koruma
surecinde ise yasal dizenlemeler yapilmis ve butincil koruma (kentsel koruma)

Uzerine gorisler ortaya konmustur [87].

Tirkiye’de 1931 yilinda arkeolojik kazilara yeniden baslanmistir [88]. 1940-60 vyillari
arasinda da 1930’larda yasanan koruma, yenileme arasindaki gerginlik devam etmis,
kentlere insa edilen yeni tasarimlar icin geleneksel doku tahrip edilmistir. Koruma

uygulamalari acisindan en celiskili sire¢ 1950’ler olmustur [65].

1951 yilinda, 5805 sayili kanunun “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiksek Kurulu
Teskiline ve Vazifelerine Dair Kanun” kabuli ile restorasyon ve koruma ¢alismalarina
hiz verilmistir. Bu donemde ayrica GEEAYK (Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiksek

Kurulu ) kurulu kurulmustur [63].

Ancak 1960’larda kiiltlirel miras yeniden kentsel gelisimi engelleyen bir faktor olarak
algilanmis ve ¢ok blyuk yikimlar yasanmistir. Anitsal yapilarin etrafi temizlenmis, kalan
geleneksel kent dokulari da bilyik Olclide tahrip edilmistir [88]. 1964 yilinda
olusturulan Venedik Tuzugl bircok Ulkede oldugu gibi Tirkiye’de de ¢agdas koruma
yaklagiminin temeli olusturmustur. 1970’lerden sonra uygulanan koruma galismalarinin
kuramsal altyapisinda Venedik Tuzigl temel alinmistir. 1973 yilinda Cumhuriyet
Doneminin ilk ulusal koruma mevzuatini olusturulmus ve bu mevzuatta “anit” ve “sit”
kavramlari kullanilmistir. Yasal dlzenlemelerin yapilmasi, uluslarasi platformda
yasananlarin takip edilmesi koruma stlirecinin de yasal seyrini degistirmistir [40]. 1983
yihnda “Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu” yirirlige girmistir. Korunmasi
gereken eserlerin cevresi ile birlikte sit alani olarak tanimlanmasinin yolu acilmistir. Bu
yasa da anit yerine kiltlr varhgi terimi kullanilmis ve kiltlr varhgr zaman, nitelik ve
mekan Olgltleri ile degerlendirilmistir. Bu yasada modern mirasa yonelik herhangi bir

bilgi yoktur ancak Cumhuriyet Dénemi insa edilen yapilar hakkinda bilgiler yer almistir
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[89]. 1987 yilinda “Koruma Amagh imar Plan’” kavrami yasaya girmistir. Kentsel
korumanin yolu da bu yasa ile agilmistir. 2004 yilinda bu yasada degisiklikler yapilarak

yasanin sinirlari genisletilmistir [87].

Tirkiye Ozelinde yasanan koruma siirecinin teorik olarak belirli bir seviyeye geldigi
diuslinilse de, pratikte bu seviyenin gorilebilir oldugundan s6z edilemez. Geleneksel
kiltir wvarliklarinin veya kentsel dokularin korumasini dahi tam kavrayamayan,
uygulayamayan siyasilerin, yerel yonetimlerin, koruma kurullarinin ve haklin modern
mimarlik mirasini korumasini beklemek bir parca hayal Uriini olmaktadir. Kaltir
varliklarini belirlemek, korunmalarini saglamak igin, yasalarda bircok koruma olgiti
belirlenmistir. Ancak hicbir yasal dizenlemede modern mirasa yonelik herhangi bir

degerlendirme sistemi veya kriterleri belirlenmemistir [270].

Yakin zamanda Nimet Ozgéniil ve Emre Madran tarafindan modern mirasa yénelik bir
degerlendirme sistemi Onerilmistir. Degerler ¢ sinifa ayrilmistir; Biri i¢csel degerler
(yapim degeri, tasarimcisi, yasl, 6zgunligl, tarihi vb), digeri dissal degerler (Sosyal
degerler, politik degerler, ekonomik, kiltirel deger vb), ve sonuncusu kullanim degeri
(yapinin ekonomik olarak pazarlanabilir olmasi) olmustur. Degerlendirme sistemine
gore bir eserin kultlir varligi olabilmesi igin bu degerlerden birkagini saglamasi
gerekmektedir. Bu degerler sistemi gibi baska sistemlerde olusturulabilir ancak temel
olan korunacak yapi 6zelinde kararlar Uretilebilecek esneklikte degerler sistemi

olusturmaktir [40].

Modern mirasin korunmasi Tirkiye’de farkli bicimde islemektedir. Tirkiye igin 20.
ylzyil yapilari sadece mimari agidan nitelikli degildir ayni zamanda siyasi baglamda da
onemli yapilardir. Kamu yapilarinda koruma, diger yapi tiplerine oranla daha kolay
saglanirken, islevi biten yapilar yikim tehlikesi ile karsi karsiya kalmaktadir (Endustri
Mirasi, Halk evleri, glinimiiz konfor kosullari acisindan yetersiz kalan konutlar gibi).
Yapilarin ekonomik émriini doldurmasi en etkili yikim sebebi olabilmektedir. 2002
yihinda ¢alismalarina baslayan Tirkiye DOCOMOMO Calisma Grubu modern mirasin
korunmasinda oldukca etkili bir bicimde calhsmaktadir Yapilarin bulundurduklari
degerler, korunmasi gereken kiltliir mirasi listesinde yer almalarina neden olmaktadir.

Turkiye’de yasanan savas sonrasi ideoloji ile olusturulan Erken Cumhuriyet Donemi
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yapilari yasa ve ilke kararlarindaki bosluklara ragmen 1970’lerde siyasi ve mimari
degerleri g6z 6niine alinarak tescillenmeye baslanmistir. Ozellikle Ankara’da kamu
yapilarinin tescil orani oldukca yuksektir. Yapilarin koruma kararlari kiltlr varlilarini
koruma kurullari tarafindan alinmaktadir [89]. Ancak temel koruma, yoneticilerin ve
halkin koruma konusunda bilinglendirilmesi ile saglanabilecektir. Yapilacak olan yeni
yasal dizenlemeler ile bu yapilarin korunmasi bir sisteme baglanmali ve kurullarin,
siyasilerin kisisel bakis acilarinin disinda birakilarak belirlenen degerlendirme sistemi

dogrultusunda koruma kararlari verilmelidir.
2.3 Modern Mimari Mirasin Degerleri ve Degerlendirme Yéntemi

Korunmasi gereken kiltlir mirasini belirlemek, degerlerini ortaya ¢ikarmak, belirlenen
degerler dogrultusunda koruma ve uygulama kararlarini Gretmek uzun siredir koruma
pratigi icerisinde tartisilmaktadir. Yapilara, hangi degerlere gore oncelik verilecegi, nasil
bir koruma vyaklasimi gelistirilecegi sistemlestirilmeye c¢alisiimis, model o6nerileri
gelistirilmistir. Geleneksel yapilarin korumasida, cesitli modeller, 19. ylizyil sonundan,
20 yuzyil stresince tartisilmis ve oneriler gelistirilmistir. Bu dnerilerden 6ne ¢ikanlar ve

bir modele donisenler 2.1. Cizelgesinde gosterilmistir.

Cizelge 2. 1 Kiltur Mirasi Degerler Tablosu®

Reigl Lipe Frey English Heritage Burra Kartasi  ICOMOS-tr (2013)
(1902) (1984) (1997) (1997) (1998)
Yas Ekonomik Mali- Kilttrel Estetik Ozgiinlik
Tarihsellik  Estetik Ekonomik Egitim, akademik Tarihi Butinlik
Hatira Ortak- Segmeli Ekonomik Bilimsel Tarihsel
Kullanim sembol Varlik Kaynak (Belge) Sosyal Belgesel
- Belge Miras (soyut, politik, . .
Yenilik Rekreasyonel Teknik, Teknolojik
Prestii ulusal vb)
J Estetik Folklorik
Egitimsel (soyut, politik,

ulusal vb),

Estetik, Sanat,
Kullanim

! Kaltir Mirasi Degerler Tablosu; Randall Mason tarafindan yayinlanan”Assessing Values in Conservation
Planning: Methodological Issues and Choices” baslikli metin igindeki tabloya, ICOMOS_TR 2013 mimari
mirasi koruma bildirgesinde yer alan degerler bolimi eklenerek olusturulmustur.
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Geleneksel yapilarin korunmasinda belirlenen 6élgltlerin, degerlerin bir kismi modern
mimarlik mirasi igin, onem sirasini yitirmekte hatta kimi durumlarda gegerli
olmayabilmektedir. Durumu agiklamak adina 6rnek vermek gerekirse, tarihi deger
olarak tanimladigimiz eskilik degeri, modern miras icin yenilik degeri olarak

degismektedir [268].

Bltln yapilar kendi degerlerini izerlerinde tasimakta ve farkliliklar gostermektedirler.
Ancak kiltlir mirasina yonelik bir genelleme yapilmaya calisildiginda, 6ne c¢ikan
degerler bulunmakta ve yapilara yonelik koruma kararlari bu degerler cercevesinde
sekillenmektedir [90]. Modern mimari mirasa yonelik degerler sistemi olusturulmaya
cahisildiginda; 6zginlik (islev, konum, tasarim, plan semasi, teknik, malzeme, iscilik vb),
batlnluk, tarihsellik, belge, teknik ve teknolojik, folklorik (soyut, sosyal, politik vb),

estetik ve sanat, kullanim (ekonomik) degerleri 6ne ¢gikmaktadir.

eOzgiinliik Degeri: Bir yapinin kiiltiir mirasi olarak kabul edilebilmesi icin gegerli
olan en etkin 6lcuttir. Ozgiinlik kapsaminda islev, konum, tasarim, plan
semasi, teknik, malzeme ve iscilik gibi 6zellikler, temel degerlendirme olgitleri
olarak belirlenmektedir. Koruma pratiginin temel hedefi, var olan 6zgiin
degerleri gelecek nesillere tasinmaktir [91]. Genel koruma kabullerinde,
0zglinligunu kaybeden bir yapinin korunmasi veya yikilarak, yok olan bir eserin
yeniden insa edilmesi, 6zglinlik degeri icin kabul edilebilir bir durum degildir.
Ancak modern mimari miras adina, diger degerlerin 6ne ¢ikmasiyla birlikte,
yapinin blyik midahaleler gormesi hatta yeniden insa edilmesi gerekliligini

ortaya ¢ikarmaktadir.

eButunlik Degeri: Modern mimari mirasin tasarimsal, yapisal ve mimari olarak bir

biitlin olmasi tanimi ile agiklanmaktadir [91].

eTarihsellik Degeri: Yapinin, yapim tarihinin erken olmasi veya herhangi bir tarihi
olayin veya kisinin yapiyla iliskili olma durumu tarihsellik degeri olarak
tanimlanmaktadir. Modern mimari mirasin erken tarihli olma ihtimali,
olmadigindan, tarihsellik degeri ancak olay veya kisi odakl saglanabilmektedir.
Geleneksel yaplilar icin dnemli olan bu 6l¢lit, modern miras icin de 6nemli olsa

da diger degerler ile karsilastirildiginda 6ne ¢cikmamaktadir.
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eBelge Deger: Modern mimari miras i¢in en etkili degerlerden birisi olarak kabul
edilen bu deger, koruma soyleminde “.....bulundugu cevrenin, sosyal, kiltlrel,
ekonomik yasamini yansitan ve boylece daha sonraki nesillere bu konuda dogru

”

ve dogrudan bilgi aktaran degerler bitiini..” olarak tanimlanmaktadir [90].
Yasamin yapliya yansimasi ve U¢ boyut kazanmasi da yapiyi belgelestirmektedir.
Modern mimari miras tasarimi, tasarimcisi, yapim teknigi, detaylari, malzeme

kullanimi, dekorasyon elemanlari ile tam bir belge niteligi tasimaktadir.

eTeknik ve Teknolojik Degeri: Mimari eserin ait oldugu donemin teknik ve
teknolojisini insasinda, malzeme ve detaylarda bulundurmasidir. Belge degeri
gibi teknik ve teknolojik deger de modern mimari mirasin en énemli belirleyici

degerlerden birisi olmaktadir.

eFolklorik (soyut, politik, ulusal vb) Deger: Her kiltlir varhiginin somut degerleri
kadar 6nemli hatta kimi zaman somut degerlerinin de 6tesinde korunmasina
neden olan soyut degerleri mevcuttur. Bu degerler; politik, ekonomik, ulusal,
sosyal gibi farkl alanlarda olabilir ancak temel olan yapinin bu degerlere tanikhk

etmesidir.

oEstetik ve Sanat Degeri: Mimari eserlerin gorsel olarak nasil algilandiklarina
yonelik genelleme yapabilmek icin, kullanilan degerlerden birisi de estetik ve
sanat degeridir [91]. Modern mimari mirasin estetik kaygisi modernizme
dayandigi icin geleneksel mimari mirastan, estetik ve sanat degeri bakimindan

ayri dismekle beraber kendi degerlendirme sistemin olusturmustur.

eKullanim Degeri: insa edilen her yapinin kullanim degeri yani ekonomik degeri
vardir. Modern mimari miras olarak degerlendirilen vyapilarin kullanim
degerleri; parsel durumu, bozulmusluk durumu, islev sarekliligi ve kullanic
profili ile sekillenmektedir. Ozelikle biiyiik 6lcekli endiistri mirasinin islev
devamhligi olmadigi icin, yeniden kullanimlari s6z konusu oldugunda en 6nemli
degerlerinden birisi olan, kullanim degerleri 6ne ¢ikmaktadir. Kullanimi 6zglin
islevinde devam etmeyen yapilar yeniden islevlendirilerek kullanim degerlerinin

artmasi saglanmaktadir.
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Belirlenen bu degerler modern mimari miras olarak tanimlanan, tanimlanacak olan
yapilarin degerlendirme Olgltleridir. Bir yapinin miras olarak sayilmasi, korunup
korunmayacagina yonelik kararlarin olusturulmasi bu degerlerin tespit edilmesi ile

saglanacaktir.

Modern mimari mirasin degerlerinin ortaya cikarilmasi ve bu degerler dogrultusunda
koruma kararlarinin alinmasi, éncelikle yapiya ve gevresine yonelik detayl tespitlerin
yapilmasi ile dogrudan iliskilidir. Dogru tespit yapabilmek icin dogru sorularin
sorulmasi, dogru analizlerin yapilmasi gerekmektedir. Geleneksel koruma
yaklasiminda, yapilarin genel degerlerini belirlemek, ilk gorsel analizi yapmak,
bozulmusluk durumunu tespit etmek icin envanter ¢alismasi ylritilmektedir. Envarter
calismasi kapsaminda, yapinin kimlik bilgileri (adi, konumu, adresi, parsel, pafta
numarasi vb), tarihi bilgileri (yapim tarihi, tasarimcisi, uygulamacisi, 6zgun islevi vb),
ginimizdeki durumu (islevi, miulkiyet durumu, bozulmusluk durumu mimari
elemanlarinin durumu, malzeme bilgileri vb), teknik donati bilgileri, onarim bilgileri gibi
yapi hakkinda genel veriler, ilk gozlemler sonucu degerlerinin tespit edilmesini saglayan

bilgiler degerlendiriimektedir.

Envanter calismalari uzun siredir koruma pratigi icerisinde kullanilan bir yontemdir.
Ozellikle kentsel korumanin belgeleme ¢alismalari icin kullanilan bu metod, alana,
yapilara yonelik genel bilgiler vermektedir. Ulusal olgekte, Kiltiir Varhklarini Koruma
Bolge Kurul'larinca kullanilan belge Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanan Dogal Ve
Kaltarel Varhklari Koruma Envanteri'dir. (EK-A) Bu envanter kapsaminda yapilara
yonelik genel bilgiler (yapinin kiinye bilgileri, ginimizdeki durumu vb), cizimler ve
fotograflar yer almaktadir. Belge daha ¢ok tanimlama yapmak Gzerine kurgulanmustir.
Arazi calismalarinda fis doldurmanin uzun zaman almasi, tanimlamalarin sibjektif
olmasi fislerin cok genel bir belge seviyesinde kalmasina neden olmaktadir. Ayrica
envanter fisi, kiltir varliklarina yonelik bir siniflama veya herhangi bir déneme,
tasarima odaklama yapmadan, genel bilgiler icermektedir. Tirkiye’de kullanilan diger
bir envanter fisi de TUBA (Tirkiye Bilimler Akademisi) tarafindan hazirlanan Kentsel
Kaltar Varliklari Envanteri’dir. (EK.B) Koruma kurullari tarafindan kullanilan envanter

fisine gore oldukca detaylidir. Teknik olarak daha detayli olmasina ragmen, bilgilerin
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dizenlemesi nedeni ile arazide kullanimi oldukga pratiktir. Kentsel Kiltir Varliklari

Envanteri de kiltur varliklarinin tamamina yonelik hazirlanmistir.

Modern mimari miras icin envanter calismasi yapilmaya calisildiginda her iki fiste
yetersiz kalmaktadir. Avrupa konseyi tarafindan hazirlanan ¢ok genel bir yaklasima
sahipken, TUBA’nin envanter fisi cok detayli hatta detaylarindan dolayi modern mimari
mirasa yonelik olmayan, fazla bilgi icermektedir. Uluslararasi envanter calismalari
Uzerine inceleme yapildiginda, temel yaklasimin donemin 6zelliklerini ortaya cikarmak
oldugu ve vyapinin glinimizdeki durumunun belgelenmesinin hedeflendigi
gozlenmistir. Bu nedenlerden dolayi modern mimari mirasa yonelik envanter 6nerisi
hazirlanmis ve belgeleme galismalarinin ilk etabi olan belgeleme g¢alismasinda modern

mimari mirasa 6zel envanter fisi olusturulmustur.

Oneride, ilk olarak yapinin kiinye bilgileri islenmistir. Bu kapsaminda; yapinin adi,
envanter numarasi, adresi, yapim tarihi, tasarimcisi ve uygulamacisi yer almaktadir.
ikinci adim olarak; isleve (glinimiiz ve 6zgiin kullanimi) ve miilkiyete ydnelik bilgileri
belirlenmistir. Uglincii adim olarak yapiya yénelik detayh tespitler yer almaktadir. Bu
tespitler; plan semasinin, mimari elemanlarinin (zemin kaplamasi, kapi, pencere,
merdiven, boya gibi), cephe dizeninin 6zgiin olup olmadigi, malzemesinin ne oldugu,
malzemenin 6zgin olup olmadigina yoneliktir. Dordiincl etapta yapinin ana tastyici
sisteminin, bollct duvarlarinin ve teknik donatisinin bilgileri yer almaktadir. Besinci
adimda da ise yapinin fiziksel durumu, onarim goérip gormedigi, 6zglin kayitlarinin
(cizim, fotograf) varligl, tescil durumu tespit edilmistir. Ayrica envanter fisinde yapinin
fiziksel ozelliklerinin yani sira korunmasi gereken kultir varhigr olmasina neden olan
degerleri de tespit edebilmek icin degerler situnu yer almaktadir. Son olarak bilgileri
envantere isleyen kisinin kimlik bilgileri de islenecektir. Tamamen modern mimari
mirasa odaklanan ¢izelgede, verilerin yapi odakli olacagi gergegi gozetilerek, agiklama

boliimleri de yer almaktadir.
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Cizelge 2. 2 Modern Mimari Miras Envanter Fisi Onerisi

Yapinin Adi: Envanter No:
Adresi:
Yapim Tarihi:
P Tasarimcisi:
Uygulamacisi:
Tescil Hayir Evet Tarih: Aciklama
Durumu
Ozgiin islevi: Giiniimiizdeki islevi:
Ozgiin Miilkiyet Durumu: Gunumizdeki Miilkiyet Durumu:
Yapinin Kat Agiklama:
Sayisi:
Ozgiin mii? Aciklama:
Plan E H
Semasi
Zemin Malzeme:
S Kaplamasi Aciklama:
T% Tavan Malzeme:
g Aciklama:
w Duvar Malzeme:
5 Aciklama:
é Kapi Malzeme:
c Aciklama:
‘% Pencere Malzeme:
s Aciklama:
= | Merdiven Malzeme:
Aciklama:
Cephe Diizeni Malzeme:
(Kaplama) Aciklama:
Cati Malzeme:
Aciklama:
Ana Tasiyici Sistem Malzeme:
Aciklama:
Béliicii Duvarlar Malzeme:
Aciklama:
_ Elektrik Malzeme:
'é Aciklama:
8 Su Malzeme:
.AE= Aciklama:
< Isitma Malzeme:
= Aciklama:
Fiziksel Durum: Aciklama:
iyi: Orta: Kotii:
Onarim Evet: | Hayir: Agiklama:
Durumu: Tarih:
Ozgiin Gizim | Evet: ‘ Hayir: Aciklama:
Tarih:
Ozgiin Evet: ‘ Hayir: Aciklama:
Fotograf Tarih:
Modern Mimari Mirasin Degerleri:
Ozgiinliik Biitunlik Tarihsellik Belge
Teknik ve Teknolojik Folklorik Estetik ve Sanat Kullanim
Diger:
Envanter Fisi Hazirlayan: Tarih
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2.4 Bolum Sonucu

Modernizm, korumanin ve yapi 6rneklerinin iki baslk altinda degerlendirildigi bélimde

temel olarak ortaya cikan sonuclar;

1.Modernizm dinya genelinde bireysel hareketlerle ortaya ¢ikarken, Tirkiye igin
devlet tarafindan ideolojik bir yaklasim olarak yiritilmis olmasi, slreclerin
farkh ilerlemesine neden olmustur. Ancak sonug Urlinler, sliregler kadar farkli

olmamigtir.

2.Teknolojik gelismeler, insaat teknikleri, malzemeler ayni dénemde benzer
bicimde, benzer tekniklerde kullaniimistir. Tirkiye savas sonrasi ekonomik
sikintilardan dolayl 6zgiin denemeler gerceklestirememis, diinyada denenen

ornekleri uygulamis, kismen tekrar etmistir.

3.Yerel yaklasim modern mimarinin tamamen disinda gorilse de diinyanin birgok
bolgesinde ve Turkiye'de yerelin etkileri modernin (zerine islemistir. Modern
olarak isimlendirilen tasarimcilar, mimarlar insa ettikleri bolgeye, yere gore
tasarimlarini bigimlendirmislerdir. Yerelin etkileri, modernizme yansimalari hem
dinya genelinde hem de Tirkiye’de gozlenmistir. Tlirkiye’de modernin ve
yerelin etkisinin yani sira, 20. yiuzyll basinda tasarimlar yapan vyabanci
mimarlarin tarzlari da, dénemin mimarisini yonlendirmis, eklektik bir stilin

olusmasina neden olmustur.

4. Koruma kurami acgisindan Diinya'da modern mimari mirasin korumasinin
standartlasmasindan veya farkindaligin cok arttigindan s6z edilebilir, ancak
Turkiye 6zelinde boylesi bir durumdan s6z etmek henlz mimkin degildir.
Geleneksel mimarinin korunmasinda dahi sorunlar yasanirken, modern mimari
mirasin korunmasina yonelik kararlar Gretmek oldukga zordur. Teorik olarak,
yasal olarak bircok gereklilik saglanmis gibi gériinmekle uygulama da, pratikte

boylesi bir olusumdan s6z etmek miimkiin degildir.

5.Modern mimari mirasin korunmasinda ilk adim belgeleme calismasidir. Hentiz 20.
ylzyill vyapilarina yonelik envanter fisi calismasi yapilmamis, bu bolim

sonucunda boylesi bir cizelge dnerisi gelistirilmistir.
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BOLUM 3

BETON/BETONARMARME VE KORUMA

Bu bolimde calismanin temel arastirma konularindan biri olan betonarmeye iliskin
veriler arastirilmistir. Arastirma sonuglarina yonelik anlati G¢ temel baslik altinda
toplanmistir. ik olarak betonarmenin bilesenleri tanimlanmis ve
betonun/betonarmenin tarihi gelisimini iceren veriler ortaya ¢ikartiimis, ikinci bolimde
betonarmenin uygulama alanlari, uygulamada kullanilan yontemler ve detaylan
incelenmis ve Uglincli bolimde ise betonun ve betonarmenin koruma sorunlari
tartisiimistir.  Yapilarin malzeme odakh nasil korunacagl, ne gibi miidahalelerin
yapilabilecegi belirlenmeye calisiimistir. Bu asamada da Ui¢c etap belirlenmistir.
Oncelikle yapilarda medyana gelen yipranmalarin, bozulmalarin belirlendigi analiz
yontemleri anlatilmis, .daha sonra c¢esitli analiz yontemleri ile belirlenen bozulma
tipleri detayli bir bicimde tartisiimis ve bélimiin son parcasinda da koruma yontemleri
Uzerinden bir ¢alisma yiritilmdis, yapilarin nasil, ne gibi yontemler ile korunacagi
anlatilmistir. Son olarak, ortaya cikarilan bitin veriler 1siginda, betonarme yapilarda
meydana gelen bozulmalar, analizler ve koruma yontemleri diinya ve Tirkiye olmak

Gzere iki baslik altinda, 6rnekler lizerinden anlatiimistir.

3.1 Beton, kullanimi ve betonarme sistemin tarihsel geligimi

Beton degisik boyutlarda agrega adi verilen kum, cakil, kirma tas veya benzeri
malzemelerin su, katki malzemeleri (koruyucular), hava ve ¢imento birlikteliginin
olusumudur [19]. Malzemelerin belirli oranlarda homojen olarak karistirilmasi ile elde

edilen, baslangicta plastik kivamda olup zamanla ¢cimentonun hidratasyonu nedeniyle
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katilasip, istenilen kalibin seklini alarak sertlesen kompozit bir yapi malzemesidir [19].

Betonun basing gerilimlerine dayanimi yliksekken, cekme gerilimlerine dayanimi azdir.

Beton Karisim Oranlari

‘ W iri Agrega
W ince Agrega

Su
M Cimento
W Hava

Sekil 3. 10. Beton icerigi [92]

1 m3 beton yaklasik (hacimsel olarak/kutlesel olarak 2400 kg); %10 ¢cimento (300 kg),
%70 agrega (800 kg kum, 1100 kg cakil, kirma tas), %20 su 200 It sudan meydana
gelmektedir [92]. Beton malzemesini yapay tas olarak tanimlayabiliriz. Betonun

calisma prensibi tas ile benzerlikler gostermektedir.

Beton icerisindeki ¢imento baglayici bir malzeme durumundadir. Agregalari birbirine
baglayarak kicuk bosluklari doldurur. Boslularin doldurulmasi betonun gecirimsizligini
artirir boylece dayanimin artmasini saglamis olur. Farkli yapi tipleri icin farkl
¢imentolar ve farkli oranlar kullanilir. Glinliimuzde belirli standartlar ile sabitlenen bu
oranlar gecmiste c¢ok degiskendir ve bu degiskenlik sonucunda yapinin farkh
boliimlerinde farkli beton karisimlarina rastlamak mimkindir [93]. Yasanan
deneyimler sonucu, elde edilen veriler dogrultusunda yapi tiplerine gére standartlar

zamanla gelismistir.

Betonarme yapim teknigi betonun ve donatinin (demir veya celik) bir arada kullanildigi
bir tekniktir [19]. Beton igerisine yerlestirilen donati (demir), basing gerilim dayanimi
yiksek olan sistemin ¢cekme kuvvetine karsi dayanimini saglamaktadir. Boylece hem
basing gerilimine hem de ¢cekme kuvvetine karsi dayanim saglayabilen bir yapim teknigi
ortaya cikartiimistir. Gegcmis donemde kullanilan malzemelerin aksine yapim sistemini
cok etkileyen yontemin glinlimizde de vazgecilmez olmasini saglayan ozellikler séyle

siralanabilir.

eEkonomik olmasi;
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eYiiksek basin¢ dayanimina sahip olmasi;

oCok diisiik olan ¢ekme dayaniminin tasarim ve uygulamada celik donati ile

dengelenebilir olmasi;
eDayanikh olmasi;
eDiger yapi malzemelerine goére daha az enerji ile Uretilebilmesi;
oSekil verilebilme kolayligina sahip olmasi;
eistenen her yerde (retilebilir olmasi.

Betonarme ayrica, beton ve donatidan (demir/celik) meydana getirilen ve bu iki
malzemenin birbirine iyice baglanarak, dis kuvvetlere karsi ortak ¢alismalariyla ortaya
¢tkan bir yapr malzemesi olarak da tanimlanabilir. Beton, donatiyi pas gibi
bozulmalardan koruyarak mukavemetinin azalmamasina neden olur ayrica sicaklik
genlesme katsayilari da birbirine oldukca yakindir, boylece birlikte hareket ederek dis
etkenlere karsi daha dayanimli olmaktadirlar [94]. Farkh uygulama tiplerine,
tekniklerine ve detaylarina sahip olmakla birlikte genel anlamda betonarme sistem,

kolon-kiris baglantilari ile yapinin bir ¢cerceve olusturmasi ilkesine gore ¢calismaktadir.

Betonun ilk bulunusu kesin olarak bilinmemekle beraber kaynaklardan ve glinimize
ulasan yapi kalintilarindan, Romalilar zamanindan itibaren kullanilan bir baglayici
malzeme oldugu tahmini yiratilmektedir. Gegmiste kullanilan malzemenin igerigi
glinimizden oldukca farklidir. Malzeme tarih boyunca vyiizlerce kez kesfedilip,
unutulmus ve yeniden kesfedilmistir. M.O. 3000 yilinda Misirlilar piramitlerin insasinda,
M.O. 800 yillarinda Eski Yunanhlar Girit ve Kibris’ta, M.O. 300 yillarinda Babilliler bir tiir
baglayici olarak kullanmislardir. M.O. 300 ile M.S. 476 yili arasinda Romalilar puzolan

ve kireg karisimi bir baglayici olarak betonu kullanmiglardir [93].

Gunlmuze ulasan, betonun kullanildigl en 6énemli yapilardan biri MS 140 yillarinda
tamamlanan Pantheon’dur. Baglayici bir malzemenin kullanildigi yapida ginimiiz
beton malzemesine kismen vyakin karisimlarin kullanildigi  bilinmektedir. Ancak
glinimize en yakin nitelikte kullanilan betonun temelleri ise oldukc¢a yakin bir tarih
olan 1800’lerin basinda atilmistir. J. Aspdin’in buldugu portland ¢cimentosu ile glinimiz

kullanilan malzemeye en yakin karisim elde edilmistir [3]. Portland ¢imentosundan
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once 1700’lerin sonlarinda kire¢ tasi ve kil karisimi hidrolik cimento ingiltere’de
kullanilmistir. Ayrica bu donemde birgok llkede Roma ¢imentosu kullanilarak yapilar
yapilmistir. 1824 yilinda Joseph ASPDIN Portland ¢cimentosunun (glinimizde kullanilan
cimentoya en yakin icerige sahip malzemenin) patentini ingiltere’de almistir [95]. ilk
betonarme uygulama ise, 1848’te Paris fuari icin Jean-Louis Lambot tarafindan
tasarlanan metal donatili sandaldir. 1865 yilinda W.B.Wilkinson, insaatta ¢alisanlar igin
ilk betonarme dosemeli yapiyr yapmistir [92]. 1890’a dogru Hennebique basit formiller
kullanarak betonarme yapilar insa etmeye baslamistir. Yapilan ¢calismalar bir¢ok tlkede
es zamanl olarak yiratilmis, beton patentlerini de her (lke kendi igerisinde
olusturmustur. Betonarmenin tarihsel gelisimine yonelik detayli gelisim cizelgesi
“Cizelge 3.1”de ifade edilmistir. Ancak mimarlik tarihi icin 6nemli baslangiclardan olan
ylksek kath betonarme yapi Uretiminin ilki, 1903 yilinda Auguste Perret’in Paris’te
yaptigl apartman yapisi olmustur. Betonarme sistemi saklanmadan, agik bicimde insa
edilen ilk yuksek kath yapr olmasi ile 6ne ¢ikmakta ve gilinimizde insa edilen
betonarme sistemin uygulandigl yapilarin ilk temsilcilerinden birisi olmaktadir.
Amerika’da insa edilen ilk betonarme yiiksek yapi ise Alfred O. ELZNER tarafindan

tasarlanan 1903 yillarinda Cincinnati’de ingsa edilen. Ingalls yapisidir [2].

Sekil 3. 11. (1) Auguste Perret Paris’te apartman [96], (2) Alfred O. Elzner’in
Cincinnati’de Ingalls yapisi [97]

Cizelge 3. 1. Betonarme tarihcesi

1850’ler Jean-Louis Lambot Paris fuari icin sandal tasarladi

1854 William B. Wilkinson ¢alisanlar icin kullibe insa etti

1859-1867 | ingiltere kanalizasyon sisteminde Portland ¢cimentosu kullanildi
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1850-1880 | Fransiz Francois Coignet, yapilarda betonun yaygin bicimde kullaniimasini
sagladi

1871 David O. Saylor Amerika’da ilk Portland cimento fabrikasini kurdu

1871-1875 | Tasarimi Robert Mookait ait ilk betonarme binayr William E. Ward New
York’ta insa etti

1884 Earnest L. Ransom burgu demir sitemi ilk olarak betonarmede kullandi

1903 August Perre Franklin Caddesi Apartmani betonarme sistemi kullanarak insa
etti

1904 Elzner ve Henderson mimarlik firmasi Cinnsinati’de ilk betonarme gokdeleni
insa etti.

1916 Portland Cimento Birligi Kuruldu

1922 Notre Dame du Raincy Auguste Perret. Betonarme kullanarak kilise insa etti.

20. yluzyll basindan itibaren Gretim ve olanaklari gelismeye baslayan betonarme, yapi
Uretiminin ilerleyen vyillarinda da olduk¢a yogun bir bicimde kullanilmistir. Dogal
malzemelerin kullanimi endistri devrimine kadar devam etmis, sonrasinda seri Gretim
ile beraber plastik gibi yapay Urlnler ortaya ¢ikmaya ve kullaniimaya baslanmistir [98].
Hazir betonun kullanima baslanmasi, insaat sektorl icin betonarme sistemin
kullanimini vazgecilmez kilmistir. Malzemenin olanaklari kullanilarak genis acgikliklar ve
yiksek kath yapilar insa edilmistir. ilk kullanilmaya baslandigi dénemde insaat
alanlarinda malzeme oranlarinin standartlasmadan ve karisimin homojenligi tam
saglanmadan Uretim yapilirken, ilerleyen yillarda beton teknolojisinin gelismesi ile
homojen karigimlar elde edilmeye baslanmistir. Yapi cinsi, islevi, teknigi, yuksekligi gibi
Olgltler g6z Onilne alinarak beton standartlari gelistiriimistir ve konu ile ilgili
sartnameler yayinlanmistir. ilk beton sartnamesi ABD’de 1904’de ve Almanya’da da
1906 yilinda hazirlanmistir. insaat sektorii ile beraber sartnameler de gelismistir. 1950-
60 yilli beton teknolojisinin hizla gelistigi ve standartlasmaya basladigi yillar olmustur.
Daha sonraki vyillarda, betonun davranisi, dokim teknigi, donanim kalitesinin
devamliligi, kalite kontrol deneyleri, betonda ekonomikligi artirma, daha zor sartlarda
(denizde, yogun kimyasal kullanim alanlarinda) beton yapilarin insasi, yeni malzemeler,

katki maddeleri, is programlamasi, beton yapim yéntemi, alan yonetimi ve ekonomisi
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konularinda blyuk gelismeler yasanmistir [99]. Ayrica son yillarda kimyasal katki
maddelerin kullanimi betonun mukavemeti daha da arttirmis ve taze betona uygulanan
farkh teknikler (vakumlama gibi) betonun mekanik ve fiziksel ozelliklerini oldukga

gelistirmistir.

3.2 Uygulama Alanlari ve Uygulama Detaylari

Betonarme sistemin yapi Uretimine katkisi yadsinamayacak kadar énemli ve blyulk
olmustur. Betonarmenin kullanim nedenleri giinimiz ile gegmis géz online alinarak,
karsilastirmali olarak Cizelge 3.2’de ifade edilmeye calisiimistir. Ayrica Uretim
kalitesinin belirlenmesinde de etkin olan faktérler gegmis ve gliniimuz karsilastirmasi
ile incelenmistir. Gegcmis ile buglniin karsilastiriilma sebebi; malzemenin ge¢misteki
O0zgunlik derecesini  belirlemek ve kullanim olanaklarini izlemek olarak

ifadelendirilebilir.

Malzemenin homojen olmamasina sebep olan karistirma yontemleri ile hazirlanan
betonlar, insa edildikleri doénemlere goére igerikleri bakimindan degiskenlikler
gostermektedirler. Glinimuizde standartlasan Uretimin gec¢miste farkli oranlar ile
yapilmasi betonarme yapilarin, beton malzemesinin ve yapim tekniginin 6zglinlik
degerlerini ortaya koymaktadir. Yaygin olarak kullanilan bir malzemenin korunmasinin
insa edilen her yapinin korunmasi ile mimkiin olamayacagl aciktir. Korunmasi
gerekenler ile yenilenmesi gerekenler arasindaki farklari veya baglantilarn

karsilastirmali ¢calismalar ile ortaya koymak mimkiin olacaktir.

Cizelge 3. 2. Betonarme Kullanim Nedenleri

Kullanim Nedenleri Gegmis Gilniimiiz
Ekonomik Olmasi - +
Yiksek basing dayanimina sahip olmasi + +

Cok diisiik olan gekme dayaniminin
tasarim ve uygulamada celik donati ile + +

dengelenebilmesi (Betonarme),

Dayanikli olmasi, + +
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Diger yapi malzemelerine gore daha az enerji - +
ile Gretilebilmesi,

Sekil verilebilme kolayligina sahip olmasi, + +

istenen her yerde iretilebilir olmasi. + +

Cizelge 3. 3. Betonarme Sistemin Kalitesini Etkileyen Faktorler

Kaliteyi Etkileyen Faktorler Gegmis Gliniimiiz
Tasarim -[+ +
Uretim -/+ +
Tagima -/+ +
Yerlestirme -+ +
Kar -/+ +

Betonarmenin kullanim nedenlerini ve kalitesini belirleyen etkenlerin, ge¢mis gliniimuiz
karsilastirmasi sonucunda, betonarmenin glinimizdeki yapilara ve insaat sektoriine
olumlu yonde etki ettigi agiktir ancak geg¢mis icin bdyle bir saptama yapmak pek
mumkiin degildir. Bazi 6zelliklerin ge¢mis kullanimlarinda betonarme icin olumsuz
yonde oldugu gozlemlenmektedir. Beton teknolojisinin gelismesi, olumsuz olan
etkenleri ginimiizde olumlu yone dontstlirmistir. Benzer bicimde betonun kalitesini
etkileyen etkenler gegcmiste hem olumsuz hem de olumlu iken giinlimiz de tamamen
olumludur. Gegmiste malzemenin ve teknigin olumsuz yonlerinin olmasi seri liretime
gecilmemesi, standartlarin belirlenmemesi, tasarim asamasindan baslayarak yapinin
Uretime kadar her tlrli detayin uzman kisilerin elinde olmamasindan

kaynaklanmaktadir.

Betonarme sistem Oncesi geleneksel yapim sistem ile yapilan yapilarda s6z sahibi
genellikle usta/yapiyl insa eden kisi iken, yeni teknolojik malzeme ile s6z sahibi
tasarimci olmaya baslamistir. Yapi Uretiminin usta elinde olmasi yapilarin Gretimini
gecmiste sinirl tutmustur. Ancak zaman ile detaylar ve Uretim standartlasmis,

teknolojik gelismeler ile yapilarda da bir tir seri Gretim yapilmaya baslanmistir [100].
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Yapilan uygulama detaylari, tasarimciya ve yapi tlriine gore degisiklik gbstermektedir.
Modern mimari olarak tanimlanan betonarme sistem ile insa edilen yapilarin
Ozgunlikleri ve koruma degerleri de bu detaylarda ve malzeme kullanimlarinda

sakhdir.

Gunlmuzde beton, farkh Olglitlere gore bes tip olarak siniflanmaktadir. Bu siniflar;
kivamina, agrega bulyuklGglne, basing dayanimina, birim hacim kitlesine, klor icerigine
gore siralanmaktadir [21]. Kivamina gore yapilan siniflama; betonun icerisindeki su
oranina gore yapilan siniflamadir, alt olusumlarinda da kabaca bes gruptan soz
edilebilir. Bunlar, kuru, plastik, akici, ¢cok akici ve yayilan olarak tanimlanabilir. Bu
siniflama taze beton iizerinden alinan érnekler yardimi ile belirlenebilmektedir. ikinci
siniflama agrega buyukliklerine goredir. Beton icerisinde kullanilacak olan agrega
bliydkligu temel alinarak yapilan siniflama olarak tanimlanabilir. Yapilan yapinin
islevine, tasiyici sistemin kesitine gore agrega biyuklikleri degisebilir. Standartlara
gore belirlenen bu biyiikliikler beton siniflamasi icin kullanilir. Uglincii siniflama basing
dayanimina goredir. Beton basing dayanimina gore, beton onalti sinifa ayrilir. Bu
siniflar yapidan alinan farkli numunelere basing dayanim testlerinin yapilmasi sonucu
ve gerekli hesaplamalar sonrasi elde edilebilir. Her yapi yapildigi bolgeye, isleve,
blyuklige gore farkl standartlara gore insa edilir. Bu siniflamalar, standartlar ile
belirlenmis olup, Giretimin kontrol edilmesine olanak saglamaktadir. Genel siniflamada
doérdinci sirada bulunan birim hacim kitlesine gére beton; hafif, normal agirlikli ve
agir olmak Uzere Uge gruba ayrilabilir. Yapi tlrine gore belirlenen standartlar bu
siniflama temel alinarak olusturulmustur. Son grup ise, klor icerigine gbre yapilan
siniflamadir. Yapinin yapildigi bolge ve islev bu sinif icin oldukca 6nemlidir. Deniz
suyuna maruz kalacak bir yapilar ile kuru toprak ile karsi karsiya kalacak yapilarin beton
siniflari, klor icerigine gore belirlenen standartlar tzerinden gelistirilmistir [19]. Klor
betona ve icerisindeki donatiya ciddi hasarlar verebilen bir etkili bir kimyasaldir. Bu
nedenle beton icerisine klora karsi koruyucu yen kimyasallarin katilmasi

gerekmektedir.
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Gizelge 3. 4. Beton siniflamasi

Beton Siniflandirma Olgiitleri

Kivamina gore

Agrega (Tane) BuyuklGglne gore
Basing Dayanim Sinifina gore
Birim Hacim Kdtlesi Sinifina gore

Klor icerigine gére

Beton siniflamasi, kullanim yerlerinin belirlenmesinde ve yapi tirline gore insaat
uygulanmalarinda kullanilmaktadir. Beton uretiminin ve kullaniminin siniflamasinin
yaninda standartlasmasini saglayan yonetmelikler de yapilarin kalitesini etkileyen en
onemli faktorlerdendir. Gegmiste yonetmelikler olmadan Uretilen yapilarda homojenlik
s6z konusu olmamistir. Her yapinin beton oranlari, detaylari farklidir ve bu durum
koruma adina yapilacak olan midahaleleri de gliclestirmektedir. 20. ylzyilin basindan
itibaren yaygin olarak kullanilmaya baslayan betonarmenin kalitesi ve dayanikhligi
Uretim teknolojisindeki gelismeler dogrultusunda artmistir. Mimarlar ve mihendisler,
uygulama deneyimlerinin artmasi ve uygulama teorisinin gelismesi ile betonarmenin
calisma prensiplerine hakim olmus, kullanilacak kesit kalinlklari konusunda gin
gectikce bilinglenmislerdir. Ancak yine de malzemenin ve sistemin yeniligi nedeniyle
kalitesiz beton, kesit/donati yetersizligi, sinirlari zorlayan konsol uygulamalar gibi
problemler betonarme yapilarda 6zelikle erken dénem 20. yizyil yapilarinda sikga

karsilasilan sorunlar arasindadir [101].

Gunlmuzde belirli standartlar, yénetmelikler ile insa edilen betonarme yapilara yonelik
ilk yasal diizenlemeler 20. yiizyill basinda Almanya’da, Fransa’da ve ABD’de es zamanli
olarak olusturulmustur. 1905 yilinda Fransa betonarmeye yonelik bir yonetmelik
hazirlamaya baslamis ve 1906 yilinda yayinlamistir. Yonetmelik 1934 yilina kadar
kullanilmistir.  Yasanan teknolojik yeniliklere gore 1934 vyilinda yonetmeliklerde
degisiklikler yapilarak yeniden yayinlamistir. Sonrasinda teknolojik gelismelere goére

1945, 1960, 1964,1968, 1970, 1979 ve 1980 yillarinda yeni yonetmelikler aciklanmistir.
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Benzer bicimde 1904 yilinda Almaya’da ilk yonetmeligini yayinlamistir. Bu yonetmelik
1908, 1918, 1925 ve 1943 yillarinda yenilenmistir. Ginlimuz yasal diizenlemelerine en
yakin yonetmelik ise 1971 yilinda hazirlanmistir [102]. Avrupa’da da Amerika’da da
yakin tarihler de benzer 6zellikler tasiyan betonarme yodnetmelikleri ve standartlar
yayinlanmistir. Teknolojik gelismeler dogrultusunda vyasalarda da degisiklikler

yaptmistir.

Ulkemizde ise ilk yénetmelik uygulanmasi, 20. yizyil basinda olusturulan Alman
Betonarme Yénetmeligi’dir [103]. 1953 yilina kadar bu yonetmelik kullaniimigtir. Alman
yonetmeligi resmiyette kabul edilmekle beraber uygulamalara yansidigindan pek so6z
edilemez. Yaptirim giici bulunmayan bu yonetmelik, o donem icin insa edilen yapilara
yonelik bir rehber niteligi tasimistir. 1953’te Tiirkiye Koprii ve insaat Cemiyeti'nin
hazirladigi yonetmelik ilk olugturulan yasal diizenleme olmus ve bazi kliglik degisiklerle
1962 yillarinda yeniden yayinlanmis ve 1975 yilina kadar yirirlikte kalmistir [104].
Tirk Standartlari Enstitlisi’nin hazirladigi “TS 500: Betonarme Yapilarin Hesap ve
Yapim Kurallar1” yonetmeligi ise 1975 yilinda itibaren gecerli olmus ve Mart 1981'e
kadar yururlikte kalmistir. Giniimuzde gecerli olanin ise Subat 2000 yilinda yayinlanan
“TS 500-2000 Betonarme Yapilarin Hesap ve Yapim Kurallar1” adindaki yonetmeliktir
[103]. Depreme yodnelik Tiirkiye’de, Bayindirlik ve iskdn Bakanlig tarafindan toplam
sekiz adet yasa cikartilmistir. Her yasa bir oncekinin eksiklikleri kapatmak icin
yapiimistir. 1940 yilinda deprem bélgelerine yapilacak insaatlara ait italya menseini
yapi yonetmeligi yayinlanmistir. Bu yonetmelik yigma yapilar igin hazirlanmis, genellikle
mimari Ozelliklere yonelik kat yuksekligi, duvar kalinligl, temel durumuna yodnelik
bilgiler ve cezai islemler tanimlanmistir. 1944 vyilinda yayinlanan deprem
yonetmeliginde cezai islemler daha tanimli hale getirilmis ve zemine, temele yonelik
dizenlemeler yer almistir. Yasada betonarme yapilara yer verilmis ancak
detaylandiriimamistir. 1949 yili diizenlemesinde Tirkiye deprem bdélgeleme ¢alismasi
yapilmis. Zemin emniyet gerilmesi icin detaylar olusturulmus, zemin tipleri
belirlenmistir. 1953 vyilinda c¢ikan yonetmelikte 1949 yilindaki kararlarda c¢ok az
degisiklik yapiimistir. 1962 afet bodlgelerinde yapilacak yapilar hakkinda yénetmelik
cikmistir. Bu yonetmeligin diger yonetmeliklerden farki su baskini ve yangin korumalari

ifadesi yer almis olmasi, deprem bdlgeleri icin; yapi temelleri, konsollar, tasiyici
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dosemelerinden so6z edilmesi olmustur. 1968 vyili yasasinda betonarmeye yoénelik
detayh bilgilendirme s6z konusudur. Boyu, donatisi, icerigi gibi genel 6zelliklerden s6z
edilmistir. Cizimler yapilarak, yonetmelik gorsel olarak desteklenmistir. Yonetmeligin
temel farki betonarme insaat elemanlarinin kullanimindan s6z etmesi ve deprem
hesaplarini detayli yapmasi ve tasiyici sisteme yonelik detaylar verilmesidir. 1975
yihinda Tdirkiye birinci, ikinci, Uglinci ve doérdincli derece deprem bdlgelerine
ayrilmistir.  Yonetmelik donemine goére olduk¢a basarih bir ¢alisma olmustur.
Betonarme elemanlarla ilgili verilen boyut ve donati degerleri, depremlerde yeterli
denilebilecek seviyededir. Depremlerde agir hasara neden olan bir¢ok eksiklik
gorllmis ve bu yonetmelikte dizeltilmistir. 1998 yilinda yine betonarme yapilarin
agirlikh oldugu deprem yénetmeligi yayinlanmistir [103]. Ulkemizde yayinlanan son
deprem yonetmeligi 2007 yilina aittir. 1999 yilinda yasanan Kocaeli depremi sonrasinda
gelistirilerek yayinlanan yonetmelik, yaptirrm glicli ylksek ve kapsamh bir yasal
diizenleme olmustur. Can giivenliginin temel alindig1 ydonetmelikte yapilar igin detaylar
islevlerine, kullanicilarina, yapim bélgelerine goére tanimlanmistir [105]. Ulkemizde
yayinlanan yonetmeliklerin gec¢misi, uluslararasi hazirlanan yonetmeliklere yakin
olmakla beraber, uygulamada gecikmislik s6z konusudur. Bu durum erken betonarme
yapilarin  uygulamaklarinda standartlasmayr engellemis, yapida (betonarme
malzemede, donati boyutlarinda) homojenlik olusmamasina neden olmustur.
Gunlmuzde yasanan bircok sorun, o donem vyasanan uygulama ve tasarimda
standartlasmanin saglanamamasi nedeni iledir. Uygulama asamasinda yasalara uymak

o dénem i¢in olduk¢a uzun stirmustur.

3.3 Beton ve Betonarmede Koruma

Betonarme vyapilarda koruma, geleneksel koruma yaklasimi cercevesinde yapinin
durumunun dogru tespit edilmesi ile saglanabilmektedir. Sorunlarin ortaya dogru
bicimde ¢ikartilmasi, ¢6ziimleri de beraberinde getirebilmektedir. Tezin ikinci bolimde
degerlendirilen kuramsal ¢ergeve bashg altinda tartisilan koruma o6lgitleri gz 6niine
alinarak, oncelikle betonarme yapim teknigi ile insa edilen yapilardaki bozulmalarin

dogru tespit edilmesi gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir.
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3.3.1 Analiz Yontemleri

Betonarme vyapilarda bozulma analizleri iki yontem ile vyapilabilmektedir. Bu
yontemlerden ilki gorsel analizdir. Gorsel analizin dogru yapilabilmesi icin 6ncelikle
yapinin detayli belgeleme calismasinin yapilmasi gerekmektedir. Belgelemeye ilk olarak
roléve cikarilmasi ile baslanmalidir. R6love ile beraber yapinin gorsel belgelemesini
tamamlayabilmek icin fotograf ve/veya film c¢ekimlerinin yapilmasi gerekmektedir.
Daha sonra yapiya yonelik roléve Uzerinde gorsel analizler detaylica islenmelidir. Dogru
bir gorsel analiz yapinin bozulma nedenlerini de ortaya cikaracaktir. Gorsel analiz
sonucu belirlenen c¢atlaklar, ¢atlamalar-dékilmeler, dokilme ve pas izleri ve sadece
pas izi gibi gorsel algilanabilen bozulmalar, yapida ne cesit yipranmalar oldugunu
gosterecektir. Sekil 3.3. de gorsel analiz sonucu ortaya cikabilecek bozulmalar,

nedenleri ve birbiri ile baglantisi detayli bir bicimde ifade edilmistir.

Gorsel Analiz

Catlama Catlama ve Dokiilme Dékiilme ve Pas izi Pas izi

\/

Gelik incelemesi

Siilfat icerigi
incelemesi

[ I | |

Passiz Pash Pas izinin Bulundugu Mevcut
Noktada yok

\ / -

Betonarmede
Yapisal Degerlendirme Korozyon

Cevrenin Daha Detayli incelenmesi

Dayamm Clorir Karbonatl Ci 1 D ysel Cevre Metal Gegirgenlik
igerigi Derinligi igerigi Olgiimler  Ozdirenci Kaplama

Sekil 3.12. Betonarme Analiz Yontemlerinden Gorsel Analiz

Gorsel analizin yanisira betonarme yapilara uygulanan diger analiz yontemleri, yapinin
daha detayli incelenmesi ve kesin sonuglara ulasiimasini saglamaktadir. Tahribatli ve
tahribatsiz olmak Uzere iki tip analiz yontemi bulunmaktadir [106]. Yapiya zarar
vermemek adina tahribatsiz analiz yontemi ¢ok sik kullanilmakta ve dogru bilgiye
ulasimi biliylik oranda saglamaktadir. Ancak tahribatsiz analiz yontemi diger bir yontem
olan tahribatli analize yontemine gore glivenilirligi sorgulanabilir nitelikte veriler elde

edilmesini saglamaktadir.
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BETON

T,

TAHRIBATLI DENEYLER TAHRIBATSIZI DENEYLER

¢ l
Karon Gikarma
»L Beton Cekici

Ultrasonik Ses Deneyi
Laboratuar Deneyleri

/ \
Mekanik Deneyler Kimyasal Deneyler
Basing.Cekme. Su Emme. kilealhk, Bosluk
Egilme Orani, Gegirimlilik, Boy

Degisimi, Micro yapi inceleme

Sekil 3.13. Analiz Yontemleri

Kullanimi olduk¢a yaygin olan tahribatsiz yontemlerden ilki beton cekicidir. Beton
cekici betonun dayanimini o6lgen bir analiz yontemidir. Betonun bazi noktalarina
uygulanarak yapinin beton homojenliginin ve dayanim oraninin 6l¢giimini yapmaktadir
[107]. Bu yontem gorsel analiz ¢alismalari ile beraber kullanildiginda dogru midahale
tiplerinin ortaya cikarilmasina olanak vermektedir. Tahribatsiz diger bir yontem de
ultrasonik ses 6lcim ¢alismasidir. Ultrasonik ses deneyi yapinin kolon ve kirislerine
uygulanarak ses dalgalarinin diger tarafa gecis hizinin dlcimu ile betonun doluluk-
bosluk oranlarinin élgilmesinde kullanilmaktadir. Ses gecisindeki degisiklikler donatinin
saglam veya hasarli olup olmadigina (farkli ses hizlari ¢arptigi malzemenin degiskenligi,
hasar olup olmadigina yonelik oransal bir deger verilmesini saglamaktadir) veya
betonun icerisindeki bosluklarin oranin belirlenmesinde kulaniimaktadir. Betonun
icerisindeki bosluk miktari artik¢ca ses gecisi daha yavas olmaktadir. Bosluk ve basing
dayanimi da birbiri ile iliskilidir. Bu durum betonun dayanimini ve yipranma durumunu
da gostermektedir [108]. Belirlenen bu oranlar hesaplar ile birlikte yapida bulunan
beton ve donati hasarlarinin neler oldugunu veya nerelerde hasar olabilecegini
belirlenmesine yardimci olmaktadir. Beton cekici ve ultrasonik ses 6lcim yontemleri
beton hakkinda genel bir bilgi sahibi olunmasina neden olmaktadir ancak temel

kararlar daha detayli analiz yontemleri sonrasinda verilmektedir.
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Sekil 3. 14. Beton Cekici ve Ultrasonik Ses Deneyi Uygulamalan1

Gorsel analiz sonucu belirlenen yipranmalarin daha detayh incelenebilmesi igin ve
gorsel olarak iz suriilemeyecek yerlerdeki hasar tesbitler, tahribatsiz yontemler ile
analiz edilmeye ¢alisiimaktadir. Tahribatsiz yontemlerin yani sira beton analizi igin
uygulanan diger bir yontemde tahribath deneylerdi [106]. Yapiya zarar verdigi icin
korunmasi gereken modern mimari miras igin ¢ok tercih edilmemekle birlikte yapinin
malzeme kalitesine, donati bilgisine, bozulmalarina ve bozulma sebeplerine yonelik
kesin bilgilerin belirlendigi yontemlerdir. Oncelikle analiz yapilabilmesi icin yapidan
karot 6rneklerinin alinmasi gerekmektedir. Cikarilan karotlara (6rneklere), laboratuar
ortaminda mekanik (basing, cekme, egilme) ve kimyasal deneyler (su emme, kilcallik
bosluk orani, gegirimlilik, boy degisimi micro inceleme gibi) yapilarak malzemenin

niteligi, dayanimi ve bozulmusluk durumu belirlenmeye ¢alisiilmaktadir [19].

Betonarme yapilarda meydana gelen bozulmalar farkli yontemler ile belirlenebilir
ancak temel olan bozulmalarin nedenlerinin dogru tespit edilmesidir. Belirlenen sorun
kaynaklarina goére midahale bigimleri ortya gikmaktadir. Yapilarin korunmasi ve
yasamlarini 6zgin degerleri ile devam ettirmeleri dogru koruma yaklasimlari ile
saglanmaktadir. Bozulmalarin tespiti ile nedenleri ortaya konmakta ve 6nlemler bu

dogrultuda alinmaktadir.

3.3.2 Bozulma Tipleri

Betonarme vyapilarin bozulma tipleri arastirilirken géz 6nilinde tutulmasi gereken

etkenlerden en énemlisi, betonun dogal olmayan (yapay) farkli malzemelerin bir araya

! Erciyes Universitesi, insaat Mithendisligi Kayseri Siimerbank Bez Fabrikasi Beton Analiz Calismalari
(2008)

61



gelmesinden olustugu gergegi olmaktadir. Temel olarak betonarme yapim sisteminde
betonun ve donatinin, farkli 6zellikler tasiyan iki malzemenin birlikte kullanimindan
kaynakli sorunlardan s6z edilmektedir. Betonarme yapim sisteminin en énemli parcasi
olan beton ele alindiginda da yine birden fazla malzemenin bir araya gelisinden
kaynakh sorunlar ortaya c¢ikabilmektedir. Genel anlamda bozulmalari tanimlamaya
calisir isek beton ve donati olmak Uzere iki temel baslk Uizerinden inceleme yapmak

gerekmektedir. ilk olarak;

e Beton; su, agrega, ¢imento ve gerekli kimyasallarin bir arada kullanilmasi sonucu
elde edilen malzemede Ug¢ tip bozulma bulunmaktadir. Bu tipler; yapisal
bozulma, fiziksel bozulma ve kimyasal bozulmadir. Yapisal bozulmalar; darbe,
asiri yik, hareket (deprem), patlama gibi betona disaridan etki eden
bozulmalardir [92]. Bu tip sorunlar betonun donatidan ayrilmasina veya
kirilarak yapinin basing dayanimina karsi zayif dismesine neden olmaktadir.
Yapisal bozulmalar sisteme en blyik zarari veren bozulma tipidir. Yapilacak
mudahaleler kapsamli olacagindan, vyapilarin 6zglnliklerinin korunmasi,
kaybedilmesi tartismalara neden olmaktadir. ikinci bozulma tipi olan fiziksel
bozulmalar; donma, ¢6zlilme, 1sinma, tuzlanma, nem ve asinma gibi betonun
fiziksel ozelliklerini etkileyen bozulmalardir. Bu tip bozulmalar betonun ig
dinamiklerini, dengesini bozmakta, betonun bilesenlerine zarar vermektedir.
Donma ¢o6ziilme betonun iginde su birikmesine neden olur ve igerde kalan su
donarak genisler boylece betonu catlatir, kirar veya pul pul dokiilmesine neden
olarak tasiyicilik ozelligini zayiflatmaktadir. Fiziksel kaynakli diger bozulma
tipleri de benzer bicimde malzemenin yapisini bozarak betonun dayanimini
azaltir. Ucglincii tip bozulma ise kimyasal bozulmalardir [92]. Dis etkenlerin
neden oldugu bu bozulma betonun kimyasal yapisini tahrip etmektedir.
Betonun icine belirli oranlarda katilan kimyasallar betonun dayanimini arttirir
ancak belirli bir sinirdan sonra koruma amach katilan bu kimyasallar da
bozulmalara ve yapilarda ciddi hasarlar olusmasina neden olmaktadir. ikinci ve
Uclinct olarak anlatilan bozulma tipleri sadece tek bir malzemenin (betonun
bilesenlerinden bir tanesinin) bozulmasi ile sinirli kalmamaktadir. Ornegin

tuzlanmanin yasandigi bir bolgede nemden, donma ve c¢ozilmeden
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bahsetmemek mimkun degildir. Bu tip hasarlarda betonun bitin bilesenlerine
ve hatta donatiya zarar vermektedir. Bltlin yipranmalar birbirini besler ve bir

zincirleme olarak hasarin devam etmesine neden olmaktadir.

Bozulmaya Sebep Olan Ortak Etkenler

Beton Donati
Yapisal Fiziksel Kimyasal Elektro-kimyasal

| bozulma

Donma/Céziiime | .
Termal Karbonatlasma Asindiric Igerikler

Tuzlanma - -
o (Klorid Gibi)

Asinma

ASR
Zararh Elemanlar
Sulfat | |

Darbe

Asin Yiik
Hareket(Oturma gibi)
Patlama

Serbest Kanallar ‘

Karisim da bulunanlar Cevreden gelen
| kimyasallar

Sodyum klorid |

Kalsiyum klorid Sodyum klorid
Diger kimyasallar

Sekil 3. 15. Beton ve Donatida Meydana Gelen Bozulma Tipleri

Ozellikle kimyasal bozulmalar betonarme yapim sisteminin yipranma siirecinin
baslangici olabilmektedir. Malzemenin igindeki kimyasallarin yani sira dis
kaynaklardan gelen (deniz suyu, atik malzemeler gibi) etkenlerde kimyasal
reaksiyonlara neden olabilmektedir. Kimyasal malzemeler betona zarar

verdikleri gibi donatiya da ciddi hasarlar vermektedir [19].
ikinci olarak;

e Donati; betonarme yapim sistemi ile insa edilen yapilarin gekme dayanimi saglayan
ana elemandir. Donatida meydana gelecek herhangi bir hasar bitln yapiyi
etkiler ve geri donlisii mimkin olmayan tahribatlara neden olmaktadir. Donati
da meydana gelen yipranmalar, yapisal bozulma ve fiziksel/kimyasal bozulma
olarak ikiye ayirabilmektedir [109]. Yapisal bozulmalar; darbe, asir yiik, hareket
(deprem), patlama gibi donatiyi kiracak nitelikte, geri dénisti miimkin olmayan
yipranmalara neden olan bozulmalar olarak tanimlanabilir. ikinci bozulma tipi
ise fiziksel/elektro-kimyasal bozulma tipidir. Metalin icinde bulunan elektrotlar
ile betonun icinde bulunan ¢imento, su ve kumun tepkimeye girerek meydana

getirdigi bozulma tipleridir [19]. Bozulma tiplerinden ilki olan karbonatlasma;
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atmosferden gelen karbon dioksitin beton bosluklarinda bulunan serbest kireg
ile reaksiyona girmesi sonucu olusmaktadir. Kirecin karbondioksit ile reaksiyona
girmesi ile birlikte ¢6zllmus kire¢ konsantrasyonu azalir ve beton PH derecesi
diser ve donatida korozyon baslamasina neden olmaktadir [109].
Karbonatlasmayi azaltmak igcin betonun gegirimsiz olmasi gerekir. Bu amagla
betonda daha fazla ¢cimento kullanmak, su-cimento oranini azaltmak, vibrator
kullanarak betonun daha iyi yerlesmesini saglamak betonun bakim siiresini
uzatmak gibi 6nlemler alinabilmektedir. Karbonatlasmanin donatilara daha ge¢
ulasmasini saglamak i¢in pas payinin arttiriimasi, alinacak dnlemler arasinda yer

almaktadir [110].

Serbest kanallar beton icerisinde kalan bosluklar olarak tanimlanabilmektedir.
Bu bosluklar dis etkenlerin donatiya ulasmasina ve metalin korozyona
ugramasini neden olmaktadir. Bunu engellemek icin yapim asamasinda
mumkiin oldugunca, betonda bosluk birakimamasina 6zen gostermek

gerekmektedir.

Donatida korozyona neden olan son etkende asindirici igerikli bilesenler olarak
tanimlanabilmektedir. Asindirici  icerikli  birlesenleri iki baslk altinda
toplayabiliriz. Birincisi; beton karisimda bulunan kalsiyum kloridler, ikincisi de
sodyum klorid gibi ¢cevreden gelen kimyasallardir [111]. Yapiya disaridan etki
eden kimyasallar betonu tahrip ederek donatiya ulasabilir veya beton igerisinde
yer alan bosluklar ile donatida kimyasal maddeler ile etkilesime gecgerek
korozyon olusumuna neden olabilmektedir. Boylesi bir durumu engellemek igin
yapinin islevinin ne oldugu ne tip beton kullanildigi olduk¢ca 6nemlidir. Yapim
asamasinda alinacak 6nlemler sonrasi icin bircok hasari engelleyebilmektedir

[112].

Donatida olusan korozyonun derecesi, betonun elektriksel direncinin 6l¢ctilmesi
ve pas payi kaldirilarak donatinin agiga ¢ikarilmasi ile belirlenebilmektedir [113].
Yapinin c¢evresindeki zemin incelenmeli, yeralti ve yeristii suyu, cevresel
kosullar, beton ve c¢elik donatiya zarar verecek maddeler agisindan

degerlendirilmelidir.
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3.3.3 Koruma Yontemleri

Yapilarda meydana gelen hasarlar farkli yontemler kullanilarak onarilmaya
cahisilmaktadir. Ginimiizde betonarme yapilara yapilacak glclendirmeler veya bozulan
bolimlerine yapilacak midahaleler, birgok farkli yéntem uygulanarak yapilmaktadir,
ancak midahale edilmesi gereken yapilar korunmasi gereken kultiir varliklari listesinde
yer alinca midahalelerde birgok degerlendirme 6l¢uti giindeme gelmekte ve yapilarda
koruma odakh ¢aligmalar yuriatilmektedir. Bu olgltler, yapinin 6zglin degerlerini
yitirmeden, korunmasini amaclamaktadir. Her yapinin sorunlari ve miidahale bicimleri
farkhdir. Bu bélimde anlatilan yontemler genel olarak betonarme olarak insa edilen
modern mimari miras yapilarinda uygulanabilen, yapinin 6zgiinliglini koruyarak en az
miidahale ile onarim imkani verebilen uygulama bicimleri olarak siniflandiriimaktadir.
Her yapi kendine 6zel sorunlara sahiptir. Yipranmalar, bozulmalar farkli nedenlerden
kaynakli olabilmekte veya etkileri her yapi icin farkh bicimde ortaya ¢ikabilmektedir.
Muidahale bigimlerinde de tek tip bir uygulamanin olmasi mimkin degildir. Her hasar,
kendi midahale bicimini onarim yontemini ortaya ¢ikarmaktadir. Cizelge 3.4’de onarim
uygulamalari, bu uygulamalarin olumlu ve olumsuz vyonleri detayli bicimde
siniflandiriimistir. Siniflanan onarim uygulamalari genel sorunlara yonelik 6nerilen
muidahale bicimleridir. Her midahale bi¢iminin olumlu veya olumsuz etkileri
olabilmektedir. Yapinin yasamini devam ettirebilmesini saglayabilmek igin olumsuz

etkilere ragmen yapilara midahale etmek kimi zamanlarda zorunlu olabilmektedir.
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Cizelge 3. 5. Betonarme Koruma Yontemleri [92], [93], [94]

Yontemler

Olumliu

Olumsuz

Yiizey emprenye

=Tuzlu su girisini azaltmak

=Elektriksel direnci artirarak
korozyon oranini azaltmak

=Gorsel olarak az etki yapmasi

=Disuk maliyet

=Nem igeriginin azaltilmasi
karbondioksit ntifuzunu artabili
r

=Gorindsiinde iyilesme
yapmamasi diizenli yenilemeye
ihtiya¢ duymasi

Katodik (elektriksel)
koruma

= klorid iyonlari bulunmasina
ve/veya baz 6zelliginin
kaybolmasina ragmen korozyon
oranini kontrol edilmesi

=Uzun 6murli

=jlk yatirim maliyetinin orta
diizeyde olmasi

=Sirekli galismaya ihtiyag
duymasi

=Diizenli onarimlarin yapiimasi

=Agregalar ile alkalin
reaksiyonuna girmesi

=On-gerilme sonucu gelikte
kirilmaya neden olabilir

=Disaridan anot etkiye ihtiyag
duymasi

Elektro-kimyasal re-
alkalization

=Kendi iginde goriinimu
etkilememesi

=Kaplama goéranama iyilestirebilir

=jlk yatirim maliyetinin orta
diizeyde olmasi

=Kaplama ile yapilmasi halinde
gorinimi etkilemesi

=Agregalar ile alkalin
reaksiyonuna girmesi

=Uzun omiirld olup olmadigl
bilinmiyor

Elektro-kimyasal ile klorid
¢itkarma

=Kendi iginde gériinimu
etkilememesi

=j|k yatirim maliyetinin orta
diizeyde olmasi

=Agregalar ile alkalin
reaksiyonuna girmesi

=On-gerilme sonucu gelikte
kirilmaya neden olabilir

=Uzun 6miirld olup olmadigl
bilinmiyor

Yiizey kaplamasi

=Tuzlu su girisini azaltmak
=Karbondioksit nlifuzunu azaltmak

=Elektriksel direng artirarak
korozyon oranini azaltabilir

=Gorunimii iyilestirebilir
=Onarim eklerini saklayabilir

=Diisiik maliyet

=Buharlagmay!i azaltarak
korozyon hizini artirabilir

=GOrinimii degistirebilir

=Diizenli yenilemeye ihtiyag
duymasi
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Cizelge 3. 5. Betonarme Koruma Yoéntemleri [92], [93], [94](devami)

Yama yaparak onarim =Duiizglin yapilirsa kalici =ilk yatirim maliyetinin yiiksek
olmasi

=Klorid iceren yerde
uygulanmasi oldukga zor

=Taslyicl elemanlarda tam
olarak uygulanamamasi

=Gorunimi etkilemesi

Ustten kaplama yapmak =Korozyon oranini azaltabilir =Buharlagmay!i azaltarak

. k h tirabili
alsi yalitimi yapabilir orozyon hizini artirabilir

- - =|s rttirarak kor n
=Onarim eklerini saklayabilir V1 artt s orozyo
oranini artirabilir
=GOrlinimi iyilestirebilir e el
ylies =GOorinimi degistirebilir

=Uzun 6mirlu
=Onarima ihtiyag duymasi

sjlk yatirim maliyetinin yiiksek

olmasi
Mimari elemanlarin =jyi uygulandiginda kalici olabilir ve =jlk yatirim maliyetinin yiiksek
degistirilmesi onarim istemez olmasi
=Yapisal yuki tam olarak taniyabilir =Yapinin 6zglin elemanlarini
yitirmesi

=»Goriinime zararh etkiler vermez

Betonarme yapim sistemi ile insa edilen yapi bozulmalarina karsi uygulanan yontemler
genel olarak siniflandiriimistir. Negatif ve pozitif yonlerinin ortaya cikarilmasi ile
mudahalelerin yapilara verecegi zararlarin veya yararlarin acik bir bicimde ortaya
cikarilmasi hedeflenmistir. Bu karsilastirma sonucunda korunmasi gereken kultir
varliklarina yapilacak miidahaleler mimkin oldugunca yapinin 6zgiin malzemesine
zarar vermeden, yapisal durumunu degistirmeden, 06zgin degerlerini koruyarak
yaptimalidir. Bozulmanin biyuklGglne, yapiya verdigi zarara gére miidahale bicimleri
degismektedir. Eger yapinin statiginde yani striiktirel yapisinda herhangi bir bozulma
yok ise yipranmalar daha gecici midahaleler ile 6nlenmeli, dizenli bakim-onarim ile
yap! kullanilabilmelidir. Bu sonuca gore yapilacak midahalelerden; yizey kaplamasi,
yama yaparak onarim, Ustten kaplama yapmak ve mimari elemanlarin degistirilmesi
yapinin temel 6zginligine zarar veren uygulamalardir. Yapiyt korumaya calisirken
korunmasi gereken temel Ozelliklerinin, 6zgunliklerinin kaybedilmesine neden

olunabilinmektedir. Diger miidahaleler (yliizey emprenye, katodik (elektriksel) koruma,
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elektro-kimyasal re-alkalization ve elektro-kimyasal ile klorid ¢ikarma) malzemeyi
koruyarak, var olan bozulmalari onarir nitelikteki uygulama bigimleridir. Midahalelerin
yap! 6zelinde karar verilmesi koruma yaklasiminin temelidir. Bu durumu daha net bir
bicimde ortaya koyabilmek, midahale bicimini net bir sekilde gorebilmek igin, bir
sonraki bolimde modern mirasin korunmus Ornekleri Uzerinden, yapilmis olan
muidahale uygulamalari anlatilmis ve karsilastirma yapilarak uygulama sonucunun

degiskenligi, yararlari veya zararlari tanimlanmaya ¢ahlisiimistir.

Yapilarda malzeme bozulmasinin yani sira tasarim kaynakl sorunlarda s6z konusu
olabilmektedir. Bu tip sorunlar yapisal bozulma olarak degerlendirilerek striiktirel
hasar tespiti yapilmasi gerekliligini ortaya cikartmaktadir. Béylesi bir durumda yapinin
kolon ve kirislerinin kesit kalinliklari incelenerek donatinin tasityicihigl detaylica analiz
edilmelidir [113]. Hasarli donati igin, donati agiga ¢ikariimali ve korozyona neden olan
beton tamamen temizlenmelidir. Bu durum vyapisal bir gereklilikken, malzemenin
0zglinlGglnun korunmasi ile ilgili de 6nemli soru isaretlerinin ortaya ¢ikmasina neden

olmaktadir.

3.4 Ornekler Uzerinden Karsilastirmal Analiz

3.4.1 Diinya Genelinde

Dinya genelinde modern mimari mirasin, koruma uygulamalari yapilmis, 6nemli
yapilari secilmeye calisilmistir. Restorasyon uygulamalarinda izlenen yodntemler,
kullanilan malzemeler ve sonuglari karsilastirilarak, yapilardaki midahale benzerlikleri

ve farkliliklari ortaya cikarilmaya calisilmistir.
Secilen uygulama d6rnekleri;

Einstein Kulesi (Potsdam/Erich Mendelsohn/ 1915-19), La Roche Evi (Paris/Le
Corbusier/ 1926), Van Nelle Cikolata ve Tutun Fabrikasi (Rotterdam/Johannes
Brinkman/ 1926-30), Villa Savoye (Paris/Le Corbusier/1929-31), Zonnestral
Sanatoryumu (Hilversum/ Johannes Duiker and Bernard Bijvoet / 1931), Walter Burley

Griffin Cop Oglitme isletmesi (New South Wales, Victoria, South /Walter Burley Griffin
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and Eric M Nicholls/ 1933-34.), Selale Evi (Pennsylvania/ Frank Lloyd Wright/ 1936-39),
Guggenheim Muzesi (New York/Frank Lloyd Wright, Solomon R./1956-59) dir.

Ornek olarak bu yapilarin secilmesinin nedenleri;

eModern mimarinin en onemli temsilcilerinden olan tasarimcilar tarafindan

tasarlanmis olmalari;

eYapildiklari dénemde ve sonrasinda tasarim anlayislari, uygulama bigimleri,

teknikleri ve malzeme secgimleri ile diger yapilardan ayrilarak éne ¢ikmalari;
¢ Yapisal olarak ilk betonarme sistemin denendigi 6rneklerden olmalari;
eRestorasyon calismalarinin da tasarimlari kadar 6nemli ve ses getirmis olmasi;
eModern mimari mirasin korunmasinda uygulanan ilk 6rneklerden olmalaridir.
Yapilarin anlatiminda yapim tarihi temel alinmistir.

Einstein Kulesi: 1915-19 yilinda Erich Mendelsohnn tarafindan tasarlanan yapi

Almanya’nin  Potsdam kentinde insa edilmistir [114]. Ekspresyonizmin gigli
orneklerinden biri olarak yapilmistir. irrasyonel bir bicim gésteren yapi tek bir kiitleden
oyularak yaratilmis 6zgiin bir heykeli andirmaktadir. islevsel olarak bir bilim merkezi
oldugundan doénemin Ustliin teknolojisini de yansitan mimari 6zelliklere sahiptir.
Modern mimarinin, gegmis ile bagini koparan, yeni olani insa eden, farkl islevler igin
farkli formlarda vyapi Uretilmesi ilkelerini tasiyan nitelikli yapilardandir [115].
Mendelsohn tasariminda betonarmenin kullanim olanaklarini striktlrel olarak
zorlamak istemistir. Ana tasiyici sistem betonarme olarak insa edilmis, duvarlarda ise
tugla kullanilmistir. Yapildigi dénemden sonra on yillik araliklarla diizenli bakim onarim
yapilan yapi da 1995 yilinda kapsamli bir restorasyon calismasi ylritilmustir. Modern
mimarlik mirasinin korunmasi sirecinin gelisimi bakimindan énemli bir model olan
yapinin oncelikle mekansal kurgusunun korunmasi temel alinmis, glinimiize kadar
ulasan orijinal plan semasi, kesit ve gorlnls cizimleri kullanilarak restorasyon

cahismalari ylruttlmastir [116].
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Uesisan = 2 o

Sekil 3. 16. Einstein Kulesi uygulama detaylérl 1.[117] 2. [118] 3. [119]

Ayni zamanda yapinin detaylari da oldukca acik bir bicimde belgelenmis ve uygulama
asamasinda 6zgln detaylar kullaniimistir. 20.ylzyil basinda yapim teknigi ve gorsel
algisi ile 6ne ¢ikmasi, gelenekselin disinda yeni bir yasam bigimini (teknolojinin, bilimin
gelisimi ve hayatin temel ilkesi oldugu gergegi, anitsal nitelikli yapilarin degisebilirligi
gibi yasami bicimlendiren disinceler) yansitmasi, daha 6nce hi¢ var olmayan bir
islevde kullaniliyor olmasi, yapinin korunmasini gerekli kilmistir ancak nasil korunacagi

tartisma konusu olmustur.

Yapinin formundan kaynaklanan catlaklar, ¢cati ve temel kaynakli nem problemleri, dis
ylizeylerde yasanan siva dokilmeleri gibi yapisal olmayan, ancak zaman icerisinde
yapinin striktlrini etkileyebilecek yipranmalar, restorasyon c¢alismasinin temel
odaklari olmustur [65]. Alinacak 6nlemlerde, temel karar yapinin yapilis amacini ve
yapildigi dénem vyasattigi etkiyi korumak olarak belirlenmistir. Modern mimarhk
mirasinin korunmasinda daha 6nce s6z edildigi gibi geleneksel yapilarin korunmasinda
temel Olglit olan eskiligin yerini, yenilik, yeni gériinme gibi moderni tanimlayan
kavramlarin almistir [23]. Bu temel yaklasim ile Mendelsohn’in yapisi yapildigi gibi, yeni
olarak korunmaya calisilmis ve restorasyonun galismalari bu kararlar dogrultusunda
uygulanmistir. Temele ve ¢atiya su yalitimi yapiimis, dis cephede dokilen, c¢atlayan
sivalar yenilenmistir. ic mekanda ise, plan semasi 6zgiiniindeki gibi korunmustur. Daha
sonraki dénemlerde yapilan islevsel degisiklikler 6zgiiniine déndirilmustir. insa
edildigi donem kullanilan detaylar yeniden Uretilmis ve yapi yapildigi gibi yeni, modern
olarak korunmustur. Modern mirasin korumasinda énemli 6rneklerden olan Einstein
Kulesi, ilk yapildigi haline, bazi 6zglin malzemeler degistirilerek ancak 6zgiin detaylar

korunarak ilk insa edildigi bicimine dondurilmustar [120].
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Sekil 3. 17. Einstein Kulesi restorasyon sonrasi [116]

La Roche Evi: 1923-1925 yillari arasinda modern mimarligin en énemli isimlerinden
olan Le Corbusier tarafindan Paris’te insa edilen yapi modern yaklagimin en yalin halini
sunan orneklerdendir. Belgikali bir banker igin tasarlanan yapi ikiz villa olarak
tasarlanmistir. Ancak zaman icerisinde yapi tek bir aile tarafindan kullanilmistir.
Yapilardan biri konut digeri sanat galerisi olarak kullanilmak Gzere insa edilmistir. Sanat
galerisi olarak islevlendirilen yapi ayni zamanda mimari bir gezi imkani da sunmaktadir.
Yalin tasarimi, bahgeye, ic avluya acilan genis pencereleri, terasa ulasmayi saglayan
rampas!i ile modern yaklasimin batin ilkeleri kullanilmistir.  Yapinin cephe
organizasyonunda beyaz renk hakim iken i¢c mekanlarda 6ne cikmasi hedeflenen
parcalarda koyu renkler kullaniimistir. Koyu maviler, kirmizilar yapinin da sanat
galerisinin bir pargasi olmasini saglamistir. Betonarmenin olanaklarinin sonuna kadar
kullanildigl yapi, yapim teknigi ve detaylari agisindan ilklerle donatilmistir. Yapi da Le
Corbusier’in  tasarim vyaklasimi acik bir bicimde gorilmektedir. Yatay bant
pencerelerde, cati bahcesinde ve i¢c mekan dekorasyon detaylarinda ve renk

kullanimlarinda tasarimcinin detayci bakis agisi gbze ¢carpmaktadir [121].

Sekil 3. 12. Villa La Roche uygulama detaylari [122]

Hayati boyunca eserlerinin bir vakif altinda toplanmasini isteyen mimar son onbes yilini
vakif calismalarina adamistir. 1954 yilinda La Roche’un sahibi villayl vakif kurulabilmesi
icin tasarimcisina bagislamistir [121]. Le Corbusier’e ait cizimlerin, fotograflarin ve

bilgilerin yer aldig1 yapi resmi olarak 1968 yilinda vakif calismalarina baslamistir.
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Yapiya yapilan ilk degisiklik 1970 yilinda vakif midiri tarafindan yapilmistir. Vakfa ait
bir ofis birimi kurulmus ve dekorasyon ¢alismalari yiritiilmistir. ikinci miidahale 1975

yilinda micro-film odasi igin yapilmigtir [122].

Yeni bir mekan yaratabilmek icin 6zgiin mekansal kurgusu bozulmus, tasarimcinin islev
semasi sekteye ugratiimistir. 1984 yilinda 6zgun elektrik digmeleri yenilenmis, yerine
yeni aksesuarlar eklenmistir. 1986 yilinda galerinin zemin kaplamasi degistirilmek
zorunda kalmis, ancak malzemenin Uretiminin yapilamamasi ciddi sorunlar
yasanmasina neden olmustur. Ozgiin malzemeden iiretim yaptirilabilmis ancak 6zgiin
renk tutturulamamistir. Uygulama slirecinde 6zglin dosemenin bir kismi saklanmistir
boylece gelecekte yapilacak midahaleler icin belge olmasi saglanmistir. Yapida
bitlnine yonelik herhangi bir restorasyon ¢alismasi yapilmamis, midahaleler var olan
bozulmalar veya mekansal gereksinimler tizerinden yuratalmustir [122], [274]. Yapilan
son midahale 2000 yilinda yapilmistir [122]. Bozulan pargalar 6zgin detaylarinda
yeniden Uretilmis ve yerine monte edilmistir. Mimari elemanlarin yani sira yapinin ig
mekan boyasinda da bircok miidahale s6z konusu olmustur. Glinlimiz de 6zglin boya
katmani ve rengi hakkinda dogru bilgiye ulagsmak oldukga gligtiir. Yapinin cephe rengi
icinde benzer bir kaniya varmak mimkiindiir ancak Le Corbusier cephe rengi olarak
kendinin buldugu bir karisim kullanmis ve bu karisimin igerigi tam olarak

¢ozilememistir.

Sekil 3. 13. 2000 yili sonrasi yapilan restorasyon uygulamasi [122]

Villa La Roche, ayakta kalabilmek icin zaman icerisinde cesitli miidahale ile karsi karsiya
kalmistir. Bu midahaleler yapida kimi zaman buylk degisiklikler yasanmasina neden
olurken, kimi zaman da ufak degisiklikler ile sinirli kalmistir. Temel olan yapinin
yapildigi dénem ki tasarim ruhunu devam ettirebilmesidir. Modern mimari mirasi icin

bozulan malzemeyi kurtarmak mimkin olamiyor ise yenisi ile degistirmek 6zglin
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tasarimin butind icin gerekli bir durum olmustur [122]. Modern mimari mirasin en
onemli 6rneklerinden olan yapilya kapsamli, uzmanlarla ile beraber bir restorasyon
galismasinin yapilmamis olmasi, birgok degerin kaybedilmesine neden olmustur. Ginu
kurtarmak icin yapilan her ¢alisma 6zglinlik adina blyik kayiplar yasanmasina neden

olmaktadir.

Van Nelle Tiitiin ve Cikolata Fabrikasi: Leendert Van Der Vlugt tarafindan 1927-1931

yillari arasinda Rotterdam’da tasarlanan Van Nelle Fabrikasi endistri mirasinin 6nemli
orneklerinden biri olarak kabul edilmektedir. 20. ylzyil basinda betonarme teknigin
batin imkanlarinin kullanildigl fabrika etaplar halinde insa edilmistir. Fabrikanin
tasarimi pek ¢cok yonden devrimcidir [23]. Optimum islevlendirmenin yani sira ¢alisma
kosullarini iyilestirmek tizerinde de, tasarimci dikkatle durmustur. Fabrika t¢ hacimden
olusmaktadir. Bu bolimler ilki sekiz katli titin bolimadur. Bu bélim icerisinde, iki kat
ylksekliginde asma katlari bulunan bes kath kahve ve Ug¢ katli cay departmanlari
bulunmaktadir. Bu bolimler birbirlerine merdiven, tuvalet, temizlik odalari ve
asansorleri iceren kitlelerle baglanmistir. Ayrica her lg bolim de ana servis yoluna
eklemlenmis ve birbirlerine kopriler ile baglanmistir. Giris, servis yolunun egimini

izleyen tekil bir ofis binasiyla bicimlendirilmistir [123].

Yapi tamamen betonarme, ¢elik ve cam sistem ile insa edilmistir. Tasiyici olarak mantar
doésemenin kullanildigi yapida beton perde duvarlarda kullanilmistir. Aydinlatma, genis
pencere acikliklariyla, yapilar arasi baglanti ise ¢elik merdivenler ve koépriler ile
saglanmistir [124]. Isik alan bolimler, havalandirma problemi olmayan mekanlar,
kaliteli yasami gosteren calisma alanlarini yaratilmis, modern ¢alisma alanlarinin
gostergelerinden olmustur. Fabrika modern tasarim yaklasiminin ve yasam biciminin

oncilerinden olmustur.

Sekil 3. 20. Fabrikanin ilk yillarindan fotograflar [125]
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Fabrika 1980’lerin sonunda eskimeye, yeni teknoloji ile bag edememeye baslamis ve
1998 yilinda Uretim durdurulmustur. 1998 sonrasinda yapi kullaniimamis ve atil
duruma digmdustir. Fabrika sahipleri tarafindan yikilarak yerine yeni bir yapi yapiimasi
disindlurken, Docomomo_Hollanda tarafindan tescillenmesi saglanmas ve yenileme

calismalarina baslanmistir.

Sekil 3. 21. Fabrikanin ana kiiltesinin ic mekani [126]

Fabrika diinyada Docomomo ¢alismalari sayesinde tescillenen ilk endistri yapisi olma
Ozelligini tasimaktadir. Modern yasamin simgesi olan yapi ayni zamanda yapim teknigi
ile de oncl niteliktedir. Restorasyon c¢alismalari 1999-2004 yillari arasinda devam
etmistir. Ozgiin islevi disinda bambaska islevler ile yeniden kullanima acilan yapinin
mekansal kurgusu mimkin olabildigince korunmustur. Blylik hacimlerden olusan
yapiya birden fazla islev verilmistir. Ofis yapilari benzer bicimde kullanilmaya devam
ederken yapinin biyik hacimli boltimleri farkh islevler ile kullanilmaya baslanmistir
[23]. Rotterdam Mimarlik Birligi yapilardan birini maket atdlyesi olarak kullanirken,
Uretimin yapildigl ana yapi kongre merkezi ve ofis birimleri olarak islevlendirilmistir.
Dizenlenen buyilk etkinliklere ev sahipligi yapmasi disinilen mekana yapilan
mudahaleler geri donlsiamlidir. Mekansal kurguyu bozmamak adina boéliciler
tasinabilir niteliktedir. Striktiirel olarak herhangi bir bozulma sorunu olmayan
fabrikaya herhangi bir gliclendirme calismasi yapilmamistir [127]. Yapilan calismalar
konfor kosullarini artirmak igin yapilmistir. Fabrikanin cephesi tamamen korunurken i¢
bolime ikinci bir cidar yapilmistir [128]. Boylece ana kurguya zarar vermeden ig
bolimin konfor kosullari iyilestirilmistir. Fabrikaya ait teknik donatilarda korunmaya
cahisilmistir. Mekan tamamen yenilenmemis sadece kullanim adina ufak mudahaleler
yapilmistir. Modern mimarlik mirasinin korunmasinda yasanan tartismalar Van Nelle

Fabrikasi iginde yasanmistir. Yapiyr degerli kilan Ozellikleri korunabildigi kadar
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korunmus, yasamini devam ettirmesini saglayacak midahaleler ise geri dontsimli

olarak yapiimistir [135].

Sekil 3. 22. Fabrikanin restorasyon sonrasi fotograflari [126]

Villa Savoye: Le Corbusier tarafindan 1929-1931 vyillari arasinda Paris'in disinda yer
alan Poissy bdlgesinde insa edilen yapi modernizmin simgesi niteligindedir. insaatinda
dokme betonarme malzeme agirlikli olarak kullaniimistir. Corbusier’nin, tasarimlari icin
temel kabul ettigi bes yaklasim bicimi, Villa Savoye'da acik bir bicimde gorilmektedir
[129]. Mimarinin yasayan bir makine oldugunu savunan mimar bu tasarimi ile bu
teorisini acik bir bicimde ortaya koymustur. Savoye ailesinin yaz kullanimlari icin insa
edilen yapida, insa edildikten hemen sonra ¢ati kaynakli sorunlar yasanmistir. 1940'lara
kadar konut olarak kullanilan yapi savas yillarinda bosaltiimistir [23]. Il Dlinya savasinda
yap! blyilk zarar gormustiir. Savasin getirdigi yikimin yani sira yapida bakimsizliktan
kaynakh yipranmalar da oldukc¢a fazladir. Savas doneminde askeri amacla kullanilan
yapi da farl islevler icin mekansal degisikliklerde yapilmis, 6zgiin plan semasi tahrip

edilmistir [274].

Sekil 3. 23. Yapinin restorasyon éncesi fotograflar [130]

Savas sonrasinda, 1958 vyilinda yapi genclik merkezi olarak kullanilimis, yapilan
muidahaleler koruma adina degil kullanim adina olmus ve 6zgin degerlerin bircogu
kaybedilmistir. ilk bilimsel yenileme calismasi 1963'da Mimar Jean Debuisson

tarafindan yapilmistir. 1965 yilinda yapi Fransa'nin kiltir mirasi listesine girerek
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tescillenmistir [23]. Fransa tarafindan tescillenen ilk modernist yapi olmasi ve mimari
hayatta iken restorasyonu yapilmis olmasi dolayisiyla da yapinin 6zel bir degeri vardir.
1985 yilinda yapiya yonelik detayl restorasyon calismalari baslatiimis ve 1997 yilinda

tamamlanmistir [131].

Restorasyon uygulamasinda ilk olarak yapinin striktirel bozulmalarina yonelik
iyilestirme c¢alismalari yapilmistir. Tasarimindan kaynakli, tasiyicilarinin gerekenden
daha ince kesitli olmasi gibi yapisal hatalar, yapinin tasiyiciligini zayiflatmistir. Oncelikle
yapinin tasiyici sisteminin dnemli bilesenlerinden olan donatilarinin degisimi ile tasiyici
sistem glclendirilmistir [132]. Savas yillarinda yasanan yikimlarin ve daha sonrasindaki
islev degisikliklerinin neden oldugu yeni mekansal kurgu, 0©zglin haline
dondlrilmustir. Villa Savoye modern mimarinin simgelerinden en 6nemlilerinden
birisidir. Tasarimi, malzeme kullanimi, yapim teknigi ile 6nci bir yapi olmasinin yani sira
diinya mimarhk tarihi icerisindeki 6nemi, yeniyi, moderni gicli bir bicimde ifade
etmesi yapinin insa edildigi gibi korunmasini gerekli kilmistir. Restorasyon
¢alismalarinda da bu modern dilin devami saglanmaya c¢alisiimistir. Cephe dilizeninde
6zglin renk ve malzeme miimkiin oldugu oranda yakalanmaya calisilmistir. ic mekanda
O0zgin renkler, malzemeler yeniden (retilerek uygulanmistir. Dekorasyonu ile de
modern tasarim yaklasiminin parcgasi olan yapi da, yenilemeler 6zglin mobilyalarin
Uretimi ile de saglanmistir. Yapinin tasarimi bir bitin olarak ele alinmis ve uygulama
bu cercevede devam etmistir. Benzer bigcimde restorasyon calismalari da var olan

bitlinligl korumak adina yapilmistir.

Sekil 3. 24. Yapinin restorasyon sonrasi fotograflari [131]

Villa Savoye modern mimarlik mirasin restorasyonu yapilan ilk érneklerinden birisidir.
Yapida meydana gelen yipranmalar ginliimiz kosullari ile onarnlmis ilk yapildig

déneme, 6zglinine dondirilmustir [23]. Korumanin temel ilkelerinden olan, oldugu
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gibi koruma ilkesinin modern mimari igin ¢ok gegerli olamadigI gercegi bu 6rnekte de
acik bir bicimde ortaya ¢cikmistir. Tasidigi degerler siralandiginda korunmasi gereken
degerlerinin mekansal, algisal ve tasarimsal 0Ozginlik oldugu net bir bicimde
gorilmekte ve midahalelerde de bu karar temel alinarak, malzemenin yenilenmesi

Uzerinden 6zgln alginin devami saglanmistir.

Zonnestral Sanatoryumu: Sanatoryum 1931 yilinda Hollonda'nin Hilversum kentinde

Johannes Duiker and Bernard Bijvoet tarafindan tasarlanmistir. Birden ¢ok yapinin bir
araya gelmesi ile meydana gelen kompleksin temel islevi tiberkiiloz hastalari igin
tasarlanan bakimevidir [23]. Yapi kompleksi ana bakimevi, iki kiiciik destek Unitesi,
calisanlar igin bir servis birimi ve hizmetliler igin konut olmak lzere toplam bes yapi
blogundan olusmaktadir. 1931 yilinda insa edilen yapi i¢in kullanim émri 30 yil olarak
belirlenmistir. Bu kriter yapinin inga edilmesi icin segilen malzemelere de yansimistir.
Sanatoryum islevi 1950'yve kadar sirmuis, 1957 yilinda tesis genel hastaneye
dénisturilmistir. islev geregi bu dénemden sonra yapiya ek birimler ve yapilar
yapilmistir. Yapinin tasarim amaci tam olarak 6zglin islevine yoneliktir. Sanatoryum

olmasi dolayisiyla havalandirma ve isik sistemi oldukga detayl bir bicimde ¢ézilmustar.

Sekil 3.25. Restorasyon oncesi fotograflari [133]

Sanatoryum islevinin temel alindigi tasarim yaklasimi ile degerlendirildiginde, donemin
simge degeri yiksek yapilarindan biri olarak kabul edilmektedir. Docomomo'nun
20.ylzyila ait korunmasi gereken modern mimarlik listesinin ilk yliz yapisi arasinda yer

almaktadir [134].

Yapinin 1957 vyilinda gecirdigi islev degisikligi, bircok miidahaleyi de beraberinde
getirmistir. 1976'da yapinin ana giris kapisi degistirilmis sanatoryum yapisi
kullanilmamaya baslamistir. Bu durum vyapinin yagmalanmasina, pencerelerin

kirllmasina, metal parcalarin ¢alinmasina neden olmustur. 1980'lerde yapi tamamen
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bosaltiimis ve kullaniimamaya baslanmistir. Bu durum hizli bir bozulma sirecini
baslatmistir. Dis etkenler (atmosferik durum), bakimsizlik, yagma gibi durumlar
yapilara geri déniisii olmayan zararlar vermistir. Ozellikle betonarme sistemde
meydana gelen hasarlar tasiyici sistemi de etkilemis ve yapisal bozulmalar olusmasina
neden olmustur. 1990'larda yapi icin yeni bir kullanim distnidlmeye baslanmis ancak

kesin bir karar verilememistir [133].

1995 yilinda restorasyon calismalarina baslanmis ve 6zgiin tasarima doénis karari
alinmistir. Ancak yapi yine saglik ile ilgili bir merkez olurken, tiiberkiloz hastalari i¢gin
degil psikolojik tedavi goren insanlar tarafindan kullanilmaya baslanmistir. Merkez
hastalarin tedavilerinin yapildigl, glinlik yasamlarini devam ettirebildikleri, (spor
alanlar gibi) c¢esitli yeni fonksiyonlarin dahil edildigi yasayan bir tesis haline
dondstirdlmistir [133]. Yeni islev yapinin striiktirel sistemi icin herhangi bir sorun
ortaya ¢ikarmamis, var olan sistem iyilestirilerek kullanilmaya devam edilmistir. Temel
degisiklikler malzeme kullanimlarinda yapilmistir. Ozgiin gériinime sahip yeni

malzeme ile 6zglin detaylarda mimari elemanlar Uretilmistir.

Sekil 3. 26. Restorasyon Sonrasi [137], [138]

Restorasyon asamasinda vyapilarin striktirel catkisi korunmus ancak betonarme
sistem, beton malzeme blylk o6lciide yenilenmistir. Sistemin tasiyiciliginda onemli
tahribatlar gozlenmis ve yenileme calismasi yapilmasi zorunlu hale gelmistir [65].
Sistem tasarim olarak 6zglin halinde korunmus ancak malzeme de yenilemeler
yapilmistir. Ayrica mimari elemanlarda yenilenmistir. Metal pencere sistemlerinde
korunabilen bélimler 6zgiin malzemesinde kullaniimis ancak ciddi hasarli bélimlerde
0zglin teknikte ve olglide yeni malzeme ile Uretim yapilmistir [136]. Ana yapinin

restorasyonun tamamlanmasi ve kullanima acilmasi 2003 yilinda olmustur.
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Sekil 3. 27. Restorasyon Sonrasi [139], [140]
Restorasyon oncesinde sanatoryumda ciddi striktirel bozulmalar, kullanilmamaktan
ve bakimsizliktan kaynakli malzeme bozulmalari, 6zgiin mimari elemanlarda kayiplar, i¢
ve dis ylzeylerde catlak, kopma, kirllma ve malzeme kayiplari tespit edilmistir.
Restorasyon c¢alismalarinin basinda yapinin yeniden insa edilmesi glindeme gelmis ve
blylk tartismalara neden olmustur. Ekonomik olarak yapinin yeniden insasi tercih
edilebilirken, koruma alaninda 6zgiin olan malzemenin, sistemin, detayin maliyeti ne
olursa olsun korunmasi esas alinmis ve midahaleler bu dogrultuda yapilmistir [136].
Sanatoryumun restorasyonu modern mimarlik mirasin korunmasinda diger korunmasi

gereken yapilar igcin dnemli bir 6rnek olmustur.

Walter Burley Griffin Cop Ogiitme isletmesi: isletme 1933-1934 yillari arasinda Mimar

Walter Burley Griffin tarafindan Avustralya’nin New South Wales, Victoria, bolgesinde
insa edilmistir [141]. Mimar farkh kentlerde bircok ¢op 0OglUtme isletme yapisi
tasarlanmistir. Atik malzemelerin 6gltlilmesi ve daha sonra da yakimi icin kullanilan

isletme, islevi sona erdikten sonra endistri mirasi olarak degerlendirilmistir.

20. yuzyil da enduistrinin gelismesi ile yeni islevler ortaya ¢ikmis ve bu islevlere yonelik
yeni tasarimlar yapilmaya baslanmistir. Walter Burley Griffin Cop Ogiitme isletmesi de
bu yapilardan birisidir. Betonarme sistem ile insa edilen yapi sadece islevsel bir birim

olarak distinilmemis, ayni zamanda estetik kaygilari ile de 6ne ¢cikmistir.

1960’lara kadar yogun bicimde kullanilan yapi, ¢op 6gltme isletme yontemleri degistigi
icin 1960 yilinda onarim gérmus ve bu bicimde 1967 yilina kadar ¢alismistir. Teknolojik
ilerlemenin disinda kalan yapi1 1974 yilinda ¢6p toplama merkezine donUstlrilmustir
[142]. Zamanla atik malzemelerin kent disina cikarilmasi yapinin bosaltiimasina
kullanim disi kalmasina neden olmustur. isletme sahibi 1982 yilinda yapiya biyik
muidahaleler yaparak islevi restoran olarak degistirmistir [141]. Bu miidahale yapiya
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geri déniisti mimkiin olmayacak ciddi zararlar vermistir. Ozgiin plan semasi degismis,
ic mekan malzemeleri tamamen yenilenmistir. Ancak yapi yeni islevi ile de uzun siire
kullanilmamistir. 1989 yilinda yine bir islev degisikligi yasanmis, yapi tamamen yonetim
birimine dondsturdlmastir. 1996 yilinda yapi buylk hasarlara sebep olan ciddi bir
yangina maruz kalmistir [142]. 1997-2001 yillari arasinda onarim galismalari yapiimis
ancak 2001-2004 yillar arasinda islevlendirilemeyen yapi yeniden kullanilamaz duruma

gelmistir.

Sekil 3. 14. isletmenin ézgiin fotograflari [142]

2004 yilinda yapi modern mimarlik mirasi olarak kabul edilmis ve endistri mirasi
kapsaminda detayli restorasyonun yapilmasina karar verilmistir. Oncelikle yapinin
detayli rélove c¢alismalari yapilmistir. Yillar igerisinde birgok farkh kullanima, isleve
sahip olan yapinin 6zgin plan kurgusu degistirilmistir. Yapilan calismalar 6ncelikle
O0zgln tasarimi ortaya cikarmayi hedeflemistir. Yapildigi donem malzemesi, yapim
teknigi, isletme mantigi ile glinimiizden tamamen ayrilan yapinin malzemeleri igin de
detayli analizler yapilmistir [141]. Merkezde bakimsizliktan ve kullanim sirecinde
maruz kaldigi yiksek kimyasal atiklardan dolayi ciddi bozulmalar tespit edilmistir.
Ozellikle baca bélimiinde ciddi donati korozyonu ve bu korozyona bagl yapisal
bozulmalar meydana gelmistir. Fakl islevlerden kaynakli mekansal ve malzeme
degisiklikleri analiz edilerek &zgiine ulasiimaya ¢alisiimistir. ilk olarak yapisal sorunlar
icin dayanim testleri yapilimis ve bu testler sonucu donatilarda yenileme karari
verilmistir [141]. Ulasilan 6zglin malzemeler korunmus ve yeni uygulamalar icin 6zglin

detaylar ve teknikler kullaniimistir.
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Sekil 3. 15. Restorasyon Sonrasi Merkez [142]

Yapinin betonunda bozulma tiplerinin anlasilabilmesi icin bircok noktadan karotlar
alinmistir. Alinan 6rnekler sonucu bacaya yakin bolgelerde betonun kullanilamaz hale
geldigi, donatinin ¢ok yogun korozyona ugradigi tespit edilmistir. Yapinin diger
bolimlerindeki betonarme sistemde (beton ve donati) ise yapisal olarak ciddi hasarlar
tespit edilmemistir. Yikilan tamamen yok olan bolimler igin gecmis belgelerden
yararlanarak yeniden ayaga kaldirma ilkesi kabul edilmis ve uygulanmistir. Mimari
elemanlar da 6zgiin malzeme ve detaylar ile yeniden Uretilmis, kullanilabilir nitelikte
olanlar ise onarilarak kullanilmaya devam edilmistir. Yeni islev icin mekansal kurguya
herhangi bir miidahale yapilmamis, 6zgiin tasarima déniis saglanmistir. ic mekanlarda
yenileme calismalari 6zgiinline uygun olarak yapilmistir [141]. Cop 6glitme tesisi 6zglin
islevindeki kimyasal kullanimi ile diger érneklerden ayrilmaktadir. Yapi dogal bozulma
sirecinin disinda maruz kaldigi kimyasallar sonucu da ciddi hasarlara maruz kalmistir.
Alinan o6nlemler ve midahaleler de bu hasarlarin onarimi temel kabul edilerek

yapimistir.

Selale Evi: Yapi 1935-1937 yillari arasinda ABD'nin Pennsylvania kentinde Frank Lloyd
Wright tarafindan tasarlanmistir. Modern mimarligin en 6nemli yapilarindan ve
simgelerinden biri olan konut dinyanin en Unli ¢ yapisindan biri olarak kabul
edilmektedir [143]. Edgar J. Kaufmann isi dénemin {nli mimarlarindan Frank L.
Wright’a vermistir. Arazinin tam olarak 6l¢giimiinden sonra Wright tim agaclarin ve bazi
kayalarin korunarak, binanin selalenin (zerinde yapilmasini 6nermistir. Selale Evi
Kaufmann ailesi tarafindan 1937’den 1963’e kadar hafta sonu ve tatil evi olarak

kullanilmistir. 1964’te bir mimari simge olan Selale Evi miize haline getirilmistir [144].

Ev bir selalenin Gzerinde yer almaktadir, 1sitma birimleri (s6mine gibi) arsada mevcut
olan kayalardan olusmaktadir. Bazi kaya parcalari arsada bulunduklari yerde

birakilmistir ve bu kaya parcalarinin zemin désemesi olarak kullaniimistir. Wright
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tasariminda bu kayalara désemeyi tasitmak istemistir ve kismi olarak da ddseme
islevinde kullanmistir. Yapi, yakin g¢evre ve mevcut arsadan ¢ikan tas malzemeler
kullanilarak insa edilmistir. Tas duvarlar, konsol calisan teraslar ile uyum saglayarak
Wright'in “organik mimari” tasarim anlayisini ortaya gikartmistir [146]. Tasarim buylk
pencereler, genis acikliklar ve balkonlarla dogaya olan yakinlig vurgulamaktadir.
Konutun karmasik yatay tabakalasmasi, 6ne ¢ikan gati ile vurgulanmistir. Selale Evi'nde
betonarmenin kullanim alani gelistirilmis ve beton malzemenin ve betonarme sistemin
sinirlari denenmistir. Teknik olarak betonarme sistemin déneminden ileri asamada
kullanimi, yapiyi modern mimarlik tarihinin en énemli eserlerinden biri olarak tarihe
gecirmistir. Yapi ayrica striktirel plastigin disa vurumu ilkesinin en iyi anlatimlarindan
biri olarak kabul edilmistir. Ozelikle yapinin konsollarin insasi sirasinda mimar, insaat
muihendis ve ev sahibi arasinda gerilimlerin yasanmis, yapinin striktiirel olarak saglam
olmadig! gibi iddialar insa edildigi donem ortaya atilmistir. Tasarim dili baskin olan
Mimar Frank Lloyd Wright yapinin nasil tasinacagina yonelik kararlari ile de
betonarmenin kullaniminda s6z sahibi olmustur. Yapinin uygulama asamasinda da

tasarimda yer alan tasiyici istemin uygulanmasini saglamis ve tasarimina miidahale

ettirmemistir [148].

Sekil 3. 30. Selale Evi Cizimi, Uygulama ve Bozulmalar Fotografi [149], [150]
Yapi, 1963 yilinda Edgar Kaufmann'in oglu tarafindan Bati Pensilvanya Eyaleti'ne
bagislandiktan sonra 1965 yilinda mize olarak halka acilmistir. Yilda 140.000 kisi
tarafindan ziyaret edilen yapida kismi onarimlar yapilmistir. Catinin egiminin az olmasi
nem problemleri yasanmasina neden olmus, anlik miidahaleler ile bu yipranmalara
Oonlemler alinmistir [144]. Ancak son donemde yap! insa edilisinin 65.yilinda ¢ékme
tehlikesi ile karsi karsiya kalmistir. Yapi 1997 yilindan itibaren dis goriinlstind son

derece olumsuz etkileyen makas tasiyici sistem ile desteklenmistir. [151]. Yapinin
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insaatl sirasinda Wright'in binanin ddsemelerini daha dayanikli yapmak isteyen
miihendislerle ¢ok tartistigi fakat sonugta kendi tasariminin uygulanmasini sagladigi ve
mudahale ettirmedigi biliniyor ancak, bugiin gelinen durum miihendislerin hakli
oldugunun acik bir gostergesidir. Yapilan onarim ile yapinin temellerinde ve konsol
tastyicilarinda  guglendirme takviyesi uygulanmigtir. “Ard-germe” sistemin de
kullanilacak celik halatlar ile 4.65 metre uzunlugundaki konsollari destekleyen
kirislerde olusan catlaklar giderilecek ve sehimler dizeltilecektir [144], [145]. Catidan
gelen nemi Onlemek igin de ¢atiya nem yalitimi uygulamasi yapilmis ve nem gegisi

engellenmeye ¢alisiimistir.

Sekil 3. 31. Restorasyon asamasindan gorintiler [147]

Yapinin katlar arasi ylik aktariminda da ciddi problemler oldugu detayli arastirmalar
sonucu ortaya ¢ikmistir. Ana kattaki ve istiindeki ebeveyn katindaki teraslar neredeyse
15cm'e kadar sehim yapmis durumdadir. Onarim ¢alismalarin da detayli bir arastirma
yapilabilmesi icin radar ve ultrasonik (ses 6tesi) dalga hizi 6lgcen sistemler kullaniimistir.
Yaplya yapilan onarimlarin yani sira yapinin sonraki dénemleri icinde, gliclendirme
calismalari da restorasyon asamasinda devam etmistir. Ayrica yapiya bir de atik su

aritma sistemi eklenmistir [144].

Sekil 3. 32. Restorasyon sonrasi Selale Evi [152], [153]
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Selale evinde kirislerde sehim, kirilma ve derin ¢atlaklar, dis duvarlarda renk degisimi,
catlak ve siva kayiplari, teras ¢atidan ve temelden kaynakli nem problemleri bulunmus
ve bu yénde onarimlar yapilmistir. ilk olarak yapisal sorunlar igin dayanim testleri ve bu
testler sonucuna gore donatilarda vyenileme, kismi “yeniden yapma” islemi
uygulanmistir. Mimari elemanlar da 6zgiin malzeme ve detaylar kullanilmig, yeni islev
icin mekansal degisiklikler yapilmamistir. ic mekanlarda yenileme calismalari 6zgiin

tasarima uygun olarak yuratalmustar.

Guggenheim Miizesi: Frank Lloyd Wright tarafindan 1956 yilinda New York'ta

tasarlanan yapi, 1959 yilinda kullanima agilmistir. Solomon R. Guggenheim Miizesi
(Solomon R. Guggenheim Museum) olarak bilinen yapi modern sanatlar mizesi olarak
kullanilmaktadir. Geleneksel miize mimarhigindan bitiniyle farkh bir anlayis ile eserler
sergilemektedir. Yapi yukari dogru acilarak yikselen beyaz renkli betondan yalin
goriiniislii bir sarmal banttan olusmaktadir [154]. i¢ mekanda ise bu sarmal bir rampa
olarak alti kat ylksekligine ulasmaktadir. Rampanin ortasindaki bosluk tepede,
paslanmaz celikten bir konstriksiyon olan cam bir kubbeyle ortiilmustir. Sarmal dis

duvarin i¢ yizine asilmis resimler, en yukaridan baslanip rampa ile izlenebilmektedir.

Sekil 3. 33. Miizenin yapim asamasindan gorseller [156]

Frank Lloyd Wright kariyeri boyunca yeni malzemeleri deneyimlemis ve sinirlarini
o0grenmeye c¢alismistir. Guggenheim miizesi de bu ¢alismalarinin sonuncusudur. Mimar
puskirtme beton teknigini, ilk olarak bu yapida kullanmistir. Temiz purlzsiz yuzeyler,
egimi tam elde etmek igin yeni karisimlar deneyerek yapinin insa edilmesini
saglamistir. Bu yapl sanatin, mimarinin ve striktlrin estetiksel birlesimi olarak

tanimlanabilir [156].
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Yapim asamasinda betonarmenin bitin imkanlarini zorlamaya ¢alisan mimar, yaptig
calismanin zorluk derecesinin farkindadir ve uygulamanin her asamasini takip etmistir
[154]. Ancak kullanima acildiktan kisa bir sire sonra yapida catlamalar s6z konusu
olmustur. Bu c¢atlakliklar siva yapilarak kapatilmaya c¢alisilmistir. Son restorasyona
kadar mizenin cephe ylizeyinde on bir kat boya uygulanmistir [154]. Yapilan her
katman catlakliklari kapatmakta ancak yapiya ekstra ylk getirmistir ayrica yapida ¢ati
ve pencere kaynakli su problemleri de tespit edilmistir. Mize 1990 yilinda New York
Kenti Tescilli Yapilari Koruma Komisyonu’nca tescillenmistir [157]. Bu doneme kadar
tescillenen en geng yapi olmasi 6zelligi ile de yapi koruma tarihi agisinda oldukga
onemlidir. Yapinin i¢ mekanlarina yapilan ilk kapsamh midahale 1992 yilinda
yapilmistir. Pencereler, kapilar elden gecirilmis c¢atlaklar doldurularak boya ile

kapatilmistir [154].

Face-Lift f

Sekil 3. 34. Restorasyon asamasindan gorseller [156]

Yapi icin 2005 yilinda kapsamli bir restorasyon projesi baslatilmis ve yapi iki yil boyunca
kullanima kapatilmistir. Selale evi projesini yapan sirket Guggenheim miizesinin de
restorasyon isini ylritlmis ve benzer bir yontem izlemistir [156]. Uygulama calismasi
modern mimarligin korunmasi yoninde réléve cikarimi, hasarlarin tespit edilmesi,
miidahale kararlarinin verilmesi asamasinda ve c¢alismada goérev alan uzmanlar
yoninden oldukca kapsamli bir calisma olmustur. Statik ve beton uzmanlarin,
mimarlarin, konservatorlerin bir arada calistigi koruma calismasi diger yapilarin
projelendirilmeleri icinde 6rnek teskil edecek nitelikte bir ¢alisma olmustur [155].
Yapilan incelemeler sonucunda yapiya gilclendirme yapilmasina karar verilmistir. Lazer
sistem ile yapilan ¢atlak analizi sonucu yapida yogun ve ciddi bir catlak problemi oldugu

gozlenmis ve bu problemin yapinin striktiirel sisteminden kaynaklandigi belirlenmistir.

85



Gahsma ekibinin temel amaci yapilan restorasyon mudahalelerin yapilmamis gibi

olmasini saglamak olmustur.

Sekil 3. 35. Restorasyon asamasinda gorseller [158]

Yapilan analizler sonucu yapinin 6zgln renginin giinimizdeki renkten farkli oldugu
tespit edilmistir. Krem tonlarda boyanan yapi daha sonraki midahaleler ile beyaza
dontstirdlmistir. Ancak kent bellegindeki rengi ve yeni ifadesinin beyaz ile
saglanabilirligi gercegi yapinin beyaz renkte kalmasi kararinin verilmesine neden
olmustur. Diinya modern mimarlik tarihinin en geng yapilarindan biri olan Guggenheim
Mizesinin restorasyon calismasinda yapiya yapildigi dénemin etkisi verilmeye ¢alisiimis
ve ne kadar yeni gorunir ise o kadar basarili sayilmistir. Yapinin bozulmasina neden
olan tepe pencereler 6zgiin detaylarinda yeniden Uretilmis ve su yalitimi ile birlikte
uygulamasi yapilmistir. Malzeme 0zglin detay ve teknikte yeniden Uretilerek

uygulanmistir [159].

Diinya genelinde modern mimarlk o6rneklerinin en 6nemlilerinden sayilan yapilarin
restorasyon calismalari incelenmis ve sonu¢ olarak yapilan midahalelerin hedefinin,
0zglinl mimkidn oldugunca koruyarak yeni yapiimis gibi gostermek oldugu sonucu
ortaya citkmistir. Yapilarin korunmasinda bu yeniligin devam etmesi en 6nemli olcit
olarak belirlenmis ve uygulamalar bu yonde yapilmistir. Modern tasarimin ruhu geregi

oldugu gibi korunma modernin korunmasinda 6l¢iit olmamistir.

86



Cizelge 3. 6. Calisma Orneklerinin Karsilastirmasi
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Cizelge 3. 6. Calisma Orneklerinin Karsilastirmasi (devami)
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3.4.2 Tiirkiye Genelinde

Dinya genelinde restorasyon c¢alismalari yapilan modern mimari miras olarak
nitelendirilen yapilarin tasarimcisi, tasarim detaylari, denedikleri insaat teknikleri
kisaca 6zglin degerleri, bozulmalari ve koruma yaklasimlari incelenmis, karsilastirmali
olarak oOnceki bolimde anlatilmistir. Benzer bigcimde Tirkiye iginde 6nemli olan
yapilarin, yani modern mimari dile sahip olanlarin korunma siregleri bu bélimde

anlatilacaktir [271].
Bu kapsamda secilen uygulama ornekleri;

Cibali Titiin Fabrikasi (istanbul, Alexandre Vallaury, 1884), Santral Istanbul (istanbul,
Avusturya-Macaristan Ganz Sirketi, 1914), Harikzadegan Apartmanlari (istanbul, Mimar
Kemalettin, 1922), Cumhurbaskanligi Konutu (Pembe Kosk)( Ankara, Clemes
Holzmeister, 1932), Florya Deniz Koski (istanbul, Seyfi Arkan, 1935), Ankara
Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi (Ankara, Bruno Taut, 1935-40), istanbul

Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi (istanbul, Sedat Hakki Eldem-Emin Onat,1942-43),

Zeyrek Sigortalar Yapisi (istanbul, Sedat Hakki Eldem, 1965) olarak belirlenmistir.
Tirkiye’de bu 6rneklerin segilme nedeni,
eCumhuriyet Donemi Mimarhgi’nin en 6nemli tasarimcilari tarafindan yapilmalari;
eDaha sonraki donemlerde de mimarliga yon vermeleri;
eModern donemin malzeme ve yapim teknigini kullanmis olmalari;
eRestorasyon calismalarinin yapilmis veya yapiliyor olmasidir.
Anlatim sirasi yapim tarihine gére yapilmistir.

Cibali Tiitiin Fabrikasi: Cibali Tutln ve Sigara Fabrikasi 1884 yilinda insa edilmistir.

Osmanl imparatorlugu déneminde Rej isimli bir sirket tarafindan isletilen fabrika
Cumbhuriyet’in ilani ile birlikte 1923 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti‘ne devredilmis yani
kamulastirilmistir. insaat asamasi 1876 vyilinda baslanmis olan yapinin mimari
Alexandre Vallaury iken uygulamacisinin  mimar Hovsep Aznavur oldugu
distinilmektedir [161]. Yapildigi doénemin izlerini Gzerinde tasiyan yapi neo-klasik

tarzda insa edilmistir. Osmanli imparatorlugu icin ekonomik olarak zor bir dénemde
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insa edilmis olmasina ragmen bircok ilki Gzerinde barindirmaktadir. Fabrika’nin ana
tastyici sistemi metalken, boéliicli duvarlarda tugla ve cam birlikte kullanilmistir. Tim
diinyada sanayi devrimi sonrasi kullanilan yapim teknigi bu yapi icin de gegerli
olmustur. Catida ahsap makas sistem ve (st kaplama malzemesi olarak da marsilya tip

kiremit kullaniimistir [166].

Sekil 3. 36. 1900’lerin basinda fabrika i¢c mekanlar [163]

1995 yilina kadar lretime devam eden yapi, teknolojik olarak Uretim anlaminda
yetersiz kalmis ve kapatilmistir. Konumu, boyutlari ve yapi stogu gibi nedenlerden
otlrd, bosaltilarak yeni bir islev icin kullanilma 6nerisi ile birlikte, bircok yatirimci igin
odak noktasi haline gelen bélge, 1997 yili itibariyle Kadir Has Universitesi’ne 29 yilligina
kiralanmistir [162]. Yapiya bircok farkl islev 6nerisi yapilsa da yeniden kullanimi egitim
islevi ile saglanmistir. Restorasyon projesinde temel alinan karar, yapinin korunabildigi
kadar 6zglin bolimleri ile korunmasi olmustur. Geleneksel yapilar ile karsilastirildiginda
yeni, kendi dénemi ile karsilastirildiginda ise eski olan yapida restorasyon uygulamasi
oncelikle hasar gormius boliimlerin giiglendirilmesi ile baslamistir. Hasarlara neden olan
depremler, yapinin tasiyicilarinin bazi béliimlerine zarar vermistir. ilk etapta bu

hasarlar tespit edilmis ve gliclendirme calismalari yapiimistir.

Sekil 3. 37. Restorasyon Oncesi ve sonrasi [164]
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Ozellikle zemin katta ve birinci katta yiik tasiyan béliimlerde, tasiyici sisteme yénelik
bozulmalar yogun bir bicimde gorilmistiir. Mimari elemanlar Uzerinde yer alan,
tasiyict kemerlerdeki catlaklar, kirilmalar, ara bollcl duvarlardaki catlaklar, 6zgin
malzemelerde, mimari elemanlarda (kapi, pencere gibi) kullanilmamasindan kaynakli

kayiplar da yapida gézlemlenen diger hasar tipleri olmustur.

Restorasyon asamasinda yapinin yapim asamasini gosteren 6zgin fotograflar yeni
uygulamalar icin cikis noktasi olmustur. Restorasyonda yapinin 6zgin striktirine,
mekansal kurgusuna ve 6zgiin duvarlarina yonelik miidahale yapilmamasi karari, temel
ilke olarak benimsenmistir. Miidahaleler geri donlsi olabilen ara bollci duvarlar,
konfor kosullarini artiran yeni malzeme uygulamalari ile sinirli birakilmaya gahisiimistir.
Oncelikle tesisin ilk yapilan béliimleri korunarak kitiiphane ve konferans salonu islevi
verilerek kullanilmistir. Verilen kararlardan en etkili olani kimi bolgelerde kullanilan
ahsap tasiyici sistemin gelige donustirilmesi olmustur. Ciddi bozulmalarin gérildigi

ahsaplar, tastyiciligi daha iyi olan gelik elemanlar ile degistirilmigtir [165].

Mekansal olarak 1950’li yillarda eklenen Ust kat kaldirilmis, 6zglin olan plan semasina
donis yapilmistir. Yapiya ait kullanilmayan kimi 6zgiin malzemeler de sergilenmek

Uzere bakima alinmis ve yapim asamasi tamamlandiktan sonra sergilenmistir.

Sekil 3. 38. Restorasyon sonrasi gorseller [164]

19. yizyil sonlarina dogru insa edilen yapi modern tasarim yaklasimi ile tasarlanmamis
olmasina ragmen islevi ve yapim teknigi ile modern bir yapi olarak degerlendirilebilir.
Fabrikadan egitim birimine dondstiridlen yapinin ana kurgusu korunmus ancak
malzemeleri biiyiik oranda yenilenmistir. 2003 yilinda Avrupa Nostra Odili alan
yapinin  endlstri  mirasi  donltsimi anlaminda o6nemli bir o6rnek oldugu

dusltinilmektedir. Yapilarin korunmasinda ve restorasyonunda vyeni islevin secimi
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oldukga dnemlidir. Belirlenen islev dogrultusunda midahale tipleri ve bigimleri ortaya
clkmakta ve yapi bu kararlar dogrultusunda korunmaktadir. Egitim yapisi olarak
kullanilmasi 6ngoriilen yapida da temel midahaleler gliclendirme yoniinde olmustur.
Ciddi bir deprem bélgesi olan istanbul’da koruma kararlarinda temel olan yapinin
batlincdl korumasi olsa da ana belirleyicilerden biri de deprem ydnetmeligi ve onun
getirileri olmustur. Deprem yonetmeligi geregi midahaleler daha kapsamli yapilmistir

[165].

Istanbul Silahtar Aga Santrali (Santral istanbul): 1910 yilinda istanbul’da elektrik

santrali kurulmasi i¢in ihale yapilmis ve ihaleyi Avusturya-Macaristan Sirketi Ganz isimli
firma kazanmistir. 1913 vyilinda kullanima girmesi disindlen yapi, 1914 yilinda
kullanima acilmistir [161]. Elektrik tGretimi ilk olarak kdmir ile saglanmistir. 1937 yilinda
devlet tarafindan satin alinarak kamulastirilan yapi, 1952 yilina kadar sehrin elektrik
ihtiyacini tek basina karsilamistir. 1970 yilinda santral TEK’e devredilmis ve 1983 yilinda

faaliyetine son verilmistir [167].

Sekil 3. 39. Santralin 1900’lerdeki gorselleri [168]

1990 yilinda Eylip Belediyesi kullanilmayan ve ¢ok yipranan yapilarin elden gegirilerek
bir Enerji Miizesi olarak degerlendirilmesi 6nerisinde bulunmustur. Bunun {izerine
yapilar incelenmis ve 1991 yilinda istanbul Bir Numaral Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu'nun 2532 sayili ve 6 Mart 1991 tarihli karari ile korunmasi gerekli kiiltiir
varhg! olarak tescillenmistir [169]. 1990’larin basinda korunmasi ve yeni islevler ile
kullanilmasi onerilen yapi 2000°li yillara kadar kullanilmamis, atil durumda kalmistir.
2002 yilinda santral alanina bir tniversite kampusi kurulmasi giindeme gelmis ve 2004
yilinda alan, Bilgi Universitesi kullanimina tahsis edilmistir. Yapilan anlasmalar sonucu

2005 yilinda alanin restorasyon calismalarina baslanmistir. Yapinin insaati 2007 yilinda
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tamamlanmis ve kullanima agilmistir. Tirkiye icin farkh bir deneyim alani olan endustri
mirasi korunmasi igin Gi¢ dGnemli mimarlik birosu bir arada g¢alismistir [167]. Korunmasi
Ongorilen ana santral binasi enerji mizesine donistirilmustir. Yapinin kendisinin ve
teknolojik elemanlarinin da birer sergi elemani oldugu miizede 6zgiin birgok detay
korunmustur. Yapinin tastyicilarinda ve mimari elemanlarinda endustri yapisi olmasi
nedeni ile ciddi hasarlar s6z konusu iken, birde faaliyetin durdurulmasi ile yapilarin
kullanilmamasi, atil duruma dismesi hasarlarin daha da ciddi bir boyut almasina neden
olmustur. Ayrica fabrikanin kémdir ile isletilen bir elektrik santrali olmasi da yapinin
malzemelerinde insan saghgi icin tehdit edici kalintilarin olusmasina sebep olmustur.
Bu kalintilarin giderilmesi igin bircok tasiyici eleman vyeniden imal edilmistir.
Degistirilemeyen tasiyicilar igin ise glglendirme ¢alismalari yapilmistir. Tasiyicl sisteme
yapilan glglendirmeler gizlenmemis, agikta birakilarak 6zgin ile yeninin ayriminin
yapilabilmesi hedeflenmistir. Ayrica mimari elemanlarda yenileme ¢alismalari 6zgiln

detaylarda Uretilerek yapilmistir [167].

Enerji mizesi olarak kullanilan bolimin hemen bitisigine diger bir mimarlk birosu da
cagdas sanatlar miizesi tasarlamistir. Alanda olmayan tamamen yeni tasarlanan yapinin
mimari dili de yeni bir yapi oldugunu ifade eder niteliktedir. Yalin bir kiitleye sahip olan
yapida kullanilan malzemeler de santral yapilarini 6ne ¢ikaracak netlikte yapilmistir. Bir
kompleks olan Silahtaraga Santralinde bulunan diger yapilarda liclinci biiro tarafindan
yeniden islevlendirilmistir. Yapilar agirlikli olarak 6zgiin mekansal ve cephesel kurgulari
ile  korunmus, glnimiz konfor kosullarini saglamak amaciyla malzemelerde

yenilemelere gidilmistir.

-

Sekil 3. 40. Santralin restorasyon sonrasi gorselleri [171], [172]

Celik, betonarme ve cam malzemenin bir arada kullanildigi fabrika kendi déneminde
insa edilen diger endistri yapilari ile de benzerlik gostermektedir. Endustri
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arkeolojisinin 6nemli kilit taslarindan biri olan fabrika diinya modern miras korumasi
icinde oldukga iyi bir 6rnek olmustur. Ayni zamanda endustri mirasi korumasinin
Tirkiye’deki 6nde gelen 6rneklerinden biri olan Silahtaraga Santrali gegmiste kentin
elektrik merkezi iken glinimizde egitim, sanat yapilari ile kiltlir merkezi olmustur. Var
olan yapi stoklarinin kullanilmasi hem mimarinin korunarak kullanilmasina hem de
ekonomik olarak yeniden canlanmasina neden olmustur. Santral istanbul olarak
adlandirilan kiltlir kampisi bircok projenin baslamasina, yikim yerine korumanin

gelmesine neden olmustur [167].

Harikzadegan (Tayyare) Apartmanlari: istanbul’un Laleli semtinde bulunan

Harikzadegan (Tayyare) Apartmanlari, 1919da Mimar Kemalettin tarafindan
tasarlanmis, 1922 yilinda tamamlanarak kullanima agilmistir. Tirkiye’de betonarme
yapim sisteminin uygulamasinin yapildigi ilk yapi olmasi itibariyle oldukca 6nemlidir.
Dort bloktan olusan yapida toplam 124 daire olusturulmustur. Apartman yanginzedeler
icin tasarlansa da konutlarda, mekanlarin konfor kosullarinin ve milk bedellerinin
yiiksek olmasindan dolayi istanbul’'un varlikli aileleri tarafindan kullanilmistir [173],

[261].

Sekil 3. 41. 1900’lerde apartmanin plan cizimi ve cephesi [174]

Kullanima baslandigi 1922 yilindan 1985 yilina kadar konut olarak islevlendirilen yapi,
1985 yilinda bir turizm firmasina devredilmistir. Ayni yil Tirk Hava Kurumu yapiyi otel
yapmak icin satin almistir. Glinlimizde bes yildizli bir otel tarafindan kullanilmakta olan

yapiya bircok midahale de bulunulmustur [174].

Yapi grubu Kemalettin Bey’in istanbul’da insa ettigi son yapidir. lzgara plan semasini
kullanarak; cevreye olcek ve boyut yoniinden duyarli, bir yandan da kentsel iliskiyi

kendi i¢ avlularinda yeniden kuran bir bitilncll dislincenin 6rnegi olmustur [174].
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Osmanli evinin ice déniuk modelinden ¢ok farkli bir model olan yapi, modern hayatin
getirdigi bir arada yasamanin uygulandigi ilk 6rneklerdendir [261]. Yapi, kullanici profili
ve yapim teknigi diislintldigliinde doneminin 6nde gelen 6nemli érneklerinden biridir.
Avrupa’da bu donemde bircok sosyal konut projesi, betonarme sistem ile insa
edilmekte ve kullanilan tasarim yaklasimi da tamamen modern tarzdadir, ancak
Harikzedegan Apartmanlari Osmanli imparatorlugunun son dénemini yansitan | Ulusal
Mimarlik ¢alismalarinin 6rneklerindendir [174]. Mimar Kemalettin bu Uslubu yaygin
olarak kullanmakla beraber bu yapida cepheyi biraz daha yalinlastirmis, o dénemlerde

yogun bir bicimde kullanilan Osmanli Barogu’nu kismen azaltmistir.

Yapinin modern bir dili oldugundan s6z etmek pek mimkiin degildir. Ancak kullanicisi,
toplu konut tasarimi olusu, betonarme ile insa edilmesi yapinin korunmasi gerekli
kiiltlir mirasi listesine modern olarak girmesine neden olmaktadir. Ancak yapiya
yapilan muidahaleler korumak, 06zginli yasatmak adina degil, yeni islevine, yeni

kullanicisina, konfor kosullarina daha uyumlu olmasi adina yapilan galismalardir.

Yapinin islevinin ve kullanicisinin degismesi mekansal kurguyu da degistirmistir. Avlular
1985 yilinda yapilan miidahaleler ile kapatilarak i¢c kapal bir mekana dontstlrilmustir
[174]. Son dénemde yapilan restorasyon calismalarinda, mekansal anlamda bu avlular
yeniden acilmistir. Ancak yapilan tim miidahalelerin 6zglin tasarima doénis odakl
oldugundan s6z etmek mimkiin degildir. Zira proje sorumlusu tasarimci 6zgiiniinde var
olmayan i¢c mekan bezemeleri ekleyerek yapinin daha da “glzel” oldugunu ifade
etmektedir. Bes yildizli bir otele déniisen yapinin konfor kosullari tamamen glinimize
gore yeniden yapilandiriimistir. Cephelere Osmanl Barogu’na atifta bulunmak igin
oryantalizm ve art nouveau elemanlar eklenmistir. Yani cephesel kurguda

degistirilmistir [175].

Sekil 3. 42. Apartmanin restorasyon sonrasi gorselleri [176]
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Harikzadegan Apartmanlar’nda yasananlar koruma degil var olan degerli bir yapi
stogunun yenilenerek, 6zgiin degerlerini géz ardi ederek kullanmaktir. Ozgiin islevi,
plan semasi, mimari elemanlari tamamen degistirilen yapinin kitlesel oranlari ve
tasiyicl sistemi korunmustur. Yapinin tasiyici sisteminin 6zgin olmasi onemli bir
degerken, mekansal kurgusunun kaybedilmesi oldukca tziicidir. Ozgiin islevini, 6zgiin
malzemeler ile devam ettirebilecek iken yapinin degerli bir emlak gorilmesi ve
déniisimi modern mirasin &nemli sorunlarindan biridir. istanbul’'un ilk betonarme
yapisinin giinimuzde var olmasi 6zelikle 6zglin tasiyici sisteminin korunmus olmasi ise

Tirkiye ve Tlrkye’de ki koruma adina oldukg¢a 6nemlidir.

Cumhurbaskanligi Konutu (Pembe Koésk): Yapi 1932 yilinda Clemens Holzmeister

tarafindan tasarlanmistir. Bodrum kat tzerine iki kat olarak insa edilen yapi1 betonarme
yapim teknigi ile yapilmistir. Mustafa Kemal Atatlirk icin tasarlanan yapi hem
Cumhuriyet’in simgesi hem de Turkiye icin olusturulmaya calisilan modernlesmenin
simgesi olmustur. Avusturyali mimar Clemens Holzmeister tasarimi, Atattirk’Gn istekleri
dogrultusunda bicimlenmistir [177]. Modern tasarim yaklasimi, betonarme yapim
sistemi, tasarimcisi, yapilis amaci ve kullanicisi ile birgok degeri izerinde tasiyan yapi
Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanlarina ev sahipligi yapmistir. Bodrum kat Gzeri iki
kat olarak tasarlanan Kosk'lin giris kati ¢calisma ve konuklarin kabul edildigi alan, st kat

ise ikametgah olarak kullaniimistir [32].

2007 yilina kadar Cumhurbaskanlari ve aileleri tarafindan konut olarak kullanilan yapi
bu tarihten itibaren Cumhurbaskanhgi davetlerinin verildigi yabanci devlet adamlarinin
agirlandigl bir mekana dontsmiustlir. Yapiya vyillar icerisinde bircok miidahale
yapilmistir. Bu midahaleler yapinin korunmasina yonelik gergeklestiriimemis genellikle
projesiz olarak anlik alinan kararlar ile yapinin konfor kosullarini iyilestirmek adina

yaptimistir.
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Sekil 3. 43. Pembe Kosk’lin 6zglin gorlinlsli ve plan semasi [178]

2008 yilinda Kosk’e yonelik kapsamli bir restorasyon calismasi baslatilmistir. Bu calisma
icin oncelikle uzmanlardan olusan bir ekip kurulmus ve detayli réléve calismalarina
baslanmistir. Hasar tespitler yapilarak miidahale bicimlerine karar verilmistir. Tlirkiye
Cumbhuriyeti icin bircok degere sahip olan yapiya yapilacak miidahaleler koruma
dislincesini temel alarak yapilmistir. Yapi mimari, siyasi, ekonomi, estetik gibi bir¢cok
degeri Uzerinde barindirmakta ve bu degerlerin restorasyon uygulamasi ile one
¢ikarilma gerekliligi calismanin temelini olusturmustur. Yapida ge¢mis yillarda kullanim
gerekliliklerinden kaynakli 6zgiin plan semasini, malzemesini, cephe kurgusunu bozan
mudahaleler yapilmis ve bu degisiklikler yapinin yapisal bozulmalar yasamasina neden
olmustur [179]. Ornek olarak, 6zgiin tasarimi degistirilen havuz birimi yapida yapisal
sorunlar yasanmasina neden olmustur. Zeminden ve 6zglin ¢ati yerine yapilan yeni Ust
ortiiden gelen nem, mekanlari bolerek olusturulan islak hacimler, sonradan eklenen
mutfak ve hizmet birimleri, drenaj sorunlari, yeni mekanlar yaratmak adina yapilan

mekan bollntileri ve onarim igin yapilan boya isleri yapiya ciddi zararlar vermistir.

Restorasyon isini alan ekip boylesi bir yapi icin dort farkh tasarim yaklasimi
gelistirmistir [179]. BUtln projeler i¢in sabit olan proje kistasi; koruma bilimi ilkeleri,
islevsel dagihm ve kullanim olanaklari, projenin gelisimi ve olanaklari, son olarak da
siyasi ortam ve kamuoyu ilgisi belirlenmistir. ilk &neride yapinin korunmasinin sinirli
birakilmasi temel kararin islev ve kullanim Gzerine olmasi, yapinin kiitlesel olarak
korunmasi ancak islev geregi onemli o6l¢clide midahaleler de bulunulmasi karari
benimsenmistir. ikinci ©neri birincinin tersi olarak, islevsel midahalelerin sinirh
tutulmasi ve koruma ilkelerinin temel alinmasi, yapiyl en az midahale ile oldugu gibi
koruma fikrini savunmustur. Uclincli 6neri ise yapinin tamamen o6zgiin haline
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doénmesini, batlin eklerin kaldirilmasini benimsemistir. Son dneride ise yapinin 6zgin
plan semasinin korunarak bir prestij yapisina donistirilmesi karari alinmistir.
Yapilacak miidahalelerin yeni oldugunun ifade edilmesi, bu yapinin kismi miize yapisina
diintsturilerek Cumhurbaskani icin daha kapsamli bir yapi tasarimi yapilmasi

Onerilmistir [179].

gL
il

Sekil 3. 44. Restorasyon sonrasi Pembe Kosk’lin gorselleri [180]

isverenler tarafindan son éneri kabul edilmistir. Yapinin, 6zgiin plan semasi ve cephe
diizeni yeniden kurgulanmis ve giinimiiz konfor kosullarini da saglamasi hedeflenmistir

[179].

Sonuc olarak bu calisma modern mimarhigi korumak icin yapilan etkin bir eylemler
planidir. Yapiyi kullanmak degil, korumak temel alinmistir. Koruma yonetim plani
olusturulmus, alternatif dneriler gelistirilmis ve en uygun secenege karar verilmistir. Bu
¢alisma Tirkiye icin modern mirasin korunmasi adina uygulanan olduk¢a dnemli bir

adimidir.

Florya Deniz Koégkii: Koskiin tasarimi 1935 yilinda (g proje arasindan Mustafa Kemal

Atatlrk tarafindan secilmistir. Tasarim yaklasimi, uygulama kolayligi, modern dili
nedeni ile Mimar Seyfi Arkan tarafindan hazirlanan proje secilmis ve 43 ginlik bir
sirede insa edilmistir [77], [183]. Koskl siyasal ve bilimsel toplantilar icin ozellikle
kullanilmis, aralarinda ingiliz Kral VIII. Edward ve Madam Simpson’un da bulundugu
kimi 6nemli konuklari burada agirlamistir. Atatirk’te Dolmabahge Sarayi'nda kaldigi
dénemlerde sik sik motorla kdske gelerek halkla birlikte denize girmistir. Ozellikle 1936
yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda uzun siire burada konaklamistir [181]. Onemli
misafirlerin agirlanmasi disinda kdsk davetlere ve bilimsel toplantilara da ev sahipligi

yapmistir. Atatirk'in 6liminden sonra goreve gelen Cumhurbaskanlari kdsku yazhk
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olarak kullanmislardir. Bolgenin énemini yitirmesi, deniz suyunun kirlenmesi kdskin
kullanilmamasina neden olmus, 1988 tarihinde TBMM Milli Saraylar Daire
Bagkanhgi'nin yonetimine giren kosk restorasyona alinarak Atatlirk Mdizesi
dondsturdlmistir. Ayrica restoran hizmeti veren bir yapr eklenmis, yine bahge;
kafeterya hizmetleri verilecek bir konuma getirilmistir. Mize 1993 yilinda halka

aciimistir [184].

Kosk, karadan 90 metre uzaklikta deniz igerisine ¢akilan kaziklar Ustline inga edilmis,
ahsap bir iskele ile karaya baglanmistir. Yapida genel kullanim icin salon, yatak odalari,
banyo ve kitliiphane bulunmaktadir. Késk, Tirk mimarlik tarihinde, Erken Cumhuriyet
Donemi mimarisinin ve modern tasarim anlayisinin simge eserlerinden biri olarak

degerlendirilmektedir [182].

Sekil 3. 45. Florya Késki’'nliin 1930’laradn goreselleri [185]

Yapi form olarak gemiye benzemektedir. Yalinhgin hakim oldugu yapida seffaf
acikhiklar, zarif tasiyici kolonlar, bu kolonlar ile tasinan genis sacaklar bulunmaktadir. T
plan semasina sahip koskiin salon bolimi dairesel olarak ©6ne ¢ikintili bigimde
tasarlanmistir [34]. Plan semasi ve uygulama detaylari ile bulundugu dénemden,
glinimuzde farkhlik gbsteren yapi zamanla bozulmus, ciddi hasarlar olusmustur. Deniz
icerisine insa edildiginden dolayl ¢ok ciddi nem problemleri bulunan yapida ayrica
deniz tuzuna bagh kimyasal bozulmalarda bulunmaktadir. Restorasyonu yapilan kdsk,
tamamen 6zglinline donlstirilmeye calisilmistir. Ancak en 6nemli midahale yapinin
iskelesine yapilmistir. Ahsap dikmeler ile ayakta kalan taslyicilar, betonarme kolonlar
ile degistirilmistir. Ayrica tamamen acik olan, bir gemi glivertesini andiran dolasma

terasinin bir kismi da seffaf bollicii malzeme ile kapatilmistir [186]. Dekorasyon igin
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orijinal mobilyalara ulagilmaya ¢ahlsiimis, ulasilabilenler sergilenmis, ulasilamayanlar ise

yeniden uUretilmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk igin tasarlanan yapinin siyasal
anlamda ¢ok buyik bir 6nemi vardir. Ayrica Mimari Seyfi Arkan, Tirkiye tarihinde
modern tasarim yaklasimi ile 6ne ¢ikan en basarili bir isimlerden birisidir. Tasarim
yaklasimi, insa yontemi, kullanilan malzemeleri ile 6zglin degerleri oldukca yiksek bir
yapidir. Yapi bircok 6zgiin degerinden dolayi korunarak gelecek nesillere aktariimalidir.

Yapilacak miidahaleler onun degerlerini azalmadan koruma hedefli olmalidir.

AT

Sekil 3. 46. Koskiin glinimizdeki durumu [184]

Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi: 1935-1940 yillari arasinda insa edilen

yapi, Alman mimar Bruno Taut tarafindan tasarlanmistir. Yapinin ana kitlesi bulvar
boyunca, kuzey-gliney dogrultu boyunca uzanmaktadir. Yapi, bodrum Ulizerine yliksek
bir zemin ve dorder katl kitlelerin birlesmesinden olusmustur. Bunlar, birbirine
kaydirilarak eklenen iki yatay kiitle ve uclarda, blylk mekanlar iceren iki dikey bloktur.

Giris portali ile yapi modern bir gériinim kazanmaktadir [32].

Fakiltenin mimari dili icin, modern ve gelenekselci mimarinin sentezi yorumu
yapilabilir. Yapi betonarme sistem ile insa edilmistir. Miihendis ihsan Bey tarafindan
statik projesi hazirlanan yapinin uygulama projesini Cemil&Haydar Beyler hazirlamistir.
Yapinin ana cephesinde bodrum katta kaba kesme tas, Ust katlarda diizgiin kesme tas
kaplama kullaniimistir. Yan kanatlarda ise tas-tugla karisik 6rgi sistemi kullaniimistir.
Arka ve yan cepheler sivalidir. Bruno Taut tasarim yaklasimi ve yapim sistemi olarak
modern bir dil kullanirken cephe kaplamalarinda geleneksel sistemleri tercih etmistir.

Ayrica taslyicilarda turkuaz gini kaplama kullanimiyla Tirk sanatina bazi géndermelerde
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bulunmustur [187]. Turkiye modern mimarlik tarihi icin énemli bir belge olan yapi

glnimuzde 6zgun islevinde kullanilmaktadir.

Katlarda fakiltenin gesitli birimlerine ait sinif ve idari mekanlar, uzun bir koridor
boyunca dizilmistir. Zaman igerisinde yapiya kismi miidahaleler yapilmistir. Bu
mudahaleler yapinin 6zglnlGgini kimi bdlimlerde bozar niteliktedir. Ayrica
miidahaleler zaman igerisinde ortaya ¢ikan ihtiyaclar dogrultusunda yapilmis, yapinin
0zglinlik degeri duslinilmemistir. Cati bircok kez elden gegirilerek yenilenmistir. 2004

yilinda yapinin kapsamli restorasyonun yapilmasina karar verilmistir.
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Sekil 3. 47. Fakiltenin 1940’lardaki goriinlsi ve 6zgin plan semasi [32]

Erken Cumhuriyet yapisi olarak korunmasina karar verilen yapi ayni zamanda, koruma
projesinin uzmanlar tarafindan hazirlanmasi gerekliligini ve korunmasi gereken kiiltir
mirasi listesine 20. ylzyll (modern) yapilarinin girdigini géstermesi baglaminda da
olumlu bir 6rnektir. Cumhuriyet’in ilk egitim yapilarindan biri olmasi, Ginli bir tasarimci
olan Alman Mimar Bruno Taut tarafindan tasarlanmasi, yapim teknigi olarak
betonarme sistemin kullanilmasi ve modern tasarim yaklasiminin yani uluslararasi
Uslubun pargasi olmasi gibi 6zgilin degerleri de yapinin korunarak yenilenmesini

saglamistir.

Yapinin sagliklastiriimasi, iyilestirilmesi icin zaman icerisinde bircok miidahale
yapilmistir. Bu midahaleler mekansal kurguda ve plan semasinda farkhliklar meydana
gelmesine neden olmustur. Projeyi hazirlayan ekibin ana karari yaplyl mimkin
oldugunca 6zgiiniine déndiirmek olmustur. Oncelikle yapida detayl réléve calismasi
yapilmistir. U¢ boyutlu mekan okumalari yapilmis ve dijital ortama aktarilmstir.

Malzemelere yonelik dogru kararlarin Uretilmesi icin yapida mevcut olan 6zgin
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malzemelerin analizi yapilmis, olusturulan uzman ekiplerin gorisleri dogrultusunda
uygulama kararlari alinmistir. Ayrica yapinin statik durumu insaat muihendisleri
tarafindan incelenmis ve raporlar hazirlanmistir. Projelendirme asamasinda yapinin
0zglin islevinde kullaniminin devam etmesi, 6zglnligiin korunmasi adina ve geri
donist yapilabilecek midahaleler icin olduk¢a olumlu bir durum olarak kabul
edilmistir. Uygulama sirasinda yapliya yapilacaklar; saglamlastirma (statik olarak hasarli
bolgelerde), sagliklastirma, parca onarimi ve plastik tamamlama olarak tanimlanmistir
[188]. Ozgiin malzemelerin kullaniimasina biiyiik énem verilmis, 6zgiin malzemenin
kullaniminin  mimkin olmayacagl bélimlerde ise ayni detayda yeniden (retim

yapilmasi karari verilmistir. Belirlenen temel kararlar;

¢QOzgiin yapidan sékiilen malzemenin yeniden kullanimi, sonradan yapilan niteliksiz

eklerin kaldirilmasi;
oPlan semasinin 6zglnline dondirilmesi;
eKaybolan, kirilan yerlerin doldurulmasi ve 6zgiin detayda yeniden Uretilmesi;
eHasar géren malzemelerin, detaylarin yenilenmesi;

eVarligl bilinen ancak detayir bilinmeyen elemanlarin mimkin oldugunca 6zgiin
gorinimiinde yenilenmesi, kapatilmis pencere ve kapilarin vyerlerinin

belirlenmesi, mekan kurgusunu bozmayacak bicimde yeniden agilmasi;

eCagdas gereksinimlerin tamamen c¢agdas malzeme ve eklerle yapilmasi olarak

belirlenmistir.

Sekil 3. 48. Fakiltenin restorasyon sonrasi gorselleri [188]

Alinan kararlar dogrultusunda yapida bulunan her malzeme igin detay kararlari ve

detay projeleri Uretilmistir. Yapinin bozulmasinda etkili olan ve yapildigi donemden
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gunimize birgok kez onarilan g¢ati bu restorasyon calismasinda da elden gegirilmis,

cagdas malzeme ve detaylar ile yeniden Uretilmistir [188].

Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Erken Cumhuriyet Déneminin modern
dilini gosteren egitim yapilarindan birisidir. Koruma yaklasimi ve restorasyon projesi ile
de 6zglin degerlerinin korunmasi saglanmis, modern mimari mirasin restorasyonlari

icinde 6rnek olmustur.

istanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi: Fakiilte 1942-1943 yillari arasinda Mimar

Sedat Hakki Eldem ve Mimar Emin Onat tarafindan tasarlanmistir. Yapinin ingasina

1943 yilinda baslanmis ve 1952 yilinda tamamlanmistir [33].

Anitsal gériinimdeki yapi, istanbul’da tarihi yarimada da yer almaktadir. Yapi, modern
tasarim ile geleneksel dilin ¢ok iyi sentezlendigi 6rneklerden biri olmustur. Yapinin
kiitlesel orani, giris arkadlari, kat yukseklikleri, kolonlari ile anitsaligl temsil ederken,
yalinligl, kullanilan yapim teknigi ve malzemesi ile modernizmi ve genis sacaklari, oranli
pencere acikliklari, mekansal olarak avlulu bir tip olmasi dolayisiyla da gelenekseli

temsil etmektedir.

Sekil 3. 49. Fakdltenin 1950’lerdeki gorliniisi ve cizimleri [189]

1940’larda baslayan II. Ulusal Mimarinin dnemli bir uygulamasi olan yapi, egitim islevi
icin tasarlanmustir. islevsel olarak biiyiik yogunlukta kullanilan yapi betonarme sistem
ile insa edilmistir. Sokak cephesinde kesme tas kaplama uygulamasi yapilmistir. Kendi
déneminin yapim teknolojisi gdz 6niline alindiginda yapinin, yapim teknigi bakimindan
déneminin yiksek teknolojisini yakaladigindan s6z edilebilir. Zaman icerisinde yapiya
gerekli midahalelerin yapilmamasi, dnlemlerin alinmamasi yapida ciddi bozulmalar
olusmasina neden olmustur. i¢c mekanin kurgusu, ihtiya¢ dogrultusunda yapilan eklerle

degistirilmis, zaman zaman vyapilan zorunlu tamiratlar 0zglin malzemenin
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kaybedilmesine neden olmustur. Glnimuizde artan Ogretim elemani ve 06grenci
sayisina kimi mekanlarda cevap veremeyen yaplya, restorasyon projesi hazirlanmasi

gindeme gelmistir.
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Sekil 3. 50. Fakiltenin ginimizdeki durumu [190]

istanbul Universitesi Yapi isleri Daire Bagkanlhigi’'nca 2012 yilinda fakiiltenin yenilenmesi
icin calismalar baslatilmistir. Farkli  zaman dilimlerinde etaplama vyapilarak
gerceklestirilecek olan ¢alismalarin bir kismi tamamlanmistir. Restorasyon galismasinin
amaci, fakiltenin bakimsiz kalan mekanlarinda iyilestirme calismasi yapmak olmustur.
Bu nedenle ilk olarak avluda yipranan boéliici elemanlar yenilenmis, otopark dizeni
yapilmis ve peyzaj projesi uygulanmistir. Ayrica fakdlte icerisinde bulunan konferans
salonu glinimiz konfor kosullarina gore yeniden elden gecirilmistir. Yapinin i¢
mekanlarina yalitim yapilmis, cati onarilmis, islak hacimler ve 6gretim elemanlari

odalari yenilenmistir [190].
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Sekil 3. 51. Fakiltenin restorasyon sonrasi gorselleri [190]

Yapilan calisma egitim islevini devam ettiren fakiltenin konfor kosullarinin artiriimasi,
bakimsizliktan kaynakli sorunlarin ¢6zilmesi adina yapilmistir. Ancak yapinin
O0zglnlGglinin korunmasi ikinci planda kalmistir. Plan semasinin ve cephe
organizasyonunun korunmaya calisildigi projede, 0zglin malzemeler tamamen
degistirilerek glinimiz kosullari yakalanmaya calisiimistir.  Modern mirasin
korunmasinda karsilasilan en ©nemli problemlerden olan 06zgin malzemenin
korunmasi istanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi icin gecerli olmus ve 6zgiin
tasarim vyaklasiminin izlerinin korunmasi esas alinarak malzemeler yenilenmistir.
Gegmiste kullanilan malzemelerin (dekorasyon malzemelerinin) yetersizligi zorunlu
degisime sebep olmustur. Yapinin geleneksellere gore gen¢ olmasi degisimin
sorgulanmamasina neden olmustur. Kendi déneminin malzeme odakli birkag izi ve
degeri bu degisim ile yok olmustur. Koruma anlayisinda, daima yeni goriinmesi
hedeflenen modern yapilardaki uygulamalarda, unutmamasi gereken kendi belgeleri

ile yeni olma durumunun devaminin saglanmasidir.

Zeyrek Sosyal Sigortalar Kurumu Binasi: Sedat Hakki Eldem tarafindan 1962 yilinda

tasarlanan, 1962 ile 1964 vyillari arasinda insa edilen yapi Zeyrek Sosyal Sigortalar
Kurumu olarak kullanima agilmistir. Yapi kompleksinin bulundugu bolge kentsel
anlamda Istanbul’'un tarihi merkezlerindendir. istanbul’un korunmus geleneksel

dokusunun baslangici olan yokus, bu yapi ile baslamaktadir. Ulusal mimarhk akiminin
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onclisi olan Mimar Sedat Hakki Eldem’in tasarimi olan yapilar grubu modern ile
gelenekselin kesisimi olarak degerlendirilebilir. Proje 1962 yilinda Sosyal Sigortalar
Kurumu’nca sinirh sayida davetli yarismacinin katildigi miisabaka sonucu secilmis ve
uygulanmistir. Tasariminda farkli fonksiyon semasina sahip olan kurumun
uygulamasinda islev sadece kurumun yodnetim birimleri ile sinirh kalmistir. Yapilar

grubunda, biiro disindaki tek islev dispanser olarak kullanilan bolim olmustur [191].

!

i 11 untul ‘.

Sekil 3. 52. Yapilarin 1960’lardaki gorintsi [192]

Zeyrek Sosyal Sigortalar Kurumu binasi, Tiirkiye mimarlik tarihi icin olduk¢a énemli bir
yap! grubudu [195]. Modern mimari dilin gevre ile etkilesiminin en iyi yansidigi yapi

mimarina, 1986 yilinda Aga Han Mimarlik Odili'ni kazandirmistir [193].

Tarihi doku icerisinde insa edilen yapida geleneksel tasarim yaklasiminin izlerini
gormek mumkiindir. Var olan, algilanan geleneksel Zeyrek dokusunun disinda, alana
yabancilasan bir tasarim yapilmamistir. Tasarladigl yerin ruhunu, modern tasarim
anlayisinin, yeni yapim tekniklerinin ve malzemenin icinde sindirmek tasarimcinin
blylk basarisidir. Kompleks farkli kotlara oturan bes ayri yapi kitlesinin bir araya
gelmesinden olusmustur. Yapilarin bir kismi ayni kotlarda ylikselirken, bir kismi
bunlardan bagimsiz kotlarda yikselmektedirler. Projesi asamasinda yapi icin farkh
islevler dnerilmesine ragmen, uygulamada sadece biro ve dispanser islevleri tercih
edilmistir. Bu durum insa asamasinda yapinin 6zginliGgini bozmustur. 2005 yilinda tek
farkl islev olan dispanser kapatilarak, mekanlar biliroya dontstiirtiimistir. Yonetimsel
olarak da 2008 yilinda bir degisim geciren yapinin yeni adi “Sosyal Glvenlik Kurumu”
(SGK) olmustur [191].

Gunlimuzde yapiya iliskin herhangi bir striktirel bozulmadan s6z etmek mimkin
degildir. Yapisal olarak saglam olan yapida zamana, kullanima ve dis hava kosullarina
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bagl yipranmalar gézlenmektedir. Higbir dénem ciddi bir onarim gegirmeyen yapida
miidahaleler giini kurtarmak adina yapilmistir. Kullanicisi tarafindan 2003 yilinda bir
onarim yapilmak istenen yapiyl, istanbul 1 Numarali Kiiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu’ Il. Dereceden korunacak eser olarak tescillemistir [194]. Yapilacak
midahaleler igin verilen bu karar yapinin daha bilingli korunmasini saglayacaktir.
Yapinin kullaniminin sirekliligi, bakim ve onarimin da devam etmesini saglamis yapinin

daha fazla yipranmasini engellemistir.

Zeyrek Sosyal Sigortalar Kurumu yapi kompleksi, Tirkiye icin hem modernizmin hem de
gelenekselin birlesiminin en etkili temsilcilerindendir. Tasarimcisi Sedat Hakki Eldem
Erken Cumhuriyet Donemi mimarligina hem geleneksel hem de modern tarzdaki
tasarimlari ile yon veren bir mimar olmustur. Yapinin tescillenmis olmasi, modern
mirasin korunmasi adina olduk¢a Umit vaat etmektedir. 1962 tarihli bir yapinin
korunmasi icin c¢alismalar yapmak modern mirasin mesrulastiginin gostergesidir.
Gunlmuzde herhangi bir restorasyon calismasi yapilmamasina ragmen kullaniliyor
olmasi yapinin bozulmasini engellemekte ve basit onarimlar ile ayakta kalmasini
saglamaktadir. Kullanilan her yapi yasamini devam ettirir savinin glizel bir 6rnegi olan

yapi, gelecek nesiller igcinde ¢ok 6gretici bir calismadir.
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Cizelge 3. 7. Calisma Orneklerinin Karsilastirmasi
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Cizelge 3. 7. Calisma Orneklerinin Karsilastirmasi (devami)
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Cizelge 3. 7. Calisma Orneklerinin Karsilastirmasi (devami)
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Modern Turkiye mimarhginin korunmasi Diinya 6rneklerinin korumasindan biraz daha
zor ve karmasik goriinmektedir. Diinya igin degerleri belirlenen ve korunmasi gereken
mimari eserleri koruyabilmek icin ortaya konulan o&lcitler ile Turkiye'deki yapilarin
Olcutleri karsilastirildiginda yerel olanin korunmasinin daha gli¢ oldugu ortaya
cikmaktadir. Tirkiye igcin henlz korunmasi gereken yapilarin listesi tam olarak
belirlenememis, yasal agidan korunmalari icin onlemler alinmamistir. Cok yakin
zamanda, 2003 yilinda Mimarlk Dergisinin anketler ile yaptigi “Erken Cumbhuriyet
Donemi” yapilarinda 6ne cikan 20 eser hangileridir, sorusunun cevabi yapilara verilen
oylarin yuksekligine gore siralanmis herhangi sistematik bir degerlendirme yontemi
Onerilmemistir [196]. Anket sonucuna gore; 1. Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1967
(Turgut Cansever ve Ertur Yener) / 41 oy; 2. ODTU Kampiisii, Ankara, 1961-80 (Behruz
ve Altug Cinici) / 27 oy; 3. Sergievi, Ankara, 1934 (Sevki Balmumcu) / 22 oy.; 4. Zeyrek
Sosyal Sigortalar Kurumu, istanbul, 1970 (Sedad Hakki Eldem) / 21 oy.; 5. Milli
Reasiirans, istanbul, 1987 (Sandor ve Seving Hadi) / 21 oy.; 6. Ankara Gari, 1937 (Sekip
Akalin) / 20 oy.; 7. Anit Kabir, Ankara, 1953 (Emin Onat ve Orhan Arda) / 19 oy.; 8.
Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi, 1937 (Bruno Taut) / 18 oy.; 9.
Meclis Camii, Meydan ve ibadet Kitaplik Kompleksi, 1987 (Behruz ve Can Cinici) / 18
oy.; 10. Hilton Oteli, istanbul, 1954 (SOM ve Sedad Hakki Eldem) / 17 oy.; 11. ODTU
Mimarhk Fakiltesi, 1963 (Behruz ve Altug Cinici) / 17 oy.; 12. Florya Cumhurbaskanlg
Deniz Koskii, istanbul, 1936 (Seyfi Arkan) / 16 oy.; 13. Eski is Bankasi Genel Miidiirliik
Binasi (BDDK), Ankara, 1976 (Ayhan Boke ve Yilmaz Sargin) / 13 oy.; 14. Tirk Dil
Kurumu, Ankara, 1978 (Cengiz Bektas) / 13 oy.; 15. iller Bankasi, Ankara, 1937 (Seyfi
Arkan) / 12 oy.; 16. istanbul Universitesi Fen - Edebiyat Fakiiltesi, 1944 (Sedad Hakki
Eldem ve Emin Onat) / 12 oy.; 17. Emek ishani, Ankara, 1959 (Enver Tokay ve ilhan
Tayman) / 12 oy.; 18. Biiyiikada Anadolu Kuliibi, istanbul, 1959 (Abdurrahman Hanci
ve Turgut Cansever) / 12 oy.; 19. Demir Tatil Koyl, Bodrum, 1983 (Turgut Cansever,
Emine Ogiin, Mehmet Ogiin ve Feyza Cansever), 12 oy.; 20. Atatirk Kiiltir Merkezi,
istanbul, 1966 (Hayati Tabanlioglu), 11 oy [196].

Secilen yapilar birbiri ile karsilastirildiginda farkli degerlere sahip olduklari ve kendi
0zgin degerleri ile 6ne ¢cikmis olduklari gozlenmistir. Kimi siyasal, kimi tasarimsal,

kimisi ise insaat yontemi ile ancak temel olan yapilarin Tiirkiye mimarlik tarihi igin
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donim noktasi olmalaridir. Yapilar arasindan gliniimize ulasamayanlarin bulundugu
gibi blyuk midahaleler gecirerek ozginliklerini kaybetmis olanlarda mevcuttur.
Yapilarin korunmasi igin veya giinimizde var olmayan yapilar igin herhangi bir dneri

gelistirilmemis, sadece yapilarin hatirlanmasi saglanmistir [197].

Modern miras geleneksel kiltlir mirasindan farkh olarak, yapildigi gibi, yeni gibi
korunmalidir savindan hareketle yapilacak miidahale bigimleri tartisiimal ve yapinin
degerleri yok edilmeden koruma calismalarinin yiritilmesi gerekmektedir. Yeniden
yapmanin en “makul” karsilanacagi yapi gruplarindan olan modern yapilar korunarak,
hatta yok olanlar yeniden insa edilerek gelecege aktarilmalidir. Yapilarin Uzerinde
bulundurdugu degerler birer belgedir. Belgenin ana kaynaktan silinmesi, yok sayilmasi

degerlerinin ortadan kalkmasina, degersizlesmelerine neden olmaktadir.

3.5 Boliim Sonucu

Uglincii béliimde betonarmenin, kullaniminin, tarihinin, bozulma tiplerinin, onariminin
son olarak da diinyadaki ve Tiirkiye’deki érneklerinin incelemesi yapilmaya ¢ahsiimistir.
Sonu¢ olarak ortaya c¢ikan dlslince; modern mirasin korumasinda dinyanin ve
Turkiye’nin yaklasiminin benzerliklerinin bulundugu, ancak yontem olarak farkhliklar
icerdigidir. Dinya genelinde yapilar kendi 6nem ve degerleri ile bir bitin olarak
korunmaktadir. Ancak Tirkiye i¢in ana kriter, yikilamayan yapinin korunarak
kullanilmasidir. Tirkiye’de modern miras yapilari, agirlikh olarak konumlari itibariyle
yap! stogu olarak gorilmekte ve ancak yasalar ile yikilmalari engellenmekte ancak
korunmalari veya kullanimlari saglanamamaktadir. Yapilan midahaleler ani kurtarmak
adina veya yeni islevin gerekleri dogrultusunda gelismektedir. Koruma yapilabiliyor ise,
mekansal kurgu ve cephe algisi ile sinirli kalmakta, mimari elemanlara veya malzemeye
yonelik 6zel kararlar Uretilmemekte, lretilse bile yenileme, degistirme Uzerinden
yuritilmektedir. Modern mirasin korunmasini her iki genelleme (diinya ve Tirkiye)

temel alarak, karsilastirarak degerlendirirsek;

eModern mirasin uluslararasi  6ncllerinin  korunmasi yerel 6rneklerinin
korunmasindan ¢ok daha kolay olmakla beraber, uygulama asamasinda da daha

fazla 6zen ve duyarlilik gosterildigi ortaya cikmaktadir.
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eModern mirasin ideolojik bir tasarim vyaklasiminin Grinleri oldugu gergegi,
uluslararasi platformda bireyin ideolojisi iken, Turkiye’de yonetimin ideolojisi
olma gergegi, koruma uygulamalarinda da yapilarin korunmasinda énemli bir

deger olarak kullaniimistir. ideoloji her iki genellemede de &nemli bir degerdir.

eHer iki durumda da (dinya ve Tirkiye) de; yapilarin tasarimlarinin, plan
semalarinin, cephe organizasyonlarinin 6zginligl, halk tarafindan algilanma
bicimi ve kent bellegindeki kimlik degerleri 6nde tutulan degerlendirme
Olcltlerinden olmustur. Yapilarin soyut degerleri somutlari kadar 6nemsenmis

ve korunmaya g¢ahsiimistir.

eYapilarin kullanilarak korunmasi temel koruma yaklasimi olsa da, modern mirasin
yap! stogu gibi gorilmesi, 6zglintinden farklh islevler ile korunmaya ¢alisiimasi
O0zglnlik degerlerinin buylk bir olcide kaybedilmesine neden olmaktadir.
Ancak 20. ylzyill yapilarinin bir kisminin belirli bir islev igin Uretildigi ve bu
islevin glinimiizde devam etmesinin mimkin olmayacagl gercegi, islev
degisikligini zorunlu kilmistir. Bu durum yeni islev ile korumayi zorunlu hale
getirmistir. Her iki siniflama igin de benzer problemlerin var oldugu

gozlemlenmektedir.

eHer iki durumda da (dinya ve Tirkiye) dogru midahale bicimlerinin, yapilan
dogru tespitler sonucu ortaya ciktigi gozlenmistir. Uluslararasi orneklerde
sorunlarin ortaya konabilmesi icin uzmanlar tarafindan olusturulan ekiplerin
calistigi gorilmektedir. Ancak Tirkiye i¢cin uzman ekipler yakin zamanda
kurulmaya ve calismaya baslamistir. Tlirkiye icin, tespit ve analiz calismalarinin

uluslararasi ¢calismalara gore daha sorunlu oldugu gercegi ortaya ¢ikmistir.

eUygulamalarda yasanan farklihiklarin basinda zaman sinirlamasinin temel ayrisma
noktasi oldugu goérilmektedir. Uluslararasi drneklerde yapilan ¢alismanin en
dogru bicimde ortaya cikabilmesi icin zaman siniri yokken, Tirkiye i¢cin zaman

onemli bir kistas olmakta ve midahale bicimini degistirmektedir.

eMalzeme 6zglinliigiine her iki durumda da 6nem verilmekle beraber uluslararasi
orneklerde korunmusluklarinin daha fazla oldugundan séz edilebilir. Tlrkiye
Olcegindeki calismalarda malzemeler de, 6zellikle ic mekandaki (boya, mimari
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elemanlar, dekorasyon elemanlari gibi) elemanlarda 6nemli degisiklikler

yapildigi gérilmektedir.

eYapim sistemi olarak degerlendirme yapildiginda, 6zellikle 1950 sonrasinda insa
edilen yapilarin, ingaat sistemlerinin teknolojik olarak gelismesinden kaynakl,
tasiyici sistemde 6nemli problemlerinin olmadigi ortaya g¢ikmaktadir. Ancak
1950 oncesi insa edilen yapilarda, benzer bir siniflama yapmak mimkin
olamamaktadir. Yapim sistemindeki acemilikler, malzemenin sinirlarinin
bilinmemesi vb nedenler dolay! yapilarin tasiyicilarinda sorun yasatmakta ve
dolayisiyla gliclendirme calismalarinin yapilmasina gerek duyulmaktadir. Ancak

her yapi kendi icinde degerlendirilmeli ve ¢6ziim Onerileri gelistiriimelidir.

Yukarida tartisilan yapilar diinya genelinde de Tiirkiye 6zelinde de modern tasarim
yaklasiminin uygulandigi ikonik (simgesel) &rneklerdir. ikonik (simgesel) yapilarin
korunmasi ve koruma uygulamasinin yapilmasi yerel 6lcek ile karsilastirildiginda daha
kolay olmaktadir. Ancak yerellik ve ¢ogulluk kavramlari modern ile birlestiginde yapilar
siradanlik kavrami ile tanimlanmakta ve yok olma tehlikesi ile daha sik
karsilasmaktadir. Modern mirasin korunmasinda temel problemlerden birisi de

yerellerin korunmasi ve yasatiimasidir.
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BOLUM 4

CALISMA ALANI: KAYSERI

Cahsma alani olarak secilen Kayseri, Anadolu’'nun merkezinde yer almaktadir. Tarih
boyunca 6nemli bir merkez olan kent, Erken Cumhuriyet Dénemi’'nde de bu 6nemini
devam ettirmistir. Roma, Bizans, Selcuklu, Osmanli ve modern mimarhk (Erken
Cumbhuriyet Dénemi) 6rneklerinin bulundugu kentin, dncelikle tarihine iliskin kisa bir

bilgi verilecektir.

Kayseri kenti (eski adi Mazaka, Kaisareia), Kapadokya adi verilen bdlgede
bulunmaktadir. Kent; M.O. 4000 ile M.S. 2000 olmak tizere 6000 yillik bir tarihe sahiptir
[13]. Glnlimize ulasan en eski eser, kent merkezinde bulunan i¢ kaledir. Kent tarih
boyunca i¢ kale ¢evresinde konumlanmistir. Kentin ginlimiuze ulasan temel fiziksel
altyapisi ikinci ylzyilda gelismeye baslamistir. Bu dénem, kilise gibi kent meydanini
tanimlayan anitsal yapilar insa edilmeye baslanmistir. Kent VI. yiizyila kadar ciddi bir

gelisim gosterememistir [16], [269].

Sekil 4. 54. Kayseri i¢ Kale ve Cevresinin 1897 ve 1950, 2003 Yillarindaki Gériiniimleri
[198]

Selcuklular zamaninda, buglin hala ayakta olan, ic kale onarilmis, surlara kule ve
burclar eklenmistir [13]. GUnimizde Kayseri’'nin korunmasi gereken kiltir mirasinin,

onemli bir bélimini kapsayan Selguklu déneminde insa edilen yapilar; Huant Hatun
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Killiyesi, Gevher Nesibe Hatun Sifahanesi ve Medresesi, Sahip Ata Medresesi, Ulu
Cami, Gulik Cami ve Doner Kiimbet gibi anitsal eserlerdir. Kentin birgok noktasinda
Selguklu’nun izlerini gormek mimkindir. Osmanl déneminde disg surlar onarilarak ig
kale icerisindeki gayrimislimler bosaltilmis, bosaltilan i¢ kaleye, cami, saray, kisla gibi
yapilar eklenmistir. Bu donemde kentin mekansal vyapisi kale disina tasarak
genislemistir. Kuzey de Hacikilig¢ Kiilliyesi, glineyde Lale Cami, doguda Hunat Kdlliyesi,
batida Gullik Camii ve Killiyesi cevresinde ¢ok genis bir yerlesim dokusu olusmustur

[13], [269].

16. ylzyillda sehrin dizenli bir gorinime sahip oldugu soéylenebilir. Selguklular
zamaninda Haci Kilig, Gulik ve Lale Cami’leri merkez olacak sekilde, dis kalenin
cevresinde genisleyen mekansal yapi, Osmanli doneminde tamamlanmistir. Bu
donemde merkezde Ulu Camii, cevresinde g¢arsi ve resmi yapilar, bu yapilarin
ceperlerinde de dar, organik ve g¢ikmaz sokakli mahallelerin yer aldigi bir yapilasma
olusmustur. Osmanli Dénemi’'nde de, tarih boyunca etkin bir ticaret aksinda bulunan
kente, hanlar ve carsilar insa edilmistir. GUnlimuize kadar ulasan Kapali Carsi’nin
temelleri de bu donemde atilmistir [199]. 18. ve 19. ylizyilda kent, surlarin disinda dort
bir yana genislemis ve glineye Erciyes Dagi’'nin eteklerine dogru daha fazla biyime
gostermistir. Bunun nedeni ovadaki ekilebilir arazilerin korunmasi ve Haci Kilic Cami

(kuzey) yoninde batakliklarin bulunmasidir [13].

Osmanl imparatorlugun sonlarinda ve 6zellikle de Il. Abdilhamit déneminde
Kayseri’de, Tanzimat sorasi imar hareketleri hizlanmistir. 1869’da Kayseri’de belediye
kurulmasiyla 1870 yilinda yanan Kapali Carsi yeniden insa edilmis, camilere minareler
eklenmis, belediye binasi, askerlik dairesi, askeri hastane, vilayet binasi, kayseri lisesi
ve saat kulesi yapilmistir [200]. 1882 yilinda Fransiz miihendis Jean S. Euthychides
tarafindan kentin yollarini diizenlemek igin bir kent plani hazirlanmistir. Haritanin st
paftasinda, sehrin i¢ kale surlarinin bulundugu boélim, alt paftasinda ise Yogun Burg ve
sehrin giiney bélimleri bulunmaktadir. ilk kez istanbul (Osman Kavuncu) Caddesi ve
Sivas Caddesi bu donemde genisletilmistir. Harita Gzerine kentin 6nemli yapilari da
islenmistir. GinUmuzde var olmayan bircok anitsal yapi (kiliseler, camiler gibi) bu
plandan izlenemektedir. Daha sonraki dénemde hazirlanan haritalar igin althk
olusturan bu plan, Kayseri’'nin 19. ylzyilina yonelik detayl bilgi vermektedir. 1914’de
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cikarilan bir yasa ile Kayseri bagimsiz sancak statisi kazanmistir. Sancak olmasi ile
kentte imar hareketleri yogunlassa da savasin baslamasi ve ekonomik sorunlardan
dolayi galismalara devam edilememistir. 1923 yilinda Cumhuriyet’in ilan edilmesi ile

beraber Kayseri’de de diger kentlerde yasanan degisimler baslamistir [13].

Sekil 4. 16. Fransiz miih. Jean S. Euthychides tarafindan 1882 yilinda yapilan harita.!

4.1 20. Yizyilda Kayseri Kentinin Geligimi

Bu bélimde, Kayseri kent tarihi icerisinde 20. ylzyilda yapilan kentsel ¢alismalar, bu
calismalarin karsilastirmalari ve degerlendirmeleri ile bu donemde insa edilen yapilar
degerlendirilmistir. Geleneksel olarak dar sokaklara ve organik bir yapiya sahip olan
kentin 20. ylzyll basindaki gorintisi ortagag kentini andirmaktadir. 1882 yilinda
hazirlanan haritaya gore, geleneksel yapilar yikilarak Sivas Caddesi, Meydan ve istanbul
(Osman Kavuncu) caddeleri genisletilmistir. 1928’de kent meydanina istasyon Caddesi
(Cumhuriyet/Kamu aksi) baglantisi yapilmis ve cadde etrafinda kamulastirma

calismalari baslatiimistir [201].

1930’lu yillarin basinda kent oldukga harap durumdadir. Anitsal yapilar bakimsiz, kentin
simgesi olan Selcuklu yapilari geleneksel doku ile biitlinlesmis ve etkilerini tamamen
kaybetmislerdir. Konutlar gelisi glizel, birbirine eklemlenerek olusmustur. Yapim teknigi

olarak buyuk olcekli konutlarda kesme tas ve ahsap kullanilirken, kentin blylk bir

! Kayseri Biyiksehir Belediyesi Arsivi

119



bolimine hakim olan orta 6lgekli konutlar moloz tas ve ahsgap ile insa edilmistir.
Toprak damin kullanildigl yapilar ile kent tipik bir Anadolu kenti gériinimindedir [16].
1931 yilinda Albert Gabriel tarafindan kentin imar durumunu gosteren bir harita

hazirlanmistir.

Sekil 4. 17. Gabriel tarafindan 1831yilinda yapilan harita [202]

1930’larda hem vali hem de belediye baskani olan Nazmi Toker ilk planh imar
hareketlerini baglatmistir. 1933 yilinda Ankara’da tekniker olarak calisan Kayseri’li
Burhanettin Caylak’a bir imar plani hazirlatilmistir. Plan 1/8000 6lcekte hazirlanmistir.
Daha sonra 1/2000 olcekte bir calisma yapilmis ancak 1/500’ler higbir zaman
hazirlanamamistir. Caylak plani ¢alismasinda, daha 6nce hazirlanan planlar ( 1882 Jean
J. Euthychides, 1923 Miihendis Stireyya, 1931 Albert Gabriel) althk olarak kullanilmistir.
[200], [203].

Sekil 4. 18. Caylak Plani 1935 [200]
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Plan incelendiginde temel kararlarin, kentte yasanan nifus hareketi ve kentin sanayi
gelisimi Gzerinden alinmis oldugu gozlemlenmistir. Eski kentin korunmasi ve yeni
kentin endustri alanlari etrafinda konumlanmasi 6ngorilmistir. Ulagim igin yollarin
genisletilmesi karari alinmistir. 1935-50 yillari arasinda insa edilen kamu vyapilari,
ozellikle istasyon Caddesi’nde olusturulan “Cumhuriyet Aksi” olarak tanimlanan bélim
bu plana gore gelismistir. Hazirlanan plan kentin tamamen yikilmasi ve yeniden insasi
Uzerine kurgulanmistir. Plan kentte hicbir yapi yokmus gibi, sadece alinan kararlara
gore tasarlanmistir. Yapilacak imar hareketleri igin plan ¢ok yetersiz kalmig ancak alinan

ana kararlarin uygulanmasi ile, kent dogu-bati ile kuzey-giiney aksinda gelismistir [200].

Kayseri kent merkezinde 1930’lara kadar 6nemli bir degisim olmamistir. En etkili
degisim, kentin glineyine 1926’da Tayyare Fabrikas’’nin (Askeri Ucgak Fabrikasi)
kurulmasi olmustur [199]. Sehir merkezinin disinda kurulan fabrika, daha sonraki
dénemlerde kendi konut alanini olusturmus ve kente baglanmistir. Turkiye
Cumbhuriyeti’nin en 6nemli yatirimlarindan biri olan demiryolu baglantisi, 1927 yilinda
kullanima acgilmistir. Erken Cumhuriyet’in karma yapi tekniginin uygulandigi istasyon
Binasi ve Lojmanlari Birinci Milli Mimari Gslupta ayni yil insa edilmistir. Ayrica PTT,
Tekel, Vali Konagi ve Kiz Enstitiisii, Istasyon yapilarindan farkli olarak modern tasarim
yaklasimi ile betonarme yapim sistemi ile 1930’larda insa edilmistir [204]. Bu donem
yasanan ilk ekonomik yatirimlar, agirlikla kamu yatirimlari olmustur. Tayyare Fabrikasi
ile baslayan silireg, 1935 yilinda Simerbank Bez Fabrikasi ile devam etmistir. Kentin
kuzey ve gliney ucuna birer endistri alani kurmak kentin gelisimini etkilemistir. Ucak
fabrikasi gibi kentten bagimsiz kurulan fabrika, zaman igerisinde kendi cevresini

olusturmus ve kent ile baglantisi kuvvetlendirmistir.

Bu plandan sonra kentin genis kapsamli ilk imar plani 1945 yilinda hazirlanmistir. Plan,
Alman sehirci Prof. Osner baskanhginda, Kemal Ahmet Aru tarafindan hazirlamistir
[205]. Planda kentin dogu-bati yoniinde gelismesi 6ngorilmus, yerlesik alanda organik
kent dokusunun yenilenmesine donik dlizenlemeler yapilmistir. Ayrica eski kentin
cami, medrese, hamam, kiimbet ve carsi gibi anitsal yapilari korunmus, birkac 6rnek
disinda konut dokusunun tamamen yikilmasi 6n gorilmustir. Plan, 1950’de Belediye
Baskani Osman Kavuncu tarafindan uygulanmaya konulmustur. ic Kale’nin giineyinden
Kicikapu’ya kadar olan bolgeyi kamulastirilip yikarak, alt katlarda is yeri, Gst katlarda ise

121



konutlarin bulundugu merkezi is alani insa edilmistir [13]. Ydrdatilen kamulastirma
calismalari, kentin 6zglin geleneksel dokusunun yok olmasina neden olmustur. Konut
bolgesi olan alan is merkezine donistirilerek hem mekansal, hem de kentsel anlamda
biyiik bir miidahalelerin yasanmasina sebep olmustur. Olsner‘in danismaligini yaptig
planin ilk dnerisi, eski kent dokusunu korumak ve yeni kenti bu alanlarin disinda insa
etmek olmustur. Ancak oneri ekonomik agidan olumsuz karsilanmis ve geleneksel doku

yikhlarak, yeni kent insasina baslamigtir [16].

Sekil 4. 19. Kemal Ahmet Aru Plani®, 1945 ve istasyon Caddesi [198]

1950 sonrasi Turkiye’'nin her bodlgesinde yasanan goc hareketleri, Kayseri'yi de
etkilemistir. Ayni donemde 06zel sektor yatirimlari ile bu yatirnmlarin etrafinda yeni
yerlesmeler ortaya ¢ikmistir. Birlik Mensucat (1951) ile Orta Anadolu Mensucat (1955)
fabrikalari, kentin bati yoninde Aydinlik Evler ile Hirriyet mahallelerinin olusmasina
neden olmustur. 1955 yilinda Ankara yolu Uzerinde acilan Seker Fabrikasi, cevresinde
Seker Evler gibi yeni mahallelerin olusmasinda 6nemli bir faktérdir [206]. Tirkiye'nin
ilk kucuk sanayi sitelerinden birisi olan “Eski Sanayi” bdlgesi, 1956’da buglinki
merkezin hemen batisinda kurulmustur. Konut bolgesi 1950’lere kadar geleneksel
sinirlar icinde kalmistir. Ancak daha sonra eski dokunun yikimi ile yeni cadde ve
sokaklarin agilmasi, Sahabiye, Fatih, Aydinlikevler ve Esenyurt gibi kentin bati ve kuzey

yonindeki konut alanlarini olusturmustur.

! Kayseri Buyiksehir Belediyesi Arsivi

122



Sekil 4. 20. 1960’larda Kayseri Kent Meyhani [198]

1950-1960 yillari arasinda geleneksel kent dokusunun 6nemli bir bolimu yok edilerek
yeni konutlar ve is yerleri yapiimistir. 1958’de demiryolunun kuzeyinde kalan Mevlana,
istasyon, Gazi Osman Pasa ve Yeni Mahalle ve gevresi imara acilmistir. 1960 yilinda
yapilan yeni ekonomik yatirnmlar nedeniyle kent, yeni alanlara dogru yayilmaya
baslamis, bu durum geleneksel dokuda tahribatlarin devam etmesine sebep olmustur

[16].

1970’li yillarda da kentin yenilenmesi adina yapilan g¢alismalar 6zellikle geleneksel
dokuyu yok ederek slirmustir. Kent ulasim akslari dogu bati yoniinde dogrusal olarak
blylimus ve etrafinda yeni konut alanlarinin olusmasina neden olmustur. 1945 yilinda
hazirlanan plan yetersiz kalinca, 1975 yilinda Mimar Yavuz Tasgl tarafindan yeni bir

nazim plan hazirlanmistir [207].

PLANI  owoscun
1725000

KAYSERI NAZIM

Sekil 4. 60. 1975 yilinda Mimar Yavuz Tasci tarafindan hazirlanan plan®

! Kayseri Blylksehir Belediyesi Arsivi
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Bu plan ile yiksek bloklu, genis bulvarli sehir anlayisina gegilmistir. Hazirlanan nazim
imar plani ile ylksek bloklu genis caddeli kent gériinimu olusmaya baslamistir. Konut
alanlari, her biri bir alt merkez etrafinda toplanan 20—80 bin nifuslu mahalleler olarak
bicimlenmistir. Bu mahallelerin yogunluklari merkezden uzaklastik¢a azalan bigcimde
planlanmistir. 1989 vyilinda revize edilen imar planinda, Yavuz Tas¢l planinin ana
ilkelerine sadik kalhinmistir.  1980’li  yillarda biyldk toplu konut projeleri
gerceklestirilmistir. Sivas Caddesi’'nin kuzeyinde Mimar Sinan Mahallesi, glineyinde de
Alpaslan Mabhallesi kurulmustur. Bel-Sin gibi blylik toplu konut projeleri
gerceklestiriimesi ve gecekondu onleme bolgeleri kurulmasi ile kentte kagak

yapilasmanin 6niine gecilmistir [201].

2004 tarihinde Kayseri Blylksehir Belediyesi sinirlari genislemis ve daha 6énceden 325
km2 olan sinir, 2150 km2’lik bir alana g¢ikartiimistir. Bu kanunla birlikte, Cevre Dilizeni
Plani yapma gerekliligi ortaya ¢ikmistir. 2005 tarihinde plan ¢alismalarina baslanmis ve
Cevre Diizeni Plani’na uygun olarak hazirlanan 1/25000 6lgekli nazim imar plani 2006

tarihinde tamamlanarak uygulamaya baslanmistir [207].

4.2 20.yiizyilda insa Edilen Yapilar

Kayseri'de, 20. ylzyilda insa edilen yapilar dort baslk altinda: endustri yapilari, kamu
yapilari, egitim yapilari ve konutlar olarak ele alinacak ve gruplar kendi icinde tarihsel

siniflama ile anlatilacaktir.
Yapilarin anlatiminda doért bashgin olusturulmasinin nedenleri;

eCumhuriyet ile baslayan modernlesme siirecinin lokomotifinin ekonomi olmasi
karari birgok Anadolu kentinde endistri merkezlerinin kurulmasina neden
olmustur. Kayseri’de, endustri merkezleri kurulan kentlerden biridir ve ilk

anlatimi yapilacak yapi grubuda enddstri yapilari olacaktir.

eModern yasam bicimini hem c¢alisma sartlari ile hem de cevresine kurdugu kent
parcalari ile gbsteren sanayi alanlarinin, yapilarinin anlatimi Turkiye’de yasanan
modernizmin sosyal, ekonomik, politik ve mekansal olarak nasil yansidiginin
gostergesi olacaktir. Kayseri‘de insa edilen iki 6nemli sanayi alani da bu

gostergelerin en dnemli temsilcilerindendir.
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eErken Cumhuriyet Donemi’nde, sanayi gibi egitim de Tirkiye'nin gelismesinin
vazgecilmez pargalarindan biri olmustur. Devlet eliyle egitim seviyesi
arttirilmaya cahisiimis ve bir¢cok okul insa edilmistir. Okullarin yaninda halkin
egitimi i¢cin halkevleri agilmigtir. Cumhuriyet ideolojisinin en 6nemli
simgelerinden biri de kuskusuz, acilan bu halkevleri olmustur. Halkevlerinin
beraberinde modern tasarim yaklasimi ile insa edilen kiz meslek liseleri, erkek
sanat okullari yapilmis ve modern tarzda egitim verilmeye baslanmigtir. Kayseri
Ozelinde anlatilacak olan egitim yapilari; Kiz Meslek Lisesi, Erkek Sanat Okulu,

Kayseri imamhatip Lisesi olacaktir.

eKent planlamasi ile birlikte kentlerde kamu yapilarinin insasi da biyik bir 6nem
kazanmistir. Yeni devlet kendini kamu yapilari ile ifade etmek istemis, bunun
icinde farkli tasarim yaklasimi ile tasarlanan yapilar tGretmistir. Kayseri’de kamu
yapisi olarak; Kayseri Tren Istasyonu, Devlet Hastanesi, Kayseri Verem
Hastanesi dataylari ile anlatilacaktir. Ayrica bu bolimde yikilan kamu yapilari
hakkinda da genel bir bilgi de verilecektir. Kaybedilen degerler olarak
tanimlanabilecek bu yapilar yeniden daha biyik 6lcekli insa edilmek, kentin

meydanini genisletmek gibi nedenler ile yikilmis ve kent bellginden silinmistir.

eDevlet eliyle yapilan yatirimlarda, yeni yonetim bicimini anlatan modern tarzi
gormek mimkinddr. Ancak konu, konut Uretimine geldiginde, tasarim
yaklasimi ve yasam bicimi sorgulanarak yeni bir tiretim alani ortaya ¢ikmistir. ilk
modern konutlar, endistri yapilari ile ortaya ¢ikan lojman ile ortaya cikmistir.
Daha sonra bu sanayi tesislerinde c¢alisan isciler icin kooperatifler kurulmus ve
uygulamalan genellikle tip proje Uzerinden yapilmistir. Kooperatiflerle es
zamanl olarak kamulastirilan geleneksel konutlarda yasayanlar icin belediye
bloklari insa edilmeye baslanmistir. Son konut tipi olarak, geleneksel konutlari
belediye tarafindan istimlak edilen varlikl aileler, 1950’lerde aile apartmanlari
insa etmeye baslamislardir. Boylece Kayseri’"de modern tasarim yaklasimi ile
insaat yapmaya baslayan yerel mimarlar, insaat mihendisleri ve miutaahitler

ortaya ctkmaya baslamistir.
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S6z konusu tim ornekler, modern tasarim vyaklagimi ile tasarlanmis ve birgogu

betonarme yapim teknigi ile insa edilmis yapilardan segilmistir.
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4.2.1 Endiistri Yapilar

Erken Cumhuriyet Donemi’'nde bircok kentte oldugu gibi Kayseri’de de yatirimlar
devlet tarafindan baslatilmstir. 1950’li yillara gelindiginde ise, 6zel tesebbisler sanayi
yatirimlari yapmaya baslamistir. Kayseri’ye insa edilen ilk endistri yapisi 1926 tarihli

Tayyare (Askeri Ucak) Fabrikasi’dir.

e  Askeri Ucak Fabrikasi (Tayyare Fabrikasi);

1926 yilinda Alman-Turk ortakhg ile kurulmus olan tesis, Turkiye’'nin ilk ugak
fabrikasidir. Fabrikanin insaati, Alman Junkers Sirketi tarafindan yiratalmustir. Yapilar
Alman mihendisler kontroliinde, Alman-Tirk iscilerin ortak calismasi sonucu insa
edilmistir [275]. Celik yapim sistemi ile insa edilen fabrikanin lg¢ hangari kisa slirede
tamamlanmistir. Diger hangarlar da 1933 yilinda tamamlanarak isletmeye aciimistir.
1926 yilinda lretime baslayan fabrika mali sorunlardan dolayl 1928 yilinda retimini
durdurmustur. 1930 yilinin basindan itibaren fabrika ucak yenilemelerine, onarimina,
1931 yilinda da yeniden Uretime baslamistir. Fabrika 1937-47 arasinda yirmi dort tip
ucak ve on dért tip motor lretmistir [199]. ikinci Diinya Savasi déneminde fabrika,
bakim onarim destegi saglamistir. 1950 yilindan itibaren Tayyare Fabrikasi’’nin adi
degistirilerek ‘‘Hava ikmal Bakim Merkezi”” olmustur. Hava Kuvvetleri Komutanligi’'na
ait ucaklarin, onarimi, cesitli tipler de tasitlarin bakimi ve motor tretiminde kullanilan

techizatin onarimi ve revizyonlari yapilmistir ve yapilmaya devam etmektedir.

Sekil 4. 63. 1930’larda fabrikanin goriintisii ve uygulama gorseli [208]

Gunimizde 2. Hava ikmal Bakim Merkezi'nde, Hava Kuvvetleri’nin ihtiyaci
dogrultusunda uretim yapilmaktadir. Ancak 1926 yilinda insa edilen hangarlardan
sadece bir tanesi 6zglin olarak korunmustur. Diger hangarlara mekansal kurgusunu ve

yapim teknigini degistiren miidahaleler yapilmistir. Yapilara yapilan midahalelerin yani

129



sira, alanda da bulylk degisiklikler yasanmistir. Gilnlimizde olduk¢a yogun bir
kullanima sahip olan alana lojmanlar, sosyal mekanlar, yonetim birimleri ve yeni

hangarlar eklenmistir.

Sekil 4. 64. Fabrikanin gliniimizdeki durumu [209]

Gunlmuzde fabrikanin korunmasina yonelik herhangi bir ¢alisma yuritilmemekle
birlikte 6zgln islevinde kullanilmaya devam etmekte ve yapilan onarimlar yapiyi

ivilestirmek, kullanim kolayligi saglamak adina yapilmaktadir.

e Simerbank Kayseri Bez Fabrikasi;

Simerbank Kayseri Bez Fabrikas’'nin temeli 1934 yilinda atilmis, 1935 yilinda ise
isletmeye aciimistir. Turkiye Cumhuriyeti tarafindan insa edilen ilk fabrika tesisidir.
Fabrikanin projesi Rus mimarlar tarafindan hazirlanmistir. Uygulamasi ise, Tirk-Rus
ortakhginda yapilmistir [210]. On bir yapi kitlesinden olusan kompleks, (retim,
yonetim, sosyal ve konaklama Uniteleri ile moden bir kiilliye bicimindedir. Betonarme
sistem ile insa edilen vyapilar Kayseri'nin 20.ylzyill basindaki modern yizini
sergilemektedir. Tasarim yaklasimi, farkli islevleri, plan tipleri ve insaat teknigi ile

yepyeni bir yasamin 6ncisu olmustur.

Sekil 4. 6521. Fabrika’nin 6zglin planlari [229]
Fabrika, 1990’lara kadar Uretime devam etmis, ancak teknolojik yenilikleri takip
edemedigi icin Uretim durdurulmustur. 2000’li yillarda Erciyes Universitesi’ne

devredilen kompleks, 2004 yilinda 6nce lojmanlari daha sonra da Uretim bolimleri
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olmak Uzere DOCOMOMO_Tirkiye’'nin katkilari ile tescillenmigtir. Turkiye’'de

tescillenen ilk modern yapi olmasi 6zelligi ile de oldukg¢a 6nemlidir [211].

Giiniimizde alan, Abdullah Giil Universitesi’ne devredilmis ve restorasyon calismalari
baslatilmistir. Uzun yillar kullaniimayarak, ¢ok harap olan fabrika icin butincul bir
restorasyon calismasi vydiritilmektedir. Ancak alanin blydkligh ve miidahale
oncelikleri géz online alinarak alanda etaplama yapilmis ve projelerin bu etaplama

sirasina gore hazirlanmasi 6ngoriilmektedir [212].

Sekil 4. 66. Fabrika’nin Gliniimuzdeki durumu

Kayseri’de kurulan diger erken dénem endustri yapilari; 1951 tarihli Birlik Mensucat;
1955 tarihli Seker Fabrikasi ve 1956 tarihli Orta Anadolu Mensucat Fabrikasi’dir.
GUnumuzde Kayseri’'nin dnemli bir sanayi kenti olmasina neden olan Erken Cumhuriyet
Donemi endistri yapilari, modern tasarim yaklasimlari ve yasam bigimleri ile kentin
yeniden olusumunda oldukca etkili olmuslardir. Fabrika yapilari yeni bir islev olarak
tasarlanmis ve modern yasam biciminin simgelerindendir. Uretim (izerine odakli olusan
merkezler, cevre yaplilari ile beraber bir yasam bi¢imini temsil etmislerdir. Tezin 5.
boélimiinde anlatilacak olan yapi analizlerinde endustri yapilarindan Stimerbank Kayseri
Bez Fabrikasi, betonarme sistemle insa edilen ilk tesis olmasi ve yapilarinin 6zgln

malzeme ve detaylara sahip bulunmasi nedeni ile segilmistir.

4.2.2 Egitim Yapilan

Bu bolimde degerlendirilecek yapilar, Kayseri’de kamu tarafindan insa edilen egitim
yaptlaridir. Cumhuriyet’in ilani ile (lkede ulusal egitim seferberligi baslamis, bircok
kentte yeni egitim yapilari insa edilmistir. Genel olarak Ankara’da Milli Egitim Bakanligi
tarafindan hazirlanan projeler tip olarak Uretilmis ve farkl kentlerde uygulanmistir.

Kayseri’de farkl 6lceklerde bircok egitim yapisi insa edilmistir.

e  Kayseri Halkevi
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Binanin projesi, 1937 yilinda Cumhuriyet Halk Firkasi’nin tarafindan dizenlenen
yarisma ile elde edilmistir. Yarismada birinciligi alan proje, Leman Tonsu ve Miinevver
Belen’in projeleri olmustur. Ancak uygulama esnasinda projenin disi uygulama
yapilmistir. istasyon Caddesi lizerine insa edilen yapi Kayseri’nin Cumhuriyet aksi olarak
isimlendiridigi bolgesinde yer almaktadir. Yarisma raporunda, yapinin 6nemli bir kamu
yapisi oldugu, erisminin kolay olabilmesi sebebi ile meydana (kent merkezine) ve diger
kamu yapilarina yakinhgl nedeni ile bu arsanin secildigi belirtilmistir [213]. Tasarim
yaklasiminda oncelik fonksiyona verilmis ve cephe organizasyonundaki olusum, plan
semasinin yansimasi bi¢iminde olmustur. Kayseri Halkevi 1942 yilinda hizmete girmistr.
Betonarme sistem ile insa edilen yapida halk egitim merkezinin disinda gosteri salonu
da bulunmaktadir. Tlrkiye genelinde 10 Temmuz 1951 tarihinde bitlin halkevleri

kapatiimis dolayisiyla Kayseri Halkevi de bu tarihten itibaren kullanim disi kalmistir.
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Sekil 4. 6722. Kayseri Halkevi projesi (Leman Tomsu, Miinevver Belen) [213]

Yapi glinimizde Kayseri Blyliksehir Belediyesi Tiyatro Salonu olarak kullanilmaktadir.
2003 yilinda kapsamli bir restorasyon calismasi yiritiilmistiir. Restorasyonda 6zglin
mimari elemanlar, detaylar ve malzemeler bilylk oranda degistirilmistir. Plan semasina
onemli midahaleler yapilmamakla birlikte, cephe diizenine biiyik midahaleler
yapilmistir. Yapi bu restorasyondan oldukc¢a zarar gérmiustiir. Restorasyon calismasi
sirasinda betonarme yapim teknigi ile insa edilen yapida striktirel olarak 6nemli
bozulmalara rastlanmamistir. Restorasyon raporunda yapida yapilan ¢alismanin agirlikli
olarak cephe ve i¢c dekorasyon yenilemesi oldugu belirtilmis olsa da yapilan
mudahaleler yapinin 6zgiin malzeme ve detaylarina zarar vermistir. Halkevi,
Cumbhuriyet ideolojisinin 6nemli bir parcasidir ve yapildigi gibi korunmasi bu
ideolojininde korunmasi anlamini tasimaktadir. Ancak 6zgin islevin ortadan kalkmasi,
yeni islevin yaplya uygulanmaya calisiimasi ve vyapilan midahaleler vyapilarin

O0zgunliGglne buylk zarar vermektedir.
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Sekil 4. 6823. Halkevin 6zgiin ve giinimizdeki durumu
Kayseri halkevi blyik ol¢lide 6zglin degerlerini kaybetmis olsa da, yeni bir yapi olarak
algilansa da yapim vyili, yenilenen cephe altinda kalan 6zgiin yapim teknigi ve giris
tasarimi ile buglin de modern tasarim vyaklasiminin Kayseri Olgegindeki onemli

temsilcilerindendir.

e Kayseri Kiz Meslek Lisesi: (Kiz Enstitiisii, Kiz Teknik Ogretim Olgunlasma Enstitiisii-

Kiz Meslek Lisesi)

Lise, kent merkezinde Cumhuriyet aksi olarak bilinen istasyon Caddesi’nde
bulunmaktadir. 1939-1940 yillarinda il Ozel idaresi tarafindan insa edilen yapi ig
kathdir. Karma sistem ile uygulamasi yapilan yapi, yol kotundan iki metre yukaridadir.
Yigma sistem ile insa edilen bodrum lzerine iki kat betonarme sistem ile yapilmistir. L

plan semasina sahip olan yapiya 1984 yilinda siniflar eklenmistir [214].
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Sekil 4. 6924. Lisenin 6zgilin cephesi [214] ve plan semasi
Gunlmuzde yapi 6zglin islevini strdiirmektedir. Bakim ve onarimlar dizenli olarak
yapilmakta, 6zglin plan semasi (ek bolimle beraber) ve cephe organizasyonu (ek
bolimin disinda) korunmaktadir. Yapinin siva ve boyasinda yenilemeler zaman
icerisinde yapilmis ve yapilmaya devam etmektedir. Egitim islevine devam eden yapida
striiktirel sisteme yonelik herhangi bir midahale veya yipranma s6z konusu degildir.
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Ancak yapinin 6zgin mimari elemanlarinda (kapi, pencere gibi), giinimiz konfor

kosullarinin saglanabilmesi igin yenileme ¢alismalar ylritilmastir.

Sekil 4. 70. Lisenin ginliimizdeki durumu

e Kayseri Endistri Meslek Lisesi (Erkek Sanat Okulu)

Lise 1942-1945 yillarinda Alman MimarPaul Bonatz’'in baskanligini yirattigld Ankara
Egitim Yapilar Biirosu tarafindan tasarlanmistir. Yapi bircok kentte uygulanan tip
projelerden birisidir. Karma sistem ile insa edilen yapinin désemesinde ve (st
ortlisinde betonarme yapim sistemi uygulanmistir. Birbirine koridorlarla baglanmis alti
ana mekandan olusan egitim yapisinda atolyeler ve siniflar bir arada tasarlanmistir.
Sanat okulu bircok degeri ile 6ne cikmaktadir ancak yapinin en 06zgiin detayi,

betonarme sistem ile insa edilen makasli ¢ati sistemidir [215].
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Sekil 4. 71. Yapilarin 1940’lardaki goriintisti [215]

GUnumuzde 06zglin islevini devam ettiren okulda ek binalar insa edilse de 6zgin
bolliimler yenilemeler ile korunmakta ve kullanima devam etmektedir. Yapilan
midahaleler yapilarin plan semasini ve cephe organizasyonu etkilememistir. Ancak
yapinin 6zgin malzemesinde, Ozelikle de mimari elemanlarinda (kapi, pencere gibi)
geri donlsli olmayan kayiplar yasanmasina neden olmustur. En 6nemli degisim
pencere ve kapilara yapilmistir. Ozgiin ahsap cerceveler PVC esasli malzeme ile
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degistirilmistir. Yapilarin Gzerinde bulundugu alana yeni ek yapilar insa edilmistir. Bu
durum 0zglin vaziyet planinda farkliliklar yasanmasina neden olmus olsada, Erken
Cumhuriyet Donemi’ne ait egitim yapilarinin kampus tasarim 6zelligini ifade etmekte

ve kullanima devam ederek de, egitim ruhunun sirekliligini saglamistir.

l,!“mu - '.1 "

Sekil 4. 72. Okuldan detayl gorseller

e Kayseri imam Hatip Anadolu Lisesi

Lise 1950 yillinda Egitim Bakanligi tarafindan tip proje olarak yaptirilmistir. Yapi,
betonarme ve yigma sistemin birlikte kullanildigi karma yapim sistemi ile insa
edilmistir. Plan semasi bakimindan diger egitim yapilari ile benzerlikler gosterirken,
cephe organizasyonu ile ayrismaktadir. iki katli insa edilen yapinin giris cephesinde
betonarme kolonlar ile tasinan balkon ¢ikmasi bulunmaktadir. Bakiminin ve onariminin
dizenli olarak yapildigi yapinin, plan semasi 0zglnliguni korurken mimari

elemanlarinda ve malzemelerinde degisiklikler s6z konusudur [216].

Sekil 4. 73. imam Hatip Lisesi’nin giinimiizdeki cephesi [216]

Ozgiin islevine devam eden okulda, koruma adina hicbir calisma yapilmamstir. Ancak
gerekli durumlarda ¢ati, boya, mimari elemanlarda yenileme gibi bakim ve onarim

gercgeklestirilmistir.
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Kayseri’de 20. ylzyilda insa edilmis farkh egitim yapilari da mevcuttur, ancak segilen
ornekler betonarme yapim sistemi kullanilan yapilardir. 5. bélimde ise incelenecek
yap! Kayseri Endistri Meslek Lisesi (Erkek Sanat Okulu) olarak belirlenmistir. Diger
egitim yapilari ile karsilastirildiginda Endistri Meslek Lisesi’nin daha 6zglin detay ve

malzemeler sahip oldugu tespit edilmistir.

4.2.3 Kamu Yapilari

1900’larin basindan itibaren devlet eliyle insa edilen diger bir yapi tiiri de, kamu
yapilaridir. Kayseri’de bu dénemde bircok kamu yapisi insa edilmistir. Yapilarin bir
kismi glinimizde 6zgin islevlerinde kullanilmaya devam ederken, bir kisminda biyuk
mudahaleler yapilarak degisiklikler yapilmis, bazi yapilar ise yikilarak yok olmuslardir. .

Bu bolimde kamu yapilarindan Ugu ele alinacaktir.

e Kayseri Tren istasyonu

Kayseri Tren istasyonu 1927 yilinda hizmete acilmistir. Giiniimiizde kullanimina devam
edilen istasyon Binasi, Amerikan Fox Sirketi tarafindan insa edilmistir. Yapi kesme tas
malzemeden yigma yapim teknigi ile yapiimistir. Ancak yapinin kesme tas arasinda
déseme icin kullanilan hatil diizeni betonarmedir. istasyon lojmanlari ile es zamanli
insa edilen yapi, Birinci Milli Mimari tasarim yaklasimi ile yapilmistir. Kemerli alt kat
pencereleri, tac kapi girisi, sacakh ¢cati 6rtlsi ile Birinci Milli Mimari tasarim yaklasimini
tam olarak yansitmaktadir. Yapi, demiryollarinin yayginlasmasi ve istasyon yapilarinin
gerekliliginden dolayi lretilmis tip projenin parcasidir. Bircok kentte benzer nitelikte
yapilar vyapilmistir. Giris kati yolcu gelis-gidis, bekleme, bilet satis olarak

islevlendirilirken, Ust kat yonetim igin ayrilmistir [216].

Demiryollarinin yeterli gelisimi gostermemesi, Erken Cumhuriyet Donemi’ndeki gibi
kalmasi, istasyon vyapilarinin degismemesine, yeni eklerin yapilmamasina sebep
olmustur. Sistemin gelismemesi, yapilarin korunmasini saglamistir. Yolcu kapasitesinin
artmamasi, kullanimin azligi gibi nedenler vyapilarin insa edildikleri bicimde
kullanilmasina olanak vermistir. istasyon yapilari icin en ®&nemli problem, kent
merkezlerinde kalmalari ve kullanim yogunlugunun az olmasi nedeni ile kent disina

tasinmalarinin istenmesidir.
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Sekil 4. 7425. Tren istasyonu dzgiin gorseli [217] ve giinimiizdeki durumu

Benzer durum Kayseri istasyon yapisi icin de gegerlidir. 2000’lerde restorasyon geciren
yapinin rengi 6zgliniinden tamamen farkli bir renge boyanmistir. Kent bellegindeki
renk algisi degisen yapinin, plan semasl ve cephe organizasyonu ise 6zglnliginu
korumaktadir. Kayseri Blyliksehir Belediyesi tarafindan bosaltirarak mizeye
donistiridlmesi distnidlen yapi, ginimizde 6zgilin islevini strdirmektedir. Ancak

kullanim orani oldukga dusuktir.

e Kayseri Devlet Hastanesi

Kayseri Devlet Hastanesi’'nin temeli 1937 yilinda atilmis, 1943 tarihinde tamamlanarak
blyulk bir torenle hizmete acilmistir. Devlet Hastanesi, betonarme yapim sistemi ile
insa edilmistir. Bodrum ve iki kattan olusan yapiya dizenli olarak bakim ve onarim
yapilmaktadir. Devlet Hastanesi’nin bulundugu parsele zaman igerisinde birden ¢ok ek
yap! yapilarak, kapasitesi artirilmistir. 1943 yilinda tamamlanan bélimde, glinimizde
sadece yonetim birimleri bulunmaktadir. Hastanenin gecirmis oldugu onarimlar ve islev
degisikligi mekansal kurguda, mimari elemanlarda ve yapi malzemesinde degisikliklere

neden olmustur [216].

Sekil 4. 7526. Hastanenin glinimuizdeki durumu
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e Kayseri Verem Hastanesi

Verem Hastanesi, 1950 yilinda Saglik Bakanligi tarafindan insa edilmistir. Bodrum kat ile
baraber dort katli olan yapida, betonarme yapim sistemi kullanilmistir. Yapildigi
dénemde Verem Dispanseri olarak kullanilan yapi giinimiizde Saghk il Mudarligi
hizmeti vermektedir. Hastane islevinden yonetim islevine gegis yapinin 6zgiin bazi
detaylarini kaybetmesine neden olmustur. Ozellikle ic mekanda hasta odalarinin
bliroya donismesi mekansal algida sorunlar yasanmasina ve plan semasinin
okunamamasina sebep olmustur. Yapida diizenli bakim onarim yapilmakla beraber,

bilingcsiz miidahalaler yapiya oldukga bliylk zararlar vermistir [216].
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Sekil 2. 7627. Yapinin giinimuzdeki durumu
Gunlmuzde 6zgln islevi ile kullanilan kamu yapilarinin yani sira, yikilan yapilar da
bulunmaktadir. Bunlardan Erken Cumhuriyet Donemi icin dnemli olanlar ancak yikilan

yapilar kisaca anlatilacaktir.

e PTT ve Tekel Yapilari

PTT ve Tekel yapilari, 1930’lu yillarin basinda Cumhuiyet aksini tamamlar bicimde kent
meydanina insa edilmistir. Geleneksel kent dokusuna (i¢ Kale, Huant Hatun Kiilliyesi ve
Rasit Efendi Kitliphenesi) yakin bir bicimde insa edilen yapilan modern tasarim
yaklasimi plan semalari ve cephe diizenleri ile ortaya koymuslardir [199]. Ancak 2000’li
yillarin basinda meydan genisletmek ve yol ¢alismalari yapmak amaci ile bu yapilar
yiktirilmistir. Meydanin genislemesi ve geleneksel dokunun 6n plana g¢ikabilmesi igin
yapilan bu galisma, Erken Cumhuriyet Donemi’nin édnemli olan iki yapisinin yikilmasina
neden olmustur. Oysa bu yapilar hem mekansal hem de islevsel olarak yeni yonetimin,

sistemin simgeleri  olmuslardir. Tekel, Turkiye Cumbhuriyeti’'nin  Osmanl
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imparatorlugu’ndan devraldigi ve yiriitmeye calistigl bir isletme, PTT ise iletisim icin
yeni kurulan, ancak tlkenin gelecegi icin ¢ok dnemli gorevler yapacabilecek yeni bir
kurum, olarak ortaya cikmistir. Yapilarin islevleri de mekansal kurgulari da modern
yasamin gostergeleri biciminde olmustur. Ancak yapilan bilingsiz miidahale, yapilarin
yikilmasina, kent belleginden silinmesine ve 6nemli bir tarihi belgenin yok olmasina

neden olmustur.

Sekil 4. 7728. Ptt ve Tekel yapilarinin 1950’li yillardaki durumu [198]
1950 6ncesi insa edilen kamu yapilarinin blyik bir kismi glinlimizde 6zgln islevleri ile
birlikte kullaniimaktadir. Bu durum, yapilarin bakim ve onariminin diizenli yapilmasina
neden olmakla beraber, bilingsiz miidahale sonucu 6zglin mimari elemanlarinin yapi
malzemelerinin, detaylarinin yok olmasina ve 6zglin degerleri kaybedilmesine neden
olmustur. Bu sebepten dolayi tezin 5. boliminde yapilacak olan analiz calismasinda,
kamu yapilarin 6zglin malzeme ve detaylara sahip olmadiklari gercegi g6z online

alinarak detayli incelemeye yapilmamistir.

4.2.4 Konut Yapilan

e Siimerbank ic Lojmanlari

Simerbank Bez Fabrikas! ile es zamanh olarak 1935 yilinda insa edilen lojmanlar,
fabrika yoneticileri icin tasarlanmistir. Ug farkl tipe sahip olan lojmanlar betonarme
yapim sistemi ile insa edilmistir [218]. 2013 yilina kadar Erciyes Universitesi 6gretim
elemanlari tarafindan kullanilan yapilar da zaman igerisinde yenileme, bakim, onarim
calismalari yapilmistir. Ancak 6zgilin plan semasi ve cephe organizasyonu korunmustur.
Yapinin mimari elemanlarinda ve yapi malzemelerinde, 6zellikle renk degisiklikleri

yapilmistir [209].
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Sekil 4. 7829. Yapilarin giinimizdeki durumu [209]

e Sahabiye Mahallesi

Sahabiye Mahallesi, Kayseri’nin 1945 yilinda yapilan ilk imar plani ile tasarlanmistir.
Cumbhuriyet’in modern kent kimligini yapilariyla, mimari tasarim yaklasimiyla ve kentsel
planlamasi ile lzerinde tasiyan bolge, kent merkezinde bulunmaktadir. Kayseri’'nin
Cumbhuriyet ile beraber kurgulanan Cumhuriyet aksinin bir pargasi olan alan, modern
yasam bicimini kente tasimistir. insa edildigi donemde prestij alani olarak kabul
edilmis, ancak zaman igerisinde degisen kent plani ile atillasmis, farkli islevler verilerek
kullanimlari degistirilmis ve alt gelir grubuna hitap eden bir bolgeye donltismustir.
Yapilar betonarme, yigma veya karma sistem (betonarme hatil ve tugla/tas duvar ) ile

insa edilmistir [218].

Mahalle giinimuzde donlisim tehlikesi ile karsi karsiyadir. Yapilari, blytk firmalar
yonetim islevi icin, donlstirerek kullanima yeniden agmislardir. Bu degisimi, yapilari
tamamen yikarak veya kokli miidahaleler yaparak uygulamaktadirlar ve bu durum

alanin 6zgiin degerlerinin hizla yok olmasina neden olmaktadir.
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Sekil 4. 7930. Sahabiye Mahallesi glinimuzdeki durumu

e Esenyurt ve Hirrivet Mahalleleri

Esenyurt ve Hirriyet Mahalleri, Kayseri’deki imar hareketleri sonucu olusan modern
mahalle o6rneklerindendir. Esenyurt Mahallesi Tayyare Fabrikasi’'nin c¢evresinde
konumlanmistir. Fabrika calisanlari icin kooperatif ile baslayan siire¢, daha sonra
bireysel uygulamalar ile devam etmistir. Tip proje uyglamalarinin yani sira, alanda
birbirlerinden tamamen bagimsiz 6rnekler de yer almaktadir. 1950’li yillarda gelismeye
baslayan bodlge, 1945 yilinda yapilan Prof. Kemal Ahmet Aru planina gore tasarlanmistir
[219]. Ancak konutlarda bir dil birliginden s6z etmek pek mimkin degildir. Cogunlukla
betonarme yapim sistemi ile insa edilen yapilar iki veya l¢ katli ve bahgelidir.
Gunlmuzde 6zgin kulanicisini kaybeden mahallede donlisim yasanmaya baslamistir.

Az kath konutlar yikilarak, yerine yiksek kath yapilar insa edilmektedir.
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Sekil 4. 80. Esenyurt ve Hirriyet Mahahalleri yerlesimleri*

Hirriyet Mahallesi 1960’larda olusmaya baslamistir. Ozel yatirim ile yapilan endistri
bolgesinin  hemen yanina kooperatif sistemi ile yapilan konutlar isciler igin
tasarlanmistir [219]. Tip proje hazirlanmis ve uygulamalar kooperatif ile saglanmistir.
Cogunlugu iki kath ve bahceli olan yapilarda, betonarme sistemin ve yigma sistemin

ortak kullanildigl, karma bir yapim sistemi mevcuttur.

Sekil 4. 81. Esenyurt ve Hirriyet Mahahalleri konut 6rnekleri

Yapildigi ddnemde cevresi bos olan alan, giiniimiizde kent merkezinde kalmistir. Ozgiin
kullanicisinin ~ yasamadign  yapilar glinimizde alt gelir grubu tarafindan
kullanilmaktadir. Cevresinde yiiksek katl yapilarin insa edilmesi, alanda da dénlsimiin
baslamasina neden olmustur. Mal sahipleri yapilarini kat karsiligi muteahhitlere

vermekte ve alanin 6zgin kimligi yok olmaktadir.

Tez kapsaminda incelenecek yapilar grubunun diger bir konusu da konutlar olarak
belirlenmistir. Konut gelisimi, bir kentin nasil olustugunun 6nemli bir gostergesidir.
Geleneksel bir yagam bigcimine sahip olan Kayseri, modern yasam bigimine “yeni” konut
kullanimi ile gegis saglamistir. Mahalle 6lgeginde yasanan degisimin en etkili oldugu

bolge, Sahabiye Mahallesi’dir. Kent merkezinde yer almasi, ilk modern konutlarin bu

! KayseriBuyliksehir Belediyesi Citysurf Uygulamasi
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bolgede insa edilmesi, yapim sisteminde betonarmenin kullanmasi ve 6zgin niteliklerin
kaybedilmeye baslanmasi, konut bdlgesi olarak bu bdlgenin incelenmesini zorunlu
kilmistir. Hurrriyet ve Esenyut Mahalleri yapildiklari doénem itibariyle, konut
ihtiyacindan dolayi ortaya ¢ikmis tip projelerin veya bireysel uygulamalarin yapildig
alanlar olarak 6nemli, ancak modern yasam bigimini yansitma adina genele ait
kalmaktadir. Bolgeler nitelik olarak 6nemli, ancak nicelik olarak tartisiilmaktadir.
Modern mirasin korunmasinda énemli bir sorun olan, birden cok Uretilen, siradanlasan,

yapilarin nasil korunacagi bu iki mahalle iginde gegerli olmaktadir.

4.3 Bolum Sonucu

Cumbhuriyet ile birlikte, degisimin birebir yasandigl kentlerden biri olan Kayseri'nin
¢alisma alani olarak sec¢ilme nedeni, modern mimari mirasin tartisilabilir olmasi ve
koruma onerilerinin de gelistirilebilir olmasidir. Anadolu’nun bir¢ok kentinde yasanan
yenilenme, modern kent kurma hayali Kayseri ¢ergevesinde tartisiimaya calisilmistir.
Geleneksel olandan, eskiden kurtulma, modern olani insa etme ve yasam bigimi haline
getirme, Erken Cumhuriyet Donemi’nin en temel ideolojik yaklasimi olmustur. Bu
yaklasimin degerlendirmesi, kritiklerinin yapilmasi Kayseri kent 6lgeginde anlatiimistir.
Modernite Ulkemizde diinyada yasandigl gibi yasanmamistir. Birey olma kaygisi
gldilmeden, toplumsal modernlik temel alinmis ve tepeden, yonetimden gelen
degisim uygulanmaya calisiimistir. Belirli planlar icerisinde (bes yillik kalkinma plani
gibi) kentler donustirilmis, yeni yapilar insa edilmistir. Dinyanin degisim hizi o
dénem yakalanmaya calisiimistir. Kayseri kenti icinde biitlin degisim hedefleri dénem
sartlari gdz oniine alindiginda uygulanmistir. Ozellikle planlamada yeni yaklasimlar
kullanilmis, geleneksel doku bircok bolgede yok sayilmis, modern kent insa edilmistir.
Yeni insa edilen vyapilarin tasarim dillerinde, modern vyaklasim uygulanmaya
cahsilmistir. Merkezde, baskentte yabanci mimarlarin etkinlikleri yogun bir bicimde
gorilirken, Anadolu’da kismen vyabanci mimarlarin izleri devam etmistir. ilk
uygulamalar tamamen modern tarzda olurken, sonraki uygulamalarda yerelin modern
ile sentezlendigi gortlmustir. Erken Cumhuriyet’in geleneksel doku (izerine, 6zellikle
konut dokusu Uzerine yaptigl degisim, gliniimizde Erken Cumhuriyet Donemi yapilari

icin yapiimaktadir. Kent merkezleri yeniden elden gecmekte, yenilemeler calismalar
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yuratilmektedir. Yakin gegmiste yeni olan vyapilar ginimizde eski, degersiz

gorilmekte ve yok olma tehlikesi ile karsi karsiya kalmaktadir.

Kayseri’deki modern yapilarin durumu, stiregleri incelenerek bu boéliimde anlatiimistir.
Kayseri icerisinde ¢alisilacak yapilar belirlenmis ayni donemde insa edilen diger yapilar
ile karsilastirilmistir. Ginimiuize kadar kaybedilllen yapilara yonelikte bilgi verilmeye
cahsilmistir. Sonug olarak, endistri yapisi olarak Simerbank Kayseri Bez Fabrikasi,
egitim yapisi olarak Erkek Sanat Okulu ve konut bdlgesi olarak da Sahabiye Mahallesi

calisma odaklari olarak segilmistir.
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BOLUM 5

ORNEK OLARAK SECILEN YAPILARIN ANALIZLERI

Tez kapsaminda yapilan arastirmalar sonucu Kayseri’de 1935-55 yillari arasinda insa
edilen betonarme vyapilarin korunabilmesi ve durum analiz yontem Oneri
gelistirilmesine iliskin yapilacak olan detayli ¢alisma igin ¢ yapi tipi (endistri yapisi,
egitim yapisi, konut) ve bu tiplerin 6ne gikan érnekleri segilmistir. Yapi analizlerinde
hedeflenen sonuglara ulasabilmek icin arastirma yéntemleri ve incelemeler, yapilarin
tipine, insa edildikleri tarihe, kullanimlarina ve bozulmusluk durumuna gore cesitlilik ve
degiskenlik gostermektedir. Kayseri Olgeginde ikonik (simgesel) olarak degerlendirilen
yapilarda, korunmalarina yonelik daha detayli analiz calisiimasi yuratilirken, daha
genelle vyayillan orneklerde (konutlar gibi) st oOlceklerde analiz calismalari

ylruttlmastar.

Cahsma alanlarinin segimi igin belirlenen kistaslardan ilki yapim yillari olmustur. 1935
yihindan baslayarak 1955 vyilina kadar uzanan slirecte betonarmenin dogru
sorgulanmasini ve durum analizi igin veri saglayacak o6rnekler segilmeye ¢alisiimistir.
Yillar icerisinde yapim sisteminin gelisiminin, malzeme kullaniminin, teknik detaylarinin
ve korunmusluk durumunun incelendigi yapilarda diger bir onemli kistas da kent
belleginde biraktiklari izler olmustur. Calismanin ¢esitlenmesi ve dogru
karsilastirmalarin yapilabilmesi icin farkh islevlerden o6rnekler secilmeye 06zen

gosterilmistir.
Secim kistaslarina yonelik bir genelleme yapar isek;

eTarihsel gelisim; 1935-1955 yillari arasinda kronolojik ¢ikarimlarda bulunulmasi,

eKent kimliginde 6nemli etkiler yaratmalari,
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eTeknik ve malzeme olarak yapildiklari donem insa edilen diger yapilardan
ayrilmalari,

eKorunmusluk ve bozulmusluk durumlari,

eKayseri’de uygulanan ilk betonarme sistem uygulamalari olmalari,

eBetonarme sistemin farkli uygulama tekniklerinin ortaya ¢ikmasi,

eFarkli islevler icin betonarme uygulamalarin karsilastirma olanagi saglamasi,

Orneklerin degerlendiriimesinde insa edilen ilk betonarme yapi kompleksi, tez
calismasinin baslangic tarihinin belirlenmesine de neden olan, ilk endistri yapisi
olmustur. ikinci érnek olarak kamu tarafindan yaptirilan bir egitim yapisi segilmistir.
Belirlenen zaman araliginin ortasi sayilabilecek bir noktada insa edilen yapi kamunun
yaptigl uygulamalari gozlemlemek adina olduk¢a ©6nemli bir o6rnek olarak
degerlendirilmistir. Ayrica 1935 yilindan 1942 yili arasinda yasanan gelisimi gostermesi
acisindan da oldukga bilgi verici oldugu distnllmustir. Son alan olarak 1950'li yillarin
basinda Kayseri kent merkezinde bulunan, betonarme yapim sisteminin ve yigma
teknigin beraber insa edildigi, sivil mimarlik &rnekleri calisma alanlari olarak

belirlenmistir.

Arastirmalar sonucu betonarme uygulamalarinin ilk 6érneklerinden olan, 1935 yilinda
insa edilen Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi sadece Kayseri icin degil Turkiye icin de
insaat sektorl icin yol gostericidir. Betonarme yapim sisteminin net bir bicimde
algilanabiliyor olmasi, malzeme analizlerinin yapilabilirligi gibi arastirmanin
glvenirliginin artmasina sebep olan etmenler, kompleksin tez ¢alismasi igin
secilmesinde etkili olmustur. Ayrica yapi kompleksinin uzun suredir kullanilmamasi
ancak hala ayakta olmasi, yapilarin 6zginliklerini kaybetmemesi ve gliniimiizde énemli
bir restorasyon calismasi igerisinde bulunmasi da, koruma ve uygulama tartismalari
acisindan da oldukca 6nemli gorilmuistir. Secilen diger bir yapida Kayseri Endustri
Meslek Lisesi olmustur. Fabrikadan yaklasik yedi yil sonra insa edilmeye baslanan
yapinin yapim sistemindeki uygulamalarin cesitliligi, detaylarin nasil degistigi,
tasarimindan uygulamasina yonelik arastirmalar yapilmis ve giinimiizdeki durumu
Uzerinden analizler yapilarak korunmusluk durumu ve korunmasina yonelik 6neriler

gelistirilmistir. Yapi glinimizde 6zgiin islevinde kullanilmaya devam etmektedir. Ancak
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yap! igin tartisilacak en 6nemli konu “6zgin” mekan kurgusu, plan semasi, cephe
diizeni, yapim sistemi ve uygulama detaylar ile korunurken, malzemedeki degisimler
ve miidahale bigimleridir. Alanin gliniimizde 6zgin islevi ile devam etmesi korunmasi
icin en etkili neden ve yontem olmustur. Alana yonelik yapilan g¢alismalar gorsel,
tarihsel ve karsilastirma analizleri Gzerinden olmustur. Mekansal kurgusu, tasarimcisi,
uygulamalari, teknik detaylari ve tasarim yaklasimi ile 6ne ¢ikan yapida, temel olan
kullanim devamliligi ile korumanin nasil saglanabilirliginin ortaya ¢ikarilmasidir. Kamu
tarafindan insa edilen ve sonrasinda 6zgiin islevinde devam eden yapida nelerin
kullanim siirecinde korundugu, nelerin degistigi koruma olgusu adina tartisilacak olan
temel konulardan biri olmustur. Secilen son yapi grubu da Kayseri Sahabiye
Mahallesi’'nde yer alan ilk konut 6rnekleridir. 1945 yilinda yapilan kent plani ile
tasarlanan alandaki ilk uygulamalar, 1952 vyilinda Kayseri Belediyesi tarafindan
baslatiimistir. Karma sistem ile insa edilen yapilar daha sonraki yillarda insa edilecek
yapilar igin 6rnek niteligi tasimaktadir. Tez kapsaminda 1952 yilinda insa edilen yapilar
belirlenmis, korunmusluk ve bozulmusluk durumlari belgelenmeye calisiimistir. Yapilar
1952 yilinda baglayan ve 1970 sonlarina kadar devam edecek olan bireysel konut
insasinin  baslangic noktalari olarak degerlendirilebilmektedir. Kamu tarafindan
tasarlanan ve insa ettirilen yapilar kent icin modern konut tarihinin 6nemli bir pargasi
olmakla beraber, alan genel olarak degerlendirildiginde yapilarin oldukca “siradan”
oldugu goézlenmistir. “Siradanhk” kavraminin modern mimari mirasin korumasi igin
temel tehlikelerden olmasi, konunun galisilmasi igin diger bir neden olmustur. Yapilar
genel anlamda “siradan” olarak algilansa da, geleneksel yasam biciminden modern
hayata gecisteki etkileri, mekansal kurgulari, cephe organizasyonlari, yasam bicimleri,
kullanici profilleri, yapim sistemleri ve malzeme kullanimlari ile korunmasi gereken
kiltir mirasi listesinde yer almalari gerekmektedir. Sahabiye Mahallesinin segilme
nedenlerinden biri de bolgenin Kayseri kent merkezinde bulunmasi ve kontrolstiz bir
doénisimiin icerisinde yer almasidir. Alan giliniimizde 6nemli bir islevsel degisim
gecirmektedir. Bu durum da korunmasi gereken yapilarin, hizla tahrip edilmesine ve
hatta yikilmasina neden olmaktadir. Calisma modern tasarim yaklasimi ile insa edilen
yapilarin glinimuzdeki varliklarini nasil, hangi yontemler ile devam ettirmeleri

gerektigini ortaya koymaya calismaktadir. Ayrica midahale bicimlerine yonelik genel
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Olceklerde koruma kararlar gelistirilmistir. Alanda yapilmasi gereken ilk adim yonetim
plani olusturmak ve bu yonetim planina gore halkin katilimi ile o6rgiitlenmenin
saglanmasidir. Bu nedenle alan istanbul ve Ankara o6rnekleri ile karsilastirilmis,
farkhliklar, benzerlikleri ve koruma yaklasimlari tartisilmistir. incelenen &rneklerin
cesitlilik gostermesi modern mimari mirasin  korumasindaki farkli agilardan

kaynaklanan zorluklarin, farkl olgeklerde degerlendirilmesine olanak saglamistir.

Kayseri’deki yapilarin detayli anlatimi modern mimari miras igin bir sonraki bélimde
onerilecek olan durum anali yéntemi igin alt bilgi ve belge toplama ¢alismasi olmustur.
Yapilar yerel baglamda modern mimari mirasin en 6zglin orneklerdir ve kent igin
modern mimari miras degerlerdirmesinde, kullanilmasi 6ngoérilen ydntemin
olusumunda, yapilarda nelere dikkat edilmesi gerektigine yonelik bilgilerin olusmasinda

belirleyici olmusgtur.

5.1 Kayseri Siimerbank Bez Fabrikasi

Fabrika alani igerisinde yer alan vyapilarin durumuna yonelik detayli bilgiler,
bozulmusluk durumlari, koruma sorunlari, teknik detaylarin ve malzemenin
korunmasina yonelik bilgiler tartisilmis ve Turkiye‘de uygulamalari yapilmis, korunmus

endustri yapilariile karsilastirmalar yapilmaya gahsilarak koruma 6nerisi gelistirilmistir.

Fabrika 1935 yilin da Tirkiye Cumhuriyeti’'nin ilk yatirimi olarak insa edilmistir [220].
Rus mimarlar tarafindan tasarlanan yapilar, betonarme sistemin uygulandig ilk
orneklerdendir. Sovyetler Birliginde kurulan Turkstroj sirketi tarafindan Ivan Nikolayev,
Alexander Pasternak, Ignati Millinis ve Moisei Ginzburg’'un tasarladigi yapilarda dil
birliginden s6z etmek mimkindir [35]. Konstriktivist tasarim yaklasimi ile insa edilen

yaplilar, gelismis teknolojinin ve mihendislik biliminin géstergeleri niteligindedir.

Konstriktivizm tasarim yaklasimi 20. yizyill baslarinda Sovyet Birligi'nde ortaya
cikmistir. Modernizmin bir formu olarak kabul edilen yaklasimda mekanik algi 6n
plandadir. Teknolojinin ve malzemenin sinirlarini sonuna kadar kullanmayi hedefleyen
yaklasimin 6nemli temsilcilerinden biri olan Nikolayev'in [32] basinda bulundugu
tasarim ekibinin tasarladigi Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi’'nda Gslubun o6zellikleri net

bir bicimde goriilmektedir. Miihendislik biliminin bilgileri malzeme, teknik ve mimari ile
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bicimlenmistir. Yapilarin enddstri islevli olmasi da mihendislik temelli tasarim

yaklasimini gliglendirmistir.

Sekil 5. 82. Nikolayev tarafindan Sovyetler Birliginde insa edilen yapilar [221]

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi tasarim asamasindan, uygulama ve kullanim
asamasina kadar her safhasinda modernizmin izlerini tasimaktadir. Tasariminda
kullanilan yaklasim bicimi 20. Ylzyill baslarinda ortaya ¢ikmis olan konstriktivizmdir
[224]. Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulmaya basladigi donemde yeni tasarim yaklasimi ile
yeni-modern yasamin sinyallerini verilmeye c¢alisiimis ve halkin bu yasam bigimini
benimsenmesi saglanmaya c¢alisiimistir. Sovyetler Birligi'nde insa edilen benzer
yapilarin, teknik ozellikleri ve detaylari Kayseri fabrika yapilarinda da kullaniimigtir.
Ozellikle tasiyici sisteme yonelik teknik detaylar, malzeme kullanimi, agiklhklar igin

kullanilan malzemeler ve 6lgller Rus yapilari ile benzerlik gostermektedir.

Sekil 5. 83. Nikolayev tarafindan Sovyetler Birliginde insa edilen yapilarin detaylari[222]
1930’lu yillarda Rus tasarimcilar tarafindan tasarlanan Kayseri Simerbank Bez
Fabrikas’nin uygulamasinin, bazi kaynaklarda Tirk Miutehait Abdurrahman Bey
tarafindan yapildigi belirtilmekle birlikte insaat asamasinda Rus, Alman teknikerlerin
calistigindan da so6z edilmektedir [223]. Yeni bir insaat sistemi olan betonarmenin
insasinda dogru detaylarin kullanilmasi ve dogru malzeme karisiminin yapilabilmesi icin

uzman kisilerin alan calismasinda bulunmasi gerekliligi Erken Cumhuriyet Dénemi
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icinde acgik bir goris olmustur. Bu nedenlerden dolayl uygulama sirecinde Rus ve

Alman uzmanlar gorev almistir.

Sekil 5. 8431. N|koIayev baskanlginda tasarlanan Kayseri Siimerbank Bez Fabrikasi
Ozgiin Cizimleri [206]

Fabrika gerek tasarim asamasinda, gerekse insa asamasinda Tirkiye Cumbhuriyeti
giindeminde her zaman o6nemini korumustur. Yerel yayinlarin yani sira ulusal
yayinlarda da fabrika alan secimi, tasarimcilari, tasarimi, uygulamasi, acilisi ve

sonrasinda isletmesi her zaman glindemde yer almistir [260] [262].

Sekil 5. 8532. Siimerbank Kayseri Bez Fabrikasi hakkinda 1935 yilinda Ulus
Gazetesi’nden haberler! [262]

! Milli Kuttiphane Arsivi
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Kayseri kent gelisiminde énemli etkilere sahip olan fabrika sadece bu kent igin degil,
diger kentlerde insa edilen lretim yapilari icinde olduk¢a 6nemli ve yol gosterici
olmustur. Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi tasarim yaklasimi, uygulamasi ile yeni insa
edilecek fabrikalara yonelik bir 6n calisma niteligindedir. Yapim sistemi, kullanilan
malzemeleri, malzemelerin saglanmasi, isgilik gibi detaylar sonraki fabrika insaatlar
icin biling olusmasina neden olmustur. 1937 yilinda lretime baslayan Simerbank
Nazilli Basma Fabrikasi da benzer bicimde Rus tasarimcilar tarafindan tasarlanmis ve
Kayseri 6rnegine benzer bicimde insa edilmistir. Nazilli fabrikasi mekansal kurgusu, insa
teknigi, kullanilan malzemeleri ile Kayseri Simerbank Bez fabrikasi ile es konumda yer

almaktadir [225] [265].

Sekil 5. 8633. Nazilli Simerbank Basma Fabrikasi [226], [227]

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi sadece (retim yapan bir fabrika olmamis, ayni
zamanda sosyal bir okul niteliginde olan bir kurum olmustur. Modern yasam bigimini
mekansal kurgusu ile anlatan, halkin yasamini bigcimlendiren, bicimlendirirken diger
kentlere de 6rnek olmayi basaran bir kurumdur. Mekansal, sosyal, teknik ve malzeme
kullanimi ile yeni bir yasamin onclisii olan yapi grubu icerisinde basta Uretim yapilari
olmak Uzere, elektrik santrali, depolar, dékiimhane, hizmet birimleri, yonetim, lokal-

tiyatro gibi farkli islevlerde yapilar insa edilmistir [228].

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi 1990’larin basina kadar liretime devam etmistir. 1998
yilinda fabrikanin Uretimi durdurulmus ve zamanla yapinin ici bosaltiimistir. 1999

yilinda yapilan protokol ile birlikte alan Erciyes Universitesi’ne devredilmistir [229].

Ancak Erciyes Universitesi alanin sadece lojman bélimiini kullanmis diger bélimleri
bakimsiz kalmistir. Yapilarin glvenligi icin herhangi bir 6nlem almayan yonetim

insanlarin yapilara ve 6zgiin teknik malzemeye zarar vermesine géz yummustur [229].
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Kisa slirede fabrikada bliylk hasarlar meydana gelmistir. Bu bozulmalarin temel nedeni
bakimsizlik ve insanlarin yaptigi kasitl miidahaleler olmustur. 2012 yilinda fabrika alani

ve yapilari Abdullah Giil Universitesi’ne 49 yilligina kiralanmistir [212].

Fabrika alani icerisinde bes farkli isleve sahip toplam on bir yapi bulunmaktadir. islevsel
olarak yapilar giris, yonetim, Uretim birimleri, sosyal birimler ve konut olarak
ayrilmistir. islevlere gére yapilarin mekansal kurgulari, dlgiileri ve korunmusluk

durumlari farklihk géstermektedir [260].5.1.1.Yapilar ve Ozellikleri

Fabrika alaninda genel islevler temel alindiginda bes tip yapi bulunmaktadir. Ancak

alandaki yapi sayisi (konut birimleri de dahil edildiginde) bir biitin olarak sayildiginda

onbirdir.
=7
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Sekil 5. 8734. Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi Ozgiin Vaziyet Plani [206], Gliniimiiz
Vaziyet Plani*

Fabrikanin ana fonksiyonunun, yani Uretimin yapildigi birim, alanin merkezinde
bulunan dokuma vyapisidir. Yaklastk 232mX132m buylkliglinde ve ortalama 9 m
ylksekligindeki yapi hacimsel olarak insa edildigi donem balkanlarin en biyik Gretim

yapisidir.

! Kayseri Biiylksehir Belediyesi Citysurf uygulamasi
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Sekil 5.88. Uretim birimine ait plan, g('jrijnij§ler1
Dikdortgen plan semasina sahip olan yapi iplik, kumas ve boyama bdlimlerinden
olusmaktadir. Uretim teknolojisinin en Ust diizeyde kurgulandigi fabrikanin, ¢alisma
sartlari, aydinlatma, soyunma odalari, insaat teknigi ve malzemesi de en (st kalitede
kullanilmistir. Yapinin ginimiize kadar ayakta kalmasinin en 6nemli sebebi en Ust

seviyede kaliteli malzeme ile uygulamis olmasidir.

Sekil 5. 8935. Uretim yapisi goriiniis
Alanda yer alan tasarim yaklasimi olarak en etkili diger bir yapi da elektrik santral
binasidir. Alanda konstriktivist tasarim yaklasimin en iyi izlenebildigi yapi betonarme,
cam ve celik sistem ile insa edilmistir. insa edildigi dénem fabrikanin oldugu kadar,
Kayseri’'nin de elektrik ihtiyacini karsilayan striiktir, elektrigin kent merkezinden
saglanmasiyla elektrik Gretim fonksiyonunu yitirmistir, daha sonraki zamanlarda tekstil
atolyesi ve depo olarak kullanilan yapi, gerek islev degisikligi kaynakl, gerekse tasarim
kaynakli alanin en vyipranmis vyapisi olarak degerlendirilebilmektedir. Ozgiin
fonksiyonun agir kimyasal atik birakmasi, malzemenin daha hizli bozulmasina neden
olmustur. Ayrica yasanan fonksiyon farkliliklari da, mekansal kurguda degisiklikler

yapilmasini zorunlu kilmistir. Yapinin ana striktiirinde ve cephe organizasyonunda

! Plan;Kayseri Koruma Kurulu Arsivi,
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hicbir degisiklik yoktur. Ozgiin degerleri tizerinde tagimaktadir, glinimiizde restorasyon

¢alismalari devam eden yapi igin bilim ve mimarlik muizesi islevi 6nerilmektedir.

R
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Sekil 5. 90. Elektrik Santrali Gorunusleri
Fabrika kompleksi icinde yer alan Gretim ile ilgili diger birimler; dokim atélyesi, bakim
atolyesi, itfaiye (ara¢ servis-bakim) ve depolardir. Ana Uretim yapisinin batisinda
elektrik santralinin glineyinde yer alan yapilar fonksiyon dagilimina ve vyapilarin
birbirine olan islevsel baglantilarina gore bdlgeye yerlestirilmistir. Yapilarin tamami
betonarme sistem ile insa edilmistir. Yapilarda kullanilan betonarme sistemin teknik
detaylari islevlere gore cesitlilik gostermektedir. Betonarme sistemin ve yapim
detaylarinin yani sira yapilarda mimari elemanlarda, dekorasyon égelerinde de modern
dénemin izlerini gorilmektedir. Ozellikle dékiim atdlyesinde ve bakim atdlyesinde
kullanilan 6zel aydinlatma detaylari ve elemanlari 20. ylzyll tasarim yaklasiminin

izlerini izerinde tasimaktadir.

Yapilardaki temel yipranmalar vandalizm sonucu olusan bozulmalardir. Yapilarin
bosaltiimasi siurecinde duvarlarin bir kismi kasten tahrip edilmis veya pencereler
yikilarak yapi duvarlarindan atolyelerde kullanilan is makineleri ¢ikartilmaya
cahisilmistir. Bunun yani sira alanda ciddi bir yapisal bozulma bulunmamaktadir.

GoOzlemlenen bozulmalar genellikle malzeme kaynakhdir.
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Sekil 5. 91. Dékiimhane, Bakim Atdlyesi, itfaiye ve Depolar Gériinisleri

Uretim baglantili yapilarin disinda alanda yer alan diger bir grupta, sosyal birimlerin
bulundugu yapilardir. Fabrika sadece Uretim ile modernligin simgesi olmasi icin degil,
ayni zamanda yeni yasam bicimine 6rnek olmasi ve bu yasami gostermesi icin de
tasarlanmistir. Alanda bulunan lokal ve tiyatro yapisi bunun en iyi érnegidir. ic mekan
kurgusu, cephe diizeni, malzemeleri ve islevi ile alanin modern yasam yizlerinden birisi

olmustur.

N | L
R ——

Sekil 5. 92. Lokal Yapisinin i¢ ve Dis Goriinisleri
Lokal yapisinin tiyatro bolimi 2009 yilinda gecirdigi yangin sonucu ciddi hasar
gdrmustiir. Oncesinde striiktiirel olarak hicbir yipranmasi olmayan yapida, giinimiizde
yangin ve sonrasinda yapilan sondirme teknikleri kaynaklh ciddi problemler

bulunmaktadir.

Alanda yer alan diger bir yapi tipi de yonetim birimidir. Modern tasarimin yerel izler ile
sentezlendigi nadir bir 6rnek olan yonetim yapisinda farkl yaklasimlari bir arada
gormek mimkindir. Alanda bulunan diger yapilar gibi betonarme sistem ile insa
edilen yapinin ic mekan dikey striktiir elemanda (merdiven) geleneksel ahsap teknik

kullanilmistir. Ayrica ana giris kapisinda tag kapi ile Selguklu mimarisine gondermeler
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de bulunmaktadir. Yapi 2010 yilinda Orta Anadolu Kalkinma Ajansi tarafindan

restorasyonu yaptirilarak kullanilma agiimistir.

Sekil 5. 93.Muddiriyet Yapisinin Restorasyon Oncesi ve Sonrasi Gériinisleri

Yapilan midahaleler yapinin bircok 6zglin degerlerinin yitirmesine neden olmustur.
Ozgiin cephe rengi ve cephe diizeni, pencere malzemesi ve bélintileri degistirilmistir.
Ayrica ic mekanda da islev geregi yeni diizenlemeler yapilmis, dekorasyon tamamen
yenilenmis, désemelerde malzeme degistiriimis ve duvar ylzeyleri de yeniden

boyanmistir.

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi olduk¢a genis bir arazi izerine kurulmustur. Yapilar
hakkinda kisaca bilgi verilerek, alanin 6zgiin degerleri anlatilmaya calisiimistir. Tez
kapsaminda detaylica ¢alisiimasi 6ngorilen yapilarin tespitleri de 6zglnlik degerleri
tzerinden yapilmistir. Ozgiinligini koruyan yapilarda analiz ¢alismalari yapilarak

mudahale bigimleri belirlenmeye calisiimistir.

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasini sahip oldugu degerler; 6zglnlik degeri (islevi,
tasarimcisi, tasarim vyaklasimi, yapim teknigi ve detaylari, malzeme kullanimi)
fabrikanin en 6nemli degerlerinden birisidir. Bircok 6zglin degerini giinimize kadar
ulasan yapida degisim, 6zglin islevin durmasi ile baslamis ve restorasyon calismalari ile
de devam etmistir. Kompleksin ayrica bitlnlik degeri (Bitlinclil olarak tasarlanan
alan, yine bu bicimde insa edilmistir.), belge degeri (Yapildigi donemin birgok 6zelligini
Uc boyutlu olarak tzerinde tasimis ve tarihe taniklik etmistir.), teknik ve teknolojik
degeri (Endustri yapisi olmasi ile sadece mimari baglamda degil donemin, dokuma
endustrisi teknolojisine de sahip olan yapida bircok teknik is makinesi, Gretim semasi
izlenmistir.), estetik ve sanat degeri (Rus tasarimcilar tarafindan tasarlanan yapida
konstruktivist tasarim yaklasimini gormek mimkindir.) son olarak da kullanim degeri

(Kompleksin son vyillarda dikkat ceken en etkin degeri olan kullanim degeri, parsel
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blayukligu, kent merkezindeki konumu ve yapilarin kullanim olanaklari ile birgok

yatirimcinin ilgisini cekmis ancak degerlendirilememistir.) bulunmaktadir.
5.1.2.Analizler

Detayli analizlerin yapilacagi yapilar, gorsel incelemeler sonucu 6zgiin malzemenin en
fazla korundugu ve koruma uygulama tartismalarinin yapilabilecegi 6rnekler arasindan
secilmistir. Biitiin yapilarda gorsel inceleme yapilmistir. incelemeler sonucunda, alanda
bulunan ana Uretim yapisinda (4), ara¢ bakim onarim yapisinda ve itfaiyede (5), bayik
depoda ve tiyatro/lokal (3) ve elektrik santrali (10) yapilarinda detayh analiz calismalari

ylrittlmastar.

Sekil 5. 9436. Kayseri Siimerbank Bez Fabrikasi Vaziyet Plani*

Yapilan gorsel analizler sonucu; yapilarin biylk ¢cogunlugunda bakimsizliktan kaynakli,
malzeme temelli hasarlar gériilmektedir. Ozellikle kasith olarak yikilan duvarlara, ¢éken
catilara, yapilarin dis bitis malzemelerine (boya, siva, tas kaplama gibi) buyulk zararlar
verilmistir. Ancak yapilarin statik degerlendirilmesi yapildiginda hasarlarin, yapinin

striktirine midahale gerektirecek tiirden olmadigi kararina varilmistir. (EK-C) Ancak

! Kayseri Biylksehir Belediyesi Citysurf Uygulamasi Kullaniimistir
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detayl analiz yapilan yapilardan tiyatro/lokal yapisinin, gegirdigi yangin sonucu statik

acidan da ciddi hasarlara sahip oldugu ortaya ¢ikmistir.

e  Gorsel Analizler

Alanda bulunan btin yapilar incelenerek bozulma tiirleri, sebepleri ortaya ¢ikarilmaya
cahsilmigtir. Fabrika vyapilarinda gozlemlenen yipranma nedenlerinin  basinda
bakimsizlik kaynakli bozulmalarin oldugu ortaya cikmistir. Ayrica insanlarin sebep
oldugu tahribatlar, tahrip ettikleri duvarlarin pencerelerin ve kapilarin onarilmamasi
hasarin daha da ciddilesmesine ve geri donisi olmayan yikimlar yasanmasina neden
olmustur. Struktirel olarak, ¢okme, tasiyici elemanlarda malzeme kaybi, sehim veya
kirilma gibi bozulma tipleri temel alinarak gézlemler yapilmistir. Malzeme analizinde ise
renk degisimi, ylzeyde malzeme kaybi, catlak, dokiilme kabarma gibi hasar tipleri
gozlemlenmeye calisiimistir. Ayrica mimari elemanlarda da incelemeler yapilmistir.

Alanda gorsel analiz sonucu en sik rastlanan hasar tipleri séyle siralanmistir;

Yikim; Fabrikanin islevi durdurulduktan sonra fonksiyona yonelik kullanilan malzemeler
(dokuma tezgahlari gibi) hurda olarak degerlendiriimek istenmis ve satisa ¢ikarilmistir.
Bu satis islemi sonrasinda kapilardan ¢ikamayacak olan biyik makineler, duvarlar veya
acikliklar (kapi, pencere) vyikilarak cikartilmistir.  Yikilan duvarlar daha sonra

onarilmamis ve yapilarin her tirli tahribata agik kalmasina neden olmustur.

Sekil 5. 9537. Alanda yapilan yikim érnekleri
Cokme ve Sehim; Alanda bulunan yapilarda ciddi bir sehim veya ¢okme problemi
bulunmamaktadir, sadece lokal yapisinin da meydana gelen yangin sonucu (st ortiide
ciddi bir cokme yasanmistir. Beton dosemede ve ahsap catida hasar oldukca buylktir.
Bu hasarin yani sira bazi yapilarda kismi sehimler mevcuttur. Sehim sebebi olarak
yapida kullanilan tasiyici kesitinin yapinin aciklik gecmesi icin yetersizligi gosterilebilir.
Bu durum tasarim hatasi oldugu veya yapildigi donemin malzeme kalitesinin tam

bilinmemesi olarak degerlendirilmistir.
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Sekil 5. 9638. Cokme ve sehim ornekleri

Renk Degisimi ve Bitkilenme; Alandaki yapilarda gozlemlenen bozulma tiplerinden
diger biride renk degisimi ve bitkilenmedir. Yapilarda iki tir renk degisimi tespit
edilmistir. Kararma ve beyazlama olarak tanimlanan bozulmalar i¢ mekan ve dis mekan
olmak Uzere yuzeysel farkhliklar gostermektedir. Kararmalar yogun olarak nem kaynakli
olan renk degisimidir. Genellikle kararma sonrasi yapinin kurumasi ile kuruyan
boliimde olusan beyazlama da tuz problemi olarak tanimlanabilir. Yani malzemenin
iIslanmasi ile kararma sonrasinda kurumasi ile tuz olusumu beyazlama olarak
aciklanabilir. Ayrica dis mekdnda atmosfer kosullari kaynakh kirlenmeler de

bulunmaktadir. Bu kirlenmeler yapinin malzemelerinde kararmaya neden olmaktadir.

Amda
it=l

Sekil 5. 9739. Kararma ve Beyazlama Ornekleri

Yapilarin uzun sire kullanilmamasi ve onarim, bakim isleminin yapilamamis olmasi
yapilarda bitkilenme problemi yasanmasina da neden olmustur. Yapilarin yakin
cevresinde bulunan agaclar cok biylumis kokleri yayginlasmis, yapi temelleri icin
tehlike yaratmaya baslamistir. Ayrica yapilarda nem kaynakli, yosunlanma gibi
bitkilenmeler de bulunmaktadir. i¢ mekanlarda gériilen yosunlanmalar malzemenin

bozulmasini hizlandiran ciddi hasarlara sebep olmaktadir.

f
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Sekil 5.98. Kararma ve Beyazlama Ornekleri
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Malzeme bozulmasi; Yapilarda yasanan malzeme kaynakl bozulmalara yoénelik ¢alisma
yuratilmeye baslandiginda ilk olarak, metal (donati) bozulmasi tzerinde durulmustur.
Metal mimari elemanlardaki yipranmalar bakim ve onarim ile giderilebilirken, tasiyici
sitemde ciddi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle paslanma metalin i¢ kuvvetlerini
yok ederek tasiyicilik gliciinii yok etmistir. Bu durum statik olarak yapinin yetersiz
kalmasina neden olmustur. Yapinin ayakta kalabilmesi icin midahale bigimi olarak
0zglin malzemenin (6zglin donatinin) degistirilmesi yontemini kullanilabilirligi ortaya
ctkmistir. Mimari elemanlarda yasanan bozulmalarin ise temizleme islemi ile ¢dzulebilir
oldugu tespit edilmistir. Ayrica bazi yapilarin dis mekdn betonarme sistem
tasiyicilarinda, beton malzemede kopmalar meydana gelmis ve metal donati ortaya
¢itkmistir. Boylesi bir durum icin donati hasar tespiti yapilarak bozulmanin sinirlari ve

mudahale bicimleri belirlenmeye calisiimistir.

BT e e

Sekil 5. 9940. Metal bozulmasi érnekleri

Alanda kullanilan diger bir malzemede ahsaptir. Ahsap genel olarak mimari eleman
(kap1, pencere, tavan kaplamasi, asma tavan sistemi) olarak kullanilmistir. Dis mekanda
bulunan ahsaplar hava kosullarina maruz kaldiklari icin olduk¢a tahrip olmuslar ve
yeniden kullanilmalarinin - mimkin olmadigi belirlenmistir. Ancak ic mekan
ahsaplarindaki bozulmalar temizleme, bakim ve onarim ile yeniden kullanilabilir
seviyededir. Kapilardaki ve pencerelerdeki vyipranmalar bakimsizlik ve eskime
temellidir. Ancak asma tavan ve tavan kaplamasi olarak kullanilan bélimlerde, ¢atidan

gelen nem kaynaklh olduk¢a yogun yipranmalar bulunmaktadir.

Sekil 5. 100. Ahsap bozulmasi 6rnekleri
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Alanda incelenen diger bir calismada bitis elemanlari (boya, siva ve tas kaplama)
Uzerinden olmustur. Yapilarin bitis elemanlarinda da farkli tiplerde bozulmalar
gorilmektedir. Yapilarin dis ylzeyinde tas kaplama kullaniimigtir. Bu yipranmalarin
ylzeysel, bakimsizlik kaynakl yipranmalar olduklari belirlenmistir. Yipranma tipi olarak
yukarida detaylari anlatilan renk degisimleri dis ylizey kaplamalarinin da temel sorunu
olarak tespit edilmistir. ic mekanlarda bitis elemani olarak boya ve siva kullaniimistir.
Her bozulmanin ana kaynagi olan bakimsizlik i¢ mekan bitisleri icin de 6nemli sorunlar
yaratmistir. Boyalar bliylk oranda kabarmis ve dokilmistir. Sivada da benzer
problemler gorilmustir. Sivalar kabarmis, ¢atlamis bazi bolimlerde ise tamamen
dokulmugtir. Dig bitis malzemenin hasarli olmasi bozulmanin i¢ elemanlara kadar
ilerlemesine neden olmustur. Ancak fabrikada yapilan gozlemler sonucu hasarlarin

ylizeysel oldugu tespit edilmistir.

Sekil 5. 101. Bitis elemanlarinda gézlemlenen bozulmasi 6rnekleri

Yapilan gorsel analizler sonucu alanin genelinde striktirel olmayan, yogunlukla
malzeme kaynakli bozulmalarin var oldugu goérilmistir. Gézlenen bu bozulmalarin
temel kaynagi yapilarin uzun siredir kullanilmamasi ve bakimsiz kalmasidir. Diizenli
bakim ve onarim ile 6zgin malzeme varligini uzun siire devam ettirebilecek iken
bakimsizlik ve yapilan kasitl miidahalelere maruz kalmasi sonucu bozulma sirecini

baslatmis veya hizlandirmistir.

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasinin bazi bélimlerinde var olan bozulmalar yapinin
0zgin islevinden de kaynaklanmaktadir. “Enddstriyel islev” yapilarin malzemesini ve
yapisal 6zelliklerini etkileyen temel faktérlerdendir. Alanda bulunan ana lretim yapisi,
dokiimhane ve elektrik santralindeki bozulmalar 6zgin islev kaynakh kimyasal
bozulmalardir. Ana Uretim yapisinin kimyasal islemler yapilan bélimlerinde sivada ve
yer dosemesinde yipranmalarin diger mekanlara gére daha yogun oldugunu ortaya
¢cikmistir. Benzer bicimde dokiimhane yapisinda da is1 kaynakli problemler gbzlenmistir.

Ozellikle dékiim isleminin yapildigi béliimlerde, duvarlarda, désemelerde ve catida
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yapisal bozulmalar yogun bir bicimde gdzlenmistir. Santral yapisinda da benzer
problemler bulunmaktadir. Agir sanayi yapilarinin yeniden islevlendirilmesi asamasinda
kapsamli miidahale goéren bolimler genellikle kimyasallara direkt maruz kalmistir
[141]. Betonarme sistem ile insa edilen yapilarda kullanilan ¢imento ve metal bu tir
kimyasallar ile tepkimeye girerek yapinin tastyici sisteminde blylk hasarlar
yasanmasina neden olmaktadir. 3. bolimde de anlatilan betonarme yapilarin
bozulmasi, bu bozulmalarin tespit edilmesi ve miidahale bigimleri 6zellikle kimyasalla
maruz kalmis bolimler icin detayl analizler yapilmali ve uygulamalarin da bu
dogrultuda gerceklestirilmesi saglanmaldir. Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi icinde
yapilan analizler, 06zellikle kimyasal islemlerin yilritildigli noktalarda daha da
detaylandiriimistir. Gorsel analiz sonucu tespit edilen hasarlara midahale bigcimlerinin

belirlenmesinin dncesinde, alanda malzeme ve statik analiz ¢galismalari da yapilmistir.

Sekil 5. 102. Elektrik santrali, Gretim yapisi ve dokiimhaneden kimyasalla maruz kalmis

detaylarin gorselleri

Gozlemlenen bu yipranmalar, yapilarin islevlerinin, yapisal olarak nasil etkiler yaratigini
acik bir bicimde ortaya ¢ikarmaktadir. islev bir yapinin kullaniimasi icin bir ydntem degil
yapinin gelecek dmriinii de bicimlendiren bir olgudur. Ozgiin islevin devami veya yeni
belirlenen islevin yapiya adaptasyonu restorasyon kararlari icerisinde en fazla

dislinilmesi gereken asamalardandir.

Yapilarin yeniden kullanilmasi ve restorasyon kararlarinin belirlenmesi yapilarin yeni
islevi ile direkt ilgilidir. Verilecek yeni islev, midahale bicimlerini de beraberinde
getirecektir. Gorsel analizler sonucu alandaki bircok yapi basit bakim onarim ile
korunabilecek gibi gorlinmekle beraber verilecek islevin, 6zgiin islev ile ne kadar
baglantili oldugu midahale bicimini ve kapsamini degistirmektedir. Alanda yapilan

statik ve malzeme analizlerinin degerlendirilmesinde yapilarin yeni islevi ile baglantih
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olmasi gerekliligi g6z 6niinde tutulmus ve yeni islev dogrultusunda miidahale kararlari,

yontemleri belirlenmeye ¢alisiimistir.

e  Statik Analizler

Kayseri Stimerbank Bez Fabrikasi icin yapilan statik analizler ve bu analizlerin
degerlendirilmesi, bilimsel bir ekip tarafindan yapilmasi gereken bir islemdir. Fabrika
alani igerisinde bulunan yapilar igin farkli zaman araliklarinda yapilarin malzemelerine
ve statik durumlarina gore calismalar yuratlilmustir. Calismalardan en kapsamli olani
2008 yili icerisinde Erciyes Universitesi insaat Mithendisligi tarafindan yiritilmistr.
(EK-C) Ekip ilk olarak yapilara verilecek islevi temel almadan, yani miidahale bigimlerini
belirlemeden 6nce yapinin 6zgin malzemelerinin dayanim ve mukavemet analizlerini
yapilmistir. Calisma kapsaminda yapilarin beton kalitesinin belirlenmesi, donati tespiti
ve statik degerlendirme ¢alismalari yapiimistir. Alanin ¢ok biyilk olmasi, ¢calisilacak yapi
sayisi ve incelemenin detayli olmasi galismayi bir yillik bir siirece yaymistir. Alan
calismasinda oncelikle yapilarin beton siniflari tespit edilmistir. Beton sinifi tespiti, TS-
500/2000’e ve ‘Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda Yonetmelik (DBYBHY-
2007)’e gore uygunlugunun kontroll igin yapilmistir. Betonarme sisteme ve betona
yonelik, tezin Uglinci boéliminde detaylica anlatilan analiz yontemleri kullanilarak
calismalar yapilmistir. Beton dayanim tespiti yapilabilmesi icin “Pundit-Ultrason Cihaz!”
ile ultrasonik ses okumalari yapilmis daha kesin sonuglar icin karot numuneleri
alinarak, incelenmek Uizere laboratuara gonderilmistir. Ayrica donati durumunun tespiti
amaciyla “Ferroscan” cihazi ile, donati okumalari yapiimistir. Donati okumalarinda
oncelikle donatinin vyeri tespit edilerek karot numunelerinin alinacagl vyerler
belirlenmistir. Ayrica “Ferroscan” ile donatilarin kesit kalinliklari tespit edilmis, tespit
edilen sonuglar, karsilastirma yontemi ile donatida bozulma olup olmadigl ortaya
cikarilmigtir. Donatinin  boyutlarindaki degisiklikler yipranmanin oldugu yerlerin
belirlenmesini ve bozulmanin boyutunun belirlenmesinde yardimci olmustur. Ayrica
alanda tahribatsiz yontemlerden biri olan “Schmidt Cekici” ile de beton mukavemetine
yonelik incelemeler yapilmistir. (EK-C) Calismalarda tahribatsiz yontemler kullanilarak
analizler yapilmaya calisilsa da kesin sonugclarin elde edilebilmesi icin karot érneklerinin
alinmasi ve laboratuar arastirmasinin yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmis ve yapilardan
karot numuneleri alinmistir.
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Alanda oncelikli calisma, statik acidan gorsel inceleme sonucunda da bozulmanin en
yogun bicimde gozlemlendigi elektrik santralinde yapilmistir. Yapidan farkli kolonlardan
(kolon kesitine gore) 10 cm ve 5 cm ve gapinda karot 6rnekleri alinmistir. Alinan karot
orneklerinden agrega boyutlari, ¢imento, su oranlari tespit edilmistir. Ayrica beton
malzemenin dayanim testleri yapilmistir. Cikarilan karotlarin yerleri yapiya zarar
vermeyecek nitelikte tamir harci ve yiksek dayanimh dolgu malzemesi ile

doldurulmustur.

Sekil 5. 103. Elektrik santrali karot 6rnekleri (EK-C)

Elektrik santralinden gikarilan karotlar sonucu yapilan islemler ve laboratuarda yapilan
incelemeler EK-C'de detayli bir bicimde ifade edilmistir. Yapilan calismalar sonucu
santralin beton sinifi C-20 (BS-20) olarak siniflandirilmistir. Cikan beton sinifina gore

beton kalitesi glinimiiz kosullarina igin uygun ¢ikmistir.

Tastyicl sistemin diger bir 6nemli b6limu olan donatinin, hasar tespiti de beton analizi
kadar 6nemlidir. Yapida donati tespit cihazi (Ferroscam) ile yapilan donati analizi ve
rastgele secilen kolonlarda ve kirislerde beton kirilmasi sonucu ortaya ¢ikan donati
tespitlerinde 1935 yilinda kullanilan donatinin giinimuizden farkh olarak nervirsiz
oldugu ortaya cikmistir. Hava kosullarina maruz kalmayan donatilarda hasar tespit
edilmemisken, dis hava kosullarina maruz kalan donatilarda ciddi hasarlarin bulundugu
gozlenmistir. Betonarme sistemde donatinin ve betonun tasiyiciliklari birbirini
destekler ve besler nitelikte olmasi gerekmektedir. Birisinin hasar gérmesi sistemin de
bozulmasi anlamindadir. Elektrik santrali beton sinifi olarak, ginimiz kosullarini
yakalarken biitiinciil olarak distinildiigiinde giiclendirme gerektiren bir yapidir. insaat
muhendislerinin sonug¢ degerlendirmelerine gore de yapinin can giivenligi yoktur. 2007
yilinda vyayinlanan deprem yodnetmeligine gore islevlere gore vyapilarin deprem

glvenligi degismektedir. Simerbank Kayseri Bez Fabrikasi elektrik santrali icin herhangi
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bir islev segenegi 2008 yili igin belirlenmemistir. Ancak son dénem yapilan restorasyon
¢alismalari ile yapinin yeni islevi bilim ve mimarlik mizesi olarak belirlenmistir. Mize
islevi 2007 deprem y6netmeligine gore can glivenliginin en Ust diizeyde saglanmasi
gereken vyapilar kategorisindedir [231]. Bu durum elektrik santraline ciddi
glclendirmelerin yapilmasini zorunlu kilmistir. Var olan kolan-kiris sistemine karbon-
fiber kaplama onerisi gelistirilirken, yeni islev icin saglanacak yeni mekanlarin yapinin
tastyicl sisteminden bagimsiz, kendi tasiyici sistemi ile insa edilmesi gerekliligini ortaya
cikarmistir. Yapilarin islevlere gore giiclendirme gerektirmesi, kullanim degerlerinden
kaynakhdir. Yapilari kullanmak adina verilen islevler 6zglinliklerine yapilan
miidahalelerdir. Temel olan verilecek isleve gore giiglendirme yapilmasinin gerekliligi

degil yapinin korunmasi olmalidir.

Alanda analiz yapilan diger yapilar Uretim yapisi, depolar, tiyatro-lokal yapisi ve
yonetim birimidir. Belirtilen bltin yapilarda karotlar alinarak beton analizi yapiimistir.
Elektrik santralinden farkl olarak alinan karotlar 6lgl olarak daha kiigliktiir. Yapilarin
kolon ve kiris kesitlerinin kisa olmasi karot buylkliglinde de sinirlamalar getirmistir. 5

cm'lik karotlar sonucu;

Uretim yapisinin beton sinifi C-16 (BS-16), depolarin beton sinifi C-14 (BS-14), tiyatro-
lokal yapilarinin beton sinifi C-16 (BS-16) ve lokalin beton sinifi da C-16 (BS-16) olarak
tespit edilmistir (EK-C).

Elektrik santralinde yapilan analizlerin hepsi benzer bicimde diger yapilarda da

yapimistir.

Sekil 5. 10441. 2008 yapilan calismalardan gorseller!

! Erciyes Universitesi, insaat Mithendisligi B&liimii, Kayseri Siimerbank Bez Fabrikasi 2008 Statik Raporu
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Yapilara yonelik detayl analiz sonuglari EK-C‘de bulunmaktadir. Sonug olarak yapilarin
dayaniminin ve mukavemetinin degerlendirilmesi, islevlerin belirlenmesi ve koruma
kararlarinin verilmesinde malzemenin etkinliginin sinirlarinin  gizilmesi koruma

projelerinin en temel hedeflerindendir.

2008 yilinda yiritilen galismanin yani sira fabrika alani glnimizde yeniden
projelendirilmektedir. Alan 2012 yilinda Abdullah Giil Universitesine devredilmistir.
Universite proje calismalarina baslanmis ve es zamanli statik degerlendirmeleri de
yaptirmistir. (EK-C) ilk olarak depo béliimiinde baslanan calismada 2008 yilinda elde
edilen verilere benzer sonuglar elde edilmistir. 2008 yilinda yapilan ¢alisma, arastirma
amagli yapilmis ve belirli bir islev dnerisi olmadigi igin gliclendirmeye yonelik herhangi
bir 6neri gelistirilmemis, calisma durum tespiti seviyesinde kalmistir. Ancak gliniimizde
yapilan c¢alismanin sonucunda midahale bicimi net bir bicimde belirlenmistir.
Universite kullaniminda olacak yapilar 2007 deprem yénetmeliginde egitim yapilari
statlislinde degerlendiriimekte ve 2008 vyilinda islevden bagimsiz yapinin émrind
uzatmak amagh O©nerilen midahalelerden daha fazla midahale gerektirmektedir.
Yonetmelik geregi egitim yapilarinda can givenligi temel gerekliliktir ve yapinin cinsine
(Betonarme vyapilar igin, korunmasi gereken kiltir mirasi olup olmadigini iliskin,
yonetmelikte herhangi bir bilgi yer almamaktadir) bakilmaksiniz midahaleler de bu

yonde olmak zorundadir.

Alan genelinde bir degerlendirme vyapildiginda betonarme sistem ile insa edilen
yapilarin kolon boyutlarinin gliniimiiz sartlarina goére oldukca dar kesitli oldugu tespit
edilmistir. Elektrik santrali disinda diger vyapilarin ortalama kolon genisliginin
35cmX35cm’lik kare kesitlere sahip oldugu goézlemlenmistir. Elektrik santralinin daha
ylksek olmasi ve kolonlar arasindaki genisligin diger yapilardan daha blyik olmasi
kolonlarin boyutlarini da etkilemistir. Elektrik santralinin kolonlarinin boyutlari
ortalama 100cmX100cm’dir. Daha kisa mesafelerde ise kolon o&lglleri 40cmX70cm
olarak tespit edilmistir. Bu durum 1935 yilinda insa edilen yapilarin betonarme
sisteminde beton ve donati hesaplamalarinin yapildigini ve tasariminin da statik
hesaplamalara gore bicim aldiginin o6nemli gostergelerindedir. Erken ddnem
uygulamalarindan olan fabrika yapisinda tasarimsal hatalar s6z konusu olsa da, statik
hatadan s6z etmek mimkin goérinmemektedir. Glnlimiz sartnameleri ve
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yonetmelikleri ile alan degerlendirildiginde kimi kolon ve kiriglerin boyutsal yetersizligi
tespit edilmistir. Ancak temel olan, yaplya miidahale bicimini belirleyecek olan; yeni

islev 6nerisi ve deprem yonetmeligi olacaktir.

2008 yilinda yapilan ¢alismalarda incelenmeyen, yapilarin temelleri glinimizdeki statik
analiz raporu igin incelenmis ve bazi yapilar igin (lokal ve elektrik santrali igin)
glclendirmelerin temellerden yapilmasina karar verilmistir. Yapilarda birbirine bagli
olmayan tekil temeller tespit edilmistir. Tasiyicilk acisindan herhangi bir sorun
olmamasina ragmen yapinin bitlincil yapisi distndldigiinde temellere gliclendirme

onerilmektedir.

Sekil 5. 10542. 2012’de yapilan calismalardan gérseller

Farkli zaman dilimlerinde yapilan incelemelerin sonuglarinin ayni ¢ikmis olmasi islemin
glvenilirligi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Ancak her iki calismadaki temel fark ilk
calismada amag yapilarin 6zginlikleri ile ayakta kalmasi icin yapilmasi gerekenlere
odaklanirken, ikinci calismada amac¢ yapilarin isleve goére nasil giclendirilecegi
olmustur. Yapilacak midahaleler yapinin 6zginlGgini o6zellikle tasiyici sistem, yapi

detayi ve malzeme 6zgiinlGgine zarar verecek bicimdedir.
5.1.3.Miidahale Bigimleri

Fabrika alani icin 6ngorilen egitim islevi yapilarda yapilacak midahaleleri genisletmis
ve bu miidahalelerde birkag tiir etken sdz konusu olmustur. Oncelikle alanin tescilli
olmasi, yapilarin korunmasi gerekliligini net bir bicimde ortaya koymaktadir. Tescillin
yaninda, 2007 yilinda yurirlige giren deprem yodnetmeliginde betonarmenin can
glvenligini en Ust seviyede saglamasi gerekliligi de diger bir etkili etkendir. Simerbank

Kayseri Bez Fabrikasi her iki etken etrafinda degerlendirilmeli ve kararlar bu esaslar

12012-2013 Yilinda Yapilan Statik Raporundan Gorseller

167



Uzerinden yapilmalidir. 2012-13 yillari igerisinde yapilan analizler belirli bir islev igin
yapilmis ve miidahale bicimleri de ona gore belirlenmistir. Yapinin korunmasi gereken
bir kiltir mirasi olmasi degerlendirme kriterlerinden en 6nemlisi iken egitim yapisi
olmasi deprem givenliginin maksimumda olmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.
Midahaleler genellikle 6zgiin malzemenin ve teknik detaylarin korunmasi ve
devaminin saglanmasini temel almamis, yenileme ve gliclendirme ile nasil uzun siire

guvenli bicimde, maksimum verimlilikte kullanilabilirligi temel almistir.

Sekil 5. 10643. Fabrika alani igin tasarlanan proje [212]

Yapilan analiz sonuglarina gore fabrika alanindaki yapilarda;

. Beton siniflari gliniimiiz kosullarinda degerlendirildiginde statik agidan

oldukga yeterli oldugu tespit edilmistir.

° Donatilar glinimlzden farkli bicimde nervirsiz olarak kullanilmistir. Bu
durum beton ile donatinin birbiri ile tam uyum igerisinde galismasini ve birbiri
ile tam kaynasmasini engellemis olsa da, kullanilan donatinin ¢apinin genisligi

ve Uretim kalitesi sorun yasanmamasina neden olmustur.

° Dis hava kosullarina maruz kalan beton malzemede ciddi hasarlar
gorilmektedir. Suyun betonun icinde hareket etmesi, soguma ve i1sinma sonucu
malzemede kirilma ve kopmalara neden olmustur. Ozellikle kolonlarin zemin ile
birlestigi noktalardan baslayarak yukari dogru yaklasik 50 cm’lik boliimlerinde
bozulmalar s6z konusudur. Benzer bicimde hava kosullarina maruz kalan
yapilarda, c¢ati dosemelerinde ve sacaklarinda da benzer sorunlar

bulunmaktadir.

. Yapilarin kullanilmamasi bakim ve onarimlarinin dizenli yapilmamasi

bozulma siirecini oldukca hizlandirmistir.
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° Alanda yonetim yapisi disinda hicbir yapi giinimiz deprem yonetmeliginde
yer alan egitim vyapisi degerlendirme olcltlerine gore can glvenligi
saglayamamaktadir. Yapilara giiclendirme yapilmasi gerekmektedir. Boylesi bir
gereklilik islevin yapiya uygun olup olmadiginin sorgulanmasi gerekliligini ortaya

cikarmaktadir.

° Tiyatro-lokal yapisinda meydana gelen yangin yapinin ana taslyicilarda
bliyiik zararin meydana gelmesine sebep olmustur. Ozellikle tiyatro bélimiinde
yapilacak calisma yapinin blylk bir kisminin yeniden insa edilmesini gerekli

kilmaktadir.

. Yapilarda diger énemli bir sorunda tasarim kaynakhdir. Yapildigi déneme
gore yapilarin islevine gére hesaplanan kolon, kiris boyutlari giinimuiz kosullari
icin yeterli kesitlere sahip degildir. Beton mukavemeti ne kadar yogun olursa
olsun kolon ve kiris kesitindeki yetersizlik, bozulmalarin hizla donatiya
ulasmasina sebep olmakta ve yapinin tasiyicihigini riske sokmaktadir. Benzer
bicimde c¢ati dosemelerinde ve sacaklarda kesit kalinliklarina yonelik benzer
problemler bulunmaktadir. Kesitlerin inceligi donati etrafinda yeterli betonun

bulunmamasina neden olmaktadir.

Genel olarak yapilarin betonarme yapisina yonelik arastirma sonuglari bu sekilde
yorumlanabilir. Ancak yapilarda betonarme disinda bulunan 6zgiin malzemelerde de
hasarlar bulunmaktadir. Korumanin getirdigi degerlendirme 6lcltlerine gére yapinin
yapisal 0zglnligli kadar mekansal kurgusu ve mimari elemanlarinin da 6zginltgi
yapisal degerler kadar 6nemlidir. Butin bu degerler degerlendirildiginde yapiya
yapilacak midahaleler siralanmaya calisilacaktir. Bu siralamada ilk olarak yapilarin

statik agidan nasil gliclendirilecegine yonelik oneriler ortaya gikarilacaktir.

Statik acidan gliclendirme Onerisi gelistiren uzmanlarin onerdigi yontemler asagidaki

bicimde siralanmaktadir;

° Yapilarin temellerinin tekil olmasi ve birbiri ile baglantilarinin bulunmamasi,
statik acidan olduk¢a 6nemli bir kayiptir. Bu duruma midahale edilmeli ve
sistem bir biitlin halinde ¢alismalidir. Bu baglantiyi saglayabilmek icin temelleri

birbirine baglayan, betonarme sistem 6nerisi gelistirilmistir. Dayanim agisindan,
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glcli donati ve betona sahip olan hatillar tekil temellere monte ederek cerceve

sitem olugmasi dnerisi gelistirilmistir.

Kolon ve kirislerde kesit boyutu kaynakh bozulmalarda, sorunun var oldugu
kolonlara karbon fiber kaplama yapilmasi Onerilmistir. Bu sistem kolonlarin
guclendirilmesini saglamakta ancak 6zgln kalinliklarin kaybedilmesine sebep

olmaktadir. Kalinliklarin yani sira {izeri sivanan kolonun 6zgiin tasiyiciiginin da

degismesine sebep olmaktadir.
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Sekil 5. 10744. Guglendirme detay ornekleri [232]
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Yapilardaki en 6nemli problemden biri de kolonlarin ve kiriglerin birlesim
noktalarinin ¢ok ince kesite sahip olmasidir. Birlesim noktalarindaki incelik
yapinin cerceve sistemine zarar vermekte, gicli sarsintilarda cercevenin
kirllmasina neden olma ihtimalini arttirmaktadir. Bu durumu engellemek icin
kolon ve kirislerin koselerini L gelik profiller ile gliclendirme yapilmasi ve belirli
araliklarda bu profillerin birbiri ile baglantilarinin saglanmasi 6nerilmektedir. Bu
durum vyapinin gorsel algisinda problem vyaratmakta ancak 6zginliGgin

korunmasi baglaminda olumlu karsilanmaktadir.

Yapilarn gliclendirmek adina yapilan c¢alismalarin yani sira yapida kopan
kirilan betonlar icin de tamamlama Onerilmektedir. Bu tamamlama giinimiz
sartlarina uygun olarak yeni malzemeler ile yapiimaktadir. Tamamlanan bélgeye
zarar vermeyecek bicimde kimyasallar ile mukavemeti artirilmis beton ile

tamamlama yapilmasi 6nerilmektedir.

Paslanan, kirilan ve tasiyicilik 6zelligi kalmayan donati icinde benzer bir
uygulama yapilmaktadir. Yipranmis donatinin etrafi tamamen acilarak bozulan

alana ulasilmakta ve yeni metal parca ile degistirilmektedir. Bu degisimde
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kullanilan malzeme gliniimiz sartlarina uygundur. Miidahale yapilacak bélime

yonelik 6zglin herhangi bir tGretim 6nerisi gelistirilmemektedir.

° Yapilari gliclendirmek adina yapilan diger énemli midahalede, yapilarin
koselerine duvar orgiilerinde perde duvar uygulamasidir. Ozgiin béliici
duvarlar yerine dnerilen perde duvarlar 6zglin kolonlara monte edilmekte ve
yapi statik agidan glclendirilmektedir. Bu durum vyapi igin 6zglnlinde var
olmayan yepyeni bir uygulamadir. Siva altinda kalan boélimin 6zellikle

belirtiimedikge 6zglnliglniln anlasilmasi mimkiin olamayacaktir.

Yapilan bu tir miidahaleler yapinin statik acidan giiclenmesini saglamaktadir. Tasiyici
sisteme vyapilan ekler, yeni sistemler var olani korumak adina yapilmalidir. Ancak
uygulamalar maalesef koruma adina degil kullanim adina yapilmaktadir. Alanin
mekansal kurgusu, cephe dizeni, islev organizasyonu degismektedir. Kayseri

Suimerbank Bez Fabrikasi iginde siire¢ kullanim Gizerinden devam etmektedir.

Sekil 5.108. Uygulama Gorunisleri®

Uygulamalar sonucunda neler olabilecegini net bir bicimde ortaya koymak icin daha

once uygulamalari yapilmis endistri mirasi projeleri, 6rnek olarak anlatilacaktir.

5.1.4.Karsilastirmalar
Bursa Siimerbank Merinos Fabrikasi:

Erken Cumhuriyet Dénemi’nin ilk yatirimlarindan biri olan Simerbank Merinos Yin
Fabrikas’'nin temelleri 1935 yilinda atilmistir. Fabrika 1938 yilinda Mustafa Kemal

Ataturk tarafindan aciimistir. Fabrika toplam 261.806m? yiiz dlcime sahiptir [233].

' Eda Velibasoglu Arsivi
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Fabrikanin tasarimi ve insasi Alman HOCHTIEF firmasi tarafindan gerceklestirilmistir.
Uzun yillar faal bir bicimde ¢alisan fabrika da 1970’lerde Uretim sorunlari baslamis ve
sonraki yillarda ekonomik olarak glic kaybetmeye baslamistir.1991 yilinda 6zellestirme

kapsamina alinan fabrika, 2004 yilinda Bursa Biiyilksehir Belediyesi’ne aktariimistir.

Sekil 5. 10945. Merinos 6zgin cizim ve fotografi [234], [235]
Fabrika’nin ve arazisinin Belediye’ye aktarilma sebebi “egitim, halka acik kiltiir, sanat
ve rekreasyon amaclarinda kullaniimak tzere” olarak agiklanmistir. Boylesi bir karar
sonrasl alanin halkin kullanimina agmak Uzere “kentsel dénlisim projesi” yapilma
karari alinmistir. Proje kapsaminda oncelikle alanda ciddi bir envanter ¢alismasi
ylrittlmasttr. Envanter calismasi sonucu alanda 55 adet yapi belirlenmis ancak
korunmaya deger bulunan 11 tanesi tescillenmis, diger yapilara yikim karari alinmistir.
Yapilarin tescillenmesi icin temel deger 1938 yilina ait olmalari 6lglitli olmustur. Rélove
¢calismalarina 2005 yilinda baslanmis ve 2007 yilinda Bursa Kiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu tarafindan restorasyon projelerinin onayi alinmistir [236]. Proje
kapsaminda bircok uzman calismis ve kararlar alandaki yapilarin 6zgiin degerleri ile
beraber korunmasi lzerinden ylrutilmistir. Ancak uygulama asamasinda sorunlar

yasanmis, yapilarin kimlikleri neredeyse tamamen yok olmustur.

Sekil 5. 11046. Merinos GUntimuzdeki Durumu [234], [235]

172



insa edildigi donem Bursa’nin sadece ekonomik degil sosyal modernlesmenin de
simgesi olan fabrika alani halka agik park olarak yeniden tasarlanmistir. Alanda yer alan
farkli dénemlere ait yapilar yikilmis ve korunan yapilara da cok ciddi miidahaleler
yapilmistir. Alanin korunmasi esas alinmamis, kullanimi ve Bursa’nin marka degeri 6n
plana alinarak uygulamalar yapilmistir. Alandan 44 yapi yikilirken, kentli kullanimi igin
hicbir zaman var olmayan kongre merkezi, fabrika ana yapisinin algisini yok edercesine
insa edilmistir [237]. Korundugu soylenen ana (retim yapisinin mekansal kurgusu
tamamen degistirilmis, mimari elemanlar yenilenmis, cepheye yeni kaplama yapilarak
cephe algisi 6zgliiniinden tamamen farkli olmustur. Kentin kullanimina agilan alandan

kent belleginde fabrikaya yonelik iz kaldigindan s6z etmek ¢cok mimkiin degildir.
Izmit Seka Kagit Fabrikasi (Seka Park)

Temelleri 1934 yilinda atilan fabrikada 1936 yilinda Uretim baslanmigtir. Tesisin
kurulusunda Avrupa’da kagit muhendisligi egitimi alan Mehmet Ali Kagit¢i goérev
almistir. Fabrikanin tasarimi G.H.H (Gutchoffnungshiitte) firmasina verilmistir [238].
Bltlin insaat planlari, makineleri temin edilecek olan Voith firmasinin isteklerine gore
yapilmis ve insaatin hizla tamamlanmasi, binalarin daha hafif ve ilerde genisletme ve
degistirmeye daha uygun olmasi, celik malzemenin fiyat yoniinden daha elverisli
bulunmasi gibi nedenlerle yapim sistemi olarak c¢elik tercih edilmistir. Ancak
dosemelerde betonarme sistem kullaniimistir [240]. 1980°li yillarda 6zel sektorin
Uretimde daha basarili olmasi fabrikayi ekonomik olarak zor duruma sokmustur.
Fabrika’da 1997 yilinda 06zellestirme islemleri baslamis ancak isgilerin istihdam
sorununun ¢ozllebilmesi icin karar ertelenmistir. Kamuoyunda ciddi ses getiren
iscilerin istihdam sorunu 2004 vyilinda Belediye araciligiyla ¢ozilmistir. Fabrika
yerleskesi toplamda 1.210.965 m2 alana sahiptir. Temelinin atildig1 1934 yilindan 4.
Kagit Fabrikasi’'nin isletmeye acildigi 1961 yilina dek alanda ihtiyactan kaynaklanan yapi
eklemlemeleri disinda temel tasarim kararlarinda 6énemli degisiklik olmamistir. Alan
belediyeye devredilmeden o©nce yani 2005 yili Oncesi ¢oklntli bolgesi olarak

tanimlanmakta idi [239].
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Sekil 5.111. Seka ge¢mis fotograflari ve etaplama haritasi 1. ve 2. [241] 3. [240]
Fabrikaya ait yapi stoku asagida kronolojik sirayla ifade edilmektedir: izmit kagit
fabrikasi temelinin atilmasi (14.08.1934), izmit kagit /karton fabrikasinin hizmete
acllmasi (06.11.1936), 2. Kagit/sellloz fabrikasinin temelinin atilmasi (06.11.1936), 1.
Tip lojman/is¢i evlerinin tamamlanmasi (1938-1940), 2. Kagit/Sellloz Fabrikasi’nin
isletmeye agilmasi (24.07.1944), 3. Kagit Fabrikasi’nin temeli atilmasi (01.09.1950), 3.
Kagit Fabrikas’’nin isletmeye acilmasi (21.04.1954), Seka Miessesi’nin kurulmasi
(21.06.1955), 4. Kagit Fabrikas’nin temelinin atilmasi (06.07.1957), 4. Kagit
Fabrikasi’'nin isletmeye acilmasi (09.11.1961) olarak siralanmaktadir [240]. Koruma
kapsaminda yapilarin yikilip yikiilmama kararlari, yapilarin gérsel niteligine ve uygulama
esnasinda statik agidan saglamlik ile konstriksiyonun arastirmalari sonucunda
verilmistir. Proje ekibi ve Kocaeli Blyiksehir Belediyesi'nin bu konudaki ortak
dislincesi, 1, 2, 3 ve 4 numarah kagit fabrikalarinin, Seka Kagit Fabrikasi’na sanayi
bolgesi kimligini veren ve {retim faaliyetlerinin gerceklestigi temel vyapilarin
tutulmasinin  gerektigi, bunlara eklemlenmis diger vyapilarinda gerekli oldugu
durumlarda degerlendirilecegi seklindedir. Alanda korunmasina karar verilen diger
yapilar ise; itfaiye merkezi yapisi, yakit silolari, altyapi ve enerji merkezi yapilari, su
depolari ve bacalar, hamur silindirleri ve obje elemanlari, binalar arasi gegis galerileridir
[242]. Seka Kagit Fabrikasi’'nin yapi stoku degeri ile donlisim sonrasi ortaya c¢ikacak
olan mekansal nitelik konulari da bir diger yapi koruma elestiri konusudur. Bu noktada
tasarim ekibi, yap! tasarimi ve yapim teknigi acgisindan degeri olmamasina karsin,
yapinin mevcut mekan sunma kapasitesi, boyutlari ve saglamligi nedenlerinden dolayi
korunmasi fikriyle hareket edilmistir. Ornegin 4. kagit fabrikasi betonarme sistemi ile
kismen siradan sayilabilecek bir yapi olarak degerlendirilecekken, kapsadigi hacimsel
niteliklerinden dolayi park islevi i¢cin uygun bulunarak proje asamasinda koruma karari
alinmistir. Fabrika alaninin tam ortasindan gecen demiryolu hattinin giineyindeki Seka

Misafirhanesi de (buglnkil adiyla Sekapark Otel) ayni niteliklere sahiptir ve yerine yeni
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islev Onerilene kadar islev degisikligi yapilmadan korunmustur. Yani alanda yer alan
yapilarin kullanim degeri korunmalari igin temel olgltlerden olmustur. Sekapark’in
tasarim kriterlerinden bir digeri de dogal peyzajdir. Bu baglamda gerceklestirilen Seka
Kentsel Tasarim ve Peyzaj Tasarimi Projesi genel 6lgeklidir [240]. Alan igerisindeki

0zglin peyzaj korunmus ve kentlinin kullanabilecegi daha genis yesil alanlar eklenmistir.

Seka tesislerinin bulundugu alan glinimizde, fabrikanin ilk kurulum asamasinda ylzey
(topografik) arastirmalari esnasinda ortaya cikan, fakat o dénem 6nemsenmeyen tarihi
eserler nedeniyle Kiltir ve Turizm Bakanligl, Bursa Kltlr ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu'nun 19.06.2003 tarih ve 9849 sayili karari ile 3. derece arkeolojik sit alani ilan
edilmistir. 15.10.2010 tarih ve 565 sayili karar ile Kocaeli Kiltlir ve Tabiat Varliklari
Koruma Bolge Kuruluna gonderilen koruma amacli imar plani kurul tarafindan

15.03.2011 tarih ve 1871 sayili kararla onaylanmistir.

Alanin blydkliga ve igerisinde yer alan yapilarin yogunlugu nedeni ile restorasyon
calismalarin da etaplamaya gidilmis. ilk olarak rekreatif amagli diizenlenmesi éngériilen
|. Etap ve Il. Etap Projeleri tamamlanmis, asil Fabrika binalarinin, silolarin, lojmanlarin

bulundugu ayni zamanda sit alani olarak koruma amacl imar plani hazirlanan alanin

(Il. Etap) dontislimine heniz baslanmamistir [243].

KOCAFL] BOYPKSEHIR BELEDIYESI -
SEKA KENTSEL TASARIM & PEVEAJ TASARINI PROJES! Tetvman 4

g

.--j" 3
= “‘ B ’-‘A ¢":'

[ p;

=20 e\
Vi ey S

Sekil 5.112. Seka Glinimizdeki Durumu 1. [239] 2. [243] 3. [238]
2007 yiinda ilk etap projesinin uygulamasi tamamlanmis ve halkin kullanimina
aciimistir. Sekapark, proje uygulamasinin tim etaplari tamamlandiginda, bellek, insan,
mekan ve kent algilarinin glclendirildigi, deniz, kara ve demiryolu kentsel ulasim
baglantilarinin saglandigi, kent 6lgceginden cok bdlge dlceginde uluslar arasi boyutta
ornek bir endistriyel déniisim parki olma iddiasindadir. Ozgiinliigiinii koruyan yapi ve
yap! parcalari ile, insa edildikleri donemin yapi yaklasimlarini sunan ek birimler de
projelendirme asamasinda koruma kapsamina alinmis, alan bdtincil olarak

korunmaya calisiimaktadir.
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Mecidiyekoy Likor Fabrikasi

Mecidiyekdy Likor Fabrikasi 1930 yilin da Uretime baslamistir. Turkiye Cumhuriyeti
fabrikanin tasarimini ve uygulamasini Fransiz’lara vermistir. Fransiz Hikimeti’de
fabrika icin yarisma diizenlemistir. Yarismayl Robet Mallet-Stevens kazanmistir. Mimar
Robert Mallet Stevens (1886-1945) Art-Deco doneminin ¢ok Onemli bir mimari,
tasarimcisi ve yazaridir. Mimarlk tarihinde, onu Unli kilan anitsal yapilar listesinde
“1931 istanbul-Mecidiyekdy Turkish Monopoly Liquer Factory” binasi da yer almaktadir
[244]. Fabrika Robert Mallet-Stevens’in Fransa disinda yer alan ilk ve tek yapisidir.
Yapilarin insaat asamasinda, sonrasinda ve hatta isletmesinde Fransiz teknikerlerin ve
uzmanlarin katkisi oldukca biyiktir. Uretim, ilk vyillarinda Tirk-Fransa ortak
isletmeciligi ile saglanmis ancak zamanla yonetim Tiurk uzmanlar tarafindan

yuratdlmastir.

insa edildigi ddnemde 48.000 m2'lik alana sahip olan fabrikada ana tretim yapisi 1.850
m2, yonetim yapisi da 120 m2 olarak tasarlamistir. 1960'li yillarda Ali Sami Yen
Stadyumu’nun ve cevre yolun yapilmasi ile ananin 13.000 m2'lik bolimi Beden
Terbiyesi Bolge Miudirligi’'ne, 11.000 m2'lik bolimi ise Karayollari Bodlge
Madirligi’ne verilmistir. Ginimuzdeki mevcut alan yaklasik 23.700 m2 olarak tespit
edilmistir. Fabrika alani kaybedilen metrekarelere ragmen Mecidiyekdy’'in en yesil

kalmis alani olarak tanimlanmaktadir [161].
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Sekil 5. 11347. Mecidiyekoy Likor Fabrikasi 6zglin fotograflari ve gizimleri [245]
1960°h yillarda Ali Sami Yen Stadyumu insa edilirken fabrikanin giris bolima yikilmis,

yikilan boliim yerine yeni giris yapisi insa edilmistir. Fabrika 2000’li yillara kadar 6nemli
islev degisikligi gecirmeden, bozulmadan 6zgin islevinde kullaniimistir. 2003 yilinda
fabrikanin ana Uretim yapisinda tadilat calismalari yapilmistir. Tadilat sonucu Uretim

yapisi ofise donustlrGlmistir. Bu doénlsim yapinin 6zgln bircok degerinin
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kaybolmasina neden olmustur. Ancak bu kayiplar eldeki veriler dogrultusunda geri
donlisimi olacak nitelikte yapilmistir. Ayrica degisiklikler ic mekanda yapilmis, yapinin
kiitlesel algisina veya mekansal organizasyona midahale edilmemistir 6zellikle yapinin
tasiyici sisteminin oldukga iyi durumda olmasi midahalenin etkilerinin sinirh olmasini

saglamistir [245].

Sekil 5. 11448.
Likor fabrikasi binasi 2006 yilinda “Endistri Mirasi” kapsaminda koruma kurulunca
tescil edilmistir. 2008 yilinda ise fabrika giris pavyonu ve agaclar tescillenmistir. 2011
yilinda fabrikanin bacasi da tescil kapsamina alinmistir. Ancak alan 2011 yilinda alan
satisa ¢ikarilmistir. Yapilacak proje kapsaminda tescilli yapilarin korunmasi ve hemen
yanina gokdelen bloklarinin insa edilmesi yer almistir. Ancak istanbul 4 numaral
koruma kurulu tescilli yapinin tasiyici olarak yetersiz oldugunu belirterek yikim karari

vermistir [246].

istanbul icin oldugu kadar Tirkiye ve diinya icinde oldukca &nemli olan fabrika ve
alaninda kullanim odakh galigmalar yiritidlmis ve 6zgin yapi yok edilmistir. Yakin
cevresine yapilacak olan ofis, otel ve konut kullanimh goékdelenlere yeterli otopark
alani saglanabilmesi icin fabrika 2012 yili icerisinde yikilmistir. Proje asamasinda
oncelikle korunmasi 6ngorilen yapi sonrasinda tasiyici sistem bahane gosterilerek
gozden cikarilmistir. Yeniden 6zglin detaylari ile insa edilecegi soylenen yapi yasal
olarak koruma altina alinsa da uygulamada korunamayan yapilar érneginin basinda yer

almaktadir.
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3.4: [248]

5.1.5.Degerlendirme

Endustri mirasi olarak degerlendirilen yapilarda koruma c¢alismalari, 6rneklerden de
anlasilacagi gibi, yapilarin yeniden nasil islevlendirilecegi, alanin nasil kullanilacagi
Uzerinden yapilmaktadir. Alandaki yapi stoklarinin nasil  kullanilacagi, nasil
korunacaginin 6niine gecmektedir. Bu durum da, korumanin tasarimdan, uygulamaya
kadar, kullanim odakh olmasina neden olmaktadir. Oysaki kiltir mirasi olarak
degerlendirilen bu alanlarin, yapilarin nasil korunacagi, 6zginliklerini (mekansal,
malzeme, teknik detaylar gibi) nasil devam ettirebilecegi tartisilmaliyken, tasarimlarla,
uygulamalar ile yapilar, glincel, 6zgiininden tamamen farkl yapilara dontismektedir.
Detaylarin, malzemenin, mekansal kurgunun 6zginligini temel alan projelerde ise
betonarme sistemin korunmasina yonelik sorunlar, 6n plana ¢ikmaya baslamaktadir.
Betonarme sistem ile insa edilen yapilara yonelik alinan kararlar ve gelistirilen 6neriler,
agirlikhh - olarak tescil karari olmayan vyapilara alinan kararlar ile benzerlik
gostermektedir. Bir yapinin korunmasi gereken kdiltlir varligi olmasi onun oOzel
degerlendirilmesini gerekli kilar, ancak yasal acidan korunmasi gereken betonarme
yapilara iliskin herhangi bir 6zel yasa veya uygulama bicimi heniiz yoktur. Oneriler ve
alinan kararlar deprem vyonetmeligi U(izerinden tasarimcinin, uygulamacinin ve
onaylayanin kiltlr varliklari ile olan iliskisine dayanmaktadir. Miidahale edilecek
yapinin korunmasinin sart oldugu bilinci ile yaklasan uzmanin, almak zorunda oldugu

kararlarda da 6zglinlik hassasiyeti gozetmesi esastir.

Simerbank Bez Fabrikasi bircok ilki (izerinde barindiran sadece Tirkiye icin degil diinya
icinde dnemli bir yapi kompleksidir. Bu alana yonelik alinacak miidahale kararlarinin
basinda, lizerinde bulundurdugu degerleri gelecek kusaklara aktarmasi yer almaktadir.

Yapinin korunmasi igin temel faktor kullanim devaminin saglanmasi yani islevdir.
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Alanda bulunan yapilari birer bos mekan olarak algilamak ve onlari, diisiintlen islev igin
dontstirmek alani korumak degil, sadece kullanilmasi i¢in yontem gelistirmektir.
Fabrikanin yakin dénem yapisi olmasi birgok 6zglin plan semasina, gizimlere ve
fotograflara kolaylikla ulasilabilmesini saglamaktadir. Ayrica yapilan analizler, teknik
acidan da yapinin basit midahaleler ile ayakta kalmasini mimkiin oldugunu ortaya
koymaktadir. Koruma projelerinin sonug Urlinleri, yapinin 6zgin kurgusundan, plan
semasindan, cephe organizasyonundan, malzemesinden, yapim tekniginden bagimsiz
yepyeni olusumlar olmamalidir. Temel konu yapilarin korunmasi icin kullaniimasi
olmalidir. Ancak Kayseri Siimerbank Bez Fabrikasi icin gelistirilen 6neri korumayi degil

kullanmayi temel almis bir proje olarak degerlendirilmektedir.
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Gizelge 5. 1. Endustri Yapilari Karsilagtirmasi
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5.2 Kayseri Endiistri Meslek Lisesi (Erkek Sanat Okulu)

1923 yilinda Cumhuriyet’in ilani ile birlikte kurulan yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin
gelismesi, modernlesmesi, ekonomik olarak kendi ayaklari lizerinde durabilmesi i¢in
farkh alanlarda buyulk yatirimlar yapilmistir [32]. Bircok alanda es zamanli yiuritilmeye
calisilan modernlesme gabasi Ulkenin yeni bir kimlik kazanmasini hedeflemistir. Turkiye
Cumhuriyeti’'nin hedeflerinin l¢ boyutlu ortaya c¢ikisi yapilarin yikselmesi ile
saglanmistir. ilk yatirimlar ekonominin lokomotifi olarak goriilen sanayi yapilarina
yapiimistir. Ancak endistri alanlarin kurulmasi, fabrikalarin is yapmaya baslamasi
Tirkiye Cumhuriyeti icin farkh bir sorunun giindeme gelmesine neden olmustur.
1940’larda fabrikalarda calisabilecek kalifiye eleman (tekstil, makine, torna-tesviye
iscileri gibi) sayisinin yetersiz olmasi; tGretimin yavas ilerlemesine, makinelerde yasanan
sorunlarin giderilebilmesi icin uzmanlarin beklenmesine ve fabrikalarin tam kapasite ile
calisamamasina neden olmustur. Bu sorunlarin giderilmesi icin Milli Egitim
Bakanhgi'nca fabrikalarda calismak (izere teknik bilgisi yliksek elamanlar yetistirmek

amaclyla meslek (sanat-teknik) okullar agilmasina karar verilmistir [215].

Osmanli imparatorlugu’nun son déneminde egitim alaninda yenilikler yapilmaya
baslanmis ancak Ulkenin yasadigi ekonomik sikintilar ve sonrasinda yasanan savas
yillari baslayan vyeniliklerin yarim kalmasina neden olmustur. 1800’lerin sonunda
yenilenmeye baslayan egitim sisteminde, yliksek okullarda (liniversiteler) Avrupa
egitim sistemini benimsenmis ve egitimci olarak yabanci hocalarin gelmesi saglanmistir
[249]. Ayrica egitimin merkezden tasraya tasinmasi icinde calismalar yirGtilmustir.
Osmanl Imparatorlugu’nun son yillarinda baslayan bu egitim faaliyetleri Tirkiye
Cumbhuriyeti ile ataga kalkmistir. Egitim sisteminin tamamen yenilenmesinde 6ncelikle
gecmiste kullanilan alfabenin degistirilmesi gibi etkili midahaleler yapilmis ve Ulke
capinda buydk bir egitim seferberligi baslatilmistir [249]. Cocuklarin ve genclerin
egitimi icin yeni egitim sistemleri olusturulmus, konfor ve saglk kosullari yiksek,
okullar insa edilmistir. Yetiskin insanlar icin halkevleri, aksam sanat okullari ve kurslar
aciimistir. Yeni kurulan sistemin dnemli parcalarindan birisi de sanat ve teknik okullar
olmustur. Teknik egitimde yasanan ilk planh gelisme Cumhuriyet ile baslamistir [187].

1927 yilinda “Yiiksek Ogretim Genel Midirligi” “Yiksek ve Mesleki Ogretim Genel
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Mudurliglh” haline getirtilmistir. Ayni yil Turkiye Blytk Millet Meclis’i tarafindan
cikarilan bir yasa ile il Ozel idare’sine bagh bulunan sanat okullarinin yénetimi Milli
Egitim Bakanhg’’'na verilmistir. Okullarin  Milli Egitim Bakanlig§i’'na baglanmasi
odeneklerin merkezden saglanmasina olanak verebilmesi icin yapilmistir. Milli Egitim
Bakanligi’'nin yaptigi ilk is sanat okullarinin egitim siiresini bes yila ¢ikarmak olmustur.
Ulke genelinde sanat okullari 1930’lu yillarda acilmaya baslamistir. ilk sanat okullari
1930 yilinda istanbul, Bursa, Ankara’da acilmistir. Ayrica insaat sektériinde calisacak
kalifiye eleman ag¢igini gidermek igcinde Ankara’da “Yapi Usta Okulu” agilmistir. 1935
yilinda Milli Egitim Bakanhgi’nda “Mesleki ve Teknik Ogretim Genel Mudirligi”
kurulmus ve 1936 yilinda “Teknik Egitim Plan1” hazirlanmistir. Hazirlanan bu program,
1941 yilinda ¢ikarilan “Teknik Ogretim Yasas’nin” temellerini olusturmustur [215].
Cumbhuriyet’in ilanindan hemen sonra yabanci uzmanlar tarafindan hazirlanan raporlar
dogrultusunda 1941 yilinda 10 yillik egitim plani hazirlanmistir. Bu planda alinan ana

kararlar soyledir;

eEndustri alaninda calisacak eleman yetistirmek amaciyla; var olan sanat okullardaki

O0grenci sayilarini iki kat artirmak,
eAnkara’da yeni bir Yiksek Teknik Okulu agmak,

eOzellikle istanbul’da bulunan okullar icin, gerekli mekansal eklerin yapilmasini

saglamak

eEndustri alaninda var olan ihtiyaca gore okular agmak ve eleman yetistirmek,
eAnkara ve istanbul’a kalfa okullari agmak,

eKimya Sanat Okullari agmak,

oGlindiz ¢alisanlar icin aksam sanat okullari, pratik sanat okullari ve kurslar agmak,
eYeni altmis yedi adet erkek sanat okulu agmak ve toplam sayiy1 76’a ylikseltmek,
eDogu illerine de sanat okullari agmaktir [249].

1941 yiinda Milli Egitim Bakanhgi’'nda “Mesleki ve Teknik Egitim Mistesarligl”
kurulmustur. Kurulan mistesarliga bircok yabanci egitimci davet edilmis ve gérismeler

yapiimistir. Gorlismeler sonucunda meslek okullarinin egitim modeli Belcika’dan temel
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alinarak hazirlanmistir. Meslek okullari bes ayri kategoride (erkek sanat okullari, insaat
usta okullari, erkek terzilik okulu, ticaret okullari ve kiz enstitiileri) egitim vermeye
baslamistir [215]. Kurulan okullardan erkek sanat okullarinin egitim sistemi ve okullarin
diizeni Mesleki ve Teknik Egitim Mistesarligi’na bagh olan “Erkek Teknik Ogretim
Madurligld” tarafindan olusturulmustur. Okullarin egitimi kadar yapisal durumlari da
¢ok 6nemsenmis ve mistesarliga bagl bulunan yapi isleri proje blirosunun basina
“Alman Mimar Paul Bonatz” getirtilmistir. Mimar Paul Bonatz 1943-46 yillari arasinda
proje blirosunun basinda gorev almistir [215]. Erkek Sanat okullari bes yillik egitim
veren enstitliler ve ¢ yilik egitim veren ortaokullar biciminde diizenlenmistir.
Enstitiiler genellikle, yogunluk olarak daha biiylik kentlere insa edilirken, orta sanat
okullari daha az yogunluklu kentlerde ve kasabalarda kurulmustur. Okullarin
tasariminda 6grenci sayilari, kentte bulunan fabrikalarin eleman ihtiyaci temel etken
olarak kabul edilmistir. Buna gore; enstitller 6grenci sayisi bakimindan bin, alti yiz ve
Ug yuz kisilik planlanirken, ortaokullar dort yiz, ¢ yuz ve iki yuz kisilik olarak
planlanmistir. Ayrica atélyelerin hangi islev icin kullanilacagi, mekansal dizenlemeleri,
gerekli servis birimleri de okul egitim programina gore tasarlanmistir. Okullarda ki

boliimler soyledir;
eTesviyecilik

eDemircilik
eMarangozluk-Modelcilik
eDOkimciluk
eMotorculuk
oElektrikgilik-Radyoculuk
eCamcihk

Okullarda atoélyelerin yani sira yonetim birimleri, teorik derslerin verildigi siniflar ve
servis mekanlari da tasarlanmistir. Sanat okullarina yonelik bir tip model olusturma
cabasi icerisine girilmis ve tasarim asamasinda birden fazla denemeler yapilmistir.
Atolyelerin birbiri ile olan iliskisi, servis birimleri ile olan baglantilari, mekanlarin isik-

havalandirma-teknik detaylari ve bahce-cevre diizenleri de tasarim asamasina etki
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eden faktorlerden olmustur. Paul Bonatz baskanlhginda okullara yonelik batincal bir
tasarim yapilmaya ¢alisilmistir. Tasarim asamasinda yapilarin yapim asamalari da goz
online alinmistir. Betonarme sistem ile insa edilmeleri 6ngorilen yapilar ekonomik

kosullar goz 6niline alindiginda bazi yerel miidahaleler ile degistirilmistir [215].

Sekil 5. 116. Oneri olarak gelistirilen projeler [215]

Her atélye icin islevine gore oOzel calismalar yapilmistir. Mekan boyutlari, teknik
detaylar, pencere oranlari, giris-cikis iliskileri, servis birimleri isleve 6zel tasarlanmaya
cahsilmistir. Ancak uygulama asamasinda tip olarak Uretilen projelerde aksamalar
meydana gelmistir. Ozellikle cimentonun ve demirin ithal edilmesi, yeterince iyi isciligin
olmamasi, yapilarin uygulamalarinin yerel malzeme ve detaylarla degistiriimesine
neden olmustur [187]. Egitim ve sanayi seferberliginin tam orta noktasinda bulunan
sanat okullari Turkiye Cumhuriyeti’nin birgok kentinde insa edilmistir. Merkezde tip
proje olarak tasarlanan okullara uygulama asamasinda yerel ile iliskilendirilmistir.
Ongoriilenlerin 6tesinde insa asamasinda yerel malzemeler, teknik detaylar ve

ihtiyaclar dogrultusunda farkl islevli atélyeler yapilmistir.
5.2.1.Yapi ve Ozellikleri

ilk on yillik plan icerisinde sanat okulu yapilmasi planlanan kentlerden biri de Kayseri
olmustur. Kayseri'nin Tirkiye Cumbhuriyeti tarafindan yapilan en kapsamli sanayi
yatirimlarindan (Simerbank Kayseri Bez Fabrikasi) birine sahip olmasi ve bu alanda
eleman ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi okulun yapilmasinda bulylk bir etken olmustur [199].
1943 yilinda okul insaatina Milli Egitim Bakanhgi’nca hazirlanan tip proje dogrultusunda
baslanmistir. Kayseri’ye insa edilen okul, Tirkiye’de insa edilen sanat okullari arasinda
blyik bir programa sahip olmasi ile 6ne cikmistir. Kayseri Erkek Sanat Okulunun diger

kentlerden farkh bicimde daha biylk bir programa sahip olmasini sebebi uygulanan ilk
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orneklerden olmasi ve uygulama silrecinin nasil olacaginin ongoérilememesidir.
Uygulama asamasinda temel tasarim degistiriimemeye calisilmistir (ufak degisiklikler
yapilmistir) ve proje merkezden geldigi bicimde egitim kampusu olarak insa edilmistir.
Ancak mali agidan yapim siireci, beklenenin ¢ok 6tesinde bir maliyet ortaya ¢ikmistir
[215]. Boylesi bir deneyim sonrasi, diger kentlerdeki uygulamalar daha kigtk o6lcekli
tutulmaya calisiimis ve yerel malzeme kullanimina 6zen gosterilmistir. Kisacasi
uygulanan ilk projelerden olmasi ekonomik olarak uygulama sinirlarinin biraz daha
genis birakilmasina olanak vermistir. Daha sonraki yillarda uygulamalari yapilan okullar

maddi nedenlerden dolayi daha kiiguk 6l¢ekte ve kapasitede insa edilmistir.

Kayseri Erkek Sanat okulunun mekansal kurgusu E plan tipi olarak tanimlanabilir. Tek
bir koridorun birbirine bagladigi atolyelerden olusan yapida, islev semasi atélyelerin
birbiri ile olan iligkileri esas alinarak yapilmistir. Ana koridorun ortasindan tek bir ana
giris ile yapiya ulasim saglanirken ilk ulasilan mekan, 6grenciler i¢in soyunma birimleri
ve islak hacimler olmustur. Soyunma biriminden sonra koridor yardimi ile atélyelere

ulasim saglanmaktadir.

Sekil 5. 11750. Ozgiin vaziyet plani [215] Giiniimiiz Vaziyet Plani

Ozgiin vaziyet planinda E biciminde gosterilen yapi glinimiize ulasan 6zgiin teknik
lisedir. Diger yapilarin insaatinda 06zglin vaziyet plan semasina bagli kalinmamis,
dénemin muddurlerinin istekleri dogrultusunda yapilar yapilmistir. 1942 yilinda insa

edilen yapida temel atélyeler; tefsiye ve demir olarak tasarlanmistir.

! Kayseri Biylksehir Citysurf Uygulamasi
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-TESFiYE A.

-DEMiR A.

o RIDOR.

Sekil 5. 11851. Ozgiin kat plani [215]

Okulun tefsiye bolumi ve koridorlar tek kath olarak tasarlanmistir. Sadece demir
boliiminde islevsel gereklilikten dolayi kismi bodrum vardir. Farkli islevli atélyelerden
dolayi yapilar arasinda yukseklik farki da bulunmaktadir. Alanin en yiksek yapisi demir
atolyesidir. Tefsiye atolyelerinin yikseklikleri birbirine es tutulurken koridor ylksekligi
yaklasik dort metre olarak insa edilmistir. Yapinin tasarimda, islevsel gereklilikler temel
kabul edilmis, mekan buyuklukleri, kat yikseklikleri, aydinlatma, kullanilan malzemeler

ve teknik detaylarda islev dogrultusunda cesitlilik gostermistir.

Kayseri Erkek Sanat Okulu tas duvarlar (izerine betonarme ddoseme sistemi ile insa
edilmistir [214]. Proje asamasinda tamami betonarme olarak belirlenen yapi uygulama
asamasinda kismi degisiklikler yapilarak kismen karma sistem olarak insa edilmistir.
Benzer durum pek cok ilde de yasanmistir. Ancak 6zglin tasarima en yakin bicimde insa

edilen 6rnek Kayseri Erkek Sanat Okulu olmustur.

Sekil 5. 11952. Ozgiin insaat fotografi ve sonrasindan goriiniis [215]
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Yapinin tasarimindan farkli olarak yerel malzemelerin kullanilmasi ile degisen en 6zgiin
detayi, yapinin duvarlari insa edildikten sonra kiris aralarinda betonarme doseme
yerine tas orgli sistem uygulamasinin yapilmasi olmustur. Uygulama maliyetinin
beklenenin ¢ok o6tesinde olmasi kirisler arasi déosemenin 6zel bindirmeli sistemle
Uretilmesine neden olmustur. Kayseri’de kullanilan yerel tas malzemesi bir tir taftir.
Okul insaatinda da bu tas kullanilmistir. Birbiri Gzerine bindirmeli olarak insa edilen
sistem hem yapiyl hafifletmis hem de betonarme gibi bilinmeyen bir sistem yerine
yuzyillardir kullanilan bir yerel detayin uygulanmasina olanak vermistir [215]. Tuf tasi
oldukca gozenekli bir malzemedir. Tasin islenmesi ve uygulanmasi yapi Uretimini
hizlandirmis ve mali agidan da avantajli olunmasini saglamistir. Bu durum projenin tip
proje olmasina ragmen kiculk yerel uygulamalar ile degismesine ve farkl bicimde insa
edilmesine neden olmustur, Ayrica yapilarin ic mekanlarinda da tas kaplama ve dékme
mozaik bir arada kullanilmistir. Teknik donatinin gectigi, bakim gerektiren yerlerde tas
kullanilirken, diger bolimlerde dékme mozaik kullaniimistir. Yapinin  mimari
elemanlarinda agirlikh olarak ahsap kullanilmistir. Ahsap kapilar islev dogrultusunda
bicimlenmistir. Pencereler de ise tek tip 6lci ve teknik detay kullanilmistir. Atélyelerde

gin 1sigindan daha fazla yararlanabilmek igin ¢ati aydinlatmasi tercih edilmistir.

Sekil 5. 12053. Ozgiin insaat fotografi [215]

Yapida dis bitim elemani olarak tas kaplama kullaniimistir. ic mekanda ise siva lzeri
boya uygulamasi yapilmistir. Okul 1945 yilinda 6gretime baslamistir. insa edildigi
dénem tasfiye ve demir atolyesi olarak egitim veren yapi bloguna zaman icerisinde alti
yeni egitim dal eklenmistir. Zamanla okulun kapasitesi yetmemis ve alana ek yapilar
insa edilmistir [214]. Kayseri Erkek Sanat Okulu’nun, Kayseri’'nin 1940’ yillardaki kent
planlamasina ve daha sonraki yillarda da sehrin ekonomik olarak glg¢li olmasini

saglayan endustri atilimlarina biyik etki yapmistir. Sanat okulundan mezun olan teknik
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bilgileri gli¢li olan yatirnmcilar tarafindan kurulan fabrikalar, Kayseri'nin sanayi kenti

olmasini saglamistir.

Kayseri Erkek Sanat Okulu egitim kampusu olarak tasarlanmistir. Yapi adasina bircok
yeni yapinin yapilacagl ve okulun kapasitesinin artacagl ilk tasariminin yapildigi
donemlerde de 6ngorilmustir. Ancak gelisim 6zglin vaziyet planinin disinda olmusgtur.
Zamanla alana ihtiya¢ dogrultusunda yeni bloklar eklenmistir. Eklenen bloklar 6zgilin
yap! kadar nitelikli olmamakla beraber Milli Egitim Bakanhginca uygulanan tip

projelerden uygulanmistir.
5.2.2.Analizler

Kayseri Erkek Sanat Okulu’nun 6zglin islevine devam etmesi korunmasini saglayan en
glgll etken olmustur. Alanda var olan hasarlarin tespitlerinin yapilabilmesi icin gorsel
analizler yapilmaya calisiimistir. Ginlmuzde var olan hasarlarin ve gecmiste yapinin
O0zgunliklerini  bozan  yipranmalarin-midahalelerin  tespit edilmesine  6zen
gosterilmistir. 1942 yilinda insa edilen kiitlede, zaman icerisinde yapinin kullaniminin
devam etmesi icin gerekli bakim ve onarim cgalismalari yapilmistir. Yapida meydana
gelen bozulmalar genel olarak betonarme bir yapida rastlanacak yipranma tipleri

olarak degerlendirilebilir.

° Yapida oncelikli farkli zaman araliklarinda boya yenilemesi yapilmistir.
Zamanla duvarlarin kirlenmesi, boyalarin yipranmasi (kabarma, doékiilme gibi)
gibi nedenlerden dolayi gerekli zamanlarda boya yenilemesi yapilmistir. Yapinin
0zgln boya icerigine veya rengine yonelik herhangi bir ¢calisma yuratilmemistir.
Gunlmuzde de okulun bazi bolimlerinde boya kabarmalari ve yipranmalari
bulunmaktadir. Genellikle ¢ati birlesimlerine, islak hacimlere veya tesisat

borularina yakin boliimlerde boya yipranmalarina daha sik rastlanmaktadir.

Sekil 5. 12154. Ginimiuzde gozlemlenen duvar bozulmalari
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Catida yasanan sorunlar, sanat okulu i¢cin en 6nemli yipranmalarin temel
nedeni olarak degerlendirilebilir. Ozellikle ¢ati derelerinin de meydana gelen
bozulmalar kétl hava sartlari da nem problemi yasanmasina sebep olmaktadir.
Nem kaynakh, cati alti dosemelerinde renk degisimleri (siva ve boyada sararma,
tas kaplamada ise kararma) gorilmektedir. Renk degisiminin yani sira bazi
bolimlerde siva-boya kabarmasi ve dokilmeleri bulunmaktadir. Catida ayrica

kiremit kirilmalarindan kaynakl yipranmalarda mevcuttur.

‘--

Sekil 5. 12255. Gunimiuzde goézlemlenen duvar bozulmalari

Yapinin 6zglin mimari elemanlarinda da degisiklikler yapilmistir. Bazi
boliimlerde bulunan ahsap kapilar degistirilerek yerine bazi boélimler icin yine
ahsaptan, bazi bolimler icin ise metalden veya pvc'den (retilen mimari

elemanlar monte edilmistir.

2000’li yillarin basinda yapinin bitin pencereleri PVC malzeme ile

yenilenmistir.

Mevcut 6zgiin malzemelerde de yipranmalar bulunmaktadir. Yaklasik 75
yillik kullanim siresine sahip olan yapida ahsap elemanlarda uzun sireli

kullanim kaynakli bozulmalar gézlenmektedir.

Sekil 5. 12356. Glunimiuizde gozlemlenen duvar bozulmalari

Yapida goOzlemlenen hasarlarin tamami malzeme agirliklidir. Herhangi
striktlrel yipranma gozlenmemistir. Bakimin ve onarimin dizenli yapildig
okulda yapilacak miidahalelerin tamami iyilestirme adina veya glinimuiz konfor

kosullarini saglamak amacli yapilmis veya yapilacaktir.
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5.2.3. Miidahale Bigimleri

Gunlmuz de o6zgin islevine devam eden okulda periyodik bakimlar dizenli olarak
yapilmistir. Eskiyen, bozulan bélimlere anlik midahaleler yapilmis ve yapi kullanilmaya
devam etmistir. Yapinin 6zgun islevinin devam etmesi korunmasi icin énemli bir neden
olmustur. Ancak yapi “koruma kurami” cercevesinde degerlendirilir ise, [9] yapilan
mudahalelerin  yapinin kullanim 6mrini uzatmakla beraber plan semasinin
O0zglnliglne, 6zgln detaylarina ve 6zglin malzemesine bazi bolimlerde zarar verdigi

gorulmaustir. Alanda yapilan analizler sonucu yapilan midahaleler soyledir;

. Yapinin plan semasina midahaleler yapilmis ancak bu midahaleler okulun
mekansal kurgusunu bozacak, algiya zarar verecek nitelikte olmamustir. ilk
mudahale olarak atolyeleri birbirine baglayan koridorlarin bir ucu (A)
kapatilmis, atélyeler arasi gecis engellenmistir. Atdlyeler arasinda yer alan
bosluklar gecici yontemler (derme-catma metal kapaticilar-cati kaplamasi) ile
kapatilarak depoya donlstirilmustlr. Her atolye icin ayri ayri tasarlanan islak
hacimler tek bir birime dondstlrtilmis ve diger birimler sinif olarak
kullanilmaya baslanmistir. Yapildigi doneme goére 6grenci sayisi azalan okulun
biylk siniflar ikiye bollinerek kiglk siniflara donustirdlmastir. Atolyeler
icerisinde bulunan servis mekanlarinin veya 6gretmen odalarinin kullanicilari

degismis ancak mekansal kurgusu korunmustur.
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Sekil 5. 12457. Ozgiin plan lizerine yapilan degisiklikler [215]
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Yapinin egitim yapisi olmasi ve bu egitimin giinimizde de devam etmesi
plan semasinin korunmasinda en onemli etken olmustur. Atdlyelerde meydana
gelen degisiklikler genellikle yikilan veya bozulan boélimlerini tamir edilmesi
bicimindedir. Ayrica yeni teknolojinin getirisi olan yeni malzemelerin, teknik
sistemin, kullanilan tezgahlarin kismi yenilenmesi gibi degisikliklerin disinda,

mekanda plansal anlamda higbir degisiklik yapilmamustir.

Sekil 5. 12558. Gunimiuzden i¢c mekan fotograflari.

Yapinin cephe diizenini kismen degistiren bazi midahaleler yapiimistir. Bu
mudahalelerin ilki yapiya var olan 06zglin girisin disinda iki girisin daha
acilmasidir. Glinlimizde ana girisin yani sira yapiya iki tane daha giris kapisi
eklenmistir. Ozgiin plan semasinda yapiya giris tek bir kapidan yapilirken,
malzeme girisi atolyelerde bulunan 06zel girislerden saglanmistir. Ayrica
atolyeler arasinda bulunan bosluga yapilan ek, cephe algisini kismen bozmakla
beraber, yapilan midahaleler tam olarak algilanabilmektedir. Yani cephe
diizeninin kuzey bolimi kismen 6zginligini kaybedilmekle birlikte ve yapilan

mudahaleler algilanabilir ve geri dénlisim olabilecek niteliktedir.

Sekil 5.126. Cephe Fotograflari

Yapinin mimari elemanlarinda da degisiklikler yapilmistir. Bunlardan en

kapsamli olani pencerelerin tamamen yenilenmis olmasidir. Ozgiin malzemeler
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PVC esasli malzeme ile degistirilmistir. Yapida iki adet 6zgln pencere
birakilmistir. Ozgiin tasariminda ahsap pencerelerin kullanilmasi ve ahsaba
gerekli bakimin yapilmamasi pencerelerin ¢ok yipranmasina neden olmustur. Is
kaybini 6nlemek ve bakim onarim maliyetini azaltmak adina pencereler
degistirilmistir. Ayrica i¢ kapilarda da yenileme calismasi yapilmistir. Ozgiin
tasariminda ginidmiiz kullanimindan daha genis olarak duslintlen kapilar
daraltilarak malzemesi tamamen degistirilmistir. Yenilenen malzeme yine 6zgiin
malzeme yani ahsap ile degistirilmistir. Ancak kapilarda 6zgin bdélintid ve
oranlar kaybedilmistir. Ayrica i¢ mekan isi sistemi de yenilenmistir. Yeni yapilan
sistem vyaplya zarar vermis olmakla beraber geri donlisimi olabilecek
niteliktedir. Isi sistemi 6zglinliinde soba ile saglanirken glinimuizde elektrikli

havadan isitma sistemi uygulanmistir.

Yapida bircok defa boya uygulamasi yapilmis ancak i¢ sivaya yonelik
kapsamli bir miidahale yapilmamistir. Zamanla kirlenen, nem sebebi ile renk
degistiren duvarlar boyanarak yenilenmistir. Dis kaplama malzemesi olan tasa
herhangi bir miidahale yapilmamigtir. Ayrica yapinin zemin ddsemeleri
tamamen o6zglndir. Teknik detaylar ile birlikte tasarlanan zemin oldukga
onemli bir belge niteligindedir. islevsel farkliliklara gére teknik detaylari degisen
zemin tamamen korunmus ve glnlimuizde de teknik kullanimi devam
edilmektedir. Atdlyelerin teknik altyapilari da 6zgiin bigimi ile kullaniimaktadir.
Ozgiin elektrik kanallari, su giderleri, dokiim atélyesindeki 6zgiin havalandirma
glinimizde de 6zgiin islevin de devam etmektedir. Ayrica yapinin 6zgiin (st
ortl bicimine hicbir midahale de bulunulmamistir. Yalnizca ¢atinin dere
bollimlerinde meydana gelen bozulmalara miidahale edilmistir. Bu miidahaleler

kiremit yenileme bigimindedir.
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Sekil 5. 12759. Detay Fotograflari

Kayseri Erkek Sanat Okulu Tirkiye Cumbhuriyeti tarafindan baslatilan egitim
seferberliginin 6nemli adimlarindan birisi olmustur. Kayseri’nin sanayi kenti olabilmesi
icin temellerin atilmasinda 6nemli bir etkendir. Egitim kampusu olarak kullanilan
yapinin en 0zgin pargasl 1945 yilinda Ogretime baslanan ve Mimar Paul Bonatz
baskanlhginda bir ekip tarafindan tasarlanan bolimdir. Yapi 6zgin islevini devam
ettirebilmesi sayesinde kullanilarak korunan énemli bir 6rnektir. Yapilan midahaleler
yapinin plan semasini, cephe diizenini kismen bozmakla beraber yapinin 6zgiin bir¢ok
parcasinin dGmrini uzatmis yani korumustur. (Catiya yapilan dizenli bakim gibi) Yapida
statik acidan hicbir yipranma, hasar algilanmamaktadir. Yapildigi donem betonarme
sistemin ilk uygulandigi 6rneklerden olmasi, betonarmenin sinirlarinin ve kapasitesinin
tam olarak bilinememesi, yapinin beton mukavemetinin cok gii¢li olmasini saglamistir.
Ayrica cerceve sistem ve yigma sistemin ortak kullanilmasi statik acidan yapiyi
glclendiren etkenlerdir. Yapinin Gst ortisiini tasiyan cerceve sistemin yani sira sistemi
baglayan beton hatillar yaklasik 80cm’lik tastyici tas duvarlara oturtulmustur. Yani
yapinin statik acidan hicbir sorunu bulunmamaktadir. Yapida var olan yipranmalar
¢cogunlukla ¢atidan gelen nemden kaynakli boya kabarmasi ve renk degisimidir. Yapida

zemin kaynakli herhangi bir bozulmada tespit edilememistir.

Sekil 5. 12860. Ust 6rtii detaylar

Okulda var olan yipranmalara karsi yapilacak miidahale bigimleri degerlendirirsek;

193



. Yapilarda nem kaynakli sorunlar gézlenmistir. Ozellikle ¢atida bulunan
derelerden kaynakli nem ¢ati malzemesinin yenilenmesi ile kolaylikla

giderilebilir niteliktedir.

Sekil 5. 12961. Ust 6rtii kaynakli nem problemleri

. Yapini tasiyici siteminde herhangi bir yipranma s6z konusu degildir. Ancak
kesin sonu¢ icin uzmanlar tarafindan statik degerlendirme yapilmasi

gerekmektedir.

Degistirilen mimari elemanlar (pencere ve kapilar) elde bulunan fotograf ve

belgeler 1siginda 6zgiin bicimde ve malzemede yeniden lretilmelidir.

Teknik altyapi (tesisat ve kullanilan malzemeler) elden gecirilmeli tamir ve

bakimi yapilmalidir.

° Yaplya sonradan ilave edilen yeni olan her eleman 6zgliniinden ayrilacak

bicimde ifade edilmelidir.

° Mekansal kurguyu bozan degisiklikler yeniden 6zglin bigimine

dondurulmelidir. (Islak hacimler 6zglin bicimini anlatacak bicime getirilmelidir.)

Bircok degeri ile korunmasi gereken yapi 2009 yilinda Kayseri Tabiat ve Kaltir Varliklar
Koruma Kurulu tarafindan tescillenmistir. Tescil karari yapiyi ciddi bir koruma kalkani
icerisine aIm|§t|r.1 Ozellikle yapinin kent merkezinde yer almasi, okul alaninin
yatirnmcilar i¢cin cazibe merkezine haline gelmesine neden olmustur. Yasal
dizenlemeler vyapilari temel yikimlardan korumaktadir. Ancak meydana gelen
bozulmalara, yipranmalara karsi herhangi bir 6nlem saglayamamaktadir. Kayseri Erkek
Sanat Okulu bu baglamda okullun kullanicilarinin koruma bilinci disinda, okullu

kullanma adina yaptiklari periyodik bakimlarla ayakta kalmis ve korunmustur.

1 . .
Kayseri Koruma Kurulu Tescil Karari
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5.2.4. Karsilagtirma

Kayseri Erkek Sanat Okul 1940’larda Milli Egitim Bakanhgi’nca planlanan bir olusumun
ilk parcalarindandir. Okulun insa edildigi donem bir¢cok kentte, merkezden Uretilmis
farklh plan tiplerinde, kismen vyerel malzemeler ile uygulanmis egitim yapilari
bulunmaktadir. Diger yapilarda da benzer sirecler yasanmis okullar 6zgiin islevlerinde
kullanilmaya devam etmistir. Sanat okullarindan birkag¢ 6rnek, karsilastirma adina genel

cerceveleri ile anlatilmaya calisilacaktir.
Kocaeli (izmit) Endiistri Meslek Lisesi

Kocaeli Erkek Sanat Enstitlisi 27 Mart 1947 yilinda temeli atilan enstitli binasinin plan
ve projeleri Mesleki ve Teknik Ogretim Yapi isleri Mudurliigi’nce hazirlanmistir [250].
Yapi, genel anlamda dikdértgen bir plan semasina sahiptir. Dikdértgen bir ana bloga
saplanan, dikdortgen bicimindeki dort atbélye biriminden olusmaktadir. Yapida iki
merdiven bulunmaktadir. iki kati bulunan ana blogun 6n cephesinde, iki giris kapisi yer
almaktadir. Ana bloga saplanan kitlenin  ortasinda dolasim  cekirdegi

konumlandiriimistir. Tum cephe kesme tas kaplamadir. 1950’lerin sonunda yapinin

fiziksel olarak yetersiz olmasi yeni eklerin yapilmasina neden olmustur [241].

Sekil 5. 62130. Kocaeli (izmit) Endiistri Meslek Lisesi Ozgiin Fotograflar [250]
1999 yilinda yasanan Marmara depreminde kentte bulunan bircok yapida ciddi
hasarlar mevcutken, okulda hig¢bir hasara rastlanmamistir. Bu durum okulun striikttrel

olarak oldukca iyi durumda oldugunun gostergesi olmustur.

! Sanat Okullarina yonelik bilgilerin bir kismi okul yéneticileri tarafindan veya koruma kurulu
raportorlerinden sozli goriisme ile elde edilmistir.
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Sekil 5. 13163. Kocaeli (izmit) Endiistri Meslek Lisesi Giiniimiiz Fotograflar [250]

izmit Endiistri Meslek Lisesi’'nin kent merkezinde bulunmasi, biyiilk metrekarelere
sahip olmasi yatirrmcilarin alanla ilgilenmesine neden olmustur. 2000’li yillarda
belediye alana alis-veris merkezi yapmak igin girisimde bulunmustur ancak halkin,
Ozelikle meslek lisesi mezunlarinin engellemeleri ile yapi koruma kurulu tarafindan
tescillenmistir [241]. Koruma kararinin alinmasi Tirkiye’de modern mirasin korunmasi

adina 6nemli bir adim olmustur.

Yapi kullanilarak korunan orneklerden biridir. Rutin bakimlarin dizenli yapildigi okulda
onemli bir hasar bulunmamaktadir. Yapinin sadece i¢ hacimlerde kismi degisiklikler
yapiimigtir. Kullanilmayan mekanlar bélinerek siniflara déndstirilmustir. Ayrica islak

hacimler yenilenerek gliniimiiz konfor kosullarina uygun hale getirilmistir.
Nigde Erkek Sanat Enstitiisii

1945 yilinda Nigde'yi ziyaret eden Cumhurbaskani ismet inéni, Sanat Enstitiisii’ne yeni
bir bina yapilmasini konusunda emir vermistir. Enstiti 1947 yilinda yeni binasina
tasinmistir. Okul yapildigi donemden 1955 yilina kadar bitin ihtiyaglari karsiladigi igin
hicbir ek bina yapilmamistir. Nigde Kiz Sanat Enstitlisinliin iginde 0Ogretim yaptigi
Sakarya ve 23 Nisan ilkokullarinin yanmasi sebebi ile Kiz Enstitlisii binasiz kalmistir ve
ayni yil Kiz Enstitlsu ile birlikte yapi ortak kullanilmaya baslanmistir. Bu durumda
yapida bazi mekansal degisiklikler yapilmasini gerekli kilmigtir. Bu degisikliklerden en
etkili olani birinci kattaki sergi salonu seffaf bollciler ile kaplatilarak sinif haline

getirilmesi olmustur [251].
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Sekil 5.132. Nigde Sanat Enstitiisii Ozgiin Fotograflari [252]

1965 vyilinda okul bahcesi dizenlenerek vyesil alan genisletiimis ve agac dikimi
yapilmistir. Ayrica bayrak direginin yanindaki toplanti ve basket sahasi olarak kullanilan
alanlar sert zemin yani asfalt kaplamasi yapilmigtir. 1964-1965 6gretim yilinda siniflar
yetersizliginden dolaylr atolyelerin yanindaki bazi malzeme odalarinda kiguk

degisiklikler yapilarak sinif haline getirilmistir [252].

Ayrica yapinin bir kisminda, 6grencilerin konaklamasi icin 1951 yilindan 1954 yilina
kadar pansiyon hizmeti de verilmistir. Ancak alan yetersizliginden dolayi pansiyon islevi
devam ettirilememistir. 1970°li yillarinda ortaokul bolimi kaldiriimis ve 3 yillik
Endustri Meslek Lisesi'ne donistirtlmustir. Kurulumunda itibaren okulda yer alan
demircilik, marangozluk ve tesviye bolimlerine 1963 yilinda elektrik, 1988 yilinda ise
elektronik boélimleri eklenmis ve bolim sayisi 5'e cikariimistir. 1981 yilinda makine ve
elektrik bolimleri ile Teknik Lise acilmis daha sonra elektronik bolimi eklenmistir

[251].

Sekil 5. 13364. Nigde Sanat Enstitlisi Glinlimuzdeki Durumu [252]

GlUnlmiiz de okul; Anadolu Teknik Lisesi, Anadolu Meslek Lisesi, Teknik ve Endustri
Meslek Lisesi olmak Uizere; bilisim teknolojileri alani, elektrik-elektronik teknolojileri
alani, ahsap teknolojileri alani, metal teknolojileri alani, makine teknolojileri alani ana
boliimlerinde ve haberlesme sistemleri, glivenlik sistemleri, goriinti ve ses sistemleri,
endustriyel bakim onarim, tesisat ve pano monitorligl, endistriyel bakim onarim,

bilgisayarli makine imalati, bakim onarim, veri tabani programlari programciligi, web
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tasarimi ve programlama dallarinda egitim vermektedir [252]. 1947 yilinda insa edilen
ana yaplya ufak miidahalelerin yaninda, 6zgiin detaylara zarar verecek hi¢cbir miidahale
yapilmamistir. Yapinin bakim ve onarimi dizenli olarak devam etmistir. Nigde Sanat

Okulu’da kullanilarak korunan yapilar icin dnemli bir 6rnektir.
Elazig Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi

Okul’'un 1941 yilinda “Aksam Erkek Sanat Okulu” olarak agilmasi karari alinmis ve 1943
tarihinde arsasi Elazig Belediyesi’'nden alinmis ve insaatina baglanmistir. 01.08.1945
tarihinde insaat bitirilmistir. 1945-1946 Ogretim yilinda okulun adi “Erkek Sanat Okulu”
olarak degistirilmis, blinyesinde tesviye-demir isleri ve marangoz bdlimleriyle
egitimine devam etmistir. 1952-1953 Ogretim yilinda yol makineleri ve elektrik

bélimleri acilarak bélim sayisi 5’e cikarilmistir. 1963-1964 Ogretim yilinda yol

makineleri bolimi motor bélimine dontstlirilmustiir [253].

Sekil 5. 13465. Elazig Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi Ozgiin Fotograflar [215]
1967-1968 Ogretim yilinda ek binanin bitirilmesiyle makine ressamligi ve elektronik

bolimleri de acilarak bolim sayisi 7’ye ¢ikarilmistir.

Sekil 5. 13566. Elazig Sanat Okulu Gliniimuzdeki Durumu [253]

Ayni yillarda okulun binyesinde teknisyen okulu agilmig, makine ve elektrik
teknisyenligi olmak Uzere iki bélimle egitime baslanmistir. Dolayisiyla okulun adi da
“Teknisyen Okulu ve Sanat Enstitlisi” olmustur. 1967-1968 yilinda yapilan ek bina ile
beraber spor salonu ve yemekhane yapilmistir. Su anda okul Teknik Lise ve Endustri

Meslek Lisesi olarak ahsap teknolojisi alani, bilisim teknolojileri alani, elektrik-

198



elektronik teknolojileri alani, metal teknolojisi alani, motorlu araglar teknolojisi
alanlarinda egitim ve Ogretimine devam etmektedir [253]. Diger okullarda yasanan
benzer siire¢ Elazig Sanat Okulu iginde yasanmistir. Diizenli bakim onarimin yapilmasi
(boya, badana, c¢ati kiremit yenilemesi gibi) yapinin kullanilarak korunmasini
saglamistir. Yapildigi donem betonarme sistemin tam olarak bilinememesine ragmen

merkezin destegi ile insa edilen yapida higbir statik problem bulunmaktadir.
5.2.5.Degerlendirme

Koruma kuraminin temel savlarindan olan “bakim ve onarimin sirekli yapilmasi,
yapilari bliylk restorasyonlara karsi korunmasinin saglanabilirligi” [8] bu ornekler ile
ispatlanmistir. Uzman ekiplerce yapilacak bir koruma calismalari elbette yapinin
degerlerinin gin ylzine ¢ikmasini, 6zglin detaylarinin kaybolmamasini, malzeme
kullaniminin 6zgline es yulritilmesini saglayacaktir. Kisaca Kayseri Endustri Meslek

Lisesi’'ne (Erkek Sanat Okulu) ait degerleri tanimlarsak;

eErken Cumhuriyet Donemi’nin egitim ataginin en 6nemli gostergelerinden ve

parcalarindan biri olmasi,
eTasarimcisinin diinyaca taninan bir mimar olmasi,

oErken Cumbhuriyet Turkiye’si icin teknik acidan déneminin 6tesinde striktirel

sisteme sahip olmasi,

oStriiktirel sistemin ilk defa kullanilmasi gibi dénemine onculiik eden 6zellikleri

Gizerinde barindirmasi,
eTeknik bir isleve sahip oldugundan dolayi kullanilan teknik donatinin 6zgilin olmasi,
oGlinimize bu 6zglin detaylarin ulasabilmesi, yani yapinin korunmus olmasi,

eKayseri kent bellegindeki yeri ve Kayseri kent gelisimindeki etkileri olarak

siniflayabiliriz.

Bu degerler yapinin korunmasi icin uzmanlar tarafindan kararlarin alinmasini zorunlu
kilmistir. Uzun sliredir islev devamliligi ile varligini devam ettiren yapi grubu,
kullanilarak korumanin Kayseri'deki en 6zgiin 6rneklerindendir. Bircok yapi gibi egitim

yapilari da islevlerini kaybettikleri zaman hizla yikilmakta ve yok olmaktadir. Yapilarin
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belirli bir islev icin insa edilmis olmasi sonrasinda yeni isleve adaptasyonunun gig
olmasina neden olmaktadir. Ozgiin islevinde kullaniimayan yapilar genellikle birer yapi
stogu olarak algilanmakta, kullaniminin veya yikiminin ekonomik degerleri tartisilmakta

ve gelecek yasamlari ile ilgili kararlar bu dogrultuda alinmaktadir.

Kayseri Sanat Okulu 1940°h vyillarda politik bir yaklasim sonucu tim Tirkiye'de
uygulanan egitim seferberliginin bir parcasi olarak insa edilen bir¢cok 6zglin degeri
Uzerinde barindiran 6énemli bir yapi grubudur. Yapinin 6zgin islevinde kullaniimasi,
periyodik bakim ve onarimlarinin yapilmasi yapinin biyik 6l¢lide korunmasina olanak
saglamistir. Modern mimari miras olarak adlandirilan yakin dénem eserlerin en 6nemli
sorunlarindan biri belirli bir amag igin insa edilmeleri ve sonrasinda islevin sonlanmasi
ve yapinin kullanilmamaya baslanmasidir. Alanlarin kullanilmamasi, yapilarin yerlerine
yenilerin insa edilmesine veya 6zglin bircok elemanin, plan semasinin, cephe diizeninin
degistirilerek kullanima devam edilmesini saglamistir. Ancak modern déneme ait
eserler her seyleri ile insa edildikleri donemin temsilcileridir. Kayseri’deki okul
yerleskesi de butiincil olarak korunmasi gereken bir kiltir mirastir. Alanin tescillenmis
olmasi korunmasi igin 6nemli bir adim olmustur. Ancak korumanin tam olarak
saglanabilmesi igin bitiine yonelik bilingli bir koruma uygulamasinin yapilmasini gerekli

kilmaktadir.
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5.3 Kayseri Sahabiye Mahallesi Konut Ornekleri-“Belediye Bloklari”

Calisma alani olarak belirlenen Uglincl yapi tipi sivil mimarlk 6rneklerinden, Kayseri
imar tarihinde, kamu tarafindan uygulanan ilk betonarme konutlar olmustur. Dérdinci
bolimde, Kayseri kent gelisiminde de anlatilan yapi grubu kent merkezinde bulunan
Sahabiye Mahallesinde yer almaktadir. Bélimde anlatildigi gibi modern kent geligimi
1933 yilinda Burhanettin Caylak tarafindan hazirlanan imar plani ile baslamistir [200].
Kentin modern dokusunun olusumunun karart bu planla alinmis ancak
detaylandiriilmamistir. 1945 yilinda yapilan imar plani ile ana kararlar detaylandiriimis
ve sonrasinda 1950’lerde de uygulamalar baslamistir. Kent merkezinde yer alan sivil
mimarlik érnekleri kisisel begeni, tasarimcinin yaklagimi, uygulamacinin midahaleleri
ile oldukga bireysel bir siirecin sonucu ortaya ¢ikmistir. Ancak ele alinan konut yapilari
1952 yilinda Kayseri Belediye’si tarafindan geleneksel konutlari istimlak edilen halk i¢in

insa edilen tip projelerdir [218].

Sekil 5. 13667. Belediye Bloklari’nin 1945 imar plani ve 1992 hava fotografi gésterimi’
5.3.1.Yapilar ve Ozellikleri

Kent merkezinde kentin prestij alani olarak insa edilen yapilar yeni bir yasam bigimini
halka sunmuslardir. Geleneksel yasam bigciminden modern yasama gecisin
gostergelerinden olan konutlarin tasarimcisi bilinmemektedir. Ancak bazi kaynaklarda
projenin Almanya’dan geldigine yonelik bilgiler bulunmaktadir [16]. Geleneksel yasam
biciminden modern yasam bicimine, apartman kullanimi ile gecen toplum, daha 6nce
kullanmadigi bircok mimari elemani ve dekorasyon 6gesini belediye bloklari araciligiyla

kullanmaya baslamistir. Oncelikle sosyal acidan gelenekselin disinda yabancilar ile bir

! Kayseri Biyiksehir Belediyesi Citysurf Uygulamasi
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arada yasama, mimari agidan kullanilan yeni malzemeler, mekansal kurgu acisindan
yasanan degisimler (islak hacimlerin konut igine tasinmasi gibi) modern yasam
biciminin toplum icine girdiginin gostergelerinden olmustur [218]. 60 m2 ve 80 m2
olarak ayni plan tipi ile Uretilen modern bloklarda kullanicilar gegcmisten gelen
aliskanliklarini devam ettirmislerdir. Mimari ve yasam, modern olarak algilansa da
gercekte yasanan ge¢mis ile modernin sentezi olmustur. Bu sentezin yansimalarini
degerlendirirsek; konutlarda g¢ekirdek aile olarak degil de kalabalik yasamaya devam
edilmesi, mobilya olarak koltuk veya sandalye yerine sedir kullanilmasi, modern

dolaplar yerine yukliklerin kullanimindan s6z edilebilir [219].

D
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Sekil 5. 13768. Belediye Bloklari kat plani [218]

Belediye bloklari ayni tipte iki farkl sistemde insa edilmistir. ilk olarak tekil olarak
uygulanmaya baslanan yapilar daha sonra yan yana birlestirilerek sira ev seklinde insa
edilmeye devam edilmistir. Toplam doért dairenin bulundugu birimlerin bahce
dizenlemeleri de tasarim asamasinda yapilmistir. Bahge de ayrica konut kullanicilari

icin depo ve mustemilat olarak kullanilabilecek yapilar da insa edilmistir.

Sekil 5. 138. Belediye Bloklari Fotografi (2006)

Modern tasarim yaklasiminin gézlemlendigi yapilarda yalinlik, dogal aydinlatma icin
genis pencereler insa edilmistir. Ayrica islak hacimler, mutfak, yatma ve oturma
mekanlari net bir bicimde birbirinden ayrilmistir. Yasam bicimi, teknik detaylar,

uygulamalar, kullanilan malzemeler ile gelenekselden tam olarak ayrilan yapilar insan
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Olcegine yakin olmalari, cevre diizenlemeleri, bahgeleri, gocuk oyun alanlari ile yeni

yasam biciminin simgeleri olmuslardir [16].

Betonarme yapim sisteminin ve tugla-tas yigma sistemin bir arada kullanildigl karma
sistem ile yapilar, bu donemden sonra uygulanacak birgok yapi igin 6rnek olmustur.
Cimentonun ve demirin ithal edilmesi, maliyetinin ¢ok fazla olmasi, betonarme
sistemin tam olarak bilinememesi gibi nedenler, yerel ile modernin ortak insa edildigi
bir sistemin ortaya ¢ikarmasina neden olmustur. Yapilar temelde yaklasik 100 c¢cm
genigliginde tas duvarlar Gzerine yikselmektedir. Temelin toprakla birlestigi noktadan
yaklasim 50 cm vyiksekliginde ilk kat hizasinin betonarme hatil sistemi, betonarme
doéseme yer almaktadir. Hatil Gzerine bir kat hizasi boyunca tugla duvar insa edilmistir.
ikinci kat ddésemesinde ikinci betonarme hatil sistemi ve désemesi tamamlanmustir.
ikinci kat, birinci kat gibi tugla malzeme ile yiikselirken, cati ddsemesinde ve sacaklarda

betonarme sistem kullaniimistir.

Sekil 5. 139. Belediye Bloklari Detay

Alan giinimiizde gecmisteki &nemini yitirmistir. Ozgiin kullanicisi 1990’larda alandan
ayrilmaya baslamis ve kullanima kiracilar devam etmistir. Yapilarin mekansal olarak
yetersiz olmasi, bakim ve onarimin dizenli yapilmamasi alanin ge¢misteki dnemini
yitirmesine, 6zgin kullanicinin tasinmasina neden olmustur. Gegici kullanicilar yani
kiracilar da yapiya gerekli bakim ve onarim yapmamistir. 2000’li yillarda Sahabiye
Mahallesi hizli bir dénlsim sireci igerisine girmistir. Konut alani olarak tasarlanan
bolge konumu nedeni ile is merkezine donlismeye baslamistir. Var olan yapilar yikilarak
yerine es ylkseklikte farkli plan tiplerinde yeni yapilar insa edilmekte veya degisiklikler,
mudahaleler yapilarak kullanilmaya calisiimaktadir. Bu dénlisiim belediye bloklarini da
etkilemistir. Modern mirasin korunmasinda en buylk problemlerden biri olan benzer

nitelikte bircok yapinin yan yana bulunmasi, yapilarin hizlica gézden c¢ikarilmasina
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neden olmaktadir. Tip proje niteliginde hazirlanmasa da benzer niteliklere sahip
yapilarin enderlik degerleri zayiflamakta, korunmalarinda sorunlar yasanmaktadir [90].
Kayseri Belediye Bloklari’'nda yasanan sorunlarin benzerleri, Turkiye’de birgok kentte
yasanmaktadir. Sonug olarak Kayseri’de kullanilmayan konutlar yikilarak yok edilmekte,
parselleri birlestirilerek yepyeni yiksek kath (yaklasik sekiz kath) apartmanlar insa
edilmektedir. Yikilmayan yapilara ise geri donilsi olmayan midahaleler yapilmaktadir.
islev degisikligi olmayan yapilarda ise kullanici konutlari, daha iyi bir yere tasinmadan
onceki “gegici ev” olarak goérmekte ve koruma, iyilestirme adina higbir islem

yapmamaktadir.

Sekil 5. 140. Belediye Bloklari Déntsumi

5.3.2.Analizler

Kayseri Belediye Bloklari icin yapilmaya c¢alisilan analiz tek yapi Olgeginde
yapilmamistir. 1945 yili planina gére modern kent tasarimi adina yapilan projenin ilk
parcalarindan olan bloklarda calisma, bolgesel olarak yapilmaya calisilmistir. insa
edildigi donem Sahabiye Mahallesi'nin yaklasik tgte birlik bir bélimiini kapsayan alan
glinimizde yikimlar ve degisimler ile kiglUlmustlr. Alanda yapilan analiz ¢alismasi
bitiin halde yapilmistir. Oncelikle Belediye Bloklar’’nin plan tipleri tizerinden ¢ikarimlar
yapilmistir. insa edildigi donem 60 m2 ve 80 m2 olarak insa edilen yapilarin plan
semasinda 6nemli bir degisiklik bulunmamistir. Olduk¢a kiglk metrekarelerde insa
edilen yapilarda 1990’lara kadar ic mekanlarda bakim ve onarim calismalari dizenli
olarak yapilmistir. (Boya yenileme gibi) Ancak alanin atil duruma dismesi, ev
sahiplerinin tasinarak yerlerine kiracilarin yerlesmesi rutin bakimlarin yapilmamasina
neden olmustur. Yapildigi donem yerel dlgcekte betonarme sistemin tam olarak gelismis
olmamasi ve tamamen yerel Uretim yapilari olmalari statik degerlendirmeyi zorunlu

kilmaktadir. Yapilarin cati ve girisi sacaklarinda kirilmalar ve kopmalar gézlenmistir.
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Ayrica metal donatinin sagaklarin bazi bélimlerinde de ortaya ¢ikmis olmasi, yapinin
ciddi hasarlara sahip oldugunun ifadesidir ve dis cephe sivalarinda da kopma kirilmalar
bulunmakta, yapinin tasiyici sistemi acik hava sartlarina maruz kalmaktadir. Ozellikle
tugla ve betonarme doésemenin birlestigi noktalarda, dokilmeler acik bir bigcimde
gorilmektedir. Alanda alt gelir grubundan insanlarin yasamasi, gerekli bakim onarimin
yapillamamasi ve alanin gegici olarak kullanma distncesi yapilarda hizla hasar

olusmasina neden olmustur.

Yapilarin mimari elemanlarinda da ciddi hasarlar bulunmaktadir. Ozelikle ahsap kapi ve
pencerelerde yipranmalar olduk¢a fazladir. Ahsap elemanlar bakimsizlik sonucu
kurumus ve ayrismalar baslamistir. Ayrica dis hava kosullarina maruz kaldigi igin
liflenme gibi ciddi bozulmalar da meydana gelmistir. Ahsabin yani sira metal
elemanlarda da olduk¢a fazla yipranma tespit edilmistir. Ozellikle metal giris

kapilarinda renk degisimi, paslanma ve korozyon gibi bozulmalar s6z konusudur.

Sahabiye Mahallesi’'nde yer alan bircok yapi, Belediye Bloklari’nin gecirmekte oldugu
koruma siirecini yasamaktadir. Alana yonelik hicbir onlem alinmamistir. Yapilar kendi
kaderlerine birakilmistir. Yapilar dontsim adi altinda yikilmakta, yikilmayanlar ise
yenilenme yapmak maksatli tamamen degistirilmektedir. Alana tekil yapi olceginde
onlem almak vyeterli degildir. Biitlin olarak tasarlanan vyapilar bitlincil koruma
yaklagimi ile korunabilir. Sahabiye Mahallesi son donemde Kayseri Biiyiksehir
Belediyesi tarafindan kentsel dénlisim programi icerisine alinmaya calisiilmaktadir.
Belediye’nin amaci alanda var olan yapilarin tamamini yikarak yeni is merkezleri insa
etmektir. Planlama ge¢misinden konut alani olarak tasarlanan bélgenin is merkezine

biitlin degerlerini kaybederek doniismesi kent icin oldukca biyik bir kayip olacaktir.
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Sekil 5. 69. Kayseri Buylksehir Belediyesi tarafindan Sahabiye Mahallesi icin 6ngoriilen

yeni diizenlemeler [254]

5.3.3. Miidahale Bigimleri

Belediye Bloklari icin en 6nemli sorun alana yonelik herhangi bir koruma politikasinin

ylrittlmuyor olmasidir. Rastgele alinan kararlar ile yapilar yikilmakta veya gelisi glizel

miidahaleler ile degistirilmektedir. Bu yapilarin korunmasi gerekmektedir. Bu gerekliligi

saglayan degerlerleri siralarsak;

Kayseri modern konut gelisimi icin uygulanan ilk 6rnek projelerden biri

olmasi,

Konut uygulamalarinda kamu tarafindan toplu konut niteliginde uygulanan

ilk yapi grubu olmasi,

Betonarme yapim sisteminin yerel uygulamaci tarafindan ilk defa

kullanilmis olmasi,

Betonarme sistem ile yerel malzemenin birlestirilerek teknik agidan yeni bir

sistemin deneniyor olmasi,

Mekansal dizenlemesi ile modern yasam biciminin 1950’lerdeki ilk

orneklerinden olmasi,
Modern tasarim yaklasiminin 6zelliklerini tasiyor olmasi,
Kent bellegindeki yeri,
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° insa edilen diger yapilar icin 6rnek olmasi yapi grubunun degerlerindendir.

Gunlimuzde Sahabiye Mahallesi’'ne gelistirilecek olan koruma plani 6ncelikle Belediye
Bloklari’'nin  korunmasi temel alinarak yapilmahdir. Yapilarin  tekil olarak

degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikan bozulmalar;

. Zamanla beraber periyodik bakim ve onarim vyapilmamasi yapilarda
oncelikle sivanin biyik zarar gormesine neden olmustur. Yapilarin dis cephe
sivasl ve boyalar 6zellikle, ¢atidan ve temelden gelen nemden dolay! ciddi
hasarlara sahiptir. Sivada catlaklar, kirilmalar ve blyik parca kopmalari

gozlenmistir.

. Sivada meydana gelen hasardan kaynakli 06zellikle kirilmalarin  ve
dokulmelerin oldugu noktalarda yipranmalar, yapinin ic mekanlarina da etki

etmekte i¢ bollimlerde renk degisimine, boya kabarmasina, catlaklara sebep

olmaktadir.

SRR

Sekil 5. 70. Belediye Bloklari Dénlsim

° Yapilarin c¢atilarina bakim yapilmamasi da, sacaklarda hasara neden
olmustur. Sagaklarin betonlarinda kirilmalar, kopmalar meydana gelmis ve bazi
bolimlerde demir donati ortaya ¢ikarmistir. Demir donatinin agiga ¢ikmasi ve
dis hava kosularina maruz kalmasi yapinin tasiyici sistemini olumsuz
etkilemektedir. Ancak yapida demir donatinin sadece hatillarda ve sacaklarda
kullanilmasi yani insa sistemin yigma ve betonarme ile karma yapilmasi yapinin
tasiyicthiginin ciddi hasarlar gérmemesine de etkili olmustur. Ayrica sistemin
karma olmasi miidahalenin de daha acik yapilmasina ve uygulama kolayligina

neden olacaktir.
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° Yapilarda kullanilan mimari elemanlarin malzemeleri agirlikli olarak
ahsaptir. Ahsaplara gerekli bakim ve onarimin yapilmamis olmasi, hasarin

biyik olmasina neden olmustur.

° Korumanin bir bitin oldugu gercegi ile yapilarin 6zglin bitiin 6zellikleri
degerleri ile birlikte korunmahdir. Ancak zaman igerisinden kullanicinin
degismis olmasi ic mekdnda malzemelerin de degismesine neden olmustur.
GUnumiz konfor kosullarini saglamak adina bilingsiz midahaleler yapiimis,

0zglin degerler kaybedilmistir.
5.3.4.Karsilastirma

Modern mimari miras listesinde yer alan konutlarda koruma galismasini 0Ozelikle
kentsel 6lcekte saglamak oldukca zordur. Yakin donem ait olmalari, sayica birden fazla
olmalari, giinimuz insaat teknigiyle insa edilmeleri degerlerinin olmadigl kanisini
dogurmaktadir. Sadece Kayseri icin degil bircok blylk kentte bu degisim ve
koruyamama hali gozlenmekte, donilslimin Onlne gecilememektedir. Ankara’da
“Saracoglu Mahallesi” istanbul’da “Levent Konutlar” kentsel 6lcekte korunmaya
¢ahisilan konut alanlaridir. Sahabiye Mahallesi de bu alanlardan biridir ve alanin en
onemli parcalarindan biri olan Belediye Bloklari da mahallenin degerine deger katan

modern bir mimari mirastir.
Ankara- Saracoglu Mahallesi

Ankara Saracoglu Mahallesi 1940'larda planlanip hayata gecirilmis cumhuriyetin ilk
toplu konut projesidir. Mahallenin gerek sehircilik projesi, gerekse konutlari planlari o
dénemki Millt Egitim Bakanhgi Teknik Blirosu Midirti Mimar Paul Bonatz tarafindan
tasarlanmistir. Paul Bonatz’in beraberindeki Tlrk mimarlarin ortak calismasi ile proje
1946 yilinda tamamlanmistir [32]. Alanin genel planlamasin da Jansen’in bahceli ev
planlamasinin izleri gérilmektedir. Cumhuriyet Mimarhginin modernlesmeye basladigi
dénemin konut baglamindaki ilk Urdnlerindendir. Mahalle sadece konutlardan
olusmamis, 435 lojmanin yani sira okullar, sosyal kullanim amach yapilar, dikkanlar,
eglence ve oyun sahalari ile birlikte sosyal projedir. Alan da farkl tipte konut planlari
uygulanmistir. Lojmanlarin bulundugu bloklar iki, (¢ ve dort katli olarak planlanmistir

[255].
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Sekil 5. 71. Ankara Saragoglu Mahallesi’nin ge¢misteki fotograflari ve ¢gizimleri [255]

Yapilar 6zgiin tasarimlarinda ikinci Ulusal Mimarlik Uslubu’nun  &zelliklerini
tasimaktadir. Geleneksel Tirk konut mimarliginin énemli 6gelerinden olan ¢ikmalar,
sacaklar ve kafesler cepheler de kullaniimistir. Yapildigi doneme gére mahallenin
getirdigi onemli yeniliklerden bir tanesi merkezi isitma sistemine sahip olmasi
olmustur. Saracoglu Mahallesi ¢cok eski olmamakla beraber, Ankara’nin yasaminda bir
ilk olmasi nedeniyle deger tasimaktadir. Kentli belleginde 6nemli bir yeri vardir [279].
Saracoglu Mahallesi, vaziyet planini, 5 gurupta toplanan lojman tiplerini, yapilarin
mimari bicimlenmesini biylk bir oranda korumustur. Ara mekanlar, cevresindeki
yapillasma ve alan kullanimlari degismis olsa da mahallenin 6zginligli devam
etmektedir. Alanin tasarimcinin kimligi, finansman modeli vb. hususlar déneminin
ender projelerinden biri oldugunu gostermektedir. Yine ayni dénemin yapim teknolojisi
ve malzeme kullanimi ile 6zglin Ornektir. Alanin glinimizde 6nemli bir ekonomik
degeri de vardir. Mahalle, yapildigi giinden itibaren varligini sirdiirmis, her donemde

kimligini korumus, daha sonra insa edilen kimi devlet sitelerine 6rnek olmustur [256].

2012 yilinda 6306 sayili yasa “Afet Riski Altindaki Alanlarin Donstlrilmesi Hakkinda
Kanun” adini tagimaktadir. Kanunun amaci 1. maddesinde “afet riski altindaki alanlar
ile bu alanlar disindaki riskli yapilara gerekli énlemleri almak olarak tanimlanabilir.
http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6306.pdf) Saragoglu Mahallesi
Bakanlar Kurulu'nun,8 Subat 2013 tarihli Resmi Gazetede ilan edilen 28 Ocak 2013
tarihli karari ile “AFET RiSKi ALTINDA BULUNAN ALAN “ ilan edilmistir [257]. Yani alan
yikim tehlikesi ile karsi karsiya kalmistir. Ancak kararin bozulmasina yonelik karsi
calismalar baslamistir. Bircok degeri lizerinde barindiran mahallenin ekonomik degeri
yatinnmcilar icin alani cazibe merkezi haline getirmektedir. Bu durumda alanin

korunamamasina ve yok olmasina neden olmaktadir.
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Sekil 5. 72. Ankara Saracoglu Mahallesi’nin giinimuzdeki fotograflari [256]
istanbul-Levent Konutlari

Konut karsilastirmasinda ikinci alan olarak istanbul Levent Konutlari belirlenmistir.
Levent Konutlari iki etapta uygulanan bir kentsel tasarim projesidir. Alanin ilk etabi
1947 yilinda yapilmaya baslanmis, 1950’de bitirilmistir. Mimar Kemal Ahmet Aru ve
Mimar Rebii Gorbon tarafindan tasarlanan alan, Turkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk toplu
konut projelerinden biri olmustur. Yapilar kent merkezinden uzak olmasina ragmen
uzun dénem orta sinif ve memurlar tarafindan kullaniimistir. Daha sonralari, ikinci,
Uclinct ve dordinci mahalleler ile strdiriilen Levent projesi, tam olarak 1960’da
tamamlanmistir [258]. Cumhuriyet doneminin modern kent yasami icin olusturdugu bir
kag ornekten biri olan Levent, Saracoglu mahallesi gibi kentin 6nemli yesil dokusundan

biridir.

Sekil 5. 73. istanbul Levent Konutlar’’nin gecmisteki fotograflari [259]

1980’lerde hizlanan kentsel donlsiim siireci ve Bogaz Koprilerinin yapimiyla kent
merkezini 6zelikle yatirnmcilari Levent civarina tasimistir. Levent'te yasanan tam
anlamiyla, konut alaninin ticaret alanina dénismesidir. Ancak Levent’i korumak adina
gelistirilen sivil inisiyatif basariya ulasmis ve alan yasal anlamda koruma altina

alinmistir. Bélge 2008 yilinda Kentsel Sit ilan edilmistir [259].
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Sekil 5. 74. istanbul Levent Konutlar’nin gliniimiizdeki fotograflari [259]

Levent konutlarinda yasanan hizli rantlasmanin kullanicilar tarafindan engellenmesidir.
Yapilar ve kullanicilar zamanin vyarattigi yipranmalara, bozulmalara karsi degil
yatirnmcilara karsi diren¢ gostermislerdir. Sonuc olarak alanda bilyik degisimler
yasamis olsa da kullanicilari tarafindan degerlerinin bilincine varilmis ve alan ¢ok geg

olmadan kurtariimistir.
5.3.5. Degerlendirme

Tezin ana konusunun betonarme yapilar olmasi 6rnek olarak da bu yapim sistemi ile
insa edilen konutlarin segilerek analizlerin yapilmasi gerekli kilmistir. Ancak Kayseri
Belediye Bloklar’nda, Ankara Saracoglu Mahallesi’nde ve istanbul Levent Konutlar’nda
yasananlar tek yapi 6lceginin cok otesinde kentsel degisimin ve kentsel korumanin
kapsaminda yer almaktadir ve degerlendirme bu c¢ercevede yapilmaya calisiimistir.
Farkh islevli yapilarda korunma kararlarinin degiskenliginin ve 6nceliginin nasil farklilik
gosterdigi konut dlceginde acgik bir bicimde ortaya ¢ikmistir. Bu duruma goére; Belediye

Bloklari tek tip insa edilen toplu konut 6rnegidir. Yapilarin korunabilmesi igin dncelikle;

° Alan Olceginde yani Sahabiye Mahallesi Olgeginde koruma kararlari
alinmahdir. Batlncil koruma karari olmadan yapilar degerlerini kaybedecek,

hizla yok olacaktir.

° Tek yapi Olgeginde yapilacak miidahaleler; yapilarin tasiyici sisteminin bir
an once dis hava kosullarina karsi kapatilmasi gerekmektedir. Kopan, kirilan

sivalar yenilenerek donatinin hasar gérmesi engellenmelidir.

° Betonarme sistemin icerisinde bulunan demir donatilarda paslanan,
tasiyicilik glcl kalmayanlar degistiriimeli ve dis hava kosullarina ve neme karsi

korunmalidir.

212



° Yapinin tasiyici sistemine gliclendirme adina miidahale yapilmasi halinde

yapilacak midahalelerin izlenebiliyor olmasina 6zen gosterilmelidir.

. ic mekan mimari elemanlarinda bozulan, yipranan malzemeler yenilenmeli

ancak bu yenileme 6zgline donis bigiminde olmalidir.

Belediye bloklari Kayseri icin bir donemin prestij konutlaridir. Modern yasamin ve
modern insa tekniginin simgesidir. Yapinin yetersiz kalan veya blyik hasara ugramis
bolimleri 6zglin niteligindeki yeni malzeme ile degistirilmelidir. Boylece yapi ilk insa
edildigi halinde kullanilarak korunmasi saglanabilir aksi halde alan tamamen yikilarak

yok olacaktir.
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Cizelge 5. 3. Konutlarin Karsilagtirmasi
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5.4 Bolim Degerlendirmesi

Tez kapsaminda Kayseri kent merkezinde g yapi tipi segilmistir. Bu yapilar; endistri,
kamu-egitim ve konut olarak belirlenmistir. Calismasi konusu olan bltin 6rneklerde
tasarim yaklasimlari, modern hayat biciminin mekana yansimasi, malzeme kullanimi,
bozulma siireci ve déniisiimleri incelenmistir. ilk ¢alisma alani olan endiistri alaninda
20. yuzyill basinda insa edilen Gretim mekanin tasarimin siirecinden, giinimiize kadar
gecirdigi siirec degerlendirilmeye calisilmistir. ikinci dérnek ise, 6zgiin islevin devamlihg
ile kullanilmayan devam eden bir kamu yapisinin nasil stiregler yasadiginin belirlenmesi
ve benzer nitelikteki diger yapilara ornek olabilecek koruma yaklasimlarinin ortaya
konmasina amaci ile gidiilmustir. Son 6rnekte ise farkli bir dlcekten “modern mimari
mirasin korumasina” bakisin nasil oldugu veya olmasi gerektigi degerlendiriimeye
gayret edilmistir. Farkli g yapi tipinin sorunlari ve koruma bigimleri birbirinden

oldukga farkhdir.

Oncelikle yapilarin degerlerinin tespitleri yapilmistir. Bircok farkli degerleri {izerinde

tasiyan yapilar kuskusuz korunmasi gereken modern miras listesinde yer almaktadirlar.

Cizelge 5. 4. Yapilarin degerler tespitleri

YAPILAR ENDUSTRI \.(APILARI EG;I'ZIz:\g/I YAPILARI L SiViL MIMARLIK ORNEKLERI
Simerbark ecERY o G erbank e ek vl ey L Anare | sanbu
DEGERLER E:;rikaﬂ Fabrikasi (F::kr;k::lr 0 xzrrlligzl éa;(rllj?ltj meessllek 'ézg;:usu ms::ek gﬁlﬁfgf Mahallesi Konutlari
Islev ® ® ® ® © ® ©
Konum ® ® ® ® ® ® ® [ ) ® ®
X | Tasanm . ® ® ® ® ® o ® ©
:%' Plan Semasi ® ® ® ® ® © ® 0
g Cephe Diizeni ® ® ® ® ® © ® 0
O [teknik Detay ® ® ® ® ® L} ® 0
Malzeme ® ® ® ® ® L)} ® ©
BUTUNLUK ® ® ® ® ® ® ) ) )
TARIHSELLIK ® ® ® ® ® ) ® ® )
BELGE ) ) ® ° ° ° ® ) T ) ®
TEKNiK VE TEKNOLOJIK ® ® ® ® ® ® ® ®
FOLKLORIK ) )
ESTETIK VE SANAT ® ® ® ® . ® ® ®
KULLANIM ® ® ® ® ® ® ® ® [ ® ®
Deder Tespit Tablosu: ® %100 1 %50 (Kentsel dlgekte dedisim yasandidindan degerler yaklasik %50 ile ifade edilmistir.)

Degerler tespit tablosuna gbre, miidahale gérmemis yapilarin degerlerini korudugu

ortaya cikmistir. Korunmak icin midahale edilenlerde ise degerlerin devam etmedigi
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belirlenmistir. (Bursa Merinos Fabrikasi gibi) Bu durum koruma adina yapilan
miidahalelerde ciddi hatalarin yasandiginin gostergesidir. Yapilan koruma projeleri
yapilari koruma, degerlerinin devaminin saglanmak amaci ile degil, onlari kullanmak

adina yapilmaktadir.

Ozgiin islev siirecini tamamlamis bulunan Kayseri Siimerbank Bez Fabrikasi icin,
miidahale bigcimi yeni islev dogrultusunda ilerlemektedir. Yapilarin kullanimi, teknik
acidan malzemenin ve betonarmenin yeterliligi yeni islev etrafinda 6rgitlenmis ve
kararlar bu dogrultuda alinmistir. Ancak 06zgilin islevine devam eden diger kamu
yapisinda ise koruma, fabrika 6rnegine gore ¢ok daha az mudahale ile saglanmistir.
islev degisikligi olmamasi yapinin tasiyici sistemine veya malzemesine farkh bir yiik
getirmemis, var olanin surdurilmesi, bakim ve onarimin yapilmasi ile yeterli olmustur.
Sanat okulu igin alinacak en buylk koruma karari islev devamliliginin saglanmasidir. Bu
devamlilikla beraber 6zgiin olan tasiyici sistemin, malzemelerin, teknik detaylarin da
surekliligi saglanmis olmaktadir. Son ¢alhsma alani ise diger iki yapi ile
karsilastirldiginda daha kiigtik 6lcekte kalan sivil mimarlik érnegidir. Ancak yapisal
olarak kuguk gorilen yapilar bitlincil olarak tasarlanmis ve insa edilmistir. Alinacak
koruma kararlari da yapilarin bitlinine alinmalidir. Dinya genelinde de Tirkiye

|II

genelinde de “ikonik/simgesel” yapilarin korumasi diger yapilarin korumasindan ¢ok
daha kolaydir. Diger bolimlerde tartisildig gibi degerleri herkesce kabul edilen yapilara
yapilacak mudahaleler igin izlenen siirecte dncelikle yapilacaklar tartisilmakta, sinirlari
belirlenmekte ve 6zglinliikleri korunabildigi kadar korunmaktadir. (3. Bélim’de Diinya
ve Tirkiye 6zelinde korunabilmis eserlerin nasil korundugu ne gibi sirecler yasadigi
detaylica anlatilmistir.) Ancak koruma yerel 6lcekte tartisilmaya basladiginda sireg
farkli devam etmektedir. Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi da Sanat Okulu da Kayseri
icin ikonik/simgesel yapilardir. Korunma siirecleri kolay olmamistir ancak yikim da
yapilamamistir. Belediye bloklarinda yasanan sorun ise tam anlami ile modern mirasin
yerel dlcekte kalan &rneklerinin korunamamishgidir. ikonik olmayan siradan yapilarin
koruma degerlerinin belirlenmesi ve korunmaya calisiimasi, 6zellikle biitlincil olarak
korunmasi, bireysel olarak alinan kararlar ile saglanamamakta, detayli bir koruma plani

gerektirmektedir. Turkiye icin oncelikle modern mimari mirasin korunmasina yonelik

bir yaklasim yonteminin belirlenmesi gerekmektedir. Bu yontem ile 6ncelikle yapilarin
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degerlerinin tespit edilmesi, belirlenen tespitlere gore yapilarin fiziksel analizinin
yapilmasi gerekmektedir. Analizler sonucuna goére de midahale bigimlerinin ortaya
cikarilmasi saglanmalidir. Her yapi kendi sorunun ve ¢6zim onerisi kendi 6zelinde
ortaya koymaktadir ancak yaklasim olarak her yapi i¢in kullanilabilecek bir yontem
Onerisinin gelistirilmesi gerekmektedir. Sonu¢ bdélimde modern mimari mirasin

korunmasina yonelik bir ydontem onerisi gelistiriimeye ¢alisilacaktir.
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Cizelge 5. 5. Calisma Alanlarinin Degerlendirilmesi
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BOLUM 6

YONTEM ONERISi

“Kayseri’de 1935-55 Yillari Arasinda insa Edilmis Yapilarin Koruma Sorunlari” bashg
altinda, farkh alanlarda bircok konu incelenmistir. Konularin ortak noktasi modern
mimari mirasin parc¢asi olmalaridir. Kayseri 6zelinde incelemesi yapilan (¢ 6rnek
Uzerinden yerele 6zel, durum analiz yontem 6nerisi ve koruma uygulamasinin bigiminin
genel c¢ergevesini belirleyecek olan miidahale yontem O&nerileri gelistiriimeye
yerine yapilabilir veya koruma proje siireci yerine kullanilabilir olduklarindan séz
edilmez. Her kiltlir mirasi, hangi doneme ait olursa olsun, kendine 6zel koruma
sorunlarina sahiptir ve gelistirilecek olan koruma kararlari, detaylari yapiya ozel
gelistirilmelidir. Yontem 6nerleri koruma projesi 6ncesinde yapinin sorunlarinin ortaya
¢ikarilmasina ve temel midahale bigimlerinin olusmasinda yardimci olacaktir. Modern
mimari miras diger kultir varliklarn ile karsilastirildiginda sayica olduk¢a fazla
bulunmaktadir. Bu durumda yapilarin tamami icin koruma projesi hazirlamak oldukca
uzun bir sirectir. Ozellikle sivil mimarlik drnekleri (kentsel koruma) veya endustri
yapilari (endistriyel alanlar) gibi cok sayida yapinin bulundugu calismalar icin koruma
kararlarinin daha kisa siirede alinmasi ve yapilar hakkinda bilgi sahibi olunmasi,
korunmasi gereken degerlerin tespit edilmesi, korunmusluk durumlarinin belirlenmesi
icin proje oncesi yapilan belgeleme calismasi, sireci kisaltacak, alanda miidahale
edilecek dncelikli yapilarin belirlenmesini saglayacaktir. ilk olarak korunmasi gereken
modern mimarlk mirasinin genel durumuna iliskin tespit yapilmasini saglayan
“Kayseri’deki Modern Mimari Mirasin Degerlendirme Kriterleri ve Durum

Degerlendirme” yontem 6nerisi anlatilacaktir.
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6.1. Kayseri’de Yer Alan Modern Mimari Mirasin Degerlendirme Kriterleri ve

Durum Degerlendirme Yéntem Onerisi

Modern mimari mirasin korunmasi diinyada genelinde uzun siiredir tartisilan bir
konudur. Tirkiye’de tartisiimasi ¢ok eski olmamakla beraber yapilarin korunmasi,
belgeleme calismalarinin baslatilma ¢abasi, modern mimari mirasin diinya koruma
gindemine girdigi zaman aralig1 degerlendirildiginde, uzun slredir devam etmektedir.
Calismalar gerek vyerel olcekte, gerekse ulusal Olcekte sirdiirlilmekte, yapilar

belgelenmeye ve korunmaya ¢alisilmaktadir.

Modern mimari mirasin, degerlerinin tespit edilmesi ile baslayan, uygulama ile devam
eden, koruma projelendirme siirecinin, sistematik bigimde ele alinmasi gerekliligi tez
¢calismasinda degerlendirilen 6rnekler Gzerinden net bicimde ortaya ¢ikmistir. Kiresel
Olcekte saglanan olanaklarin, yerel olcekteki yapilar icin saglanmasi giniimiz sartlar
icin pek mimkiin gérilmemekle beraber, koruma odakli bir yéntem ile dogru koruma
yaklasiminin saglanacagl acgik bir bicimde gorilmektedir. Tezin sonug Urlini bu
baglamda, modern mimari mirasin degerlendirilebilmesi icin gelistirilen bir yontem

Onerisi olmusgtur.

Tez kapsaminda vyapilan bitliin calismalardan beslenen yontem, modern mimari
mirasin sosyal (6zglinlik, batanluk, tarihsel, belge, sanat-estetik, teknik-teknolojik,
kullanim ve folklorik), fiziksel (islev, mimari, striktiir, 6zgiin Uretim detayi, malzeme ve
teknik donati) degerlerinin tespit edilmesi ve genel miidahale bicimlerinin

belirlenmesini dngérmektedir.

Kayseri olceginde degerlendirilen 20. ylzyll mimari mirasi 6rnekleri temel alinarak

oncelikle yontem kapsaminda degerlendirme olgitleri tespit edilmistir.

Bu olcitler, kullanim, mimari, striktir, Gretim detaylari, malzeme ve teknik detaylar

olarak belirlenmistir. Kriterler detaylandirildiginda;

eKullanim: Yapinin kullanim degerinin tespitinin yapilmaya calisildigi olcUttir.
Modern mimari mirasin 6zglin islevinin devam edip etmedigine yonelik
tespitleri temel almakta ve c¢ikan sonuca goére islev degerlendirmesi

yapilabilmektedir. islev 6zgiinligl kiltir mirasi olarak tanimlanan modern
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mimari miras igin oldukga énemli bir degerdir. Yapilar 20. yizyil basinda belirli
islevler icin tasarlanmis ve uygulamalarinda islevin gerektirdigi detaylar,
malzemeler kullaniimistir. Bu baglamda 6zgilin islevin devaminin saglanmasi
veya degerlerinin korundugu yeni islev Onerisi gelistirmek, modern mimari
mirasin koruma kararlarinin temellerinden birisidir. Belirlenen yeni kullanim

bicimine gére de midahale biciminin genel sinirlari da ortaya gikabilmektedir.

eMimari: ikinci 6lciit olan mimari degerlendirme kapsamda, yapinin plan semasi,
cephe diizeni, mimari elemanlari (déseme, kapilar, pencereler, merdiven),
dekoratif elemanlari (tavan veya duvar kaplamasi) ve dekorasyon elemanlari ilk
olarak oOzgunliklerine goére daha sonra glinimiz konfor kosullarina gore
degerlendirilmistir. Ozgiinliik degerlendirmesi kapsaminda yapilan degisiklikler
temel alinarak, tespitler yapilmaya calisilmistir. Degisiklik baglaminda yapilan
ekler veya c¢ikarmalar (agikliklar (kapi-pencere) igin birlestirmeler)
degerlendirilmistir. Eklemelerde ve g¢ikarmalarda mimari elemanlarin, 6zgiin
degerinin kaybedilmesi veya korunmasi géz éniine alinmistir. Modern mimari
mirasa yapilan miidahalelerin temel nedenlerinden biri yapinin gliniimiz konfor
kosullari icin yeterli olmamasi gerekgesi bulunmaktadir. Bu nedenden dolayi
degerlendirmenin ikinci 6lgiti yapinin giinimiz konfor kosullari igin yeterli
olup olmadiginin sorgulanmasi olmustur. Konfor kosullari igin yeterli olan
elemanlarda mudahale daha az yapilabilmektedir. Boylece degerlendirme

asamasinda mudahale bicimine yonelikte kararlar kismen Uretilebilmektedir.

oStriiktiir: Uclincti 6lgiit olan striiktiir kapsaminda modern mimari mirasin tastyici
sistemi ve bollcl duvarlari incelenmektedir. Tasiyici sistem modern mirasin en
onemli degerlerinden birisidir. Yapilarda o zamana kadar denenmemis teknikler
ve malzemeler kullanilmistir.  Bu teknik detaylarin, malzemenin
degerlendirilmesi ve koruma kararlarinin Uretilmesi 6zginlik baglaminda,
modern mimari mirasin korunmasi gereken en énemli dlcltlerinden birisidir.
Striktlr olclitide mimari degerlendirmeye benzer bicimde, ilk olarak
ozglnliklerine gore degerlendirilmis, ancak sonrasinda ise konfor kosullari

yerine, teknik yeterlilikleri Gzerinden degerlendirme yapilmistir.
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eUretim detaylari: Dérdiincii 6lciit olarak yapinin ilk yapim asamasinda kullanilan
teknik detaylar, 6zgiin Uretim detayi olarak siniflandirilmaktadir. Bu kapsamda,
mimari elemanlarin, dekoratif elemanlarin, tasiyici sistemin, bollici duvarlarin
teknik detaylarinin 6zglinlGgl tespit edilmekte ve teknik yeterliliigi sorgulanma

yapilmaktadir.

eMalzeme: Besinci Olglit olarak yapinin ilk yapim asamasinda kullanilan
malzemelerin  degerlendirmesi yapilmaktadir. Bu kapsamda, mimari
elemanlarin, dekoratif elemanlarin, tasiyici sistemin, boliici  duvarlarin
malzemelerinin 6zgunligu tespit edilmekte, teknik yeterliliigi sorgulanmakta ve

konfor kosullari iginde inceleme yapilmaktadir.

eTeknik Donati: Son 6lglit olarak yapinin isi sistemi, su tesisati, aydinlatma ve
Uretim sistemini (endistri veya teknik kapsamli yapilar igin) incelemektedir.
Diger olcutlerde de degerlendirildigi gibi teknik donatinin da 6zgunlukleri,

teknik yeterlilikleri ve konfor kosullari belirlenmektedir.

“Kayseri’deki Modern Mimari Mirasin Degerlendirme Kriterleri ve Durum
Degerlendirme Yéntem Onerisi”de yukarida belirlenen basliklarin altinda alt élgitler
olusturulmus ve yapinin degerleri, degerlerin korunmusluk durumu belirlenmeye
cahsilmistir.  Sistematik bir bicimde olusturulan yontem sonucunda vyapinin
bozulmalarinin hangi noktalarda yogunlastigi, 6zgiinliklerin ne kadar korundugu tespit
edilebilmektedir. Ayrica sayisal ve grafiksel olarak da yapinin korunmusluk durumu da
gozlemlenebilmektedir. Grafiksel gosterim ile bozulmalarin, kayiplarin, korumanin
hangi noktalarda odaklandigi, yapinin degerlerini ne 6l¢lide korudugu veya korumadigi
net bir bigcimde ifadelendirilebilmekte ve midahale kararlari bu baglamda
olusturulabilmektedir. Sayisal olarak da degerlerin ifadelendirilebilmesi, koruma gibi
soyut degerler ile bicimlenen bir olgunun, somut bir ifade bicimi olmaktadir. Deger
tespitinin Otesinde genel cerceve ile midahale yaklasiminin ortaya ¢cikmasi yapilarin
rastgele miidahale gérmesini de engelleyecektir. Belirli sinirlar icerisinde koruma odakli

bir miidahale yontem sistemi yapilar icin dogru korumanin ilk adimi olacaktir.
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Kayseri‘'de Yer Alan Modern Mimari Mirasin Degerlendirme Kriterleri ve Durum

Degerlendirme Yontem Onerisi

1.Kullanim/islev Bakimindan Degerlendirme:

1.1.0zgiin islev korunmus mu?
10 eEvet: Yapi islevsel bakimdan 6zgiinliik degerini koruyor. ]
eHayir:
> islev devam etmiyor, yapi kullanilmiyor; ]
» Farkli bir islev ile kullanihyor; Agiklama...... I
2.Mimari Agidan Degerlendirme;
2.1. Ozgiin plan semasi korunmus mu?
10 eEvet: Plan semasi 6zgiinliik degerini koruyor. ]
eHayir:
»Plan semasina ekler yapilmis; [
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 «»Ozgiin plan semasi algilanabiliyor. [
“+0Ozgiin plan semasi algilanamiyor. [
stEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor. Ozgiin plan semasl
algilanamiyor. [
»0Ozgiin Plan Semasina Goére Mekanlar Birlestirilmis;
2,5 <#eBirlesimlere ragmen 6zgin plan
semasi algilanabiliyor. []
+»*Birlesimler nedeniyle 6zgiin plan
semasi algilanamiyor. []
v'Plan semasi giinimiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz [

2.2.0zgiin cephe diizeni korunmus mu?
10 eEvet: Cephe diizeni 6zgiinliik degerini koruyor. ]
eHavyir:
» Cephe diizenine ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 % 0Ozgiin cephe diizeni algilanabiliyor. [
%+0zgiin cephe diizeni algilanamiyor. [
»Cephe  dizeninde, acikliklarda (kapi-pencere)
birlestirmeler yapiimis;
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2,5 mBirlesimlere ragmen 06zgin cephe dizeni
algilanabiliyor. [
=Birlesimler nedeniyle 06zgiin cephe dizeni
algilanamiyor. []
v'Cephe Diizeni giinimuz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz [

2.3.Mimari Elemanlar
2.3.1.D6seme 6zgliin mu?
1,6 eEvet Ozgiin []
eHayir degil [
2.3.2.Dis kapilar 6zgiin mi?
16 eEvet Ozgiin [
eHayir degil [
2.3.3.i¢ kapilar 6zgiin mii?
16 eEvet Ozgiin [
eHayir degil [
2.3.4.Pencereler 6zgin mi?
16 eEvet Ozgiin [
eHayir degil [
2.3.5.Merdiven 6zglin mu?
1,6 eEvet Ozgiin [
eHayir degil [
2.3.6.Cati ve ¢ati kaplamasi 6zgin mi?
16 eEvet Ozgiin [
eHayir degil [
v'Mimari Elemanlar gtinimiiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz [

2.4.Dekoratif Elemanlar
2.4.1.Duvar boyasi-kaplamasi 6zgiin mi?
5  eEvet Ozgin [
eHayir degil [
2.4.2.Tavan-kaplamasi 6zglin mi?
5 eEvet Ozgiin [
eHayir degil [
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v'Dekoratif Elemanlar giiniimiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli ]
eHayir: Yetersiz [

2.5.Tefrig elemanlari igin degerlendirme;
2.5.1. Ozgiin tefris elemanlari korunmus mu?
10 eEvet: Tefris elemanlarn 6zgunliik degerini koruyor. [
eHayir: Tefris elemanlari 6zgln degil ]
oKismen Korunmus: Agiklama ......ccoeeeeveceevvvennnnes

v'Tefris elemanlari giniimiiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz [

3.Struktlr Degerlendirmesi;
3.1. Ozgiin tastyici sistem tasarimi korunmus mu?
10  eEvet: Taslyici sistemin tasarimi 6zgiinliik degerini koruyor. []
eHayir:
»Taslyicl sisteme ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5  «(0zgiin tasiyic sistem algilanabiliyor. (]
“+Ozgiin taslyic sistem algilanamiyor. [
sEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor. Ozgiin tastyici sistem
algilanamiyor. []
»Taslyici sisteme yonelik ¢ikarimlar-eksiltmeler yapilmis;
2,5 mEksiltmelere ragmen ile tasiyici  sistem
algilanabiliyor; []
=Eksiltmeler nedeni ile tasiyict  sistem
algilanamiyor; [

v'Ozgiin tasiyici sistem giiniimiiz teknik sartlarina gére yeterli mi?

oEvet: Yeterli []
eHayir: Yetersiz []
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3.2. Ozgiin béliicii elemanlar korunmus mu?
10 eEvet: Béliicii elemanlarin 6zgiinliik degeri korunmus. [
eHavyir:
»Bollcl elemanlara ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 +QOzgiin béluciler algilanabiliyor. [
“+Ozgiin boliciler algilanamiyor. [
sEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor.  Ozgiin  bélici  sistem
algilanamiyor. [
»Bolict  elemanlara yonelik  ¢ikarimlar-eksiltmeler
yapilmis;
2,5 mEksiltmelere ragmen ile 06zglin bdlici
elemanlar algilanabiliyor; [
=Eksiltmeler nedeni ile 6zgiin boliict elemanlar
algilanamiyor; ]

v'Béliict duvarlar ginumuiz teknik sartlarina gore yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz [

4.0zgiin Uretim detaylarinda degerlendirme;
4.1.Mimari elemanlarin 6zgiin Uretim detaylari, korunmus mu?

eEvet: Uretim detaylari 6zgiinliik degerini koruyor.
1,6 »Ddseme Uretim detaylari korunmus. [
1,6 »Dis kapi tretim detaylari korunmus [
L6 »i¢ Kapilar tiretim detaylari korunmus [
16  »Pencereler Gretim detaylari korunmus [
1,6 »Merdiven Uretim detaylari korunmus [
1,6 >Cati Uretim detaylari korunmus []

v'"Mimari elemanlarin tretim detaylari giniimaz teknik sartlarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Doseme Uretim detaylari yeterli. []
> Dis kapi Uretim detaylari yeterli. [
»>i¢ kapilar iretim detaylari yeterli. [
>Pencereler retim detaylari yeterli. []
»Merdiven Uretim detaylari yeterli. [
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» Cati Uretim detaylari yeterli. [
eHayir: Yetersiz [

4.2.Dekoratif elemanlarin 6zgiin tretim detaylari korunmus mu?
eEvet: Uretim detaylari 6zgiinliik degerini koruyor.
5 »Duvar boyasi/kaplamasi tiretim detaylari korunmus.[]
5 »Tavan kaplamasi liretim detaylari korunmus . []

v'Mimari elemanlarin tretim detaylari ginimiz teknik sartlarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Duvar boyasi/kaplamasi iretim detaylari yeterli. [
»>Tavan kaplamasi Uretim detaylar yeterli. [
eHayir: Yetersiz [

4.3. Taslyicl sistemin 6zglin Gretim detaylari korunmus mu?
oEvet: Tasiyici sistemin 6zgiin lretim detaylari korunmus.
3,3 »Kolon-kiris baglanti detaylari korunmus. [
3,3 »Kolon-temel baglanti detaylari korunmus. [
3,3 »Kiris-kiris baglanti korunmus. [

v'Taslyicl sistem Uretim detaylar glinimuz teknik sartlarina gore
yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Kolon-kiris baglanti detaylari [
»Kolon-temel baglanti detaylari yeterli.[d
> Kiris-kiris baglanti detaylari yeterli. [
eHayir: Yetersiz []

4.4. Bolucu duvarlarin tretim detaylari korunmug mu?
10 eEvet: Boliicl duvarlarin tUretim detaylari korunmus. [

v'Béliict duvarlar Gretim detaylar ginimiz sartlarina gore yeterli
mi?
oEvet: Yeterli
»Bolucl duvar Uretim detaylari yeterli. [
eHayir: Yetersiz []
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5.0zgiin Malzemenin Degerlendirmesi;
5.1.Mimari elemanlarin malzemelerin 6zglinligl korunmus mu?;
eEvet: Ozgiin malzeme korunmus.
L6 »Désemenin malzemesi korunmus. [
1,6 »Dis kapinin malzemesi korunmus. []
1,6 »i¢ kapilarin malzemesi korunmus. [
1,6  »Pencerelerin malzemesi korunmus. [
1,6 »Merdivenin malzemesi korunmus. [
16 »Cati ve ¢ati kaplama malzemeleri korunmus. [
eHayir:
»Dosemenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
malzemeden izler var []
»Dosemenin malzemesi tamamen degistirilmis; []
»Dis kapinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemeden izler var. []
»Dis kapinin malzemesi tamamen degistirilmis; []
»>ic kapinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemede izler var. [
»ic kapinin malzemesi tamamen degistirilmis; [
»Pencerenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
désemeden izler var. [
»Pencerenin malzemesi tamamen degistirilmis; [J
»Merdivenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemeden izler var. [
»Merdivenin malzemesi tamamen degistirilmis; [J
»Catinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
malzemeden izler var. [
» Cati ve ¢ati kaplama malzemesi tamamen degistirilmis; []

v'"Mimari elemanlarin malzemeleri giinimiz konfor kosullarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Dosemenin malzemesi yeterli. [
> Dis kapilarin malzemesi yeterli. [
> i¢ kapilarin malzemesi yeterli. [
»Pencerelerin malzemesi yeterli. [
»Merdivenin malzemesi yeterli. [
> Cati ve catl kaplama malzemesi yeterli. [
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eHayir: Yetersiz  []

5.2.Dekoratif elemanlarin malzemelerin 6zglnligi korunmus mu?
eEvet: Ozgiin malzeme korunmus.
5 »Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi korunmus [
5 »Tavan boyasinin/kaplamasinin malzemesi korunmus []
eHayir:
»Duvar boyasinin/kaplamasinin  malzemesi kismen
yenilenmis ancak 6zgiin malzemeden izler var. [
»Duvar boyasinin/kaplamasinin  malzemesi tamamen
degistirilmis; ]
»Tavan kaplamasinin malzemesi kismen yenilenmis
ancak 6zgiin malzemeden izler var. [
»Tavan kaplamasinin malzemesi tamamen degistirilmis; []

v'Dekoratif elemanlarin malzemeleri glinimuz konfor kosullarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi yeterli. [
»Tavan kaplamasinin malzemesi yeterli.
eHayir: Yetersiz [

5.3. Tasiyicl sistemin 6zgiin malzemesi korunmus mu?
10  eEvet: Ozgiin; Beton................... , Donati.......cooeueunee. O
eHayir: Beton.......cccuees , Donath..ceninnen,
»Beton’da kismi yenileme yapilmis. []
»Beton’da tamamen yenileme yapilmis. [
»Donatida kismi yenileme yapiimis. []
»Donatida tamamen yenileme yapilmis. [

v'Taslyicl sistem malzemesi gunimuz teknik kosullarina gore
yeterli mi?
eEvet Yeterli
»Beton yeterli, []
»Donati yeterli; ]
eHayir: Yetersiz [
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5.4.Bo6lucu duvarlarin 6zgin malzemesi korunmus mu?
10  eEvet: korunmus. [
eHavyir:
»Boliich duvarlarin malzemesi kismen yenilenmis ancak
6zgun duvar malzemesine iligkin izler var. []
»Bollcl duvarlarin malzemesi tamamen degistirilmis; []

v'Bollicti  duvarlar malzeme bakimindan ginumiz teknik
kosullarina gore yeterli mi?

eEvet: Yeterli [

eHayir: Yetersiz []

6.Teknik donatilarin Degerlendirilmesi
6.1.0zgiin teknik donatilar korunmus mu?

eEvet: Ozgiin teknik donati korunmus.
2,5  »lsi sistemi korunmus. []
2,5 »Su tesisat sistemi korunmus [
2,5  »Aydinlatma sistemi korunmus  [J
2,5 »Uretim sistemi korunmus [

eHayir korunmamis:

»Isi sisteminin malzemesi ve lretim detay degistirilmis,
ancak 6zglin sistem kismen gozlemlenebiliyor.

»1si sistemi tamamen yenilenmis. []

»Su tesisat sisteminin malzemesi ve Uretim detayi
degistirilmis, ancak  6zglin  sistem  kismen
g6zlemlenebiliyor. [

»Su tesisat sistemi tamamen yenilenmis. []

»Aydinlatma sisteminin malzemesi ve Ulretim detayi
degistirilmis, ancak  6zglin  sistem  kismen
gézlemlenebiliyor. [

> Aydinlatma sistemi tamamen yenilenmis. []

> Uretim sisteminin malzemesi ve Uretim detayi
degistirilmis, ancak  0zgliin  sistem  kismen
gézlemlenebiliyor. [

> Uretim sistemi tamamen yenilenmis. []

v'Teknik donatilar ginimiiz konfor kosullarina ve teknik sartlara
gore yeterli mi?

eKonfor kosullarina gore;
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> Yeterli.
u|si sistemi yeterli, [
=Su tesisat sistemi yeterli, [
=Aydinlatma sistemi yeterli, [
sUretim sistemi yeterli, [l

>Yetersiz.
Aciklama:.....coeeeeeenne.ne.
eTeknik kosullarina gore;
> Yeterli.
u|si sistemi yeterli, [
=Su tesisat sistemi yeterli, L]
sAydinlatma sistemi yeterli, [
sUretim sistemi yeterli, [
»>Yetersiz. [
Aciklama:......cccoeveeveneee.
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Yontem Onerisinde her baslik i¢in 10 birimlik parametrik deger belirlenmistir. Toplam
10 olarak belirlenen degerin, alt oOlgltlerinde belirlenen degerler korunmusluk
durumuna veya 6zgin deger algisina gore degisikenlik gostermektedir.. Kayseri'de insa
edilen modern mimari mirasin temel alinmasi ile olusturulan yontem o6nerisinde
toplam degerlendirme 170 birim Gzerinden yapilmaktadir. Yapilarin korunmusluk
durumlari boylece sayisal olarak degerlendirilebilmektedir. Sayisal degeri yiksek olan
yap! korunmus, disik olan yapi ise korunmamis yapi olarak siniflandiriimistir. Toplam
deger bes es parcaya ayrilarak yapilarin korunmusluk durumlarinin hem sayisal hemde
sinifsal olarak ayrimi yapilabilmektedir. Bu baglamda yapilarin sahip oldugu degerlere

gore sayisal siniflari;

A sinifi: Toplam da 170-136 arasi degere sahip olan yapilar “korunmus” statiistinde
degerlendirilmektedir. Yapinin modern mimari miras olarak siniflanmasina neden olan
bitlin 6zglin degerlerinin neredeyse tamamini yapi lzerinden algilanabilmektedir.

Sayisal verinin yani sira grafiksel anlatimda da korunmusluk dizeyi okunabilmektedir.

B sinifi: Toplam da 136-102 arasi degere sahip olan yapilar korunmus ancak bazi 6zgiin
degerlerini yitirmis yapilar olarak siniflanmaktadir. Yapinin sayisal degeri genel
korunmusluk durumu hakkinda bilgi verirken, grafiksel anlatimda 6zglinliigiin hangi

degerlerde korundugu net bir bicimde okunabilmektedir.

C sinifi: Toplamda 102-68 arasi degere sahip olan yapilar kismen 6zgin degerlerini
korumus yapi gruplaridir. (Var olan 6zgiin degerlerine goére korunmusluk dizeyi

belirlenecektir.)

D sinifi: Toplamda 68-34 arasi degere sahip olan yapilar korunmamis ancak ¢ok az
0zglin degeri algilanabilen yapi gruplaridir. Garfiksel anlatimda yapinin korunan

degerleri okunabilmektedir.

E sinifi: Toplamda 34-0 arasi degere sahip olan yapilar korunmamis yani 6zgiin bir¢cok

hatta biitlin degerlerini kaybetmis yapi gruplaridir.

Sayisal olarak ifadelendirilen degerler sisteminin grafiksel anlatimi da yapinin
degerlerinin biitlin olarak okunmasini ve yorumlanmasini saglamaktadir. Hangi 6lctitin
ne kadar korundugu, 6zglinliglini devam ettirip ettirmedigi, ayri ayri okunabilmekte

ve degerlendirilebilmektedir. Elde edilen toplam deger ile de yapinin korunmusluk
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durumu yani sinifi belirlenebilmektedir. Korunmusluk durumunun ve bozulmalarinin
net bir bicimde okunabildigi yapi icin genel c¢ergevesi ile muidahale bigimi

belirlenebilmektedir.
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Semasi

Dizeni
Cephe

Mimari
Elemanlar

Dekoratif
Elemanlar

Tefris
Elemanlar

Taslyici
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Boltct
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Sekil 6. 147. Degerlerin Grafiksel Gosterimi (Grafikte ifade edilen degerler grafigin nasil
okunacagini géstermek amaclidir, herhangi bir yorum ifade etmemektedir.

M.E.:Mimari Eleman, D.E.:Dekoratif Eleman, T. S.:Taslyici Sistem, B.D.:Bollicti Duvarlar)

)
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Sonugta elde edilen toplam degerlere gore;

Gizelge 6. 1. Degerlendirme Sonucuna Gore Yapi Siniflandirmasi

A Sinifi 170-136 arasi degere sahip olan yapilar “korunmus”

B Sinifi 136-102 arasi degere sahip olan yapilar korunmus ancak bazi 6zgiin

degerlerini yitirmis

C Sinifi 102-68 arasi degere sahip olan yapilar kismen 6zgiin degerlerini korumus

D Sinifi 68-34 arasi degere sahip olan yapilar korunmamis ancak ¢ok az 6zgiin

degeri algilanabilmekte

E Sinifi 34-0 arasi degere sahip olan yapilar korunmamig

Degerler sistemine gore yapilan siniflama sonucu yapilara yapilacak miidahalenin genel

cerceveside olusmaktadir. Genel yaklasimlari siniflara gore tanimlar isek;

A Sinifi Yapilar igin; Yapida sadece gerekli mekadnlarda veya detaylarda iyilestirme,
basit bakim-onarim yapilarak yapi korunabilmektedir. Yapiya yapilacak diizenli bakim
ve onarimi ile hem kullanim hem de korunma saglanabilecektir. Yapilacak
mudahalelerin kapsami yapinin korunmusluk durumuna ve 6zglin degerlerine zarar
verebilir, bu duruma neden olmamak icin yapinin kullaniminda 6zgilin degerlerinin

korunmasi temel alinmalidir.

B Sinifi Yapilar igin; Ozgiin degerlerinin biyik bir bélimi korunan yapinin, dzgiin
bitiin degerleri korunarak, en az midahale (zorunlu miidahale gerektiginde) karari
verilerek koruma calismasi yaritilmelidir. Yapinin korunmasi icin miidahalenin bigimi
ve orani oldukca kisitli tutulmali, temel hedef yapinin 6zgiin degerleri ile korunmusluk
durumu dogru kullanim karariyla destekleyen restorasyon calismasinin yapilmasi

olmalidir.

C Sinifi Yapilar igin; Korunmusluk durumu ortalama olan yapinin var olan 6zgln

degerlerinin tamami korunarak restorasyon calismasi yirdtilmelidir. Bu grup icerisinde
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bulunan yapilara midahaleler 6zglin degerlerin korunmasi ve yeni yapilacak ekler igin
referans olarak 6zgiin degerlerin temel alinmasi gerekmektedir. Gerekli durumlarda
0zgln detaylar, malzemeler yeniden Uretilmeli, ancak temel yaklasim elde mevcut olan

degerlerin korunmasi ve devaminin saglanmasi yaklasimi ile yapiimahdir.

D Sinifi Yapilar igin; Yapinin modern mimari miras baglaminda korunmasi gereken
0zglin degerleri oldukca azdir ancak var olan degerlerin korunmasi gerekmekte ve
koruma ¢alismasi icin detayli projeler hazirlanmali, miidahaleler proje kapsaminda
yapiimalidir. Yapinin 6zgin degerleri, detaylari, malzemeleri ve boélimleri net bir
bicimde ifade edilerek yapidan alinan referanslar ile midahale bigimleri, teknikleri

belirlenerek koruma ¢alismasi yapilmalidir.

E Sinifi Yapilar icin; Modern mimari miras olarak korunmasi 6ngorilen yapinin
degerlendirilmesi sonucunda, 6zgiin bircok degerin neredeyse tamaminin kaybi s6z
konusudur. Bu baglamda kalan degerler lzerinden koruma ve uygulama kararlari
verilebilir. Yapilarin yakin doneme ait olmalari, uygulama detaylarinin erisimini ve
yeniden Uretimini kolaylastirmaktadir. Yapilacak restorasyon uygulamasi sonrasinda
yap! “yeni” insa edilmis gibi olacaktir. Ozgiin hicbir degerinin korunmamis olmasa bile
yapi, var olan belgeleri kullanilarak yeniden insa edilebilir. Modern mimari miras
tasidigl tasarim degerleri ile rekonstriksiyon uygulamasinin yapilabilecegi en uygun
kiiltlir mirasi olarak tanimlanabilir. Bu durum, modern mimari mirasin gelecek nesillere
aktarilmasinda rekonstriiksiyon uygulamasinin kabul edilebilir bir restorasyon

uygulamasi oldugu tespiti ortaya ¢ikmaktadir.

Degerlerin tespit edilmesi ile yapilan siniflama g¢alismasi yapilarin korunmusluk durumu
Uzerinden midahale kararlarinin alinmasinda yardimci olacaktir. Hicbir kaltir
mirasinin, restorasyon projesi hazirlanmadan korunmasi mimkin degildir ancak
baslangicta, ilk etap olarak boylesi bir calisma yapmak yapilarin envanterlerinin
¢cikarilmasinda, durum tespitin yapilmasinda ve midahale biciminin c¢ercevesini
belirlenmesinde kullanilabilecek ve oncelikli kararlarin alinmasina olanak saglayarak

yardimci olacaktir.
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6.2. Kayseri’de Yer Alan Modern Mimari Mirasin Korunmasinda Miidahale

Yaklasimi i¢in Yontem Onerisi

“Midahale Yaklasim Yéntem Onerisi” ile korunmasi éngériilen kiiltiir mirasi icin genel
sinirlari ile olusturulabilmektedir. “Kayseri’deki Modern Mimari Mirasin Degerlendirme
Kriterleri ve Durum Degerlendirme Yontem” ile belirlenen sorunlara yonelik ¢6ziim
Onerileri ve midahale yaklasim tercihleri miidahale yontemi ile bicimlenmekte ve
modern mimari mirasin korunma uygulamasi igin genel gergeve olusturulabilmektedir.

Degerler sonucunda olusturulan sinflar da yapinin miidahale sinirini gcizmektedir.
Bu baglamda 6nerilen yontem;

Kayseri’de Yer Alan Modern Mimari Miras icin Miidahale Yontemi:

1.Kullanim Bakimindan Degerlendirme;
1.1.Yeni islev Degerlendirmesi/Onerisi;
1.1.1.0zgiin islevin devam etmesi  []
1.1.2.0zgiin isleve geri dénilmesi [
1.1.3.Yeni islev 6nerisi;Aciklama.........cceuvuieee
2.Mimari Agidan Degerlendirme;

2.1.Plan semasi giiniimiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;

»Plan semasina ekler (boluntler) yapilmali; ]
Agiklama.......cceeereveireeenen.

»Plan semasinda birlesimler yapilmali; ]
Aciklama..................

2.2.Cephe giinimiiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Cephede yeni agikliklar agilmali ; ]
Aciklama.....cccovevececriies
» Cephede yer alan acikliklar i¢in birlesimler yapilmali; ]
Aciklama..................
2.3.Mimari Elemanlar glinimiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Dosemede iyilestirme yapilmali. L]
»Dis kapida iyilestirme yapilmali. [
»ic Kapilarda iyilestirme yapilmal. [
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»Pencerelerde iyilestirme yapiimali. ]
»Merdivende iyilestirme yapilmali. ]
> Catida iyilestirme yapilmal. 1

2.4.Dekoratif elemanlari gliniimiiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Ozgiin dekoratif elemanlarinda iyilestirme yapilmali O
»Yeni dekoratif elemanlari eklenmeli; Agiklama........cccoevuvrenneee.
» Dekoratif elemanlar kaldirilmali; Agiklama..................

2.5.Tefris elemanlari glinimiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»>Ozgiin tefris elemanlarinda iyilestirme yapilmali ]
»Yeni tefris elemanlari eklenmeli; Agiklama........cccccveveeeenenns
» Tefris elemanlari kaldirilmali; Agiklama..................

3.Striktlr Degerlendirmesi;

3.1.Taslyici sistem glinimuz teknik sartlarina gore yetersiz ise;

»Taslyici sisteme yonelik ufak bakim ve onarimlar yapilmali; O
»Taslyici sisteme yonelik detayli bakim ve onarimlar yapilmali. O
»Taslyici sistem yeniden insa edilmeli ]

3.2.Bollct duvarlar gliniimUiz teknik sartlarina gore yetersiz ise;

»Boliict duvarlara yonelik ufak bakim ve onarimlar yapilmali; ]
»Boliict duvarlara yonelik detayli bakim ve onarimlar yapilmal L]
»Bolici duvarlar yeniden insa edilmeli ]

4.0zgiin Uretim detaylarinda degerlendirme;
4.1.Mimari elemanlarin tretim detaylarinin degerlendirmesi;

4.1.1.D6seme (retim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylari ile yeniden yapilmali. O
=Tamamen yeniden uretilmeli ]

»Dis kapi Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmall. ]
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]

>ic kapi Uretim detaylari yetersiz.

=(Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. ]
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=Tamamen yeniden Uretilmeli ]
»Pencere Uretim detaylari yetersiz.
*(zgiin Giretim detaylarda yeniden yapilmali. 1
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]
»Merdiven uretim detaylari yetersiz.
»Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. [
=Tamamen yeniden Uretilmeli Ll
» Cati Uretim detaylari yetersiz.
»Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmal. ]
sTamamen yeniden Uretilmeli Ol
4.2.Dekoratif elemanlarin iretim detaylarinin degerlendirmesi;
»Duvar boyasi/kaplamasi Gretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. ]
*Tamamen yeniden Uretilmeli ]
»Tavan kaplamasi liretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmal. O
*Tamamen yeniden Uretilmeli ]
4.3.Taslyici sistem Uretim detaylarinin degerlendirmesi;
=Kolon-kiris baglanti detaylari vyetersiz ise detaylarda
glclendirme yapilmali ]
=Kolon-temel baglanti detaylari vyetersiz ise detaylarda
glclendirme yapilmali O
=Kirig-kiris  baglanti detaylari yetersiz ise detaylarda
glclendirme yapilmali [
4.4.Bolici duvarlarin Gretim detaylarinin degerlendirmesi;
»Boliich duvar Uretim detaylari yetersiz.
=(Ozgiin lretim detaylarin da giiclendirme yapilmali ]
=Yeni duvar teknigi kullanilmali ]
5.0zgiin Malzemenin Degerlendirmesi;
5.1.Mimari elemanlarin malzemesinin degerlendirmesi;

»Dosemenin malzemesi yetersiz.
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*(Ozgiin malzemede yeniden iiretilmeli. O

=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
» Dis kapinin malzemesi yetersiz.

»Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. ]

=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli ]
> i¢ kapinin malzemesi yetersiz.

*(Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. [

=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli ]
»Pencerenin malzemesi yetersiz.

»Ozgiin malzemede yeniden Uretilmeli. O

=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
»Merdivenin malzemesi yetersiz.

»Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. ]

=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli 1
» Cati ve cati kaplama malzemesi yetersiz.

»Ozgiin malzemede yeniden uretilmeli. ]

=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli ]

5.2.Dekoratif elemanlarin malzemesinin degerlendirmesi;

»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi yetersiz.

=(Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. ]

=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli ]
»Tavan kaplamasinin malzemesi yetersiz.

=Ozgiin malzemede yeniden uretilmeli. O

=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]

5.3.Tasiyici sistemin malzemesinin degerlendirmesi;

=Beton 6zgilin oranlarda ile yeniden uretilmeli, ]

=Beton tamamen yeni oranlarla ile yeniden Uretilmeli; ]
=Donati 6zglin Ol¢lilerde yeniden Uretilmeli, ]

=Donatl tamamen yeni Olgllerle ile yeniden Gretilmeli; ]

5.3.1. Bollicl duvarlar malzeme bakimindan yeterli mi?

=Ozgiin malzeme ile yenileme yapilmali ]
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=Tamamen yeni malzeme ile Gretim yapilmal ]
6.Teknik donatilarin Degerlendirilmesi
»Konfor kosullarina gore;
u|si sistemi 6zglin detay ve malzeme ile yeniden yapiimah L
=|s| sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
"Su tesisat sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden
yapilmali []

=Su tesisat sistemi tamamen yeniden yapilmah []

sAydinlatma sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden
yapiimal [
=Aydinlatma sistemi tamamen yeniden yapiimal ]

=»(Jretim sistemi 6zgiin detay .ve malzeme ile yeniden yapiimali [
sUretim sistemi tamamen yeniden yapilmali ]

»Teknik kosullarina gore;
u|si sistemi 6zgiin detay .ve malzeme ile yeniden yapilmali [
=|s| sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
sSu tesisat sistemi 6zgiin detay .ve malzeme ile yeniden
yapilmali [
=Su tesisat sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
sAydinlatma sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden
yapiimali [
=Aydinlatma sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
»Uretim sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapilmali (J

sUretim sistemi tamamen yeniden yapilmali [

Modern mimari mirasin, genel sinirlarini belirlemek icin durum tespiti yapildiktan
sonraki asama, yapilarin korunmasi i¢in muidahale bigimlerinin belirlenmesi ve
uygulama calismalarinin baslamasidir. Bu siirecin olduk¢a detayli ve titiz ilerlemesi
gerekmektedir. Uzun bir calisma donemi gerektiren silirecin sinirlarini ve midahale
edilecek noktalarini belirleyebilmek icin 6nerilen midahale yontemi kullanilabilir.

Ozellikle yerel 6lcekte modern mimari mirasin (sivil érnekler) sayisinin fazlaligi goz
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online alindiginda proje asamasindan énce yapinin degerlerinin ve durumunun tespit
edilmesi ve miidahale sinirlarinin belirlenmesi siire¢ icin hem yol gosterici olacak,
hemde sirecin kisalmasina yardimci olacaktir.

Kayseri’de bulunan modern mimari miras i¢in degerlendirme kriterleri ve durum

degerlendirme yontem ile midahale yo6ntem Onerileri yapilarin restorasyon

projelerinin yerini almasi distintlen 6neri bicimleri degillerdir. Yapilarin korunmasinda,

projelendirme asamasinda, yapilan islemlerin 6ne cekilerek, yapinin, alanin proje siireci

oncesinde durum tespitinin yapilmasinda ve midahale bicim ydntemlerinin

olusmasinda yardimci olmasi 6ngdrulmektedir. Bu baglamda yontem oOnerileri calisma

alanlariicin uygulanarak, durum tespiti ve miidahale bicim 6nerisi yapilmistir.

6.3.0rnekler lizerinden Yéntem Calismalari

6.3.1.Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi Yontem Degerlendirmesi

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi Degerlendirme Kriterleri ve Durum Degerlendirme

Yontem Onerisi

1.Kullanim/islev Bakimindan Degerlendirme;
1.1.0zgiin islev korunmus mu?
10 eEvet: Yapi islevsel bakimdan 6zgiinliik degerini koruyor. ]
eHavyir:
>islev devam etmiyor, yapi kullanilmiyor; [ |
» Farkli bir islev ile kullanihyor; Agiklama...... I
2.Mimari Agidan Degerlendirme;
2.1. Ozgiin plan semasi korunmus mu?
10 eEvet: Plan semasi 6zgiinliik degerini koruyor. |
eHavyir:
»Plan semasina ekler yapilmis; ]
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 «»0Ozgiin plan semasi algilanabiliyor.
%+0Ozgiin plan semasi algilanamiyor.
stEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor. Ozgiin plan semasil
algilanamiyor. [
»Ozgiin Plan Semasina Gére Mekanlar Birlestirilmis;
2,5 <¢Birlesimlere ragmen 0zglin plan
semasi algilanabiliyor. []
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*»*Birlesimler nedeniyle 06zgin plan
semasi algilanamiyor. []
v'Plan semasi giinimiiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz W
» Aciklama: Yapinin 6zgiin plan semasi giniimuiz endistri
yapilari icin metrekare olarak oldukca blylk, bu
durum yapinin endustri yapisi olarak kullanimina
olanak saglamiyor. Onerilecek vyeni islev, plan
semasinin konfor kosullari baglaminda yeterlilgi
bakiminda kesin kararin verilmesinde etkili olacaktir.
2.2.0zgiin cephe diizeni korunmus mu?
10 eEvet: Cephe diizeni 6zgiinliik degerini koruyor. |
eHayir:
» Cephe dizenine ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 +#0zgiin cephe diizeni algilanabiliyor. []
“+Ozgiin cephe diizeni algilanamiyor. [
»Cephe diizeninde, acikliklarda (kapi-pencere)
birlestirmeler yapilmis;

2,5 =Birlesimlere ragmen o6zgin cephe dlzeni
algilanabiliyor. [
=Birlesimler nedeniyle 06zgin cephe dizeni
algilanamiyor. [
v'Cephe Diizeni glinimuiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli W
eHayir: Yetersiz [

2.3.Mimari Elemanlar
2.3.1.D6seme 6zglin mu?
16 eEvet Ozgiin g
eHayir degil [
2.3.2.Dis kapilar 6zgiin mG?
16 eEvet Ozgiin
eHayir degil [
2.3.3.ic kapilar 6zgiin mi?
16 eEvet Ozgiin
eHayir degil [
2.3.4.Pencereler 6zgin mi?
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eEvet Ozgiin g
eHayir degil [
2.3.5.Merdiven 6zgiin m{?
1,6 eEvet Ozgiin g
eHayirdegil [
2.3.6.Cati ve gatl kaplamasi 6zglin mG?
16 eEvet Ozgin M
eHayir degil [
v'"Mimari Elemanlar giiniimaz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz
»Aciklama:Mimari elemanlarin tamamina bakim onarim
yapilmasi gerekmektedir.
2.4.Dekoratif Elemanlar
2.4.1.Duvar boyasi-kaplamasi 6zgiin mi?
5 eEvet Ozgiin [
eHayirdegil W
2.4.2.Tavan-kaplamasi 6zglin mu?
5  eEvetOzgin H
eHayir degil [
v'Dekoratif Elemanlar giiniimiiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli ]
eHayir: Yetersiz
»Aciklama: Dekoratif elemanlarin tamamina bakim
onarim yapilmasi gerekmektedir.
2.5.Tefris elemanlari icin degerlendirme;
2.5.1. Ozgiin tefris elemanlari korunmus mu?
10 eEvet: Tefris elemanlari 6zgiinliik degerini koruyor. [ |
eHayir: Tefris elemanlari 6zglin degil ]
oKismen Korunmus: Actklama ......cccceevevecveenns
v'Tefris elemanlari glinimiiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz W
»Aciklama:Endustri  yapisi  oldugu icin  tefris
elemanlarinin  ¢ogu teknik dretim ile ilgili s
makinalaridir ve kullanimlarinin devami s6z konusu
degildir. Diger tefris elmanlarinda ise (blro
mobilyalari, lokal tefrisi) zamana bagh eskime soz
konusudur..
3.Striktilir Degerlendirmesi;
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3.1. Ozgiin tasiyici sistem tasarimi korunmus mu?

10  eEvet: Taslyici sistemin tasarimi 6zgiinliik degerini koruyor.
eHavyir:
»Taslyicl sisteme ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5  «»QOzgiin taslyici sistem algilanabiliyor. [
“+0Ozgiin tasiyic sistem algilanamiyor. [
stEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor.  Ozgiin  tasiyic  sistem
algilanamiyor. []
»Taslyicl sisteme yonelik ¢ikarimlar-eksiltmeler yapilmis;
2,5 mEksiltmelere ragmen ile tasiyici  sistem
algilanabiliyor; [
=Eksiltmeler nedeni ile tasiyict  sistem
algilanamiyor; [
v'Ozgiin taslyic sistem giinimiiz teknik sartlarina gére yeterli mi?
oEvet: Yeterli
eHayir: Yetersiz  []
»Aciklama:......cocveverierinne,
3.2. Ozgiin béliicti elemanlar korunmus mu?
10

oEvet: Boliicii elemanlarin 6zgiinliik degeri korunmus. |
eHavyir:
»Boliict elemanlara ekler yapiimis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 0Ozgiin boliciler algilanabiliyor. [
“+Ozgiin boluciler algilanamiyor. [
sEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor.  Ozgiin  béliicii  sistem
algilanamiyor. [
»Bolict elemanlara yonelik ¢ikarimlar-eksiltmeler
yapilimis;
2,5 mEgksiltmelere ragmen ile 6zglin bolicl
elemanlar algilanabiliyor; [
=Eksiltmeler nedeni ile 6zglin bollici elemanlar
algilanamiyor; []
v'Bélict duvarlar gliniimuiz teknik sartlarina gore yeterli mi?
eEvet: Yeterli
eHayir: Yetersiz [
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4.0zgiin Uretim detaylarinda degerlendirme;
4.1.Mimari elemanlarin 6zglin Uretim detaylari, korunmus mu?

eEvet: Uretim detaylari 6zgiinliik degerini koruyor.
1,6  »Doseme Uretim detaylari korunmus.
1,6 »Dis kapi uretim detaylari korunmus |
L6 »ic Kapilar tretim detaylari korunmus H
1,6 »Pencereler iretim detaylari korunmus |
1,6 »Merdiven Uretim detaylari korunmus |
1,6 »Cati Gretim detaylari korunmus |

v'"Mimari elemanlarin tretim detaylarn giinimuz teknik sartlarina
gore yeterli mi?

oEvet: Yeterli

»Doseme Uretim detaylari yeterli. |
»Dis kapi Uretim detaylari yeterli. [ |
>ic kapilar Giretim detaylar yeterli. |
»Pencereler Uretim detaylari yeterli. |
»Merdiven Uretim detaylari yeterli. [ |
» Cati Gretim detaylari yeterli. [ |

eHayir: Yetersiz [

4.2 .Dekoratif elemanlarin 6zglin tretim detaylari korunmus mu?
eEvet: Uretim detaylari 6zgiinliik degerini koruyor.
5 »Duvar boyasi/kaplamasi tretim detaylari korunmus. [
5 »Tavan kaplamasi Uretim detaylari korunmus.

v'"Mimari elemanlarin tretim detaylari giinimiz teknik sartlarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
> Duvar boyasi/kaplamasi iretim detaylari yeterli. [
»>Tavan kaplamasi tretim detaylar yeterli. [
eHayir: Yetersiz Il
»Aciklama: Dekoratif elemanlarin tamamina bakim
onarim yapilmasi gerekmektedir.
4.3. Taslyicl sistemin 6zglin Gretim detaylari korunmus mu?
eEvet: Taslyici sistemin Ozgiin liretim detaylari korunmus.
3,3 »Kolon-kiris baglanti detaylari korunmus. W
3,3 »Kolon-temel baglanti detaylari korunmus. [l
3,3 »Kiris-kiris baglanti korunmus.
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v'Taslyici sistem Uretim detaylar glinimiz teknik sartlarina gore
yeterli mi?
eEvet: Yeterli
>Kolon-kirig baglanti detaylari yeterli 1l
»Kolon-temel baglanti detaylari yeterli. 1
> Kiris-kiris baglanti detaylari yeterli. I
eHayir: Yetersiz [

4.4. Bollict duvarlarin Gretim detaylari korunmus mu?
10 eEvet: Bollicu duvarlarin Uretim detaylari korunmus. |
v'Bolict duvarlar Gretim detaylar gliniimiiz sartlarina gore yeterli
mi?
oEvet: Yeterli
»Bolucu duvar Uretim detaylari yeterli. |

eHayir: Yetersiz []

5.0zgiin Malzemenin Degerlendirmesi;
5.1.Mimari elemanlarin malzemelerin 6zglinligu korunmus mu?;
eEvet: Ozgiin malzeme korunmus.
16 »Dosemenin malzemesi korunmus. W
1,6 »Dis kapinin malzemesi korunmus. W
1,6 »i¢ kapilarin malzemesi korunmus.
1,6  »Pencerelerin malzemesi korunmus. W
16  »Merdivenin malzemesi korunmus.
16 »Cati ve cati kaplama malzemeleri korunmus. |
eHayir:
»Dosemenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
malzemeden izler var []
»Dosemenin malzemesi tamamen degistirilmis; []
»Dis kapinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemeden izler var. [
» Dis kapinin malzemesi tamamen degistirilmis; []
»>ic kapinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemede izler var. [l
»ic kapinin malzemesi tamamen degistirilmis; [
»Pencerenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
désemeden izler var. [
»Pencerenin malzemesi tamamen degistirilmis; [
»Merdivenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
malzemeden izler var. [J
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»Merdivenin malzemesi tamamen degistirilmis; [
»Catinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 06zgln
malzemeden izler var. [
» Cati ve ¢ati kaplama malzemesi tamamen degistirilmis; []
v'"Mimari elemanlarin malzemeleri ginimuz konfor kosullarina
gore yeterli mi?

oEvet: Yeterli

»>Dosemenin malzemesi yeterli. [

»Dis kapilarin malzemesi yeterli. [

>i¢ kapilarin malzemesi yeterli. [
»Pencerelerin malzemesi yeterli. 1]
»Merdivenin malzemesi yeterli. [

» Cati ve catl kaplama malzemesi yeterli. ]

eHayir: Yetersiz
» Aciklama: Mimari elemanlarin tamamina bakim onarim
yapilmasi gerekmektedir.
5.2.Dekoratif elemanlarin malzemelerin 6zginligi korunmus mu?
eEvet: Ozgiin malzeme korunmus.
5 »Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi korunmus ]
5 »Tavan boyasinin/kaplamasinin malzemesi korunmus [ |
eHayir:
»Duvar boyasinin/kaplamasinin  malzemesi kismen
yenilenmis ancak 6zgiin malzemeden izler var. [
»Duvar boyasinin/kaplamasinin  malzemesi tamamen
degistirilmis; 1l
»Tavan kaplamasinin malzemesi kismen yenilenmis
ancak 6zgiin malzemeden izler var. [
»Tavan kaplamasinin malzemesi tamamen degistirilmis; []
v'Dekoratif elemanlarin malzemeleri glinimuiiz konfor kosullarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi yeterli. ]
»Tavan kaplamasinin malzemesi yeterli. ]
eHayir: Yetersiz Il
»Aciklama: Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesinde
yenileme yapilmasi tavan kaplama malzemesinde ise
bakim onarim yapilmasi gerekmektedir.
5.3. Tasiyici sistemin 6zgiin malzemesi korunmus mu?
10  eEvet: Ozgiin; Beton................... , Donati......cceceeecne ]
eHayir: Beton........ccuee. , Donath..iinien,



»Beton’da kismi yenileme yapilmis. [
»Beton’da tamamen yenileme yapilmis. [
»Donatida kismi yenileme yapilmis.  []
» Donatida tamamen yenileme yapilimis. ]
v'Taslyicl sistem malzemesi gunimuz teknik kosullarina gore
yeterli mi?
oEvet Yeterli
»Beton yeterli,
»Donati yeterli; Il
eHayir: Yetersiz [

5.4.B6llciu duvarlarin 6zglin malzemesi korunmus mu?
10  eEvet: korunmus. W
eHayir:
»Boliclh duvarlarin malzemesi kismen yenilenmis ancak
0zgun duvar malzemesine iliskin izler var. ]
»Boliicl duvarlarin malzemesi tamamen degistirilmis;  []

v'Boliici  duvarlar malzeme bakimindan gunimiz teknik
kosullarina gore yeterli mi?

eEvet: Yeterli H

eHayir: Yetersiz []

6.Teknik donatilarin Degerlendirilmesi
6.1.0zgiin teknik donatilar korunmus mu?
eEvet: Ozgiin teknik donati korunmus.
2,5 »lsisistemi korunmus. W
2,5 »Su tesisat sistemi korunmus 1l
2,5  »Aydinlatma sistemi korunmus Il
2,5 »Uretim sistemi korunmus W
eHayir korunmamis:
> Isi sisteminin malzemesi ve lretim detay! degistirilmis,
ancak 6zglin sistem kismen gozlemlenebiliyor.
>1si sistemi tamamen yenilenmis. [
»Su tesisat sisteminin malzemesi ve Uretim detayi
degistirilmis, ancak  6zglin  sistem  kismen
gozlemlenebiliyor. 1
»Su tesisat sistemi tamamen yenilenmis. [
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»Aydinlatma sisteminin malzemesi ve Uretim detayi
degistirilmis,ancak o6zglin sistem kismen
g6zlemlenebiliyor. ]

» Aydinlatma sistemi tamamen yenilenmis. 1

> Uretim sisteminin malzemesi ve Uretim detayi
degistirilmis ancak Ozgiln sistem kismen
godzlemlenebiliyor. ]

> Uretim sistemi tamamen yenilenmis. ]

v'Teknik donatilar ginimiiz konfor kosullarina ve teknik sartlara
gore yeterli mi?
eKonfor kosullarina gore;
> Yeterli.
=|si sistemi yeterli, [
»Su tesisat sistemi yeterli, [
»Aydinlatma sistemi yeterli, [
=Uretim sistemi yeterli, [
>Yetersiz. I

Aciklama:Teknik donatilar icin bakim onarim ve
yenilem calismasi yapilmali

eTeknik kosullarina gore;
> Yeterli.
u|s sistemi yeterli, [
=Su tesisat sistemi yeterli, L]
»Aydinlatma sistemi yeterli, [
=Uretim sistemi yeterli, [
>Yetersiz. I
Aciklama: Teknik donatilar icin bakim onarim ve
yenilem calismasi yapilmali

Kayseri SUmerbank Bez Fabrikasi i¢cin toplam degerlendirme 145 olarak
belirlenmektedir ve grafiksel gosterimde de (Sekil 6.146) ifade edilmektedir. 145 lik
deger yapinin A sinifi kategorisinde bir yapi oldugunun gostergesidir. Grafige goére
fabrikanin, neredeyse butin 6zglnlikleri korunmus ve tim degerleri net bir bicimde
gorilebilmektedir. Yapinin 6zglin bitin degerleri korunarak en az miidahale (zorunlu
miidahale gerektiginde) karari verilerek koruma calismasi yirutilmelidir. Yapinin
korunmasi icin midahalenin bi¢cimi ve orani oldukg¢a kisith tutulmali, temel hedef
yapinin 6zgin degerlerinin  ve korunmus durumunun devaminin saglanarak,

kullanilmasi olmalidir. Yontem sonucu yapida yasananabilecek kayiplar ve korumanin
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saglanabilcegi noktalar net bir bicimde ortaya ¢cikmakta ve alinacak koruma kararlari

proje siireci 6ncesinde belirlenebilmektedir.

islev

Plan
Semasi

Dizeni
Cephe

Mimari
Elemanlar

Dekoratif
Elemanlar

Tefris
Elemanlar

Tagiyici
Sistem

Béliict
Duvarlar

M. E.
Uretim D.

D. E.
Uretim D.

TS.
Uretim D.

B.D.
Uretim D.

M. E.
Malzeme

D.E.
Malzeme

T.S.
Malzeme

B.D.
Malzeme

Teknik
Donati

0 2,5 7,5 10
Bozulma Koruma

Sekil 6. 148. Degerlerin Grafiksel Gosterimi

(9]

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi gibi metrekare bakimindan oldukg¢a blylk olan
alanlar icin proje oncesinde yapinin korunmusluk durumunun, bozulmalarin ve 6zgiin
degerlerin tespit edilmesi proje siireci icin oldukca blylk bir avantaj saglayacaktir.
Proje asamasinda yasanan bircok sorun Oncesinde tespit edilebilir ve miidahaleler,
onlemler icin genel kararlar belirlenebilir. Genel ¢ergeve belirlenmeden baslanan bir
¢ok restorasyon projesinde, proje asamasindan baslayarak uygulama asamasina kadar
bir cok sorun yasanmakta ve midahaleler anlik kararlar ile yapiimaktadir. Anlik yapilan

muidahaleler yapinin korunmasini saglamak yerine 6zgiin degerlerin kaynedilmesine
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veya daha 6nemli sorunlarin yasanmasina neden olmaktadir. Degerlerin tespit edilmesi

ile birlikte yapinin midahale bigiminin sinirlarida ortaya ¢ikmaktadir.

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi icin Miuidahale Yontemi:

1.Kullanim Bakimindan Degerlendirme;
1.1.Yeni islev Degerlendirmesi/Onerisi;
1.1.1.0zgiin islevin devam etmesi ]
1.1.2.0zgiin isleve geri doniilmesi [
1.1.3.Yeni islev Onerisi;Aciklama Fabrika alaninin 6zgiin islevi ile devam
etmesi s6z konusu degildir. Teknolojinin ilerlemesi, tekstil sektoriintn
mekansal olarak daha kiiglik hacimlere ihtiyag duymasi 6zgiin islevin
devaminin  mimkin  kilmamaktadir.  Bu  durumda alanin
Ozglinliklerinin devamini saglayabilecek yeni bir islev 0Onerisi
yapilmalidir. Restorasyon projesi asamasinda belirlenen yeni islev
egitimdir.
2.Mimari Agidan Degerlendirme;
2.1.Plan semasi giiniimiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Plan semasina ekler (béllintiler) yapiimali; |
Aciklama: islev dogrultusunda plan ekler yapilabilir. Fabrika
yapisi oldugu icin egitim icin kullanilamayacak blyuklikte
mekanlar bulunmaktadir. Mekanlar ek boluntiler yapilarak
mekan kugultllebilir.

»Plan semasinda birlesimler yapilmali; ]
Aciklama:

2.2.Cephe giinimiiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Cephede yeni acikliklar agiimali;
Aciklama: Egitim islevi icin daha aydinlik mekanlara ihtiyag
duyulmaktadir. Bu nedenden dolaylr cepheye yeni acikliklar
acilmahdir.
» Cephede yer alan acikliklar ici birlesimler yapiimali; ]
Aciklama.......ceee....
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2.3.Mimari Elemanlar gliniimuz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;

»Dosemede iyilestirme yapilmali. |

»Dis kapida iyilestirme yapiimali.

> i¢ Kapilarda iyilestirme yapilmali. |

»Pencerelerde iyilestirme yapilmal. [ |

»Merdivende iyilestirme yapilmali. [ |

»Catida iyilestirme yapilmal. |

2.4.Dekoratif elemanlari gliniimiiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;

»Ozgiin dekoratif elemanlarinda iyilestirme yapilmali [ ]

»Yeni dekoratif elemanlari eklenmeli; Agiklama: ..............

» Dekoratif elemanlar kaldiriimali; Agiklama..................

2.5.Tefris elemanlari gliniimiiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;

»Ozgiin tefris elemanlarinda iyilestirme yapilmali ]

»Yeni tefris elemanlari eklenmeli; Agiklama: Yeni islevden dolayi
tefris elemanlarina yenileri eklenmeli. Ozgiin kalan elemanlar
ise sergilenmek amagli korunmali.

» Tefris elemanlari kaldirilmali; Agiklama:

3.Striktlr Degerlendirmesi;
3.1.Tasiyici sistem glinimuiz teknik sartlarina gore yetersiz ise;

»Taslyici sisteme yonelik ufak bakim ve onarimlar yapilmali; [ |

»Taslyici sisteme yonelik detayl bakim ve onarimlar yapiimali. ]

»Taslyici sistem yeniden insa edilmeli

3.2.Bolict duvarlar gliniimiz teknik sartlarina gore yetersiz ise;

»Boliict duvarlara yonelik ufak bakim ve onarimlar yapilmali; |
»Boliict duvarlara yonelik detayli bakim ve onarimlar yapilmal ]
»Boliiclt duvarlar yeniden insa edilmeli ]

4.0zgiin Uiretim detaylarinda degerlendirme;
4.1.Mimari elemanlarin (iretim detaylarinin degerlendirmesi;
4.1.1.D6seme (iretim detaylari yetersiz.

=(Ozgiin Uretim detaylari ile yeniden yapilmal. O
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=Tamamen yeniden Uretilmeli ]
»Dis kapi Uretim detaylari yetersiz.
=(Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. ]
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]
»ic kapi Uretim detaylari yetersiz.
»Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. [
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]
»Pencere uretim detaylari yetersiz.
»Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. [
*Tamamen yeniden Uretilmeli O
»Merdiven Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmal. O
=Tamamen yeniden Uretilmeli L]
» Cati Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. ]
sTamamen yeniden Uretilmeli L]
4.2 .Dekoratif elemanlarin iretim detaylarinin degerlendirmesi;
»Duvar boyasi/kaplamasi Gretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. [ |
=Tamamen yeniden uretilmeli ]
»Tavan kaplamasi Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin lretim detaylarda yeniden yapilmali. [ |
*Tamamen yeniden Uretilmeli ]
4.3.Taslyici sistem (retim detaylarinin degerlendirmesi;
=Kolon-kiris baglanti detaylari vyetersiz ise detaylarda
gliclendirme yapilmah [
=Kolon-temel baglanti detaylari yetersiz ise detaylarda
giclendirme yapilmali [
=Kiris-kiris  baglanti detaylari yetersiz ise detaylarda
giclendirme yapilmah [

4.4.Bolici duvarlarin Gretim detaylarinin degerlendirmesi;
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»Bollcl duvar Uretim detaylar yetersiz.
=Ozgiin lretim detaylarin da giigclendirme yapilmali ]
=Yeni duvar teknigi kullaniimal ]
5.0zgiin Malzemenin Degerlendirmesi;
5.1.Mimari elemanlarin malzemesinin degerlendirmesi;
»Dosemenin malzemesi yetersiz.
*(Ozgiin malzemede yeniden iiretilmeli. ]
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli ]
»Dis kapinin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden Uretilmeli. ]
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
> i¢ kapinin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. ]
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Uretilmeli ]
»Pencerenin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden Uretilmeli. ]
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli ]
»Merdivenin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden Uretilmeli. I
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli L]
» Cati ve ¢ati kaplama malzemesi yetersiz.
=Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. O
*Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli O
5.2.Dekoratif elemanlarin malzemesinin degerlendirmesi;
»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden (retilmeli. |
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
»Tavan kaplamasinin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden (retilmeli. [ |
*Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli O

5.3.Tasiyici sistemin malzemesinin degerlendirmesi;
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=Beton 6zglin oranlarda ile yeniden tretilmeli, ]

=Beton tamamen yeni oranlarla ile yeniden lretilmeli; ]
=Donati 6zglin Ol¢lilerde yeniden Uretilmeli, O
=Donatl tamamen yeni Olgllerle ile yeniden Gretilmeli; ]

5.3.1. Bollicl duvarlar malzeme bakimindan yeterli mi?
=Ozgiin malzeme ile yenileme yapilmali ]
=Tamamen yeni malzeme ile Gretim yapilmal ]
6.Teknik donatilarin Degerlendirilmesi
»Konfor kosullarina gore;
u|s) sistemi 6zgiin detay.ve malzeme ile yeniden yapilmali |l
=|si sistemi tamamen yeniden yapilmall ]
=Su tesisat sistemi 0Ozglin detay. ve malzeme ile yeniden
yapiimali Il
=Su tesisat sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
sAydinlatma sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden
yapiimal
=Aydinlatma sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
sUretim sistemi 6zgiin detay .ve malzeme ile yeniden yapilmali [
sUretim sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
»Teknik kosullarina gore;
> Isi sistemi 6zgiin detay.ve malzeme ile yeniden yapilmali [ |
»Isi sistemi tamamen yeniden yapiimali ]
»Su tesisat sistemi 6zgin detay. ve malzeme ile yeniden
yapiimali Il
»Su tesisat sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
»>Aydinlatma sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden
yapiimah
» Aydinlatma sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
» Uretim sistemi 6zgiin detay .ve malzeme ile yeniden yapiimah [

» Uretim sistemi tamamen yeniden yapilmali ]
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Mudahale bigiminin genel gergevesinin belirlenmis olmasi uygulama asamasinda
yapinin 6zgln degerlerinin ne kadarinin korunacagl veya kaybedilecegi hakkinda bilgi
sahibi olunmasina yadimci olacaktir. Simerbank Bez Fabrikasi i¢in koruma g¢alismasi
bakim ve onarim ile saglanabilecektir. Yapilarin kullanimi degil, korunmasi esas alinarak
koruma kararlari Uretilebilse midahaleler daha ufak o6lcekte olacak ve yapilar 6zgiin
degerini kaybetmeden gelecege aktarilacaktir. Ancak Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi

icin sireg¢ kullanim odakli devam etmektedir.

6.3.2.Kayseri Endiistri Meslek Lisesi (Erkek Sanat Okulu) Yontem Degerlendirmesi

Kayseri Endiistri Meslek Lisesi (Erkek Sanat Okulu) Degerlendirme Kriterleri ve

Durum Degerlendirme Yontem Onerisi

1.Kullanim/islev Bakimindan Degerlendirme;
1.1.0zgiin islev korunmus mu?
10 eEvet: Yapi islevsel bakimdan 6zgiinliik degerini koruyor. [ |
eHavyir:
> islev devam etmiyor, yapi kullanilmiyor; ]
» Farkli bir islev ile kullanihyor; Agiklama...... I
2.Mimari Agidan Degerlendirme;
2.1. Ozgiin plan semasi korunmus mu?
10 eEvet: Plan semasi 6zgiinliik degerini koruyor. ]
eHavyir:
»Plan semasina ekler yapilmis; |
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 «»Ozgiin plan semasi algilanabiliyor. Il
“+0Ozgiin plan semasi algilanamiyor. [
sEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor. Ozgiin plan semasl
algilanamiyor. [
»0Ozgiin Plan Semasina Goére Mekanlar Birlestirilmis;
2,5 <eBirlesimlere ragmen 6zgiin plan
semasi algilanabiliyor. Il
«»Birlesimler nedeniyle 6zgiin plan
semasi algilanamiyor. []
v'Plan semasi giinimiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
oEvet: Yeterli |
eHayir: Yetersiz [
> Aciklama:
2.2.0zgiin cephe diizeni korunmus mu?
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oEvet: Cephe diizeni 6zgilinliik degerini koruyor. |
eHavyir:
» Cephe diizenine ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 ++Ozgiin cephe diizeni algilanabiliyor. []
“+Ozgiin cephe diizeni algilanamiyor. [
»Cephe  duzeninde, acikliklarda (kapi-pencere)
birlestirmeler yapilmis;

2,5 mBirlesimlere ragmen 06zgin cephe dizeni
algilanabiliyor. [
=Birlesimler nedeniyle 06zgliin cephe diizeni
algilanamiyor. []
v'Cephe Duzeni ginimuz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli
eHayir: Yetersiz [

2.3.Mimari Elemanlar
2.3.1.Déseme 6zglin mu?
16 eEvet Ozgiin g
eHayir degil [
2.3.2.Dis kapilar 6zgiin mi?
16 eEvet Ozgiin
eHayir degil [
2.3.3.i¢ kapilar 6zgiin mi?
16 eEvet Ozgiin
eHayir degil [
2.3.4.Pencereler 6zgin ma?
1,6 eEvet Ozgiin []
eHayirdegil W
2.3.5.Merdiven 6zglin mu?
1,6 eEvet Ozgin g
eHayirdegil [
2.3.6.Cati ve ¢ati kaplamasi 6zgiin mi?
1,6 eEvet Ozgin
eHayir degil [
v'Mimari Elemanlar gtinimiiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli
eHayir: Yetersiz [
»Aciklama:
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2.4.Dekoratif Elemanlar
2.4.1.Duvar boyasi-kaplamasi 6zgiin mi?
5  eEvet Ozgin [
eHayir degil
2.4.2.Tavan-kaplamasi 6zgiin mi?
> eEvet Ozgin [
eHayirdegil
v'Dekoratif Elemanlar giiniimiiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
oEvet: Yeterli ]
eHayir: Yetersiz
»Aciklama: Dekoratif elemanlarin tamamina bakim
onarim yapilmasi gerekmektedir.
2.5.Tefris elemanlari igin degerlendirme;
2.5.1. Ozgiin tefris elemanlari korunmus mu?
10 eEvet: Tefris elemanlari 6zgiinliik degerini koruyor. |
eHayir: Tefris elemanlari 6zgln degil ]
eKismen Korunmus: Agiklama .......ccccevvvvreeneee.
v'Tefris elemanlari giiniimiiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli W
eHayir: Yetersiz [
»Aciklama:
3.Striktlr Degerlendirmesi;
3.1. Ozgiin tastyici sistem tasarimi korunmus mu?
10  eEvet: Taslyici sistemin tasarimi 6zgiinliik degerini koruyor. W
eHayir:
»Taslyici sisteme ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5  «Ozgiin tasiyic sistem algilanabiliyor. (]
“+Ozgiin tasiyici sistem algilanamiyor. []
sEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor. Ozgiin tastyici sistem
algilanamiyor. []
»Taslyici sisteme yonelik ¢ikarimlar-eksiltmeler yapilmis;
2,5 mEksiltmelere ragmen ile tasiyici  sistem
algilanabiliyor; [
=Eksiltmeler nedeni ile tasiyict  sistem
algilanamiyor; [
v'Ozgiin tasiyici sistem giiniimiiz teknik sartlarina gére yeterli mi?
oEvet: Yeterli W
eHayir: Yetersiz  []
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3.2. Ozgiin béliicii elemanlar korunmus mu?
10 eEvet: Béliicii elemanlarin 6zgiinliik degeri korunmus. [
eHavyir:
»Bolicl elemanlara ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 0Ozgiin boliciler algilanabiliyor. W
“+Ozgiin boliciler algilanamiyor. [
stEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor.  Ozgiin  bélici  sistem
algilanamiyor. [
»Bolict elemanlara yonelik ¢ikarimlar-eksiltmeler
yapilimis;
2,5 mEksiltmelere ragmen ile o6zglin bdlici
elemanlar algilanabiliyor;
=Eksiltmeler nedeni ile 6zglin bollici elemanlar
algilanamiyor; []
v'Béliict duvarlar ginumuiz teknik sartlarina gore yeterli mi?
eEvet: Yeterli
eHayir: Yetersiz [

4.0zglin Uretim detaylarinda degerlendirme;
4.1.Mimari elemanlarin 6zgiin Uretim detaylari, korunmus mu?

eEvet: Uretim detaylari 6zgiinliik degerini koruyor.
1,6 »Doseme uretim detaylari korunmus. Il
16 »Dis kapi tretim detaylari korunmus |
L6 »ic Kapilar retim detaylari korunmus [ |
16 »Pencereler iretim detaylari korunmus ]
1,6 »Merdiven Uretim detaylari korunmus |
1,6 »Cati Uretim detaylari korunmus |

v'"Mimari elemanlarin tretim detaylari giniim(z teknik sartlarina
gore yeterli mi?

oEvet: Yeterli

»>Doseme lretim detaylari yeterli.
»Dis kapi Uretim detaylari yeterli. |
»ic kapilar tretim detaylari yeterli. u
»Pencereler liretim detaylari yeterli. L
»Merdiven lretim detaylari yeterli. .
»>Cati Uretim detaylari yeterli. 1l

eHayir: Yetersiz [
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4.2 .Dekoratif elemanlarin 6zglin tretim detaylari korunmus mu?
eEvet: Uretim detaylari 6zgiinliik degerini koruyor.
5 »Duvar boyasi/kaplamasi Gretim detaylari korunmus. [
5 »Tavan kaplamasi Uretim detaylari korunmus . [
v'"Mimari elemanlarin tretim detaylari giiniimiz teknik sartlarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
> Duvar boyasi/kaplamasi iretim detaylari yeterli. [
»>Tavan kaplamasi tretim detaylar yeterli. [
eHayir: Yetersiz Il
»Aciklama: Dekoratif elemanlarin tamamina bakim
onarim yapilmasi gerekmektedir.
4.3. Taslyicl sistemin 6zglin Gretim detaylari korunmus mu?
oEvet: Taslyici sistemin 6zgiin liretim detaylari korunmus.
3,3 »Kolon-kiris baglanti detaylari korunmus. Il
3,3 »Kolon-temel baglanti detaylari korunmus. W
3,3 »Kiris-kiris baglanti korunmus.
v'Taslyicl sistem Uretim detaylar glinimuz teknik sartlarina gore
yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Kolon-kiris baglanti detaylari yeterli [
> Kolon-temel baglanti detaylari yeterli. [ |
> Kiris-kiris baglanti detaylari yeterli. [
eHayir: Yetersiz [

4.4. Boliict duvarlarin tretim detaylari korunmus mu?
10 eEvet: Bollicu duvarlarin Uretim detaylari korunmus. |

v'Bélict duvarlar Gretim detaylar gliniimiz sartlarina gore yeterli
mi?
oEvet: Yeterli
> Bollicl duvar Uretim detaylari yeterli. |

eHayir: Yetersiz []

5.0zgiin Malzemenin Degerlendirmesi;
5.1.Mimari elemanlarin malzemelerin 6zglinligi korunmus mu?;
eEvet: Ozgiin malzeme korunmus.
L6 »Dosemenin malzemesi korunmus. W
1,6 »Dis kapinin malzemesi korunmus. W
1,6
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1,6
1,6
1,6

eHayir:

> i¢ kapilarin malzemesi korunmus. W
»Pencerelerin malzemesi korunmus. ]
»Merdivenin malzemesi korunmus.

» Cati ve ¢ati kaplama malzemeleri korunmus. |

»Dosemenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
malzemeden izler var []

»Dosemenin malzemesi tamamen degistirilmis; []

»Dis kapinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemeden izler var. []

»Dis kapinin malzemesi tamamen degistirilmis; [

>ic kapinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemede izler var. [

»ic kapinin malzemesi tamamen degistirilmis; [

»Pencerenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
désemeden izler var.

»Pencerenin malzemesi tamamen degistirilmis; [

»Merdivenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemeden izler var. [

»Merdivenin malzemesi tamamen degistirilmis; [J

»Catinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
malzemeden izler var. [

» Cati ve ¢ati kaplama malzemesi tamamen degistirilmis; []

v'"Mimari elemanlarin malzemeleri glinimiz konfor kosullarina

gore yeterli mi?

oEvet: Yeterli

>Dosemenin malzemesi yeterli. [l

»Dis kapilarin malzemesi yeterli. W

>i¢ kapilarin malzemesi yeterli. Il
»Pencerelerin malzemesi yeterli. L]
»Merdivenin malzemesi yeterli.

» Cati ve ¢ati kaplama malzemesi yeterli. [ |

eHayir: Yetersiz  []

» Aciklama: Mimari elemanlarin tamamina bakim onarim
yapilmasi gerekmektedir.

5.2.Dekoratif elemanlarin malzemelerin 6zglnligi korunmus mu?

eEvet: Ozgiin malzeme korunmus.

5
5

eHayir:

»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi korunmus
»Tavan boyasinin/kaplamasinin malzemesi korunmus
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»Duvar boyasinin/kaplamasinin  malzemesi kismen
yenilenmis ancak 6zgiin malzemeden izler var. L]

»Duvar boyasinin/kaplamasinin  malzemesi tamamen
degistirilmis;

»Tavan kaplamasinin malzemesi kismen yenilenmis
ancak 6zgiin malzemeden izler var. [

»Tavan kaplamasinin malzemesi tamamen degistirilmis;

v'Dekoratif elemanlarin malzemeleri giinimuiz konfor kosullarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi yeterli. ]
»Tavan kaplamasinin malzemesi yeterli. ]
eHayir: Yetersiz

» Aciklama: Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesinde
yenileme yapilmasi tavan kaplama malzemsinde ise
bakim onarim yapilmasi gerekmektedir.

5.3. Tasiyici sistemin 6zglin malzemesi korunmus mu?
10  eEvet: Ozgiin; Beton................... , Donati.....cceereecnnn. ]
eHayir: Beton.................. ,Donatih...nicnennne

»Beton’da kismi yenileme yapilmis. [

»Beton’da tamamen yenileme yapilmis. O

»Donatida kismi yenileme yapilmis.  []

»Donatida tamamen yenileme yapilmis. ]

v'Taslyicl sistem malzemesi giinimuz teknik kosullarina gore
yeterli mi?
eEvet Yeterli
»Beton yeterli,
»Donati yeterli; Il
eHayir: Yetersiz [

5.4.B6licu duvarlarin 6zglin malzemesi korunmus mu?
10 eEvet: korunmus. H

eHayir:

»Boliict duvarlarin malzemesi kismen yenilenmis ancak
0zgln duvar malzemesine iliskin izler var. ]

»Boluci duvarlarin malzemesi tamamen degistirilmis;  []

v'Bolicu duvarlar malzeme bakimindan ginimiz teknik

kosullarina gore yeterli mi?
eEvet: Yeterli
eHayir: Yetersiz []
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6.Teknik donatilarin Degerlendirilmesi
6.1.0zgiin teknik donatilar korunmus mu?

eEvet: Ozgiin teknik donati korunmus.
2,5 »lsisistemi korunmus. []
2,5 »Su tesisat sistemi korunmus ]
2,5 »Aydinlatma sistemi korunmus Il
2,5 »Uretim sistemi korunmus W

eHayir korunmamis:

» sl sisteminin malzemesi ve Uretim detayl degistirilmis,
ancak 6zgilin sistem kismen gozlemlenebiliyor i

»1si sistemi tamamen yenilenmis. [

»Su tesisat sisteminin malzemesi ve Uretim detayi
degistirilmis, ancak  6zglin  sistem  kismen
g6zlemlenebiliyor. |

»Su tesisat sistemi tamamen yenilenmis. [

»Aydinlatma sisteminin malzemesi ve Ulretim detayi
degistirilmis, ancak  6zglin  sistem  kismen
gézlemlenebiliyor. ]

» Aydinlatma sistemi tamamen yenilenmis. ]

> Uretim sisteminin malzemesi ve Uretim detayi
degistirilmis, ancak  6zglin  sistem kismen
gézlemlenebiliyor. ]

»>Uretim sistemi tamamen yenilenmis. ]

v'Teknik donatilar ginimiiz konfor kosullarina ve teknik sartlara

gore yeterli mi?
eKonfor kosullarina gore;
> Yeterli.

=|si sistemi yeterli, [
»Su tesisat sistemi yeterli, [J
sAydinlatma sistemi yeterli,
»Uretim sistemi yeterli, [l

>Yetersiz.

Agiklama:lsi ve su tesisatlari icin bakim onarim ve
yenileme galismasi yapilmal

eTeknik kosullarina gore;
> Yeterli.
u|si sistemi yeterli, [
=Su tesisat sistemi yeterli, L]
»Aydinlatma sistemi yeterli, M
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=Uretim sistemi yeterli,
>Yetersiz.

Acgiklama: Isi ve su tesisatlari i¢in bakim onarim ve
yenileme galismasi yapilmal

Kayseri Endustri Meslek Lisesi (Erkek Sanat Okulu) icin toplam degerlendirme 119

olarak belirlenmektedir ve grafiksel gosterimde;

islev

Plan
Semasi

Dizeni
Cephe

Mimari
Elemanlar

Dekoratif
Elemanlar

Tefrig
Elemanlar

Tasiyicl
Sistem

Béllch
Duvarlar

M. E.
Uretim D.

D. E.
Uretim D.

T.S.
Uretim D.

B.D.
Uretim D.

M. E.
Malzeme

D.E.
Malzeme

T.S.
Malzeme

B.D.
Malzeme

Teknik
Donati

0 2,5 7,5 10
Bozulma Koruma

(S,

Sekil 6. 149. Degerlerin Grafiksel Gosterimi

Yapi 119’luk degerlendirme ile B sinifi yapi kategorisinde yer almaktadir. B sinifi
kapsaminda, bircok 6zgiin degerin korundugu ancak zaman icerisinde bazi kayiplarin da
oldugu vyapilar yer almaktadir. Grafiksel anlatim ile yapinin hangi degerilerinin
korundugu, hangi degerlerinin korunmadigl acik bir bicimde goézlemlenebilmektedir.

Sanat okulu icin yasanan en o6nemli degisimler, mimari elemanlardan pencerelerin
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yenilenmesi ve tavanlarda-duvarlarda yapilan boya islemleridir. Yapinin diger
bolimlerinde 6nemli veya geri donlisimi olmayacak muidahalelerin yapilmadig da

tespit edilebilmektedir.

Belirlenen degerler sistemine, yapinin korunmusluk durumuna goére vyapilacak

mudahalenin genel ¢cercevesi de belirlenebilmektedir.

Kayseri Endlistri Meslek Lisesi (Erkek Sanat Okulu) icin Miidahale Yontemi:

1.Kullanim Bakimindan Degerlendirme;
1.1.Yeni islev Degerlendirmesi/Onerisi;
1.1.1.0zgiin islevin devam etmesi H
1.1.2.0zgiin isleve geri déniilmesi [
1.1.3.Yeni islev 6nerisi;Aciklama.........ccceueu.ee.
2.Mimari Agidan Degerlendirme;
2.1.Plan semasi giiniimiz konfor kosulla yetersiz ise;
»Plan semasina ekler yapiimali;; [
Aciklama.....cocoveveceereies

»Plan semasinda birlesimler yapilmali; [
Agiklama.........cc.......
2.2.Cephe glinimiiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;

> Cephede yeni agikliklar agilmali; [
Aciklama.....cccovevececriies
»Cephede yer alan agikliklar ii birlesimler yapiimali; []
Aciklama..................
2.3.Mimari Elemanlar gliniimuiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Dosemede iyilestirme yapilmal. L]
»Dis kapida iyilestirme yapilmal. [

> ic Kapilarda iyilestirme yapilmali. [
»Pencerelerde iyilestirme yapilmal. [
»Merdivende iyilestirme yapilmal. ]
> Catida iyilestirme yapilmal.. [

2.4.Dekoratif elemanlari glinimuiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;

»Ozgiin dekoratif elemanlarinda iyilestirme yapilmali [ ]
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»Yeni dekoratif elemanlari eklenmeli; Agiklama.........cccoevvuvvvnneee.
» Dekoratif elemanlar kaldiriimali; Agiklama..................

2.5.Tefrig elemanlari gliniimuz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
> Ozgiin tefris elemanlarinda iyilestirme yapilmali ]
»Yeni tefris elemanlari eklenmeli; Agiklama........c.cccooevvreneeee.
»Tefris elemanlari kaldiriimali; Agiklama..................

3.Striktlr Degerlendirmesi;

3.1.Tasiyici sistem gliniimuz teknik sartlarina gore yetersiz ise;
»Taslyici sisteme yonelik ufak bakim ve onarimlar yapilmah; [
»Taslyici sisteme yonelik detayli bakim ve onarimlar yapilmal. []
> Taslyici sistem yeniden insa edilmeli [

3.2.Bollict duvarlar gliniimuiz teknik sartlarina gore yetersiz ise;

»Bolicl duvarlara yonelik ufak bakim ve onarimlar yapiimali; 1
»Boliicl duvarlara yonelik detayli bakim ve onarimlar yapilmal ]
»Bolicl duvarlar yeniden insa edilmeli ]

4.0zgiin Uretim detaylarinda degerlendirme;
4.1.Mimari elemanlarin liretim detaylarinin degerlendirmesi;

4.1.1. Doseme lretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylari ile yeniden yapilmali. O
=Tamamen yeniden uretilmeli 1

»Dis kapi Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin lretim detaylarda yeniden yapilmali. ]
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]

>ic kapi Gretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmal. ]
=Tamamen yeniden uretilmeli ]

»Pencere Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmall. |
*Tamamen yeniden dretilmeli []

»Merdiven uretim detaylari yetersiz.

=(Ozgiin lretim detaylarda yeniden yapilmali. [
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=Tamamen yeniden Uretilmeli Ol
» Cati Uretim detaylari yetersiz.
=(Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. ]
=Tamamen yeniden Uretilmeli Ll
4.2 .Dekoratif elemanlarin iretim detaylarinin degerlendirmesi;
»Duvar boyasi/kaplamasi tUretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapiimali.
*Tamamen yeniden Uretilmeli ]
»Tavan kaplamasi Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmal. [ ]
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]
4.3.Taslyici sistem (iretim detaylarinin degerlendirmesi;
=Kolon-kiris baglanti detaylari vyetersiz ise detaylarda
guclendirme yapilmah [
=Kolon-temel baglanti detaylari yetersiz ise detaylarda
giclendirme yapilmah [
=Kirig-kiris  baglanti  detaylari yetersiz ise detaylarda
giiclendirme yapilmali [
4.4.Bollci duvarlarin Gretim detaylarinin degerlendirmesi;
»Boliich duvar Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarin da giiclendirme yapilmali ]
=Yeni duvar teknigi kullaniimali ]
5.0zgiin Malzemenin Degerlendirmesi;
5.1.Mimari elemanlarin malzemesinin degerlendirmesi;
»Dosemenin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden (retilmeli. ]
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Uretilmeli ]
»Dis kapinin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden (retilmeli. ]
*Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli 1

»ic kapinin malzemesi yetersiz.
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*(Ozgiin malzemede yeniden iiretilmeli. ]
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
»Pencerenin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. |
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli ]
»Merdivenin malzemesi yetersiz.
*(Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. [
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli [
» Cati ve catl kaplama malzemesi yetersiz.
=Ozgiin malzemede yeniden uretilmeli. O
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
5.2.Dekoratif elemanlarin malzemesinin degerlendirmesi;
»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden Uretilmeli. [ |
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Uretilmeli ]
»Tavan kaplamasinin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden Uretilmeli. [
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]

5.3.Tasiyici sistemin malzemesinin degerlendirmesi;

=Beton 6zgilin oranlarda ile yeniden uretilmeli, ]
=Beton tamamen yeni oranlarla ile yeniden lretilmeli; ]
=Donati 6zglin Olglilerde yeniden Uretilmeli, O

=Donati tamamen yeni Olglilerle ile yeniden Gretilmeli;
5.3.1. Bollcl duvarlar malzeme bakimindan yeterli mi?
»Ozgiin malzeme ile yenileme yapilmali ]
=Tamamen yeni malzeme ile tretim yapilmall ]
6.Teknik donatilarin Degerlendirilmesi
» Konfor kosullarina gore;
u|si sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapiimali Il

u|si sistemi tamamen yeniden yapiimali [
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*Su tesisat sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden

yapilmali []

=Su tesisat sistemi tamamen yeniden yapiimal

sAydinlatma sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden

yapilmali [

=Aydinlatma sistemi tamamen yeniden yapiimal ]

=Uretim sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapilmali []

=Uretim sistemi tamamen yeniden yapilmali [

»Teknik kosullarina gore;

u|si sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapiimali Il

=|s| sistemi tamamen yeniden yapilmah []

*Su tesisat sistemi Ozgiin detay ve malzeme ile yeniden

yaptmali

=Su tesisat sistemi tamamen yeniden yapilmal []

sAydinlatma sistemi 6zgiin detay .ve malzeme ile yeniden

yapilmah [

»Aydinlatma sistemi tamamen yeniden yapilmal [

sUretim sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapiimal [

sUretim sistemi tamamen yeniden yapilmali [
Kayseri Erkek Sanat Okulu giiniimizde 6zglin islevi ile kullanilmaya devam etmektedir.
Ozgiin islevin devami yapinin 6zgiin bircok degerinin korunmasini saglamaktadir.
Zaman icerisinde yapilan miidahaleler kismen degisikliklere sebep olsa da yapinin
0zgin degerlerinin bircogu korunmaktadir. Midahale bigimlerinin ortaya c¢ikmasi
yapilacak uygulamanin kapasitesi hakkinda da genel bir bilgi sahibi olunmasina
yardimci olmaktadir. Sanat okulunda oOncelikli midahale duvarlara ve tavanlara
yapilmalidir. Daha sonra geg¢mis yillarda degistirilen pencereler 6zgliin malzeme ve
detaylarinda yeniden Uretilerek uygulanmalidir. Boylece yapinin 6zglin 6zellikleri yeni
uygulamalar ile devam ettirilebilmektedir. Sanat Okulu Simerbank Bez ile
karsilastirildiginda deger olarak B sinifina girmekle beraber islevin 6zgiin olmasi ve

devaminin saglanmasi yapinin 0zgin degerlerinin kaybolmamasini saglamaktadir.
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Fabrika’nin islevinde yapilan degisiklik ginumizde var olan birgok degerinin

kaybedilmesine neden olacaktir.

6.3.3.Kayseri Sahabiye Mahallesi Konut Ornekleri-“Belediye Bloklar” Yéntem
Degerlendirmesi

Kayseri Sahabiye Mahallesi Konut Ornekleri-“Belediye Bloklar” Degerlendirme

Kriterleri ve Durum Degerlendirme Yéntem Onerisi

1.Kullanim/islev Bakimindan Degerlendirme;
1.1.0zgiin islev korunmus mu?
10 eEvet: Yapilar islevsel bakimdan 6zgiinliik degerini koruyor.
eHayir:
> islev devam etmiyor, yapi kullaniimiyor; [
» Farkli bir islev ile kullanihyor; Agiklama...... I
2.Mimari Agidan Degerlendirme;
2.1. Ozgiin plan semasi korunmus mu?
10  eEvet: Plan semalari 6zgiinliik degerini koruyor. W
eHavyir:
»Plan semasina ekler yapilmis; ]
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 «»0Ozgiin plan semasi algilanabiliyor. [
%+0Ozgiin plan semasi algilanamiyor. [
sEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor. Ozgiin plan semasl
algilanamiyor. [
»0Ozgiin Plan Semasina Goére Mekanlar Birlestirilmis;
2,5 <«+Birlesimlere ragmen 06zgln plan
semasi algilanabiliyor. []
+»*Birlesimler nedeniyle 6zgiin plan
semasi algilanamiyor. []
v'Plan semasi giinimiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz W
»Aciklama: Yapilarin 6zglin plan semasi giinimiz konfor
sartlari bakimindan yetersiz, 6zellikle i1slak hacimler
icin yenileme calismasi yapilabilir.
2.2.0zgiin cephe diizeni korunmus mu?
10 eEvet: Cephe diizeni 6zgiinliik degerini koruyor. |
eHayir:
»Cephe diizenine ekler yapilmis;
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=Ekler algilanabiliyor;
2,5 ++Ozgiin cephe diizeni algilanabiliyor. []
“+Ozgiin cephe diizeni algilanamiyor. [
»Cephe  dizeninde, acikliklarda (kapi-pencere)
birlestirmeler yapilmis;

2,5 mBirlesimlere ragmen 6zglin cephe dizeni
algilanabiliyor. [
=Birlesimler nedeniyle 6zglin cephe dizeni
algilanamiyor. []
v'Cephe Diizeni giinimuiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
oEvet: Yeterli W
eHayir: Yetersiz [

2.3.Mimari Elemanlar
2.3.1.Déseme 6zglin mu?
16 eEvet Ozgiin g
eHayir degil [
2.3.2.Dis kapilar 6zgiin mi?
16 eEvet Ozgiin
eHayir degil [
2.3.3.i¢ kapilar 6zgiin mii?
16 eEvet Ozgiin [
eHayirdegil W
2.3.4.Pencereler 6zgin mi?
16 eEvet Ozgiin g
eHayir degil [
2.3.5.Merdiven 6zglin mu?
1,6 eEvet Ozgin g
eHayirdegil [
2.3.6.Cati ve ¢ati kaplamasi 6zgin mi?
16 eEvetOzgin H
eHayir degil [
v'Mimari Elemanlar giiniimuiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz 1
»Aciklama: Mimari elemanlarin tamamina bakim onarim
yapilmasi gerekmektedir.
2.4.Dekoratif Elemanlar

2.4.1.Duvar boyasi-kaplamasi 6zgiin mi?

5
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oEvet Ozgiin [
eHayirdegil W
2.4.2.Tavan-kaplamasi 6zglin mu?
5 eEvet Ozgin [
eHayir degil W
v'Dekoratif Elemanlar giinimiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
oEvet: Yeterli ]
eHayir: Yetersiz 1l
»Aciklama: Dekoratif elemanlarin tamamina bakim
onarim yapilmasi gerekmektedir.
2.5.Tefrig elemanlari igin degerlendirme;
2.5.1. Ozgiin tefris elemanlari korunmus mu?
10 eEvet: Tefris elemanlar 6zgiinliik degerini koruyor. ]
eHayir: Tefris elemanlari 6zgiin degil |
oKismen Korunmus: Agtklama ......cccceeveevevveennnns
v Tefris elemanlar giiniimiz konfor kosullari bakimindan yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz
»Aciklama:  Konutlar icin  tefris elemani olarak
degerlendirilenler sabit i1slak hacim eviyeleri, mutfak
dolaplari ve giris antre sabit dolaplaridir. Bitin bu
elemanlarin konfor kosullari bakiminda yeniden ele
alinmasi gerekmektedir.
3.Striktlr Degerlendirmesi;
3.1. Ozgiin tasiyici sistem tasarimi korunmus mu?
10 eEvet: Tasiyici sistemin tasarimi 6zgiinliik degerini koruyor. W
eHavyir:
»Taslyici sisteme ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5  «QOzgiin tasiyic sistem algilanabiliyor. (]
“+Ozgiin taslyic sistem algilanamiyor. [
sEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor. @zgi]n tastyici sistem
algilanamiyor. []
»Taslyici sisteme yonelik ¢cikarimlar-eksiltmeler yapiimis;
2,5 mEksiltmelere ragmen ile tasiyici  sistem
algilanabiliyor; [
mEksiltmeler nedeni ile tasiyicl  sistem
algilanamiyor; [
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v'Ozgiin tasiyic sistem giinimiiz teknik sartlarina gére yeterli mi?
osEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz
»Aciklama:Yapilarin ~ taslyict  sistemlerinde  detayli
inceleme ve gliclendirme yapilmahdir.
3.2. Ozgiin béliici elemanlar korunmus mu?
10 eEvet: Boliicii elemanlarin 6zgiinliik degeri korunmus. W
eHavyir:
»Bollcl elemanlara ekler yapilmis;
=Ekler algilanabiliyor;
2,5 Ozgiin béliuciler algilanabiliyor. [
%+Ozgiin boliciler algilanamiyor. [
sEkler algilanamiyor;  Ozgiin-yeni  ayrimi
yapilamiyor.  Ozgiin  béliicii  sistem
algilanamiyor. [
»Bolict elemanlara yonelik ¢ikarimlar-eksiltmeler
yapilmis;
2,5 wEksiltmelere ragmen ile 6zglin bollch
elemanlar algilanabiliyor; [
=Eksiltmeler nedeni ile 6zglin boliict elemanlar
algilanamiyor; []
v'Béliict duvarlar ginumuiz teknik sartlarina gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz W
»Aciklama:  Yapilarin - bolich  duvarlarinda  detayli
inceleme ve giiclendirme yapilmalidir.
4.0zgiin Uretim detaylarinda degerlendirme;
4.1.Mimari elemanlarin 6zgln uretim detaylari, korunmus mu?
eEvet: Uretim detaylari 6zgiinliik degerini koruyor.
1,6 »Doseme uretim detaylari korunmus.
1,6 »Dis kapi uretim detaylari korunmus |
L6 »ic Kapilar tiretim detaylari korunmus ]
1,6 »Pencereler liretim detaylari korunmus |
1,6 »Merdiven Uretim detaylari korunmus |
1,6 »Cati Uretim detaylari korunmus |
v'"Mimari elemanlarin tretim detaylari glinimuz teknik sartlarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Doseme Uretim detaylari yeterli. ]
»Dis kapi Uretim detaylari yeterli. ]
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> ic kapilar Giretim detaylari yeterli. ]

»Pencereler Uretim detaylari yeterli. ]
»Merdiven Uretim detaylari yeterli. [ |
» Cati Gretim detaylar yeterli. ]

eHayir: Yetersiz 1l
»Aciklama:Mimari  elemanlar Gretim  detaylarinin
bakiminin ve onariminin yapilmasi gerekmektedir.
4.2 .Dekoratif elemanlarin 6zgiin tretim detaylari korunmus mu?
eEvet: Uretim detaylari 6zgiinliik degerini koruyor.
5 »Duvar boyasi/kaplamasi Gretim detaylari korunmus.  []
5 »Tavan kaplamasi retim detaylari korunmus .  []
v'"Mimari elemanlarin tretim detaylarn glinimuz teknik sartlarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Duvar boyasi/kaplamasi iiretim detaylari yeterli. [
»>Tavan kaplamasi tretim detaylar yeterli. [
eHayir: Yetersiz Il
»Aciklama: Dekoratif elemanlarin tamamina bakim
onarim yapilmasi gerekmektedir.
4.3. Taslyici sistemin 6zglin liretim detaylari korunmus mu?
oEvet: Taslyici sistemin 6zgiin liretim detaylari korunmus.
3,3 »Kolon-kiris baglanti detaylari korunmus. W
3,3 »Kolon-temel baglanti detaylari korunmus. W
3,3 »Kiris-kiris baglanti korunmus. Il
v'Taslyici sistem Gretim detaylar glinimiz teknik sartlarina gore
yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Kolon-kiris baglanti detaylari yeterli ]
»Kolon-temel baglanti detaylari yeterli. ]
» Kiris-kiris baglanti detaylari yeterli. ]
eHayir: Yetersiz [
»Aciklama: Taslyicl  sistemin  Uretim detaylarinda
inceleme ve gliclendirme yapilmahdir.
4.4, Bollict duvarlarin Gretim detaylari korunmus mu?
10 eEvet: Boliicu duvarlarin Uretim detaylari korunmus. |
v'Béliict duvarlar Gretim detaylar gliniimiz sartlarina gore yeterli
mi?
oEvet: Yeterli
»Bolucu duvar Uretim detaylari yeterli. ]
eHayir: Yetersiz I
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»Aciklama: Yapilarin  bolici  duvarlarinda  Gretim
detaylarinda inceleme ve gliclendirme yapilmalidir.
5.0zgiin Malzemenin Degerlendirmesi;
5.1.Mimari elemanlarin malzemelerin 6zglinligl korunmus mu?;
eEvet: Ozgiin malzeme korunmus.
16 »Dosemenin malzemesi korunmus. W
1,6 »Dis kapinin malzemesi korunmus. W
1,6 »i¢ kapilarin malzemesi korunmus. [
1,6 »Pencerelerin malzemesi korunmus. W
1,6  »Merdivenin malzemesi korunmus. 1l
16 »Cati ve cati kaplama malzemeleri korunmus. |
eHayir:
»Dosemenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
malzemeden izler var []
»Dosemenin malzemesi tamamen degistirilmis; []
»Dis kapinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemeden izler var. []
»Dis kapinin malzemesi tamamen degistirilmis; [
»>ic kapinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemede izler var. [
»ic kapinin malzemesi tamamen degistirilmis;
»Pencerenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
désemeden izler var. [
»Pencerenin malzemesi tamamen degistirilmis; [
»Merdivenin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgiin
malzemeden izler var. [
»Merdivenin malzemesi tamamen degistirilmis; [J
»Catinin malzemesi kismen yenilenmis ancak 6zgin
malzemeden izler var. [
» Cati ve ¢ati kaplama malzemesi tamamen degistirilmis; []
v'"Mimari elemanlarin malzemeleri giinimiz konfor kosullarina
gore yeterli mi?

oEvet: Yeterli

>Dosemenin malzemesi yeterli. [

> Dis kapilarin malzemesi yeterli. [

>ic kapilarin malzemesi yeterli. [
»Pencerelerin malzemesi yeterli. ]
»Merdivenin malzemesi yeterli.

» Cati ve ¢atl kaplama malzemesi yeterli. ]

eHayir: Yetersiz
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» Aciklama: Mimari elemanlarin tamamina bakim onarim
yapilmasi gerekmektedir.

5.2.Dekoratif elemanlarin malzemelerin 6zginligi korunmus mu?
eEvet: Ozgiin malzeme korunmus.
5 »Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi korunmus ]
5 »Tavan boyasinin/kaplamasinin malzemesi korunmus ]
eHavyir:
»Duvar boyasinin/kaplamasinin  malzemesi kismen
yenilenmis ancak 6zgiin malzemeden izler var. 1
»Duvar boyasinin/kaplamasinin  malzemesi tamamen
degistirilmis; Il
»Tavan kaplamasinin malzemesi kismen yenilenmis
ancak 6zgiin malzemeden izler var. [
»Tavan kaplamasinin malzemesi tamamen degistiriimis;
v'Dekoratif elemanlarin malzemeleri glinimuiz konfor kosullarina
gore yeterli mi?
oEvet: Yeterli
»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi yeterli. ]
»Tavan kaplamasinin malzemesi yeterli. ]
eHayir: Yetersiz 1l
»Aciklama: Duvar boyasinin/kaplamasinin  ve tavan
kaplama malzemesinde ise yenilme, bakim, onarim
yapilmasi gerekmektedir.
5.3. Tasiyici sistemin 6zgiin malzemesi korunmus mu?
10  eEvet: Ozgiin; Beton................... , Donati....cceeeeenenene. ]
eHayir: Beton.......cccuees , Donath..ceninnen,
»Beton’da kismi yenileme yapilmis. [
»Beton’da tamamen yenileme yapilmis. O
»Donatida kismi yenileme yapilmis.  []
»Donatida tamamen yenileme yapilmis. ]
v'Taslyicl sistem malzemesi giinimuz teknik kosullarina gore
yeterli mi?
eEvet Yeterli
»Beton yeterli, []
»Donati yeterli; [
eHayir: Yetersiz
»Aciklama: Beton malzemede kopma ve kirilmalar sz
konusu, kirilmalarin bulundugu noktalarda donti
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aciga ctkmakta ve atmosferik kosullara maruz kalarak
bozulmaktadir.

5.4.Bo6liciu duvarlarin 6zglin malzemesi korunmus mu?
10  eEvet: korunmus. W
eHayir:
»Bolich duvarlarin malzemesi kismen yenilenmis ancak
0zgun duvar malzemesine iligkin izler var. ]
»Bollcl duvarlarin malzemesi tamamen degistirilmis;  []

v'Bolici  duvarlar malzeme bakimindan ginimiz teknik
kosullarina gore yeterli mi?
eEvet: Yeterli [
eHayir: Yetersiz
»Aciklama: Yapilarin bolict  duvarlarinin - malzemesi
incelenmeli ve gliclendirme yapilmalidir.
6.Teknik donatilarin Degerlendirilmesi
6.1.0zgiin teknik donatilar korunmus mu?
eEvet: Ozgiin teknik donati korunmus.
2,5 »lsisistemi korunmus. W
2,5 »Su tesisat sistemi korunmus 1l
2,5  »Aydinlatma sistemi korunmus ]
2,5 »Uretim sistemi korunmus [
eHayir korunmamis:
»Isi sisteminin malzemesi, Uretim detayl degistirilmis,
ancak 6zgiin sistem kismen gézlemlenebiliyor. [
>Isi sistemi tamamen yenilenmis. [
>Su tesisat sisteminin malzemesi, Uretim
detayidegistirilmis, ancak 06zglin sistem kismen
gdzlemlenebiliyor. [
»Su tesisat sistemi tamamen yenilenmis. [
»Aydinlatma sisteminin  malzemesi,, Uretim detayi
degistirilmis, ancak  06zglin  sistem  kismen
gozlemlenebiliyor. W
» Aydinlatma sistemi tamamen yenilenmis. ]
> Uretim sisteminin  malzemesi, Uretim detayi
degistirilmis, ancak  6zglin  sistem  kismen
gozlemlenebiliyor. [
»Uretim sistemi tamamen yenilenmis. ]
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v'Teknik donatilar giinimiiz konfor kosullarina ve teknik sartlara
gore yeterli mi?
eKonfor kosullarina gore;
> Yeterli.
=|si sistemi yeterli, [
=Su tesisat sistemi yeterli, [
=Aydinlatma sistemi yeterli, [
=Uretim sistemi yeterli, [
>Yetersiz. M

Acgiklama: Teknik donatilar i¢in bakim onarim ve
yenilem g¢alismasi yapilmali

eTeknik kosullarina gore;
> Yeterli.
u|s sistemi yeterli, [
=Su tesisat sistemi yeterli, [
=Aydinlatma sistemi yeterli, [
=Uretim sistemi yeterli, [
>Yetersiz.
Aciklama: Teknik donatilar icin bakim onarim ve
yenilem c¢alismasi yapilmali

Kayseri Sahabiye Mabhallesi Konut Ornekleri-“Belediye Bloklari” _icin toplam

degerlendirme 119 olarak belirlenmektedir ve grafiksel gosterimde;

Degerlendirme sistemine gore Belediye Bloklari da Erkek Sanat Okulu gibi B Sinifi
yapilar listesinde yer almaktadir. Ancak ayni sinif kategorisinde yer almalarina karsin
sahip oldugu degerler birbirinden farklidir. Sahabiye mahallesi kentsel bir alandir.
Yapilarin tamami igin koruma projesi hazirlamak oldukga uzun bir siire gerekmektedir.
Kentsel kararlar ortak alinsa da yapilar i¢in ayri ayri, kendi degerlerine, sorunlarina
uygun muahale kararlari alinmalidir. Degerlerin tespit edilmesi ve genel c¢erceve ile
miidahale kararlarinin ortaya konmasi yapinin korunma siirecinde, proje hazirlig

oncesinde oldukga blylik katkilar saglayacaktir.
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Plan
Semasi
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Cephe

Mimari
Elemanlar

Dekoratif
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Tefrig
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Béllch
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M. E.
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0 2,5 7,5 10
Bozulma Koruma

(6]

Sekil 6. 150. Degerlerin Grafiksel GOsterimi

Belirlenen degerlere gere genel midahale kararlari soyledir;

14

Kayseri Sahabiye Mahallesi Konut Ornekleri-“Belediye Bloklar” icin Miidahale

Yontemi:

1.Kullanim Bakimindan Degerlendirme;
1.1.Yeni islev Degerlendirmesi/Onerisi;
1.1.1.0zgiin islevin devam etmesi W
1.1.2.0zgiin isleve geri déniilmesi [
1.1.3.Yeni islev onerisi;Aciklama............c.........
2.Mimari Acidan Degerlendirme;

2.1.Plan semasi gliniimiiz konfor kosulla yetersiz ise;
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»Plan semasina ekler yapiimali; W
Agiklama: Konut islevinin devam etmesi konfor kosullarinin
iyilestirilmesi ile saglanacaktir. Yapinin plan semasina 6zgiin
plan semasi okunabilecek bigcimde eklemeler yapilabilir.
»Plan semasinda birlesimler yapiimal;;
Agiklama: Konut islevinin devam etmesi konfor kosullarinin
iyilestirilmesi ile saglanacaktir. Yapinin plan semasina 6zgiin
plan semasinin algilanabilecegi bicimde birlesimler yapilabilir.
2.2.Cephe glinimiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
> Cephede yeni agikhiklar agilmal; [
Aciklama.....cccoveveceeeeies
»Cephede yer alan acikliklar ici birlesimler yapiimah; []
Aciklama..................
2.3.Mimari Elemanlar glinimuiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Dosemede iyilestirme yapilmal. |
»Dis kapida iyilestirme yapiimali.

> i¢ Kapilarda iyilestirme yapilmali. |
»Pencerelerde iyilestirme yapilmal. [ |
»Merdivende iyilestirme yapiimali. ]
» Catida iyilestirme yapilmal. |

2.4.Dekoratif elemanlari glinimiiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Ozgiin dekoratif elemanlarinda iyilestirme yapilmali [ ]
»Yeni dekoratif elemanlari eklenmeli; Agiklama.........cccoevvevvene...
» Dekoratif elemanlar kaldiriimali; Agiklama..................

2.5.Tefris elemanlari gliniimiiz konfor kosullari bakimindan yetersiz ise;
»Ozgiin tefris elemanlarinda iyilestirme yapilmali |
» Yeni tefris elemanlari eklenmeli; Aciklama:
» Tefris elemanlari kaldirilmali; Agciklama..................

3.Striktlr Degerlendirmesi;
3.1.Tasiyici sistem glinimuiz teknik sartlarina gore yetersiz ise;

»Taslyici sisteme yonelik ufak bakim ve onarimlar yapilmal;; [
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»Taslyici sisteme yonelik detayl bakim ve onarimlar yapiimali.
>Taslyic sistem yeniden insa edilmeli [

3.2.Bollct duvarlar gliniimiz teknik sartlarina gore yetersiz ise;

»Bollci duvarlara yonelik ufak bakim ve onarimlar yapiimali; ]
»Bollcl duvarlara yonelik detaylh bakim ve onarimlar yapilmal u
»Bollci duvarlar yeniden insa edilmeli ]

4.0zglin Uretim detaylarinda degerlendirme;
4.1.Mimari elemanlarin (iretim detaylarinin degerlendirmesi;

4.1.1. Doseme Uretim detaylari yetersiz.
»Ozglin Uretim detaylari ile yeniden yapilmal. W
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]

»Dis kapi Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmali. |
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]

>ic kapi Gretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmal. |l
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]

»Pencere Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmal. |
*Tamamen yeniden retilmeli [

»Merdiven uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin lretim detaylarda yeniden yapilmali. [
*Tamamen yeniden Uretilmeli Ll

» Cati Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarda yeniden yapilmal. [
=Tamamen yeniden uretilmeli Ll

4.2.Dekoratif elemanlarin liretim detaylarinin degerlendirmesi;

»Duvar boyasi/kaplamasi Gretim detaylari yetersiz.
=(Ozgiin lretim detaylarda yeniden yapilmali. [ |
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]

»Tavan kaplamasi liretim detaylari yetersiz.
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*(Ozgiin iretim detaylarda yeniden yapilmali. [ |
=Tamamen yeniden Uretilmeli ]
4.3.Taslyici sistem Ulretim detaylarinin degerlendirmesi;
=Kolon-kiris baglanti detaylari yetersiz ise detaylarda
guclendirme yapilmah [
=Kolon-temel baglanti detaylari yetersiz ise detaylarda
giclendirme yapilmah [
=Kirig-kiris  baglanti detaylari yetersiz ise detaylarda
giiclendirme yapiimali Il
4.4 Bolici duvarlarin Gretim detaylarinin degerlendirmesi;
»Boliiclh duvar Uretim detaylari yetersiz.
=Ozgiin Uretim detaylarin da giiclendirme yapilmali [ |
=Yeni duvar teknigi kullaniimah ]
5.0zgiin Malzemenin Degerlendirmesi;
5.1.Mimari elemanlarin malzemesinin degerlendirmesi;
»Dosemenin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden Uretilmeli. |
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
»Dis kapinin malzemesi yetersiz.
=Ozgiin malzemede yeniden iretilmeli. [ |
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Gretilmeli ]
»ic kapinin malzemesi yetersiz.
=Ozgiin malzemede yeniden uretilmeli. [ |
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
»Pencerenin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden (retilmeli. |
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
»Merdivenin malzemesi yetersiz.
»Ozgiin malzemede yeniden (retilmeli. ]
*Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli L]

» Cati ve cati kaplama malzemesi yetersiz.
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=(Ozgiin malzemede yeniden (retilmeli. [ ]
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden Uretilmeli ]
5.2.Dekoratif elemanlarin malzemesinin degerlendirmesi;
»Duvar boyasinin/kaplamasinin malzemesi yetersiz.
*(Ozgiin malzemede yeniden iiretilmeli. [ |
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]
»Tavan kaplamasinin malzemesi yetersiz.
*(Ozgiin malzemede yeniden iiretilmeli. [
=Tamamen yeni malzeme ile yeniden uretilmeli ]

5.3.Tasiyici sistemin malzemesinin degerlendirmesi;

=Beton 6zgilin oranlarda ile yeniden uretilmeli, ]

=Beton tamamen yeni oranlarla ile yeniden tretilmeli; [ |
=Donati 6zglin Olglilerde yeniden uretilmeli, O

=Donatl tamamen yeni Olglilerle ile yeniden Gretilmeli; [ |

5.3.1. Bollcl duvarlar malzeme bakimindan yeterli mi?
»Ozgiin malzeme ile yenileme yapilmali |
=Tamamen yeni malzeme ile Gretim yapilmal ]

6.Teknik donatilarin Degerlendirilmesi

» Konfor kosullarina gore;
u|si sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapilmali [
=|s| sistemi tamamen yeniden yapiimali Il
sSu tesisat sistemi 6zglin detay ve malzeme ile yeniden
yapiimali
=Su tesisat sistemi tamamen yeniden yapiimah]
sAydinlatma sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden
yapiimali
=Aydinlatma sistemi tamamen yeniden yapilmali[]
=Uretim sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapiimali [
sUretim sistemi tamamen yeniden yapilmali [

» Teknik kosullarina gore;

u|si sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapilmali [J
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=|s| sistemi tamamen yeniden yapiimalilll

=Su tesisat sistemi 0zglin detay ve malzeme ile yeniden
yapiimali Il

=Su tesisat sistemi tamamen yeniden yapilmali []

sAydinlatma sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden
yapiimah

=Aydinlatma sistemi tamamen yeniden yapiimah [

=Uretim sistemi 6zgiin detay ve malzeme ile yeniden yapilmali (]

sUretim sistemi tamamen yeniden yapilmali [

Beldiye bloklari Kayseri’de planh olarak tasarlanan ilk konutlardir. Alanin en etkin
degeri 1950'lerde yerel yonetim tarafindan insa edilen ilk konut alani olmasidir. Ayrica
sosyal deger olarak, birbirinden ayri yasama aliskanligi olan halkin bir araya gelmesi,
birlikte yasamasi modern yasam icin oldukga 6nemlidir. Mekansal olarak daha i¢ alanda
kullanilmayan 1slak hacimlerin kullanimi, sabit mobilyalarin (eviye, dolap gibi) yer
almasi yasam bicimi olarak yepyeni bir sirecin baslamasidir. Bloklar betonarme
sistemin yerel olarak kullanildigi ilk 6rneklerdir. O dénem icin beton malzemenin tam
bilinememesi, detaylarinda yasanan sorunlar glinimiize ciddi yapisal sorunlar olarak
yansimaktadir. Diger 6rnek olarak ¢alisan yapilardan farkli olarak belediye bloklarinda
yapisal sorunlarda mevcuttur. Yapilarin, yapi adasinin tamami ele alindiginda
degerlendirme sisteminden de anlasilacagi, kentsel korumanin saglanmasii yapilarin i¢
mekan ve cephe diizenlerinin korunmasi esas alinarak, malzeme ve detaylarda 6zgiin
orenekler temel alinarak yeniden uretim yapilabilir. Boylece alanin modern ruhunun
devamhligi saglanmis olur. Miidaha kararlarinin genel cerceveyi belirlemesi bu

baglamda yapilar arasinda miidahale dnceliklerinin de belirlenmesins saglayacaktir.

6.4.B6liim Degerlendirmesi

Kayseri’de var olan modern mimari miras arasindan secilen (¢ calisma alani lizerinden
“degerlendirme kriterleri ve durum degerlendirme yontem” ile “miidahale yontemi”
uygulanmis ve sonuglar degerlendirilmistir. Besinci bolimde ¢alisma alanlarinin
tarihcesi, degisimleri, glinimizdeki durumu, bozulmalari ve gelecege yonelik koruma
Onerileri anlatilmistir. Altinci bélim de ise tez kapsaminda 6nerilen yontemlerin 6érnek

calismalar Uizerinde denemesi yapilmis ve sonuglar besinci bolim verileri ile
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karsilastirilmistir. Detayli arastirmalar sonucu ortaya ¢ikan sonuglar ile yéntemler
sonucu ortaya ¢ikan veriler birbirine olduk¢a yakindir. Her iki 6nerilen yontem de
koruma sirecinin icinde, projenin ana cercevesini olusturabilmek, degerlerin tespit
edilmesini saglamak, genel koruma kararalarini belirlemek igin birer yardimci teknik
olacaktir. Modern mimari mirasin korunmasi 6zellikle yerel 6lgekte saglamak oldukga
zor ve zaman alan bir sirectir. Bu sireg icerisinde tescil kararlari ¢ikana kadar veya
koruma projeleri hazirlanana kadar yapilarin, alanlarin bircok degeri kaybolabilmekte
veya oncelikli miidahale alanlari belirlenememektedir. Onerilen her iki yéntemde bu
surecte degerlerin net bir bicimde ortaya ¢ikarilmasinda, sinirlarin olusmasinda ve

uygulama oOnceliginin belirlenmesinde yardimci olarak kullanilabilecektir.

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi 6érnekler arasinda degerlerini en iyi koruyabilen yapi
grubudur. Bozulmalara vyapilacaklar basit bakim/onarim kapsaminda iken,
glinimizdeki uygulamama neredeyse tamamen yeniden insa etme bigiminde
ilerlemektedir. Alanin butininde bir degerlendirme g¢alismasi yapilamamasi, dncelikli
mudahale alanlarinin belirlenmesi degerlerin kaybedilmesine yapinin bambaska bir

hale doniismesine neden olmaktadir.

Sanat okulu degerler bakiminda fabrikadan daha az 0zgilin degeri (zerinde
barindirmakla beraber heniiz bir uygulamali koruma calismasinin baslamamasi yapinin
var olan degerlerinin korunmasini saglamaktadir. Onerilen yéntem ve koruma projesi
birlestirilerek, degerlerin korunmasi odakli bir calisma ile yapinin gelecek nesillerle
aktarilmasi kolaylkla saglanabilir. Midahale baglaminda ana gergevenin belirlenmis

olmasi uygulama 6nceligi icinde yol gosterici olacaktir.

Son 6rnek olan Sahabiye Mahallesi Belediye Bloklari 6rnegi ise galisilan diger iki yapi
grubundan sayica ve nitelik bakimindan ayrilmaktadir. Alan icin kentsel bir korumanin
yapiimasi temel yaklasim olmalidir. Bu yaklasimin yani sira yapilarin degerleri,
korunmusluk durumlari ve miidahale bicimleri onerilen yéntemler yardimi ile ortaya
cikartilabilmektedir. Onerilen ydntemler sayica ¢ok olan modern mimari mirasin
korunabilmesine biylik katki saglayacaktir. Kentsel anlamda koruma projesi 6zelikle

uygulama esash koruma projesi hazirlamak olduk¢a uzun zaman almaktadir. Ancak
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Onerilen yontemlerin uygulamasi, bu sireci kisaltacak, koruma oncelikli yapilari,

bozulmalari ve midahale yontemlerini belirleyecektir.

Onerilen ydntemler ¢alisma alanlar icin uygulanmis ve Kayseri icin moderm mimari
mirasin  korunmasinda etkili birer ara¢ olabilecekleri sonuglar {zerinden

gozlemlenmisgtir.
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BOLUM 7

SONUC VE ONERILER

“Kayseri’de 1935-55 Yillari Arasinda insa Edilmis Yapilarin Koruma Sorunlari” bashg
altinda, farkli alanlarda birgok konu incelenmistir. Konularin temel ortak noktasi
modern mimari mirasin pargasi olmalaridir. Diger bir 6nemli odak nokta ise yapilarin
beton malzeme kullanilarak, betonarme yapim sistem ile insa edilmesidir. Tez
kapsaminda, betonun, betonarmenin, koruma siirecinin, koruma uygulanmalarinin
degerendirilmesi yapilarak Kayseri kenti icin modern mimari mirasin korunmasina

yonelik degerlendirme ve miidahaleye yonelik yontem 6nerileri gelistirilmistir.

7.1. Sonug¢

Modern mimari mirasin korunmasi diinya da genelinde uzun siredir tartisilan bir
konudur. Tirkiye'de tartisilmasi ¢ok eski olmamakla beraber yapilarin korunmasi,
belgeleme calismalarinin baslatilma cabasi, modern mimari mirasin dinya koruma
glindemine girdigi zaman araligl degerlendirildiginde, uzun stiredir devam etmektedir.
Oncelikle tezin ana amaclarindan olan ve calismanin temelini olusturan kavramsal
bilgiler yani modern tanimi, modern mimari, modern mimari miras ve modern mimari
mirasin korunmasi, diinya ve Tirkiye o6lceginde ornekler Uzerinden incelenmistir.

inceleme sonucunda;
eModernizmin, Tirkiye’de farkl bir gelisim stireci yasadigi,

eDiinyada yasanan modernizim “birey” kaynakh iken, Tirkiye’de yasananin

yonetimsel oldugu,
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eBu farkhligin kentsel planlamada, yapi Uretiminde, yasam tarzinda ve hatta

dekorasyonda goriilebilir oldugu,

eModern mimari mirasin koruma kurami icerisinde yakin zamanda yer bulmaya

basladigi,

eKorunan modern mimari miras yapilarin ikonik/simgesel yapilar oldugu ve yerele

yonelik heniiz detayl calismalarin yapiimadigi,

eModern mirasin koruma uygulamalarinda, geleneksel koruma yaklasimindan farkli
olarak farkh 6zgiinlik degerlerinin (plan semasi, cephe diizeni gibi tasarimsal
Ozglinliklerin, malzeme 6zglnligliinliin 6nline geg¢mesi gibi) ©6ne ¢iktigl ve
korunmalari icin yeni degerlendirme sistemlerinin olusturulmaya c¢alisildigl,

eModern mirasin korunmasinda genel kararlarin, uluslararasi olgltlerin yani sira

uygulama yapilacak eserin yipranmislik durumunun, yeni islevinin ve gelecek

ongorulerinin temel alinmasi gerektigi genel tespitler olarak belirlenmistir.

Diinya genelinde 20. ylzyil basinda insa edilen, modern tasarim igin kilit tasi olan, yani
ikonik/simgesel yapilarin koruma kararlarinin ve bu kararlar i1siginda uygulamalarinin,
yerel yapilardan daha bilingli oldugu, kamu tarafindan daha sik desteklendigi,
degerlerinin daha kolay anlatildig, daha dogru, daha kolay, daha 6zgliniine yakin
korundugu tespit edilmistir. Korunan yapilar temel alindiginda, midahale 6ncesinde

yapinin;
v Ozgiinliik Degeri (islev, konum, tasarim, plan semasi, teknik, malzeme ve
iscilik)
v Bittnlik Degeri
v Tarihsellik Degeri
v Belge Degeri
v' Teknik ve Teknolojik Degeri
4 Folklorik (soyut, politik, ulusal vb) Degeri

v Sanat ve Estetik Degeri
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v Kullanim Degeri gibi degerlerin belirlendigi ve yapilacak uygulamalarin bu

degerlerin korunmasi tGzerinden yapildigi gézlenmistir.

Bolim sonucunda ortaya cikan tespitler, tezin besinci bolimiini olusturan 6rnek
¢alismalarin korunmasi Uzerine gelistirilen kararlar da esas alinmis ve koruma
Onerilerinin  gelistirilmesinde, bu  degerlendirme  sisteminin  Olgltlerinden
yararlanilmistir. Her korunmasi gereken kiltiir mirasi, koruma projesi asamasinda
kendi degerler sistemini olusturur ve gelistirir. Ancak temel alinan ana ilkeler, belirleyici
ve vyol gostericidir. Modern mimari mirasin degerlendirme sistemi giliniimizde
olusturulmaya calisiimaktadir. Bu olusum c¢ogunlukla uygulamalar (zerinden
gelistirilmektedir. Yapida bulunan hasarlara, yipranmalara yonelik onlemler
belirlenmekte, 6zglinlik degeri korunmaya ¢alisiimakta ve yapinin 6mriniin uzamasi
saglanmaktadir. Uluslararasi ve ulusal o6lgekte korunan ikonik/simgesel yapilarin
bircogu 6zgiin islevinin disinda, kendisini sergilemek, donemine ait bilgileri yapisal
olarak aktarabilmek igin korunmustur. (4. Bélimde uygulama detaylarn ile anlatilan,
korunan modern mimari miras yapilar gibi) Ancak bu yontem ikonik/simgesel yapilar
icin gegerlidir. Yakin zamanda tartisiimaya baslanan, yerelde modern mimari mirasin
korunmasi en temel sorunlardan biri olmustur. Yerelin gevresel degerine sahip, ancak
yapildiklari dénemin belgesi olan yapilar korunamamakta ve yok olmaktadir. Tez
calismasi ile yerelde insa edilen 20. yizyil modern mimari mirasin koruma siirecinin

tartisiimasina yonelik adimlardan birisi atilmistir.

Tezin literatire 6zglin bilgi olarak katki koydugu verilerden biri olan betonun ve
betonarmenin yapisi, bozulmalari ve midahale bicimleri de modern mimari mirasin
hemen hepsinin betonarme teknigi ile yapildigi gercegi dislintldigiinde oldukca
onemli bir alt yapi saglamistir. Ginimuizde devam eden bir insaat sistemi olan
betonarmenin glincel olmasi, teknolojisinin ilerlemis olmasi, koruma igin hem avantaj

hem de dezavantaj olmustur. Genel degerlendirme yapilir ise;

eBetonarme sistemin glincelligi ve teknolojik olarak ilerlemesi, midahale edilecek
yapilara korunmasi gereken kiltlir mirasi gibi degil de, yipranmalara anlik
mudahale edilmesi gereken glinimiiz yapilariymis gibi davranilmasina neden

olmustur.
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eYapilarin 6zgin detayinin ve malzemesinin yeniler ile degistirilmesi, yapinin teknik

acidan Ozgunlik degerini zayiflatmaktadir.

eYapilarin yakin doneme ait olmalari, yapim sistemlerinin kolaylikla
¢Oziimlenmesine ve anlasilabilmesine olanak vermektedir. Bu ¢dziimleme ile
mudahalenin bicimleri de ortaya ¢ikmaktadir. Ancak ortaya ¢ikartilan 6zgilin
detaylarin yeniden Uretimi kismen sorun yaratmaktadir. Yapildiklarinda seri
Uretim ile Uretilen malzemelerin ve detaylarin, 6zel Gretimi ekonomik olarak
uygulamaciya ciddi vyikler getirmekte ve 0zglin detay (retiminden
kaginilmasina neden olmaktadir, ayrica 20. ylzyll basinda kullanilan kimi
malzemelerin saghga zararll icerige sahip oldugu tespit edilmistir. (Asbest
kullanimi gibi.) Bu tip durumlar ve uygulamalar modern mimari mirasin koruma
surecinin 6zglinlik adina karar verilmesi gereken en 6nemli etaplarindandir.
Ekonomik zorluklar, saglk kaynakh zorunlu degisimler yapilarda 6zgilin detay
kayiplarina yol agmakta, glinimiz uygulamala detaylainin ve malzemelerin

kullanilmasina neden olmaktadir.

oGelisen teknoloji ile yapilarin 6zgin beton siniflari, beton ve donati 6zellikleri,
iliskileri, yipranmislik durumlari ve yapilarin temelleri hakkinda detaylh bilgi elde
edinilebilmis ve 06zglin teknigin malzemenin sirdiirebilmesi adina en yakin
karisimlar, sistemler uygulanmaya calisilmistir. 19. yy sonunda, 20. yy basinda
tasarlanan yapilarin, betonarme insaat sisteminin ilk 6rnekleri olmalari ile farkl
detay ve tasarim hatalarinin meydana gelmesine neden olmus, ginimiuz

mudahaleleri icin farkh uygulama dlgitlerinin gelistiriimesinde etkili olmustur.

eBetonarme sistemin ve beton malzemenin bozulmalarina yapilan miidahaleler
belirli sinirlar dahilinde yapilabilmektedir. Yapinin tasiyicihiginda ciddi hasarlar
var ise givenlik adina giiclendirmeye yonelik detaylar Gretilmektedir. Yapida
eger taslyicilik problemleri yok ise alinan kararlar 6zginligl en iyi bicimde

sirdirmek adina, daha az miidahale biciminde olmaktadir.

Calisma alani olarak secilen Kayseri'nin, 20. yuzyil gelisimi, bu dénem insa edilen
yapilar ve calisma alani olarak secilenlerin, secilme nedenleri dordinci bdélimde

incelenmistir. incelemeler sonucunda;
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eKayseri gecmisten itibaren énemli bir yerlesim alani olmustur. Bu énemini Erken

Cumhuriyet Dénemi’nde de strdirmustr.

eCumhuriyet Donemi’'nde modern yatirimlarin cogu merkeze yani Ankara’ya
yapilmistir. Ancak Kayseri'nin Ankara’ya yakinhgi, savastan en az etkilenen
kentlerden biri olmasi gibi nedenler, kentte savas sonrasi yapilasmanin devam

etmesini saglamistir.

eSavas sonrasi insa edilen yapilarda modern tasarim yaklasiminin etkileri

gozlenmektedir. Ancak bu modern yaklagim yapilarda yerellikle kaynasmistir.

eYerel dlcekte ikonik/simgesel sayilabilecek yapilar ulusal veya uluslararasi 6lgekte

oldukga siradan sayilabilmektedir.

eModern mimari miras yapilarina sahip kent de son dénemde olduk¢a hizli
ilerleyen bir degisim slireci yasanmaktadir. Bu degisim 6zelikle sivil modern

mimari miras Gzerinde etkili olmaktadir.

eBir donem modern tasarimin, yasamin geleneksele yaptigi degisim ve yok edis,

glnimizde 20. ylzyilin basinda insa edilen modern yapilara yapilmaktadir.

Kayseri gibi orta Olgekli bir kent icin modern tasarimin tartisilmasi, korunmaya

¢alisiilmasi, koruma kararlarinin tretilmesi diger kentler i¢in de, yerel baglamda oldukca

surikleyici olacaktir. Tezin bu kapsamda yol gosterici oldugu dislinilmektedir.

Tezin ¢alisma konusu olan; Kayseri’de 1935-1955 vyillari arasinda insa edilen yapilar

arasinda segilenlerin detaylica incelendigi besinci bélimde; daha 6nceki bélimlerde

yer alan bilgiler, yapilarin 6zelikleri, ginimuzdeki durumlari sentezlenerek, korunma

kararlari Uretilmeye calisilmistir. Calisilan yapilar Tirkiye genelinden yerele dogru

aktarilmaya galisilmistir. Etki alani olarak ulusal dlgekten, yerel 6lgege etki eden yapilar

yapim yillarina gére anlatilmistir.

Kayseri 6lceginde sorgulanan, betonarme yapilarin korunmasinda ilk 6rnek olarak;

eKayseri Slimerbank Bez Fabrikasi secilmistir. Sadece Kayseri icin degil Tirkiye
icinde degerleri tartisilamayacak olan yapi zaman icerisinde kullanilmamis ve

bakimsizliktan atil duruma dismustiir. Degeri herkesce (uzmanlar ve halk) kabul
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edilen Tirkiye i¢in ¢ok dnemli olan yapinin korunmasinda uygulama asamasina
gelinmistir. Bu asamada modern mirasin korunmasinda yapisal olarak ne gibi
ozelliklerin degerlendirilmesi, midahale yontemlerinin belirlenmesi, uzmanlarin
uygulama asamasinda ne gibi detaylar Uzerine ¢alistigi 6rneklemeler Gizerinden
anlatilmistir. Calisma kapsaminda islev degisikliginin ne gibi zorluklara veya

kolayliklara sebep oldugu da incelenmistir.

eSonug olarak Turkiye icin ¢ok dnemli olan yapi kompleksi 10 yillik bir kullanilmama
sonucu yikim tehlikesi ile karsi karsiya kalmistir. Yapi 6ncelikle yikilmak istenmis
ancak kurul karari ile yikim engellenmistir. Yapinin yeniden islevlendirilmesi s6z
konusu olmustur. Yeni islev icin projeler gelistirilmis ancak maddi kaynak
bulanamadigi i¢in projeler gerceklesmemistir. 2012 yili icerisinde Abdullah Giil
Universitesi yapinin kullanim hakkini Erciyes Universitesi’nden almis ve
restorasyon projesine baslanmistir. Restorasyon projesi Tirkiye’nin 6nde gelen
bir mimarlik birosu tarafindan hazirlanmakta ve uygulamada es zamanl devam

etmektedir.
eYapilan ¢calismalar iki bakimdan degerlendirilebilir;

1.Kayseri Simerbank kullanilmayarak yikim ile karsi karsiya kalmistir. Yapilan
muidahale kompleksin korunmasini ve yasamasini saglayacaktir ancak hangi

degerleriile beraber saglayacagi tartisma konusudur.

=Miidahale dncesinde yapida bircok analiz calismasi yapilmistir. Ozellikle
verilecek islev dogrultusunda, taslyici sisteme yonelik analizler
yapiimistir. Analizler sonucu yapinin striktiirel olarak ciddi hasarlara
sahip olmadigi belirlenmis ancak 6nerilen islev geregi yine de taslyici
sisteme midahale edilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. (4. Boliimde

detayh anlatilmistir)

=Yapinin islev geregi glinimiz konfor kosullarini saglamasi zorunlulugu
da, yapinin bircok malzemesinin blylk bir olciide degismesine
neden olmaktadir. Yeni pencere ve kapi detaylari, islak hacimler ve
islev geregi yeni mekanlar yapinin bircok malzemesinin ve detayinin

degismesine sebep olmaktadir. Malzeme ve detaylarin yani sira
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endustri yapisi olarak tretilen kompleksin mekansal kurgusu cephe

diizeni de degisecektir.

=GlnlUmuzde mimarlik, mimari is yapma rantsal anlamda ciddi kazanglar
getiren bir meslek grubuna donismustir. Fabrikanin restorasyon
projesini ylritmesi icin secilen mimarlk birosunun, kendi tasarim
glcind ve izini yaptigi islere isleyen bir biiro olmasi da yapiya farkli
yonlerden midahale edilmesine neden olmaktadir. Bliro korumanin
yaninda kendi tasarim izlerini fabrikada gormeyi istemekte ve bu

yolda ilerlemektedir.

=Yeni islevin getirisi, islevin ylruticisinln devletin basindaki kisi olmasi
fabrikanin korunmasinda ve bozulmasinda etkili olmustur. Yapinin
korunabilmesi i¢in maddi destek saglanmis ancak yapilabilecek
hatalara karsi ¢ikilabilme ihtimalini de ortadan kaldirmistir. Koruma
kurulunda dahi isler daha hizli, daha kontrolsiiz yapilmaya

baslanmistir.

"Bu c¢alismada temel olgu islevdir, yani yapinin kullanim degeri,
Ozgunlik, batlnlik, teknik-teknolojik, sanat-estetik, belge
degerlerinin dnline ge¢mistir. Yapinin korunmasi temel amag olarak
algilanmis olsa da zaman igerisinde islevin gerekleri, prestiji, yapan
kisinin glicii daha 6ne ¢ikmis, koruma degerleri, kullanim degerleri

ile yer degistirmistir.

2.Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi’nin korunmasi icin 6zglin islevin devaminin
saglandigi varsayimi ile yola cikarsak, yapinin sadece basit bakim ve onarim

ile 6zglin islevine devam etme durumu goz 6niine alinirsa;

=Siimerbank Bez Fabrikasi yapildigi donem Tirkiye'nin en biyik yatirimi
olmustur. 1980’lere kadar Balkanlarin en blyiik fabrikasidir. Toplam
arazisi, acik ve kapali alanlari, mekanlari ve bu mekanlarda devam
ettirilen islevler gbz 6nline alindiginda islevin devaminin saglanmasi

mumkiin gorilmemektedir.

294



=GlnUmuzde en buylk tekstil fabrikalari bile yaklagik 15.000 m2 lik
kapali alana ihtiya¢ duymaktadir. Simerbank Bez Fabrikasi’nin
sadece Uretim yapisi yaklasik 30.000 m2’dir. Tekstil teknolojisinin
gelismesi  biyik mekdn ihtiyacini  azaltmistir.  Uretimin
mekaniklesmesi, insan gliciine ihtiyaci azaltmakta ve mekanlarin

kiicilmesine neden olmaktadir.

=Uretimin yani sira alanda islev émriinii dolduran bircok yapi (elektrik
santrali, metal dékiimhanesi gibi) bulunmaktadir. Ozgiin islevin
devami gilnimiz sartlarinda mimkin goriilmemekle birlikte,
yapinin endlstri mirasi olma sebebi, teknik donatili yapilarin
bulunmasidir. Teknik donatili yapilarin ortadan kaldirilmasi alanin

endustri mirasi olma 6zelligini yitirmesine neden olacaktir.

Her iki acidan da degerlendirme yapildiginda her iki durumunda (islev 6zglinliginin
devami veya degismesi) artilarinin ve eksilerinin oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Kayseri
Simerbank Bez Fabrikasi doénidsimiin yeni basladigi bir oOrnektir. Diinyada ve
Tirkiye’de birgok yapi bu degisimi yasamistir. Kimisi degerlerini lizerinde barindirarak
kullanilmistir ancak biyik bir cogunlugu 6zglin degerlerinin disinda yapi stoklari olarak
gorilmus ve kullanim amacgl degeri Ustlin tutularak islevlendirilmistir. 5. bélimde
karsilastirmali olarak anlatilan diger endistri yapilari da degerlerini kaybederek

yeniden kullanilmaya baslanmistir.

Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi icin ideal bir ortam olusumu igin yapilmasi gerekenler

soyle siralanabilir;

=Uretimin yani sira alanda islevsel émriini dolduran bircok yapi (elektrik
santrali, metal doékiimhanesi gibi) bulunmaktadir. Ozgiin islevin
devami giiniimiz sartlarinda miimkiin goriilmemekle birlikte yapinin
endustri yapisi olma degerini de bu teknik donatili yapilar, bu
ozellikleri ile saglamaktadir. Endlistri mirasi yapilar veya yapi gruplari
O0zgin islevlerinin disinda farkli islevler ile korunabilmekte ve
gelecege tasinmaktadir. Ancak bu degisimin yapinin degerlerine

(6zglnlik (tasarim, plan semasi, cephe dizeni) , batanlak,
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tarihsellik, teknik-teknolojik, sanat-estetik, belge, politik) zarar

vermemesi, koruma odakli olmasi sarttir.

»Analizler (statik ve malzeme analizleri) yasal gereklilikten degil yapinin
degerlerini tespit etmek icin yapilmalidir. Sonuglar temel alinarak
koruma kararlari ve midahale bigimleri ortaya konmalidir.
Simerbank Bez Fabrikasi i¢in yapilan ¢alismalar sonucunda malzeme
olarak betonun dayaniminin yiksek oldugu, donatinin agik hava ile
temas etmedigi noktalarda da hasar gormedigi belirlenmistir.
Midahale, hasar géren donatiyl yenileme, yipranan beton malzeme

icinse 6zglin icerikte tamamlama yapilmasi bigciminde olmahdir.

sAyrica fabrikanda tasarim (kirislerin ve kolonlarin olgllerinde) ve
hesap hatalari sonucu olusan bozulmalar tespit edilmistir. Bu
bozulmalar tasarimdan gelen hatalarin bir pargasi olmasi ve teknik
bilgi icermesi bakimindan belge degerine sahiptir. Can glvenligi
yaratmadan teknik bilgilerin muhafaza edilmesi de koruma
kararlarindan birisi olmalidir. Dénemin tasarim algisini, teknik
becerisini gosteren bu tip hasarlar ve detaylar gozlemlenebilen

glclendirmeler ile desteklenmeli ancak 6zelliklerini yitirmemelidir.

eikinci calisma alani olarak Kayseri Endiistri Meslek Lisesi secilmistir. 1940’larda
Tiurkiye Cumhuriyeti’'nin egitim ataklarinin 6nemli parcalarindan biri olan
yapinin secilme nedeni, Tirkiye’de bircok kentte gorilebilecek yani tip bir
projenin koruma etaplarini anlatmaktir. Kayseri icin tek ama Tirkiye igin siradan

olan bir yapinin 6ncelikle degerlerinin ortaya konmasi gerekmektedir.

=Endiistri Meslek Lisesi, Kayseri Simerbank Bez Fabrikasi’ndan yaklasik
10 yil sonra insa edilmistir. Yapi glnimizde o6zgin islevinde

kullanilmaya devam etmektedir.

*Ozgiin islevin devam etmesini, yapinin koruma kalkani olarak
yorumlayabiliriz. Konumu geregi bulundugu alandan tasinmasi
onerilen yapinin kullanicilari ve mezunlari okullarina sahip ¢itkmis ve

tasinmasini engellemistir. Ayrica yapinin 1945 yilinda insa edilen
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bolimunidn Koruma Kurulu tarafindan tescillenmesini

saglamiglardir.

=Yapinin 6zgln islevinin devam etmesi yapida rutin bakim ve onarim
islemlerinin devam etmesine, yani yapida ciddi hasarlarin meydana

gelmemesine neden olmustur.

»Okulun planlanmasindan giinimiize kadar islevsel hicbir degisiklilik
yaptimamasi mekansal 06zglnligliin  korunabilmesinde etkili

olmustur.

=Yapilan midahaleler kismi olmustur. (6zglin pencerelerin pvc olarak

degistirilmesi, 1slak hacimleri kiigiltilmesi gibi)

sAlanin 6zginlik degeri (mekansal, cephe, teknik Uretim detayi,
malzeme), bitlnllk, tarihsel, teknik-teknolojik, sanat-estetik, belge

ve kullanim degeri korunmustur.

1940’ yillarda merkezde (retilen okul projelerinin Anadolu kentlerindeki uygulamalari,
glinimuizde 6zgin islevleri ile kullaniimaya devam etmektedir. 5. bélimde diger
kentlerde insa edilen yapilarin, gliniimizdeki durumlarinin karsilagtirmasinin yapilmasi
ile yapilarin kullanilarak nasil korundugu ortaya cikarilmistir. Sanat okullar olarak insa
edilen egitim yapilarinin mezunlari ve kullanicilari da okullarina sahip ¢ikmakta ve
0zglin islevin devam etmesi igin ellerinden geleni yapmaktadir. Bu okullar; Cumhuriyet
Donemine ait olmalari, Paul Bonatz basinda bulundugu ekip tarafindan tasarlanmalari,
betonarme sistemin yerel teknikler ile harmanlanmasi, Tirkiye egitim sisteminin en
onemli parcalarindan biri olmalari, kentlerde ve kent belleklerinde 6nemli ve yol
gosterici yerlerde bulunmalari, kentin gelisiminde yetistirdigi kisiler ile etkili olmalari,
mekansal, malzeme, yapim teknigi ile modern tasarimin izlerini tasimalari ile oldukga
onemli ve degerli yapilardir. Yapilarin degerlerinin tam olarak korunmasi ancak 6zgiin

islevleri ile kullaniimalari ile saglanmistir ve saglanacaktir.

Modern dénemde Uretilen yapilarin bircogu belirli islevler i¢in tasarlanmistir. Kullanim
sirecinin tamamlanmasi yapilarin yikilmasina sebep olmaktadir. Sanat okullari da
teknik egitim veren okullardir. Glnlimizde llkemizde benzer bir egitim sirecinin

devam ediyor olmasi yapilarin kullanilmasina ve korunmasina neden olmaktadir. Ancak
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gelecekte yapilarin kullanilmamasi gergegi gbéz online alinarak ve bakimsizlik ile

karsilasilacagi duslincesi ile 6nlemler alinmali ve oneriler gelistirilmelidir.

eCalisma alani olarak belirlenen son alan da Sababiye Mahallesi Belediye Bloklari
olmustur. Mahalle Kayseri yerel 6lceginde 1950’li yillarda gelismis ancak son
donemde Tirkiye’de bircok kentte yasanan donisim dongislinin icinde
kalmistir. Yasal anlamda higbir koruma kararinin olmadigi mahalle hizla
donismektedir. Bu bolgenin calisma alani olarak secilme sebebi farkli dlcekten
(kentsel baglamda) modern mimari mirasin korunmasinda izlenecek yéntemin
aktarilmasidir. Tek yapi 6lgeginde koruma kentsel korumadan belki daha kolay
degildir, ama daha kisa zamanda vyapilabilirken, kentsel korumanin
paydaslarinin ¢ok olmasi slireci uzatmakta ve bu siirecte yapilar hizla yok
olmaktadir. Mahallede, tek yapi korumasi bireysel c¢abalarla saglanabilse de,
bitlinin kaybolmasi bircok degerlerin (6zglinliik, bitlnlik, belge degeri gibi)

yitirilmesine neden olmaktadir.

=Belediye bloklari, Kayseri’de kamu eli ile yapilan ilk betonarme
uygulamalari olmasi ve modern yasam tarzinin konuta tasimasi ile

oldukga 6nemli yapilardir.

=Yapilarin bir kismi giinimizde 6zgln islevleri ile kullaniimaktadir.
Ancak 6zgilin islevin devam ettigi yapilar, kismi yipranmalar ile karsi
karsiyadirlar. islev degisikligi yapilan yapilarda da ciddi miidahaleler

so6z konusudur.

*Ozgiin islevin devam ettigi yapilarin ilk kullanicilari yillar énce yapilari
ve alani terk etmislerdir. Ozgiin kullanicinin olmamasi, yapilara

bakim ve onarimin yapilmamasina neden olmustur.

=Yapilarda bakimsizlik kaynakl yipranmalar bulunurken, zamanin etkisi

ile eskimelerde yogun bir bicimde gdzlemlenmektedir.

Belediye Bloklarinin bulundugu Sahabiye Mahallesi tek tek yapilarin korunmasi ile
korunabilecek ve modern tasarimin izlerinin devam ettirilebilecegi bir alan degildir.

Alana bitincil bir koruma anlayisi gelistirilmelidir. Alanin kent merkezinde bulunmasi
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ve merkezi is alanina yakinligi, konut alani olarak insa edilen yapilarin doniigim
sirecinin  hizlanmasina neden olmustur. Alanin 6zgin kullanicisinin  tasinmasi,
kiracilarin veya vyeni ev sahiplerinin alt gelir grubundan kisiler olmasi, alani
sahiplenmemeleri boélgede ciddi glivenlik agiginin da yasanmasina neden olmaktadir.
Bitlin bu olumsuzluklar korumayi glclestirmektedir. Bitliin  bunlarin  yaninda
yonetiminde alani “degersiz” bulmasi, degisimi desteklemesi de alanin yok olmasini
hizlandirmaktadir. Ayrica kent merkezindeki konumu, rant bakimindan birgok kisi igin
cazibe olusturmaktadir. Belediye bloklari daha 6nce anlatilan iki 6rnegin sentezi gibidir.

Alan 6zgin islevi ile kullanilmakta ancak korunamamakta daha da hizla yikilmaktadir.
eYapilan ¢alismalarin tamami degerlendirildiginde sonug olarak;

»Kayseri yerel Olgekte modern mimari yapilarin yapilmis oldugu
kentlerden birisidir. Blaylk yatirimlardan kentsel 6lcege, , bireysel
konutlara, kamu vyapilarina kadar modernin izlerini farkh yapi

tiplerinde ve o6lceklerinde gérebilmek mimkinddir.

»Tez icin modern tasarim yaklasimi ile insa edilen Gg farkli yapi tipi
incelenmis, ayni donemde yapilan benzerleri ile yapim siiregleri ve
gliniimuzdeki durumlari karsilastirilmis, koruma siiregleri incelenmis

ve korunmalari igin 6neriler gelistirilmistir.

»>incelemeler sonucunda 6zellikle endistri yapilarina ydnelik
belirlenen niteliklerden en 6nemlisi, ginimiizde 6zgln islevlerini
devam ettirmeyen vyapilarin korunabilmesi icin yeni islevlerin
belirlenmesi gerekliligidir. Ancak verilen islev alanda geri donusl
olmayan miudahalelerin yapilmasina izin vermemelidir. Alan
kullanilmali ancak islev degisiklig§i mimkin oldugunca geri

doénidstimla olmahdir.

»Korumanin bilingli yapildigi séylenemeyen ancak, yapi ve degerlerine
sahip cikilan Sanat Okulu, islev devamliliginin koruma icin ne denli
onemli oldugunun ispati niteligindedir. Yapilan miuidahaleler
iyilestirme adina 6zgunlukleri yitirilmeden yapilmistir. Simerbank’ta

yasanan yeniden islevlendirme siirecinin bir benzeri de okul igin
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yapilacak olsa benzer sorunlarin ortaya gikacagi asikardir. Belirli bir
amag ic¢in insa edilen yapilarin, rastgele islevler ile yeniden

kullaniilmalart miimkin olmamaktadir.

Sonuglari daha net ortaya koyabilmek icin incelenen ¢alisma alanlarina benzeyen,
benzer slirecler geciren yapilarin sonug Urinleri de incelenmistir. Bu inceleme sonucu
var olan degerlerin nasil, ne bicimde ortaya cikarilacagl karsilastirma yoluyla net bir

bicimde ifade edilmistir.

Modern mimari mirasin yerele indirgendiginde gecirdigi slirec ile uluslararasi 6lcekte
yasanan silirecin karsilastirmasi da, Tirkiye icin koruma adina ¢ok sey yapilmasi
gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Sekil 7.143. dinya igin ikonik/simge olmus yapilarin
korunmasinda izlenen sireci tanimlarken, Sekil 7.144. de Turkiye'deki siire¢ ifade

edilmistir. Her iki durum iginde karsilastirma ¢alismasi Sekil 7.145. de ifade edilmistir.

Karsilastirma sonucunda; uluslararasi uygulamalar da koruma bilincinin halktan,
yonetime kadar yaygin oldugu, proje ve uygulama siirecinin yapinin degerlerini ortaya
¢ikarabilmek igin uzun tutuldugu, maddi bakimdan olanaklarin sinirlarinin genis
oldugunu, sadece somut degerlerin degil, soyut degerlerinden ¢ok 6nemsendigi ve
sonuc Urdn olarak yapinin ilk halinin, yeni oldugu durumun ortaya cikarilmasinin
hedeflendigi gézlenmistir. Ornekleme yapildiginda olduk¢a yipranmis yapilarin ciddi
mudahaleler ile ilk insa edildikleri donemlere dondirtldigi gozlenmistir. Bu durum
yapinin tasarim 6zglnliglinin 6ne ¢iktigini ve kismen malzeme 6zglnliginin ikinci

plana gegtiginin de gostergelerinden olmustur.

Ancak vyerel uygulamalarda vyapinin ilk haline doénlsin veya korunmasinin
dislintildigiinden bahsetmek pek mimkin degildir. Uluslararasi 6rneklerle
karsilastirildiginda, bilinicin heniliz uzmanlar arasinda oldugu gozlemlenirken, halkin
veya yonetimin modern mimarlik mirasi korumasinin farkinda oldugundan pek soz
edilemez. Koruma siirecinin ¢ok kisa tutuldugu, maddi olanaklarin yetersizligi de
korumanin kalitesini duslirmekte yapi hi¢ olmadigi bir bicime, bambaska bir hale
donidsmektedir. Yerel olcekteki genellikle, kullanim odakli uygulamalar yapilmakta,
Ozglnlik, koruma gibi kavramlar yapinin tamamlayici terimleri gibi kullaniimakta,

temel odak kullanim olmaktadir. Ornekler lzerinden inceleme yapildiginda da bu
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durum acgik bir bicimde goézlenmektedir. Korunma amaci ile yola ¢ikilan yapilar

bambaska yeni tasarimlara dontismekte ve bir¢ok degerini kaybetmektedir.

Bltlin bu ¢alismalarin sonucunda, tezin sonug boliimiinde; Kayseri kenti icin modern
mimari mirasin korunmasinda izlenecek yeni bir yontem onerisi gelistirilmistir. Yerel
veya uluslararasi oOlgekte modern mimari mirasin  korunmasi asamasinda
degerlendirme yontemi olarak 6nerilen sistem de, genel midahale bicimleri de ortaya

citkmaktadir.
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7.2. Oneriler

Tezin kavramsal olarak ortaya koydugu cikarimlardan birisi de, ikonik/simgesel yapilar
ile yerel yapilar arasindaki koruma yaklagiminin, proje ve uygulama sirecinin nasil

yasandiginin karsilastirmasi olmustur.

ikonik/simgesel yapilardaki koruma yaklasimi (6zellikle kiiresel dlgekte) koruma odakli
ideal bir durumu ortaya koyarken, yerelin korunmasinda yasal zorunluluklar, islev ve
ekonomi korumanin 6niinde temel kriterler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kayseri yerel
Olceginde yapilan galisma, kendi i¢ ikonik/simgesel yapisinin (Kayseri Simerbank Bez
Fabrikasl) koruma sireci ile kendi yerelinin (sivil mimarlk o6rnekleri) koruma
donglislint anlatarak ikoniklik ile yerellik arasindaki koruma kavraminin alt 6lcekte

incelenmesine neden olmustur.

Sonug olarak modern mimari mirasin, degerlerinin tespit edilmesi ile baglayan,
uygulama ile devam eden, koruma projelendirme siirecinin sistematik bicimde ele
alinmasi gerektigi degerlendirmeler sonucu net bicimde ortaya c¢ikmistir. Kiresel
Olgekte saglanan olanaklarin, yerel 6lgekteki yapilar i¢in saglanmasi giinimuz sartlar
icin pek mimkin gorilmemekle beraber, koruma odakli bir yéntem ile dogru koruma
yaklagiminin saglanacagl agik bir bigcimde gorilmektedir. Tezin sonug UGrind bu
baglamda, Kayseri kenti icin modern mimari mirasin degerlendirilebilmesi icin yontem

Onerisi gelistirmek olmustur.

Tez kapsaminda vyapilan bitlin c¢alismalardan beslenen ydntem, modern mimari
mirasin sosyal (6zglinliik, batlanlldk, tarihsel, belge, sanat-estetik, teknik-teknolojik,
kullanim ve folklorik), fiziksel (islev, mimari, striiktiir, 6zglin Uretim detayi, malzeme ve
teknik donati) degerlerinin tespit edilmesi ve midahale bigimlerinin genel kapsamda

belirlenmesini 6ngérmektedir.

Kayseri kenti icin gelistirilen “Modern Mimari Mirasin Degerlendirme Kriterleri ve
Degerlendirme Yoéntem Onerisi’de yapilarin  degerleri, degerlerin dzgunliikleri
belirlenmis ve yapilar siniflandirilmistir.  Ayrica yapilarin korunmusluk durumu ve
bozulmalari sorgulanmis ve degerlendirilmistir. Sistematik bir bicimde olusturulan

yontemin sonucunda vyapinin bozulmalarinin hangi noktalarda yogunlastigi,
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Ozglinliklerin ne kadar korundugu tespit edilebilmektedir. Ayrica sayisal ve grafiksel
olarak da yapinin korunmusluk durumu da goézlemlenebilmektedir. Grafiksel gdsterim
ile bozulmalarin, kayiplarin, korumanin hangi noktalarda odaklandigi, yapinin
degerlerini korudugu veya korumadigi net bir bicimde ifadelendirilebilmekte ve
mudahale kararlari bu baglamda olusturulabilmektedir. Altinci bélimde yontem

¢alisma alanlariigin uygulanmis ve sonug Urinleri agiklanmistir.

Ayrica yéntemin “Midahale Yontem Onerisi” ile de uygulamanin genel sinirlari da
ortaya c¢ikarilabilmektedir. Kayseri kenti igin gelistirilen “Modern Mimari Mirasin
Degerlendirme Kriterleri Ve Degerlendirme Yontem” ile belirlenen sorunlara yonelik
¢Ozliimler veya tercihler miidahale yontemi ile gelistiriimekte ve modern mimari
mirasin korunmasi i¢in genel cergeve olusturulabilmektedir. Bu ¢alismalar koruma
sirecine ve proje asamasina yardimci birer teknik olarak kullanilabilir oldugu

dustnilmektedir.

Modern mimari mirasin korunmasi igin 6ncelikle yaklasimin koruma odakli olmasi
gerceginin kabull Tirkiye-Kayseri igin atilacak ilk adimdir. Sonrasinda yapilacak
calismalar ile koruma olgusu gelistirilmeli, tartisilmali ve sonug Urlnleri 6zginligun
devaminin saglanmasi odakli olmalidir. Ozgiinliiklerin dncelikleri ise yapinin degerleri
tizerinden belirlenmelidir. Onerilen yéntemler ile yapinin durum tespiti (degerlerinin,
korunmusluk durumunun, bozulmalarinin) daha anlasilabilir ve sistematik olarak
yapilabilmektedir. Sayisal olarak da degerlerin ifadelendirilebilmesi, koruma icin somut
bir ifade bicimi olmaktadir. Deger tespitinin otesinde genel cerceve ile miidahale
biciminin ortaya c¢cikmasi yapilarin rastgele midahale gérmesini de engelleyecektir.
Belirli sinirlar icerisinde koruma odakli bir miidahale yontem sistemi yapilar icin dogru

korumanin ilk adimlarindan biri olacaktir.

Kayseri’de yer alan modern mimari mirasin, durum tespitinin yapilmasi ve genel
muidahale sinirlarinin belirlenmesinden sonraki asama yapilarin korunmasi icin proje
calismasinin  baslamasi, miidahale bicimlerinin detaylandirilmasi ve uygulama
calismalarinin  baslamasidir. Bu silirecin oldukca detayli ve titiz ilerlemesi

gerekmektedir.
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Ozellikle yerel 6lcekte modern mimari mirasin (sivil érnekler) sayisinin fazlaligi goz
online alindiginda proje asamasindan 6nce yapinin degerlerinin ve durumunun tespit
edilmesi ve mudahale sinirlarinin belirlenmesi siireg igin hem yol gosterici olacak,

hemde sirecin kisalmasina yardimci olacaktir.

Sonuc olarak tez kapsaminda Kayseri kenti icin modern mimari mirasin degerledirmesi
icin ve miuidahale bigimlerinin sinirlarinin ortaya ¢ikarilmasi igin yontem o&nerileri

gelistirilmis ve ¢alisma alanlari igin uygulanmistir.
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EK-C

SUMERBANK KAYSERi BEZ FABRIKASI STATIK iNCELEMESI

ERCIYES UNIVERSITESi SUMER YAPILARININ BiLiM MERKEZi KURULMASI iCiN STATiK VE MALZEME
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESi TEKNiK RAPORU

ERCIYES UNiVERSITESi/ TEMMUZ 2008

7KONU

Erciyes Universitesi Simer Kampiisiinde yapilmasi planlanan Siimer Bilim Merkezi icin kullanilacak olan,
betonarme karkas ve yigma tiriindeki bazi binalarin, TS-500/2000’e ve ‘Deprem Bolgelerinde Yapilacak
Binalar Hakkinda Yoénetmelik (DBYBHY-2007)’'e gore uygunlugunun kontrolii icin yapilacak statik ve
dinamik analizlerde, anilan binalarin mukavemet bazina gére beton siniflarinin tespiti amaciyla, insaat
Mihendisligi Bolumi 6gretim elemanlari, asistanlari ve stajyer 6grencilerinin de yardimlanyla, ilgili
standartlara uygun, yerinde ve laboratuarda deneyler yapmistir. Yapilan deneyler, dlgciimler ve bulgular

bu raporda sunulmustur.

Teknik raporun hazirlanmasinin amaci, bilim merkezi disiinilen 4 binada mevcut beton malzemesi
ozelliklerinin tayini, donati durumunun proje ile uyumu ve statik hesaplarin yerindeki imalatlara gore

yapilarak yapinin depreme dayanikhhginin belirlenmesi ¢alismalarini kapsamaktadir.
7YERINDE YAPILAN CALISMALAR

Simer yapilarindan bilim merkezi yapiimasi disiinlilen dort yapida raporun hazirlanmasi amaciyla, yapi
icin yerinde gozlemsel ve deneysel ¢alismalar yapilmistir. Bu amagla; beton dayanimi tespiti icin Pundit-
Ultrason Cihazi ile okumalar yapilmis ve karot numuneleri alinmigtir. Ayrica donati durumunun tespiti
amaciyla rasgele secilen diisey taslyici elemanlardan Ferroscan cihazi ile donati okumalari yapilmistir.
Statik acidan betonarme tasiyici sistemin boyutlari mevcut statik proje olmadigi icin yerinde kontrol
edilerek taslyici sistemin analizi icin gerekli bilgiler elde edilmistir.

BETON KALITESINiN BELIRLENMESi

Simer Bilim Merkezi yogunluklu olarak eski Ambarlar ve Atolye binalarinda kurulacagl igin, ve

muhtemelen, yillar 6nce elektrik lireten Santral Binasi iken sonradan Terzihane (Konfeksiyon Atdlyesi)
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olarak kullanilan bina da Bilim Miizesi olarak duslnileceginden, bu betonarme karkas binalarin

betonlarinin mukavemetlerinin tespit edilmesi yoluna gidilmistir.

Bilindigi gibi, yerinde beton mukavemeti tespit etmenin en givenilir yolu, TS-10465’e (Beton Deney
Metotlari — Yapi ve Yapi Bilegenlerinde Sertlesmis Betondan Numune Alinmasi ve Basing Mukavemetinin
Tayini (Tahribatli Metot)) ve TS-EN-12504-1’e (Yapilarda Beton Deneyleri — Bolim 1: Karot Numuneler —
Karot Alma, Muayene ve Basing Dayaniminin Tayini) uygun olarak, tahribath yéntem olarak bilinen,
rastgele secilen bazi kolon veya dosemelerden, 6zel makine ile kesmek suretiyle karotlar ¢ikarmak,
miimkinse her bir karottan, tas kesme makinesinden yararlanarak birden fazla numune kesmek,
numunelerin ylizeylerini standarda uygun bicimde deneye hazir hale getirdikten sonra, bu numuneleri
beton presinde kirarak bunlarin dogrudan mukavemetini belirlemektir. Bunun ani sira, TS-3260’a (Beton
Yizey Sertligi Yolu ile Yaklasik Beton Dayaniminin Tayini Kural)) ve TS-EN-12504-2’ye (Yapilarda Beton
Deneyleri — Boliim 2: Tahribatsiz Deneyler — Geri Sigrama Degerinin Tayini) uygun olarak, Schmidt Cekici
olarak bilinen 6zel bir mekanik cihaz ile beton elemanlarin yizey sertliklerinin dolayl olarak beton
mukavemetine ilistiriimesi prensibine dayanan bir tahribatsiz, endirekt yontem de mevcuttur. Yiizey
sertligi yonteminin ani sira, TS-EN-12504-4’e (Beton Deneyleri — Boliim 4: Ultrasonik Darbe Tayini) uygun
bicimde, Pundit olarak bilinen 6zel bir elektronik cihaz ile beton elemanin icinden gecgen ultrasonik ses
hizinin dolayli olarak beton mukavemetine ilistirilmesi prensibine dayanan bir tahribatsiz, endirekt

yontem de mevcuttur.

Bu anilan binalardan, Ambarlar ve Atélyeler binalarinda tasiyici kolonlarin ¢ogunlugu 35x35 cm’lik kare
kesitli iken, bazilari daha da kic¢lk boyutlara sahiptir. Sadece Terzihane binasinda ~100x100 cm
civarinda boyutlarda birkag kolon ve 40x70 cm’lik bazi kolonlar mevcuttur. Ambarlarda ¢ati haricinde
doseme yoktur. Atolyeler binasinda iki yerde asma kat dosemeleri ve 35x60 cm’lik birka¢ kolon
mevcuttur. Cati désemesinden karot almanin gicligiinden dolayi, Terzihaneden ve Atélyeden bazi
kolonlardan TS-10465’e gore tavsiye edilen 10 cm’lik karotlarin, Ambarlar binasindan da, yine TS-
10465’e gore ve 12504-1'e gore zorunlu hallerde alinabilecek olan 5 cm’lik karotlarin alinmasina karar

verilmistir.
TS-10465 ve TS-EN-12504-1’e Uygun Karot Deneyleri

Stmer Bilim Merkezi’nin biylk bir kisminin, Siimer Kampistindeki, bu ¢alismada Ambarlar binasi, Atolye
binasi ve Terzihane olarak tanimlanan binalarda olusturulmasi disindldiginden, calismamizdaki beton
mukavemet tespitleri de bu binalar Gzerinde yogunlasmistir. Bunlarin tasiyici cerceveleri betonarme
karkas turindendir. Terzihane binasinin gatisinda celik makas sistemi bulunmaktadir. Simer Tekstil
Fabrikasi 1934 yilinda isletmeye acildigina gore, bu betonarme binalar yaklasik olarak 75 senelik
yapilardir ve betonarme betonlarinin yasi da 75 yildir. Karot deneyleri iki gaye ile icra edilmistir: birincisi,
yukarilarda belirtildigi gibi, betonarme betonunun mevcut haldeki mukavemeti hakkinda dogrudan fikir
sahibi olmak, ikincisi de, beton mukavemetini ultrasonik ses hizina regresyonla ilistirip, dolayli bicimde

beton mukavemetini tahmin etmektir.
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Karot deneylerine dncelikle Terzihane binasindan baslanmistir. 28.05.2008 tarihinde, Terzihane binasinin
rastgele secilen dort farkh kolonundan 10 cm ¢apinda karotlar kesilerek gikariimistir. Kimlikleri silinmez
kalemle Uzerlerine yazildiktan sonra, bu karotlar ayni giin Erciyes Universitesi insaat Miihendisligi
Bolimil Yapr Malzemeleri Laboratuarina nakledilmistir. EK-1'deki fotograflar bu islemlerin gesitli

asamalarini ve gikarilmis olan karotlari géstermektedir.

Karotlar, tas kesme makinesinde, yaklasik olarak yiksekligi capina esit olacak bicimde diizglince kesilmis,
birkag saat laboratuarda kaldiktan sonra, TS-EN-12390-3’e uygun olarak kikdrt + grafit tozu eriyigiyle her
bir numunenin her iki yuzi diizglince bagliklanmis, bashklama isleminden yaklasik bir saat kadar sonra,
hava kurusu durumundaki karot numuneler, TSE-Soyuz-Test Kalibrasyon Belgesine sahip Klas-1 tiiriinden
beton presinde TS-EN-12390-3’e uygun yikleme hizinda kirilmistir. TS-10465’e ve TS-EN-12504-1'e
gore, yuksekligi capina esit 100 mm capindaki karot numunenin beton presinde olgilen basing
mukavemeti yaklasik olarak 20 cm kenar boyutunda kiip numunenin basing mukavemetine esdegerdir.
TS-10465’te, kesim isleminin bazi agregalari da kesmesi, karotiyerin numuneyi darbelemesi gibi
sebeplerden dolayi, karot numunenin preste Olclilen mukavemetinin, taze betondan bastan alinan
numune mukavemetinin %85’ine muadil olacag belirtiimekte ve mukavemet sinifi belirleme tablosu
olan TS-10465 Cizelge-3’tUn bu kriter bazinda degerlendirilecegi belirtiimektedir. Calismamizda, alinan
karotlardan kesilen ¢api yuksekligine esit bir numunenin mukavemet degerlendirmesi TS-10465 Cizelge-
3’e gore yapilmaktadir. EK-4’deki Tablo-1 Terzihane binasindan alinan karotlardan elde edilen

numuneler izerinde sertifikali beton presinde yapilan 6lgiim ve bulgulari sunmaktadir.

10.06.2008 tarihinde, Atélye binasinin rastgele segilen bir kolonundan ve bir asma katin désemesinin iki
farkli noktasindan 10 cm g¢apinda karotlar kesilerek gikarilmistir. Kimlikleri silinmez kalemle tzerlerine
yazildiktan sonra, bu karotlar ayni giin Erciyes Universitesi insaat Miihendisligi B&limi Yapi Malzemeleri
Laboratuarina nakledilmistir. EK-2’deki fotograflar bu islemlerin cesitli asamalarini ve cikarilmis olan

karotlari gostermektedir.

Numuneler basliklama isleminden yaklasik bir saat kadar sonra, hava kurusu durumundaki karot
numuneler, Klas-1 sertifikali beton presinde TS-12390-3’e uygun yikleme hizinda kirilmistir. EK-4’deki
Tablo-2 Atolye binasindan alinan karotlardan elde edilen numuneler (izerinde sertifikali beton presinde

yapilan 6lglim ve bulgulari sunmaktadir.

Son 25 yildir, Prof. Dr. Tefaruk Haktanir baskanli§inda yapilan karot alma yontemiyle yerinde beton
mukavemeti tespiti calismalarinda, ¢ogunlukla 100 mm c¢apinda, bazen de elastisite modillniin
6l¢lilmesi talebi olan durumlarda 150 mm g¢apinda karotlar alinmistir. TS-10465’te: “Karot numunelerin
¢apl 100-150 mm olmalidir. Ozel durumlarda mesela; narin yapi bilesenlerinde veya teghizatin fazla
oldugu yapi ve yap! bilesenlerinde daha kigik caph karotlar alinabilir. Ancak en kiigik ¢ap 50 mm
olmalidir.” Denmektedir. TS-EN-12504-1'de: “Agrega en bliylk tane bliyukligi 40 mm olan
betonda; ¢api 100 mm olan karot numuneden elde edilen basing dayanimi, ¢api 50 mm olan karot

numuneden elde edilen basing dayanimindan yaklasik olarak %17 daha yuksek ...” denmektedir. Bu
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bulgu icin TS-EN-12504-1'de: “Yukaridaki verilerde, MAT 1 — CT 94 — 0043 sayili anlasmayla, AB
sponsorlugunda yuritilen 6lgim ve deney programinin bir pargasi olan arastirma programi sonuglari
esas alinmistir.” Denmektedir. Karot ¢api hakkinda verilen bu yorumlar ve standart bilgilerin sebebi
sudur: Yanyana birkag bloktan olusan ve Stimer Bilim Merkezinin énemli bir kismini teskil edecek olan
Ambarlar binasinda, ¢ogunlugu 350x350 mm kesit alanl, bir kismi da daha da kigik boyutlu, ve
uzunluklari = 5 ~ 6 m civarinda olan, flambaj acisindan narin goziiken kolonlar mevcuttur. Tek kath bir
yapi olan Ambarlar binasinin gatisi kirisli betonarme désemedir; fakat, oraya ¢ikip ¢ati désemesinden
karot alma ekibimiz icin imkansizdir. Geriye kalan, bu s6zi edilen narin kolonlardan 100 mm ¢apinda
karot almanin tehlikeli olabilecegi, zaten genis kesit boyutlarina sahip olmayan kolonu ciddi boyutta
tahrip edebilecegi kanaati olusmus ve Ambarlar binasindaki bu narin kolonlardan sadece 50 mm ¢apinda
karotlarin alinmasina karar verilmistir. Calismamizda, 50 mm’lik karot numuneler Uzerinde kirilma
ylkleri beton presinde 6lgildikten sonra, TS-EN-12504-1'de, arastirma sonucu olarak verilen %17 ( =

1.17 ) duzeltme faktorid bu 50 mm’lik karot numunelere uygulanacaktir.

27.06.2008 tarihinde, Ambarlar binasinin rastgele segilen yedi farkli kolonundan 5 cm ¢apinda karotlar
kesilerek cikarilmistir. Kimlikleri silinmez kalemle Uzerlerine yazildiktan sonra, bu karotlar ayni gin
Erciyes Universitesi insaat Miihendisligi B6/iim{i Yapi Malzemeleri Laboratuarina nakledilmistir. Bastan,
kolona az tahribat verme amaciyla, delme islemi kolonun bir ucundan digerine kadar devam
ettirilmemistir. Bazi karotlar da, ileride ilgili fotograflardan gosterilecegi gibi, tane boyu ~ 6 cm kadar
olabilen iri agrega taneleri beton icinde mevcut oldugundan, bunlarin etkisiyle, kesilmekte olan karot
kendiliginden kirildigindan, kolonun tamamini kapsamamistir. iki kolonda ise boydan boya karot
cikanlmistir.  EK-3’deki fotograflar bu islemlerin c¢esitli asamalarini ve cikarilmis olan karotlari

gostermektedir.

Ambarlardan alinan karotlardan elde edilen numuneler {zerinde beton presinde kirma deneyleri
03.07.2008 tarihinde gerceklestirilmistir. Yukarida paragraflarda o6zetlendigi gibi yaklasik olarak
ylksekligi capina esit bicimde kesilen ve basliklanan numuneler sertifikali beton presinde kirilmistir. 1.17
ile ¢arpilan 50 mm’lik numune kirilma yikleri 100 mm’lik numune esdegeri olarak dizeltilmistir.
Yukaridaki paragrafta acgiklanan sebeplerden dolayi gikarilan karotlarin uzunluklari farkli olmustur. Dis
ylizeylerde yipranma gibi sebeplerden bir kisim kesilip atilmistir. Dolayisiyla, bazi karotlardan sadece tek
bir numune, bazilarindan ise 4 veya hatta 5 numune elde edilebilmistir. EK-4’deki Tablo-3 Ambarlar
binasindan alinan karotlardan elde edilen numuneler lzerinde sertifikali beton presinde yapilan 6l¢iim

ve bulgulari sunmaktadir.
TS-EN-12504-4’e, BS-1881-203, ve ASTM-597-97’ye Uygun Ultrasonik Hiz Deneyleri

Tirk Standardi TS-EN-12504-4, ingiliz Standardi BS-1881-203 ve Amerikan Standardi ASTM-597-97'de
tanimlanan, ve kisaca “Pundit” olarak bilinen cihaz, iki beton ylizey arasindan gegen ultrasonik sesin bir
yiizeyden 6biiriine seyahat zamanini mikrosaniye cinsinden dlcmektedir. Olclilen yiizeyler arasindaki

mm cinsinden mesafenin, mikrosaniye cinsinden ultrason zamanina bolimi, km/sn cinsinden ultrasonik
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ses hizini vermektedir. Tlrk Standardi TS-EN-12504-4’te ve baz llke standartlarinda (6rnegin: Macar
Standardi: MI 07-3318-94), karot mukavemetini ultrasonik hiza regresyon ile bagdastirarak, baska
elemanlarda sadece ultrasonik hiz 6lglp, regresyon ifadesiyle yerindeki beton mukavemetinin tahmini
tavsiye edilmektedir. A.B.D., Rusya, ve ingiltere gibi bazi iilkelerin konuyla ilgili yaklasimlari Komlos ve
arkadaslarinin bir makalesinde 6zetlenmektedir (Komlos, K., Popovics, S., NUrnbergerova, T., Babal, B.,
Popovics, J.S., 1996, Ultrasonic Pulse Velocity Test of Concrete Properties as Specified in Various
Standards, Cement and Concrete Composites, Vol.18, N0.1996, pp. 357-364.). Betondan gegen ultrasonik
hizin beton basing mukavemetine ilistirilmesiyle ilgili, Erciyes Universitesi insaat Mihendisligi
Bolimince yapilan galismalari 6zetleyen bir bildiri Uluslar arasi ECAS sempozyumu Bildiriler Kitabinda
yayinlanmistir (Haktanir,T.; Altun, F.; Karahan, O.; Ari, K.; Bekmezci, M., 2002. Indirect determination of
in-situ compressive strength of concrete as a function of ultrasonic pulse velocity. ECAS2002
International Symposium on Structural and Erathquake Engineering, October 14, 2002, METU, Ankara,
Bildiriler Kitabi: 462-468.). Dolayisiyla, incelenen binalarin tasiyici betonlarinin mukavemetlerinin tahmin
edilmesi icin, mukavemeti tahmin edilecek eleman sayisini arttirmak ve bina genelinde bir tespit
yapabilmek amaciyla, karot numunelerden dogrudan o6lglilen mukavemetlerin ani sira, ultrason hizi
olgciimlerinden yararlanan tahribatsiz yontem de uygulanmistir. Karot mukavemeti ile ultrasonik hiz
arasinda bir iliski belirlemek amaciyla, rastgele segilen bir kolonun her iki ylzeyi 6ncelikle ferroscan
olarak bilinen cihazla taranarak, kolondaki boyuna donati ve etriye donatilarinin yerleri belirlenip beyaz
tebesirle gizilmistir. Donatilarin bulunmadigi bir dikdortgenin ortasi karot almak igin isaretlenmistir.
Karot alinmazdan evvel, kolonun her iki yizeyinde karotun merkezine gelen kisim gres yagi ile bolca
sivanmistir. Her binada bastan kalibrasyonu yapilan Pundit cihazinin ses veren (transmitter) ve ses alan
(receiver) Olglicli problari gresli yerlere hafifge bastirilarak, cihaz Uzerindeki ses seyahat zamani
gostergesindeki rakam sabitleninceye kadar beklenmistir. Mikrosaniye cinsinden bu hiz kaydedildikten
sonra problar yer degistirilerek ultrasonik ses seyahat zamani 6lglimi tekrarlanmistir. Kolonun iki ylizeyi
arasindaki ultrasonik ses akma zamani olarak, ¢ogu kolonda birbirine esit, digerlerinde de ¢ok yakin olan,
bu iki olcimiin ortalamasi alinmistir. Ultrasonik ses seyahat zamani 6élglildiikten sonra karot makinesi

celik diibel yardimiyla uygun yerine raptedilmis ve ayni yerden karot kesilerek gikarilmistir.

Ambarlar binasinda kolonlar sivasizdir. Karot alinanlardan ayri olarak, rastgele secilen bazi kolonlardan,
sivasiz olanlardan dogrudan, sivali olanlarinin her iki yGzinin sivalari siyrildiktan sonra, beton yizey
Uzerinde TS-EN-12504-4, BS-1881-203, ve ASTM-597-97’ye uygun Pundit cihazi ile ultrasonik ses zamani
olglimleri alinmistir. EK-5’teki fotograflarda, Pundit cihazi ile ultrasonik ses seyahat zamani 6l¢limu

deneyi ile ilgili bazi asamalar gorilmektedir.
Karot Basing Mukavemeti <> Ultrasonik Ses Hizi iliskisi

Yukarida Bolimlerde agiklandigi gibi, Stimer Bilim Merkezi icin distnilenlerden (g farkli binadan,
toplam 14 adet farkh kolon ve désemelerden karotlar ¢ikarilmistir. EK-4’teki tablolardan gorilebilecegi

gibi bazi karotlardan bir numune elde edilebilmisken, bazilarinda birden fazla yiksekligi capina esit
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numune elde edilebilmistir. Ayni karottan ¢ikan numune mukavemetlerinin ortalamasi o karotun
mukavemet degeri olarak alinmistir. Béylece elde edilen 14 ¢ift (karot basing mukavemeti, kgf/cmz) 4
(ultrasonik ses hizi, km/sn) degerleri uygun bir giris dosyasina yazilmis ve Minitab paket programi
yardimiyla regresyon analizi yapilmistir. EK-6’da Tablo-1, bu giris dosyasini, Tablo-2 de Minitab paket
programinca verilen ¢ikis dosyasini gostermektedir. Yukaridaki boélimlerde acgiklandigi gibi, tg farkh
tarihte Stimer Kampusuna gidilerek itina ile yapilan deneyler sonucu elde edilen 14 ¢ift nimerik degere
gore, incelenen =75 yillik binalarin betonarme betonunun basing mukavemeti ile yerinde olgilen

ultrasonik ses hizi arasinda oldukga iyi bir iliski bulunmustur. Bu regresyon ifadesi:
Karot Mukavemeti (kgf/cm?) = - 610 + 257 - Ultrasonik Ses Hizi (km/sn)(1)

Bu iligkinin determinasyon katsayisi % 84’tlir. -610 ve +257 katsayilarin kendi standart sapmalarina
bolinerek hesaplanan t degerleri -5.9 ve +8.2 olup, t dagilimina gore, 12 = (14-2) serbestlik

derecesiyle her iki katsayi da % 99.9 seviyesinde anlamlidir.

Karot alinanlardan ayri olarak, Ambarlar binalarinda 13 adet ve Atélye binasinda 6 adet, rastgele segilen
kolonlarda ayrica ultrasonik ses zamani 6lgtimleri yapilmistir. EK-6’daki Tablo-3, Ambarlar binalarinda 13
adet ve EK-6’daki Tablo-4 te Atélye binasinda 6 adet kolonun (1) nolu regresyon ifadesiyle tahmin

edilmis basing mukavemetlerini ve TS-10465’e gére belirlenen beton siniflarini vermektedir.
TS-EN-12504-2"ye ve TS-3260’a Uygun Schmidt Cekiciyle Yiizey Sertligi Deneyleri

Uygulamada, beton mukavemetinin dolayli yoldan tahmini gerektiginde cogu insaat mihendisinin aklina
ilk etapta gelen yontem, TS-3260’a ve TS-EN-12504-2’ye uygun olarak Schmidt Cekici olarak taninan o6zel
standart cihazin kullanimidir. Yukaridaki 2.nci Bolimiin 4.Gncu paragrafinda agiklandig gibi, Schmidt
cekici ile okunan beton yizey sertliginin beton basing mukavemetine saglikli iligkisi ancak birkag haftalik
veya bir iki aylik betonlar igin gecerlidir. Yaklasik 75 yilhk bir dmri olan bu binalarin betonarme
elemanlari betonlarinin dis ylizeyleri karbonatlasma sonucu sertlesmis oldugundan Schmidt cekici
okumalarindan yapilacak beton mukavemet tahminlerinin gerceginden fazla yonde yaniltici olacagl

kanaatine ragmen, bu ¢alismada TS-3260’a uygun bir N tipi Schmidt ¢ekiciyle de deneyler yapilmistir.

Karot alinan 12 kolonun, sivalari siyrildiktan sonra, karot alinmazdan ve ultrasonik ses seyahat zamani
okumasi yapilmazdan evvel, her iki ylzeyine ayri ayri, karot alinan nokta civarinda 12’ser adet okuma
alinmistir. EK-7'de Schmidt gekiciyle yapilan yizey sertligi okumalarindan iki fotograf sunulmaktadir. EK-
8'deki Tablo-1'de, karot alinan 12 kolondaki Schmidt c¢ekici ylizey sertligi okumalari doneleri
verilmektedir. EK-8'deki Tablo-2’de, karot alinan kolonlarin preste o&lclilen karot basing
mukavemetlerine karsilik ortalama Schmidt cekici ylzey sertligi donelerinden olusan Minitab paket
programi icin hazirlanmis giris datasi dosyasi, EK-8’deki Tablo-3'te de Minitab programinin verdigi ¢ikis
dosyasi sunulmaktadir. Tablo-3’ten gorilebilecegi gibi, Simer kampusiinde incelenen bu 75 vyillk
binalarin betonlarinda, karot basing mukavemeti ile Schmidt gekici ylizey sertligi arasinda anlamli bir

iliski bulunamamistir.
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Yaygin bir uygulama olmasindan ve pratik bir deney olmasindan dolayi, muhtelif tarihlerde anilan
binalarin birgok kolonlarinda Schmidt gekici ylzey sertligi okumalari alinmistir. 2.nci Bolumuiin dérdinci
paragrafinda agiklanan sebeplerden dolayr Simer Kampusiindeki bu 75 yillik binalarda Schmidt gekici
okumalarindan yapilacak beton mukavemet tahmininin saghkli olmayacagi kanaatine varilmis olmasina
ragmen, TS-3260’a ve TS-EN-12504-2’ye uygun olarak yapilan Schmidt g¢ekici deneyleri olgiimleriyle,
kullanilan Schmidt ¢ekicinin kendi iliskisine dayandirilarak ¢ikan beton mukavemet degerlerini iceren
bulgular da EK-8'deki Tablo-4’te sunulmaktadir. Bu tabloya gore, incelenen binalarin karakteristik
dayanim olarak bilinen %90 olasiklkli beton mukavemeti olarak 266 kgf/cm2 bulunmakta olup, bu da
abartih bicimde C25 (BS-25) sinifi betona karsilik gelmektedir. Daha 6nceki bélimlerde agiklandigi Gizere,
karot mukavemetleri ise anilan binalarin beton siniflarinin C16 — C20 araliginda bulundugunu
gostermistir. Dolayisiyla, bu calismada, deneyleri yapilmasina ragmen, Siimer Kampisi binalarinin
basing mukavemeti kistasina gore beton sinifi tespitinde Schmidt gekici ylzey sertligi deneylerine itibar
edilmeyecektir. Eger, karot basing mukavemeti ile Schmidt yiizey sertligi arasinda anlaml bir regresyon
iliskisi bulunabilseydi, bu iliskinin degerlendirilmesi yoluna gidilecekti. Fakat, EK-8'deki Tablo-3’ten
gorilebilecegi gibi, bu iki bliylklik arasindaki iliskinin determinasyon katsayisi sifira ¢ok yakindir, ve

isaretlenen grafikten de goriilebilecegi gibi, boyle bir iliski mevcut degildir.
Bulgular ve Tartismalar

Yukaridaki Béliimlerde 6zetlenen deney ve hesaplar sonucuna goére, Erciyes Universitesi Siimer
Kampusundeki Ambarlar binasi kolonlari betonlarinin bugiinki halleriyle mukavemet bazina gore C-16 (
BS-16 ) sinifinda, Atdlye Binasinin C-18 ( BS-18 ) sinifinda, Terzihane binasinin da C-20 ( BS-20 ) sinifinda

oldugu tahmini yapilabilir.

Binalarin mimarisinden dolay! bazi tasiyici kolonlar disarida bulunmaktadir. EK-10’daki fotograflardan
gorilebilecegi gibi, kapilariteden dolayi absorbe edilen blinye suyunun donma-¢6zilme ve islanma-
kuruma dongllerinin etkisiyle bu kolonlarin zemin kotuna yakin kisimlarinin betonlari ddékiilmis,
donatilar agiga ¢ikmis ve bir miktar donati korozyonu olugsmustur. Bu kolonlarin (st kisimlarinin betonlari
saghkhdir. Bu kolonlarin, temel pabuglarina baglanti kesitlerinden itibaren yukariya dogru zemin kotunun
~50 cm kadar yukarisina tamir harciyla manto yapilarak bu duyarhlik yipranmasi onarilmali ve ilerdeki

donma-goziilme tahribatina karsi béylece tedbir alinmalidir.

Tavandaki su izolasyonundaki bozulmalardan dolayr sizan sular betonlarda beyazimsi lekeler
olusturmustur. Bunlarla ilgili bazi gorintiler EK-10'da sunulmaktadir. Bu lekelerin, sizan sulardaki ve
betonun icinde bulunabilen Ca(CO);, Ca(OH),, Ca(SO), gibi kire¢ bilesenlerin depozite olmasindan ve
sularin beton icindeki kire¢ bilesenlerini eritip tekrar depozit etmesinden kaynaklandigi kanaatine
variimistir. Bu lekelerin varhig ise, goriinlis acisindan negatif bir durum sergilemektedir. Bu lekeler,
depozit olmus kire¢ bilesenleri ise, bunlarin beton mukavemetine negatif etki yapmayacagi

disunulebilir.
Sonug
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Elde edilen bulgulara ragmen, incelenen binalarin tarihi degere sahip olmalari, yukaridaki paragrafta
Ozetlenen bazi lekelerin varligl, 50 mm c¢apindaki karotlara 1.17 dizeltme faktéru uygulanmasi gibi
etkenler géz oniinde bulundurularak, biraz emniyetli tarafta kalmak amaciyla, yukarida verilen beton
siniflari bir sinif indirilerek, betonlarinin bugiinkii halleriyle mukavemet bazina gére, Erciyes Universitesi
Stimer Kampusindeki Ambarlar binasi C-14 ( BS-14 ) sinifinda, Atolye Binasinin C-16 ( BS-16 ) sinifinda,
Terzihane binasinin da C-18 ( BS-18 ) sinifinda oldugu kabul edilip, anilan binalarin statik ve dinamik

analizlerinde bu sinif betonlarin kullanilmasinin uygun olacagi kanaatine varilmistir.

Elde edilen bulgulara ragmen, incelenen binalarin tarihi degere sahip olmalari, yukaridaki paragrafta
ozetlenen bazi lekelerin varligi, 50 mm capindaki karotlara 1.17 diizeltme faktorii uygulanmasi gibi
etkenler goéz 6niinde bulundurularak, biraz emniyetli tarafta kalmak amaciyla, yukarida verilen beton
siniflari bir sinif indirilerek, betonlarinin bugiinkii halleriyle mukavemet bazina gére, Erciyes Universitesi
Stimer Kampistindeki Ambarlar binasi C-14 ( BS-14 ) sinifinda, Atélye Binasinin C-16 ( BS-16 ) sinifinda,
Terzihane binasinin da C-18 ( BS-18 ) sinifinda oldugu kabul edilip, anilan binalarin statik ve dinamik

analizlerinde bu sinif betonlarin kullaniimasinin uygun olacagi kanaatine variimigtir.
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DONATI TESPITi

Erciyes Universitesi Simer Kampisiinde yapilmasi planlanan Siimer Bilim Merkezi icin kullanilacak olan

betonarme karkas tiirtindeki bazi binalarin mevcut donati durumunu belirlemek icin yapilan ¢alismalarin

sonuglarini icermektedir. Bu binalar eski Simer Dokuma Fabrikasi ait isimleriyle Ambar, Tamirhane

Atolyesi ve cok amagli salon.

Erciyes Universitesi Simer Kampiisiinde yapilmasi planlanan Siimer Bilim Merkezi icin kullanilacak olan

betonarme karkas tiriindeki bazi binalarin mevcut donati durumunu belirlemek icin donati tespit cihazi

(ferroscan) kullanilarak rontgenleme yontemiyle rastgele segilen tasiyici betonarme elemanlarda mevcut

donati gapi, sayisi ve araligini belirlemek amaciyla dlgiimler yapilmistir.

Ayrica mevcut yapida kullanilan donatilarin ¢aplari, mevcut yapidaki yipranmalar sonucu agiga ¢ikmis

veya Ozellikle paspaylari siyrilarak ortaya cikarilmis donatilarin kumpas yardimiyla olgilmesiyle

saptanmigstir

Cok Amacli Salona Ait Olciimler
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Tamirhane Atélyesine Ait Olgiimler
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CALISMADA KULLANILAN KROKILER
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2. AMBAR (2. KISIM) KROKiSi
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STATIK YONDEN iNCELEME RAPORU

Konu

Kayseri ili Kocasinan ilgesinde bulunan Erciyes Universitesi Stimer kampusiinde kurulmasi disiiniilen
dort adet yapidaki Bilim Merkezinden dolayi statik yonden gerekli galismalar yapilmistir. Yapilan
¢alismalar, yerinde mevcut proje olmadigi igin tasiyici sistem boyutlarinin miimkin olabilen noktalardan

cikarilmasi ve yapi analizi seklinde iki asamali olarak gergeklestirilmistir.

Yerinde Yapilan Caligmalar

Siimer kampusiinde kurulmasi dusinilen Bilim Merkezi ambarlar, tamir atolyesi, ¢ok amagli salon ve
middriyet binalarinda kurulacagi icin statik inceleme c¢alismasinda bu sira dikkate alinmak suretiyle

yapilmistir.

2.3.2.a. Ambar Binasi

Bu yapinin bir kismi (1600 mz) ayni zamanda Erciyes Universitesi Mihendislik Fakdiiltesi insaat
Miihendisligi Bolliimiince “Deprem Arastirma Laboratuarl” olarak kullaniimaktadir. Burada li¢ boyutlu ve
tc kath 1/3 olgekli numune yapilarin deprem etkileri altinda davraniglari incelenmektedir. Ayni
numuneler gérmis olduklari hasar sonrasi glglendirilmek suretiyle, gliclendirme sonrasi davranislari
ortaya konulmaktadir. Yani suanda aktif olarak ta depremle ilgili olarak 6nemli bilimsel deneylerin

yapildigi ve yeni Devlet Planlama Teskilati ile Tubitak projelerinin de disiinildigi bir laboratuardir.

Yap! icin tarafimiza idarece herhangi bir proje verilemediginden dolayr yerinde tasiyici sistemin
cikarilmasi amaciyla olgi alinmistir. Yapi tek kath olarak yapilmis ancak orta bolgesinde bulunan isiklikla
birlikte yaklasik 10.50 m yiikseklige sahip bir yapidir. Yapi betonarme karkas bir yapidir. Tapi genelinde

yapilan incelemelerde (i¢ adet dilatasyon tespit edilmistir.

Yapi genelinde yapilan incelemelerde bina dis cephesinde taslyici sistemde herhangi bir catlaga
rastlaniimamistir. Ancak kolon-kiris dGgiim noktalarinda ve bir kissim kolon betonlarinda 6nemli
ufalanmalar tespit edilmistir. Bu tahribatlardan dolayl beton igerisindeki bir kissm donatilar agiga

cikmistir. Bu donatilarda dnemli paslanmalar ve ¢ap azalmalari tespit edilmistir.

Yerinde yapilan ¢alismalarin ardindan statik proje analizine gecilmistir. Bina ile ilgili olarak mevcut durum
yerinde yapilan 6l¢timlere bagh olarak STA4CAD paket programi ile ¢ézilmustir. Beton geligi icin yerinde

yapilan incelemelerden ¢oziimlerde BCl (5220) alinmistir. Beton dayanimi icin yerinde ve laboratuarda
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vapilan deneyler sonucunda malzeme raporunda verilen deger dikkate alinmistir. Temel boyutlari ise
deprem arastirma laboratuarinda 2001-2003 yilinda yapilmis olan giliclendirme g¢alismasinda elde edilmis

olan temel boyutlarindan yaralaniimistir.

Bina ile ilgili olarak mevcut ¢6ziim, elde edilen malzeme 6zelliklerine ve yapi tasiyici sistem bilgilerine
bagli olarak 2007 deprem yodnetmeligi hiiklimlerine gére yapilmistir. Yapi mevcut durumunun 2007
deprem yonetmeligine gore yapilan ¢dziim sonuglari Ek 11 de verilmistir. 2007 deprem ydnetmeligine
gore yapi performansinin degerlendirilmesi de “Yapi Lineer Kapasite Hesap Sonuglari” olarak yine Ek 11
de verilmistir. Hesap sonuglari tek bir dilatasyonlu yapi kismi igin verilmistir. Clnki bu yapida akslar arasi
ve dilatasyonlar arasi 6lgiiler ayni alinmistir. Ustelik tasiyici sistem boyutlar da ayni oldugu igin sadece

bir b6limde betonarme hesap sonuglari verilmistir.
2.3.2.b. Tamir Atélyesi Binasi

Yapi icin tarafimiza idarece herhangi bir proje verilemediginden dolayl yerinde tasiyici sistemin
cikarilmasi amaciyla 6lg alinmustir. Yapi tek kath olarak yapilmis ancak son kismindaki béliminde iki
katli ve bu iki katin ylksekligine esdeger kat yiksekligi olan bir tretim kismi bulunmaktadir. Yapi yine
genel olarak tek kath olmakla birlikte orta bolgesinde bulunan isikhikla birlikte yaklasik 8.40 m yiikseklige
sahip bir yapidir. Yapi betonarme karkas bir yapidir. Tapi genelinde yapilan incelemelerde iki adet

dilatasyon tespit edilmistir.

Bina dis cephesinde tasiyici sistemde herhangi bir ¢atlaga rastlanilmamistir. Ancak Ambar binasina
benzer kolon-kiris diigiim noktalarinda ve bir kissm kolon betonlarinda 6nemli ufalanmalar tespit
edilmistir. Bu tahribatlardan dolay! beton igerisindeki bir kisim donatilar agiga ¢ikmistir. Bu donatilarda

onemli paslanmalar ve ¢ap azalmalari tespit edilmistir.

Yerinde yapilan ¢alismalarin ardindan statik proje analizine gegilmistir. Bina ile ilgili olarak mevcut durum
yerinde yapilan él¢timlere bagh olarak STA4CAD paket programi ile ¢ozlilmistilr. Beton celigi icin yerinde
yapilan incelemelerden ¢éziimlerde BCl (5220) alinmistir. Beton dayanimi igin yerinde ve laboratuarda
yapilan deneyler sonucunda malzeme raporunda verilen deger dikkate alinmistir. Temel boyutlar

bilinmedigi icin temelsiz ¢c6zim sonucu degerlendirme yapiimistir.

Bina ile ilgili olarak mevcut ¢6zim, elde edilen malzeme 6zelliklerine ve yapi tasiyici sistem bilgilerine
bagli olarak 2007 deprem yodnetmeligi hiikimlerine goére yapilmistir. Yapi mevcut durumunun 2007
deprem yonetmeligine gore yapilan ¢dziim sonuglari Ek 12 de verilmistir. 2007 deprem ydnetmeligine
gore yapi performansinin degerlendirilmesi de “Yapi Lineer Kapasite Hesap Sonuglari” olarak yine Ek 12

de verilmistir. Bu yapi icin hesap sonuglari her dilatasyonda ayri oldugu icin ayri ayri verilmistir.
2.3.2.c. Cok Amagli Salon Binasi

Yapi icin tarafimiza idarece herhangi bir proje verilemediginden dolayl yerinde tasiyicl sistemin
cikarilmasi amaciyla olgli alinmistir. Yapi tek katli olarak yapilmis ancak orta kisimda diizenlenmis olan

salon kisminda yapi iki katli olarak diizenlemis bir tasiyici sistemi mevcuttur. Yapi kat ylksekligi 3.00 m.
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Olup orta kismin yiksekli yaklasik 7.00 m yikseklige sahiptir. Yapi betonarme karkas bir yapidir. Tapi

genelinde yapilan incelemelerde herhangi bir dilatasyona rastlanmamistir.

Bina dis cephesinde tasiyici sistemde herhangi bir ¢atlaga rastlanilmamistir. Ancak i¢ mekanda yapinin
ciddi bir yangin gecirmis oldugu tespit edilmistir. Yangin sonucunda o6zellikle kolon ve déseme
betonunda beton yangin catlaklari tespit edilmistir. Ustelik bir kisim déseme donatilarinin da yangin
sonucunda erimis oldugu gorilmistir. Yine yagmur sularinin da etkisinden dolayr doseme betonunda
onemli ufalanmalar tespit edilmistir. Bu tahribatlardan dolayi beton igerisindeki bir kissm donatilar da

aciga cikmistir. Bu donatilarda 6nemli paslanmalar ve ¢ap azalmalari tespit edilmistir.

Yerinde yapilan ¢alismalarin ardindan statik proje analizine gegilmistir. Bina ile ilgili olarak mevcut durum
yerinde yapilan 6l¢timlere bagh olarak STA4CAD paket programi ile ¢ozlilmistilr. Beton celigi icin yerinde
yapilan incelemelerden ¢6ziimlerde BCl (S220) alinmistir. Beton dayanimi igin yerinde ve laboratuarda
yapilan deneyler sonucunda malzeme raporunda verilen deger dikkate alinmistir. Temel boyutlar

bilinmedigi icin temelsiz ¢c6zim sonucu degerlendirme yapiimistir.

Bina ile ilgili olarak mevcut ¢6ziim, elde edilen malzeme 6zelliklerine ve yapi tasiyici sistem bilgilerine
bagli olarak 2007 deprem yodnetmeligi hiikimlerine goére yapilmistir. Yapi mevcut durumunun 2007
deprem yonetmeligine gore yapilan ¢6ziim sonuglari Ek 13 de verilmistir. 2007 deprem ydnetmeligine
gore yapi performansinin degerlendirilmesi de “Yapi Lineer Kapasite Hesap Sonuglarl” olarak yine Ek 13

de verilmistir.
2.3.2.d. Miidiiriyet Binasi

Yap! icin tarafimiza idarece herhangi bir proje verilemediginden dolayi yerinde tasiyici sistemin
cikarilmasi amaciyla 6lg alinmustir. Yapi iki kath olarak yapilmistir. Yapi kat yiksekligi ise 3.80 m. Olarak
Olcllmustdr. Yapr yigma bir yapidir. Tapi genelinde yapilan incelemelerde herhangi bir dilatasyona

rastlanmamistir.

Bina dis cephesinde taslyici sistemde herhangi bir catlaga rastlaniimamistir. Ancak sacak kismindaki
déseme betonlari ufalanmis ve donati agiga c¢ikmistir. ic mekanda ise herhangi bir catlak tespit

edilmemistir.

Yerinde yapilan ¢alismalarin ardindan statik proje analizine gegilmistir. Bina ile ilgili olarak mevcut durum
yerinde yapilan 6l¢timlere baglh olarak STA4CAD paket programi ile ¢oziilmistir. Beton celigi icin yerinde
yapilan incelemelerden ¢oziimlerde BCl (S220) alinmistir. Beton dayanimi igin diger yapilardan
orneklenmek suretiyle deger alinmistir. Tas dayanimi icin yerinde kamber grisi tasi kullaniimis oldugu igin
bu tasa ait deger daha 6nce bu tasla ilgili olarak Erciyes Universitesi Miihendislik Fakiltesi insaat
Muhendisligi Boliminde yapilan deneyler sonucu bulunmus olan 120 kg/cmz’lik deger alinmistir. Temel

boyutlari bilinmedigi icin temelsiz ¢6ziim sonucu degerlendirme yapilmistir.

Bina ile ilgili olarak mevcut ¢6ziim, malzeme 0Ozelliklerine ve yapi taslyici sistem bilgilerine bagli olarak

2007 deprem yonetmeligi hikiimlerine gore yapilmistir. Yapi mevcut durumunun 2007 deprem
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yonetmeligine gore yapilan ¢6ziim sonuglari Ek 14 de verilmistir. 2007 deprem yonetmeligine gore yapi
performansinin degerlendirilmesi de “Yapi Lineer Kapasite Hesap Sonuglari” olarak yine Ek 14 de

verilmistir.
7GENEL SONUCLAR

Kayseri ili Kocasinan ilgesinde bulunan Erciyes Universitesi Siimer kampusiinde kurulmasi disiiniilen
dort adet yapidaki Bilim Merkezinden dolayi yerinde yapi tasiyici sistem boyutlari incelenmis, beton
dayanimi ve donati adedi icin deneysel ve gozlemsel ¢alismalar yapilmistir. Réleve calismasi sonucu
¢ikarilan tasityici sistem boyutlarina, beton parametrelerine ve donati adetleri raporuna goére yapi
¢6zUmiU yapilmistir.  Yapilarin statik analizi 2007 deprem yonetmeligine goére yapilarak sonug
degerlendirmeler asagida her yapi igin ayri ayri verilmistir.
a. Ambar binasinda yapilan analiz sonuglari Ek 11 de verilmistir. Hesap sonucunda yapinin can
guvenligini saglamadig tespit edilmistir.
b. Tamir Atolyesi icin yapilan analiz sonuglari Ek 12 de verilmistir. Hesap sonucunda yapinin
can guvenligini saglamadig tespit edilmistir.
c. Cok Amagli Salon igin yapilan analiz sonucu Ek 13 de verilmistir. Hesap sonucunda yapinin
can guvenligini saglamadig tespit edilmistir.
d. Muduriyet binasinda yapilan analiz sonucu Ek 14 de verilmistir. Hesap sonucunda yapinin

can glvenligini saglamistir.

Sonug olarak; Bilim Merkezi Yapilmasi diistintlen Simer Kampdsiindeki dort adet yapinin 2007 deprem
yonetmeligine gore statik hesap sonuglar incelendiginde kullanimi sadece miudiriyet yapisi harig,

giclendirme sonucunda mimkiin olmaktadir. Temmuz 2008.

Y. Dog. Dr. Fatih AltunProf. Dr. Tefaruk Haktanir
(ins.Y. Miih.)(ins.Y. Miih.)

Erciyes UniversitesiErciyes Universitesi
Mihendislik FakiltesiMihendislik Fakiiltesi

insaat Miihendisligi Bolimiinsaat Mithendisligi B&limii
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EK-4
SUMER KAMPUSUNDE iNCELENEN BiNALARDAN ALINAN KAROTLARDAN HAZIRLANAN NUMUNELERIN
BETON PRESINDE KIRILMASI iLE ELDE EDILEN BASINC MUKAVEMETi GLCUM VE BULGULARI

Tablo 1
SUMER KAMPUSU Terzihane Binasinin Bazi Kolonlarindan
TS-10465’e Uygun Olarak Alinan Karot Numuneler Uzerinde

Beton Presinde Yapilan Kirma Deneyi Ol¢iim ve Bulgular Tablosu

Karot alim tarihi: 28.05.2008 Deney tarihi: 29.05.2008
Numune Numune Boyutlari Kirllma Karot  Numune
Kimligi Cap VYukseklik Ykt  Mukavemeti Mukavemeti

(mm) (mm) (ton) (kgf/cm?) (kgf/cm?)

1-1kolonu 1.numune 94. 97. 2296 330.8
1-1kolonu 2.numune  94. 97. 22.54 3248
1-1kolonu 3.numune  94. 95. 2435 350.9 335
3-1kolonu 1.numune 94. 97. 20.56 296.3
3-1kolonu 2.numune 94. 97. 17.85 257.2
3-1 kolonu 3.num 94. 96. 18.58 267.7 274
3-2 kolonu 94. 95. 20.77 299.3 299
8-1kolonu 1.numune 94. 95. 17.40 250.7
8-1kolonu 2.numune 94. 96. 20.18 290.8
8-1 kolonu 3.numune 94. 97. 21.15 304.8
8-1kolonu 4.numune 94. 96. 1879 270.8 279
Ortalama Karot Mukavemeti = 294.9 kgf/cm?
280.5 < 294.9 < 323.0 oldugundan dolayi
Ortalama Karot Mukavemetine gore bu betonun sinifi : BS-25
212.5 < 250.7 < 255.0 oldugundan dolayi

En K¢k Karot Mukavemetine gore bu betonun sinifi : BS-20

TS-10465 Cizelge-3’e Gore fEK ve fSK degerleri (kgf/cm?) tablosu:
(fEK: karakteristik kiip mukavemeti alt sinir degeri,

fSK: ortalama kiip mukavemeti alt sinir degeri)

Beton fEK 0.85-fEK  fSK 0.85-fSK
Sinifi (kgf/cm?) (kgf/cm?) (kgf/cm?) (kgf/cm?)

BS-8 (*)100. 85.0 130. 1105
BS-10(*) 120.  102.0 150.  127.5
BS-12(*) 140.  119.0 170.  144.5
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BS-14 160.
BS-16 200.
BS-18(!) 220.
250.
300.
350.
400.

BS-20
BS-25
BS-30
BS-35
BS-40
BS-45
BS-50

450.
500.
550.

136.0
170.0
187.0
212.5
255.0
297.5
340.0
382.5
425.0
467.5

190.
230.

250.

280.
330.
380.
430.
480.
530.
580.

161.5
195.5
212.5
238.0
280.5
323.0
365.5
408.0
450.5
493.0

(*): BS-14’e oranlanarak ilave edilmistir.

(1): TS-500’den ilave edilmistir.
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Tablo 2

SUMER KAMPUSU Atélye Binasinin Bazi Tasiyici Elamanlarindan
TS-10465’e Uygun Olarak Alinan Karot Numuneler Uzerinde
Beton Presinde Yapilan Kirma Deneyi Ol¢iim ve Bulgular Tablosu

Karotlarin alinis tarihi: 10.06.2008 Deney tarihi: 11.06.2008

Numune Numune Boyutlari Kirllma Karot  Numune
Kimligi Cap Yukseklik Yuki  Mukavemeti Mukavemeti

(mm) (mm)  (ton) (kgf/cm?) (kgf/cm?)

Déseme 1.karot 94. 94. 16.11  232.1 232

Déseme 2.karot 94. 94. 17.05 245.7 246

Kolon 1.num 94. 94. 11.11 160.1
Kolon 2.num 94. 95. 19.38 279.3 220

Ortalama Karot Mukavemeti = 229.3 kgf/cm?

212.5 < 229.3 < 238.0 oldugundan dolayi

Ortalama Karot Mukavemetine gore bu betonun sinifi : BS-18

136.0 < 160.1 < 170.0 oldugundan dolayi

En Kiiglk Karot Mukavemetine gore bu betonun sinifi : BS-14

TS-10465 Cizelge-3’e Gére fEK ve fSK degerleri (kgf/cm?) tablosu:
(fEK: karakteristik kiip mukavemeti alt sinir degeri,

fSK: ortalama kiip mukavemeti alt sinir degeri)

Beton fEK 0.85-fEK  fSK 0.85-fSK
Sinifi (kgf/cm?) (kgf/cm?) (kgf/cm?) (kgf/cm?)

BS-8 (*) 100. 85.0 130. 110.5
BS-10(*) 120.  102.0  150. 127.5
BS-12(*) 140. 119.0 170. 144.5
BS-14 160. 136.0 190. 161.5
BS-16 200. 170.0  230. 195.5
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BS-18(!) 220.

BS-20
BS-25
BS-30
BS-35
BS-40
BS-45
BS-50

250.
300.
350.
400.
450.
500.
550.

187.0

212.5
255.0
297.5
340.0
382.5
425.0
467.5

250.
280.
330.
380.
430.
480.
530.
580.

212.5

238.0
280.5
323.0
365.5
408.0
450.5
493.0

(*): BS-14’e oranlanarak ilave edilmistir.

(1): TS-500’den ilave edilmistir.
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Tablo 3

SUMER KAMPUSU Ambarlar Binasinin Bazi Kolonlarindan
TS-10465’e Uygun Olarak Alinan Karot Numuneler Uzerinde
Beton Presinde Yapilan Kirma Deneyi Ol¢iim ve Bulgular Tablosu

Karotlarin alinis tarihi: 27.06.2008 Deney tarihi: 03.07.2008

Numune Numune Boyutlari Kirllma Karot  Numune
Kimligi Cap Yukseklik Yuki  Mukavemeti Mukavemeti

(mm) (mm)  (ton) (kgf/cm?) (kgf/cm?)

6-7 kolonu 1.numune  49. 50. 3.45 180.0
6-7 kolonu 2.numune  49. 51. 3.98 207.7 194

5-9 kolonu 49. 51. 332 173.2 173

2-2 kolonu 49. 51. 412 215.0 215

Dista 4-1 k. 1.numune 49. 51. 6.53 340.7
Dista 4-1 k. 2.numune 49. 50. 412 215.0 278

3-10 kolonu 49. 51, 3.59 187.3 187
3-7 kolonu 1.numune  49. 51. 336 1753
3-7 kolonu 2.numune  49. 50. 329 1717
3-7 kolonu 3.numune  49. 51. 332 173.2
3-7 kolonu 4.numune  49. 51. 391 204.0 181
2-8 kolonu 1.numune 49. 51. 3.98 207.7
2-8 kolonu 2.numune  49. 51. 3.45 180.0
2-8 kolonu 3.numune  49. 51. 3.70 193.0
2-8 kolonu 4.numune  49. 51. 3.63 1894
2-8 kolonu 5.numune  49. 51. 490 255.7 205
Ortalama Karot Mukavemeti = 204.3 kgf/cm?
195.5 < 204.3 < 212.5 oldugundan dolayi

Ortalama Karot Mukavemetine gore bu betonun sinifi : BS-16

170.0< 171.7 < 187.0 oldugundan dolayi

En Kiiclik Karot Mukavemetine gére bu betonun sinifi : BS-16
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EK -6 SUMER KAMPUSUNDE iNCELENEN BiNALARDA KAROT BASINGC MUKAVEMETiNi ULTRASONIK
HIZA REGRESYONLA iLiSTIRME CALISMALARI VE BU REGRESYONLA TAHMIN EDILEN BETON BASING
MUKAVEMETLERI OLCUM VE BULGULAR TABLOLARI

Tablo 1.

(karot basing mukavemeti, kgf/cmz) &> (ultrasonik hiz, km/sn) regresyonu amaciyla
Minitab paket programi icin hazirlanan giris datasi dosyasi

note

note ERCIYES UNIVERSITESI SUMER KAMPUSUNDEKI 1934 yilinda insasi bitmis
note bazi betonarme binalarin beton mukavemetlerinin tespiti igin
note rastgele segilen tasiyici elemanlardan alinan karotlarin

note basing mukavemeti ve yerinde ultrasonik hiz élglimleri ile
note karot basing mukavemetini, ultrasonik hiza ilistiren regresyon
note analizi amaciyla Minitab paket programi i¢in hazirlanan

note giris datasi dosyasi

note

note Calisma 2008 yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda gergeklestirilmistir
note

note c2: ultrasonik hiz (km/sn), c1: Karot mukavemeti (kgf/cm2)
note

readc2 cl

3.60 335 Terzihane, kolon 1-1

3.44 274 Terzihane, kolon 3-1

3.52 299 Terzihane, kolon 3-2

3.45 279 Terzihane, kolon 8-1

3.17 232 Atolye, doseme 1-1

3.39 246 Atolye, doseme 1-2

3.23 220 Atolye, kolon 1-2

3.30 194 Ambarlar, kolon 6-7

3.12 173 Ambarlar, kolon 5-9

3.32 215 Ambarlar, kolon 2-2

3.43 278 Ambarlar, kolon 4-1 (dis tarafta)

3.05 187 Ambarlar, kolon 3-10

3.06 181 Ambarlar, kolon 3-7

3.13 205 Ambarlar, kolon 2-8

end

name cl="KarotMuk’ c2="UH km/sn’

plot cl c2

regrcl1c2
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Tablo 2.
(karot basing mukavemeti, kgf/cmz) &> (ultrasonik hiz, km/sn) regresyonu amaciyla
Minitab paket programinin verdigi ¢ikis datasi dosyasi
MTB > execute ‘kpsumer.mtb’
MTB > note
MTB > note ERCIYES UNIVERSITESI SUMER KAMPUSUNDEKI 1934 yilinda insasi bitmig
MTB > note bazi betonarme binalarin beton mukavemetlerinin tespiti igin
MTB > note rastgele secilen tasiyici elemanlardan alinan karotlarin
MTB > note basing mukavemeti ve yerinde ultrasonik hiz élglimleri ile
MTB > note karot basing mukavemetini, ultrasonik hiza ilistiren regresyon
MTB > note analizi amaciyla Minitab paket programi igin hazirlanan
MTB > note giris datasi dosyasi
MTB > note
MTB > note GCalisma 2008 yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda gergeklestirilmistir
MTB > note
MTB > note c2: ultrasonik hiz (km/sn), c1: Karot mukavemeti (kgf/cm2)
MTB > note
MTB >read c2 cl
14 ROWS READ
14 NUMBERS READ IN EXPONENTIAL NOTATION
MTB > end
MTB >
MTB > name c1="KarotMuk’ c2="UH km/sn’
MTB >
MTB > plot c1 c2

KarotMuk

350. +
- .
- °

280. + e0eo
- °
- .
- .

210.+ e °
- °
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140. +

+ + + + + +UH km/sn
305 320 335 350 365 3.80
MTB >regrcl1c2
THE REGRESSION EQUATION IS
KarotMuk = - 610 + 257 UH km/sn
ST.DEV. T-RATIO =
COLUMN  COEFFICIENT OF COEF. COEF/S.D.
-609.9 103.5 -5.89
UH km/sn  256.57 31.32 8.19
$=20.03
R-SQUARED = 84.8 PERCENT
R-SQUARED = 83.6 PERCENT, ADJUSTED FOR D.F.
ANALYSIS OF VARIANCE
DUETO DF SS  MS=SS/DF
REGRESSION 1 26929 26929
RESIDUAL 12 4817 401
TOTAL 13 31746
Y PRED.Y ST.DEV.
ROW UH km/sn KarotMuk VALUE PRED.Y RESIDUAL ST.RES.
8 3.30 194.00 236.82 5.35 -42.82 -2.22R
R DENOTES AN OBS. WITH A LARGE ST. RES.
DURBIN-WATSON STATISTIC = 1.47
MTB >
MTB > stop
*** MINITAB DATA ANALYSIS SOFTWARE * MINITAB, INC. *
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Tablo 3.
ERCIYES UNIVERSITESI SUMER KAMPUSU AMBARLAR BINALARININ
Bazi Tasiyici Elemanlarinda PUNDIT Ultrason Hizi Olgiimii ile

(karot basing mukavemeti, kgf/cmz) &> (ultrasonik hiz, km/sn) Regresyonu Kullanilarak Yapilan

Mukavemet Tahminleri Tarih: 06.07.2008
Taslyicl eleman Pundit Okuma Ultrasonik Yaklasik 20cm’lik
kimligi suresi boyu dalga hizi Kiip Mukavemeti

(us) (mm) (km/sn)  (kgf/cm?)

Kolon 3-1(Disarda) 73.0 253. 3.47 280.

Kolon 5-2 115.0 352. 3.06 176.
Kolon 3-5 109.0 355. 3.26 227.
Kolon 5-5 101.0 355. 351 293.
Kolon 2-7 108.0 355. 3.29 234.
Kolon 4-7 114.0 352. 3.09 183.
Kolon 7-8 100.0 353. 3.53 297.
Kolon 7-9 109.0 354. 3.25 224.
Kolon 6-10 102.0 351. 3.44 274.
Kolon 12-7 131.0 401. 3.06 176.
Kolon 6-11 113.0 349. 3.09 183.
Kolon 2-11 104.0 355. 341 267.
Kolon 2-9 107.0 349. 3.26 228.

Ortalama 20cm Kiip Esdeger Mukavemeti = 234.0 kgf/cm?

212.5 <234.0 < 238.0 oldugundan dolayi

Ortalama Mukavemete gore bu betonun sinifi : BS-18

170.0 < 176.0 < 187.0 oldugundan dolayi

En Kiicik Mukavemete gore bu betonun sinifi : BS-16

TS-10465 Cizelge-3’e Gére fEK ve fSK degerleri (kgf/cm?) tablosu:
(fEK: karakteristik kiip mukavemeti alt sinir degeri,

fSK: ortalama kiip mukavemeti alt sinir degeri)

Beton fEK 0.85-fEK  fSK 0.85-fSK
Sinifit (kgf/cm?) (kgf/cm?) (kgf/cm?) (kgf/cm?)

BS-8 (*) 100. 85.0 130. 110.5
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BS-10(*) 120.
BS-12(*) 140.
BS-14 160.
BS-16 200.
BS-18(!) 220.

BS-20
BS-25
BS-30
BS-35
BS-40
BS-45
BS-50

250.
300.
350.
400.
450.
500.
550.

102.0

119.0
136.0
170.0

187.0
212.5
255.0
297.5
340.0
382.5
425.0
467.5

150.
170.

190.
230.

250.

280.
330.
380.
430.
480.
530.
580.

127.5

144.5
161.5
195.5

212.5
238.0
280.5
323.0
365.5
408.0
450.5
493.0

(*): BS-14’e oranlanarak ilave edilmistir.

(1): TS-500’den ilave edilmistir.
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Tablo 4.
ERCIYES UNIVERSITESI SUMER KAMPUSU ATOLYE BINASININ
Bazi Tasiyici Elemanlarinda PUNDIT Ultrason Hizi Olgiimii ile

(karot basing mukavemeti, kgf/cmz) &> (ultrasonik hiz, km/sn) Regresyonu Kullanilarak Yapilan

Mukavemet Tahminleri Tarih: 06.07.2008
Taslyicl eleman Pundit Okuma Ultrasonik Yaklasik 20cm’lik
kimligi suresi boyu dalga hizi Kiip Mukavemeti

(us) (mm) (km/sn)  (kgf/cm?)

Kolon 2-3 78.0 295. 3.78 361.
Kolon 3-7 99.0 338. 341 267.
Kolon 5-2 99.0 329. 3.32 244,
Kolon 6-2 98.0 307. 3.13 195.
Kolon 7-4 89.0 311. 3.49 288.
Kolon 8-3 90.0 312. 347 280.

Ortalama 20cm Kiip Esdeger Mukavemeti = 272.5 kgf/cm?

238.0 < 272.5 < 280.5 oldugundan dolayi

Ortalama Mukavemete gore bu betonun sinifi : BS-20

187.0 < 195.0 < 212.5 oldugundan dolayi

En Kiicik Mukavemete gore bu betonun sinifi : BS-18

TS-10465 Cizelge-3’e Gore fEK ve fSK degerleri (kgf/cm?) tablosu:
(fEK: karakteristik kiip mukavemeti alt sinir degeri,

fSK: ortalama kiip mukavemeti alt sinir degeri)

Beton fEK 0.85-fEK fSK 0.85-fSK
Sinifi (kgf/cm?) (kgf/cm?) (kgf/cm?) (kgf/cm?)

BS-8 (*) 100. 85.0 130. 110.5
BS-10(*) 120.  102.0  150. 127.5
BS-12(*) 140. 119.0 170. 144.5
BS-14 160. 136.0 190. 161.5
BS-16 200. 170.0  230. 195.5
BS-18(!)220.  187.0  250. 212.5
BS-20 250. 2125  280. 238.0
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BS-25
BS-30
BS-35
BS-40
BS-45
BS-50

300.
350.
400.
450.
500.
550.

255.0
297.5
340.0
382.5
425.0
467.5

330.
380.
430.
480.
530.
580.

280.5
323.0
365.5
408.0
450.5
493.0

(*): BS-14e oranlanarak ilave edilmistir.

(1): TS-500’den ilave edilmistir.
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EK-8

SUMER KAMPUSUNDE iNCELENEN BiNALARDA N TiPi SCHMIDT BETON GEKiCi iLE OKUNAN YUZEY
SERTLIGINi
BETON BASINC MUKAVEMETINE REGRESYONLA iLiSTIRME CALISMALARI VE SCHMIDT CEKIiCiNiN

KENDi KULLANIM KILAVUZUNA GORE YUZEY SERTLIGINDEN ELDE EDILEN BETON BASING
MUKAVEMETLERI

Tablo 1

SUMER KAMPUSU Terzihane, Atélye, ve Ambarlar Binalarinda Karot Alinan
Kolonlarda TS-3260’a gére Schmidt Cekici ile Yapilan

Yiizey Sertligi Deneyi Olgiimler Tablosu

Deney tarihleri: 28.05.2008, 10.06.2008, 27.06.2008

Okuma alinan N Tipi Schmidt Cekigi Ortalama Vurus

yer okumalari deger agisi

Terzihane Binasi

Kolon 1-1 1.yiiz 464338414044414438463736 41.2 0°

Terzihane Binasi

Kolon 1-1 2.yiiz 394541373341383939454043 40.2 ©0°

Terzihane Binasi

Kolon 3-1 1.yiiz 403029312631272832312930 298 0°

Terzihane Binasi

Kolon 3-1 2.yiiz 394541373341383939454043 40.2 0°

Terzihane Binasi

Kolon 3-2 1.yiiz 394346392432323433303128 341 0°

Terzihane Binasi

Kolon 3-2 2.yiiz 324233413844293142393338 369 0°

Terzihane Binasi

Kolon 8-1 1.yliz 312931303035353334313431 320 ©°

Terzihane Binasi

Kolon 8-1 2.yliz 414142434343374747454043 428 O°

Atolye Binasi

Kolon 1-1 1.ylz 323637423840423539383937 381 0°

Atolye Binasi
Kolon 1-1 2.ylz 354335374336383234323737 364 0O°
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Ambarlar Binasi

Kolon 6-7 1.yliz 373935373843453343393935 385 O0°

Ambarlar Binasi

Kolon 6-7 2.yliz 383643383639413938403736 38.2 O0°

Ambarlar Binasi

Kolon 5-9 1.yiiz 414647473542364036424740 417 0°

Ambarlar Binasi

Kolon 5-9 2.yliz 444339474934464644484644 447 O°

Ambarlar Binasi

Kolon 2-2 1.yliz 392743252537472542424937 364 O°

Ambarlar Binasi

Kolon 2-2 2.yliz 443835344034344040404137 379 0°

Ambarlar Binasi

DisardaK.4-11.yiz 362837363442283633393329 341 ©0°

Ambarlar Binasi

Disarda K. 4-12.yiz 464942464448504444434350 45.7 0°

Ambarlar Binasi

Kolon 3-10 1.yiz 374636304338324743374431 387 O°

Ambarlar Binasi

Kolon 3-10 2.yiiz 365044254147393639363532 385 0°

Ambarlar Binasi

Kolon 3-7 1.yiz 443535423441383746353937 383 0°

Ambarlar Binasi

Kolon 3-7 2.yiiz 393735414742363648394440 40.1 O©°

Ambarlar Binasi

Kolon 2-8 1.yiiz 362837443644283538443339 370 O°

Ambarlar Binasi

Kolon 2-8 2.yiiz 363938373640354042394040 385 O0°

Tablo 2.

(karot basing mukavemeti, kgf/cmz) &> (Schmidt gekici ortalama ylizey sertligi) regresyonu amaciyla
Minitab paket programi igin hazirlanan giris datasi dosyasi

note

note ERCIYES UNIVERSITESI SUMER KAMPUSUNDEKI 1934 yilinda insasi bitmis
note bazi betonarme binalarin beton mukavemetlerinin tespiti igin

note rastgele secilen tasiyici elemanlardan alinan karotlarin

note basing mukavemeti ve yerinde Schmidt yizey sertligi 6l¢ciimleri ile

note karot basing mukavemetini, Schmidt ylizey sertligine ilistiren

359



note regresyon analizi amaciyla Minitab paket programi icin hazirlanan
note giris datasi dosyasi

note

note Calisma 2008 yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda gergeklestirilmistir
note

note c2: Schmidt yuizey sertligi, c1: Karot mukavemeti (kgf/cm2)
note

read c2 cl

40.7 335 Terzihane, kolon 1-1

35.0 274 Terzihane, kolon 3-1

35.5 299 Terzihane, kolon 3-2

37.4 279 Terzihane, kolon 8-1

37.2 220 Atolye, kolon 1-2

38.3 194 Ambarlar, kolon 6-7

43.2 173 Ambarlar, kolon 5-9

37.1 215 Ambarlar, kolon 2-2

39.9 278 Ambarlar, kolon 4-1 (dis tarafta)

38.6 187 Ambarlar, kolon 3-10

39.2 181 Ambarlar, kolon 3-7

37.7 205 Ambarlar, kolon 2-8

end

name cl="KarotMuk’ c2="Schmidt’

plot cl c2

regrcllc2

Tablo 3.

(karot basing mukavemeti, kgf/cmz) &> (Schmidt gekici ortalama ylzey sertligi) regresyonu
amaciyla Minitab paket programinin verdigi ¢ikis datasi dosyasi

MTB > execute ‘kssumer.mtb’

MTB > note

MTB > note ERCIYES UNIVERSITESI SUMER KAMPUSUNDEKI 1934 yilinda insasi bitmis

MTB > note bazi betonarme binalarin beton mukavemetlerinin tespiti icin

MTB > note rastgele segilen tasiyici elemanlardan alinan karotlarin

MTB > note basing mukavemeti ve yerinde Schmidt ylizey sertligi olctimleri ile

MTB > note karot basing mukavemetini, Schmidt ylizey sertligine ilistiren

MTB > note regresyon analizi amaciyla Minitab paket programi igin hazirlanan

MTB > note giris datasi dosyasi

MTB > note
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MTB > note Calisma 2008 yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda gergeklestirilmistir
MTB > note
MTB > note c2: Schmidt yuzey sertligi, c1: Karot mukavemeti (kgf/cm2)
MTB > note
MTB > read c2 cl
12 ROWS READ
12 NUMBERS READ IN EXPONENTIAL NOTATION
MTB > end
MTB >
MTB > name c1="KarotMuk’ c2="Schmidt’
MTB >
MTB > plot c1 c2

KarotMuk
350. +

- )

- [ J
280.+ e ° °

- [ ]
210. + o0

- [ ]

- [ BN}

- [ J
140. +

+ + + + + +Schmidt

340 36.0 38.0 40.0 420 440
MTB >regrcllc2
THE REGRESSION EQUATION IS
KarotMuk = 475 — 6.23 Schmidt
ST.DEV. T-RATIO =
COLUMN  COEFFICIENT OF COEF. COEF/S.D.
475.3 279.0 1.70
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Schmidt -6.227 7.270 -0.86
S$=54.29
R-SQUARED = 6.8 PERCENT
R-SQUARED = .0 PERCENT, ADJUSTED FOR D.F
ANALYSIS OF VARIANCE
DUETO DF SS  MS=SS/DF
REGRESSION 1 2163 2163
RESIDUAL 10 29476 2948
TOTAL 11 31639
Y PRED.Y ST.DEV.
ROW Schmidt KarotMuk VALUE PRED.Y RESIDUAL ST.RES.
1 40.7 3350 2218 234 113.2 231R
7 432 173.0 206.3 38.8 -33.3 -0.88X
R DENOTES AN OBS. WITH A LARGE ST. RES.
X DENOTES AN OBS. WHOSE X VALUE GIVES IT LARGE INFLUENCE.
DURBIN-WATSON STATISTIC = 1.04
MTB >
MTB > stop
**% MINITAB DATA ANALYSIS SOFTWARE * MINITAB, INC.

Tablo 4.

SUMER KAMPUSU Ambarlar ve Terzihane Binalarinda Rastgele Secilen Bazi
Kolonlarda TS-3260’a gére Schmidt Cekici ile Yapilan Yizey Sertligi Deneyi
Olgiimleri ve Beton Basing Mukavemeti Tahminleri Tablosu

Deney tarihleri: 21.05.2008, 28.05.2008, 10.06.2008, 27.06.2008

Okuma alinan N Tipi Schmidt Cekigi Ortalama Vurus 20 cm kip
yer okumalari deger acisi mukavemeti
(kgf/cm?)

Ambarlar Binasi
Kolon 2-1 1.ylz 383734314040444241444140 39.7 0° 395

Ambarlar Binasi

Kolon 2-1 2.yiiz 394043384149393652374652 424 0° 442

Ambarlar Binasi
DisardaK.4-11.yiz 362837363442283633393329 341 0° 297

Ambarlar Binasi

Disarda K. 4-12.yiz 464942464448504444434350 45.7 0° 503

Ambarlar Binasi

Kolon 3-1 1.yiz 322838424549373239383242 37.7 0° 359
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Ambarlar Binasi

Kolon 3-1 2.yiiz

435033293033423847403839

383 0° 370

Kolon 2-2 1.ylz

392743 25253747 254242 49 37

Ambarlar Binasi
36.4 0° 336

Ambarlar Binasi

Kolon 2-2 2.yiiz

44 38 35344034 344040404137

379 0° 363

Kolon 3-2 1.yiiz

37293544 454428 3332404735

Ambarlar Binasi
37.4 0° 353

Ambarlar Binasi

Kolon 3-2 2.ylz

363931352932393239343233

343 0° 300

Kolon 4-2 1.ylz

38424446 3026434850414742

Ambarlar Binasi
42.1 0° 437

Ambarlar Binasi

Kolon 4-2 2.yiiz

384133383435383847373538

37.2 0° 349

Ambarlar Binasi

Kolon 2-5 1.yiiz

413848334545475234475448

445 0° 481

Ambarlar Binasi

Kolon 2-5 2.ylz

454145454346494743525054

46.5 0° 517

Ambarlar Binasi

Kolon 4-5 1.ylz

4643473735333747454547 44

426 0° 446

Ambarlar Binasi

Kolon 4-5 2.yiiz

524243303128543942464148

414 0° 424

Ambarlar Binasi

Kolon 7-5 1.yiiz

42414450454947 464646 43 47

455 0° 499

Kolon 7-5 2.yliz

49415046384048 44445248 44

Ambarlar Binasi
454 0° 497

Ambarlar Binasi

Kolon 6-5 1.ylz

354241455246505846525444

47.2 0° 531

Kolon 6-5 2.ylz

54 58 4545 47 50 52 54 48 46 50 44

Ambarlar Binasi
49.1 0° 570

---Ambarlar Binasi

Kolon 2-7 1.yliz

464236494244434839454143

433 0° 459

Kolon 2-7 2.yliz

514929403637443442374643

Ambarlar Binasi
40.8 0° 414

Ambarlar Binasi

Kolon 3-7 1.ylz

44 353542 3441 38 37 46 35 39 37

383 0° 370

Kolon 3-7 2.yiiz

3937354147 42363648394440

363

Ambarlar Binasi

40.1 0° 402



Ambarlar Binasi

Kolon 5-7 1.yliz

403833434440404040384645

40.8 0° 414

Kolon 5-7 2.ylz

504552454436484048484241

Ambarlar Binasi
451 0° 492

Ambarlar Binasi

Kolon 5-9 1.yiiz

4146474735423640364247 40

41.7 0° 430

Kolon 5-9 2.yiiz

4443 39 47 49 34 46 46 44 48 46 44

Ambarlar Binasi
447 0° 485

Ambarlar Binasi

Kolon 6-7 1.ylz

373935373843453343393935

385 0° 374

Kolon 6-7 2.ylz

383643383639413938403736

Ambarlar Binasi
38.2 0° 369

Ambarlar Binasi

Kolon 7-7 1.yiiz

4043424645415043544144 46

441 0° 474

Ambarlar Binasi

Kolon 7-7 2.yiiz

433843403834414250443248

41.1 0° 419

Ambarlar Binasi

Kolon 2-8 1.ylz

36 28 3744 36 44 28 3538 44 33 39

37.0 0° 345

Ambarlar Binasi

Kolon 2-8 2.ylz

363938373640354042394040

385 0° 374

Ambarlar Binasi

Kolon 4-7 1.yiiz

4438534638463040444245 36

419 0° 433

Ambarlar Binasi

Kolon 4-7 2.yiiz

454838534250444936455140

452 0° 494

Kolon 2-10 1.ylz

363334344338304647393644

Ambarlar Binasi
38.3 0° 370

Ambarlar Binasi

Kolon 2-10 2.yiiz

394036413736413647473844

399 0° 398

Kolon 3-10 1.yiiz

424042 404038393842393932

Ambarlar Binasi
39.7 0° 395

Ambarlar Binasi

Kolon 3-10 2.yliz

413942 344439394244373738

39.8 0° 396

Kolon 4-10 1.ylz

353534384039354039403840

Ambarlar Binasi
379 0° 363

--Ambarlar Binasi

Kolon 4-10 2.ylz

453946 543639383844424242

415 0° 426

Kolon 5-10 1.yiiz

483642 3038404048 40373940
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Kolon 5-10 2.yiiz

435141463634485249464750 45.7 0O°

Kolon 3-9 1.ylz

4542 45494939454849524937 46.0 O°

Ambarlar Binasi
503
Ambarlar Binasi
508

Ambarlar Binasi

Kolon 3-9 2.yiiz

445044495146473549524649 475 0O°

Ortada kolon 1 1.yiiz

484045394342403937463135 406 O°

Ortada kolon 1 2.yliz

434242424538444136363836 40.2 0°

Kolon 1-1 1.ylz

464338414044414438463736 41.2 0°

537
Terzihane Binasi
411
Terzihane Binasi
404
Terzihane Binasi
421

Terzihane Binasi

Kolon 1-1 2.yiiz

394541373341383939454043

40.2

Kolon 3-1 1.yiiz

403029312631272832312930

29.8

Kolon 3-1 2.ylz

394541373341383939454043

40.2

Kolon 3-2 1.ylz

394346392432323433303128

341

Kolon 3-2 2.yiiz

324233413844293142393338

36.9

Kolon 8-1 1.yiiz

312931303035353334313431

32.0

Kolon 8-1 2.yliz

41414243434337 4747454043

42.8

Kolon 1-1 1.yiiz

32363742384042 3539383937

38.1

Kolon 1-1 2.yliz

354335374336383234323737 364 O0°

0° 404
Terzihane Binasi
0° 227
Terzihane Binasi
0° 404
Terzihane Binasi
0° 297
Terzihane Binasi
0° 343
Terzihane Binasi
0° 262
Terzihane Binasi
0° 450
Atolye Binasi
0° 367
Atolye Binasi
336

Mukavemetin standart sapmasi

Schmidt Cekici okumalarina gore:

%90 gecilme ihtimalli 20 cm Kiip Basing Mukavemeti

Ortalama 20cm Kiip Basing Mukavemeti = 411 kgf/cm?
= 71 kgf/cm?

=319 kgf/cm?

%90 gecilme ihtimalli 15x30 cm Silindir Basing Mukavemeti = 266 kgf/cm?
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