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1.GIRIS
1.1. Tarim ve Hayvansal Uretim

Tarim, tum ulkelerde en dnemli sektorlerden biridiarimin énemi dncelikle onun
tum besin maddelerini Uretmesinden ileri gelir. &elligi nedeniyle hemen her ullkede
tarim politikalari ulusal boyutta politikalar ol&raytratulir veya ydrttalmeye callr.
Tarimsal dretimin iki temel unsurlarindan biri haysal dgeri de bitkisel Grunler
dretimidir (Tatar 2007).

Hayvansal uretim dallarindan biri olan su@isiligl, insanlarin temel besin
ihtiyaclarindan biri olan sit ihtiyacini kdamasi bakimindan onemlidir. St tuketimi
olmayan bir toplumda gakli ve dengeli beslenmekten s6z etmek biraz zordu
Toplumlarin sit ihtiyaclarinin ksitanmasi ve tarimsal tretime katkgkanasi yoninden
sut sgirciligl sektort dunya ulkelerinde 6nemli offlukadar Ulkemizde de énemli Gretim

dallarindan biri olmstur.

Sut sgircihgl, kirsal alandan kentsel alana olan gocun hafifiesi (Yildirnm ve
Sahin,2003). Bolgeler arasi dengeli kalkinma (Taaaho 2006). Bakimindan 6zel bir yere
sahiptir.

Hayvancilik faaliyeti, atill sgicti ve yemin deerlendiriimesi, dizenli nakit
akisininsglanmasi ve gsletmederiskin ve kirsal alandan gog¢un azaltiimagsiadan
oldukca 6nemlidir (Yildinm vé&ahin, 2003).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda girciliktan beklenenler, verim seviyeleri vgeime
tipleri elbette gunumizdekinden farkli olgtur. Hegeyden oOnce §irin  temel
drinlerinden biri olan sutin toplanmasglenmesi ve sut Grdnlerinin  pazarlanmasi
faaliyetleri buginkiine hemen hemen hi¢ benzemermekteurulustan itibaren uzun stre
sut Urdnlerinin Gretimi diuk, sut gleme Uniteleri kigcuk ve yerel pazarlama& aldukca
sinirh kalmstir. Hayvansal Uretim, tarim sektorindn icerisindeik¢ok tarimsalsletmeler
ile birbirlerine bal bir iliski icerisinde varliklarini surdirmglerdir. Sat sgircilig
dretiminde ihtiya¢c duyulan ve uygulanan yemngi, alagve makine ekipmanlari tarimin
sektorindn icerisindeki tarimsal makine Uretim estdsinden, ilag sanayisine ve yem
sanayisine buyuk katki gamaktadir. Ayrica sut girciligi Uretiminde elde edilen

gubrenin bitkisel Uretime de katkisi bulunmaktadir.

Hayvansal uretim alaninda eskiye oranla blyuigialer olmasina rgmen

sektorde bir takim sorunlarda sgmmaktadir. Bu sorunlar arasinda; bilgi, istikrdyir
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piyasa, yem uretimi, hayvan @1 ve Orgutlenmenin eksilgi gunumizde de

yasanmaktadir.

Bu kapsamda Kahramanmgrdi Merkez ilcede faaliyet gosteren sutgisciligl
isletmeleri tespit edilmi ve konuya iljkin anket sorularinin diizenlenerek sahada sut

analiz etme ve yorumlama sureti ile sektordeki maeéyapi ile ilgili bilgi edinilmitir.

Bu calsmanin amaci Kahramanmaradli Merkez ilcede sut girciigi yapan
isletmelerin yapisal 6zelliklerini ve sorunlarini ibeimek ve bunlara i§kin bazi ¢c6zim

Onerileri gelstirmektir.
1.2.Dunyada Sut Sgircili g

Dunya sut giin varliginda lider olan ulkeler 2012 yilinda Hindistan,ABkeleri,Cin Halk
Cumbhuriyeti,Sudan(Birkgk),Etiyopya,Pakistan, ABD ve Rusya olgtur. Dinya sut giri
varhginda lider olan ulkeler 2012 yil icerisinde bira@ki yila oranla sahip olduklar st
sigin varliginda ¢ok bir dgisme olmazken, Turkiye'nin 2012 yili igerisinde bimgki yila
oranla sahip oldgu sut sgiri varhginda %14.07 afioldusu saptannstir (Cizelge 1.1)



Cizelge 1.1. 2010-2012 Yillari Arasi Dunya Sugi8iVarligi Lider Ulkeler ve Turkiye
(Milyon Bas)

2010 2011 2012 2011/2012
Degisim%

Hindistan 42.755 44.900 45.150 0.55
AB 24.748 26.010 25.765 -0.97
Cin 12.357 12.242 12.470 1.86
Sudan(Former) 14.679 14.706 14.733 0.18
Etiyopya 10.676 10.577 10.711 1.26
Pakistan 10.112 10.493 10.600 1.01
ABD 9.1240 9.1980 9.2330 0.38
Rusya 8.3511 8.1368 8.0686 -0.83

Turkiye 4.3618 4.7611 5.4314 14.07

Kaynak: FAO, 2013

Dunyadaki toplam giri varhgl 2011 yilinda 1 milyar 426 milyon kiar. FAO
verilerine gore 2006 -2010 yillar1 arasinda duzemliarts goralmistir. 2010-2011 yillan
arasinda dunya @r varligi sayisinda,%-2.65 oranindasdgl yasandgl tespit edilmgtir
(FAO, 2013).

1.3.Diinyadainek Siitii Uretimi

Dunyada ve Turkiye'de st Oretiminin en 6nemli kayn blytkba hayvanlardir.
Blyukba hayvanlarin toplam sut Uretimi icerisindeki paynga icin %83.5 iken Turkiye
icin %92.0’'dir (FAO, 2013).

Diinya’da toplam st dretiminin %83’Unl inek sutistirmaktadirinek sutindeki
artis 2010 yilinda bir 6nceki yila oranla %2.0 aite 606 milyon ton olmg 2011 yilinda
ise bir dnceki yila oranla %2.4 artie 621 milyon ton olmgtur (Sekil 1.1).
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Sekil 1.1. 2000-2011 Yillari Arasi Dunyaek Sutu Uretimi

Kaynak: Anonim, 2013a

Uretimi yapilan inek sttunun llkeler bazinda uretiviktarlari ile éne cikan lider
ulkelerdeki siralamada ilk G¢ sirayl; ABD, Hindistae Cin almgtir. Turkiye sut sgiri
varliginda Dinya siralamasinda gerilerde olmasingarkaiit Gretiminde dokuzuncu sirada
yer almsgtir. Ayrica 2012 yili icerisinde Ulke icerisindekiek sttt miktari bir dnceki yila
oranla en blyuk dgsim ile Turkiye de olmsgtur.Dinya sit guri varliginda ABD’nin
Dunya siralamasinda 7 sirada yer gkan (Cizelge 1.2), st dretiminde Dunya Ulkeleri
arasinda birinci sirada yer atdigérilmektedir. Buna ke Dinya sut g varliginda
birinci sirada yer alan Hindistan, U¢inciu siradaldan ulkelerinin elde edilen inek siti
dretiminde Dulinya siralamasinda mevcut yerlerinugamamg gerilerde kalmytir.



Cizelge 1.2inek Sutu Uretiminde Lider Ulkeler

Ulkeler 2010 2011 2012 2011/2012
Degisim%
ABD 87.474 89.01 90.08 1.20
Hindistan 54.90 53.50 54.00 0.93
Cin 35.70 36.57 37.41 2.29
Brezilya 30.71 32.09 32.30 0.65
Rusya 31.58 31.38 31.57 0.60
Almanya 29.61 30.32 30.50 0.59
Fransa 23.33 24.36 23.98 -1.55
Yeni Zellenda 17.01 17.89 20.05 12.07
Tarkiye 12.41 13.80 15.97 15.72

Kaynak: FAO, 2013

Tarkiye'de s@ilan sut sgint sayist 2012 yih kultdr irki, 2.211.242 shamelez irk,
2.263.400 bave yerli irk, 956.758 ve toplam @&an hayvan sayisi 5.431.400sbaldugu
saptanmytir. Uretilen sut miktar ise 15977835 bin ton ¢&inonim,2012a).

Tarkiye'de s@ilan hayvan varfiinda zirveyi paylgan ilk U¢ sehir sirasiyla Erzurum’da
235.922 bin by Kars'ta 222.310 bin gave izmirde 197.405 bahayvan ile tigehir 6n
plana ¢ikmaktadir. Turkiye'deki toplam@kan buyik ba hayvan miktarinin icerisindeki
paylari ise Erzurum’un, %4.34, Kars'in, %4.091zenir'in %3.58 oraninda paylari vardir
(Cizelge 1.3). Kahramanmardinde sa&ilan hayvan varliklarinin Glke icindeki payi ise
%1.01 olmuytur.



Cizelge 1.3. 2012 Y1l Turkiye'de $dan Hayvan Sayilari Liddtler

Mller Toplam Sgilan Hayvan Sayisi(Bx Ulke igindeki Orani %
Erzurum 235.922 4.34
Kars 222.310 4.09
Izmir 194.405 3.58
Balikesir 192.601 3.55
Sivas 180.717 3.33
Samsun 129.391 2.38
Ardahan 127.388 2.35
Mus 114.095 2.10
Adana 110.632 2.04
Kastamonu 110.703 2.04
Aydin 112.741 2.08
Toplam 1.730.905 31.88

Kaynak: (Anonim,2012a)

Turkiye’'de s&ilan hayvan sayisi yonunden lider olan 11 ilin Tyelortalamasinda
toplam s@gilan hayvan varfiinin %31.88’ini olgturmaktadirlar. Kahramanmardin de
ise 2012 yih icerisinde gdan toplam hayvan sayisi, 54.718 biry loédugu tespit edilmy
ve Ulke icindeki sg@alan hayvan sayisi payinin %1.01 giduespit edilmygtir.

Turkiye'de iller bazinda st dretiminde lidgehirler igerisinde ilk U¢ sirayi
Balikesir,izmir ve Erzurum illeri yer almaktadir. Bu illeriitsmiktarinda ulke icerisindeki
orani sirasiyla, %4.40, %4.38 ve %3.95 orani ilg phmaktadir (Cizelge 1.4). St
miktarinda lider olarak on plana ¢ikan 11 il 2012 yurkiye'de toplam st miktarinin
%31.52'sini kagilamaktadirlar. 2012 yili Turkiye'de gdan hayvan sayilari bakimindan
ilk G¢ sirayr alansehirler, Erzurum, Kars vézmir illeridir. Uretilen siit miktarinda bu
siralama da ilk tce giregehirler, Balikesir,izmir ve Erzurum olmgtur. Sailan hayvan
sayisi bakimindan Turkiye ortalamasina dordincid Blaikesir ili stit Gretiminde birinci
sirayl, t¢lncl sirada yer allamir ili tretilen sit miktari tlke ortalamasindani&i sirayi,
sgllan hayvan sayisi bakimindan birinci sirada yemaErzurum ili ise sit Gretim

miktarinda Turkiye ortalamasinda ticuncu siradaajestir.

Balikesir veizmir illerinde hayvan bana sut verimi ile salan hayvan sayisi
bakimindan Tirkiye ortalamasinda ilk iki sirayi j|aagn Erzurum ve Kar#lerinden fazla



oldugu goriulmektedir (Cizelge 1.4). 2012 yilindaKahramang ilinde Uretilen sut
miktari Turkiye geneli toplam st dretiminin %21.0Listurmustur.

Cizelge 1.4. 2012 Y1l Turkiye’dinek Sutl Uretiminde Liddtler

fller Ilde ki Toplam St Uretimi(Ton) Ulk&gindeki Orani %
Balikesir 703.202 4.40
[zmir 699.049 4.38
Erzurum 631.719 3.95
Sivas 552.194 3.46
Kars 502.555 3.15
Aydin 397.904 2.49
Samsun 336.635 211
Ardahan 334.488 2.09
Kastamonu 315.410 1.97
Adana 310.719 1.94
Mus 251.841 1.58
Toplam 5.035.716 31.52

Kaynak: (Anonim,2012a)

2010-2012 yillan arasinda Turkiye'de gdan sgirlarin irklar bazinda toplam
sayllari, sgirlarin Urettikleri stt miktarlarn ve &r irklarinin ortalama sut verimleri (kg)
oranlari incelengiinde kultir irki sgirlarin yillik Grettikleri ortalama st miktari med ve

yerli sigir irklarindan fazla oldgu anlgiimaktadir.

Cizelge 1.5.Turkiye'de 2010-2012 Yillarn Arasig8iirklari Hayvan Sayisi ve Ortalama

Sut Verimleri

Hayvan Adi Yl Sgilan Hayvan Sayisi(p  Sit(ton)  Ortalama Yillik Stt Verimi(kg)

Sigir Kiltar 2010 1626412 6309065 3879
2011 1868274 7239644 3875
2012 2211242 8554402 3869
Sigir Melez 2010 1787012 4861835 2721
2011 1962713 5341224 2721
2012 2263400 6166762 2725
Sigir Yerli 2010 948417 1247644 1316
2011 930155 1221560 1313
2012 956758 1256673 1313




Kaynak:(Anonim,2012a)

1.4. Kahramanmaras Ili Merkez llcede Siit Sgircilig Uretimi ve Bitkisel Uriinler

Uretimi

Kahramanmargaili ve merkez ilce st §ir varligi ve aratirma alani olan merkez ilce

ekim alanlari ve Uriin deseni busbl altinda 6zetlenngtir.

Hayvansal dretim faaliyetleri tarinekgrintn bir kolu olan bitkisel Grtnler
dretimi ile bir birine ihtiyaci olan tretim dallair. Gerek hayvansal Uretimin bitkisel
Uretime olan katkisi gerekse hayvansal Uretim s@htin bitkisel tretime olan ihtiyaci her
zaman bilinen bir gercek olngtwr. Kahramanmasaili merkez ilcede tarim alanlarinin
gengligi, 580.489.88 da olup Kahramanmgaréi tarim alaninin %17.99'una tekabl
etmektedir.(Kahramanmagaili tarim alani: 3.225.057.88 dekar). Kahramanmailia
Merkez ilcedeki tarim alaninin icerisinde tahillae bitkisel drinlerin ekim alani
317.419.00 da ile %82.87’sini ghlurmakta ve geriye kalan yizdelik kismi nadas alanl
meyveler, icecek, baharat bitkileri ve sut bitkilelusturmaktadir (Cizelge 1.6).

Cizelge 1.6. 2012 Yili Kahramanmanderkezilce Tarim Alani

Toplam Alan  Tahillar ve Bitkisel Nadas Meyveler,icecek ve Sut Bitkileri
(Da) Uriinlerin Ekim Alanlari Baharat Bitkileri Ekim Ekim Alani
Alani(Da) (Da) Alani (Da) (Da)
580.489.88 317.419.00 17.000.00 202.706.600 17.88

Kaynak: (Anonim,2012b).

Kahramanmara merkez ilgede tahillar ve bitkisel Grinlerin ekiedani olan
317.419.00 da’lik alan icerisinde, Uretimi yapilaglli bagh bitkisel Grinlerin, yillik ekim
alanlari ve birim alan (da) baa alinan verim (kg) bilgileri dgultusunda 2012 yili
icerisinde bitkisel Gran dreticilerinin Gretim témnde ilk U¢ sirayi,,%57.19 ile lday
dretimi, %15.30 ile misir Uretimi ve %12.60 ile pamiretimi yer almgtir.Hayvan kaba
yem kapsaminda yonca ve korunga uretimi %1.7 veD20le KahramanmagaMerkez
ilcedeki toplam tahillar ve bitkisel drtinler ekifamainin icerisinde yerini almgtir (Cizelge
1.7). Isletmecilerin Gretimini yaptiklar bitkisel Uriinleleseninde @rliklh olarak buday
dretimini tercih ettikleri anlglmaktadir. Bitkisel Uretimde tclncil sirada yemabamuk
dretimini ise dreticilerin tercih etmelerindeki &#in bolgenin tekstil sanayisinin yaygin

olmasindan otura ileri gelgii gbzlemlenmgtir. Ayrica hayvan kaba yeminde kullanilan



yonca ve korunga uretimlerinin ise bitkisel Uretendiger trlnlere nazaran ekonomik bir

yatirirm olmadg! argtirma kapsamindaksletmeciler tarafindan belirtilrgiir.

Cizelge 1.7. 2012 Yil Kahramanmaiderkezilce Bazi Bitkisel Uriin Uretim Miktarlari

Ekilen Uruin Cinsi  Ekilen Alan (Da) Hasat Edilen A{®a) Uretim (Ton) Verim (Kg/Da)

Bugday(Durum) 19626 19626 7983 407
Bugday(Diger) 161918 161918 55690 344
Misir(Dane) 45370 45370 33140 730
Misir(Silajhk) 3200 3200 12800 4000
Arpa(Diger) 12000 12000 3922 327
Yonca(Ysil ot) 5432 5381 5403 1004
Fig(Yesil ot) 30176 29894 30014 1004
Korunga(Ysil ot) 72 72 48 689

Pamuk(Kutli) 40000 40000 18000 450
Celtik 30 30 10 321

Kaynak: (Anonim,2012b)

Kahramanmarailinde 2012 yilinda dretilen stt miktari 161.55m tve Ulke icerisindeki
orani %1.01'tir.2012 yih Kahramanmardinde toplam yetkin sit sgiri, 100966 bg
tespit edilmgtir. Mevcut sut stiri varligi irklar dailimi %49.53'U melez, %41’ kilttr ve
%9.46's1 yerli irklardan okmustur. Toplam vyetkin sgir mevcudunun %54.19'u
sallmaktadir (Cizelge 1.8).

Cizelgel.8. 2012 Yili Kahramanmaurisi Stt Sgirt Varhig

Hayvan Adi  Yetkin(bag) Geng- Toplam(bg) Sagilan Hayvan St (bin ton)
Yavru(bg) Sayisi(bg)

Sigir(kultdr) 41398 11647 53045 20346 79308

Sigir(melez) 50012 17209 67221 28369 74809

Sigir(yerli) 9556 2800 12356 6003 7438

Toplam 100966 31656 132622 54718 161555

Kaynak: (Anonim, 2012a)

Arastirma alani icindeki Kahramanmaraerkez ilcenin il geneli icindeki sit @&ri
mevcudunun pay! ygkin sgir toplaminda, %25.35'dir. Merkez ilgedekigsi varliginin
irklar dagihmi ise %29.99'u kaltur irki %601t melez ve %10yerli irklar olusturmustur.
Merkez ilcede toplam &ir varliginin %61.23'U sgailmaktadir (Cizelge 1.9).



Cizelgel.9. 2012 Yili Kahramanmarslerkezilce Sut Sgirt Varhig

Sgir Irki Yetiskin Geng Toplam Sasillan Hayvan Toplam Uretilen
(Bas) Yavru(Ba) (Bas) Sayisi(Ba) Sut(bin/ton)

Kultar 7678 1920 9598 4703 18332

Irki

Melez 15359 3838 19197 9404 24803

Irk

Yerli Irk 2560 640 3200 1568 1942

Toplam 25597 6398 31995 15675 45.077

Kaynak: (Anonim, 2012a)
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2.ONCEKI CALI SMALAR

Wolf (2002), ABD’'de 65 dlve yadifiiricisi ile goriserek yaptg aratirmada
isletmesahiplerinin %47.3'Unun sugsciligl disinda baka bir isi olmadgini bildirmistir.
Isletme sahiplerinin %5.4’Unin emekli okly %33.8'inin baka bir sletmede caftigl,
%13.6'sinin ciftlik dginda yarim gun veya tam gunska bir ki oldugu bildirilmistir.
yemlerinden yararlanmak ve pazarlamak icin divestyetili gini tercih ettgini ifade

etmistir.

Yildirm ve Sahin (2003), Van ili Merkez ilgesinde inek so@a digen
gunltkortalama sit verimi kaltir ve melez irk sigigiligl yapan gletmelerde 7.63 kg,
yerli irk st sgircihgl yapan gletmelerde ise 3.24 kg olarak belirgtii.Ortalama sgim
suresi kadltur irki ve melezi sutgsicilig yapan gletmelerde 225.5 gin ayrica yerli irklarda
ise 208.13 gun olarak tespit ettm.

Singh ve ark (2006), Hindistan’in Rjasthan Eyalédiaipur kirsal alaninda yerelirk
sut sgirciligl yapan gletmelerde inek bana gunlik ortalama st verimi 1.49 litre ve

karasgir irki sut sgircihigl yapan gletmelerde 2.38 litre olarak belirtgherdir.

Kose (2006),yap@t calsmada Uak ili damizhk sgir yetistiriciler birligine Uye
isletmelerin % 100 okuryazar oldunu tespit etnstir. Ayrica, isletmelerin % 100 makinel
sazim yaptgl sonucunu elde etgtir. isletmelerdeki hayvan lgma digen ortalama giinlik

sut verimi 20 litre ve satilan sutin ortalama vad&ggun olarak belirtngtir.

Tatar (2007), Ankara ve Aksaray DamiZbgir Yetistiricili gi Birli gine uUye sit
sigirciligl isletmelerinin yapisal 6zellikleri ve sorunlarini ielmek amaciyla toplam 204
isletmeyle anket calmasi yapmgtir ve bazi Olcim ve tespitlere dayall verileri
deserlendirmitir. Arastirma kapsaminda incelenegieimelerde gletme sahiplerinin iki il
icin sirasiyla %63.0 ve %76.0'i ilkokul, %14.5 vel%'Unin yuksekokul mezunu
oldugu,illerde kletmelerin ortalama sulu, kuru ve bahce arazi ki@ sirasiyla 118 da ve
125 da, 378.5 da ve 186 da kuru, 22.7 ve 8.4 dazoi tespit etnstir.

Ubraziova ve Farkasova (2008), tarafindan ekonokn&hmin yontemleri kullanilarak
Slovakya’da 2013 yilinda bir §an doneminde inek Bana ortalama st veriminin 7047 kg

olaca 6ngdrmigtar.
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Kaygisiz (2008), Kahramanmaradlgesi sut iri isletmelerinin yapisal 6zellikleri
ve yetstirme uygulamalarn kapsaminda il merkezi ve 9 ilggs toplam 830sletmeyle
yaptgl aragtirmada, sletmelerin %76’sinda gamin makine ile %24’0nun el ile yapifini
tespit etmgtir. Calismasinin devamindasletme sahipleri sletme icerisinde tutulmasi
gereken kayitlar %37’si tutmaktésletme sahiplerinin gam 6ncesinde meme temigii
uygulamasini %78’inin uygulamakta olgltnu tespit etmstir. Ayrica argtirma alani
icerisindeki gletmelerin %29’u resmi ve %71’lik kismi 6zel vetet hekimden hizmet

aldiklarini belirtmgtir.

Akkus (2009), yapttl calsmada Konya ilindeki sut girciligi isletmelerinin yapisal
Ozelliklerini belirlemek amaci ile 31 ilgeden topia391 adet sit il isletmesinde
gerceklatirmistir. Isletmelerin arazi varliklar kapsaminda yaptargtirma sonucunda
isletmecilerin ortalama 75 da araziye sahip oldukiaspit etmgtir. Ayrica, %85.98'inin
ilkokul ve ortaokul mezunu oldwnu sletmelerde salan hayvanlarin ginlik ortalama sit
verim miktarlarini ise 15.075 kg. Hayvansbw® verilen gunlik ortalama karma yem
miktari 7.733 kg oldgunu tespit etnsiir.

Ilban (2010), Van ili Merkez ilgede kiiltir-melez siigircihgl yapan gletmelerin
ekonomik analizi konulu ¢aimasinda, sletme baina digen sut siiri sayisi, sut girn
basina digen gunluk sit verimi, gam siresi, bir gam doneminde st i bagina digen
sut verimi ve gletme baina digen yillik stt Gretim miktari sirasiyla 6.71 ade88kg,
249.55 giin, 2218.50 kg ve 14886 kg olarak tespistit.

Birsin (2012), yapfii aratirma kapsaminda Balikesir ili Balya ilcesinde sit
sigirciligl faaliyetinin mevcut durumu, sorunlari ve ¢ozunederini argtirmis,bu calsma
dogrultusunda, incelenengletmelerde ortalamantfusun okuryazarlik orani Yd@@f@rak
belirtmistir. Incelenen gletmelerde her bir sietmede ortalama 9,78 Pasiit inei
bulundigunu tespit etmstir. Arastirma kapsaminda incelenersletmelerde, (retici
sahipleri, En 6nemli vyafiiricilik sorununun girdi fiyatlarinin ytksek olmemslan
kaynaklandgini (% 68.38) belirtnsttir. Birsin inceledgi isletmelerde %76.04’G en 6nemli
sats sorunu olarak sut fiyatlarinin glik olmasini belirtmi ve %79.22’si Urlin fiyatlarina
dest&in artirlmasi gerekgini ifade etmglerdir. isletmelerin %61’i stini kooperatife

verirken, %22’si mandiraya ve %17’si ise fabrikagadikleri tespit edilmytir.

Yetergzlu (2010), Tokat ili Niksar ilgesinde sutgsiciligi yapan gletmelerin

ekonomik analizi ve pazarlama sorunlari kapsamiydpigl calsmada, gletme baina
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ortalama 10,02 Basit in&i oldugu belirtmktir. Ayrica bu ineklerin %34.76's1 yerli irk,
%56.29'1 melez 1rk, %14.78's1 kaltur irkindan gwgunu, ortalamasletme gengli ginin
73,58 da ve s0z konusu arazinin %90.11'i sulu arelriugunu, arazi varfiinin

%23.11’'inde yem bitkileri Gretimi yapilgini tespit etmtir.

Oztirk (2009), Mardin ilindeki sit g@rciligl isletmelerinin yapisal 6zeliklerini
incelemi ve deerlendirmitir. Arastirmasinda, agtirma kapsamindakisletmecilerin
%69.5'i ilkokul mezunu, %4.68’i Universite mezunidasunu tespit etnstir. Isletme
sahiplerinin bu sektérde faaliyet gostgidstire bakimindan %44.44°'G 10 ila 20 yil bu
sektoriin icerisinde olduklarini  belirtghérdir. Isletme sahiplerinin Grettikleri st
pazarlamada, %90.48'inin kendi imkanlari ile stattiklarini tespit etngtir. Arastirmanin
devaminda sietme sahipleri hayvanlara yedirdikleri kaba ve ikegem ihtiyaclarini
karsilamada, kesif yem ihtiyacini @iridan kagilayan sletmeciler %73.02, kaba yem
ihtiyaclarini temin etmede isaletmecilerin %65.52'si kaba yem ihtiyaclarinisahidan
kargiladiklarini argtirma neticesinde tespit etgtir. Arastirmanin devamindgletmecilerin
sut s@minda uyguladiklari yontemdeletmecilerin %95.24'0 elle, %4.76’s1 makine ile
sg@im yapmakta, sut gamindan 6nce hayvan meme tengili uygulama tutumunu
uygulayan gletmeciler, %98.41. Bu uygulamayi yapmayaletmeciler, %1.59 oraninda
oldugunu tespit etnstir.

Kayar (2011), Denizli yoresinde vya@ti calsmada sat grciligr isletme
sahiplerinin % 18.2’si ilkokul mezunu, % 6.1’i ooteul mezunu, % 18.2’si lise mezunu ve
% 57.6’sinin da universite mezunu gidwe % 21.2’sinin hayvancgi gecimini sglamak
icin yaptiklari, % 78.8'nin ise hayvan@iiek gelir sglamak amaciyla yaptiklari tespit
etmistir. Ayrica isletmelerin hayvan lsana elde ettikleri ortalama guinliik siit veriminin-13
36 kg arasinda gestigi ve isletmelerden % 96.9'unun situ 6zel firmalara, % iBif’ise

mandiraya sattiklarini belirtstir.

Boz (2013), Dgu Akdeniz Boélgesinde sut@rciligl yapan gletmelerin sorunlarini
belirlemek ve bu sorunlara ¢6zim bulmak amaci det§ argtirmada, sletmecilerin
%61’i en az ilk okul mezunu ve %32’sinin ilk okuté€ri mezunu olduklarinigletmelerin
%71’inin kaltdr irki st giirina sahip olduklarini, toplam arazi varlklarin®#51’inin 50
dekardan az, %?21'inin 50-150 dekar ve %11'inin 1&€kardan fazla araziye sahip
olduklarini tespit etmgtir. Calismanin devamindasletme sahipleri Uretimini yaptiklari
sttt pazarlamada %48'inin mandiralar tercin édtiki belirtmistir. isletmecilerin

isletmelerindeki kaba ve kesif yem ihtiyaclarini 4kamada gletme sahiplerinin %48'i
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kaba yem ihtiyacini kendi duUretirken, kesif yem yhtlarini kagilamada gletme
sahiplerinin %54.4'ti yem bayilerinden almakta olidwi tespit etmtir. Isletmecilerin
hayvanlarini yaydiklari mera alanlari ile ilgili rjgleri cercevesinde, mera alanlarinin
otlatilma uygunlgu ve kullandiklari mera alanlarinin korunmasi husda sletme
sahiplerinin %45’i herhangi bir sorun olmgdi, %39.4’'Unin bu konuda sikint

yasadiklari, memnun olmadiklari yéninde bir sonugitestmistir.
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3.MATERYAL VE YONTEM
3.1.Materyal

Calismanin ana materyalini KahramanmailaMerkez ilcede sut girciligr dretimi
yapan tarimsalsietmelerden anket yolu ile elde edilen orjinal iariolusturmaktadir.
Anket formu ¢camanin amacina uygun hiekilde olgturulmus deneme anketi yapilarak
calismayan sorular anket formundan c¢ikartgm Anket yolu ile elde edilen veriler SPSS
paket programinda analiz ediktir.

Ayrica konu ile ilgili yapilan cagmalar taranmi ve elde edilen bilgiler ¢aimanin

ikincil verilerini olusturmaktadir.
3.2. YOntem
3.2.1. Verilerin Toplanmasinda Kullanilan Yontem

Kahramanmarga ilinde faaliyet gosteren damizlik ygitricili gi birligine kayitli
1652 sut gircihigl isletmelerinin % 30'u merkez ilcede ofglu tespit edilmitir.
Kahramanmaramerkez ilcede sut @rciligl yapan 498ietme argtirmanin ana kitlesini
olusturmustur. Arastirma sahasinda caina yapilan koyler,
Ayaklicaoluk,Cuiceli,Cokygar,Derekoy,Fatin ~ Kasabasi,Fatmali,Haci  Mustafa,®nse
Kasabasi, Kale Kasabasi, PeynirderegtomDeserlendirmeler gletme 6lcekleri
bakimdan yapilmgtir. Arastirmaya dahil edilecekletmeler hayvan sayilarinin frekansina

gore kucuk gletmeler, ortagletmeler ve buyiksletmeler olarak analiz edilwtir.
3.2.2. Orneklemede Kullanilan Yéntem

Ornek hacminin belirlenmesindesagidaki oransal 6rnek hacmi formulii kullaniltu

__ Npi-p
(N-Do + p@a- p)

Formdulde;

(Newbold, 1995; Miran, 2002).

0.2

Px = Oranin Varyansi
n: Ornek hacmi

N: Anakitlenin birey sayisini
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p: oran (p: 0.5 alinmgtir).

Buna gore %95 given arglive % 10 hata pay! ile 6rnek hacmi Gletme olarak

bulunmutur. Ornek hacmi kéylere oransal olarakgdigmistir. Ornese secilecek ciftcilerin

belirlenmesinde tesadiifi drnekleme yontemindenriardmistir.

Incelenecek sletmelerde dgisken masraflar hesaplanaragetme buyuklik gruplarina
gore kagilastirmalar yapilmgtir isletmeler arasi dmrlendirmelerde uygun istatistiksel

testler ve oransal kglastirmalardan yararlanilrgtir.
3.2.3. Verilerin Analizinde Kullanilan Yontem

Sahada yapilacak caina dgrultusunda gletmelerin sosyo-ekonomik durumu,
dretim, yem temini, Urlnlerin pazarlanmasi gibitfaler argtirma kapsamina analiz
edilmistir. Degerlendirmeler gletme olgekleri bakimdan yapilgtr. Arastirmaya dahil
edilecek §letmeler hayvan sayilarinin frekansina goére kuglékmeler, ortagletmeler ve
blyuk kletmeler olarak analiz edilgtir. Isletmelerin hayvan sayilarina goére, buyiklik

Olcitleri (Cizelge3.1)'de dzetlenstir.

Cizelge 3.1isletme Gruplari Dgilimi

Gruplar Sgir Sayisi Isletme Frekans %
Buyukligu

1. Grup 1-5 ba KigukIsletmeler 36 44.4

2. Grup 6-10 ba Ortaisletmeler 29 35.8

3. Grup 10+ bg Blyuk isletmeler 16 19.8

Toplam 81 100.0

Veriler Tanimlayici istatistikler kullanilarak gerlendirilmistir.

Likert tipi sorularda; 5.00=Kesinlikle Katiliyorum=0ldukc¢a Katiliyorum, 3=Orta
Derecede Katiliyorum, 2= Az Katiliyorum, 1=Keskh Katilmiyorum’'u ifade

etmektedir.

Tam Likert tipi sorularda ortalamalarin yorumlannmaka bir skala gedtirilip tutum

Olcekleri buna goére yorumlangtir (Palaz ve Boz, 2008).

0-1.49 Kesinlikle etkisiz (KKE),

16



1.50-2.49 Az etkili (AE),
2.50-3.49 Orta etkili (ORE),
3.50-4.49 Oldukca etkili (OLE),

4.50-5.00 Kesinlikle etkili (KE)
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4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1.1sletmecilerin Genel Ozellikleri
4.1.1.isletmecilerin Egitim Durumu

Kahramanmargaili Merkez ilcede sut girciligl isletmelerindeki personelingdim
durumlari incelenginde, aratirmaya katilansietmesahiplerinin gtim duzeyinin &irlikh
olarak ilkokul mezunu (%53.1) oldu tespit edilmgtir. ilkokul egitim diizeyini %19.8 ile
ortaokul ve %17.3 ile lise mezunlar takip etmektedAnkete konu olan sletme
sahiplerinin gitim duzeyleri sletme Olcekleri itibariyle siniflandirilarak Cizelgd.1'de

verilmistir. isletme blyUklgu arttikca gitim seviyelerinin arttgl tespit edilmstir.

Ankara ve Aksaray bolgesinde sigisiligi kapsaminda yapilan ¢ghada gletme
sahiplerinin iki il icin sirasiyla % 63.0 ve %76.0kokul, %14.5 ve %1.4’Gn0 yuksek okul
oldugu gorulmigtar (Tatar 2007). Argirma sonucunda bulunan %53.1'lik ilkokul mezunu
orani ile Ankara ve Tokat ilindeki %63 ve %76’likamina benzerlik gostergibu oranin
biraz altinda bir dger elde edilmgtir. Ayrica Kahramanmasailindeki ¢alsmada yuksek
okul mezunlarinin, Ankara’daki %14.5 yiksek okulzmeu oraninin altindadir. Tokat

ilindeki %1.4’lUk oranin ise Uzerinde bulunghur.

Sut sgircihgl, sut Uretimi, hayvan bakimi, @gs1, yemleme, ekonomik dretim
maliyeti hesaplama gibi kendi icerisinde gebir argtirma alanini kapsar. Bu gailtuda
ureticilerin bir¢ok bilgiye ve sekttérdeki gginelere acik ve kendini yenileyen bir konumda
olmahdirlar. Egitimin seviyesi yukseldikcesietmelerin yenilikleri benimseme ve ggan
teknolojiyi takip edip uygulayabilme imkaninin arégindan gletmelerinin gitim duzeyi
Onem arz etmektedir. Bu c¢ghada elde edilen veriler ile farkli illerde yapilé@nceki
calismalarda elde edilen veriler bazilar ile benzeglilsterms bazilarinda géstermestir.
Buda gosteriyorki agtirma yapilan illerin, yada ilcelerdelkétmecilerin gitim durumlari

bdlgeler arasi farkli gostermektedir.
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Cizelge 4.1isletme Sahiplerinin Eitim Duizeyi

;aj % 6-10 Ba % 11-+ Ba % Toplam Kéi %
Okur Yazar 3 8.3 2 6.9 1 6.3 6 7.4
Ik Okul Mezunu 21 58.3 15 51.7 7 43.8 43 53.1
Ortaokul Mezunu 3 8.3 10 34.5 3 18.8 16 19.8
Lise Mezunu 9 25.0 1 3.4 4 25.0 14 17.3
Universite Mezunu - - 1 3.4 1 6.3 2 2.5
Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0

4.1.2.isletmecilerin Sektérde Bulundugu Siire

Arastirma kapsamina dahil edileglatmeler ile yapilan goékinede gletmecilerin bu
sektorde bulundiu streler argiriimis, sonuclar Cizelge 4.2'de6zetlerytm. Cizelgeye
gore, kucuk olceklisietmelerin deneyimleri 1 ila 10 yil arasindagyalasirken, orta ve
bliyuk olcekli sletmelerin deneyim siresi 11 ila 20 yil arasindgguydesmaktadir.
Isletmecilerin sektérde bulunduklari bu siire Uretingmptiklar sut siirciligi bakimindan

tecriibe ve deneyim kazanma yontnden yeterli lpadski

Cizelge 4.2isletmecilerin Sut Srcihg Deneyimleri

Yil 1-5 Ba % 6-10 Ba % 11-+ Ba % Toplam K§i  Ortalama%
1-10 17 47.22 7 24.13 3 18.75 27 30.03
11-20 11 30.55 18 62.06 8 50.00 37 47.53
21-45 8 22.22 4 13.79 5 31.25 17 22.42
Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0

4.1.3.Aile Fertlerinin Is Tercihi

Arastirma kapsamindakiletmelerin aile fertleriningi tercihleri sorulms ve alinan
cevaplar Cizelge 13'de ozetlergtii. isletmecilerin, %71.6’sinin sit @rciligl disinda
farkli bir is dalinda caktiklari tespit edilmitir.isletme gruplar igerisinde farkli bir
meslekte cagma durumu birbirine yakin gerler ¢cikms, gruplar dlgginde sletmeciler
disarida farkli bir meslekte camayi tercih ettikleri tespit edilrglir. Ayrica argtirma

19



kapsamindakisletmelerde yapilan gozlemde hayvanlar ile ilgilekesmin sabit olmadit,
aile bireylerinden herhangi bir ganin ilgilendigi saptanmgtir. Hayvan bakimini farkli
kisilerin yapmasindan dolayl ahir icindeki hayvanlasiirii takibinde sorun yanmasi

olasidir.

Cizelge 4.3isletmeci Aile Fertlerininis Tercihleri

1-5 % 6-10 % 11+ 9%  Toplam Isletmeler

Bas Bas Bas Kisi Ortalamasi%
Farkh Bir Sektéorde 11  30.55 6 2068 6 37.5 23 28.4
Calismiyorum
Farkh Bir Sektérde 25 69.44 23 79.31 10 62.5 58 71.6
Calistyorum
Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0

4.2.Isletmecilerin Sosyal- Cevrdiliski Durumu

Sut sgircihgr Gretimi yapan sletmecilerin st @urciligt hususunda genel bilgi
edinimleri ayrica cevre ve sosyalski durumlar gletmecilere yoneltilmy ve alinan
cevaplar dgrultusunda gruplar i¢cinde ve genel toplamda ortalagavre ve sosyal ski

durumlari ne seviyede oldu Cizelge 4.4’de belirtilnstir.

Islemeciler gazete ya da magazin basini, radyo egimionda siit inekcii ile ilgili
bilgi edinmeleri 4.47, 4.54 ve 4.16 tutum dicée neredeyse hi¢ olmaglitespit edilmgtir.
Sadece ucglncu grugletmeciler yil igerisinde birkag kez televizyondat snekgiligi ile
ilgili program izledgini belirtmislerdir. Isletmecilere koydeki gier ciftciler ile gérigme
araliklari sorulmg, tum gruptaki gletmeciler, 2.38 tutum 0Ige ile haftada birka¢ kez

goristigund belirtmglerdir.
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Cizelge 4.4isletmelerin Sosyal Cevridiski Durumu-1

1-5 6-10 11- Isletmeler
Bas Bas +Bas Ortalamasi
Gazete dergi yada magazin sit inekgilie ilgili 4.50 472 3.94 4.47
yazi okuma sik§i
Radyoda sit inekci ile ilgili program takip 4.36 472 4.63 454
etme sikigl
Televizyonda st inekgcfi ile ilgili program takip  4.03 455 3.75 4.16
etme sikigl
Internetten sit inekcfi ile ilgili bilgi alma 4.19 4.69 4.31 4.40
sikligi
Koydeki diger ciftciler ile gbrgme siklg 2.58 2.21 2.25 2.38

1:her giuin, 2:haftada birka¢ kez, 3:ayda birkac #ea|da birkag kez, 5:neredeyse hig.

Isletmecilere ikamet ettikleri kdye en yakin tarimadiiiliikleri, ziraat fakiltesinegnayip
ugramadiklar bu kurumlardaki teknik elemanlardanheridislerden veterinerlerden bilgi
alip almadiklari sorulmy, isletmeler ortalamasinda elde edilen 4.01 ve 3.94mublcesi
ile yil icerisinde en az bir kere tarim il ilge miitliklerine gradiklari sonucu ortaya
cikmistir (Cizelge 4.5).isletmecilerin ziraat fakiilteleri ile olan gkilerinde ise ziraat
fakiltesi elemanlari ile gogsinede ve bu elemanlardan bilgi almada sirasiyla tuin

Olcegi ve 4.68 tutum Olgg ile neredeyse hic olmaglitespit edilmgtir.
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Cizelge 4.5isletmelerin Sosyal- Cevridiski Durumu-2

1-5 6-10 11+ Isletmeler
Bas Bas Bag Ortalamasi

Tarnm il ve ilge Miudirliklerinde Yetkililer ile Gogme 4.08 4.07 3.75 4.01
Sikhgi

Bu Elemanlardan Siihekgiligi ile Ilgili Bilgi Alma Durumu 4,00 3.97 3.50 3.94

Serbest Veterinerden st figetistirme konusunda bilgi alma 3.78 3.86 3.38 3.73

durumu

Herhangi bir tarimsal konferansa katiima 442 4.90.69 4.64
Ziraat fakiltesi elemanlari ile géiire 461 476 4.81 4.70
Ziraat fakiltesi elemanlarindan bilgi alma 450 9A.74.88 4.68

1:her giin, 2:haftada birkag kez, 3:ayda birkac #ea|da birkag kez, 5:neredeyse hig.
4.31sletmelerin Yapisal Ozellikleri
4.3.1Isletmelerin Sut Sgiri Varli gi

Isletmelerde, dletme baina digen sit siin ve buza sayilarl Cizelge 16’da
incelenmitir. isletme baina digen sit giirn ortalamasi birinci grupsietmelerde 3.44 ga
ikinci grup sletmelerde 7.62 Bave Uguncl grupsietmelerde 17.19 Raortalama sit gir
varliklari tespit edilmitir (Cizelge 4.6)isletmeler ortalamasinda siigs1 7.65 ba olarak
saptanmytir. Ayrica kletmelerde bulunan buga varliklari, sirasiyla, birinci grup
isletmelerde 0.75 Baikinci grup sletmelerde 2.07 ave Gcuncl grupsietmelerde 4.75
bas oldugu tespit edilmitir (Cizelge 4.7).isletmelerin sit g varliklarinda %92.49
oraninda kalttr irki girlarinin old@gu saptanmtir.En kicik gletme grubu olan birinci
grup sletmelerde yerli ve melez irk oranigér gruplara gére daha yuksek aidutespit

edilmigtir.

Tatar (2007), Ankara ve Aksaray illerinde yaproldugu ¢calsmalarda, gletmelerin
sut sgin varliklarinin Ankara’da %93.9 ve Aksaray'da %#84oraninda kultar irki

oldugunu tespit etnstir.
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Tokat ili Niksar ilgesinde sut grciligl isletmelerindeki argiirmada gletmelerde
%14.78'i kultlr, %56.29'u melez ve %34.76’s1 yenlk olarak saptamtir (Yeterglu,
2010).

Boz (2013), Dgu Akdeniz bdlgesinde yagt calsmada, sletmelerin %71’inde
kaltar irki st sgir, %49'unda vyerli 1k sut gin ve %19'unda melez irk sut gsi
bulundwgunu tespit etngtir. Sut sgirt dagiliminda 6nceki cajmalarda da anfadigi gibi
bdlgeler arasi irk dalimlarinda farkhliklar géralmektedir. Kahramanraaili genelindeki

hayvan popilasyonunun, %29.99 kualtar irki, %60 metk ve %10 yerli irkseklindedir.
(Cizelge 8).

Bu calsmada argtirma kapsamindakiletmelerden elde edilen % 92.49’luk kultar
iIrki - varliginin  yuksek c¢ikmasinin sebebini, g@nana kapsamindaki sletmelerin

Kahramanmara Damizlik Sgir Yetistiricili gi Birligine (DSYB) kayith olanlar ile

yapilmasindan kaynaklangtr.

Cizelge 4.61sletmeler Irklar Dahilinde Sir Sayilari

Irklar 1-5 % 6-10 %  11-+ %  Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi%
Kdltir(Bas) 3.08 89.53 6.49 93.37 15.94 87.26 6.84 92.49
Yerli(Bas) 0.11 319 024 3.02 025 145 0.17 2.06
Melez(Ba) 025 7.26 0.89 3.60 1 581 0.62 5.44
Toplam(Bg) 3.44 100.0 7.62 100.0 17.19 100.0 7.65 100.0

Cizelge 4.71sletmeler St S ve Buza Varliklari

1-5Bs 6-10Bsg 11-+ Bg Isletmeler Ortalamasi

Sut Sgin Sayisi (Bg) 3.44 7.62 17.19 7.65
Buzaz Sayisi (Bg) 0.75 2.07 4.75 2.01
Toplam Hayvan Sayisi(Ba 4.19 9.69 21.94 9.68

4.3.2Isletmelerde Siit Uretim Miktari ve Hayvanlarin Sagim Siireleri

Arastirma kapsamindaki sttgsiciligl isletmelerinde hayvan kana bir gunluk sit
verimlerisorulmyg ve kletme gruplari vesletmeler ortalamasinda bir glnluk sut verimleri

kg cinsinden hesap edilgtir (Cizelge 4.8).
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Birinci gruba dahil olan ureticilerin bir kasigirdan elde ettikleri st miktari, 14.58
kg'dir.Bunu takiben ikinci grupta Gretim geri 16.00 kg ve uglnci grupta 18.25 kg olarak
tespit edilmgtir. Cizelgedetim gruplarin ortalamasi alghdda gunlik st Gretimi 16.27
kg oldugu tespit edilmgtir. Birinci grup sletmelerden tglnci grugletmelere dgru sit
sigirt adeti arttikga gunluk elde edilen sit dretinktaiinin da artfi saptannstir. Sailan
hayvanlarin sam suresi birinci gruptasietmelerde ortalama 255 gun ikinci grupta 284
gin ve Uglincl grupta ortalama 307 gungi@tmeler ortalamasinda laktasyon siresi 282

gln olarak bulunmytur.

Isletmelerde yillik siit tiretim gerleri hesaplanginda birinci grup sletmeciler bir sgim
donemindeki Urettikleri st miktari, birinci gruglatmelerde hayvanin kma bir sgm
donemindeki sut tretim miktari 3.717.9 kg ikincuprisletmelerde 4544.0 kg ve Uguncl
grup sletmelerde 5602.7 kg olarak hesaplagtm(Cizelge 4.9).

Ilban(2010), yaps calsmada sgim siresi ortalamasi 249.55 gun gidou tespit
etmistir. Kahramanmara merkez ilcede elde edilen 282 gingisa slresi dgeri,illban

(2010) calsmasinda elde efii degerin tzerinde bir veri elde edilgtir.

Saim surelerinin gletmeden gletmeye gerekse bdlgeler arasinda farkli cikmasabebi

hayvanin irki, hayvanlarin bulungluw yerin iklimi veya Ureticilerin hayvan kayitlarini
dizenli tutmamalarindan ileri gelmektedir. Hayvatohumlama tarihi, kuruya cikartiima
tarihleri dizenli ve kayit altinda tutulgunda sglikli bir sagim siresi elde edilmesi

muimkun olabilmektedir.

Cizelge 4.9sletmelerin St Verimi(kg/giin) ve §dan Hayvanlarin Sam Siireleri(Giin)

1-5Ba 6-10 Ba 11+Ba Isletmeler Ortalamasi

Sut Verimi Kg/Ba/Gun 14.58 16.00 18.25 16.27
Sagim Siresi(Gin) 255.00 284.00 307.00 282.00

4.3.3Isletmelerin Bir Y1l Igerisindeki Sut Uretim Dezeri

Isletmelerin, §letme gruplari dahilinde vesletmeler ortalamasinda, ortalama siit
sigirt sayilari, bir gunluk hayvan paa aldiklari st miktari (kg), hayvanlarin bir een
icindeki sgim sureleri, bir sam doneminde bir ahayvandan alinan sut miktari (kg) ve
isletme baina sit verimi yapilan agarmalar sonucunda Cizelge 19'da Ozetlenerek

sunulmuytur. Arastirma kapsamindakgletmelerin gletme baina digen ortalama sit &iri
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sayisl 7.65 babulunmuytur. Ayrica, sut verimleri ise bir bahayvan, 16.27 kg, ortalama
saIm sureleri 282 gun, bir §an donemindeki stit verimleri bir bdayvanin, 4621.50 kg
ve isletme baina ortalama sut tretim miktari 47907.30 kg hesagtar. TUIK 2012 yili
verilerine gore Turkiye'de kultar irki sttgrlarinin bir laktasyon (yil icindeki sut verim
araligl) suresinde elde edilen sut miktari ortalamasi938® kg hesaplangtir (Anonim,
2012a). Aratirma kapsamindaksletmelerde bu dger 4621.50 kg oldgu saptanngtir

Cizelge 4.9isletmelerin Bir Yiligindeki St Uretim Miktarlari

1-5 Ba 6-10 11- Isletmeler

Bas +Bas Ortalamasi

Sut Sgin Sayisi(Bg) 3.44 7.62 17.19 7.65

Sut Verimi(Gun/lt) 1458 16.00 18.25 16.27

Ortalama Sgm Suresi(Gun) 255 284 307 282.00

Bir Sazim Déneminde ki Sut 3717.9 4544.0 5602.7 4621.50
Verimi(kg/bas)

Isletme Baina St uretimi(Kg) 12786.4 34625.2 96310.4 47907.30

4.3.4.Isletmelerin Arazi Varli g

Arastirma kapsamindaki sutgsn isletmelerinin, arazi varliklarinda %67.05’'inin mulk
arazisi oldgu ve %32.91'inin ise kiralik arazi varlklarinindou yapilan argtirma
neticesinde tespit edilgtir. Arazi varliginin %78.5'inin sulu arazi ve %21.5 ise kuru
arazilerden olgmaktadir (Cizelge 4.10). Ortalamgletme arazisi buyukiil 34.97 da
olarak tespit edilm3i isletme arazi buyuklgl, isletme oOlgeklerine dgru orantili olarak
artmstir.
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Cizelge 4.10isletmeler Arazi Varlg

Arazi 1-5 % 6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi  Ortalamasi%
Milk(da) 11.94 9555 19.64 100.0 38.78 53.28 23.45 67.05
Kira(da) 0.55 4.40 - - 34.00 46.71 11.51 32.91
Toplam 12.49 100.0 19.64 100.0 72.78 100 34.97 100.0
Sulu(da) 8.62 89.01 12.39 63.08 61.31 84.24 27.44 78.46
Kuru(da) 3.87 30.98 7.25 3691 1146 15.74 7.52 21.50
Toplam 1249 100.0 19.64 100.0 72.78 100.0 34.97 100.0

4.3.5.Isletmelerin Bitkisel Uriin Uretimi

Isletme sahiplerine sut@rciligl, sit Uretiminin yani sirasletmelerinde herhangi
bir bitkisel Grin Gretimi yapip yapmadiklar sorugnve alinan cevaplar goultusunda
argtirma kapsamindaki 8%letmenin %60.49'unun herhangi bir bitkisel Grin tiimeni
yapmadiklari tespit edilrgtir. Bitkisel Grin Uretimi yapan 8lslemenin %39.51'lik
kesiminin Uretimini yapgil bitkisel Grtinlerin ekim alanlari ile ilgili bilggr Cizelge 4.11'de

Ozetlenmgtir.

Bitkisel tretim yapan %39.51’lik kesimin tretimipaptigl bitkisel Grtnler girlikli
%49.65 misir ve %32.12 pday uretimi oldgu, ayrica gletmecilerin %9.95 oraninda arpa

ve %8.26 oraninda yonca uretimi yaptiklari tesgilneistir.

Isletmecilerin sahip olduklari ortalama 34.97 da’hkazi varlgl icerisindeki bu
artnlerin Uretimi , %79.59 olup geri kalan kisimazi sebze gélerinin Gretimini
yapmakta olduklari goézlemlenstir. Ayrica bazi gletmecilerin sahip olduklari arazi
varliklarinin ¢cok parcali olmasindan dolayr herhardgr bitkisel Grtn dretimi

yapmadiklarida gozlemlengtir.

Kahramanmara ili Merkez ilceye bgli kodylerde argtirma kapsamindaki
isletmecilerin buyuk bir ¢cgunlugunun bitkisel Grtin Gretimi yapmadiklari tespit editir.
Arastirma alanindaki gozleme dayal bilgiler goltusunda gletmecilerin  blyuk
cogunlugunun kiclk ve orta olgekli Ureticilerden ghaustur. Isletmeciler ekonomik bir
bitkisel Gran dretiminde yeterli sermayelerinin @masi nedeni ile arazi sahibi
olamadiklar belirtmglerdir. Ayrica koylerin merkeze olan yakigindan dolay! 1-5 ba

ve6-10 ba isletme sahiplersehirde farkli bir meslekte camakta olduklari goraimgidr.
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Bu isletmecilerin Uretimini yaptiklarn sut@rciligini ticari olarak yapmamakta olduklari
anlgiimaktadir.

Cizelge 4.11isletmeler Bitkisel Uriin Uretimi

Ekilen Uriin 1-5 %  6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler
Cinsi Bas Bas Bas Ortalamasi  Ortalamasi%
Alan(Da)

Bugday 5,50 51.39 7.72 62.05 13.61 22.49 8.94 32.12
Arpa 028 264 1.10 8.84 6.94 11.47 2.77 9.95
Misir 2,50 23.60 259 20.81 36.38 60.14 13.82 49.65
Yonca 2312181 1.03 827 356 5.88 2.30 8.26
Toplam 10.59 100.0 12.44 100.0 60.49 100.0 27.83 100.0

4.41sletmelerin Isletme Ici Calisma Tutumlar
4.4.1 Isletmeici Kayit Tutma Durumu

Hayvanlarin dgum tarihlerinin kayit altinda tutulmasi sayesindgnan ile ilgili
herhangi bir bilgiye ihtiya¢ duyuldwnda o hayvanin kayit tutafiaa bakilarak yerinde ve
dogru karar verilebilmesi bakimindan énemli olan byikéautumu gletmecilere sorulmy
ve cevaplar Cizelge 4.12'de Ozetlestini isletmeler ortalamasindalétmecilerin,%34.6's|
dogan hayvanlarin dgum tarihi, sekli ve tipini kayit altina almiyorken, %65.4’G bu
kayitlari tuttuklarini belirtnglerdir. Ayrica gletme buyuklUkleri arttikgca bu kaydi tutma
oraninin arti saptanmgtir (Cizelge 4.12). Isletme buyikluk gruplar itibari ile
incelendginde ikinci ve Ug¢unciu grupta bu kaydi tutmaele sirasiyla, %89.65 ve % 87.5
iken birinci grup sletmecilerde bu dger %36.11°dir.

Isletme sahiplerine yoneltilen gr bir kayit tutma sorusu, tohumlama tarihi,
sigirlarin adi ve numarasi kaydidir. Gruplar ortalaimdas tohumlama tarihi, &rlarin adi
ve numarasini kayit tutanlar %86.4, bu kayd tutamder %13.6 oldgu yapilan ¢cakma
sonucunda elde edilgtir. Isletmecilerin bu kaydi duzenli tutmalari sayesindgvanin
gebe kaldiktan sonra bir sonraki kizginlik goste(ezaman ayarlanmasi bakimindan
onemlidir. isletmelerin buylkluk gruplari itibari ile inceleriiinde, kletme sahiplerinin bu
kaydi tutma dgerleri, sletme baina hayvan sayisi artik¢a kayit tutma ylzdesiniarte|
goralmistir. Isletmelerde tutulan bir der kayit olan, surtiden cikarilan hayvanlarin

kayitlarini aratirma kapsamindakisletme sahipleri striden cikarilan hayvanlara ait
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kayitlart % 16’sI bu kaydi tuttuklarini belirtirkg684’t bu kaydi tutmadiklari saptarytm
(Cizelge 4.12).

(Nizam, 2006), Sut verimlerini 6lcmeye yonelik tiaton kayitlarin her bir hayvanin gunlik
ve laktasyon sut verimlerini gostermesi acisindaendi oldyunu belirtmgtir. Bunu
bilmenin, sletmeye damizlik olarak ayiragaelden cikaraga ya da kesime gonderege
hayvanlari se¢cme olagasalayacal, Ayrica sut verim kayitlarisietme verimliliginin

Olculebilmesi icin de gerekli oldwnu belirtmstir.

Isletme sahiplerine yoneltilen bir ghr soru, §letme icerisinde galan hayvanlardan elde
edilen glinliik toplam sutiin kayit altina alinip alau gl yoniundedirisletme sahiplerinden
bir guinluk Uretilen sttt kayit ediyorum diyenler65o4, bu kaydi tutmadiklarini belirtenler
%34.6'dir. Bu bilgiler yemlemede ve sirl yonetimysgdimci olmaktadir. Anket yapilan
isletme sahiplerine Uretimini yaptiklari sttin igamdeki ygs, protein ve kuru maddesinin
analizini yaptirip yaptirmadiklarini gienmek amaciyla alinan cevaplar, sutteki bu
degerlerin analizini yaptiranlagletmeler ortalamasinda %9.9'u yaptirdiklarini heken,
isletmecilerin%90.1'i s6z konusu analizlerin yaptidrdarini belirtmilerdir. Uretilen
sutdn protein, y& kuru madde miktari 6lcimu st satiminda dnennlyer tuttigu yapilan
argtirma sonucunda goOzlemlergtii. Sutin pazarlandi alanlarda alici al@l sutin
Oncelikle y& icerigine ve protein icegine bakarak almakta ve sutin alim fiyatini

belirlemede etkili oldgu saptannstir.

Isletmelerde hayvanlarin  kuruya cikartiima tarihlgrin kayitlarinin - tutumunda,
isletmecilerin, % 24.7'si bu kaydi tuttuklarini bélken, %75.3 ise bdyle bir kayit
tutmadiklarini belirtmglerdir (Cizelge 4.12).

Salik sorunlari ile ilgili olarak tutulan kayitlar gel olarak sglik problemlerini, bu
problemler icin yapilan harcamalari, hayvanlarimgiadonemde hangi hastg duyarli
olduklarini ve bu sebeplerden dolayr damizlik darayrilacak hayvanlara karar
verilmesini sglar (Nizam,2006).

Isletmecilerin %53.1'lik kismi bu kaydi tuttuklarimelirtirken, boyle bir kayit

tutmadiklarini belirtenlerin orani ise %46.9'dur

Uygulanan yemleme diizenine gore hayvantarilen yem miktari mutlaka kayith
olmaldir. Bu her hayvana bir giinde ne kadar kab&easif yem verildiinin bilinmesini
saglar. Boylece verim durumuna gore ihtiya¢ olan yenktar tespit edilerek hazirliklar

ona gore yapilir.
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Aydin ilinde sut giirciligr isletmeleri ile yapilan ¢caimada yem tiketimi ile ilgili
tutulan kayitlarin yem maliyetlerinin hesaplanalafime, §letmede kaba yem ve kesif yem
planlamasi yapilabilmesine, satin alinacak yendaceden karar verilebilmesinigadigi
belirtilmistir (Nizam,2006).

Yemleme ile ilgili kayit tutma durumlari incelegthde, sletmelerin %28.4'0 kayit
tutarken %71.6’si yemlemeyesiin herhangi bir kayit tutmadiklarini ifade egherdir
(Cizelge 4.12).

29



Cizelge 4.12.Isletmelerin Kayit Tutma Durumu

1-5 Ba» 6-10 Ba 11-+ Ba Ortalama
isletme % isletme % isletme % isletme %
Dogum Tarihi, Dogum Sekili
Kayit 23 63.88 3 10.34 2 12.5 28 34.6
Tutmayanlar
Kayit Tutanlar 13 36.11 26 89.65 14 87.5 53 65.4
Tohumlama Tarihi, Sigirlarin Adi ve Numarasi
Kayit 8 22.22 3 10.34 - - 11 13.6
Tutmayanlar
Kayit Tutanlar 28 77.77 26 89.65 16 100 70 86.4
Siriden Cikartilan Hayvanlarin Kaydi
Kayit 35 97.22 26 89.65 7 43.75 68 84.00
Tutmayanlar
Kayit Tutanlar 1 2.77 3 10.34 9 56.25 13 16.00
Uretilen Sutiin Kayit Tutumu (Gun)
Kayit 16 44.44 6 20.68 6 375 28 34.6
Tutmayanlar
Kayit Tutanlar 20 55.55 23 79.31 10 62.5 53 65.4
Sutteki Yag, Protein, Kuru Madde Miktarl
Kayit 34 94.44 27 93.10 12 75 73 90.10
Tutmayanlar
Kayit Tutanlar 2 5.55 2 6.89 4 25 8 9.90
Kuruya Cikartma Tarihi
Kayit 27 75 24 82.75 10 62.5 61 75.3
Tutmayanlar
Kayit Tutanlar 9 25 5 17.24 6 375 20 24.7
Asilama
Kayit 22 61.11 11 37.93 5 31.25 38 46.9
Tutmayanlar
Kayit Tutanlar 14 38.88 18 62.06 11 68.75 43 53.1
Yemleme
Kayit 27 75.0 22 75.86 9 56.25 58 71.6
Tutmayanlar
Kayit Tutanlar 9 25.0 7 24.13 7 43.75 23 28.4
Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0
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4.4.2. Sgirlara Uygulanan Asilar

Sap hastafii Ulkeler arasi hayvan ve hayvansal Uriin ticaretiimsuz yonde
etkileyen blyiik ekonomik kayiplara neden olan gifiakli hayvanlarin akut ve buylal
viral bir hastaliktir ( Anonim,2013b).

Sap hastafii basta spir ve domuzlar olmak tzere evcil ve yabani cifhail
hayvanlarin @iz, meme ve interdigital bdlgelerinde vezikil, emoa ve lUlserlerle
karakterize bir hastaliktir. Afee seyreden hastalik oldukca buta ve akut seyirlidir
(Smith 2009; Sobrino ve ark., 2001).

Tarkiye'nin butin bolgelerindgap hastafii goérilmekte olup daha c¢ok hayvan
hareketlerinin ygun oldiyu devletin allama kampanyalarinin az yapgdbdlgeler daha
cok gorulmektedirifnren veSahal, 1996).

Arastirma kapsamindakisletme sahiplerine hayvanlara uyguladiklagi essitleri
sorulmy ve alinan cevaplar Cizelge 4.13'de Ozetlegimi isletme sahiplerinin
hayvanlarinasap gisi yaptirma durumu incelerginde, sletmeler ortalamasinda %84’l
hayvanlaragap gisi yaptirdiklari, %16’s1 isgap gisI yaptirmadiklari sonucu saptagtmi
(Cizelge 4.13).

Bruselloz, o6zellikle Turkiye'nin de iginde bulunglu Akdeniz ve Ortadgu
cografyas! bata olmak Uzere dinyanin birgok fakli bélgesindendindir hayvan saligi
ve halk sgligl problemidir (Can, 2010).

Isletmeler ortalamasinda slétmecilerin  hayvanlara brucella siai  yaptirma
durumlari, %77.3'0 hayvanlara brucellgsa yaptirdiklarini belirtirken, %22.6’s1 by
yaptirmadiklarini belirtmglerdir (Cizelge 4.13).

Bir diger &1 olan triangle gisinin aratirma kapsamindaksletmelerin %98.8’sinin
bu a1yl yaptirmadiklari tespit edilgtir. Triangle a&isini yaptiranlarin orani ise %1.2

olmustur (Cizelge 4.13).

Sarbon (anthrax), tum omurgall hayvanlarda gorulemeskct ve o6ldurici bir
hastaliktir (Anonim,2013c).Hayvand@gsi icin 6nemli olan bir dier &I olansarbon aisi
uygulamasini ise agirmaya katilan sletmelerin %4.9'u bu @y yaptirirken, %95.1’i
sarbon aisini yaptirmadiklarini belirtrglierdir (Cizelge 4.13).

Yanikara hastai, genellikle mera mevsiminde gorilen bir hastal@ugu icin
asllama hayvanlar meraya cikmadan énce yapilmaktharen veSahal, 1996)Isletme
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sahiplerinin hayvanlari yayilima c¢ikartmadan Ooneptyilan bu ayr %93.8 orani ile
yaptirmadiklari ve %6.2 orani ile de yaptirdiklsonucu tespit edilngiir. Kahramanmara
ili Merkez ilcede yaygin bir mera alani olmgohdan dolayl bu sanin uygulama orani
distk cikmstir. Isletmecilerin hayvanlarasauygulama tutumlari incelenginde airlikli
olarak gsletmelerin %84’lU ve77.3'gap ve brucellaglarini yaptirdiklari tespit edilrgtir.
Bdlgede airlikli olarak sap ve brucella hastginin yaygin oldgu gb6zlemlenmy
ve isletmeciler tarafindan busdarin airlikli olarak uyguladiklari ankalmistir. Ayrica,
Gida Tarim ve Hayvancilik Bakaginin 2012 tarihli tarimsal desteklemelereskin
hayvanlara @ desteklemesinde buyuk phayvanlar i¢cin hayvan bmasap gisinda,0.75
TL brucella aisinda hayvan Bma 1.FLdesteklemesi bulunmaktadir (Anonim,
2013d).Devlet tarafindan yapilan bu desteklemederinayvan saigi bakimindan énemli

olan gilarin isletmeciler tarafindan hayvanlara uygulamasiniragsi olasidir.

Cizelge 4.13. Hayvanlara Yapilan Bazilarin Uygulanma Oranlari

1-5Bs 6-10 Ba 11+ Ba Ortalama
Isletme % Isletme %  Isletme % Isletme %
Sap

Hayir 6 16.7 2 6.89 5 31.25 13 16

Evet 30 83.3 27 93.10 11 68.75 68 84
Brucella Asisi

Evet 28 7.7 23 79.3 4 75 55 77.3

Hayir 8 22.2 6 20.6 12 25 26 22.6
Triangle Asisi

Hayir 36 100 28 96.5 16 100 80 98.8

Evet - - 1 3.4 - - 1 1.2
Sarbon Asisi

Hayir 34 94.4 27 93.1 16 100 77 95.1

Evet 2 5.5 2 6.89 - - 4 4.9

Yanikara
Hayir 34 94.4 26 89.5 16 100 76 93.8
Evet 2 5.5 3 10.3 - - 5 6.2
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4.4.3 Isletmeici Hijyen Kurallari

Arastirmanin bu kismindagletme sahiplerininsietme i¢i uygulanmasi gereken
hijyen kurallarini ne derece uyguladiklari tespitilmistir (Cizelge 4.14). Buna gore
isletmecilerin hijyen kurallarina uymasi, gsa O©Oncesi meme temizi, sgIm
makinelerinin temizlgi ve s&im sonrasi meme temigini uyguladiklari, sggm sirasinda
dikkat edilmesi ve sam sonrasi meme sut kanali kapanana kadar yemlekigtyien
uyguladiklari sonucu tespit edilgtir. Isletme gruplar kapsaminda glendirmede,
isletme sahiplerinin bu uygulamalara olan duyanligletmecilerin sahip olduklari hayvan

sayllar arttikga hijyen kurallari uygulama tutunman da artti tespit edilmgtir.

SaIm sonrasi meme sit kanalinin kapanana kadar hagyakta bekletecek kadar
yemleme yapilmasi. Hayvan g bakimindan onemlidir. Yeni §dan bir hayvanin
meme uclarindaki kanallar kapanmamm Hayvan yere oturdiunda zemindeki ¢éli
mikroorganizmalar a¢ik olan meme kanalindan mernzayar verebilme ihtimali yiksektir.
Isletmecilerin bu uygulamaya dikkat etmedikleri saptagtir. Sitin yapisindaki ga
makine  kismindaki  aparatlara  ygtpgiinda ve  temizlenmegii  takdirde
mikroorganizmalarin y@amasi ve Uremesi i¢in uygun bir zeminsblmaca&indan sonraki
sagimda bu organizmalarin siite ve memeye gsa&aihtimalinden dolayr hem insangtgi
hem de hayvan ghgi bakimindan 6énem ¢kil etmektedir.

Boz (2013), yapgl calsmasinda sam oncesi meme temizgii ve dezenfeksiyonu
4.55 tutum 0olcgi ile sazicinin hijyen kurallarina uymasi, 4.52’lik tutumcési ile sgzim
makinelerinin temizlgi ve bakimi 4.30 tutum Olge ile sasim sonrasi meme sit kanali
kapanana kadar ayakta yemleme 3.93 tutumgble s&im sonrasi meme temigiive

dezenfeksiyonu 3.74’lik tutum Olgile benzerlik gostermektedir.
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Cizelge 4.14.Isletmecilerin isletme ici Uyulmasi Gereken Hijyen Kurallari Uygulama

Tutumu
1-5 6-10 11-+ Toplam
Bas Bas Bas
Sazicinin Hijyen Kurallarina Uymasi 3.61 4.31 4.56 4.05
Sazim Sirasina Dikkat Edilmesi 2.14 2.90 3.75 2.73
Sasim Oncesi Meme Temigi 3.61 4.21 4.56 4.01
Saim Sonrasi Meme Siut Kanali Kapanana Kadat.86 2.17 2.44 2.09
Yemleme
Sazim Makinelerinin Temizigi 3.44 4.07 4.50 3.88
S&Im Sonrasi Meme temigii 3.39 4.10 4.31 3.83

1- kesinlikle uygulamiyorum, 2-uygulamiyorum, 3+ken uyguluyorum, 4-uyguluyorum, 5-

kesinlikle uyguluyorum
4.4.4. Uretilen Ciftlik Gubresinin Degerlendiriimesi

Isletme sahiplerine sietmelerindeki hayvanlardan ¢ikan gibreyi nasil
degerlendirdikleri sorulmgi ve alinan cevaplar Cizelge 4.15'de Ozetlestimi isletmeler
ortalamasindasietmeciler ahir gubresini % 48'i imha ¢iti %45 kendi arazisinde

kullandigl, %6.2’sinin bir kismini kullangi ve gerisini atiil tespit edilmgtir.

Isletme sahiplerinin yari yariya ahir gibresini keadazisinde kullandiklari ve

imha ettikleri argtirma sonucunda saptarytn.

Cizelge 4.15isletmelerin Uretilen Giibreyi Ogerlendirme Yollari

1-5 6-10 11+ Isletmeler

Bas ” Bas % Bas % Ortalamasi %
Imha ediyorum 19 527 16 55.1 4 25 39 48.1
Kendi arazime 16 44.4 12 41.3 9 56.2 37 45.7
atiyorum
Kullaniyor ve 1 2.77 1 3.44 3 18.7 5 6.2
Atiyorum
Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0
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4.4.5.Sgilan Sutun MuhafazaSartlari

Arastirma kapsamindakisletme sahiplerine ydneltilengletmede gunlik galan
st nasil muhafaza ettikleridifsletme sahiplerinin verdi cevaplar, Cizelge 4.16'da
Ozetlenerek sunulngtur. isletmecilerin girlikli olarak % 59.3'0 s@lan st muhafazada
plastik bidon kullanmakta, %24.7’sinin gim kullandiklari saptantir. Sitiin muhafaza
kosullarinda 6nem seviyesi yuksek olanggtmali tank kullanimi %6.20larak tespit
edilmistir. Sasutmali tank kullanansietmeciler yakinlarinda bulunan sut alici firmatani
bazi bolgelere birakh siit toplama tanklarinda muhafaza ettiklerini telislerdir. isletme
Olceklerine gore cizelge 25 inceleputide, birinci grup gletmeciler girlikli %44.4 oran ile
sa&llan sutd muhafazada gim kullanirken, ikinci ve tgunu grupletmecilerin siti
muhafazada @rlikli olarak sirasiyla, %82.7 ve %62.5'i plastilidon kullanmakta
olduklar tespit edilmtir.

Cizelge 4.16isletmecilerin Sgilan Sttt Muhafaza Kuillari

1-5 % 6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi1%
Glgum 16 444 1 3.4 3 18.7 20 24.7
Plastik 14 38.8 24 82.7 10 62.5 48 59.3
Bidon
Krom 5 13.8 1 3.4 2 12.5 8 9.9
Bidon
Sasutmal 1 2.7 3 10.3 1 6.2 5 6.2
Tank
Toplam 36 1000 29 100.0 16 100.0 81 100.0

4.4.6.Sut S§iminda Uygulanan Metot

Isletme sahipleri siit gaminda uyguladiklari metotsletmeler ortalamasi %55.6's|
el ile s&im yapiyorken, %44.3'l sut ganinda makine kullandiklar saptarytm (Cizelge
4.17). Birinci gruptaki gletmeciler %86.11 ile el ile g§an yapiyorken, ikinci grup
isletmecilerde, bu oran %62.06’dir. Birinci ve ikirgriup sletmecilerin st sam metotlari
uygulamasinda ymn olarak el ile sam yaptiklari tespit edilngtir. Ucuincti grup
isletmecilerin ~ %81.25’inin  sit gmini  makine ile yap#  saptanmtir.

Isletmelerdemakine kullanimi hayvan vara dgru orantili olarak artngtir.
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Kahramanmarailinde yapilan sat girciligr isletmelerindegletmecilerin, %76’si
makineli sg@m yapmaktadirlar. (Kaygisiz ve ark.,2008).Diyanbaklinde yapilan
argtirmada sut @rciligl isletmelerinde sut gaminda gletmecilerin %24’G makineli
sagim yapmaktadirlar (Tutkun,1999). Manavgat ilcesiydpilan cakmada gletmecilerin
%5’i makine ile sgim yapmaktadirlar(Demirg2006).

Onceki calgmalarda sut girciligl isletmelerinde sit gami uygulamasinda

isletmecilerin makineli gam uygulamalari bdlgeler arasi farklilhk gosternsekt.

Cizelge4.7isletmecilerin st Saminda Uyguladiklari Metot

SaimSekli  1-5 % 6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi%

Elle S&im 31 86.11 18 62.06 3 18.75 52 55.6

Makineile 5 188 11 379 13 81.25 29 44.3

Sa&im

Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0

4.4.isletmelerde Yem Temini
4.5.1.Isletmecilerin Kesif Yem Temin Sekli

Arastirma kapsamindakisletme sahiplerinesietmelerinde hayvanlara yedirilen
kesif yemleri nereden temin ettikleri sorulgnue alinan cevaplar hesaplagtm Kesif
yemi dsaridan alanlar ve kendiletmesinde yapanlar olarak @elendirilmistir. Arastirma
sonucu anket kapsamindaki 8leimecinin %98.8'i kesif yemi garidan aldiklar tespit

edilmistir. Isletmecilerin, %1.2’si isekendjletmelerinde yaptiklari saptangtr.

Arastirma alaninda yapilan gozlemdgetmecilerin kesif yem temininde urettikleri
suti sattiklari sit toplayicilarindan aligdisaptanmgtir. Her gin duzenli olarak
isletmecilerin kapisina kadar gelen sit toplayiaari sut kagihgr yem verdikleri

gozlemlenmytir.

Isletmecilerin buyuklik olcekleri g6z 6nine ahpehda kiicuk ve orta olgekli
isletme olmalarindan dolayi kesif yemi toptan alamiaawiriar.isletmeciler, bir kag torba
yemi sehir merkezinden aldiklarinda hem fiyat hem de igaeklmaliyetinin fazla

olmasindan dolay! kesif yemi sut toplayicilarindéhklarini belirtmglerdir.

36



(Boz,2013), sut gircihgl isletmelerinde yap#n argtirmada, gletmelerin kesif
yem ihtiyacini kayilamada gletmecilerin, %54.4’'4 yem bayisinden ve %?20.6’simye

fabrikasindan aldiklarini, %4.4°0 ise kengdetmelerinde yaptiklarini tespit etgtir.
4.5.2 Isletmecilerin Kaba Yem Temin Sekli

Isletmelerin hayvanlara verilen kaba yem ihtiyaclahangi yollarla temin ettikleri
sorulmutur. Isletme sahiplerine yoneltilen kaba yem temin durumaba yemi kiralk
araziden yapanlar, giridan alanlar, kendi arazisinden vesatidan alanlar, kendi
arazisinden ve kirallk araziden alanlar kiralik zarave dsaridan alanlar olarak
siniflandinimgtir ve alinan cevaplar belirlengtir. Arastirma kapsamindakisletmelerin
kaba yem temininin @rlikli olarak %72.8ile daridan temin ettikleri sonucuna
ulasiimistir. Bunun yani sirasietme sahiplerinin %11.1’i kendi arazisinden %86.Rendi
arazisi ve diaridan, % 3.7’si kendi arazisinden ve kiralik adeni, %3.7’si kiralik araziden
ve dsaridan, %2.5'i kiralik arazideletmelerin kaba yem ihtiyaclarini kalamaktadirlar
(Cizelge 4.18).

Cizelge 4.9sletmelerin Kaba Yem Temin Durumu

1-5 % 610 % 11+ % Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi1%
Kendi 4 1111 2 6.89 3 18.75 9 11.1
Arazisinden
Kiralik Araziden 1 277 - - 1 6.25 2 2.5
Disaridan 28 77.77 25 86.20 6 37.5 59 72.8
Kendi Arazisi ve
Disaridan 1 277 1 344 3 18.75 5 6.2
Kendi Arazisi ve
Kiralik Araziden 1 277 1 344 1 6.25 3 3.7
Kiralik araziden
ve Dsaridan 1 2.77 - - 2 12.5 3 3.7
Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0

Isletmeciler §letme gruplari icerisinde dikkat ceken bigeli husus ise, birinci grup
isletme sahipleri, %77.77 deri ile dsaridan ikinci grup sletmeciler, %86.20 der ile
disaridan kaba yem ihtiyacini karyorken, Ggtinct grupsletme sahipler, %37.5 der ile
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kaba yem ihtiyacini daridan kagilamaktadirlar. Uglincli grupsletmecilerin dger iki
gruba nazaran bu ger daha dgiik cikmstir.

4.6Isletmelerin Mera Kullanim Durumlari

Merahayvancifiinin bgta besi hayvancg icin dnem seviyesi en ust dizeydedir.
Bunun yani sira sut@rciliginda da mera alanlarinin kullaningietme icerisinde tretimi

yapilan sutin maliyetinisagi gekmektedir.

Arastirma kapsamindaki sletmelerin cayir ve mera alanlarindan faydalanma
durumlari ele alinip incelenstir. Isletmecilere yoneltilen mera kullanimi, kullaniligar
kullanim zamanlarinin yani sira mera alan genj mera bitki florasinin ne derece yeterli
oldugu, isletmecilerin ¢ayir ve mera alanlarindaki otlatmaasitelerinin ne derece yeterli
olup olmadgini ve meralarda kapasitenin Gzerinde otlatma wapilmu kullandiklari
mevcut cayir mera alanlari ne ol¢tde isteklerimsikgor. Hayvansal Uretime etki eden
etmenler bakimindan bilgi edinilmek tzere yapilamtama sonuclari gizelgeler halinde
hazirlanmgtir.

Isletme sahiplerinin %54.3’t mera alanlarini kullazken, %45.7’si mera alanlarini
kullandiklar tespit edilmstir (Cizelge 4C19). Argtirmada dikkat ceken, birinci grup
isletme sahipleri %72.22 deri ile mera kullandiklarini belirtrglerdir. Buna kagin ikinci
ve Ucuncu grupsletme sahipleri sirasiyla %75.86 ve %75 oranindaanadanlarini
kullanmadiklarini belirtngierdir. Arastirma kapsamindaki bolgede yapilan gézlemde mera
alanlari hususunda bolgede mera alanlarinin méian@a uymayacak kadar kullasiz
alanlarin oldgu gozlemlenmitir. Ayrica Isletmecilerin hayvanlarini yaydiklari mera
alanlarinin Grind hasat edilgntarlalar ve koy civarindaki tzeri ciliz otlarlagta bos
arazilerden olgtugu gozlemlenmitir. Mera kullanimiisletme gruplari dahilinde ayri ayri
incelendginde airlikli olarak %72.22’ lik oranla birinci grupletme sahipleri hayvanlari
yayllima cikardiklari tespit edilgtir. Bu oran ikinci ve dcuncli grupslétmelerde
dismistur. Isletme sahipleri ile yapilan gdmiede ikinci ve uciincli grupslétme
sahiplerinin mera alanlarini kullanmay: tercih etmeéerindeki en 6nemli neden mera
tabirine uymayan yayilim alanlari olgluve Uzerindeki bitki florasinin hayvan st verimin
disUrdigt yonundeki gorgleri olmustur. Bu sebep ile hayvanlari ahir icinde yemleme

programina tabi tuttuklari mevcut mera alanlarulldnmadiklarini belirtngierdir.
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Cizelge 4.19sletmelerin Mera Kullanimi

1-5 % 6-10 % 11-+ % Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi1%
Mera 10 2777 22 7586 12 75.00 44 54.3
kullanmiyor
Mera 26 7222 7 24.13 4  25.00 37 45.7
Kullaniyor
Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0

4.6.1.Hayvanlarin Meraya Cikartiima Zamani

Isletme sahiplerine hayvanlari meraya cikartma zasamilmy ve alinan cevaplar
Cizelge 4.20'da Ozetlengtir. Isletmecilerin %43.24’'0 mart ayinda, %27.02'si nisan
ayinda, %24.32’si mayis ayinda, %5.40'1 haziramadgihayvanlari meraya cikarttiklari
tespit edilmgtir.

Cizelge 4.20. Hayvanlarin Merada Kalma Suresi

1-5 % 6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler

Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi%
Mart 14 5384 2 28,57 - - 16 43.24
Nisan 7 26.92 2 2857 1 25.00 10 27.02
Mayis 4 1538 3 4285 2 50.00 9 24.32
Haziran 1 3.84 - - 1 25.00 2 5.40
Toplam 26 100.0 7 100.0 4 100.0 37 100.0

4.6.2.Mera Alanlari Hakkinda Gorisler

Isletme sahiplerinin kullandiklari mera alanlariniengligi hakkindaki gorgleri
sorulmy ve alinan cevaplar Cizelge 4.21'de 6zetletimi isletme sahiplerinin gruplar
toplami ortalama dgri, %67.56's1 kullandiklari mera alanlarinin kdigie yetersiz

oldugu gorigtnde olduklar tespit edilrytir.
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Cizelge 4.21isletmecilerin Mera Alan Gesli gi Hakkindaki Gorgleri

15 % 6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi1%
Kesinlikle 19 7307 3 42.85 3 75.00 25 67.56
Yetersiz
Yetersiz 3 1153 1 14.28 - - 4 10.81
Yeterli 4 1538 1 14.28 1 25.00 6 16.21
Kesinlikle - - 2 28.57 - - 2 5.40
Yeterli
Toplam 26 100.0 7 100.0 4 100.0 37 100.0

Isletme sahiplerine hayvanlari yaydiklari mera alantaki bitki florasinin
hayvanlar bakimindan yeterli dizeyde olup olmadikkorulmy ve alinan cevaplar
Cizelge 4.22'de Ozetlengtir. Mera alanlarini kullanarsletme sahiplerinin, kullandiklari
bitki %48.64 ve
%29.72’sinin kesinlikle yetersiz ve yetersiz aldugoriginde olduklari tespit edilrytir.

mera alanlarindaki florasinin yeterdini, isletme sahiplerinin

Cizelge 4.22.Mera Bitki Florasinin VatliHususunddsletmecilerin Gorgu

15 % 6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi1%
Kesinlikle 14 5384 2 28.57 2 50.00 18 48.64
Yetersiz
Yetersiz 9 3461 2 28.57 - - 11 29.72
Kismen 2 769 1 14.28 2 50.00 5 13.51
Yetersiz
Yeterli 1 3.84 - - - - 1 2.70
Kesinlikle - - 2 28.57 - - 2 5.40
Yeterli
Toplam 26 1000 7 100.0 4 100.0 37 100.0

Isletme sahiplerine hayvanlari yaydiklari mera alantia otlatma kapasitesi
hayvanlar bakimindan yeterlimi sorusu sorwymee alinan cevaplar Cizelge 4.23'de

Ozetlenmgtir. Mera alanlarini kesinlikle yetersiz ve yeterdbulan gletme sahipleri
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sirasiyla, %54.05 ve %13.51'i kullandiklari merarddrindan memnun olmadiklari sonucu

tespit edilmgtir.

Cizelge 4.23isletmelerin Mera Alanlarinin Otlatiima Kapasitesikkmdaki Gorigleri

15 % 6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler
Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi1%
Kesinlikle 15 5769 3 42.85 2 50.00 20 54.05
Yetersiz
Yetersiz 4 1538 1 14.28 - - 5 13.51
Oldukca 2 7.69 - - - - 2 5.40
Yetersiz
Yeterli 4 1538 1 14.28 2 50.00 7 18.91
Kesinlikle 1 384 2 28.57 - - 3 8.10
Yeterli
Toplam 26 100.0 7 100.0 4 100.0 37 100.0

4.7.1sletmelerde Uretilen Siitiin Dgerlendirilmesi
4.7.1. Sut Saf S6zlgmesi

Isletme sahiplerinin sietmelerinde Urettikleri sutiin satiminda sattiklgar ile
herhangi bir sOzlgne yapip, yapmadiklan atailmistir. Arastirma kapsamindaki
isletmelerin %93.8'i stit sginda kasg! taraf ile herhangi bir s6zlme yapmadii, %6.2’lik
kismin sozlgmeli sut satfii sonucu tespit edilrgiir. Arastirma bolgelerindeki sietme
sahiplerinin  Urettikleri sattin garlikli  kdye gelen siut toplayicilarina sattiklari
gOzlemlenmgtir. Sit toptancilari sit alimindasletmecilere sirekli alma garantisi
vermemektedir. Bdlgede cgdin sit toptancilar blytk kapasiteli ciftlikler ltamde

sozlemeli bir sistemin dier Ureticilere uygulamadiklarini belirtgterdir.
4.7.2. Sutun Pazarlandgl Yer

Isletme sahipleri, trettikleri sutigalikli olarak %81.5’i sut toplayicilarina satmakta
%8.6’sI mandira, %6.2’si kendi imkanlariyla pazarigde ve %3.7’si kdyde sattiklari

yapilan argtirma sonucu elde edilgtir (Cizelge 4.24).

Gruplar 06lcginde birinci ve ikinci grup dletmecilerin sirasiyla, %86.11 ve

%89.65'i Urettikleri sutl sut toplayicilart alirkeou oran Gglncu grupsletmecilerde
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%56.25 olmgtur. Uglincii grupsietmecilerin urettikleri siit miktari ger iki gruba kiyasla
fazla old@gundan sutin pazarlanmasini kolgyilanakta siti satiminda araciyr ortadan

kaldirmakta oldg@u anlgiimaktadir.

(Ucak,1992),Samsun ilinde Uretilen st pazarlaangldtmecilerin %50’sinin sit
toplayicilarina vergiini tespit etmgtir.(Sahin,1994), Ayailgcesi ve koylerinde %83.5 orani
ile Uretilen st sit toplayicilarinin aigh saptamtir. izmir ili Odemi ilgesinde yapilan
argtirmada sut Ureticilerinin en énemli sorununun dlegime eksii oldugu buna bali
olarak, sitin pazarlanmasinda Ureticinin pazaullarini kabullenmek zorunda olgunu
belirtmistir (Koyunbenbe,2005).

Cizelge 4.24. Uretilen Sttun Pazarlghdilan

15 % 6-10 % 11+ % Isletmeler Isletmeler

Bas Bas Bas Ortalamasi Ortalamasi1%
Kdyde 1 2.77 2 6.89 - - 3 3.7
Pazar Yerinde 1 2.77 - - 4 25 5 6.2
Sit 31 86.11 26 8965 9 56.25 66 81.5
Toptancilarina
Mandiraya 3 8.33 1 344 3 18.75 7 8.6
Toplam 36 100.0 29 100.0 16 100.0 81 100.0

4.8.1sletmelerin Bazi Sorunlari
4.8.1. Sut Sgin Temininde Kar silasilan Sorunlar

Kahramanmara ili Merkez ilcede ankete konu olarslatmeler ile yapilan
arggtirmada ureticilerin tercih ettikleri sttgsn bulma, satin alma ve sugslarinin piyasa
fiyatlari hususundaki gosieri satin alirken teknik destek bulmada kolayladg zorluklari
tercih edilen st gir1 pazarinin yakinhk uzaklik durumu ve nakliye f[igrhangi bir sorun
olup olmadgl yonunde arguirma yapilmgtir (Cizelge 5.25).Ureticiler tercih ettikleri siit
sigirinin bolgede arlikli olarak yetgtirilen Hollanda mesgeli holstain irki stt giri
oldugunu belirtmglerdir. Satin alma s6z konusu ofgunda bu sut gir irkini temin

etmekte pazarda rahatlikla bulduklarini amgagéklari sorunun pazarda istenilen yiuksek
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verimli holstain irki st gr1 bulmada tclincu gruglétmeler kismen sorun ygorken,
digerleri az sorun yadiklarini belirtmglerdir. Yapilan gozlemdesletmecilerin hayvan
aliminda Gc¢incu grupsletmecilerin dger iki gruba oranla bu konuda daha hassas ve

bilincli olduklari gozlenmtir.

Isletmeciler siit gr temininde satin almada tercih ettikleri sigisifiyatlarinin
kismen yuksek oldiunu belirtmglerdir. 2013 yili stt giri piyasa fiyatlar 2011 yili stt
sigirl piyasa fiyatlarina nazaran ghils olmasina rgmen gletmecilerin satin almada stit
sigirt fiyatlarini yiksek bulmalari tercih ettikleriiigsek verimli st €ir1 bulmada sorun
yasadiklarini ve st verimi diik sgirlarinda istenilen fiyatlari hak etmediyontnde
distnce tairdiklar tespit edilmytir.

Isletmecilerin sut g temininde kagilastiklari bir diger sorun ise teknik destek
almada sorun yadiklarini saptanngiir. Isletmecilerin bu konudaki diinceleri, teknik
destek almanin gerekigi hususunda fikir birginde olduklari gérilmgiama uygulamada
maddi sorunlar 6n plana c¢igtisaptannytir. Satin alinacak ir icin teknik destek almada
isletmecilersehir merkezinde ukabilecekleri uzmanlarin pazar yerine goétirilmesicae
dansmanlik masraflarinin  kalanmasi bakimindan maddi zorluklar sgdiklarini

belirtmislerdir.

Cizelge 4.25. Sit & Temininde Kagilasilan Sorunlar

1-5Ba 6-10Bg 11-+Ba Isletmeler Ortalamasi

Tercih Edilen Irk Temin Sorunu 3.61 3.62 3.19 3.53
Yuksek Sgir Fiyatlar 3.42 3.14 3.13 3.26
Vasita-Tait Sorunu 2.92 2.79 3.50 2.99
Pazarin Uzaklik Mesafesi 3.08 3.10 3.63 3.20
Teknik Destek 211 2.00 2.63 2.17

1-Kesinlikle sorun var., 2-Sorun var.,3-Kismen sovar.,4-Sorun yok.,5-Kesinlikle sorun yok.
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4.8.2.Isletmelerin Satin Aldiklari Kesif Yem Hakkindaki Diisiinceleri

Isletme sahiplerinin hayvanlara yedirmek icin saiohkdari kesif yem hakkindaki
distnceleri, bgli likert 6lceginde ksletmelere memnuniyet dereceleri soruinwe alinan
cevaplar Cizelge 4.26'da Ozetlerytini. Isletme sahiplerinin satin aldiklari kesif yemin,
yem fiyatl, yem kalitesi ve yemin sute déiinh oraninda sirasiyla 4.60, 4.17 ve 4.12 tutum
Olcegi ile sorun yaadiklari sonucu elde edilgtir. Genel olarak sletmeler ortalamasi
degerlendirildiginde yem fiyati, yem kalitesi ve st verim orankisaindan ciddi sorunlar
yasanirken yemin temin durumu ve wgilanda 2.95 ve yemin satin alinan yere olan
guvenilirlikte 3.40 tutum 0Olga ile isletmecilerin zaman zaman sikintilarsgadg! tespit
edilmigtir.

Izmir ili Odemi ilgesinde sut g@irciliginin gelitirilmesi konulu yapilan ¢aimada
ilcedeki sut ureticilerinin en 6nemli sorununun timele kullanilan girdilerin pahal
olusunu belirtmgtir (Koyunbenbe, 2005).

Giresun yoresindeki sut@rciliginin yapisal 6zelikleri konulu ¢camada, sit gir
isletmelerinin sorunlari icerisinde en 6énemli soruryem fiyatinin yiksekgi oldugu tespit
edilmistir (Tugay ve Bakir, 2007).

Cizelge 4.26isletmelerin Satin Aldiklari Kesif Yem Hakkindaki Binceleri

1-5 6-10 11- Isletmeler

Bas Bas +Bas Ortalama
Yem Fiyati 4.39 4.79 4.75 4.60
Yem Kalitesi 3.81 4.49 4.25 4.17
Sat Verim orani 3.78 4.45 4.31 412
Yemin Temin Durumu ve Ukam 3.22 3.07 2.13 2.95
Yemin Satin Alinddi Yere Olan 3.19 3.55 3.56 3.40

Guvenilirlik

1-Cok memnunum.,2-Memnunum.,3-Kismen memnunum. fxMe  dgilim.,5-Kesinlikle

memnun dgilim.
4.8.3Isletmelerin Siit Piyasasi ildlgili Diisiinceleri

Arastirma kapsamindakisletmelerin drettikleri sttt sattiklari pazarda st
fiyatindan 1.21'lik tutum Olgg ve sitteki piyasasinin dalgalanmasindan 1.64tlitkm

Olcegi ile sorun yaadiklari, hic memnun olmadiklari sonucu tespit ragtir(Cizelge
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4.27). Ayrica Ureticilerin Uretilen sutti sattiklgere olan memnuniyet 2.88 tutum dice
ile, Uretilen satin aliminda alicinin herhangi &izlgme, garanti vermemesi 2.64 ve
satilan sitln tahsilatl 2.86 tutum d@gcde isletme sahiplerinin kismen sorunsgaliklari

yapilan argtirma sonucunda tespit edilgtir.

Arastirma kapsamindaki sutgsn ureticilerinin sletme oOlcekleri kiiciik olmasindan
dolay! elde edilen gunluk suti pazara goéturip samaekonomik olmagindan,
isletmelerine kadar gelen gunlik sit toplayicilarugamekte, bu toplayicilara mecbur
kaldiklari gozlemlennstir. Dolayisi ile sit toplayicilarinin bu konudék tkalem olmasi
dreticinin sit satim fiyatinda ve sut satstzlgmesinde stz sahibi olamamasini

dogurmaktadir.

Cizelge 4.27isletmecilerin Sut Piyasasi iiégili Gorusleri

1-5Ba 6-10Bg 11-+Ba Isletmeler Ortalamasi

Sut Fiyat 1.08 1.31 1.31 1.21
Satin Alan Firma 2.36 3.14 3.56 2.88
Tahsilat 2.33 3.24 3.38 2.86
Sut Am Garantisi 2.22 2.97 3.00 2.64
Sut Piyasasi Fiyat Dalgalanmasi 1.64 1.52 1.88 1.64

1. Kesinlikle Memnun Dglim, 2. Memnun Dgilim, 3. Kismen Memnunum, 4. Memnunum, 5.

Kesinlikle Memnunum
4.9.Isletmelerin Bir Gunliik Bir Ba s Sgira Verdikleri Yem Miktarlari

Isletme sahiplerinin hayvan fiaa verdikleri kaba ve kesif yem miktarlari sorukmu
ve alinan cevaplar hesaplanarak ortalanmgederi Cizelge 4.28'de 6zetlenghir. Hayvan
basina ortalama kesif ve kaba yem toplami 16.21 kgblesmstir. Bu deger;

(ilban, 2010). Yapp aratirmada sut @ isletmelerinde bir $inn yem
tuketimi,12.08 kg oldgunu tespit etnstir (Akkus, 2009). Hayvan kana yem tiketimi
miktari 7.73 kg oldgunu tespit etmstir (Armagan,1999). Argirma kapsamindaki sut
sigirciligl isletmelerinde bir bg hayvanin kaba yemtiketim ortalamasini 8.91 kgaélar

tespit etmgtir.

Calisma sonuclarinin literattr ile kiyaslamasinda Kalamamara ilinde hayvan
basina yem tiketiminin daha yiksek offlusonucu ortaya c¢ikmaktadir. Bu sonuc ildeki
sigir yetistiricilerinin  hayvan yemleme konusunda yetersizgigg sahip olduklarini
gostermektedir. Ayrica yem tuketiminin yiksek olmas bir diger sebebi merkez ilgcede
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otlak veya meranin olmayigdsterilebilir.

Cizelge 4.28isletmelerin Bir Glinliik Bir BaSigira verdikleri Yem Miktari

Bir bas Hayvana 1-5 By 6-10 Ba 11-+Bag Isletmeler
Verilen Gunluk Ortalamasi
Yem(kg)

Kesif Yem 6.07 7.31 8.25 7.21
Kaba Yem 7.92 8.24 10.84 9.00
Toplam Yem 13.99 15.55 19.09 16.21

4.10.Hayvanlara Verilen Yem Fiyatlari

2013 Yili Mart-Nisan aylarn arasinda strema kapsamindakkletme sahiplerinin
kesif yem ve kaba yem (saman, yonca, misir sijkepek) gletme ici fiyat maliyetleri
hesaplanarak ortalama geleri Cizelge 4.29'da 6zetlengtir. Ureticiler kesif yemin kg

fiyatini ortalama 0.93'L mal ettikleri saptanmtir.

Cizelge 4.29sletmecilerin Kullandiklar Kesif ve Kaba Yem Fiyaati

1 Kilogram FiyatTL 1-5Bgy 6-10 Bg 11-+Bg Isletmeler Ortalamasi
Kesif Yem 0.94 0.94 0.91 0.93
Saman 0.35 0.32 0.30 0.32
Yonca 0.42 0.41 0.41 0.41

Misir Silaji 0.22 0.22 0.22 0.22
Kepek 0.46 0.43 - 0.29

4.11.1sletmede Bir Giinigindeki Calisan Kisi Sayisi ve Cakma Siiresi

Ureticilerin ahir icerisinde bir glnlilk faaliyetieve calsma sireleri, Cizelge
4.30’da verilmitir. Isletme sahipleri ortalama ahir icerisinde yemlemalarma, ahir
temizligi, hayvan bakimi ve gam islerini bir kisi yada iki ki yapmaktadirlarisletme
gruplari bakimindan ahirda ¢an ksi sayisinda az bir fark olgu tespit edilmitir.
Isletme buyuklukleri ile dgru orantili olarak cajan Kiilerin fazla oldgu saptannstir.
Isletmede cakan Kkilerin ortalama ahir icerisinde bglére harcadiklari siire ise 5.23 saat

oldugu tespit edilmytir.
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Cizelge 4.30isletmede Bir Gunliksletme Calsan Kisi Sayisi ve Cagma Sureleri

1-5Bs 6-10 Ba 11-+Ba& Isletmeler Ortalamasi
Calisan Kisi Sayisi

Yemleme 1.14 1.48 1.44 1.32
Sulama 1.08 1.31 1.38 1.22

Ahir Temizligi 1.14 1.38 1.69 1.33
Hayvan Bakimi 1.14 1.45 1.50 1.32
Saim 1.14 1.55 1.63 1.38
IseHarcanan Toplam Saat  4.79 5.25 6.18 5.23

4.12.Isletmelerin Bir Aylik Bazi Masraflari

Isletmelerde sut gircihigl desisken masraflar aylik olarak valétme bulyiklik
gruplarina gore incelenerek Cizelge 4.31'de veglimiDegisken masraf olarak, veteriner
ve ilag, yem, su, elektrik, gecigici ve diger masraflar incelenmtir. Veteriner ve ilag
giderlerinde gruplar bazinda birinci gruptan Uc¢umpguba dgru hayvan sayisi arttikca
masraflarin da dgu orantili olarak artn gorilmektedir. Su giderindesletmelerde
agirhkh kuyu suyu kullaniimakta olup genel ortalad@a su gideri ayhk 5.08.'dir.
Elektrik sarfiyatinda hayvan sayilarinin giie b&l olarak arty gdzlenmg gruplarin
genel toplam ortalamasinda aylik 12&B6olarak c¢ikmgtir. Disaridan ucretligci gideri
birinci grupta bulunmazken ikinci grugletmelerde aylik 25@°L G¢uncl grupsietmelerde
875.0TL giderleri oldgu gorulmektedir.isletmelerde gozle goérilmeyen masraflargedti
giderler baligl altinda ele alinniisletmelerde birinci grup35H. ikinci grup kletmeler
62.13TL ve Ucuncu grupletmeler 197TL masraf olgmustur. Isletme i¢i aylik masraf
tablosunda birinci sirayr yem gideri eturmuwstur. Gruplar ol¢ginde aylik masraflarin
birinci grupta %87.13'0, ikinci grupsletmelerde %80.48'i ve Ug¢unclu grugetmelerde
%78.98'ini kapsangtir. Isletme ici yem masrafinin, toplam masraflar icedsiki ylizdelik
paylarina dikkat etgimizde gruplar Olcgi arttikca yem masrafinin toplam masraflar
icerisindeki payinda azalma olglu gortlmektedir. Buda gosteriyorki hayvan sayilari
arttikca gletmecilerin ihtiyaci olan yem miktarlar da artneake yem aliminda piyasadan

daha ucuza mal etme imkanlaringdaomaktadir.
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Cizelge4.31isletmelerin Aylik Desisken Masraflari (TL)

Aylik 1-5 % 6-10 % 11+ Ba % Isletmeler %
Bas Bas Ortalamasi

Veteriner- lla¢ 5570 359 6962 288 189.70 2.63 98.34 271
Gideri

Yem Gideri 841.08 87.13 194458 80.48 5688.17 78.98 2824.61 77.90
Su Gideri 3.28 0.33 3.31 0.13 8.60 0.11 5.06 0.13
Elektrik Gideri 49.69 5.14 86.31 3.57 243.10 3.37 126.36 3.48
Disaridan 0 0 250 10.34 875.00 12.15 375 10.34
Ucretli Isci

Gideri

Diger Giderler 3550 3.67 62.13 2.57 197.00 2.73 98.21 2.70

Toplam Gider 965.25 100.00

2415.95 100.00

7201.57 100.00 3625.79 100.00

Bir Bas Sigira 280.59

Disen Masraf

348.11

418.93 - 394.53 -

Isletme icerisindeki aylik d#gsken masraflarin hayvan faa aylik masraflari ise

birinci grup sletmelerde, 280.5H.,, ikinci grup sletmelerde, 348.1ML. ve Uguncu grup

isletmelerde 418.98.olarak hesaplanrtir.

Isletmeler ortalamasinda bu g

394.5F Lolarak hesaplanmgtir. Sgir bsina digen degisken masraf miktar sletme
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Kahramanmaraili Merkez ilgede, Damizlik Gir Yetistiricili gi birliklerine tye
toplam 81 gletmede vydiritilen caimada, incelenen sletmeler sit @irn hayvan
varliklarina gore gruplandirilgtir. 1-5 arasi hayvan sayisina saklptmeler 1.grup, 6-10
aras! hayvan sayisina sahip olgletmeler 2.grup ve 11 ve izeri hayvan sayisinapsahi
isletmeler 3 grup olarak siniflandirilgr. Arastirma kapsamindaki 81sletme bu
dogrultuda gruplara bolungiiinde, birinci gruptaki sletmeler, gletmeler toplaminin
ortalama %44.44’Un0, ikinci gruptaksletmeler, %35.80'ini ve Ucguncl grugletmeler

%19.75'ini olwturmustur.

Isletmecilerin, %53.1'iilk okul mezunu ,%19.8'i ortagd mezunu %17.3'0 lise

mezunu %7.4’0 okur yazar ve son olarak %2.5’itrsitermezunudur.

Tarimda gitim duzeyinin yiuksek olmasi, Ureticinin Uretim ligatinde bilgi
kaynaklarini etkin kullanmada, yeniliklere agik bgincli bir tretici olabilme yolunda
daha yatkin olabilmesini g&masi bakimindan 6énemlidir. Dolayisi ile bilinbir tGretim
ureticinin donanimi ile alakalidir. Ureticide olmagreken donanimlardan énemli olan bir
faktorde gitimdir.

Incelenen gletmelerde sut it Uretiminde ailenin genclerinden ziyade evin
bayukleri ilgilenmektedir. Hayvanlarin bakimi, yemiesi ve sut gami gibi bir gunlik
islerin tamamina yakinini kadinlar tistlenmekte zamsmanda evin der fertleri bu gleri
yapmaktadirlar. Bundan kaynakli hayvan bakimineldiirsabit bir kginin yapmamasi

dretim ve hayvan ga gl bakimindan sorun gkil etmesi olasidir.

Isletmelerde girlikli olarak evin reisi ve geng cocuklarisdrnda farkli bir le
mesgul oldusu gorulmitir. Arastirma kapsamindakisletmecilerin, dgarida farkli bir
meslekte cagan Kiiler %71.6ve dsarida cakmayan ki orani %28.4 durisletmelerin
yaridan fazlasi sut @r dretimini ana gecim kayga olarak gormemekte gerek st
piyasasinin karli olmamasi, gerekse girdi fiyatlar1 yiksek olmasindan dolayr sit
sigircthgr dretimi aile tuketimine yonelik kuglksletmelerden mutgekkil bir yapi
sergilemektedir. Hane baa sut giir dgsilimi 7.65 olarak hesaplangnve hayvancilik
Uretim faaliyeti kdy yerlgm yerinde evlerin misait olmasindan dolay! bahdadec tane

alinip bakilmak suretiyle gercekteilmekte oldigu tespit edilmygtir.

Arastirma kapsamindaki sutgsn sut tretimi yapan dreticilerin mevcut hayvan

varhklarr girlikli %92.49 kaltar irki olup yerli irk mevcuduadaz da olsa (%2.06)
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tespitedilmitir. isletmelerde stt giri irk dagihminda sit girlarinin, %92.49'u kaltar irki
%2.06’s1 yerli irk ve %5.44’G melez irkidir. Hayvararliklarina gore gruplandirma
yaptgimiz isletmelerde sit §ir ortalamasi birinci grup ortalama 3.44sh&inci grup
ortalama 7.62 bBave uclnclu grup ortalama 17.19sbalt sgir oldugu, isletmeler
ortalamasi sletme baina ortalama7.65 lasut sgirn distigu tespit edilmgtir. Buzag
ortalamalari ise birinci grup 0,75 $inci grup 2,07 bave tcuncu grup 4,75 boduza
mevcuttur.Ureticilerin $ir basina glnlik sit dretim miktarlari ortalamasi 16.2%lup,
gunltk birinci grup gletmeciler 14,58 kg ikinci grugietmeciler 16.00 kg ve tg¢uncu grup
isletmeciler 18,25 kg ortalama sit elde ettikleritaamg ve ortalama sam sireleri ise
282 gin olarak tespit edilgtir. Isletmecilerin bu ineklerden elde ettikleri bir g

donemindeki sut miktarlari ise, ortalama 4621.®kgustur.

Birinci ve ikinci gruptaki gletmeler G¢linct grugletmecilere nazaran sit tretiminde
ekonomik gecim kayra yoninden ana etken olarak sit Uretimine dayanrki@mdaha
ziyade evlerinin musait olmasindan dolay! evleritiahcesinde bir barinak yapmak
suretiyle oncelikle evin ihtiyaclarini ve galarin ygamsal yem tuketimini kaama

distncesine dayanmaktadir.

Ayrica anket surecinde yapilan gémiede ureticiler elde bulunan mevcuiidarin
bir yatinm birikimi oldysunu, dar zamanlarda paraya cevrilebilen bir yatioldugu
yoninde diiinceye sahip olduklarini belirtgherdir.

Uclincti grup sletmelerin ise dier iki gruba nazaran uretimini yaptiklar st

sigirciligl sut tretimini ticari bir meslek olarak algilamaldlduklar gozlenngtir.

Sut sgin isletmelerinin, arazi varliklarinda %67.05’inin mudcazisi oldgu ve
%32,91'inin ise kiralik arazi oldiu tespit edilmgtir. Bu arazi varliklarinin % 78.46’sini
sulu arazilerden oktugu ve %21.5'sinin ise kuru araziden gugu tespit edilmgtir.
Agirlikli olarak Uretimini yaptiklari bitkisel Grint@ dagiliminda sletmecilerin %49.65’i
misir, %32.12'si bgday, %9.95'i arpa ve %8.26’s1 yonca Uretimini thr@ttiklerini
yapilan argtirma sonucunda tespit edilgtit. isletmecilerin tretimini yap# bu bitkisel
drnler sahip olduklari arazi alanlarinin %79.5%&urlusturmakta geriye kalan kisimda
bazi sebze turlerinin ystirmekte olduklari gdzlemlenmiayrica gletmecilerin sahip
olduklarn arazilerin ¢ok parcali olmasindan doldgrhangi bir bitkisel Gran Gretimi
yapmadiklari yerleri de olgu saptannstir.
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Isletme gruplarinin hayvan temigij hijyeni, varsa sit $am makinelerinin
temizligi ve hayvan meme temigine yiksek oranda dikkat ettikleri duzenli olaradr h
gun uyguladiklari yénindedir. Bunun yani sira haywasit kanali kapanana kadar ayakta
duracak sirede yemleme yapilmasi hususunda lcagrugietmecilerin bu uygulamayi
uygulamadiklari yoninde sonu¢ aligtm Isletmeciler biyik bir kisminin boyle bir
uygulamanin ne gibi yarari olgu hususun da bilgileri olmagh gozlemlenmgtir. Sit
sgimindan sonra hayvanin ayakta duracak kadar yemlgapédmasi hayvan ghgi
bakimindan 6nem ¢kil etmekte, bu konuda st Ureticilerinin bilgileritnesi yoninde

calismalar yapilmasi dreticilerin faydasina olacaktir.

Sut sgirlarinin gunlik sut Gretiminde &an sekli uygulamasindasletmelerin
%55.6'slelle sam yaparken %44.3'Umakineli @an yapmaktadirlar. Sit verimi
acisindan,hijyen yoninden, zaman bakimindan giinsada dnemli bir yere sahip olan
makineli s@m oraninind§k olmasi sut sektdru ve hayvarglsgn acisindan olumsuz bir
etki yaratmaktadir. Suturetiminde hayvanlarigliga, stressiz bir ortam gkanmasi sut

verimine pozitif yonde etki etmektedir.

Isletmelerin sgilan siti muhafaza kollari uygulamasinda, %59.3'U plastik bidon,
%24.7’'u ggum, %9.9'u krom bidon ve %6.2'si gatmal tank kullanmaktadir. Sat
muhafaza da sutin bekletigimateryaller ytzdelik olarak buyuk gonlugunun plastik
bidonlarda muhafaza ettikleri tespit edigtm. Bu bidonlarin (5It’lik 10It’lik yag bidonlari
yogurt kaplari vb) oldgu goézlemlenmtir. Plastik bidon kullanimi hijyen bakimindan
tercih edilmemesi gereken bir kullanimdir. Suttedk bakteri Gremesi yoninden davetiye
cikartacak olan plastik bidonlarin kullanimi sugtigilerinin &irlikh olarak kullanmasi
sutdn hijyeni dolayisi ile insan @gz1 bakimindan uygun @édir. Ayrica isletmelerde st
muhafaza kaplarinin temizlenmesamasinda sicak su kullaniimaditemizlik isleminin

soguk su ile yapildgl gozlenmstir.

Gida sektorinin genelinde krom materyallerin  kuffan mecburiyeti hijyen
bakimindan Ust dizeyde 6nemlidir. Dolayisi ile &igtimi yapan gletmelerde de dikkat
edilmesi gereken kullanimi zorunlu olan bir matédiya Ureticilerin siit muhafazasinda
krom bidon hatta siutmali krom tank kullanmalari ve temigimide sicak su ile yapmalari

gerekmektedir.

Isletmecilerin gunlik drettikleri siitu piyasadagddendirme samasinda, %81.5'i

sut toplayicilarina, %8.6’si mandiraya, %6.2'si grazyerine ve %3.7’si kdyde
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pazarladiklarini ifade etmiayrica Uretilen siti mandiraya ve sit toplaymcigarsatan
isletmelerin  %93.8'Ii herhangi bir sit alim garantisibzlemesi yapmadiklarini

belirtmislerdir.

Isletmecilerin Uretilen situ pazarlamada gruplar gilgge sut toplayicilarina
verenlerin orani birinci ve ikinci grupta sirasiyl@86.11 ve %89.65 iken bu durum
Uclincti grup sletmecilerde % 56.25’e gerilegtir. Uglincli grup sletmecilerin sahip
olduklar hayvan sayilarinin fazla olmasi dolayisiirettikleri sitiinde fazla olmasi sitin

pazarlanmasinda farkl alternatifleri elde etmelemlanak sgamaktadir.

Diger iki gruptaki gletmecilerin gunlik drettikleri sitin az miktardémasi bu
ureticileri kdylere gelen sit toplayicilarina muhtetmekte sitin piyasadaki fiyatindan
elde edilecek kazanci sit toplayicilari ile paylaktadirlar. Bu durum ise Uretici acisindan

zarar tgkil eden bir durum ortaya cikartmaktadir.

Yani, sut sgirt Ureticilerinin birlik halinde hareket etmemeteden dolay! diaridan
koye gelen sit toplayicilarina sitl, toplayicinelirkedigi fiyattan satmak zorunda
kalmaktadirlar. Bu nedenle Sit piyasasinda sutifiyala belirleyenler Ureticiler gé sut
toplayicilari olmaktadir. Koylerdeki sutgsiciligl isletmelerinin bir birlik c¢atisi halinde
ornesin kooperatiflame ile sit pazarlamasinda s6z hakki edinmelericileztn kazancl
bir Uretim yapilmasi bakimindan dnergkieetmektedir.

Hayvancilik gletmesi icin kayit tutmak hengin takip edilmesi hem de hayvanlar
hakkinda gerekginde bilgi edinilmesi agisindan 6nemli bir faaligetDogan hayvanlarin
dogum tarihi d@um sekli ve tipinin kaydini tutanlarin orani %65.4 kayutmayanlarin
orani %34.6 olarak tespit edilgtir. Isletmecilerin tohumlama tarihi, igen ve bganin adi
ve numaralarinin kayitlarini tutmalari %86,4 ‘0 Kayutarken %13.6’0 bu kaydi
tutmadiklari tespit edilmgtir. Striden cikarilan hayvanlara ait kayitlardgikautanlar
%16 kayit tutmayanlar %84 oraninda okndayvanlarin sut miktarinin kayitlarini tutanlar
%65.4°U kayit tutarken %34.6’s1 kayit tutmgdsonucuna ukalmistir. Sttteki y&, protein
kuru madde miktarini analiz etme ve kayit tutmaatktutanlar %9.9 kayit tutmayanlarin
orani %90 olmgtur. Hayvanlari kuruya ¢ikarma tarihini kayit attentutanlar %24.7 kayit
tutmayanlarin orani %75.3 olgtur. Sut sgircihgl isletmelerinde yapilmasi gereken
islerin bainda kayit tutma gelmektedir. Bu gloltuda sletme sahipleri ellerinde bulunan
kayitlar sayesinde zaman zamageténdirmelerde bulunma firsatina sahip olacakivé s

icerisindeki d@ilimlari gozleyebilecekler, hayvan hareketlerinikipa edebilecekler.
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veisletme sahipleri surtudeki hayvanlari taniyabilmesasgilayacaktir. Surl icerisindeki
gerekli kompozisasyonlari yapmasina olanakkite edecektir. Kayit tutma onemi
dogrultusunda ayrica suri icerisinde meydana gelemagama, allama, hastaliklar, sit
verileri kayit tutma sayesindgletmecinin bilgisi ve kontroll altinda duragadan biyuk
onem taimaktadir.isletmecilerin %90’ninin siitteki ¥a protein ve kuru madde i¢gimin
kayit altinda tutmamassgletmeci bakimindan ekonomik zarara etki eder. $ydasasinda
sut sainda sitin protein, yaorani ve kuru madde orani galtusunda sutiin kalitesi
artmakta dolayisiyla sutiin litre fiyatini yikselktetlir. isletmecilerin en az ayda bir defa

da olsa sutu analiz ettirmeleri kendi kazanclagrdibusunda olacaktir.

Diger bir husus da hayvanlarin kuruya c¢ikarma tarihilekayit altinda tutulup
tutulmamasidir.isletmecilerin %75.3 Itk buyiik bir oranla bu kayittitmadiklari g6z
onune alinirsa sut @rlarinin verimi bakimindan sikinti stal edecei bir gercektir.
Bilindigi Uzere kuru donem sutgsilarinin yggun bir sut tretim doneminden sonra meme
bezlerinin dinlendiriimesi ve yenilemesi bakimindgmapilmasi gerekli 6nemli bir
faktordiur. Ureticilerin bu konuda bilinglendiriimegerekmekte bu kayitlarin énemin

isletmeye ne gibi kazanclar@ayaca& yonunde bilgi verilmelidir.

Sut ureticilerinin yemleme ile ilgili kayit takibse %71.6 oranla kayit tutmayanlar
%28,4 oranla kayit tutanlardan gioustur. Kayit tutmayanlarin orani hayli yiksek olmasi
sut sgin yetistiricilerinin stirt yonetimi besleme programin da be c¢aitli sikintilar ile
karsi kariya kalmasi surpriz olmaz. Surideki her big bayvanin yem tuketim derleri

onem seviyesi yiksek etmenlerden biridir.

Isletmecilerin yil igerisinde hayvanlara yaptirdiklagsilar incelendginde, sap,
brucella, trianglesarbon ve yanikarasdarini yaptirma tutumlar sirasiyla, %84.0, %77.0,
%1.2, %4.9 ve %6.2 oraninda yaptirdiklari tespilngdtir. Bolgede gortlensap ve
brucella hastagina kagl asilamanin girlikli olarak yapildg saptanmgtir. Ayrica bu
asllarin devlet kapsaminda olglu ve il ve ilge tarim madurlikleri tarafindan ydiki
elemanlar tarafindan yapifgitespit edilmgtir. Asilamaya verilen destek hayvansal tretim
yapan gletmeler bakimindan gerek insarglsg gerekse hayvanlarin @gs1 bakimindan
onem tekil etmekte, Ureticilerinde hayvanlarini bu deskalpsamindasslama oranlarinin

artiraca olasidir.

Isletmecilerin kaba yem temin durumlari incelepmide edilen sonuclargalik

olarak %72.8 oranla 59 kihem kendi arazisinden hem degafidan kagiladiklari sonucu
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tespit edilmgtir. Bunu takiben %11.1 oranla kendi arazisinden®/gtanla dyaridan %6.2
oranla kendi arazisinden ve kiralik araziden %3anda 3 kgi disaridan almaktadirlar.
Oransal bir dgerlendirme yapildinda %64,8'lik bir oranlasietmeciler kaba yem temin
durumunu dsaridan kagiladiklari gorilmektedir. Isletmecilerin  gerek toprak sahibi
olmamalari gerek kaba yem Uretimini tercin etmemederekse parcall tarim arazisine
sahip olmalarindan kaynakli sdriya bgl olduklari gorulmektedir. Ayricasietmelerin

kicuk caph Ureticiler oldgu da g6z 6niine alinmasi da ayricgetkendirilmelidir.

Isletmecilerin cevredeki meralardan yararlanma oranteelendginde elde edilen
sonugclar gletmecilerin, %54.3'U(44 ki) hayvanlari meraya c¢ikartmagl isletmecilerin
%45.7' (37 kki)hayvanlari meraya cikardiklarini belirgigrdir. Isletmecilerin mera
alanlari kullaniminda @rhkl olarak Aratirma kapsamindaki Kahramanmarmerkez
ilceye bah yukari Onsen, #agi Onsen Kasabasi, Ciiceliag Fatmali ve yukari Fatmali
Kasabasindaki sietmecilerin y@gun olarak hayvanlari yayilima biraktiklar tespit
edilmistir. sahada yapilan gozlemler dahilinde bu alaaralyilan hayvanlarin bulungu
alanlar mera tabirine uymayan Urini hasat edibanlalardan ve kdyun yada kasabanin
cevresindeki bptzeri ciliz yaillikler ile kaplanmg alanlardan olgtugu gézlemlenmtir.
Isletmecilere hayvanlari yaydiklari mera alanlari #éakall memnuniyet dereceleri
sorulmy, mera alan gesligi, meralarda hayvanlar icgin bitki florasinin yetiegi ve
otlatma kapasitesi hususundaleime sahiplerinin @rlikh gorisleri mevcut mera

alanlarinin ¢cok yetersiz olgu yoninde bir goriiolusmustur.

Isletmecilerin mesleki alanda yenilikleri takip etneedseteriner, ziraat mihendisi
gibi alaninda uzman ier ile gérisme diyaloglari ¢cok zayif oldiw tespit edilmgtir. Ayni
sekilde kletmecilerin st grn sut Oretim sektérinde meslekleri ile ilgili tedojik
(televizyon,internet vb.) gereclerden yararlanmkziksaptannstir. isletmeciler mesleki
alanda bilgi ak verisini agirhkli olarak yaadiklari yakin cevrede aynsiiyapan

meslektalari ile s&ladiklari tespit edilnytir.

Asagida Aratirma kapsamindakisletmelerin tretimini yaptiklari sat @rcihgr st
Uretimi cercevesinde yapilan mevcut yapisal durumstiemas) kapsaminda sahada

karsilasilan bir takim sorunlara dneriler sunulgtuwr.

1- Arastirma kapsamindaki sut Ureticilerinin kayit tutnaaylgili gorevlerini eksiksiz
yerine getirmeleri sdanmalidir. Oncelikle sietmecilerin bu bilgilere ihtiyaclari
olmasi bilinci gillanmali bu yonde etkili olabilecek denetimlerinrgle Damizlik
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Sigir Yetistiricileri Birli gi gerekse Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanli
binyesinde c¢ajan teknik elemanlar tarafindan yapilmalidir. Bitwayvandan elde
edilen verim ne karll ytksek olursa Uretimi yapitaetim faaliyeti bir o kadar karli
olur. Hayvanlardan elde edilecek verimin yikselébn de o hayvanin gecgni
kayitlarinin olmasina igadir. Ulkemizde 5500-6000 kg siit veren beyaz fikati

ve 6000-7000 kg sut veren mavi sertifikaiidar mevcuttur. irin bu sertifikayi
alabilmesi icin, duzenli kayit altinda tutulargisiarin bilgileri ile Ustin verimli
olanlarin bir sonraki jenerasyona aktarilmasi,lana U¢ nesil sonrasinda yuksek
sut verimine ulgilmasi mumkundir. Kayit tutulmayangsiar husussunda elde

hicbir bilgi olmadan verimlerini yikseltmeye yodregalsma yapmak ¢ok zordur.

Isletmelerdeki sut g varliklar ile ilgili olarak bilingli bir yemlene programi
egitimi calismalari yapiimali en ekonomik yem girdi rasyonldel maksimum st

verimi aksl sglanmalidir.

Hayvan sgliginin ve sit kalitesinin korunmasi igin ahir i¢i kag bakimina itina
gosterilmeli sit sam makinelerinin temizfiinden meme s gina hayvanin sit
kanalinin kapanana kadar ayakta kalacak kadar yeenke ahir ici temizfiine

dikkat edilmesi hususunda ureticiler bilinglendnélidir

Hayvan sgligl ve insan sgligl bakimindan 6nemli olan bir takingirin énemi

ureticilere anlatilmali ve gerekli denetimler veyikkar tutulmalidir. Ayrica devlet
tarafindan gilara yapilan destekler attiriimali ve dgs&ealinan @ gruplari

gengletilmelidir. Arastirma kapsaminda destek kapsaminda sidaan yapiima
yuzdeleri yuksek oldgu tespit edilmitir.

Isletmeciler bulunduklari ¢evrede kooperatif usulintbiayvanlarin toplangh bir
barinak ve sgutmali sit tanki olgumu ile stt giir sit tretiminde hayvan gagi,
teknik destek, ekonomik yemleme programigidimaliyete yem, ila¢c temini ve
uretilen sutiin pazarlanmasinda yiksek fiyatediegibi bir cok sorunlarin dniine
gecilebilir. Ayrica, kiicukgletmelerin birlemesi Uretilen sitln protein, Fae kuru
madde icegiinin analiz edilmesi sureti ile de piyasagdeanin ¢ok lizerine cikaga
distndlebilir.

Tarimsal desteklemelerin hayvansal Uretimde girdst@i seklinde verilerek
dretim masraflarinin azaltilmasi veya ilde hayvaetidilerinin yararlanabilege

mera alanlarinin okturulmasi veya artiriimasi gerekmektedir.
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