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ONSOz
Bilgi ve teknoloji caginda, toplumlarinin refah duzeylerini ancak,
ekonomik kalkinma planlarinda basarili reformlar gerceklestirebilen Ulkeler
yukseltebilmektedir. Ulkelerin kalkinma planlarinda, nitelikli insan giici
yetistirme, Ustun yetenekli gencleri gereksinim duyulan bilim alanlarina

yoneltme politikalari 6nemli bir yer tutmaktadir.

Tarkiye’de ise nitelikli insan glcu yetistirme, Ustin basarili égrencileri
Tarkiye'nin gereksinim duydugu bilim alanlarina yOneltme gorevi, Turkiye
Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu'nun [TUBITAK] uygulamaya
koydugu burs programlari ile gerceklestiriimektedir. Dolayisiyla TUBITAK
bursiyer belirlemede kullanilan dlgitlerin gecerligi ve bursiyerlerin akademik
basarilarina iliskin caligmalar, nitelikli bilim insani yetistirme amaciyla
harcanan mali kaynaklarin verimli kullanilmasi ve amacina hizmet edecek
bursiyer secme yontemlerinin belilenmesi acgisindan buyuk bir 6nem

tasimaktadir.

Bu arastirma kapsaminda, bursiyerlerin ALES puanlari ve lisans genel
akademik basari not ortalamalarinin, yuksek lisans genel akademik basari not
ortalamalarini aciklamada, varyans oranlarinin TUBITAK bursiyer belirleme
yonteminde oldugu gibi esit oranda olup olmadigi ve Sosyal ve Beseri Bilimler
tesvik alanlarinda lisansustu egitim alip almamaya gore, bursiyerlerin ALES
puanlarinin, lisans ve yuksek lisans genel akademik basari not
ortalamalarinin  karsilastirimasi  Uzerine c¢alisma vyapilmasi  gerekli

bulunmustur.

Bu arastirma sonuglarinin, TUBITAK, Tirkiye Bilimler Akademisi
[TUBA] ve Bilim ve Teknoloji Yiksek Kurulu'nun [BTYK] politikalarinda
farkindalik olusturacadi disintlmektedir. Ayrica bu calismanin, TUBITAK
bursiyerlerinin akademik basarilarinin bursiyer belirleme puanlari ve alan
trlerine gore incelenmesi Uzerine literaturdeki s6z konusu eksikligi giderme
acisindan, diger ¢alismalara kaynaklik edebilecegi dugunulmektedir.
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OZET

TUBITAK BURSIYERLERININ AKADEMiK BASARILARININ
BURSIYER BELIRLEME PUANLARINA ve ALAN
TURLERINE GORE iNCELENMESI

Gur, Recep
Yiiksek Lisans, Egitimde Olgme ve Degerlendirme Anabilim Dali
Tez Danismani: Yrd. Dog. Dr. Deniz Gulleroglu
Eylul 2013, 56 sayfa

Bu calismada, TUBITAK lisansisti bursiyeri belilemede kullanilan
Akademik Personel ve Lisansustu Egitimi Giris Sinavi puani [ALES] ve lisans
genel akademik basari not ortalamasi [LGNO] degiskenlerinin, bursiyerlerin
yuksek lisans genel akademik basari not ortalamalarini [YLGNO] agiklamada,
varyans oranlarinin esit olup olmadidi ve Sosyal ve Beseri Bilimler tesvik
alanlarinda lisansustl egitim alip almamaya goére, bursiyerlerin akademik
basari puan ortalamalarinin karsilastirlmasi amaclanmigtir. Arastirmanin
calisma grubunu, 2009-2013 yillari (son bes yil) TUBITAK yurt ici dogrudan

doktora burs programi kapsamindaki 818 bursiyer olusturmaktadir.

Arastirma sorular gergevesinde toplanan veriler, asamall regresyon
analizi ve Hotelling T? testi ile analiz edilmistir. Arastirmadan elde edilen

bulgular, lisans genel akademik basari not ortalamasi ve ALES puani
degiskenlerinin, bursiyerlerin  YLGNO’nin manidar yordayicilari oldugu
belirlenmistir. Standartlagtirilmis regresyon katsayilari (B) ve aciklanan
varyans oranlari incelendiginde, TUBITAK bursiyerlerinin LGNO’nin, bursiyer
belirleme puaninda ALES puanlari ile esit oranda degerlendirimeye
alinmasina ragmen, esit yordama gucune sahip olmadigi, bursiyerlerin
LGNO’nin, ALES puanlarina goére daha &nemli bir yordayici oldugu

saptanmigtir.



YUksek lisans egitimi anabilim dali, Sosyal ve Beseri Bilimler tegvik
alanlari kapsaminda olmayan bursiyerlerin ALES puanlarinin daha ylksek
oldugu sonucuna ulasilirken; LGNO ve YLGNO bakimindan ise manidar bir

farkhlik olmadigi sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Soézciikler: TUBITAK Bursiyeri, Bursiyer Belileme Puani, Tesvik

Bursu, Akademik Basari



ABSTRACT

INVESTIGATION OF ACADEMIC SUCCESS OF TUBITAK SCHOLARSHIP
HOLDERS ACCORDING TO SCHOLARSHIP HOLDER DETERMINATION
SCORES and TYPES OF FIELDS

Gur, Recep
Master of Science, Department of Measurement and Evaluation in Education
Advisor: Assist. Prof. Dr. Deniz Gulleroglu

September 2013, 56 pages

In this study, it is aimed to investigate whether “TUBITAK scholarship
holders’ Academic Staff and Graduate Education Entrance Examination
[ASGEE] scores” and “Undergraduate Cumulative Grade Point Average
[UCGPA]” variables which are used to determine graduate scholarship
holders are equivalent from the standpoint of variance proportions in

explaining Graduate Cumulative Grade Point Average [GCGPA]".

Moreover, it is aimed to compare scholarship holders’ academic
success means according to the variable “getting graduate education in
incentive fields of Social Sciences and Sciences of Humanities” or “not getting
graduate education in incentive fields of Social Sciences and Sciences of

Humanities”.

Research group consists of 818 scholarship holders within the scope
of TUBITAK national (domestic) direct doctoral scholarship programme

between the years 2009-2013 (the past five years).

The data collected within the framework of research questions were
tested by using step-wise regression analyses and Hotelling T? test. Findings

of the study indicate that scholarship holders’ ASGEE and UCGPA scores
significantly predict the master's academic success. According to

standardized regression coefficients (3) and proportions of explained variance

Vi



in academic success, scholarship holders’ ASGEE doesn’t predict master’'s
academic success as much as UCGPA scores although it is equally weighted
to determine TUBITAK scholarship holders. It has also been found that
UCGPA scores are better predictors of master's academic success when

compared to ASGEE scores.

However scholarship holders’ UCGPA and GCGPA aren’t significantly
different; ASGEE scores are significantly different between the ones who get
graduate education in incentive fields of Social Sciences and Sciences of
Humanities and those who don't get graduate education in incentive fields of

Social Sciences and Sciences of Humanities.
ASGEE scores of scholarship holders who don't get graduate

education in incentive fields of Social Sciences and Sciences of Humanities

are higher than the other ones.

Keywords: TUBITAK Scholarship Holder, Scholarship Determination Scores,

Incentive Scholarship, Academic Success
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BOLUM |

GiRIiS
Bu bolimde; arastirmanin problemi, amaci, 6nemi, varsayimiari,

sinirhliklari, tanimlari ve kisaltmalari yer almaktadir.

Problem

Akil yaritme, problem c¢bézme, yaratici disinme ve bilgiyi kesfetme
becerilerine sahip Ustlin yetenekli arastirmacilarin, ulkelerini teknolojik ve
endustriyel bagimsizlida kavusturarak devletlerinin rekabet guclu ve refah
diizeyinin gelismesine yaptigi katki tartisiimaz bir gercektir (Ozdemir, 2008;
Ozoglu, 1975, 1978). Bu niteliklere sahip bireylerin vyetistirilmesi ve
yeteneklerini Ust dizeyde kullanabilmelerinin yolu ise egitim ve 6gretimden
gecmektedir. Bu gercekler dogrultusunda dinyada ticarette, ekonomide ve
siyasette kalite konusunda kuresellesme yasanirken, bilgi toplumu olma
yolunda caba gosteren Ulkeler, toplumlarinin refah dizeyini yulkseltme ve
diger ulkelerle ekonomik agidan rekabet edebilme amaciyla egitim, bilim ve
teknolojide yatirrma dnem vermektedir (Cortoglu, 1996; Ertirk, 2007;Turgut,
1973).

Uysal (1973), ekonomik ve teknik gelismenin yani sira gerekli Ustin
yetenekli insan gucu, bir baska ifadeyle stratejik insan guciine dnem vererek
kalkinma sorunlarini buyuk olgude ¢oézmus olan Amerika Birlesik Devletleri
[ABD], ingiltere, Almanya, Rusya ve Fransa gibi Ulkelerde arastirmaya
harcanan miktarin milli gelire oraninin  oldukga ylUksek oldugunu
vurgulamaktadir. Dolayisiyla, alaninda uzman insan gucu etmeni, kalkinma

planlarinda onemli bir yer tutmaktadir.

Kalkinmaya dnem veren ABD’de ABD Ulusal Bilim Vakfi (The National
Science Foundation, [NSF]); Fransa’da Fransa Ulusal Bilimsel Arastirma
Merkezi (Le Centre National de la Recherche Scientifique, [CNRS]);
Almanya’da Alman Arastirmalar Konseyi (Deutsche Forschungsgemeinschatft,

[DFG]); Italya’da ise italya Ulusal Arastirma Konseyi (Consiglio Nazionale
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delle Ricerche, [CNR]) gibi kuruluglar bilime ve arastirmacilara destek
olmaktadirlar (Suhubi, 1994). Turkiye’de de nitelikli insan gucu yetistirme ile
ustln yeteneklileri ve basarili gengleri Turkiye’nin gereksinim duydugu bilim
alanlarina yoneltme gorevi, Turkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu

tarafindan gergeklestiriimektedir.

Ustiin yetenekli ve basarili genglerin arastirici olarak yetistirilmeleri,
gereksinim duyulan arastirma c¢alismalarina yoneltilmeleri ve desteklenmeleri
icin planh ekonomi doneminin baslangicinda, 17.07.1963 tarihli 278 sayili
yasanin 23 Temmuz 1963’te yururlige girmesiyle kurulan “Turkiye Bilimsel ve
Teknik Aragtirma Kurumu’nun ismi, 7 Temmuz 2005 tarihinde 5376 sayili
kanun ile “Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu” [TUBITAK] olarak
degistirilmistir (Devlet Planlama Teskilati [DPT], 1963; Turkiye Bilimsel ve
Teknolojik Arastirma Kurumu [TUBITAK], 2013a).

Kurulus asamasinda en temel gorevi, 6zellikle doga bilimlerinde temel
uygulamali akademik arastirmalari desteklemek olan TUBITAK; bu gérevi
yerine getirebilmek amaciyla, temel bilimler, muhendislik, tip, tarim ve
hayvancilik alanlarinda dort arastirma grubunun yani sira Bilim Adami
Yetistirme Grubu’'ndan [BAYG] olusmaktadir (Yazici, 2011). BAYG

TUBITAK'In kurulmasi hakkinda kanunda yer alan “...Ogrenim ve dgrenim
sonrasinda ustun basarisiyla kendini gosteren gencleri izleyerek onlarin
yetisme ve gelismelerine yardim etmek ve bu amagla burslar vermek...”
faaliyetlerini gergeklestirebilmek icin 7 Subat 1964 tarihinde kurulmustur

(TUBITAK, 2013a).

ikinci Bes Yillk Kalkinma Plani (1968-1972) déneminden itibaren
temel bilim dallarina ayri bir 6nem verilerek bu dallardaki arastirmaci insan
glcl sikintisini gidermek icin TUBITAK tarafindan yurt igi burslarin veriimesi
ve bursiyerlerin izlenmesi kararlagtinimistir (DPT, 1967). Yurt ici ve yurt digi
burs verme faaliyetlerinden sorumlu BAYG, 2005 yilindan itibaren Bilim insani
Destekleme Daire Baskanli§i [BIDEB] adini almigtir. BIDEB’in misyonu, burs

ve egitim programlari araciligiyla Tarkiye’'nin ihtiyaci olan alanlarda bilim



insani yetismesini saglamak, bilim insanlarina destek vermek, toplumda bilim

ve teknoloji kiltirindn olusmasina yardimci olmaktir (Yazici, 2011).

BIDEB, nitelikli insan giicii vyetistirme ve destekleme gbrevini
uygulamaya koydugu burs programlari ile yerine getirmektedir (TUBITAK,
2013a). BIDEB tarafindan, yurt ici ve yurt disi burs programlari olmak lizere
lisans, lisansustl, doktora sonrasi ve yabancilara yonelik olmak Uzere 29
farkll destek programi kapsaminda burs veriimektedir. TUBITAK Yurt Igi
Burslar Muduarlaga tarafindan 2006-2012 yillari  arasinda lisansustl
ogrencilerine yonelik yuratilen burs programlari ise, “Son Sinif Lisans
Ogrencileri Igin Lisansistii (Yiksek Lisans / Doktora) Burs Programi (2228)”;
“Yurt igi Yiksek Lisans Burs Programi (2210)” ve “Yurt ici Doktora / Dogrudan
Bursiyerlik Burs Programi’ndan (2211)” olusmaktadir (TUBITAK, 2012a).

2228 kodlu burs programi, lisans 6grencilerinin son donemde basvuru
yapabilecekleri bir programdir. 2228 programina basvuran ve degerlendirme
sonucunda bursiyer adaylr olmaya hak kazanan oOgrenciler, lisans
programindan mezun olup bir yuksek lisans ya da doktora programina kayit
olduklari zaman burs almaya hak kazanmaktadirlar. 2210 kodlu burs
programina ise, Ogrenciler yuksek lisansa kayit vyaptirdiktan sonra
basvurabilmektedirler (TUBITAK, 2012a).

1966-1967 egitim ogretim yilinda genel yetenek testi, zeka testi; fizik,
kimya, biyoloji, matematik yazili ve s6zlu sinavlari sonuglarina gore, basarili
ogrencilerin TUBITAK bursiyeri olabildigi belirtiimektedir (Ozoglu, Uysal ve
Toker, 1967). Gunumuizde ise ylksek lisans bursiyeri olabilmek icin
ogrencilerin lisans akademik basari not ortalamasinin %50’si ile bagvurdugu
lisansustl programin puan turane ait ALES puaninin %50’sinin toplanmasiyla
elde edilen puan, program butcesi cercevesinde desteklenebilecek bursiyer
sayisina goére, BIDEB Degerlendirme ve Destekleme Kurulu tarafindan
belirlenen destekleme puani Ustlinde ise, bursiyer olunabilmektedir. BIDEB
2228 ve 2210 programlarinin yuakamlukleri ve burs miktarlan aynidir
(TUBITAK, 2012a).



BIDEB 2228 ve 2210 programi yiiksek lisans bursiyerleri, yiiksek lisans
egitimlerini azami Ug¢ yil igerisinde tamamlayip ayni alanda/bélimde hi¢ ara
vermeden doktoraya kabul edildigi takdirde “2211 - Yurt Igi Doktora Burs
Programi / Dogrudan Bursiyerlik” programi kapsaminda dogrudan doktora
bursiyeri olabilmektedirler (TUBITAK, 2012b).

Bilim Insani Destekleme Daire Baskanligrnin (BIDEB) sayilan bu
faaliyetler gercevesinde saglanan destek miktarlarinin ve bursiyer sayilarinin
yillara ve alanlara gére dagiliminin yani sira BIDEB desteklerinden en c¢ok
yararlanan ilk bes Universite hakkindaki bilgiler Grafik 1, Sekil 1, Cizelge 1 ve
Cizelge 2'de yer almaktadir.
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Grafik 1. TUBITAK — BIDEB Tarafindan Saglanan Toplam
Destek/Burs Miktarlarinin Yillara Gére Dagilimi
Kaynak: Bilim ve Teknoloji YUksek Kurulu [BTYK], 2013, s. 126.

Grafik 1 incelendiginde BIDEB tarafindan saglanan destek miktarlarinin
2003 yilinda 5.2 Milyon TL iken her gegen yil artarak 2012 yilinda 90 Milyon
Tark Lirasr’'na [TL] ulastigi goriimektedir.
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Sekil 1. TUBITAK BiDEB Desteklerinden Yararlanan Yurt igi
Lisans, Yuksek Lisans, Doktora Toplam Bursiyer
Sayilarinin Yillara Goére Dagilimi
Kaynak: BTYK, 2013, s. 127°den uyarlanmigtir.

Sekil 1 incelendiginde 2003-2010 yillari arasinda BIDEB tarafindan
saglanan desteklerden yararlanan toplam ylksek lisans 6grenci sayisinin
giderek arttigi; 2011-2012 vyillarinda ise toplam vyuiksek lisans &grenci

sayisinda 2010 yilina gore azalma oldugu gorulmektedir.

2003-2012 vyillari arasinda BIDEB tarafindan saglanan desteklerden
yararlanan toplam doktora ogrenci sayisinin her gegen yil artmakla kalmayip
yurt ici dogrudan doktora burs programinin da etkisiyle 2011 ve 2012
yillarinda desteklenen doktora 6grenci sayisinin, toplam yuksek lisans 6grenci
sayisindan daha fazla oldugu gézlenmektedir. Bu durum, Turkiye’de doktora
egitimine verilen ®énemin her gecen yil artigina ve TUBITAKIn doktora
egitimine tegvik eden nitelikli bilim insani yetistirme politikalarinin basariyla

yuratuldagune iligkin bilgi vermektedir.



Cizelge 1. 2007-2012 Yillari Arasinda Lisans ve Lisansusti Ogrencilerine

Yonelik Desteklenen Bursiyer Sayilari ve Burs Miktarlari

Toplam
2007 2008 2009 2010 2011 2012 Burs
Miktan*

Lisans Bursu 1592 1836 1952 1971 1473 1036 3.23

Yurtici Yiksek 2030 2680 2053 3111 2729 1591  13.36
Lisans Bursu

Yurtig.i 1246 1523 1988 2540 2936 2705 18.93
Doktora Bursu

Yurt Digi

Doktora 83 104 110 100 94 94 0.09

Bursu**

*Toplam burs miktarlar, 2012 sabit fiyatlariyla “Milyon Tark Lirasi [TL]”
uzerinden hesaplanmigtir.

** 2011 ve 2012 yillarinda yurt disi doktora bursu igin bagvuruda bulunan
ogrenci bulunmamaktadir.

Kaynak: BTYK, 2013, s. 131’den uyarlanmistir.

Cizelge 1 incelendiginde 2007-2012 yillari arasinda TUBITAK
tarafindan en cok destek 18.93 Milyon TL ile yurt ici doktora bursiyerlerine
verilirken, en az destegin ise 90 Bin TL ile yurt digi doktora bursiyerlerine
verildigi goriilmektedir. 2011 ve 2012 yillarinda TUBITAK'In yurt disi doktora
bursu verecek o6grenci bulamamasi dikkat cekicidir. Bu durum, yurt disi
doktora burs programlarina en az destek verilmesinin nedeni olarak

gosterilebilir.



Cizelge 2. 2000-2011 Yillari Arasinda TUBITAK — BIDEB Desteklerinden
Bursiyer Sayisi Bakimindan En Cok Yararlanan ilk Bes
Universitedeki Bursiyer Sayisi ve Toplam Destek Igerisindeki

Yizdeleri

Bursiyer Sayisi

Universite
f %
1 ODTU 4187 15
2 BOGAZICI 2256 8
3 iTU 1694 6
4 BILKENT 1618 6
5 HACETTEPE 1385 5

Kaynak: TUBITAK, 2012c.

Cizelge 2 incelendiginde, BIDEB desteklerinden bursiyer sayisi
bakimindan en ¢ok yararlanan ilk bes Universitedeki bursiyer sayisi ve 2000-
2011 yillart arasinda Universitelere verilen toplam destek igindeki destek
oranlari bakimindan %15 ile ODTU (N=4187) ilk sirada yer almakta iken; %5

ile Hacettepe Universitesi (N=1385) besinci sirada yer almaktadir.

15 Ocak 2013 tarihli Bilim ve Teknoloji YUksek Kurulu [BTYK] 25.
Toplantisinda TUBITAK 2211 - Yurt ici Doktora Burs Programi kapsaminda
oncelikli alanlarda doktora burs destedi veriimesine yonelik calismalar
yapilmistir. Yapilan c¢alismalar sonucunda 92228, 2210 ve 2211 burs
programlarinin  birlestirimesine ve TUBITAK Yurt ici Lisansiisti Burs
Programi olugturulmasina karar verilmigtir’ (BTYK, 2013, s.96).

Yurt igi Lisansistlii Burs Programi ile BIDEB 2228, 2210 ve 2211

bagvuru kosullari, yukumlalUkleri, bursiyer belileme yontemi genel olarak
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paralellik gostermekte iken; yurt ici dogrudan doktora bursiyeri olabilmek igin
“BIDEB 2228 ve 2210 programi yiiksek lisans bursiyerleri, yiksek lisans
egditimlerini dortluk sistemde en az 3.20 ya da yuzlik sistemde en az 81.33
genel akademik basari not ortalamasi ile tamamlamalidir.” olguta 2013
yilindan itibaren aranmamaktadir. (TUBITAK, 2012b, 2013b).

Yurt Igi Lisansisti Burs Programi kapsaminda 2013 yilindan itibaren
“Oncelikli Alanlara ve Sanayiye Yonelik Tesvik Burslar” ve “Sosyal ve Beseri
Bilimlere Gegis Tesvik Bursu” yer almaktadir. Sosyal ve Beseri Bilimlere
Gegis Tesvik Bursu icin Doga Bilimleri, MUhendislik ve Teknoloji Bilimleri,
Tibbi Bilimler ile Tarimsal Bilimlerde lisans egitimine devam eden veya lisans
egitimini tamamlamis olanlardan BIDEB Degerlendirme Kurulunun belirledigi
Sosyal ve Beseri Bilimler alanlarinda bir lisansUstu programina kayitli olmas”
dzel kosulu bulunmaktadir (TUBITAK, 2013b).

Burs ve tesvik programlari sayesinde Turkiye'nin bilim politikasini
belirleyen TUBITAK, her yil binlerce égrenciye burs vermektedir (BTYK, 2013;
Konuk, 2013; Mutlu, 2006). Soy’'un (1973, s. 150) calismasinda burslarin
verilmesindeki amaglardan biri “Teknolojik yeniliklere ayak uyduracak ve bu
yenilikleri uygulayacak nitelikte eleman yetistirmek” olarak 6n plana

cikmaktadir.

Abali, Kutlu ve Eren’e (2012) gore, 6gretime destek veren kurumlar,
nitelikli 6grencileri segip burs vermek igin ¢ok farkl élg¢utler kullanmaktadirlar.
Universite dgrencilerinin akademik basarilarina dolayli katki saglayacak bu
destekleri alabilmek igin Olcutleri saglamaya yonelik ilgi ve gayretleri her
gecen giin artmaktadir. Ozgiven (1974), Universite dgdrencilerinin ayda
ortalama olarak ellerine gegen para miktarinin akademik basarilari Gzerinde
pozitif yonde etkili oldugunu belirtmektedir. Yagimli (2004) ise, yaptigi
calismada Bilkent Universitesi Mihendislik Fakiiltesinde 6grenim gdren
burslu 6grencilerin Ucretli 6grencilere gére daha basarili olduklari sonucuna
ulasmistir. Ozgiiven ve Yagimlr'nin arastirma bulgularina paralel olarak Croll

(2004), maddi imkanlar iyi olan 6grencilerin sinavlardan daha iyi sonuglar



aldiklarini  ve egitimlerini daha uzun sure devam ettirebildiklerini

vurgulamaktadir.

Ogrencilere saglanan burs ve destekler, ayni zamanda 6grencilerin
sosyoekonomik  duzeylerini  yukseltmektedir.  Yapilan arastirmalarda
ogrencilerin akademik basarisinda sosyoekonomik dizeyin 6énemine dikkat
cekilmektedir. Smith ve Ragan (1999), ogrencilerin okuldaki akademik
basarilarina etki eden faktorlerin bilissel, duyussal, toplumsal ve fizyolojik
olmak Uzere dort boyuttan olustugunu; toplumsal boyut altinda
sosyoekonomik dizey degiskeninin de yer aldigini belirtmektedir (Akt. Kuzgun
ve Deryakulu, 2006). Benzer olarak, Polat (2008), Turkiye'de Ust
sosyoekonomik dizeye sahip yuksekogretim oOgrencilerinin daha basarili

olduklarini vurgulamaktadir.

Ozoglu (1978), insan glicine yatirmda bulunulmasinin, burslar
verilmesinin, eleman vyetistirmede devletlerin yardim yapmasinin basta
Anayasa olmak Uzere birgok yasada hukme baglandigini belirtmektedir. Bu
baglamda devletlerin burs ve destek programlariyla uygulamaya koyduklari
sosyal politikalar, akademik basari Uzerinde etkili oldugu belirlenen bir baska

degiskendir.

Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiiti’ndeki (Organisation for
Economic Co-operation and Development, [OECD]) bazi ulkelerde sosyal
politikalardaki basarilar sayesinde finansal sartlarin akademik basariyi
olumsuz etkilemedigi goriilmektedir. Ornegdin, Finlandiya ve Japonya'da aile
geliri en dusuk seviyede olan bir 6grencinin akademik basarisinin en yuksek
seviyelerde oldugu OECD’nin (2005) “Yarin’in Diinyasina iliskin ilk Sonuglar
PISA 2003’ten Ogrenme” adl calismasinda da gdzlemlenebilmektedir.

OECD’nin yukarida belirtilen c¢alismasinda, ekonomik, sosyal ve
kiultarel statinin akademik performansa etkisi Uzerine yapilan arastirmada
ogrencilerin  sosyoekonomik duzeyleri, akademik performanstaki toplam
varyansin Finlandiya’da %10.80’ini, Japonya’da %11.60’in1 aciklarken,
Tuarkiye’'de ise bu oranin %22.30’a yukseldigi sonucuna ulagiimistir. Bu sonug
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gOstermektedir ki devletler, 6grencilere burs vermek Uzere uygulamaya
koyduklari sosyal politikalar sayesinde &grencilerin  sosyoekonomik
dizeylerinin dusuk olmasinin akademik basarilarini  olumsuz yonde

etkilemesini engelleyebilmektedirler.

Devletleri adina burs vermekle sorumlu kurumlar, nitelikli 6grencileri
belirleyip burs verebilmek igin 6grencilerin lisans genel akademik basari not
ortalamalarinin [LGNO] yani sira Akademik Personel ve Lisansustu Egitimi
Giris Sinavi [ALES], Graduate Record Examination [GRE], Graduate
Management Admission Test [GMAT] gibi segme sinav sonuglarini 6lgit
almaktadirlar. Dolayisiyla kurumlarin basarili 6grencileri bursiyer olarak

belirlemesi, bu tur segme sinavlarinin nitelikli olmasina baghdir.

Uysal'in (1973), 1929 yilindan 1972 yilina kadar yurt disinda ihtisas gulcu
yetistirmek amaciyla gérevlendirilen 226 bursiyer Uzerine yaptidi arastirmada,
bursiyerlerin %39’u, segme sinavlarinin 6grencilerin ilgilerini, kisiliklerini ve
zihinsel yeteneklerini élgecek nitelikte olmadigini belirtmektedir. Tokat (2004)
ve OrneK’in (2002) arastirma bulgulari da bu elestirileri desteklemektedir.
Tokat ve Ornek'in yaptiklari galismada yiiksek lisans egitimi igin 6grenci
kabulinde %50 agirlikla kullanilan Lisansustu Egitimi Giris Sinavi [LES]
puanlari ile yuksek lisans genel akademik basari not ortalamalari [YLGNO]

arasindaki iliski manidar bulunmamistir.

Tarkiye’de Universiteler tarafindan lisansusti programlarina 6grenci
seciminde ve baz kuruluglarca lisansustu bursiyeri belilemede ALES
puanlari; yurt disinda ise GRE ya da GMAT puanlari degerlendirmeye
alinmaktadir (www.avrupadamaster.com, 2013). Kuncel'in (2001) yaptigi
calismada, yuksek lisans oOgrencilerinin birinci yil akademik basari not
ortalamalari ile GRE puanlari arasindaki iligki istatistiksel olarak manidar
bulunmamistir (r=.27). Braunstein (2002) ise yaptigi arastirmada, 280 isletme
bolimu yuksek lisans 6grencisinin GMAT toplam puanlari, LGNO ve lisans-
yuksek lisans arasindaki is deneyimi yillarinin birlikte YLGNO’n1 manidar bir
sekilde yordadigi ve toplam varyansin  %24’Gn0 acgikladi§gi sonucuna
ulasmigtir.
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7 Temmuz 2005 tarihinde vyurtrlige giren 5376 sayili Kanun'da
TUBITAK'In faaliyet alan dagihminda doga bilimleri (tip, muhendislik vb.)
alanlarinin agirlikli oldugu izleniminin olustugu, sosyal ve beseri bilimler gibi
diger alanlara da gerekli 6nemin gdsterilmesi gerektidi, aksi takdirde sosyal ve
beseri bilimler gibi alanlarda ihtiya¢g duyulan sayida nitelikli insan gucune
sahip olamamanin buyudk bir problem olusturacagr vurgulanmaktadir
(TUBITAK, 2013a). Benzer sekilde Pamuk (1994) ve Konuk (2013),
TUBITAK'In 6zellikle doga bilimlerinde temel ve uygulamali arastirmalari
dizenlemek, koordine etmek ve 6zendirmek amaciyla kuruldugunu sosyal ve
beseri bilimler alaninda ise nitelikli arastirmalari ve bilimsel faaliyetleri
destekleyecek bir kamu kurulugunun bulunmadigini, sosyal ve begeri bilimler
alanlan icin de TUBITAK'a benzer &zerklige sahip bir kurulusa ihtiyac

oldugunu vurgulamaktadirlar.

Bu tartismalar dogrultusunda 2013 yilindan itibaren Yurt ici Lisansstii
Burs Programi kapsaminda “Sosyal ve Beseri Bilimler Alanlarina Gegis Tesvik
Bursu igin Doga Bilimleri, MUhendislik ve Teknoloji Bilimleri, Tibbi Bilimler ile
Tarimsal Bilimlerde lisans egitimine devam eden veya lisans egitimini
tamamlamis olanlardan BIDEB Degerlendirme Kurulunun belirledigi Sosyal ve
Beseri Bilimler alanlarinda (Felsefe, Tarih, Cografya, Sosyoloji, Antropoloji,
Arkeoloji ve Sanat Tarihi, ilahiyat, Siyaset Bilimi, Dil ve Edebiyat- Tirk Dili ve
Edebiyati, Hukuk ve Psikoloji) bir lisansustl programina kayitl olmasi” 6zel
kosulunun yer aldigi gériilmektedir (TUBITAK, 2013b, 2013c).

Bursiyerlerin se¢iminde alanlara gére dengeli dagihm konusunda 6zen
gosterilmesi gerektigi vurgulanmasina ragmen, vyapilan arastirmalarda
alanlara goére basarilh 6grencilere burs vermede dengeli dagihm olmadigi
gorulmektedir (TUBITAK, 2013d). Ornegin; Uysal (1973) yaptigi ¢alismada,
1929-1972 yillar arasinda yurt disinda ihtisas gucu yetistirmek amaciyla
gorevlendirilen bursiyerlerin genel alanlara gore, Teknik ve Uygulamali
Bilimler N=1906 (%59.08); Sosyal Bilimler N=687 (%21.30); Temel Bilimler
N=321 (%9.95); Guzel Sanatlar N=131 (%3.88) ve Saglik Bilimleri N=93
(%2.88) seklinde dagilim gdsterdigi sonucuna ulasiimistir. Soy (1973)
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ise,1961-1971 yillar arasinda yurt i¢i kuruluslarca burs verilen bursiyerlerin
editim alanlarina goére, %41 tip, %31 tarim, %12 sosyal bilimler, %11
muhendislik ve mimarlik ve %5’i ise temel bilimler geklinde dagilim

gosterdigini vurgulamaktadir.

TUBITAK tarafindan basarili égrencileri desteklemede alanlara gore
dengeli dagihm vyapilmasi gerektigini vurgulayan bir baska arastirma,
Basalan’in (2012) galismasidir. Bu g¢alismada, bursiyer belirlemede ALES ve
LGNO olcut alindigindan so6zli ve uygulamali performansa dayali olarak
akademik basari notu verilen égrencilerin diger fen ve sosyal bilimler altindaki
disiplinler ile yarismasinin mumkuin olmadigr gorulmektedir. Basalan, 2011 yili
2210 bursunu kazanan 329 bursiyerden sadece beg’inin Saglik Bilimleri
Enstitiisti  6grencisi oldugunu ve TUBITAK lisansisti egitim burslarinin

disiplinlere goére dengeli dagitilmasi gerektigini belirtmektedir.

Soy (1973) “Yurt ici ve Yurt Digi Akademik Egitim Burslari Uzerine Bir
inceleme” adli galismasinda, egitim alanlari arasinda ihtiyaca uygun ve
dengeli bir bigcimde burs dagiliminin saglanmasina yonelik ¢calismalarin yani
sira bursiyerlerin basari ve basarisizlik oranlarini saptamaya yonelik dosya
kayitlarina kadar inen kapsamli bir arastirmanin yapilmasina ihtiyag
duyulduguna dikkat cekmektedir. Uygulanan burs programlarinin basaril olup
olmadigi, basarili ise ne derecede ve hangi 6grenciler i¢in bagarili oldugunun
belirlenmesi istenmektedir. Bagsari derecesinin bilinmesi ancak 6égrencilerde /
bursiyerlerde meydana gelen davranis degisikliklerinin dlgulip degerlendiril-

mesine yonelik yapilan arastirmalarla mimkin olmaktadir (Turgut, 1983).

Genel olarak yapilan arastirmalarda bursun 6nemi, bursiyerlerin
cinsiyete, alanlara ve universitelere gore dagihmi Uzerine odaklaniimigtir.
TUBITAK bursiyeri belirleme puaninin ne derece amaca hizmet ettigi;
bursiyerlerin akademik basarilarinin, tesvik etmede Oncelikli alanlara gore
manidar bir farkhlik gosterip gostermedigini saptamaya yonelik bir arastirmaya

literatlr taramasinda rastlanamamistir.
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TUBITAK, Ustin basarili &grencilere burs vermek amaciyla
kuruldugundan nitelikli bursiyerler segebilmek icin, TUBITAK bursiyer
segiminde kullanilan élgitlerin gegerligi ve TUBITAK bursiyerlerinin akademik
basarilariyla ilgili calismalar énem tasimaktadir. Bu nedenle, TUBITAK
lisansustl bursiyeri belirlemede kullanilan ALES ve LGNO degiskenlerinin,
YLGNO acgiklamada varyans oranlarinin esit olup olmadi§i ve Sosyal ve
Beseri Bilimler tesvik alanlarinda lisansustu egitim alip almamaya gore,
bursiyerlerin akademik basari puan ortalamalarinin karsilagtirmasi bu

arastirmanin problemini olusturmaktadir.

Amag

Bu arastrma ile TUBITAK bursiyerlerinin akademik basarilarinin
bursiyer belirleme puani ve alan turlerine goére incelenmesi amaglanmaktadir.
Bu genel amacg¢ dogrultusunda asagidaki arastirma sorularina cevap

aranmistir:

1- TUBITAK yurt i¢i dogrudan doktora bursiyerlerinin ALES puanlari ve lisans
genel akademik basari not ortalamalari, yuksek lisans genel akademik

basari not ortalamalarini manidar bir sekilde yordamakta midir?

2- TUBITAK vyurt i¢i dogrudan doktora bursiyerlerinin ALES puanlari, lisans
ve yuksek lisans genel akademik basari not ortalamalari; yuksek lisans
alan turleri, Sosyal ve Beseri Bilimler tesvik alanlar kapsaminda olup

olmamasina gore manidar bir farklilik gostermekte midir?

Onem

Sorunlarin ¢ézimune ve hizmetlerin geligtiriimesine yonelik stratejilerin
olusturuimasinda bilimsel arastirmalardan yararlanilabilir (Kuzgun ve
Deryakulu, 2006). Baymur, Ozglven, Kuzgun, Kiliggi ve Kepgeoglu (1978)
yaptiklari calismada, vyillardir Ustin yetenekli dgrencilere burs saglayan
TUBITAK'In bu o&grencileri ne derece isabetli sectigi ve TUBITAK

13



bursiyerlerinin ¢alismalarinda ne kadar basari gosterdigine iliskin yapilacak

arastirmalarin onemli oldugunu vurgulamaktadirlar.

Bu arastirma bulgulari, TUBITAK bursiyer belirleme puaninin gecerligi
ve TUBITAK bursiyerlerinin akademik basarilarina iliskin bilgiler icermektedir.
Dolayisiyla nitelikli bilim insani yetistirme amaciyla harcadigi mali kaynaklarini
verimli kullanmasi igin milyonlarca lira butceye sahip Turkiye'nin bilim
politikasini  belirlemekten  sorumlu  TUBITAK'a  katki  getirecegi
dusunulmektedir. Bunun yani sira, gengleri arastirma yapmaya yonlendirmeyi
ve Turkiye’nin bilim standartlarinin uluslararasi dizeye c¢ikarilmasini amag
edinen Tlrkiye Bilimler Akademisi’ne (TUBA) ve uzun vadeli bilim ve teknoloji
politikalarinin belirlenmesini, dncelikli alanlarin belirlenmesini, arastirici insan
glcunin saglanmasini  goérev edinen BTYK'ya katkida bulunmasi

beklenmektedir.

Ayrica TUBITAK bursiyerlerinin akademik basarilarinin  bursiyer
belirleme puani ve alan turlerine gore incelenmesi Uzerine literatirde sinirli
saylda arastirma yapilmigtir. Bu ¢alismanin literatirdeki s6z konusu eksikligi
giderme acisindan, diger c¢alismalara da kaynaklhk edebilecegdi
dusunulmektedir.

Varsayim

Bu arastirmada ilgili yonetmeliklerinin belirledigi sekilde hesaplanan
TUBITAK yurt i¢i dogrudan doktora bursiyerlerinin LGNO’nin ve YLGNO’nin,

bursiyerlerin akademik basarilarini yansittigi varsayiimaktadir.

Sinirhliklar

Bu arastirma, 2009-2013 vyili TUBITAK vyurt ici yiksek lisans
bursiyerlerinin YLGNO’na iligkin bilgiler kurumun bilgisayar kayitlarinda yer
almadi§i icin, 2009-2013 yih TUBITAK wyurt ici dogrudan doktora
bursiyerlerinin LGNO, ALES / LES puanlari, alan tirleri ve YLGNO bilgileriyle

sinirlandiriimigtir.
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Tanimlar

Burs: Lisansustu ogrencilerin yapmak istedikleri arastirmalari daha kisa
siirede yapabilmeleri icin TUBITAK tarafindan saglanan maddi destektir.
Bursiyer: 2009-2013 yillari arasinda lisansustl egitim doneminde
TUBITAK’tan burs alan égrencilerdir.

Burs Programi: TUBITAK'In bilim insani ve arastirmaci yetistirme gorevini
yerine getirmek (zere BIDEB tarafindan Ustiin yetenekli 6grencileri bulma,
segme, onlara burs verme, onlari izleme islemlerinin esas oldugu farklh tirdeki
destekler sistemidir.

Bursiyer Belirleme Puani: BIDEB 2228 ve 2210 programi kapsaminda
bursiyer belirlemek igin 6grencilerin LGNO’lari ile basvurdugu lisansustiu
programin puan tdrine ait ALES puanlarinin aritmetik ortalamasinin
alinmasiyla elde edilen puandir. Ornegin, basvurdugu lisansisti programin
puan tlrG sayisal olan bir 6grencinin 96 Sayisal ALES puani ve 90 LGNO’sI
varsa, bursiyer belirleme puani 93 olarak hesaplanmaktadir.

Alan Turu: Bursiyerlerin yuksek lisans bolumlerinin; Sosyal ve Beseri Bilimler
Alanlarina Gegis Tesvik Bursu icin BIDEB Degerlendirme Kurulunun
belirledigi Sosyal ve Beseri Bilimler alanlar (Felsefe, Tarih, Cografya,
Sosyoloji, Antropoloji, Arkeoloji ve Sanat Tarihi, ilahiyat, Siyaset Bilimi, Dil ve
Edebiyat- Tark Dili ve Edebiyati, Hukuk ve Psikoloji) kapsaminda olmasi ya

da bu sayilan alanlar disinda olmasidir.

Kisaltmalar

ALES: Akademik Personel ve Lisansustu Egitimi Giris Sinavi
BAYG: Bilim Adami Yetistirme Grubu

BIDEB: Bilim insani Destekleme Daire Bagkanhg

BTYK: Bilim ve Teknoloji Yuksek Kurulu

GMAT: Graduate Management Admission Test

GRE: Graduate Record Examination

LGNO: Lisans Genel Akademik Basari Not Ortalama

OECD: Organisation for Economic Co-operation and Development
OSYM: Olgcme Secme ve Yerlestirme Merkezi

TUBITAK: Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
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YLGNO: Yuksek Lisans Genel Akademik Basari Not Ortalama

YOK: Yiksek Ogretim Kurulu

2228: Son Sinif Lisans Ogrencileri igin Lisansusti (Yiksek Lisans / Doktora)
Burs Programi

2210: Yurt ici Yiiksek Lisans Burs Programi

2211: Yurt ici Doktora / Dogrudan Bursiyerlik Burs Programi
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BOLUM II

ILGILIi ARASTIRMALAR
Turkiye’de Yapilan Arastirmalar

Bu bélimde, TUBITAK bursiyerleri (zerine yapilan arastirmalar
Ozetlenmig, ardindan lisansustu ogrencilerinin yuksek lisans genel akademik
basari not ortalamalarini yordamaya yoénelik Tarkiye’de yapilan calismalar

hakkinda bilgi verilmigtir.

Ozoglu, Uysal ve Toker (1967),1965-1966 egitim o6gretim yilinda
TUBITAK tarafindan bursiyer belirlemeye yénelik yapilan zeka testi; fizik,
kimya, biyoloji, matematik dersinden yazili ve s6zli sinav sonuglarinin ne
kadar amaca hizmet ettigini arastirmiglardir. Arastirma sonucunda, lise son
sinif fen alanindaki 6grencilerin fizik dersi yazili sinav puanlari ile s6zIu sinav
puanlari arasinda ylksek duzeyde iligki bulunma nedeni, lise son sinif
oégrencilerinin homojen bir grup olusturmasina baglanirken; kimya dersi s6zlU
puanlariyla yazili puanlar arasindaki iliskinin disik olmasinin nedeni olarak,
kimya yazili sinav maddelerini hazirlayan komisyon ile kimya so6zlu sinavini
yapan komisyonun ayni Uyelerden olusmamasi gosterilmistir. Ayrica, yetenek
testlerinin zekd ve basari testlerine goére, bilimsel calismalar yapabilecek

nitelikte Ustun zekal dgrencileri daha iyi segebilecegini dikkat ¢ekilmistir.

Ozoglu (1978), 1964-1975 yillan TUBITAK yurtici ve yurtdisi doktora
burs programlarinin uygulamalarini ve amacglarina ulasma durumunu
degerlendirmeyi amaclamistir. Bu arastirmada, yurt igi doktora burs
programinin amacinin ne olmasi gerektigine iligkin soruya yurt igi doktora
bursiyerlerinin  %38.70'i ilk sirada “Yetenekli 6grencileri tesvik ederek
yurdumuzun gereksinim duydugu alanlara eleman yetistirmek” yaniti verirken,
doktora yoneticilerinin %36.20’s1 ise, ilk sirada “Yurdumuzun gereksinim
duydugu alanlarda eleman vyetistirmek” yanitini vermistir. Doktora burs
programlarinda burs verilecek alanlarin belirlenmesine yonelik, yurt ici doktora
bursiyerlerinin %41.70 ile doktora yoneticilerinin %46.30’u ilk sirada “Bilim

alanlari Tarkiye’nin en ¢ok elemana gereksinim duydugu alanlar olmahdir.”
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Onerisinde  bulunmusglardir.  Ayrica burs programlarinin  amaglarina
ulasmadigini belirten burs yodneticileri, ulasmama nedeni olarak; bursiyer
seciminin yeterli olmamasini, bursiyer segiminde yetenegin oOlgilmemesini,

bursiyerlerin iyi ve yeterli izienememesini gostermektedirler.

Ozoglu, bu sonuglarin TUBITAK'In kurulus yasasindaki “Bilim
insanlarinin arastirmacilarin yetismeleri ve gelismeleri igin Ustin yetenek ve
basariyla kendini gOsteren gencleri izleme, yetisme ve gelismelerine yardim
etme” gorevi ile ne derece uygunluk gosterdiginin tartisiimasi gerektigini
belirtmektedir. Bir bagka ifadeyle, TUBITAK burs programlarinin esas
amacinin, sosyal ve ekonomik boyutta bir yardim yapma ve eleman
yetistirmenin Otesinde, Ustun yetenekli basarih gencleri destekleme ve

gelismelerine yardim etmek olduguna dikkat cekmektedir.

Baymur, Ozgiiven, Kuzgun, Kilicci ve Kepgeoglu (1978) yaptiklari
arastirmada, Turkiye'deki Universitelerin gesitli faklltelerinde okumakta olan
TUBITAK bursiyerlerinin basari durumlarini, kisisel problemlerini, sorunlarini,
gorislerini saptamayr ve 1971-1976 vyillari arasinda yapilan TUBITAK
bursiyerlerini segme sinavi puanlari ile Universite akademik basari not
ortalamalari arasindaki iligkileri belirlemeyi amaclamiglardir. Arastirma
bulgularina goére, TUBITAK bursiyerlerinin bélgelere, illere ve liselere gore
dagiliminda o6nemli oOlcide dengesizlik bulundugu, buylksehirlerdeki
liselerden mezun olan bursiyerlerin sayisinin daha ¢ok oldugu sonucuna
ulasiimistir. Ayrica, Universite duzeyinde yapilan bursiyer segme sinavlari ile
Universite akademik basari not ortalamalari arasinda negatif yonde iligkiler
bulmuslardir. Baymur ve arkadaslari, Universite duzeyinde yapilan bursiyer
segcme sinavlarinin, bursiyerlerin  Universitedeki akademik basarilarini

yordayici nitelikte olmadigini vurgulamislardir.

1997-1998 donemi Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi
programlarindaki 507 6grencinin LES puanlari ile yiksek lisans birinci sinif
akademik basari not ortalamalari arasindaki iligkileri arastiran Ornek (2002),
LES puanlar ile akademik basari arasinda manidar bir iliski olmadigi

sonucuna ulasiimistir. Fakultelere gore incelendiginde ise yalnizca Edebiyat
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Fakiltesi’ne, LES-sdzel puanla 6grenci alan programlardaki 6égrencilerin LES
puanlari ile ylksek lisans birinci sinif akademik basari not ortalamalari

arasindaki korelasyonlar manidar bulunmustur.

Cikrikgl - Demirtash (2002) tarafindan yapilan arastirmada, 1997-1998
ogretim yilinda devlet Universiteleri ve 0Ozel universitelerin lisansustu
programlarina ogrenci kabul ederken LES sonucunu ve diger dlcutleri nasil
kullandiklari ve bunlari son degerlendirmeye hangi agirliklarla aldiklarinin
belirlemesi amaclanmistir. Bu amacla 51 devlet ve vakif Universitesinin ilgili
enstitilerine yollanan bilgi toplama formlariyla bilgiler toplanmistir.
Arastirmanin sonucunda, yuksek lisans programlarinin %89'u, LGNO igin
OlcUtl “65” olarak belirlemistir. Bunun yani sira, Fen Bilimleri Enstitisi'ndeki
lisansustl programlarda agirlikli olarak LES-Sayisal; Saglik Bilimleri
Enstitisi'ndeki  programlarda  LES-Esit  Agirhkhi;  Sosyal  Bilimler
EnstitisU'ndeki  programlarda ise, siklikla LES-S6zel  puaninin
degerlendirmelerde esas alindigi belirlenmigtir.  Ayni arastirmada, LES
puanlarinin bu enstitt programlarina kabulde siklikla kullanilan agirlik
oranlarinin 1999 yilina kadar %20-25 arasinda degistigine; 1999 yilinda ise
YOK tarafindan “ALES puaninin %50'den az olmamak kosuluyla ne kadar
agirhkla degerlendirmeye alinacagi ilgili senato tarafindan belirlenir.”

kosulunun getirildigine vurgu yapiimaktadir.

Tokat (2004) galisma grubunu Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
EnstitisU’ndeki 251 yUksek lisans dgrencisinin olusturdugu ¢alismasinda LES
ve diger kabul olgulerinin yordama gecerligine iligskin ¢alismada, 6grencilerin
YLGNO ile mulakat puanlari arasinda r=.28 dizeyinde manidar bir iligki
oldugu ancak, LES esit agirlik puanlari ve LGNO’nin, YLGNO’nI yordamadigi
sonucuna ulagsmistir. Ayrica, LES, mulakat puanlari ve LGNO’nin birlikte ele
alindig1 degerlendirme puanlarn ile YLGNO’lari arasinda, genel grup igin
(r=.21, p<.01); tezli grup igin (r=.25, p<.01); tezsiz grup igin ise (r=.24, p<.01)
manidar iligki bulunmustur. Bu bulguya gore, birlestiriimis degerlendirme
puanlari ile YLGNO’lari arasinda pozitif yonde ve dusuk dlizeyde manidar bir

iligki oldugu sonucuna ulagilimigtir.
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Cukurova Universitesi Sosyal ve Fen Bilimleri Enstitiisi'ne lisanststii
egitim igin basvuran 6égrenciler Uzerine yaptigi calismada Karakus (2004),
LGNO ile LES puanlari arasindaki iligskinin, bilim dal degiskenine gore .06 ve
.36 arasinda degistigi ve Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik bolumlerinden
mezun olan égrencilerin LGNO ile LES puanlari arasinda (r=.36) iligki oldugu

sonucuna ulasmistir.

Kilmen (2007) “Lisansustu Egitimi Giris Sinavinin ve Lisans Diploma
Notunun YUksek Lisans Basarisini Yordama Gucl” adh arastirmasinda
Lisansustu Egitimi Giris Sinavi (LES) puanlari, LGNO ve YLGNO arasindaki
iligskiler ve LES puanlari ve LGNO’nin, YLGNO’nI yordama glcunu saptamaya
calismistir. Arastirmanin calisma grubunu Abant izzet Baysal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisi’ndeki 219 tezli yliksek lisans 6édrenci olusturmustur.
Arastirma sonucuna gore, 6grencilerin LES puanlari ile LGNO arasinda, genel
grup ve erkeklerde, manidar olmayan iligkiler elde edilirken; kiz 6grencilerde
tum LES puan turleriyle LGNO arasinda dusuk duzeyde fakat manidar bir iligki
bulunmustur. Arastirmada yapilan regresyon analizi sonucuna goére,
ogrencilerin LGNO’lari, YLGNO’nin .05 dizeyinde manidar bir yordayicisi
oldugu (r=.32); LES-EA degiskeninin ise YLGNO’nin manidar bir yordayicisi

olmadigi sonucuna ulagiimistir.

Guler ve Anil (2009) “Lisansistli Egitime Basvuran Ogrencilerde
Aranan Ozelliklerin Ikili Karsilastirma Yéntemiyle Olgeklenmesi® adli
¢alismalarinda, 6gretim elemanlarinin verdikleri tepkilere gore, lisansustu
egitime ogrenci secilirken nelere dikkat edilmesi gerektigi hususunda yedi
Ozellik belirlemiglerdir. Lisansustu egitime basvuran ogrencilerde en c¢ok
bulunmasi istenilen 6zellikten en aza dogru bir siralama yapildiginda;
akademik basari notu, milakat puani, programa girme amaci, Ingilizce
yeterlik puani, ALES puani, bolim 6grencisi olup olmamasi ve referansi olup
olmamasi seklinde siralandigi sonucuna ulasiimistir. Galer ve Anil, bu
siralamaya gore agirliklandirma yapilip, lisansustu dgrencisi secilebilecegini

belirtmektedirler.
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Aslan (2010), “Tirkce Egitimi Programlarinda Lisansisti Ogrenim
Goéren Ogrencilerin  Akademik Ozyeterliklerine iliskin  Gérisleri” adl
calismasinda, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler
Enstitlleri’'nin Turkce EQitimi programlarinda lisansustu 6grenim goren 19
ogrenci ile goérisme gercgeklestirmistir. Gorismede “Akademik Personel ve
Lisansustu Egitimi Giris Sinavi'nda yetersizlikler yasadiniz mi? Yasadiysaniz
hangi konularda oldugunu agiklayiniz.” maddesi yoneltilmistir. Ogrencilerden
11’i sayisal bélumde sikinti yasadigini, matematik maddelerini yanitlamada
yetersiz kaldigini; besi siUrenin yetersiz oldugunu ve sayisal maddelerini
yanitlayamadigini, biri mantik maddelerini yanittamada sorun yasadigini
belirtirken, iki gorusmeci kendisini yeterli gorduklerini belirtmigtir. Aslan, bu
durumun &grencilerin ¢gogunlukla s6zel agirhkli ortadgretim kurumlarindan

gelmesinden kaynaklandigini belirtmigtir.

Tarkiye’de yapilmis arastirmalarda genelde, lisansustu egitimin
durumu, lisansustu  ogrencilerinin  akademik  basarilar, lisansustu
mulakatlarinda dikkate alinan olgutler incelenmistir. Yapilan c¢alismalarda
genelde betimsel istatistiklerin kullanildi§i, ¢oklu regresyon veya Pearson
Momentler Carpimi  Korelasyon analizinin  kullaniidigi  ve TUBITAK
bursiyerlerinin YLGNO’nin yordanmasi Uzerine ¢alismalara rastlanmadigi ve
genellikle lisansustl 6grencilerin ALES, LGNO ile YLGNO arasindaki iligkiler

ve yordamaya yonelik calismalarin adirlikta oldugu goérilimektedir.
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Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Bu bélumde 6grencilerin GRE genel test puanlari, GRE alt test puanlari
ve LGNO’lari, YLGNO’nin manidar yordayicilari olup olmadiklarina yodnelik

yurt disinda yapilan g¢alismalar hakkinda bilgi verilmigtir.

Oltman ve Hartnett (1985), lisansustl egitim programlarina girislerde,
GRE'nin amacina hizmet etme derecesini incelemiglerdir. Calisma verileri, 8
akademik bolumdeki 84 ana bilim dalindaki yuksek lisans programlarinin
bagkanlarina gonderilen alan taramasinda; lisansustu Ogrencisi sec¢iminde
kabul kararlarinin gesitli yonleri, test puanlarinin degerlendirmedeki énemi,
programa kabul edilecek adaylara karar verirken puanlarin nasil kullanildigina
iliskin maddeler iceren anketlerle toplanmigtir. Alan taramasina katilan
bolimlerin  %24'Unun, GRE genel test puanini programa basvuruda
istemedikleri ve tavsiye etmedikleri sonucuna ulasiimistir. GRE puanlarinin
istenmeme veya tavsiye edilmeme nedenleri, GRE test puanlarinin gerekli
bulunmamasi, elde edilen diger bilgilerin dogru kararlar verilmesi icin yeterli
olmasi ve GRE puanlarinin yliksek lisans programlarindaki performansi

yordamamasi olarak belirtilmigtir.

House (1994) vyaptidi calismada, GRE puanlarinin YLGNO’nin
manidar bir yordayicisi olup olmadigini arastirmistir. Aragtirma sonucunda,
GRE toplam puani ile YLGNO arasinda (r= .25), GRE so6zel puanlari ile
YLGNO arasinda (r=.27), GRE sayisal puanlari ile YLGNO arasinda (r=.18)
degerinde manidar iligkiler bulunmustur. Bunun yani sira GRE toplam
puaninin, hem kiz 6grencilerin (r=.27) hem de erkek ogrencilerin (r=.26)

YLGNO’n1 manidar bir sekilde yordadigi sonucuna ulagiimistir.

Sternberg ve Williams (1997), Yale Universitesi Psikoloji bolimiinde
yuksek lisans egitimi almakta olan 165 yuksek lisans Ogrencisiyle yaptigi
calismada, ogrencilerin GRE puanlari ile akademik basarilari arasindaki
iligkileri arastirmislardir. Bu arastirmadan elde edilen bulgulara goére, GRE
s6zel puanlar ile sayisal puanlari arasinda erkeklerde (r=.40) duzeyinde

manidar bir iliski oldugu, ancak kadinlar i¢in manidar bir iliski olmadigi; GRE
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analitik puanlari ve psikoloji puanlari ile GRE sdzel puanlari arasinda, hem
kadinlar hem de erkeklerde orta dliizeyde manidar iliskiler oldugu gézlenmistir.
Tam gruplar i¢in, GRE analitik puanlari ile sayisal puanlari arasinda orta
dizeyde manidar iligskiler saptanmistir. GRE psikoloji puanlar ile sayisal
puanlari arasinda dusuk ve manidar iliski bulunmamistir. GRE analitik
puanlari ile psikoloji puanlari arasinda ise grubun tamami i¢in orta duzeyde

iligkiler bulunmustur.

Powers ve Fowles (2000), 9 Psikoloji ve 14 Tarih Bolumu olmak Uzere
23 lisansustu bolumune basvuran ogrenciler Uzerinde yuruttukleri galigmada,
lisansustu egitime kabul kararlari ile GRE test puanlari, GRE Yazili (essay)
Durum Belirleme puanlari, GRE genel test puanlari, bagvuran 6grencilerin
LGNO ve programa basvuru amagclarina iliskin kisisel ifadeleri arasindaki
iligskiler arastirilmistir. Arastirma sonucuna goére, GRE yazili (essay) durum
belirleme puanlarinin, lisansustlu kabul kararlarinda etkili olacagi sonucuna
ulasiimistir. Diger degiskenler ile kabul kararlari arasinda ise, manidar iligki

bulunmamistir.

Kalat ve Matlin (2000), psikoloji boliminde 6grenim goéren yuksek
lisans dgrencilerinin GRE puanlari ve LGNO ile YLGNO arasindaki iligkileri
arastirmiglardir. Yapilan arastirma sonucunda oOgrencilerin  GRE so6zel
puanlari ile YLGNO’lari arasinda .29; GRE psikoloji testi puanlari ile
YLGNO/'lar1 arasinda .37, GRE analitik puanlari ile YLGNOQ’lari arasinda .28,
GRE toplam puanlan ile YLGNO’lari arasinda .33 duzeyinde iligkiler
bulunurken, 6grencilerin LGNO’lari ile YLGNO’lan arasinda .37 duzeyinde

iligki bulunmustur.

McKee, Mallory ve Campbell (2001), Ceza Hukuku programina kayitli
94 o6grencinin GRE puanlari ve LGNO’nin, YLGNO’n1 yordama gucunu
arastirmiglardir. Elde edilen bulgulara goére, ogrencilerin LGNO’lari,
YLGNO’ndaki varyansin % 24’unu agiklarken; GRE so6zel puanlari % 9,90'ini,
GRE analitik puanlari %8.90’'ini, GRE sayisal puanlart % 6.90'ini; GRE
analitik ve s6zel puanlari birlikte % 14.90’in1, GRE analitik ve sayisal puanlari
birlikte % 13.40'ini, GRE sb6zel ve sayisal puanlar birlikte % 11.20’sini
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aciklamaktadir. Dolayisiyla 6grencilerin YLGNO’nI yordamada, LGNO’larinin,
GRE alt test puanlarina gore daha onemli yordayici oldugu sonucuna

ulasiimistir.

House ve Johnson (2002) tarafindan yapilan g¢alismada, ylksek lisans
ogrencilerinin  akademik basari not ortalamalarini yordamada, GRE Ileri
Psikoloji testinin gegerliginin incelenmesi amaclanmistir. Bu arastirmanin
calisma grubunu uygulamali psikoloji yuksek lisans programlarina kayitl 236
ogrenci olusturmaktadir. Ogrencilerin GRE ileri Psikoloji Test Puanlari ile bu
testte yer alan Deneysel ve Sosyal Psikoloji alt test puanlari arastirmanin
bagimsiz degiskenini olustururken; akademik basari not ortalamalari ise
arastirmanin bagimh degiskenini olusturmaktadir. Arastirma sonucunda GRE
puanlari ve akademik basari not ortalamalari arasinda pozitif yonde manidar

iligki bulunmustur.

Stack ve Kelley'nin (2002) yaptiklari arastirmada, ¢alisma grubunu
Ceza Hukuku ylksek lisans programina kayith 70 égdrenci olusturmaktadir.
Arastirmada 6grencilerin LGNO, GRE so6zel puanlari, GRE sayisal puanlari ve
YLGNO arasinda iliski bulunup bulunmadigi incelenmistir. Ogrencilerin LGNO
ile YLGNO arasinda dusuk dizeyde manidar bir iliski bulunmustur. GRE sozel
puanlari ile YLGNO arasinda r=.46; GRE sayisal puanlari ile YLGNO
arasinda r=.37 duzeyinde manidar iliski bulunmustur. Bunun yani sira LGNO
ile YLGNO arasinda r=.18 manidar bir iliski oldugu sonucuna ulagiimigtir.
Arastirmada yapilan regresyon analizi sonucuna goére, 6grencilerin YLGO’ni,
GRE so6zel puanlarina goére, LGNO’nin daha iyi yordadigi sonucuna

ulasiimigtir.

Neal (2002), Rose Hulman Teknoloji Enstitisi'nde Bilim ve
Muhendislik alanlarindan mezun olan yabanci uyruklu 6grencilerin TOEFL ve
GRE puanlarinin lisanststi genel akademik basari not ortalamalarini
yordama guglerini arastirmigtir. Arastirma sonucunda, GRE'nin analitik ve
sayisal puanlari ile 6grencilerin YLGNO arasinda ylksek dizeyde pozitif iligki
bulunurken; TOEFL ve GRE'nin diger alt test puanlar ile  YLGNO arasinda

manidar bir iligki bulunmamisgtir.
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Tarkiye’de ve yurt disinda yapilan arastirmalarin gogunda, égrencilerin
ALES/GRE puanlari ve LGNO’nin birlikte YLGNO’'nin manidar yordayicilari
oldugu gorulmektedir. Yurt diginda yapilan ¢alismalarda GRE alt test puanlari
arasinda iligki; GRE alt test puanlari ile LGNO arasindaki iligski ve GRE alt test
puanlari ile YLGNO arasindaki iliski ve GRE alt test puanlarinin her birinin
ayri ayrt YLGNO’nin manidar bir yordayicisi olup olmadigi uzerinde
odaklanilirken; Tuarkiye'de ise genelde ALES toplam puanlari ve LGNO,
YLGNO’n1 manidar bir sekilde yordayip yordamadigi Uzerine c¢alismalara

odaklaniimigtir.

Bu calismanin literatiirdeki diger calismalardan farki, TUBITAK burs
programlarina segilen bursiyerlerin bursiyer belirleme puanlarinin yuksek
lisans akademik basarilarini yordayip yordamadiginin incelenmesi ile tesvik
programinin amacina hizmet etme derecesi ve bursiyer belirlenmesine iligkin

tartismalara katki saglayacak olmasidir.
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BOLUM Il

YONTEM

Bu bolumde; arastirmanin modeli, calisma grubu, veriler ve toplanmasi,

verilerin analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma nicel bir arastirma olup iliskisel tarama modelinde bir
calismadir. Karasar (2012, s.81), iliskisel tarama modellerini “iki ve daha gok
sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini ve/veya derecesini

belirlemeyi amaglayan arastirma modelleri’ seklinde tanimlamaktadir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu, 2009-2013 yili (son 5 yil) TUBITAK
yurt ici dogrudan doktora bursiyeri olmaya hak kazanmig 818 bursiyer
olusturmaktadir. Calisma grubunu olugsturan 818 bursiyerin, yuksek lisans
anabilim dal, Sosyal ve Beseri Bilimler tesvik alanlari kapsaminda olup

olmamasina ve yillara gore dagilimlari Cizelge 3’te verilmistir.

Cizelge 3. Yuksek Lisans Anabilim Dali, Sosyal ve Beseri Bilimler Tegsvik
Alanlari Kapsaminda Olup Olmamasina Gore Bursiyerlerin

Dagilimi

Yiiksek Lisans Alan Tiiri Yiiksek Lisans Alan Tiiri

Tesvik Bursu Kapsaminda Tesvik Bursu Kapsaminda Toplam

Olan Bursiyerler Olmayan Bursiyerler
2009 13 170 183
2010 13 188 201
2011 19 168 187
2012 23 189 212
2013 - 35 35
Toplam 68 750 818
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Cizelge 3’te goruldugu gibi, arastirmanin birinci alt amacina iligkin
calisma grubunu, 2009-2013 yili toplamda 818 TUBITAK yurt ici dogrudan
doktora bursiyeri olusturmaktadir. Arastirmanin ikinci alt amacina iligkin
¢alisma grubunun alan tdrlerine ve yillara gore dagihimi ise, Cizelge 4'te

verilmigtir.

Cizelge 4. Bursiyerlerin Alan Turlerine ve Yillara Gore Dagilimi

Alan Turu Tesgvik
2009 2010 2011 2012 2013 Toplam
Kapsaminda Olanlar

Felsefe - 2 4 2 - 8
Tarih 5 3 1 3 - 12
ilahiyat 1 2 1 - 4
Siyaset Bilimi 1 2 3 - 6
Turk Dili ve Edebiyati - - 1 - 1
Hukuk 3 3 6 5 - 17
Psikoloji 4 5 3 8 - 20
Toplam 13 14 19 22 - 68
Alan Tiirii Tegvik
Kapsaminda 170 188 168 189 35 750
Olmayanlar
Genel Toplam 183 202 187 211 35 818

Arastirmanin ikinci alt amacina iligkin ¢alisma grubunu, 2009-2013
yillari arasinda yuksek lisans egitimini, sosyal ve beseri bilimler tesvik
alanlarindan herhangi birinde tamamlayan bursiyerler (n,=68) ile tesvik bursu
kapsaminda olmayan herhangi bir alanda ylksek lisansini tamamlayan
bursiyerler (n,=750) olusturmaktadir. 2009-2013 vyillari arasinda tesvik
kapsamindaki sosyal ve beseri bilimler alanlarindan en ¢ok Psikoloji alaninda

yuksek lisans egditimini tamamlayan bursiyer (n=20) oldugu gorulmektedir.
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Veriler ve Toplanmasi

2009-2013 TUBITAK yurt i¢i dogrudan doktora bursiyerlerine ait ALES
puanlari, LGNO’lari, YLGNO’lar1 ve yuksek lisans egitimini tamamladiklari
alan turlerine iligkin veriler, yapilan yazigmalar ve gorusmeler dogrultusunda,
TUBITAK Yurt Igi Burslar Madirligi'nden elde edilmistir.

Veri toplama islemleri sonucunda elde edilen veriler TUBITAK'In
bursiyer belirlemede kullandigi yontem dogrultusunda, Universite not sistemi
dortlik sistemde olan bursiyerlerin LGNO ve YLGNO, 100°’luk sisteme EXCEL
ortaminda YOK Yiizliik Sistem=((70/3*(4’liik Sistem-2,5)+65)) formuli

kullanilarak donusttralmustar.

TUBITAK'In “Degerlendirme Yontemi” dogrultusunda, LES 80 puan
Uzerinden degerlendirilirken Subat 2007 itibariyle LES yerine 100 puan
Uzerinden degerlendirilen ALES getirildigi icin ve ALES puanlarinin gecerlik
suresi 3 yil oldugundan 2010 yili ve éncesi TUBITAK bursiyerlerinin ALES ve
LES puanlari arasinda tutarlilik saglamak amaciyla, LES puanlari, Excel’de
ALES=(5/4)*LES formulu kullanilarak donugturalmustur (arsiv.ntvmsnbc.com,
2013; fbe.nku.edu.tr, 2013;www.alessinavi.com, 2013).

Verilerin Analizi

Arastirma sonunda elde edilen veriler, SPSS 13.0 paket programi ve
Microsoft Office Excel 2010 yazilimlari ile analiz edilmigtir. Arastirmada .05
manidarlik dizeyi esas alinmistir. Calisma grubundaki bursiyerlerin ALES
puanlari, LGNO’lari ve YLGNO'larinin betimlenmesi i¢in betimsel istatistikler
kullaniimigtir. Bursiyerlerin ALES puanlari, LGNO’lari ve YLGNO’na iligkin
SPSS’te z puani hesaplanarak, -3z ve +3z puani diginda kalan yedi veri ug
deger olusturdugundan analizden cikarilmigtir. U¢ degerler ¢ikarildiktan
sonra, normallik varsayimi igin histogram grafigi, carpiklik ve basiklik degerleri
ile ortalama, medyan ve mod degerleri incelenmistir. Carpikhk ve basikhk
degerleri icin -1 ve +1 araligi kabul edilebilir aralik olarak alinmistir
(Buyukozturk, Cokluk ve Kokll, 2011; Leech, Barrett ve Morgan, 2005).
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Arastirmanin ilk alt amacina yonelik olarak, ALES puani ve LGNO’nin,
YLGNO degiskeninde acgikladiklari toplam varyansin bulunmasi, agiklanan
varyansin istatistiksel manidarlihginin incelenmesi ve her bir bagimsiz
degiskenin agiklanan varyansa ayri ayri katkisinin bulunmasi i¢in asamali
¢coklu regresyon analizi kullaniimistir. Bu arastirmada surekli degisken olan
TUBITAK bursiyerlerinin LGNO ve ALES puanlari arastirmanin yordayici
degdiskenlerini  olustururken;  YLGNO ise yordanan  degiskenini
olusturmaktadir. Asamali c¢oklu regresyon analizi varsayimlarindan c¢ok,
degigkenli normallik sartini saglayip saglamadigini dogrulamak igin sacgilima

diyagrami kullaniimigtir.

Regresyon analizi yontemi ileriye donuk olup gelecegi yordayabilmek
icin kullaniimaktadir. Bir baska ifadeyle eldeki gbzlem ve verilerden
yararlanarak bir regresyon esitligi olusturmak ve gelecek durumlarda bu
esitligi  kullanarak bireysel olaylar ya da gruplar hakkinda tahminler

yurutebilmek amaciyla kullaniimaktadir (Kaptan, 1991).

Coklu dogrusal regresyon analizi, yordanan degiskenle iliskili olan iki ya
da daha ¢ok yordayici degiskene dayali olarak, yordanan degiskenin tahmin
edilmesine yonelik bir analiz tartdur (Buyukozturk, 2011). Asamali ¢oklu
regresyon analizinde ise, analize bagimli degiskenle en yuksek korelasyonu
veren bagimsiz degisken ilk dahil edilmektedir. Diger bagimsiz degiskenler
ise varyansi agliklama oranina gore buyukten kigluge dogru sirasiyla analize
dahil edilmektedir. Bu analiz tekniginde c¢ok kucuk korelasyon farklari bile
onemlidir. Bu teknik bagimli degiskeni yordamada manidar katkida bulunan
bagimsiz degiskenleri analize almakta iken, manidar katkida bulunmayan
bagimsiz dediskenleri esitlikten ¢ikarmada kullaniimaktadir (Tabachnick ve
Fidell, 2007). Bunun yani sira asamali ¢oklu regresyon yontemi, bagimsiz
degiskenlerin regresyon modeline manidar bir yordama gucu ekleyip
eklemedigini test etme imkani1 sunmaktadir (Alpar, 2011).

Aragtirmanin ikinci alt amacina yoOnelik olarak, bursiyerlerin ALES
puanlari, LGNO’lari ve YLGNO’larinin; alan turleri, Sosyal ve Beseri Bilimler

tesvik alanlari kapsaminda olup olmamasina gbére, manidar bir farklilik
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gosterip gostermedigini analiz etmek igin, bagimsiz iki grup (alan turG tesvik

edilecek oncelikli alanlar kapsaminda olup/olmama) ve U¢ metrik bagimli
degisken (ALES puanlari, LGNO ve YLGNO) oldugundan Hotelling T? testi
kullaniimigtir. (Hair, Anderson, Tatham ve Black, 1998).

Hotelling T? testi, bagimsiz iki gruba iliskin ortalama vektorlerinin

karsilasgtirimasinda kullaniimaktadir. Cok degiskenli ikiden ¢ok badimsiz

grubun ortalama vektorlerinin  karsilastirimasinda MANOVA  ydntemi
kullanilirken; Hotelling T? testi ise, iki bagimsiz grubun karsilastiriimasinda

kullanildigi icin  MANOVA'nin 6zel bir halidir (Alpar, 2011; Field, 2005;
Ozdamar, 2004).
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boélumde, arastirmanin amaci c¢ergevesinde cevap aranaN
arastirma sorulari ve bu arastirma sorularina iligkin bulgu ve yorumlar yer
almaktadir. Bursiyerlerin ALES puanlari, LGNO ve YLGNO'na iligkin betimsel

istatistikler Cizelge 5'te sunulmustur.

Cizelge 5. Bursiyerlerin ALES puanlari, Lisans ve Ylksek Lisans Genel

Akademik Basari Not Ortalamalarina iliskin Betimsel istatistikler

N  Ranj X Med Mod K, Bg Ss Vo,

ALES 818 26.94 89.43 90.04 9841 -42 -34 533 5.96
LGNO 818 2448 8991 89.96 88.56 -21 -48 493 548

YLNO 818 23.33 9292 9356 100 -70 -04 541 582

Cizelge ©5S’te, arastirma kapsaminda ele alinan degiskenlerin
yayginliklarini kararlastirmak icin ranj bilgilerinin yani sira, ortalamalari ve
standart sapmalari arasinda fark bulundugundan varyasyon katsayilarina
(V= %5.100) da yer verilmigtir (Celen, 2012).

Bursiyerlerin ALES puanlari, LGNO’lari ve YLGNO’larina iligkin ranj
dar oldugundan ve Saragbasi, Karaagaoglu ve Saka’nin (1986) belirttigi gibi,
varyasyon (bagil degdiskenlik) katsayisinin %50’den kuguk oldugu igin
bursiyerlerin ilgilenilen degiskenler bakimindan homojen bir grup olusturdugu
saptanmaktadir (Akt. Buyukoztiurk, Cokluk ve Kokla, 2011). Carpiklik ve
basiklik katsayllarinin 1 araliginda ve mod, medyan, aritmetik
ortalamalarinin birbirine yakin degerler olmasi tek degiskenli normallik
varsayiminin saglandigina iligkin bilgi vermektedir (Leech ve digerleri, 2005).
Aritmetik ortalamalara iligkin sonuglar incelendiginde ise, bursiyerlerin
YLGNO'nin (X=92.92), LGNOQO’larindan ve ALES puanlarindan (X=89.91),

daha yuksek oldugu gorulmektedir. Arastirmanin amaci g¢ergevesinde cevap
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aranacak ilk arastirma sorusu ve bu arastirma sorusuna iligkin bulgu ve

yorumlara asagida yer verilmigtir.

1. TUBITAK yurt ici dogrudan doktora bursiyerlerinin ALES puanlari ve
lisans genel akademik bagari not ortalamalari, yliksek lisans genel
akademik basari not ortalamalarini manidar bir gekilde yordamakta
midir?

Bu arastirma sorusuna iligkin ilgili degiskenlerin, bursiyerlerin ylksek
lisans akademik basarilarini yordayan degisken olup olmadiklarinin ve
yordayicl degisken olarak bulunmalari durumunda, yuksek lisans akademik
basarlyi yordama duzeylerinin belirlenmesi amaciyla asamali regresyon
analizi teknigi kullanilmistir. Bu amagcla oncelikle varsayimlarin test edilmesi
gerekmektedir. Cok degiskenli parametrik bir test olan asamali regresyon
analizinin yapilabilmesi igin ¢ok degiskenli normal dagilim, dogrusallik,
yordayici degiskenlerle bagimli degisken arasinda dogrusal bir iligki, bagimsiz
degdiskenler arasinda coklu baglanti (multicollinearity) probleminin olmamasi,
hata terimlerinin varyansinin sabit ve hata terimlerinin ortalamasinin sifira esit
olmasi varsayimlarinin test edilmesi gerekmektedir (Kalayci, 2010). Cok
degiskenli normal dagilim varsayimina iliskin, sagilma diyagrami Sekil 3’te ve

Bartlett testi sonuglari Cizelge 6’da verilmigtir.

&0

nnnn

Sekil 2. Bursiyerlerin ALES Puanlari, LGNO ve YLGO’na iligkin

Sacgilma Diyagrami

Sekil 2 incelendiginde, veriler sacilma diyagraminda elipse yakin bir

dagilim olusturdugundan c¢ok degiskenli normal dagihm gostermektedir.
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Bunun yani sira verilerin ¢ok degiskenli normal dagihmdan geldigi Cizelge

6’da da gorulmektedir.

Cizelge 6. Bartlett Testi

Ki-kare  72.467
3
p .00

Bartlett’'s Test of
Sphericity

Bartlett testi sonuglarina gore, elde edilen ki-kare degerinin.05
dizeyinde manidar olmasi (x2=72.467; p<.05) verilerin ¢ok degigkenli normal

dagilimdan geldigini gostermektedir.

Yordayici degiskenlerle yordanan degisken arasinda dogrusal bir iligki
ve c¢oklu baglanti (multicollinearity) probleminin olmamasi varsayimlari ise,
degiskenler slrekli oldugundan Pearson Momentler Carpimi Korelasyon
analizi kullanilarak test edilmistir. Bursiyerlerin ALES puanlari, LGNO’lar ve

YLGNO’lar1 arasindaki korelasyonlar, Cizelge 7°de verilmigtir.

Cizelge 7. Bursiyerlerin ALES puanlari, Lisans ve Ylksek Lisans Genel

Akademik Basari Not Ortalamalari Arasindaki Korelasyonlar

ALES LGNO YLGNO
ALES - -.09* .07*
LGNO -.09* - .26*
YLGNO .07* .26* -

*p<.05

Cizelge 7 incelendiginde, ALES ile YLGNO (r=.07) ve LGNO degiskeni
ile YLGNO (yordanan degdisken) arasinda dogrusal bir iligkinin (r=.26) oldugu
gorulmektedir. Bu durum, degiskenlerin regresyon analizinde yordayici
dedisken olarak test edilmesine imkén vermektedir. Yordayici degiskenler
arasinda iligkilerin .90’dan dusuk olmasi da c¢oklu baglanti problemi

(multicollinearity) olmadigini gostermektedir.

33



Hata terimlerinin varyansinin sabit ve hata terimlerinin ortalamasinin
sifira esit olma varsayimlarina iliskin Box’s M testi sonuglari incelendiginde
[F6 75152. 885)=-473, p>.05] F testinin manidar olmadigi goriimektedir. Bu
durum varyans ve kovaryans matrislerinin homojen bir baska ifadeyle hata
terimlerinin varyansinin sabit ve hata terimlerinin ortalamasinin sifira esit

oldugunu gostermektedir.

Gerekli varsayimlarin test edilmesinden sonra ¢oklu regresyon analizi
yapiimistir. TUBITAK bursiyerlerinin - YLGNO’nin  yordanmasina iligkin

regresyon analizi sonuglari Cizelge 8'de verilmistir.

Cizelge 8. TUBITAK Bursiyerlerinin Yiiksek Lisans Genel Akademik Basari

Not Ortalamalarinin Yordanmasina iliskin Regresyon Analizi

Sonuglari
R AR? B SHpy B T p
Adim
1
Sabit 67.017 3.341 20.059 .00
LGNO .262 .069 .288 .037 .262 7.764 .00
Adim
2
Sabit 57.656 4,734 12.18 .00
LGNO 297 .037 .271 8.015 .00
ALES 278 .009 .095 .034 .094 2.78 .006
Toplam R2%2=.078 F(1 815=7.73 .006

Cizelge 8’e gore, regresyon analizinin iki asamada tamamlandigi ve
TUBITAK bursiyerlerinin - YLGNO’nin  yordanmasina iliskin  katkilari
bakimindan hem LGNO hem de ALES puanlari degiskenin 6nemli
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yordayicilar oldugu gorilmektedir. Analize ilk asamada TUBITAK
bursiyerlerinin YLGNO’daki toplam varyansa % 6.90 ile en fazla katkiyi
getiren “LGNO” alinmigtir. ikinci asamada ise agiklanan varyansa ikinci sirada
en fazla katki getiren “ALES Puanlari” degiskeni de alinmigtir. “ALES
Puanlar”, YLGNO’na iligkin agiklanan varyansa % 0.90’ik bir katki
saglamistir. ikinci asamada olusturulan modelin regresyon denklemi

asagidaki gibidir:
YLGNO= 57.656 + .297*(LGNO) + .095*(ALES)

Cizelge 8 incelendiginde, regresyon esitliginin [ F(; g15=7.73, p < .05]
manidar ve R?nin .078 oldugu gorilmektedir. Baska bir ifade ile LGNO'lari ve
ALES puanlarinin birlikte YLGNO’ndaki varyansin %7.80’ini agiklamaktadir.
Bununla birlikte ikinci asamada olusan regresyon esitliginde sabit (t=12.18,
p<.05) ile bursiyerlerin LGNO (t=8.02, p<.05) ve ALES puanlar (t=2.78,
p<.05), YLGNO’nin manidar yordayicilari olarak bulunmustur. Ayrica
standartlastirilmis regresyon katsayilari (B) dikkate alindiginda, TUBITAK
bursiyerlerinin LGNQO’larinin, bursiyer belirleme puaninda ALES puanlari ile
esit oranda deg@erlendiriimeye alinmasina ragmen esit yordama gucune sahip
olmadigi, LGNO’larinin, daha 6énemli bir yordayici oldugu, bunun yani sira
aciklanan varyans orani bakimindan LGNO’larinin  (%6.90), ALES
puanlarindan (% 0.90) daha iyi bir yordayici oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu
sonuca goére, TUBITAKIn bursiyer belirlerken, LGNO’nin agirliklandiril-
masinin, ALES puanlarindan daha fazla olmasinin daha dogru olacag
belirtilebilir.

Yordayici degiskenler ile yordanan degisken arasindaki iligkilerin dusuk
dizeyde olmasi, bursiyerlerin LGNO ve ALES puanlarinin yordama
gecerliginin dusik oldugunu gdstermektedir. Bunun nedeni olarak, ilgili
degdiskenler bakimindan grubun homojen olmasi gdsterilebilir. Cunkul
calismanin sadece yiiksek lisans programini basari ile tamamlayip TUBITAK
yurt i¢ci dogrudan doktora bursiyeri olmaya hak kazanmig bursiyerlerle
yurGtiimustar. Dolayisiyla bursiyerlerin  ALES puanlari, LGNO’lari  ve

YLGNO’larina iliskin bilgilerde ranj daralmasi olusmustur. Bu durumun
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Crocker ve Algina (1986) belirttigi gibi yordama gecerlik katsayilarinin disuk

cikmasinin sebebi olarak gosterilebilir.

Bursiyerlerin LGNO’lari ve ALES puanlarinin, YLGNO’nin manidar
yordayicilari oldugu ve LGNO’larinin, ALES puanlarina gére YLGNO’larini
yordamada daha énemli bir yordayici olduguna iliskin elde edilen bu bulgu,
literatirde Kalat ve Matlin (2000), McKee ve digerlerinin (2001) ile Kilmen
(2007) yaptiklari ¢calismalarla paralellik gostermekte iken; Stack ve Kelley'nin
(2002), yaptigi calismayla paralellik géstermemektedir.

2. TUBITAK yurt i¢i dogrudan doktora bursiyerlerinin ALES puanlari,
lisans ve yiksek lisans genel akademik bagari not ortalamalari; yliksek
lisans alan tirleri, Sosyal ve Beseri Bilimler tesvik alanlari kapsaminda

olup olmamasina gére manidar bir farkllik géstermekte midir?

Bu arastirma sorusuna iliskin ALES puanlari, LGNO ve YLGNO’lar
bakimindan ylksek lisans egitimini, tesvik edilecek 6ncelikli Sosyal ve Beseri
Bilimler alanlar kapsaminda tamamlayan bursiyerlerin mi yoksa diger alan
turlerinden herhangi birinde tamamlayan bursiyerlerin mi daha basaril
oldugunun belirlenmesi icin Hotelling T? testi kullanilmistir. Bu amagcla
oncelikle, her iki gruptaki verilerin ayri ayri normal dagilim gostermesi,
varyans ve kovaryans matrislerinin homojen olmasi ve gruplardaki gozlem
sayisinin 20’den buyuk olmasi varsayimlarinin test edilmesi gerekmektedir
(Alpar, 2011; Hair ve digerleri, 1998). Her iki gruptaki verilerin ayri ayri
normallik varsayiminin saglanip saglanmadigina iliskin betimsel istatistikler

Cizelge 9'da; histogram grafikleri ise EK-1’de verilmistir.
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Cizelge 9. Tegvik Turlerine Gore Bursiyerlerin ALES puanlari, Lisans ve
Yuksek Lisans Genel Akademik Basari Not Ortalamalarina

lligkin Betimsel Istatistikler

X Med  Mod K, By

Tesvik Kapsami (n,;=68)

ALES 87.70 88.66 82.59 -.28 -.66
LGNO  89.87 89.73 95.10 -.19 -.73
YLGNO 9292 93.23 100.00 -.50 -.53

Tesvik Digi (n,=750)

ALES 89.58 90.22 9841 -44 -.30
LGNO 8991 89.96 90.66 -.22 -.46
YLGNO 9292 93.69 100.00 -72 .01

Cizelge 9 incelendiginde, ylksek lisans alan turi tesvik kapsamindaki
alanlar arasinda olmayan bursiyerlerin ALES ortalama puani (X=89.58),
yuksek lisans alan turl tesvik kapsamindaki alanlar arasinda olan
bursiyerlerin ALES ortalama puanindan (X=87.70) daha yuksektir. Yiksek
lisans alan tird tesvik kapsamindaki alanlar arasinda olan ve olmayan
bursiyerlerin LGNO’nin sirasiyla (X=89.87) ve (X=89.91) oldugu gorilmektedir.
YUksek lisans alan turt tesvik kapsamindaki alanlar arasinda olan ve olmayan
bursiyerlerin YLGNO’nin ise, (X=92.92) esit oldugu belirtilebilir.

Hotelling T2 testi’nin yapilabilmesi icin gerekli olan, gruplardaki en
kiguk gézlem sayisinin 20’den buyuk olma kosulunun Cizelge 9’da saglandigi
gorulmektedir. (Alpar, 2011; Field, 2005). Bunun yani sira bursiyerlerin yuksek
lisans alan turleri, Sosyal ve Beseri Bilimler tesvik alanlari kapsaminda olup
olmamasina go6re, grup buyuklUklerinin esit olmadigi gorlilmektedir.
Tabachnick ve Fidell (2007), grup buyuklUklerinin esit olmadigr durumda, her
bir bagimh degigkene iligkin normallik varsayimlar saglandigi takdirde, ¢ok
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degiskenli varyans analizlerinin yapilabilecegini belitmektedir. Dolayisiyla her
iki gruptaki bursiyerlerin ALES puanlari, LGNO’lari ve YLGNO’larina iligkin
aritmetik ortalama, medyan ve mod degerlerinin birbirine yakin olmasi ve
carpiklik ve basiklik degerlerinin -1 ve +1 araliginda olmasinin yani sira her iki

gruptaki verilere iliskin histogram grafikleri sonucunda, ayri ayri normallik
varsayiminin saglandigini gostermektedir. Hotelling T? testi varsayimlarindan

bir digeri, varyans matrislerinin homojen olmasi varsayimina iligskin bilgiler,

Cizelge 10’da verilmistir.

Cizelge 10. Varyanslarin Homojenligi igin Levene Testi

Levene
Istatistigi df1 df2__ Sig.
ALES 16 1 816 .69
LGNO .01 1 816 .94
YLGNO .05 1 816 .83

Levene istatistikleri bagimsiz degiskenin gruplarina goére, o bagimli
degiskendeki gruplar arasi varyans esitliginin saglanip saglanmadigini kontrol
etmek igcin kullaniimaktadir (Kalayci, 2010). Buna go6re, Cizelge 10
incelendiginde, p degeri her U¢ degisken icin de .05’ten blyuk oldugundan
varyans matrislerinin homojen olmasi varsayiminin saglandigi sonucuna

ulasilabilir.

Cizelge 11. Kovaryans Matrislerinin Homojenligi icin Box’s M Testi

Box’s M 2.89
F 47
dfl 6
df2 75152.88
P .83

Cizelge 11 incelendiginde, p>.05 oldugundan kovaryans matrislerinin

homojen olmasi varsayiminin saglandigi sonucuna ulasilabilir.

Field’a (2005) gore, kuguk ve orta buyuklukteki érneklemlerde Pillai’s
Trace, Wilks’ Lambda, Hotelling’s Trace ve Roy’s Largest Root istatistiklerinin
gucu ¢ok az degisiklik gostermekte olup ¢ok degiskenli testler igin, iki grup
arasindaki ortalamalar arasi farklliklari test etmek igin Hotelling’'s Trace
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istatistigi kullaniimaktadir. Hotelling’s Trace istatistigi, iki ¢cok degiskenli
normal populasyonun kovaryans matrislerinin esgitligini test etmek igin
kullanilan bir katsayidir (Tabachnick ve Fidell, 2007). Bu bilgiler
dogrultusunda bursiyerlerin ALES puanlari, LGNO’lar ve YLGNO’na lligkin

yuksek lisans alan turlerine gore Hotelling T? testi sonuglari Cizelge 12°de

verilmigtir.

Cizelge 12. Bursiyerlerin ALES Puanlari, LGNO’lari ve YLGNO’larina iligkin

Yuksek Lisans Alan Turlerine Goére Hotelling T2 Testi Sonuglar

Varyans . Hipotez Hata
5 Deger F p
Kaynagi sd sd n2

Tesvik  Hotelling’s
.010 2.68 3.00 814.00 .046 .010
kodu Trace

Hotelling T? testi sonuclari incelendiginde; TUBITAK bursiyerlerinin
yuksek lisans alan turleri, Sosyal ve Beseri Bilimler tegvik alanlari kapsaminda
olup olmamasi durumunun, &grencilerin ALES puanlari, LGNO’lar1 ve
YLGNO'lari Uzerinde (Hotelling T = .010, F3g14) = 2.68, p<.05) manidar bir

etkisinin oldugu saptanmaktadir.

Varyans analizi deseninde, bagimsiz ve bagiml degiskenler arasindaki
iliskinin gucini karsilagtirmada en sik kullanilan istatistik eta-kare (n2)
katsayisidir. Degiskenler arasinda dogrusallik varsayimini gerektirmeyen eta-
kare, bagdimsiz degiskenin bagimli degigsken Uzerinde ne derece efkili
oldugunu gostermektedir. Eta-kare, bagimsiz degiskenin ya da faktorin,
bagimh degiskendeki toplam varyansin ne kadarini agikladigini gostermekte
olup .01, .06 ve .14 duzeyindeki eta-kare degerleri sirasiyla kiguk, orta ve
genis etki buyuklugu olarak yorumlanmaktadir (Green ve Salkind, 1997). Bu
bilgiler dogrultusunda Hotelling Trace testine goére, kismi eta kare degeri
incelendiginde, bursiyerlerin ylksek lisans alan turleri, Sosyal ve Beseri

Bilimler tesvik alanlari kapsaminda olup olmamasi durumunun, bursiyerlerin
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ALES puanlari, LGNO’lari ve YLGNO’lar1 Uzerinde etkisinin kugik oldugu
(n2=.010) soylenebilir.

Bu bulgulara gére, TUBITAK (stiin basarili gengleri izleyerek onlarin
yetisme ve gelismelerine yardim etmek ve burslar vermek amaciyla
kuruldugundan Sosyal ve Beseri Bilimler Alanlarina Gegis Tesvik Bursu
programinin, Ustlin basarili genglerin akademik basarilarina katki getirecek bir
tesvik programi haline getiriimesine ihtiya¢ oldugu soylenebilir. Bursiyerlerin
ALES puanlari, LGNO’lari ve YLGNO’na iligkin yuksek lisans alan turlerine

gore varyans analizi sonuglari Cizelge 13’te yer almaktadir.

Cizelge 13. Bursiyerlerin ALES Puanlari, LGNO ve YLGNO’na iliskin Yiiksek

Lisans Alan Tarlerine Gdre Varyans Analizi Sonuglari

Bagimh Kareler
Kaynak Kareler Toplami df F p n2
Degisken Ortalamasi
ALES 221.43 1 221.43 7.85 .00 .01
Diizeltilmis
LGNO 14 14 .01 .94 .00
Model
YLGNO .00 1 .003 .00 .99 .00
ALES 1959544.34 1 1959544.34 69515.78 .00 .99
Intercept LGNO 2015151.50 1 2015151.50 82944.41 .00 .99
YLGNO 2153210.29 1 2153210.29 73468.29 .00 .99
ALES 221.43 1 221.43 7.85 .00 .01
Tesvik Kodu LGNO .143 1 .14 .01 .94 .00
YLGNO .00 1 .00 .00 .99 .00
ALES 23001.80 816 28.19
Hata LGNO 19824.89 816 24.29
YLGNO 23915.35 816 29.31
ALES 6565000.73 818
Toplam LGNO 6632495.14 818
YLGNO 7086069.52 818
ALES 23223.23 817
Dizeltilmis | 5No 19825.03 817
Toplam
YLGNO 23915.35 817

Cizelge 13 incelendiginde, yuksek lisans alan tirl tesvik kapsaminda
olup olmamaya gére, ALES puanlari arasinda (Fg16= 7.855, p<.05)
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manidar bir fark gorilmekte iken LGNO’lari arasinda (F,816)=.01, p>.05) ve
YLGNO'lart  arasinda  (F1816=-00, p>.05) manidar bir farklilik
gorulmemektedir. Analizde yuksek lisans alan turl tesvik kapsaminda olup
olmamaya gore etki buyuklugu bakimindan ALES puanlari igin n2=.01 iken,
LGNO ve YLGNO igin n2=.00 oldugu gorulmektedir. Bir baska deyigle,
bagimsiz degisken (tesvik tartd), ALES puanlarindaki toplam varyansin
%.01'ni acgiklamakta iken, LGNO’ndaki ve YLGNO’ndaki toplam varyansa

katkisinin bulunmadigi soylenebilir.

Bu sonuglara gore, yuksek lisans alan turu tesvik kapsamindaki alanlar
arasinda olup olmamaya goére, bursiyerlerin ALES ortalama puanlari
bakimindan (X;espik kapsam:=89-58) ile(X esvix a1=87.70) arasinda manidar bir
farklilik gorulmekte iken, bursiyerlerin LGNO’lari bakimindan
Ktesvik kapsam:=89.87)  ile  (Xtespix 115,=89.91) arasinda ve bursiyerlerin
YLGNO'lari bakimindan (X¢espix kapsam=92.92) ile (Xiespix a15:=92.92) arasinda

manidar bir farkhlik gérilmemektedir.

Bursiyerlerin yuksek lisans egitimi anabilim dali, Sosyal ve Beseri
Bilimler tesvik alanlari kapsaminda olup olmamaya gére, LGNO ve YLGNO
bakimindan manidar bir farkhlik goéstermez iken, ALES puanlari arasinda
manidar bir farkhlik olmasi, Aslan’in (2010, s. 9) ¢alismasinda vurguladigi,

Sosyal Bilimler Enstitisu’nde lisansustu 6grenim goren bir 6grencinin;

Yiiksek lisans ya da doktora yapma slrecimin geometri, matematik ya da
mantik sorulari ile belirlenmesini birey olarak reddediyorum. Sézel alanda
doktora yapmak isteyen birine, liseden sonra yillarca gérmedigi bu
konularda soru sormanin neye hizmet ettigini anlayamiyorum ve bunun
lisanstistiu egitime bir katki sagladigini da dlsinmiyorum. Bu sinavda
dogal olarak sayisalcilar bize gére daha sansli....

gorusu ve 2012-Sonbahar ALES sonuglariyla paralellik gostermektedir.

2012-Sonbahar ALES Sayisal-1 testi (X=23.38), Sozel-1 testi (X=26.98)
aritmetik ortalamalarina gore yorumlanacak olursa, sinava giren adaylar

(N=270.046) icin Sayisal-1 testinin Sozel-1 testinden daha zor oldugu, bu
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durumun Doga Bilimleri, Mihendislik ve Teknoloji Bilimleri, Tibbi Bilimler gibi
alanlarda lisans egitimini tamamlayan 6grencileri, Sosyal ve Beseri Bilimler
alanlarinda lisans egitimini tamamlayan ogrencilere gore, ALES’te sayisal
muhakeme becerisinden dolayr daha avantajli hale getirdigi soylenebilir
(Olgme Secme ve Yerlestirme Merkezi [OSYM], 2013).

TUBITAK tarafindan Turkiye'nin ihtiyag duydugu alanlarda nitelikli
insan gucu yetistirme ve arastirmalara tesvik amaciyla 2013 yilindan itibaren
‘alan odakli anlayis’ ile “Oncelikli Alanlar ve Sanayiye Yoénelik Tesvik Bursu”
programi yurutilmektedir. Ogrenim ve 6grenim sonrasinda Ustiin basarisiyla
kendini gosteren gencleri izleyerek onlarin yetisme ve gelismelerine yardim
etmek ve bu amagla burslar vermek amaciyla kurulan TUBITAK’In, Sosyal ve
Beseri Bilimler Alanlarina Gegis Tesvik Bursu programinda da ‘basari odakh

anlayig’ yerine ‘alan odakh anlayis’ ile bursiyer belirledigi saptanmaktadir.

Ogrencilerin Sosyal ve Beseri Bilimler Alanlarina Gegis Tesvik Bursu
alabilmesi igin, Doga Bilimleri, Muhendislik ve Teknoloji Bilimleri, Tibbi Bilimler
ile Tarimsal Bilimlerde lisans egitimini tamamlamis olmasi ve Sosyal ve
Beseri Bilimler alanlarindan herhangi bir lisansustu programina kayit olmasi
kosulu yer almaktadir. Bu kosul, bir bireyin egitim slresince ayni alanda
istikrar gosterip, mezun olduktan sonra egitim aldigi1 alanda is hayatini devam

ettirmesi, bir baska ifadeyle uzman olmanin 6n kosulu ilkesiyle celismektedir.
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BOLUM VvV

SONUGLAR VE ONERILER

Bu bolumde, arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda

sonuglara yer verilmis ve bu sonuglara dayali olarak dnerilerde bulunulmustur.

Sonuglar

Bu arastirmada, TUBITAK lisansiistii bursiyeri belilemede kullanilan
ALES ve LGNO degiskenlerinin, YLGNO aclklamada varyans oranlarinin esit
olup olmadigi ve Sosyal ve Beseri Bilimler tesvik alanlarinda lisansustu egitim
alip almamalarina gore, bursiyerlerin ALES puanlari LGNO, YLGNO’larinin
karsilastirimasi amaclanmigtir. Buna gore bu arastirmadan elde edilen
sonuglar arastirmanin alt amaclarinda belirtilen siraya uygun olarak asagida

verilmigtir.

1. Genel amag¢ dogrultusunda ele alinan birinci alt amag; TUBITAK yurt ici
dogrudan doktora bursiyerlerinin  ALES puanlari ve LGNO’lari,
YLGNO’larinin  manidar yordayicilari olup olmadigi ve yordama

diuzeylerinin esit olup olmadiginin incelenmesidir. Bu alt amag kapsaminda;

1.1.Bursiyerlerin LGNO’lari ve ALES puanlari, YLGNO’nin manidar

yordayicilari olarak bulunmustur.

1.2.Agiklanan varyans oranlari bakimindan incelendiginde, birinci
modelde TUBITAK bursiyerlerinin LGNO’si, YLGNO’ndaki toplam
varyansin % 6.90’sin1 agiklamakta, ikinci modelde ise bursiyerlerin
LGNO ve ALES puanlan birlikte YLGNO’daki varyansin % 7.80'ini
aciklamaktadir. Bursiyerlerin ALES puanlarinin, YLGNO’ya iliskin
aciklanan varyansa % 0.90'hk bir katki sagladigi sonucuna
ulasiimigtir.  Dolayisiyla acgiklanan varyans orani bakimindan
LGNO'nin (% 6.90), ALES puanlarindan (% 0.90) daha iyi bir

yordayici oldugu saptanmistir.
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1.3.Standartlastiriimis regresyon katsayilari (B) incelendiginde, TUBITAK
bursiyerlerinin LGNO’nin, bursiyer belirleme puaninda ALES puanlari
ile esit oranda degerlendiriimeye alinmasina ragmen, egit yordama
glcune sahip olmadigi, bursiyerlerin LGNO’nin, ALES puanlarina

g6re daha 6nemli bir yordayici oldugu saptanmistir.

2. Arastrmanin genel amaci kapsaminda ele alinan ikinci alt amag ise;
bursiyerlerin ALES puanlari, LGNO’lari ve YLGNO'lari; alan tirleri, Sosyal
ve Beseri Bilimler tesvik alanlari kapsaminda olup olmamasina gore
manidar bir farklihk gosterip gostermediginin incelenmesidir. Bu alt amag

kapsaminda;

2.1.Bursiyerlerin yuksek lisans alan tirleri, Sosyal ve Beseri Bilimler
tesvik alanlari kapsaminda olup olmamasi durumunun, ALES
puanlari, LGNO’lari ve YLGNO’lari Uzerinde manidar bir etkisinin

oldugu sonucuna ulagiimigtir.

2.2.Bursiyerlerin  ALES puanlarina iligkin varyans analizi sonuglari
incelendiginde, ylksek lisans alan turu tesvik kapsaminda olup
olmamaya goére, ALES puanlari arasinda Sosyal ve Beseri Bilimler
tesvik alanlari kapsaminda olmayan bursiyerlerin lehine manidar bir

fark oldugu sonucuna ulagiimistir.

2.3.Bursiyerlerin LGNO’larinin yuksek lisans alan turlerine gore varyans
analizi sonuglari incelendiginde, LGNO’lari arasinda manidar bir fark

bulunmamisgtir.

2.4.Bursiyerlerin YLGNO’larinin iliskin ylksek lisans alan turlerine gore
varyans analizi sonuglari incelendiginde, YLGNO’lar1 arasinda

manidar bir farklilik olmadigi sonucuna ulagiimistir.

2.5. Etki bayUkligu bakimindan incelendiginde, bursiyerlerin ylksek lisans

alan turG tesvik kapsaminda olup olmamaya goére, ALES puanlari
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n2=.01 iken LGNO ve YLGNO igin 12=.00 bulunmustur. Bir bagka
ifadeyle bagimsiz degisken, ALES puanlarindaki toplam varyansin
%.01’ni aciklamakta iken, LGNO ve YLGNO’nin ise toplam varyansa

katkisinin bulunmadigi sonucuna ulasiimistir.

Oneriler
Arastirmadan elde edilen bulgular cergevesinde bu bolumde so6z

konusu kuruma ve arastirmacilara yonelik onerilere yer verilmistir.

Kuruma Yoénelik Oneriler

1. Bu calismada TUBITAK yurt ici dogrudan doktora bursiyerlerinin YLGNO
yordamada, aciklanan varyans orani ve standartlastirimis regresyon
katsayilari (B) bakimindan, LGNO’nin, ALES puanlarindan daha énemli bir
yordayici oldugu saptanmistir. Dolayisiyla bursiyer belirlemede adaylarin
LGNOQO’larini, ALES puanlari ile esit oranda degerlendirmeye almak yerine,
LGNO’lari daha yuksek agirliklandirilabilir.

2. TUBITAK bursiyeri belirlenirken agirliklandirmada, 6grencilerin  ALES
puanlarinin %50’si kullaniimaktadir. Fakat, guclik duzeyi farkli ALES
sonuglarina gore ogrencilerin karsilastirilmasi, nitelikli bursiyer segiminde
hata karismasina sebep olmaktadir. Dolayisiyla farkli donemlerdeki ALES
testlerinden alinan puanlar arasinda kurulacak bir esitleme bagintisi (test

esitleme) sonucuna gore, bursiyer belirlemede ALES puani Ol¢ut alinabilir.

3. Sosyal ve Beseri Bilimler Alanlarina Gegis Tesvik Bursu kapsaminda,
lisans programindan farkli bir lisansustli programina kayit olan 6grenciler
tesvik edilmektedir. Bunun yerine, o6grencilerin ilgi ve yetenekleri lise
egitimleri déneminde belirginlestigi icin, TUBITAK Ortadgretim Ogrencileri
Arastirma Projeleri kapsaminda Sosyal Bilimler alanlarinda projeler
dizenleyen basarih 6grencilerin lisans programi segiminde Sosyal ve
Beseri Bilimler alanlarina oncelik vermelerine yonelik burs ve tegvik

programlari yaratulebilir.
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4. TUBITAK vyiksek lisans bursiyeri belilemede LGNO’lari ve ALES
puanlarinin aritmetik ortalamasi 6l¢it alinmaktadir. Bursiyer adayi olmak
isteyenlere uygulanabilecek nitelikte bilgisayar ortaminda bireye uyarlanmis
test (CAT) puanlari, genel yetenek testi puanlari, yabanci dil puanlari, lise
genel akademik basari not ortalamalari, akademik yayin sayilari, projelerde
yuruttcl olarak gorev alma, kompozisyon/satrang vb. yarismalarda derece,
ogrenci asistanlik belgesi, lisans egitimini tamamlama derecesi gibi olgutler
de kullanilabilir.

Arastirmacilara Yénelik Oneriler

1. Bu arastirma, slire ve olanaklardan dolayi sadece 2009-2013 yili TUBITAK
yurt i¢i dogrudan doktora bursiyerleri Uzerinde yuratulmustar. Farkli burs
programlari Uzerinde benzer arastirmalarin yurutulmesi ve ele alinacak
degiskenlerin bursiyerlerin akademik basarilari ile iligkileri incelenerek
bursiyerlerin akademik basari dizeylerinin goérilmesi agisindan kuruma ve

literatUre katki saglanabilir.

2. Arastirma, yurt ici dogrudan doktora bursiyerleri Uzerinde yurataimastar.
Yurt i¢i ve yurt digi dogrudan doktora bursiyerlerinin akademik basarilarini
kargilastirmak ya da akademik basarilarini etkileyen faktorler UGzerine
calismalar yaparak Turkiye’'de lisansustu egitimin kalitesini daha nitelikli

hale getirmeye yonelik ¢calismalara katki getirebilir.

3. 2009-2013 yih yurt i¢i dogrudan doktora bursiyerlerinin yuksek lisans genel
akademik basarilari Uzerine yurutulen bu calisma, dort-bes yil sonra ayni
¢alisma grubu alinmak Uzere, doktora genel akademik basarilari Gzerine bir

baska galisma ile desteklenerek boylamsal bir arastirma yapilabilir.

4. “Yurt ici yuksek lisans bursiyeri olmaya hak kazanan” ve “Yurt i¢i yuksek
lisans bursiyeri olmaya hak kazanamayan” olmak Uzere iki farkli gruba
mensup oOgrencileri, bursiyer belirlemede kullanilan ALES puanlari ve
LGNOQO’lart hangi dogruluk dizeyinde siniflandirdigina iliskin calisma
yapilabilir.
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BURSIYERLERIN ALAN TURLERIi TESVIK KAPSAMINDA OLUP OLMAYA
GORE ALES PUANLARI, LGNO VE YLGNO’NA iLiSKIN
HISTOGRAM GRAFIKLERI
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iliskin Histogram Grafigi
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