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Diizeltme Hakkinda

[k savunma neticesinde juri iiyelerinin teze dair bitakim diizeltme direktifleri

olmustur.

Buna gore; giris boliimiinde g¢alismada kullanilan ilk donem klasik fikih
kaynaklarinin daha belirgin sekilde yer almasi; birinci boliimde tezle dolayli olarak
irtibatli oldugu gerekgesiyle “akile” sistemiyle ilgili yazilanlarin tezde yer
almayabilecegi; ikinci boliimde teze “Islam ceza hukuk literatiiriinde cezanin tarihi
arka plani” ile ilgili bir baslik ilave edilmesi ve bazi basliklarda takdim-te’hir
gerektigi hususlart belirtilmis olup yapilan diizeltmeler neticesinde tez son seklini

almstir.



Tez Onay Sayfasi



Kur’an-Siinnet Isiginda Cezanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, Kuran ve Siinnet biitiinliigii icerisinde Kur’an’da
cezanin amacinin neler oldugunu tespit etmeye c¢alismaktir. Konu her ne kadar
“Kur’an ve Siinnet” ¢ercevesinde ele alinmis olsa da, tabii olarak ¢alismanin ilgili
yerlerinde Islam Hukuku ve Bat1 Hukuku’nda ne sekilde degerlendirildigine de yer
verilmigtir. Temel olarak bu calisma, giris ve sonu¢ disinda ii¢ bolimden

olusmaktadir.

Ik boliimde, cezanin tanimy, tarihi, Islam hukukuna gére cezalarin tasnifi ve
Kur’an’da cezanin 6zelliklerinin neler oldugu konular1 yer almaktadir. “Kur’an ve
Siinnet’te, islam Hukuku’nda ve Bati Kaynaklh Hukukta Cezanmin Amaci ”
baglikli ikinci boliimde, Kur’an’in diinya ve ahiret hayatinda cezalandirma igin ne
gibi amaglar gbzettigi konusu ele alinmis, suctan etkilenen taraflar olan fail, magdur
ve toplum i¢in cezada hangi amaglarin gozetildigi konularina yer verilmistir.
Ardindan Islam hukukunda ve bati kaynakli hukukta cezanmn amacini agiklayan
akimlar ve distiniirlerin goriislerine yer verilmistir. “Kur’an ve Siinnet’te Yer Alan
Ornek Suc Tiirlerinde Cezammm Amaci” baslikli {igiincii bolimde Kur’an-1
Kerim’de 6rnek olarak zikredilen cezalarda ne gibi amaglarin gozetildigi konusu
verilmis ve birinci bdliimde tespit edilen “cezamin 6zellikleri” dikkate alinarak

kritik edilmistir. Sonu¢ bdliimiinde ise, ¢alisma neticesinde ulasilan tespitlere ve

Onerilere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Islam, hukuk, ceza, amag, fail, magdur, tatmin,

caydiricilik, 1slah.

Adem YILDIRIM
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ABSTRACT

Purpose of Punishment Light of Quran and Sunnah

The purpose of this study, with the entirety of Quran and Sunnah, trying
determine what the punishment in Qur'an. Although subject to the “Quran and
Sunnah” has been discussed within the framework of the relevant parts of the study
naturally been assessed as what is found in Islamic Law. Basically, this study

consists of three parts except the introduction and conclusion.

In the first part of this study, sentence definition, classification and
punishment according to Islamic law, what are the characteristics of the sentence are
explained in the Qur'an. On the second section “Philosophy on The Purpose of
Punishment” describes the purpose of the punishment in Islamic law and modern law
and the opinions of trends and philosophers. Then, the application of Islamic law and
modern law of peace and the different aspects of mediation compared to similar
institutions. In the third chapter titled as “In the Light of the Qur'an and the Sunnah
of the Basic Criminal Purposes” main aim is the purposes of sentencing as called in
in the Qur’an that it sets in the world and in the Hereafter is discussed. Then, with the
parties affected by crime, the offender, the victim and the community in which the
objectives are respected in criminal matters are discussed. In the last part of the
study, penalties mentioned in the Qur'an as to what the objectives given to respected
and identified in the first chapter of the “properties of punishment” has been a
criticised consideration. In the conclusion, the study findings and the

recommendations are achieved as a result.

Keywords: Qur’an, Islam, law, criminal, purpose, perpetrator, aggrieved,

satisfaction, deterrence, improvement.

Adem YILDIRIM
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ONSOZ

Toplumlar1 ayakta tutan, insanlar arasinda barig ve esenligin kaynagi olan
yegane ilke, adalettir. Evrendeki 0l¢ii ve dengeyi “adalet” iizerine temellendiren
Allah Teala, insan ve toplum hayatindaki 6l¢li ve dengenin de adalet {izerine
kurulmasmi istemektedir. Insanlar fitratlarinda var olan adalet duygusunu
besledikleri siirece diinya ve ahirette huzurlu olmay1 basarabileceklerdir. Stiphesiz bu
amacin gergeklesmesi tiim hukuk sistemlerinde oldugu gibi Islam hukukunda da
sadece insanin vicdanina birakilmamis, ferdi ve toplumsal kurallara uymayanlar icin

hukuki yaptirimlar 6ngoriilmiistiir.

Islam ceza hukuku s6z konusu hukuki diizenlemelere uymayan faiiler i¢in ne
gibi yaptirimlarin uygulanacagini konu edinmektedir. Bu noktada, cezalandirmada
amacin ne oldugu, insanlara hangi saiklere binden ceza verilebilecegi, ceza
yaptirimlarinda olciiye uymanin cezanin amacina ne yonde katki sagladigr sorulari
giindeme gelmektedir. Diger bir husus da, ceza yaptirimlarinin konusunu sadece
“failin kendisi”nin mi olusturdugu, yoksa “toplum” ve “magdura” yonelik bir
takim amaglarin olup olmadigi sorulari 6nem kazanmaktadir. Calismamizda bu

sorularin yanitlarini tespit etmeye yonelik aragtirmalar gerceklestirdik.

Calismamizda yukaridaki sorularin yanitlarini oncelikle Kur’an ve hadis
kaynaklarinda bulmaya calisirken, Islam hukuk kaynaklarinda da konunun nasil
degerlendirildigini ortaya koymaya 06zen gosterdik. Olaya biitiincil bakma
gayretiyle, calismanin ilgili boliimiinde bati kaynakli hukukta “cezamin amact”
konusuna nasil yaklasildigini ¢esitli akimlarin goriislerine yer vermek suretiyle ele

aldik.

Bu c¢alismanin ortaya c¢ikmasinda sliphesiz en 6nemli katki danigman
hocamdir. Calisma konusunun belirlenmesinden tamamlanmasina kadar gecen siire
icerisinde yogun mesguliyetlerine ragmen ilgi ve mesailerini esirgemeyerek her
hususta ufuk agict yonlerdirmelerde bulunan, ders donemi bittikten sonraki iki yil
boyunca cuma giinleri 6gleden sonraki vakitlerini ayirarak kendilerinin basinda

bulundugu “Tez Miizakereleri”ne bizzat oOnderlik ederek sayisiz Oneri ve
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GIRIS
Islam, insanlar arasindaki iliskilerin 1slahi i¢in “hak diizeni” kurmustur. Hak
diizenin kurulmasinin amaci fesadin ortadan kaldirilmasidir. Ayet-i Kerime’de “Eger
gergek, onlarin heveslerine uysaydi gokler yer ve onlarda bulunanlar bozulup

giderdi”1 buyrulmaktadir. Ayet-i Kerim’e hakki, fesadin Onleyicisi olarak kabul

etmektedir.’

Islam’in  getirmis oldugu biitin diizenlemelerin ve ahkdmm temeli
maslahattir. Islam’in kitap ve siinnette ortaya koydugu ve i¢inde maslahatin olmadig1
hi¢bir emir yoktur.3 Islam hukukunda var olan hiikiimler ister kiilli, ister ciizi sekilde
ele alinmis olsun, hiikiimlerin tamaminin bir gayesinin oldugu gériilmektedir. Islam
Hukuku’nun genel gayesi toplum diizenini korumak ve toplumu meydana getiren
fertlerin yararini (salahini) saglamak suretiyle, toplum yararinin devamliligini temin
etmektir.* Ozetle islam hukukunun genel gayesi, foplumda islah gerceklestirme ve
toplumdan fesadr kaldirma (celbu’l-mesilih ve der’ul-mefisid) seklinde iki killi

prensipte toplanmaktadir.

Islam, toplumdan fesad1 kaldirma ve 1slah1 gercekletirme ilkesini ii¢ tiirlii

yolla gergeklestirmeye calisir:

1)Bunlardan ilki insanlarin ruhi yonden terbiye edilmeleri ve
arindirilmalanidir. Zira insan vicdanmin terbiye edilmesi, bir sucun meydana
gelmesinin engellenmesinde ilk ve birinci temeldir. Islam’n 6ngérdiigii namaz, orug,
zekat, hac, infak, yardimlagma gibi tiim ibadetler insan vicdaninin terbiye edilmesine
ve ruhun arindirilmasit amacina yoneliktir. Bu tiir ibadetler sayesinde insan ruhen

kendisini arindirarak, su¢ ve giinahtan uzak durabilir.

2)islam’mn  suga engel olma yollarmin ikincisi, faziletli bir toplum
olusturmasidir. Faziletli bir toplumda insanlar arasinda kotiliglin meydana

gelmemesi birtakim yollarla saglanabilir:

! Mii’minun 23/71.

2 Muhammed Tahir ibn Asir, Mekasidu’s-Seriati’l-islimiyye, Daru’n-Nefaes, Umman, s. 275.

® Muhammed Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-Islami, Cilt: I-11, Daru’l-Fikri’l-Arabi,
Kahire, 1998, C. I, s. 24.

* ibn Asir, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, 5.273.



a) “Emr-i bi’l-ma’ruf” miessesesi bu yollarin basinda gelmektedir. Zira
Islam’a gore bir kimse bir kardesinde herhangi bir egrilik goriir de onu diizeltmeye
giicii yeterse, bu diizeltmeyi yapmakla yiikiimliidiir. Kur’an-1 Kerim, toplumda bu
misyonu {stlenmis kisilerin bulunmasi gerektigini “Sizden hayra cagwran, iyiligi
emredip kotiiliikten sakindwran bir topluluk bulunsun. Iste onlar kurtulusa
erenlerdir.” beyam ile emretmektedir. Bu 6zellikteki insanlar sayesinde, toplum
fertlerinin birbirleriyle kaynasmasi ve yakinlasmasi saglanacak, toplumda kotiiliikler

azalacaktir.

b)Faziletli bir toplum olusturmanin ikinci yolu, insanda “hayd ve utanma
duygusu”nu olusturmaktir. Islam mii’'minlere utanma ve haya duygusunu
asilamaktadir. Bu nedenle Rasulullah (s.a.v.); “Her dinin bir ahlaki vardir. Islam'in
ahlakt da hayadwr.” buyurrnustur.6 Sug isleme hastaligina yakalanmis bir kimse
ruhuna haya duygusu vyerlestirilmek suretiyle tedavi edildiginde, bu Kkimseyle
insanlar birbirine yaklastirilmig olur. Artik boyle tedavi edilen bir kiside toplumun
hos gérmedigi seyler goriilmez. islam ahlakiyla tedavi edilen bdyle bir kisinin, sug
isleme ihtimali tam olarak yok olmasa bile en azindan sug¢ isleme olaylarinda bir

azalma meydana gelecektir.

C)Faziletli bir toplum olusturmanin iglincii yolu ise, giinahin
alenilestirilmemesidir. Toplumun temiz ve faziletli olmasi, yiiz kizartici koti
olaylarin ve giinahlarm meydana gelmemesi igin Islam, suglarmn agiga vurulmasina
engel olmustur. Bu nedenle Islam, ag1ga vurularak islenmis suglar1 diinyevi ve uhrevi
olmak iizere iki su¢ olarak kabul etmistir. Islenen suglarin agiga vurulmayip gizli
tutulmas1 kisinin terbiye olmasini ve nefsini kotiiliiklerden ayiklamasini
kolaylagtirabilir. Giinahin agiga vurulmayip gizli kalmasi, kisinin tdvbe etmesine ve
Allah’a donmesine yardimei olabilir.’ Diger taraftan isledikleri suglar1 agiktan agiga
isleyenlerin ve baskalarin1 da giinah islemeye tesvik edenlerin yaptiklarin1 Kur’an-1

Kerim, cirkinlik olarak nitelemekte ve sdyle buyurmaktadir: “Inananlar arasinda,

> Al-i imran 3/104.

® Ebu Abdullah Muhammed ibn Yezid el-Kazvini ibn-i Mace: Siinen, C. I, Beyrut, Daru’l-Kiitiibii’l-
[Imiyye, 2004. Ziihd, 17.

" Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, s.18.



cirkin seylerin yayilmasint arzulayan kimseler i¢in diinyada da ahirette de ¢etin bir

ceza vardir.””®

3)islam’in suga engel olma yollarinin {igiinciisii ise suglara ceza tayin
etmesidir. Ceza hem kisiyi sug islemekten engeller hem de baskalarini caydirarak o
sugun toplumda tekrar meydana gelmesine mani olur. Fakat bu sonuglari alabilmek
icin cezanmn hiikmen verildigi gibi fiilen de uygulanmasi gerekmektedir. Toplum
nazarinda, uygulanan hafif bir ceza uygulanmayan agir bir cezadan daha etkili

olacaktir.

Ister beseri hukuk isterse Islam hukuku olsun hukuk prensipleri, insan ve
toplum tiizerinde bir maksat ve hedefi gergeklestirmeye yonelik ilkeler
vaz’etmektedir. Bu yiizden “gaye/amag¢ problemi” genelde hukuk felsefesinin,
calismamiz itibariyle de ceza hukukunun temel konularindan birini olusturmaktadir.
Islam hukuk literatiiriinde gaye problemi, furtiu’l-fikh kitaplarinin gesitli yerlerinde
daginik olarak, usulii’l-fikh kitaplarinda da 6zellikle kiyas, istihsan, mesalihi miirsele
ve hiisn-kubh gibi bolimlerinde ele alinmaktadir. Bu durum ceza hukuku igin de
gecerlidir. Islam ceza hukukuna dair gerek klasik gerekse modern, ¢esitli calismalar
olmasina karsin, Islam ceza hukukunda cezanin amaglarmn islendigi miistakil bir

calismaya rastlayabilmis degiliz.

Cezanin amagclarmm1 konu alan bdyle bir calisma yapma fikri esasen,
glinimiizde su¢ magdurlarinin zayi olan haklarinin tespit edilip bu haklarin iade
edilmesi ihtiyacindan dogmustur. Teorik olarak Islam hukukunda, pratik olarak da
Osmanli’da uygulamasi var olan sulh/musalaha sistemi, magdurun zayi edilen
haklarinin, kismen de olsa, iadesi noktasinda dnemli bir yere sahiptir. Bat1 kaynakl
hukukta dnce Avrupa’da sonra da tilkemiz hukuk literatiirinde “uzlasma/uzlastirma
kurumu” ismiyle yer alan sulh/musalaha sistemi yeni ve etkin bir ¢alisma olarak
dikkat cekmektedir. Bununla birlikte bu sistemi olgunlastirmak ve magdur haklarinin
zayl olmayacagl bir noktaya ulastirmak, kanaatimizce cezanin amaglarini ortaya
koymakla miimkiin olacaktir. Cezanin amaclarmin tespit edildigi ceza sisteminde,
sug failine ve su¢ magduruna kars1 hukuki yaklasimlar daha da netlesecek, boylelikle

karsilikl1 hak ihlalleri en aza indirgenecektir.

8 Nur, 24/19.



Cezanin amaglar1 konusunu ele almamizin diger bir sebebi de, giiniimiizde
tim diinyada yaygin bir sekilde ceza infaz bi¢cimi olarak kullanilan hapis cezasinin
insan hak ve hukukuna ne derece uygun bir ceza infaz yontemi olduguna yonelik
tartismalarin  sicakligini korumasma dayanmaktadir. Hapis cezasinin amaglari
arasinda gosterilen ‘failin 1slahi’ hedefinin kendisinden bekleneni veremiyor olmasi,
hapishanelerin tiim diinyada her gegen giin sayica artmasina karsin su¢ oraninin
diismemesi gercegi, failin islahinin baska yontemlerinin olup olmadigi sorusunu
giindeme getirmektedir. Bu ve benzeri bir¢ok soru ve sorundan dolay1 cezanin amaci

konusunda bu ¢alismay1 yapmayi gerekli gordiik.

Tezimizin bashigin “Kur’an-Siinnet Isiginda Cezanin Amact” olarak tespit
ettik. Tez bagliginda neden “Kur’an-Siinnet Isiginda ...” ifadesini tercih ettigimizi ve
“stinnet” kavramini hangi cergcevede ele aldigimizi agiklamakta fayda miilahaza

ediyoruz.

Baghikta yer alan “siinnet” ifadesi ile, Hz. Peygamberin Kur’an’in
hiikkiimlerini uygulama yikimliligiiniin neticesi ve meyvesi olan hikmeti
kastediyoruz. Allah’m elgisi sifatiyla isledigi fiil ve tasarruflarinda kendisine
vahyedilene tabi olma zorunlulugu bulunan Hz. Peygamberin verdigi hiikiimler ile
Allah’1n vahyi arasinda bir tenakuzun olamayacagi asikardir. Zira kendisine indirilen
vahiy Hz. Peygambere, hiikiim verecegi zaman nasil hiikkmedeceginin yolunu da
gostermektedir. Ayete-i Kerime’de “(Ey Muhammed!) Biz sana Kitabt hak olarak
indirdik ki, insanlar arasinda Allah'in sana gosterdigi sekilde hiikiim veresin... 9
buyrulmasi, Hz. Peygamberin verecegi hiikmiin Kur’an’in emir ve ilkeleri
dogrultusunda bir hitkiim olmasi gerektigini gostermektedir. Aslinda bu ozelligin
peygamberimizle birlikte Allah’in tiim elgileri i¢in gegerli olduguna su ayet isaret
etmektedir. “...Allah, miijdeciler ve uyaricilar olarak peygamberler génderdi ve
beraberlerinde, insanlarin anlasmazliga diistiikleri seyler konusunda, aralarinda

hiikiim vermek tizere kitaplari hak olarak indirdi... ~10
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Hz. Peygamberin elgilik sifati dahilindeki fiil ve tasarruflarinda vahyin
denetim ve kontrolu altinda oldugu ilgili ayetlerden anlagilmaktadir."* Basliktaki
“siinnet” ifadesi ile Kur’an’in yaninda ve ondan bagimsiz ikinci bir kaynag degil,
aksine Hz. Peygamberin Kur’an’in kendisine 6grettigi metodu® kullanarak, Kur’anin
genel hiikiim ve ilkeleri dogrultusunda ayetlerden ¢ikardig: gecirerek ortaya koydugu

hiikiim ve tasarruflarini kastediyoruz.

Siiphesiz bu calisma icin farkli basliklar da segilebilirdi. Ornegin “Islam
hukukunda cezamin amacr” veya “Mukayeseli hukukta cezanmin amacr” basliklari
gibi. Fakat cezanin amaglari gibi bir ¢alismanin bizzat ceza ilkelerinin ve uygulama
orneklerinin yazili oldugu nas olan Kur’an ve ona tabi olan siinnetten ¢ikardiktan
sonra, Islam Hukuku’nda konuyla ilgili yer alan goriisleri bu ilkeler 1s13inda
degerlendirmenin daha dogru olacag: diisiincesindeyiz. Diger taraftan Islam
hukukunun tarihi siire¢ icerisinde sahip oldugu kazuistik metodun dogal bir sonucu
olarak cazanin amacina dair teorilerin sistemlestirilmemis oldugu gercegini de
burada ifade etmek gerekir. Bununla birlikte elbette miinkiin oldugu kadar Islam
hukukunda fakihlerin goriislerine ulagsmaya, cezanin amacina dair séylenen gorisleri

aktarmaya gayret gosterdik.

Diger taraftan insan akil ve diisiincesinin {irlinii olarak gelisen bat1 kaynakl
hukukta diisiiniirlerin, tarihi siire¢ icerisinde cezanin amacina dair gelistirdikleri
teorileri bilmenin tarihi tecriibe adina 6nemli oldugu kanaatindeyiz. Zira diisiinmeye
ve akletmeye biiyllk onem atfeden Kur’an’t Kerim’in iizerinde durdugu
kavramlardan biri de dogru bilgiyi merkeze alma gayreti olan “zikir” kavramidir.
Elbette adi gegen hukukta cezanin amacina dair sdylenen teorilerin bir kisminin
hakikatle ortiistiigii, bir kisminin da hakikatin uzaginda kaldig1 goriilecektir. Bu tarihi
tecriibeyi atlamamak adina ¢alismamizin ilgili yerinde bati1 kaynakli hukukta cezanin
amacigna dair serdedilen diisilinceleri ele alip tizerinde bir degerlendime yapmanin

gerekli oldugu kanaatindeyiz.

Calismamizda konumuzun smirlarint Kur’anda yer alan ceza ayetlerinin

amaci Ve bu cezalarla ilgili Hz. Peygamber (s.a.v.)’in uygulama 6rneklerinde cezanin

" Hicr 15/9; Kiyamet, 75/16-19; Hakka 69/44-46
2 Al-i Imran,3/7;Hdd, 11/1; Ziimer, 39/23.



amaci ile sinirh tuttuk. Siiphesiz ceza konusu “amacindan” baska, “usuli”, “tarihi”,
“ceza ilkeleri”, “cezanin g¢esitleri”, “maddi-manevi”, “diinyevi-uhrevi” olusuyla,
“ceza sorumlulugu”, “tekerriir durumu”, “af ilkeleri” ile i¢ ice genis bir kiilliyattir.
Calismamizda miimkiin oldugu kadar ilgili ayet ve hadisleri sadece “cezanin amaci1”
yonilyle inceledik. Bir konuyu islerken mezhep onceligi olmaksizin énce konunun
Islam hukukunda gectigi sekliyle genel tarifini verdik. Sonra Kur’an’da yer alan ilgili
ayetlere dair yorumlari, hem hukuk kaynaklarindan hem de tefsir kitaplarindan

aktarmaya gayret gosterdik. Sonra da genel ceza ilkeleri 1s18inda konuyla ilgili

naslarda cezanin amacini tespit etmeye galistik.

Calismamizda basta Kur’an-1 Kerim olmak tizere, Kiitiibii’s-Sitte ve diger
hadis kitaplari; klasik fikih kitaplarindan EbG Yusuf’un Kitabu’l-Harac, Serahsi’nin
el-Mebsiid, Nesefi'nin Kenzii’d-Dekdik, ibn Kudame'nin el-Mugni ve el-KAfD,
Kasani’nin Bedaiu’s-Sanai, Maverdi’nin el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’s-Sifii
ve  Edebii’l-Kadi, Merginani’nin  el-Hidaye  Serhu’l-Bidayeti’l-Miibteds,
Mevsili’nin el-ihtiydr li ta’lili’l-Muhtdr, Tbon Humam’in Fethu’l-Kadir, ibn
Hazm’in el-Muhalld, Tbn Abidin’in Reddii’l-Muhtdr ale’d-Durri’l-Muhtar isimli
eserleri; Tefsirlerden Zemaseri’nin el-Kessdf, Razi’nin Tefsiru’l-Kebir, Kurtubi’nin
el-Cami li Ahkami’l-Kur’dn, Ibn Arabi’nin Ahkdmu’l-Kur’dn isimli eserleri; Yine
Gazzali’nin el-Mustasfa min IImi’l-Usiil, Sah Veliyyullah ed-Dehlevi’nin
Hiiccetulldhi’l-Baligah, Ibn Abdisselam’in Kavdid’lI-Ahkdm fi Mesalihi’l-Endm,
ibn Teymiye’nin es-Siyasetii’s-Ser’iyye, Satibi’nin el-Muvdfakat, ibn Asur’un
Mekasudii’s-Seriati’l-islimiyye, Abdiilkadir Udeh’in et-Tesri’ul-Cindiyyi’l-Islami,
Ebu Zehra'nin el-Cerime ve’l-Ukitbe fi’l-Fikhi’l-Islimi, Ahmet Behnesi’nin el-
Mevsiiatu’l-Cindiyye fi’l-Fikhi’l-Islami, ve el-Hudid fi’l-Islam, Selim Avva’nin Fi
Usiili’n-Nizdmi’l-Cindi, Sadik el-Mehdi’nin el-Ukiibdt’1-Ser’iyyet-i ve Muvekkiahi
min’en-nizami’l-Ictimai’l-Islami, Hasen Ebt Gudde’nin Ahkdmu’s-Sicn ve’s-
Siicend fi’l-Islam, Cesare Beccaria’nin Suclar ve Cezalar Hakkinda, Hayrettin
Karaman’in Mukayeseli Islam Hukuku ve Islam Hukuk Tarihi, Servet Armagan’in
Islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, Siileyman Uludag’in Islam’da Emir
ve Yasaklarin Hikmeti, Hiiseyin Esen’nin Islam Hukukunda Mali Cezalar, Metin

Hiilagii’nun, Islam Hukukunda Hapis Cezasi, Ali Pekcan’in Islam Hukukunda



Gdye Problemi, Sulhi Donmezer ve Sahir Erman’in Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, Nevzat Toroslu'nun Ceza Hukuku, Kaythan Igel’in Yaptirum Teorisi,
Fisun Sokullu-Akinci’nin Viktimoloji (Magdurbilim), M. Artuk-A. Gokgen- A.
Yenidiinya'nin Ceza Hukuku Genel Hiikiiler, Kayihan Icel-Sitheyl Donay’in
Karsulagtirmali ve Uygulamali Ceza Hukuku, Siiheyl Donay’in Ceza Yargilama
Hukuku gibi kitaplarindan istifade edilmis bunlarin yanisira konuyla ilgili birgok

makale ve tez calismasi incelenmistir.



BIRINCi BOLUM
CEZANIN TANIMI TARIHI TASNIFi VE OZELLIKLERI

I. CEZANIN TANIMI

A.Lugatta Ceza

Tirkge’de su¢ veya giinah isleyenlere verilen azap® anlamma gelen ceza

(+'#) kelimesi, Arapga’da zit anlamlar1 i¢inde barindiran bir kelimedir. Ceza (s/~)

kelimesi Arapga’da failin filine gore iyi veya kotii karsihik® anlamina gelir. Bu

anlamiyla 1.$, <> Ona sununla (kétii) karsilik verdim. «)\> Onu odiillendirdim (iyi

karsilik verdim) denir.® Ceza kelime olarak “bir seyin bedeli ve karsihigr”, masdar
olarak da, “iyi veya kétii olan bir fiil ve davranisin tam ve yeterli karsiligin

. 4
vermek” anlamina gelmektedir.

Ceza genel ve 6zel anlamlariyla iki sekilde ele alindiginda genel anlamda
diinyevi veya uhrevi mahiyette ézendirici veya caydirict miieyyideden ibarettir. Ozel
anlamda ise diinyada hukuk diizeni tarafindan sucluya uygulanacak maddi ve
manevi miieyyideyi ifade eder. Bu manadaki cezay1 Arap dilinde “ukiibet” kelimesi,
ceza hukukunda ise “el-fikhii’l-cinai” veya “et-tesriu’l-cindi” terimleri

karsilamaktadir.”

Islam hukukgular1 cezalari wkubat terimiyle ifade ederler. Tiirkge’de,
islenilen bir su¢un karsiligr anlammda kullanilan ceza kavrami Arapga’da, ukiibe

(ws2¢) ve ikab («us) kelimeleriyle ifade edilir. Ukiibe ve ikab kelimeleri arasinda

! Abdullah Yegin, “Ceza”, Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Biiyiik Liigat, istanbul, Tiirdav, 1997,
s. 149,

> Muhammed b. Miikerrem b. Manzur (v. 711/1311), Lisanii’l-Arab, C. I-XX, Beyrut, Daru’s-Sadur,
_1990, C.VIL s. 612; Ismail bin Hammad Ceyheri, es-Sihah, thk. Ahmet Abdulgafur Attar, Daru’l-
Ilmi’1-Maliyyin, Beyrut, t.y., C. 6, s. 2303; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati
Fikhiyye Kamusu, Istanbul, Bilmen Yaymevi, t.y., C. III, s. 12.

3 Ragib el-Isfahani (6.425), Miifredat Elfizu’l-Kur’an, Beyrut, Daru’l-Elkdm, 2002, 1~ mad., s.
195.

* Adil Bebek, “Ceza”, DIiA, C. VII, s. 469.

® Bebek, “Ceza”, DiA, C. VI, s. 469.



sOyle bir ayrim s6z konusudur. Sugun diinyevi karsiligi i¢in ukibe, uhrevi karsiligi
icin ikdb kavramlar tercih edilmektedir.® Bu kokten gelen kelimeler Kur’an’da da

¢okca kullamlmls‘ur.7

Ukiibe kavrami lugatta tedkub yani bir seyin ardi sira gelmek, takip etmek
anlamlarina gelir.® Ukibet kelimesi delaletiyle kotii karsiign ifade etmek igin
kullanilir. Buna gore ukKiibet, kanun koyucunun emrini ¢igneyene karst toplumun

menfaati icin konulmus bir cezadir.®

B.Kur’an-1 Kerim’de Ceza (s';-)

Tespitlerimize gore Kur’an-1 Kerim’de ceza (:;~) kelimesi ve tiirevleri 109

ayet icerisinde toplamda 117 kez gecmektedir. Bunlardan 46 tanesi pozitif,'® 59
tanesi negatif,** 12 tanesi de nétr'® olmak iizere ii¢ farkli anlam kiimesi igerisinde

kullanilmaktadir.

Ceza (s~) kelimesi pozitif anlam kiimesi icerisinde odiil, miikafat, karsilik,
iicret  gibi  anlamlarda  kullanilmaktadir. 5% 5ies  “Siikredenleri
odiillendirecegiz.”, (2 15 W35 “Giizel davrananlarin miikafat: iste budur!”, G
&A1 s “...onun icin en giizel miikafat vardir.”, 5 1 i 343 “Iste arinanlarin
miikafati budur!”, 5s s % SIS “Biz siikredenleri boyle miikafatlandiririz!”, :\s

Sty Y] oesy s “Iyiligin karsiligr yalniz iyilik degil midir?”, v.55 5 1y G 235

6 Esen, “Islam Hukukunda Cezai Sorumluluk”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel islam Bilimleri ABD, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2003, s. 5.

" Bkz.: Ra’d 13/32, Nahl 16/126, Sad 38/14, Gafir 40/5, Fussilet 41/43.

® ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, C. |, s. 619; el-Isfahani, Miifredat, s. 575.

% Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. |, s. 609.

10 Bkz., Al-i imran 3/136, 144,145; Maide 5/85; En’am 6/84; Tevbe 9/121; Yunus 10/4; Yusuf 12/22,
88; Nahl 16/31, 96, 97; Kehf 18/88; Taha 20/ 76; Mii’'mintn 23/111; Ntr 24/38; Furkan 25/15,75;
Kasas 28/14,25; Ankebut 29/7; Rim 30/45; Secde 32/17; Ahzab 33/24; Sebe’ 34/4,37; Saffat
37/80,105,110,121,131; Ziimer 39/34,35; Ahkaf 46/14; Necm 53/31; Kamer 54/14,35; Rahman
55/60; Vak1’a 56/24; Insan 76/9,12,22; Miirselat 77/44; Nebe’ 78/36; Leyl 92/19; Beyyine 98/8.

1 Bkz., Bakara 2/85, 191; Al-i Imran 3/87; Nisa 4/93, 123; Maide 5/29, 33, 38,95; En’am 6/93, 120,
138, 139, 146, 157,160; Araf 7/40, 41, 147, 152, 180; Tevbe 9/26, 82, 95; Yunus 10/13, 27, 52;
Yusuf 12/25, 74, 75; Ibrahim 14/51; Isra 17/63, 98; Kehf 18/106; Taha 20/127; Enbiya 21/29;
Neml 27/90; Kasas 28/ 84; Sebe 34/17, 34; Fatir 35/ 36; Yasin 36/54; Saffat 37/ 39; Géafir 40/40;
Fussilet 41/ 27,28; Stra 42/40; Ahkaf 46/20, 25; Thr 52/16; Hasr 59/17; Tahrim 66/7; Nebe’ 78/26.

12 Bk7., Bakara 2/ 48,123; Tevbe 9/29; Taha 20/15; Lokman 31/33; Gafir 40/17; Casiye 45/14, 22, 28;
Necm 53/41.



“Sabrettiklerinden dolayi onlari cennet ve ipekle odiillendirmistir!”, % is 3=
0is Lis  “Rableri katinda onlarin miikafati adn cennetleridir...” gibi ayetler bu
grubun drnekleri icerisinde yer alirlar.

Ceza (s~) kelimesi negatif anlam kiimesi igerisinde karsilik, ceza, akibet,
miieyyide gibi anlamlarda kullanilmaktadir. s t5s G55 “Iste zalimlerin cezast

budur!”, «.$ & w5 “paptiklarina karsihk”, s JJAL s s G “Senin ailene

kotiiliik yapmak isteyenin cezasi nedir?”, gibi ayetler bu grubun 6rnekleri icerisinde

yer alir.

Ceza (s'»~) kelimesi notr anlam kiimesi igerisinde failin fiilinin miispet veya
menfi olmasina gore ceza veya édiil anlamlarinda kullanilmaktadir. & Jw @ o 33
&S “O giin her nefis yaptigimn karstligint bulur”, 225G .5 ) 5335 “her nefis
kazandigimin  karsihgimi bulsun  diye....”, olus 2 G 5% 59 “bu giin
yaptiklarimizin karsihig size édenir”, 33N i) 52 % “Sonra ona tastamam karsiligt
verilecektir.” gibi ayetler bu grubun 6rnekleri igerisinde yer alir.

C.Fakihlere Gore Ceza

Islam Ceza Hukuku’nun Klasik fikih kaynaklarda belli bir tarifi yoktur.13
Bununla birlikte, Islam Ceza Hukuku icin, “kamu ve sahis haklarimi korumak
amacwyla tayin edilen yasak fiiller ve bu fiillere karsi kamu otoritesinin/devletin
uyguladigr cezalar yoniinden fertle deviet arasindaki iligkileri diizenleyen hukuk

dali” seklinde bir tarif yapilmistir.*

13 7ira Islam diinyasinda XIX. Yy.’a kadar, “toplumda diizeni saglayan ve arkasinda devlet
miieyyidesi bulunan kurallarla ilgili ilim”, “Islam Hukuku” terimiyle degil “fikih” terimiyle ifade
edilmektedir. Her ne kadar bu tanim fikih ilmi kavraminin tamami anlamina gelmiyorsa da bu
kurallar fikih ilmi kapsaminda yer almistir. Fikih ilmi yukaridaki tariften daha genis bir ilim dalidir.
“Fikih” ve “Islam Hukuku” kavramlarinin tarihi siiregte kullanimlariyla ilgili bkz.: Kemal Yildiz,
flyas Yildirim, Fikih {lmi/islam Hukuk Tarihi Kaynaklar1 ve Caligmalar1 Uzerine Bir Derleme
Denemesi, islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sy. 7, Nisan 2006, s. 372.

14 Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, C. I, s. 121-122; Cevat Aksit, islam Ceza Hukuku ve
Insani Esaslan, Kiiltiir Basin Yayin Birligi, s. 33.
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Islam hukukunda ceza igin ise farkli tarifler yapilmustir.

Maverdi (6.450/1058) cezay1; “Allah’in, haram olan seylerin islenmesini ve
emrettigi seylerin terkini énlemek iizere koydugu miieyyidelerdir.”™ seklinde Allah
hakkr eksenli bir tarif yaparken, ibn Abidin (8.1252/1836) “Cezalar, insanlarin

yarari icin, din, nefis, nesil, mal, akil ve namuslarinin korumak ve kullarin zarar

gordiigii cesitli kotiiliiklerden vazgecirmek amaciyla konulan miieyyidelerdir. »16

seklinde sahis ve toplum haklarini ve cezanin amaglarindan olan caydiricilik

unsurunu dikkate alarak bir tarif yapmustir.

Diger bir tanima goére kamu otoritesinin, islenmesi yasak olan hususlart
isleyenlere veya yapilmas: emredilen hususlari yapmayanlara tatbik edecegi cezdi
miieyyidelerin tanzim edilmesi seklinde tarif edilmektedir.’’ Islam dini iman, ibadet,
muamelat ve ahlak alanlarindaki prensiplerinin uygulanmasini saglamak, bunlarla
ilgili emir ve yasaklarinin ihlallerini 6nlemek, ferdi ve ictimai hayati biitiin
yonleriyle 1slah etmek amaciyla gerek diinya gerekse ahiret hayatina yonelik olarak
bir takim Ozendirici veya caydirict tedbirler almistir. Bu tedbir ve miieyyidelerin

tamami ceza kavraminin stimulii i(;indedir.18

D.Bati Kaynakh Hukukta Ceza

Bati kaynakli hukuktaki bir ceza tanimi su sekildedir: “Topluma mahsus
derecede zarar veren fiiller karsiligi olarak devletin kanun ile ihdas eyledigi ve
izledigi diger maksatlar yaminda, ozellikle sugu isleyeni bazi mahrumiyetlere tabi

kilma ve boylece toplumun islenen fiili tasvip etmeme duyusunu belirtmek iizere kazdi

> Ebu’l-Hasan, Ali b. Muhammed b. Habib Maverdi, (v. 450/1058), el-Ahkamu’s-sultaniyye, Misr,
1966, s. 288.

'® ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer (6.1252), Reddii’l-Muhtar ala’d-Durri’l-Muhtar, 14 c., 1.
bs., Beyrut, Daru’1-Kiitiibi’l-IImiyye, 1994, C. IV, s. 3.

" Hayrettin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, Nesil Yaymlari C. 1, s. 22; Abdulkadir, Udeh, et-
Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, 2. c., Beyrut, Miiessesetii’r-Risale, 1426, C.I, s. 609.

¥ Mehmet, Dilek, “Siinnette Ceza Anlayis1”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri
ABD, Basilmamis Doktor Tezi, Sanliurfa, 2001, s. 20.
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bir kararla ve sorumluluk derecesi ile orantili olarak uygulanan korkutucu bir

miieyyidedir. ™

Yine “Ceza, kanun tarafindan bir tehdit olarak ongoriilen ve adli makamlar
tarafindan bir ceza muhakemesi stirecinde yine kanunun bir emrini ihlal eden kigiye

uygulanan act, 1zdirap” olarak tamimlanmaktadir.”’

Diger bir tarifte ceza; “vasalarda sug¢ olarak belirlenmis eylemlere karsi yine
vasalarla ongoriilen, kisiyi bazi yoksunluklara sokan, sugluyu islah etme, topluma
yveniden kazandirma ve korkutuculuk ozelliginden dolayr sug¢ islenmesini onleme

amaglarina yonelik bir yaptirim” olarak tanimlanmigtir.”

Bagka bir tarifte ise; “sug teskil eden eylemi nedeniyle suglu hakkinda yargt
organlarmca hiikmedilen bir mahkimiyetin infazi ¢ercevesinde tatbik olunan ve
esasen 1slaht saglamaya yonelen izdirap verici, korkutucu ve caydirict bir

2122

miieyyide " seklinde tanimlanmaktadir.

Yukarida yer alan tanimlarda ceza verme yetkisi, su¢lunun islahi, faailin
topluma kazandirilmasi, cezanin genel 6nleme etkisi gibi cezanin amaglar1 dikkate

alinarak tarifler yapildig1 goriilmektedir.

Cezanin amaci nokta-i nazarindan bir tarif yapmak istiyoruz. Buna gore; ceza
sucun cinsine, sekline, miktarmna ve failin amacina gore tespit edilen, magur ve
toplumun zayi olan maddi-manevi haklarim telafi icin faile uygulanan

yaptirnmdir.

I11.ISLAM HUKUKUNDA CEZANIN TARIHI

A.GENEL OLARAK

Islam dininin ana kaynag1 olan Kur’an ve Siinnet, islam Ceza Hukuku nun

asli kaynagi olup bu alandaki temel prensipleri ve amaglar1 belirlemistir. Islam

1% Sulhi Dénmezer- Sahir Erman, Nazari ve Takbiki Ceza Hukuku, istanbul, 1985, C. 1L, s. 589.
0 EREM Faruk-DANISMAN Ahmet-ARTUK Mehmet Emin: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Seckin Yaymevi, Ankara 1997, s. 682.

Igel/Fiisun  Sokullu-Akinci/izzet Ozgeng/Adem Soziier/S.Fatih Mahmutoglu/Yener Unver,
Yaptirim Teorisi, Istanbul, Beta, 2002, s. 4.
22 Artuk, Gokgen,Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 704 vd.

21
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hukukgular1 ve hukuk ekolleri ise bu esas ve amaglarin giinliik hayata uygulanma
tarz ve sartlariyla ilgili, hukuki yorum ve ayrintiyr gelistirerek kendi devir ve
toplumlarmin problemlerini bu cergevede ¢dzmeye gayret gostermislerdir. islam
Ceza Hukuku’nun klasik yapis1 Kur’an, Siinnet ve Islam hukukgularinin igtihatlari

seklinde hiyerarsik ii¢c merhaleden olusmustur.?®

Islam hukuku ibadat, muamelat ve ukibat seklinde klasik iiclii bir taksime
tabi tutulmustur. Islam ceza hukukunun konusunu bu taksimatin ukibat kismi
olusturmaktadir. Islam hukuku belli sart ve sebepler sonucunda meseleci
(kazuistik®*) tarzda dogup gelismis ve hukuk ekollerine gore tedvin edilmistir. Islam
hukukgulart c¢esitli meseleleri incelerken, genellikle teoriler vaz’etmeyip tikel
meseleler lizerinde durmuslardir. Ancak bu meselelerin temelinde bir takim temel
prensipler ve yerlesik kaideler mevcuttur.? islam ceza hukukunda, bugiinkii sekliyle
“ceza genel kism1” olmadigi muhakkaktir, ancak mahiyet itibariyle su¢ kavrami,
sucun unsurlari, tesebbiis, istirak ve i¢tima gibi kavramlarla ifade edilen meselelerin
olmadigin1 sdylemek miimkiin degildir. Zira klasik fikih kaynaklarinda her sug
boliimiinlin basinda 6zellikle de hadlerle ilgili olarak bu suca tesebbiis ve istirak
konularinin islenmis oldugunu sdyleyebiliriz.?® Bugiinkii arastirmacilar calistiklari
alanlarla ilgili islam hukukundaki teorileri ortaya koymaya ¢alismaktadirlar. Klasik
kaynaklarin gilinlimiiz sistematigine gore ele alinmayisi konunun 6zii ile ilgili bir
eksiklik degil, metot farkindan kaynaklammaktadlr.27 Bu sebeple klasik hukuk (fiir(i)
kaynaklarinda ceza hukuku, su¢ ve ceza nevilerine gore 6zel hiikiimler seklinde
islenerek ele alinmistir. Ceza hukuku genel hiikiimlerine ise klasik kaynaklarin

gerekli yerlerinde temas edilmistir. Bati kaynakli ceza hukuk nazariyesinin aksine®®

 Bardakoglu, “Ceza”, DIA, C.VII, s. 472; Haluk Songur, Islam Ceza Hukuku Uzerine, islam
Hukuku Arastirmalari Dergisi, say1: 1, Y1l 2003, s. 189.

? Somut olay ydntemi diye de ifade edilen Kazuistik (Meseleci) yontem; olaylara ve meselelere gore
ayrmtili hiikiim verme, kanun koyma metodudur. (Yakup Mahmutoglu, Islam Hukukunun
Kazuistik Yapis1 Uzerine, S.D.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.II, 5.1, y1l: 2012, s. 135.)

% Mahmutoglu, a.g.m., s. 131.

% Songur, a.g.m., s. 190.

%" Diger taraftan XIX. asrin ikinci yarisindan itibaren Islam aleminde Mecelle ve M. Kadri Paga’nin
(6.1888) “Miirsidii’l-Hayran” gibi kanunlastirma ¢aligmalarin yapildigr goriilmektedir. (Songur,
a.g.m, s. 190; Mahmutoglu, a.g.m., s. 143.) “Miirsidii’l-Hayran” igin bkz.: Mustafa Sentop, DiA.
C. XXXIl, s. 59-60.

%8 Bat1 kaynakli hukukta/Modern hukukta Ceza Hukuku, genel ve 6zel kisim olmak iizere iki boliime
ayrilmistir. Genel kisimda; su¢ kavrami, unsurlari, cezanin mahiyeti, su¢a baglangic, tesebbiis,
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Islam ceza hukukunda, hukukgulara ve hukuk ekollerine ait genel sug¢ ve ceza
nazariyesinin 6zel hiikiimler ve 6rnek olaylar lizerindeki tartigmalardan ¢ikarilmasi

miimkiindiir.?°

B.ISLAM CEZA HUKUKU HUKUMLERI

1.0zel Hiikiimler

Islam ceza hukuku &zel hiikiimleri, klasik kaynaklarda sug ve ceza nevilerine
gore, cinayat, cirdh, diyat, hudid, kisas ve tazir seklindeki bagliklar altinda ele
alimmistir. Bu konu basliklarinin tertibi ve alt basliklarinin tespitinde gerek mezhep
icinde gerekse mezhepler arasinda genelgeger bir sema yoktur. Her miiellif ceza
hukuku konularmi birbirinden farkli bir tasnifle ele alabilmektedir. Bunu birkag

ornekle su sekilde gorebiliriz:

Hanefi Mezhebi’nin dért temel eserinden (Miitiin-ii Erbaa®®) biri olan
Kenzii’d-Dekaik kitabinin serhi el-Bahru’r-Raik’da ceza konular1 su sekilde tasnif
edilmistir: Eserde, Kitabu’l-Hudiid bashg: altinda haddii’s-surb, haddii’l-kazf ve
tazir konular1 ele alinmis, ardindan Kitdbu’s-Serika basligi altinda hirz (malin
korunmasi), elin kesilmesi ve kat’ut-tariq (terér sucu) konulari islenmistir.* Bu
konularin ardindan degil, fakat kitabin bagka bir yerinde Kitabu’l-Cinayat baglig
altinda, kisas1 gerektiren ve gerektirmeyen durumlar, (bedene yonelik yaralamalarda
(ma-dinen’n-nefs) kisas, dldiirmelerde sehadet gibi konular ele almmustir. ¥

Safii Mezhebi’nin meshur furt’ kitaplarindan el-Havi’l-Kebir isimli eserde
ceza konularmin tasnifi su sekildedir: Eserde Kitabu’l-Katl bashigi altinda,
oldiirmenin haramligi, kendilerine kisas gereken ve gerektirmeyen kimseler, kasten

katl ve yaralamalardaki kisasin Ozellikleri, kisasta muhayyerlik, kilig ve bagka

istirak, ictima, cezanin diismesi gibi konular islenir. Ozel kisimda ise; her sug dzel olarak ayr1 ayri
ele alinir.

# Bardakoglu, “Ceza” DiA, C. 7, s. 477.

% Hanefi fikhinda muteber kabul kaynak olarak kabul edilen dort kitap (Miitiin-ii Erbaa) sunlardur:
Ebl’l-Berek’at en-Nesefi’nin (532/1142) Kenzii’d-Dekiiq, Eba’l-Fadl Abdullah ibn Mahmud el-
Mevsili’nin (638/1284) el-Muhtar li’l-Fetva, Sadru’s-Seria’nin el-Vikaye, Ibnii’s-Saati’nin
(694/1295) Mecmau’l-Bahreyn isimli kitaplaridir.

*L El-Hanefi, el-Bahru’r-Raik serh-u Kenzid-Dekaik, C. V, s. 3,42,48,67,84,96,103,113.

%2 E|-Hanefi, el-Bahru’r-Raik serh-u Kenzid-Dekaik, C. 1X, s. 3,15,32,62.
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seylerle kisas gibi konular alinmis, ardindan Kitabu’d-Diyat baslig1 altinda diyetle
ilgili birgok husus aciklanmistir.*® Kitabu’l-Kasime baslig1 altinda kasamenin
kimlere yiikletilecegi ve miktari, ihtilaf durumunda kasamenin diisiip diismemesi,
O0lim keffareti, katilin varis olamamasi, cinayetlerde sehadet ve ehli’l-bagyin
6ldiiriilmesi konusu islenmis, sonra da miirtedin hitkkmii konusu ele alinmustir.®*
Kitabu’l-Hudiid basligi altinda, sadece haddii’z-zina ve haddii’l-kazf ile ilgili
konular islenmistir. Devaminda Kitabu’s-Serika baslhigi altinda hirsizlikta el
kesmenin gerekli oldugu kimseler, hirsizlikta el ve ayaklarin kesilmesi, hirsizlikta
sucun ikrar1 ve sehadet, hirsizin ¢aldigr seyden dolayr mali ceza 6demesi, hirsizlikta
cezanin distigi durumlar seklinde konular islenmis ve son olarak kuddaud-tariq
(hirabe) konusu ele alinmistir. Kitadbu’l-Esribe basligi altinda ise, haddu-hamr ve
ehliir’-ridde’nin (dinden dénen kimsenin) dldiiriilmesi konular1 ele almmistir.>®
Hanbeli Mezhebi’'nin en 6nemli simalarindan ibn Kudame’nin (v.h.620) te’lif
ettigi furu’ kitaplarindan el-Kafi’de ise ceza konular1 su sekilde tasnif edilmistir:
Eserde Kitabu’l-Cinayat basligi altinda haksiz yere adam O6ldiirmenin haramligi,
kasten Oldlirme ve yaralamalarin kisas1 gerektirdigi, Oliimle sonu¢lanmayan
yaralamalarda kisas, kisastan vargegcme ve af konulari islenmistir. Kitabud-Diyat
baslig1 altinda ise, diyetin hangi durumlarda gerekli oldugu, diyetin miktari,
yaralamalarin diyeti, uzuvlarin diyetleri ve faydalari, akile ve kasame, fail ve
magdurun ihtilaflari, 6ldiirme kefareti konular1 ele alinmustir.*® Ardindan Kitab-u
Ehli’l-Bagy bashigi altinda otoriteye karsi gelenler ve ¢esitleri, ahkamii’l-miirted
(dinden donenlerle igili hiikiimler) ve sihir yapanlarla (es-sahir) ilgili hiikiimler
islenmistir.>” Miiellif eserinde Kitabu’l-Huddd baglig1 altinda ise, hiikmii’l-muharib
(hirabe sucu isleyen kimseler) haddu’s-serika, (hirsizlik sugu), haddii’z-zinad (zina
sucunun cezast), haddii’l-kazf (iffete iftira sugunun cezasi ), el-esribe (akli uyusturan

maddeler kullanma sugu), hadlerin infaz1 ve ta’zir konularini islemistir.38

%3 El-Maverdi, el-Havi’l-Kebir, C. XII, s.3,34,95,109,139.

% El-Maverdi, el-Havi’l-Kebir, C. XIII, 5.3,32,43,62,71,99,149.

% El-Maverdi, el-Havi’l-Kebir, C. XI11, 5.184,253,266,319,352,442.

% {bn Kudame, el-Kafi, C.V, s. 125,147,164,182,191,230,240,268,282,294,300,304.
% {bn Kudame, el-Kafi, C.V, s.305,330,336.

% ibn Kudame, el-Kafi, C.V, 5.344,374,402,420,428,438,442.
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Yukarida da goriildiigii iizere, mezheplerin furu’ kitaplarinda ceza konulari
farkl1 basliklar altinda tasnife tabi tutulmustur. Ornegin bir miiellif serika (hirsizlik)
konusunu Kitabu’l-Hudid bashig: altinda incelemisken, bir diger miiellif ayn1 konu
icin Kitabu’s-Serika seklinde miistakil bir baslik agabilmistir. Veya hirabe (teror)
sugu bazi eserlerde Kitabu’s-Serika (Hirsizlik) konusu altinda degerlendirilirken, bir
baska eserde Kitabu’l-Hudiid baslig1 altinda degerlendirilebilmistir. Kanaatimizce
miielliflerin boyle farkl bir tasnif yontemi izlemesinin fikih agisindan 6zel bir anlami
olmayip, miiellifin konular1 kendine 6zgii degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir.
Omegin  Reddii’l-Muhtar’da, Kitabii’l-Cindyat’m, Kitabii’r-Rehin’den  sonra
gelmesini  miellif su sekilde aciklamaktadir: “Konunun rehinden sonraya
alinmasinin sebebi sudur: Rehin, mali korumak icindir. Cinayetin hiikmii de cani

korumak icindir. Mal, cana bir vesile oldugu icin rehin cinayetten énce gelmistir. »39

2.Genel Hiikiimler

Islam ceza hukuku genel hiikiimleri, klasik Islam hukuk kaynaklarmmn
Kitabu’l-Harac, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, es-Siyasetii’s-Ser’iyye, hisbe tiiriindeki
eserlerinde ele alinmigtir. Ornegin; Eb Yusuf’un (v.h.182) Halife Harun Resid’in
istegi lizerine kaleme aldig1 ve halifeye takdim ettigi KitAbu’l-Harac isimli eseri bu
sahadaki meshur kitaplardandir. Siyasi, mali ve idari konularin ele alindigi, mali
hukuk sahasinda diinyada yazilmis ve giiniimiize intikal etmis ilk eser olarak kabul
edilen* bu kitapta ebG Yusdf, beyti’l-mal i¢in almmasi gereken vergiler, fey ve
harac kavramlari, Oslir ve harac arazileri, zekatla ilgili mevzular, ganimet mallar1 ve
bunlarin taksimi gibi konularin yani sira ceza alaninda sug¢ ve cinayet isleyen
kimseler hakkindaki uygulanacak hadler bashg: altinda Hadd-i zina, hadd-i surb,
hadd-i kazf ve hadd-i ta’zir konularmi ele almis ve yine hirsizin elinde bulunan
mallar, irtad ve miirtedin hiikmii gibi konular1 i§1emistir.41

Islam ceza hukuku genel hiikiimlerinin yer aldig1 kitaplara diger bir érnek
olarak, Ibn Teymiye'nin (v.h.728) es-Siyésetii’s-Seriyye isimli eserini Ornek

verebiliriz. Eserde kamu yonetiminde bulunacak kimselerde bulunmasi gereken

** [bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. X, s. 155.
%0 Ekinci, islam Hukuku Tarihi, s. 94.
“1 Ebf Yusuf, Kitabu’l-Har4c, s. 67,76,122,149,179.
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vasiflar, emanetin ehil olana verilmesi, kamu mallarinin gelirleri ve harcama
kalemleri, kamu hakkimin Allah hakki olusu ve onlarin korunmasi, kamuya karsi
islenen suglar ve bunlarin faillerinin cezalandirilmasi, had cezasi gerektiren suclar,
ta’zir cezasi1 gerektiren suglar, cihat, cezalarin amaci, kisiye karsi islenen suglar ve
cezalar1 gibi konular islenmis son olarak da sira (danisma) ve yoneticiligin geregi
konulari ele ahnmlstlr.42

3.Ceza Muhakemesi

Klasik Islam hukuk kaynaklarinda, ceza muhakemeleri ve hukuk
muhakemeleri seklinde kesin bir ayrim bulunmayip her ikisi miistereken edebii’l-
kadi veya edebii’l-kaza, sehadat, beyyinat, da’va ve ikrar gibi basliklar altinda veya
miistakil kitaplarda ele alinmistir. Bu tiir kitaplarin 6rneklerinden biri olan el-
Maverdi’nin Edebii’l-Kadi isimli iki ciltlik kitabindaki basliklardan birkismi su
sekildedir: Eserine hiikim vermenin cevazina dair kitap, siinnet, akil ve Orften
delillerle baslayan Maverdi devaminda, yargimmin gorev sartlari, edille-i seriyye
(kitap, slinnet, icma, kiyas), emir, nehiy, umum, husus, miifesser, miicmel, mutlak,
mukayyet, isbat ve nefy, muhkem ve miitesabih, nasih ve mensuh, kiyas, ictihat,
istinbat, istihsan, ** sahitlik, yeminler, yalan yere sahitlik, hakimin azli gibi birgok

usul konusunu ayrmtili olarak islemektedir.**

C.ISLAM HUKUKUNUN TARIiHIi DONEMLERI

islam hukuk tarihi, fikih ilminin, Hz. Peygamber’den itibaren, olusumundan®
gecirdigl sathalardan, hiikiimlerin yiiriirliiglinden, zamanla hiikiimlerde olusan

degisikliklerden bahseder. Aymi zamanda zamanin fukahasti ve onlarm ilmi

%2 fslam Ahmed ibn el-Halim abdis’s-Selam ibn Teymiye, es-Siyasetii’s-Ser’iyye fi’l-islahi’r-Raf
ve’r-Ridye, Takhkik, Ali ibon Muhammed el-imran, Daru’l-Alim el-Fevaid, Cidde, ty.

3 El-Maverdi, Edebii’l-Kazi, C. I, s. 117-705.

* El-Maverdi, Edebii’l-Kazi, C. I, s. 3-288.

* Fikih/islam hukuk tarihi sahasinda yapilan alismalar iki farkli nokta-i nazardan hareketle tasnife
tabi tutulmaktadir: Bunlarin birincisi; miiesseselerin bir canliya benzetilerek dogus, genglik,
olgunluk ve ihtiyarlik devrelerine ayrilmasi seklinde yapilan tetkiktir. fkincisi ise; Fikih ilminin
gelisimine etki eden faktdrler géz Oniine alinarak nesiller veya siyasi hakimiyet bakimindan
devrelere ayrilmasi seklinde yapilan tetkiktir. (Y1ldiz; Yildirim, islam Hukuk Tarihi Kaynaklari ve
Caligmalari, s. 375.)
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durumlar, hiikiim istinbat yontemleri, eserleri ve ictihatlarini konu edinir.*® Fikhin
olusum ve gelisim siireci fikhin konular itibariyle bir biitiin oldugundan, Islam
hukuk tarihi i¢in yapilan dénemsel ayrim ve safhalar elbette Islam ceza hukuku i¢in

de gecerli olacaktir.

1.Birinci Donem (Fikhin Dogusu)

Bu donem Mekke’de Hz. Peygamber’in niibiivveti ile baslayip, Hicret’ten
sonra Peygamberimizin vefatiyla Medine’de sona erer.*” Vahye dayali tesriin cari
oldugu bu dénem Mekki ve Medeni olmak {izere iki devreye ayrilmaktadir. Bu
dénemde ahkamin bilinmesi ve aciklanmast Hz. Peygamber tarafindan
gerceklestirilmistir.”® Nazari fikhin olmamasi, ahkamla ilgili genel kaidelerin
olusmasi, ahkdmin vaz’inda tedricilik ve nesih*® bu dénemdeki tesriin en 6nemli

ozellikleri arasinda sayllmaktadlr.S0
2.Ikinci Dénem (Fikhin Gelisme Cag)

Hulefa-i Rasidin ve Emeviler donemini kapsayan zaman dilimi olup, bu
donemde fikhi hayata yon verenler sahabe nesli olmustur. Rasulullah zamaninda
bulunmayan mesele ve hadiselerin ortaya ¢ikmasi neticesinde sahabe ictihad yoluyla
bu problemlere ¢oziim buluyordu. Daha sonraki nesillerin aksine bu donemde sahabe
fukahas1 yalnizca olan-gerceklesen hadise ve meseleler hakkinda hiikiim vermisler,
henliz olmamis bir hadiseyi varsayarak onun hiikkmiini verme yoluna

gitmemis,lerdir.‘r’l

Hulefa-1 Rasidin doneminde fikhin yonetime degil, yonetimin fikha tabi
olmasi, danigma meclisinin bulunmasi ve lyelerinin Hz. Osman zamanina kadar
Medine’yi terk etmelerine miisaade edilmemesi neticesinde meselelerin ¢ogunda

icmanin olusmasi, fikih ilminin sifahi olmasi bu donemin o6zellikleri arasinda

*® Yildiz; Yildirim, islam Hukuk Tarihi Kaynaklar1 ve Caligsmalari, s. 375.

" Omer Siileyman el-Esgar, Tarih-u’l-Fikhi’l-islami, Daru’n-Nefais, 3. Baski, Kuvet, 1991, s. 41.

*8 el-Esgar, Tarih-u’l-Fikhi’l-islami, s.43,48.

“Abdulkerim  Zeydan, el-Medhal li Diraseti’s-Seriati’l-islaimi, Dar-1 Ibra ibnii’l-Hattab,
1skenderiyye, 2001, s. 108-117.

50 Hayrettin Karaman, islam Hukuk Tarihi, s. 53-56; Yildiz; Yildirim, Islam Hukuk Tarihi
Kaynaklar1 ve Caligmalart, s. 376.

51 Karaman, islam Hukuk Tarihi, s. 146.
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sayillmaktadir. Yine nazari fikih, Hicaz ve Irak Medreseleri gibi fikih okullarinin
olugsmas1 ve fikih eserlerinin tedvin faaliyetlerinin baslamasi bu donemin 6nemli
ozelliklerindendir.>® Bu arada, ilk fikih kitab1 olarak kabul edilen Mecmu-ul-kebir
fi’l-fikh isimli kitap Hz. Hiiseyin’in torunu ve imam-1 Zeynelabidin’in oglu Zeyd bin
Ali’ye ait olup, bu donemde yazilmistir.

3.Uciincii Dénem (Fikhin Olgunluk Cag)

Fikhin “olgunluk ¢ag1” da denilen bu dénem, Hicri 132-350 yillar1 arasindaki
zaman dilimi olup Bagdat Merkezli Abbasilerin (M.750-1258) ilk yarisina tekabul
etmektedir. Bu siiregte fikihta tedvin gergeklesmis, fikih inkisaf etmis, biiylik mezhep
sahibi miictehitler yetismistir.53 Bu donem, fikih ilmi terminolojisi bakimindan da
oldukca onemli olup, fikih ilmiyle ilgili bir¢ok kelime bu donemde terim olarak

kulanilmaya bag,lanmls‘ur.s4

Bu dénemde bir taraftan Islam cografyasinin cesitli bolgelerinde hukuk
Ogrenimi ve ictihat faaliyetleri devam ederken diger taraftan fikih sahasindaki ilk
eserler yazilmaya ve belli hukukcular etrafinda mezhepler olusmaya baslamistir.
Imam Malik’in el-Muvatta’, Imam Safii’nin er-Risile ve el-Um, Ebl Y{isuf’un
Kitabu’l-Harac, Imam Muhammed’in el-Asl, el-Camiu’s-Sagir, el-Camiu’l-Kebir,
es-Siyeru’s Sagir, ez-Ziyadat, Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned isimli eserleri bu

alandaki ilk eserlerdendir.®

4.Dordiincii Donem (Fikhin Duraklama ve Gerileme Cagi)

Hicri dordiincii asrin ortalarindan baslayip Mecelle-i Ahmam-1 Adliye’nin
hazirlanmasina kadar devam eden bu donem taklit donemi olarak

isimlendirilmektedir.®® Bu dénemde meydana gelen hukuki problemlere yeni

%2 Zeydan, el-Medhal li Diraseti’s-Serdati’l-islami, s. 118-131; el-Esgar, Tarih-u’l-Fikhi’l-islam,
5.63-79; Yildiz; Yildirim, Islam Hukuk Tarihi Kaynaklar1 ve Caligmalari, s. 376.

53 Zeydan, el-Medhal li Diréseti’s-Serfati’l-Islami, s. 141; Karaman, islam Hukuk Tarihi, s. 155;
M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yayinlari, 8. Baski, Istanbul, 2010, s. 52.

% Yildiz; Yildirim, Islam Hukuk Tarihi Kaynaklari ve Caligmalari, s. 376.

% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 53.

% Fikhin bu dénemi ikiye ayirip Mogol istilasina kadar olan kismu “Durgunluk Dénemi”, Mogal
istilasindan Mecelleye kadar olan dénemi de “Gerileme Donemi” seklinde tasnif edilebilmektedir.
(Zeydan, el-Medhal li Diraseti’s-Seriati’l-Islami, s. 146; Karaman, islam Hukuk Tarihi, s.
235,255.)
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ictihatlarla ¢ozlimler liretmek ve hukuku gelistirmek degil, 6nceki donemde tesekkiil
etmis fikith mezheplerinin ortaya koydugu yorumlar1 genisletmek ve daha anlasilir
hale getirme bu dénemin ayirici vasfidir.”’

Bu donemin baslarinda fikri mesai mezhep igindeki ilmi-hukiki malzemeyi
daha iyi sistemlestirmeye veya dayandigi metedolojik esaslar1 belirlemeye yonelik
olmustur. Yedinci ve sekizinci asirlardan sonraki ilmi mesai ise daha ¢ok metin, serh
hasiye58, ve fetva™ kitaplar1 seklinde ortaya ¢ikmistir. Bu donemin dikkate deger
diger bir caligmasi da pratik ihtiyagtan dogan fetvd mecmualaridir. Soru-cevaplardan
olusan bu eserler 6zellikle donemin sosyal yapisinit ve hukuk tatbikatini gostermesi

bakimindan dikkat cekicidir.®°

5.Besinci Donem (Kanunlastirma ve Uyanis Donemi)

Mecelle-i Ahkam-1 Adliye’nin hazirlanist (1869-1876) bu yeni donemi
baslatmistir. Mecelle ile ilk defa bir devletin énciiliigiinde Islam hukukuna dayal1 bir
kanunlastirma hareketi basarilabilmis ve bu kanun resmi bir yiiriirliikk kaynagi olarak
mahkemelerde uygulanmistir.”* Bu kanunlastirma hareketi, 1917 tarihli Hukuk-i Aile
Kararnamesi ile devam etmistir. Mecelle ile baslayan bu yeni hareket diger bazi

islam iilkelerinde®? (Mistr, Fas, Tunus, Irak, Urdiin, Liibnan, Suriye, Endonezya) de

> Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 57-58.

% Ornegin; Timurtasi’nin (1004/1595) Tenvirw’l-Ebsar isimli eseri, Alaiiddin Haskefi (1088/1677)
Diirrii’l-Muhtar adiyla serhetmis; Ibn Abidin (1252/1896) de Reddii’l-Muhtar adiyla buna
hasiye yazmustir. ibn Abidin’in oglu Aliuddin Muhammed de Reddii’l-Muhtar iizerine babasinin
metn lizerine bikaktig1 ta’lik, tahrirat ve itirazlar1 da dikkate alarak Kurretii’l-Uyiini’l-Ahyar adli
tekmilesini kaleme almustir. Tiim bunlara Abdiilkadir Rafii de Takrirati’r-Rafii diye bilinen
ta’likatim yazmustir. Ekinci, islam Hukuk Tarihi, s. 151-152.)

* Fetva kitaplarina ornek olarak: Hanefilerden ibn Niiceym’in (970/1562) el-Fetava’z-Zeyniyye,
Hayreddin Remli’nin (1081/1671) el-Fetava’l-Hayriyye, ibn Abidin’in Ukidii’d-Diirriyye;
Safiilerden Tbn Haver Mekki’nin (974/1567) Fetava’l-Hadisiyye adli fetva kitaplar1 meshur ve
muteberdir. Yine Catalcali Ali Efendi’nin (1103/1692) Fetava-y1 Ali Efendi; Feyzullah Efendi’nin
(1115/1703) Fetava-y1 Feyziyye, Yenisehirli Abdullah Riimi Efendi’nin (1156/1743) Behcetii’l-
Fetava ve Diirizade Mehmed Arif Efendi’nin (1225/1810) Neticetii’l-Fetava adli eserleri Osmanli
seyhulislamlarinin en muteber fetva kitaplari arasinda bulunmaktadir. Seyhulislam Ebussud
Efendi’nin (982/1574) padisaha arzederek kanun haline getiliren Ma’ruzat adil fetvalar1 ve Fetva
kitaplarina benzemekten daha ¢ok fikih kitaplarina benzeyen el-Fetava’l-Tatarhianiyye (Haniyye)
ve el-Fetava’l-Hindiyye (Alemgiriyye) da burada zikredilebilir. (genis bilgi igin bkz: Ekinci,
islam Hukuk Tarihi, s. 152.)

% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 59.

6! el-Esgar, Tarih-u’l-Fikhi’l-islami, 5.192.

62 Karaman, islam Hukuk Tarihi, s. 304-307.
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aile, miras bosanma, mehir, nafaka, sahis hukuku gibi alanlarda kanunlastirmalara

onciiliik etmistir.”

Kanunlastirma haraketlerinin dnemli sonuglarindan bir digeri de Islam
hukukunun modern kanunlastirma teknigine uygun olarak uygulama alanina
sokulmas1 olmustur. Bunun bir sonraki adimi, mezhep taassubunun sona ermesi ve
mezhepler arasi bir tedvine yonelinmesi olmustur. Dort siinni mezhep dikkate
alinarak hazirlanan 1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi ile devrin ihtiyaglar1 ve

kanunlagtirmanin genel amaglarina uygun bir segme yapllmlstlr.64

Yine bu donemde Islam iilkelerinde Islam hukukunun c¢agin ihtiyaglarina
uygun hale getirilmesi i¢in yeni i¢tihad faaliyetlerinin basalamasina miisait bir zemin
hazirlanmis, bunun icin bazi iilkelerde miistakil Islam hukuku fakiilteleri, ilmi
arastirma kurumlar1 ve akademiler kurulurken, diger yandan yeni fikih kitaplari,
kamus ve ansiklopediler gibi eserler hazirlanmustir.®® Bir sonraki bashkta Islam ceza

hukuku sahasinda yapilan yeni ¢aligmalara kisaca deginecegiz.

6.Cagimzda Islam Ceza Hukuku Calismalari

Cagimizda gerek Islam ceza hukuku genel ve dzel hiikiimleriyle, gerekse ceza
muhakemeleri hukukuyla ilgili olarak yapilan miistakil ilmi ¢aligmalar Islam ceza
hukuku doktrininde yeni bir devir niteligi g(isterrnektedir.66

Yurt disinda kitap veya makale olarak yapilan bu ¢alismalarin bazilar
sunlardir: Ebi Zehra’nin el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhi’l-islami ve Felsefetii’l-
Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islaimi; Abdulkadir Udeh’in et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-Islamf;
Ahmed Fethi Behnesi’nin, el-Huddd fi’l-islam, el-Kisas fi’l-islim, Medhalii’l-
Fikhi’l-Cinai’l-Islami, el-Mes’iiliyyetii’l-Cindiyye fi’l-Fikhi’l-Islami; Muhammed
Selim el-Avva’nin Fi Usili’n-Niza’i-Cina’iyyi’l-islami; Abdulaziz Amir’in et-
Ta’zir fi’s-Seriati’l-Islami; Abdulhaliken-Nevvani’nin et-Tesri’u-Cinai fi’s-

Seriati’l-Islamiyye ve’l-Kaniini’l-vad’i; Muhammed Faruk en-Nebhan’in Mebahis

% Aydmn, Tiirk Hukuk Tarihi, 60-61.

% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 61.

% Yildiz; Yildirim, Islam Hukuk Tarihi Kaynaklar1 ve Caligmalari, s. 377.
% Bardakoglu, “Ceza” DIA, C. 7, s. 477
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fi’t-Tesri’i-Cinai’l-Islami; Abdiisseldam Muhammed es-Serif’in el-Mebadi’ii’s-
Ser’iyye fi Ahkami’l-Ukubit fi’l-Fikhi’l-Islami; es-Seyyid Abdulaziz Hindi’nin
Adva ala Taknini’s-Seriati’l-islamiyye, el-Kitabu’l-Evvel: el-Cerime ve’l-Ikab;
Cebr Mahmud Fudaylat’in Ahkamu’r-Ridde ve’l-Miirteddin; ahmed el-
Vaili’nin Ahkdmu’s-Siicin beyne’s-Seri’a ve’l-Kanin; Abdulvehhab Omer el-
Bitravi'nin  Cerimetii’z-Zin4 beyne’s-Sera’i’s-Semaviyye ve’l-Kavanini’l-
Vad’iyye; Muhammed Sa’id Abdullatif’in elKisas fi’s-Seri’ati’l-islamiyye; Ahmed
el-Vaili’nin es-Siyasetii’l-Cezaiyye fi Fikh1’l-Ukubati’l-islamiyyi’l-Mukaran (c.I-
I11); Numan Abdurrazzak es-Semarrai’nin el-Ukubat fi’s-Seri’a Ehdafuha ve
Masalihuha; Hasen Ali es-Sazeli’nin Eseru Tatbiki’l-Hudid fi’l-Miictema’;
Semire Seyyid Siileyman Beyy(imi’'nin el-Kasime ve Ahkamuhi fi’s-Seriati’l-
Islamiyye; Adil Muhammed Faki’nin Hukiik’l-Mecni Aleyh fi’s-Seriati’l-
Islamiyye.

Yukaridakilerin yanisira ililkemizde de ceza hukuku sahasinda miistakil
kitaplar yaymlanmistir. Bu kitaplarlardan bazilar1 sunlardir: Cevat Aksit’in islam
Ceza Hukuku ve Insini Esaslari, Yasar Yigit'in Islam Ceza Hukuku
Hiikiimlerinin Yiiriirliligii; Metin Hiilagu’nun Islam Hukukunda Hapis Cezasi;
Sabri Erturhan’m islam Ceza Hukuku Etrafindaki Tartismalar, Islam Ceza
Hukukunda Ictima, Islam Ceza Hukukunda Tekerriir; Hiiseyin Esen’in islam
Hukukunda Mali Cezalar, islam'da Su¢ ve Ceza: Islam Hukukunda Cezai
Sorumluluk; Abdulkerim Unalan’in islam Ceza Hukukunda Kisas ve Diyet,
Islam Hukukuna Gére Faili Mechul Cinayetlerde Kasima; Osman Sekerci’nin
Islam Ceza Hukukunda Tazir Suclar1 ve Cezalari; H. Murat Kumbasar’mn Islam
Ceza Hukukunda Taksirli Suclar; Sahip Beroje’nin Ceza Muhakemesi Hukuku
Acisindan islam Isbat Hukuku; Celal Erbay’in Islam Ceza Muhakemesi
Hukukunda ispat Vasitalar;; Mehmet Celen’in Islam Hukukunda Zina ve Recm;

Esra Yakut’un Osmanli Hukukunda Tazir Cezalari.
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111.LISLAM HUKUKUNDA CEZALARIN TASNIiFi

Islam hukukunda cezalar; su¢ yoniinden cezalar, hdkimin takdir yetkisine
gore cezalar, infaz mabhalli itibariyle cezalar, aralarindaki ilgiye gore cezalar

seklinde ¢esitli agilardan tasnife tabi tutulmustur.
A.Suc¢ Yoniinden Cezalar

Islam Ceza Hukukunda suglar genellikle hudiid, cindydt ve ta’zir seklinde

{iclii bir taksime tabi tutulmaktadir.®’

1.Had Cezalan
‘Hadd’ kelimesi sozliikte “birbirine karigmamasi icin iki seyin arasini
ayirmak”,”® “engel olmak”™® anlamma gelmektedir. Cogulu hudéd 'tur. Arapgada

“onun haddi” denildiginde “onun engeli” anlam anlasilir. Iki arsa arasindaki sinira,
birbirlerine karigmalarina engel oldugu i¢in hadd denilmektedir. Had kelimesinin
engel anlamia geldiginin bir delili de hapsanelerde mahkiimlarin disar1 ¢gikmalarina
engel olmasi yoniiyle gardiyanlara haddad isminin verilmesidir.”® Sug islenmesine

engel olduklar icin, cezalara “hudiid” (hadler) denmistir.”,

Kur’an-1 Kerim’de ondort yerde gegcen “hudiid” kelimesi, onii¢ yerde
Allah’a, birinde ise Allah’in rasuliine indirilen vahye’® izafe edilmektedir.”
Ayetlerde oniki yerde gecen “hudiidullah” ifadesi, “Allah’in koydugu hiikiimler,
yasaklar, élgiiler, stmirlar” gibi anlama gelmektedir. Hudtidullah kavrami haramla

dogrudan iligkilidir. Hududullah kavrami Kur’an-1 Kerim’de hem helal ve haram

" Muhammed Selim Avva, Fi Usiili’n-NizAmi’l-Cin4i’l-islami, 2. Bs., Kahire, Daru’l-Mearif, 1983,
s. 53; Abdurrahim Sidki, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’s-Seriat’i-islamiyye, Kahire, Mektebetii
Nahzu’l-Meysara, 1 Baski, 1987, s. 14 vd.

% ibn Manzur, “hdd” mad., Lisinu’l-Arab, C. X, s. 799-802; el-Isfahani, “hdd” mad., Miifredat, s.
221.

% Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. I, s. 44.

® Muhammed Murtazi ez-Zebidi (v.1205/1790), Tacu’l-Ariis min Cevahiri’l-Kamus, 10 c., 1. Bs.,
Misir, Matbaatii’l-hayriyye, 1306, C. VIII, s. 6-10; Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-
islami, s. 44.

' Ebu Bekr Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit, 30 c., Beyrut, Daru’l-Na’rife, 1406, C.
I1X, s. 36.

2 Tévbe 9/97.

® Muhammed Fuad Abdiilbaki (v.1968), “hdd” mad., el-Mu’cemu’l-mufehres li Elfazi’l-Kur’an,
Kabhire, Daru’l-hadis, 2001. s. 248.
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kilindig1 beyan edilip ¢ignenmemesi emredilen ciiz’i hiikiimleri hem de, Allah’in

kitabinda yer alan biitiin hiikiimleri kapsayacak sekilde kullamldigi goriilmektedir.™

Hadislerde had kelimesi sozliikk anlami ve orfteki ¢esitli kullanimlarinin yani
sira, Kur’an’daki genis muhtevasini yansitan bir cesitlilik ve zenginlikte yer aldigi,
cok defa “hadd” kelimesiyle Kur’anda belirtilen veya Hz. Peygamberin
uygulamasiyla sabit olan cezai miieyyidelerin yahut bu miieyyideleri gerektiren
suclarin ifadesi i¢in kullanildigi gériiliir.75

Islam hukukunda hadd, terim olarak su sekilde tarif edilmektedir: “Hadd,
Allah hakki olarak vacip olan, miktar: belirlenmis cezalara verilen isimdir. »76
Miktarinin belirlenmis olmasinin manasi, cezanin belirli bir ceza olup alt ve st
sinirinim bulunmamasidir.”” Buna gére tazir cezasma hadd denemez, zira o Sari’
tarafindan belirlenmemistir. Allah hakk: olmasi, fertler veya topluluklar tarafindan
cezanin kaldirilmayacagi ve kimsenin bdyle bir yetkisinin olmadigi anlamina
gelmektedir. Buna gore kisas cezasmna hadd denemez, zira o kul hakkidir.”® Hadd
cezalarinin “hudud” seklinde isimlendirilmesinin sebebine gelince, bu tiir cezalar
insanlarin bu tip suglara yonelmesine bir engel teskil etmesindendir. Had cezalari,
suglarin islenmemesi icin caydirict bir yaptirim ozelligi icerdigi gibi, islendikten

sonra da i1slah edici nitelige saliptir.79

Islam ceza hukukunda haddi gerektiren suglar belirli ve sayilari sirhdir.

Bunlar yedi baslik altinda toplanir:®® Zina®!, iffete iftira (kazf)®?, hamr® (kisiyi

" Abdullah Kahraman, “[slam’da Helal ve Haram’in Yeri ve Fikth Usuli Agcisindan
Temellendirilmesi”, islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, say1: 20, 2012, s. 53.

> Bardakoglu, “Had”, DiA, C. XIV, s. 547.

'® Serahsi, el-Mebsit, C. 1X, s. 36.

" Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, (v. 450/1058): el-Havi’l-Kebir fi Fikhi
Mezhebi’s-Safii, thk., Ali Muhammed Muavvad, Abbdulfettah ebu Siinne, Beyrit, Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 1994, C. XIl1, s. 184.

’® Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islamd, 11, s. 59.

¥ Maverdi, el-Havi’l-Kebir fi Fikhi Mezhebi’s-Safii, C. XIII, s. 184.

8 Alaaddin Ebubekr Mesud b. Ahmed el-Késani (6.583), Bedéiu’s-Sanaf, 7 c., 3. bs., Beyrut, Daru’l-
Kitabi’l-Arabi, 1982, C. VII, s. 33.

81 Ebu’l-Hiiseyn Ali Ibn Ebu Bekr ibn Abdi’l-Celil el-Merginini (6.593), el-Hidaye Serhu’l-
Bidayeti’l-Miibtedi, 4 c., Beyrut, Mektebetii’l-Islamiyye, t.y, C. I, s. 94.

82 Merginani, a.g.e., C. I, s. 112.

8 Merginani, a.g.e., C. 11, s. 110.
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sarhos edip uyusturan sey), hirsizlik yapmak®®, eskiyalik (hirabe)®, irtidat® ve isyan
(bagy) dir.?’

Hadd lafz1 hem suglar hem de cezalar i¢in kullanilan bir terimdir. Bununla
birlikte sugun tiiriine hadd kelimesi izafe edilerek ne tiir bir hadd cezas1 oldugu
belirlenmis olur. Ornegin, zina haddi, hirsiztk haddi gibi. Bununla zina cezasi ve

hwrsizlik cezast anlami kastedilmis olur.®

Islam hukukunda hadd cezalarma ait birtakim 6zellikler tespit edilmistir. Bu
Ozellikler sunlardir: Had cezalariin tamami Allah hakki kapsaminda olup, miktarlari
nasla belirlenen bu miktarin indirilmesi miimkiin degildir. Hadd cezalarini yerine
getirmeyi, devlet baskani baska birisine devredebilir. Hadd cezalarin1 gerektiren
suclar ayni cinsten olup birden fazla islenmisse, sadece tek hadd cezasi uygulanir.
Hadd cezalari, kolelere uygulanirken yariya indirilir, cezalar mirasgilara intikal
etmez. Bunlarda sulh gegerli olmadigi gibi af ve sefaat da kabul edilmez. Hadd
cezalarinin uygulanmasi esnasinda, meydana gelecek zararlar1 cezayr infaz eden
tazmin etmez. Diger taraftar Kendisine hadd cezasi uygulanan kimsenin cenaze

namazi kilinir, %

2.Kisas ve Diyet Cezalari

Lugatte ‘kisas’, iz siirmek ya da kesmek anlamina gelen ‘kass’ kelimesinden
gelmektedir.® Bir seyin izini izlemek, onun benzerini yapmakla olur. Bundan dolay:

kisas esitlik sayﬂmlsur.91 Bu esitlik sug ve ceza arasindaki esitligi ifade etmektedir.*?

8 Merginani, a.g.e., C. Il, s. 118.

% Merginani, a.g.e., C. Il, s. 132.

8 Merginani, a.g.e., C. II, s. 164.; Irtidat sucu Islam hukukunda had suglar1 kapsaminda yer almasina
karsin, bu sugunun had kapsaminda degerlendirilemeyecegini ¢alismamizinin iiglincii boliimiinde
“irtidat sucunun cezasinda amag” basihig: altinda isleyecegiz.

5 Merginani, a.g.e., C. I, s. 170.

8 Shaban, “Islam Hukukunda Hirabe (Eskiyalik) Sugu”, s. 32.

8 Kasani, Bedaiu’s-Sanai, C. VI, s. 55-56; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. V1, s. 103; Behnest, el-
Huddd fi’l-islam, s.41-59; ibrahim Caligkan, “Islam Hukukunda Ceza Kavramu ve Hadd
Cezalar1”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 31 Say1: 1 Yayin Tarihi: 1990, s.
376-397.

% Mecduddin Muhammed b. Yakup Firizabadi, el-Kamusu’l-Muhit, C. I-1l, Misir, Mektebetii
Mustafa el-Babi Halebi, 1952, C. I, s. 324-325; Kisasin “iz siirmek”, “izinden gitmek” anlami su
ayette mevcuttur ; <3 »Y 365 “Annesi, Musa’min ablasina; onun izini takip et dedi.” (Kasas

28/11)
% Serahsi, EI-Mebsiid, C. XXVI, s. 60;Muhammed, Sadik el-Mehdi, el-Ukiibat’1-Ser’iyyeh, s. 79.
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Baska bir yorumla kisasta var olan “izlemek, izini siirmek” anlami su sekilde izah
edilmektedir. Sucluyu cezanin takip etmesi, magduru ise onu kin ve magduriyetini
giderici cezanin takip etmesi anlaminadir. Istilahta, insanin hayatina ve viicut
bitiinliigiine yonelik islenen cinayete karsilik failin isledigi sucun misli ile
cezalandinlmasidir.*® Diger bir tarifle islam hukuku terimi olarak kisasin anlami, kul

hakki olarak sabit olan ve miktar: din tarafindan belirlenmis cezalardir. 9

Kisas ve diyeti gerektiren suglar beg boliimden ml'itesekkildir.95 Bunlar kasith
Oldiirme (amden katl), kasta benzer 6ldiirme (sibh-i amd ile katl), hatali 6ldiirme
(hataen katl), kasitl yaralama ve hatali yaralamadir. Bu suglar i¢in konulmus cezalar

ise sunlardir: Kisas, diyet, keffaret, mirastan veya vasiyetten mahrumiyet.”

Kisas cezasinin muayyen olmasi, naslarin bu cezalar1 tayin ve tarif etmesini,
onlarin st ve alt derecesinin olmadigini ifade igindir. Bu suglara verilen cezalar kul
hakki olarak kabul edilmis cezalardir. Fertler i¢in hak olarak kabul edilmesi
kendisine karsi sug¢ islenen kisinin dilerse bu sucu affedebilecegi manasina gelir.

Kendisine kars1 suc islenen kisi affederse, affedilen kisinin cezasi diiser.”’

a.Kisas Cezalarn

Kisas cezalari, kasten oldiirme ve kasten miiessir fiilde bulunma suglari
karsihiginda 6ngoriilen cezalardir. Insan hayatina yonelik suglardan dolay: uygulanan
kisas “kisas fi’n-nefs”, viicut biitiinliigne kars1 islenen suclardan dolayr uygulanan

kisas ise “kisas méadiine’n-nefs | kisas fi’l-etraf” terimleriyle ifade edilmektedir.*®

b.Diyet Cezalar

Diyet, bir sahsin haksiz olarak oOldiiriilmesi, sakat birakilmast ya da

yaralanmas1 durumunda ceza ve kan bedeli olarak magdura ya da onun mirascilarina

% Muhammed Sadik el-Mehdi, el-Ukiibat’1-Ser’iyyet-i ve Muvekkiahi min’Ennizimi’l-ictimi’l-
Islami, ty, yy, 1987, s. 79.

% fbn Manzfir, Lisanu’l-Arab, C. II, s. 389; Muhammed Murtaza ez-Zebidi (v.1205/1790), Tacu’l-

Ariis min Cevahiri’l-Kamus, C. I-X, 1. bs., Misir, Matbaatii’l-hayriyye, 1306, C. XXV, s. 98;

Kasani, Bedaiu’s-Sanai, C. VII, s. 233; Ebu Ahmed Abdullah ibn Ahmed Ibn Kudame, el-Mugni,

C. I-X, Beyrut, Daru’l-Fikr, 1405, C. IX, s. 319; ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, C. X, s. 162.

Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. I, s. 79.

Kasani, Bedaiu’s-Sanai, C. VII, s. 233-234.

Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. |, s. 685.

Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. 1, s. 80.

Samil Dagc1, “Kisas”, DIA, C. XXV, s. 488.

© © © © ©
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6denen mal veya paradir.®® islam hukukunda diyet ile ilgili diizenlemelerin kaynag

100 %0 fslam hukukunda kisas, kasitli olarak

Kur’an-1 Kerim™ ve Hadis-i Serif’tir.
islenen oldiirme ve yaralama suglarinda uygulanirken, su¢ kastinin bulunmadigi
miiessir fiiller sonucu meydana gelen Oldiirme ve yaralamalarda diyet cezasi

uygulanir.

Ister kasten isterse hatden olsun 6ldiirme ve yaralamalarda magdur tarafa
O0denen diyet Miisliimanlar i¢in bir hafifletmedir. Zira kisas fail i¢in agir bir ceza
iken, karsiliks1z olarak faili affetme de magdur icin agir bir yiiktiir. iste diyet burada
kisas cezasinin mali yiikiimliiliige donistiirilmesiyle hem fail i¢in hem de magdur
icin karsilikli rizanin oldugu bir sulhu saglamaktadir. Diger taraftan taraflar belirli bir
diyet tizerine sulh sagladiktan sonra artik bir doniis s6z konusu degildir. Zira Ayet-i

Kerime’de 3U5 &5 i a3 1855 2855 2o S SIS plesl o) 21505 Gyl piG 2wl 10 0 ik 200
it s &5 “her kim, olenin kardesi tarafindan bir sey karsihigi bagislanirsa, o

zaman Orfe uymasi, ona ddemeyi giizellikle yapmast gerekir. Bu, Rabbiniz
tarafindan bir hafifletme ve bir rahmettir. Her kim bunun arkasindan yine
saldwrirsa, artik ona act veren bir azab vardwr.”* buyrulmaktadir. Bu durum aftan

geri donlisiin olmamasiyla, yeni suglarin ortaya ¢ikmasini da dnlemis olacaktir.'®

c.Kefaret Cezalari

Kefaret, dinin belirli yasaklarim1 ihlal eden kisinin, hem ceza hem de
Allah’tan bagis dilemek maksadiyla yiikiimli tutuldugu mali veya bedeni vasiftaki
bir miikelleﬁyettir.lo4 Kefaretler bir sugun karsiligi olmalar1 yoniiyle ceza; orug,
sadaka ve kole azat etme gibi ibadet niteligindeki eylemlerle ifa edildigi i¢in de

ibadet niteligi tasirlar. Kefaretler bes ¢esittir. Bunlar yemin bozmanin kefareti, hacda

% Abdullah b. Seyh Muhammed b. Siileymen Dimad, Mecmau’l- Enhir fi Serhi Miilteka el-
Ebhiir, Matbaatu’l-Amire, Istanbul 1316, C. II, s. 637; Bilmen, Kamus, C. I, s. 12; Bardakoglu,
“Diyet”, DIA, C. IX, s. 473.

100 Njisa 4/92.

101 Bhu Isa Muhammed b. isa et-Tirmizi, el-Camiu’s-Sahih, Beyrut, Daru’l-Ma’rife, 2002, Kitabu’d-
Diyat; Siileyman b. Esas ibn Ishak el-Ezdi es-Sicistani Ebu Davud, es-Siinen, C. |, Beyrut, 1999,
Kitabu’d-Diyit.

192 Bakara 2/178.

1% Hafize Kontbay, “Islam Ceza Hukukunda Gozetilen Amaclar Isiginda Sucla Miicadale ve
Suclularin Islah1”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Hukuku ABD,
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 59.

104 Rahmi Yaran, “Kefaret”, DIA, C. XXV, s. 179.
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thramli iken tiras olmanin kefareti, zthar kefareti, oru¢ bozmanin kefareti ve hataen

adam &ldiirmenin kefaretidir.*%®

d.Mirastan Mahrumiyet Cezasi

Mirastan mahrumiyet cezasi, 6liim cezasina hiikmedildikten sonra uygulanan
cezadir. Kaynaklarda konuyla ilgili, “Katil miras¢i olamaz.” seklinde bir hadis
mevcuttur. Mirastan mahrumiyet cezasi, hileli yollara bagvurarak vaktinden once
mirasa ulagmak niyetinde olan kisilerin suistimallerini engellemek ve kisilerin can ve

mal giivenligini teminat altina almak gibi gayelere yt')neliktir.107
3.Ta’zir Cezalari

‘Ta’zir’ kelimesi liigatte, men etmek, engel olmak, edeplendirmek, kinamak,
siddetli dovmek, sayg1 duymak manalarina gelir.m8 Ta’zir kelimesinin yardim etmek
anlamini su ayette bulmaktayiz: “Ta Ki (ey miiminler!) Allah’a ve Resiiliine iman

edesiniz, Resiiliine yardim edesiniz, O’na saygi gosteresiniz ve sabah aksam

Allah’1 tesbih edesiniz.”'*

Terim olarak ta’zir, dinin yasakladig1 fakat muayyen bir ceza koymadig

suglardan dolay: verilen onleyici, islah edici, caydirici ve terbiye edici cezalardir.'*°

Islam hukuku ta’zir cezalarini, kesin bir sekilde tahdit etmemis, sadece bir
kisminin en hafifinden en siddetlisine kadar cezalarint belirtmekle yetinmis; gerisini
hiikiim veren kisinin takdirine birakmistir. Her sugun cezasini veya cezalarini uygun
gelen sartlar dahilinde sug¢ isleyen kisinin durumunu goéz Oniine alarak se¢cme
yetkisini hakime vermistir. Su halde ta’zir suglarinda ceza, 6nceden takdir edilmis

degildir.*"*

Islam hukuku hakime sugluyu 1slah etmek, toplumu suctan korumak ve

suglar1 azaltmak i¢in gerekli gordiigii cezalardan istedigini segcme hakkini vermistir.

105 K asani, Bedaiu’s-Sanai, C. V, s. 95.

196 Eby Davud, Diyat, 18; Tirmizi, Diyat, 17; ibn Mace, Feraiz, 8.

07" Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX, s. 47.

198 Piruzabadi, el-Kamisu’l-Muhit, C. 11, s. 91; el-Isfahani, Miifredat, s. 564; Bilmen, Hukuki
islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 111, s. 24.

109 Feth 48/9.

10 ¥ asani, Bedaiu’s-Sanai, C. VI, s. 63-64.

11 Ahmet Fethi Behnesi, el-Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islamiyye; Beyrut, Daru’r-Raidi’l-Arabiyye, 3. Baski,
1983 s. 123;Udeh, et-Tesriu’l-Ciniyyi’l-islami, C 1, s. 80.
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Hakim su¢luyu bir tek ceza ile cezalandirabilecegi gibi daha fazlasiyla da
cezalandirabilir. Cezanin iki smir1 mevcut ise cezayl hafifletebilir veya
agirlastirabilir. Zira Islam hukukuna gore, su¢lunun uslanmasina ve 1slahina vesile
olan, bagkalarini sucu islemekten alikoyan ve toplumu gerek suglunun, gerekse sugun

serrinden muhafaza eden her tiirlii ceza mesru ceza sayildigi ifade edilmektedir.**?

Ta’zir cezas1 hadd, kisas ve diyeti gerektiren suglarin disinda biitiin suglar
i¢in tatbik olunur. Cilinkii hadd, kisas ve diyet suglarinin 6zel cezasi vardir. Bu suglar
icin ta’zir cezast asli ceza olarak verilemez. Ancak asli cezanin verilmesinin

imkansiz oldugu durumda onun yerine gecmek iizere verebilecek bir ceza olabilir.*?

Islam hukukunun su¢ olarak belirledigi (hadd, kisas ve diyet cezasi
gerektiren) fiillerle, devlet yoneticilerinin yasakladigi (ta’zir cezasi gerektiren) fiiller
arasinda bazi farklar vardir. Dinin kesin olarak yasakladigi hiikiim bir daha asla
degistirilemez, mubah kabul edilemez. Ancak devlet yoneticilerinin bugiin igin
yasakladig1 hususlar, kamu menfaati s6z konusu ise gerektiginde baska bir giin
normal sayilip degistirilebilir.***

Ta’zir cezasinin nevilerinin ne oldugu hususunda kaynaklarda on yedi baglik

Y5 1 Miicerred i’lim (duyurma), 2-I’lim bil-celp (yiizyiize

kaydedilmektedir.
yapilan ihtar), 3-Vaaz ve nasihat, 4-Sert yiiz gostermek, meclisden ¢ikip gitmek, 5-
Azarlama (Tekdir ve Tevbih), 6-Muvakkat hapis, 7-Miiebbet hapis, 8-Gayri
muayyen hapis, 9-Siirgiin (Nefy ve Tagrip), 10-Teshir, 11-Ukiibet ile tehdit, 12-
Veldyetten —memuriyetten azl, 13- Kulak biikmek, 14-Dayak (Darp), 15-Oldiirmek

(Katl), 16-Evini ytkmak (Hedm-i Beyt), 17- Nakdi ceza.*™®
B.Hakimin Takdir Yetkisine Gore Cezalar

Hiikmedilecek cezada hakimin takdir yetkisinin bulunup bulunmamasina gore
yapilan bu ayrima gore cezalar iki grupta ele alinir. Birinci grupta had ve kisas

cezalari, ikinci kisimda ta’zir cezalari yer alir. Had ve kisas cezalarinin miktar

12 Behnesi, el-Ukiibe fi’l-Fikhi’l-islamiyye, s. 137;Udeh, et-Tesriu’l-Cindiyyi’l-islami, C I, s. 685.

13 (Jdeh, et-Tesriu’l-Cindiyyi’l-islami, C I, s. 686.

14 (Jdeh, et-Tesriu’l-Cindiyyi’l-islami, C. I, s. 81.

15 Dilek, “Siinnette Ceza Anlayis1”, s. 160.

118 Behnesi, el-Ukiibe fi’l-Fikhi’l-islamiyye, s. 137; Behnesi, Medhalu’l-Fikhi’l-Cin4i’l-islami,
s.182; Bilmen, Hukuki islﬁmiyye ve Istilahat1 Fikhiyye Kamusu, C. 111, s. 305.
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hususunda hakime takdir yetkisi verilmemistir. Ta’zir kapsaminda yer alan cezalar
ise, kanun koyucunun maslahat ekseninde cezanin seklini ve miktarini yetkili mercie

biraktig cezalardir.*'’

C.infaz Mahalli Yoniinden Cezalar

Cezalar bircok acidan tasnif edilebilir. Bu tasniflerden biri infaz mahalli

yoniinden cezalardir. Buna gore cezalar 4 kisimda ele alinmistir, bunlar:

1.Bedeni Cezalar

Cezanin insan bedenine uygulandigi cezalar, bedeni cezalardir. Oliim

(Kisas), celde (Kirbag), hapis, el kesme, asma, cezalar bu tiirden cezalardir.}*®

2.Hiirriyeti Simirlayici1 Cezalar

Genel anlamiyla hiirriyeti baglayici cezalar, hikkiimliiniin bir yere kapatilmasi
suretiyle hiirriyetinin kisitlandig1 hapis cezalaridir.™*® Hiirriyeti siirlayan cezalardan

bir digeri de siirgiin cezasidir.?°

3.Nefsi /Psikolojik (Sahsiyete Yonelik) Cezalar

Insan bedenine uygulanmayan, kisinin sahsiyetine ydnelik olan cezalardir.
Tam ceza sayillmasa da kisiyi azarlama veya tehdit ve teshir etme bu tiir
yaptirimlardandir.*** Nefsi cezalar insanin cismine degil de, maneviyatina yoneldigi

icin bunlara manevi veya psikolojik cezalar da denilebilir.

4 Mali Cezalar

Kisinin mal varligina yonelik verilen cezalardir. Diyet, kefaretler, musddere

ve tazmin bu tiir cezalardandir.'??

17 Epu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-Islami, C. 11, s. 59.

18 Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-Islami, C. I, s. 633; Behnesi, el-Ukibe fi’l-Fikhi’l-islami, s.
181-197.

119 Behnesi, el-Ukiibe fi°l-F 1kh’l-islamiyye, s. 204 vd.; Hiiseyin, Ince, “Tiirk Ceza Hukukunda Kisa
Siireli Hiirriyeti Baglayic1 Cezalara Secenek Yaptirimlar”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Kamu Hukuku ABD, Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2006, s. 7.

120 Siirgiin Cezast: Suclunun belli bir siireyle, ikamet ettigi yerden baska bir yerde zorunlu ikamete
tabi tutulmasidir. (Behnesi, el-Mevsuatu’l-Cinéiyye fi’l-Fikhi’l-Islamt, C. |, s. 379.)

12! Behnesi, , el-Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, s. 202-203; Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-Islami, C. |, s.
633.

122 el-Avva, Fi usiili’n-NizAmi’l-Cindiyyi’l-islamiyyi, s. 326.
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5.Baz1 Haklardan Mahrumiyeti Gerektiren Cezalar

Sahitlik ve mirastan mahrumiyet cezalar1 hak mahrumiyeti seklindeki

cezalardandir.*?®
D.Aralarindaki Ilgiye Gore Cezalar

Bu tasnife gore cezalar “asli”, “bedeli”, “tebei” ve “tamamlayict” cezalar

olarak dérde ayrilir:'?*

1.Asli Cezalar

Sugun dogrudan karsiligi olan cezalardir. Bunlar sugun olugmasi, failin ceza
ehliyetini tasimasi ve cezanin infazina engel hicbir hukuki gerek¢enin bulunmamasi
halinde faile oncelikle uygulanmasi 6ngoriilen cezalardir. Kasten 6ldiirme sucu icin
kisas, hirsizlik sucu icin el kesme cezalar asli cezalardir.'®® Kazf sucunda asli ceza

126

kirbag,*?° olurken, tebei olan ceza sahitligin reddidir.**’

2.Bedeli Cezalar

Sucun dogrudan karsilig1 olarak konulmus asli cezanin hukuki bir gerekge ile
uygulanamamasi halinde asli cezanin yerine gecen cezalardir. Kisasin infaz
edilememesi durumunda onun yerine gecen diyet bedeli cezadir. Ancak bedeli

cezalar asli cezalarin yerine konulmadan &nce asli ceza durumundadirlar. Ornegin

123 Behnesi, el-Ukiibe fi’1-Fikhi’l-Islami, s. 173.

124" Muhammed Abdullah ez-Zahim, Asir-u Tatbiq’1-Seriati’l-islamiyye fi men’i’l-cerime, Daru’l-
Mendr, 2. Baski, Kahire, 1992, s. 102; Ahmet Fethi Behnesi, el-Ukiibe fi’l-Fikhi’l-islamiyye; s.
123.

125 Qalman Yiiksel, “islam Ceza Hukukunda Af’, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel islam Bilimleri ABD, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Konya, 2005, s. 16.

126 (Ozellikle kirbag cezasi higbir te’vil ve tahsise ihtimal vermeyecek bi¢cimde kesin ve agik bir anlama
isaret etmektedir ki bu yap1 i¢in “miifesser” tabiri kullanilmaktadir. (Fekri Shaban, “Islam
Hukukunda Hirabe (Eskiyalik) Sugu” Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2002, s. 372)

27 (Jdeh, et-Tesriw’l-Cindiyyi’l-islimi, C. I, s. 633; Abdullah Abdulgani el-Hayyat, “el-Huddd fi’l-
Islam”, Mecelletii’l-Buhiisi’l Islamiyye, Say1 9, Riyad 1404 h., s. 195; Ali Daviid Muhammed
Ceffal, et-Tevbe ve Eseruha fi Iskati’l-Hudiid fi’l-Fikhi’l-islami, Daru’n-Nahdati’l-Arabiyye,
Beyrut 1409/1989, s. 143.
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128

diyet, kasta benzer (sibh-i amd)™™ o&ldiirme ve hata ile Oldiirmede asli cezadir.

. . 129
Kisasin uygulanamamasi durumunda ise bedeli cezadir.

3.Tebei (EKk) Cezalar

Yalniz olarak verilmeyip asli cezaya eklenen cezalardir. Diger bir ifadeyle
ceza mahk(miyeti sonrasinda ayrica hiikim vermeksizin kendiliginden sabit olan
cezalardir. Kasten ve hataen Oldiirmede mirastan mahrumiyet, kazf cezasina
carptirtlan mahkGimun sahitliginin kabul edilmemesi gibi miieyyideler tebei (ek)

cezalardir.**°

4. Tamamlayic1 Cezalar

Ceza mahkimiyeti sonrasinda, ayrica tayin etmek suretiyle verilen cezalardir.
Bunlar, asli cezaya bagl hiikkmedilme agisindan tebei (ek) cezalara benzerler. Ancak
tebel cezalar ayrica bir hiikkme gerek kalmaksizin sabit olmalarma karsin,
tamamlayic1 cezalarin uygulanabilmesi, bunlar i¢in ayrica hiikkiim vermeyi gerekli
kilar. Hirsizlik sucuna 6ngdriilen ve asli ceza olan el kesme cezasina ilave olarak,

kesilen elin boyuna asilmasi tamamlayici cezaya 6rnek olarak g(isterilrnek‘[edir.131
E.Degerlendirme

Islam hukukunda cezalarm siniflandirilmasi, yukarida goriildiigii iizere, farkli
sekillerde tanzim edilmektedir. “Aralarindaki ilgiye gore cezalar”; “asli”, “bedeli”,
“tebel” ve “tamamlayic1” cezalar seklinde tasnif edilmistir. Siiphesiz bu tiir bir tasnif
cezalarin c¢esidini anlamak acisindan anlamli bir tasniftir. Bununla birlikte,
calismamizin ilerleyen basliklarinda goriilecegi iizere, boyle bir tasnife “su¢-ceza
uygunlugu” noktasindan bakildiginda konuyu farkli degerlendirmek de miimkiin

olabilir.

Kur’an-1 Kerim’de tespit etmeye calistigimiz, “Kur’an’da Cezanin

Ozellikleri” bash@ altinda inceledigimiz ilkelere gore, sug ile ceza arasinda ¢ok

128 Sibh-i amd, insanin, Sldiirdiigii sahsa genelde Gldiirebilecegi diisiniilmeyen hafif bir kirbag ile

vurup, bundan dolayr onun 6lmesidir. Burada, her ne kadar vurma kasithi ve bilerek olsa bile,
o6ldiirme hususunda hata vardir. (Fahreddin Razi, Tefsiru’l-Kebir, 3. bs., Beyrut, Daru Thyai’t-
Turés el-Arabi, 1999, C. X, s. 235.)

129 yiiksel, “Islam Ceza Hukukunda Af”, s. 16.

130 (Jdeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. I, s. 491; Yiiksel, “Islam Ceza Hukukunda Af”, s. 16.

131 Behnesi, el-Ukiibe fi’1-Fikhi’l-Islami, s.179; Yiiksel, “Islam Ceza Hukukunda Af”, s. 16
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yonlii bir uygunluk sézkonusudur. Biz bu uygunlugu {i¢ baslik altinda ele aldik. Buna
gore sug ile ceza arasinda “miktar/6l¢li”, “sekil/vasif” ve “amag/hedef” itibariyle bir
uygunluk sozkonusudur. Diger bir ifade ile suca ceza tespit edilirken bu sayilan
unsurlarin her biri ayr1 ayr dikkate alinmakta, ceza buna gore tespit edilmektedir.
Cezalarin asli, bedeli, tebei ve tamamlayici seklindeki ayriminmi “sug¢-ceza
uygunlugu” acgisindan degerlendirdigimizde gercekte bdyle bir ayrimin her zaman
icin gecerliligini koruyamadigini soyleyebiliriz. Ornegin Islam hukukunda iffete
iftira sucunda faile uygulanan kirba¢ cezasi “asli” ceza olurken, sahitligin reddi

“tebei/ek” ceza olarak isimlendirilmektedir.

Kanaatimizce iffete iftira sugunda faile uygulanan “kirba¢” ve “sahitligin
reddi” yaptirimlar1 sugta var olan farkli unsurlara tekabiil etmektedir. Failin zina
isnadinda bulundugu magdura attirmayr diisiindligli kirba¢ cezasini failin kendisi
yemesi ve magdurun iffetine dil uzatmasi sebebiyle kendi sahitliginin kabul
edilmemesi sugta var olan “kul hakkina” yonelik yaptirimlardir. Su halde hem kirbag

hem de sahitligin reddi cezalar1 sugta var olan unsurlar olarak faile yansimaktadir.

Diger taraftan kirbag cezasinin “asli ceza”, sahitligin reddinin “tebei ceza”
seklindeki degerlendirmede, bu iki cezanin agirhi@i dikkate alinarak bir mukayese
yapilacak olsa, ikincisinin birincisinden daha agir oldugu gortilecektir. Zira sahitligin
reddi cezasi kanaatimizce kirbag cezasindan daha agir bir cezadir. Manevi ceza ¢ogu
zaman maddi cezadan etkisi itibariyle daha agir olabilir. Kirba¢ cezasinin fail
tizerindeki etkisi kisa siirerken, sahitligin reddi cezasinin fail iizerindeki etkisi ¢ok

daha uzun siirebilir. Su halde hafif olan cezayr “asli”, agir olan cezay1 “tebei” ceza

seklinde isimlendirmenin dogru bir tespit olmadigini ifade edebiliriz.

Kanaatimizce iffete iftira sugunu tespit eden ayetlerde bu suca verilen ceza iki
degil, dort olarak tespit edilmistir. Bu cezalarin ilki “kirbag¢”, iKincisi “sahitlikten
men” Uglinclisli “fastklik damgas1” cezasi, dordiinciisii ise “Allah’in laneti”

cezasidr.r*

32 (Jdeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. I, s. 633; el-Hayyat, “el-Huddd fi’l-islam”, Mecelletii’l-
Buhiisi’l Islamiyye, s. 195.
133 Konunun detaylari “iigiincii boliim”de ele alinacaktir.
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Yukarida suglarin tasnifine yonelik degerlendirmeyi sadece kazf Ornegi
tizerinden ele aldik. Ayni degerlendirmeyi katl, zina, hirsizlik gibi diger sug tiirleri
icin de yapmak miimkiindiir. Ozetle, temel olarak naslarda cezalarin agirdan hafife
dogru siralanisindan ziyade, sugun etkiledigi “magdur”, “toplum” ve “hakkullah”a

yonelik ceza tespitinin yapildigi kanaatindeyiz.

IV.KUR’AN’DA CEZANIN OZELLIKLERI
A.CEZANIN GENEL OZELLIiKLERI
1.Cezamin Ser’iligi (Hukiukiligi)

Islam hukukunda cezanin kanuniligi, cezail esaslarin 6nemli bir ilkesidir.***
Kanunilik prensibi bir fiilin su¢ sayilabilmesi i¢in onun kanunda tasrih edilmis
olmasi ve karsiliginda cezasinin gosterilmesi gerektigini ifade eder.*®

Islam hukukuna gore “yasaklanmayan her sey mubahtir ve onlari igleyene

ceza verilmez. %

Bir sey yasaklanirsa yasakligi acgiklandigi andan itibaren
cezalandirilir. Ondan Once ise ceza yoktur. Zira Allah Teala: “Allah ge¢cmis olani

affetmistir. 37 buyurmaktadir.

Kur’an’da suclarin tasrih edildigine “O, size neleri haram kildigini ayrt ayrt
bildirmistir.”™ %8 ayeti isaret etmektedir. Kitap-siinnette haram kilinanlarin disinda
kalan fiiller hakkinda da, “Bunlarin disindakiler size helal kilindi”** buyrularak

sug¢ oldugu belirtilenlerin disinda kalan fiillerin mubah oldugu anlasilmaktadir.

Su¢ ve cezanin kanuniligi ilkesi sadece Islam hukukunun degil giiniimiiz
hukuk sisteminin de 6ncelikli ilkelerinden birisidir. Zira bu ilke insanin aksini kabul
edemeyecegi aciklikta “fitri” bir ilkedir. TCK’nun 2. maddesi, sucta ve cezada

kanunilik ilkesini tarif etmektedir. Buna gore, “Kanunun acik¢a su¢ saymadig bir

w

134 Enam 6/119.

135 el-Avva, fi Usiili’n-NizAmi’l-Cinaiyyi’l-islami, s. 73.
138 (Jdeh, et-Tesriw’l-Cindiyyi’l-islami, C. 1, s. 383.

137 Necm 53/38-39

1% Enam 6/119.

139 Nisa 4/24.

W W w
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fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili
cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve giivenlik tedbirine
hitkmolunamaz. Idarenin diizenleyici islemleriyle su¢ ve ceza konulamaz.

Kanunlarin su¢ ve ceza iceren hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz.

Suc¢ ve ceza iceren hiikiimler, kiyasa yol acacak bicimde genis yorumlanamaz. »140

Avrupa’da aydmmlanma ¢aginin 6nemli isimlerinden, bati kaynakli ceza
hukukunun fikri kurucularindan Italyan diisiiniir Cesare Beccaria (1738-1794)
“Suclar ve Cezalar Hakkinda” isimli kitabinda cezanin kanuniligi hakkinda sunlar

sOylemektedir:

“Suclara iliskin cezalari yalnizca yasalar belirler. Bu otoritenin kaynagi, toplumsal
sozlesmeyle birlesmis biitiin toplumu temsil eden yasa koyucunun kendisidir, sadece.
Toplumun aym zamanda bir tiyesi olan hi¢bir yargi¢, ayni toplumun bir baska iiyesini,
adalet adina, yasaca éngoriilmeyen cezalara ¢arptiramaz. Ayrica, yargicin, yasalarca
saptanmiy sumirt agarak artirilmig bir cezaya hiikmetmesi de haksizdir, yasaya
aykwridir. Ciinkii bu tutum, yasal cezaya bir baska cezayi eklemek demektir. O yiizden,
bir yargig, suclu bir yurttas icin onceden yasayla belirlenmis bir cazay, biiyiik
emekler harcadigi ya da kamu esenligi gibi bahanelere siginarak, kendigilinden

2 141
artiramaz.

2.Cezanin Sahsiligi

Islam hukukunda ceza ilkelerinden biri cezanin bizzat suglunun sahsina ait
olmast prensibidir. Cezalarda sahsilik, herkesin ancak kendi fiilinden sorumlu

olmast ve hichbir kimseye, su¢ islemedikce cezai sorumlulugun yoneltilmemesi

142

demektir.** Insan ancak kendi islediginden sorumlu olur, alakas1 ne derecede olursa

olsun baskasinin islediklerinden sorumlu olamaz.'*

Cezalarda sahsiligin temel prensip oldugu Kur’an’da “Herkesin kazanacagt

yalnig kendisine aittir. Hicbir su¢clu baskasinin sucunu yiiklenmez. »liad “Hic kimse

140 TCK, madde: 2.

141 Cesare Beccaria, Suclar ve Cezalar Hakkinda, Cev: Sami Selcuk, Imge Kitabevi, 2. Baski,
Ankara, 2010, s. 31.

142 Ahmet Fethi Behnesi, el-Hudad fi’l-islam, Kahire, Mevsatii’l-Matbaat, 2003, s. 21-22.

13 Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. I, s. 382; Servet Armagan, islam Hukukunda Temel
Hak ve Hiirriyetler, 6. Baski, Ankara, DIB Yaynlar1, 2006, s. 168.

M Enam 6/164: 531 5 555 37 ¥ e ) L 38 6N Tsra 17/15: 3T 53 s 35 %
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baskasimin giinalhin yiiklenmez. Eger giinah yiikii agw bir kimse, yiikiiniin
surtindan alinmasint isterse, en yakwni bile yiikiiniin en kiiciik boliimiinii Kendi

sirtina almaz »145 »146

“Herkes kazandigimin (yaptigimin) karsihiginda rehindir.
ayetleriyle ortaya konulmaktadir. Bu prensibi teyit eden diger bagka ayetler de
vardir: “Hig¢ bir giinahkdr baskasimin giinah yiikiinii yiiklenmez; Bilsin ki insan
icin kendi ¢caliymasindan baska bir sey yoktur. AT “Kim giinah islerse bunu ancak

kendi aleyhine yapmus olur. Allah bilendir, Hakim dir. e

Rasulullah (s.a.v.) soyle buyurmaktadir:
slly e 3gdpe Yy 0y o Ol 52 YV 4wk e V) O 52 Y YT “Dikkat edin! Bir suglu

ancak kendi aleyhine suc isler. Kisi ne babasinin, ne de kardeginin sucundan
dolayr sorumlu tutulur. »4% Bir baska hadiste Rasulullah Sa’lebe b. Zehdem el
Yerbii (r.a)’den rivayete gore, soyle buyurmustur. Rastlullah ensardan bir guruba
hitap ediyordu. Oradakilerden bir kagt: “Ey Allah'in Rasiilii! Bunlar Sa’lebe b.
Yerbu ogullary, cahiliyye doneminde falan kimseyi éldiirdiiler” deyince, Rastlullah
(s.a.v) sesini ylikselterek: “Dikkat edin! Hichir kimse baskasinin cinayetiyle

suclanip cezalanmaz” buyurdular.™

Bu ayet ve hadisler, cezanin ancak sucu
isleyene verilecegi ilkesinin degisik ifadeleridir. Yukarida yer verdigimiz Ayet-i

Kerime ve Hadis-i Serifler 1s181inda “cezanin sahsiligi” prensibi belirginlesmektedir.
3.Cezamin Genelligi (Umimiligi)

Ceza umumi olmali, bir su¢ i¢in konulmus ceza onu isleyen herkese
uygulanabilecek sekilde olmalidir. Herhangi bir kisi; kisiligi veya baska bir 6zelligi
dolayisiyla o cezadan uzak tutulmamalidir.™" Cezai miieyyidelerin umumi olusundan
maksat, sucu igleyenin kimligine bakilmaksizin ve hicbir ayirim yapilmaksizin cezai
miieyyidenin ayni sekilde tatbik edilmesidir. Ceza hukuku agisindan kisilerin sinif ve

sosyal statiilerine gére ayirim yapmaksizin sugu sabit olan herkese kanunun on

%8 Fatir 35/18: G508 Jues d rE Ve ) dE 1 O ey 355505 35 Vs

198 Miiddessir 74/38: s c5G i s

7 Necm 53/38-39. w1 555 &5 35 ¥i; i 1Y) oledyl) o 365

1%8 Nisa 4/111. Ayrica bkz., Bakara 2/286; Nisa 4/123; Fussilet 41/46.

9 Tirmizi, Fiten 2.; Ebu Davud, Kitabu’d-Diyat 2.

%0 Siinen-i Nesai, Kitabu’l-Kasame, 41-42.; Ebu Davud, Kitabu’d-Diyat 2.
131 Udeh, et-Tesriu’l-Ciniyyi’l-islami, C. |, s. 385.
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gordiigii cezanin verilmesi temel bir prensiptir. Sug¢ isleyen kimselere kanunda
belirlenmis cezalar verilir. Makam ve sahsiyet gibi sebepler hi¢ kimseyi hak ettigi

cezadan kurtarmamali ve hukuk &niinde esitlik ilkesi esas olmalidir.'*?

Cezanin umumiligi, kanun karsisinda herkesin esit olmasidir. Islam, cezada
musavaat prensibini getirmis ve bunu itina ile tatbik etmistir. Fertler, cinsler, renkler,

153 Islam,

idare edenler, idare edilenler arasinda hicbir fark ve imtiyaz yoktur.
baslangicindan itibaren esitlik prensibini sarih bir sekilde vazetmekle kalmayip, ayni

zamanda bunu bir fariza olarak kabul etmistir.

Kur’anda insanlarin esit oldugu ve iistlinliigiin ancak takvada bulundugu ifade
edilmistir: “Ey insanlar! Dogrusu biz sizi bir erkekle bir digiden yarattik. Ve
birbirinizle tanmismaniz icin sizi kavimlere ve kabilelere aywdik. Muhakkak ki Allah
yaninda en degerli olaniniz, O’ndan en ¢ok korkanminizdir. Siiphesiz Allah bilendir,

her seyden haberdardir.”™*

Bu ayet kisiler arasinda herhangi bir ayirim yapmanin hukiki temelinin
bulunmayacagina delalet etmektedir. Buna gore ceza hukuku agisindan suclu kim
olursa olsun islemis oldugu su¢un hukuki karsilig1 olan cezai miieyyide kendisine

uygulanir.

Herkes Allah'ln huzurunda adalet geregi esittir; bir sug/kotiiliik islenmesi
durumunda istiinle istiin olmayanin ayrimina yer yoktur. Mevkice iistiin olan ve
olmayan, ancak faziletlerle ne derece bezenilmis ve benimsenmis meselesi

incelenirken giindeme gelir.">

Hz. Peygamber (s.a.v.) Veda Hutbesi’nde herkesin esit olduguna vurgu
yapmustir. Hz. Aise’nin rivayetine gére Beni Mahzun Kabilesi’nden hirsizlik yapan
bir kadinin durumu Kureys’i ¢ok mesgul etti ve kadina ceza uygulanmamasi igin
iclerinden kimin Peygamberle konusacag: arastirildi. Sonunda Usame’nin bu isi

yapmas1 kararlastirildi. Usame Peygamber (s.a.v.) ile konustugunda Peygamber

152 el-Avva, fi Usiili’n-Nizami’l-Cinaiyyi’l-islimiyyi, s. 87-88; Umit Karsli, “Mezheplere Gore Ceza

Ehliyeti ve Giiniimiiz Hukukuyla Mukayesesi” Siitcii imam Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kahramanmarag, 2006, s. 40.

153 el-Avva, fi Usili’n-NizAmi’l-Cindiyyi’l-islami, s. 87; Hayrettin Karaman, Mukayeseli islam
Hukuku, C. I-111, istanbul, Nesil Yaynlari, 1991, C. I, s. 154.

> Hucurat 49/13.

155 Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 10.
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(s.a.v.) ona ‘Allah’in tayin ettigi cezalardan biri hakkinda mi sefaat ediyorsun?
buyurdu. Sonra ayaga kalkarak sdyle hitap etti: “Sizden éncekileri su durum helak
etmisti: Aralarindan mevki sahibi biri hursizlik yaparsa birakiyorlard: da bir fakir
kimse calarsa, ona ceza tatbik ediyorlardi. Allah’a yemin olsun ki, Muhammed’in

kizi Fatima da calsa elini keserdim. »156

Bu naslarin da ortaya koydugu gibi, Islam kisiye kayitsiz sartsiz bir esitlik
hakki tanimistir. Bu esitligin hududu biitlin insanlar1 i¢ine alir. Hi¢ bir ferdin diger
bir ferde, hi¢ bir toplulugun diger bir topluluga, hic bir cinsin diger bir cinse, beyazin
siyaha, efendinin koleye, hakimin mahkiima, takvadan baska mutlak sekilde

iistiinliigii yoktur.*’

Cezada tam bir esitlik ancak hadd veya kisas cezasi verildigi zaman
miimkiindiir. Zira bu cezalar kesindir ve 6nceden hiikmii vaz’ olunmustur. Belirtilen
suclart igleyen herkes bu cezaya c¢arptirilir. Cezanin nevi ve miktart konusunda hig
kimseye ayricalik taninmaz. Sayet verilen ceza tazir cezasi ise, bu takdirde herkesin
esit ceza gormesi istenmez. Eger tazir cezalarinda esitlik bulunmus olsaydi tazir

cezasi olmaktan ¢ikar hadd cezasi olurdu.*®®

Cezanin genel olmasi ilkesi fitri bir ilkedir. Her akl-1 selim insan cezada
genellik prensibini uygun bulup, aksini kabullenemez. Islam hukukunun en belirgin
ozelligi fitri bir hukuk olmasidir. Bundan dolayr cezada genellik ilkesi Islam
hukukunun Oncelikli ilkelerindendir. Giinlimiiz hukukunda da cezamin genelligi
ilkesi bulunmakta ve kanunda su sekilde yer almaktadir: “Sug isleyen kisi hakkinda
islenen fiilin agwrhgiyla orantii ceza ve giivenlik tedbirine hiikmolunur.
Ceza Kanununun uygulamasinda kigiler arasinda wk, dil, din, mezhep, milliyet,
renk, cinsiyet, siyasal veya diger fikir yahut diisiinceleri, felsefi inang, milli veya

sosyal koken, dogum, ekonomik ve diger toplumsal konumlart yoniinden ayrim

1% Buhari, Fazail-i Ashabin-Nebiyy, 18, Enbiya, 54, Hudid, 12; Miislim, Hudid, 8-9; Ebu Davud,
Hudid 4; Tirmizi, Huddd 6; Ebu Abdurrahman Ahmed Ibn Suayb ibn Ali en-Nesai, Siinen, 1 c.,
Beyrut, Daru’l-Kitabi’l- {lmiyye, 2005, Sarik 56; ibn Mace, Hudiid 6; Darimi, Huddd, 5; Ebu
Abdillah Ahmed b. Muhammed es-Seybani, Miisned, Misir, Miiessesetii Kurtuba, t.y,. C. IIL, s.
386.

7 deh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. |, s. 25-26.

%8 Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. I, s. 329-330.
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»159  Ceza kanunlarinm

yapilamaz ve hichir kimseye ayricalik taninamaz.
diizenlenmesinde ve uygulanmasinda bireyler arasinda herhangi bir sebeple ayirim
yapilmamasiin ifade edilmesi, ayn1 zamanda hukuk devletinin 6zilinii olusturan
insan onurunun korunmasinin ceza kanununda da temel deger olarak benimsenmesi

anlamina gelmektedir.'®
4.Cezamin Evrenselligi

Kur’an-1 Kerim’i inceledigimizde Allah Teala’'nin degismez yasalarinin
oldugunu goriiriiz. Bu yasalar degismez nitelikteki evrensel ve zamanlar Tsti
diyebilecegimiz yasalardir. Kur’an-1 Kerim bu tiir yasalara “Siinnetullah” ve
“Mizin/Denge” yasalari ismini vermektedir. Burada oOnce siinnetullah yasasini
ardindan da mizan yasasini inceleyecek, sonra da aralarindaki benzerlik ve farkliliga

deginecegiz.
a.Cezamin Evrenselligi Acisindan “Siinnetullah” Kanunu

“Siinnetullah” kavrami Allah Tedld’nin zamana ve mekana gore asla
degismeyen yasalarinin Kur’an-1 Kerim’deki adidir. Bu, Allah’in kullart igin
koydugu degismez ilkeleridir. Insan yaratilali bu prensipler gegerliligini korumakta
olup kiyamete kadar da baki kalacaktir. Stiphesiz ceza alaninda da Allah’in degismez
yasalar1 vardir. Kur’an-1 Kerim’de siinnetullah yasasinin hem varligmma hem de

bunlarin 6rneklerine dair ayetler vardir.'®!

Stinnetullah kavramimmi Kur’an’in biitiinliigli i¢inde degerlendirdigimizde
onun gegmise, bugiline ve yarina ait, siirekliligi olan bir kavram oldugu goriilecektir.
Buna gore; “Allah ezelde, tarih igerisinde nasil davranacagini belirlemis ve bu
davramis tarzint degistirmeyecegine dair séz vermistir (qavl, kelime). Tarihin

baslangicindan beri verdigi soz geregi Allah degismez bir tavir sergilemektedir

19 TCK, mad.: 3.

%0 TCK, “madde gerekeeleri”, mad.: 3.

161 Ilgili ayetler icin bkz.: Enfal 8/ 38; Hicr 15/13; Isra 17/77; Kehf 18/55; Ahzab 33/38,62; Fatir
35/43; Gafir 40/85; Feth 48/23; Al-i imran 3/137; Nisa 4/24.
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1162

(stinnetullah) ve bu tavir ileride de ayni kalacaktir. Su halde siinnetullah kavrami

kisaca Allah’in tarih icinde deg@ismeyen davramis bicimi olarak tanimlanabilir.*®®

Stinnetullah yasasinin niteligini en belirgin sekilde Rum Suresinin 30. ayeti

anlatmaktadir. Ayet-i Kerime’de Allah Teald ¥ &l o0 i o0 oI il s 00 Glgag 256
Sl ¥ 0 8T 50 2 B A v Gt L “Senm yiiziinii, Allah't birleyici olarak

dogruca dine ¢evir: Allah'tn yaratma yasas: ki, insanlari ona gore yaratmustir.
Allahin yarattiginin yerini tutacak yoktur. Iste dogru din budur. Fakat insanlarin
cogu bilmezler.” buyurmaktadir. Bu ayette yaratilis kanununun en belirgin vasfi

“fitrat” olarak belirlenmistir. Fitrat nitelemesi ayetteki @l .01 b &Jv s
“Allah’n insanlari o (kurallar)’a gore yaratug fitrat.” ibaresinden anlagilmaktadir.

Stinnetullah yasasi bir sosyal (toplumsal) yaratilis kanunu olup, hayatin
bir¢ok yerinde bu yasa gecerliligini korumaktadir. “Hayatta kotiiniin karsisinda iyi,
vanlisin karsisinda dogru, zararlinin karsisinda yararli, zorlugun karsisinda kolaylik
van yanadir. Allah Teadla bu birinciler karsisinda hep ikincilerden yanadir. 164 Ancak
tarih, isleyisinde tarafsizdir, kimseye ayricalik tamimaz. Ciinkii Allah, tarih
icerisindeki tavrimi (stinnetullah) degistirmeyecegine dair soz vermistir.”*®

Stinnetullah’in “gecerlilik alanlarma” dair Kur’an-1 Kerim’den birka¢ 6rnegi su

sekilde siralayabiliriz:

Vs GaD B Gadet B0 2t 5 By 57 Vs Gl B G e 1 ) s G5 I s
“Kim yola gelirse kendisi i¢in yola gelmis olur, kim de saparsa kendi aleyhine
sapar. Hicbir giindhkar, baskastmin giindh yiikiinii tasimaz. Biz elgi
gondermedik¢e azdb edecek degiliz. »166 Ayet-i Kerime’de highir insanin bir
baskasimin giinahin yiiklenmeyecegi, diger bir ifade ile “sucun sahsiligi ilkesi”
yine “sorumluluk olmadik¢ca ceza olmayacagt” yani “cezamin kanuniligi” ilkesi

beyan ediliyor. Burada verilen ilkeler “siinnetullah”in birer Ornegini teskil

etmektedir.

%2 Omer Ozsdy, Siinnetullah, Fecr Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1999, s.133.
163 Ozsoy, Siinnetullah, s. 132.

164 Bakara 2/ 1253, 195; Maide, 5/13/93; Tévbe 9/4,7,36.

165 O9zsoy, Siinnetullah, s. 134.

186 {sra 17/15.
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Allah Teald’nin degismez yasalarindan (siinntullah’tan) bir baskast Fatir
Suresinde su sekilde yer almaktadir: “Ciinkii onlar yeryiiziinde biiyiikliik taslyyor ve
kotii tuzaklar kuruyorlardi. Hdalbuki kisi kurdugu tuzaga kendi diiser. Onlar
oncekilerin kanunundan (onlara wuygulanandan) baskasint mui bekliyorlar?
Allah'in kanununda asla bir degisme bulamazsin, Allahtn kanununda kesinlikle
bir sapma da bulamazsin.”™®" Ayet-i Kerime’de “tuzak kuran insamin kurdugu o

tuzaga kendisinin diisecegi” gercegi “siinnetullah” olarak ifade edilmektedir.

P

Siinnetullah yasasmin yer aldig1 diger bir ayet su sekildedir: 13} & (:éf&; wsas & ("b

a%s

Sl GUER Susg solie 3 2l 36 L55\ A & b “Fakat hismimuz gordiikleri zaman

inanmalari, kendilerine bir fayda saglamadi. Alldh'in kullart hakkinda eskiden
beri yiiriirliikte olan yasast budur. Iste o zaman kéfirler ziyana ugramislardir. »168
Ayet-i Kerime’de 6liim ani kisiyi kusattiktan sonra yapilacak imanin kisiye fayda

vermemesi, siinnetullah kanunu olarak bildirilmektedir.

Yine miinafiklarla ilgili nazil olan ayette de silinnetullah ifadesi yer
almaktadir.’® Ayet-i Kerime’de peygamberlerin yanibasinda ona kars: tuzak kurup,
fiili eylemlerde bulunan miinafiklarin cezalandirilmalari siinnetullah kanunu olarak
ifade edilmektedir. Siinnetullah yasasiyla ilgili bunlardan bagka Ahzab,'”® Hicr,*"
Enfal,}"? Kehf 1" Feth'" surelerinde de ayetler bulunmaktadir.

Siinnetullah yasast hayatin her alanini kusatan toplumsal bir ilkeler biitiinii

oldugundan tabii olarak, ceza alan1 da bunun diginda degildir. Kur’an-1 Kerim’de

17 Fatir 35/43. v sag 3 55 Y D sy 32 16 g a2 V) ot otas sl N 2z KA 54 s 2 K s g e

piped

1% Gafir 40/85.

199 Ahzab 33/60-62.

170 Ahzab 33/38.

1 Hicr 15/13: “Onlar buna (Kur’in’a) inanmazlar. Halbuki, evvelkilerin siinneti (baslarina gelen
felaketler) gelip gecmistir.”

Y2 Enfal 8/38: Inkir edenlere soyle: "Eger vazgecerlerse, gecmisteki (giindhlary) kendilerine
bagiglanir; yok yine (eski hallerine) donerlerse, éncekilerin (baslarina gelen Alldh) kanunu
gecmistir (bunlarin da basina gelecektir. Onu beklesinler).

13 Kehf 18/55: “Kendilerine hidiyet geldigi zaman insanlart inanmaktan ve Rablerine istigfar
etmekten alikoyan sey, ancak evvelkilerin yasasinin kendilerine de gelmesi(ni) yahut azdbin
acitkca karsilarina gelmesi(ni beklemeleri)dir.”

174 Feth Suresi 48/22-23: “Eger kifirler sizinle savassalardy, arkalarina doniip kacarlardi, sonra ne
bir koruyucu, ne de bir yardimci bulabilirlerdi. Bu, Allih'in otedenberi siiregelen yasasadir:
Allah"tn yasasinda bir degigsme bulamazsin.”
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cezanin evrenselligine dair, yani cezalandirmada gegerliligini koruyan zamanlar
iistii ilkelerin varligma dair ayetler mevcuttur. Isra Suresi 76. ayet-i kerime’de Hz.
Peygamber’in miisrikler tarafindan Mekke’den c¢ikartilmak veya yok edilmek

istenmesi hadisesi anlatiliyor: SUs Y] $65x o5 ¥ 35 Gl 3830 2390 5 Spkend 1556 )3
“Yine onlar, seni yurdundan ¢ikarmak icin nerdeyse diinyayi basina dar getirecekler.
O takdirde, senin ardindan kendileri de fazla kalamazlar. " buyrulurken, 77. ayette
Yoo ey A ¥ W ne S st 3 2s £ “Senden once gonderdigimiz elgilerimizin de
vasast (budur). Bizim yasamizda bir degisiklik bulamazsin. V76 buyrulmaktadir.

Farettin Razi 76. ayette gecen _>V (el-arz) kelimesinden maksadin “Mekke”
oldugunu Katade’den rivayetle sdyle aktariyor:

“Bunlar, Mekkelilerdir. Onlar, Hz. Peygamber'i Mekke'den ¢ikarmayn
planlamislardi.  Bindenaleyh, sayet onlar bunu yapacak olsalardi, derhal
cezalandirilacaklar, kendilerine asla miihlet taminmayacakti. Ancak ne var ki Allah,
onlarin onu oradan ¢ikarmalarina mdni oldu. Derken Cendb-1 Hak, peygamberine
oradan ¢ikmasini kendisi emretti. Sonra onlarin, Hz. Peygamber'in Mekke'den
ctkisindan sonra Mekke'deki kalmalar: da fazla siireli olmadi. Ciinkii Allah, bunun
pesinden onlarin iizerine, Bedir'deki o kilictan gecirilme ve 6liim cezasim

. ATT
salverdi.

Hz. Peygamber Mekke’den ister miisriklerin zorlamasiyla ¢iksin, isterse
Allah’in emriyle ciksin (sliphesiz neticede Allah’in izni ve emriyle ¢ikmistir)
misrikler acgisindan sonu¢ degismemis, bir peygamberi yurdundan ¢ikarmaya
tesebbilis sugunun cezasimi cekmislerdir. Burada siinnetullah yasasi suca gore
sekillenmis, “Mekke’den ¢tkarma” sugunun cezas1 “Mekke’de bartnamama” olarak
kendi baslarina makis olmustur. Cok degil, iki yil sonra miisrikler Bedir’de
yaptiklarinin  karsiligmmi tatmiglardir. Buradaki siinnetullah “haksiz yere siirgiin
edilen topluluklarin eninde sonunda kendilerini siirenlere kars1 zafer

2178

kazanacaklar1” " seklinde belirginlesmektedir.

175 fsra 17/76.
178 {sra 17/77.
177 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XXI, s. 24.

178 2

Ozsoy, Siinnetullah, s. 121.
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Hz. Peygamber’e Mekke’de yapilan bu tutumun bir benzerini Medine’de
Yahudilerin yaptiklarin1 gérmekteyiz. Her iki konudaki ayetler birbirine yakin
ifadelerle “siinnetullah” yasasini ifade etmektedir. Buna goére Ahzab suresi 60-62
ayetler su sekildedir: s SEysd ¥ # 1 S50 2l & 0pkastlly o 2l 3 20y Ol 2 1 o
SLs N1 “Andolsun ki, eger miinafiklar ve kalblerinde bir hastalik olanlar ve Medine'de

dedikodu yapanlar, bu yaptiklarindan vazge¢mezlerse, mutlaka seni onlara musallat

. . . 2.4 oF L st
ederiz. Sonra seninle orada az bir zamandan fazla komsu kalamazlar”. sz G5 Ggla

2

St 1155 12 “Melun olarak nerede bulunurlarsa yakalanmirlar ve oldiiriiliirler.” 2
Yout oy 32 2% 45z = o o A “Allah'in bundan énce gegenler hakkinda

kanunudur bu. Allah'm kanununu degistirmeye asla ¢are bulamazsin. 179 Bu ayetler

siinnetullah ilkesinin evrenselligini ortaya koymaktadir.

Hz. Peygamber’e yapilan bu tutumun bir benzerini Hz. Musa’nin hayatinda
da goérmekteyiz. Firavun, Hz. Musa ile miicadelesinde onu ve inananlart Misir’dan
cikarmak istemis, fakat inananlara reva gordiigii ciiriimiin akibeti kendi basina
gelmistir.lso Firavun inananlant = “yerinden yurdundan ¢ikmaya zorlama ve
Miisliimanlar: Misir’da yagatmama” sugu islemis, cok gecmeden kendisi “Misir’dan
¢tkma ve Misir’a donmeme” cezasiyla cezalandirilmis, suda bogularak hayatim

kaybetmistir.

Stinnetullah yasasinin niteligi, Kur’an’daki bazi 6rnekleri ve ceza alanindaki
isleyisi konularina degindikten sonra simdi de bir baska kanun olan “Mizdn/Denge”
kanununa deginecegiz. Ardindan bu iki kanun (Stinnetullah ve Mizan) arasindaki

benzerlik ve farki kisaca ele alacagiz.
b.Cezanin Tespitinde Olcii: “Mizin/Denge” Kanunu

Kur’an-1 Kerim birtakim suclar i¢in ceza tayin etmistir. Bunlar “had, kisas ve

diyet” cezalar olarak isimlendirilen ceza tiirleridir. Bundan baska bir de Islam

1% Ahzab 33/60-62.
180 Suara 26/56-60.
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hukukunda “tazir” cezalar1 yer almaktadir ki bunlarin tayini ve miktari daha ¢ok

yetkili otoriteye birakilmistir.*®*

Kur’an ceza sisteminde biitiin su¢ ve ceza tiirleri tek tek sayilmamis, bunun
yerine genel ilkeler verilerek su¢ ve ceza tespitinin “evrensel élgiileri” verilmistir.
Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde yer alan had, kisas ve diyet cezalarmin tamami
sOziinil ettigimiz bu evrensel dlgiilere bire-bir uygun ceza tiirleridir. Had, kisas ve

diyet cezas1 gerektiren suglar toplumlarda var olan ve var olacak yegane suglar

olmayip sadece her cinsten bir su¢ 6rnegini teskil etmektedir. Zira Allah Teala s
faS” Y\ gAfJ\ BT ab 8 K e ol s 3 JLU U “dndolsun biz bu Kur’an’da

insanlara her cesit misali tiirlii bicimlerde anlattik, ama insanlardan ¢cogu inkdrda
direttiler.”% buyurmaktadir. Su halde Kur’an’da, bir tarafta genel ceza ilkeleri
koyan ayetler, diger yanda da sug tiirlerine gore ilkelerin uygulama 6rnekleri yer

almaktadir.

Allah Teala yere ve goge genel Olgiiler koymustur. Bu 6lgii i¢in Kur’an-1
Kerim “mizdn” kelimesini kullanmaktadir ki, buna “denge” diyebiliriz.
Mizan/denge kanunu, Allah Teald’nin insan fitratina ve dogaya yerlestirdigi
fakat bu kanunlarin tespit ve uygulama gorevini insana yiikledigi fitri-evrensel
yasalardir. Mizanin konulmasinin hedefi ise “kist”tir. Su halde mizan, kisti
gerceklestirmek icin konulmustur. Insanlara diisen gérev, Allah’mn indirdigini beyan
buyurdugu bu mizdnt yani élgiiyii arastirip ortaya ¢ikarmaktir. Bu oOlgiiler tespit

edildiginde ortaya ¢ikacak sonucu Kur’an, “hikmet” olarak nitelemektedir.'®®

Adalet ile kst birbirine yakin iki kavramdir. Adalet daha ¢ok manevi bir
ozellige sahipken, kst daha acgik, goriiniirde, miisahhas olarak ortada olan bir adalet
tiirliine isaret etmektedir. Teraziye kist denilmesi bundandir. Zira dlgii-tart1 aninda

adaleti bizzat orada miisahade etmek miimkiindiir.*®*

181 Bkz.: I. Boliim,“Islam Hukukunda Cezalarin Tasnifi”

182 fsra 17/89.

183 Abdulaziz Bayindir, “imam Safii’nin Hikmet Anlayis1”, istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
“Uluslararasi Iimam Safii Sempozyumu, 30-31 Mart 2013, s. 5-6.

'8 Yasar Diizenli, Kur’an Isiginda Evrensel Dengeler ve insan, s. 44.
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Mizan, kist ve hikmet ceza hukuku alaninda varoldugu gibi diger tiim
alanlarda da vardir. Allah Tedla’nin indirdigi Olciiler arasindan ceza alaniyla ilgili
Olctiler tespit edililip c¢ikartildiginda, islenen suga ceza tespiti artik kolay olacaktir.

Asagida yer verdigimiz ayetler konunun ¢ergevesini ¢izmektedir.

(1).Mizan’in (Denge Kanununun) Indirilmesi

Mizin, (o)1) vezn (o) kokiinden tiiremis bir kelime olup, “denge” anlanima
gelmektedil’.185 Miifredat, el-veznii (o) kelimesi igin .2 6 %.. “bir seyin
olciisiinii bilmek” seklinde bir tarif yapmaktadir.

Mizan Allah Teald tarafindan indirilmistir. Kur’an-1 Kerim mizdnin

indirilmis oldugunu su sekilde beyan etmektedir: Oielty Gsdy ol J3f i

“Gergekleri iceren Kitab"r indiren Allah'tir, mizam da o indirmistir. 18 Yine

mizanm indirildigini beyan eden diger bir ayette Allah Teala Wiy widy oy df 18
Ja-wﬂb o] (’}"’J 5‘}793\3 e w0 “Elcilerimizi acik belgeler ile gonderdik ve

beraberlerinde Kitabt ve mizan indirdik ki insanlar kisti gerceklestirsinler (her
seyin hakkini versinler).”187 buyurmaktadir. Ayet-i Kerim’de tipki kitap gibi mizanin
da indirildigi ifade buyrulmaktadir. Mevdadi bu ayetin tefsirinde mizanin olugmasi
icin bireysel ve toplumsal planda ifrat ve tefritten uzak bir denge kurulmasi

gerektigini su sekilde ifade etmektedir:

“Bu ti¢ seyin (beyyindt, kitap, mizan) peygamberler ile birlikte diinyaya génderilmesinin
nedeni, onlarin bireysel ve toplumsal hayata adalet ve itidali hakim kilmalar igindir.
Baéylelikle onlar bir yanda, Allah'in kullart iizerindeki haklarini, nefsinin insan tizerindeki
haklarimi ve muamelatta insanlarin birbirleri tizerindeki haklarini ortaya koyup, bunlar
hakkwla wuygulariar; diger yanda bu ilkelere dayanarak, toplumda zulmii kokten
kaldiracak sekilde sosyal hayati diizenlerler. Toplumun her iiyesinin kendi hakkim elde
edebilmesi ve baskalarinin hakkini verebilmesi icin, kiiltiirel, ahlaki, ekonomik vs. her

sahada ifrat ve tefritten uzak olarak dengeyi kurarlar. Baska bir ifadeyle peygamberlerin

'% El-Ferahidi, Ebu Abdurrahman Halil b. Ahmet (v.175/791): Kitabu’l-Ayn, ;; mad. thk. Mehdi

el- Mehzimi, Ibrahim es-Semerrai, Miiessetii Daru’l-Hicre, 1. Bs., y.y., 1410.; el-Isfahani,
Miifredat Elfazu’l-Kur’an, o;; mad., s. 868.

186 Sura 42/17.
187 Hadid 57/25.

45



hedefi, diinyada kisisel ve sosyal anlamda adaleti tesis etmektir. Kisisel anlamda,
herkesin  hayatiin adalet iizere insa edilip, her ferdin diisiince, ahlik ve
miinasebetlerinde miitkemmel bir olgunluga ulasimasidir hedeflenen. Sosyal anlamda ise,

toplum hayatimin adalet ilkeleri iizerinde tesis edilerek, fert ve toplum arasinda, ruhsal,

ahldki ve maddi refah bakimindan celiskilerin degil, wyumun saglanmasidir.”**®

(2).Mizan’in (Denge Kanununun) Cesitliligi

Allah Tealad mizdn yani denge kanununu her alanda koymustur. Bu alanlar
dogada olan her seyi kapsayacak sekilde genistir. Su halde insan sadece kendi
arasindaki hukukunda degil doga ile olan iliskisinde de dengeyi ve kist1 arayip

bulmak durumundadir. Ayet-i Kerime’de ozl ¢ il ¥ Ol s sy 21zl

S i N5 Lndy S sl “Gogii yiikseltti ve mizini (dengeyi) koydu. Mizim
asmayasiniz diye bunu yapti. Oyleyse élciiyii kst ile (hakca) yapin, mizin
bozmayin.” buyrulmustur. Bu ayette aranmasi emredilen oOlgli mutlak olarak

gecmekte olup, ona herhangi bir sinir ¢izilmemistir.

Genel ilkelerin varlig1 sadece ceza alaninda degil her sahada gecerlidir. Bu
ilkelerin hukuk alanindan bagka alanlarda da var olabilecegi Mevdadi’nin su
climlesinde goriilmektedir: “Mizan: Tarti yapildiginda hak ve bdatilin arasindaki fark:
gosteren, diisiince, ahldk ve muamelat konusunda ifrat, tefrit ve itidal noktalarimi ortaya

1,189

koyan ol¢iidiir. Su halde insana diisen gorev bu 0Sl¢iiyli kendi uzmanlik alaninda

arayip bulmasidir.

Ceza hukukunda bu 6l¢iiniin ne oldugunu Kur’an-1 Kerim’den aradigimizda
karsimiza “misliyet/uygunluk” ilkesinin ¢iktigin1 gormekteyiz ki, bunu asagida “Sug¢

ile ceza arasinda uygunluk olmast” basligiyla ele alacagiz.
(3).Mizan’in (Denge Kanununun) Hedefi
Mizanin indirildigini beyan eden bir ayette Allah Teala Wi wedy day dasl 18
Ly 0 sk Oy oSl gas “Elcilerimizi agik belgeler ile gonderdik ve

beraberlerinde Kitab1 ve mizam indirdik ki insanlar kisti gerceklestirsinler (her

188 Mevdidi, Tefhimu’l-Kur’an, C. VI, s. 136-137.

189 Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’an, C. VI, s. 136.
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seyin hakkini versinler).™® buyurmaktadir. Ayet-i Kerim’nin son kismi mizdnn

indirilme sebebini kust olarak belirlemektedir. Sozliikte kist @ Loall “Jaaly Coadl 527

olarak tarif edilmektedir ki bu “addaletli pay” anlamindadir."* Diger bir ifadeyle kist

dengeler korunarak hak edilen paydtr.lg2

(4).Mizan’in (Denge Kanununun) Sonucu Olarak “Hikmet”

Allah Teéld nebilerini kullarina gonderirken onlara Kitap vermis, kitabin
yaninda bir de hikmet vermistir. Ayet-i Kerime’de bu husus soyle ifade
buyrulmaktadir: Sy sl 20z =40 &y “Onlar, kendilerine Kitap, hiikiim ve

nebilik verdigimiz kimselerdir.”*> Nebilere hikmet verildigine, onlardan soz

94

alindigma,” nebilerin insanlara kitapla hiikmettigine dair baska ayetler de

bulunmaktadir.*®

Hiikm ve Hikmet (4531-1a81) kelimeleri S~ fiilinden mastardirlar. Hiikiim

dogru olabilecegi gibi yanks da olabilir. Hikmet ise dogru hiikiimdiir. Su halde
nebiler Allah’in ayetlerini insanlara teblig etmek gorevinin yaninda o ayetleri
uygulamak ve o ayetlere gore hiikiim vermekle de gorevlidirler. Bu siiregte hikmet,

peygamberlerin yaptiklart dogru uygulama ve verdikleri dogru hiikiimlerdir.'®

Peygamberler Allah’in indirdigi denge kanununu tespit edip hakca
davranmayr saglamak {izere dogru hiikkiim verdikleri zaman ortaya hikmet
cikmaktadir. Allah’in hikmeti, O’nun esyay1 bilmesi ve onlar1 gayet saglam, ahekli
ve essiz bilgi ve hikmete uygun yaratmasidir. Insamin hikmeti ise, esyayr gercek
mahiyetiyle anlamaya c¢alisip, bu onlam dogrultusunda saglikli eylemlerde

bulunmasidir.*®’

190 Hadid 57/25.

191 e|-Isfahani, Miifredat Elfazu’l-Kur’an, . mad., s. 670.

192 Bayindir, imam Safii’nin Hikmet Anlays, s. 5.

' En’am 6/89.

194 “Allah nebilerden soz aldiginda "Size Kitap ve Hikmet veririm de elinizde olan: tasdik eden bir
resul (elgi) gelir ise ona kesinlik ile inanacak ve destek vereceksiniz. Kabul ettiniz mi? Bu agir
viikiimii yiiklendiniz mi?" dedi. Onlar da "kabul ettik" dediler. "Siz sahit olun, sizin ile birlikte ben
de sahidim" dedi.” (Al-i Imran 3/81)

1% Bkz. Bakara 2/213.; Maide 5/44-45, 47, 49-50.

1% Bayindir, imam Safii’nin Hikmet Anlayis1, s. 1-2.

9 Isfahani, Miifredat, aSa Mad.; Diizenli, Kur’an Isiginda Evrensel Dengeler ve insan, s. 73.
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Hikmet ilim ve akilla hakka isabet etmektir. Diger bir ifadeyle hikmeti,
Allah’wn indirdigi 6l¢iiyii bulup ona uyarak, adaleti saglamak iizere yapilan zihni ve
bedeni faaliyetin meyvesi olarak nitelendirebiliriz. Kisaca hikmet kevni ve Kur’an-1

ayetlerden {iretilen dogru bilgidir.
c.Siinnetullah ve Mizan (Denge) Kanunlar1 Arasindaki Fark

Bu iki kanun (Siinnetullah ve Mizan Kanunu) arasindaki farki su sekilde
ayirabiliriz. Stinnetullah kanunu, Allah Tedld’nin tespitini ve uygulamasini kendi
uhdesine aldigi evrensel-sosyal yasalardir. Mizan/Denge kanunu ise, Allah
Tedld’min insan fitratina ve dogaya yerlestirdigi fakat bu kanunlarin tespit ve
uygulama gorevini insana yiikledigi fitri-evrensel yasalardir. Diger bir ifadeyle
hem siinnetullah hem de mizan kanunu Allah tarafindan konulmasi, Kist’1
hedeflemesi ve fitri olmasi1 yoniiyle birbirinin aymisidir. Ayristiklar1 nokta ise
Siinnetullah kanununun uygulanmasi1 Allah Teala’min uhdesinde iken, mizin

kanununu tespit ve uygulama gorevi insana birakilmistir.

Simdi soziinii ettigimiz bu denge kanununun Kur’an ceza sisteminde ne
sekilde yer aldig1 konusuna gegebiliriz. Burada sug ile ceza arasinda uygunluk/denge
ilkesine yer verecek ve wuygunlugun/dengenin hangi yonlerden olabilecegini

arastiracagiz.
5.Su¢ ile Ceza Arasinda Uygunluk Olmasi

Sug-ceza arasinda olmasi gereken uygunlugun gerekliligi hakkinda Ebi

Yusuf’tan s0y bir rivayet aktarilmaktadir:

“Her kotiiliigiin cezast kendi cinsinin cezasina yakin kilinir. Buna gére; dpme,
stkma gibi su¢un cezasi zina haddine; muhsan olmayan veya muhsan olan kimseye
zina ldfzindan baska bir ldfiz ile kazfin taziri kazf haddine yakin kilinwr. Ciinkii her

nevi kétiiliigiin cezast kendi nevinin cezasina gore tatbik edilir.”™*®

Yine cezada misliyet konusunu Bentham soyle ifade etmektedir:

“Sucluya verilecek cezamin iglenen suca uygun olmasi gerekir. Ciinkii sug ile ceza

arasinda bir iliskinin olmasi, su¢ islemeye azmeden kisinin zihninde cezanin

% {bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. VI, s. 104.
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canlanmasinm ve diisiincesine etkili olmasini saglar. Kisas, i¢inde bu nitelikler olan en
biiyiik cezadir. Goze goz, dise dis prensibi sug ile cezanin uyumlu olmasi prensibinde
olabilecek en ileri asamadir. Ciinkii su¢ islemek isteyen kisi, akli ne kadar kit olursa
olsun verilecek cezayr hatirlar. Ne var ki kisas cezasimin uygulanmasi zordur. Ciinkii
bu cezayr uygulamak, etkilenme olmast dolayisi ile dikkat ister. Cogu zaman da gii¢ ve
zordur. Bir de bu prensibe uygun baska yollar vardir. Zanliyr sug islemeye sevk eden
sebeplere bakarsak, bu uygun yolu tespit edip bulabiliriz. Ve boylece onu hata ettigi
icin cezalandwririz. Ciinkii bu sebep arastirmasinda suclunun tabii egilimi de ortaya
ctkar. Iste bulunan sebep bize kisinin mala diiskiin acgozlii biri oldugunu gosterirse,

. 1
kisiyi o maldan mahrum etmekle cezalandiririz. %

Cezalandirmada keyfilige engel olmak i¢in, sucun miktarmi ve seklini
belirlemede asli ilkelerden olan “su¢-ceza uygunlugu” ilkesinin vazgegilmezligini

Montesquieu sOyle ifade etmektedir:

“Kanun koyucu cezayr sucun niteliginden alip belirledigi takdirde adalet
gerceklesmis, cezalarda heves unsuru disarida kalmis olur ve ceza kanun

koyucunun keyfinden degil, bizzat sucun niteliginden alinmis olur. Boylece suglu

kendi hem cinsi olan bir insan tarafindan cezalandirilmamis olur. »200

Islam’in 6ngordiigii cezalarin temel ilkelerinden biri, islenen sug ile buna
verilecek cezalarin birbirine uygun olmasidir.?®! Suglara verilecek cezada adil bir
ceza sistemi su¢lunun, magdurun ve toplumun haklarinin gézetildigizoz, taraflardan
hicbirinin hakkimnin zayi olmadigi, su¢ nispetinde cezanin esas oldugu bir
cezalandirma sistemi ile ikame edilebilir. Insanlar1 suc islemekten vazgegiren
yaptirimlarin/cezalarin, sugun toplum huzuruna verdigi zararla ve insanlar1 suga iten

nedenlerle orantili ve bu suretle ¢ok daha etkili olmalar1 zorunludur. Daha agik bir

ifadeyle suglarla cezalar arasinda bir oran bulunmas: gerekir.?*

Cezada aranmasi gereken oOzelliklerin en Onemlilerinden biri sug ile ceza

arasinda gozetilmesi gereken uygunluktur. Kur’an ayetlerinde bu uygunluk misl ()

199 Bentham (Nakleden: Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 36.)

200 Montesquieu’dan alintiyla, Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-F ikhr’l-islamd, C. 11, s. 36.

2L Epu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 9.

202 Kur’an/Fitrat ceza sisteminde cezalarda fail, magdur ve toplumun menfaatleri korunarak
cezalandirma amaci ger¢eklesmektedir. Konu ikinci bolimde ayrintilariyla islenecektir.

203 Beccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda, s. 45.
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2% flgili ayetlerde gecen misl kelimesi suglara verilecek

kelimesiyle ifade edilir.
cezalarda, suc ile ceza arasinda bulunmasi gereken uygunlugu vazgecilmez ceza

ilkesi olarak tespit etmektedir.

Kur’anda var olan bu ceza ilkesinin uygulamasinin/6rneklerinin yine
Kur’an’da mevcut olabilecegi diisiincesiyle Kur’an ayetleri incelendiginde karsimiza
onlarca ayetin ¢iktigin1 gérmekteyiz. Buna gore cezay1 konu edinen ayetlerde sug ile
ceza arasindaki uygunluk saglanirken miicrimin sugu islerken gozettigi amag suglara
verilecek cezanin tespitinde basrol oynamaktadir. Miicrim sugu hangi saikle
islemisse cezada uygunluk, failin gozettigi saikin tersine cevrilip miicrime tatbiki
suretiyle saglanmaktadir. Diger bir ifadeyle miicrimin isledigi suca ceza verilirken
sayet verilecek ceza sugla ayni1 cinsten olabilecekse ceza sug cinsinden verilir. Haksiz
yere adam Oldiiren failin kendi caninin alinmasi yani kisas cezasi cezanin sug
cinsinden olmasina bir drnektir. Yok, eger ceza sug cinsinden verilemeyecek vasifta
ise, bu defa sucgun igerdigi vasfin aksi istikametinde bir vasifla suglu cezalandirilir.
Zevk almak saiki 6n planda olan zina sucu i¢in celde cezasinin uygulanmasi,
bagkasimnin iffetine haksiz yere iftira atan kimsenin kendi sahitliginin kabul

edilmemesi bu tiirdendir.

Cezalandirmada adaletli bir hiikmiin verilebilmesi i¢in vazgecilemeyecek
unsurlardan biri sug-ceza arasindaki uygunlugu tesis etmektir. Kur’anda ceza tespit
eden ayetler incelendiginde sug-ceza uygunluk ilkesinin gozetildigi goriilecektir.
Diger yandan Kur’an’da sug-ceza uygunlugunun genel olarak su ii¢ yonden
gozetildigini gérmekteyiz. Bunlardan birincisi sug-ceza arasinda miktar/6l¢ii
itibariyle denklik, ikincisi su¢-ceza arasinda sekil/vasif itibariyle denklik, tiglinciisii
ise sugta gozetilen hedef/amag itibariyle cezada denkliktir. Bu denklikten bazen biri
bazen de daha fazlasi sug-ceza arasinda goriilebilir. Burada sug-ceza arasindaki

dekligin bu ti¢ seklini birkac 6rnekle ele alacagiz.
a.Suc-Ceza Arasinda Miktar/Olgii Itibariyle Uygunluk

Kur’an-1 Kerim’de suga verilecek cezanin miktar itibariyle uygunluguna kazf

sugu O6rnegi verilebilir. Islam hukukunda, zina iftirasi sugu olan kazf, hem topluma

204 Bakara 2/194; Nalh 16/126; Mii’min 40/40; Hac 22/60; Yunus 10/27; Sura 42/40.
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hem de bireye zarar veren bir fiil olarak nitelenmis, bu nedenle sert bir bedeni ceza
ve bir de sahitligin kabul edilmemesi gibi manevi bir cezayla®® karsi karsiya
birakilmistir. Kazf i¢in ongoriilen cezanin kaynagi Kur’an-1 Kerim’deki su ayeti

kerimedir:

E Z
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“Namuslu kadinlara zina isnat edip sonra dort sahit getiremeyenlere seksen
degnek vurun. Artk onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin. Iste bunlar fisik
kimselerdir. Ancak tovbe edip bundan sonra islah olanlar miistesna. Ciinkii Allah,
cok bagislayandir, cok merhamet edendir. 7206

Yukaridaki ayet-i kerimede ve Hz. Peygamber’in tatbikatinda®®’

goriildiigi
gibi cezai sartlarinin olusmasi halinde kazf su¢una verilecek kirbag cezasi 80 olarak
tespit edilmistir. Namuslu bir kadina zina sucu isnat eden kisiye, zina sugu i¢in
belirlenen 100 kirbagdan daha az bir ceza uygulanir. Zira zina sugunun ispati igin
miiddeiden dort sahit istenir. Zina iddiasinda bulunan kisi dort sahit bulabilirse
zani’ye 100 kirba¢ vurulur. Kisi dort sahit bulamazsa, bulamadig1 her sahit icin 20
kirbag olmak iizere toplamda 80 kirbaci hak eder. Iftiray1 atan kisinin dogru sdyledigi
kabul edilerek zina cezasinin beste biri olan 20 kirbag toplam cezadan diisiildiigii i¢in

iftiractya 80 kirba¢ vurulmus olur.”® Neticede zina ve kazf sugu icin tespit edilen

cezalar arasinda oran/miktar itibariyle bir uygunlugun mevcut oldugu goériilmektedir.
b.Suc-Ceza Arasinda Sekil/Vasif itibariyle Uygunluk

Suc-ceza uygunlugunda gozetilen hedeflerden ikincisi sucta sekil/vasif
itibariyle var olan 6zelliklerin cezada da bulunmasidir. Cezada bulunan vasif sugtaki

vasfin z1dd1 olabilir. Verilecek 6rnekler bu durumu belirginlestirecektir.

205 K azf sugunda “sahitligin kabul edilmemesi” seklinde tezahiir eden ceza, bazi kaynaklarda ifade
edildigi gibi kirbag cezasina ilaveten “ek bir ceza” degil, magdura verilen manevi zararin tazmini
cihetinde bir yaptirimdir. Caligsmanin {igiincii boliimiinde konu islenecektir.

2% Nir 24/4-5.

27 Ebti Davad, Kitabu’l-Hudid, 34; ibn Mace, Kitabu’Hudid, 15.

2% Abdulaziz Bayindir, Kur’an Isiginda Dogru Bildigimiz Yanhslar, istanbul, Siileymaniye Vakfi
Yayinlari, 2006, S. 269.
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Sugta var olan vasfin tam ziddiyla cezada yer almasina Nahl Suresi’nin 112.
ayeti’® drnek verilebilir. Allah Tedla bu ayette bir kentin yasantisim insanlara Srnek
gostermektedir. Buna gbére o kent bolluk-bereket, gliven-emniyet igerisinde
yasamlarimi siirdiirmektedirler. Ne zaman ki bu insanlar kendilerine verilen nimete
kars1 nankorliik i¢ine girerler, iste o zaman Allah o kenti cezalandirir. Fakat gelecek
ceza herhangi bir ceza degil, isledikleri sucun vasfina uygun bir ceza olarak
gelmektedir. Iste o ceza aclik ve korku belasidir. Diger bir ifadeyle siikriinii eda
etmeyip nankorliik ettikleri emniyet ve tokluk vasfi tersine/ziddina gevrilip korku ve

aclik seklindeki bir vasifla ceza olarak baslarina gelmektedir. Bu da sugta var olan

vasfin, cezada ziddiyla yer almasina verilecek bir drnektir.

Yine, Kur’an-1 Kerim’de bahsi ge<;en210 Karun ve onun helak olusu da bu
tirden bir cezadir. Karun sahip oldugu serveti siikiir araci degil kibirlenme ve
biiyliklenme aracina doniistiirmiis, sugunun karsiligi gelen cezada hem mali hem de
kendisi yerle bir edilmistir. Karun biiyiiklenme sugunun cezasini madden ve manen

al¢altilma seklinde 6demistir.

Kur’an’da tek diize bir ceza sistemi yoktur. Suclarin farklilagmasi, cezayi
farklilastirir. Kur’an ceza sisteminde su¢ ne kadar farkli ise ceza da o kadar farklilik
arz eder. Sucta var olan unsurlar cezada da yer alilar. Su¢ hangi cinsten (mali/
bedeni/manevi) ise ceza da o cinsten olur. Sugta bu unsurlardan hangisi varsa cezada

da o unsurlar yer alir. Bu gergegi Beccaria su sekilde ifade etmektedir:

“Kimi suclar kisilere karsidir, kimileri de malvarliklarina karst islenmis suclardir.
Kisilere karsi islenen suglarin bedensel (cismani) cezalarla cezalandirilmalart kaginilmaz

bir zorunluluktur. »21l

Suclar genelde ya sahsa karsi, ya topluma karsi, ya Allah’a karst veya

bunlarin tamamina karst ayn1 anda islenmis olabilir. Bir cezada hem maddi hem de

299 Nahl 16/112: 1€ G S ¢ A g sl i i 26 o 58 2 1385 68, il e i 23 i s g
bsilar “Allah goyle bir kenti misal olarak anlatti: Giiven, huziir icinde idi; her yerden rizki bol bol

kendisine geliyordu. Fakat Allih'in ni'metlerine nankorliik etti, bunun iizerine (halkinin)
yaptiklarindan étiirii Allih ona aclik ve korku elbisesi taddwrdi.”

219K asas 28/76-82.

211 Beccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda, s. 105.
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manevi ceza yer alabilir. Suclarin farklilagmasinin cezalar1 farklilagtirdigina burada

birka¢ 6rnekle deginecegiz.

(1).Mali Suca Mali Ceza
i.Islam Hukuk Literatiiriinde Mali Suc

Islam hukuk kaynaklarinda mali cezanin tarifi ve bu tarifin neleri kapsadig
konusu gordiigiimiiz kadariyla net olarak ortaya konulmamistir. Mali cezanin tarifini
vermeye c¢alisanlar genelde son dénem Islam hukukgular1 olmustur. Buna gore bir
tarifte “mali ceza; sahsin malina taalluk eden veya hiikiimliiniin mali zimmetinde
azalmaya sebep olan cezadir.” Diger bir tarife gore: “mali ceza; sahsin malina
yonelik cezadir. Diyet, gardme, musddere ve itlaf gibi.” seklindedir. Bagka bir tarif
“Sucluya veya dkileye katilan kimseye isledigi su¢ sebebiyle mali bakimdan verilen

ceza”?'? geklindedir.

Ii.Giiniimiiz Hukuk Literatiiriinde Mali (Ekonomik) Su¢

Giliniimiiz hukuku a¢isindan mali suclar konusuna kisaca bakacak olursak,
mali/ekonomik su¢ kavrami i¢in iki tiir tarif yapilmaktadir. Bunlardan birincisi
geleneksel tanimlar, ikincisi ¢agdas tanmimlardir. Mali sucluluk, “magdurlarin
zararlarina olarak, hukuka aykiri aracglarla gerceklestirilen para kazancina bagh
bulunan bir sucluluktur.”*® seklinde tarif edilmektedir. Cagdas tanim olarak mali
suc; “ozel, profesyonel ya da teknik becerileri olan kisiler tarafindan kisisel veya
orgiitsel kazang ya da diger birey veya birimler aleyhine haksiz kazang¢ saglama
amaciyla genellikle aldatmaya ya da yalan beyanda bulunma yoluyla islenen

yasadist bir eylem 14 olarak tanimlanmaktadir.

Geleneksel suglar kendi i¢cinde sahsa ve mala karsi islenen suclar olarak iki
gruba ayrilmaktadir. Bunlarin baslica 6rnekleri, cinayet, saldir1, yaralama, soygun,
hirsizlik, gasp, kundakeilik gibi suglardir. Ekonomik suglar ise bunlardan daha farkli

bir yapiya sahiptir. Geleneksel sug¢larda kurban/magdur birey iken, mali/ekonomik

212 Hiiseyin Esen, Islam Hukukunda Mali Cezalar, izmir, Yeni Akademi Yaynlari, 2006, s. 21.

*13 Jean Pradel, “Mali Sugluluk: Kavramlar ve Temel Agiklamalar”, Cev: Kangal, T. Zeynel, [UHFM
C. LX, sayt: 1-2, y1l: 2002, s. 312 vd.

21 Alper Giivel, “Adalet Bakanligi-Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi, Ekonomik Su¢ ve Ceza
Sempozyumu”, Tobb Yayinlari, Yayin No:25, y11:2005, s. 29.
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suclarda ¢ogunlukla magdur birey degil, devlet, sigorta sirketleri, bankalar ve

tiiketiciler gibi gruplardir.*

Mali/ekonomik sug tiirlerine bakacak olursak bunlar kendi i¢inde kategorize
edilmektedirler: Bunlar yozlasmaya bagh suclar, dolandiriciik, fikvi miilkiyet
hwrsizigr,  kimlik  hursizhigr,  vergi  kacakciligi,  internet  suglart  olarak
gruplandirilabilir. Bu su¢ kategorileri kendi i¢inde alt gruplara ayrilmaktadir. Buna
gore; Yozlasmaya baglh suglar; zimmete para gecirmek, riisvet ve varliklarin kotiiye
kullanilmasi seklinde alt gruplara ayrilmaktadir. Istatistiklere gore yozlasmaya bagh
suclar giiniimiizde toplam ekonomik suglarin kiiresel 6lgekte % 80’den fazlasini
olusturmaktadir. Fikri miilkiyet hirsizligy; iiriin taklit¢iligi (korsan iiriin) ticari marka
taklidi, ticari sir taklidi, telif ve eser taklidi suglaridir. Kimlik hirsizligi suclari; “bir
kimsenin yasal yetkisi olmaksizin bagkasinin kimligini, bilerek, yasadis1 bir
aktiviteye tesebbiis etmek ya da yardim ve yataklik etmek niyetiyle transfer etmesi
ya da kullanmas1” olarak tanimlanmaktadir. Kimlik suglar1 giinlimiizde bir ekonomik
su¢ olmanin Gtesinde, uyusturucu ticareti, silah ve insan kacakc¢iliginin ve terdrizmin
tamamlayict bir unsuru olarak islev gormektedir. Internet suglari; bilgisayar
sistemlerinin yasadist ve yetkisiz kullanimi yoluyla igsel ve dissal tehditlerin
tahribatina acik hale getirme ve devleti, is diinyasim1 ve sahislar1 zarara ugratma

seklidir.?*®

iii.Mali/Ekonomik Suca Verilecek Cezada ilke

Kur’an-1 Kerim’in evrensel-ilahi bir kitap olmasi, onun olusmus ve olusacak
problemlere ¢oziimler sunacak ilkelere sahip olmasimi gerekli kilar. Sug tiirleri ne
kadar yeni olursa olsun bunlarin tamami bizce Kur’an ve siinnetin ortaya koydugu

temel ceza ilkeleri 1s181inda ¢dziime kavusturulabilir.

Glinlimiiz ekonomik su¢ cesitlerinin hem tanim ve tespiti hem de, failin
tespiti geleneksel sug tiplerinden ¢ok farkli ve giic olmakla birlikte, bu tiir suclara
bizce genel ceza ilkeleri 1s18inda ceza tespiti yapilmalidir. Calismamizin ilgili
yerlerinde siklikla degindigimiz iizere su¢ ve ceza arasinda ¢ tir uygunluk

olmalidir. Bunlardan birincisi miktar/6l¢ii itibariyle uygunluk, ikincisi sekil/vasif

1> Giivel, a.g.m., s. 30.
218 Giivel, a.g.m., s. 31-32.
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itibariyle uygunluk ticiinciisii de sugta gozetilen hedef/amag itibariyle uygunluktur.
Bu ilkeler ¢ergevesinde ekonomik suglara verilecek cezayr degerlendirdigimizde su

hususlar1 dikkate almak gerekmektedir.

Ekonomik suglar genelde mali/ekonomik kazang¢ saglamak amaciyla islenen
suglar oldugundan cezast da mali/ekonomik olmahidir. Zira fail sugla neyi
hedeflemisse ceza tespitinde o hedef dikkate alinmalidir. Faile verilecek ekonomik
cezanin miktarini tespit etmek de onemli bir husustur. Yine ceza ilkelerine gore ceza,
su¢ miktarinca olmalidir. Buna gore ekonomik suglarda fail magduru ne kadar zarara
ugratmissa kendisi o miktarda ceza almalidir. Diger bir ifadeyle fail sugla birlikte ne
kadar haksiz kazang saglamis ise kendisi o miktarda cezaya ugratilmalidir. Zira
Kur’an ceza sisteminin ana karakteristik 6zelligi “kisas”tir. Kisastan kastimiz terim
anlamindaki “kisas cezast” degil, kelime anlamu itibariyle “iz siirmek, benzerini
yapmak” manasinadir. Ceza, sahip oldugu vasifla sucun izini siirmeli, sugta var olan
vasfin benzeri cezada da olmalidir. Su halde ekonomik suglarda kisas baska tiirlii

degil, ancak ekonomik ceza ile miimkiin olabilir.

(2).Bedeni Suca Bedeni Ceza

Islam hukukunda bedensel ceza tek basina bir ceza yontemi degil, fakat belli
sug ¢esitleri i¢in tespit edilmis bir yaptirimdir. Karsiliginda bedeni ceza tespit edilen
suclarin niteligine baktigimizda, s6z konusu o sugta var olan bir vasiftan dolay1 o

suca bedeni cezanin tespit edildigi anlagilmaktadir.

Sugun vasfina gore bir cezada hem bedeni, hem manevi, hem de mali ceza
ayni anda bulunabilecegi gibi bunlarin bir-ikisi de ayni anda bulunabilir. Kur’an ceza
sisteminin boyle bir yapida olmasinin sebebi, dnceden belirlenmis tekdiize bir ceza
infaz sistemi anlayisinin yerine, sucun sekline, vasfina, miktarina, dlgiisiine ve hatta
failin gozettigi amaca gore sekillenen bir ceza infaz ilkelerine sahip olmasindandir.
Boylece her bir sug icin ayr1 bir ceza yasasi ¢ikarma zorunlulugu ortadan kaldirilmas,
yasalar suclarin arkasindan degil oniinden gitmis olur. Bu aym1 zamanda cezalarin

caydiriciligini pekistiren bir islev de gérmiis olur.

Bedeni cezalarin hiimanist yaklasimla reddedildigi gliniimiiz bati kaynakli

ceza anlayisi, bedensel cezalar1 kabul etmeme yoniindeki yaklasimini sadece faile

55



bakarak sekillendirmektedir. Fail i¢in gegerli olan hiimanist yaklasim ne toplum ne
de magdur i¢in gegerlidir. Magdur giinlimiiz ceza hukukunda bir¢ok davada davanin
tarafi dahi olamamaktadir. Islam ceza hukukunda bdyle bir yaklasim sz konusu
degildir. Islam’da magdur, haklari gozetilen oncelikli taraftir. Islam hukukunda
kasten Oldiirme ve miiessir fiillde bulunma gibi sahis hakkinin ihlali s6z konusu olan
suclarda kamu otoritesine (devlete) af yetkisi verilmemis, bu yetki suctan dogrudan

zarar goren magdura verilmigtir.?*’

Diger bir husus da sudur ki, Islam’da hicbir sug igin en iist bedeni ceza olan
oliim cezas1 yoktur. Oliim tek basima bir ceza yontemi degildir. Bunun tek istisnasi
kasten oldiirme ve terdr suclaridir. Bir kisiye 6lim cezast ancak o kisinin bir
baskasini bilerek, kasten Oldiirmesi neticesinde ve oldiirme olayina karismis terdr
suglarinda verilebilir.**® Bunun bdyle olmasi yine siklikla tekrar ettigimiz, suc-ceza
uygunlugu sebebiyledir. Sugta kasten 6ldiirme unsuru bulundugu i¢in cezada “kisas”
olmak zorundadir. Kasten 6ldiirmelerde, failin kisastan kurtulma sansi mevcuttur. Bu
sans1 faile verecek merci devlet degil, magdurun kendisidir. Fail ancak magdurun
istegi ve izni dogrultusunda affedilebilir. Konunun detaylar1 ¢calismamizin {igiincii

boliimiinde (“Katl Sucu Ornegi” bashig altinda) ele alinacaktir.

Bat1 kaynakli hukuk bedensel cezalar1 insan haklarina, hlimanizme ve ¢agdas
normlara uygun dismedigi gerekcesiyle kabul etmemektedir. Bizce bu, magdurun
haklarin1 g6z ardi edip tek yanli davranmak anlamina gelmektedir. Bu sebeple ceza
kanunlarinda 6liim cezasina yer verilmemektedir. Bununla birlikte diinyada 6lim

219

cezasini ¢esitli yontemlerle infaz eden {ilkeler mevcuttur.® Diinya iilkelerinin

yarisindan fazlasi 6liim cezasini yasal olarak ya da pratikte kaldirmamis durumdadir.

2 Serahsi, Mebsiit, C. X, s.131.

218 Bakara 2/178; Maide 5/34.

219 Oliim cezasim uygulayan iilkeler: Amerika Birlesik Devletleri, Afganistan, Antigua, Barbuda,
Ermenistan, Bahamalar, Bahreyn, Banglades, Barbados, Belarus, Belize, Birlesik Arap Emirlikleri,
Bostwana, Burundi, Cezayir, Cad, Dominik, Ekvador Ginesi, Eritre, Etiyopya, Filistin Devleti,
Filipinler, Gabon, Gana, Guatemala, Gine, Guyana, Hindistan, Endonezya, Iran, Irak, Jamaika,
Japonya, Kamerun, Katar, Kazakistan, Kenya, Kongo Dem Cum., Kiiba, Giiney Kore, Kuzey Kore,
Kuveyt, Kirgizistan, Laos, Liibnan, Liberya, Malawi, Malezya, Misir, Moritanya, Mogolistan, Fas,
Mynmar, Nijerya, Ozbekistan, Pakistan, Ruanda, Suudi Arabistan, Sierra Leone, Singapur, Somali,
Sudan, Suriye, Swaziland, Uganda, Umman, Urdiin, Tayvan, Tacikistan, Tanzanya, Tayland,
Trinidad Tobago, Tunus, Vietnam, Zambiya, Zimbabwe.

2 Giiner Akyazi; Onur Tatar, “Yasama Hakki ve Olim Cezas1”, Ankara Barosu insan Haklar
Komisyonu,Y11:2002.s.24;(Cevrimigi)
http://www.ankarabarosu.org.tr/Arkasayfa.aspx?S=HaberTop10Img/haber2012) 24/04/2013.
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Oliim cezasini tiim suglar i¢in kaldiran iilke sayis1 74, sadece adli suglar i¢in kaldiran
tilke sayis1 15, pratikte kaldiran iilke sayis1 22, 6liim cezasini kaldirmayan {ilke sayisi

84 tiir.?%!

Yine bedeni cezalardan olan, cinsel su¢ faillerine yonelik kastratsyon222

(hadim etme) cezasi diinyada ve iilkemizde tartisilmakta, insanilik ilkesine aykiri
oldugu gerekcesiyle reddedilmektedir. Fakat bu yaklasim diinyadaki tiim hukuk
normlari i¢in genel gecer bir kabul degildir. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri’nde
9 eyalette (Kaliforniya, Georgia, Montana, Oregon, Wisconsin, Florida, lowa,
Louisiana ve teksas) cinsel su¢ faillerine yonelik kastrasyon (hadim etme) cezasi
6ng6rﬁlmﬁstﬁr.223

(3).Manevi Su¢a Manevi Ceza

Kisinin manevi varligina kars1 islenen suclar ayni sekilde manevi yaptirimla
cezalandirilmalidir. Sug¢ ceza arasinda denklik ilkesi bunu gerektirir. “Kisiligi
orseleyen ve insan onuruna ters diisen, yani bir insamin bagka bir insandan
bekledigi sayginin hakl bir dayanagi olan onura ters diisen sovgiiler, yiiz kizartici,

asagulayici cezalarla cezalandirilmalidr. 224

Kur’an ceza sisteminde bir sugta manevi unsur bulunuyorsa, cezada manevi
bir yaptirim yer alir. Cezanin tamami manevi olabilecegi gibi, belli bir parcas1 da
manevi olabilir. Bunun bdyle olmasi adaletin bir yansimasidir. Konuyu ileriki
sayfalarda detayli olarak inceleyecegiz, fakat burada manevi cezaya kisaca iki 6rnek

vermekle yetinecegiz.

Islam hukukunda manevi ceza drnegi iffete/namusa iftira (kazf) sugunda faile
verilecek “fasitklik damgast” cezasidir. Kazf sugu, vasfi itibariyle farkli suglari
biinyesinde barindiran bir yapiya sahiptir. Buna gore bu sugta kisi haksiz yere birinin

iffet ve namusuna dil uzatmistir. Burada kisi manevi olarak yipratilmis, magdurda

221 Akyazi; Tatar, “Yasama Hakki ve Oliim Cezas1”, s. 60.

222 Uzmanlar iki tiir kastrasyon (hadimlastirma) yontemi {izerinde durmaktadirlar. Birincisi Kimyasal
kastrasyon, ikincisi cerrahi kastrasyondur. Kimyasal kastrasyon kisinin tibbi ilaglarla testestoron
hormonu salgilamasinin azaltilmasint ve bu yolla cinsel istegin ortadan kaldirilmasini ifade
ederken, cerrahi kastrasyonda kisi, kural olarak cinsel iliskiye girebilme yetisini kaybetmektedir.
(Artuk, Gokgen,Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 15.)

223 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 16.

224 Beccaria, Suclar ve Cezalar Hakkinda, s. 113.
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onarllmaz yaralar agmustir. Islam hukuku boyle bir durumda faile celde
uygulamasinin yaninda, o kimsenin bundan bdyle sahitliginin kabul edilmemesi
cezasinl Oongdrmiistiir. Bu iki cezanin yaninda bir de o kimseye fasiklik damgasi
vurulma cezasi vardir. Fail ister bilerek ister bilmeyerek olsun, magduru toplumdan
dislamayr hedeflemis oldugundan, kendisine yiiklenilecek fasiklik damgasiyla
manevi bir cezaya carptirilmis olacaktir. Fail baskasini glivenilmez kabul ettirme
gayretinin cezasimi kendisinin giivenilmezligi damgasiyla 6deyecektir. Bu, cezanin
bir kisminin manevi ceza olmasina 6rnek bir yaptirimdir.

Bundan baska bir de cezanin tamami manevi olan suglar da vardir. irtidat®®®
sugu bu tiir suca érnek olarak verilebilir. Irtidat sucunun Kur’an-1 Kerim’de cezasi®*®
“Allah’in lanetinin o kimse iizerine olmast” seklinde tespit edilmis, bundan baska
herhangi bir ceza dngoriilmemistir. Kisinin iizerinde Allah’1n lanetinin olmas1 maddi
degil, manevi bir cezadir. Zira failin su¢u maddi bir unsur tasimamakta, fail var olan
imanin1 terk etmesi sebebiyle manevi bir sug islemis olmaktadir. Islam hukukunda
miirtet icin verilecegi sOylenen Oliim cezasinin neden Kur’an-1 Kerim’de yer

almadig1 ve miirtede 6liim cezasi verilmesinin hangi ceza ilkeleriyle uyusmadigini

ticlincii boliimde “irtidat su¢unun cezasinda amag” bashgi altinda inceleyecegiz.

C.Suc-Ceza Arasinda Miicrimin Gozettigi Hedef/Amac¢
Itibariyle Uygunluk

Sug¢-ceza uygunlugunda gozetilen hedeflerden bir digeri de miicrimin sug
islerken elde etmeyi diislindiigli amaci1 aynisiyla kendi basina getirmektir. Diger bir
ifadeyle miicrim sug¢u hangi menfaati elde etmek amaciyla islemisse ceza o yonde
tayin edilir. Bu su¢-ceza dengesinde uygunlugun hedef/amag¢ itibariyle

saglanmasidir.

?® frtidat Sucu: islam dinine girdikten sonra bundan vazgegip din degistiren kimsenin iglemis oldugu
su¢. Bu sugu isleyen kimseye “miirted” denir. (Serahsi, EI-Mebsid, C. X, s. 98.)
226 Al-i imran 3/87.
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Musa (a.s.) ve Firavun miicadelesinin anlatildigi Kasas Suresi’nin 4.

ayetinde?’

Firavun’un zorbaliga kalkisip biiyiikliik tasladigi, halki gesitli gruplara
ayrrarak onlar1 giigsiiz biraktign anlatilir. Firavun Israilogullari’'nin erkeklerini
katledip kizlarmm1 sag birakmak suretiyle halki giigsiizlestiriyor, Misir’daki
hakimiyetini pekistirmek istiyordu.

228

Surenin 5. ayetinde®® Allah Teald Misir’da ezilen Israilogullari’na liitufta

bulunmak, onlar1 Misir topraklarina varis kilmak istedigini ifade ediyor. Surenin 6.

ayetinde?®

Firavu’nun korktugu seyi kendi basina getirmek, Misir’in hakimiyetini
Firavun, Haman ve askerlerinden alip Israilogullari’na vermek istedigini buyuruyor.
[sra Suresi 103. ayetin®® ifadesiyle Firavun Israilogullari’mi Misir’dan ¢ikarmak
istiyor fakat neticede kendisi ve ordusu Misir’dan ¢ikmak zorunda kaliyor. Bir

sonraki ayette?*! ise Misir’a varis olanlarin Israilogullar1 oldugu ifade ediliyor.

Yukarida gectigi sekliyle Musa (a.s.) ve Firavun kissasin1 sug-ceza
uygunlugunda amacg/hedef yoniinden degerlendirdigimizde su tespitleri yapabiliriz.
Firavun Misir’da biiylikleniyor, zorbalasiyor ve insanlari katlediyor. Bu ciiriimleri
islerken onun ulasmak istedigi hedef Misir’a tam ve devamli hakim olmaktir.
Firavun’un cezasini, sug¢ islerken ulasmak istedigi hedef tayin ediyor. Neticede
Misir’dan ¢ikan Firavun ve ordusu olurken, Misir’a yerlesen ve oraya hakim olan

Israilogullar1 oluyor. Bu ceza sekli sadece Firavun ve ordusu icin degil, Allah’in

22T Kasas 28/4 1ot e 88 8 kel g et Bl i Bl i G Gl ess ‘;bj‘g\ @ e S &)
“Firavun, orada ululandi (zorbaliga kalkty), halkini ¢esitli gruplara béldii. Onlardan bir ziimreyi

(Isrdil ogullariny) eziyor, ogullarimi kesiyor, kadinlarimi sag biwrakiyordu. Ciinkii o,
bozgunculardan idi.”

28 Kasas 28/5: s adlads iaf iy 2N vt 0 B g O L “Biz de istivorduk ki o yerde
ezilenlere lutfedelim, onlari onderler yapalim, onlart (otekilerin miilkiine) mirds¢t kilalim.”

229 Kasas 28/6 : 5yiZ 155U e s DUy 0385 s f}"\?\ 24 K& “Ve onlart o yerde iktiddra getirelim
de Firavun'a, Hamdn'a ve askerlerine, onlardan (ezdikleri ziimreden) korktuklart seyi
gosterelim.”

20 fsra 17/103:064 s 535 36556 2531 o0 18 3 556 “Fir'avn onlart o iilkeden siiriip ¢ikarmak istedi, biz
de onu, yanindakilerle birlikte toptan bogduk.”

2! {sra 17/104: Gl K W iV Ay als 55 o380 15K e & ok o dss Onun ardindan Isrdilogullarina:

“O iilkede oturun, ahiret zamani gelince hepinizi toplayip bir araya getirecegiz,” dedik.
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elcilerini yurtlarindan ¢ikarmak isteyen herkes i¢in gecerli olan bir kural oluyor ki,

232
h

Kur’an bunu Siinnetullah”>* olarak isimlendiriyor.

6.Cezanmin En Az Maliyetle Uygulanmasi

Adalet  sisteminde  maliyet denildiginde, sugun  sorusturulmasi,
kovusturulmasi, mahkemeye intikali, yargilama siireci, hiikiim verilmesi ve hilkmiin
infazi1 asamalarinin tamamini kapsayan siirecte yapilan harcamalar1 ifade etmis
oluyoruz. Hem iilkemizde hem de diinyanin ¢esitli iilkelerinde uygulanan ceza adalet
sistemi, yapisi itibariyle maliyetli bir sistemdir. Maliyetinin yiiksek olmasinin
agirlikli sebebi ceza infaz sisteminden kaynaklanmaktadir. Ulkemizde ceza yaptirimi
olarak “hapis cezast” ve “adli para cezast” yaptirimlar uygulanmaktadlr.233

Bunlardan “hapis cezasi” ceza adalet sisteminin maliyetini yiikselten en biiyiik

etmendir.?*

Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin verilerine gore iilkemizde May1s

2012 ay1 itibariyle toplamda 125.100 kisi fiilen, 369 farkli cezaevinde tutuklu veya

2 Isra 17/76-77 = s N &livls 0, ¥ 135 e 328 o551 0 St d 1538735

O takdirde kendileri de senin ardindan pek az kalabilirler. Senden énce gonderdigimiz
elcilerimizin de yasast (budur). Bizim yasamizda bir degisiklik bulamazsin.”

23 TCK Madde 45: “Su¢ karsihiginda uygulanan yaptium olarak cezalar, hapis ve adli para
cezalaridw.”

24 «Ulkemizde 17/01/2013 tarihi itibariyle, 317 kapali ceza infaz kurumu, 41 miistakil acik ceza
infaz kurumu, 2 ¢cocuk egitimevi, 5 kadin kapal,1 kadin Acik, 3 ¢ocuk ve genclik kapali ceza
infaz kurumu olmak iizere toplam 369 ceza infaz kurumu bulunmakta olup, bu kurumlarin
kapasitesi 142.592 kisiliktir..... Ayni zamanda ¢agdas anlayisa uygun yeni ceza infaz kurumlarimin
yapimast zorunluluk arz etmektedir. Yukarida belirtilen Aciklamalar dogrultusunda Genel
Miidiirliigiimiizce 01 Mayis 2006 yilindan bu yana yiiriitiilen ¢alismalar ¢ercevesinde; Saghkl,
giivenlikli, mekanik, elektronik donamimli ve rehabilitasyon islemlerine elverisli yeni ceza infaz
kurumu projeleri gelistirilerek metropol kentler Oncelikli olmak iizere; 2006 yilinda 7 adet, 2007
yihinda 8 adet, 2008 ythinda da 13 adet, 2009 yithinda 7 adet , 2010 yitlinda 7 adet, 2011 yitinda 2
adet, 2012 yilinda 14 adet olmak iizere toplam 58 adet yeni ceza infaz kurumu, 2010 ythnda 5
adet, 2011 yihnda 7 adet, 2012 yilinda 9 adet olmak iizere 21 ceza infaz kurumuna ek bina
yapimak suretiyle toplam 61.103 kapasiteli ceza infaz kurumu ve ek bina yapimlar
tamamlanarak hizmete alinmstir.....Istanbul Metris T-Tipi biinyesinde 158 kisi kapasiteli saglik
iinitesi 2009 yilinda hizmete alinarak faaliyete gegirilmistir. Ceza Infaz Kurumu yapimlarinda
mutlaka personel lojmamni da diisiiniilmektedir. Ankara Ceza Infaz Kurumu Kampusiinde 300,
Silivri'de 500, Maltepe'de 140, Kocaeli'de 200 adet Izmirde 520 adet, Tekirdag'da 200 adet lojman
insaati tamamlanmigtir. ”(Cevrimigi) http://www.cte.adalet.gov.tr/ 27/01/2013.
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hiikiimlii olarak tutulmaktadirlar.?®® 2013 yili biitge konusmalarinda bu say1r Kasim
2012 tarihi itibariyle 128.119 olarak ac;lklanmlstlr.236

Cezaevlerine ihtiyacin artmasi sebebiyle mevcut cezaevi Kkapasitesinin

arttirtlmasi i¢in yeni cezaevi yatirimlarina devam edilmektedir.

“2002 yihindan itibaren 14.509 kapasiteye sahip 68 yeni ceza infaz kurumunun
acilist yapinugtir. 2012 yili icersinde ise toplam 13 yeni ceza infaz kurumu acilmis, 7 ek
bina yapimi tamamlannugtir.... 2013 yilinda 36 ceza infaz kurumu insaatimin, 2014

yihinda 71, 2015 yihnda ise 33 ceza infaz kurumunun insaatimin tamamlanarak hizmete

acilmast hedeflenmektedir. 231

Ulkemizde tutuklu ve hiikiimliiler igin yeni cezaevlerinin yapilmasi, mevcut
olanlarin sevk ve idaresi, tutuklu ve hiikiimliilerin iase giderleri, cezaevlerinde
calisan personele harcanan mitad giderler ve daha sayamadigimiz bir¢ok gider
kalemi i¢in yapilan toplam maliyet genel biitceye azimsanmayacak bir miktarda yiik
getirmektedir. Adalet Bakanligina tahsis edilen sadece yatirim biit¢esinin, 2011
yilinda 652.700.000, 2012 yilinda 707.932.000, 2013 yili tasarisinda ise
1.091.150.000 TL oldugunu gérﬁlmektedir.238

Yukarida da goriildiigii izere adalet sisteminin olduk¢a pahali olusunun en
temel sebebi, ceza infaz yontemi olarak “hapis” cezasinin kullaniliyor olmasindir.
Bu maliyetler diinya genelinde diislintildiigiinde durumun ne kadar hayati oldugu

goriilecektir.

2% (Cevrimigi) http://www.cte.adalet.gov.tr/ 27/01/2013.
31.05.2012 Tarihi Itibariyla Tiim Ceza Infaz Kurumlarinda Bulunan Hiikiimlii, Hikkmen Tutuklu
Ve Tutuklu Mevcudunun Su¢ Grubuna Goére Dagilim Cetveli

SUC GRUBU TUTUKLU HUKUMLU  TOPLAM
ADLI 28.895 83.026 111.921
TEROR 4.606 4.389 8.995
SUC GURUBU BILINMEYEN 436 1.357 1.793
GENEL TOPLAM 35.432 89.668 125.100

236 TC. Adalet Bakanligi, 2013 Yih Biitce Konusmasi, s. 26.
27 TC. Adalet Bakanligi, 2013 Yili Biitge Konusmas, s. 27.
28 TC. Adalet Bakanligi, 2013 Yih Biitce Konusmasi, S. 9.
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Her ne kadar Islam hukukgular1 Kur’an’da hapis cezasim yasaklayan veya
kinayan bir ifadenin bulunmayisindan ve Hz. Peygamber ve ashabinin genel ihtiyati
tedbir tarzinda da olsa bu cezay1 uygulamis olmasindan hareketle hapsin mesruiyetini
Kitap, Siinnet ve icmaa dayandirmalari olmussa da®® kanaatimizce Kur’an-i
Kerim’in ortaya koydugu ceza ilkelerine gore “hapis” cezasi, bir “ceza infaz
yontemi” olamamaktadir. Hapis cezasi sadece belli sartlarda ve belli durumlarda

islevini devam ettirmeli, fakat genel bir ceza infaz yontemi olmamahdir.

Hapis cezasmin genel ceza yaptirimi olmaktan c¢ikartilmasi ceza adalet
sisteminin maliyetini su anki durumundan ¢ok daha asagilara tasiyacaktir. Bu durum
hapis cezasini yogunlukla kullanan tilkelerin genel biitcelerinde ciddi rahatlamalara

sebep olacaktir.

Stiphesiz hapis cezasinin asli ceza olmaktan ¢ikartilmasi ciddi ¢aligsmalar ve
altyap1 gerektiren biiyiik bir devrimdir. Fakat Kur’an-1 Kerim’in ortaya koydugu ve
bizim de bu ¢alismamizda tespit etmeye calistigimiz ceza ilkeleri bu sistemin fikri
altyap1 ve prensiplerini ortaya koyma gayretidir. Calismamizin ilgili yerlerinde ceza
yaptiriminin ne olacagi, hangi oOlgiiler icerisinde uygulanacagi hatta yargilama ve
infaz giderlerini devletlerin iizerinde bir yiik olmaktan kurtarmakla kalmayip suc
magdurlarinin magduriyetlerini giderme adina yeni kaynaklarin olusturulabilecegini

ortaya koymaya calisacagiz.
7.Ceza Infazimin Hizi Olmasi

Ceza ne kadar ¢abuk ve islenen su¢a ne kadar yakin olursa o denli adil ve
yararlt olacaktir.?* Sug karsilig1 verilen cezada adaletin saglanmasi i¢in kovusturma,
yargilama ve ceza infaz asamalarinda siire olduk¢a 6nemlidir. Geciken adalet ¢ogu
zaman yeni magduriyetler iiretebilmektedir. Sugtan zarar goren magdur kaybettigi
hakka bir an dnce kavugmali ki, magduriyetine yenileri eklenmis olmasin. Fail veya
zanli i¢in de ayn1 durum s6z konusudur. Sugun ispati ve hiikiim siireglerinde olusan
gecikme en basta zanliya zarar vermekte, belki de islemedigi veya ispat edilemeyen

bir su¢ sebebiyle haksiz uygulamalara maruz kalabilmektedir.

% Bardakoglu, “Hapis”, DiA, C. XVI, s.16.
240 Beccaria, Suclar ve Cezalar Hakkinda, s. 101.
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Kur’an-1 Kerim’de cana, bedene, mala ve iffete karsi islenen suglar igin
ongoriilen had, kisas, diyet, tazminat gibi cezalar yargilamayr miiteakiben hemen

uygulandigindan, cezada infazin hizhihg dogal olarak gergeklesmektedir.

Osmanli mahkemelerinde goriilen davalarda hakikatin arastirilmasina azami
dikkat gosterilirken ayn1 zamanda muhakemenin bir an 6nce sonuglandirilmasi i¢in
gereken tedbirler alinmis, davalarda gecikmeye sebep olabilecek hususlar tamamen
ortadan kaldlrllmlstlr.z41 Cezalandirmanin hizli olmasi, toplum iizerinde suglarin

cezasiz kalmayacagi imajinin uyanmasi i¢in oldukca elzemdir.
Cesare Baccaria ceza infazinin hizli olmasi noktasinda sunlari sdylemektedir:

“Cezalarin ¢abucak verilmelerinin ¢ok yararli oldugunu séyledim. Ciinkii ceza ile sug
arasindaki zaman araligi ne denli az ise, “su¢” ve “ceza” denilen bu iki kavramin
birlikteligi (art arda olmalary), insanin kafasinda o denli ¢ok giiclii ve ¢cok kalict bir iz
bikarir. Bunun sayesinde sug¢ bir neden olarak, ceza da zorunlu sasmaz bir sonug
olarak degerlendirilir... ... Bu yiizdendir ki, su¢ ile cezamin birbirine yakinligi ¢ok
onemlidir. Eger, istenirse, siradan insanlarin yiizeysel diisiinen zekalarinda, avantaj
saglayan bir sucun ayartict betimlemesi, konumu, cezanin hemen verilecegi
diigtincesiyle gélgelenip sarsilabilir. Cezalandirmada uzun bir gecikme, her zaman su
iki diisiinceyi birbirinden uzaklastirir. Birincisi, cezasin biraktigi izlenimdir, etkidir.
Kuskusuz bir suca verilen ceza insanlarda bir izlenim ve etki yaratwr. Ikincisi ise
cezamin gecikmesidir. Geciken ceza, cezadan ¢ok bir gésteriye doniisiir ve
cezalandirma duygusunu giiclendirmeye yarayacak olan boylesine ozel bir sugun

cezasimn ¢ektirilmesinin seyircinin ruhlarinda dogurdugu dehset zayiflar. »242

Cezalandirmada adaletin gerceklesip, acilan davanin bir an Once sonuca
baglanmasi i¢in magdurun kaybettigi hakki kendisine teslim etmeyi hukuki glivence
altina alan bir ceza infaz sisteminin uygulanmasi kagiilmazdir. Magdurun kaybettigi
hakki failden alamamasi sebebiyle temyize gotiirdiigli davalar, hukuki siirecin

uzamasina ve bir¢ok hak mahrumiyetlerine sebep olmaktadir.

Davalarda siirecin uzamasinin etmenlerinden biri de magdurun dava siirecine

aktif olarak katilamamasidir. Adli olaylarin kovusturma ve sorusturma siiregleri

! Bayindir, islim Muhakeme Hukuku (Osmanh Devri Uygulamasi), s. 143.

242 Beccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda, s. 102-103.
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saveilik marifetiyle yiiriitilmekte, bu da dogal olarak is yiikii yogunlugunu
beraberinde getirmektedir. Suctan dogrudan etkilenen magdurun dava siirecini
kendisinin baglatabilecegi bir yargilama usulii adaletin tesisini hizlandirici bir adim

olabilecektir.

8.Cezada Caydiricihik (Nukill) ve Ogiit (Mev’iza) Vasfinin

Olmasi

Kur’an-1 Kerim’de dort yerde “nekal” kelimesi gegmektedir. Bunlardan {igii

2243 seklinde, bir tanesi “tenkild”**

“nekdalen seklinde ge¢cmektedir. Bundan bagka
bir ayette’® de ahirette cehennemliklerin boyunlarma takilan “zincir, bukag,
boyunduruk” anlaminda kullanilmaktadir. Mev’iza kelimesi ise bir ayette “ggiir”**®
anlamiyla, miminlere izafe edilerek kullanilmistir. Ayetlerdeki baglama
baktigimizda nekal kelimesi Bakara 66. ayette kendilerine “asagilik maymunlar
olma” cezas1 verilen Israilogullar1 hakkinda “ibretlik ceza” anlaminda, Nisa 84.
ayette genel olarak “ibretlik ceza” anlaminda, Maide 38. ayette hirsizlik sugunun
cezasini bildiren ayetin sonunda “Allah’tan ibretlik ceza” anlaminda, Naziat 25.

ayette helak edilen firavun hakkinda “ibretlik ceza” anlaminda kullanilmistir.

Nekal kelimesi icin tefsir kaynaklarinda: “nekdl, insanlart benzeri bir
giinah1 yapmaktan meneden agwr bir cezadir. Bu kelimenin kokii menetmek ve
altkoymak manasinadir.” **' denilirken, “tenkil” kelimesinin gectigi Nisa 84. ayet:
“biz bu kavmin basina gelenleri, baskalarini ayni giinaha diismekten alikoyacak

bir ceza kildik” seklinde ag1klanmaktad1r.248

Hirsizlik yapan kisinin cezasini bildiren Maide Suresi 38. ayetin sonundaki
“Nekdlen” kelimesi hakkinda Fahrettin Razi bagkasindan naklen su yoruma yer

vermistir:

243 Bakara 2/66:\ils b 4 5 W VK wiass ; Maide 5/38:401 5. Y& 5 Naziat 79/25: 1,31 3 J6 il 3
244 Nisa 4/84 : s dafy b Laf aby

245 Miizzemmil 73/12: Gomsrs VK 1210

248 Bakara 2/66: &l dasgis

Ml 41y o ol g Baald Gl e e oYY e D sl i) Bgial) sl TSV

248 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. 11, s. 20.
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“Az bir zem (yerme), “nekdl” (ibretlik ceza) diye nitelendirilemez. Ne
zaman zem (yerme) biiyiik, cok ve meshur olursa, o zaman bu vasfi alr. Iste bu
izaha gore, Allah Tedld, israrla hirsizhk yapan kimse hakkinda, bir ceza ve nekdl
olmak iizere elinin kesilmesini vdcib kilmig ve bu cezanin, o kimseyi hor ve hakir

kilacak sekilde tatbik edilmesini istemistir. Buna giére bu, genelde Dbiiyiik

zemmlerde kullanilan “hizy” (horluk ve hakirlik) durumundadir. w249

Bu yoruma gore bir cezada nekal vasfinin olmasi, s6z konusu sucgun
biiyiikliigii sebebiyle olmaktadir. Hirsizlik sugunun biiyiikliigii sebebiyle Allah Teala
hirsizlik sugunun cezasina “nekal/ibretlik ceza” vasfini koymustur. Bizce bu
yaklagim dogru degildir. Siiphesiz hirsizlik fiili biiyiik bir su¢ ve giinahtir. Hirsizlik
sugunda “nekal” vasfinin olmasi sugun biyikligi ile ilgili degil, su¢un yoneldigi
tarafla ilgilidir. Zira hirsizlik sugu her ne kadar kisisel bir hak ihlali gibi gériinse de o
daha cok toplumsal bir sugtur. Toplumun giiven ve emniyetini tehdit etmektedir.
Dolayisiyla cezadaki nekdl wvasfi sugun biiylikliigiinden dolayr degil, sugun
toplumsalligindan dolayidir. Sucgun biiyiikliiglinden dolay1 cezaya “nekdl” vasfi
eklenecek olsaydi, 6rnegin irtidat sucuna veya katl suguna bu vasif eklenmis olurdu.
Fakat biz irtidat ve katl sugunun cezasinda “nekdl” vasfin1 bulamiyoruz. Zira bu
suclar mabhiyeti itibariyle biliyiilk ve siddetli suclar olmasina karsin, etki alani

itibariyle toplumsal degil bireysel suclardir.

Kur’an-1 Kerim’in ceza ilkelerine baktigimizda genel olarak topluma kars
islenen suglarin cezalarinda “nukiil” yani “ibretlik ceza” 6zelligi oldugunu goriiriiz.
Cezalardaki Nukll 6zelliginin sahsa karsi islenen suglarda degil de, topluma karsi
islenen suglarda var olmas bir tesadiif degildir. Zira sahsa kars1 islenen suglar fail ile
magdur arasinda yasanan ve genellikle taraflar arasinda “sulha’/uzlasmaya”
gidilmesi tavsiye edilen alanda iken, topluma kars1 islenen suclar sulha/uzlasmaya
kapali alanlardir. Zira toplum hakkinin ¢ignendigi bir durumda o toplumu olusturan
tim insanlarla helallesmek miimkiin degildir. Bu sebeple, topluma karsi islenen
suclar mutlaka karsiligini bulmalidir. Topluma kars1 islenen suglarin cezasinda var
olan “nekal/ibretlik ceza” Ozelliginin sebebi toplumsal haklarin 6neminden

kaynaklansa gerektir.

29 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. 111, s. 120.
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Islam hukukunda toplumu yeni suclardan ve suglulardan arimdirma gayesi ile
toplumsal suglara verilen cezanin bir pargasi olan “nekdl/ibretlik ceza” yaptiriminin
bat1 kaynakli hukuktaki ismi “genel onleme”dir. Genel 6nleme, cezanin olusturdugu
tehdit nedeniyle su¢ islemeyi diisiinen kisilerin bundan vazge¢melerini ve daha dnce
benzer suglar nedeniyle cezalandirilmis suglulara 6rnek teskil edip korkutulmasini
amaclar.®® Diger bir ifadeyle, potansiyel suclulart su¢ yoluna yinelmekten
alikoymak suretiyle, insanlarin hukuka aykir fiil islemelerini engellemek seklinde

251 3
Insanlarin, sug

tanimlanan bu teorinin baslica amaci1 toplumu korumaktir.
isleyenlerin cezalandirilmalarin1 gézlemleyerek sug islemekten caymalart iki sekilde
gerceklesir. Bu anlamda ceza insanlari; ya korkutmak (negatif genel énleme) ya da
hukuk bilincini ve hukuka giiveni giliglendirmek (pozitif genel onleme) suretiyle

hukuka uygun davranmaya motive eder.?*?

9.Her Yasak Fiilin Ihlal Edilmesinin Bir Mahrumiyeti

Dogurmasi

Allah Teala baz1 seyleri helal, bazilarin1 haram kilmakla aslinda kullarina
karsi sonsuz rahmetinin eserini gostermis, insanlara zarari olacak seyleri haram,

253

yarar1 olacak seyleri ise helal kilmistir.”> Islam’da helaller islendiginde sevap,

haramlar islendiginde ise cezal miieyyide ongoriilmiistiir.

Islam ceza hukukunun genel karakteristik yapisi, yasak bir fiilin islenmesi
halinde belli mahrumiyetleri doguran bir vasfa sahip olmasidir. Aslinda bu durumun
Islam’1n fitri bir din olusundan kaynaklandigini da sdyleyebiliriz. Zira fitrat, islenen
yasakla bir mahrumiyetin olusacagini bize gostermektedir. Siiphesiz beseri her ceza
hukukunda sug karsisinda belli cezalar dngoriilmiistiir. Fakat Islam hukukunu diger
hukuk sistemlerinden ayiran Onemli bir taraf da bizce, su¢ karsiligi olusan
mahrumiyetin cinsi ve miktarinda ortaya ¢ikmaktadir. Cezay1 adaletli kilan husus

bizatihi cezanin kendisi degil, cezanin cinsi ve miktaridir. Ceza sug¢ cinsinden ve sug

250
251

a

Icel, Sokullu-Akinci, Ozgeng, Soziier, Mahmutogu, Unver, Yaptirim Teorisi, s. 36.

Haluk Toroslu, “Ceza Miieyyidesi”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu
Hukuku, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 41.

22 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 708.

3 Kahraman, “Islam’da Helal ve Haram’in Yeri ve Fikih Usulii A¢isindan Temellendirilmesi”, s. 67.
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miktarinca oldugu zaman adaletli bir cezadan s6z edebiliriz. Aksi durum herkes i¢in

bir zulimdiir.

Kur’an-1 Kerim’de ortaya konan ceza ilkelerinde goriilecegi lizere, islenen
yasagin ardindan gelen mahrumiyet, adil ve fitri ceza olma oOzelligine sahiptir.
Kur’an-1 Kerim’in 6rnek olarak gosterdigi her cezada bu ilkeyi gérmek miimkiindiir.
Buna gore Allah’in koydugu her yasak fiilin islenmesi, ardindan bir mahrumiyeti
beraberinde getirmektedir. Zaten “haram” ve “mahrum” kelimeleri kok itibariyle
ayni yapiya sahiptirler.”®* Kur’an-1 Kerim’de iki yerde gegen r5= Kelimesi bir

2> “mahrum birakilmak” anlaminda, diger ayette®™® “muhtac/yoksul”

ayette
anlaminda kullanilmistir. Hz. Musa’nin daha bebek iken annesinden siit igmesinin

Allah tarafindan engellendigini anlatan ayette kullanilan kelime .~ kelimesidir.

Besikteki bir bebek i¢in “haram” kelimesinin “pasak” anlaminda kullanilmasi s6z
konusu degildir. Ayette “haram” kelimesi “engellemek” anlaminda kullanilmustir.
Su halde “Haram” bir fiili islemek ile bazi nimetlerden “mahrum
olma/engellenme” anlami birbirlerinden bagimsiz olmayan anlamlardir. Diger bir
ifadeyle haramin oldugu yerde bir engel bir mahrumiyet vardir. Bunu iki sekilde
diistinebiliriz. Bir fiilin haram olmas1 bizatihi o fiile yaklagsmay1 yasaklayan bir
engeldir. Bu heniiz s6z konusu yasak fiilin islenmezden 6nceki durumunu ifade eder.
Bir de o0 yasak fiil islendikten sonra meydana gelen engel vardir ki o da islenen yasak
fiille birlikte baz1 haklardan mahrumiyeti ifade eder. Mahrum olma kavramini ceza
alaninda kullandigimizda bu ikinci anlami kastetmis oluruz. Buna gore yasak fiil
islendikten sonra o yasagi isleyen faili bir takim mahrumiyetler beklemektedir.

Aslinda ceza dedigimiz sey, mahrumiyetten baska bir sey olmasa gerektir.

Kur’an-1 Kerim’de yer alan mahrumiyet/ceza orneklerine baktigimizda
onlarcasini gérmek miimkiindiir. Bunlardan birka¢ tanesi sunlardir: Hz. Adem
cennette kendisine yasak kilinan agaca yaklagsmistir. O agaca yaklasma ona yasak
kilinan bir fiil idi. Ne zaman ki hz. Adem o agaca yaklagmis, iste o zaman bulundugu

mekandan ¢ikarilma gibi bir mahrumiyetle/cezayla karsilagmistir.

254 e|-Isfahani, “»~"maddesi, Miifredat.

2% Vakia 56/67.
2% Zariyat 51/19.
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Yasak olan zina fiilini isleyen kimse kendisine ¢izilen helal dairesinin disina
cikarak bir suc islemistir. Thlal ettigi yasak bir mahrumiyet olarak kendisine geri
donecektir. Bundan dolayidir ki, Nur Suresi’nin 3. ayetinde Allah’u Taala soyle
buyurmaktadir: “Zina eden erkek, zina eden veya miisrik olan bir kadindan bagkasi
ile evlenemez; zina eden kadinla da ancak zina eden veya miisrik olan erkek

»31 7ina eden kimse i¢in konan

evlenebilir. Bu, miiminlere haram kilinmigstir.
evlenme yasag failin isledigi su¢ karsiliginda kendisine verilen bir “hak
mahrumiyeti” cezasidir. Kaynaklarda bu ayetteki s6z konusu evlenme yasaginin
genel bir yasak olmayip “ayet-i kerimenin nuziiliine sebebiyet vermis olan muayyen
kimselere mahsus” bir yasak oldugu yoniinde agiklamalar ve yine bu yasaklagi

bildiren ayetin “ingadi” degil “ihbari” climle oldugunu sdyleyen yorumlar

bulunmaktadr. 2*8

Haks1z yere masum bir kimsenin iffetine iftira eden kisi, kendisine helal olan
dairenin disma cikarak “iftira” sugu islemistir. Isledigi sugun birtakim sonugclari
olacaktir. Bu sonuglardan biri de “sahitliginin kabul edilmemesi” cezasidir. Bu sucu
islemezden 6nce hukuken sahitligi kabul edilen bir vasfa sahip olan fail, iffete iftira
sucunu isledikten sonra, sahip oldugu bu haktan mahrum kalmistir. Diger bir ifadeyle

isledigi haram fiil, kendisini sahip oldugu bir haktan mahrum birakmaistir.

10.Ceza Amaclarimin Gerceklesmesinde Oncelik Hakkinin

Bulunmasi

Islam ceza hukukunda cezanm faile, magdura ve topluma yonelik birtakim
amaclar1 mevcut olup, cezalandirmada bu amagclarin tamami gozetilir. Bu amaglar
genel olarak faile yaptiginin karsiligini tattirmak, faili 1slah etmek, faili daha biiytlik
sug iglemekten alikoymak, magdurun ugradig: zarari izale edip onun vicdanini teskin
etmek, toplumda suga bulagmamis insanlart muhtemel su¢lardan korumak gibi bir¢ok
husus sayilabilir. Siiphesiz burada, islenmis bir su¢ i¢in birden c¢ok amacin

gozetildigi goriilmektedir. Bir tarafta magdur bir tarafta fail ve bir tarafta da toplum

27 Nur 24/3.
28 Kurtibi, el-Cami li Ahkdmi’l-Kur’an, C. XV, s. 121-122; Bilmen, Kur’an-1 Kerim’in Tiirkce
Meili Alis ve Tefsiri, C. V, s. 2320-2321.
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vardir. Cezada gozetilmesi gereken amaclar itibariyle bir siralama yapilacak olsa

“hangi amac digerinden daha énceliklidir?” sorusu giindeme gelmektedir.

Faile verilen ceza Oyle bir ceza olmalidir ki, sayilan taraflarin tamaminin
hakkini iade etmeli, onlar iizerinde gozetilen amaglar1 gergeklestirmelidir. Bununla
birlikte yapilacak siralamada magdur haklarinin 6ncelikli olmasi gerekmektedir. Sug
magdurunun zayi olan haklarinin telafi edilmedigi hicbir ceza adil bir ceza
olmayacaktir. Bu magdur ister toplum, isterse sahis hakki olsun durum

degismemektedir.

Cezanin amaglar1 itibariyle Islam ceza hukukuna bakti§imizda olmasi
gereken siralamanin dikkate alindigim rahathikla gorebiliriz. Islam hukukunda sirf

kul hakki olan cezalar uygulamada oncelikli srradadir.?*®

Islam hukuku nazarmda magdurun teskin edilmesi gayesi, failin 1slah
edilmesi gayesinden daha onemli ve Onceliklidir. Bu yiizden, her iki gayeyi de
gerceklestirmenin s6z konusu olamayacagi durumlarda, magdurun razi edilmesi
gayesi tercih edilir. Bu duruma kisas cezasim1i Ornek olarak verebiliriz. Kasten
oldirme sugunda fail i¢in gozetilen amag, yaptiginin karsilifini tatmasit ve
miimkiinse sonra da i1slah olmasidir. Magdur icin gozetilen amag, onun teskin
olmasidir. Kisas cezasmin bizatihi kendisi bu iki durumdan ilkine 6ncelik verildigini
gostermektedir. Diger bir ifadeyle kasten 6ldiirmelerde ya magdurun hakkina dncelik
verilerek o teskin edilecektir ki, bu failin kisas edilmesi anlamina gelir. Ya da
magdur dikkate alinmayacak, failin uslanmas1 amacina oncelik verilerek fail kisas
edilmeyecektir. Islam ceza hukuku i¢in bu son durum, yani failin éncelenmesi sdz
konusu degildir. Islam ceza hukuku magduru éncelemistir. Zira kisasta, failin 1slah

260 Su

edilmesi amaci, magdurun raz1 edilmesi gayesi karsisinda dikkate alinmamustir.
halde cezalandirmada gozetilmesi gereken amag itibariyle dogru siralama once
magdur sonra faildir. Amaglarin ¢atistigi durumlarda once magdura yonelik
gerceklestirilmesi gereken amacg dikkate alinmali, daha sonra faile yonelik amag

dikkate alinmalidir.

> Serahsi, EI-Mebsid, C. 1X, s. 101.
200 Muhammed Tahir ibn Astir, Mekasidu’s-Serdati’l-islamiyye, s. 299.

69



B.MAGDURU TATMINE YONELIK OZELLIiKLERI

1.Cezamin Suc¢ Neticesinde Olusan Magduriyeti Giderici
Vasifta Olmasi

Ceza sucla birlikte meydana gelen magduriyeti ortadan kaldiracak vasifta
olmalidir. Cezanin bu vasfa sahip olmasi toplumun s6z konusu ceza sistemini
benimsemesi ve o sisteme gliven duymasi sonucunu beraberinde getirir. Toplumun
ceza sistemine glivenmesi o toplumun bugiinii ve yarini i¢in hayati éneme sahiptir.
Toplumun madden ve manen refah ve huzuru ceza sisteminin sahip oldugu adalet
anlayisina ve bu adaleti tesis etmesine baglidir. Magdur haklariin zayi edildigi, suga
maruz kalan insanlarin adeta kaderine terk edildigi bir ceza sistemi ne evrensel, ne de
adalet anlayigina sahiptir. Sug isleyen failin cezasiz kalmamasi toplum nazarinda
ceza sistemine karsi duyulacak glivende ne kadar etkin ise, haklar1 zayi olan sug
magdurlarinin maddi-manevi haklariin iade edilmesi bu giivenin olusmasinda bir o
kadar etkilidir. Magdur ugradig1 zarar1 tazmin ettirebildigi siirece o hukuk sisteminde

adalet anlayis1 mevcudiyetini devam ettiriyor demektir.

Islam hukukunda zayi olan bir hakkin telafisi noktasinda aslolan zarara
ugratilan mali degerin miimkiin mertebe hi¢ zarara ugramamis gibi ayniyla yerine
konulmasidir. Haksiz olarak alinan mali deger hak sahibine aynen verilemiyorsa o,
misli veya kiymeti ile tazmin edilir. Tazminle ilgili olarak genel kaide haline
getirilmis ve Islam hukukunda genel kabul gérmiis hiikiimler mevcuttur. Bunlardan

biri “Zarar izale olunur %

seklinde kurallastirilmistir. Bu genel kural her hangi bir
sekilde meydana gelmis olan zararlarin islam hukukuna gore izale, telafi ve tazmin

edilmesinin zorunlu oldugunu ifade etmektedir.?*2

Zayi edilen hakkin sahibine aynen iade edilmesi haksizlik durumunda
yapilacak oncelikli bir yaptirnmdir. Fakat bu yaptirrm c¢ogu zaman adaletin
saglanmas1 adina tek basina yeterli bir yaptirim degildir. Bu yaptirima ilave olarak
bir de magdurun ugramis oldugu manevi zararin tazmin edilmesi gerekmektedir.

Adaletin saglanmas1 ve magduriyetin giderilmesi bdyle bir yaptirimla miimkiin olur.

21 Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, istanbul, Hikmet Yayinlari, t.y. mad.: 20.
262 Nuri Kahveci, “islam Hukukunda Mislen Tazmin Olgusu”, Dini Bilimler Akademik Arastirma
Dergisi, Y1l: 6, Say1: 1, Samsun, 2006, s. 42-43.
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Stiphesiz boyle bir yaptirim igin bir 6l¢li olmast zorunludur. Bu d6l¢ii Kur’an-1
Kerim’de misliyet ilkesiyle ifade edilmektedir. Bu ilkeye gore fail isledigi su¢ kadar
ceza alir. Failin alacagi cezanin miktarini baskasi degil, bizzat kendi isledigi sug
tespit eder. Bu ayn1 zamanda magdurun ugradig1 zararin aynisiyla fail tarafindan

kendisine 6denmesi gerektigini de ifade eder.

Kasten iglenen her sug bir cezay1 gerektirir. Failin isledigi su¢ bir magduriyet
ve bir magdur meydana getirir. Faile ceza verilecekse bu, failin bagkasindan aldigin
sahibine iade etmesinden daha baska bir yaptirirm olmalidir. Boyle olmazsa failin
ceza aldigim1 sdylemek mimkiin olmaz. Yine boyle olmazsa magdurun
magduriyetinin giderildigini sdylemek miimkiin olmaz. Su halde failin baskasindan
haksiz yere aldigi hakki sahibine iade etmesi ceza degil, ceza Oncesi yapmasi
gereken dogal bir davranistir. Bir yaptirimin ceza olmasi i¢in failin caninin yanmasi
gerekir. Failin bagkasindan haksiz yere aldigini sahibine iade etmesi onun canini
yakan bir yaptirrm degildir. Onun canini yakacak yaptirim, bundan baska bir
yaptirim olmalidir. Ancak bu durumda failin ceza aldigi sdylenebilir. Su halde
magdurun magduriyetinin giderilmesi bizatihi zayi olan hakkinin kendisine iade
edilmesinden farkli bir durumdur. Magdur tatmin edilecekse burada iki tiir yaptirim
zorunludur. Bunlardan birincisi kaybettigi haklarin kendisine iade edilmesidir.
Haklar1 magdura iade edilmesi fail agisindan bir ceza degildir. Magdur agsindan da
ugradigr zulmiin telafisi degildir. Ikinci yaptirim, magdura tazminat ddenmesidir.
Cezalandirmada magdurun vicdaninin teskin edilmesi, gozetilmesi gereken bir amag
ise bu ancak bdyle bir yaptirimla saglanabilir. Bu yaptirnm gergeklesmedigi siirece
magdurun teskin olmasi miimkiin goriilmemektedir. Tabi ki, magdur isterse bu
hakkindan tamamen veya kismin vazge¢me hakkina sahip olmalidir. Magdurun bu

tiir hakkindan vazgegmesi fail lehine yaptig1 bir hibe olur.

Islam hukukunda “mali tAzir cezas1” ilk donemden itibaren tartigilmis, bir
kisim fakih mali tazir cezasini kabul ederken, bir kismi boyle bir cezanin mesri
olmadigint savunmustur. Hanefiler, Malikiler, Safiiler ve Hanbelilerden olusan

cumhur mali tazir cezasiin caiz olmadig1 goriisiindedirler. Onlara gore sugluya
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malim alma seklinde bir ceza verilemez.?®® Sonraki Hanbeli alimlerden ibn
Teymiyye (6.728/1328) ve talebesi Ibn Kayymm el-Cevziyye (8.751/1350);
Malikilerden Ibn Ferhun (6.799/1396) mali tazir cezasinin caiz oldugu
gorlsiindedirler. Hanefilerden ebu Ydsuf (6.128//798)’un, tabiun hukukgularindan
Ishak b. Rahuye (6.238/852)nin ve muhaddislerden bir grubun da bu goriiste

olduklar1 nakledilmistir.?®**

Kur’an ceza ilkelerine gore mali hiiviyete sahip olmayan bir suca mali ceza
verilemeyecegi (mall su¢a mali ceza ) ilkesini diisiindiigiimiizde cumhurun goriisii
isabetli goriinlirken, mali cezay1 ceza hukukunun bir parcast kabul etmeleri agisindan
ikincilerin goriisleri isabetli goriinmektedir. Her iki tarafin gortislerini desteklemek

265 Fakat bizim Kur’an ceza

icin getirdikleri deliller {lizerinde ayrica durulabilir.
ilkelerini gozeterek zikrettigimiz mali cezadan kastimiz, tazir cezasi olmayip mali
hiiviyete sahip suglara verilecek mali ceza oldugundan, islam hukukunda tartisilan

mali tazir cezasi yukaridaki konumuzun diginda kalmaktadir.

Cezanin  “olusan magduriyeti giderici olmasi1 gerektigi” seklindeki
ozelliginin birka¢ yonii daha vardir. Sugtan sahis veya sahislar magdur olmussa bu
durumda olusan magduriyetin nasil giderilecegi ile, sucun topluma karsi islenmesi
durumunda olusan magduriyetin nasil giderilecegi konusu arasinda birtakim teknik
farkliliklar mevcuttur. Hatta su¢ sahsa karsi islenmis fakat su¢ heniiz yargiya intikal
etmeden fail etkin pismanlik gosterip magdurla sulh yoluna gitmisse bu durumda
magduriyetin giderilmesine dair yontemin birtakim ayrintilart vardir. Bunlar

¢alismamizin ikinci bolimiinde ele alacagiz.
2.Cezamin Magduru Teskin Etme Vasfina Sahip Olmasi

Islam ceza hukukunda, cezada gdzetilen amaglardan biri de magdurun teskin
edilmesidir. “Magdurun teskin edilmesi amact” Islam hukukunun amaglar1 arasinda
oncelikli siradadir. Zira her sug bir zuliim ise zulmiin izalesinde asil olan mazlumun

haklarmin iade edilmesi olmalidir. Ornegin katl sugunda maktuliin ailesine kisas

2% {bn Kudame, el-Mugni, C.VIII, 5.326.

%4 [bn Kayyim, i’lamu’l-Muvakkiin, C.I1, s. 117.; ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, C.V, s. 345.

%% Mali tazir cezast icin lehte ve aleyhteki goriisler hakkinda bkz.: Macid Muhammed Ebu Ruhayye,
Hiikmii’t-Ta’zir bi ahzi’l-mal fi’l-Islim, ¢ev: Nihat Dalgmn, s. 326 vd.; Hiiseyin Esen, islam
Hukukunda Mili Tazir Cezasi.

72



veya diyete karar verme hakki verilmesi, hirsizlik sugunda malin sahibine iade
edilmesi, iffete iftira sugunda failin sahitliginin kabul edilmemesi gibi yaptirimlar

magduru teskin etme amacina matuftur.

Islam hukuku ile bat1 kaynakli hukuk arasindaki en biiyiik ayirimlardan biri
de Islam hukukunun magdur haklarimi &nceliyor olmasidir. Bati kaynakli hukuka
baktigimizda magdur haklart kavrami yiizyillardan sonra henliz daha yeni
kullanilmaya baslanan bir kavramdir. Islam hukuku ceza ilkeleri incelendiginde
gerek sahis hukuku gerekse toplum hukukunun ihlal edildigi suglarin cezalarinda

magdur haklarinin en 6n sirada yer aldig1 goriilmektedir.

Faile ceza verilirken failin uslandirilmasi, tekrar su¢ islemekten uzak
tutulmasi, topluma faydali bir insan yapilmasi elbette ¢ok Onemli ve gerekli
amaglardir. Bununla birlikte magdur haklarinin géz ardi edildigi, magdurun sug
sebebiyle ugradigi maddi-manevi zararmin tazmin edilmedigi bir ceza sistemi eksik
kalacak, kendisinden beklenilen adaleti gerceklestirme islevine sahip olamayacaktir.
Bundan dolayidir ki, cezalandirmada hem magdur haklar1 gozetilmeli hem de fail
icin gozetilen amaglar ihmal edilmemelidir. ikisinin ¢atisig1 durumlarda elbette

magdur haklarina 6ncelik verilmelidir.

Kur’an-1 Kerim’de var olan ceza drneklerine baktigimizda magdur haklarinin
ceza amaglar igerisinde oncelikli sirada oldugunu gormekteyiz. Ornegin hirsizlik
sucunda magdurun zararinin telafi edilmesi ilkesel bir kuraldir. Kasten adam 6ldiirme
sucunda maktuliin varisleri olan magdurlarin kisasa karar vermede tek yetkin soz
sahibi olmalart magdur haklarinin dncelendiginin en giizel drneklerindendir. iffete
iftira sugunda haksiz yere iftiraya ugrayan kisinin zayi olan haklarini ve itibarini iade
anlamma gelen “failin sahitliginin kabul edilmeme cezast” magdur haklariin
oncelendiginin bir Ornegidir. Hataen oOldiirmelerde failin maktuliin yakinlara
O0demesi gereken diyet cezasi, magdur haklarinin korundugunun bir Ornegidir.
Kur’an-1 Kerim’de sayilan cezalar sadece birer ornektirler. Kur’an-1 Kerim’de
sayilan cezalar en agir ceza tiirleri degildir. Sadece her tiirden bir ceza Ornegi
sayillmistir. Bir insanin namusunu fiili olarak kirletme (tecaviiz) sugu, zina sugundan
kat kat agir bir su¢ olmasina karsin Kur’an-1 Kerim’de yer almamis olmasi

yukaridaki ifademizin bir delili sayilabilir. Su halde ister Kur’an-1 Kerim’de sayilan
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sug tiirleri olsun (hadler) isterse, sayllmayan sug tiirleri olsun, bunlarin tamaminda

oncelikle gozetilmesi gereken husus “magdur haklari1” olmalidir.

Magdur haklarmin telafi edilmesi ya da magdurun teskin edilmesi her sug
tiirli i¢in farkl farklidir. Sug ne kadar gesitli ise magduru teskin yollar1 da o kadar
cesitlidir. Tlkesel olarak diisiindiigiimiizde magdur madden zarara ugramissa zarari
maddi olarak izale edilmeli, manevi olarak zarara ugramigsa zarari manevi olarak
izale edilmelidir. Baz1 suglar vardir ki, magdur hem madden hem de manen zarara
ugramistir. Bu tiir suclarda her iki yonden de magdurun zaran telafi edilmelidir.
Fakat onemli bir husus da sudur ki, magdur haklar1 telafi edilirken faile zulim
yapilmamalidir. Bunun olmamasi igin de ayrica bir ilke gereklidir. Diger bir ifadeyle
ceza belli bir 6l¢ii dairesinde tatbik edilmelidir. Kur’an-1 Kerim’e gore bu ilke “su¢
kadar ceza, suc¢ cinsinden ceza” ilkeleriyle 6zetleyebilecegimiz bir yapida olmalidir.
Sugla ceza farkli cinslerden olursa magdurun tatmin olmasi miimkiin degildir.
Ormegin esi veya cocugu kasten Sldiiriilen bir kimseyi kisas disinda higbir ceza teskin
edemez. Isterse fail dmiir boyu hapis cezas1 almis olsun bu durum bdylesi bir zulme
ugramis magdurun vicdanmi teskin etmeye yetmeyecektir. Bunun sebebi failin
isledigi sugla aldig1 cezanin ayni cinsten cezalar olmamasidir. Ya da nitelikli hirsizlik
sugu neticesinde varint yogunu kaybetmis bir magdurun vicdani, failin hapse
girmesiyle teskin olmayacaktir. Zira magdurun vicdani bdyle bir durumda ancak

kaybettigi malina tekrar eksiksiz sahip olmasiyla ancak teskin olabilir.

C.FAILI TATMINE YONELIK OZELLIKLERI
1.Cezanin Insan Onur ve Haysiyetiyle Bagdasmasi

Dilimizdeki insan onuru ifadesi, izzetinefis, haysiyet, ozsaygu, seref, erdem,
vakar, gurur, sayginlik, kendine saygi1 duyma ve baskalarini da kendine saygili
kilma kavramlariyla ifade edilmektedir.?®® Suc karsilig1 tespit edilen cezanin insan

haysiyeti, serefi ve onuruna uygun olmasi, Islam’m cezalarin infazinda gozettigi bir

%66 Mustafa Nihat Oz6n, Osmanhca Tiirkge Sozliik, Bilgi Yaynevi, Ankara, 1971; Ozon, Biiyiik Dil
Kilavuzu, YKY., Istanbul, 1995; Ulkii-Ozcan Yalim, Tiirk¢e Es ve Karsit Anlamhlar Sozliigii,
Bilgi yaymevi, Ankara, 1983; Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi, Remzi Kitabevi,
Istanbul, 1978.

74



hedeftir. Su¢ karsilig1 konan cezanin insan haysiyeti ve serefiyle bagdasmasi, infaz
edilecek cezanin insan fitratina uygun bir yaptirim olup olmadigiyla tespit edilebilir.
Insan tabiatina aykir1 her ceza, ayn1 zamanda insanin seref ve haysiyetine
yakismayan bir miieyyideye doniismiis olur. Islam ceza hukuku fitri bir ceza
sistemine sahiptir. Diger bir ifadeyle islam ceza hukuku genel olarak misliyet/kisas
prensibi iizerine oturur. Bu ilke kisiye yaptiginin karsiligini, isledigi sugun cinsinden
O0detmeyi gerektirir. Fail baskasina kasten neyi reva gormiisse kendisi de o sekilde
cezalandirilir. Bu ilke tabii olarak kisinin hak ettiginden fazla ceza almasim
engelleyen bir isleve sahiptir. Su halde failin cezas1 agir olsa bile, ona verilen ceza
isledigi sugla birlikte degerlendirildiginde higbir zaman onur kirici ve haysiyetle

bagdasmayan bir ceza hiiviyetine doniismez.

Bat1 kaynakli hukukun vazgecilmez ve insancil buldugu hapis cezasinin insan
onur ve haysiyetiyle, dolayisiyla insan fitratiyla bagdasip bagdasmadig konusu ilgili
bilim dallarinca tartisilmaktadir. Hafif bir sugtan dolay:1 hapse diisen insanlarin, ceza
infaz silirecinden sonra daha biiyiik suclar isleyerek tekrar hapse girmeleri ve toplum
nazarinda nasil kiigiik diistiikleri gercegi, insancil olarak nitelendirilen hapis cezasini
tartisilir hale getirmektedir. Hapis cezasina alternatif ceza yontemlerinin devreye
sokulmaya calisilmasi, deginilen problemin vahim sonuglarinin bir yansimasi olarak

degerlendirilebilir.

Islam ceza hukukuna baktigimizda bu yoniiyle Islam ceza hukuku anlik/hizli
ceza sistemine sahiptir. Islam ceza hukukunda ceza biiyiik goriinmesine karsin, anlik
ve insan haklarin1 zedelemekten uzaktir. Bununla birlikte cezanin goriintiisii bash
bagma biiyiikk bir caydirict unsur tagir. Bati kaynakli hukukta ceza infaz
yontemlerinden olan hiirriyetin  kisitlanmast yani hapis cezast bir taraftan
tamamlanmasi yillar alan bir ceza infaz sistemi iken diger taraftan caydiricilik unsuru
oldukga zayif bir sistem oldugu sdylenebilir. Hiirriyeti baglayici cezalarin en ac1 ve
sikint1 veren yani 6zgiirliigiin kaybedilmesidir. Diger taraftan hiikiimlii olmak toplum

disina itilme demektir. Zira toplum bu kisiye glivenini yitirmis ve onu demir
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parmakliklarin arkasina koymustur. Hiikiimlii de kendisine olan giivenini kaybetmis,

degersizlik, yetersizlik ve asagilik duygulari iginde bir insan haline gelmistir.267

Bat1 kaynakli ceza hukukunda cezanin sahip olmas1 gereken niteliklerden biri
onun insan onuruyla bagdasir olmast ilkesidir.*®® Bu husus gerek ulusal alanda,
anayasalarda, gerekse uluslararasi belgelerde siklikla vurgulanmaktadir.”®® Bu
konuda Anayasa’da su ifadeler yer almaktadir: “Kimseye iskence ve eziyet
yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdagsmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz.””"® “Insan haysiyeti kavrami, insanin ne durumda, hangi kosullar
altinda bulunursa bulunsun, salt insan olusunun kazandirdigi degerin,
taninmasini ve sayimasini anlatir. Bu édyle bir davranis ¢izgisidir ki, ondan asag
diigiince, yapilan igslem ona muhatap olami insan olmaktan c¢ikarr. w21 “fnsani
olmayan muameleler; insan kisiligini ve duygusunu onemli derecede incitici fiiller,
haysiyet kirict hareketler ise, kiginin namus, gohret veya haysiyetine saldir
niteligindeki  fiillerdir.”*’*> Burada anlatilan insani degerlerin ceza infaz
yontemlerinden biri olan hapis cezastyla uyusmadigini tezimizin son boliimiinde ele

alip, konuya iliskin degerlendirmemize yer verecegiz.
2.Cezanin Faili Tovbeye Tesvik Etmesi

Ceza sistemi faili tovbeye veya faal nedamet/etkin pismanllga273 tesvik
etmelidir. Islam ceza hukuku son derece esnek yapisiyla taraflar1 tatmin eden bir

vasfa sahiptir. Kur’an’da ilkeleri tespit edilen ceza yaptirimlarinin ardindan mutlaka

%7 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Ankara, Turhan Kitabevi, 2011, s. 40; Kayihan icel, Siiheyl Donay, Ceza Hukuku Genel Kisim,
5. bs., Istanbul, Beta, 2006, s. 6; Kaythan Icel, Fiisun Sokullu-Akinci, zzet Ozgeng, Adem Soziier,
Fatih S. Mahmutogu, Yener Unver, Yaptirim Teorisi, 3. Kitap, Istanbul, Beta, 2002, s. 64-65.

268 Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 4. Baski, Beta Yayinlari,
Istanbul, 2006, s. 551.

%9 Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesinin 3. Maddesine gére “Hig¢ kimse iskenceye, insanlik disi ya da
onur kirici ceza veya iglemlere tabi tutulamaz.”

O TC. Anayasasi, madde: 17.

2! Insan haysiyetinin tanimi: Anayasa Mahkemesi, 28/6/1966 tarih ve 1963/132 esas, 1966/29 karar
say1l1 karari.

22 yargitay Ceza Genel Kurulu 4/4 /1983 tarih ve 1983/8-64 esas,1983/156 karar sayili karar1.

21 «Etkin Pismanlik”; kisinin yapugi kétii bir isten, isledigi hos karsilanmayan bir fiilinden dolay:
hi¢bir zorlama ve baski olmaksizin kendiliginden nedamet duymasi, pisman olmast ve bu
pismanhigmnt i¢ dleminde muhafaza etmekle iktifa etmemesi, disa vurmasi, dis dleme bazi
hareketleriyle yansitmas: olarak tarif edilebilir. (Cevat Ozel, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Ve
Bankacilik Kanunu’nda Etkin Pismanlik”, (Cevrimigi)
http://www.turkhukuksitesi.com/makale_430.htm, 24/04/2013.
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fail lehine af yolu gdsterilmis, miicrim tovbe etmeye tesvik edilmistir. Islenen suglara
kars1 tovbe Kur’an’in siklikla {izerinde durdugu bir husus olmustur. Ardindan giizel
islerin (salih amel) yapilacagi ve olumsuz durumu diizeltmenin (1slah) takip ettigi bir
tovbe, kisi i¢in yepyeni bir siireci ve miikafati beraberinde getirmektedir. Su¢ ve
giinahlarma tovbe eden fail, yaptig1 tdvbenin faydasini hem diinya hayatinda hem de

uhrevi hayatta fazlasiyla gorecektir.

a.Tovbenin Failin Uhrevi Hayatina Katkisi

#2714 ifadesiyle beyan ettigi

Kur’an-1 Kerim’in “Seyyielerin hasendta tebdili
bu siirecte suglarina tovbe eden kisi bir siire sonra miikafat itibariyle eksiden artiya
geemis olacaktir. Allah Teala’nin rahmetinin bir tecellisi olan bu tebdil sistemine
gore kisi, sonunda tovbe edip kendini 1slah ettigi bir su¢undan dolayi, sugun
(islenmedigi durumda kiginin alacagi sevabin) dengi kadar sevaba nail olacaktir.
Failin tovbe etmesi sadece diinyevi sonuglari olan bir olay degil, diger bir yoniiyle
onun ahiret hayatini yakindan ilgilendiren bir husustur. Fail isledigi clirimden dolay1
Allah’a tovbe ederek O’ndan bagislanma dilemigse bu, Oncelikle failin ahiret
hayatinda s6z konusu bu sugtan hesaba cekilmeyecegi anlamina gelmektedir.
Stiphesiz ahirette hesaba g¢ekilmeme durumu, icerisinde sahis hakki bulunmayan

Allah hakkina yonelik suclar icin, bir de igerisinde sahis veya toplum hakki bulunsa

bile sahis ve toplum hakkinin 6dendigi suglar icin gegerlidir.
b.Tovbenin Failin Diinyevi Hayatina Katkisi

Failin tovbe etmesi diger yoniiyle diinyevi bir maslahati/fayday1 da icinde
barindirir. Zira cezalandirmada gdzetilen amacglardan biri de failin 1slah edilmesidir.
Uygulanan ceza sistemi faili 1slah edebiliyorsa o sistemin basarili bir ceza sistemi

2" fslam hukukunda faile af yolunun gosterilip onun tovbeye

oldugu sdylenebilir.
tesvik edilmesi ceza sistemimin onemli ve ayni zamanda biiyiik bir parcasidir. Zira
failin tovbeye tesvik edilmesi, faili etkin bir 1slah siirecine kendiliginden, zahmetsiz

ve masrafsiz katmanin diger bir adidir. Boyle bir 6diil denkleminin oldugu ceza

2™ Furkan 25/70: s 5,k 065 otes 22 D J5g 46 e s dasg cans o6 5 Y| “Ancak tovbe edip
inanan ve faydali bir is yapanlar, iste Allah onlarin kétiiliiklerini iyiliklere degistirecektir. Allah
cok bagislayandir, ¢ok esirgeyendir.”

2" Iglah, bati kaynakli hukuk literatiiriinde cezanin amacina dair ortaya konan “Karma Teori” ya da
“Eklektik” teorinin hedefledigi amaglardan birisidir. Bkz.: “Klasik Okul”, II. Bolim.
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sisteminde kisi 1slah siirecine goniillii olarak katilacak ve istenen 1slah siireci
kendiliginden kisa siirede gerceklesecektir. Diger taraftan bati kaynakli hukuk
orneginde oldugu gibi biiyilk meblaglar 6denerek gerceklestirilmek istenen bu

siire¢?’® Islam hukukunda az masrafla gerceklesecektir.
3.Cezanin Su¢luyu Arindirma Vasfina Sahip Olmasi

Islam ceza hukuku magdur ve toplumun saldhini dikkate aldig1 gibi failin de
salahini dikkate almistir. Islam hukuku nazarinda fail sirf bir ceza objesi degildir.
Fail her ne kadar su¢ islemis de olsa, o hala bir insan ve hala Allah’in bir kuludur.
Kendisine yapilacak muamele insani ve islami ilkelerin disinda degildir. Bundan
dolayidir ki, Islam’da sucluya ceza uygulanir fakat asla ona maddi-manevi iskence
yapilmaz. islam hukuku failin salahin1 iki yonlii degerlendirir. Bunlardan ilki onun

diinyevi hayatina yonelik amaglar, ikincisi de uhrevi hayatina yonelik amaglardir.
a.Diinyada Vicdan Azabindan Arindirma

Insan sadece bedenden ibaret olan bir varlik degildir. Onun bir de ruhi yonii
vardir. Normal sartlarda, su¢ isleyen insan tatmin olmay1 isteyen bir kalbe, teskin
olmay1 bekleyen bir vicdana sahiptir. Fail gerek diinyevi ihtiraslari, gerek gelecek
kaygis1 veya korkusu ya da kendi duygu ve diislincesine gore hakli saydigi bir
gerekgeyle sug islemis olabilir. Her ne sekilde sug islemis olursa olsun, failin vicdan
diinyada teskin edilmelidir. Failin vicdani ancak isledigi sucun karsiligin1 6dedigi
zaman teskin olabilir. Fakat burada bir husus onem arz etmektedir. Failin alacagi her
ceza onun ruhunu tatmin etmeyecektir. Isledigi sugun agirhgindan daha fazla bir
cezaya veya isledigi sugun dengi cezadan daha hafif bir cezaya carptirildiginda onun
vicdani tatmin olmayacaktir. islediginden fazla ceza aldifinda mazlum durumuna
diisecek, vicdan1 bunu kabullenmeyecektir. Sayet isledigi sucun karsiligindan daha
hafif bir cezaya ugrayacak olsa bu defa kendisinin magdura zulmettigi diisiincesini

hep kalbinde tasiyacaktir.

2% Bati kaynakli ceza hukuk sistemlerinde failin 1slah1 konusu énemli yer tutmaktadir. Konu bati
kaynakli hukukta “6zel onleme” bashgr altinda incelenen konulardan biri olup, “failin 1slah1”
maddesinde ele alinir. Bu yaklasimda sugluyu belirli bir rehabilitasyona tabi tutarak 1slah etme, onu
yeniden topluma kazandirma gayesi giidiiliir. Cezanin 1slah edici fonksiyonu ya da rehabilitasyon
(iyilestirme) amaci da denilen bu diisiince; mahkum edilmis suglularin mesleki veya egitsel terbiye
ya da terapi yoluyla toplumdaki yapici yerini tekrar almasini hedefler. (Artuk, Gokgen, Yenidiinya,
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 710 vd.)
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Inanc1 ve diisiincesi farkli da olsa suglu her insan dogustan sahip oldugu
vicdan élciisii sayesinde ruhunda bir sukfin ve tatmin duygusu arar. islam hukuku

79

yapisi itibariyle zaten “fitri” bir hukuk oldugundan, failin aradigir tatmini ona
kolaylikla verebilecektir. Diger bir ifadeyle Islam ceza hukuku sug isleyen faili, ona
verecegi diinyevi ceza ile tatmin edecektir. Fail belki bedenen aci ¢ekecek veya
maddi kayba ugrayacak fakat isledigi sugun karsilig1 olarak ¢ektigi cezadan vicdani
tatmin olacaktir. Bu durum faili isyandan, karamsarliktan, toplumdan
soyutlanmaktan alikoyacak onu sosyallestirecektir. Elbette bdyle bir sonu¢ yeni

suclarin ve yeni suglularin heniliz ortaya ¢ikmadan Onlenmesi anlamina da

gelmektedir.
b.Ahirette Ebedi Azaptan Arindirma

Insan hayat: sadece diinyadan ibaret degildir. Onun asil gidecegi ve asil
yasayacagl yer uhrevi hayatidir. Su¢ isleyen insan i¢in de bu gergek
degismemektedir. Islam ceza hukuku failin diinyevi hayatin1 dikkate aldigindan daha
fazla onun uhrevi hayatini dikkate alir. Zira insan1 uhrevi hayatta ugrayacagi koti
akibetten korumak i¢in daha diinyada iken ona gerektiginde ceza vermekten geri

durmaz.

Islam hukukuna gére suglar ya sahis hakkm ihlal eden davramslar veya
toplum hakkini ihlal eden davranislar, ya da Allah hakkini ihlal eden davraniglardir.
Faile diinya hayatinda uygulanan ceza sugun magdura ve topluma ydnelik
yansimalardir. Failin isledigi sugun Allah’a yansimalari ahiret hayitinda karsilik
bulacaktir. Failin diinya hayatinda isledigi sugun cezasini ¢gekmis olmasi kendisinden
Allah hakkini diisiirmemektedir. Toplum hakki cezanin infaziyla, kul hakki o hakkin
i1adesiyle diiger. Fakat Allah hakki ancak tovbe ile diiser.

Had cezasimmin uygulanmasiyla Allah hakkinin diislip diismeyecegi konusu
fikih kitaplarinda tartisilmaktadir. Bazi fakihler diinyada faile ceza uygulanmasiyla
ahiret hayatina yonelik azabin kalkacagi goriisiinii savunurlar. Buna gore kefaretler
ahiret icin birer kalkandir. Bu goriiste olanlar Peygamberimizin “hadler sahipleri

99277

icin kefarettir sOziinii delil almaktadirlar. Diger bazilarima gore ise giinahtan

7 {bn Mace, Kitabu’l-Huddd 33.
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temizlenmek haddin uygulanmasiyla degil, ancak tovbe ile miimkiindiir. Zira kisasin
uygulanmasi1 maktile veya magdura bir fayda saglamamakta, kisasin faydasi sugtan
sakinmalar itibariyle topluma olmaktadir.’”® Kur’an ceza ilkeleri 1sginda konuyu
degerlendirdigimizde, ikinci goriisiin daha dogru oldugunu sdyleyebiliriz. Birinci
goriisiin dayanagi olan hadis “hadler (sézkonusu giinaha tovbe eden) sahipleri icin
kefarettir” seklinde anlasilacak olsa aslinda ihtilaf kanaatimizce ¢oziilecektir. Zira
normal sartlarda had cezasina ugrayan insanin isledigi giinaha tovbe edip pisman

olmasi, pisman olmamasindan daha yakin ihtimaldir.

Failin isledigi sug ister aleni bir sug olsun isterse gizli kalmis bir sug olsun her
durumda fail isledigi sugtan dolayr Allah’tan 6ziir dilemeli ona tovbe etmelidir.
Tovbeyi fiili nedamet diyebilecegimiz bir siire¢ takip etmelidir. Bu siire¢ igerisinde
fail isledigi giinahtan artik uzak kalmali, glinahin ac¢tigi maddi-manevi boslugu
kapatmalidir. Fail bunu basardig1 zaman uhrevi hayatin1 kurtarmis olacaktir. Ornegin
sirk, adam &ldiirmek ve zina Islam’da suglarm biiyiiklerindendir. Sirk manevi bir sug,
adam o6ldiirmek ve zina maddi bir sucgtur. Yani adam 6ldiirmenin ve zina yapmanin
Islam hukukuna gore bir cezal miieyyidesi vardir. Sayilan bu her iki sugu bir insan
gizli olarak islemis olsa o kimseye diinyevi bir ceza uygulamak miimkiin
olmayacaktir. Fakat bu durum o kisinin ahirette cezasiz kalacagi anlamina
gelmemektedir. Boyle bir durumda bu kimse cehenneme girme cezasiyla karsi
karsiya kalmis demektir. Failin bu kotii sonuctan kurtulmasi ancak onun tovbe
etmesiyle gerceklesebilir. Fail gizli-agik isledigi suglara tovbe ettigi zaman ahiret
azabindan kurtulacaktir. Bu durum failin vicdanini diinyada teskin edecek, onu derin

1zdiraplardan kurtaracaktir.
D.SUCLUYU AF YETKISI

Islam ceza hukukunda faili cezalandirmak veya faili affetmek belli ilkeler
dahilinde gergeklesir. Cezalarda sugluyu affetmek her zaman ve herkes i¢in miimkiin
degildir. Biz cezalarda af konusunu sucun yoneldigi taraflar1 dikkale alarak ii¢ baslik
altinda inceleyecegiz. Buna gore sug¢ su ii¢ taraftan birine, ikisine veya tigiine karsi

islenmis olabilir. Bu taraflar “sahis”, “toplum” ve “Hakkullah’tir. Bir sucta affin

?7% Behnesi, el-Hudéd fi’l-islam, s. 8-10.
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olup olmayacagi, affa kimin yetkili oldugu sugun islendigi tarafa gore degisir.
Kur’an-1 Kerim’de af ilkelerini, hem genel ceza ilkelerinden hem de Kur’an-1
Kerim’de yer alan ceza Orneklerindeki af uygulamalarindan tespit etmekteyiz.
Burada sadece konunun genel semasmi verecek, ornek uygulamalar1 tiglincii

boliimde isleyecegiz.

1.Tammm Olarak Af

Arapca’da “af@” fiilinden tiremis bir mastar olan af, sozlikte fazlahk,?”

kolay olan sey,”® bir seyin en iyisi en kalitelisi,”* silmek,?® birakmak,’® hak edenin

% gibi anlamlara gelmektedir. Bu

cezasimi vermekten Vazzcg,egmek%4 ve 1skat
anlamlarmn yaninda af, Islam hukukunda daha cok “ceza vermekten vazgecmek,
cezayt diigiirmek” anlamlariyla kullanilmugtir. % Ayet ve hadislerde siklikla
kullanilan afv kelimesi genelde “silmek, bir hakki diisiirmek ve vazgecmek”
anlamlarinda kullanilmaktadir.®®’ Affin cesitlerine ve hukuki sonuclarina gore
yapilan diger bir tanima gore af “sanik hakkinda hukuki takibattan vazge¢cmek veya

. . . 288
mahkiimun cezasinin bir kismini veya tamamuni bagislamaktir.”

2.Su¢ Sahsa Kars1 islenmisse Af Yetkisinin Magdura Ait

Olmasi

Kur’an-1 Kerim sahislara karsi islenen suglarda af yetkisini herhangi bir

otoriteye veya bir kuruma degil, su¢ magdurunun bizzat kendisine vermistir. Islam

21 ipn Manzur, Lisanii’l-Arab, C. XIX, s. 307; Ebu’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya,
Mu’cemu Mekayisi’l-Luga, C. I-VI, Thk. Abdusselam Muhammed Harun, Beyrut, t.y., C. IV, s.
58; Fir(zabadi, el-Kamisu’l-Muhit, C. IV, s. 364; Zebidi, Tacu’l-Ariis Min Cevihiri’l-Kamiis,
C. XIX, s. 686.

280 Ragib el-Isfahani, “afv”, Miifredat: ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, C. X1X, s. 307.

%1 fbn Manzur, Lisanii’l-Arab, C. XIX, s. 308; Firizabadi, el-Kamasu’l-Muhit, C. 1V, s. 364.

82 fpn Manzur, Lisanii’l-Arab, C. XIX, s. 304; Zebidi, Tacu’l-Ariis Min Cevéhiri’l-Kamis, C.
XIX, s. 686; Bakara 2/52. Ayetindeki “O davramiglarimizdan sonra siikredersiniz diye sizi
affettik” ibaresindeki “afevna” kelimesi “silmek” anlaminda kullamilmustir. (Kurtubi, el-Cami’li
Ahkami’l-Kur’an, C. |, s. 270)

%8 {bn Manzur, Lisanii’l-Arab, C. XIX, s. 305; Bakara Suresi 237. Ayetinde yer alan “afv” kelimesi
“sahip olunan bir hakki diigiirmek” anlaminda kullamlmaktadir. (Ebu Abdullah Muhammed Ibn
Ahmed el-Ensari el-Kurtiibi, el-CAmi li Ahkami’l- Kur’an, Beyrut, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1988, C. 1ll, s. 135))

284 [bn Manzur, Lisanii’l-Arab, C. XIX, s. 310; Firtzabadi, el-KAmisu’l-Muhit, C. IV, s. 364.

2% Zebidi, Tacu’l-Ardis Min Cevahiri’l-Kamis, C. XIX, s. 689.

286 EI-Mevsatii’l-Fikhiyye (Kuveyt), “avf’ mad., C. XXX, s. 167.

%7 yiiksel, “Islam Ceza Hukukunda Af”, s. 43.

288 Atar, “Af” mad., DIA, C. I, s. 395.
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hukukunda kasten 6ldiirme ve miiessir fiilde bulunma gibi sahis hakkinin ihlali s6z
konusu olan suglarda kamu otoritesine af yetkisi verilmemis olup bu yetki suctan
dogrudan zarar géren magdura verilmistir.”® Faili affetme yetkisini yegane elinde
bulunduran magdur, kendisine verilen bu yetkiyi isterse kullanarak faili affetme

yoluna gidebilir.

Kur’an-1 Kerim sahis hakkinin s6z konusu oldugu cezay: affeden magdur i¢in
bir miikafaat sistemi koymustur. lyilik yapanin miikafat1 bire on kat iken, cezadan
vazgecip sabrederek affi tercih eden magdura verilecek sevabi Alah’u Teala kendi
uhdesine almistir. Bu durum cezalandirmadan vazgecip affin kapilarini agcan son
derece dnemli bir uygulama olmaktadir. Affi tegvikle ilgili genel ilkeyi koyan ayet
Nahl 126. ayettir. Ayet-i Kerime’de zu,tall 5= & 0 045 4 12558 G i W58 2286 05 “Eger
ceza ile karsihik verecek olursaniz, ancak size yapilanin misli ile cezalandiriniz,
95290

Sayet sabrederseniz, andolsun ki bu, sabredenler icin elbette daha hayiwrhdir.

buyrulmaktadir. Bu ayet-i kerimeden sabrederek sug¢luyu cezalandirmayp

affetmenin belli bir miikdfatinin oldugu anlasilmaktadir. Sra Suresi 40. Ayette <3

o %

Qi Je b &t & “kim de (sucluyu) affeder ve sulhu saglarsa onun miikafat

Allah’a aittir” buyrulmak suretiyle magdurun faili affetmesinin Allah katinda degerli

bir 6diilii gerektirdigi vurgulanmaktadir.

Hz. Peygamber (s.a.v.)’in kendisini 6ldiirmeye tesebbiis eden faile karsilik
vermeyip onu affettigi hadiseyi kaynaklar su sekilde nakletmektedir. Cabir ibn
Abdillah Zatu’r-Rika seferinde Rasulullah’in beraberinde Necd tarafina gazaya gitti.
Rasullah bu gazadan dondiigii zaman Cabir de O’nunla birlikte dondii. Diiniiste
agaclikli vadi icinde kafileye giin ortasi sicagi eristi. Rasulullah istirahat igin
bineginden indi. Sefer halki da agaglar altinda golgelenmek {izere agaglik igine

dagildilar. Rasulullah da bir sakiz agaci altina indi ve kilicini o agaca asti.

Cabir dedi ki: Biz biraz uyumustuk. Sonra bir de gordiik ki, Rasulullah bizi
cagiriyor. Hemen yanma gittik ve gordiik ki, yaninda bedevi bir arap oturuyor.

Bunun tizerine Rasulullah:

%8 Serahsi, Mebsiit, C. X, s. 131.
290 Nalh 16/126.
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-“Su bedevi arap, ben uyurken kilictmu alip kinindan ¢cekmis. Bu sirada ben

uyandim. Kili¢ kinindan siyrilmis olarak bunun elinde idi. Bu halde bedevi bana:

-Su anda seni benden kim koruyabilir? dedi. Ben de:

3

-‘Allah korur’, dedim. Iste bu vakianin kahramam su oturan bedevidir.’

buyurdu. Sonra Rasulullah o bedeviyi cezalandirmadi.?*!

Buhari’nin rivayetine gére Benl Zurayk Yahudileri’nden Lebid ibnu’l-A’sam
isminde bir adam Rasulullah’a sihir yapmisti. Cebrail (a.s.) Rasulullah’a gelerek
sthrin kimin yaptigini1 ve nasil yaptigin1 O’na haber verdi. Sonra Rasulullah birtakim

ashabla birlikte o kuyuya gitti. Hadisi rivayet eden Hz. Aise Rasulullah’a:
-Ya Rasulallah! Sen o sihri oradan ¢ikarmadin mi? diye sordum. Rasulullah:

“Hayiwr ctkarmadim, ciinkii Allah bana sifa verdi. Ben o sihri ¢citkarmakla,
halk arasinda sihir serrini yayginlastirmayt istemedim.” buyurdu. Sonra Rasulullah
o kuyunun kapatilmasmni emretti ve kuyu kapatildi.?** Rasulullah kendisine sihir

yapan Lebid ibnu’l-A’sam’a herhangi bir ceza vermeyip onu affetmistir.?*®

Buhari’de gecen bir baska rivayette Enes ibn. Malik Rasulullah’in sahsina
yapilan zulmii nasil affettigini sOyle aktarmaktadir: “Ben Rasulullah’la birlikte
yiirityordum. Rasulullah’in iizerinde Necran dokumalarindan bir kaftan
bulunuyordu. Bir ¢ol bedevisi Rasulullah’a eristi de arkasindan kaftanini, siddetli

bir ¢ekigle cekti.

O sirada ben Peygamberin boynu ile omuzu arasina baktim da, bedevinin
siddetle cekmesinden, kaftanin kenari O’nun boyununda iz birakmis oldugunu

gordiim. Bu ¢ekmeden sonra bedevi:

-Ya Muhammed! Yanminda bulunan Allah malindan bana bir sey
vermelerini emret! Dedi. Bunun iizerine Rasulullah o bedeviye dogru (sefkatle)

bakn da giildii, sonra bu bedeviye bir seyler verilmesini emretti.”>

Bu rivayetler Rasulullah’in nefsine ve malina kars1 yapilan ezaya nasil sabirli

291 Byhari, Megazi, 33, Kitabu’l-Cihad, 83,86.; Miislim, Fezail 4.

2% Buhari, Kitabu’t-Tibb, 47; ibni Mace, Kitabu’t-Tibb, 45.

% Dilek, “Mehmet, Siinnette Ceza Anlayis1”, s. 57-58.

2% Abdulaziz Ahmed b. Muhammed el-Buhari, Kesfu’l-Esrér, (Usil-ii Pezdevi Serhi), Istanbul,
1307 h, s. 68.
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davranip faili affettiginin 6rneklerini vermektedir.

Hz.Peygamber’in affedici 6zelligi, kendisine eziyet eden, kendisiyle savasan,
her tiirlii baski ve iskence yontemini kullanan ve ¢esitli tuzaklar kuran kavmini
affederken de goriilmiistiir. O, daima kendi hakkindan feragat etmis, sahsia yapilan

suclar1 bagislamig bu arada insanlarin hukukunu hep goézoniinde bulundurmugtur.?*®

3.Su¢ Topluma Kars1 Islenmisse Fail icin Af Olmamasi

Topluma kars1 islenen suglar i¢in 6ngoriilen cezalar, toplumun menfaatini
korumaya yonelik yaptirimlardir. Islam hukukgular1 bu tiir suglarin cezasmin Allah
tarafindan “Allah hakki” olarak konuldugunu bildirmektedirler.”®® “Allah hakki”
teriminin manasi, “¢toplum menfaatinin korunmast” demektir. Toplumun himayesi
icin konulan cezalar “Allah hakkt” olarak kabul edilmektedir. Dolayistyla hi¢ kimse,
gerekli sartlart olustugu takdirde bu tiir cezalar1 affedemez, hafifletemez veya

durduramaz.?’

Toplumsal haklarin agir bastigt suga, hirsizlik sucunu O6rnek olarak
verebiliriz. Hirsizlik sugunda sahislara karst bir saldir1 ve tecaviiz s6z konusu
olmakla birlikte, asil saldir1 topluma yoneliktir. Hirsizlik sugunun topluma tecaviiz
niteliginin yaninda kisisel zarar unsuru, daha kii¢lik ve daha hafif kalmaktadir. Zira
hirsizlik olayinin gerceklestigi yerlerde genel bir korku ve endise hakimdir. Neticede
cezadaki agir yaptirnm, bu korku ve endise ortamini kokten izaleye yoneliktir. Bu
toplumsal niteliginden dolay1 hirsizlik sugu, Allah hakkina yonelik gerceklestirilmis

bir ciirlim olarak gérﬁlmﬁstﬁr.zgs

Toplumsal haklarin s6z konusu oldugu suclarin cezasinda su¢ mahkemeye
intikal ettikten sonra af olmayacagi Hz. Peygamberin hadislerinden anlagilmaktadir.
Allah Rasulii “Allah’in koydugu cezalardan birinin infazi, yeryiiziinde kirk sabah

yagmur yagmasindan daha haywrhdir. »299 buyurmaktadir. Hz. Aise’nin Hz.

2% Dilek, “Mehmet, Siinnette Ceza Anlayis1”, s. 55.

2% o]-K asani, Bedaiu’s-Sanai, C: VII, s. 33; Abdulaziz el-Buhari, Kesfu’l-Esrr, C. 1V, s. 230; Saffet
Kose, Islam Hukukunda Hakkin Kotiiye Kullamilmasi, Istanbul, 1997, s. 37; Bardakoglu,
“Hak”, DIA, C. XV, s. 143.

27 (Jdeh, et-Tesriu’l-Islami’l-Cinai, C. I, s. 98.

2% Ehu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 62.

% {bn Mace, Hudid, 3.;Siinen-i Nesai, Katu’s-Sarik, 7.
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Peygamber’in cezalara yonelik tutumu hakkindaki su degerlendirmesi, toplumsal
haklarda af olmadigini ortaya koymaktadir. “Rasulullah, kendi aleyhine yapilan
kotiiliiklerden dolay: asla intikam pesinde kosmadi. Fakat Allah’in bir yasagi ihlal
edilince Allah icin cezasimi mutlaka verirdi.”*® Yine Hz. Aise’nin rivayetine gore
Beni Mahzun Kabilesinden hirsizlik yapan bir kadinin durumu Kureys’i ¢ok mesgul
etti ve kadina ceza uygulanmamasi i¢in iglerinden kimin Peygamberle konusacagi
arastirildi. Sonunda Usame’nin bu isi yapmas1 kararlastirildi. Usame Peygamberle
(s.a.v.) konustugunda Peygamber (s.a.v.) ona ‘Allah’in tayin ettigi cezalardan biri
hakkinda m sefaat ediyorsun? buyurdu. Sonra ayaga kalkarak sOyle hitap etti:
“Sizden oncekileri su durum helak etmisti: Aralarindan mevki sahibi biri hirsizlik
yaparsa birakiyorlardr da bir fakir kimse calarsa, ona ceza tatbik ediyorlard:.

Allah’a yemin olsun ki, Muhammed’in kizi Fatima da ¢alsa elini keserdim. »301

Hz. Aise Resdliillah’in hadlerin tatbiki konusundaki hassasiyetini soyle
aktarmaktadir. “Resiilullah (s.a.v.), asla eliyle ne bir hizmetciye, ne bir kadina ve
ne de bir hayvana vurmustur. Resiulullah kendi nefsine yapilan bir kotiiliikten
dolayr intikam almanmustir; ancak Allah’in koymus oldugu simirlar cignenmis
olursa o baska. Allah’in koymus oldugu simirlar ¢ignenince, intikam alincaya

kadar onun gazabini kimse durduramazdi. 302

Yine Hz. Aise’den gelen bir rivayet, Rasulullah’in toplum haklar
konusundaki hassasiyetini ortaya koymaktadir: “Hz. Peygamber iki sey arasinda
muhayyer bwrakildig1 zaman, eger bir giinah/mahzur yoksa onun en kolayini
secerdi. Giinah soz7 konusu oldugu zaman da herkesten daha ¢ok kaginirdi. Allah
Resiilii kendi nefsi icin hicbir zaman intikam almaya kalkismamais; Yalniz Allah’in

haram kildig bir sey islendigi zaman baska.”*"

Hirsizlik, kazf, hirabe gibi had suglarinin cezasinda da goriilecegi gibi,

toplumsal suclarin cezasinda failin affi s6z konusu degildir. Su¢ yargiya intikal

%00 Byhari, Edeb, 80.

%1 Byuhari, Huddid 12; Miislim, Hudéd 2; Abdurrezzak, el-Musannef, C. X, s. 200, 210.

%92 Miislim, Fezail, 79; ibn Mace, Nikah, 51; Ebu Muhammed Abdullah b. Abdirrahman Darimi, (v.
255/869), es-Siinen, thk. Fevvaz Ahmed Zemirli, v.d., C. I-II, Darii’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut
1407/1986, Nikah, 34; Ahmed b. Hanbel, Miisned, C. VI, 229-232.

%03 Malik b. Enes Ebu Abdullah, el-Muvatta, 2 c., Misir, Daru Ihyai’t-Turas el-Arabi, t.y., “Hiisnu’l-
huluk”, 2; Buhari, Menikib, 24; Miislim, Feziil, 83; Ebi Davud, Edeb, 4.
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ettikten ve kesinlestikten sonra mahkeme o sugu artik affedemez. Mahkeme cezada

herhangi bir indirime gidemedigi gibi cezanin infazini1 da durduramaz.

“Unutulmamalidir ki, suclarin affa ugrayabileceklerini ve cezanin suclarin
kacinilmaz sonucu olmadigint gostermek, suclularda cezasiz kalma umudunu ve
diigiinii  kiskirtmak demektir. Bu durum aymi zamanda affedilmemis olan
kimselerin ugradiklart cezalarin yargidan, adaletten degil, daha ¢ok zorbaligin
giiciiniin baskisindan ve siddetinden kaynaklandigina insanlart inandirmak

demeltir...... Yasalari yiiriitenler ve uygulayanlar kimsenin goziiniin yasina

bakmamali, egilip biikiilmemelidirler. 04

Toplumsal haklarda af olmayacagini Hz. Peygamberin uygulamasinda da
gormek miimkiindiir. Hadis kaynaklarinda Safvan b. Umeyye’nin elbisesinin
calinmasi olay1 aktarilmakta ve olay lizerine Hz. Peygamberin soyledigi soziin
“toplumsal haklarda affin olmayacag ilkesinin” te’yidini yaptiginm1 goérmekteyiz.
Rivayetlere gore Safvan b. Umeyye bir yerde yatarken bagmn altindaki ciibbesi
calinir. Safvan, hirsiz1 yakalayip Hz. Peygambere gotiiriir ve durumu arz eder. Hz.
Peygamber de onun elinin kesilmesini arz eder. Safvan: “Ey Allah’in Rasulii ben
bunu kasdetmedim. Onu hibe edebilirim veya satabilirim” der. Ancak Allah rasulii
“bu isi o adami bana getirmeden once diisiinseydin ya! »305 buyurmustur. Bazi
rivayetlerde Hz. Peygamber (s.a.v.) hirsiza: “Sen bunun elbiselerini caldin mi?”

diye sordugu hirsun da bunu itiraf ettigi rivayetleri kaydedilmektedir.”**

4.Su¢ Allah’a Karsi Islenmisse Af Yolunun Her Zaman Acik
Olmasi
Sugun Allah’a kars1 islenmesi, O’nun herhangi bir yasak emrine ragmen

s0z konusu yasak fiilin islenmesi anlaminadir. Yasak ihlal edildigi zaman Allah

hakki ¢ignenmis demektir. Bu sirf Allah hakkinin oldugu alandir. Bundan bagka sirf

%4 Baccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda, s: 218.

%5 Ebt Davud, Huddd, 14; Muvatta, Huddd, C. 11, s. 834; Ebu Bekir Abdurrezzak es-Sanani: el-
Musannef, Thk. Habibur’Rahman el-A’zami, C. I-1X, y.y., ty., C. X, s. 225; Ebu’l-Hasan Ali b.
Omer b. Ahmed Darekutni, (v. 385/995), Siinenii’d-Darekutni : es-Siinen, thk., Abdullah Hasim
Yemani Medeni, C. I-1V, Darul’l-Marife, Beyrut, 1386/1966, C. Ill, s. 204.

%% Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri el-Enduldsi, ibn Hazm, el-Muhalla, Beyrut, t.y.,
C. Xl, s. 152.
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kul hakkimin ve sirf toplum hakkinin oldugu suglarda da bir yoniiyle ihlal edilen
Allah hakkindan soz edebiliriz.

Sucun sirf Allah’a karsi islenmis olmasi, islenen sucta sahis veya toplum
hakkinin olmamasi anlamindadir. Buna imansizlik, kiifiir veya sirk suclarimi 6rnek
olarak gosterebiliriz. Iman etmeyen kimse bizatihi bir sug islemistir. Bu su¢ dylesine
biiyiliktiir ki, giinahkar insanin bagislanma iimidi mevcutken, imansiz kimsenin
bagislanma timidi yoktur. Fakat Allah’a iman etmeme sucu diinyevi bir cezay1 degil
uhrevi bir cezay1 gerekli kilar. Zira bizzat imansizlik su¢unun igerisinde herhangi bir
toplum veya sahis hakki mevcut degildir. Béyle oldugundan iman etmeyen kimseye
hukuken diinyevi bir ceza terettiip ettirilemez. Fakat suclular igerisinde en biiyiik
cezayl ahirette bu tiir suglular ¢ekecektir. Cezanin diinyada verilmeyip ahirete
ertelenmesi islenen sugun kullara karsi degil Allah’a karst islendiginin diger bir
gostergesidir. BoOyle bir su¢ sirf Allah hakkina yonelik islenmis suglar
kategorisindedir. Bu tiir suclarin affedilmesi, kisinin tovbe etmesi ve sdzkonusu

Suctan vazgecmesi neticesinde gerceklesebilir.

Diger taraftan sirf sahislara veya topluma karsi islenen suglar ayn1 zamanda
Allah’a kars1 islenmis bir su¢ da sayilirlar. Fakat o suglara verilen diinyevi cezalar
sucun sahis ve topluma yonelik yansimalaridir. Allah hakkina yonelik yansimasi
ayrica ahirette goriilecektir. Ornegin haksiz yere bir insanin kasten dldiiriilmesi hem
toplum hem de hem sahis hakkini ihlal sayilir. Boyle bir faile verilecek kisas veya
tazminat cezasi diinyevi bir cezadir. Bu kimse kisas edilmek veya kisastan kurtulup
tazminat 6demek suretiyle sugunun cezasini diinyada ¢ekmis olsa dahi, bu durum
ahirette ayrica kendisinden adam Oldiirme sugunun cezasii kaldiran bir durum
degildir. Zira diinyada aldig1 ceza sahis ve toplum haklarinin karsiligi iken, ahirette
alacagi ceza Allah hakkiin karsiligi olacaktir. Elbette boyle bir kimse sugunun
cezasini kisas veya tazminat olarak ¢ekse sonra da tovbe ve 1slah siireclerini gegirse

uhrevi cezadan yani Allah hakkindan kurtulabilir.
E.CEZADA ALTERNATIF YAPI

Islam ceza hukuk sistemi kendi igerisinde bir biitinliik ve ahenk

olusturmaktadir. Gerek cezalarin sugla orantili bir sekilde tespiti gerek cezanin infazi
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gerekse cezaya alternatif cezalarin olusu bu biitiinliik ve ahengin birer parcalaridir.
Rasulullah’in “kolaylastiriniz zorlastirmayiniz, miijdeleyiniz nefiet ettirmeyiniz »307
seklindeki hadislerinin yansimalarmi Islam ceza hukukunda gdrmek miimkiindiir.
Daha &énce de siklikla ifade edildigi gibi Islam hukukunda su¢ nereye ve kime
yonelik igslenmisse ceza ona gore sekil almaktadir. Buna gore sug bir sahsa, topluma
veya Allah’a yonelik bir eylemdir. Cezalarda alternatif infaz yapisinin olusu sayilan

bu ii¢ durumun her birinde farkli farkli ger¢ceklesmektedir.

Cezalarin infazinda alternatif yapinin olmasi, magdurun izni ve rizasi
olmadan faili affetmek veya faile baska bir ceza vermek anlaminda degildir.
Magdurun izni ve rizasi dogrultusunda cezayi hafifletmek ve infazi kolaylastirmak
anlamindadir. Cezalarda alternatif infaz konusunu ii¢ baslik altinda inceleyebiliriz.
Birincisi sahsa karsi islenen suglarda alternatif ceza, ikincisi topluma kars1 islenen
suclarda alternatif ceza ve liclinclisii Allah’a karsi islenen suglarda (ibadetlerdeki

kusurlarda) alternatif cezadir.
1.Sahsa Karsi Islenen Suclarda Cezanin Alternatifi

Kur’an-1 Kerim’in ortaya koydugu ceza sistemi sahis haklarinin s6z konusu
oldugu durumlarda s6z hakkinin magdura ait oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
durum aslinda Allah’in “adl” sifatinin da bir gdstergesidir. Zira Allah Teéla kullarina
asla zulmetmez. Magdurun af yetkisini veya cezalandirma yetkisini ondan alip baska
yetki sahiplerine vermek oOncelikle magdura yapilmis bir zuliim sayilir. Allah’in
kisisel haklara miidahil olmamasinin en temel nedeni bu adaleti gergeklestirmek,

kulunun hukukunu gézetmek olsa gerektir.

Sahis hakkinin s6z konusu oldugu suglarla ilgili bir-iki 6rnek ayeti inceleyip,
sahis haklarinda cezada alternatifin nasil gerceklestigine baktigimizda sdyle bir
yapinin mevcut oldugunu gérmekteyiz:

Maide Suresi’nin 45. ayetinde 4 5 3 o 635 15 ol #9405 “Yaralamalarda

(madiinennefs cinayetlerde) kisas vardw. Kim bunu bagislar (kisds hakkindan

vazgeger)se o, kendisi icin kefféaret olur.” buyrulmaktadir. Islam hukukunda bedene

%97 Buhari, Cihad 164; Miislim, Cihad 3.
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yonelik yaralama suglarinda magdurun faili affetmesi karsiliksiz bir af seklinde
olabilecegi gibi, “diyet” denilen belli bir bedel karsiliginda da olabilir. Boyle bir
yapida cezanin nasil infaz edilecegi konusunda magdura so6z hakki verilmis, karar

kendisine birakilmistir.

Ceza tespitinde alternatifin oldugu diger 6rnek Bakara Suresi’nin 178.
ayetidir. Cinayetlerde kisasin farz kilindigin1 anlatan bu ayette Allah Teald magdura
af yetkisi vermektedir. Cinayetlerde asli magdur 6len maktul olurken, geride kalan
yakinlari/varisleri cinayetin hiikmi magdurlaridirlar. Varisler katl sucunun asli cezasi
olan kisas cezasini isteyebilecekleri gibi kisastan vazgecip belli bir meblag tizerinde
karar kilinarak diyete de razi olabilirler. Magdurlara verilen bu yetki cinayet
davalarinin infazinda tekdiize bir yapinin degil alternatifli bir yapmin oldugunu

ortaya koymaktadir.

Sahsi haklarin gecerli oldugu davalarda asil olan, magdur hakkinin
gozetilmesidir. Hak kime aitse, yetki ona aittir. Cinayet davalarinda af veya ceza
hakki otoriteye/devlete degil magdura aittir. Allah Tedla sahis haklarinda alternatif
cezaya karar verme yetkisini ne otoriteye vermis ne de kendisi bu yetkiyi
kullanmistir. Barada karar1 magdura birakmistir. Su halde failin hangi cezay
alacagina bagkasi1 degil ancak magdur karar verir. Magdur ister hukukta belirtilen
birinci cezayi, isterse cezayi diislirmek suretiyle daha diisiik diger cezay1 uygulatmak
isteyebilir. Islam hukukuna gére kamu otoritesinin/devletin gorevi bu cezay: infaz

etme olmalidir.
2.Allah’a Karsi islenen Suclarda Cezanin Alternatifi

Yukarida sugun sahsa karsi islenmesi halinde cezada alternatif bir yapinin
oldugunu, magdurun hukukta tespit edilen cezalardan birini uygulatma yetkisine
sahip oldugunu bir-iki 6rnekle gordiik. Burada sugun Allah’a kars1 islenmesi halinde
cezada alternatifin olup olmadigini gorecegiz. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi
aslinda her sug bir yoniiyle Allah’a kars1 islenmistir. Icerisinde kul hakki da olsa,
toplum hakk1 da olsa neticede sugta bir yasagin ihlali s6z konusu oldugu siirece orada
Allah hakki vardir. Fakat sirf Allah hakki olmasi itibariyle konuyu ele aldigimizda

baz1 suglarda sadece Allah hakki mevcuttur. Ibadetler konusu bunun bir 6rnegi
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olabilir. Islam’da var olan kolaylik ilkesi geregince ibadetlerin ifasindaki bir takim
kusurlar sebebiyle o ibadetteki kusuru Ortmeye yonelik olarak kefaretler
konulmustur. Zihar kefareti ve yemin kefareti buna 6rnek olabilir. Bu cezalarda
alternatif bir yap1 mevcuttur. Faile ceza odettirilirken tek bir ceza iizerinde karar
kilinmamis, failin cezayr oOdeyip Odeyememe durumu dikkate alinarak bir
kolaylastirilmaya gidilmistir. Yine bu yap1 Islam’da var olan “kelaylastirma”

ilkesinin bir tezahuridiir.

Yemin kefaretini konu alan Maide Suresi’nin 89. ayetinde alternatif ceza
yapisit goriilmektedir. Buna gore kasten bozulan yeminin dncelikli cezasi on fakiri
yedirip doyurmak veya onlar1 giyindirmek ya da bir esiri hiirriyetine kavusturmaktir.
Buraya kadar sayilan her {i¢ ceza mali cinsten bir cezadir. Bunlar1 bulamayan kimse
icin olusturulan alternatif ceza orug tutma cezasidir. Yedirme veya giyindirmeye gii¢
yetiremeyen veya hiirriyete kavusturacak bir esir bulamayan kimse bunlarin yerine

li¢ glin orug tutmakla isledigi sugun cezasini ¢ekmis ve Allah hakkini 6demis olur.
3.Topluma Kars1 Islenen Suc¢larda Cezanin Alternatifi

Yukaridaki iki baslikta sahsa ve Allah’a karsi islenen suglarda faile verilecek
cezanin alternatifli olusunu yani ilk yaptirima gii¢ yetirememe ya da ilk yaptirimin
affedilmesi durumlarinda ikinci yaptirimin devreye girdigini gérmiistiik. Ayn1 yap1

topluma kars1 islenen suglar i¢in de gegerlidir.

Islam hukukunda topluma kars1 islenen suglar1 cezasiz birakip faili affetme
s0z konusu degildir. Nitelikli hirsizlik, zina ve hirabe (terdr) gibi topluma yonelik
suglarin cezalarinda bu durum gegerlidir. Bununla birlikte topluma yonelik islenen
bazi1 suglar vardir ki, bunlarin cezasi1 yine affedilmez fakat cezada bir alternatif
olusturulabilir. Daha ¢ok cezasi bedeni degil de mali ceza olan suglarda bu yapinin
mevcut oldugu gériilmektedir. Ornegin hataen Sldiirmelerde faile uygulanan tahrir-u
rakabe (esiri hiirriyetine kavusturma) cezasi bu yapida bir cezadir. Hataen bir
kimsenin 6liimiine sebep olan kimse toplum hakki1 olarak hiirriyet nimetinden yoksun
bir insani hiirriyetine kavusturmak zorundadir. Fakat bunu yapamayan kimse bu

cezanin yerine altmig giin pes pese orug tutmak zorundadir. Burada cezada bir af s6z
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konusu degildir. Fail, yerine getiremedigi bir yiikiimliiliigli benzer bir cinstenceza

6demek suretiyle ifa etmis olur.>®

Toplum hakkina yonelik islenen suglarin cezasinda alternatif ceza
O0demelerinin olduguna dair diger bir 6rnek uygulama da Maide Suresi’nin 95.
ayetinde yer almaktadir. Bu ayet-i kerime’de ihramli iken avlanmanin yasak olusu ve
yasagn ihlal edilmesi durumunda uygulanacak yaptirimlar anlatilmaktadir. Thraml
iken avlanan kimseye uygulanacak ceza oOldiirdiigli hayvanin misli veya kiyemi
olarak bedelini 6demesidir. Fail gerekli 6demeyi Kabe’ye ulastiracak sekilde
gerceklestirir. Isledigi sugun cezasini misli veya kiyemi olarak yerine getirme
cezasina alternatif ikinci ceza, ayni miktara denk gelecek sekilde yoksullari
doyurmaktir. Ugiincii alternatif ceza aymi miktara denk gelecek sekilde orug
tutmasidir. Ozetle ayet ihraml1 iken avlanan kimseye iig tiir yaptirim ongdérmektedir.
Bunlarin ilki sugun kendi cinsinden bir yaptirim, ikincisi yoksullart doyurma
seklindeki mali yaptirim, ti¢linciisii ise orug tutma seklindeki bedeni yaptirimdir. Fail
bunlardan hangisini isterse onunla cezayr 6deme yoluna gider. Alternatifler arasindan
birini segme hakki kendisine aittir. Fakat her durumda isledigi sucun cezasini1 6demis
olur. Bu durum, topluma karsi islenen suglarin ceza ddemelerinde alternatif bir

yapinin mevcut oldugunu gostermektedir.
F.TARAFLARIN ViCDANINI TATMIN ETMESI

Su¢ karsiligi konan cezalarin en belirgin vasiflarindan biri magdur taraflar
tatmin etmesi olmalidir. Cezalarin toplum tarafindan benimsenip, kabullenilmesi
masum vicdanlarda uyandirdigr tatmin duygusuyla yakindin ilintilidir. Bir hukuk
sitemi su¢ magdurlarini tatmin ettigi nispette basar1 saglayabilir. Siiphesiz bu tatmin
bir 6l¢ii igerisinde olmal, ister sahis ister toplum olsun magduriyetler giderilirken,
failin haklar1 gozetilmeli, yeni magdurlar tliretilmemelidir. Magduriyetin

giderilmesinde Ol¢ii toplumun deger yargilari, hakimlerin takdiri, gelenekler vs.

%08 (Nisa 4/92.) Hataen oldirmelerde failin ddeyecegi iki ceza vardir. Bunlardan ilki bir esiri

hiirriyetine kavusturma yaptirmudir. Ikincisi ise maktuliin yakinlarina/varislerine ddenecek diyettir.
Diyet kul hakki oldugu i¢in mutlaka yerine getirilmesi gereken bir yaptirimdir. Bir esiri hiirriyetine
kavusturma yaptirrmima gelince bu toplum hakkina karsilik bir yaptirmmdir. Oldiirdiigii insanin
yerine topluma yeni bir hiir insan katamayan fail, bunun yerine altmis giin orug tutmak suretiyle
manen kendisi ihya eder. Fail, esiri hiirriyetine kavusturamadigi i¢in gergeklesmeyen maddi
ihyanin yerine orug¢ tutmak suretiyle manevi ihya ile sugunun cezasini ¢ekmis olur diyebiliriz.
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degil, bizzat failin isledigi su¢ dikkate alinarak suca uygun ceza verilmelidir. Bu
hususu yukarida “su¢ ile ceza arasinda miktar/olgii, sekil/vasif ve hedef/amacg
acilarindan uygunluk olmalidir” basliklar1 altinda incelemistik. Simdi genel olarak

su¢ magdurlarinin taraflarini agiklayabiliriz:

Sugun oldugu yerde bu suctan zarar géren en az ii¢ taraf vardir. Bunlardan
ilki sugtan dogrudan etkilenen “magdurdur”. “Toplum” sugtan zarar goren ikinci
taraftir. Ugiincii taraf ise “faildir”. Ceza, sahip oldugu vasifla bu ii¢ tarafi ayn1 anda
adalet veya sulh cizgisinde bir araya getirmeli, taraflara vicdani tatmin duygusunu

verebilmelidir.
1.Cezamin Magdurun Vicdanim Tatmin Etmesi

Magdurun tatmin olmasi, dncelikle ugramis oldugu maddi-manevi zararin
tazmini neticesinde gergeklesebilir. Magdurun maruz kaldig1 sugtan goérmiis oldugu
zararin karsilanmadigi bir ceza, adalet ilkesinin uzaginda bir hiikiim olacaktir.
Adaletin tesisi 6ncelikle zayi olan haklarin hak sahibine teslimini gerektirir. Isledigi
sucun ¢esidi ne olursa olsun faile ceza vermek adaletin tesisi ve vicdanlarin teskini
icin tek basina yeterli bir yaptirim degildir. Vicdanlarin tatmini i¢in magdur
haklarinin iadesi kagiilmazdir. Magdurun zayi olan haklari maddi, manevi veya
bedeni olabilir. Yahut bunlarin ikisi veya iicii ayni anda olabilir. Adaletin
saglanmaya calisildig1 bir ceza sisteminde magdurun kaybolan haklari telafi edilmeli,

magdur vicdanen teskin edilmelidir.

Kur’an-1 Kerimde yer alan 6rnek ceza uygulamalarinda magdurlar i¢in yeterli
diizenleme yapilmis, onlarm kaybettikleri haklar kendilerine tevdi edilmistir. Ilkesel
olarak da sug-ceza arasinda uygunluk/misliyet prensibi konularak meydana gelmis
veya gelecek magduriyetler i¢in ¢oziim yontemi gosterilmistir. Biz ¢alismamizin
ikinci boliimiinde magdurun ugradigi magduriyetin nasil giderilecegiyle ilgili genel
ilkeyi ele alacak sonra da Kur’an-1 Kerim’de yer alan 6rnek ceza uygulamalarinda

magdurun haklarmin ne sekilde gozetildigini gormiis olacagiz.
2.Cezanin Toplum Vicdanim1 Tatmin Etmesi

Sugtan zarar goren diger bir taraf da toplumdur. Su¢ karsiligi konan ceza

toplum vicdanini tatmin etme vasfina sahip olmali, insanlarin adalet duygusuna olan

92



giivenlerini her daim canli tutmalidir. Toplumun maddi-manevi menfaatlerinin
korundugu, toplum diizeninin ve kamu otoritesinin saglandigi, toplumsal barisin tesis
edildigi, hatalarin telafisinin miimkiin oldugu bir ceza sistemi insanlara giiven

verebilir.

Islam ceza hukukunda toplumsal haklar vazgecilmez haklardandir. Kur’an-1
Kerim’in temel ceza ilkelerinden birisi su¢ kime karst islenmisse af yetkisinin ona
ait olmasi®™ ilkesidir. Bu ilke cercevesinde toplumsal haklar vazgecilmez ve
affedilmez haklar kategorisindedirler. Toplumsal haklarin affedilmez olusu bu
hakkin tek tek hak sahiplerine haklarini iade etmenin miimkiin olmayigindandir.
Islam hukukuna gore toplumsal haklar ancak ceza infaz edilmekle kalkar. Diger
taraftan bir sucun toplumsal hakka donilismesi i¢in o su¢un mahkemeye intikal etmis
olmas1 gerekir. Sug islenmis fakat mahkemeye intikal etmemis ise diger bir ifadeyle
su¢ alenilesmemis ise bu durum kisisel haklar kategorisinde degerlendirilir ki, kisisel
haklarin tabi oldugu sistemde hem karsiliksiz af hem de belli bir oran iizerine sulh

yapmak miimkiindiir.

Islam hukukunda toplum haklarini ilgilendiren suglarin cezalarmin, sug
alenilestikten/mahkemeye intikal ettikten sonra affedilmeyisinin sebeplerinden biri
stiphesiz toplum vicdanini tatmin etme amacina yonelik olmasidir. Sug alenilestikten
ve mahkemeye intikal ettikten sonra Oncelikle o sugu affedecek mercii yoktur.
Toplum hakki, Allah hakkindan ayr1 bir kategori oldugu i¢in burada Allah’in
affetmesi de sozkonusu degildir. Toplumsal suglarin cezasinda affin olmayisi, diger
bir ifadeyle cezanin infaz edilmesi, toplumun kanayan vicdanini teskin edecek, bir
yoniiyle nekal (caydirici ceza) bir yoniliyle de adalet gerceklesecektir. Bir sug
alenilesip topluma mal olduktan sonra Islam hukuku o noktada faili degil, toplumu
oncelemektedir. Failin kimlik ve sifatina bakilmaksizin, artitk bu noktada toplum
hakki herseyin iizerine alinir. Zira burada toplumun emniyet ve giivenini saglamak,
sucun topluma vermis oldugu korku ve endiseyi izale etmek cezanin Oncelikli
amaglarindandir. Bu amag gerceklesmedigi siirece toplumsal vicdanin teskin olmasi
miimkiin olmaz. Diger taraftan cezanin sadece infaz edilmesi toplumsal vicdanin

tatmini i¢in yeterli olmayip, ayn1 zamanda cezanin suca uygun ve fitri bir ceza da

39 Bkz.: “Sugluyu Af Yetkisi” 1. Bélim.
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olmasi gerekir. Cezanin olmasi gerekenden daha fazla olmasi durumunda toplum
vicdani bu defa yine huzursuz olur. Veya hapis cezasinda oldugu gibi sug ile ceza

arasinda dogal bir ¢cagrisim yoksa toplum vicdani yine tatmin olmaz.

Netice olarak diyebiliriz ki, toplumsal vicdani tatmin edecek ceza, suga ve

sucun agirhigina uygun, fitrl, sugla ayni1 cinsten bir ceza olmalidir.
3.Cezanin Failin Vicdanim1 Tatmin Etmesi

Islenen suctan zarar géren diger bir taraf da bizzat failin kendisidir. Fail sugu
kasten isleyebilecegi gibi hataen de islemis olabilir. Su¢ her ne sekilde islenmis
olursa olsun sugu isleyen bir insandir. Bati1 kaynakli hukuk failin isledigi suca bu
diinyaya yonelik yaptirimlar uygular. Fakat islam hukuku yaptirimlarii sadece
diinya hayatina dair degil, ahiret hayatina yonelik de diizenler. Bat1 kaynakli hukukla
Islam hukukunun ayristig1 temel noktalardan birisi budur. Bu yiizden Islam hukuku
suc¢ karsisinda muhatap oldugu herkes i¢in ayrintili diizenlemeler yapmistir. Bu
diizenlemenin birkismi diinya hayatina yonelik, bir kismi da ahiret hayatina
yoneliktir. Failin kendini otoriteye teslim ederek sucunu itiraf etmesi ve boylelikle
vicdanen tatmin olmasi sugunun affina biiyiik bir vesile teskil edecektir. Nitekim
isledigi sugun cezasini ¢ekmek ve vicdanen rahatlamak isteyen suglu kadinin
kendisini otoriteye teslim etmesi rivayetlerde yer almaktadir. Buna goére zina sugu
islemis Ciiheyneli bir kadin kendisini peygamberimize ihbar ederek, isledigi zina
sucunun cezasinin uygulanmasini ister. Peygamberimiz kadmin velisini ¢agirarak
kadinin dogum yaptiktan sonra getirilmesini emreder. Daha sonra, Hz. Peygamber
kadina sugunun cezasin®™ uygulatir ve kadinin cenaze namazini kilar. “Bu zaniye
kadina namaz mi kaldiryorsun” diye duruma itiraz eden Hz. Omer’e “Bu dyle bir
tovbe yapti ki, onun tévbesi Medine ahalisinden yetmis kisiye taksim edilseydi
onlarin hepsini rahmete bandirirdi. Sen Allah icin canini vermekten daha efdal bir

amel biliyor musun?*** seklinde karsilik verir.

31 Bu 6rnekte oldugu gibi Peygamberimizin ilk dénem uygulamalarma bakarak Nur Suresi’nin,
bekarlara verilecek cezay1 diizenledigi, Kur’an’da evlilerle ilgili hiikiim olmadgi, onlara recm
cezasi gerektigi kanaatine varan bilginler olmussa da, gercekte Kur’an-1 Kerim Tevrat’ta yer alan,
Peygamberimizin de bir siire uyguladgi zina ile ilgili hiikiimleri agamali olarak (recm) neshetmistir.
(Bayindir, Kur’an Isiginda Dogru Bildigimiz Yanhslar, s. 280-294)

¥ Miislim, Huddd 24; Tirmizi, Hudid 9; Ebu Davud, Huddd 25.
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Fail bizatihi kendisi insanlar1 veya toplumu magdur etmisken, insanlarin
magduriyetlerinin giderilip vicdanlarin tatmini vazgegilmezken, islam hukuku ilahi
Ogretisiyle suc isleyen faili de dikkate almis, onun da vicdaninin teskin olmasini
hedeflemistir. Stphesiz bu, failiin cezasiz kalacagi anlamina gelmez. Fail elbette
isledigi sugun cezasini ¢ekecektir. Fakat fail suglu da olsa hald insandir. Hatta fail
kisast hak etmis bir katil dahi olsa o hala bir kuldur. Sadece gilinahkar bir kuldur o.
Fail su¢u bu diinyada islemistir. Cezasim1 da bu diinyada c¢ekecektir. Fakat onun
heniiz yasamadigi bir ahiret hayati vardir. Islam hukuku faili bu diinyada
cezalandirirken onun ahiret hayatin1 kurtarmanin ilkelerini de belirlemistir. Tam bu

noktada Islam hukukunun tévbe ve 1slaha yonelik ilkeleri devreye girmektedir.

Failin isledigi sug ya alenilesmis topluma mal olmus, toplumu olumsuz yonde
etkilemistir veya su¢ topluma intikal etmeden magdurla anlasilip kapatilmistir. Islam
hukuku ilkelerine gore failin vicdanen teskin olmast her iki durum igin de gecerlidir.
Fail topluma degil de, sadece bir sahsa karsi su¢ islemis veya sahsa kars1 sug isledigi
halde olay yargiya intikal etmemis ise magdur ile belirli ilkeler dahilinde sulh edip
olay1 kapatmigsa burada fail adina bir vicdani tatminden soz edebiliriz. Zira falil,
magdurun hakkini iade ederek onula helallesmistir. Giinahina da tovbe etmisse bu
durumda failin vicdanen teskin olmasi kuvvetle muhtemeldir. Yok, sayet fail
topluma yonelik veya sahsa kars1 bir sug isledigi halde olay yargiya intikal etmisse
bu durumda failin 6nceden tespit edilen cezayr almasi gerekecektir. Boyle olmasi
durumunda bile fail i¢in hala bir vicdani tatmin gerekgesi varligini korumaktadir.
Zira bu fail yaptigimin karsiligimi diinya hayatinda maliyla veya bedeniyle ya da
cantyla 6demistir. Bunca kayiptan sonra bir de ebedi ahiret hayatini kaybetmek
istemeyecektir. Tam bu noktada fail muhtemeldir ki, tovbe edecek ve yaptiklarina
pisman olacaktir. Bboyle bir yonelim failin ahiret hayatinin kurtulmasma kapi
aralayabilecektir. Bu durumun fail tarafindan bilinmesi faili manen rahatlatacak, onu

vicdanen tatmin edecektir.
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G.CEZA ODEMELERINDE “Ceza Fonu” (Teklifi)

1.Genel Olarak Ceza Fonu

Kur’an-1 Kerim’in ortaya koydugu ceza ilkeleri 1s18inda cezalandirmada
birtakim amacglarin oldugu goriilmektedir. Bu amacglardan bir tanesi de sug
magdurlarinin zayi olan haklarinin telafi edilmesidir. Su¢ magduru bazen sahis
olabildigi gibi bazen de toplum olur. Toplum fertlerinin az veya ¢ok bir kism1 suctan
bizatihi magdur olabilecegi gibi, topluma yonelik suclarda “kamu mali”
diyebilecegimiz toplumun ortak maddi degerleri de zarar gérmiis olabilir. Su¢ bazen
kisinin malina veya canina zarar verir. Bazen de topluma yonelik olur ve toplum
diizenine zarar verir. Cezada gozetilmesi gereken amag sadece sugluyu cezalandirma
veya 1slah etme degildir. Ayn1 zamanda gozetilmesi gereken diger bir amag, sugun
tahrip ettigi veya yok ettigi maddi-manevi kaybi izale etmek, soz konusu kaybi
“ayniyla” veya “misliyle” yerine koymaktir. Sadece failin cezalandirilip, gozetilmesi
gereken diger maksatlarin unutulmasi magdur adina bir zuliimdiir. Cezalandirmada
olmasi1 gereken ilkelerden biri “adalet” olacaksa, soz konusu cezada “zuliim”

olmamalidir.

Diger taraftan cezada adalet ne kadar elzemse, su¢suz kimseye ceza yiiklemek
veya sug¢lu kimsenin cezasmi bir baskasina yiliklemek de zuliimdiir ve bundan
sakinmak adaletin geregidir. Toplum malina zarar vermis bir su¢luya s6z konusu
zarar Odettirmeyip, o zarar1 topluma yliklemek bir zuliimdiir. Kamu mali toplumun
ortak degeridir. O malda sugsuz insanlarin emegi ve katkis1 vardir. Zarar, yeni bir
zararla izale edilemez. Zuliim, yeni bir zuliimle giderilemez. Rasulullah (s.a.v.)
“Zarar verme ve zarara zararla karsilik verme yoktur. »iz buyurmaktadir. Su halde
bir su¢ adil kistaslarla cezalandirilmalidir. Bu yapilirken ne faile, ne magdura ne de
topluma zulmedilmemelidir. Fakat ayn1 zamanda hem fail hak ettigi cezay1 almali,

hem de gerek sahsa gerek topluma verdigi zarar fail kendisi yliklenmelidir.

Teror sugu magdurlarinin ugradiklar1 zararin karsilanmasiyla ilgili olarak
Tiirkiye’de hukuki bir diizenleme yapilmistir. 2004 yilinda ylirtirliige giren kanun

geregince, terdr eylemlerinden veya terdrle miicadele kapsaminda yiiriitiilen

%12 {bn Mace, Ahkadm 17. Muvatta, Akdiye 31.
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faaliyetler nedeniyle zarar goren kisilerin maddi zararlariin karsilanmasina yonelik
yapilan c¢alisma, ceza fonu teklifimizin amag¢ itibariyle kismi bir Ornegini

olusturmaktadir. S6zkonusu kanunun kapsami ve isleyisi su sekildedir:

“Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi 14 Temmuz 2004 tarihinde ‘Terér ve Terdrle
Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun'u (Tazminat Kanunu)
kabul etmis ve bu Kanun 27 Temmuz 2004 ’te yiiriirliige girmistir. Tazminat
Kanunu 'nun uygulanmaswina iliskin olarak ¢ikartilan ‘Teror ve Terdrle Miicadeleden
Dogan Zararlarin Karsilanmas: Hakkinda Yonetmelik’ ise 20.10.2004 tarihinde
yiirtirliige girmigtir. Kanun, teror eylemlerinden veya terorle miicadele kapsaminda
yiiriitiilen faaliyetler nedeniyle zarar gorven kisilerin maddi zararlarimin karsilanmast
yoniinde ilke ve prosediirler ongérmektedir. Kanun ayni zamanda teror eylemlerinden
veya terdrle miicadele kapsaminda yiiriitiilen faaliyetler nedeniyle zarar goren kamu
gorevlilerinin maddi zararlarimi karsilamaya yénelik hiikiimler de icermektedir. Bu
amagla il merkezlerinde ilgili valilikler biinyesinde zarar tespit komisyonlar
kurulmugtur. Zarar tespit komisyonlari, vali onayt ile kurulmakta ve bir baskan ve alti
tiyeden olusmaktadir. Zarar tespit komisyonlarinin temel gorevi, basvuru konusu
zararin Tazminat Kanunu kapsaminda karsilamp karsilanmayacagint tespit etmek,
zararin ifa tarzint ve varsa mahsup miktarini belirleyerek sulhname tasarisi

,31
hazirlamaktir.” 3"

Mala ve cana yonelik tim su¢ magdurlariyla ilgili yukaridaki c¢aligmaya
benzer bir caligmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Fakat burada bizim konuya ilave
edecegimiz bir husus vardir. Siiphesiz her sucun faili belli degildir. Faili belli
olmayan suglar olabildigi gibi, failin ceza 6demesinin miimkiin olmadig1 suclar da
olabilir. Failin 6ldiigii veya failin ceza ddeme giiciiniin olmadigi durumlar buna
ornek olabilir. Fakat tiim bunlar ne magduru ne de toplumu bir haksizliga mahkim

etmemelidir.

3

Kur’an-1 Kerim’in 151k tutugu ceza ilkeleri dogrultusunda “ceza ddemeleri’
ile ilgili alternatif bir yap1 olusturulabilir. Bu diisiince ister ceza fonu seklinde isterse
basgka bir sekilde isimlendirilsin teknik detaylar1 olacak bir hiiviyete sahiptir. Fakat

konu genel hatlariyla iki bashk altinda ele alinabilir. Buna gore; Her tirlii “su¢

313 Cemil Kaya, “Avrupa Konseyi’ndeki Gelismeler Isiginda 5233 Sayili Terdr ve Terdrle Dogan
Zararlarin Karsilanmasi1 Hakkinda Kanun, Uluslararas1 Hukuk ve Politika” Cilt 3, No: 10, 2007,
s. 1.
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magdurlarinin” zararinin karsilanacagi genel bir “ceza fonu” kurulup, bu fonun
sadece “ceza ddemeleri”nden olusan bir “gelir kalemi” ve yine sadece “ceza
odemeleri”nden olusan bir “gider kalemi” olusturulabilir. Boylece hem magdurlarin
zararlar1 karsilanmali hem de o6deme kamu malindan veya suga karismamis
kisilerden degil, “bizzat faillerden tahsil edilerek olusturulan” ceza fonundan

saglanmalidir.
2.Ceza Fonu’un Gelir Kalemleri

Kasten veya hataen islenmis haksiz fiiller neticesinde haklari ihlale ugramis
magdurlarin haklarini kendilerine iade etmek iizere olusturulan ceza fonunun elbette
gelir kaynaklari olmalidir. Ceza fonunun gelir kaynaklar1 aslinda sayillamayacak
kadar ¢oktur. Zira haksiz olarak islenen ne kadar ekonomik/mali su¢ varsa o kadar
ceza fonu girdisi var demektir. Bu haksiz fiiller, bireysel haksiz irtikaplar olabilecegi

gibi organize sug orgiitlerinin yaptig1 haksiz kazang faaliyetleri de olabilir.

Ceza fonuna konu olabilecek mali/ekonomik haksiz kazang fiilleri arasinda
bircok sug cesitlerini sayabiliriz. Ornegin haydli ihracit, zimmet, gasp, hirsizlik,
emniyeti  suiistimal, riisvet, vergi kacak¢iligi, dolandiricilik, finansal
manipiilasyon, karaborsa, tefecilik, gicmen kagakgiligi, organ-doku-insan ticareti,
hileli iflas, ihaleye fesat karistirma, karsiliksiz islem, kalpazanhk, korsan yayin
gibi tiim bu sug ¢esitlerinden gelecek “etkin ve adil” ceza 6demeleriyle bahsettigimiz

“ceza fonu” olusturulabilir.
3.Ceza Fonu’nun Gider Kalemleri

Ceza fonu, haksiz bir fiille maruz kalan ve bu sebeple gerek mali gerekse
bedeni zarara ugrayan magdurlarin zararlarim1 tazmin i¢in kullanilabilir. Elbette
kasten islenmis cinayetlerde ve yaralamalarda ceza faile yiikletilir. Fail-i mechul
cinayetlerde veya faili belli oldugu halde faildeki 6liim, maddi yetersizlik, kayip gibi
sebeplerle failin Odeme yapamayacagi durumlarda Odeme ceza fonundan
karsilanabilir. Kasten ve hataen islenmis cinayet ve yaralamalarda failin 6deme
durumunun olmamasi kendisinden s6z konusu tazminat borcunu diisiirmemeli, belli

bir siireye yayilmak suretiyle fail “ceza fonuna” borglandirilabilmelidir.
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4.Ceza Fonu’nun Dayanag ve Isleyisi

Kur’an-1 Kerim’de ceza fonunun dayanagi olabilecek iki grup ayetten soz
edebiliriz. Bunlardan birinci grupta yer alanlar genel olarak “él¢iiyii (mizin)”,
“adaleti” ve “lusti yani hakca davranmayr” konu alan ayetlerdir. ikinci grupta yer
alan ayet ise daha spesifik bir konuyla ilgili olmasina karsin, ceza fonuna dayanak

olabilecek mahiyette bir ayettir.

Kur’an-1 Kerim birgok ayet-i kerimede mizani®**, adaletli olmay1 ve adaletle
hilkmetmeyi emretmektedir.®®® Bu gruptaki ayet ve hadise birkag 6rnek verecek
olursak, Allah’u Teala “Allah, size emanetleri ehline vermenizi, insanlar arasinda
hiikmettiginiz zaman adaletle hiikmetmenizi emreder. Allah size boylece ne giizel
dgiit veriyor. Dogrusu, Allah isiten, gérendir.”*® buyurmaktadir. Baska bir ayette

Allah Tedla bidly w1 sk ity QO s W3ls cizdy Wiy Wasl A “Elcilerimizi agtk
belgeler ile gonderdik ve beraberlerinde Kitab’t ve mizdni indirdik ki insanlar kisti
gerceklestirsinler (her seyin hakkini versinler). 317 buyrulmaktadir. Bir bagka ayette
S 33 o5 455 “Allah katinda her sey bir olgii iledir. 18 buyrulmaktadir. Fahrettin

Razi, bu son ayetteki “Ol¢ti”niin ne oldugu ile agiklama yaparken; “Bu ayetin

19 demektedir.

muhtevasina, kullarin fiilleri, halleri ve diistinceleri de dahildir.
Elbette kullarin fiilleri arasina onlarin kendi aralarindaki hukiki muamaleleri de

girmektedir.

Dengeli davranmay1 ve hakga muamele etmeyi emreden bu ve benzeri ayetler

insanlar arasi iligskilerde hatta evrende bir Ol¢ii ve denge oldugunu ortaya

314 Hadid 57/25: (Leadly 20 55k Oigally S agas STy wzdy deg dost J) “Elgilerimizi agik belgeler ile
gonderdik ve beraberlerinde Kitab 1 ve mizani indirdik ki insanlar kisti gerceklestirsinler (her seyin
hakkani versinler).”

Rahman 55/7-9 : ol 12 ¥s bl S50 uadls ol g gls ¥ Gl s s slazg
“Gogii yiikseltti ve mizam (dengeyi) koydu. Mizan asmayasimz dive bunu yapti. Oyleyse ol¢iiyii
kast ile (hakg¢a) yapin, mizant bozmaymn.”

%1 Nisa 4/29, 58; Maide 5/42; Araf 7/29; Hud 11/112; Nahl 16/90; Sura 42/183.

318 Nisa 4/58: fs s 05741 8 4 180 2 &y Jially 1,288 F 1 o 228 185 Gl ) Bl g8 OF 2t B §)

*'" Hadid 57/25.

%1% Rad 13/8.

319 Razi, Tefsirii’l-Kebir, C. XIX, s. 17.
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koymaktadir.*®

Stiphesiz bu Ol¢ii insanlar arasindaki hukki muamelelerde de
gecerlidir. Ozellikle magdur haklarmin telafi edilmesi gibi énemli bir konuda
Kur’an-1 Kerim’in belli bir ilke vaz’ etmedigini diisinmek dogru bir yaklasim
olmayakcaktir. Razi’nin ayetteki “6l¢ii” ile ilgili yukaridaki yorumu bu diisiincemizi

desteklemektedir.

Magdurlarin zararlarini tazmin etme amacina matuf olarak olusturulmasini
diistindiigiimiiz “ceza fonu” sisteminin Kur’an-1 Kerimdeki uygulama 6rnegi Maide
Suresi 95. ayet olabilir. Allah Teala bu ayette konu olarak “thramli iken avlanan
kimseye uygulanacak ceza islemlerini” bildirmektedir. Burada ihramli iken avlanan
kimsenin O0demesi gereken cezayr “mereye” Odeyecegini aciklayan ibare vardir.
Ayet-i Kerime’ye gore ihramli kimse ddeyecegi cezayr Kabe’ye ulastiracaktir. Bu

durum cezanin 6denme mahallini géstermektedir.
Maide Suresi’nin 95. ayetinde gecen =X &6 “Kabe’ye ulasacak” ibaresi,

Kabe’ye ulastirilmak tlizere 6denen cezanin Kabe i¢in kullanilacagini yani oraya
gelen hacilarin yeme, igme ve barinma gibi harcamalar1 anlamina gelmektedir. Yani,
islenen sugtan dolay: gelen gelir (yasak avlanma cezasi) ile 6denen cezanin harcama
yonii (Kabe/Hacilar) arasinda bir irtibat vardir. Kur’an’da baska mali cezalar igin
(6rnegin yemin keffareti) Kabe’ye 6deme sart1 getirilmemisken, hac ve umre ibadeti
esnasinda vuku bulacak yasak avlanma sugundan elde edilecek ceza Kabe’ye tahsis
edilmistir. Su halde bu ayette cezayr ddeyecek kimse ile cezanin O6denecegi yer

arasinda bir irtibat gozetildigini sdyleyebiliriz.

Ayetteki 6rnek uygulamaya bakarak soziinii ettigimiz ceza fonunun gelir
kalemleri ile gider kalemleri arasinda bir irtibat kurulmasi gerekmektedir. Ceza
fonunun gelir kalemlerini mali sug isleyen failler olustururken, ceza fonundan

istifade edecek olanlar1 kendilerine kars1 mali sug islenen kimseler olusturacaktir.

“Ceza fonu” diisiincemize belki delil agisindan degil fakat tarihi érneklik ve
uygulama big¢imi agisindan 6rnek olabilecek benzer bir uygulamanin Osmanli sosyal

yapisinda mevcut oldugunu gérmekteyiz:

320 “Denge” ve “Kist” igin bkz., I. Boliim, “Cezanin Evrenselligi”
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Osmanli’da onceleri “avdriz vakfi” ismiyle kurulan, sonralar1 “avdriz akgesi”

veya “avdriz sandigr” olarak adlandirilan para fonlari mevcuttur. Bu tiir fonlarda
toplanan “érfi vergi” gelirleri halkin karsilastigi yangin, deprem, su baskini salgin
hastalik gibi afetlerle fakir, dul ve yetimlerin ihtiyaglarina, kimsesiz kizlarin
evlendirilmesine, sahipsiz cenazelerin ve is hayatina atilanlarin sermaye ihtiyacina
sarfedildigi gibi sibyan mektebi tamiri gibi kamu hizmetleri i¢in de kullanilmaktaydi.
Avariz sandig1 ayn1 zamanda olaganiistii hallerde ve bilhassa savas masraflarini
karsilamak iizere, hiikiimdarin emri ile, halkin dogrudan dogruya devlete vermeye
mecbur tutuldugu her tiirlii hizmet, esya ve para seklindeki vergi fonksiyonuna

321

sahipti.®” Fonda toplanan gelirler harcanirken vakfi yapanin Miislim veya gayri

Miislim olmasina bakilmaksizin her iki zimrenin ihtiyaglar i¢in kullamlabilmistir.322

Uygulama agisindan nasil ki, Osmanli’da var olan “avariz akgesi’nin “girdi
ve ¢ikt1 kalemleri” mevcut olup, bu fon belli bir amaca hizmet etmisse, yukarida
sOziinii ettigimiz “ceza fonu” da aym sekilde “girdi ve ¢ikti kalemlerine” sahip
olabilir. Fakat bu fona toplanan meblag sadece “ceza” islemlerini kapsayacak,

fondan ¢ikacak meblag da ayni sekilde sadece su¢ magdurlarini kapsayacaktir.

Hataen islenen suglardan zarar goren magdurlar bu fondan Oncelikle
yararlanabilecekler, kasten islenen suclardan zarar géren magdurlar ise failin belli
olmadigi durumda veya failin 6deme giiciiniin olmadigi durumda bu fondan
yararlanacaklardir. Diger taraftan failin 6deme giiciiniin olmamas1 kendisinden ceza
sorumlulugunu kaldirmamali, bu durumdaki fail fona bor¢landirilmalidir. Boylece

olas1 stiistimallerin de 6niine ge¢ilmis olunacaktir.

Ceza fonuna O6deme yapacak zlimrenin Odemelerinin mali su¢ islemis
kimselerden alinacak cezalardan miitesekkil olmasi; diger taraftan bu fondan istifade
edecek olanlarin, mali kayba ugrayan su¢ magdurlarindan olusacak olmasi, ceza
fonu’nun cezanin sahsiligi ilkesi ile ¢elismeyen bir yapi arzetmesi sonucunu
doguracaktir. Kisaca bu fonun hem girdi kalemleri hem de ¢ikt1 kalemleri, sadece
mali sugun faili veya magduru olmus kimseleri kapsayacak, bunun disindaki

kimselerden ne 6deme alinacak ne de onlara 6deme yapilacaktir.

%21 Liitfi Barkan, “Avariz”, islam Ansiklopedisi, C. 1, s. 13 vd.
%22 Mehmet Ipsirli, “Avariz vakfi”, DiA, C. 4, s. 109.
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IKiNCIi BOLUM
KUR’AN ve SUNNET’TE iSLAM HUKUKU’NDA VE BATI
KAYNAKLI HUKUK’TA CEZANIN AMACI

|. KUR’AN ve SUNNET’TE CEZANIN AMACI

ADUNYA VE AHIRET HAYATI ACISINDAN CEZANIN

AMACI

Cezanin amacina dair insanlik tarihinde bircok goriis ortaya konulmus,
serdedilen diisiinceler bazen desteklenmis, bazen de aksine fikirler yiiriitiilmiistiir.
Surasi bir gercek ki diisiiniirler her daim bu konuda bir arayis i¢inde olmuslardir.
Calismamizin ikinci boliimiinde bu konudaki diisiince akimlarini ele almistik. Bu
boliimde cezanin amacina dair Kur’an-1 Kerim’in ortaya koydugu evrensel ilkeleri
bulmaya calisacagiz. Once diinya hayatinda cezanin amacima dair Kur’an’in neler
sOyledigini ele alacak, sonra da ayni arastirmayi ahiret hayatina yonelik olarak

yapacagiz.

1.DUNYA HAYATI ACISINDAN

Kur’an-1 Kerim diinya hayatin1 insanlarin 6ziinde var olan 1iyilik ve giizelligi
ortaya ¢ikarma," hatta bu konuda kendi aralarinda bir yaris icerisinde olacaklar1 yer
olarak tasvir eder.’ Bununla birlikte yarisin kurallarina uymayan veya yarismn
kurallarin1 degistirmeye kalkisan insanlar i¢in de bir takim miieyyideler koyar. Amag
insanlart kulvar disina atmak degil, aksine kulvarda tutmay1 temin etmektir. Kur’an-1
Kerim bu amac1 gergeklestirmek i¢in dnce emir ve yasaklar ortaya koymus, ardindan
ferdi ve toplumsal planda sayisiz tedbirler ya da koruyucu onlemler olusturmustur.
Biitiin bunlara ragmen gorevde ihmal ve kusurlu davrananlara da cezal miieyyide
ongodrmiistiir. Kur’an-1 Kerim’i inceledigimizde Ongoriilen diinyevi cezalarin su

amaglar1 gerceklestirmeye yonelik oldugunu gérmekteyiz:

a.Faile isledigi Sucun Karsihgim Tattirmak

Y Mk 67/2. 3,50 380 545 S gt &8 250 sy o3 Gls (0 “O, hanginizin daha giizel iy
_ yapacaginizy denemek icin éliimii ve hayan yaratti. O, listiindiir, bagislayandir.”
? Al-i Imran 3/133.
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Kur’an-1 Kerim’in cezanin amaci olarak belirledigi unsurlardan biri failin
kasten yaptig1 kotii davranisin karsiligini kendisine tattirmaktir. Ayetlerde bu unsur

Jus “vebadl” kelimesiyle ifade edilmektedir. Kur’an-1 Kerim’de dort yerde gecen Ju;,

kelimesi Arapca’da “kendisinde hoslanilmayan bir durum bulunan sey”i ifade
eder. Yine bu kelime bir otlak elverissiz oldugu zaman; su devamli akmadig

zaman; mideye agir gelen ve hazmedilmeyen yemek i¢in de kullanilir.?

o A LB 0155 B sl Jug &3106

“Boylece onlar da yaptiklarimin karsihgini tatmglar ve iglerinin sonu tam

bir hiisran olmustur.” (Talak 65/9)

Talak Suresi’nin 8. ayetinde* peygamberlerinin buyruklarina kars1 gelen nice
topluluklarin cezalandirldiklar, 9. ayetinde® ise o insanlarm bilerek yaptig1 yanlis
davraniglarin  karsihigini tattiklari ifade edilmektedir. Sug¢ isleyen o insanlar
yaptiklarinin vebalini yani yaptiklar1 kot islerin cetin azabimi ve Kkiifiirlerinin
cezasini tatmislardir. Ibn Abbas buradaki “vebal”e, “kiifiirlerinin neticesini goriip-
tattilar” manasin1 vermistir. Bunlarin isinin sonu, yani azgmliginin neticesi bir
hiisran, bir ahiret iflasi ve ziyani, olmustur. Cendb-1 Hakk bu beyani ile, Mekke
kafirlerini, Hz. Muhammed (S.a.v.)'i yalanlamaktan, dolayisiyla da kendilerinden
onceki immetlerin basina gelen seylerin aynisinin baslarina gelmesinden korkutarak

onlar1 uyarmls,tlr.6

1 i 8 gl g o 5 2 58l 5 15

“Daha once inkdr edenlerin haberi size ulasmadi mi? Iste onlar (diinyada)

yaptiklarinin cezasini tattilar. Onlar icin aci bir azap da vardir.”’(Tegdabun 64/5)

% Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XII, s. 102.

* Talak 65/8. 1 iz B33 s Gl Bl a5 i 12 S 55 20 6 “Nice kent var ki Rabbinin ve
elcilerinin buyruguna bas kaldirdi, biz de onu cetin bir hesaba cektik ve onu goriilmemis
bicimde cezalandirdik.”

® Talak 65/9. 22 Wil i56 08 Wil Juyy 35 “Béylece onlar da yaptiklarimin karsiigini tatmislar ve

islerinin sonu tam bir hiisran olmustur.”
® Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XXX, s. 38.
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Tegabun Suresi’nin 5. ayetinde’ inkérlari sebebiyle daha dnceki topluluklarin

cezalandirildigr ifade edilirken kullanilan kelime yine Jus “vebal” kelimesidir. Ayetin

basindaki “Gelmedi mi size...” ciimlesindeki hitab, Mekke kafirlerine yonelik olup8
bu, onlarin diinyada tattiklar1 o perisanliga, hiisrana ve ahirette onlar i¢in hazirlanmis

o azaba bir isarettir.’
o 1 5t 0 1415 0B ek e ) Juss

“Onlarin (miinafiklarin) durumu, kendilerinden az oncekilerin (Mekke’li
miigriklerin) durumu gibidir. Onlar (Bedir’de) yaptiklarini tatmiglardir. Onlara
(Ahirette’de) elem dolu bir azap vardir.” (Hagr 59/15)

Hasr Suresi’nin 15. ayeti'® Yahudilere daha 6nce Miisliimanlarla Bedir’de
savasan ve Onceden yaptiklart zuliim ve kiifriin karsiligin1 tadan Mekke’li miisrikleri

ornek gostermektedir. Ayette miisriklerin cezalandirilmast 0 Jos 185 “paptiklarin

tattllar” ibaresiyle ifadelendirilmektedir. Bu, “Onlarin durumu, az bir zaman once,
Bedir’de savasan kifirlerin durumu gibidir” demektir. Mekke misrikleri
kétiiliiklerinin ve Resuliillah'a diismanliklarinin cezasini orada tatmislardi.™* “Vebal”
kelimesi, Araplarin, neticesi “tehlikeli ve kétii ot” deyimlerinden alinma olup, bu,
“Onlar bu diinyada éldiiriilme azabint tattilar. Onlar icin (Ghirette de) cetin bir

azab vardwr” demektir.*?

Maide Suresi’nin 95. ayeti ceza konusunda adeta cezamin fihristi

mesabesindedir.

" Tegabun 64/5. i &iie s as2f Jug 145 45 2 i 30 & 24 1T “Daha Gnce inkr edenlerin haberi size
ulasmadi mi? Iste onlar (diinyada) yaptiklarimin cezasini tattlar. Onlar icin act bir azap da
vardwr.”

® Ebu’l-Kasim Mahmud ibn Omer ez-Zemahseri, (v.538/1144), el-Kessaf ‘an Hakaiki’t-Tenzil,
Riyad, Mektebetii’l-Abikan, Riyad, 1988, C. VI, s. 132.

° Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XXX, s. 23.

0 Hagr 59/15. &f e s sl Jup 186 G sels 1 o [5 “Onlarin (miinafiklarm) durumu,
kendilerinden az oncekilerin (Mekke’li miisriklerin) durumu gibidir. Onlar (Bedir’de)
yaptiklarini tatmislardwr. Onlara (Ahirette’de) elem dolu bir azap vardir.”

11 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XXIX, s. 291.

12 7Zemahgerd, el-Kessaf, C. VI, s. 83.
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RESIN

“Ey iman edenler, ihraml iken av hayvam éldiirmeyin. Icinizden kim
kasten onu oldiiriirse, yaptig1 isin vebalini tatmas icin, oldiirdiigii hayvanin dengi
ona cezadir ki, Kabe'ye ulasacak bir kurban olmak iizere buna yine icinizden iki
adaletli kisi hiikmeder yahut (ceza olmak iizere) bir keffarettir ki, ya o nisbette
fakirleri doyurmak yahut onun dengi oru¢ tutmaknr. Allah gecmisi affetmistir.
Fakat kim de bu sucu tekrarlarsa, Allah ondan intikamini alir. Allah gdliptir,
intikam sahibidir.” (Maide 5/95)

Kur’an-1 Kerim’de yer alan ceza konusundaki bircok ilkenin bir 6zetini bu
ayette bulmak miimkiindiir. Burada ayetin sadece cezamin amacini isaret eden
kismina deginecegiz. Ayette ihramli iken kara hayvanlarindan avlanmanin yasak
olusu bildirilmekte, ihramli oldugu halde avlanan kisinin 6deyecegi ceza ta’yin
edilmekte, s6z konusu cezaya alternatifler sunulmaktadir. Sonra da vaz’ edilen

cezanin amaci bildirilmektedir. Buna gore ayette sozii edilen cezanin amaci  Jt; G
o5 failin “paptigimin karsihgimi tatmast icin” oldugu bildirilmektedir. Arapga’da
muzari fiilin bagina gelen J harfi ceri, gizli bir f edatiyla o fiili nasbeder ve fiilin
yapilis amacini yani sebebini ifade eden “lamu’t-ta’lil” seklinde isimlendirilir. G,
kelimesinin basindaki J harfi, 1dmu’t-ta’lil olup fiilin amacinin ne oldugunu ifade

eder. Buna gore ayette ihramliya yasak oldugu bildirilen avlanma fiili ihlal edildigi
zaman o kimseye verilen cezanin sebebi agiklanmis olmaktadir. O sebep de kisinin

yaptig1 yanlis davranigin bizatihi kendisidir.

Fahrettin Razi bu ayetin tefsirinde s6zii edilen ii¢ tiir cezanin konulmasinin
sebebini “ihramh kimse avlanmaktan sakinsin diye Allah’u Teala bu cezayt o
kimseye vacip kildi” seklinde gerekcelendirmektedir. Razi’nin tam ifadesi su

sekildedir:
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“Allah Teala bunu (ihramli iken avlanan kimseye verilen cezayi) bir “vebal” diye
ifade etmistir. Ciinkii Allah, bu kimseyi ii¢ sey arasinda muhayyer birakmigtir.
Bunlardan ikisi malin noksanlastirdmasini icap ettirir ki bu, insanin tabiatina agirdir.
Bu iki ceza, ya o hayvamn mislini 6demek ya da fakirleri doyurmaktir. Uciinciisii ise,
insanin bedenine eziyet vermeyi gerektirir. Bu, oru¢ tutmaktir. Yine bu da, insanin
tabiatina agwr gelir. Buna gore, bu ifadenin manasi, ‘Allah Teala, avi oldiiren
kimseye, Harem-i Serif’te ve ihramli iken av oldiirmeden sakinsin diye, insanin

tabiatina hepsi de agwr gelen bu ii¢ seyden birisini yapmayt vacip kilmistir.’ seklinde

’}13
olur.

Ayette bildirilen cezalarin insanlar1 yasak fiilden alikoyma amacina matuf
oldugu vurgusu konumuz agisindan énemlidir. Siiphesiz yasaklarin ihlali durumunda
konulmus cezalar sonug itibariyle insanlar1 s6z konusu yasak fiilden uzak tutacaktir.
Fakat burada sadece bir “sakindirma” amaci yoktur. Bununla birlikte bir de yapilan
yanlis davranisin “karsiligv/bedeli/agirlign” olarak o cezalarin kondugu vurgusu
vardir. Bizce bu vurgu atlanilmamasi gereken bir husustur. Zira yukarida da ifade

ettigimiz gibi ifadenin basindaki J harfi bize bu vurguyu yapmayir zorunlu

kilmaktadir. Bu durumda ayette bildirilen cezanin konulus sebebi de ortaya ¢ikmis
olur ki, bu da “thramli iken avlanan kisiye verilen ceza faile yanls davranisin

acisini tatirmak” seklinde belirginlesmis olur.

Bu baglikta ele aldigimiz dort farkli ayette, islenen sugun sebebi ister
imansizlik/kiifiir olsun isterse bir miisliimanin isledigi yasak fiil olsun neticede,
faillere ongoriilen cezanin amaci, bizzat “islenilen sucun karsiigini/vebalini tatma”

olarak ifadelendirilmektedir.

Su halde cezanin bir¢ok amacindan biri “faile yaptigini tattrmakar.”
diyebiliriz.

b.Faili Daha Biiyiik Cezadan Korumak

Hz. Peygamber; “Allah, bir kuluna haywr murad ederse onun cezasini

diinyada verir. Sayet serri murad ederse onu giinahiyla basbasa birakarak dhiret

13 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XII, s. 102.
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giiniinde cezalandirr.”* buyurmaktadir. Siiphesiz Allah biitin kullar1 icin
baslangicta hayir murat eder, fakat kulun bizatihi kendisi siire¢ i¢eresinde kendisine
gelen tebligi ve uyarilar dikkate almayip sug islemeye devam ederse o zaman Allah

o insanin cezasini ahirete tehir edebilir.

Kur’an-1 Kerim’de Allah’u Teala’nin kullarna karsi ne kadar merhametli
oldugu, kendisinden af dileyen kullarini1 affedecegi, af kapisini kisiye 6liim gelinceye
kadar agik tuttugu bir¢ok ayette ifade edilmektedir. Su halde suglu insanin hatasindan
doniip tovbe etmesi onu temiz bir yasama yaklastiracak, bu durum kisinin ahiret

hayatinda ugrayacagi azabi yok edecektir.
O (g"g'u 2:'{% ‘,?':’*’j‘ Osb 33% 5;6:&536 i s_é_fju:,\jj

“Belki yollarindan donerler diye, and olsun onlara en biiyiik azaptan énce

diinya azabindan tattiririz.” (Secde32/21)

Secde Suresi’nin 20. ayeti® fasiklik edenlerin ahiret hayatindaki cezalarinin
ates oldugunu haber verdikten sonra 21. ayette'® bu vasiftaki kimselere diinya
hayatinda ahiretteki “en biiyiik azaptan” daha “ednd/yakin/diigiik” bir azabin

verilecegi bildirilmektedir. Ayette bildirilen 331 &l “ednd azab” igin Razi su
yorumu yapmaktadir:

“Biz diyoruz ki diinya azabinda su iki 6zellik vardir. Diinya azabi yakin bir azaptir. Ve
bir de az ve kiigiik bir azaptir. Ahiret azabinda ise, su iki hususiyet vardwr: Uzun
olmasi, biiyiik ve ¢ok olmasi. Ancak ne var ki, diinya azabimin yakin olusu, korkutma
gayesine daha ¢ok hizmet eder. Ciinkii, diinyevi azab, her ne kadar az ise de, bazi
kimseler bu azaptan sonra gelecek olan siddetli bir azaptan daha ¢ok sakinirlar.
Aynen bunun gibi, bazi kimseler, diinyevi miikdfaata arzu duyup, uhrevi biiyiik
miikdfaati ise onemsemezler, uzak goriirler. Ahiret azabr hususunda kendisiyle

korkutmaya elverigli olan ise, o azabin uzun siireli olusu degil, biiyiikliigii ve

¥ Tirmizi, Ziihd, 57.; ibn Mace, Fiten 23.

15 Secde 32/ 20.643% & 225 ol 0 i 1t 2 s s el Wt 1 O it Wl g et Wi sl By “Ama
fasiklik etmis olanlarin barinaklari atestiv. Oradan her ¢ikmak istediklerinde oraya geri
cevrilirler ve kendilerine: ‘Haydi tadin o atesin yalanlayp durdugunuz azabini!’ denir.”

19 Secde 32/ 21. &yiss 140 G Liiad 5% 638 L1 6 2458005 “Belki yollarindan dénerler diye, and olsun

onlara en biiyiik azaptan once diinya azabindan tattiririz.”
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yogunlugudur, siddetidir. Iste bundan dolay1 Allah, insanlar ondan sakinsinlar diye,

diinya azabt hususunda, “‘en yakin” ifadesini kullanmistir. A

Ayetin bizce dikkat c¢ekici bir yonii, ayetin sonundaki Os r@u “belki

donerler” ifadesidir. Ayette vasfi bildirilen bu kisiler sayet diinya hayatinda
kendilerine gelen azaptan ders ¢ikartir, igcinde bulunduklar1 yanlistan vazgegerlerse
bu onlar i¢in bir rahmet olur. Boylelikle ahiretin “en biiyiik” azabindan kurtulmus

olurlar.

Bu durumda cezanin amaglarindan birini de, verilecek “daha ednd/diisiik bir

ceza ile”, kisiyi “daha biiyiik cezadan” korumak olarak tespit edebiliriz.

Miifessirlerden “Andolsun ki Biz onlara... yakin azaptan mutlaka
tattiracagiz” ayeti ile ilgili olarak Ebu'l-Aliye, ed-Dahhak, Ubeyy b. Ka'b ve Ibrahim
en-Nehai sOyle demislerdir; “Yakin azaptan” maksat kullarin tovbe etmeleri i¢in
kars1 karstya kaldiklar1 diinya musibetleri ve hastaliklaridir. Ibn Abbas’dan gelen bir
rivayete gore “Yakin azaptan” maksat, suclara verilen hadlerdir. Ibn Mes'ud, el-
Hiiseyn b. Ali ve Abdullah b. el-Haris de soyle demislerdir: “Yakin azaptan” maksat
Bedir giinii miisriklerin kilicla o6ldiiriilmeleridir. Ayette gecen “en biiyiik azabin”

kiyamet giinii azab1 yani cehennem azabi oldugu hususunda tefsirciler arasinda

herhangi bir goriis ayriligi yok‘[ur.18
Ayetin sonundaki &y 335 “belki donerler” beyan ile ilgili olarak Miicahid

“belki donmek isterler ve bunu talep ederler” seklinde anlamistir. Ayette gecen
“belki donerler” ifadesi, ayni1 surenin 12. ayetinde ifade buyrulan “Aruik bizi
(diinyaya) geri dondiir de salih amel isleyelim »19 geklinde suglularin Allah’a olan
yakariglarimi hatirlatmaktadir.? Diinya hayatinda sug isledigi zaman kendisine gelen
cezadan ders cikartip tovbe eden ve giinahtan vazgecen kimse bu yaklasimiyla
kendisini ahiretin biiylik azabindan kurtarabilir. Diinya hayatinda isledigi suglar
sebebiyle baslarina gelen cezadan ders ¢ikartip dogru yolu tutmayan kimseler ahiret

giiniinde bliylik azab1 gordiigli zaman her ne kadar diinya hayatina tekrar geri donme

1 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XXV, s. 184.

18 Kurtubi, el-Cami’ li ahkami’l-Kur’an, C. XVI1, s. 39.
19 Secde 32/12.

20 Kurtubi, el-Cam{’ li ahkdmi’l-Kur’an, C. XVII, s. 40.

108



isteginde bulunacak olsalar da bu istekleri reddedilecektir.

Oals N ks sl ¥ D13 Gl s 2 L;}w Sie Rl ol C\ﬁ 3 oy &, agle HEAH

“Bu yiizden biz de onlara diinya hayatinda rezillik azabint tattitrmak icin o
ugursuzg giinlerde dondurucu bir kaswrga gonderdik. Ahiret azabi ise elbette daha

cok rezil edicidir. Onlara yardim da edilmeyecektir.” (Fussilet 41/ 16)

Fussilet Suresi 15. ayette Ad kavminin haksiz yere yeryliziinde biiyiikliik
tasladiklari, bile bile inkara saptiklar1 anlatildiktan sonra, 16. ayette21 onlarin diinya

ve ahirette hak ettikleri ceza bildirilmektedir. Diinya’da hak ettikleri ceza i¢in <\is
o4 ifadesi kullamlirken, ahirette hak ettikleri ceza igin i kelimesi

kullanilmaktadir. Birincisi sifat iken, ikincisi ism-i taftil’dir. Ayette kullanilan bu iki
kelime stiphesiz bir hakikati ifade etmektedir. Buna gore diinya hayitindaki ceza ile
ahiret hayatindaki ceza sekil itibariyle birbirine benzemekle birlikte siddet itibariyle
birbirinden farklidir. Diinya hayatinda ceza ahirete gére daha hafif iken, ahiret
hayatinda uygulanacak ceza ¢ok daha cetindir. Bu noktada Fussilet Suresi 15.
ayetini, yukarida agikladigimiz  Secde Suresi 21. ayet ile birlikte
degerlendirdigimizde, Secde suresindeki ayette su¢lular i¢in taninan sansin, Fussilet
15. ayetteki vasfa sahip olan bir bagka topluluk icin gecerli olabilecegini

soyleyebiliriz. Diger bir ifadeyle diinya hayatinda i1 <iie “alcaltict cezaya”
ugrayan fail/failler, tovbe edip durumlarini diizeltirlerse, ahiret hayatinda < “en

alcaltict” azaptan kendilerini kurtarabilirler. Nitekim bir bagka ayet bu tespitlerimizi
dogrular niteliktedir.? Boylece cezanin amaglarindan biri olan “faili daha biiyiik

cezadan koruma” vasfi gergeklesmis olur.

2! Fussilet 41/ 16. Syl ¥ 25 il 5 S35 Gl sy G Ol ial oled o 8 v &, 2l WB “Bu
yiizden biz de onlara diinya hayatinda rezillik azabini tattirmak icin o ugursuz giinlerde
dondurucu bir kaswrga gonderdik. Ahiret azabi ise elbette daha ¢ok rezil edicidir. Onlara yardim
da edilmeyecektir.”

?2 Diinya hayatindaki ceza igin 3+ ifadesinin kullanildig1 diger bir ayet Hac Suresi 9. Ayettir. aile ot
Wiy a Gl oo 8 Lo ded s A Ok w5 “Allah yolundan sasirtmak (saptirmak) igin
biiyiikliik taslayarak (tartisir). Diinyada ona bir rezillik vardwr. Kiyamet giiniinde ise ona
cehennem azabini tattiracagiz.”
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c.Failde Tovbe ve Islah1 Gerceklestirmek

Kur’an-1 Kerim’de cezanin amaci olarak ifade edebilecegimiz unsurlardan bir
digeri islah’tir. Failin 1slah siirecinin baglamasi tovbe ile miimkiin olacagindan, t6vbe
unsurunu da cezanin amaglari arasina katmamiz dogru bir yaklasim olacaktir. Diger
bir ifadeyle t6vbe ve 1slah birlikte gergeklesecek bir siire¢ oldugundan bunlarin her

ikisi de cezanin amaglar: arasinda yer almalidir.
Sk 14040 e ol Gt a0 ot xS 2l g S ik

“Insanlarin elleriyle isledikleri yiiziinden karada ve denizde fesat cikar;

Allah da belki donerler diye yaptiklarinin bir kismini boylece kendilerine tattirir.”

(Rum 30/41.)

Rum Suresi’nin 41. ayeti®® bu noktada ufkumuzu agan ayetlerden ilkidir.
Ayette, insanlarin kendi elleriyle yaptiklar: kotiiliikler sebebiyle karada ve denizde
bozulmalar olustugu, Allah Teala’nin ise bu sebeple insanlar1 (bir miktar)
cezalandirdig1 ifade ediliyor. Fakat ayette konumuz acisindan asil dikkat ¢ekici ifade

ayetin son ciimlesi olan &s>3% 3 “belki donerler” kismudir. Her daim kullarmimn

hayrin1 arzu eden Allah Teala, suglu kullarin1 diinya hayatinda cezalandirirken dahi,
kullarinin yaptiklar1 yanlistan donmelerini istemektedir. Daha agik bir ifadeyle daha
az cezayl, daha ¢ok cezaya engel olsun diye, yani diinya hayatinda failin ¢ekecegi
ceza, ahiret hayatinda failden daha biiylik cezay: kaldirsin diye konmaktadir. Tabii
olarak, bu sonucun gerceklesmesi failin/faillerin s6z konusu kot fiilden artik uzak
kalmasiyla ve kendisini 1slah etmesiyle miimkiin hale gelecektir. Iste bu noktada

cezanin amaglarindan biri de i1slahtir diyebilmekteyiz.

Ayete dikkat ceken diger bir yon, insanlara isledikleri suglara karsilik
yaptiklarinin tamami degil, bir kisminin ceza olarak verilecek olmasidir. Gergekte
failin yaptiginin tam karsilig1 ahiret hayatinda karsisina ¢ikacak olmakla beraber, bir

kismi bu diinyada tattiriliyor. Ayette 424 “ tattirmak” ifadesinin ge¢mis olmasi da

bu durumu belirginlestirmektedir.

2 Rum 30/41. sy 140 Wl o o 1iai L0 e cs 6 2y A g swd & “Insanlanin elleriyle
isledikleri yiiziinden karada ve denizde fesat cikar; Allah da belki donerler diye yaptiklarinin bir
kismini boylece kendilerine tattirr.”
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Ok 23l 588 i 048 @391 1A 48,103

“Belki yollarindan donerler diye, and olsun onlara en biiyiik azaptan once

diinya azabindan tattiririz.” (Secde 32/ 21)

Cezalandirmanin diinya hayatindaki amaclarindan birinin tévbe ve 1slah
olduguyla ilgili diger bir ayet sudur: Secde Suresi’nin 20. ayeti?* fasiklik edenlerin
ahiret hayatindaki cezalarinin ates oldugunu haber verir. 21. ayette25 ise bu tir

kimselere diinya hayatinda ahiretteki “en biiyiik azaptan” daha “ednd/diisiik/yakin’

bir azabin verilecegi bildirilir. Ayetin sonundaki &> 240 “belki donerler” ifadesi

yukarida ele aldigimiz Rum Suresi 41. ayetle oldugu gibi fail i¢in bir tévbe ve islah
stirecini ongormektedir. Ayete gore ahiretin “en biiyiik” azabindan kurtulmak igin

diinya hayatinda tovbe ve islahla giinahtan vazge¢cmek gerekmektedir.
Sytor 1400 3l 22030y sl 2 28T s ) e 1 2 U5

“Onlara gosterdigimiz her mucize digerinden daha biiyiiktii; dogru yola

donmeleri icin onlart azaba ugratak.” (Zuhruf 43/48.)

Zuhruf Suresi’nin 46. ayetinden 56. ayetine kadar olan bolimi, cezanin
amacinin ne olduguna dair bize ipucu veren ayetler grubundandir. Genel olarak bu
ayetlerde Musa (as)’in Firavun’a el¢i olarak gonderilmesi, kavminin onu eglenceye
almasi, Allah Teala’nin Firavun kavmine bir¢ok degisik ayet (mucize) gonderdigi
fakat kavmin bu ayetlerden ders c¢ikarmadigi, bir defasinda sihirbazlarin tovbeye
meyletmeleri fakat sonra vazge¢meleri, Firavun’un kavmini azdirmasi ve neticede

kavmin toptan suda bogulmasi hadiseleri anlatilmaktadir.

Cenab-1 Hak, onlar i¢in, belki donerler diye yani “dogru yola donmeleri icin
onlart azaba ugratak” buyurmustur. Mu'tezile “Bu ayet, Allah Tedld'nin, herkesin

iman etmesini istedigine ve bu kesin mucizeleri, kiifiirden imana donmelerini

2 Secde 32/ 205238 « 22 8 0 e 1hS 2 s e el i u2E 3t LI gE el Wil 0 Gl “Ama
fasiklik etmis olanlarin barinaklari atestiv. Oradan her ¢ikmak istediklerinde oraya geri
cevrilirler ve kendilerine: ‘Haydi tadin o atesin yalanlayp durdugunuz azabini!’ denir.”

%5 Secde 32/ 21. by w4l 24 I B8 638 I (e 225805 “Belki yollarindan dinerler diye, and olsun

onlara en biiyiik azaptan once diinya azabindan tattiririz.”
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istedigi icin gostermis olduguna delilet eder.” gorisiindedir. Miifessirler, ayetteki,

S\ “azdb” kelimesine, Allah Teala'nin, tufan, gekirge, bit, kurbaga istilasi, kan ve

bicim degistirme... gibi, onlara musallat kildig1 seyler kastedilmistir, demislerdir.26
Surenin 48. ayetinde?’ Firavun kavmine degisik mucizeler gonderildigi soyle ifade

edilmektedir: @i & 27 o Y] 56 3 i) Us “Onlara gosterdigimiz her mucize

digerinden daha biiyiiktii.” Bu mucizelere iman etmeyen kavmin ugradigi cezanin
sebebi ise ayette sdyle yer aliyor: dsx% r@l’d SNy 24035% “dogru yola donmeleri icin
onlart azaba ugrattik.” Ayetten agik¢a anlasiliyor ki, Allah Teala Firavun kavmini
dogru yola gelsinler diye cezalandirmistir. Inkardan vazgegmeyeceklerini apagik
belli ettiklerinde toptan helak edildikleri ayn1 surenin 55. ayetinden anlasilmaktadir.
Sayet Firavun kavmi kendilerine gelen ilk cezadan sonra tovbe edip kendilerini
kiifiirden ve sirkten uzak tutabilselerdi sonraki azaba ugramayacak ve helak
olmayacaklardi. Cezanin gelis amacin1 kavrayamayip kendilerini inan¢ noktasinda

1slah edemediler ve helak olanlardan oldular.

Oshorss kel W Wog () e 1505 1 ST 3

“Andolsun ki, biz sizin etrafinizda bulunan bir cok memleketleri helak ettik.

Belki donerler diye ayetlerimizi cesitli sekillerde acikladik” (Ahkaf 46/27)

Bu ayette kastedilen mana, “Ey Mekke kifirleri, andolsun ki biz, sizin
memleketlerinizin etrafinda olanlart helak etmistik...” seklinde olup, bunlar da,
Yemen ve Sam'daki Ad ve Semud kavimleridir. “Belki donerler diye ayetlerimizi
cesitli sekillerde acikladik” ayetindeki o¥ tkos “tasrifu’l-dyar” ifadesi ile, helak
etmeden once meydana gelmis olan, o korkun¢ durumlarin beyani kastedilmistir.

Ayetteki o, 23 ifadesinin manasi, “kiifiirlerinden dénsiinler diye” seklindedir.

Zira bu, Allah Teald'nin, o kéfirlerin kiifiirlerinden donmelerini istedigine;

%6 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XXVII, s. 219.
27 Zuhruf 43/48. by il oiiddy waelaly ussl o 12T o ¥ 5k 00 20f G5 “Onlara gésterdigimiz her mucize
digerinden daha biiyiiktii; dogru yola donmeleri icin onlar1 azaba ugrattik”.
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kiiftirlerinde 1srar etmelerini istemedigine delalet etmektedir.?®

Ahkaf Suresi’nin 27. ayetinde®

Allah Teala birtakim kentleri (suglar
sebebiyle) helak ettigini acikladiktan sonra, ayetleri insanlara (ibret almalari/iman

etmeleri i¢in) agikladigimi beyan ediyor. Ve ayetin sonunda &ss3 r.@J.-.! “belki

donerler” kaydiyla insanlar1 kiifrii birakip kendilerini 1slah etmeye tesvik ediyor.
Kiifiirden imana donmek kalbin 1slah1 olacagindan, bu ayeti de cezanin amaglarindan

biri olan “tovbe ve islaht gerceklestirme vasfi” arasina alabiliriz.

[ [T D TP I (R PR e
Ossieaty oglad shaliy (Ll fR0AR G SUS 3 () ElLS) a3l

“Senden once de iimmetlere elgiler gonderdik. (Inkérlarindan doniip bize)

yalvarsinlar diye onlart darlik ve sitkinti ile yakalayp cezalandirmistik.” (Enam 42)
Kurtubi ayette gecen “darltk” anlamimdaki U kelimesinden maksati
“maldaki musibetler” olarak, “sikinti” anlamindaki :#2) kelimesinden maksati ise

“bedendeki musibetler” olarak yorumlamaktadir. Cogunlugun goriisii bu olmakla
birlikte kimi zaman bunlarin biri 6tekinin yerine de kullanilabilir. Allah Teala
kullarim1 darlikla, sikintiyla ve diledigi her seyle te'dip eder. Ciinkii O, “yaptigindan
sorumlu tutulamayandir.” (Enbiya, 21/23) ayet-i kerimede s6zii gegen durum, bu
yolla kendilerini mihnete sokmak istedigi kullarindan diledigi kimselere bir

cezadir.®® Yiice Allah'm: &% ﬁu “Yalvarwrlar diye” buyrugu “dua ederler ve

acziyetlerini arz ederler diye”, demektir.** Bu ayetin benzeri bir ayet Araf Suresi’nde

gecmektedir. Ayet-i Kerim’de: oy5% 140 %ty Wit 6aaf V) o3 o a8 ¢ dal

“Peygamber gonderdigimiz her iilkenin halkini, ola ki, bize yalvarirlar diye,

k»32

mutlaka darlik ve sikinti ile cezalandirmisti buyrulmaktadir.

%8 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XVII, s. 219.

29 Ahkaf 46/27. &z 1l oW Gios s 0 103 6 KUT s “Andolsun ki, big sizin etrafinizda bulunan
bircok memleketleri helak ettik. Belki tevhide donerler diye ayetlerimizi cesitli sekillerde
acikladik”

% Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an, C. VIII, s. 376.

3! Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an, C. VIII, s. 378.

32 Araf 7/94.
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Bu baslikta inceledigimiz dért ayette gegen o543 32 “belki dinerler” ibaresi
ve iki ayette gegen os5ag 2405 2405 | “belki yalvarirlar” ifadesi fail igin imtihan

stirecinin bitmedigini, sadece failin birtakim musibetlere ugratilarak yanlistan
vazgecip dogruyu bulmasmin hedeflendigini gostermektedir. Yanlistan vazgecip
dogruya yonelme tabiati itibariyle bir tovbeyi ve islaht gerektireceginden bu noktada
cezanin amagclarindan birinin de tévbe ve islahi gergeklestirme oldugunu tespit

etmis olmaktayiz.

d.SonrikKilere Ibretlik Ders Vermek
Nekal (V&) kelimesi sozliiklerde “baskalart icin ibret olan §ey”3 3

“baskalarinin kendisinden ibret aldig1 her sey; gordiigiinde ya da haberi kendisine
ulastiginda onu yapmaktan korktugu §ey”34 “baskasimi zayif bwrakan, giiciinii
kiran sey”™ “alikoymak” ve “cezalandirmak” gibi anlamlara gelmektedir. “Nekl”
ve “enkal”, “zincirler” anlamindadir. Zincirlere bu adin verilis sebebi ise, bunlar
vasitastyla birtakim islere engel olundugundan dolayidir. Oldukg¢a agir geme de
“nekl” ve “nikl” denilir. Ciinkii bu gem sayesinde hayvan istedigi gibi hareket
etmekten engellenir. Bir isi yapmaktan imtina eden kimse hakkinda da “nekele” fiili
kullanilir. “Tenkil”, diismanlardan geride kalanlar1 benzeri islerden uzaklastiracak

sekilde ibretli bir sekilde cezalandirmak demektir.*®
Nekal’in cezanin amaglarindan oldugu ilgili ayetlerden anlagilmaktadir:
Gl sy Wil U3 3% o5 WIS et

“Bu ibret dolu cezay1 oncekilere ve sonrdkilere bir ders, korunacaklara da

bir nasihat, bir égiit yapuk.” (Bakara 2 /66)

%% Abdulkdir er-Razi, Muhtéru’s-Sihah , i<; mad s. 561.
3 El-Ferahidi, Kitabu’l-Ayn, s mad s. 848.

% El-Isfahani, Miifredat, 1o mad., s. 824.

% Kurtubi, el-Cam{’ li Ahkdmi’l-Kur’an, C. 11, s:175.
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Bakara Suresi'nin 65. ayetinde®’ Israilogullari'ndan cumartesi yasagim
cigneyenlere verilen ceza agiklaniyor. Ayette suclu gruba agir bir ceza verildigi soyle

ifade ediliyor: (u.tx 855158 A S “Onlara ‘asagihk maymunlar olun’ dedik.” Bir
sonraki ayet38 bu agir cezay1 Y& (ibretlik ceza) vasfiyla tarif ediyor. Cezanm kimler
icin ibret/nekal oldugu ayetin devaminda Gis Gs Wk &5 W “hem ondan dncekilere
hem de ondan sonrdkileri” ibaresiyle agiklaniyor.

Kurtubi, tefsirinde ayetle ilgili birtakim farkli rivayetlere yer vermektedir: &
&k “Oniindekiler” kelimesinden kasit ibn Abbas ve es-Siiddi'ye gore, o kavmin
mesh (maymuna ¢evrilme) olayindan once isledigi giinahtir. .= Gs “sonradan

gelenler” kelimesi ise bu kavimden sonra gelip de benzeri giinah isleyenler’dir.
“Ibret kuldik” ciimlesinden kasit “bu olay gecmis giinahlar icin bir ceza, daha
sonra yapiacak giinahlar igin de giinahlart sebebiyle meshe ugramaktan
korkmalar icin bir ibrettir” demektir. “Ondekilere de sonradan gelenlere de”
ifadelerindeki her iki zamir de cezaya racidir. Yani o cezadan Onceki giinahlara da
sonraki giinahlara da bir ibret vesilesi kildik, demek olur. Yine Ibn Abbas'tan yapilan
rivayete gore: “Ondekilere de sonradan gelenlere de bir ibret kildik”; yani onun
oniindeki kasabalara da geri tarafindaki kasabalara da ibret kildik, demektir.
Katade’den soyle bir rivayet aktarilmaktadir: “Ondekilere” onceki giinahlarina;

“sonradan gelenlere” yani baliklar1 yasak giinde avlamak giinahlarina ibret kildik

anlamindadir.® Ayetin sonunda bu olaymn muttakiler igin ey “Ggiit” oldugunu

haber veriyor.

%" Bakara 2/65. Gts 355 158 24l e ¢ 28 s ol sile 35 “lginizden cumartesi giinii yasagint
cigneyenleri elbette bilirsiniz. Iste bundan dolay: onlara ‘asagilik maymunlar olun!’ dedik.”
%8 Bakara 2/66. sl das sy @ils U3 &6k 53 W Y& wilass “Bu ibret dolu cezayt oncekilere ve sonrakilere

bir ders, korunacaklara da bir nasihat, bir ogiit yaptik.”
% Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an, C. I, s. 175-176.
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Cumartesi yasagini ¢igneyen gruba verilen ceza bir bagka surede, Araf Suresi
163- 166. ayetlerde benzer ifadelerle fakat daha genis sekilde yer aliyor. 163. ayette™
baliklarin cumartesi glinii av mabhalline siirliyle geldikleri fakat diger giinler
gelmedikleri, bu durumun Israilogullari i¢in bir imtihan oldugu, fasikliklar1 sebebiyle
bu imtihana tabi tutulduklari anlatiliyor. 164. ayette*" bazi kimselerin séz konusu
fasik gruba yanlislarini terk etmeleri igin nasihat verdigi, diger bazi kimselerin de bu
nasihati garipsedikleri ve nasihatin onlara fayda vermeyecegini diisiindiikleri ifade
ediliyor. 165. ayette®® nasihatte bulunanlarin cezadan kurtarildigi, zalimlerin ise
siddetli bir azaba carptirildigi bildiriliyor. Son olarak 166. ayette®, s6z konusu
fasikligi yapan toplulugun agir bir cezaya, “asagilik maymun olma” cezasina

carptirildigr bildiriliyor.
15 e g alh o VISS e s Ll A6 5,205 Bt
“Hwrsizlik eden erkek ve kadinin, yaptiklarina karsihik bir ceza ve Allah'tan
bir ibret olmak iizere ellerini kesin. Allah izzet ve hikmet sahibidir.”( Maide 5/38.)

Maide Suresi 38. ayet*® nitelikli hirsizlik (serika) sugunun cezasini tayin eden
ayet-i kerime’dir. Buna gore nitelikli hirsizlik sugunu isleyen failin eli “Allah

tarafindan caydirict bir ceza” yani “nekal” (YX) olarak kesilir. Bir sonraki ayette

failin sucundan tovbe etmesi ve 1slah olmasi halinde giinahlarinin affedilecegi
bildirilmektedir. *°

0 Araf 7/ 163 _,U,KH,AJ Y s ¥ sy Bh agn sy 2l H"“ 5 e 3 bula 3 A B wtf&“ ] o At
Sehtds 1S5 & \JJLJ “Onlara, deniz kyrsindaki kasabanin durumunu sor. Cumartesi yasaklarina
tecaviiz ediyorlardi. Cumartesileri baliklar siiriiyle geliyor, baska giinler gelmiyorlardi Biz
onlari, yoldan ¢ikmalari sebebiyle béylece deniyorduk.”

L Araf 7/164. 5,45 24lds 25 ) Sass 6 10as vl i 5 i v o4k 4 24 B 26 35 “Aralarindan bir
topluluk: ‘Allah'tn yok edecegi veya siddetli azaba ugratacagr bir millete nigin ogiit
veriyorsunuz?’ dediler. Ogiit verenler: ‘Rabbinize, hi¢ degilse bir éziir beyan edebilmemiz
icindir, belki Allah'a karsi gelmekten sakimirlar’ dediler.”

2 Araf 7/165. o5tk 198G g ey 120 sy ¢s2d oF O3 2l 2 4 1p8h G ss 1B “Onlar kendilerine
yapilan uyarilart unutunca, biz de kétiiliikten men edenleri kurtardik, zulmedenleri de yapmakta
olduklan kétiiliiklerden otiirii siddetli bir azap ile yakaladik.”

3 Araf 7/166. Gtz 855 i A s s s s 5 Ul “Kibirlenip de kendilerine yasak edilen seylerden
vazgecmeyince onlara: Asagiltk maymunlar olun! dedik.”

“ Maide 5/38. 1.5 12 D5 ol £ VIS5 8 3155 Legagl 15436 81205 5,10

* Maide 5/39. 1 55t i &) il & all B Aloofy wall i 0 6 203
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“Onlart sonradan gelecekler icin ibret ve ornek kildik.”(Zuhruf 43/56)

Zuhruf Suresi 56. ayet Firavun kavminin yok olusunun, sonraki topluluklar
icin (ibret verici) bir gecmis ve bir misal oldugunu s Gk “selef ve misal”
kelimeleriyle anlatiyor. Firavunun diinyada ugradigi akibetin ibretlik bir ceza

oldugunu ayetteki > kelimesi agiklarken, Y& kelimesinin J& vasfinda oldugunu

Naziat Suresi’nin 25. ayeti gosteriyor. Zira o ayette Firavun’un diinyada ugradigi

cezaya 1,3 J& denmektedir.
s 5 03 41

“Allah  onu, herkese ibret olarak diinya ve ahiret azabiyla

cezalandrdi.”(Naziat 79/25 )

Naziat Suresi 25. ayet Firavun’un diinya ve ahirette cezasindan

bahsetmektedir. Ayet, firavuna verilen hem diinya cezasin A1 U “ibret verici ilk
ceza” oldugunu, hem de ahirette ¢ekecegi cezanm =3 J& “ibret verici ahiret

cezast” oldugunu beyan ediyor. Firavun’un ahiretteki cezasinin ibretlik yonii ise bir
baska ayette“’6 sOoyle gecmektedir: “Firavun, kiyamet giiniinde milletine onciiliik
eder, onlart cehenneme gotiiriir. Gittikleri yer ne kétii yerdir.” Yine bir baska
ayette, Miimin suresi 46. ayette, Firavun ali’nin ahiret giinlindeki ibretlik cezas1 soyle
ifade ediliyor: “Kiyamet ¢atngr giin, ‘Firavun'un adamlarint azabin en agirina

sokun’ denir.”*’

“Ciinkii Bizim yanimizda bukagilar ve ates var” (Miizzemmil 73/12)

O Hud 11/97. 35330 550 obs 58 sasl aadd s a3 0k
*" Miimin 40/46. w1 25t o33 Jie 13t 01 45 a5 Caes 5 Wl 528 501 “Onlar sabah aksam o atese

sokulurlar. Kiyametin kopacag giin de: Firavun ailesini azabin en ¢etinine sokun (denilecek)!”
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Miizzemmil Suresi 11. ayette*® Hz. Peygamber’e, kendisini yalanlayan varlik
sahibi kimseleri Allah’a havale etmesi, onlara bir siire miihlet vermesi emredildikten
sonra 12. ayette bu tiir kimselerin ahiret hayatinda ugrayacaklar1 azaptan sdyle haber

veriliyor: “Muhakkak ki katmuzda, agir boyunduruklar ve cehennem var.”

e.Korunanlara Ogiit Vermek

Sozliikte “kendisiyle kalbin yumusadigi haywlara yonelten hatirlatma’®

olarak gecen ike,. (0glt) kelimesinin Kur’an-1 Kerim’de muhatabi muttakiler ve
miiminlerdir. Diger bir ifadeyle s ve tiirevleri olan kelimelerin gectigi ayetler
miminlere ve muttakilere hitap etmektedir. Bu ayetlerden iki tanesinde us,.

kavrami, daha onceki kavimlerin baslarina gelen cezadan muttikilerin ogiit alip
ders c¢ctkarmas: anlaminda kullanilmaktadir. Kurtubi eserinde, konuyla ilgili su

aciklamalar1 yapmaktadir: ik (mev’iza) yapilan korkutma ve ogiitten dolayt

korkutulan seyden uzak durmak demektir. Va'z korkutmak anlamindadir. Bir
rivayette “va’z kalbe incelik verecek sekilde haywrlt seyleri hatirlatmak
anlamindadir”. Maverdi’ye gore, 6giit her ne kadar biitiin alemler i¢in olmus olsa
da, bu ayette 6zellikle takva sahiplerinin s6z konusu edilmesi, yalnizca onlarin bu
ogiidiin geregini yerine getirmelerinden dolayidir. Ibn Atiyye’ye gore bu lafiz her
immet arasindaki biitiin takva sahiplerini kapsamaktadir. Zeccac’a gore, “takva
sahiplerine de bir ogiit kildik” buyrugundan maksat, Muhammed (s.a.v.)'in
timmetine, yilice Allah'n kendilerine yasak kildig1 haramlar1 ¢ignememeleri igin bir
ogiittiir. Boyle yapacak olurlarsa, Allah'in yasagin1 Cumartesi giinlerinde ¢igneyen

Sebt Ashabi’na isabet eden seyler onlara da gelip gatar.”
Geiall e a5 slhy N DS 1

“Bu (Kur'an), biitiin insanliga bir aciklamadir; takva sahipleri icin de bir

hidayet ve bir ogiittiir.” (Al-i Imran 3/138)

* Miizzemmil 73/11. Y6 (»-«-14-»; aazdl ;};’T uuML &% “Nimet icinde yiizen o yalancilari bana birak ve

onlara biraz miihlet ver.”
* el-Ferahidi, Kitabu’l-Ayn, Ls, mad., s. 908; el-Isfahani, miifredat, k¢, mad. s. 876.
% Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an, C. II, s. 176.
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Al-i Imran 137. ayet™® iman edenlere, daha énce yasamis ve yok edilmis
inkarc1 kavimlerin oldugunu bildirdikten sonra, 138. ayette bu olaylarin muttakiler
i¢in bir hidayet ve 6giit oldugu bildiriliyor. Ogiit alinacak olaylar bu ayette genel
olarak daha dnceki topluluklarin inkar etmeleri sebebiyle yok oluslar1 gosterilirken,

bir bagka ayette, Bakara Suresi 66. Ayette daha 6zel bir konuda gegmektedir.
G ey gl U5 15 o W S el

“Bu ibret dolu cezay1 oncekilere ve sonrdkilere bir ders, takva sahipleri icin

de bir nasihat, bir ogiit yaptik.” (Bakara 2 /66)

Bakara Suresi 66. ayet cumartesi yasagmi c¢igneyen Israilogullari’ndan

bahisle, onlara verilen ibretlik cezanin muttakiler i¢in s, (0giit) oldugunu ifade

ediyor.

2. AHIRET HAYATI ACISINDAN

Diinya hayatinda cezalandirmanin amaglarini bes baslik altinda yukarida ele
aldiktan sonra simdi de, ahiret hayatinda cezamin amaglarinin ne olabilecegini

Kur’an-1 Kerim’in ilgili ayetlerinden ulagsmaya c¢alisacagiz.

Kur’an-1 Kerim’de “cezanin ahirete yonelik amacinin ne oldugu” sorusuna
cevap almak istedigimizde genel olarak “failin sucunun cezasini ¢ekmesi” yanitiyla
karsilasmaktayiz. Bu suc¢larin neler oldugu sorunusun yaniti olarak, Kur’an-1
Kerim’de failin isledigi su¢ kategorilerinin genel itibariyle dort baghik altinda

toplandigini1 gérmekteyiz.
a.Faile, Kiifrii Sebebiyle Azab Tattirmak

Ahiret hayatinda kisinin azaba dhg¢ar olmasinin en biiyiik etkeni olarak,
Kur’an-1 Kerim’in “kiifiir” olarak isimlendirdigi “/mansiziik” durumunun sebep

oldugu goriilmektedir. Tlgili ayetleri kisaca soyle siralayabiliriz:

1 Al-i Imran 3/137. RCUR It AT u/'wf&"i G I B2 \,Sl.: e &Iz X “Sizden once neler gelip

gecmigtir. Yeryiiziinde gezin de, yalancilarin sonunun ne olduguna bir bakin.”
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Al-i imran Suresi 106 ayet® kimi yiizlerin ak kimi yiizlerin kara oldugu o
giin, yiizli kara olanlara imandan sonra inkara diistiikleri i¢in azabi hak ettikleri
beyan edilmektedir. Enam suresi 30. ayet™ ahiret hayatini inkar eden suclularin

kiyamet giinii dirilis gergegini itiraf edecekleri, akabinde o kimselere G ciial 15,5
0SS “kiifriiniiziin - karsihgr  olarak tadin  azabt” karsih@mm  verilecegi

bildirilmektedir. Enfal suresi 35. ayet® Kabe’de 1slik ve el ¢irpma suretiyle ibadet

eden miigriklere 558 25 G LW 14, “Kiifiiniiziin karsihg olarak tadin azabi”

denilmektedir. Ahkaf Suresi 34. ayet™ diinya hayatinda ahiret azabim inkar eden
suclulara atese atildiklar1 zaman i¢inde bulunduklar1 durumun gercek olup olmadigi

sorulacak, azabin gergek oldugu yanitini verdiklerinde ise onlara &3iE 258G i 1,3

“kiifriiniiziin karsihigr olarak tadin azabt” denilecektir. Yunus Suresi 70. ayet
Allah’a iftira eden suclularin diinya hayatinda bir miiddet riziklandirilacaklari, fakat

5

ahirete vardiklar1 zaman &y WS G Lub) QIid 2348 Allah’u Teala’nin kendilerini
kiifretmeleri sebebiyle cezalandiracag bildirilmektedir.

Burada sayilan ve sayilmayan benzeri diger ayetlerde, ahiret hayatinda failin
cezalandirilmasinin sebeplerinden biri olarak, “imansizlik sucu” gosterilmektedir.
Su halde ahiret hayatinda cezanin amaglarindan Dbiri olarak “failin diinya

hayatindaki kiifriiniin karsiligint ahrette ¢cekmesi” olarak tespit etmekteyiz.

b.Faile, Kazandiklar1 Sebebiyle Azab Tattirmak

Ahiret hayatinda kisinin azaba ugramasinin diger bir etkeni, diinya hayatinda

kazandig1 kotii amelleridir. Ilgili ayetleri kisaca soyle siralayabiliriz:

%2 Al-i fmran 3/106. 5585 2856 oilad 16,58 200y s 2T 24824 &350 200 6 8,24 S0 3,24 2 530 “O giiin bazt
yiizler agarir, baz yiizler kararw. Yiizleri kararanlara: ‘Imaninizdan sonra kiifrettiniz ha? Oyle
ise inkdr etmenize karsilik azabi tadin’ (denecektir).”

53 Enam 6/30. & 258 G a1, J6 s 6 sy s o 06 255 B Wi Y o 5 “Onlart, Rablerinin
huzuruna c¢ikarddiklart zaman bir gorsen! Allah: ‘Bu gercek degil mi?’ der; onlar, ‘Evet,
Rabbimiz hakk: icin gercektir’ derler. Allah da ‘Oyleyse inkar etmenizden étiirii azabt tadin’
der.”

> Enfal 8/35. 5555 22 G il uhdi Gty 282 Y] i & 2485 88 s “Onlarin Beytullah yamindaki
dualart da 1shk calmak ve el ¢irpmaktan baska bir sey degildir. (Ey kifirler!) Inkdr etmekte
oldugunuz seylerden otiirii simdi azabi tadin!”

% ADKAf 46/34. 6,5 15 & o 1,5 06 @ o 6 3y ds o3 00 e i o0 2o 5355 “Inkdr edenlere,
atese sunulacaklari giin: Nasil, bu gercek degil miymis? denildiginde: Evet, Rabbimize andolsun
ki gercekmis, derler. Allah: Oyleyse inkdr etmenizden dolay! azabi tadin! der.”
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Araf Suresi 39. ayet®® ahiret hayatinda suclu insanlarin birbirlerini
suclayacagi fakat hepsinin kazandiklar1 kotii amelleri sebebiyle azabi tadacaklarini
bildirmektedir. Tevbe Suresi 35. ayette®’ diinya hayatinda insanlarin mallarini haksiz
yere yeyip insanlar1 hak yoldan saptiran suclularin, ahiret hayatinda o mallarinin
kendilerine bir azap vesilesi olacagi ve onlara o35 2 G 18,56 (LAY E 61k “Iste bu
kendiniz icin biriktirdiginiz servetinizdir. Haydi, simdi tadin bakalim su

biriktirdiginiz seyin tadini!” denilecegi belirtilmektedir.

Ankebut Suresi 55. ayette® peygamberlerinin getirdiklerine iman etmeyip
daha fazlasini isteyen suglularin ahirette altlarindan ve iislerinden kendilerini azabin

saracagl ve onlara &,as5 226G 13,5 “papriklarimizin karsiliging tadin” denilecegi beyan
edilmektedir. Secde Suresi 14. ayet™ ahiret ve hesapla karsilasmay: ummayan
suglulara o giin geldiginde inkarlarinin hesabinin sorulacagi ve kendilerine <ii 13,55
blaxt 226 I “papriklarinizdan dolayr devamli azab tadin bakalim” denilecegi
beyan edilmektedir.

Burada ele aldigimiz ayetlerde, failin ahiret hayatinda azaba ugramasinin
gerekcesi olarak, failin diinya hayatinda yaptiklarimin karsiigini  gérmesi
gosterilmektedir. Su halde ahiret hayatinda Verilen cezamin amaclarindan bir

digerini, failin yaptiginin karsithigini tatmas olarak tespit etmekteyiz.

c.Faile, Yalanlamalar Sebebiyle Azab Tattirmak

Ahiret hayatinda kisinin azaba ugramasinin bir diger etkeni, diinya hayatinda
peygamberlerin getirdigi vahyi yalanlamalaridir. Bununla ilgili su iki ayeti 6rnek

verebiliriz:

% Araf 7/39. 5,086 256 il 14,k b o Ll K o8 w2y 24, 265 “Oncekiler de sonrakilere derler
ki: ‘Sizin bizden bir iistiinliigiiniiz yoktur. O halde yaptiklarinizdan dolayt azabi tadin’.”

* Tevbe 9/35. 546 25 1 14,0 (LAY B8 u i by 1M e i oS8 s 6 o Wl <2 sx “Bunlar
cehennem atesinde kizdirddig1 giin, alinlari, bogiirleri ve sirtlart onlarla daglanacak, ‘Bu,
kendiniz icin biriktirdiginizdir; biriktirdiginizi tadin’ denecek.”

% Ankebut 29/55. §,0s 22w 18 D 2ol F nas 2 2 D13 28k sy “O giinde azap, onlart hem
iistlerinden, hem ayaklarimin altindan saracak ve Allah (onlara), ‘Yaptiklarimizin cezasini
tadin!’ diyecektir.”

% Secde 32/14. &,das 6 A e uhds 290 G s Ky W 225 G uhE “O halde bu giiniiniizle
karstlasmayt unuttugunuzdan dolayi tadin azabi! Iste biz de sizi unuttuk. Yapmakta oldugunuz
isler yiiziinden tadin ebedi azab1!”
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Secde Suresi 20. ayet®® diinya hayatinda peygamberlerin getirdigi inang
esaslarin1 kabul etmeyip, yalanlamis kisilerden bahsetmektedir. Bu kimseler

cchennemden her ¢ikmak istediklerinde kendileri tekrar oraya dondirilirler ve

kendilerine “yalanladiginiz (553 +25) cehennem azabini tadin bakalum” denir.

Sebe Suresi 42. ayet®, diinya hayatinda sirke diismiis kimselerin ahiretteki
cezasindan bahsetmektedir. O giin Allah’u Teala bu tiir suglu zalimlere,

“yalanladiginiz atesin azabini tadin bakalim!” (553% g szv BRI
buyuracaktir.

Bu ayetlerde cezanin sebebi olarak faillerin diinya hayatinda peygamberlerin
getirdigi vahiy esaslarina iman etmeyip, sirke ve gilinaha diismeleri gosterilmektedir.
Su halde cezanin amaclarindan biri faile, diinya hayatinda ahirete yionelik

gosterdigi inang¢sizlik ve yalanlamalarinin karsiligini tattrmaktir.

d.Faile, Zalimlikleri Sebebiyle Azab Tattirmak

Ahiret hayatinda cezaya dli¢ar olmanin sebeplerinden bir digeri, diinya
hayatinda failin yaptig1 kotii amellerle hem kendisine hem de baskalarina yaptig
zulimdiir. Bu zulim bazen inangsizlik, bazen hak yoldan alikoyma, bazen de
insanlarin dokunulmazliklarina saldir1 sebebiyle olabilmektedir. Zalimlere verilen
ceza, bu haksizliklarin karsilig1 olarak goriilmektedir. Konuyla ilgili ayetlerden iki

tanesi su sekildedir:

Fatir Suresi 37. ayet62 diinya hayatinda inangsizliklar1 sebebiyle kendilerine
zulmeden miicrimlerin, cehennem azabindan kurtulmalari i¢in bagrismalarini anlatir.

Onlar cehennemden c¢ikartilip salih amel yapmak icin ikinci bir sans isterler, fakat

%0 Secde 32/20. 543K & 255 il B de 1 2 s s kel i 3T LI 0 sl il 0 o “Ama
yoldan ¢ikanlarin, iste onlarin varacag yer atestir. Oradan ¢ikmak isteyislerinin her defasinda
geri cevrilirler ve onlara: ‘Yalanlayip, durdugunuz atesin azabini tadin’ denir.”

* Sebe 34/42. 5418 1 5 S 0 ke v 2l Al ok e s Wk ey 1805 206N #506 “Bugiin birbirinize
ne fayda, ne de zarar vermeye giiciiniiz yeter. Biz zalim olanlara, yalanlamakta oldugunuz ates
azabwni tadin! diyecegiz.”

%2 Fatir 35/37. &l W 18508 2001 185155 556 25w 05 G 285 g1 hass & o) 2 B s i 2T 5 s Ok bt 2
»a & “Ve onlar orada soyle feryad ederler: «Ey Rabbimiz, bizleri citkar da yaptiklarimizdan
baska yararl bir is yapalim. (Onlara): ‘Ya size orada diisiinecek olanin diisiinecegi kadar omiir
vermedik mi ki? Hem size Peygamber de geldi. O halde tadin; ciinkii zalimleri kurtaracak
yoktur!’ (denilecektir.)”

122



kendilerine izin verilmez. Ve o suglulara . & el 313,58 “Padin azabu, zalimlerin

yardimcist olmaz” denilecektir. Ziimer Suresi 24. ayet®® kiyamet giinii azaptan
yiiziinli korumaya calisan kimsenin, o giin giivende olan kimse ile bir olmayacagini

beyan buyurduktan sonra 5,456 256 14,5 “kazandiklaninizi tadin bakalim!” seklinde

devam etmektedir.

B.TARAFLAR ACISINDAN CEZANIN AMACI

Suclari, etkiledigi taraf agisindan ele aldigimizda, islenen herhangi bir sugun
dort yone/tarafa etki ettikleri goriilmektedir. Bunlardan birincisi “fail”dir. Her sug
once o fiili igleyen faili etkiler. Sucun etkiledigi ikinci taraf suca maruz kalan
“magdur”dur. Sug, magdurda bir hak kaybi/ihlali dogurur. Sucun etkiledigi ligiincii
taraf “toplum”dur. Topluma karsi islenmis suglar toplumda bir hak kaybi/ihlali
dogurur. Sucun etkiledigi dordiincii taraf “Allah hakki” diyebilecegimiz yondiir.
Kulun isledigi sugun/giinahin Allah’a zarar vermesi s6z konusu olamayacagindan
burada etkilenen taraf Allah’in yapilmasini yasakladigr “filin ihlali”dir. Allah’in
yasak kildig1 herhangi bir fiilin islenmesiyle fail {izerinde Allah hakki olugmustur.

Suglar ister ferdi isterse toplumu etkilesin ya da ister diinyaya isterse ahirete
yonelik olsun cezalarin konulmasi bu taraflarin birine veya birkagina verilen zararin
engellenmesi veya verilen zararin izalesine yoneliktir. Simdi bunlarin neler oldugunu

incelemeye gegebiliriz.

1.FAIL iCIN GOZETILEN AMAC

Kur’an-1 Kerim’de cezanin amaglarinin neler olabilecegini yukarida {ist
bagliklar seklinde ele almistik. Burada ise, soziinii ettigimiz bu amaclar fail, magdur
ve toplum agisindan detaylandirmaya calisacagiz. Once fail kavramini, failin
sorumlulugunun neler oldugunu, failin 1slahinin nasil gerceklesecegi ve 1slahin

sonuglarinin neler oldugu vb. konular ele alacagiz.

%3 Ziimer 39/ 24. 5,85 255G 14 sl s wid sy i st kg o4 “Kipamet giinii kétii azaptan
yiiziinii  korumaya calisan kimse, giiven icinde olan kimse gibi midir? Zalimlere:
‘Kazandiklarimizin karsihigini tadin’ denir.”
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a.Fail Kavram

J= fiili sozliikte hem “giizel” bir is yapmak i¢in, hem de “kétii” bir is
yapmak icin kullanilabilir.** Bu kelime Kur’an-1 Kerim’de <t formunda bir ayette
geemektedir. Bu ayette 116 &5 66 &) ¢o2) E55 N3 “Hichir sey icin ‘Bunu yarin
yapacagim’ deme.”®® buyrulmaktadir. ju kelimesi bundan bagka o5k Ve et
seklinde cemi’ (cogul) olarak®, bir de Jw seklinde “mubalagaly ism-i fail”®" olmak
tizere ¢esitli formlarda kullanilir. Kur’an-1 Kerim’de st (fail) kelimesi, ilgili

ayetlerin ticiinde menfi (olumsuz) anlamda kullanilmistir.®® Bir isi isleyen, bir fiili

yapan anlamindaki st (fail) kelimesi fikihta hem olumlu hem de olumsuz anlamda

kullanilmaktadar. %

Islam hukukunda islenen bir sugun failini ifade etmek {izere “miicrim” ()

kavrami da kullanilir. Miicrim, “islenmesi ser’an (hukuken) yasak olan ve cezay:
(had ya da tazir) gerektiren biitiin fiilleri isleyen kimse”ye verilen genel bir
isimdir.”® Bununla birlikte islam hukukunda her bir su¢ cesidi i¢in o sucu isleyen
kimseye 6zel bir isim de verilebilmektedir. Ornegin katl sugunu isleyen kimseye
“katil”, zina sugunu isleyen kimseye “zdni”, iftira sugunu isleyen kimseye “kazif”,
hirabe sugunu isleyen kimseye “hdrib” vb. isimler kullanilabilmektedir. Fakat biz
calismamizda genellikle, hukuken yasak olan bir fiili isleyen kimseyi ifade etmek

tizere olumsuz anlamiyla “fd@il” (su¢lu) kavramini tercih etmekteyiz.

* Abdulkadir Razi, Muhtaru’s-Sthah, s. 426.

% Kehf 18/23.

* Yusuf 12/61; Mu’mintn 23/4; Yusuf 12/10; Hicr 15/71; Enbiya 21/17,68,79,104.

®"Hud 11/107; Buruc 85/16.

%8 yusuf 12/10; Hicr 15/71; Enbiya 21/68.

% Ornegin fiil-i asli; bir isi bizzat kendi yapan, ya da bizzat azmettiren kimse anlaminda, fdil-i fer’i;
bir fiilin islenmesine ikinci dereceden katilan kimse (6rnegin, katile silah temin eden kimse), fdil-i
mechiil; bilinmeyen, belli olmayan fail, fdil-i mubdsir; bir fiili, araya baska biri girmeksizin bizzat
isleyen kimse, fail-i muhtdr; temyiz kudretine sahip, sahsi ve hukuki, muamele ve tasarruflarini
yapmak ve kullanmak salahiyetine malik Kkimse, fdil-i miisterek; bir eylemi ortaklasa
gerceklestirmis kimseler anlaminda kullanilmaktadir. (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozliigii, s. 103.)

7o Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 64.
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b.Cezanin Olgiilii Olmasi

Yukarida ele aldigimiz ayetlerde, cezanin amaglarindan birinin “failin
isledigi sucun karsiligini tatmast” oldugunu tespit etmistik. “Failin isledigi sucun
karsiligint tatmas1” ifadesi genel bir ifade olup, bunun teknik olarak izahini burada
yapmamiz gerekecektir. Diger bir ifadeyle fail, yaptiginin karsihigimi “nasil”
tadacaktir. Burada “nasil” sorusu, bu isin bir “él¢giisii”niin olmas1 gerektigini
zorunlu kilmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de Allah’u Teala her sey igin bir Olci

koydugunu soyle beyan buyurmaktadir: i ks .o %3 “O’nun katinda her sey bir
olcii iledir”™, bir baska ayette S sl x4 G “Biz her seyi bir dlciiye gore

yarattik” buyrulmaktadlr.72 Her seyin Allah katinda bir dl¢iiye gére olmasi, cezalarin

da bir oOlgliye gore olmasmm gerektirir. Zira ayette ::= “sey” kelimesi, miifret

kullanilmistir ki, bu form “genellik” ifade eder. Buna gore hem “yaratilan her sey”,
hem de “Allah katinda olan her sey” bir “olciiye” goredir. Suglara karsi tespit
edilen cezalar i¢in de bu Olgii gecerlidir. Allah’u Teala hem teorik olarak birgok
ayette bu Ol¢iiyii beyan buyurmus, hem de uygulama Orneklerinde bu dl¢liyii
gostermistir. Diger bir ifade ile ceza hukuku alaninda var olan 6l¢ii hem teori olarak,

hem de uygulama (pratik) olarak Kur’ani-1 Kerim’de yer almaktadir.

Cezada bir “él¢gii” oldugunu beyan buyuran on tane ayet-i kerime su
sekildedir:"”

D2y 1K 2 U s ol A0 1K B 8 s Sk et 2RIk g2 -1

“Hiirmetli ay hiirmetli aya ve hiirmetler, (dokunulmazliklar) kisastir

(karsihiklhidir). O halde kim size saldirdiysa, siz de ona yapag saldirinin dengiyle

saldirin da ileri gitmeyin. Allah’tan korkun. 74

"Ra’d 13/8.

"2 Kamer 54/49.

3 Ayet-i Kerime’lerin tefsir kaynaklarinda ne sekilde yorumlandigiyla ilgili genis bilgi icin bakimz:
Adem Yildirim, “Islam Ceza Hukukunda Suga Misliyle Mukabele Prensibi”, istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi Temel islam Bilimleri ABD, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2007, s. 23 vd.

" Bakara 2/194.
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Oaallis ¥ 245 Gl V) 2 B BRI 2l g Gl gke 6 ed sk 2 2

“Kim iyilik getirirse, ona onun (getirdiginin) on kati vardwr. Kim kotiiliik

getirirse, sadece onun dengiyle cezalandirilir; onlar haksizhiga ugratilmazlar.” &
P55 <N ER BN A O I PRCTER R R EILARN -2 P O W F R

“Her kim bir kotiilitk yaparsa, ona ancak yaptiginin misli ile ceza verilir.
Erkek veya kadin, her kim de miimin olarak iyi bir amel islerse, iste onlar cennete

girerler. Orada kendilerine hesapsiz rizik verilir.” e

Cplall e g Fin s e BB U s B by -4

“Eger ceza ile karsilik verecek olursaniz, ancak size yapilan cezanin misli
ile cezalandininiz. Sayet sabrederseniz, andolsun ki bu, sabredenler igin elbette

daha haywrhdwr.” 7

it 1S D G Al Gt e 8 F a b U i B 2ag 35 -5

“Bu boyledir, kim kendisine yapilan cezaya ayni ile karsilik verir de, sonra

yine kendisine zuliim yapilirsa, muhakkak ki, Allah ona yardim eder. Allah

siiphesiz cok af edicidir, ¢cok bagl§laytc1dtr.”78

P N R P R TN PR
Oolass SEEG ) 03 e 0 3 aghea G RN 215 135 -6

“Her kim de kotiiliikle gelirse artik yiizleri ateste siirtitliir. “Bagka degil

ancak yaptiginiz amellerin cezasin ¢ekeceksiniz” (denir).”"

® En’am 6/160.
® Mii’min 40/40.
" Nahl 16/126.
8 Hacc 22/60.
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Oslass ISSG V] o2 ket £l (52 OB EZEI 2l ag ke s B aid s 25 -7

“Kim bir iyilik getirirse ona ondan daha iistiin karsihik vardwr. Kim bir

kotiiliik getirirse, o kotiiliikleri igleyenler, ancak yaptiklar: kadar ceza goriirler.” 80

i1 1 0t Ao < o ¢ NV T VPR . g o F
JUI G Bl 2 iR Eonll G o ole fe alll 6 08 6 5 LR85 el 40 205 SRS 1928750 -8

s RV IR AT
Syl g o4 U Sl Syl Ll

“Kotiiliik kazanmis olanlara gelince, kotiiliigiin cezasi, misli kadardir. Ve
onlart bir asagihik ve eziklik kaplar. Onlar i¢cin Allah’dan baska hichir kurtarict
yoktur. Yiizleri karanlik gecelerden bir parcaya biiriinmiis gibidir. Iste onlar

cehennem ehlidir. Orada ebedi kalacaklardir.”*

Gl E4 Y 8 e 2B A0 v 1 Gt B e 4k -9

“Bir kotiiliigiin cezasi, ona denk bir kotiiliiktiir. Kim bagislar ve barisi

saglarsa, onun miikifatt Allah’a aittir. Dogrusu O, zalimleri sevmez.”®?

o V5 85 a0 003 2r 034 Vs & 3 1552 ol 2p S0 Tyl N 250 010

“Bu, sizin kuruntularimiza ve Kitap ehlinin kuruntularina gore degildir.
Kim fenalik yaparsa yaptuginin aynistyla cezasini goviir, kendisine Allah'tan baska

ne dost ve ne de yardimci bulur. 3

Yukarida verdigimiz ayetlerin tamaminda “cezada élgiiniin ne oldugu”

sorusuna cevap verilmektedir. Buna gore ayetlerdeki genel ortak vurgu “papilan

kotiiliigiin  cezasimin, yapilan su¢ dengince” olmast gerektigi seklindedir.

™ Neml 27/90.
8 Kasas 28/84.
& yunus 10/27.
82 Sura 42/40.
8 Nisa 4/123.

127



Kotiiliik/sug ne ise, ceza da dyle olmalidir. Bu durum sug ile ceza arasinda ii¢ yonden
benzerligi gerektirir. Bunlardan ilki, “su¢ ile ceza arasina miktar/élgii itibariyle
uygunluk”; ikincisi “su¢ ile ceza arasinda sekil/vasif itibariyle uygunluk”;
iiciinciisii, su¢ ile ceza arasinda failin gozettigi hedef/amag itibariyle
uygunluktur.”® Cezanin adaletli olmas1 bu sartlarin saglanmasina baghdir. Ayet-i
Kerimeler sug-ceza arasinda olmasi gereken uygunlugu ilke olarak ortaya koyduktan
sonra, bir de isin uygulamasini/pratigini gdstermstir. Kur’an-1 Kerim’de yer alan,
Islam hukukunda had cezalar1 olarak ifade edilen cezalarin tamaminda séz konusu

ilkelerin uygulamasini gormek miimkiindiir®.

(1).Failin Sebep Oldugu Haksizhgin ve Magduriyetin
Sonuclarim Ustlenmesi (Tazmin Edici Adalet Ilkesinin
Uygulanmasi)

Cezanin amaglarindan biri, failin yaptig1 fiilin sorumlulugunu yiiklenmesidir.
Su¢ isleyen fail, isledigi su¢ neticesinde ortaya ¢ikan durumla ilgili birtakim
yaptirimlarla kars1 karsiya gelir. Baskasinin malint asirarak kendisini zenginlestiren

kimse, ozellikle kendi malindan yoksun kilinmalidir. 86

Failin magdura verdigi zarar mali veya bedeni olabilir. Islam hukukunun ana
karakteristik ozelligi “kisas/misl” oldugundan dolayr mali cezalar mali cinsten,

bedeni cezalar bedeni cinsten cezalandirilir.

Islam hukukunda tazminat agisindan aslolan zarara ugratilan mali degerin
miimkiin mertebe hi¢ zarara ugramamis gibi ayniyla yerine getirilmesidir. Haksiz
olarak alinan mali deger aynen verilemiyorsa o, misli veya kiymeti ile tazmin edilir.
Tazminle ilgili olarak genel kaide haline getirilmis ve Islam hukukunda genel kabul

gormiis hiikiimler mevcuttur. Bunlardan biri “Zarar izale olunur”™®’

seklinde
kurallagtirilmigtir. Bu genel kural her hangi bir sekilde meydana gelmis olan
zararlarm Islam hukukuna gore izale edilmesi, telafi ve tazmin edilmesinin zorunlu

oldugunu ifade etmektedir.®® Ornegin hirsizhik, gasp, dolandiricilik, para aklama,

8 Konunun detaylar1 ¢alismamizin birinci béliimiinde islenmistir.

% Caligmamuzin iigiincii boliimiiniin ilgili yerlerinde bu konuya deginilecektir.
8 Becceria, Sug¢ ve Cezalar Hakkinda, s. 111.

8 Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, mad.: 20.

8 Kahveci, “Islam Hukukunda Mislen Tazmin Olgusu”, s. 42-43.
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zimmete para gegirme, riigvet, Urlin taklit¢iligi, ihaleye fesat karistirma vb. daha
birgok mali sug¢ ¢esidinde failin s6z konusu suglari islemesiyle elde ettigi haksiz
kazang¢/mal oncelikle onun elinden alinmalidir. Boyle haksiz yollarla elde edilmis
kazancin failin mali oldugunu ondan alinamayacagmi sdylemek ne kadar gayr-i
hukdki bir hiikkiim ise, failin sadece haksiz olarak kazandigini/elde ettigini iade
etmesiyle adaletin gergeklesecegini, boylelikle faile ceza verilmis olacagini

diistiinmek de bir o kadar gayr-i hukdki bir hiikiim olacaktir.

Haksiz kazanilmig bir malin hak sahibine iade edilmesi bir cezai mueyyide
degil, bilakis bu magdurun sahip oldugu haklari sugun islenmesinden onceki
seviyeye ¢ikarmaktir. Sugun islenmesiyle magdur aleyhine eksilme, fail lehine artma
meydana gelmistir. Haksiz kazancin magdura iadesi onun aleynine olusmus
eksilmenin giderilmesi islemidir. Diger taraftan bu islem fail adina bir ceza degildir.
Zira boylelikle fail su¢ islemeden 6nceki bulundugu duruma geri déonmiistiir. Haksiz

kazancin hak sahibine iadesi faili cezalandirict bir yaptirim durumunda degildir.

Failin verdigi zarar bedeni oldugu zaman burada misliyle kisas vardir.
Cezanin sug cinsinden ve su¢ miktarinca olmasi kisasi gerektirir. Zira kisas sozliikte
“bir seyin izini takip etmek”tir. Sucun izi takip edildiginde bu takip bizi cins ve
miktar itibariyle denklige gotiirtir. Failin isledigi su¢ bir bedene/cana/uzva yonelik
oldugu zaman adaletin gerceklesmesi failin para veya hapis gibi bir ceza almasiyla
degil, ancak kisasla gerceklesir. Magdurun faile kars1 kalbi mutmainligi/teskinligi
ancak bdyle saglanabilir. Magdurun haklarinin iade edilip onun rizasinin saglanmasi
failin haklarindan 6nce gelir. Zira fail su¢ islemekle kendi haklarin1 ¢ignemistir.
Stiphesiz magdurun faili belli bir bedel karsilig1 affetmesi ya da bedelsiz affetmesi
her zaman icin gecerlidir. Magdurun faille anlasarak bedeni kisas cezasindan
vazgecilmesi teknik olarak “sulh” miiessesesi i¢cinde degerlendirilecek bir husustur.
Kur’an-1 Kerim sulhun hayirl bir is oldugunu beyan buyurmaktadlr.89 Magdur kisas
hakkindan vazge¢mekle Allah katinda degerli bir i yapmis olmaktadir.®® Islam’mn
sulhu birtakim manevi odiillerle tesvik91 etmis olmasi, cezadan amacin her sart ve

durumda kisasin uygulanmasinin emredilmedigini gdstermektedir. islam, cezada en

8 Nisa 4/128.
% Sura 42/40.
! Hacc 22/60.
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{ist limiti “haddi/sinur” gdstermis, bu smirn tizerine ¢ikilmasim yasaklamakla®
zulmi Onlemigtir. Fakat sulh yolunu gostermekle de adaletin tesisinde kisasin

“gecerli tek yol” olmadigini gostermistir.

(2).Faile Isledigi Su¢ Oraninda Ceza Uygulanmas1 (Misliyle
Ceza Ilkesinin Uygulanmasr)

Bir onceki baghikta failin isledigi suctan dogan haksiz kazanimlarinin
magdura misli veya kiyemi olarak iade edilmesinin cezal bir miieyyide
sayllamayacagi, aksine bunun “ibreyi heniiz su¢ islenmezden onceki duruma
getirme faaliyeti” sayilabilecegini ifade etmistik. Burada faile isledigi suga denk
olarak “ne kadar ceza” verilmesi gerektigini ele alacagiz. Zira cezanin amaglarindan
birisi faile isledigi sucun karsiligini tattirmaktir. Bu “tattirma” isleminin bir
“oranimin” olmas1 gerekir ki, adaletin tesisi i¢in bu zorunludur. Simdi bu konunun

ayrintilarini inceleyecegiz.

Ceza bir seyin karsiligin1 vermektir. Allah’u Teala her seyi bir dlgiiye gore
yaratmistir.”® O’nun katinda her sey bir 6l¢ii dahilinde olmaktadir.*® Cezada bir
Olcliniin var oldugunu ve bunun oranmi, Kur’an-1 Kerim’in on ayetinde
gorebiliyoruz.®® Bu ayetlere gore cezada dlcii, “su¢ kadar ceza” ilkesidir. Bu ilkeyi
biz “su¢ cinsinden ceza”, “su¢ miktarinca ceza” ve “su¢ amacinca ceza” seklinde

gl bir tasnife tabi tutuyoruz. Zira ayetlerde gecen misl (Jz) kelimesi bu tasnifi

yapmaylr miimkiin kiliyor. Sucla ceza arasinda tek yonlii bir benzerlik degil ¢ok
yonli bir benzerlik s6z konusudur. Biz bu ¢ok yonliiliigi ticlii bir kategori altinda
topluyoruz. Su halde suga ceza verilirken “su¢un islenme amact”, “sucun cinsi” ve
“sucun miktart” dikkate alinmaksin herhangi bir ceza tespit edilemez. Bunlar
dikkate alinmaksizin tespit edilecek her ceza kanaatimizce eksik ve adaletten uzak

olacaktir.

Bu ilkeler 15181inda diisiindiiglimiizde giiniimiizde ceza yaptirim ¢esidi olan

hapis cezasi adaletten uzak bir cezadir. Yine mali suga “hiirriyeti kisutlayict ceza”

% Bakara 2/194.

% Kamer 54/49.

% Ra’d 13/8.

% Bakara 2/194; Yunus 10/27; Sura 42/40; Nisa 4/123; En’am 6/160; Mii’min 40/40; Nahl 16/126;
Hacc 22/60; Neml 27/90; Kasas 28/84.
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uygulamasi adaletten uzak bir cezadir. Bu adaletsizlik hem fail, hem magdur hem de

toplum i¢in s6z konusudur.

Faile isledigi fiilin dengi bir cezadan kastimiz hem “bedeni” suglarda hem de
“mali” suglarda uygulanilmasidir. Kur’an-1 Kerim’de bir ayet bu durumu

ozetlemektedir. Bakara Suresi 194. Ayette Allah’'u Teala ‘ol Sy

“dokunulmazhiklar  karsihkhdwr” buyurmaktadir.  Ayetin  terclimesini
“dokunulmazliklarda kisas vardir” seklinde de yapabiliriz. Dokunulan/ihlale
ugrayan hak ister bedeni ister mali olsun, Kur’an’in bu suglara karsi ceza anlayist

“kisas” temellidir. Bunu tiim suclarin cezasinda gérmek mimkiindiir.

Konuyu su sekilde ozetleyebiliriz: Sucglara ceza tespit edilirken fitri ve
adaletli bir ceza vermek isteniyorsa, tespit edilecek ceza sugun “cinsinden”,
“miktarindan” ve “amacindan” bagimsiz olmamalidir. Su¢ mali ise ceza mali
olmali, su¢ bedeni ise ceza bedeni olmali, su¢ psikolojik ise ceza da psikolojik
olmalidir. Su¢ “birim deger” olarak hangi birimde ise ceza da o kadar “birim
degerde” olmalidir. 100 birimlik bir suga 110 birimlik ceza verilmesi faile zulumdiir.
Diger taraftan 100 birimlik suga 90 birimlik ceza verilmesi ise magdura zuliimdiir.
Ne faile ne de magdura zuliim yapilmamasi i¢in 100 birimlik sug¢a 100 birimlik ceza
verilmelidir. Tiim bu sartlar saglandiginda cezanin amaglarindan biri olan “failin

isledigi su¢ oraninda ceza uygulamast” saglanmis olacaktir.
C.Cezamn Faili Islah Etmesi

Cezanin faile yonelik amaglarindan biri, faili 1slah etmektir. Bat1 kaynakli
hukukta cezanin bir 1slah vesilesi olup olmayacagi diisiincesi tartigilmaktadir. *®
Insan1 yaratan Allah Teila siiphesiz onu herkesten daha ¢ok taniyandir. Ceza ile
1slahin  gerceklesip gerceklesmeyecegi tartismalarina bu gercegi goz Oniinde
bulundurarak yaklasmak gerekir. Elbette kisiyi 1slah edici yaptirimlar ve 1slah siireci
herkes i¢in ayni olmayacaktir. Bu kisiden kisiye degisebilecek bir durumdur. Fakat
Kur’an-1 Kerim’in ortaya koydugu ceza ilkelerine gore “islah” cezanin bir amaci

olarak goriilmektedir. Yalniz burada dikkat edilmesi gereken husus sudur: Kur’an’in

% Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 710 vd.
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ortaya koydugu ceza hukuk ilkeleri par¢alanamayacak bir biitiindiir. Islah diislincesi
biitiiniin tamam1 degil, sadece bir parcasidir. Dolayisiyla cezada 1slah unsuru tek

basina degil, diger unsurlarla birlikte ancak islevsellik kazanabilecektir.

Islam hukukuna gére cezanm tek amaci 1slah degildir. Islah amagclardan
sadece biridir. Islam hukuku ceza vaz’ ederken sadece failli goz 6niine alarak ceza
tespit etmemis, cezada hem fail, hem magdur, hem de toplum hakkini gézetmistir.
Cezay1 sadece hapsetmek suretiyle “zslah”tan ibaret goren bati kaynakli hukuk,
magduru ve toplumu bu anlamda nazar-1 dikkate almamistir. Giiniimiiz diinyasinda
“islah1 gergeklestirir” iimidiyle yiirtirlikte olan “hapis cezast” 1slah vasfina
(istisnalar hari¢) genel anlamda higbir zaman sahip olamamuistir. Cezaevleri faili 1slah
etmekten Ote, onu su¢ konusunda daha da uzmanlastiran, faili organize cetelerin
kucagima iten bir yapiya biirlinmiistiir. Gelinen noktadan ne su¢ magduru tatmin
olmus, ne toplum emniyet ve giiven icinde olmus, ne de fail 1slah olmustur. Bizce
tiim bu problemlerin temelinde fail odakli ceza anlayis1 yatmaktadir. Sug sadece faili
etkileyen bir durum degildir. Failden baska “magdur” ve “toplum” da sucun en
direkt muhatabidirlar. Bu ti¢lii sacayagini gormezden gelmek, ceza adalet sistemini

uzun soluklu ayakta tutmaya yetmeyecektir.

Ceza hukukunun her alaninda oldugu gibi “faili 1slah” konusunda da bize en
dogru ilkeleri verecek olan Kur’an-1 Kerim’in ayetleridir. Kur’an-1 Kerim’de 1slahin
ne oldugunu ornekleriyle ortaya koymaya ve bu drneklerden genel ilkelere ulagsmaya

calisacagiz.

a.Kur’an-1 Kerim’de Islah

€.

“Islah” Kur’an-1 Kerim’de ¢ogu kez “fesat” kavraminin karsiti/zidd1 olarak
kullanilir.*” Sézliikte “iyi ve yararli olma” anlamindaki “saldéh” kokiinden masdar
olan 1slah kelimesi genel olarak “diizeltmek, daha iyi hale getirmek” manasinda
kullanilir.*® Islah kavrami Kur’an’da dort farkli kategoride kullanilir. Bunlardan ilki
1slah kavraminin “isim” olarak kullanildig1 ayetlerdir. ikinci gruptaki ayetlerde 1slah

kavram1 “lazim  fiil” olarak kullaniliyor olup bu tiir yerlerde fiilin tasidig

*"el-Isfahani, =L mad., Miifredat, s. 489.
% Merad, “Islah” maddesi, DiA, C. 19, s. 143.
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“gereklilik” muhataba yoneliktir. Uciincii grupta yer alan ayetlerde fiil “miiteaddi”

olarak kullanilir ki, bu tiir ayetlerde fiilin tasidig1 “gereklilik” mii’minlere yoneliktir.
Son grupta yer alan ayetlerde 1slah fiili Allah’a racidir ki, bu ayetlerde Allah’in
kullarimin isini diizeltmesi, onlart iyi hale getirmesi anlamlar1 6n plandadir. Simdi
bu gruptaki ayetleri kisaca ele aldiktan sonra sug-ceza-islah iligkisine ve islahin

sonuglarinin ne olduguna gececegiz.
(1)Islah-Fesat Iliskisi

Kur’an terminolojisinde “islah” “ifsad”in, “muslih” de “miifsid”in karsit
olarak kullanilmaktadir. Fesad fasiklarin ve minafiklarin, seldh da miminlerin
vasfidir. Miiminler bu nitelikleriyle Allah’in emir ve yasaklarim1 gozeterek
yeryiiziinde kurulmasi gereken denge ve diizeni saglayict tutum ve davranislar ortaya

koyarlar

Islah isim ve fiil formuyla gegtigi kirk ayette “kendisini veya insanlar
arasindaki iliskileri diizeltmek; barismak, baristirmak” anlaminda kullanilir.*®
Fesad ise Arapca’da mastar olarak “bozulmak, ciiriimek; sag duyudan sapmak” vb.
anlamlara gelir. Isim olarak “zuliim; c¢alkann, diizensizlik; kurakhk, kithk”
manalarinda kullanilmigtir. Diger bir tarifte fesad “itidal cizgisinden uzaklagip
bozulmak” senlinde tanimlanmigtir. On bir ayette “fesad” kelimesi, otuz dokuz

ayette de bunun tiirevleri gegmektedir.m0
(2)Islah Fiilinin “Allah’a Raci” Olmasi

Tespit ettigimiz kadariyla Kur’an-1 Kerim’de bes ayettelo1 1slah fiilinin faili
Allah’u Teala’dir. Buna gore bu ayetlerde s6z konusu olan fiilin “diizeltmek, daha
iyi hale getirmek” anlami, Allah’a racidir. Ornegin, Muhammed Suresi 2. Ayette
Allah’u Teala “Inanip yararl is isleyenlerin ve Muhammed'e, Rablerinden bir
gercek olarak indirilene inananlarin kétiiliiklerini Allah orter ve durumlarini

99102

diizeltir. Yine Zekeriyya as’in haniminin ¢ocuk sahibi olacak duruma gelmesiyle

(kisirhigmin giderilmesiyle) ilgili “Biz de ona icabet ederek, Yahya'yr bahsetmis,

% Merad, “Islah” maddesi, DiA, C. 19, s. 143.

190 j1han Kutluer, “Fesad” maddesi, DiA, C. XII, s. 421.

1% yunus 10/81; Enbiya 21/90; Ahzab 33/71; Muhammed 47/2; Muhammed 47/5.

12 Muhammed 47/2: s sl 12 22 5604 o & ks 152 e 05 G ey il s 1 5y
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esini de dogum yapacak hale getirmistik. Dogrusu onlar iyi islerde yarisiyorlar,
korkarak ve umarak Bize yalvarwyorlardi. Bize karsi goniilden saygi

duyuyorlardi.”® Bu ve benzeri ayetlerdeki =Lt fili Allah’a raci olup, ilgili ayetler

“durumu diizeltmek, elverisli hale getirmek, yola koymak” ¢ibi anlamlara

gelmektedir. Su durumda f fiili Allah’a rdci oldugu ayetlerde mevcut hali

degistirip olumlu yonde gelistirmeyi, eksikligi gidermeyi, olumsuz hdli olumluya

cevirmeyi ifade eden bir kavramdir.

(3)Islah Fiilinin “Miiteaddi” Olmasi

Tespit ettigimiz kadartyla Kur’an-1 Kerim’de alt1 ayettelo4 islah  fiili
“miiteaddi” olarak kullanilmistir. Buna gore bu ayetlerde s6z konusu olan fiilin
“diizeltmek, daha iyi hale getirmek” anlami, mii’'minlere yoneliktir. Ornegin

Hucurét Suresi 9 ve 10. Ayette kullanilan =0 fiili ayetlerde 3 kez ayni anlamda

kullanilmaktadir. Ayetlerde “Eger miiminlerden iki topluluk birbirleriyle
savasirlarsa aralarim diizeltiniz; eger biri digeri iizerine saldirirsa, saldiranlarla
Allah'in  buyruguna donmelerine kadar savasiniz; eger donerlerse aralarini
adaletle bulunuz, adil davraminiz, siiphesiz Allah adil davrananlart sever. »105
“Siiphesiz miiminler birbiri ile kardestirler; dyle ise dargin olan kardeslerinizin

99106

arasini diizeltin; Allah'tan sakinin ki size acisin. Bu ve diger dort ayette gecen

&t Aiili arayt bulmak, uzlastrmak, baristrmak, diizeni saglamak anlamlarinda

kullanilmaktadir.

193 Enbiya 21/ 90: cuxsts 015165 ajs 5 Gsblsg wopsht 3 85,0 19 340 s 4 Gally g2 40 gy 4 s

104 Bakara 2/182; Bakar 2/224; Nisa 4/129; Enfal 8/1; Hucurat 49/9-10.

1% Hucurat 49/9: &6 56 A 0y ¢ 8 25 a3 s o280 e dhisy s 06 g wanl Wl st o0 0 35
Gt E4 By e S5 QI g s

1% Hucurat 49/10: &y 200 i s :Ksaf s 52y 8,030 4
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(4)Islah Fiilinin “lazim” Olmasi

Tespit ettigimiz kadariyla Kur’an-1 Kerim’de on sekiz ayette107 islah fiili
“lazim” olarak kullanilmistir. Buna gore bu ayetlerde s6z konusu olan fiilin

“diizeltmek, daha iyi hale getirmek” anlami, ayetin muhatabina yonelik bir emirdir.
b.Suc-Islah iliskisi
Kur’an-1 Kerim’de CLA fiillinin lazim manasiyla gectigi ayetler bize, sug-

ceza-1slah liggeninin haritasini vermektedir. Daha 6nce degindigimiz iizere Kur’an
ceza sisteminde nasil ki faile verilecek ceza, failin isledigi sugtan bagimsiz tespit
edilmiyorsa ayni sekilde failin nasil 1slah edilecegi onun isledigi sugtan bagimsiz
degildir. Yani su¢-ceza-islah tgliisii arasinda bir irtibat vardir. Bunun bdyle olmasi
yine Islam ceza hukukunun ana Kkarakteristik ozelligi olan “kisas” vasfindan
kaynaklanmaktadir. Su halde faile ceza verirken gozetilmesi gereken amaclardan biri
olan “eslah” gayesinin hakli ve yerinde bir gaye oldugu ve bunun, giiniimiiz ceza
hukukunda oldugu gibi her suca “hiirriyeti baglayict ceza” ile degil, her sucun
vasfina gore bir 1slah yonteminin belirlenmesinin fitri bir yontem oldugu ortaya

cikmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’de failin 1slahinin ne sekilde gergeklesecegi ile ilgili tespit

ettigimiz birkag¢ ornegi buraya alacagiz.

Ilk 6rnegimiz Bakara Suresi 159-160. ayetlerde yer almaktadir. Ayetlerde
Allah Teala “Indirdigimiz apacik delilleri ve hidayetin kendisi olan ayetleri
insanlar icin big kitapta acikladiktan sonra gizleyenler var ya mutlaka onlara
Allah lanet eder. Lanet edebilecek olanlar da lanet ederler.'® Ancak tévbe edip
halini diizelterek gercegi soyleyenler baska. Iste onlart ben bagislarim. Ben cok

merhamet ediciyim, tovbeleri ¢cok¢ca kabul ederim. »109 buyurmaktadir.

Burada bir su¢ ve bu sucgun cezasi tespit edildikten sonra o sugun giinahinin

ne sekilde silinecegi haber verilmektedir. Tefsirlerde ayette ifade edilen “apacik

107 Bakara 2/11; Bakara 2/ 160; Bakara 2/228; Ali imran 3/89; Nisa 4/16; Nisa 4/35; Nisa 4/146;
Maide 5/39; En’am 6/54; En’am 6/48; Araf 7/35; Araf 7/142; Sura 42/40; Nahl 16/119; Nur 24/5;
Suara 26/152; Neml 27/78; Ahkaf 46/15;

1% Bakara 2/159: &3 didalss D patls a1l sl o 805 G s 2 by o) e T G 0,255 0 )

1% Bakara 2/160: t- Li531 Uf ile 31 81030 155 1,800 146 2]
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delillerin ve hidayetin ne oldugu, lanetin ne sekilde tezahiir edecegi, lanet
edicilerin kimler olabilecegi” gibi hususlara dair ¢ok farkli yorumlar mevcuttur.
Ayette ifade edilen “apacik deliller” ve “hidayetin” ne olduguna dair yorumlar ne
kadar farkli olursa olsun, bizim burada isledigimiz “islah” konusu hakkinda ayetin
ifade ettigi gercek degismeyecektir. Burada odaklandigimiz nokta ayette sug¢ olarak
“bir seylerin gizlenmesinin” gosterilmesidir. Buna gore, failin igledigi sugun vasfini
“gizleme” vasfi olusturmaktadir. Ayette bu sugun cezasi “lanet” olarak ifade
buyrulmaktadir. Zira su¢ Allah’in ayetlerine kars1 islendigi i¢in “manevi” bir ceza
verildigi goriilmektedir. Fail isledigi bu suctan tovbe edecek olsa, yapacagi tovbe tek

basia sugunun bagislanmasi igin yeterli goriilmemis, tovbeden sonra bir de islah

olmas1 gerektigi ifade edilmistir. Islahin nasil olmasi gerektigi de s%s

“actklayanlar” ibaresiyle verilmistir. “Agtklamak” kavrami “gizlemek” kavraminin
ziddidir. Su halde gizleme sucunu isleyen failin islahi, fiilen o gizlediklerini
actkladigr zaman gerceklegir. Diger bir ifade ile sugun tasidigi vasif islahta
goriilmektedir. Sug¢ 1slahtan bagimsiz olmamisg, onunla ayni cinsten olmustur. Bu
ilke dogrultusunda sugta var olan gizleme vasfi 1slahta yerini agiklama vasfina

doniistiirecektir.
Kurtubi, eserinde bu ayetle ilgili su yorumu yapmaktadir:

“Ancak tovbe edenler” buyrugu ile yiice Allah tovbe edip amellerini, sézlerini diizelten
ve tovbeleri ile yiice Allah'a donen kimseleri istisna etmektedir. Bizim ilim
adamlarimiza gore kisinin: tovbe ettim, demesi bu soziinden sonra, once yaptiklarinin
aksi kendisinden goriilmedikce yeterli degildir. Eger kigi irtidat etmis ise Islam'in ser'i
hiikiimlerini aciktan izhar ederek Islim'a doner. Eger kisi cesitli masiyetler isleyen bir
kimse ise ondan salih amelin acikca goriilmesi ile fesat ehli ve dnceden islemis oldugu
hallerin sahibi kimselerden uzak kalmasiyla olur. Sayet putperest kimselerden ise
onlardan ayrilir, Islam ehli ile oturup kalkar. Boylelikle daha onceki halinin aksini

izhar ederek tovbe gerceklesir. »HL

Islahin nasil bir vasfa sahip olmasi gerektigiyle ilgili ikinci ornegimiz Ali

imran Suresi 89. ayette yer almaktadir. Bu ayette Allah’u Teala &5 i 3e 196 5 i

10 K urtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an, C. 11, s. 479 vd.
1 Kurtubi, el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur’an, C. 11, s. 484
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e ek ) 6 wlols “Ancak ondan sonra, tévbe edip uslananlar baska. Ciinkii

Allah, ¢cok bagislayan, ¢ok esirgeyendir.” buyurmaktadir. Ayette “irtidat su¢cundan

tovbe eden” kimselerden bahsedilmektedir.

irtidatla ilgili konunun tamami Ali Imran Suresi 85 ile 91. arasi ayetlerde
anlatilmaktadir. Mealen bu ayetlerde soyle buyrulmaktadir: “Kim Islim'dan baska
bir din ararsa, bilsin ki, (0o din) ondan kabul edilmeyecek ve o, ahrette
kaybedenlerden olacakur.” “Iman ettikten, Resul'iin hak oldugunu gordiikten ve
kendilerine acik deliller geldikten sonra, inkdr eden bir topluma Allah nasil yol
gosterir? Allah, zdlim toplumu dogru yola iletmez.” “Iste onlarin (miirtedlerin)
cezasi: Allah’in, meleklerin ve biitiin insanlarin lineti onlarin iizerinedir!” “O
(lanet) icinde ebedi kalacaklardwr. Onlardan azib hafifletilmeyecek ve onlara asla
firsat verilmeyecektir.” “Ancak ondan sonra, tovbe edip islah olanlar baska.
Ciinkii Allah, ¢ok bagislayan, ¢ok esirgeyendir.” “Onlar ki, inandiktan sonra
inkdr ettiler, sonra inkdrlari artti; onlarin tévbeleri kabul edilmeyecektir. Onlar
sapiklarin ti kendileridir.” “Inkdr edip kifir olarak élenler, diinya dolusu altin
fidye vermis olsa dahi hicbirinden kabul edilmeyecektir. Onlar icin act bir azdb

vardir ve onlarin hi¢cbir yardimcilary yoktur! 12

Bu ayetlerde irtidat sucu ve bu sugun cezasi tayin edildikten sonra bu sugtan
tovbe edenlerin 1slahinin nasil olacagi da beyan buyrulmaktadir. Buna gore irtidat
sugundan tovbe edip 1slah olmanin sart1 sugun sahip oldugu vasfi yok edici, onun
tersine bir vasfin gosterilmesidir. Irtidat sucunda var olan vasif “imansizlik” vasfidir.
Her sugun 1slah1 o suctan bagimsiz olmayacagi i¢in irtidat sugunun 1slahi ancak failin
tekrar “iman etmesiyle” gergeklesir. Diger bir ifadeyle sugla kaybolan vasfin islahla
tekrar yerine konmasit gerekir. Zaten 89. ayette sozii edilen 1slahin nasil
gerceklesecegi 91. ayette zimnen agiklanmaktadir. Bu ayette inkar ettikten sonra
“kafir” olarak olenlerin ahiretteki durumlar1 haber verilmektedir. Irtidat sugunda
1srar edip tovbe ve 1slah olmadiginda sonug failin “kafir olarak” 6lmesi seklinde
gerceklesir. Tovbe ve 1slah gergeklestiginde ortaya ¢ikacak sonug “kiifiiin gidip

yerine imanin konmasidir”. Ayetin boyle anlagilmasi gerektigini ayni konudan

112 Alj fmran 3/85-91.

137



bahseden Bakara Suresi 217. ayeti teyit etmektedir. Bu ayet-i kerime’de X% 3.6 343

)
Solis g iR 0 Sl Sl 5Vl B o AUl Bls G658 sk a5 w22 “Sizden kim

dininden doner ve kifir olarak oliirse, iste onlarin biitiin yaptiklar: diinydda da,
dhirette de bosa cikmustir ve onlar, ates halkidir, orada siirekli kalacaklardrr. »113
buyrulmaktadir. Kisi dininden doner sonra da bu su¢undan vazgecerse yapmasi
gereken sey tekrar “iman” etmesidir. Miirtedin tekrar iman etmesi onun fiili olarak
islahidir. Onceden var oldugu halde irtidatla birlikte kaybolan “iman” vasfi,

sonradan yapilacak tovbe ve 1slah ile yani pismanlik ve kaybolan “/manin” tekrar

yerine konmasi ile telafi edilmis olacaktir.

“Islah suctan bagimsiz olmamalidir/islah sug cinsinden olmalidir” seklinde
ifade ettigimiz “wslah ilkesi”, Kur’an-1 Kerim’de yer alan ve yukarida verdigimiz

“irtidat” 6rnegi ile bir kez daha belirginlesmektedir.

Islahin nasil bir vasfa sahip olmasi gerektigiyle ilgili li¢iincii 6rnegimiz Nisa

Suresi 145-146. ayetlerde yer almaktadir. Bu ayetlerde Allah Tedld £33 i &
b a2 34 s W 5 (228 “Siiphe yok ki miinafiklar cehennemin en alt katindadirlar.
Artik onlara asla bir yardimci bulamazsin. »ll4 4 AT RAEAP JJ\J; IsAzateg 1,2 ol 156 UJJJv 5;
el cwith a0 Osg Geapdd & 445 “Ancak tovbe edip hallerini diizeltenler,

Allah'a simsiki sarilip dinlerini (ibadetlerini) yalniz onun icin yapanlar baskadir.
Iste bunlar miiminlerle beraberdirler ve Allah miiminlere yakinda biiyiik miikéfat

verecektir.”> buyurmaktadur.

Yukaridaki ayetlerde miinafiklik sucunun cezasi1 ve bu sugtan tévbenin nasil
olacag1 konusu anlatilmaktadir. Miinafiklik manevi bir su¢ (imansizlik sugu) oldugu
icin suca konulan ceza uhrevi olmustur. Fakat bu suctan vazgecip tovbe etmenin bir
takim sartlar1 vardir. Herhangi bir sugtan tovbe edip failin kendisini 1slah etmesi i¢in
gecerli ilke bu sugta da kendisi gostermektedir. Buna gore nifak sugu isleyen fail
(miinafik) 6nce tovbe edecek sonra kalbini 1slah yolunu tutacaktir. Islahin birtakim

gostergeleri olmasi1 gerekmektedir. Fail sucu hangi cinsten islemisse 1slaht da o

113 Bakara 2/217.
114 Nisa 4/145.
115 Nisa 4/146.
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cinsten yapacaktir. Burada failin sugu imansizlik sucudur. Islahin da ayni cinsten
olmas1 gerekir. Imansizlk sucunu ancak iman etme seklindeki bir 1slah

temizleyebilir.

Yukaridaki (Nisa 4/145-146) ayeti kerime bu gercegi acik bir sekilde ifade
etmektedir. Buna gore “Miinafikliktan tévbe edenin tovbesinin kabul sartlarindan
birisi de soz ve fiilinde islahta bulunmasi, durumunu diizeltmesidir. ‘Allah'a
sumstkt saridmast’, Allah'a siginmast ve kendisini O’na teslim etmesi, dinini
yalnizca Allah'a halis kilmast demektir. Islah aynen ayet-i kerimenin acikca ifade

ettigi gibi olmalidir. Aksi takdirde miinafik kimse tovbe etmis olmaz.”° diyebiliriz.

c.Islahin Sonucu

Islam ceza hukukunda islahin ne gibi sonuclarimin oldugu Konusuna
ge¢gmeden Once batt kaynakli hukukun bu konuya nasil yaklastigina kisaca
deginmekte yarar goriiyoruz. Bati kaynakli hukukta 1slah sisteminden beklenen, onun
faili uslandirmasi, isledigi sugun farkina varmasi, yanlisindan ders ¢ikartip kendisini
diizeltmesidir. Buna gore 1slahta sugluyu belli bir rehabilitasyona tabi tutarak
uslandirma, onu yeniden topluma kazandirma gayesi vardir. Cezanin 1slah edici
fonksiyonu ya da rehabilitasyon amaci da denilen bu diislince; mahkum edilmis
suclularin mesleki veya egitsel terbiye ya da terapi yoluyla toplumdaki yapici yerini
tekrar almasini hedefler. Eger su¢lunun saldirgan davraniglarinin kaynaginda, sosyal,
psikolojik veya biyolojik etkenler rol oynamissa, bu diizensizliklerin giderilmesi

sugla miicadelenin en etkin yolu olarak gdriiliir."’

Islah teorisine gore suclu
cezalandirildiktan sonra bir daha suca yanagmayacagr Ongorilir. Clinki
cezaevindeki sartlarin, alinan cezanin, verilen acmin fail tarafindan yeniden
diisiiniilecek ve gdz Oniine alinacagi, neticede bu durumun fail i¢in caydirici bir rol
oynayacag beklenir."'® Bati kaynakli hukukta islahin teorik olarak izahi gayet
tatminkar Onciillerden olusmakla birlikte konunun pratikteki yansimasi teoride

oldugu kadar parlak degildir. Bunun en temel sebebi bat1 kaynakli hukukun en biiyiik

1slah vasitas1 olarak “hiirriyeti baglayict cezay1” yani hapis cezasini kabul

18 Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an, C. VII, s. 196-197.
17 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 710 vd.
18 Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 65-66.

139



etmesinden kaynaklanmaktadir. Bat1 kaynakli hukukta her su¢ ¢esidi ve her suclu
icin en yogun ceza infaz yontemi “hapis cezast”dir. Bu diisiincede faili 1slahin, onu

hapse atmak ve toplumdan soyutlamakla miimkiin olacagi kanaati hakimdir.

Simdi Kur’an-1 Kerim’de var olan ceza sisteminde 1slahin ne gibi sonuglari

olacagini tespit etmeye calisacagiz.

Kur’an-1 Kerim’de cezanin birgok amacindan biri failin 1slahidir. Kur’an ceza
sistemi sug-ceza dengesinde bir¢ok unsuru bir arada dengeli ve fitri bir yapida ortaya
koymustur. Islah cezada direkt olarak faile yonelik gozetilen bir amagtir. Islahin faile
yonelik oncelikli amaclardan olmasi 1slahin magduru ve toplumu ilgilendirmedigi
anlamma gelmemektedir. Islah oncelikle fail {izerinde olumlu etkisini gosterir, sonra
da toplum ve magdur {lizerinde etkisini gosterir. Kur’an-1 Kerim’de var olan i1slah

sisteminin sonuglarini su basliklar altinda ele alabiliriz.

(1)Islah Faili Yeni Suctan Korur

Kur’an-1 Kerim’de (6rneklerini yukarida isledigimiz gibi) var olan islah
sistemine gore fail isledigi suga tovbe edip o sugtan dolayr bir pismanlik
gosterdiginde bu durumun kendisine yonelik olumlu katkilarindan biri onun yeni sug
islemekten artik kendisini uzak tutacak kivama gelmis olmasidir. Yani 1slah faili yeni
su¢ islemekten sakinmaya karsi daha duyarli hale getirecektir. Fail isledigi sugun
cezasini misliyle 6demekle aslinda kendisini 1slaha hazir hale getirmistir. Zira
isledigi sug¢ hicbir sekilde yanina kar kalmamais, yaptiginin bedelini gérmiistiir. Ayni
sucu veya bagka sucu tekrar isledigi takdirde bunun da cezasini misliyle
ddeyeceginden artik emindir. Ister bu gergek sebebiyle olsun isterse vicdanimin sesini
dinleme gibi daha baska sebeplerle olmus olsun fail kendisini 1slaha yoneltecek,
yaptigindan pismanlik duyacaktir. Bu durum onun 1slah siirecinin tamamlanmasi igin

ciddi bir adim olmaktadir.

Diger taraftan Islam hukuku sadece bu diinyaya dair yaptirimlar koyan bir
hukuk sistemi degildir. islam hukuku suglara hem diinyevi hem de uhrevi yaptirimlar
ongoriir. Fail isledigi sugun cezasini diinyada ¢ektigi zaman bu ceza kendisini uhrevi
azaptan kurtaracak bir etken olacaktir. Zira Hz. Peygamber (sav) “Allah'a hi¢chir seyi

ortak kosmamak, hirsizlik yapmamak, zina etmemek, ¢ocuklarinizi éldiirmemek ve
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ellerinizle ayaklariniz arasinda (kendiliginizden) uyduracaginiz bir iftira yapmamak
tizere bana biat edin! Artik kim séziinde durursa onun miikdfaati Allah'a aittir. Kim
bunlardan birsey yapar da Alah onu gizlerse, onun isi Allah'a kalir. O dilerse onu
cezalandirir, dilerse bagislar. Kim de (bunlardan) birsey yapar da ondan dolayt bu
diinyada cezalandiriirsa, bu (cezalandwrilma) onun icin keffdaret olur!”
buyurmaktadir.**® Buna gore, diinyada cektigi ceza ile uhrevi sorumlulugunun

kalmadigin1 bilen fail motive olacak ve yeni suclarden kendisini koruyabilecektir.

(2)Islah Faili Vicdanen Teskin Eder

Kur’an-1 Kerim’de uygulamasini yukarida aktardigimiz 1slah sisteminin
sonuglarindan biri failin vicdanini teskin etmesidir. Islam hukuku failin hem diinyada
hem de ahirette hak sahiplerine kars1 sorumlu kalmamalar1 yoniinde uygulamalar ve
yol gostermelerde bulunur. Diinyada sug karsilig1 ¢ekilen “misli ve adil” ceza failin
vicdaninm diinyada teskin eder. Diger taraftan failin diinyada gosterecegi tovbe, iyi
hal ve uslanma yani i1slah1 neticesinde ahiret hayati icin tasiyacagi kaygilar
kaybolacaktir. Zira failin tizerinde kul hakki kalmadig: siirece, Allah hakkina yonelik
kaygilarin tovbe ve 1slahla giderilmesi gayet miimkiindiir. Furkan Suresi 70. Ayette
Allah Teala agir ciiriimler islemis faillerin tovbe etmeleri ve salih amel islemeleri
yani 1slah olmalar1 halinde O©nceki giinahlarinin sevaba c¢evrilecegi miijdesini
vermektedir. Faile verilen boyle bir miijde onun ahiret hayatina yonelik vicdani

kaygilarin1 gidermede biiyiik katki saglayacaktir.
(3)Islah Faili Toplumsallastirir

Ister bat1 kaynakli hukukta isterse Islam hukukunda olsun, 1slah sisteminden
beklenen sey onun faili toplumsallagtirmasidir. Islahin en belirgin yansimalarindan
biri faili topluma katmasi, onu sugtan uzak tutmasi gibi sonuglardir. Fail ¢ekecegi
ceza neticesinde ne kadar toplumsallasabilmis ise 1slah sistemi o derece basarili
sayilabilir. Zira 1slah kelimesi genel olarak “diizeltmek, daha iyi hale getirmek”
manasinda kullanilir.'® Kavramin sézliik anlami kendisinden dogal olarak bdyle bir

sonucun dogmasint gerektirmektedir. Bat1 kaynakli hukuktaki 1slah uygulamalarina

(hapis cezasina) baktigimiz zaman bu sonuglarin alindigin1 sdéylemek ¢ok miimkiin

9 Miislim, Huddid, 10; Darimi, Siyer 17.

120 Merad, “Islah” maddesi, DIA, C. X1X, s. 143.
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degildir. Kur’an-1 Kerim’in ortaya koydugu 1slah sisteminde failin toplumsallagsmasi
sonucunun digerine nazaran daha kolay alinacagini sdyleyebiliriz. Zira Kur’an ceza
sistemi faili toplum disia ¢ikarmadan (genel hapis uygulamasi1 yapmadan) “suga
misliyle mukabele” ilkesi geregince birgok sugu toplum i¢inde ¢dziime kavusturmayi
ongormektedir. Fail hi¢ hapse girmeden cezasini toplum i¢inde ¢ekmekte, dogal
olarak toplumdan bir kopus ve uzaklagsma siireci yasamamaktadir. Fail toplum
igerisinde yasamin1 devam ettirirken, sug¢ islemesine neden olan faktorleri gerek
cektigi cezanin asli yapisi itibariyle, gerekse ahirette muaheze (hesaba c¢ekilme)

saikiyle ortadan kaldirma gayretinde bulunacaktir.

Burada “cezada fail icin gizetilen amaglart” ele aldik. Cezada fail icin
gozetilen amaglari; “cezanin faile birtakim sorumluluklar yiiklemesi ve cezanin

faili 1slah etmesi” gibi basliklar altinda degerlendirdik.

Simdi baslayacagimiz kisimda “Cezada magdur icin gozetilen amaglart” ele

alacagiz.

2.MAGDUR ICIN GOZETIiLEN AMAC
a.Magdur (4 Aaall)

Islam ceza hukukunda magdur kavramu, biri genel anlamda digeri de her bir
suc¢ tiirtiniin magdurunu ifade etmek iizere iki sekilde kullanilmaktadir. Buna gore
sugla ihlal edilen ya da haklar tehlikeye sokulan hukuki degerin sahibi olan, suctan
dogrudan zarar goren taraf anlaminda “mecni aleyh” kavrami kullanilmaktadir.
Mecni aleyh kavrami kelime anlamu itibariyle sucun iizerinde islendigi kisi veya
nesneyi ifade edip, sugun maddi konusunu karsilamaktadir. Mecni aleyh kavrami
Islam ceza hukuku agisindan, tiim suglarin magdurunu kapsayan bir kelime degil,
kisas ve diyet cezasini gerektiren suglarin magdurunu karsilayacak bicimde
kullanllmlstlr.121 Magdur kavraminmn Islam ceza hukukundaki ikinci kullanimi ise,
her bir sug¢ tiiriiniin kendi magdurunu ifade etmek ftizere kullanilan terimlerdir.
Ornegin maktul (6ldiiriilen), makzf (kazf edilen), mesriku minh (mali calinan)

122

gibi.

121 El-Maverdi, el-Havi’l-Kebir, C. XII, s. 200.
122 E|.Maverdi, el-Havi’l-Kebir, C. XIII, s. 335.
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Islam ceza hukukunda sugtan magdur olan taraf, sugla ihlal edilen hakkin
niteligine bagli olarak, genel anlamiyla sahis haklari, toplum haklar1 ve Allah haklar
olarak tasnif edilmistir. Islam ceza hukukunda her sucun dogal ve zorunlu
magdurunun devlet oldugu yaklasimi genel olarak kabul gdrmemistir. Zira islam
ceza hukukunda ceza davalari, kovusturmanin kamusallig1 yaklagimiyla degil, ihlal
edilen haklarin niteligine bagli olarak sahsi dava ve toplumsal dava seklinde yargiya
tasinmasi, magdurun devlet oldugu yaklasiminin benimsenmedigini ortaya

koymaktadlr.123

Ceza hukukunda bir kimsenin magdur vasfini1 kazanmasi i¢in, dava konusu
edilen uyusmazligin davacinin lehine sonuglanmasi ve bdylelikle onun su¢ magduru
oldugu yoniindeki iddiasinin mahkemece dogrulanmasina baglidir. Mahkemenin
dava hakkindaki kesin hiikmiinden 6nce, kendisine karsi su¢ islendigi iddiasinda
bulunan kimse magdur olarak degil davaci olarak nitelendirilir. Islam ceza
hukukunda bu ayrima isaret etmek iizere miiddei (davaci) ve mecni aleyh (magdur)
kavramlar1 kullanilmaktadir. Bir kimsenin magdur sifatiyla nitelenebilmesi icin
heniiz mahkeme siireci baglamamis dahi olsa, fail sugu kabullenmis ise kendisine
kars1 sug islenen kimse magdur olarak vasiflandirilir. Bu asamada taraflar arasindaki
uyusmazligin ¢6ziimii olarak sulh/uzlasma siireci isletildiginde fail ve magdur

arasindaki edim hukuken gecerlilik arz eder. '

Bati kaynakli ceza hukukunda magdur kavrami heniiz yeni olan bir
kavramdir. Dilimize heniiz yerlesmemis olsa da, magduru inceleyen bilim dali olan
“viktimoloji”, “magdurbilim” seklinde isimlendirilmektedir. Viktimoloji sozciigii
Latince “victima” ve Yunanca “logos” sozciiklerinden olugmakta olup iki anlama
gelmektedir. Ilki “kurban”dir. Buna gore kurban, bir tanriya dinsel bir térenle
sunulan canli bir yaratig1 ifade eder. Ikincisi ise kriminolojide kullanilan anlamudur.
Buna gére magdur veya sug¢ kurbanidir. Diger bir ifadeyle, failin eyleminden dolay1

zarar gdrmiis, aci ¢ekmis olan ya da 6lmiis olan kisi anlamina gelmektedir. 125

'3 Unal Yerlikaya, “Islam Ceza Hukukunda Magdur”, Siileyman Demirel Universitesi, Basiimanus
Yiiksek Lisans Tezi, s. 15, 2006, Isparta.

2 Yerlikaya, “Islam Ceza Hukukunda Magdur” s. 17.

125 Sokullu-Akinet, Fiisun, Viktimoloji (Magdurbilim), 2. Basi, Istanbul, Beta, 2008, s. 3-4.
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Birlesmis Milletler Su¢ ve Yetkinin Kotliiye Kullanilmast Magdurlarinin
Temel Adalet Ilkeleri Bildirgesinde (1998) magdur kavrami su sekilde

tanimlanmaktadir:

“Magdurlar iiye iilkelerin ceza kanunlarinda sug¢ olarak belirlenmis ihmali veya icrai
eylemler sonucunda bireysel ya da toplu olarak bedensel, zihinsel ya da duygusal
olarak zarar gérmiis, ekonomik kayiplara ugramis ya da temel haklar: zarar gormiig
Kisilerdir. Magdur terimi ayrica dogrudan dogruya magdur olan kiginin aile

bireylerini veya magdura yardim ederken ya da magduriyete engel olmaya ¢alisirken

zarara ugrayan kisileri de kapsar. »126

Magdur haklarina tarihi siire¢ olarak baktigimizda, diinyada 1970 ve 1980°li
yillar magdur haklarinin tartisilmaya ve gelismeye basladigi yillar olmustur. 1985
yilinda, Birlesmis Milletler Genel Kurulu, magdurlarin ceza yargilamasi siirecindeki
haklarin1 agiklayan, yargi yoluna basvurma hakkini, temel saygi ve haysiyet
cergevesinde davranilma hakkini, koruma ve yardim hakkinit ve tazminat hakkini
kapsayan “Suctan ve Yetki Istismarindan Magdur Olanlara Adalet Saglanmasina
Dair Temel Prensipler Bildirisi”ni kabul etmistir. Bu bildiri, magdurlarin

uluslararas1 hukuk himayesindeki yasal haklarin1 olugturmas: yoniiyle bir temel tas1
kabul edilmektedir.**’

Magdurlarin ceza adalet sistemi igerisinde sikdyetci ve tanmiktan Oteye
gitmeyen konumlart nedeniyle maruz kaldiklart muamelelerin ikinci kez
magduriyetlerine yol agtiginin anlasilmasiyla magdurlar i¢in bir takim iyilestirme
caligmalar1 baslamistir. Bu gelismelerin sonucu olarak, magdurun magduriyetinin
giderilmesi adina yargi siirecine daha fazla katilmasi, faille yiizlesip ugradig: zararin
fark edilmesini temin etmesi, beklentilerini ve faille ilgili islemlerde kendi
diistincelerini agiklayabilmesine imkéan saglanmasi gibi talepleri kapsayan uzlagtirma

kurumunun temelleri atllmls‘ur.128

126 gokullu-Akinct, Fiisun, Viktimoloji (Magdurbilim), s. 4.
127 Uluslararas: Ceza Muhakemesi Komisyonu, Uluslararasi Ceza Muhakemesi ve Magdur Haklar
El Kitaby, s. 31.

128 Cetintiirk, “Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma”, s. 96.
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b.Devletin Su¢ Magduru Olmasi

Ceza adaleti yiizyillardir devlet eliyle saglanmaktadir. Bu sistemde magdurun
rolii, sucun islendigini yetkili mercilere bildirmekten ibarettir. Sorusturma ve
kovusturma, yetkili mercilerce yliriitiiliir. Ceza adalet sistemi i¢inde asli taraflar fail
ve devlet ikilisi olmus, bu da magdurun ikinci planda kalmasina yol agmustir.** Ceza
adalet sistemi igerisinde magdurun konumu, devlet giiciiniin merkezilesmesine
paralel olarak azalmaya baslamistir. Sug, “kralin diizeninin ihlali” olarak
goriildiigiinden, ceza tatbikatinin baglatilmasi ve cezalandirma siirecinde yetki, devlet
ve onun kurumlarina gegmistir. Ceza sistemindeki bu algi degisikligi, su¢c magduruna
ikincil bir rol verilmesine ve magdurun ceza adalet sistemi icerisindeki yetkisinin,
biiyiik Olgiide sadece sucu yetkili mercilere bildirmek seklinde sinirlanmasiyla
neticelenmistir. Bu haliyle magdur esas itibariyle davalarda gozlemci ve tanik
konumuna indirgenmistir. Bu durumda savcinin magduru temsil ettigi ve onun
cikarlarmi  korudugu kabul edilmektedir. Fakat bu durum magdurlarin
magduriyetlerini daha da artirmaktadir. Magdurlar hakli olarak sug¢ devlete karsi
degil de kendilerine kars1 islendigi halde neden kendi diislincelerinin ve tercihlerinin
dikkate alinmadigindan sikayetci olmaktadirlar. Diger taraftan sugtan dolay:
ugradiklart maddi-manevi zararlarin giderilmesini hakli olarak talep etmektedirler.
Ancak magdurlar bu beklentilerinin ve ihtiyaglarinin ceza adalet sistemi tarafindan

o et e e e . 1
onemsenmedigi goriisiindedirler.™®

Islam hukukunda su¢ magduru “devlet” degil sahislar veya toplum olabilir.
Sahsa kars1 islenmis suglarda devlet kendisini magdurun yerine koyup onun adina
davanin bir tarafi olamaz. Sahsa karsi islenen suglarda devletin gorevi taraflarin (fail
ve magdurun) adil bir ortamda yargilanmalar1 i¢in her tiirlii fiziki ve hukuki altyapiy1
temin etmesidir. Magdur istemedigi siirece devletin faili af yetkisi yoktur. Diger
taraftan hirabe/teror, serika/nitelikli hirsizlik gibi topluma karsi islenen suglarda
devlet davanin toplum adina birincil muhatabidir. Topluma kars1 islenen suglarda

devlet faili hicbir sekilde affedemez.

129 gokullu-Akinct, Fiisun, Viktimoloji (Magdurbilim), s. 2.
130 Cetintiirk, “Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma”, s. 94. vd.
11 Serahsi, Mebsiit, C. X, s. 197.
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Gerek sahsa karsi, gerekse topluma karst islenmis olsun, devlet yargi
sisteminde adaletin tesisi icin birtakim asli 6devleri yerine getirmelidir. Oncelikle
devletin su¢ faillerinin bulunmasi ve yargiya teslim edilmesi gibi 6nemli bir
sorumlulugu vardir. Devlet gergekleri arastirip tespit ederek suglu ile sugsuzu
birbirinden ayirir. Fail ile magdurun tam tespit edilmesi adaletin gergeklesmesi i¢in
elzemdir. Ikinci olarak devlet hem failin hem de magdurun can ve mal giivenligini
temin etme konusunda yiikiimliiliik sahibidir. Can ve mal emniyeti olmadan adaletin
tesisi miimkiin olmayacaktir. Ugiincii olarak fail ve magdurun giivenli bir ortamda
davalarin1 yargiya tasiyabilmeleri ig¢in gerekli altyapinin saglanmasi 6devi devlete
aittir. Topluma kars1 islenen suglarda, sugun tespit ve takibi, olayin mahkemeye

taginmasi ve yargilanmasi, cezanin infazi gibi sorumluluklar devlete aittir. ™2

“Devletin su¢ magduru olmast” kavraminin tekrar tartisilmasi gerektigi
kanaatindeyiz. Zira devlete “magdur” sifati giydirildiginde bunu “devlet adina
ceza” gibi bir sonug takip etmektedir. Oysaki sugtan magdur olan devlet degil,
toplum veya sahistir. Devlete magdur sifati verildigi zaman devlet yonetiminde

bulunan yoneticiler veya organlar devlet adina “af”

veya devlet adina “ceza”
tespitinde bulunma yetkisine sahip olmaktadirlar. Boyle bir durum adaletin tesisinde
derin yaralara ve magduriyetlere sebebiyet vermektedir. Kur’an-1 Kerim’in ortaya
koydugu ceza sisteminde magdura karsi islenen sugu ancak ve ancak magdurun
kendisi veya varisleri (kanuni temsilcileri) affedebilir. Topluma kars1 islenen suglari
ise ne sahis ne de devlet affedebilir. Zira Peygamberimiz (sav) yargiya intikal etmis

(topluma mal olmus) suclar konusunda asla af olmayacagini beyan buyurmustur.133

c.Magdurun Vicdanen Tatmin Edilmesi

Islam ceza hukukunun gozettigi en dnemli gayelerden biri magduru vicdanen
tatmin ve razi etmektir. Ibn Asur, magdurda tatminin gergeklesme siirecini soyle

ifade etmektedir:

“Insan tabiatinda, kendisine kasten tecaviizde bulunan kisiye karsi asirt bir kin, hata
yolu ile tecaviizde bulunana karsi da bir ke duyusu vardir. Bu duygu, kendisini

intikam almaya siiriikler. Intikam ise, hichir zaman adil olamaz. Zira intikam, kin ve

132 Cetintiirk, “Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma”, s. 95. vd.

133 Buhari, Hudéd, 12; Miislim, Huddd, 2; Abdurrezzak, el-Musannaf, C. X, s. 200,210.
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ofkeden kaynaklanir ve bunlarla birlikte sagduyuya dayali diigiince bulunamaz ve
adalet nuru séner. Magdur ya da taraftarlart intikam almaya firsat ve giic
bulduklarinda, derhal harekete geger ve o¢lerini alirlar. Fursat ve giic bulamadiklar
zaman da kin ve ofkelerini i¢lerine gomerler ve bulduklar: ilk firsatta intikam almaya
kosarlar... .... Bu durumda, hukukun gozettigi gayelerden biri de, magduru razi etmeyi

bizzat kendisinin iistlenmesi ve siiregelen kin ve intikam duygularinin ortadan

kaldirilmast icin bir had getirmis olmasidir. ~134

ibn Asur’un ifade ettigi su¢ magdurunun faile karst icindeki kin ve intikami
sondiirmek icin hukukun bir had (belirli cezalar) getirmis olmast 6nemli bir
husustur. Fakat ibn Asur’un “had” dedigi sug gesidi Kur’an-1 Kerim’de cezas tespit
edilen suglardir. Gergek hayata baktigimiz zaman “had” kapsami igine giren suglarin
disinda sayilamayacak kadar su¢ ¢esidi vardir. Bu sug tiirlerinin bircogu Kur’an-1

Kerim’de yer alan had suglarindan hafif veya onlardan daha agir olabilmektedir.

Burada su soru giindeme gelmektedir. Bir su¢ Kur’an-i Kerim’de tarif
edilen suc tiplerinin disinda bir sug ise o sucun failine hangi ceza verilecek ve o
su¢a maruz kalan magdurun vicdant uygulanacak hangi ceza olgiileri ile tatmin
olacaknir? Bu soru kanaatimizce ceza hukukunun temelini teskil eden ¢ok 6nemli bir
sorudur. Bat1 kaynakli ceza hukuku bu soruya “hiirriyeti baglayict ceza” yani hapis
cezasi seklinde bir yanit bulmustur. Kanaatimizce bu yanit, insan fitratina ve adalet
dlgiilerine uymadig: igin dogru degildir. Islam hukuku bu sorunun cevabini “tazir
cezast” seklinde cevaplamistir. Tazir cezas1 konumuzun disinda oldugundan dolay:
burada konunun ayrintilarina girmeyecegiz. Fakat Kur’an-1 Kerim’in bu soruya
yanmit1 “misliyet/kisas” seklinde olacaktir. Bu misliyet, ¢calismamizin bir¢ok yerinde
ve yukarida iizerinde durdugumuz “suc¢a o sug¢ cinsinden ve o su¢ miktarinca
verilecek cezadir.” Yani “suca misliyle mukabele ilkesine” uyularak verilecek ceza
ancak magdurun vicdanini tatmin edebilir. Buna gore magdurun vicdani failin
1sledigi suca uygun, sugu ¢agristiran, su¢ miktarinca ve sugun islenis amacina uygun

verilecek ceza tatmin edecektir.

134 fbn Astr, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 516.
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d.Magdurun Zararmin Tazmin Edilmesi

Magdurun maruz kaldig1 sugtan dogan zararin giderilmesi, magdurun
oncelikli haklarindandir. Maddi tazminat sozliikkte, haksiz fiil isleyen kimsenin
(failin), zarara ugrayan sahsin (magdurun) malvarliginda meydana getirdigi
eksikligi odemesi seklinde tarif edilmektedir.**> Hem bati kaynakli hem de Islam
hukukunda maddi tazminattan bagska magdurun ugradig1r manevi kayiplarin telafisi

olmak lizere “manevi tazminat” mevcuttur.

Genis anlamiyla tazminati ele alacak olursak, maddi tazminat ihlalin
agirligina ve her somut olaya uygun ve orantili olarak, insan haklarmin ihlalinden
kaynaklanan kayiplardir. Bu kayiplar fiziksel ve ruhsal zarar; is, egitim ve sosyal
menfaatleri kapsayan kaybedilmis haklar; maddi zararlar ve muhtemel kazang
kayiplarin1 kapsayan kayiplart icermektedir. “Manevi tazminat” ise, manevi ve

psikolojik gibi zararin karsilanmasini ifade etmektedir.*

Arapca o » _> (da-ma-ne) kokiinden “fef’il” babindan bir mastar olan

tazminat, “tazmin” kelimesinin coguludur. Sozlikte kefil olmak, borgclanmak,
garanti vermek, tazmin yiikiimliiliigii aluna girmek ve korumak anlamlarina gelir.
Zararin ylikiimli tarafindan karsilanmasi anlaminda “tazmin” veya bunun yerine
“daman” sozcugu kullanilir.*¥" Islam hukukunda tazminat sOyle tarif edilmistir:

~ . Jn e . go o A P . . 138
“Heldk olan sey misli ise mislini, kiyemi ise kiymetini vermekten ibarettir”

Islam hukukunda mala, bedene veya iktisadi kiymeti olan her hangi bir seye
taalluk eden bir zarar, bir kusur “maddi zarar” olarak isimlendirilir. Mala, bedene
veya iktisadi kiymeti olmayan fakat insan ruhunu inciten, seref ve haysiyeti ihlal
eden, saglik ve Ozgiirliige aykirt bulunan herhangi bir hadise ise “manevi zarar”
olarak isimlendirilir. Su halde bir kimsenin malina zarar vermek veya bir organini
zarara ugratmak magdur adina maddi bir zarar olacagi gibi bir kimse hakkinda
haysiyetini zedeleyecek sekilde kotii bir s6z sdylemek veya ruhen eziyet verecek bir

sekilde eza ve cefada bulunmak manevi bir zarar ortaya ¢ikarmis olur. Buradan da

1% Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 441.

138 Uluslararas: Ceza Muhakemesi Komisyonu, Uluslararasi Ceza Muhakemesi ve Magdur Haklar
El Kitab, s. 85.

Hamdi Déndiiren, “Tazminat” mad., Samil islam Ansiklopedisi, maddesi.

138 Mecelle, madde: 416.
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anlasilmaktadir ki, Islam hukukunda zarar, maddi ve manevi olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Maddi zararlarin tazmin edilmesinin gerekliligi bat1 kaynakli hukuk ve
Islam hukukunda kabul edildigi gibi, manevi zararlarin kendilerine has, “hikmet ve
maslahata” uygun bir sekilde tazmin ve tamir edilmesi Islam hukukunca kabul

139 jslam hukukunda tazminat maddi ve manevi sekliyle iki

edilmis bulunmaktadir.
sekilde kabul edilmis olmasina ragmen Islam hukukcular1 zararlart maddi ve manevi
kisimlara ayirmak suretiyle tasnife tabi tutmuslar, bu zararlara ait tazminati da maddi
tazminat ve manevi tazminat seklinde zikretmeye luziim gérmemislerdir. Zira ¢ogu
kere, manevi zararlar, maddi zararlarla i¢ ice bulunmaktadir. Bu takdirde herhangi
bir zarar, sirf maddi ve sirf nanevi olarak degerlendirilmemis, bu zararlarda her iki

yon de az ¢ok bulundugu gergceginden hareketle, bunlardan hangisi yogunlukta ise

ona gore bir isimlendirilmeye gidilmistir.140

Islam hukukunda manevi zararlar tasnife tabi tutan Omer N. Bilmen onlart
ifa sekillerine gore su bes baslik altinda gruplandirmaktadir. Manevi Tazminat
seklinin ilki, “Manevi zararlarn maddi bir meblag ile karsilanmasi”dir. Islam
hukukunda hataen o6ldiirmelerde maktuliin yakinlarina ddenen diyet; acliktan veya
susuzluktan Olecek durumdaki bir kimsenin hayatta kalmasia yetecek miktardaki
thtiyacini karsilamayan kimseye lazim gelen tazminat; hamile bir kadinin ¢ocugunun
birtakim sebeplerle diismesine sebep olan kisiden alinacak olan tazminat; nikah
yapilmis fakat zifaf gerceklesmeden bosanma olmus evliliklerde kadina 6denmesi
icap eden “mehr-i nmisfin” kadina 6denmesi; baskasi tarafindan bir yaralanmaya
maruz kalmis fakat yarasi iyilesip kapanmis olan kimsenin ¢ekmis oldugu aci ve
1zdiraba karsilik bilirkisilerce takdir edilen bir “hiikiimet-i elem” veya “ers-i elem”

bu ¢esit manevi tazminat grubu iginde degerlendilrilmektedir.141

Manevi tazminat sekillerinden ikincisi “faili te’dip (uslandirma) suretiyle
magdurun zarartmin tazminine ¢alisimast”dir. Bazi durumlar vardir ki, bu gibi
hallerde manevi tazminin maddi meblagla karsilanmas1 uygun diismez. Bunlar ihlal

edilen bir seref ve haysiyetin maddi bir karsilikla tazmin edilmesi yoluna

% Omer Nasuhi Bilmen, “islam Hukukunda Manevi Zararlarm Tazmini”, istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 6, Sayi:4, Y11:1940, s. 798-799.

149 Bilmen, “Islam Hukukunda Manevi Zararlarin Tazmini”, s. 800.

%! Bilmen, “Islam Hukukunda Manevi Zararlarin Tazmini”, s. 801 vd.
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gidilmesinin dogru olmayacagi durumlardir. Zira ihlal edilen seref ve haysiyet hi¢bir
zaman bir miktar para ddemekle telafi edilmis olmaz. Islam hukukunda bu gibi
durumlarda para ile tazminat yoluna pek fazla gidilmemis, bunun yerine meydana
gelen manevi zararlardan dolay faile “zecr ve tedib” yoluyla bir ¢esit tazminat sekli
olusturulmustur. iffete iftira sugunda faile uygulanan yaptirimlar bu gesit tazminattan
kabul edilmektedir. islam hukukunda yalniz kazf suretiyle olan isnatlar degil, bundan
daha hafif isnatlar, hakaret iceren sozler, hatta asagilayici bakislar i¢in bile bu gibi
durumlardan hissiyati rencide olan magdurlarin miiracaatlar1 halinde failler hakkinda
“zecr ve tedib” uygulanabilir. Bu tedib kisiye, duruma gore hapis, dovme ve

azarlama veya nasihat sekillerinde olabilir.**?

Manevi tazminat sekillerinden ticlinciisii “hak ihlalinin tazir yoluyla takbih
edilmesi”dir. Manevi zararlarin tamir ve teskini hususunda mahkeme tarafindan fail
hakkinda verilecek bir “takbih” (kotiileme-ayiplama) karari da bir nevi manevi

tazminat sayillmistir.

Manevi tazminat sekillerinden dordiinciisii, “hak ihlalinin teshir ve mahv-u
1slah edilmesi”dir. Bu iki manevi tazminat sekli birbirine yakin sayilabilir. Ornegin
failin magdur hakkinda sdyledigi veya yazdigi kotii s6z ve hakaretlerin hakim
karariyla ayiplanmasi bu tiir manevi tazminat sekillerindendir. Ne var ki ilkinde
hakim ayiplamay1 bizzat kendisi yapar, ikincisinde ayiplama failin yapacagi bir

“tekzib”le gerceklesir.

Manevi tazminat sekillerinden besincisi, “failin haksiz fiiline magdurun
bilmukabele/aynisiyla cevap vermesi”dir. Bir kimse hakkinda s6ylenen kotii sozler
veya yazilan kotii yazilara magdurun aynisiyla cevap vermesi bu tiirden bir manevi
tazminat olarak degerlendirilebilir. Fakat Islam hukukunda bdyle bir karsiligin

verilmesi uygun goriilmemis, tavsiye edilmemistir.**®

Islam hukukunda manevi tazminatin miktarim tayin etme yetkisi iki sekilde
ele alinmaktadir. Bunlardan ilki ihlal edilen manevi zararin hakimin takdirine
birakilmayan diyet, kazf gibi “had” cinsinden olanlaridir. Magdurun haksizliga

ugradigi konu had sucglarimi olusturan suclardan biri ise bu durumda hakimin

142 Bilmen, “Islam Hukukunda Manevi Zararlarin Tazmini”, s. 806-808.

143 Bilmen, “Omer Nasuhi, islam Hukukunda Manevi Zararlarin Tazmini”, s. 808-809.
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“manevi tazminatin miktart” konusunda tercih yetkisi yoktur. Fakat s6z konusu
haksizlik, sahislara, durumlara ve sifatlara gore degisecek mahiyette ise, bu halde
bunun miktarin1 tayin hakki, hakimin tercihine ve “ehl-i vukufun takdirine”
birakilmistir. “Mehir” suretiyle veya “hiikiimet-i adl” yoluyla verilmesi gereken
manevi tazminatlar “miktarint hikimin tayin edecegi” tazminat tiirline 6rnek olarak

gosterilebilir.**

Magdurun zararinin tazmin edilmesi islam hukukunun gayeleri arasindadir.
Islam hukuku magdurun haklarmi en iyi sekilde gozetmisken, Islam hukuku
kitaplarinda var olan bilgilerin tamaminin dogruyu ifade ettigini de maalesef
sOyleyemeyecegiz. Burada konuyla ilgili iki 6rnegi aktaracagiz. “Kavdidii’l-Ahkdm
fi Islahi’l-enam” kitabinin miiellifi izzettin ibn Abdiisselam (6:577/1181) tazminat

konusunda sunlar1 kaydetmektedir:

“Bir yillik kira bedeli bin dirhem olan bir koyii ya da evi gasbeden kimse burayr 70
sene kullansa ve boylece miilkiin degerinden daha fazla miktarda menfaatinden
istifade etmig olsa istifade ettigi menfaatlerin tamamini tazmin etmez. Ciinkii bu adalet

ve insaftan uzak olur. Din bunun bir benzeri ya da buna yakin bir hiikiim

. . . 2145
getirmemigtir.

Bu ciimleler her ne kadar bir Islam hukuku kitabinda yer almis olsa da,
kanaatimizce boyle bir hiikiim ger¢egi yansitmamaktadir. Sozkonusu bdyle bir
hiikiimle fail i¢in adalet ve insaf gerekli goriilirken, magdura adaletsizlik ve zuliim
reva goriilmektedir. Boyle bir hilkkmii insafla bagdastirmak akl-1 selim sahibi higbir
kimsenin kabul edecegi bir durum degildir. Mallarin veya zayi olan haklarin
tazminati misliyle ve kiymetiyle takdir olunur. Yetmis yil bir insanin evini gasbeden
kimseye evin degerini gectigi i¢in tazminat sorumlulugu yiiklememek Islam
hukukunun cevaz verecegi bir hiikkiim olmasa gerektir. Kur’an-1 Kerim’in ceza
sistemine gore boyle bir durumda fail magdurun 70 yillik zararmi tazmin etmekle
kalmaz, bir de iizerine ceza 6der. Bu cezanin ne oldugunu bir sonraki baslikta ele

alacagiz.

144 Bilmen, “Omer Nasuhi, islam Hukukunda Manevi Zararlarin Tazmini”, s. 811.

s gt Wl o5 e Sl gl @ 1 B G s Bl os U A 0 9 g 1 51 B oot 0
Sladh ol e 2 A 1 A Gy Y5 ale dys 35 0 el Syl Jid ;e v 3. (Tbn Abdisselam,
Kavaidu’l-Ahkam fi Mesalihi’l-Enam, Daru’l-Kalem, Dimesk, C. I, s. 269.)
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Diger bir 6rnek Reddii’l-Muhtar’da, hirabe (terdr) sugu boliimiinde yer alan
su ifadelerdir: “Yol kesiciler (teror suglulary) kendilerine had tatbik edildikten
sonra (magdurlardan) alip (daha sonra) telef ettikleri mallar1 odemezler. Eger

aldiklart mal yanlarinda mevcud olursa, sahiplerine (magdurlara) geri verilir. e

Yukaridaki ifadelere gore, failler had cezasi alsalar bile sayet magdurlardan
gaspettikleri mallarin1 harcamislar veya telef etmislerse magdura bir sey 6demezler.
Bu durum elbette su¢ magduru i¢in agik bir zarardir. Kanaatimizce bu 6rnekte boyle
bir hilkkme varilmasinin sebebi Allah hakki ve kul hakki ayriminin tam yapilamamis
olmasidir. Gergekte failin had cezasmna ugramis olmasi, magdurun ugradigi
magduriyeti gidermemektedir. Bu durumda yapilmasi gereken kul hakkinin iadesi
kapsaminda failin malindan alinip magdura kaybettigi haklar iade edilmelidir. Failin
mal1 yoksa veya fail 6liim cezas1 almigsa, magdura “ceza fonundan” 6deme yapilarak
magduriyeti giderilmelidir. Diger taraftan sayet faile 6lim cezasindan bagka bir ceza
verilmig ise fail “ceza fonuna” borg¢landirilmalidir. Béylece ceza fonunun insanlari

suca tesvik etme gibi bir fonksiyon icra ihtimali de kalmamis olacaktir.
e.Magdura Odeme Yapilmasi

Kur’an ceza sisteminde, cezanin amaclarindan biri magdurun tatmin
edilmesidir. Kanaatimizce magdurun tatmin edilmesi konusu bir ceza sisteminin en
esaslt konularindandir. Kur’an ceza sistemi magdurun vicdanen tatmin olmasi igin

gerekli sistemi ortaya koymaktadir.

Kur’an ceza sisteminde magdur maruz kaldig1 sug sebebiyle failden kaybolan
haklarin1 6ncelikle geri alir. Bir iist baglikta ele aldigimiz gibi bu durum fail igin
cezai bir miieyyide degildir. Magdurun vicdanini tatmin edecek ceza, bu iade islemi
degildir. Magdurun vicdanini tatmin edecek olan sey, failin magdura 6demek
zorunda oldugu “misli ceza”dir. Misli ceza, su¢ cinsinden, su¢ miktarinca ve sugun
islenis amacina gore tespit edilecek cezadir. Bu vasiflar i¢inde bardiran bir ceza
sistemi hem magdurun vicdanini tatmin edecek hem de fail i¢in adaletli bir ceza

olacaktir.

¢ fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. 6, s. 187.

152



Kur’an’da ceza sisteminin isleyisi su sekilde tebeyyiin etmektedir. Mali
suclarda fail isledigi suc neticesinde sebep oldugu zararlar1 6ncelikle kapatmalidir.
Bu bir sifirlama islemi olup cezai bir miieyyide degildir. Asil ceza bundan sonra gelir
Ki, fail isledigi su¢ oraninda, sug¢ cinsinden ve sugun islenis amaci dogrultusunda
tespit edilecek “misli” ceza ile cezalandirilir. Olayr magdur agisindan
degerlendirdigimizde soyle bir tablo karsimiza c¢ikmaktadir. Oncelikle magdurun
maddi zararlar1 tazmin edilir. Sonrasinda sugla aymi “birimde” olmak kaydiyla
magdur failden ceza 6demesi alir. Bu 6demeyi alip almama hakki tamamen magdura
aittir. Magdur isterse s6z konusu miktarin daha altinda bir rakami alir veya cezanin
tamamin1 bagislar. Bu karar magdurun kendisine aittir. Suca kars1 “misli mukabele”

ilkesini 6ngéren ayetler, boyle bir durumda magdurun faili affetmesinin kendisi

hakkinda daha hayirli olacagini haber vermektedir.

Sug¢ mala kars1 degil de, bedene kars1 yapildiginda “misli mukabele” ilkesi
yine gegerliligini korumaktadir. Islam ceza hukukunda bedene karsi islenmis
cinayetlerde de temel olarak “kisas” ilkesi gegerlidir. Sug ister cana karsi isterse
uzuvlara (madine’n-nefs) karsi islenmis olsun, magdur isterse faile kisas uygulatir,
isterse kisas1 belli bir bedel karsiligi veya bedelsiz olarak bagislayarak kisas
uygulatmaktan vazgecebilir. Bunun karar1 tamamen magdura aittir. Failin isledigi su¢
6limle sonuglanmissa, dlen kimsenin kanuni temsilcileri (varisleri) magdur sifatiyla
davada yerini alirlar. Uzuvlara kars1 yaralamalarda magdur isterse kisas hakkini

kullanir isterse kisastan vazgecip belli bir diyet karsilig1 faili serbest birakabilir.

Suc¢ ne mala ne de bedene kars1 olmayip, iffete/serefe/kisilige kars1 yapilmissa
yine burada da “misli mukabele” ilkesi gecerliligini korumaktadir. Kazf (iffete
iftira) sugu Orneginde oldugu gibi fail magdurun kisiligine kars1 bir saldirida
bulunmussa ortaya ¢ikan su¢ maddi degil manevi bir suctur. Kur’an-1 Kerim’de yer

alan bu 6rnek bize manevi suglara verilecek cezanin ilkelerini géstermektedir.

Kazf sucunda faile verilecek ceza maddi degil manevi bir ceza olmalidir. Zira
Kur’an ceza ilkeleri su¢ cinsinden cezayr dngormektedir. Kazf sugunun cezasina
baktigimizda failin “sahitliginin kabul edilmemesi” cezasinin maddi degil manevi
bir ceza oldugu goriilmektedir. Siiphesiz sahitligin kabul edilmemesinin birtakim

maddi sonuglar1 olabilir. Fakat fail i¢cin “sahitliginin kabul edilmemesindeki” asil
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ceza onun toplum iginde “giivenilmez bir insan” oldugunun tescilidir. “Giivenilmez
insan olma” vasfi maddi degil manevi bir cezadir. Su halde su¢ manevi oldugu igin,

ceza da manevi olarak gelmistir.

Tiim bunlardan s6éyle bir sonucun ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz. Sucun sekli
(maddi, bedeni, manevi) nasil olursa olsun, o suga verilecek ceza, sug cinsinden ve
su¢ miktarinca oldugu takdirde bdyle bir sonu¢ magdurun vicdanini tatmine yardimct

olacaktir.
f.Magdurun Faili Affetmeye Tesvik Edilmesi

Kur’an ceza sisteminde magdurun su¢luyu af etmeye tesvik edilmesi dnemli
yer tutar. Burada faili affetmekten maksat sugun magdura verdigi zarar1 affetmek
degil, su¢ sebebiyle magdura 6denmesi gereken cezanin affidir. Bu ikisi arasinda fark
vardir. Zira birincisi magdurun her haliikarda almas1 gereken kisimdir. Ikincisi ise
almasi helal olan fakat alinmayip failin affedilmesinin tavsiye edildigi, yapildiginda
biiylik sevabin kazanilacagi kisimdir. Magdurun faili affetmesiyle ilgili iki ayette

Allah Teala soyle buyurmaktadir.
Gl AV Bl o 5 ol U 00 el B0 a2 1

“Bir kotiiliigiin cezasi, ona denk bir kétiiliiktiir. Kim bagislar ve barist

saglarsa, onun miikifatt Allah’a aittiv. Dogrusu O, zalimleri sevmez. "

el a A 5o 25 4 128 U e 1l 2256 O

“Eger ceza ile karsilik verecek olursaniz, ancak size yapilanin misli ile
cezalandiriniz. Sayet sabrederseniz, andolsun ki bu, sabredenler igin elbette daha

haywrhdir. 148

Yukarida yer alan her iki ayette su¢ ve cezanin birbirine denk olmasi
gerektigi ifade buyrulduktan sonra, magdurun faili affetmesinin kendisi i¢in daha
hayirli olacagi aciklanmaktadir. Magdur faili affetmez ona ceza ddettirirse vicdani
tatmin olur. Yok, eger faili affeder ceza 6dettirmezse vicdani yine tatmin olur. Zira

yaptigi af karsihginda Allah Tedla 4 & 426 “onun miikifan Allah’a aittir”

147 Sura 42/40.
148 Nahl 16/126.
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buyurmaktadir. Boyle bir miikafata raz1 olup ceza ddettirmekten vazgecen magdurun

vicdani elbette tatmin olacaktir.

Diger taraftan Islam’mn evrensel bir din oldugu ve sadece Miisliimanlar i¢in
degil, baska dinlere mensup kisiler i¢in de uygulanabilecek bir hukuk sistemine sahip
oldugu diisiiniildiigiinde, magdurun faili affetmesi veya affetmeyip onu
cezalandirmayi tercih etmesi segcenegi daha bir anlam kazanacaktir. Magdur, Allah’in
verecegi miikafati diinyada kendisine ddenecek cezaya tercih eden bir Miisliiman
kimse oldugunda affetme segenegi anlamli olurken, magdur inangsiz bir kimse
oldugunda o ikinci se¢enegi tercih edip diinya hayatinda kendisine ceza 6denmesini

isteyecektir. Bu da onun i¢in anlaml1 bir tercih olacaktir.

Buraya kadar isledigimiz boliimde “cezada magdur icin gozetilen amaclart”

ele aldik. Cezada magdur icin gozetilen amaclarin magdurun zararimin tazmin
edilmesi, magdura ceza odenmesi, magdurun vicdanimin tatmin edilmesi,
magdurun sucgluyu affetmeye tesvik edilmesi gibi basliklardan olustugunu gordiik.
Simdi baslayacagimiz kisimda “Cezada toplum igin goézetilen amaglart” ele

alacagiz.

3.TOPLUM IiCIN GOZETIiLEN AMAC

Islam ceza hukukunda cezada gozetilen amaglardan bir tanesi “toplum”dur.
Toplumun bizatihi kendi “salaht ve emniyeti” cezanin konulus amaglarindandir.
Peygamberler toplumlarin maddi-manevi gliven ve emniyeti i¢in gonderilmislerdir.
Bu giiven ve emniyet sadece ahiret hayat1 i¢in degildir elbette. Diinya hayatinda her
tirlii kotiilikle miicadele peygamberlerin yolu olmustur. Dinin getirdigi hukuk
normlarma aykir1 hareket eden failler i¢in bir takim cezal miieyyideler konulmasinin
bircok amacindan bir de toplumda giiven ve emniyeti tesis etmektir. Islam ceza
hukuku yaptirnmlarinda toplumun bekas1 i¢in birtakim amaglar gozetildigi

goriilmektedir. Bu amagclart su bagliklar altinda ele alabiliriz.
a.Toplum Diizeninin Korunmasi

Islam ceza hukukunda, cezalandirmada gozetilen gayelerin en énemlilerinden
biri, toplum diizenini korumaktir. Toplum diizeninin/maslahatin korunmasi da ancak

ortaya c¢ikan kargasa, fitne ve tecaviizlere meydan vermemek, bunlarin yollarim
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tikamak suretiyle olur. Bu ise, ilgili normlarin hukuken belirlenmesi ve otorite eliyle
uygulanmastyla gergeklesir.'*® Ceza toplumun muhafazasi ve diizenin korunmasi icin
farz kilinmistir. Binaenaleyh ceza sosyal bir zarurettir, toplumun varligi bunu

gerektirir. Her zaruret kendi degeriyle oleiiliir.*°
b.Umumi Caydiriciigi (Genel Onlemeyi) Saglamak

[slam ceza hukukunun gayelerinden biri genel Onlemeyi saglamaktir.
Toplumu suga karst caydirmanin en st sekli hadlerdir. Hadler agir (nitelikli) suglar
icin konulmustur. Islam hukuku hadleri koymakla, insanlarm sug¢ islemekten
sakinmalarini, su¢ca meyilli kimselerin ic¢lerindeki kotiilik duygusunu yok etmeyi

hedeflemistir.*>*

Islam hukuku bir taraftan sug igin ceza tayin ederken, diger taraftan sucluyu
affetmeyi tavsiye etmektedir. Bu ilk bakista bir geligki gibi goriinse de, ceza
sisteminin biitiinii icerisinde bir tutarlilik gostergesidir. Zira huzur ve baris her zaman
icin cezalandirma ile degil bazi1 durumlarda affetme ile de saglanabilir. Tabi daha
once de ifade ettigimiz gibi Islam hukukunda af yetkisi magdura aittir. Magdur ancak
kisi veya kisiler olabilir. Toplumun magduriyeti s6z konusu oldugu zaman af
devreden ¢ikar. Bunu bir érnekle agiklayabiliriz. Islam hukuku bir taraftan maktul
yakinlarina kisasi talep etme hakki tanirken™? diger taraftan da “Her kim kisasi

bagislarsa, o kendisi icin kefaret olur™

ayeti ile kisasin diisiiriilmesi i¢in ¢agrida
bulunmustur. Burada affin tesvik edilmesi ve bir fazilet olarak kabul edilmesi, kisas
cezasimni uygulatmaktan ziyade, onun caydirict bir maksatla konuldugunu
gostermektedir. Yine kisasin uygulanacagi 6ldiirme sugu icin, katilin akilli ve bulug
caginda olmasi, katilin bir baski altinda olmadan sucgu islemis olmasi, Sldiirme

sucunu kasten islemis olmasi, maktuliin masumu’d-dem olmasi gibi154 bir¢ok sartin

9 fon Astir, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 515.
%0 (Jdeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. I, s. 389.
51 fon Astir, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 515.
152 Bakara, 2/178.

153 Maide, 5/45.

154 K 4sani, el-Bed4iu’s-Sanai, C. VII s. 234-238.
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konulmus olmasi ve siiphe durumunda bu cezanin diisiiriilmiis olmasi, bu cezanin

caydiricilik amaciyla konuldugunu géstermektedir.™>
C. Toplum Vicdanim1 Tatmin Etmek

Islam ceza hukukunda toplum vicdanmi tatmin etmek, cezada gdzetilen
amaclar arasinda sayilabilir. Bu tek basia bir ama¢ olmamakla birlikte cezanin
“genel onleme” yani “nekal/ibretlik ders” olma vasfinin bir neticesidir. Islam
hukukuna ait hukuk normlarinin korunmasi, hata yapan faillerin cezalandirilmasi
oncelikle toplum nezdinde yeni suglara ve suglulara karsi  “caydirict” etki

olusturacak, bu etki dogal olarak toplum vicdanini rahatlatacaktir.

Aslinda cezanin “nekdl/ibretlik ders” vasfi ile “vicdanlart tatmin” vasfi
birbirinden ¢ok ayr1 unsurlar degildir. Cezada var olan “nekdl/ibretlik ders” vasfi
daha ¢ok toplumda suc¢a karigmis veya suga karigma temayiilii bulunun bireyler igin
caydirict bir unsur vazifesi goriirken, “vicdanlart tatmin” vasfi daha ¢ok toplumda
suca karismamus, su¢ islemekten kendisini uzak tutan bireyler i¢in etkin bir ceza
vasfi ozelligi tagimaktadir. Toplumda sug¢ islemekten kendisini koruyan kisi, diger
tarafta suc isleyen failin cezalandirildigimi gordiigiinde/isittiginde bu durum onun
vicdanin rahatlatacaktir. Zira cezasiz kalan sug, toplumda yeni suglarin islenmesine
yol agmak suretiyle, hi¢ suca karigmamis insanlar1 da etkileyecektir. Yeni suglarin
islenme endisesi, suca karigmayan insanlar agisindan can, mal, namus emniyetinin
azalmasi anlamina gelmektedir. Boyle bir durum nasil ki toplumu manen rahatsiz
edecek, insanlar1 daha cok tedbir almaya sevkedecek ve onlari gerek evlerinde
gerekse disarida daha ¢ok rahatsiz edecekse, faillerin isledikleri su¢ karsiliginda hak
ettikleri cazaya carptirilmalart onlari manen teskin edecek, kendilerini daha bir

emniyette hissetmelerine yol agacaktir.
d.Toplumsal Barisi Saglamak

Toplumsal barigin tesisi her toplumun genel ortak amaclarindandir. Insanlarin
baris ve huzur igerisinde yasamalarina engel olacak her tiirlii faaliyet i¢in s6z konusu

fiillerin faillerine tiim toplumlar birtakim diinyevi yaptirimlar éngdrmiislerdir. Islam

% Hafize Kontbay, “Islam Hukukunda Cezalarda Gézetilen Amaglar Isiginda Sugla Miicadele ve
Suclularin Islah1”, s. 52.
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ceza hukuku da gerek inananlarin gerekse inananlarin himayelerinde yasayan
halklarin hukuklarini korumak ve toplumsal baris1 saglamak adina sug faillerine kars1
cezal yaptirimlar dngdrmiistiir. Suga karsi ceza konulmasinda gaye, suglu ile su¢suzu
birbirinden ayirarak sugluya ceza yaptirimi uygulamak suretiyle toplumsal barisi

tesis etmektir.

Allah Teald barig ve selamete girmeyi emrettigi ayetinde muhatap olarak

miisliimanlari segerek sdyle buyurmaktadir: oibs 145 Vs 868 Ja o 13 e 00 @i
U 3 ”r:<5 %) oz “Ey iman edenler! Hepiniz barig ve selamete girin ve seytanin
adimlarina uymayin. Ciinkii o sizin icin acik bir diismandir.”

Stiphesiz seytanin adimlarina uymak sug islemeyi beraberinde getirir. Her sug
belli bir sorumluluk dogurdugundan sug isleyen fail cezal yaptirima tabi tutulur.
Nasil ki sugtan uzak kalmak toplum adina giiven ve barisin tesisi anlamina geliyorsa,
suca bulagsmak toplum adina giiven ve barisin toplumda yok olmasi1 veya zayiflamasi
anlamma gelmektedir. Sug¢ neticesinde toplumda yok olan giiven ve barisin tekrar
saglanmas: faile ceza yaptirimi uygulamakla miimkiin olacaktir. Ornegin Islam ceza
hukukunda nitelikli hirsizlik sugunun cezasi olan “hursizin elinin kesilmesi”
yaptiriminin en Onemli amaglarinda biri, toplumda yok olan giiven ve emniyetin
tekrar tesis edilmesidir. Zira hirsizlik sugu sadece o sugtan Oncelikle etkilenen
magdurla smirli kalan bir su¢ degildir. Hirsizlik su¢undan hirsizligin meydana
geldigi muhitteki tiim insanlar ve hatta o toplumda yasayan tiim insanlar etkilenirler.
Bu, hirsizligin  toplumda giiven ve emniyeti yok edici Ozelliginden

kaynaklanmaktadir.

11.ISLAM HUKUKU’NDA CEZANIN AMACI

A.GENEL OLARAK

Islam’in  getirmis oldugu biitiin diizenlemelerin ve ahkdmm temeli
maslahattir.™®® Bununla birlikte islam bilginleri hiikiimlerin maslahat esasina gore

ta’lil edilmesi noktasinda li¢ goriise ayrilmiglardir. Birinci grup, islam’in getirdigi

1% Ehu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 34.
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hiiklimlerin maslahatt gerceklestirmek icin geldigini kabul etmekle birlikte,
hiikiimlerin ta’lil edilmesini kabul etmezler. Davud ez-Zahiri (v. 383/994) ve ibn
Hazm el-Endelusi (v. 456/1064) bu grubun basinda yer alir. Ikinci grup, hiikiimlerin
illetleri oldugunu ve bu illetlerin o hiikmiin konulmasinda birer saik ve miiessir
olduklarmi kabul etmeyen ziimredir. Bu gruba gére illet hiikkmiin emaresidir. Ugiincii
grup ise, maslahatlarin hiikiimlerin illetleri oldugunu, seriatin getirdigi hiikiimlerin
maslahatlarla ta’lil edildigini kabul edenlerdir.™®” Bu ii¢ goriisii bir noktada birlestiren

Ebu Zehra maslahat konusundaki diistincesini sdyle aciklamaktadir:

“Maslahatlar gser’i hiikiimler icin emaredirler, yoksa yiice Allah’in
iradesine etki edip de baska hiikiimleri koymasina sebep olacak illetler olmalar

miimkiin degildir. Ciinkii boylesi imkdansizdr. Yiice Allah’in zatina layik degildir.

Yiice Allah bu duruma diismekten miinezzeh ve yiicedir. 158

Islam hukukunda var olan hiikiimler ister kiilli, ister ciizi sekilde ele alinmus
olsun, hiikiimlerin tamaminin bir amacinin oldugu gériilmektedir. islam Hukuku’nun
genel amaci toplumun diizenini korumak ve toplumu meydana getiren fertlerin
yararini (salah) saglamak suretiyle, toplum yararinin devamliligin1 temin etmektir.**®
Diger bir ifadeyle Islam hukukunun genel amaci, toplumda islaht gerceklestirme
(celbu’l-mesdalih) ve toplumdan fesadr kaldirma (der’ul-mefisid) seklinde iki kiilli

prensipte toplanabilir.

Kur’an-1 Kerim’de ¢ok sayida ayette saldh 6zendirme ve Ovgi, fesad da
sakindirma ve yergi iislubunda zikredilir. ilgili ayetlerde salah ve fesaddan muradin,
amellerin salah ve fesadi olabilecegi gibi, iman ve kiifriin murat edildigi ayetler de
mevcuttur. “Ishasina gecince, yeryiiziinde bozgunculuk yapmaya, ekin ve nesli yok
etmeye cabalayan insanlar vardir”®° buyrugu, sakindirilan fesadin, bu diinya
hayatindaki varliklarin ifsadi oldugunu haber vermektedir. Yine Allah Teala, Suayb
(as)’in diliyle Islam’in peygamberlere gorev olarak yiikledigi ve toplumda

gerceklestirmek istedigi genel amaci su seklide tespit etmektedir: “Giiciimiin yettigi

17 Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 33-34.
158 Epy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 35-36.
19 ibn Astr, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 273.

160 Bakar 2/205.
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kadar 1slah etmekten bagka bir dilegim yoktur. »iol

Bir baska ayeti-i kerimede Musa
(as) kardesi Harun’a vekalet verirken gorevini ona sOyle hatirlatiyor: “Musa kardesi
Harun’a ‘Milletim iginde benim yerime geg, onlart islah et, bozguncularin yoluna

gitme’ dedi. .

Islam hukuku insanlarin kendi aralarindaki iliskilerin 1slahi igin “hak diizeni”
kurmustur. Hak diizenin kurulmasinin amaci fesadin ortadan kaldirilmasidir. Ayet-i
Kerime’de “Eger gergek, onlarin heveslerine uysaydi gékler yer ve onlarda
bulunanlar bozulup giderdi”163 buyrulmaktadir. Su halde ayet, hakki fesadin

onleyicisi olarak degerlendirmistir.*®*

ibn Asur Islam hukukunun genel amaglarmi dort kategoride ele almustir.
Buna goére hukukun amaci aklin islahi demek olan itikadin islahiyla baslamaktadir.
Sonra, insan nefsinin temizlenmesi, i¢ diinyasinin arindirilmasi olan kalbin islahi
gelmektedir. Zira gonlii temiz olanin amelleri de gilizel olur. Peygamber (s.a.v.)
“Dikkat ediniz, viicutta bir et parcast vardwr ki o iyi oldugunda biitiin viicut iyi
olur, o kotii oldugunda biitiin viicut kotii olur. Dikkat edin, o kalptir”165
buyurmaktadir. Ugiincii merhalede Islam, amelin 1slahini istemistir. Amelin 1slaht
cesitli hukuki diizenlemelerle gergeklesir. Konu Hz. peygamberin diliyle soyle
ozetlenmektedir: Ebu Amr es-Sekafi “Ey Allah’in elgisi! Bana Islam hakkinda
senden baskasina sormayacagim bir sz soyle.” dediginde, Hz. Peygamber (S.a.v.)

#1686 Dordiincii

‘Allah’a inandim de, sonra da dosdogru ol’ cevabini verdi.
merhalede toplumun 1slahi1 gelmektedir. Bu da celbu’l-mesdlih ve der’ul-mefisid
(toplumda 1slah1  gerceklestirme ve toplumdan fesadi kaldirma) seklinde

ifadelendirilmektedir.'®’

Islam hukukunda makdsid kavramina baktigimizda, sozliikte “bir seyi
hedeflemek, ona yonelmek” anlamindaki kasd kokiinden tiireyen ve “niyet, amag¢”

gibi manalarda kullanilan “maksid” kelimesinin ¢oguludur. Islami literatiirde

1L Hud, 11/88.

192 A’raf 7/142.

193 Mii’minun 23/71.

164 fon Astir, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 275.

165 Buhard, iman, 39; Miislim, Miisakat, 107.

186 Miislim, iman, 13, 62.; Taberani, el-Mu’cemii’l-Kebir, C. VI, s. 69.
%7 ibn Astir, Mekasidu’s-Seriati’l-Islamiyye, s. 275 vd.
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mekasid'®, genis anlamiyla “din”, daha dar anlamiyla “dini bildirime dayali ameli
hiikiimler” manasindaki seriat kelimesiyle birlikte kullanildiginda “dinin gayeleri”
veya “naslarda yer alan ameli hiikiimlerin gayeleri” anlamina gelmektedir.
Mekasid diisiincesine gore Islami hiikiimlerin nihai gayesi, insanlarin maslahatlarini
gerceklestirmektir. Diger bir ifadeyle insanlar i¢in yararl sonuglarin elde edilmesini
ve zararli olanlarin giderilmesini saglamaktir. Bu baglamda maslahat, insanla ilgili
diinyevi ve uhrevi biitiin faydali sonuclari ifade eden bir kavram olarak kullanilir. Bu

yOniiyle maslahat ile makasid arasinda dogrudan bir iliski bulunmaktadir.*®

Makasid diisiincesinin terimlesme siirecinde Oncii konuma sahip olan kisi
Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni (6.478/1085) olmustur. Ciiveyni, Islam hukukunun
temelleri olan nass’larin ta’lil edilebilirligini savunmus, miictehidin hukukun
gayelerini bilmesi gerektigini vurgulamis ve bu hususa riayet etmeyenleri
elestirmistir. Ciiveyni, makasid konusundaki diigiincelerini el-Biirhan ve Kitabii’t-
Telhis isimli fikih ustlii eserlerinde dile getirmistir.'” Ciiveyni’nin eserlerinde
maksud, maksid, makasid, ve garaz kelimeleri “ser’i hiikiimlerin gayeleri”

anlaminda kullanilarak konunun énemi vurgulanmistir.'"

Ciiveyni’den sonra talebesi Gazzali, hocasimnin makasid konusundaki
gorlslerini daha acik ve genis bir sekilde isleyerek konuya farkli ve yeni agilimlar
getirmigtir. Gazzali’nin Islam hukuk metedolojisi sahasindaki etkisi kendisinden
sonraki c¢aligmalar1 yOnlendirmistir. Zira bu konuda kendisinden sonra yapilan
caligmalar sekil ve igerik olarak onun “el-Mustasfa” adli usul eserinin etkisi
altindadir. Metedolojide makasid diislincesi her ne kadar Ciiveyni ile baglamigsa da,
Gazzali tarafindan sekillendirilmis ve bu bilgiler kendisinden sonrakilerce genellikle

tekrar edilrnistir.172

188 Fikih literatirinde Mekasid kavrami, Makdsid’s-Seria, Makésidii’s-Sari, el-Makasidii’s-
Ser’iyye, ehdifu’s-Seria, Rithu’s-Seria, Hikmet-i Tesri gibi kavramlarla yaklasik ayni anlami
ifade igin kullanilmaktadir.

169 Ertugrul Boynukalin, “Makasidii’s-Seria” mad., DiA, C. 27, s. 424.

79 Ali Pekcan, islam Hukukunda Gaye Problemi, Zaririyyat-HAciyyat-Tahsiniyyat, s. 88.

1 Boynukalin, “Makasidii’s-Seria” mad., DiA, C. 27, s. 423.

172 Abdurrahman Hagkali, “Islam Hukuk Metodolojisinde Gayeci Yaklagim: Gazzali’nin Igtihat
Anlayisinda Maslahatin Islevselligi”, Islami Arastirmalar Dergisi. C. 13. Say1 3-4, yil 200, s.
453; Pekcan, Islam Hukukunda Gaye Problemi, Zaririyyat-Haciyyat-Tahsiniyyat, s. 94.
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Gazzali maslahatin “parari saglama (menfaati celb) veya zarari giderme
(mazarrati def)” olarak yapilan tanimini hem orf ve liigat seviyesinde kalan bir
tanim olarak, hem de siibjektiflige acik bir tanim bulmakta ve “maslahat”

kavramiyla asil neyi kastettigini soyle agiklamaktadir:

“Maslahat soziiyle bizim kastettigimiz anlam, Seriatin amacini
korumaknr.” Sonra da seriatin insanlara yonelik amacin1 “onlarin din, can, akil,
nesil ve mallarini korumak” seklinde besli bir taksime tabi tutarak

au;lklamak‘[adlr.173

Bu bes ana degeri (el-Usiilii’l-hamse) koruma anlamina gelen her
sey maslahat, bunlar1 kaybettiren her sey mefsedet, bu mefsedeti def etmek de
maslahattir. Gazzali maslahatin yaygin anlamin1 vermekle yetinmemis, tanimda var
olan siibjektifligi bertaraf etmek i¢in, onu Sari’in maksatlariyla smirlandirmistir.
Ciinkii ona gore kisiler icin menfaat sayilan baz1 seyler, Sari’ tarafindan kabul
edilmeyen bir maslahat olabilir.}™* Gelinen bu noktada Gazzali’nin denkleminin
“maslahat = ridyetu makasidu’s-seria = Hifzu’l-usili’l-hamse” sekline dontistiigii
goriilmektedir. (Maslahat =Seriatin gozettigi hedeflere uymak=Din, can, akil, nesil,

ve mallar1 korumaktir.)!"

Gazzali ile yeni bir acilim kat eden makasid diisiincesi Izzeddin ibn
Abdisselam’in (6.660/1262) Kavdidii’l-ahkdm fi mesdlihi’l-endm isimli eseri ile
canliligint devam ettirmistir. $afil mezhebine mensup olup, ‘sultanu’l-ulema
lakabiyla amlan Izzeddin ibn Abdisseldm, maslahat konusunda en ¢ok séz eden
usulciilerden biridir.'"® ibn Abdisselam Islami hiikiimlerin belirli maksatlari

oldugunu soyle agiklamaktadir:

“Islam”t arasurip Kur’an ve Siinnet’in maksatlarimt kavrayan kimse,
emredilen seylerin hepsinin yararin gerceklestirilmesi ve zararin kaldirilmasi ya da
her iki durum icin oldugunu goriir. Her bir yasagin, mefsedetin kaldirilmas: veya

maslahatin gergeklestirilmesi icin oldugunu anlar. L7

3 Gazzali, el-Mustasfa, C. |, s. 286,287.

74 Hagkal, “Islam Hukuk Metodolojisinde Gayeci Yaklasim: Gazzali’nin Ictihat Anlayisinda
Maslahatin Islevselligi”, s. 453.

75 Soner Duman, “imam Gazzéli’nin Maslahat Diisiincesine Katkilar1”, islam Hukuku

Arastirmalar: Dergisi, say1: 18,2011, s. 14-15.

Pekcan, islam Hukukunda Giye Problemi, Zaririyyat-HAciyyat-Tahsiniyyat, s. 98.

17 fzzuddin Ibn Abdisselam, Kavaid’l-Ahkam fi Mesélihi’l-Enam, Beyrut, 1990. s. 334.
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Izzeddin ibn Abdisselam’m makasid ve maslahat konusundaki goriisleri
ayrintili olmakla birlikte diizenli ve sistemli degildir. O, meseleleri daginik ve
cesitli acilardan tekrar tekrar ele alir, ancak genel bir sisteme ulasmaya

(;&thmatz.178

Ibn Abdisselam’dan sonra konuyu, Ogrencisi Sehabeddin el-Karafi
(v.685/1286), el-Furiik isimli eserinde daha genis bir sekilde ele almistir. Karafi, 548
kaideden olusan tunli eseri el-Furiik’ta fikhin inceliklerinden ustalikla s6z eder ve
ulastig1 sonuglart genis bir bakis acisiyla ele alir. Baz1 usulciilerin Zar(riyyat’in bes
unsuruna (din, can, akil, nesil, mal) bir altinci olarak “hifzu’l-irz” unsurunu

eklediklerinden bahseder, ancak onlarin kimler olduklarini belirtmez. 1™

Maslahat ilkesine 6nem veren diger diisiiniirler ibn Teymiyye (6.728/1328),
ve dgrencisi ibn Kayyim el-Cevziyye (6.751/1350)dir. Ibn Teymiyye eserlerinde
maslahat ilkesini dikkate alirken, mesalih-i miirselenin hiiccet olusunda bilginlerin
biiyiik ihtilaf icerisinde olduklarini, zaman igerisinde bu ilkeye dayanarak bir takim
siyasi kararlar verildigini, bu konuda daha hassas olunmas1 gerektigini égﬁtler.lso Ibn
Kayyim el-Cevziyye ise, Islam’da hiikiimlerin gayelerinin ne olduguna yonelik

gorlslerini soyle ifade etmektedir:

“Islam’in esast hikmet ve insanlarin diinya ve ahiret maslahatlarinin
teminidir. Islam’in tamam adalettir, hikmettir, rahmettir ve maslahattir. Adaletten
zulme, maslahattan mefsedete ve hikmetten abese cikan hicbir sey Islam’dan

degildir. Islam, Allah’in kullari arasindaki adaleti, varliklarina rahmeti ve

. g . . . e re 4181
kendisine ve el¢isinin dogruluguna en iistiin ve en dogru delilidir.”

Tiim bunlardan sonra makasid diisiincesi Ibrahim es-Satibi’nin (6.790/1388)
el-Muvdfakdt isimli eserinde miistakil bir teoriye kavusturulmaya calisilmistir.
Ciiveyni’nin temellerini attigt makasid diislincesi, Gazzali’nin ig¢lii kategorik
boliimlemesinden (zartriyyat-haciyyat-tahsiniyyat) sonra ¢ok kiiclik degisikliklerle

Satibi’ye kadar ulagmistir. Satibi ser’i hiikiimleri tek tek ele alip degerlendirmek

'’ pekcan, islam Hukukunda Géye Problemi, s. 100.

' pekcan, islam Hukukunda Géye Problemi, s. 100.

'¥ pekcan, islam Hukukunda Géye Problemi, s. 104.

181 Semsuddin Ebai Abdulldh Muhammed b. Ebu Bekr ez-Ziirei Ebu Abdullah ibn Kayyim
el-Cevziyye (v.751/1350), i’lamu’l-Muvakkiin an Rabbi’l-Alemin, C. I-1V, Beyrut, 1973, C. III,
s. 11.
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suretiyle genel ilkelere ve sonuglara ulagsmaya calismistir. Diger bir ifadeyle o,
makasid konusunda elde ettigi sonuclari, istikrd (timevarim) yoluyla elde etmeye
calismistir. O, ser’i hiikiimlerin gaye ve hedeflerini ta’lil ederken seriatin bu bes
temel ilkeyi “zorunlu” olarak degerlendirdigini bilirtir. Satiblye gore ser’i
yiikiimliiliikler, dnleyici koruma itibariyle iki grubu ayrilir. Birinci grupta ibadetler,

adetler ve muamelat hiikiimleri yer alirken, 6nleyici ikinci grupta cezélar yer alir.*®

Satibi kitabinin bes ana boliimiinden ikinci boliimiinii miistakil olarak
mekasid diislincesine ayirmistir. Satibi’ye gore ser’l hiikiimlerin konulus amaci,
sadece diinyevi faydalari temine yonelik olmayip ayni zamanda, insanlart nefsi
isteklerinden uzaklastirarak Allah’a kul olmalarii saglamaktir.'®® Diger bir ifade ile
“Dini hiikiimlerin konulmus olmasi, kullarin hem diinya, hem de ahiret

o . . oy 4o 184
maslahatlarinin temini amacina yoneliktir.”

Tunuslu alim Muhammed Tahir ibn Asur (6.1393/1973), Satibi’nin yolunu
izleyerek, Makasudii’s-Seriati’l-Islimiyye isimli eseriyle makasid konusunda

18 fbn Asur bu eserinde

miistakil ilk eser olma 6zelligi tasiyan kitab1 kaleme almistir.
makasidin fikih usuliinden bagimsiz bir ilim dali haline getirilmesi gerektigi fikrini
savunmustur. Ibn Asur’a gore Islam hukukunun genel gayesi iimmetin (toplumun)

. . . 186
genel diizenini korumak ve onlarin yararini devam ettirmektir.

Islam Ceza Hukuku’nun yakin zaman etkin isimlerinden olan Ebu Zehra,
cezalandirmada temel unsurun maslahatin temini ve faziletin tesisi oldugunu ifade
etmektedir. Islam’a gore islenen suclara ceza tayin edilirken ilk olarak faziletin
himaye edilmesi ve kollanmasi, buna karsilik kotiilik ve asagiligin toplumda kok
salmasindan toplumun korunmasi gerekmektedir. Cezalandirmada ikinci amag
menfaat ve maslahattir™®’ Ona gore cezalandirmanin temelinde failin, toplum

menfaatlerine aykiri olarak isledigi fiil yatmaktadir. Kanunlar ancak toplumda

182

Pekcan, islam Hukukunda Gaye Problemi, Zaririyyat-HAciyyat-Tahsiniyyat, s. 108-109.

183 Ebu ishak ibrahim b. Musa es-Satibi (v.790/1388), el-Muvéafakat fi Usiil’s-Serda, C. I-11I, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut, t.y, C. Il, s. 63-65

184 Satibi, EI-Muvafakat, C. I, s. 4.

185 Boynukalin, “Makasidii’s-Seria” mad., DiA, C. 27, s. 424.

1% fbn Astr, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 273.

18" Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 27.
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muteber maslahatlar1 korumak igin ortaya g¢ikarilmalidir. Ebu Zehra bu konuda su

ifadeleri kullanmaktadir:

“Cezalarin takdirinde heveslere yer yoktur, cezalarin belirlenmesi ancak
islenen sucun toplumun veya magdurun faydasini yok ettigi élciide ve kigi olarak
suclunun dayanabilecegi miktarda yapilacaktir. Ve hi¢ kuskusuz bu saglam bir
prensip, dogru bir yaklasimdwr. Ciinkii ceza kanunlart ister ilahi kaynaktan

alinmus, isterse insanlarin kafalarindan cikmis olsun, amacglarinin insanlarin

maslahatlarini diizenleme ve onlari fesattan korama seklinde olmasi sarttir. »188

Ebu Zehra’ya gore cezalandirmada dikkat edilecek onemli bir etken de
adalettir. Cezalandirmada adalet g6z Oniinde bulundurulur, bu da sug¢ ile ceza
arasinda bir uyum saglamakla miimkiindiir. Islam, toplumun maslahatin1 koruyup
onlar1 diizenleyen hadler sayesinde adaleti saglamaktadir. Islam’da adalet ile
maslahat birbiri ile c¢elisen degil birbiri ile uyusan iki prensiptir.189 Burada,
cezalandirmamin toplumun maslahatt igcin olmast gerektigi, faziletin tesisinin
onemi ve cezada denkligin él¢iisiiniin adalet oldugu fikri yerinde bir goriis olmakla
birlikte tespitlerimize gore bu, cezalandirma i¢in yegane sebep degildir. Calismamiz

icerisinde bunu naslarin delaletinde ele alacagiz.

a.Muteber Olup Olmamasi Yoniinden Maslahatlar

Islam Hukukunda maslahat, seriatin tasvip edip etmemesine gére ii¢ kisma
ayrilir. Bunlar 1.Mesélih-1 mu’tebere 2.Mesalih-1 miilgadh 3.Mesalih-1 miirsele’dir.
Seriat bu maslahatlardan bir kisminin muteberligine (mesalih-i mu’tebere), bir
kismimin gecersiz (mesalih-i miilgdh) olduguna sahitlik etmis, bir kismimin da
muteberligine ya da gegersiz olduguna sahitlik etmemistir (mesalih-i miirsele).190
Mesalih-1 mu’tebere, dikkate alinmasi gerektigine dair belirli bir ser’i delil bulunan
maslahatlara denir. Kiyas1 hiiccet kabul eden bilginler, bu tiir manalara gore ta’lil
yapilabilecegi ve bunlar iizerine hiikiim kurulabileceginde miittefiktirler. Ser’i

hiikkiimlerin gergeklestirmeyi hedefledigi her tiirli maslahat bu neviye girer.

Mesalih-i miilgdh (gegersiz sayilmis maslahatlar), belirli bir ser’i delilin muteber

188 Epu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 34.

18 Epy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 34 vd.

% Ebti Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali (v. 505/1111), el-Mustasfa min ilmi’l-Usil, thk.
Hamza Zahir Hafiz, II. Baski, b.y., t.y., C. I, s. 284.
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sayilamayacagini gosterdigi maslahatlara denir. Bilginler, bu maslahatlara gore ta’lil
yapilamayacagi ve bunlar lizerine hiikiim kurulamayacaginda ittifak etmislerdir.
Mesalih-i miirsele, muteber veya gecersiz sayildigina dair belirli bir delil
bulunmayan maslahatlara denir. Sari’ ne bunlara uygun, ne de bunlarin aksi yoniinde

hiikiim koymustur. Bir diger ifadeyle bunlar, hakkinda delil olmayan durumlardir. ***

b.Kuvveti/Onemi Bakimindan Maslahatlar

Seriatin muteber buldugu maslahatlar farkli bakis acilari itibariyle farkli
tasnife tabi tutulmustur.’®® Seriatin muteber buldugu maslahatlar toplumun sosyal
diizeni agisindan tige ayrilir. Bunlarin birincisi “zaruri maslahatlar”, ikincisi “héci

e e . 193
maslahatlar”, icinciisii ise “tahsini maslahatlar”dir.

(1).Zaruretler Mertebesinde Maslahat (el-Mesalihu’d-
Daritriyye)

Seriatin insanlara iliskin korumay1 hedefledigi degerler Gazzali’ye gore bes
noktada toplanmaktadir. Bunlar din, can, akil, nesil ve malin korunmasidir. Bu bes
temel esasin korunmasini hedefleyen her sey zaruret mertebesinde olan maslahattir.
Maslahatlar mertebesinde en giiclii olan1 bu tiir maslahatlardir.*®* Bunlar, ihlal
edildikleri takdirde, toplum diizeninin saglanamayacagi, toplumun tamaminin veya
fertlerin bir kisminin halinin bozulma ve dagilmaya ugrayacag: maslahatlardir. S6z
konusu bozukluk insanlarin birbirlerine diisman olmalari, birbirlerini yok etmeleri
gibi manevi olabilecegi gibi zamanla maddi olarak yok olusla da sonuglanabilir.**

Bu bes esasin ortadan kaldirilmasini haram sayan Gazzali, insanlarin diizenlerini

191 7ekiyyiiddin Sa’ban, islam Hukuk Iminin Esasalari (Usalii’l Fikh), Ter. ibrahim Kafi Dénmez,
Ankara, Tirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1999, s. 168-170.

Muteber maslahatlarla ilgili tasniflerden biri, toplumun mensuplariyla ilgisi agisindan yapilan
tasniftir. Bu yoniiyle maslahat ikiye ayrilir. 1) Kiilli Maslahatlar; toplumun biitiiniini ilgilendiren
genel yararlardir (el-maslahatu’l-dmme). 2) Ciiz’t Maslahatlar; toplumun biitiiniinii degil de, bir
bolimiint veya tek tek fertlerini ilgilendiren maslahatlardir (el-maslahatu’I-ciiz iyyetu’I-hdssa).
Muteber Maslahatlarla ilgili diger bir tasnif “Saglamaya Duyulan ihtiyag Acisindan Maslahattir”.
Bu tasnife gore maslahat {ice ayrilir: 1) Kat’? Maslahat; tevile ihtimali olmayan nas tiirlinden
delillerin gosterdigi maslahattir. 2) Zanni Maslahat (el-Mesélihii’z-Zanniyye); zanni olusunu akil’in
tespit ettigi maslahattir. 3) Vehmi Maslahat (el-mesalihu’l-Vehmiyye); ilk anda salah ve hayir
oldugunu diisiindiiriirse de, dikkatli bir diisiince sonucu zarar oldugu anlasilan maslahattir. (ibn
Astir, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, 5.312-316)

1% Jbn Astir, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, $.299.

19% Gazzali, el-Mustasfa, C. I, s. 287.

19 fbn Astr, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 300.
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saglama iddiasindaki her din ve hukukun bes esasi saglama zorunluluguna dikkat

cekmektedir.%

Satibi, bu bes esasin korunmasini iki sarta baglamaktadir: birincisi bu tiir
zarlri olan maksatlara varlik kazandirmak ve onlarin temellerini saglam atmakla
gerceklesir. Bu durum zaririyyatin varlik kazanmasi agisindan g6z Oniinde
bulundurulmas: ve dikkate alinmasini temin etmektir. Ikincisi, zartiri olan hususlara
zarar verecegl ve onlarlt ortadan kaldirmaya sebebiyet verecegi bilinen seyleri
uzaklagtirmak yoluyla gerceklesir. Bu durum zar(riyyatin yok olmamalari agisindan
gerekli tedbirlerin alinmasin temin etmektir.**” Ornegin nefsin korunmasi igin yeme-
icme ile ilgili hiikkimler viicudun varligmi koruma acisindan goz Oniinde
bulundurulan hiikiimler olurken, nefsin ortadan kaldirilmasina yonelik cinayetlerin

yasaklanmasi hitkmii de, viicudun yok olmamasina yonelik alinan tedbirlerdir.

I.Dinin Korunmasi

Islam’a gore insanin inanma hiirriyeti kendisine tam olarak verilmelidir. Zira
insanin dininin korunmasi onu sereflendirme demektir. Dindar olma niteligi canlilar
arasinda sadece insana 6zgii bir niteliktir. Su halde insanin inanma hiirriyeti mutlaka
koruma altina alinmali, insana inang hiirriyeti saglanmalidir. Islam dini kisinin inang
hiirriyetini giivence altina almugtr.*® Ayet-i Kerime’de “Dinde zorlama yoktur,
artik dogrulukla egrilik birbirinden ayrilmistir. 199 buyrulmaktadir. ibn Asur, dinin
korunmasini bireysel ve toplumsal olmak iizere iki sekilde izah etmektedir. Ibn
Asur’a gore bireysel olarak dinin korunmasi, miislimanlardan her birinin dinini,
itikadin1 ve dinle ilgili amelini bozacak seylerden kendisini korumasidir. Toplumsal
anlamiyla dinin korunmasi, kat’i din asillarint bozacak her seyin ortadan

kaldirilmasidir.?®

ii.Nefsin Korunmasi

Nefsi koruma, degerli ve serefli olan yasama hakkini korumak demektir.

Nefsi koruma kapsamina, yasam hakkini (cani) koruma, insanlarin organlarini

1% Gazzali, el-Mustasfa, C. |, s. 288.

197 Satibi, Muvafakat, C. 11, s. 8.

1% Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 33.
199 Bakara 2/256.

2% fbn Asur, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 302.
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yaralanmalardan koruma ve sahsiyetini koruma girmektedir. Ayn1 zamanda ¢alisma
hiirriyeti, diigiinme, ikamet etme ve daha baska hiirriyetler, insanin hiir hayatinin
desteklenmesi anlamina gelen hususlar buna dahildir.?* Diger taraftan kisasin vacip
kilinmasi cani koruma amacina matuftur.’®> Can giivenligi (el-ma’simiyetu’d-dem)
Islam hukukundaki dokunulmaz degerlerden biridir. Can dokunulmazliginin, birey
ve toplum olarak canin teleften korunmasidir. Cani korumanin etkin yollarindan biri
genel koruyucu tedbirler vasitasiyla fert ve toplumun can emniyetinin saglanmasidir.
Viicut organlarinin teleften korunmasi, canin teleften korunmasi cergevesine
girmektedir. Organlarin telef edilmesi, candan yararlanmanin ortadan kalkmasi

agisindan canin telef edilmesi gibidir.2%

ili.Aklin Korunmasi

Akl korumak, insan1 topluma bir yiik haline getirecek ve onu topluma eziyet
ve sikinti unsuru yapacak durumlardan korumak demektir. Islam ceza hukukunun
akli korumadaki hedefi su iki maslahati gerceklestirmeye yoneliktir. Aklin
korunmasinda giidiilen birinci amag, insanin toplum iginde saglam bir {iye olmasini,
etrafina iyilik yapan ve yarar saglayan bir kisi olmasini saglamaktir. Zira toplum
icinde yasayan her bir insanin sahip oldugu akil, sirf o kisinin 6zel hakk: degildir. Su
halde toplumun kendi selametini g6z Oniinde bulundurmasi en tabi hakkidir. Aklin
korunmasinda giidiilen ikinci amag, aklina zarar verici seyleri kullanan kisinin
toplumun etkin bir giiciinli yitirmesine sebebiyet vermesini engellemek ve bir de
topluma fazladan bir yiik yiiklemesine mani olmaktir. Zira hem kisi i¢in hem de

204 AKklin korunmasinin bir

toplum i¢in aklin korunmasi toplum tizerinde bir haktir.
diger anlami, insanlarin akli fonksiyonlarinin bozulmadan korunmasidir. Zira aklin
bozulmasi, insanin eylemlerindeki tasarruflarinda disiplinsizligi beraberinde getirir.
Bu ise ister fert planinda isterse toplum planinda az veya cok fesadi beraberinde
getirir. Bu tiir sebeplerden dolayr Islam hukukunda insanlar1 sarhos eden seylerin

icilmesi veya kullanilmasi yasaklanmaktadlr.205

L Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 33.
202 Gazzali, el-Mustasfa, C. |, s. 288.

2% fbn Asur, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 303.

204 Ehy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 33.
2% fbn Asur, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 304.
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iv.Neslin Korunmasi

Neslin korunmasi genel anlamda kullanilan bir kavramdir. Bu kavram farkl
sekillerde izah edilmektedir. ibn Asur nesli korumay: su sekilde agiklamaktadir.
Nesli koruma kavrami ile insan neslinin devamini saglama anlasilabilir. Ciinkii nesil,
insan tliriiniin fertlerinin yerini tutar. Sayet tireme terk edilirse, bu insan tiiriiniin fizik
olarak yok olmasina ve eksilmesine sebebiyet verir. Erkeklerin igdis (hadim)
olmaktan korunmasi, kadinlarin da rahimlerini aldirmaktan korunmasi neslin

206 . . ...
Nesli muhafazay1r insan cinsinin

korunmasina yonelik alinan tedbirlerdendir.
muhafazasi olarak tanimlayan Ebu Zehra’ya gore, her cocuk ana babasinin
bulundugu aile ortaminda yetismeli ve her birini koruyan bir sahibi olmalidir. Bu
amaglar ise evlenme sistemini diizenlemeyi ve evlilik kurumuna karsi yapilan
saldiriy1 onlemeyi gerektirmektedir. Diger taraftan nesli muhafaza, ister kazf yoluyla
ister zina yoluyla olsun namusa yonelik saldiriy1 6nlemeyi gerektirir. Zira boylesi bir

yanlis hareket Allah’in erkek ve kadmin viicuduna bahsetmis oldugu insanlik

emanetine saldir1 anlamina gelir.”®’

V.Malin Korunmasi

Malin muhafazasi, hirsizlik, gasp ve benzeri yollarla yapilan saldir1 ve
tecaviizii yasaklama, engelleme ve malin gelistirilmesi, korunmas: ve onu himaye
edecek ellere teslim edilmesi ile gerceklesir. Yine malin insanlar arasinda batil
yollarla ve Allah’in kullarina helal kildigi yollarin disinda baska bir yolla

yenilmesine engel olarak mal muhafaza olunur.?%®

(2).Ihtiyaclar Mertebesinde Maslahat (el-Mesalihu’l-

Haciyye/Haciyyat)

Satibi’ye gore ihtiyac mertebesinde olan maslahat, bir genislik sagladig
(tevsi’a) ve gicligi kaldirdigr (refu’l-harec) icin kendisine ihtiya¢ duyulan,
bulunmadigr zaman genelde sikinti ve giicliikklere sebep olan seylerdir. Bu tiir
maslahatlara riayet edilmedigi takdirde, insanlar ¢ogunlukla sikinti ve zorluklara

maruz kalirlar. Ancak bu sikinti ve giicliikler, zarGriyyat derecesinde olmayip,

2% bn Asur, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 305.
27 Ebuy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 34.
208 Ehy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11

>
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bulunmamas: fesat olusturmaz. Ihtiyag mertebesindeki maslahatlar ibadetler, yeme
icme gibi beseri davranislar, muamelat ve cezal hiikiimler konusunda
bulunmaktadir.’® Alim-satim, icare (kiralama), karz (6diing) ve musakat akitleri
muamelat konusunda haciyyat’in ornekleri olarak gosterilebilir. Su halde mubah
muamelatin (hukuki iligkilerin) ¢ogu bu tiir yararlarla ilgilidir. Haciyyat tiirii
maslahatlarin  bir kismi, zar(ri maslahatlarin tamamlayicist konumundadirlar.
Ornegin, hukukun uygulanmasi maksadiyla bazi kétiiliik yollarmim kapatilmast,
hakim, yonetici, giivenlik gorevlisi tayin etme bu tiirden bir maslahattir.?® Cezai
hiikiimler agisindan haciyyata levs®'!, tedmiye ve kasame ile hikkmetmek, diyeti akile
lizerine yiikklemek, zenaatkarlari tazminle sorumlu tutmak vb. konular o6rnek

20 sterilmektedir.*2

(3).Giizellestirme Mertebesinde Maslahat (el-Mesalihu’t-
Tahsiniyye/Tahsiniyyat)

Bu mertebede, zar(iri olmayan ve kendisine ihtiya¢ da duyulmayan isler yer
alir. Bu mertebedeki isler bir bakima, meziyetleri ve fazladan yapilan seylerin
giizellestirilmesi, siislenmesi ve kolaylastirilmasi; adetlerde ve muamelelerde en
giizel yontemlere riayet amacini taslr.213 Glizellestirme mertebesinde olan maslahat,
iistlin ahlak anlayisina uygun davranmayi, ndhos hallerden uzaklagmayr temin
etmeye yonelik seylerdir. Diger bir ifadeyle iistiin ahlak (mekarimi ahlak) anlayiginin
gerektirdigi seyler tahsiniyyat tiirlinden maslahatlardir. Tahsiniyyat cinsinden
hiikiimler, zarGiriyyat ve haciyyat cinsinden olan maslahatlara fazladan bir giizellik ve
kemal vasfi getirme amacina yoneliktir. Cezai konularla ilgili hiikiimler arasinda hiir
insanin kole karsiliginda kisas olunmamasi, cihad esnasinda kadinlarin, ¢ocuklarin ve

rahibelerin dldiirilmemesi taysiniyyata 6rnek gosterilmektedir.?**

B.ISLAM CEZA HUKUKUNDA AMAC

I[slam dininin ana kaynagi Kur'an ve Siinnet’tir. Bu sebeple Islim ceza

2% Satibi, EI-Muvafakat, C. I1, s. 10.

2% fbn Asur, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 306-307.

21 |evs; bir maktiliin velilerinin iddialarmda dogru olduklarmna dair bir zann-1 galip husule getiren
bir hal ya da fiil karinesidir. (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 260.)

212 satibi, EI-Muvafakat, C. I, s. 11.

?® Gazzali, el-Mustasfa, C. |, s. 290.

214 Satibi, EI-Muvafakat, C. 11, s. 11-12.
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hukukunun asli kaynagi da Kur’an ve Stinnet olup bu alandaki temel prensipleri ve
amaglar1 bunlar belirler. {slim hukukgcular1 ve hukuk ekolleri bu esas ve amaglarin
giinliik hayata uygulanma tarz ve sartlartyla ilgili hukuki yorum ve ayrintiyi
gelistirerek kendi devir ve toplumlarmin problemlerini bu ¢er¢evede ¢ozmeye
calismislardir. Bu sebeple Islam ceza hukukunun klasik yapist Kur'an, Siinnet ve
Islam hukukgularinin ictihadlar1 seklinde hiyerarsik {ic merhalede olusmustur. Kur'an
ve Siinnet'in belirledigi cezalar netice itibariyle Islom'm muhafazasini esas aldig1 bes
temel degerin yani akil, din, can, 1rz ve malin korunmasini, insanlarin genel ve 6zel
yararmni bir denge i¢inde gézetmeyi hedef alir. Bu cezalar, Islam'in kétiiliigii dnleyip
iyiligi hakim kilma ilke ve gayretinin bir pargasidir. Ancak Isldim dini sucun
islenmesinin en aza inecegi bir hayat ve toplum tarzi kurmaya, kétiiliiglin islenmesini
ve aleniyet kazanmasini 6nlemeye daha ¢ok 6nem verir. Bu sebeple de getirdigi dini
ve ahlaki sistem, islenen sugun cezalandirilmasindan ¢ok o sugu islemeyi ko-
laylastiran sebepleri ortadan kaldirmayi hedef alir. Cezalar ise hukuki planda gegici
tedbirlerdir. Islamda cezalandirma amag degil, Islam'in hedef aldig1 gayelerin ger-

¢eklesmesi ve korunmasinda son ¢are olarak basvurulan bir aragt1r.215

Islam ceza hukukunda cezanin amacina dair klasik fikih kitaplarinda miistakil
bir boliim olmamakla birlikte, kaynaklarda konuyla ilgili bilgiler bulabilmekteyiz.
Serahsi kisas cezasi gerektiren suclara verilecek cezada amaci “tamir etme” olarak
alirken, had cezasini gerektirecek suglarin cezasinda amaci “sug¢ islemeyi Onleme

(caydiricilik)” olarak ifade etmektedir.?'® Buna gore;

“Had cezalar, Allah hakki olarak konmus olan caydiricilardir. Kul hakki olan
cezalar ise ozii bakimindan (uygulanmast mutlaka gerekli olmaywp), uygulanabilir
olan cezalardir. Kul hakkindan dolayr konmus olan cezalar, onarma anlamini
gostersin diye, denkligi cagristiran “kisas” adiyla gerekli olmustur. “Had cezast”

adi verilenler ise Allah Tedld’nin hakkidir. Bu adlandirma, caydwicilik anlamim

cagristirmaktadir. 2kt

Ibnii’l-Hiimam cezanin amacint “Ceza fiilden dnce islemeye engel, fiilden

215 Ali Bardakoglu, “Ceza”, DA, C. VII, s. 472.
?'® Serahsi, Mebsiit, C. 1X, s. 36, 101,102,196.
217 Serahsi, Mebsiit, C. 1X,s. 109.
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sonra da tekrarina manidir. seklinde 6zetlemektedir.

Maverdi’ (450/1058) cezanin amacini sdyle agiklamaktadir:

“Allah’in emrettigini yapmamak ve yasak ettigini yapmaktan alitkoyan cezalar, bir
anlik bir lezzet ugruna, azdirict nefsi arzular sebebiyle dhiret hayatinin azabina maruz
kalmamak icin, Allah tarafindan vaz’edilmistir. Allah, cezalari insanlarin yapimast

sakincali isleri ve haramlari yapmamasi, yapimasini emrettigi farzlari ise

yapmalarim saglamak icin koymugtur. "

“Cezalandirmanin amaci, genelde sugun aleniyetine ve yayilmasina engel olarak
ictimail vicdant ve yapiyi korumak, ozelde ise sucu onlemek, sucluyu te'dib ve islah etmektir.
Bundan dolayr su¢luya verilecek ceza toplumun hukukunu ve ortak degerlerini koruyacak,

sugun iglenmesine ve tekrarina engel olacak, sucluyu uslandiracak, maseri vicdant tatmin

edip magdurun intikam hissini dindirecek miktar ve sekilde olmalidir.”*

Ibn Teymiye (6.728/1328), es-Siyasetii’s-Seriyye isimli eserinde cezanin

amacini su sekilde agiklamaktadir:

Cezalar, hem vaciplerin yerine getirilmesi ve hem de haramlarin yapilmamasini
saglamak, bunun yaninda vaciplerin yapilmas: ve haramlarin islenmemesine
yardimci olan her durum i¢in megru kilinnuistir. Miimkiin mertebe, iyilik ile taat

yolunu kolaylastirmak ve ona yardim ve onu tesvik etmek gereklidir. 221

Ibn Abidin’in (6.1252/1836) Reddii’l-Muhtar’da islam hukukunda hadlerin
(cezalarin) mesru kilinma amacini, insanlarin zarar gorecekleri seylerden alikonulup,
Islam beldelerinin fitne ve fesattan korunmas: seklinde agiklayarak sdyle demistir:
“Hadler, nesebi, mallar, akillari, haysiyet ve namusu koruma gibi maslahat ve

menfaati biitiin begseriyete ait oldugu icin mesru kilinmistir. 2222

Tahir ibn Asur (6.1393/1973), cezamin amacim su {ic¢ sekilde
degerlendirmektedir: Islam hukukunda cezalarm (had, kisas, tazir ve diyet)
diizenlenmesinde gdzetilen amaglar baglhica 1iic kisimdir: Birincisi  failin

uslandirilmast (te’dib); ikincisi, magduru razi etme (tatmin); {i¢iinciisii ise, sug

218

Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, C. I, s. 152.

29 Ebu’l-Hasan Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye, Misir, 1966, s. 221.
20 Bardakoglu, “Ceza”, DA, VII, 472.

221 {bn Teymiye, es-Siyasetii’s-Ser’iyye, s. 181.

%22 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C. 6, s. 4.
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islemeye yeltenmek isteyen kimseleri niyetlerinden caydirma (zecr).??®

Ebu Zehra (1898-1974), Islam’da islenen suglara ceza tayin edilirken iki
amag gozetildigini sdylemektedir. Bunlardan birincisi faziletin himaye edilmesi ve
kollanmasi, buna karsihk kotiilitk ve asagihgin toplumda kok salmasindan
toplumun muhafaza edilmesidir. Cezada gozetilen ikinci amag ise, genel menfaat

ve maslaharnin saglanmasidir.”**

Abdulkadir Udeh (6.1954), Islam’da cezanin “genel &nleme” amacini su

sekilde aciklamaktadir:

Sucun cezalandiriimasindan maksat, baskasimin onu islemesini onlemektir. Zira bir
fiilin yasaklanmasi veya yapilmasimin emredilmesi sadece insanlarin onu yapmalar
veya vazgecmeleri ile kafi gelmez. Eger sucun karsiliginda ceza olmasaydi emirler ve
yasaklar lizumsuz, bir nevi abes seyler olurdu. Iste emirlere ve yasaklara bir anlam
kazandiran ve bir neticeyi saglayan mefhum haline getiren unsur cezadir. Ceza ile halk
sug¢ islemekten altkonur. Yeryiiziinde bozgunculugun yayilmasi dnlenir ve halkin
kendisine zarart dokunan seylerden uzaklagmasi, menfaatlarina ve iyiliklerine olan
seyleri islemesi miimkiin olur........ Cezalar her ne kadar umumun menfaati icin
konulmussa da bizatihi cezadan fayda soz konusu degildir. Ceza mahiyeti itibariyle
kétiiliiktiir. Ancak Islam cezayr toplumun faydasina vesile oldugu ve menfaatini

korudugu i¢in koymaktadir.

Cezalar, insan tabiati icin bir ila¢ olmak iizere megru kilmmustir. Zira insan kendi
faydasina ve menfaatina goz atacak ve isledigi davranigin cezasint bilecek olsa tabiati
tibaryla faydadan ¢ok zarar agir basacag icin o isi yapmaktan kaginr ........ Su halde
ceza insanlari, toplumun faydasina oldugu siirece hoslanmadiklar: ve istemedikleri seye
gotiirmek igin ve bunun aksi olarak toplumun zararina olan seyleri toplumun zararina

oldugu siirece, hoslansalar da, isteseler de terketmeleri icin konulmustur.”*

Behnesi cezanin amacim1 “Islam hukukunda cezalarin su¢un karsiligi olarak

%% el-Avva ise cezanmn amacini ii¢ baslik

konuldugu” seklinde ifade etmektedir.?
altinda su sekilde agiklamaktadir: Cezanin birinci amaci, faili sugu karsiliginda adil

bir karsilik olarak cezalandirmaktir. Cezanin ikinci amaci, ileride olusacak suca

2 jbn Asur, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 516.

224 Epu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 27.
225 Udeh, et-Tesriu’l-Cindiyyi’l-islami, C. I, s. 68-69.

226 Behnesi, el-Huddd fi’l-islam, s.11.
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engel olmaktir. Cezanin iiglincli amaci ise, su¢lunun ikinci bir kez suca diismemesi

icin onu 1slah etmeyi hedeflemesidir.?’

Abdullah ez-Zahim, cezanin amacimi su dort bashik altinda mutala
etmektedir. Cezanin amaglarindan birincisi maslahatlar1 korumak ki bu maslahatlar
bes esasi (ustil-i hamse) teskil etmektedir. Bunlar, canin, nefsin, aklin, irzin/neslin ve
malin korunmasidir; ikincisi, topluma rahmet olmasi; ticlinciisii, adaleti tesis etmek;

dordiinciisii ise; sugluyu 1slah etmektir.?*®

C.DEGERLENDIRME

Maslahatlarda su {i¢ unsurun varligi 6nem arz etmektedir. Birincisi, muteber
maslahatlardir. Bu muteber fayda netice itibariyle bes degeri muhafaza altina almaya
yoneliktir. Bes degerin muhafaza altina alinmasi insanlarin tartismasiz olarak agikca
kabul etmis olduklar1 hususlardandir. Bunlart korumak, {izerinde higbir aklin
birbirinden ayr1 diistinmeyecegi ve hi¢bir dinin birbirleriyle ihtilaf etmedigi bedihi
seylerdendir. Bunlar, {izerinde hicbir toplumum birbirleriyle ihtilaf etmedigi
dogruluk ve adalet gibi ahlakin temel unsurlarina benzemektedirler. Zira toplumlar
bunlarin fazilet oldugunu, aykir1 davranmanin faziletsizlik oldugunu bilmektedir.?*
Ikincisi, menfaatler izafidir. Bir topluluk igin menfaat olan bir husus bir baska
topluluk i¢in mefsedet olabilir. Veya su anda elde edilen bir menfaat ileride gelecek
olan bir menfaati engellemis olabilir. Ornegin insan viicuduna yapilacak ameliyat o
anda insana bir ac1 ve elem verecektir. Fakat durum uzun vadede diisiiniildiigtinde o
ameliyat kisi i¢in agik bir fayda ve menfaate doniisecektir. O halde itibar edilecek
maslahat, menfaatin en fazla ve en kalic1 oldugu, insanlar1 en ¢ok kusatan yaygin
maslahat olmalidir. Netice itibariyle, maslahatlar kisiler farkli farkli durumlar
diistiniildiiglinde izafi olsalar bile, 0zl itibariyle sabit ve ger¢ek olmaktadirlar.
Uciinciisii, maslahat lezzet ve sehvet demek degildir. Zira sehvet ve lezzetler kisisel
ve gecici anlik heveslerdir. Heva ve hevese uymak ¢ogu zaman fesada yol acar.

Fesadin yoneldigi amag asla maslahatin yoneldigi amag degildir.?®

227
228

el-Avva, Fi Usili’n-Nizami’l-Cinai’l-islami, s. 91 vd.

Muhammed Abdullah ez-Zahim, Asar-u Tatbiqr’s-Seriati’l-islimiyye fi men’i’l-cerime, s. 91.
229 Ehu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 27.

230 Ehu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 28.
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Zarlriyyat-Haciyyat-Tahsiniyyat seklinde bir hiyerarsi i¢inde verilen bu
makasid/maslahat diisiincesi birbirlerinden bagimsiz degildir. Onem ve kuvvet
bakimindan, Once zar(iriyyat, sonra haciyyat sonunda da tahsiniyyat nevinden
maslahatlar birbirini tamamlamaktadir. Islam’in getirdigi hiikiimlerden hukuku
anlama gayesiyle gelistirilen bu metod, tarih icerisinde genelde kiyas konusu
etrafinda ele alinmis, bir ictihad metodu olarak yeterince gelistirilmis degildir. Bu
durumun 6nemli bir nedeninin fikih usuliiniin biitiinciil bir hukuki yap1 olusturmak
icin degil, cogunlukla tikel (kazuistik yaklasimla) meselelerin hiikiimlerini
kaynaklardan c¢ikarma metodu olarak gelistirilmis olmasindan kaynaklandigi

sdylenebilir.?®!
I11. BATI KAYNAKLI HUKUKTA CEZANIN AMACI

18. ylizyilin sonlarindan gilinlimiize kadar gecen zaman dilimi, ceza
hukukundaki fikir hareketlerinin ve doktrinler ¢atismasinin yogun oldugu dénemdir.
1800’14 yillarda kurulan “Pozitivist Okul”, kendinden Once var olan Adaletci,
Yararct ve Karma (Eklektik) goriisleri savunanlarin olusturdugu gruba “Klasik
Okul” adm vermistir. Zamanla, sorumlulugun kaynagi olarak serbest iradeyi ve
manevi sorumlulugu esas alan “Klasik okul”la, kiside serbest iradeyi kabul etmeyip
(determinist) kanuni (sosyal) sorumlulugu kabul eden “Pozitivist Okul” arasinda
arabuluculuk yapan “Uciincii Okul” ortaya ¢ikmistir. Bu akimlari, cezanin gayesinin
“sosyal savunma” ve “bireyin yeniden topluma kazandirilmast” olmasi gerektigini

savunan “Yeni Sosyal Savunma” doktrini izlemistir.?*?

A.KLASIK OKUL

Klasik okulun kaynagi 18. Yiizyil sonuna, Aydinlanma c¢agma ve tabii

233

hukuka uzanir.”™ Avrupa’da 18. Yiizyilin sonlarma dogru baslayan felsefi hareket

21 Hagkal, “Islam Hukuk Metodolojisinde Gayeci Yaklasim: Gazzali’nin I¢tihat Anlayisinda
Maslahatin Islevselligi”, s. 456.

232 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellestirilmis 4. Baski, Ankara, Yetkin
Basimevi, 2012, s. 73; Ilhan Uziilmez, “Ceza Sorumlulugunun Esas1 ve Cezalandirmanin Amacina
Dair Diisiince Hareketleri (Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi)”, AUEHFD, C. V, Say1 1- 4, yil
2001, s. 264-265; Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 35-36.

% Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 73.
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ceza hukuku alaninda da biiyiik degisikliklere neden olmustur.”™ Aydinlanma ¢agi

denilen bu dénemin neden oldugu politik-kiiltiirel ortamda gelisen Klasik Okul®®®
ceza hukukunu ii¢ temel ilke iizerine oturtmaktadir. Klasik Okul “irade ézgiirliigii”
diisiincesinden hareket ederek, ceza hukukunu failin manevi sorumlulugu esasina ve
bunun sonucu olarak da etik-gdetici ceza anlayisia dayandirmaktadir.”®®
Pozitivistlerin “Klasik Okul” adinm1 verdikleri bu ii¢ akim (1-Mutlak Adalet 2-
Toplumsal Fayda 3-Karma-Eklektik) bu donemde ceza sorumlulugunun esasini,

cezalarin gayesini ve cezalandirmanin yoOntemini ortaya koyan diisiince

hareketleridir.?’

1.Mutlak Adalet-Kefaret Teorisi

Suglunun yaptiginin karsiligini 6demesi fikri insanlik tarihi boyunca her
zaman var olmustur.”®® Adalet-Kefaret (Armma) diisiincesinde cezanin birincil
hedefi, kinanabilir bir fiilin failine, islemis oldugu kétiiliikle orantili bir kotiiligi
iade etmektir.”®® Ozellikle Immanuel Kant (1724-1804)’in eserlerinde savunulan
“adalet” anlayisina gore cezanin 6zel bir amaci olmayip, bizatihi cezanin kendisi bir
amactir. Devlet su¢luyu cezalandirirken, toplumun savunulmasi veya suclunun 1slahi

gibi bir amaca mebni olarak degil, cezalandirma aklin bir emri oldugu icin ceza

2% Felsefi veya insani donem adi verilen bu devirde 6zellikle Montesquieu, Bentham, Beccaria,
Voltaire, Diderot, Jean Jacques Rousseau gibi diisiiniirler, yayinladiklar1 makale ve kitaplarla eski
donemin ceza politikasini, cezalardaki siddeti ve infaz rejimini agir sekilde elestirmisler ve bu
elestirileri ceza hukukunda bir akim olusturmustur. (Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk
Genel Hiikiimler, s. 34.)

% Klasik Okul, cezalandirmanin temelini kefaret ve adalet ile agiklayan Kant, faydacihkla
aciklayan Beccaria, Bentham, Romagnosi, Feuerbach, Flangieri, Sosyal mukavele ile agiklayan
Rosseau, Fichte gibi hukukgulardan olusmaktadir. (Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.
73.)

28 Bu ii¢ temel ilkeden birincisi ‘Kusurlu Irade’dir. Buna gore sug, ceza normunun bilingli ve iradi
bir ihlalidir. Iradenin kusurlu olabilmesi icin de ozgiir olmasi gerekir. Béylece irade ozgiirliigii
ceza hukukunun temel dayanag: haline getirilmistir. Ikincisi ‘isnat edilebilirlik tir. Kusurlu iradeye
sahip olabilmek icin failin somut olarak hareketlerinin etik ve sosyal degerini anlama ve bunlart i¢
ve dis faktorlerin etkisi olmaksizin dzgiirce belirleme yetenegine sahip olmast gerekir. Ugiinciisii
ise ‘Odetici ceza’dwr. Bu itibarla ceza, aci verici, kigisel, orantili, belirli ve geri alinamaz olmalidir.
(Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 349.)

57 Uziilmez, “Ceza Sorumlulugunun Esasi ve Cezalandirmanin Amacina Dair Diisiince Hareketleri”,
S. 265.

238 Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 64.

29y, Toroslu, Ceza Miieyyidesi, s. 28
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uygular.?®® Ceza, insan ruhunda 6¢ alma duygusunun yerini almus olan adalet

duygusunu tatmin etmektir. Bu genel ilke birden ¢ok teoriyi ortaya ¢cikarmaktadir.*

“Eden bulur” ifadesiyle Ozetlenebilecek kefaret-adalet teorisine gore, kotii
fiilin karsiliksiz birakilmayip kotiliigiin karsiliginin verilmesi adaletin geregidir. Fail
yaptig1 fiille topluma veya sahsa zarar vererek, hukukun korudugu hak ve menfaati
ihlal etmistir. Fail iradesini kotiiliigii yapmama yoniinde degil, kotiligi yapma
yoniinde kullanmustir.**? Sug isleyen kisi kusurunun kefaretini cezalandirma yoluyla
ac1 cekerek ddemelidir. Su halde teorinin esasi sug¢ isleyen failin cezalandirilmast,
topluma yapilan kotiiliige karst kotiiliik, verdigi zarara karst zararla mukabele

fikrine dayanmaktadir.

Kant’a gore ceza normu kategorik bir emirdir. Ceza pratik aklin emri olup,
kanundan gelmektedir. Ceza faydali oldugu icin degil, pratik akil boyle emrettigi i¢in
verilmelidir. Pratik aklin Ustiinde “mutlak adalet” kavrami vardir. Ceza, yapilanin
karsilig1 olarak zorunlu ve yapilana esittir. Bu nedenle kisasa kadar gidilebilir.

Verilen ceza sugla orantili olmalidir.?*®

Kant, savundugu mutlak adalet teorisini verdigi su rnekle? agiklamaktadir:
Bir ada iizerinde meydana gelmis bir toplumun bulundugunu varsayalim. Bu
topluma son vermek ve adayr terk etmek gerekse bile, yine de idama mahkiim

edilmis olan bir kisinin cezasimin infazi gerekmektedir. Her ne kadar toplum

240 Icel/Donay, Karsilastirmali ve Uygulamah Ceza Hukuku Genel Kisim, 1. Kitap, s. 6.

! Bunlardan en 6nemlileri sunlardir:

1) Ahlaki Kefaret: Kant’in savundugu bu teoriye gore, kotiliigin kotiliikle, iyiligin ddiille
karsilanmast insan dogasinin 6nlenemez bir sonucudur. Sug, ahlaki diizenin ihlali olduguna gore,
ahlaki vicdan onun cezalandirilmasimi gerektirir. Bu da koétii olan sugun, yine kdtiiliik olan cezayla
sonuglanmasini gerektirir.

2) Hukuki Kefaret: Hegel’in savundugu bu teoriye gore fail su¢ isleyerek hukukun iradesine
baskaldirmistir. Bu nedenle devlet otoritesinin yeniden saglanmasi, ihlal edilen hukukun eski haline
getirilmesi gerekmektedir. Bdyle bir durumda devletin verece§i ceza ihlal edilen hukukun
kefaretidir. Hegel’e gore su¢ hukukun inkari, ceza da sugun inkdrini olusturmaktadir. Su halde ceza
bir 6detmedir. Ve suglunun gerceklestirdigi ihlali misliyle sugluya geri dondiiriir.

3) Estetik Kefaret: Bu teoriye gore ceza, sugun estetik bir zaruretidir. Kefareti 6denmeyen fiil estetigi
bozuk bir fiil olarak ortada kalir.

4) T1ahi Kefaret: Bu teoriye gére sug isleyen kimse ilahi kanunlari ihlal etmektedir. Bu nedenle
tanriy1 hige saymakta ve ilahi cezaya maruz kalmaktadir. Tanr1 adaletinin uygulanmasi igin insani
yetkilendirmektedir. (H. Toroslu. s. 29,31,35.)

22 goyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 64.

243 soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 70 vd.

244 Kant’in ada 6rneginin, Kantin varsayimina gére artik halk var olmayacagina gére kan borcunun
tizerinde kalacagi bir halkin da olmayacagi gerekgesiyle, celiskili oldugu da ifade edilmektedir.
(H.Toroslu, “Ceza Miieyyidesi”, s. 33)
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ortadan kalkacagindan cezayr uygulama yararsizsa da, yiiksek ahlak kural, boyle

bir durumda cezanin mutlaka infazini emretmektedir. 245

Mutlak adalet teorisinin savunucusu Kant’i biraz farkla da olsa Feorge
Friedrich Hegel, Zachariae, Henke ve Josephe de Maistre gibi diisiiniirler takip

etmislerdir.

Hukuki kefaret teorisinin savunucusu Hegel’e gore sug, hukuku bilingli
sekilde ihlal eden fiildir. Su¢lunun hukuku ihlal seklinde ortaya ¢ikan “ozel iradesi”
cezalandirmayla olumsuz kilmmir. Su¢ kendi basina bir hi¢ olup, irade ile
celismektedir. Ceza sugun inkar1 ve hukukun yeniden teyididir.246 Boylece o6zel ve
genel irade (sahsin ve kamunun iradesi)’nin uyusmasi saglanarak hukuk diizeni

yeniden tesis edilir.?*’

Diger bir anlatimla, su¢ hukuku inkar etmektir. Ceza ise sugu
reddetmektir. Netice olarak ceza, su¢un reddinin reddi demektir. Mademki sug¢ ve
ceza birbirlerine kars1 ve birbirlerinin reddetmektedirler, o halde sug¢ ile yapilan
kotiiliige ceza verilerek yapilan koétiiliik esitlenmelidir. Burada sozii gegen esitlik
deger esitligidir.?*®

Cezalandirmada ileriye yonelik bir amag glitmeyen, cezanin ge¢cmise yonelik

bir yaptirim oldugunu savunan mutlak adalet teorisine ¢esitli elestiriler yoneltilmistir:

Kant, insan1 amag olarak degil ara¢ olarak ele almakta ve cezalandirmay1 sirf
adalet icin istemektedir. Cezalandirmada amac¢ sadece adalet olmamali, baska
amaclar da olmahdr. Ceza vermede suglulugun azaltilmasini da hedeflemeyip (6zel
ve genel Onleme), yalnizca sucglulara hak ettikleri yaptirnrmin uygulanmasini

hedeflemesi Kant’a yapilan elestiriler arasindadir.?*®

Kant’a yonelik diger bir elestiri “bozulan ahlaki dengeyi yeniden tesis etmek
icin tam adalet savunulmali, suc¢luya hak ettigi ceza verilerek adalet

gergeklestirilmelidir” disiincesinin yanlis oldugu yoniindedir. Zira devletin gorevi

245 Artuk-Gokcen-Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 40.; Iicel/Donay, Karsilashrmah
ve Uygulamah Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 6.; icel, Sokullu-Akinci, Ozgeng, Soziier,
Mahmutogu, Unver, Yaptirim Teorisi, 3. Kitap, s. 28.

2% Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 71.

7 Uziilmez “Ceza Sorumlulugunun Esasi ve Cezalandirmanin Amacima Dair Diisiince Hareketleri
(Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi)”, s. 265-266.

248 Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 71.

9 jeel, Sokullu-Akinei, Ozgeng, Séziier, Mahmutogu, Unver, Yaptirim Teorisi, s. 28.
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ahlaki diizenin egemen kilinmasi degildir. Devlete bdyle bir ddevin yiiklenmesi
devletin kiiclik biiylik her tiirlii kusuru cezalandirmasini gerektirecegi, sonugta kisi

Ozgiirliigiini kullanilamaz hale getireceginden bunun kabul edilemeyecegi ifade

edilmektedir.?>

Diger taraftan cezanin, kotiiligiin bagka bir kdtiiliikle degistirilmesi seklinde
ahlaki bir ilke oldugu da elestirilmektedir. Buna gore kotiiliigiin gercek anlamda
tamirinin iyilikle miimkiin olabilecegi yani koétiiliige iyilikle karsilik verilmesi
gerektigi, ya da sucun sonuglarmi ortadan kaldiran veya miimkiin oldugu kadar
azaltan bir yaptirnmla suca karsi ¢ikmak gerektigi savunularak mutlak adalet teorisi

251

elestirilmektedir.”" Kotiligiin kotiiliikkle giderilmesinin nasil miimkiin olacaginin

aciklanmamasi, cezanin esast ve cezalandirilabilirligin kosullarinin saglam bir

sekilde ortaya konamamasi bu teorinin uygulamadaki yetersizlikleri arasindadir.?>?

Devletin kusurlu bir davranisi cezalandirdigi, kusurlu hareketten s6z
edebilmek icin irade serbestisinin bulunmas1 gerektigi, irade serbestisinin varliginin
kanitlanamamis olmasinin da bu teorinin saglam bir temele oturmadig: fikri mutlak

adalet teorisine yoneltilen elestiriler arasindadir.?>®

Yapilan elestirilerin yaninda, kefaret teorisiyle birlikte cezaya iligkin 6nemli

ilkelerin ortaya ¢iktig1 da goriilmektedir. Buna gore:

1.Ceza sahsi olmahdir: Kotiligin karsilign kotiliigii gerceklestirenden
baskasina uygulanamaz. 2.Ceza orantili olmahdir: Cezanin orantili olmasi kefaret
diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Maruz kalinacak kotiiliikk, gergeklestirilen
kotiiliglin karsiligi oldugu icin, onunla orantili olmalidir. Cezanin adil ve ahlaki
acidan kabul edilebilir olmasi bu ilkeyle miimkiindiir. Kefaret amacina yonelik ceza,
ac1 verici mahiyeti ve miktar1 itibariyle tam olarak belli olmalidir. Ceza ile
cezalandirilacak kotiilik arasindaki oran bu belirlemede gergeklesecektir. 3.Ceza

‘geri alinamaz’ olmahdir: Cezanin kefaret diisiincesinden kaynaklanan bir diger

20 (Jziilmez, “Ceza Sorumlulugunun Esasi ve Cezalandirmanin Amacina Dair Diisiince Hareketleri
(Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi)”, s. 266.

L H Toroslu, “Ceza Miieyyidesi,” s. 35.

%2 Fatma Dogan Karatas, “Cezanin Amac1 ve Hapis Cezas1”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Kamu Hukuku ABD, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2009, s. 19.

23 H. Toroslu, “Ceza Miieyyidesi, s. 38 vd.
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ozelligi de geri alinmazligidir. Ceza, kanunda belli bir sug tipi i¢in soyut tehdit olarak

ongoriildiikten sonra, o su¢ gergeklestiginde hilkmolunmasi zorunludur.

2. Nispi Ceza Teorisi (Toplumsal Fayda/ Onleme/Caydiriciik
Teorileri)

“Toplumsal Fayda Teorisi”, de denilen “Nisbi Ceza Teorisi” “Caydwrictlik”
ve “Onleme” olarak da nitelendirilmektedir. Hangi isim kullanilirsa kullanilsin, bu
teorilere gore cezanin amaci “gelecege” yonelik olmasidir. Ceza, kisiyi gelecekteki
suclardan korumayr hedefler.’®  “Mutlak Adalet™® teorisinin karsiti olan
“Onleme” teorisine gdre cezanin bizzat kendisi amag degil, baska amaclara ulasmak
icin konulmus bir aragtir. Buna gore ceza, gelecekte islenecek suclarla miicadele
yontemiyle, su¢lunun kendisini ve toplumu sugtan korumay1 hedefler. Eski Yunan’da
Protagoras tarafindan savunulan teori,”’ aydmlanma caginda, Italyan diisiiniir
Beccaria®® (1738-1794), ingiliz filozof Bentham®® (1748-1832), Alman hukukcu
Feuerbach®® (1775-1833) ve Franz v. Liszt (1851-1919) tarafindan gelistirilmistir.?**

24 H. Toroslu, “Ceza Miieyyidesi”, s. 31.

25 Artuk, Gokgen,Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 708.

26 «“Mutlak Adalet-Kefaret” anlayigina gore cezanin 6zel bir amaci olmayip, bizatihi cezanin kendisi
bir amactir. Devlet sucluyu cezalandirirken, toplumun savunulmasi veya suglunun 1slahi gibi bir
amaca mebni olarak degil, cezalandirma aklin bir emri oldugu i¢in ceza uygular.

#7 K aratas, “Cezanin Amaci ve Hapis Cezas1”, s. 20.

28 “Cesare Beccaria, 18. Yiizyilda Ceza hukukunda yeni bir devir agmistir. Beccaria, 1764 yilinda
Livorno’da “Suglar ve Cezalar” adli bir eser yaymlamistir. Beccaria’ya gelinceye kadar Ceza
hukukuna iligkin organik bir teori atilmamis, komple bir sistem kurulmamistir. O zamana kadar
Ceza hukuku teorileri genel felsefeye dayandwriliyordu. Tiimii genel prensiplerin arizi tatbikine
iliskindi. Ayrica bu teoriler hayatin gergeklerine ve uygulamaya yabanct idiler. Ceza hukukuna
bilim ozelligini veren Beccaria olmugstur. Ceza hukukuna iliskin pratik fonksiyonu olan teorileri
ortaya atan, Ceza hukukunu yenileyen Beccaria’dw. O’nun zamanina kadar Adalet Tanri adina
dagitilivdi. Ceza hukuku harp hakkina ve o¢ almaya dayaniyordu. Bu nedenle en vahsi
cezalandirma yontemleri uygulaniyordu. Cezalar keyfi, iskence yaygindi. Beccaria, ceza adaletinin
keyfiligine karst kutsal harp ilan etmis, ceza adaletine sosyal ve insani bir yoén
getirmistir.....Beccaria’ya gére ceza adaletinin temeli sosyal faydadir. Toplumun menfaatidir. Bu
faydalilik dogru ve sumirli olmali, ahlak kurallar: tarafindan desteklenerek pekistirilmelidir. Ahlak
ile hukuk birlesmelidir.” (Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 69-70.)

9 Bentham’in eseri “Hukuk ve Ceza Mevzuat1” ve “Cezalar ve Miikafatlar Nazariyesi”dir.

?%0 Feyerbach’in eseri “Lehrbuch des in Deutschland geltenden peinlichen Rechts” dir.

%81 (Jziilmez, Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi, s. 266.

180



iki esit caydirict teori vardir. “Genel Onleme” ve “Ozel Onleme” **

a.Genel Onleme

Kefaret teorisinin metodolojik esaslarinin ortaya konulmasindaki zorluk,
genel onleme diislincesinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Genel 6nleme, cezanin
olusturdugu tehdit nedeniyle sug islemeyi diisiinen kisilerin bundan vazge¢melerini
ve daha Once benzer suglar nedeniyle cezalandirilmis suglulara 6rnek teskil edip
korkutulmasini amaglar.’®® Diger bir ifadeyle, potansiyel suclulari su¢ yoluna
yonelmekten alikoymak suretiyle, insanlarin hukuka aykirt fiil islemelerini
engellemek seklinde tanimlanan bu teorinin baslica amaci toplumu korumaktr >
Insanlarin, sug¢ isleyenlerin cezalandirilmalarini  gdzlemleyerek suc islemekten
caymalar iki sekilde gergeklesir. Bu anlamda ceza insanlari; ya korkutmak (negatif
genel onleme) ya da hukuk bilincini ve hukuka giiveni giiclendirmek (pozitif genel

onleme) suretiyle hukuka uygun davranmaya motive eder.?®®

(1).Pozitif Genel Onleme

Insanlarda hukuk bilincini ve hukuka giiven duygusunu giiclendirmek
suretiyle, onlarin hukuka uygun davranmalarini hedefleyen ceza teorisine “Pozitif
Genel Onleme” denir. Cezanim bu fonksiyonunun gerceklesmesi, kanunda belirli bir
ithlal karsiliginda ceza tehdidine yer verilmesi ve somut olayda da cezaya
hiikmedilmesi suretiyle, toplumun temel degerlerinin herkesge 6grenilmesi ve tekrar
tekrar hatirlanmasi seklinde gerceklesir. Cezalarin amacina ulagmasi, fertlerin sug
islediklerinde yakalanip, yargilanacaklarina ve belli bir cezaya dugar olacaklarina

toplumun inandirilmasiyla miimkiin hale gelir.266

(2).Negatif Genel Onleme

Insanlar1 ceza yaptirimlariyla korkutmak suretiyle, onlarn hukuka uygun
davranmalarmni hedefleyen ceza teorisine “Negatif Genel Onleme” denir. Korkunun,

insanin toplumsal egitiminde oynadigi rol dikkate alinirsa, korkutucu ceza sisteminin

%2 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 708 vd.

263 Icel, Sokullu-Akinci, Ozgeng, Soziier, Mahmutogu, Unver, Yaptirim Teorisi, S. 36.
24 H. Toroslu, “Ceza Miieyyidesi”, s. 41.

265 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 708.

26 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 708.
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olumlu etkisi ortaya ¢ikacaktir. Zira korku, miieyyide kavraminin zorunlu bir pargasi
ve ayrilmaz bir sonucudur. Aristo’ya gore insan topluluklarmin sevk ve idaresine,
mahiyeti geregi ahlaka uygun davranma hissi degil, belki yalniz korku miiessir ve
hakimdir.?®” Kanuna aykir1 hareket eden suglu hakkinda hiilkmedilen cezanin yerine
getirilmesi, toplumun diger bireyleri iizerinde cezaya maruz kalma korkusu
yaratarak, onlari sug islemekten alikoyar.?® Cezalandirmada “keorku” unsuru
tizerinde duran Feuerbach’e gore ceza, toplumun bireyleri lizerinde etki yaparak
onlar su¢ islemekten caydirma fonksiyonunu yerine getirir, bu da genel dnlemeyi
saglar. Yazara gore devletin gorevi, yurttaslifa uymayan hukuka aykiri egilimleri
psikolojik yonden etki yaparak, yani “korkutarak” onlemektir. Ceza ancak boyle bir

yarar1 oldugu i¢in uygulamr.269

b.Genel Onleme Teorisine Yapilan Elestiri

Cezanin amaci olarak genel Onlemeyi savunanlar, sugluya uygulanacak
cezanin agirligini saptamak yoniinden bir “él¢ii” vermedikleri i¢in elestirilmislerdir.
Suclunun kusuru dikkate alinmadan sirf genel 6nlemeyi saglamak i¢in cezalandirma
yoluna gidildigi taktirde en agir cezalari uygulamak gerekecegi, hakikatte, en agir
cezalar degil su¢lunun kusuru ile orantili cezanin halkin adalet bilincinde “ahlaki
saglayan gii¢” olarak etki gosterecegi, yalniz basia genel 6nlemenin, yarardan ¢ok

zarar getirecegi, teoriye yapilan elestiriler arasindadir.?"”

c.0Ozel Onleme

Teori, yontem ve amag itibariyle tek bir kisiye yonelik oldugundan “dzel
onleme”, (bireysel caydiricilik) adin1 almaktadir. Bu teoriye gore cezanin amaci, sug
islemis olan kisinin bireysel olarak caydlrllrnamdur.271 Diger bir ifade ile cezanin
amact suclunun ileride yeniden sug¢ isleme tehlikesini azaltmak veya ortadan

272

kaldirmaktir.”> Ozel onleme teorisinde ceza, ileriye yonelik olup, yeniden sug

%7 H. Toroslu, “Ceza Miieyyidesi”, s. 41.

%8 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 708,

29 jeel/Donay, Ceza Hukuku Genel Kisim, 1. Kitap, s. 6. “Feuerbach’in bu goriisleri basta 1910
Fransiz Ceza Kanunu olmak iizere, 19. Yiizyilldaki tiim yasama faaliyetlerini
etkilemistir.”(igel/Donay, a.g.e., s. 7.)

2% jeel/Donay, Ceza Hukuku Genel Kisim, 1. Kitap, s. 8-9.

1 jeel, Sokullu-Akinet, Ozgeng, Séziier, Mahmutogu, Unver, Yaptirim Teorisi, s. 33.

"2 H. Toroslu, “Ceza Miieyyidesi”, s. 46.
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islenmesini engelleyen bir aragtir.”” Fail, gelecekteki suglardan alikonulmalidir. Bu
sebeple fail kusuru oraninda degil, yeniden sosyallesmesi i¢in gerekli olan miktarda
ceza alir.?™* Ozel Onlemeyi savunan Franz v. Liszt’e gore ceza hukukunda adalet,

amacin®’® gerektirdigi ceza Slgiisiine uyularak gerg:el<lesebilir.276

Ozel 6nleme iic sekilde gerceklestirilir:

(1).Sugluyu Korkutma

Bu yaklasimda sugluyu cezanin siddetiyle korkutarak, yeni su¢ islemekten
alikoyma gayesi vardir. Cezanin tiirii ve orant sugluyu bir daha su¢ islemekten
alikoyacak sekilde ayarlanir. Ceza sucluya; “sucumun sonuclari ¢cok act vericiydi,

bir daha suc¢ islemeyecegim, ciinkii cezalandirilma riskini tekrar goze alamam”

dedirtecek kadar ciddi olmalidir.?”’
(2).Sucluyu Tecrit

Bu yaklagimda sugluyu tecrit ederek, toplumu ondan koruma gayesi vardir.
Buna gore, saldirganin daha fazla su¢ isleme kapasitesinin onu hapiste tutarak
kaldirilabilecegi kabul edilir. Glinlimiizde hapis cezalari, su¢luyu tecrit ile toplumu
korumanin esas seklini olusturmaktadir. Suclular giivenli miiesseselere kapatilarak
hiikiimliiliik siireleri boyunca topluma kars1 daha fazla zarar vermeleri etkin bir

sekilde onlenir.?’®

(3).Sucluyu Rehabilite/Islah

Bu yaklagimda sugluyu belirli bir rehabilitasyona tabi tutarak 1slah etme, onu
yeniden topluma kazandirma gayesi vardir. Cezanin 1slah edici fonksiyonu ya da

rehabilitasyon amaci da denilen bu diislince; mahkum edilmis suclularin mesleki

213 Karatas, “Cezanin Amaci ve Hapis Cezas1”, s. 22.

21 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 709.

2 “Cezamn amaci, iyilesmeye gereksinim duymayan tesadiifi sucluyu baska su¢ islemekten
caydirmak, iyilesmesi olanakl suglulart cezanin infazi sirasinda egiterek yeniden sosyallestirmek
ve iyilesmeye yatkin olmayan itiyadi suglulari da belirsiz bir siire zararsiz duruma getirmektir.
Miiellif bu diisiincelerinin sonucu olarak, sosyallestirmede etkisiz olan, aksine mahkiim icin biiyiik
zararlar dogurabilen kisa siireli hiirriyeti baglayici cezalara karsi esash bir miicadeleye girismis,
cezalarin infaz sisteminin 1slah konusunda da biiyiik ¢aba gostermistir.” (Icel/Donay, Ceza
Hukuku Genel Kisim, 1. Kitap, s.7)

278 jeel/Donay, Ceza Hukuku Genel Kisim, 1. Kitap, s. 7.

21 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 709.

28 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 709.
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veya egitsel terbiye ya da terapi yoluyla toplumdaki yapici yerini tekrar almasini
hedefler. Eger suglunun saldirgan davraniglarinin kaynaginda, sosyal, psikolojik veya
biyolojik etkenler rol oynamissa, bu diizensizliklerin giderilmesi sugla miicadelenin

en etkin yolu olacaktir.?"

Sugluyu rehabilite veya 1slah diisiincesi, sugun agirhigi ile cezanin ciddiligi
arasinda olmas1 gereken uygunlugu bozdugu icin elestirilmistir. Zira 1slah
diisiincesinde amag ceza vermek degil, sucluyu rehabilite etmektir. Bu diisiinceye
gbre, uzmanlarin kanaati yoniinde, daha hafif suclular daha uzun siire, daha agir
suclular daha az siire hapiste kalabilmektedir. Zira 1slah diisiincesinde suglular tedavi

edilirler, yoksa yaptiklari eylemin kefaretini demezler.?®

(4).0zel Onleme Teorisine Yapilan Elestiri

Cezanin amact olarak 6zel Onlemeyi savunanlara yapilan elestiri, ceza
yargilamasinin hukuku ihlal eden kisinin sadece yeniden sosyallestirilmesi amacin
izlemesi durumunda “cezanin” zorunlu olarak yerini “tedavi tedbirlerine” birakmasi
sonucunu doguracagi noktasindandir. Zira boyle bir durumda “su¢” ile “hastalik”

arasinda fark kalmayacaktir.”®*

3.Mutlak Teorilerle Nispi Teorilerin Farki

Mutlak adalet/kefaret teorisi, cezay1 ge¢mis bir olay olarak, yani suca iligkin
olarak inceler. Bir kotiiliik yapilmistir, ceza sugluya act ve 1zdirap verecek ddetici bir
aractir. Nispi teoriler ise cezanin etkileri ve sonuclari ile ilgilenir. Buna gore ceza
gelecege yoneliktir ve ancak yararl ise, yani hem sucgun tekerriiriinii (6zel 6nleme),
hem de diger kisilerin sug¢ islemesini onlemeyi (genel Onleme) amag¢ edinmisse

282
mesrudur.

4.Karma (Eklektik) Teori

Mutlak ve nispi ceza teorileri tek baslarina ele alindiginda cezanin amacina

dair tatmin edici bir sonuca ulasilamamaktaydi. Yapilan elestiriler dikkate alinarak

2% Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 710 vd.

280 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 711 vd.

281 jeel/Donay, Ceza Hukuku Genel Kisim, 1. Kitap, s. 9.

%82 jeel, Sokullu-Akinct, Ozgeng, Séziier, Mahmutogu, Unver, Yaptirim Teorisi, s. 30.
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bu iki teoriyi birlestirme gayreti icine girilmistir.®® 19. yiizyihn ilk yarisinda,
“toplumsal fayda” teorisiyle “mutlak adalet” teorisinin faydali yonlerinin
birlesmesinden ortaya “Karma (Eklektik) #284 teori ¢ikmistir. Karma teori kefaret,
korkutma ve 1slah teorilerine yoneltilen elestiriler dogrultusunda, bu teorilerin tek
baslarina cezanin amacini ve sinirint adil bir sekilde belirlemede yetersiz olduklari

- . 285 286
diisiincesiyle var olmustur.”™ .

Karma teoriye gore cezanin amaci, hem adaleti yerine getirme hem de
toplumu savunmadir. Cezada 6lcii “adalet” ve “yarar”dir. Buna gore ceza, adil ve
yararli oldugu siirece verilmelidir. Bu iki 6l¢ii asildiginda toplumun ceza verme
hakk: durur.?®” Diger bir ifadeyle ceza, kefaret diisiincesinden hareketle failin isledigi
kusurla orantili olacak, 1slah amaciyla gerceklestirilen 6zel Onleme faaliyeti faili
tekrar su¢ islemekten alikoyacak, cezanin ibret olma 6zelligi de genel dnleme islevini

yerine getirecektir.?%®

Karma teorinin birtakim ilkeleri mevcutur. Oncelikle karma teori sucu ve
sucluyu soyut olarak ele almis, ceza fiillere gore Onceden tartisilmis ve
belirlenmigtir. Buna goére Sugu olusturan her fiilin karsilig1 olarak soyut bir sekilde
adaletin sinirladigi toplumsal fayda, ne miktarda ve nasil bir ceza ongoriiyorsa, o
cezanin uygulanmasi bngérﬁlmﬁstﬁr.zsg Ikinci olarak ceza verilebilmesi icin, failin
manen sorumlulugu aranmis, manen sorumlu olmayan kisiye ceza dngoriillmemistir.

i , failin 6zgiir iradesiyle”" ve temyiz giiciine sahip olmas: halinde
Manevi sorumluluk, failin ézgiir iradesiyle®® ve temyiz g hip olmas1 halind

283 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 712.

284 Karma veya eklektik kurami savunanlarin olusturduklari okula, Pozitivistler “Klasik Okul”, bazi
Fransiz yazarlar “Yeni Klasik Okul” adin1 vermislerdir. (Artuk, Gékgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk
Genel Hiikiimler, s. 40.)

8 H. Toroslu, “Ceza Miieyyidesi”, s. 52.

% Teorinin savunuculari arasinda Fransa’da Guizot, Jouffroy, Rossi, Charles Lucas, Ortolan,
Molinier; Almanya’da Mittermaier, Berner, Geyer; Italya’da Carrara, Romagnosi, Carmignani
bulunmaktadir (Artuk, G6kgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 40.)

%7 Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 269.

288 H. Toroslu, “Ceza Miieyyidesi”, s. 52.

%% (Jziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 269.

20 “Karma teori, su¢un sebebi olarak serbest iradeyi gérdiigiinden, baska sebeplerin
bulunabilecegini diisiinmemektedir. Zaten, bu diistincelerin ceza hukukuna hakim oldugu dénemde
kiginin iradesi disinda kalan ve onu suca yénelten fizik, sosyal ve psikolojik nedenler hakkindaki
bilimsel veriler de heniiz bulunmamaktayd:.” (Uziilmez, Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi,
s. 270.)
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var kabul edilmistir.?** Ugiincii olarak faile verilecek ceza, islenen sugun agirhigi,

failin kusuru ve topluma verdigi zararin derecesiyle orantili olmaldir. 2%

a.Karma Teorinin Ceza Hukukuna Etkisi

Karma teori 19. Yizyilin ikinci yarisindan itibaren cesitli tilkelerin ceza

yasalarin1 6nemli dlgiide e:tkilemistir.293

Karma Teori, bat1 kaynakli ceza hukukunun temelini olusturan bazi ilkeleri
gerceklestirmede basar1 gostermistir. Fiilin maddiligi, ihlal ediciligi, cezanin
sahsiligi, belirginligi ve orantililig1 gibi ilkeler ceza hukukuna ginnistir.294 Karma
teori, cezalarin yumusamasini, takdiri hafifletici nedenlerin genislemesini saglamis,
boylece yargiclarin kanunda belirtilen sinirin altinda ceza verebilmesi miimkiin
olmustur. Ayrica failin kusurlulugunun dikkate alinmasi, cezanin belirlenmesinde

derecelendirmeye®” gidilmesini saglamistir.”®

b.Karma Teoriye Yonelik Elestiriler

(1)Teorinin  irade ézgirliigiic hakkindaki diisincesi baslica elestiri
konularindan birisidir. Kusurlulugun esasint manevi sorumluluga baglayan karma
teori, kisinin Ozgiir iradesi ve temyiz giicline sahip olmast durumunda manevi
sorumlulugu bulunacagini ileri stirmekteydi. Bilimsel olarak kanitlanamayan irade
Szgiirliigiiniin bir diis oldugu ve insan faaliyetlerine determinizmin®’ egemen oldugu

iddia edilerek Karma teorinin bu diisiincesi elestirilmistir.

(2) Karma teoriye yapilan diger bir elestiri, teorinin sugu ve sugluyu soyut

olarak ele aldigi, ayni sucu isleyen her sugluya ayni sekilde ceza verilmesini kabul

21 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 41.

292 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 41.

*% 1852 Avusturya, 1858 Tiirk, 1867 Belgika, 1872 Almanya, 1878 Macaristan, 1881 Hollanda, 1884
Portekiz, Orta Amerika ve Giiney Amerika’nin ceza yasalar1 Karma teoriden etkilenen yasalar
arasindadir. (Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 41.)

294 Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 271.

2% “Ceza failin manevi sorumluluk derecesi goz éniine alinarak verildiginden, sorumluluk derecesinin
belirlenmesinde akli melekeleri yerinde olanlarla sorumsuz olanlar arasinda baska kategorilerin,
sozgelimi zayif akillilarim bulundugu gozlenmis ve bdylece, manevi sorumluluk konusunda bir
derecelendirme yapilmistir. Ceza, kusurun esast olan manevi sorumlulugun derecesine gore
verilecektir.” (Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 42.)

2% Karatag, “Cezanin Amaci ve Hapis Cezas1”, s. 28.

297 Ahlaki segimler déhil biitiin olaylar1, 6zgiir iradeyi ve insanin baska tiirlii davranabilmesi olanagini
dislayan, 6nceden var olan nedenlerce belirlendigini savunan kuram.
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ettigi boylece insan dogasindaki degismelere ve ¢esitli su¢ kategorilerine deger

et e e . 208
vermedigi yoniindedir.

(3) Cezanin siiresini, sugun agirligina ve failin manevi sorumlulugunun
derecesine gore ayarlamak isteyen karma teori, takdiri hafifletici nedenlerin kotiiye

kullanilmasina ve dolayisiyla cezalandirmanin zayiflamasma neden olmustur.?*®

B.POZITIVIST OKUL

19. yiizyilin sonlarma (1880) dogru kurulan Pozitivist okulun kurulus
felsefesi, karma teoriye yapilan elestirilere dayanmaktadir. Pozitivist okul felsefi-
kiiltiirel kaynagini, rasyonalizme kars1 olarak metodolojik pozitivizmden almaktadir.
Deneysel arastirmalar ve tiimevarim metodunu kabul eden bu akima gore, bilimsel
bilgi sadece fenomenlere ve deneylere dayanilarak olusturulabilir. Pozitivist akima

gore, sucluluk da bu prensibe dayanilarak agiklanmalidir.*®

1.Pozitivist Okulun Kurucular

ftalya’da ortaya ¢ikan bu okulun kurucusu Su¢ Isleyen Insan adli eserin
sahibi, adli tip profesorii Cesare Lombroso (1836-1909)’dur. Lombroso’nun
goriiglerini Raffaele Garofalo (1851-1934) yayimnladigi makalelerle ve yazdig
Kriminoloji adli eseriyle teyit etmistir. Roma Universitesi Ceza Hukuku
Profesorlerinden Enrico Ferri (1856-1929), yayinladigi Ciirmi Sosyoloji adli kitabi

ile Pozitivist okulu en yiiksek seviyesine ¢ikarmistir. %

Pozitivist okul bu ii¢ Italyan bilgini (Cesare Lombroso, Raffacle Garofalo ve
Enrico Ferri) tarafindan kuruldugundan bu okula Jtalyan Okulu ismi de

verilmektedir.>%?

2.Pozitivist Okulun Metodu

Deney ve gozlem (ampirik) metodunu uygulayan pozitivist okul, suglularin
kisilikleri {izerinde incelemeler yaparak, onlar1 su¢ islemeye iten nedenleri

arastirmiglardir. Deney ve gozlemlerden elde edilen bilgiler neticesinde, suclular

2% Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 271.

299 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 42.
%0 N. Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 351.

%01 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 43.
302 Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 272.
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siniflandirip onlar hakkinda uygulanacak islemleri ve suglari 6nlemek icin alinacak
tedbirleri belirlemislerdir.303 Pozitivist okul sucu sebep-sonug iliskisi iginde

incelediginden deterministtir.>®*

3.Pozitivist Okulun Temel Ozellikleri

a.Pozitivist okul, deney ve gozlem metodunu kullanmis, sugtan ziyade

suclulart incelemis, onlar1 sug islemeye iten etkenleri tespit etmeye caligmistir.

b.irade 6zgiirliigiinii reddeden pozitivist okul, determinist bir diisiinceye
sahiptir.  Sucglularda  irade  Ozgiirliigi olmadigini, dolayisiyla  manevi
sorumluluklarmin olamayacagini varsayan okul, manevi sorumluluk yerine
toplumsal sorumluluk esasini kabul eder. Pozitivist okul, cezanin temel amacini

.. 305
toplumun kendisini savunma esasina oturtur.

c.Pozitivist okula goére toplumun kendisini savunmasi iki esasa gore
gerceklesir: ilki, su¢ islenmeden once ceza yerine gececek énlemlerle; ikincisi sug
islendikten sonra failin mensup oldugu suglu sinifina uygun zorlayici yaptirnmlar

uygulanmasu suretiyle.>*

d.Pozitivist okul, akil hastasi iken sug isleyen kimseleri sorumlu sayar ve

haklarinda cezai yaptirim ongoriir.

4.Pozitivist Okulun Sug¢lular: Sinmiflandirmasi

Pozitivistler suglulara uygulanacak yaptirimlari tespit ederken, kisilerin
fiilleri tizerinde etkili olan sebepleri dikkate alarak olusturduklar1 suclu kategorilerini
esas almislardir. Insan1 harekete geciren sebepleri inceleyen pozitivistler, bu etkenleri

ic ve dis etkenler olarak ikiye ayirirlar.®’

a.i¢c Etkenler Sebebiyle Su¢ isleyenler (Biyolojik Suclular)

Su¢ islemede kisisel etkenlerin agirlik kazandigi bu kategorideki suglular

kendi i¢inde iki gruba ayrilir:

%93 Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 273.

304 Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. S.75.

%05 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 50.
306 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 50.
%7 (Jziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 278.
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(1).Dogustan Suglular

Dogustan suglular, biinyelerindeki birtakim anormallikler sebebiyle iradeleri
disinda sug islemeye yonelen kisilerin olusturdugu gruptur. Lombroso’nun tariflerine
gore bu gruptaki insanlar biinyelerinde anatomik, fizyolojik, biyolojik ya da
psikolojik birtakim anormal 6zellik tagirlar. % Dogustan suglularin ayirict 6zelligi,
geng yasta sug islemeleri ve 1slah edilmelerinin miimkiin olmamasidir. Diger taraftan
bu tip insanlar sug¢ faaliyetlerine kiigiik bir sucla degil, 6rnegin adam o6ldiirme gibi
bliylikk bir sugla baslarlar. Bu grupta olan suglular hi¢bir zaman 1slah
edilemeyeceginden toplum disina cikartilmahidirlar. Bu yaptirim idam olabilecegi

gibi 6zgiirliigii baglayici bir yaptirim da olabilir.>*
(2).ihtirasi Suclular

Bu gruptaki insanlar, su¢ islemeden Once, islerken veya sonra siddetli bir
heyecanin etkisi altindadirlar. Genellikle diisiinmeden ve ansizin harekete gegerler.
Diiriist hatta bazen seckin kisiler olmakla beraber, her seyden cabuk etkilenen
hiddetli bir mizaca sahip bulunurlar. Taammiiden (tasarlama) sug¢ isleme, ihtirasi
suclularda ender rastlanir bir durumdur. Yaptiklarindan pisman olduklarindan hemen
suclarini itiraf ederler. Pigsmanlik dylesine siddetlidir ki, intihara yeltenir veya intihar

ederler.

Ihtirasi suglulara higbir yaptirrm &ngériilmeyip, duyduklar1 pismanlik yeterli
goriilmiistiir. Bununla birlikte fiillerden dogan zarar1 tazmin etme, su¢ mahallinden,
magdurun veya ailesinin yakinindan uzaklastirilmalari, uygulanacak yaptirimlar

1
arasindadir.31°

b.D1s Etkenler Sebebiyle Sug Isleyenler

38 «I ombroso, sert bakis, riyakar giiliis, kisa boy, kiiciik kafatasi, dar alin, kalin kaslar, batik ve sast
gozler, uzun ve genig ¢ehre, ¢ikik elmacik kemikleri, ince dudaklar, ayrilmis kulp seklinde kulaklar,
kafatast ve yiiz oransizligi, giir sag¢, seyrek sakal, donuk ¢ehre gibi uzaywp giden halleri anatomik
belirtilere érnek gostermistir.” (Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 278.)

309 “Dogustan su¢lu kuramina karsi yapilan elestiriler iizerine Lombroso, sonradan bu konudaki
diigiincelerini yumugsatmistir. Buna gére; suca egilimli kigilerin yasam kosullarinin iyilestirilmesi
durumunda, sugluluga engel olma olanagi meydana gelebilir.” (Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza
Hukuk Genel Hiikiimler, s. 47.)

310 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, s. 49.
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Su¢ islemede kigisel etkenlerin degil, dis faktorlerin ya da toplumsal

nedenlerin agirlik kazandigi bu kategorideki suglular kendi i¢inde iki gruba ayrilir:

(1).Tesadiifi Suclular

Tesadiifi suclular dogustan bir egilim sonucu degil, fakat yasadigi ortam ve
igsizlik vb. gibi ekonomik sebeplerle suca karigsan kimselerdir. Tesadiifi su¢lu ancak
itiyad1 suglu haline gelirse toplum i¢in tehlike olusturur. Bu sebeple tesadiift suglular
hakkinda uygulanacak yaptirim,*** cezadan ziyade 6nleme tedbiri niteliginde olmali,

onlarin miikerrer suclu olmasi engellenmelidir.312

(2).itiyadi Suclular

Itiyad1i suclularda antropolojik belirtiler yoktur veya yok denecek kadar azdur.
Bu grup sosyal ortamin etkisiyle su¢ islemeye baslar ve yine insanlarin kendilerine
ilgisizligi nedeniyle suca devam eder. Sug isledikten sonra yeterli cezay1 almamalari,
cezaevinin olumsuz kosullari, sarthi saliverilmeden sonra toplumun kendilerine ilgisiz

kalmalar itiyadi suclularin suca aligma nedenlerindendir.®

Dogustan suglulara uygulanan idam ve siiresiz tecrit gibi yaptirimlarin aynisi,

itiyadi suclular1 toplumdan uzaklastirmak i¢in de uygulanmahd1r.314

c.Akil Hastasi Suc¢lular

Klasik okul, akil hastas1 suc¢lulari manevi sorumluluklar1 olmadiklari i¢in ceza
hukuku disinda birakirken, Pozitivistlere gore cezanin amaci toplumun savunulmasi

oldugundan akil hastasi suclular tehlikelilik durumu gosterdikleri gerekgesiyle ceza

WeTosadiifi suclular hakkinda uygulanacak énlemlere gelince; yetiskinler hakkinda kisa siireli
oOzgiirliigii baglayict cezalarmn kaldirilmast zorunludur. Isledikleri, az onemli suglar icin sadece
magdura verdikleri zararin tazmini, orta dereceli agirliktaki su¢lart icin, gegici siirgiin ve agir
suglar hakkinda ise itiyadi suglularin bagh olduklar: disiplinden daha hafif bir bigcimde siiresiz
olarak bir tarim kolonisinde bulundurma ve ileride hak ettikleri takdirde sartla saliverilmeleri
yoluna gidilmelidir. Yasi1 kii¢iik olanlar ise mazbut ailelerin yanina verilmeli veya gerekirse
geceleyin yalmiz birakilarak, giindiiziin ise calistirilarak siiresiz olarak bir tarim kolonisinde
bulundurulmalidir.(Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 49.)

812 Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 281.

813 Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 280.

314 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 48.
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315

hukuku icinde miiteala edilirler.” Buna gore, akil hastasi suglular mahkeme

karartyla bu tiir kimseler i¢in 6zel insa edilen kurumlara konulmalidir.**°

5.Pozitivist Okulun Ceza Hukukuna Etkisi

Pozitivist okul kendisinden Onceki yerlesik kabullerin aksine gorisler ileri
siirerek ceza hukukuna belirli oranda etki etmislerdir. Pozitivistler su¢u serbest
iradenin {riinii saymadiklarindan ceza hukukunun 6nemli bir ilkesi olan “kanunsuz
su¢ ve ceza olmaz” temel prensibini kabul etmezler. Onlara gore sucluyu sug
islemeden 6nce “kusurun sonuglarint hesaplayan normal bir insan” kabul etmek
sakincalidir. Bu nedenle Klasik okulun dikkatle iizerinde durdugu cezanin genel

onleme ozelligini etkili bir yaptirim olarak kabul etmezler.®’

Pozitivist okul, ceza hukukuna gozlem ve deneyi sokarak, bu dalin
gelismesine yardimci olmustur. Cezanin belirlenmesinde suglu tipi kategorileri
olusturarak, “cezalarin sahsilestirilmesi” konusunda bir akimin olusumuna katki
saglamlstlr.318 Diger taraftan bu okul, toplumun korunmasi i¢in giivenlik tedbiri

uygulanmasinin genisletilmesine onciiliik etmistir. ™

Pozitivist diisiincenin etkisiyle bir¢ok tilkede ceza yaptirimlari yaninda
“Emniyet Tedbirleri”ne de yer verilmeye baglanmustir.** 1902 Norveg Kanunu,
1930 Yeni Italyan Ceza Kanunu, 1954 Grénland Ceza Kanunu emniyet tedbirlerine

eqe 21
yer veren kanunlar arasinda sayilabilir.?

6.Pozitivist Okula Yapilan Elestiriler

Pozitivistler ¢esitli elestirililere hedef olmuslardir.

315 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 48

318 (Jziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 280.

st Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 281.

318 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 50.

319 Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.75.

820 Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 282.

%21 Pozitivist 6gretiyi benimseyen yasalar arasinda 1922 ve 1926 Sovyet Rusya Ceza Kanunlari,
Arjantin (1921), Panama (1922), Kosta Rika (1924), Veneziiella (1926), Meksika (1929), Uruguay
(1934), Peru (1936) ceza yasalar1 sayilabilir. (Artuk, Gokgen, Yenidinya, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 51.)
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a.Pozitivistler oncelikle uyguladiklart metot itibariyle elestirilmistir.
Bilimselligi kesin olarak kanitlanmamis varsayimlara dayanarak az sayidaki

gbozlemden genel sonuglar ¢ikararak, genel kurallar olusturmuslardir.

b.Pozitivizmin iddia ettigi, suc¢lunun Ozgiir iradesinin olmadigi, Kisinin
biyolojik yapisi i¢inde zorunlu olarak hareket ettigi, failin isledigi sucu i¢ ve dis
etkenlerin sonucu olarak zorunlu olarak isledigi yonilindeki varsayim ispat

edilememistir.*?

c.Pozitivistlerin kategorilestirdigi suglu tipinden “dogustan suglu” grubunun
varlig1 ispat edilememistir. Kendilerinde antropolojik isaretler bulunan biitiin
kisilerin sug isleyeceklerini iddia etmek vakiayla ¢elismektedir. Zira bu tiir isaretleri
tastyan bir¢ok kisinin zararsiz, uslu ve sugtan uzak duran kimseler olduklari fakat
sOzii edilen antropolojik 6zellikleri kendinde tasimadigi halde sug¢ isleyen birgok
kisinin varligi bilinmektedir. Buna gore, antropolojik 6zelliklere sahip olanlarin

mutlaka sug isleyecekleri iddias1 bilimsel degildir.323

(4)Pozitivist oOgretinin  “ihtirash suglular” hakkindaki goriisleri, teoriye
yapilan diger bir elestiri noktasidir. Pozitivist okul, ihtirasi suglular1 yaptiklarina
pisman olan bir grup olarak degerlendirmis, bu tiir suclulara herhangi bir cezal
miieyyide tespit etmemistir. Pozitivist okulun ihtirasi suglulara karsi boyle bir
yaklasim bi¢imi, cezanin genel Onleme niteligini ortadan kaldiracagindan dolayi,

teori ciddi elestirilere ugramlstlr.324

d.Ceza hukukunda “irade ozgiirliigii” ve “manevi sorumluluk” kavramlarini
kabul etmeyen Pozitivistler, cezanin “ahlaki” anlamini kaldirarak onun etkinligini
onemli Ol¢iide azaltmiglardir. Pozitivistlere gore suc¢ hastaliga, su¢lu da hastaya
benzemektedir. Nasil ki doktor “hastaligi degil, hastay: tedavi ederse cezanin da

sugu degil su¢luyu goz oniinde bulundurmas: yani onu cezalandirmasi gerekir. 325

7.Pozitivist Okulun Karma Teoriden Farklari

322 Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.75,76.

23 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 51.
824 Uziilmez, “Ceza Hukukunda Okullar Miicadelesi”, s. 283.

325 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 52,53.
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a.Metot olarak Karma teori akilct yontemi kullanmasina karsin, Pozitivist

okul, ampirik yani gézlem ve deneye dayanan bir yontem kullanir.

b.Cezai Sorumluluk ag¢isindan, Karma teori irade ozgiirliigiinii (6zgiir irade
ile su¢ islememis faile cezai miieyyide uygulanmayacagi goriisiinii) benimsemesine
karsin Pozitivist okul, deterministtir. Yani irade Ozgiirliiglinii kabul etmez.
Pozitivistlere gore iradesinde ister serbest olsun ister olmasin (akil hastalar1 gibi), sug

isleyene mutlaka bir yaptirim uygulanmalidir.

a.Karma teori sugu sadece hukuki bir olay olarak incelerken Pozitivist okul,

sucu antropolojik, sosyolojik ve hukuki bir olay olarak inceler.

d.Karma teoriye gore ceza sugun agirligina denk, azap ve 1zdirap verici bir
nitelikte olurken, Pozitivist okula gore sucluya uygulanacak yaptirnm ceza degil
“tedbir” olmalidir. Yaptirim failin isledigi su¢ oraninda degil, su¢lunun kisiligine ve
ait oldugu suclu kategorisine (suglunun tehlikelilik haline) gore tayin edilmelidir.

Pozitivist okulda ayni sugu isleyen kisilere ayni1 yaptirim uygulanmaz. 3%

C.YENIi SOSYAL SAVUNMA OGRETISi

“Yeni Sosyal Savunma Ogretisi”’ne bundan baska “Sosyal Savunma

Teorisi”, “Cagdag Toplumsal Savunma Kuramlart” vb. isimler de verilmektedir.

Yeni sosyal savunma O6gretisi, toplumsal savunmanin bilinenin disinda yeni
bir tanimim1 vermektedir. Amaci, toplumu suclulara kars1 degil, suclular1 topluma

327

kars1 savunmak olan yeni sosyal savunma hareketi, 1948 yilinda Birlesmis

Milletler Sosyal Savunma Dairesinin tesekkiiliiyle uluslararasi bir nitelik kazanmig

ardindan Uluslararas1 Sosyal Savunma Derneginin ¢abalariyla gelistirilmistir.328

Yeni Sosyal Savunma Ogretisinin baslica onciilerinden biri Sosyal Savunma
Prensipleri adli kitabin yazari, Italyan Hukukgu Filippo Gramatica iken, diger

onciisti Yeni Sosyal Savunma isimli kitabin yazar1 Fransiz yargic Marc Ancel’dir.

Yeni sosyal savunma 6gretisi, ceza sisteminin tamamen ortadan kaldirilmast

gerektigi goriisiinii savunan Gramatica ile, insancil su¢ ve ceza politikast izlenerek

326 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 53.
821 Artuk, Gokcen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 57.
328 N Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 356 vd.
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ceza sisteminin gelistirilmesi gerektigi goriisiinii savunan Marc Ancel’in fikirleri

dogrultusunda iki kola ayrilmustir.**®

1.Filippo Gramatica’min Sosyal Savunma Ogretisi

Gramatica’ya330 gore, toplumsal savunmanin amaci bireyin 1slahidir. Devlet,
toplumda bireyin huzursuzluk nedenlerini ortadan kaldirmalidir. Diizenin saglanmasi
icin, devletin cezalandirma hakk: degil, fakat bireyi sosyallestirme 6devi vardir. Bu
sosyallestirme, cezalar araciligiyla degil, fakat Onleyici, egitici ve tedavi edici
toplumsal savunma Onlemleri araciligiyla gergeklestirilir. Gramatica’ya gore,
toplumsal savunma oOnlemi, failin isledigi suca goére degil, failin kisiliginin

gerektirdigi gereksinimler dikkate alarak uygulanmahdlr.331

Gramatica’nin  Ogretisi bilinen kavramlarin yerine yenilerini koymay1
Ongoriir. Buna gore “ceza hukuku” kavrami yerine “toplumsal savunma” kavrami,
“su¢” kavrami yerine “toplum diizenine aykiriik”, “suc¢lu” kavrami yerine
“oznelcilik”, “ceza” kavrami yerine “iyilestirici ve onleyici tedbir” kavramlari
ikame edilecektir. Boylece ceza hukuku, ceza muhakemesi hukuku ve infaz sistemi

kurumlarinin bir biitiin olarak degistirilmesi ('5ng('5r1'ilmektedir.332

Gramatica su¢ kavramini reddeder ve yerine toplumsal olmama belirtilerini
ve bunun derecelerini koyar. Toplumsal olmama hali, kendisini ¢esitli davraniglarla
disa vurur. Ornegin O’na gére, adam o&ldiirme toplumsal olmamanin en fiist
derecedeki tezahiirii iken, hakaret toplumsal olmamanin en alt derece gostergesidir.
Diger taraftan Gramatica suclu kavramini da kabul etmez. Sug¢lu kavrami yerine,
toplumun 1slahla yiikiimlii oldugu, yasal olarak toplumsal sayilmayan insan

vardir.>®

829 Karatag, “Cezanin Amaci ve Hapis Cezas1”, s. 29.

3% Filippo Gramatica toplumsal savunmaya iligkin goriislerini 1934’ten itibaren ‘siibjektif ceza
hukukunun esaslar1’ isimli eserinde ve savastan sonra da, bir dizi makaleyle agiklarken, fikirlerinin
sentezini 1961°de yayimlanan ‘sosyal savunma prensipleri’ adli kitapta belirtti. (Artuk, Gokgen,
Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 58.)

31 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 58.

332 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 59.

333 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 59.

194



Gramatica’ya gore sugla orantili ceza kaldirilmali, onun yerine her sug
failinin gereksinimlerine uydurulan toplumsal savunma 6nlemleri ikame edilmelidir.

Yazara gore toplumsal savunma 6nlemleri ((:ezalar)334 su Ozelliklere sahip olmalidir:

Toplumsal savunma oOnlemleri, biitliniiyle cezanin yerine ikame edilmeli,
cezaevleri disinda her yerde infaz edilebilmeli, sadece fiilden sonra degil, fiilden
once de uygulanabilmeli, netice alinincaya kadar siiresiz olarak tayin edilebilmelidir.
Toplumsal savunma Onlemlerinin tayininde yas bir kriter olmamali, Onlemler
kisiligin gereksinimlerine gore tespit edilmelidir. Toplumsal savunma 6nlemleri fiille

orantili degil, kisinin gereksinimleriyle orantili olmalidir.

Gramatica’nin diislinceleri ¢esitli elestirilere tabi tutuldugu gibi, ceza
hukukgular1 arasinda kaygiyla da karsilanmistir. Buna gore, toplumsal savunma
Ogretisinin, var olan kanunilik ilkesini ihlal edip, bireysel o6zgiirliigii tehlikeye
diistireceginden endise edilmis; sosyal olmama kavraminin son derece genis ve
belirsiz olup keyfilige ve kotiiye kullanmaya agik oldugu ihtimalinden kaygi

duyulmustur.335

2.Marc Ancel’in Sosyal Savunma Ogretisi

Marc Ancel’e®*®

gore toplumsal savunmanin amaci, bir taraftan suglarin
Onlenmesini saglamak diger taraftan suglular1 tedaviye tabi tutarak onlarin
toplumsallagmasini saglamaktir. Yeni sosyal savunma 6gretisi, ifade edilen bu amaca
ulasabilmek i¢in kismen kendinden Onceki oOgretilerden alintilar yapmis, fakat

bununla yetinmeyip araglara orijinal bir unsuru da ilave etmistir. Bu da, tedavinin

334 Toplumsal Savunma Onlemleri Asli ve Feri olmak iizere ikiye ayrilir:

A) Asli Savunma Onlemleri 1) Ozgiirliigii baglayici asli toplumsal savunma 6nlemleri a. is yurduna
veya tarim kolonisine yerlestirme b. Islah evlerine yerlestirme ¢. Egitim kurumlarina yerlestirme
2) Ozgiirliigii kisitlayici asli toplumsal savunma dnlemleri a. Giinliik zorunlu ¢aligma yiikimliiligi
b. G6zetim altinda serbesti . Bir veya birden fazla kentte oturma yasagi d. Belli baz1 yerlere gitme
yasagi e. Uyarma 3) Mameleke ait asli toplumsal savunma onlemi: Para cezasi B) Fer’i Savunma
Onlemleri 1) Ozgiirliigii kisitlayan fer’i savunma 6nlemleri a.Kamu hizmetinden men b. Belli bir
meslek veya sanatin icrasinin yasaklanmasi ¢. Kanuni yasaklilik d. Vasiyetname yapma hakkinin
ertelenmesi veya yitirilmesi ve toplumsal olmamam durumunun ilanindan &nce yapilan
vasiyetnamenin gegersizligi, e. Babalik veya kocalik hakkinin ertelenmesi veya yitirilmesi f.
Toplumsal olmama durumuna iligkin kararin ilani g. Yabancilarm smnir dig1 edilmesi 2.) Mameleke
ait Fer’? toplumsal savunma onlemleri a. Iyi davramis hakkinda kefalet b. Miisadere. (Artuk,
Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 60-61)

35 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 61.

%% Fransiz Yargitay’1 iiyesi olan Marc Ancel, 1954 yilinda Yeni Toplumsal Savunma adli eseriyle
diisiincelerini ortaya koymustur.

195



sahsilestirilmesidir. Buna gore, fail 1slah edilip tekrar topluma kazandirilirken her
Suclunun kisiligine, sugun islendigi kosullarin durumuna, failin 1slah olanaklarina,
failin ahlaki ve psisik yapisina uygun tedavi yontemi uygulanmalidir. S6zi edilen
tedavi hiikiimliiye mesleki egitim verme ve onu ahlaki bakimdan yeniden egitme

seklinde olacaktir.®’

E.DEGERLENDIRME

Bati diinyasinda yogunlukla 18. yiizyilin sonlarindan baslayarak giiniimiize
degin bir¢ok diisiiniir ve ekol, cezadan amacin ne olmas1 gerektigini ortaya ¢ikarma
adina caligmalar yapmislardir. Bu diisiince ekolleri bazen birbirlerine paralel
diisiinceleri savunurken, bazen de zid diisiinceleri savunmuslar ya da birbirlerinin
actk ve eksik yonlerini telafi etmeye yoOnelik diiglinceler iiretme gayretinde

olmuslardir.

Bunlardan mutlak adalet/keffaret teorisini kabul edenler su¢ isleyen failin
cezalandirimasini, topluma yapilan kotiiliige kars1 kotiiliik, verdigi zarara karsi
zararla mukabele fikrine dayandirirken, nispi ceza teorisini kabul edenler cezanin
bizzat kendisini amag degil, baska amacglara ulasmak icin konulmug bir arag
olarak degerlendirmislerdir. Onlara gore ceza, gelecekte islenecek suglarala
miicadele yontemiyle, su¢lunun kendisini ve toplumu sugtan korumayi
hedeflemelidir. Diger taraftan bu iki ekolii uzlagtirma ve orta yolu bulma adina
karma (Eklektik) teori ortaya konulmustur. Karma teoriye gore cezanin amaci, hem
adaleti yerine getirme hem de toplumu savunma olmaldir. Cezada 6l¢ii adalet ve

yarardir. Bunlara gore ceza adil ve yararli oldugu siirece verilmelidir.

Yukaridaki diistince ekollerine anti tez olarak dogan pozitivist ekole gore
cezanin temel amact toplumun kendisini savunmast esasina dayanmalidr.
Toplumun kendisini savunmasi ise su¢ iglenmeden énce ceza yerine gececek
onlemlerle, suc¢ islendikten sonra ise, failin mensup oldugu suclu sinifina uygun
zorlayict yapturimlar uygulanmak suretiyle gergeklesebilir. Pozitivist ekole tepki
olarak gelisen Sosyal Savunma Ogretisine gore ise cezamin amaci toplumu

suclulara karsi degil, suglulari topluma kargt savunmak olarak degerlendirilmistir.

837 Artuk, Gokgen, Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 62.
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Yukarida genel olarak yer verdigimiz bati1 diinyasinda cezanin amacina
yonelik fikir haraketlerini Kur’an ceza ilkeleri 1s18inda degerlendirdigimiz zaman

sOyle bir sonuca ulagsmaktayiz.

Bati kaynakli hukukta cezanin amaci ortaya koyan diisiince ekolleri genel
olarak mutlak adalet, genel onleme, ozel onleme, toplumun savunulmast veya
su¢lunun korunmas: gibi yontemler ¢ercevesinde amag tespitinde bulunmuslardir. Bu
amaclarin hedefine ulagmasi verilecek cezanin cinsi ve miktar1 ile yakindan
iligkilidir. Siiphesiz dogru tespit edilen bir amag, o amaca ulasacak dogru ve 6lgiili
bir aragla miimkiin olabilir. Kanaatimizce bati1 kaynakli hukukta cezanin amacina
dair sdylenen diisiincelerin her biri tikel olarak bir deger tasimakla birlikte dogru bir
aragla yanyana getirilemedegi i¢in evrensel bir basar1 yakalamasi miimkiin
goriinmemektedir. Ornegin cezada gozetilen genel 6nleme veya 1slah amacina, hapis

cezasi gibi bir ceza vasilati ile ulagilmasit miimkiin gérinmemektedir.

Kuran ceza ilkelerine gore cezanin amaglar1 arasinda adalet, tatmin,
nukiil/ibretlik ceza, ve 1slah unsurlar1 yer almaktadir. Fakat kanaatimizce Kur’an
ceza sisteminin temel ayirict 6zelligi tekdiize bir ceza sistemi olmasi degil, sugun
yoneldigi tarafa gore cezada amag tespitinin yapilmasidir. Daha agik bir ifade ile
Kur’an ceza sisteminde cezada amacin tespit edilmesi i¢in Oncelikli olarak sucun

etkiledigi tarafi tespit etmek gerekmektedir.

Sugtan magdur olan taraf ya sahis veya toplumdur. Sug bireysel olarak kisi
veya bir kurumu etkilemisse cezada oncelikli ama¢ magdurun tatminidir. Magdurun
tatmin edilmesinin Oniine hicbir ama¢ ge¢gmemektedir. Magdura af yetkisinin
taninmis olmasi, oncelikli amacin 1slah veya genel 6nleme degil magdurun tatmin

edilmesi oldugunu gostermektedir.

Suc¢ tiim bir topluma yonelik ise, cezada Oncelikli amag¢ genel Onlemedir.
Genel 6nleme (nukdl) amaciin 6ncelikli oldugu bu alanda failin 1slah1 ikinci planda
kalmaktadir. Topluma yo6nelik suglarda affin higbir sekilde gegerli olmamasi, cezada

amacin caydiricilik oldugunu gdstermektedir.

Kur’an ceza sisteminde islah, cezanin Oncelikli amaclarindan degil, failin

tercihine birakilmis ikinci derecede kalan bir amactir. Magdur tatmin edildikten veya
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genel Onleme amaci gergeklestikten sonra fail ister kendisini islah edip diizeltir,
isterse ayni sugu tekrar isleyebilir. Bu durumda 1slah cezanin oncelikli amaci degil

daha ¢ok failin tercihine birakilmis cezanin dogal bir sonucu olarak géziikmektedir.
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UCUNCU BOLUM
KUR’AN ve SUNNET’TE YER ALAN ORNEK SUC

TURLERINDE CEZANIN AMACI ve HAPIS CEZASININ
KUR’AN ILKELERI ISIGINDA DEGERLENDIRILMESI

|. KUR’AN ve SUNNET’TE YER ALAN ORNEK SUC

TURLERINDE CEZANIN AMACI

Islam ceza hukuku literatiiriine gore, cezas1 Kur’an’da ve siinnette ta’yin
edilen suglari ifade etmek i¢in, had cezasi gerektiren suclar veya had cezalar: tabiri
kullanildigini ve bu cezalarin neler oldugunu birinci bolimde ele almistik." Burada
Kur’an-1 Kerim’de yer alan ceza 6rneklerini (had cezalarini) sadece ilgili cezanin
amac1 yoniiyle ele alip, s6z konusu cezalarda toplum, fail ve magdur i¢in ne gibi

amaglar gozetildigini tespit etmeye ¢alisacagiz.

Ku’an ceza sisteminde had ve kisas cezalarini sabit ve yegane suglar olarak
degil de, ornek sug tipleri olarak degerlendirebiliriz. Kur’an-1 Kerim’de yer alan
cezalar1 sug¢ tiplerine uygun érnek cezalar olarak degerlendirdigimizde, Kur’an’in
donuk bir ceza sistemine sahip olmayip aksine evrensel bir kitap olusunu ve her
zaman ve zeminde bu evrenselligi ile ceza sistemine yol gosterebilecegini ifade etmis
oluruz. Diger bir ifade ile Kur’an-1 Kerim’de yer alan cezalari, tanimi ve gergevesi
cizilmis belli suglar olarak degil, aksine ilkeleri zikredilmis ceza sisteminin sug
tiplerine uygun Ornekleri olarak niteleyebiliriz. Boylelikle toplumlarda zaman
igcerisinde ortaya c¢ikacak her tiirlii sug tiirline uygun bir 6rnegi ve bunun cezasini

Kur’an-1 Kerim’de ve hadiste tespit etme imkani bulmus oluruz.

A HAYAT HAKKINI IHLAL (KATL) CEZASI

Islam hukukunda katl (6ldiirme) sucu “kasten oldiirme (taammiiden)”,
“kasta benzer oldiirme (sibhii’l-amd/hatdu’l amd)” ve “hatien oldiirme” olmak
tizere U¢ sekilde yer alir. Taammiiden 6ldiirme, dldiiriicii bir aletle ve canini ¢ikarma

kastiyla olan oOldiirmedir. Hata yoluyla o6ldiirme, 6ldiirme kasti bulunmaksizin

! “Hadd kavramlar1 ve hadd cezalari igin bkz. 1. BSlim.
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meydana gelen Oldiirmedir. Hataen 6ldiirme fiilde hata ve kasitta hata olmak iizere
iki sekilde olur. Av hayvanina ates eden kisinin yanlaslikla bir insan1 vurmas fiilde
hata, diisman askeri oldugu zanniyla masum birini 6ldiiren kisinin fiili de kasitta
hatadir. Hataen 6ldiirme halinde katile verilecek ceza diyettir. Failin ayrica kefaret
6demesi gerekir.” Kasta benzer ldiirme ise, birisine normalde 6ldiiriicii olmayan bir
aletle saldirma ve onu Oldirme seklidir. Kasta benzer Oldiirmenin cezasi
agirlastirilmig diyettir.3 Kasten 6ldiirme ve hataen 6ldiirme suclar1 Kur’an-1 Kerim’de
yer almasina karsin, kasta benzer 6ldiirme (sibhii’l-amd/hatau’l-amd) sekli hadislerde
yer almaktadir.* Gerek sibhii’l-amd yoluyla oldirmeler olsun, gerekse diyetlerin
miktarina dair tartismalar olsun, tiim bunlar asil konumuzun disinda oldugundan, bu
konulardaki farkli mezhebi goriisleri buraya almayacagiz. Burada, kasten 6ldiirme ve

hataen 6ldiirme sucunda faile verilen cezanin amacina deginecegiz.

1.Kasten Oldiirme Sucunda Faile Verilen Cezanin Amaci

Kasten (taammiiden) 6ldiirme hakkinda Allah Teala soyle buyurmaktadir:
“Kim bir mii’mini kasten oldiiriirse onun cezasi, iginde o6liimsiiz kalacag
cehennemdir. Allah ona gazap etmis, ona lanet etmis ve onun igin biiyiik bir azap
hazirlamistir.””  Ayetin - zahiri, Allah Teald’min taammiiden 6ldirmeyi hic
affetmeyecegi yoniindedir. Fakat Allah’u Tealanin giinahlar1 affetme konusunda

Kur’an-1 Kerimde yer alan af ilkeleri®

diisliniildiiginde, bu glinahin da af
edilebilecegini sdylemek miimkiindiir. Ayetteki agir ifadeler, insanlarin zihninde bu
biiylik giinaha kars1 bir caydiricilik olusturmaktir. Taammiiden 6ldiirme mefsedet
bakimindan ¢ok biiyiik oldugundan, bu suca karsi konulmus olan cezal miieyyide

elbette fazlasiyla siddetli ve caydirict bir mahiyet arz etmelidir.’

2 ibn Ferhdn, Tabsiratii’l-Hiikkam, C.11, s.178; Bardakoglu, “katil”, DiA, C.XXV, s. 46.

® Mevsili, el-ihtiyar, C.11, s. 25; Bilmen, Kamus, C.I11, s. 28-29.

* “Dikkat edin, hataw’l-amd biciminde éldiiriilenler yani kamgiyla, sopayla ve tasla katledilen
kimselerin diyetleri yiiz devedir.” (Ibn Mace, Diyat 5); “Sibhu’l-amd seklinde yapilan katlin
cezast kasten iglenmis katl gibi agwdwr. Ancak bunu isleyen kisasen katledilmez.” (Ebu Davud,
Diyat, 17.)

® Nisa 4/93. e tile 4 Zefs 1als ale 4 s s 1 15 simd M2 L3 o 23

® Furkan 25/68-71.

” ed-Dehlevi, Hiiccetullahi’l-Baligah, C. I1, s. 234.
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a.Kisas’ta Cezanin Amaci
Allah’u Telala Isra Suresi’nde dokunulmasmi haram kildig1 bir cana

dokunmay1 kesin olarak su beyamyla yasaklamistir: 201 = sﬂ o0 55 N3 “Allah’in
(dokunulmasini) haram kildigi can éldiirmeyin. . Ayetin devaminda . V) “ancak

hakl oldiirmeler hari¢” kaydi ile bir istisna yapilmistir ki, ayetteki “hakl
gerekgelerin” neler olduguna ileride kisaca deginecegiz. Kur’an-1 Kerim kasten
oldiirme sugunun cezasi olarak katilin dldiiriilmesini yani kisas1 farz kilmistir. &

Pt ) Solad) (.SJ& g J:-U\ “Ey iman edenler dldiirmelerde size kisas farz kilindi 9

buyrugu, katilin cezasmin isledigi sucun dengi ceza olan kisas oldugunu

bildirmektedir.

Peygamber (s.a.v.) “Kasiuth éldiirmelerde kisas vardir”™ buyurarak, kasith
6ldiirmenin kisas1 gerektirdigini bildirmistir. Diger bir hadislerinde “Allah’in yazdig

91

kisastir™ buyurmustur.

Kisas fail tarafindan islenmis olan zararla, kendisine verilecek olan ceza
arasinda esitlik temeline dayamr.12 Kisas cezasi uygulanirken, cezanin doguracagi
sonuglar dikkate alinmaz. Burada dikkate alinmasi gereken, islenen fiilin bizzat
kendisidir. Kisas verilmek suretiyle meydana gelecek olan sonuclar benzeri suca
kars1 hevesleri ortadan kaldiracaktir. Sug isleyen fail, islemis oldugu sugun dengi bir
cezaya carptirilacak olursa, bu durum baskalar1 {izerinde kacginilmaz olarak bir etkiye
sahip olacaktir. Hatta su¢ islemeyi aklindan geciren baska kimseler, daha sug
islemeden Once carptirilacaklart cezayr  diisiinecek, zihinlerinde cezay
canlandiracaklardir. Bu durumda kisas cezasi sug¢ islemeyi diisiinen baskalari icin

caydirici ve engelleyici bir etkiye sahip olacaktir.® Bu sebeple Allah’u Teala s

8 fsra 17/33.

° Bakara 2/178.

0 Ahmed b. Hanbel, Miisned, C. I, s. 63; Ebu Davud, Diyad 15; Nesii, Muharebe 14; ibn Mace,
Diyat 8; Darekutni, Siinen, C. 111, s. 93; Ebu’l-Kasim Siileyman ibn Ahmed Ibn Eyyiib Taberani,
el-Mu’cemu’l-Kebir, C. I-XX, y.y, t.y., C. XI, s. 6.

" Buhari, Sulh 8; ibn Méce, Diyat 16; Ebi Davad, Diyat 28; Nesai, Kasime 16.

12 Serahsi, EI-Mebsiid, C. XXVI, s. 60.

13 Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 62 vd.
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osiE 1S ol Ufe S ot “Ey akil sahipleri kisasta sizin igin hayat varduw™

buyurmaktadir.

Goriintiste kisas bir hayati ortadan kaldirir. Bu yoniiyle bakildiginda kisasta
hayat olmaz. Fakat tam aksine ayetteki “hayat”tan maksat katil olmay: diisiinen ile
oldiiriilmesi istenen ve bu ikisinin disinda bulunan kimselerin hayatta
kalacaklarini anlatmaktir. Kisasin, katil olmay: diisiinen kimse i¢in bir can giivenligi
olmasi su sekildedir: “Katil olmay: diisiinen kimse, birisini oldiirmesi halinde, ken-
disinin de éldiiriilecegini bildiginde, bu sebeple éldiirmekten vazgecer. Bundan
dolay1 da kendisi oldiiriilmez. Nihai bir netice olarak da, kendisi hayatta kalmig

olur.”®®

Kisasin, 6ldiiriilmesi istenen kimse i¢in bir can giivenligi olmasina gelince, bu
da bir gergektir; ciinkii onu 6ldiirmeyi diisiinen kimse kisas edileceginden korktugu
zaman, o kimseyi oldiirmekten vazgeger. Boylece o kimse oldiiriilmemis olur.
Kisasin, bu ikisinin diginda kalan kimseler hakkinda da bir can giivenligini saglayici
oldugu hususuna gelince, bu da bir gergektir. Ciinkii kisasin mesru kilinmasinda, 6l-
diirmeyi diisiinen kimseyle, oldiiriilmesi diisiiniilen kimsenin hayatta kalmasi s6z
konusudur. Bu ikisinin hayatta kalmasinda da, onlara yardimci olacak kimselerin
hayatta kalmalarinin mevcudiyeti s6z konusudur. Ciinkii 61diirme sebebiyle meydana
gelen fitne biiylir, boylece bu fitne bir grup insanin oldiiriilmesine kadar varan
cekismelere yol agar. Kisasin mesru oldugu gbéz Oniine alindiginda biitiin bunlar

meydana gelmeyecektir.'®

Can insanoglunun en 6nemli varligi, kendisine verilen en biiyiik emanetidir.
Korunmasi gereken degerlerin basinda can emniyeti gelmektedir. Insan kendi canim
korumakla miikellef oldugu gibi, bir baskasinin canina zarar vermemekle de
miikelleftir. Can dokunulmazligi evrensel ve zamanlar iisti bir degerdir. Bunun
icindir ki, can gilivenligi sadece Kur’an-1 Kerim’de degil, daha onceki semavi

dinlerde de kutsal sayilmaktadir. Maide Suresi’nin 45. ayetinde ( -\ 3 s 21l 155

) Israilogullari’na Tevrat'ta “cana karsilk can” almmasmin farz kilindigi

14 Bakara 2/179.
15 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. V, s. 60; Serahsi, EI-Mebséd, C. XX V1, s. 60.
18 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. V, s. 60.
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bildirilmektedir.!” Bugiin mevcut olan Tevrat’ta dahi kisasla ilgili hiikiimler yer
almaktadir."® Diger taraftan canin kutsiyeti Sylesine biiyiik ve vazgegilmezdir ki, bir

insan cani bir insanlik canina bedel sayilmistir. Yine Maide Suresi’nde & i (5 2z

Gt 0T S B ag ka0 8 GG o581 3 ss §f & “Kim, bir cana kiymamus, ya

da yeryiigiinde bozgunculuk yapmamis olan bir cami oldiiriirse, sanki biitiin
insanlari oldiirmiis gibidir. Kim de onu(n haydtimi kurtarmak siretiyle) yasatirsa,

biitiin insanlar yasatmis gibi olur.” buyrulmaktadur.

Zamanlar iistii ve fitrat dini olan Islam’in katl cezasi olarak tayin ettigi ve
adalet ilkesinin geregi olarak da, islenen sugun tam karsiligina tekabiil eden kisas
cezasi 0zl itibariyle insana ve insanliga can emniyeti (hayat) veren bir cezadir. Kisas
cezast Oziinde sahip oldugu caydiricilik (nekal/ibretlik ceza) vasfi itibariyle yeni

cinayetlerin Oniine gecen bir cezai miieyyidedir.

Katl sucunda faile hak ettigi ceza verilmediginde bu, yeni cinayetlere kapi
acmaktadir. Fakat uygulanacak her kisas yeni cinayet islenme ihtimalini
zayiflatacaktir. Kisas 0zii itibariyle dyle bir cezadir ki, su¢ islemeyi diisiinen kisi,
kisas edilecegini bilecektir. Diger bir ifadeyle 6lmeyi géze alamayan, 6ldiirmeyi
gdze alamayacaktir. Iste tam bu noktada kisasin dldiiriip yok eden degil, “hayat

veren” bir ceza sekli oldugu belirginlesmektedir.

Kisas cezasi sayesinde sonecek ocaklar sonmeyecektir. Zira Sliimiin zarari
sadece maktulle siirli bir etkiye sahip degildir. Olen kisi netice itibariyle ya bir anne
Veya baba, ya evlat veya torun, ya es ya arkadastir. Haks1z yere dldiiriilen kisi geride

ya yetim veya 0ksiiz ¢ocuk birakir veya dul bir es, ya da acili bir anne-baba birakir.

7 israilogullarinda kasten 6ldiirme sugunun cezasi Kur’an’da oldugu gibi kisas idi. islam’da kisas
cezasinin alternatifi konulmusken, onlarda kisas cezasinin alternatifi yoktu. Bu Bakara Suresi’nin
178. ayetinde yer alan “tahfif” kelimesinden anlagilmaktadir. Ayet-i Kerime’de “Ey iman edenler!
Maktuller hakkinda iizerinize kisas yazildi: hiirre hiir, kéleye kile, disiye digi, bunun iizerine her
kim kardesinden ciiz't bir affa mazhar olursa o vakit vazife birinin 0 marufu takib etmesi birinin
de ona borcunu giizellikle édemesidir. Bu, rabbinizden bir tahfif ve bir rahmettir, her kim bunun
arkasindan yine tecaviiz ederse arttk ona elim bir azab vardiwr.”(Bakara 2/178.) Yahudi
hukukunda kasten o6ldiirmelerde sadece kisas cezasi varken, Allah Teala, bu iimmet igin hikmii
hafifletmis ve taammiiden 6ldiirme olaylarinda cezay1 ya kisas ya da taraflarin anlagmasi halinde
maddi tazminata doniistiiriilmesi seklinde belirlemistir. (ed-Dehlevi, Hiiccetullahi’l-Béligah, C. 11,
s. 236.)

18 Tevrat/ Cikis, Bab 21; Sayilar/ Bab 35.

¥ Maide 5/32.
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Veya tiim bunlar1 ve daha fazlasin1 geride birakir. Sayet fail kisas cezasini dikkate
alip, kendisinin de Oldiiriilecegini hesaba katarak cinayetten vazgegecek olursa
sayillan bu olumsuzluklar gerceklesmeyecek, yeni ocaklar sonmeyecektir. Kisi
cinayetten vazge¢mezse bu durumda kendisi kisas edilebilecek, diger taraftan bu
kisas maktulun yakinlarin fitraten rahatlatacaktir. Zira kisasin amaclarindan biri de,

Sldiiriilenin yakinlarinin gdnliinun huzur bulmasi, igindeki kinin yok olmasidir.”

Kisasin fail tizerindeki etkilerinden biri de, failin kisas cezasi sayesinde ahiret
hayatinin kurtulacak olmasi ihtimalidir. Zira kisas cezasina carptirilacak her katil
Olimle ve hatalaryla yiizlesecek, yaptigina pisman olacaktir. Bu pigmanlik
muhtemeldir Ki, onu istigfara sevk edecektir. Istigfar ettigi takdirde muhtemeldir ki,
Allah Teéla o kulunun kendisine yonelik olan suc¢larini bagislayacaktir. Zira katilin
rabbine karsi isledigi su¢ O’nun ‘éldiirmeyin” yasagini ¢igneme sugudur. Katl
sucunun diinyevi karsiligi failin kisas edilerek caninin alinmasidir. Failin katl
sugunun uhrevi cezasi ise Nisa Suresi’nin 93. ayetinin beyaniyla ebedi cehennem,
Allah’in gazabt ve Allah’in lanetidir. Fail istigfar eder ve kendisini rabbine
affettirirse, diinya hayat1 kisasla sona erse dahi, ahiret hayat1 kurtulacaktir. Ahiret

hayatinin kurtulmas ise, inanan bir insan i¢in 6diillerin en biiyiligiidiir.

Katile kisas cezasi degil de, ne magdurun ne de toplum vicdanini teskin ve
tatmin eden baska cezalar verilecek olursa ki, s6z konusu ceza bati kaynakli hukuk
sistemi icerisinde hapis cezasidir, toplumda yeni cinayetler ve yeni acilar yaganmaya
devam edecektir. Bati kaynakli hukuk insan haklarina sahip ¢ikma gerekgesiyle
katile 6lim cezasimmi yakistiramazken, bu yaklasimla toplumda can giivenliginin
tehdit altina girdigini, yeni suclularin ve yeni magduriyetlerin ¢ogaldigin1 dikkate
almak durumundadir. Diger taraftan 6ldiirme sugu sebebiyle hapse giren her bir fail,
hem toplumu hem de ailesini ikinci kez magdur etmektedir. Zira toplum suglularin
tutuldugu hapishaneleri verdigi vergilerle finansa etmektedir. Aileler ise failin sugu
sebebiyle toplum iginde geri plana itilebilmekte veya farkli magduriyetler

yasayabilmektedir.

Islam ceza hukukunda kasten katl sugu islemis failin affi konusu bat1 kaynakli

ceza hukukundan farkhidir. Islam ceza hukukunda faili af yetkisi maktuliin

2 Serahsi, EI-Mebsaid, C. XXVI, s. 60.
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yakinlarina birakilmig bir konu iken yani 6zel hukuk cercevesinde ele alinan bir konu
iken bati kaynakli hukukta katl sugu kamu hukuku alaninda ele alinmaktadir. Bu
sebeple bat1 kaynakli hukukta davanin takibi ve af yetkisi maktuliin yakinlarina degil
devlete birakilmistir. Bu yap1 bircok magduriyeti beraberinde getirmektedir. Islam
hukukunda konu 6zel hukuk cergevesinde degerlendirilmis bundan dolayr davanin
acilmasi ve af yetkisi magdura birakilmistir. Magdurun yakinlarina cezanin infazi
siirecinde her zaman i¢in faili af yetkisi verilmistir. Konu calismamizin {igiincii
bolimiinde “Magdur I¢in Gozetilen Amag” iist bashg altinda “Devletin Sug

Magduru Olmast” baghgiyla incelenmistir.

b.Oliim Tazminatinda (Diyette) Cezanin Amaci

Kasten oldiirme sucu i¢in Kur’an-1 Kerim’in tayin ettigi cezanin kisas
oldugunu ve bu cezanin ne gibi gayeleri olabilecegini yukarida ele aldiktan sonra,
burada kisas cezasinin alternatifinin ne oldugu ve bunun hangi sartlarda

gerceklesecegini ve sonrada bu alternatif cezada amacin ne olabilecegini isleyecegiz.

(1)Maktuliin yakinlarina yetki verilmesinde amac

Islam ceza hukuk sisteminin geneline bakildiginda magdurun faili
cezalandirmasindan ziyade onu affetmesinin tesvik edildigi goriilecektir.” Faili
affetme yetkisinin magdura tanindig1 alanlardan birisi de katl sugunun cezasi olan
kisastir. Kur’an-1 Kerim katili affetme yetkisini ancak ve ancak maktuliin velilerine
(mirasgilarina) vermistir. Buna gore katilin hak ettigi kisas cezasini otorite (devlet)
affedemedigi gibi toplum da affedemez. Daha da otesi, katilden kisasi diigiirme
yetkisini Allah Teala kendi uhdesinden veliye vermistir. Yani katilin 1slah olmasi ve
Allah’tan af dilemesi kendisine uygulanacak kisas cezasini diistirmemektedir. Kisas
cezasint diiglirecek tek merci maktuliin yakinlaridir. Kur’an-1 Kerim’de konu su

sekilde aciklanmaktadir: Isra Suresi 33. Ayette ks 44 225 3o V) 4 s g' RN CRNY
foats S8 4] J ¢ S0 o6 GGl Jy das 38 “Alldh'in hardm kildigr cant haksiz yere

oldiirmeyin. Kim haksizlikla oéldiiriiliirse, onun velisine yetki vermisizdir

(oldiiriilenin hakkini arar. Fakat o da) oldiirmede asirt gitmesin. Ciinkii kendisine

%! Nisa 4/149; Nalh 16/24; Sura 42/36,37,40,43.
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yardim edilmis(yetki verilmis)tir. 22

Ayet-i Kerime’de maktuliin velisine bir yetki
verildigi, bu yetkiyi kullanmada asir1 davranmamasi ve kendisine yardim edildigi
hususlari, lizerinde durmamiz gereken kisimlardir. Bu ayetin dogru anlasilmasi igin
Bakara Suresi 178. ayetle bu ayetin (isra 17 /33) birlikte okunmasi gerekir. Bakara

Suresi 178. ayetin devami & 255 5 SaiZ U5 ol o) 31505 Cpaall FUG 123 el 20 4 88 203
e B AW & i a8 “her kim, dlenin kardesi tarafindan bir sey karsiligi

bagislanirsa, o zaman orfe uymasi, ona odemeyi giizellikle yapmas: gerekir. Bu,
Rabbiniz tarafindan bir hafifletme ve bir rahmettir. Her kim bunun arkasindan

. . 23
yine saldirirsa, artik ona aci veren bir azab vardwr.”

seklindedir. Kur’mn-1 Kerim
kisas1 mutlak bir ceza olarak gérmemis, kisas cezasinin alternatifini olusturmustur.
Diger bir ifadeyle kisasi diisiirme sartlarini ve kisasin diismesiyle uygulanacak yeni
cezayl tayin etmistir. Buna gore kasten katl su¢unda oncelikli ceza kisastir. Kisasi
uygulatma yetkisine sahip tek merci maktuliin velisidir. Veli kisastan vazgecer ve

katilin kisas cezasini affederse, ayetteki  ::2 =0 20 & 48 25 “kim élenin kardesi

tarafindan bir sey karsiligt bagislanirsa” buyrulan, maddi yiikiimliiliik devreye
girer. Kisas cezasin1t maddi yiikiimliiliige doniistiirme alternatifi ayetin ifadesiyle
Allah tarafindan bir hafifletme ve bir rahmettir. Bu durumda failin 6demeyi
sartlarina uygun olarak giizellikle yapmasi ve veliyi ikinci kez magduriyete

sokmamast1 gereKir.

Tiim bunlardan sonra maktuliin yakinlarina verilen yetkiden amacin onlarda
olusacak vicdani tatmin oldugunu sdyleyebiliriz. Varislerde olusacak vicdani tatmin
iki sekilde gerceklesebilir. Veliler ya katile kisas isteyecek ya da diyet karsilig1 kisasi
diisiireceklerdir. Verecekleri kararda so6z hakki kendilerine ait oldugu i¢in dogacak

her iki durumda da velilerin vicdani tatmine ulagsmasi umulur.

(2)Kasten oldiirmelerde varislere 6denecek tazminat ve amaci

Kasten oldiirme sugunda diyetin katil tarafindan &deneceginde Islam

hukukgular1 miittefiktirler. Baskasi bu cezay1 6demekle miikellef tutulamaz.?* Kasten

22 {sra 17/33.
%% Bakara 2/178.
4 Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. 11, s. 168.
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oldiirmelerde maktuliin varislerine 6denecek maddi tazminatin (diyet) hangi cinsten
ne kadar olacagi hususu fikihta ihtilafli konulardandir. Fakihler arasinda, diyette
dirhem ve dinarin (giimiis ve altin para) “asi/” m1 oldugu, yoksa devenin degerine
itibarla m1 tespit edildiginde goriis ayriligir vardir. Hanefilere gore diyette olgli altin
ve glimiis olurken, Safiilerde Olcii devedir. Safiilere gére devenin degeri degistikce
diyet de o oranda altin ve giimiis cinsinden artar veya azalir.?> Zira bir rivayette Hz.
Peygamber “Mii’min canda yiiz deve vardir.”*® buyurmaktadir. Hanefiler bu
konudaki su hadisi delil almaktadirlar: Hz. peygamber “Kasten oldiirme diyeti, bin
dinardir””" buyurmaktadir. Hz. Omer divanlar diizenlediginde diyeti deve
sahiplerine yiliz deve, altin sahiplerine bin dinar, giimiis sahiplerine de 11 dirhem
olarak takdir etmis, onun bu hiikmii, sahabelerin huzurunda olmus ve hi¢ kimse buna

itiraz etmemistir.28

Burada kadimin alacag1 diyet miktar1 hususunda islam hukukunda var olan bir
goriisten kisaca bahsetmek istiyoruz. Bir goriise gore kadinin alacag: diyet erkegin
alacaginin yaris1 kadardir. Kadinlar mirasta erkegin aldigi mirasin yarisini
almaktadirlar. Buna kiyasen kadinlara diyet 6denirken erkegin diyetinin yarisinin
O0denecegi sOylenmektedir. Fakat bu goriisiin dogru kabul edilmesi genel ceza
ilkelerine ve Allah katinda her canin esit olmasi gercegine aykiridir. Kadin olsun
erkek olsun, masum olan kanlarin tiimiiniin birbirine esit tutulmasi goriisii bizce

dogru olan gérﬁgtﬁr.zg

Kasten oOldiirmelerde faile uygulanacak diyet cezasinin hadis kaynaklarinda
farkli rivayetlerle yer aldigina yukarida kisaca degindik. Bir rivayete gore Hz.
Peygamber “Oldiiriilen birisinin ailesinin iki secenegi vardir. Isterlerse katili
oldiiriirler, isterlerse diyet alirlar. 30 buyurmaktadir. Bu hadis, kisasla diyetin her

birinin kasten Oldiirmenin cezasi olduguna ve velinin bunlardan birisini se¢me

% Serahsi, EI-Mebsid, C. XXVI, 5.75.

% Abdurrezzak, Musannef, C. IX, s. 307; Darekutni, Siinen, C. IIl, s. 201; Beyhaki, es-Siinenii’l-
Kiibra, C. VIII, s. 82.

%" Darimi, Diyat 11, Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi ibn Hibban (v. 354/965),
Sahihu ibn Hibban, Beyrut, Miiessesetii’r-Risale, 1984, C. X1V, s. 501; Ebu Abdillah Ibnii’l-
Beyyi Muhammed Hakim en-Nisaburi (v. 405/1014), Miistedrek ale’s-Sahihayn, thk., Mustafa
Abdiilkadir Ata, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1990, C. I, s. 552.

%8 Serahsi, EI-Mebsid, C. 26, s. 75.

2 Ebu Zehra, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. Il, s. 506.

%0 Buhari, Lukata 7; Miislim, Hacc 447; Ebu Déavud, Diyat 4; Tirmizi, Diyat 13.
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hakkinin bulunduguna hadisten delildir. Bu hadisin ¢esitli rivayetleri arasinda
farkliliklar vardir. Bir rivayeti; “isterlerse oldiiriirler, isterlerse ﬁdyelegirler”31

seklindedir. “Fidyelesirler” anlamina gelen 1,5t kelimesi, miifiale babindandir.

Fidyelesme isinin iki kisi arasinda, “taraflarin karsilikli rizalariyla” olmasi
gerektigi seklinde yorumlanabilir. Bu da, diyetin taraflar arasinda sulh yoluyla

belirlenmesi gerektigi anlamin tagimaktadir.*

Kasten oldiirme ile ilgili ayette gegen kelime, kasten Oldiirmelerde diyet
miktarinin “taraflarin rizalarina bwrakildigr” gorisini giiglendirmektedir. Ayet-i

Kerime’de 352 «2f 20 4 8 33 “kim élenin kardesi tarafindan bir sey karsiligi

bagislanirsa”®® buyrulmaktadir. Burada kullanilan kelime “dipet” degil “sep”
kelimesidir. Oysaki hataen 6ldiirmelerde tespit edilen ceza “diyet” seklinde ayette
yer almaktadir. Kasten 6ldiirmelerde diyet kelimesinin gegmeyip “sey” kelimesinin
geemesi bir farkliligi ifade icin olabilir. Buna gore kasten Oldiirmelerde failin
maktuliin yakinlarina verecegi tazminat (diyet) tamamen magdur tarafin rizasina
birakilmalidir. Zira fail, verecegi tazminat ile kisastan kurtulacaktir. Diger bir
ifadeyle maktuliin yakinlar1 raz1 olurlarsa, fail kisastan kurtulacak bunun yerine
maktuliin varislerinin istedigi tazminat1 6demeyi kabul edecektir. Taraflar arasindaki

bu uzlasmay1 “muslihiin” denilen arabulucu kimseler saglamaktadir.

Islam hukukunda kasten cinayetlerde fail ile magdur arasinda uzlasma (sulh)
hukuken miimkiindiir. Kisas sulh ile diisebilir.>* Ayn1 zamanda kisasta sulhun diyet
kadar veya daha fazla veya daha az miktarda olmasi da sahihtir.*® Fakat burada
hukuki “asil” (dayanak) siinnet ve icma olarak kabul edilmektedir.®® Bir rivayete
gore Allah Resulii soyle buyurmaktadir: “Kim kasith olarak birisini oldiiriirse,

oldiiriilenin velilerine teslim olunur. Onlar isterlerse oldiiriirler, isterlerse diyet

3! Dérekutni, Siinen, C. 111, s. 96; Taberani, el-Mu’cemii’l-Kebir, C. XXII, s. 186; Ebu Bekr Ahmed
Ibn Hiiseyn Ibn Ali Ibn Musa Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, Mekke, Mektebetu Daru’l-Baz, 1994,
C. VI, s. 52.

%2 Serahsi, EI-Mebsid, C. 26, s. 62.

%3 Bakara 2/178.

% Kasani, Bedaiu’s-Sanai’, C. VII, s. 250; Merginani, el-Hidaye, C. IX, s. 174; Ibn Kudame, el-
Mugni, C. V, s. 26; Mevsili, el-ihtiyar, C. III, s. 7; Zeylai, Tebyinii’l-Hakaik, C. VI, s. 113;
Bilmen, Kamus, C. II, s. 99.

% Serahsi, el-Mebsiit, C. XXI, s. 9; Kasani, Bedaiu’s-Sanii’, C. VII, s. 250; el-Hidaye, C. IX, s. 174;
Ibn Kudame, el-Mugni, C. V, s. 28.

% Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. 11, s. 159.

208



alirlar ki, bu da otuz tane dort yasinda disi deve, otuz tane bes yasina girmis disi
deve ve kirk tane karni yavrulu disi devedir. Eger bir sey hakkinda anlasirlarsa bu
da onlarin (mirascilarin)dir. 37 Her ne kadar Islam hukukunda kasten cinayetlerde
katil ile varisler arasinda sulhun yapilabilecegi slinnet ve icma deliliyle kabul edilse
de, kanaatimizce bu konudaki “asi dayanak” Bakara suresi 178. ayet olmalidir.
Yukarida da ifade ettigimiz gibi, ayette kullanilan kelime “gey”dir. Bu kelime bir
“miktar” tespitinden ziyade “o miktarin sulh yoluyla tespitine” imkan verecek

anlami i¢inde barindirmaktadir.

(3)Kisasin tazminata doniisebilmesinde amag

Kisas cezasinda, kisasin maddi yiikiimliiliige doniismesi bir hafifletme ve bir
kolayliktir. Bu durum Kur’an’da var olan nesh ilkesine uygun bir yaptirimdir. Zira
Kur’an’da var olan nesh ilkesine gore yeni hiikiim ya eski hiitkmiin benzeri bir
hiikiimle, veya eski hiikiimden daha haywli bir hiikiimle neshedilir.*® Oyle
goriiniyor ki, Kur’an-1 Kerim’den Onceki kitaplarda kisas cezasini af yetkisi hig
kimseye verilmemis, kisas mutlak bir ceza olarak uygulanmigtir. Fakat Kur’an-1
Kerim kisas cezasini mutlak ceza olmaktan c¢ikartmis ve ona bir alternatif
olusturmustur. Bu noktada cezanin amacina yonelik konuyu degerlendirdigimizde
kisas cezasinin maddi yiikiimliiliige (diyet) donligmesinde birtakim amaglar
gozetilmistir. Oncelikle kisas1 uygulatma yetkisini elinde bulundurma hakkina sahip
velinin, sahip oldugu bu yetki sayesinde magdurun manen tatmin olmasi ve acilarinin

hafiflemesine yardimci olunmasi saglanmaigstir.

Ikincisi, veliye katili 6ldiirme veya affetme gibi biiyiik bir yetki verilmis
olmasi, manen tatmin olan velinin katili affetmesine kap1 aralayacaktir. Zira manen
tatmin edilmeyen ve kendisine deger verilmeyen velinin, sucluyu affetmesi miimkiin
goziikmemektedir. Veliye verilen af yetkisi (ayetin ifadesiyle “sultan”) muhtemeldir

ki, hem katili kisastan kurtaracak hem de veliyi manen tatmin edecektir.

Kisas cezasinin maddi édemede bulunma (diyet) cezasina doniismesi bir
yoniiyle, maktuliin 6liimiiyle belki maddi sikintiya diismiis veya maddi sikintiya

diisecek yakinlarini bir nebze olsun madden rahatlatmak ve 6liim acisinin iizerine bir

¥ Tirmizi, Diyat 1,13; ibni Méce, Diyat, 4.
% Bakara 2/106.
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de maddi sikint1 gibi muhtemel bir sikintidan onlar1 kurtarmaktir. Diger bir yoniiyle,
bu maddi ceza her ne kadar fail affedilmis olsa dahi, failin yaptig1 kétiiligii hi¢ bedel
O0demeksizin gegistirmeyecektir. Fail yaptigi kotiiliigin acisini, kisastan affedilmek
ve kedisine liitufta bulunulmak suretiyle vicdaninda, yikli bir miktar maddi ceza
O0demek suretiyle de hayatinda tadacaktir. Diger taraftan kisas cezasinin
affedilmesiyle yerine gececek olan maddi yiikiimliiliik (diyet) cezasi da mutlak ceza
degildir. Veliler isterlerse bu maddi meblagi da almaksizin karsiliksiz bagislamada

bulunabilirler.

Hadis kaynaklarinda Rasulullah’in hiikmettigi ilk diyet cezasi yer almaktadir.
So6z konusu Kkatl olay: hicri 8. yilda gergeklesmistir. Katil, Muhallim b. Cessame e¢l-
Leysi, Hindif kabilesinden Sa’d b. Cessame’nin kardesidir.39 Mubhallim bir adami
oldiiriir. Maktuliin yakinlar1 Once tazminata razi olmayip katilin 6ldiiriilmesini
istemigler, sonra Hz. Peygamberin teklif ettigi tazminati kabul edip kisastan

vazgecmislerdir.*’ Hadis Ebu Davut’ta su sekilde yer almaktadir:

Muhallim b. Cessime el-Leysi, Islim doneminde, Esca' boyundan bir adami
oldiirdii. Uyeyne, el-Escai'nin katline karst konugstu. Ciinkii o, (oldiiriilen Escai
gibi) Gatafan kabilesindendi. Ekra' b. Habis de Muhallim'in tarafindan konustu.
Ciinkii o da (Muhallim gibi) Hindef kabilesindendi. Bu esnada sesler yiikseldi,
husiimet ve giiriiltii cogaldi. Rasialullah (s.a.v): “Ya Uyeyne! Diyeti kabul etmiyor
musun?” dedi. Uyeyne: Onun kadinlart benim kadinlarimin diistiigii keder ve
stkintiya diisiinceye kadar, hayiwr (kabul etmem) vallahi, dedi. Sonra sesler (yine)
yiikseldi, husiimet ve giiriiltii cogaldi. Rasiilullah (s.a.v.) tekrar: “Ya Uyeyne! diyeti
kabul etmiyor musun?” buyurdu. Uyeyne yine onceki soyledigini tekrarladi. Nihayet
Beni Leys kabilesinden, iizerinde zirh ve elinde silih olan Miikeytil adindaki adam
ayaga kalkip: Ya Rasiilullah! Ben bu adamun, Islém'in su ilk giinlerinde yaptigi
seye bir koyun siiriisiinden bagska bir mesel bulamiyorum; séyle ki: Siirii suya
vardiginda ondekiler taslanmirsa arkaddkiler kacar. Bugiin (kisas konusundaki)
siinnetini igle. Istersen yarin degistir, dedi. Rasiilullah (5.a.V.):“Simdi hemen elli

(deve). Medineye dondiigiimiiz zaman elli (deve)” buyurdu.41

% Ahmet b. Ali ibn Hacer el-Askalani (v. 852/1448), el-isabe fi Temyizi’s-Sahabe, Daru ihyai’t-
tiiras el-Arabi, 1328, C. VI, s. 49.

“% {bn Mace, Diyet, 4.

*! Ebu Davud, Diyet, 3.
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c.Katilin Ahirette Gorecegi Cezanin Amaci

Her sucta oldugu gibi katl sugunda da sucun yoneldigi ve haklarin zayi
edildigi taraflar vardir. Katl sucunda sucun magdura, topluma ve Hakkullah’a
yonelik ihlalleri mevcuttur. Katilin ihlal ettigi hakkullah sebebiyle bir cezaya
ugramasi Islam ceza hukukunun temel ilkelerindendir. Bununla birlikte diger temel
bir ilke de bir hakk: affetme mercii o hakka sahip olan tarafa ait olmast ilkesidir.
Buna gore katil haksiz yere bir cana kiymis olmakla oncelikle Allah’u Teala’in
“Allah’in (dokunulmasini) yasak kildig1 cana kiymayin” emrine karsi gelmis ve
biiyiik bir su¢ islemistir. Bu sugun diinyevi cezasi, uhrevi cezasindan ayridir. Zira
diinyevi cezasi sugun magdur ettigi sahis ve toplum hakki olarak diinyada verilirken,
uhrevi cezasi ahirette verilecektir. Bu cezanin ne oldugunu Nisa Suresi’nin 93. ayeti

bildirmektedir. Ayette, ke 6iis 4 Jefy Gl ale D iy s 10 2igs sl 1122 Gt ks 239

“Her kim bir mii'mini kasten oldiiriirse onun cezasi iginde siirekli kalacag
cehennemdir. Allah ona gazabetmis, la'net etmis ve onun icin biiyiitk bir azdb

hazirlamistir!”*? buyrulmaktadir.

Bir kimsenin haks1z yere bir bagka cani 61diirmekle diinyada kisas cezas1 veya
kisasin diismesi durumunda maddi yaptirnm (diyet) cezasit hak ettigine yukarida
deginmistik. Boyle bir durumdaki failin, yani ister kendisine kisas uygulansin isterse
maddi yaptirnmla kurtulacak olsun, uhrevi cezadan kurtulmasi i¢in ayrica yapmasi
gereken bir sey daha vardir. O da Allah’in yasagini ihlal ettiginden dolay1 Allah’tan
af ve bagislanma dilemesidir. Katl sugunun uhrevi cezasi olan cehennem ve Allah’in
gazap ve lanetinin iizerinden kalkmasmin tek segenegi, daha diinyada iken ve
kedisine kisas uygulanmadan, isledigi suctan dolayr Allah’tan affim1 dilemesidir. Af
diledigi takdirde sugunun uhrevi cezasinin kalkacagini yani affedilecegini Furkan

Suresi’nin 68-70. ayetleri agiklamaktadir.

Katilin ahirete yonelik cezasinin amacina gelince, burada diinyevi ve uhrevi
olmak tizere iki amactan bahsedebilir. Katilin ahirette ¢ekecegi cezanin Kur’an-1
Kerim’de yer almis ve insanlara bildirilmis olmasi, muhtemeldir ki, insanlar1 bu

biiyilik cezaya dli¢ar olmaktan sakindirmak ve onlarin ahiret hayatlarini kurtarmaktir.

2 Nisa 4/93.
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Diger bir ifadeyle daha su¢ islenmeden suca engel olma gayesini gergeklestirecektir.
Bu da Allah’in, kullarina karsi sefkat ve merhametinin bir ifadesi olmaktadir.
Insanlara yapacaklari ihlaller karsihiginda gorecekleri cezayr bildiren her haber,
insanlar i¢in bir uyar1 ve ayni zamanda bir rahmettir. Kur’an ayetlerinin rahmet
olusu, insanlari iyilige ve dogruya ¢agirdig: gibi, insanlari kétiiliikten ve yanlisliktan

sakindirmasiyla da gergeklesmektedir.

Su halde katl sugunun uhrevi cezasinin diinyada bildirilmis olmasi, daha sug
gerceklesmeden Once suca engel olmaktir ki, bu cezanin diinyevi amacidir. Uhrevi
amacina gelince o da faile yaptigi kotiiliigin karsiligimi 6detmektir. Sayet fail
diinyada ihlal ettigi yasaklar sebebiyle Allah’tan af dilemezse uhrevi cezayi hak

etmis ve yaptiginin karsiligini bulmus olur.

d.Degerlendirme

Kasten oldiirme sugunda faile verilen cezanin amacini ii¢ bashk altinda
isledik. Islam hukukunda kasten cinayetlerde fail igin &ngoriilen &ncelikli ceza,
kisastir. Kisas bir yok edis degil, var olustur. Kisas toplum i¢in bir hayattir. Fakat
Islam hukukunda kisas higbir zaman tek ve alternatifi olmayan bir ceza degildir.
Kisas maktuliin yakinlar1 (varisleri) istedigi siirece alternatifi olan bir cezadir. Kisas
Islam’da herhangi bir sug karsiligi verilen 6liim cezasi asla degildir. Zira Islam’da
miicerret 6liim cezas1 yoktur. Bunun yerine kisas cezasi vardir. Diger bir ifadeyle sug
ile ceza arasinda denge vardir. Kisas cezas kasten dldiirme sugunun cezasidir. Islam
hukuk sistemi tekdiize bir ceza formatma sahip degildir. islam hukukuna gére mali
su¢lar mali cezayla, bedeni suglar bedeni cezayla mukabele goriir. Bu durum adaletin
dogal bir sonucudur. Islam ceza sisteminin bdyle olmasi siradan bir tercih degil fitrl
bir zorunluluktur. Islam dini her yoniiyle fitrat dinidir. Ceza sistemi de bundan
uzakta degildir. Insanlar adaleti ararken baska degil fitrat1 ararlar. Insanlar1 tatmin
eden ceza, fitratin kabul ettigi cezadir. Canindan bir pargayi, kasten islenmis bir
cinayette kaybetmis hi¢bir insanin acisini fitri olmayan bir ceza teskin edemez. Ayni
kisiye katilin alacagi cezay: tespit yetkisi verilmis olsa, muhtemeldir ki, bu insan faili
bagislayabilecek, ayni zamanda kendisine s6z hakki verildigi i¢in vicdanen de teskin

olacaktir. Boyle bir magdur, faili bagislamayip ona kisas uygulatsa, bu durum yine
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fitrl bir gercegi giin yiizene ¢ikartacak, toplum fertleri uygulanan bu kisastan ders

cikartip suglarin cezasiz kalmayacagini kavramis olacaklardir.

I[slam ceza hukukunda kasten cinayetlerde sayet maktuliin varisleri faili
affetmislerse yani kisasi uygulatmamislarsa, bu durum failin cezasiz kalacag
anlamma gelmemektedir. Boyle bir durumda fail maktuliin yakinlarina maddi bir
O0demede bulunmak zorundadir. Bu ddemenin miktar taraflar arasinda yapilacak
uzlagmaya baglidir. Kasten islenmis cinayetlerde failin 6deyecegi miktarin belli-
Kesin bir miktarmin olmayist Kur’an-1 Kerim’in ilgili ayetinde gegen kelimenin
esnek yapisindan kaynaklanmaktadir. Zira ayette kullanilan “gey” kelimesi
kanaatimizce belli bir miktar tayin etmemis, miktari taraflarin uzlasisina birakmustir.
Bu esnekligin varligi sistem ig¢inde onemli bir yer tutmaktadir. Maktuliin toplum
icindeki konumuna gore varislere verilecek maddi 6demenin miktar1 degisebilecektir.
Bu durum fail agisindan da Oonemlidir. Fail kendisini kisastan kurtaracak miktari
O0demeyi kabul edecektir. Siiphesiz hic¢bir can i¢in maddi bir karsilik bigilemez.
Islami 6gretilere gore diinyanm biitiin serveti dahi bir can1 geri getiremedigi gibi, o
can i¢in bir deger de takdir edilemez. Boyle bir seyi hi¢ kimse bir yakini igin
diisinemez. Bu fitri bir durumdur. Fakat bir cinayet islendigi zaman oleni artik geri
getirmek miimkiin degildir. Artik bu noktadan sonra Islam geride kalan magdurlart
gozetmektedir. Zira maktuliin yakinlari i¢in hayat devam etmektedir. Sayet o
yakinlarin gec¢imini sadece katledilen maktul sagliyor idiyse olusan durumun
ciddiyeti daha da énem kazanmaktadir. Islam hukuku magdurun durumunu gézeten

bir yapiya sahip olmakla giiniimiiz bat1 kaynakli ceza sistemlerinden ayrilmaktadir.

Bat1 kaynakli ceza hukuk sistemi kasten cinayetler konusunda ne magduru ne
de toplumu tatmin eden bir ceza infaz sistemine sahiptir. Bati kaynakli hukukta
kasten bir insan1 oldiiren kimsenin alacagi ceza “hapis cezasi”dir. Tiirk ceza

kanununa gore “Bir insani kasten oldiiren kisi, miiebbet hapis cezasi ile

943

cezalandiriir. ™ Miiebbed hapis cezasinin infazi ilgili kanuna gore; “Her kim, bir

kimseyi kasten oldiiriirse 24 seneden 30 seneye kadar agir hapis cezasina mahkiim

2544

olur.”™ geklindedir.

3 TCK, madde 81.
“ TCK, madde 448.
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Her seyden oOnce tabii bir ceza sisteminde sug¢ ile ceza arasinda bir denge
olmalidir. Hapis cezasi hicbir yoniiyle tabii ve fitri bir ceza infaz yontemi degildir.
Kasten cinayetlerde faile verilen hapis cezasi magdurlart higbir sekilde tatmin
etmedigi gibi, fail i¢in insani bir ceza infaz yontemi de degildir. Hapis cezasi her
yonilyle kisas cezasindan ¢ok daha agir bir cezadir. Kisasla dlecek insan bir kez
Olirken, hapiste 6zgirliigiinii kaybeden insan ¢ok kez oliir. Hapis cezasi insanlarda

bedensel ve ruhsal ¢okiintiiye neden olur. Insan zamanla umutsuzluga diiser.

2 .Hataen Oldiirmelerde Faile Verilen Cezanin Amaci

Hataen islenen cinayet ile kasten islenen cinayete verilecek ceza ayni degildir.
Yukarida kasten islenen cinayette uygulanacak cezayr ve bu cezalardaki amaclar
tespit etmeye ¢alistik. Burada hata ile iglenen cinayete verilecek cezalarda gozetilen

amaglar1 tespit etmeye calisacagiz.

islam hukukunda hataen® islenmis katl olayinda sayet katil miikellef olacak
bir yasta ise kendisine keffaret sorumlulugu yiiklenir. Katile keffaretin yiikklenmis
olmasi, meydana gelen gilinah sebebiyledir. Burada s6z konusu olan giinah,
magdurun O6lmesine yol agan fiilden kag¢inma noktasinda meydana gelen taksir
giinahidir. Diger bir ifadeyle hataen 6ldiirmelerde fail birisinin 6lmesine yol agan o

fiilden kaginma noktasindaki taksirinden dolayi sorumludur.*®

Hataen oOldiirmelerde iki tiir temel cezai yaptirim vardir. Bunlarin birincisi
“Tahriru rakabe-i mii’mine”, iKincisi ise “diyet™tir. Failin tahri-u rakabe-i miimine
(hiirriyetinden yoksun bir miimini hiirriyetine kavusturma) yaptirimini yerine
getiremeyecegi durumlarda kendisi i¢in alternatif bir ceza olan “iki ay pes pese orug
tutma” cezas1 devreye girer. Bu cezalarin amaglarini su baghklar halinde ele

alabiliriz;

*® Hatéen 6ldiirme de iki kistmdir: Oldiiren kimsenin, bir kusa veya savasta bir kafire niyetlenerek ve
nisan alarak attig1 seyin, bir Miisliimana isabet ederek onu 6ldiirmesidir. Uzerinde bir kafir alameti
goriip, onu miisrik zannederek bir Miisliimani 61diirmektir. Birincisi fiilde hata, ikincisi ise niyette
hatadir. (Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. X, s. 235.)

6 Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, 346.
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a.Hiirriyetinden Yoksun Bir Mii’mini Hiirriyetine

Kavusturma (Tahrir-u Rakabe-i Mii’mine) Cezasi ve Amaci

“Tahrir-u rakabe-i mii’mine” terkibi icindeki “rakabe” kelimesi sozliikte*’
“boyun/ense” anlamina gelmektedir. Islam Hukukunda tahrir-u rakabe-i mii’mine
terkibi “mii’min bir kileyi ézgiirliigiine kavusturma” anlaminda kullamlmaktadir.*®
Bununla birlikte “rakabe” kavramini genis anlamiyla disiindiiglimiizde kelimeye
“bor¢lu” ve “esir” anlamlar1 da yiiklenebilir. Zira esir, fiili olarak 6zgiirligiinii
kaybetmis kimse, bor¢lu da dolayli olarak bor¢ esareti altinda bulunan kimsedir.
Ayet-i kerimede “tahrir-u abdin” (kole azati) tamlamasi degil de “tahrir-u rakabe”
(boyunduruk altinda bulunanin azati) tamlamasinin kullanilmasi rakabe kelimesine
verdigimiz “bor¢lu” ve “esir” gibi anlamlan giliglendirmektedir. Su halde rakabe
kelimesine kole anlami verilebilecegi gibi esir/bor¢lu gibi anlamlar da verilebilir.
Genis bir yorumlamayla, “maddi bir yiikiimliiliigii yerine getiremedigi igin
hiirriyetini kaybetmis mahpus kimse” de bu kavram altina sokulabilir. Zira elinde
olmayan sebeplerle borcundan dolayr hapse girmis kimse hem borcundan dolay1
manen boyunduruk altindadir, hem de hapiste olmasi yoniiyle fiilen boyunduruk
altindadir.

Tahrir-u rakabe-i miimine (hiirriyetinden yoksun bir miimini hiirriyetine
kavusturma) cezasi hataen Sldiirmelerde, faile verilen iki cezadan ilkidir. ikinci ceza
maktuliin ailesine 6denecek diyettir ki, bir sonraki baslikta ona deginecegiz. Tahrir-u

rakabe-i miimine cezasi Nisa Suresi 92. ayette su sekilde yer almaktadir:
o i 0T sl ) e g i a8 s i g s s N L 8 T g 05 g
okt 8 5 %5 o1 ) Rt Bl Bl 1y 800 038 e O35 bt 555 50 Bl 549 580 50 138 0 O
“Bir miiminin diger miimini yanlhishk disinda oldiirmesi asla olacak sey
degildir. Bir miimini yanlishikla oldiirenin, bir miimin koleyi/esiri azad etmesi ve

oldiiriilenin ailesi bagislamadikca, ona diyet odemesi gerekir. Eger o miimin, size

diisman bir topluluktan ise miimin bir koleyi/esiri azad etmek gerekir. Sayet

" Muhtaru’s-sthah, w-s-, mad. 5.222.
“8 Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, 348.
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aranizda anlasma olan bir millettense, ailesine diyet édemek ve miimin bir
koleyi/esiri azat etmek gerekir. Bulamayana, Allah tarafindan tevbesinin kabulii

icin, ard arda iki ay orug tutmak gerekir. Allah bilendir. Hakim’dir. i

Ayet-i Kerime hataen Oldiirmelerle ilgili ii¢ farkli durumu hiikme
baglamaktadir. Bunlardan birincisi Islam toplumunda yasayan miimin bir kimsenin
yanlislikla yine miimin bir kimse tarafindan Sldiiriilmesi ihtimalidir. Tkinci durum,
diisman toplumunda yasayan miimin bir kimsenin yine bir miimin tarafindan
oldiiriilmesi ihtimalidir. Ugiincii durum, miislimanlarin baris anlasmasi yaptiklari
toplumda yasayan bir miiminin yine bir miimin tarafindan oldiiriilmesi ihtimalidir.
Hataen 6ldiirmeleri hiikkme baglayan bu ayet (Nisa/92) her ii¢ durum i¢in de Tahrir-u
rakabe-i miimine (hiirriyetinden yoksun bir miimini hiirriyetine kavusturma) cezasini
ongdrmiistiir. Su halde bir miimin yanhslikla ister Islam toplumunda yasayan bir
miimini 6ldiirmiis olsun, ister diigman toplumunda yasayan bir miimini 6ldiirmiis
olsun, isterse barig antlagsmasi yapilmig bir diisman toplumundaki miimini 6ldiirmiis
olsun, bu kimsenin yiikiimlii tutulacagi yaptirimlardan birincisi “miimin bir

koleyi/esiri hiirriyetine kavusturma” yaptirimidir.

Hataen adam oldiirme sugundaki “tahrir-u rakabe-i miimine” yaptirrminda
gbzetilen amaglar1 su sekilde ele alabiliriz: Oncelikle, hataen Sldiirmelerde fiilde
kasit olmadig1 icin katile kisas cezas1 yoktur. Fakat ortadaki durum cezasiz kalacak
bir eylem de degildir. Zira miiminler (veya gayr-i miislimler) igerisinden bir fert
hayatin1 kaybetmistir. Diger bir ifadeyle bu biiyiik insanlik ailesi i¢inden bir fert
eksilmistir. Bu eksikligin telafi edilmesi gerekmektedir. Hataen adam O6ldiirmelerde
faile verilen tahrir-u rakabe-i miimine cezasi yok olan o canin yerine bir yenisini
ikame etme mesabesindedir. Fiiliyatta can ikame etme diye bir sey miimkiin
olamayacagi igin, bunun yerine manen Olii durumdaki bir esir veya bir kole
hiirriyetine kavusturularak kaybedilen can bir nevi ikame edilmis sayilir. Diger bir
ifade ile “hilkkmi sahsiyeti yok olan esir/kole” Ozgiirliigiine/sahsiyetine

kavusturulmak suretiyle manen diriltilmis sayilir.® Zira ayet-i kerimede “Kim bir

49 ;i
Nisa 4/92.

%0 Abdulaziz Bayindir, Kur’an Isiginda Dogru Bildigimiz Yanlslar, s. 264; Suat Erdogan, “Kur’an
Siinnet Isiginda Su¢ Ceza Uygunlugu”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [stanbul
2013.
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cant ihya ederse/diriltirse sanki tiim insanhg diriltmis gibidir™* buyrulmaktadur.
Gergekte insanoglunun bir cana hayat vermesi miimkiin degildir. Bir insam
Oldiirecekken Oldiirmeme onu diriltme sayilabilecegi gibi, hiirriyetinden yoksun bir
kimseyi hiirriyetine kavusturmak da onu diriltme olarak kabul edilebilir.
Hiirriyetinden yoksun bir kélenin diriltilmesi onun 6zgiirliigiiniin verilmesidir. Esaret
altindaki bir esirin diriltilmesi onun esaretten kurtarilmasidir. Borcundan dolay1

hiirriyeti kisitlanan mahkiimun hiirriyetine kavusturulmasi da onu yeniden diriltme

olarak kabul edilebilir.

Hataen oldiirmelerde faile verilen tahrir-u rakabe-i miimine cezasinin neyin
karsilig1 olarak verildigini su yaygin ornekle de aciklayabiliriz: Duvari olusturan
taglardan bir tas eksildiginde bundan o yapinin tamami etkilenir. Zarar sadece diisen
tagla sinirli kalmayip biitliin yapiya sirayet edebilir. Diisen tasin yerine konarak
zararin telafi edilmesi gerekir. Miiminler bir duvari olusturan taslar gibi birbirlerine
sik1 sikiya baghdirlar. Zira Allah rasulii “Miimin, miimin kardesi icin birbirine
destek veren bir binann tuglalart gibidir"52 buyurmaktadir. Miiminlerden bir kimse
oldiiriildiigiinde toplumda bir bosluk olusur. Bu boslugun doldurulmasi fiilen
miimkiin olmadig1 i¢in olen kisiden bedel olarak bir bagska miimin kimseyle
doldurulma yoluna gidilir ki, bu da hiirriyetinden yoksun bir miimini hiirriyetine

kavusturmaktir. Boylece toplumun gordiigii zarar kismen de olsa telafi edilmis olur.

Genel olarak her sugun etkiledigi bir veya birden fazla taraf vardir. Hataen
Oldiirmelerde de bu yapi mevcuttur. Bir insan hataen oldiirtildiiglinde fiili olarak
zarar goren iki taraf mevcuttur. Bunlardan biri 6len kisinin birinci dereceden
yakinlaridir. (Hataen 6ldiiriilenin yakinlarmin zararlariin nasil telafi edilecegini bir
sonraki baglikta ele alacagiz.) Hataen oldiirmelerde fiili olarak zarar goéren ikinci
taraf maktuliin yasadig1 ¢evre yani toplumdur. Olen kisinin toplum i¢inde bir yeri,
topluma kattig1 bir deger vardir. Oliimle birlikte toplumun biiyiik ya da kiiciik bir
kism1 bu oliimden fiili olarak zarar goriir. Bu zararin telafisi olusan kayipla ayni
cinsten olma durumundadir. Olen kisinin yok olan hiikmi kisiliginin yerini

doldurmak tiizere, hiirriyet nimetinden yoksun bir insanin hiirriyetine kavusturulmasi,

51 Maide 5/32.
%2 Buhari, Salat, 88; Miislim, Birr, 65.
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s6z konusu zararin telafisi i¢in konulmus en uygun bir yaptirnm olarak

goriinmekmektedir.

Islenen her sug¢ ya kul hakkini, ya toplum hakkini ya da Allah hakkini ihlal
eder. Veya bunlarin tamamini birden ihlal eder. Hataen bir insanin 6liimiine yol agma
fiilini bu yoniiyle ele aldigimizda “Hataen éldiirme sucu uhrevi bir cezay gerektirir
mi?” sorusu giindeme gelmektedir. Diger bir ifadeyle hataen bir insan1 6ldiirmede

Allah hakkini ihlal eden bir yon var midir?
Allah Teala Bakara suresi 286. Ayet-i kerimede 6z 5 G O Cisg ¥ 5 “Ey

rabbimiz! Unutur veya hata yaparsak bizi sorumlu tutma” scklinde kullarinin dua
yapmasini istemektedir. Hata ve unutma sonucu islenen eylemlerde bir sorumluluk
gerekmeyecek olsaydi Allah Teéla kullarinin boyle dua yapmalarini arzu etmezdi. Su
halde hata ve unutma sonucu olusan suclarda Allah hakkinin var oldugunu fakat
bunun dua ile af olunacak bir sorumluluk oldugunu anlayabiliyoruz. Hataen bir
kimsenin dliimiine sebep olan kisi uhrevi muahazeden sorumlu olmamak i¢in diinya

hayatinda rabbine dua ve istigfar etmelidir.

Hataen oldiirmelerde toplum hakki olarak niteleyebilecegimiz yaptirim olan
tahrir-u rakabe-i miimine cezasini ifa edemeyen kimse igin iki ay pes pese orug tutma

yikiimliiliigi ongoriilmektedir. Ayet-i Kerime’de Jai iis poas 34 1 23 “Kim

bulamazsa, iki ay pes pese orug tutar”™® buyrulmaktadir. Ik bakista ayette
zikredilen “failin bulamayacag: sey” diyet ya da tahrir-u rakabe-i miimine’ olarak
goziikmektedir. Diger bir ifade ile fail diyeti bulamadiginda mu iki ay pes pese orug
tutacak, yoksa tahrir-u rakabe-i miimine bulamadiginda mi iki ay pes pese orug
tutacaktir? Bu soruya dogru cevap bulabilmek i¢in konuyu anlatan ayetin (Nisa/92)
bas tarafinda gecen bir ibareye bakmak yeterli olacaktir. Ayet-i Kerime’de diyet

cezasinin 6denme mahalli ifade edilirken 1532 5N st ) &des 55 “Gldiiriilenin ailesi

bagislamadikca, ona diyet dédemesi gerekir.” buyrulmaktadir. Su halde failin
diyetten kurtulmasi1 ancak maktuliin ailesinin diyeti almaktan vazgecmesiyle
miimkiin olabilir. Bir sonraki baslikta ifade edilecegi gibi, hataen 6ldiirmelerde diyet

maktuliin ailesinin hakkidir. Bir haktan ancak hak sahibi vazgecebilir. Hak sahibi

%3 Nisa 4/92.
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olan aile diyetten vazge¢medigi siirece fail o diyeti 6demek durumundadir. Sayet
failin diyeti 6demeye giicli yetmiyorsa bu durumda farkli ¢éziimler devreye girebilir.
Boyle bir durumda fail diyet i¢in ya borg¢landirilir, ya da ceza fonu®* devreye
sokulabilir. Neticede aileye diyet bir sekilde 6denmelidir. Su halde, ayet-i kerimedeki
“kim bulamazsa” ifadesinden “diyet” degil “tahrir-u rakabe-i miimine”
anlasilmalidir. Tahrir-u rakabe-i miimine bulamayan veya bu cezayr 6demeye mali
durumu yeterli olmayan fail i¢cin Allah Teala bir alternatif ceza ortaya koymaktadir.
Bu ceza iki ay pes pese orug tutma cezasidir. Bu ceza bir nevi tahrir-u rakabe-i
miimine cezasmin hafifletilmis seklidir. Toplumda hiirriyetten yoksun bir kimseyi
hiirriyetine kavusturma cezasi bir kimseyi manen ihya etme islemi iken, bunu
yapamayan failin pes pese iki ay oru¢ tutmasi kendisini manen ihya etme islemidir.
Diger bir ifadeyle toplumun bir ferdini ihya edemeyen bundan bedel olarak kendisini
ihya etmekle miikellef tutulmaktadir. Bunun bir hafifletme oldugu ayeti kerimede

(Nisa/95) gegen 4l 5» &35 “Allah’tan bir bagislama” ibaresiyle belirginlesmektedir.

b.Diyet Cezasi ve Amaci

Yukarida hataen 6ldiirmelerde iki yaptirimdan biri olan ve toplum hakkina
tekabiil eden “tahrir-u rakabe-i miimine” cezasini amaci yoniiyle degerlendirdik.
Simdi hataen 6ldiirme sugunda ikinci yaptirim olan ve sahis hakkina tekabiil eden

“diyet” cezasin1 amaci yoniiyle ele alacagiz.

Diyet cezasi hataen Oldiirmelerde maktuliin ailesine Odenen, miktar
hadislerde bildirilmis mali bir ceza tiiriidiir. Hataen adam 6ldiirme sugunda 6denecek
diyet miktar1 belli oldugundan, tayin edilen miktardan fazla bir bedel {izerine sulh
yapmak faiz olarak degerlendirilmis ve mesru gt')riilmemistir.55 Maktuliin ailesine
O0denecek diyet cezasi, miktar: itibariyle konumuzun disinda kalmakla birlikte bu
konudaki rivayetlerden birini aktarmakla yetinip Islam’m diyet cezasinda ne gibi
amagclar gozettigini tespit etmeye c¢alisacagiz. Ebu Davud’da yer alan bir hadiste

hataen oldiirmelerde veliye 6denecek diyet miktarini rasulullah (s.a.v.) su sekilde

5 «Ceza fonu” igin bkz.: 1. Boliim.

% Serahsi, el-Mebsiit, C. XXL, s. 9; Kasani, Bedaiu’s-Sanai’, C. VIL s. 250; Merginani, el-Hid4ye,
C. IX, s. 174; ibn Kudame, el-Mugni, C. V, s. 26; Mevsili, el-Thtiyar, C. III, s. 7; Zeylai,
Tebyinii’l-Hakaik, C. VI, s. 113; Bilmen, Kamus, C. II, s. 99.
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tespit etmektedir: “Rasulullah (S.a.v.) hataen éldiiriilenin diyetinin otuz bintii
mehaz (iki yasina girmis disi deve) otuz bintii lebiin (ii¢ yasina girmis disi deve),
otuz hikka (dort yasina girmis disi deve) on da ibni lebiin (ii¢ yasina girmis erkek

deve) olmak iizere yiiz deve olduguna hiikmetti. S

Bu hadis, hata yoluyla olan 6ldiirmenin diyetinin deve ile 6denmesi halinde
gerekli olan miktar1 tayin etmektedir. Altin, giimiis, koyun gibi bagka seylerde diyet
miktarinin ne kadar olacagi hususunda hadis kaynaklarinda farkli rivayetler
bulunmaktadir. Hadislerin 6zetine baktigimizda Rasulullah’in hataen oldiirmelerde
diyet olarak deveyi esas aldigi, sayilan diger maddeleri yiiz deveye mukabil gelecek
sekilde tespit ettigi goriilmektedir.>’ Bununla birlikte Islam hukukunda hataen
6ldiirmelerde hafifletilmis diyet vardir. Buna gore, yliz olan deve sayis1 yaslarina ve
cinsiyetlerine gore bese boliiniir. Bunlarin yirmi tanesi bint-i mehad, yirmi tanesi
ibn-i mehad, yirmi tanesi bint-i lebln, yirmi tanesi hikka, yirmi tanesi de ceze’a

seklindedir.

Hataen 6ldiirmelerde maktuliin ailesine verilecek diyetin amacini su sekilde
agiklayabiliriz. Bu tiir 6limlerde iki magdur taraf vardir. Bunlardan birincisi toplum,
ikincisi ise direkt olarak maktul, dolayli olarak da velilerdir. Toplumun magduriyeti,
kendisini olusturan bir ferdi kaybetmis olmasi ve sosyal biinyeye verilmis zarar
sebebiyledir. (Bu zararin ne oldugu ve cezasinin ne olacagi bir {ist baslikta genisce
aciklanmustr.) Ikinci magdur tarafa gelecek olursak, bu magdur velidir. Aslinda
gercek magdur maktuldiir. Fakat maktul hayatim1 kaybettigi icin onun en yakin
cevresi birinci dereceden magdur konumuna yiikselmistir. Hayattan ayrilan maktul
geride ya dul ve yetimler birakmis ya da acili anne-baba birakmistir. Belki de
bunlarin tamamini hatta daha fazlasin1 birakmis olabilir. Maktuliin tiim bu yakin
cevresi yakinlarim1 kaybetmis olmakla derin bir manevi ¢Okiintii ve lizlintii i¢ine
girmis olabilirler. Diger taraftan ayn1 zamanda maddi birtakim sikintilar da onlar
bekliyor olabilir. islam fail i¢in maktuliin velisine diyet 6deme yiikiimliiliigii
koyarken onlarin hayatlarin1 bir nebze olsun rahatlatmayi, acilarini azaltmayi

hedeflemektedir. Islam ceza hukuku prensiplerine gdre zarar hangi alanlar

*® Ebu Davud, Diyét 16.; ibn Méce, Diyat 4.; Tirmizi, Diyat 1.
> Ebu Davud, Diyét 16.; ibn Méce, Diyat 4.; Tirmizi, Diyat 1.
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etkilemigse ceza o alanlar iyilestirmeye yonelik tedbirler ve yaptirimlar uygular.
Hataen oliimlerde uygulanan diyet yaptirimi da bu prensibin bir uygulamasidir. Diger
bir ifade ile fail yaptig1 yanlisin acisini tadacak, magdur da zayi olan haklarin1 telafi
ettirme yoluna gidecektir. Boylece sug¢ karsiligi konan cezadan beklenen amag

gerceklesmis olacaktir.

3.Hakh Sebeple Oldiirmelerde Cezanin Amaci

Bundan 6nceki son iki baslikta kasten 6ldiirmelerde ve hataen dldiirmelerde
[slam’in bu suglar icin &ngdrdiigii cezalarda muhtemel amaclarinin neler
olabilecegini ele almistik. Bu baglikta kasten ve hataen Sldiirmelerin disinda bir
baska kategori olan “hakli sebeple” Oldiirmelerde gozetilen amacin neler
olabilecegini inceleyecegiz. Islam hukuk kaynaklarinda “kani miibah kilan seyler”
baslig1 altinda zikredilen birtakim durumlar vardir ki, s6z konusu suclar sebebiyle
faile 6liim cezasi verilecegi bildirilmektedir. Oliim cezas1 verilecek durumlar; kasten
oldurmelerde katile verilecek kisas cezas1,58 evli kisinin zina etmesi durumunda bu
kimseye uygulanacagi rivayet edilen recm cezast™ ve dininden dénen kimseye
uygulanacag ifade edilen irtidat sucu cezasidir.° Sayilan bu ii¢ durum arasinda
kisas cezast icin farkli bir goriis s6z konusu olmamakla birlikte, diger ikisi i¢in yani
recm ve irtidat cezalari i¢in Islam hukuk literatiiriinde farkli yaklasimlar sz
konusudur. Bilginler arasindaki farkli yaklagimlar ve bunlarin sebepleri her ne kadar
konumuzun disinda olsa da, biz konuya cezanin amaci agisindan bakacak ve

degerlendirmelerimizi bu yonde yapacagiz.

“Hakli sebeple éldiirme” seklindeki bir basligi, Kur’an-1 Kerim’in kullandig:
bir ibareden iktibasla burada olusturmus bulunuyoruz. Isra Suresi 33. ayette “hakl
sebeple oldiirme” seklinde bir ibare gegmektedir. Bu ayetin bas tarafinda Allah
Teald 3y ¥ g & 40 W& Y5 “Allah’in haram kildigi cami hakli gerekge

olmadik¢a éldiirmeyin” buyurmaktadir. Ayette gegen 2y (bi’l-hakk) kaydi, Ji (elif-

lam) takisi ile gelmektedir. Bu kayit, s6z konusu hakli gerek¢enin Kur’anda bir

bagka ayet veya ayetlerde beyan edildigi anlamima gelmektedir. Kur’an-1 Kerim

%8 Nesefi, Kenzii’d-Dekaik, C. 1X, s. 15;.1bn Kudame, el-Kafi, C. V, s. 147.
** [bn Kudame, el-Kafi, C. V, 382;Behnesi, Medhali’l-Fikhi’l-Cinaiyyi’l-islami, s. 64.
% jbn Kudame, el-Kafi, C. V, 330.
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ayetlerine baktigimizda Allah’in, éldiirmelerde hakh saydigi gerekgelerin neler
oldugunu bulabiliyoruz. Simdi, bir kisiyi éldiirmenin miibah oldugu hakl
gerekgelerin neler oldugunu ve bunlarda gozetilen amaglarin neler olabilecegini ele

alacagiz.

a.Mii’minlere Fiili Savas Acanlar

Islam baris ve emniyet dinidir. Islam 6gretilerine gore, insanin inanci ve
diinya goriist kisinin kendi tercihlerine birakilmig, bu konuda baskalarina karsi bir

»L ayet-i

baski s6z konusu edilmemistir. “Dileyen iman etsin, dileyen inkar etsin
kerimesi bu gercegi ifade buyurmaktadir. Islamiyet, dini tercihi ve diinya goriisii ne
olursa olsun, nasil ki baskalarinin diisiincelerine “emr-i bi’l ma’ruf ve nehyi ani’l-
miinker” prensibi disinda karigsmiyorsa, baskalarmin da Miisliimanlara baski
kurmasina miisaade etmemektedir. Sayet Miisliimanlara disaridan bir zuliim ve savas
acilmasi sz konusu olursa Islamiyet burada Miisliimanlara, diismanlarma agik bir
kars1 koyma sorumlulugu yiiklemektedir. Bu yiikiimliiliikk bir saldir1 degil, yapilan
saldirtya bir karsi koyma hareketi olarak ifade edilebilir. Kafirlerle savasi emreden

ayet-1 kerimelerin biitiiniine baktigimizda Kur’an’daki bu yapiyr rahatlikla

gorebilmekteyiz. Bakara Suresi 190. Ayette Allah Teald 5 +55,5% ol I Lo s b
i) E2 Y d & st “Allah yolunda sizinle savasanlarla savasin ve haddi asmayin,

siiphesiz Allah haddi asanlart sevmez” buyurmaktadir. Ayet-i Kerime’ye gore

miimin saldiran taraf degil, saldirty1 bertaraf eden taraf olma durumundadir.

Miiminlere savas acanlara kars1 savasma emrini Islam ceza hukukunun amaci
acisindan degerlendirdigimizde daha dnce degindigimiz evrensel prensibin burada da
gecerliligini korudugunu gormekteyiz. Allah katinda bir can, kutsiyeti itibariyle
binlerce canla esdegerdir. Nasil ki, inanglar1 farkli dahi olsa Islam baskalarmnin
canini, malmi, aklini, nefsini ve neslini dokunulmaz olarak gormiigse ayni
dokunulmazlik Miisliiman i¢in de aynen gegerlidir. Miisliimanlar kendi canlarina bir
saldir1 s6z konusu olmadigi siirece bir bagkasinin canina saldirida bulunamazlar.
Bununla birlikte, kendilerine bir saldir1 s6z konusu olursa, saldiriya misliyle

mukabelede bulunmak en tabii haklar1 olur. Bu durumda dahi, Allah Teéla haddi

®1 Kehf 18/29.
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asmamayi, saldirida asirt gitmemeyi emretmekte, saldirida asirt  gidecekleri
sevmeyecegini beyan buyurmaktadir. Su halde Islam inancina gore Allah’in
Oldiirmeyi hakli gordiigii sebeplerden biri “miisliimanlarla fiili savasa girisilmesi”
durumunda miibah oldugu, bu ibahadan maksadin da Allah’in aziz kildig1 cam

koruma gayesine matuf oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

b.Mesria Miidafaa

Mesru midafaa; “Bir kimsenin haksiz bir saldiriyr kendisinden veya
baskasindan uzaklastirmak amaciyla zorunlu tepki gostermesi ve bunu
uzaklastiracak olgii ve oranda kuvvet kullanarak baska sekilde korunamayacak bir
hakku bizzat korumast” seklinde tarif edilmektedir. Diger bir tarifte mesru miidafaa
mal, can veya namusa yoOnelik haksiz bir saldiriya karsi otoritenin giiciine
bagvurmaksizin kisinin kendi giiciiyle, Islami olgiiler iginde savunma yapmasi
anlaminda kullamlan bir Islam Hukuku terimidir.® Bati kaynakli hukuk
sistemlerinde oldugu gibi Islam hukuk sisteminde de haklarm yetkili otorite eliyle
korunmasi ve cezanin bu organlar eliyle uygulanmasi esastir. Bununla birlikte bazi
istisnai durumlarda kisi bizzat kendisi, kendi haklarin1i savunmak durumunda

kalabilir.

Kisinin canina, 1rzina veya malina kars1 yapilan hukuka aykir1 bir saldiriy:
bizzat kendisinin korumasiin mesrulugu giiniimiiz ceza hukukunda da var olan bir
husustur. Tiirk Ceza Kanununun ilgili maddesinde bu durum sdyle yer almaktadir:
“Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen,
gerceklesmesi veya tekrari muhakkak olan haksiz bir saldiryyt o anda hal ve
kosullara gore saldirt ile orantili bicimde defetmek zorunlulugu ile islenen
fiillerden dolay faile ceza verilmez.” % Mesru miidafaa hakk: birlesmis milletler

arasinda yapilan antlasmalarda da yer almaktadir.®*

Islam hukuk sisteminde, kisinin cani, namusu ve mali koruma altinda ve
degerlidir. Korunmas: kutsal olan bu degerler hakkinda Rasulullah s6yle

buyurmaktadir. “Kim, cani (nefs), ugrunda oliirse sehittir; kim namusu (ailesi)

62 {brahim Kafi Dénmez, “Mesrd Miidafaa”, DIA, C. XXIX, s. 383.
% TCK, mad. 25/1.
® Birlesmis Milletler Antlasmasi, madde: 51.

223



ugrunda éliirse sehittir; kim mali ugrunda éliirse sehittir.”® Bu hadis islam’in
dokunulmaz saydigi degerlere verdigi Oonemi ifade acisindan dikkat g¢ekici bir
beyandir. Mesru miidafaa hakkinin varligi sadece hadislerde degil, ayeti kerimelerde
de beyan buyrulmaktadir. Bakara suresi 194. ayet mesru miidafaanin varligini ve
Olgiisiini  koymaktadir. Ayet-i kerimenin beyanina gore “dokunulmazliklar
(hurumat) karsilkhdwr.”®® Bu ayete gore her tiirli dokunulmazlik karsiliklidir.
Bunun anlami sudur ki, bir dokunulmazlik ihlal edildigi zaman hakki ihlal edilen
tarafa “mesru miidafaa” hakki dogmaktadir. Bunun bir Ornegini Miimtehine
Suresi’nde gorebiliyoruz. Ayet-i Kerime’de “Allah sizi, din hakkinda sizinle
savasmayan ve sizi yurtlarinizdan ¢ikarmayan kimselere iyilik etmekten, onlara
adaletli davranmaktan menetmez. Ciinkii Allah, adalet yapanlart sever. Alldh sizi,
ancak sizinle din hakkinda savasan, sizi yurtlarmizdan c¢ikaran ve ¢ikarilmaniza
vardim eden kimselerle dost olmaktan meneder. Kim onlarla dost olursa, iste
zdlimler onlardir.” buyrulmaktadir.®” Bu ayet savas sebebi olarak mesru miidafaanin

Onemini gostermektedir.

Mesru miidafaanin tecvizini Rasulullah’in hayatinda da bulmak miimkiindiir.
Hicretin 9. Yil1 Recep ayinda baslayip Ramazan ayimna kadar yaklasik 2 ay devam
eden Tebuk Seferi Rasullah’in hayatinda mesru miidafaanin 6rneklerinden birisidir.
Rumlarin kendi liderlikleri altinda, Lahim, Ciizam ve benzeri Hristiyan-Arap
kabilelerinden ¢ok kalabalik bir orduyu derleyip kirk bin kisiyle Medine iizerine
yiiriidiigli yoniindeki haberlerin Peygamberimize ulasmasi lizerine, Allah Rasulii,
sicak yaz giiniinde Miisliimanlar1 savas ic¢in toplamis ve Rumlar {izerine harekete
geemistir. Rasulullah ve ordusu her ne kadar karsilarinda savasacak bir diisman
ordusu bulamasalar da, bu sefer icerisinde Ehl-i Cerba ve Erzh halki gibi
topluluklara cizye karsiligr eman Verilmistir.68 Rasulullah’in Rum’lara kars1 bizzat
savasmaya gittigi Tebuk Seferi, bir savunma harekatr olarak mesru miidafaanin Islam

hukukundaki 6nemini ortaya koymaktadir.

% Buhari, Mezalim 13.;Miislim, Miisakat, 30.;Tirmizi, Diyat, 22.

% Bakara 2/194.

7 Miimtehine 60/8-9.

% Cemaliiddin Abdulmelik ibn Hisam (v.218/833), es-Siretii’n-Nebeviyye, Thk. Mustafa es-Sakka,
Ibrahim el-Ebyari, Abdulhafiz Selebi, C. I-V, Daru’l-Hayr, Birinci Basim, Beyrut 1992, C. VI, s.
169.
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Islam hukukcular1 namusa saldir1 halinde saldirgana karsi savunmayi
saldirlya ugrayana bir gorev olarak kabul etmekte ittifak etmislerdir. Islam
hukukculari nefsi miidafaa hususunda ise ihtilaf etmislerdir. Imam Azam ile, Malik’i
ve Safii mezhebinde c¢ogunlugun kabul ettigi goriis; nefsi miidafaa i¢in saldiriy1
defetmenin caiz oldugunu kabul etmektedir® Maliki ve Safii mezhebinde kabul
gbérmiis bir goriiste, Hanefi mezhebine ait baska goriis de nefsi miidafa icin saldiriy1
defetmek bir vazife veya seri tabiriyle vacib degil, caizdir’® Hanbeli fakihlerinden bir
kismi ise, nefsi miidafaa konusunda fitne haliyle diger halleri birbirinden
ayirmaktadirlar. Fitne halinde nefsi miidafaanin caiz oldugunu, bunun disindaki
hallerde ise, mutlak manada bir vazife (vacib) oldugunu kabul etmektedirler.

Malin miidafaasinda ise islam hukukg¢ularinin ¢cogu saldiriya kars1 koymanin
vacib degil caiz oldugunu kabul etmektedirler. Binaenaleyh tecaviize ugrayan isterse
saldiriyr defeder istemezse defetmez. Keza, mal kendinin degil de baskasinin mali
olup miidafaa edenin yaninda emanet duruyorsa bu takdirde de vacib olarak kabul
etmekedirler. "

Mesru miidafanin amaci, islam’in dokunulmaz kildigr degerlere saldiran
kimseyi cezalandirmak degil, onun yapmak istedigi kotiiliige engel olmaktir. Amag
kotiilige engel olmak oldugundan, saldirtyr miimkiin olan en kolay ve en hafif bir
yolla bertaraf etmek gerekir. Aksi halde saldiriya karsilik verirken haddi asma
tehlikesi belirebilir. Boyle bir durumda kisi magdur konumunda iken zalim

konumuna diisebilir. Bu ise ne Islam’in ne de insanin arzu edecegi bir seydir.

c.Kisas Cezasim1 Hak Eden Katil

“Hakl sebeple oldiirme” cesitlerinden bir digeri kasten bir cana kiyan katilin
oldiiriilmesidir. Bir kimse Allah’in hakl saydigi gerekcelerin disinda herhangi bir
gerekceyle, velev ki bu gerekce kendisi icin hakli bir gerekce de olsa, bir baskasini
asla 6ldiiremez. Fail kendisine gore hakli buldugu bir gerekge ile bu biiyiik sucu isler.
Fakat isin gercegi failin diisiindiigii gibi degildir. Belki fail kendisine gére hakli da
olabilir. Fakat onun hakli buldugu gerekceler Kur’anda sayilan hakl gerekgelerden

biri degilse fail asla hasmima Oldiirme kastiyla dokunamaz. Sayet dokunursa,

% (Udeh, et-Tesriu’l-Cindiyyi’l-islami, C. I, s. 474.
7o Tpn Kudame, el-Mugni, C. X, s.350 vd
"t Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. Il, s. 475.
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diinyada kisas cezasiyla, ahirette de siirekli cehennem cezasiyla yliz yiize gelir. Bu
konuyu yukarida “Kasten Oldiirme Sucunda Faile Verilen Cezanin Amaci” bashig
altinda genisce isledigimiz i¢in burada iizerinde durmayacagiz. Neticede Kur’an-1
Kerim’de “hakli bir gerekgeyle éldiiriilme” grubu igerisinde “kasten bir insanin
canina kwan fail” de bulunmaktadir. Bu tiir bir failin isledigi sucun karsilig1 olarak
kisasen oldiiriilmesi, 6ldiirdiigii insan caninin Allah katinda ne denli kutsal ve degerli
oldugunun bir ifadesidir. Islam’a gore, 6lmeyi goze alamayan bir kisi, bile bile bir
baskasini 6ldiirmeyi géze alamayacaktir. Sayet bir baskasin1 6ldiirmeye azmetmisse,

isleyecegi sucun karsilig1 olarak kendi 6limiinii de goze almis demektir.

4.irtidat Sucunun Cezasinda Amag

a.Genel Olarak

Sozlikkte donmek, reddetmek, menetmek gibi manalara gelen “ridde”,
istilahta irade ve temyiz giicline sahip bir miisliimanin, islam ile olan ilgisini
bitirecek vasiftaki soz, fiil veya inanglar1 benimseme, bunlar1 agiklamasi veya icra
etmesidir.”> Naslarda kesin olan ilke ve esaslart sz veya fiille alaya alan,
kiiglimseyen, inkar eden veya baska bir dinin hak ve gercek olduguna inanan kisi

Islam dininden ¢ikmis say111r.73

Islam hukukunda, Islam dinine girdikten sonra bundan vazgecip din
degistiren kimse igin kullanilan bir terim olan miirted’* kavranu bilginlerin {izerinde
farkl1 diistincelere sahip oldugu konulardan birisidir. Konunun tartisma noktasi,
miirtede verilecek cezanin ne olmasi gerektigi hakkindadir. Her ne kadar miirtede
verilecek ceza bizim konumuzun tam merkezinde olmasa da, “miirtede verilecek
cezadan amacin ne oldugu” sorusuna cevap ararken ister istemez miirtedin cezasin
konu edinmis olacagiz. Biz konuyu iki baslik altinda inceleyecegiz. Buna gore dnce
Islam Hukuk literatiiriinde irtidat sucu igin belirlenmis cezanin ne oldugunu ve

amacini ele alacagiz. Ikinci olarak da Kur’an’da miirtedin cezasinin ne olarak tespit

72 Kasani, Bedaiu’s-Sanai, C. VII, s. 134; Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed
Sirbini (6.977/1569), Mug@ni’l-Muhtic ilA Ma’rifeti Medni Elfazi’l-Minhéc, thk, ve tlk. Ali
Muhammed Nuavvid, Adil Ahmed Abdi’l-Mecid, Dérii’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, C. I-1V, Beyrut, 1994,
C.V, s. 427; Bilmen, Kamis, C. IV, s. 7-8.

® Udeh, et-Tesriu’l-Ciniyyi’l-islami, C. II, s. 707; Yiiksel, “Islam Ceza Hukukunda Af”, s. 191.

™ Serahsi, EI-Mebsid, C. X, s. 98.
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edildigi ve bu cezadan amacin neler oldugu yoniindeki incelememizi

tamamlayacagiz.

b.islam Hukuk Literatiiriinde irtidat Sucunun Cezasinda

Amacg

El-Mebs(id’ta miirtedin cezasi ve bu cezanin dayanaklari su sekilde yer
almaktadir: “Bir kimse Islam dininden cikarsa, kendisine yeniden Islam’a donmesi
teklif edilir. Reddederse oldiiriiliir. Ancak kendisine siire verilmesi isteginde
bulunursa, ona ii¢ giin siire tanimir.””® Burada zikredilen 6ldiirme cezasina Fetih

Suresi’nde yer alan bir ayetle istidlal edilmektedir. Ayet-i Kerime’de &,2k2 §f “veya

Miisliiman olurlar”™ buyruluyor. Miiellif bu ayetin miirtedler hakkinda indirildigi
goriisiine yer vermektedir. Yine konuyla ilgili hemen her fikih kitabinda yer alan,
miirtedin  cezasina dayanak gosterilen “Kim  dinini  degistirirse  onu
oldiiriin " 'seklindeki hadis-i serife de burada yer verilmektedir. Ayrica Hz. Ali,
Abdullah b. Mes’td ve Muéz b. Cebel gibi bircok sahabenin, miirtedin dinden ¢iktig1

icin oldiiriilecegi yoniindeki rivayetlerine yer verilmektedir. Ayette gecen &,ikd 3

“veya Miislitman olurlar” ibaresinin miirtedin oldiiriilmesine dayanak olusturdugu
gorlisii s0yle bir yaklagimla temellendirilmeye ¢alisilmaktadir. “.....dinden ¢tkan bir
kimse, Allah’a ortak kosan Arap miisriklere benzer....bir miirted de Rasulullah’in
dinindendi. Islam’in giizelliklerini yakindan tamima imkini bulmugstu. Iste o,
dinden cikarken biitiin bunlari goz ardi etmistir. Nasil Arap miisriklerden, Islam
veya oliimden baska bir sey kabul edilmiyorsa, miirtetler hakkinda da hiikiim

78
aynidir.”

Eserde dinden c¢ikma cezasinin amaci su sekilde yer almaktadir: “Bir

kimsenin kiifiirde 1srari, onu Miisliimanlara karsi savasan birisi konumuna sokar.

" Serahsi, EI-Mebsiid, C. X, s. 98.

’® Fetih 48/16: “O geride kalan gicebe Araplara de ki: "'Siz yakinda cok kuvvetli bir kavme karst
savagmaya davet edileceksiniz, onlarla (ya) doviisiirsiiniiz, yahut (onlar) miisliiman olurlar.
Eger itaat ederseniz, Allah size giizel bir miikdfat verir; (yok) eger onceden dondiigiiniiz gibi
yine donerseniz, size aci bir seklide azdbeder.”

" Ahmet b. Hanbel, Miisned C. 1, s. 217; Buhari, Istitabetii’l-Miirted, 2; ibn Mace, Hudud, 2; Ebi
David Hudiid, 1; Tirmizi, Hudud, 25; Nesai, Tahrimu’d-Dem, 14.

"8 Serahsi, EI-Mebsid, C. X, s. 98.
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79
»" Islam ceza

Dolayisiyla, bu savas¢i tavrinin éniinii almak icin o kisi oldiiriiliir.
hukukunun yakin dénemdeki 6nemli simalarindan olan Muhammed Ebu Zehra
dinden donen kisinin neden Oliimle cezalandirilmasi gerektigini su yaklasimla
gerekgelendirmektedir:  “....biz irtidat sucuna bir ceza tayin edecek olursak
miinafik kimseler daha bastan Islam dinine girmezler. Boylece asagilik ve yikic
olan miinafikliklart da yapamazlar. Iste bu temel yaklasimla ridde cezasina
ulasnus oluyoruz. Bu ceza miinafiklarin boyunlarini vuran bir cezadir ve onlarin
sayilarint artirmayan, eksilten bir cezadir. "0 Bir bagka kaynakta miirtedin
oldiiriilmesi gerektigi su sekilde savunulmaktadir: “Miirted, Allah’a ve dinine karst
ciiretkdrlik gostermis, dininin ikdmesinden, peygamberin gonderilmesinden
beklenen kiilli maslahata ters diisen davranista bulunmustur. Bu tiir davranislari

onlemek icin bu ceza konulmustur. »i1

Dinden donen kimseye uygulanacak yaptirimin 6liim cezasi olmasi gerektigi
goriisiinii savunan yukaridaki bilginlerin ifadelerinden de anlasildig1 iizere, Islam
hukuk kaynaklarinda miirtedin cezasi 6liimdiir. Fakat bu cezada farkli farkli amaglar
gbzetildigi goriilmektedir. Bu amag bazen Islam dinini miinafiklarin fitnelerinden
korumak olmus, bazen de Islam dininin izzet ve serefini kotii niyetli kimselerden
korumak gayesiyle aciklanmistir. Veya bunlarin disinda bir baska gerekceler de

gosterilebilmektedir.®

Kur’an-1 Kerim’e gore miirtedin cezasinin 6lim olup olmadigi sorusunun
cevabin bir sonraki baglikta tartisacagiz. Ancak bundan 6nce yukarida gegtigi iizere
Islam hukuk kaynaklarinda miirtedin éldiiriilmesine dayanak gosterilen ayet ve hadis

tizerinde kisa bir degerlendirmede bulunabiliriz.

Tefsir kaynaklarinda Fetih Suresi 16. ayette, Hudeybiye’ye katilmayarak geri
kalan bedevi Araplarin savasacaklar1 giiclii kavmin kimler oldugu hakkinda farkli

rivayetler mevcuttur. Sadece Kurtubi Tefsirinde bu kavmin kimler oldugu hakkinda

" Serahsi, EI-Mebsid, C. X, s. 110.

8 Epy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 88.

81 ed-Dehlevi, Hiiccetullahi’l-Baligah, C. 11, s. 238.

82 K 4sani, Bedaiu’s-Sanai, C. VII, s. 33; Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, C. V, s. 436, ibn Abidin,
Reddii’l-Mubhtér, C. Ill, s. 394-395.
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yedi farkli goriis aktarilmistir.®® Oradaki rivayetlere gére bu kavim Bizanshlar,
Farslilar, Romalilar, Hevazin, Sakif, Gatafan ve Hanifogullar1 gruplarindan birisidir.
Ayni kaynaktaki bir bagka rivayete gére bu ayetin gerceklesme zamani heniiz
gelmemistir. Ayetin isaret ettigi grubun kimler oldugu hakkindaki rivayetin zengin
olusu, konu hakkinda yapilacak kesin kanaate mani olmaktadir. Yani EI-Mebsid’ta
gectigi lizere bu ayette sozii edilen grubun dinden donen miirtedler oldugunu
soylemek kesinlik ifade eden bir goriis degildir. Bu grup dinden donenler olabilecegi
gibi Hristiyanlar, Farslilar, Romalilar gibi dinden doénmeyen bir baska grup da
olabilir. Bu grup iddia edildigi iizere, “miirtedler” dahi olmus olsa, ayetin manasi

“dinden doneni oldiirme” hiikmiinii desteklemez. Zira ayetteki &,i: 3 ifadesi

Miisliiman olmak degil, teslim olmak manasiadir. Clinkii savasan insan Miisliiman
olacaksa savas icinde degil, savas heniiz baslamadan Miisliman olur. Savas
esnasinda oliimle yiiz yiize gelen insanin “ben Miisliiman oldum” demesinin savas
sartlar1 altinda ¢ok bir inandiriciligl olmaz. Boyle bir durumda olsa olsa, Miisliiman
oldugunu sdyleyen fakat gergcekte miinafiklarla dolu bir savas meydani goriintiisii
karstmiza ¢ikar. Bu ise Islam igin bir hedef olmasa gerektir. Fakat Miisliiman
olmayan bir insanin ister savastan once isterse savas esnasinda “ben teslim oldum”
demesi bir gercekligi ifade eder. Boyle bir durumda o insan hem o&ldiriilmekten
kurtulabilir, hem de Miisliimanlar karsilarindaki insandan emin olabilirler. Zira belki
Miisliman olmamiglar fakat miinafik ta olmamislardir. Zira Miisliimanlar i¢in

miinafiklar kafirlere gore her zaman i¢in daha tehlikeli olabilir.

Uzerinde durulmasi gereken hususlardan birisi de miirted hakkinda rivayet
edilen hadis ile Kur’an-1 Kerimin miirted hakkinda belirlemis oldugu cezanin
celismesi durumudur. Islam hukukgularinin ¢ogu miirtedin 6ldiiriilmesi gerektigi
kanaatine sahip olmakla birlikte, bazi islam bilginleri bu sugun cezasmin had degil
ta’zir oldugunu séylemektedirler.84 Zira Kur’an-1 Kerim’de miirtede diinyevi bir ceza
Ongoriilmiis degildir. Hadis kayaklarinda yer alan rivayetler gerek isnad gerek metin
acisindan delil olabilecek nitelikte degildir. Delil kabul edilseler bile, haber-i vahid

8 Kurtubi, el-Cami’ li-Ahkami’l-Kur’an, C. X1X, s. 311-312.

8 Muhammed Selim Avva, Fi Usili’n-NizAmi’l-Cinai, 2. Bs., Kahire, Daru’l-Mearif, 1983, s. 151;
Ali Osman Kurt, Yahudilik ve Hiristiyanlik ve islam’da Din Degistirmek, Istanbul, Gokkubbe
Yayinlari, 2004, s. 187.

229



olduklarindan, kesin bilgi ifade etmezler. Buna gore irditad dini bir su¢ degil siyasi
bir sug olarak degerlendirilmeli, miirtede uygulanacak ceza had cezasi olmamalidir.®®
Ebu Hanife’nin dinden doénen erkeklere Oliim cezasi uygulanacagi goriisiini
benimserken, kadinlara bu cezay1 dngoérmemesi irditad sugunun cezasinin siyasi bir
ceza oldugu kanaatini desteklemektedir.?® Omer b. Abdiilaziz’in, irtidat edenlerden
cizye alinmasini ve bunu kimselerin kendi hallerine birakilmasini emrettigini belirten
rivayetler de bu destekler mahiyettedir.®” Diger taraftan Hz. Peygamber (s.a.V.)
miinafiklar hakkinda 6liim cezasi uygulamamis, bir miinafig1 6ldiirmek isteyen Hz.
Omer’e “Allah korusun boyle bir durumda insanlar, Muhammed arkadaglarini
oldiiriiyor dive dedi kodu ederler”® buyurarak, bunun bir fitneye sebep olacagini
belirtmis ve miinafiklara herhangi bir ceza uygulamamistir. Cagimiz alimlerinden
Muhammed Hamidullah da irtidat sucunun “siyasi-dini bir isyan” niteliginde

oldugunu vurgulamaktadir.®®

Irtidatla ilgili hadise tekrar dénecek olursak bu hadis; “Kim dinini
degistirirse onu oldiiriin” seklindedir. Hadisle ilgili su hususa dikkat cekmek
istiyoruz. Insan hayatinin s6z konusu oldugu bu hadis, ifade agisindan muglaklik
tagimaktadir. Zira gayr-i miislim bir kimse Miisliiman olmaya karar verdiginde dinini
degistirmis olmaktadir. Hadisin metni bdyle bir kimsenin de oldiiriilmesi gerektigi
anlamini i¢inde barindirmaktadir. Boyle bir seyin s6z konusu olmayacagini ve
peygamber efendimizin sozlerinin de cevamiu’l-kelam oldugunu diisiindiigiimiizde
bu hadisi tekrar tetkik etmenin Onemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu soruyu farkli bir
calismaya havale ederek, Kur’an-1 Kerim’in miirted hakkinda belirledigi cezaya ve

bu cezanin amacinin ne oldugu konusuna gegebiliriz.

% Avva, Fi Usiili’n-Nizami’l-Cinai, 5:161-166; Hayri Kirbasoglu, “Islam’a Yamanan Sanal Siddet:
Recm ve Irtidat Meselesi”, Islamiyat, C. V/I, Yil: 2002, s. 128-132; Yiiksel “Islam Ceza
Hukukunda Af”, s. 184.

8 Merginani, el-Hidaye, C. II, s. 165.

8 Yiiksel “Islam Ceza Hukukunda Af”, s. 184.

8 Buhari, Menakib, 25; Miislim, Zekat, 142,148.

8 Muhammed Hamidullah, islam’da Devlet idaresi, Cev: Kemal Kuscu, 5. Bs., Ankara, 1979, s.
273.

% Ahmet b. Hanbel, Miisned C. 1, s. 217; Buhari, istitabetii’l-Miirted, 2; Ibn Mace, Hudud, 2; Ebd
David Hudiid, 1; Tirmizi, Hudud, 25; Nesai, Tahrimu’d-Dem, 14.
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c.Hadislerde Miirdet
Yukarida degindigimiz “Kim dinini degistirirse onu éldiiriin”*"seklindeki
rivayetlerden bagka, hadis kaynaklarinda irtidatlar1 sebebiyle haklarinda 6liim emri

verilen kimselerden bahsedilmektedir.

Rivayetlere gore Abdullah b. Hatal, hakkinda 6liim emri verilen bir kimse idi.
Hz. Peygamber Mekke’yi fethettigi zaman Abdullah b. Hatal i¢in 6liim cezasi emrini
bizzat vermisti.”® Hz. Peygamber Mekke’nin fethi esnasinda kendilerine karsi
savasanlar disinda hi¢ kimseyi 6ldiirmemeleri ilizerine, komutanlarindan s6z almis ve
sadece isimleriyle zikrettigi bir grup insanin, Kabe’ nin ortiisii altinda bulunsalar dahi
oldiirilmelerini emretmisti. Bu kimselerden biri de Teym kabilesinden Abdullah ibn
Hatal’dir. Bu kimse dnceleri Miisliiman idi. Hz. Peygamber onu zekat dagitimi icin
bir bolgeye gondermisti. Beraberinde ensardan bir sahabe ile kendisine hizmet eden
sOzlesmeli bir kolesi vardi. Yolda bir yerde konaklamislardi. Kolesine bir ko¢ kesip
yemek hazirlamasini sOyleyip yatti. Uyandiginda onun hicbir sey yapmamis
oldugunu goriince kolesini 6ldiirdii, sonra da dininden donerek miisriklerin arasina

Mekke’ye kagtr.%®

Hz. Peygamberin haklarinda 6lim emri verdigi diger bir isim Mikyes b.
Subabe’dir. Bu kimsenin kardesi Ensar’dan biri tarafindan hataen oldiiriilmiis ve
Rasulullah tarafindan diyeti verilmisti. Mikyes, zahiren islamiyeti kabul ederek o
ensart Oldiirmiis sonra da Mekke’ye miisriklerin yanina kagmlst1.94 Kureysliler,
kendisine “Sen Miisliiman olmustun, seni ¢ceviren nedir?” dediklerinde, “ben sizin
dininizden daha saglam bir din gormedim” demis ve kardesinin katilini nasil
6ldiirdiiglinii onlara anlatmist1.” Hz. Peygamber Mikyes’in 6ldiiriilmesini isledigi bu

cinayet sebebiyle emretmisti.”

% Ahmet b. Hanbel, Miisned C. 1, s. 217; Buhari, Istitabetii’l-Miirted, 2; Ibn Mace, Hudud, 2; Ebq
David Hudiid, 1; Tirmizi, Hudud, 25; Nesai, Tahrimu’d-Dem, 14.

% Tirmizi Cihad 18; Siinen-i Nesai, Menasiku’l-Hacc, 107; ibn Méce, cihad, 18.

% Miinir Muhammed Gadban, Nebevi Haraket Metodu, Nehir Yayinlari, 1988, C. 11, s. 408-4009.

% Numani Sibli, Peygamberimizin Hayat1, s. 406.

% Muhammed b. Mamer el-Vakidi, (207/822), Kitabu’l-Megazi, Beyrut, Alemu’l-Kiitiib, 1984, C.
111, s. 860-862.

% Gadban, Nebevi Haraket Metodu C. 11, s. 410.
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Hz. Peygamberin, haklarinda 6liim verdigi kisilerin sayisiyla ilgili genelde
siret kitaplar1 on kisinin ismini kaydederler. ibn-i Ishak bu sayiyr sekiz olarak
almistir. Ebu Davud ve Darekutni’ye gdre bu sayr altidir. Buhari ise sadece Ibn
Hatal’in ismini kaydetmektedir. Sayilar ka¢ olursa olsun isimleri kaydedilen kimseler
hakkindaki genel kanaat bunlarin “kanlt caniler” oldugu yéniindedir.”” Yukarida
verdigimiz iki drnekte oldugu iizere bu kimseler irtidatlar1 sebebiyle degil isledikleri
kasten cinayetler sebebiyle Oldiiriilmiis olmalar1 Kur’an-1 Kerim’in irtidat

konusundaki hiikiimlerine uygun diigmektedir.

d.Kur’an’da Irtidat Sucunun Cezasinda Amac

Islam hukuk kaynaklarinda miirtedin (dinden dénen kimsenin) cezasi her ne
kadar “gliim” olarak ifade edilse de®, asagidaki deliller 1s18inda bu goriisii
savunmak miimkiin gériinmemektedir. Islam en son ve en ulvi din olmasima ragmen,
insanlart islama girmek i¢in zorlamamis, kimseye de boyle bir hak tanimamisir. Bir
kimseyi herhangi bir dini kabule zorlamak, din ve vicdan hiirriyetine ayklrldlr.99
Allah Teala insanda imanin ve kiifriin bulunma yerini “kalp” olarak tayin etmistir.
Disaridan kalpte bulunan inanca miidahale miimkiin degildir. Bask: ile bir insana
“ben miisliiman oldum” dedirtmek miimkiinken, gercekte o insam1 Miisliiman
yapmak miimkiin degildir. Ya da tam tersine zorla bir insana “ben Allah’r inkdr
ediyorum” dedirtmek miimkiinken, gergekte o insanin kalbinden Allah inancinm
sokmek miimkiin degildir. Kisi inancinda hiir ve serbest oldugu siirece inanci
kendisine fayda verecek veya inangsizlig1 kendisini cezaya stirlikleyecektir. Kur’anda
iman etme geregi belirtilmis, fakat ayn1 zamanda iman etmeyen kimselerin kiifriiniin
bir degeri haiz olmadigi ve bu sebeple, Hz. Peygamberin ve miisliimanlarin

iiziilmelerine gerek olmadig1 da ayetlerde belirtilmistir.'®°

Bu kisa giristen sonra Kur’an-1 Kerim’in miirted hakkindaki beyanlarim

inceleyebiliriz. Dinde zorlamanin olup olmayacag: ile ilgili bir ayetle delillere

97 Sibli, Peygamberimizin Hayati, s. 406.

%K asani, Bediu’s-Sanai, C. VI, s. 33; Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, C. V, s. 436, ibn Abidin, Reddii’l-
Muhtir, C. 11, s. 394-395; Udeh, et-Tesriu’l-Cindiyyi’l-islami, C. 11, s. 671; Bilmen, Kamus, C.
3, s. 474.

% Armagan, islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, s. 130.

1% {1gili ayetler icin bkz: Bakara 2/170, 256; Kehf /29; Yunus /108; Nahl /125; Al-i imran/20;
Ankebut, /46; Kehf /110; Maide /41.

232



baglayabiliriz. Ayet-i Kerime’de din konusunda zorlamanin olmadig1 sdyle beyan

edilmektedir: ¥ &4 sgally, Sz azs Dy ek oB by 56 028 230 e 238 G B 00 g af) Y
e 2 alig d s.ail “Dinde zorlama yoktur. Dogruluk, sapikliktan secilip ayrilmistir.

Kim tagatu inkar edip Allah'a inanmirsa, muhakkak ki o, kopmayan, saglam bir

kulpa yapigsmistir. Alldh igitendir, bilendir. L

Ayetin basinda bulunan Y, Arap dilinde ld en-ndfiyet-i li’l-cins ismiyle

bilinen cinsin sifattmin hiikmiinii nefyeden 1d’dwr. Bu durum, o cinste o 6zelligin
higbir sekilde bulunmayacagmi ifade etmektedir.'®® Ayete dénecek olursak bu
ayetten, “dinde zorlamaya hichir sekilde yer yoktur” anlamini elde ederiz. Bu
zorlama ne dine girmeden Once s6z konusu olabilir, ne de dine girdikten sonra. Kisi
zorla bir dinden bir bagka dine sokulamaz. Ya da bir dine girdikten sonra zorla o
dinden ¢ikartilamaz. Belki bunlar dille yaptirilabilir fakat kalp zorla yaptirilani tasdik
etmez. “Dine girmeden once baski olmaz, fakat dine girdikten sonra baski
yapulabilir” seklindeki bir argiiman delile muhtactir. Dine girmeden once teblig ve
davet, dine girdikten sonra da uyar ve hatirlatma vardir. =<5 iole e et uv 55
“Ogiit ver, ciinkii sen ancak égiit verensin. Onlarin iizerinde zorlayici degilsin. »103
ayet-i kerimesi peygamberimizin davet metodunu ortaya koymaktadir.

Miirtedin cezasmin ne oldugunu Al-i Imran Suresi’nin 85-91. ayetleri

aciklamaktadir: 85. ayet; i) 5 5V 3 545 L B 6 G oLy 52 A s . “Kim

Islam'dan baska bir din ararsa, bilsin ki, (0o din) ondan kabul edilmeyecek ve o,

ahrette kaybedenlerden olacaktir.” 86. ayet; 5 J,22 & 15iyks 1401 s 1988 Gss A ags G
quUaS\ g}ﬁ\ ERHAN afl\g B akelsg “Iman ettikten, Resul'iin hak oldugunu gordiikten ve

kendilerine agik deliller geldikten sonra, inkdir eden bir topluma Allah nasu yol

gosterir? Allah, zdlim toplumu dogru yola iletmez.” 87. ayet; - @ iele OF s o o

ey e Ly “Iste onlarin (miirtedlerin) cezasi: Allah’in, meleklerin ve biitiin

1! Bakara 2/256.

192 M. Meral Cértii, Arapga Dilbilgisi Nahiv, Marmara Unv. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayimnlari,
Istanbul, 1998, s. 189.

103 Gasiye 88/21-22.
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insanlarin lineti onlarin iizerinedir!” 88. ayet; dyki 15 V3 LG 14 LY G s

“O(lanet)in icinde ebedi kalacaklardwr. Onlardan azdb hafifletilmeyecek ve onlara

asla firsat verilmeyecektir.” 89. ayet; .~ ;& o] N 12020 G5 43 3 156 5l \7; “Ancak

ondan sonra, tevbe edip uslananlar baska. Ciinkii Allah, ¢cok bagislayan, ¢ok
esirgeyendir.” 90. ayet; 5yl o sy s R 2T I35 F 240 Ak i 20 & “Onlar ki,

inandiktan sonra inkdr ettiler, sonra inkdrlari artti; onlarin tovbeleri kabul
edilmeyecektir. Onlar sapiklarin tG kendileridir.” 91. ayet; :0 55 145 1G5 155 el K]
el b A Gyt Lile A Syl PRGN RTeY g'pﬁ& s amast 2 i “Inkir edip kifir olarak
olenler, diinya dolusu altn fidye vermis olsa dahi hicbirinden kabul

edilmeyecektir. Onlar i¢cin aci bir azdb vardir ve onlarin hi¢chir yardimcilari

yoktur!”

Al-i Imran 85. ayet, Islam dininden bagka din arayanlarin ahirette
kaybedeceklerini bildiriyor. “din giiniiniin sahibi” olan Allah’u Teala yevmii’l-cezd
(amellerin  karsiligimin  verildigi) giiniinde her bir insanin inancinin veya
inangsizhigmin karsiligini verecektir. Ayet-i Kerime inancin/inangsizligin karsilik
bulacagi giin olarak ahiret hayatini1 isaret etmektedir. 86. ayet, kelime-i sehadet
getirdikten sonra inkar ederek miirted olan bir topluluga Allah Teala’nin hidayet edip
yol gostermeyecegini bildiriyor. 87. ayet, bu miirtedlerin cezalarmi tayin ediyor.
Buna gore miirtedlerin cezasi lanettir. Bu lanet Oylesine biylktir ki Allah’in,
meleklerin ve tiim insanlarin lanetidir. 88. ayet, miirtedlerin {izerindeki bu biiyiik
lanetin siiresini bildiriyor. Bu siire, onlar imana gelmedikleri siirece devam edecektir.
89. Ayet, bu biiyiikk giinahtan doniisiin yolunu gosteriyor. Bu yol Allah’a karsi
islenen her gilinahta oldugu gibi o giinahtan vazgegip tovbe etmektir. Bu sucgta
giinahtan vazgegme ve kendini diizeltme (islah), tekrar Miisliman olmakla
gerceklesir. BOyle bir durumda Allah Teala tovbeyi kabul edecegini, miirtedi
bagislayacagini bildiriyor. iddia edildigi gibi miirtede irtidat etti diye dliim cezasi
verilecek olsa, bu durumda tévbe ve islah siireci gergeklesmez. Tovbe kalpte
baslayip kalpte biten bir eylemdir. Disaridan baski ile yapilan tovbe insana fayda
saglamayacaktir. Kalpten ve kendiliginden gergeklesecek tovbe ve 1slah o kimse

tizerindeki biiylik laneti kaldiracak ve miirtedin diinyadaki cezasi sona erecektir.
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Giinah1 affedildigi i¢in ahirette bu sugtan sorumlu da tutulmayacaktir. 90. ayet,
tovbede geg¢ kalindig1 ve glinahin icine iyice dalindigi zaman geri doniisiin miimkiin
olmadig1 bir siirecin yasanacagimi bildiriyor. 91. Ayet, inkar edip kafir olarak
Olenlerin (oldiiriilenler degil) ahirette biiyiik bir azapla karsilasacaklarini haber

vermektedir.

Yukarida inceledigimiz ayetlerde miirtedle ilgili olarak diinya hayatinda fiili
bir cezadan yani miirtedin oldiiriilmesinden bahsedilmiyor. Ayette agiklanan ceza
diinyevi bir cezadir. Bu da, Allah’in, meleklerin ve insanlarin miirtede yapacagi lanet
cezasidir. Allah’in laneti o insana yonelik rahmetin kesilmesi, meleklerin laneti, o
insana yaptiklar1 duayt kesip beddua okumalari, insanlarin laneti de, o insana
yonelik bir dislama seklinde gerceklesebilir. Ama her durumda, bu insana

uygulanacak cezanin maddi bir ceza degil, manevi bir ceza oldugu goriilmektedir.

Islam dininden ¢ikip baska bir dine giren miirtedle ilgili bir baska ayet,
Bakara Suresi’nin 217. ayetidir. Ayet-i Kerime’de &4,6 55 45 245 wo 22 K 38 243
Sl s 2b L Sl Sl 52V G 3 sl L2) “Sizden kim dininden diner ve kifir
olarak oliirse, iste onlarin biitiin yaptiklar: diinydda da, dhirette de bosa ¢ikmuistir
ve onlar, ates halkidir, orada siirekli kalacaklardwr.”® buyrulmaktadir. Ayette
“dinden donen” gibi muglak bir ifade kullanilmamis, “sizden kim dininden
donerse” denilerek Misliiman bir kimsenin dininden dénmesi (irtidat etmesi) s6z
konusu edilmistir. Ayette dikkat ¢cekecegimiz ikinci husus, miirdetin diinya hayatinin
sona ermesi durumunu bildiren kelimedir. Burada miirtedin “éldiiriilmesi” degil
“glmesi” ibaresi kullanilmaktadir. Iddia edildigi gibi miirtede &liim cezasi verilecek

olsa, ayette “oliirse” (=+2) kelimesi degil “oldiiriiliirse” Kelimesi yer alirdi. Ayette

irtidat eden kisinin tovbe etmeyip hayatini o sekilde siirdiirdiigli ve sonra da dogal bir

olumle 6lmesi soz konusudur.

Daha 6nceki boliimlerde ayrintili sekilde iizerinde duruldugu tizere, Kur’an-1
Kerim’in ortaya koydugu ceza ilkelerinden biri de, su¢ kime karst islenmisse
affetme yetkisinin ona ait olmast ilkesidir. Bu ilkeyi irtidat su¢u ag¢isinda

degerlendirdigimizde karsimiza sdyle bir tablo ¢ikmaktadir. Islam dinine girmisken

104 Bakara 2/217.
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bir kimse her ne sebeple olursa olsun Islam dininden vazgegcip bir baska dine girerse
ya da Islam dinini reddederse bu kimsenin isledigi sug kisilere kars1 islenmis bir sug
olmadig1 gibi topluma karsi islenmis bir su¢ da degildir. Miirtedin isledigi sug
Allah’a kars1 islenmis bir sugtur. Zira irtidat sugu sahis hukukuna veya toplum
hukukuna taalluk eden bir su¢ olsaydi miirtedi affetme yetkisi bu taraflara ait olmasi
gerekirdi. Ister miirtedin Sldiiriilmesi goriisiinii savunanlar olsun, isterse miirtedin
cezasinin lanetlenmek oldugunu beyan buyuran ayetlerin ortaya koydugu lanet cezasi
olsun, bunlarin ikisinin de af yetkisi sahislara veya topluma ait degildir. Su halde
irtidat sucu Allah’a kars1 islenmis bir suctur. Oyleyse bu sugun cezasini ancak Allah
affedebilir. Binaenaleyh irtidat sugunun cezasini bildiren ayetlerin hemen arkasindan
gelen tovbe ve 1slah sarti da bu durumu belirginlestirmektedir. Allah Teala kendisine
kars1 islenmis suglarin cezasini genelde bu diinyaya degil, ahirete havale etmektedir.
Zira cezamin diinyevi amaglarindan biri kiginin islah olmasint temin etmektir.
Miirted, isledigi irtidat sugunun cezasini bu diinyada lanetlenmek olarak ¢ekecektir.
Bu durum o kimseye hala bir sans vermektedir. Miirted, tovbe etmeksizin diinyada
yasadig1 siirece hem Allah’in lanetini, hem meleklerin lanetini hem de insanlarin
dislamasinm yiireginde hissedecek, iizerindeki bu manevi baski onu bir giin tovbeye
sevk edebilecektir. Sayet tovbe ederse giinahlar1 bagislanacak, hem diinyas1 hem de
ahireti kurtulacaktir. Boyle bir sonug¢ cezanin 1slah edici 6zelliginin bir gostergesi
olacaktir. Diinya hayatinda bdyle bir ceza, ibret alindig siirece aslinda bir rahmettir.
Iddia edildigi gibi miirted irtidat ettigi i¢in Sldiiriilecek olsa, bdyle bir ceza o kisi i¢in
rahmet olmayacaktir. Zira diinya hayati sona erdirildigi i¢in tévbe ve 1slah sansi
kalmayacaktir. Ahiret hayitina kafir olarak gittigi i¢in biisbiitiin kaybedenlerden

olacaktir.

B.MAL EMNIYETINI IHLAL (HIRSIZLIK) CEZASI

Islam’da hirsizlik suguna verilen cezada ne gibi amaclarin gdzetildigini iic
baslik seklinde ele alacagiz. Bunlardan ilki bu suca verilen cezanin topluma yonelik
amaclari, iKincisi faile yonelik amaglar, tgincisi de magdura yénelik
amaclaridir. Bunlara gegmeden &nce kisaca Islam Hukuku’nda hirsizligin tanimina

ve mahiyetine yer verecegiz.
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Islam hukuk 1stilahinda hirsizlik; nisab miktarinda olan veya kiymeti nisab
miktarina ulasan baskasinin miilkiyetinde bulunan ve koruma altina alinmig bir
mahln, akil-balig birisi tarafindan, kendisinin o malda bir miilkiyet siiphesi dahi
bulunmadan, gizlilik iizere alinmasudur. 105 By tarif literatiirde “kiicitk hirsizlik” i¢in
yapilmus tariftir. Bir de “biiyiik hirsizlik” vardir ki, bu hirdbe sugu (terér/yol kesme)
olarak adlandirilir.’® Birinci tiir hirsizlik sucu ddi nitelikte bir suc iken, ikinci tip
hirsizlik, organize sug¢ tiiriine girmektedir. Islam hukukunda birincisi igin el kesme
cezast™™’ uygulanirken, ikincisi i¢in el ve ayaklarin caprazlama kesilmesi cezasi

6ng6rﬁlmﬁstﬁr.108

Islam ceza hukuku, dinin, malin, canin, neslin ve 1rzin muhafazasina 6nem
vermis, bunlara tecaviizii su¢ sayarak oncelikle sugu dnlemeye calismis, suca tesvik
edici unsurlar1 ortadan kaldirmis, buna ragmen su¢ islenmisse ceza miieyyidesi
uygulamustir. Hirsizlik, mala kars1 yapilmis bir saldiridir. Mademki suglar Islam’m
korumak i¢in geldigi maslahatlara kars1 yapilmis bir saldiridir, o halde mutlaka buna
engel olucu, sucluya, sugunu ve zulmiinii islemeye devam etmekten alikoyucu ceza
tespit etmek kacinilmazdir. Ister hafif isterse siddetli cezalar seklinde olsun, Islam’in
ongordigi cezalar, toplumun bozulmaya ugramamasi, toplumun bundan korunmasi

icin getirilmis cezalardir.'®

Islam’da hirsizlik sugunun cezasi failin elinin kesilmesidir. Islam’mn hirsizlik
yapana el kesme cezasi seklinde agir bir ceza vermis olmasi, Islam’in mala, dzellikle
insan emegine, alin terine ve miilkiyet hakkina verdigi 6nemin bir géstergesidir.110
Hirsizlik sugunda faile el kesme cezasi verilmesinin nedenini islam hukuk bilgini

Udeh su yaklasimla izah etmektedir:

“Hwrsiz ¢alma eylemini diistindiigii zaman baskasimin kazanciyla kendi kazancim
artirma fikrine kapiumaktadir. Zira o, helal yolla elde edecegi kazanci yeterli

bulmayp haram yolla kazancimi artirmayi diisiinmektedir. Bunu yaparken daha ¢ok

105 Serahsi, EI-Mebsid, C. IX, s. 133; Kasani, Bedaiu’s-Sanai, C: VII, s. 86; Ibn Kudame, el-Mugni,
C.1X,s. 93.

106 Serahsi, EI-Mebsiid, C. IX, s. 133.

197 Maide 5/38.

198 Maide 5/33.

109 Ehy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. I, s. 21-22.

19 Sijleyman Uludag, islam’da Emir ve Yasaklarin Hikmeti, Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.,
2005, s. 194.
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harcayabilme, daha fazlasina sahip olabilme veya ¢alisma ve yorulma zahmetinden
kurtulup rahatlamayt ve geleceginden emin olmayr diisiinmektedir. Hirsizi hirsizliga
sevk eden faktor; eger aglik sebebiyle degilse, daha fazla kazanma, servetini arttirma
arzusu veya aliskanlik olabilir. Su halde, Islam hukuku insan ruhunda yer eden bu
kotii duyguyu el kesme cezast koyarak yenmeye ¢alismig ve sugla savasmigtir. El ne
sekilde olursa olsun kazang vasitasi oldugundan, el kesme cezasi, kazancin
azalmasina sebep olur. Kazancin azligi ise servetin eksilmesine sebep olur. Bu da,
daha az harcayabilme ve gelecege karsi endisenin artmasina neden olur. Islam
hukuku hirsizliga karst el kesme cezasi koymakla, psikolojik faktorleri, yine suctan
alikoyan asli psikolojik faktorlerle defetmeyi hedeflemistir. Eger suca sevk eden
psikolojik faktorler galib gelir ve insan bir kere sug islerse, karsilasacagi ceza ve

cekecegi acilar, onu suca sevk eden psikolojik faktorleri alt eder ve ikinci kez sug

islemesi ortadan kalkar. "L

Islam hukuk kaynaklarinda hirsizlik sucunda gerek hirsiza yonelik gerekse
calinan mala yonelik bircok 6nemli bilgi mevcuttur. Fakat biz konunun o yonleriyle
degil sadece hirsizlik sucunda faile ceza verilmesinin amacimi ele almakla
yetinece8iz. Bunu yaparken konuya ii¢ agidan yaklasacagiz. Buna gore ilk olarak
hirsizlik suguna ceza verilmekle toplum adina ne gibi maslahatlarin gozetildigini,
ikinci olarak bu suga verilen cezada fail icin ne gibi amaglarin gozetildigini, liclincii
olarak da, hirsizlik sucunda magdur olan kisi veya kisilere yonelik ne gibi amaclarin

gozetildigini ele alacagiz.

1.Hirsizlik Su¢cunun Cezasinda Topluma Yonelik Gozetilen

Amacg

Kur’an-1 Kerim hirsizlik sugunun cezasimi el kesme olarak tayin etmistir.
Islam’1n tayin ettigi hirsizlik cezasi agir bir ceza olarak goriilebilir. Islam’in hirsiza
verdigi ceza sert bir cezadir. Fakat cezanin bu sertligini degerlendirirken ayni
zamanda hirsizlik sucunun bir toplumda yayilmasinin ortaya ¢ikaracagi sonuglari goz
Oniine almak gerekir. Bir tek hirsizin elinin kesilmesi bir¢ok hirsiza ders olur ve
onlarin korkmasina yol acar; kendilerini, yapmay:1 diisiindiikleri hirsizlig1 yapip
yapmama konusunda tereddiide sevk eder. Hirsizlik sugunda fiilin bizzat kendisi ya

da ¢alinan malin degeri gz Oniine alinmayip, asil dikkat edilmesi ve goz Oniine

11 (deh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, s. 380-381.
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alinmasi1 gereken bu sonucun dogurmus oldugu toplum i¢inde hirsizlik olaylarinin
yayilmasidir."*? Hirsizlik suguna verilen bu agir cezanin asil sebebi giiven i¢inde olan
insanlar1 huzursuz etmek ve emniyetlerini tehdit etmektir. Islam’da el kesme cezas1
sadece ¢alinan mal sebebiyle degildir. Asil su¢ insanlarin giiven ve emniyetlerinin
yok edilmesidir. Zira Islam’da her hirsizlik sucu icin el kesme cezasi verilmez.
Omegin gasp sucu el kesme cezasi gerektiren bir sug degildir. Gasp edilen mal,
koruma altinda olan bir mal degildir. Koruma altinda olmayan bir malin ¢alinmasi
sebebiyle faile el kesme cezas1 verilmez. Bu da gosteriyor ki, hirsizlik sugunda el
kesme cezasi ¢alinan mal sebebiyle degil, toplumda yok olan gliven ve emniyetin

yok olmast sebebiyledir.*®

Hirsizlik sugunun cezasinda toplum hakki sahis hakkindan 6nde tutulmustur.
Bunu Rasulullah’in asr-1 saadette meydana gelen bir hirsizlik sugu karsisinda
takindig1 yaklagimdan anlayabiliyoruz. Beni Mahzim kabilesinden Fatima bint
Esved b. Abdi’l-esed’e Hz. Peygamber’in had cezast uyguladigi rivayet

edilmektedir.!**

Konuyla ilgili rivayet kaynaklarda sOyle yer almaktadir: Beni
Mahzim kabilesinden hirsizlik eden bir kadinin durumu, Kureys’i zor duruma sokar.
Kendi aralarinda, “Resiilullah ile kim konusabilir, ancak onun sevdigi Usime’den
baskast huzuruna girmeye cesaret edemez” derler. Nihayet Usame, Hz.
Peygamber’le onun durumunu goriisiir. Hz. Peygamber kendisine: “Allah’in hadleri
hususunda sefaat mi talep ediyorsun?” der ve kalkip cemaate su hitabede bulunur:
Sizden oncekileri helak eden seylerden birisi suydu: Iclerinde esraftan biri hirsizltk
yaptugr zaman ona ceza vermezler; ancak kimsesiz, zayif birisi hirsizhk yapinca
ona derhal had cezasint uygularlardi. Allah’a yemin olsun, Muhammed’in kizi
Fatima dahi hirsizlik yapmaus olsa mutlaka onun da elini keserdim s buyurmustur.
Bu hadis cezanin uygulanmasi i¢in failin sifatinin cezaya etki etmedigini gosterdigi

gibi, toplum hakkinin s6z konusu oldugu durumlarda fail i¢in affin gecerli

olmayacagini da gostermektedir.

12 Ehy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islamd, C. I, s. 81.

13 Eby Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. I, s. 43.

114 Muhammed b. Sa’d b. Meni Ebu Abdullah Ibn Sa’d el-Basri ez-Ziihri, Tabakatii’l-Kiibra, C.
I-VIII, Beyrut, ty., C. VIII, s. 263.

1% Byuhard, Huddd, 12; Miislim, Huddéd, 2; Abdurrezzak, el-Musannaf, C. X, s. 200,210.
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Ibn Omer’den gelen bir rivayete gore, Hz. Peygamber 6nce, “Bu kadin tevbe
etsin ve aldiklarini geri versin” buyurur. Daha sonra da Bilal’e “kalk ve elini kes”''®
emrini verir. Bu rivayet hirsiza verilecek cezayir 6zetlemektedir. Hz. Peygamberin
kadina tovbeyi Ogiitlemesi, sugun Allah hakkina yonelik ihlalini izaleye yoneliktir.
Aldigin1 geri vermeyi emretmesi, hirsizlik sugunda magdurun ugradigi kaybi
gidermeye yoneliktir. Son olarak Bilal’e kadinin elini kesmesini sOylemesi de

hirsizlik sugunun topluma yonelik haklarin ihlalini giderme amacini tasimaktadir.

Hz. Peygamber bu kadina bir miihlet vermis ve tovbe etmesini istemistir.
Abdullah b. Amr’dan gelen rivayette, kadin, Hz. Peygamber’e, artik bana tovbe
etmek yok mu? diye sordugunda Hz. Peygamber: “Sen simdi annenden dogmus
oldugun an gibisin”"" dedigi rivayet edilmektedir. Kadmin tovbe etmesi iizerindeki
Allah hakkimi kaldirmis, boylece fail ahirete bu sugtan sorumlu gitmemistir. Eli
kesilen kadin isledigi suga tovbe etmemis olsa, ahirette bu sugundan dolay1 sorumlu
tutulacak, Allah affetmezse azab gorecekti. Zira Allah’u Teala “Kim diismanlik ve
zuliim ile bunu (batil yolla mal sahibi olma) yaparsa (bilsin ki) onu cehenneme

sokacagiz. Bu, Allah'a kolaydur. »118 buyurmaktadir.

Hz. Peygamber hadlerde cezanin uygulanmamasi i¢in faile sefaati
menetmistir. Ancak, yetkili makama ulasmadan sefaatin caiz oldugu ifade edilmistir.
Bir rivayette; “Hadler, viliye ulasmadikca sefaat edin, sdyet ulassa da vili onu
affetse bile, Allah onu affetmez”™® denilmektedir. ibn Abdilber (463/1070):
“Kendilerine had gerekenlerin cezasi, hakime ulasmadan énce, kendilerine sefaat
edilmesi giizel bir hasenedir. Bunun hildfina herhangi bir sey bilmiyorum. Ancak

sultana ulasirsa cezalandirilmasi gereklia'ir"’120 demistir.

2.Hirsizhik Sucunun Cezasinda Faile Yonelik Gozetilen Amacg

Islam’da sartlar1 tamamlanmis hirsizhk sugunun karsihigi failin  elinin

kesilmesidir. Su¢ unsurlar1 tam tesekkiil etmemis ise faile el kesme cezasi

116 Nesai, Kat’u-s Sarik, 5.; Ebt Davud, Hudiéd 15; ibn Méce, Huddd 28.

17 Ahmed b. Hanbel, Miisned, C. 11, s. 593; ibn Hacer, Fethii’l-Bard, I-XVII, Thk. Abdurrahman b.
Nasir el-Berrak, Riyad, Dar-1Tibe, 1 Basim, 2006, C. XIl, s. 79.

118 Nisa 4/30.

19 Ebu’t-Tayyib, Muhammed Semsuddin Azim el-Abadi, Avnu’l-Ma’biid, 3. bs., C. I-X, Beyrut,
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1415, C. XII, s. 25.

120 Heysemi, Mecmau’z-Zevaid, C. VIII, s. 258.
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uygulanmaz. Fakat bu, failin cezasiz kalacagi anlamima gelmez. Bu durumda faile
yine isledigi su¢ cinsinden miieyyide uygulanir. Boyle bir durumda fail ¢aldigi mal
sahibine iade eder. Malin sahibine iadesi fail acisindan bir cezai islem degildir. Zira
calman mal gercekte sahibine aittir. Faile el kesme cezasi uygulanamiyor, mali
sahibine iade etme islemi de cezai miieyyide olarak kabul edilemiyorsa bu durumda
faile yaptiginin karsiligi olarak ne gibi bir ceza verilecektir? Boyle bir durumda
uygulanacak ceza, “ceza ilkeleri” dogrultusunda tespit edilecektir. “Bir sucun
karsilig1 sucun dengi kadar cezadir” ilkesince faile ¢aldigi malin dengi kadar ceza
verilmesi gerekir. Boylelikle fail her ne kadar hirsizlik sugunda, bu sucgun asli
karsiligi olan el kesme cezasini almamigsa da, yaptigi kotiiliigiin cezasini mal

O6demek veya bor¢lanmak suretiyle gdrmiis olacaktir.**

Cezanin genel amaglarindan biri de, sucluyu 1slah etmektir. Diinyevi her ceza,
1slah amacini beraberinde tasir. Bu durum hirsizlik sucunun cezasi iginde de
gecerlidir. Hirsizlik sugunda fail, ceza ehliyetine sahip kimse ise gorecegi ceza her ne
olursa olsun, bu ceza bir yoniiyle onu 1slah etmeye yoneliktir. Siiphesiz ceza,
bilinyesinde aci unsurunu da tasir. Fail ister el kesme cezasina carptirilsin isterse
¢aldigimin bir mislini 6demekle yiikiimlii tutulsun, gorecegi ceza bir taraftan maddi-
manevi canin1 yakarken, diger taraftan da onu 1slah olmaya yonlendirecektir. Eli
kesilen hirsiz 1slah yolunu tutacaktir. Eli kesilip de 1slah olmayacak hirsiz olsa bile,
bu durum bir istisnadir. Diger taraftan bu ceza sadece faili 1slah etmeyecek, diger
taraftan toplum i¢inde bu durumu goren-isiten her bir insan i¢in suga karsi caydirici
bir unsur olacaktir. Fail eli kesilmeyip, ceza 6demekle ylikiimlii tutulacak olsa, 1slah
unsuru bu durumda da gecerliligini koruyacaktir. Zira hirsiz yakalandigi zaman,
caldig1 mal sahibine iade edilecegi gibi, bunun iistiine bir de ¢aldiginin bir dengini
ceza fonuna'®?? Gdemek zorunda kalacaktir. Yine bu durum hirsiz i¢in ciddi bir islah

siirecini beraberinde getirecektir.

Hirsizlik sugunda dort tiir hak ihlali s6z konusudur. Hirsizlik suguna verilecek
ceza bu hak ihlallerini izale edici amaca matuf olmalidir. Hirsizlik sugundaki hak

ihlalleri sunlardir: Oncelikle mali ¢alinan kimse, mali zayi edilmek suretiyle hak

121 y11dirim, “Islam Ceza Hukukunda Suga Misliyle Mukabele Prensibi”, s. 92 vd.
122 Bk7., “Ceza Fonu”, 1. Bolim.
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kaybina ugratilmistir. Bu sugta ikinci olarak zarar verilen taraf toplumdur. Hirsiz
isledigi fiille, toplumun huzur ve emniyetine darbe vurmustur. Ugiincii olarak fail en
bliylik zarar1 bizzat kendisine vermistir. Zira sugu sabit oldugu zaman, ya eli
kesilecek veya maddi kayba ugrayacaktir. Dordiincii olarak da, hakki ihlal edilen
taraf Allah’tir. Diger bir ifadeyle Allah’in “baskasinin mallarini batl yollarla

yemeyin »l23

emri ihlal edilmistir. Hirsizlik suguna verilecek ceza Oyle vasfa sahip
olmal1 ki, hakki zayi olan taraflarin tamaminin haklarimi telafi etmelidir. El kesme
cezasinda bu vasif mevuttur. Bu ceza neticesinde taraflar kaybettikleri haklara
kavusurlar. Ilk olarak mali ¢alman kimse, ¢alman malina kavusur. Zira hirsizin eli
kesilse dahi bu durum ¢alinan malin sahibine iadesine engel degildir. ikinci olarak,
hirsizin elinin kesilmesi bu tiir yeni suglara karsi toplumda caydirici bir unsur
olacaktir. Ugiincii olarak, fail goérecegi cezanin siddetiyle pismanlik yolunu tutacak
ve tovbe edebilecektir. Boyle bir durum sugun tekerriir etmemesi agisindan fail adina
bir kazan¢ olacaktir. Dordiincii olarak, fail cezanin siddetiyle tovbe yolunu
tutabilecektir. Zira bu diinyada yaptiginin acisini tatmistir. Bu aciy1 ahirete tasimak
istemeyecektir. Cilinkii hirsiz tovbe etmedigi takdirde, Allah’in yasagini ¢ignedigi ve
haksiz kazang sagladig1 i¢in uhrevi cezaya ugrayacagini bilecektir."** Iste sayilan tiim

bu unsurlar, hirsizlik sucunun cezasinda ulasilmasi gozetlenen amaglar olarak

goziikmektedir.

3.Hirsizlik Sucunun Cezasinda Magdura Yonelik Gozetilen

Amag

Sahsa yonelik suclarda ceza fertlerin menfaatini korumaya yoneliktir. Sugun
sahsa yonelik olusu, igerisinde kul hakki barindirdigindan dolayidir. Bu suglar iginde
fertlerin menfaatini alakadar eden hususlar kadar toplumun menfaatini alakadar eden
hususlar da bulunabilir. Hirsizlik sugu 6ncelikle toplumun menfaatini ilgilendiren
suglardandir. Hirsizligin toplumu alakadar edici olmasi, onun fertle ilgili yaninin
olmadig1 anlamina gelmez. Bunun yerine toplumun menfaatinin fertlerin

menfaatinden istiin tutuldugu anlamina gelir. Nitekim kisi kendisine karst hirsizlik

123 Nisa 4/29.

124 Nisa 4/30. fpws < 2 5 0 56 bl gl b Gule G5 ks a3 “Kim diigmanhik ve zuliim ile bunu
(batl yolla mal sahibi olma) yaparsa (bilsin ki) onu cehenneme sokacagiz. Bu, Allah'a
kolaydw.”
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sucunun islenmesi halinde sucluyu bagislamis da olsa, sucluya sucun toplum hakki
olan kismi el kesme seklinde ddettirilir.**®> Zira toplum hakkinin oldugu yerde kisi
sucluyu affetmeye yetkili degildir. Hirsizlik sugunun cezasinda magdura yonelik
amaclan iki baglik altinda ele alacagiz. Bunlardan ilki “calinan malin sahibine iade

edilmesinde amacg”, iKincisi ise “failin magdura ddeyecegi cezada amagtir.

a.Hirsizhk Sucunda Calinan Mahn Sahibine Iade Edilmesinde

Amacg

Hirsizlik fiilinin dogurdugu hukdki sorumlulugun biri su¢ magduruna
yoneliktir. Hirsizlik sugcunda islenilen cliriimiin telafisi; calinan mali iade etmek, iade

imkan1 yoksa mislen veya kiyemen tazmin etmektir.

Nisa suresinde gecen: “Ey Inananlar! Mallarimizi aramizda haksizlikla
degil, karsilikli riza ile yapilan ticaretle yeyin, haram ile nefsinizi mahvetmeyin.

Allah siiphesiz ki size merhamet eder”?®

ayeti sahibinin rizast olmadan onun malini
yemenin haramligina delalet etmektedir. Hirsizlikla elde edilen mal, sahibinin rizasi
disinda elde edildigi i¢in haramdir.

Hz. Peygamber (s.a.v.)’de “Kisi aldigi seyden onu geri verinceye kadar

99127

sorumludur buyurmaktadir. Hz. Peygamberin hirsizlik sugunun cezasim

tatbikiyle ilgili rivayetlerde konu aydinlanmaktadir. Nesai’in rivayetine gore Hz.
Peygamber beni Mahz(im kabilesinden Fatima binti Esved b. Abdi’l-esed’e el kesme
cezasi verirken iki sey daha emretmistir. ibn Omer’den gelen bir rivayete gore, Hz.
Peygamber once, “Bu kadin tevbe etsin ve aldiklarini geri versin” buyurmus, daha
sonra da Bilal’e “kalk ve elini kes*? buyurmugstur. Buna gore kadin ¢aldigi mallan
sahibine 1ade edecek ve tovbe edecektir. Yukarda gecen ayetin beyani ve bu hadisin

teyidiyle hirsizlik yoluyla elde edilmis malin sahibine iadesi vaciptir.

Mallarla ilgili konularda kul hakki baki kalir ve bu nedenle failin elinde

mevcut mali geri vermesi gerekir. Helak olan veya tiiketilen mallar ise tazmin

12 (Jdeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islamt, s. 63.

125 Nisa 4/29.

27 Tirmizi, Buyw’ 39;Ebt Davud, Buyi’ 39.; ibn Mace, Sadakat 5.

128 Nesal, Kat’u-s Sarik, 5.; Ebd Davud, Huddéd 15; Ibn Mace, Hudid 28.
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edilmelidir.*?®

Eger failin elinde mal yoksa bu durumda fail bor¢landirilir ve
magdura 6denecek bu tazminin kiilfeti ceza fonundan'®® karsilanmalidir. Hirsiza ne
tiir ceza verilirse verilsin, ¢alinan mal sahibine iade edilmedikc¢e hak yerini bulmus
olmaz. Kisinin ¢alinan malina kavusmasi en dogal hakki oldugu gibi kanaatimizce bu
hakki iade icin gereken miieyyideleri koymak da Islam hukukunun gayeleri

arasidadir.

Ebu Hanife’nin ve Hanefi mezhebinin hirsizlik sugu magdurunun (mali
calman kimsenin) haklarim1 gozettiklerini sdyleyemeyecegiz. Zira Ebu Hanife’ye
gore hirsizlik sucunda had cezasi alan faile ayrica bir ceza verilmez. “Hirsiza
verilecek ceza goriis birligi ile sadece had cezasidir. Dolayisiyla uygulanan had

»131 Magdura

cezasi, ¢aliman biitiin mallarin  degerinin odenmesini  diigiiriir.
kaybettiklerinin iadesi ancak failin had cezas1 almamasi durumunda gerceklesir. Bu
durum, daha once de ifade ettigimiz gibi kul hakki ile Allah hakki ayriminin i¢ ice
konulmasindan kaynaklanmaktadir. Oysaki hirsiza had uygulanmasi Allah hakki
kapsaminda degerlendirilmeli, magdurun kabettiklerini almast ise kul hakki

kapsaminda degerlendirilmelidir. Siiphesiz ki, hak sahiplerinin farkli olmasi, cezayi

da farklilagtirmalidir.

b.Hirsizhk Sucunda Failin Odeyecegi Maddi Cezada Amac

Bir 6nceki baglikta hirsizin ¢aldigi nesneyi sahibine iade etmesinde gozetilen
amaca deginmistik. Bu baglikta hirsiza verilen maddi cezada amacin ne oldugunu ele

alacagiz.

Hirs1z ¢aldigini sahibine iade ettikten sonra mal sahibine mali ceza 6demekle
miikelleftir. Bu yiikiimlilik c¢aldig1i seyin dengi kadardir. Hirsizin bu
sorumlulugunun delili Kur’an’da, uygulamasi ise Hz. Peygamberin (S.a.v.)
stinnetinde ve sahabenin uygulamasinda meveuttur.”*? Hirsiz yaptigr kotiiligiin
cezasini ¢ekmelidir. Bu ceza iki sekilde vuku bulur. Bunlardan birincisi daha 6nce

gectigi iizere hirsizin elinin kesilmesidir. Hirsizin elinin kesilmesi, ¢aldig1 seyin

129 Shaban, “Islam Hukukunda Hirdbe (Eskiyalik) Sugu”, s. 229.

1% Bkz., “Ceza Fonu” 1. Boliim.

! Serahsi, EI-Mebsad, C.1X, s. 177.

132 ¥1ldirim, “Islam Ceza Hukukunda Suga Misliyle Mukabele Prensibi”, s. 93 vd.

244



nisap miktarin1 asmasi ve diger baska unsurlarin da tamam olmasiyla uygulanir.
Sayet hirsizin ¢aldig1 nesnenin degeri nisap miktarin1 agmamis ise bu durumda faile
maddi ceza yiikiimliiliigii yiiklenir. Bu yiikiimliiliigiin miktar1 ¢caldigi nesnenin degeri
kadardir. Bu hususu ii¢ baslik altinda delillendirmek miimkiindiir. Bunlar ilgili

ayetler, hadisler ve sahabe uygulamasidir.
(1)Kur’an’dan Delili

Kur’an cezaya dengiyle karsilik verme prensibini dngdrmektedir. Kur’an’da
kotiiliigiin cezasi, kotiiliige dengiyle karsilik vermektir. Ilgili ayetlerden birkaci su

sekildedir:

“Bir kotiiliigiin cezasi, ona denk bir kotiiliiktiir. Kim bagislar ve barisi

saglarsa, onun miikdfati Allah’a aittir. Dogrusu O, zalimleri sevmez. »133

“Eger ceza ile karsilik verecek olursaniz, ancak size yapilan cezanin misli
ile cezalandiriniz. Sayet sabrederseniz, andolsun ki bu, sabredenler icin elbette

daha haywrhdr. 134

“Hiirmetli ay hiirmetli aya ve biitiin hiirmetler birbirine karsiliktir. O halde
kim size saldirdiysa, siz de ona yaptg saldirinin dengiyle saldirin da ileri gitmeyin.

Allah’tan korkun ve bilin ki Allah, takva sahipleriyle beraberdir.”

Ayetlerin ilk yarisi suglunun hak ettigi cezadan, ikinci yarisi ise hak sahibinin

bu cezay affetmesinin Gstiinliiglinden bahsetmektedir.

Kur’an koétiiliige dengiyle karsilik prensibini ortaya koyarken ayni zamanda
bir prensibe daha vurgu yapmaktadir. O da, ceza verme konumunda olan insanlarin
cezadan vazgecip sucluyu affetmeleridir. Ayn ayetler boyle bir davranistan Allah’in

raz1 olacagi vurgusunu yapmaktadirlar.

(2)Siinnetten Delili

Haksiz mal kazanimlarinda mal sahibine karsi malen sorumlulugun siinnetten
delili su hadistir:

133 Sura 42/40.
134 Nahl 16/126.
135 Bakara 2/194.
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Ebl Hureyre’den gelen bir rivayette Rasulullah (s.a.v.) sdyle buyurmustur:

“Saklanmzus kayip deve, hem onu, hem de onun dengini vermeyi gerektirir. »136

Bu hadis suca misliyle mukabele prensibinin hadisten dayanaklarindandir.
Hadiste kaybolan deveyi sahiplenme sucunun cezasi belirtilmektedir. Kaybolmus
deveyi yakalayip koruma altina almak giizel bir davranis olup cezayr gerektirmez.
Fakat onu saklayip sahiplenmek cezay1 gerektiren bir suctur. Bu sucun dengi maddi

ceza, onun dengi bir deveyi mal sahibine 6demekle gereklesir.*’

o~ ‘el-garame” sozclgi, liigatte insanin malindan dolayr ugradig: zarari ifade

eden bir isim olarak “hasar tazminatt”, “para cezast”, “zarar”, “ziyan”, “hasar”

anlamlarma gelmektedir.'*®

Su halde hadiste gecen L=+ kelimesi, kaybolan deveyi sahiplenme durumunda

devenin iade edilmesi, iadesi miimkiin olmayacaksa tazmin edilmesi, yani magdurun

ugradig1 zarar-ziyanin telafi edilmesi anlamina gelmektedir. Devamindaki Las Ll

(onunla birlikte dengi) kelimeleri ise tazminden ayr1 olarak, tazminin dengi olmak

kaydiyla sugluya verilecek mali cezaya delalet etmektedir.

(3)Sahabe Uygulamasi

Hirsizin mal sahibine karsi malen sorumlu oldugu sahabe uygulamasinda da
goriilmektedir. Hirsiza mali ceza verilmesi Hz. Omer’in uygulamasinda ortaya
konmaktadir:

Hatib b. Ebi Belte’a’nin koleleri Miizeyne kabilesinden bir adamin devesini
39

¢alip keserler. Olay Hz. Omer’e intikal edip sug sabit goriiliince hadd cezasma'

hiikkmedilir. Hz. Omer, daha sonra Hatib’mn onlar1 a¢ biraktigimi tespit edince koleleri

138 Ebu Davud, Lukata 18; Ebu Bekr Ahmed ibn Hiiseyn ibn Ali ibn Musa el-Beyhaki (6.458), es-
Siinenii’l-Kiibra, Mekke, Mektebetii Daru’l-Baz, 1994, C: VI, s. 191.

Y7 Abdulaziz Baymdir, “Faizsiz Sistemde Odemeyi Geciktiren Bor¢luya Ceza”, istanbul
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 3, 2001, s. 51-70.

1 gl-Isfahani, Miifredat, s. 606.

% Maide 5/ 38
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cezalandirmaktan vazgeger ve “Allah’a yemin olsun ki eger ben, sizin onlart
calisirdiginiz ve kendilerine yemenin haram kilinmis oldugu seylerin helal hale
geldigi olgiide a¢ bwrakaginizi bilmemis olsaydim kesinlikle hadd cezasini
uygulardim” der. Sonra da bu sugu islemeye sebebiyet veren Hatib’1t degeri 400

dirhem olan deve i¢in 800 dirhem tazminat 6demeye mahkiim eder.X°

Hz. Omer’in suglulara hirsizlik cezasmi (el kesme) uygulamamasi, sugun
unsurlarinin olugsmamasi sebebiyledir. Bir baska ifade ile, “ilke olarak iztirar hali
veya miicbir sebepler su¢un unsurlarinin olugsmasini engelleyen olaganiistii hallerdir.
Dolayisiyla bu tiir 6zel durumlarin kendilerine mahsus hiikiimleri vardir. Bu olayda,
hirsizligin 1ztirar hali sebebiyle meydana geldigi ve Hz. Omer’in de haddi gerektiren

sartlarin olusmamasi sebebiyle cezayi gerektiren bir hal gérmedigi ortadr.”™**

Hz. Omer’in, Hatiba verdigi 800 dirhem cezanin 400 dirhemi hadiste de
belirtildigi gibi ¢alinan devenin bedeli, diger 400 dirhemi ise bedelin dengi olan
cezadir. Verdigi bu karartyla Hz. Omer misliyle mukabeleyi beyan eden ayet ve

hadisin mefhumuna uygun bir hiikkiim vermistir.

Ibn Kudame, Hz. Omer’in bu uygulamasini, Ahmet b. Hanbel’in misliyle

cezaya delil olarak kullandigindan bahsetmektedir.*?

C.NAMUS EMNIYETINI IHLAL (ZiINA) CEZASI

1.Genel Olarak Zina Sucu

Zina, gayr-i mesr miinasebette bulunmak; erkek veya kadinin kendi rizasiyla
esinden bagka bir kimseyle cinsi iliskide bulunmasi, evlilik dis1 cinsel bulusma,
aralarinda ser’an cinsi miinasebete imkan veren bir bag olmadan bir erkekle (zani)

bir kadinin (zaniye) cinsi miinasebette bulunmasi anlamlarina gelmektedir.*® Ebu

10 Ebu Abdullah Malik b. Enes (6.179), el-Muvatta, 2 c., Misir, Daru Thyai’t-Turas el-Arabi, t.y.,
Kitabu’l-Akdiyye 38; Ebu Abdullah Muhammed b. Idris es-Safii, Miisned, Beyrut, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, t.y., Bab: @slally sl Ot obs” . 5 Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, Bab: ez
wial; Ya'yd Ibn Récih er-Rahili, Fikh-u Omerii’l-Hattib Muvazenen bi Fikh-1 Esheri’l-
Miictehidin, Beyrut, t.y, C: I, s. 290.

1 Saffet Kose, “Hz. Omer’in Bazi Uygulamalar: Baglammnda Ahkdmin Degismesi Tartismalarina Bir
Bakis”, islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, Say1 7, Nisan 2000, s. 32.

2 fon Kudame, el-Mugni, C. IX, s. 105.

3 fbn Manzir, “zny” mad., Lisanu’l-“Arab, C. XV, s. 359; ibrahim, Caliskan, “Islam Hukukunda
Zina Sugununu Mahiyeti ve Cezas1”, AUIFD., C. XXXIII, s. 63.
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Hanife’ye gore zina, ceza ehliyetine sahip bir erkegin, serbest iradesiyle cinsel
iliskiye elverisli bir bayanla, nikah akdi, evlilik siiphesi ve miilkiyet bagi olmaksizin
normal yolla cinsel iligskide bulunmasidir.*** islam hukukunda cezayl gerektiren zina;
bir ser’i akde miistenit olmaksizin, kiginin kendi istegi ile yapilan cinsi miinasebettir.
Bunu irtikdb eden erkege “zdni”, kadina da “zdniye” adi verilir.’* Buna gore
erkegin zinasi; evlilik, siiphe ve miilkiyet gibi bir bag bulunmadan hayatta olan bir
kadin ile 6nden cinsi miinasebette bulunmasidir. Kadinin zinasi ise, yukarida tarif

edilen fiile rizastyla imkan vermesidir.**°

Mezheblere gore zind’nin degisik tarifleri
bulunmakla birlikte, bu tariflerin tiimii, zinanin kasitli olarak yapilan yasak bir

birlesme oldugu hususunda ittifak eder.*’

Meydana getirdigi bireysel ve toplumsal zararli sonuglari itibariyle zina
sucuna agir cezali miieyyideler Ongiirlilmiistiir. Kur’an-1 Kerim zinaya neden
olabilecek davranislardan uzak durulmasini emretmis, zinanin hayasizlik ve koti bir
yol odugunu ifade ederek, zinaya yaklasmayi agik bir dille yasaklamistir. Allah
Teald’nin yasakladig: fiillerden biri olan zina sugu’*® i¢in Isra Suresi 32. Ayette

“Zinaya yaklagmayin ¢iinkii o haydsizhvktir ve kétii bir yoldur” buyrulmaktadir.

Hadislerde zina sucu ve bu sucu isleyenlere karsi verilen cezalarla ilgili s6z
ve uygulamalar bulunmakta,**® bu suctan kaginan kimseler hakkinda miijde veren

150

rivayetler yer almaktadir.™" Zina, toplumu ve aile miiessesesini madden ve manen

derinden etkileyen kétii bir fiildir. Zina sugu acik bir hayasizlik ve ahlaksizliktir.

Muhammed Ebu Zehra =zina cezasinin amaci konusunda sunlari

kaydetmektedir:

“Zina suguna verilen ceza islenen sug ile denktir. Zina insan neslini bozar, igreng

hastaliklar: saglikls kimselere tasir. ESer bu veba yayilmis ve faziletli Islam toplumunu

14% Kasani, Bedai’s-Sanai, C. V, s. 33; bn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, C. II, s. 433; Nesefi, Ebu’l-
Berekat Abdullah b. Ahmed b. Mahmud, Kenzii’d-Dekaik, Beyrut, 1997, C. V, s. 3; Zeynii’l-
Abidin b. Ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym (6. 970/1562), el-Bahru’r-Raik Serhu Kenzi’d-
Dekaik, Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1985, C. V, s. 6.

145 Bilmen, Kamis, C. I , s. 197.

146 Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, C. |, s. 127.

YT Dilek, “Siinnette Ceza Anlayist”, s. 70.

18 Furkan 25/68.

19 Bkz. Buhari, Hudiid, 1, 30; Buyii’,19; ilim, 12; Tirmizi, iman, 11; Ahmed b. Hanbel, Miisned,

C. IV, s. 239- 240; Eba David, Akdiye, 16; Ibn Mace, Fiten, 3.

130 pilek, “Mehmet, Siinnette Ceza Anlayis1”, s. 72.
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sarmis olursa bu igreng hastaliklarin saglikly kisilere yayilmasina neden olur. Ciinkii
insanlarin biinyelerinde habis hastaliklar barmir. Bu nedenle diinyaya gelen nesil
hastalikli ve bozuk olarak gelir. Cocuklar babalarimi tammazlar, babalar kendi
cocuklarindan siiphe ederler, toplum ¢oziiliir ve onunla birlikte aile kurumu da
bozulur. Ilahi emaneti tasiyan anne nice nesepleri harcarken, nice hastaliklar: da
tagir. Yiice Allah'in emanetine nice hiyanetlerde bulunur. Oysa yiice Allah 0 emaneti
anneye vermistir. Amag, anne bu emaneti suursuzlarin elinden, zevkine dalanlarin
zevk batakliklarindan korunmus olarak, insan varligina teslim etsin. O halde yiice
Allah'in hikmet dolu kitabinda ifade buyurdugu zina cezasi, korkusundan yeryiiziiniin

ve goklerin tir tir titredigi bu suga denk olan bir cezadir. »151

Islam hukuk literatiiriindeki agirlikli goriise gore zina sugunun cezasi evli kisi

153 olarak kabul edilmekle!™ birlikte recm

i¢in recm™® bekar kisi icin yiiz celde
. o .1 - . .
cezasmimn aslinda Tevrat’m bir hitkmii*>® oldugu, zina sugunun cezasmi tayin eden

Nur Suresi’nin 2. Ayeti nazil oluncaya kadar Hz. Peygamber’in Tevrat’in hilkkmiiyle

131 Ehy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 1, s. 38-39.

12 Serahsi, Mebsiit, C. IX, s. 36; Malik, Muvatta’, Huddid, 10; Darimi, Huddd, 16; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, C. V, s. 132,183.

153 N, 24/2.

'>* Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islamd, C. I1, s. 89-98.

155 Leviler bab 20, 22. (Biri baska birinin karisiyla, yani komsusunun karisiyla zina ederse, hem
kendisi, hem de zina ettigi kadin kesinlikle dldiiriilecektir. Babasimin karisiyla yatan, babasinin
namusuna leke siirmiis olur. Ikisi de kesinlikle oldiiriilecektir. Oliimii hak etmislerdir. Bir adam
geliniyle yatarsa, ikisi de kesinlikle oldiiriilecektir. Rezillik etmigler, 6liimii hak etmislerdir. Bir
erkek baska bir erkekle cinsel iliski kurarsa, ikisi de igrenglik etmis olur. Kesinlikle éldiiriilecekler.
Oliimii hak etmiglerdir....)
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hem zina eden Yahudilere!® hem de zina eden Miisliimanlara'® recm cezasin

uyguladigi™® goriisii™ kanaatimizce Kur’an ceza ilkelerine uygun olan gbriistiir.®°

1% Miislim’de Hz. Peygamber’in Yahudilere Medine’de recm cezasi uyguladigimi haber
veren rivayet su sekilde yer almaktadir:

Muhammed aleyhisselamin oniinden yiizii karartilmis ve degnekle doviilmiis bir Yahidi
gecirildi. Onlart ¢agirdi, dedi ki; “Kitabinizda zinanin cezasi béyle midir?” “Evet”
dediler. Sonra onlarin alimlerinden birini ¢agirdi ve “Musa’ya Tevrat’i indiren Allah
adina soruyorum, Kitabinizda zina cezasi bu sekilde midir? dedi. Dedi ki; “Eger biyle
sormasaydin soylemezdim, orada recm cezasi vardir. Ama iist diizey kisiler arasinda
zina ¢ogaldi. Onlardan birini yakalarsak serbest birakirdik, zayifi yakalarsak ona o
cezayr uygulardik. Dedik ki; gelin, iist diizeye de zayifa da uygulayacagimiz bir ceza
tizerinde anlasalim. Sonra recmin yerine yiiz karartma ve degnek cezast koyduk. Allah’in
El¢isi sallallahu aleyhi ve sellem soyle dedi: “Allah’im! Senin emrini ilk hayata sokan
ben olacagim, ciinkii onlar oldiirmiisler.” Hemen emir verdi, o Yahudi recmedildi, yani
taslanarak oldiirildii. (Mislim, Hudid, 28.)

Bu konudaki diger bir hadis Ebu Davud’da su sekilde yer almaktadir:

Bir Yahudi kadinla erkek zina etmislerdi. Biri birine dedi ki; “Bizi su peygambere
gotiirtin. Ciinkii o, hafifletici hiikiimlerle gonderilmistir. Eger recmden hafif bir ceza
verirse kabul ederiz, Allah’in yaninda bize bir dayanak olur, deriz ki;
“Peygamberlerinden birinin kararina uyduk”. Peygamber sallallahu aleyhi ve selleme
geldiler. Mescitte ashabt arasinda oturuyordu. Dediler ki; “Ebii’l-Kasim! Zina etmis bir
erkekle kadin hakkindaki goriisiin nedir?” O, hi¢hir sey soylemeden Beyt-i midraslarina
yani Tevrat egitim ve ogretimi yaptiklart kuruma geldi. Kapida durdu ve dedi ki:
“Musa’ya Tevrat’i indiren Allah adina soruyorum, evli iken zina edenin cezasi,
Tevrat’ta nedir?” Dediler ki; yiizii kiil ile karartiir, degnek vurulur ve esege ters
bindirilerek dolastirilir. I¢lerinden bir geng sessiz kaldi. Peygamber sallallahu aleyhi ve
sellem onun suskunlugunu goériince yemin verdirerek israr etti. O gen¢ dedi ki:
“Allahim! ... Sen bize yemin verdin... Biz Tevrat’ta recm cezasini goriiyoruz...”
Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem goyle dedi: “Allah’in emrine karsi ilk ¢ikisiniz
nasil oldu?” Dediler ki: Baskanlarimizdan birinin bir yakimi zina etti. O, ona recm
uygulamayt erteledi. Sonra halktan biri zina etti. Baskan onu recmetmek istedi. Onun
kavmi araya girdi ve dediler ki, “Senin yakinini getirip recmetmezsen bizim yakinimiz
recmedilemez.” Sonra uygulanacak ceza konusunda anlastilar. Peygamber sallallahu
aleyhi ve sellem dedi ki: “Ben Tevrat’ta olan ile hiikmediyorum.” Emir verdi, ikisi de
recmedildi. (Eba David, Hudid, 26)

57 Buhari’de Miisliimanlara recm cezasinin uygulandigim haber veren rivayet su sekildedir:

Ebl Hureyre ve Zeyd b. Halid dediler ki, Peygamber sallallahu aleyhi ve sellemin yanindaydik. Bir
adam kalktt ve soyle dedi: “Allah icin, aramizda sadece Allah’in kitabiyla hiikmetmeni
istiyorum.” Davalist daha anlayisliydi, o da kalkti ve soyle dedi; “Aramizda Allah’in
kitab1 ile hiikkmet ve beni dinle.” Peygamberimiz, “konus” dedi, o da sdyle konustu:
“Oglum bunun is¢isiydi, karisiyla zina etti. 100 koyun ile hizmet¢i koleyi fidye olarak
verdim. Bilenlere sordum, ogluma 100 degnek ve bir yil siirgiin, kadina da recm
gerektigini soylediler.” Peygamberimiz dedi ki: Canim elinde olana and igerim, aranizda
elbette san1 yiice Allah’in kitabi ile hiikkmedecegim. 100 koyun ile kdle geri alinir.
Ogluna 100 degnek ve bir yil siirgiin gerekir. Uneys, su adamin karisina git, sugu kabul
ederse recmet. Gitti kadin sugu kabul edince recmetti. (Buhari, Hudid, 30.)

'*® Buhari, Hudéd, 30.

159 Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 96-97.

1%0 Bayindir, Kur’an Isiginda Dogru Bildigimiz Yanhslar, s. 280-294.
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S6z konusu tartisma konumuzun disinda olmasi sebebiyle konunun ayrintilarina

girmeden, zina su¢unun cezasinda dngoriilen amaclar ele alacagiz.

2.Zina Sucunda Celde Cezasinin Amaci

Nur Suresi 2. ayetin beyanlyla161 zina sugu isleyen erkek ve kadindan her
birinin yiiz celde ile cezalandirilmasi emredilmektedir. Bu ayette faile uygulanan
cezanin neden celde olduguna yonelik herhangi bir kayit yoktur. Fakat zina suguna
neden celde cezasi verildigine yonelik birtakim ¢ikarimlari Kur’an-1 Kerim’in ceza
ile ilgili genel ilkelerinden bulmak miimkiin olabilir. Genel olarak su¢ ile ceza
arasinda farkli yonlerden benzerlikler bulunur. Zina sucu ile Kur’an’da beyan edilen
zina cezasina baktigimizda, sug ile ceza arasinda bu benzerlik seklen géziikmektedir.
Zina eden kimse bu koétii fiili nefsi arzu ve sehvetini tatmin i¢in yapar. Diger bir
ifadeyle zina fiilinde zevk unsuru 6n plandadir. Bu su¢un Kur’an’daki cezasi olan
celde cezasinin mahiyetine baktifimizda bu ceza tiiriinde aci unsurunun 6n planda
oldugunu goriiriiz. Cezanin genel amaglarindan biri de kisiye yaptigi kotiiliigiin
acisini tattirmaktir. Fakat bu ceza herhangi bir ceza tiirlii degil, genelde failin yaptig1
fiille ilintili bir ceza olur. Zina sugu ve cezasinda bu ilinti, zevk ve act unsurlaridir.
Bunlar birbirlerinin ziddi iki kelimedir. Daha 6nce de ifade edildigi'®® gibi sug
karsihigr verilecek ceza “su¢ cinsinden” veya “sucun zddr cinsten” kendisini
gosterir. Su halde zina sucuna karst uygulanan celde cezasinda amag, faile yaptig

koti fiilin karsiligini diinya hayatinda tattirmak oldugu séylenebilir.

Diger bir yaklagimla zina yapan kimse c¢irkin ve asagilik bir i yapmustir.
Sugta asagilik vasfi bulundugu icin cezada da bu vasif bulunmalidir. Celde cezasina
baktigimizda bu vasfi orada gérmek miimkiindiir. Bu cezaya mahkim edilen fail
toplum nazarinda asagilanmis ve kiigiik disiiriilmiistiir. Bu ag¢idan da zina sugunda
celde cezasinin amaci faile yaptigmin karsiligi olan bir cezayr tattirmaktir ki, bu

amag celde cezasi ile miimkiin olmaktadir.

Islam’m en biiyiikk amaglarindan birisi de nesli giiclii ve iffetli kilmak

oldugundan zina fiilinde asil gbz Oniine alinacak husus, sugun bireysel planda ele

181 Nur 24/2: 3dls Bl Wghe sty A8 A6 38 8 “Zind eden kadin ve zind eden erkegin her birine yiiz

degnek vurun...”
162 Bkz. “Cezanin Sug Cinsinden Olmas1” 1. Béliim
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alinmasi degil, islenen sugun dogurmus oldugu yakin ve uzak gelecege yonelik
tehlikeli sonuglaridir. Zina fiilinin yayilmasi sonucu insanlarin evlilik miiessesesini
hafife almalar1 ve bu tip iliskilerle yetinmeleri gibi sonuglar bu tehlikelerden sadece

bazilaridir.

3.Celde Cezasinin Aleni Olmasinin Amaci

Kur’an-1 Kerim’de zina sugu ig¢in belirlenen celde cezasinin infazinda
celdenin aleni olmasi sart1 vardir. Bu husus ayet-i kerime ile tespit edilmistir. Ayet-i
Kerime’de “Zina eden kadin ve erkegin cezasinin infazina mii’minlerden bir grup

sahitlik etsin” buyrulmaktadir.

Celde cezasinda var olan aleniyet unsuru diger bir ifadeyle “teshir”, fail i¢in

ceza yaptirimlarindan birtanesi olarak degerlendirilebilir. Arapca s-h-r («z)kokiinden

tiremis olan “teshir” kelimesi, gdsterme, sergileme, herkese duyurma, dile
diigiirme, bir hiikiimliiyii ceza olarak halka gésterme gibi anlamlara gelmektedir.'®®
Teshir ile ifade edilmek istenen husus, diger insanlarin teshir edilecek olan olguyu
bilmeleri, o olgudan haberdar olmalaridir. Teshir kelimesi etimolojik olarak da insan
zihninde olumsuz bir intiba birakmaktadir. Teshir kelimesinin kullanildig: ciimleler,
baskalarmin teshir edilen olgudan haberdar olmalari, o olgunun olumlu 6zelliklerini
degil, olumsuz 6zelliklerinin 6n plana ¢ikarildig1 vurgusunu pekistirrnektedir.164 Zina
sucunun cezasinda teshir yaptirimi, faile 6zellikle manevi agidan aci ¢ektirmekte ve
onu korkutmaktadir. Su halde ceza infazinda teshir unsurunun olmasi, serefe yonelik

bir ceza yaptirimi olarak degerlendirilebilir.165

Celde cezasinin infazinin aleni olmasini emreden ayet, tiim cezalarin infazina
tesmil edilecek bir formda degil sadece zina cezasinda var olan bir yaptirnmdir. Zira
her bir sugun kendine 6zgii bir yapis1 vardir. Ceza tespiti de sucun sahip oldugu vasfa
gore degiskenlik gosterir. Zina su¢unun infazinda bu aleniyet sart kosulurken,

ornegin kasten katl sugunun cezasi olan kisasin infazinda Kur’an-1 Kerimde bdyle bir

163 Ferit, Devellioglu, Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi, Ankara, 2007, s.
1096.

1o Ahmet Kiling, “Mukayeseli Hukuk ve Hukuk Tarihi A¢isindan Yaptirim Tiirii Olarak Teshir”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XI, Say1, 1-2, Y11:2007, s: 1009.

1% Kiling, a.g.m., s. 1012,
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sart belirlenmemistir. Bununla birlikte Islam hukukunda teshir cezasi tazir

kapsaminda kullanilmistir.*®®

Zina sucu her ne kadar kisisel bir su¢ olarak goziikse de, etki alani itibariyle
toplumsal bir suctur. Zina sugu netice itibariyle toplumun kendisine yonelmis,
toplumda neslin bozulmasi ve neslin karismasi sonuglarini doguracak biiyiikk bir
tahribat kuvvetine sahiptir. Neslin karigmasi aile methumunun yara almasi hatta yok
olmas1 sonucunu beraberinde getirir. Boyle bir yapiya sahip olan zina sugu su halde
bireysel bir su¢ degil, toplumsal bir suctur. Diger bir ifadeyle zina sugu, icerisinde
toplum hakkini1 barindiran bir sugtur. Sucun vasiflar1 arasinda toplum hakk: varsa,
cezada da toplumun tatminine yonelik bir yap1 bulunmasi gerekir. Celde cezasinin
aleni olmasi, failin ¢ekecegi cezanin toplumun tatminine yansiyan bir yoniidiir.
Toplum haklarini hige sayip neslin karismasi ve bozulmasi sonucunu dogurabilecek
bir sucgu isleyen fail, cekecegi cezayi, haklarint goz ardr ettigi toplumun huzurunda
cekecektir. Diger bir bakis acisiyla cezanin aleniyeti toplum adina bir nekal
(caydirici yaptirim) islevi gormektedir. Boylelikle toplum, bundan sonra kendi salah
ve emniyetine yoneltilmis olas1 ihlallerin bertaraf edildigini gorecektir. Bunun
giiniimiiz diinyasinda kismen uygulamast ABD’de vardir. 1994 yilindan sonra
yiriirliige giren fedaral bir yasa cercevesinde cinsel suglular internet vasitasiyla
teshir edilmektedir. Bu devlette belli bir takim cinsel suglar1 islemis olan mahkumlar
toplum i¢in ciddi bir potansiyel tehdit olarak algilanmis ve topluma yonelik bu
tehlikeyi gidermek amaciyla mahkumlarin tescil ve teshir edilmeleri yasal olarak

dl'izenlenmistir.167

Ilgili ayet-i kerimede, cezanin infazina sahit olacak kimselerin mii’min olmasi

kaydi, bu ayetten sonra gelen ayetin uygulanmasi agisindan son derece onemli bir

186 jslam hukukunda tazir cezalarindan sayilan teshir, suglunun isledigi sugun insanlara duyurularak
ondan sakinmalart hususunda uyarilmalari ve failin suglarmin herkese duyurulmasi olarak
algilanmustir. Teshir cezasi, hukuki dayanak olarak da yukarida verdigimiz “Miiminlerden bir
topluluk da onlarin cezalandirilmasina sahit olsun” ayeti delil almmustir. Islam ceza hukuku
uygulamasinda tazir suglarinda hakime c¢ok biiyiik takdir yetkisi verilmistir. Osmanli ceza
hukukunda hakimin, mahkiimun yiiziinii karalama veya sakalini kestirerek teshirine karar vermesi
bunun drneklerindendir. Yine Osmanli devletinde faillere verilen bedeni cezalar halkin iginde,
alenen infaz edilmistir. (ilhan, Akbulut, “islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, AUHFD, C. 52,
say1:1, Ankara, 2003, s. 179; Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yayinlari, 3. Baski,
Istanbul, 1999, s. 212; Mehmet Akman, Osmanh Devletinde Ceza Yargilamasi, Eren Yaymcilik,
Istanbul, 2004, s. 133.)

187 Kiling, a.g.m.,s. 1018-1021.
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husustur. Zira zina sugunun diger bir cezasi olan failin evlilik yapacag kimselerle
ilgili tespit edilen kisitlamanin uygulanmasi cezanin aleni yapilmasiyla direkt
irtibatlidir. Cezanin aleni olmasi sarti, evlilik yasaginin uygulanmasini islevsel hale
getirecektir. Diger bir ifadeyle falanca kisiye zina haddi uygulandigini bilen toplum
artik o kimse icin gecerli olacak evlilik kisitlamasi hususunda daha dikkatli olacak,
failin namuslu birisiyle evlenmesi ig¢in onun islah oldugu konusunda bir kanaatin
olusmasini1 bekleyecektir. Zina sugunun cezasi gizli uygulanacak olsa, toplum failin
kim oldugunu bilmeyecek ve bu bilgisizlik zina suc¢lusuna verilen evlilik kisitlamasi

yasaginin uygulanmasini gegersiz kilacaktir.

4.Zani ve Zaniyeye Uygulanan Evlilik Kisitlamalarinin Amaci

Zina sugu icin belirlenen diger bir ceza, faile kismi bir evlilik kisitlamasi
cezasmin konmasidir. Bu kisitlama evlenme hususunda degil, evlenilecek aday
hususundaki kisitlamadir. Zina sugu isleyen ve bu sugu sahitlerle ispat edilen kimse
evlenme konusunda bazi hak mahrumiyeti cezasina garptirilir. Bu yasagi belirleyen
ayet su sekildedir: cxith B S5 #2580 5 o5 V) @asE ¥ s S22 5 ) 68 Y o “Zina
eden erkek ancak zina eden bir kadinla veya bir miisrik kadinla evilenebilir. Zina
eden kadin da ancak zina eden bir erkek veya miisrik bir erkekle evlenebilir. Bu,

miiminlere haram kilinmugtir. »168

Zina eden erkek veya kadina neden bdyle bir yasaklama kondugunun
gerekcesini bu ayet-1 kerimede goremiyoruz. Fakat genel ceza ilkelerinden bu
yaptirimim amacint ortaya koymak miimkiindiir. Siiphesiz Kur’an-1 Kerim
mitkemmel bir ceza sistemine sahiptir. Bu yaptirim Kur’an-1 Kerimde olan adil bir
ceza sisteminin varliginin bir diger 6rnegidir. Birinci boliimde de iizerinde duruldugu
gibi “islenen her haram, bir mahrumiyet dogurur.” Kur’an-1 Kerimde onlarca
Oornegini gorebilecegimiz bu evrensel ve genel ilke zina sugunun cezasinda da
kendisini gostermektedir. Zina eden kimse Allah’in helal kildig1 yollar1 birakip
haram yollar1 yol edindigi anda diinyevi ve uhrevi, maddi ve manevi mahrumiyetlere
ugrayacaktir. Ta ki, tovbe edip 1slah oluncaya kadar bu durum siirer. Zina eden

kimsenin ancak kendisi gibi zina eden baska bir kimse ile evlenebilmesi veya miisrik

188 Nur 24/ 3.
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bir kimse ile evlenebilmesi, kanaatimizce bu genel ilkeye dayanmaktadir. Nasil ki
“her yasak bir mahrumiyet dogurursa”, zina yasaginin ihlali de bazi evlilik
yasaginin konulmasina sebebiyet vermistir. Bu noktada evlilik mahrumiyetinin amaci
kisiye yaptig1 kotiiliiglin acisint madden ve manen tattirmaktir. Harama yaklasan
kimse ceza olarak helale yaklasma yasagwla karsilagir. Kendisine normalde helal

olan bir evlilik sirf yaptig1 yanlslar sebebiyle yasak hale gelmis olur.

D.SEREF VE HAYSIYETI iHLAL (KAZF) CEZASI

1.Genel Olarak Kazf Sucu

Arapga bir kelime olan kazf sozlikte “atmak”, “kuvvetle atmak”, “uzak

atmak” gibi anlamlara gelir.**®

Terim olarak; bir kimsenin iizerine zind suc¢unu
atmak; ayiplamak ve yermek maksadiyla bir kimseye zina isnad etmek anlaminda
kullanilan bir kavramdir.'”® islam hukukeularinin cogunluguna gore, hem kadina

hem de erkege yapilan zina iftirasi sugtur ve ayni cezay: gerektirir.*"*

Kazf sugu, Kitap ve Siinnette kesin olarak yasaklanmis bir fiildir.'"? islam
hukukunda, zina iftirast sugu, hem topluma ve hem de bireye zarar veren bir fiildir.
Bu nedenle kazf sugu sert bir bedeni ceza ve agir manevi bir yaptirimla karsiya
karstya birakilmustir.'”® Islam hukukunda ister kadina, isterse erkege’’* yonelsin kazf
icin faile bedeni ve manevi olmak {iizere iki tiir ceza Ongoriilmiistiir. Ayrica sugcun
karsiliginda anilan fasiklik vasfi da {igiincii bir ceza olarak degerlendirilebilir.'” Kazf

sugunun faili igin bir de hem diinyada hem de ahirette lanet cezasi vardir.}"® Gergekte

1% fbn Manzir, Lisanu’l-Arab, C. XI, s. 184.

170 K emaliiddin Muhammed b. Abdi’l-Vahid Ibnii’l-HiimAm, Fethu’l-Kadir, Beyrut, Daru’l-Fikr, ty.,
C.V, s. 316; Bilmen, Kamus, C. I11, s. 229; Caliskan, a.g.m, s. 380.

11 Ahmed b. Muhammed el-Kudiri, (v.428/1037), el-Kitab, C. I-IV, istanbul, Dersaadet t.y. C. IIl, s.
195; Mevsili, el-Thtiyar, C. IV, s. 94; Abiilgani el-Ganimi ed-Dimeski el-Meydani, el-Liibab fi
Serhi’l-Kitab, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Beyrut 1982, C. III, s. 195.

172 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, C. XIIL s. 253; ibn Kudame, el-Mugni, C. X, s. 208.

173 fbn. Astir, Mekasidu’s-Seriati’l-islamiyye, s. 515-517.

1% Ahkdmin tesri kilinmasinda esitlik kural geregi kadinlar i¢in zikredilen hiikmiin erkeklere de
uygulanmasi gerekir. Zikredilen hiikiimde erkegin veya kadinin anilmasi fark etmez. Ancak nas bu
iki cinsten sadece sadece birisine mahsus ise bu takdirde sadece zikredilen cinse aittir.( Ebu Zehra,
el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 100.)

"> Hasan Dogan, “Islam Hukukunda iftira Sugu ve Cezas1”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2008, s. 118.

178 Nur Suresi 24/ 23-24: “0 namuslu, bir seyden habersiz, inanmis kadinlara zind iftira edenler,
diinyd'da da dhirette de la'netlenmiglerdir. Onlar icin biiyiik bir azdb vardir. O giin, dilleri, elleri
ve ayaklar: yaptiklarina sahidlik edecektir.”
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kazf sugunun cezasinda ii¢ farkli ceza degil, tek bir ceza vardir ki, o da dort tiir
yaptirimi i¢inde barindirmaktadir. Bunlar celde, sahitligin reddi, fasiklik damgasi ve

diinyada/ahirette lanet cezalarudir.

Kur’an-1 Kerim’de bir kimseye zind isnad ederek ona iftirada bulunmanin

cezas1 Nur Suresi’nde beyan edilmistir:
Ok 14 S5 131 S5l vl N Sals Gt A6 aiied wapl 180 1 F et B s

“Namuslu kadinlart zina ile suclaywp da sonra (bu suclamalarini ispat igin)
dort sahit getirmeyenlere seksen degnek vurun ve artik onlarin sahitligini asla

#TT ayetiyle zina iftirasinda

kabul etmeyin. Onlar yoldan c¢ikmig kimselerdir.
bulunan kimselere seksen kwrba¢ vurulmasi emredilmis, ayrica bu kimselerin
sahitliklerinin kabul edilmemesi emredilmis sonra da bu sucu isleyenlere fasiklik

vasfi yliiklenmistir.

Hadis kaynaklarinda Hz. Peygamber kazf sucunun kétiiligiine ve bu sucu
isleyenlerin biiyilkk giinah islemis olacaklarina dikkat ¢ekmistir.'”® Nur Suresinde
cezasi tespit edilen kazf sugunun siinnetteki uygulamasi ifk hadisesinde mevcuttur.
Hz. Peygamber’in ifk olay:1 karsisinda iftiraya karigsanlara bu cezay:r infaz etmesi,

ayette zikredilen cezai miieyyidenin bir uygulama érnegidir.

Hz. Aise itk olayi ile ilgili sunlar1 aktarmaktadir: “Maruz kaldigim iftiradan
beni temize ¢ikaran vahiy indigi zaman, Rasilullah minbere ¢ikip, durumu
haunrlatt ve ilgili ayeti okudu. Minberden inince iki erkek ve bir kadina kazf haddi
vurulmasint emretti ve derhal icrd edildi. Burada had icrd edilen sahislar, Hassdn

b. Sabit, Mistah b. Usise ve Hamne bint. Cahs idi.”™"

" Nur Suresi 24/ 4.

178 Konuyla ilgili bir hadiste Hz. Peygamber:
“Helak edici yedi seyden kaginin” buyurmus, ashab-1 kirdmin; “Ey Allah’in Rasulii onlar
nedir?” diye sormalar1 iizerine, Hz. Peygamber “Allah’a sirk kosmak, sihir (biiyii) yapmak,
Allah’in oldiiriilmesini haram kildig1 cam oldiirmek, faiz yemek, savas esnasinda savastan
ka¢cmak, iffetli ve masum kadinlara zina iftirasinda bulunmakar” buyurmustur. Konuyla ilgili
diger hadisler i¢in bkz. Buhari, Hudiid, 44-45; Ebu Davud, Hudud, 34.

1 Eb Davad, Hudid, 34; ibn Mace, Hudiid, 15; Semsuddin Ebt Abdullah Muhammed b. Ebti Bekr
b. Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350), Zadii’l-Mead fi Hedyi Hayri’l-Ibad, Beyrut, Daru’l-
Kitabi’l- Arabi, t.y., C. I1I, s. 210.
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Kazf suguna verilen ceza incelendiginde bu cezanin birtakim gayelere matuf
oldugu ilgili ayetlerde goriilmektedir. Kazf sucu 0zii itibariyle bir baskasina zina
isnadinda bulunmaktir. Kur’an-1 Kerim’e baktigimizda zina sugunun cezasinda celde
ve baz1 evlilik yasaklar1 gibi cezalar Ongoriilmiisken, zina isnadi sucuna celde
cezasina ilaveten sahitligin reddi, fasiklik damgast ve hem diinyada hem de ahrette
lanetlenme gibi agirlagtirilmis cezalar éngoriilmiistiir. Bu yonliyle kazf sucunun
cezasl zina sugunun cezasindan daha agir bir cezadir. Zina suguna verilen ceza
toplumda aile miiessesesini korumaya matuf bir tedbir iken, kazf sucuna verilen ceza
toplumda ¢irkin fuhus diisiincesinin yayilmasini dnlemeye matuftur. Nitekim Nur
Suresi’nin 19. ayeti kazf suguna verilen cezanin gayesini agiklar mahiyettedir. Ayet-i
Kerim’de; 5265 ¥ 22 ¢l g 53 0 g o Lo 2 i ol 3 Lot uss 3 024 500
“Inananlar icinde edepsizligin yayimasini isteyenler icin diinyada da, dhirette de

act bir azab vardiwr. Allah bilir, siz bilmezsiniz.” buyrulmaktadir.

Kazf suguna herhangi bir ceza tayin edilmemis olsa, insanlar kolayca
birbirlerine kotli s6z ve ¢irkin isnatlarda bulunabilecek, boylece toplumda fuhsiyyat
diisiincesi yayginlasabilecekti. iffeti ve takvasi ile toplum icinde meshur olmus olan
kadin ve erkeklere herhangi bir delile dayanmaksizin bu ¢irkin fiilin iftira edilmesi
ve isnadi toplumda ahlaki baglarin ¢oziilmesine yol agacak, genclerden bu kotii fiili
yapip yapmama hususunda tereddiit i¢inde olanlarin s6z konusu giinaha kolayca
itilmesine yol agabilecektir.'® Kazf suguna verilen cezanin amacini Serahsi “iftira
atanmin yalan séyledigine hiikmederek, iftiraya ugrayamin utancini gidermek”

seklinde ifade etmektedir.'®*

Kazf sucu failinin kadin veya erkek olmasini sucun sonuglari agisindan
degerlendirdigimizde su hususun 6nemli oldugu goériilmektedir. Soyle ki; kadina zina
isnat etmek ile erkege zina isnat arasinda hem etki hem de hukuki sonug itibariyle
fark vardir: Siiphesiz iki durumda da bir su¢ ve giinah vardir fakat kadina yonelik
zina isnadinin toplumdaki yansimasi daha agir olacaktir. Kadina yapilacak zina
isnadinda kadmin namus ve iffeti ciddi sekilde yara alacak, toplumda diisiik ahlakli

kisiler zihinlerinde o kadina yonelik kotii emeller besleyebileceklerdir. Erkege

180 Ehy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 100.
'8! Serahsi, EI-Mebsid, C.IX, s. 111, 114
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yapilacak zina isnadinda ise erkegin toplumda var olan seref ve itibar

zedelenecektir. Fakat bu durumdaki tahribat kadinda oldugu kadar agir olmayacaktir.

Mezheplerde zina su¢unun cezasiyla tecaviiz sugunun cezasi ayni olup, fail
icin kwrbag ile dovme, siirgiin ve recm olmak iizere {i¢ tiir ceza yaptirimi1 vardir.
Maliki, Safii ve Hanbell mezheplerine gore kadinin tecaviize ugradigr kesinlesirse
tecaviiz fiilini isleyen, kadinla evlense dahi recm cezasi ile cezalandirilir. Hanefi
mezhebinde ise, bu durumda tecaviiz fiiline had cezas1 uygulamamistir. Irza gegcme

sucu itiyat haline getirilmisse siyaseten katl cezasi ile cezalandirlir.*®

Bir kadin kendisine tecaviiz edildigi yoniinde mahkemeye sikayette
bulunacak olsa kadindan isnadinin dogruluguna dair dort sahit istenir. Kadin dort
sahit getiremezse kendisi miifteri durumuna diiser ve mahkeme ona kazf sucu
cezasini uygular. Tecaviize ugrayan bir kadinin bunu sahitlerle ispatlamas1 imkansiz
oldugundan kadin su¢ magduru oldugu halde su¢ faili gibi ceza goriir. Zira tecaviiz
edenler birdan fazla ise bunlarin higbirisi kendi aleyhlerine sahitlikte bulunmazlar.
Tecaviizii goriip de buna engel olmayan kimseler de su¢lu kimselerdir. Bu durumun
diger tehlikeli bir yani da bundan bodyle tecaviize ugrayan kadinlar tecaviize

ugradiklarini gizlemek zorunda kalacaklardir.

Kur’an-1 Kerim’in ceza ilkeleri 1s1ginda konuyu degerlendirdigimizde
teceviize ugradigini iddia eden kadindan dort sahit istemek yerine farkli isbat
vasitalariyla kadinin soylediklerinin tetkik edilmesi gerektigini sdyleyebiliriz. Bunun
bir 6rnegini Yusuf Suresi’nde gérmek miimkiindiir. Yusuf (a.s)’dan murat almak
isteyen kadin (Ziileyha) arzusuna ulagamadan yakalaninca Yusuf (a.s.)’a iftirada
bulunmustur. Diger bir ifadeyle Yusuf (a.s)’in kendisine kars1 tecaviize yeltendigini
iddia etmistir. Surede yer alan ayet-i kerimeler bu durum karsisinda kadimnin iddiasini
dogrulayacak sahitler istememis, bunun yerine iddiay1 ispat ettirme seklinde bir
yontem uygulamistir.’® Kullanilan 1spat yontemiyle Ziileyha’'min Yusuf (a.s.)’a

yonelttigi tecaviize tesebbiis isnadinin haksiz oldugu ispatlanmistir.

182 Belkis Konan, “Osmanli Hukukunda Tecaviiz Sugu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Say1 29, Sayfa. 149- 172, Yil: 2011, s. 155.
183 yusuf 12/25-28.
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Kur’an-1 Kerim’de kazf suguyla ilgili ayetlerde var olan yapiya gore iffete
iftira su¢u kadina yonelik yapildigi zaman iddiay1 ispat i¢in sahit getirme

uygulamas1 emredilmektedir. Nur Suresi’nin 4. ayetinde szl 1t 1 % cwatdd 525 .05
b 12 3l il s L LLE Vs dls 98 14426 00t “Namuslu kadinlart zind ile

suclayp da sonra (bu suclamalarint ispat icin) dort sahid getirmeyenlere seksen
degnek vurun ve artik onlarin sahidligini asla kabul etmeyin. Onlar yoldan ¢ikmig
kimselerdir.” buyrulmaktadir. Yine Nisa Suresi 15. ayette “Kadinlarinizdan fuhusg
yapanlara karsi icinizden dort sahid getirin; eger onlar sdhidlik ederlerse, o
kadinlar1 oliim alincaya, ya da Allah onlarin yararina bir yol gosterinceye kadar
evlerde tutun (digsart ¢tkarmayin).” emriyle, kadina yonelik zina isnadinda sahitler
getirilmesi gerektigi beyan buyrulmaktadir. Neticede bu ayetler kadina zina
isnadinda sahit getirilmesini emretmektedir. Yoksa bu ayetler kadin tecaviize

ugradiginda o kadindan iddiasini1 ispat i¢in sahitler getirmesini istemeye delil olamaz.

Su halde kendisine tecaviiz edildigini iddia eden kadina yonelik yukaridakine
benzer 1spat yontemleri veya adli tip gibi teknik yontemler kullanilmalidir. Fakat
erkek, bir kadin hakkinda zina isnadinda bulundugu zaman bilirkisi raporu olmaz. Bu
durumda sahit yontemi uygulanmalidir. Aksi takdirde kadina yapilacak her zina
isnadinda bilirkisi yontemi uygulancak olsa bu durumda kadmin viicudu
korunmuslugunu kaybeder. Kadin i¢in bilirkisi yontemi ancak kadinin kendisi

tecaviize ugradigini iddia ettigi zaman giindeme gelebilir.

2.Kazf Sucundaki Celde Cezasinda Amacg

Genel olarak cezanin amaglarindan biri, kisiye yaptigr kotiliigiin acisini
tattirmaktir. Iffete iftira (kazf) sugunun cezasinda da bu ilke gegerlidir. Bir baskasina
zina isnadinda bulunan kisi iddiasim1 dort sahitle ispat edemezse iffete iftira sugu
islemis ve bu durumda seksen kirbaci hak etmis olur. Hak ettigi bu celde aslinda zina
isnadinda bulundugu kisiye vurulacak yiiz kirbacin seksenidir. Zina isnadinda

bulundugu kisinin sugu dort sahitle ispat edilmis olsa  3ils BL Wil a1 981,56 81 i

“Zind eden kadin ve zind eden erkegin her birine yiiz degnek vurun” emr-i ilahi
geregi kadin ve erkegin her birine ylizer kirba¢ vurulmasi gerekir. Zina isnadinda

bulunan kimse iddiasini dort sahitle ispat edemedigi i¢in kendisi yiiz kirbacin yirmi
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eksigi olan seksen kirbaci hak eder. Zira dort sahit, bir de kendisi toplamda bes
kisinin zinaya sahitlik etmesi gerekir. Sahitleri tamamlayamadigi durumda bu
kimseden kendi hakki olan yirmi kirbag diiser, kalan seksen kirbaci hak etmis olur.
Bu durum bize, iffete iftira suguna verilen cezanin zina cezasindan bagimsiz bir ceza
olmadigin1 gdstermektedir. Diger bir ifadeyle iffete iftira sugcuna verilen seksen
kirbag cezasinin amaci burada belirginlesmektedir. Buna gore kazf sugunu isleyen
kisi baskasina attirmay1 disiindiigii kirbaci kendisi yemektedir. Bu durum adeta bir
“bumerang”a benzemektedir. Bagkasina zarar vermek {izere attig1 bir cisim doniip
gelmis ve kendisini yaralamigtir. Fakat yukarida da ifade edildigi gibi iffete iftira
sucu zina su¢undan daha agir bir sucgtur. Boyle oldugu i¢indir ki, cezasi da zina
Sucunun cezasina gore daha agir olacaktir. Simdi kazf suguna verilen diger bir

cezayl, sahitligin reddi cezasini ve bu cezanin amacini ele alabiliriz.

3.Sahitligin Reddi Cezasinda Amag

Iffete iftira sucunun fail/faillerine verilen ikinci tiir ceza, onlarin

sahitliklerinin toplumda kabul edilmemesi yaptirimuidir. Ayet-i Kerime’de % 1,1 ¥
&l B4s “Onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin”'® buyrulmaktadir. Sahitlikten

men cezas1 islam hukuku’nun bu sucun failleri igin diizenledigi, onlarin isledikleri
sugun vasfina uygun bir cezadir. Bir kimse bir bagkasinin zina yaptigina kendisinden
baska dort sahit getirse zina yapan kimselere zina cezasi uygulanir. Fakat bir kimse
bir bagkasinin zina yaptigin1 gorse fakat kendisinden baska dort sahit bulamasa bu
kimse iffete iftira sugu islemis muamelesi goriir ve kendisine kazf cezasi uygulanir.
Goriiniiste bu kimse herhangi bir su¢ islememis sadece suglunun sugunu ifsa etmistir.
Bu durum bile bu kimsenin ceza almasi i¢in yeterlidir. Zira zina sucgu dyle bir vasfa
sahiptir ki, bu fiilin yapildiginin duyulmas: bile topluma zarar vermektedir. Toplum
fertleri arasinda bu koétii fiili yapmayan fakat baskalar: tarafindan yapildigini duyan
insanlar bu durumdan rahatsiz olacaklar ve hatta bazi insanlar bu koti fiili
zihinlerinde mesrulastirabileceklerdir. Sucun bu koétii 6rneklik vasfindan dolayr bu
sugu isleyen faillerin ceza alamayacaklart durumlarda, suglarinin Ortiilmesinin

toplum adina daha yararl oldugu goziikmektedir.

184 Nur Suresi 24/4.
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Hadis kaynaklarinda peygamberimizin heniiz yargiya intikal etmemis suglarin
gizli tutulmasina dair rivayetlerine rastlamaktayiz. Zina eden ve kendisine recm
cezasi uygulandigr rivayet’® edilen Maiz b. Malik’i giinahini itiraf etmesi ve af
dilemesi i¢in Hz. Peygambere gonderen Hezzal isimli sahabinin “Git Resilullah’a
giinahwn itiraf et, belki Allah’a senin icin dua eder, affedilmeni talep eder ve bir
¢ctkig yolu bulur” dedigi, bunun iizerine Maiz’in Hz.Peygamber’e gelip sugunu itiraf
ettigi ifade edilmektedir.’® Sucunu itiraf ettigi ve bu itirafindan vazge¢medigi icin
Maiz cezalandirilmis, bunun ardindan Hz. Peygamber Hezzal’a “Keske onu elbisen
ile értseydin, senin icin daha haywl olurdu.”® diyerek bu isi aciga ¢ikarmasindan
dolay1 ona sitem etmistir. Keza, kisi ile Allah arasinda kalan konuda tevbe etmesinin

emrolunmasi ve haddi diisiirmek i¢in ¢esitli ¢arelere basvurulmasi miistehaptlr.188

Diger taraftan sucsuz bir insanin iffetine iftira eden bir kimse biiyiik bir giinah
islemistir. Bu kimseye verilecek ceza isledigi sugun vasfina uygun bir ceza olacaktir.
Iffete iftira sucu isleyen kimse 6zii itibariyle bir baskasinmn iffetini, namusunu ve
giivenilirligini etkisiz kilma eyleminde bulunmus olmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de
bdyle bir kimsenin sahitliginin kabul edilmeme cezasina carptirilmasimin amaci,
kendisine iftira atilan sug¢suz insani toplum nazarinda temize ¢ikarmak, onun sugsuz
oldugunu alenen tiim topluma duyurmak gayesine yonelik bir ceza olarak
goziikmektedir. Daha Once verdigimiz 6rnekte oldugu gibi bagkasinin iffetine iftira
eden kimse bagkasina bumerang atan kimse gibidir. Bu kimse aslinda baskasinin
namusunu ve giivenilirligini zedelemek istemis, fakat attigi iftira donlip gelmis
kendisini vurmus, onu toplum icinde giivenilmez sahitligi kabul edilmeyen bir
duruma diisiirmistiir. Bu kimsenin sahitliginin tekrar kabul edilip edilmeyecegi bahs-
i diger bir konu olmakla birlikte genel olarak Islam hukuk bilginleri kazf sugu isleyen

kimsenin, celde cezasinin infazindan sonra tovbe edinceye kadar taniklik yapma

185 Buhari, hudiid 26. 27.:Ebi David, Huddd, 24; Miislim, Huddd, 18-24.
18 Eb Davad, Huddd, 24.; Miislim, Huddd, 18-24.

87 Muvatta, Hudéd 3.; Ebd David, Huddd, 24.

188 ed-Dehlevi, Hiiccetullahi’l-Baligah, C. 11, s. 248.
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189

hakkinin bulunmadigini beyan etmektedirler.™ Zaten bu da konunun yer aldigi

ayetin hiikmiidiir.'*°

Hem celde cezasinda hem de sahitligin reddi cezasinda, cezanin amaci nazar-1
noktasindan ortaklasa bir vasif daha 6n plana ¢ikmaktadir. Bu da sugun yoneldigi
taraf ile ceza arasindaki insicamdir. Iffete iftira sugunda faile uygulanan celde cezasi
ve sahitligin reddi cezas1 sahis hukuku alanina giren cezalardir. Diger bir ifade ile bu
cezalar kendisine iftira edilen sahsin haklarini iadeye yoneliktir. Kazf sugunda
baskasinin iffet ve namusunu haksiz yere zedelemeye kalkisan kisi dncelikle iftiraya
ugrayan kimsenin haklarin1 6der. Kazf sucu vasfi itibariyle daha ¢ok manevi yonii
agir basan bir su¢ oldugundan bu sugun cezasinda magdur manen tatmin edilmeye
calisilir. Failin toplum nazarinda sahitliginin reddi magdurun manen tatmin
edilmesinin en etkili araclarindan biridir. Bu durum magduru manen/ruhen tatmin
ettigi gibi toplum nazarinda onun sugsuzlugunun en agik gostergelerinden birini
olusturmaktadir. Diger taraftan faile uygulanacak celde cezasi toplum nazarinda

magdurun suc¢suzlugunun yeni ve pekistirici bir goriintiisiinii olusturacaktir.

4.Fasiklik Damgasi Cezasinda Amac

iffete iftira sugunun cezasi diizenleyen Ayet-i kerimenin sonunda 4 &idss
55U “Iste onlar fastktirlar” buyrulmaktadir. Fasiklik vasfi kisinin bir biiyiik giinah

islediginin ilanidir. Kisinin fasiklik damgas1 yemesi, toplumun o kisiye uygulayacagi
psikolojik ceza diyebilecegimiz su¢luyu toplumdan dislama cezasinin bir tezahiirii
olabilir. Diger bir ifadeyle toplum sucluyu kendisinden diglamaktadir. Bu psikolojik
cezasin amacinin ne olabilecegini diislindiiglimiizde uygun cevabin sugun vasfinda
oldugunu gérmekteyiz. iffete iftira sugu atan kimse bir anlamda kurban sectigi
kimseyi yaptigi iftira ile toplumdan dislatmay1 hedef almistir. Ceza olarak da
kendisine sugunun dengi olan toplumdan psikolojik diglanma diyebilecegimiz

fasiklik damgas1 vurulmustur.

89 Zemahseri, Kessaf, C. II, s. 83; Ebubekir Muhammed b. Abdillah b. Arabi (v. 543/1148):
Ahkamuw’l-Kur’an, thk. Ali Muhammed en-Neccar, 2. bs. Kahire, Isa el-Babi el-Halebi, 1967. C.
1, s. 1337-1338; ibn Kayyim el-Cevziyye, I’lamu’l-Muvakkiin, C. |, s. 126.

190 Nur 24/5. “Ancak bundan sonra, tévbe edip durumunu diizeltenler bunun disindadir. Allah, ¢cok
bagislayandir, cok merhametlidir.”
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Iffete iftira sucunda, sugun yoneldigi taraf ile ceza arasindaki irtibata
baktigimizda toplum haklarmin da gozetildigini gérmekteyiz. Buna gore bu sucun
cezasinda faile fasiklik damgasinin vurulmasi toplum haklarmin goézetildiginin bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Fail uydurdugu iftira ile toplumun manevi huzur
ve glivenligini baltalamis olacak, fakat sucunun karsiliginda kendisine fasiklik
damgasinin vurulmasi toplumda manen bir rahatlama ve giiven ikliminin olugsmasina
katki saglayacaktir. Ceza neticesinde toplumda bu sugu islemeyen insanlar manen
tatmin olurken, bu sucu islemeyi diisiinen insanlar kendilerini bir kez daha sorgulama

ihtiyac1 hissedecekler ve olasi bir suctan uzak kalacaklardir.

5.Lanet Cezasinda Amacg

Son olarak iffete iftira sugu atan kimseye hem diinya da, hem de ahirette
biiyiik bir ceza daha vardir. Bu ceza Allah’in lanetidir. Ayet-i Kerime’de &5 2. &)
Ll Dide s 5V U g 1 ot o8l casd) “O namuslu, bir seyden habersiz,
inanmis kadinlara zind iftird edenler, diinyd'da da dhirette de la'netlenmiglerdir.
Onlar igin biiyiik bir azdb vardr. 1ot buyrulmaktadir. Bu ayet Nur Suresi’nde, zina
sucu, iffete iftira sugu ve ifk hadisesini anlatan ayetlerden hemen sonra gelmektedir.
Miistakil bir ayet olmakla birlikte kapsam itibariyle her tiirli edepsizligi yaymak
isteyen kimseleri hedef almaktadir. Iffete iftira sucu atan kimse, toplum fertleri
arasinda sz konusu iffetsizligin yayilmasma dolayli olarak katki saglamig

olmaktadir. Bu sucundan dolay1r bu kimseye hem diinyada hem de ahirette lanet

cezas1 ongdrilmistir.

Her su¢ 6zl itibariyle Allah’mn bir yasaginin ihlali anlamima gelmektedir.
Iffete iftira sucu icin de bir Allah hakki ihlali s6z konusudur. Bir baskasmnimn iffet ve
namusuna iftira etmek, Allah’in bir yasagini ¢ignemektir. Boyle bir su¢ hem diinyada
hem de ahirette cezasiz birakilmamis, bir ceza dngdriilmiistiir. Buna gore bu sucta
fail tovbe etmedigi takdirde hem diinyada hem de ahirette Allah’in lanetini
kazanmistir ki, aslinda bu, faile verilen en biiylik ceza olarak goriilebilir. Boyle bir
suca lanet cezasi verilmis olmasi aslinda birtakim menfaatleri de beraberinde

getirebilir. Henliz su¢ islenmemis ise, iffete iftira sucu islemeyi diisiinen kimse diinya

191 Nur Suresi 24/23.
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ve ahirette Allah’in lanetine ugramayr goze alamaylp bu sucu islemekten
vazgecebilir. Bu, suca karsi olusturulmus manevi-koruyucu bir tedbirdir. Sayet sug
islenmis ise bu durumda da Allah’in lanet cezasi, rahmete doniistiiriilebilir. Soyle ki,
insan genel olarak Allah’in laneti altinda yasamay1 goze alamayacagidan bu lanetten
bir an once kurtulmak i¢in isledigi sugtan tovbe edecek ve gilinahlarinin affi i¢in
gayret gosterecektir. Bu da failin 1slah1 anlamina gelmektedir ki, cezanin

amaclarindan biri de sugluyu 1slah etmektir.

E.AKIL EMNIYETINI iHLAL (HAMR) CEZASI

1.Genel olarak Hadd-i Surb Sucu

Islam’da hamr (kisiyi sarhos edip uyusturan sey) tedrici*® olarak
yasaklanmis, sarhosluk veren igeceklerin i¢ilmesine had cezasi tespit edilmistir.
Ickiden bahseden ayetler Mekke’de nazil olmaya baslamis, daha sonra siireg
icerisinde Medine’de yasaklanmustir. i¢kiyi biitiin kétiiliiklerin anasi kabul eden
Islam, onu akla, ruha, sihhate ve mala zarar verici kotii bir aligkanlik olarak gériir ve

ondan uzak durulmasini emreder.**>

Hamr’in haram olusu kesin delillerle sabittir. Bu konuda Kur’an-1 Kerim’de
“Ey inananlar, hamr (kisiyi sarhos edip uyusturan sey), kumar, dikili taslar, sans
oklar: seytin isi birer pisliktir. Bunlardan kacimin ki kurtulusa eresiniz. Seytdn,
hamr (kisiyi sarhos edip uyusturan sey) ve kumar ile araniza diismanlk ve kin
sokmak, sizi Alldh"t anmaktan ve namazdan alakoymak istiyor. Artik (bunlardan)
vazgegtiniz  degil  mi? 194 buyrulmaktadir.  Ayetlerde  gecen  “uzak

99195

durun/yaklasmayin ve “vazgectiniz degil mi?” gibi ifadeler hamr yasaklayan

192 Sarhosluk verici maddeleri igmek birdenbire yasaklanmamus, tedrici olarak haram kilinmistir. Tlk
nazil olan ayet; “Hurma ve iiziimden hem sarhogluk veren icki, hem de giizel gidalar elde
edersiniz. Siiphesiz bunda aklini ¢calistiran kimseler icin alacak ibret vardir.” Nahl 16/67. ikinci
nazil olan ayet ise; “Sana hamr ve kumar hakkindaki hiikmii sorarlar. De ki: Ikisinde de hem
biiyiik giinah, hem de insanlara bazi menfaatler vardiwr. Fakat giinahlari menfaatlerinden daha
coktur.” Bakara 2/219. Daha sonra ise su dyet nazil olmustur: “Ey iman edenler, sarhos iken ne
soylediginizi hakkwyla bilmedikce namaza yaklagmayin.” Nisa 4/43. En son nazil olan ayet ise;
“Ey iman edenler! hamr, kumar, ibadet icin dikilen putlar, fal oklari seytana ait murdar islerden
baska bir sey degildir. Bunlardan geri durun ki felah bulasimiz. Hamr ve kumarda seytanin
yapmak istedigi tek sey, sizin aramiza diismanhk ve kin salmak, sizi Allah’t zikretmek ve
namazdan alikoymaktir. Artik bu seylerden vazgectiniz degil mi?” Maide 5/90-91°dir.

1% Dilek, “Siinnette ceza Anlayis1”, s. 128.

19 Maide 5/90-91.

1% Nisa 4/43.
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kesin delillerdir. Konu ile ilgili pek gok hadis bulunmaktadir.'*® “Her sorhos edici

99197

sey hamr, her hamr da haramdwr anlamindaki hadis ayetin ortaya koydugu

haramlig1 teyit etmektedir.

3

Ku’an-1 Kerim kisiyi sarhos eden icki ve benzeri seyler icin “hamr’
kelimesini kullanmaktadir.**® Bu kelimenin “i¢ki” seklindeki terciimesi dogrunun bir
parcasini ifade etmektedir. Oysa hamr kisiyi sarhos eden her tiirli maddenin genel
adidir. Hamr’in sozlik anlami su sekildedir: el-Ayn’da hamr “kisiyi biiriiyen

199

uyusukluk ve sarhogluk” olarak tarif edilmektedir.” Baska bir tarifte hamr “értme,

ortiiniin icinde kaybolma”dlr.200 Muhtaru’s-Sthah’ta, Hamr’a neden bu ismin

verildigi “hamr akli orttiigii icin bu isim verilmistir” seklinde aciklanmaktadir.?”

Zira hamr “akli érten her bir seye verilen isimdir.”*"

Sarhosluk veren her madde ayette gecen hamr (kisiyi sarhos edip uyusturan
sey) kavramma dahildir.”® Hamrin azi, ¢oguna gotiirdiigii igin, hiikiim hamrin
sarhos edici ozelligi iizerine bina edilmistir. Haramlik i¢in bizzat sarhos edicilik

204 Hz. Peygamber ayette gecen

sartinin  bulunmasi sart olarak aranmamustir.
‘hamr’dan maksadin ne oldugunu beyan etmis ve soyle buyurmustur: “Her sorhos
edici sey hamr, her hamr da haramdwr”. 205 Buna gore sarhos edici maddelerle,
uyusturucu maddeler arasinda hi¢bir fark yoktur. Ciinkii haramlik hiikmii, bizzat
Kur'an'm belirttigi mefsedetler sebebiyle inmistir. Bu mefsedetler ise, hem tiztim gibi
gidalardan yapilmis ickilerde, hem de diger nesnelerden elde edilen uyusturucu

maddelerde ayni diizeyde mevcut bulunmaktadir.?®

1% Buhari, Esribe 10; Muslim, Esribe 72; Eba Davud, Esribe 5, 7; Tirmizi, Esribe 3; Nesai, Esribe
25-40; ibn Mace, Esribe 4, 9, 10,14; Darimi, Esribe 8.

197 Buhari, Vudu’ 71, Esribe 4,10; Miislim, Esribe 67-68; Tirmizi, Esribe 2; ibn Mace, Esribe 9,
Muvatta Esribe 9; Ebu Davud, Esribe 5.

198 Bkz., Bakara 2/ 219; Maide 5/90-91; Muhammed 49/15; Yusuf 12/36, 41; Nur 24/31.

199 gl-Ferahidi, Kitabu’l-Ayn, = mad.

2% fbn Faris, Mu’cemu Mekayisi’l-Luga, > mad.

20! er-Razi, Muhtaru’s-Sthah, »= mad., s. 170

202 E|-Feytimi, el-Mibahu’l-Miinir, »= mad., s. 144.

203 Epy Zehra, el-Cerime ve’l-Ukiibe fi’l-Fikhr’l-islami, C. 11, s. 86.

204 ed-Dehlevi, Hiiccetullahi’l-Baligah, C. I1, s. 253.

205 Buhari, Vudu’ 71, Esribe 4,10; Miislim, Esribe 67-68; Tirmizi, Esribe 2; ibn Mace, Esribe 9,
Muvatta Esribe 9; Ebu Davud, Esribe 5.

206 ad-Dehlevi, Hiiccetullahi’l-Baligah, C. 1, s. 254.; Ebu Zehra, Muhammed, el-Cerime ve’l-Ukiibe
fi Fikhrl-islami, C. 11, s. 159-160.
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Hz. Peygamber (s.a.v.) igki i¢cen kimseye had cezas1 uygulatmistir. Buhari’nin
naklettigi rivayete gore, Ukbe ibnu’l-Haris (ra) soyle demistir: “Peygamberin
huzuruna Nuayman yahud Nuayman oglu sarhos olarak getirildi. Bu kendisine
cok agwr geldi de evde bulunan kimselere onu dovmelerini emretti. Oraddkiler onu
hurma deynekleri ve na’llerle (ayakkabilarla) dovdiiler. Ben de onu dévenler
arasinda idim.””® “Sonra Ebubekir’de icki icen kimseye kirk deynek

vurmustur. 208

2.Sarhosluk Veren Madde Kullanmanin Diinyevi Cezasi ve

Amaci

Bir rivayette “Kim icki icerse, Allah Tedld onun kirk sabah (giin), namazini
kabul etmez; eger tovbe ederse, Allah da onun tévbesini kabul eder. 2209
buyrulmaktadir. Namazinin kabul edilmemesinin hikmeti, nefsin giinaha meyletmesi
suretiyle hayvani giiciin ileri ¢ikmasi ve meleki gii¢ lizerine galebe ¢almasi, Allah'a
kars1 girisilen bir cliretkarlik olurken; nefsin, ihsan mertebesine ters diisen bir durum
igerisine girmesidir. Bu, namazin nefis iizerinde geregi gibi fayda vermesini engeller,

nefsin ihsan mertebesine ait halet icine girmesine imkan vermez.?*°

Rivayetlerde sabit olduguna gére Rasulullah (s.a.v.) hamr kullanma sugu i¢in
ceza takdir etmistir. Bu konuda Rasulullah (s.a.v.); “hamr (kisiyi sarhos edip

uyusturan sey) kullanam celd ediniz??** buyurmustur.

Allah Teala sorhosluk veren ve kisiyli uyusturan maddelere yaklagmay1
yasakladig1 i¢in, Rasulullah bu tiir maddelere yaklagsmak anlamina gelen su
hususlarin da yasaklar kapsaminda oldugunu su hadisiyle agiklamistir. Bu konudaki
rivayet su sekildedir: “Yiice Allah, hamr’a onu kullanana, sunana, satana, satin
alana, onu hazirlayana, hazirlatana, tastyana ve kendisine tasinan kimseye lanet

95212

etsin. Islam bir seyi ve davranist haram kilmakla yetinmemis, kisiyi harama

gotliren, haram fiilin islenmesine yardim edilmesi ve sebep olunmasi gibi

27 Buhari, Hudid, 5.; Ebt Davud, Huddd, 35.; Ahmed b. Hanbel, Miisned, C. I1, 300, 350.
208 Buhari, Huddd, 3. Miislim, Hudiid 38; ibn Mace, Hudid 16.

2% Tirmizi, Esribe, 1; ibn Mace, Esribe, 4.

210 ed-Dehlevi, Hiiccetullahi’l-Baligah, C. I1, s. 254.

2 Miislim; Hudud 15. Benzer lafizlarla, Ebu Davud; Hudud 36. ibn Mace; Hudud 17, 18.
212 Ehu Davud; Esribe 2. Miislim; Buyu* 59. ibn Mace; Esribe 6.
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davranislart da haram saymustir.”*® Zira bu, ayetin “paklasmayin” emrinin de bir

geregidir.

Viicuda sarhosluk veren madde i¢cen kimseye uygulanacak diinyevi ceza hadis
kaynaklarinda su sekilde rivayet edilmektedir: Rasidilullah (s.a.v.) zamaninda bir
hamr kullanan oldu mu kendisine getirilir ve o da diviilmesini emrederdi. Kimi
papucguyla, kimi ridasiyla kimi de eliyle kirka ulasacak sekilde vururlardr. Sonra
te’dib edilmesini yani azarlanmasini emretmistir, Bunun iizerine insanlar hamr
kullanana:  ‘Allah'tan  korkmadin nmi?’, ‘Allah'tan sakinmadin nu?’,

‘Rasiilullah'tan utanmadin mi1?’ gibi sozlerle onu te'dip yoluna gitmislerdir. »214

3.Sarhosluk Veren Madde Kullannminin Uhrevi Cezasi ve

Amaci

Hz. Peygamber (s.a.v.) “Bir kimse hamr’t diinyada icer de ona devam
ederek tevbe etmeden dliirse; dhirette onu icemez.” buyurmaktadir.”*> Amellere
verilen karsilik, aralarindaki miinasebet esasi lizerine kuruludur. Bir seye yeltenerek
belli bir lezzete ulagsma gayesiyle isyan eden kimsenin cezasi, istedigi ve beklenti
halinde oldugu bir anda o lezzetten mahrum birakilmasi seklinde olur. Bundan dolay1
diinyada sarhosluk veren madde igenin ahiretteki cezasi arzusunun tersi istikamette
olacaktir. Bu konuda Rasulullah sdyle buyurmaktadir: “Sarhosluk verici sey icene
Tiwynetu'l-habdl sunacagina dair Allah'in ahdi vardir.” Tiynetu'l-habal'in ne oldugu
soruldugu zaman da: “Cehennemliklerin usaresidir (irin ve kan) .”?'® buyurmustur.
[rin ve kan s1vi maddeler arasinda en igreng ve tiksinti verici maddelerdendir. Bu
durumda bu sug failinin cezasi cehennem ehlinin usaresi suretinde verilecek olmasi,

failin suguna uygun bir ceza olacaktir. '

4.Hadd-i Surb Cezasimin Amaci
Kisiyi hamr kullanmaya sevkeden birgok faktor olabilir. Bunlardan biri de
kisinin psikolojik acilarin1 unutmak ve gergeklerin verdigi zorluklarindan kacarak

sini mutluluga ermektir. Islam hukuku hamr kullananin ruhundaki bu faktdre kars1,

213 K ahraman, “Islam’da Helal ve Haram’in Yeri ve Fikih Usulii Agisindan Temellendirilmesi”, s. 65.
24 Eb Davad, Hudid, 35.

215 Buhari, Esribe, 1; Miislim, Esribe, 77; Tirmizi, Esribe, 1; Ibn Mace, Esribe, 2

218 Miislim, Esribe, 72; Eba Davad, Esribe, 5.

217 ed-Dehlevi, Hiiccetullahi’l-Baligah, C. 11, s. 254.
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kirbag cezast vermistir. Hamr kullanan psikolojik acilarindan kagmak ister. Ama
kirbag cezasi onu kagtig1 seye dogru geri cevirir. Bu takdirde acilar1 kat kat artar.
Cilinkii kirbag ile ruhi ve bedeni ac1 birlesmis olur. Hamr kullanan gergeklerin verdigi
acidan suni bir mutluluga kagmak ister. Kirbag¢ cezasi ise onu kagtii aciya geri

cevirir. Gergeklerin verdigi aciya bir de cezanin verdigi azabi ekler.

Abdulkadir Udeh hamr kullanma sugunun cezasina dair sunlari

kaydetmektedir.

“Islam hukuku icki icene (hamr kullanana) kirbag cezasi koymakla psikolojik bir esasa
dayalr hiikiim koymug olmaktadir. O, suga sevkeden ruhi amile, ters taraftan suctan
alikoyan ve bagka bir seyin yerine ge¢mesi miimkiin olmayan bir faktorle karst koyar.
Soyle ki icki icen bir kisi ruhi acilarimi unutmak igin icki icmeyi diisiinecek olursa
onunla beraber ¢ekecegi ruhi ve bedeni acilara katlanir. Gergeklerin verdigi azabtan
kagmak icin i¢meyi diisiinen insan, onunla beraber hem gergeklerin verecegi azabi,
hem de icki igmenin cezasi olarak ¢ekecegi azabi diisiiniiv ve vazgeger. Sayet buna
ragmen vacge¢mez de sug isleyecek olursa, bu sefer ¢arpilacagi ceza, sugu onleyen

psikolojik  faktorlerin, su¢a sevkeden  psikolojik  faktorlere  hakimiyetiyle

. . 218
neticelenir.

Hamr kullanan kimse hakkinda gériinen odur ki, 0 hamri bir grupla birlikte
kullanmaktadir ve onu kullanmaktan maksadi, arkadaslar ile eglenmek ve onlarla
sohbet edip konusarak neselenmektir. Onun bu beraberlikten gayesi, dostluk ve iilfeti
kuvvetlendirmektir. Ancak ne var ki ¢ogu kez bu durum, tersine doner. Zira hamr
akli alir. Akil zail olup gittiginde, aklin hi¢bir direnmesi olmaksizin sehvet ve gazap
insan1 hakimiyetine alir. Bu tiir duygularin insana hakim olmasi ile de, bu dostlar
arasinda c¢ekisme ve tartigma meydana gelir. Bu cekismeler ¢ogu zaman doviise,
cirkin sozler sdylemeye ve hatta katillige sebebiyet verebilir. Bu da, en siddetli bir
diismanlik ve kin dogurur. Bundan 6tiirii seytan hamr i¢in bir araya gelmenin, iilfet
ve muhabbeti kuvvetlendirecegi diisiincesini tesvik eder ve bunu giizel gosterir.
Fakat tam tersine kin ve diigmanlik ortaya ¢ikar. Durum &hirette de tersine doner ve

orada da diismanlik ve kinin en siddetlisi meydana gelir.?*® Hamr kullanana verilecek

28 Jdeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami, C. 1, 5.157.
219 Razi, Tefsiru’l-Kebir, C. XXII, s. 84-85.
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celde cezasi faili tiim bu kotii sonuglardan koruyacak, onu zihnen ve bedenen icine

diistiigii uyusukluk halinden uyandiracak mahiyette bir ceza olarak goriilmektedir.

F.TOPLUM GUVENLIGINi THLAL (HIRABE) CEZASI

1.Genel Olarak Hirabe Sucu ve Cezasi

Hirabe sucu Kur’an-1 Kerim’de hakkinda had cezas1 tayin edilen suclardandir.
Islam hukukunda kat’ut-tarik (yol kesme), ve hirdbe gibi kavramlarla ifade edilen
teror/eskiyalik sucu, insanlarin hayatlarina kasdetmek, onlarin mallarin1 korkutarak
almak, insanlar1 korkuya diistirmek gibi gayelerle silahl1 veya silahsiz iglenen suglari
kapsamaktadir.”® Toplum diizeninin saglanmasi, kisilerin can, mal ve seyahat
hiirriyetlerinin korunmasi Islam hukukunun genel amaclar1 arasindadir. Bundan
dolayidir ki, yol kesme ve terér sucu dinen gilinah kabul edilmekle kalmamis,
hukuken de su¢ sayilarak Allah ve Rasuliine (fitri yasalara) savas agmakla bir

tutulmustur.221

Maide Suresi 33. Ayet-i Kerime’de hirabe sucu su sekilde yer almaktadir:
“Allah’a ve Rasuliine karsi savasanlarin ve yeryiiziinde bozgunculuk yapmaya
calisanlarin cezasi; ya oldiiriilmeleri veya asilmalart yahut ellerinin, ayaklarinin

#222 jslam

caprazlama kesilmesi yahut da bulunduklart yerden siiriilmeleridir.
hukuk¢ularmin  ¢ogunluguna gdére bu ayet hirabe sugu ve cezasini

diizenlemektedir.?>

Hirdbe sugu insanlarin mal ve can giivenligine karsi islenen agir bir suctur.
Bundan dolay hirabeye fikih literatiiriinde, “biiyiik hwrsizlik” da denilmektedir.?*
Mahiyet itibariyle hirsizlik gizli yapilirken, hirabe agiktan ve zor kullanilarak islenen
bir sug;tur.225 Hirabenin dikkat ¢eken unsurlarindan biri de, sugun genellikle belli kisi

veya gruplarin organizesi, tesvik ve yardimi ile islenmesidir. Diger taraftan hirabe

220 K asani, Bedaiu’s-Sanai, C. VI, s. 90; Avva, Fi Usiili’n-NizAmi’l-Cina, s. 189; Bilmen, KAmus,
C. 1ll, s. 288.

22! yiiksel, “Islam Ceza Hukukunda Af”, s. 192.

222 Maide 5/33.

°2% [bnii’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur’an, C. II, s. 590; Kurtubi, el-CAmi’ li Ahkdmi’l-Kur’an, C. VI, s.
98 vd.

*** [bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. 6, s. 183.

225 Serahsi, Mebsiit, C. IX, s. 195; Sirazi, el-Miihezzeb, C. 111, s. 366.
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sucu, Oldiirme, yaralama, silahli gasp ve soygun, insanlar1 korkutma gibi i¢inde bir

kag sucu topluca barindiran bir yapiya da sahiptir.??°

Ayet-i1 Kerime’de hirabe sugu i¢in 6ldiirme, asma, el ve ayaklar1 ¢aprazlama
kesme ve siirgiin etme olmak iizere dort ¢esit ceza yer almaktadir. Belirlenen bu
cezalar had kapsaminda bulundugu ve kamu hakki olarak uygulandigi i¢in hirabe
sugunda hakimin cezay1 baska bir cezaya ¢evirmede takdir yetkisi kullanma hakkinin

olmadig1 ifade edilmektedir.?*’

Hirabe sugunu ve cezasimi belirleyen ayette siralanan cezalarin “veya”

anlamindaki “ev” () edatiyla birbirine baglanmasini islam hukukcular iki sekilde

ele almiglardir. Bazilar1 bu edatin “tertip” ifade ettigini, bazilar1 ise “tahyir”

(cezalardan birini segme muhayyerligi) ifade ettigi goriisiinii tercih etmislerdir.

Hanefi, Safil ve Hanbelilere gore, ayette gecen o edatlarinin anlami “tahyir” degil,

“tertip”tir. Buna gore hakim hirabe suguna ceza ta’yin ederken ayette zikredilen
cezalardan istedigi birini segme yetkisine sahip olmayip, aksine failin isledigi sugun
agirhgma denk diisen cezayr ta’yin etmeye yetkilidir. Imam Malik ise ayette
zikredilen cezalar1 “tertip” anlaminda degil “fahyir” anlaminda degerlendirmistir.
Buna gore hakim hirabe sugununun cezasi olmak lizere ayette belirtilen cezalardan
herhangi birini segmede serbettir. Hakim bu se¢imi sugun agirligina goére degil, sugun
toplum iizerindeki olumsuz etkisini gozeterek takdir eder.?® Bize gore Imam
Malik’in bu degerlendirmesi su¢ ve ceza dengesinin yeterince gozetilmemesi

sebebiyle dogru degildir.

2.Hirabe Cezasinda Gozetilen Amag

Kur’an-1 Kerim’in ceza ilkelerinden birisi sug-ceza denkligi ilkesidir. islam

hukukunun temel ilkelerinden biri olan “adalet” ilkesi geregince sug ile ceza

*?° [bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. 6, s. 183-184.

227 Bardakoglu, “Eskiya” md., DiA, C. XI, s. 465.

228 Serahsi, Mebsiit, C. IX, s. 135; Sirdzi, el-Miihezzeb, C. |11, s. 366-367; Kasani, el-Bedai, C. VII,
s. 93; ibn Kudame, el-Mugni, C. X, s. 229; ibn’iil-Hiimam, Fethu’l-Kadir, C. V, s. 195; Ebii'l-
Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiyye (6. 728/1328), es-Siyasetii’s-Ser’iyye fi
Islahi’r-Rai ve’r-Raiyye, Beyrut, Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, t.y., s. 75-76; Abdurrahman el-Ceziri,
Kitabu’l-Fikh ale’l-Mezahibi’l-Erbaa, I-V, Beyrut, Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, t.y., C. V, s. 409.
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arasinda bir denkligin olmas: fitratin bir geregi olup, kanaatimizce bu denklik hirabe

sucunun cezasinda da mevcuttur.

Islam hukukgularmin cogunluguna gore hirabe sug¢ ve cezasmi diizenleyen
ayette su¢lunun isledigi sugun agirligina uygun diisen cezalar tespit edilmistir. Hirabe

» &

sucunu agirligina gore siraladigimizda “adam oldiiriip mal yagma etme”, “adam
oldiirme”, “mal yagmalama” ve “oldiirme ve yagma olmaksizin sadece toplum
diizeni ve yol emniyetini ihlal etme” seklinde dort ¢esit sugun varligi goriilmektedir.

Hirabe suguna karsilik zekredilen cezalara gelince bunlarin da “éldiirme”, “asarak

oldiirme”, “el ve ayaklart ¢caprazlama kesme” ve “siirgiin etme” olmak lizere dort
cesit oldugu goriilmektedir. Sug-ceza denkligi ilkesi geregince hirabe suguna
karigarak adam Oldiirlip mal yagma eden failin asilarak oldiiriilmesi, sadece adam
Oldiiren failin Oldiirtilmesi, mal yagmalayan kimsenin el ve ayaklarinin ¢apraz
kesilmesi, sadece toplumun huzur ve emniyetini ihlal edenin de siirgiin edilmesi
gerekmektedir.??® Bu Hanefi, Safii ve Hanbelilerin de benimsemis oldugu goriis

olup,? kanaatimizce sug ceza dengesi acisindan uygun olan goriis de budur.

Hirabe sugunda sugluya verilecek asilma cezasi cezayi agirlastirici, sugluyu
ve cezay teshir edip toplum vicdanini teskin edici ve toplumda sucun islenmesini
Onleyici bir amaca matuftur. Zira burada sadece oOldiirme sucu degil, hedef

gozetmeksizin rasgele 6ldiirme ve ayni zamanda mal yagmalama suglar1 birlesmistir.

Suglunun sadece mal yagmalama sugu karsiiginda el ve ayaklarmin
caprazlama kesilmesinin, hirsizlik suguna verilen el kesme cezasindan agir oldugu
gorilmektedir. Hirsizlik sucunda genelde gizlilik ve muhafaza altindaki bir mal
calma s6z konusu iken, hirabe sugundaki yagmalamada hem alenen toplumu
korkutma hem de g¢alma suglar1 birlesmektedir. El kesme cezasina bir de ayagin
kesilmesi cezasinin ilave edilmis olmasi, sugta var olan bu agirlastir1 sebepten

kaynaklandig1 anlagilmaktadir.

229 Bardakoglu, “Eskiya” md., DiA, C. X1, s. 465-466.
2% fbn Kudame, el-Mugni, C. X, s. 229.
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Sugluya verilecek siirgiin cezasina gelince, siirgiin suglunun belirli bir siire
ikamet ettigi yerden bagka bir yerde zorunlu ikamete tabi tutulmasidir.?®! Siirgiin
cezasi niteligi itibariyle hem fiziki hem de psikolojik bir yaptirrmdir. Bu yaptirimla
sucun unutularak toplum iizerindeki olumsuz etkisi yok edilmeye ¢alisilirken, fail
acisindan onu topluma yeniden kazandirma ve onu rehabilite etme amaci
giidiilmektedir. Bununla birlikte siirglin cezasi, su¢luya yeni bir hayat hazirlama ve
onu toplum baskisindan korumak gibi amaglar1 da iginde barindirmaktadir.?*?

95233

Stirgiin cezasimni “hapsederek toplumdan tecrit etme veya “suglunun

tovbe edip 1slah oluncaya kadar takip edilmesi ve herhangi bir bolgeye

yerlesmesine izin verilmemesi” seklinde yorumlayanlar da olmustur.*

Omegin Ebu Hanife siirgin cezasmi failin  hapsedilmesi olarak
degerlendirmistir. Hanefilerin goriisii de bu yondedir.”® Ebu Hanife’ye gore
stirgiinden maksat failin sikint1 iginde tutulmasidir. Faili slirgiin etmek onu sikintrya

sokmaz. Fakat hapis bdyle degildir.*®

Hanbeliler yukaridaki yaklasimi dogru kabul etmemislerdir. Zira siirgiin
cezas1 yapist itibariyle hapis cezasindan farklidir. Siirgiin, faili bulundugu yerden
kovma ve uzaklastirma mahiyetinde iken, hapis faili belli bir yerde tutmadir.*’
Kanaatimizce de Hanbelilerin bu konudaki yaklagimi isabetli goriinmekte olup
siirgiin cezasiyla hem kisinin hiirriyeti baglanmamis, hem hapsedilerek topluma yiik
olmamis hem de kendini diizeltebilmesi icin gerekli olan psikolojik ve sosyal sartlar

saglanmis olur.

21 Ahmed Fethi el-Behnesi, el-Mevsiatu’l-Cindiyye fi’l-Fikhi’l-islami, C. I-IV. Beyrut, Daru’n-
Nehda el-Arabiyye, 1991, C. I, s. 379.

%2 Uhed, et-Tesriu’l-Cinai’l-islami, s. 639-640.

3 Serahsi, Mebsit, C. IX, s. 45.

%% [bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. 6, s. 184-185.

?*> Serahsi, EI-Mebsid, C.1X, s. 199.

2® Maverdi, el-Havi’l-Kebir, C. XIII, s. 356.

7 1bn Kudime, el-Mugni, C. XI1, s. 483.
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I1.HAPIS CEZASININ KUR’AN CEZA ILKELERIi
ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

I[slam hukukunda o>~ ve o=~ kelimelerine 1stilahta “kisiyi dini ve sosyal

1,238

icerikli onemli tasarruflarindan alikoymak ya da “kisinin sahsi tasarruflarimin

onlenmesi ve engellenmesi”® anlamlari verilmistir. islam hukukunda oas ve gus

kelimelerinin yani sira, aall, pasll @l Y Gl JEeY) jasll uall

Y, &l gibi yakin anlamlara gelen kavramlar da mevcuttur.

islam hukukunda hapis®* cezasi mesru bir ceza olarak kabul edilmis, bir
kisinin her tirlii bor¢la ilgili (smirli olarak) hapsedilebilecegi  goriisii
benimsenmistir.?*? Islam hukukunda daha cok édeme imkdni oldugu halde borcunu
odemeyenleri bor¢larint 6demeye zorlama amacina matuf2 3 olan smirh siireli hapis
cezasmin yani sira siirekli hapis cezasinin varhigmi c¢agristiran goriisler de
bulunmaktadir. Genel olarak Islam hukukunda hapis cezas1 ikinci derecede bir ceza

olup, tazir kapsaminda adi suglara uygulanmaktadir.***

Hapsin miiddeti konusunda farkli suglarda ¢esitli yaklagimlar ortaya
konulmustur. Ornegin, Ebu Hanife’ye goére hirabe (terdr) sugunda herhangi bir
6ldirme ve mal alma suguna karismamis kimseler tovbe edinceye kadar
hapsedirilir.*** Bu durumda Ebu Hanife teorik olarak, uzun siireli hapis cezasina
cevaz vermis goziikkmektedir. Fakat diger bir agidan bakildiginda, hapishane
sartlariin  olumsuzlugunu dikkate alarak failin her halukarda tovbe edecegi,
dolayisiyla uzun siireli hapsin pratikte uygulanmasinin miimkiin olmadig1

diisincesiyle Ebu Hanife’nin bu cevazi verdigini sdylemek de miimkiindiir.

% K asani, el-Bedaiu’s-Sanai, C. V, s. 174.

2% Epu Gudde, Ahkdmu’s-Sicn ve MuAmeletii’s-Siicen4 fi’l-islam, s. 39.

Bu kelimeler arasindaki farklar i¢in bkz. Ebu Gudde, Ahkdmu’s-Sicn ve Muimeletii’s-Siicena
fi’l-Tslam, s. 41-45.

Kur’an-1 Kerim’de Yusuf Suresi 25. Ayette gecen o> kelimesi ile, Maide Suresi 106. Ayette
gegen o= kelimesi “Onleme, engel olma” anlamlarina gelmekte olup, anlam itibariyle aralarinda
fark gozetilmemistir. Ayni anlami “Ge3ell (s WP (diinya mii’minin hapishanesidir) seklindeki
Hadis-i serifte gegen (> kelimesi de barindirmaktadir. (Hasan Ebu Gudde, Ahkdmu’s-Sicn ve
Muémeletii’s-Siicena fi’l-islam, s. 40.)

**? Serahsi, EI-Mebsid, C.20, s. 88.

**2 Serahsi, EI-Mebsiid, C.20, s. 90.

4 Hiilagu, islam Hukukunda Hapis Cezast, s. 9.

** 1bn Kudame, el-Mugni, C.XII, s. 482-483.
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Imam Safii’ye gore, bu durumdaki kimselerin cezasi ta’ziren takdir edilir.
Hapsedilmeleri uygunsa hapsedilirler. Imam Malik’e gore de bdyle bir durumdaki
suglu kendi beldesi disinda bir yerde hapsedilir. Hanbeli Mezhebinden olan ibn
Kudame ise bu konuda su goriise sahiptir. Ona gore siirgiin ve hapis farkli seylerdir.
Boyle bir durumdaki su¢lu hapsedilmeyip, siirgiin edilir. Bu siirgiiniin miiddeti failin

tévbe edinceye kadar devam etmesidir.?*®

Osmanli hukuku uygulamasinda da hapis cezasi tazir kapsaminda ikinci
derecede bir cezadir. Buna gore had ve kisas cezasini gerektiren suglarda, sahitler
dinlendikten sonra, haklarindaki tezkiye islemleri tamamlanincaya kadar, sadece
emniyet tedbiri olarak sanik tutuklanir. Bunlarin disinda kalan suglarda sadece
sabikali kimseler ve kagmasindan endise duyulan saniklar tedbiren tutuklanabilirler.
Hatta tutuklularin giivenilir kisilerin kefaletiyle serbest birakilmasi da her zaman i¢in

. v e 247
miumkindiir.

Bati kaynakli ceza hukukunda hapis cezasi asli ceza yontemi olarak kabul
edilmisken, Kur’an ceza ilkelerine gore hapis cezasinin asli ceza olmasi miimkiin
degildir.

Tutuklamak sugluluk hiikkmii kuruluncaya kadar zanli i¢in basit bir
koruma/giivenlik 6nlemidir. Bu 6nlem, 6ziinde cezalandirici nitelik bulundugu ig¢in,
olabildigince kisa siirmeli ve daha yumusak olmalidir. Cezaevinde tutma,
kagmasindan korkulan zanlinin kagmasin1 6nlemek i¢in gerekli oldugu olgiide dar

tutulmalidir. Davalar da olabildigince kisa bir siirede bitirilmelidir.?*®

Calismamizin bir¢cok yerinde kismen konuya temas etmis olmakla birlikte
hapis cezasinin neden asli ceza ydntemi olmamas1 gerektigini Kur’an’daki ceza

ilkeleri 1s181nda su sekilde 6zetleyebiliriz.

A.Suc¢-Ceza Dengesinin Kurulamamasi

Suca karsi ongoriilen cezanin, su¢ ile oranli olmast gerekir. Bu ilke

herkesin kabul edebilecegi bir ilke olmakla birlikte bu orantinin nasil tespit edilecegi

2% [bn Kudame, el-Mugni, C.XII, s. 482-483.
27 Bayimndur, islam Muhakeme Hukuku, s. 132.
248 Beccaria, Suclar ve Cezalar Hakkinda, s. 101-202.
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hayati bir konudur. Bati1 kaynakli hukuk cezada orant1 vasfin1 genel olarak para ve
hapis cezasi seklinde belirlemistir. Su¢ cana, mala, iffete, onura, 6zgiirliige, ¢evreye,
kisaca kime ve neye kars1 islenirse islensin ceza biiyiik oranda adli para cezas1 veya
hapis cezasi seklinde ya da hem para hem hapis cezasi seklinde belirlenmektedir.
Degisen sadece para cezasinin miktari ya da hapis cezasinin siiresidir. Sug ile ceza

arasinda bundan bagka orant1 aramak miimkiin gériinmemektedir.

Oysa insan fitrati mali suga mali ceza, bedeni su¢a bedeni ceza, manevi su¢a
menevi ceza verildiginde tatmin olur. Sug¢-ceza arasinda orantidan bahsedebilmek
i¢cin su¢ ve cezanin ayni cinsten olmasi kagiilmazidir. Zira farkli cinsler arasinda
denge kurulamaz. Diger bir ifadeyle cinsler farkli oldugunda, miktarlar arasinda
esitlik kurulamayacagi icin bu konuda objektif bir 6l¢li koymak da miimkiin degildir.
Bu sebeple bati kaynakli hukuklar bunu tamamen kanun koyucunun veya
uygulayicinin  takdirine birakmigtir. Oysa adalet Olgiiti insan tercihine
birakilmayacak kadar onemli bir husustur. Hi¢ kimsenin seref ve haysiyeti bir

baskasinin kisisel kararina birakilamaz.

Calismamizda iizerinde durdugumuz gibi, sug¢-ceza uygunlugu su ii¢ vasifta
aranmalidir. Bunlar su¢-ceza arasinda miktar/ol¢ii itibariyle; sekil/vasif itibariyle;
sucta gozetilen amag/ hedef itibariyle uygunluktur. Bu ti¢ vasfi bir arada gbzeten

ceza sistemi insanlarin fitratinda olan adalet duygusunu tatmin edebilir.

B.insan Onur ve Haysiyetiyle Bagdasmamasi

Kisinin sahip olacagi en degerli sey onun 6zgiirliigiidiir. Allah Teala’nin
biitiin elgileri hayatlar1 boyunca insanlarin Allah’tan bagkasina kayitsiz sartsiz boyun
egmesine kars1 miicadele vermislerdir. Bu da kisinin en 6nemli degerinin 6zgiirliik
oldugunu gostermektedir. Hapis cezasinin en aci ve sikinti veren yani insanin
Ozglirliglinii yok etmesidir. Mahkiimun kapal1 bir mekanda yillarin1 gegirmesi onda

bedensel ve ruhsal ¢okiintiiler meydana getirmektedir.?*®

Hapis cezasi insanin
Ozgiirliikten dogan ve bu sayede kullanilabilir her tiirlii hakkini fiilen uygulanmaz

hale getiren, insan hak ve onuru ile ilkesel diizeyde bagdasmayan bir ceza

9 jeel, Sokullu-Akinci, Ozgeng, Séziier, Mahmutogu, Unver, Yaptirim Teorisi, 3. Kitap, s. 64.
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yontemidir.”° Bat1 kaynakli hukukta cezanim sahip olmasi gereken niteliklerden biri
cezamin insan onuruyla bagdasir olmast ilkesidir.>® Bu husus gerek ulusal alanda,
anayasalarda, gerekse uluslararasi belgelerde siklikla Vurgulanmaktaldlr.252 Fakat tiim
bu evrensel ilkeler kagit {izerinde kalmakta, fiiliyatta hapis cezasi insanlik onuruyla
bagdasmayacak ceza miieyyidesine donlismektedir. Zira hapis cezasi 6zel ve aile
yasami basta olmak {izere, seyahat, yerlesme, haberlesme, ibadet gibi bircok temel
hak ve ozgiirliik alanlarini fiilen kullanilamaz hale getirmekte, ayrica tiim topluma

yiik olmaktadir.

C.Vicdanlar1 Tatmin Etmeyen Ceza Yontemi Olmasi

Hapis cezasinin 6zel 6nleme amacini gerceklestirmedigi, mahkiimu 1slah edip
suclulugu azaltmadigi bilinen bir gercektir. Bazi yazarlar cezaevlerinin 1slah evinden
ziyade adeta suclu iiretim merkezi islevi gordiigini, cezaevlerinin mahkimu
sosyallestirmeyip onu toplumdan uzaklastirdigini, ailesini yoksulluga ve yalmizliga

mahk{im ettigini yapilan arastirmalara dayanarak ifade etmektedirler.?>®

Adaletli ceza sisteminde aranmasi gereken vasiflardan biri onun vicdanlar
tatmin etmesidir. Hapis cezasi vicdanlar1 tatminden uzak bir ceza sistemidir.
Vicdanlar1 tatmin ¢ok yonlii bir kavramdir. Ceza adalet sisteminde konu, sadece
hapse giren fail degildir. Bundan baska s6z konusu suga maruz kalan magdur ve
toplum vardir. Bunlarin hepsinin ayni anda vicdanen tatmin olmasi beklenir. Fakat
hapis cezasi faili, magduru ve toplumu tatmin etmekten uzak bir ceza yontemidir.
Fail tatmin olmaz, zira hapishane sartlar1 ne kadar iyi olursa olsun hiirriyet
nimetinden yoksunluk insanin fitratina aykir1 bir durumdur. Magdur tatmin olmaz,
zira mevcut uygulama sekliyle hapis cezas1 magdurun ugramis oldugu magduriyeti
giderecek bir yapiya sahip degildir. Magdurun maddi-manevi kayiplart madden-
manen karsilanmadig siirece failin ceza evinde kalmasi magduru rahatlatan bir
durum olmamaktadir. Toplum tatmin olmaz, zira hapis cezasi genel dnleme vasfini

yeterince yerine getirememektedir. Sug¢ oranlarinin artmasi, cezaevinden ¢ikanlarin

250 Dogan, “Cezanin Amaci ve Hapis Cezas1”, s. 140.

! Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 4. Baski, Beta Yayinlari,
Istanbul, 2006, s. 551.

2 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 3. Maddesine gore “Hi¢ kimse iskenceye, insanlik disi ya da
onur kirici ceza veya iglemlere tabi tutulamaz.”

23 Dogan, Cezanin Amaci ve Hapis Cezas1, s. 141.
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tekrar suca karismaktan ¢ekinmemeleri genel Onleme vasfinin yeterince

gerceklesmedigini gostermektedir.?>

Diger taraftan hapis cezasi sadece faile degil ayn1 zamanda onun esi,
cocuklari, anne-babasi gibi tiim ailesine, ¢evresine ve topluma da ayni anda verilmis

bir cezalandirmadir.

D.Maliyetli/Pahah Bir Ceza Olmasi

Cezada maliyetin azaltilmasi, su¢ karsiligi uygulanan cezanin hangi tiir ceza
sisteminin tercih edildigi ile dogrudan ilintilidir. Hapis cezasini asli ceza kabul eden
bat1 kaynakli ceza hukuku i¢in hapis cezasi ¢ok pahali bir sistemdir. Hapis cezasinin
hicbir sekilde ihtiyacit karsilayamamasi ve toplumu tatmin etmemesi suglularin
sayisinin hizla artmasina, hapishanelerin ¢ok biiyiik bir sikintt kaynagi haline

gelmesine sebep olmaktadir.

Devletin artan su¢ ve suc¢lu karsisinda yeni hapishaneler insa etme ihtiyaci
basli basina bir maliyet teskil etmektedir. Diger taraftan uzun siireli hiikiim giyen
mahkmlarin hapishane ortaminda iiretmeden tiiketen bir yapitya mahkim olmalari,
dahas1 iiretme kabiliyetlerini kaybetmeleri ceza adalet sisteminde maliyeti artiran
baglica unsur olarak goziikmektedir. Agik¢a gozilkmeyen fakat ekonomiye olumsuz
etkisi olan diger bir husus da, mahkimlarin hapishane siirecinde sivil hayattan uzak
kalmalar1 neticesinde ekonomiye, mahktimiyet oncesi verdikleri katkiyr mahkiimiyet
siirecinde verememeleridir. Bu durum sadece mahkimun kendisini degil, onun
ailesini de yakindan ilgilendirmektedir. Mahk(im olan kisi ailenin ge¢imini saglayan
kisi ise ailede yeni magduriyetler ve belki de yeni suglar dogmaktadir. Hapis
cezasina getirilen elestirilerden biri olan infazin pahali oldugu yoniindeki elestiriler,

giderek yogunluk kazanmaktadir.

Iyi bir ceza infaz sistemi, yeni magduriyetler ve yeni suglular dogurmayan bir
sistem olmali, ceza infaz siireci topluma arti maliyet yliklemeyen bir sistem

olmalidir. Kanaatimizce “ceza fonu” onerimiz®° hapishaneleri toplumun/devletin

»* Dogan, Cezanin Amaci ve Hapis Cezast, s. 142,

23 Bkz., “Ceza Odemelerine ‘Ceza Fonu’ Teklifi”, 1. Bolim.
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sirtinda bir ylik olmaktan kurtarmakla kalmayip, magduriyetlerin tazmini ve sosyal

devlet olma noktasinda devletin elini gii¢clendirecek bir vasfa sahip olacaktir.
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SONUC VE ONERI

Cezanin amagclarini aragtirdigimiz “Kur’an-Siinnet Isiginda Cezanin Amact”

baslikli calismamizda ulasgtigimiz tespit ve Onerilerimize asagida yer vermek

istiyoruz.

Allah’u Teala kainati ve insam1 en miikemmel sekilde yaratmis, her seye
oldugu gibi insan hayatina da bir él¢ii koymustur. Siiphesiz bu dlgiilerin konuldugu
alanlardan birini de hukuk alani olusturmaktadir. insan hayatinda 6zgiirliik, esyada
ibdhat esastir. Bununla birlikte insan sinirsiz ve sorumsuz bir varlik degildir.
Bagkalarinin  hukukunun bagladigi noktada insanin Ozgiirliigli bitmekte, ceza
hukukunun alam1 baslamaktadir. Diinya hayati esasinda miikafat ve ceza alam
olmamasima ragmen, baskalarmin hukukunun korunmasi adina cezanin diinyada
insanlara uygulanmasi zorunlu hale gelmektedir. Tam bu noktada uygulanacak bu

cezada ne gibi amaclarin giidiilmesi gerektigi sorusu 6nem kazanmaktadir.

Herseyi agikladigini beyan buyuran Kur’an-1 Kerim, ceza konusunda da
bircok emir ve yasakla insan yasamina birtakim sinirlamalar koymus, toplumun
huzur ve selameti i¢in hukuki diizenlemeler vaz’ezmistir. Koydugu kurallara
uymayan kimseler i¢in de birtakim cezal miieyyideler Oongdrmiistiir. Kur’an-1
Kerim’in 6ngdrdiigli cezalarda ne tiir amaglarin giidiildiigiinii tam tespit edebilmek
icin, ayetlerde yer alan ceza ilkelerini yakindan incelemek biiyik Onem

arzetmektedir.

“Kur’an’da Cezamin Ozellikleri” bashig altinda ele aldigimiz béliimden
cikardigmiz neticeye gore; ceza hukiiki, sahsi ve umiimi olmalidir. Sug¢ ile ceza
arasinda bir uygunluk olmalidir. Bu uygunlugun élgiilebilir bir takim unsurlar
olmali ki, sug ile ceza arasinda olmasi gereken uygunluk tespit edilebilmis olsun.
Buna gore sug-ceza arasinda “miktar/olcii” itibariyle, “sekil/vasyf” itibariyle bir de
sugta gozetilen “amag/hedef” itibariyle denklik olmalidir. Ceza insan onur ve
hasiyetiyle bagdasacak bir vasfa sahip olmast gerekirken, diger taraftan magdurun,
toplumun ve failin vicdadimi tatmin etmelidir. Ceza sugla birlikte olusan
magduriyeti giderici bir vasfa sahip olmaldwr. Ceza sistemi faili tovbeye tesvik

etmeli, yapilan tovbenin failin diinyevi ve uhrevi hayatina bir katkist olmalidir. Ceza,
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adalet sisteminin maliyetini azaltict bir vasifta olurken ayn1 zamanda adaletin
tesisinde hizli olmalidir. Suga verilen ceza fitri oldugundan, ceza evrensel/genel-
gecer vasiflar tasimahdir. Ceza, sug¢ cinsinden olmali, mali su¢a mali ceza, bedeni
suca bedeni ceza, manevi suga manevi ceza tespit edilmelidir. Cezada caydiricilik
(Nukiil) ve égiit (Mev’iza) vasfi olmalidir. Cezalarda af yetkisi, affetmeye hakki
olana verilmeli, hakki olmayandan af yetkisi alinmalidir. Buna gore, su¢ sahsa karst
islenmigsse af yetkisi magdura ait olmali, topluma karst iglenen sucglarda af kapisi
kapali olmalidir. Su¢ Allah’a karst islenmisse af yolunun daima acgik oldugu
bilinmelidir. Ceza su¢luyu arindirma vasfina sahip olmali, ¢ekilen ceza ile fail
diinyada vicdan azabindan, ahirette ebedi azaptan arinma iimidine sahip olmaldir.

Ceza 6demelerinde alternatif yapt bulunmali, fail igin bir ¢tkis yolu gosterilmelidir.

Bati kaynakli ceza hukukunda cezanin amaci konusunda, diisiiniirler ve
hukukgular birgok farkli yaklasimda bulunmuslardir. Ortaya konulan diisiincelerin
birgogu dogrunun bir yoniine isaret etmekle birlikte, kapsayict bir ceza sistemini
ortaya konulamadig1 goriilmektedir. Bazi hukukcular konuya toplum merkezli,
bazilar1 fail merkezli yaklasmislar, ¢ok azi da magdur merkezli yaklagmistir.
Cezanin amacina toplum merkezli yaklasanlar “genel 6nlemeyi” 6ne ¢gikarmiglar, fail
merkezli yaklasanlar ise “ézel onlemeyi” 6n plana ¢ikarmiglardir. Oysaki adaletli bir
ceza sistemi “fail-magdur-toplum” iicliisiinii bir arada gizeten ve bunlarin

tamamina yonelik adil ¢oziimler sunan bir yapiya sahip olmalidir.

Ozel ve genel &nlemenin suglari azaltmaya yetmedigi goriisii tiim diinyada
tartisilmaya baslanmis, zamanla farkli yaklasim arayislarina gidilmistir. 20. Yiizyilin
ortalarindan itibaren 6zellikle Kanada, ABD, Ingiltere, Yeni Zelanda, Avusturya gibi
tilkelerde “onarict adalet” fikri dogmaya baslamistir. Onaric1 adalet fikri temelde,
sugtan dogrudan etkilenen taraf olan magdur, fail ve topluma, suca verilecek
tepkinin belirlenecegi siirece dogrudan katilma imkdninin verilmesi ve magdurun
ugradigi zararin giderilmesi diisiincesine dayanmaktadir. Onarict adalet diisiincesi,
cezalandirmada magduru dikkate almas: yoniiyle iizerinde dikkatle durulmasi
gereken bir yapiya sahiptir. Bunula birlikte fail ve magdurun ceza uzlasma
arayisinda uyacaklar1 objektif ceza élgiisiine sahip olmamalart yéniiyle elestiriye

actk goriinmektedir. Kanaatimizce, uzlagma sistemine konu olan mali davalarda
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taraflar anlagirlarken (sulh) magdurun failden talep edecegi maddi karsiligin st limit
Olciisiiniin 6nceden hukuken belirlenmesi, adaletin tesisine ve uzlagsmanin hizl

gerceklesmesine olumlu katki saglayacaktir.

Bati kaynakli hukukta yeni bir sistem olarak nitelenen “uzlasma
kurumunun” aslinda ¢ok da yeni bir kurum olmadigi, temellerinin fikih kitaplarinin
“Kitabu’s-Sulh” bolimiinde yer alan musalaha uygulamasinin pratize edilmis sekli
oldugunu anlasilmaktadir. Bati’da uygulanmaya baslanan uzlasma kurumunun
hukuki temellerinin, Osmanli hukukunda var olan Musalaha sisteminden
esinlenerek olusturuldugu soylenebilir. Iki sistem birgok y&niiyle birbirine
benzemekle birlikte, uzlasmaya konu olan dava ¢esitlerinin farklilig1 iki sistemin
benzesmeyen yéniinii olusturmaktadir. Gilinlimiizde uygulanan uzlagsma sisteminin
Islam ceza hukuku ilkeleriyle ortiisebilmesi igin, sahsi hak ihlallerinin sézkonusu
oldugu davalarin tamamimin uzlasma kapsamina alinmast gerektigini, toplum
haklarimin sozkonusu oldugu davalarin ise uzlasma kapsami disinda tutulmast

gerektigini diisinmekteyiz.

Calismamizda diinya hayatinda cezalandirmanin amacinin su bes husustan
olustugunu tespit ettik. Bunlar, faile isledigi sucun karsiigini tattirmak, faili daha
biiyiik cezadan korumak, failde tevbe ve islaht gerceklestirmek, sonrdkilere
ibretlik ders vermek ve korunanlara ogiit vermektir. Ahiret hayatinda
cezalandirmanin amacina gelince, bunlarin da dort maddeden olustugunu gordiik.
Bunlar failin kiifrii sebebiyle azaba ugramast, failin kazandiklar: sebebiyle azaba
ugramast, failin yalanlamalart sebebiyle azaba ugramas: ve failin zalimlikleri

sebebiyle azaba ugramasudur.

Sugun etkiledigi taraflar agisindan cezanin amacinda bir sug, fail, magdur ve
toplum olmak tizere ii¢ tarafi veya bunlardan ikisini etkilemis olabilir. Her emir ve
yasagin ihlali Allah’a kars1 islenmis bir su¢ olarak diisiiniildiigiinde bu taraflara
dordiincii taraf olarak “Allah hakki veya Hukukullah” kavramimi da eklemek
gerektigini diisiinmekteyiz. Incelemelerimize gore faile ceza verirken giidiilen
amaclarin, failin sebep oldugu haksizligin ve magduriyetin sonuclarini iistlenmesi;

faile isledigi su¢ oraminda ceza uygulanmast ve bunun “suca misliyle mukabele
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ilkesinin” gerekleri tatbik edilmek suretiyle infaz edilmesi ve bu asamalardan sonra

da failin 1slah olmasinin beklenmesi oldugunu gordiik.

Cezada magdur icin gozetilen amaclardan ilkinin 6ncelikle magdurun sug
neticesinde ugramis oldugu zararini “suca misliyle mukabele ilkesinin” gerektirdigi
sekilde karsilanmasi gerektigi sonucuna vardik. Magdurun ugramis oldugu zararin
sozkonusu ilke geregince karsilanmamas: durumunda, cezada gozetilmesi gereken

“magdurun tatmin edilmesi” amacinin gergeklesmeyecegi kanaatindeyiz.

Cezada toplum igin gézetilen amaglarin neler oldugu sorusuna verilecek
cevabin, Oncelikle toplum diizeninin saglanmasi; toplumda suca karsi umumi
caydiriciligin (genel onlemenin) saglanmasi; sug¢ neticesinde yaralanan toplum
vicdamimin tatmin edilmesi; toplumsal barisin ve adalete giiven duygusunun

olusturulmas: gerektigi sonucglarina varmis bulunuyoruz.

“Ornek Sug Tiirleri A¢isindan Cezamin Amact” bashg altinda Kur’an-1
Kerimde yer alan 6rnek cezalarda (had cezalarinda) ne gibi amaglarin giidiildiigiini
tespit etmeye calistik. Burada sirayla kasten ve hataen Oldiirme, irtidat, hirsizlik,
zina, iffete iftira (kazf), hirabe (terdér) sucuna ve son olarak Kur’an’da yer
almamasina ragmen hadislerde yer alan hadd-i surb sucuna verilen cezalarda ne gibi
amaclarin giidiildiigii sorusunun cevabini aradik. Buldugumuz cevaplarin daha 6nce
ilk boliimde tespit ettigimiz “cezanin ézellikleri” ile uyustugunu, diger bir ifade ile
Kur’an’da yer alan ceza ilkelerinde tespit ettifimiz amagclar ile bunlarin birer
uygulama oOrnekleri olan had cezalariin amaglarinin ortiistiigli sonucuna varmis
olduk. Bu suglarin tamaminda ig ige, bir degil birden fazla hak ilhali oldugunu, bu
suclara 6ngoriilen cezalarda da sézkonusu hak ihlallerinin tamamina doniik ceza

tespit edildigini gordiik.

Kur’an-1 Kerim 1siginda cezamin amacint ozetleyecek olursak su ii¢
hususun belirginlestigini ifade etmek gerekmektedir. Birincisi, su¢ topluma
yonelik degil de magdura yonelik ise cezanmin 6ncelikli amac1 magdurun tatmin
edilmesi olmaldir. ikincisi, su¢c magdura yénelik degil de topluma yonelik ise
cezanin oOncelikli amaci toplumda genel 6nlemenin (nukil/caydircit cezanin)

saglanmasidir. Ugciinciisii ise, failin 1slah edilmesinin zorunlu bir amac¢ degil,
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failin tercihine birakilmis bir netice olmasidir. Bununla birlikte hem magdurun
tatmini, hem toplumda genel caydiricihigin saglanmasi hem de failin 1slah olmasi
herhangbi bir ceza ile degil ancak misli ceza ilkesinin uygulanmasi ile miimkiin

olabilir.

Son olarak calismamizda inceledigimiz hukuki bir yapiyr ve bununla ilgili
onerimizi sunmak istiyoruz. Cezanin Onde gelen amaglarindan biri siiphesiz
magdurun zayi olan haklarinin tazmin edilmesidir. Hem bat1 kaynakli hukuk hem
de Islam hukukunda bu konu iizerinde kapsayici caligmalar yapilmas: gerektigine
inaniyoruz. Zira bu iki hukuk sisteminde de konuyla ilgili mevcut hukuki yapi, su¢

magdurlarini tatmin etmekten uzak goziikmektedir.

Teklifimize gelince: Kur’an-1 Kerim’in ceza ilkelerinden g¢ikardigimiz
sonuca gore su¢ magdurlarimin zayi olan haklarint tazmin etmek iizere bir fon
ihdas edilmelidir. Calismamizda “ceza fonu” ismini verdigimiz bu sistemin onlarca
mali kaynag (“girdi ve ¢ikti kalemleri”) olusturulabilir. Halihazirda diinyada islenen
tim mall sug tiirleri bu sistemin gelir kaynaklarini olusturabilir. Yine sug
magdurlarimin ugradiklar1 tim mali kayiplar, “suca misliyle mukabele ilkesi”
kurallarma gore bu sistem sayesinde magdurlara 6denebilecektir. Devlet eliyle
kurulacak boyle bir sistem sayesinde mali suglara mali ceza uygulamasi genis
anlamda hayat bulucak, faili belli olmayan veya failin tazmin giiciiniin olmadig
su¢ magdurlarin magduriyetleri kolaylikla giderilebilecektir. Odeme giicii olmayan

failler fona bor¢clandirilmak suretiyle olasi stistimaller 6nlenebilecektir.
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DUZELTMELER TABLOSU

DUZELTMENIN YER DUZELTME SEKLI
ALDIGI BOLUM
Giris Tezde kullanilan temel eserlere giris boliimiinde yer
verilmistir.
Birinci Boliim “fslam hukukunda cezanin tarihi” bashg altinda

yer alan bilgiler birinci boliime ilave edilmistir.

Birinci Bolim “Cezanin sahsiligi” bash@: altinda yer verilen

“akile” bashg tezden cikartilmistir.

ikinci Boliim “Bat1 kaynakh hukukta cezanin amac1” bashgi

boliimiin 1. bashgi iken, I11. bashg1 yapilmsitir.

Ikinci Boliim “Magdur haklarina yonelik kurumsal yapilar”

isimli bashk tezden cikartilmistir.

Uciincii Boliim “Diinya, ahiret ve taraflar acisindan cezanin amaci”
bashklari ii¢iincii boliimden ikinci boliime

kaydirilmsitr.

Uciincii Béliim Anabashktaki “Bazi sug tiirleri” ifadesi, “Ornek su¢
tiirleri” olarak degistirilmis ve alt bashk isimleri

buna gore sekillenmistir.
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