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Turk-Yunan sorunlarinin baginda yer alan Kibris meselesi, 1950’li yillardan
itibaren Tiirkiye glindeminde ve Tiirk dis politikasinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
Ancak, Kibris meselesinin temeli 1700’1l yillarin sonunda ortaya ¢ikan ve Kibris’t da
“Biiyiik Yunanistan’in” sinirlar1 icerisinde gdsteren Megali Idea diisiincesi ile birlikte
atilmistir. Megali Idea diisiincesi Kibrisli Rumlar1 da etkilemis ve Enosis amaciyla 1821
yilinda Kibris’ta bir ayaklanma hazirligma girigilmistir.

Kibris’ta asil olaylar, Osmanli Devleti’nin 4 Haziran 1878’de adanin yonetimini
gecici olarak Ingilizlere devretmesinden sonra baslamis ve giderek tirmanmistir. Kibris
Tirkleri 1955 yilindan itibaren EOKA teror Orgiitiiniin katliamlarina maruz kalmaya
baslamiglardir. Ne yazik ki Tirk hikimetleri bu tarihten itibaren Kibris meselesini
sahiplenmeye baglamiglardir.

Tiirkiye’nin girisimleri ve Yunanistan ile ortak bir noktada anlasmasi iizerine
Ziirih ve Londra Anlagmalar1 imzalanmis, Rum saldirilar1 gegici olarak durdurulmustur.
Yapilan anlagsmalar sonucunda 16 Agustos 1960°ta Kibris Cumhuriyeti kurulmustur.
Kurulan Cumhuriyet, Rumlarin 21 Aralik 1963 tarihinden itibaren “Akritas” soykirim
planini devreye sokmalar1 tizerine son bulmustur. 1 Ocak 1964°te Makarios, tek tarafli
olarak 1960 Anlasmalari feshettigini agiklamis, Kibris fiilen Rumlarin egemen oldugu
bir ada durumuna gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Enosis, Megali Idea, 6-7 Eyliil Olaylar1, Ziirih ve

Londra Anlasmalari.
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Cyprus Issue, which is the first piorety on Turkish-Greek problems, takes a
signifciant place in Turkish agenda and in Turkish Foreign Policy since 1950’s.
However, the foundation of the Cyprus Issue was laid with the thought of Megali Idea,
emerged at the end of the 1700’s and showed Cyprus within the boundaries of Great
Greece. The thought of Megali Idea also influenced the Geerk Cypriots and an
initiative, preparing for an uprising in 1821, was taken in order to Enosis.

The main event in Cyprus started after the Ottoman State temporarily handed
over the Cyprus to British in June 4, 1878 and gradually climbed. Turkish Cypriots have
begun to be subject to the massacres of EOKA terrorist organization since 1955.
Unfortunately, the Turkish Goverments have begun to embrace the Cyprus issue from
the date.

Zurih and London Agreements were signed due to the Turkish attempts and
having agreemet at a commenpoint with Greece, the Greek attacks were temporarily
stopped. The Republic of Cyprus was established in August 16, 1960 as a result of those
agreements. The established Republic, was run out upon the Greeks activated the
“Akritas” plan of genocide as of 21 December 1963. Makarios unilaterally declared that
he abolished the Treaties of 1960s in January 1, 1964, Cyprus became an island which
was dominated by the facto of Greeks.

Key Words: Cyprus, Enosis, Megali Idea, September 6-7 Events, Zurih and
London Agreements.
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ONSOZz

Tirk-Yunan sorunlarinm basinda yer alan Kibris meselesi, AB ile miizakerelerin
devam ettigi su giinlerde 6nemini korumaktadir. Ciinkii AB uyum siirecinde AB’nin
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne sart olarak one siirdiigii konularin basinda Giiney Kibris Rum
YoOnetimi’nin resmen tanmmasi ve limanlar ile hava alanlarmin Rum’lara agilmasi
konular1 gelmektedir.

Boylesine 6nemli bir konuda ne yazik ki, Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti
herhangi bir ¢6zim 6nerisi ortaya koymamakta, pasif olarak nitelendirebilecegimiz bir
tutum izlemektedir. Diger taraftan da Kibris meselesi tam ayrintisiyla halkimiz
tarafindan bilinmemektedir. Bu sartlar altinda meselenin kokeninin ne oldugunun,
tarthsel olarak nasil bir gelisim izlediginin ve Kibris’in Tiirkiye i¢in neden Onemli
oldugunun halkimiza anlatilmasinin, hem geg¢miste Kibris’ta yasananlarin daha iyi
anlasilabilmesi hem de milli suurun beslenmesi agisindan 6nemli katkis1 olacaktir.

Ayrica tarihten ders alinabilmesi, tarihin tekerrlr etmemesi i¢in Rum-Yunan
ikilisinin ne tiir oyunlar oynadiklarmin ve amaglarina ulasmak i¢in yaptiklari
Katliamlarin bilinmesi gerekmektedir. Diger taraftan, donemin Turkiye Cumhuriyeti
yonetimlerinin takindigi tavir ve uyguladigi politikalarm ne derece tutarli ve etkili
oldugunun ortaya konmasi énem arz etmektedir. Ancak bu sekilde Kibris’a ve Kibris
davasina sahip ¢ikilabilir ve saglikli devlet politikalar1 gelistirilebilir. Kibris meselesinin
milli bir dava oldugu ve iilkesine, milletine bagli her Tiirk evladiin elinden geldigince
bu davaya sahip ¢ikmasi gerektigi diisiincesiyle, bu ¢alismay1 yapmayi bir borg bildim.

Bu c¢alismam boyunca bana sagladigi her tiirlii destek ve kolayliktan dolay1
saygideger damismanim Prof Dr. Rahmi DOGANAY’a, hocam Prof. Dr. Erdal
ACIKSES’e, hocam Yrdc. Dog¢. Dr. Ergiinoz AKCORA’ya ve lisansiistii egitimim
boyunca beni devamh tesvik eden ve destekleyen sevgili esim Kamile Mehves ile
sevgili ¢ocuklarim Oguzhan Ahmet ve Kiibra Nur’a sonsuz tesekkiirlerimi bir borg

bilirim.

ELAZIG - 2013 Ayhan CANKUT
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GIRIS

Turk-Yunan sorunlarinin basinda yer alan Kibris meselesi, 1950’li yillardan
itibaren Tiirkiye giindeminin basinda yer almakta ve Tiirk Dis Politikasinda da dnemli
bir unsur olarak yerini korumaktadir. Ne yazik ki, hala ¢oziilebilmis degildir. Bu
meselenin ¢6ziilmesi de yakin bir gelecekte pek mimkiin gériinmemektedir.

CUnkU Yunanistan nasil ki Girit’i Osmanli Devleti’nden kopardiysa, yine ayni
sekilde Avrupali blylk devletlerin destegini alarak, masa basi oyunlariyla, aslen 1571
yilindan itibaren Tiirk topragi olan Kibris’t da Yunanlastirmak gayesini giitmektedir.
Ayrica Kibris konusunun, Avrupali devletler tarafindan Avrupa Birligi (AB) ile
muzakereler kapsamina dahil edilmesi, tarihin tekerriir ettiginin bariz bir gostergesidir.
Bu yuzden Kibris meselesi, Giliney Kibris Rum Yonetimi ile Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti (KKTC) arasinda miizakerelerin siirdiiriildiigii bu giinlerde de 6nemini
korumaktadir.

Meselenin ¢6ziime kavusturulamamis olmasi ve uluslar arasi bir vasfa biirtinmiis
olmasinin ¢ok gesitli nedenleri vardir. Kibris’in Dogu Akdeniz’i ve Ortadogu’yu kontrol
eden stratejik bir konuma sahip olmasi nedeniyle, Akdeniz ticaretini elinde
bulundurmak ve bdlgedeki zengin petrol kaynaklar1 tizerinde sz sahibi olmak isteyen
devletlerin buraya hékim olma istekleri, ada Uzerinde miicadeleyi yogunlastirmaktadir.

Kibris, yukarida belirtilen konumundan dolayi, bolgedeki glcini daha da
artirmay1 diisinen Osmanli Imparatorlugu tarafindan, 1571 yilinda fethedilmistir.
Osmanli imparatorlugu’nun aday1 fethetmesinin diger bir sebebi de Hac yolunu kontrol
altma alarak hacilarin giivenligini saglamakti. Buradan anlasilacagi (zere zaman
icerisinde ihtiyaclar degismis olsa da, bdlgenin kontrolini elinde tutmak isteyen
devletler icin Kibris hala dnemli bir konuma sahiptir.

Kibris meselesi ile ilgili dogru bir kanaate varabilmek ve giiniimiiz olaylarmni
dogru degerlendirebilmek i¢in, sorunun neden ve nasil kaynaklandiginin bilinmesi ve
ortaya konmasi gerekmektedir. Ancak boylelikle olaylar dogru degerlendirilebilir.
Kibris meselesi her ne kadar 1950’lerden itibaren Tiirk kamuoyunu mesgul etmeye
baslasa da kokenleri ¢ok eskilere, 1800’1l yillarin basi, hatta 1700’Li yillarin sonlarma

dayanmaktadir.

! Levent Ayabakan, Fatin Riistii Zorlu’nun Hayat1 ve Kibris Meselesi, (Kafkas Universitesi Sos. Bil.
Ens. Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kars, 2007, s. 1.



Kibris meselesinin temelleri, Kibris’1 da Biiyiik Yunanistan’in sinirlari i¢erisinde
gdsteren ve 1791 yilinda ¢izilip, 1796 yilinda yayinlanan ilk “Megali Idea” haritasiyla
birlikte atilmigtir.? Megali Idea diisiincesi gergevesinde sekillenen Yunan milliyetciligi,
Kibrislt Rumlar1 da etkilemis ve Mora isyaniyla paralel olarak, Enosis amaciyla 1821
yilinda Kibrisli Rumlar tarafindan Kibris’ta da bir ayaklanma hazirhigina girisilmistir.
Ancak bu girisim donemin Valisi Kiigik Mehmet Pasa tarafindan eyleme doniismeden
tespit edilerek dnlenmistir.

Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda, 4 Haziran 1878 yilinda Istanbul’da
imzalanan anlasmayla adanin yonetimi gegici olarak Ingilizlere devredilmistir.®
Kibris’ta asil olaylar bu tarihten sonra baslamis ve giderek tirmanmistir. Giderek
tirmanan Enosis hareketleri, 1950’11 yillarin basinda doruga ¢ikmastir.

Bu anlatilanlar 1s1ginda Kibris meselesinin baslangicinin 1974, 1963 veya
1950’1er degil, 1800’1l yillar oldugu net olarak goriilmektedir. Temelde yatan nedenin
de Megali idea kapsammda Rum-Yunan ikilisi tarafindan gergeklestirilmeye ¢alisilan
Enosis hedefi oldugu asikardir.

Kibris meselesi, Kibris Rumlarinin Enosis emellerine ulasmak maksadiyla
giristikleri eylemler ile Kibris Tirklerinin kendilerini korumak maksadiyla ortaya
koyduklar1 karst miicadeleler ¢ergevesinde gelismistir. Meseleye bu bakis agisiyla
yaklasilirsa, daha dogru bir kanaate varilabilecektir.

Meselenin daha iyi anlasilabilmesi i¢in de Kibris tarihinin bu yaklasim tarziyla
incelenmesi, Megali Idea ile Enosis’in ne manaya geldiginin iyi kavranmasi ve olaylarin
bu c¢ercevede degerlendirilmesi uygun olacaktr. Bu maksatla arastrmamizin
baslangicinda kisaca Kibris tarihi ile Megali idea ve Enosis kavramlarma deginilmistir.

Kibris Tiirkleri 1955 yilindan itibaren EOKA teror oOrgiitiiniin katliamlarina
maruz kalmaya baslamislardir. Ne yazik ki Tiirk Hiklmetleri ancak bu tarihten itibaren
Kibris meselesini sahiplenmeye baslamiglardir. Giderek artan Rum saldwrilari,
Tiirkiye’nin girisimleri ve Yunanistan ile ortak bir noktada anlagmasi iizerine gegici
olarak durdurulmustur. Bu slrecte Ziirih ve Londra Antlasmalar1 imzalanmistir. Yapilan
antlagmalar sonucunda 16 Agustos 1960’ta Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. Kurulan
cumhuriyet fazla uzun omiirlii olmamig, Rumlarin 21 Aralik 1963 tarihinden itibaren

“Akritas” admn1 verdikleri soykirim planini devreye sokmalari {izerine son bulmustur.

2 Sabahattin Ismail, Kibris Sorununun Kékleri, Lefkosa, Subat 2000, s. 1.
% S. ismail, Kibris Sorununun Kokleri, s. 2.
* Soyalp Tamgelik, Kibris’in ingiliz idaresine Gegisi (1878-1919), Lefkosa, 1997, s. 17.



1 Ocak 1964’te de Makarios, 1960 Anlagmalarini tek yanli olarak feshettigini
aciklamigtir. Cumhuriyet ortadan kalkmig, Kibris fiillen Rumlarin egemen oldugu bir ada
durumuna gelmistir. Tirkler kiiclik bolgelere sikisip kalmiglar, Tiirkiye ile ulasim
baglantilar1 kesilmistir. Bu ¢ok zor kosullar altinda bile Kibris Tiirkleri kendi bagimsiz
yonetimleri olan Kibris Tiirk Yonetimini kurmuslar ve sahip olduklar1 sinirl olanaklarla
Rumlara kars1 direnmislerdir. Bu “Kibris Tiirkiiniin Varolus Miicadelesi”dir. Bu tarihten
itibaren BM’de bugiin hala kapanmayan yeni bir Kibris Dosyas1 agilmistir.

BM Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964’te aldig1 bir kararla, Kibris’ta barigin
korunmasi maksadiyla BM Baris Giicli kurulmas1 ve bir arabulucu tayin edilmesi
istenirken, Kibris Hilkiimet’inden de siddet ve kan dokiilmesini onleyici her tirli 6nlemi
almas1 istenmistir.® Ancak Barig Giicii'nin Ada’ya gelisi, eski yasal diizeyi
saglayamamustir. Ada fillen Rum yOnetiminin iggali altina girmistir. Yunanistan ise
Rumlarmn Tiirklere saldirilarmi ve biitiin cumhuriyet kurumlarini ortadan kaldirmalarmi
“bir i¢ mesele” olarak nitelendirmis ve disaridan miidahaleye gerek olmadigini
savunmustur.’

BM Giivenlik Konseyi tarafindan alman bu karar, Tirkiye ve Kibrish Tiirkler
aleyhine Batili devletler tarafindan ginimizde de halen siirdiiriilmekte olan yanl ve
haksiz tutumun baslangic1 olmustur. Tiirk tarafi gibi, Cumhuriyet’in ortaklarindan sadece
bir tanesi olmasma ve Ada yonetiminden Tiirkleri zorla uzaklastirarak hakimiyeti ele
gecirmesine ragmen, Rum tarafi Kibris’in mesru yonetimi olarak kabul edilmeye
baslanmustir. BM Giivenlik Konseyi’nin bu yanli ve haksiz tutumu karsisinda, dénemin
Turk Hukimeti, hem gerekli direnci gosterememis, hem de bu durumun ileride yol
acacagr bliyiik sorunlar1 gorememis Ve bu etkisiz tavri neticesinde Tiirkiye nin ulusal
cikarlarini koruyamamustir. Kibris Tiirk halki ise, 1974’e kadar siirecek olan zorlu ve
kanl bir siireci yasamak zorunda kalmustir.

Uzerinden yaklagik yarim asir ge¢mesine ragmen, Rum tarafi hala uzlasmaz ve
ylizsliz tutumunu sirdirmekte, kendisinin Kibris’in tek ve mesru hakimi oldugu iddiasini
siirdiirmektedir. Ne yazik ki ayni yiizsiizligli Avrupali devletler de yapmakta, AB
kiskacinda Tiirkiye’ye baski uygulamakta ve Rumlarin haksiz oldubittisinin taninmasini

istemektedir.

® Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, Istanbul, 2000, s. 41-42.

® Sebahattin Ismail, Kibris Cumbhuriyeti’nin Dogusu-Cokiisii ve Unutulan Yillar (1964-1974),
Istanbul, 1992, s. 128.

" E. Manisali, a.g.e., s. 41.



Kibris’ta hakkaniyetli bir ¢6ziime kavusulabilmesi i¢in hakliligimizin ortaya
konmas1 gerekmektedir. Bunu Oncelikle kendi kamuoyumuza anlatmamiz lazimdir.
Ancak bu saglanirsa saglikli politikalar gelistirilebilir ve topyekiin olarak Kibris davasina
sahip ¢ikilabilir.

Bu yaklagim tarzi geregi, Rum vahsetinin basladigi ve ayni zamanda Kibris
Meselesi’nin Tiirkiye’nin resmen giindemine oturdugu tarih olan 1955 ile Kibris
Cumhuriyeti’nin yine Rumlarm kanli eylemleri sonucu yikilig tarihi olan 1964 arasindaki
gelismeler, arastirmamizin ana konusunu teskil etmektedir. Belirtilen bu tarihler arasinda
Turkiye Cumhuriyeti’nin uyguladigi Kibris politikas1 ve Tiirk kamuoyuna yansimalari

incelenerek bir degerlendirme yapilmaya gayret edilmistir.



BIiRINCi BOLUM
1. KIBRIS TARIHI VE KIBRIS MESELESINIiN ALTINDA YATAN
GERCEKLER

1.1. Kibris'in Tarihine Kisa Bir Bakis

Kibris, stratejik onemi nedeniyle tarih boyunca stirekli el degistirmistir. Misirlilar,
Hititler, Akalar, Dorlar, Finikeliler, Asurlular, Persler, Romalilar, Araplar, Liizinyanlar
(Fransizlar), Cenevizliler, Venedikliler (Italyanlar), Osmanlilar, ingilizler Kibris’tan gelip
ge(;mislerdir.1

[k Cag’dan Osmanlilarin fethine kadar Kibris adasmin egemenligini elinde

bulunduran devletler ve egemenlik siireleri Tablo-1dedir.?

Tablo 1. Tarihte Kibris’a Egemen Olan Devletler

Adaya Egemen Olan Devlet Idareyi Siirdiirdiikleri Yillar Sure (Yil)
Misirhilar M.O. 1450-1320 130
Hititler M.O. 1320-1265 55
Misirhilar M.O. 1265-1000 265
Fenikeliler M.O. 1000-709 291
Asurlular M.O. 709-669 40
Bagimsiz Krallik M.O. 669-588 81
Misirhilar M.O. 588-525 63
Persler (Iran) M.0. 525-333 192
Makedonya Krallig M.O. 333-301 32
Misir’daki Ptolemaios Devleti M.O. 301-59 242
Roma Imparatorlugu M.O. 59-M.S. 395 454
Dogu Roma (Bizans) M.S. 395-806 411
Musliiman Halifeler M.S. 806-964 158
Bizans M.S. 964-1191 227
Aslan Ydrekli Richard ve Templier Sovalyeleri | M.S. 1191-1192 1
Lusingyanlar M.S. 1192-1489 297
Venedikliler M.S. 1489-1570 82
Osmanli Devleti M.S. 1571-1878 307

Ada’nin Venedik korsanlarmin denetiminde bulunmasi, Akdeniz’de iistiinliigiinii
ortaya koymaya baslayan Osmanlh Imparatorlugu’nu rahatsiz ediyordu. Bu yiizden
Kibris’in fethinin zorunlu olduguna inanan II. Sultan Selim’in fermaniyla, 1 Temmuz

1570°de baslayan ilk ¢ikarma, 1 Agustos 1571°de kesin olarak sonuglandirilmistir.

! ismail Bozkurt, “Kibris’in Tarihine Kisa Bir Bakis”, Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi
(Bugiinii ve Yarim), Kisim 2, Ankara, 2001, s. 9.

2 Erdal Yurdakul, Kibris Tiirkleri ve Atatiirk Inkilaplarimin Kibris’ta Uygulanmasi, Ankara, 2002,
s. 11




Osmanh Imparatorlugu 1571°de Ada’yr aldigi zaman Ada’da Katolikler hakimdi.
Ortodokslar Katoliklerin biiyiik baskist altinda, 6zgiirlikten yoksun olduklarindan,
Tarklerin Kibris’t alist en ¢ok Ortodokslart mutlu etmistir. Kibris’in Venediklilerden
alinmasindan sonra Ada’da artik Tirk varhigi yerlesmeye baslamistir. Katolik ve Latin
baskisindan bunalmig olan diger topluluklar da bu durumdan memnuniyet duymuslardir.
Ciinkii Osmanli Imparatorlugu’nun 16. yiizyildaki yiikselme doneminin olanaklarmdan ve
Osmanli smirlart igindeki diizenli yonetimden, Ada’da yasayan bitun guruplar
yararlanmiglardir.

Osmanli Imparatorlugu icindeki biitiin kurumlar, Kibris’ta da yerlesmeye
baglamig, bu kapsamda demirciler, marangozlar, dericiler, terziler, kuyumcular,
ayakkabicilar, dokumacilar, hayvan, tahil ve meyve yetistiricileri, tas ustalar1 gibi,
birbirlerini tamamlayacak bir bigimde segilen meslek guruplarma mensup 30.000
Anadolu insani diizenli bir bigimde adaya yerlestirilmistir. Bu faaliyetlerin sonucu olarak,
Korsanlarmn elinden kurtarilan Kibris’ta yerlesik bir devlet diizeni hékim olmaya
baglamustir.® Buradan da anlagilacag iizere ilk Kibris Tiirkleri, Osmanl imparatorlugu
tarafindan adaya gonderilen ¢iftciler ve zanaatkérlar olmustur.” Artik hukuki, ekonomik
ve kiiltiirel olarak hem daha 6zgiir, hem de daha diizenli bir yapiya kavusan Kibris’a,
Osmanli Imparatorlugu’nun iinlii vakiflar yonetimi de yerlestirilmistir. Bu vakiflar, arada
bazi bosluklar olmasina karsin bugiline kadar varligmi siirdiirmiistiir. Osmanli
Imparatorlugu doneminde Ada’da, giinimiizde de bir kism hala ayakta olan suyollari,
hanlar, kopriiler, camiler, cesmeler ve yeni yollar yapilmustir.

Osmanli Imparatorlugu, yerli halka saygiyla davranmis ve serfligi (insanlarin
toprakla birlikte almip satildigi kolelik sistemi) kaldirarak halka ev ve toprak sahibi olma
hakki tanimugtir. Kibrishilar, “millet sistemi” olarak bilinen miikemmel diizenin bir parcasi
haline getirilmistir. Osmanh imparatorlugu’nun Kibris’m hakimiyetini ele gecirdigi 1571
tarihinden 6nceki donemde, yonetime sahip olan Katolikler diger Hiristiyan mezheplerine
baski uygulamis, Ortodoks Bagpiskoposlugunu feshetmis, geride kalan ve dag basindaki
koylere gonderilen az sayidaki Ortodoks piskoposlar da yerlerine gegen Latin

piskoposlara itaat etmeye zorlanmiglardir. Bu yizden Rumlar Tdrkleri bir kurtarict olarak

3 Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, Istanbul, 2000, s. 12-14; Ergiin6z Akcora, “Kibris Tiirkiintin
Bagimsizlik Miicadelesi ve Rumlarin Tiirklere Uyguladiklar1 Katliam”, TUrk Diinyasi Arastirmalari
Dergisi, Say1 179, istanbul, 2009, s. 38.

* Pierre Oberling, Kibris Facisasi, Ankara, 1990, s. 3.

> E. Manisali, a.g.e., s. 14.



karsilamislardir.® Osmanl Imparatorlugu, yonetimi altindaki gesitli dini topluluklara,
takip ettigi “millet” politikas1 c¢ergevesinde Ozerklik taniyarak, bu topluluklarin dini
otoritelerine temsil hakki tanimis, bu politika kapsammda Kibris’taki Ortodoks
Kilisesi’ne de genis yetkiler vermistir.” Baspiskopos’a Rum halkinin dini liderligi ve
Etnark’1, yani Osmanli nezdinde siyasi temsilcisi olma hakki tammustir. Etnark,
sikdyetlerini dogrudan Padisah’a yapabilmistir. Bu durum, Baspiskopos’u Osmanli
Valisi’nden sonra adanin ikinci politik ve niifuzlu kisisi haline getirmistir. Ayrica
Ortodoks Kilisesine evlenme bosanma gibi medeni kanun konularinda da yetki ve halktan
vergi toplama hakki verilmistir. Ancak bu hakki kétilye kullanan Kilise, fazla vergi
toplayarak zamanla adanin en biiyiikk toprak sahibi haline gelmistir. Rumlar bir nevi
ozerklik olarak nitelendirilecek sekilde, kurallarm1 kendileri koyma, okullarni,
kiliselerini, mezarliklarmi kendileri yonetme haklarma sahip olmuslardir. Divan’da
Rumlara, Ermenilere, Maronitlere temsil hakki taninmustir. Verilen bu haklar neticesinde
Rumlar adanmn ydnetiminde ilk kez sdz sahibi olma durumuna gelmislerdir.® Rumlarm ilk
kez Osmanli yonetimi altinda iken Kibris’ta s6z sahibi olmaya baslamalari, {izerinde
dikkatle durulmasi1 gereken bir husustur. Meseleye bu husussa dikkat edilerek
yaklasildiginda, Rumlarm Kibris’m tamami {izerinde hak iddia ederek Enosis’i
gergeklestirme gayretlerinin mesnetsiz ve haksiz bir davranis oldugu kendiliginden ortaya
¢tkmaktadir.

Tlrk idaresi doneminde ada Rumlari, kendilerine taninan genis haklar
neticesinde mevcudiyetlerini korumanin yaninda ekonomik, kiiltiirel ve siyasi bakimdan
da oldukea biiyiik gelisme kaydetmislerdir. Kibris Ingiliz idaresine gegici olarak terk
edildiginde, genel nifusun Ucte ikisini olusturduklar1 gibi, Ada’nin en zengin kesimini
de Ortodokslarin olusturdugu goriilmektedir. Rum halkinin, Tirk halkma gore
ekonomik refah diizeyinin yiiksek olmasi, onlarin kiiltiirel agidan da gelismelerine
vesile olmustur. Kibris’ta ilk kitap Hiristiyanlar tarafindan 1780°li yillarda basilmasina
karsm, Muslimanlar ancak bundan yiiz yil sonra kitap ¢alismasi yapabilmislerdir.9

Rumlarin sosyokiiltiirel ve ekonomik yonden daha gelismis olmasi, zaman igerisinde

Pierre Oberling, Bellapais’e Giden Yol: Kibris Tiirklerinin Kuzey Kibris’a Zorunlu Gaégii,
Ankara, 1988, s. 2-3.

Zafer Cakmak, Kibris’ta Isyan: Kibris Rumlarimin 1931 Enosis Isyam ve Kibris Tiirklerine
Etkisi, Istanbul, 2009, s. 15.

I. Bozkurt, a.g.m., s. 9-10.

Giines Sahin, Tarih Calismalalarina Kaynak Olarak Terciiman, Cumhuriyet, Milliyet, Hiirriyet
Gazetelerinde Kibris Sorunu (1954-1974), (Yiiziincii Yil Universitesi Sos. Bil. Ens. Basilmamis
Yiksek Lisans Tezi), Van, 20086, s. 4-5.



Kibris’ta birgok yonden daha baskin ¢ikmalarina zemin hazirlamistir. Ancak her tiirli
olumsuzluga ragmen, Tirklerin varliklarini siirdiirebilmeleri de takdir edilmesi gereken
bir durumdur. Arastirmamizin devaminda bu konular detaylandirilacaktir.

Kibris’taki halkin barig i¢inde bir arada yasadigi tek donem, fiilen Osmanlh
idaresi altinda yasanan, 307 yillik dénemdir. Megali idea fikri ortaya atilana kadar, halk
Osmanlilarin adil yonetimi altinda baris iginde bir arada yasamustir. Ne yazik ki
Kibris’ta yasanan iki buguk asirlik huzur ve baris ortami, Yunanistan’in bagimsizligina
kavusmasindan sonra uyguladigi yayilmaci ve hegemonyaci politika yiiziinden
bozulmustur. Mora isyaniyla es zamanli olarak, kilise tarafindan Kibris’ta da isyan
hazirhigi baslatilmistir.® Osmanli idaresi altinda huzur ve refah icerisinde yasamalari,
Rumlar1 Enosis fikrini benimsemekten alikoymaya yetmemistir. Bu da bize

atalarimizin, “iyilikten maraz dogar” soziinii hatirlatmaktadir.

1.2. Kibnis’mn Tiirkiye Acisindan Onemi

Kibris, 3572 milP yizolgimuyle Dogu Akdeniz’in en biiyiik, Sicilya ve
Sardunya’dan sonra Akdeniz’in {igiincii bityiik adasidir.™* Ada ok eski ve cok zengin bir
tarihe sahiptir. Kibris, adin1 aldig1 zengin bakir madeni yataklarindan dolay1 ekonomik,
Suriye, Misir ve Anadolu kiyilar1 arasindaki konumu itibariyle de cografi agidan, daha ilk
caglardan itibaren biiylik 6nem kazanmustir. Jeopolitik durumundan dolay1 Kibris, tarih
boyunca, Anadolu i¢cin 6nemli bir yer niteliginde olmus, Anadolu, Suriye ile Misir
arasinda askeri ve ticari bir iis olarak kullanilmigtir.*?

Kibris adinin Finike kdkenli oldugunu savunan tarihgiler vardir. Finike dilinde
“kubru”, “kiy1” anlamina gelmektedir. Finikeliler Kibris’m Anadolu’ya “kars1 bir kiy1”
olmasi nedeniyle bu ad1 kullanmslardir. ™

Kibris adasi, toprak yapisi, iklimi, bitki Ortiisii ve hayvan tiirleri bakimimdan
tamamen Anadolu’nun bir pargasi goriintiisiinii vermektedir. Cografyacilar da Ada’y:
Anadolu’nun giineyinde yer alan Toroslar i¢inde degerlendirmektedirler. Deniz altindan
100-200 metre derinlikte bir platform ile Anadolu’ya baglh olan adanin yeryiizii sekilleri

incelendiginde, Anadolu’daki Toroslar gibi liglincii zaman gen¢ kivrimlarina ait oldugu

19 Sadi Somuncuoglu, Sorularla Belgelerle Kibris-Cozim mii? Cozillme mi?, Ankara, 2003, s. 25.

1 A. Suat Bilge, “Kibris Uyusmazhgi ve Tiirkiye Sovyetler Birligi Miinasebetleri”, Olaylarla Tiirk dis
Politikasi, Cilt 1, Ankara, 1987, s. 337.

125, Somuncuoglu, a.g.e., s. 25.

13 Prof. Firuza Final arastirmalarinda, Kibris adinin bakir anlamina gelen “zabar” kelimesinden ¢iktigim,
bunun Akat¢a’da Cypr seklinde okundugunu belirtmektedir. Bkz.: E. Manisali, a.g.e., s. 11.



goriilmektedir. Diger taraftan dordiincii zaman baslarinda Iskenderun Kérfezi ydniinde
Toros sistemi ile baglantili olan Kibris adasi, zaman igerisinde meydana gelen cokmelerle
Antakya bdlgesinde Anadolu’dan ayrilmstir.™® Tarih boyunca Asya, Avrupa ve Afrika
kitalarinin  sikigtirmalart ile dogmus olan Kibris adasi, yerbilimcilerin yaptiklari
arastirmalara gore, Tiirkiye’ye, her yil 2,5 cm yaklasmaktadir.™

Kibris, Tiirkiye’ye 70 km, Suriye’ye 100 km, Liibnan’a 200 km, israil’e 304 km,
Misir’a 384 km ve Yunanistan’a 800 km mesafededir.
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Harita 1. Kibris’in Komsu Ulkelere Uzaklig1

Kibris adasinin 9251 km? olan yiiz6l¢iimiiniin giiniimiizdeki dagilimi séyledir:
1. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC): 3155 km?2 (ada ylz élcimunin %
2. 341)
3. Giiney Kibris Rum Bolgesi: 5568 km? (ada yiiz l¢timiiniin % 60,1°1),
4. Ingiliz isleri: 278 km?2 (ada yiiz lgiimiiniin % 3’ii),
5. Baris Gilici kontroliindeki ara bolge: 250 km? (ada yiz Olciminin %
2,7’s1).1°
Kibris, biitiin hakimiyet teorileri i¢inde yer almaktadir. Stratejik hedeftir ve
bir¢ok stratejik hedefi kontrol etmektedir. Kibris’in stratejik agidan dnemini soyle ifade

edebiliriz:

14 Abdulhaluk Cay, Kibris’ta Kanli Noel-1963, Ankara, 1989, s. 1.
5 E. Manisaly, a.g.e., s. 11.
1 E. Yurdakul, a.g.e., s. 3-4.
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Orta Dogu bolgesindeki petrol kaynaklarmin ulasim yollarina hakimdir.

Orta Dogu’dan Afrika’ya uzanan ekseni kontrol eder. Anadolu, Orta Dogu ve
Stiveys Kanali eksenini kontrol altinda tutabilir.

Siiveys Kanali’ndan Hint ve Pasifik Okyanuslarina uzanan deniz yollarin
kontrol edebilecek noktadadir.

Hava hakimiyeti teorisine gb6re, hava gucunin her istikamete
yonlendirilmesinde 6nemli bir stratejik platformdur. Bu niteligi ile sabit ugak
gemisi olarak da nitelendirilir.

Orta Dogu’da petrol nedeniyle ¢ikabilecek savasta depo gorevini listlenecek
bir konumdadir.

Kibris’a sahip olan, Orta Dogu devletleri iizerinde saygmlik sahibi olur.*’
"’18

Dogu Akdeniz’de dogal bir “ucak gemisi”™" olan Kibris adasinin 6zellikle Tiirkiye

acisindan stratejik dnemini 6zetle soyle agiklayabiliriz:

1.

4.

Giineyden Tiirkiye’nin cografi giivenligini saglar. Bu yizden diisman bir
ulkenin hakimiyetine gec¢mesi Tirkiye’nin giliney kiyilarinin tehdit altina
girmesi demektir.

Hava ve deniz iissii karakterinde olmasi itibariyle, Tiirkiye nin derinliklerine
tesir edebilecek bir konumdadir.

Tiirkiye’nin Orta Dogu ve Kuzey Afrika ulkeleriyle olan deniz ticaret yollarmi
kontrol ettiginden, bu yollar vasitasiyla yapilacak ticareti kolaylastirir veya
gliglestirir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de etkin ve egemen olmasini saglar.™

Kibris’1n stratejik onemini iyi kavramis olan Yunanistan, Kibris’ta Enosis emelini

gerceklestirmek suretiyle, Kibris’t ele gecirerek iilkemizi giineyden kusatmayi ve

boylelikle jeostratejik bir avantaj elde etmeyi hedeflemektedir.?

Kibris Anadolu i¢in atlama tasi ve giivenligi i¢in ¢ok onemlidir. Turkiye sahilleri

Edremit korfezinden Kas Burnu’na kadar Yunanistan’m stratejik isgali altindadir. Ege

Denizi’nde Yunanistan’a verilen adalarla kusatilmis bulunan Tiirkiye’ nin, agik olan sahil

kapist giineydedir. Bu sahillerin karsisinda ise Kibris bulunmaktadir. KKTC fiilen ve

1. Bozkurt, a.g.m., s. 9.

8 M. Necati Ozfatura, “KKTC’de Bizans Oyunu”, Yeni Kuvayi Milliye, Say1 7, istanbul, 2003, s. 22.
9°E. Yurdakul, a.g.e., s. 6.

2 E_ Yurdakul, a.g.e., s. 5.
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hukuken sona ererse Tiirkiye’nin agik denizlerle irtibati kesilir ve kusatma tamamlanmig
olur?!

Gorildiigi tizere Kibris’in diisman bir {ilkenin elinde bulunmasi, iilkemizin biitiin
ikmal yollarinin kapanmasi ve giivenliginin tehlikeye girmesi demektir. Ulu dnderimiz
Mustafa Kemal Atatiirk, gliney sahillerinde bir tatbikat1 izlemekte oldugu esnada konunun
onemine dikkat ¢ekmek maksadiyla, ¢evresinde topladigi kurmaylarina; “Tiirkiye nin
veniden isgal edildigini ve Tiirk Kuvvetlerinin sadece bu bolgede mukavemet ettigini farz
edelim. Ikmal yollarimiz ve imkdnlarimiz nelerdir?” sorusunu sorar. Subaylarm ileri
strdiigli bircok goriis ve diislinceleri sabirla dinleyen Atatiirk, elini haritaya uzatarak
Kibris’1 isaret eder ve “Efendiler, Kibris diisman elinde bulundugu siirece, bu bélgenin
ikmal yollart tikanmistir. Kibris’a dikkat ediniz. Bu ada bizim igin ¢cok 6nemlidir.”
seklinde diisiincesini ifade eder.”? Atatiirk’iin cok acik bir sekilde ortaya koydugu gibi;
Kibris Tiirkiye i¢in stratejik agidan hayati bir dneme sahiptir.

Ote yandan Baki-Tiflis-Ceyhan boru hatt1 vasitasiyla Kafkasya, Orta Asya ve
Hazar petrolleri ile dogal gazi Iskenderun korfezine akitilmakta ve buradan diinya
pazarlarma sunulmaktadir. Ayni sekilde Irak petrolii de bu noktadan diinyaya
pazarlanmaktadir. Diger taraftan kiiresel 1sinma nedeniyle giderek azalan su kaynaklari
hayati bir 6nem arz etmektedir. Bu agidan bakildiginda da giiney sahillerimizden denize
dokiilen sularimizin, yiikleme istasyonlar1 araciligiyla Orta Dogu iilkeleri ve Kibris’a
aktarilma projeleri bu bdlgenin dnemini arttrmaktadir. Gelisen Iskenderun ve Mersin
limanlar1 Tiirkiye’nin ithalat ve ihracatinda 6nemli bir konuma sahiptir. GAP projesi de
bélgenin Gnemini arttiran diger bir etkendir.

Kibris, bu stratejik bolgeyi kontrol eden bir konumdadir. Donemin Disisleri
Bakani ismail Cem, 6 Nisan 1998’de yaptig1 ac¢iklamada; Dogu Akdeniz’in 2005-2010
yillarinda diinyanin en 6nemli stratejik bolgesi olacagini soylemis ve Tiirkiye’nin ulusal
glivenligi ile ulusal ¢ikarlar1 agisindan bu bolgeyi kontrol eden Kibris gibi bir mevziden
asla vazgecmeyecegini, bunun bedelini de 6demeye hazir oldugunu tiim diinyaya ilan
etmistir. Ingiltere, ABD ve AB de olaya bu acidan yaklasarak stratejik iistiinliik elde

etmeye calismaktadir.?® Ingiliz Basbakani1 Benjamin Disraeli’nin, “Kibris, On Asya’nin

2L M. N. Ozfatura, a.g.m., s. 22.

22 E. Akcora, a.g.m., s. 36.; Yakan Cumalioglu, “Kibris Tirklerinin Bagimsizlik ve Ozgiirlik
Miicadelesi”, Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarmi), Kisim 3, Ankara,
2001, s. 20.

28 www.kibris.gen.tr., Kibris'in Tiirkiye i¢in Onemi Nedir?, 17 Kasim 2004.
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Anahtaridir” ** seklindeki nitelendirmesi ve Ingiliz Is¢i Partisi temsilcisi Mac Donald’1n,
“Ingiltere Kibris’1 stratejik sebeplerle, dogu ticaret yolunu korumak icin isgal
etmistir...”"® degerlendirmesi, Ingiltere’nin Kibris’a bakis a¢isinin carpici gostergeleridir.

Biitlin bu anlatilanlar, kiyilarimizdan sadece 70 km uzakta olan Kibris’in Tiirkiye
acisindan stratejik degerinin ne kadar biliyilk oldugunu ortaya koymaktadir. Bu

sebeplerden dolay1 Tiirkiye’nin Enosis tehlikesi karsisinda sessiz kalamayacagi agikardir.

1.3. Kibris Meselesinin Altinda Yatan Gergekler

1.3.1. Megali idea Nedir ve Nasil Ortaya Cikmustir

Kelime anlami “Biiyiikk Fikir” olan Megali Idea, Fatih Sultan Mehmet’in
Istanbul’u fethederek Bizans Imparatorluguna son verdigi tarihten itibaren, Yunanlilar
icin ulasiimasi amag edinilen bir Glkidiir.?® Megali idea, Istanbul baskent olmak iizere
Girit, Teselya, Epir, Makedonya, Trakya, Ege Adalari, Bati Anadolu, Marmara ve
cevresi, Kibris, Trabzon ve civarma sahip, biiylik bir Yunanistan’i gerceklestirme
hayalidir.?” Yunanistan, bagimsiz bir devlet olarak tarih sahnesine ¢iktigi ilk yillardan
itibaren Megali Idea’y1 yayilmaci dis politikasinin nihai hedefi olarak belirlemis ve bu

28 Yunanlilar,

hedefe yonelik olarak yogun bir propaganda faaliyeti baglatmistir.
amaglar1 ugruna resmi ve gayri resmi bir¢ok cemiyetler ve teskilatlar kurmuslardir. Bu
cemiyet ve teskilatlarin birgogu, Megali idea’nmn kapsamina giren Tiirk topraklarmin
tamamina yayilarak sistemli bir miicadeleye baglamustir.”®

Yunan yayilmasinm en biiyiik itici giiciinii olusturan Megali idea, Andreas C.
Michalopoulos tarafindan soyle tamimlanmistir: “Gelecekte bir giin tiim Yunanlilar
birlesecek ve biiyiik Yunanistan Imparatorlugu’nun Iyonya'dan (Bati Anadolu)
Trakya 'y, kiigiik Asya sahillerini ve Istanbul u da icine almak iizere Karadeniz’e kadar
uzayacagy timididir. Bu magrur bir aydin fantezisi degil, bir vahsi ideal degil, bu

yabanci bir irkin hdkimiyetinden kurtularak hiir olmak isteyen insanlarin sesidir. »30

2 Soyalp Tamgelik, Kibris’in ingiliz idaresine Gegisi (1878-1919), Lefkosa, 1997, s. 5.

% g Tamgelik, a.g.e., s. 15.

%6 Sabahattin ismail, Kibris Sorununun Kokleri, Lefkosa, Subat 2000, s. 5; Sabahattin Ismail, Kibris’ta
Yunan Sorunu (1821-2000), Lefkosa, 2000, s. 8.

?1's, Tamgelik, a.g.e., s. 67.

8 7. Cakmak, Kibris’ta isyan..., s. 23.

2 g Tamgelik, a.g.e., s. 67.

% Hasan Cicioglu, “Tiirkiye ve KKTC’nin Cografi Bolge Uzerindeki Tarihi Onemi”, Avrupa Birligi
Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarimi), Ankara, 2001, Kisim.4, s. 28.
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Megali Idea iilkiisii, Osmanl Devleti icinde cok genis imtiyazlar elde eden
Ortodoks Kkilisesi sayesinde orgiitlii bir sekilde yayilarak gelismistir. Kilise vasitasiyla
kusaktan kusaga aktarilan fikirler ile yetisen Yunan aydimlari, Osmanli Imparatorlugunu
parcalamak gayesini giiden Ingiltere, Rusya ve Fransa’nin destekleriyle, zaman iginde
etkili faaliyetlerde bulunma sansini1 yakalamiglardir. Bu duruma en ¢arpici 6rnek olarak,
1714 dogumlu Yunan sairi Kosmos O Etolios’un, en etkili Megali idea’c1 6rgiit olan
Filiki Eterya’dan 100 yil énce, biitiin adalar1 dolasarak Megali idea fikirlerini yaymasi
ve genis bir destek bulmasini gésterebiliriz.31

Megali Idea dogrultusunda en fazla ¢alisan ve 1791 yilinda Biikres’te bulundugu
sirada ilk Megali Idea haritasini gizerek yaymlayan, Yunan tarihinin iinlii sairi ve ulusal
kahramani (1757-1798) Rigas Ferreros’dur. Miiteakip donemde 1796 yilinda Viyana’da
bastirilan harita, Yunan yayilmaciliginin temel belgesi haline gelmistir.32 Yunanca
konusulan tiim topraklarda dagittirilan bu haritada, Balkanlarin biiyiik bolimii,
Anadolu’nun yaridan fazlasi, Ege adalar1 ile Girit, Rodos, Kibris, Trakya ve Istanbul
Yunan toprag: olarak gosterilmistir. Rigas Ferreros, bu haritadaki hedeflere ulasmak
i¢in bir ihtilal programu ve bir de anayasa hazirlayarak, 1797 yilinda yayinlamistir.

Anayasasi hazirlanan bu devletin adi, “Helen Cumhuriyeti” olacak, Osmanli
topraklarmi ve eskiden Yunanca konusulan tiim yerleri kapsayacakti. Anayasasinin
53’lincli maddesinde de resmi dili, yine Yunanca olarak belirtilmisti. Ger¢ek su ki,
Rigas Ferreros’un Cumhuriyet hayalleri kurdugu 1798’lerde, Yunan niifusu ancak 150
bin kadardi. Bu rakam sadece Istanbul’da yasayan Tiirk niifusunun altindaydi. O
yillarda sadece Balkanlarda yasayan Tiirk niifusu 5 milyonun iizerinde idi.*® Ancak
Hiimanizm ve RoOnesans hareketleriyle yayginlasan eski Yunanistan’m Avrupa
medeniyetlerine besiklik ettigi gorlisii sebebiyle, Avrupa kamuoyu Yunan isyaninin
basarisin1 kendi idealleriyle Ozdeslestirerek, Antik Greklerin halefi varsaydiklar
Rumlar1 var giicleriyle desteklemekteydi.?*

Bu destegin ardinda yatan diger bir etken de Ingiltere, Rusya ve Fransa’nin

Osmanl Imparatorlugu topraklar1 iizerindeki emellerini gergeklestirme gayesidir.

31 3. smail, Kibris Sorununun Kékleri, s. 5.

%2 Fikret Kiirsat, Mustafa Altan, Sabahaddin Egeli, Belgelerle Kibris’ta Yunan Emperyalizmi, istanbul,
1978, s. 28-29

¥ 3. ismail, Kibris Sorununun Kokleri, s. 6.

% Zafer Cakmak, “Megali Idea’nin Ortaya Cikist ve Yunanistan’in Genisleme Siyasetine Etkisi”, IV.
Tiirkiye’nin Giivenligi Sempozyumu (Tarihten Giiniimiize Dis Tehditler), (Elaz1g, 16-17 Ekim
2003), Bildiriler, Elaz1g, 2004, s. 211.
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Béylelikle bir taraftan Osmanli imparatorlugu yipratilirken, diger taraftan da kendi
istekleri dogrultusunda Osmanli iizerinde bir baski olusturmuslardir. Yani bu yayilmaci
devletlerin somurgeci emelleri dogrultusunda Yunanistan bir ara¢ olarak kullanilmistir.
Megali Idea hedeflerini gergeklestirmek igin Avrupa’nin gesitli kentlerinde degisik
orgiitler kurulmustur. Bu orgiitlerden en etkili olani, 1814 yilinda kurulan Filiki

> Bu orgiitin  basma Rus Carr’'min  yaveri Aleksandros Ipsilantis

Eterya’dir.
getirilmistir.*® Odessa’da kurulan Filiki Eterya’nin amaci, Megali idea’y1 uygulamak,
ilk asamada Yunanistan’in bagimsizligini saglamaktir. Filiki Eterya, Yunan isyanini
baslatmasi ve bagimsiz Yunan devletini kurarak ilk hedefine ulasmasindan sonra, 1876
yilinda dagitilmistir. Filiki Eterya’nin dagitilmasindan sonra 1894 yilinda Atina’da
Etniki Eterya oOrgiitii kurulmustur. Bu dernegin amaci ise, Girit’in ele gegirilmesi,
Trakya ve Bat1 Anadolu’nun istilasidir.*’

Anadolu’da da Rumlar tarafindan Megali Idea kapsaminda 6rgiitler kurulmustur.
Bu orgiitlerden bir tanesi, 1904 yilinda kurulan ve Trabzon bagkent olmak {izere bir
Rum devleti kurmak i¢in ¢alisan Pontus Cemiyetidir. Merkezi Merzifon Amerikan
Koleji olan bu cemiyet, Karadeniz Bolgesi’nde Pontus Rum Devleti’ni canlandirmak
icin silahli miicadeleye girigsmistir. Anadolu’da Birinci Diinya Savasi’nmi miiteakip,
miitareke sartlarindan cesaret alarak kurulan diger bir Rum cemiyeti de Mavri Mira
(Karagiin)’dir. Merkezi Fener Rum Patrikhanesi olan bu cemiyet de Bizans’1
canlandirma hedefine yonelik ¢alismalarinda geteler olusturmus, Rum okullarin1 bu
amaca yonelik olarak kullanmistir.*®

Megali Idea’nmn hedeflerini daha iyi degerlendirebilmek icin Filiki Eterya ve
Etniki Eterya’nin programlarma kisaca bakmakta fayda vardir. Filiki Eterya’nin
programlarinda hedefler su sekilde belirtilmistir:*®

1. Yunan ulusuna bagimsiz bir iilke saglamak,

2. Bat1 Trakya ve Selanik’in ilhaki,

3. Ege adalarinin ilhaki,

4. Oniki adalar ve Girit'in ilhaki,

5. Bat1 Anadolu’nun ilhaki,

¥ 3. Somuncuoglu, a.g.e., s. 36.

% . Bozkurt, a.g.m., s. 10.

3" Nurettin Tursan, Yunan Sorunu, Ankara, 1987, s. 35-36.

% Rahmi Doganay-Erdal Acikses, Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve Atatiirk ilkeleri, Elazig, 2006,
s. 70.

%S, ismail, Kibris Sorununun Kokleri, s. 8.
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6. Kibris’in ilhaki,

7. Pontus Rum devletinin yeniden kurulmas,

8. Istanbul’un ele gecirilmesi ve Bizans Imparatorlugu’nun yeniden hayata

gecirilmesi.

Filiki Eterya bu programmi gerceklestirmek i¢in, dnce Mora Yarimadasi’nda,
sonra Ege Adalarinda, daha sonra Girit’te ve Kibris’ta ayaklanmalar diizenlemis ve bu
ayaklanmalarin ¢ogunda Yunan kuvvetleri ezilmistir. Buna ragmen 1830°da
1 milyondan az bir nifusa ve 50 bin km?’yi bulmayan topraga sahip kictik bir devlet
olan Yunanistan, yiiz yildan az bir stirede yaklasik (¢ kat bityiimiistiir.*

Yunan Meclisinde yapilan konusmalar ve Yunan Hukumetlerinin agiklamalars,
bu yayilmaci fikirlerin sadece gizli Orgltlerce benimsenmediginin gostergesidir.
Ornegin 1844 yili Ocak aymda Yunan Meclisinde, Yanni Koletti adli milletvekili;
“..Yunan Kralligi, Yunanistan degildir. Sadece Yunanistan in en kiiciik ve en fakir bir
parcasidir. Yunanli, sadece krallik iilkesi halki degildir. Iyonya, Selanik, Serez, Edirne
ve Istanbul, va da Trabzon ve Girit, Sisam adasi ve Yunan tarihine ve Yunan wkina
baglanan tiim bolge ve yorelerde yasayan halklardwr. Elenizm’in iki biiyiik baskenti
vardir. Atina, kralligin baskenti, Istanbul ise biiyiik baskent, tiim Yunanlilarin iimit ve

hayallerinin kentidir... "%

seklinde diisiincelerini ifade etmistir.

Bu sekilde Yunan Meclisinde etkisini gosteren Rigas Ferreros’un, Filiki
Eterya’nin ve Etniki Eterya’nin goriisleri, Venizelos’la birlikte Hiukiumet politikalarmi
olusturmaya baslamustir.** Nitekim 1909 ihtilali sonucu, 18 Ekim 1910°da iktidara
gelen Venizelos’un, 1906’da baslattigi ve 1922 sonuna kadar surdirdigi “Biiyiik
Yunanistan” programi ile Filiki Eterya’nin programi arasinda biiyiik benzerlik vardir.
Venizelos’un programi su sekildedir:*?

1. Ege Denizi Yunan Denizi olacak,

2. iki kitaya uzanan (Avrupa ve Asya) ve bes denize acilan Yunanistan

gerceklestirilecek,

3. Yunanistan’in bir ayagi Asya’da, bir ayag1 Avrupa’da olacak,

4. Bizans Grek Imparatorlugu yeniden yaratilacaktr.

0N, Tirsan, a.g.e., s. 41.
*'N. Tiirsan, a.g.e., s. 29.
2§ ismail, Kibris Sorununun Kokleri, s. 10.
* N. Tiirsan, a.g.e., s. 45.
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Yunanistan’mn, bu amaglar1 dogrultusunda siirekli olarak yayilmaya devam
etmesi neticesinde, 1830’larda 50 bin km? olan yizoélgimi, 1913°te imzalanan Biikres
anlagmasi ile bir katindan fazla genisleyerek, 120 bin km?’ye ¢ikmustir. 1830’larda 1,5
milyon olan nifusu da buna paralel olarak 4,5 milyona ulasmistir. Bu yayilma
sonucunda Avrupa’da en blylk Tirk kenti olan Selanik ve 1908 yilinda da, Tirk
nifusu toplu olarak katledilen Girit, Yunanistan topraklarina katilmistir.

Venizelos un en biiylik hedefi, “Kiiciik Asya” adini verdikleri Bat1 Anadolu’ya
yayllmak ve Ege’yi bir Yunan golii haline getirmekti. Bu amaci dogrultusunda, Kral
Konstantin’e yazdigr 30 Ocak 1915 tarihli mektubunda, “Yunanistan’mn Kiiciik
Asya’dan istedigi topraklarin 125.000 km2’yi gectigini, yani 1913’teki sekline erisen
Yunanistan’a esit oldugunu” belirtmistir. Venizelos’un bu hesaplari, Kurtulus Savasi
neticesinde bozulmamis olsaydi, Yunanistan o donemde 250.000 km?’ye ulasmis
olacaktr.™*

Birinci Diinya Savasi’m Ingiltere ve miittefiklerinin kazanacagmi hesap eden
Venizelos, son anda miittefikler yaninda savasa girmis ve savastan sonra Paris’te
toplanan Paris Barig Konferansi’nda, 30 Aralik 1918’de Anadolu’dan toprak talebinde
bulunmustur. Megali-idea hedefleri dogrultusunda talep edilen bolgeler soyledir: *°

1. Kuzey Epir (Giiney Arnavutluk),*

2. Bat1 ve Dogu Trakya (istanbul dahil). Ayrica Bulgaristan’dan gegen Arda

nehri yatagina kadar olan “Rodoplar” bolgesi,

3. Bat1 Anadolu (Bursa, Izmit, izmir, Aydm ve civarlari),

4. Imroz, Bozcaada, Sakiz, Rodos, Oniki Adalar, Meis,

5. Pontus,

6. Kibris.

Buradan da goriildiigii gibi, Yunanistan’in Kibris’1 ilhak emelini ilk olarak dile

getirdigi uluslararasi toplanti, Paris Baris Konferansi’dir.

%4 3. Ismail, Kibris’ta Yunan Sorunu, s.14.

5 3. [smail, Kibris Sorununun Kékleri, s. 11-12.

“® Halen Yunanistan ile Arnavutluk arasinda Arnavutluk’un giineyinde yer alan ve Yunanistan tarafindan
Kuzey Epir olarak adlandirilan bolge yiliziinden sorun yasanmaktadir. Yunanistan, bu bolgede yasayan
Yunan azinhigin, bolgenin en eski yerlisi oldugu tezini one siirerek hak iddia etmektedir. Bkz.: Erjada
Progonati, Arnavutluk Devleti’nin Dis Politikasinda Arnavut Azimhklar (Kosova, Makedonya,
Yunanistan), (Gazi Universitesi Sos. Bil. Ens. Uluslar Aras1 iliskiler Anabilim Dali Basilmamis
Yiksek Lisans Tezi), Ankara, 2008, s. 32.
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1.3.2. Yunanistan’in Kibnis’1 flhak Politikasi; Enosis
Kelime anlami ile ilhak anlamina gelen Enosis, Rumlar tarafindan “Kibris’in
Yunanistan’a baglanmas1” ideallerinin tanimlanmasi1 maksadiyla kullanilmakta ve

nesilden nesile aktariimaktadir.*’

Mora’da c¢ikan isyan Rumlarin Enosis {imitlerini
filizlendirmistir. Bu kapsamda Filiki Eterya’nin liderlerinden Konstantin Kanaris,
19 Haziran 1821°de Kibris’a gelmis ve Kibris Baspiskoposu Kiprianos liderliginde
ayaklanma hazirligina baglanmistir. Ayanni (Aydin) (Dag Kazasi) kdyiinden “Dimitri”
adli bir Rum tarafindan bu hazirligin valiye ihbari neticesinde isyan baslamadan
Snlenmistir.*® Asi Baspiskopos Kiprianos ve sug¢ ortagi olan ii¢ piskopos ile bazi Rum
ileri gelenleri, Vali Kii¢iik Mehmet Pasa tarafindan 9 Temmuz 1821°de, Lefkosa’da idam
ettirilmistir.*® Bagpiskopos Kiprianos’un basi ortiilii biistii halen Lefkosa’da Fenaromeni
Kilisesi’nde bulunmaktadir. Rumlar tarafindan Kibris’in Yunanistan’a ilhaki gergeklestigi
takdirde, Kiprianos’un heykelinin dikilmesi planlanmustir.*°

¢

Dimitri’nin mektubunun igeriginde sunlar belirtilmistir: “... Paskalya gecesi saat
altida Lefkosa’da top atisi olacaktir. Bagpiskopos Kiprianos, Rumca yazilmis mektubunu
kendi adamina vererek adi gegen koyde (Ayanni) okutmugstur. Bu mektuba gore, top atisi
duyuldugu vakitte, biitiin Hiristiyanlar harp silahlari ile Lefkosa’ya hiicum edeceklerdir.
Tiim adayr almak igin birlikte hareket ederek sozlesmelerini oneren Baspiskopos’a gore,
Hiristivanlar Lefkosa’yi da ele gecirdikten sonra biitiin Miisliimanlar: katledip ortadan
kaldiracaklardir...” ** Kibris’ta Tiirkligii yok etmeyi amaclayan Enosis hayalinin 6ziini,
Dimitri’nin ihbar mektubu ¢ok iyi yansitmaktadir.

IIk “Enosis Bildirisi”, Vali Kii¢iik Mehmet Pasa tarafindan ayaklanma girisimi
nedeniyle siirgiine gonderilen bir kisim Papaz tarafindan, 1821 yili sonlarmda Roma’da
yaymmlanmistir. Bahse konu papazlar ayni zamanda Avrupali devletlerin Krallarina

cagrida bulunarak, Kibris’in Yunanistan’a ilhaki i¢in yardim talebinde bulunmuglardir.>®

Yunanistan, Enosis fikrini resmi olarak ilk kez 18 Ekim 1828 tarihinde Ingiltere, Rusya

" Esat Fellahoglu, Baf’ta Direnis, Lefkosa, 1995, s. 4.

*8 1. Bozkurt, a.g.m., s. 10.

49 7. Cakmak, Kibris’ta isyan..., s. 23.

* H. Fikret Alasya, “Tarihi Perspektiften Kibris Meselesi (Diin-Bugiin-Yarm)”, Tarihi Gelismeler
Icinde Tiirkiye’nin Sorunlar1 Sempozyumu (Diin-Bugiin-Yari), Ankara, 1990, s. 231.

L {. Bozkurt, a.g.m., s. 10-11.

°2 S, Somuncuoglu, a.g.e., s. 28.
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ve Fransa’ya bir nota vererek ortaya atmis ve Ada’nin kendisine baglanmasini
istemistir.>

Osmanh Imparatorlugu’nun Kibris’in yonetimini 1878 yilinda gegici bir siire igin
Ingilizlere ~ brrakmasindan sonra, Enosis faaliyetlerinin giderek yogunlastig
gorilmektedir. Biiyilk Yunanistan’t kurma ilkiisii ile iktidara gelen Venizelos,
Ingiltere’nin verdigi biiyiik politik destege giivenerek, Kibris’m bu iilke tarafindan
kendilerine hediye edilecegi timidiyle hareket etmistir. Nitekim 1 Mart 1915°te
Yunanistan Kralina yazdigi bir mektupta, bu Umidini su sekilde dile getirmistir:
“Ingiltere, hi¢ siiphesiz biiyiik devletler arasinda en giiclii olamdir. Ustelik Dogu
Akdeniz deki ¢ikarlari, bizim ¢ikarlarimizla bagdagabilecek bir deviettir. Demek ki bu
bélgedeki ¢ikarlart konusunda Yunanistan’a giivenebilecegi Ve dayanabilecegi kanisina
varirsa, milli ideallerimizin ger¢eklestirilmesinde bize biitiin diger biiyiiklerden daha
yararl olabilecektir. 1913 Ocak ayinda Londra’da Maliye Bakani Lloyd George, Deniz
Bakani Winston Churchill ve bendeleri arasinda gecen goriismeleri de bilen majesteleri
icin, bu sartlar altinda Ingiltere tarafindan Kibrisin da Yunanistan’a birakilacagin
kabul etmek, hi¢ de asiri bir ivimserlik olmayacaktir.”>*

Venizelos’un bu diisiincelere sahip olmasinin nedeni, Ingiltere’nin 1915 yilinda,
Yunanistan’a, kendi saflarinda savasa girmesine karsilik Kibris’t vaat etmesiydi.
Yunanistan, her ne kadar I. Dinya Savasi’nin baslarinda bu istege soguk baksa da daha
sonralar1 Ingiltere ve miittefiklerinin zafer kazanacagina kanaat getirdiginden, Almanya
ve Osmanli’ya savas ilan etmistir. Savastan sonra ise, Lloyd George’un 1915°te verdigi
s0ze dayanarak, Paris Baris Konferansi’nda Venizelos tarafindan Kibris talebi genel
ifadeler kullanilarak; “Adalar konusuna gelince, tiimii de binlerce yildan beri Yunan dir

ve bu yiizden hepsinin de Yunanistan’a verilmesi gerekir.” >

seklinde dile getirilmistir.
Lloyd George’un Kibris’t da Yunanistan’a verecegine inanan Venizelos, Paris
Baris Konferansi’nda Kibris’1 6zellikle neden dile getirmedigini, 3 Subat 1919 tarihinde
Onlar Konseyi’nde yaptig1 konusmada soyle izah etmistir:  “Kibris adast konusunda
kesin bir istemde ni¢in bulunmadigimiz sorusu akla gelebilir. Bunu yapmayigimizin
cesitli nedenleri vardir. En énemlisi, 50 yil énce Iyonya Adalarimi vermek suretiyle,
Yunan Kralligi’'min blylmesine yardim eden ilk devlet niteligini kazanan ve savags

swrasinda Kibris't Kral Konstantin’e onermis olan Ingiltere’nin, sonunda, Kibris’t da

53 Nazlm Beratli, Kibris’ta Ulusal Sorun, Lefkosa, 1991, s. 45,
* 3. {smail, Kibris’ta Yunan Sorunu, s. 33.
% 3. smail, Kibris Sorununun Kékleri, s. 14.
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Yunanistan’a verecek kadar liitufkdar davranacagina inanmakta olusumuzdur. Kisacast
Yunanistan; Kibris, Rodos, Meis, Oniki Adalar:, Imroz, Bozcaada dahil olmak (izere,
biitiin Dogu Akdeniz adalarini istemektedir. "

Venizelos’un bu inancinda haksiz olmadigi, 13 Mart 1919°da Dortler
Konferansi’'nda Lloyd George, Clemanceau ve Baskan Wilson arasinda gegen su
konusmadan da agik¢a anlasilmaktadir:

“Lloyd George: Niyetim, Kibris adasint da ayni sekilde Yunanistan’a vermektir.

Clemaceau: Unutmaywiz ki, Berlin Anlagmasi’'na gore bu konuda benden izin
almaniz gerekmektedir.

Lloyd George: Bu izni bana vereceginizi iimit ederim.

Bagskan Wilson: Yunanistan’a bu hediyeyi verebilirseniz, biiyiik ve degerli bir ig

" Diinyay1 kendi emelleri dogrultusunda sekillendirmeyi

yapmis  olacaksiniz.
amaglayan somirgeci biiylk devletlerin bu tutumu ve Yunanistan lehine strdire
geldikleri yanl davraniglari, Yunanistan’t iimitlendirmis ve Kibris meselesi giiniimiize
kadar devam eden bir sorun halini almustir.

Buraya kadar anlatilanlar 1s131nda Megali Idea ve bu kapsamda Enosis hayalinin,
Yunanistan daha bagimsiz bir devlet haline gelmeden giindeme getirildigi ve
bagimsizligmi kazandiktan sonra da Yunanistan’n milli politikasi haline geldigi
gorilmektedir. Sonug olarak sunu rahatlikla séyleyebiliriz ki, Kibris’ta stiregelen TUrk-
Rum micadelesi, 1800°li yillarin basindan itibaren yasanmaya baslanmis ve bu
micadelenin temel sebebi de Rumlarin Enosis emeli olmustur. Bu ¢ikarim, Kibris

meselesine saglikli bir bakis agis1 yakalanabilmesi bakimindan son derece 6nemlidir.

1.4. Kibnis’ta Ingiliz Yonetimi Doneminde Yunanistan’in Enosis Girisimleri
ve Turklerin Tutumu (1878-1949)

Osmanl 1mparatorlugu, 1853-1856 Kirim Savasi’nda 1ngiltere, Fransa ve Italya
ile isbirligi yapmasi sayesinde Rusya’ya kars1 galip gelmis, savas sonunda 1856 yilinda
imzalanan Paris Antlasmasi’yla Avrupa Devletler Hukuku’na dahil olmustur. Osmanli
Imparatorlugu bu antlasma ile gilya bagimsizligini ve toprak biitiinliigiinii garanti altina
almug, boylelikle 18. Yiizyildan beri gittik¢e artan Rus baskisindan kisa bir stre i¢in de
olsa kurtulabilmistir.

*% N. Tirsan, a.g.e., s. 51.
" Ali Fikret Atun, “Kibris Meselesinin Goériinmeyen Yiizii: Batili Devletler”, Avrupa Birligi
Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarim), Ankara, 2001, Ks. 5, s. 40-41.
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Osmanli imparatorlugu 1877-1878 Savas’inda Ruslara yenilince, 3 Mart 1878
tarihli Ayastefanos Anlagsmasi’ni1 imzalamak zorunda kalmis ve biiyiik toprak kayiplara
ugramistir. Bu anlagsma sonucunda Rusya’nin, Bulgaristan’ etki altina alarak Akdeniz’i
kontrol edebilecek bir konuma gelmesi, Ingiltere’nin de menfaatlerine aykir1 bir durum
yaratnustir. CUnk{ gelisen bu durum, Ingiltere’nin kontroliindeki Siiveys Kanal’nin
denetimini ve somiirgesi durumundaki Hindistan’a giden yolun kontroliinii giiglestiriyor
ve Ortadogu’daki emellerini tehdit ediyordu. Bu sebeple Ingiltere bahse konu anlasmaya,
kars1 tutum sergilemis,tir.58 Diger taraftan Kibris, Ingiltere i¢in Cebeli Tarik ve Malta gibi
onemli kilit bir role sahipti. Cunki Ingiltere Ada’ya sahip oldugu takdirde bitiin
Akdeniz’i ve Orta Dogu’yu kontrol edebilecek™, boylelikle bélgedeki gikarlarmni
koruyabilecekti. Osmanli Imparatorlugunun ise Rus tehdidi karsisinda Ingiltere’nin
destegine ihtiyac1 vardi Bu sartlar altinda, 4 Haziran 1878 yilinda Istanbul’da
imzalanan “Kibris Anlagsmas1” geregi adanm yonetimi yillik “92 bin altin” kira karsilig
gecici olarak Ingilizlere devredilmistir.60 Kibris’in 6neminin farkinda olan Osmanlh
Sultani kendi el yazisiyla; “Hukuku Sahaneme asla halel gelmemek sarti ile” kaydini
yazarak antlasmay1 imzalamis, bununla da yetinmeyerek, Ingiltere’nin Istanbul
Biiyiikelcisi Leyard’dan teminat mektubu almustir.®* Béylelikle Ada iizerindeki Osmanl
miilkiyet hakki siirmekle birlikte idare tamamuyla Ingiltere’ye ge¢mis ve maalesef 307
yillik Osmanli idaresi sona ermistir.

Kibris’ta Ingiliz ydnetiminin baslamasi, bu durumun gegici oldugu, zamam
geldiginde yeniden Osmanli idaresine gegecegi diisiincesi nedeniyle, Kibrisli Turkler
tarafindan baslangicta olumsuz karsilanmamstir. Kibrisli Rumlarda ise farkli bir duygu
ve diisiince hakim olmustur.®? Ada’nin ingiltere’nin eline ge¢mesini Enosis icin bir
asama olarak degerlendiren Kibrisli Rumlar, Ingiliz yonetiminin hosgériisiinden de
yararlanarak Enosis faaliyetlerini yogunlastirmislardir. Bagpiskopos Sophoronios’un
22 Temmuz 1878°de, Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Garnet Wolseley’e yonelik sarfettigi,
“Yonetimin degismesine sevindik, inaniyoruz ki Biiyiik Britanya Kibris'in anavatani

5 63

Yunanistan ile birlesmesine yardim edecektir.” °>° seklindeki ifade, Rumlarda o donemde

hakim olan duygu ve diisiinceleri garpici bir sekilde gozler 6niine sermektedir.

%8 3. Tamcelik, a.g.e., s. 6.
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Kibris’m ydnetiminin Ingilizlere devredildigi 1878 tarihinde, Ada’daki niifusun
cogunlugunu Tiirkler ve Rumlar olusturuyordu. Diger karigik gruplar ise oldukca
azinliktaydilar. Dini a¢idan da Miisliimanlar ve Ortodokslar ¢ogunluktaydi. Ada’daki
toplam niifusun yiizde %44’iinii Tiirkler teskil ediyordu. Ayrica Vakiflar Idaresinin
mulku olan arazilerle birlikte, Turklerin Ada’da sahip oldugu pay %50’nin
lizerindeydi.*

Ada’nin Ingiliz Yonetimine girmesinin ardindan, Rum ve Ingiliz baskilar1
nedeniyle Kibris’taki Turkler 1878’den sonra, Anadolu ve Londra basta olmak {izere
diger bolgelere goc etmislerdir. Kibris’in ingiliz yonetimine gecmesinden ii¢ yil sonra,
1881 yilinda yapilan sayim sonucuna gore; Ada’da 45.458 Tiirk’e karsilik, 137.631 Rum
bulundugu goriilmektedir. Yani Turk nufusu ii¢ yi1l gibi kisa bir siirede Rumlarin tigte
birine diigmiistiir. Diger taraftan 1879 yilinda hazirlanan bir rapora gore, Ada’da bulunan
140 okuldan 76’smin Rum, 64’{iniin de Tiirk oldugu belirlenmesine ragmen, cok kisa bir
stire sonra, 1881°de Rum okullar1 94’e, 1901°de ise 238’e yiikselmistir. Yunanistan’dan
gelerek Rum okullarmda gorev yapan oOgretmenler, Enosis ile Megali Idea fikri
dogrultusunda egitim vermisler, ayrica Rum halki icinde de Enosis maksath kigkirtici
faaliyet yl'irl'itml'islerdir.65

Osmanli Imparatorlugu’nun 1. Diinya Savasi’na Almanya’nin yanmda
katilmasin1 bahane eden Ingiltere, sarth olarak girdigi Ada’yl, 5 Kasim 1914°te tek
tarafli olarak ilhak etmistir. Bu durum, Kibrisli Rumlarin Enosis hayallerine olan
inancin1 daha da artirmustir.®® Osmanli imparatorlugu, 30 Ekim 1918 giinii imzalanan
Mondros Ateskes Antlasmasi ile I. Diinya Savasi’ndan cekilmistir. Rumlar, kesin
¢oziim maksadiyla diizenlenecek Paris Baris Konferansi’'ni Enosis amaglari
dogrultusunda bir firsat olarak gdrmiislerdir. Ingiltere’nin 1915’te Yunanistan’a verdigi
s0ze dayanarak, Kibris Bagpiskoposu Cyril-III baskanlhiginda bir heyet Kibris’in
Yunanistan’a baglanmasin1 talep etmek maksadiyla, 5 Aralik 1918 tarihinde Londra’ya
hareket etmistir.®’

Bu beliren Enosis tehlikesi karsisinda vakit kaybetmeksizin harekete gecilmesi
gerektigine, aksi takdirde ¢ok gec olacagina kanat getiren Tiirkler, Basogretmen Mehmet
Remzi Okan ve Miftll Ziyai Efendi’nin girigimi ile 10 Aralik 1918 tarihinde, Lefkosa’da

% E. Manisall, a.g.e.,s.15.
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“Meclis-i Milli” adinda bir ulusal kongre toplamislardir. Kongre, Ada Turklerini temsilen
200 delegenin katihmiyla 10-12 Aralik 1918 tarihleri arasinda G¢ gin siirmiistiir.®®
Kongre’de, Tiirklerin Enosis’e  karst oldugu belirtilmis, Ada’nin  Osmanl
Imparatorlugu’na iadesi istenmis ve Miiftii Ziya Efendi’nin Paris’te Kibris Tiirklerini
temsil etmesi karalastirilmistir. Ancak Ziya Efendi, ingiliz yonetiminin ada disina ¢ikisimi
yasaklamas1 nedeniyle Paris’e gidememistir.*® Bu yasaklama, ingilizlerin Rumlar lehine
sergiledigi yanl davranisin garpici bir 6rnegini teskil etmektedir.

Tirk Kurtulus Savasinin basarili olmaya baslamasi, Kibris Tirklerinin de
moralini artirmis ve Tiirk toplumu arasinda heyecan ve umutlarin yesermesine neden
olmustur. Gelisen bu durum neticesinde Kibris Tiirkleri, Ingiliz yonetimine karsi bir
ayaklanma hazirligina girismig;lerdil’.70 Ayaklanma hazirhiklarinm liderleri Ittihat ve
Terakki tiyeleri, Sadrazam Kamil Pasa’nin damadi Dr. Esat ile Dr. Behi¢ ve Hasan
Karabardak adli Tiirk aydinlaridir. Unlii Ingiliz tarihgisi George Hill tarafindan “Tiirkcii
ve Islamc1 bir hareket” ve “kiigiik bir parti” olarak nitelendirilen girisimin hedefi; silahl1
ayaklanma baglatip, Canakkale ve diger cephelerden esir alinip Magusa’da bir kampta
tutulan Tiirk savas esirlerini kurtarmakti. Maalesef bu girisim Ingiliz yonetimi
tarafindan haber alimmis ve yukarida belirtilen liderlerle birlikte birgok Tiirk
tutuklanarak Girne Kalesi’ne hapsedilmistir. Ayrica tiim mallarina da el konulmustur.”

Tirk Kurtulus Savasi sonunda 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan
Antlasmasr’nm 16, 20 ve 21. maddeleri geregi Kibris Ingiltere’ye resmen
birakilmistir.”? Bu antlasmanm 20. maddesi geregi Ada’daki Tiirk halkinm, Tirk veya
Ingiliz vatandasliklarmdan birini se¢mesi gerekiyordu. Tiirk vatandashgini secenler
daha sonraki siirecte Tirkiye’ye goc etmislerdir.”® Bu go¢ hareketi ve Kurtulus Savast
esnasinda Anadolu’dan kacan bazi Rumlarla Ermenilerin Kibris’a yerlesmeleri
nedeniyle, Ada’daki niifus dengesi Tiirkler aleyhine bozulmustur.”

Daha sonra 1925°te, ingiltere Ada’nm Ingiliz Imparatorlugu’na bagli bir koloni

oldugunu bir bildiriyle duyurmustur.”” Rumlar, bundan sonra da Ada’nin statiisiiniin
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degistirilmesi ve Yunanistan’a ilhak edilmesi yOniindeki faaliyetlerine devam
etmislerdir.”

Kibris’in resmen Ingiltere’ye birakilmasindan sonra, Kibrish Turkler siyasi olarak
ilk orgutlenmelerini yaparak, 1924 yilinda “Kibris Tiirk Cemaat-1 Islamiyesi” adli bir
orgiit kurmuslardir. Orgiitiin lideri ise “Meclis-i Milli’nin drgiitleyicilerinden Miiftii Ziyai
Efendi’dir. Bu 6rgiitiin amac1; “Ada daki Tiirk Islam Cemaatinin mevcudiyet ve bekasini,

inkisaf ve terakkisini, tekamiil ve tealisini temine calismaktr.” "

seklinde belirtilmistir.

Bu esnada Rumlar, Ortodoks Kilisesi’nin dnderliginde ve kiskirtmalariyla Enosis
cabalarmi1 duzenli bir bicimde ylritmis ve sadece politik miicadele ile yetinmemis,
amaglarma ulagmak i¢in siddet kullanmaktan da geri kalmamiglardir. Rumlarin ilk hedefi
Ada’daki Ingiliz yonetimidir. Ciinkii Ingiltere o tarihlerde somiirge yonetimini siirdiirme
egilimindedir ve Kibris’1 Yunanistan’a vermek gibi bir diisiinceye sahip degildir. Lozan
Antlagmasi’ndan sonra, 1959’a kadar siiren donemde Rumlar, adanin statiisiini
degistirmek icin girisimlerini siirdlirmiistiir. 1931 yilina gelindiginde, Yunanistan’m
tahrikleri sonucu Rumlarin Enosis heyecani iist seviyeye ¢ikmistir. Bunun sonucu olarak
da Ingiliz yonetiminin 11 Agustos 1931°de yiiriirliige koydugu giimriik yasalarmi protesto
eden Rumlar, Papaz Nikodimus’un 6nderliginde ve Yunan Konsolosu Kiru’nun tahrik ve
tesvikleriyle, Enosis i¢in ayaklanmiglardir. 21 Ekim 1931 tarihinde bir miting yapan
Nikodimus, Enosis’i ilan ederek adanin Yunanistan’a baglandigini agiklamistir. Bu
esnada Yunan bayragi agan ve Yunan Marsi sOyleyen bes bin kisilik bir isyanc1 grubu vali
konagin1 atese vermis, isyan giicliikle bastirilabilmistir.”®

Yunanistan’mn Megali idea hayali kapsaminda 1800°lii yillardan baslayarak yogun
bir sekilde siirdiirdiigii Enosis propagandasmin, nihayet 1931 yilinda fiili bir ayaklanmaya
dontistiigii goriilmektedir. Vali Strross bu olaylarm nedenini, “elli yildir hosgoriiyle
karsilanan béoliicii kaskirtmalarda aranmal ™" diyerek, Ingiliz yonetiminin Rumlara karsi
gostermis oldugu asir1 hosgoriilii tutumuna dayandwmistir. 1931 yilinda yasanan
olaylarda, ilk kez Ingiliz karsiti sdylemler gelistirildigi goriilmektedir. Rumlar bu
donemde Enosis emellerini gerceklestirmek maksadiyla, Ingiliz ydnetimine karsi
miicadeleye girismislerdir. Ingiltere ise tehdidin kendisine yonelmesi karsisinda, Enosis

karsit1 bir politika uygulamaya baslamustir. Turkiye ise bu donemde, Kibris meselesine
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midahil olmamustir. Kibris Tiirkiye’nin giindemine ancak 1950’lerde girmeye
baslamustir. Kibris Tiirkleri de kendi ¢ikarlarmi savunmak ve varliklarini strdirebilmek
icin 6rgutlenmeye baslamislardir.

1ngilizler tarafindan konan kisitlamalarin hafifletilmesini firsat bilen Rumlar, 1931
yilinda Enosis dogrultusundaki eylemlerini yeniden yogunlastirmiglardir. Mitinglerle,
telgraf ve gosterilerle, muhtiralarla, Ingiltere ve diger biiyiikk devletlere gdnderdikleri
heyetlerle ve basin araciligiyla yogun bir ilhak propagandasmna girismislerdir.®

Kibris’ta Megali idea ve Enosis faaliyetleri karsisinda, Kibris Tiirkleri de
orgutlenerek direng gosterme geregi duymuslardir. Kibris’ta Ingiliz ydnetiminin
yumusama politikast uygulamaya basladigi donemde, 1942 yilinda, Tirklerle Rumlar
miisterek olarak “Kibris Cift¢iler Birligi’ni kurmuslardir. Rumlarin bu tesekkiilii Enosis
micadelelerine alet ettikleri goriliince, Turkler bu kurulustan ayrilarak “Turk Ciftciler
Birligi”ni kurmuslardir.®*

Tiirkler arasinda o yillarda siyasi bir birliktelik yoktu. Bu dagmiklig1 gidermek
maksadiyla, 1942 yilinda Av. Fadil Korkut bagkanliginda KATAK (Kibris Adast Tiirk
Azinhgr Kurumu) kurulmustur. KATAK’ mn ilk kongresi 18 Nisan 1943’de yapilmustir.
KATAK, bir yandan Ingiliz sémiirgecilerine ve Enosis eylemlerine kars: aktif bir politika
izlerken, diger yandan Tiirk toplumunun ekonomik, sosyal ve kiiltlirel kalkinmasi i¢in
caligmalarini siirdiirml'istiir.82 Ancak KATAK igerisinde yasanan anlagsmazlik nedeniyle,
23 Nisan 1944°’de, Dr. Fazil Kiigiik bagkanliginda, amaci Enosis’e karsi olmak ve
Musliman Tiirk Cemaatin kimligini korumak olarak belirlenen, “Kibris Milli Tlrk Halk
Partisi” kurulmustur.®®> Daha sonra adin1 “Kibris Tiirk tiir Partisi” olarak degistirecek olan
parti kisa siirede teskilatlanmis ve Kibris Tiirkleri arasinda blyuk bir taraftar Kitlesine
sahip olmustur.®*

Bu arada Kibrish Tiirkler, Tiirkiye’de de orgilitlenmeye baglamiglardir. 16 Subat
1946°da Istanbul’da kurulan “Kibris Okullarmndan Yetisenler Cemiyeti”, 1949’a kadar
[zmir, Antalya, Adana ve Mersin’den sonra Kibris’ta da bir sube agmustir. Cemiyet
tarafindan ¢ikarilan “Yesilada” dergisi, Tirk kamuoyunun Kibris’la ilgilenmesini

saglamistir. 18 Aralik 1948°de de Ankara’da, “Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi” kurulmustur.
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Kibris Okullarindan Yetisenler Cemiyeti’nin c¢abalariyla, 8 Eylil 1949°da,
Kibris’taki biitiin Tiirk kurumlart birleserek “Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu
(KTKF)”nu kurmuslardir. Ayni tarinte KATAK ile Kibris Milli Tirk Halk Partisi
birleserek “Kibris Milli Tiirk Birligi Partisi”ni kurmuslardir. Bu birliktelikler, Kibris
Tiirklerini moral olarak da giiclendirmistir.®® Kibris Tiirkleri, birlikte hareket etmeleri
sayesinde, Rumlarin Enosis’i gergeklestirmeye yonelik faaliyetlerine karsi direng

gOsterebilmis ve Kibris’ta varliklarini siirdiirebilmislerdir.

1.4.1. Kibns Turklerinin 1948 ve 1949 Mitingleri

Fanatik bir Enosis¢i olan Girne Piskoposu Myriantheas’in, 1947 yilinda Makarios
IT adiyla Baspiskopos secilmesinden sonra, Rumlar arasinda taraftar bulan is¢i hareketi
militanlagmustir. Yaygin bir sekilde grevler yapilmaya baslanmis, 1948 yilinda yapilan bir
miting esnasinda polis mitinge katilanlar tizerine ates agmak zorunda kalmustir. Bu gosteri
hareketleri siddet hareketlerine doniismeye baslamis ve 18 Ekim 1948’de bir RAF (Ingiliz
Hava Kuvvetleri) binasina dinamit atilmistir.®® Bu olaylardan sonra Kibris’ta ortam
giderek gerginlesmeye baslamistir. Bu sartlar altinda Kibris Tiirkleri, 28 Kasim 1948°de
15 bin kiginin katilimiyla Selimiye Meydani’nda biiyiik bir miting diizenlemistir. O gline
kadar yapilanlarm en biiyligii olan ve “Ayasofya Mitingi” diye anilan bu mitingde Dr.
Kigcik, Faiz Kaymak, Mehmet Dana, Rauf Denktas, Suphi Kenan, Dr. Nazif Denizer,
Hoca Salih ve Kemal Deniz, Enosis aleyhinde oldukea sert konusmalar yapmislardir.®’

Kibris’ta bu olaylar yasanirken, bir yandan biiylik bir Tiirk azmhigin bulundugu
Balkanlar bolgesindeki komiinist yayilmasi, diger yandan Kibris’ta komiinistlerin aktif rol
oynamalari, gerekse Rum-Yunan ikilisinin Enosis faaliyetleri, Tlrk kamuoyunu da
etkilemistir. Bu ortamda, 25 Aralik 1948’de Ankara’da tiniversite gengligi tarafindan bir
miting diizenlenmistir. Mitingin amaci; memleket disinda iskence goren Tiirklerin bu koti
durumdan kurtarilmalar1 ve insan haklarindan yararlanmalarinin saglanmasi ile Kibris
Tirklerinin, komiinist atesin oraya ulasmasindan korunmalar1 konusunda, Turk
Hiikiimeti’nin Birlesmis Milletler Teskilatma bagvurmasini saglamak olarak belirtilmistir.
Komiinistlerin Enosis davasini tahrik etmis olmalar1 yiiziinden, Tiirk gengligi 0 donemde

Kibris Meselesi’ne dogrudan dogruya komiinizm tehlikesi agisindan bakmustir.2®
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Rumlarin Enosis ¢abalar1 1949 yilinin sonlarinda iyice artmistir. Ayni yil
yapilacak belediye se¢imlerinde, Kilise tarafindan benimsenen “Enosis ve Yalniz Enosis”
sloganini benimseyen komiinist AKEL (Calisan Halkin ilerici Partisi) denetimindeki,
“Milli Hurriyet Koalisyonu™ tarafindan, Ekim ayinda BM’ye gonderilmek iizere Enosis
lehinde imza toplanmaya baslanmistir. Nitekim 21 Kasim 1949°da AKEL, solcu
belediyeler, sendikalar ve diger sol kuruluslar tarafindan imzalanan Enosis bagvurusu,
yazili bir muhtira seklinde BM’ye gonderilmisti. Bu BM’ye yapilan ilk Enosis
basvurusudur.89

Hem Kilise, hem de Akel Partisi, Enosis konusunda birbirleri ile yarig
icindeydiler.® AKEL’in baskanhgndaki sol cephenin Enosis yarisinda 6n plana ¢ikmast
uzerine, Kilise 1 Aralik 1949°da Sen Sinod Meclisi’ni toplayarak, 15 Ocak 1950°de genis
kapsamli Enosis plebisiti diizenlemeyi kararlastirmistir. Buna karsi AKEL ise kendi
plebisit kampanyasmi uygulamaya koyarak, 5 Aralik 1949’dan itibaren, BM’ye
gonderilmek tizere yeni bir imza kampanyasi diizenlemistir.** Ingiltere ise bu gelismeler
karsisinda, 17 Aralik 1949 tarihinde, Kibris’in Yunanistan ile birlesmesi i¢in yapilacak
talepleri nazari itibara almaya yetkili olmadigmi belirtmistir®.

AKEL ve kilisenin plebisit girisimlerine karsi toplumsal tepkilerini gdstermek
isteyen Kibris Milli Tiirk Birligi Partisi, 11 Aralik 1949 tarihinde, Ayasofya (Selimiye)
meydanimda biiylik bir miting yapilmasmi kararlastrmistir. Bu miting, 1948 Ayasofya
mitinginden sonra ikinci blyik mitingdir. Mitinge 15 bin kadar Kibris Tiirkii katimustir.
Bu rakam, her 6 Tiirk’ten birinin mitinge katildigmi gostermektedir.*®

Ingiliz yonetimi doneminde Tiirkler ekonomik, siyasal ve kiiltiirel olarak ezilen
taraf olmustur. Buna karsihk Rumlar ve Ortodoks kilisesi, Ingiltere’nin hosgorusii ile
siirekli gelismistir. 1878’den ikinci Diinya Savasi sonuna kadar gegen donemde; Osmanl
Imparatorlugu’nun  Kibris Tiirklerine gereken destegi vermemesi ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin bu donemde yeterli etkin rolii oynayamamasi, Kibris Tiirklerinin,
Ingilizlerin, Rumlarm ve Ortodoks kilisesinin baskisi altinda kalmalarina neden olmustur.
Tiirkler, biitiin baskilara ve desteksiz kalmalarma ragmen haklarin1 ve varliklarini koruma
konusunda direng gostermiglerdir. Hatta Tiirkiye Cumhuriyeti’nden kendilerine herhangi

bir telkin yapilmamasma ragmen Atatiirk devrimlerini Kibris’a tasiyarak
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27

sahiplenmiglerdir.** Kibris Tiirklerinin bu dénemde, kendi inisiyatifleriyle varliklarim
korumak icin miicadeleye giristikleri goriilmektedir. Kibris Tiirklerinin herhangi bir dis
destek olmadan haklarini korumak igin gosterdikleri ¢abalar, takdir edilmesi gereken bir
durumdur. Bu durum maalesef 1950’li yillarin bagina kadar ayni sekilde devam etmistir.
Turkiye Cumhuriyeti, ancak bu donemde Kibris’la ilgilenmeye baslamustir. Tirkiye’nin
Kibris meselesine yaklasimi ve sergiledigi davranislar ilerleyen bolimlerde ele

almacaktir.

° E. Manisaly, a.g.e., s. 16-17.



IKiINCi BOLUM

2. KIBRIS MESELESININ ULUSLARARASI HALE GELMESI VE
TURKIYE’NIiN TUTUMU

2.1. Meselenin BM Gundemine Getirilme Cabalann ve 1950-1954 Arasi
Yasanan Gelismeler

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda Ingiltere ve Yunanistan’in kazanan tarafta olmast,
Rumlar ve Yunanistan agisindan timitlendirici bir durum teskil etmistir. Ege denizinde
Tiirk karasularmin yani basinda bulunan Oniki Ada, 1947 yilinda italyanlardan almip
Yunanistan’a verilmistir. Ayrica o giinlerde siirmekte olan Sovyetler Birligi tehdidi
yiziinden ABD yardimina muhtag olan Turkiye, maalesef bu gelismeye tepki
gosterememistir.*

Bu durum, biiyiik devletlerin bagimsizligint kazandigi ilk giinden beri
Yunanistan’1 himaye edip, ona destek saglamalar1 ve Yunan yanlis1 bir politika izleyerek,
Yunanistan’t herhangi bir konuda zayif disiirecek davranislardan kaginmalarmin
sonucudur. Biiyiik devletlerin Yunanistan’1 himayeci tutum ve davranslari, Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonraki donemde de devam etmis ve Yunanistan Avrupa Birligi’ne tam iiye
yapllmlstlr.2 Ne yazik ki bu tutum, Kibris meselesinde de ayni sekilde kendini gostermis
ve bunun sonucu olarak da Giiney Kibris Rum Yonetimi sanki adanin mesru
yoneticisiymiscesine, 1 Mayis 2004 tarihinde AB’ye tek tarafli olarak tam iiye yapilmustir.

Ingiliz yonetimi, 1931 isyanmdan beri Kibris’ta uyguladig1 sikiydnetim, bask1
politikas1 ve sansiir uygulamasini, ikinci Diinya Savasi sonlarinda yumusatmaya
baslamustir. Diger taraftan da Kibris’ta 6zerk bir yonetim olusturma gayesine yonelik
planlar hazirlamistir. Bu planlar sirasiyla sunlardair:

1.1947 Lord Winster Plam

2.1948 Jackson Plani

3.1955 Birinci Mac Millian Plam

4.1955 Harding Plan1 (Kasim 1955- Ocak 1956)

5.1956 Radcliff Plani

6.1958 ikinci Mac Millian Plan

! Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, istanbul, 2000, s. 25.
2 Ali Fikret Atun, “Kibris Meselesinin Goriinmeyen Yiizii: Batii Devletler”, Avrupa Birligi
Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarini), Ankara, 2001, Ks.5, s.40.
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7.1958 Spaak (Nato Genel Sekreteri) Plani

Bu planlarm hepsi, Ada’da Ingiliz egemenliginin siirdiiriilmesine yoneliktir.
Ingiltere’nin yonetim tarzin1 yumusatmaya baslamasini firsat bilen Rumlar, Enosis
kampanyalarina hiz vermislerdir. Fanatik Enosis’¢i Baspiskopos Makarios onderliginde
Kilise tarafindan, 15 Ocak 1950’de Plebisit (halk oylamasi) yapilmistir. Bu oylama,
Kibris Tiirk toplumu tarafindan protesto edilmistir. Sadece Rumlarin katildig1 plebisitin
sonucu %96 oraninda evet ¢ikmistir. Sonucu 6nceden belli olan bu oylamanin kabul
edilmeyecegi daha onceden Ingiliz yonetimi tarafindan belirtilmistir.> Rumlarin 1950°1i
yillardaki faaliyetleri, Turklerin Ada’daki durumunu daha da zorlastrmistir. Bu
gelismeler tizerine, genclik orgiitleri basta olmak {izere Tiirkiye’deki kuruluslar, Kibris
Tirklerine destek vermeye baslamistir. Rumlarm Enosis girisimleri karsisinda Tiirk
kamuoyu sessiz kalamamustir. Ciinkii 1947°de Oniki Adalar konusunda disiilen hatanin
yinelenerek, Kibris’in da Yunanistan’a terk edilmesi tehlikesiyle kars1 karsiya kalinmasi
ihtimali, toplumdaki heyecan tetiklemistir.”

Kibris’ta yapilan plebisit hem Tiirk gencligini hem de Yunan gengligini harekete
gecirmis, bin kadar ogrenci 12 Ocak 1950°de Atina Universitesi’nde toplanarak
Kibris’m Yunanistan’a ilhaki lehinde gosteriler yapmustir. Buna karsilik, Milli Tlrk
Talebe Birligi (MTTB) tarafindan da 16 Ocak 1950 tarihinde Istanbul’da bir miting
diizenlenmistir. Bu mitinge hemen hemen biitiin genglik kuruluslar1 katilmustir.
Mitingde yapilan konusmalarda ve ellerde tasman pankartlarda; bir yandan gengligin
Kibris’a karst sevgi ve baglihigi belirtilirken, bir yandan da, Atina gengliginin
niimayislerinin yersiz ve dostluga aykir1 oldugu belirtilmistir. Istanbul’dan sonra,
18 Ocak 1950°de Ankara’da, 22 Ocak 1950°de de Izmir’de ayni maksatla mitingler
diizenlenmistir.

1950 Subat’indan itibaren Tiirk kamuoyunun dikkati 14 Mayis 1950 secimlerine
cevrilmistir. Secimlerden bir ay kadar sonra ise Turk kamuoyunun dikkati bu sefer de
Kore Savagi’na yonelmistir. Tiirk askerinin Kore’de gdstermis oldugu kahramanliklar
tim diinyanin takdirini kazanwrken, yillardir Sovyet tehdidi altinda bunalan Turk
Milletinin kendine olan giivenini olumlu ydnde etkilemistir.® Biitiin bu yasananlara ve

tartismalara ragmen 0 donemde Tiirkiye’de, politik olarak Ingiltere’nin Kibris’1 terk

® Yusuf Hacek, ingiliz Yonetiminde Kibris (1878-1960), (Kahramanmaras Sitcli imam Universitesi
Sos. Bil. Ens. Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kahramanmaras, 2005, $.34-35.

* E. Manisaly, a.g.e., s.26.

® Fahir H. Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959, Ankara, 1963, 5.21-25.
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etmeyecegi diisiincesi hakim olmustur. Donemin Disisleri Bakan1 Necmettin Sadak
kamuoyuna, “Kibris meselesi diye mesele yoktur.” seklinde deme¢ vermistir. Ayni yil
yapilan se¢imlerden sonra iktidari devralan Demokrat Parti'nin Digisleri Bakani Fuat
Kopriilii de, ayni tarzda Tiirkiye’nin bir Kibris melesinin mevcut olmadigimi ifade
etmistir.°

Ingiltere ile miinasebetlerini bozmay1 géze alamayan Yunanistan, 1951 yilina
kadar Kibris meselesini resmen benimsemekle beraber, fiilen higbir tesebbiiste
bulunmamigtir. Ancak 1951 yilinda BM’nin Paris’te yapilan toplantisinda Loizos,
Kibris’in Yunanistan’a ilhakini istemistir. Daha sonra Yunanistan Basbakani Sofokles
Venizelos, 16 Subat 1951°de verdigi demegte, Kibris’in Yunanistan’a ilhak edilmesi
gerektigini resmen ileri siirmiig, bu tarihten itibaren Yunanistan, Kibris meselesini devlet
politikas1 haline getirmistir.”

Yunanistan’in meseleye resmen karigmamis olmasi nedeniyle Turkiye ilgisiz ve
endisesiz bir tutum takmmustir. 1951 yilindan itibaren, Yunanistan’in Kibrisli Rumlari
destekleme politikas1 izlemeye baslamasi, Tiirkiye i¢in yeni bir gelisme teskil etmistir.
Ancak bu gelisme Tiurk Hikimeti’nin resmi davraniginda bir dereceye kadar etkili olmus,
koklii ve esasa doniik bir degisiklik olmamustir.? Yunanistan’in yukarida belirtilen ¢ikist,
once Turk kamuoyunu ve nihayet Hiklmet’i uyandirmis, biiyiikk mitingler ve mecliste
atesli tartismalar olmustur. iki ay kadar sonra, 20 Nisan 1951°de Disisleri Bakan1 Koprilii
Hiirriyet gazetesine verdigi bir demegte, Tiirkiye nin Kibris’ta bulunan Tiirkler ve Kibris
ile tarihi baglardan Otiirii alakali bulundugunu, Ada’nin simdiki hukuki durumunun
degismesi i¢in bir sebep gérmedigini ifade etmistir. Bu ifadeden de anlasilacag: tizere,
Yunanistan’m Ada’yr istemesine ragmen Tirkiye, Kibris’in Ingiliz yonetiminde
olmasmdan memnundur.®

Baspiskopos Makarios, 15 Ocak 1952°de, plebisitin ikinci yilddniimiinii, ingiliz
yOnetiminin toplant1 yasagina ragmen, Panaromeni Kilisesi’nde térenle kutlamis ve Rum
gengligini harekete gegmeye davet etmistir. Bu davet lzerine Ada’nin ¢esitli ilgelerinde
Rum o6grenciler Enosis lehinde gosteriler yapmislardir. Kibris’ta bu olaylar yasanirken,

Yunan Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani Sofokles Venizelos Ankara’da

® Sadi Somuncuoglu, Sorularla Belgelerle Kibris-C6zim mii? Coziilme mi?, Ankara, 2003, 5.27.

" Abdulhalik Cay, Kibris’ta Kanli Noel - 1963, Ankara,1989, s.36.

8 F.H. Armaoglu, Kibris..., 5.25-26.

° Hiiseyin Miimtaz, “Tiirkiye-Kibris iligkilerinin Politik Mantizi Ve Sonuglart (1571-1998)”, ikinci
Uluslararas1 Kibris Arastirmalar1 Kongresi, Cilt II, Tarih-Kibris Sorunu, Gazimagusa, 1999,
5.159-160.
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bulunuyordu (29 Ocak—4 Subat). Sofokles, tiim piskinligi ile Kibris’ta son giinlerde
yapilan mitinglerin Ingiltere aleyhinde oldugunu, Tiirkiye’'ye karsi olmadigmi
sOyleyebilmistir. Daha sonra ayni Yunan devlet adami Lizbon’da, 22 Subat 1952°de
yapilan bir NATO devletleri toplantisinda, Kibris meselesinin yalniz Yunanistan ile
Ingiltere’yi alakadar ettigini séylemistir. Ancak 22 Subat 1952°de AKEL’in Moskova’dan
aldig1 talimatla, “Kibris’ i silahtan tecrit edilmesini” talep etmesi gostermisti ki mesele
sadece Ingiltere ve Yunanistan’1 degil, Tiirkiye’yi hatta tiim diinya baris ve giivenligini
ilgilendirmektedir. Yunan Kirali Paul 8-16 Haziran 1952 tarihlerinde Tiirkiye’ye yapmis
oldugu ziyaretten dondiikten sonra, merkezi Kibris’ta bulunan “Kibris’t Yunanistan’a
[Thak Cemiyeti’nin seref baskanhigmi kabulden ¢ekinmemistir.

BM’nin 24 Kasmm 1952 tarihli oturumunda, “Halklarm kendi mukadderatlarini
kendilerinin  tayini  (self-determinasyon) hakkina milletlerarasi planda saygi
gosterilmesine dair tavsiyeler” konusunda yapilan mizakerelerde, Yunan delegesi
Dimitrios Lambros, Kibris’t da tartigma konusu yapmustir. Yunan delegesi yaptigi
konusmada, 1915°’te Ingiltere’nin Kibris’t Yunanistan’a teklif etmesini, Ada’nm
Yunanistan’a iadesi seklinde degerlendirmis, halklarim kendi mukadderatlarmni
kendilerinin tayini hakkmin BM’nin mesgul olmas1 gerecken en 6nemli meselelerden biri
oldugunu ve bu meselenin ileride baska sekillerde yine giindeme gelecegini ifade etmistir.
Yunanistan bu sekilde Kibris meselesini giindeme getirerek, ileriye doniik olarak BM’de
kendisine zemin hazirlamay1 amaglamaktadir. Bunun (zerine komisyonda bulunan Tirk
delegesi Adil Derinsu, Kibris’ta sadece Rumlarin degil, ayn1 zamanda, “yiizyillardan
beri” Tiirklerin de yerlesik oldugunu hatirlatarak, ayni hakkin Tiirklere de verilmesi
gerektigini dile getirmistir. Ayrica Tiirk Hiikiimeti’nin bu konuda Kibris Tiirklerini her
bakimdan destekleyecegini ifade etmistir.' Yunanistan, BM’nin 21 Eylil 1953
tarthindeki oturumunda, bas delegesi Alexis Kyrou vasitasiyla ayni iddialarmi

tekrarlamis, ancak istedigi sonucu elde edememistir. 2

2.2. EOKA Teror Orgutiniin Kurulusu ve Faaliyetleri
Enosis’i miting ve muhtiralarla gerceklestiremeyeceklerini anlayan Makarios ve
Yunanistan, hedeflerine terdr yolu ile ulagsmaya gayret etmislerdir. Aslinda bu fikir,

Makarios’un Baspiskopos secildigi giinden beri giindemdeydi. Bu amagla kurulacak

9 A Cay, a.g.e., 5.37.
LE H Armaoglu, Kibris..., 5.37-38.
2 A. Cay, a.g.e., 5.37.
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yeralt1 Orgiitiiniin lideri olarak, 1919°da Anadolu’yu iggal eden Yunan ordusunda tegmen
olarak isgale katilan, Ikinci Diinya Savas1 yillarmda komiinist partizanlari arkadan vuran
Kralc1 “X” orgiitiinii kuran ve gerilla savasi konusunda uzman olan Grivas se¢ilmistir.
Grivas, Makarios’la, “X” orgiitlinii partilestirmeye ¢alistig1 1946 yilinda tanismistir. 1951
yili Mart aymmda Yunanistan’a giden Baspiskopos Makarios, Atina’da Yunanistan
Bagbakan1 Venizelos, Basbakan Yardimcisi Papandreu, Kibris’1 Yunanistan’a Ilhak Etme
Cemiyeti ve Yunan Kkilisesi liderlerinin de katildig1 toplantilarda Grivas ile goériismeler
yapmustir. Benzer toplantilar 2 ve 21 Temmuz (1952) glnlerinde de tekrarlanmistir. Bu
arada Grivas, 1951 yili Temmuz ayinda ve daha sonra 1952 Ekim aymda Kibris’a
gelerek, uzun stire kalmis ve gerekli hazirliklara baslamugtir.*®

Grivas’a gizli 6rgiit kurma 6nerisi Makarios tarafindan, Atina’da faaliyet gosteren
gizli bir Enosis Orgutiniin Uyesi olan ve 1931 Enosis isyanindaki rolleri nedeniyle
Kibris’tan siirlilen Savvas ve Sokrates Loizides kardesler aracihigi ile yapilmugtir.*
Makarios, 1951 yili sonlarindan itibaren EOKA’nin Kurulusuna hazirlik olmak tizere
dogrudan kilise kaynaklarindan desteklenen, PEON (Kibris Milli Genglik Teskilatr)
genclik 6rgiitiinii kurmustur. Bu 6rgiitiin toplantilari bile kiliselerde yapilmustur.*®

PEON, 1953 yilinda “tahrik edici ve yasa dis1 eylem yapma” suglamasi ile ingiliz
yonetimi tarafindan kapatilmistir. Bunun Uzerine gizli olarak faaliyet gostermeye baslayan
orgt, daha sonra EOKA (Etniki Organizationi Kibrisi Akritoni) ad1 altinda Makarios’un
emrinde gizli bir tedhis teskilatna doniismiistiir.®® Makarios, Atina’da 7 Mart 1953°de
yapilan “Kibris’t Yunanistan’a Ilhak” toplantismda Enosis adma gizlilik ve baglilik
yemini etmistir. Yemin soyle idi: “Enosis davasina bagh kalacagima, Enosis davast ile
tim bildiklerimi veya dgreneceklerimi iskence altinda oldugumda veya hayatim tehlikede
olsa bile bir sir olarak saklayacagima ant icerim ™™

Bu yemin metni Makarios, General Nikos Papadopulos, Gorge Sokratis, Prof.
Yerasimos Konidaris, AV. Antonis A. Savvas, Sokrates Loizidis, George Grivas, E.
Tsatsomiros, Stavropulos, Prof. Dimitrios, Vezanis ve Albay Aleksopulos tarafindan
imzalanmugtir. Grivas hatiratinda, bu yemin tdrenini séyle anlatmaktadir: “Incili Masanin

lizerine koydum ve heniiz esasini tam olarak bilmedigimiz miicadele icin yemin etmek

13 Sabahattin ismail, Kibris’ta Yunan Sorunu (1821-2000), Lefkosa, 2000, s. 69.

14 Charles Foley, The Struggle For Cyprus, California, 1975, s.10.

15 . Ismail, Kibris’ta Yunan Sorunu, s. 70.

® A. Cay, a.g.e., 5.39.

rc. Foley, a.g.e., s. 22.; Ulvi Keser, Kibris’ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Teskilati, 1Q
Kiiltir Sanat Yayincilik, istanbul, 2007, s. 49.
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maksadiyla ayaga kalktik. Makarios elini gogsiine, biz de Incilin iizerine koyduk. Yemini
Makarios okuyordu ve biz de her ciimleyi biiyiik bir heyecanla tekrarladik.” *®

Grivas, Kibris’a yaptig1 ziyaretlerde silah c¢ikarma ve depolama yerlerini
belirledikten ve ¢esitli bolgelerde ilk hiicrelerini olusturduktan sonra, ilki 2 Mart 1954 ve
ikincisi Ekim 1954°te olmak iizere ilk iki parti silah1 Baf sahillerinden adaya ¢ikarmustir.
Bu silahlar i¢in gerekli para kiliseden karsilanmaktaydi. Gelen silahlar arasinda mayin, el
bombasi, Bren, Sten, Thomson, tabanca, mermi vb. patlayict maddeler bulunmaktadir.*®
Grivas, 1955 yili Subat ay1 icinde Makarios’a yazdig1 bir mektupta, kiliseden yeni maddi
yardim talep etmis ve bazi malzemelerin saglanmasini istemistir. Grivas’in istekleri
sunlardir:

1.15 personel, 3-5 ailenin giinliik ihtiyact,

2.100 okka benzin, 200 bas sise, 100 okka dinamit ve dinamit fitili,

3.Cemiyetlerin harekete gecirilmesi, malzemelerin nakli.?’

Makarios bu istekleri karsilamak maksadiyla, Yunan ulusal glnd olan 25 Mart
1955’te bilylik bir “Ilhak” festivali diizenlemistir. Bu festivalde, heyecanhi Enosis
gosterileri yapilmus, atesli nutuklar atilmistir. Grivas’in istedigi malzemeler, Kilise parasi
ile alinip gonderilmistir. Makarios, 27 Mart 1955’te ise Grivas’t davet ederek son
hazirliklarimi gbézden gegirdikten sonra harekete gecilmesi icin talimat vermistir. Bu
talimat Uzerine Grivas, EOKA terdr orgitini 1 Nisan 1955 tarihinde harekete gecirerek
tedhis eylemlerine baslamistir. 2 Ayrica EOKA’min silahli miicadelesinin desteklenmesi
maksadiyla kisa adi PEKA olan “Kibris Siyasi Miicadele Komitesi” kurulmustur.??
EOKA, 21 Haziran 1955’ten itibaren saldirilarini Tiirklere de yoneltmis ve saldirilar 1956
Ocak aymdan itibaren siddetlenmeye baslamustir. 1956 yili Haziran ay1 sonuna kadar
oldiriilen Tirklerin sayis1 8, yaralananlarin sayisi ise 39°dur.?

Grivas, 26 Eylil 1957 tarihinde ise EOKA biinyesinde liseli gengligi orgiitlemek
Uzere, ANE adli bir orgiit olusturmustur. Bu 0rglt vasitasiyla her okulda bir ANE
komitesinin kurulmasi, Rum genclerinin sokaklara dokilmesi ve 6zel genclik guruplari ile

sabotajlar dizenlenmesi amaglanmistir. ANE 06rguti, daha sonra 21 Ekim 1957°de,

18§ [smail, Kibris’ta Yunan Sorunu, s. 71.

19 Sabahattin ismail, ingiliz Yénetiminde Tiirk-Rum iliskileri ve ilk Tiirk-Rum Kavgalari, Lefkosa,
Eylul 1997, 5.349; S. Ismail, Kibris’ta Yunan Sorunu, s. 71.

20 Fikret Kiirsat, Mustafa Altan, Sabahaddin Egeli, Belgelerle Kibris’ta Yunan Emperyalizmi, istanbul,
1978, 5.156.; S. Ismail, Kibris’ta Yunan Sorunu, S. 76.

21 3, {smail, Kibris’ta Yunan Sorunu, S. 76.

22 Sabahattin ismail, Kibris Sorununun Kokleri, Lefkosa, Subat 2000, s. 348.

2 Hrriyet, 26 Haziran 1956; S. ismail, Kibris’ta Yunan Sorunu, s. 76.
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Direnen EOKA Gengligi Idaresi (DANE) adli merkezi bir orgiitiin yonetimine
devredilmistir.

EOKA’nmn saldrilarinin Tiirklere de yonelmeye baslamasi iizerine, Dr. Kuguk
Bagkanligindaki Kibris Tirk Milli Partisi de ¢esitli dnlemler alma geregi duymustur.
Bunun tzerine Grivas, Dr. Kiigiik ve Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu Baskani Faiz
Kaymak’1 tehdit etmeye baslamistir. Dr. Fazil Kiiglik’l, bu maksatla gonderdigi bir
mektupla: “Bir siire once Tiirk Milli Partisi’'nin KITEMB (Kibris Tiirk Mukavemet
Birligi) adinda bir teskilat kurdugunu ogrendik. Eger simdiki kurbanlarin 15°i Tiirk ve
otekiler de Hiristiyan ise, Tiirkler faaliyetlerine devam ettikleri takdirde baslarina
gelenlere layik olacaklardir. Eger Tiirklerin iyiligini isterseniz, kendilerine her seyden
uzak durmalarim tavsiye ederiz. Aksi takdirde bundan sonra ilk kurban sen olacaksin”™
seklinde tehdit etmistir.2*

Grivas, Turklerle her turll irtibatin1 onlemek maksadiyla Rumlar1 da tehdit
etmekteydi. Digenis takma adiyla, bir Tlrk otoblsuni kullanarak Dikelya’daki isine
giden bir Rum’a, 14 Mayis 1956 tarihinde bir mektup géndererek; “Dikelya’ya giden bir
Rum otobiisii olmasina karsin, isinize Tiirk otobiisii ile gittiginizi tespit etmis bulunuyoruz.
Tiirkler tarafindan kullanilmayr kabul ettigin i¢in, Tanri ve insanlardan utanmalisin,
zavalli, sen Rumsun, dinini ihlal edip, anavatana ihanet etmekten ve Tiirklerle igbirligi
yapmaktan utanmiyor musun? Sana derhal Turklerle gitmeye son vermeyi emrediyorum.
Yoksa EOKA savas¢ilart senin basinin pesine diisecekler ve sana ders olsun diye, ellerini
bir hainin kamina bulayacaklardir. Ne zaman ki su ve ates arkadag olur ve ne zaman ki
cennet ve cehennem birlesir, ancak o zaman Tiirklerle dost olabiliriz. Bu uyariyi
aldigindan 3 saat icinde Tiirklerle biitiin iliskini kesmemen halinde, derhal infazin igin
emir verecegim *’ seklinde tehdit etmistir.?

EOKA eylemlerinin tirmanmasi tizerine Kibris valisi Maresal John Harding’in
emriyle, 9 Mart 1956°da tutuklanan Makarios, Seysel adalarmna siirgline gonderilmistir.
Makarios ile birlikte cezalandirilan Girne Metropoliti Kiprianos, Papaz Stavros, Papaz
Agathageli ve Papaz Polikarpos Yuannidis’in Enosis yanls1 kigkirtmalar yaptiklari,
tedhisgiligi tahrik ettikleri, EOKA’y1 destekledikleri belirtilmistir. Ayrica Mihalakis Sava
Karaolis ile Andreas Dimitriyu adli EOKA Militanlar1 cinayet sugu ile yargilanip idam

edilmislerdir. idam kararm1 protesto icin Atina’da ¢ikan olaylarda, 7 kisi Oliirken,

43 Ismail, ingiliz Yonetiminde..., s. 353-354.
% g, smail, Kibris Sorununun Kokleri, Lefkosa, 2000, s. 350.
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Disisleri Bakani Teotakis sert elestiriler sonucu istifa etmis ve yerini Averof’a birakmustir.
Yunanistan Hiikiimeti de olay: Ingiltere Bilyiikelgisi’ni geri cekmek suretiyle protesto
etmistir.

4 yillik faaliyet doneminde, 30 Tiirk kdyiine saldirilar diizenleyen ve bu kdylerin
Tiirk halkmi1 goge zorlayan EOKA, 200 civarinda Tiirkii katletmis, yiizlercesini
yaralamigtir. Faaliyet slresi iginde 4750 bombali saldirida bulunmus, 2976 sabotaj eylemi
gerceklestirmistir. Yunanistan’la Ingiliz Hiikiimeti’nin anlasmasindan sonra, 1959 yili
i¢in faaliyetlerine son veren Grivas, 20 Mart 1959’da Ada’dan ayrilmistir. Saklandig1
evden onu Kibris Yunan Konsolosu Fridas alip, Lefkosa havaalanma gotiirmiistiir.
Grivas’1 Yunanistan’a gotiiren ugaga Yunan Hava kuvvetlerine bagli bir aver filosu eslik
etmis, Yunanistan’da askeri torenle ve biiyiik gosterilerle devlet ileri gelenleri tarafindan
karsilanan Grivas’a, general riitbesi verilmistir. Yalniz bu tutum bile, Grivas ve EOKA

terdriiniin ardindaki esas tilkenin Yunanistan oldugunu kanitlayan bir olgudur.?®

2.3. Kibris Meselesinin Uluslararas1 Hale Gelmesi

Kibris meselesinin gelisim siirecinde 1954 yili 6nemli bir yer teskil etmektedir.
Zira 1952 yilinda baglayan Tiirk-Yunan yakinlagsmasi, 1953 yilinda biiyiik bir yol kat
etmis ve 1953 yili Subat ayinda Tiirkiye-Yunanistan-Yugoslavya arasinda bir “dostluk ve
isbirligi antlagsmas1” imzalanmistir. Bu antlasma bir ittifak degildi. Halbuki Tirk
Hiikiimeti’nin istegi, bir ittifak olusturulmasiydi. Bu maksadma ulasabilmek igin,
Yunanistan ile iligskilerinin bozulmasmi istemeyen Tiirkiye, 1953 yilinda Kibris sorununa
hi¢ dokunmamustir. Ttrk Hikimeti ayn1 tutumunu 1954 yilinda da stirdiirmistdr.

1954 yilinda Orta Dogu bdlgesinde yasanan Onemli gelismelerden biri de,
Ingiltere’nin Siiveys Kanali’ndan ¢ekilmeye karar vermesi ve 1954 yili basindan itibaren
buradaki iislerini Kibris’a tagimaya baslamasidir. Bu gelisme Enosis taraftar1 Rumlar1 ve
Yunanistan’1 telasa diisiirmiistiir. Ciinkii Siiveys’ten ¢ekilen Ingiltere icin Kibris daha
stratejik bir hale gelmistir. Bu yiizden Ingiltere’nin Kibris’tan kolay kolay cikmasi
miimkiin olamazdi.”’ 1954 yili Mart aymndan itibaren Yunanistan, Kibris meselesinin
goriisiilmesi i¢in Ingiltere’ye politik baski yapmaya ¢alismis, ancak bu girisim Ingiltere
tarafindan reddedilmistir. Buna karsilik Maresal Papagos, 23 Mart 1954’te Atina’da

%6 S fsmail, ingiliz Yonetiminde ..., s. 357-358.
7F H Armaoglu, Kibris..., S. 45.
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yayimladig1 bir demecte, Yunan Hiikiimeti’nin Kibris’in Yunanistan’a ilhaki konusunu,
BM ’nin Eyliil ayindaki toplantisia gotiirecegini ilan etmistir.”®

Yunanistan’in tim bu girisimlerine ragmen Tiirk HUkimeti’nin bir turlt harekete
gecmemesi tizerine, Zonguldak Milletvekili Abdurrahman Boyacigiller, Disisleri
Bakanma bir yazili soru dnergesi yoneltmistir. Disisleri Bakan1 Fuat Kopruli, 1 Nisan
1954 giinii bu soruya verdigi cevapta sunlar1 ifade etmistir:

“Dost ve MUttefik Yunanistan 'in deviet adamlariyla yapilan goriismelerde, Kibris
Uzerinde herhangi bir muhavere ve mizakere cereyan etmis degildir. Bunun sebebi,
Tiirkiye’'nin Kibris meselesi diye bir mesele mevcut olmadigr miutalaasinda bulunmasi ve
Kibris halen Ingiltere’ye ait olduguna gore, bu ada hakkinda Yunanistan'la ilgili
konusmalar yapilmasnin caiz olmamasidir.

Guniin birinde Kibris'in Ingiltere ile miizakereye mevzu olmast halinde bittabi bu
Ada’da biiyiik bir Tiirk ekalliveti bulunmasi keyfiyeti, bizim de soz sahibi olmamizi
istilzam edecektir. Kaldi ki, biz bu adamn bugiinkii statiisiinde bir degisiklik yapilmasi
ltizumuna kani degiliz.”

Tirk Hiikkiimeti’nin Kibris diye bir meselenin varligini1 dahi tammak istemeyen bu
tutumuna ragmen, Tiirk kamuoyu ve 6zellikle de genclik, mesele tizerindeki hassasiyetini
hi¢ kaybetmemistir. 1953 yilinda, Tirkiye Milli Talebe Federasyonu (TMTF) tarafindan
21 Nisan giinii Kibris giinii ilan edilmis ve 21 Nisan 1954°te Istanbul ve Ankara’da biiyiik
toplantilar yapilarak kutlanmustir. Istanbul’da yapilan toplantida, Tiirkiye Milli Talebe
Federasyonu Baskani Mesut Ulkii, acilis konusmasida Kibris giinii ile ilgili olarak
sunlar1 ifade etmistir: “Bdylece Kibris'a olan baghligimizi ve uyuyor zannedilen
Gengligin bu gibi meselelerdeki hassasiyetini gostermis olacagiz. Emaneten Ingiltere 'ye
verdigimiz Yesil Ada’yi geri alincaya kadar sesimizi her yil bugiin Istanbul, Ankara ve
[zmir’den duywrmaga ¢alisacagiz. Kibris Tiirk tiir, Tiirk kalacaktr.” *°

Mayis aymdan itibaren Yunanistan durumu biraz daha sertlestirerek, Ingiltere
nezdindeki 1srarlarma devam etmistir. Ingiltere ise kararli tutumunu siirdiirmiistiir.
Ingiltere’nin bu kararh tutumunda, Tiirkiye’nin meseleye karismamasi, hatta mevcut
statiiniin devamindan yana tavir takinmasinin da etkisi vardi. O gunlere ait gelismeleri,
4 Mayis 1954 tarihli Hiirriyet gazetesi, “Kibris Hakkinda Yeni Yunan Tebligi, Ingiltere Iki

Tarafli Miizakereye Yanasmazsa Yunanistan Isi Birlesmis Milletlere Sunacak” bashgiyla

% A, Cay, a.g.e., 5.37-38.
PF H Armaoglu, Kibris..., s. 51-53.
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vermistir. Haberde, Yunan Basbakani Papagos’un Kibris Meselesi hakkinda yeni bir
teblig yayinladigi ve Papagos’un bu yeni tebliginin Kibris goriismeleri hakkinda 28 Nisan
Carsamba giinii Ingiliz Avam Kamarasi’nda Miistemleke Vekil Yardimcist Hopkins’in
verdigi beyanata, Yunan Hikiimeti’nin resmi cevabmi teskil ettigi belirtilmis ve
Papagos’un tebligi su sekilde verilmistir:

“Papagos bu mesele hakkinda malum Yunan goriisiinii tekrarlayarak Ingiltere nin
iki tarafli miizakereye yanasmadigi takdirde, Yunanistan'in Birlesmis Milletler Genel
kuruluna basvuracagini soylemekte ve bu hareketin mesuliyetini Ingiliz Hukimeti’'ne
yikledikten sonra ezciimle su noktayr belirtmektedir: Bu meselede Yunan Hiklmeti nin
takip ettigi siyasetin nasil mahiyet tasimakta oldugu hususunda Ingiltere hichir siiphe
veya tereddide diismemelidir. Kesin olarak su noktayr belirtmek isterim ki, Yunan
Hukimeti Kibris'ta yasayan 400 bin Yunanlun diisiince Ve duygularmma bigane
kalamaz...” ® Bu beyanatla Yunanistan, bir taraftan meseleye sikica sarildig1 ve hedefine
ulagmak i¢in kararlilikla miicadeleye devam edecegi mesajimi verirken, bir taraftan da
meseleyi BM’ye gotiirmekle tehdit ederek Ingiltere’yi anlasma zeminine cekmeyi
amaclamistir.

Yunanistan’in tutumu yukarida belirtildigi gibi, Kibris’in ilhakin1 gerceklestirme
dogrultusundaydi. Tiirk Hiikiimeti’'nin belli bir Kibris politikasi goériilmiiyordu. Bu
ylzden Turk kamuoyunun kafasi soru isaretleriyle doluydu. Bu ortamda 12 Haziran 1954
tarihli Hurriyet gazetesinin Kibris’tan naklen aldigi, Atina kaynakli bir haber, Turk
kamuoyu i¢in hem sasitici, hem de endise vericiydi. Ethnos gazetesinde, 5
Haziran1954’te yayinlanan bir habere gore, Menderes bir siire 6nce, Yunan Huikumeti
yetkilileri ile yaptigi goriismelerde, meselenin had bir safhaya goturilmesinden
kacmilmasini dostane bir sekilde tavsiye etmekle beraber, Yunanistan meseleyi Birlesmis
Milletlere gotiirecek olursa, buna Tiirkiye nin muhalefet etmeyecegini belirtmistir. Diger
taraftan Ingiltere’nin 28 Temmuz 1954’te, Kibris’a yeni bir muhtariyet anayasasi
verecegini beyan etmesi, Yunanistan’m bask1 ve tehditlerinin ingiltere tizerinde tamamen
etkisiz kalmadigim gdstermektedir. Ingiltere’nin bu hareketi Tiirkiye’de hosnutsuzluk
yaratmistir.

Bu sirada ti¢ Balkan devleti (Tirkiye-Yunanistan-Yugoslavya) arasinda ittifak
gorlismeleri ve temaslar1 devam etmekteydi. Nihayet Tiirk Hiikiimeti’nin ¢cok ehemmiyet

verdigi, “Bled ittifak1” ad1 verilen ittifak, 9 Agustos 1954 tarihinde imzalanmistir. Bu

% Hirriyet, 4 Mayis 1954.
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ittifak, Hikumetleri birbirine daha yakin hale getirirken, bu Huklmetlerin dayandigi
milletleri de birbirinden daha da uzaklastrmistir. Ne yazik ki Ittifak’in imzalanmasmdan
bir hafta sonra, 16 Agustos 1954°te, Yunanistan Kibris meselesi i¢in resmen Birlesmis
Milletlere miiracaat etmistir. Boylece Yunan Huikumeti bir taraftan Turkiye ile ittifak
yaparken, diger taraftan da meselenin uluslar arasi hale gelmesi i¢in gayret sarf etmistir.
Turk Hiikiimeti’nin Kibris meselesine karsi ilgisiz kalmasma karsin, Turk kamuoyunun
meseleye ilgisi giderek artmustir.®*

Yunanistan’in Birlesmis Milletlere bagvurmasinin Tiirkiye’de uyandirdigi tepkinin
sonucu olarak TMTF, Izmir’in Yunanistan’m isgalinden kurtulus yildéniimii olan 9 Eyliil
kutlamalarini daha 6zel bir sekilde yapmaya karar vermistir. Ancak, Hukimet mitinge
siddetle karsi ¢ikmis ve izin vermemistir. Gengligin miting yapmakta israrli tutumu
nedeniyle izmir Valisi emniyet kuvvetlerine herhangi bir mitingi 6nlemeleri igin kesin
emir vermistir. Konuyla ilgili olarak, Bagsbakan Menderes tarafindan Anadolu Ajansi’na
verilen beyanatta, Hiikiimet’in Kibris meselesi iizerinde yapilacak tepkisel hareketleri
milli menfaatlerimize aykir1 buldugu ve kanunsuz her hareketi oldugu gibi, bu miting
tesebbiisiinii de 6nleyecegi ifade edilmistir.

Ayni giinlerde Kibris’ta da Rumlar, Enosis faaliyetlerine devam etmislerdir.
Makarios bir dag manastirinda 30 bin kisiye hitaben Tiirkiye aleyhinde, ilhak lehinde
atip tutmus ve soyle konusmustur: “Tarih ispat etmistir ki Kibris ezelden beri
Yunanhdwr. Yunan HOkUmeti bizim adimiza BM 'ye bagvurmustur. Davamiz biitiin dinya
davalarimin en dogrusu, en haklisidir. Emelimize kavusacagimizdan zerre kadar
suphemiz yoktur. Hak ve hiirriyet bayragin: daima elimizde tutacagiz ve bu hakli dava
ugrunda sonuna kadar miicadele edecegiz. Enosis! Enosis! Enosis! %

Kibris meselesi, BM Genel Kurulunun 24 Eylil 1954 giinii 6gleden sonra
yapmis oldugu, 447°nci oturumunda goriisiilmeye baslanmistir. Goriismeler sonucunda
yapilan oylama sonucunda, 19 ret, 11 ¢ekimsere kars1 30 oyla meselenin giindeme
alinmasina karar verilmistir. BM’nin almis oldugu bu karar, Tiirk kamuoyunda genel bir
hosnutsuzluk ve endise uyandirmistir. Ancak Hilklimet, Aralik ayinin sonuna kadar bu
gelismeler hakkinda herhangi bir resmi agiklama yapmamustir.** BM Genel Kurulunda
alinan bu karar, Rumlar1 ¢ilgina dondiirmiistiir. Bu haberi sevingle kargilayan Kibrisli

ilhakgilar, giiriiltiilii niimayisler yapmuslar, saatlerce calan kilise ¢anlar1 halkin huzurunu

S F H Armaoglu, Kibris..., 5.55-59
*2 Hiirriyet, 9 Eyliil 1954,
BF H Armaoglu, Kibris..., S. 75-76.
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kacirmig, sinirlerine hékim olamayan 200 kadar Turk, kiliseye giderek c¢anlar1
susturmus, elektrikleri keserek kilisedekileri disar1 ¢ikarmislardar.*

Tiirkiye’de sinirlilik ve endise havasmin hakim oldugu bir ortamda, BM Genel
kurulunun 24 Eylil 1954°te almis oldugu karar uyarinca, Aralik ayinda Kibris meselesi
BM Genel Kurulu oniine gelmis, uzun tartigmalar sonunda 17 Aralik’ta Kibris
meselesinin “simdilik” kaydiyla goriistilmemesine karar verilmistir.** BM’nin bu karar1
neticesinde, Turk Hikiimet’inde artik Kibris meselesinin kapandigir yoniinde bir
diistince hakim olmustur. Ancak Tirk kamuoyunda bunun tam tersi bir diisiince
gelismis ve halk meselenin kapanmadigina, daha da devam edecegine inanmustir. 1955
yilina bu atmosferde girilmistir.*®

Bir mesele hakkinda saglikli yorumda bulunulabilmesi i¢in, oncelikle tarihsel bir
bakis agisiyla konuya yaklasilarak, sorunun kaynagi nedir, ne zaman ve hangi sebeplerle
bu sorun ortaya ¢ikmistir sorularinin cevaplar1 ortaya konmalidir. Kisa da olsa Megali
Idea ve Enosis hakkinda bilgi sahibi olunmadan, Kibris’m 307 yillik Osmanl
hakimiyetinden hangi sartlarda ¢ikarak Ingiliz yOnetimine gectigi ve Kibris’in
yonetiminin Ingilizlere gecici bir siireligine devredildigi bilgilerine sahip olmadan
mesele hakkinda dogru fikir sahibi olunamaz. Bu sebeplerle arastirmamizin buraya

kadar olan bdliimlerinde Kisaca Kibris tarihi ve meselenin gelisimi aktarilmistir.

% Giines Sahin, Tarih Calismalarina Kaynak Olarak Terciiman, Cumhuriyet, Milliyet, Hiirriyet
Gazetelerinde Kibris Sorunu (1954-1974), (YUtzlnci Yil Universitesi Sos. Bil. Ens. Basilmamis
Yiksek Lisans Tezi), Van, 2006, s. 335.

® A, Cay, a.g.e., 5.39.
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UCUNCU BOLUM
3. 1955-1964 ARASINDA YASANAN GELiSMELER

3.1. Tiirkiye’nin Resmen Devreye Girmesi

Kibris meselesi, 1955 yilindan itibaren donemden doneme farklilik gdsterse de
Tiirkiye’nin giindeminde 6nemli bir yer tutmaya baslamis ve bu durum gliniimiize kadar
stirmiistiir. Halen giiniimiizde de Kibris, Tiirkiye acisindan ¢oziilmesi gereken bir
mesele olarak 6nemini korumaktadir.

1955 yili bagslarinda, Tirkiye’nin Kibris meselesine mittefikler arasi bir sorun
olarak yaklasmas: ve Ingiltere’yi destekleyecek tarzda tutum takinmasi nedeniyle,
Yunanistan Tirkiye’yi somiirgecilik taraftari olarak suglamistir. BM’nin 17 Aralik
1954°te aldig1 karar, Ada i¢inde ve Yunanistan’da protestolarin, taskimnliklarin hatta
tedhis hareketlerinin devam etmesine neden olmustur.*

Donemin Tark Huklimeti, 1954 yilinda oldugu gibi 1955 yilinda da, Kibris
meselesinden ziyade genel dis politika konularina egilmis, 6zellikle de Bagdat Pakti’nin
kurulabilmesi i¢in gayret etmistir. Ingiltere’nin Siiveys’ten g¢ekilerek iislerini Kibris’a
nakletmesi (izerine TUrkiye, Ingiltere’den bosalan yeri doldurmak istermiscesine, 1954
yili1 Ekim aymdan itibaren bir Orta Dogu ittifaki kurma ugrasina girismistir. Bu esnada
17 Aralik 1954 tarihinde BM’de alinan Kibris meselesinin goriisiilmemesi karar1
Tiirkiye’yi rahatlatmustir.? Bu rahatlikla Tirkiye, 1955 Ocagmdan itibaren ittifak
caligmalarina daha bir 6nem ve agirlik vermistir.

Donemin Bagbakani Adnan Menderes, 9 Ocak 1955 tarihinde Irak’: ziyaret
etmis ve bu ziyaret esnasinda Tiirkiye ile Irak arasinda yapilacak isbirliginin ana hatlar1
belirlenmistir.® Fakat Tirkiye’nin Orta Dogu devletleri nezdinde yiiriittiigii faaliyetler
olumlu bir sonu¢ vermemis ve digerlerinin daha sonra katilacaklar1 timit edilerek, 24
Subat 1955 tarihinde, sadece Irak ile Bagdat Pakti imzalanmistir. Yogun gayretler
sonucunda Pakistan ancak 23 Eyliil 1955°te ve Iran ise 3 Kasim 1955°te pakta dahil
edilebilmistir. Turkiye bu pakt ile Orta Dogu devletlerini birlestirici bir unsur

olusturmak isterken, Misir-Suriye-Suudi Arabistan grubunun karsit tutumu ve iki arada

! Yusuf Hacek, ingiliz Yénetiminde Kibris (1878-1960), (Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi
Sos. Bil. Ens. Basilmamis Yiksek Lisans Tezi), Kahramanmaras, 2005, s. 37.

2 Fahir H. Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959, Ankara, 1963, s. 97-98.

® Hiirriyet, 9 Ocak 1955; Milliyet, 9 Ocak 1955.
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kalan Urdiin ve Liibnan’m tarafsiz tutumu nedeniyle bu hedefine ulasamamustir. Aksine
bu devletler arasinda ayriliklar ortaya ¢ikmistir. Diger taraftan Sovyetler Birligi’nin
etkisiyle iizerinden bir y1l gegcmeden, Balkan ittifaki’'nda da zayiflama ve ¢dziilme
emareleri bas gostermistir.

Tirkiye disisleri bu ittifak girisimleri ve bunlardan kaynaklanan sorunlarla
ugrasirken Kibris meselesine fazla egilememistir. Turk Hukumeti, 1955 yilinm ilk altt
ayinda yukaridaki gelismelerle mesgul olurken, Tiirk kamuoyu da Kibris’la ilgili
gelismeleri yakindan izlemistir.* Kibris ile ilgili gelismeler gazetelerde onemli yer
tutmaya devam etmistir. Ingiltere’nin Kibris igin teklif ettigi anayasaya, Oteden beri
menfi tavir takinan Atina radyo ve gazeteleri, 8 Ocak’ta birdenbire agiz degistirmis,
Hurriyet gazetesinde bu durum soyle yer almistir:

“Kibris Rumlarmmin anayasayr kabul edebileceklerinden bahse baslamislar,
bunun igin bir sart kosmuslardir. Bunlara gore, Kibris Rumlari anayasaya ilk madde
olarak Kibris halkina kendi kendini yonetme hakki tamindigina dair bir ibare ilave
edilirse anayasa teklifini miizakere etmege hazirmus, Ingiltere 'nin bunu kabul edecegine
dair hic¢ bir delil ve emare mevcut olmamakla beraber, Makarios 'un Ada Umumi Valisi
ile goriisecegi muhakkaktir. Dikkate sayandir ki, Makarios son birka¢ senedir adaya
gelip giden umumi valilerden hi¢biriyle goriismeyi kabul etmemistir. Kendisine kilise
reisinden baska ada Rumlarimin milli sefi vasfint da takistiran politikact din adaminin,
Umumi Vali ile goriisme perdesi altinda yeni entrikalar ¢cevirmege hazirlandigina siiphe
yoktur. "

Kibris’ta yasanan gelismeler de Rum-Yunan ikilisinin Kibris’in ilhaki
dogrultusunda entrikalar ¢evirmekte oldugunu gostermekteydi. Kibris’ta gizli olarak
yaymmi yapilan ve “ya istiklal ya 6lim” slogani tasiyan, “Enosis” adindaki gazete,
Kibrisli Rumlarin hirriyetlerine kavusabilmeleri i¢in kanli miicadelelere giriserek,
mustemleke idaresiyle anlayacagi dilden konusmalar1 gerektigini ifade etmekte, bu dilin
1se, Misir halkinin, Yahudilerin ve Mau Maularin® kullandig1, “kan, sabotaj ve dinamit”
oldugunu belirtmekteydi.” O dénemde Ingiltere, sadece Kibris’ta degil biitiin

somiirgelerinde sikintili giinler gegirmekteydi. Ingilizlerin hakimiyeti altinda bulunan

* F. H. Armaoglu, Kibris..., s. 98-101.

> Hiirriyet, 9 Ocak 1955.
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dominyon, koloni ve muhtar hikimetlerin idaresi giderek giiclesmekte ve bu
somiirgelerde hemen her giin kanh hadiseler cereyan etmekteydi.® Goriildigii gibi
Yunanistan adayr ilhak amacma ulasmak i¢in her tiirlii yolu denemekten, hatta
Ingiltere’nin  diger somiirgelerinde yasanan hadiselere benzer sekilde siddet
hareketlerini koriiklemekten dahi kaginmamaktaydi.

Bu arada, 1950°de Ortodoks kilisesinin Kibris’ta diizenledigi plebisitin
yildoniimiinde, Yunanistan’da sokak gosterileri diizenlenmis, Kibris meselesi ile
ilgilenen bircok Yunan kurulusu, ‘“Mechul Asker” anitina ¢elenkler koymustur.
Kibris’ta da Makarios, Ingiltere tarafindan hazirlanan muhtariyet anayasasmi kabul
edecek her Rum’u “Enosis diismani ve vatan haini” ilan edecegi demecini vermistir. Bu
haber tizerine Demokrat Parti (D.P.) Milletvekili Safaeddin Karanak¢i, 24 Ocak 1955
tarihli Zafer gazetesinde yazdigi bir yazida; “Komsumuz, dostumuz ve mdittefikimiz
Yunanlilara hatirlatmak isteriz ki, niimayis, protesto ve giiriiltii ile kita ilhak devri
coktan gec¢mistir. Plebisit ciddi bir kistas olsaydi, Avrupa ve hatta diinya haritast
bugiinkiinden baska sekilde olur ve Yunanli dostlarimiz herhalde bazi gseyler
kaybederlerdi” seklinde diisiincelerini ifade etmistir.9

Bu esnada Yunanistan’in ise emeline ulagsmak i¢in gizli faaliyetlerine devam
ettigi goriilmektedir. Nitekim 25 Ocak 1955°te Baf’in Hlorka sahillerine silah getiren
“Ayiosgeorgios” isimli gemi 20 sandik patlayici ve silahla birlikte Ingiliz idaresi
tarafindan ele gegirilmistir. Gemide silahlarla birlikte yakalanan Enosisci Rumlarin
mahkeme &niine ¢ikarilarak yargilanmalar1, “Yasasm ilhak” sloganlar1 esliginde tash
sopali gosterilere neden olmustur.*®

Gemide yakalanan 6 Yunan tebaasi ve 7 Kibrish Rum’un muhakemesi
esnasinda, Kibrisli Rumlarm EMAK (Kibris’1 Kurtarma Cephesi) isimli gizli bir ihtilal
teskilat1 kurduklart meydana ¢ikarilmisti. Yunan tebaasi Sokrat Loisidis’in ¢antasindan
¢ikan evraklar arsinda bulunan bir belgede, Kibris’1 Yunanistan’a ilhak miicadelesinin,
EMAK teskilatinin silahli birlikleri tarafindan ele alindig: belirtilmekte ve Ada Turkleri
hakkinda 6zetle sunlar ifade edilmekteydi: “...EMAK in Turk azinlhigina karst hi¢bir
fena niyeti yoktur. Fakat Tiirkler bize karsi cephe almamali ve Ingilizlere yardim
etmemelidir. Hiirriyete kavustuktan sonra Ada Tiirkleriyle kardes gibi ge¢inecegiz...”

Ayni belgede, Kibris Hiikiimet’inde gorevli Rum memurlarin ¢ogunun ve kilisenin

8 Hiirriyet, 26 Subat 1955.
° F.H. Arma_oglu, Kibris..., s. 103.
10 Sabahattin ismail, Kibris Sorununun Kokleri, Lefkosa, 2000, s. 345-346.
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orgite yardim ettigi belirtilmekte, EMAK’a ihanet edeceklerin 6lim cezasina
carptirilacaklar1  ikazi yapilmaktaydi™ EMAK orgitinin adi terér eylemleri
baslamadan énce EOKA (Kibrish Savascilarin Ulusal Birligi) olarak degistirilmisti.*?
Biitiin bu gelismeler Kibrisli Rumlarin biiyiik bir teskilatlanma igerisinde olduklarini ve
amaglarma ulasmak icin kan dokmekten c¢ekinmeyeceklerini gostermekteydi. Kibris
kanli giinlere gebeydi.

Yeni Istanbul gazetesinin silah kacak¢iligiyla ilgili yazisinda, Yunanistan ve
Kibris’taki kigskirtmalarm Yunan Basbakani Papagos tarafindan tesvik edildigi, BM’den
kendi lehlerine bir karar ¢ikartamayan Yunanistan’in Kibris’ta ikinci bir Girit meselesi
yaratmak istedigi ve bunu gerceklestirmek icin silahli bir politika giittiigii belirtilerek;
“... Hazirliklar bittikten ve yerlileri silahlandirdiktan sonra, kanli ¢arpismalarin
baslamasi ¢cok miimkiindiir. Kime karst bu ayaklams? Ingilizlere karsi mi? Goriiniirde
oyle belki... Fakat hakikatte, evet hakikatte, Kibris Tiirklerine karsi, silahsiz Tiirklere,
milletleraras: anlasmalardan baska destegi olmayan Tiirklere karsi. Bu korkung
ihtimaller giiniin birinde ger¢eklesirse, goziimiiziin oniinde dokiilen kardeskanina nasil
seyirci kalabiliriz biz? ... Eski Osmanli Imparatorlugu nun yerinde kudretli bir Tiirkiye
vardir artik. Kibris ikinci bir Girit olursa, sorumlularindan tarih olgiisiinde hesap
aramak bize diiser elbette.” seklinde bir yorum yapilmusti.*®

30 Ocak 1955 tarihli Milliyet gazetesinde yer alan habere goére ise; “Tiirkiye,
Ingiltere ve Amerikan Hikimetleri Yunanistan’a bir memorandum vererek Kibris’'a
kacak silah sevkinin durdurulmasini istemislerdir. Ayrica Tiirk Hiikiimeti ' nin Kibris
Tarklerinin emniyetini saglamak amaciyla bu silah sevkiyati karsisinda ozellikle Yunan
Hiikiimeti 'nin dikkati ¢ekilmektedir. ™

Yunanistan’dan Kibris’a silah kacirilmasi, Tiirk kamuoyunda Yunanistan’in
Kibris’ta silahli bir eyleme baslayacagi intibaini uyandirmstir. Kibris’ta yasanan olaylar
bu diistinceyi dogrular niteliktedir. Kibris’a gizlice sokulan silahlarin yakalanmasindan

sadece iki ay gibi kisa bir siire sonra Kibris’ta bombalar patlamaya baslamis ve tedhis

hareketleri giderek trrmanmustir. Haziran ayma gelindiginde ise, Yeni Istanbul

Y Hurriyet, 19 Mart 1955.

12.g fsmail, Kibris Sorununun Kékleri, s. 346.

BEH. Armaoglu, Kibris..., s. 105.

Y Milliyet, 30 Ocak 1955; Giines Sahin, Tarih Calismalarma Kaynak Olarak Terciiman,
Cumhuriyet, Milliyet, Hurriyet Gazetelerinde Kibris Sorunu (1954-1974), (Yizinci Yil
Universitesi Sos. Bil. Ens. Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi), Van, 2006, s. 112.
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gazetesinin tahmini dogru c¢ikmis ve Rumlar, saldirilarini  Tiirklere karsi da
yoneltmislerdir.

5 Subat 1955 tarihli Milliyet gazetesinde, “Yunan Meclisi Kibris Meselesini
Gorlsecek” baghigiyla, “Yunan Parlamentosu, Onlmizdeki pazartesi gunl, Kibris
meselesini miizakereye baslayacaktur. Bu mizakereler sonunda Hiikiimet in givenoyu
isteyecegi anlasi/maktadir... Papagos Huklmeti'nin bu muzakereler sirasinda bir
buhran gecirecegi muhakkaktir. Hiikiimet'in Kibris politikasini 6teden beri tenkit eden
muhalefetin Parlamentoda dnemli aciklamalar yapmas: beklenilmektedir.”*> haberi
verilmistir.

8 Subat 1955 tarihinde, Yunan Meclisinde Kibris konusunda bir goriisme
yapilmig, mesele uzun uzun miizakere edilmistir. Mizakereyi acan Yunan Basbakani
Papagos, Ingiltere Biiyiik Elgisi ile Ingiltere Disisleri Bakani’na, Kibris’a liberal bir
anayasa verilmesi ve 1-2 yil zarfinda da plebisit yapilmasi sartiyla Ingiltere ile
anlagabilecekleri teklifinde bulundugunu, ancak bu teklifinin kabul edilmedigini, BM
kararmin arzu edilen sekilde olmamakla beraber, Yunan tezini bir bakima tatmin
ettigini, kendi Hitkiimeti’nin Kibris miicadelesine sonuna kadar devam edecegini ifade
etmistir. Bagbakan’in konusmasi1 mecliste uzun siire alkislanmistir. Daha sonra s6z alan
diger parti liderleri, Kibris meselesinin milli bir dava oldugunu belirtmisler, kabinenin
miicadele tarzini elestirmisler ve miicadelenin sonuna kadar devami hususunda
Hukdmeti kayitsiz sartsiz destekleyeceklerini bildirmislerdir.*®

Bu gelismeler karsisinda Tiirk Hiikiimeti’nin tutumu ise ilginctir. Tirkiye Buyuk
Millet Meclisi Disisleri Komisyonunun 10 Subat tarihli toplantisinda, Kibris konusunda
kendisine bazi sorular yoneltilen Disisleri Bakani Fuat Kopriili, Yunan basininin
Tiirkiye aleyhindeki yayinlarinin higbir zaman Hikiimet ¢evrelerinin kanaati olmadigini
ifade etmistir. Kibris konusunun hala devam edisi hususundaki Hiikiimet’in
yaklagiminin ne sekilde oldugu sorusuna ise Bakan, bu konunun artik Yunanistan’da bir
ic politika meselesi haline geldigi cevabim1 vermistir. Disisleri Bakani’nin bu
cevabindan anlagilacagi lizere Tiirk Hukimeti, Kibris meselesinin uluslar arasi plandan
¢ekilerek, Yunanistan’in i¢ politika meselesi haline geldigini diisiinmektedir."’

Oysaki mesele aslinda hi¢ de basite alinamayacak safthaya gelmisti. Ilhake1

Rumlar tarafindan yazi makinesiyle 15 giinde bir, gizlice ¢ikarilan “Enosis” isimli

> Milliyet, 5 Subat 1955; G. Sahin, a.g.e., s.112.
'® Hiirriyet, 9 Subat 1955.
Y F.H. Armaoglu, Kibris..., 5.106.
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gazete, Rumlarin elinde yeterince silah oldugunu yazmakta ve ada Rumlarini agikca
isyana tesvik etmekteydi. Diger taraftan Kibris’in ilhaki i¢in giristikleri faaliyetler
nedeniyle tutuklanan Rumlarin sayisi 248’1 bulmustu.'® Rum-Yunan ikilisi bdylesine
yogun bir gayret icerisinde Kibris’in ilhaki yoniinde faaliyet goOsterirken, Tlrk
Hilkkiimeti’nin bu tutumu, meseleyi hafife aldigini ve fazlaca ilgilenmek istemedigini
disiindiirmektedir.

Yukarida belirtildigi gibi, Ingiltere 28 Temmuz 1954’te, Kibris’a kendi kendini
yonetme hakki vermeyi disiindiigiinii agiklamisti. Nisan 1955°te Churchill’in yerine
Bagbakan olan A. Eden, parlamentodaki tartismalarda diisiincelerini sdyle ifade ediyordu:
“Kibris’in gergekte Tiirkiye 'nin yonetim bigimine aykirt bir sisteme sahip bir devletin
eline gegcmesi bile, Tarkiye icin o6limcul olabilecektir... Tiirkiye'nin eger Kibris'in
statiistinde degisiklik yapilacak olursa kendisinin de Lozan antlagmasinda degisiklik
isteme hakkinin olacagi goriisiinii benimsemesi sasurticr degildir.” *° Bu ifadelerden
anlasiimaktadir ki, Ingiltere bir taraftan Kibris’m ydnetiminde degisiklik yapmay1
planlarken, bir taraftan da Tiirkiye’nin Enosis’e karsi ¢ikma gerekgelerini hakli
buluyordu.

Kibris’ta ise, Yunan Hiikiimeti’nin her tiirlii maddi ve manevi destegiyle kurulan
EOKA, Grivas’in komutasinda c¢alisarak Ada’nin her tarafinda teskilatlanmasini
tamamlamustir. 1955 yili Ocak aymda Ingiliz Istihbarati'ndan, Ingiltere’nin 1960 yilinda
Kibris’in idaresinden ayrilacagi seklinde haberler sizmistir. Bu haberler Rumlari
umitlendirmis ve artik bitiin hazirhiklarin tamamlanarak harekete gecme vaktinin
geldigini diistinen Rumlar, 1 Nisan 1955 tarihinde tedhis faaliyetlerine baslamustir.
Lefkosa’da Genel Valilik, Miistesarlik dairesi ve Ortadogu Ingiliz Kara Kuvvetleri Genel
Karargahi’nda bombalar patlamis, Radyoevi yakilmis, Magosa, Larnaka ve Limasol’da da
buna benzer tedhis hareketleri meydana gelmisti. EOKA Ingilizlere karsi tedhis
harekatina giristigi giin yaymladigi beyannamede: “Karsimizda iki diisman vardir.
Birincisi Ingilizler, ikincisi Tiirklerdir. Ilk evveld, Ingilizler ile miicadele edecegiz ve
onlart Ada’dan ¢ikaracagiz. Bundan sonra Tiirkleri imha edecegiz. Hedefimiz ilhakur.
Her ne pahasina olursa olsun, bu gayeye ulasmak vazifemizdir.” denmektedir.?®

[lk etapta Ingilizlere yonelen Rum tedhis hareketleri, Kibrisli Tiirkleri de
endiselendirmistir. Kibris Milli Tiirk Birligi Umumi Sekreteri Dr. Fazil Kiigiik, Ada

'8 Hurriyet, 5 Mart 1955,
19 Sabahattin ismail, Kibris’ta Yunan Sorunu (1821-2000) , Lefkosa, 2000, s.80.
2 Abdulhaluk Cay, Kibris’ta Kanh Noel-1963, Ankara, 1989, 5.39-40.
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Umumi Valisi ile Londra’daki Miistemlekeler Vekilligine birer telgraf gondererek, Kibris
Tarklerinin endiselerini dile getirmis ve kanuna itaatkdr halkin can ve mallarmin
korunmasi i¢in tedhisgilere karsi sert tedbirler alinarak, siddetle cezalandirilmalari istegini
iletmistir.?*

3 Nisan 1955 tarihli Hiirriyet Gazetesi Kibris’ta devam eden gelismeleri soyle
aktarmusgtir:

“Kibris 'ta Diinde Bombalar Patlad..

Tedhisciligi Yeni Bir Gizli Teskilat Olan EOKA Idare Ediyor.

...Kibrisli Rum komiinistlerin AKEL adindaki partisi diin, bir beyanname
yvayinlayarak  tedhiscilik hareketlerini  takbih  etmistir  (kinanugtir)... Kominist
beyannamesi, Rumlart Atina radyosunun yaywnlarina kulak asmamaga ve adanin
Yunanistan’a ilhakint saglamak i¢cin Komiinist Partisiyle isbirligi yaparak bir milli
cephe kurmaga davet etmektedir.”

Yine ayni tarihli Hiirriyet gazetesinde, Kibris IThak Cemiyetinin Atina Subesinin
yaymladig1 bir teblige dayandirilarak verilen habere gore, Yunanistan Kibris meselesi
icin Birlesmis Milletlere tekrar miracaat edecektir. %2

Kibris’ta yasanan gelismeler {izerine Istanbul’da bulunan Kibris Tiirktiir
Cemiyetinin Genel Merkezi tarafindan yayinlanan bir beyannamede, Kibris meselesinin
BM nezdinde Yunanistan agismmdan hiisranla sonuglanmasi sonrasmda kontroliin
tamamen “Kizillar”m kontroliine gegtigi, Kibris’ta yasananlarin bilinen oyunlarindan
biri oldugu belirtilmistir. Beyannamenin devaminda, o giine kadar Kibris davasini
blyik bir olgunlukla takip etmis olan Tiirk milletinin, bu komunist oyununa da elbette
gereken olgunlukla bakmasini bilecegi dile getirilmistir. Beyanname, “...Simarikiikta
ileri giden cocuklar, sayet nasihatle uslanmazlarsa haklar: kétektir. Oysaki Yunanistan

Tiirk kéteginin de yabancis: degildir!

ifadesiyle son bulmustur.

Kibris’ta yasanan gelismeler Tiirk tarafinin endiselerini hakli ¢ikarmis ve ilk
etapta Ingiliz yonetimini hedef alan siddet hareketleri kisa siire sonra Tiirkleri de hedef
almaya baglamistir. Nitekim 3 Nisan gecesi Magosa’dan Lefkosa’ya donmekte olan bir

Turk kafilesinin 6nd, ylzleri maskeli 8 Rum tarafindan kesilmek istenmis, ancak

21 Aksam, 2 Nisan 1955; Hiirriyet, 2 Nisan 1955; Ulvi Keser, Kibris’ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk
Mukavemet Teskilati, 1Q Kiltir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2007, s. 74.

22 Hurriyet, 3 Nisan 1955; Giines Sahin, a,g,e, s. 339.

2 Milliyet, 3 Nisan 1955; Hiirriyet, 3 Nisan 1955.
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kafilenin siiratle olay yerinden uzaklasmasi neticesinde Rumlar emellerine
ulasamamuslardir.*

Kibris’ta yasanan tedhis hareketleri TUrk Hukumeti’ni de harekete gecirmis ve
Yunanistan’a bir muhtira verilerek, Atina Radyosu’nun kigkirtici yayinlar1 tenkit
edilmis ve Yunan Hiikiimeti’nin Kibris’ta yasanan olaylar1 dnleyici tedbirler almasi
gerektigi belirtilmistir. Keza Ingiltere tarafindan da Atina Radyosu’nun kiskirtici
yaynlari nedeniyle, Yunan Hiikiimeti ciddi bir sekilde uyarilmigtir.”®

Kibris’ta giderek artan siddet olaylari, Kibris Tirklerini hakli olarak
endiselendirmistir. Bu gelismeler iizerine Kibris Tirk Kurumlar1 Federasyonu Bagkani
Faiz Kaymak, acilen Tiirkiye’ye gelerek once Istanbul’da Kibris meselesiyle ilgili
birlikler ve basin mensuplariyla goriismiis, daha sonra Ankara’ya gegerek Hukumet
yetkililerine olaylar hakkinda bilgi vermis ve endiselerini dile getirmistir.?® Kibris
Turkleri, icerisinde bulunduklari1 bu zor durumdan ancak Tirkiye’nin destegiyle
kurtulabilecekleri diisiincesiyle hareket etmislerdir.

Tiurk kamuoyunda da heyecan ve meseleye duyulan ilgi giderek artmistir. Kibris
Tirklerine manevi destek vermek maksadiyla, Kibris Tirktiir Cemiyeti tarafindan
Kibrish 6grenciler davet edilerek Tiirkiye’de bir dizi ziyarette bulunmalar1 saglanmistir.
S6z konusu 6grencilerden liseli kiz 6grenciler, Balikesir ziyaretleri esnasinda kalabalik
bir halk toplulugu tarafindan davul zurnalarla karsilanmis, kendilerine Tirk bayragi
hediye edilmistir. Ayni1 aksam misafir 6grenciler serefine verilen yemekte yapilan
heyecanli konusmalarda, “Kibris’in Tiirk oldugu ve Tiirk olarak kalacagi” ifade
edilmistir.?’

Kibris’ta Tiirk Ciftciler Birligi yillik kongresi sonucunda oybirligiyle aldigi
kararla, Kibris Umumi Valisine bir telgraf gondererek tedhis hareketlerini kinadiklarini
belirtmisler, mal ve canlarmin korunmasi i¢in gereken tedbirlerin almmasini
istemiglerdir. Diger taraftan Ada’da gorevli Ingiliz subaylar1 kendilerini giivende
hissedecekleri inanciyla ailelerini Tiirk mahallelerine yerlestirmeye baglamiglardir.
Tedhis hareketleriyle miicadelede zorlanan Ingiliz ydnetimi, gonillii polis toplamaya
baslamis ve ilk etapta 100 kadar Ada vatandasi goniillii polis olarak bagvurmustur.

Goniillii olarak bagvuranlarin cogunlugunu Kibrish Tiirkler olusturmustur.

 Hiirriyet, 5 Nisan 1955.

% Hirriyet, 7 Nisan 1955; F.H. Armaoglu, Kibris..., 5.109.
%6 Milliyet, 9 Nisan 1955; Hiirriyet, 8 Nisan 1955.

" Hirriyet, 9 Nisan 1955.
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Izmir’de bulunan “Tiirk-Kibris Terzisi” adli miiessesesinin sahipleri olan,
Yiiksel inan, Mehmet Utkun ve Nafiz Aydin isimli ii¢ vatandas, Kibris’ta yasanan
gelismelerle ilgili duygu ve diisiincelerini iletmek maksadiyla, Yunan Bagbakani
Papagos’a bir mektup gondermislerdir. Zarfin {izerinde, Kibris haritas1 ile “Kibris
Tiirk’tiir” ibaresi bulunmaktadir. Bahse konu mektupta, Kibris olaylari nedeniyle Tiirk-
Yunan dostlugunun zedelendiginden bahsedildikten sonra sdyle denmistir: “Biz size her
seyden once bir dost nasihati verelim: Gelin bu sevdadan vazgegin ve Tiirk iin ayranini
kabarzmayin! ”.?® Bir nevi tehdit iceren bu mektup, Tiirk halkinin olaylar karsisindaki
heyecanin1 gostermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir. Ayrica donemin Tiirk Hiikiimeti’nin
olaylara yaklasimi ile kamuoyunun tutumunun birbirinden olduk¢a farkli oldugunu
gOzler dniine sermektedir.

Kibris’ta Nisan aymin basindan itibaren baslayarak devam eden siddet
hareketleri, Ingiliz yonetimini gonilli polis toplama gibi 6nlemlerden baska, daha etkili
tedbirler almaya mecbur etmistir. Bu ortamda dolasan sayialara gore, Malezya’da
komiinist ¢etelere karsi basarili olan General Templer Kibris’a gelerek, tedhiscilere
kars1 yiiriitillen takip ve tenkil hareketini yeniden teskilatlandiracaktir. Hatta LUzum
goriildiigiinde Ada’da askeri bir idare kurulacagi ve bu idarenin basina da Templer'in
getirilecegi sdylenmektedir. Diger taraftan tiim yasananlara ragmen Ingiliz yonetimi
tarafindan Rumlar kayirilmaktadir. Polis teskilatinda yapilan terfiler neticesinde terfi
eden 15 Rum polisine karsilik olarak, ada genelinde sadece 2 Tiirk’e cavus riitbesi
verilmistir.

Yunan ve Rum din adamlar1 da Enosis dogrultusunda yogun bir faaliyet igerisine
girmislerdir. Makarios Ada’da yaptig1 konusmalarda, kurtulus savasindan bahsetmis ve
Rumlarm Isa peygamber sayesinde hiirriyetlerine kavusacaklarini ifade etmistir. Diger
taraftan da Atina Bagpiskoposu, Kibris IThak Cemiyeti’nin Atina Subesi Reisi sifatiyla
bir beyanname yaynlayarak, Hiristiyan milletlere Kibris miicadelesi i¢in Milli Yunan
Bankas1 ile Atina Bankasi’nda agilan hesaplara para yatirmalari cagrisinda
bulunmustur.?® Gériildiigii gibi Rum-Yunan ikilisi Enosis ugruna dini kendi emellerine
alet ederek bir nevi yeni bir “Hagl Seferi” tertip etme gayreti igerisine girmislerdir.

Tarihi sureg igerisinde gerek Kibris konusunda, gerekse Ermeni meselesinde Avrupali

%8 Hiirriyet, 10 Nisan 1955,
% Hiirriyet, 11 Nisan 1955.
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devletlerin Hagli zihniyetinden vazgeg¢mediklerini dogrularcasina, yanl tutumlarmi
surdirmeleri, hakli olarak Rum-Yunan ikilisini cesaretlendirmistir.

Rum tedhisciligi hakkinda Tiirk HUkUmeti ile temaslarda bulunmak maksadiyla
Tiirkiye’de bulunan Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu Bagkani Faiz Kaymak, Kizilay
merkezinde yapilan 6zel bir toplantida, Kibris Tiirklerinin her seye ragmen limitsizlige
kapilmadiklarint ve gerektigi takdirde Rumlara kars1 ayni sekilde silahli miicadelede
bulunabileceklerini ifade etmistir. Diger taraftan ayn1 giin CHP Bahgelievler ilge
Kongresinde konusan Kasim Giilek, Kibris konusunda diisiincelerini soyle ifade
etmistir: “Biiyiik bir Tiirk toplulugunun meskiin bulundugu Kibris adasi hakkinda Yunan
dostlarimiz niifus ¢ogunlugundan bahisle bu adanin kendilerine aidiyetini ileri
siirmektedirler. Eger meseleyi bu cepheden ele almak icap ederse halen Bati Trakya’'nin
da bizim elimizde bulunmasi gerekmektedir...”

Ayni giinlerde Balikesir’de devam etmekte olan TMTF 12’nci Genel Kongresi
Bagkanligi tarafindan, 10 Nisan tarihinde Basbakan Adnan Menderes’e Kibris
konusunda bir telgrafta cekilerek sunlar ifade edilmistir: “...Bugiine kadar suur ve
mantik ile miispet ilmin ¢ercevesinde bu gaye yolunda ¢alisan biz Tiirk gengligi sokak
politikacilarimin takip ettigi yolu asla tasvip etmiyoruz. Gayri miisait sartlar altinda
diplomasi ile aswrlarca Tiirk hakimiyetinde kalmis, tasiyla topragiyla Tiirk Kibris'in
statiisiinde degisiklik, asla Yunanistan’a birakilmakla degil fakat sayet Ingiliz
idaresinden ayrilacaksa elbette ki eski sahibine iade edilmekle yapilabilir ...

EOKA tarafindan yaratilan tedhis havasi yiiziinden Kibris Tirklerinin mal ve
can emniyetleri tehlike altindaydi. Bu durum Tirkleri olduk¢a endiselendirmekte,
Ingiliz yonetimi tarafindan alman &nlemler ise yetersiz ve duyulan endiseleri
gidermekten uzak bulunmaktaydi. Tek mitleri ise, Ankara’da bulunan Kibris heyetinin
Turk Hukimeti ile yapacagi goriismelerin sonucuna kalmisti.

Rumlar ise bos durmamus tedhis hareketlerine devam etmislerdir. 13 Nisan 1955
gecesi cogunlugu Tiirklerle meskin Lefke kazasinda, krom madenlerini isleten sirketin
Ingiliz miihendisinin evine Rum tedhisciler tarafindan bomba atilmis, ancak can kayb1

531

yasanmamustir. Yine ayni gece, EOKA tarafindan, “Digenis™" imzasiyla Ingilizce ve

Rumca bildiriler yayimlanarak; Yunanhlarin ingiliz dostu oldugu, Tiirklerin ise ingiliz

%0 Milliyet, 11 Nisan 1955; Hiirriyet, 11 Nisan 1955; F.H. Armaoglu, Kibris..., 5.110-111.

1 EOKA’nin lideri olan George Grivas, efsanevi bir Bizans kahramanma atfen Digenis kod adim
kullanmigtir. Bkz.: Harry Scott Gibbons, Kibris’ta Seykirim, Ankara, 2003, s.24; U. Keser, a.g.e.,
s. 5L
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diismani oldugu belirtilmis, s6zde hiirriyet savasina girismis olan Rumlara kars1 ingiliz
erlerinin ates agmaktan sakinmalar1 gerektigi, aksi halde adanin kan goliine donecegi
tehdidinde bulunulmustur. Ayrica, Ada boyunduruk altinda kaldikga Ingilizlerin Ada’da
askeri Usler bulundurabileceklerini akillarindan ¢ikarmalar1 gerektigi, boyunduruk
altindaki Kibris’m Ingilizlere diisman kalacagi, hiir Kibris’m ise Ingilizlerle birlikte
olacag ifade edilmistir.

Rum Baspiskopos’u Makarios, Endonezya’nin Bandung kentinde, 18 Nisan’da
yapilan Afrika-Asya Devletleri Konferansi’na katilmistir. Konferansa katilmaktaki
amaci ise, Yunanistan’in Kibris konusundaki miiracaatiin yeni donemde Birlesmis
Milletlere yalniz Yunanistan tarafindan degil, Afrika-Asya Devletleri grubu tarafindan
miistereken verilmesini sazc;rlamaktlr.32

Kibris’ta bunlar yasanirken, Tiirk kamuoyunun Kibris meselesine ilgisi ve
hassasiyeti de giderek artmistir. 21 Nisan 1955 tarihinde, istanbul ve Ankara’da TMTF
tarafindan, akademik mahiyette “Kibris Giinii” diizenlenmistir. Istanbul’da sehrin
mubhtelif yerlerine isleyen tramvay ve otobiislerin tizerine tebesirle, “Kibris Turk’tiir”,
“Kibris i¢in 6liirtiz”, “Saat 16’da Taksim’e mitinge kos, bekleriz” ibareleri yazilmis, bu
yazilar1 okuyan halk Taksim’e akin etmis ve toplantiin yapildig1 Kristal gazinosu tika
basa dolmustur. Ayrica disarida biriken yiizlerce kisilik kalabalik da igeride yapilan
konusmalar1 hoparlérden dinlemistir. Yapilan konusmalar, dinleyenleri iyice
heyecanlandirmig, tirmanan heyecan neticesinde binlerce kisilik kalabalik, polisin tiim
engelleme gayretine ragmen toplantidan sonra dagilmamis, “Kibris Turk’tiir. TOrk
kalacaktir. Kalbimiz Kibris’tadir. Kibris’a hiirriyet.” seklinde bagirarak, Taksim’den
Beyoglu’na, oradan da Cagaloglu’na kadar yliriiyiis yapmuistir.

Ankara’da Dil Tarih Cografya Fakiiltesi konferans salonunda icra edilen
toplantiya, TUrk HUkumeti ile goriismeler yapmak iizere Ankara’da bulunan Tiirk Kibris
Kurumlar1 Baskani Faiz Kaymak ile Kibris Tiirk Milli Birlik Partisi Bagkani Dr. Fazil
Kiigiik de katilarak, Kibris’ta yasananlar hakkinda izahatta bulunmus, mahalli idarenin
tarafgirligini ve aczini dile getirmiglerdir. Binden fazla 6grenci tarafindan oldukga
yiiksek bir heyecanla izlenen toplantiya, “Kibris Tiirk’tiir” nidalariyla son verilmistir.*

Bandung’dan donen Makarios, Kibris meselesinin konferansin glindemine

alinmasi1 yoniindeki girisiminin basarisiz oldugunu itiraf etmistir. Kibrish liderler Faiz

*2 Hiirriyet, 14 Nisan 1955.
% Milliyet, 22 Nisan 1955; Hiirriyet, 22 Nisan 1955; F.H. Armaoglu, Kibris..., 5.112.
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Kaymak ile Dr. Fazil Kiiciik ise, Tiirkiye’de yaptigi goriismelerden oldukca timitli
donmiis ve verdikleri beyanatlarda, Tirk Hukimeti ve Tirk gengliginin Kibris’in
kaderiyle yakindan ilgilendigini, milli bir dava olarak benimsedigini ve Tiirkiye’de
Kibris davasii benimsemeyen tek bir fert olmadigmi belirtmislerdir.* Bu gbriise,
Kibrish liderlerin Tiirkiye ziyareti esnasinda sahit olduklari, Tlrk kamuoyunun Kibris
meselesi dogrultusunda sergilemis oldugu coskulu tutumun biiylik katkisi oldugu
muhakkaktir.

Makarios’un faaliyetleri Ingiltere’nin de tepki gdstermesine sebep olmustur.
Ingiltere’nin Kibris yonetimi tarafindan resmi bir tebli§ yayinlanarak Makarios’un
hareketleri protesto edilmis, Makarios’un sadece dini bir sifata sahip oldugu, Kibris
icinde ve disinda Imparatorluk tabiiyetinde bulunan Kibrishlar: higbir surette temsile ve
kendileri adma so6z sdylemeye yetkisi olmadigi ifade edilmistir. Ayrica tebligde,
Makarios’un Ada diginda yapmis oldugu temaslarin, Kibris’taki huzuru bozan baslica
etkenler haline geldigi de belirtilmistir.*

Kibrisli Rumlar isi iyice azitarak dini degerlere de saldirmaktan geri
durmanuslardir. Camilerin duvarlarina, “Ilhak!(Enosis)”, “Yasasm ilhak! Ya ilhak, ya

2

sliim! Kahrolsun vatan hainleri!..” ifadeleri yazilmistir®® Kibrisli Tiirk liderlerin Tiirkiye
ziyaretinden rahatsiz olan Kibrish tedhisciler ise Tiirk toplumu liderlerine, ilhaka kars1
cephe alirlarsa yok edilecekleri tehdidi igeren mektuplar gondermislerdir. Mektuplar
biitin EOKA bildirilerinde oldugu gibi, Digenis imzasiyla gonderilmistir.®” Bu esnada
Milli Tiirk Talebe Birligi tarafindan Yunan Yiiksek Tahsil Gengligine yapilan “Kibris
Kime aittir?” konulu miinazara teklifi, Yunan gencligi tarafindan kabul edilmistir.*®
Kibris’ta ise Ingiliz somiirge yonetimi, Ada ydnetimini ele gegirdiginden beri
stirdiire geldigi Rumlar lehine yanli tutumunu devam ettirmistir. Tiirk lise 6grencilerinin
19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami’nda resmigecgit yapmalarmna izin verilmezken,
tedhis¢i Rumlarin ceza almalarini protesto eden Rum 6grencilerin taskinliklarina ise ses

¢ikartiimamistir.*® Resmigegit yapmalarina izin verilmeyen Tiirk talebeler de bu duruma

tepki olarak derslere girmemis, toplu protesto gdsterileri yapmuslardir.** Rum

* Milliyet, 2 Mayis 1955; Hiirriyet, 5 Mayis 1955.
® Milliyet, 7 Mayis 1955.

% Hiirriyet, 28 Nisan 1955; Hiirriyet, 30 Nisan 1955.
¥ Hiirriyet, 8 May1s 1955.

%8 Milliyet, 8 Mayis 1955; Hiirriyet, 8 Mayis 1955.
% Hiirriyet, 14 Mayis 1955,

“® Hiirriyet, 15 Mayis 1955,



52

ogrencilerin her tiirlii taskinligma ses ¢ikarmayan Ingiliz somiirge ydnetimi Maarif
Dairesi, Tiirk 6gretmen ve Ogrenciler hakkinda takibata gecerek cezalandirilmalarini
istemistir. Ingilizlerin yanl tutumu, Kibris Tiirk toplumunda biiyiikk hosnutsuzluk
yaratmustir. "

Bu durum haliyle ilhak¢t Rumlar1 cesaretlendirmis ve taskinliklari giderek
artmustir. Nitekim Ingiliz yonetimi aleyhine gdsteri yapip kargasa ¢ikarmak sugundan
tutuklu 64 Rum’un, 17 Mayis 1955 tarihinde yapilan durusmasi esnasinda, 1000’den
fazla Rum 6grenci, gosteriler yaparak ilhak davasina ihanet etmemege yemin etmisler,
hatta mahkeme binasma saldirmislardir.*? Rum tedhisciler daha da ileri giderek, 24-25
Mayis 1955, gecesi Kibris Umumi Valisi Sir Robert Armitage’a bombali suikast
diizenlemisler, ancak Vali bomba konan sinema salonunu sans eseri erken terk
ettiginden saldiridan kurtulmustur.®®

Ingiliz Times gazetesinin 18 Haziran 1955 tarihli sayisinda, Yunan dostu olarak
tanman Isci Partisi milletvekillerinden Francis Noel Backer’in Kibris meselesi hakkinda
bir yazis1 yayinlanmistir. Bu politikact yazisinda; Kibris meselesinin bir ¢ikmaza
girmesi nedeniyle Ortadogu’da isbirligi ve Ingiliz savunma hatt1 i¢in dnemli sonuglar
dogacag: iddiasinda bulunmus, Ingiliz Hiikiimeti’nin Kibris siyasetini yeniden gdzden
gecirerek, Yunanistan ve Turkiye ile mizakereye girismesi gerektigini ifade etmistir. Bu
tiir gelismeler sebebiyle Yunan siyasetcilerinde, Ingiltere’nin Kibris siyasetinde bir
degisiklik olacagi kanaati hakim olmustur. Diger taraftan da Yunan Hukimeti Kibris
meselesi hakkinda yeniden BM’ye miracaat etmek iizere hazirliklarma devam
etmistir.*

Kibris’ta 1 Nisan’da baglayan siddet hareketleri artik Tirkleri de hedef almaya
baslamustir. Lefkosa’da, 21 Haziran 1955 tarihinde Rum tedhisciler tarafindan Tirk
mahallelerine atilan bombalarla 20 Tirk yaralanmis, bir Tiirk polisi de hayatmi
kaybetmistir. Kibris’ta siddet hareketlerinin giderek siddetlenmesi ve yayilmasi ilizerine
Ingiliz yonetimi tarafindan sikiydnetim ilan edilmistir. Tedhis hareketlerinin kendilerini
hedef almasi tizerine Tirkler biiyiik endiseye kapilmiglar, Umumi Valiye miracaat
ederek, namus ve hayatlarini koruyabilmeleri i¢in, silahlanmalarina izin verilmesini,

aksi takdirde Tiirkiye’den himaye talebinde bulunacaklarmni bildirmislerdir. Kibris

*! Hiirriyet, 4 Haziran 1955.

*2 Hiirriyet, 18 Mayis 1955,

* U. Keser, a.g.e., s. 81; Hiirriyet, 26 May1s 1955.
* Hiirriyet, 20 Haziran 1955.
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Turkleri, diger taraftan da Tiirkiye Basbakan1 Adnan Menderes ile Ingiltere Basbakani
Sir Anthony Eden’e birer telgraf ¢ekerek, can ve mal emniyetlerinin garanti altina
alinmasini istemislerdir. Ayrica Tiirk toplumu namina, “Kibris Tiirk Birligi” Reisi Dr.
Fazil Kiicliik, BM Genel Sekreterligine bir telgraf ¢ekerek, Rum tedhisgilerin nefret
uyandiran saldirilarin1 protesto etmistir. Tedhis hareketlerinin Tiirkleri hedef almast,
Tiirkiye’de de infiale neden olmustur.*

Rumlarin bu saldirilari, tedhis hareketlerinin artik Tiirkleri de hedef almaya
baslamasi nedeniyle Kibris meselesinde bir doniim noktasi teskil etmektedir. Kibris
Tiirklerinin endiseleri giderek artarken, Tirkiye’de de kamuoyunun hassasiyeti ve
heyecan1 giderek tirmanmustir. Halkin degisik kesimlerinden olaylar karsisinda tepkiler
gelmeye baglamistir. Kibris’ta yasanan {iziicii saldirilar iizerine, Kibris Tiirk’tiir
Cemiyeti, TMTF ve Tiirk Kibris I¢in Anavatan Komitesi, 23 Haziran’da birer bildiri
yaymlamis, “ilhak¢i, igren¢” olarak nitelendirdikleri Rum saldirilarini kmamis ve
Anavatandaki 24 milyon Tiirk’tin her zaman Kibrisli kardesleri ile beraber oldugunu,
kalplerinin onlar i¢in garptigini, Tirk Kibris’in er ge¢ Tiirkiye’ye katilacagini ifade
etmislerdir.46

Tlrk kamuoyunda giderek artan heyecan neticesinde, 24 Haziran’da TMTF’ye
ve Kibris Tiirktiir Cemiyetinin muhtelif subelerine vatandaglar tarafindan 500°den fazla
miiracaatta bulunulmustur. Vatandaglar bu miiracaatlarinda, Kibris’a giderek
Yunanlilara yerinde cevap vermeyi istemislerdir. Bu gelismeler nedeniyle merkez icra
komitesini toplantiya ¢agiran TMTF, uzun tartismalar sonucunda sogukkanlilikla
hareket etmeye kara vermis ve miiracaat sahiplerini sakin olmaya davet etmistir.*” Bu
toplantidan sonra ayni giin, TMTF tarafindan, Dr. Fazil Kiiciik ile Kibris Tiirk Liseleri
Birligine birer telgraf ¢ekilmistir. Dr. Fazil Kiigiik’e ¢ekilen telgrafta sunlar ifade
edilmistir:

“Patlayan bomba sadece 14 Tiirk’ii degil, 24 milyon Tiirk’ii yaralamistir. Tarih
Tiirklerin tepkilerine daima sahit olmustur. Inandigimiz davamizda muvaffakiyetimize
iman ediyoruz. Tiirk gengligi her zaman siz kardeslerimizin yanindadur.”

Kibris Tiirk Liseleri Birligine ¢ekilen telgrafta da soyle yazilmustir:
“Kibris’taki Rum tedhiscilerinin son caniyane tecavizleri neticesinde 14

vatandasimizin kaninin akmasinda acimiz sonsuzdur. Bizler su anda 24 milyon Tiirk’iin

** Milliyet, 22, 23 Haziran 1955; Hiirriyet, 22, 24 Haziran 1955.
¢ F.H. Armaoglu, Kibris..., s. 114
" Milliyet, 25 Haziran 1955; Hurriyet, 25 Haziran 1955.
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kaminin - damarlarindan aktigimi  hissediyoruz. Kurtulus giiniine tanidir. Daima
sizinleyiz. 7

Bu esnada, ingiliz basmni tarafindan Kibris meselesi yeniden ele almarak, cesitli
fikirler ortaya atilmustir. isci Partisine baglh gazete ve dergiler Ada’ya kendi kendini
idare hakki taninmasi gerektigini ifade ederken, muhafazakar gazeteler ise, hiikiimranlik
hakkinin degismemesi sartiyla, meseleye bir hal sarti bulunmasi geregi tizerinde
durmustur. Hurriyet gazetesinin, News Cronicl gazetesi kaynakli haberinde ise;
Ada’daki askeri Gslerin kesinlikle muhafaza edilmesi gerektigi, yiizde 20 azinlig1 temsil
eden bir ¢ogunluga sahip olan Tiirklerin Ada’nin Yunanistan’a ilhakini kesinlikle kabul
etmeyecegi, meselenin artik Ingiliz miistemlekesi isi olmaktan ¢iktig1 ve Tirkiye ile
Yunanistan’t ilgilendirdigi yorumu yapilmistir. Ayn1 gazetede meseleye bu agidan hal
caresi aranmasi da tavsiye edilmistir. Bagimsiz Economist dergisi de hiikiimranlk
hakkinin degismemesi kaydiyla, hem Tiirkiye’yi hem de Yunanistan’1 tatmin edecek
miisterek bir idarenin kabul edilebilecegini dile getirmistir.*® Nitekim Ingiltere’den
bildirilen haberler, Ingiliz yonetiminin Kibris’a kisitli bir muhtariyet verecegi ve yeni
yénetim bigiminin seklinin yakinda a¢iklanacag: yoniindedir.*® Goriildiigii gibi ingiltere,
meselenin uygun bir ¢éziime kavusturulmasi i¢in degisik hal ¢areleri aramaktadir. Bu
arayis, neticesini yakinda gosterecek ve Tiirkiye resmen taraf olarak meseleye midahil
olacaktir.

Diger taraftan basta Makarios olmak iizere, en basindan beri ENOSis
dogrultusunda yiiriitiilen faaliyetlerde basi c¢eken Rum din adamlari, kigkirtict
faaliyetlerini strdurmiislerdir. Yunan Krali Pavlos’un dogum giini sebebiyle Saint Jean
Kilisesinde yapilan ayininde konusma yapan Makarios’un, her ne pahasina olursa olsun
Enosis’i gerceklestirmeye calisacagini belirtmesi ve papazlarla gencleri silah basina
cagrarak, “Sabirsizlikla beklenen kurtulus giinii yaklasiyor”® diye haykirmasi da
kigkirtict faaliyetleri igin her tiirlii firsat1 ¢ok iyi degerlendirdiklerine en gulizel drnek
olarak gosterilebilir.

Nihayet 30 Haziran 1955’te, ingiliz Hilkimeti hem Avam hem de Lordlar
Kamarasinda, Kibris meselesi de dahil Dogu Akdeniz bdlgesi ile ilgili siyasi ve askeri

meseleleri goriismek Uzere, Turkiye ve Yunan Hukimetlerini Londra’ya temsilciler

* F. H. Armaoglu Kibris..., s. 114.

* Hiirriyet, 25 Haziran 1955.

*® Milliyet, 27 Haziran 1955; Hiirriyet, 28 Haziran 1955.
*! Milliyet, 30 Haziran 1955; Hiirriyet, 30 Haziran 1955.
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gondermeye davet ettigini aciklamustir.>? Ingiltere’nin daveti Tiirk Hiikiimet’ince
olumlu karsilanmustir. **Ancak siyasi cevrelerce, ingiliz basminda bir siiredir yapilan
yayinlarda Kibris’ta {iglii idareden bahsedilmesi nedeniyle, boyle bir statinun kabull
halinde Yunanistan’m Kibris’1 ilhak konusunda oOnemli bir adim atmis olacagi
degerlendirmesi yapilmistir. Boyle bir gelisme halinde Tiirkiye’nin de kars1 bir goriis
olarak, Bat1 Trakya’nin durumu ile alakali yeni bazi talepler ileri siirebilecegi fikri
ortaya atilmistir. Yunanistan’daki ilhake¢1 ¢evreler tarafindan ise Tiirkiye’nin Kibris’ta
soz sahibi olmadigi ileri slriilmiistiir. Atina Radyosu’nda Kibris’a ayrilan saatte,
Tiirkiye ve Kibrish Tiirkler aleyhinde hakarete varan yaymlar yapilmistir.>*

Kibris ile ilgili gelismeler, Tirk kamuoyunda biyuk bir ilgi ve heyecan
uyandirmustir. Kibris Tiirktiir Cemiyetinin Izmir subesi tarafindan 3 Temmuz’da Kiiltiir
Park’ta, Genglik, is¢i tesekkiilleri ve CHP temsilcilerinin de katildigi kapali salon
toplantis1 tertip edilmistir. Toplantinin yapilmis oldugu Sergi Saraymin etrafinda
iceridekilerden ¢ok daha fazla sayida, salondakiler kadar heyecanli ve coskun bir halk
kitlesi toplanmustir.” Salondaki dévizlerden 6zellikle, “Papas efendi Moskova’yal..”,
“Kibris Turktiir ve Tiirk kalacaktir.”, “Tiirk haviamaz kiikrer.”, “Sedat Simavi ruhun
sad olsun” ibarelerini tasiyanlar, dakikalarca ve hararetle alkislanmustir. Toplantida ilk
konusmay1 yapan Kibris Tiirktiir Cemiyeti izmir Subesi Baskam Fikret Florat sunlari
sOylemistir:

“Atina radyosuna go0re Turkiye Kibris icin harbedemezmis. Halbuki biz
Anadolu’muzun her karis topragi icin oldugu gibi Kibris tmiz ugrunda da miicadeleye
¢oktan haziriz.” Florat’in bu konusmasindan sonra salondaki butin topluluk ayaga
kalkarak hep bir agizdan su yemini etmislerdir:

“Anavatamim senin igin oldugu kadar, Kibris umiz senin her karis topragin igin
de micadele edecegimize, seni Tiirk'ten baska hi¢ bir millete mal etmeyecegimize

’

namusumuz, vicdanimiz ve butin mukaddesatimiz Uzerine yemin ederiz.” Florat’tan
sonra kirstye gelen Cemiyet Genel Baskan1 Hikmet Bil, sik sik alkislarla kesilen veciz
konusmasinda sunlar1 sdylemistir:

“Dunya sulhunu tehdit eden palikaryalara diyorum ki: Kibris igin kan akacag

hakkinda soylediklerimiz dogrudur. Ve Kibris igin bir Kitlenin kan: akacaktir. Fakat bu

2 Milliyet, 1 Temmuz 1955; Hiirriyet, 1 Temmuz 1955.
>3 Milliyet, 2 Temmuz 1955.
> Hurriyet, 2 Temmuz 1955.
*® Hurriyet, 4 Temmuz 1955.
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asla Turk kan: olmayacaktir. Bu kan bir zamanlar su Izmir topraklarim kirleten Yunan
milletinin kani olacaktir... Biz Atatiirk'iin yetistirdigi nesil olarak and i¢iyoruz ve Kibris
bizim hedefimizdir diyoruz.” Miiteakiben s6z alan cemiyet Izmir ikinci bagkani ise
Mokarios’u hedef alarak;

“Dinle kara sakalli papaz, sakin oradaki Tiirklere yan bakma, eger o pis
sakalint kékiinden yoldurmak istemiyorsan. Ey kesis Amerika’ya gittin kovuldun,
Asya'va gittin oradan da kovuldun. Artik sana kilisene kapanip derdine mum yakmak
diiser.” demistir.

Kibris ile ilgili gelismeler karsisinda, Hiirriyet gazetesinde Emekli Korgeneral
Baki Vandemir tarafindan kaleme alinan ve giiniin yazis1 olarak yaymlanan “Kibris’in
Anadolu Savunmasinda Stratejik Onemi” bashkli yazida, su degerlendirmeler
yapilmistir:

“... Kibris! Iskenderun kérfezinin agzimi tikayan, Hatay'1, Toroslar 1, Kilikya ve
Antalya havzalarimi dogrudan dogruya ve biitiin Anadolu yarimadasini dolayisiyla
koruyan bir varlik olarak goze ¢arpar. Bu varligi; herhangi bir statiiko degisikligi
karsisinda su veya bu nazariyelerle Megali Idea cereyanlarimin icine atarak stratejik
emniyetimizi yok etmege 23 milyonluk TUrk Milleti ve onun HUukumeti hi¢chir zaman riza
gosteremez... 56

Tiirk kamuoyundaki biitiin bu heyecanli tepkilere karsm, Hiikiimet’in Ingiltere
ve Yunanistan ile dostane iliskileri zedelememek icin temkinli davranmasi ve resmi
herhangi bir tepki vermemesi ilgingtir. Ancak Ankara Radyosunda, 3 Temmuz aksami
yapilan Radyo Gazetesi yaymnda, Ingiltere’nin Londra’da yapilacak konferansa
Tirkiye’yi davet etmesi olumlu karsilanarak, Kibris’ta meydana gelen olaylar karsisinda
Tiirk Milletinin kayitsiz kalamayacaginin belirtilmesi dikkat ¢ekicidir. Hurriyet gazetesi
de Radyo Gazetesi yayini ile ilgili haberi “Hariciye Vekdletinin direktifiyle kaleme
alindigr anlagilan bu sézler” seklinde nitelendirmistir.>” Hiirriyet gazetesinin bu
yazisindan, Resmi devlet radyosu tarafindan yapilan bu yorumun kamuoyu tarafindan
resmi bir beyan olarak algilandigi anlasilmaktadwr. Bu durum Turk Hiikiimeti’nin
mesele lizerinde durmaya ve yavas yavas ¢cekimser tutumunu degistirmeye basladigini
gOstermektedir. Daha sonraki donemde Tirk Hikimeti ile kamuoyunun davraniglarinin

giderek ayni dogrultuya geldigi goriilmektedir. Nitekim 11 Temmuz’da Tiirkiye

% Baki Vandemir, “Kibris’in Anadolu Savunmasinda Stratejik Onemi”, Hurriyet, 5 Temmuz 1955, s. 2.
" Hiirriyet, 4 Temmuz 1955; F. H. Armaoglu, Kibris..., s. 117-118.
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Yunanistan’a son derece sert bir nota vererek, Yunanistan’in verdigi sozde durmasini ve
Kibris’la ilgili tahrik ve kigkirtmalart durdurmasmi istemistir. Ayrica Yunan
Hiikkiimet’ini, Orta Dogu bdlgesinde huzuru kagiran hareketlerin sorumlusu olarak da
nitelendirmis,‘[ir.58

Ingiltere’nin Kibris’a kisith bir muhtariyet vermesi beklenirken, Tiirk basininda
da muhtemel hal tarzlar1 hakkinda yorumlar yapilmaktaydi. Hiirriyet gazetesi
yazarlarindan Siikrii Kaya, “Kibris Davas1 ve Londra’da Yapilacak Ugler Konferans:”
baslikli yazisinda, Devletler Hukuku ve Birlesmis Milletler Anayasasina gore Kibris
meselesinin Ingiltere’nin i¢ islerinden oldugu ve Ada’nm idaresinin diizenlenmesinin,
bugiinkii yonetim seklinin ve sisteminin degistirilmesinin dogrudan dogruya yalnizca
Ingiltere’nin hakki oldugu goriisiinii ifade etmistir. Diizenlenecek Londra Konferansi ile
ilgili olarak da; “...Londra’da yapilacak ii¢lii goriismelerde her tarafi memnun ve
tatmin edecek bir hal tarz: bulunabilecegini ummak belki beyhudedir. Fakat statiikonun
degismesi ihtimali karsisinda Tiirkiye’'nin, Ada Uzerindeki hakkini ve Adalir Tirklerin
hayat ve emniyetlerinin himayesi luzumunu izah ve midafaaya vesile olmasu itibariyle,
Ingiltere’nin bu davetini bizim de akilli ve hayirli bir tesebbiis teldkki etmemiz icap
eder. ” degerlendirmesinde bulunmustur.*®

Yunan kamuoyu ve Rumlar, konferansin ilhak emellerine ulagsmalarini sekteye
ugratacagi endisesini tasidiklarindan, Londra Konferansi’na sicak bakmamislardir. Bu
sebeple dolayli yollardan konferansi baltalamaya calismuslardir.?® Kendisini Kibrish
Rumlarm milli sefi olarak nitelendiren Makarios, Londra Konferansi ile ilgili bir teblig
cikararak, Londra Konferansi’nin mesru hak ve taleplerini baltalamak gibi seytani bir
maksatla tertip edildigini ve konferansta Kibris’la ilgili alinacak herhangi bir karar1
tanimayacaklarmi ifade etmistir.”> Kibrish Tiirkler de bu esnada bos durmamis,
haklarini korumak igin ¢esitli girisimlerde bulunmus ve tepkilerini gostermislerdir.
Kibris Milli Tiirk Birligi tarafindan, 17 Temmuz’da Selimiye Camiinde binlerce kiginin
katilimiyla bir miting diizenlemis, konusmacilar tarafindan, Ingiltere Ada’y1 terk

edecekse, eski sahibi Tiirkiye’ye iade ve teslim etmesi gerektigi dile getirilmistir. ®

%8 Cumhuriyet, 12 Temmuz 1955; Milliyet, 12 Temmuz 1955; Hiirriyet, 12 Temmuz 1955.

59 Siikrii Kaya, “Kibris Davast ve Londra’da Yapilacak Ugler Konferans1”, Hirriyet, 7 Temmuz 1955,
s.2.

% Hiirriyet, 11 Temmuz 1955.

®! Hiirriyet, 17 Temmuz 1955.

82 Cumhuriyet, 18 Temmuz 1955; Hiirriyet, 18 Temmuz 1955; Milliyet, 18 Temmuz 1955.
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Yunanistan, 25 Temmuz 1955 tarihinde Birlesmis Milletlere bagvurarak, Kibris
meselesinin Genel Kurulun 20 Eylil’de baslayacak olan toplanti evresine almarak, Kibris
halkmnin kendi mukadderatini kendisinin belirlemesi i¢in karara varmasini talep etmistir.®®
Yunanistan’in bu talebi gerek ABD, gerekse Ingiltere tarafindan hos karsilanmamustir.®*
Yunanistan’in bu bagvurusu {izerine TuUrkiye, 1 Agustos 1955’de BM’ye bir mektup
gondererek Yunanistan’in bu girigimini protesto etmistir.%

[lhak emellerinin tehlikeye girdigi endisesine kapilan Yunanistan’da, ilhak
yanhlar1 kiskirtict faaliyetlerine devam etmistir. Isi iyice ileriye gotiiren asir1 sagci ve
milliyet¢i “Ethnikos Kirikis” isimli Yunan gazetesinin 9 Agustos tarihli sayisi, ilk
sayfasini bastanbasa kaplayan, “Lozan muahedesi tadil edilmelidir. Dogu Trakya 'yt
istiyoruz. ” bashgiyla (;1krnl§t1r.66 Londra Konferansi’nda, Kibris meselesiyle ilgili olarak
ve Dogu Akdeniz’in miidafaasmin selameti bakimindan Ege adalar1 meselesinin de
gortisiilecegi haberleri nedeniyle telasa kapilan bu gazete, Ofkeli yaymlarma devam
etmistir.®” Atatiirk’e dil uzatma ciiretinde bulunan gazete, Mustafa Kemal’in 1922°de
Yunanistan’1 tarihte goriilmemis sekilde aldattigini, ayrica Istiklal Savasi’nda bir Italyan
ajani olarak calistigini iddia etmistir.68

Yunanistan’daki bu gelismeler karsisinda, Hiirriyet gazetesinin 15 Agustos
tarihinde yaymlanan giiniin yazisin1 kaleme alan M. Feridun Bellisar goriislerini su
sekilde ifade etmistir:

“Kibris meselesini tetkik edecek olan Londra Konferansi’min toplanacag: giin
yvaklastikca Yunanistan’da bir asabiyet, bir telds, bir saskinlik goze carpiyor. Yunanli
komsularimiz bu heyecan dolayisiyla miittefikleri Tiirklere karsi kalplerinin gizli bir
kosesinde sakladiklart pldnlart ve emelleri a¢iga vurmakta tereddit etmiyorlar. Bu
cumleden olarak birka¢ gin evvel bir Atina gazetesi kendini tutamayarak baklay
agzindan ¢ikardi. ‘Lozan Muahedesi tadil edilmeli, Dogu Trakya Yunanistan'a
verilmelidir’ dedi. Lozan Muahedesi tadil edilse ve Tiirk topraklarina ddeta Yapisik
olan Ege adalar: Tiirkiye’ye iade edilse, Bati Trakya anavatana kavusarak oradaki
wrkdaslarimizin istiraplarina  bir nihayet verilse tabii ¢ok iyi olur. Fakat NATO

camiasina dahil bulunan Tiirkiye sulhu bozacak bir harekette bulunmak istemiyor.

% Milliyet, 26 Temmuz 1955; Hiirriyet, 26 Temmuz 1955.

% Hrriyet, 26 Temmuz 1955.

6 Q. {smail, Kibris’ta Yunan Sorunu, S. 79.

% Hiirriyet, 10 Agustos 1955.

®7 Milliyet, 13 Agustos 1955; Cumhuriyet, 13 Agustos 1955; Hiirriyet, 13 Agustos 1955.
% Hurriyet, 13 Agustos 1955.
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. Yunanistan'in simardigini ve Tiirk topraklarimin hayati bir par¢ast olan
Kibris't ilhak etmek icin giiriiltiilii manevralara basvurdugunu goriiyoruz. Fakat bu
sefer sinsi bir diismanin koynumuza kadar sokulmasina miisaade etmeyecegiz.
Diinyanin nazik vaziyeti dolayiswyla simdilik Kibris'ta statiikonun muhafazasini istiyoruz
ve konferansta bunu bir kere daha sdylemek icin bir Turk heyeti Londra’ya gidecek...
Yunan Huklmeti adeti vechile yaygarali niimayisler tertip ettirmek tizere Londra’daki
tebaasinin ve talebelerinin yamina tahrik¢i ajanlar goénderdi. Fakat biitin bu
manevralar Londra Konferans: masasinda iflds edecektir... ”*® Bellisar’mn bu yazismmdan
anlasilacagi tlizere, Yunanistan’in her tirlii kiskirtict davranisma ragmen Tiirkiye,
sogukkanli davranarak barisgi tutumunu surdirmis ve Kibris’m mevcut durumunun
korunmasi tezini savunmustur.

Londra Konferansi’na katilacak Tiirk heyeti, Disisleri Bakan Vekili Fatin Riistii
Zorlu bagskanliginda, Milli Savunma Bakani1 Ethem Menderes, Disisleri Bakanligi Genel
Sekreteri Muharrem Nuri Birgi, Orhan Eralp ve Mahmut ilkerdem’den olusmustu.
Konferansta savunulacak Tiirk goriisii ise Ozetle; Turkiye’nin halihazirdaki Kibris
statikosunun devamina kars1 olmadigi, ancak bir statiiko degisikligi yonine gidilmesi
halinde, bu hususun o6ncelikle Ingiltere’yi, ondan sonra da Yunanistan’dan Once
Turkiye’yi ilgilendirdigi ve Turkiye’nin bu husustaki haklarindan asla fedakarlik etmek
niyetinde olmadigi, simdiye kadar hi¢ Yunan idaresine tabi olmamis olan Kibris i,
yizyillardir Tlrk kaldigr ve mevcut sartlarin da bunun boyle olmasini gerekli kildigi
seklinde belirlenmisti.”

Londra Konferans: arifesinde, Kibris’ta Rumlarin Tiirklere karsi saldirilari
oldukc¢a siddetlenmis, Rumlarin 28 Agustos’ta Tiirklere karsi bir katliama girisecekleri
sayias1 yayilmig, bu gelismeler Kibrishi Tiirkleri endiselendirmis, Turk kamuoyunda da
biiyiikk rahatsizlik yaratmistir. Tiirk kamuoyundaki artan hassasiyet nedeniyle bazi
vatandaslar, Kibrish Tiirkleri savunmak maksadiyla resmi makamlara bagvurarak derhal
Kibris’a gitmeye hazir olduklarini bildirmislerdir.”*

Kibris’m Limasol sehrindeki Dogan Tirk Birligi’'nin 24 Uyesi de bir dizi
goriismeler yapmak tizere 16 Agustos’ta Tirkiye’ye gelmislerdir.”* Bahse konu heyet,

Kibrisli Rumlarm Tiirklere kars1 biiyiik bir katliama girismek tizere yaptiklar1 bu gizli

89 M. Feridun Bellisar, “Kibris Konferansi Arifesinde”, Harriyet, 15 Agustos 1955, s. 2.
" Hiirriyet, 15 Agustos 1955.

™t Cumhuriyet, 18 Agustos 1955; Milliyet, 22 Agustos 1955.

2 Milliyet, 17 Agustos 1955.
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hazirligi bildirmek ve Tirk Hukimeti tarafindan ne gibi Onlemler alindigini veya
alinacagmi ogrenmek maksadiyla, Cumhurbaskani Celal Bayar’i ziyaret etmek igin
miiracaat etmislerdir.”® Cesme’de istirahat etmekte olan Cumhurbaskani, Kibris heyetini
24 Agustos’ta kabul etmis ve kendilerine, Rumlarm oradaki irkdaslarimiza kesinlikle
hicbir sey yapamayacaklari, konunun uluslararast bir hukuk kuraliyla ¢oziilmesi
gereken ¢ok 6nemli bir mesele oldugunu ve Tirkiye’nin Kibris i¢in ¢ok onemli ve
sevindirici kararlar almak arifesinde oldugunu belirtmistir.®

Kibris Rumlarinin aylardan beridir siirdiirdiikleri tedhis hareketlerini artirarak,
Turkleri imha ile tehdit etmesi Gzerine, Tlrk Hikimeti 23 Agustos 1955°te Ingiltere’ye
bir nota vererek, Tirklerin mal ve can emniyetlerinin saglanmasini talep etmis,
Tirkiye’nin artik hareketsiz kalamayacagim belirtmistir. > Tirkiye verdigi bu notayla,
yapilacak konferansta kendi tezini savunmak adina elini gliclendirmistir.

Tlrk Hilkiimeti bir taraftan Ingiltere’ye nota verirken, diger taraftan da Basbakan
Adnan Menderes, 24 Agustos tarihinde, Kibris meselesi ile ilgili son derece sert bir
beyanat vermistir. Beyanat, 24 Agustos aksamu, Istanbul’da Liman lokantasinda, Londra
Konferansi’na katilacak olan Tiirk heyeti liyeleri, bir kisim milletvekilleri ile bakanlar ve
Ankara, Izmir, Istanbul’da yaymlanan gazetelerin sahip ve basyazarlariyla yapilan
toplantida verilmistir.

Basbakan Adnan Menderes, beyanatina oncelikle Ingiltere’ye verilen notanmn
i¢yiiziinii a¢iklayarak baslamis ve verilen notada, Kibris’taki rkdaslarimizin karsi karsiya
bulunduklar1 tehlikeden duyulan endisenin agiklandigmi, bunun ingiltere Hiikiimeti’nin
gorev ve yetkilerine bir miidahale manasina gelmedigini ifade etmistir. Bu sekilde Tiirk
Hiikiimeti’nin de Kibris Tiirklerinin bir tehlikeyle kars1 karsiya bulunduklar1 diistincesine
katildigmi resmen agiklamistir. Basbakan daha sonra, Kibris meselesinde Tirk
Hiikiimeti’nin TUrk-Yunan dostluk ve ittifakina verdigi onem nedeniyle sogukkanli
hareket ettigini dile getirmistir. Konusmasini, islerin hicbir tedbirin etki edemeyecegi bir
hal almadan 6nce uygun bir ¢6ziim bulunabilecegi timidiyle yaptigmi, 0 gune kadar Turk
Hiikiimeti’nin takindig1 sabirli ve sogukkanli tavrin, yaptig1 konusmaya gerekli dnemin
verilmesinde dnemli bir etken oldugu diisiincesinde oldugunu ifade etmistir. Kibris’ta, 28
Agustos’ta, Kibrish Rumlarin Tiirklere karsi bir katliama giriseceklerine dair alman

haberlerden Tlrk Hiikiimeti’nin hakli olarak endise duydugunu Onemle belirten

’® Hiirriyet, 24 Agustos 1955.
™ Hiirriyet, 25 Agustos 1955.
™ Milliyet, 24 Agustos 1955; Hiirriyet, 24 Agustos 1955; S. Ismail, Kibris’ta Yunan Sorunu, s. 79.
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Bagbakan, Ingiliz Hilklimeti’nin vazifesini yapacagmni ve Tiirk Hiikiimeti’nin bdyle bir
durumun gergeklesmeyecegi diisiincesini tasidigini belirtmistir. Daha sonra Rum halkinin
siddetli kigkirtmalar neticesinde galeyana geldigini ifade etmis ve sdzlerine sdyle devam
etmistir:

“ ...Ani bir hareket, suursuz ve caniyane bir tesebbiis, telafisi gayri miimkiin
neticeler dogurabilir. Maalesef biz bugiin bu kadarma dahi teemmiil etmek (diigiinip
tasinma) mevkiine gelmis bulunuyoruz. Hareket, ani olabilir. Mahalli HlklUmet hazirliksiz
bulunabilir. Oradaki halkimiz, son derecelere kadar tahrik edilmis ve silahlandirilmis bir
ekseriyet karsisinda masum, hareketsiz ve silahsiz bulunabilir. Fakat bu hi¢bir zaman
onlarin bir an i¢in dahi miidafaasiz kalacaklart manasim tazammun etmez (icermez). Bu
balkimdan biiyiik bir endise ve heyecan i¢inde bulunan Kibrisl wkdaslarimizi tatmin
etmek ve miisterih kilmak isteriz...”

Bagbakanin bu sozleri, Kibrish Tiirklere karsi girisilecek saldirilar karsisinda,
Turk Hiikiimeti’nin oradaki Tiirk halkin1 korumak adina gerekeni yapma kararliliginda
oldugunu gostermektedir. Turk Hiikiimeti’nin bu kararl tavri, o ana kadar sergiledigi en
ciddi davranistir.

Konugsmasmin devaminda s6zii Kibris’ta Rumlarin ¢ogunlugu olusturdugu
iddiasina getiren Bagbakan, bir vatanin kumas pargasi gibi neresinden kesilirse kesilebilir
bir madde olmadigini, esas olarak etnik hakikatlere dayanmakla birlikte, cografi, siyasi,
iktisadi ve askeri bir biitlin olusturmak bakimindan tiirlii etkenlerin tesiri altinda, tarihi
olaylarin gdosterdigi yonde smirlar1 ¢izilen bir cografya pargasi oldugunu belirtmistir.
Daha sonra, Ada’daki niifus fazlalig1 esasini savunan Yunanistan’in bu savini, Lozan’da
Tirk tarafinin Bat1 Trakya’nin geleceginin tespiti i¢in halk oylamasi yapilmasi istegine
siddetle kars1 ¢ikarken, kendilerinin ileri strdikleri iddia ve delilleri bugiin kendilerine
kars1 sunarak ciiriitmenin miimkiin oldugunu ifade etmistir.

Menderes’in bu ifadeleri, TlUrk Hiikiimeti’nin Kibris’in par¢alanmasina karsi
oldugunu ve biitiinliigiiniin korunmasindan yana tavir takindigini géstermektedir. Nitekim
Londra’ya gidecek Tiirk heyetinin savunacagi goriisii s0yle aciklamugtir:

“...Surasimin herkesce ve acik olarak bilinmesi ldazim gelir ki, Tiirkiye
sahillerinin buyuk bir kismi, baska devlete ait olan tarassut (gdzetleme) ve tehdit
palangalariyla muhat bulunuyor. Bir Kibris sahast bugiin salim gorinmektedir. Bu
bakimdan Kibris Anadolu’nun bir devamindan ibarettir. Ve onun emniyetinin esas

noktalarindan birisidir. Bu itibarla onun buglnki durumunda bir tebeddiil (degisme)
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bahis mevzuu olursa, bunun teknik esaslara degil, ¢cok daha miihim ve esasli olan diger
hakikatlere ve mesnetlere gore halledilmesi ve Tiirkiye'ye raci (geri donen) olmasi
ldzim gelir. Londra’ya gidecek olan heyetimiz, statikonun muhafazasini asgari sart
olarak midafaa edecektir. Statiikonun muhafazasi, her tirlii ihtilaflart (anlasmazlik,
uyusmazlik) menedecek bir haldir...”

Bagbakan konusmasmin sonunda, insanlar ile milletlerin fayda ve menfaatlerinin
diismanliklardan degil, dostluktan ve sevgiden geldigini, Tiirkiye nin olaylarin Yunan
milleti i¢in ugursuz olabilecek bir dogrultuya yonelmesini onleyebilmek i¢in elinden
gelen gayreti gostermeye devam edecegini ifade etmis ve “...surasini da katiyetle ifade
edeyim Ki, bu memleketin, Kibris statiikosunda bugun i¢in ve hatta yarin igcin, memleket
aleyhine olabilecek bir degisiklige katiyen tahammiilii yoktur...” diyerek Yunanistan’
sert bir sekilde uyarmlstlr.76 Basbakanin beyanat1 Hiikiimet’in artik daha kararli ve aktif
bir tutum sergileyecegini gostermektedir. Ayrica bu beyanat, bir nevi halkin hissiyatina
terciiman olmus ve ilk defa Hikumet ile kamuoyunun davranisi ayni ¢izgiye gelmistir.
Beyanatin zamani ve verilis bicimi etkisinin yiliksek olmasini saglamistir. Diger taraftan
Menderes’in beyanati, Londra’ya gidecek heyetimizin konferanstaki pazarlik giiciinii de
artirmistir.

Basbakan Menderes’in Kibris konusunda vermis oldugu kesin ve sert beyanat,
Hiikiimet’in Kibris meselesiyle ilgili daha aktif ve kararli bir tutum sergileyecegi
mesajin1 vermesi ve halkin hissiyatina terciiman olmasi1 nedeniyle, kamuoyu tarafindan
blylk bir memnuniyetle karsilanmistir. Haberi radyo ve gazetelerden Ogrenen
vatandaglar sevinglerini Kibris Tiirktiir Cemiyetine ve 6grenci kuruluslarma cektikleri
binlerce telgraf ve gonderdikleri mektuplarla gostermislerdir. Bagbakanin beyanati yurt
genelinde oldugu gibi, Kibris Tiirkleri tarafindan da biiyiikk memnuniyetle karsilanmis
ve Menderes’e ylizlerce tebrik ve siikran telgraflari cekilmigtir.”’

Kurum, kurulus ve vatandaslar tarafindan g¢ekilen tebrik telgraflari, beyanatin
kamuoyu Uzerinde yapmis oldugu etkiyi gostermesi agisindan 6nemlidir. Basbakan
Menderes’e hitaben cekilen telgraflardan bir kismini burada vermekte fayda vardir.
Nevsehirli bir kisim vatandas tarafindan cekilen telgraf su sekildedir; ™

“Bir kasaba papazindan kuvvet ve emir alan Yunan Hiikiimet 'ine karsi kuvvetini

imanindan, cesaretini kahramanliginin mazisinden, giivenini kahraman ordusundan

"® Hiirriyet, 25 Agustos 1955; Milliyet, 25 Agustos 1955; Cumhuriyet, 25 Agustos 1955.
" Hurriyet, 26 Agustos 1955; Milliyet, 26 Agustos 1955.
® BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 36.218..2.
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alan biz Turklerin fikrine terciiman olan beyanatinizi radyodan buytk bir heyecan ve
gururla dinledik. Fikriniz fikrimizdir. Cesaretiniz cesaretimizdir. Kibrishi Tiirkler
kardesimiz. Kibris'in kimlere ait olduguna en biiyiik sahidimiz tarihimizdir. Bu tarihi
hakikati inkér ve wunutanlara bir yuh c¢eker, Kosova, Nigbolu, 30 Agustoslarin
kahramanlart sahsimizda ve etrafinizda dimdiktir. Yeniden harikalar ve zaferler
yaratmaga besikteki bebelerimizden, mezardaki oliilerimize kadar susadik. Gonliimiiz
rahat. Giiniiniiz sen, iglerinizin kolay olmasimi Allah’tan dileriz. Pek Sayin Bag
Vekilimiz. ”

Yine Afyon Genglik Dernegi tarafindan gekilen telgrafla, Afyon’lu genglerin
duygu ve disiinceleri; “...Kibris hakkindaki tarihi beyanatinizi Afyon genc¢ligi takdirle
tasviple karsilar, bil vesile ile izinizde tek viicut oldugumuzu saygilarimizla arz ederiz.”
seklinde iletilmistir.

Ankara Is¢i Sendikalar1 Birligi Genel Sekreteri Ismail Aras tarafindan Ankarali
iscileri temsilen cekilen telgraf; “...duydugumuz memnuniyeti 53.000 Ankara is¢isi
adina ifade etmek isterken, bu yoldaki emirlerinizi bekledigimizi de beyan etmek
isteriz...” ifadesini icermektedir.

Basbakanin beyanatmin halkin hissiyatina tercliman olusu, Kibris Tiirktiir
Cemiyeti Eskisehir Subesi tarafindan ¢ekilen telgrafta olduk¢a anlamli ifade edilmistir.
Telgraf su sekildedir: “Tiirk Kibris milli davasinda Tiirkliigiin ruhuna terciiman olan
asil beyanatinizi derin bir heyecan atmosferi icerisinde okuduk. Milli heyecan Tiirk iin
en biiyiik gidasidir. Sozleriniz ¢orak ruhlara bir pinar serinligi sunmugstur. Var olunuz.
Sag olunuz.”

Tapu Kadastro Memur Kursu talebeleri adina Hiiseyin Seymen tarafindan Adnan
Menderes’e  gonderilen  mektupta  gecen,  “Adsil  milletimizin  terctimani
olarak; ...Kalbimizi teskin ettiniz. Yiiregimize su serptiniz.” ifadeleri de beyanatin halkin
hissiyatina terciiman oldugunu gostermektedir.

Bagbakanin beyanati Kibris meselesiyle ilgili kuruluslar tarafindan da biiylk
memnuniyetle karsilanmistir. Kibris Tirktir Cemiyeti Genel Bagkani konu ile ilgili
yaym organlarina yaptig1 aciklamada, beyanatin cemiyetleri tarafindan sevingle
karsilandigini, aldiklar: telgraflardan Kibrish Tiirklerin de biiyiik bir rahatlama ve huzur
duydugunu 6grendiklerini belirtmis, cemiyetin davasinin Bagbakanin da agzinda ifade

bulmus olmasindan dolay1 hedeflerine ¢ok yaklagtiklari fikrine sahip olduklarmi ifade
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etmistir. Ayrica Bagbakanin beyanatina muhalefet liderlerinin aynen istirak etmelerinin
seving, huzur ve inanglarini kat kat artirdigini st')ylemistir.79

Genglik kuruluslar1 da beyanat1 seving ve hosnutlukla karsilamislardir. TMTF
Bagkan1 Hiisamettin Candztiirk beyanatla ilgili olarak; “Tiirk milletinin Kibris
mevzuundaki kanaatinin bagvekilimizin agzindan ifadesini bulmasiyla biiyiik bir seving
duymaktayiz.” demistir. MTTB de Bagbakana telgraf c¢ekerek birligin ve gengligin
beyanati tamamen onayladigini bildirmistir.

Muhalefet partileri de bagbakanin beyanatint memnuniyetle karsilamis ve Kibris
meselesi ile ilgili Hukimet ile isbirligi igerisinde hareket edeceklerini belirtmislerdir.
Cumhuriyet Halk Partisi Genel Baskani Ismet Indnii, partisinin goriisiinii soyle

¢

aciklamistir: “...Dis meseleler ve tehlikelerde iktidarin muhalefetle isbirligi yapmasi
usulii bizde heniiz teessiis etmemistir. Onun icin tehlike zamanlarinda bunu
yapabilecegimizi acilen bildirmek isteriz. Kibris’taki kardeslerimizin can ve mallarini
tehlikeden korumak icin Hiikiimet’in alacag biitiin tedbirlerde beraberiz. Kibris
konferansinda  haklarimizi korumak ve kurtarmak yolunda Hikiumeti bitin
gayretlerinde destekleriz... ~80

Cumhuriyetci Millet Partisi (CMP) Genel Baskani Osman Boliikbasi da
goriislerini soyle aciklamistir: “Kibris meselesi ve oradaki kardeslerimizi tehdit eden
yakin tehlike hakkinda HUkUmetimizin bugiin gazetelerde okudugumuz ve ¢oktan beri
bekledigimiz enerjik beyanatini biiyiik bir memnuniyetle karsiladik... Bir kere daha
belirtmek isteriz ki, vatani ve milli mevzulardaki hassasiyetimizi i¢ politika ihtilaflar
asla killeyemez...”®" Muhalefet liderlerinin beyanatlarindan anlasildig1  iizere,
Hiikiimet’in Kibris meselesi ile daha yakindan ilgilenmesi ve aktif olmasi istenmekte,
milli bir husus olmas1 nedeniyle, Hiikiimet’in tutumunun desteklenecegi belirtilmektedir.

Muhalefet liderleri ¢iktiklar1 yurt gezilerinde de Kibris meselesi ile ilgili
Hikumeti destekleyici beyanatlar vermeye devam etmislerdir. Parti kongresi nedeniyle
Erzurum’u ziyaret eden CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek, 26 Agustos’ta bindigi Ata
ucagl ile Ankara’ya donerken havada gazetecilerle bir basin toplantis1 yapmis ve

gazetecilerin Kibris meselesi ile ilgili sorularmi cevaplamistir.®* Gazetecilerin, Kibris’ta

28 Agustos’ta Kibrisli Rumlarin Tiirklere karsi bir katliama giriseceklerine dair alinan

" Hiirriyet, 26 Agustos 1955; Milliyet, 26 Agustos 1955.

8 Hiirriyet, 26 Agustos 1955; Milliyet, 26 Agustos 1955; Ulus, 26 Agustos 1955.

& Hiirriyet, 26 Agustos 1955; Milliyet, 26 Agustos 1955.

8 Hiirriyet, 27 Agustos 1955; Milliyet, 27 Agustos 1955; Cumhuriyet, 27 Agustos 1955.
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haberler ile ilgili sorusunu sdyle cevaplandirmustir: “Vatanin sinir bolgesinden gelirken
vatan semalarinda ifade edelim ki Kibrisli irkdaslarimiz yalniz degillerdir. BUtln
Tiirkler kendileriyle pek yakindan ilgilidir. Tiirk milleti Kibris isinde hassas olmakta
birliktir. 28 AguStos’u katliam giinii ilan edenlere. 33 sene evvelki 30 Agustos’u
hatirlatiriz.”

Kasim Giilek, Basbakanin beyanatini cesurca olarak nitelendirmis, goriisiinii
soyle ifade etmistir: “Iktidar baskam ilk defa bu mevzuda cesur konustu. Kendisiyle
beraberiz. Cok memnun olduk, ancak ¢ok gec oldu... Iktidar bu isi zamanminda siki
tutmus olsaydi bugiinkii kritik durum meydana gelmezdi... Temenni ederiz ki Londra
Konferansinda azimli ve cesaretli hareket eder, bu gecikmeyi telafi ederiz...”
Goruldigi gibi Giilek, Bagbakanin demecini olumlu bulmakla birlikte, Hiikiimet’in
Kibris meselesi ile vaktinde gerektigi gibi ilgilenmedigini ve geciktigini ifade etmekle
de tenkit etmistir. Kasim Giilek beyanatinin devaminda 6zetle, Tiirk-Yunan dostluguna
deger verdiklerini ancak, Kibris meselesi yiiziinden bu dostluk bozulursa Yunanistan’in
sorumlu olacagii belirtmis, Kibris’in mevcut durumunda degisiklik olacaksa ancak
anavatan Tiirkiye’ye katilmasi gerektigini, bunu niifus ¢ogunlugunun ¢ok tistiinde tarih-
cografya ve savunma zorunluluklarinin gerektirdigini ifade ederek, Basbakanin fikrini
desteklemistir.

CMP Genel Baskani Osman Boéliikbasi, 26 Agustos’ta beraberindeki heyetle
ziyaret ettigi Bandirma’da halka yonelik yaptig1 konusmada, nasil ki evlerini tehlikede
goren kardesler disartya karsi birlik olursa, ayni sekilde muhalefet ile iktidarin da Kibris
meselesi ile ilgili olarak diinyanin karsisina tek viicut olarak ¢iktigini ifade etmistir.
Konusmasmin devaminda da milli ve vatani ilgilendiren meselelerde muhalefetin her
zaman Hilkiimeti destekleyecegini belirtmistir.®® Londra’da yapilacak Kibris toplantis
bitene kadar i¢ meseleler hakkinda konugma yapmamaya karar veren CMP Genel
Baskani, Manyas, Edincik ve Erdek ziyaretlerinde de bu tutumunu devam ettirmistir.®*
Boliikkbasi vatandaslarla Kibris konusunda esprili bir sekilde sohbet etmis, kendisini
dinleyenlere, “Yunanlilar Trakya'ya gelecekmis, ne dersiniz?” seklinde bir soru

yoneltmistir. Bu soruya bir koyli vatandas, “Topraklarimiza giibre lazim gelsinler.”

& Hiirriyet, 27 Agustos 1955; Milliyet, 27 Agustos 1955; Cumhuriyet, 27 Agustos 1955.
& Milliyet, 28 Agustos 1955; Hiirriyet, 28 Agustos 1955.
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diye karsilik vermistir.*® Vatandasm verdigi bu cevap, halkin meseleye ne denli
heyecanli ve tavizden uzak tavir takinmig oldugunu gostermesi agisindan ilgi ¢ekicidir.

Bagbakanin beyanatinda Trakya’dan da bahsetmis olmasi, Bat1 Trakyali Tiirkleri
de son derece memnun etmistir. Bu sebeple “Bati Trakya Gog¢menleri Cemiyeti”,
Bagbakan Menderes’e bir telgraf cekerek duygularmi; “...Bati Trakya’'min da haksiz
olarak Yunanistan’a verilmis oldugunu belirten ifadeleriniz Bati Trakya Tiirklerini
minnettar birakmistir. Minnet ve gsiikranlarimizin kabuliinii rica ederiz.” seklinde
belirtmistir.®® Goriildiigii gibi Basbakanin beyanati toplumun tiim kesimleri tarafindan
biiyiik mutlulukla karsilanmistir. Bu durum, Londra’ya giden heyetin Tiirk tezini gii¢lii
bir sekilde savunmasi i¢in itici glic olmustur.

Nitekim Basbakan Menderes’in, yurt genelinde esen bu olumlu hava nedeniyle
goriismeler yapmak iizere Londra’da bulunan Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’ya
cektigi, 27 Agustos 1955 tarihli telgrafta kullandig1 ifadeler, halkin tutumunu ve
Hiikiimet’in bu durumdan manevi olarak gilic buldugunu ¢ok c¢arpict bir sekilde
yansitmaktadir. Telgrafta gegen ifadeler su sekildedir: “...Memlekette hakim olan
heyecan ve yaptigim beyanatin biitin memleketce tam bir tasviple karsilanmis olmasi
baska tirlii hareket etmek, yani asgari sartimizin Kibris ta statikonun muhafazasidir
seklindeki mutlak ve kati ifadenin gayri mahsus bir sekilde dahi hududu haricine
¢cthkmanin HUkUmetimiz icin asla bahis mevzuu olamayacag asikdrdir. Memleketin biytk
bir heyecanla ve yekviicut olarak Uzerinde durdugu Kibris davasimin goriisiilmesinde
noktai nazarimizi liyakatle miidafaa edeceginizden emin bulunuyorum...”®’

Londra’da bulunan Tiirk heyetine baskanlik eden Fatin Riistii Zorlu, 27 Agustos’ta
Ingiltere Disisleri Bakan1 Mac Millan’la yaptig1 goriismede, Tiirk goriisiinii zetle
aktardiktan sonra, Kibris’in mevcut durumunda yapilacak en ufak bir degisikligin, Lozan
Antlagmast’nin diizeltilmesini hatta feshi zorunlulugunu doguracagmi belirtmistir. Bunun
sonucu olarak da Bat1 Trakya, Oniki Ada ve Istanbul Rumlarinm durumunun yeniden
gozden gegirilecegini ifade etmistir.?® Fatin Riistii Zorlu'nun Mac Millan’la yaptig
goriismede, Kibris’in mevcut durumunda yapilacak degisikligin doguracagi sonuca iliskin

ikaz tiim yurtta biiyiik bir memnuniyetle karsilanmugtir.%

& Hiirriyet, 28 Agustos 1955.
8 Hiirriyet, 30 Agustos 1955.
8 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 1.8..9.
% Hiirriyet, 28 Agustos 1955.
% Hiirriyet, 29 Agustos 1955.
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Fatin Riisti Zorlu, ayn1 giin ABD’nin en biiyiik giinlik siyasi gazetesi olan
Newyork Times muhabiriyle de 0zel bir goriisme yapmustir. Bu goriismede, Ada’nin
mevcut durumunun degismesinin Tiirkiye’nin dis gilivenligini sarsacagmi belirtmis,
Yunan “Megali idea”sinin yeniden canlandigmi ve Yunanistan’a giivenilemeyecegini,
bunun i¢in Kibris’ta mevcut durumun devami veya degisiklik olacaksa Ada’nin
Tiirkiye’ye iadesinden baska hicbir secenegin kabul edilmeyecegini ifade etmistir.*
Zorlu’nun beyanatlari, muhalefetin ve tiim kamuoyunun tam destegini arkasinda hisseden
Hikumetin, yapilacak konferansta kararli ve tavizsiz bir tutum sergileme egiliminde
oldugunu gostermektedir. Bu davranis, o zamana kadar Tiirk Hiikiimetlerinin sergiledigi
en sert ve kararli tutumdur.

Diger yandan Tirk kamuoyunun da Kibris meselesi ile ilgili heyecanli tutumunu
surdirdiigii goriilmektedir. 28 Agustos aksam saat 21:30 civarinda, Istiklal caddesinde
eski Yildiz Sinemasi’nin sokagindaki duvarlara ve gelip gecen tramvaylara tebesirle,
“Kibris Tiirktiir.” yazan 12-13 yaslarindaki 3 ¢ocugun etrafina toplanan merakli kalabalik,
guvenlik guclerinde Kibris gosterisi yapilacagi fikri uyandirmis ve kalabaliga miidahale
edilerek dagitilmistir. Aymi giin, Kibris Tirktiir Cemiyeti Pasabahce Subesi tarafindan
Kibris meselesiyle ilgili bir toplant1 yapilmus, toplantiy1 binlerce kisilik vatandas kitlesi
izlemistir. Konusmacilar, Kibris’in Tiirk oldugu konusunu dile getirmiglerdir. Daha sonra
toplantiya katilanlar, bu ugurda kanlarini son damlasina kadar akitmaya hazir olduklarini
ifade etmis ve hep birlikte ayaga kalkarak ant igmislerdir.**

29 Agustos 1955 tarihli Hiirriyet gazetesi, birinci sayfasinda Kibris meselesi ile
ilgili, “Tarihi Vesikalar Konusuyor” basligiyla ve tarihi belgelerin fotokopisini vererek bir
goriis yaymlamistir. Gazete goriisiinii, 1878 tarihli Osmanli-ingiliz Anlasmast ile Lozan
Anlasmasi’na dayandirmustir. Gazetenin ileri siirdiigii goriise gore; Kibris Ingiltere
tarafindan harp yoluyla alinmamis, aksine zamanin Padisahi II. Abdiilhamit tarafindan,
“Hukuku gsahaneme asla halel gelmemek sartiyla muahedenameyi tasdik ederim”
kaydiyla imzalanan savunma isbirligi anlasmas: geregi, gecici bir siireyle Ingiltere’ye iis
olarak verilmistir. Yine gazetenin goriisiine gore, Lozan Antlagsmasi’nda Turkiye ne
Kibris iizerindeki haklarindan vazge¢mis, ne de Kibris’1 ayr1 bir devlet olarak tammustir.

Kibris’in gergek sahibi Tiirkiye’dir ve Yunanistan’in Kibris ile ilgili herhangi bir

% Hiirriyet, 28 Agustos 1955.
°! Hiirriyet, 29 Agustos 1955.
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antlasmaya dayali en ufak alakasi yoktur.”” Buradan da anlasildigi iizere, Hiirriyet
gazetesi de Kibris meselesinde tavizsiz bir tutum sergilenmesi gerektigini ve Kibris’in
Tirkiye’ye ait oldugunu savunmaktadir. Blyuk bir okuyucu Kkitlesine hitap etmesi

nedeniyle, gazetenin savundugu fikir kamuoyu tzerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

3.1.1. Londra Konferansi

Ingilizlere gére resmi ad1 “Kibris da Dahil Akdeniz’le ilgili Stratejik ve Politik
Meseleler Konferansi” olan {iglii konferans, 29 Agustos’ta mahalli saatle 16’da
Buckingham Kral Saraymin yakinlarindaki Lancaster House’da, Ingiltere Disisleri Bakani
Mac Millan’m agis konusmasiyla baslamlstlr.93 Londra Konferansinda Yunanistan
“Enosis”, Turkiye “mevcut durumun devami veya Kibris’in Tiirkiye’ye ilhak edilmesi”
tezini savunmus, Ingiltere ise “self-determinasyon (kendi kendini idare)” tezini
savunmustur.”*

[k giinkii toplantidan sonra gazetecilerle bir toplant1 yapan Tirk Heyeti Baskan
Fatin Riistli Zorlu, gazetecilerle her giin bir araya gelecegini ve istedikleri seyleri
sorabileceklerini soylemis, “...Konferansa en iyi niyetle geldik. Kapali isimiz yoktur. Tiirk
goriistinii diinya umumi efkdrma duyurmak icin sabirsizlanyyoruz.” seklinde beyanatta
bulunmustur.”® Konferansm ikinci giiniinde yapilan oturumda, ingiltere Disisleri Bakam
Mac Millan, Ingiliz goriisiiniin ana hatlarin1 anlatan bir konusma yapmustir. Toplant:
sonrasinda yapilan resmi tebligde Ingiliz goriisii hakkinda hicbir bilgi verilmemistir.
Ancak, bazi kaynaklardan basma sizan bilgilere goére, Mac Millan, Hiikiimeti’nin
goriisiinii; Kibris’m sadece Ingiltere’ye ait bir i¢ mesele oldugu, Tiirkiye ve Yunanistan’m
Lozan Antlasmasr’yla bu durumu kabullendigi, Kibris’taki tedhis hareketini Ingiltere’nin
¢ozecegi, Ingiltere’nin Orta Akdeniz’in savunmasi i¢in agir sorumluluk altma girdigi ve
bu durum devam ettigi miiddetce Ada’y1 terk edemeyecegi, seklinde ifade etmistir. Ayrica
Tiirkiye ve Yunanistan’in Orta Dogu’nun miidafaasi konusunda isbirligi yapmalarmi
istemistir.”® Goriilen odur ki, Ingiltere Kibris’taki haklarmdan vazgegmek niyetinde
degildir.

Konferansta, 31 Agustos’ta yarim saatlik bir konusma yapan Yunan temsilcisi

Disisleri Bakani1 Stefanopulos, bilindik Yunan tezini tekrarlamistir. Yunan tezi, Rumlara

°2 Hiirriyet, 29 Agustos 1955.

% Cumhuriyet, 30 Agustos 1955; Hiirriyet, 30 Agustos 1955; Milliyet, 30 Agustos 1955.
* A. Cay, a.g.e., s. 41.

% Hiirriyet, 30 Agustos 1955.

% Hiirriyet, 31 Agustos 1955; Milliyet, 31 Agustos 1955.
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kendi kaderlerini kendilerinin belirlemeleri ve uygun bir siire sonra halk oylamasi
yapilmasi temeline dayanmustir. Stefanopulos, Ingiltere’nin Kibris’in sadece Ingiltere’ye
ait bir i¢ mesele oldugu tezini reddetmis, toprak aidiyeti meselesi degil, bir halkin kendi
kaderini tayin etme O6zgiirliigliniin s6z konusu oldugunu ifade etmistir. Kibris’in bdlge
savunmasindaki onemi konusunda da, Ingiltere’nin Ada’daki mevcut Uslerini
koruyacagni, hatta anlasma sz konusu olursa, Yunanistan’m Ingiltere’nin diger adalarda
ve kara parcalarinda da iis edinmesi i¢in gerekli destegi saglayacagini belirtmistir. Kibrisl
Tiirklere de deginen Stefanopulos, Tiirk azinligin hak ve ¢ikarlarinin Yunan Hikimeti
tarafindan teminat altma alimacagmi sdylemek ciiretini de gostermistir. Stefanopulos,
konferans basarisiz olursa sorumlulugun Ingiltere’de olacagmi ve Yunanistan’m BM’ye
bagvuracagini da ifade etmistir.

Londra’da iiglii toplant1 yapilirken, Kibris’ta da Rumlarm tedhis hareketleri devam
ediyordu. Bu sefer 31 Agustos’ta, Lefkosa’nmin Tiirklerle mesk(in semtinde, Rumlar iki
bombali eylem yapmislardi. Limasol, Larnaka ve Magosa’da da tedhis hareketleri
artmistl. Bu esnada Atina Radyosu da Kibris yayinlarini artirarak, EOKA’nin tedhis ve
cinayetlerini kahramanlik olarak nitelendirmekte ve Rumlar1 agikga direnmeye tesvik
etmekteydi.”” Bu durum, Rum-Yunan ikilisinin Kibris’a yonelik Enosis emellerinden
taviz vermeye niyetleri olmadigini géstermekteydi.

Yunanistan’in bu tutumuna karsilik, Tirk kamuoyunda sogukkanlilik hakimdi.
Ancak heyecan had sathadaydi. Tim kamuoyu ve milliyet¢i teskilatlar, tedhis
hareketlerini biiyiik bir dikkatle takip etmekteydi. Yurdun degisik bolgelerinden gelen
telgraflarin artarak devam etmesi ilizerine TMTF ve Kibris Tiirktiir Cemiyeti, Kibris’a
gitmek isteyen vatandaslar1 sogukkanliliga davet etmisti. Milliyetgi tesekkiiller de
Lefkosa’nin zapti ve Yunan ordusunun denize dokiiliis tarihi oldugu i¢in, 9 Eylul’i
tedhisci Rumlara kars1 “Milli {htar” giinii ilan etmeye hazirlantyorlardi. *®

Bu esnada, Yunanistan Izmir Enternasyonal Fuari’na resmen katilmasina ragmen,
fuarda pavyon agmaktan vazge¢misti. Bu durum halkta kizginlik yaratmis, Yunan
bayragmmm Fuardaki bayrak direklerinde dalgalanmasindan ve panolar Uzerinde teshir
edilmesinden rahatsiz olan bazi kisiler tarafindan Yunan bayraklar1 pano ve afislerden
kazmmust1. Londra Konferansi’nin ilk basladig1 giinden itibaren Istanbul’'un muhtelif

semtlerinde gengler tarafindan duvarlara Kibris haritalar1 ¢izilmis ve (zerine blyuk

" Hiirriyet, 1 Eylil 1955; Milliyet, 1 Eyliil 1955.
%8 Hiirriyet, 1 Eylil 1955.
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harflerle “Kibris Tirktiir” ibaresi yazilmisti. Diger taraftan yurdun muhtelif yerlerinde
Kibris Tiirktiir Cemiyeti tarafindan son bir hafta icerisinde, 15 yeni sube agilmisti. Kibris
Tiirktiir Cemiyetine Ozellikle is¢iler tarafindan biiyiik miktarlarda bagislar yapilmisti.
Yaklasik 3000 iiyesi bulunan, Devlet Demir Yollar1 Vagon Atdlyesi Iscileri Sendikasina
bagh isciler, cumartesi giinleri aldiklar1 birer ekmegin bedelini ve Istanbul’da bulunan bir
mensucat fabrikasmin 200°den fazla sayida iscisi, 30 Agustos gilnii aldiklari
yevmiyelerini Kibris Tiirktiir Cemiyetine bagislamuslardi.”  Biitiin bu gelismeler Tiirk
kamuoyunun Kibris meselesi ile yakindan ilgili oldugunun ve hassasiyetinin oldukga
yiiksek oldugunun bariz gostergeleriydi. Ayrica bu durum, halk tiim heyecanina ragmen
tagskin davramglar gostermese de igten ige kaynamakta oldugunu, miiessif olaylarin
olmasinin bir kivilcima baktigini1 gostermekteydi.

Konferansm 1 Eyliil tarihinde yapilan toplantisinda bir konusma yapan Tiirkiye
Disisleri Bakan1 Fatin Riisti Zorlu sunlar1 dile getirmistir: “Kibris, cografi olarak
Anadolu yarimadasimin bir uzantisidir. Bu yiizden Ada Tiirkiye'ye, ya da Tiirkiye
cevresindeki Dogulu iilkelerin kaderiyle en az Tiirkiye kadar yakindan ilgili olan bir
deviete ait olmaldwr. Savas durumunda Tiirkiye 'nin ikmali ancak bati ve giineydeki
limanlarindan yapilabilir. Ama (Tiirkiye 'nin) bati limanlari, olast diismanin etkinlik alam
icinde kalacaktir... (Demek ki) savas durumunda Tiirkiye'nin ikmali, ancak giiney
limanlarindan miimkiin olabilecektir. Ama bu limanlarin hepsi Kibris'in golgesi
altindadir. Eger bu adayr elinde bulunduran, aymi zamanda Tiirkiye'nin batisindaki
adalart da elinde bulunduran bir devlet ise, o zaman Tiirkiye'yi etkinlikle ¢evrelemis
olacaktir. Hicbir devlet kendi giivenligini ne kadar yakin bir dost ve miittefiki olursa
Olsun, bir baska devlete biitiiniiyle teslim edemez... Tirkiye statlikodan (mevcut
durumdan) hosnuttur. Ama eger durumda bir degisiklik yapilmak isteniyorsa, 0 zaman en
dogru yol, adamn Tiirkiyeye verilmesidir. ~100

Tiirk heyeti bagkani Fatin Riistii Zorlu’nun acikladig1 Tiirk goriisii, Ingiliz
kamuoyunda biiyiik bir etki yapmus, haftalik siyasi dergilerin hemen hemen hepsi
basyazilarini bu konuya ayirmislar ve ¢esitli ilging goriisler ortaya atmiglardir. Konferans
kapsaminda yapilan toplantilar esnasinda, Tlrk ve Yunan heyetleri arasinda gergin bir
ortam olusmustur. Bir anlasma zemini bulmak iimidiyle ingiltere Disisleri Bakan1 Mac

Millan, Turk ve Yunan Disisleri Bakanlariyla ayr1 ayr1 goriismeler yapmayi planlamistir.

% Hurriyet, 2 Eyliil 1955; Milliyet, 2 Eylil 1955.
100 Siikrii S. Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960), Kolonyalizm, Ulusguluk ve Uluslararas: Politika,
Cilt:2, istanbul, 1985, s.108; Hiirriyet, 2 Eyliil 1955; Milliyet, 2 Eyliil 1955.
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Miiteakiben Ingiltere kabinesinde mesele hakkinda bir ¢dziim (retmek Uzere Gzel bir
toplant1 yapilarak, toplanti sonucunda ortaya konan ¢oziim oOnerisinin Mac Millan
tarafindan, Konferansin 6 Eyliillde yapilacak oturumunda, TUrk ve Yunan heyetlerine
sunulmasi planlanmustir.

Fatin Ristii Zorlu’nun agikladigi Tiirk goriisti, Turk kamuoyunda memnuniyetle
kargilanmugtir. Kibris Tiirktiir Cemiyeti Genel Baskani Hikmet Bil, “Tiirk tezi,
milletimizin ve cemiyetimizin diistince ve fikirlerinin devilet adamlarimizin agzindan ifade
edilisidir. Biiyiik bir seving duymaktayiz. Hakikat, bir gun hakli oldugumuzun kabul

’

edilecegi noktasindadir.” seklinde duygu ve disilincelerini dile getirmistir. Ayrica
Istanbul Isci Sendikalar1 Birligi, 4 Eylil’de Londra’da yapilacak miting nedeniyle Kibris
Tiirktiir Cemiyetinin Londra Subesine bir telgraf ¢ekerek Istanbul’da bulunan 180 bin
is¢inin Kibris i¢cin emre hazir oldugunu bildirmistir. Kibris’a dair agiklanan Tiirk goriist,
Yunanistan’in Bat1 Trakya Tiirklerine karsi baski ve yildirma hareketlerini artirmasina
sebep olmustur. Yunanistan tarafindan yapilan zuliimden yilan Tirkler, her gun trenle 15-
20 ailelik kafilelerle Tiirkiye’ye go¢ etmeye baslamustir.'**

Fatin Riistii Zorlu, 3 Eyliil sabah1 Londra’da bir basmn toplantisi diizenlemis, basin
mensuplarma bir beyanat vermistir. Beyanatinda oOncelikle, konferansin seyrinden
memnuniyet duydugunu, herhangi bir anlagsmaya ulasilamasa da ilgili taraflarin
goriislerini acikga ortaya koymalarmin da konferansin basarisinin gostergesi oldugunu
belirtmis, konferansa davetinden dolayr Ingiltere’ye tesekkiir etmis, bundan sonra
gelisecek olaylarm sonucunda ortaya ¢ikacak tehlikelerden her memleketin kendisinin
sorumlu oldugunu ifade etmistir. Daha sonra Ingiltere’nin Kibris’ta hem diinya barisiny,
hem de Tirk-Yunan dostlugunu korudugunu belirtmistir. Zorlu, beyanatinin devaminda
Yunanistan’a da uyar1 mahiyetinde, Kibris ile Tiirk dostlugu arasinda bir se¢im yapmasi
gerektigini, Tiirkiye’nin Kibris’mn Yunanistan’a verilmesine asla miisaade etmeyecegini
ifade etmistir.

Kibris Turklerinin 4 Eyliil’"de Londra’da yapmay1 planladigi miting, Turkiye’ nin
her tarafinda halkin biiyiik ilgisini ¢ekmis, Londra’ya bir¢ok telgraf ¢ekilmistir. CMP
adina Ankara’dan Londra Kibris Tiirktiir Cemiyetine gonderilen bir telgrafta; “(Kibris
Tiirktiir) fikri biitiin Tiirk milletinin hissiyatimin  bir ifadesidir. Dost ve muttefik

Ingiltere’de yapacagimiz mitingin hedef tuttugu hakli dava muhakkak muvaffak

102 Hiirriyet, 3 Eylil 1955.
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2

olacaktir...” ifadeleri yer almaktadir.’® Antalya Kibris Tiirktiir Cemiyeti ise ¢ektigi
telgrafta, “Nerede Tiirk varsa orada Kibris vardir. Kibris i¢in 6lmege dahi azimliyiz...”
denmektedir. Tiirkiye Deniz Iscileri Sendikalar1 Federasyonu adma gonderilen bir
telgrafta da; “Kibris Tiirktiir, yurtta sulh, cihanda sulh bizim milli siarimizdwr. Fakat
Kibris'in Tiirk oldugunu da cihan unutmamalidir. Sizinle birlikte ant igiyoruz. Kibris
Tarktar. Tiirk kalacaktir.” ifadeleriyle duyulan hassasiyet ortaya konmustur.

Istanbul, Besiktas’ta Ihlamur semtinde bir vatandasm evinin duvarmi Kibris
meselesini belirten bir afis haline getirerek; duvar tizerine “Kibris Tiirklerindir.”
climlesini yazmasi, altina Kibris haritasini ¢izerek, onun altina da “Bu topraklar Tiirk

Kanwyla yogrulmustur. ~108

climlesini yazmasi, Tirk kamuoyunun Kibris meselesine
kars1 sergiledigi heyecanli tutumu ¢ok 1yi ortaya koymaktadir.

Ingiltere’de yasayan Kibrish Tiirkler, goriislerini Ingiliz kamuoyuna duyurmak
maksadiyla 4 Eyliil’de, Londra Trafalgar Square’de, 5.000°1 askin sayida katilimciyla bir
miting yapmuglardir. Gostericiler, “Enosis, self-determinasyon, her ikisi de Kibris'ta harp

)

demektir.” seklinde haykirarak toplanmislar ve miting blylk bir diizen iginde icra
edilmistir. Kibris Tiirk liderlerinden Dr. Fazil Kiigiik, Ahmet Zaim ve Mithat Berberoglu
mitinge katilarak birer konusma yapmuslardir. Kibrish liderler yaptiklar1 konusmalarda,
mitingin Kibris meselesi ile ilgili Kibris Tiirklerinin gériisiinii ingiliz kamuoyuna
duyurmak maksadiyla diizenlendigini dile getirdikten sonra, Kibris’in Yunanistan’a
ilhakmin kabul edilemeyecegini ve Kibris’in kaderiyle ilgili Yunan isteklerinin
Yunanistan’la harbe zorlayacagini ifade etmislerdir. Konusmacilar gostericileri Kibris’in
Tirk olduguna ve Tiirk kalacagina yemin etmeye davet ettiklerinde, mitinge katilan
Kibrish Tiirkler hep bir agizdan, “Kibris Tiirktiir” diye haykirdiktan sonra, “Ilhak,
mukadderati tayin veya muhtariyet gibi kararlar alimirsa hepimiz olmeye ant i¢iyoruz.”
seklinde yemin etmislerdir."® Londra’da yapilan gosteri, hem Kibris Tiirklerinin duygu
ve diisiincelerini giiclii bir sekilde dile getirmelerini saglamis, hem de gosteri nedeniyle
vatandaglar ve c¢esitli kuruluslar tarafindan ¢ekilen telgraflar vasitasiyla, Turk
kamuoyunun Kibris’a kars1 besledigi baghiligin gozler 6niine konmasma firsat vermistir.
Londra’da Tiirkler tarafindan yapilan miting halk Uzerinde blyik bir memnuniyet

yaratmig, Ozellikle mitingin Kibris Tirktiir Cemiyetinin Londra subesi tarafindan

diizenlenmis olmasi cemiyete ilgiyi artwrmistir. Bu ilgi nedeniyle cemiyetin yeni

192 Hiirriyet, 4 Eylul 1955; Milliyet, 4 Eyliil 1955; Cumhuriyet, 4 Eyliil 1955.
193 Hirriyet, 4 Eyliil 1955.
104 Hurriyet, 5 Eyliil 1955; Milliyet, 5 Eyliil 1955.
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subelerinin sayis1 ani bir yiikselis gdstermistir. Oyle ki bir giinde 14 yeni sube birden
agilarak rekor kirlmistir. Cemiyetin genel olarak sube sayis1 da 135°i bulmustur.'%®

Tiirk kamuoyunda Kibris meselesine karsi beslenen ilgi ve heyecan da oldukca
ylkselmistir. O kadar ki, Nigdeli Ali Taylan, Rizeli Mehmet Demirkaya, Rizeli Hiiseyin
Firat, Nigdeli Ali Riza Salot, Kayserili Fethi Yavuz ve Rizeli Selahattin Kigik isimli
gengler, kanlariyla bir Kibris haritasi ¢izerek Hiirriyet gazetesine teslim etmislerdir.
Haritamin {ist kismina “Olecegiz, kammizi verecegiz, bir gram toprak vermeyecegiz”
ibaresini yazdiktan sonra altma ayyildiz igerisinde Kibris haritasi ¢izmisler ve ayin
icerisine de “Kibris Tiirk tindiir.” ctimlesini yazmuslardir. Haritanin en altma da,
“Ayyildizin etrafinda adi gecenlerin kani ile yapilmistr.” cuimlesini eklemislerdir.*®

Diger taraftan Londra Konferansi basladiktan sonra, vatandaglar tarafindan
Istanbul’da Kibris meselesiyle ilgili cesitli tepkiler sergilenmeye baslamistir. Sehrin gesitli
yerlerinde duvarlara “Kibris Tiirktiir.” ibaresi yazilmis veya asilmistir. Ayni ibare Rum
Patrikhanesi’nin duvarma da asilmistir. Heyecanina yenik diisen bazi vatandaslar da
“Kibris Tiirktiir. Tiirk kalacaktir.” seklinde yiiksek sesle duygularini disa vurmuslardir.
Ayrica sehirde yasayan Rumlarla da istenmeyen olaylar yasannustir. Istavro isimli bir
Rum bakkalin Tirk bayragma ve Hukumete dil uzatmasi Uzerine, c¢evredeki halk
kendisine tepki gostererek ilizerine saldirmis, ancak olayr haber alarak miidahale eden

107 yynanistan’m Kibris tizerindeki

polis sayesinde bakkal ling edilmekten kurtulmustur.
emellerinden vazgegcmemesi, halkin tepkisini ¢eken ve heyecanini koriikleyen en 6nemli
etkendir.

Londra Konferansi’nda da Tiirk heyeti baskan1 Fatin Riistii Zorlu, 5 Eyliil aksam1
yeni bir basm toplantis1 diizenleyerek, Tiirkiye’nin Yunanistan’1, Kibris’ta Ingiliz
idaresine kars1 girigilen saldirilar1 6nlemeye yardima davet ettigini dile getirmistir. Daha
sonra Kibrish Tiirklere Rumlarla esit haklar taninmasi halinde, Ada halkina i¢ islerinin
sevk ve idaresinde genis bir muhtariyet taniyan Ingiliz planinn Tiirkiye tarafindan kabul
edilebilecegini agiklamugtir.*%®

Londra Konferans1 ilgili devletlerin ¢ok farkli goriislere sahip olmalar1 sebebiyle

7 Eyliil 1955’te bir karara varamadan dagimustir.'® Konferansin sonugsuz kalarak

195 Hiirriyet, 6 Eyliil 1955.

198 Hiirriyet, 5 Eyliil 1955.

7 Hiirriyet, 6 Eyliil 1955.

198 Hiirriyet, 6 Eyliil 1955; Milliyet, 6 Eyliil 1955.

109 A, Suat Bilge, “Kibris Uyusmazligi ve Tiirkiye Sovyetler Birligi Miinasebetleri”, Olaylarla Tiirk dis
Politikasi, Cilt:1, Ankara, 1987, s. 347; Milliyet, 8 Eyliil 1955; Hrriyet, 8 Eyliil 1955.
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dagilmasi lizerine, Ada’da daha biiylik kargasaliklarin ¢ikacagini g6z dniine alan Somurge
Hikumeti, o zamana kadar gorulmemis biiyiikliikkte emniyet Onlemleri almaya karar
vermistir. Bu maksatla Malta, Libya ve Kenya’dan Ada’ya komando birlikleri sevk
etmeye baslamis, ayrica Akdeniz ingiliz donanmasindan bazi birlikleri de bdlgeye
kaydirmaya karar vermistir.**°

Turkiye, Londra Konferansi’na hiikiimetiyle ve halkin tiim kesimleriyle ayni
duygu ve diigiincelere sahip olarak, kendinden emin bir sekilde katilmis, ortaya koydugu
¢Oziim Onerilerini en basindan sonuna kadar istikrarl bir sekilde savunmustur. Yunanistan
ise bir taraftan konferans boyunca uzlasmaz tutumunu siirdiiriirken, bir taraftan da
Kibris’ta ve Yunanistan’da kigkirtici hareketlerine devam etmistir. Herhangi bir
anlagsmaya ulagilamasa da Konferans, Tiirkiye’nin goriislerini uluslararasi bir toplanti
vesilesiyle ortaya koymasi ve resmen meseleye miidahil olmasi agisindan faydal

olmustur.

3.1.2. 6-7 Eyliil Olaylan

Yunanistan’in Kibris’ta ve Yunanistan’da Tiirkiye aleyhtar1 kiskirtma
hareketlerinde bulunmasi, en Onemlisi Kibris’ta Rumlarin saldirilarmi Tirklere de
yonlendirmeye baslamalari, Tiirk kamuoyunun tepkisini ¢gekmis, Yunanistan ve Rumlara
yonelik oOfkeli bir tutumun olusmasma neden olmustur. Bu &fkeli durum Londra
Konferansi’nin siirdiigii giinlerde, Yunanistan’in uzlasmaz ve kiskirtict tutumu nedeniyle
had safhaya ulasmustir. TUrk Hiikiimeti’nin Yunanistan’a karsi yillardan beri iliskileri
bozmamak maksadiyla siirdiirdiigii yumusak tutumunu birden bire sertlestirmesi ve
Basbakan Adnan Menderes’in 24 Agustos tarihinde Kibris meselesi ile ilgili vermis
oldugu sert beyanat, Tlrk kamuoyunun bu tepkili tutumunun yiksek bir seviyeye
ulagsmasinda diger bir etken olmustur.

Bu ortamda Selanik’te, Turkiye Baskonsolosluk binasma bomba atildig1 haberinin
yayilmas1 iizerine Istanbul, Izmir ve Ankara’da 6-7 Eyliil olaylar1 patlamis, Rumlar
aleyhine gosteriler yapilmistir. Gosterilerin tagkmliga doniismesi sonucunda da Rumlara
ait isyerleri saldirilara ugramistir.™' Maalesef 6-7 Eyliil gecesi yasananlar, Kibris
meselesi tarihinde Tiirkiye agisindan hatirlanmak istenmeyen tatsiz olaylar olarak yer

almustir. Ayrica bu olaylar, Tiirkiye’nin uluslararasi kamuoyu nezdinde de zor duruma

10 Hirriyet, 9 Eyliil 1955.
11 A 'S, Bilge, a.g.e., s. 347; Milliyet, 7 Eyliil 1955; Hiirriyet, 7 Eylul 1955; Ulus, 7 Eyliil 1955.
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diismesine neden olmustur. Simdiye kadar 6-7 Eyliil olaylar1 hakkinda pek cok sey
yazilmig ve sdylenmis, fakat olaylarm i¢yiiziinii aydinlatmak miimkiin olmamustir.

Daha iyi bir degerlendirme yapabilmek icin, olaylarin gelisimine kisaca g6z
atmakta fayda vardir. Tirk kamuoyunda gerilimin artmis oldugu bir ortamda, Selanik’te
Atatiirk’iin dogdugu evle Konsolosluk binasi arasindaki kiiciik bahgede 5-6 Eylul gece
yarist, 12°yi 10 gege saatli bir bomba patlamistir. Olayda insan kayb1 olmamakla birlikte,
her iki binada da maddi hasar meydana gelmistir. Olay, 6 Eylil aksam saatlerinde
Istanbul’da duyulmustur. Bunun iizerine sehrin muhtelif yerlerinden gelen halk kitlesi saat
18.30’da Taksim meydanini doldurmustur. Ellerinde bayraklar ve Atatirk resimleri
tastyan topluluk, dnce Istiklal Mars1 okumustur. Bu esnada toplulugun icinden bir sahs,
“Arkadaslar bir sakalli patrik var. Bu adam Makarios’a elini uzatarak dini siyasete alet
ediyor. Hedefimiz Patrikhane olsun.” seklinde bagirmistir. Bunun iizerine meydanda
toplananlar binalara Tiirk bayrag: astirarak, istiklal Caddesi’ne dogru yiiriiyiise ge¢mistir.
Yiiriiyiis Tepebasi’na kadar olaysiz gegmistir. Asmalimescit’teki bir eczanenin sahibi olan
Yorgo Ucaryadis isimli Rum’un bayrak asmayi reddetmesi olaylarin fitilini ateslemis ve
tahrip olaylar1 baslamistir. Tahrip olaylar1 sehrin Rumlarla mesk{in biitiin semtlerine
sirayet etmistir. Rumlara ait igyerleri tahrip edilmistir. Alinan genis dnlemler neticesinde
Ofkeli halk kitlesi fener Rum Patrikhanesine ulasamamustir. Ancak sehrin ¢esitli
semtlerinde toplam 29 kilise ve ayazma saldiriya ugrayarak yanmistir. Gayri resmi
haberlere gore ¢ikan olaylar neticesinde 50 kisi agir 500 kisi hafif sekilde yaralanmustir.

Selanik’te Atatiirk’iin dogdugu evin bahcesine bomba atildig1 haberi Istanbul’da
oldugu gibi izmir’de de kisa siirede duyulmus ve halkin tepkisine neden olmustur. Haberi
duyan halk fuar meydaninda toplanmis, topluluk tarafindan meydanda asili olan Yunan
bayrag: indirilerek yerine Tiirk bayragi cekilmis ve topluca Istiklal Marsi okunmustur.
Gittikce biiyiiyen topluluk ellerinde Tiirk bayraklariyla Lozan kapisina dogru yliriiyiise
geemis, kapi lizerindeki direklerde asili olan Yunan bayraklar1 da sokiilerek yakilmigtir.
Daha sonra Yunan pavyonuna yonelen Kitle, pavyonu atese vermistir. Sehirdeki Yunan
Konsolosluk binast ve itfaiye civarinda bulunan kilise de Ofkeli topluluk tarafindan
yakilmigtir.'*?

Istanbul ve Izmir’de oldugu gibi olaym duyulmasi {izerine gec¢ saatlerde

Ankara’da da Yunan Sefareti oniinde halk toplanmaya baslamis, ancak polisin miidahalesi

12 Hirriyet, 7 Eyliil 1955; Milliyet, 7 Eyliil 1955; Ulus, 7 Eyliil 1955.
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neticesinde herhangi bir olay olmadan halk dagitilmistir. 113 Ancak alinan tiim tedbirlere
ragmen gece yarisindan sonra Ulus meydaninda toplanan kalabalik, Siyasal Bilgiler ve
Hukuk Fakultelerine intikal etmis ve kalabalik giderek biiylimiistiir. Polis gostericilere
miidahale etmis ancak topluluga hakim olmakta basarili olamamistir. Bunun {izerine
askeri birlikler olaylara miidahale etmek zorunda kalmis, topluluk bdylelikle kontrol
altina almabilmistir.'* Olaylarin daha da biiyiimesinin dnlenmesi maksadiyla, dnce
olagan {istii hal ilan edilmis, daha sonra 7 Eylul 1955 tarihinde istanbul, izmir ve
Ankara’da sikiydnetim ilan edilmistir."™

Istanbul’da 2057 yagmaci ve tahripci yakalanarak Selimiye Kislasina
yerlestirilmislerdir. Yine bu kapsamda mahkeme karartyla “Kibris Tiirktiir Cemiyeti’nin
merkezi ve subeleri Kapatilmustir. Olaylarin sonucunda oldukca yiiksek maddi zarar
meydana gelmistir. Istanbul’da Taksim, Dolapdere, Pangalti, Beyoglu, Galata, Bankalar
Caddesi, Eminoni, Sultanhamam ve Sirkeci gibi ticaretin en yogun oldugu semtlerdeki
igyerlerinin ¢ogu tahrip ve yagma edilmistir. Bu isyerlerindeki mallarm biiylik bir kismi
kullanilmayacak hale gelmistir. Izmir’de de 2 milyon liranin iizerinde maddi hasar
meydana gelmistir. Olaylarin ertesi giinii HukUmet tarafindan saldiriya ugrayan isyeri
sahiplerinin zararlarinin 6denecegi ilan edilmistir. Bu haber isyeri sahipleri tarafindan
memnuniyetle karsllanmlstlr.ll6

Bu iki biiylik sehrimizde yasanan olaylarin yapmis oldugu tahribat, biytk bir milli
servet kaybma neden olmustur. Ayn1 zamanda Istanbul’da olaylarmn yasandig1 semtlerde
halkin biiyiik bir sikintrya diismesine neden olmustur. Oyle ki bazi1 yollardaki enkazlar
nedeniyle trafik aksamis, ekmek sikintis1 bas gdstermis, bazi lokantalar ile gazinolar
miisterilerine ekmek yerine patates vermeyi ya da ekmegi idareli vermeyi tercih etmisler,
ekmek sikintisini dnlemek maksadiyla halka dagitilmak tizere askeri firinlar tarafindan da
ekmek cikarilmistir. Bazi semtlerde et satislar1 azalmis, bu nedenle etler bozulmaya
baglamigtir.**’

Muhalefet partileri olaylarin hemen ertesi giini birer beyanatta bulunarak yasanan
olaylar1 kinamislar ve iiziintiilerini dile getirmislerdir. CHP Genel Baskam Ismet Inonii,

7 Eyliil’de ki beyanatinda sunlar1 dile getirmistir:

13 Hirriyet, 7 Eyliil 1955; Milliyet, 8 Eyliil 1955.

14 Hirriyet, 8 Eyliil 1955; Milliyet, 8 Eyliil 1955.

115 BCA, Fon Kodu: 30..18.1.2, Yer No: 140.82..2; Hiirriyet, 8 Eyliil 1955; Milliyet, 8 Eyliil 1955;
Cumhuriyet, 8 Eylil 1955.

16 Hirriyet, 8 Eyliil 1955; Milliyet, 8 Eyliil 1955.

Y7 Hiirriyet, 9 Eylul 1955; Milliyet, 9 Eyliil 1955.
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“Diin gece, 6-7 Eyliil de Istanbul’da vukua gelen hadiseler ve tecaviizler ¢ok esef
ve elem verici olmustur. Tecaviize ugrayan vatandaglarimizin istiraplarin yiirekten
teessiirle paylasiyoruz. Istanbul’da cogunlugu teskil eden vatandaslarimizin samimi
duygularma terciiman oldugumuzdan eminiz. Simdi yapilacak is vatandas olarak
vazifelerimizi iyi niyetle ve temiz yurekle ifa etmektir. Bir milli felaket halinde olan
hadisenin zararlarmi ancak bu suretle hafiften telafi edebiliriz. Gazetelerimiz ve akl
basinda her vatandasimiz teessiif ve teessiire terciiman olmali ve siikiinet tavsiye
etmelidir. Hiikiimet 'in asayise hakim olmast ve stiratle hakikatleri meydana ¢ikarabilmesi
igin her vatandas resmi makamlara yardimci olmalidtr. ~118

CMP de 7 Eylil’de yayinladigi bildiride, Kibris meselesi kargisinda Hukimet
gorlistinln Tiirk milletine 6zgii bir milli bilingle desteklendigi, olaylarin agirbashilik ve
sakinlikle takip edildigi guinlerde, Istanbul ve Izmir’de meydana gelen olaylarmn iiziintiiyle
karsilandigin1 belirtmis daha sonra; “Milli ve vatani mevzularda gosterilmesi tabii olan
hassasiyetleri, maserl vicdanmin infiallerini, kanun digi hareketlerin bir mazereti haline
getirmek, netice itibariyle bizzat milli ve vatani menfaatlerimizle telifi mimkin olmayan
tehlikeli bir hareket teskil eder. Bu son hadisenin bu mevzuda herkesi ikaza yaramasini
temenni etmek isteriz. Anayasamizin, kanunlarimizin ve milli ahldkimizin teminati altinda
bulunan vatandas haklarina vaki tecaviizleri takbih eden HUKUMet goriisiine tamamen

119 geklinde goriisiinii dile getirmistir.

istirak ederiz.

Siyasi partilerin disinda sivil toplum orgiitleri tarafindan da olaylar {iziintiiyle
karsilanmis ve yayimlanan bildirilerle kinanmustir. Bu dogrultuda Tirkiye Milli Genglik
Teskilat1 (TMGT) Ankara Icra Komitesi, 8 Eyliil’de bir bildiri yaymmlamus, bildiriyi
ayn1 zamanda telgrafla Basbakan Menderes’e de iletmistir. Yayimlanan bildiride, TUrk
gengligi olarak olaylar nedeniyle biiyiik tiziintii duyduklar1 belirtilmis, yagsananlar hukuk
dis1 ve Tirk milli politikasini baltalamak hedefini gtiden gizli ellerin bir tertibi olarak
nitelendirilmis, siddetle protesto ettikleri bildirilmistir. Ayrica Tiirk gengliginin bu tiir
olaylarla alakali olmadig, vatandas ve insan haklarina saygili oldugu, Hiikiimet’in takip
ettigi baris¢1 ve medeni dig politikayr desteklemeyi milli bir gorev saydiklar: ifade
edilmigti. TMTF de aymi sekilde bir bildiri yayimlayarak, federasyon olarak milli

servetimizin bilylik zarara ugramasina sebep olan gosterileri onaylamadiklarmi, bilingli

gencler olarak her tiirlii kiskirtmalara ragmen Tirk milletine 6zgii olgunlugu elden

18 Hirriyet, 8 Eyliil 1955; Milliyet, 8 Eyliil 1955.
19 Hiirriyet, 8 Eyliil 1955.
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birakmayarak, Turk Hiikiimet’ine yardimci olmayr en Onemli gorev saydiklarini
belirtmistir.

Vatandaglarin olaylarin hemen ertesinde gosterilere katilarak tahribata sebep
olanlar1 emniyet giiclerine bildirmesi, Askeri firinda hamurkar olarak calisan bir sahsin
muhtelif kisilerden topladigi 16 kilo agwrhgndaki bozuk parayi, Cukurova Ogrenci
Yurdunda kalan bir 6grencinin ise 30 bin lira degerinde miicevherati ilgili makamlara

teslim etmesi de®?°

Tlrk kamuoyunun olaylar karsisinda takindigi tutumu gostermesi
agisindan giizel birer Ornektir. Yayimlanan bildiriler, verilen beyanatlar ve halkin tepkileri
gostermektedir ki, yasanan olaylar Tiirk kamuoyunun tiim ¢evrelerince hos goriilmemis
ve blyik bir Gzintiiyle karsilanmustir.

Cumbhurbagkani Celal Bayar’m davetiyle 12 Eyliil tarihinde TBMM’de yapilan
olaganiistii toplantida {i¢ ilde ilan edilen olagan {istii halin alt1 ay devam etmesine karar

verilmistir.***

Olaylardan zarar goren vatandaslarin magduriyetlerinin giderilmesi
maksadiyla caligmalar baslatilmis, emniyet giigleri gelen ihbarlar1 degerlendirerek
belirlenen evlerde aramalar yapmis ve ele gecirilen malzemeler sahiplerine iade
edilmistir. Tahrip edilen is yerlerinin tamiri i¢in vatandasa malzeme ve teknik personel
yardiminda bulunulmustur. Ayrica Kizilay Genel Merkezi tarafindan zarar gorenlere
dagitilmak iizere Istanbul Kizilay teskilat merkezine 100 bin lira gonderilmistir.
Vatandaslar tarafindan da Il Yardim Komitesine maddi yardimlarda bulunulmustur. DP
Istanbul i1 teskilat1 tarafindan ise, 5 bin liralik bir yardim yapilmas:1 kararlastirilmustir.
Denizcilik Bankasi da olaylarda zarar goren is yerlerinin tamirine yardim i¢in fabrika ve
havuzlarindaki zanaatkarlardan teknik bir heyet kurarak ucuz ve kisa vadeli tamir islerini
kabul etmeye baslamistir. Ayrica bankanin subelerine bagvuran vatandaslara taksitle tamir
islerini yaptirma imkéani da saglanmistir. Bu durum biiyiik memnuniyet uyandirmustir.'??
Kamu kurum ve kuruluslariyla, vatandaslar tarafindan meydana gelen yikimin etkilerinin
giderilmesi maksadiyla suratle yapilan yardim faaliyeti, Tlrkiye Cumhuriyeti
Hiikiimeti’'nin ve Tirk kamuoyunun olaylar karsisinda ne denli sagduyulu bir tutum
sergiledigini ve siddet yanlis1 davraniglari uygun karsilamadigint gostermektedir.

Olaylarin ¢ikis sebebi kesin olarak ortaya konamasa da, halkin milli duygularla

girismis oldugu gosteri hareketlerinin, komiinist unsurlarca yapilan kiskirtmalar

120 Hirriyet, 9 Eyliil 1955; Milliyet, 9 Eyliil 1955.
21 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: X, Cilt:7, 12 Eyliil 1955, s. 692,

122 Hiirriyet, 13 Eyliil 1955; Milliyet, 13 Eyliil 1955.
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neticesinde bir yagma ve tahrip hareketine doniistiigii genel bir kani olarak kabul
edilmistir. Hadiselerin arkasindan Hikiimet tarafindan yaymlanan beyannamede, yasanan
olaylarda komiinist parmagi oldugunun bildirilmesi bu genel kaninin bariz bir
gOstergesidir. Hiirriyet gazetesinin olaylara iliskin 9 Eyliil tarihinde verdigi haberin
iceriginde, yapilan tahkikat ve arastirma neticesinde, muhtelif semtlerde olaylar1 idare
eden ve tahribat i¢in vatandaglarm milli duygularindan yararlanan otuzdan fazla
komunistin ortaya ¢ikarildigi belirtilmis, devam eden tahkikatin bir miktar solcuyu daha
meydana ¢ikaracagi degerlendirmesi yapilmustir.'> TBMM’de 12 Eylill tarihinde yapilan
olaganiistli toplantida s6z alan Bagbakan Yardimcisi Fuat Kopriilii, kominist unsurlarin
olaylarda 6nemli rol oynadigini, komiinistler tarafindan milli heyecanin istismar
edildigini, mabetlerin yikilmasinin tamamen bir komiinist taktigi oldugunu ifade
etmistir.'?* Boylelikle olaylarda komiinist parmag1 oldugu yoniinde Hikiimete ait olan
goriis bir kez daha vurgulanmustir.

6-7 Eylll olaylar1 halkin milli hadiseler karsisinda gostermis oldugu tepkilerin ok
1yi kontrol edilmesi gerektigini ve eger yiikselen heyecan iyi yonlendirilemezse kasith
kiskirtmalar sonucunda ¢ok iiziicii sonuglar yaratabilecegini gostermesi agisindan c¢ok
Oonemli bir ornek teskil etmektedir. Maalesef gelinen nokta sunu gostermektedir Ki
donemin iktidar1 halkta hdkim olan olumlu tutumu iyi yOnlendirememis ve hakli
oldugumuz halde uluslararas1 kamuoyu 6niinde zor duruma diismemize neden olmustur.

Yunanistan olaylar nedeniyle Tiirkiye’ye bir protesto notasi vermistir. Verilen
notada olaylar misli goriilmemis derecede korkung olarak nitelendirilmis, Ttrk Hukimeti
olaylarin 6nlenmesi i¢in gerekli 6nlemleri almamakla su¢lanmis, olaylarmn faillerinin bir
an evvel cezalandirilmasi ve tazminat ddenmesi istenmistir. Ayrica Yunanistan {zmir’de
yasanan olaylar1 bahane ederek NATO Daimi Konseyinin olaganiistii toplantiya
¢agrilmasim talep etmistir.'?> Boylelikle Yunanistan, daima yaptig1 gibi bu olaylar1 da
kendi lehine propaganda malzemesi haline getirmeyi ve Tiirkiye’yi uluslararasi
kamuoyunda zor duruma diisiirmeyi amag¢lamustir. Ancak 8 Eyliil’de toplanan NATO
Daimi Konseyi olaylar1 Tiirkiye’nin i¢ meselesi olarak degerlendirmis ve toplanti

hakkinda herhangi bir beyanat yapmaya gerek duymamustir.'?®

123 Hirriyet, 9 Eyliil 1955.

124 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: X, Cilt:7, 12 Eyliil 1955, s. 685; Hiirriyet, 13 Eyliil 1955.
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Turk Hukdmeti tarafindan 12 Eyliil’de Yunanistan’a cevabi bir muhtira verilerek,
olaylardan {iiziintli duyuldugu ve zararlarm giderilmesi icin gerekli onlemlerin alindigi
belirtilmistir. Tiirk Hiikiimeti’nin cevabi muhtirasina ragmen, Yunanistan Digisleri Bakani

" Bu durum

tarafindan Tirkiye’ye ikinci bir muhtira verilecegi agiklanmistir.'?
Yunanistan’in ne denli bir uzlagsmaz tutum icerisinde oldugunu ¢arpici bir sekilde ortaya
koymaktadir. TUrk Hiklmeti 6-7 Eyliil olaylar1 nedeniyle Yunanistan’la bozulan iliskileri
diizeltmek icin ¢aba gostermistir. Tirk Hilkiimeti’'nin tim iyi niyetli yaklasimlari,
Yunanistan tarafindan beklenen karsiligi bulmamis, aksine karsi tarafin asir1 isteklerde
bulunmasi, meseleyi BM’lere tasimaya calismasi Tiirk kamuoyunun tepkisini ¢ekmis,
Tirkiye ile Yunanistan arasmdaki iligkiler giderek daha da bozulmustur.

Yunanistan’in yapmis oldugu basvuru nedeniyle, Kibris meselest BM’nin 10.
donem toplantilarma tagmmistir. BM Genel Kurulunun toplanti giindemini tespit edecek
olan Genel Komite, 21 Eyliil 1955°de konuyu ele almis, 4 ¢ekimser ve 4 miispet oya karsi
7 oyla Kibris meselesinin Genel Kurul giindemine alinmasini tavsiye etme karari
vermistir. Genel Kurul, Genel Komitenin kendisine yapmis oldugu bu tavsiyeyi 23 Eyliil
1955°de 521 sayili oturumunda goriismiis, 10 ¢ekimser ve 22 miispet oya karsilik 28 oyla,
Kibris meselesinin miizakeresini giindemine almamaya kara vermistir. Alinan bu kararda
6-7 Eyliil olaylarmin rolii oldugu degerlendirilmektedir. Ciinkli bu olaylarla bir hayli
bozulan Tirk-Yunan iliskilerinin, BM’de yapilacak karsilikli tartigmalarla daha da kot

duruma gelebilecegi diisiiniilmiistiir.*?®

3.2. Ingiltere’nin Muhtariyet Gayretleri ve Tiirkiye’nin Kibris’im Mevcut
Durumunun Korunmasi Tezini Savunmasi

1955 yili sonlarma gelindiginde, Tiirk-Yunan iliskileri iyice bozulma noktasma
ulagmustir. Diger taraftan, Kibris’ta da Tirklerle Rumlar arasindaki gerginlik giderek
artmistir. Bu ortamda Kibris Genel Valisi Maresal Sir John Harding ile Makarios arasinda
Kibris meselesinin ¢oziimiine yonelik goriismeler baslamistir. Bas Piskopos Makarios,
30 Aralik 1955 tarihinde, Fransiz Haber Ajansnin Lefkosa muhabirine verdigi bir
beyanatta, Kibris meselesinin hallolmasmm an meselesi oldugunu belirtmis, 0zellikle
Kibris Rumlarinin kendi kendilerini ydnetme haklarmin Ingiltere tarafindan resmen

taninmasi taleplerini vurgulamigtir. Kibris’taki tarafsiz c¢evrelerce de, Genel Vali ile

27 Hurriyet, 13 Eyliil 1955.
122 £ H. Armaoglu, Kibris..., s. 175-178.
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Makarios arasinda o giinlerde yapilmasi beklenen goriismede, Rumlarin kendi kendilerini
yonetme taleplerinin Ingiltere tarafindan resmen tanmmasi hususu etrafinda cereyan
edecegi degerlendirmesi yapilmustir.'?®

Ingiltere Kibris meselesinin ¢dziimii i¢in muhtariyet tezini savunmus, bu maksatla
iki toplumun liderleriyle bir dizi goriisme yapmistir. Kibris Tiirkleri gogunluk prensibine
dayanan muhtar bir Hiikiimet’in kurulmasma ve kendi mukadderatini tayin prensibine
siddetle karst ¢ikmislardir. Bu ortamda Kibris Tiirktiir Partisi lideri Dr. Fazil Kiigiik,
8 Ocak 1956 tarihinde, Kibris Genel Valisi ile yapmis oldugu goriismede, Kibris
Tiirklerinin goriisiinii aktarmig, ancak tatmin edici bir sonuca ulasamamustir. Bu yuzden
Kibris Tiirkleri, biitiin {imitlerini Tiirkiye nin Ingiltere nezdinde yapacag ciddi girisimlere
baglamustir.

Kibris Rumlari ise kendi isteklerini gergeklestirmek maksadiyla, EOKA 6rgut
vasitasiyla tedhis hareketlerinde bulunmuslardir. Fransiz “Le Monde” gazetesinde Kibris
hakkinda o giinlerde yayinlanan bir seri makalede, Kibris tedhis¢ilerinin Yunan istihbarat
subaylari tarafindan idare edildikleri iddia edilmistir. Makalenin yazari, bu bilgiyi Ingiliz
gizli servisine yakin g¢evrelerden aldigmi belirtmistir. Yine aymi yazi dizisinde, bir
zamanlar Filistin’de Ingilizlere ¢ok zor anlar yasatmis olan “Irgun” ve “Stern” adli
Siyonist teskilatlarina mensup uzman tedhisgilerin, Ada’ya gelerek Rumlara sabotaj ve
suikast iglerinde egiticilik ve yardimcilik yaptiklar1 bilgisi ilave edilmistir.**°

Kibris Genel Valisi Harding’in Makarios’la yapmis oldugu goriismeler ve
ardindan kendi hilkiimetiyle temaslarda bulunmak iizere Ingiltere’ye gitmesi, Tiirk basmi
tarafindan yakindan takip edilmistir. Basinda ¢ikan haberler, hakli olarak Tiirk
kamuoyunda siiphe ve endiseler uyandmrmistir. Disisleri Bakanmi Fuat Kopriili,
kamuoyunu bilgilendirmek maksadiyla, 24 Ocak 1956 tarihinde, Anadolu Ajansi’na
Kibris meselesiyle ilgili bir beyanatta bulunmustur. Disisleri Bakan1 verdigi beyanatta;
oncelikle Turk Hiikiimeti’nin Kibris meselesi ile etkin bir sekilde ilgilendigini, bu hususta
Ingiltere ile sik1 temas1 devam ettirdigini ifade etmistir. Daha sonra, ingiltere’nin her ne
kadar Londra Konferansi’'nda ve daha sonra Avam Kamarasinda kendi kendini idare
prensibini kabul etmis olsa da, mevcut sartlarda bunun Kibris’ta uygulanamayacagi
kanaatinde oldugunu, Tiirkiye’nin kendi kendini idare prensibini milletlerarasi bir prensip

olarak kabul etmekle birlikte, bu prensibin Kibris’ta uygulanamayacagi diislincesini

129 Hiirriyet, 31 Aralik 1955.
30 Hirriyet, 21 Ocak 1956.
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savundugunu belirtmis, bu diislincenin dlnya kamuoyuna anlatilmasi maksadiyla
Ingilizce bir brosiir hazirlandigmi ve bu goriiste bir degisiklik olmadigmi sdylemistir.
Koprilii beyanatinin devaminda, Ingiltere’nin muhtariyet tezinin uygulanabilmesi igin
oncelikle tedhis¢iligin 6nlenmesi, Ada’da asayis ve diizenin saglanmasi gerektigini, bu
hususlar saglansa bile Tiirk toplumunun Rumlar karsisinda ezilmemesi igin federal
idarelerde oldugu gibi 6zel hak ve imkanlarla mahalli yonetime katilmasinin gerektigini
dile getirmis, Hiikiimet’in bu goriislerini Ingiltere Hukiimeti nezdinde yeniden teyit
ettigini ifade etmistir. Ayrica Makarios’un Kibris halkinin temsilcisi sifat1 takinarak,
Kibris Valisi ile resmi goriismelerde bulunmasmin kabul edilemeyecegini de
belirtmistir."**

Bu beyanattan anlasildig: tizere, Tlrk Hiikiimeti’'nin Kibris meselesi hakkindaki
gorlisii Ozet olarak; self determinasyon prensibinin Kibris’ta uygulanamayacagi ve
mubhtariyetin uygulanabilmesinin de Kibris’ta asayis ve giiveligin saglanmasi ile Turklerin
haklarin1 koruyacak sekilde mahalli yonetime katilabilmesi sartlarina bagli oldugu
seklindedir.

Kibris Genel Valisi Harding, Ingiliz Hukimetiyle yaptig1 goriismelerden sonra
Ada’ya doniisiinde gazetecilere verdigi beyanatta, Londra’da Kibris meselesinin tim
yonleriyle ele alindigini ve Ada’da uygulayacagi hareket tarzlar1 hususunda hikimetiyle
tam bir goriis birligi icerisinde olduklarmi ifade etmistir. Diger taraftan Ingiltere
Somiirgeler Bakam Lennox Boyd, Avam Kamarasinda bir milletvekilinin Tiirkiye’nin
Kibris’a karsi alaka ve menfaatleri hususunda Hiikiimet’in ne diisiindiigii sorusuna,
Ingiltere Hiikiimeti’nin Tiirkiye’nin Kibris’a kars1 alaka ve menfaatlerini daima goz
oniinde bulundurdugu ve Ada’min Tirkiye sahillerine yakinligi nedeniyle, Tiirkiye’yi
ilgilendiren cografi sartlar1 asla ihmal etmedigi cevabin vermistir.** Ingiltere, muhtariyet
tezini Kibris’ta hayata gecirebilmek i¢in Ada’daki her iki toplum temsilcileriyle Genel
Vali vasitasiyla goriismelerini siirdiiriirken, diger taraftan da Tiirkiye’ye ragmen Kibris’ta
herhangi bir ¢6ziime ulasilamayacagimin farkindadir. Bu ylizden Tirkiye’yi tedirgin
etmeden ve miimkiin oldugunca Tiirkiye’nin ¢ikarlarma ters gelmeyecek, Turkiye
tarafindan kabul gorecek bir ¢6ziim bulmaya gayret etmistir.

Kibris’taki iki toplumun temsilcileri bir taraftan Genel Vali Harding ile

gortismelerini stirdiirirken, diger taraftan da Rumlar Yunanistan’la, Tlrkler ise Turkiye

131 Milliyet, 25 Ocak 1956; Cumhuriyet, 25 Ocak 1956; Hiirriyet, 25 Ocak 1956.
32 Hurriyet, 27 Ocak 1956.
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ile sik sik goriismeler yapmislardir. Bu gorligmelerin maksadi hem kendi anavatan
hikimetlerinin destegini almak, hem de morallerini yukseltmektir. Kibris Tiirk toplumu
liderleri, Kibris Tirktiir Partisinin Genel Bagkani Dr. Fazil Kiiciikk ile Kibris Tiirk
Kurumlar1 Federasyonu Baskani Faiz Kaymak, 1 Subat 1956’da Ankara’ya gelerek
Disisleri Bakani Fuat Kopriilii ile bir gorisme yapmis ve Ada’daki goriismelerin
gelismesiyle ilgili bilgi vermislerdir. Bu goriisme sonucunda da Tirk Hukimeti ve
kamuoyu ile ayni duygu ve diisiincelere sahip olmaktan dolay1 biiyiik bir memnuniyet
duygusu icerisinde Ada’ya dénmiislerdir."*®

TBMM’de muhalefetiyle, iktidariyla Kibris meselesinin sadece Kibris Tiirklerinin
meselesi olmadigi, Anavatan’daki 24 milyon Tiirk’u de ilgilendiren milli bir dava oldugu
goriigii hakimdir. 25 Subat 1956 tarihinde, TBMM’de yapilan bir toplant1 da s6z alan
Disisleri Bakan1 Fatin Riistli Zorlu, Hiikiimet’in Kibris meselesiyle ilgili goriisiinii;
“...Kibris meselesi oradaki ekalliyet meselesi degildir; Kibris meselesi Tiirkiye nin
meselesidir, Kibris meselesi 24 milyon Tirkiin meselesidir...  Bizim igin hayati
ehemmiyette, milli bir davadir. Kibris meselesi, Tiirkive ile Ingiltere’yi aldkadar eder.
...Bu mesele ne Yunanistan’i, ne de baska bir devleti alakadar eder... Turkiye Ada ile
bltin maneviyat: ile, biitiin gonlii ile ve bitin milli duygusu ile aldkali bir millettir.
Ingiltere hukuken ilgili bir devlettir. Bu iki devietin karsisinda bir Gigtincii miitecaviz millet
var; Yunanistan. Onlar ancak mutecavizdir, Ada ile hi¢bir aldkast yoktur... Yunanistan'a
sen bu Ada’dan vazgeg, bu, dostluk ile kabili telif degildir, demek en salim yoldur. Bu,
Ingiltere bu Ada’dan cikacaksa ben orayi alacagim, eger sen bu Adayi istemekte devam
ettigin takdirde oniinde beni bulacaksin, demektir. Iste siyasetimiz budur.” seklinde dile
getirmistir.  Zorlu’nun bu sOzleri biitin  milletvekilleri tarafindan hararetle
alkislanmustir.”**  Gorildigi gibi Tirkiye’de hakim olan kanaat, Kibris’m mevcut
durumunda bir degisiklik olacaksa, eski sahibine, yani Tiirkiye’ye iade edilmesi gerektigi
seklindedir.

Ingiltere Somiirgeler Bakam Lennox Boyd, 5 Mart’ta, Avam Kamarasinda
Kibris’in gelecegi hakkinda yapilan goriismelere iliskin genis bir beyanat vermis ve
Ingiltere’nin goriisiinii agiklamustir. Beyanatta belirtilen Ingiliz goriisiiniin genel hatlar

soOyledir:

133 Milliyet, 2 Subat 1956; Hirriyet, 2 Subat 1956.
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1. Ingiltere Birlesmis Milletler anayasasma ve imzaladig1 diger milletleraras:
vesikalara sadiktir. Bu bakimdan bir milletin kendi mukadderatina hakim
olmas1 prensibine de uymaktadir ve bunun tatbikini hi¢ bir zaman kabul
etmemesi de asla varit (olas1) degildir. Ancak Orta Dogu’daki simdiki vaziyet
ve bununla ilgili olarak antlagmalarla {izerine aldig1 taahhutler dolayisiyla, bu
prensibin Kibris i¢in simdilik pratik bir hal caresi olamayacagi ve hemen
uygulanmasmin miimkiin olmadig1 diistincesindedir.

2. Ingiltere Ada halkina genis bir idarf muhtariyet teklif etmis, liberal ve
demokratik bir anayasanin hazirlanmas: igin Ada halkini isbirligine davet
etmistir.

3. Idari muhtariyet etrafinda anlasmaya varilir ve bu idare sekli yiiriirlige
girerek tatmin edici semereler verirse, Ingiltere, Ada halkmin arzularmi
yerine getirmek (zere halkin mesru temsilcileriyle yeni miuzakerelere
girigecektir.

4. Ingiltere, Ada’daki bitiin cemaatlerin isbirligi ile liberal ve demokratik bir
anayasa tasaris1 hazirlamak (zere, Ada’ya bir anayasa komiseri géndermeye
hazirdir.

Somiirgeler Bakani beyanatinin devaminda, Makarios’la goriismelerin bu goriisler
cercevesinde gelistigini, baslangicta iyl niyetli goriinen Makarios’un daha sonra tavir
degistirerek yeni istekler ileri siirdiigiinii, genel af, polis teskilatinin muhtar hikiimete
derhal devri ve mecliste Rumlarm ekseriyette olmalar1 meselelerinde ingiltere’nin bazi
tavizler vermesine ragmen anlasmaya varilamadigmi ifade etmistir. Ingiltere’nin
muhtariyet tezi, Kibris Tiirkleri tarafindan kabul edilmemistir. Ancak Turk temsilcileri
Ingiltere tarafindan goriismelerin biitiin safhalar1 hakkinda bilgilendirilmislerdir.
Ingiltere, Ada’da ortamm oldukca gerginlesmesi nedeniyle, bozulan asayisi diizeltmek
icin gerektiginde gii¢c kullanma kararma varmustir.**®

Goriigmelerin ¢ikmaza girdigi bu esnada Makarios, EOKA ile yakin iligki
icerisinde oldugu, Ada’ya silah soktugu, kiliseyi silah deposu haline getirdigi ve Rum
cetecilere para yardiminda bulundugu Ingiliz Hiikiimet’ince tespit edilmesi Gzerine, 9
Mart 1956°da Seysel Adalari’na siirgiin edilmistir. Makarios’la birlikte Girne ve Lefkosa
Piskoposlariyla, Girne Piskopos Sekreteri de siirgiin edilmistir. Bunun Uzerine Yunan

Huklmeti Londra Biiyiikelgisini geri ¢agirmis ve Kibris meselesinin Birlesmis Milletlerin

35 Hurriyet, 6 Mart 1956; Cumhuriyet, 6 Mart 1956; Milliyet, 6 Mart 1956.
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sonbaharda yapacagi genel toplant1 giindemine alinmasi talebinde bulunmustur. Kibris’ta
artik terdriin iyiden iyiye tirmandigi bir déneme girilmistir."*® Makarios’un stirgiine
gonderilmesi, Kibris’ta ve Yunanistan’da biiyiik tepkilere sebep olmustur. Yunanistan
Hiikiimeti yapilan gosterileri kontrol altina almakta zorlanmustir. Oyle ki, 12 Mart’ta
yapilan gosterilerde gostericilerle polis arasinda gatigmalar yasanmis, 50 gostericiyle 12
polis yaralanmuistir.

Kibris ve Yunanistan’da karigikliklar yasanirken, Yunanistan Hukimeti,
Amerika’nin Kibris meselesinde Ingiltere ile Yunanistan arasinda arabuluculuk yapmasi
yonlnde tutum ortaya koymustur. Amerika da Kibris meselesine uzak kalmamis, ilgi
gostermeye baslamustir. 12 Mart’ta, ABD Bagkani Eisenhower, Disisleri Bakanhgi
idarecileri tarafindan Kibris meselesi ve Orta Dogu meseleleri hakkinda
bilgilendirilmistir. Ayni giin ABD Daisisleri Bakanlig1 sozciisii bir agiklama yaparak,
Amerikan Hiikiimeti’nin Kibris ihtilafin1 tetkik ettigini ve taraflara bazi tavsiyelerde
bulunmak niyetinde oldugunu belirtmistir.

Diger taraftan Ingiltere ile Tiirkiye arasindaki iligkiler oldukga sicak bir sekilde
gelisme gostermis, bu ortamda Ingiltere Disisleri Bakam Selwyn Loyd Tiirkiye’ye gelerek
bir dizi goriismelerde bulunmustur. Bu goriismelerden sonra Tiirkiye’den ayrilmadan
once yapmis oldugu agiklamada, Ingiliz dis politikasmin en esashi unsurlarmdan birinin
Turkiye-ingiltere dostlugu oldugunu, NATO ve Bagdat Paktr’yla bu dostlugun biiyiik giic
kazandigmi ifade etmistir. Konusmasinin devaminda da Tiirk-Ingiliz dostlugunun diger
bir cephesini de Kibris meselesinin teskil ettigini beyan ederek, Kibris meselesi ile ilgili
biitiin gelismeleri Tiirk Hiikiimet’ine haber verdiklerini, Kibris’ta oncelikle asayisin
saglanacagini, daha sonra da idari muhtariyete sahip olacagini ve bu durumun ilgili
devletlerin istirakiyle gergeklesecegini belirtmistir.*%’

Ingiltere muhtariyet tezini 1srarla savunurken, Tiirkiye’nin de destegini almaya
gayret etmistir. CUnkl Ingiltere Kibris meselesini Orta Dogu meselelerinden ayri
degerlendirmemis, Kibris politikasmi bolgedeki ¢ikarlartyla ayni dogrultuda yiiriitmiistiir.
Tiirkiye'nin bdlgedeki etkinliginin farkinda olan Ingiltere, bu yiizden Tiirkiye nin
dostluguna ve isbirligine bilyiikk 6nem vermistir. Ingiltere’nin bu tavri, Tiirkiye’de

memnuniyetle karsilanmustir.

3¢ S.S. Giirel, a.g.e., 5.111-114; Hurriyet, 10 Mart 1956; Milliyet, 10 Mart 1956; Cumhuriyet, 10 Mart
1956; Hirrriyet, 12 Mart 1956.
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Ingiliz Hikimeti, Kibris Adasr’nmn Tiirkiye agisindan stratejik dneminin de
farkindadir. Nitekim Ingiltere Bagbakam Eden’in Avam Kamarasinda, 14 Mart’ta yapilan
toplantida yapmis oldugu konusma da bu durumu dogrular niteliktedir. Eden
konusmasinda, Ada’nin TUrk topraklarinin savunmasi bakimindan olaganiistii bir dneme
sahip oldugunu belirtmistir. Daha sonra, Kibris’in mevcut durumunda bir degisiklik
yapildig1 takdirde Tiirkiye’nin, Ada’y: Ingiltere’ye terk etmesiyle ilgili hiikiimleri ihtiva
eden ve Yunanistan tarafindan da imzalanan Lozan Antlasmasi’nin tadilini istemesinin
normal oldugunu belirtmistir."*® Bagbakan Eden, ayn1 goriisii 1 Haziran’da yapmus oldugu
bir konugmada da tekrarlamustir. Eden, Kibris i¢in 6zetle sunlar1 sdylemistir:

“Ingiltere kendi hayati menfaatlerini nerede olursa olsun, miidafaa etmek
azmindedir. Fakat Kibris meselesi bizim icin sadece bir mustemleke meselesi degildir.
NATO ya karsi taahhiitlerimizle siki sikiya bagh bir davadr.”

“Tiirkiye 'nin cografi bakimindan Kibris’a karst biiyiik bir alaka gostermesinden
daha hakli bir sey tasavwvur edilemez. Ada Tiirkiye'den ancak 40 mil, halbuki
Yunanistan’dan yiizlerce mil uzaktadur. 139

Bu gelismeler siirerken, Kibris meselesi Tiirk kamuoyu tarafindan da yakindan
takip edilmeye devam edilmistir. Kibris Kiiltiir Cemiyeti Baskan1 Nevzat Karagil,
16 Mart’ta bir basin toplantisinda, Kibris’ta yasanan olaylarinin bir degerlendirmesini
yapmustir. Oncelikle tedhiscilik konusunu ele alan Karagil, bunun durdurulmasinin
ancak Ada’nin Ingiltere’nin de Uyesi bulundugu Bagdat Paktrna dahil edilmesi ile
miimkiin olacagni, bdylelikle Yunanistan’in Kibris’taki etkisinin azaltilmis olacagini
ifade etmistir. Daha sonra Tirk Hiikiimeti’nin ancak 1954 yilindan sonra Kibris’la
yakindan ilgilenmeye basladigmi, bu gecikmenin lehimize olmadigini belirten Nevzat
Karagil, Ada’daki halihazir TlUrk ve Rum nifus dengesizligini ele alarak, bunun
dizeltilmesi i¢in zamanin heniiz ge¢ olmadigini, 1900°den sonraki senelerde 3-4 yiz bin
Kibrish  Tirk’iin - Anavatan’a go¢ ettiklerini, bunlarm bugiin dénmeye hazir
bulunduklarini, Hiikiimet’in bunlara Ada’ya donme hususunda kolaylik gdstermesinin
yerinde olacagini belirtmistir."*°

Ingiltere ile Tiirkiye arasinda stratejik seviyede yakm iliski ve isbirliginin
gelistigi ortamda, Kibris’ta Tiirk toplumunu sevindirici bir gelisgme yasanmistir. Ada’nin

yonetiminin Ingiltere’ye gectigi giinden itibaren ingilizler tarafindan yonetilen Tiirk

138 Cumhuriyet, 15 Mart 1956; Milliyet, 15 Mart 1956; Hiirriyet, 15 Mart 1956.
39 Hiirriyet, 2 Haziran 1956; Milliyet, 2 Haziran 1956.
40 Hiirriyet, 17 Mart 1956.
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vakiflarinin yonetimi, 14 Nisan’da Tirk toplumuna resmen devredilmistir. Ada
Tiirklerinin sectigi Vakiflar Meclisi, baskanliga Dr. Fazil Kii¢iik i, ikinci bagkanliga da
Av. Osman Orek’i se¢mistir. Sekiz kisilik icra komitesi baskanligma da Tiirk Kurumlari
Federasyonu Bagkani Faiz Kaymak secilmistir. Bu gelisme, Kibris Tiirkleri arasinda bir
bayram havasi esmesine sebep olmustur.***

Makarios’un siirgiin edilmesinden sonra yogun bir sekilde Ingilizleri hedef alan
Rum saldirilar, 1956 yili Mayis ayinda Tirkleri de hedef almaya baglamis, Tiirklerle
Rumlar arasindaki gerginlik giderek artmistir. EOKA tedhisciliginin bagladigi 1955 yili
Nisan ayindan sonraki bir yil i¢erisinde, dldiiriilen Tiirk polislerin sayis1 sekize ulasmistir.
26 Mayis gecesi Lefkosa’m 20 kilometre dogusunda bulunan Afania koytindeki Tiirkler,
Timbuya ve Pasakdy Rumlarmin saldirisina ugramislar, bir Tiirk evi Rumlar tarafindan
yakilmistir. Kendi canlarmi korumak isteyen Tirklerle Rumlar arasinda catisma
yasanmus, bir Tiirk ile bir Rum 6lmiis, sekiz Rum da yaralanmistir. Hadiseler Ingiliz
devriyesinin miidahalesi sonucu giigliikle onlenebilmistir.*** Afania koylinde yasanan
hadiselerden sonra Dr. Fazil Kii¢iik, Basbakan Adnan Menderes’e bir telgraf cekerek,
acele yardim ve koruma talebinde bulunmustur.**?

Rum-Yunan ikilisi ise, Enosis hedefine ulasabilmek maksadiyla yogun ¢aba sarf
etmeye devam etmislerdir. Bir taraftan Kibris’ta tedhis hareketlerinde bulunurken, diger
taraftan da dinya kamuoyunu etkilemek maksadiyla, Yunan basmi ve radyo yaymlari
vasitasiyla propaganda faaliyetinde bulunmuslardir. Yunanistan’m propaganda maksath
yaydig1 haberleri yalanlamak maksadiyla, Tirk Disisleri Bakanligi Basin Biirosu
tarafindan 8 Haziran’da resmi bir bildiri yaymlanmstir. Bu bildiride; Yunanistan’in son
zamanlarda girismis oldugu propaganda faaliyetiyle, asilsiz olarak Enosis¢ilerin tedhis
hareketlerini bir masumiyet perdesi arkasina saklamak ve Rumca konusan Kibrislilari
oradaki Turklerin sistemli tecaviiziine maruz kaliyormus gibi gostermek istedigi, aslinda
tedhis hareketlerinde bulunanlarin Enosisgiler oldugu, silahlarin teslimi emrine yalniz
Turklerin uydugu, Enosisgilerin ise, silahlarini teslim etmek birtarafa, kagak olarak daha
fazla silah temininde bulunduklari, silahsiz ve midafaasiz Tirklere saldirilarda
bulunduklar1 ifade edilmistir. Bu resmi bildirinin gerekgesi ise; Yunanistan tarafindan

yayilan asilsiz haberlerin, mevcut durumu Tirkiye aleyhine cevirmek, dlnya

kamuoyunu kendi amaglar1 dogrultusunda etkilemek ve Kibris’t Yunanistan’a ilhak

141 Kibris Gazetesi, 28 Mayis 2009; Hiirriyet, 15 Nisan 1956.
142 Halkin Sesi, 27 Mayis 1956; Hiirriyet, 28 Mayis 1956.
3 Hiirriyet, 28 Mayis 1956.
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etmek maksadini tasidigi, bu durumun bilindigi, ancak bazi zihinlerde hasil olabilecek
teredddtlerin 6nlenebilmesi icin bu bildirinin yaymma gerek duyuldugu seklinde
belirtilmistir."**

Yunanistan da Ada’da durumu lehine ¢evirmek igin faaliyetlerine devam etmistir.
Yunanistan Meclisinde yapilan goriismeler sonrasinda, Meclis Baskani Rodopulos
tarafindan 5 Haziran 1956°da, diinya parlamentolarina Ada’daki Turklerin Rumlara karsi
sozde tedhis hareketlerinde bulunduklar1 gerekgesiyle protesto telgraflar1 gonderilmistir.

TBMM de 13 Haziran’da durumu goriismiis ve Disigleri Bakani1 Fuat Kopriilii bu
toplantida yaptig1 konusmada, EOKA’nin para ve silahlarinin Yunanistan’dan geldigini,
Ada’ya sivil kiyafetle gizlice giden Yunan subaylarmmn da EOKA tedhis faaliyetlerine
katildiklarini agiklamistir. Ayrica Kibris’taki Trklerin siddet hareketleri karsisinda yalniz
birakilmayacagini belirtmisti. TBMM’nin bu toplantisinda, Rodopulos’un génderdigi
telgrafa karsilik olarak, yanlis bir diisiinceye sevk edilmek istenen diinya parlamentolarina
uyarici mahiyette birer mesaj gonderilmesine oy birligiyle karar verilmistir.**

TBMM’nde alinan karar geregi, 17 Haziran 1956 tarihinde, Meclis Baskan1 Refik
Koraltan tarafindan diinya parlamentolarina birer mesaj gonderilmistir. Bu mesajda
Yunanistan’in yersiz protestolari, uydurma iddia ve suglamalar1 olaylar ve delillerle
reddedilmis, Kibris’taki gercek durum ve oOzellikle oradaki Tiirklere karsi yapilan
saldirilar hakkinda dogru bilgiler verilmistir. Mesajda su ii¢ husus oOzellikle
vurgulanmustir:

1. Kibris’m durumunda herhangi bir degisiklige tesebbiis edilmesi yalniz
Tirkiye i¢in degil, biitiin hiir diinyanin huzur ve giivenligi i¢in de hayati bir
sakinca doguracaktir.

2. Uydurma ve kiskirtici propagandalar dikkate alinmamalidir.

3. Kibris meselesi masumane bir kendi kendini yonetme meselesi degildir. Fakat
hukuki, siyasi, tarihi, stratejik ve saire bircok sebeplerden dolay1
gerceklesmesine asla izin verilmemesi gereken birtakim gayrimesru siyasi
hesaplarin sonucudur ve yapay bir sekilde ortaya atilmis, Ozellikle

alevlendirilmigtir.**®

144 Milliyet, 9 Haziran 1956; Hiirriyet, 9 Haziran 1956; Cumhuriyet, 9 Haziran 1956.

Y5 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: X, Cilt:12, 13 Haziran 1956, s. 299-303; Milliyet, 14 Haziran 1956;
Harriyet, 14 Haziran 1956.

48 Hurriyet, 18 Haziran 1956.
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Ada’da olaylarin tirmandigi ve Rum-Yunan ikilisi tarafindan Enosis hedeflerine
ulasabilmek maksadiyla yogun propaganda faaliyeti yliriitiildiigli ortamda, Kibris Tiirk
toplumu temsilcileri Kibris meselesinin ¢ozumayle ilgili goriismeler yapmak maksadiyla
Tirkiye’ye gelmislerdir. Kibris Tiirktiir Partisi lideri Dr. Fazil Kiigiik ile Kibris Tlrk
Kurumlar1 Federasyonu Genel Sekreteri Hazim Remzi, 15 gun boyunca Ankara’da
cesitli goriismeler yapmiglardir. Bu goriismelerin en sonuncusunu 19 Haziran’da
Bagbakan Menderes’le yapmuslardir. Bagbakan bu goriismede, her hususta misterih
olmalarmi, Tirk Hikiimeti’nin Kibris hakkindaki goriisiinden higbir sekilde
fedakarlikta bulunmayacagini, gerek uzun vadeli ve gerekse giindelik meseleler
uzerinde Ingiliz HUkimet’iyle daimi temas halinde bulundugunu ifade etmis ve Kibris
Tirklerine muhabbet ve sevgilerini iletmelerini istemistir. Kibris Tiirk toplumu liderlersi,
bu goriismelerden memnun ve endise duyduklar1 konularda tatmin olmus bir sekilde
Ankara’dan ayrilmislardir. ™’

Ankara’daki goriismelerini tamamlayan Kibris Tiirk toplumu liderleri Istanbul’a
gecmisler ve orada da bir dizi gdriismelerde bulunmuslardir. Dr. Kiigiik, Istanbul’da
gazeteleri ziyaret ederek, Ankara’da yapmis oldugu goriismelerle ilgili beyanatta
bulunmustur. Dr. Kiguk gazetecilere, Ankara’dan bu sefer her zamankinden daha
memnun ve daha inanmis olarak ayrildigmi, Tirk Hiikiimeti’nin milli Kibris davasina
candan ilgi gosterdigine ve Kibris Tiirklerinin hak ve ¢ikarlarina zarar verecek her hangi
bir Ingiliz-Yunan anlasmasini1 asla kabul etmeyecegine kesin emin oldugunu ifade
etmistir.**® Turk Hikiimeti’nin Kibris meselesine ilgisi ne kadar yakmn olursa, Kibris
Tiirk toplumu da kendisini o kadar giivende hissetmistir. Bu durum son derece dogaldir.
Cinkii Kibris Tiirklerinin yegane giivencesi Tiirkiye’den gordikleri destektir.

Ingiltere bu gelismeler 15131nda Kibris meselesinin ¢dziimii icin yeni bir plan
hazirligima girigsmistir. AP (Amerikan Haberler Ajansi) ile AFP (Fransiz Ajansi)’nin
Londra birolarina gore, Ingiltere’nin Kibris’ta uygulamay: Kararlastirdigi yeni idare
sekli (kendi kendini idare, muhtariyet) su iki esasa dayanmaktadir:

1.Kibrishlar i¢in i¢islerde muhtariyet taniyan bir anayasa hazirlanacak. Bunun
ayrintis1t Ada halkinin mesru temsilcileriyle mizakere ve tespit edilecektir.

2.Muhtariyet Hiikiimeti’nin is basina gectigi tarihten 10 veya 15 sene sonra, Ada
halki istikbalini kendisi tayin edecek, yani halk oylamasi yapilacaktir.

Y7 Hiirriyet, 20 Haziran 1956.
%8 Hiirriyet, 22 Haziran 1956.
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AP bu habere ilaveten, yeni anayasanin Ada’da ¢ogunlugu teskil eden Rumlara
yOnetim yetkisi tantyacagini, ayni zurnanda Ada Tirklerinin haklarin1 da giivence altina
alacagini bildirmistir. Ayn1 Ajansa gore, yeni anayasa plani Kibris’a kendi Hiikiimet’ini
segmek hakkmni vermekle beraber, bir ingiliz valisi Ada’da kalacak ve dis siyasetle,
gelisme devresi boyunca i¢ guvenlik meselelerinde sorumlu olacaktir. Yine ayni ajansa
gore, 10 yil olarak kabul edilen gelisme devresi boyunca, Kibris Tiirklerinin haklar1
korunacak ve bu husus Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasinda imzalanacak bir
anlagmayla giivence altina almacaktir."*®

Tirk Hikimeti, Ingiltere’nin Kibris meselesinin ¢dziimii igin yeni bir plan
hazirhiginda oldugu haberi iizerine, planin ileride yapilacak halk oylamasi neticesinde
Kibris’m Yunanistan’a ilhak: tehlikesini doguracagi gerekgesiyle, Ingiliz Hiikiimeti
nezdinde girisimde bulunarak, Tirkiye nin boyle bir ¢6ziim seklini ve Ada’nin ilhakina
yol agacak herhangi bir anlagsmay1 kesinlikle kabul etmeyecegini bildirmis ve bu planin
goriisiilmesinden once Ingiltere’den siyasi ve askeri 6zellikte garantiler istemistir.*>

Ingiltere Disisleri Bakam1 Selwyn Lloyd, Londra Biyukelgisi Suat Hayri
Urglpli ile o glnlerde yapmis oldugu goriismede, idari muhtariyet hakkinda
gazetelerde ¢ikan haberlerin genellikle tahminlere dayandigini, birgok noktalarin haki-
katle ilgili bulunmadigini belirtmis ve Ingiliz Hiikiimeti’nin Turk Hiikiimet’ini haberdar
etmeden Kibris konusunda hic bir karara varamayacag: hususunda teminat vermistir.**

Ingiltere’nin Kibris’a muhtariyet tantyacagi haberleri giindemi mesgul ederken,
Hiirriyet gazetesi yazar1 A. Baha Ozler, giiniin yazis1 kdsesinde, bu konuya iliskin
goriislerini aciklamus, ¢0zim Onerilerinde bulunmustur. A. Baha Ozler, Ingiltere nin
muhtariyet tezinin yeni ortaya konmus bir sey olmadigini, Ikinci Diinya Harbinden
sonra gelisen yeni siyasi prensipler ile soguk savas doneminin i¢ ve dis etkileri
nedeniyle zor duruma diistiigiinii, bunun sonucunda da Yunanistan’in Kibris’m ilhaki
istegi karsisinda tavizler vermek zorunda kaldigini, Ingiltere’nin muhtariyet tezini
Londra Konferansi’nda ortaya koydugunu yazmustir. A. Baha Ozler’e gore, Ingiltere
eninde sonunda muhtariyeti kabul edecektir ve Ada’daki Tiirklerin haklarmnin
korunabilmesi ic¢in Tirkiye’'nin de kendi anayasa projesini hazirlamaya baglamasi
gerekmektedir. Onerdigi anayasa projesini de iki toplumun esit haklara sahip olacag alt1

prensibe dayandirmistir. Yazismin son bolimiinde de asil tehlikenin, kendi kendini

%9 Hiirriyet, 20 Haziran 1956; Milliyet, 20 Haziran 1956.
150 Milliyet, 21 Haziran 1956; Hirriyet, 21 Haziran 1956; Cumhuriyet 21 Haziran 1956.
51 Hiirriyet, 22 Haziran 1956.
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yonetme prensibinden dogdugu, bunun kabul edilmesinin Ada’nin Yunanistan’a
ilhakina yol agacagi, her ne pahasina olursa olsun bu durumun Onlenmesi igin
Tiirkiye’nin elinden geleni yapmasi gerektigi uyarismi yapmistir.™? A. Baha Ozler’in
tespitleri ¢cok dogru ve isabetliydi. Gergekten de Kibris’ta asil tehlike kendi kendini
yOnetme prensibinin uygulanmasma yol agacak bir gelismenin ortaya ¢ikmasiydr. TUrk
Hilkimeti de ayni tehlikenin farkindaydi. Ingiliz Hukiimeti nezdinde girisimde
bulunarak, Ada’nin ilhakina yol agacak herhangi bir anlasmayi kesinlikle kabul
etmeyecegini bildirmesi de bu sebeptendi.

Tiirk tezinin hakliligini vurgulamak i¢in Basbakan Adnan Menderes, 1 Temmuz
1956’da  ABD televizyonlarma bir beyanat vererek Tiirkiye’nin Kibris meselesi
hakkidaki goriislerini agiklamistir. Bagbakanin beyanati, Tiirk Hiikiimeti’nin Kibris
meselesine ne kadar onem verdigini ve kararli tutumunu gostermesi agisindan son
derece Onemlidir. Bu yiizden Basbakanin konusmasini buraya almakta fayda vardir.
Bagbakan Adnan Menderes’in ABD televizyonlarinda yaymlanan konusmasi soyle idi:

“...Kibris Tiirk sahillerinden sadece 43 km. uzaktadir. ...Ada’da 500 bin insan
yasar. Bunlarin 120 bini Tiirktiir. Ayrica TUrkiye'de de 300 bin Kibris asilli Tiirk
vardir. Zira Kibris 300 yildan fazla Tiirk hdakimiyeti altinda kalmistir. Diger sebeplere
ilaveten ada Turkiye icin stratejik bakimdan hayati bir ehemmiyet arz eder.”

“Tarkiye birbirini takip eden buylk hadiselerden sonra Lozan muahedesini
imzalamistir. Tiirkive nin Kibris iizerindeki hdakimiyetini Ingiltere’ye devredisi bu
muahede sartlarindandir. Muahedeyi imzalayanlar arasinda Yunanistan da vardir.
Sayet bugiin Ingiltere’den aday: bize iade etmesini istemiyorsak, bunun sebebi Lozan
Muahedesinin gayet nazik bir muvazene kurmus olmasindandir. Zira onunla oynamaya
kalkisilacak olursa pesinden bir siirti miihim hadiseler ortaya ¢ikacaktir.”

“Kibris Yunanistan’'dan yiizlerce mil uzaktadir. Tarih boyunca da hi¢hir zaman
Yunanlilarin olmamistir. Ada’da, yasayan ve Tiirk aslindan olmayan halk, Yunanli
degildir. Orta Dogunun her tarafinda bol bol rastlanan Levantenlerdir bunlar. Bu
bakimdan biz Tiirkler bir kenara c¢ekilerek adanmin Yunanlilara verilmesine razi
olmayacagiz.  Yunanlilari  sever ve hiirmet ederiz. Yakin dostumuz ve
muttefikimizdirler.”

“Kibris bahsinde self-determinasyon ve muistemlekecilik aleyhtariigi ileri

surtlerek cok laf edildi. Biz Turkler de kendi durumumuzu kendimiz tayin etmeye ve

152 A, Baha Ozler, “Kibris Muhtariyeti ve Asil Tehlike”, Hiirriyet, 27 Haziran 1956, s. 2.
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mustemlekecilige karsi gelmeye inanmisizdwr. Fakat bu hadisenin mustemlekecilikle
hicbir ilgisi yoktur. Self-determinasyona gelince butlin beynelmilel otoriteler bunun her
verde gozii kapali tatbik edilemeyecegine miittefiktirler. Mesela Bati Trakya ahalisinin
biiyiik bir kismi Tiirktiir. Buna ragmen 1923te burasimi Yunanlilara biraktik. Ciinkii
Yunanlilar self-determinasyonun her yerde tatbik edilemeyecegini séyliiyorlardr. Daha
gecenlerde Avusturya ile yapilan bars antlasmasinda Almanya’ya iltihaklar
onlenmistir. Yakin tarih bu gibi misallerle doludur...”

“Kibris meselesi tamamen suni bir sekilde yaratilmistir. Bunun hallini
istiyorsak, gii¢ formiiller aramaya liizum yoktur. Yunanlilar haksiz isteklerinden
vazgecerler ve tedhisciligi durdururlarsa, Ada’da mesele diye bir sey kalmayacaktir.”
153

Bagbakan Adnan Menderes’in yine ayni giinlerde Daily Telegraph gazetesinde
¢ikan Kibris meselesiyle ilgili beyanati, Ingiliz siyasi ¢evreleri ve kamuoyunda biiyiik
bir tepki yaratmistir. Ingiliz siyasi ¢evrelerine gére Menderes’in beyanati, Kibris’m her
ne sekilde olursa olsun Yunanistan’a verilmesi girisimine karsi, Tirkiye’nin kesin
olarak karsi ¢ikarak engelleyecegini bir kez daha belirtmekle kalmamis, gelismelerin
Lozan Antlasmasi’nin degisikligine yol acabilecegi uyarisinda bulunarak o zamana
kadar hi¢ diisiiniilmemis olan bir hususu goézler Oniine sermistir. Menderes ayni
beyanatiyla Ingiltere’ye, Tiirkiye’nin Ingiltere’nin Orta Dogu ve Akdeniz’de kuvvetli
durumunu devam ettirmesini istedigi, aksi halde bu genis bdlgenin Sovyet niifuz
bdlgesine girecegi uyarisinda da bulunmustur.™*

Bagbakan Menderes’in beyanati Yunanistan’da bomba etkisi yaratmistir. Ancak
Yunan Hikiimeti’nin gizli olarak yaptigi uyarilar nedeniyle, Yunan basini siyasi
cevrelerin telag ve endiselerini yansitmaktan kaginmistir. “New-York Times” gazetesi
de 4 Temmuz 1956 tarihli bas makalesinde, Basbakan Menderes’in beyanatini
yorumlayarak, Kibris meselesinin artik uluslar arasi bir hal aldigmi ve NATO’nun
guney kanadinin ¢okmesi tehlikesini dogurdugunu, bu yiizden NATO’nun meseleyi ele
almas1 gerektigini belirtmistir. ™
Bu tepkiler gostermektedir ki, Bagbakanin beyanati Tirkiye agisindan

uluslararast kamuoyunda olumlu etkiler yapmustir. Ingiltere Basbakam Eden 12

Temmuz’da Avam Kamarasinda bir konusma yaparak, Kibris’a bagimsizlik

5% Hurriyet, 2 Temmuz 1956; Milliyet, 2 Temmuz 1956.
154 Milliyet, 4 Temmuz 1956; Cumhuriyet 4 Temmuz 1956; Hiirriyet, 4 Temmuz 1956.
55 Hurriyet, 5 Temmuz 1956.
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verilmesinin Lozan Antlasmasi’na aykir1 oldugunu ifade etmistir.**® Eden’in bu ifadesi
Bagbakan Menderes’in beyanatinin hedefine ulastigini gostermektedir.

Turkiye, uluslararasi ortamlarda, Kibris’ta mevcut durumun devamini istedigini,
degisiklik olacaksa Ada’nin Tirkiye’ye iade edilmesi gerektigini ve Ada’nin
Yunanistan’a ilhakina yol acabilecek her tiirlii ¢6ziime kesinlikle karsi oldugunu tam bir
kararllikla dile getirmeye devam etmistir. Birlesmis Milletler Bagdelegemiz Biyik Elgi
Selim Sarper, bir televizyon kurulusu tarafindan biitiin Amerika’ya yayinlanan basin
konferanslar1 programma katilmis ve Kibris meselesi ile ilgili kendisine yoneltilen
sorular1 cevaplandirmustir.”™’ Selim Sarper, Kibris’in mevecut durumu ile ilgili sorulan
soruya; “Statiiniin degismesine talip olan biz degiliz. Zira Kibris'in bu giinkii statiistind,
Tkt Yunanistan gibi, Lozan muahedesinin yirminci ve yirmi birinci maddeleriyle ta
1923’te  kabul etmis bulunuyoruz. Bu gorisimiizden alelitlak (genel olarak)
mustemlekecilige taraftar oldugumuz manast ¢tkarilmamalidir. Selfdeterminasyon
prensibi milletlerin istiklalini istihdaf eden (amaclayan) ve bir takim sartlarla mahdut
olan beynelmilel taahhiitlerin inkdrima ve beynelmile/ hudutlarin degistirilmesine bir
bahane ve vesile teskil edemez.,, seklinde cevap vermistir. Daha sonra, muhtariyet
konusunun, tedhiscilige son verilmeden ele alinamayacagimi, Turklerle Rumlara
kesinlikle esit haklarm taninmasi gerektigini ve Enosis’e yol acacak hicbir muhtariyet
seklinin asla kabul edilemeyecegini belirten Selim Sarper, Ingiltere’nin Ada’y1
bosaltmas1 durumunda, meydana gelecek boslugun Tirkiye tarafindan doldurulmasinin
gayet dogal oldugunu ifade etmistir.

Selim Sarper, Kibris meselesinin bir savasa neden olma ihtimalinin gegerli olup
olmayacagi hususundaki diger bir soruya da, tarih boyunca bundan daha 6nemsiz
meselelerin savaglara sebep oldugu cevabmi vererek, Tiirkiye’nin kararliligini
vurgulamustir. Lozan Antlasmast ile ilgili bir soruya cevaben, Antlagsma’nin kapsadigi
bolgede bir denge olusturdugunu, tek bir maddesinin genelinden ayrilarak ele
alinmasiin biitiin bu uluslararas1 dengeyi olumsuz etkileyecegini, eger bir degisiklik
olursa Oniki Ada, Bati Trakya ve benzeri meselelerin gbozden gegirilmesinin
gerekecegini ifade etmistir. Selim Sarper’in Kibris meselesi ile ilgili dile getirdigi
hususlar, Bagbakan Adnan Menderes’in beyanatlariyla birebir ortiismektedir. Butin bu

beyanatlar o donemdeki Tirk Hiikiimeti’nin Kibris politikasini1 ¢ok iyi ortaya

156 Milliyet, 13 Temmuz 1956; Hiirriyet, 13 Temmuz 1956.
7 Hiirriyet, 29 Agustos 1956; Milliyet, 29 Agustos 1956; Cumhuriyet, 29 Agustos 1956.
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koymaktadir. Tirkiye Kibris’ta mevcut durumun korunmasini istemektedir. AKSi
takdirde Ada gercek sahibine, Tiirkiye’ye devredilmelidir.

Tiirkiye Kibris’ta mevcut durumun korunmasi tezini yiiksek sesle ve kararlilikla
savunurken, ingiltere de Kibris meselesinin ¢dziimii igin hazirligma giristigi yeni plan
kapsaminda Kibris’a tanimayr disiindiigiic muhtariyet yonetimine yonelik anayasa
caligmalarina baglamis, Lord Radcliffe’i bu maksatla Ada’ya godndermistir. Lord
Radcliffe, yeni anayasa g¢alismalar1 i¢in her iki toplumun temsilcileriyle goriisme
girisiminde bulunmus, ancak bu girisimi, Tiirk toplumu tarafindan Ada’da Rum
tedhis¢iligi onlenemedigi gerekgesiyle reddedilmistir. Radyo gazetesinin 26 Eylul 1956
tarihli yayminda Kibris meselesi ele alinmis, Ingiliz Hiikiimeti’nin daha once almis
oldugu kararn tersine Kibris’ta Rumlarla tekrar miizakerelere baslanmasi elestirilerek
bu sekilde tedhiscilerin kuvvetlenmesine yardim edildigi belirtilmis, Ada’da siddet
hareketleri devam ederken muhtar bir idare temin edecek bir anayasa hazirlanmasinin
miimkiin olmadig1 ifade edilmistir. Ayn1 yayinda, tedhis¢ilik devam ettigi miiddetge,
Kibris Tirklerinin Lord Radcliffe’le anayasa goriismelerine girmeyi reddetmeleri de
hakl1 bulunmustur.158

EOKA’nn 21 Haziran 1955°ten itibaren Turklere saldirilara baslamasi ve
Tarklerin buna ilk toplu tepkileri olan 6-7 Haziran 1956 olaylari, iki halk arasmndaki
gerginligi olduk¢a tirmandirmustir. TUrkiye’nin ilhaka kararli karsi ¢ikisi, ABD ve
Yunanistan’1 baska secenekler aramaya itmistir. “Taksim” fikri, iste bu arayislarin bir
sonucu olarak telaffuz edilmeye baslanmustir.™®® Yunan gazeteleri 14 Ekim 1956 tarihli
sayllarnda Kibris’in Tirklerle Rumlar arasinda ikiye taksimi projesinin Londra’da
incelenmeye baslandigini ve bu hususun Amerikan siyasi gevrelerince de ciddiyetle
gorlisiildiigiinti yazmglardir. Yunanistan ise kendi tezinin desteklenerek BM giindeminde
yer almasi icin Amerika’ya baski yapmis ve tersi bir durumda NATO’dan ayrilacagi
tehdidinde bulunmustur.*®

Diger taraftan Ingiltere’nin BM’ye, Yunanistan’m Kibris’taki tedhiscilere yardim
ettigine dair yapmis oldugu sikdyet ve bu meselenin Genel Kurul giindemine alinmasi
teklifi, Yunanistan’da gesitli yorumlara yol agmistir. Yunan basmnin yorumlarina gore,

Ingiltere Yunanistan’m teklifinin giindeme alnmasmi engellemeye g¢ahismayacaktir.

158 Hurriyet, 27 Eylil 1956; Milliyet, 27 Eylil 1956.

159 Sabahattin ismail, ingiliz Yénetiminde Tiirk-Rum iliskileri ve ik Tiirk-Rum Kavgalar, Lefkosa,
Eyliil 1997, s. 361.
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Ayrica teklifin giindeme alinmasinm ise Yunan Hiikiimeti’nin, Kibris meselesi hakkinda
muhalefetin yapmis oldugu saldirilar karsisinda rahat bir nefes almasimni saglayacagi
degerlendirilmektedir.***

Ingiliz Sémiirgeler Bakam Alan Lennox Boyd, 1956 Aralik ay1 igerisinde Kibris
icin hazirlanan yeni anayasa ile ilgili Yunan ve Tirk HuklUmetleriyle goriismeler
yapmustir. Lennox Boyd’un Kibris konusunda sunmus oldugu teklifler Yunanistan
tarafindan reddedilmistir.’®® Lennox Boyd, 16 Aralik’ta Istanbul’da Bagbakan
Menderes’le de yeni anayasa teklifi hakkinda bir goriisme yapmistir. Lennox Boyd,
gorlismeden sonra Tiirkiye’den ayrilmadan Once basina yapmis oldugu aciklamada,
Basbakan Menderes’le yapmis oldugu goériismenin dostane bir havada gectigini,
Radcliffe’in teklifi iizerinde konustuklarini, Tiirkiye’nin Kibris’a kars1 gdstermis oldugu
ilgi ve hassasiyetinin Ada’nin Tiirkiye’ye yakmhgma ve tarihi baglihga dayandigini, bu
durumu cok 1yi anladigini ifade etmistir.'®®

Bu arada, Kibris’ta giinden giine siddetini artiran Rumlarin tedhiscilik faaliyetleri
ve faaliyetlerin Yunanistan tarafindan desteklenmesi nedenleriyle, Ingiltere Ada’ya
muhtariyet verilmesi icin gayret etmistir. Ada’ya muhtariyet tamnmasi g¢alismalar
kapsamimnda, Ingiltere tarafindan 1956 Temmuz aymda Kibris i¢in bir anayasa
hazirlamakla gorevlendirilen Lord Radcliffe, Kibris’taki incelemelerinden sonra
hazirladigi mubhtariyet anayasasi raporunu, 12 Kasim 1956’da Ingiltere Somiirgeler
Bakanhgr’na sunmustur.’® Lord Radcliffe’in Kibris i¢in hazirladigi anayasa tasarisi,
19 Aralik 1956 tarihinde “Beyaz Kitap” olarak yaymnlanmistir. Tasari, “ikili iktidar
sistemi” olarak adlandirilmakta, Kibris’1 Ingiltere’nin hakimiyeti altinda bir memleket
olarak nitelendirmekte ve bir cesit muhtar idare sekli kurulmasi ile Turklerin 6zel
haklarmi koruyan bazi hiikkiimleri icermektedir. Tlrk Hiklmeti tasariya genel hatlariyla
olumlu yaklagmustir. Anayasa tasarisinin Tiirkleri ilgilendiren kisimlar1 soyledir:

1. Kibris bagbakani veya yardimeist Tiirk olacaktir.

2. Kabinede bir Tiirk isleri vekili bulunacaktir.

3. Meclisteki 36 vekilden 6’°s1 Tiirk olacaktir.

4. Tiirk vekilleri dogrudan dogruya Tiirkler sececektir.

5

. Tiirklere ait 6zel kanunlar oldugu gibi kalacaktir.

161 Milliyet, 15 Ekim 1956.

162 Milliyet, 15 Aralik 1956.

163 Hiirriyet, 17 Aralik 1956; Milliyet, 17 Aralik 1956,

164 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1980, Ankara, 1987, s. 532.
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6. Tiirkce de resmi diller arasinda bulunacaktir,*®®

Ingiliz Sémiirgeler Bakam Alan Lennox Boyd, anayasa tasaris1 hakkinda ayni giin
aksam Avam Kamarasi’nda bir agiklama yapmistir. Lennox Boyd, anayasa teklifinin
Ingiltere Hukiimet’ince aynen kabul edildigini belirtmis, daha sonra Hiikiimeti’nin
goriistini; “/ngiliz Hikimeti, Kibris'taki gibi gayet karisik bir ahali icin self-
determinasyon hakkinin tatbiki icin, mubhtelif hal c¢areleri arasina Ada’min taksimi
hususunun da ithal edilmesi gerektigini kabul etmektedir.” seklinde, dile getirmistir.
Ingiltere’nin Ada’ nin taksiminin de ¢6ziim yolu olarak ele almabilecegini belirtmesi, Tuirk
Hiikiimeti’nin bundan sonra “taksim” tezinde israr etmesinde etken olmustur.*®® Yeni
Kibris anayasa teklifinin Avam Kamarasi’nda agiklanmasi {lizerine bir beyanat veren
Basbakan Menderes, Ingiltere tarafindan hazirlanan ¢dziim dnerisinin makul oldugunu ve
meselenin ¢dziimii igin Ingiltere ile goriismelere devam edilecegini belirtmistir.*®’

Kibris’in Tiirklerle Rumlar arasinda boliinmesi hususunun, yani “taksim” tezinin,
basta ABD olmak {izere birgok batili devlet tarafindan olumlu karsilandig1 yoniinde
basinda ¢ikan haberler, Yunan siyasi cevrelerinde biiyiik bir sinirlilik ve panik havasi
yaratmustir. Bir bildiri yayinlayan Yunanistan Disisleri Bakan1 Averof, Ada’nm ikiye
boliinmesi teklifinin bir Ingiliz manevrasindan baska bir sey olmadigini, fazla kiymet
verilmemesi gerektigini ifade ederek kamuoyunu yatistirmaya caligmustir.®®

ABD Disigleri Bakanhig1r sozciisii, Lord Radcliffe’in Kibris i¢in hazirladigi
anayasa tasarisi ile ilgili bir a¢iklama yaparak, Kibris’ta muhtar bir Hikimet kurulmasini
ongodren Ingiliz tekliflerinin, Kibris meselesinin barisc1 bir sekilde ¢oziimii i¢in atilmus ilk
admm olabilecegini ve Amerika’nin ti¢ miittefikin meselenin ¢6ziimii i¢in ¢aba gostermeye
devam edecegini limit ettigini belirtmistir.®® Bu beyanattan da anlasilacag1 iizere
Amerika, meselenin ¢oziimii yolunda atilan adimlar1 olumlu karsilamaktadir.

Tiirkiye’de ise, TBMM’de 28 Aralik 1956’da yapilan toplantida sz alan Hirriyet
Partisi milletvekillerinden Cihat Baban, oncelikle Tirkiye’nin Kibris politikasini
elestirerek, Kibris meselesi hakkinda takip edilen politikanin devamli degisiklik
gosterdigini, yerlesmis ve devamlilik gosteren bir Kibris politikasinin olmadigini dile
getirmistir. Konusmasima devam eden Baban, “Kibris isi yalmz Ingiltere’yi aldkadar eden

bir is midir? Statiko muhafaza edilmelidir. Bununla iktifa mi edecegiz? Statiiko muhafaza

185 Hiirriyet, 20 Aralik 1956.
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edilmezse, her ne pahasina olursa olsun Kibris’i isteyecek miyiz? Burasini bos bulursak
girecek miyiz? Ve nihayet, son muhtariyet projesini makul gorerek bir tavizde bulunacak
muyiz? Yani Hiikiimet 'in soyledigi gibi taksime mi razi olacagiz? Hiikiimet 'in Kati ve sarih
gortisii hangisidir? ” diyerek Hikumeti aciklama yapmaya davet etmistir.

Bunun iizerine kiirsiiye gelen Basbakan Menderes, Kibris meselesi hakkindaki
goriislerini acgiklamig, Kibris Adasi’nin Tiirkiye agisindan stratejik dnemini belirtmis ve
son olarak Ada’nin taksimi konusunda; “Biz Ada’n:n taksimine taraftariz. Taksime yalniz
taraftar degiliz. Bundan daha aleyhimize bir soliisyon kabili tatbik degildir. Kimse,
Ada’yr taksim etmekten bagka bir soliisyona Tiirkiye’yi icbar etmeyi aklindan bile
gecirmez” " diyerek konuyla ilgili sézlerine son vermistir.

Bagbakan Menderes, TBMM’de ayni tarihte yaptigi konugmalarinda genel olarak
“taksim” tezine olumlu yaklasarak Ozetle, mevcut kosullarda Tiirk halk: ile Tiirkiye’nin
¢ikarlarini koruyacak en iyi ¢6ziimiin “taksim” oldugunu, Kibris’in Tiirkiye i¢in herhangi

1 Menderes’in bu beyanatlarmdan

bir tehdit sahasi olmaktan ¢ikacagini belirtmistir.
anlagildig1 tlizere Huklmet, politikasin1 degistirerek Kibris’in taksiminden yana tavir
takmmis ve bu goriisli savunmaya baglamstir.

Basbakan Menderes’in Hiikiimet’in Kibris’in taksimine taraftar oldugunu ifade
etmesi siyasi ¢evrelerde biiyiik ilgi uyandirmistir. O gilinlerde Ankara’da olan Kibris Tiirk
toplumu lideri Dr. Fazil Kiigiik verdigi beyanatta, Ada’nmin taksiminin en uygun fikir
oldugunu, maddeten miimkiin oldugunu ve degisim yapilarak kolaylikla basarilabilecegini
ifade etmistir.

Huarriyet Partisi Urfa Milletvekilli Dr. Feridun Ergin, Kibris’in taksimine razi
olundugunda ortaya ¢ikabilecek sakincalar hakkindaki kisisel goriislerini agiklamustir. Dr.
Feridun Ergin endiselerini;

1. Daha once, “Ada’nin mevcut durumunda bir degisiklik yapilacak olursa
Tirkiye’ye iade edilmesi gerekecegi” seklindeki Turk tezinden geri
doniilmesinin, BM, NATO ve siyasi konferanslarda Tiirkiye’ye gli¢liik mii
yoksa kolaylik m1 saglayacagi,

2. Kibris’taki Tirklerin dagmik bir sekilde yasiyor olmalarmin taksim igini

zorlastiran bir etken olabilecegi,

Y0 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: X, Cilt:15, 28 Aralik 1956, s. 350-353; Hiirriyet, 29 Aralik 1956;
Milliyet, 29 Aralik 1956.
™ Halkin Sesi, 30 Aralik 1956.
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3. Turklerin Ada nifusunun yiizde 20’sini olusturmasma karsin, Ada arazisinin
yiizde 40’ma sahip oldugunu ve niifus oranmna gore taksim yapildiginda
Tiirklerden bir kisminin topraksiz kalmasi gibi bir tehlikenin s6z konusu
oldugu,

4. Tirk vakiflarm bulundugu sehirlerin, 6zellikle Rum nifusa ait dini ve sosyal
tesislerin en yogun oldugu bolgelere rastladigi, bu durumun da taksim isini
zorlagtirabilecek bir sebep olabilecegi seklinde siralamig ve bu hususlar
ayrintili olarak incelenmeden taksimin lehinde ya da aleyhinde s6z sdylemenin
dogru olamayacagi seklinde ifade etmistir.'"?

1956 yili sonlarina gelindiginde, Tilrk Hikiimeti’nin Kibris meselesinin
¢coziimiiyle ilgili politikasinda taksim fikrinin savunulmasi dogrultusunda bir degisiklik
oldugu goriilmektedir. Bu degisiklik, haliyle yeni goriisin Tirk kamuoyuna
gerekceleriyle anlatilmasi ve kamuoyunun desteginin saglanmasi zorunlulugunu

dogurmustur. 1957 yilina bu tartigmalar altinda girilmistir.

3.3. Tiirkiye’nin Taksim Tezini Ortaya Koymasi

Tirk Hiikkiimeti’nin 1956 yili sonunda “taksim” tezini benimsemesi, beraberinde
birtakim zorluklar1 da gundeme getirmistir. Kibris meselesinin ¢6ziimii yolunda en
basindan beri Ada’nin mevcut durumunun korunmasi i¢cin miicadele edilmis ve bunu
destekleyici bir tavir olarak da eger mevcut durum degisirse Ada’nin TUrkiye’ye iade
edilmesi gerektigi ileri striilmistir. “Taksim” tezinin benimsenmesi, bu goriisten
vazgecilmesi demekti. Diger taraftan “taksim” tezi ile birlikte Ada’nin bir b6liminin
Tirkiye’nin egemenligine girmesi isteniyordu. Bu durumun dinya kamuoyuna
anlatilmasi ve kabul ettirilmesi olduk¢a giictii. Ayrica Tiirk kamuoyu da bu yeni duruma
hazir degildi ve Tiirk Huklimeti i¢in bu da ayr1 bir zorluktu.

Ingiltere’nin Kibris i¢in hazirladig1 yeni anayasa teklifine karsilik, Tiirk Hukimeti
de Prof. Nihat Erim’i bir anayasa tasaris1 hazirlamakla gorevlendirmisti. Prof. Nihat Erim
tarafindan hazirlanacak anayasa teklifi, Lord Radcliffe’in hazirladig1 anayasa tasarisinin
Kibris Tirkleri agisindan olumsuzluk igeren hususlarini dizeltici tarzda olacakti. Turk
Hulkimeti tarafindan yiiriitiilen Kibris anayasasi ile ilgili ¢aligmalara Kibrish liderler Dr.
Fazil Kiiciik ile Faiz Kaymak da katilmiglar, bu kapsamda ilgili Tiirk devlet adamlariyla

teker teker goriismeler yapmislardi.

72 Milliyet, 30 Aralik 1956.
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Kibrishi liderler anayasa c¢alismalariyla ilgili goriislerini bir basin toplantisi
yaparak aciklamislardi. Dr. Fazil Kiigiik, vermis oldugu beyanatta; karsi anayasa
teklifinde Tiirk azmligin aleyhinde olan nokta ve maddelere gerekgeleriyle deginildigini,
diizeltmeleri iceren teklifin kabul edilmemesi halinde, Ingiltere’nin anayasa teklifinin
kabul edilmeyecegini ifade etmisti. Dr. Kiigiik’e gore, Kibris’ta artik Rumlarla Tiirklerin
birlikte barig igerisinde yasamasma imkan kalmamusti. Bu sebeple, Kibrishi Tiirkler,
Ada’nin bolinmesi fikrini giiglii bir sekilde desteklemislerdi. Dr. Kiguk, dizeltici
anayasa teklifinin; Kibris Meclisinin ¢ikaracagi biitiin kanunlarda ve alacagi biitiin
kararlarda, Tiirk azmhigin da hakim rol oynamasi1 ve Kibris’in bir biitiin olarak idaresinde
Tiirklerin de hak ve s6z sahibi olmas1 amaciyla hazirlandigim belirtmisti.*"

Turk Hiikiimeti’nin Ada’nin taksim edilmesinin kabul edilebilecegini bildirmesi
iizerine, ABD resmi bir agiklama yapmamis, ancak resmi gorevlileri kisisel goriislerini
aciklamiglardir. Bu resmi gorevlilerin fikirleri, Rum ve Tirklerin Ada iginde belirli
bolgelere tasinmasi gerceklesmeden, taksim isinin herhangi bir anlagsmaya
ulastirmayacagi yoniindedir. Ayrica Ingiliz planinm herkesge kabul edilebilecek, nihai
anlasmaya varacak bir yolun ilk adimi olabilecegini ifade etmislerdir.*”

Basbakan Menderes 05 Ocak 1957°de diizenledigi basin toplantisinda Kibris’la
ilgili soruya cevaben, dnce Kibris meselesinin tarihgesi hakkinda genis bir bilgi vermis,
Ada’nin mevcut durumunda higbir degisiklik yapilmadik¢a Tiirkiye’nin meseleyi bir i¢
sorun olarak degerlendirdigini ve olaylar1 sogukkanlilikla takip ettigini, mesele BM’ye
aksettirilince Hikiimet’in meseleyle ilgilenmek zorunda kaldigini séylemistir.'”> Daha
sonra meselenin Tirkiye acisindan iki bakimdan hayati 6nem tasidigini ifade etmistir.
Bunlardan birincisinin Ada’nin giiney sahillerimizle 6nemli limanlarimizi ¢ok yakindan
kontrol eder bir konumda bulunmasi, anavatanin bir pargasi 6zelligi tasimasi oldugunu,
ikincisinin ise, Ada’da yasayan 120 bin Tirk’in diismanca tutum sergileyen
cogunlugun karsisindaki kaderleri meselesi oldugunu belirtmistir. Daha sonra
Yunanistan’imm Ada’y1 ilhak isteginin ve Ada’da siiren tedhis hareketlerinin idari
muhtariyetin uygulanmasini imkansiz hale getirebilecegini, gerek Tiirkiye’nin emniyeti,
gerek Kibris Tiirklerinin gelecegi agisindan uygun ¢oziimiin Ada’nin ikiye taksimi

oldugunu dile getirmistir.'"

7% Cumhuriyet, 02 Ocak 1957.

7% Milliyet, 04 Ocak 1957; Hiirriyet, 04 Ocak 1957.
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Turk Hikiimeti’nin Ada’nin taksiminden yana tavir koymasi, Kibris Tiirkleri
tarafindan da memnuniyetle karsilanmustir. Kibris meselesi kapsaminda Ingiltere’nin
hazirladig1 planla ilgili Tiirk yetkililerle goriismeler yapmak maksadiyla Tiirkiye’de
bulunan Kibris Tiirktiir Partisinin lideri Dr. Fazil Kiiglik, 05 Ocak 1957’de Hiirriyet
gazetesi muhabirine verdigi beyanatta, 120 bin Kibrishi Tiirk’iin Ada’da ay-yildizl
bayragin dalgalanacagi giinii sabirsizlikla bekledigini soyleyerek, Kibris Tiirklerinin
duygu ve disiincelerini dile getirmistir.'’" Ayrica Dr. Fazil Kigiik Tiirkiye’den
ayrilmadan once, 19 Ocak’ta hava alaninda Anadolu Ajansi’na verdigi beyanatta,
“...Kibris Yunanistan’a ilhak edilmeyecektir. Olsa olsa Ada taksim edilecektir. Artik biz
Kibris Tiirkleri, Anavatan’daki 26 milyon Tiirk’le birlesmek kararindayiz ve onlarla
ayni sartlar altinda Tiirk vatanimin bir parcast olan Kibris iizerinde yasayacagiz... ~178
seklinde ifadelerde bulunmustur. Dr. Fazil Kiiciik’iin bu agiklamalar1 ve Ada’ya
doniisiinde evinin balkonundan Kibrish Tiirklere hitaben yaptigir konusmada, Kibris’in
taksimini istediklerini ifade etmesinin coskuyla alkislanmasi, Kibris Tirklerinin taksim
fikrini benimsediklerini gostermektedir.

Tlrkiye’de muhalefet partileri de Kibris meselesi hakkinda hassasiyet
gostermekte ve gelismeleri yakindan takip etmekteydi. TBMM’de 1957 yili Ocak ay1
icerisinde yapilan Disisleri Bakanligi bitcesi goriismeleri esnasmnda Hukiimet,
muhalefetin dis politikayla ilgili sorularma da muhatap olmustu. Kibris politikasiyla
ilgili sorular yogunluktaydi. TBMM’de 18 Ocak’ta yapilan goriismeler esnasinda,
Kibris meselesiyle ilgili s6z alan Hirriyet Partisi Urfa Milletvekilli Feridun Ergin, Yunan
tezinin sakat oldugunu, Hiikiimet’in bu tezdeki zayif noktalar iizerinde gercken 6nemle
durmamasinin bir hata oldugunu, durum bdyleyken Tiirkiye’nin diinyada etki uyandiran
ilk tezinden geri donmesinin yerinde karsilanamayacagmi belirtmistir. Daha sonra,
Tiirkiye’nin taksime taraftar oldugunu tek tarafli ilan etmesinin bir iyi niyet eseri olmasina
ragmen Yunanistan’a Ada tizerinde hiikiimranlik dayanagi kazandiracak bir taktik
oldugunu ifade etmistir. Feridun Ergin konusmasma devamla, Ada’nin taksimi
konusunda, Akdeniz’in bir kosesinde Tiirk bayragnin dalgalanmasina tek bir kisinin dahi
muhalefet etmesinin diisiiniilemeyecegini, ancak yanlig bir taktigin oradaki Tiirklerin
haklarini zedeleyecegini, eger Yunanistan’m self-determinasyon tezine istiinlik saglanir

ve niifus degisimi sonucunda Tirkler iktisadi ve hukuki olarak zarara ugrarsa,

Y7 Hurriyet, 06 Ocak 1957.
178 Milliyet, 20 Ocak 1957.
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Hiikiimet’in karsisina dikileceklerini soylemistir. Feridun Ergin’in bu konusmasindan
sonra sOz alan Bagbakan Menderes, Ergin’in sozlerinde ¢eligkiler oldugunu, Hiikiimet’in
taksimden bagka bir care gdremedigini, taksim yapilirsa Kibris Tiirklerinin vatan bayragi
altinda toplanarak, kendi topraklarmi birakacaklarmi ve yeni bolgeye gireceklerini
soylemistir.}"

Tirk Hiikiimet’ince Ingiltere’nin hazirladig1 yeni Kibris anayasasi teklifine kars
bir anayasa tasarisi hazirlamakla gorevlendirilen Prof. Nihat Erim ve yardimcisi Dogent
Suat Bilge, yerinde incelemelerde bulunmak ve yetkililerle goriismek tizere 19 Ocak
1957°de Kibris’a gitmislerdir. Tiirk heyeti, Kibris Tiirkleri tarafindan biiytlik bir coskuyla
karsilanmuslardir.®  Oyle ki, Tirk heyeti Kibris’a ulastiklarinda, havaalanindan
Letkosa’ya kadar yiizlerce araclik bir konvoyla takip edilmisler ve Letkosa’da on bini
askin Tiirk’iin sevgi gosterileriyle karsilanmiglardir.'®! Prof. Nihat Erim ve Docent Suat
Bilge, Kibris Genel Valisi Harding ile goriismiisler, niifus yogunlugu ve miilk durumu
hakkinda incelemeler yapmak tizere Tiirklerin yasadiklar1 bolgeleri ziyaret etmislerdir.182
Turk Hikkiimeti’nin Kibris meselesi ile yakindan ilgilenmesi, Kibris Tiirkleri izerinde son
derece olumlu etki yapmis, morallerini ylikseltmistir.

Prof. Nihat Erim, Kibris’taki calismalarindan sonra Ingiltere’ye giderek, Lord
Radcliffe ile Kibris i¢in hazirlanan anayasa konusunda goriismelerde bulunmustur. Bu
gorlismeler sonunda yayinlanan resmi tebligde, karsilikli yapilan fikir aligverisinin faydali
oldugu ve taraflarm bazi noktalarin degerlendirilmesi i¢in kendi hiiklimetleriyle goriiserek

birer rapor hazirlayacaklar: bildirilmistir.'®®

BM’de Kibris konusunda yapilacak
goriismeler Oncesindeki bu ziyaret, hem Turkiye hem de Ingiltere acisindan,
Yunanistan’in taleplerine kars1 koyabilmek adina olumlu olmustur.

Tirk devlet adamlar1 her firsatta Kibris’in taksiminin en uygun hal caresi
oldugunu vurgulamslardir. Tiirkiye’nin Birlesmis Milletlerdeki devamli temsilcisi BU-
yik Elgi Selim Sarper, 24 Ocak 1957°de, New York’ta verdigi beyanatta, Tiirkiye’ nin
Orta Dogu’da baris1 bozmamak igin Kibris’m taksimini ileri siirmesinin son fedakarlik

oldugunu, Yunanistan’in artik makul olacagmni timit ettigini dile getirmistir.'** Yine

Bagbakan Menderes, Associated Press’e 06 Subat 1957°de verdigi beyanatta;

79 Milliyet, 19 Ocak 1957.
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Tiirkiye’nin mantiki ve adilane bir hal caresi olarak Ada’nin Tirkiye ile Yunanistan
arasinda taksimine taraftar oldugunu, Yunanistan’in self-determinasyonu yalniz
Ada’daki Rumlar igin istedigini, Tirklerin de kendi kaderlerini belirleme haklarmimn
oldugunu, Kibris meselesinin ¢éziimii i¢in Tiirkiye’nin elinden gelen her seyi yaptigini,
srranim Yunanistan’da oldugunu belirtmistir.'*°

Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu da, BM’de Kibris meselesinin goriisiilmesi
esnasinda hazir bulunmak tizere ABD’de bulundugu esnada bir basin toplantis1 yaparak,
Kibris meselesi ile ilgili agiklamalarda bulunmustur. Fatin Riistii Zorlu yaptigi
aciklamada, Kibris meselesi i¢in en iyi hal ¢aresinin, BM tarafindan Yunan iddialarinin
reddedilmesi oldugunu, Tiirkiye’nin Kibris’ta mevcut durumun devamini tercihle
beraber, Tiirk topluluguna tatmin edici bir statii verilmesi sartiyla Kibris’in taksimini de
kabul edecegini sOylemistir. Ayrica agiklamalarmin devaminda, mevcut anlasmalar
geregi Kibris’m sadece Tiirkiye ve Ingiltere’yi ilgilendirdigini, eger ingiltere Ada’y
terk edecek olursa, Tiirkiye’nin Lozan Anlagsmasi’nda bu memlekete terk ettigi

® Fatin Riisti Zorlunun bu

haklarinin  iadesini isteyecegini belirtmistir.*®
aciklamalarindan da anlasilacagi tizere; Tiirkiye Ada’nin taksiminin en uygun hal caresi
oldugunu savunmasina ragmen, goriisiinde koklii bir degisiklik yoktu. Oncelikle mevcut
durumun korunmasindan yanaydi. Ancak gelismeler geregi Ada’nin taksimini
savunmaktaydi.

BM Genel Kurulu Siyasi Komisyonu, 18 Subat 1957 tarihinden itibaren Kibris
meselesini gériismeye baslamistir.™®” Yunanistan, yapilan goriismelerde Kibris halkina
self-determinasyon prensibinin uygulanmasiyla kendi geleceklerini kendilerinin tayin
etmelerine imkan verilmesini, BM Genel Kurulunun tavsiye etmesini istemistir. Bunun
iizerine Ingiltere, Birlesmis Milletler Analasmasi’nin iiye devletlerden birine diger bir
devletin bir parcasi i¢in bagimsizlik isteme hakkini vermedigini belirtmis ve bu iilkenin
Kibris’ta terorizmi desteklemekten vazge¢cmesini istemistir.'®
BM Genel Kurulu Siyasi Komisyonundaki goriigmelerde s6z alan, komiinist

bloguna dahil devletler ile Yugoslavya gibi bloga dahil olmayip komiinist olan devletlerin

haricindeki devletlerin ¢ogunlugu Yunan tezini reddederek, meselenin tg¢ ilgili devlet

185 Hiirriyet, 07 Subat 1957; Milliyet, 07 Subat 1957; Cumhuriyet, 07 Subat 1957.
186 Hiirriyet, 08 Subat 1957.

87 Hiirriyet, 19 Subat 1957; Milliyet, 19 Subat 1957.

188 A, S. Bilge, a.g.e., s. 353; Hiirriyet, 20 Subat 1957; Milliyet, 19 Subat 1957.
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arasnda goriismeler yoluyla ¢oziilmesini savunmuslardir.”® ABD delegesi James J.
Wadsworth da dncelikle “sessiz, sakin diplomasi” prensibinin hakim olmasi, meselenin
Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasmda, BM disinda goriismeler yoluyla ¢oziilmesi
gerektigi fikrini dile getirmistir."*

Selim Sarper, 21 Subat’ta BM Genel Kurulu Siyasi Komisyonunda yaptigi
konugsmada, Rusya’nin ve onun diisiincelerini savunan devletlerin dost memleketlerin
arasini agmaya calistigini ve biitiin anlagsma imkanlarinin baltalandigini ifade etmistir.
Sarper, Rusya’nin meselenin BM disinda goriisiillmesine siddetle karsi ¢ikmasinin
sebebinin, kendisinin de katilacagi ve emelleri dogrultusunda miicadele edebilecegi bir
ortamda goriisiilmesi oldugunu dile getirmistir. Sarper ayrica, Tirkiye’nin Atatiirk ile
Elefterios Venizelos arasinda olusturulan tarihi dostlugun yasatilmasmi ve devam
ettirilmesini arzu ettigini, meselenin tamamiyla yapay olarak ortaya c¢ikarildigini, bu
konuda biitiin sorumlulugun Yunanistan’a ait oldugunu dile getirmistir.*"*

BM Genel Kurulu Siyasi Komisyonunda, 22 Subat’ta yapilan goériismelerde,
Hindistan tarafindan verilen, ilgili taraflar arasinda goriismelere tekrar baslanmasi
yoniindeki teklif, 5 ¢ekimsere karst 70 oyla kabul edilmistir. Siyasi Komisyonda kabul
edilen Hint teklifi, BM Genel Kurulunda da 26 Subat’ta, oy birligiyle kabul edilmistir.
BM Genel Kurulu, Yunanistan tarafindan o giine kadar ii¢ defa giindeme getirilmis olan
Kibris meselesi ile ilgili ilk defa bir karar vermis ve Kibris meselesi yeni bir safthaya
girmistir.**> Béylelikle Yunanistan’m, Kibris’mn ilhaki talebi ile kabul ettirmeye ¢alistigt
self-determinasyon prensibi de reddedilmis ve Yunanistan emeline ulasamamustir.

Aym giinlerde, Disisleri Bakani1 Vekili sifatiyla agiklamada bulunan Ethem
Menderes de, Ada’daki olaylarin sorumlusu olarak Yunanistan’i gostermistir. Ethem
Menderes, Kibris meselesinin son dénemde ¢ok tehlikeli bir sathaya girdigini, isin asil
iizlicli tarafinin ise Yunanistan’in her firsatta Ada’da tedhisciligi desteklemesi oldugunu,
zaman zaman Kibrish Tiirklerin hayatlarina da kastedilmesi seklinde gerceklesen tedhis
hareketlerinin  stirmesi durumunda, Yunanistan’la Tiirkiye arasindaki iliskilerin
diizelmesinin imkansiz hale gelecegini, TUrk Hiikkiimeti’nin bu durumu yakin bir ilgiyle

takip edecegini ifade etmistir."*®

189 Hiirriyet, 21Subat 1957.
190 Milliyet, 21 Subat 1957.
191 Milliyet, 22 Subat 1957.
192 Hiirriyet, 27 Subat 1957.
193 Milliyet, 26 Subat 1957.
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BM’de Kibris meselesi ile ilgili goriisiilmelerin tamamlanmasinin ardindan bir
beyanat veren Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu, Kibris meselesinin BM’de Tiirkiye i¢in
sevindirici bir sekilde sonuglandigmi ifade etmistir. Zorlu daha sonra, Tiirkiye’ nin yapilan
goriismeler esnasinda agiklanan genel goriise gore, Yunanistan’in Enosis hareketiyle
birlikte bu yondeki propagandalarinin kesin olarak sona erecegine ve BM karar1 geregi
Ada’daki tedhis hareketlerine son verilecegine inandigini belirtmistir. Zorlu beyanatinin
devaminda, Tiirkiye nin Kibris lizerindeki ¢ikarlariin, Ada’daki 120 bin Tiirk’ten ziyade,
Anavatan’daki 26 milyon Tirk’iin emniyet ve giivenligiyle ilgili oldugunu
vurgulamustir.***

BM’nin bu karari, Tiirk basininda memnuniyetle karsilanmistir. Hasan Ali Yicel,
4 Mart 1957 tarihli Cumhuriyet gazetesindeki kose yazisinda, Tiirkiye agisindan BM’de
alinan karara iligkin ilk mithim noktanm, Kibris’m kaderinin tayininde Tiirkiye’nin s6z
hakki oldugunun tasdik edilmesi oldugunu belirtmis, Tiirklerin en yiiksek siyasi mercide
milletleraras1 bir gercegin goriilmesinden memnun oldugunu ifade etmistir. Ayrica
meselenin artik {i¢ devlet arasinda barig¢1 bir ruhla ve goriismeler yoluyla halledilecegine
gore, Oncelikle yapilacak seyin Ada’da tedhisgiligin 6nlenmesi oldugunu Vurgulamlstlr.195

BM’de umdugu destegi saglayamayan Yunanistan, BM Genel Kurulunda alinan
karar1 sekteye ugratmak maksadiyla Ada’daki tedhisciligi desteklemeye devam etmistir.
Yunan radyolart da kiskirtici yaymlarma devam etmistir.’® Nitekim Yunanistan
EOKA’y1 destekledigini bizzat Basbakanmnin agzindan itiraf etmistir. Yunanistan
Basbakan1 Karamanlis, 15 Mart’ta muhalefetin elestirilerini yanitlamak maksadiyla
yapmis oldugu konusmada, kendisinin ve Hiikiimeti’nin EOKA’y1 o giinkii kuvvetli
haline getirdigini ve Kibris meselesinin BM’de énemli bir mesele haline gelmesinde de
bityiik rolii oldugunu dile getirmistir. **’

Kibris meselesinin, BM nezdinde goriisiilerek baris¢t bir ¢6ziim icin ilgili taraflar
arasinda goriisiilerek halledilmesi yoniinde karara baglanmasmin ardindan, NATO
devreye girerek meselenin barisc1 yoldan ¢oziimil i¢in arabuluculuk yapma teklifinde
bulunmustur. Ingiltere Sémiirgeler Bakam1 Lennox Boyd, 20 Mart’ta Avam Kamarasinda
bir agiklama yaparak, NATO’nun bu teklifinin Ingiltere tarafindan kabul edildigini, ancak

bu yolla varilacak sonucun tavsiye niteliginde olacagini, alinacak karara uymaya taraflarin

194 Milliyet, 27 Subat 1957.
195 Hasan Ali Yiicel, “Kibris’in Kaderi”, Cumhuriyet, 04 Mart 1957, s. 2.
19 Hirriyet, 16 Mart 1957.
197 Milliyet, 16 Mart 1957.
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zorlanamayacagini ifade etmistir. Lennox Boyd, agiklamasinin ikinci boliimiinde, Seysel
adalarinda gbzetim altinda bulundurulan Makarios’un, eger Kibris’ta tedhisciligin
durdurulacagin1 garanti eder ve bu yonde aciklamada bulunursa serbest birakilacagini,
ancak Makarios’un Kibris’a sokulmasmm s6z konusu olmadigmi  belirtmistir.'*®
NATO’nun meselenin barig¢1 yoldan ¢oziimii i¢in arabuluculuk yapma teklifi, Turk siyasi
cevreleri tarafindan da olumlu karsilanmistir. Ayrica bu durum Kibris Tirklerinde de
memnuniyet yaratmigtir. Yunan Hukimeti ise her zamanki gibi bu teklifi de
reddetrnistir.199

Prof. Nihat Erim, 20 Mart’ta Hukuk Fakiltesi konferans salonunda, “Kibris
Meselesinin Devletler Hukuku Bakimindan Incelenmesi” konulu bir konferans vermistir.
Konferansta, Yunanistan’in Kibris’1 ilhak etmek amacina yonelik taleplerinin, BM
Anayasasina ve Devletler Hukukuna aykirt oldugunu sdyleyen Nihat Erim, Tirk tezinin
hukuki esaslara uygun oldugunu ve ciiriitilemeyecegini belirtmistir. Nihat Erim, daha
sonra BM’de Kibris meselesi goriisiiliirken, Yunanistan sozciisiiniin Tiirkiye bas delegesi
Selim Sarper’e iki defa Yunanistan’in Kibris’1 ilhak amacinda olmadigini belirtmesine
ragmen, Yunan millet meclisinde Enosis fikrinden vazgecilmedigini sdylemesinin, en
yumusak tabirle hafiflik oldugunu belirtmistir. Nihat Erim, Devletler Hukukunun ic
hukuka benzemedigini ve hakli olan devletin her zaman hakkini alamadigini, ancak 26
milyon niifusa sahip olan Tiirkiye’nin hakli olduguna inandigin1 ve hakkini alabilecek
giicte oldugunu ifade ederek konferansini bitirmistir.?%

Nihat Erim’in konferansta belirttigi hususlardan ¢ikarilacak sonug, Tiirkiye nin
Kibris davasmi ne olursa olsun uluslar aras1 hukuka saygi c¢ergevesinde yiiriitecegi ve
kendinden emin bir sekilde hakkaniyetli bir ¢6ziim i¢cin ¢aba sarf edecegi mesajinin
verilmesidir. Vurgulanan diger bir husus da Yunanistan’m hukuk tanimazhigidur.

Nihat Erim’in s6zlerini dogrulayacak tarzda tutum sergileyen Yunan Hikimeti,
kendi fikirlerini gerceklestirebilmek icin, BM’ye bir muhtira vererek, ingiltere’nin BM
kararina uymadigim belirtmis ve alman son karar geregi Kibris halki ile goriismelere

baslamas1 igin Ingiltere’ye bask1 yapilmasmi talep etmistir.”"*

BM’nin meselenin ilgili
taraflar arasinda yapilacak gorligmelerle ¢oziilmesi yoniindeki kararma ragmen

Yunanistan’in meseleyi BM’ye tasima yOniindeki tutumunu degistirmedigi

198 Hurriyet, 21 Mart 1957; Milliyet, 21 Mart 1957.

199 Hurriyet, 22 Mart 1957; Cumhuriyet, 22 Mart 1957; Milliyet, 22 Mart 1957.
20 Milliyet, 21 Mart 1957.

2% Milliyet, 24 Mart 1957.
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goriilmektedir. Yunanistan, Kibris’la ilgili ileri siirdiigii goriisiinii Ingiltere’ye tek basma
kabul ettiremeyeceginin farkindadir. Bu yiizden meseleyi uluslararasi hale getirerek
kendisine destek bulmaya gayret etmistir.

Bu yaklagimi Cumhuriyet yazart Sami Kohen, 25 Mart 1957 tarihli Cumhuriyet
gazetesindeki kosesinde yorumlamustir. Sami Kohen, BM’nin Kibris meselesinin
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan arasmda goriismeler yoluyla halledilmesi yoniindeki
kararinin rahat bir nefes alinmasma ve birtakim timitler beslenmesine neden oldugunu,
ancak gelismelerin, diplomatlarm anlasir gibi goriinmelerine ragmen aslinda
anlagsmadiklarmi, meseleyi kendi goriislerine gore yorumlayarak ona gore tutum
takindiklarmi gosterdigini belirtmistir. Yunanistan’in da, kendi yorum tarzina gore,
Ingiltere ile goriigmek igin, Kibrishlarin tek yetkili oldugu ve Kibrishlari da ancak
Makarios’un savunabilecegi fikrine sahip olmasi nedeniyle NATO’nun arabuluculuk
teklifini reddettigini ifade etmistir. NATO nun arabuluculuk teklifini meselenin ¢oziimii
icin 6onemli bir firsat olarak nitelendiren Kohen, Yunanistan’in bu teklifi reddetme
hususunda 1srar etmesi durumunda, inat¢iligini ve art niyetliligini ortaya koymus olacagi
degerlendirmesinde bulunmustur.?*

Yunanistan’in NATO’nun arabuluculuk teklifini reddetmesi nedeniyle, anlasma
zemini arayan Ingiliz Hilkiimeti adina Somiirgeler Bakan1 Lennox Boyd, 28 Mart 1957°de
Avam Kamarasinda, Seysel adalarinda surginde bulunan Makarios’un serbest
birakilmasina karar verildigini, ancak Ada’ya donmesinin s6z konusu olmadigini
aciklamistir. Lennox Boyd daha sonra, Ingiltere’nin Ada’da tedhisciligin dnlenmesi,
diizen ve barisin saglanmasi i¢in, EOKA’nin bas1 Grivas’a, Kibris’1 terk etmek {iizere
serbest pasaport vermeye hazir oldugunu, EOKA teskilatina mensup olup Ingiliz
vatandasi olmayan diger sahislarin da ayni haktan yararlanabilecegini agiklamustir. ingiliz
vatandasi olan EOKA teskilat1 mensuplar1 ise, Ada’da olaganiistii sartlar devam ettigi
siirece Ingiliz topraklarina ayak basmamalar1 sartiyla serbest dolasim hakkma sahip
olacaklardir.

Kibris meselesiyle ilgili bu yeni gelismeyi Rumlar sevingle karsilamislardir. Ada
Tiirkleri ise derin bir iizlintli ve timitsizlige diismiislerdir. Kibris Tiirktiir Partisi Bagkan
Dr. Fazil Kiigiik, Ada Tirklerinin duygularmna terciman olarak, Tirk Hikumeti

Bagbakam1 Menderes’e bir telgraf gekerek bu karari protesto etmis ve Ingiltere’nin

202 Sami Kohen, “Kibris I¢in Yeni Firsatlar”, Cumhuriyet, 25 Mart 1957, s. 2.
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Makarios’la tekrar goriigmelere baslamasin1i Onlemek icin Tirkiye’'nin girigimde
bulunmasni istemistir.?®>

Kibris Tiirktiir Partisi Bagkan1 Dr. Fazil Kiiciik, Tiirklerinin diisiincelerini iletmek
maksadiyla, Ingiltere Bagbakan1 Harold Mac Millan’a da bir protesto telgrafi cekerek,
Ingiltere nin Baspiskopos Makarios’u Ada’min sdzciisii kabul edip kendisiyle goriismelere
baslamak konusunda alacagi karar1 Kibris Tiirklerinin tanimayacagini belirtmistir. Ayrica,
Kibris meselesinin ii¢ devlet arasinda goriisiilmesi gerektigini, ingiliz Hiikiimeti’nin
Makarios’u muhatap kabul edip goriismelere baslamasinmn Kibris Tiirklerinin Ingiliz
adaletine giivenini sarsacagini, Bagpiskopos Makarios’un tedhisciligi tesvik ettigi ve
Ada’da kan dokiilmesine sebebiyet verdigi igcin cezalandirilmasi gerektigini ifade
etmistir.204

Makarios’un serbest birakilmasi haberi, Tiirkiye’de siyasi ¢evrelerce hayretle
karsilanmig, ancak beklenmedik bir durum olmadigr degerlendirilmistir. Disisleri
Bakanlig1 tarafindan yapilan bir agiklamayla, bundan sonra iizerinde énemle durulmasi
gereken hususun, Ada’da tedhisgiligin gerg¢ekten Onlenip Onlenemeyecegi oldugu
belirtilmistir. Ingiltere’nin Makarios’un Ada’ya donmesine izin vermeyecegini agiklamasi
da isabetli bulunmustur. Bununla birlikte Ankara’daki siyasi ¢evrelerin degerlendirmesine
gore Makarios’un serbest birakilmasindan sonra, Ada’da tedhis¢iligin duracagina kesin
goziiyle bakmak miimkiin degildir. Clnki Makarios, her ne kadar serbest kalmak icin
Kibris’ta tedhis¢iligin durdurulmasi yoniinde aciklamada bulunsa da, kacamak ve esnek
bir dille bu agiklamay1 yatpmlstlr.zo5 Ingiltere’nin Kibris’la ilgili izledigi yeni politika,
Tirk kamuoyunca hayret ve biiyiik tiziintiiyle karsilanmis, Kibris’taki 120 bin Tiirk’{in
hayat ve gelecegi konusunda biiyiik bir endise duyulmasina neden olmustur.

Kibris meselesiyle ilgili yeni gelismeler, Tiirk Hiikiimeti’nin yaninda muhalefet
partilerini de yakindan ilgilendirmistir. Gelismeler hakkinda basina agiklama yapan CHP
Genel Sekreteri Kasim Giilek, Ingiltere’nin karar1 hakkinda yumusak bir dil kullanmis ve
dikkati daha ¢cok Ada’daki durum tizerine gekerek soyle demistir: “Temenni edelim ki,
Makarios 'un serbest birakilmas: Kibris'ta tedhisciligin sona ermesine amil olsun ve

. . L . 1206
Kibris Tiirklerinin endisesini bertaraf etsin.”

23 Hirriyet, 29 Mart 1957.
2% Milliyet, 28 Mart 1957.
25 Hirriyet, 29 Mart 1957.
2 Hirriyet, 30 Mart 1957; Milliyet, 30 Mart 1957.
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Hurriyet Partisi (Hir. P.) Genel Baskan Vekili Enver Gireli, Makarios un
Kibris’ta tedhisgilerle iligkisinin  belgelerle tespit edilmesine ragmen serbest
birakilmasinin hayretle karsilanmaya deger oldugunu, Ada’da masum kisilerin kanina
giren kanun dis1 getecilerin Ada’y1r terk etmeleri sartiyla serbest birakilmasmnin da
anlasiimaz bir hareket oldugunu soylemistir. Daha sonra, eger Ingiltere Makarios’la
goriismeye baslarsa, bu durumun tedhisciligin iyi bir is oldugunun Ingiltere tarafindan
tescil edilmesi manasma gelecegini ifade etmistir. Enver Giireli, aciklamasmin
devaminda, yalniz Kibris’ta degil, ayn1 zamanda sahillerimizdeki adalarla, Bati
Trakya’da, Tirk ve Yunan menfaatlerinin en adilane ve dostane sekilde
gergeklestirilmesini  saglayacak bir hal caresinin bulunmasi zamaninin geldigini
sOylemistir. A¢iklamasinin sonunda da, Tiirk menfaatlerine aykir1 bir durumun meydana
gelmesinin dnlenmesi i¢in, iktidarn biitlin muhalefet partileriyle birlikte bir milli politika
tespit etmesinin zaruri oldugunu belirtmistir.

Hur. P. dis politika sozciilerinden Izmir milletvekili Cihat Baban da gelismelere
iliskin bir beyanat vermistir. Cihat Baban yaptig1 a¢iklamada, Ingiltere’nin Makarios’u
Amerika’nin etkisinde kalarak serbest biraktigini, Tirkiye’'nin Ada’nin taksimine
istemeyerek riza gosterdigini, Makarios’un tekrar siyasete girmesi ve Ingiltere’nin
politika degistirmesi halinde, Tiirkiye’nin yeni fedakarliklarda bulunmasi gerekecekse,
partisinin bu duruma taraftar olmadigini, diger muhalefet partileriyle iktidar partisinin
de raz1 olacagim zannetmedigini ifade etmistir.?"’

Cihat Baban’in, Ingiltere’nin Makarios’u Amerika’nimn etkisinde kalarak serbest
brraktigini agiklamasinin hakli bir dayanagi vardi. Makariosun serbest birakilmasi,
Amerikan siyasi cevrelerince olumlu karsilanmisti. Esasen hi¢ diizgiin olmayan Orta
Dogu atmosferinin, bir de Kibris yiiziinden daha beter karigmasi da hos
karsilanmamaktaydi. Ayrica bu cevreler, Ingiltere Kibris meselesinin ¢oziimiinii
gerceklestirebilirse, Amerikali uzmanlarin Arap-israil iliskilerinin  dizeltilmesi
dogrultusunda daha rahat ¢calisma imkanlar1 bulabilecekleri goriisiine sahipti.208

Ingiltere’nin yeni karari, dénemin iktidar partisi DP tarafindan muhalefet
partilerinin aksine, endiseyle karsilanmamistir. DP Grup Baskani Hayrettin Erkmen
yaptig1 agiklamada, Ingiltere’nin meseleyi yumusak bir hava igerisinde miizakere etme

istegi nedeniyle Makrios’u serbest birakma karari aldigi, ancak Ingiltere’nin Ada

27 Milliyet, 30 Mart 1957.
28 Hirriyet, 29 Mart 1957.
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Tarklerinin, Rumlarin tehdidine maruz kalmalar1 ve endiseye diismeleri sonucunu
doguracagini hesaplayamadigi degerlendirmesini yapmustir. Hayrettin Erkmen bu
degerlendirmeye ilave olarak, Hiikiimet’in tutumunda bir degisiklik olmayacagmi,
memleketin emniyeti ve Ada Tirklerinin selameti bakimindan Kibris’in taksimi
esasinin tesinde bir taviz verilemeyecegini ifade etmistir.?%®

Kibris’ta yasanan gelismeler, Tiirk kamuoyunun Kibris’taki 120 bin Tiirk’{in
hayat ve gelecegi konusunda duydugu endiseyi hakli ¢ikaracak sekildedir. Makarios, daha
stirgtine gonderildigi adadan ayrilmadan, Rumlar tagskinliklara baglamis, Ada Turklerine
kars1 satagsmalarda bulunmuglardir. Makarios da bir beyanat vererek, Kibris’in siyasi
gelecegini belirleme hakkmin sadece Kibris halkina ait oldugunu, Kibris’t da ancak
kendisinin temsil edecegini ifade etmistir.?*°

Kibris Tiirk toplumu liderleri Kibris Tiirktiir Partisi Genel Baskani Dr. Fazil
Kiigiik ile Kibris Tiirk Kurumlar: Federasyonu Baskani Faiz Kaymak, Tirk Hiikiimeti’nin
daveti Uzerine, Kibris meselesinde gelinen son durumla ilgili fikir aligverisinde
bulunmak ve Kibris’ta yagsanan gelismeler hakkinda bilgi vermek maksadiyla, 2 Nisan
1957 tarihinde Tirkiye’ye gelmislerdir. 3 Nisan 1957 tarihinde Cumhurbagkani ve
Hukdmet yetkilileriyle goriisen Kibrish liderler, ayni giin saat 21 sularinda Ankara
Palas’ta Tiirk ve yabanci basin mensuplarma yonelik bir basin toplantist diizenleyerek,
Kibris meselesi ile ilgili son gelismelere iliskin agiklamalarda bulunmuslardir. Dr. Fazil
Kiigiik, yaptigi ac¢iklamada, Makarios’un serbest birakilmasinin Ada’da durumu
diizeltmeyecegini, daha da kot duruma sokacagini, son gelismelerin de bunu
ispatladigini, Yunanistan’in Enosis¢i tutumu neticesinde Ada’da iki toplum arasindaki
iligkilerin son derece kotiilestigini ve Ada’nin taksiminden baska hal ¢aresinin
kalmadigimni ifade etmistir. Kuguk, agiklamasinin sonunda, Makrios’un son beyanatmni
degerlendirmis, Makrios’un sarf ettigi sozlerin, serbest birakilmasi gibi isabetsiz bir
hareketin ne gibi bozuk sonuglar dogurdugunu gosterdigini belirtmistir. Daha sonra bu
ziyaretlerinde, Turk milletinin, Kibris Tiirklerinin gelecegiyle yakindan ilgili oldugunu ve
higbir fedakarliktan ¢ekinmeyecegini kesin olarak gordiiklerini, Kibris davasinin sadece

Kibris Tirklerinin degil, biitiin Tiirkiye’nin davast oldugunu, Tirk milletinin Kibris

29 Hirriyet, 31 Mart 1957.
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Tiirklerinin hayat haklar1 emniyet altina alinincaya kadar davanin yiiriitiilmesi hususunda
azimli ve kararli oldugunu ifade etmistir.?**

Ingiltere Kibris’ta mubhtariyet tezini gergeklestirmek maksadiyla bir taraftan
Rumlara hos goriinmeye ¢alisirken, diger taraftan da Makrios’la masaya oturacak yeni bir

2 Cunki Ingiltere, Kibris meselesini sadece

Tirk lider arayisi icerisine girmistir.?!
Kibris’taki iki toplumun temsilcileriyle goriiserek ¢ozmek istediginden, baska bir devletin
karismasmi istememistir. TUrkiye ise muhtariyeti kabul etmemis, meselenin NATO
vasitastyla ¢oziilmesi yoniinde tutum takmmustir.?® Tirk Hikiimeti diger taraftan da
Amerika ile diger dost ve miittefik devletler nezdinde temaslarda bulunarak, Ada’nin
ikiye taksiminden baska bir hal tarzi kabul etmeyecegini belirtmistir.*

Serbest birakildiktan sonra 17 Nisan 1957°de Atina’ya giden Makarios, devlet
bagkan1 gibi biiylik bir térenle ve biiyiik kalabaliklar tarafindan karsilanmistir. Makarios’u
hava alaninda Yunan Hiikiimeti’nin ii¢ bakan1, Dis Isleri Bakan1 Averof, I¢ Isleri Bakani
Makris ve Devlet Bakam1 Casos karsilamiglardir. Ayrica Yunan ordusunun ileri gelen
subaylar1 da karsilama téreninde bulunmuslardir.”*> Makarios’un bu sekilde karsilanmasi
Uzerine TUrk Hikdmeti, Yunanistan’a bir nota vermistir. Verilen notada, Yunan Hikimet
erkaninin Makarios’u karsilama torenine resmen katilmasinin Tiirkiye’ye kars1 diismanca
bir tutum olarak degerlendirilecegi bildirilmistir.?*®

Kibris Turk toplumu lideri Dr. Kiglk de, Ingiliz sémiirge yonetimine bir telgraf
gondererek, Makarios’un serbest birakilisini1 siddetle protesto etmistir. Rum tedhis
faaliyetinin siyasi lideri olan Makarios’un serbest birakilmasi, Kibris Tiirk halki arasinda
derin bir hognutsuzluga neden olurken, Tiirkiye basin1 ve Tiirk kamuoyu tarafindan da
sert tepkilerle karsilanmustir. Tiirkiye’de bu durumu protesto igin yapilmak istenen biiyiik
gosteriler yasaklanirken, Tiirk basmi bu tahriklere sert sekilde yanit vermistir.?!’” Ayrica
herhangi bir iiziicli olay yasanmamas1 maksadiyla alinan tedbirler kapsaminda, bes yildan
beri kutlanmakta olan 21 Nisan “Kibris Giinii”’nde yapilmak istenen toplanti ve gosterilere

.. . . .. 218
de izin verilmemistir.

2 Hirriyet, 4 Nisan 1957; Milliyet, 4 Nisan 1957.

22 Hirriyet, 8 Nisan 1957; Milliyet, 16 Nisan 1957.

23 Hirriyet, 10 Nisan 1957.

2% Hurriyet, 11 Nisan 1957.

25 cumhuriyet, 18 Nisan 1957; Milliyet, 18 Nisan 1957.

216 cumhuriyet, 18 Nisan 1957.

27 S ismail, ingiliz Yonetiminde..., s. 363.

28 Hirriyet, 21 Nisan 1957; Cumhuriyet, 21 Nisan 1957; Milliyet, 21 Nisan 1957.
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Bagbakan Menderes, Yunanistan tarafindan Makarios’a gosterilen resmi ilgi ve

«

dizenlenen resmi torenler Uzerine; “...Resmen Yunanistan'in her hususta Makarios un
ortagr oldugunu bundan agik ifade edecek delil olamaz. Makarios 'un sézlerinin ve
ef alinin biitiin agirligi, Yunan Hiikiimeti’nin sirtindadir. Tedhis¢ilik kaynagimin neresi
oldugunu da biitiin diinyanin anlamis olmasi gerekir...” seklinde sert bir demeg vererek,
Yunan Hiikiimet’ini elestirmistir.?*°

Tiirk kamuoyunun biitiin kesimlerinde Kibris meselesiyle ilgili gelismeler biiyiik
heyecan uyandirmustir. Turkiye Kuvayi Milliye Micahid ve Gazileri Cemiyeti Genel
Bagkan1 Sinan Tekelioglu tarafindan, Cumhurbaskan1 Celal Bayar’a ¢ekilen telgraf, bu
durumu gostermesi bakimindan iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Telgraf su sekildedir:

“Bugiin akdettigimiz Kuvayi Milliye Miicahid ve Gazileri Cemiyetinin umumi
kongresinde Tiirk devleti ve milleti i¢in hayati bir varlik ve ehemmiyeti olan Kibris imizin
Ingiltere ile Kibrisl kizil papaz arasinda miizakere tarzi ile Yunanistan’a ilhak edilecegi
mevzuu kongre azalar: arasinda heyecan ve galeyan uyandirnugtir.

Gerek Kibris ve gerek 12 Adamiz i¢in butlin Kuvayi Milliyeciler, emrinizde, icap
ederse kanlarmm akitmaga hazir olduklarint huzurunuza sunmaga beni memur ettiklerini
saygilarimla arz ederim. 220

Tiirk halkmin tiim kesimlerinde oldugu gibi tiniversite gencligi arasinda da Kibris
meselesiyle ilgili heyecan oldukca yiiksekti. O siralarda Istanbul’da bulunan Dr. Fazil
Kiicuk, 29 Nisan’da Universite gencliginin daveti izerine Istanbul Universitesi Talebe
Birligi (IUTB) merkezinde tertiplenen, bitiin fakilteler ve yilksek okullar dgrenci
dernek ve birlik baskanlariyla 6grenci temsilcilerinin katildig: bir toplantiya katilmistir.
Toplantida IUTB Baskan1 Aydin Tansan, gengligin duygu ve diisiincelerini yansitan bir
konusma yaparak sunlar1 sé')ylemistir:221

“Yunanlilarin ikinci defa ilhak isterisine tutulmalar: Uzerine biz de genclik adina
harekete gecmis bulunuyoruz. Kibris davasinda bu mille her hangi bir emrivaki
karsisinda birakilmaya asla riza gostermeyecektir. Biz her tirli maddi milahazalar
uzerinde mertce kurulan dostluklara itibar edecegiz. Kibris, Tlrk milleti icin siyast
degil milli bir dava olarak ele alinmis ve benimsenmistir. Bu dava ugruna icap ederse

tarihi vazifemizi yapmaktan bir an bile tereddut gostermeyecegiz.”

2193 fsmail, ingiliz Yonetiminde..., s. 363; Milliyet, 19 Nisan 1957.
220 cymhuriyet, 25 Nisan 1957.
221 Hirriyet, 30 Nisan 1957.
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Bahse konu toplantida bir konusma yapan Dr. Kiigiikk, Ada’daki Turklerle
Rumlarin artik bir arada yasamalarmin imkansiz hale geldigini ifade etmistir. Dr.
Kuglk’iin konusmasindan sonra genglik temsilcileri, Tirkiye’de biyiik bir Kibris
kiitiiphanesi kurulmasini, Kibrisli ve Tiirk 6grencilerden olusturulacak bir propaganda
kolunun Avrupa ve Amerika’da Turk tezi lehinde konferanslar vermesini, bu mevzuda
mubhtelif dillerde brosiirler ¢ikarilmasmi ve biitiin genglik kuruluslarinin tek bir kol
halinde ¢alismasin1 istemislerdir.

I[zmir yiiksek 6grenim gengligi de benzer duygu ve diisiincelere sahipti. Izmir
Yiiksek Tahsil Gengligi de 29 Nisan’da bir bildiri yaymlayarak diisiincelerini
belirtmistir. Bildiride belirtilen énemli hususlar, Izmir yiiksek 6grenim gengligi olarak
Kibris konusunda hassasiyetle durmakta olduklari, biitiin milli davalarda oldugu gibi
Kibris konusunda da azimli ve kararli olduklar1 ve izerlerine diisecek her tirli faaliyeti
serefli bir vazife olarak kabul edecekleri seklindedir.??

Tirk kamuoyunun biitiin kesimlerince Kibris meselesiyle ilgili gelismeler buyuk
heyecanla takip edildigi ortamda, Tiirk Hikimeti de taksim tezi dogrultusunda kesin bir
tavir sergilemistir. Basbakan Menderes, 3 Mayis’ta Bursa’da halka hitaben yaptigi
konusmada, Ada’mn taksimini iki esas gerekceye dayandirarak savunmustur. Birincisi,
Kibris’in taksimi halinde artik Ada’nin yabanci bir giiciin eline gegerek Tiirkiye i¢in bir
tehlike olusturmasiin 6niine gegilecegi, ikincisi ise, Kibris Tiirklerinin de Tiirk bayragi
altinda yasama seref ve mutluluguna erisecek olmalaridir. Menderes, ayrica ingiltere nin
de taksime taraftar oldugunu ve Tiirk Hiikiimet’ine teminat verdigini sOylemistir.
Basbakan konusmasmin sonunda, meselenin ¢Oziimii maksadiyla Tirkiye nin
yapabilecegi fedakarligin son haddinin Kibris’in taksiminden ibaret oldugunu ifade
etmistir.?®

Bagbakan Menderes’in Bursa konusmasi, Kibris Tiirkleri tarafindan memnuniyetle
karsilanmis, ancak muhalefet partileri tarafindan ise iyi karsilanmamustir.”?* CMP Genel
Bagskan1 Osman Boliikbasi ile CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek, Kibris meselesinin bir
memleket davasi oldugunu, i¢ politika konusu yapilamayacagm belirtmislerdir.”*> Daha
sonra CHP diger muhalefet partilerinin aksine Kibris meselesi ile ilgili tavrini

degistirmistir. CHP Meclisinin 26 Mayis’ta yapilan toplantisinda Parti Genel Bagkam

222 Hiirriyet, 30 Nisan 1957.

228 Cumhuriyet, 4 Mayis 1957; Milliyet, 4 Mayis 1957.
224 Cumhuriyet, 5 Mayis 1957; Milliyet, 5 Mayis 1957.
225 Cumhuriyet, 6 Mayis 1957; Milliyet, 6 Mayis 1957.
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ismet indnii, Kibris meselesinde iktidari destekledigini agiklamustir.?2® Muhalefet partileri,
bir taraftan siyasi kaygilarla bagbakani elestirirken, diger taraftan da taksim tezinin
savunulmasimnin izlenen politikadan sapma ve taviz verme manasina gelecegi diisiincesiyle
muhalefet yapmislardir.

Hur. P. Sehitlik Ocaginin 26 Mayis 1957 tarihli kongresinde bir konugma yapan
Urfa Milletvekili Feridun Ergin, Kibris meselesi ile ilgili sunlar1 sdoylemistir: “Hig¢ kimse,
ecdat kaniyla sulanmis olan Kibris adasimin ne yarisindan, ne de tamanmindan feragat
etme hakkina sahip degildir. Hiirriyet Partisi Meclis Grubu, Kibris’t boliinmez bir
anavatan pargasi olarak ilan eder...” CMP Opera Ocagmin ayni giin yapilan
kongresinde konusma yapan genel idare kurulu iiyesi Abdurrahman Boyacigiller de
benzer sekilde Kibris’in taksimine karsi ¢ikarak; “DP ile CHP Kibris'in taksiminde
birlesseler de CMP bunu istemiyor... Tiirk dostlugu adina Kibris'in Anavatan’a iadesi
lazimdwr.” demistir.227

Muhalefet, Hiikiimet’in Kibris meselesine yonelik politikasindan; muhalefet
partilerinin goriisiinii almadan tek basmma hareket ettigi, “taksim” tezinin savunulmasmin
taviz vermek manasima gelecegi ve Kibris meselesinin i¢ politika konusu haline getirildigi
gerekceleriyle, rahatsizligini her firsatta dile getirmeye devam etmistir. Hur. P. Urfa
Milletvekili ve dis siyaset sdzciisii Feridun Ergin, partisinin Istanbul il merkezinde
24 Temmuz 1957 tarihinde, Kibris meselesiyle ilgili bir basin toplantis1 diizenlemistir.
Feridun Ergin, basin toplantisinda dile getirdigi elestiriler 6zetle soyledir:

Di1s basmin Makarios’un taleplerini destekleyen yayinlarma daha sik rastlanmaya
baslanmustir. ingiliz parlamentosunda Kibris’a muhtariyet verilmesi gerektigini savunan
konusmacilar ¢cogalmaktadir. Yunanistan senelerden beri her tiirlii vasitalarla giiclii bir
propaganda yurutmekte, ancak Tirk Huikimeti bu konuda olduk¢a zayif kalmaktadir.
Yunan iddialarinin zayif taraflar1 ve Kibrishi Tiirklerin hayat davasi diinya kamuoyuna
anlatilmamustir. Ortadogu’da devamh desteklenen Ingiltere ile Tiirkiye nin miittefiki olan
Amerika’nin Kibris meselesi ile ilgili Tiirkiye’nin ¢ikarlarmi destekleyecek tarzda tavir
almalarin1 saglayacak basarili bir girisimde bulunulamamistir. Lozan Anlasmasi’nda
Yunanistan’in “self-determinasyon” prensibine siddetle karsi oldugu unutularak, bu husus
Yunan tezinin ¢lriitiilmesi maksadiyla kullanilmamistir. Ayrica, gecen yiizyildan beri

yurutilen maksatli siyaset sonucunda, Kibris’ta Tirkler azmhk durumuna

226 Milliyet, 27 Mayis 1957.
22T Cumhuriyet, 27 Mayis 1957; Milliyet, 27 Mayis 1957.
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diistiriilmiislerdir. Bu tarihi haksizhigin Kibris Tiirklerine karsi bir silah olarak
kullanilamayacagi belirtilmemistir. Bir giin Kibris’m Tiirkiye’yi ilgilendirmedigi, ertesi
gun tamamen vatan topragi sayildigi, diger bir giin ise Yunanistan ile paylasiimasi
gerektigi savunularak, giiven sarsici ve zafiyet yaratan bir politika izlenmistir.??® Maalesef
aradan elli yili agkin bir siire gegmesine ragmen, o giinden buyana gegen siirecte sirali
hikumetlerin de pek farkli bir tutum sergilemedikleri, Kibris meselesinin ¢ozimi
dogrultusunda etkin bir politika yiirtitemedikleri ve uluslararasi alanda Tiirkiye nin
menfaatlerini savunmak maksadiyla gii¢lii bir propaganda faaliyetinde bulunmadiklar
gorulmektedir.

Tiirk basininda, Ingiliz basimi kaynak gosterilerek verilen haberlere gore,
Ingiltere’nin Kibris politikas1 Tiirkiye ve Yunanistan’in nezaretinde Kibris’a muhtariyet

229 Ayrica Ingiliz Hiikiimeti, Kibris meselesinin  ¢oziimii

verilmesi  yonundeydi.
maksadiyla yeni bir iiglii konferans yapilip yapilamayacagmin anlasilmast maksadiyla
Tirk ve Yunan Hikimetleriyle goriismeler yapmaktaydi.?®® Yunanistan ise konferansa
katilma sart1 olarak Tiirkiye nin taksim tezinden vazge¢mesi gerektigini ve konferansin
self-determinasyon prensibinin goriisiilmesi dogrultusunda yiiriitiilmesi gerektigini ileri
stirmekteydi.”®*

Kibrish Tiirkler de kendi kaderleriyle ilgili toplantilar yapmaktaydilar. Kibris
Tirktiir Partisinin Lefkosa’daki Genel Merkezinde, 11 Agustos 1957 tarihinde yapilan
olagan iistii toplantiya, Ada’nin biitiin bdlgelerinde yasayan Tiirklerin temsilcileri
katilmistir. Toplantida, Tiirklerce kabul edilecek tek ¢oziim seklinin taksim olacagi
gorlisii oybirligi ile kabul edilmistir. Toplantidan sonra yaymlanan bildiride de,
bagimsizlik, dahili muhtariyet ve Rumlarla esit haklar tanimayan anayasa tekliflerinin
reddedildigi belirtilmistir.?*

1957 yilinin sonuna dogru, Kibris’ta Rum tedhis¢ilerinin Tiirklere ydnelik
saldirilar1 giderek artmistir. Kibris’ta artan bu tedhis hareketleri ve Turklerin katledilmesi
iizerine, Tiirkiye tarafindan 11 Arahk 1957 tarihinde Ingiltere’ye bir nota verilerek,
233

Tiirklerin can giivenliginin saglanmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi istenmistir.

Kibris’ta meydana gelen olaylarla ilgili bir basin toplantis1 yapan Dr. Fazil Kiigiik,

228 Ccumhuriyet, 25 Temmuz 1957.

229 cumhuriyet, 27 Temmuz 1957.

20 Cumhuriyet, 7 Agustos 1957.

281 Cumhuriyet, 11 Agustos 1957.

282 Cumhuriyet, 12 Agustos 1957; Milliyet, 12 Agustos 1957.
2 Milliyet, 12 Aralik 1957; Cumhuriyet, 12 Aralik 1957.
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Rumlarm son giinlerde Turklere karsi yapmis oldugu saldirilarin esas gayesinin
Birlesmis Milletlerde Kibris meselesi goriisultirken, kendi lehlerine bir netice saglamak
oldugu, diger bir maksadm da, Ingilizlerin Ada’da sulh ve sik{nu idame mevzuunda
aciz olduklarini diinya kamuoyuna ispat etmek oldugu degerlendirmesini yapmuistir. Dr.
Fazil Kiiciik, bu degerlendirmesine ilave olarak, Tiirk toplumunun sabrinin tikenmek
tizere oldugunu, ortada iki toplum arasinda bir silah esitsizligi oldugunu, her Turk
kdyunun bir katliam ile karsi karsiya oldugunu, bu durum karsisinda Hiikiimet’in ya
Turk koylerini askeri birliklerle takviye etmesi gerektigini, ya da bu olamadig: takdirde
Turk koylulerinin can ve mal guvenliklerinin saglanmasi igin Hiklmet tarafindan

silahlandiriimasi gerektigini ifade etmistir.?*

Dr. Fazil Kiiciik’iin yapmis oldugu
degerlendirme, Rumlarm niyetini gayet iyi bir sekilde ortaya koymustur. Clnkii Rum-
Yunan ikilisi Kibris’in Yunanistan’a ilhaki i¢in tiirlii oyunlara bagvurmaktan ve siddet
hareketlerine girismekten c¢ekinmemekte, ayrica her tirli firsati degerlendirerek
gelismeleri kendi lehlerine ¢evirmeye c¢alismaktaydilar.

Nitekim Aralik ay1r basinda, Yunanistan’in basvurusu Uzerine Kibris meselesi
tekrar BM gindemine alinmistir. BM Siyasi Komisyonunda yapilan Kibris meselesinin
¢Ozlimiine yonelik goriismelerde, Misir, Suriye, Yugoslavya, Rusya ve Rusya’nin
etkisinde bulunan devletler, “Kibris halkina self-determinasyon” talebini yineleyen
Yunanistan’1 desteklemislerdir.”®® Yunanistan’in talebi Siyasi Komisyonda 12 Aralik’ta
oylamaya konularak, 20 karst ve 25 ¢ekimsere karst 33 oyla kabul edilmistir.”*® Bu karari
Yunanistan’in bir zaferi olarak nitelendirebiliriz. Boylelikle Yunanistan, uzun sureli bir
ugrastan sonra Self-determinasyon tezini BM kararina dahil etmeyi basarmistir.

Yunanistan’t destekleyen devletler arasinda, lIrak dahil 9 Arap devleti de
bulunmaktadir. Yunanistan lehine oy veren devletlerden bazilarinin Tiirkiye’nin dost ve
miittefikleri arasinda bulunmasi, Tiirk kamuoyunda biiyiik tepki yaratmustir.”*’ Bu
tepkinin bir yansimasi olarak, Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu tarafindan Kibris
meselesi ile ilgili bir toplanti diizenlenmek istenmis, ancak bu talepleri resmi
makamlarca olumlu karsilanmamis ve toplant: yapmalarmna izin verilmemistir.?*® O
donemde Kibris’la ilgili yapilmak istenen hicbir toplant1 ve gosteriye Tiirk Hukimeti

tarafindan izin verilmemistir. Oyle ki, Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu tarafindan

2% Cumhuriyet, 12 Aralik 1957.

2% Cumhuriyet, 12 Aralik 1957; Milliyet, 12 Aralik 1957.

26 A S. Bilge, a.g.e., s. 354; F. H. Armaoglu, Kibris..., s. 386; Milliyet, 13 Aralik 1957.
27 Cumhuriyet, 14 Aralik 1957.

28 Milliyet, 15 Aralik 1957; Cumhuriyet, 19 Aralik 1957.
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29 Aralik 1957 tarihinde Istanbul’da Atatiirk ve Kibris ugruna sehit diisenlerin ruhuna
ithafen mevlit okutulmak istenmis, ancak Valilikge Kibris ad1 gecen higbir toplantiya
izin verilmeyeceginin bildirilmesi {lizerine mevlit, icerisinde Kibris adi anilmadan
okunmustur.”* Hiikiimet’in bu tutumunun sebebi, herhalde ikinci bir 6-7 Eyliil hadisesi
yasanmasindan ¢ekinilmesidir.

BM Siyasi Komisyonunda alinan karardan iki glin sonra, 14 Aralik’ta konu BM
Genel Kurulunda goriistilmiistiir. Siyasi Komisyonda yapilan goriismelerde konu
hakkinda herkes fikrini agikladigindan, Genel Kurul goriismeleri uzun slirmemistir.
Ancak Tirk delegesi Selim Sarper, kisa bir konusma yaparak, Siyasi Komisyon kararinin
kabuliinin adil olmayip, ayni zamanda Kibris meselesine 6nemli ve yeni olumsuz
etkilerinin olacagini, meselenin biitiin taraflarca kabul edilebilecek sekilde ¢oziimii i¢in
kapmin agik birakilmasi gerektigini belirtmistir.

Ingiliz delegesi Allan Noble da, Siyasi Komisyon karar tasarismin kabulii ile
BM’nin tek tarafli bir ¢6ziim yolu gostermis olacagini, c¢ilinkii héalihazirda self-
determinasyon prensibinin gergek manasi degistirilerek Enosis davasmin gergeklestirmek
istendigini ifade etmistir. BM Genel Kurulunda yapilan kisa konusmalardan sonra
oylamaya ge¢ilmis, ancak gerekli olan 2/3 oy c¢oklugu saglanamadigi icin, Siyasi
Komisyon tarafindan Genel Kurula gonderilen karar tasarisi, 23 karsi ve 24 cekimsere
kars1 31 oy toplayabildiginden bir karar sekline doniismemistir. 240

Bu esnada Kibris’ta, bir taraftan EOKA Tirklere karsi saldimrilarim
yogunlastirirken, diger taraftan da Turkler de, Volkan, Kara Cete ve 9 Eylil Cephesi gibi
isimler vererek olusturdugu yerel direnis orgutleri ile Rumlarmn saldirilarina karsilik
vermeye calismuslardir. Bu kiigiik direnis Orgiitleri, Ada genelinde oOrgutlenen ve
Yunanistan tarafindan maddi ve manevi her tiirlii destegi goren EOKA’ya kars1 Tiirk
halkin1 gerektigi gibi koruyamamis ve EOKA teroriine ayni kararlilikla cevap verecek
daha giiglii bir teskilata gerek duyulmustur. Bu maksatla, Rauf Denktas, Burhan
Nalbantoglu ve Kemal Tanrisevdi tarafindan, 27 Kasim 1957°de Tirk Mukavemet
Teskilati (TMT)’nin  temelleri atilmigtir. TMT’nin  resmi  kurulusu  Turkiye
Cumbhuriyeti’nin destegiyle, 1 Agustos 1958 tarihinde gergeklesmistir.241 TMT, Rumlarin
EOKA vasttasiyla gergeklestirdigi  silahli  saldirilarma karst Ada  Tirklerinin

289 cumhuriyet, 30 Aralik 1957; Milliyet, 30 Aralik 1957.

0 F H. Armaoglu, Kibris..., s. 390-391; Milliyet, 16 Arahik 1957.

2! Esat Fellahoglu, Baf’ta Direnis, Lefkosa, 1995, s. 8-9; Ulvi Keser, Kibris’ta Yeralti Faaliyetleri ve
Tiirk Mukavemet Teskilati, IQ Kiiltir Sanat Yayincilik, istanbul, 2007, s. 218-234.
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“korunmalar1” amaci ile tamamiyla savunma i¢giidiisiiyle kurulmus bir 6rguttii. TMT nin
asil amaci, EOKA saldirilarma kars1 Tirk halkini korumak ve Kibris’in Yunanistan’a
ilhakini engellemekti. TMT bu amacla Turkiye’den silah getirerek gengleri egitmis ve
tiim kdylerde savunma guruplari olusturmustur.?*?

Turkiye’de de Kibris Tiirklerine destek maksatli, genclik 6rgdtlerinin basi ¢ektigi
tepkisel davraniglar gelismistir. Rumlarm “Enosis” tezine ve girisimlerine karsilik Kibris
Tiirkleri “taksim” tezini ortaya koymuslardir. Ada’da artikk, Rumlarin arkasindaki

Yunanistan’a karsilik, Ada Tirklerinin arkasmda da Turkiye kendisini gdstermeye

baglamigtir.**?

3.4. Kibnis’ta Olaylarin Tirmanmasi ve Tiirk Kamuoyunda Artan Heyecan

Kibris’ta 1958 yilina gelindiginde gerilim iyice artmusti. Tlrk kamuoyunun Kibris
meselesine olan ilgisi ve heyecani da giderek artmaktaydi. En yiksek heyecan, ylksek
ogrenim gengligi arasmda goriilmekteydi. Bu durumu TMTF adina ikinci Baskan Celal
Hordan tarafindan, Kibris Tirklerinin lideri Dr. Fazil Kiigiik’e yeni yil nedeniyle

113

cekilen telgrafta yer alan, “ ...en kisa zamanda yesil adanin milli hudutlarimiz icerisine
girecegine emin olarak sonsuz hiirmetlerimizi sunariz.” ibaresi net bir sekilde
sergilemektedir.

Diger taraftan, Milli Tiirk Talebe Birligi de, genclerin etrafinda yemin ederek,
Uzerine bir ibare koyduklar1 Tirk bayragmi, Kibris Tiirktiir Partisinin genel merkezine
asilmasi i¢in Dr. Fazil Kiiciik’e vermeyi planlamistir. Bayrak, Maliil Gaziler Birliginin
Milli Tiirk Talebe Birligine verdigi cok kiymetli bir muhafaza icerisinde verilmistir.***

Universite gencligi uluslar arasi bir hal alan Kibris meselesinin ¢dziimii igin
yapilan calismalari yetersiz ve verimsiz bulmaktaydi. Bu diisiincenin etkisiyle, istanbul
Teknik Universitesi Talebe Birligi, yurt icinde ve disinda genis c¢apta bir “Kibris
Propaganda Kampanyas1” agmaya karar vermistir. Bu maksatla Teknik Universitede bir
basmn toplantis1 diizenlenerek yapilan hazirliklar, Teknik Universite Talebe Birligi
Bagkani Yilmaz Isik¢1 tarafindan agiklanmistir. Hazirlanan program geregince, 1958 yili
Temmuz aymnda staj icin Amerika ve Avrupa’ya gidecek 150 Teknik Universite

ogrencisine yonelik Kibris seminerleri agilacaktir. Bu gengler, yurt disina gitmeden

once bes aylik sik1 bir ¢alisma dénemi gecirecekler, yabanci dil 6grenecekler, Kibris

242 g fsmail, ingiliz Yonetiminde..., s. 364.
Mg, Manisali, a.g.e. , S. 26.
2% Hurriyet, 1 Ocak 1958.
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Tirkliglini ve bu konudaki Tiirk goriisiinii biitiin yOnleriyle anlatabilecek hale
geleceklerdir. Ayrica degisik memleketlerde konferanslar, tartigmalar, radyo ve
televizyon programlari da diizenlenecektir.?*

Universite gengligi bu diisiincelerinde son derece hakliydi. Zira Yunanistan
uluslararast kamuoyunu goriisii dogrultusunda yonlendirmek maksadiyla, her firsati
degerlendirmekte ve yogun propaganda faaliyetleri yiiritmekteydi. Tiirk Hiklmetleri
ise en bastan beri genellikle pasif kalmakta, sadece savunma maksatli basin
aciklamalariyla yetinmekteydiler. Propagandanin ne denli 6nemli oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, uluslararas1 bir hal alan Kibris meselesinin Tirkiye ve Kibris
Tiirklerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢éziimiinlin ancak, giclu bir propaganda faaliyeti
sayesinde miimkiin olabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Kibris meselesinin halen ¢6ziimsiiz
kaldig1 bu giinlerde de maalesef farkli bir durum gozlenmemekte, etkili bir propaganda
faaliyeti yuratulmedigi goriilmektedir.

Ingiltere Hiikiimeti Kibris’ta nihai bir ¢6ziime ulagsmak maksadiyla gayretlerini
strdirmiis, nitekim bu dogrultuda hazirlanan yeni plan, 14 Ocak 1958 tarihinde,
Ingiltere Biiyiik Elgisi tarafindan, Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu araciligryla Turk
Hiikiimet’ine resmen bildirilmistir. Ingiltere’nin yeni plani, esasen Radcliffe anayasa
tasarisia dayanmakta ve 5 yillik bir muhtariyet donemini ongormektedir. Bu 5 yillik
suirenin sonunda, Ingiltere her iki topluma self-determinasyonu ayr1 ayri taniyacaktir.
Muhtariyetin devaminca Ingiltere, Ada’daki Turk toplumunun hak ve hukukunu
korumak bakimindan da teminat vermektedir. Disisleri Bakani1 Fatin Riistii ise, bunun
asla kabul edilemeyecegini, Tiirkiye icin “taksim”den baska hal ¢aresinin s6z konusu
olamayacagmi beyan etmistir.?*®

Kibris ile ilgili gelismeler basinda siklikla yer almis ve kamuoyunda bulyuk ilgi
uyandirmustir. ingiltere’nin yeni planmin Tiirkiye tarafindan reddedildigi yoniindeki
haberler, Tiirk Disislerine yakin ¢evrelerce yalanlanmis, Turk Hiikiimeti’nin Ingiltere ile
devamli yakin temas halinde oldugu, goriis alisverisinde bulunuldugu, Ingiltere’nin
Kibris’la ilgili goriisiiniin  degismedigi ve yeni bir plandan s6z edilemeyecegi
belirtilmistir.?*’

Disisleri Bakani tarafindan yapilan aciklamalar da ayni dogrultudadir. Disisleri

Bakani Fatin Riistii Zorlu, 20 Ocak’ta verdigi beyanatta, “Kibris meselesinin halli

5 Hirriyet, 16 Ocak 1958; Milliyet, 16 Ocak 1958.
28 Hirriyet, 15 Ocak 1958.
27 Hurriyet, 16 Ocak 1958; Milliyet, 16 Ocak 1958.
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mevzuunda, Ingiltere tarafindan yeni bir plan hazirlanacagina dair ¢ikan séylentilere
inanmiyoruz... Bugiine kadar oldugu gibi, Ingiltere nin Tiirkiye ile gene isbirligi halinde
kalacagina ve Tiirkiye'yi bir emri vaki karsisinda birakmayacagina eminiz.”**®
demistir. Fatin Riistii Zorlu yine 26 Ocak’ta Kibris ve Ortadogu hakkinda diizenledigi
basin toplantisinda gazetecilerin Kibris’la ilgili sordugu sorulara da benzer sekilde,
“Tiirkiye ve Ingiltere arasinda goriis ayriligi yoktur”, “Avam Kamarasinda bir karar
alinmig olmasi ve Ingiltere nin bir emrivaki yapmas: mevzubahis degildir.” cevaplarmi
vermistir.**® Tirk Hiikiimet’ince yapilan bu agiklamalar, kamuoyundaki mevcut
hassasiyetten dogabilecek asir1 tepkileri onlemeye yoneliktir.

Ayn1 basin toplantisinda Daisisleri Bakani, Kibris konusunda Tiirkiye ile
Ingiltere’nin beraber ¢alistigin1 ve Tiirkiye’nin karsisina emrivaki seklinde bir plan
¢ikartlmasmm imkansiz oldugunu ifade etmistir.”®® Bu ifadeyle, Tirk Hiikiimeti’nin

Kibris meselesiyle yakindan ilgilendigi ve Tiirkiye’ye ragmen Kibris’ta bir ¢éziimiin

miimkiin olamayacagi vurgulanmak istenmistir.

3.4.1. Kibnis Tiirklerinin 27-28 Ocak Direnisi

1958 yili baglarinda, Kibris’ta olaylar giderek tirmanmis ve Turklere yonelik
tahrikler artmistir. 21 Ocak sabahi, Lefkosa Tiirk Lisesinin duvarina biiyiik harflerle ve
mavi boyayla yazili, “EOKA” kelimesinin goriilmesi, 6grenciler ve Tiirk halki arasinda
biiyiik bir heyecan ve sinirlilik hali yaratmistir. Bunun {izerine sokaga dokiilen Tiirkler,
ellerinde Tiirk bayraklar1 ve tizerlerinde ¢esitli yazilar olan levhalar bulundugu halde,
bliyiik bir gosteri yapmislardir. “Kahrolsun EOKA!”, “Yasasin Tirkiye” ve “Taksim!
Taksim!” nidalariyla etrafi ¢mlatan kalabalikla, polis ve Ingiliz askerleri arasmnda yer
yer catigmalar yasanmistir. Lefkosa’daki goOsteriyle es zamanl olarak Magosa’da da
Tiirkler tarafindan aym tarzda biiyiik bir gosteri diizenlenmistir.”>* Kibris’ta yasanan
olaylar, Tiirkiye’de halk tarafindan nefret ve kizginlikla kargilanmistir. Yurdun her
tarafindan, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine, Basbakanliga ve Ankara’da bulunan Kibris
Tiirktiir Partisi liderine yiizlerce telgraf ¢ekilmistir.?*

Bu ortamda 27-28 Ocak 1958°de, Kibris Tiirk halki ile Ingiliz sémiirge yonetimi

arasmda {iziicii olaylar cereyan etmistir. Bu tarihte yasananlar, Kibris Tiirkleri agisindan

28 Cumhuriyet, 21 Ocak 1958; Milliyet, 21 Ocak 1958.
249 cumhuriyet, 27 Ocak 1958; Milliyet, 27 Ocak 1958.
20 Hirriyet, 27 Ocak 1958; Milliyet, 27 Ocak 1958.

2! Hirriyet, 22 Ocak 1958; Milliyet, 22 Ocak 1958.

%2 Cumhuriyet, 23 Ocak 1958.
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bir doniim noktas: teskil etmektedir. Bu olaylar, Kibris Tirklerinin milli miicadele

253

tarihinde “27-28 Ocak Direnisi” olarak nitelendirilmektedir.”> Rauf Denktas’in anilarinda

yer alan, “Ocak 1958 bizi halka, halki bize tanmitmak igin firsat teskil etti. Yedi sehit
pahasina dinyaya ilk defa olarak, ‘Tiirk gibi yasamak’ azmimizi isittiriyorduk.
seklindeki ifadesi, bu olaylarin, Kibris Tiirklerinin varolus miicadelesinde ne derece
onemli bir yere sahip oldugunu, net bir sekilde yansitmaktadir.

Olaylar, Kibris’ta yaymlanan ve o giinlerde yiiksek bir tiraja sahip olan Bozkurt
gazetesinde yayinlanan haberlerin yanlis degerlendirilmesi nedeniyle meydana
gelmistir. Ankara’da Bagdat Pakti toplantilar1 siirerken, 26 Ocak gecesi Bozkurt
gazetesine ulasan ve Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’nun, Ingiltere’nin taksimi kabul
ettigine iliskin agiklamasini igeren bir haber, daha sayfaya girmeden, gazeteden disariya
sizmustir. Bu haberin duyulmas: iizerine sokaga dokiilen halk, Lefkosa sokaklarini
gecenin ilerleyen saatlerine kadar “Taksim Taksim.” nidalariyla ¢mnlatmistir.?>®

Bozkurt gazetesinin “Taksim” tezinin kabul edildigi izlenimini veren habersi,
tamamiyla bir yanlis anlamanmn sonucuydu. Gazetenin siirmanseti su sekildeydi;
“Dusisleri Bakanimiz Fatin Riistii Zorlu'nun Cok Miihim Beyanati: Ingiltere Taksimi
Kabul Etti. Haberin Burada Duyulmasi Uzerine Ge¢ Vakitlerde Binlerce Halk Taksim,
Taksim Nidalariyla Lefkosa Sokaklarinda Dolasti.” 256 Oysa ki Zorlu’nun agilamalari,
19 Aralik 1956°da parlamentoda yapilan taksimle ilgili bir agiklamaya iliskindi.?’

Donemin Kibris Tiirk Kurumlart Federasyonu Baskani Rauf Denktas, 27-28 Ocak
1958 olaylarma iligskin anilarinda, Bozkurt gazetesinde ¢ikan haberle ilgili sunlar1 ifade
etmektedir: “...Meger haberi Ingilizceden Tiirkceye terciime eden arkadas sanki yeni bir
habermis gibi, eski bir beyanati veriyordu. Ingilizler bir siire once Taksimi de kabul
edebiliriz gibilerinden bir beyanat yapmuslardi. Iste buna deSinen yeni bir haber
geciliyordu. Bu, sanki o giin Ingilizler Taksimi kabul etmis gibi yorumlands.” **®
Heyecanli bir halk kitlesi halinde, “Taksim Taksim” nidalariyla Lefkosa’nin

Tiirk semtinde dolasan halka, Ingiliz yonetiminin sertlikle karsilik vermesi, olaylari

daha da trmandirmis ve Kibris Tiirk halkinin somiirge yonetimine karst besledigi nefret

23 Aydin Akkurt, Kutsal Kavgalarin Korkusuz Neferi Dr. Niyazi Manyera, Lefkosa, Kasim 2000,
s. 37

2 RaufR. Denktas, Hatiralar Toplayas, Istanbul, Aralik 2000, s. 132.

35 A, Tolgay, Kanh Noel Kibris Tiirkii’niin Atesle Sinavi, Lefkosa, 1998, s. 55.

2% Bozkurt, 27 Ocak 1958.

27 Aydin Akkurt, Tiirk Mukavemet Teskilat1 1957-1958, istanbul, 1999, s. 110.

28 Ahmet Tolgay, a.g.e., s. 61.
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duygularinin agiga vurulmasina neden olmustur. Yillardir siiregelen Kibris Rumlarinin
yaptig1 benzer mitinglere ses ¢ikarmayan sOmiirge yOnetiminin, hakli seslerini
duyurmaya calisan silahsiz Tiirk halkina acimasiz bir sekilde saldirmasi, onun Tiirkler
aleyhine takindigi ayrimei1 tutumunun da kanitin1 olusturmaktadair. 29 By durum, Batili
somurgeci devletlerin, bugin de uygulamakta olduklar1 ¢ifte standardina iyi bir drnek
teskil etmektedir.

Biri kadin 8 Tiirk’iin katledildigi, bircogunun yaralandig1 27-28 Ocak olaylari,
Tiirk halkinin Kibris’in gelecegi iizerinde kesin sdz hakki oldugunun ve Kibris
Turklnin diglanmasi ile higbir ¢6ziime ulasilmayacagmin diinyaya bir kez daha ilan
edilmesine vesile olmustur. Olaylarin etkisi hemen Tirkiye’ye yayillmis ve tiim
Tiirkiye’yi kapsayacak sekilde, milyonlarca kisinin katildigi mitingler yapilmaya

baslamigtir. Bu mitinglerde “Taksim” tezi 6n plana gﬂ<ar11m1§t1r.260

28 Ocak 1958 tarihli Hiirriyet gazetesinin mansetleri soyledir:*®*

“Kibris 'ta Diin Yine Tiirk Kani Dokiildii. ”,

“Gasteri Yapan Tiirklere Ingilizlerin Hiicumu Kanl Carpismalara Yol Acti.”,

“Ingilizler Cop ve Gaz Bombasi Kullandilar, Bir Askeri Otonun Halkin Icine
Dalip Bir Tiirk’ii Oldiirmesi Halki Galeyana Getirdi.”,

“Bu Habere Gore Tiirklerden 3 Olii, 150 de Yarali Var.”

28 Ocak 1958 tarihli Milliyet gazetesinin manseti ise; “Kibris 'ta Kanli meydan
Muharebesi” seklindedir. Miliyet gazetesinin Letkose 6zel muhabirine dayandirarak
verdigi olaylar, ozetle su sekilde gelismistir: Tiirkler sabahin erken saatlerinden itibaren
Atatirk Meydaninda toplanarak ‘“taksim” tezi lehinde biiylik bir gosteri yapmustir.
Meydanda toplanan binlerce Tiirk, “Ya taksim, ya Olim” diye bagirarak, Girne
Caddesine, oradan da inonii Meydanina y(iriimiis, meydan1 dolastiktan sonra tekrar geri
donmiislerdir. Bu esnada, gostericilere Ingiliz silahli kuvvetlerinin miidahale etmesi
iizerine ¢ikan olaylarda, Tiirklerden 3 kisi 6lmiis, 150°si agir 175 kisi de yaralanmistir.
Ingiliz kuvvetlerinden 1 subay, 1 emniyet amiri, 35 polis, 25 kadar da asker
yaralanmistir. Olaylarin gecenin gec vakitlerine kadar devam etmesi tzerine, Ingiliz

yonetimi sikiyonetim ilan etmek zorunda kalmustir. Bu olaylar sonucunda Turklerle

%9 Sebahattin Ismail, Kibris Cumbhuriyeti’nin Dogusu-Cokiisii ve Unutulan Yillar (1964-1974),
Lefkosa, 1992, s. 14-15.

%0 S {smail, Kibris Cumhuriyeti’nin..., s. 22.

%1 Hirriyet, 28 Ocak 1958,
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Ingilizlerin aras1 tamamen ag¢ilmistir. Bunun iizerine, Osman Orek ve diger liderler
tarafindan, diinyanimn her tarafindaki ilgili makamlar ile Adnan Menderes’e, Ingilizlerin
barbarliklarini protesto eden telgraflar ¢ekilmistir. %2

Kibris’ta yasanan trajedi ile ilgili, 29 Ocak 1958 tarihli Hirriyet gazetesinin
mansetleri ise soyledir:

“Ingiliz Askerleri Kibris'ta Tiirklerin Ustiine Ates Acti, Sehitlerimiz Diin 8’e
Yiikseldi.”

“Silahsiz Tiirklerin Uzerine Makineli Tiifekle Ates Agilds.”,

“Irkdaslarimiz Biiyiik Matem Icinde. Tiirklerin Sokaga Cikmasi Da Yasak.”,

“Yeni Sehitlerimizin Ugii Lefkosa 'da, Ugii de Magusa’da.” 263

29 Ocak 1958 tarihli Milliyet gazetesi, bir giin 6nce Ingilizler tarafindan
Oldiiriilen Tirklerin sayisint biri kadin, biri erkek olmak tizere 2 kisi olarak vermistir.
Gazetede verilen habere gore, Sikiyonetim altinda bulunan Lefkose, Magosa, Larnaka,
Limasol ve Baf sehirlerinde, Ingiliz askerleriyle Tiirkler arasinda kanli carpismalar
yasanmustir. Lefkose’de sikiydnetim ve disar1 ¢ikma yasagma ragmen Tiirkler, Isimleri
Mehmet Ahmet ve Serife Mehmet olan iki sehidin cenazesinde bulunmak iizere sokaga
dokiilmiiglerdir. Yariya indirilmis Tiirk bayragi dnde oldugu halde cenazeler Selimiye
Camiine goturdlirken, ingiliz askerleri tarafindan Tiirkler iizerine ates acilmis ve 1 kisi
Oldiiriilmiistiir. 50’den fazla Tiirk de yaralanmistir. Bu olaydan kisa bir siire sonra
yaralilar1 hastaneye gotiirmekte olan bir taksiye ates acan Ingiliz askerleri, 3 Tiirk’ii daha
oldiirmiislerdir. Ayn1 giin Magosa’da da Tiirklerle Ingilizler arasinda olaylar ¢ikmis ve
c¢ikan olaylarda 2 Tiirk dldiiriilmiistiir. Tkinci giin yasanan olaylar sonucunda, ingilizler
tarafindan toplam 6 Tiirk Oldiiriilmiis, yaralilarm sayisi ise ¢ogu agir olmak iizere 200’1
gecmistir. Siddet hareketiyle Tiirkleri bastiramayacagmi anlayan Ingilizler, Turk
mahallerinden geri ¢ekilmisler ve olaylar boylelikle sona ermistir.?**

Kibris’ta Tiirklerle Ingilizler arsindaki gerginligin hat sathaya ulastig1 bu esnada,
Ankara’da meselenin ¢oziimii i¢in, Ingiltere ile Tiirkiye arasmda goriismeler devam
etmekteydi. Ingiltere, belli bir muhtariyet devresinden sonra, Ada halkmin taksim dahil
istedigi hal ¢arelerinden birine karar vermesi fikrini savunmaktaydi. Tiirkiye ise, yasanan
son olaylardan sonra Kibris Tiirklerinin, ne Rumlarla ne de Ingiliz idaresi altinda

yasayamayacag1 fikrini siddetle savunmaktaydi.

%82 Milliyet, 28 Ocak 1958.
%83 Hiirriyet, 29 Ocak 1958,
%% Milliyet, 29 Ocak 1958.
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Kibris’ta yasanan bu kanli olaylar, haliyle Tiirkiye’de butlin kamuoyunda biyuk
bir tepkiye neden olmustur. Bagbakan Menderes, yasanan olaylar nedeniyle Anadolu
Ajansma bir beyanat vererek, Kibris Tiirklerine aci kayiplarindan dolay1 taziyelerini
sunmustur. Bagbakan tahminen, olaylarmm daha da siddetlenerek, devam eden
gortismelerin olumsuz etkilenmesini 6nlemek maksadiyla beyanatinin devaminda, Kibris
Tiirklerinin hak ve menfaatlerinin korunmasi iizerinde biiylik bir dikkat ve hassasiyetle
duruldugunu, Ingiltere ile iliskilerin eskiden oldugu gibi dostane bir sekilde devam
ettigini ve Ankara’da Ingiltere ile devam eden goriismelerin endiseyi gerektiren bir
istikamet takip etmedigini belirtmistir. Ayrica, Kibris Tiirklerinin sonucu sabir ve giivenle
beklemelerini istemistir.

Her zaman oldugu gibi geng kitle olaylar1 daha buyik bir heyecan ve tepkiyle
karsilamistir. Ankara’da yiiksek Ogrenim goren Kibrisli 6grenciler, Ada’daki Tark
toplumuna telgraf ¢ekerek olaylari kinamus, Ingiliz askerlerinin hareketlerinin ancak
Demirperde iilkelerinde gortldigiinii belirtmis ve “Gazaniz miibarek olsun” demislerdir.
TMTF adma ikinci Baskan Celal Hordan da, Ingiliz Disisleri Bakanmi Selwyn Lloyd ve
Kibris Valisi Sir Hugh Foot’a birer telgraf cekerek, Ingiltere ile Hugh Foot’u
tarafgirlikle itham etmis ve Ada’daki vahsiyane hareketlerin durdurulmasini, TUrk
gengligi namina istemistir. Ankara Gazeteciler Cemiyeti namina, Somiirgeler Bakani
Lennox Boyd ve muhafazakar vekillerden Mr. Neil MacLean ve Mr. Profumo’ya
cekilen telgraflarla da Kibris Tiirklerinin ingilizler tarafindan sehit edilmeleri siddetle
protesto edilmistir. 2°°

Peyami Safa, “Kibris Facias1” baslikli yazisinda, Tirk Hikiimeti’nin dis
politikasin1 fazlaca g¢ekingen ve nazik olarak nitelendirmis ve yetersiz bulmustur.
Kibris’ta yasanan iizlicii hadiselerin, ikinci Makarios olarak nitelendirdigi Vali Foot’un,
Yunan iddialarint hakli buluyormus tavrini takinmasi ve Yunanlilara sempatisini agiga
vurarak, Tirklerin giivenini kaybetmesi ve nefretini kazanmasi nedeniyle meydana
geldigini ifade etmistir. Peyami Safa, Ingiltere’nin ezelden beri Yunan dostu oldugunu,
Tlrkiye’ nin dostane davraniglarina ve Kibris i¢in yapmis oldugu fedakarliklara karsi,
oyalama taktigiyle el altindan davayi hep Yunanistan tarafina yontarak, ikiyGzli bir

266

siyaset yiiriittiigiinii belirtmistir.”>® Peyami Safa’nm Ingiliz yonetimi hakkinda yapmis

285 Milliyet, 29 Ocak 1958.
266 Peyami Safa, “Kibris Faciasi”, Milliyet, 29 Ocak 1958, s. 2.
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oldugu yorum, son derece yerindedir. Zira Kibris meselesinin tarihi gelisimi
incelendiginde, Ingiltere’nin Rumlar1 kayiran tutumu net bir sekilde goriilmektedir.

30 Ocak 1958 tarihinde yayimlanan Hiirriyet gazetesinin ilk sayfasinda olaylarda
hayatin1 kaybeden sehitlere ait fotograflar yaymnlanmis, siirmanseti; “Kibris Tiirkleri
Biiyiik Matem Icinde” seklinde atilmustir. Diger bashklar soyledir:

“Kibris’ta Sekiz Irkdasimizin Sehit Edilmesi derin Akisler Uyandirdl.”,

“Diin Aksamdan Itibaren Ankara, Istanbul ve Izmir Radyolari Her Tiirlii Miizik
Negriyatini Kesti.”,

“Katliami Protesto I¢in Genglerin Yapmak Istedigi Mitinge Izin Verilmedi. Selwyn
Lloyd ile Foot’a Her Yerden Telgraflar Yagiyor.”,

“EOKA Golgede Kaldi. Cetecilerin 3 Yilda 17 Tiirk’ii Sehit Etmesine Karsi,
Ingilizler 36 Saat Icinde 8 Tiirk i Oldiirdii. 261

Omer Sami Cosar, Cumhuriyet gazetesindeki “Kibris’ta Yeni Tehlike” bashkli
yazisinda, Kibris’ta gayet tehlikeli bir devreye girileceginin goriildiigiinii ve bu duruma
Ingiltere’nin ve Kibris Valisinin Tiirkiye’nin muhalefetine ragmen bir plan yaparak
uygulamaya koymaya caligmalarinin sebep oldugu, degerlendirmesini yapmustir. Cosar,
ayrica Kibris Tirklerinin gerektiginde kanlarmi dokmekten cekinmeyerek, bu
girisimlere karsi miicadele edeceklerini ispat etmeleri ve diger taftan da Tulrk
Hiikiimeti’nin meseleyi ciddiyetle ele alarak, ingiliz projelerini reddetmesi sayesinde,
sakat bir sekilde yiiriirliige konmus olan yeni Ingiliz siyasetinin ¢ikmaza girdigini ifade
etmistir. 2%

Kadikoy Kiz Meslek Lisesi IV. smif 6grencileri kanlariyla bir Kibris haritasi
hazirlayarak, Kibris Cumhurbaskani Muavini Dr. Fazil Kiigiik’e gonderilmesini

istemislerdir.?®®

Yine aymi sekilde Kandilli Kiz Lisesi Ogrencileri de, TMTF’ye
kanlariyla islenmis bir Kibris haritasi getirmis, beraberinde bir de yazili mesaj
vermislerdir. Mesaj su sekildedir: “Icap ederse Kibris icin carpisarak, Yesil Ada’yi
kanimizla boyle kirmiziya boyayacagiz. O zaman gékten diinyaya akseden hilal ve yildiz
bu ¢izdigimiz haritayi1 gergeklestirecektir. Biz de Kibris i¢in her zaman kanimizi ve

2,270

camimizit hi¢ ¢ekinmeden vermege raziyiz. Kiz 6grencilerin bu davranislari, Tiirk

toplumunun Kibris meselesine milli bir dava olarak baktigin1 ve 6zellikle gen¢ kesimde

%7 Hurriyet, 30 Ocak 1958.

288 Oymer Sami Cosar, “Kibris’ta Yeni Tehlike”, Cumhuriyet, 5 Subat 1958, s. 3.
289 Hiirriyet, 1 Subat 1958.

2% Cumhuriyet, 9 Subat 1958.
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heyecanin dorukta oldugunu gostermektedir. Biitiin bu gelismeler sunu isaret
etmektedir; artik Kibris Tirkleri yalniz degildir ve Kibris sorunu Tiirkiye’nin onay1

olmadan, Tiirk halkinin beklentilerine cevap verilmeden ¢oziilemez.

3.4.2. Tiirk Kamuoyu Tarafindan Diizenlenen Mitingler

Turk Hikiimet’ince, 6-7 Eyliill olaylar1 nedeniyle Kibris meselesiyle ilgili
diizenlenmek istenen mitinglere izin verilmedigi giinlerde, Kibris Tiirktiir Cemiyeti
(Londra), Tiirklerin Kibris davasindaki isteklerini ingiliz halkina ve diinya kamuoyuna
duyurmak maksadiyla, 23 Subat 1958’de, Londra’da Trafalgar meydaninda, Kibris’in
taksimi lehinde bir miting diizenlemistir. DoOrt saat siiren mitinge, 8.000 Tiirk’iin
yaninda, 500 Pakistanl ile birkag¢ yiiz Ingiliz’de katilmustir. Ellerinde “Enosis 6ldii.”
ibareli bir tabut tasiyan gostericiler, miting boyunca “Taksim, taksim.”, “Ada Valisi Sir
Hugh Foot bu isi terk etsin.”, “Tiirkler Yunan idaresi altina girmektense 6liime
razidirlar.” seklinde sloganlar atarak, duygu ve diisiincelerini ifade etmislerdir. Bir heyet
vasttasiyla da Ingiliz Basbakam1 Macmillan’a, Kibris’in taksimi igin bir muhtira
verilmistir.

Miting meydaninda bulunan Tiirkler, Kibris Tiirktiir Cemiyeti Bagkan1 Necati
Sager’in soylediklerini tekrar ederek ant igmistir. Bu ant i¢mede su sozler
tekrarlanmustir: “Kibris davasinda taksim temin edilinceye kadar miicadeleye devam
edecegimize, bu ugurda hicbir fedakarliktan ka¢inmayarak kanmimizi son damlasina
kadar akitacagimiza, bayragimiz ve serefimiz iizerine yemin ediyoruz.” Necati Sager
konusmasini su sozlerle bitirmistir: “Ne mutlu Tiirkiim diyene! Ne mutlu Kibris gibi bir
Turk vilayetine!”

Daha sonra gostericilerin tasidig: tabut, Uzerindeki ibare “Enosis burada yatar.”
seklinde degistirilerek meydana birakilmis ve miting sona ermistir. Mitingden sonra,
Bagbakan Adnan Menderes’e, Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’ya, Kibris Tiirktiir
Partisi lideri Dr. Fazil Kiiciik’e, BM Kurulu Genel Sekreteri Dag Hammarskjoeld’e,
Ingiltere Digisleri Bakani Selwyn Lloyd’a, Ingiliz Somiirgeler Bakan1 Lennox Alan
Boyd’a, Ingiliz Is¢i Partisi lideri Hugh Gaitskell’e ve Kibris Valisi Sir Hugh Foot’a da,
Macmillan’a verilen muhtiranin bir sureti génderilmistir.>"*

Turk Hikimeti’'nin 6-7 Eylil olaylart nedeniyle Kibris meselesiyle ilgili

dizenlenmek istenen mitinglere izin vermeme tutumu, 1958 Haziran ayina gelindiginde

2™ Hiirriyet, 24 Subat 1958; Milliyet, 24 Subat 1958.
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degismisti. Bu tutum degisikliginin sebebi muhtemelen, o esnada Ingiliz Hiikiimeti’nin
Kibris meselesi ile ilgili ¢aliymalarini tamamlayarak, bir karara varma arifesinde
olmasiydi. Zira Kibris Tiirklerinin ve Tiirk halkinin en biiyiik endisesi, Kibris’a dahili
mubhtariyet taninmasi ihtimaliydi. Kibris’a muhtariyet taninmasi, Kibris Tirklerinin
kaderinin, ¢cogunlugu teskil eden Rumlarin eline birakilmasi demekti. Tiirk HUkumeti
Ingiltere’nin, Tiirkiye’nin ve Kibris Tiirklerinin c¢ikarlarinin aleyhinde bir karar
almasmin Oniine gecebilmek maksadiyla, Tiirk kamuoyunda hakim olan heyecani
olumlu yonde kullanarak elini gliclendirmek amaciyla olsa gerek, genglik kuruluslarmin
miiracaatin1 kabul ederek, 8 Haziran 1958°de, Istanbul’da miting diizenlenmesine
miisaade etmistir.

M. Feridun Bellisar, 9 Haziran 1958 tarihli Hirriyet gazetesindeki Giiniin Yazis1
kosesinde, “Kibris’in Gelecegi” bashgiyla kaleme aldig1 yazisinda, Ingiltere’nin
Kibris’a muhtariyet verme yoniinde izledigi politika karsisinda, Tiirk kamuoyunda ve
Kibris Tiirk toplumunda hakim olan hissiyati, ¢arpici bir sekilde ortaya koymustur.

3

Bellisar yazisinda, Ingiltere’nin politikasmi; “...Orta-Sark’ta Tiirkiye Ingiltere nin tek
dostu kalmisti. Londra HUKUmMeti simdi bu dostlugu torpillemek icin elinden geleni
yapiyor ve buna uzak goriislii Ingiliz siyaseti diyor.” ifadeleriyle elestirmistir.

Bellisar ayn1 yazisinin sonunda da; “Kibris’in Tiirk liderleri, muhtariyet plani
kabul edilirse bunun vahim neticeler doguracagint ve Tiirklerin Yunan idaresi altina
girmektense oliimii tercih edeceklerini soyliiyorlar. Kibris Tiirklerinin arkasinda, birkag
mil étede bir de Tiirk milleti vardir. Bu millet Yunan milleti gibi yaygaraci ve samatact
degildir. Tepkisi agir ve kati olacaktir. Bizi beklide pek sakin bulan Ingiltere 'nin bunu

212 ifadeleriyle, kamuoyundaki mevcut endise ve heyecani ortaya

bilmesi lazimdur.
koymustur.

Turk Hiklmeti miting diizenlenmesine miisaade etmis, ancak tedbiri de elden
birakmamistir. Herhangi bir iizlicii olay yasanmamas1 icin, Disisleri Bakanliginca bir
teblig yaymlanarak, Kibris meselesinin bundan &nceki sathalarinda Ingiliz Hikiimetiyle
isbirligi halinde hareket edildigi ve bundan sonra da bdyle olacagi iimidinin tasindigy,
Tiirk halkinin da bu imidi paylasmasmin temenni edildigi ifade edilmistir. Ayrica

mitingin olaysiz gegmesi icin siki tedbirler alindig1 belirtilmistir.?"

212 M. Feridun Bellisar, “Kibris’mn Gelecegi”, Hirriyet, 9 Haziran 1958, s. 2.
8 Hurriyet, 8 Haziran 1958; Milliyet, 8 Haziran 1958.
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Genglik kuruluglarinin miting i¢in yaptiklar1 miiracaatin kabul edilmesi Uzerine,
TMTF Genel Baskant Vahdet Tayan’in baskanliginda idare heyeti ve birlik baskanlari,
7 Haziran’da Igisleri Bakan1 Namik Gedik ile Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’yu
ziyaret etmisler, Kibris ile ilgili konular hakkinda goriismiislerdir. Ayrica,
11 Haziran’da Ankara’da da bir miting yapilmas: icin izin istemislerdir. Igisleri Bakani
ise, Istanbul’da yapilacak mitingin olumlu sonuglanmas1 halinde, Ankara mitingine de
miisaade edilecegi soziinii vermistir. Ayrica, izmir, Adana, Mersin, Balikesir ve
Zonguldak’ta da mitinge izin verilmesi i¢in genglik kuruluslar1 tesebbiise geg:mis‘[ir.274

Tiirk kamuoyu, genclik basta olmak iizere, tamamiyla Ingiliz parlamentosundan
Kibris’la ilgili ¢ikacak karara odaklanmisti. IUTB tarafindan Ingiltere Basbakanma
cekilen, 7 Haziran 1958 tarihli telgraf, kamuoyundaki hakim olan duygu ve diisiinceleri
carpici bir sekilde ortaya koymaktadir. Telgrafta 6zetle; diinya baris1 i¢in Tiirk halki
tarafindan yapilan fedakarligin azamisinin “taksim” oldugu, bu goriisiin aksine almacak
higbir kararin kabul edilmeyecegi ve Ingiliz parlamentosundan agiklanacak kararmn bu
goriise zit olmasi halinde, meydana gelecek olaylardan Ingiliz Hiikiimeti’nin sorumlu
olacag: belirtilmistir.?”® Bu telgraf, Turk Hiikiimeti’nin savundugu “taksim” tezinin,
Tiirk kamuoyunca da desteklendiginin bariz bir gostergesidir.

IUTB tarafindan, Tiirklerin Kibris meselesiyle ilgili duygu ve diisiincelerini
Ingiltere’ye ve diinya kamuoyuna duyurmak maksadiyla, 8 Haziran 1958°de,
Istanbul’da Beyazit meydaninda diizenlenen “Biiyiik Kibris Mitingi”, 300 bin kisinin
katilmiyla icra edilmistir. Mitingde, Ingiliz siyasetini, Makarios’u lanetleyen ve
Yunanlilara hitap eden binlerce doviz elden ele dolastirilmig, ayrica uzun bir agag
Uzerinde yiikseltilen korkuluk seklindeki Makarios maketi yakilmistir. Miting saat 14’te
baslamis, 3 saat stirmiis ve 20 konusmaci s6z almistir. Hemen her konusmanin sonunda,
mitinge katilan binlerce kisi “ya taksim, ya 0lim” sloganini tekrarlamistir. Mitinge
katilarak bir konusma yapan, Kibris Tiirklerinin lideri Dr. Fazil Kii¢iik, “...Biliyoruz ki,
bu Ada, 80 bin sehit kamyla sulanmistir. Ancak 120 bin Tiirk’iin kaniyla sulandiktan

» 216 ifadelerini kullanarak, Kibris Tiirkiiniin

sonra terk edilebilir. Ya taksim, ya 6lum.
kararliligin bir kez daha vurgulamistir.
Istanbul’da icra edilen mitingin olaysiz gegmesi neticesinde, Ankara’da

diizenlenmek istenen miting igin de yetkili makamlardan gerekli izin verilmistir. Ankara

21 Cumhuriyet, 8 Haziran 1958; Hiirriyet, 8 Haziran 1958.
2’5 Cumhuriyet, 8 Haziran 1958.
2% Cumhuriyet, 9 Haziran 1958; Hiirriyet, 9 Haziran 1958; Milliyet, 9 Haziran 1958.
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mitinginin tarihi 12 Haziran olarak belirlenmistir. Bu olumlu gelisme diger illerdeki
ogrenci kuruluglarini harekete gecirmis, 15 Haziran Pazar giinii Konya’da, 19 Haziran
Persembe giinii Adana’da, yine 15 Haziran Pazar giinii Izmir’de birer miting
dizenlemek icin miracaatta bulunulmustur. Ayni sekilde, Antalya’da Gazeteciler
Cemiyeti ve Akhisar’da da genglik Kibris meselesiyle ilgili miting diizenlemek i¢in
girisimde bulunmuslardur.”’’

Ankara’da yapilacak miting 6ncesinde sehirde miting heyecani yasanirken, Milli
Talebe Federasyonu da “Goniillii Kibris Ordusu” adi altinda bir goniilliller ordusu
kurmak i¢in kampanya agmustir. Istanbul ve Ankara’da kurulacak ordu i¢in iki sehirde 1
saat i¢inde 5138 gen¢ miiracaat etmistir.”’® Kibris meselesine yonelik ikinci buyuk
miting olan Ankara mitingi, 12 Haziran1958’de, Anit Kabir’de 150 bin kisinin
katilimiyla yapilmustir. Miting, biiyiik bir olgunluk igerisinde ge¢mistir. Kibris igin
kurulan “Kibris Goniilli Ordusu” hakkinda ilk aciklama, miting esnasinda Anit
Kabir’de yapilmis, bu genglik ordusu adina Dr. Kiiciik’e tarihi giimiis bir kilig, bir torba
Dumlupinar topragi ve bir Tiirk bayragi hediye edilmistir.?”® Dr. Kiigiik’e verilen bu
hediyeler, gencligin Kibris meselesini ne denli benimsedigini ve meseleye milli
miicadele ruhuyla yaklastigini gdstermektedir.

Kibris meselesiyle ilgili “taksim” tezi dogrultusundaki kararli tutumun diinya
kamuoyuna duyurulmasi maksadiyla, Tiirkiye’nin dort bir kdsesinde pes pese mitingler
diizenlenmistir. 14 Haziran’da Kayseri, Ordu ve Antakya’da,280 15 Haziran’da {zmir,
Adana ve Kirikkale’de,”® 16 Haziran’da Malatya’dal,282 17 Haziran’da Erzurum’da,283
19 Haziran’da Antalya, Elaz1g ve Samsun’da,284 21 Haziran’da Eskisehir, Balikesir ve

285

Maras’ta, 22 Haziran’da Bursa, Konya ve 1skenderun’da,286 23 Haziran’da

Kastamonu’da,287 27 Haziran’da Aydm’dat,288 5 Temmuz’da Sakarya’dfcl,289

2" Cumhuriyet, 9 Haziran 1958.

28 Milliyet, 12 Haziran 1958.

"% Hirriyet, 13 Haziran 1958; Cumhuriyet, 13 Haziran 1958; Milliyet, 13 Haziran 1958.
280 cumhuriyet, 15 Haziran 1958.

81 Ccumhuriyet, 16 Haziran 1958; Hiirriyet, 16 Haziran 1958.
%82 Hirriyet, 17 Haziran 1958.

28 Cumhuriyet, 18 Haziran 1958; Hiirriyet, 18 Haziran 1958.
28 Cumhuriyet, 20 Haziran 1958; Hiirriyet, 20 Haziran 1958.
8 Cumhuriyet, 22 Haziran 1958; Hiirriyet, 22 Haziran 1958.
28 cumhuriyet, 23 Haziran 1958; Hiirriyet, 23 Haziran 1958.
87 Milliyet 24 Haziran 1958.

88 Milliyet 28 Haziran 1958.

%9 Milliyet 6 Temmuz 1958.
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6 Temmuz’da Zonguldak, Usak, Hakkari, Diyarbakir ve Canakkale’de®®® bilyiik halk
kitlelerinin katilimiyla mitingler diizenlenmistir. Bitln yurtta dlzenlenen bu
mitinglerde heyecan doruk noktasina ¢ikmis, 42 sehirde, 2 milyon 800 bin vatandas bu
mitinglere katilmigtir.”*

Yurdun dort bir yaninda diizenlenen, biiyiik halk kitlelerinin katildig1 mitinglerin
yani sira, heyecanli salon toplantilar1 da diizenlenmistir. Kibris meselesinde milletce
duyulan heyecan, 27 Haziran 1958’de Milliyetciler Dernegi tarafindan Emindnii
Ogrenci Lokalinde diizenlenen toplantida bir kere daha yasanmustir. Salonu tamamiyla
dolduran yiizlerce kisi hep bir agizdan, “Ya Kibris, Ya Olim” andin1 tekrarlamistir.
Toplantida heyecanli bir konusma yapan Milliyet gazetesi yazarlarindan Peyami Safa,
Yunanistan’in 130 seneden beri Helen kavminin varisi olmak ve biitiin Bizans
topraklarmi Tiirklerden koparip alma hayali pesinde kostugunu, savas meydanlarinda
daima kaybetmesine ragmen, Ingiliz, Fransiz ve Rus destegi sayesinde, Bat1 Trakya
bolgesine kadar Tiirk topraklarmi ele gecirdigini ifade etmistir. Peyami Safa
konusmasini, ¢ocuguyla, biiyiigliyle, kadimiyla, erkegiyle, hastasiyla, saglamiyla biitiin
milletin Mehmetc¢igin yaninda oldugunu sdyleyerek bitirmistir.?%

Tirk kamuoyunda heyecan Oylesine yiikselmistir ki, gencinden yaslisina biitiin
kesimleriyle Tiirk halki, tek viicut halinde Kibris meselesiyle ilgili ayni duygu ve
diisiincelerle hareket etmistir. Gerektiginde carpismak {izere Kibris’a gitmek isteyen
gondlluler, genclik kuruluslarina bagvurarak kayit yaptirmislardir. Burdur’da gogsiinde
Canakkale ve Istiklal madalyalarin1 tasiyan 76 yasmdaki Veli Altm isimli gazinin,
koylinden sehir merkezine gelerek, genglik teskilatina Kibris’ta ¢arpismak tizere goniillii
yazilmak istedigini bildirmesi, kamuoyundaki hissiyata c¢arpici bir ornek teskil
etmektedir.”*®

Bu heyecan ve hissiyatin bir baska 6rnegi de Hatice Nine’dir. Bursa mitinginde,
80’lik Hatice Nine’nin sarf ettigi; “Eviatlarim, Kibris't diismana birakirsaniz, TUrk
analar siitlerini sizlere helal etmeyecektir. Atatlrk olsayd: simdi Kibris't almisti. Fakat
size yurd emri verilirse, bir taneniz dahi geri kalirsaniz, ben de bir ana olarak sttumi

helal etmem!..” sOzleri kalabaligi costurmustur. Miting radyodan yaymlandigi i¢in

20 cymhuriyet, 7 Temmuz 1958.
21 Hirriyet, 1 Ocak 1959.

22 Milliyet, 28 Haziran 1958.

2% Cumhuriyet, 20 Haziran 1958.
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dinleyenleri de costurmus ve dinleyiciler Hatice Nine’ye, “Kibris igin sehit olmaya
haziriz. Siitiinii heldl et!..”*** ifadesini iceren telgraflar géndermislerdir.

Tiirk kamuoyunda artan heyecan ve Kibris meselesine gosterilen yiiksek ilgi
nedeniyle, 4 Temmuz 1958°den itibaren Ankara, Istanbul ve izmir radyolarmda ortak
olarak “Kibris Saati” programi yayinlanmaya baslanmistir. Her aksam saat 20 ile 20.15
arasinda yapilan yayinlarda, yerli ve yabanci basinda yer alan Kibris ile ilgili haberlere
ve gelismelere yer verilmistir.®® Herhalde béylelikle, kamuoyunun hem zamaninda ve
dogru olarak bilgilendirilmesi, hem de artan heyecanmn kontrol altima alinmasi
hedeflenmekteydi. Cunkiu bu gibi durumlarda, halkin zamaninda ve dogru
bilgilendirilmesi ile dogru yonlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Aksi takdirde Gziicu
olaylar yasanmasi ve uluslararasi alanda haksiz duruma diistilmesi gibi sonuglarla kars1

karsiya kalinabilmektedir.

3.4.3. Kibnis’ta Tiirk Rum Catismalari

Kibris meselesine kalic1 ve adil bir ¢6ziim bulunmasi maksadiyla caligmalar
devam ederken, Ada’da ortam iyiden iyiye gerginlesmekteydi. Bu ortamda, Kibris Valisi
Sir Hugh Foot, bir Kibris radyosunda halka hitaben yapmis oldugu konusmada, yeniden
baslamasi muhtemel, EOKA siddet hareketlerinin serrine karsi hazirlikli bulunmalar:
uyarisinda bulunmustur.*®

Tirk Mukavemet Teskilat1 (TMT) ise, el altindan dagittig1 bildirilerle, Tirkleri
Ingiliz yonetimine karsi pasif direnise, Tiirk muhtarlar1 da gorevlerinden istifaya davet
etmistir. Bu bildiriye ilk cevap, Limasol kazasinin, 400 niifuslu koyii Kandu’nun
muhtar1 Hiiseyin Dervig’ten gelmistir.?” Kibris Tiirkleri artik iyice Rumlarla birlikte
yasayamayacaklarina kanaat getirmisler ve Ada’nin taksimi yOniinde altyap1
hazirliklarma girigsmislerdir. Bu kapsamda atilan adimlardan biri de kendi belediye
teskilatlarin1 kurmalaridir. Cogunluk sistemiyle yapilan se¢imler sonucunda Kibris’taki

belediyelere hakim olan Rumlar, toplanan butiin vergilerle sadece kendi bélgelerine

yatirim yapmuslardi. Bu yiizden Kibris Tirkleri, aldiklari prensip karar neticesinde

2% Cumhuriyet, 23 Haziran 1958; Hiirriyet, 23 Haziran 1958; Milliyet, 23 Haziran 1958.
2% Cumhuriyet, 4 Temmuz 1958; Milliyet 4 Temmuz 1958.

2% Milliyet 3 Subat 1958; Cumhuriyet, 3 Subat 1958.

27 Cumhuriyet, 3 Subat 1958.
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tamamiyla Tiirklerden olusacak belediyelerin kurulmasi i¢in hazirliklara girismislerdir.
Vergilerini de artik Rum belediyelere ddemeyeceklerdir.”®®

Ingiltere’nin Ada yonetimi ise yanl tutumlarmi siirdiirerek, Lefkose’nin Tiirk
mahallelerindeki resmi dairelerin Rum mahallelerine sevki i¢in harekete gegmistir. Bu
yeni gelisme, Tiirkleri daha da zor duruma diisiirmiistiir.® ingilizlerin bu tutumu, Rum
belediyesinin, Turk mahallelerini devamli surette ihmal etme yoniindeki davranisini
destekler vaziyettedir.

Yaklagik bir yil siireyle siddet hareketlerine ara veren EOKA, kurulusg
yildoniimii olan 1 Nisan’da topyek(in harp ilan ettigini aciklamistir. Hemen arkasindan
da Kibris’ta bombalar patlamis, cinayetler islenmistir.*® EOKA’nin yeniden topyekiin
harp ilan etmesine ragmen, Kibris Valisi Foot, “Reuter” Ajanst muhabirine verdigi 6zel
bir beyanatta, EOKA mensubu tutuklu tedhiscileri serbest birakma politikasini
stirdiirecegini acgiklamistir. Foot, bu beyanatinda siddet hareketleri devam ettigi siirece,
Ada’da baris ve normal sartlarin saglanmasi i¢in sarf ettigi gayretlerin olumlu sonug
vermeyecegini belirtmis, Ada’da baris ve normal sartlarin saglanmasi i¢in ¢ok gerekli
olan iyi niyetin istiin geleceginden timitli oldugunu ifade etmistir. Bu beyanat, Kibris
Tirkleri arasinda heyecan ve kizginlik uyandlrmls‘ur.301

Valinin bu beyanati, EOKA’y1 siddetten vazgecirecegine daha da simartmis ve
siddet hareketleri artarak devam etmistir. Kibris Valisinin tedhis¢ileri serbest birakmak
suretiyle uyguladig1 iyi niyet politikas1 maalesef basarisiz olmustur.®*? Kibris’ta sabotaj
ve kundak Onlenemez hale gelmistir. Ingilizlerin artan siddet hareketlerine karsi
takindig1 gevsek tutum, Rumlar1 dylesine simartmustir ki, giipegiindiiz bir Ingiliz
hastanesine giren tedhisciler, hastanede yatmakta olan bir yaraliy1 61diirmislerdir.®

Kibris Tiirkleri ise tepkilerini mitingler vasitasiyla ortaya koymuslardir.
26 Nisan 1958’de Afanya, Kula ve Sinde koyleri ile Magosa Namik Kemal
Meydani’nda “taksim” lehinde mitingler yapmislardir. Biiyiik kalabaliklarin katilimiyla
yapilan mitinglerde, Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu Baskani Rauf Denktas ile

cemaat ileri gelenleri, halkin duygu ve disiincelerine terciiman olan konusmalar

2% Cumhuriyet, 30 Mart 1958.

299 Cumhuriyet, 4 Nisan 1958.

%0 Milliyet, 2 Nisan 1958.

%% Cumhuriyet, 6 Nisan 1958.

%2 cumhuriyet, 7 Nisan 1958.

3 Milliyet, 20 Nisan 1958; Cumhuriyet, 20 Nisan 1958.
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yapmislar ve “taksim”in gergeklestirilmesi hususunda, Turklerin azim ve iradesini
belirtmislerdir.3**

Ertesi gun ise, Ada’nin her kasabasinda on binlerce Tiirkiin katilimiyla mitingler
diizenlenmis, es zamanli olarak sabah 10.30’da baslayan mitinglerde, arttk Rum
belediyelere vergi verilmemesi karar1 almmustir. Ayrica, Tirkiye Disisleri Bakani,
Ingiliz Basbakan1 ve Vali Foot’a telgraflar cekilerek, ayr1 Tiirk belediyeleri kurulacag:

«

bildirilmistir. Dr. Fazil Kiiglik, mitingde yaptig1 konusmada, “...Haklarimiz en kisa
zamanda teslim edilmezse daha ileri gidecegiz. HUkUmet sabrimizi tiiketirse dogacak
miiessif hadiselerden kendisi mesul olacaktir...” demistir.>®® Bu mitingler, Kibris
Turklerinin kendi kaderlerini belirleme hususunda kararli bir tutum ortaya koydugunu
ve topyekdn hareket etme azmine sahip oldugunu gdstermistir.

Turklerin belediyelerini ayirma konusunda aldiklar1 karar tizerine bir agiklama
yapan Ingiliz Hikiimet So6zclsl, verdigi beyanatta, Tiirklerin ayr1 belediyeler
kurmalarma engel olamayacaklarini, ancak belediyeler kurulup faaliyete gectigi
takdirde, Valinin ve Hiikiimet’in dava acabilecegini ifade etmistir. Ingiliz yonetiminin
bu tutumu karsisinda, Kibris Tiirkleri ise, ne olursa olsun kararlarindan
vazgegmeyeceklerine yemin etmislerdir.3®

Kibris’ta her gecen giin Rumlarla Tirkler arasindaki gerilim daha da
tirmanmustir. Bu tirmanisa paralel olarak da Tiirkler, “taksim” tezini daha da heyecan ve
kararlilikla savunmaya devam etmislerdir. Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonunun, 11
Mayis 1958’de Baf'ta yaptigi dordiincii bolge toplantisinda, Tiirk ve Ingiliz
Basbakanlar1 ile Ingiliz Disisleri Bakam, Miistemlekeler Bakan1 ve 0 eshada
Ingiltere’de bulunan Vali Foot’a birer telgraf ¢ekilerek, Tiirklerin “taksim”den baska bir
tezi kabul etmeyecekleri ve atilacak yanlis bir adimin Ada’da i¢ harp yaratacagi, bunun
sorumlulugunun da ingiliz Hitkiimetine ait olacag: belirtilmistir.**’

Kibris Turklerinin, “taksim” tezi lehinde surdurdikleri kararli tutumlar:
dogrultusunda, 31 Mayis 1958’de Ada’nin dort bir yaninda on binlerce Tirkin
katilimiyla gosteriler yapilmis ve Ingiltere nin takip etmekte oldugu Kibris politikasi
protesto edilmistir. Bu gosterilerde ancak “taksim” tezinin kabul edilecegi, bundan

baska bir plana kars1 her ¢areye bagvurarak miicadele edilecegi ilan edilmistir.

%% Cumhuriyet, 27 Nisan 1958; Milliyet, 27 Nisan 1958.
%5 Cumhuriyet, 28 Nisan 1958; Milliyet, 28 Nisan 1958.
%% cumhuriyet, 30 Nisan 1958; Milliyet, 30 Nisan 1958.
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Ayni giin Ankara’da Gazeteciler Cemiyetinde, Rauf Denktas ile birlikte
gazetecilerin sorularmi cevaplayan Dr. Fazil Kiiciik, “Ingiltere’nin karari taksim
aleyhinde olursa, Kibris'ta esir olarak yasamayacagiz. Silahli veya silahsiz, her
seyimizle yalniz kalsak da imanimizla ¢arpisacagiz.” diyerek Kibris Tiirklerinin kararl
tutumunu carpict bir sekilde ortaya koymustur.’®® Tirk Talebe Federasyonu da
2 Haziran 1958°de Kibris’la ilgili yaptig1 agiklamada, Kibrish Tiirkleri destekler tarzda,
“Ya taksim ya 6liim” mesajmi vermistir. >

Giderek artan gerilim sonucu, Ada’da iki toplum birbirinden ayrilmaya baglamis,
bu ayrilma biiyiik bir oranda taksim seklini almistir. Letkose, Magosa ve Larnaka gibi
bliylik sehirlerde 1ki toplum mahalleleriyle, arazileriyle, ibadethaneleriyle,
ticarethaneleriyle kisaca her seyleriyle birbirilerinden ayrilmistir. Kdylerde de durum
aynmidir. Bazi1 koyler tamamiyla Tiirk ya da Rum’dur. Karisik olanlarda da care
bulunmus, kdylerden gegen ana cadde smir kabul edilmistir. 310

Rumlarin, 7 Haziran gecesi Lefkose’de, Tiirklerin azinlikta oldugu mahallere
saldirmasi Uzerine, Tirklerle Rumlar arasinda aksamin ilk saatlerinden sabaha kadar
siiren ¢arpismalar yasanmistir. Yasanan olaylar sonucunda; 1 Tirk, 5 Rum hayatini
kaybetmis, 35 Tirk ile 157 Rum yaralanmistir. Ertesi giin Lefkose’de yasadiklari
hezimetin Ociinii almak isteyen Rumlarin, Tirk mahallelerine saldiriya gegmeleri
Uzerine, Larnaka’da da ¢arpismalar yasanmistir. Burada yasanan ¢arpigsmalar sonucunda
ise 2 Rum hayati1 kaybetmistir. Bu olaylar nedeniyle Ingiliz yonetimi tarafindan,
Lefkose ve Larnaka’da sikiyonetim ilan edilmis, Turk ve Rum kesimleri, aralarina tel
orgiiler cekilerek birbirinden ayrilmustir. >

Kibris’ta hadiseler giderek bir i¢ savas halini almaya baslamistir. 9 Haziran
sabahi, Lefkose’nin Tiirklerin azmlikta bulundugu Omerye mahallesinde Rum
tedhisciler, bir Tirk kadmi 6ldiirmiis, kocasint da agir surette yaralamislardir. Ayrica
Lefkose’nin varoslarindan Kaymakli’da da Rumlar Tiirklere saldirmislar, biri ¢ocuk,
biri kadin ve biri de polis olmak tizere ti¢ Tirk’ii 6ldiirmiislerdir. TUrk polisini dldirerek
kacan Rumlardan biri yakalanmis ve Tiirkler tarafindan ling edilmistir. Omerye

mahallesinde yasanan olaylar nedeniyle, bu mahallede bulunan 200 Tdrk, Tirk semtine

%8 Cumhuriyet, 1 Haziran 1958.

% Hirriyet, 3 Haziran 1958.

319 Milliyet, 13 Mayis 1958.

11 Cumhuriyet, 9 Haziran 1958; Milliyet 9 Haziran 1958.
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tasinarak, ilkokul binasma yerlestirilmistir. Ingiliz ydnetimi ise yanli tutumunu
stirdiirerek, ¢ikan olaylardan Tiirkleri sorumlu tutmustur.>*2

Bu olaylar {izerine, Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu Bagkani Rauf Denktas,
Cumhurbaskani Celal Bayar ve Basbakan Adnan Menderes’e bir telgraf c¢ekerek,
Ada’da yasananlar1 6zetle anlatmis, cemaatler arasinda sivil harp basladigmni belirtmis,
Tiirklerin can emniyetlerini saglamak i¢in sabahlara kadar ndbet bekledigini, ¢ok
muhtemel bir katliam girisimine kars1 Tiirk Hiikiimeti’'nin gereken tedbiri alacagina
emin olduklarmi, Tiirk devletine giivendiklerini ifade etmistir. >

Bu esnada Yunanistan da, BM’den sonra Avrupa nezdinde de Tiirkiye’yi gii¢
duruma diistirmek i¢in ¢aba sarf etmistir. Yunan Hukimet sozcisi, 8 Haziran gece
yaris1t verdigi bir beyanatta, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iliskilerin tehlikeli bir
duruma girdigini belirtmis ve NATO Daimi Konseyinin dikkatini ¢ekmek {izere,
Paris’teki Yunan delegasyonuna gerekli emrin verildigini agiklamistir. Diger taraftan
Yunan parlamentosunun agilisginda bir konusma yapan Yunan Krali Paul, Kibris
meselesine de deginerek, Kibris Rumlarinin self-determinasyon taleplerinden asla
vazgegmeyeceklerini, Yunanistan’m Kibris meselesinde biitiin haklarmi kullanarak,
siyasi alanda miicadeleye devam edecegini belirtmistir.>**

Ingiltere ise, Kibris’taki olaylarin sorumlusu olarak Turkleri gérmektedir.
Londra’da Ingiltere Disisleri Bakam Selwyn Loyd, Tiirkiye Biiyiik Elgisi Muharrem
Nuri Birgi ile bir goriisme yaparak, Kibris’ta huzur ve sogukkanliligmm korunmasi i¢in
Turk Hiukimeti’nin, Kibris Tiirkleri tizerinde niifuzunu kullanmasini istemistir.315

Tirk Disisleri Bakanlhiginda da, Kibris ile ilgili yogun bir sekilde mesai
yapilmistir. Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu, 10 Haziran gece yarisindan sonra
Ingiltere Biiyiik Elgisi Sir James Bowker’i davet ederek, kendisinden Kibris’ta Rum
tedhisciler tarafindan Tiirklere kars1 yapilmakta olan tecaviizlerin dnlenmesi i¢in gerekli
tedbirlerin alinmasini istemistir. Daha sonra Disisleri Bakanhiginda ¢alismalara devam
edilerek, Kibris meselesi ve olaylarin gelisimi karsisinda izlenecek siyasetin ana hatlar1
belirlenmistir. Bu kapsamda, BM’deki ve NATO Konseyi nezdindeki Tiirkiye daimi

delegelerine, “Tiirkiye'nin hakli davasindan asla vazge¢meyeceginin bildirilmesi,

12 Hirriyet, 10 Haziran 1958; Milliyet, 10 Haziran 1958.
13 Milliyet 10 Haziran 1958.

314 Cumhuriyet, 10 Haziran 1958; Milliyet, 10 Haziran 1958.
% Hurriyet, 10 Haziran 1958; Milliyet, 10 Haziran 1958.
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tahrikgiler tarafindan yapilan iftiralarin  ve asilsiz isnatlarin  geregi sekilde
reddedilmesi” talimat1 verilmistir.*'®

11 Haziran’da Bakanlar Kurulu toplanarak, Kibris meselesini goriismiis,
toplanttya Cumhurbagkan1 Celal Bayar da katilmistir. Bu toplantinin ardindan, Tiirk
Disigleri tarafindan, Kibris meselesiyle ilgili bir teblig yaymlanmistir. Tebligde, EOKA
tahrikleri sonucunda Kibris’ta iiziicii olaylar yasanacaginmn defalarca Ingiltere’ye
bildirildigi kaydedilmis, TUrk Hiikiimeti’nin, Ingiltere’nin iki toplumu istemedikleri bir
is birligine yonlendirmesinin, Tirkleri Rumlarin tahakkiimii altina koymaya
calismasmin ve EOKA siddet hareketlerinin, Tirk toplumunda tepki yaratmasinin
yiiksek bir olasilik oldugunu bildirmekten yoruldugu belirtilmistir. Daha sonra tebligde
sunlar ifade edilmistir: “Tiirkive Hiikiimeti’'nin dost ve miittefiklerinden anlayis
gostermelerini istedigi tek husus, Kibris'in Tiirkiye icin bir vatan davasi oldugunu
takdir etmeleri ve gerek Kibris'taki, gerek Tiirkiye'deki Tiirklerin gosterdikleri milli
heyecani ve taksimi kabul etmek suretiyle yaptigi fedakarligi tam manasiyla

. . . 0317
degerlendirmeleridir.

Disisleri Bakanliginin bu tebligi, Hukimetiyle, butiin Tirk
kamuoyuyla ve Kibris Tiirk toplumuyla ayni duygu ve diisiincelerin paylasildigini ve
ortak bir tutum sergilendigini ortaya koymaktadir.

Bu esnada Kibris’ta catismalar giderek artmaktadir. Iki toplum arasindaki
catigmalar, Letkose, Larnaka ve Limasol gibi biiyiik sehirlerin yaninda, bu sehirlerin
cevresindeki kdylere de yayilmustir.®*® 12 Haziran’da, Lefkose ve Magosa’da Tiirklerle
Rumlar arasinda 3 biiyiik ¢arpisma gergeklesmis, bu carpismalar neticesinde 2 Rum
hayatin1 kaybetmis, 5’1 Tiirk olmak tizere 17 kisi de yaralanmistir. Bu olaylar yiiziinden,
Tirklerle Rumlar fiili olarak ayrilmaya baslamistir. Her iki toplum da azmlikta olduklar1

koylerden, cogunlukta olduklar1 kdylere gog etmeye baslamistir.*™

Lefkose’de Rum ve
Tiirk mahallelerini birbirinden ayiran ve “Mason-Dixon hatti” diye adlandirilan
kesimde, ingiliz askeri birlikleri iki kesimi birbirinden ayirmak icin siki tedbirler alarak,
dikenli tel ve diger barikatlar insa etmislerdir.**°

Kibrisli Turkler, gelisen durum karsisinda, se¢im yapmadan Tiirk belediyesi

kurarak faaliyete gecmislerdir. Tiirk belediye memurlar1 Rum belediyesinden ayrilarak,

318 Hirriyet, 11 Haziran 1958; Milliyet, 11 Haziran 1958.

37 Hurriyet, 12 Haziran 1958; Milliyet, 12 Haziran 1958.
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yeni kurulan Tiirk belediyesinde galismaya baslanuslardir.®* Ada’daki Turkler, biyik
zorluklara katlanmak zorunda kalmiglar, hatta aglik tehlikesiyle karsi karsiya
kalmiglardir. Kibris Tiirklerinin igerisinde bulunduklar1 aclik tehlikesine karsi,
Tiirkiye’den motorlarla gida maddesi gonderilmek {izere hazirliklar yapilmaya
baslanmistir. Ayrica iyi durumda olan Kibrishi Tiirkler, zor durumda olanlara yardim
icin gayret etmis, temin ettikleri gida maddelerini ihtiyag olan bdlgelere sevk
etmislerdir. Ancak Tirklerin yiyecek maddesi tasiyan araglari, Rumlarin saldirilarina

322 Tiirkiye’den Kibris’a ilk yiyecek yardimi Izmir’den yapilmus,

maruz kalmistir.
yiyecek sandiklarin lizerine “ya taksim, ya 6liim” ibaresi yazilmistir. 323

Kibris’ta evsiz kalan ve Rum ablukas1 nedeniyle, aclik tehlikesiyle kars1 karsiya
kalan Tiirklere yardim i¢in Kizilay ve ¢esitli kuruluslar harekete gecmistir. Tiirk Kizilay
Genel Merkezi tarafindan, ilk etapta 500 ¢adir, 1000 battaniye, 25’er kisilik dort tinite
ila¢c ve dort linite pansuman malzemesi gonderilmesi kararlastirilmistir. Ayn1 zamanda
bir yardim kampanyas1 baslatilarak, sahislar, kuruluslar ve bankalar tarafindan biiytlik
¢apta para yardimlar1 yapilmustir.***

Atina’da bulunan Makarios, Rumlara, Tiirklere kars1 teskilatlanma c¢agrisi
yapmistir. Bunun {izerine Rum belediye baskanlar1 kendi aralarinda yaptiklar1 bir
toplantida, Tirklere kars1 savunma bahanesiyle, Rumlardan olusturulacak sivil bir ordu
kurma karari almlslard1r.325 Rumlar, Enosis amaglarina ulagsmak i¢in iyiden iyiye siddet
hareketlerine yonelmislerdir. Tiirkler hem evlerinden, barklarindan olmus, hem
ambargo altinda kalmis, hem de giderek siddetlenen Rum saldirilar1 nedeniyle hayati
tehlikeyle kars1 karsiya kalmiglardir.

Tirkleri imha i¢in cinayetlerine devam eden Rumlar, 30 Haziran’da Limasol ve
Baf’a bagli Armenuda kdyiinde 2 Tiirk’ii 6ldlirmiislerdir. Bunun {izerine Ada’nin
muhtelif bolgelerinde, Tiirklerle Rumlar arasinda kanli ¢atigmalar yasanmis, bu

326 Deyam eden saldirilar karsisinda, can

catigsmalarda 2 de Rum hayatin1 kaybetmistir.
guvenlikleri tehlikede olan, Limasol’daki Rum mahallelerinde yasayan Tiirkler, evlerini

terk etmek zorunda kalmis ve cadirlarda yasamaya baglamiglardir. Tiirk isci ve

21 Milliyet, 18 Haziran 1958; Hiirriyet, 17 Haziran 1958..
%22 Hirriyet, 17 Haziran 1958.

23 Hurriyet, 18 Haziran 1958; Milliyet, 18 Haziran 1958.

2% Cumhuriyet, 18 Haziran 1958; Milliyet, 19 Haziran 1958.
25 Cumhuriyet, 19 Haziran 1958.

26 Hirriyet, 2 Temmuz 1958; Milliyet, 2 Temmuz 1958.
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memurlar da can giivenlikleri tehlikede oldugundan islerine gidememislerdir.327
Kibris’ta siddetin dozu iyice artmis, EOKA her Tiirk’iin 6ldiiriilmesi emrini vermis,
biiyiik bir katliama maruz kalma tehlikesiyle karsi karsiya kalan Tiirkler, azinlikta
olduklar1 giiney bolgelerinden daha emniyetli oldugunu diisiindiikleri, Tirklerin yogun
yasadig1 kuzey bdlgelerine go¢ etmeye karar vermislerdir.*?®

Bu arada Ingiliz yonetimi, Kibris’ta catismalarm basladigi Haziran aymnimn
basindan Temmuz aymin ortalarina kadar yasanan olaylara iligkin bir istatistik
yaymlamistir. Yaymlanan istatistige gore, 14 Temmuz 1958 tarihine kadar 524 Rum,
164 Tiirk tutuklanmis, 43 Rum ile 48 Tiirk’iin tutukluluk halleri devam etmektedir. 7
Haziran’dan bu tarithe kadar 80 cinayet islenmis veya cinayet tesebbiisiinde
bulunulmustur. Bu olaylardan 25’inin faili Tiirkler, 55’inin faili de Rumlardir. Olaylar
sonucu 44 Rum, 24 Tiirk 1diiriilmiistiir. >

Kibris’ta bu olaylar yasanirken, Orta Dogu’da da durum gerginlesmisti. Bu
sebeple Ingiltere, Kibris’ta bulunan askerlerinden bir kismin1 Liibnan’a sevk etme karar1
almistir. Bunun Uzerine Turkiye, Ada’da emniyetin zayiflayacagi diisiincesiyle, Kibris’a
asker gondermeyi teklif etmistir. Bu teklif yapilirken, ayn1 maksatla Yunanistan’in da

330 Ancak Tiirkiye nin bu teklifi

asker gondermesine karsi gelinmeyecegi bildirilmistir.
Ingiltere tarafindan reddedilmistir.>**

Kibris’ta yasanan olaylarm giderek daha kotii bir hal almasi iizerine Dr. Fazil
Kiglk, Tirkiye’ye gelerek acil yardim talebinde bulunmustur. Tiirkiye’ye geldigi
aksam bir beyanat veren Dr. Kiiciik, bir aydan beri devam eden siddet olaylarinin son
gunlerde katliam halini aldigini, tedhisgilerin otomatik silahlarla saldirilarda
bulundugunu, Tiirklerin go¢ etmek zorunda kaldiklarini, biraktiklar1 ev ve mallarinin
atese verildigini, son bir ayda 60’dan fazla Tiirk’iin hayatin1 kaybettigini, 100°den fazla
agir yarali oldugunu, buna karsilik alinan tedbirlerin yetersiz oldugunu belirtmistir. **?

Kibris’ta olaylarin giderek tirmanmasi ve ingiliz yonetiminin gerekli 6nlemleri

alamamasi, Tirk kamuoyunu olumsuz etkilemistir. Cesitli genglik tesekkiilleri

21 Cumhuriyet, 4 Temmuz 1958.

28 Milliyet, 9 Temmuz 1958.

29 Milliyet, 16 Temmuz 1958.

¥0 Milliyet, 18 Temmuz 1958.

%1 Cumhuriyet, 25 Temmuz 1958; Milliyet, 25 Temmuz 1958.
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tarafindan, Disisleri Bakanligia bagvurularak, Kibrislt Tiirklere acilen yardim edilerek,
can ve mallarinin emniyete alinmasi i¢in acil girisimde bulunulmasi istenmistir. 3%

5 Agustos 1958°de, EOKA lideri Grivas ateskes teklifinde bulunmus, bu teklif
Kibris Tiirkleri tarafindan olumlu karsilanmistir. Dr. Kiiciik bir beyanat vererek, Grivas
s0zunu tutar ve Tiirkleri 6ldiirmege son verirse, Tiirkler tarafindan herhangi bir taarruz
yapilmayacagini, Ada Turklerinin nefsi miidafaa gayretiyle miicadele ettiklerini, ancak
Grivas’in ateskes teklifi karsisinda pek iyimser olmadigni sdylemistir.*** Grivas’mn
ateskes teklifi, Yunanistan’in meselenin yeniden BM giindemine alinmasi i¢in tesebbiise
gectigi doneme rast gelmesi agisindan manidardir.

Kibris’ta olaylar bir siire durulmasina ragmen, gelismeler Dr. Kiiciik’ii 1iyimser
olmama hususunda hakli ¢ikarmis, cok gecmeden EOKA siddet hareketlerine yeniden
baslamustir. Oncelikle Ingiliz yonetimine ydnelen saldirilar, daha sonra tekrar Tiirklere
de yonelmeye baslamistir. 20 Ekim 1958°de, Rumlar 3 Tiirk’i Sldiirmiistiir.** Yine BM
goriismeleri arifesinde, Grivas’in Tirklere saldir1 emri vermesi {izerine, bir TUrk polisi
EOKA tarafindan 6ldiiriilmiis, 4 Tiirk de yaralanmustir.®*® Ancak bu dénemde, bu tiir
saldirilarin disinda onemli bir ¢atisma yasanmamistir. Olaylarin daha vahim bir hal
almamasmin sebebi olarak, meselenin 6nce BM giindemine alinmasi, daha sonra
Tirkiye ile Yunanistan arasindaki iliskilerin diizelmeye baslamasi ve meselenin ¢oziimii

icin olumlu bir ortam olusmasi oldugu degerlendirilmektedir.

3.4.4. Ingiltere’nin Kibris Meselesinin Coziimiine Yonelik Gayretleri

Ingiltere’nin bir siiredir iizerinde ¢alistigi Kibris hakkindaki yeni plan,
11 Haziran’da Tirk Hikiimet’ine ulasmustir. Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu,
12 Haziran’da yaptig1 basimn toplantisinda, yeni Ingiliz planinin Tiirkiye’ye bildirildigini,
planin incelenmekte oldugunu, incelemeler biter bitmez cevabin Ingiliz Hiikiimet’ine
bildirilecegini belirtmistir.**” Nitekim, 14 Haziran 1958’de, Disisleri Bakani Fatin Riistii
Zorlu tarafindan, Ingiltere Biiyiik Elgisi Sir James Bowker’e Ingiltere’nin yeni planmin
kayitsiz sartsiz reddedildigi; Ada’nin gelecegi hakkinda bir hususu icermeyen bu planin,

higbir sekilde kabul edilmedigi ve edilmeyecegi bildirilmistir.>*®

3 Milliyet, 23 Temmuz 1958.
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Kibris olaylar1 ve son siyasi durumla ilgili olarak, 16 Haziran1958’de
TBMM’de, Disisleri Komisyonunda gizli bir toplant1 yapilmistir. Toplantida bir
konusma yapan Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu, son senelerde Kibris’ta meydana
gelen olaylar ve bu olaylar karsisinda Ingiltere ve Yunanistan’in tutumu, Tiirk
Hiikiimeti’nin takip ettigi hareket tarzi hakkinda bilgi vermis ve son birka¢ hafta iginde
ortaya ¢ikan yeni durumu ortaya koymustur.

Muhalefet milletvekilleri Disisleri Bakanini dinledikten sonra, son durumun bir
de Mecliste goriisiilmesini teklif etmisler ve bu teklif kabul edilerek Genel Kurulda
olaganiistii toplant1 yapilmistir. Genel Kurulda yapilan toplantida, giindem dis1 s6z alan
DP Meclis Grubu Bagkan Vekili Baha Aksit, Kibris meselesiyle ilgili bir konusma
yapmis, kendisiyle birlikte Bursa Millet Vekili Haluk Saman ve Konya Millet Vekili
Himmet Olgmen tarafindan imzalanan bir Onerge vermis ve Onergeyle sunulan
hususlarm, TBMM Baskani tarafindan diinya parlamentolarina duyurulmasinin karara
baglanmasini teklif etmistir. Verilen dénergede, “... Binaenaleyh Adanin sulh ve siikiin ve
refalint temin ve bu meselenin vahimlestirdigi beynelmilel minasebetlere gerekli
dostluk ve anlayis havasini iade etmek icin nihai bir hal sekli olarak ancak taksimi
kabul ve tatbik mevkiine koymak zaruridir.” denmektedir.**® Onerge, CMP Genel
Baskan1 Osman Boliikbasi ile yine CMP Milletvekili Hayri Copuroglu g¢ekimser
kalmalarina karsin oy birligi ile kabul edilmistir. Cekimser kalmalarmnin sebebi ise,
CMP’nin daha 6nce “Kibris’mn tamaminin Tiirkiye’ye verilmesi” kararini degistirmemis
olmasidir.>*

Kibris meselesine iliskin yeni Ingiliz plani, Basbakan Macmillan tarafindan,
19 Haziran1958’de, Avam Kamarasinda agiklanmistir. Plan, bir “Beyaz Kitap” seklinde
ayni giin yaymlanmstir. Macmillan’in tabiriyle bu plan, Kibris’in miistereken idaresi
icin Ingiltere, TUrkiye ve Yunanistan arasinda “isbirligi ve ortaklik plani”dir. Amaci da,
bir taraftan ingiltere’nin Kibris'taki hakimiyetini saglamak, diger taraftan da Kibris’taki
Turk ve Rum cemaatlerinin haklariyla, Tirkiye ve Yunanistan’in 0zel ¢ikarlarini
korumaktir.3**

Macmillan, yeni planin ana hatlarini $6yle agiklamigtir:

%9 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: Xl, Cilt:4, 16 Haziran 1958, s. 494-497; Cumhuriyet, 17 Haziran
1958; Hirriyet, 17 Haziran 1958; Milliyet 17 Haziran 1958.

0 Cumhuriyet, 17 Haziran 1958.

1 Cumhuriyet, 20 Haziran 1958; Hurriyet, 20 Haziran 1958; Fulya Yurdagiin, 1955-1965 Yillarinda
Tiirkiye Basimnda Kibris Sorunu, (Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Ens. Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2008, s. 56-60.
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Kibris, sadece Britanya Birlesik Krallig1 ve dolayisiyla bunun sonucu olarak
Britanya milletler topluluguyla degil, ayn1 zamanda Yunanistan ve Turkiye

ile de ortaklik yapma usttinltiiklerine sahip olmalidir.

. Ingiltere, Turkiye ve Yunanistan Hikumetlerinin iicii de Kibris’la ilgili

olduklarindan, Ingiliz Hukimeti diger iki Hiikiimet’in, Ada’nin baris,
ilerleme, bolluk varlik ve rahata ulasabilmesi i¢in harcanacak ortak cabaya
katilmalarin1 uygun karsilayacaktir.

Turk ve Yunan HuUkimetleri bu siyasetin uygulanmasinda, Ingiliz
Hukdmetiyle isbirligi yapmak icin birer temsilci gorevlendirmeye davet
edilecektir.

Kibris, her iki cemaatin kendisine ait islerde muhtariyete sahip bulunacagy,
temsili bir Hikimet sistemi olacaktir.

Kibrisli Rumlar ve Tiirklerin, Yunan veya Tirk kabul edilmek hususundaki
arzularin1 tatmin etmek icin Ingiltere Hukimeti, Ingiliz tabiiyetini koruma
izni vermekle beraber, Yunan ve Turk tabiiyeti verecek hiikiimleri kabul eder.
Bu plan gergevesinde yeni katilim prensibinin, gereken istikrar havasi iginde
uygulanmasma imkan verebilmek i¢in, Ada’nin uluslararas statiisii yedi yil
stireyle degismeden kalacaktir.

Iki cemaat ile Yunan ve Tirk Hukumetlerinin temsilcileri ile karsilikli
goriisme halinde, cemaatlere gore temsili ve muhtar bir hikimet sistemi
hazirlanacaktir.

Bu plan dahilinde yeni anayasadaki maddeler soyle olacaktir:

a) Iki cemaatin her biri i¢in ayr1 bir temsilciler meclisi kurulacaktir. Bu

meclisler, cemaatlerin 6zel islerini ilgilendiren konularda en yiiksek otoriteyi

olusturacaktir.

b) Cemaatlerin igisleri ve i¢ giivenlikleri konular1 disindaki hususlarda yetkili bir

konsey kurulacak ve bu konseyin baskani Vali olacaktir. Bu konseyde
Turkiye ve Yunanistan Huklmetleri tarafindan gonderilecek olan temsilciler
ile temsilciler meclisinden secilecek ikisi Kibrisli Tiirk, dordi ise Kibrishi

Rum alt1 vekil bulunacaktir.

c) Tlrk ve Yunan Hikumetlerinin temsilcileriyle fikir aligveriginde bulunduktan

sonra hareket eden Vali, iki cemaatin menfaatlerini korumak icin 0Ozel

yetkilere sahip olacaktir.
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d) Disisleri, savunma, i¢ gtivenlik Valinin yetkisi altinda bulunacaktir. Fakat bu
islerde de Vali, Turk ve Yunan Hukimetlerinin temsilcileriyle fikir
aligverisinde bulunduktan sonra hareket edecektir.

e) Turk wve Yunan Hikimetlerinin temsilcileri, fark g0zetici olarak
degerlendirdikleri her kanunun tarafsiz bir mahkeme tarafindan gdézden
gecirilmesini istemek hakkina sahip olacaklardir.

Macmillan anayasa hiikiimlerinden sonra, ingiliz Hiikiimeti’nin bu planmn basar1
ile neticelenmesini temin icin elinden gelen her tirli gayreti gosterecegini, eger Tirk ve
Yunan Hukimetleri isbirligi teklifini kabul ederlerse, Ingiltere’nin uygun zaman gelince
daha da ileriye giderek, Kibris’taki hiikimranligmmi miittefikleri olan Turkiye ve
Yunanistan’la paylagsmaya hazir olacagini ifade etmistir.

Kibris meselesi, 19 Haziran’da NATO Daimi Konseyinde de goriisiilmiis, Ingiliz
plamyla ilgili fikir beyaninda bulunulmayarak, taraflarin meseleyi kendi aralarinda

32 NATO’daki genel egilim, meselenin ¢6ziimii yolunda

goriismeleri tavsiye edilmistir.
direk mudahil olmayarak, meselenin dogrudan muhatabi olan {i¢ devlet arasinda bir
konferans duizenlenerek halledilmesi yonindedir.

Mac Millan tarafindan, 19 Haziran’da Avam Kamarasinda agiklanan plan, ayni
giiniin aksami Tiirkiye’de Basbakanlikta ve Cumhurbaskanhiginda ayrmtili olarak
goriisiilmiistiir. Aynm1 gece, Disisleri Bakanmi Fatin Riistii Zorlu bir agiklama yaparak,
Tirkiye’nin taksim fikrini korudugunu, bu ¢6ziim seklini igermeyen bir teklifin
kabuliiniin miimkiin olmadigin1 ifade etmis, daha sonra yeni ingiliz planiyla ilgili Tiirk
gortisini Ozetle;

1. Kibris meselesiyle ilgili en kisa zamanda ilgililer arasinda bir konferans

diizenlenmesinin uygun oldugu,

2. Meselenin her seyden evvel ilgili ti¢ devlet arasinda bir uyusmazlik ve iddia

konusu oldugu,

3. Goriismelerin ti¢c devlet arasinda bir konferans seklinde gerceklesmesinin son

derece gerekli oldugu, konferansta Ada’nin uluslararasi statiisiiniin
belirlenmesinin gerektigi ve ancak karsilikli goriigmeler yoluyla meseleye

saglikli bir ¢6ziim bulunabilecegi seklinde agiklamustir.**®

2 Cumhuriyet, 20 Haziran 1958; Milliyet 20 Haziran 1958.
3 Hurriyet, 20 Haziran 1958; Milliyet 20 Haziran 1958.
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Yeni ingiliz plani, Yunanistan tarafindan da kabul edilmemistir. Yunanistan
Disisleri Bakani Averof, Yugoslavyal: bir gazeteciye verdigi beyanatta, Ingiliz planinin
ongordiigl iclii konferansa Yunanistan’in taraftar olmadigini, boyle bir konferansin
diizenlenebilmesinin ancak Ingiltere’nin 6éncelikle sef-determinasyon ilkesini kabul
ettigini agiklamasiyla miimkiin olabilecegini, NATO’nun meseleye karigmasi igin ise bir
sebebin bulunmadigini belirtmisti. NATO’nun Kibris meselesine karigsmasini
istemeyen Yunanistan, BM Guvenlik Konseyine ikinci kez bagvurarak, Kibris’taki
durumun Orta Dogu’da baris1 tehlikeye diisiirdiigiini ve buna Tiirkiye’nin sebep
oldugunu iddia etmistir.3**

Yunanistan’in bu girisimi karsisinda, Tiirkiye de Yunanistan’in iddialarini
clriitmek maksadiyla, BM’deki delegesi Seyfullah Esin vasitasiyla, 24 Haziran’da
Giivenlik Konseyi Baskani Dr. Tinglu Tsiang’a bir mektup vermistir. Bu mektupta,
Kibris’ta artan olaylar karsisinda Yunanistan’in sorumlulugunu gizlemek maksadiyla,
Yunan heyeti tarafindan asilsiz ithamlar ve yalan haberler yayilmaya calisildigi,
Yunanistan’in olaylar1 tarafli bir sekilde yansitmaya calistigi, Kibris’ta o zamana kadar
yiizlerce Tiirk, Ingiliz ve Rum’un, Rum tedhisciler tarafindan 6ldiiriilmesine 6nem
vermeyerek, sadece son yasanan carpismalardaki Rum kayiplar1 {izerinde durdugu
hususlarma dikkat ¢ekilmistir. Ayrica Bagkandan, bu mektubun Giivenlik Konseyi’nin
resmi bir belgesi olarak iiyelere dagitilmasi da istenmistir. 3*°

Tilrkiye ve Yunanistan’in itirazlar1 nedeniyle Ingiltere, 19 Haziran’da agikladig1
planda ufak degisiklikler yaparak yeni bir plan hazirlamistir. Bu yeni plan Basbakan
Macmillan tarafindan, 15 Agustos’ta yaymnlanan bir tebligle agiklanmistir. Yeni
hazirlanan plana gore ilk plandan farkli ve burada belirtilmesi gereken hususlardan biri,
Makarios’un Kibris’a donmesini saglayacak olan, Ada’da tedhis¢ilik durdugu takdirde,
Ada’dan ¢ikarilan sahislarin donmesine miisaade edilecegi maddesi, digeri ise Valinin
bagkanlhiginda kurulacak konseyde, Turkiye ve Yunanistan Hukimetleri tarafindan
gonderilecek olan temsilcilerin iiye olarak yer almayacak olmasidir. Tiirk ve Yunan
temsilcileri, sadece Vali ile temas halinde bulunabileceklerdir. Diger bir 6nemli farklilik
ise, cifte tabiiyet maddesinin geri birakilmasidir.**® Gériiliiyor ki, Ingiltere hazirladig:

plant uygulamakta kararliligini siirdirmektedir.

% Hurriyet, 21 Haziran 1958.
5 Hirriyet, 27 Haziran 1958.
%8 Milliyet, 16 Agustos 1958; Hiirriyet, 16 Agustos 1958; Cumhuriyet, 16 Agustos 1958.
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Ingiltere’nin yeni planimi agiklamasmin ardindan, Tirkiye ile Ingiltere arasinda
planin tadiliyle ilgili goriismelere devam edilmistir.**” Tiirk Hiikiimeti’nin tavri bu
sekildeyken, TMTF Ikinci Baskani Erol Unal, bir agiklama yaparak planmn Tiirk
gengligi tarafindan kabule deger bulunmadigini bildirmistir. Kibris Tirkleri ise,
kaderlerini Turk Hiikiimeti’nin ellerine birakarak, Anavatan olarak nitelendirdikleri
Tirkiye’nin uygulayacagi siyasetten ayri bir siyaset uygulamalarmin mimkin
olmadigini, bu yiizden yakin bir gelecekte Tiirk Hiikiimeti’nin yapacaklarini beklemenin
en dogru hareket tarzi oldugu kararini aldiklarini ac¢iklamslardir.®*®

Peyami Safa, Milliyet gazetesindeki Objektif kosesinde Ingiltere’nin yeni planini
elestirmistir. Peyami Safa, planmn Tirkiye’nin Kibris’taki hiikiimranlik haklarini
tanimadigini, taksim fikrinden uzak oldugunu, biitiin maddelerinin kaypak ve her tiirli
oyuna miisait oldugunu belirtmistir. **° Peyami Safa, “Ya taksim, ya éliim” formiilii iflas
ettigine gore, en dogru ve tam karar: “Ya Kibris, ya oliim.” ibaresinden sonra,
meselenin BM’de tarafsiz ve yetkili bir hakem veya bilirkisi heyetine gotiiriilmesi
yolunun aranmasi gerektigi fikrini ileri stirmiistir.

Tirk Hiikiimeti’nin Ingiliz planma iliskin goriisii, 25 Agustos’ta Ingiltere’ye
bildirilmistir. Disigleri Bakani1 Fatin Riistii Zorlu konuyla ilgili yaptig1 agiklamada, en
iyi ¢oziim sekli olan “taksim” tezinin muhafaza edildigini soylemis, Ingiltere nin
gayretlerine karsi 1yi niyet gdstergesi olarak, planin desteklenmesi kararmin alindigmni
belirtmistir. >*°

Muhalefet partileri Hiikiimet’in Kibris politikasini uygun bulmamis ve
elestirmislerdir. CHP Genel sekreteri Kasim Giilek, Sinop’ta yaptigi konusmada,
Hiikiimet’in Kibris konusundaki tutumunun yetersiz oldugunu, Tiirkiye’nin haklarmin
korunmadigni, Hitkiimet’in bir 6nceki plani reddederken, yeni halini kabul ederek bunu
bir basar1 gibi gdsterdigini, yeni planin eskisinden kotii oldugunu ifade etmistir. CMP
Genel Bagkan1 Osman Boliikbasi da, Sivas’ta bir kongrede yaptig1 konusmada, iktidarin
Kibris ve dis siyasetini parti olarak uygun bulmadiklarini sdylemis, isbirligine

deginerek, bu konunun seytanla ortak sarimsak ekmeye benzedigini belirtmistir.**

7 Milliyet, 17 Agustos 1958.
%% Hiirriyet, 17 Agustos 1958.
%49 peyami Safa, “Ingiltere’nin Yeni Plani”, Milliyet, 17 Agustos 1958, s. 2.
%50 Milliyet, 26 Agustos 1958.
%1 Milliyet, 31 Agustos 1958.
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Yunanistan ise, Ingiliz planmin tadil edilmis yeni halini derhal reddederek,
Kibris meselesinin BM giindemine alinmasi i¢in resmen basvuruda bulunmustur. 3
Yunanistan’m meseleyi BM’ye tasimak istemesinin sebepleri, Ingiltere’nin planmin
self-determinasyondan ziyade, taksime yol agacagi endisesi ve Yunanistan’in
Tiirkiye’yi bu meseleyle ilgili devlet olarak tanimamasi nedeniyle ti¢lii konferansa karsi
cikarak, meselenin BM Genel Kurulunda, diger 80 devletin katilimiyla goriisiilmesini
tercih etmesidir. Yunanistan, BM’de komiinist ve Asya-Afrika bloklarinin destegine
guvenmektedir.

Yunanistan’in basvurusu lizerine Kibris meselesi, 24 Kasim 1958 tarihinden
itibaren BM Siyasi Komisyonu’nda goriisiilmeye baglanmistir. BM’deki goriismeler
oncesinde EOKA bir beyanname yaymlayarak, BM’deki goriigmeler miiddetince
faaliyetine ara verecegini bildirmistir. EOKA bununla beraber, BM’de arzu edilen bir
sonug ¢ikmazsa, siddet hareketlerini daha artiracagi tehdidini savurmugtur.353

BM’de yapilan goriisiilmeler esnasinda Kibris meselesinin ¢éziimiine yonelik
[ran tarafindan hazirlanan karar teklifi, Tirk delegasyonunca tadil edildikten sonra,
Siyasi Komisyonda 28 cekimser ve 22’ye karsi 31 oyla kabul edilmistir. Siyasi
Komisyon kararinda, BM Anayasasi’nin gaye ve prensiplerine uygun bir ¢oziime
ulastiracak, ilgili ti¢ HuikuUmetle Kibris temsilcilerinin katilacagi bir konferansin
toplanmas1 ve biitiin ilgililerin bu ugurda isbirligi yapmalar1 tavsiye edilmistir. Sami
Kohen, Milliyet gazetesindeki yazisinda Siyasi Komisyonun bu kararini, Yunanistan’in
BM’deki kozunu kaybetmesi, yani hezimete ugramasi olarak yorumlamustir.

Siyasi Komisyon kararmin ardindan, Meksika delegesi harckete gecerek genel
kurulda goriisiilmek tizere bir karar teklifi hazirlamistir. Meksika delegesinin teklifi BM
Genel Kurulunda ittifakla kabul edilmis ve 5 Aralik 1958’de yaymlanmugtir. Genel
Kurulda onaylanan kararda, taraflarin meseleyi baris¢i, demokratik ve hakli bir hal

%4 Genel Kurul karari,

tarzina baglamak iizere gayret sarf etmeleri temenni edilmistir.
goriildiigli lizere herhangi bir ¢6ziim tarzi dnermemekte, sadece ¢oziim dogrultusunda
gayret edilmesi dileginde bulunmaktadir. Sonu¢ olarak, BM goriismeleri Tiirkiye
acisindan yine olumlu sonu¢lanmaistir.

BM’de istedigi sonucu elde edemeyen Yunanistan, iiclii gériismelere karsi olan

tutumunu degistirmistir. 16 Aralik 1958’de Paris’te baslayacak NATO Bakanlar

%52 Milliyet, 17 Agustos 1958.
%3 Milliyet, 23 Kasim 1958.
%% Milliyet, 06 Aralik 1958.
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Konseyi toplantis1 oncesinde Ingiliz ve Yunan Disisleri Bakanlar1 konferansla ilgili
karsilikli fikir aligverisinde bulunmaya ve meseleyi NATO Bakanlar Konseyine
gotiirmemeye karar vermislerdir.**

Ingiltere, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yeniden iyi iliskiler kurulacag:
imidiyle hareket etmistir. BBC (Londra Radyosu)’de 16 Aralik’ta, Ingiltere’nin bu
tutumunu destekleyecek tarzda bir siyasi yorum yaymlanmistir. Yayimlanan yorumda,
Paris’te yapilmakta olan NATO Bakanlar Konseyi toplantis1 nedeniyle Ingiliz, Tiirk ve
Yunan Daisisleri Bakanlarmin bir araya gelerek Kibris meselesi hakkinda 6zel
goriismeler yapacaklar1 ve bu goriismeler sonunda, son zamanlarda bozulmus olan
Turk-Yunan dostlugunun, taraflarin iyi niyeti sayesinde yeniden kurulmasina yonelik
6nemli adimlar atilacagi degerlendirmesi yapilmustir.®*® Nitekim ii¢ iilkenin Disisleri
Bakanlar;, NATO Bakanlar Konseyi disinda 6zel olarak Kibris meselesi ile ilgili
goriismeler yapmlslardlr.%7 Yapilan bu goriismelerde, ii¢ Disisleri Bakani, Paris’te
basladiklar1 6zel goriismelerin, diplomatik yollardan devam ettirilmesi hususunda
anlagsmaya varmuslardir.>*®

Amerika da, TUrk-Yunan dostlugunun yeniden kurulmasi ig¢in gayret sarf
etmistir.359 Amerika Disisleri Bakan Yardimcisi William Rountree, Orta Dogu
devletlerine yaptig1 ziyaret sonrasi Yunanistan’a ugrayarak, Yunanistan Basbakani,
Devlet Bakam1i ve muhalefet liderleriyle goriismeler yapmistir. Rountree,
Yunanistan’dan ayrildig1 esnada, “Amerika’nin Kibris meselesinin hallinde kurucu bir
rol oynamayt iimit ettigini” sdylemistir.*®

Tirk Daisisleri bakanligi tarafindan 24 Aralik’ta bir tebli§ yayinlanarak,
Kibris’taki Tiirk haklarmin muhafazasi hususunda ayni hassasiyetle ¢alisilmaya devam
edilecegi, kati bir netice elde edilinceye kadar, mevcut sartlarda Macmillan planinin
desteklendigi belirtilmistir. Bu tebligde “taksim”den bahsedilmemesi muhalefeti
rahatsiz etmistir.>®* Ayni sekilde bu durumdan genglik tesekkiilleri de rahatsiz olmus ve
TMTF tarafindan Bagbakana miracaat edilerek taksimden vazgegilmediginin

aciklanmasi istenmistir. Yine TMTF’ye baglh tesekkiillerin baskanlarinin katilimiyla

%5 Milliyet, 16 Aralik 1958.
% Hiirriyet, 17 Aralik 1958.
*7 Hiirriyet, 18 Aralik 1958.
38 Hiirriyet, 19 Aralik 1958; Cumhuriyet, 19 Aralik 1958.
%9 Milliyet, 18 Aralik 1958.
%0 Milliyet, 21 Aralik 1958.
%1 Milliyet, 25 Aralik 1958.
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yapilan toplant1 sonrasit yapilan agiklamada, “...taksimin Otesinde en ufak bir
fedakarliga tahammiiliimiiz  bulunmadigini bu mevzuda sonuna kadar miicadele
edecegimizi muhterem milletimize bir kere daha arz ederiz...” denilmistir.**?

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Kibris’la ilgili gériigmelerin yapilmasi ve her iki
tarafin da olumlu tutum sergilemesi, meselenin dostane bir sekilde ¢6ziime

kavusturulmasi1 hususunda genel olarak iimitleri yesertmistir.

3.5. Uluslararasi1 Coziim (Kibris Cumhuriyeti)

Kibris’ta 1958 yazinda TUrk-Rum gatigmasmin iyice yayginlasmasindan sonra
yapilan girisimler sonunda, Kibris sorununa bir ¢6ziim tiretilmesi maksadiyla, Yunanistan
ile Tiirkiye arasinda olumlu adimlar atilmaya baslamistir. Bu olumlu gelisme neticesinde,
16 Aralik 1958’de Paris’te baslayan NATO Bakanlar Konseyi toplantisi vesilesiyle
Ingiltere Disisleri Bakaninin da katilimiyla {iclii olarak yapilan goriismelerden sonra,
18-20 Ocak 1959 tarihlerinde, Tiirkiye ve Yunanistan Disisleri Bakanlar1 Paris’te tekrar
bir araya gelmislerdir. Bu goriismeler esnasinda olumlu gelismeler kaydedilince, her iki
devleti ilgilendiren ve her iki devlet icin de milli bir mesele olarak algilanan Kibris
meselesinin ¢6zimii maksadiyla, iki devletin Basbakanlarmin aralarinda toplanmalari

karar1 Verilmistir.363

3.5.1. Ziirih ve Londra Anlasmalari

Turkiye ve Yunanistan Bagbakanlari, Disisleri Bakanlarmin da katilimiyla 5-11
Subat 1959 tarihleri arasinda Ziirih’te goriismeler yapmiglardir. Bu goriismelerde iki
Basbakan Kibris’in milletlerarasi statilisiiniin ve anayasasmin dayanacagi prensipler
iizerinde anlagsmaya varmiglardwr. 11 Subat 1959 tarihinde Ziirih’te yaymlanan ortak
bildiride varilan anlagmalarm mahiyeti, ilgili Gclnci devlet olan ingiltere tarafindan da
kabulii gerektiginden agiklanmamugtir.*®*
Ziirih’te goriismeler yapilirken Kibris Tiirkleri de heyecanla olumlu bir sonug

cikmasini beklemekteydiler. Dr. Fazil Kiiclik ve Rauf Denktas, 5 Subat 1959°da, Kibris

Turkleri adina Bagbakan Menderes’e bir telgraf ¢ekerek, duygu ve disiincelerini

%2 Milliyet, 31 Aralik 1958; Hiirriyet, 31 Aralik 1958.

%3 Cumhuriyet, 6 Subat 1959; Milliyet, 19-21 Ocak 1959.

%4 A. Suat Bilge, a.g.e., s. 366; Cumhuriyet, 12 Subat 1959; Hiirriyet, 12 Subat 1959; Milliyet, 12 Subat
19509.
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aktarmuslardir.*®®

Cekilen telgrafta sunlar ifade edilmistir: “Bu tarihi giinde Kibris
Tiirkleri davalarimin azimli ve dirayetli ellerinizde bulunmasindan huzur igindedirler.
Haklarimizi son haddine kadar koruyacaginiza ve bizi Rum tahakkiimiine terk
etmeyeceginize kati inancimiz vardw. Kibris Tiirkleri tek wviicut olarak itimat ve
baghliklarin bildirir, hiirmetlerini sunarlar, basarilar dilerler.”

Yine Kibris Turktir Cemiyeti (Londra) Baskani Mahmut Sinan da, 6 Subat
1959°da ingiltere’deki Tiirkler adina bir telgraf cekerek; “Kibris davamizi kudretli
ellerinizde millet¢e ozledigimiz basarili neticeye ulastiracagimizdan emin olarak
Ingiltere’deki Tiirkler adina candan muvaffakiyetler diler, bu vesile ile derin sevgi ve

baghlgimizi teyit ederiz. 3%

seklinde ifadelerle duygu ve diisiincelerini belirtmistir.
Kibris Tirkleri kaderlerini tamamiyla Tirk HuUkimeti’nin izleyecegi politikaya
baglamiglardi. Bu telgraflar da Kibris Tirklerinin Tirk Hukimeti’ne olan giiven ve
inancini yansitmaktadir.

Zurih Anlasmasi, Makarios tarafindan olumlu karsilanmistir. Makarios anlasmayla
ilgili verdigi beyanatta, anlagmanin Kibris meselesinin ¢oziimii i¢in gereken biitiin
temelleri saglam bir sekilde ortaya koydugunu, Tilrk ve Yunan Hikimetleri arasindaki
yakinlagsmanin, Tiirk ve Rum cemaatlerinin barig ve refahlar1 i¢in yepyeni bir devrenin

367 Makarios’un bu aciklamasi Yunanistan

acilmasina imkan verecegini ifade etmistir.
Hukdmeti’nin meclise karsi durumunu gii¢lendirmistir.

Kibris Tiirk liderleri de Ziurih Anlagsmasi’na iliskin yaymladiklar1 beyannamede,
anlagmanin genel hatlarin1 bildiklerini, gelecekten endise etmediklerini ifade etmis, O
giine kadar Kibris Tiirklerinin haklarini cesaretle savunmalari, hak ve varliklarmi diinyaya
tanitmalar1 nedeniyle de Tirk devlet yetkililerine siikranlarini belirtmislerdir.>®® Ziirih
goriismelerinin ardindan, 13 Subat 1959 tarihinde Anadolu Ajansimna bir beyanat veren
Bagbakan Menderes, gorlismelerin olumlu sonuglanmasindan duydugu memnuniyeti dile
getirmistir. Daha sonra galibiyet veya maglubiyetin her iki taraf icinde s6z konusu
olmadigin1 belirtmis ve gelecege emniyetle bakmanm huzuru igerisinde olduklarini,

Ada’da yasayan Tiirk ve Rum cemaatlerinin, artik kanl ve kavgali bir devrin tamamiyla

kapanmis oldugundan emin olabileceklerini ifade etmistir.**®

%5 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 7.39..2.

%6 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 7.39..2.

%7 Cumhuriyet, 13 Subat 1959; Milliyet, 13 Subat 1959.
%8 Cumhuriyet, 13 Subat 1959.

%9 Cumhuriyet, 14 Subat 1959; Milliyet, 14 Subat 1959.
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Ziirih’te varilan anlagsmalarin, ilgili tiglincti devlet olan Ingiltere tarafindan da
kabulli gerektiginden, Kibris’in gelecegini belirleyecek Disisleri Bakanlari seviyesindeki
licli toplant1 17 Subat 1959 tarihinde Londra’da baslamustir.®® Ziirih’te iki devlet
arasinda varilan anlagsmalar, 19 Subat 1959’da Londra’da, Tiirkiye, Yunanistan ve
ingiltere ile Kibris Tiirk ve Rum toplumlarmin temsilcileri tarafindan imza edilmistir.**
Londra Anlagmasi biitiin taraflarda memnuniyet yaratmistr. Macmillan, anlagmanin
ardindan Avam Kamarasinda, anlasmanin higbir taraf i¢cin maglubiyet olmadigini, buna
karsilik her taraf i¢in galibiyet sayilabilecegini belirtmistir. Macmillan’dan sonra s6z alan
muhalefet temsilcileri de anlagmay1 desteklediklerini sdylemislerdir.

Disisleri Bakani Zorlu da konferans salonundan cikista gazetecilere, herkes
memnun oldugunu ifade etmistir. Zorlu daha sonra gazetecilere, yeni anlagmanin Kibris
halki ve {i¢ miittefik i¢cin yeni bir refah ve igbirligi devresi actigini sdylemistir. Kibris
Tirk liderleri de yaptiklar1 agiklamada memnuniyetlerini dile getirmislerdir. Dr. Fazil
Kiglk, Kibris’taki iki cemaatin husumeti bir kenara birakip, Ada’nin refahi i¢in
calisacaklarma emin oldugunu sdylemistir. Denktas ise, 1yi niyet ve dostluk sayesinde
kalan miigkiillerin de yenilecegini ifade etmistir.

Yunanistan Bagbakami Karamanlis de, s6z konusu anlagsmanin milletlerarasi
ihtilaflarin miizakere yoluyla nasil halledilebilecegine bir misal teskil ettigi goriisiinii
aciklamistir. Yunanistan Bagbakani, artik Balkan Pakti’nin da hayat bulacagindan timitli
oldugunu da ilave etmistir. Yunanistan Digisleri Bakan1 Averof da yapilan anlagmayz,
memnun olunmas1 gereken, yiizde yliz bir anlagma olarak nitelendirmistir. Makarios da
aym sekilde gazetecilere anlasmadan memnun oldugunu ifade etmistir.*’”> Yapilan
anlagsma Kibris’ta da bayram havasi estirmis, Tiirkler ve Rumlar dort yil sonra ilk defa
diismanliklarmi unutarak el sikismislar, hatta kucaklasanlar bile olmustur. Tiirk ve Rum
mahallelerini ayiran barikatlar kaldirilmaya baslanmigtir.*"®

Kibris’t bagimsiz bir cumhuriyet haline getirecek anlasma, 23 Subat 1959
tarihinde, Londra, Ankara, Atina ve Lefkose’de resmen yaymlannustir. Tiirk, Ingiliz ve
Yunan Bagbakanlarmin imzalarimi tasiyan anlasma metnine ek olarak, Kibris Anayasasi,
Uclii Garanti Anlasmasi, Kibris-Turk-Yunan Ittifak Sézlesmesi, Ingiliz Hikimeti’nin

beyanati, Tiirk ve Yunan Disisleri Bakanlar tarafindan 19 Subat’ta yapilan beyanat, ayni

0 Cumhuriyet, 18 Subat 1959; Milliyet, 18 Subat 1959.

1 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1980, Ankara 1987, s. 533; Cumhuriyet, 20 Subat
1959; Milliyet, 20 Subat 1959..

2 Milliyet, 20 Subat 1959; Cumhuriyet, 20 Subat 1959.

3 Milliyet, 20 Subat 1959.
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tarihte Kibris cemaat liderleri tarafindan yapilan beyanat ve hazirlik tedbirleri Gzerine bir

belge ilistirilmistir. Anlagmada yeni devletin {i¢ ay1 gegmeyecek bir siirede kurulmus

olacag1 ongdrillmiistir.>™* Yaymlanan anlasma ozetle soyledir:

1.

10.

Kibris bir cumhuriyettir. Cumhurbagskani Rum, muavini (yardimcisi) de
Turk tiir.

fcra yetkisi bunlarin sorumlulugunda olacaktir. Maiyetlerinde 7 Rum ve 3
Tirk bakandan olusan bir bakanlar kurulu bulunacaktir.

Dis Isleri, Savunma ve Maliye Bakanliklarindan biri bir Tiirk e verilecektir.
Yasama yetkisi yiizde 70’i Rum, yizde 30°u Turklerden olusan bir
temsilciler meclisinde olacaktur.

Ihtilaf halinde basvurulmasi icin 3 azali bir yiiksek anayasa mahkemesi
kurulacaktir. (Azalardan biri Tlrk, biri Rum, ({glincust de tarafsiz bir
devlete mensup bulunacak ve bu zat reislik yapacaktir.)

Cumhurbagkani ile muavinin veto yetkileri iki turlididr. Dis politika,
savunma ve emniyet islerinde nihai veto hakkma sahiptirler. Diger
konularda Temsilciler Meclisine iade hakkima sahiptirler. Meclis kararinda
wsrar ettigi takdirde goriisiinii kabul ettirir.

Tiirklerle Rumlarm ayr1 ayr1 cemaat meclisleri olacaktir. Bunlar din, egitim,
kiltur ve 6gretim meseleleriyle ahvali sahsiye (kisi hukuku) yasamalari ile
mesgul olacaklar. Bunlarin disinda kalan mevzularla da Temsilciler Meclisi
ugrasacaktir.

Kibris Cumhuriyeti’nde idari teskilatta nispet yizde 70 Rum, yiizde 30 Turk
olacaktir.

Silahli kuvvetlerin, jandarmanmn ve polis Kkuvvetlerinin komutan: ile
yardimcilari, Cumhurbagkani ile yardimcisinin ortak alacagi kararla tayin
edilecektir. Bu kuvvetlerin komutanlardan biri Tiirk olacaktir. Komutan bir
cemaatten ise muavini diger cemaati temsil edecektir.

Kibris’in yiizde 60’1 Rum, yuzde 40’1 Tiirk 2000 kisilik bir ordusu olacaktir.
Emniyet kuvvetlerinin (jandarma ve polis) mevcudu da 2000 kisidir. 11k
olarak, bunda nispet yizde 60 Rum, yizde 40 Tirk olacak, fakat sonra

nispet Turklerde ylzde 30’a disiiriilecek, Rum nispeti yizde 70 olacaktir.

% Milliyet, 24 Subat 1959.
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11. Yalmz Turkleri ilgilendiren davalara Turk hakimleri bakacaktir. Davaci ve
dava edilen ayri1 cemaatlere mensup iseler, iki Rum, bir Turk ve iki reye
sahip bir tarafsiz hakimden olusan Yiksek Mahkeme, bu davaya bakacak
olan mahkeme azalarini tespit edecektir.
12. Kibris’mn bes biiyiik sehrinde®” Tiirkler ve Rumlar ayri belediyelere sahip
olacaklardir.
13. Bu Cumhuriyet ile Turkiye, Yunanistan ve ingiltere arasinda yeni devletin
istiklalini, anayasasini garanti edecek bir analagsma akdedilecektir. Kibris
Cumhuriyeti ile Turkiye ve Yunanistan arasinda da bir askeri ittifak
yapilacaktir.
14. Kibris’in tamamen veya kismen herhangi bir devletle birlesmesinin veya
taksime yol acacak tarzda bir istiklalin mimkiin olamayacagi kabul
edilecektir.
15. Kibris Cumhuriyeti ile Tlrkiye ve Yunanistan arsinda midafaa icin bir
ittifak akdedilmistir. Ada’da U¢li bir karargah kurulacak ve oraya Turkiye
650, Yunanistan da 950 kisilik birlikler yollayacaklardr.>"®
Londra Anlagmasi, 24 Subat 1959°da Yunanistan Parlamentosunda goriisiilmiis,
muhalefet tarafindan uygun bulunmamistir. Mubhalefet lideri Venizelos, Londra
Anlagsmas’nin  Yunan milletini baglamadigini, eger partisi iktidara gelirse Londra
Anlasmast’ni tadil ederek, Kibris’1 hakiki bagimsizliga kavusturmak i¢in elinden gelen
gayreti gosterecegini sOylemistir. Diger muhalefet sozciileri de Londra Anlasmasi’ni ve
Karamanlis Hiikiimeti’nin daha énceki Kibris politikalarini siddetle elestirmislerdir.®””

Londra Anlagmasi, TBMM’de de 4 Mart 1959°da goriisiilmiistiir. Goriismeler
esnasinda bir konusma yapan CHP Genel Baskan1 Ismet Indnii, Enosis’in fiili olarak
bertaraf edilmemis oldugunu sdylemistir. indnii daha sonra anlasmada baz1 diizeltmeler
yapilmasi icin dnerge vermistir. Indnii’niin verdigi dnergede anlasmanin;

1. Kibris’in ileride Yunanistan’a katilmasi veya Tiirk cemaatine tanman haklarin

zamanla kisilmasi ihtimaline karsi hukuki teminati daha etkili kilacak ve fiili

teminat saglayacak,

° Tirklerle Rumlarin ayr1 ayri belediye kurmasi ongoriilen sehirler; Lefkose, Limasol, Magosa,
Larnaka ve Baf’tir.

76 Cumhuriyet, 24 Subat 1959; Milliyet, 24 Subat 1959.

77 Cumhuriyet, 26 Subat 1959; Milliyet, 26 Subat 1959.
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2. Tirk cemaatinin iktisadi bakimdan Rum cemaatine nazaran daha geri durumda
kalmasini onlemek icin Tirkiye’ye biitiin imkanlar1 verecek yetki ve
miieyyidelerle tamamlanmasi istenmistir. Ancak Indnii’niin iki noktada
anlagsmanin  diizeltilmesini  isteyen  Onergesi, temenni mahiyetinde
goriildiigiinden oylamaya konmamustir.

Goriismeler sonunda yapilan oylamada, 347 DP’li lehte, 138 CHP’li aleyhte oy
vermis, 2 DP’li ¢ekimser kalmis, boylece muhalefetin karsi ¢ikmasina ragmen Londra
Anlasmas1 onaylanmustir.®’® Muhalefetin aleyhte oy vermesinin sebepleri, verilen
onergeden de anlasildig1 Uzere, Enosis ihtimalinin tamamiyla ortadan kaldirilamadigina
dair duyulan endise ve Kibris Tiirk toplumunun ekonomik yonden iyi durumda olmamasi
ve gelecekte de Rumlara oranla daha da zor duruma diisebilecekleri diisiincesidir.

Hemen bu goriismelerin arkasindan, 9 Mart 1959 tarihinde, Kibris Tiirklerini
temsilen Dr. Fazil Kii¢iik’iin baskanliginda 3 kisilik bir heyet Tiirkiye’ye gelerek
Huklmet yetkilileriyle bir takim goriismeler yapmlslardlr.379 Bu ziyaret esnasinda bir
beyanat veren Dr. Kii¢iik’iin, kdylerinin kalkinmasi i¢in 1,5-2 milyon sterlin tutarmda bir
kredi talep edeceklerini ifade etmesi, muhalefetin endiselerini hakli ¢ikarir niteliktedir.

Gergekten de Kibris Tiirkleri Rumlara olan borglar1 yiiziinden zor durumdaydilar.
Rum alacaklilar, Turkleri sikistirmaya baslamuslardi. Tiirkiye’den bir iki ay igerisinde
yardim gitmedigi takdirde, milyonlarca lira degerinde Tiirk toprak ve miilkii tehlikeye
girecekti. Zira bazi Rum alacaklilar haciz karar1 almak icin mahkemeye
basvurmuslardl.380

Dr. Fazil Kii¢iik’iin Disisleri Bakan1 Zorlu ile yaptig1 goriisme sonunda, Tiirk
Huklmeti tarafindan, Kibrish Tiirk giftgilere ilk etapta 12,5 milyon lira kredi verilmesi
karalastirilmistir.*®* Kibris Tiirklerine yapilacak yardim hususunda incelemeler yapmak
tizere, Disisleri Bakanhg1 Milletlerarast Ekonomik Isler Genel Miidiirii Semih Unver’in
baskanliginda bir heyetin Kibris’a gonderilmesi kararlastirilmistir. Bu heyet, Tiirk cemaat
liderleriyle goristip, ihtiyaglar1 ve yardim seklini tespit edip bir rapor hazirlamakla

gorevlendirilmistir.>®?

8 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: X, Cilt:8, 4 Mart 1959, s. 52-54;Cumhuriyet, 5 Mart 1959; Hurriyet,
5 Mart 1959; Milliyet, 5 Mart 1959.

379 Cumhuriyet, 10 Mart 1959; Hiirriyet, 10 Mart 1959.

%80 Hiirriyet, 8 Mayis 1959; Milliyet, 8 Mayis 1959.

%81 Hiirriyet, 11 Mayis 1959.

%2 Milliyet, 10 Mayis, 1959.
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TMTF Ikinci baskani Erol Unal, 8 Mart 1959 tarihinde yaptig1 bir basmn
toplantisinda, Londra Anlasmasi’nin yetersiz oldugunu kisisel fikri olarak belirtmistir.
Unal, Kibris’la ilgili milli politikanin zaman zaman degistigini, son fedakarlik olarak ilan
edilen taksim tezinin Tirk gencligi tarafindan diizenlenen mitinglerle desteklendigini,
ancak Kibris’a bagimsizlik verilmesinin taksimin ¢ok Otesinde bir fedakarlik oldugunu
ifade etmistir. Unal, daha sonra anayasalarin bir teminat teskil etmedigini, kAgit
Uzerindeki garantilerin Tiirk gengligini tatmin etmedigini, Kibris’a gonderilecek Tiirk
askerinin sayisiin da yetersiz oldugunu stjylemistir.383 Bu agiklamadan da goriilityor ki,
Tiirk gencligi de muhalefetle ayn1 endiselere sahiptir.

Zirih ve Londra Anlagmalar1 sonrasinda, Kibris’a hakim olan barig havasi olumlu
gelismeleri de beraberinde getirmistir. EOKA silahli miicadeleyi birakmis ve silahlarini
teslim etmeye baslamustir. Bu gelismeyle es zamanli olarak, Kibris ve Ingiltere’de tutuklu
bulunan EOKA mensuplar1 serbest birakilmiglardir. EOKA lideri Albay Grivas, Ada’dan
ayrilmadan Once taraftarlarma bir veda mesaji yaymlayarak, Kibris’ta yeni bir baris
miicadelesinin  bagladigimi  belirtmis, yeni cumhuriyet kurulurken Makarios’u
desteklemelerini istemistir. EOKA’nin elindeki silahlarin toplanmasindan sonra, Kibris
Tirkleri’nin kurdugu mukavemet teskilatmm elindeki silahlarin teslim edilmesi igin

Tirklere de tebligat yapilmasi planlanmlstlr.384

3.5.2. Kibris Cumhuriyeti’nin ilani i¢in Yapilan Cahsmalar

Londra Konferansi’na katilan taraflar, 19 Subat 1959’dan baslayarak en gec on
iki ay icinde, anayasay1 ve bu anlasmada belirtilen hususlar1 tamamen uygulamaya
koyma hedefini kuvvetle desteklediklerini belirtmislerdi. Ayrica taraflarin, egemenligin
devredilmesine iliskin tedbirlerin alinmasina derhal baslamalar1 ve bu maksatla su
organlar1 kurmalar1 kararlastirilmisti:

1. Kibris’ta, anayasa tasarisini hazirlamakla gorevli karma bir komisyon,

2. Kibris’ta, yonetimin bagmmsiz Kibris Cumhuriyeti’ne devrinin hazirlanmasi

maksadiyla, Kibris’taki hiukimet mekanizmasmnin ayarlanmas: ve yeniden

kurulmasi igin planlarin diizenlenmesiyle gorevli gecici bir komite,

%83 Cumhuriyet, 10 Mart 1959.
%% Cumhuriyet, 15 Mart 1959; Milliyet, 10,14-16 Mart, 1959.
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3. Londra Konferansi’'nda alinan kararlarin uygulamaya konulabilmesine

yonelik son anlasmalari hazirlamakla yikimli bir komite.*®® Bu komite

Turkiye, Ingiltere, Yunanistan ve Kibris’taki Tiirk ve Rum cemaatlerinin birer

temsilcisinden olusan ve Londra’da toplanan bir karma komitedir. Ozellikle

Kibris’taki Ingiliz iisleri, ekonomik ve mali yardim, tabiiyet sorunlari ile

Ingiltere’ye Ada’da gosterilecek kolayliklar konularmnda ilgili devletlerin
hilkiimetlerine sunulmak iizere tasarilar hazirlamakla gorevlidir.*®®

Bu c¢aligmalar kapsaminda 10 bakanliktan olusan gegici Kibris HuUklmeti,

27 Mart 1959°da kurulmustur. Basta Rum Cumhurbaskaniyla, TUrk Cumhurbaskani

Yardimcisinin bulunacagi 10 iiyeli gegici Hikiimet’in Savunma, Saglik, Tarim ve Tabii

Kaynaklar Bakanliklar1 Kibris Tiirklerine verilmistir. Rumlara da Disisleri, Igisleri,

Maliye, Adalet, Ticaret ve Sanayi, Ulastirma ve Baymdirlik ile Calisma Bakanliklar

Verilmistir.387

Bu paylasima gore, Ada’nin iktisadi hayatinda Onemli role sahip
bakanliklar Rumlarin kontroliinde kalmustir.

Gegici Kibris Hukimeti iiyeleri belli oldugunda, Makarios’un belirledigi yedi
kisiden dordiiniin EOKA mensubu olmasi, Ankara siyasi ¢evreleri, Kibris Tiirkleri ve bir
kissm Rum tarafindan hayretle karsilanmis, Londra Anlasmasi’nin uygulanmasi
bakimmdan Makarios’un 1iyi niyetinden siipheye diisiilmesine neden olmustur.*®®
Kibris’ta daha sonraki siire zarfinda yasanacak gelismeler, bu siipheyi hakli ¢ikaracak
nitelikte gergeklesmistir.

Gegici kabine icin &nerilen Tiirk Bakan adaylar;; Osman Orek (Savunma), Dr.
Niyazi Manyera (Saglik), Fazil Piilimer (Tarim ve Tabii Kaynaklar)’dir. Makarios
tarafindan Onerilen adaylar ise; Makarios (Maliye ve Disisleri), Klerides (Adalet),
Yorgacis (Calisma), Georgiadis (Ulastirma), Papadapoulos (I¢isleri), Paskalides (Ticaret
ve Sanayi)’dir. Tarim Bakanliginin Tiirklere verilmesi iizerine kurulan Tarim Bakan
Yardimciligina, Andreas Aginos oOnerilmistir. Ayni1 sekilde, Maliye Bakanliginin
Rumlara verilmesi Uzerine kurulan bakan yardimciligma da Mehmet Nazim
onerilmistir. Bakanliklar miistesarliklarinda, ii¢ Tiirk ve yedi Rum bulunacaktir. Turk ve

Rum bas temsilcileri Dr. Kiigiik ve Makarios’a da, ayrica birer miiStesar

%85 Cumhuriyet, 24 Subat 1959.

% Murat Sarica, Erdogan Tezic, Ozer Eskiyurt, Kibris Sorunu, Istanbul, 1975, s. 14.
87 Cumhuriyet, 28 Mart 1959; Hiirriyet, 28 Mart 1959; Milliyet, 28 Mart 1959.

*8 Hurriyet, 4 Nisan 1959.
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gorevlendirilecektir.®®® Makarios kendi uhdesine aldigi Maliye Bakanligini daha sonra
Trakaros’a vermistir.**® Dr. Kiicik ve Makarios tarafindan Kibris Valisi Foot’a verilen
bakan adaylari, Vali tarafindan onaylanmis ve gegici Kibris Hikimeti ilk toplantisini
6 Nisan 1959’da yapmustir. Bu gegici Hiikiimet’in bir sonraki yilbasina kadar, dokuz ay
siireyle isbaginda kalmasi kararlastirilmigtir. 3

Kibris Cumhuriyeti Anayasa tasarisini hazirlamak {izere olusturulacak karma
komisyonda Turkiye’yi temsil edecek olan Anayasa Profesort Nihat Erim ve Disisleri
Bakanlhigi Hukuk Miisaviri Devletler Hukuku Docenti Suat Bilge, 6 Nisan 1959
tarihinde Kibris’a hareket etmislerdir. Londra Anlagmasi geregi, karma komisyon, Turk
ve Yunan Hiklmetlerinin temsilcileri, Kibris’taki Tiirk ve Rum topluluklarini temsil
eden birer temsilciyle, Turk ve Yunan Disisleri Bakanlarinin iizerinde ortaklasa
anlastiklar1 tarafsiz hukuk danigmanindan olugmasi gerekmektedir. Komisyon, Tirk
Hulkumeti temsilcisi Prof. Nihat Erim, Yunan Hikimeti temsilcisi Tsitsis, Turk Cemaati
Temsilcisi Rauf Denktas ve Rum Cemaati Temsilcisi Klerides ile tarafsiz danigman
olarak belirlenen Lozan Hukuk Fakdltesi Profesorlerinden Marcel Briedel’den
olusmustur. Prof. Bridel, sadece miisahit olarak toplantilara katilmis, kendisine herhangi
bir fikri kabul ettirmeye ¢aligsma yetkisi Verilmemistir.392

Kibris’ta Londra Anlasmasi’nin uygulanmasima iligkin calismalar siirerken,
Kibrish Tiurk liderler sik sik Tirkiye’ye gelerek, Hikimet yetkilileriyle goriismeler
yapmiglardir. Kibris Tirk Kurumlar1 Federasyonu Bagkani Rauf Denktas, Temmuz
ayinda yapmis oldugu Tiirkiye ziyaretinde, Disisleri Bankliginda yapmis oldugu
goriismelerden sonra, CHP lideri Ismet Indnii ile de bir gdriisme yapmustir. Denktas,
Ismet Indnii ile yaptig1 goriismede, Kibris Cumhuriyeti anlasmalarinm uygulanmasiyla
ilgili caligmalar hakkinda bilgi vermis ve bu vesileyle Kibris meselesinin milli bir konu
oldugunu, iktidarla muhalefet arasinda tartisma konusu yapilmamasinin zorunlu oldugunu
ve Tirkiye nin her konuda Kibris’a yardim elini uzatmasinin son derece gerekli oldugunu
ifade etmistir. Indnii de bu konuda ve Londra Anlasmasi’nin iyi bir anlasma oldugu

hususunda tamanyla aym fikirde oldugunu belirtmistir. %

Bu ziyaretin 6zelligi, Kibrish
liderlerden birinin, ilk defa muhalefet liderlerinden biriyle gériismiis olmasidir. Bu durum

biitiin siyasi ¢evrelerde memnuniyet yaratmustir.

%89 M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 14; Cumhuriyet, 3 Nisan 1959; Milliyet, 3 Nisan 1959.
%0 Milliyet, 6 Nisan 1959.

*1 Hirriyet, 6 Nisan 1959; Milliyet, 6 Nisan 1959.

%92 M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 14; Cumhuriyet, 6 Nisan 1959; Milliyet, 7 Nisan 1959.
%3 Hurriyet, 27 Temmuz 19509.
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Kibris’ta Londra Anlagsmasi’nin uygulamaya konmasina yonelik c¢aligmalar
esnasinda, anlagsma geregi kurulmasi gereken bes ayr1 Tiirk belediyesi hususunda, Rum
belediye baskanlar1 Makarios’la fikir ayriligina diismiisler, bu durum da Turk
belediyelerinin kurulusunu geciktirmistir. Ozellikle Lefkose Rum Belediye Baskan1 Dr.
Dervis, Tiirk belediyelerinin kurulmasina karsi ¢ikmus, hatta isi Londra Anlagmasi’nin
Rumlara zorla imzalattirildigini séylemeye kadar gotirmiistiir.*** Bu durum ¢oziim
konusunda her ne kadar olumlu adimlar atilmis olursa olsun, Rumlarin bir kisminin hala
Tlrklere haklarmi  verme konusunda olumsuz tutum igerisinde olduklarmi
gostermektedir. Rumlarin olumsuz tutumlar1 yiiziinden, anayasa calismalar1 sekteye
ugramustir.

Bir siire sonra Dr. Fazil Kii¢iik ile Makarios belediyeler konusunda anlagmaya
varmis ve bu hususu bir tebligle agiklamislardir. Iki toplum lideri toplantidan ¢ikarken
Makarios; “Basar: istikametinde yeni bir adim attik, goriismelerin akamete ugramasi
icin sebep kalmad:” demistir.>* Nihayet 13 Ekim 1959°da yaynlanan, Kibris Hikiimeti
Resmi Gazetesinin 6zel sayisinda, Tiirk belediyelerinin Hukiimet tarafindan resmen
tanindig1 bildirilmistir.3% Boylelikle Londra Anlagmasi’nin 20°nci maddesi geregi,
Ada’nin bes biiylik sehrindeki belediyelerin ayrilmasi hususundaki piiriizler ortadan
kalkmustir.

Rumlar, gelinen bu noktaya ragmen, Kibris’in ilhaki fikrinden vazgegmeye
niyetli goriinmiiyorlardi. Bu amaglar1 dogrultusunda yeni bir teskilat kurmuslardir.
“Enosis I¢in Kibris Cephesi” adimni tasiyan ve “KEM” seklinde kisaltilan bu teskilat,
dagittigi beyannamelerde, Kibris Cumbhuriyet’inin kurulusundan sonra, Kibris’in
Yunanistan’a ilhak: lehinde miicadeleye devam edecegini bildirmistir.’

Rumlar, siddet hareketlerinde bulunmaktan da cekinmemislerdir. Nitekim
Londra Anlagsmasi’ndan sonra ilk olarak, 2 Agustos 1959 tarihinde, Kibris’ta bir
bombalama olay1 gergeklesmistir.398 Yine ¢ok ge¢gmeden Kibris Genglik Teskilatinin,
Rumlarla Tirklerin karigsik yasadigi bir kdyde diizenledigi miting esnasinda, Rumlar
tarafindan bomba atilmistir. Olay sans eseri, birka¢ kisinin yaralanmasiyla atlatilmistir.

Tiirk toplumu tarafindan, bombanin EOKA’nin devami olarak kurulan EDMA (Rum

%% Hiirriyet, 21 Mayis 1959.

¥ Milliyet, 28 Haziran 1959; Hiirriyet, 28 Haziran 1959.
%% Hurriyet, 14 Ekim 1959; Milliyet, 14 Ekim 1959.

%7 Hiirriyet, 15 Agustos 1959.
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Genglik Teskilati) mensuplari tarafindan atildigi degerlendirilmistir.’*® Kibris polisi
tarafindan da, Lefkose yakinlarinda bir kdyde Rumlar tarafindan gizlice kiiglik ¢apta
silahlarin iiretildigi tespit edilmistir.*®

Rumlar, Ziirih ve Londra’da imzalanan anlasmalarin uygulamaya konmasi
sathasinda anlasmalarm anlam ve ruhuna aykir1 hareket ederek, Ingilizlerden bosalan
yiiksek mevkilere yalniz Rumlari getirmislerdir. Hatta o kadar ileri gitmislerdir ki, 1960
mali y1l1 biitgesi hazirlanirken, Tiirklere s6z hakki tanimak istememislerdir. Rum Maliye
Bakani, Tiirk Maliye Bakan Yardimcisinin toplantilara katilmasini kabul etmemistir. Bu
gelismeler tizerine Denktas, Vali nezdinde protestolarda bulunmustur.

Diger taraftan Rumlar, anayasa ¢aligmalarini da tikamistir. Cumhurbaskani ile
Cumhurbaskan1 Yardimcisinin yetkileri konusunda anlasmazlik ¢ikmistir. Anlagmalar
geregi Cumhurbagkani ile Cumhurbagkant Yardimcisi icra yetkisini miistereken
kullanmasi gerekmekte ve anayasanin buna gore diizenlenmesi gerekmektedir. Rumlar
ise, Tlrklerden se¢ilecek Cumhurbaskan1 Yardimcisini yetkisiz bir duruma diistirmeyi

hedeflemistir.***

Rumlarm tiim bu davraniglarina ragmen Tiirk tarafi, durumu daha
gergin bir hale getirmemek i¢in sogukkanli tutumunu stirdiirmiistiir.

Ada’da durumun gerginlesmeye baslamasi {izerine, Turk HuUkimeti de
Kibris’taki anayasa ¢alismalariin olumsuz etkilenmesinin 6niine gegcmek maksadiyla,
Rauf Denktas ile Kibris Milli Genglik Teskilat1 Bagkan1 Celal Hordan’1t Ankara’ya
cagirmistir. Rauf Denktas ve Celal Hordan, Ankara’da Basbakan, Disisleri Bakani ve
Icisleri Bakaniyla ayr1 ayr1 goriismeler yapmislardir. Bu goriismelerin mahiyeti I¢isleri
Bakani Dr. Namik Gedik tarafindan, Kibris’ta anayasa ¢aligmalar1 yapmakta olan Nihat
Erim’e yazili olarak bildirilmistir.*®* Bilgi notunda, bu gériismelerin icerigi su sekilde
belirtilmistir:

1. Rumlarin Tirklerin iktisadi olarak kendilerine yeter hale gelmelerini

onlemeye yonelik faaliyetlerine karsi, bir mukavemet hareketi olarak Milli
Genglik Teskilatnin siiratle kdylere kadar yayilmasi ve Tirk’ten Tiirk’e
prensibiyle bir nevi boykot hareketine girismelerinin cemaatler arasindaki
iligskilerin gerginlesmesine sebep olmasi ve karsi taraf i¢in maksath bir

sikayet konusu haline gelmesi hususlarinda kendilerinden bilgi alinmustir.

99 Aksam, 12 Agustos 1959.

00 Aksam, 13 Agustos 1959; Milliyet, 13 Agustos 1959.

1 Cumhuriyet, 20 Agustos 1959; Hiirriyet, 20 Agustos 1959.
42 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 69.438..8.
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2. Kibris’ta yapilacak, 30 Agustos Zafer Bayrami torenine Tiirkiye’den davet
edilen isimler arasinda bulunan bazi sahislarin, sakin ve dostluk havasi
icerisinde elde edilebilecek olumlu sonuglari, yapacaklar: tahriklerle aleyhe
cevirebileceklerinin diistiniildiigli, Kibris’ta kutlanacak olan 30 Agustos
Bayrami'nin sadece Tiirk-Yunan dostlugunu temin ve saglamlastirmak
maksadma hizmet etmesinin, Z0rih Anlasmasi esaslar1 dahilinde sonucun bir
an evvel alinabilmesini saglayacak tedbirlerden biri olacagi kendilerine
bildirilmistir.

3. Kibris meselesinin bu giin artik karsilikli ve komitacilik zihniyetiyle
halledilemeyecegi, meselenin artik uluslar arasi bir hale geldigi, Hiikiimet’in
takip edecegi politikanin, bu giine kadar sabir ve agirbaslilikla milletlerarasi
alemde kurulan giiven ve itibarin devam ettirilmesi seklinde olmasimnin tek
cikar ve Tiirkiye’ye yakisir bir yol oldugu, anlasmanim islemez bir vesika
oldugunu savunanlarin emellerini bosa ¢ikarmak icin dostane bir yol
izlenmeye mecbur olundugu kendilerine bildirilmistir.

4. Kibris’a maksath partizanlarin el atarak, bu milli davay1 zaafa ugratmalarina
ve Kibrishilarin kendi aralarinda parcalanmalarmna hicbir sekilde imkan
verilmemesi hususunda 6zellikle kendilerinin ¢ok dikkatli ve titiz hareket
etmeleri gerektigi ve Hiikiimet’in de buna tlm guclyle engel olacagi
bildirilmistir. Bu bilgi notu, o glnlerde Tirk Hikimeti’nin tutumunu ve
izledigi politikay1 ¢ok ¢arpict bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu yiizden
burada sunulmasi uygun gorilmiistiir.

Kibris Cumhuriyeti anayasasinin tamamlanmasmin bazi anlasmazliklar
yiziinden gecikmesi Uzerine, Tirkiye Basbakani Adnan Menderes ile Yunanistan
Bagbakani Karamanlis miidahale ederek, Kibris’taki her iki toplum liderine, asir1
milliyetgilik hareket ve tesebbiisleri ile baz1 kiskirtma girisimlerinin dnlenmesi, bundan
sonra dost¢a yasamalar1 gerektigi talimatini vermislerdir.*®®

Her iki Basbakanin verdikleri talimatlar, Kibrish liderler iizerinde etkisini
gOstermis, talimata uygun hareket etmeye baglamislardir. Nitekim Kibris Tiirklerinin,
Makarios ve Kibris Gegici Kabinesinde gorevli Rum Bakanlar serefine verdikleri

yemekte konusma yapan Dr. Kiiclk, “Tedhiscilik hareketleri, biitiin Kibrishlarca

% Hurriyet, 5 Eyliil 1959; Milliyet, 6 Eyliil 1959.
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lanetlenmelidir. "demistir.*®* Ayni yemekte Makarios da, sona ermesi gereken
tedhisgiligin tekrarlamamasi igin elinden geleni yapacagini sdylemis, devaminda gerek
Dr. Kiiciik’iin, gerekse kendisinin ve Kibris’taki her toplum mensubunun boyle bir
yolda gayret sarf edecegini ifade etmistir.

Kibris’ta, anayasa tasarisint hazirlamakla gorevli karma komisyon,
Cumbhurbaskani ile Cumhurbaskani Yardimcisinin yetkileri konusunda ortaya ¢ikan
ayrihigm uzlastirici bir sonuca baglanmasinin basarilamamasi nedeniyle, sorunu ilgili ii¢
iilkenin Basbakanma havale etmeyi kararlastrmistir.*® Dr. Kiicik ile Makarios, 1
Kasim 1959’da, Temsilciler Meclisinin {iye sayismin 50 olmasi konusunda anlagsmaya
varmiglardir. Varilan anlagsmaya gore, Temsilciler Meclisinin yiizde 30’u Tiirk, yiizde
70’1 Rum olacak, iiyeler bes yillik bir siire i¢in her toplum tarafindan ayr1 ayri
secilecektir.*® Kibris Anayasa Komisyonunda sorun teskil eden Cumhurbaskani ile
Cumbhurbagskan1 Yardimcisinin icra yetkileri ve Kibris kabinesi iiyelerinin gorevleri
meselesi de, 10 Kasim 1959°da ¢oziime ulagmustir.**’

13 Aralik 1959°da yapilacak Cumhurbagkani ile Cumhurbaskani Yardimcisi
secimlerine bagka Tiirk aday olmamasi nedeniyle Dr. Fazil Kiiclik, Kibris
Cumhuriyetinin ilk Cumhurbaskan1 Yardimcisi olarak ilan edilmistir. Dr. Fazil
Kiigiik’iin Cumhurbaskan1 Yardimcist olarak ilani, Lefkose’de Atatiirk Meydani’nda
torenle kutlanmistir.*®® Kibris’ta secimler, 13 Aralik 1959°da yapilmustir.*® Secimlerin
sonucunda Makarios 144.501, rakibi Kleridis ise 71.753 oy almis ve Makarios, Kibris
Cumhuriyetinin ilk Cumhurbaskan: olmustur.**°

Makarios, Cumhurbaskani segildikten sonra Lefkose’de yaptigi konusmada,
“Bugtin adamizin idaresinin sekiz asirlik bir fasila ile Yunan idaresine ge¢mis olmasini
tes’id ediyoruz (kutluyoruz).”*'* demesi, Kibris Tiirklerinde biiyiik {iziintii yaratmustir.
Tirk Hikimeti de, bu durumu haber alir almaz, incelemek iizere konusma metnini
Kibris Bagkonsoloslugundan istemistir. Ankara Radyosu, 17 Aralik 1959°da Radyo
Gazetesi saatinde, Makarios’un konusmasiyla ilgili, “...Ada’nin 800 sene Once

Rumlarin idaresinde oldugu iddiasi tarihi belgelerle dogrulanmadigr halde, Kibris'in

494 Cumhuriyet, 28 Eyliil 1959.

% Hirriyet, 24 Eyliil 1959.

% Hiirriyet, 2 Aralik 1959.

7 Milliyet, 11 Kasim 1959.

408 Hiirriyet, 4 Aralik 1959; Cumhuriyet, 4 Aralik 1959; Milliyet, 4 Aralik 1959.
9 Milliyet, 14 Aralik 1959.

19 Milliyet, 15 Aralik 1959; Son Posta, 15 Aralik 1959.

1 Hirriyet, 18 Aralik 1959.
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bundan daha 80 sene Once Tirklerin idaresinde bulundugu herkesin bildigi bir

gercektir. ” 42

yorumunu yapmistir.

Kibris’ta anayasa calismalarini sekteye ugratan diger bir husus da, Ingiltere’nin
hiikiimranhigida kalacak iis bolgeleriyle ilgili Ingiltere’nin ileri siirdiigii tekliflerdir.
Sorun, Rumlar tarafindan Ingilizlerin bu tekliflerinin Ada’nin fiilen G¢ bolgeye
taksimini hedeflediginin diisiiniilmesinden kaynaklanmistir.*® 1960 yili Ocak ayina
gelindiginde, Kibris Anayasa Komisyonunda sorun teskil eden hususlarin ¢ogu
halledilmis ancak, Ada’da Ingiltere’nin sahip olacagi askeri iisler meselesi ¢Ozimsiiz
kalmstir. Ingiltere, Ada’da kendi hiikiimranliginda kalacak iki iissiin 120 mil kare
genigliginde olmasini istemis, Makarios ise bu genisligin 42 mil kareyi gegcmemesini
teklif etmistir.***

Ingiltere, Kibris’ta ydnetimin 19 Subat’ta Kibris halkma devri igin gerekli
kanunlarin zamaninda ¢ikarilabilmesini saglamak, c¢oziimii saglanamayan hususlarda
kesin karara varmaya calismak, Londra’daki karma komitenin ¢aligmalarin1 gézden
gecirmek ve Londra Konferansi’nda alinan kararlarin uygulanmasi i¢in son anlagsmalar1
hazirlamak maksadiyla, Tiirkiye ve Yunanistan Bagbakanlariyla, Kibrisli toplum
liderlerini Londra’ya davet etmistir.*> Planlanan konferans 16 Ocak 1960’ta Londra’da
baslamlstlr.416 Konferans bir anlagsma saglayamadan, 18 Ocak 1960 tarihinde sona ermis
ve Kibris Cumhuriyeti’nin ilan1 bir ay ertelenmistir.*"’

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusunun gecikmesi, Yunanlilarm ve 0&zellikle
Kibrisli Rumlarm devamli sorun c¢ikarmasi tiizerine Basbakan Adnan Menderes,
Yunanistan Basbakan1i Konstantin Karamanlis’e bir mesaj gondererek, Yunanistan
Basbakanmin niifuzunu kullanarak siirtip giden anlasmazliklarin ¢oziilmesi igin
kendisine yardimci olmasmi istemis, Kibris’in ilan edilen 19 Mart tarihinde
bagimsizligina kavusmasinin bir zorunluluk oldugunu ifade etmistir.**®
Ingiltere ile Kibrish liderler anlasamadigmdan, Kibris Cumhuriyeti’nin ilan

419

gecikmistir." Makarios un siirekli piiriiz ¢ikarmasi ve Kibris Cumhuriyeti’nin ilanimin

gecikmesi yiziinden, Ada’da ekonomik durum gittik¢e zorlasmistir. Bu yiizden 14 Mart

2 Hiirriyet, 18 Aralik 1959.

3 Hirriyet, 26 Haziran 1959.

“% Hurriyet, 3 Ocak 1960.

5 Hirriyet, 7 Ocak 1960; Cumhuriyet, 7 Ocak 1960; Milliyet, 7 Ocak 1960.
8 Milliyet, 16 Ocak 1960.

“7 Milliyet, 19 Ocak 1960.

8 Hiirriyet, 3 Subat 1960.

19 Milliyet, 9 Subat 1960.
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1960 tarihinde Kibris’ta grev yapilmis, Tirkler de Rumlarla birlikte gosteri
yapmusglardir.*?

Rumlarm uzlagmaz tavirlari, her gegen giin ortamin daha da gerilmesine neden
olmus, Kibris Cumhuriyeti’'nin ilanmi1 geciktirmis, hatta tehlikeye diistirmiistiir.
Makarios, EOKA’nin 5’inci kurulus yildoniimii nedeniyle yapilan toplantilarda,
Ingiltere’ye ¢atmis, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusunu siirekli erteleyerek ingiltere’nin
zorla istediklerini yaptiramayacagini, goriigmelerden kisa siirede sonu¢ alinamazsa
Kibris halkmi, Ingiltere’ye kars: sivil itaatsizlige davet edecegini, Ziirih ve Londra
anlagsmalarmin Kibrisli Rumlari tatmin etmedigini ifade etmistir.

Makarios’un bu konugmasi nedeniyle, Dr. Kii¢lik durumu goriismek tizere, Tiirk
Bakanlar1 ve Kibrisli Tiirk toplumunun ileri gelenlerini bir toplantiya c¢agirmistir.
Toplantidan sonra bir agiklama yapan Dr. Kiiclik, Makarios un konusmasmin Tirkler
iizerinde yaptigi olumsuz etkiye de§inmis, Rumlarin Enosis’i baska bir yoldan
gerceklestirmeye calismalarini elestirmis, Tiirklerin Enosis’e eskisi kadar karsi
olduklarimi ve Kibris lizerindeki haklarimi ellerindeki biitiin imkanlarla savunacaklarini
belirtmistir. Dr. Kiiciik bu agiklamasinda ayrica, gergin havayi ve siipheyi dagitmak
icin, Kibris Cumhuriyeti’ni garanti eden devletlerin harekete gecerek, Zlrih ve Londra
anlagsmalarmin hiikiimlerini mutlaka gergeklestirmeleri gerektigini, bunun da ancak
Tlark ve Yunan askerlerinin hemen Ada’ya gelmeleriyle saglanabilecegini
sdylemistir.**

Bir yili askin siiren ¢aligmalardan sonra, 6 Nisan 1960’ta Kibris Anayasasi
imzalanmistir. Ancak, tsler meselesi yine ¢0ziimsiiz kalmistir. Anayasa tasarisinin 198
maddesi ve 3 eki vardir. Ekler sunlardir:

1. Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda bir garanti

anlagmasi.

2. Tirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda bir askeri ittifak.

3. Zirih  Anlasmasi’ndan  derlenen esas maddelerin listesi.*?  Kibris

Anayasas’’nin imzalanmas1 bagimsiz cumhuriyete giden yolda biiyiik bir
asama kaydedildigini ve sona yaklasildigini gostermektedir. Artik yeni Kibris

Cumhuriyeti’nin kurulusuna sayili giinler kalmistir.

20 Hiirriyet, 15 Mart 1960.
2L Hirriyet, 3 Nisan 1960; Cumhuriyet, 3 Nisan 1960.
%22 Cumhuriyet, 7 Nisan 1960.
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3.5.3. Kibris Cumhuriyeti’nin Tlam

Kibris’ta goriigmeler bir miiddet daha slirmiis ve nihayet 1 Temmuz 1960°ta
taraflar biitiin 6nemli konular {izerinde bir anlagsmaya varmislardir. Anlagsma metni
beyaz kitap halinde Ingiltere Parlamentosuna sunulacak ve Parlamentoda
onaylanmasindan sonra Kibris Cumhuriyeti ilan edilecektir. Anlagsmaya varilan konular
sunlardir:

1. Kibris Cumbhuriyeti’nin kurulusuyla ilgili anlagma metni.

2. Ingiltere’ye verilecek bagimsiz iislerin sinirlari.

3. Ingiltere’ye verilecek bagimsiz iislerin, gelecekte Ingiltere Hukumeti’nin

ithtiyact kalmamas1 durumunda alacagi durum.

4. Bagimsiz Usler bolgesinin dahili idare sekli.

5. Kibris Cumhuriyeti’ne yapilacak mali yardim meselesi.*?®

Varilan anlasma geregi, Ingiliz Usleri Kibris Devleti topraklar: tizerinde iki ayr1
bolgede, toplam 99 mil karelik bir alanda kurulacaktir. Ingilizler, kurulacak bu tslerde
sivil yonetimden sorumlu olacaklardir. Ayrica Ingilizlere iisler disinda, belirli yerlerde
Ingiliz askerlerinin egitim yapabilmeleri, haberlesme olanaklarmdan ve Ada Uzerinde
serbest ucus ve yargi dokunulmazligindan yararlanabilme haklar tanmmugtir. ***
Kibris’m bagimsizliginin saglanmasi i¢in yapilan anlasma, son haliyle 6 Temmuz
1960’ta Vali Konagi’'nda térenle imzalanmistir.*”® Daha sonra Ingiltere’ye sunulan
anlasma, 20 Temmuz 1960°ta Ingiltere’de Avam Kamarasinda onatylanmlstlr.426

Anlagsma metni, 29 Temmuz 1960 giinii Kralige tarafindan da onaylanmistir.
“1960 Kibris Kanunu” adini tastyan bu metne dayanilarak, Kralice tarafindan Kraliyet
Ozel Konseyinin (Privy Council) tavsiyesi ile 3 Agustos 1960°ta “1960 Kibris
Cumhuriyeti Emirnamesi” (Republic of Cyprus Order in Council 1960) ¢ikarilmis ve bu
emirname 10 Agustos 1960 giinii yiirlrliige girmistir. Emirname geregi, Kibris
Cumhuriyeti Anayasasi, 16 Agustos 1960 giinii yiiriirlige girecektir.*’

Kibris Cumhuriyeti Anayasasi yirirlige girmeden, Temsilciler Meclisi
secimleri 31 Temmuz 1960’ta yapilmustir. Temsilciler meclisinde gorev yapacak 50

iiyenin, 15°i Tirkler, 35’i ise Rumlar tarafindan segilen iiyelerden olusmustur.*?®

23 Milliyet, 2 Temmuz 1960; Hiirriyet, 2 Temmuz 1960.
424 M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 15.

2> Milliyet, 7 Temmuz 1960.

26 Milliyet, 21 Temmuz 1960.

21 M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 15.

28 Milliyet, 30 Temmuz 1960.
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Kibris’in ilk Cemaat Meclisi se¢imleri ise 7 Agustos 1960’ta yapilmis, se¢imleri Dr.
Kiigiik ve Makarios’un partilerinin adaylar1 kazanmustir,**°

Uzun ve zorlu bir goriismeler siirecinden sonra, Kibris’1 cumhuriyet olarak ilan
eden anlagma 15 Agustos 1960 tarihinde 23.45°de Temsilciler Meclisi binasinda, Kibris
namina, Dr. Kigik ve Makarios, Tirk ve Yunan Hikimetleri adina Baskonsoloslar
Vecdi Tiirel ve Hristopulos, Ingiltere Hiikiimeti adina da Ada’nin son Valisi Sir Hugh
Foot tarafindan imza edilmistir. Anlasmanin imzalanmasmin ardindan, Ingiliz bayrag:
direkten indirilerek yerine Kibris Cumhuriyeti bayragi ¢ekilmis ve Kibris Cumhuriyeti
gece yaris1 saat 24°te, 21 pare top atisiyla ilan edilmistir. BOylelikle, 82 yil siiren Ingiliz
hiikimranligi son bulmus ve Kibris bagimsiz bir Cumhuriyet haline gelmistir.
Anlagsmanm ardindan Tirkiye’nin Kibris Temsilcisi Vecdi Tiirel, Devlet Baskani ve
Bagbakan Org. Cemal Giirsel’in Kibris Cumbhuriyeti’nin ilan1 sebebiyle gonderdigi
mesajint okumustur. Org. Cemal Giirsel mesajinda, Tiirk ve Rumlarin kardeslik
zihniyetiyle ¢alismalari temennisinde bulunmustur.**

16 Agustos 1960’ta, Ogleye dogru Ingiliz Foot, Magosa’dan bir Ingiliz
kruvazoriyle ayrilirken, Kibris Anayasasi’nin ayrilmaz bir parcasmi teskil eden Ittifak
Antlagsmasi geregi, Kibris’ta bulundurulacak 650 kisilik Tiirk Birligi ile 950 kisilik Yunan
Birligi Kibris’a ayak basmustir.*** 1878°de Ada’dan ayrilan Tirk askerinin, 82 yil aradan
sonra tekrar Ada’ya c¢ikisi, Kibrish Tirkler tarafindan buylk heyecan ve seving
yaratmustir. Kibris’ta haftalik olarak yaymlanan “Nacak”™ gazetesi, 12 Agustos 1960 tarihli
sayisinin bashgmi, “82 Yildir Bekledigimiz Giin Geldi.”, “Kahraman Tiirk Ordusu
Kibris’a Cikiyor.”, “Mehmetcikleri Sali giinii bagrimiza basiyoruz.” seklinde atmigtir.**
Tirk askerini biiylik bir sevgi tezahiiratiyla karsilayan Tirkler, askerleri gegtikleri
yollarda ¢icek yagmuruna tutmustur. Magos ve Letkose Tiirk bayraklariyla donatilmustir.
Turk birligi Magosa’dan Lefkose’ye hareket etmeden 6nce, toplanma bolgesinde Kibris
Tiirkleri adina bir konusma yapan Rauf Denktas, “Kahraman milletimin tarihler yaratan

biricik Mehmedi, 80 bin Tiirk sehidinin ruhunu, yavru vatana ayak basmakla sad ettiniz.

Sizi Kibris’a getirebilmek igin, daima hazir olmus olan 120 bin Tiirk adina hepinize biitiin

29 Milliyet, 8 Agustos 1960.

0 Milliyet, 16 Agustos 1960; Hiirriyet, 16 Agustos 1960.

431 Milliyet, 17 Agustos 1960; Hiirriyet, 17 Agustos 1960; F. Armaoglu, 20. Yiizyll..., s. 534; M. Sarica,
E. Tezic, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 16.

2 Cumhuriyet, 17 Agustos 1960.
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kalbimle hos geldiniz der, 82 senelik hasretin sicakhigi ile hepinizi bagrimiza basariz.”**

demistir.

Tirk Birliginin Ada’ya yak basmasi, Kibris Tiirklerine ¢ok biiylik bir moral
vermis, bu yiizden biiyilk sevgi gosterilerinde bulunmuslardir. Magosa limanini ve
civarint hinca hing dolduran Tiirkler, Alay’in her gectigi yerde kurbanlar kesip, tiitsiiler
tutmuslardir.*** Yaslisiyla genciyle askerlerin boynuna sarilan halk, “Mehmetcik geld;,

Tiirk’e oliim yok”435

seklinde bagirarak, 80 yasmni asmis olan yaglhlar ise tekrar Tiirk
askerini gordiikleri i¢in Allah’a siikrederek duygularini ifade etmisleridir. TUrk askerinin
Ada’ya gelisi Tiirklere blyiik moral vermis, mal ve can giivenligi endisesiyle Ingiltere’ye
yapilmakta olan Tiirk go¢iiniin durmasini saglamustir.**®

Kibris Cumbhuriyeti’nin ilan1 ve 0zellikle Tilrk askerinin tekrar Kibris’a ayak
basmasi1 Tlrk kamuoyunda da biiyiik seving yaratmistir. Milliyetgi bir gazete olan Birlik
gazetesi, Tiirk askerinin 16 Agustos’ta adaya ayak basmasi nedeniyle 6zel bir “Kibris”
sayis1 hazirlamistir. Hirriyet gazetesinde bir ilanla halka duyurulan bu gazetenin 6zel
olarak hazirladigi bu hatira sayisinda, her yoniiyle Kibris anlatilmakta, tarihi resimler,
siir makale ve heyecanli yazilarlar yer almaktadir.

16 Agustos 1960 tarihli Hirriyet gazetesinde, “Tiirk Askeri Kibris 'ta” basligiyla
yayinlanan giinlin yazisinda, “Yiiz yillardan beri Tiirk olan ve Birinci Cihan Harbinden
sonra milli hudutlar disinda kalan Kibris'a Tiirk askeri bugiin donmekte ve dort yiiz
villik Tiirk yurdu, hasretle 6zledigi kahraman ordusunu yeniden bagrina basmaktadir.”
seklinde yorum yapilmistir.**” Gériildigii gibi Kibris Cumhuriyeti’nin ilani ve bundan

daha ¢ok Tiirk askerinin Kibris’a tekrar ayak basmasi Kibris Tiirkleriyle, Tiirk

kamuoyunda benzer olumlu etkiler yapmustir.

3.5.4. Kibris Cumhuriyeti’nin Ozellikleri

16 Agustos 1960 tarihli Kibris Anayasasi, bir kurucu meclis tarafindan
hazirlanmis ve onaylanmis degildir. Bu anayasa diplomatlar ve danismanlardan olusan
karma bir komisyonda, uzlagmalar sonucu kabul edilmis bir belgedir. Anayasa tarihinde
gorilen en uzun anayasalardan biri olan bu metin, 199 maddeden olugmakta, ek olarak,

iki anlasma ve iki protokol bulunmaktadir. Birinci ek, bes maddelik “Garanti

% Hiirriyet, 17 Agustos 1960.
4 R.R Denktas, a.g.e., S. 162.
5 Aksam, 17 Agustos 1960.
% Hiirriyet, 25 Agustos 1960.
7 Hiirriyet, 16 Agustos 1960.
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Anlasmas1”, ikinci ek, 6 maddelik “Ittifak Anlasmas1” ve son olarak 4’er maddelik iki
protokol yapilmistir. Anayasanin olduk¢a uzun olmasinin sebebi, iki ayri1 “cemaat”
iligkileri ve bunlar1 bir ¢at1 altinda birlestirmek endiselerinden kaynaklanmaktadir.

Anayasanin 181. maddesine gore: “Suretleri Ek I ve Ek 11 olarak bu Anayasaya
eklenmis bulunan Cumhuriyetin bagimsizligini, toprak bitiinliglinii ve Anayasasini
teminat altina alan ve Cumhuriyet, Yunanistan Kralligi, Ttrkiye Cumhuriyeti ve Blyuk
Britanya ve Simali Irlanda Birlesik Krallig1 arasinda akdedilen Anlasma ile Cumhuriyet,
Yunanistan Kralligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda akdedilen Askeri ittifak
Anlasmas1 Anayasa hiikkmiinii haizdirler”.

Anayasanin Rumca ve Tiirkge metinlerinin her ikisi de, Anayasanin 180.
maddesine gore asildir ve ayn1 derecede hukuki degere sahiptir. Her iki metin arasinda
bir ayrilik veya farkli yoruma yol agabilecek bir durum ortaya ¢iktiginda, Anayasanin
149. ve 180. maddelerine gore, Ziirich ve Londra Anlasmalarinin igerigiyle beraber, 6
Nisan 1960°’ta Karma Anayasa Komisyonunca imzalanan anayasa taslagi ve 6 Temmuz
1960’ta bunda yapilan degisiklikler dikkate almarak, Yiiksek Anayasa Mahkemesince
karara baglanacaktir. Ote yandan, baska anayasalarda goriilmeyen, daha dogrusu kanun
konusu olabilecek bazi tanimlara anayasada yer verilmistir. **

Anayasa maddelerinin kendi i¢indeki uzunlugu daha ilk bakista; bir i¢ hukuk
islemi ile degil, fakat bir uluslararasi belge ile karsilasildigi izlenimini vermektedir. Her
sorunu Anayasa’da belirterek gelecekte ortaya ¢ikmasi muhtemel sorunlari ¢Oziime
baglama egilimi, Anayasa’y1 bir ilkeler biitiinii olmaktan oldukg¢a uzaklastirmaktadir.
Ayrmtilar1 da diizenleme endisesi, anayasa sistematigini de etkilemis: Ana hak ve
hiirriyetler kisminda, 6. madde ayirimciligir 6nleme (non - discrimination) amaciyla bir
ilke koyarken, ileride 28. madde bunu ayrica esitlik ilkesiyle tamamlamaktadir. Oysa
anayasalarda, hak ve hiirriyetlerin temel ilkesi olan esitlik hemen ilk kurallar iginde yer
almaktadir. Ozellikle 27. maddedeki grev hakkindan sonra birden esitlik ilkesine
gelinmesi oldukga ters bir siralama olmaktadir. Bunun gibi sosyal giivenligin, klasik
haklardan ve 9. maddede yer alan kisi dokunulmazligindan sonra yer almasi ve bu
kisimda sosyal haklarla kisi haklarinin daginik bir bigimde serpistirilmesi, anayasa
sistematigine uygun diismemektedir. Bir bagska 6rnek de 31. maddedeki oy hakkinin

tabii yargi yolundan sonra diizenlenmis olmasidir.

ERINNTYY LIRS

438 Ornegin, 122. maddedeki “Amme memuru”, “Amme hizmeti”, 1?6 maddedeki “cemaat”,
“kanun”, “sahis”, “Elen”, “Tiurk™ gibi...Bkz.: M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 17.

mahkeme”,
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Degistirilmesi de ¢ok gii¢c kosullara baglanan bu Anayasa, Klasik Anayasa ders
kitaplarindaki deyimle, sert bir anayasadir. Oyle ki Anayasa’nin 182. maddesinin 1.
Fikrasinda, Anayasa’ya ekli bulunan Ek III’te tek tek belirtilen maddelerin “hi¢ bir
surette gerek degistirme, gerek ilave veya gerekse kaldirma suretiyle
degistirilemeyecegi” agikca belirtilmektedir. Bunun disinda kalan maddelerin
degistirilmesi ise, 182. maddenin 3. fikrasina gore, Tiirk ve Rum Cemaatlerine mensup
temsilcilerin ayr1 ayr1 iicte iki cogunlugunun oylariyla miimkiin olabilmektedir.

Anayasa’nin degistirilemeyen maddeleri, 11 Subat 1959 tarihli Zirih
Anlasmasi’ndan alinan hiikiimlerdir. Bu durum, kurulus anlagsmasindan alinan bu
ilkelerin Kibris Cumhuriyeti tarafindan bagimsiz olarak degistirilemeyecegini ifade
etmektedir. Degistirilemeyen bu ilkeler, uluslararast anlagsmalardan geldikleri igin bir i¢
hukuk islemine konu olmayacaktir. Normalde bagimsiz iilkeler bagimsiz oluslarinin
dogal bir sonucu olarak, anayasalarinda saptadiklar1 usullere gore, anayasalarini
degistirmekte serbesttir. Bu durum, Kibris Cumhuriyeti’ni, bagimsizligi kisintili bir
devlet haline getirmektedir. Kibris Anayasasi’nin degistirilemeyen hiikiimleri bir ig
hukuk islemi ile degistirilemezler, ancak uluslararasi bir isleme veya taraflar anlastiklar1
takdirde anlasmaya konu olarak degistirilebilirler.**

Kibris Cumhuriyeti, konfederal nitelikleri de olan fonksiyonel federatif *° bir
cumhuriyettir. Kurulan Tiirk ve Rum ulusal yonelimleri (Anayasa’da Cemaat Meclisleri
olarak gegciyor), din, egitim, kiiltiir, sosyal hizmetler, kisi hukuku bakimindan yetkili ve
egemen sayllmislardir. Bilindigi gibi konfederal yapilarda esit birimler ve bu birimlerin
isbirligi ve uzlasarak ortak karar alma zorunlulugu var. Yani ¢ogunlugun karar almasi s6z
konusu degildir. Veto hakki ve parlamentoda ayr1 ¢ogunlugun anlami, iki toplumun ve
temsilcilerinin bazi temel konularda uzlasma mecburiyeti olmasidir. Bunlar Kibris
Cumbhuriyeti’ne konfederal nitelikler kazandirmaktadir.

Parlamento, Huklmet, kamu yonetimi, polis ve jandarmanin yapilanmasinda %70
Rum - %30 Tiirk, ordu yapilanmasinda %60 Rum - %40 Tiirk oranlar1 6ngoriilmistdr.
Turk olan Cumhurbaskan1 Yardimcisina disisleri, savunma, giivenlik konularinda tam
veto hakki verilmistir. Ortak parlamentoda ise vergi, se¢cim gibi temel konularda Tirk ve

Rum milletvekillerinin ayri ¢ogunlugu ongdriilmiistiir.*** Goriildiigii gibi bu Cumhuriyet

39 M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 16-18.

#0 R, R. Denktas, a.g.e., s. 158.

“! {smail Bozkurt, “Kibris’m Tarihine Kisa Bir Bakis”, Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi
(Bugiinii ve Yarini), Ankara, 2001, Ks. 2, s. 14.
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ne bagimsiz, ne (Uniter, ne de federal olarak tanimlanabilir. Kendine 6zgi bu
Cumhuriyet’te yaratilan kosullar, federasyon ile konfederasyon arasinda bir ¢izgi
olusturmus, Enosis ve taksim yolu kapatilmistir.

Cumhuriyetin temel 6zellikleri genel olarak soyledir:

1. Rumlar Tirklerin, Tiirkler de Rumlarin tizerinde bir “baski ve {istiinlik”
saglayamayacaklardir. Bunlar, anayasanin giivencesi altina alinmistir. Anayasa
Mahkemesi bagkan ve yardimcist da, {igiincii lilke vatandaglarindan (Alman)
olusmaktadir.

2. Turkiye ve Yunanistan’in, birlikte i¢inde bulunmadiklar1 bir birlige, topluluga
katilamayacagindan, Cumhuriyet dis iligkilerinde bagimsiz degildir.

3. Tiirk ve Rum toplumlari, vergiden harcamaya, polisten egitime kadar ayrilmis
olan kendi igislerini bagimsiz olarak ylriteceklerdir.

4. Tirk Cumhurbagkan1 yardimcisinin “veto hakkr” vardir.

5. Savunma, ii¢ iilkenin (ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan) giivencesi altmna
alimmustir. Cumhuriyet smirlar1 iginde Tiirkiye’nin ve Yunanistan’in birlikleri
(birer alay) bulunacaktir.

6. Zirih ve Londra anlasmalarinin ve Anayasa’nin islerligi konusunda Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’nin “garantdrlik” haklar1 konulmustur. Ornegin
Turkiye, anlagsmalarm hiikiimlerinin ihlal edildigi kanmisina varirsa, tek basina
“miidahale etme hakkina” sahiptir.**?

Kibris Cumhuriyeti’nin 6zelliklerine genel olarak bakildiginda, egemenligi (¢
millet (Ingiliz, Tiirk ve Yunan) ile iki halkin (Tiirk ve Rum) paylastig1 gorilmektedir.
Ingiltere’nin ydnetimi devretmesinden sonra Kibris Adasi, TUrkiye ve Yunanistan’in
egemenliginin de kabul edildigi, iki halka yerel 6zerklik saglanan bir konuma gelmistir.
Ne yazik ki Makarios ve Rumlar Kibris Cumhuriyeti’ni bizzat Makarios’un dile getirdigi
gibi “Enosis i¢in bir sigrama tahtasi” olarak gordiiklerinden, bu Cumhuriyet ancak ug¢ yil

yasayabilmistir.

42 B Manisali, a.g.e., s 34-35.
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3.6. Kibris Cumhuriyeti’nin flanindan Sonra Yasanan Gelismeler

3.6.1. Sosyoekonomik Sorunlar ve Turk Hiukimeti’nin Tutumu

Rumlarm Enosis amaglar1 dogrultusunda hareket etmeleri yiiziinden yasanan
sorunlara ilave olarak, Ingiltere’nin yonetimi birakmasindan sonra Kibris’ta iktisadi
sikintilar da ortaya ¢ikmustir. Diger bir sikintili durum da 1960 yilinin oldukga kurak
gecmesi sonucunda beliren aclik tehlikesidir. Beliren bu kitlik tehlikesi karsisinda, Kibris
ile Amerika arasmda 8 Aralik 1960°ta yapilan anlagsma geregi, Amerika tarafindan
Kibris’a 40.000 ton bugday ve 10.000 ton arpa hediye edilmesi kararlagtirilmigtur. *+3
Kibris’ta yasanan bu gida sikintis1 karsisinda, Tlrkiye Hukumeti de, Zurih ve Londra
Anlagmalariyla Kibris Cumhuriyeti’ne yardim etmeyi taahhiit etmis oldugundan, Kibris’a
1000 ton bugday ile 500 ton arpa gonderme karar1 almistir. Gonderilecek bugday ve arpa
bedeli, Tiirkiye’nin Kibris’a yapmasi gereken 500 bin sterlinlik yardimdan mahsup
edilecektir.***

Ada’da yasanan iktisadi sikintilarin etkisiyle Kibris Cumhuriyeti Temsilciler
Meclisi, 9’a karst 41 oyla, Ingiliz Milletler Topluluguna (Commonwealth) katilmay:
kabul etmistir. Biliylik cogunlukla kabul edilen karara gore bu katilma ilk olarak bes yil
icin olacak, bu surenin sonunda Temsilciler Meclisi, iiyeligi devam ettirip ettirmeme
konusunda serbest olacaktir. Hiirriyet gazetesinde yayinlanan “Hadiseler Arasinda” adli
kosede bu karar, Temsilciler Meclisinin baris ve refah yolunu sectigi seklinde
yorumlanmustur.**°

Hurriyet gazetesi yazarlarindan Ismail Orhangazili, “Kibris Cumbhuriyeti’nin
Ingiliz Milletler Topluluguna Katilmas1 Iyi mi Oldu?” baslikli yazisinda, Kibris’m bu
topluluga katilmasinmn iktisadi yonden faydah olacagmni belirtmistir. ismail Orhangazili,
yazsinin son boliimiinde ayrica iktisadi ¢ikarlarmi Ingiliz Milletler Toplulugu icinde bulan
Kibrishh Rumlar i¢in, Enosis cazibesinin biraz azalacagi degerlendirmesinde de
bulunmustur.**® Kibris’n ingiliz Milletler Topluluguna katilmasi, iktisadi yonden faydal
olmus olabilir ancak, Rumlarin Enosis emellerinden vazge¢mesi yoniinde bir etkisinin
oldugunu sdyleyemeyiz. Zira Kibris’ta yasanan gelismeler, Rumlarin Enosis

dogrultusundaki faaliyetlerinin giderek tirmandigin1 gostermektedir.

*3 Hiirriyet, 13 Aralik 1960.

“* Hiirriyet, 14 Aralik 1960.

“* Hiirriyet, 18 Subat 1961.

8 {smail Orhangazili, “Kibris Cumhuriyetinin Ingiliz Milletler Topluluguna Katilmasi iyi mi Oldu?”,
Hurriyet, 23 Subat 1961s. 2.
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Hiirriyet gazetesinin, 5 Mart 1961 tarihli sayisinin “Hadiseler Arasinda” bagliklt
kosesinde, Tiirk Hiikiimeti’nin Kibris Tiirklerine yonelik dogrudan veya dolayl yaptigi
yardimlarin siyasi olarak isabetli olmasmm yaninda, Turk kamuoyunun isteklerine de
uygun oldugu belirtilmistir. Ayni yazmin son boliimiinde ise; Kibris’ta kurulan yeni
idarenin iki toplum arasindaki dengeye bagli olarak yiiriitiildiigli, bu dengenin niifus
orani, ekonomik sartlar, miilkiyet oranlari agisindan Tiirklerin aleyhine bozulmasi
halinde, ortak idarenin i¢i bos bir kalip haline gelecegi, bu durumun 6nlenmesi igin Turk
Hiikiimeti’nin yardimlarinin ve Tiirk kamuoyunun yakin ilgisinin araliksiz siirmesi
gerektigi yorumu yapilmigtir.**’

Turk Hiikkiimeti’nin Kibris’a yonelik desteklerinden biri de, 31 Ekim 1961
tarihinde Kibris Cumhuriyeti ile belirli hallere bagl olarak vizelerin karsilikli kaldirilmasi
ve vize verilmesi gereken hallerde de har¢siz vize verilmesi hakkinda yapilan
anlasmadir.**® Osmanli idaresinde Tiirkler lehine olan niifus oram Ingiliz ydnetimi
boyunca, ekonomik sartlar ve miilkiyet orannm, Rumlarin Ingiliz idaresinin yanli ve
Rumlara yonelik miisamahali tutumlari yiliziinden maalesef Turkler aleyhine giderek
bozulmustur. Bu durum g6z oniine alindiginda, halihazir durumun daha da koétiilesmemesi
icin, gergekten de Tiirkiye nin Kibris Tiirk toplumuna yonelik yapmis oldugu yardimlar
oldukca hayati bir 6neme sahipti. Bu sayede Tirk toplumu, Rumlarin her tiirlii oyununa

kars1 koyabilmis ve varligini siirdiirebilmistir.

3.6.2. Rumlarin Kibris’1 Rumlastirma ve Enosis Gayretleri

Rumlarin Enosis hayallerinden vazgegmemeleri ve 1960 Anayasasi’nin Tiirklere
tanidig1 haklar1 iglerine sindirememeleri nedeniyle Kibris’ta sular durulmamis, sorunlar
devam etmistir. O kadar ki, Cumhurbagkani se¢ilmis olan Kibris Rum lideri Makarios
dahi iki halka dayali ve Tiirklerle Rumlar arasinda denge saglayan yapilanmay1 bastan
beri i¢ine sindirememis ve kurulan diizeni ortadan kaldirmak i¢in kararlilik gdstermistir.
Makarios, Cumhuriyet’in ilk gilinlerinden itibaren yapmis oldugu cesitli konusmalarda,
Enosis’i unutmadiklarini, eninde sonunda Enosis’i gergeklestireceklerini sdylerken, Rum
idaresi de Tiirklerin haklarmi ¢ignemeye ve Anayasa’yi ihlale baglamustir.**® Makarios, 16
Agustos 1960°ta, Kibris Cumhuriyeti ilan edilirken Kibrisli Rumlara, “Uluslararasi

anlasmalar kalici degildir, degisebilirler, kalici olan ulusal hedeflerdir.”” mesajimi vermis

*7 Hurriyet, 5 Mart 1961.
448 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 63.388..5.M
9 F. Armaoglu, 20. Yiizyil..., s. 785.
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450 -
Makarios’un bu

ve “Sekiz asirdan sonra Kibris Yunan idaresine ge¢migstir.” demistir.
ifadeleri, Rumlarin daha ilk giinden Kibris Cumhuriyetini Enosis i¢in bir sigrama tahtasi
olarak gorduklerinin bariz bir gostergesidir.

Kibris basininda ve radyosunda Tirklere agir bir dille saldirilar yapilirken,
kiliselerde papazlar da Rumlar1 kiskirtmak i¢in yogun faaliyet gostermislerdir. EOKA’c1
Rumlar bir taraftan Kibris’a gizlice silah sokarken, bir taraftan da Zirih ve Londra
Anlagmalarint gecersiz hale getirmek i¢in caba sarf etmistir. Kennedy’nin ABD
Baskanligina sec¢ilmesi Rumlar1 timitlendirmis, bunun sonucunda Kennedy’ye sunulmak
tizere kendilerini hakli ¢ikaracak bir rapor hazirhigina girismislerdir. Rumlarin
sOzciiliigiinii yapan ve diisiincelerini agiga vuran Elefteria (Rum) gazetesi, Tiirkiye’de
yasanan 6-7 Eyliil olaylarmin, Kennedy’ye sunulacak raporda kullanilmasini tavsiye
etmistir.***

Rumlarin, Tiirklere yonelttikleri sistemli diismanlik propagandasi, sonunda siddet
hareketlerine neden olmus ve Rumlar tarafindan Magosa’da bir camiye bomba atilmustir.
Bu tiir hareketlerin amaci, Tiirkler arasinda korku yaratarak, kdylerini ve topraklarini terk
etmelerini saglayarak mallarma konmaktir.**? Tiirkiye Disisleri szcleri, bu gelismeler
karsisinda, eger Rumlar tekrar siddet hareketlerine baslarsa, Tiirkiye’nin sahip oldugu
haklara dayanarak gerekli miidahaleyi yapacagmni ve bunda da kesin kararli oldugunu
ifade etmisle:rdir.%3

Kibris’ta Rumlar her firsatta anlagsmazlik yaratmak icin gayret etmistir. Kamu
hizmetlerinin yerine getirilmesiyle ilgili atamalarda, Tiirklere hak tanimak istememisler,
anlagmalarla belirlenen yiizde 70 ve yiizde 30 oranlarina uymaya yanasmamuslardir.”* Bu
durum Tirklerle Rumlar arasinda yeni yeni anlagmazliklarin yasanmasina neden
olmustur. 1961 Ocak ayma gelindiginde, Belediye teskilat: ile Orman Idaresinde yapilan
tiim caligmalara ragmen uzlasma saglanamamuistir. %5 Orman Kolejini bitiren 15 Tiirk’e
Orman Idaresinde gorev verilmemesi iizerine, Kibris Tiirklerinin lideri Rauf Denktas,

Anayasa Mahkemesine bagvurmaya karar vermistir.*°

40 R R Denktas, a.g.e., S. 159-160.
**! Hiirriyet, 21 Kasim 1960.

2 Hiirriyet, 24 Kasim 1960.

“*% Hiirriyet, 25 Kasim 1960.

“** Hiirriyet, 26 Kasim 1960.

% Hirriyet, 16 Ocak 1961.

% Hurriyet, 20 Ocak 1961.
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Kibris Cumhuriyeti kurulali yaklasik bes ay gibi kisa bir siire gegmesine ragmen
EOKA, Enosis i¢in harekete gecmistir. Bir beyanname yaymlayan eski EOKA’cilar,
bltin Rum gencligini Kibris’m Yunanistan’a ilhaki i¢in miicadeleye davet etmislerdir.
Beyanname soyledir:

“Kibris bizimdir. Kibris Yunandir. Yunanhlara aittir. Onu, anasi Yunanistan ile
birlestirmek i¢in her tiirlii hakka sahibiz ve birlestirecegiz. Hiirriyet hediye olarak
verilmez, fethedilir. Yeni Enosis miicadeleleri igin ileri... Gengler hazir olunuz. Vatan sizi

. < LY
miicadeleye ¢agiriyor. Yasasin Enosis...”

Kibris’ta uzun siiren ugraslar sonunda
saglanan barig ortami maalesef uzun omiirlii olamamustir. Gortildiigii gibi Rumlar Enosis
emelleri ugruna baris ve huzur ortamini bozmayi goze almiglardir.

Kibris’taki son olaylarla ilgili Tirk Hiikiimet’ine bilgi vermek uzere, Kibris
Temsilciler Meclisi Ikinci Bagkani Dr. Orhan Miiderrisoglu baskanliginda alt: kisilik bir
heyet, 23 Ocak 1961°’de Tiirkiye’ye gelmistir. Hiklmet yetkililerine Kibris’taki son
durum hakkinda bilgi veren heyet, 28 Ocak 1961°de Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesinde, “Kibris’in Diinii, Bugiinii ve Yarmi1” konulu ag¢ik oturuma
katllmlslardlr.458 Acik oturumda heyecanli bir konusma yapan Behget Kemal Caglar;
Milli Misakin ¢izilisinin 41’inci yili vesilesiyle Tiirkiye’nin gerektiginde Kibris’1 da bu
misak igerisine alabilecegini ifade etmek istedigini belirtmis, daha sonra Rumlarin
arkalarinda Yunanistan’t gormelerine temasla, Kibris Tiirklerinin arkasmda da
Yunanistan’dan daha kuvvetli olan Tiirkiye’nin oldugunu ifade etmistir.

S6z konusu agik oturumda bir konusma yapan Dr. Orhan Miiderrisoglu, bes ay
once kurulan Cumbhuriyetin her iki tarafi da memnun etmedigini, Cumhuriyetin
nihayetinde siyasi bir anlasma oldugunu ve yiirimesinin iyi niyete bagli oldugunu,
Rumlarm ise iyi niyetli olmadiklarmi, anayasa ve anlagsmaya sadakat gostermediklerini,
Tiirklerin haklarini1 vermek istemediklerini sdylemistir. Daha sonra konusmasina devamla,
Kibris tarihinde ¢ok kere oldugu gibi, bir papazin milli emellerini gerceklestirmek igin
Tiirk cemaatini ortadan kaldirmak icin planl bir calisma yiiriittiiglinii, ancak haklarindan
asla vazgecmeyeceklerini ifade etmistir.

Kibris Cumbhuriyeti’nin Ankara Biiyiikk Elgisi Mehmet Ertugruloglu da agik
oturumda yaptig1 konusmasinda, Kibris I¢isleri Bakani olan Yorgiadis’in EOKA tedhis

teskilatmm ikinci bagskam1 oldugunu, Rumlar arasmda meydana gelen tedhis

T Hirriyet, 22 Ocak 1961; Milliyet, 22 Ocak 1961.
8 Hiirriyet, 29 Ocak 1961
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hareketlerinde polis silahlarmin rol oynamasinin bu hareketin igisleri Bakani tarafindan
desteklendigini gosterdigini, bir¢ok biiyiik mevkilerle, giimriigiin Rumlarin kontroliinde
oldugunu ve bunlardan faydalanan Rumlarin Ada’ya bol miktarda cephane ve silah
sokabildigini ifade etmistir.

Ankara Universitesi’nde yapilan acik oturumda, Icisleri Bakani Yorgiadis’in
EOKA’c1 oldugunun ifade edilmesi Rumlar1 rahatsiz etmistir. Kibris Digisleri Bakani
Spiros Kiprianu, Kibrish Tiirk Vekillerin Ankara Universitesi’nde yaptiklar1 konusmalar
hakkinda Biiyiik Elgi Mehmet Ertugruloglu’ndan ayrmtili bir rapor istemistir. Igisleri
Bakani Yorgiadis de ayni konuyla ilgili olarak savciliktan bir rapor istemistir. Kibris
Bakanlar Kurulu tarafindan ise Temsilciler Meclisi Baskanlhigia bu konuyla ilgili bir
mektup gonderilmistir.**®

Bu gelismelerden sonra, Kibris Temsilciler Meclisinde Turk Milletvekilleri, Dr.
Orhan Miiderrisoglu ve Halit Ali Riza hakkinda, Ankara’da Kibris’taki cinayetlerin Rum
Igisleri Bakanmin emriyle islendigi yoniinde beyanatta bulunduklari iddiasiyla tahkikat
acilmasi kararlastirilmistir. Bunun {izerine 15 Tiirk Milletvekili Meclisi terk etmi@tir.%o
Rumlar bir taraftan Kibris Tiirklerinin Ankara’da yapmis olduklar1 konugsmalar nedeniyle
biiylik tepkiler gostererek kendilerini hakli gostermeye c¢alisirken, diger taraftan ise
kendileri Enosis amaglarini ¢ekinmeden her tiirlii ortamda dile getirmislerdir. Bu davranis
tarzi tutarsiz ve haksizdir. CUnki hem Enosis’ten vazge¢mediklerini, bu hedeflerine
ulagmak i¢in ellerinden geleni yapacaklarmi ifade etmisler, hem de Turkler bunu dile
getirdiklerinde suclandirarak tiste ¢ikmaya ¢alismislardir.

M. Feridun Bellisar’in, 10 Nisan 1961 tarihli Hiirriyet gazetesindeki Giiniin
Yazis1 kosesinde, “Kibris’ta Huzursuzluk” basligiyla kaleme aldigi yazisinda yer
verdigi, Rum milletvekili Lisarides’in temsilciler Meclisinde yaptigi bir konusma, bu
duruma carpicit bir Ornek teskil etmektedir. Lisarides arkadaslarina hitaben yaptigi
konusmada, “Kibris’taki Rum halki hiirriyete kavusuncaya ve self-determinasyonu elde
edinceye kadar miicadele etmek azmindedir. Kibris in hudutlarini tayin etmek, yalniz Rum
halkina aittir. Tiirkiye'den gelen tehditler, bizi miicadele bayragini indirmege mecbur
edemez.” demistir.

M. Feridun Bellisar ayn1 yazisinda, Rumlarin Kibris’a Yunan adalarindan silah

kacirdig1 haberlerine degindikten sonra, Kibris’ta Tiirk askeri bulundugu siirece, Turkler

9 Milliyet, 4 Subat 1961.
80 Milliyet, 7 Subat 1961.
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icin fiili bir katliam tehlikesinin olduguna inanmadigmi, ancak onlarin huzursuzluk
icinde gegen hayatina son derece iziildiigini dile getirmistir. Bellisar yazisini,
“Ada’nmin Rum idarecileri, siiphesiz her zaman Tiirkleri haklarindan mahrum etmege
ugrasacaklardir. Iste onlarla miicadeleye, sert bir miicadeleye girismek mecburiyeti
vardwr. Boyle bir miicadelede Anavatan Tiirklerinin Kibris taki soydaglarimin daima
yaminda bulunacaklarint dost ve diismanlarin bilmeleri, ¢ok faydali olacaktir.”
ifadeleriyle bitirmistir.***

Bellisar’in yazis1 Kibris’ta yasananlar1 ¢ok 1y1 ortaya koymaktadir. Rumlar ilan
edilen Kibris Cumhuriyetini tiim kurumlariyla yapilan anlasmalara uygun olarak hayata
gecirmeye degil, Enosis emelleri dogrultusunda, kendi amaglarma gore sekillendirmeye
gayret etmis, Tirklere haklarini vermeye yanagsmamiglardir. Buna karsilik olarak
Tirkler haklarint koruyabilmek i¢in miicadele etmis, bu miicadelelerinde de Tiirkiye’ye
guvenmistir. Tarkiye de Huiklmeti ve tiim halkiyla Kibris Tiirklerini varolus
miicadelelerinde yalniz birakmamistir.

Kibris Cumhuriyeti’nin ilanindan sonraki ilk yil bu gelismelere sahne olmustur.
Rumlar Enosis amaglarma ulasmak igin giderek silahlanmig, ZUrih ve Londra
anlagsmalarma karsi tavir almistir. Bu ortamda Makarios’un baskanliginda toplanan Kibris
Bakanlar Kurulu, 16 Agustos’ta birinci yili dolacak olan Cumbhuriyetin yildoniimiinii
bayram olarak kutlamamaya karar vermistir.*®?

Tirk Hikimeti Kibris’ta yasanan gelismeleri yakindan takip etmis, ileriki
gunlerde durumun karisacagini ve biiyiik bir Kibris anlasmazhigmin yasanacagini
degerlendirerek, durumun daha da koétiileserek biiyiik bir bunalima doniismesi halinde
uluslar aras1 kamuoyunda hakli durumda gériinmek i¢in temkinli davranarak, gelismeleri

sadece izlemekle yetinmistir.*®?

Doénemin Disisleri Bakam Selim Sarper, gazetecilerin
Kibris konusundaki sorularma karsilik, Tirkiye’nin Kibris’in mevcut durumunun
korunmasi i¢in ¢alisacagi, eger mevcut durum bozulacak olursa yeni durumun
Tiirkiye’nin lehine gergeklesecegi cevabim vermistir. %

Kibris Cumbhuriyeti’nin birinci kurulus yildoniimii sebebiyle, 16 Agustos 1961
tarthinde Tiirkiye radyolarinda “Olaylar ve Yankilar” saatinde yapilan konusmada, giiney

sahillerimizin 40 mil a¢iginda olan Kibris Adast’nin ve 120 bin Tirk’iin Tiirk milletinin

%81 M. Feridun Bellisar, “Kibris’ta Huzursuzluk”, Hurriyet, 10 Nisan 1961, s. 2.
“®2 Hiirriyet, 4 Agustos 1961.
“®% Hiirriyet, 5 Agustos 1961.
“®% Hirriyet, 6 Agustos 1961.
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kalbinde 6zel bir yer tuttugu, Kibris’ta uzun ugraslardan sonra kurulan devletin Turklerle
Rumlar arasinda hassas bir dengeye dayandigi, kurulan diizenin bir binaya benzedigi, bir
tasin bile oynatilmasmin yapinin toptan yikilmasina yol agabilecegi belirtilmistir. Boyle
bir durumda en ¢ok yapmin igindekilerin zarar gorecegi, bu yiizden yapiyr ayakta
tutmanimn biitiin bina sakinlerinin ortak menfaati geregi oldugu vurgusu yapilmustir.*®®
Radyolarin devletin kontroliinde olmasi nedeniyle, yayinlanan bu konusmanin Kibris’ta
yasanan son gelismeler sebebiyle Tiirk Hiklimeti tarafindan yapilmis bir uyar1 niteliginde
oldugu degerlendirilebilir.

Gidisat1 olumsuz etkileyen yeni bir gelisme de Makarios’un Baglantisizlar
toplantisma katilmast olmustur. Makarios uyumsuz davraniglarina bir yenisini daha
ekleyerek, Ziirih ve Londra anlagsmalarina aykir1 olmasina ragmen, 1 Eyliil 1961°de hicbir
bloga mensup olmayan devletlerin katilimiyla Belgrat’ta yapilacak toplantiya katilmaya
karar vermis, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin tiim uyarilarma ragmen toplantiya
katilmustir.*® Bilindigi gibi Ziirih ve Londra anlagsmalarma gore Kibris, Tiirkiye ve
Yunanistan’in birlikte katilmadigr hicbir uluslar arast1 kurulus veya topluluga
katilamayacaktir. Makarios bu davranisiyla, yapilan anlagsmalart umursamadigini agikca
ortaya koymustur.

Bu gelisme, Tiirkiye’de basin ve Hiikiimet ¢evrelerinde yeni elestirilere ve
yorumlara sebep olmustur. M. Feridun Bellisar’in, 22 Ocak 1962 tarihli Hiirriyet
gazetesindeki Gunin Yazis1 kosesinde, “Kibris’ta Yikici Faaliyetler” basligiyla kaleme
aldig1 yazisinda 6zetle Kibris Cumhuriyeti’nin kuruldugu tarihten buyana hala huzura
kavusamadi@ini, normal hayata donemedigini, eski EOKA’cilarm kilit mevkilere
getirilmesinin, Zurih ve Londra anlasmalariyla Tiirklere tanman haklarin verilmemesinin
bu huzursuzlugun belli basli sebeplerinden oldugununu, eski EOKA’c1 Igisleri
Bakaninin goreve geldigi ilk giinden itibaren Kibris’in Yunanistan’a ilhaki i¢in gayret
ettigini belirtmistir.

Bellisar, bu yazisinin sonunda da, Makarios’un Belgrat’ta yapilan konferansa
katilarak, anlagmalarla Kibris i¢in ¢izilen Bati politikasindan ayrilarak, s6zde tarafsizlarla
birlikte bu politikaya cephe almaya yeltendigi, bu davranisin giiliing oldugu kadar bos bir
gayret oldugu yorumunu yapmustir. En son olarak da, Makarios ile Rum Bakanlarmn iyi

niyetli olmadiklarini gosterdiklerini ve Kibris Cumhuriyeti’nin sorumlu mevkilerinde

“®> Hiirriyet, 17 Agustos 1961.
%% Hiirriyet, 23 Agustos 1961; Milliyet, 2 Eyliil 1961.
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boyle sahislar oldugu miiddetge huzur ve refahin higbir zaman yerlesemeyecegini ifade

etmistir.*®’

Bellisar’in yazisi, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra gegen
yaklasik bir buguk senede yasanan gelismeleri ve gelinen noktayr gOzler oOnine
sermektedir. Ne yazik ki Rumlar Enosis heveslerinden ve bu uzlagsmaz tutumlarindan
halen vazgegmis degillerdir. Bu yuzden de Kibris’ta nihai ¢6ziime ulasmak miimkiin
olamamaktadir.

Turk Hukdmeti temkinli tutumunu sdrdirirken, diger taraftan Kibris’taki
gelismeleri de yakindan takip etmis ve gerektiginde makul olcllerde tepkisini ortaya
koymustur. Nitekim Kibris i¢isleri Bakan1 Yorgiadis’in, 10 Subat 1962 tarihinde Rum
“Miicahitler Cemiyeti” binasinin agilis toreninde Enosis lehinde ve EOKA’y1 kigkirtict
mahiyette vermis oldugu beyanat, Turk Hikimeti ve kamuoyu tarafindan saskinlik ve
kaygtyla karsilanmistir. Tiirkiye Disisleri Bakanligi Sozciisii Hasan Istinyeli, bu konuyla
ilgili yapmis oldugu agiklamada, Tiirkiye’nin Kibris’taki anlagmazliklar1 sogukkanli ve
uzlasma yollariyla halletme gayretlerine ragmen EOKA bu tiir kiskirtici hareketlerle
baris1 bozarsa, dogacak sonuglardan bizzat kendisinin zarar gorecegini ve sorumlulugun
kendisine ait olacagmi ifade etmistir.*®® Tirkiye Hikimeti bu aciklamayla, tim
sogukkanliligma ragmen olaylar bu sekilde devam eder ve daha kotii bir hal alirsa
garantorliik hakkini kullanacagi mesajini vererek ikazda bulunmustur.

Tiirkiye’nin bu tarz uyarilar1 ve cumhuriyetin kurulusu, Kibris’ta beklenen baris
ve huzuru saglamaya yetmemis, siddet hareketleri yeniden baslamistir. 25 Mart 1962
tarihinde, Kibris Tiirkleri i¢in en kutsal mabetlerden biri olan Bayraktar Camii ile turbesi
ve Omerpasa Camii bombalanmis, bu esnada mabetlerde cemaat bulunmamasi sayesinde
can kaybi1 yasanmamustir. Bombalama olaylar1 {izerine Tiirkler arasinda biiyiik bir
kizginlik meydana gelmis, Cumhurbagkan: Yardimcist Dr. Fazil Kuguk ile Turk toplumu
lideri Rauf Denktas, Tiirkleri sogukkanli olmaya davet etmislerdir. Tiirk toplumu adina
bir beyanat veren Denktas, iiziintiilerini belirtmis, olaya Tiirk toplumunun biiylik bir
olgunlukla cevap verecegini ve misilleme yapmayacagim belirtmistir.*®® Tirk liderler
olaylar trmanir ve Tirkler de siddetle karsilik verirse, durumun Turk toplumunun
aleyhine gelisecegi endigesiyle toplumun heyecanini kontrol etmeye gayret etmislerdir.

Makarios da olay iizerine bir beyanname yaymlayarak olayr kmamus, ¢irkin ve

barbarca diye nitelendirmis, Kibris halkinin bir biitiin olarak bu olay1 kinadigindan ve

“®7 M. Feridun Bellisar, “Kibris’ta Yikic1 Faaliyetler”, Hurriyet, 22 Ocak 1962, s. 2.
“%8 Hiirriyet, 17 Subat 1962.
9 Hirriyet, 26 Mart 1962.
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suglularin yakalanarak adalet onilinde cezalandirilmalar1 i¢in polis makamlarma yardim
edeceginden emin oldugunu ifade etmistir.

Olay Tiirkiye’de de biiyiik iiziintii ve endise yaratmistir. Tiirk HUkumeti, Kibris
Hikumeti nezdinde harekete gegerek resmi bir bildiri yaymlamustir. Turk Hilkiimeti’nin
bildirisinde, dnce 0zetle olayin, iki toplum arasindaki baris1 bozmak isteyen asir1 unsurlar
tarafindan gergeklestirildiginin tahmin edildigi, olay iizerinde hassasiyetle duruldugu

3

belirtilmistir. Bildirinin devaminda ise, “...Din, wrk, kiiltiir farklari gozetmeksizin butin
vatandagslarinin her tirlii giivenligini korumak her hukuk devietinin bas édevi oldugu ve
tistelik Kibris HukUmeti 'nin bu hususu Anayasasinda ve milletlerarast anlagmalarda
taahhiit etmis bulundugu cihetle, Tiirkiye Cumhuriyeti Hukimeti, olay faillerinin en kisa
zamanda bulunup cezalandirilmas: ve gerekli her tiirlii tedbirin alinmasini hadiselerin
vahim bir seyir almamas: arzusu ile ve miisterek yiiksek menfaatlerimiz icabi Kibris
Cumhuriyeti Hiikiimet'inden  beklemektedir.” ifadelerine yer verilmistir.*’® Turk
Hiikiimeti’nin de olaya sogukkanl yaklastig1 goriilmektedir.

Kibris’ta yasanan olay, TBMM’de 26 Mart 1962 tarihinde gindem dis1
gorlislilmiistiir. Goriismede s6z alan AP Milletvekili Kemal Bagcilar, “Bu dini inang ve
mukaddes hisleri rencide etmektedir. Bu olay bir barbarlik numunesidir. Algakca tertip
edilmis bir hadisedir.”*"" demistir. Disisleri Bakani Vekili ve Devlet Bakani Turhan
Feyzioglu da olaym, Tiirklerle Rumlarin yan yana yasamalarini istemeyenlerle, Turkiye
ve Yunanistan’n iyiligini istemeyenler tarafindan yapildig1 diisiincesini dile getirmistir.

Basbakan Inénii de, Daily Telegraph gazetesi muhabirine konuyla ilgili verdigi
0zel beyanatta, Tirk ve Yunan hikimetlerinin Kibris’ta durumun diizelmesi igin
elbirligiyle ¢alismalarini temenni ettigini belirtmis, “Kibris HUkUmeti asirilart kontrol
altina almahdir.” demistir.*’? Tirk Hiikiimeti’nin olayr sagduyu ile karsilayarak
sogukkanli davranmasi, Tiirk kamuoyunu da bu yonde etkilemis, tatsiz olaylarin
yasanmasint Onlemistir. Ankara’da egitim goren 500 Kibrishh Tiirk genci, ellerinde
Atatlirk resimleri, bayraklar ve flamalar oldugu halde olay1 protesto etmek i¢in sessiz bir
ylirliyiis yapmis ve Zafer Anitma bir ¢elenk koymuslardir.

Tirk Milli Genglik Teskilatt (TMGT) Ikinci Bagkani da yaptigi basmin
toplantisinda, Kibris Hukimeti’nin suikast¢ilart bir an evvel meydana g¢ikarmasini

temenni ettigini ve Tiirk Hiikiimeti’nin de olaylarin sokaga diismesini 6nleyecek dnlemler

40 Milliyet 26 Mart 1962.
1 Milliyet 27 Mart 1962.
2 Milliyet 27 Mart 1962.
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alacagmdan emin olduklarmi belirtmistir. istanbul’da da genglik kuruluslar1 bildiriler
yayinlayip olay1 kinarken, TMTF ve MTTB temsilcileri dini liderleri (Hahambagi, Rum
Patrigi, Ermeni Patrigi) ziyaret ederek ¢icek vermis, olaydan duyulan iiziintii belirtilmistir.
Bu ziyaretler esnasinda, TMGT Baskan1 Metin Kumbasar’in Tiirk gengliginin biitiin din
ve mabetlere saygili oldugunu belirtmesi ve MTTB Genel Bagkaninin,
“Sogukkanliligimizi muhafaza etmek mecburiyetindeyiz. Ustelik dinimiz intikam degil,

o . . A7
intikamcilara karsi insanca hareketi emretmektedir. 3

ifadesi, Tirk gencligine hakim
olan sagduyulu davranisi1 yansitmaktadir.

Ankara ve Istanbul’da oldugu gibi, Adana ve Bolu’da da 6grenciler bombalama
olaymi kimamak maksadiyla sessiz yiriylisler yapmuslardir. Tirk gengligi
sogukkanliligmi korurken, Kibris’ta Rumlarm kiskirtici davranislarma devam ettigi
gorilmektedir. Nitekim gerginligin devam ettigi bu ortamda bir Rum genci, Rum lisesine
bomba koyarken devriyeler tarafindan sugiistii yakalanmustir. Kibrishi Tarklere gore,
Rumlar Tirklerin misillemede bulundugu intibain1 uyandirmak maksadiyla bu tip

4 Kibris Cumhuriyeti Icisleri Bakani Polikarpos

davranislarda bulunmaktadirlar.
Yorgacis’in olayla ilgili Tirkleri suglamasi ve bu beyanatmin Kibris Radyosu Rumca
yayminda tekrarlanmasi, Rumlarin her tiirlii durumda Tirkleri suglandirarak iiste ¢ikma
gayretlerine giizel bir 6rnek teskil etmektedir.

Tirk Hiikiimeti’nin sogukkanli tutumu, basta Ingiliz basmi olmak iizere yabanc1
basin yaym organlarmda 6vilmiss, Kibris’ta Ziirih ve Londra anlagsmalarinin korunmasi
icin gdstermis oldugu titizlik takdir edilmistir.*” Tiirkler sakin tutumlarini korumaya
calisirken, Rumlar tagkinliklarma devam etmis, her firsatta TUrkler aleyhine sloganlar
atarak gosteriler tertip etmis ve cesitli yerlerde bombalar patlatmislardir.*’®

Turk Hukimeti, bir taraftan Kibris’ta baris ve huzur ortammin saglanmasi i¢in
gayret ederken, diger taraftan da Yunanistan ile iyi iligkiler gelistirmeye gayret etmistir.
Bu maksatla Yunanistan Disisleri Bakan1 Averof u goriismeler yapmak tizere Tiirkiye’ye
davet etmis, goriismeler 4-9 Agustos 1962 tarihleri arasinda oldukca dostane bir havada
ger(;eklesmistir.477 Tirk Hukimeti bu tutumunun devamu olarak, Zirih ve Londra
anlagsmalarinin Kibris’ta tatbikiyle ilgili goriismeler yapmak iizere Kibris Cumhurbagskani

Makarios’u da Tiirkiye’ye davet etmistir. Makarios, 22 Kasim 1962 tarihinde Tiirkiye’ye

4
4
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* Milliyet 29 Mart 1962.

*° Hirriyet, 28 Mart 1962.

*® Hurriyet, 30 Mart 1962; Milliyet 30 Mart 1962.
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gelmistir. Turk Hiukumeti goriismelerde, Ziirih ve Londra anlagmalarinin tam manasiyla
uygulanmast hususu tizerinde 1srarla durmus, Tiirk toplumunun haklarinin korunmasini
istemistir. Makarios ise yuzde 30 Turk memur orani1 uygulanmasi talebine, elden gelenin
yapildig1 cevabmi vermistir. TUrk Hiikiimeti’nin bu iyi niyetli girisimine karsin Tirk
kamuoyu Makarios’a tepkili bir tutum takmmuis. bu yiizden Makrios gectigi yerlerde halk
tarafindan protesto edilmistir.*"®

Tirk Huklmetiyle Makarios arasinda yapilan goriismelerden sonra yayimlanan
ortak bildiride, Kibris Tirkleri ile Ziirih ve Londra anlagsmalarinin tatbiki hususundaki
sorunlara dogrudan deginilmemis, genel olarak goriismelerin dostluk ve anlayis havasi
icerisinde gectigi aciklanmustir.*”® 1962 yili Tiirk Hiikkiimeti’nin sagduyulu tutumu, Kibris
Tiirklerinin de sogukkanl yaklasimlari neticesinde, Rumlarm tiim tagkinliklarina ragmen
onemli bir karigiklik olmadan gegirilmistir. Ancak 1963 yilbasindan sonra maalesef

Kibris’ta olaylar giderek olumsuz yonde gelismistir.

3.7. Kibris Cumhuriyeti’nin Sona Ermesine Neden Olan Gelismeler

3.7.1. Makarios ve Rumlarin Anayasanin Uygulanmasim1 Engelleme
Gayretleri

1963 yilinda, giindeme gelen ilk anlasmazlik Belediyeler konusu olmustur. 2 Ocak
1963 tarihinde, Makarios’un baskanliginda toplanan Kibris Hikimeti, 12 yil once
Somiirge YoOnetimi tarafindan kabul edilen bir kanunun yeniden yiiriiriige konmasini
kararlastirmistir. Bu kanun, 31 Aralik 1962 giinii gece yarisindan itibaren gegerlilik siiresi
sona eren Belediyeler Kanununun yerine gegecektir. Kibris Cumhurbaskani Yardimcisi
Dr. Fazil Kiigiik ile HlkUmette yer alan 3 Turk Bakan, bu kanunun kéylerle ilgili oldugu
ve kasabalara uygulanmasi imkanmimn olmadig: gerekgesiyle karar1 reddetmislerdir.*®

Rumlar, Kibris Cumhuriyeti’nin ilanindan sonra tiirli bahanelerle yiiriirliikteki
kanunun suresini sekiz defa uzatarak, anayasa geregi yapilmasi gereken belediyeler
kanununu ertelemislerdir.*®! Bu siirecte meseleyi siiriincemede birakmak ve zaman
kazanmak maksadiyla goriigmeleri geciktirmislerdir. Gegecek bu siire zarfinda Tiirk
belediyelerinin maddi sorunlar nedeniyle kendiliginden iflas edecegi ve sorunun

kendiliginden hallolacagin1 diisinmiislerdir. Fakat Turk belediyeleri, Rumlarin

8 Hiirriyet, 23,24 Kasim 1962.
% Milliyet 27 Kasim 1962.

8 Hirriyet, 03 Ocak 1963.

81 Nacak, 04 Ocak 1963.



178

beklentisinin aksine basarili bir sekilde gorevlerini yerine getirmeye devam ettiginden,
Rum tarafi bir politika degisikligi yaparak, mevcut kanunun siresinin uzatilmasma karsi
cikmislardir.

Belediyeler konusunda ¢ikan bu anlagmazlik Kibris’ta Tiirk ve Rum cemaatleri
arasinda biiyiik bir gerginlik yaratmistir. Kibris Hukimeti tarafindan alinan yeni karara
gore, bes biiyiik sehirde kurulmus olan Tiirk ve Rumlara ait ayr1 belediyeler tasfiye
edilerek yerine karma belediyeler kurulacaktir. Ancak bu karar Zirih ve Londra
anlagmalar1 ile Anayasaya aykiridir. Tiirk Cemaat Meclisi tarafindan, Kibris Cumhuriyeti
Anayasasinin kendisine verdigi haklara dayanilarak, 1 Ocak 1963 tarihinden itibaren
gecerli olacak Turk Belediyeler Kanunu ¢ikarilmistir. Kibris Hukimeti, Resmi Gazetede
Tirk Cemaat Meclisinin kabul ettigi Tiirk Belediyeler Kanununu yayinlamay1
reddetmistir. Bunun {izerine Tiirk Cemaat Meclisi 4 Ocak 1963°te ilk Tirk Cemaat
Meclisi Resmi Gazetesini ¢ikararak, Tirk Belediyeler Kanununu bu gazetede
yayinlamustir. Ayrica Turk Cemaat Meclisi tarafindan bir bildiri yayinlanarak, bes biiyiik
sehirdeki Tirk Belediyelerinin faaliyetine eskisi gibi devam edecegi agiklanmus, ayrica
Tirklerin vergi ve harglarmmi eskiden oldugu gibi Turk Belediyelerine vermeleri
istenmistir. *¢>

Kibris’ta yasanan bu gelisme tizerine Tirk HUkimeti de garantorliik hakkini
kullanmis, Kibris Hiikiimet’ine bir nota vererek alinan kararm diizeltilmesini istemistir.
Kibris anlagmalarmi hazirlayan Tiirk heyetinin miisaviri Prof. Suat Bilge goriisiind,
“Hareket tamamen Anayasaya aykiridw ve bu Tiirk Hiikiimeti'nin Kibris Hiikiimet ini
icbar ederek (zorlayarak), Anayasa hikmilnin yerine getirilmesini isteyecek bir
durumdur.” ifadeleriyle belirtmistir.**® Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin de konuyla
ilgili bir aciklama yaparak, Kibris’ta anlagsmazligin ciddi goriindiigiinii, Tirkiye’'nin
Tiirklerle Rumlarin bir araya gelmelerini istedigini, tek tarafli olarak belediyeler
konusunda teklif sunulmasinin dogru olmadigini ve anlagmalarin uygulanmasi gerektigini
belirtmistir.*®*

Turk Hikimeti, Bakanlar Kurulunun 05 Ocak 1963’te yapmis oldugu uzun bir
toplant1 sonucunda, Kibris’ta belediyelerle ilgili alman kararn Zirih ve Londra

anlagsmalar1 ile Anayasaya aykiri oldugunu kabul ederek, anlagmalardan hicbir sekilde

*8 Hurriyet, 04 Ocak 1963; Nacak, 04 Ocak 1963.
8 Hurriyet, 04 Ocak 1963.
8 Hurriyet, 05 Ocak 1963.
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taviz verilmemesi ve anlagsmalarin tam manastyla uygulanmasi hususlarinda karara
Varmls‘ur.485

Kibris’ta yasanan bu gelismeler {izerine, Kibris Cumhurbagkani Yardimcist Dr.
Fazil Kiigiik baskanliginda bir heyet, Turk Hiikiimeti’nin davetlisi olarak 07 Ocak 1963
tarihinde Tiirkiye’ye gelmis ve bir dizi goriismelerde bulunmustur. Heyet, Bagbakan
Inonii ve Hukiimet iiyeleri tarafindan havaalaninda resmi térenle karsilanmistir. Bagbakan
Inonii, karsilama toreninden sonra Seref Odasi’'nda yapmis oldugu kisa konusmada,
“...Kibris Tiirk Cemaatini daima yakindan gozliiyoruz. Onlarin  sitkintist - bizim

® Heyetin

stkintimizdwr.  Onlarim  bahtiyarligi  bizim  bahtiyarligimizdir.” demistir.*®
karsilanis sekli ve Basbakan Inonii’niin yaptig1 konusma, Tiirkiye’nin Kibris Turklerine
verdigi 6nemi ve var giicliyle onlar1 destekleme kararliligini ortaya koymaktadir.

Turk Hiikiimeti’nin Kibris Tiirklerine yonelik destegi, iktisadi ve teknik yardimlar
vasitasiyla da strdirilmistir. Dr. Kiigiik bagkanligindaki heyetle yapilan bahse konu
goriismeler sonucunda, Kibris’a 1963 yilinda yapilacak hibe yardimin miktar1 340 bin
sterlin (8,5 milyon Tiirk liras1) olarak belirlenmistir. Kibris’a yapilacak teknik destek
kapsaminda da, Tiirk okullar1 ve zirai meseleler i¢in gonderilen teknik elemanlarin
sayisinda indirim yapilmayarak, imkanlar nispetinde artirilmasma karar verilmistir.
Ayrica yil igerisinde Devlet Planlama Teskilati’ndan bir planlama heyeti gonderilerek,
Kibris Tirklerinin biitiin ihtiyaglarmi kapsayan, kalkinmalarini saglayacak bir plan
hazirlanmasi ve bu planin Tiirk HUkUmeti tarafindan uygulanmasi kararlastirilmustir.
Makarios’un belediyeler konusundaki tutumuyla ilgili olarak da Anayasaya aykir1 bir
davranis oldugu yoniinde fikir birligine varilmis ve Kibris Tiirklerinin ilk adim olarak
Anayasa Mahkemesine basvurmalar1 kararlastirilmistir. Bu Tirkiye’ nin attig1 ilk adimdir.
Daha sonra Turk Huklmeti tarafindan, anlagmalarin Tirkiye’ye verdigi yetkilerin adim
adim kullanilmas1 yoniinde bir tutum ortaya konmustur.*®’

Kibris Tirk toplumu liderlerinin Tirkiye ziyaretinin devam ettigi gilinlerde,
Kocaeli Milletvekili Nihat Erim’in, Turkiye’nin dis meseleler karsisinda giittiigii politika
ve NATO, Ortak Pazar, Yardim Konsorsiyumu, Kibris’a dair Ziirth ve Londra
anlagmalarinin tatbikati1 konularinda bir genel goriisme agilmasina dair onergesi, 9 Ocak

1963 tarihinde Millet Meclisi giindemine almmistir. Bu goriismelerde Hukiimet adina

genis bir konugsma yapan Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin, Kibris meselesine de

& Hiirriyet, 06 Ocak 1963.
8 Hirriyet, 08 Ocak 1963.
8 Huirriyet, 09 Ocak 1963.
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genis yer vermistir. Disisleri Bakan1 Erkin konusmasmda, Tlrk Hiikiimeti’nin Kibris
politikasii ana hatlariyla belirtmistir. Erkin, Kibris’ta yasanan gelismeler karsisinda
Turk Hukumeti tarafindan, Kibris Anayasasinin temel maddelerini hikkiimsiiz birakma
girisimlerinin  bltin mahzurlarmm agik ve kesin bir sekilde ilgili makamlara
aciklandigmi, uyusmazligin hukuk kurallar1 i¢inde, karsilikli goriismeler yolu ve
Anayasaya uygun bir tarzda halledilebilmesi amaciyla, simdiye kadar bir¢ok tesebbiis
ve teklifler yapildigini belirtmistir.

Erkin, belediyeler sorunuyla ilgili olarak da meselenin karsilikli anlayis ve
goriismeler yoluyla ¢6ziimii igin 3 Ocak 1963 tarihinde bir teklif yapildigini, bu yondeki
olumlu ve yapici yondeki ¢aligmalarin devam edecegini ifade etmistir. Erkin, bu teklifte
Turklerin ve Rumlarin almis olduklart son kararlart yiiriirliikten kaldirmalarinin ve
yiiriirliikten kaldirilmis bulunan eski Ingiliz Belediyeler Kanunu’nu uygun bir formiille
tekrar gecici bir siire i¢in yiriirliige koymalarmin istendigini belirtmistir.

Disisleri Bakani Erkin’in; “...Yuksek Meclisin huzurunda kesin olarak ifade etmek
isterim ki, Kibrista antlagsmalar: bozan fiili bir durumu Tirkiye Cumhuriyeti Hukimeti
kabul edemez. Antlasmalara riayet ve sadakat esas:, Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti ' nin
Uzerinde; asla taviz veremeyecegi bir konudur. Turkiye, Hukimet ve millet olarak, Kibris
Antlasmalarimin kurdugu nizammn korunmasi hususunda gayet hassas ve uyaniktir... 488
seklindeki s6zlerinden de anlasilacagi tizere, TUrk Hikimeti Kibris konusunda uzlagsmaci
bir tutum sergilemekle birlikte, anlagsmalarmn kendisine verdigi haklar1 sonuna kadar
kullanmakta kararlidir. Ayrica bu sézlerin, Kibris’ta ortamin gerildigi bir zamanda Millet
Meclisi kirsustinden sarf edilmesi, ortamin bir nebze de olsa yumusatilmasi agisindan
etkili olmustur. Ayrica Tiirk Hlkiimeti’nin kararhlig1 bir kez daha ortaya konulmus, bu
durum Kibris Tiirklerine de moral vermistir.

Kocaeli Milletvekili Nihat Erim de, Millet Meclisinin bahse konu toplantisinda
yapmis oldugu konusmada, Kibris’ta yaganan anlasmazliklarin temelinde yatan nedenleri
ortaya koymus, Makarios ve Rumlarin hala Enosis pesinde olduklarini, bu amacglarina
ulagmak i¢in oncelikle devamli miigkiiller ¢ikarmak suretiyle Anayasanin uygulanmasini

engellemeye gayret ettiklerini, daha sonra da Birlesmis Milletlere bagvurarak, Turkleri

8 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem:1, Cilt:10, 09 Ocak 1963, s. 624-639; Hiirriyet, 10 Ocak 1963;
Milliyet, 10 Ocak 1963; Cumhuriyet, 10 Ocak 1963; Nacak, 11 Ocak 1963.
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suglu imig gibi gdstererek, Rum hiikiimranligina dayanan yeni bir devlet kurulmasini
isteyeceklerini belirtmistir.*®®

Kibris Cumhurbagkan1 Yardimcis1 Dr. Fazil Kiigiik ve beraberindeki heyet, 11
Ocak 1963 tarihinde Tiirkiye’den ayrilmadan Once, yapilan resmi goriismeler ve alman
ortak kararlar konusunda Disisleri Bakanlhigiyla ortak bir bildiri yayinlanmustir. Bildiride,
goriismeler neticesinde Kibris anlagsmalarmin ve Anayasanin tamamiyla uygulanmasi
konusuna Tirk Hiikiimeti’nin verdigi biiyiik 6nemin kesin bir sekilde teyit edildigi,
belediyeler konusundaki anlagmazhigin Anayasa hiikiimleri dahilinde giderilmesinin tek
¢coziim sekli oldugu yoniinde fikir birligine varildig1 ve goriigmelerin Tiirk Hiikiimeti’nin
Kibris hakkinda sahip oldugu yakin ilgi ve sicak hislerin aciklanmasma araci oldugu
belirtilmistir.**® Bu aciklamadan da anlagilacag1r tizere, Tirk HUkimeti Kibris’ta
Anayasanin hiikiimlerinin uygulanmasi konusu lizerinde hassasiyetle durmus ve kesin
kararhlik sergilemistir.

Tirk Hiikkiimeti’nin bu kararh tutumu, Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin’in,
14 Ocak 1963’te TBMM’de yapilan dis politika goriismelerinde yapmis oldugu
konusmada da net bir sekilde goriilmektedir. Erkin, Rumlarin belediyeler konusundaki
uzlasmaz tutumlarinin Anayasay1 ihlal konumunda oldugunu, Kibris Anayasasi’nin
belediyelerle ilgili 173’tincti maddesinin 1 ve 3’lincii fikralarmin uluslararasi anlasma
vasfinda oldugunu, Ziirth Anlagmasi’nin hiikiimleri arasinda da yer almig taahhiitler
oldugunu ve Tiirkiye’nin de taraf oldugu garanti anlagmasinin teminat1 altina konmus
oldugunu belirtmistir. Erkin’in konugmasinda sarf ettigi; “Yiiksek Meclisin huzurunda en
kesin surette bir defa daha ifade etmek isterim ki, Tlrk Hikimeti ve milleti Kibris
Anayasasinin ihlaline misamaha edemez. Turk Hukumeti ve milleti, anlasmalaria haiz
oldugu ahdi haklardan zerre kadar fedakdrlik edemez. Bu herkes tarafindan en ufak bir

»M1 ifadesi de

tereddiide dahi mahal kalmayacak sekilde ve biitiin agiklig ile bilinmelidir.

Turk Hiikkiimeti’nin kararlihgmi kesin bir dille gozler éniine sermektedir.
Rumlarin Tiirk belediyelerini yok sayma gayretlerine karsin Ankara, Istanbul,

[zmir, Adana ve Antalya belediyeleri, Lefkose, Magosa, Baf, Limasol ve Larnaka Tirk

belediyelerini kardes belediye olarak kabul etmis ve her tiirli yardimin yapilacagini

8 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem:1, Cilt:10, 09 Ocak 1963, s. 651-653; Nacak, 11 Ocak 1963;
Cumhuriyet, 10 Ocak 1963.

490 Cumhuriyet 12 Ocak 1963.

1 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem:1, Cilt:11, 14 Ocak 1963, s. 110; Cumhuriyet, 15 Ocak 1963; Nacak,
18 Ocak 1963.
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belirtmislerdir.*®* Tiirkiye’nin bu biiyiik kentlerine ait belediyelerin tavri, Tiirkiye’nin
sadece Huikiimet olarak degil tiim kurumlariyla Kibris Tiirklerinin arkasida oldugunu
gOstermektedir.

Turk Hukimeti, Kibris’ta Anayasa hiikiimlerinin yerine getirilmesi yonundeki
gayretlerinin, Kibris Hiikiimeti, Ingiltere ve Yunanistan’a karst ABD tarafindan
desteklenmesini istemis, bu istegi uygun goriilmiis ve ABD Tiirkiye’yi desteklemeyi
kabul etmistir.**® Tiirk Hiikiimeti bu girisimiyle uluslararasi alanda ABD gibi giiglii bir
devletin destegini alarak elini giiglendirmek istemistir.

Makarios ve Rum politikacilarin Enosis yanlist davraniglart da ortamim iyice
gerilmesine zemin hazirlamistir. Makarios agik acik Anayasa’yr tanimadigini ifade
etmekten ¢ekinmemistir. Makarios, gazetecilere yaptigi aciklamada, belediyeler
konusunda sorulan bir soruya, “Hareketimin Anayasa’ya aykiri olduguna dair Anayasa

»494
% cevabimi

Mahkemesince bir karar alinsa dahi, bunlara saygi gostermeyecegim.’
vermistir. Makarios bu demecinde ayrica, Anayasa’nin uygulanmasi mimkin olmayan
kisimlarmi degistirecegini, bu durumun ise igisleri meselesi oldugunu beyan etmistir.
Makarios, her ne kadar Ziirih ve Londra anlasmalar1 imzalanirken Kibris’in Yunanistan’a
ilhak1 sevdasindan vazgectigi intibamni vermis olsa da, yasanan sureg, aslinda duygu ve
diistincelerinde hi¢cbir degisiklik olmadigmmi gostermistir. Aksine, Makarios un kurulan
yeni Kibris Cumbhuriyeti’ni Enosis amaci dogrultusunda bir sigrama tahtasi olarak
gordiigii ortaya ¢ikmigtir.

Makarios, 1 Nisan 1955 tarihinde harekete gecerek, siddet eylemlerine baslayan
EOKA ter0r orguttinin, faaliyete gegisinin sekizinci ylldonliimii nedeniyle yapmis oldugu
konusmada asil niyetini a¢iga vurmustur. Rum cemaatine hitaben konusan Makarios,
silahlt miicadelenin bittigini, ancak miicadelenin bagka bir sekilde devam ettigini, Kibris
Cumbhuriyeti’nin temellerini atan Ziirih ve Londra anlagsmalarmin o zamanki sartlarin bir
sonucu oldugunu, Kibris’taki miicadelenin hedefinin cumhuriyet yaratmak olmadigmi ve

495 .
Makarios’un bu

bu anlagmalarin gelecekteki basarilarin temelini attigini ifade etmistir.
konugmasindan, nihai hedeflerinin Enosis, yani Kibris’in Yunanistan’a ilhak1 oldugu net

bir sekilde anlasilmaktadir.

92 Nacak, 18 Ocak 1963.

% Hurriyet, 14 Ocak 1963.

9 Nacak, 15 Subat 1963; Fazil Kiiciik, Kibris Tiirk Davasi ve Kibris’ta Rum Vahseti, Lefkosa, 2002,
s.29.

% Hurriyet, 02 Nisan 1963.



183

Temsilciler Meclisi Bagkani1 Clerideis de, EOKA’nin harekete gecis yildoniimii
nedeniyle, Lefkose’de biiyiik bir kalabaliga hitaben yaptigi konugmada, Ziirih ve Londra
anlagmalarinin sartlarmm devlet islerinin yiritiilmesine engel oldugunu, Turklerin
haklarin1 teminat altmma almak i¢in gerekli oldugu iddia edilen bu sartlarin, Kibris’in
kalkmmas1 ve gelismesini olumsuz yonde etkiledigini ifade etmistir.*®® Clerideis’in bu
sOzleri, Rumlarm Enosis gayelerine ulasmak igin tlrli bahanelerle Kibris’ta Anayasanin
uygulanmasini engelleme gayretlerinin bir gostergesidir.

Bu geligsmeler {izerine, Kibris Tlrk Cemaat Meclisi Bagkani Rauf Denktas bir
basm toplantis1 yaparak, Makarios’un EOKA’nin harekete gecis yildoniimii nedeniyle
yapmis oldugu konusmay1 ¢ok tehlikeli ve sorumsuz olarak nitelendirmis, konusmanin
Anayasa’nin ihlali mahiyetinde oldugunu belirtmistir. Denktas ayrica, Kibris Rumlarmin
mevcut siyasi uzlagsmayr Enosis i¢in sigrama tahtasi olarak kullanmalarini 6nlemek
maksadiyla Tiirklerin miicadele edeceklerini ve haklarmni koruyacaklarimi séylemistir.**’

Kibrish Rum devlet adamlarmin Anayasa’yr ve anlagsmalar1 ihlal eden
konusmalar1 nedeniyle Tiirkiye Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin, 3 Nisan 1963
tarihli Millet Meclisi toplantisinda giindem dis1 soz alarak, konuyla ilgili agiklamalarda
bulunmustur. Erkin, Kibris’ta cereyan eden son olaylar hakkinda bilgi vermis,
Makarios un Rumlarm tahriklerine 6nayak oldugunu ifade etmis, Tiirkiye’nin Kibris’taki
uyusmazliklarin anlagmalar ve Anayasa hiikiimlerine uygun bir sekilde ¢6ziimiine taraftar
oldugunu, tim iyi niyetli gayretlere ragmen Kibrislhh Rumlarin hukuk dis1 durumlar
yaratmaya tesebbiis etmeleri halinde, bunun sonuglarmin sorumlusunun kendileri
olacagim belirtmistir. *%®

Anayasanin uygulanmasma karsi olan Makarios™un, daha da ileriye giderek
garantor devletlerden, Anayasada Tirklere taninan haklarin kaldirilmasi, Garanti ve
ittifak anlagmalarmin feshedilmesi seklinde isteklerde bulundugu zaman aralig:
Tiirkiye’nin Hukiimet buhranini yasadigi, Yunanistan’da ise Hitkiimet’in basina kendileri
gibi Zirich ve Londra anlasmalarini tammayan Papandreu’nun getirildigi doneme denk
gelmistir.**® Erkin’in konusmasinda, Tiirkiye’nin igisleriyle mesgul oldugu ortamda,
Kibrish Rum idarecilerin Kibris’ta yaratmayi tasarladiklar1 oldubittileri g6zden

kagiracagini ve sonug olarak, Kibris’ta Tiirk haklarmin tehlikesizce ihlal edilebilecegini

€ Hirriyet, 02 Nisan 1963.

7 Cumhuriyet, 03 Nisan 196; Hiirriyet, 03 Nisan 1963; Nacak, 05 Nisan 1963.

% TBMM Tutanak Dergisi, Dénem:1, Cilt:15, 03 Nisan 1963, s. 133-134; Cumhuriyet, 04 Nisan 1963;
Harriyet 04 Nisan 1963; Nacak, 05 Nisan 1963.

9% Abdulhaluk Cay, Kibris’ta Kanh Noel-1963, Ankara, 1989, s. 51.
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diistinmelerinin biiyiik bir hata oldugunu belirtmesi Rum idarecilere yonelik kesin bir
uyar1 niteligindedir. Erkin son olarak da; “...Disarida, haklarimizin ve hayati
menfaatlerimizin mulhtel (bozulmus) oldugunu miisahede ettigimiz an, bu ihlal keyfiyeti,
bu tecaviiz tesebbiisii, Tiirk Milletini, biitiin gucl ile ve yekvucut olarak, dimdik
Karsisinda bulacaktir.  Yiiz kiisur bin kisilik aziz soydaglarimizi yabancimin keyfi
idaresine terk edecek bir Hiikiimet Tiirkiye 'de hicbir zaman mevcut olmayacaksir. %
demistir. Disisleri Bakanmin bu son sozleri ise, Kibris’in Tiirkiye acisindan hayati
oneme sahip oldugunu ve haklarmmi korumak yoniinde azimli ve kararli oldugunu
gostermesi agisindan onemlidir.

Tirkiye Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin’in Tulrkiye Blyiuk Millet
Meclisinde yapmis oldugu konusma iizerine, Kibris Disisleri Bakan1 Spyros Kyprianou
bir demeg vererek, Erkin’i Kibris’in igislerine karismakla itham etmis ve bu durumun
Kibris’ta gerginligi artirmakla kalmayarak, ileride daha 6nemli sorunlarin ¢ikmasina
sebep olacagini belirtmistir.>*

Kibris Disisleri Bakani Spyros Kyprianou’nun bu agiklamasi, Tiirk Disisleri
Bakanlig1 sozciisii tarafindan inandirict olmaktan uzak olarak nitelendirilmistir. Yapilan
aciklamada, Kibris’taki mevcut gerginligin sebebinin, defalarca yapilan dostane uyarilara
ragmen Rum yetkililerin ytiriirliikteki anlasmalara aykir1 olarak yaptiklar1 agiklamalar ve
sergiledikleri davranislar oldugu, Kibris Tiirklerinin geleceklerine ve anlagsmalardan
dogan haklarina kars1 en yakin ve sicak ilgiyi devam ettirmenin Tirkiye Cumhuriyeti igin
hem anlasmalar geregi, hem de manevi yonden bir hak ve gérev oldugu belirtilmistir.>%
Tiirk Disisleri tarafindan yapilan bu agiklama, Tiirkiye nin Kibris’la ve Kibris Tiirkleri ile
yakindan ilgilenme kararlihiginda oldugunu gostermektedir.

Tirk Cemaat Meclisi tarafindan, Kibris Hukimeti’nin belediyeler konusunda
aldig1 karar aleyhine agilan dava, Kibris Anayasa Mahkemesi tarafindan 25 Nisan 1963
tarihinde karara baglanmistir. Anayasa Mahkemesince alinan karara gore; Kibris
Hikumeti tarafindan belediyelerin birlestirilmesi yoniinde alinan karar tamamen
hiikiimsiizdiir. Alinan karara gore Hikimet’in boyle bir karar1 almaya ve uygulamaya
yetkisi yoktur. Anayasa Mahkemesi bu karari almaktan baska, Kibris Tiirk Cemaat

Meclisinin eski hali devam ettirmek maksadiyla aldig1 kararlara kars1 Kibris Hiktmeti

0 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem:1, Cilt:15, 03 Nisan 1963, s. 134; Cumhuriyet, 04 Nisan 1963:
Harriyet 04 Nisan 1963; Nacak, 05 Nisan 1963.

%1 Cumhuriyet, 07 Nisan 1963.

%92 Cumhuriyet, 11 Nisan 1963.
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tarafindan agilmis olan davalar1 da sonuglandirarak, bu kararlarin da hiikiimsiiz olduguna
karar vermistir.”® Yeni durumda Tiirkler acisindan bir degisiklik olmamustir. Ciinkii
Kibris Hiikiimeti’'nin bes biiyliik sehirde kurulmus olan Tiirk ve Rumlara ait ayri
belediyelerin tasfiye edilmesi ve yerine karma belediyeler kurulmasi yoniindeki kararmnin
iptaliyle, Kibris’ta belediyeler konusunda durum ilk haline donmdistiir.

Kibris Anayasa Mahkemesinin kararlarindan sonra, Kibrish Tiirk ve Rum liderler
arasinda belediyeler konusunda goriismeler baglamistir. Ancak bu goriigmelerden olumlu
sonu¢ almamamustir. Tiirklerin ayr1 belediyeler kurmasina karsi ¢ikan Makrios, 9 Mayis
1963 tarihinde yapilan goriismelerden sonra yaptigi agiklamada, Ada’da ayr1 Tiirk ve
Rum belediyelerinin kurulmasiyla ilgili maddenin yiiriiyemeyecegini ifade etmistir.>**
Ayni giin, yine yapilan goriismelerin ardindan agiklama yapan Cumhurbaskani
Yardimcist1 Dr. Fazil Kiiciikk, Tirklerin ayr1 belediyeler kurma konusundaki
miicadelelerinden vazgeg¢meyeceklerini, haklarmin Anayasaya dayandigmi belirtmis,
gorlismelerin kesilmesinden Rumlar1 sorumlu tutmustur. >

Tiirkiye’de Hiikiimet ve muhalefet tarafindan Kibris’la ilgili gelismeler biiyiik bir
ilgiyle yakindan takip edilmekteydi. Avrupa Konseyi Iktisat Komitesi toplantisi
vesilesiyle, Turkiye Buyik Millet Meclisini temsil etmek iizere, Lefkose’ye giden CHP
Istanbul Milletvekili Oguz Oran, 29 Nisan 1963 tarihinde Mecliste giindem dis1 sz alarak
Kibris’la ilgili izlenimlerini aktarmustir. Oran, Kibris Hikimeti’nin Rum cemaatini temsil
eden kanadmin basta Cumhurbaskam Makarios olmak {lizere Ziirih Anlagsmasi’ni ret ve
self-determinasyonu saglamak i¢in planli, programli bir ¢alismanin ¢abasi i¢inde
oldugunu soylemistir. Oran, Rum Cemaat Baskam1 Makarios’un, Ziirih ve Garanti
Anlagsmasi’n1  kaldirmak iizere Birlesmis Milletlere resmen miracaat etmek igin
hazirliklara giristigini, Atina Universitesinin devletleraras1 hukuk profesorleriyle Yunan
Disisleri Bakanhigindan bazi uzmanlarin birlikte Makarios’un bu konuda resmen miiracaat
edebilmesi i¢in gerekli muhtirayr hazirladiklarini belirtmistir. Oran ayrica, Rumlarin
Zirih Anlagsmasi’nin bazi maddelerinin iptali konusunda da Lahey Adalet Divanina
muracaat icin gerekli calismalarda bulunduklarini da ifade etmistir. Oran, diger dnemli bir

husus olarak da Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin’in Tirkiye Bulyik Millet

%3 Milliyet, 26 Nisan 1963; Cumhuriyet, 26 Nisan 1963.
%% Hiirriyet, 10 Mayis 1963.
%% Milliyet, 10 Mayis 1963; Hiirriyet, 10 Mayis 1963.
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Meclisinde yapmis oldugu, Kibris hakkindaki konusmanim Turk Cemaati Gzerinde olumlu
bir etki yarattigimi belirtmistir.>*

Kibris’ta gerginlik o kadar artmistir ki, basta Makarios olmak iizere Kibrish
Rum vyetkililerin Anayasa dis1 davraniglar1 yizlinden, Kibris Anayasa Mahkemesi
Bagkani Bat1 Alman Devletler Hukuku Profesorii Ernst Forsthoff istifa etmek zorunda
kalmigtir. Forsthoff Alman (DPA) ajansina verdigi demecte, Kibris Hikimeti’nin
Lefkose, Magosa, Limasol, Larnaka ve Baf sehirleri ile civarinda olaganiistii hal ilan
etmesini ve idareyi devralmak ilizere buralara memur gondermesini Anayasa dis1
davranis olarak vasiflandirmis ve Kibris Anayasasi’na gore bu bdlgelerin idaresinin
Tiirkler ve Rumlar arasinda taksim edilmesi gerektigini soylemistir. Prof. Forsthoff
yaptig1 agiklamada, Kibris HUkimeti’nin (Rumlarm) Anayasa dis1 davranisindan sonra
gerginligin son derece arttigin1 ve ¢alisma arkadaglarinin sahsi iglerine kadar sirayet
ettigini, istifasim Cumhurbaskan1 Makarios’a verdigini, ancak halen cevap almadigini

sOylemistir. 207

Prof. Forsthoff'un Cumhurbaskan1 ve Yardimcisna yazili olarak
bildirdigi istifa sebeplerinden belli baglilari, Forsthoff’un yardimcisinin Kibris polis
dedektiflerince takip edilmesi, Tiirk tarafim tuttugu gerekgesiyle yardimcisimin
hayatinin tehlikede oldugu ihbar1 ve Rum yetkililerin Forsthoff’un gérevini yapmasina
engel olacak tarzda tutum sergilemeleridir.>%

Prof. Forsthoff, baska bir gazeteye verdigi demecte de, Kibris’ta g¢alisma
sartlarmin tahammiil edilemez hale geldigini, Rumlarm kendisini haksiz yere asir1 Tiirk
taraftar1 olmakla sugladigini, mahkemenin Rum yargicinin kendisine sahsi bir
diismanlik besledigini, bu sartlar altinda c¢alismasinin miimkiin olmadigini
belirtmistir.>*® Kibris Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi’nin tarafsiz bir tiyesi olan Prof.
Forsthoff'un Rumlarin davranislarindan rahatsizlik duyarak istifa etmesi ve
demeclerinde Rumlar1 Anayasaya aykiri davranmakla suclamasi, Rumlarin haksiz
tutumlarinin tarafsiz bir kisi tarafindan dile getirilmesi agisindan dnemlidir.

Cumhuriyet gazetesinin  “Giiniin Konular1” kosesinde, “Kibris Anayasa
Mahkemesi” bashkli bir yazi kaleme alan Dr. Ismet Giritli, Kibris Anayasa
Mahkemesi’nin genel olarak kurulusundan ve isleyis tarzindan bahsetmis ve Anayasa

Mahkemesi Baskani Prof. Ernst Forsthoff’un istifas1 hakkinda yorumlarda bulunmustur.

% TBMM Tutanak Dergisi, Dénem:1, Cilt:16, 29 Nisan 1963, s. 566-568; Cumhuriyet, 30 Nisan 1963;
Harriyet, 30 Nisan 1963; Milliyet, 30 Nisan 1963.

7 Milliyet, 29 Mays 1963; Cumhuriyet, 29 Mayis 1963

%% Nacak, 31 Mayis 1963; F.Kiiciik, a.g.e., 5.84-85.

% Milliyet, 29 Mayis 1963.
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Dr. Ismet Giritli, Anayasa Mahkemesinin belediyeler konusunda aldig1 kararla ilgili
Prof. Forsthoff’un gergekten tarafsiz oldugunu ve kendisine yoneltilen butiin tehditlere
pabug birakmayacagini ispat etmis oldugunu ifade etmistir. Dr. Ismet Giritli, Alman
yargicin istifasi ile ilgili olarak da, Anayasa Mahkemesinin belediyeler konusunda
aldig1 karardan sonra Makarios ve Rumlarin Mahkemeye ve tarafsiz baskanina yonelik
diismanca tutumunun artarak devam ettigi, bu yiizden Prof. Forsthoff’un istifa etmek
zorunda kaldigi, Alman yargicin gerek belediyeler konusunda aldigi karar, gerekse
karardan sonraki davraniglariyla bilim adamina yakisir bir tutum sergiledigi yorumunu
yapmlstlr.slo

Makarios’un bu tutumu karsisinda Anayasa Mahkemesi Baskaniyla birlikte
yardimcisi Dr. Christian Heinze de istifa etmek zorunda kalmistir. Dr. Christian Heinze,
Kibris Anayasasimin uygulanmasindaki basarisizligin, ilgili taraflarin beceriksizliginden
degil, yonetimdeki Kibrisli Rumlarm egemen kesiminin igbirligine gitmek veya bir
uzlagsmaya varmak g¢abasini harcamayip, var olan Anayasay1 géz ardi etmek ve hice
sayma konusunda artan bir inatla diretmelerinden ve iyi niyetin olmamasindan
kaynaklandig1, degerlendirmesinde bulunmustur.”’* Anayasa Mahkemesi Baskanmnmn
istifasiyla, Anayasa Mahkemesi islemez hale gelmis, bu gelisme Tiirkler agisindan
olumsuz bir durum yaratmistir. Bu durumu firsat bilen Makarios ve Rumlar, Enosis
taraftar1 uzlagsmaz tavirlarm giderek artirmiglardir.

Makarios isi Anayasa’y1 degistirme noktasma kadar gotiirmiis, 30 Kasim 1963’te
Tirk cemaatine ve ilgili devletlere degisiklik teklifini iletmistir.>** On (¢ maddeden
Olusan bu teklif, Tiirk cemaatinin haklarinin ve bunlar1 teminat altina alan hiikiimlerin
degistirilmesini ongormektedir ve Turkleri ortak bir cemaatten ¢ok, bir azinlik statiisiine
sokacak mahiyettedir.>*®

Makarios’un degisiklik teklifi, 6 Aralik 1963’te yaymlanan bir bildiriyle Tirkiye
Hikumeti tarafindan reddedilmistir. Konuyla ilgili yayinlanan Hikimet tebligi su
sekildedir:

“Kibris Cumhurbagkaninin muhtirasi Ziirvich ve Londra antlagmalarimin ve Kibris

Anayasasimin tadilini teklif etmektedir. Kibris taki TUrklerin hayati hak ve menfaatlerinin

*19 jsmet Giritli, “Kibris Anayasa Mahkemesi”, Cumhuriyet, 31 Mayis 1963, s. 2.

1 E Yurdagin, a.g.e., s. 110-111.

*12. Ahmet Tolgay, Firtina ve Safak, Lefkosa, 1998, s. 79; A.Suat Bilge, a.g.e., s. 376.
*1% Milliyet, 06 Aralik 1963; A.Suat Bilge, a.g.e., s. 376.
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teminatini ihtiva eden bu vesikalar tizerinde miizakere a¢ilmasini isteyen boyle bir teklifin

kabuliine imkan olmadigindan reddine karar verilmistir.

1514

Makarios’un on ti¢ maddelik teklifi, asagidaki degisiklikleri igermektedir:

1.

10.

11.

12.

13.

Cumbhurbagkaninin ve Cumhurbagkani Yardimcisinin veto hakkmnin kal-
dirilmasi.

Cumhurbaskaninin gegici olarak gorevi bagindan ayrildiginda veya gorevini
yerine getiremeyecegi durumlarda, Cumhurbaskani Yardimcisinin kendisine
vekalet etmesi.

Temsilciler Meclisinin Rum Bagskaninin ve Tiirk Baskan Yardimcisinin
Meclisin tiim iiyeleri tarafindan sec¢ilmesi... Anayasanin Ongordiigii gibi
Rum Bagkanin Rum iiyeler ve Tiirk Baskan Yardimcisinin Tiirk iiyeler
tarafindan secilmesi durumuna son verilmesi.

Temsilciler Meclisi Bagkani’nin gegici gaybubetinde veya gorevini ya-
pamayacagi durumlarda, Bagkan Yardimcisinin kendisine vekalet etmesi.
Temsilciler Meclisi’nin baz1 yasalar1 gegirebilmesi konusunda Anayasada
var olan ve ayri ¢ogunlugu gerektiren maddelerin kaldirilmasi.

Karma belediyelerin yiiriirliige konmasi.

Adalet mekanizmasinin birlestirilmesi; Tiirk davalarina Tiirk yargiclarin,
Rum davalarma ise Rum yargiglarin bakmasi durumuna son verilmesi.
Guvenlik Kuvvetlerinin “polis” ve “jandarma” olarak sayilarinin bir yasayla
belirlenmesi.

Guvenlik Kkuvvetleriyle savunma kuvvetlerinin sayilarinin bir yasayla
belirlenmesi.

Kamu hizmetlerinin ve Cumhuriyet kuvvetlerinin olusturulmasinda Rum ve
Tiirk oranlarinin, iki toplumun niifus oranlarina gére ayarlanmasi.

Kamu Hizmetleri Komisyonunun iiye sayisinin, 4’0 Rum, 1’i de Tiirk olmak
tizere 10°dan 5’e indirilmesi.

Kamu Hizmetleri Komisyonunun alacagi kararlarm basit oy ¢ogunlugu ile
gecerli sayilmasi.

Rum Cemaat Meclisinin dagitilmasz. °*

1% Milliyet, 07 Aralik 1963; Hiirriyet 07 Aralik 1963; Halkin Sesi, 07 Aralik 1963.
5 A, Tolgay, Firtina..., s. 79-80: Sebahattin ismail, Kibris Cumhuriyeti’nin Dogusu - Cokiisii  ve
Unutulan Yillar (1964-1974), Istanbul, 1992, s.123-125.
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Bu oneriler, Kibris Tiirk halkinin Londra ve Zirih anlagsmalar1 sonucunda
kurulan Kibris Cumhuriyeti’'nin Anayasasi ile sahip oldugu haklarmi ve yetkilerini
ortadan kaldirmaktadir. Oysaki bu Anayasa, uluslararas: antlasmalarla kabul edilmistir.
Tek yanlt olarak degistirilmesi de miimkiin degildir. Yasanan bu gelismeler, Kibris’ta
ortami iyiden iyiye germistir. Bu gergin ortamda Tiirkler sagduyulu ve sakin
davraniglarin1  korumuslar, ancak Rumlar kiskirtict ve miitecaviz davraniglardan

¢ekinmemislerdir. Boylece Kibris Cumhuriyeti’nin sonuna adim adim yaklagilmustir.

3.7.2. Kibnis’ta Siddet Hareketlerinin Yeniden Baslamasi

Kibris’ta Rumlar bir taraftan Anayasa hiikiimlerine aykir1 hareketlerine devam
ederken, bir taraftan da Zirih Anlasmasi’nmi iptal ettirmek icin gayretlerini
stirdiirmiislerdir. Rumlar, siyasi gayretlerinin yaninda siddet hareketlerine girismekten de
cekinmemislerdir. Rumlar, Enosis amaglarma ulagsmak i¢cin her tirli yola
basvurmuslardir. Tiirkiye nin Kibris’ta barig ve huzur ortaminin yerlesmesi igin sarf ettigi
tim 1yi niyetli ¢abalarina karsin, Rumlar Enosis gayeleri dogrultusundaki gayretlerini
sirdurmislerdir. Eski EOKA’cilar tarafindan kurulan Biitiin Kibris Birligi, 14 Ocak
1963’te bir beyanname yayinlayarak, Kibris’in tamamen Rum oldugunu, Tiirklerin
yonetimde hi¢bir hakki olmadigmi, Yunanistan’la birlesmenin haklar1 oldugunu ve bunu
gergeklestireceklerini belirtmistir.516 Bu bildiri Kibris’ta sularin durulmadiginin, aksine
giderek kotii bir hal alacagiin sinyallerini vermistir.

Kibris’ta ortamin igten ice kaynadigini gosteren diger bir olay da, 25 Ocak 1963
tarthinde Bayraktar Camiinin on ay sonra tekrar bombalanmasidir. Bombalama
neticesinde camide yangim ¢ikmis, can kaybi yasanmamustir. Bu olay Tirkler arasinda

1" Tiirklerin tim sagduyulu ve sabirh

biiyiilk bir heyecan ve kizginlk yaratmistir.
tutumuna ragmen bu geligsmeler ortami iyice germistir.

Baf kasabasinda, 7 Mayis 1963’te, Rumlarin satagsmasi sonucunda ¢ikan sokak
kavgasinda iki Rum, bir Tiirk yaralanmistir. Tiirkler 6nce sakinligini korumaya c¢alismas,
ancak Rumlarm, “Tiikiirecegiz, dovecegiz, sbvecegiz siz hi¢ ses ¢ikarmayacaksiniz.”'®
seklindeki kigkirtici sozleri karsisinda iki taraf arasinda kavga baglamistir. Ayni giin

Lefkose nin Kiigiik Kaymakli semtinde de bombalar patlamistir. Rumlar, 10 Mayis 1963

% Hirriyet, 16 Ocak 1963.
" Hiirriyet, 26 Ocak 1963.
*18 Cumhuriyet, 08 May1s 1963.
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tarihinde Ahmet Cemal isimli bir Tirk ciftcisini 6ldirmiislerdir.>*® Bundan sonra
Kibris’ta olaylar giderek trmanmustir.

Kibris Tiirk Cemaat Meclisi Bagkan1t Rauf Denktas’in 6 Haziran 1963’te yapmis
oldugu aciklama, o giinlerdeki ortami1 ¢ok iyi gézler oniine sermektedir. Denktag yapmis
oldugu agiklamada, Rum terér orgiiti EOKA’ nin ada Tiirkleri aleyhine tedhis hareketleri
planladigni, silahlandigini ve Tiirkleri hadise ¢ikartmalari i¢in kiskirtmaya hazirlandigini,
Rumlarin kontroliinde olan polis teskilatinin da Turk yoneticilerine yonelik sinir harbi
yaptigim ifade etmistir. Denktas, Rumlarin amaglarimin Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan’in garantisi altinda olan anlagmalarm tadilini Birlesmis Milletlerden istemesi
i¢in Makarios’a sebep yaratmak ve zemin hazirlamak oldugunu belirtmistir. >?

Siddet eylemlerini siklastirarak siirdiiren Rumlar, GOndere koylnde Hasan
Pehlivan isimli 6gretmeni 2 Eylil 1963 tarihinde 6ldUrmistiir. Ayni giin aksam, Denya
koyilindeki Tiirk evleri Rumlar tarafindan tas yagmuruna tutulmustur. Bunun iizerine
Turkler tehlikeden kurtulmak igin tarlalara sigmmustir. Tirklerle Rumlar arasinda
¢ikabilecek garpismalar kdye jandarmanin gelisiyle Snlenebilmistir. %

Bu arada Lefkosa Baf Kapis1 meydanmda bulunan Ingilizler tarafindan 6ldiiriilen
EOKA’c1 Markos Drakos’un heykeline, 3 Aralik 1963 gecesi bomba konmasi, Rumlarla
Turkler arasindaki gerginligi iyice artirmistir. Olayin duyulmasi tizerine adanmn dort bir
yaninda Rumlar tarafindan gdsteri ve yiiriiylisler diizenlenmistir. Letkosa’da, sayilar1 on
bini gecen Rum 06grenci sokaga dokiilerek Tiirkler aleyhine ve Yunanistan’a ilhak
istekleri lehinde sloganlar atmslardir.>*? Kibris Milli Tiirk Birligi tarafindan Tirk cemaati
admna bir bildiri yayinlanarak, bomba hadisesi lanetlenmis ve heykele bomba koyanlarin
anlagsmalar1 feshedip, simdiki rejimi yikmak amaciyla, iKi cemaat arasinda ¢arpismalara
yol agmak isteyen sorumsuz kimseler oldugu belirtilmistir.>**

Kibris’ta 1963 yilinin sonlarinda gerginlik giderek tirmanmus ve gizli olarak
silahlanan Rumlar, Tirklere yonelik saldirilarini iyice artirmuslardir. Ada’nin degisik

bolgelerinde saldirilar siirmiis, bu eylemler, 6nceden hazirlanmis olan bir plan i¢inde

% Cymhuriyet, 11 Mayis 1963; Hiirriyet, 11 Mayis 1963.

%20 cymhuriyet, 07 Haziran 1963.

2L Hirriyet, 04 Eylul 1963; Milliyet, 04 Eyliil 1963.

*22 Hiirriyet, 05 Aralik 1963; Milliyet, 05 Aralik 1963; S. ismail, Kibris Cumhuriyeti’nin..., 5.119.
2 Halkin Sesi, 05 Aralik 1963.
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(Akritas Plan1) *** yiiriitiilmiistir. Planin amaci, Ada Tirklerini ortadan kaldirmak ve
Kibris’t Yunanistan’a baglamaktir.

Makarios’un Kibris Anayasasmin degistirilmesine yonelik teklifinin reddedilmesi
iizerine Rumlar Akritas Planini fiili olarak uygulamaya baslamislardir. 21 Arahk 1963
gecesi, Girne’den Lefkosa’ya giden ve iginde Tirklerin bulundugu bir otomobil Rum
polisler tarafindan sebepsiz olarak aranmis ve bu yizden ¢ikan olayda biri kadin olmak
Uzere iki Turk 6lmis ve bes Tiirk de yaralanmlstlr.525 Bu olay, Tiirk cemaati arasinda
heyecan uyandrmustir. Bu ylizden, ertesi giin iki cemaat arasinda ¢esitli yerlerde meydana
gelen karsilikli ¢atismalar sonucu yaralananlar olmustur. Daha sonraki gunlerde
catigmalar bl'iyiimiis‘u'ir.526 Bu arada 22 Aralik 1963°te Makarios Garanti Anlagsmasmin
hiikiimsiiz oldugunu aciklamistir. Makarios yaptigr agiklamada, Garanti Anlasmasmin
uluslar aras1 kanunlara gore hi¢cbir hiikmii olmadigini, gerekirse gecersiz sayilmasi i¢in
BM’ye basvuracagmni belirtmis, Tirkiye’'nin kuvvet kullanarak miidahalesinin
saldirganlik sayilacagmi ifade etmistir.>?’

Kibris’ta yasanan olaylar, Tirkiye’de biiylik tepki uyandirmustir. Tiirk genglik
temsilcileri, Ankara ve Istanbul’da protesto yiiriiyiisii yapmak istemis ancak yetkili
makamlarca izin verilmemistir. TMTF Genel Baskani Nafiz Duru ile MTTB Genel
Baskan1 Yiiksel Cengel ortak bir basin toplantis1 yaparak olaylar1 protesto etmislerdir.
Ankara’da egitim goren Kibrisl gengler, izin verilmemesine ragmen sessiz bir protesto
yuriiylisii yapmuslardir. Tiirkiye Disisleri Bakan Vekili Turhan Feyzioglu, olaylarla ilgili
yazili bir beyanat vererek, Kibris’ta yasanan olaylardan duyulan {iziintiiyli dile getirmis,
karanlik niyetlerin faaliyetlerinin basarisiz  olmaya mahkiim oldugunu, Turk
Hiikiimeti’nin olaylar1 yakmdan takip ettigini ve gerekli biitiin tedbirleri aldigini
belirtmistir.>?®
Kibris’ta olaylarin giderek daha da vahim bir hal almasi ilizerine, 24 Aralik

1963’te, iiniversite gengligi tarafindan, Istanbul Universitesi bahgesinde binlerce dgrenci

2% Akritas Plani; Cumhurbaskan1 Makarios’un direktifleri ile “AKRITAS” kod adli I¢ sleri Bakan:
Yorgacis tarafindan uygulanan bu plan, EOKA tedhis o6rgiitii kullanilarak Turklerin topluca
imha edilmesi amaciyla yapilan tedhis planidir (Akritas Plani gevirisi tam metni i¢in Bkz.:
KKTC Milli Arsiv ve Arastirma Dairesi Belgeleri, Akritas Orgiitii ve Planlar1 (Rumlarin Kibris
Tiirklerini Yok Etme Girisimlerinin Ana Belgesi), KKTC Enformasyon Dairesi Yayini, Referans
No. 4179, Kutu No. 120; A. Tolgay, Firtina..., s. 82-98.)

2 Hirriyet, 22 Aralik 1963; Milliyet, 22 Aralik 1963; Cumhuriyet 22 Aralik 1963; Halkin Sesi,
21 Aralik 1963; A. Tolgay, Firtina..., s. 102; A.Suat Bilge, a.g.e., s. 376.

528 Hiirriyet, 23-25 Arahk 1963; Milliyet, 23-25 Aralik 1963; Cumhuriyet, 23-25 Aralik 1963; A.Suat
Bilge, a.g.e., s. 376.

21 Hirriyet, 22 Aralik 1963; Milliyet, 22 Aralik 1963.

28 Hirriyet, 23 Aralik 1963; Cumhuriyet, 23 Aralik 1963.
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ve halk kitlesinin katilimyla biiyiikk bir miting diizenlenmistir. Diizenlenen mitingde
gengler, TBMM’nin ve Tiirk Ordusunun aktif olarak olaylara miidahale etmesini
istemislerdir.*® Ayrica Izmir, Diyarbakir, Kirsehir ve Konya’da da gengler tarafindan
olaylar1 protesto etmek maksaduyla yiiriiyiisler yapilmistir.>*

Kibris Tiirk Cemaat Meclisi Bagkan1 Rauf Denktas, olaylarin vahim bir durum
almasi tizerine, TUrk Hiikiimet’ine bagvurarak, Ada’ya filli olarak midahale edilmesini
istemis, aksi takdirde Kibris’ta Tiirk davasi diye bir davanin kalmayacagmi belirtmistir.
Bunun (izerine Tirk Huklimeti tarafindan olaganiistii bir toplant1 yapilmis, 24-25 Aralik
1963 gecesi Ingiliz ve Yunan Biiyiikelgilerine, Ingiliz ve Yunan birliklerinin Tiirk
kuvvetleriyle birlikte Kibris’taki siddet hareketlerini durdurmasi talebi iletilmistir.>*
Tiirkiye’nin bu girisimi iizerine, 24 Aralik 1963’te Lefkosa’da Turkiye, Yunanistan ve
Ingiltere adina bir ortak bildiri yaymlanmustir. Bildiride su ifadelere yer verilmistir:
“Tiirkive, Ingiltere ve Yunanistan Hikimetleri Garanti Antlasmasimi imza eden
devletler sifatr ile Kibris Hukimeti ile Tiirk ve Rum cemaatlerini halihazir karisikliklara
son vermeye miistereken cagrirlar. Ug HUKUMet, bu gece ates kesilmesi icin uygun bir
saatin tespitine ve her iki cemaatten buna riayetini istemeye Kibris Huiklmeti 'ni davet
ederler. Ug Hukimet ayrica hukuk nizamimn korunmas: liizumunu g6z éniinde tutarak
bugtinkii durumu doguran giicliiklerin halline yardim maksadiyla tavassutta bulunmayt
teklif ederler. »532

Bu ¢agriya ragmen catismalar durmamis, Rum c¢eteleri 24 Aralik 1963 gund,
Lefkosa ve diger Tiirk bolgelerine saldirilara devam etmislerdir. 24 Aralik giinii Kumsal
bolgesine saldiran Rumlar, Kibris’taki Tiirk Alayi’nda doktor olarak gbrev yapmakta
olan Binbas1 Nihat ilhan’m esi ile ii¢ ¢ocugunu vahsice katletmislerdir.>** Bu olay
Kibris tarihine Kumsal katliami olarak ge¢mistir. 24 Aralik 1963’te gerceklesen
saldirilarda, 2’si Tiirk subay1 olmak tizere 50 Tiirk ldiiriilmiistiir.>**

Kibris’ta saldirilarm durmamasi ve Tiirkiye’nin Ingiltere ile Yunanistan’a yapnus
oldugu ortak miidahale ¢agrisinin miispet bir netice vermemesi iizerine, Tiirkiye tek

basina harekete gegmeye karar vermistir. Kibris’taki katliami durdurmak amaciyla, Turk

ucaklar1 25 Aralik gecesi Lefkosa lizerinde ugmaya baslamig, Tirk donanmasi da

2 Hirriyet, 25 Aralik 1963; Milliyet, 25 Aralik 1963; Cumhuriyet, 25 Aralik 1963.

%0 Cymhuriyet, 25 Aralik 1963.

>3 Milliyet, 25 Aralik 1963; Halkin Sesi, 25 Aralik 1963.

°%2 Hiirriyet, 25 Aralik 1963: A. Cay, a.g.e., s. 5.

%% A, Cay, a.g.e., . 5; Mehmet Gékhan, Kibris’ta Rum-Yunan Katliamlari, Ankara, 2003, s. 36-39.
*% Hiirriyet, 26 Aralik 1963; Cumhuriyet, 26 Aralik 1963.
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Akdeniz’e agilmustir. Tiirkiye’nin bu tutumu karsisinda Ingiltere ve Yunanistan Kibris’ta
ortak harekata katilmaya razi olmustur. Bu karara uygun olarak, Tirk ve Yunan birlikleri
kendi cemaatlerine ait kesimlere girerek emniyet tedbirleri almislardir. Diizen ve
giivenligi saglamak i¢in yapilan bu harekat1 bir Ingiliz generalin yonetmesi karari
verilmistir.>*®® Kibris’ta ortak harekat kararina ragmen sadece Lefkosa’da olaylar durmus,
diger bolgelerde carpigmalar devam etmistir. Kibris’ta asayis saglanamamis, Rumlar keyfi
ve miitecaviz hareketlerine devam etmislerdir. Kibris radyosunda Rumlar tarafindan
Tiirk¢ge yayin yapilmasinin 6dnlenmesi nedeniyle, Kibris Tiirkleri seslerini duyurabilmek
icin 28 Aralik 1963 tarihinde, Bayrak ismini verdikleri bir radyo kurarak yayina
baglamislardir.>*®

Tiirkiye’de Ankara ve yurdun dort bir kosesinde Kibris’taki olaylar1 lanetleyen
mitingler diizenlenmis, mitinglerde Hiikiimet’in politikas1 desteklenmis ve Kibris’in
ilhak1 istenmistir. Bir genglik heyetiyle goriisme yapan Basbakan Indnii, asayissizlige
kesinlikle yol agilmamasimi ve Hilklimete guvenilmesini istemistir. Ayrica Tiirk radyolar,
27-28 Aralik 1963 tarihleri arasinda, Kibris’ta Rumlar tarafindan oldiirilen Tarklerin
hatiralarma hiirmet i¢in matem yayini yapmlslardlr.s37

Dr. Ismet Giritli, Cumhuriyet gazetesinin Giiniin Konular1 kosesindeki “Kibris
Katliami Milletleraras1 Tesekkiillere Gotiiriilmelidir.” bashkli yazisinda; Kibris’ta
yasananlarin bir insanlik su¢u oldugunu, yani soykirim sugu oldugunu belirtmis, diinya
kamuoyunun dikkatinin ¢ekilmesi ve milletlerarasi kuruluslarin etkili tepki ve
miidahalesinin saglanmasi maksadiyla, bu durumun Hukimet ve gayri resmi 6grenci
kuruluslartyla meslek kuruluslar1 tarafindan vakit kaybedilmeden basta BM, NATO ve
Avrupa Konseyi olmak (zere, ilgili milletleraras1 kuruluslara duyurulmas: gerektigini
ifade etmistir.>*®

Ogrenci kuruluslarinm ve diger sivil kuruluglarmn, Dr. Ismet Giritli'nin yazisinda
belirttigi fikirlere uygun sekilde hareket ettigi goriilmektedir. Tiirk genglik kuruluslart
Kibrish Tiirkler i¢in harekete gecerek yardim kampanyalar1 diizenlemistir. TMTF Kibrish

Tiirklere ulastirilmak {izere yardim malzemeleri toplayarak, Kizilay vasitasiyla Kibris’a

gondermek (zere bir kampanya baglatmistir. Ayrica MTTB Kibris’ta sehit diisen

% Milliyet, 26 Aralik 1963; Hiirriyet, 26 Aralik 1963.

% Milliyet, 29 Aralik 1963; Hiirriyet, 30 Aralik 1963; Cumhuriyet, 30 Aralik 1963; Halkin Sesi, 29
Aralik 1963.

>3 Milliyet, 28 Aralik 1963; Hiirriyet, 28 Aralik 1963; Cumhuriyet, 28 Aralik 1963.

% fsmet Giritli, “Kibris Katliami Milletlerarasi Tesekkiillere Gotiiriilmelidir.”, Cumhuriyet, 31 Aralik
1963, s. 2.
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Tiirklerin ailelerine yardim edilmesi maksadiyla, Ziraat bankasinda bir hesap a¢mustir.
Yine MTTB Kibris’taki yarali Tiirklere kan bagisinda bulunmak iizere iniversite ve
yiiksek okullarda harekete ge¢mistir.”®® Amerika’da yiiksek dgrenim goren Kibrish Tiirk
ogrenciler diinya kamuoyunun dikkatini ¢cekmek maksadiyla, “Birlesmis Milletler! Rum
barbarligimi durdurun.” ibaresi yazili pankartlarla New-York’ta BM merkezi oniinde bir
yiirliylis yapmlslardlr.s40 Diger taraftan TMTF tarafindan, Kibris’taki Rumlarin vahsetini
ortaya koyan resimli bir tebrik kart1 hazirlanarak tiim devlet baskanlarmna, &grenci
kuruluslarina, BM Giivenlik Konseyi Uyelerine, Papa Paull’e ve Rum Ortodoks Patrigi
Athenagoras’a gonderilmistir. Hazirlanan tebrik kartinin bir tarafinda banyoda 6ldurilen
ve kiivetten tasan cocuk cesetleri fotografi, diger tarafinda ise, “Bu sartlar altinda dahi

Noelinizi ve yeni yilmizi kutlariz.” yazis1 bulunmaktadir.>**

Kibris’ta yasanan tziicii
olaylarin etkisiyle Tiirkiye Harp Malullii Gaziler, Sehit Dul ve Yetimleri Cemiyeti Genel
Bagkam Fahri onursal ile Turkiye Eski Muharipler Cemiyeti Genel Baskan1 Giyas Aran,
Diinya Eski Muharipler Federasyonuna duygu ve diisiincelerini belirten bir yazi
gondermis ve Federasyonun iiye devletler nezdinde harekete gegmesini istemislerdir.>*?

Kibris’taki ¢atigsmalarda yaralanan Tirkler, tedavi edilmek Uzere Hava
Kuvvetlerine ait askeri ugakla Tiirkiye’ye getirilmislerdir. Ugakla Tiirkiye’ye getirilen
yaralilardan biri ucaktan indirildigi esnada, “Kibris Tiirk askerini bekliyor. Kibris sizi
bekliyor. Biz moralimizi Tiirk askeri her an geliyor diye yiikseltiyor ve dyle yastyoruz. Bu
iimit Kibris Tiirklerinde bittigi giin Kibris'ta Tiirk kalmaz.” diye bagirmustir. °* Bu yaral
sahsm feryadi, Kibris Tirklerinde hakim olan ruh halini yansitmaktadir. Ayrica Kibris
Tiirk Cemaat Meclisi Bagskan1 Rauf Denktag’in Tiirk Hiikiimet’ine yonelik yapmis oldugu
cagr1 ile paralellik arz etmektedir.

Kibris’ta 30 Aralik 1963 tarihinde Tiirk, Ingiliz ve Rum temsilcilerinden olusan
siyasi Irtibat Biirosu iiyeleri arasinda yapilan goériismeler sonucunda, iki taraf arasmda
tarafsiz bir tampon bolge kurulmasi kararlastirilmistir. Tampon bdlge kurulmasi ile ilgili 7

maddelik anlasma metni, Ingiliz Somiirgeler Bakan1 Duncan Sandys, Dr. Fazil Kiigiik ve

Makarios tarafindan imzalanmustir. Bu anlasma sonucunda Lefkosa, Turkler ve Rumlar

%3 Halkin Sesi, 29 Aralik 1963.

> Hiirriyet, 30 Aralik 1963.

! Cumhuriyet, 31 Aralik 1963.

%42 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 124.794..5.
>3 Milliyet, 29 Aralik 1963; Hiirriyet, 29 Aralik 1963.
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arasinda fiilen ikiye bélinmiistiir.>** Yine ayn1 anlasma neticesinde, Rumlar ve Tiirkler
karsilikli ellerindeki esirleri serbest birakmuslardir.>*

Kibris’ta bu gelismeler yasanirken, Tiirkiye’de Ismet Inonii baskanhginda kurulan
ucuncl koalisyon Hiikiimeti’nin programi, 30 Aralik 1963 tarihinde Millet Meclisinde,
Bagbakan inénii tarafindan agiklanmustir. Agiklanan Hukiimet programinda yer alan
Kibris sorunu ile ilgili hususlarda, Kibris konusundaki anlagsmalarin her tiirlii gereklerine
uyulacagi, sorunun bariscil yollardan ¢Ozliimii i¢in, iyi niyetle sabirla ve azimle
calisilacagi ve garanti anlasmasinin verdigi miinferit miidahale hakkinin kullanilmasi i¢in
harekete gecildigi belirtilmistir.>*® Turk Hukiumeti’nin tim iyi niyetli yaklasimina
ragmen, Kibris’ta barig ve huzur ortaminin saglanmasi miimkiin olmamis ve biiylik

ugraslar sonucu kurulan Kibris Cumhuriyeti fiilen sona ermistir.

3.8. 1964 Yilinda Yasanan Gelismeler ve Kibris Cumhuriyeti’nin Fiilen Sona
Ermesi

Kibris’ta 1964 yilina girilirken yeni bir donem baslamistir. Tiim iyi niyetli
girisimlere ragmen, Tiirklerle Rumlarin birlikte baris ve huzur igerisinde
yasayabilecekleri bir ortamin saglanamayacagi anlasilmistir. Kibris Cumhuriyetini ve
yapilmis olan anlagmalari, Kibris’m Yunanistan’a ilhaki i¢in bir sicrama tahtasi olarak
goren Makarios, Ocak 1964 basinda, Garanti ve Ittifak Anlasmalarini feshettigini
bildirmistir. Ne var ki, Ingiliz sémiirgeler bakan1 Duncan Sandys’in Makarios’la derhal
irtibata gecerek anlasmalarin tek tarafli olarak feshedilmesi halinde, esasen Kibris’ta
kotu olan durumun daha da bozulacagini belirtmesi Uzerine, Baspiskopos bu kez de bir
doniis yaparak, anlagmalar1 feshetmedigini, anlasmalarin musait yollardan feshini arzu
ettiklerini bildirmek zorunda kalmistir.>*’

Bu donemde Ingiltere Hukiimeti, Kibris’ta bozulan baris ve giivenlik ortamini
yeniden saglamak maksadiyla, Londra’da besli bir konferansin toplanmasi i¢in ¢aba saf
etmis"® ve Birlesmis Milletlerin Kibris’a miisahit gondermesi icin girisimde

bulunmustur.>*® Tirk Hikiimeti, Kibris’ta emniyet ve diizenin biran evvel saglanmasi

>** Hiirriyet, 31 Aralik 1963; Cumhuriyet, 31 Aralik 1963.

> Hirriyet, 01 Ocak 1964; Milliyet, 01 Ocak 1964; Halkin Sesi, 01 Ocak 1964.

> Hiirriyet, 30 Aralik 1963.

7 Milliyet, 02 Ocak 1964; Halkin Sesi, 02 Ocak 1964; Cumhuriyet, 02 Ocak 1964; M. Sarica, E. Tezig,
O. Eskiyurt, a.g.e., s. 56.

8 Milliyet, 04 Ocak 1964; Cumhuriyet, 06 Ocak 1964; Hiirriyet, 04 Ocak 1964.

9 Cumhuriyet, 06 Ocak 1964; Milliyet, 06 Ocak 1964.
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icin Amerika, Ingiltere ve Yunanistan’a birer muhtira vererek Ingiliz komutanin emir

>0 Basbakan Ismet

komutasindaki glii birliklerin takviye edilmesini teklif etmistir.
Inénii de, bitin hiikiimet baskanlarina birer mesaj gondererek, Kibris’ta yasanan
olaylar1 satha satha anlatmis, islenen cinayetlerin Tiirk toplumunu topyekiin imhaya
yonelik bir planin ispati oldugunu ve bu planin kadm-erkek, yasli-gen¢ ve gocuk
ayirmaksizin insafsizca uygulanan bir tertip oldugunu, Tiirkiye’nin ise anlagmalarin
kendisine yiikledigi vazifelerin yerine getirilmesinden baska inisiyatif almadigini
belirtmis, adaletin ve akliselimin gerceklesmesi i¢in destek istemistir.>>"

Kibris’ta ise Ada’nin fiili taksimine yonelik gelismeler yagsanmistir. Rum
idaresindeki Turk polis, jandarma ve subaylar iglerini terk edip, Turk bolgelerine
cekilerek ¢aligmaya baslamislardir. Rumlarm saldirilara ugrayan, evleri yakilip yikilan
Tirkler go¢ ederek, Tiirk bolgelerine siginmis ve bu bolgelerde miisterek yasamaya
baslamiglardir. Yine Tiirk memurlar da Kibris devlet idaresindeki gorevlerini
blrakmlslardlr.552 Kibris Cumhurbaskani yardimcist Dr. Fazil Kiiciik, ingiliz gazetesi
Times’m Lefkosa muhabirine verdigi 6zel demecte, son yasanan olaylarin Tiirklerin can
ve mallarinin emniyette olmadigini gosterdigini, bu yiizden higbir Tiirk’iin Rumlarla
birlikte yasamaya razi olmadigini, kendisinin de Tirk toplumuna karsi gorevlerini
yerine getirecegini, ancak masum bir halka silahla saldiran bir hiiklimetle bundan bdyle
birlikte calisamayacagmi belirtmistir.”® Dr. Fazil Kiiciik, bu diisiincelerle
otomobilinden Cumhurbagkani muavini forsunu sOkmiis, ayni1 gerekgelerle TUrk
bakanlar da kabine toplantilarina katilmama karar1 almiglardir. Kibris’ta Tirkler, 400
kisilik ayr1 bir emniyet teskilatindan sonra ayr1 bir posta idaresi de kurmuslardir.>>*

Kibris’ta yasanan bitiin bu gelismeler, fiili olarak Ada’nin taksim edilmeye

baslandiginin gostergesidir.

3.8.1. I1I. Londra Konferansi
Ingiltere, Kibris’ta bozulan diizeni yeniden saglamak maksadiyla, bitin
taraflarin katilimiyla bir konferans diizenlenmesini istemistir. Konferans 13 Ocak 1964

tarihinde, Tiirk, Yunan ve ingiliz Disisleri Bakanlar1 arasindaki hazirlik gériismeleriyle

>0 Milliyet, 03 Ocak 1964; Cumhuriyet, 04 Ocak 1964.

1 Milliyet, 07 Ocak 1964; Cumhuriyet, 07 Ocak 1964; Hirriyet, 07 Ocak 1964.

2 Hiirriyet, 03 Ocak 1964; Milliyet, 07 Ocak 1964.

*3 Halkin Sesi, 05 Ocak 1964.

% Milliyet, 10 Ocak 1964; Cumhuriyet, 10 Ocak 1964; M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 57.
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> fngiltere, bir taraftan sorunun Londra’da goriisiilmesini saglamaya

baslamustir.
caligirken, bir taraftan da Birlesmis Milletlerin duruma miidahil olmasi igin gayret sarf
etmistir. Ingiltere, {i¢ garantdr devletin miidahale hakkmin BM’ye devredilmesi
yoniinde goriisiinii ortaya koymustur.>®® Tirkiye ise, Kibris sorununun ¢oziimii veya
Ada’da diizen ve giivenligin saglanmasi i¢in sorumlulugu Birlesmis Milletlerin
istlenmesine karsi bir goriis ortaya koymustur. Turkiye, konferans basarisizlikla
sonuglandig1 takdirde, sorunun BM Anayasasina uygun olarak Ingiliz Devletler
Toplulugu ve NATO’nun kontroliinde baris yoluyla ¢Ozumiini kabul edebilecegini
belirtmistir.>’ Tiirkiye ayrica, meveut iclii garanti sisteminin devam etmesinden yana
tutum taklnmlstlr.558

Londra’ya hareket etmeden once, 11 Ocak 1964 tarihinde bir deme¢ veren
Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin, Tiirkiye’nin goriismelerde takip edecegi hareket
tarzim1 agiklamamis, ancak genel goriis hakkinda bilgi vermistir. Erkin yaptigi
aciklamada, Kibris’ta asayis ve giivenligin Ada’nin biitiiniinde istikrarli ve devamli bir
sekilde saglanmasinin ilk ve en 6nemli hedef oldugunu ve Tirkiye’nin esasa iligkin
goriisiiniin TUrk cemaatinin can ve mal emniyeti ile birlikte butiin hak ve menfaatlerinin
tam ve kesin bir sekilde saglanmasinin gerekliligi oldugunu belirmistir.>>® Rum heyeti
temsilcileri Klerides ve Kipriyanu ise, Londra’da verdikleri demecte, makul bir ¢6ziim
yolu teklif edildigi takdirde, Tiirklerin hayatmi garanti altina alacak biitiin anlagmalar1
kabul edebileceklerini ifade etmislerdir. Rum heyeti temsilcileri ayrica, U¢ devletle olan
garanti anlagsmalarma son vermek istediklerini, tam bagimsiz bir Kibris istediklerini ve
Tirkiye’nin askeri miidahalesi ile Kibris’ta askeri glic bulundurmasina karsi olduklarini
belirtmislerdir.>®°

Klerides, 14 Ocak 1964°te, Londra’da gazetecilere verdigi demecte, Rumlarin
konferansta verecekleri teklifler hakkinda bazi ipuglar1 vermistir. Klerides’in
tekliflerinden en ilginci, Kibris disinda kurulacak ve Tiirklerin hak ve hukuklarini
arayabilecekleri tarafsiz bir mahkemedir. Eger Turkler Kibris mahkemelerinin
kararlarimin gayri adil olduguna inanirlarsa, Kibris disinda kurulan bu tarafsiz

mahkemeye miracaat edebileceklerdir. Klerides, Rumlarin Tiirklere ciddi bir sekilde

> Milliyet, 13 Ocak 1964; Cumhuriyet, 13 Ocak 1964.
> cumhuriyet, 13 Ocak 1964; Milliyet, 13 Ocak 1964.
7 Milliyet, 13 Ocak 1964.

%8 Cumhuriyet, 14 Ocak 1964

% Cumhuriyet, 12 Ocak 1964; Milliyet, 12 Ocak 1964.
%80 Milliyet, 13 Ocak 1964.
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1 Rum tarafinin

siyasi topluluk haklar1 vermeye niyetli olmadiklarin1 da acgiklamistir.
bu teklifleri, Turkleri alelade azinlik durumuna disiirecek niteliktedir. Rumlarin bu
tekliflerinin Tirkler tarafindan kabul edilebilir bir tarafi bulunmamaktadir. Ciinkii bu
teklifler, Turkler agisindan 1959’dan 6nceki duruma doniis demektir.

Londra Konferansmmn ikinci bolimi, 15 Ocak 1964°te, Ingiliz Devletler
Toplulugu ve Somiirgeler Bakant Duncan Sandys’in bagkanliginda, Tiirk Disisleri
Bakani Erkin, Ingiltere Disisleri Bakan1 Butler, Yunan Disisleri Bakani Palamas, Kibris
Turk toplumu temsilcisi Denktas ve Rum toplumu temsilcisi Klerides’in katilimiyla,
Marlbrough House’de baglamistir. Konferansin agilis konusmasini yapan Sandys,
konferans eger basarisizlikla sonuglanirsa, taraflarin goriislerini kuvvet kullanarak kabul
ettirmeye calisacagmi, carpismalar baslarsa bunu durdurmanin eskisinden daha zor
olacagini, sdyle veya boyle bir ¢6ziim yolu bulunmasinin mecburi oldugunu, aksi
takdirde ¢ok kotii olaylarm patlak verecegini belirtmistir. Sandys, “Ingiltere, Kibris'ta
polis gorevini ilanihaye yapamaz. Kuvvetimiz, Kibris'a nefes alma imkdani vermigtir.
Fakat taraflarin acil olarak serefli ve isler bir ¢oziim yolu bulmasi lazimdir. ~562
sozleriyle de, Ingiltere’nin Kibris sorunundan biran evvel kurtulma arzusunda oldugu
mesajini vermistir.

Konferansta Rumlar, iki etnik grubun baris igerisinde bir arada yasayabilecegini,
Tirkler ise toplumlar arasinda fiziki temas imkanlarmin kalmadigimi savunmuslardir.
Nitekim Erkin, 16 Ocak 1964’te yaptig1 ve bir ithamname niteligindeki konusmasinda,
Kibrish Tiirklerin can ve mallarmin emniyette olmadiginin agik¢a ortaya c¢iktigini ve
konferansin Tirklerin mal ve canlarmi tam olarak garanti altina alacak bir ¢6ziim yolu
aramak mecburiyetinde oldugunu belirtmistir. Klerides ise, Rumlarla Tirklerin baris
icerisinde bir arada yasayabileceklerini soylemis ve son yasanan siddet olaylarmin
sorumlulugunu, Tiirklere ve garanti anlagmalarina dayanilarak yapilan dis miidahaleye
yikmaya calismistir.”®® Kibris Tiirklerinin lideri Rauf Denktas ise ayni giin konferansta
yaptig1 konugsmasinda, Tiirkler igin en saglam garantinin, Tirklerin Rumlardan ayri

yasamasi oldugunu ifade etmis, Turklerin ve Kibrishi Tirklerin kabul edebilecekleri

asgari sartlar1 soyle belirtmistir:

%1 Cumhuriyet, 15 Ocak 1964.
%2 Milliyet, 16 Ocak 1964; Cumhuriyet, 16 Ocak 1964.
%83 Milliyet, 17 Ocak 1964; Cumhuriyet, 17 Ocak 1964.



199

1. Rum koylerindeki azinlikta bulunan Turklerin, Ada’nin Tlrk bdolgesine
cekilmesi.

2. Turklerin mal mibadelesinin saglanmas: ve kendilerine tazminat 6denmesi
icin li¢ garantor devletin miisterek bir miiessese meydana getirmesi.

3. Son olaylarda evleri yakilip yikilan Tiirklere, maddi tazminat verilmesi.

4. Ortaklik sistemi fiili olarak yikilmis olduguna gore, iki toplumun yan yana
fakat birbirlerinden idari bakimdan ayr1 olarak yasayabilecegi, yeni bir politik
nizamin kurulmasi.

5. Kibris’taki Tiirk Alaymnin sayica artirilmasi.

Denktas, bu asgari sartlar saglanmazsa, Taksimden baska ¢ikar yol olmadiginin
kabul edilmek zorunda kalmacagmi ifade etmistir.”®* Bu aciklamalardan, Tirklerin
mevcut garantileri artirmak istedikleri, anlagsmalarin Tiirk toplumunun haklarmi fiili
olarak koruyamadigi, bu ylizden Tiirklere fiili garantiler verilmesi gerektigi, en saglam
garantinin de Tiirkleri bir araya getirecek federal bir yonetimin saglanmasi olabilecegi
anlasilmaktadir. Rumlarin amaci ise, mevcut garantilerden kurtularak Enosis hedeflerine
ulagmaktir.

Ingiltere, besli goriismeler devam ederken Kibrish Tiirk ve Rum temsilcilere, iki
toplum arasinda gliven havasi tekrar kuruluncaya kadar uluslararasi bir kuvvetin
Kibris’ta iislenmesini teklif etmistir. Ingiltere’nin bu teklifi Kibrish Tiirkler tarafindan,
Tiirklerin  hakkim ancak Tiirklerin koruyabilecegi gerekcesiyle reddedilmistir.>®
Ingiltere’nin bu teklifinin, Kibris’ta yiiklenilen sorumluluktan biran evvel kurtulma
isteginin sonucu oldugu degerlendirilmektedir.

Ingiltere, konferansi ¢ikmazdan kurtarmak igin 18-19 Ocak 1964 tarihlerinde
Kibrish Tiirk ve Rum taraflarla ayr1 ayr1 goriismeler yaparak, yeni bir orta yol teklifi
sunmustur. Tirk tarafi bu goriigmelerde asgari sartlarin1 sunmus, bu sartlardan bir adim
geri ¢cekilmeyecegini tekrarlamistir. Tiirklerin asgari olarak sundugu sartlar sunlardir:

1. Tirk ve Rumlarin ayni devlet i¢inde, ayr1 bolgelerde muhtar idare altinda

yasamasl.

2. Tiirklerin azinlikta bulunduklar1 yerlerden Tiirk bdlgesine ¢ekilmesi.

3. Kibris’taki Tiirk Alaymin sayismin artirilmasi.

%% Milliyet, 17 Ocak 1964.
%85 Milliyet, 19 Ocak 1964; Cumhuriyet, 20 Ocak 1964.
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Ingiltere Tiirklerin bu tekliflerini kabul edilebilir bulmamis ve uzlastirict yeni
teklifler sunmustur. ingiltere nin teklifleri sunlardr:

1. Cogunluk sistemine dayanan bir siyasi diizenin kurulmast.

2. Gegici bir stre igin Ada’da giivenlik ve diizenin saglanmasi i¢in milletlerarasi

bir kuvvetin gorevlendirilmesi.

3. Tirklere Anayasa gercevesi icerisinde ek ve uluslararasi garantiler verilmesi.

Ingiltere’nin bu teklifleri Tiirkler tarafindan, iki tarafin birlikte yasayacagi higbir
teklife sicak bakilmadigindan ve Rumlarin ¢gogunluk sistemine dayanan tekliflerine daha
yakin bulundugundan kabul edilebilir bulunmamistir.®® Taraflar arasinda anlasma
saglanamadigindan konferansa ara verilmistir.*®’

Konferansta anlagsmaya varilamamasi {iizerine Rumlar saldirilarina tekrar
baslamiglardir. 22 Ocak 1964’te, Limasol’un Brasio koyiinii basan Rumlar bir Tirk i
Oldiirmiislerdir. Limasol ile Baf arasindaki Ulu koyiine de Rumlar tarafindan baskin
yapilmistir.”®® 23 Ocak 1964 gecesi ise Baf’in Dimi koyiindeki Tirk semti Rumlar
tarafindan gevrilmis, buradaki 215 Tiirk mahsur kalmistir.*® Yine ayni gece Baf’m alt1
kdyunde Rumlarla Tirkler arasinda carpismalar yasanmis, Lefkosa’da Bayraktar ve
Omeriye camilerinde patlamalar meydana gelmistir.570 Kibris’ta yasanan bu gelismeler,
hem Rumlarla Tiirklerin bir arada yasamasmin artik miimkiin olmadigmi, hem de
Rumlarm meseleyi anlagmalar yoluyla degil giic ve siddete basvurarak ¢cozmeye meyilli
olduklarimi gostermektedir.

Kibris’taki sorumlulugundan biran evvel kurtulma egiliminde olan Ingiltere,
NATO kontroliinde uluslararas: bir giiciin Kibris’a gonderilmesini teklif etmis, ayrica
Amerika’nin da bu giice katilmasini istemistir. Ingiltere’nin bu teklifi Amerika
tarafindan olumlu yanit bulmustur.’”! Yunanistan ve Tirkiye tarafindan teklif kabul
edilirken, Kibrisli Rumlar tarafindan Kibris’a NATO birliklerinin génderilmesine karsi
¢ikilmistir.””® Rumlar, BM Giivenlik Konseyine basvurmalarma engel olacagi, bu
durumun Tirklere zaman kazandiracagi, NATO birliklerinin Kibris’a gelisinin

Tiirkiye’nin miidahale hakkini1 ortadan kaldirmayacagi, sadece geciktirecegi, gececek

5
5
5
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® Milliyet, 20 Ocak 1964; Cumhuriyet, 21 Ocak 1964.

Milliyet, 21 Ocak 1964; Cumhuriyet, 22 Ocak 1964.

® Milliyet, 23 Ocak 1964.

%9 Cumhuriyet, 25 Ocak 1964.

>0 Milliyet, 24 Ocak 1964.

™ Milliyet, 30 Ocak 1964; Cumhuriyet, 30 Ocak 1964.

372 Milliyet, 28 Ocak 1964; Cumhuriyet, 31 Ocak 1964; M. Sarica, E. Tezig, O. Eskiyurt, a.g.e., s. 61.
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stirede Tiirklerin rahat ve planli bir sekilde calisacagi ve zamanin Tiirkiye lehine
isleyecegi diisiinceleriyle, NATO birliklerinin génderilmesine karsi ¢ikmuslardir.>”
Nitekim Kipriyanu, 1 Subat 1964’te, Atina hava alaninda verdigi demegte, uluslararasi
giiciin BM Giivenlik Konseyine bagli olmas1 ve Kibris’in distan gelecek miidahalelere
karst korunmasi gerektigini belirtmistir.””* Kipriyanu’nun dis miidahaleden Kkasti,
Tiirkiye’nin garantor devlet olarak Kibris’a fiilli olarak miidahale etme ihtimalidir.
Londra Konferansi, 31 Ocak 1964’te basarisizlikla sonuglanmig ve sorunun
cozimiine yonelik hi¢bir sonu¢ almamadan dagilmistir.>” Londra Konferansmin
sonunda ortaya cikan tek sonug, Kibris’ta mal ve can emniyetinin saglanmasini
hedefleyen, Ingiliz-Amerikan planmin Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan da kabul
edilmesidir.>"® ingiliz-Amerikan plani, genel olarak Kibris’ta gorev yapacak NATO
birliklerinin miktari, gérev siiresi ve taraflarin Avrupali bir arabulucu tayinini kabul
etmesi esaslarini ihtiva etmektedir. Bu plan tiim c¢abalara ragmen Makarios tarafindan
kabul edilmediginden hayata gegirilememistir. Londra Konferansmm ardindan Inénii,
Kibris konusunda yaptig1 agiklamada, “Endise edilecek bir durum yok. Bizim i¢in en

onemli mesele Ada’da emniyetin saglanmasidir. ™"’

yorumunu yapmistir.

Londra Konferansi bittikten sonra yurda doniisiinde, havaalaninda gazetecilerin
sorularmi1 yanitlayan Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin, Kibris’ta zarara ugrayan
Turklere mahalli Hikimet tarafindan tazminat verilmesinin kabul edildigini agiklamus,
konferansin sonuglarindan memnun oldugunu ifade etmistir. Erkin’e gore, Londra’ya
giderken ulasilmak istenen iki gayeden biri olan Kibrishi Tirklerin mal ve can
emniyetinin saglanmasi hedefine NATO guclerinin Ada’ya ¢ikmasmin kabuliiyle
ulasilmistir. Ayrica Erkin, Hukimet’in ikinci hedefinin Kibris’in federatif bir idareye
kavusmasi oldugunu, bu hedefe ulagsmak i¢in ¢ok ¢etin bir miicadele verilecegini, ancak
0 zamana kadar milletce gosterilen birlik, beraberlik ve 6ne surulen isteklerin adil ve
kabul edilebilir olmasi nedeniyle bu sathanin da olumlu sonug¢lanacagi inancina sahip

> Bagbakan Ismet Inonii’niin ve Disisleri Bakani Feridun

oldugunu ifade etmistir.
Cemal Erkin’in agiklamalarindan, Tiirkiye’nin genel olarak Londra Konferansinin

sonuglarindan memnun oldugu anlagilmaktadir.

>3 Milliyet, 28 Ocak 1964.

> Cumhuriyet, 02 Subat 1964.

> Milliyet, 01 Subat 1964; Cumhuriyet, 01 Subat 1964.
"6 Cumhuriyet, 02 Subat 1964.

" Cumhuriyet, 01 Subat 1964.

8 Milliyet, 03 Subat 1964.
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Fahir H. Armaoglu, 11 Subat 1964 tarihli Cumhuriyet gazetesinin, Gunin
Konular1 késesindeki “Londra ve Sonrasi” baglikli yazisinda, konferansin siddetli bir
buhran atmosferi i¢inde toplandigini ve olusan diinya kamuoyu nedeniyle bu atmosferin
Turkiye lehine kuvvetli bir durum gosterdigini ancak, Tiirkiye’nin mevcut sartlardan
faydalanarak Kibris meselesine bir ¢6ziim yolu bulabilecekken, bu durumu iyi
degerlendiremedigini belirtilmistir. Armaoglu’na gore; konferansin sonucunda,
baslangicindaki duruma gore gerileme olmustur. Armaoglu, Londra Konferansindan
¢ikan sonucun, Turk Hukimeti tarafindan hosnutlukla, Tiirk basini tarafindan ise smirl
bir iyimserlikle karsilandigin1 belirttikten sonra, kendisine goére sonug¢ karsisinda
takinilacak en iyi tutumun, sl bir karamsarliktan baska bir sey olamayacagi
degerlendirmesinde bulunmustur. Ayrica Armaoglu’na gore NATO gii¢lerinin Kibris’a
girisinin kabul edilmesi, Tirkiye’nin Garanti anlagsmasi geregi sahip oldugu tek basina
miidahale hakkindan feragat etmesi sonucunu dogurmustur.‘r’79 Makaleden anlasildig:
Uzere Armaoglu, Londra Konferansinin sonuglarin1 Tiirkiye acisindan olumlu
bulmamakta, NATO gii¢lerinin Kibris’a girecek olmasinin da Tiirkiye aleyhine sonug
doguracagmi diisiinmektedir. Armaoglu gibi, NATO giiclerinin Kibris’ta goérev
almasmin tehlikeli sonuglar doguracagi diisiincesine sahip olan Kibris Tiirkleri de
mevcuttur. Ingiltere’de yasayan Kibris Tiirkleri tarafindan 31 Ocak 1964 tarihinde,
Londra’dan Bagbakan ismet Indnii’ye gonderilen isimsiz telgrafta, NATO nun Kibris’a
girisiyle Turklerin tehlikeye diisecekleri ve Tiirkiye’nin Kibris’ta miicadeleyi
kaybedecegi endisesi dile getirilmistir.>*°

Londra Konferansinda sonu¢ alinamamasi normaldir. Ciinkii Rumlarla Tirkler
taban tabana zit fikirler 6ne stirmiislerdir. Trkler éncelikle can ve mal emniyetlerini
saglayacak ek garantiler istemis, ayrica artik Rumlarla birlikte yasayamayacaklarini
ifade etmislerdir. Yani Tirkler federatif bir yonetim {izerinde durmuslardir. Rumlar ise
hi¢bir devletin miidahalesi olmadan Kibris’n tam bagimsiz bir devlet olmas1 gerektigi
tezini savunarak, Tirkleri azinlik durumuna diisiirecek ve garanti anlagsmalarini gegersiz

kilacak tarzda oneriler sunmuslardir.

5 Fahir H. Armaoglu, “Londra ve Sonras1”, Cumhuriyet, 11 Subat 1964, s. 2.
%80 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 8.45..3.
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3.8.2. Birlesmis Milletlerin Kibris Meselesine Miidahalesi

Kibris’ta mal ve can emniyetinin saglanmasmi hedefleyen, Ingiliz-Amerikan
planinin Makarios tarafindan kabul edilecegine iligkin timitlerin tlikenmesi ve Kibris’ta
giderek tirmanan siddet hareketleri neticesinde gilivenligin iyice bozulmasi sebebiyle
Ingiltere, Kibris meselesini Birlesmis Milletlere tasimustir. Ingiltere’nin miiracaat1 bu
durumun Rumlarin lehine olacagi disiincesiyle, Yunanistan’da memnuniyet
uyandirmustir. Ingiltere’nin ardindan Kibrisli Rumlar da meselenin goriisiilmesi i¢in BM
Giivenlik Konseyine basvuruda bulunmustur. Ingiltere’nin basvurusu iizerine, BM
Guvenlik Konseyi Kibris meselesini goriismek tizere, 17 Subat 1964 tarihinde
olaganiistii bir toplant1 yapmistir. Ancak Norveg bas delegesinin, taraflarin aralarinda
istisarede bulunabilmeleri maksadiyla goriismelerin bir sonraki giine ertelenmesi teklifi
nedeniyle goriismeler 18 Subat’ta baslamlstur.581

Bu esnada, BM Genel Sekreteri U-Thant, Kibris’ta baris ve huzurun saglanmasi
icin uluslararast bir gii¢ kurulmasi dogrultusunda g¢alismalara baglamis, hazirladigi
teklifini bir muhtira halinde Kibris ve Kibris’la ilgili Hikiimet temsilcilerine sunmustur.
U-Thant’in Konsey toplantisina hazirlik mahiyetindeki bu temas ve gayretleri bashca iki
noktada toplanmigtir: %82

1. Kibris’a Milletleraras1 bir kuvvet gonderilerek biran evvel asayisin temini

suretiyle gerginligin izalesi (giderilmesi),

2. Tarafsiz arabulucular delaletiyle, Kibris ihtilafina nihai hal ¢areleri

arastirilmasi.

BM Giivenlik Konseyinde yapilan goriismelere, Kibrishh Tiirklerin sozciisii
olarak katilan Rauf Denktas, hareketinden 6nce Yesilkdy havaalaninda gazetecilerin
sorularin1 yanitlamis, Rumlarin mezalim ve saldirganlii siirerse Anavatani yani
baslarinda bulacaklarina inanglarmin tam oldugunu, Rumlarin Tirkleri imha
kampanyasina son vermemeleri halinde kendi elleriyle Ada’y1 taksim etmis olacaklarmni

soylemistir.>®

Denktag’in gazetecilerin sorularma vermis oldugu yanitlar, Kibris
Tiirklerinin tamamiyla Tirkiye’ye glivendiklerini ve Tiirk politikasini benimsediklerini

gostermektedir.

%81 Cumhuriyet, 18 Subat 1964.
%82 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 71.452..4.
*8 Milliyet, 18 Subat 1964
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BM Giivenlik Konseyinde yapilan ilk goriismelerde, Ingiltere nin ileri siirdiigii
goriis soyledir:>®
1. Birlesmis Milletlere kars1 sorumlu bir kuvvetin Kibris’a génderilmesi,
2. Baris kuvveti Ada’da kaldig1 miiddetce Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin
Garanti Anlagmasinin kendilerine verdigi yetkileri kullanmaktan vazgegmesi.
Yine ayni goriismelerde Kibris Rum tarafinin ileri silirdigii goriis ise su
sekildedir:
1. Kibris’a gonderilecek askeri kuvvetin dogrudan dogruya Guvenlik Konseyi
emrinde olmasi,
2. Bu kuvvetin sadece dahili emniyet ve asayisi korumakla kalmayip Ada’nin
toprak biitlinliigii ve istiklalini de muhafaza etmesi,
3. Garanti Anlasmas, ittifak Anlagsmasi, Londra ve Ziirih Anlasmalarinm iptali.
Rum tarafinmn anlagmalarmn feshini talep etmesi karsisinda, Amerika ve Ingiltere
mevcut anlagsmalarin korunmasi hususunda israr edecekleri yoniinde Tiirkiye’ye teminat
vermiglerdir. BM Giivenlik Konseyinde yapilan goriismelerde, Sovyetler Birligi bas
delegesi, Kibris’in toprak biitiinligiiniin ve bagimsizhiginin tehdit altinda oldugunu,
Kibris’taki olaylarin disaridan tahrik ve tertip edildigini ifade etmistir. Yine Sovyetler
Birligi bas delegesi, Kibris’in NATO hesabina bir kopriibagi haline getirilmesi igin
bahane arandigini, Kibris’ta Ingiliz, Tiirk ve Yunan askerlerinin bulunmasinin Kibris
Cumhuriyeti hiikkiimranliginin ihlali oldugunu ve garantorliigiin Kibris’a zorla kabul
ettirildigini iddia etmis, Kibris’ta giivenligi alma gorevinin BM Giivenlik Konseyi
tarafindan {stlenilmesi gerektigini savunmustur. Buna karsin, ABD ise Garanti
Anlagmas1’n1 savunarak, anlasmanin {i¢ garantor devlet ve Kibris arasinda bir anlagsma
olmadan degistirilemeyecegini, Kibris’ta barigsin saglanmasi i¢in uluslararasi bir giic
gonderilmesi ve iki tarafinda kabul edecegi bir arabulucu gorevlendirilmesi gerektigini
one siirmiistiir.’® Sovyetler Birligi, Dogu Akdeniz’de stratejik bir konuma sahip olan
Kibris’m NATO’nun kontroliine gegecegi endisesini tasimaktadir. Bu yiizden BM’nin
miidahil olmasi gerektigini savunmus ve Garanti Anlagmasma karsi bir tutum
sergilemistir. Sovyetler Birligi’nin bu tutumunun Rum goériisiiyle paralellik gosterdigi
goriilmektedir. Rum tarafinin ve Sovyetler Birligi’nin bu tutumlar1 nedeniyle

goriismelerde anlagsma saglanmasi giiglesmistir.

%84 BCA, Fon Kodu: 30..1.0.0, Yer No: 71.452..4.
*% Milliyet, 20 Subat 1964; Cumhuriyet, 21 Subat 1964.
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BM Giivenlik Konseyinde goriismelerin devam ettigi giinlerde, 23 Subat 1964
tarihinde, Millet Meclisinde Disisleri Bakanligi biit¢esinin goriisiillmesi esnasinda,
milletvekillerinin elestirilerini cevaplayan Digisleri Bakani Feridun Cemal Erkin, daha
cok Kibris konusu iizerinde durmustur. Disisleri Bakani Erkin konusmasinda,
Ingiltere’nin meseleyi BM’ye tasimasi ile ilgili soyle bir yorumda bulunmustur:
“Ingiltere 'nin miiracaati Kibris meselesinin ahdi mesnetlerini ve mahiyetini, Kibris ile
teminat¢i devletlerin 6zel miinasebetlerini ve Ada’da emniyeti saglamak tizere alinacak
tedbirlerin bu durumu goz oniinde bulundurmast zaruretini Giivenlik Konseyinde de
belirtmek ve teyidetmek bakimindan faydalidir”. Erkin, Kibris Rumlarmin Ingiltere’den
bir giin sonra, Kibris Devletinin bagimsizliginin ve toprak biitiinligliniin tehdit
edildiginden sikayetle Giivenlik Konseyine miiracaat etmeleriyle ilgili de Rumlarin
maksadinin, Givenlik Konseyinden Garanti Anlagmasi’nin igerigini zayiflatmak
iimidiyle bir karar ¢ikartmak oldugu yorumunu yapmlstlr.586

Erkin ayni konusmasinda, TUrk-Yunan dostlugunun imtihandan gegtigini, artik
Yunanistan’da genel se¢imlerin yapildigini, yeni hikiumetlerinin kuruldugunu ve
kendilerinden Turk-Yunan dostluguna yakisir bir hareket beklendigini soylemistir.
Erkin diger taraftan da Ruslarin BM’deki tutumunu elestirerek, Ruslarin bu tutumunun
Tirkiye’de gilivensizlik yarattigini belirtmistir.”®’ Disisleri Bakanmm bu sozleri,
Tirkiye’nin hala sagduyulu sakin tutumunu devam ettirmek niyetinde oldugunu ve
Yunanistan’dan da ayn1 sagduyulu davranis1 bekledigini gostermektedir.

24 Subat 1964 tarihli Milliyet gazetesinin ilk sayfasinda yer alan “Durum”
bashikli kosede, Kibris meselesiyle ilgili yapilan yorum, Erkin’in konusmasi ile ay1
dogrultudadir. Yapilan yoruma goére, Kibris meselesi ancak Turkiye ile Yunanistan
arasinda ¢oOziilebilecektir. Yunanistan’da artik se¢imler yapilarak yeni giiglii bir
Hiikkiimet’in kurulduguna gore, Yunan Hikimeti Kibris meselesini tam yetkiyle ele
alabilecek durumdadir. Turk HUkiumeti kamuoyundaki heyecana ragmen sakin ve
sagduyulu tutumunu siirdiirmiistiir. Yunan devlet adamlarindan da Tiirk-Yunan dostlugu
admma meselenin ¢oziimii yolunda ayni tutum beklenmektedir. Milliyet gazetesindeki

ayn1 yazida, Ingiltere ile Amerika’nimn girisimlerinin basarisiz oldugu, simdi de BM nin

*% TBMM Tutanak Dergisi, Dénem:1, Cilt:27, 23 Subat 1964, s. 576-586.
7 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem:1, Cilt:27, 23 Subat 1964, s. 576-586; Milliyet, 24 Subat 1964;
Cumhuriyet, 24 Subat 1964.
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karistirilmasinin, sorunu ¢ozemeyecegi gibi meseleyi kendi ¢ikarlar1 agisindan kotlye
kullanmak isteyen odaklara firsat verecegi iddia edilmistir.?®®

Yunanistan’m Kibris konusunda takindigi tutum ise Tiirkiye’nin beklentilerinin
tam tersi ¢ikmistir. Yunanistan, Kibrisli Rumlarin davranislarini destekler tarzda tutum
takinmistir. Yunanistan’in tutumu Yunanistan Bagbakani Papandreu’nun o giinlerde
vermis oldugu beyanatlarindan net bir sekilde anlagilmaktadir. Bagsbakan Papandreu, 16
Subat 1964’deki Yunanistan genel se¢imlerinden galip ¢ikmasimnin ardindan, 1 Mart
1964’te  Yunan milletine hitaben yapmis oldugu ilk konusmada, Kibris Rum
toplumunun tam manasiyla desteklenecegini agiklamis, Londra ve Ziirih Anlagmalarinin
yeniden gdzden gegirilmesi gerektigini ileri siirmiistiir.’®® Yunanistan’m bu tutumu,
Kibris’ta baris ve huzurun saglanmasini olumsuz yonde etkilemistir.

20 Subat 1964 tarihli New York Herald Tribune gazetesinin basyazisindaki
yoruma burada yer vermekte fayda vardir. Gazetenin basyazisinda, Makarios’un siddet
yanlis1 tutumu elestirilmis, siddetin siddeti doguracagi ve bu durumun sorunun anlagsma
yoluyla ¢6zimini engelledigi ifade edilmistir. Aymi1 yazida, Milliyet gazetesinin
yorumuna benzer tarzda, Kibris meselesinin ancak iki toplum ve ii¢ garantor devlet
arasinda ¢oziilebilecegi, BM’nin miidahalesinin fayda degil zarar getirecegi ve ¢oziimii
geciktirecegi belirtilmistir.>*® Maalesef yasanan gelismeler gazetenin bu yorumunu hakl
cikarmustir. Aradan yaklasik 50 yil ge¢mesine ragmen Kibris meselesi hala ¢6ziime
kavusabilmis degildir. Yakin bir stirede de ¢oziilebilecek gibi gozikmemektedir.

Kibris meselesinin BM giindemine alindigi glinlerde, Tirk kamuoyu, ¢zellikle
muhalefet partileri, Tirk Hukimeti’ni destekleyen bir tutum sergilemislerdir. Emekli
Havact General Mucip Atakli’nin, 25 Subat 1964 tarihli Cumhuriyet gazetesindeki
“Kibris Problemi” baslikli makalesinde yer alan, “Cok zor bir problemin, halli ile karsi
karsiya bulundugumuz bu devrede milletce birlik ve beraberlik halinde bulunmamizin
kati zarureti memnuniyetle ifade edelim ki mahdut catlak sesler mistesna butlin siyasi

5% ifadesi bu durumu cok iyi ortaya

partilerimiz tarafindan kabul ve ifade edilmistir.
koymaktadir.
Rumlarin uzlasmaz tutumlari nedeniyle BM Genel Sekreteri U-Thant’in

girigimleri sonugsuz kalmis ve U-Thant BM’nin 25 Subat 1964 tarihli toplantisinda

% Milliyet, 24 Subat 1964.

%8 Cumhuriyet, 02 Mart 1964.

%% Aktaran: Cumhuriyet, 21 Subat 1964.

! Mucip Atakli, “Kibris Problemi”, Cumhuriyet, 25 Subat 1964, s. 2.
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arabuluculuk gorevinden c¢ekildigini agiklamistir. U-Thant’in bu kararindan sonra
Guvenlik Konseyinin daimi olmayan alt1 iiyesi konuyu ele almaya karar vermistir.>%
Giivenlik Konseyinin bes gegici liyesi (Norveg, Brezilya, Bolivya, Fildisi Sahilleri ve
Fas) tarafindan hazirlanan Kibris meselesinin ¢ozliimiine yonelik karar tasarisi, 1 Mart
1964°te Tirkiye, Yunanistan, Ingiltere ve Kibrisli her iki toplum temsilcileri ile
Givenlik Konseyi’nin bes daimi iiyesine (Amerika, Ingiltere, Fransa, Milliyetci Cin ve
Sovyetler Birligi) sunulmustur.®®® Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 4 Mart
1964°te, Kibris’a ti¢ ay i¢in bir baris giicii gonderilmesi, bir arabulucu gérevlendirilmesi
ve Kibris Hukimeti’nden de siddet ve kan dokiilmesini Onleyici her tiirli 6nlemi
almasinin istenmesi hususlarini ihtiva eden besli karar tasarisini oy birligi ile kabul
etmistir.594

Barig giiciiniin, Genel Sekreter tarafindan Tiirkiye, Ingiltere, Yunanistan ve
Kibris ile goriisiildiikten sonra kurulmasi kararlastirilmistir. Rusya, Fransa ve
Cekoslovakya, barig giiciiniin  komutaninin  Genel Sekreter tarafindan tayini ve
komutanin Genel Sekretere bagl olmasi ile ilgili maddelere ¢cekimser oy vermislerdir.>®
Genel Sekreter tarafindan goristilecek iilkeler sayilirken, Kibris da ifade edilmistir.
Ancak Kibris’ta fiili olarak ortak yonetim sona ermis ve Rumlarin tek tarafli olarak
hakim oldugu bir Kibris Hiklmeti mevcuttur. Bu da Tirkler agisindan talihsiz bir
durumdur. Clnkl uluslararasi alandaki yeni durum, Rumlar1 sanki Ada’nm tek resmi
temsilcisi imig gibi gdstermektedir.

Tirkiye alman karar1 olumlu karsilamistir. Konuyla ilgili gazetecilerin sorularini
yanitlayan Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin, Besli Planin Giivenlik Konseyince
kabul edilmesini Tiirkiye’nin olumlu karsiladigini, Tiirkiye’nin Kibris’la ilgili gesitli
hedeflerinin oldugunu ve alinan kararla hedeflerden birisine ulagilmis oldugunu
soylemistir.”® Ulasildig1 belirtilen hedef, Kibris’ta baris ve huzurun saglanmasidir.
Bagbakan Ismet Indnii de, Kibris’a gonderilecek baris giiciiniin kurulmasi igin
calismalar yapan “BM Genel Sekreteri U-Thant’a tam giivenimiz vardir.” demistir.
Basbakan Inonii, arabulucu konusunda da, “Simdi akill, insafli bir adam ariyoruz. Bu

tip adamlar diinyada ¢ok var.”®" demistir.

92 Cumhuriyet, 26 Subat 1964; Milliyet, 26 Subat 1964.

%% Cumhuriyet, 02 Mart 1964; Milliyet, 03 Mart 1964.

%% Cumhuriyet, 05 Mart 1964; Milliyet, 05 Mart 1964; S. ismail, Kibris Cumhuriyeti’nin..., 5.128.
%% Cumhuriyet, 05 Mart 1964; Milliyet, 05 Mart 1964.

%% Cumhuriyet, 06 Mart 1964.

7 Cumhuriyet, 06 Mart 1964; Milliyet, 06 Mart 1964.
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Ecvet Giresin ise, Cumhuriyet gazetesindeki “Kritik Giinler” bashkl
makalesinde, Giivenlik Konseyi’nin verdigi kararin Ada’da kan ddkilmesini dnleyecek
yegane gecici tedbir oldugunu belirtmistir. Ecvet Guresin, diger taraftan da, BM baris
giicliniin Kibris’a gidisinin zaman alacagini ve bu siirecte Rumlar kan dékmeye devam
ederse, Tiirkiye’nin Garanti Anlagmasma dayanarak her ne pahasina olursa olsun
Kibris’a miidahale etmesi gerektigini ifade etmistir.>*®

Birlemis Milletler Giivenlik Konseyinde aliman bu karardan en ¢ok memnun
olan taraf Kibris Rumlaridir. Clink(i karar metninin 6nsézinde, “1960 anlasmasi dahil
edildigi gibi, BM Uyelerinin herhangi bir devletin siyasi bagimsizligina veya toprak
biitiinliigiine karsi kuvvet kullanmaktan veya tehditte bulunmaktan ¢ekinmeleri
gerektigi” *% hatirlatilmistr. Makarios 4 Mart 1964’te verdigi demecte, Giivenlik
Konseyinde kabul edilen kararin Tiirkiye’nin Garanti Antlagmasina dayanarak Kibris’a

600 Makarios’un bu

miidahalede bulunma hakkini ortadan kaldirdigini ifade etmistir.
aciklamasi, haliyle Tirk kamuoyunda da etkisini gostermis, konuya iligkin soru
isaretleri olusmustur. Konuyla ilgili basin temsilcilerinin sorularini yanitlayan Bagbakan
Ismet Indnii, Makarios’un aciklamasiyla ilgili olarak, “Herkes kendisine gére bir sey
soyliiyor.” Diyerek bu iddianin dogru olmadigmi belirtmis, Tiirkiye’nin miidahale

601

hakkmin kalkmadigini ifade etmistir.”~ Giivenlik Konseyi’nde alinan bu kararin diger

I3

hiklmlerine gbre “...Kibris'ta siddet hareketlerine ve kan dokiilmesine son verilmesi
Ada Hiikiimet’inden istenecektir...”®* Karar metninde yer alan bu ifade tamamiyla
talihsizliktir. Clinkii daha 6nce de belirtildigi gibi, Kibris’ta ortak yonetim sona ermis ve
yonetime hakim olan Rumlar ise, Kibris’ta siddet hareketlerini baslatan taraftir. Enosis’i
gerceklestirmek tizere Tiirkleri yok etmek maksadiyla hareket eden Rumlardan, Ada’da
kan dokiilmesine son verilmesini istemek pek akla yatkin degildir. Zira, BM’de
goriismeler siirerken ve daha sonrasinda, Kibris’ta siddetin artarak siirdiigii
gbzlenmistir.

BM Genel Sekreteri U-Thant baris giicii kurmakta zorlanmistir. Bu da baris

giiciiniin Kibris’ta goreve baslamasini geciktirmistir. Oysaki Kibris’ta durum her gecen

glin kotiilesmistir. Olaylar durmadigr gibi giderek siddetini artirmig, Rumlar Turkleri

%% Ecvet Giiresin, “Kritik Giinler”, Cumhuriyet, 14 Mart 1964, s. 1.
% Milliyet, 03 Mart 1964.

890 cymhuriyet, 06 Mart 1964.

801 Cumhuriyet, 07 Mart 1964; Milliyet, 07 Mart 1964.

892 Milliyet, 03 Mart 1964.
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5ldirmeye devam etmislerdir.®®® Devam eden siddet hareketleri nedeniyle U-Thant
Makarios’a bir telgraf gondererek, Kibris’ta kan dokiilmesinin dnlenmesini kesin bir
dille ihtar etmis, aksi halde Tiirkiye’nin miidahale etmesini kimsenin dnleyemeyecegini
bildirmistir.®®* BM Genel Sekreteri U-Thant’mn Makarios’u ihtar ettigi giinlerde, Meclis
Basin Biirosunda gazetecilere agiklama yapan Hikimet szcisi, Basin Yaym Bakani
A. lhsan Gégiis, Kibris’taki Tiirk toplumunun can ve mal giivenligini saglamak
maksadiyla, Tiirkiye’nin miidahale edebilecegini ve bu konuda hazirliklara bagladigini
belirtmistir. Ayrica Goglis, Kibris’ta Makarios’un kontrolii kaybettigini, olaylar1
kominist AKEL partisinin yonlendirdigini, Kibris devletinin hukuk dig1 bir duruma
geldigini, BM Genel Sekreterinin Makarios’a gonderdigi son telgrafla da bu durumun
teyit edildigini ifade etmistir.**

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nde alinan karara gore, Kibris’a gidecek
olan Barig Giicliniin hazirlanmasi ve Ada’ya nakli ile Genel Sekreter U-Thant tarafindan
tayin edilecek olan arabulucu se¢iminde gecikilmesi ve bu arada Kibris’ta Rumlarin
saldirilarmi devam ettirmesi, Tiirk kamuoyunda tepkilere neden olmustur. Basinda,
Tirkiye’nin Kibris’a miidahalesinin U-Thant’in gayretlerinin sonucuna bagli oldugu ve
BM Genel Sekreterinin ¢alismalar1 olumlu sonug¢ vermezse miidahalenin ka¢milmaz hal
alacagi yoniinde haberler yer aldig1 goriilmiistiir.

Kibris’ta yasanan olaylar1 protesto etmek maksadiyla 12 Mart 1964°te gesitli
fakiiltelerde 6grenim goren 250 kadar Kibrish 6grenci bir yiiriiyiis tertiplemistir.
Ogrenciler ellerinde yartya kadar indirilmis bir Tiirk bayragi ve “Tiirk gencligi
neredesin? Sabwr Pasam 100 bin daha bitmedi. Kibris elden gidiyor. Silaha karsi
politika. Para degil, miidahale istiyoruz. Kibris vatan degil mi? Yeter.” ibareleri buluna
dévizlerle duygu ve diisiincelerini belirtmislerdir.?®® Bu mitingin hemen sonrasinda 13
Mart 1964’te de Ankara’da Zafer Meydanindaki Zafer anitinin oniinde on binlerce
yiikksek Ogretim Ogrencisi ile binlerce vatandasin katilimiyla biiyiilk bir miting
diizenlenmistir. Mitingde Rumlar tarafindan Kibris’ta Tiirklere kars1 diizenlenen kanli

607

saldirilar protesto edilmistir.”" Kamuoyu tarafindan sergilenen tepkisel hareketler tiim

yuta yaygmn bir sekilde devam etmistir. Diyarkakir, Balikesir ve Sivas’ta 14 Mart,
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Istanbul’da da 15 Mart 1964’te biiyiik kalabaliklarm katihimiyla protesto mitingleri
diizenlenmistir.®®®

Kibris’ta durumun giderek kotiilesmesi, Tiirkiye’de muhalefet partilerinin de
rahatsizlik duymasma ve tepki gostermelerine neden olmustur. Muhalefet partileri,
Hukdmet’in Kibris politikast konusunda hatali ve etkisiz oldugunu ileri slirmiistiir.
Cumhuriyetci Koylu Millet Partisi (CKMP) Istanbul Milletvekili Saadet Evren’in,
Hiikiimet’in Kibris politikasi ile ilgili aragtirma komisyonu kurulmasi 6nergesi, 11 Mart
1964°te Mecliste goriisiilmiis ve 140’a kars1 162 oyla reddedilmistir.°® Muhalefetin
boyle tepki gdstermesini normal karsilamak gerekmektedir. Ciinkii her giin Kibris’tan,
Rumlarin Tiirklere yonelik saldirilariyla ilgili kotii haberler alinmaktaydi.

Kibris’ta durumun giderek daha da kétii bir hal almasi ve Rumlarin saldirilarinin
onlenememesi iizerine Kibris Tirklerinin lideri Dr. Fazil Kii¢iik, BM Genel Sekreteri
U-Thant’a, BM Giivenlik Konseyi Baskanma, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’ye
resmen basvurarak, Ada’daki duruma miidahale edilmesini istemistir.®*® Kibris’ta
yasanan gelismeler, Tiirkiye’de de biiyiik rahatsizlik yaratmistir. Bu rahatsizlik
neticesinde Turkiye, Kibris’ta yasanan kanli olaylar karsisinda seyirci kalamayacagni,
sahip oldugu hukuki ve fiili haklarmi kullanmakta kararli oldugunu, Amerika ve
Ingiltere’ye bildirmistir.®** Tiirkiye’nin ikinci ikazi ise Makarios’a yonelik olmustur.
Tirkiye 12-13 Mart 1964 gecesi Makarios’a bir nota vererek, saldirilarin bir an énce
durdurulmasimni istemis, aksi halde Garanti Anlasmasi’nin kendisine tanidig1 tek basina
harekete gegcme hakkini kullanacagini sert bir dille bildirmistir. Notanimn birer sureti de
ABD, Ingiltere ve Yunanistan Biiyiik Elgilerine verilerek Hikimetlerinin bilgisine
sunulmustur. Ayrica notada belirtilen hususlar Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin
tarafindan bir mesajla U-Thant’a da bildirilmis ve kuvvetin Kibris’a gidisi geciktigi
takdirde Tiirkiye’nin miidahale edecegi uyarisinda bulunulmustur.®? Tiirkiye’nin bu
tepkisi karsisinda BM Genel Sekreteri U-Thant, Disisleri Bakani Feridun Cemal
Erkin’in mesajma bir cevap gondererek, Tiirkiye’den sogukkanli olmasini bekledigini
bildirmistir.

Nitekim Tiirkiye’nin kararl bir tutum sergilemesi olumlu sonug¢ vermis ve BM

Baris Giicii derhal teskil edilmistir. Baris Giiciine Kanada 1.150, Isve¢ 700, irlanda 500
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asker ve Finlandiya bir taburla katilmaya karar vermistir. Kanada askeri birliginin 36
kisilik oncli unsuru, 14 Mart 1964’te Kibris’a ayak basmustir. Barig Giictinlin Oncu
grubunun Kibris’a gelisi Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere, Kibrisli Rumlar ve Kibrish
Tiirkler tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. Ayrica BM Giivenlik Konseyi, 14 Mart
1964°te, konuyla ilgili aldigi bir kararla, ilgili taraflar1 “HUkimran Kibris
Cumhuriyetinde durumu daha da vahimlestirecek her tiirlii hareketten kaginmaya” davet
etmistir.**3

Kibris Rumlarinin biitiin ikazlara ragmen saldirilarmi siirdiirmesi nedeniyle Turk
Hiklmeti’nin bagvurusu tizerine, TBMM’de 16 Mart 1964°te, olagan istii ve gizli bir
toplant1 yapilmis ve Kibris’la ilgili anlagmalar uyarinca, gerektigi zaman Kibris’a asker
¢ikarilmasi i¢in Anayasanin 66’nct maddesi geregince HikiUmet’e gerekli yetkinin
verilmesi karart alinmistr. TBMM’nin bu karari, 4 ¢ekimsere kars1 487 oyla
almmistir.”* Bu karar Rumlar1 telaslandirmustir. Kibris BM temsilcisi Zenon Rossides,
BM Giivenlik Konseyine bir mektup gondererek, TBMM’nin Kibris’a miidahale etmek
Uzere HUklmet’e yetki vermesini protesto etmistir.

TBMM’den Kibris’a asker ¢ikarma yetkisinin alimmasinin ardindan, Kibris’a
yakin bir mevkide bulunan Domuzburnu bdlgesinde, hava ve deniz birliklerinin
destegiyle, 17 Mart 1964’te biiylik bir ¢ikarma tatbikati yapllmlstlr.615 Kibris’ta
Tirklere yonelik yeni saldirilar yapilmasi iizerine Tiirk Donanmasi, 20 Mart 1964’te
Kibris agiklarinda bir tatbikat daha yapmustir.®*® Turk Hukimeti’nin yetki almasi ve
yapilan askeri tatbikat bir uyar1 mahiyetindedir. Her seye ragmen Tirk Hikimeti,
sorunu baris¢1 yollardan ¢ozmeye gayret etmistir.

Disisleri Bakanmi Feridun Cemal Erkin’in 20 Mart 1964’te, BM Ticaret ve
Kalkmma Konferansina katilmak iizere ugakla Cenevre’ye hareketinden Once
gazetecilerin Kibris’la ilgili sorularma verdigi cevapta, gelecekte cok zor giinler
yasanacagini, ancak zorluklarin karsilikli anlayis ve barig yoluyla asilacagmi ifade
etmistir. Erkin ayrica, Hikimet’in Kibris konusunda federasyon fikrini savunmaya
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devam edecegini de belirtmistir.””" Erkin’in bu agiklamasi, Tlrk Hikimeti’nin sorunu

bariscil yollardan ¢dzme gayretinin agik bir gostergesidir.
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BM Genel Sekreteri U-Thant’in teklifiyle eski Finlandiya Basbakani Sakari S.
Tuomioja’nin Kibris sorununa BM arabulucusu olarak gorevlendirilmesi, 24 Mart
1964°te Tiirkiye, Ingiltere, Yunanistan Hukimetleriyle, Dr. Kigik ve Makarios
tarafindan kabul edilmistir.® Arabulucu olarak gérevlendirilen Finlandiyali diplomat
Tuomioja, ilgili devletler ve Kibris’taki her iki toplumla goriiserek isteklerini tespit
etmis, fakat bir ¢6ziim bulunmas1 miimkiin olmamustir. Her iki toplum arasindaki silahl
catismalar devam etmistir.®*® Arabulucunun gayretlerinin basarisiz olmasmin en dnemli
sebebi, Rumlarm Enosis isteklerinden vazge¢cmemeleri ve bu gayeleri ugruna siddete
basvurmaktan ¢ekinmemeleridir. Ayrica Turkler de artik Rumlarla birlikte
yasayamayacaklarina kanaat getirmisler, can ve mal emniyetlerinin saglanabilmesi igin
federatif bir yap1 icerisinde, ayr1 bolgelerde yasamalar1 gerektigini savunmuslardir.®?
Taban tabana zit bu iki diisiince tarzi nedeniyle ¢6ziime ulasmak miimkiin olmamustir.
Giintimiizde de ayni durumun devam ettigi gézlenmektedir.

BM Barig Giicii 27 Mart 1964’te resmen goreve baglamistir. Barig Giliciiniin
komutanligina da Hintli General Gyani atanmistir.®** Isvec¢ ve Fin birliklerinin énciileri
de Ada’ya ayni tarihte gelmistir. Barig Giiciiniin resmen géreve baslamasindan sonra,
bir Ingiliz generalin emir komutasindaki Tiirk, ingiliz ve Yunan birliklerinden meydana
gelen ortak komutanligin, 26 Aralik 1963’ten beri devam eden gorevi son bulmustur.
BM Baris Giiciiniin Ada’ya gelisinden sonra ilk etapta Kibris’ta bulunan 6.000 kisilik
Ingiliz kuvvetinin Kanada birliklerine yardim etmeye devam etmesi, Ada’ya kuvvet
gonderecek diger devletlere ait yeni birlikler geldik¢e bu saymin 3.500°¢ indirilmesi
kararlastrilmistir. Boylelikle 7.000 kisilik Baris Giiciiniin yaris1 Kanada, Isveg,
Finlandiya, Irlanda ve Brezilya birliklerinden, diger yaris1i da Ingiliz birliklerinden
olusacaktir.??

BM Baris Giiciiniin resmen goreve baslamasi nedeniyle bir agiklama yapan,
TBMM Disisleri Komisyonu Baskam1 Nihat Erim, diinya kamuoyu Oniinde
milletlerarasi taahhiitleri ve anayasay1 pervasizca ¢igneyen Rumlara BM nin otoritesi en
kisa zamanda kabul ettirilmedigi takdirde baris kuvvetine Tiirkiye’de kimsenin

inancinin  kalmayacagmi, bu durumda Tiirkiye’nin daha etkili tedbirler almasi
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gerekecegini belirtmistir.°?® Nihat Erimin bu agiklamasindan, Tiirkiye tarafindan BM
Barig Giiclinlin Kibris’ta barisi saglayacagma tam olarak kanaat getirilmedigi
anlagilmaktadir.

Makarios 4 Nisan 1964’te, Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda
imzalanan Ittifak Anlasmasini tek yanli olarak feshettigini a¢iklamustir.* Makarios’un bu
karar1 ile ilgili notas1 Tiirkiye’nin Kibris Biiyiikelgisi Mazhar Ozkol tarafindan kabul
edilmemistir. Konuyla ilgili bir agiklama yapan TBMM Disisleri Komisyonu Baskani
Nihat Erim, Ittifak Anlasmasmin tek tarafli olarak fesih edilmesinin Devletler Hukuku
acisindan miimkiin olmadigini, Kibris meselesinin Akdeniz’in dogusunda Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda, 1923’te Lozan Anlagmasiyla kurulan dengeyi bozdugunu, bunun
sorumlulugunun basta Yunanistan’a ve sonra da Makarios’a ait oldugunu belirtmistir.
Erim agiklamasinda ayrica, Tirkiye’nin meseleyi biiyiik bir sogukkanlilikla, diinya
menfaatleri agisindan ele aldigini, ancak Tiirkiye’nin sabir ve tahammdalinin de bir
siniri oldugunu ifade etmistir.%?

Makarios’un aldig1 kararn ardindan 5 Nisan 1964’te Cumhurbaskan1 Cemal
Giirsel’in bagkanliginda toplanan Bakanlar Kurulu, toplanti sonunda Makarios’un
girisiminin Milletleraras1 hukuka aykir1 oldugunu, hukuki hi¢bir degeri olmadigini ve
Tiirkiye’nin Ittifak Anlasmasiyla sahip oldugu haklar1 kullanmaya devam edecegini
aciklamistir. Tiirkiye’nin bu karari, bir nota ile BM genel Sekreterine, Makarios’a,
Yunanistan’a ve NATO {iyesi devletlere iletilmistir.%?® Ingiliz basmi tarafindan da,
Makarios’un bu kararmin kabuliiniin imkansiz oldugu ve Ingiltere’nin Kibris’ta iis
bulundurma hakkinin tek tarafli olarak iptaline yonelik ilk adimi teskil ettigi
degerlendirmeleri yapilmistir.®%’

Kibrishi Tirklerin Hiklmet’ten ve resmi dairelerden tamamiyla g¢ekilmeleri
nedeniyle, Kibrisli Rumlar Turklere gore daha gucli bir konuma gelmistir. BM
Giivenlik Konseyi’nin son karar1 da Makarios’u iyice timitlendirmistir. Daha once de
belirttigimiz gibi Makarios’a gore, Guvenlik Konseyinde kabul edilen karar Tiirkiye nin
Garanti Anlagmasi’na dayanarak Kibris’a miidahalede bulunma hakkini ortadan

kaldirmaktadir. BM tarafindan Kibris’ta yonetime hakim olan Rumlarin resmi muhatap
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olarak alinmasi da talihsiz bir gelismedir. Cumhuriyet’i olusturan biitiin yasal ve
anayasal kurumlar, Rum yonetimi tarafindan ya ortadan kaldirilmis ya da islemez duruma
getirilmistir. Yaganan bu gelismeler neticesinde, maalesef Kibris Cumbhuriyeti fiili
olarak son bulmustur.

Baris Giicli’niin Ada’ya gelisi de, eski yasal diizeyi saglayamamistir. Ada fiilen
Rum yoOnetiminin iggali altma girmistir. Yunanistan tarafindan, Rumlarm Tirklere
saldirist ve biitlin cumhuriyet kurumlarini ortadan kaldirmalari, “bir i¢ mesele” olarak
nitelendirilmis ve disaridan miidahaleye gerek olmadigi savunulmustur.®® Baris Giiciiniin
huzur ve giivenligin saglanmasi hususunda basarisiz olmasinda en biiyiik etken ise, BM
Guvenlik Konseyi’nin, 4 Mart’ta aldigi kararinda, Kibris Hukumeti’nin asayisi
saglamakta yetkili oldugunun ve Baris Giicliniin Kibris HUkimeti’yle isbirligi
yapacagmin belirtilmis olmasidir. BM tarafindan Kibris Hikimeti mesru Hukimet
olarak gorlUlmistir. Oysaki Kibris’ta taraf olan Rumlarin elinde bulunan Kibris
Hukiimeti, Baris Giiciiniin kendi aleyhine davranmasma engel olmustur.®® Bu sebeple
Baris Giicii, Kibris’ta beklenen huzur ve giivenlik ortamini saglayamamustir.

BM Giivenlik Konseyi tarafindan alman bu karar, Hukimeti ve Cumhuriyeti
Tiirkleri zorla uzaklastirarak ele gegiren Rum Y6netiminin mesru Kibris Hiikiimeti olarak
taninmasmin ve Kibris Tiirk toplumunun da asi bir topluluk olarak goriilmesinin
baslangici olmustur. Ne yazik ki, Turk Hukimeti de bu karara bir iyi niyetin veya ihmalin
sonucu oy vermistir.*® Bu “kabul” Kibris’ta gliniimiize kadar siirecek olan yanlisliklar
ve uyumsuzluklar1 “baglatan” bir doniim noktasi olmustur. Oysaki Rum tarafi, aynen Tiirk
tarafi gibi, Cumhuriyet’in ortaklarindan sadece bir tanesidir. Cumbhuriyeti olusturan
ortaklardan sadece birisi olan Rumlar, kagit iizerinde Cumhuriyetin mesru yonetimi
olarak kabul edilmistir. BM Giivenlik Konseyi’nde bu tarihi hata islenirken, Turkiye
Hikumeti, hem diren¢ gdsterememis, hem de bu durumun ileride yol agacagi biiyilik so-
runlart gérememistir. Ankara’daki HUkumet “zaaf gostererek”, hem Tiirkiye nin ulusal
cikarlarmi1 koruyamamis, hem de Kibris Tiirk halkini, 1974’e kadar siirecek olan acili
giinlerle kars1 karsiya brrakmustr.%*!

Gelinen bu nokta, Kibris’m bilfiil Rumlarin egemen oldugu bir ada durumuna

gelmesine neden olmustur. Turkler, kiigiik bolgelere sikigip kalmiglar, bu ¢ok zor kosullar
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altinda bile kendi bagimsiz yOnetimlerini kurarak Rumlara kars1 direng
gosterebilmislerdir. Bu, Kibris Tiirklerinin varolus miicadelesidir. Bu tarihten sonra
Kibris meselesi, giiniimiize kadar siiren yeni bir hal almistir. Giintimiizde, BM’in bu
haksiz ve yanli tutumunu Avrupa Birliginin de siirdiirdiigii ve Kibris meselesini
Tirkiye’ye karsi, karsilikli miizakereler kapsaminda bir koz olarak kullandigi

gorilmektedir.



SONUC VE ONERILER

Kibris Tiirklerinin ortaya koyduklari miicadelenin hakliliginin anlagilabilmesi ve
tim diinyaya hakli sesinin duyurulabilmesi i¢in sorunun asil kaynagmin iyi tespit
edilmesi gerekmektedir. Yaptigimiz inceleme sonucunda, Kibris’ta yasanan trajedinin
nedenlerinin, 1700’li yillarin sonlarina dayandigi gorulmektedir.

Kibris, Rumlar tarafindan sorun haline getirilmistir. Meselenin temelinde
Rumlarm “Biiyiik Yunanistan™ hayalleri, diger bir ifadeyle “Megali Idea” yatmaktadir.
Bu hayalin dayanagi Kibris’1 da sinirlar1 igerisinde gosteren ve 1791 yilinda ¢izilip,
1796 yilinda yaymlanan Biiyiikk Yunanistan haritasidir. Kibrish Rumlar i¢in Megali
Idea, esittir Enosistir. Bu da Kibris’m Yunanistan’a ilhaki ve Yunanlastirilmasidir. Bu
emellerine ulagsmak i¢cin de, katliamlara varan insanhik dis1 hareketlerden
cekinmemislerdir.

Kibrish Rumlarm Megali Idea diisiincesi g¢ercevesinde sekillenen Enosis
hayalleri, Mora isyaniyla es zamanli olarak, 1821 yilinda fiiliyata doniismeye
baglamustir. Yunanistan’m bagimsizligini kazandigi tarihten itibaren de ivme
kazanmaya baslamistir. Yunanistan; Ingiltere, Fransa ve Carlik Rusyasi’nin biiyiik
yardimlartyla istiklaline kavustugu 1830 yilindan beri saldirgan tavrini siirdiirmiis ve
actiZ1 her savasta yenilmesine ragmen masa basi oyunlarla ve hamisi olan devletlerin
baskisiyla, Tiirkiye’den bir parga toprak kopararak Megali Ideas1 dogrultusunda
geniglemistir. Bu tavriyla, kuruldugu ilk giinden beri Tiirkiye’nin bas agrisi olmaya
devam etmektedir.

Tlrkler agisindan asil sorun, 1878 yilinda Ada’nin ydnetimini Ingilizlerin
devralmasiyla baglamistir. Bu tarihten itibaren Tiirkler esitlik, 6zgiirliikk ve gasp edilmek
istenen haklarmin korunmasi miicadelesine mecbur edilmistir. Rumlarin amaci ise tiim
Ada’ya hakim olmak, Tirkleri etkisiz bir azinhik haline getirmek ve Ada’yi
Yunanistan’a baglamakti. Bu amaglarina ulasmak i¢in de Girit’i Yunanistan’a baglarken
basariyla uyguladiklart oyunun aynisini Kibris igin de sergilemeye baslamiglardir.
Rumlar, kendilerini diinya kamuoyunda hakli goéstermek i¢in yogun propaganda
faaliyetlerine girigirken, bir taraftan da Tiirklere yonelik olarak baski, siddet, yildirma

hareketleri sergilemislerdir.
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Tarihin hicbir doneminde Rumlar, Kibris’a hédkim ve nifus olarak ¢ogunluk
olamamiglardir. Ancak 1878 yilindan itibaren, Ingiliz yonetiminin hos gériisii altinda
uyguladiklar1 politikalariyla, Kibris Tiirklerini azinlik konumuna diigiirmeye ve giderek
yonetimde séz sahibi olmaya baslamislardir. ilk giinden itibaren adanm Ingiliz
yonetimine ge¢mesinin kendileri ic¢in bir firsat yarattig1 disiincesiyle hareket
etmislerdir. Bu diisiincelerini, 22 Temmuz 1878de, Baspiskopos Sophoronios’un, ingiliz
Yiiksek Komiseri Sir Garnet Wolseley’e yonelttigi; “Biz bu yonetim degisikligini hos
karsiliyoruz, ¢iinkii Ingiltere nin daha o6nce Yunan Adalarimi verdigi gibi Kibris't da

2

Yunanistan’a, Anavatanimiza birakacagindan eminiz.” ifadesi ¢ok iyi yansitmaktadir.
Rumlar bundan sonra da her firsatta Enosis isteklerini yinelemislerdir.

Ingiliz yonetiminin, gecici olmak kaydiyla, Kibris’ta hakim olmasmndan sonra
Tirkler i¢in zor yillar baslamis, bunun sonucu olarak da Tiirk niifusu gocler nedeniyle
azmlik durumuna diismiistiir. Ingilizlerin Ada’ya gelmesinden ii¢ yil sonra, 1881 yili
saymmlarma gore, Tirk niifusunun Rumlarm {ic¢te biri durumunda oldugu goriilmektedir.
Bu tarihte Tlrk niifusu 45.458 iken, Rum niifusu 137.631°dir. Ingiliz yonetimi doneminde
Tiirkler ekonomik, siyasal ve kiiltiirel olarak ezilmis, Rumlarm durumu ise, Ingiltere’nin
hosgoriisii ile siirekli gelismistir. 1878den 1950°1i yillara kadar, Osmanh Imparatorlugu
ve daha sonra da Tirkiye Cumhuriyeti, Kibris Tiirklerine gereken destegi verememistir.
Bunun sonucunda da Kibris Tiirkleri ingilizlerin, Rumlarm ve Ortodoks kilisesinin
baskisi altinda kalmislardir.

1923 yilinda yapilan Lozan Antlasmasi ile Kibris adasi Ingiltere’ye resmen
brrakilmistir. Lozan Anlasmasi’nin 20’ nci maddesine gore, Ada’daki Tiirk halkina Tiirk
veya Ingiliz vatandasliklarindan birini segmeleri dnerilmis ve Tiirk vatandashgmi secenler
Tirkiye’ye go¢ etmeye baslamislardir. Bu ortamda Kibris Tiirkleri, 6zellikle Rumlara
kars1 var olug savasma girismis, baskilara karst direnmis ve kendi kimliklerini korumaya
gayret etmislerdir. Varolus miicadelesi siyasal, ekonomik ve Kkultirel alanda ortaya
konmustur.

Rumlarin Enosis hareketleri, 1950°1i yillarin basinda doruga ¢ikmistir. Rumlarin
Enosis emellerine ulagsmak maksadiyla giristikleri eylemlere karsilik, Kibris Tiirkleri ise

hep savunan ve hayatta kalma miicadelesi veren taraf olmustur. Tiirkler, Kibris’ta kendi
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kendini yOneten, Ozgiir, esit ve egemen bir halk olarak yasamak icin 6lim kalim
miicadelesine girismek zorunda kalmislardir.

Tirkiye Cumhuriyeti Hukumetleri, Lozan Antlasmasi’ndan 1955 yilina kadar
Kibris meselesi diye bir mesele olmadigi diistincesiyle politikalarma yon vermistir. Ancak
1955 Agustos’unda, Ingiltere’nin davetiyle icra edilen Londra Konferansi bir doniim
noktast olmus, bu tarihten itibaren TUrkiye resmen mesele ile ilgilenmeye ve Kibris
Tiirklerinin yaninda yer almaya baslamistir. Fakat olaylarin gelisimine bakildiginda, bu
ilgilenis meselenin bir an 6nce sonuglandirilmasi yoniinde olmus ve ne yazik ki uzun
vadeli politikalar tretilememistir. Tirk HUkiUmetlerinin gelisen sartlara gore politika
urettikleri ve zaman igerisinde savunduklari tezleri degistirdikleri goriilmektedir. Hep
Rum-Yunan ikilisinin gerisinde kalinmis, onlarin hareketlerine karsi tedbir gelistirilmesi
seklinde davranis sergilenmistir. Halbuki Yunanistan ve Kibrisli Rumlar, en basidan beri
istikrarli olarak Enosis hedeflerine ulasmak i¢in gayret sarf etmis ve bu yonde politika
yiriitmiislerdir. Hatta bu ugurda katliama varacak derecede siddete basvurmaktan
cekinmemislerdir. Tiirk kamuoyu ise 1940’11 yillari sonundan itibaren mesele ile giderek
daha ¢ok ilgilenmeye baslamis, her firsatta yapilan mitinglerle hassasiyetini ortaya
koymustur.

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasindan 6nce Kibris Tiirk halkinin varolus
miicadelesinin doniim noktasi, Ingiliz somiirge yonetimi ile Tiirk toplumu arasinda
yasanan 27-28 Ocak 1958 talihsiz olaylar1 olmustur. Bu olaylar, Tiirkiye’de de halk
tarafindan tepkiyle karsilanmais, tiim yurt sathinda protesto gosterileri diizenlenmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti artik yasanan olaylara daha fazla seyirci kalamazdi.
Tirkiye’nin destegi olmaksizin Kibris Tiirklerinin basariya ulasamayacagi asikardi.
Ayrica Kibris, Tirkiye Cumhuriyeti icin stratejik bir 6¢neme sahipti. O gunlerde
Sovyetler Birligi’nin sicak denizlere inme hedefine ulagsmak maksadiyla sergiledigi
tehditkar tutumu, Tirkiye’yi endiselendiriyordu. Sovyetler Birligi ile girilmesi
muhtemel bir harp durumunda, Turkiye ancak bati ve giiney limanlarindan destek
saglayabilecekti. Yunanistan’in Tiirkiye’nin batisindaki adalar1 da elinde bulundurmasi
nedeniyle, Kibris Adasi1 da Yunanistan tarafindan ilhak edildigi takdirde Tirkiye
Yunanistan tarafindan hem batidan hem de guineyden cevrelenmis olacakti. Bu sebepler
yiziinden Turkiye resmen devreye girmek zorunda idi. Diger taraftan EOKA’nin

eylemleri de Tiirkiye’nin Kibris’la ilgili tutumunun degismesinde etken olmustur. Turkiye
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meseleye miidahil olmak i¢in gec¢ bile kalmisti. Ciinkii Rum-Yunan ikilisi Enosis hayalleri
dogrultusunda epey yol almislard.

1958 yazinda, Turk-Rum c¢atigmasinin iyice yayginlagsmasindan sonra yapilan
birgok girisimler sonunda, 11 Subat 1959°da Ziirih, 19 Subat 1959’da Londra
Antlagsmalar1 imzalanmustir. Londra Antlasmasima Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in
yani sira Kibris Tiirk ve Rum temsilcileri de esit statiide, iki kurucu ortak olarak imza
atmiglardir. Bu antlagsmalar sonucunda, 16 Agustos 1960°ta, kurucu iki halkin
egemenliginde ve yonetiminde iki toplumlu bir Cumhuriyet dogmustur.

Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti, varligini uzun siire devam ettirememis, sadece 3 yil
yasayabilmistir. Bunun sebebi ise devletin zayif temeller {izerine, birbirine karsi en derin
kin ve nefret ugurumlar1 i¢ine diisen iki topluluk iizerine kurulmus olmasidir. Ustelik
anlagsmalar da bu ugurumu kapatmaktan uzak kalmistir. O giinkii sartlarda, iki toplumun
baris i¢inde, bir arada yasamasmin da zor oldugu goriilmektedir. Nitekim Rumlar, 21
Aralik 1963 (Kanli Noel)’te Turkleri imha etmeyi ve Kibris’tan kagirmayr hedefleyen
Akritas Plani’n1 uygulamaya koymuslardir.

1 Ocak 1964’te de Makarios, 1960 Anlasmalarmni tek yanh olarak feshettigini
aciklamistir. Cumhuriyet ortadan kalkmig, Kibris adasi fiili olarak Rumlarin hakimiyetine
girmigtir. Tiirkler ise kiiclik bolgelere sikisip kalmis, Tiirkiye ile irtibatlar1 kesilmistir.
Goriildiigii gibi baris1 bozan ve birlikte huzur i¢inde yasamay1 istemeyen Tiirkler degil
Rumlardir. Tirkler ise magdur olan, haklar1 ellerinden alinmak istenen, hatta yok edilmek
istenen taraftir. Hak ve hakli varsa kimin hakli oldugu apacik ortadadir.

Kibris ne yazik ki c¢ozilmesi gereken bir mesele olarak, hala Turkiye
gindeminin basinda yer almakta ve ¢oziilmeyi bekleyen bir mesele olarak
gorilmektedir. Ancak 1950’lerde oldugu gibi Tirkiye Cumhuriyeti Hikimeti
diplomatik olarak kayda deger bir etkinlik gdstermemektedir. Adeta AB kiskacinda bir
teslimiyet politikas: yiirtitmektedir. Sanki bir an dnce ¢dziim olsun kurtulalim da nasil
olursa olsun dercesine bir tutum gozlenmektedir. Tiirk kamuoyu ise 1950’lerin tersine
hicbir etkinlik gostermemekte, adeta bu konuda iizerine Olii topragi serpilmisgesine
tepkisiz kalmaktadir. Bu durum, gelmis gecmis HuUkimetlerin tutumlari sonucu,
toplumun degisik konularla mesgul edilmesi, milli davalar konusunda bilgisiz ve

bilingsiz hale getirilmesinin sonucu ortaya ¢ikmistir.
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Kibris sorununun ¢oziilmesi yakin bir gelecekte miimkiin goriinmemektedir.
Cunku Yunanistan Enosis emellerinden vazge¢mis degildir. Kibris Rum ydnetiminin
2005 yilin1 EOKA yili ilan etmesi de bu durumun en yakin ve bariz gostergesidir. Rum-
Yunan ikilisi, gecmiste Avrupali agabeylerinin destegini alarak Girit’i Osmanli
Devleti’nden kopardiklar1 gibi bu giin de haksiz bir sekilde gerceklesen Avrupa Birligi
iiyeligi sayesinde, masa basi oyunlartyla 1571 yilindan itibaren 6zbedz Tiirk topragi
olan Kibris’1, Yunanlagtirmak emellerini ger¢ceklestirmek istemektedir.

Tarihten ders alinsaydi hi¢ tekerriir eder miydi? Tarihin tekerrlr etmemesi,
tarihten gergek manada ders ¢ikarilmasi i¢in gegmisten giiniimiize Rum-Yunan ikilisinin
ne tiir oyunlar oynadiklarmin ve amaclarina ulasmak icin giristikleri katliamlarin tiim
ciplakligiyla gozler Oniine serilmesi, meselenin asil sebebinin kavranmasi
gerekmektedir. Ancak bu sekilde Kibris’a ve Kibris davasina sahip ¢ikilabilir.

Son olarak diisiincemiz; her ne pahasina olursa olsun, Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’nin bagimsiz olarak varligmin siirdiiriilmesi ve tiim diinya tarafindan

resmen taninmasi i¢in gayret sarf edilmelidir.
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OZGECMIS
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yilinda Kara Harp Okulu’ndan mezun oldum. Piyade subayi olarak, sirasiyla Corlu,
Ardahan/Gole, Isparta, Elazig, Kibris ve Kars/Sarikamig’ta cesitli gorevlerde
bulunduktan sonra 2012 yili genel atamalariyla Elazig’a atandim. 2003 yilinda alt1 ay
stireyle Kosova’da Baris Giicii’'nde gérev yaptim. 2006 yilinda Cumhuriyet Tarihi Bilim
Dalr'nda yiiksek lisans egitimimi tamamladim. 2008 yilinda Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali Cumhuriyet Tarihi Bilim Dali’'nda doktora
egitimine basladim. Halen Elazig garnizonundaki gorevime devam etmekteyim. Evli ve

iki ¢ocuk babas1 olup Ingilizce bilmekteyim.
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