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Insanlik tarihiyle birlikte var olan "gd¢" kavrami ulus devlet diizenin olusmaya
baslamasiyla daha biiyiik kitleleri etkisi altina almis, teknolojinin ilerleyip sinirlarin
ortadan kalkmasi ile bu gelismelere daha iyi yasam kosullarinda yasama istegi ve
ekonomik sikintilarin, krizlerin de eklenmesiyle giinlimiizde "transit go¢" halini
almistir. 1990'hh yillarin ortalarindan itibaren kiiresellesme ile baglayan siiregte goc
ve transit go¢ olgusu Avrupa Birligi ile birlikte tiim diinyay: ilgilendiren ortak bir
sorun halini almistir. Tiirkiye ve Yunanistan da Avrupa Birligi iilkelerine gegis
glizergahinda bulunan ve bu nedenle transit go¢ alan ve gog¢ veren iki 6nemli tlkedir.
Her iki iilke de yasa dist olan ve kontrolsiizce gerceklesen bu go¢ dalgalarindan
olumsuz etkilenmekte ve bu durumu cesitli tedbirlerle kontrol altina almaya

caligmaktadir.
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ABSTRACT

Human groups have a long history of migration that influenced large sections of the
society. As a social reality, human migration continued after the formation of the
nation-state order. The concept also has changed in the meantime, taking the shape of
"transitional migration" with disappearance of the borders by improvements in
technology. Furthermore the transitional migration is supported by global trends with
the desire to live in better conditions and overcome economic difficulties. Following
the globalization of all markets beginning in the mid-1990s, the migration and
development phenomenon became one of the intensely debated main policy objects
throughout the world in general and in the European Union in particular. Turkey and
Greece taking place in the main migration routes from the Eastern parts of the world
to the West, to European Union and the United States, are the important countries,
attractive for transitional migration. Both countries are affected negatively from
illegal and uncontrolled migration waves and they are trying to control this situation

by taking various measures.
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ONSOZ

Bu caligmada uluslararasi iligkiler alaninda yasanan O6nemli doniistimlerin gog
hareketleri iizerinde nasil bir etkide bulundugunu, bir AB {iye iilkesi Yunanistan ve
bir aday iilke Tiirkiye deneyimleri {lizerinden incelemeye c¢alistim. Yunanistan da
Tiirkiye de uzun bir go¢c ge¢misi olan komsu iilkeler. Bu gogler hep farkh
baglamlarda ortaya c¢ikmis, hem {ilkelerin, hem bdlgenin ve hem de siradan
insanlarin yagamlarin1 derinden etkilemis nitelikte. Calismada goc¢ hareketlerinin
tarihsel boyutunu gostermeye calistim; diger yandan asil vurgum 1990 sonrasi ortaya
¢ikan, hiz kazanan go¢ hareketlerinin bu iki iilkeyi nasil etkiledigini ortaya koyma
konusunda olacak. Cok hizl1 degisen bir siyasal baglamda boyle bir toplumsal olguyu

incelemek hayli zor oldu.

Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Uluslararas: iliskiler Boliimiinde
almig oldugum dersler ve hocalarimin yardimlar1 sayesinde bu tezi yapabildim. Bagta
Prof. Dr. Birsen Ors olmak iizere iizerimde emegi olan ve bilgi kazanmam saglayan
tiim hocalarima, proje konumun se¢imi sirasinda bana yol gdsteren ve hazirladigim
bu calisma siiresince bilgi ve deneyimi ile calismama destek veren proje
danismanim, degerli hocam Dog¢. Dr. E. Zeynep Giiler'e tiim kalbimle tesekkiir

ederim.

Chagial KIOUTSOUK
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GIRIS

Tarih boyunca savaglar, felaketler, baskici rejimler, daha iyi yasam siirme umudu
gibi sosyal, siyasi, politik sebeplerle go¢ hareketleri goriilmiistiir. Go¢ olgusu
diinyanin tiim bolgelerini, tiim diinya devletlerini etkileyen bir olgudur. G6¢ duragan
bir kavram degil, aksine tiim yonleriyle degisken bir kavramdir. Go¢ kavraminin en

temel ayrimi sinirlar i¢inde yapilan "i¢ go¢" ve iilkeler arasi gerceklesen "dis gog'tiir.

Son yirmi yilda diinya genelinde uluslararast gd¢ hacminin artis1 ve ortaya ¢ikan
bicim degisiklikleri ¢esitli arastirmalarin konusu olmaktadir. Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) verilerine gore Soguk Savasin stirmekte
oldugu 1974 yilinda biitiin diinyadaki si§inmaci sayisi 2,4 milyonken, 1986'da 10.5
milyona, 1999'da 27.4 milyona ulasmistir (Danis, 2004: 2).

1950 sonrasi ikinci kiiresellesme dalgasi ¢ergevesinde gelisen, 1980 sonrasi donemde
hiz kazanan kiiresel gelisme modeli; mallarin ve sermayenin kiiresellesmesi yaninda
emek piyasalariin da bir Ol¢iide kiiresellesmesini ortaya c¢ikarmistir. Bu kapsamda
tiretim ve sermaye yon degistirirken, daha ¢ok emek akimlarini igeren go¢ olgusu da
ulusal Olgekten uluslararast Olcege tasinarak, uluslararasilasmanin temel konularindan
birisi olmustur. 1990'lh yillarin baglarindan itibaren diinya yeni bir doneme girmis ve
daha 6nce birbirinden olduk¢a ayr1 yasayan insanlar tek bir yer kiirede birlesme imkani

bulmuslardir.

Bu cergevede, az gelismis ve gelismekte olan {ilkelerdeki ekonomik ve siyasi
calkantilar ile ulusal ve uluslararasi ¢ikar catismalari, i¢ savaslar, dogal afetler, iklim
degisiklikleri, kitlik, aclik, salgin hastaliklar milyonlarca insani, iizerinde yasadiklar
topraklar1 yasal ve yasal olmayan yollardan terk etmeye mecbur birakmistir. Biitiin
bunlarin neticesinde meydana gelen bolgesel ve kitasal goc hareketleri, bugiin

milyonlarca insan1 da i¢ine alan kiiresel bir sorun haline doniigsmiistiir.



Ayni cografi bolgede yer alan ve komsu iilkeler olan Tiirkiye ve Yunanistan 6zel
olarak belirli gd¢ hareketlerinin alam, &znesi ve nesnesi olmuslardir. Iginde
yasadigimiz iilkeler biiyiik gd¢ dalgalarini gdrmiis, gogiin acilarina ve umutlarina
sahit olmustur. Arastirdigimiz gé¢ donemi daha sonra, 1990’lardan itibaren ortaya
ctkan deneyimi icerse de calismamizin ilk kisminda genel olarak go¢ olgusunu

inceleyecek, go¢ ¢esitlerini, nedenleri ve sonuglarini aragtiracagiz.

Soguk Savas sonrasi olusan yeni diinya diizeninde gerek cografi konumlar1 gerekse
politik unsurlariyla Tiirkiye ve Yunanistan olduk¢a dnemli iki {ilkedir. Bu iilkelere ve
bu {ilkelerden yapilan uluslararast gocler oOzellikle Avrupa Birligi iilkeleri igin
yakindan takip edilmektedir. = Calismamizin ikinci asamasinda Tiirkiye ve
Yunanistan'a yapilan gogler tarihsel siire¢ i¢inde incelenecek ve her iki iilkedeki
gbcmenlerin sosyal, ekonomik anlamda durumlar karsilastirilacaktir. Buna ek olarak
Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki go¢ ve gog¢men bagi ortaya konarak Avrupa

Birligi'nin bu baga etkisi tartigilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

1. GOC KAVRAMININ TEORIK CERCEVESI

1.1. Gog¢ Olgusu

Go¢ olgusu, toplumlarin sosyo-kiiltiirel, ekonomik, politik yapilariyla dogrudan
iliskili ¢ok boyutlu bir kavramdir. Insanlik tarihiyle 6zdes olan gd¢ olgusu,
demografik, ekonomik, siyasi, psikolojik, antropolojik ve sosyolojik igeriklere

sahiptir.

Go6¢ ve gocmenlik insanlik tarihi boyunca goriilen bir etkinlik olmustur. Gog
hareketleri her zaman ve her durumda olumsuz kosullar icermek zorunda degildir.
Insanlar kimi durumlarda mevcut hallerinden daha iyi olanaklar aramak {izere umutlu
yolculuklara ¢ikmiglardir. Anadolu ve yakin cografya alan1 da c¢ok eski ¢aglardan
giinimiize her zaman go¢ yollar1 tlizerinde yer almig bir bdlgedir. Ancak
imparatorluklarin biitiinliiglinii koruyamaz oldugu, milliyetci hareketlerin yiikseldigi,
biiylik giicler arasinda rekabetin derinlestigi 19.yiizyilin sonlarindan itibaren olusan
0zel bir goc baglami sosyal bilimciler tarafindan 6zel olarak da incelenmektedir. Bu
icerdigi biiylik niifus ve rakamlarin, siyasi degerlendirmelerin de 6tesinde daha once
uzun yillar birlikte yasamis halklarin artik birlikte yasam siirdiiremeyecekleri bir
doniim noktas1 olusturuyor. G6¢ ve zorunlu goc kisileri, aileleri ve topluluklari
kisisel deneyimleri {izerinden de ilgilendiren biiylik bir degisim ve travma
icermektedir. Bu yoniiyle go¢ hareketleri sosyal bilimlerin bir¢ok aragtirma alani

tarafindan 6nem verilen ve incelenen bir toplumsal olaydir.

Gog¢ ve gogmenlik cok boyutlulugu nedeniyle bir¢ok alandaki arastirmacilarin ilgi
alanina girmistir. Gog¢, insanlarin bir yerden baska bir yere hareketi olup, “Homo
Sapien’ler” var oldugundan beri de savas, felaket ya da yiyecek arayisi gibi

nedenlerden dolay1 siire gelmis bir faaliyettir (Vargas-Lundius ve Villarreal, 2008:



8). Bu nedenle, go¢ olgusu sadece belirli bir iilke i¢cinde degil, iilkeler arasi ele

alindiginda kiiresel bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Go6g¢ olgusu literatiirde ii¢ ana yaklagimla ele alinmaktadir: Bunlar; “fayda — maliyet
yaklagim1”, “itici ve cekici giigler yaklasimi” ve “seckinlik yaklasimi”dir. Bu

yaklagimlar icin kisaca sunlar sylenebilir (Bahar ve Bingol, 2010: 46-47):

[lkin fayda maliyet yaklagimi, bireylerin gé¢ kararmi fayda ve maliyetlere bagh
3olarak verdigini 6ne siirmektedir. Gocli bir beseri sermaye yatirimi olarak ele alan
bu goriise gore iyi bir licret icin go¢ etmek, egitim gibi bir beseri sermaye yatirimdir.
Birey gelecekteki gelirlerindeki artisinin bugiinkii degeri ile beseri sermaye
yatiriminin yani gog¢iin bugiinkii maliyetini karsilastirarak go¢ edip etmemeye karar

vermektedir.

Ikinci olarak itici giicler ve ¢ekici giicler yaklasimi, kaynak bolgede iticilige ve gog
edilecek alanlarda gekicilige neden olan faktorler lizerine kuruludur. Bu yaklagim
E.G. Ravenstein’in (1885, 1889) “Go¢ Kanunlar1” adli ¢alismalarima dayanir. Gog
kanunlarmma gore bireyler ekonomik firsatlarin az oldugu yerlerden, ¢ok oldugu
yerlere dogru go¢ eder. Bu yaklasima 6nemli katkilarda bulunan S.A. Stouffer, iki
bolge arasindaki bir yerde bulunan istihdam firsatlarini ifade eden ““aradaki firsatlar”
kavrami ortaya koymus ve E.S. Lee Ravenstein’in onermelerini giincelleyerek gogii
etkileyen unsurlar1 “itici ve ¢ekici faktorler” olarak ikiye ayirmistir. Bununla birlikte
mesafe, goclin maliyetleri, fiziki ve yasal engeller gibi, gogiin etkisini azaltici
“aradaki engeller”i de dikkate almistir. Kirsal alanda sanayilesme ile birlikte yasanan
gelismeler, hizli niifus artisi, isttihdam olanaklarinin kisitli olmasi, gelir darligr ve
glivenlik gibi unsurlar itici faktorleri olustururken; istihdam ve gelir olanaklari,
kentsel yasamin getirdigi refah ortami ve egitim gibi unsurlar da ¢ekici faktorleri

olusturmaktadir.

Ucgiincii olarak sayabilecegimiz seckinlik yaklasimina gore, egitim, yas, cinsiyet,
medeni durum gibi unsurlar goz Oniine alindiginda, goc eden bireyler, goc

etmeyenlere gore seckindirler. Seckinlik yaklasiminin Onciileri Dorothy Thomas
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(1938) ve Simon Kuznets (1964)’tir. Kuznets; gd¢menlerin egitim, yas, cinsiyet, 1rk,
medeni durum, saglik ve diger sosyal ve demografik nitelikleri itibariyle seckin

oldugunu belirtir.

Go¢ ve kalkinma ile ilgili tartismalara tarihi olarak bakildiginda ise; 1950°li ve
1960’11 yillarda kalkinmaci bir iyimserlik, 1970’1ler ve 1980’lerde de neo-marksist bir
karamsarlik, 1990’lar ve 2000’lerde ise daha iyimser goriislerin ortaya c¢iktigi
goriilmektedir (de Haas, 2010: 227). En genel ifadeyle go¢ icin su tanim yapilabilir:
“Bir iretim faktorii olan emegin, cografi olarak, bir yerden bagka bir yere
hareketidir.” Go¢ olgusu ise uluslararas: ve iilke i¢i olmak iizere iki sekilde ele
alimmaktadir (Celik, 2005:167). Ayrica gé¢ olgusu tanimlanirken tizerinde durulmasi
gereken Onemli noktalardan biri de gociin istege bagl olarak m1 yoksa herhangi bir
zorunlulugun dayatmastyla mi gerceklestigidir. Istege bagl goclerde genel olarak
gbc edilen yerin ekonomik, sosyal ya da mekansal cezp ediciligi belirleyici
olmaktadir. Goniillii gbglerde, go¢ eden bireylerin yasama tutunma siireleri daha
kolay ve daha katlanilabilir olmaktadir. Ancak zorunlu gog¢lerde bu durum biraz daha
farklilasabilmektedir. Zorunlu gogler belli bir plan ve hazirlik olmadan gergeklestigi
icin yarattif1 sonuclar olumsuz ve uzun siireli olmaktadir. Gé¢ diinyanin biitiin
toplumlarinda daima rastlanilan bir olgudur ve belirli oranlarla her zaman
yasanmaktadir. Ancak bazi iilkelerde 'cok hizli ve yogun bir kentlesme ve goc
yasanirken, bazi iilkelerde bu durum nispeten daha yavastir. Go¢ olgusunu daha iyi
anlayabilmek i¢in goc ile ilgili diger temel kavramlara agiklik getirilmesi yararh

olacaktir. (Saglam, 2006: 35).

Gogle ilgili olarak son yillarda "transit gog¢" ile "yasa dis1 go¢" kavramlart giindeme
gelmistir. Transit gog, yasal olsun ya da olmasin bir {ilkenin go¢ yolu olarak
kullanilmasidir. Illegal gdg ise, transit olsun ya da olmasin bir iilkeye gerekli
belgeleri olmadan giris yapanlari, sahte belge kullananlar1 ve vize siireleri asanlari
kapsamaktadir. (Mutluer, 2003: 11). Glinimiizde gogler, etkisini derinlestirmekte,
diinyanin kiiltiirel, sosyal ve etnik yapisin1 derinden degistirmektedir. (Karpat, 2010:
10).



Bu calismada da o6zellikle son yiizyildaki go¢ ve bu goglerin Tiirkiye’deki ve
Yunanistan’daki etkileri arastirilacagi i¢in go¢ olgusu tarihsel olarak incelenecek ve

bu tilkelerde ortaya ¢ikan degisimler incelenecektir.

1.1.1. Go¢ Kavrami ve Tanim

Gog insanlik tarihinin biitiin donemleri boyunca var olan bir olgudur. Go¢ kavrami
ile oncelikle belli bir niifusun bir bélgeden bagka bir yere olan hareketi akla gelmekle
birlikte, gb¢ cografi bir yer degistirmeden ¢ok daha kapsamli ve kokli bir muhtevaya
sahiptir. Sonuglar itibariyle sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik birgok 6geyi
icinde barindirir. (Saglam, 2006: 33-34).

Gog¢ en genis tamimiyla; kalict ya da gegici yapilan ikamet degisikligidir. Bu
degisikligin goniillii ya da goniilsiiz olmasi, uzun ya da kisa mesafe olmasi, i¢ ya da
dis olmasi “gd¢ olabilmesi” icin yeterli ve her hangi bir unsur digerinden daha iistiin
degildir (Lee,1966: 49). Karpat'a gore go¢ asil yerinden ulagilmak istenen yere
harekettir. (Karpat, 2003: 3). Demografik bir siire¢ olarak cografik bolgeler ve/veya
idari alanlar arasindaki yerlesim yeri degisiklikleri olarak tanimlanan gog; ekonomik,
sosyal, kiiltiirel, siyasi, dini, dogal afet vb. nedenler ile ger¢eklesen niifus hareketleri
olarak da tanimlanirken, tarihsel siire¢ olarak ise go¢ icin sanayilesme, ekonomik
gelisme ve kentlesmeyle paralel giden bir olgu olarak ele alinmaktadir. (Bahar ve

Bingdl, 2010: 44).

Bunun disinda go¢ icin ¢ok cesitli tanimlara literatiirde rastlamak miimkiindiir. Bu

tanimlar su sekilde siralanabilir:

- Kisilerin hayatlarin gelecekteki kisminin tamamini ya da bir kismim
gecirmek iizere kdy, kasaba ya da bir sehirden bagka bir yere yerlesmek
kaydiyla yaptiklar1 yer degistirme olayidir. (Akkayan, 1979: 18). Hangeroglu
(1986) da Toplumbilim sozliigiinde gd¢ kavramini, “bir yerden baska bir yere
gitme” olarak tanimlamustir. (Hangeroglu, 1986, s.158).



- Ekonomik, sosyal, siyasi, ekolojik ya da bireysel nedenlerle, bir yerden bagka
bir yere yapilan, bazen geri doniisii olabilen, bazen de siirekli kalmak
kosuluyla cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hareketidir.
(Yalgin, 2004:13).

- Gog, cografi mekan degistirme silirecinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi
boyutlarryla toplum yapisin1 degistiren niifus hareketleridir. (Ozer,2004: 11).

- Gog, kisilerin gelecek yasantilarinin tamamini veya bir kismini gecirmek
lizere, silirekli ya da gegici bir siire i¢in bir iskan {initesinden bir bagkasina
yerlesmek amaciyla yaptiklar1 cografi yer degistirme olayidir. (Topgu ve
Beser, 2006: 37).

- Gog; ekonomik, toplumsal veya siyasal nedenlerle bireylerin veya
topluluklarin bir yerden baska bir yere giderek ikamet etmeleridir. (Giindiiz

ve Yetim 1996).

Tiirk dili ve kiiltiiriinde “gd¢” sozciigii, evi barki ile birlikte yer degistirme isi/eylemi
olarak tanimlanmaktadir. Burada ev/konut/mesken, bir barinma yeri anlamina
gelmekte ve temelinde “konmak” eylemi bulunmaktadir. Evi barki ile yer
degistirmek ise ¢oluk ¢ocuk, tiim aile bireyleriyle bir yerden baska bir yere gitmek
anlamlarinda kullanilmaktadir. (Cakir,2011: 131).

Ozan kaya (1980), go¢ kavramini agiklarken, gé¢ ve go¢ ¢esitlerinden yola ¢ikmustir.
Ozan kaya’ya gore gog; bireylerin ya da toplumsal kiimelerin yerlesmek iizere bir
yerden bagka bir yere gitmeleridir. Disa go¢ ise; bir iilkedeki kimi bireylerin ya da
toplumsal kiimelerin bagka bir iilkeye go¢ etmeleri, ice goc ise bir lilke sinirlari
icerisinde bireylerin ya da toplumsal kiimelerin bir yerden bagka bir yere gidip

yerlesmeleri seklinde tanimlanmistir.

Simdiye kadarki gd¢ tanimlar1 hep hareket merkezli tanimlardan olusmaktadir. Gog
olgusuna daha genis bir pencereden bakacak olursak; birden ¢ok faktoriin etkili
oldugu goriilecektir. Castles ve Miller ¢agimizdaki gé¢ olgusunu ekonomik, siyasi,
siddet vb. bir¢cok faktdérden etkilenen yeni formlar dahilinde ele almis ve dort temel

gb¢ egilimini vurgulamiglardir. (Glines, Caglayan (der.), 2011: 89).



1. Goglin Kiiresellesmesi: Cagimizdaki gog, olgusuna etkisi olan kaynaklar, yani
gb¢ veren bolgeler ¢esitlenmektedir. Buna bagli olarak da goc alan iilkeler
cok farkli kiiltiirel gegmise sahip olan gogmenleri almaktadirlar.

2. Gogiin hizlanmasi: Giiniimiizdeki gd¢ hacminin biiylimesi beraberinde
tilkelerin gé¢ politikalarinda degisime neden olmustur.

3. Gocilin farklilagmasi: Cagimizda gog¢ alan iilkeler sadece bir tip gdg¢men
sorunuyla karsi karsiya degillerdir. Bu iilkeler emek gocii, miilteci, siginmaci
gibi birden fazla gog tipiyle kars1 karsiyadirlar.

4. Goglin kadilasmasi: Gegmise gore karsilastirildiginda ¢agimizda kadinlar,
ozellikle de emek gocii acisindan, ¢cok daha fazla bir sekilde goc eyleminin

igerisinde yer almaktadirlar.

Ozetle go¢ kavramu icin sunlar sdylenebilir. (Barut, 1999-2001: 2):

“Gog, toplumun niifus yapisi, niifusa ait olgu ve olusumlart belirlemede etkili olan
temel gostergelerden birisidir.”

“Gog kavramu, niifusun birey, aile, grup ya da topluluklar bi¢iminde yasadigi yeri,
dogal veya dogal olmayan etkenlere dayali olarak yer degistirmesi olarak
tamimlanmr.”

“Gog, bir yerlesim biriminde, gruptan ya da siyasal simirlart belirgin bir toprak
pargasindan baska bir birime dogru, kismen siirekli birey veya kitle hareketidir.
Niifusun yer degistirme hareketini tammlayan go¢iin ilk sosyal belirleyeni, ,, niifusun
kisi, aile grup ya da kitlesel olarak, gegici veya siirekli dogdugu, yasadigi yeri terk
edip baska yere ya da yerlere gitmesil \dir. Niifusun farkl yerlegsim alanlari arasinda
ver degistirme hareketine ,, go¢ etmekl|, bu hareketi gerceklestiren, katilan niifusa da
., go¢men niifus’] adi verilir. Uluslararasi belgeler ve élgiitler ¢ercevesinde de gog,
,yerlesmek(]l veya ,,¢calismakl] amaciyla niifusun farkl iilkeler, bolgeler ya da

sehirlerarasinda yer degistirmesidir”

Yalgin’a gore ise en genis go¢ tanimi ‘“‘ekonomik, siyasi, ekolojik veya bireysel

nedenlerle, bir yerden baska bir yere yapilan ve kisa, orta veya uzun vadeli geriye
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doniis veya siireklikli yerlegsim hedefi giiden cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer
degistirme hareketidir.” seklinde yapilmistir. (Yalgin: 2004).

Bu calisma igersinde de go¢ kavrami, uluslararasi go¢ ¢ergevesinde ele alinacagi igin,
bireylerin ya da toplumlarin bir yerden tilke sinirlar1 disinda baska bir yere gitmeleri
seklinde ele alinacaktir. Asagida uluslararasi gé¢ basligi altinda bu kavram daha

genis olarak aciklanacaktir.

1.1.2. Gogiin Nedenleri

Gogiin tanimlanmasinda oldugu gibi gogiin sebeplerini agiklamaya yonelik olarak da
tam bir fikir birligi bulunmamaktadir. Buna ragmen 6nem derecesine gore fikir
ortaklig1 yapilabilecek bazi etkenler bulunmaktadir. Bunlar; savaslar, dinsel, kiiltiirel,

ekonomik, siyasi ve ailevi faktorler olarak belirtilebilir.

Go6¢ olgusuna degindiginde de aktarildigi gibi go¢ kavrami ¢ok boyutlu bir
kavramdir. Ekonomik, sosyal, siyasal, dogal faktorler ve psikolojik faktorler gibi
birgok etken gdgiin nedenleri arasinda sayilmaktadir. Ornegin, gogebelerin daha iyi
yiyecek, iscilerin daha iyi is, ailelerin maddi yasama standartlarin1 gelistirmek igin
goctiikleri sOylenebilir. Tarim iscisine duyulan gereksinimlerin azalmasi, kigileri
kirdan iter. Ote yandan artan sanayilesme de bu kisileri genis niifuslu merkezlerdeki
is bulabilme firsatlarina dogru ¢eker. Daha iyi yasama kosullarina sahip olma istegi
de kisileri kentlere ¢ekmektedir. (Saglam, 2006: 35). Ciinkii insanlar yasamak icin
oncelikle fizyolojik ihtiyaglarin1 karsilamak zorunda olup, bunun i¢in belirli bir
gelire ihtiya¢ duyarlar. Bu amaca yonelik insanlar, bir iste ¢alisarak kendisinin ve
bakmak zorunda oldugu kisilerin gecimini saglamaktadirlar. Insanlar bulunduklari
ortamlarda is bulamiyor ve gegimlerini saglayamiyorlarsa is bulabilecekleri bir yere
goemek zorundadirlar. (Akis ve Akkus, 2001: 531). Ancak ekonomik etkenler tek
basina go¢ icin yeterli degildir, sosyal- psikolojik nedenler de biiyiik 6l¢iide etkendir.

Savaglar, depremler gibi bir¢cok faktor de ge¢misten bu yana giclere neden olmustur.



Tarihsel olarak, sanayilesme ve ekonomik gelismeye, isgiicli talebi i¢indeki kent
merkezlerine dogru yasanan biiyiik go¢ hareketleri eslik ettiginden go¢ olgusu kir
toplumunun ¢6ziilmesi, sanayilesme siiregleri ve bu siireclerde kentler ve bolgeler
arasinda ortaya c¢ikan gelismiglik farklar1 ile dogrudan iliskisi kurularak
degerlendirilmektedir. Goglin nedenlerinden en 6nemlilerinden bir tanesi, toplumda
sanayilesmeye paralel olarak ortaya ¢ikan kirsal alandan kentlere dogru olan gogtiir.

Go¢ etme durumu bireylerin giidiileriyle yakindan ilgilidir. Bir sosyal sistem
icerisinde kisiler kullanacaklari firsatlarin sayisini arttirmak ve mesleki, sosyal
hareketliligi arttirmak i¢in go¢ ederler. (Tekeli, 2008: 18). Dolayisiyla kisiler goc

ettiginde beraberinde sosyal sistem de degismektedir.

Piyasa mekanizmasinin yiiriirliikte oldugu bir toplumda bu ¢alisma igersinde gociin

nedenlerini de itici, ¢ekici ve iletici giigler seklinde ele alinip agiklanmustir.

Itici giicler;

Kentlesme siirecinde, sanayilesmeye kosut olarak yasanan kirsal alandaki yapi
dontisiimleri gogiin temel kaynaklar1 olarak goriilmekte ve “kirin iticiligini” ifade
etmektedir. Kirdan gocler, bir yandan asir1 niifus artis1 diger yandan tarimsal
tiretimde kullanilan yeni tekniklerin, bu sektérde calisanlari iiretim siirecinin disina
itmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Tarimsal tiretimde insan ve hayvan giiciinden
makine giicline ge¢ilmesi, tarim topraklarinin miilkiyetindeki dengesizlik ve biiyiik
tarimsal isletmelerin artis1 sonucunda ortaya ¢ikan issizlik ve topraksizlagsma, kirsal
niifusa hareketlilik kazandirmistir. Kirdan kente gocii arttiran faktorlerden biri de
devlet politikalaridir. Baz1 zamanlarda devlet bir baski mekanizmasi olarak toplumda
gontlli olmayan yer degistirmelere (zorunlu gog¢) neden olabilmektedir. Devlet bu
miidahaleyi belirli politik ¢ikarlar dogrultusunda ya da savas durumlarinda
gerceklestirmistir. Ulkemizde son yillarda yasanan terdr hareketleri zorunlu gog igin
verilebilecek bir drnektir. Gerek giivenlik nedeniyle gerekse devlet eliyle Dogu ve
Gilineydogu Anadolu Boélgesi’'nde insanlar zorunlu goce maruz kalmislardir.

(Yenigiil, 2005: 276).
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Cekici giicler;

Ekonomik nedenler goé¢ii ortaya ¢ikaran etmenler arasinda 6nemli bir yere sahiptir.
Ancak Gedik’e gore kente go¢ etme konusunda, kisiler iizerinde maddi kazanimlar
disindaki faktorlerin de etkili oldugu soylenebilir. Kir kent arasindaki firsatlarin
tartilmasi sadece is ve gelir/iicret agisindan yapilmayip ayni zamanda kentsel refah
ve olanaklar1 da icermektedir. Ozellikle kirsal bolgelerde okullarm agilmasiyla
birlikte, kirda yasayan daha geng kesimler arasinda bir grup egitimlerini ilerletmek
ve becerilerini gelistirmek i¢in goge karar verirken, digerleri de kirsal yasam tarzinin
sundugu olanaklardan tatmin olmadiklari i¢in go¢ etmektedir. Tiim bunlar kentleri

cekici hale getiren faktorlerdir. (Yenigiil, 2005: 276).

Gocii agiklayan en temel teoriler “itme” ve “cekme teorileri” dir. itme ve ¢ekme, go¢
veren ve alan mekanlarin 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bu 6zelliklerin varligi
bireyleri ¢eker ya da iter. Reel ticretlerin yiiksekligi is¢ileri ¢cekerken, yiiksek igsizlik
oranlari bireyleri itmektedir. Itme teorisini savunanlar, kentlesme ve gocler iizerinde
en etkili faktorlerin kirsal alanlardaki ge¢im ve hayat sartlarinin oldugunu, kirsal
alanlardaki yokluk ve imkansizliklarin koyliileri kirsal alanlardan kentlere dogru
ittigini, onlar1 gecimlerini kentlerde aramaya zorladigini belirtmektedirler. Bunlara
ilave olarak, iletici faktorler de Onemlidir. Kitle iletisim ve ulasim araglarinin
yayginlasmas1 go¢ kararlarinin alinmasinda énemli bir etkiye sahiptir. (Oztiirk ve

Altuntepe, 2008: 1590).

Tletici giicler;

Literatiirde ileri siiriilen teorik gd¢ yaklagimlarinin en genel ve 6nemli hipotezi,
bolgeler veya iilkeler arasindaki sosyo-ekonomik esitsizliklerin go¢ hareketlerinin
itici giicii oldugudur. Bilindigi gibi, sanayilesme siireci ile birlikte kirsal alanlardan
daha gelismis kent merkezlerine dogru bir go¢ siireci yasanir. Buna, “kirsalin itigi-

kentin ¢ekiciligi” denilmektedir. (Karabulut ve Polat, 2007).
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Kentin ¢ekiciligi ile kirin iticiligi gog siirecini etkileyen tek etken degildir. Bu siirecte
ulagim ve iletisim yapisina iliskin teknolojik gelismeler de gogii hizlandirmaktadir.
fletisim araclarmin gelisimi kirda yasayanlar1 “disaridaki yasam” konusunda bilgi
sahibi yapmakta ve ulasim sistemindeki gelismeler de ayni sekilde kirdaki niifusun

hareketliligini arttirmaktadir. (Yenigil, 2005: 276).

1.2. Goge iliskin Kuramsal Yaklasimlar

Gliniimiiz toplumlarinda ortaya ¢ikan her bir toplumsal olay ve olgu i¢inde ¢ok
pargali ve kirikli yapilar barindirmaktadir. Bir yandan ‘biiyiik’, kitlesel nitelikli olgu
ve olaylarla karsilasirken diger yandan bu olay ve olgularinin kendi iginde
parcalandigini, kristalize oldugunu gormekteyiz. Cagimizda ortaya c¢ikan gogler ve
genel olarak go¢ olgusu da bundan muaf degildir. Her ne kadar kitlesel ve siirekli
gbcler yasanmakta ise de bir yandan da gogler kristalize olmaktadir; kristalize
olmaktadir ¢iinkii yasanan gelismeler, her bir gogii biricik ve kendine 06zgi
kilmaktadir. Toplumsal zeminde meydana c¢ikan bu gelismeler ve degisimler
baglaminda, goce yonelik yeni bir bilimsel perspektif ve kuramsal yaklasim

gerektirmektedir. (Caglayan, 2006: 1).

Literatiirde ileri siiriilen teorik go¢ yaklagimlarimin en genel ve Onemli hipotezi,
bolgeler veya iilkeler arasindaki sosyo-ekonomik esitsizliklerin gé¢ hareketlerinin
itici giicli oldugudur. Bilindigi gibi, sanayilesme siireci ile birlikte kirsal alanlardan
daha gelismis kent merkezlerine dogru bir go¢ siireci yasanir. Buna, “kirsalin itisi-
kentin ¢ekiciligi” denilmektedir. Kirsalin itigine, ekonomik, egitim, saglik, sosyal ve
kiltiirel anlamdaki yetersizlikler neden olmaktadir. Bazen de, zorunlu goc¢ (dogal
olmayan go¢) olarak adlandirilan savas ve terdr gibi durumlar da kirsaldan goce
sebep olabilmektedir. Kentin ¢ekiciligi ise, i olanaklarinin, egitim, saglik, sosyo-
kiiltiirel hizmetlerin daha yliksek oldugu gelismis kentsel merkezleri ifade
etmektedir. Gog¢ egilimi, dinamik bir siireci ifade etmektedir. Bu nedenle, bir iilke ya
da bolgede yasayan niifusun siirekli hareketliligi olarak algilanmalidir. (Karabulut,

2007: 15).
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Goc¢ kuramlari, go¢ olaymin nedenlerine, niteliklerine, gelisim asamalarina, olumlu
ya da olumsuz etkilerine, sonuglarina kosut olarak gelistirilmistir. Bir bagka
sOyleyisle go¢ kuramlari hem yasanan hem de goc edilen iilke, bolge ya da kentin
itici ve ¢ekici etkenlerine bagli olarak formiile edilmislerdir. Bu kuramlarin baginda,
g0¢ sosyolojisi agisindan gocili dogrudan ilgilendiren ve aciklayan kuramlarla, gocle

dolayl olarak ilgili siiregleri agiklayan kuramlar gelmektedir. (Cakir, 2011: 135).

Bu ¢alisma igersinde uluslararasi go¢ kuramlar1 daha ayrintili agiklanacagi i¢in goce
iliskin yaklasimlar i¢in 6zet bir bilgi sunulacaktir. Goge olgusu da incelenirken
deginildigi gibi 3 temel yaklasimdan s6z edilebilir. Bunlar: ‘‘fayda-maliyet

yaklagimi™’, “‘itici ve ¢ekici giicler yaklagimi’’ ile “’seckinlik yaklagimi’’dir. Kisaca

bu yaklagimlar su sekilde incelenebilir:

Ravenstein’in Go¢ Kanunlari;

Ravenstein bu calismayla William Farr’in gé¢ hakkindaki diistincelerinin yanlislarini
ortaya c¢ikarmaya yonelmistir. Farr, “gd¢ilin, hicbir kesin kanuna bagli olmaksizin
yuridiigi” fikrini savunmaktadir. Bu ¢ercevede Ravenstein’in ¢abasi, go¢ olgusunun
genel gecer kanunlarini bulmak igindir. Ravenstein calismasini, 1871 ve 1881 yili
Ingiliz niifus saymmi istatistiklerinin verileri iizerine kurmus ve bu verilerden
hareketle yedi go¢ kanunu belirlemistir. Ravenstein’in ¢alismasinin degerli olarak
nitelenmesinin nedenlerinden bir digeri de, bu ¢aligmanin daha sonra yazilacak olan
gb¢ kuramlarina ve modellerine onculuk etmesidir. Cilinkii Ravenstein’nin 1885°te
yayinlanan bu caligmasi, bilinen, gocle ilgili ilk ¢alisma olma niteligini tasimaktadir.
Ravenstein, 1885 ve 1889 yillarinda yayimladigi Go¢ Kanunlari (The Laws of
Migration) baslikli iki makalesinde belirledigi yedi go¢ kanunu tartismaya agmustir.
Bu go¢ kanunlari sunlardir. (Caglayan, 2006: 2-5)

1. Go¢ ve mesafe: Go¢cmenlerin biiyiik cogunlugu sadece kisa mesafeli bir yere gog
ederler. Bu kisa mesafeli gog, gidilen yerde go¢ dalgalar yaratan bir etkiye sahiptir.
Ortaya ¢ikan bu go¢ dalgalar1 daha fazla gogmeni igine alabilecek olan biiyiik sanayi
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ve ticaret merkezlerine dogru yonelme egilimindedir. Biiyilk merkezlere dogru
yonelen gogiin boyutlarint belirleyen de, bu gelisen sanayi kentlerindeki yerli
niifusun yogunlugudur. Bir diger ifadeyle, Ravenstein go¢ edilen merkezlerdeki is
imkanlarinin ¢oklugunun o kentte yasayan niifusa oraninin, goég¢iin boyutunu

belirledigini ifade etmektedir.

2. Go¢ ve basamaklari: Sanayilesme ve ticaretin gelismesiyle birlikte, kentsel
baglamda meydana gelen hizli ekonomik biiyiime, kenti ¢evreleyen yakin yerlerdeki
kisileri hizla kente ¢ekmektedir. Kentin ¢evresel alanindaki kirsal bolgede meydana
gelen seyrelme, uzak bolgelerden gelen go¢menlerce doldurulmaktadir. Uzak
bolgelerden gelen gogmenlerin kendi yasadiklari yerde yarattiklart seyrelme de, o
bolgelere daha yakin yerlerden gelenlerle doldurulacaktir. Her bir basamak kente
yakinlastikca ve kentin avantajlar1 diger gogmenler tarafindan algilandikga, goc tiim

ilkeye yayilacak ve iilkenin her yerinde hissedilecektir.

3. Yayilma ve emme sureci: Go¢ olgusunda yayilma ve emme sureci birbirini
destekler konumdadir ve bu siirecler birbiriyle el ele yliriimektedirler. Yayilma ve
emme surecini benzer kilan temel nokta, ulagilmak istenilen amactir. Yani yayilma
ve emme siire¢lerinde bir amag birlikteligi vardir. Ravenstein’a gore goc, kendi
basina amag¢ olamaz, bireyler sadece goc etmek istedikleri icin yer degistirmezler.
Gogmenler i¢in amag, kentte gelisen ekonomik ve ticari faaliyetin getirisinden pay
almaktir. Kentin getirisinden pay alma istegi ya da daha iyi yasama arzusu, yayilma
surecini desteklemektedir. Yeni ve hizli bir sekilde gelismekte olan sanayinin ihtiyag
duydugu isgiicii gogle karsilanmakta ve boylece gelen gog¢, kentsel sanayi
merkezlerince emilmektedir. Ravenstein’in ortaya koymus oldugu bu isleyiste
goriildiigli gibi, her iki slireg gogle ihtiyaclarimi karsilamakta ve ama¢ bakimindan

birliktelik icerisinde hareket etmektedirler.
4. Goc zincirleri: Ravenstein gog¢iin zamanla zincirleme olarak gelistigini ve goc

alan yerlesim yerlerinin ayn1 zamanda go¢ de verdigini belirtmistir. Boylece her bir

gbc dalgasi, tetikleyici etki gostererek, bir diger goc dalgasi1 yaratmaktadir. Cok net
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bir sekilde goriilmektedir ki, Ravenstein i¢in gog, bir boliimiiyle zincirleme ve bir

kez basladiginda ardi ardina devam eden bir siirectir.

5. Dogrudan gog¢: Ravenstein ilk dort kanunda basamakli ve zincirleme bir gogten
bahsetmektedir. Fakat Ravenstein’in besinci kanunu dogrudan, uzun mesafeli ve
basamaksiz; ilk dort kanununda anlattigindan bagka bir tur gogili anlatmaktadir. Uzun
mesafeli goclerde, go¢ eden kisiler biiyiik ticaret, endiistri merkezlerine yonelmekte
ve basamaksiz sekilde, dogrudan bu kentlere yerlesmeyi tercih etmektedirler.
Ravenstein ortaya koydugu ilk bes goc¢c kanunu, temelde iki gé¢ modelinden
bahsetmektedir. Buna gore ilk modelde go¢ basamakli bir sekilde, kisa mesafeli ve
zincirleme olarak sanayi ve ticaret merkezlerine dogru gerceklesmekte; ikinci
modelde ise gb¢ basamaksiz, uzun mesafeli ve dolaysiz olarak ticaret ve sanayi
merkezlerine yonelmektedir. Bu go¢ modelleri ¢ergevesinde ortaya c¢ikan ortak

nokta, gé¢iin, ticaretin ve sanayinin gelistigi biiylik kentlere dogru oldugudur.

6. Kir kent yerlesimcileri farki: Ravenstein’a gore kentte yerlesik olarak
yasayanlar, kirsal kesimde yerlesik olarak yasayanlardan daha az go¢ etme
egilimindedirler. Kente yonelen gocler, kentte yasayan yerlesikleri cok fazla
yerinden oynatmamaktadir. Oysaki kirsal kesimden kirsal kesime yapilan gog,
kirsalda yasayan yerlesikleri yerinden oynatma, go¢ dalgalar1 ve basamakli bir go¢

yaratma egilimindedir.

7. Kadin erkek farki: Ravenstein’in son go¢ kanunu cinsiyete aittir. Bu kanuna gore
kadinlar, erkeklere oranla daha fazla go¢ etme egilimindedirler. Ravenstein 1889
yilinda yayinladigi ikinci makalesinde, kadinlarin i¢ gocler ve kisa mesafeli goclerde
erkeklerden daha fazla go¢ egiliminde oldugunu tekrarlamis ve bir ekleme yapmustir:
Erkekler uzun mesafeli ve yurtdis1 géclere, daha fazla katilmakta ve daha yiiksek bir

gb¢ egilimi tagimaktadirlar.
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Fayda maliyet yaklasimi;

Goclin beseri sermaye kavrami i¢ginde incelenmesi, literatiir de “gd¢iin fayda-maliyet
yaklagimi” olarak adlandirilir. Bu yaklasimin temel diisiincesi, bireylerin goc¢ etme
kararmin, gocilin fayda ve maliyetlerine bagli oldugudur. Dolayisiyla bireyler, goc
etmenin faydalari maliyetlerinden yiiksek oldugu takdirde go¢ edeceklerdir. (Celik,
2005: 168). Gog kararinda bireylerin gelecekle ilgili daha yiiksek gelir elde etme ve
daha 1iyi is bulma gibi beklentileri 6nem arz etmektedir. Bireyler goc ettiklerinde,
hemen bu beklentilerini gergeklestiremeyebilirler. Belli bir siire sonra
gerceklestirmeleri miimkiin olur. Dolayisiyla go¢ kararinin verilmesinde, fayda ve
maliyetlerin beklenen bugiinkii degerleri dikkate alinacaktir(Karabulut ve Polat,
2007: 45). Klasikler; bireylerin fayda maliyet analizi yaparak, gelirlerini maksimum
yapacaklar1 yere go¢ edecegini belirtirler. Bu sekilde hareket edenlerin goci,
rasyonel olur. Neo-klasikler, go¢ kararinin, beklenen gelir farkliliklarina bagh
oldugunu ve bu farkliligin gé¢menin bir is bulmasina bagl olarak elde edebilecegi
kentsel gelir ile kirsal gelir arasindaki farktir. Neo-klasiklerin Onciiliigiinii
M.P.Tadora yapmustir. Tadora’ya (1976) gore bolgeler ve iilkeler arasindaki sosyo-
ekonomik esitsizlikler gogiin baslica belirleyicisidir. Bireylerin gelecekle ilgili
beklentilerinin, gd¢ kararmna etkisini vurgular. Bireylerin diisiik iicretli yerlerden
ylksek iicretli yerlere; isttihdam firsatlarini az oldugu alanlardan, ¢ok oldugu alanlara

hareket edecegi varsayilir. (Karabulut ve Polat: 2007).

Itici ve Cekici Giicler Yaklasimi;

Sosyolojik agidan baktigimizda insan ve grubun ¢esitli faktdrler nedeniyle zaman ve
mekanda yer degistirmesi ile eyleme doniisen, eylemin bitmesinden sonra da etkileri
devam eden bir siirecler biitiinii olarak tanimlanabilir. G6¢lin itici nedenleri olarak da
tanimlanan bu faktorlerin en 6nemlileri dogal ve toplumsal ¢evredir. Bu cevreler,
birey ya da grubun beklentilerini, 6zellikle de ekonomik-kiiltiirel gereksinmelerini
kargilayamadigr siirece reddedilir ve bdylece go¢ siireci baglamis olur

(Cakir,2011:131).
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Ayrica Itici faktdrler, hosnutsuz eden baskilar nedeniyle insanlari mevcut
yerlesmelerinden uzaklastirirken, c¢ekici faktorler insanlarin yeni bir yere

yerlesmesine etki eder. (Akis ve Akkus, 2003: 530).

Seckinlik yaklasimi;

Bu yaklagima gore gocmenler, seckin niteliklere sahip bireylerden olusmaktadir.
Gogmenler egitim, yas, cinsiyet, medeni durum gibi unsurlar bakimindan segkin
niteliklere sahiptirler. Kirsal alanlardan gd¢ edenlerin seckin bireylerden olustugu
diisiincesine dayanir (Celik, 2002: 276). Dorothy Thomas (1938), gd¢menlerin
baslica sekiz grubuna gore gog ile ilgili oneriler sunmustur. Bu sekiz grup sunlardir:
Yas, cinsiyet, medeni durum, fiziki ve ruhi saglik, zeka, meslek ve motivasyon. D.
Thomas gdgmenlerin genglerden olustugunu iddia eder. Gogmenlerin yas se¢kinligi,
bireylerin go¢ etme egilimi ve risk alma yasi1 arasindaki iligskiyi ifade etmektedir.
Risk alma yasi, bireylerin gd¢ sonucu ortaya ¢ikan maliyetleri karsilayabilmesidir.
Bu agidan gengler yaslilara nispetle daha avantajlidir. Gogle ilgili ¢aligmalarda elde
edilen genel bir bulgu, bireylerin go¢ etme egilimi ve risk alma yas1 arasinda negatif
bir iligki oldugudur. Daha sonra O.D. Duncan (1940) ile D. Bogoue ve M. Hagood
(1953) da literatiir de 6nemli katkida bulunmustur. R. A. Nakosteen ve M. Zimmer
(1980), kadinlarin go¢ etme egiliminin erkeklere nispeten diisiik oldugunu belirtir
(Polat,2007: 66—67). Go¢menler ¢cogunlukla erkeklerden olusur. Bundan hareketle,
erkeklerin go¢ etme egiliminin nispeten daha yiiksek oldugu ileri siiriilebilir

(Celik,2002:283).

1.3. Goc Tiirleri

Cok cesitli, cok nedenli ve ¢ok sonuglu olan go¢ hareketleri insanlik tarihi kadar eski
olan kalic1 yer (cografi) degisiklikleridir. Gogler gé¢ etme nedenlerine gore zorunlu
ve goniilli gog, go¢ edenlerin 6zelliklerine gore emek ve beyin gogli, son olarak da

g0¢ hareketinin yurt i¢i ve yurt disina yonelik olmasina yonelik olarak dis go¢ ve i¢
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g0¢ olarak tasnif edilebilir. Tiim bu go¢ hareketlerinin nedenleri, sonuglar1 ve etkileri
farkli olabilmekte; hatta i¢ ice gegebilmektedir. (Oztiirk ve Altuntepe, 2008:1588).
Asagida sirastyla gé¢ etme nedenlerine, uzaklik, gé¢ bicimi ve gd¢ilin yoniine gore

goc tiirleri agiklanmaktadir.

1.3.1. Go¢ Etme Nedenlerine Gore Goc¢ Tiirleri

Gog etme nedenlerine gore gergeklesen zorunlu ve gonulli gogler, kisilerin kendi
iradeleri ile go¢ edip etmediklerini gostermektedir. Gergekten bu siniflama sebebi ne
olursa olsun gd¢ nedenlerini kapsayan bir simiflandirmadir. Insanlarin bir yerden
baska bir yere gerceklestirdikleri goc istege bagl olarak gerceklesmisse goniillii; bir
alanda ya da bir cografyada ekonomik, psikolojik veya siyasi nedenlere bagli olarak
gerceklesen zorunlu yer degistirme eylemine ise zorunlu gogler denilmektedir. (Can,

2011: 18).

Savas tehlikesi, otoriter rejimlerin muhaliflerine olan tehditleri, can giivenliginin
olmamasi insanlar1 zorunlu goce iten etmenlerin basinda gelmektedir. (Yalgin, 2004:
17). Zorunlu gocleri de iki gruba ayirmak miimkiindiir. Birinci grupta insan kitleleri
bir yerden bir yere goc ederken kontrolliidiir. Ikinci grup zorunlu géclerde ise

insanlar baski ve siddetten kagma egilimindedir.

Goniillii ve zorunlu gogler disinda bir de; yliksek nitelikli is giicii, gelismekte olan
tilkelerden gelismis iilkelere ve bu iilkelerden de daha ¢ok gelismis iilkelere dogru
gittikce artan bir hizla kaymaktadir. Beyin gocii (exodes des competences, brain-
drain) denen bu olayin 6zellikle gelismekte olan toplumlar i¢in biiylik 6nem tasidigi
aciktir. Beyin gocii yiiziinden gelisme i¢in gerekli nitelikli insan kaynagindan yoksun
kalinmaktadir. Ayrica gogle baska memleketlere giden kisi i¢in harcanan biiyiik
paralar yani yatirim, bosa gitmekte, daha dogrusu bu paralar gocii geken memleketin
kar hesabina ge¢gmektedir. Bu nedenlerle 1960°dan bu yana konu ya ilgi, biitiin
diinyada artmis, ekonomistler, bilim adamlari, arastirmacilar, idareciler, politikacilar
ve basin, konunun ¢esitli yonlerini ele almislardir. (Basaran,

http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/34/970/11940.pdf)
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1.3.2. Uzakhk, Go¢ Bicimi ve Goc¢iin Yoniine Gore Gog Tiirleri

Uzaklik, go¢ bigimi ve akim yoniine gore gogler ise kendi iglerinde farkli boliimlere
ayrilmaktadir. Uzakligina gore gocler i¢ ve uluslararasi gogler; gé¢ etme bigimine
gore gogler bireysel, kitlesel ve zincirleme goclerdir. Bunun disinda akim yoniine
gore yapilan goc smiflandirmasinda ise kentten-kente, kirdan-kira, kentten-kira ve
kirdan-kente dogru bir yol izlemektedir (Kaygalak, 2009: 13). Bir {ilke igerisinde,
bolge, kent ve kOy gibi yerlesim alanlarindan, bir yerden digerine yerlesmek

amactyla yapilan niifus hareketlerine i¢ go¢ denir (Uner, 1972: 77).

I¢ goe icin, kisaca, “Ulusal sinirlar icerisinde gerceklesen gdcler” seklinde bir tanim
yapilabilir. I¢ gdcler, ‘‘yerlesme amagh gocler” ve “mevsimlik gogler” olarak iki
kisimda incelenmektedir. Gidilen yerlesim yerinde amaclanan kalma siiresi dikkate

alinarak yapilan siniflandirmadir (http://www.gdcder.com/gdcortayacik1.htm):

e Yerlesme amach gocler (Daimi goc) :Genellikle yerlesmek amaciyla
bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine bir iilkeden baska bir
iilkeye gitme eylemi olarak kabul edilmektedir.

e Mevsimlik goc: Mevsimlik gocler, sikca gozlemlenen bir olgudur.
Yerlesme amaci tagimayan kentsel ve kirsal alanlara yonelik isgiicii
agirhikli go¢ hareketleridir. Gurbet¢i ya da tarim isgisi bi¢iminde
tanimlanan insanlarin olusturdugu gruplar, bu tiir go¢ hareketi icinde

degerlendirilir. Bu tiir gogler ritmik goclerdir.

Gog etme bigimleri bakimindan, bireysel, kitlesel ve zincirleme go¢ler olmak tizere
tic farkli gog tiiriinden s6z edilebilir. Bunlarin birincisinde bireyler gé¢ilin neden ve
sonuglara iligkin daha kesin bilgiye sahiptir ve akilc1 aktorler olarak hareket
ederler. Go¢lin neden ve sonuglart konusunda bilgili olmalari, gidilecek yere iliskin
kesin ve genis bir bilgiye sahip olmalarindan kaynaklanir. Nitelige gore se¢icilik
gosteren bu goc tiirlinde bireylerin gidilecek yerle ilgili beklentileri de ytksektir.
Ikinci gog tiirii olan kitlesel gd¢ sosyal, ekonomik ya da apolitik nedenlerle ortaya

cikar ve gdciin kaynaklandigi bolgedeki tiim katmanlari igerir. Kitlesel gogiin, cogu
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zaman zorunlu gog tiirliyle ortiistiigli goriiliir. Zincirleme goge gelince, goc kararinin
bireysel ve 6zerk olarak degil, {iyesi bulunan birime bagli olarak ve onlar dikkate
alarak verildigi goriliir. Zincirleme gocte Onceden go¢ etmis olanlarla aile ve
akrabaliga dayali olarak kurulan iliski aglari go¢ edecek bireylere gidilecek yere

iliskin bilgi sunarak olas1 risk ve maliyetleri azaltir. (Hocaoglu, 2011: 84).

Ulusal sinirlarin 6tesine tagan gocler dis gogler diye nitelendirilir. Dis gog, genel
olarak, az gelismis iilkelerden gelismis tlilkeler yoniinde meydana gelmektedir. Uzun
donemde daha fazla gelir elde etme ve daha yiiksek bir yasam kalitesine erismek
amactyla ozellikle yurtdisina yapilan gog, beraberinde iilke ekonomisi agisindan
negatif bir digsallik olgusu olan “Beyin Goc¢ii” gibi bir tehlike de yaratabilmektedir
(Giimiis, 2003: 24). Uluslararast go¢ kavramindan en genel manasiyla, gogiin
nedenine, siliresine, yasalligina ve amacina bakilmaksizin, insan unsurunun iilkeler
arasinda yer degistirmesi anlasilmaktadir. Ancak bu tanimlama daha ¢ok kazanmak
amaciyla emekli oluncaya dek baska iilkeye gideni de, turist veya 6grenci olarak
gecici bir siire i¢in basgka lilkeye gideni de kapsamaktadir ve bu agidan pek islevsel
degildir. Go¢gmen tanimlamasinda tam bir goriis birligi olmasa da Birlesmis Milletler
(BM) tarafindan getirilen go¢men tanimi en ¢ok kabul goren tanim olarak ortaya
cikmaktadir. BM’ye gbre gd¢men ‘asil ikamet yerinden bagka iilkeye go¢ eden ve
varig yerinde bir yildan fazla kalan kimsedir’. Fakat bir kimsenin gé¢men kabul
edilmesinde iilkeler arasinda gog tarihinden, demografik veri toplama sistemlerinden
ve gd¢ politikalarinin hedeflerinden kaynaklanan farkliliklar vardir. Ornegin, Avrupa
Birligi iilkelerinden Belgika, italya, Liikksemburg ve Ispanya ‘kalma niyeti’; Almanya

ise ‘yasanilan evin tipi’ kriterini uygulamaktadir.

1.4. Uluslararasi1 Go¢ ve Transit Gog

Uluslararas1 gog¢, tanimi ve c¢esitleri verilen gogiin bir pargasini olusturmaktadir.
Uluslararas1 go¢ yukarida tarif edildigi gibi bir iilkeden farkli bir iilkeye yonelen
niifus hareketlerine isaret etmektedir. Uluslararas1 gdgmenler ise yabanci bir tilkede
ikamet etmeye baslayan kisiler olarak tanimlanmaktadir. Uluslararast gog, goc

siniflamasina benzer bir bicimde goniillii ve zorunlu gogler seklinde ikiye
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ayrilmaktadir. Goniillii uluslararas1 gocler genel itibariyle isgiicii goci, aile
birlesmeleri ve yabanci Ogrencilerin gocilinlii kapsamaktadir. Zorunlu uluslararasi
gocler ise sigimmaci ve miilteci hareketlerini ve gevresel yikim ve dogal afetlerden

kacan kisilerin hareketlerini igermektedir. (Simsek, 2010: 9).

Uluslararasi gogiin dinamiklerine yonelik belirgin goriis, insanlarin daha yiiksek gelir
elde etmek ve daha iyi bir yasam kalitesine sahip olmak i¢in az gelismis iilkelerden
gelismis iilkelere goc ettikleri gercegine dayanmaktadir (Igduygu, 2009: 2).
Ulasimdaki kolayliklar, haberlesmedeki yenilikler uluslararasi goc¢ hareketlerinin
geniglemesini kolaylastirmugtir. Ozellikle internetin kullanimmin yayginlasmasiyla
diinya iizerinde insan hareketleri sistematik bir hale gelmis, boylece go¢ hareketleri

hem daha kolaylasmis hem de daha ucuzlamistir. (Schuerkens, 2005: 535).

Diinya cevresinde mevcut komiinist rejimlerin devrilmesiyle olusan karisikliklar
uluslararas1 go¢ hareketlerini tetiklemistir. Ekonomik ve siyasal sorunlar da buna
eklenince bu toplumsal niifus hareketleri hem nicel hem de nitel degisikliklere yol
acmustir, ¢linkii bir araya gelen farkli gruplar arasinda siddetli ¢atismalar yasanmustir.
Bu anlamda, Dogu Avrupa'daki sosyalist iilkelerde yasayan insanlar Bati Avrupa

iilkelerine go¢ etmislerdir (Schuerkens, 2005: 539).

Kiiresellesme, 1990'li yillarda uluslararasi sosyal degisimlere yol agmustir. Transit
go¢ de bu degisimlerin en 6nemlilerindendir. "Transnationalizm" (ulus Otecilik)
kavram1 kapsaminda bircok gog¢men cografi,4 kiiltiirel ve siyasi sinirlart asan
toplumsal alanlar olusturmuslardir (Basch et. al. 1994:7 ). Transit goc, ilkeleri,
sinirlari, insanlar1 birlestirdigi gibi kiiresel ekonomik yapilanmanin da temel tasini
olusturmaktadir. Dinsel sorunlar, ekonomik krizler, savaslar daha iyi bir hayat

stirmek isteyen masif insan topluluklarini go¢ etmek i¢in cesaretlendirmistir. (Giiler,

2011:2).

Transit olarak go¢ eden gogmenler gog ettikleri tilkelerde olanaklarin yetersiz olusu,
siyasal, ekonomik ve sosyal zorluklar nedeniyle yasa dis1 go¢men statiisiinii kabul

etmeye zorlanmiglardir. Bu sekilde gogmenler goc ettikleri iilkelerde gegici bir siire
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kalarak para kazanmaya ¢alismis ve kazandiklar paralar1 biiyiik cogunlugu ailelerine
gondermistir. Iyi bir egitimi olan transit gd¢menlerin durumu nispeten daha kolay

olmaktadir. (Schuerkens, 2005: 541).

Uluslararas1 gog¢ olaylar1 bugiine kadar genellikle, az gelismis iilkelerden gelismis
iilkelere olan hareketler baglaminda incelenmektedir. Ancak bu gerceklik
giinimiizde degisime ugramig durumdadir. Gelismis {ilkelerin  ekonomik
faaliyetlerini diinyanin farkli bolgelerinde yayginlastirmalar1 ile birlikte bu
iilkelerden az gelismis ya da gelismekte olan bolgelerde dogru da gb¢ s6z konusu
olmaktadir. Genel olarak uluslararasi gog, alti kategoride degerlendirilmektedir.
Bunlar; 1) siirekli yerlesenler; 2) siireli sozlesmeli isciler; 3) siireli profesyonel
calisanlar; 4) gizli veya yasadist c¢alisanlar; 5) siginmacilar ve 6) miiltecilerdir.
Birlesmis Milletlere gore uluslararast gogten bahsedebilmek ig¢in; {ilkesinden
ayrilarak bagka bir lilkede yasamay1 planlayan kisinin bu islemi, bir yildan daha fazla
siire ile gergeklestirmis olmasi gergegi aranmaktadir. Insanlari, dogduklar1 ve
yasadiklar iilkeyi degistirmeye iten pek ¢ok neden bulunmaktadir. Bu nedenleri

asagidaki sekilde siralamak miimkiindiir. (Aksoy, 2012: 294):

Iklim kaynakl gé¢;

Insanlarm iklim kosullarindan ve doga olaylarindan kaynaklanan gd¢ hareketleridir.
Kuraklik, kitlik, dogal afet gibi olaylar insanlarin yer degistirmesinde 6nemli bir itici
gii¢ olusturmaktadir.

Ekonomik kaynakli gég;

Insanlarin is, gelir ve buna bagl olarak daha iyi bir yasam arzusundan kaynaklanan

gb¢ olaylaridir. Cagdas diinyada bolgeler ve iilkeler arasindaki go¢ hareketlerinin en

onemli etmenini ekonomik kosullar olugturmaktadir.
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Siyasal kaynakli gog;

Ulkeler arasindaki siyasal rejim farkliliklar1, savas, terdr, siyasal baski gibi yasami
tehdit eden olaylarin yol agtig1 goclerdir. Bu gogler tilkeler arasinda olabildigi gibi,
bir {ilkenin farkli bolgeleri arasindaki sorun ve dengesizliklerden de

kaynaklanabilmektedir.

Egitim kaynakl gog;

Insanlarin egitim amaciyla belirli bir siire i¢in gerceklestirdikleri gd¢ olayidir. Egitim
stiresinin tamamlanmasiyla geriye go¢ yapilabildigi gibi egitim alinan iilkede ¢alisma
hayatinin siirdiiriilmesi amaciyla yerlesik olarak kalinmaya devam edilmesi de sz

konusu olabilmektedir.

Beyin gocii;

Az gelismis/gelismekte olan iilkelerin 1iyi egitim goérmiis, nitelikli, alaninda
uzmanlagmig bireylerinin daha iyi ¢aligma kosullarina, daha uygun bir statiiye ve
daha yiiksek bir gelir diizeyine sahip olmak amaciyla gelismis iilkelere
yerlesmeleridir. Beyin gocii, egitim kaynakli gog¢lin devami niteliginde
gerceklesebildigi gibi; simirli kaynaklart ile uzun siirede yetistirdigi kalifiye insan

giiclinii gelismis tilkelere kaybetme seklinde de gerceklesebilmektedir.

Emekli gogii,

Diger gog tiirlerinden farkli dinamikler ve motivasyonlar igeren uluslararasi emekli
gocii; agirlikli olarak zengin Kuzey Amerika ve Kuzey Avrupalilarin, iilkelerinde

emekli olduktan sonra yasamlarmin geri kalanini gecirmek i¢in Giiney Amerika

(Florida) ya da Giiney Avrupa (Akdeniz) sahillerine olan gdgiinii ifade etmektedir.
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1.4.1. Uluslararasi Gogiin Tarihsel Gelisimi

Gogler, insanlik tarihi kadar eskidir. Fetihler ve somiirgelestirme girisimleri hep bazi
halklarin yerlerinden edilmesi, yeni yerlesimlere zorlanmasiyla birlikte olmustur.
Bunun gerisinde giivenlik gerekgeleri kadar ¢alistirilacak insan giiciinlin temini de
yatmaktadir. Ancak isgiicli temininin 6n plana ¢ikmasiyla 16. yiizyilin ortalarindan
itibaren kesfedilen yeni diinyanin giliney ve kuzey kitalarinda kahve, seker, pamuk
plantasyonlarinda calistirilacak kolelere ihtiyac duymasiyla birliktedir. (Toksoz,
2006: 11)

Ayn1 zamanda, emperyalist iilkelerin kurduklar1 somiirgelere dogru kitlesel bir ters
akim da baslamis, Avrupali niifuslar bu yeni yerlesim yerlerinde yerlileri azinlik
haline getirmislerdir. 19. yiizyildan itibaren baslayan bu yeni uluslararas1 gé¢ olgusu,
uluslararasi siyasi-ekonomik gelismelerle etkilesim i¢inde giiniimiize degin gelmistir.
Glintimiizdeki gd¢ olgusunun niteliklerini daha iyi yorumlayabilmek i¢in uluslararasi
politik ve ekonomik yapinin gocii nasil yonlendirdigini de anlamak gerekmektedir.

(Vural, 2007: 8)

Uluslararas1 gog tarihine bakildiginda, Avrupa iilkelerinin ikinci Diinya Savasindan
sonra fiilen “gd¢ {ilkeleri” haline geldikleri goriilmekte, diger yandan gecmis
yiizyillarda ise Avrupa hep disa yonelik goglere sahne olmustur. (Canatan, 1995: 55).
Buna gore uluslararas1 gé¢ hareketlerinin tarih boyunca yonii ve agirligi farkli oldugu

sOylenebilir.

Tarihte yasanan uluslararasi gocler ise bes asamada incelenmektedir. (Yalgin, 2004:

99):

1. Asama: Bu donem, Avrupa devletlerinin emperyalist giicler olarak ortaya
cikisiyla baslayip Birinci Diinya Savasi[Inin ardindan sona ermektedir. Bu donemde
Ingiltere, ispanya, Portekiz, Hollanda ve Fransa gibi iilkelerin, niifus fazlasmni ve bu
niifus fazlasinin yarattigi toplumsal baskiyr gidermek amaciyla yeni yerlesim

yerlerini somiirge haline getirmislerdir.
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2. Asama: 17. ve 18. yiizyillarda, Avrupali tiiccarlarin calisabilir niifusu diinyanin
bir yerinden bagka bir yerine tagidiklar1 donemdir. Kdleligin sona ermesinden sonra

isglicii akimi, s6zlesmeli usak ve is¢i akimi seklinde devam etmistir.

3. Asama: Birinci Diinya Savasi sonrasina denk gelen bu donemin en belirgin
ozelligi ise, imparatorluklarin tasfiye edilmesi ve imparatorluklar i¢indeki etnik
gruplarin milliyet¢ilik akimlarina sahne olmasidir. Bu akimla bagimsizliklarini
kazanan iilkelerin devlet sinirlari, kapsadiklar1 etnik gruplarin sinirlari ile ortiismemis
ve niifusu homojenlestirme ¢abalar1 giindeme gelmistir. Ulkeler arasinda yasanan bu

niifus miibadeleleri gocle sonuglanmistir.

4. Asama: Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde yasanan goglerin nedenlerinden
biri,  sOmiirgelestirilen  {ilkelerin  bagimsizlhik  miicadelesi  vermesidir.
Somiirgelestirilen iilkelerin bagimsizlik miicadelesi sonucunda yeni devletler
kurulmustur. Unat’a gore, bu yeni devletlerin ¢ogu etnik agidan boliinmiis, otoriter
siyasal rejimlere sahip zayif toplumlardir. (2006: 49). Bu durum kaginilmaz bigcimde

siddet hareketlerine yol ac¢ip milyonlarca insan1 siginmaci statiisiine diistirmuistiir”.

5. Asama: Ikinci Diinya Savasi sonras1 donemde yasanan bu gd¢ akimi daha gok
ekonomik nitelik tasiyan isgiicli goclerini kapsamaktadir. Gelismis Bati Avrupa
devletleri, 6nce kendi kirsal yapilarindan daha sonra da kolonilerinden ve bu da
yetmediginde diger iilkelerden is¢i gocii almaya baslamislardir. 19501 ve 1960l
yillara gelindiginde Avrupa iilkeleri, ABD ve Orta Dogu'daki zengin petrol
tilkelerinin isgiicll talebi ve ithalati artis gdstermistir. Go¢ eden bireyler, gegici bir
siire i¢in bu tiilkelere gitmislerse de ilerleyen donemlerde s6z konusu iilkeye yerlesme

karar1 alarak o toplumun etnik ve dinsel yapisinda degismelere yol agmislardir.
Yukarida sayilan bes asamali inceleme, konuyu birgok boyutuyla igermesini

saglamaktadir; ancak Ozellikle giinlimiiz uluslararasi gocleri de acgiklanmaktadir

(Yalgin, 2004:103).
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1.4.2. Uluslararasi1 Go¢ Teorileri

Literatiir incelendiginde, uluslararas1 gocilin agiklamaya c¢alisan ¢ok cesitli teoriler
oldugu goriiliir, bu teoriler farkli igeriklere, varsayimlara ve referanslara dayanarak
ortaya ¢ikmiglardir (Massey vd.,1993:432). Uluslararas1 go¢ teorileri kullandiklari
analiz seviyelerine gére makro, ara ve mikro olmak iizere ii¢ temel grupta ele

(13

alinmaktadir. Makro yaklasimlar “...genis niifus hareketlerine ve bu hareketleri
etkileyen firsat ve baskilara...”, diinya piyasasina ve ekonomisine, go¢ alan ve veren
iilkelerin kanunlarina, biiylik 6lgekli kurumsal etmenlere odaklanmaktadir. Ara
seviye akrabalik gruplari, hane halki, komsu, arkadas gibi bireyler arasi sosyal
iligkileri merkeze almaktadir. Mikro seviye ise makro diizeyde bahsedilen “...biiyilik

Olcekli kurumsal etmenlerin...” bireysel se¢imler, davraniglar, deneyimler ve

stratejilerin tizerindeki etkisi tizerinde durmaktadir (Simsek, 2010: 18).

Uluslararast gd¢ hareketlerini agiklamaya calisan temel kuramlar, ‘“Neo-Klasik
Ekonomi Kurami (Neo-Klasik Ekonominin Makro Kurami, Neo-Klasik Ekonominin
Mikro Kuramn), Ikili Isgiicii Piyasast Kurami, Go¢ sistemleri Kurami, Merkez-Cevre

Mliskileri Kuram ve Iliskiler Ag1 Kurami” olarak bu calismada agiklanmustir.

1.4.2.1. Neo-Klasik Ekonomi Teorisi

Bu teori Neo-klasik yaklagimdan esinlenmistir. Go¢iin makro belirleyicileri yaninda
bireyin davranisinin incelendigi mikro yaklasimdan da faydalanir. Bireyler makro
etkenlerin (liretim faktdrlerinin esitsiz dagilimindan kaynaklanan net getiri farki)
yaninda diger faktorleri de gozeterek fayda-maliyet analizi yaparlar ve beklenen
getirinin en yiiksek oldugu yerleri tercih ederler.

(Savasan, www.fsavasan.sakarya.edu.tr/.../Uluslarasi_goc Fatih Savasan final)

Neo-klasik model temel olarak bireyselci ve tarih disidir. Bireysel go¢ kararini
vurgular; go¢ veren lilke ve gidilmek istenen yer ¢esitli lilke alternatifleri arasindaki
goreli maliyet ve fayda karsilagtirmasina (“rasyonel tercihler”) dayanir. Engelleyici

faktorler, hiikkiimet sinirlamalar1 (gé¢ verme veya alma) gibi rasyonel piyasalari
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bozan, bertaraf edilebilecek oldugu i¢in dikkate alinmaz. Agik¢a model isgiicii
piyasasi klasik teorileriyle bir¢ok ortak varsayimi paylasmaktadir. Bu yaklagim temel

olarak neo-klasik ekonomistlerin ¢alismalarinda bulunur. (Lordoglu, 2004).

1.4.2.1.1. Neo-Klasik Ekonominin Makro Kurami

Go¢ kuramlari iginde en basit olan kuramdir. Uluslararasi gogii, Lewis (1966), Ranis
ve Fei (1961), gelismis ve gelismekte olan Tlkelerdeki isgiicli piyasasi
dengesizliginin bir sorunu olarak ele almaktadirlar. Bu bakis agisinin ortaya koydugu
slireg, isgiicli arz1 ve talebi arasindaki iicret dengesizlikleriyle sonuglanan zengin ve
fakir llkeler arasindaki emek ve sermaye kaynaklarinda goriilen faktér donanim
farkliliklaridir. Bu farkliliklar sonucunda fakir iilkelerden zengin iilkelere gog
gerceklesmektedir. Fakir iilkeler, sermayeye gore daha fazla isgilicii arzina sahipken
zengin Ulkeler isgiicline gore daha fazla sermaye arzina sahiptir. Bu da isgliciiniin
zengin lilkede fakir iilkeye oranla daha yiiksek {icrete sahip olmasina sebep
olmaktadir. Baska bir deyisle, is giicii bol olan bir tilkede ticretler disiik, is giicl kit
olan bir iilkede ise iicretler yiiksektir. Bu durumda is giicii iicretlerinin diisiik oldugu

ilkelerden is giicli ticretlerinin yiiksek oldugu {ilkelere gd¢ etmektedir. (Mutluer,

2003: 19).

Bu durum fakir tilkeden zengin iilkeye dogru bir gogii tetiklemektedir. Go¢ sonucu
isgiicli arz1 fakir iilkede azalmaya zengin iilkede artmaya baslar ve fakir tlilkede ticret
oranlar1 yiikselmesine, zengin {iilkede ise iicret oranlarinin azalmasina yol
acmaktadir. Bu kuramin en 6nemli varsayimi, uzun dénemde go¢ alip gé¢ verme
yoluyla isgiici maliyetleri kendiliginden ayarlanmasidir. Kisaca, uluslararas1 {icret
dengesini saglayan ¢ok uluslu bir iicret dinamigi bulunmaktadir. Uluslararasi

dengeye ise, gd¢ akisinin yonii degistigi anda ulasilmaktadir. (Bozdag ve Atan, 2009:
163).

Neoklasik iktisat teorisi uluslararasi isgiicli gociinii bir arz-talep ya da itici-¢ekici
faktorlerle agiklamaktadir. Lee (1966)’ye gore gocmenler az gelismis bolgelerden

diisiik icretler, yiiksek niifus yogunlugu ve ekonomik dalgalanmalar nedeniyle
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itilmekte, gelismis bolgeler tarafindan yiiksek ticretler ve is firsatlarinin ¢ok olmasi
nedeniyle ¢ekilmektedirler. Goriilebilecegi gibi bu yaklasim gog olaylarim etkileyen
giicleri itici ve gekici faktdrler olarak ayirmistir. Itici faktdrler, demografik gelisme,
diisiik yasam standartlari, ekonomik firsatlarin yoklugu ve politik baskilart igerir.
Cekici faktorler ise isgiicl talebi, toprak, gida varligi, ekonomik firsatlar ve siyasal
ozgurliiktiir. Bu ikisi gocli kolaylastiran ya da engelleyen bireysel faktorler
tarafindan etkilenir. (Lordoglu vd., 2004)

Mutluer’e (2003) gore; Neo-Klasik ekonominin makro kurami goglerdeki temel
nedenselligi emegin arz ve talep durumunun iilkeler arasindaki cografi farkliligina
baglanmaktadir. Geleneksel neo-klasik ekonomi uluslararasi gogii, bireylerin
uluslararasi yer degistirme ile elde edilecek gelir ile kar-maliyet hesaplar gozetilerek
karar verilen basit bir hesaplama islemi olarak gormektedir. Bu durum kendini
ticretlerin ve yasam standardinin esitsizliginde gosterir ve goc¢, arzin itmesi, talebin
¢cekmesine bagl yaratilir. Gogmenler iglerin, ticretlerin ve diger ekonomik faktorlerin
en avantajli oldugu yerlere giderler. Elde edilecek gelir ¢calisma amaciyla yurtdisina
gitmeyi diisiinen bireyin geldigi lilkedeki is bulma imkanlarina baghdir ve ayni
zamanda calisabilme imkani1 buldugu sektorlerdeki gelirinin goge kaynaklik eden
ilkedeki gelirinden ¢ok daha yiiksek olmasi gerekmektedir. Neo-Klasik ekonominin
kurami bdylece bireylerin {ilkeler arasindaki farkliliklara goc¢ ederek tepki
gostermelerinin nedenlerini inceler. Bu kuramda gdce karar veren bireyler maliyet /
kar hesab1 yaparak yiliksek kazan¢ elde edilen iilkelere dogru go¢ karari
vermektedirler. Boylece go¢, daha yiiksek tlicret sunan yerlere giderek yasam
standardin1 yiikseltmek isteyen bireylerin aldiklar1 kararlarin sonucunda ortaya

¢ikmaktadir. (Hocaoglu, 2011, 99)

1.4.2.1.2. Neo-Klasik Ekonominin Mikro Kurami

Neoklasik uluslararasi go¢ kuraminin iyi isleyebilmesi icin ilgili iilkelerin tam
rekabet¢i iirlin piyasalarina sahip olmasi gerekmektedir. Makro ekonomi denge
modelinin tersine, mikro ekonomi bakis acisi, beseri sermaye teorisi gercevesinde

bireysel tercihlere vurgu yapmakta ve uluslararasi goge oncelikli olarak gelismis
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iilkeler yoniinden incelemektedir. Chicago Iktisat Okulu’nun gelismis iilkelere gog
ve biitliinlesme politikalar1 {izerine dnemli bir katkisi vardir. Bu okulun sunmus
oldugu “Beseri Sermaye Modeli”, gd¢ olgusunu, beseri sermayeye yapilan bir
yatirim sekli, olarak tanimlamaktadir. Uluslararast anlamda gog¢ kararini, gogiin
riskini-etkisiz  kilmay1 basarabilen bireyler alabilmektedir. Beseri sermaye
mikroekonomi modeline gbre bireyler, rasyonel aktorlerdir. Bireyler, veri olan beseri
sermayelerini en verimli sekilde kullanabilecekleri iilkelere go¢ etmektedirler. Gocii
bir segcenek olarak degerlendirmeden once, beseri sermayelerinin kendi tilkelerinde
saglayacagi verimin bugiinkii net degerleriyle, gidecedi cografyada saglayacagi

verimin bugiinkii net degerini, hesaplayacaklardir (Bozdag ve Atan, 2009:
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Tablo 1.1: Go¢ Analizinin Ug Stilize Seviyesi

Mikro Orta Makro

Degerler veya Istekler ile | Kollektif ve Toplumsal | Makro  Diizeyli ~ Firsat
Beklentiler aglar Yapilar

Bireysel  Degerler  ve | Toplumsal baglar: Ekonomi:

Beklentiler:

5. Yasamin,
sermayenin,
statiiniin,
konforun,
biraradaligin ve
ahlakin
yiikseltilmesi ve
giivence altina

alinmasi

6. Giiglii baglar:
Aileler ve aile
tiyeleri

7. zayif baglar: gizil
hareketliler,
simsarlar ve
kalanlarin aglar

8. Sembolik baglar:
akraba orgiitleri,
etnik, ulusal ve
dini orgiitler.

9. Baglarn igerigi
islemler:
yiiklimliiliikler ve

dayanigma

10. Gelir ve issizlik
farkliliklar

11. Siyaset:

12. Ulus devletler ve
uluslararasi
rejimler
icerisindeki
uzamsal hareketin
diizenlenmesi

13. Siyasal baski1

14. Kiltiirel olusum:

15. Baskin normlar ve

sOylemler

16. Demografi ve
ekoloji:

17. Niifus artis1

18. Teknoloji diizeyi

19. Ekilebilir alanlarin

uygunlugu

Kaynak: (Faist, 2003; 58)

1.4.2.1.3. Merkez Cevre Iliskileri Kuram

Immanuel Wallerstein’in 1974 tarihli The Modern World System (Modern Diinya

Sistemi) adli eserine dayanan kuramin savunuculari, uluslararasi géciin kdkenini 16.
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ylzyildan itibaren gelisen ve yayilan diinya pazarinin yapisina baslamaktadir
(Massey vd., 1993: 444). Diinya sistemleri kurami olarak da adlandirilan bu kuram,
gb¢ olgusunu sosyalist bakis agisi ile irdelemekte, goc siirecini somiirgecilik ile
iligkilendirmektedir (Mutluer, 2003: 20). Diinya biiylikk bir pazar olarak
diisiiniildiiglinde, 16. yiizyillda hakim olan sdmiirgeci diizen bugiin de bir anlamda
devam etmektedir. Kiiresellesme siirecinde gelismis {ilkeler teknoloji, tretim,
hammadde, sermaye ve emegin denetimine iligkin Ustiinliik saglamaktadir.
Isgiiciiniin, bunun bir sonucu olarak cevre iilkelerden merkez iilkelere dogru yer
degistirdigi ileri siiriilmektedir. (Aksoy,2012:295) Dolayisiyla, “Merkez-¢evre”
yaklagimina gore ekonomik gelisme sonucu zenginlik ve refah bazi merkezi bolge
veya llkelerde yogunlagmakta ve bu yerleri birer c¢ekim merkezi haline
donistiirmektedir. Cevre olarak nitelendirilecek bolge veya lilkelerde yasayanlar ise
icinde bulunduklar1 sartlardan daha yiiksek standartlar sunacagina inandiklari

merkeze gbc etmeye ¢caligmaktadirlar. (Akcadag,2012,6).

Bu kuram, Merkez Cevre kurami ya da Bagimlililk Okulu olarak da
adlandirilmaktadir ve Samir Amin, Immanuel Wallerstein, Andre Gunder Frank gibi
bir¢cok diisliniir tarafindan gelistirilmistir. Kurama gore diinya, merkez ve cevre
olmak iizere ikiye ayrilmis ve bu ikili diinya birbirine ekonomik temelde bagimh
olarak var olabilmektedir. Modern ekonomiyle birlikte kapitalizmin de gelismesine
kosut bir durum olarak, bagimlilik ekonomik temeli kapitalist baglara dontismiistiir.
Oysaki tarihsel perspektiften bakildiginda, kolonyal donemde somiirgecilik ve
kolonyal baglar merkez ve cevre lilkeler arasindaki bagmmliligin temelini
olusturmustur. Bu g¢ercevede net bir vurgu yapmak gerekirse, merkez cevre
kuramimin modern diinyadaki temel igleyisi, kapitalizm ve ulus-devlet temellidir.
Giliniimiizde ¢okca tartisilan bir konu olmakla birlikte, birgok diisiiniir, diinyada tek
bir sistemin hiikiim siirdiiglinii ileri stirmektedir. Bu diisiiniirlerin yaklagimlarina
gore, diinyadaki goriintii, gerek imparatorluk olsun gerek somiirgecilik olsun, ayni
sistemin farkli goriintiileridir. Goriintiiler farkli olsa da, tarihsel olarak diinyada var
olan tek bir olgu ve tek bir sistemdir. Tek bir sistem olarak var olan bu siirec,
uygarliklar ustu bu olgu, bir¢ok diisiiniir ortak bir adlandirmayla ‘diinya sistemi’

olarak adlandirmaktadir. (Caglayan, 2006).
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Merkez devletlerin sermaye sahipleri mallar1 sevk etmek, makineleri teslim etmek,
hammaddeleri ihra¢ etmek, isletmelerin esgiidiimiinii saglamak icin yatirim yaptiklari
iilke ve bolgelerde ulasim ve iletisim sistemleri kurmaktadirlar. Diinya sistemi
kurami, uluslararasi gociin giderek genisleyen kiiresel piyasanin siyasal ve ekonomik
orgiitlerini izlemekte oldugunu ileri siirmektedir. Bu goriis sonucu alti varsayim

ortaya ¢ikmaktadir. (Abadan-Unat, 2006: 21):

a. Gelismis diinyanin kapitalist piyasa sisteminin ¢evre lilkelerine girisi,

uluslararas1 go¢ akimini harekete geciren dogal bir siirectir.

b. Uluslararas: isgiicii akimi, uluslararast mallarla sermayenin akimini
izlemektedir, ancak ters yonde. Kapitalist yatirim, c¢evre tlkelerinde
koklerinden kopmus, goce hazir bir niifus yaratmakta, bunun

sonucunda ulus 6tesi hareketler dogmaktadir.

c. Uluslararast gog, oOzellikle gecmiste somiirgecilik yapmis olan
devletlerle onlarin eski sOmiirgeleri arasinda cereyan etmektedir.
Somiirgecilik doneminde bu tilkelerle kurulan kiiltiirel, idari ve finans,
ulasim ve iletisimi kapsayan baglar bu siireci kolaylastirmistir.
Boylece ortaya kendine 6zgii ulus-Otesi pazarlar ve kiiltiirel sistemler

cikmaktadir.

d. Uluslararas1 go¢, piyasa ekonomisinin kiiresellesmesinden ileri
geldigine gore bu akimi frenlemenin bir yolu, hiikiimetlerin deniz asir1
yatirimlart ile ¢ok uluslu sirketlerin finans faaliyetlerini denetlemektir.
Ancak uluslararasi ticaret anlagsmazliklarin1 alevlendirecekleri, diinya
capinda ekonomik bir gerilemeye yol agacaklari, ayrica ¢ok uluslu
sirketlerin siyasal niifuzu nedeni ile durdurulmak isteneceklerinden, bu

tiir girisimlerin uygulama sansi ¢ok zayiftir.

e. Kapitalist ekonomiler kendi sinirlarinin 6tesinde yaptiklari yatirimlari

korumak ig¢in, gerektiginde siyasal ve askeri miidahaleler

32



yapmaktadirlar. Bu tiir miidahaleler basarisizlifa ugradiginda bu kez
merkez llkelere yonelen siginmaci akimlarina yol agmaktadir. Bu

gelismede uluslararasi gociin bir diger goriiniistidiir.

f. Uluslararas1 gog, iilkeler arasindaki iicret ve istthdam kosullarindan
cok az etkilenmektedir. Bu akim kiiresel ekonominin yapist ve

dinamiklerini izlemektedir.

Yukarida kisaca anlatilmaya calisilan kuramin isleyis semasina gore, kapitalist
etkiler ve bu etkilerin yarattig1 isleyisler sistemi ¢ok onemlidir. Herhangi bir diinya
sistemi ¢ercevesinde olusan merkez cevre iliskisinde kapitalist aglarin etkisiyle cevre
tilkelerde bir niifus hareketi meydana gelmektedir. Zolberg, bu hareketi tarihsel bir
perspektifle ifade ederek, gecmisteki ve gilinlimiizdeki gocleri, oOzellikle de
cagimizdaki isglici goclerinin, cevre iilkelerden merkez iilkelere dogru aktigini

belirtmektedir. (Caglayan, 2006).

Go6¢ olgusu da bu acgidan degerlendirilmektedir. Bu akimin 6nde gelen temsilcileri,
g0¢ olgusunun gog¢ veren yoreyi, insan giicii ve emek ag¢ilarindan devamli kayiplara
ugrattigini, kaynaklarin tiikettigini savunmaktadirlar 14. Bu yaklagimin tutarliligini,
Dogu ve Giineydogu bolgelerinden Bati’nin gelismis sanayi ve Turizm bdlgelerine,
kentlerine, gecekondu ve varoslarina yapilan siirekli gogler hakli ¢ikarmaktadir.
Ancak, llkemizin Karadeniz bolgesinde oldugu gibi bazi bdlgelerinde, onceleri
stirekli disa go¢ verilmesine karsin sinif yapisinin degisimi, sermayenin doniisiimii
ile belli bir niifusu ve isgiiciinii kendi yorelerinde tutarak kentlerin, kasaba ve
koylerin, hatta yaylalarin modernlestigi, belirli bir gelismeyi sagladiklar
gozlenmektedir. Bu 6rnek de s6z konusu yaklagimin bazi dinamikleri, doniisiimleri,
kiiltiirel degerleri dikkate almadiklarin1 ve modernlesme kuramcilarinin savlarinin

dogrulugunu gostermektedir. (Cakir, 2011, 136)
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1.4.2.1.4. ikili Isgiicii Piyasasi Teorisi

Bu yaklagima gore sanayilesmis tilkelerin boliinmiis isgiicli piyasasi nedeniyle emek-
yogun ve yerlilerce yapilmak istenmeyen ikincil isler igin go¢men isgliciine siirekli
talep vardir.

(cevrimigi: www.fsavasan.sakarya.edu.tr/.../Uluslarasi_goc_Fatih_Savasan_final,

ulagim tarihi: 21.11.2012).

“Ikili isgiicii piyasas1” kurami1 mikro ekonomi modellerinde ileri siiriildiigii gibi go¢
etmek isteyen kisilerin rasyonel yoldan olusan, kendi ¢ikarlarin1 6n planda tutan
kararlar1 verdigini inkar etmemekte, aksine bir¢ok durumda, gd¢men is¢inin
saglayabildigi kazang ve tasarruflarin geride birakilan aileye Onemli bir destek
sagladigin1 da kabul etmektedir. Ancak yine de Abadan Unat’a (2006) gore neoklasik
modelden ¢ok farkli varsayimlara dayanmaktadir. (Hocaoglu, 2011: 99):

a. Uluslararas1 gé¢ hareketi biiyiik olciide geligmis iilkelerin igverenleri ya da
onlarin adina hareket eden hiikiimetler tarafindan a¢iklanan isgiicii istegi ve
istihdam kararina bagli olarak olusmaktadir. Gogmen is¢i istegi ekonominin
vapisal  gereksinmelerinden ve iicret Onerilerinden ¢ok  istihdam
uygulamalarindan ileri geldigi icin uluslararasi iicret farkhiliklar isgiicii

akiminin ne gerekli ne de yeterli bir kosuludur.

b. Gégmen kabul eden iilkelerdeki diisiik diizeyli ticretler gogmen is¢i sayisinin
azalmas ile yiikselmez. Ucretler diisiik diizeyde tutan faktor, toplumsal ve

kurumsal mekanizmalardr.

c. Goégmen iscilerin artmast halinde diisiik diizeyli iicretler daha da azalabilir,
clinkii ticretlerin yiikselmesini onleyen toplumsal ve kurumsal mekanizmalar

ticret diistikliigiinii onleyememektedir.

d. Hiikiimetler iicret ve istihdam alaninda olusacak kiiciik degisiklikler yolu ile

uluslararasi go¢ hareketini etkileyemezler. Gogmenler ¢agdas, endiistri
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sonrasi ekonomilerin yapisimin asli bir 6gesi sayilirlar. Go¢gmen alanindaki
istegi  degistirmek, diinya ekonomisi yapisinda temel degisiklikleri

gerektirmektedir.

Ozetle; bu teoriye gore (Piore, 1979) yerel hiyerarsi siralamasinin en altinda yer alan
yerli iscilerin issizligi, istthdamin siireksiz oldugu, diisiik iicretli ve genellikle
zevksiz olan ikincil sektor firmalarindaki “kiigiik diisliriici” islere tercih ettikleri
ortak noktasinda bilesilmektedir. Isgiiciiniin birincil ve ikincil sektorlere boliinmesi
“ev sahibi” iilkedeki etnik bdliinmeyle tipik olarak eklemlenmektedir. Yerli is¢i
bulamayan isverenler, kendilerini yerel hiyerarsi siralamasini bir parcasi olarak
gormediklerinden diisiik statiilii isleri kabul etmeye hazir olan gd¢menlere
donmektedir. Gogmenler sadece iicretle motive olabiliyorlar ki bu tcretler kendi
iilkelerine kazandiklarindan daha yiiksektir. Yerli iscilerin diisiik statiilii islerden
kacinma istegi belli islerde agirlikli olarak gog¢menlerin calismasit s6z konusu
oldugunda gii¢leniyor ki bu islerin statiisiinii daha da diisiiriiyor. Ikili isgiicii piyasasi
teorisinin temel noktasi sudur: Gog yerli is¢gilerin kabul etmedigi, diisiik seviyeli

isgtictine olan talep tarafindan yonlendiriliyor. (Lordoglu,2004).

1.4.2.1.5. qligkiler Ag1 Kuram

Bu kuram go¢ olaylarin1 sadece nedensellik iligkisi ile degil ayn1 zamanda gé¢menler
arasindaki iletisim acisindan da degerlendirmektedir. Belirli bir iilkeye go¢ etmis
olup yerlesenler ile gb¢ etmeyi diisiinen ya da yeni go¢ eden ki iler arasinda bir
iletisim ve iliski s6z konusu olmaktadir. iliskiler aginda akrabalar, hemseriler ya da
dostlar dayanisma icine girmekte, bu dayanigsma gogii 6zendiren bir olgu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. (Mutluer, 2003: 21).

Bu aglar ayn1 zamanda yer degistirmeden kaynaklanan maliyet ve riskleri azalttiklari
i¢in uluslararas1 gog olasihigmi artirmaktadir. Ozellikle ekonomik kaynakli goglerde
ve bugiin yogun olarak iizerinde durulan emekli gociinde iliskiler agmnin payinin

oldugunu séylemek miimkiindiir. (Aksoy, 2012: 296)
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Bu iligkiler aginin varhigi gocti 6zendirir ve devamlilifin1 saglamaktadir. Bir iilkeye
ilk gelen gé¢menler, o iilkeye 6zellikle yasa dis1 yollardan geldilerse, is ve yatacak
yer bulmak konusunda ¢ok biiyilik sikintilar yasamaktadir. Ancak kendilerine ortak
koken, soydaslik ve dostluk ile bagli bulunan daha sonra gelen gd¢menlere
edindikleri tecriibeleri aktarmakta onlara is bulma konusunda yardimci olabilmekte
ve gecici de olsa kalacak yer konusunda yardimci olmaktadir. Boylece iligkiler
agmin varligt go¢ edecek bireyin go¢ maliyetini diistirmekte ve bireyin goc

destinasyonunun (hedefinin) belirlenmesinde 6nemli etki yapmaktadir.

Gog edilen tilke ile gelinen iilke arasinda iliskiler agmin kurulmasi devletlerin
gbecmen kabulii ile ilgili politikalarinda da ciddi sorunlara neden olmaktadir. Zira bu
aglar bir kez kurulduktan sonra goce konu olan iilke her ne kadar gogii durdurmak
istese de bazen yasalardaki bosluklardan faydalanilarak bazen de dogrudan yasadisi
yollardan bu aglar c¢alismaya devam etmekte ve go¢ siirecinin siirekliligini
saglamaktadir. GoO¢ aglarina dayali caligmalarda son zamanlarda ulus Otesi
mekanlarin ve kimliklerin olugmasina dair konular 6n plana ¢ikmaya baslamistir.
Goclin niceliksel olarak artmasi ve gogmenlerin koken ve hedef {ilke arasindaki sik
gidis gelisleri, koken iilkeye olan baglarini giiglii sekilde korumalari, “ulus Gtesi

gbecmen”, “ulus otesi topluluk”, “kiiresel uluslar”, “topraksizlagsmis ulus-devletler”

gibi kavramlarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir (Hocaoglu,2011:109).

1.4.2.1.6. Goc sistemleri Kuram

Uluslararasi iligkiler kapsaminda, ekonomik ve siyasal temelli olarak gelistirilmis
kuramsal bir ¢ercevedir (Caglayan, 2006: 16). Bu kurama gore, belirli nedenlerle
tarihsel bir bag1 ya da iliskisi bulunan iki ya da daha fazla iilke arasinda, go¢men
protokolleri ile bir gdé¢ sistemi olusturulmaktadir. Kuramdaki 6nemli nokta, sz
konusu iilkeler arasinda gog iligskisinden once, ekonomik, siyasal ya da askeri bir

bagin bulunmus olmasidir. (Aksoy, 2012: 296)

Castles ve Miller’in savundugu “gd¢ sistemleri teorisi” ise, ¢ok sayida disiplini i¢ine

almay1r ve go¢ deneyiminin tim boyutlarim1 kusatmayi amacglamasi ile diger
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teorilerden ayrilmaktadir. Gog¢ sistemleri yaklasimi hem akisin amaglarinin
sorgulanmast hem de gbo¢ alan-veren yerler arasindaki tiim baglantilarin
arastirilmasini amagclar. Bu baglantilar, devletlerin birbirleriyle iligkileri, kitle kiiltiirti
baglantilari, aile ve toplumsal aglar olarak sinifandirilabilir. Go¢ sistemleri teorisi,
go¢ hareketlerinin genellikle veren ve alan iilke arasindaki somiirgecilik, siyasal
etkilesim, ticaret, yatirim veya Kkiiltiirel baglara dayandigini ileri siirer. Castles-
Miller’e (2008) gore, go¢ hareketi makro, mikro ve ara yapilarin etkilesimi
sonucunda meydana gelir. Makro yapilar, diinya piyasasinin ekonomi politigini,
devletlerarasi iliskileri ve go¢ yerlesimini kontrol amaciyla diizenlenen kanun, yapi
ve uygulamalar gibi biiyiik 6l¢ekli kurumsal yapilari isaret ederken; mikro yapilar,
gbc ve yerlesme sorunlariyla basa ¢ikmak i¢in go¢menler tarafindan gelistirilen

enformel toplumsal aglara, uygulamalara géndermede bulunur (Yildiz, 2010: 15)

Sistem yaklasimui su iki genel soruya cevap aramaktadir:
a) Savas sonrasi donemde neden uluslararasi isgiicti go¢ii bu derece artt1?,
b) Neden gog¢ Ozellikle niteliksiz is giicii gogli X’den Y’ye oluyor da X’den Z’ye

olmuyor?

Bu yaklasim gogiin iki farkli sistem arasinda degil kendi basina bir sistem oldugu
varsayimindan hareket etmektedir. GoO¢ siireci yeni alanlarin kapitalist diinya
sistemine girmesiyle geleneksel ekonomilerin bozulmasiyla baslamaktadir. Sonra
merkez ve g¢evre iilkeler arasinda go¢gmenlerin bir koprii olarak maddi, kiiltiirel ve
ideolojik baglantilar artmaktadir. Merkezde ekonomik ve teknolojik degisimler,
ozellikle hizmet sektdriinde, yeni isler yaratmakta, bu isler yerli is¢ilerin ¢aligmak
istemedigi, diger taraftan gog¢menlerin kendi iilkelerinde yasama imkéanlari
kalmadigindan kabul etmeye hazir oldugu diisiik ticretli, diisiik statiilii, giivencesi
olmayan, esnek isler olmaktadir. Boylece kapitalizmin kiiresellesmesi (pazarlarin
uluslararalilagmasi)  kendiliginden ¢evre alanlarda potansiyel gd¢menler
yaratmaktadir. Merkezde, yerli isgilerin ¢alismak istemedigi, gogmenlerin merkez
standartlarina gore diisiik olan iicretleri kabul etmeye istekli olmalar1 nedeniyle

doldurmaya hazir olduklar isler yaratmaktadir. (Lordoglu vd.,2004).
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Bir antropolog olan Nina Glick Schiller tasra kentlerinde ve diinyaca iinlii kent
merkezlerinde go¢men yerlesiminin farkini ortaya koyan cesitli ¢aligmalar yapmistir.
Ulus-devlet gd¢gmenlerinin bu noktada gog literatiiriinde 6nemli bir yeri oldugunu
vurgulamaktadir. (Schiller ve Caglar, 2011: 2). Bu go¢menler ayrimcilik ve

asimilasyon ile kars1 karsiya kalmaktadirlar.

Simdiye kadar sehirlerdeki gocmenler ve sehirler hakkinda birgok arastirma yapilmis
olsa bile sehir ve gd¢men iligkisini ortaya koyacak bir aragtirma yapilmamistir.
Uluslararas1 go¢gmenler sehirlerdeki giinliilk yasamin yeniden diizenlenmesinde, sehir
ekonomisinde ve politikasinda etkili rol almaktadirlar. Bu etkiyi aragtirmak iizere
biiylik yapilar1 karsilastiran bir model kullanilmigtir. G6¢ bulma modeli gé¢gmenlere
sehir sakinleri gibi yaklagmaktadir. Onlarin kiiresel siirecte sehir adina degisimlerin

odaginda olmalar1 gogmenleri daha da aktif hale getirmektedir.

Gogmenlerin goc ettikleri bolgelerdeki statiileri zaman kavrami ile de degismektedir.
Gogmenler bolgenin tarihsel miraslarina katkida bulunmaktadirlar. Schiller'in
derlemis oldugu ¢alismada gogmenlerin adapte olduklar1 bolgenin yeniden insasinda

n

cok c¢esitli gorevler iistlendigini belirtmektedir. Bu nedenle gd¢menlere " scale
makers" (Olcek iireticileri) denilmektedir. Kentlerin yeniden yapilanmasi ve gog
stireci polimorfik (genetik c¢esitliligi olan) cografyalarda sadece sayisal sekilde ifade
edilememektedir. Bu nedenle oOzellikle dikey entegrasyon icin "Olgek" tabiri

onerilmektedir. (Schiller ve Caglar, 2011: 6).

Gogmenler, aile kurarak, sosyal kurumlar olusturarak, refah diizeyine katkida
bulunarak bolgenin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik yasamlarina etki ederler
boylece oOlgek {ireticileri haline doniisiirler. Yapilan ¢alismalarda gd¢menlerin
sehirlerin neo-liberal doniisiimiinde aktif olarak yer almalarimin cesitli yollarim

ortaya koymustur ( Schiller ve Caglar, 2011: 12).

1) Kentlerin rekabeti i¢in is gilicliniin bir par¢asi olmak

2) Tarihsel elemanlar olarak

38



3) Mahallelerin ve kentlerin degisen konum ve kosullarina katkida bulunan neo-
liberal kentsel yapilandirmalarda aktif olarak
4) ozellestirme ve neo-liberal 6znellikleri kolaylastirarak

5) Alternatif sosyal vizyonlar sunarak.

Olgek, toplumsal iliskilerin tarihsel ve cografi olarak gercek bir soyutlamasi seklinde
ifade edilebilir (Brenner, 2011: 31). Sosyal iligkiler piramit seklinde degildir mozaik
seklinde adeta i¢c ice gecmistir. Bu nedenle Olgeklendirme islemi go¢cmenlerin

yasamlari i¢in daha kabul edilebilir durumdadir.

Ulus devletler toplumlarin birlestirilmis halidir. Schiller'in ortaya koydugu
metodolojik milliyetgilik ise toplumun politik gostergelerini vurgulamaktadir.
GoOgmenlerin yerlesmesini ve uluslararasi iligkileri dogru irdeleyebilmek icin yerel
etkilerine bakmak yerine bagli olduklar1 bolgenin yasayan her siirecindeki etkilerini

ayr1 ayr1 aragtirmak gerekmektedir.

Kisacasi, bu aragtirmalarda gogmen olusumlarinin ulus devletten ziyade sehirlerin
uluslararas1 baglantilarini iliskilendiren yonleri incelenmistir. Teoride go¢menlerin
gb¢ etmis olduklar1 bdlgenin dinamik yapisi karsilagmali olarak ele alinmistir. Bu
kargilagtirmada go¢menler sadece bolgenin sosyal ve ekonomik yasamina
katilmryorlar, kentlerin yeniden yapilanmasinda, tarihsel yapisina sizarak yapi
taglarin1 olusturuyorlardir. Go¢ bulma teorisi gd¢menlerin sehirlerin  sakinleri
oldugunu gostermektedir ve sehir sakini olmak demek o sehrin tam igerisinde
yasamak, her tiirlii degisme katkida bulunmak ve sehrin ekonomisini, politikasini ve

kiltiiriinii sekillendirmek demektir. (Schiller ve Caglar, 2011: 19).
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IKiNCi BOLUM
2. TURKIYE’YE YAPILAN ULUSLARARASI GOCLER

Anadolu insanlik tarihinde, i¢ ve dis go¢ler sonucu ortaya ¢ikan 6énemli uygarliklarin
yasandig1 bir cografya olarak kabul edilmektedir. Boylesine bir gogmenler kazani ve
uygarliklar sentezi iizerinde kurulmus olan devletlerin goglerle gelen toplumsal,
siyasal ve yonetsel sorunlar icin ¢esitli Onlemler aldigi ve ¢ozlimler irettigi

bilinmektedir.

Anadolu, o6zellikle on sekizinci yilizyilin sonundan itibaren belirli araliklarla
yogunluk kazanarak siiregelen dis go¢ hareketleri ile kars1 karsiya kalmistir. Osmanli
Imparatorlugu’nun kurulusu ile baslayan ve devletin genislemesi ve biiyiimesine
yonelik politika olarak tesvik edilen gdgler sonucu Anadolu topraklari disindaki
alanlarda 6nemli sayida Tirk¢ce konusan topluluklar iskan edilmistir. Osmanh
Tiirkiye'sinde go¢ yapisal degisimden ¢ok askerin etkisi altinda, bagka bir deyisle de
askeri olaylar, savaglar ve midahaleler neticesinde gerceklesmektedir.
Imparatorlugun zayiflamas: ile birlikte Tirk ve Miisliiman olan halklarin
bulunduklar1 yerlerden cikarilmasi asirlar onceki gocill tersine
cevirmistir(http://www.gd¢sempozyumu.org/turkiyeyegdc.htm). Dolayistyla, Tiirkler
de hi¢cbir zaman go6¢ olgusuna yabanci bir millet olmamistir. Neredeyse, goc ve
Tirkliik birbirleriyle paralel giden unsurlar haline gelmis ve Tiirkler Orta Asya’dan
Akdeniz’e oradan da Avrupa’ya istilalar sonucunda yayilmis bir millet olarak tarih

sahnesinde boy gostermistir. (Yalgin,2004:104).

Buglinkii Tiirkiye biiyiik ol¢iide, Orta Asya'dan gelen ve daha 8.-9. Yiizyillarda
baslayan gogler sayesinde olusmustur. On besinci yiizyildan baslayarak, Ispanya'dan
kacan Yahudiler, Avusturya- Macaristan Imparatorlugu'ndan kagan Macar
miilteciler, Kafkasya ve Kirim'dan kagan ve sayilari milyonlarla ifade edilen Cerkez
ve Tatar miilteciler, Bolsevik Ihtilal'mdan kagan Ruslar Tiirkiye'ni miilteciler igin

tercih edilen bir yer olduguna 6rnek teskil etmektedir. Daha yakin zamanlarda komsu
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tilkelerden Bulgaristanli Tirkler, Irakli Kiirtler ve Tirkmenler, Kosovalilar,

Bosnaklar da Tiirkiye'ye miilteci olarak gelmislerdir.

Diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de go¢ olgusu kiiresel bir nitelik kazanmistir.
Yirminci yiizyillda Avrupa kokenli ekonomik, toplumsal ve siyasal doniisiimiin
yayginlastigi bir donemde ulus-devletler diinya sisteminde egemen olmus ve bu
baglamda uluslararas1 go¢ faaliyetleri hizlanmistir. Go¢ politikalari, ulus devletlerin,
serbest piyasa ekonomisinin, insan haklarinin ve hukukun ortak bir paydasi haline
gelmigtir. Tirkiye son yillarda artan bir oranda go¢ alan ve go¢ veren iilke
konumundadir. Kiiresellesmeyle gelen yap1 gogiin sayisal olarak artmasindan ¢ok
yapisini degistirerek "transit" ve " illegal" go¢ gibi yeni kavramlar kazanmasinda rol
oynamustir. Ozellikle son 15-20 yilda transit go¢ ve kacak gdc aglarindaki yeri ile
giindeme gelen bir iilke olarak 6n plana c¢ikmaktadir. Hem AB'ye uyum siireci
cercevesinde hem de gelecekte karsilasilabilecek sorunlara yonelik olarak
Tiirkiye'nin kisa ve uzun vadeli go¢ yasalar1 ve mekanizmalar1 gelistirmesi

gerekmektedir.

Bu anlamda Tiirkiye'deki ulus-devlet ve uluslararas1 go¢ iligkisi ti¢ farkli tarihsel
donem icerisinde incelenebilir. 1923-1950,1950-1980, ve 1980- giiniimiiz. ilk zaman
dilimi erken Cumhuriyet dénemini igerir ki bu donemde ulus devletin temelinin
atildig1 yillardir. ikinci dénem ise ulus devlet modelinin yerlestigi donemdir. 1990
yillardan buyana gelen ficiincii siire¢ igerisinde ise Tiirkiye'deki ulus- devlet modeli

kiiresellesme ile diinya ile etkilesime girerek gd¢ olgusuna yansimistir. (Pusch ve

Wilkoszewski: 2010:18).

2.1. Tiirkiye’ye Yerlesen Go¢cmenler

Tiirkiye, bir yandan yillardir yurt digina is giicli ve yetismis eleman giicii vermekte,
diger yandan da, Balkanlar, Kafkaslar, Orta Dogu ve Orta Asya iilkelerinden go¢
alan bir iilkedir. 1990'lardan sonra Tiirkiye'ye yonelen yeni go¢ hareketleriyle gegici
ve mekik gdg, transit gé¢, miilteciler, siginmacilar ve cesitli tiirlerde yasa dis1 goc

akimlar1 Tirkiye'nin uluslararast go¢ hareketi icindeki konumunu degistirmistir.
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Tirkiye artik yalniz go¢ veren degil aym1 zamanda go¢ alan bir iilke olarak
nitelendirilmektedir. Bagka bir ifadeyle; Tiirkiye miilteci ve gd¢menler icin ti¢ kitay1
icine alan cografi konumu ile Asya ve Afrika'dan Avrupa iilkelerine gegiste bir kdprii
vazifesi gormektedir. Bu sekildeki go¢ olay1 da, komsu iilkelerde meydana gelen
siyasi olaylar neticesinde {iciincii lilkelere gocmek veya Tiirkiye'de kalmak iizere gok
sayida miilteci ya da siginmacinin Tiirkiye'ye gegis yapmasi seklinde olusmaktadir
(Yusuf, 2005, Go¢ Sempozyumu:113). Bu tarz géclerde en yaygin sekil, turist vizesi
ile tilkeye giris yapip vize siiresi bittiginde geriye donmemek veya ¢esitli yasa disi
yollarla Tiirkiye'ye gelip burada kalmaktir. Buna ek olarak Tirkiye'ye egitim ve
calisma vizesi ile gecici ikamet alan kisilerin daha sonra geri donmemesi de bir baska

gizli gb¢ bigimidir.

Illegal gocle ilgili olarak kesin bir rakam tespiti yapabilmek oldukg¢a zordur. Illegal
girisler disinda, vize alarak Tiirkiye'ye giris yapip kalanlarin sayisi tilkeye giris-cikis
yapanlarmn say1 farkindan ortaya ¢ikarilmaktadir. Ozellikle Tiirk soydaslarinin yogun
olarak yasadigi Bulgaristan, Ukrayna, Azerbaycan, Kazakistan, Ozbekistan,
Kirgizistan, Tirkmenistan, Irak ve Afganistan'dan turist vizesi alarak Tiirkiye'ye
gelip geri donmeyenlerin sayis1 fazladir. Bunun disinda, diinyada Tiirkiye’nin i¢inde
bulundugu ve yasa dis1 goclerin gergeklestigi birgok gilizergdh bulunmaktadir.

Bunlar;

- Kuzey Afrika iilkelerinden deniz yoluyla Italya, Yunanistan veya Liibnan,

Suriye ilizerinden Tiirkiye'ye gelmek,
- Afganistan, Pakistan, Hindistan, Banglades ve Sri Lanka'dan Irak veya Iran'a,
buradan Tirkiye'ye gelerek, iilkemizden yasa disi yollarla Balkanlar veya

Yunanistan yoluyla Avrupa iilkelerine gegmek,

- Tirkiye'ye gelerek agirlikla Uzak Dogu {ilkelerinden deniz yoluyla

Avustralya'ya ulagmaktir.
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Cumhuriyet'in ilk yillarindan bu yana ulus devlet modeli ¢ercevesinde Miisliiman
Tiirk niifusu arttirmak adina cografyaya Tiirk gogii baslamis ayni sekilde Miisliiman
ve Tirk olmayanlar goge tesvik edilmistir. Birinci Diinya Savasi'min basladigi
yillarda yaklasik 16 milyon olan niifusun yiizde 19'u Tiirk ve Miisliman olmayan
Osmanli ise Cumhuriyet'in ilk yillarinda bu oran yiizde 3'e diismiistiir Ulus devletin
yerlesmesiyle girerek Tiirklesmeye baslayan Tiirkiye Cumbhuriyet'inde 1923-1950
arasinda bu oran ylizde l'e gerilemistir. (Pusch ve Wilkoszewski: 2010:25). Bu

donemde yasanan niifus miibadelesi de bu orana etki etmistir.

Tiirkiye ile birlikte Yunanistan i¢in de tarihleri boyunca yasadiklar1 en dramatik goc
olaylarindan biri de niifus miibadelesi olmustur. Tiirk ve Yunan ordularinin
Anadolu'daki ¢arpigmalarini takriben her iki iilkenin temsilcileri miittefik devletler
olan Biiyiik Britanya, Fransa ve Italya tarafindan 13 Kasim 1922'de Isvi¢re'nin Lozan
sehrinde toplanilmasi kararlagtirilan uluslararast baris konferansina c¢agrilmstir.
Konferansin ilk evresi, 30 Ocak 1923'de Yunanistan'da yagayan Miisliiman niifusla
(Bat1 Trakya'dakiler harig), Tirkiye'de yasayan Rum- Ortodoks niifusunun
(Istanbul'daki Rumlar hari¢) miibadelesini sart kosan bir anlasmayla sonuglanmustir.
Yaklasik bir yil sonra da Miibadele Antlagsmasi uyarinca yaklasik 700 000 kisi
anayurdundan ayrilmak zorunda kalarak gdc¢men statiisiine ge¢mistir. Miibadele
Antlagsmasimin uygulama siirecinin sona ermesi neredeyse on yillik bir zamani
almistir. Her iki {ilke de binlerce go¢ almis ve yeniden inga siirecine girmek zorunda

kalmistir. (Yildirim, 2006:6).

Tiirkiye Cumhuriyet'inde miilteci ve siginmacilar adina ortaya ¢ikmis ilk diizenleyici
belge, 14 Haziran 1934 tarih ve 2510 sayil1 Iskan Kanunudur. Tiirkiye, 1951 tarihli
Miiltecilerin Korunmasina Dair Birlesmis milletler (BM) sézlesmesini cografi
sinirlama ile kabul etmistir. Buna gore Asya ve Afrika iilkelerinden gelerek iltica
talebinde bulunan yabancilar ' siginmaci', Avrupa ve diger kita iilkelerinden gelenler

ise ' miilteci' statiisiinde degerlendirilmektedir (Terzioglu, 2005: 169).

Ikinci dénem olarak adlandirabilecegimiz 1950- 1980 arasi Miisliiman olmayan

niifusun Tirkiye'den gog¢ii hizlanmistir. 6-7 Eyliil olaylari, Kibris sorunu gibi
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meseleler nedeniyle diger iilkelere yabanci gocii artarken, bu donemde Ozellikle
Bulgaristan ve Yugoslavya'dan olmak tizere Balkanlardan Tiirkiye' ye go¢ devam

etmistir.

1980'lerle birlikte Tirkiye kiiresel go¢ rejimleri igerisinde yabanci gogii almaya
baslamistir. Nitekim bu doneme kadar uluslararast go¢ anlaminda Tiirkiye'ye
gelenler genellikle Tiirk soyundan olan go¢menlerdi 1980'lerden itibaren ise
kiiresellesme ile Tiirk ve Miisliman soyundan olmayanlar iilkeye goc¢ etmeye

baglamistir.

Bununla beraber bir diizensiz go¢ cesidi olan mekik gocii, bir iilkeye kisa siireli
olarak gelen, kendi iilkesiyle iliskilerini koparmayan 6zel bir go¢ ¢esidi mevcuttur.
Cografi yakinlik ve diisiik maliyetli ulasim olanaklar1 gibi etkenlerin tetikledigi

mekik gociinlin en 6nemli 6zelligi, katilimcilarin siirekli hareketli olmasidir.

Tablo 2.1: Ulkelere Gére Tiirkiye'ye Gelen Gd¢men Sayilart

Ulke Ad1 200 [ 200 [ 2004 |[2006 | 2008 |2010 |2012(may
0 |2 1s)

. 218 | 280 | 485 413 572 670
YUNANISTAN 55734
670 | 033 | 417 162 212 297

G. KIBRIS RUM 15
.. - - 1 6210 | 4996 | 9617 1102
YON. 421

28 | 32 41 40 58 47
BOSNA HERSEK 5065
620 | 490 | 685 489 910 361

. 11 14 20 22 31 33
HIRVATISTAN 3 649
968 | 826 | 748 321 186 563

SLOVENYA 8 10 192 163 41 38 2 856
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029 | 889 | 769 765 301 597
SIRBISTAN&KARA | 128 | 188 170 113 o g5l
DAG 409 | 127 399 465
108 | 120 | 116 118 106 115
MAKEDONYA 12 195
904 | 989 | 009 387 645 541
29 63 49
ARNAVUTLUK 29 44 50 4153
221 146 954
739 423 328
] 381 (834 | 1310 | 1177 | 1255 | 1433
BULGARISTAN 141 235
697 | 073 | 082 906 343 970
265 | 180 | 169 245 447 355
ROMANYA 28 795
175 | 203 | 398 941 419 144
179 | 163 | 380 459 459 486
AZERBAYCAN 44 537
788 | 133 | 133 593 593 381
BELARUS (B. 9 | 36 85 152 152 152 10928
RUSYA) 614 | 371 | 336 961 961 421
] 17 | 17 41 63 63 69
ERMENISTAN 5046
518 | 530 | 692 855 855 323
L 179 | 161 | 549 830 830 | 1112
GURCISTAN 128 623
651 | 375 | 328 184 184 193
. 38 | 43 135 213 213 247
KAZAKISTAN 36 704
920 | 793 | 637 072 072 784
] 8 10 41 47 47 35
KIRGIZIiSTAN 4224
751 | 379 | 455 730 730 665
64 | 46 | 109 141 141 96
MOLDOVA CUM. 12 204
686 | 091 | 206 514 514 196
i ] 21 | 20 28 69 69 68
OZBEKISTAN 8 755
111 | 392 | 607 127 127 124
676 | 946 | 1853 | 2879 | 2879 | 3107
RUSYA FED. 499 300
958 | 511 | 442 278 278 043
TACIKiSTAN 1 1 11 36 36 17 1792
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100 | 526 | 950 262 262 737
. . 10 | 21 48 88 88 114
TURKMENISTAN 10 786
979 | 317 | 857 915 915 390
174 | 192 | 48791 | 73068 | 73068 | 56822
UKRAYNA 80076
034 | 661 7 9 9 7
15 |123 250 280
IRAK 20 250 32877
765 | 118 130 328
759 130
. 122 | 126 | 277 406 406 899
SURIYE 48 898
376 | 323 | 779 935 935 494
122 194 | 172 195 195 191
K.K.T.C. 16 176
376 | 143 | 679 909 909 993
. . 122 | 270 | 362 558 558 109
ISRAIL 6 443
376 | 263 | 501 183 183 559
. 380 | 432 | 865 1134 | 1134 | 1885
IRAN 89 361
877 | 282 | 941 965 965 097

Kaynak: ¢evrimici: http://sgb.kulturturizm.gov.tr/TR,15229/turizm-istatistikleri.html

(Erisim: 10.12.2012)

Kiiltiir Bakanligi'nin verilerinden elde edilen tabloda goriildiigi gibi Tiirkiye'ye

komsu {ilkelerden gelenlerin sayisi 2000 yilindan sonra gozle goriiliir sekilde

artmugtir.

Ulkemizde 1995-2007 yillarinda yakalanan yasadisi gdgmen sayist 700.000’i

geemistir.  Yasadigt gogiin  glinlimiizdeki Onemli oOzelligi “orgiitli sebekelerce”

diizenlenmesidir.
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2.1.1. Osmanh imparatorlugu Déneminde Disaridan Go¢ Edenler

Osmanli Devleti izledigi iskan politikas1 sayesinde kurulusundan beri stirekli gog
olgusunu yasamis ve yasatmistt. Bunda imparatorlugun misyonu, stratejik konumu,
siginma konusuna 6zel bir yer atfeden Islam hukukunun giicii ve siyasi nedenlerin
etkisi vardir (Kilig, GO6¢ Sempozyumu 2005: 174). Anadolu’dan Balkanlar’a
“senletmek™ maksadiyla gociiriilen Tiirkmenler, Rumeli’den Karadeniz havalisine
nakledilen Gayr-1 Miislimler, Istanbul’'un ihyas1 ig¢in Aksaray, Karaman
bolgelerinden yapilan gocler bu kapsamda degerlendirilebilecek ilk orneklerdir
(Akytiz, 2008: 37). Osmanli topraklarina gelen gé¢menler dil ve etnik kdken olarak
Cerkez, Abaza, Cecen, Bosnak, Pomak veya degisik Tiirk agizlar1 kullanan Nogay,
Tatar vs. olarak farklilik gosterseler de Miisliiman olanlar genis yer tutmaktadir

(Karpat, 2010: 20).

Siyonizm'in ilk asamasi olarak Yahudilerin Filistin bolgesine yeterli diizeyde gogiinii
saglamak amaciyla Avrupa’dan Osmanli Devletine Yahudi gocii 19. Yizyilin ilk
yarisinda artmaya baglamistir. 1854 yilindaki Kirim Harbi doneminde Onemli
miktarda Yahudi Istanbul’a gelerek yerlesmistir. Osmanli Devleti diinyanin cesitli
yerlerinden gelen Yahudileri uygun gordiigii yerlere yerlestirmistir. Yahudiler
Rusya’dan goc¢ ederek hatta kagarak Osmanli’ya sigmmuslardir. Ote yandan, II.
Abdiilhamit 17 Mayis 1880 tarihinde Yahudilerin Filistin’e gd¢men olarak
yerlesmesini onaylamistir (Engin, 2001: 22). 93 Harbi sonunda &zellikle
Balkanlardan Osmanli Devletine yogun bir go¢ yasanmis ve bunun sonucunda
Yahudilerin asil amaglar1 olan Filistin’e yerlesme projesi glindeme gelmistir (Arslan,
2006: 73). Osmanl1 Devleti ise gogiin yogunlastigi 1882 yilinda Yahudilerin Filistin
disinda yerlesmesi sartiyla Yahudi gogiinii kabul karari almigtir. Ciinkli Yahudiler
Kutsal mekanlar1 ziyaret i¢in giderek buralarda yerlesmeye baslamislardir. Bunun
tizerine Osmanli Devleti Yahudi goglerinin artmasi ve Filistin’e yerlesme 1srarlari

lizerine c¢esitli tedbirler almaya yonelmistir.

Goglerle birlikte cesitli degisiklikler (demografik, kiiltiirel ve siyasi) de beraberinde

yasanir. Osmanli topraklarina gelen go¢menler dil ve etnik koken bakimindan
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Cerkez, Abaza, Cecen, Bosnak, Pomak veya degisik Tiirk agizlar1 kullanan Nogay,
Tatar vs. olarak farkliliklar gosterseler de Miisliiman olduklar1 i¢in kendilerini

Osmanli-Miisliiman camiasinin bir parcasi olarak gormekteydiler (Karpat, 2010: 20).

18.yy sonu ve 19.yy basindan itibaren Anadolu’ya disaridan gogenler, Tiirkce
konusulan bélgelerden go¢ etmek zorunda kalanlar ile Osmanli Imparatorlugu’nun
dagilmast sonucu yasadiklar1 bolgelerden go¢ etmek zorunda birakilanlar olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. 1771 yilinda Kirim’da yasanan niifusun Osmanli yanlisi
olan kesimi Ruslarin silahli saldirisi nedeniyle topraklarmi birakarak Osmanl
yonetimi altindaki bolgelere go¢ etmek durumunda kalmislardir. Bu olay Osmanl
Imparatorlugu’nun karsilastig ilk dis gd¢ olgusudur. 1788-1792 Osmanli - Rus -
Avusturya Savaslari siiresince ve sonrasinda da, Osmanli topraklarina Kirim, Kazan,
Kafkasya ve Ozi bolgelerinden kitleler halinde gogler baslamis ve gdc edenlerin
sayist dort yiiz bin kisiye ulagmustir.

(Kaynak: http://www.balgoc.org.tr/gocmenyerlesim.html).

Osmanli Devleti 1877 yilina kadar gelen gégmenlerden yiliksek memur, ilmiye siifi
mensubu veya zanaatlar1 ancak kentlerde yapilabilenlere kentlerde yerlesme izni
vermis, digerlerinin kent merkezlerinde yerlesmesini istememistir. Ancak
gbemenlerin sayisinin artmasi sonucu bir¢cok kunduraci, marangoz, berber ve benzeri
kiigiikk esnaf ile kent hayatina ve ticarete alismis olan c¢ok sayidaki gé¢cmen
yerlestirildikleri koy ve kasabalara uyum saglayamadiklar1 i¢in kentlere go¢ etmek
zorunda kalmiglardir. Ayrica ozellikle kirsal kesimdeki yerli halkin tepkisinin
giderek biiylimesi ve rahatsiz edici boyutlara ulagsmas1 Devleti 1878 yilinda yeni bir
karar alma geregi ile kars1 karsiya birakmis ve yayinlanan bir talimatla gogmenlerin
kentlerin gevresine yerlesmelerine izin verilmistir (Ozbay - Balpinar). Bu karardan
sonra Anadolu kentlerinde kisa bir siire icinde gé¢men mahallesi olgusu ortaya
cikmigtir. Ankara’daki Bosnak, Eskisehir’deki Tatar mahalleleri bu gelismenin en iyi
ornekleridir. Gogmen yerlesmelerinin, kirsal kesimde geleneksel Anadolu koy
dokusundan, kentlerde ise mahalle dokusundan kolaylikla ayirt edilebilmesi, bu
yerlesimlerin en belirgin ortak 6zellikleridir. Anadolu’da 19.yy ikinci yarisina kadar

siiregelen geleneksel dokunun organik goriiniisiine karsin gé¢men mahalleleri ¢ok
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daha diizenli, geometrik bir goriinime sahiptirler. Bu yerlesmeler c¢ikartilan
yonetmelikler dogrultusunda kamu eliyle yapilan bir plan tipine goére tiimiiniin birden

yapilmasi seklinde gergeklestirilmistir.

1890'larda Osmanli'da milliyetgiler devleti Tiirk Devleti olarak goérmeye
baslamiglardir. Islahat Fermam ile azinliklara verilen haklar Osmanli iilkesinin
Miislimanlara ait oldugu ve gayrimiislimlerin asil unsuru degil azinlik oldugu
diisiincesi yaygin hale gelince sinirlandirilmistir. Milliyetgilik dinden iistiin bir
duruma gecmistir. Abdiilhamit'e kars1 muhalefet gizli bir cemiyet seklini almis ve
1908 Ittihat ve Terakki Cemiyet'i olarak iktidar ele gegirmistir. Bu dénemde siyaseti
yakindan etkilemis liderlerin neredeyse yiizde 80'1 gocli yasamis olup Kafkas ve
Balkan kokenlidir ya da oralardan gelmis gé¢menlerin ¢ocuklaridir (Karpat, 2010:
25). Ittihat ve Terakki'nin 1912'de iktidardan ¢ekilmesini izleyen Balkan Savasi'ni,
Bulgarlarin Catalca'ya kadar ilerlemeleri takip etmistir. Katliamlar ve zoraki gbclerle
beraber Osmanli'nin temeli olan Makedonya, Bat1 Trakya ve Bulgaristan'da 400.000
Miisliiman 6ldiiriilmiis ve bir o kadar1 da vatanlarindan atilarak Osmanli topraklarina

g0¢ etmeye mecbur birakilmistir.

Kisaca, ozellikle Osmanli Devleti'nin gerileme siireci ile 1774 yilinda imzalanan
Kiiciik Kaynarca Anlasmasi ile Kirim'dan, Carlik Yonetimi'nin baskisi sonucu
Kafkas'lardaki Miisliiman halktan, Cerkez ve Abaza'lardan, 1877-1878 Osmanli- Rus
savasl sonrasi Rumeli ve Kuzey Dogu'dan, 1912-1913 Balkan Savaslar1 sonunda
kaybedilen topraklardan ve Kurtulus Savasini takip eden savaslar neticesinde
Tiirkiye'ye goc¢ edenlerin sayisinin  5.000.000 kisinin iizerinde oldugu hesap
edilmektedir (Yusuf, 2005, G6¢ Sempozyumu: 113).

2.1.2. Cumhuriyet Doneminde Disaridan Go¢ Edenler

Osmanli Devleti'nin yikilip Kurtulus Savasinin kazanilmasindan sonra Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti yeni bir yapilanmayla ulus olma siirecine girmistir ve bu siirecte
milli bir tarih bilinciyle ulus bilincini birlestirme yoluna gitmistir. Dolayisiyla

yaratilmak istenen ulus- devletin olabildigince homojen olmasi istenmekteydi.
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Cumhuriyet doneminde izlenen gé¢men alma politikast Osmanli Donemi’nden bir o
kadar farkli ve tutarhidir. Acik¢a iimmet yapisindan kurtulma, dinin sadece bir
unsurunu olusturdugu kiiltiir ortakligina dayanan bir millet politikasina kavugma
politikasidir. Kisaca, dindastan soydasa, Islam Ummeti’nden Tiirk Millet’ine bir
dontlisiim yasanmustir. 1934°ten sonra soydasa es anlami olarak 2510 Sayili Gogmen
Kanunu’nun 3. Maddesindeki ““ Tiirk soyundan olan veya Tiirk kiiltiiriine bagl
bulunan ( Tiirk bilincini tasityan)’dlglit gogmen kabuliiniin temel kaidesini teskil

etmistir (Aganoglu, 2001: 291).

Tiirkiye, ger¢ek anlamda "go¢" olgusunu Ikinci Diinya Savasindan sonra yasamis
olsa da daha oncede belirtildigi gibi en 6nemli gé¢ olayimm1 Yunanistan ile birlikte
Lozan'da imzalanan ve resmi ad1 " Yunan ve Tiirk halklarinin Miibadelesine Iliskin
S6zlesme ve Protokol" sonucu ortaya ¢ikan gogtiir. Ulus devletlerin kendi aralarinda
anlasarak azinliklardan kurtulmak icin hayata gegirdikleri bu protokol devletler
hukukuna bir 6rnek olarak yerlesmistir (Yal¢in, 2004: 107). Tirkiye'den ayrilan
niifusun zanaatkar ve ticaret erbabi olmasi iilkeyi ekonomik anlamda geriye

goturmustur.

1980'lere kadar ciddi bir diizensiz go¢ akimiyla karsilagsmayan Tiirkiye ozellikle
Asya, Afrika ve Orta Dogu'da yasanan siyasi kaos ve ekonomik diizensizlikler

yiiziinden yogun sekilde siginmaci ve miiltecilerle karsi karstya kalmistir.

Gog olgusuna hig¢ bir zaman yabanci olmayan Tiirkiye'ye 1923 yilindan 2005 yilina
kadar iskanli ve serbest gocmen olmak {izere 441.549 aile / 1.650.385 kisi giris
yapmistir (Terzioglu, Go¢ Sempozyumu: 169). Kemal Karpat, 1828-1829 Osmanli-
Rus Savasi, Kirim Savasi, Seyh Samil’in Rusya’ya direnisinin 1859°da sona ermesi,
1887-88 Osmanli Rus Savasi, Tesalya ve Girit’in kaybi, 1912-13 Balkan Savasi, 1.
Diinya Savasi sonrasinda gelen gog¢menlerin sayisini 7 milyon olarak vermektedir.
Ayrica, II. Diinya Savasi’ndan sonra Yugoslavya ve Bulgaristan’dan gelen 2 milyon
ilave edildiginde 1856- 1990 arasinda 9 milyon sayisina ulagsmaktadir (Karpat, 2010:
94-96). Ancak bunlarin ne kadarinin Rumeli, ne kadarinin Kirim, Kafkas kokenli

oldugu belirtilmemistir.
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2.1.2.1. Balkanlardan Gocler

Balkan Yarimadasi, tarih boyunca bir¢ok medeniyetlerin hakim olmak istedikleri bir
bolge olmustur. Balkanlar, bu anlamda Avrupa ile Asya medeniyetleri arasinda bir
koprii vazifesi gormektedir (Aganoglu, 2001: 23). 1800'i yillardan itibaren bolge
Slav ve Germen niifus alaninin kesistigi nokta haline gelmistir. 1877-1878 Osmanli-
Rus Savasi oncesinde Tuna ve Edirne'de yasayan Miisliiman niifus toplam 1.5
milyon civarindayken bu savas sonrasinda 1.253.000 kisi muhacir durumuna
diismiistiir.1877-78 Harbi sonucunda imzalanan Berlin Anlagmasiyla Osmanli
Devleti'nin Balkanlar'daki en ug ileri karakolu olan Bosna Hersek Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu'nun isgaline birakilmistir. Bu olaydan sonra 1882-1900
tarihleri arsinda 120.000 kadar Bosnak Osmanli Devleti'ne go¢ etmistir. (Aganoglu,
2001:38-40).

1911 senesinde Osmanli'nin elinde bulunan Rumeli'nin Miisliiman niifusu 2.315.293
kisiyken Balkan Harbi sonrasi farkli yillarda yapilmis Yunan, Bulgar ve Yugoslavya
kaynaklarinda bu iilkelerde Balkan Harbi'nde alinan topraklarda kalan Miisliiman
niifusa bakildiginda bu niifus 870.114 kisi olarak goriilmektedir. Fark 1.445.179

kisidir ve boylece toplam niifusun ylizde 62'si eksilmis olmaktadir.

19. yiizyila gelindiginde Osmanli Imparatorlugu Tiirk, Sirp, Hirvat, Rum, Bulgar,
Romen, Yahudi, Arap, Kiirt ve Ermenilerden olusan bir kiiltiir mozaigiydi. Bu ¢ok
kiiltiirlii yap1 19. Yiizyilin baslarmn itibaren Imparatorlukta yerlesen milliyetgilik
akimlar ile sarsildi Cumhuriyet'in ilk yillarinda Yunan ve Tiirk taraflar1 arasinda
imzalanan miibadele ile bu yapi iyiden iyiye kaybolup homojenlesmistir. 1923
yilindaki anlasmayla Anadolu'da bulunan Istanbul disindaki Rumlarla, Yunanistan'da
bulunan bati Trakya disindaki Tiirkler yer degistirmistir. Bdylece 2 milyon insan
gbce zorlanmistir. 1923 yilinda boélgenin karisik niifusu ayrilmis ve bu sekilde iki
tilke arasinda yabancilagma siireci baslamistir. Bu yabancilasma ege'ni her iki

yakasinda geleneksel bir diismanlik yolunu agmustir. (Pekin, 2005:2).
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Miibadele anlagsmasinin 19. Maddesi geregince azinliklarin goglerine baslanmustir.
Burada ama¢ miimkiin oldugunca homojen yapida bir millet olusturmaktir. Zaten
niifus miibadelesi Tiirkiye icin ulus-devlet olusumunda atilan bir adim olmustur.
Diger bir anlagsma ise, Tirkiye ile Bulgaristan arasinda, yakin akrabalar1 1952 yilina
kadar Tiirkiye'ye go¢ etmis olan Tiirk asilli Bulgaristan vatandaglarinin
Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ etmelerine imkan saglayan ve 22.03.1968 tarihinde

Ankara'da imzalanarak 1969'da yiiriirliiliige giren gé¢ anlagsmasidir.

Yunanistan'in yiiriittiigli ulus-devlet siyaseti miibadeleden sonra da devam etmis ve
bu durumdan en ¢ok Bati Trakya Tirkleri etkilenmistir. Yunan Milli Emniyeti,
Merkezi Haber Alma Teskilati, Yabancilar Subesi, Askeri Istihbarat gibi resmi
teskilatlar ¢ok sistemli c¢aligarak Tirkleri goce zorlamiglardir. 1934-1960 yillari
arasinda Yunanistan'dan gelen gog¢menlerin sayist 23. 788'dir. Cesitli baskilar
sonucunda bu tarihten sonra gelenler daha cok iltica etmek suretiyle Tiirkiye'ye
gelmektedir 1960- 1980 yilar1 arasinda iltica veya vatandasliktan ¢ikarilmak suretiyle
Tiirkiye'ye gelenlerin sayisinin  20.000 civarinda oldugu tahmin edilmektedir

(Aganoglu, 2001: 358).

Yunan Anayasasinin vatandaglik kanununun 19. Maddesine gore Yunan sinirlarimi
terk eden ve Yunanistan devleti aleyhine ¢alisacagi diisiiniilen kisiler herhangi bir
delile ihtiya¢ duyulmadan vatandasliktan ¢ikarilabilirdi. Bu sebeple 1980'den sonra
Tirkiye'de Yunan pasaportuyla ikamet eden bir ka¢ bin Yunanli zorunlu go¢gmen

durumuna diigsmiistiir.

Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki iligkilerin durumuna gor gogler kimi zaman
artmis, kimi zaman eksilmis ama siirekli olarak devam etmistir. Gogler Bulgaristan
Krallig1 zamaninda nispeten daha az Komiinist yonetimin baskisini arttirdig1 yillarda
daha fazla gerceklesmistir. 1923-1939 yillar arasinda toplam gogler 198. 688 kisidir.
Ikinci Diinya Savasi sirasinda savas sartlar1 nedeniyle gocler azalmis 1941- 1949

yillar1 arasinda sadece 14.390 kisi go¢ etmistir. (Aganoglu, 2001: 362).
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Bulgaristan'da rejim degistikten sonra en biiyiik go¢ 1950- 1951 yillarinda
gerceklesmis ve bu iki yilda 154.000 Tiirk goc ettirilmistir. (Aganoglu, 2001: 367).
1968- 1978 yillarinda ise Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye 130.000 kadar Tiirk go¢men
gelmigtir. Aralik 1984’e gelindiginde, Bulgaristan’daki komiinist yonetim Tiirk
azilig1 asimilasyona yonelik en somut girisimlerde bulunmus ve iilkedeki Tiirklerin

isimleri zorla degistirilmeye calisilmigtir.

29 Mayis 1989’da  Todor Jivkov medya aracilifiyla {ilkedeki “Bulgar
Miislimanlarinin” istedikleri takdirde Tiirkiye’ye gidebileceklerini bildirmis ve
Tiirkiye’nin de bu dogrultuda sinirlart agmasi talebinde bulunmustur. 1989 yazinda
310.000 Bulgaristan Tirk’ii Tirkiye’ye go¢ ederken; yasanan gog, II. Diinya Savasi
sonrast Avrupa’da gerceklesen en biiyiik kitlesel goc¢ hareketi olma 06zelligini
tasimaktadir. (Ozlem, 2008: 353). Bununla beraber 1992 yilinda 165.000'den fazla
Bulgaristan Tiirk'iiniin turist vizesiyle Tiirkiye'ye gelip tilkede kaldig1 soylenmektedir

(Eren, 2000:13).

18. yiizyildan sonra gocler siyasilesmis, millilesmis ve devlete hakim olan etnik grup
kendinden olmayani sinir digi edip asimile etmeye ¢alismistir. Bu metodu Bulgarlar
1984'ten sonra uygulamaya baslamistir. Komiinist rejim Bulgaristan'da yasayan
Tiirklerin isimlerini Slavlastirmis, okullarin1 kapatmis ve dillerini konusmay1

yasaklayarak siir dis1 ederek Tiirkiye'ye go¢ etmeye zorlamistir (Karpat, 2010: 13).

Yugoslavya'daki gogmenlerin Tiirkiye'ye ilk akin1 1924 yilinda gergeklesmis ve bunu
1936 yilindaki go¢ akimi izlemistir. Yugoslavya’da Cubrilovi¢’in 1937°de hazirlayip
3 Kasim 1944’te Yugoslavya Komiinist Partisi Merkez Komite’sine sundugu
Yugoslavya’da Azimliklar sorunu adli raporunda azinliklardan kurtulmanin en kalici
¢Ozlimiiniin gog ettirilmeleri oldugunu savunmaktaydi (Cavusoglu, 2007:s. 132). Bu
tir arindirma politikalart sadece Yugoslavya’da degil tiim Balkanlarda
goriilmekteydi. Giliniimiizde insan haklar1 baglaminda ele alindiginda bu tarz goc
politikalar1 kabul edilemezken, o dénemin ulus kuruculari i¢in gelecekte muhtemel

kendi kaderini tayin taleplerine ve hatta savaglara yol agabilecek muhtemel etnik
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sorunlara kalic1 ¢o6ziim saglamanin en az kayipli yolu olarak goriilmiistiir. (Aganoglu,
2001: 292). Bu anlayis 20.yilizyilda niifusun artiginin getirecegi kazancla paralel
olarak degismis ve niifus artisinin devletlere hem iktisadi hem de siyasi ve askeri gii¢

kazandiracag1 goriisii yayginlagsmistir.

Yugoslavya'dan Tiirkiye'ye go¢ edilmesinin baslica sebepleri arasinda mali sebepler,

sosyal sebepler, dini ve milli kiiltiire tahammiilsiizliik gibi sebepler yer almaktadir.

Yugoslavya'nin parcalanarak Bosna- Hersek, Makedonya gibi bagimsiz yeni iilkeler
ortaya ¢ikmasinin ardindan gbé¢ olgusu hiz kesmeden devam etmistir. 1992 yilinda
Bosna Hersek' in bagimsizligini ilan etmesi tizerine Sirplarin etnik temizlik politikasi
altinda kalan ve memleketlerini terk etmek zorunda kalan 1.300.00 kisiden, 20.000

civarinda Bosna- Hersek vatandasi Tiirkiye'ye gelmistir.

Romanya'dan Tiirkiye'ye gogler 1923-1933 yillart arasinda kiigiik gruplar halinde
gerceklesmis ve serbest gdgmen statiisiinde kabul edilmistir. Bu statiiye gore gelen
goemenler Tirkiye'den hicbir yardim talebinde bulunamayacaklardir. 1933-1938
tarihleri arasinda gelenler ise iskanli gd¢men statiisiinde kabul edilmistir. Bir
arastirmada 1923-1938 doneminde Romanya'dan 75.771 iskanli ve 38.009'u serbest
olmak iizere toplam 113.710 gé¢menin Tiirkiye'ye gog ettigi kaydedilmistir (Eren,
2000:381). 1939- 1960 yilar1 arasinda 3.576's1 iskanli, 4. 055'i serbest olmak iizere
toplam 7.631 gé¢men daha gelmistir. 1991'den sonra Romanya'dan 15.000 civarinda

Tiirk ’iin turist vizesiyle Tiirkiye'ye gelip yerlestigi tahmin edilmektedir.
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Tablo 2.2: Ulkelerle Balkanlar’dan Tiirkiye’ye Gogler

Yillar Yugoslavya Romanya Yunanistan Bulgaristan
1912-1913 440.000
1923- 1939 115.427 117.095 384.000 198.668
1940- 1945 1.671 4.201 - 15.744
1946-1960 152.003 55 23.808 154.112
1961-1970 30.502 274 2.081 15.000
1971- 1980 1.797 136 - 116.104
1981- 1990 2.623 760 - 178.664
1993-1997 - - - 77.000
Ara Toplam 304.023 122.521 409.889 663.312
Genel 1.939.745
Toplam

Kaynak: (Aganoglu, 2001: 305)

2.1.2.2. Irak ve Suriye’den Gocler

Diinyada yasadist go¢ gilizergahlar1 arasinda bulunan Tirkiye'ye Kuzey Afrika
iilkelerinden Italya, Yunanistan, Liibnan ve Suriye {izerinden yasadis1 gogler

olmaktadir.

Tiirkiye'de gergeklesen en 6nemli go¢ olaylarindan birini Irak'tan gelen miilteciler
olusturmaktadir. Tiirkiye'ye gelen Iraklilarin gergeklestirdigi ilk siginmaci dalgasi
[ran- Irak savasinin sona ermesini takiben 1988 yilinda gerceklesmis, 50.000
pesmerge aileleri ile birlikte Tiirkiye'ye siginmistir. Tiirkiye'ye en biiyiik siginma
olaylarindan birini 1990 yilinda baglayan Korfez savasindan sonra Tiirkiye'ye
kagmak zorunda kalan 460.000 Irakli olusturmustur. Tiirkiye 1951 yilindaki
Sozlesmeye koyulan cografi simirlama geregi bu kisileri miilteci olarak ele almak
zorunda olmasa da yasamlar1 tehlikede olan bu kisileri siginmaci olarak kabul
etmistir. 1991 yili Nisan ayinda Irak ordusundan kacan yarim milyon Kiirt daglik

bolgeden Tiirkiye'ye girig yapmistir. 1951 Cenevre Anlagmasi'ndan sonra Iraklilar da
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Tirkiye'de miilteci olarak kalamadiklar1 i¢in iilkeyi bir gecis tlkesi olarak

kullanmislardir.

1991-2003 yillar1 arasinda da 1991 yilindaki kitlesel miilteci akiminin ardindan daha
az sayida ama diizenli go¢ siireci devam etmistir. Irak'ta muhaliflere kars1 uygulanan
baskilar, Korfez Savasi sonucu uygulanan iktisadi ambargo ile koétiilesen yasam

kosullart bu go¢ hareketinin baslica sebeplerindendir.

Iraklilarin ¢ogu hedefledikleri iilkelere varabilmek i¢in kendi imkanlariyla aile gogii
veya usulsiiz goc yontemini kullaniyor; iglerinden ancak cok kiigiik bir kismi

Tiirkiye’deki BMMYK ’nin araciligina basvuruyor.

2.1.2.3. Diger Ulkelerden Gogler

Tiirkiye'ye go¢ eden bir grup da Tirkmenistan'dan gelmistir. 1918- 1934 yilan
arasinda Orta Asya'da Sovyetlere karsi siddetle devam eden Basmacilik hareketi
sirasinda ¢ok sayida kisi Orta Asya'dan Tiirkiye'ye go¢ etmek zorunda kalmistir. Orta
Asya'dan diger bir go¢ dalgasi da 1944 yilinda gerceklesmistir. Dogu Tiirkistanl
Uygur ve Kazaklar cesitli iilkelere go¢ etmek zorunda kalmislardir. 1980'den sonra
Afganistan'dan Tiirkiye'ye gdcmen olarak getirilen Ozbek, Tiirkmen ve Kirgizlar
diger bir go¢ hareketini olusturmaktadir. Bunlar Tokat, Gaziantep ve Van'a
yerlesmiglerdir. Orta Asya'dan diger bir goc¢ dalgasi ise bagimsiz Orta Asya
Cumhuriyetlerinden Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Tacikistan'dan baslamistir ve

giiniimiizde de devam etmektedir (Go¢ Sempozyumu, 2005: 154).

Tiirkiye’de iltica bagvurusu yapanlar arasinda en kalabalik grubu Iranhlar
olusturmaktadir. Iran kokenlilerin siginma basvurusu yapmak icin Tiirkiye’yi tercih
etmelerinde etkili olan nedenlerden biri de, Iran ve Tiirkiye arasinda 1960’11 yillarda
imzalanan bir anlasma uyarinca, Iranlhlarin Tiirkiye’de 3 aya kadar vizesiz
kalabiliyor olmalari. Pek ¢ok Iranli Tiirkiye’ye ilk girislerini Van {izerinden
yapmaktadir. Kentte BMMYK’nin biirosu olmasi, etnik ve akrabalik esash

dayanigma aglari, kayit dis1 ekonominin yayginlig1 ve yolculugun bir sonraki adimini
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organize edebilecek aracilarin bulunmasi, sadece Iranllar igin degil, Afgan,
Pakistanli, Bangladesli vb. gruplar i¢in de Van’t 6nemli bir ara durak noktasi

yapmaktadir. (Danis, 2004: 12).

Tirkiye umuda kacista koprii vazifesi gordiigli i¢in hem hedef, hem kaynak hem de
transit ililke konumundadir. Tiirkiye'den gecen bu yasadisi go¢ yolunu daha cok
Afganistan, Pakistan, Banglades, Irak, Myanmar, Iran, Filistin, Suriye ve Kafkas
tilkelerinden gelenler kullanmaktadir. Kagak go¢menlerin kagakgilara kazandirdigi
para yillik olarak Avrupa'ya gogte 300 milyon dolar, Amerika'ya gocte ise 7 milyar

dolar civarindadir.

1990'l yillardan bu giine Tiirkiye’de yakalanan kagak gogmen sayisini veren Dr. Can
Unver’e gore, 1995 yilinda 11.362, 1996 yilinda 18.804, 1997 yilinda 28.439, 1998
yilinda 29.426, 1999 yilinda 47.529, 2000 yilinda 94.514, 2001 yilinda 92.365, 2002
yilinda 82.825, 2003 yilinda 56.219 ve 2004 yilinda 61.228, 2005 yilinda 57.428,
2006 yilinda 51.983, 2007 yilinda 64.290, 2008 yilinda 65.737, 2009 yilinda 34.345,
2010 yilinda 32.667 olmak {izere toplam 829.161 yasa dis1 gogmen yakalanmistir.
(http://www.toplumsalhafiza.com/HD106749 gocmenlerin-transit-gecisi-
turkiye.html, Erisim: 25.01. 2013).

Bu rakam iilkeye yasadis1 yollardan giris yapan biiyiik niifusun yalnizca bir kismini

olusturmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
YUNANISTAN’A YAPILAN ULUSLARARASI GOCLER

3.1. Yunanistan’a Gociin Tarihi Gelisimi

Modern Yunanistan devletinin kurulmasindan sonra Yunanistan'in karsilastigi en
biiylik gé¢ olayr miibadeledir. Yunanistan niifusuna goére olduke¢a yiiksek oranda bir

niifus iilkeye giris yapmustir.

Yunanistan, Italya, Ispanya ve Portekiz ile birlikte uluslararas1 go¢ acisindan diger
AB devletlerinden ayri bir grup olusturmaktadir. Yunanistan, 1973'e kadar go¢
veren bir ililke olarak gorilirken daha sonra oldukga farkli asamalarda gog
gecislerine maruz kalarak hem go¢ veren hem de go¢ alan 6nemli iilkeler haline
gelmiglerdir. Soguk Savas doneminde, gé¢ veren iilkeler olarak rolleri azalmisken,
gbc alan {ilkeler olarak rolleri daha da belirginlesmistir. (Castles ve Miller, 2008:
114).

1950 ve 1960 yillarinda gé¢ Yunan is giicii piyasasinda kisa zamanl is¢iler olarak 6n
plana cikmistir. Ozellikle Afrikalilar otel calisanlari, tersane iscileri olarak gérev
yapmuslardir (Regularisation in Europe, 2009: 41). 1970'li yillarda Avrupali olmayan
miilteciler, 1976'da Liibnan'dan 300 kisi, ardindan Vietnam ve 1980'lerde Orta
Dogu'dan gelen siginmacilar Yunanistan'a giris yapmuslardir. 1985'ten sonra Avrupa

ve Polonya'dan gelenler olmustur.

1989 yilinda Orta ve Dogu Avrupa rejimlerinin ¢okmesi Yunanistan'a kontrol
edilemeyen bir gogiin baslamasina neden olmustur. Bu nedenle Yunanistan AB'nin
en az gelismis iilkelerinden biri olmasina ragmen ciddi anlamda bir is giiclinii
barindirmaktadir. Yunanistan'in gog¢ icin tercih edilmesine neden olan bir¢ok faktor
vardir. Bunlardan biri cografi konumudur. Yunanistan Avrupa Birligi'nin dogu kapisi
seklindedir. Kiiltiirel faktorler, turizm ve ekonomi sayesinde calismak igin
gbcmenlere uygun ortamlar hazirlamistir. 2001 yilinda yapilan se¢imler sonucunda

yabanci niifusu 762.191 (47.000't AB vatandasi) bulunmaktadir ki bu oran niifusun
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ylzde 7'sini olusturmaktadir. Arastirmacilarin ¢oguna gore de son yillarda bu oran
daha da artmis ve yiizde 10'un iizerine ¢ikmistir. Gog, 1991- 2001 yillar1 arasinda
niifusun artmasina ve demografik yapmnin yenilenmesine neden olmustur.

(Charalambos, 2004: 4).

3.2. Yunanistan’a Uluslararasi Gocler

1990'a kadar Yunanistan'a uluslararasi go¢ daha ¢ok yurt disindan etnik Yunanlilarin
uyrugunda olduklar1 lilkeye geri gonderilmeleri ve baska bir iilkeye ge¢mekte olan
miiltecilerin gelisini kapsamaktadir. 1970'lerde ve 1980'lerde Afrika ve Asya
tilkelerindeki Yunanlilar Yunanistan'a go¢ etmislerdir. Soguk Savas sonras1 donemde
ise go¢ hizla artt1 ve yabancilar 2001'de yaklasik 11 milyon olan toplam niifusun
ylzde 8'ini ve emek giiciiniin ylizde 13"inii olusturmaktaydi. (Fakiolas, 2002: 281,
akt. Castles ve Miller).

Yunanistan'a 1989 - 1999 yillar1 arasinda ¢ogu eski Sovyetler Birligi'nin
bolgelerinden gelen 150.000 Pontus Yunanlh giris yapmustir. 1990'dan sonra iki tip
seklinde kitlesel go¢ olmustur. ilki 1990'larn basinda Arnavutlar tarafindan, digeri
de 1995 yillarinda diger Balkan iilkelerinden ve Pakistan'dan olmustur. 1996
yilindaki Arnavutluk bankacilik sektoriindeki ¢okiis gocli onemli 6l¢iide tetiklemistir.
Yunanistan'daki en ¢ok Balkan gocii Arnavutluk, Bulgaristan ve Romanya'dan

olmustur.

Yunanistan'da 1986'da yasal gogmen sayist 92.440 iken, 1990'da bu say1 173.436'ya
ulasmistir ki bu sayisi o zaman Yunanistan'in toplam niifusunun yilizde 3'inii
olusturmaktaydi. Bagka bir deyisle, 1990'larin ortalarina kadar Yunanistan'da genel
kan1 Yunanistan'in bir gbg lilkesi olmayisiydi. Daha sonra gerek Arnavutlarin gocleri

gerekse diger gogler bu kaniy1 degistirmistir.

Yasadist gocler baglayinca Yunanistan 1991 yilinda bir yasa ¢ikarmistir, ancak bu
yasa genis ve kapsamli yasadis1 gocleri 6nlemede etkili olmayinca 1997'de yeni yasa

cikarilmistir. Bu yasaya gore Yunanistan'a go¢men basvurusunda bulunanlar ikamet
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ve istihdam i¢in gerekli sartlar1 yerine getirmek zorunda olmuslardir. (Regularisation

in Europe, 2009: 42).

Tablo 3.1: Yunanistan'a 1998 yilinda Beyaz Kart i¢in Basvuru Yapan Gé¢menlerin

Milliyetlerine Gore Dagilimlari

Ulkeler Basvuru Sayisi
Arnavutluk 241.561
Bulgaristan 25.168

Romanya 16.954

Pakistan 10.933

Ukrayna 9.871

Polonya 8.631
Endonezya 6.405

Misir 6.231
Filipinler 5.383

Rusya 3.139

Yugoslavya 2.335

Kaynak: (Cavounidi, J. & C. Hatjaki (2000)

Genel olarak bakildiginda Yunanistan Ispanya, Italya ve Portekiz gibi diger giiney
Avrupa iilkelerinden go¢ konusunda ayiran temel ii¢c 6zellik bulunmaktadir (
Cavounidis, 2002: 46).

- Komsu komiinist tilkelerin go¢ dalgalarini beslemesi

- Goge kaynak tilkelerin yakinligi

- Kaynak tilkelerden birinin dominant olmasi ( Arnavutluk)

Yunanistan'a 1970 ve 1980'lerde gelen go¢gmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu calismak igin
iilkeye gelen Misir ve Filipin gibi Afrika ve Asya iilkelerinden gelen gégmenlerdi.
1980'lerin ortalarindan itibarense kayda deger sekilde Orta ve Dogu Avrupa

ilkelerinden gocler baslamistir. Bulgaristan ve Romanya bunlara 6rnek olarak
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verilebilir. 1990 baslarindan itibaren Sovyet Rusya'nin dagilmasiyla kuzey sinir1 olan
Arnavutluktan go¢ almistir. Bu gocleri dnceki goclerden ayiran en 6nemli 6zelligi ise

yasa dis1 gé¢ olmalaridir.

Yunanistan, Avrupa Birligi'ne iiye iilkelerle komsudur. Fakat karisik ekonomisine
ragmen go¢ almaya devam etmektedir. Yapilan bir arastirmaya gore, gogcler

konusunda Yunanistan1 hedef iilke konumuna getiren bes temel konu vardir

(Iosifides, 1996).

Bunlardan ilki Yunan polisinin davetkar olmasa da gevsek davranmasidir. Ancak son
yillarda AB'nin baskistyla bu tavir degismis ve gogmenler ve Yunan polisi arasinda

siddet tirmanmstir.

Yunan kiyilar1 ve adalarin sayica fazla olmasi giivenlik zaafi yaratarak iilkeye yasa
dis1 girisi kolaylagtirmaktadir. Yapilan arastirmalara gére 2010 yilinda Avrupa
Birligi'ne izinsiz girislerin ylizde90'1t Yunanistan iizerinden gergeklesmistir.
(Migration Information Source.

http://www.migrationinformation.org/Profiles/display.cfm?ID=884, (Erisim:
12.11.2012).

Bir diistinceye gore Yunanistan'da yasanan ekonomik krizden kaynaklanan siyasi
gerginlik ve kaos ortami, ekonomideki istikrarsizlik gociin bir diger nedeni olarak
goriilebilmektedir. Iyi egitimli ve ekonomik acidan durumu iyi olan Yunanh gencler

az maasgli isleri reddederek go¢menlere bu anlamda kap1 agmislardir.

Bir diger neden yaslanan niifus ve diisiik dogum orami olarak goriilmektedir.
Yaslanan niifus diger Avrupa Birligi iilkelerinde oldugu gibi Yunanistan'da da bir
sorun teskil etmektedir ve bu da iilkeye goc etmek isteyenler i¢in bir firsat olarak

algilanmaktadir.
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Goglerin neden oldugu etnik problemler, din gerilimi ve ekonomik sorunlar olsa da
Yunanistan, go¢gmenler i¢cin huzur ve giiven anlamina gelen Avrupa Birligi'ne gegis

biletidir. (Kassimeris, 2008:80).

3.2.1. Tiirkiye’den Yunanistan’a Gocler

Lozan Anlagmasi imzalanana kadar yani 1922- 1924 yillar arasinda yaklagik 1,5
milyon kisi Tiirkiye'den Yunanistan'a go¢ etmek zorunda kalmistir. Yunanlilara gore
niifus miibadelesinin kabul edilmesi, kaybedilmis topraklar1 geri alma ideali olan

Megali Idea projesinden vazgecilmesini beraberinde getirmistir. (Hirschon, 2005:11).

1923 yazinin ortalarina kadar Yunanistan’a ulasan miiltecilerin sayist 1.150.000
kisiye ulasmisti. Bunlardan ¢ogunlugu Rum’du, ancak 100.000 kadar1 Ermeni,
1.000kadari Asuri ve 9.000 kadar1 ise Cerkez’di (Yildirim, 2006: 227).

1990'larin basindan itibaren gerek dagilan Sovyetler Birligi'nden gerek komiinist
rejimin ¢okmesiyle bagimsizligini kazanan Balkan iilkelerinden veya Irak ya da
Pakistan'dan gd¢menler veya miilteciler Tiirkiye'yi Yunanistan'a oradan da Avrupa
ilkelerine ge¢is icin kullanmaktadir. Yunanistan’a yasadisi olan bu goglerden en
onemlileri Tiirk- Yunan kara ve deniz sinirindan yasanmaktadir. 2008 yilinda Tiirk-
Yunan kara sinirindan Yunanistan’a geg¢is yapmaya calisan gdgmenlerin sayist gegen
yila oranla yiizde 15 artmistir. 2010 yilindan bu yana Tiirk- Yunan kara siniri
kalabalik gozalti merkezleri olan, siginmacilarin kotii kosullarda hayatta kalmaya
calistiklari, insan haklar1 ihlallerinin ¢oklukla yasandig: yerler olarak goriilmektedir.
(¢evrimigi: http://www.migrationinformation.org/Profiles/display.cfm?ID=884, Mart
2012, Erisim: 19.12.2012).

Tiirkiye'yi ve Yunanistan transit go¢ i¢in tercih eden gdg¢menlerin genelde hedefi
Italya olmaktadir. Birgok Yunan adasi Tiirk kiyilarina sadece bir kac kilometre
uzakliktadir. Ozellikle izmir bu gegis icin énemli noktalardandir. 2009'da Yunan
sinir polisi 10.165 yasa dist gogmeni yakalamistir. 2010 yilinda Tiirkiye'de "geri

gonderme" merkezleri adi altinda birimler kurulmustur. Amag, yasa dist durumlar
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"

olusmadan once gogmenleri geri gondermektir. Zira, Yunanlilarin gog¢ politikasi
sifir tolerans" noktasinda gé¢menlerin Tiirk- Yunan sinirinda hava, deniz ve kara

yoluyla iilkeye girisini engellemektir. (Migreurop, 2010 : 75).

3.2.2. Balkanlar'dan Yunanistan'a Gogler

Arnavutluk ve Yunanistan 1990 yilina kadar birbirlerine diismanca yaklasmistir.
Arnavutlugun giineyinde yogun olarak yasayan yunanli azinlik ile ekonomik
sebeplerle Yunanistan'a siginan Arnavut go¢cmenler anlagsmazligin sebebini
olusturmaktadir. Yunanistan kendi sinirlar1 i¢inde yasayan Arnavutlart 1940'lardan
beri sistematik bir sekilde ret etmektedir. ikinci Diinya Savas' sirasinda Yunanistan
isgalci Italyan kuvvetleriyle is birligi yaptiklari iddiastyla 1945'ten sonra yaklagik 30
bin Arnavut'u smir disi etmistir. Arnavut Miisliimanlar Yunanistan'da sert bir
muamele ile karsilasmistir. Arnavutluktan go¢ eden Arnavutlarin yilizde 80' siir dist
edilmistir. Yunanilar Yunanistan'da yasal olmayan sekilde barmman Arnavut'larin

sayist arttik¢a lilkedeki sug oranlarinin arttigini belirtmektedir (Tiirbedar, 2004:118).

Balkanlardaki sosyalist rejimin sona ermesiyle Arnavutluk, Bulgaristan ve
Romanya'dan Yunanistan'a go¢ olmustur. Ozellikle Arnavutluk'tan gelen gdgler
toplam Balkan gogiiniin yarisindan fazlasini olugturmaktadir. Arnavutluktan sonra en
fazla go¢ Bulgaristan'dan olmustur. Bulgaristan AB'ye liye olduktan sonra ise eski

hizini kaybetse de zincir seklinde devam etmektedir.

Tablo 3.2. 2001 Sec¢imlerine gore gogmenlerin ulus ve cinsiyet dagilimlari

Arnavutluk Bulgaristan Romanya
Erkek 257.149 13.888 12.447
Kadin 180.887 21.216 9547
Toplam 438.036 35.104 21.994

Kaynak: (Cavounidis, 2004: 41).
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3.2.3Diger Ulkelerden Yunanistan'a Gogler

Sosyal yasamin dengesizligi, savaslar, halki yoksulluga iten baskici rejimler sonucu
Arap tllkelerinden Bati'ya dogru kitlesel go¢ akinlar1 baglamistir. Bunun icin de en
kolay yol olarak kendilerine yakin olan Tiirkiye- Yunanistan koridorunu

kullanmaktadirlar.

Atina yonetimi, gectigimiz yil 130 bin gd¢menin sinirdan gegerek Yunanistan’a
geldigini ve duvar1 “sosyal barisi korumak™ amaciyla insa ettigini iddia ediyor.
Hrisohoidis Irak, Pakistan ve Afganistan’in ardindan, Arap Bahar iilkeleri Fas,
Cezayir ve Suriye’den de goclerin arttigini belirterek, “Sosyal barisin temelleri,
korkung¢ boyutlara ulasan bu insani kriz tarafindan sorgulaniyor. Yunanistan,
toplumun temelini sarsan bu zaman bombasini kabul edecek durumda degil” seklinde
demeg vermistir. (Go¢ Seddi, ¢evrimigi.
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&ArticleID=10838
02&CategorylD=81, Mart 2012, Erisim: 14.12.2012).

Yunanistan'a go¢ veren diger bir iilke de Sovyetler Birligi’dir. Sovyet Rusya'daki
rejimin Yunanistan'a olan gogler konusundaki etkisi ¢ok biiyiiktiir. Sovyetlerden
Yunanistan'a go¢ edenler 19. Yiizyilda Yunanistan'dan go¢ eden Pontus'lulardir.
(Cavuonidis, 2002: 51). 1970'lerde bircok etnik grup Sovyetler Birligi'nden
Yunanistan'a gelmistir. 1990'larin ortalarinda bu say1 en iist noktaya ulagmustir.
Cesitli kanunlar c¢ikartilarak Sovyetler Birligi'nden "vatana doénenlerin" doniisii

kolaylastirilmistir.
1989'da Rusya'da yillardir siire gelen komiinist rejim dagilinca gesitli zorluklarla
kars1 karstya kalan Rus vatandaglar1 hem daha iyi kosullarda yasama timidi hem de

AB iilkelerine kolay gecis icin Yunanistan' tercih etmektedirler.

Yasadis1 go¢ glizergahlarindan biri de Afganistan, Pakistan Tiirkiye'ye giris yaptiktan

sonra Balkanlar ve Yunanistan yoluyla Avrupa'ya gitmektir.
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DORDUNCU BOLUM

TURKIYE’YE VE YUNANISTAN’A YAPILAN GOCLERIN
KARSILASTIRMALI INCELEMESI

4.1. Tiirkiye’deki ve Yunanistan’daki Go¢gmenlerin Profilleri

1990'l y1illardan sonra Tiirkiye ve Yunanistan'a girig yapmis gécmenlerin ¢ogu yakin
komsu vatandaglarindan olusmaktadir. Ulasim masraflarinin  diisikligi, vize

kolaylig1 ve cografi yakinlik bunda 6nemli bir etkendir.

Her iki tilkeye de siyasi nedenlerle dogrudan gelenlerin daha uzun siireli kaldiklari,
Romanya, Moldova ve Ukrayna gibi Dogu Avrupa ve eski Sovyetler Birligi
tilkelerinden genellikle is arama ve c¢alismak icin geldikleri, Ortadogu ve Asya
iilkelerinden (Iran, Irak, Afganistan, Pakistan, Cin) Tiirkiye'yi ve Yunanistanl bir
transit lilke olarak gordiikleri ve amaglariin Bat1 ilkelerine gegmek oldugu ortaya
konmustur. Her iki iilke i¢indeki go¢menlerin niifus dagilimlari, istthdamlari, sosyal
hayata katilimlari, iilkelerin kiiltiirel yapisina nasil yon verdikleri asagida

incelenecektir.

4.1.1. Tiurkiye’deki Go¢menlerin Milliyet Dagilim

Tiirkiye'deki diizensiz gd¢ yogunluguna bakildiginda, Iran ve Irak gibi Ortadogu
tilkelerinden ekonomik nedenlerle gelen kacak gd¢menlerle, Bat1 ve Kuzey Avrupa
tilkelerine go¢ etmeyi hedeflerken bir siire Tiirkiye'de kalan Pakistan, Banglades ve
Sri Lanka gibi Asya iilkelerinden ve Nijerya, Somali gibi Afrika iilkelerinden kagak
transit gd¢menler, Rusya, Romanya, Ukrayna gibi eski Dogu blogu iilkelerinden
yasal giris yapan ancak vizeleri bittigi halde {ilkede kalmaya devam eden ve calisan

goecmenler olusturmaktadir.

Bunun disinda Tiirkiye'ye yasa dis1 yollardan giris yapan ve yakalananlarin cografi

kokeni oldukca genistir. Yaklasik 130 ayr iilkeden gelen gé¢cmenlerin ¢ogunlugu
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Tirkiye'nin yakin c¢evrelerindeki iilkelerden gelmektedir. Bu iilkeler arasinda en
yogun yasa dis1 go¢ veren iilkeler Irak, Moldova, Afganistan, Pakistan, Romanya,

fran ve Rusya Federasyonu'dur. (Mutluer, 2003:64).

Rumeli'den g6¢ eden Miisliimanlar arasinda en énemli ii¢ unsur; Tiirkler, Arnavutlar
ve Bosnaklardir. Tiirk unsuru ¢ogunlukla Izmir, Edirne, Adana'ya yerlestirilmistir.
Devlet iskan politikasina gore Tiirk muhacirler Marmara Denizi sahilleri ile adalara
Rumlardan tahliye olan kdylere yerlestirilmistir. Ayni sekilde Devlet, Arnavutlarin
iskanin da Tiirk 6rf ve adetlerine kolaylikla uymalarini saglamak i¢in dagitilmalarina
karar vermistir. Ankara ve Konya'da bir araya getirildikten sonra Adana, Ankara,

Bafra, bursa, Diyarbakir, Eregli, Konya, Maras, Sivas gibi yerlere gonderilmistir.

4.1.2. Yunanistan’daki Go¢cmenlerin Milliyet Dagilimi

@ Albania
H Bulgaria
O Georgia
ORomania
BUSA

E Cyprus

B Russia
OUK

B Germany
B Ukraine
OPoland
OPakistan
B Australia
B Turkey

W italy

B Egypt

O Armema
Olndia
Olrag
OCanada
O Philippines
OFrance

O Moldavia
O Syria

E Bangladesh
OFmr Yug
O Others

55.6%

Sekil 4.1: 2001 Se¢imlerindeki Milliyet Dagilim1

Kaynak: IMPEO, 2004.
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2001 Secim sonuglarmma bakildiginda Yunanistan'daki gé¢cmenlerin yiizde56'sin
Arnavutlar, yiizde 5'ini Bulgarlar, ylizde 2,9’unu Giirciiler, yiizde 3'iinii Romanlar
olusturmaktadir. (IMEPO, 2004: 4). 2007 yilinda Bulgaristan ve Romanya'nin
Avrupa Birligi'ne iye olmalariyla bu gogmenler serbest dolasim hakki

kazanmislardir.

4.1.3. Tiirkiye’deki Go¢menlerin Niifus Dagilimlari ve Yogunluklar:

Aragtirmalara gore Tirkiye'deki gogmenlerin yiizde 74'1 politik, yiizde 48'1 sosyal,
ylizde 401 1is, ylizde 401 yoksulluk, ylizde 14U {ilkelerinde egitim olanaginin
olmamasi yiizde 141 kendini gelistirme olanagi aradigindan, yiizde 18'1 ailesel,
kiiltiirel ve dini nedenler, ylizde 42'si ¢atigmalar, yiizde 14'4 askerlik hizmetini

yapmamak i¢in go¢ etmektedir. (Cigek, 2005: 496).

1995 yilinda yapilan bir arastirmada Tiirkiye'deki gd¢menlerin ylizde 74'i erkek,
yiizde 26 's1 kadin iken, 2005 yilinda bu rakam ytizde 60 erkek yiizde 40 kadin olarak
degismistir.

Tarihsel gelismelere bakacak olursak, 1877-78’den 1912 Balkan Savasima kadar
Rumeli'den goemiis olanlar Edirne, Istanbul, Aydin, Ankara, Kastamonu illerine
yerlestirilmistir. (Aganoglu, 2001: 46). Bodylece Balkan harbi Oncesinde
Miisliimanlarin niifusu Balkanlarda oldukg¢a azalmistir. Bu goc¢ hareketleri degisik
baglamlarda, sozgelimi 1950’lerde azalarak devam etmis, 1980°li yillarda
Yunanistan'in Bat1 Trakya Tiirklerine yaptig1 baskilar sonucu gogii tetiklemesiyle
Bati Trakya Tiirklerinin ilticalarinin 6niine ge¢mek icin Tiirkiye mecburi iskan
politikas1 uygulamaya baslamis ve go¢ edenleri I¢ ve Dogu Anadolu'da mecburi
iskana tabi tutmaya baslamislardir. Yunanistan yonetimi, 1955’ten 1998 yilina kadar
43 yil boyunca ister Yunanistan sinirlart iginde olsun, isterse Yunanistan sinirlari
disinda olsun, Yunan Vatandaslik Yasasinin 19. Maddesini gerekge gostererek,
Yunanistan uyruklu 60.000 civarindaki Miisliiman Tirkii Yunanistan uyrugundan

cikarmistir. (Cin, 2009: 165).
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1989 sonrasinda Tiirkiye'ye gelen Bulgaristan gd¢menlerinin bir kismi Bursa'nin
Kestel ve Goriikle ilgelerinde 1993-94 yillar1 arasinda devlet tarafindan yapilan
gdecmen konutlarina yerlestirilmislerdir. (Aganoglu, 2001: 370).

1950-1958 yillar1 arasinda Yugoslavya'dan Tiirkiye'ye gelen gdogmenler genellikle
Ege, Marmara ve Trakya bolgelerini tercih ederek yerlesmislerdir. Bunlardan

yarisindan fazlasi ise Istanbul'a gelmistir.

1992 yilinda Bosna Hersek'ten Tiirkiye'ye go¢ eden go¢cmenlerin biiyiik cogunlugu
Istanbul'un Pendik ve Bayrampasa ilgelerinde akrabalarmin yaninda ikamet etmeye
baslamislardir. Digerleri ise Kirklareli'ndeki gogmen kampina yerlestirilmistir. 1999
yilinda ise Yugoslavya Ordusu'nun Kosova'ya girmesi {izerine ¢ikan savaslarda ¢ok
sayida Arnavut ve Tiirk Go¢men Tiirkiye'ye gelerek Istanbul, Bursa gibi sehirlerde

akrabalarinin yaninda barinmiglardir.

4.1.4. Yunanistan’daki Go¢menlerin Niifus Dagilimlari ve Yogunluklari

Yunanistan'a ait simdiye kaydedilen goc istatistikleri yetersiz kalmaktadir, ayrica
kaydedilen istatistiklerdeki bilgiler de plansiz organizasyon sonucu tatmin edici ve
yol gosterici olmaktan uzaktir. Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD)
2010 yilinda hazirladigi Uluslararasi Gozlem Raporunda gegtigimiz 3 yilda
Yunanistan'da oturma izni alan gdg¢menlerin sayisim 650.000 olarak aciklamistir.
Ayni rapor, Yunanistan'daki toplam gdé¢men sayisini da 1.259.258 olarak ortaya
koymaktadir. Goriildiigli gibi gd¢menlerin neredeyse yaris1 iilkeye yasa dist

yollardan giris yapmuistir.

Yunanistan't diger giiney Avrupa iilkelerinden go¢ konusunda ayiran en biiyiik
ozelliklerden biri komiinist rejim {iilkelerinden ozellikle de Arnavutluktan gelen
goclerdir. Yunanistan'a 1970'lerde ve 1980'lerin baginda gelen goglerin cogu Misir ya
da Filipinler gibi Afrika ve Asya iilkelerindendi. Ayrica 1970'lerde Almanya ve diger
Kuzey Bati Avrupa ilkelerinden Yunanlilar Yunanistan'a go¢ etmislerdir.

(Covounidis, 2002: 46).
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Yunanistan en blyiik gog¢ii iki kuzey sinir komsusu olan Bulgaristan ve
Arnavutluktan almistir. 2000 yillara gelindiginde 371.614 izinli gé¢gmene 200.000-
250.000 yasa dist goecmen eklendiginde toplam 1 milyonu askin gd¢cmen

Yunanistan'a giris yapmuistir.

4.1.5. Tiirkiye’deki Go¢menlerin Sosyal Yonden Etkileri

Tiirkiye tarihsel siire¢ icerisinde de konumu ve politikalar1 sayesinde bircok farkli
kiiltiiri bir arada bulundurmustur. Insanlar, kiiltiirlerini unutarak degil kiiltiirlerini
koruyarak kaynasmaktadirlar. Cok kiiltiirliiliikten veya cesitlilikten vazgegmek hig

bir tilke i¢in olmadig: gibi Tiirkiye i¢in de yararli olmaz.

Tirkiye'ye cesitli sebeplerle ¢esitli yerlerden go¢ eden gogmenler kisa siirede sivil
cemiyetler kurarak toplanmiglar ve seslerini resmi platformlarda duyurmaya
calismislardir. Bunlardan en 6ne ¢ikanlart 1950 yilinda kurulan Rumeli Tirkleri
Kiiltir ve Dayanisma Dernegi'dir. Bu dernekler yayinladiklar1 dilekgelerle

gogmenlerin yasadigl sorunlari dile getirerek ¢oziim yollar1 6nermektedir.

Sosyolojik olarak yerli halk ile gogmenler arasinda uyum giicliikleri yasanmustir.
Ozellikle niifus yogunlugu az olan kiiciik yerlesim yerlerinde kemiklesmeler ve
kutuplagmalar olmus, gé¢menlerin yerli halkin sosyal yasamina dahil olmalar1 zaman

almustir.

4.1.6. Yunanistan’daki Go¢menlerin Sosyal Yonden Etkileri

Miibadele sonucu Tiirkiye'den Yunanistan'a gelen gé¢menler ayr1 mahalleler kurdu
ve buralara go¢cmen mahalleleri denildi. Evlerin mimari dokusundan, yapisal
farkliliklariyla bu gé¢menler bambagka bir sosyal yapi olusturmuslardir. Bunun
disinda miibadeleyle gelen miiltecilerin stratejik bir sekilde yerlesmis olmalar kritik
bir donem olan 1940- 1950 yillarinda Makedonya- Trakya sinirini1 pek ¢ok tehditten
korumustur. (Pekin, 2005:119).
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Miibadele go¢menlerinin Yunan siyasetinde de etkisi olmustur. Yunan tarih
yaziminda siyasette biliylik kismi Makedonya'ya yerlesmis olan kirsal kesimdeki
miilteci niifusu Sagi, daha fakir olan sehirli niifusunun Sol'u destekledigine dair bir

goriis yaygindir.

Yunanistan'daki go¢menlerden en diisiik diizeyde egitim seviyesine sahip olanlar
Arnavutlar, en yiiksek diizeyde egitim seviyesine sahip olanlar ise Sovyetler

Birligi'nden go¢ edenlerdir.

Yunan sosyal hayati ve siyasi hayati hizlica gergeklesen bu degisime hazirlikli
degildi. Kaynaklara gore 1990-1996 yillar1 arasinda 1.1 milyon Arnavut sinir digi
edildi ancak tahminlere gore bunlarin cogu kolaylikla sinir1 gegerek tekrar
Yunanistan'a giris yapmustir. (Papanicolaou, 2008: 403). Ulkeye yasa dis1 yollarla
giren gd¢menler emegi ucuzlatarak is giicii ve sosyal hayatta adeta bir yedek statii
olusturmustur. Bu sosyal hayati fazlasiyla etkilemistir. Kent merkezlerinde sosyal
hayattan izole gruplar olusmustur. Buna ek olarak, servis ve eglence sektorii ¢ok hizli

bir sekilde gelisti ve bunan en ¢ok kadin gé¢menler etkilenmistir.

Yunanistan'a gé¢ eden kadin go¢menler iki gruba ayrilmaktadir. Aile birlesimi
kapsaminda yasal olarak iilkeye giris yapanlar ki bunlar gd¢menlerin yasadigi
olumsuz sartlardan en az etkilenenlerdir. Diger grup iilkeye yasa dis1 yollarla girip
hizmet ve seks iscisi olarak c¢alistirilanlardir. Ikinci grup yaslar1 10-15 arasinda
degisen cocuklarin ¢cogunlukta oldugu gruptur ve bu da 1rke¢1 cinsel boliinmenin bir

sonucu olarak ortaya ¢ikan ve seks trafigi olarak da adlandirilan bir olgudur.

4.1.7. Tiirkiye’deki Gocmenlerin Istihdamdaki Yeri ve Etkileri

Gogmenler, Tiirkiye'ye yetismis is ve beyin giicli tasimislar cesitli alanlarda istthdam
etmislerdir. Ozellikle Marmara bdlgesinde gelismis kentlerin tarrm ve sanayi
gelisiminde gdgmenler 6nemli katki saglamislardir. Yapilan aragtirmalar sonucunda
Rusya'dan gelen kadinlarin bavul ticareti, Moldovali kadinlarin ev hizmetlerinde

calistigr saptanmistir. Bu iilkelerden gelen erkeklerin ise daha ¢ok insaat, tarim,
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metal, tekstilde galistiklar1 bulunmustur. (Pusch ve Wilkoszevski, 2010: 48). Bununla
birlikte Balkan {ilkelerinden gelenlerin eski Dogu Blogu {ilkelerinden gelenlere gore
kamu alanin c¢aligmak i¢in daha sanshi olduklar1 sOylenebilir, ¢linkii cinsiyet ve

kokene gore degisen algida daha az yabancidir.

Rumlarin  Yunanistan'a gitmesiyle tenekecilik, peynircilik, manifatura ve
tuhafiyecilik sektorii Yahudilerin eline gecmisti. Ancak kiremitcilik, tuglacilik,
camcilik, ¢anak- ¢omlekgilik, un, zeytinyagi, kereste fabrikalar1 vb. ticaret dallarinda

ise uzun siire giderilemeyen biiyiik bosluklar olusturmustur (Ar1, 1995:175).

Tiirkiye'ye gelen gocmenlerin yilizde 90'iin tarim sektdriinden olmasi iilkeye tarim
sektoriinde avantaj saglamistir. Osmanli Devleti'nden beri siire gelen azinlik sorunu

¢Oziilmiis ve daha sonraki yillarda ihtiya¢ duyulacak asker potansiyeli olusmustur.

1950'i yillarda Yugoslavya'dan Tiirkiye'ye gelen gog¢menler ¢ogunlukla tiiccar ve
sanatkar olduklar1 icin Istanbul, Bursa, Izmir gibi biiyiik sehirlerde kolaylikla is
bulmuslardir. (Aganoglu, 2001: 385).

1989'den itibaren Yunanistan'a engellenemeyen yasa dist gogler Yunanistan'in hem
ekonomisini hem de sosyal yasamini degistirmistir. Yunan ekonomisi diisiik maagli,
kayit dis1 birgok gdgmenle karsi karsiya kalmigtir (Papanicolaou, 2008: 402). 2003
yilinda yabanci iscileri kayitsiz calistiran is yerlerine yaptirimlar getiren yeni
Yabancilar Yasasi ¢ikarilmistir. Bu yasa ile birlikte 6zellikle yabanci erkekler insaat
sektorli gibi sektorlere kaymistir. Buna gore calisma izni alanlarin en ¢ok iist diizey
yonetici ve profesyonel meslek gruplarindan olduklart goriilmektedir. Bunu sahne ve

gosteri sanatlar ile egitim alanlar1 izlemektedir.

4.1.8. Yunanistan’daki Gécmenlerin Istihdamdaki Yeri ve Etkileri

Miibadele ile gelen miiltecilerin Yunanistan ekonomisi lizerine katkis1 hakkinda ¢ok
az calisma olsa da Yunanistan'in geri kalmis iktisadi hayatina katkilar1 ¢ok acik bir

goriistiir.  Yunanistan'm Kiiclik Asya diye tabir ettikleri Tirkiye'den gelen
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miiltecilerin ¢ogu zanaatkar, meslegi olan kimseler olmasi bu acgidan 6nemlidir.
Gogmenlerin yiizde 901 ticretli olarak calisirken, yiizde 10'u ise serbest meslekle
ugrasmaktadir. Ozellikle Bulgaristan ve Romanya'dan gelen gdgmenler is olanaklari
icin Yunanistan't tercih etmektedir. Gogmenler en ¢ok ingaat, tarim ve turizm

islerinde caligmaktadir (Charalambos, 2004: 6).

Miibadeleyle Yunanistan’a giden Rumlar gittiklerinde ¢ok eziyet ¢ekmisler, en kotii
ve pis islerde calistirllmiglardir. Uzun siire ¢adirda kalmis, kotii hayat sartlarinda
yasamiglardir. Anadolu’dan gelen gogmen Rumlar ile Yunanistan niifusundan her 4
kisiye 1 fakir kisi daha eklenmisti. Bu durum Yunanistan’i siirekli olarak Bati

yardimina bagli kalmasina sebebiyet vermistir (Aganoglu, 2001: 336).

Miibadele yillarinda Tiirkiye'den gelen Rumlar Yunanistan'in {iziim, incir {iretimini
ylizde56'dan yiizde71'e ¢ikartmislardir. Yunanistan'da tiitliin rekoltesi yiizde40'tan,
Rumlarin gelisiyle yiizdeyiizde50'ye yiikselmistir. Yaklagik 11.000 Rum gdé¢meni,
Yunanistan'da halicilig1 baslatmis, iiretilen halilar ve Tiirkiye'nin ugradigr iiretim
kayb1 yiiziinden Yunanlilar, Tiirkiye ile giiclii bir rekabete girismislerdir (Ar1, 1995:
178-182).

Yunanistan'a gelen gé¢menlerin yiizde 80'i is bulma amaciyla gelmis olup bu orani
aile birlesimi ve okuma amaglar izlemektedir. Is icin Yunanistan'a go¢ edenler is
sahalarinin bulundugu yerlere, baska bir deyisle ekonomik olarak gelismis bolgelere
yerlesmislerdir. Bu nedenle go¢ yogunlugu Atina ve turistik bdlgelerde
toplanmistir((IMEPO, 2004: 13). Yabanci is giicline bakildiginda oranin belirli bazi
milletlerce temsil edildigi goriilmektedir. Bu grubun da genellikle AB'den olmayan

goemenlerden olustugu goriilmektedir. Bu go¢gmenlerin is sektorleri sunlardir:

- Tiim erkek go¢men istihdaminin yaklasik yiizde50'si ingaat sektorii
- Lokanta ve oteller
- Metal tirtinleri

- (Gida sanayi
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Kadinlar:

- Otel ve restoran
- Evtemizligi

- Toptan satis

- Perakende

- Yemek sektori

Yasadis1 gocle tlilkeye giris yapan gdgmenlerin biiylik cogunlugu tarim sektoriinde
calismaktadir. Yunanh c¢iftgilerin maliyeti diisiik sezonluk iscilere ihtiyag duymasi
bunda etkendir. Ayni sartlar sanayi ve bankacilik sektorii icin de gecerli olmaktadir.
Bu nedenle yerli isgiicli ve isciler arasinda gerginlik yasanmaktadir. Go¢gmenlerin
calistig1 diger bir sektor de ingaat sektoriidiir. Bunun yani sira, Yunanistan'da yasa
dis1 gogmenler organize sug Orgiitleri tarafindan sokak islerinde ve seks ticaretinde

calistirilmaktadir.

Yunanistan'daki istihdam durumunun milliyetlere gore dagilimi incelendiginde,
Asyal1 gogmenlerin daha cok ticaretle ugrastiklar: gézlenmistir. Bunun yaninda Cinli
gbcmenler ticarette, Bangladesliler restoran isletmeciliginde, Hindistan ve Pakistanl
gdcmenler insaatlarda, Ukraynali ve Bulgaristanli go¢menler hizmetci statiisiinde 6n
plana ¢ikmaktadirlar. Her sekilde degismeyen ortak gergek gd¢men isgilerin
Yunanistan'daki yerel halka gore ylizde 30 veya 50 oraninda az licretle calisiyor

olmalaridir. (IDEA, 2009:8).

Hellenik Istatistik Kurumu,Yunanistan'da issizlik oranimi 2009 yilinda yiizde 10.6
olarak acgiklarken 2010 yilinda ayni oram yiizde13.9, 2011 yilinda ise yilizde 20.91
olarak aciklamis ve 2012 yilinda da artmaya devam edecegini belirtmistir. (¢evrimigi
http://www.migrationinformation.org/Profiles/display.cfm?ID=884, Mart 2012,
Erisim: 19.12.2012).
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Yunanistan'da gé¢menlerin ¢ogu kayit dis1 bir ekonomiye bagli olarak gecimlerini
saglamislar, karaborsa Ozellikle yeraltinda faaliyet gosteren firmalarda istihdam
etmislerdir. Bu kosularda yasa dis1 gd¢menlerin hi¢ bir hakki bulunmamaktadir. Tiim
bunlarin sonucunda da gé¢menler Yunanistan'da ekonomik zayifliklar ve igsizligin

giinah kegisi olarak goriilmiislerdir (Kassimeris, 2008:82).

Yapilan arastirmalar Arnavut gd¢cmenlerin ¢ogunlukla yasal kalis ve is i¢in goc
ettigini ortaya koymaktadir. Arnavut kadin gé¢gmenler kayit dig1 isttihdam kosullari ile
temizlik, yemek ve bakim gibi sektorlerin arasinda sikisip kalmislardir. Gogmenlerin
en azindan ilk nesli bu sekilde is giicii piyasasinin vasifsiz ve diisiik iicretli islerinde

calismaktadir (IDEA, 2009: 7).

Bunun yani sira Yunanistan'daki yasa dis1 gogmenler kotii kosullar altinda seks isgisi,

insan kacakeilig1 ve uyusturucu kagakeiliginda ¢alismaya zorlanmaktadir. 1990-2000
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yillar1 arasinda Dogu ve Orta Avrupa iilkelerinden ve Balkanlardan gelen ¢cogu kadin
ve ¢ocuk olan yasa dis1 gogmenler bu sekilde calistirllmaktadir. (Papanicolau, 2008:
382). Hatta bu konularda mafyalar olusturulmus ve bu insanlik suglar1 organize bir
sekilde islenmeye devam edilmistir. Rusya, Ukrayna, Balkan iilkeleri, Polonya'dan

Yunanistan'a gelen gogmenler bu sebekelerin temel ayaklarini olusturmaktadir.

4.2. Tiirkiye’deki Gocmenlerin Kiiltiirel Etkileri

Tirkiye’de go¢menlerin kiiltiirel etkileri konusunda yapilmig arastirmalar goérece
azdir. Ancak biliniyor ki gogler Tiirkiye'yi Avrasya bolgesinin kiiltliir mozaigi haline
getirmistir. Her gogmen grubu ister kent ve isterse de kdyde yerlesmis olsunlar,
mutfaktan yemek adabina, konusma aksanindan, folklora, kendi iilkelerinde

olusturduklar kiiltiirleri tilkemize tasimis ve buradaki kiiltiirle harmanlamislardir.

Rumeli’den gerek Balkan Savasindan sonra gerekse daha sonra gelen gd¢menler
cesitli degerleri Anadolu’ya kazandirmiglardir. Bu yenilikler arasinda iki tekerlekli
kagni ile kiyaslandiginda daha seri hareket kabiliyetine sahip olan muhacir arabalari,
evlerin damlarmi diiz dam yerine liggen damlar haline getirmek, evleri kirec ile
badana etmek, bugday ve tahil iiretimindeki yeni teknikler, patates ve tiitlin

liretiminin artmasi sayilabilir. (Ar1, 1995:165).

Balkanlardan Anadolu’ya, Anadolu’nun ¢esitli kdy ve kentlerinden Yunanistan ve
Balkanlara zorunlu goc¢ bilimsel arastirmalarin ve edebiyatin ele aldig1 konular
arasinda yer almistir. Miibadeleden daha cok etkilenen bolgeler ve kentler, bu bolge
ve kentler hakkinda yayinlanmis calismalar mevcut. Ornek olarak iskender Ozsoy’un
Bursa caligmasini gosterebilecegimiz miibadele’den etkilenen kentler hakkinda
yazilmis birgok kitap, tez ve makale bulunmaktadir. Samsun, Ayvalik, Izmir,
Kayseri, Selanik, Edirne, Tarsus, Bodrum, Nigde hakkinda yazilanlar bunlardan
bazilaridir. Miifide Pekin’in derledigi Miibadil Kentler: Tiirkiye ve Yunanistan
calismalar1 ise Tiirkiye’den Izmit, Adapazari, Yalova, Cukurova bolgesi, Ayvalik,

Giizelyurt, Bursa, Izmir, Sivas, Edirne, Samsun ve Canakkale gibi kentleri,
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Yunanistan’dan ise Selanik, Serez, Girit, Sakiz, Makedonya, Kavala, Yanya gibi
bolgeleri ve kentleri igermektedir. (Pekin (der.), Tiirkiye, 2013.) (Pekin (der.),
Yunanistan 2013.)

Tiirkiye’de ve Yunanistan’da miibadele ve go¢ konularinda sozlii tarih ¢aligmalar
yapilmis ve bu konu edebiyatin alanina da girmistir. Tirkiye’de ana dilleri Rumca
olan ilk kusak ve ikinci kusak miibadillerle sozlii tarih kayitlar1 ve derlemeleri
yapilmgtir. Ornek olarak Iskender Ozsoy’un fki Vatan Yorgunlar: (Ozsoy, 2003.)
calismasint gosterebiliriz. Ayvalikli Ahmet Yorulmaz’in ¢esitli ¢alismalarini,
ozellikle Savasin Cocuklari: Girit'ten Sonra Ayvalik kitaplarint (Yorulmaz, 1997)

anmamiz gerekir.

Renée Hirschon’un Miibadele Cocuklar: isimli ¢alismasi savas biterken Izmir’den
Pire Limani’na, Kokinya’nin yoksul bir mahallesi olan Yeranya’ya go¢ eden yoksul
Anadolulularla yapilmig s6zli tarih goriismelerini icermektedir. (Hirschon, 2005.).
Miibadeleyi konu edinen ami kitaplari, sozli tarih ¢aligmalart ve Saba Altinsay’in
Kritimu, Girit'im Benim’i 0rnek gosterebilece§imiz ani-roman tiirlinden
calismalardan sz edilebilir. (Altinsay, 2004) Canakkaleli Saba Altinsay’in romani
babast Erdogan Altinsay’dan dinledigi aile anilarindan ve Girit’te yaptigi
aragtirmalardan hareketle Girit’te, Hanya’da gecen bir ayrilis Oykiisiini

anlatmaktadir.

Miibadele konusuyla ilgili bir sempozyum bildirilerini derleyen bir diger ¢calismada
bu konuda calismalar yapan Renée Hirschon, Paschalis, M.Kitromilides, Ayhan
Aktar, El¢in Macar, Herkiil Millas gibi yazarlarin tebliglerine yer verilmistir. Bu
kitap konuyu siyasi ve sosyo-ekonomik boyutlari, edebiyat, kiiltiirel miras, azinlik-
millet kiiltiirii agilarindan degerlendiren birgok makalenin yer aldigi bir ¢alisma

olarak 6nem tagimaktadir. (Pekin, der., 2005.).

Hig kuskusuz her iki tarafta da boyle yogun siyasi bir alanda milliyet¢i vurgulart 6ne

cikan ‘fetih’ ve ‘kayip’ vurgulu bir literatiir de mevcuttur. Tiirkiye’de Miibadele ile
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ilgili yayinlanmis eserler i¢in bir bibliyografya ¢alismasi yapilmistir. (Pekin - Turan
2002. Miibadele konusuna yer verirken Lozan Miibadilleri Vakfi’nin ¢alismalarina
da deginmek gerekir (¢cevrimici: http://www.lozanmubadilleri.org.tr/, ulasim tarihi:

21.12.2012).

4.3. Yunanistan’daki Go¢cmenlerin Kiiltiirel Etkileri

Miibadele ile Yunanistan'a yerlesen go¢cmenler sadece farkli gelenek ve
gorenekleriyle ya da mutfak kiiltiirii ve sarkilartyla degil bunun yaninda farkli yasam
anlayislar1 ve bakis acilariyla da Yunanistan'a farkli bir kiiltlir yapisi1 getirmislerdir.
Yunanistan'da olusan gdo¢gmen mahalleleri sayesinde zamanla daha halk tipi, daha
canli ve daha disa doniik bir kiiltiir gelismistir (Pekin, 2005: 80). Kiiclik Asya tabir
edilen yerdeki niifus Yunanistan'a gore daha ¢ok sehirlerde ikamet eden niifustur bu

yilizden Kiiciik Asyalilar sehir ve kent kiiltiiriiyle i¢ icedirler.

Yunanistan'a miibadele sonucu gonderilen Anadolu Rumlar1 daha ilk giinlerden
teskilatlanmis ve kurduklar1 dernek ve vakif gibi sivil toplum kuruluslariyla cesitli

faaliyetler diizenlemeye baslamiglardir.

Anadolu Rumlar1 Atina’nin Nea Smyrne (Yeni Izmir) semtinde kendi kiiltiirel
arsivlerini olusturmuslardir. Ocak adi verilen bu merkezlerde Anadolu ile ilgili
kitaplar, arsiv belgeleri, fotograflar bulunmaktadir. Sirf bu olay bile onlarin gegmise

ne kadar bagli olduklarini ispatlamaktadir. (Aganoglu, 2001: 336).

4.4. AB’ye Aday Ulke Olarak Tiirkiye’deki Go¢ Durumu

1990 yilina kadar ciddi bir go¢ akimi ile karsilagsmayan Tiirkiye 2000'li yillardan
itibaren goc¢ politikalarim1 Avrupa Birligi'nin Diizenli Raporlar Serisi'nde 6ngordiigii
bicimiyle sekillendirmeye baslamistir. AB diizensiz go¢ii dnlemek adina Tiirkiye ile
is birligine girmis ve Tiirkiye'den simir kontrollerini arttirmasimi istemistir. Ozellikle
kabul- geri kabul anlagsmalariyla Tiirkiye gibi aday filkeler kacak gdg¢menler igin

bekleme odasina doniistiiriilmiistiir. Bu sekilde AB iiye iilkeler sayesinde sinirlarini
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koruma altina almaktadir. Bu politikalarla AB'nin amac1 diizensiz go¢ii azaltmak ve
liclincii devletleraraciligryla gogii kendi iilkesine gelmeden kontrol altina almaktir.

(G6¢ Sempozyumu, 2005: 309).

Tirkiye AB'nin beklentileri konusunda sekillendirdigi gb¢ politikasinin
uygulanmasinda AB de kendi {izerinde diisen sorumlulugu fazlaca dikkate almalidir.
Bu sekilde hem AB hem de Tiirkiye'nin karsilikli beklentileri ¢ergcevesinde goc
politikalart var olan go¢ sorunlarini karmasiklagtirmak yerine ¢oziime ulastirmaya

yonelik olmalidir.

AB tiyelik siirecinde, Tiirkiye’ye yasa dis1 gogmen gonderen, dogu sinirindaki komsu
tilkelerle, daha sonra bunlarin 6tesindeki iilkelerle ve Bati sinirindaki iilkelerle geri
kabul anlagmalar1 akdedilmesi orta vadede hedeflenmektedir. Boylece, Tiirkiye
lizerinden yasa dis1 yollarla Avrupa iilkelerine gitmis olan yasa dis1 gogmenlerin
kabul edilmesi durumunda, iilkelerine ya da Tiirkiye’ye geldikleri {ilkelere iadesinin

gergeklesmesi saglanabilecektir.

Bu cercevede; 2001 yilinda Iran, Bulgaristan, Banglades, Hindistan, Cin Halk
Cumhuriyeti ve Srilanka’ya 2002 yilinda Urdiin, Tunus, Ozbekistan, Mogolistan,
Misir, Israil, Giircistan, Etiyopya, Belarus, Sudan, Cezayir, Libya, Fas, Liibnan, ve
Kazakistan’a 2003 yilinda Azerbaycan’a, 2008 yilinda Afganistan’a, 2009 yilinda
Irak’a Geri Kabul anlagmalar1 teklif edilmistir. (cevrimigi:

http://www.egm.gov.tr/icerik_detay.aspx?id=125, ulagim tarihi: 27.12.2012).

Avrupa Birligi ile 27 Mayis 2005 tarihinde Briiksel’de baslayan geri kabul anlagmasi

miuzakereleri devam etmektedir.

[kili Miizakereler neticesinde;

1- Suriye ile yapilan goriismeler sonucunda 10 Eyliil 2001 tarihinde Geri Kabul
Anlagmas1 imzalanmis, 17 Haziran 2003 tarih ve 4901 sayili kanunla TBMM
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onaylanmis, 24 Haziran 2003 tarihinde 25148 say1 Resmi Gazetede

yayinlanarak yiriirliige girmistir.

Yunanistan ile 8 Kasim 2001 tarihinde Geri Kabul Protokolii imzalanmis, 12
Mart 2002 tarih ve 3914 sayili kanunla TBMM onaylanmis, 24 Nisan 2002

tarithinde 25148 sayil1 Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

Kirgizistan ile sadece iki ililke vatandaslarina dair Geri Kabul Anlagmasi 06
Mayis 2003 tarihinde imzalanmis, 12 Subat 2004 tarih ve 5097 sayili kanunla
TBMM onaylanmig, 18 Ekim 2009 tarihinde 15471 sayili Resmi gazete

yaymlanarak yiirtirliige girmistir.

Romanya ile Yasa disi Gogmenlerin Geri Kabuliine dair anlasma 19 Ocak
2004 tarihinde imzalanmig, 02 Nisan 2004 tarih ve 5249 sayili kanunla
TBMM onaylanarak 24 Kasim 2009 tarih ve 15564 sayili resmi gazete

yayinlanarak yirtrliige girmistir.
Ukrayna ile 07.06.2005 tarihinde geri kabul anlagmasi imzalanmis, 24
Haziran 2008 tarih ve 5778 sayili kanunla TBMM onaylanarak 04 Temmuz

2008 tarih ve 26926 sayili resmi gazete yayinlanarak yiirlirliige girmistir.

Pakistan ile 07 Aralik 2010 tarihinde geri kabul anlagmasi imzalanmis, onay

asamasindadir.

Rusya ile 18 Ocak 2011 tarihinde geri kabul anlagsmasi imzalanmis, onay

agsamasindadir.

Nijerya ile 02 Subat 2011 tarihinde geri kabul anlagsmasi imzalanmisg, onay

asamasindadir.
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4.5. AB Uye Ulke Olarak Yunanistan’daki Gé¢ Durumu

Yunanistan'in 1981 yilinda Avrupa Birligi'ne katilmasiyla beraber tilke go¢ ve transit
gbc icin en ¢ok tercih edilen iilkelerden biri olmaktadir. On yil iginde yiiksek
igsizlige ragmen Yunanistan ¢ogunlukla yasa dis1 olan uluslararasi gocten en ¢ok

etkilenen AB iilkelerinden biri haline gelmistir.

Yunanistan'in gog¢ veren bir lilke konumundayken gd¢ alan bir iilke haline gelmesiyle
Avrupa birligi Yunanistan'a go¢ politikasiyla ilgili olarak baski yapmaya baslamistir.
Bu baskinin ana nedeni AB'nin go¢menleri Yunanistan't AB {ilkelerine geciste transit
bir iilke olarak gordiiklerini diisiinmesidir. Avrupa Birligi icinde serbest dolagim
Schengen anlagmasi ile Yunanistan'in go¢ politikast hakkinda daha dikkatli olmas1 ve
sinir kontrollerini arttirmasi Yunanistan agisindan gerekli hale gelmistir. (Kassimeris,

2008: 85).

Yunanistan AB ile uyumlu olarak sinirlarindaki gilivenligi arttirmig hatta zaman
zaman gdcmenlerle sert bir sekilde catismustir. Ornegin, Yunanistan ile Tiirkiye
arasindaki 200 kilometrelik sinirdan her yil binlerce yasa dis1 gogmen ge¢mektedir.
Yerel polis kayitlarina gore, sinir1 gegenlerin sayist ii¢ yil icinde 8 bin 800°den 55
bine ¢ikmistir. Kagak gdg¢menlerin ¢cogu Pakistanlidir. Onlar1 Afgan, Bangladesli,
Cezayirli ve Kongolu gégmenler izlemektedir.

(cevrimigi:http:// www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&Article
ID=1080574&CategorylD=77, 03/03/2012, Erisim: 22.12.2012).

Ingiltere merkezli o6rgiitiin  raporuna gdre, Yunanistan'daki ekonomik kriz,
goemenlere yonelik siddeti de artirdi. Ancak sorunun asil sebebi yillar boyu kétii
yonetilmis go¢ ve sigimma politikalar1 oldugu belirtildi. Rapordaki veriler, polis ve
yarginin ise go¢menlere yonelik saldirilar1 onlemek ve cezalandirmakta yetersiz
kaldigim1 gosteriyor. Rapor, polise giden gdo¢menlerin yargiya basvurmamalari
konusunda bask1 gordiigilinii de ortaya koymaktadir.

(cevrimigi.http://www.ntvmsnbc.com/id/25365451/, 10/07/2012,Erisim: 22.12.2012).
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Bir yandan miilteci kabul politikalarin1 diizenlemeye ¢alisan Yunanistan diger
yandan usulsiiz gé¢men ve siginmacilarin sayisint sinirlamaya calistyor ve esas
olarak Kuzey ve Bat1 Avrupa iilkelerini hedefleyen sigimmacilarin bagvuru siirecini
zorlagtirarak ve miilteci kabul oranlarmi diigiik tutarak g¢ogunun iilkede fazla
kalmadan Bati’ya devam etmelerini dolayli yoldan tesvik etmis olmaktadir. Bu
nedenle, Yunanistan’da usulsiiz kalan pek ¢ok gdg¢men bulabildikleri ilk firsatta
siginma bagvurusu yapmak iizere bir bagka Avrupa lilkesine gitmeye calismaktadir.

(Danig, 2004: 15).

Yunanistan''n gerek AB baskilar1 sonucunda sertlestirdigi politika, gerekse
smirlarindaki giivenlik yasadisi goc akinini kesmeye yetmemektedir. Balkan tilkeleri
arasinda gergeklesebilecek bir igbirligi siireci yasa dis1 go¢ ve gogiin olumsuz etkileri
acisindan tam bir ¢oziim olmasa da sug¢ islenmesinin ve insan kagake¢iliginin

azaltilmasinda biiyiik ve etkili bir adim olabilir.

4.6. Tiirkiye ile Yunanistan’in Go¢ Durumlarimin Karsilastirilmasi

Tiirkiye, tarihi boyunca goc¢ olgusuna Yunanistan'dan daha alisik bir toplumdur.
Yunanistan" go¢" ile ciddi olarak miibadele sirasinda tanigmistir. Tirkiye'ye
Yunanistan'dan go¢ etmis olan 500.000 kisiden 350.000'i miibadele ile gelmistir. Bu
gocmen sayist Onemsiz olmasa ile Tiirkiye'ye olan diger niifus gogcleri ile
karsilastinldiginda kiigiik sayilabilir. Ayrica, gé¢menlerin Yunanistan'da yarattigi
etki ile kiyaslandiginda Tiirk toplumu tizerindeki etkisi daha azdir. Yunanistan'da 5
milyon niifus varken miibadeleyle gelen yaklasik 1.5 milyon niifusun yarattigi
etkinin fazla olmasi ¢ok beklenen bir durumdur (Pekin, 2005: 409). Bunun yant sira
Tirkiye i¢in miibadele de giden Hiristiyan niifusunun sayisindan ¢ok niteligi

onemlidir, ¢iinkii Tiirkiye zaten siirekli go¢men kabul eden bir durumdadir.

Miibadeleye politik agidan bakildiginda ise gerek Tiirkiye gerekse Yunanistan igin
durum ¢ok da farkli degildir. Ulusguluk ideolojisinin yeserdigi bir ortamda iilkeyi
yonetenler agisinda sayica bu kadar fazla bir azinligin her iki iilkeye de baris

getirmeyecegi ongoriilebilir.
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1990'lardan itibaren Tiirkiye'ye "soydas" gocli devam ederken Yunanistan tam
anlamiyla engellenemeyen go¢ dalgalariyla bogusmak durumunda kalmistir.
Asya'dan, Afrika'dan ve Balkan iilkelerinden gelen gd¢menler Tiirkiye iizerinden
yasa dis1 olarak Yunanistan'a geliyor; bir kismi burada kayit dist piyasada is bulup

kalirken biiytik bir kism1 Avrupa iilkelerine izinsiz olarak girmektedir.

Tiirkiye neredeyse tarihi kadar eski go¢ olgusuna alistkken Yunanistan i¢in gog ile
ozellikle de yasa dis1 gog ile basa ¢ikmak olduke¢a zordur. Tiirkiye gelen gdgmenlerin
dernekler kurarak, Orgiitlenmesine izin verirken (6rnek: Rumeli Tiirkleri Kiiltiir ve
Dayanigma dernegi) Yunanistan Avrupa Birligi'nin de baskisiyla ¢ok sert bir goc
politikasi izlemistir. Bu baglamda Tiirkiye'de gd¢menler gerek sosyal hayata, gerekse
ekonomiye daha hizli bir sekilde uyum saglarken Yunanistan'da dislanan, Yunanlhlar
tarafindan istenmedikleri her firsatta dile getirilen go¢menler kayit dis1 ekonominin,

artan suclarin en 6nemli gostergeleri haline gelmislerdir.
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SONUC

Giliniimiizde gelismekte olan iiglincli diinya iilkelerinde yasanan siyasi calkantilar,
etnik catigmalar, doga felaketleri ve kiiresellesme uluslararasi gocli tesvik edici
unsurlardir. Insan haklari ihlalleri, baskici rejimlerden kacarak daha iyi bir hayat igin
insanlar ozellikle Bati {ilkelerine go¢ etmeye baslamislardir. Bu go¢ uzun yillardan
beri siire gelen komiinist rejimlerin ¢okmesiyle Rusya'da ve Yugoslavya'da zor
sartlar altinda yasayanlar1 kitlesel olarak goc¢ etmeye ya da siginmaci olmaya

zorlamaktadir.

Diinya, ¢ok kiiltiirciiliigiin sorgulanmaya baglandig1 bunun yerine ayni tiirden
olmanin ve asimilasyonun 6n plana ¢ikarildig1 bir siire¢ igerisindedir. Ulusal, etnik,
dinsel ve Kkiiltiirel farkliliklarin yonetimi konusunda Ozellikle ulus-devletleri
cumhuriyet¢i anlayls ve asimilasyoncu bir yaklasim sergilemektedirler. Bu
yaklagimda gog¢menler siyasal- kamusal alandan dislanmaktadir. Uluslararast gog
egilimleri i¢inde Tiirkiye hem go¢ alan, hem gd¢ veren hem de transit go¢ aginda

yeri olan bir iilke konumundadir.

Tiirkiye ve Yunanistan kiiltiirel, cografi anlamda bir¢ok acidan birbirine benzer
nitelikler tasimaktadir. Ozellikle Tiirkiye, Sovyetler Birligi'nin yikilis;, Orta
Dogu'daki siyasi huzursuzluklar, iilkenin cografi konumu ile ¢ekici bir transit ve go¢
alan tllke konumundadir. Her iki iilkede de yiizyilin ilk yarisinda iki Diinya
Savasi'ndan fazlaca etkilenmistir. Tiirkiye bu siirecten c¢ok kavimli bir
imparatorluktan "ulus devlet" modeline gecis yapmis, Yunanistan ise ayni sekilde
"ulus devlet" modelini yerlestirmeye calismistir. Bu baglamda iki devlet i¢in de

"anayurt" goclisleri kaginilmaz olmustur.

Tiirkiye ve Yunanistan i¢in Soguk Savas Donemi yeni bir go¢ dalgasini beraberinde
getirmistir. 1980'lerin sonunda Sovyet Blogunun yikilmasi ve kiiresellesme Tiirkiye
tizerinden binlerce Asyali ve Afrikalinin Avrupa lilkelerine siiriiklenmesine neden

olmustur. Bu go¢ i¢in en dnemli rotalardan biri de Tiirkiye- Yunanistan koridorudur.
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Tirk- Yunan kara ve deniz sinirindan ¢ogunlukla yasa dis1 bir sekilde bircok Asyali,

Afrikali ve Balkan iizerinden gogmenler gegis yapmaya ¢alismislardir.

Tiirkiye agisindan bakildiginda 1990'lardan sonra yapilan go¢ iki sekilde
incelenebilir. Biri 6zellikle komsu iilkelerden c¢esitli nedenlerle gelen soydas gocii;
digeri de Tiirkiye'yi kullanarak Avrupa iilkelerine gitmek isteyenlerin yaptig1 transit
gdc olarak degerlendirilebilir. Yunanistan'a yapilan gocler ise ¢cogunlukla yasa dis1
transit go¢ niteliginde olmakla beraber Balkan iilkelerinden 6zellikle Arnavutluktan
gelen ve daha i1yi kosullarda yasamak, is bulup Yunanistan'da kalabilmek icin yapilan
uluslararas1 goclerdir. Bu goclerle iilkeye gelen gog¢menler genellikle vasifsiz
olduklarindan diisiik iicretli yasal izin olmadan calistirildiklarindan kayit dist

ekonomi hizla biiylimiis buna bagli olarak issizlik ve sug oranlar1 da artmistir.

Avrupa birligine liye olan Yunanistan'a yapilan bu goécler sadece iilkeyi degil tiim
Avrupa'yt da yakindan ilgilendirmekte ve endiselendirmektedir. Bu anlamda
Yunanistan sifir toleransla sert bir gd¢ politikas1 izlemeye baslamis ve birgok
sigimmaci ve goegmen simir disi edilmistir. Ancak bu da yeterli bir ¢6ziim olmamis

yasa dis1 gé¢ hem Tiirkiye i¢in hem de Yunanistan i¢in hala en énemli sorunlardan

biridir.

Tiim diinyay1 yakindan ilgilendiren yasa dis1 go¢ sorunu Tirkiye ve ozellikle de
Yunanistan'da politik sorun olmanin yaninda bir de insanlik sugu olarak karsimiza
cikmaktadir. Yunanistan'a kagak ve yasa dis1 yollarla giris yapan gé¢cmenler burada
mevcut kotii sartlarin zorlamasiyla insan kacakeiligi, organ kacakeiligi, seks isgisi

olarak ¢alismaktadir. Bu sekilde de islenen sug oranlarini fazlasiyla arttirmaktadirlar.

Bilindigi gibi go¢ olgusu ekonomik, sosyal ve siyasi nedenlerin olusturdugu bir
kavramdir. Ancak gogiin kendisi de bir¢ok siyasi ve ekonomik degisikliklere neden
olabilir. Bu anlamda go¢ hem neden hem de bir sonugtur. Bu sekliyle sebep ve
sonuglartyla birlikte degerlendirilmeli ve is birligi i¢cinde ¢alisilmalidir. Bir biitiin
olarak bakildiginda, go¢ sorunu olumsuz etkilerinden daha c¢ok politikacilarin ve

yetkililerin yaklagimlarinin yetersiz olmast ve mevcut kanunlardaki bosluklar
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nedeniyle tartisilmaktadir. Bu haliyle go¢ sadece bir grup {ilkeyi ilgilendiren bir

sorun olmaktan ¢ok genel bir tehdit olarak algilanmalidir.
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