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IDEOLOJi, TOPLUMSAL SINIFLAR VE ILETIiSIiM

Din olgusunun giindelik hayat pratiklerinde yogun olarak yasandigi yanilsama
doénemiile sistemli, modern hayat projesinde ki yanilsama arasinda, ideoloji kavrami

nesnel gerceklige giden yolun deneyimli bir arastirmacisi gibidir.

Bu yiizden adma ideoloji denmese de toplumlarin ilk zamanlarindan bu yana
doga ve kendi yapisiyla(tiirii, maneviyat1 v.b.) ilgili sorular1 olagelmistir. Bu sorular
tarihsel siiregler igerisinde kendi dinamikleri icerisinde degismis, farkli anlamlara
biiriinmiistiir. ideoloji kavrami c¢ok genis bir yelpaze de tartisiliyor olsa da temel

yaklasimlarini politik ve felsefi tartismalarm tanimlarindan alir.

Bu calismada ideoloji, toplumsal smiflar ve iletisim kavramlarmmi gelisim
stireci ve giiniimiize denk diisen anlamlari Marx {iizerinden, Marx i kullandig:

arglimanlar lizerinden tanimlanip tartisilacaktr.

Son tahlilde kapitalist orgilitlenme bigiminin toplumsal siniflar iizerindeki
etkisi; Marx’in deyimiyle gergek insanlarmn (faal insanlarin) deneyimleriyle anlagilmaya

calisilacaktir.
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ABSTRACT

IDEOLOGY, SOCIAL CLASSES AND COMMUNICATION

Between the illusion in which religion as a fact is being lived in the practices of
daily life and the illusion in which it is being experienced in the systematical modern
world, the concept of ideology is like an experienced researcher in the way to the
objective reality. Whether they call its name "ideology" or not, societies have been
asking questions about the nature and their own structure (species, spirituality, etc.)

since their very beginning of being.

These questions have been changed in their own dinamics and have had

different meanings through the historical process.

Although the concept of ideology is being argued about in a very large context,
it takes the fundamental approaches in the theory from the political and philosophical

arguments' definitions.

In this work, the development and contemporary definitons of the concepts of
"ideology"”, "social class" and "communication” will be discussed and defined through
Marx' argumentation.In conclusion, the after effects of the capitalist organizational
forms on the social classes namely as Marx quoted real (active) people's experience will

be argued.



1. GIRIS

“Siz ki, bilgesiniz, yiiksek ve derin bir bilimle
dopdolusunuz
Her seyin nasil, nerede ve ne zaman birlestigini
kavrayan ve bilenlersiniz
... siz biiytik bilgeler, ne oldugunu soyleyin
Bana neler oldugunu kesfedin
Kesfedin, nerede, nasil ve ne zaman
neden boyle bir seyin bagima geldigini.”

Michel Foucault

Giintimiiz Sosyal Bilim tartismalar i¢inde bir tarafiyla ‘ideolojinin sonu’ diye
tanimlansa da disiplinler arasi ¢aligmalarda adindan ¢okca s6z ettiren ‘ideoloji ¢ kavrami
bu tezin temel kavrami olarak toplumsal smiflar ve iletisim bilimleri agisindan nasil bir
diizlemde ele alindig1 konusu iizerine tartisilacaktir. “Ideoloji” ve“toplumsal sinif’
kavramlar1 ve bu kavramlarin giinimiize denk diisen anlamlar1 Marx iizerinden,
Marx’in kullandig1 arglimanlar iizerinden tanmimlanip tartisilacaktir. Birinci boliimde,
genel olarak tezin merkezini olusturan kavramlardan ve bu kavramlarin tarihsel siireg
icerisinde degisiminden ve tanimlamalarindan bahsedilecektir. Iki ve iigiincii boliimde
ise, “ideoloji” kavramu sinif teorileri ve iletisim bilimleri a¢isindan karsilastirmali olarak
tarihsel siire¢ icerisinde yer alan konumu itibariyle tartisilacaktir. Dordiincii boliimde
yapilan arastirmanin metodolojisi ayrintili olarak aktarilacaktir. Besinci boliimde siyasi
olarak sag egilimli olan iscilerle {i¢ boliimden olusan niceliksel ve niteliksel yontemler
kullanilarak yapilan goriismeler degerlendirilecektir. Sonu¢ boliimii ise kuramsal,

niceliksel ve niteliksel yontemlerle tartigilan tezin degerlendirmesi ve oneriler olacaktir.

Aragtirma Tirkiye’nin i¢inde bulundugu son on yillik donemi kapsayacak
sekilde, iscilerin giindelik hayatta en cok iliskilendigi ve iletisim halinde oldugu
yapilarla/aygitlarla( Devlet, Siyasi Parti, Sendika, Medya v.b.) ilgili tutumlar1 ve

beklentileri lizerinden degerlendirilecektir. Arastirmanin sorusu Tiirkiye de is¢i sinifinin



saga yoneliminin altinda yatan nedenleri saptama ¢aligmasidir. Aragtirma bir donemi ele

alacak sekilde belirli olgular iizerinden hareket ederek yapilmistir.

Bu c¢alismada belirleyici olan temel yaklasim sorularindan bir tanesi Marx’in
ifade ettigi gibi; “Bireyler her zaman kendilerinden hareket etmislerdir, her zaman
kendilerinden hareket etmektedirler. Onlarm iliskileri, onlarin ger¢ek yasam
stireclerinin iligkileridir. Onlarn iliskilerinin kendilerine kars1 bir 6zerklige sahip olmasi
nereden geliyor ? Onlarin kendi 6z yasamlarinin giiclerinin, kendilerine kars1 kadiri
mutlak hale gelmelerinedendir?”’(Marx,2008,s.119) Sorular1 {izerine sekillenmistir. Bu
bizi tarihsel olarak tartistigimiz ideoloji kavraminin bugiin yasadigimiz kapitalist {iretim
bicimi esas olan diinyanin sonuclarin1 anlamaya ve bu sonuglar1 yine ayni parelelde
belirli bir yontem {izerinden agiklama ihtiyacina gotiirmektedir. Bundan hareketle
Oziinde diisiinsel, tarihsel siirecleriyle insan kendi maddi iiretiminin kosullar1 i¢erisinde
evrilmistir, diyebiliriz. Bu soru ayn1 zamanda insanin kendi iiretimi sonucunda olusan
iliskilenme bi¢iminin yine kendinde dogurdugu sonuglar1 anlamay1 icermektedir. Nedir

bu kendinde dogurdugu sonuglar?

Kapitalist iiretim bigimi, Orgiitlenme tarzini sanayinin gelismesiyle birlikte
biiyiikk miicadeleler sonucu ortaya ¢ikan toplumsal siniflarin tizerinden kurar. EKonomik
iiretim bi¢imi iizerinden sekillenentoplumsal smiflar kendilerini, Marx’in deyimiyle {ist
yapilar iizerinden Devlet, Siyasi Partiler, Sendikalar, Medya v.b. ifade eder. Bu
arastirma da yine bu ifade bigimleri bir donemi kapsayacak sekilde, iscilerin ¢caligma

kosullari ile karsilastirmali olarak sorgulanacaktir.

Bu aragtrmanin bir diger temel yaklagimi ise alt yapidan (ekonomik {iretim
bicimi veya kosulu) kaynakli olarak ortaya c¢ikan -basta esitsizlik sorunu olmak {izere-
sorunlarin iist yapilar lizerinde doniisen toplumsal iliskilerin, yine bu durumdan dolay1

donemsel olarak egilimlere veya yonelimlere neden oldugu savidir.



2. iDEOLOJI KAVRAMININ KOKENIi

Ideoloji; tanimu itibariyle ¢ok tartismali bir kavramdir. Ama yinede tartismalar
genel kabiiller iizerinden yapilir. Kavrami ilk kulanan Fransiz Devriminin
Aydinlanmacilarindan Antonie Destutt De Tracy’ dir.Kavramm ilk kullanilmaya
basladigi doneme kadar, filozoflar tarafindan farkli isimler adi altinda buglinki
kullanimina yakin destekleyici teorilerde ortaya atiliyor. Marx‘m ideoloji tanimi
itibariyle tiim bu tartigmalarin merkezinde oldugunu sdyleyebiliriz. Marx‘tan sonra olan
teorik kuramsal gelismelerin bir ¢ogu Marxg1 ya da Marxg¢1 olmayan seklinde gelistigi
icin boyle algilanmasi da tabidir.Lenin’in sosyalist ideoloji veya proleter ideolojisi,
Gramsci‘nin riza—hegomanya kurami, Althusser‘in “ideolojinin tarihi yoktur o bir
hayattir,” ifadesinden yola ¢ikararak gelistirdigi tanimi ise ideolojinin ilk tartigmalarmn
yapildig1 andan farkli bir kuramsal ¢erceveye oturtmustur. Lenin ve Gramsci’nin ayni
zamanda direnis olarak gordiigii ideoloji kavrami yine Marxist gelenekten gelen Gyorgy
Lukacs ve onun ogrencisi olan Karl Mannheimtarafindan daha farkli sekillerde

nitelendirilmistir.

Tartisilan kavram Marx, Lenin, Gramsci ve Althusser’in teorileriyle sinirli
degildir, bu kavram ¢ok daha Oncesine dayanmaktadir. En azindan tanim
tartigmalarikavramin ilk olarak kullanilisigok daha eskiye, bilimlerin bilimi olarak

adlandirilan felsefeye dayanmaktadir.

“Latince‘de idea sOziiniin 1430 olarak kayitlara gegmis olan ilk kullaniminda, imge,
sembol anlamlarma geldigi biliniyor. Sozciiglin kokeni aslinda Yunanca ideadir.*
(Celik, 2005, s.27 ) Platon’da idea kavrami merkezi bir yere sahiptir. Zira biitiin
felsefesini bu kavram {izerine insa etmistir. Idea ne demektir? Platon’un diyaloglarina
bakildiginda kavramm ilk diyaloglardan itibaren bir seyin ne oldugunu, onu kendi
oldugu sey yapan 6ziinii ifade eder. Mesela Menon diyalogunda, Menon’un sordugu,
“erdem Ogretilebilir midir? Yoksa erdem uygulamayla mu anlasilir?  Yoksa insani
erdemli yapan sey, uygulama veya egitim degil de doga ya da baska bir sey midir?”
sorusuna Sokrates, erdemin Ogretilebilir olup olmadig: bir tarafa erdemin ne oldugunu

bile bilmedigini” dolayisiyla sorulmasi gereken ilk sorunun bu oldugunu ifade eder.



Sokrates, “Menon’un kendisinin kim oldugunu bilmeyen birinin, onun yakisikli, zengin
ya da soylu olup olmadigin1” sdyleyememesi gibi “kendisinin ne oldugunu bilmedigim
bir seyin Ozelliklerinden s6z edemeyecegini”( Platon, 2012, s.29-30 ) ifade eder.
Sokrates’in, pesine diislip arastirdigi asil soru da budur zaten. Sokrates, bir seyin ne
oldugunu bilebilmek i¢in, onu oldugu sey yapan, kendisi gibi olanlara ortak olan 6ze
bakmak gerektigini ifade eder: “Cok sayida ve gesitli olsalar bile, yine de hepsini [biitiin
tek tek erdemleri] erdem yapan bir unsur bulunmaktadir. Erdemin ne oldugu sorusuna
yanit veren bir insanin dikkat etmesi gereken nokta, budur.”( Platon, 2012, s.32 )
Sokrates’e gore, biitlin erdemleri tek bir adla adlandirdigimiza, onlarin her birinin erdem
oldugunu ifade ettigimize gore, bu tekil erdemleri erdem yapan hepsinde ayni olan,
hepsinde mevcut olan ortak bir doga olmak zorundadir.( Platon, 2012, s.37 ) Sokrates’in
bu ifadelerinden anlasildig1 kadariyla Platon’a gore, idea, yukarida aranilan 6zelliklere

sahiptir.

Platon Phaidon diyalogunda, bu 6zlerden s6z ederek, “Biiyiiklik, saglik, giic
gibi seylerin hepsinden s6z ediyorum; kisacasi her bir seyin 6ziinden, her bir seyi o sey
yapan 0zden soz ediyoum. Tek tek varolanlardaki en gercek sey...” ( Platon, 2012a,
S.65 ) nasil kavranir? Beden araciligiyla m1 yoksa ruh araciligiyla mi kavranir? Platon’a

gore bunlar, ancak diisiinceyle kavranir, duyularla algilanmas1 miimkiin degildir.

“Soru ve cevaplarimizda ne oldugunu ortaya koymaya calistigimiz sey, yani
varligin bizzat kendisi, her zaman bir ve ayn1 midir, yoksa degisir mi? Esitin kendisi,
giizelin kendisi, var olan her bir seyin kendisi, herhangi bir zamanda herhangi bir

sekilde degisime ugrar mi1?”( Platon, 20123, 5.118)

“Peki insan, hayvan, elbise gibi pek ¢ok giizel sey icin, yani kendinde varliklarin
adiyla ayn1 ad tasiyan ve giizel seyler, esit seyler diye adlandirilan bu tiirden pek ¢ok
baska sey i¢cin durum nedir? Bunlar da hep ayn1 m1 kalir? Yoksa kendinde varliklarin
tersine, s6z gelimi hem kendileriyle hem de birbirleriyle nereyse hi¢cbir zaman ayni
kalmazlar m1?”’( Platon, 2012a, s.118 ) Bu soru muhatab1 tarafindan onaylanir.Platon’a
gore var olanlar, goriinenler ve goriinmeyenler diye ikiye ayrilabilir. Goriinenler, siirekli
degisen, ve duyularla algilanan seylerdir. Buna karsm goériinmeyener, sadece akilla

kavranan ve siirekli ayni kalan, degismeyen seylerdir. Iste akilla kavranabilen bu



varliklar idealardir. Bu varliklar, akilla kavranan nesnel varliklardir. insandan bagimsiz
olarak mevcut olan bu varliklar, insan zihni tarafindan kavranir. Nasil duyular, nesneleri
goriiyorsa akil da bu idealari, goriir. Bunlar da, diger duyulur nesneler gibi kendi
baslarina, akildan bagimsiz olarak vardirlar. Bu yiizden idealar, varlig1 insan zihnine
bagli olan kavramlara gore daha tistiin bir ontolojik yere sahiptir. Platon’un s6z ettigi bu
idealar, ahlakta, siyasette, bilgide ve estetikte, nesnelligin kaynagidirlar. Ancak bu
nesnel varliklar1 kavrayan kisiler olan filozoflar yonetici olursa, Platon’a gore Devletin

biitlin bireyleri ger¢ekten mutlu olabilir.

Eski Yunancadaki idea ile ilgili bir bagka kelime, bakmak, gormek
anlamlarma gelen Idein sozciigidiir...Idealarin zihnin dogrudan kavradigi tek sey
oldugunu savlayarak idea kavramini modern felsefenin ugras alanina dahil eden
Descartes olmustur.“‘(Celik, 2005, s.28) agiklama boliimii) Modern dénem ideoloji
kavraminin kokenlerinin bir anlama ¢abasi oldugu yadsinamaz. Dolayisiyla bugiin

tartisilan haliyle dahi ¢ok uzak diisiinsel siire¢ler olmadigini gériiyoruz.

Kavramim kokenine donecek olursak, 17.yy donemi filozoflarindan Francis
Bacon’nun idoller ogretisi bir adim oteye gotiiriiyor ki daha sonra deginilecek olan
Fransiz dénemi ideologlarinin énemle iizerinde durdugu bir isimdir. “Insan zihninde
ayrt etmek icin belirledigimiz dort idol bulunmaktadir. Bunlarin birincisine Soy
Ideolleri, ikincisine Magara Ideolleri, iigiinciisiine Carsi- Pazar ideolleri, dordiinciisiine

ise Tiyatro Idolleri adin1 veriyoruz.“ (Bacon, 2012, s.127)

“Soy Idolleri, insanin dogasinda ve bizzat insanin soy ve dogasinda vardr.
Magara Ideolleri her biri bireysel olan ideollerdir. Cars1 Pazar Ideolleri insanlarin
birbiriyle olan ticari ve toplumsal iligkilerinden dolay1 ortaya ¢ikan idollerdir. Tiyatro
ideolleri, kusurlu ispat kurallarindan kaynaklanarak insan zihinini sarmis olan

ideollerdir.* (Bacon, 2012, s.127,128)

Biligsel stirecte bu iki tiiriin kendiliginden harekete gegtigini ve insan algismin
bundan dolay1r tipki nesnelerden yansiyan 1s18in yoniinii saptirarak nesnelerin
bigimlerini bozan bir aynaya benzer. Soy ideolleri insan dogasinin ortak 6zellikleridir.

’Magara idolleri ise tek tek bireylere 6zgiidiir. Pazaryeri (Piyasa) idolleri toplumsal



etkilesim igerisinde goriildiigiinden insan zihnine gizlice sokulup onu tamamen

kusattiklarmdan biitiin idoller arasinda en kayg1 verici olanidir.”’ (Celik, 2005, s.47-48)

“Dogal ki Bacon, ideol Ogretisini kaleme alirken onun on yillar sonra hangi
dogrultuda genisletilecegini kestiremezdi. Bacon’in idol 0Ogretisi, Ozellikle Fransiz
Aydinlanmasi‘nda dogmalara ve kiliseye kars1 yoneltilmis miicadelenin kuramsal arac1

olmustur. ,*‘(Ozbek, 2011, s.21)

Bu anlamiyla “’Bacon’un ideoller kurami modern sosyal bilimlerin baslangi¢
noktasidir. Hem Hobbes ve Locke kanaliyla ingiliz ampirik gelenigini, hemde ileride
ideoloji kavramini tireten Fransiz Aydinlanma gelenegini ciddi 6lciide etkilemistir.”

(McLellan, 2009, s.5)

David Mclellan’a gore de; Fransa Ulusal Enstitiisii gevresinde sekillenen
Aydinlanma diisiiniirleri 1789 Fransiz Devrimi’nin dnciileriydiler.Ideoloji teriminin ilk
kullanis1 da Fransiz Devrimi’nin hemen ertesine rastlar. 1797 yilinda kelimeyi ilk
kulanan Antonie Destutt De Tracy, 1801-1815 yillar1 arasinda yazdigi Elements de
Ideologie’de yeni bir diisiinceler bilimi olan ideolojiyi 6nerdi. Dinsel ya da metafizik
olgulardan bagimsiz fikirlerin kokeninin rasyonel olarak arastirilmasi gerektigine

inaniyordu. (McLellnan, 2009, bkz1.Bsliim)

Insanlarin temel ihtiyaclarmin evrensel olduguna inanan Antonie Destutt De
Tracy, bu inancindan dolay1r bireysel arastirma yerine toplumsal bir arastirma ve
gbzlemin 6neminden bahsediyor.Kavrami genel anlamiyla olumlu ve ilerici anlamiyla
kullanir.D6nemin 6nemli isimlerinden birisi olan Thomas Hobbes’un dinsel inanglarla
korku ve cehalet arasinda kurdugu iliski, on sekizinci ylizyil diisiince akimlarinin dinle
ilgili tartigmalarinda ayrit edici bir ¢izgi olusturmaktadir. Bu ¢izgide ilerleyen din
elestirisi, Ozellikle Fransiz aydinlanmasinin belirleyici 6zelliklerinden biridir, ancak
Hobbes’un dine atfettigi toplumu birarada tutma islevine yapilan vurgu, Aydinlanma
diistincesinde  yerini dinin toplumu gerileten roliine yapilan bir vurguya

birakmustir.”’(Celik, 2005, s.53)

Ideoloji tammmmin olusmasma dénecek olursak, Fransiz Ulusal Enstitiisii

cevresinden ve Aydinlanma doneminin 6nemli filozoflarindan Destutt de Tracy’e kadar



olan donemde ve sonrasinda ideoloji kavraminin bugiin kullanilan haliyle tartisilmaya
baslandigmi goriiyoruz. Helvetius, Holbach ve Destutt de Tracy Din, Akil, Doga vs.,
tartigmalarinin, karsilastirmali olarak toplumsal yasam bigimleri ve diislinsel diinyamiz
iizerindeki etkisi lizerine elestirilerde bulunarak, dogru bir kavrama bi¢imine yonelik

atiflarda bulunmuslardir.

Ornegin; 0 donemin ©6nemli filozoflarindan Helvetius, ileride Marx’in
kullandig1 ¢o6ziimlere yakin c¢oziimlemelerde bulunuyor. Ve’ Fikirlerimiz iginde
yasadigimiz toplumun zorunlu sonuglaridir’” saptamasmi yapiyor.”” (Ozbek, 2011,
s.25)Holbach (1970, s.viii)’a gore ‘Insanin mutsuzlugunun kaynagi dogaya dair
cehaletidir...’*Oyleyse en onemli gorevimiz, bizi yanls yollara gotiiren yanilsamalar
yok edecek araclar yaratmaktir. Bu koétiiliiklerin ilaci bizzat dogada aranmalidir; sapkin
ve baskici bir hirsin basimiza actigi dertlerin panzehirini bulmay1 rasyonel olarak umut
edebilecegimiz tek yer Doga’nin zengin kaynaklaridir...Iste bunun igin, akil hak ettigi
yere kavugmalidir... Akil, artik dnyarginin agir zincirlerinden kurtulmahidir.”(McLellan,
2009 s.5) demistir.

Ideoloji tanimmin olusumu ile ilgili buraya kadar olan kisminda filozoflar veya
ideologlar olarak anilan Fransiz Aydinlanmacilar1 olumlu ve ilerici tanimlamalar
kullaniliyor, fakat Napoleon tiim bu tanimlamalarin disinda bir anlam katarak
ideolojinin bir anlamda tarihsel gelisimine yon veriyor. Ulusal “Enstitii, ‘idelerin bilimi’
anlayisini, rasyonel bir devlet ve onun amaci olan esitligi, 6zgiirligli saglamasi igin bir
temel olarak gormiistiir. Napoleon, 1797-1803 tarihleri arasinda Ulusal Enstitli’niin
iiyesi olmustur.Ancak politik yasamda profesyonel bir politikac1 olmay1 6grendigi,
becerdigi oranda da ideoloji taraftarlarindan uzaklagsmanin gerekliligini kavramistir.Bu
uzaklagma, kendi politik giiciinii daha saglam zeminlere tasidig1 bilinciyle
yonlenmektedir.Napoleon kendi iktidar1 i¢in saglam zeminlere yerlestikce Ulusal
Enstitii’niin tastyiciligint yaptigi Aydinlanmaci diisiincelerin, kendisi i¢in tehlikeli

olacagmi goriir.” (Ozbek, 2011, s.41)

Ve bunun iizerine 20 Aralik 1812°deki Devlet Konseyi toplantisinda ‘Sevgili
Fransa’mizin talihsizliklerinin nedeni de bu ideolojidir, bu hain metafizik¢ilerdir,’

demistir. 1789  Devriminin  vaatlerinden  demokratik  nitelikte  olanlarmin



unutturulmasma biiyiik 6nem verilen bu dénemde, Napolyon, Fransa’y1 kurtarmak igin
ideolojilerin degil, insan kalbinin bilinmesini ve tarihin 6grencilerinin (derslerinin) g6z

oniinde tutulmasini’ savunmustur.” (Oskay, 1980, s.202)

“’Napoleon’a gore bunlar, siyasi otoritenin temellerini sarsan ve insanlari
teselli bulduklar1 kurgulardan acimasizca yoksun birakan tehlikeli insanlardan olusan
bir grupturlar. Siz ideologlar, biitiin hayalleri yikmaktasmiz; oysa halklar i¢in mutluluk
¢ag1 neyse bireyler i¢in yanilsamalar ¢agi odur’” seklinde yakinir. (Eagleton, 2011, s.
99)

Bu acgidan bakildiginda, baslangicta ‘ideoloji’ kavramini pozitivist, akilci,
liberal, sekiiler ve cumhuriyet¢i bir bilim olarak algilayan Napoleon Bonaparte’n, kendi
iktidar1 stiresince ideolojiyi nasil tersyliz ederek bugiinkii kullanimi cercevesinde
doniistirdiigiinii gormek ideoloji tarihi agisindan énemlidir.”” (Kaya, 2012, s.69) Marx
Fransiz Devrimi ve Oncesinde yasananlari, Napoleonun siki sikiya bagli oldugu
statiikoyu ve donemin is¢i smifi miicadelesini yakindan gozlemleyerek daha sonra
yararlanabilmek adma olusturdugu kaynaklarla ideolojiyi ¢ok daha genis bir felsefi,

ekonomik ve tarihsel alanda tartigmistir.

2.1. Marx ve Ideoloji

“Marx, de Tracy’nin eserlerinde goriilen iyimser bir goriis olan faydah
diisiinceler bilimi olarak ideoloji goriisiinden haberdardi. Ancak terimi, Napolyon’un
“karanlik metafizik’® elestirisi ile popiilerlik kazanan elestirel anlami ile kullanmay1
tercih etti. Bu elestirel anlamin korunmasi ve bu tavrin hakli ¢ikarilmasi i¢in sunulan
aciklamalar MarxXist gelenegi incelemeyi anlamli kilar. Marx’ta ‘ideoloji’nin kétiileyici
anlami iki unsurdan olusuyordu. Birincisi, ideoloji idealizmle baglantilandiriliyor ve
idealizm de sorunlu bir felsefi yaklasim olarak kabul edilerek materyalizm karsisinda
konumlandiriliyordu. Dogru bir diinya goriisii bir sekilde materyalist bir yaklagim
olmaliyd. Ikincisi, ideoloji toplumda kaynaklarn ve iktidarm esitsiz dagilimiyla
baglantilandiliyordu. Toplumsal ve ekonomik diizenlemeler tohmet altinda olduguna

gore, onlarm bir parcasi olan ideoloji de tohmet altindaydi.” (McLellan, 2009, s.11)



Kavram,Marx’in Feuerbach’la siirdiirdiigii din tartigmasinda 6nemli bir yer
tutar. Marx’1n ideolojiye iliskin bir¢cok saptamasinin arkasinda da bu tartisma vardir.
Feuerbach’m dine iligkin goriislerini elestirirken diisiincesi 0yle bir noktaya gelir ki
burada artik 6zel olarak din tartigilmaz, biitiin ideolojik formlar ayni kaynaga geri
gotiiriiliir. Marx’in ideoloji kavramimni ilk belirlenimde olumsuz bir yiiklemle ele
almasmin nedeni de kanimca din elestirisi ve bu elestirinin sinirlarin ulastigi

genisliktir. (Ozbek, 2011, 5.50-51).

“Marx’in Hegel ve Feuerbach felsefeleriyle olan kuramsal iliskisi, ideoloji
elestirisi ve kuramui agisindan merkezi bir 6nem tasimaktadir. Bunun temel nedeni,
Feuerbach’m konumundan Hegel’i ve dolayisiyla Alman Idealizmini elestirirken
Marx’in bu felsefeyi biitlinliyle Almanya’nin geri kalmishgiyla iliskilendirmesi ve
gergekeiligi ters yiliz ederek sunan bu felsefenin var olan siyasal ve toplumsal kosullar1
mesrulastirdigini iddia etmesidir. Bu nokta ideoloji elestirisinin baslangic noktasi
sayllmalidir. Daha sonra ozellikle Alman Ideolojisi’nde, bu ideolojik felsefenin
gergeklikle olan karsithgmim ve carpitmanin ana mekanizmasmin ideoloji elestirisi

yoluyla goriiniir kilinmasi hedefi agik¢a ifadesini bulacaktir.”(Celik, 2005, s.61)

Toplumsal diizen, ekonomi, felsefi yaklagimlar icerisinde tanimlanmaya
calisilan, tartisilan kavramimn diisiince ve bilincin olusumu noktasindan alinarak
tartisilmasi, kavramm Marx ile birlikte daha genis teorik ve pratik alanda anlasilmasini
zorunlu kiliyor. Bilincin olusmasi, toplumsal ve ekonomik diizenlemerin, insan(toplum)
pratikleri noktasinda anlasilmaya calisilmasi ideolojiyi Marx ekseninde Idealizm-

Materyalizm tartismasinin merkezine gotiirtr.

Dant’a gore “Marx’1n ideoloji kuramina katkisi, diisiince ve bilincin olusumu
ile ilgili tartigmalar1 insan psikolojisi lizerindeki tartigmalardan toplumsal gelismenin
dinamiklerine kaydirmasidir.”(Sancar, 2008, s.11) Bilincin olusumunun temellerini
insanin toplumsal pratiklerinde aramak tezi Marx’indir ve bu tez ile yanls bilgilerin
dogru bilgiye doniistiiriilmesi sorunu diisiincenin kendi i¢inde tartigsmayla elde

edilebilecek bir doniisiim olarak yorumlanmaktan kurtulmustur.” (Sancar, 2008, s.11)



2.1.1.Yanhs Biling

Marx’in Feurbach iizerinden Alman Idealizmine olan elestirisi insan bilincinin
nasil olustugu sorular1 iizerinden gelistigi i¢in, ilk olarak insanlarin yasam siiregleri ve
tretim iliskileri {izerinden yola ¢ikar ve gergek insani tanimlar. Marx,Alman
Ideolojisi‘nde gecen tarihi diinyevi bir temele oturtmak, fikirlerin diinyayr degil
diinyanin fikirleri yarattig1 savlar1 sadece Almanya 6zelinde degil evrensel toplumsal
iligkiler ve biling tizerinde elestirilerde bulunarak tartismistir. Dolayisiyla,Marx’ta
ideoloji asil olarak biling, ama diinyevi bir temele oturmamis yanlig bir biling iizerinden
elestirilerle basliyor.Feurbach Uzerine Tezler adli notlarinda o iinlii séziinii -filozoflar
diinyayr yalmzca c¢esitli bicimlerde yorumlamiglardir; 0ysa sorun onu degistirmektir-
yazarak,oncesinde yazdigi ve sonrasinda yazacagi neredeyse biitiin yapitlar1 kendi

sahsinda bu soziinli dogrular nitelikte olmustur.

David Mc Lellan’a gére Marx*“yanlis biling” ifadesini kullanmamuistir. Engels’in
bu ifadeyi Franz Mehring’e yazdig1i mektuplarinda kullandigin1 ve daha sonra onunda
¢ok fazla kullanmadig1 bir kavramoldugunu sdyler. “Ilk olarak Marx’in asla “’yanlis
biling’” kavrammi kullanmadigini sdylemek gerek” (Mclellan, 2009, s.20). Yine
Michelle Barret deMcLellan’dan yaptig1 alintiyla ayn1 seyi yeniler. “Aslinda oyle
gorliniiyor ki Marxist felsefe uzmanlarina gére Marx ‘sahte biling’ ifadesini higbir

zaman kullanmad1.” ( Barrett, 2004, s.15).

“Buradan hareketle ‘yanlis biling’ kavraminin esas olarak Marx-sonrasi bir
kavram oldugunu kabul etmek gerekir. McLellan’in ikinci itirazi, ‘yanls biling’
kavraminin ideolojiyi yanilsamayla 0Ozdeslestiren bir anlayisa dayanmasidir. Marx
Alman Ideolojisinde bu tarz bir 6zdesligi mesrulastiracak camera obscura, hayalet, ters
donmiis gergeklik gibi kimi imgelere bagvurmustur. Oysa Marx’in sonraki eserlerinde
ideoloji kuramina kaynaklik edecek Ogelerin ihmal edilerek Marx’m ideoloji
kavrayisinin esas olarak ve yalnizca Alman Ideolojisi araciligiyla anlasiimaya

calisilmasindan ileri gelen bir sorundur. ” (Celik, 2005, 5.175).

Genel olarak ideoloji kavramimi Marx ile biitiinleyen ve onun disinda diislinen

iki ayr1 kanaat oldugu sdylenebilir. Bir yaniyla Marx’m sadece Alman Ideolojisi degil
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biitiin yapitlarinda ideolojik ¢oziimlemelere yer verildigi goriisii hakim iken diger

tarafta ideoloji kavraminin Marx’ta bir tutarliligi olmadig: goriisii hakimdir.

“ ...yanlis biling fikri, Marx’in diigiinciilerini kapsamayacak denli koseli ve
geneldir. Koselidir Cilinkii Marx bir dogru/yanlis ikiligiyle hareket etmez; muglaktir
clinkii burada ne tiir bir yanlishgmn s6z konusu oldugunu bilmek ¢ok Onemlidir’’
(McLellan, 2009, s.20).“Marxn iddiasi, ideolojinin mantiksal veya deneysel tiirden bir
yanlislik sorunu olmadig1 yoniindedir. ideolojik olan, hakikatin ifadesinin ‘yapay’ ve

‘yaniltic1’ bigimlerinde ortaya ¢ikmaktadir.” (Celik, 2005, s.176).

Michele Barrett’e gore; Alman Ideolojisi’inde Marx’1n alt1 ayr1 ideoloji tanimi
yer almaktadir. Bunlar ayrica bazi bakimlardan celiskilidir, ¢esitli yorumcular bunu
segici bir sekilde ¢ekip almislardir. Almtilardan ii¢ tanesidlman Ideolojisi’nden, bir
tanesi Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, besinci almtisinda Start Hall’'un On
Sekizinci Bramuer ile ilgili yazdig1 yorumu alir ve altinci alintida ise John Mepham’in
Kapital’in ~ birinci cildinden s6z eden yorumundan bahseder. (Barret, 2004,
bkz.1.Bolim )

Daha onceki paragraflardaMarx’ta ideoloji bir biitiinliik igerisinde ve onun
neredeyse biitiin kaynaklarini iceren bir sekilde algilanilmasi gerektigi belirtilmisti. Bu
sebeple sadece “yanlis biling”’kavrami degil, onun ile birlikte anilan diger
kavramlarmMarx agisindan gergekligin yanilsamasindan ¢ok daha fazlasini
icerdiginden emin olmak gerekir.

Ozbek (2011, s.51)e gore; Marx ve Engels’teki ideoloji yorumunun
farkliliklar1, farkli ve celigkili tanimlar kullanmalarindan kaynaklanmamaktadir, ya da
farkli yorumlarin ortaya ¢ikmasi bu farkli tanimlamalardan kaynaklanmiyor. “Bence s6z
konusu yorum farkliliklarinin kaynagi daha derinlerde aranmalidir. Marx hemen hemen
biitiin ilgisini i¢inde yasadigi toplumsal bigimlenmenin kokli bir bilimsel ¢éziilmesine
yapmaya vermistir.Bu yonelimin ilk bulusacagi ugrak (moment) kuskusuz, ekonomik
iliski ve bi¢cimlenislerin ¢dziimlenmesidir. Bu da arastirmaci dikkat ve ilginin bir ugraga
odaklandigini gosterir. Bu anlamda Marx, ideoloji ve ideolojik mekanizmalarm ciddi bir

arastrmasint yapmamistir.Soyledikleri de bir tartismaya diisiilmiis basliklar olma
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ozelliginden 6te degildir ve bdyle olmakla birlikte yine de derli toplu sekilde —Marx’1n
ideoloji anlayisi- ortaya koymaya yeterlidir.” (Ozbek, 2011,.52)

“’Fikirlerin, anlayislarin ve bilincin tiretimi, herseyden 6nce dogrudan dogruya
insanlarin maddi faaliyetine ve karsilikli maddi iligkilerine (verkehr), ger¢ek yasamin
diline baghidir.insanlarm anlayislari, diisiinceleri, karsilikli zihinsel iliskileri (geistige
Verkher), bu noktada onlarin maddi davraniglarinin dolaysiz {iriinii olarak ortaya
cikar.Bir halkin siyasal dilinde, yasalarmin, ahlakinin, dininin, metafiziginin vb. dilinde
ifadesini bulan zihinsel liretim i¢inde ayni sey gecerlidir. Sahip olduklar1 anlayislari,
fikirleri vb. iireten insanlarm kendileridir, ama bu insanlar sahip olduklar1 iiretici
giiclerin belirli diizeydeki gelismisliginin ve bu geliskinlik diizeyine tekabiil eden —ve
alabilecekleri en genis bigimlere varincaya kadar —karsilikli iligkilerinin (verkehr)

kosullandirdig1 gergek, faal insanlardir.”’(Marx ve Engels, 2008, s.44-45).

“Marx’1n toplumun geliskin bir materyalist kuramini olusturmasi ve dolayistyla
ideoloji kavramini bir ¢ergeveye oturtmasi zaman aldi. Toplumun sosyal ve ekonomik
temelinin neden 6ziinde ¢eliskili oldugunu ve ideolojinin bu ¢eliskide ne rol oynadigini
ele almasiysa daha da uzun siirdii. Gergekten de, Marx’taki ideoloji kavrami da
kullandig1 bircok kavram gibi tam olarak net degildir. ideolojiyle ilgili yorumlar
dolayl1 s6zleridir ve Marx asla tam tutarh bir agiklama getirmemistir. Yine de ana hatlar
nettir.” (McLellan, 2009, s.12).

MarxA4Iman Ideolojisi’nde direkt olarak ideolojiyi tanimlamasa da gercevesini
belirliyor, nasil anlagilmasi ve ¢oziimleri noktasinda yeterince agiklama yapiyor. Gergek
yasam ve faal insan tanimlamasi zihinsel siireclerin nasil isledigi insan bilincinin nerede
aranmasi gerektigi, kosullanmalar ve bu kosullanmalarin az sonra deginecegimiz insan

bilinci lizerindeki etkileri lizerinde ¢oziimlemelerde bulunuyor.

“Biling hi¢bir zaman bilingli varliktan (das bewusste Sein) baska bir sey
olamaz ve insanlarm varligi, onlarm gergek yasam siiregleridir. insanlar ve sahip
olduklari iligkiler tiim ideolojilerinde sanki camera obscura'daymis [karanlik oda. -¢.]
gibi basasagi ¢evrilmis bir bi¢imde goriiliiyorsa, nesnelerin goziin, agtabakas1 tizerinde

ters durmalarinin onlarin dolaysiz fiziksel yasam siireclerinin yansimasi olmasi gibi, bu
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olgu da, insanlarin tarihsel yasam siireclerine ayni seyin olmasindan ileri gelmektedir.”

(Marx ve Engels, 2008, s.45)

Yanlis bilingte ters donmiis olan sadece biling degildir, toplumsal gercekligin
ters donmesinden kaynaklanarak biling ters doniiyor. Ger¢ek yasam siiregleri insanin
kendini var etmek amaciyla, asgari diizeyde veya daha iyi kosullarda yasamak
durumunda oldugu durumlarda gosterdigi eylemleridir. Uretim bigimi, nasil iirettigi ve
nasil iligkilendigidir. Gergek yasam {iretim iligkilerinin iizerinde yiikselen toplumsal

varlik ve toplumsal biling olarak algilanmalidir.

Marx yine bu konuyla ilgili olarak daha sonra sistemli bir sekilde yazdigi
notlarinda*’Ulagmis oldugum ve bir kez ulasildiktan sonra incelemelerime kilavuzluk
etmis olan, genel sonug, kisaca soyle formiile edilebilir: Varliklarinin toplumsal
iretimlerinde insanlar, aralarinda, zorunlu, kendi iradelerine bagli olmayan belirli
iligkiler kurarlar; bu iiretim iliskileri, onlarin maddi iiretici gii¢lerinin belirli bir gelisme
derecesine tekabiil eder. Bu tiretim iligkilerinin tiimt, toplumun iktisadi yapisini, belirli
toplumsal biling sekillerine tekabiil eden bir hukuki ve siyasi iist yapinin iizerinde
yiikseldigi somut temeli olusturur. ... Insanlarin varhgini belirleyen, bilingleri degildir;
tam tersine, onlarin bilincini belirleyen, toplumsal varliklaridir.”” (Marx, 1976, s.25)

der.

Toplumun tiim ideolojilerinde gercekligin ters yliz edilmis bir yansimasi ile
tarihsel siireglerini yasamasi, fiziksel ve tarihsel siireclerin daha fazla anlasilir olmasi
gerektigi sonucunu dogurmustur. Feurbach iizerinden Alman idealizmine yapilan
elestiriler,felsefi yaklagimlar nezdinde yapilan tartigmalarin tarihsel siiregler ve
sonuglar1 olarak degerlendirilmesine neden olmustur. Alman ideoloji’sinde “Marx ve
Engels, genel bir tarih ve toplum kurami olarak tarihsel materyalizmin ana ¢izgilerini de

olusturmaktadirlar.”’(Celik, 2005, s.90)

Yine tarihsel siireclerin anlagilmasi konusunda Marx’in kendisinin formiile
ettigi yaklasimda der ki “’GoOkten yeryliziine inen Alman felsefesinin tam tersine,
burada, yerden gokyiiziine ¢ikilir. Baska deyisle, etten ve kemikten insanlara varmak

icin, ne insanlarin sdylediklerinden, imgelerinden, kavradiklarindan ve ne de anlatildigi,
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diisiiniildiigii, imgelendigi ve kavrandigi bi¢cimiyle insandan yola ¢ikilir; gercek faal
insanlardan yola ¢ikilir ve bu yasam siirecinin ideolojik yansi ve yankilarinin gelismesi
de, insanlarm bu ger¢ek yasam siireglerinden hareketle ortaya konulabilir.”” (Marx ve

Engels, 2008, s.45)

Daha 6nce Marx’mn ideolojiyi tam olarak tanimladigini, fakat belli bir ¢erceve
olusturdugundan bahsedilmisti.Ideolojinin ne oldugu ve tarih igerisinde nasil
algilanmasi gerektigi konusunda aldigi notlarinda Marx‘’Maddi yasamlarinin {iretim
tarz1 ile karsilikli maddi iliskileri ile ve toplumsal ve siyasal yapi i¢inde onun daha
sonraki gelismesi ile kosullandirilaninsanlar’’(Marx ve Engels, 2008, s.45)m sahip
olduklar1 tiim ideolojilerin “ tarihi yoktur, gelismeleri yoktur; tersine maddi tiretimlerini
ve karsilikli maddi iliskilerini gelistiren insanlar, kendilerine 6zgii olan bu gercek ile
birlikte hem diistincelerini hem de diisiincelerinin iirlinlerini degistirirler. Yasami
belirleyen biling degil, tersine bilinci belirleyen yasamdir.” der.(Marx ve Engels, 2008,
5.45-46)

Marx’in Alman Ideolojisi'nden Kapital’e uzanan ¢izgisinde bilimsel temele
oturan toplumsal ¢6ziimleri belli bir sistemde formiile etmeye c¢alistigindan
bahsedilmisti.“Yanlis biling”, “yabancilasma”,“meta fetisizmi” gibi kavramlar
Marxepistemolojisi ekseninde, ideoloji kuramlarinin igerisinde farkli diisiiniirler,

filozoflar tarafindan bugiine kadar yorumlanmais, anlasilmaya calisilmis, tartisilmistir.
2.1.2. Meta Fetisizmi

Das Kapital 14 Eylil 1867’de yaymmlandi. Marx’m hi¢ bir tanim
kullanmamasia ragmen ideoloji agisindan en ayrintili ¢alismasi,Kapital’de yer alan
meta fetisizmi ¢6ziimlemesi olarak kabiil edilir. Marx, ideolojinin toplumsal iliskiler
baglaminda nasil iiretildigi sorusunu kapitalist iiretim iliskilerinin ¢6zlimlenmesi

baglaminda yanitlamaktadir.

Marx’m Alman Ideolojisi’nde gecen toplumsal gercekligin ters donmesinden
kaynaklanan biling elestirisi, daha sonra Kapital’de yaptigi meta fetigizmi tanim ile
daha sistemli bir temele oturuyor. “Varolus bilingten koparilmakta ve bilincin kargisinda

ayricalikli bir konuma yerlestirilmektedir. ideoloji, gercekligin temsili olarak ondan
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farklidir, imgeseldir, idealdir. Temsilin kaynagi olarak gerceklik gibi, onun imgesi de
bas asagidir. Marx’m Kapital’deki meta fetisizmi ¢6ziimlemesi, bu genel kuramm en

iyi ifadelerinden biridir.” (Celik, 2005, s.178).

““Ilk bakista bir meta Snemsiz ve kolayca anlasilabilir bir sey gibi gelir. Oysa
metanin tahlili, aslinda onun metafizik incelikler ve teolojik siislerle dolu pek garip bir
sey oldugunu gostermistir.““(Marx, 1986, s.86)Bu saptamasiyla Marx, metalarin gizemli
seyler olmasmin nedenini, metanin, i¢inde insan emeginin toplumsal niteligini
barindirmasinda ve bunun insana, bu emegin iriiniine nesnel bir nitelik olarak
damgalanmis goriinmesinde temellendirmektedir. ‘Ureticilerin kendi toplam emek
irtinleriyle iligkileri, onlara kendi aralarinda bir iligski olarak degil de emek iirlinleri
arasinda kurulan toplumsal bir iliski olarak goriinmesindendir.‘Metalar diinyasinda;
insanlarm kendi aralarmdaki belirli bir toplumsal iliski, insanlara seyler arasindaki

diissel bir iliski biciminde goriinmektedir.‘‘(Ozbek, 2011, 5.72)

Marx’in “’meta fetisizmi’® sadece tiiketiciligin degil seylesmenin teorisidir.
“’Meta herseyden 6nce, bizim digimizda bir nesnedir ve tasidig1 6zellikleriyle su ya da
bu tiirden insani gereksinimlerini gideren bir seydir. Bu gereksinimlerin niteligi 6rnegin
ister mideden, ister hayalden ¢ikmis olsun, bir sey degistirmez.‘‘(Marx, 1986, s.49)
Metalarin kullanim degerleri yalnizca kullanim ya da tiiketim ile gergek haline gelir, ve
ideolojik yansimalar bu gercekligin kendisinin goriingiisel bigim haline gelir. Meta
fetisizmi; Insanlarin goziinde fantastic bir bicime, seyler arasindaki bir iliski bigimine
biiriinen, belirli bir toplumsal iligkidir. Fakat gercekte onu {ireten insanla arasindaki

iligki goriinmez hale gelmistir.

Marx bunu emekgi ve kapitalist olarak ayirmadan, her iki kesiminde bu
gerceklikten mahrum kaldigini soyliiyor. Dolayisiylada belirli bir sinifin gérdiigii bir
hayal degil, sonuglari itibariyle tiim smiflar1 etkileyen bir mekanizma olarak ortaya

cikiyor.

Toplumsal iligkiler {izerine metalarin iliskilenmesine bakacak olursak: >’Meta
kullanim degeridir, kumastir, elmastir, makinadir vb.,”” (Marx, 1976, s.63) Metayi

herhangi bir nesneden ayiran sey onun baskalarmin da ihtiyacini gormesi i¢in degisim
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degeri haline gelmesidir. ’Onun i¢in meta kullanim degerinin yoklugudur, sadece
degisim degerinin maddi dayanagidir.”’(Marx, 1976, $.63) Yani bir metanin kullanim

degerinin olabilmesi i¢in degismesi, degisim degerine sahip olmasi gerekir.

Dolayisiyla burada ki meta herhangi bir nesne olmaktan ¢ok daha fazla anlama
sahiptir ve bir tir iliskilenme bigimine donismiistiir. Bu iliskilenme bigimide
kullanim/degisim degeridir; yani degerdir. >’Meta ayni anda iki seydir: Kendi i¢inde,
kendi ickinligi i¢inde, kendi ig¢selligi, smirlar1 i¢cinde ve kusursuz olan metaya nesne
denir; kendi kendisiyle daha dogrusu kendi ikiziyle karst karsiya gelen metanm, meta
icin degisim anlamina gelen bu belirleyici deneyim iginde, yabanci ve tuhaf bir seyi
icinde barindirdigi ortaya ¢ikar, bu sey ona ait degildir, meta ona aittir ve bunun adi
degerdir.”’(Althusser ve Balibar, 2007, s.87)

Peki, bu degisim degeri nasil sekillenir? Degisim degeri metalarin sekillendigi,
hareket halinde olduklar1 alandir. Insanlarmn bu degisim degeri igerisinde ki yeri mutlak
degildir. >’Burada insanlar arasindaki belirli toplumsal iligki, onlarm goéziinde, seyler

arasinda diissel bir iliski bi¢gimine biiriiniiyor.”” (Marx, 1986, s.87).

“Meta Fetisizmi ancak degisimin, degisim degerinin agirligi altinda
gerceklestigi yabancilasmis bir toplum bigiminde goriilebilir. Béylesi bir toplumda her
bir 6zne (1) digsallasmis fiziksel nesnelerce, ve (2) diger insanlardan ayrismis 6znelerce
adeta kusatilmis durumdadir. Bu yabancilagsmis iliskilere siki sikiya bagl olarak, ne
zaman ki 6zne degisim degeri {lizerinden bir nesneyle iligskilenir, o zaman gerceklikte
olanlar, oldugundan farkli bir bicimde anlasilir. Ozne burada meta fetisizmini

deneyimleyerek anlaginda yanilsama igerisine girer.”” (Kulak, 2011, s.46)

Marx bu konuda ‘’iste metalar aleminde de insan elinin yarattigi durum
aynidir. Emek iiriinlerine meta olarak iiretildikleri anda yapisiveren ve bu nedenle meta
iretiminden ayrilmasi olanaksiz olan seye, ben, Fetisizm diyorum. Tahlilimizinde
gosterdigi gibi metalarda ki, bu Fetigizmin kdkeni, bunlar1 lireten emegin 6zel toplumsal
niteligindedir,”” der.(Marx, 1986, s.88) Zizek, (2008, s.32-40)’e gore ise,bu durumda
hem igeriksel -seylesmenin teorisini yapar- hem de bu emek siirecinin aslinda

toplumsal iiriinlerimizi ortaya ¢ikardigmi ifade eder. Sohn-Rethel (1978, s.33)’e gore,

16



“metanin bigimsel analizi yalnizca politik iktisadin elestirisinin degil, soyut kavramsal
diisinme tarzinin ve onunla birlikte ortaya ¢ikmis olan kafa emegini- kol emegi

ayriminin tarihsel agiklamasinin da anahtarini elinde tutar.’’

Ideoloji olarak metalarm iliskisi aslinda tam anlamiyla toplumsal iligkilerimizin
aynasi gibidir. Metalar insanlarla birlikte dolasarak bagkalasir, bu dolasim igerisinde
hem meta meta olmaktan ¢ikar hemde insan insan olmaktan ¢ikar. “Yabancilasma” ve
“seylesme”’kavramlar1 burada yerli yerine oturuyor diye diislinliyorum. Ve A metasi
sahip oldugu degeri ancak B metasiyla iliski kurarak ifade edebilir ki boylece B onun es
degeri haline gelir. Deger iliskisinde B metasmin dogal bi¢imi, A metasinin dogal
bi¢imi olarak islev goriir; baska bir deyisle, B govdesinin A i¢in kendi degerinin aynasi

haline gelir.”’(Zizek, 2008,s.39)

Zizek metanin analizi konusunda ‘’Sanki meta bi¢iminin diyalektigi bize , ilk
bakista politik iktisat alaniyla higbir ilgisi olmayan olgular1 (hukuk, din, vb.) teorik
olarak kavramak i¢in bir anahtar veren bir mekanizmanin katiksiz — adeta imbikten
gecirilmis- bir versiyonunu sunar. Meta bi¢ciminde, meta bi¢iminin kendisinden
kesinlikle daha fazlasi s6z konusudur ki boyle hayranlik uyandiric1 bir ¢ekim giiciine

sahip olan sey tamda bu fazladir.”” (Zizek, 2008, s.31-32)der.

Metanin, kapitalist iiretim iliskileri igerisinde belirli bir yapiy1r olusturan
iktisadi bir kavramdan daha fazla anlam tasidigmi soyleyebiliriz. Marx’m Alman
Ideolojisi ile &zellikle sorunsal haline getirip tartistig1 konular veya kavramlar, daha
sonra Yyerini daha da genisleyerek Kapitalist tiretim iliskilerinin ¢dziimlenmesi
noktasinda alir ve toplumsal iligkilerin ideoloji kapsaminda tartigildig1 yiizyilimizda onu

tiim bu tartismalarin merkezine, devrimci, elestirel bir filozof olarak oturtur.

“Marx ideolojinin nasil {iretildigi sorusunu kapitalist iiretim iligkilerinin
coziimlenmesi baglaminda yanitlamaktadir. Kapitalizmin bir fonksiyonu olan meta
dretiminin kosullari, ideolojinin tiretimi agisindan da agiklayicidir. Marx kapitalist
ekonomik iligkileri ¢ozlimlerken ideolojinin goriiniig/gerceklik ya da goriiniis/6z
ikilikleri temelinde isleyen mekanizmasini agiklayan bir kavram olarak ‘meta fetisizmi

kavramimi kullanmaktadir.”’(Celik, 2005, s.179).
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Ileride daha ayrmtil1 bir sekilde tartisacagimiz yabancilasma kavrami ile ilgili
sunu da soylemekte fayda var diye diisiiniiyorum “’Meta Fetisizmi kavrami, Marx’in
erken donem yazilarmin anahtar kavrami olan yabancilasmanin yerini alan bir

kavramdir.”’(Celik, 2005, s.180).

MarxKapital’in 1.cildinde ¢6ziimledigi “Metalarm Fetisizmi ve Bunun Sirr1”
baslikli boliimiindeeski toplumsal iliskilenme veya {iretim bi¢imlerinin ¢ok basit ve
anlagilabilir oldugunu vurgular. Fakat ilk dénem yazilarindan Kapital’e kadar olan
donemde bu toplumsal iliskilenme bi¢iminin ideolojik okumasinin din diinyasi ve

gercek diinya iizerinden felsefi yaklagimlarin elestirisi olarak nitelendirmistir.

“’Eski toplumsal iiretim organizmalari, burjuva toplumuyla karsilastirildiginda,
son derece basit ve saydamdi. Ama bunlar, ya ilkel kabile toplulugu igerisinde birlikte
yasadig1 kimselerle gobek bagini heniiz kesip atmamis olan insanin, birey olarak heniiz
olgunluga ulagsmamis gelismesi lizerine ya da dogrudan zorbalik ve kolelik iligkileri
iizerine kurulur. Ancak bunlar, emegin {lretkenlik giicliniin gelismesi diisiik bir
asamanin istiine ¢ikmadigl ve bu nedenle de maddi yagsam alaninda insan ile insan ve
insan ile doga arasindaki toplumsal iligkilerin karsilikli olarak smirl oldugu zamanlarda
ortaya ¢ikabilir ve var olabilir. Bu smirlilik, eskinin dogaya tapmmasinda ve halk
arasinda yaygin dinlerin 6teki 6gelerinde yansir. Gergek diinyanin, dinsel yansimasi
kacmilmaz olarak, giinliik yasamin pratik iligkilerinin insana, onun oteki insanlar ve
doga ile iliskilerini tam anlamiyla anlasilir ve akla uygun bir iliski olmaktan 6te bir sey

sunmadig1 zaman ancak o zaman yitip gider.‘’(Marx, 1986, 5.94-95).
2.1.3. Yabancilasma

Su anda hala anlamlar1 itibariyle c¢ok fazla tartisilan yabancilagma
kavramiMarx’tan once ilk olarak Hegel tarafindan kullanilmis bir kavramdir. Yine diger
kavramlar gibi, Marx’in kapitalizm ¢oziimlemesi modern donem olarak kabul edilen
sanayi sonrasi toplumun yapisini tanimlayabilen ve onunla birlikte daha genis bir alanda
tartigilan bir kavramdir.Bireylerin miicadelesinin smiflarin miicadelesine doniistiigii bir
toplumsal mekanizma igerisinde kendisine gizemli bir hal olusturan emek siireci

iliskisinde degerlendiriliyor.Bu anlamda kavram Marx’in ideoloji teorisi icerisinde
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yanlig biling, meta fetisizmi, seylesme gibi kavramlarla birbirini tamamlayarak

anlagilabiliyor ya da daha yerli yerine oturuyor.

“Hegel’in “’Gorilingiibilim’in merkezi kavrami olan yabancilasma, 6z bilincin
nesnel bilgiye uygun bi¢cimde kendisinin salt bir nesne oldugunu kesfetmesi siireci
cercevesinde agiklanmaktadir. Fiziksel diinyay1 gézlemleyen insan kendisini maddenin
bir pargas1 gibi algilayabilir. Toplumsal yasam s6z konusu oldugunda ise, insanin
kendisine ait bilincinin aract paradir; bu, soyut evrensel 0Ozbilincin nesnede
yabancilasmasindan baska bir sey degildir.MarxElyazmalari’nda Hegel’in
Goriingiibilim’de gelistirdigi bu yabancilagsma kavramini ekonomi politige dayandirarak

yeniden yorumlamaya c¢alisir. *’(Celik, 2005,s.83).

Marx, yabancilasmanin ¢esitli sekillerde ortaya ¢ikabilecegini belirtmekte ve
yabancilagma kavraminintemelde emek siireci iliskisi ile ortaya ¢ikan durum, giindelik
iliskiler igerisinde artik ikinci bir asamaya geger; kendi iretiminde insan

kendineyabancilagir. Marx’in tam da bu konuda Hegel’e itiraz1 vardir.

’Hegel’in yabancilasmanin 6ziinii, insanin varhiginikendisine karsit, insani
olmayan bir bicimde nesnelestirmesinde degil, insan varliginm soyut diisiinceden
ayrilmasinda ve onun karsisinda nesnelesmesinde aramasinda karsi ¢ikar. Hegel’de ilk
diizeltilmesi gereken hata budur: Yabancilasmanin diisiince siireci i¢ine yerlestirilmesi
nedeniyle Goriingiibilim yanilticidir. Marx’a gore Goriingtibilim 'deki ikinci yanilgi,
doganin insani, tarihsel ve iiretici karakterinin ithmal edilmesi ve buna bagh olarak da
yabancilasmis varliklarin —din, devlet iktidari, refah vb.-6ziinde insanin kendi tirtinleri

oldugu gerceginin stiiniin ortiilmesidir. *’(Celik, 2005, 5.83)

Marxin nasil ideoloji taniminda bir biitiin olarak degerlendirilmesi gerektigini
diisiiniiyorsam, diger kavramlar1 agisindan da bu boyledir. Bu dort baslik birbirini
tamamlayan ve genel olarak dogru kabul edilen fikirlerdir. Fakat asil Marx’in
yabancilasma konusunda iki sekilde ayirt edilmesinin ve bunun iizerinde bu boyutlarin
incelenmesinin daha dogru olacagini diisiiniiyorum. Marxin kendi kurami da neticede

ekonomik iliskiler tizerinde sekilleniyor.
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“Marx’in yabancilasma anlayisinda birey, gergek bir insan; bir dizi duygu,
giidii ve maddi gereksinimle donanmis insandir. Yabancilagsmaya maruz kalan, iste bu
insandir. Toplumuna, emeginin iriiniine ya da emegine yabancilasmigsa, bu, iizerinde
etkiyen (tarihsel-toplumsal) kuvvetleri belirleyen seylerin maddi diizenlenmesinin
sonucudur. Yabancilagmanin giderilmesi, insan(lar)in onu bi¢imlendiren maddi
kosullar1 (nesnelligi) bilingli pratik faaliyetleriyle doniistiiriilmelerinin sonucunda

gerceklestirilebilecektir ancak.”” (Ozbudun, Markus ve Demirer, 2008, s.23)

Uretim iliskileri sonucunda ortaya ¢ikan toplumsal bigimlenmenin ortaya
cikardig1 siiregler agisindan yabancilagsma, insanin kendini trettigi bir antoganizma

olarak anlasilmalidir.

“Marx’mm ilk yazilarinda ’yabancilagsma’ i boliimii, 6zel miilkiyet ve
isglicliniin metalagmas1 sonucu, emek¢inin kendi emek siireci ve emegin iirtinleri
tizerindeki denetimi lizerindeki denetimi yitirmesi (bir anlamda iktidarsizlagmast), emek
stireci ve metalagmais iirlinlerin onun karsisia dissal ve yabanci bir gii¢ olarak dikilmesi
ve bu siireclerin sonucunda emekginin dzsel vasiflarina yabancilasmasidir.”’ (Ozbudun,

Markus ve Demirer, 2008, s.26-27).

Ozbek (2011, s.56)’e gore “’Marx igin yabancilasmanm iki goriiniimii s6z
konusudur. Bunlardan birincisi “’gercek yasamdaki yabancilasma’’ diye adlandirilan,
yabancilasmanim ekonomik boyutudur. ikinci ise diisiinsel alanda, yani dinde, devlette,
hukukta, ahlakta vb. yasanan yabancilasmadir.”’Ekonomik boyuttaki yabancilagsma
diisiinsel boyuttaki yabancilagsmanin seyrini belirliyor ve tamda burada Marxin ideoloji
tartismasmin  merkezini olusturan kavramlardan biri haline geliyor.’Marx’in
yabancilagsma konusunda en fazla yazdigi Paris El Yazmalan’ndaki (1844) iki
boliimdiir. Marx bu calismalarda “yabancilasmis emek” kavrami lizerinde durur ve isci
ile onun {iriinii arasmdaki iliskiyi inceler.”’( Ergil, 1978, s.95-96)Daha da derli toplu bir
ifadeyle, aslinda Ozbek’in yorumuna gelmeden énce 1844 El Yazmalari’nda asama
asama gelisen sonuglarm bir siireci oldugunu belirtmek gerekir.”” Bunlar insanin kendi
tiretici etkinligiyle, Urliniiyle, diger insanlarla ve tiriiyle iliskisidir.”’(Ollman, 2012,
5.221)
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Insanm kendi iiretici etkinliginde Marx; insanin ¢alismasmnm goniillii veya
bilingli bir gercek ihtiyagtan yola ¢ikmadigint belirtir. Kendisine yabanci olan dissal
ihtiyaclarin bir sonucu olarak caligma iizerinde yogunlasir.”” Ancak kapitalizmdeki
calismanin insanin bedenini ¢iiriittiiglini, aklini iflas ettirdigini ve de insanin ¢alisirken
rahatsiz ve mutsuz oldugunu savunurken proletaryanin fiili goriiniimiine gonderme

yapar.’’(Ollman, 2012, s. 222).

Bu fiilli goriinimde insanin kapitalist toplum icerisindeki faaliyetinden
bahsederek, Is boliimii ve Ozel miilkiyetin bu durumun bir asamasi oldugunu
vurgulayarak ¢oziimler. Eger insan kendi gereksinimi disinda ¢aligmaya zorlaniyorsa
hatta bunun i¢in rekabet iliskilerine giriyorsa, ilk adim olarak bunun gercek bir faaliyet
oldugu yanilgisina kapilmis olmasi gerekir. Alman Ideolojisinde Marx ve Engels’in
Toplumsal is boliimii ve bunun sonuglar1 tizerinde ki notlarinda; bireyin ¢ikarlar1 ile
kollektif ¢ikarlarin celiskisinden bahsederken devletin bu ortak ¢ikarlari temsil etmesi
agisindan toplumu yanilgiya siiriikledigini vurgularlar. Buradaki sonug olarak Kapitalist
toplumlar icerisinde kendi iretici etkinliginde insan, belirli bir is bdliimiine
giderekkendi gereksinimleri disinda ¢alismaya zorlanarak ilk olarak kendi etkinligine

yabancilastigini sdyleyebiliriz.

Marx“Bir kere ¢alisma is¢inin disindadir, yani onun 6zsel varligina ait degildir.
Onun i¢in calisirken kendini olumlamaz, yoksar (inkar eder), mutlu degil mutsuzdur,
fiziksel ve zihni enerjisini serbestce gelistirmez, bedenini harcar ve zihnini yok eder.
Onun i¢in is¢i ancak ¢alisma diginda kendine gelir ve ¢alisirken kendsinin disindadir.
Calismadig1 zaman kendindedir, ¢alisirken degildir. Onun i¢in ¢aligmasi goniillii degil
zorlamadir; zorla ¢alistirilir. Dolayisiyla bir gereksemenin doyurulmasi degildir; sadece
calismanin disindaki bazi gereksemeleri doyurmak igin bir aragtir,”(Marx, 2012, s. 78)

der.

Marx’a gore,”” insan Oz-varligini c¢alismada bulan bir canli tiirdiir. Fakat
denetleyemedigi is siirecinde yer almak durumunda kalirsa, ya da buna zorlanirsa, bu
0zii kendisinden uzaklastirilir. Bu soyle olur: ¢alisan insan, emegini, emegiyle yeniden
drettigi yasammin Uriinii olan nesneye koyar. Fakat artik yasami kendisine degil

nesneye aittir. Alinir-satilir bir mal olarak beliren emek ya da insan yasami nesnellesir.
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Boyle nesnelleserek gerceklesen emek, iiriinii olan nesneyi kaybetmek ve ona tutsak
diismek durumundadir. Diger bir deyisle emegin ger¢eklesmesi onun (gergeklesmenin)
yitirilmesidir.”’(Ergil, 1978,5.95-96 )

Marx yabancilasmis emegi iretimde ve tiiriinde olmak iizere iki sekilde
degerlendirerek bunun sonuclar1 {izerine tartisir. Insanmkendi iiriinii agismdan
yabancilasmasinda Marx; > Emek yalnizca meta iiretmekle kalmaz; genel olarak meta
iirettigi Olciide, kendi kendini ve is¢iyi de meta olarak {iretir. Bu olgu yalnizca sunu dile
getirir: Emegin Urettigi nesne, onun iirlinli, yabanci bir varlik olarak, ireticiden
bagimsiz bir erk olarak, ona kars1 koyar. Emek iiriinii, bir nesne i¢inde saptanmis, bir
nesne i¢inde somutlagsmis emektir, emegin nesnelesmesidir. Emegin ger¢eklesmesi,
onun nesnelesmesidir. Emegin gerceklesmesi, onun nesnelestirilmesidir. Ekonomi
politik alaninda, emegin bu gerceklesmesi, is¢i i¢in gergekligin yitirilmesi olarak,
nesnelesme nesnenin yitirilmesi ya da kolelik olarak, sahiplenme yabancilagma,

yoksunlagma olarak goriiliir,”’(Marx, 2010,s.21) der.

Bir baska acidan destekleyici olarak Ollman’in yorumuna goére; ‘’Marx’in
iddias1 sudur: ’Emegin ger¢eklesmesi ne kadar gercekligin kaybi olarak goriiniirse, is¢i
de o kadar gercekligini kaybeder, acliktan 6lme noktasina gelene kadar.” Baska bir
yerde de sdyle der: ’Is¢i ne kadar fazla iiretirse, tiiketmek i¢in o kadar azmna sahiptir.’
Iscinin gereksinimleri, ne kadar acil olursa olsun, kendi elleriyle iirettiklerini ele
gegirmesine izin vermez; zira trettigi her sey baska birinin malidir.”” (Ollman, 2012,

5.231)

“Yabancilasmis insan kendisi i¢in 6nemli olmayan nesneler iiretmeye veya
Ozgilirce yaratmis oldugu nesneleri pazarlanabilir mala doniistiirmeye zorlanmistir.
Marx’a gore bunun anlami, dogal olmayan yarigmaci iligkilerin, insanin dogal toplumsal
baglarin1 bozmasi, dagitmasidir. Emek stireci tiirsel varlik olarak insanin kendisini
nesne olarak {tretmesidir. Bu silireg, insanin kendini bir nesnede, bir iirlinde
nesnelestirmesi, sonra kendisini liriinde tanimasi yoluyla anlam kazanir. Bu anlamda

emek siireci, nesnelestirme ve yabancilastirma siirecidir.”’(Celik, 2005, s.85-86)
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Toplumsal faaliyet kapsaminda insanlarin birbirlerine yabancilagmast belirli
bir formiilasyon igerisinde nesnelesen insanin kapitalist faaliyet bi¢imlerinde

konumlandirilist olarak nitelendirebiliriz.

’...yabancilasmis emek yoluyla insan yalniz nesneye ve iiretim edimine
iliskisini kendine yabanci ve diisman giiclerle olan bir iliski seklinde ortaya koymakla
kalmaz; ayn1 zamanda bagka insanlarin kendi iiretimiyle ve kendi iirtiniiyle iliskisini ve
kendisinin bu baska insanlarla iliskisinide ortaya koyar. Kendi iiretimini nasil kendi
gercekliginin yitirilmesi, kendi cezasi olarak dogruruyorsa; kendi iirliniinii nasil bir
kayip, kendine ait olmayan bir {iriin olarak dogruruyorsa; ayni sekilde tiretmeyen birinin
iiretim ve {irlin tizerindeki egemenligini de dogurur. Kendi etkinligini nasil kendisiyle
yabancilastiriyorsa, yabanciya da yabancinin kendisinin olmayan bir etkinlik sunar.”

(Marx, 2012, 5.85-86).

“Eger emek iirlinii is¢iye ait degilse, eger bu iiriin is¢i karsisinda yabanci bir
erk ise bu ancak o iiriin is¢i disinda bir bagka insana ait oldugu i¢in olanakhdir.Eger,
is¢inin etkinligi onun i¢in bir iskence ise, bir baskasinin zevki ve bir bagkasi i¢in
yasama sevinci olmalidir. Insan iizerindeki bu yabanci erk, ne tanrilar olabilir, ne de

doga; ancak insanin kendisidir bu.”’(Marx, 2010, s.30)

2.2. Gramsci - Hegemonya olarak ideoloji

Italyan filozoflarmdan Gramsci hayat1 boyunca yaptig1 calismalar ve iinlii
Hapishane Defterleri ile donemin ve bu ylizyilin 6nemli kuramcilar1 arasinda kabul
edilmektedir. “’Hegemonya’’ kavramani Sovyetlerde kullanilan halinden farkli bir

sekilde kullanarak Marxizm tartigmalar1 igerisinde yeni bir boyut kazandirmistir.

“Gramsci, hegemonya kavramini Lenin’in metinlerinden devralir. Lenin,
1911’de Rus sosyal demokrasisindeki reformizmle ilgili beyanlarinda, Rusya’nin
temelden ¢oziilememis burjuva-demokratik meselelerinin kagmilmaz olarak devrimci

bir krize yoneltecegini savunmus, hegomanyay1 reddeden ve sosyal demokrasinin saf
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bir smif partisi oldugunu savunanlara karst bu degerlendirme temelinde karsi

koymustu.’’(Demirovic, 2012, 5.96)

Perry Anderson (2007, s.31)’a gore; Ilk olarak 1883-84 yillarinda Plehanov’un
yazilarinda belirten, Lenin ile birlikte daha da yayginlasan, Rusgas1 ’gegemonia’’ olan
Hegemonya kavrami Gramsci’den ¢ok dnce Sovyetler birliginde Ekim Devrimine kadar
yaygin olarak kullanilan, hatta Bolsevikler ve Mensevikler arasinda devrime kadar
miras kabul edilen bir kavramdi. Proleteryanin hegemonyasini bir dizi taktikle

ogiitleyen kavram devrimden sonra pek kullanilmamuistir.

“Gramsci’den 6nce ‘hegemonya’ terimi, 6zellikle goreli olarak dost miittefikler
arasinda, bir ulusun digerlerine iistiinliigiinii ifade etmekle sinirliydi. Onemli 6lgiide
Gramsci’nin yazilar1 sayesinde, hegemonya kavrami artik edebiyat, egitim, sinema ve
kiiltlir arastirmalarindan, siyaset bilimi, tarih ve uluslararasi iligkilere, cok sayida farkl
alanda gii¢ iliskilerinin getrefilligini tanimlamak icin kullanilmaktadir. Ozetle, Gramsci
rizanin formasyonunu ve organizasyonunu anlamlandirmak i¢in hegemonyay1 yeniden

tanimlamistir.” (Ives, 2011, s.18)

Kavrami daha iyi anlayabilmek i¢in kullandig1 diger kavramlarla iligkisi ve
gelisimine deginmekte fayda var.“Hegomanya” kavramini ¢ok tartismali ve anlamli bir
kavram haline doniistiiren sey kavramin riza ve baski ile olan iliskisidir diyebiliriz. Bir
diger onemli nokta ise kullandig1 kavramlar1 karsitliklar igerisinde tanimlamaya
calismasidir. Bu anlamda kullandig1 kavramlarin ve yonelttigi elestirilerin tartisiimasi
Gramsci’nin anlasilir bir diizeye gelmesi agisindan 6nemlidir. “Hegemonya”, “mevzi”,
“manevra”, “politik toplum”, “sivil toplum”, “baski-riza”, “tarihsel blok™ gibi kavramlar

bu karsitliklarin anahtar kelimelerindendir ve biitlinliiklii olarak tartisilmalidar.

“Hegemonya kavrami, Gramsci’nin siyaset ve ideolojiyle ilgili diisiincesinin
orgiitleyici odagidir ve kavrami farkli kullanmasi, genel olarak Gramscici yaklasimin
alamet-i farikasidir. Hegemonya, en iyi, rizanmin orgiitlenmesi olarak anlasilir bagiml
biling bicimlerinin siddet ya da zora bagvurulmadan insa edildigi siirecler” (Barrett,

2004, 5.79-80) olarak goriilebilir.
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Carnoy’a gore; “Gramsci’nin hegemonya kavraminin baslica iki anlam1 vardir:
Birincisi, hegemonya, egemen sinifin bir fraksiyonunun, ahlaki ve entelektiiel liderligi
yoluyla egemen sinifin dbiir miittefik fraksiyonlar1 iizerinde dene - tim uyguladig: sivil
toplumdaki bir siirectir...Ikincisi, egemen ve bagimli smiflar arasindaki bir iliskidir.
Hegemonya, egemen smifin, kendi diinya goriisiinii kapsayici ve evrensel olarak yer -
lestirmek i¢in siyasal, ahlaki ve entelektiiel liderligini kullanmaya, ayrica bagimli
gruplarin ¢ikar ve gereksinmelerini bi¢cimlendirmeye yonelik basarili girisimlerini

icerir.”(Carnoy, 2001, s.257)

“...Hegemonya(yonlendirme) sivil topluma, zor (egemenlik) ise devlete
Ozgiidiir. ‘simdi iki bliyiik iistyap1 diizeyi tespit edebiliriz: Birisi genel olarak ‘6zel’
kurumlar(organizmlar) toplami anlaminda °‘sivil toplum’ olarak adlandirilan diizey,
obiirii ise ‘politik toplum’ yani devlettir.”’(Anderson, 2007, s.41-42)*“Politik toplum,
kendisini devlet ya da hukuksal hiikiimet bigiminde dislastiran ‘dogrudan egemenlik *
ya da buyurma erkidir. Gramsci ¢ogu kez politik toplumu devletle ayni anlamda
kullanir. Politik toplum, egemen smnifin diger toplumsal katmanlara, yiiriirlikte olan
iiretim modeline uygun davranmasi i¢in uyguladigi zorlama baski aygitidir. Politik
toplum, iistyapinim zorlama islevine bagli uygulamalarinin dile gelisidir.” (Ozbek, 2011,

5.122)

“Gramsci’nin ideoloji kavramini sivil toplumdan ayri1 olarak diisiinemeyiz.
Gramsci sivil toplumu soyle tanimliyor. ‘Toplumsal bir grubun toplumun tiimii
iizerindeki siyasal ve kiiltiire]l hegemonyasi, devletin etik bir i¢erigi olarak sivil toplum.’
Sivil toplum, tarihsel blogun diisiinsel ve etik boyutunu adlandirmaktadir. Sivil
toplumun altinda goriildiigi gibi tanimlanmasi, sivil toplumla ideolojinin neredeyse

ortiisen, ayni olan kavramlar oldugu izlenimi vermektedir.

Gergekte de Portelli’nin vurguladig: gibi sivil toplumun kusattig: alan, ideoloji
alanin1 olusturmaktadir.” (Ozbek, 2011, 124-125) Bu iki diizey, bir yandan egemen
grubun biitiin toplumdaki ‘hegemonya’ islevine, diger yandan da devlet ve yasal
hiikiimet kanaliyla ytiriitiilen dogrudan egemenlik veya buyurma iglevine denk diiser.”

(Anderson, 2007, s.41-42)
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“Gramsci’ye gore, yapi ile iist yapmin i¢ ice gecmis ve karsilikli gelisimleri
tarihsel blokkonsepti i¢inde ele alinmistir. “Yapilar ve iist yapilar bir ‘tarihsel blok’
olusturur. Yani st yapilarin karmasik, celiskili ve uyumsuz toplami iiretimdeki
toplumsal iliskilerin yansimasidir’ ...Uretimdeki toplumsal iliskilerle tarihsel blok
kavramiyla temsil edilen devlet —sivil toplum iligkileri evrenindeki fikirler arasinda

‘zarlri bir karsiliklilik’ vardir.” (Morton, 2011, s.140)

‘Hegomanya’ni isleyisi dinamiktir ve bu riza iliskisi stirekli olarak karsilikli
miicadeleyi gerektirir. Yine, “Buci-Glucksmann (1974), Mouffe (1979) ve Giroux’nun
(1979) belirttikleri gibi, bu riza iliskisi hi¢ de duragan degildir. 'Tarihsel kosullarin
degisen dogasina, insanlarin istek ve tepkilerine uyum saglayabilmek' i¢in (Giroux,
1981:419) siirekli kaymakta olan bir diizlem iizerinde hareket eder. Ne var ki,
hegemonya tutunumlu bir gii¢c de degildir. Celigkilerle doludur ve miicadeleye tabidir.”

(Carnoy, 2001, s.257)

Hegemonya kavramini tanimlamaya ¢alisirken bir dizi savas stratejisini, politik
manevralar olarak tanimlayan “Gramsci’nin siyasal ve kiiltiirel sosyalizm stratejisiyle
iligki i¢inde hegemonya ya vurgu yaptigini ve en biiyiik ilgiyi de bu noktayagdsterdigini
sOyleyebiliriz. ‘konum savasi’ ve ‘manevra savasl’’ kavramlari, siper savasi
benzestirmesiyle, smiflarin daha iyi stratejik noktalara ve ‘konum’lara hareketini
gerektiren bir strateji kavramlastrmasmin kalbini olusturur: Dolayisiyla ‘konum
savast’, siyasal hegemonya kazanma, riza alma muharebesidir, insanlarin sadece gecici
itaatlerini ya da oy desteklerini degil, ‘kalplerini ve zihinlerini’ kazanma miicadelesidir.
‘Manevra savast’ ise sonraki evredir: Devlet iktidarini ele gegirmedir; fakat bu,
(Leninist siyasal diislince gelenegine tam karsit olarak) hegemonyanin zaten saglanmis

oldugu bir ortam olmazsa ger¢eklesmez.” (Barrett, 2004, 5.80-81)

“Tarihsel blok, belli bir toplumsal momentte, maddi toplumsal pratikler
(altyapy) ile ¢ok sayida olasi ideolojik formlar arasindan siyasal/ideolojik miicadelenin
(smif miicadelesi) belirledigi bilingliligin olusturdugu somut ve sadece bu belli tarihsel
momente 6zgii biitlinliiktlir. Yani belli bir maddi toplumsal pratik diizeyine tekabiil

edebilecek sonsuz sayida ideolojik form mevcuttur.” (Sancar, 2008, s.37)

26



Ornegin farkli smif ¢ikarlar1 veya kimlik arayislar1 olan bir grubun belli bir
kazanim icin evrensel olarak genisleyebilmesi momenti ‘hegemonya’ kavraminin
tarihsel blogudur. “Dolayistyla bir tarihsel blok bir dizi farkl smif ¢ikarlari ile kimlik
bi¢iminin ‘ulusal-halk¢1’ bir ittifak igerisinde bir araya getirilmesi anlamimna gelir.
Gramsci’den hareketle temel bir toplumsal grubun bu tiir bir evrensel genislemeyi
yarattig1 somut bir tarihsel blogun zaruri bi¢imini olusturdugu an iste bu hegemonya
momentidir. Buna gore, hegemonyanim varligi bir tarihsel blogun dogusu icin gerekli

kosuldur. >’(Morton, 2011, s.141)

Fakat bu gerekli kosul siirdiirebilir degil dinamiktir. “Bu baglamda Gramsci’ye
gore belli bir toplumsal pratik diizeyine denk diisen bir tarihsel blok formu olmadigi
gibi kurulmus olan bir tarihsel blokun da siirgit var olabileceginin garantisi hi¢cbir maddi
toplumsal yapi tarafindan saglanamaz. Kapitalist tiretim pratigi sadece egilim olarak
hegomonik bir ideolojik formasyonu empoze eder. Fakat bdyle bir hegemonik
formasyonun kurulabilmesi ideolojik pratik i¢indeki toplumsal gruplarin karsilikli

catigma ve uzlasma pratiklerine baglidir.” (Sancar, 2008, s.37)

“Hegemonya, bu nedenle, bir tiir tahakkiimdiir fakat daha ¢ok suurla beraber
giden gayri ihtiyari bir diizendir; boylece ‘giiclii bir devletin tahakkiimii gerekli ama
yeterli olmayan bir hegemonya kosulu olabilir’. Hegemonya, kaba kuvvet ya da
tahakkiimden ziyade bir ‘fikir sekillendirici faaliyet’ olarak anlasiliyorsa, o halde
dikkatler hegemonik bir toplum veya diinya diizeninin o diizeninin dogasina niifuz etmis
degerlereve anlayislara nasil yaslandigina c¢evrilmelidir... O halde iistiinde durulmasi
gereken nokta hegemonyanin toplumsal yapilar, iktisat, kiiltiir, cinsiyet, etnik kimlik,

smif ve ideoloji araciligiyla niifus ediyor olusudur.” (Morton, 2011, s.163)

2.3. Althusser ve ideoloji

Althusser’e gore “toplumsal formasyon {i¢ pratikten olusur: ekonomi, politika
ve ideoloji..... Althusser, boylece ekonomiyi tek belirleyen olmaktan ¢ikarir ve iist
yapiya gorece bir ozerklik tanimis olur. Marxist kurama sagladigi énemli katkilardan

biri yeniden iiretim meselesini hem altyapi-iistyap: birliginin i¢inde kalarak, hem de

27



ekonomizmi savundugu gibi iistyapmin altyapmin yansimasi oldugu fikrine reddederek

aciklamasidir. (akt. Coban, 2006,s.100)

Herhangi bir tarihsel donemde, toplumsal formasyonu olusturan farkl
diizeylerin, bu diizeylerde yer alan celigkilerin hem parcast olduklar1 yapidan
etkilenmelerini, hem de bu yapiy1 etkilemelerini anlatir. Celigkinin esitsiz gelisimi ise
herhangi bir toplumsal formasyonda varolan ¢eliskilerin belirleyiciliginin birbirleriyle
ayn1 olmadig1 anlamina gelir. Iglerinden herhangi bir geliski basat konuma gegebilir.
Toplumsal formasyonun diger biitiin unsurlarini tiimiiyle belirleyen bir merkezi yoktur,

fakat gene de toplumsal formasyonda basat olan bir unsur vardir.

Althusser ( 1987, s.79-80 )‘e gore, eyleyici 6zneler ‘‘tarih icinde , yalnizca
iretimve yeniden iiretim iliskilerinin belirlenimi ve bicimleri igerisinde’” hareket
etmektedirler.c‘Bu goriisleri ile Althusser, ‘‘idealist burjuva’ ve °* kiigiik burjuva’’ ile
Marxizm arasina bir sinir ¢izdigini diistinmektedir. Bu konu ile ilgili olarak Althusser’in
son ifadeleriniaktaralim: ‘‘Tarih bir 6znesiz ve ereksiz siirectir, i¢inde insanlarin
toplumsal iliskilerin belirlenimi altinda 6zne olarak hareket ettikleri verili durumlar ,
smnif kavgasmn irintidiirler.Demek ki, tarihin, terimin felsefedeki anlaminda bir 6znesi

yoktur, bir motoruvardir: O motor smif kavgasidir.”” (Erdem, 2004, s.42).

Althusser, bu kavramla ilgili goriislerini, devletin ideolojik aygitlar ile olan
ilgisinde ele alir.ideoloji ve devletin Ideolojik aygitlar1 1969 yilinda devlet, hukuk, iist
yap1 lizerine tamamlanmamis bir ¢alismadan alinmadir. Kendisi de ikinci bir ciltten
bahseder ama olmaz.Althusser, yapitinda tliretim iliskilerinin yeniden iiretimi lizerinde
genis olarak durur.Ciinkii bu konu Marxist iiretim tarzinin ‘‘belirleyici’’ sorunudur.
Althusser, bu ‘‘belirleyici’’olan sorunu, ‘‘altyapi ve iistyap1’’, ‘‘devlet’’ve ‘‘devletin
ideolojik aygitlar1’ ile olan ilgisinde ortaya koyar. Althusser, ‘‘devlet aygiti’’ ile
“’devlet iktidar1’’n1 birbirlerinden ayirir. (Althusser, 2000, s.31).

Althusser bu aymmi yaptiktan sonra kendi kavrami olan  bir
kavramindaayirimimi yapar: ‘‘Devletin ideolojik aygitlari’’Devletin ideolojik aygitlari
devletin (bask1) aygitiyla ayni sey degildir. Hiikiimet, yonetim, ordu, polis, mahkemeler,

hapishaneler devletin baski aygitlaridir. “‘Baski’’kelimesi devlet aygitinin “‘zor
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kullandigm1’’ belirten bir kelimedir. Althusser, devletinideolojik aygitlar1 olarak sunlari
belirtiyor: Din (degisik kiliseler sistemi) , dgretim (6zelve devlet okullari), aile, hukuk,
siyasal sistem (partiler), sendika, haberlesme (basin,radyo-televizyon), kiiltiir(edebiyat,

giizel sanatlar, spor). (Althusser, 2000, s.33-34).

Althusser (2000, s.38 )‘e gore, iiretim iliskilerinin yeniden tiretimi altyap1 ve
tistyapt olarak belirledigitopikte, hukuki-siyasal ve ideolojik st yapi yoluyla
saglanmaktadir. Yani, biryandan devletin ideolojik aygitlarinda 6biir yandan devletin

baski1 aygitlarinda.

Althusser’in ideoloji kurami birdevlet kuramidir. ldeolojinin onda bir tarihi
yoktur. Onun yeri insanda degil, Althusser’in ‘‘devletin ideolojik aygitlar’’” olarak
adlandirdig1 gercek kurumlardadir. Althusser’in bu kurumlari, okul, hukuk sistemi,
partiler olarak adlandirmaktadir. Althusser i¢in ideoloji, temel bir kavramdir.
Ideolojinin tarihi yoktur. Althusser, ‘‘somut dzneler’” i¢in ideolojinin varoldugunu ve
ideolojinin gergeklesmesinin ancak 6zne araciligi ile miimkiin oldugunu diisiinmektedir.
Ozne, ideolojinin ‘‘kurucu kategorisi’’dir. Ideoloji bireylerin gercek varolus

kosullariyla aralarindaki hayali iligkilerini temsileder, bu iliskilerin bir tasarimmidir.

Althusser’e gore; ideoloji yapinin Ozne tizerindeki bir etkisidir. Yalnizca
zihinsel birislem degildir, bir pratiktir; hem de yasamin ig¢inde olusan ve ondan
kaynaklanan bir pratik. Yasamlaeszamanli ve gidisiyle esyonliidiir. Bu baglamda ¢izilen
ideoloji modeli kiiltire ¢ok yaklasmaktadir. Ideoloji, Althusser’e gére bir smifin
digerine kabul ettirdigi, empoze ettigi bir diisiinceler dizgesi degil tiim smiflarin
katildig1, gecmisten gelen fakat gelecege de uzanan, her yana yayilmis pratikler

toplamudir.

Bu diisiiniire gore ideoloji, toplumsal formasyonla birlikte varolan, her seyi etkileyen
onemlibir yap1 ve giictiir. Ideolojiyi yaymada kullanilan aygitlar devletin olabilecegi
gibi devlet dis1 daolabilirler. Devletin hem baskic1 aygitlar1 hem de ideolojik aygitlari
vardir. Ama aralarinda kesin smiryoktur. Ideolojik ¢aba hem kullanilan aygitta hem de

onun eylem ve isleminde konuslanmistir veyasam pratigiyle birlikte yiirtir.
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Althusser, Marx sonrasi diisiiniirler arasinda engok tartigilan diistiniirlerden birisidir.
Ideolojinin tarihi(toplumsal siniflara yerveren toplumsal formasyonlarm tarihinde)
yoktur, ideoloji Oncesiz ve sonrasizdir diyerek tarihin tiim zamanlarinda ideoloji

bi¢iminin degismez oldugunu savunur.(Althusser, 2010, s.81-80)
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3. TOPLUMSAL SINIFLAR

Toplum bilimleri agisindan 6énemli bir yeri olan sinif kavrami, gliniimiiz kiltiir,
kimlik, cinsiyet, etnik v.b. tartismalar1 arasinda pek Onemsenmiyor gibi goriinse de
temelde tartisilan bu sorunlarin geldigi nokta,”goéreceli olarak kapitalizm iyi bir isletim
sistemi midir?” sorusudur. Yani temelde tartisilan kapitalist liretim ve Orgiitlenme
bi¢iminin toplumsal smiflar tizerinde yarattig: etkilerdir ve bunun sonucu olarak ortaya

¢ikan esitsizlik sorunudur.

“Toplum bilimleri alaninda sinif kavrammin genellikle iki bigcimde kullanildig1
sOylenebilir. Sinif ya toplumsal yapinin en 6nemli birimidir. Ya da daha kapsayic1 bir
sistem olarak goriilen toplumsal tabakalasma olgusunun unsurlarmdan birisidir. Ornegin
Marx icin sinif toplumsal yapilanmanin temel tasidir; buna karsilik Weber i¢cin siifli

toplumu farklilastiran olusumlardan yalnizca bir tanesidir.”’(Ongen, 1996, s.30-31)

Dworkin (2012, s.43)’e gore; Smif, ister toplum ile siyasetin nesnel bir boyutu,
ister yeni ortaya ¢ikan toplumsal imgelemin bir parcasi, ister her ikisi birden olarak
anlasilsin, bir soylem olarak gergeklesmesi 18. Ve 19. Yiizyillardaki modernligin ortaya
¢ikmasinda rol oynayan bir dizi degisimle — Endiistri Devrimi, genisleyen kamusal alan,
artan kentlesme, Amerikan ve Fransiz devrimleriyle birlikte anilan siyasi temsil
mefhumundaki dontisiimler ve devlet iktidariyla birlikte merkezilesmenin giiglenmesi—

baglantilidir.

Marxizmde smif tartigmalari; glniimiiz is¢i smmifi ve degisen miicadele
yontemleri ile kimi elestirilere de maruz kalmaktadir. Bunlardan {izerinde en ¢ok
durulan konu ekonomik indirgemecilik ve dolayisiyla onunla baglantili olarak sinif

sorunudur.

Eaglaton’a gore gliniimiizde “Ekonominin baz1 sektorlerinde eski tip hiyarersiler
yerini, ademi merkeziyetci, iletisim ag1 temelli, grup yonelimli, bilgi yogun, ilk isimle
hitap edilen, resmi olmayan 6rgiitlenme bigimlerine birakmis olabilir. Ama sermaye hig
olmadig1 kadar az sayida elde toplanmay1 siirdiiriiyor ve her saat yokluk c¢ekenlerin ve
miilksiizlerin saflar1 sisiyor. Yonetim kurulu baskan1 kot pantolonu ve tenis

ayakkabisiyla dolasirken yeryliziinde bir milyardan ¢ok insan her giin aglik ¢ekiyor.
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Yeryiiziiniin glineyindeki mega-sehirlerin ¢ogu berbat kokan, asir1 kalabalik, salgin
hastaliklarin kol gezdigi varoslardan ve buralarda yasayan insanlar diinya kent

niifusunun tigtebirini temsil ediyor.” (Eagleton, 2011, 184)

Marx “Bugiine kadarki tiim toplum tarihi, sinif miicadeleleri tarihidir.” (Marx,
Engels 2010a, s.21) derken kapitalist iiretim bigiminden Once yasanan toplumsal

yapilarm kendi i¢inde miicadelesine ve doniisiimiine vurgu yapar.

“ Ozgiir ile kole, patrisyen ile pleb, seny®r ile serf, lonca ustast ile ¢irak, kisacasi, ezen
ile ezilen, birbiriyle siirekli karsitlik icinde bulunmus, birbirine kars1 gizli ya da agik kesintisiz
bir miicadele siirdiirmiis, bu miicadele ya tiim toplum yapisinin devrimci bir doniisiimiiyle, ya
da miicadele eden siniflarin hep birlikte ¢okiisiiyle sonuglanmistir. Tarihin daha &nceki
donemlerinde hemen heryerde toplumun degisik katmanlara tam bir ayrilmighigini, toplumsal
konumlarin gesitli basamaklara ayrilmasini goriiyoruz. Eski Roma’da patrisyenler, sovalyeler,
plebler, koleler; ortagcagda, feodal beyler, vasaller, lonca ustasi, ¢iraklar, serfler; tistelik her bir
smifda kendi i¢inde basamaklilik gosteriyor. Feodal toplumun ¢dkmesiyle olusan modern
burjuva toplumu, simif karsithigini ortadan kaldirmis degil. Yalnizca eskilerin yerine yeni

smiflar, yeni ezme kosullari, yeni miicadele bigimleri getirmistir.”(Marx, Engels, 20103, s.21-
22)

Feodal toplumdan Kapitalist tiretim iligskilerine ge¢is donemi, Sanayi devriminin
gerceklestigi ve tarima dayali iiretim bigimin yerini makinelerin aldig1 uzun soluklu
miicadelerin yasandig1 dénemdir. ilk olarak Ingiltere’de gelismeye baslayan sanayi

devrimi Fransa ve ardindan kita avrupasinda yayilmaya baslamistir.

“Ingiltere’de yiikselmekte olan burjuvazi, toplumun cesitli sinif ve katlarindan
gelenleri  kendi saflarma topluyordu. Ticaret burjuvazisi, kokiinii, ortagag
tiiccarlarindan, sanayi burjuvasit ise zenginlesmis zanatt¢ilardan aliyordu. Toprak
sahiplerinin bir kismi, {icretli emegin somiiriisiine, yani kapitalist ekonomiye ge¢mek
iizere ekonominin feodal bigemlerini biraktilar. Bu olay, dogmakta olan kapitalist
smifin bagrinda birbirinden ayr1 iki toplumsal tabakanin ortaya ¢ikismni dogurdu:
burjuvalagsmis feodaller ve kent burjuvasi. Topraklarindan kovulan koyliiler,
maniifaktiirlerdeki ticretli is¢ilerin biiyiik kismini olusturdu.”(Zubritski, Mitropolski,
Kerov,1995, s.31)
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“Smif” kavrammin Marx ile birlikte daha ¢ok kullanilmaya baslandigini
soyleyebiliriz. Marx, ozellikle “ideoloji” kavrami iizerine bir tanimlama yapmadigi
gibi,“sinif” kavrami tizerine de bir tamim gelistirmemistir. Marxizm denilince smif
catigmast, sinif miicadelesi kavramlarinin akla gelmesi de tesadiif degildir. Nasil kendi
deyimiyle smiflarin miicadelesi insanlik tarihinin motor giicii ise, MarXizm’in yapi tasi

da siniftrr.

Marx Kapital’in 3.Cildinde bitiremedigi “’Smiflar’> bolimiinde “Yanitlanmasi
gereken ilk soru sudur: Bir sinifi olusturan sey nedir ?- bu sorunun yanit1 dogal olarak
bir baska sorunun yanitindan c¢ikar, soyle ki: Ucretli —emekgileri, kapitalistleri ve
biiyiik toprak sahiplerini, ti¢ biiyiik toplumsal sinif haline getiren sey nedir ?”’(Mar,
2009b, s.775) der. Bu anlamiyla biitiin yapitlarinda kapitalist iiretim bi¢imi ve toplumsal
smiflar ¢oziimlemesinin neden bu kadar 6nemli oldugu sorusunun cevabmni vermis

oluyor.

“Ona gore, insan Kkiiltiirtiniin temelinde tiimiiyle insan emegi yatmakta,
dolayisiyla tarih tarafindan yaratilan insan, ayni zamanda tarihi de yaratmaktadir.
Insandaki yaratma giiciiniin sinirsizligma inanan Marx, ayrica insan tiiriiniin 6zgiirliigii
ile insanin yaratma giicii arasinda zorunlu bir iliski kuracaktir. Marx’a gore bu iliskinin
anahtar1 “smif’tir; ¢linkii toplumsal varlikta ickin olan yaratici gii¢ smiflarin devrimci

giriskenliginde somutlagsmaktadir.“(Ongen, 2002, s.15)

Daha 6nce Komiinist Manifesto’da donemin kosullarini anlamaya calisirken
¢coziimlemeye c¢alistigi smif yapist i¢in; iki farkli smif burjuvazi ve proleterya
tanimlarmi kullanir.“Ne var ki burjuvazinin donemi olan ¢agimizin baslica 6zelligi,
smif karsitliklarini basitlestirmis olmasidir. Giderek toplumun tiimii birbirine diisman

iki safa, birbirine dogrudan karsit iki biiyiik sinifa ayriliyor: Burjuvazi ile Proletarya.”

(Marx-Engels, 2010a, s. 22) der.

Daha sonra 1848’den 1850’ye, Fransa’da smif savasimlart donemi, 1870’teki
Paris Komiinii smif ¢aginin 6nemli ekonomik iiretkenliklerin oldugu, siyasi gelismeler
arasindadir. Marx’in smif ¢aginm Onemli siyasi olaylarinin-1848 Fransiz Devrimi,
Louis Bonaparte’in hiikiimet darbesi, 1870’teki Paris Komiinii ve daha nicesi- analiz

edilmesinden ¢ikardig: tarihsel durumlar igerisinde anlamasindan pek ¢ok sey 6grendik.
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Marx, bu olaylar1 kendi saf modelinin bakis agisindan anliyordu; ancak asla bunlarin
anlammin basit bir bicimde bu modelden ¢ikarsanabilecegi tiirtinden basitlestirici bir
goriise yenik diismedi. Verili bir tarihsel durum igerisinde isleyen pek ¢ok belirlenimin

anlasilmasi igin incelikli bir yontem gelistirdi.”(Dworkin, 2012, s.60)

Engels Fransa’da Sinif Miicadeleleri adlh makalelerin baskis1 i¢in (Ilk {i¢
makaleyi Marx yaziyor, en son yayinlanan makaleyi Engels ile birlikte yaziyorlar.)
1895 yilinda yazdig1 Girig boliimiinde; Marx’in bu siirecleri takip ederken yasadigi
zorluklar1 ve bu zorluklarin kendi yonteminde nasil etkili ¢ikarimlara neden oldugunu

aciklar.

“1848-1849 devrim donemi sirasinda gergeklesen iktisadi doniisiimleri izlemek bir
yana, bunlar1 genel hatlariyla gorebilmek tiimiiyle olanaksizdi. Londra’daki ilk siirgiin
aylarinda, 1849-1850 sonbahar ve kisinda da aynis1 gegerliydi. Ama Marx, ¢aligmasina tam da 0
zaman baglamisti. Ve kosullarin bu elverissizligine karsin, Fransa’nin hem Subat devriminden
onceki iktisadi durumu hem de bu devrimden sonraki siyasal tarihi hakkindaki derin bilgisi
sayesinde, olaylarm i¢ baglantilarin1 bugiinde kadar da ulasilamamis bir yetkinlikle agiga
¢ikaran ve sonrasinda bizzat kendisi tarafindan yapilan iki smavda da parlak basar1 gosteren bir
sunum yapabildi. Ik sinav Marx’in 1850 ilkbaharindan itibaren iktisat ¢alismalarma yeniden
zaman ayirabilmesinin ve dncelikli son on yilin iktisat tarihini ele almasinm iiriinii oldu... Ikinci
sinav daha zorluydu. Marx Louis Bonaparte’in 2 Aralik 1851 tarihli darbesinin hemen ardindan

baslaylp devrim donemini gecici olarak kapatan bu olayla sona eren tarih kesiti iizerinde

yeniden ¢alistr.”( Marx, 2009a, s.130-131)

Dolayisiyla Marx’in smif ¢éziimlemesinde ortaya attigi bazi tanimlamalar, iki
biiyilk smif veya orta smif ile birlikte li¢ farkli smif modelini 6ngérmiis olmasi,

toplamda ortaya koydugu yontemin asilamazlhigini degistirmemistir.

Lenin“Marksizmi sinif miicadelesi 6gretisine indirgemek, Marksizmi budamak
demektir, onu tahrif etmek, onu burjuvazi igin kabiil edilebilir olana indirgemek
demektir.” Der. (Lenin, 1999, s.45) Smif miicadelesi burjuvazinin kazanimlari
sonucunda kapitalist iiretim bigiminin dogurdugu sonuglar neticesinde geligmistir. Ve

bu sekilde algilanmalidir.
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3.1.  Toplumsal Siniflar ve Devlet

Platondan giiniimiize Devlet’in toplumsal iliskiler icerisinde veya toplumsal
iliskilerin devlet nezdinde konumlanisi tartisilagelmistir. Modern donemde tartigsmalar
daha ¢ok kapitalizm, devlet ve toplumsal siniflar iizerinden sekillenmektedir. Devlet
bugiin ki sanayisi gelismis ve daha ileri toplumlardan 6ncede vardi.Devlet gereksinimini
miilkiyetin gelismesi ile karsilikli smiflarin ortaya ¢ikmasindan kaynakli olarak alir. Bu
ayrim {lizerinden daha c¢ok tartigmalar yapilir.Dolayisiyla devlet Kapitalist itiretim
bicimine toplumsal doniisiim evreleriyle tarihsel baglarmi1 koruyarak gelmistir,

diyebiliriz.

Haluk Yurtsever’e gore “devleti devlet yapan kosullar1 ayirt etmek o kadar zor
degil ve bu konuda biiyiik bir tartigma da yok. Belli sayida insan (beseri 6ge) smirlar1
belirlenmis belli bir toprak parcasi (teritoryal 68e) ve yonetim (siyasal 6ge) devlet
orgiitlenmesinin asgari kosullaridir. Sorun bu kosullarin nasil olustugu ve esas islevinin

ne oldugu noktasinda diigiimleniyor.” ( Yurtsever, 2006, s. 19)

“Devlet ile siniflar miicadelesi, politik sinif egemenligi arasindaki iliski; Marxg1
kuram tarafindan belirlenmistir.”( Poulantzas,1992, s.38 )Marx’’a gére “Din, aile,
devlet, hukuk, ahlak, bilim, sanat, vb., tikel liretim bi¢cimlerinden baska bir sey
degildirler ve geneliiretim yasasina uyarlar.”(Marx, 1986, s.191) Bu iiretim yasasini
belirleyen siniflarmn karsilikli ¢ikar iliskilerinden dogan iiretim bigimleridir. Hegel’de
yer alan evrensellik ve kamu yararini koruyan bir gii¢ olarak diisiiniilen devlet kavrama,

Marx’ta tikel ve miilkiyet ¢ikarlarini1 koruyan yasalarla donatilmis bir yapidir.

Marx “Arastirmalarim, devlet bicimleri kadar hukuki iliskilerin de ne
kendilerinden, ne de iddia edildigi gibi insan zihninin genel evriminden
anlasilamayacagi, tam tersine, bu iliskilerin koklerinin, Hegel’in 18. yiizy1l Ingiliz ve
Fransiz diigiiniirlerinin 6rnegine uyarak “sivil toplum” (maddi-ekonomik iliskiler alant)
ad1 altinda topladigt maddi varlik kosullarinda bulunduklar1 ve sivil toplumun
anatomisinin de, ekonomi politigin i¢inde aranmas1 gerektigi yoniinde. Sivil topluma
gore ikincil derecede ve bagimli bir moment olan devlet, son ¢dziimlemede, belirleyen

degil, kendisi belirlenen bir varliktir” (Marx, 1976, s.25) diye tanimlar.
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Marx’a kadar devlet kavrami Ozellikle Hegel’de idealist bir cergevede ele
alimmig maddi bir temele oturtulmamistir. Bu doneme kadar devlet tanimi itibariyle de
gittikge toplumun Tstiinde olan, erk sahibi ve toplumdan yabancilasan bir yap1 haline
gelir. Engels ”Devlet daha ¢ok toplumun gelismesinin belirli bir asamasindaki
irliinidir. Bu, toplumun Onlemekte yetersiz buldugu uzlagsmaz karsitliklar bigiminde
boliindiigiinden kendi kendisiyle ¢oziilmez bir ¢eliski igine girdiginin itirafidir. Ama
karsitlarin karsit iktisadi ¢ikarlara sahip smiflarin kendilerini ve toplumu, kisir bir
savasin icerisinde eritip bitirmemeleri i¢in, goriiniiste toplumun istiinde yer alan,
catigmay1 hahfiletmesi, diizen sinirlari icinde tutmasi gereken bir gereksinmesi kendini
kabiil ettirir; iste toplumdan dogan, ama onun istiinde yer alan ve gitgide ona
yabancilasan bu gii¢, devlettir.” der. (Engels, 2012,5.190) Devlet belirleyici, evrensel,
adil gibi kavramlarla yliceltilmeye c¢alisilarak soyutlanmistir. Kapitalist iiretim modeli
icerisine devlet merkezi bir Oneme sahiptir. Fakat degisimin Onciilii degildir,

gerceklestirilmesi ve kendisi belirlenen bir yapidir.

Marx’ta devlet acik bir sekilde hegel elestirisi {izerine sekillenmistir diyebiliriz.
Doktora tezi olarak yazdigi Hegel’in hukuk felsefesinin elestirisi adl1 yapitini yazarken
karsilagtigi sorular iizerine temellendirmistir. Miliband’a gore “Marx’mm Hegelci
sistemden kopusunu tamamlayan da biiyiik 6l¢tide, Hegel’in devlet goriisiinii elestirme
stireci olmustur.”. (Miliband, 1989, s.8) “Marx’in kendisi higbir zaman kapsamli ve
sistematik bir devlet teorisi olusturmaya girismedi. 1850’lerin sonlarinda, tasarlanmig
cok genis bir yapit (Kapital’in bu yapitin yalnizca ilk boliimiinii olusturacagi) projesinin
bir pargasi olarak, devleti sistematik bir incelemeye alma niyetinde oldugunu yaziyordu.
Ama bu projeden gercekte tamamlanan sadeceKapital’in bir boliimii oldu.”(Miliband,
1989, s.8) Marx’ta devlet tartismasmi Kapital, Hegel 'in Hukuk Felsefisinin Elestirisi,
1844 El Yazmalar: vb. kitaplarin toplaminda ve yaptigi yorumlardan ¢ikarmak gerekir

diye de ekler.

Kapitalist 6rgiitlenme big¢imi igerisinde siniflarin karsilagsmasindan kaynaklanan
siyasal egilimlerinbiiyiik bir oranda devlet nezdinde, belli bir smnifin ¢ikarlarini
korumasi1 gerekir. “Devlet igindeki biitlin savasimlar demokrasi, aristokrasi ve monarsi
arsindaki savasim oy hakki ugruna vb.savasim, cesitli siniflarin yiiriittiikkleri gercek

savagimlarin biirlindiikleri aldatic1 bigimlerden baska bir sey degildir ve dahas1 egemen
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olmak isteyen her siif proleryanin durumunda s6z konusu oldugu gibi, kendi
egemenligi biitliin eski toplum bigiminin ve egemenligin ortadan kalkmasi anlamina
gelecek olsa bile, kendi ¢gikarini herkesin ¢ikartymis gibi gosterebilmek igin- ki ilk basta
bunu yapmak zorundadir- siyasal iktidar1 ele gegirmesi gerekir.” (Marx-Engels, 2008,
s.59)

Siyasal iktidar1 ele gegerin smnifin devleti kamusal anlamda yaptirimi olan
devlettir. Hapishaneleri, okullari, medyast olan ve Gramsci’nin tanimiyla

hegemonyasini olusturan bir yapiya sahip olur.

“Devlet, smif karsithiklarmi frenlemek ihitiyacindan dogduguna, ama aym
zamanda, bu smiflarin ¢atigsmasinin ortasinda dogduguna gore, kural olarak en giiglii
smifin, ekonomik bakimdan egemen olan ve bunun sayesinde, siyasi bakimdan da
egemen smif durumuna gelen ve boylece ezilen sinifi boyunduruk altinda tutmak ve

somiirmek igin yeni araglar kazanan smifin devletidir.” (Yurtsever, 2006, s.21)
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4. TLETISIMIN TOPLUMSAL TARIHI

Iletisim insanligin maddi olarak varolma miicadelesi verdigi, bilincini olusturmaya
basladig1 donemden, gliniimiiz toplumsal 6rgiitlenme bigimine kadar gegirdigi evrelerde
onemli bir ara¢ olmustur.“Ilk iletisim araci1 neydi?bunun bilimsel olarak yanitlanmasi
imkansizdir. Ancak hayal edilmesi degil.Prehistorik atalarimiz, degisen bir diinyaya
fiziksel olarak uyum saglamalarinda kendilerine yardimei olacak agac, kemik ve tastan
araclar yaptiklar1 andan itibaren, biiyiik ihtimalle “diislince araclar” da yapmis olmalilar
Belki de bu tiirden ilk aygit, yakinlardaki bir siirideki geyik sayisin1 belirten basit bir
centikli cubuk veya belirli bir arazi par¢asmin 6nemini gostermek i¢in diizenlenmis bazi
taslar veya kiitiikklerdir. Burada onemli olan siirecti. Insanlik kendi iletisim alanmni

iletisim araglar1 yaratarak genisletmistir.”(Crovley, 2010, s.18)

“En az gelisiminden baslayacak olursak, ilk medya cok basit dngoriilebilir bir olayin
herkese agik bir sekilde anlatilmasidir: Yazmnin heniiz bilinmedigi bir ¢agda, bir
agactaki centik, renkli bir cakiltasi, kirik bir dal, ilkel insanlarin géziinde diismanin
yaklastigini veya bir av hayvaninin buradan gectigini ya da suradan gectigini
anlatrr... Aym1 kategoride cesitli gorsel isaretler, Ornegin gilindiizleri duman veya
geceleri ates ya da Afrikalilarin tamidik tam-tami gibi isitsel isaretlerde yer alir.”

(Jeanneney, 1998, s.20)

Irfan Erdogan’a gore,(1999) “iletisimin en baslangic sekli belki de biyolojik
yasamii gerceklestirme ve siirdiirme diirtiilerin ve duygularinin egemen oldugu bir
bigimdir: Ornegin, agtir ve bu aglig1 duyan insan, hem bu “agligi duyma siirecinde” hem
de “bu achg1 giderme yollarmi” arama ve bulmada kendi kendiyle ve dis diinyasiyla
iletisime girer. Aksi taktirde biyolojik varligini siirdiirme olasiligi ortadan kalkar.

Bunun anlami oldukca agiktir: Iletisim varolusun zorunlu geregidir.”

Dolayisiyla iletisim insanm zorunlu ihtiyaglarmin bir sonucu olarak sekillenmeye
baglamistir. Ekonomik {iretim organizasyonu ile iletisim siire¢lerini yasayan toplum,
kendi doneminin iletisim 6zelliklerini bu iiretim organizasyonunun etkileri ile almistir.
Insanin varolma miicadelesi ilkelde olsa belirli bir mantiga biiriinmiis {iretim iliskilerini

zorunlu  kilmustr.  Ornegin,  magaralarda  haberlesme  amaciyla  celtik
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atilmasi,yazminbulunmasi, daha giiniimiize geldigimizde televizyon ve internetin
bulunmasi gibi geg¢is donemleri toplumsal iiretim organizasyonunun bir sonucu olarak

ortaya ¢ikmugtir.

Marx’in deyimiyle “ Bireylerin yagamlarini ortaya koyus bi¢imi onlarin ne olduklar1
iretimleriyle ne iirettikleriyle oldugu kadar, nasil iirettikleriyle de Ortiisiir. Demek ki,
bireylerin ne olduklari, tiretimlerinin maddi kosullarina baghdir. Bu iiretim, ancak
niifusun c¢ogalmasiyla ortaya ¢ikar. Bu da o bireylerin kendi aralarindaki karsikl
iligkileri (verkehr) pesinen varsayar. Bu iligkilerin bigimi de yine iiretim tarafindan

belirlenir.”(Marx-Engels, 2008, s.30-40)

Niifusun yogunlastigi, sanayilesmenin basladigi donemler cesitli teknolojik araglarin
insan hayatina daha yogun girmeye basladigi dénemler olarak diistiniilebilir. Radyo,
Televizyon ve ardindan giiniimiize daha yakin olan internetin toplumsal hayatimiza
girmesi hem endiistireyel anlamda hem de insan hayatinda biraktigi etkileri anlamda

tartisilmaya devam etmektedir.

“Ingiliz Kiiltiirel Calismalar Okulu’nun en keskin temsilcisi Stuart Hall, 1989
yilinda yazdig1 ideology and Communication Theory baslikli makalesinde, iletisimi
kendi basma ayaklar1 lizerinde duran bir uzmanlik alan1 olarak goriilmedigini ve
iletisimin kuramsal ve gorgiil olarak Ozerklestirilmesine karsi oldugunu acik¢a ifade
etmigtir. Hall’e gore iletisim siiregleri kurumlar ve etkilerini; i¢ine gomiilii oldugu daha

genis toplumsal, ekonomik, siyasal ve kiiltliirel yapilardan ayirarak tanimlamak

yanlistir.” (Tekinalp, 2009, s.19)

Dolayisiyla, iletisim calismalarini, Sadece sanayilesme ile birlikte artan iletigim
araglarmin toplumsal iliskiler {izerinde yarattig1 etkiler veya sonuglar olarak
diisinmemek gerekir. Giinlimiizde iletisim c¢alismalarinin disiplinler arasi bir diizlemde

hareket ediyor olmasmin kaynagini bu sonuclar olarak degerlendirebiliriz.

Sanayilesmenin hizla gelistigi, Radyo, TV gibi araglarin giindelik hayatimiza yer
ettigi donemler artik niifusun yogun oldugu ve kapitalist iiretim bigiminin gelistigi ve
neredeyse kendini tamamladigi(esitsizlik sorunu diginda, hizli sanayilesme)

donemlerdir. Iletisim araglar1 artik agaclara ve duvara geltik atmaktan daha bagka
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seyleredoniismeye baglamigtir. Bu durumun ekonomik sonuglarindan birisi de iletisim

endiistrisi denilen bir endsiitrinin ortaya ¢ikmasi ve karsiliginda bunu tiiketen toplumlar.

“Marx’a gore, modern endiistri bir diinya pazari1 kurar. Bu pazar ticaret, denizcilik
ve iletisiminde biylik gelismeler elde eder. Burjuvazi iiretim araglarindaki hizl
gelismelerle, kolaylastirilmis iletisim araglari ve yollariyla, biitiin uluslar1 hatta en

barbar olanlar1 bile, kendine ¢eker.”(Erdogan-Alemdar, 2010,s.210)

“...letisim araclarinin ekonomi politigi, herseyden once medyanm meta iiretip
dagitan endiistriyel ve ticari orgiitler oldugunu kabul etmelidir. Farkli medya sektorleri
birbirinden yalitik bigcimde ele alimamazlar; zira bunlar zaten semsiyesi altinda
bulunduklar1 sirketin kontroliindedir ve eylemleri, yalnizca genis ekonomik baglama
referansla anlagilabilir. Coziimleme, medyanin ekonomik ve politik diisiincelerin
yayilmasindaki ideolojik isleyisini de uzanmalidir. Medyanim ekonomi politigi, yalnizca
metalarin liretimi ve dagimitimina odaklanamaz, mutlaka bu metlarin kendine has

dogasini ve bunun ideolojik roliinii hesaba katmalidir.”(Adakli, 2006, s.25)

[letisim ¢alismalar1 sosyal bilimler alaninda ekonomi politik ve ideolojik islevi
acisindan tartigilan ve yeni gelismelerle tartisilmaya da devam edecek bir bilim dalidir.
[letisimin toplumsalligin1 anlamakta Marx’in maddi {iretim ¢dziimlemeleri ile
sonrasinda yapilan Uretilen maddenin bugiinki kapitalist iiretim bi¢imi igerisinde

tiiketimi kapsamindaki ¢alismalar anahtar gérevindedir.

4.1. Tlletisim ve Ideoloji Tliskisi

Iletisim  ideoloji iliskisi iletisimin  toplumsalligindan bagimsiz  olarak
diisiiniilmemelidir. Marx’in Alman ideolojisinde yer alan maddi {iretim araclarini elinde
bulunduran sinif zihinsel iretimi araglarinin da sahibidir ifadesi, bu anlamiyla
belirleyicidir. Kapitalist {iretim bigimi igerisinde endiistriyel anlamda hakim sinif olan
burjuvazi, diger endiistri kollariyla birlikte gelisen iletisim endiistrisinin ve bu
endsiitrinin toplumlar iizerindeki etkisinin asil sahibidir. Iletisim bilimlerindeideoloji

caligmalari; hakim siniflarm, toplumlar {izerinde hem endiistiriyel anlamda hemde bir
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tiir soylem/igerik olarak olusturmaya calistg1 vanlis  biling anlamlarmin

¢oziimlenmesinde basat rol oynar. Iletisim ¢alismalar1 agisindan;

“Marxist yaklagim, her yaklagimin yaptig1 gibi “diigiinsel” iizerinde de hem kuramsal olarak
durur ve kuramsal agiklamalar getirir hem de arastirmalar yapar. Diisiinsel {iriin ve diisiinselin
tretimiyle iligkili Marxist yaklasim iizerinde Marxist siyasal ekonomide oldugu gibi, tek bir
yaklagim tarzi yoktur, onun yerine Marxist ve Marxist yonelimli/etkili yaklagimlar vardir.
Diisiinsel {irtinii ve tiretimi “ideoloji” igine yerlestirmek, ancak ideolojiyi “diislince sistemi”
“diistince bilimi” olarak tamimlarsak miimkiin olabilir. Dolayisiyla, sadece diislinselin tiretimi
siyasal ekonomi icinde ele almabilir; fakat diisiinsel {iriiniin dogasimnin incelenmesine
gelindiginde, siyasal ekonomi tirliniin diisiinsel igeriginin karakterini liretim tarzi ve iligkileri
baglami 6tesinde ele alip ayrintili olarak incelemedigi igin, Ortiisen ve Ortiismeyen yanlariyla
oldukga zengin “Marxist” incelemeler vardir. Bu incelemelerin hemen hepsi “smif bilinci,

ideoloji ve diisiinceler” tizerinde durur. (Erdogan, 2007, 5.167)

Iletisim siireclerinin kendisi diger iist yapilar igerisinde yer alan toplumsal
formasyonlar gibi diisiiniilmelidir. Geligim siireci itibariyle, toplumsalligi, maddi
iretim iligskleri tlizerinden sekillenmesi ile bu yontemin igerisinde yer almalidir.
Kapitalist iiretim ve orgiitlenme bi¢imi icerisinde sinifsal miicadelelerin gériinmeyen
bir yiizii de iletisim ve maddi iligkilerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan endiistrisi

olarak diisiiniilmelidir.

Ideoloji kavramui herhangi bir toplumsal formasyonun farkhi diizeyleri
arasindaki kokten ve sistematik ayrulmalar1 diistinme ihityacini baslatir. (Hall, 1999,
5.206.) Dolayisiyla maddi tiretim iligkilerinin iist yapilarda yer alan diger toplumsal

formansyonlarla iliskisi temel konularmdan biridir.

Marx” Ulagmis oldugum ve ve bir kez ulastiktan sonra incelemelerime
klavuzluk etmis olan, genel sonug, kisaca sdyle formiile edilebilir: Varliklarinin
toplumsal iiretiminde, insanlar, aralarinda, zorunlu kendi iradelerine bagli olmayan
belirli iligkiler kurarlar; bu tiretim iligkileri, onlarin maddi tiretici giiglerinin belirli bir
belirli bir gelismesine tekabiil eder. Bu iiretim iligkilerinin tiimii, toplumun iktisadi
yapisini, belirli bir toplumsal biling sekillerine tekabiil eden bir hukuki siyasi {ist

yapimin lizerinde yiikseldigi somut temeli olusturur,”der.(Marx, 1976, s.25)
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Marx’a gore ikdisadi yapt toplumsal {iiretimini, Kapitalist {liretim bigimi
icerisinde kars1 karstya gelen smiflarin miicadelesinden alir. “Egemen ideoloji, insanin
insanm1 sOmiiriisiiniin oldugu her toplulukta ve eski imparatorluktan beri toplumun temelini
maskeleme islevi goriir: Ideolojik siirecin ¢alisma bicimi gercek itici giiclerin
saklanmasii/unutlumasii varolan toplumsal diizenin kdkeninin goriilmemesini ve sanki
dogan diizen gibi yasanilmasini igerir.Boylece, tiim toplumsal Orgiitlerin kurumlarin
toplumsal baski araglar1 oldugu gercegi ortadan kaldirilir.Yaratilan mit toplumsal olgunun

“kendi gergegini” bosaltir ve sistemi hakli gosterir.”(Erdogan-Alemdar, 2010, s.246)

Biitiin bu hakl: sistemin i¢inde sekillenen iist yapilarin kaynagini ¢oziimlemek
onu maddi temellere oturtmaktan gecer. Iletisimde bu siireglerin icerisinde egemen

smifin ideoloji ise ile toplumsal formasyonlar icerisinde yerini alir.

42



5. METODOLOJI

Smif kavrami MarXist kuram agisindan sosyal bilimler igerisinde ilizerinde dnemle
durulan bir kavramdir. Smiflarin kendi maddi ve zihinsel durumlarini tirettigi ekonomik
iliskilerin biitiiniinde iletisim ¢alismalari, belirli tarihsel siireglerde gézlemlenen smif
iligkileri sorunlar1 ¢ergevesindegogunlukla ideolojik bir okumaya ihtiya¢ duyurularak
¢oziimlenmeye calisilmistir. Tiirkiye de Smif miicadelesinin tarihine ve gelisimine
baktigimizda, siyasi yonelimini genel olarak/ cogunlukla sag partiler {izerinden ifade
ederek belirlemistir.Bu ¢alisma i¢inde bulundugumuz donemin siyasi, ekonomik
konjoktorii goz oOniine alnirak yapilmistir. Son olarak Marxist kuramsal yaklagimlar

cergevesinde, iletisim bilimlerinin disiplinler aras1 yontemlerini kullanarak yapilmaistir.

Arastirmanin amacv/sorusu, Tiirkiye’de is¢i sinifinin saga yoneliminin altinda yatan
nedenler olarak belirlendi. Fakat bu belli bir doneminin egilimini kapsamaktadir. En az
bes yillik bir donem calisan, sag partilere oy vermis ve vermeyi diisiinen iscilerle
gorlisiilmistiir. Arastirma bir donemisaptama/anlama calismasiolarak yapilmistir. Bu
nedenle en az bes yillik bir donemde isci olarak calisan kisilerle goriisiilmiistiir. Y ontem
olarak ilk asamada niceliksel bir calisma yapilarak goriisiilen iscilerin profilleri
(is¢ilerin yas, cinsiyet, ortalama gelir, siyasi parti tercihi, medyay1 kullanma bi¢imi v.b)
¢ikarilmustir. Daha sonra niteliksel bir ¢alisma olan derinlemesine gériisme yontemi
kullanilmistir. Derinlemesine goriisme sorulart dort boliimden olusmaktadir. Birinci
boliim, kendisini nasil tanimladigi, devtleti, medyayi, sendikay1 v.b nasil algiladig1 ve
ne istedigi sorular1 {izerine sekillenmistir.lkinci boliim, is¢inin ¢alisma kosullari ile ilgili
olan boliimdiir. Ugiincii boliim, is giivenligi ve saghg ile ilgili boliimdiir. Dordiincii ve
son bolim ise, hiikiimetin devlet aracilifiyla uyguladigi sosyal politikalarla ilgili

bolumdiir.

Toplam 20 is¢i ile gorisilmiistir. Goristlilen isgiler 2007°den baglayarak
yapilan se¢imlerde sag partilere oy veren ve onlimiizdeki se¢imlerde yine sag partilere
oy verecek kisilerdir. 2011 se¢im sonuglarina gore en yiiksek oyu alan sag parti AKP(%
49,9) ve ondan sonra en yiiksek oyu alan sag parti olan MHP (%12,9)’nin yiizdesel

dagilimlarina dikkat ederek isci profilleri ile gériismeler saglanmistir.
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Sektorel dagilim miimkiin oldugu kadar genis tutulmus, en fazla iki isginin ayni
sektorde olmasma dikkat edilmistir. Aragtirma yapilirken 6zellikle bir donemin siyasi
egilimini anlamaya ¢alisarak ekonomik tiretim iliskileri ve giindelik tutumlari izerinden

baglant1 kurulmaya caligmistir.

5.1. Arastirma Sorulan

5.1.1. Niceliksel Arastirma- Is¢i Profili

D:1 Goriistilen kisinin cinsiyeti ?
D2: Goriisiilen kisinin yag1?
D3: Kag yildir isci olarak calisiyorsunuz?
D4: Dogum yerinizin neresi oldugunu 6grenebilir miyim?
D5: (Dogum yeri Istanbul dis1 ise;) Hangi y1ldan bu yana Istanbul’da yasiyorsunuz?
D6: Hangi semtte oturuyorsunuz?
D7: Medeni durumunuz nedir?
D8: Cocugunuz var mi1? Varsa ka¢ ¢ocuk
D9: Oturdugunuz evde kag kisi yasiyor?
D10: Egitim durumunuzun ne oldugunu 6grenebilir miyim?
D11: Mesleginizin ne oldugunu 6grenebilir miyim?
12: Isinizin tam olarak ne oldugunu 6grenebilir miyim?
D13: Herhangi bir sendikaya iliye misiniz ?”
D14: (Evet ise;) Hangi sendika oldugunu 6grenebilir miyim?
D15: Calistiginiz isyeri hangi alanda faaliyet gosteriyor?
D16: Aylik gelirinizin ne kadar oldugunu 6grenebilir miyim?
D17: Evinizde sizden baska ¢alisan var mi1? Varsa kag kisi?
D18: Evinize en yiiksek geliri getiren kisi siz misiniz?
D19: (Hayir ise) Evinize en yliksek gelir getiren kiginin meslegi nedir?
D20: Hanenize en yiiksek geliri getiren kisinin egitim durumu nedir ?
D21: Hanenizde ¢aligan herkesi ve varsa diger gelirlerinizi de (kira, yardim, rant vs.)

diisliniirseniz, hanenizin toplam aylik gelirini 6grenebilir miyim?
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D22: Yasadiginiz yerde... ? (Secenekleri okuyun)

D23: Evinizdeki 1smnma sistemi nedir?

D24: Okuyacaklarimdan hangileri evinizde mevcut?

o.1.1.1 Siyasi egilimi

SI:
S2:
S3:
S4:
SS:
S6:
S7:
S8:

2007 genel se¢ciminde oyunuzu hangi partiye verdiniz ?

2011 genel seciminde oyunuzu hangi partiye verdiniz ?

Anayasa Referandumunda ne oy verdiniz ?

Bugiin bir se¢im olsa oyunuzu hangi partiye verirsiniz ?

Avrupa birligi iiyeligini detsekliyor musunuz ?

Bugiinkii hiikiimetin dis politikas1 hakkinda ne diistiniiyorsunuz ?

Bugiinkii hiikiimeti Avrupa Birligi Politikalar1 hakkinda ne diistiniiyorsunuz ?

Bugiinkii hiikiimeti Ortadogu Politikalar1 hakkinda ne diisiiniiyorsunuz ?

5.1.1.2 Internet kullanma bicimi

S9:

Internet kullantyormusunuz ?

S10: Giinde Ortalama nekadar siire internet kullaniyorsunuz ?

S11: Internette gecirdiginiz giinliik toplam siireyi diisiindiigiiniizde en ¢ok hangi

amagla kullantyorsunuz ?Peki 2. olarak, 3. olarak

S.12: Internete daha gok hangi aragla baglaniyorsunuz?

S13: Hangi sosyal paylasim sitelerinetiyesiniz ?

5.1.2. Derinlemesine Goriisme Sorular

Kendinizi nasil tanimlarsmiz?Kimlik, Dini Inanciniz, Milliyetiniz, Smifsal Ekonomik

durumunuz, Siyasi Goriisiiniiz, Cinsiyetiniz, izerinden hangisi veya baska?

Devlet hakkinda ne disiiniiyorsunuz? Sizce bir devlette olmasi gereken o6zellikler

nelerdir? Devlet neleri temsil etmeli?

Bir siyasi partide olmasini istediginiz ozellikler, temsiliyetler nelerdir? Bir caligan

olarak degerlendirebilir misiniz?
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Her hangi bir sendikaya iiye misiniz? Sendikalar hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Sizce

bir sendika da olmasini istediginiz 6zellikler nelerdir? Bir sendika neleri temsil etmeli?

Medya hakkinda diistiniiyorsunuz? Sizce bir medya kurulusu nasil olmali? Neleri temsil

etmeli?
Sizce bugilinki medya da temsil ediliyor musunuz?

Internet medya midir? Internet neleri temsil etmeli sizce?Aradiginiz bir bilgiyi nasil

dogruluyorsunuz veya dogruluguna nasil karar veriyorsunuz?

Sizin i¢in dnemli olan bir bilginin(haber) dogrulugunu nasil teyit ediyorsunuz?
Sizce medyanin dogru haber verme gibi bir zorunlulugu var mi1?

Istediginiz gibi bir Televizyon yaratsaniz nasil olurdu? Tarif edebilir misiniz?
Istediginiz gibi bir Gazete yaratsaniz nasil olurdu? Tarif edebilir misiniz?
Istediginiz gibi bir Internet Sitesi yaratsaniz nasil olurdu? Tarif edebilir misiniz?

En az 5 yil ve Oncesini diisiindiigiinlizde kendinizi dini inancinizi ifade etmek
hususunda nasil degerlendirirsiniz?Degerlendirme yapabilir misiniz ?(6rnegin; eskiden

sOyleydi ama su anda veya son yillarda boyle seklinde)

Teknolojik bir alet olarak evinize veya sahsmiza dini inancinizi siirdiirmenizi
saglayacak bir teknolojik ara¢ aldmniz mi? (6rnegin bilgisayar programi gibi dosyalar

olabilir.)
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5.1.2.1. Is¢inin Calisma Kosullari ile ilgili Sorular*

Calistiginiz isyeri bir kisiyemi ait yoksa bir anonim ortakliga mu ait?
Calisanlarm toplam sayisini 6grenebilir miyim?
Calisanlarin kadin - erkek oranini belirtir misiniz?

Genellikle ve diizenli c¢alisanlar yaninda belli donemlerde istthdam edilen baska

kimseler var m1?

Isyeriniz sehir i¢cinde mi, sehir disida mi1?
Bizzat basmizdan gecen kaza varmi?
Sahit oldugunuz bir kaza var m1?

Kaza hallerinde, isveren, isgiye veya ailesine tazminat 6demeye KANUNEN zorunlu

mu?

Giinde kag saat, haftada kag giin ¢alistigimizi belirtir misiniz?
Y1l i¢indeki tatil giinleriniz nedir?

Hig gece calismasi var midir?

Ise gidis ve doniiste ne kadar zaman harcarsiniz?

Fazla mesai i¢in 6deme yapilir mi1? Oranlayabilir misiniz?

Urettiginizmaddenin veya arz ettiginiz hizmetin fiyatinlemeginizin fiyat1 ile

kiyaslayabilir misiniz? Sizce bu oran yeterli midir?

! [s¢inin galisma kosullart ile ilgili sorular: Marx’m, kendisinden bu konuda yardim isteyen Fransiz
yoldaslar1 i¢in hazirladigi isci anketi, 20 Nisan 1880 tarihinde Fransiz sosyalistlerinin yayin
organi Revue Socialiste’de yayinlandi. Daha sonra, “is¢i kuruluslarina, sosyalist ve demokratik
grup ve cevrelere, Fransiz gazetelerine ve isteyen herkese” dagitilmak tizere 25 bin soru kagidi
da fazladan bastirildi.(Egeli, Mehmet, bkz. Ozgiirliik Diinyas1, Say1 177) Yayinlanan bu anketin
baz1 sorular1 gliniimiiz kosullarina gore revize edilerek is¢ilere sorulmustur. Orjinal soru

formunda olan soru sayis1 100, fakat burada gerekli olanlar revize edilerek kullanilmstir.
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Teknolojik araglarin is hayatina girmesi veya buna bagli bagska gelismeler sonucu
iscilerin isten ¢ikarilmasiyla ilgili olarak bildiginiz bir durumu var mi1? Bu durum emek

giiclinli ne kadar etkiliyor?

Saglik durumu normal bir is¢i, mesleginizde kag yil ¢aligmaya devam edebilir?
Is kolunuzda, is¢i haklarmi koruyan kurumlar var mi, bunlar nasil yonetilirler?
Calisma hayatmiz boyunca is kolunuzda hi¢ grev oldu mu?

Bu grevler ne kadar stirdii?

Bu grevler genel miydi, kismi miydi?

Bu grevler sonucunda kazanimmiz oldu mu?

Is kolunuzda ¢alisan isgiler arasinda engelli var m1?
5.1.2.2. Is Giivenligi ile ilgili sorular
Is Giivenligi ile ilgili yeni ¢ikan yasalardan haberdar misiniz?

Meslek Hastaligi nedir biliyor musunuz?

Is yerinizdeki saglik sartlarmi, odalarmn biiyiikliigii, is¢i basina diisen alan, havalandirma
durumu, duvarlarin badanasi, tuvaletler, genel temizlik, makinelerin giiriiltiisii, metal

tozu, rutubet, vs. hakkinda bilgi vererek anlatir misiniz?

Is yerindeki saglik sartlariyla ilgili olarak bir belediye veya hiikiimet kontrolii var nm?

Isyerinden ayrildiktan hatta emekli olduktan sonra bile belli bir zaman zarfinda
(hastaligin cinsine gore) meslek hastaligi teshisi konulursa tazminat alabileceginizi

biliyor musunuz?
[s yerinizde hava 6l¢iimii, giiriiltii 6l¢iimii yapiliyor mu?

Isyerinde yangin egitimi aldmiz nu? Herhangi bir felaket durumunda ne yapacagmizi

biliyor musunuz?
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Isyerinde taciz, kaba konusma, kiifir v.b durumlarla karsilastiniz mi? Bu tiir

davraniglarin veya durumlarin is giivenligi ile ilgili oldugunu biliyor musunuz?

5.1.2.3. Sosyal Politika ile ilgili Sorular

Devlet’in saglik politikalar1 hakkinda yaptiklari ile ilgili ne diisiiniiyorsunuz? Olumlu ve

olumsuz yonlerini degerlendirebilir misiniz?

Devlet’in egitim politikalar1 hakkinda yaptigi diizenlemelerle ile ilgili ne

diistiniiyorsunuz? Olumlu ve olumsuz yonlerini degerlendirebilir misiniz?

Devlet’in emeklilik politikalar1 hakkinda yaptigi diizenlemelerle ile ilgili ne

diistiniiyorsunuz? Olumlu ve olumsuz yonlerini degerlendirebilir misiniz?

Devlet’in kadm, g¢ocuk, engelli politikalar1 hakkinda yaptig1 diizenlemelerle ile ilgili ne

diistiniiyorsunuz? Olumlu ve olumsuz yonlerini degerlendirebilir misiniz?

Her hangi bir kurumdan simdiye kadar yardim aldiniz mi1? Para, gida, tekstil, barinma,

1sinma v.b
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6. DERINLEMESINE GORUSME ANALIZI

6.1. Derinlemesine Goriisme yapilan iscilerin Niceliksel Analizi

Cinsiyet Toplam
14
12
10
8
6
4
2
0
Kadin (% 40) Erkek (% 60)

Sekil 1 Derinlemesine goriisme yapilan toplam 20 iscinin cinsiyet dagilimim gosterir.
Derinlemesine goriisme yapilan Is¢ilerin oranlarimda kadm sayismin erkek sayisina esit
olmamasinin nedeni  bazi is kollarindaki kadin c¢alisan sayismin az ya da hig

olmamasindan kaynaklanmaktadir. Ornegin; ulasim, otomotiv {iretim.

Yas Toplam
14

12

10

o N B O ©

25-34 %60 35-44 %40

Sekil 2 Derinlemesine goriisme yapilan iscilerin yas dagihmlarim gosteren tablodur.

Goriisiilen iscilerin 2007 Genel se¢imlerinde oy verme ihtimalini g6z Oniinde

bulundurarak yas kotasi 25 olarak belirlendi.

50



Yas Dagilim Kadin
8 8
7 7
6 6
5 5
4 4
3 3
2 2
1 1
0 0
25-34 (% 60) 35-44 (%40)

Yas Dagilim Erkek

25-34 (% 60)

35-44 (%40)

Sekil 3 Tscilerin (Kadin) cinsiyete gore yas dagihmlar

dagilimlan

Sekil 4iscilerin (Erkek) cinsiyete gore yas

12

10

Calisma Siiresi

1-5YIl (%5)

6-9YIl
(%50)

10-14 il
(%15)

15-19 il
(%15)

20-24 Yl
(%10)

25+ Yl
(%5)

W Seri 1

10

3

3

2

1

Sekil 5 iscilerin cahisma siirelerinin yiizdesel dagihmim gosteren tablodur.

Calisma deneyimlerinin yeterince agiklayici, anlasilir ve giindelik yasamla baglanti

kurulabilmesini saglamak i¢in ¢alisma siiresi kotasi1 belirlenmistir. Bu kotaya gore en az

5 yildir ¢alisan iscilerle goriisiilmiistiir.
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Dogum Yeri

12

10

8

6

4

2

o N N . . [ . I
Adapazari Canakkale Giresun Isparta istanbul Kirsehir Tokat Trabzon
(%5) (%5) (%10) (%10) (%50) (%5) (%10) (%5)

Sekil 6 Goriisme yapilan is¢ilerin dogum yerlerinin dagilimim gosterir tablodur.

Kag Yildir istanbulda Yasiyor

2

1,5
1

SHERER )
0

ovil 25vil 27vil 28Il 29Il 30vil 35Vl 40Yil 45YiIl 46Yil 50V

Sekil 7 Goriisme yapilan iscilerin kac yildir istanbul’da yasadigim gésterir tablodur.

Derinlemesine goriisme yapilan isciler En az 25 yildir Istanbul’da yasamaktadir.
Derinlemesine goriisme yapilan ¢alisanlarin % 100’{iniin ailesi de is¢i olarak caligiyor

ya da is¢i emeklisi ‘dir.
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Semt
10
9
8
7
6
5
4
3
2
1 Ialal
[l H N 1 ]
Adapazari Bagcillar Esenler Eylip Kagithane Kartal Maltepe Sisli (%5) Umraniye
(%5) (%5) (%5) (%45) (%10) (%5) (%10) (%10)

Sekil 8 Derinlemesine goriisme yapilan isgilerin yasadigi semtleri gosteren tablodur.

Medeni Durum
12

10

Evli (%45) Bekar (%55)

Sekil 9 Derinlemesine goriisme yapilan iscilerin medeni durumlarim gosterir tablodur.
Gorilisme yapilan bekar isgilerin %100’e yakini1 2007 Genel segimlerinde ailelerinden
kaynakli olarak siyasi parti tercihi yapmislardir. Derinlemesine goriigme esnasinda

sorulan sorular kapsaminda bu sonuca varilmastir.
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Cocuk Sayisi
3,5

2,5

1,5

0,5

Cocuk Yok 1 Cocuk 2 Cocuk 3 Cocuk

Sekil 10 : Yukaridaki tablo goriisiilen iscilerden evli olan 9 kisiyi kapsamaktadir.(cocuk yoku ¢ikaralim)

Hanede Yasayan Kisi Sayisi

12

10

4 Kisi 5 Kisi 6 Kisi 7 Kisi

Sekil 11 Gériisiilen iscilerin hanelerinde yasayan Kisi sayisini gosterir tablodur.
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Egitim Durumu
10
9
8
7
6
5
4
3
2
1
’ ilkokul (% 5) Ortaokul (% 45) Diz Lise (% 25) Meslek / Teknik
Lise (% 25)
m Seri 1 1 9 5 5

Sekil 12 Goriisiilen is¢ilerin egitim durumlarim gosterir tablodur.

Tirkiye ortalamasi sag segmenin profiline yakin degerlere ulasmak i¢in egitim kotasi

belirlenmis, Lise ve alt1 egitim durumu olan iscilerle goriigiilmiistiir. Derinlemesine

goriisme yapilan pilot caligmalarda is¢i olarak calisan {niversite mezunu sag

secmenin(4 kisi) gilindelik yasamlarini aktarmada sansiir uyguladiklar1 ve deneyim

yerine bilgiyi paylastiklar1 gdzlemlenmistir.
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Meslek
14
12
10
8
6
4
2
o R ] .
Kamuda Kamuda OzeISek.tor. Ozel Sektor Gegici- Kismi Sarel
i . .| Kadrolu Isgi - R .| YariZamanh
Kadrolu Is¢i | Taseron Isgi ) Taseron Is¢i | Sozlesmeli .
0 o (Ana firma) 0 P Isci (Part
(%5) (%0) (%10) Isci (%20) .
(%65) Time) (%0)
H Seri 1 1 0 13 2 4 0

Sekil 13 Goriisme yapilan is¢ilerin cahistig: is kollarini gosterir tablodur.
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Meslek Detay

2,5
2
1,5
1
0,5
0 Hast
Anke Biiro Hare aiz Hizm Ofis | Oto | On |Saha|Satis Seva
. |Arge ket .| isci - | boy | moti| Muh [Tekni[Tems Yal  Itekst
tor |, 2 |elem . .| Pers | etli . .. .| hat-|Sofér| . "
(% iscisi ani Amiri oneli| (% Arsiv|(insa v aseb |syenl| ilcisi isci |(%5) il (%
10) (% 5) (%5) (iett) % | 10) (% 5)| at) |Iscisi|e (% [igi (%| (% (%5) 5)
7 271(% 5) 10") (%5)|(%5)| 10) | 5) | 10) |'”
|lSeri1 2 1 1 2 2 1 1 1 2 1 2 1 1 1

Sekil 14Sekil 15 Goriisiilen iscilerin meslekler detaylarim gosterir tablodur.
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Isyeri Faaliyet Alani
2,5
2
1,5
1
0,5
0 ul
Blro- Yerel Otel - asim .
. I .... |Haberl| ., |. - |Hizme
Metal | Ticare | Tekstil|Yoneti| Gida |Egitim esme Saglik | Ingaat [Konakl Tasim | t (%
(%5) | t(% | (%5) | m(% |(%10)| (%5) (;5) (% 10)| (% 10)| ama a?‘y 10)"
10) 10) ° (%10)| 7
10)
(mseril| 1 2 1 2 2 1 1 2 2 2 2 2

Sekil 16Sekil 17 Goriisiilen iscilerin isyeri faaliyet alanlarim gosteren tablodur.

Her faaliyet alanindan en az bir kisi ile goriisme yapilmistir. En fazla iki kisi ile

goriisme yapilarak dagilimin ¢esitliligine dikkat edilmistir.

Aylik Kisisel Gelir
9
8
7
6
5
4
3
2
, H B
O 500 TLve alti| 501- 1000 TL | 1001- 1500 | 1501-2000 | 2001-3000 | 3001 TLve
(% 0) (% 30) TL(%40) | TL(%20) | TL(%5) | tzeri(%5)
m Seri 1 0 6 8 4 1 1

Sekil 18 Goriisme yapilan iscilerin ayhk kisisiel gelirlerini gosteren tablodur.
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Hanede Calisan Diger Kisi Sayisi
12

10

0 (%10) 1 (%50) 2 (%25) 3 (%15)

Sekil 19 Goriisme yapilan iscilerin hanelerinde kendileri disinda calisan kisi sayisim gosteren tablodur.
Gorilisme yapilan iscilerin % 90’nin hanesinde en az 1 kisi daha ¢alismaktadir. Sekil 11

Hanede yasayan kisi sayis1 ortalamasi en az 4’tiir. Sekil 18 Haneye en yiiksek gelir

getiren kisi bir bagkasidir.

Haneye En Yiiksek Gelir Getiren Kisi

14

12

10

Kendisi (%35) Bir baskasl (%65)

Sekil 20 Haneye en yiiksek gelir getiren Kkisi kendisi/baskasi oldugunu gosteren tablodur.



18
16
14
12
10
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Haneye En Yiiksek Gelir Getiren Kisi Meslek

isci (% 80)

Emekli (% 20)

Sekil 19 Haneye en yiiksek gelir getiren kisinin mesleki dagihmim gosteren tablodur.
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12

10

Hane Toplam Aylik Gelir

B

500 TL ve alti
(% 0)

501- 1000 TL
(% 0)

1001- 1500
TL (% 15)

1501- 2000
TL (% 15)

2001- 3000
TL (% 60)

3001 TLve
Uzeri (% 10)

W Seri 1

0

0

3

3

12

2

Sekil 21 Gaiisiilen iscilerin hane halki toplam gelirini gosteren tablodur.
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Ev Sahiplik
18

16
14
12
10

Ev Sahibi (% 85) Kiraci (% 15)

o N B O

Sekil 21 Goriisme yapilan is¢ilerin hanelerinde kendileri disinda ¢ahisan Kisi sayisimi gésteren tablodur.
Gorilisme yapilan iscilerin % 90’nin hanesinde en az 1 kisi daha ¢alismaktadir. Sekil 11

Hanede yasayan kisi sayis1 ortalamasi en az 4’tiir. Sekil 18 Haneye en yliksek gelir

getiren kisi bir bagkasidir.

Konut Kredi
14

12
10
8
6
4
2
0

Evet (%70) Hayir (%30)

Sekil 22 : Goriisiilen iscilerin 17 (%85)’inin ev sahibi oldugu Sekil 22 tablosunun devam olan hangi kanalla
ev sahibi oldugunun yiizdesel dagilimim gosteren tablodur.
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Goriisiilen ev sahibi igcilerin %701 konut kredisi ddeyerek ev sahibi oluyor. %30’u

aileden kalma, birikim ve kentsel doniisiim kapsaminda yer temin edilerek ev sahibi

oluyor.
Hane Isinma Sistemi

14
12
10

8

6

4

2

0 Dogalgaz Doéalga-z(Soba) S o o oo

(Kombi) (% 60) (%5) oba (% 35) Kalorifer (% 0) | Elektrik (% 0)
| Seri 1 12 1 7 0 0

Sekil 23 Goriisiilen iscilerin 1s1nma sisteminin yiizdesel dagiligimini gosteren tablodur.

Siyasi Egilim 2007 Segimleri
16
14
12
10
8
6
4
2
0
AKP (% 70) MHP (% 30)

Sekil 24 2007 Genel Secimlerinde oy verenlerin yiizdesel dagilimim gosterir tablodur.
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Siyasi Egilim 2011 Segimleri
18
16
14
12
10
8
6
4
| -
0
AKP (% 80) MHP (% 20)

Sekil 25 Goriisiilen iscilerin 2011 Genel secimlerinde oy verenlerin yiizdesel dagilim

2012 Anayasa Referandumu Oylamasi
18

16
14
12
10
8
6
4
2 -E
0

Evet (% 80) Hayir (% 20)

Sekil 2012 Anayasa referandum oylamasinda evet/hayir diyenlerin oranlarim gosteren tablodur.

Hayr diyenlerin %100’ MHP’li se¢menlerdir.
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Siyasi Egilim - Bugiin Bir Se¢im Olsa Oyunuzu Hangi
Partiye Verirsiniz
16

14

12

10

AKP (% 70) MHP (% 30)

ekil 27 Goriisiilen iscilerin bugiin bir secim olsa hangi partiye oy verir yiizdesel dagilimim giosteren tablodur.

AB Uyeligine Verilen Destek
12

10

Evet (% 55) Hayir (% 45)

Sekil 28 Tiirkiyenin AB iiyeligine destek veren/vermeyen oranlarim gosteren tablodur.



Bugiinkii Hiikiimetin Dis Politikasini Nasil
Degerlendiriyorsunuz

8

7

6

5

4

3

2

1 I

0 Cok olumlu (% ol o Ne olumlu ne de 0 Cok olumsuz (%

25) umlu (% 20) olumsuz (% 35) Olumsuz (% 15) 5)

mSeri 1 5 4 7 3 1

Sekil 29 Goriisiilen iscilerin hiikiimetin dis politikasin1 nasil degerlendirdikleri ile ilgili oranlar1 gosteren

tablodur.
Bugiinkii Hiikiimetin AB Politikasini Nasil
Degerlendiriyorsunuz
9
8
7
6
5
4
3
2
1 N
0 Cok olumlu (% ol 0 Ne olumlu ne de 0 Cok olumsuz (%
15) umlu (% 40) olumsuz (% 25) Olumsuz (%15) 5)
m Seri 1 3 8 5 3 1

Sekil 30 Goriisiilen iscilerin hiikiimetin AB politikasim nasil degerlendirdikleri ile ilgili oranlar1 gésteren

tablodur.
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Bugiinkii Hiikiimetin Ortadogu Politikasini Nasil
Degerlendiriyorsunuz

7

6

5

4

3

2

1 .

0 Cok olumlu (% Ne olumlu ne de Cok olumsuz (%

0,
30) Olumlu (& 25) olumsuz (% 20) Olumsuz (% 20) 5)

mSeril 6 5 4 4 1

Sekil 31 Goriisiilen iscilerin hiikiimetin orta dogu politikasin1 nasil degerlendirdikleri ile ilgili oranlar:
gosteren tablodur.

internet Kullanimi
20

18

16

14

12

10

I 2

Evet (% 95) Hayir (% 5)

Sekil 32 Goriisiilen iscilerin interneti kullamp kullanmadiginin oranlarim gosteren tablodur.
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Giinliik internet Kullanimi

0
1 Saat (% 21) 2 Saat (% 32) 3 Saat (% 26) 4 Saat (% 21)

mSeril 4 6 5 4

Sekil 33 : Yukaridaki tablo Internet ‘Kullaniyor musunuz?’ sorusuna ‘Evet’ cevabi veren 19 goriismeciyi
kapsamaktadir.

internet Kullanim Amaci ilk Sira

12

10

0
Haber (% 58) Sosyal Medya (% 26) Spor (% 16)

W Seril 11 5 3

Sekil 34 : Yukaridaki tablo ‘internet kullaniyor musunuz?’ sorusuna ‘Evet’ cevabi veren 19 goriismeciyi
kapsamaktadir.
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internet Kullanim Amacai ikinci Sira
12
10
8
6
4
2
0 iddia/Bahi S | Med
. . ia/Bahis osyal Medya .
E devlet (% 5) Haber (% 27) oyunlar (% 5) (% 58) Spor (% 5)
= Seri 1 1 5 1 11 1

Sekil 35 : Yukaridaki tablo ‘internet kullamyor musunuz?’ sorusuna ‘Evet’ cevabi veren 19 goriismeciyi

kapsamaktadir.

internet Kullanim Amaa Ugiincii Sira

Ahsveris (%
16)

Baska Yok (%

31)

Haber (% 16)

Oyun (% 11)

Sosyal Medya
(% 5)

Spor (% 21)

WSeril

3

6

3

2

1

4

Sekil 36 : Yukaridaki tablo ‘internet kullaniyor musunuz?’ sorusuna ‘Evet’ cevabi veren 19 goriismeciyi

kapsamaktadir.
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Sosyal Paylasim Site Kullanimi
20

18

16

14

12

10

Bl

Facebook (% 100) Twitter (% 16) Facebook + Twitter (% 16)

Sekil 37 : Yukaridaki tablo ‘internet kullamyor musunuz?’ sorusuna ‘Evet’ cevabi veren 19 goriismeciyi
kapsamaktadir.
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Kablolu yayin (% 70)

Dijital Yayin (D-Smart, Digittirk vs..) (% 40)

Otomobil (% 40)

Kombi (% 15)

Mikrodalga Firin (% 15)

Firin (% 80)

Elektrik Stiplrgesi (% 95)
Dijital Fotograf Makinesi (% 55)

Cep Telefonu (% 85)

Ev Telefonu (% 50)

Bulasik Makinesi (% 80)

Gamasir Makinesi (% 100)

Buzdolabi (% 100)

internet (% 85)

Tablet (% 5)

Notebook (% 5)

Dizuistu (% 40)

Masalisti (% 65)

DVD Player (% 5)

Plazma (% 40)

LED (% 5)

LCD (% 20)

(Klasik) Renkli TV (% 30)

Grafik Bashgi

10 15 20 25

Sekil 38 Dayanikh tiiketim mallar: sahip olma oranim gosteren tablodur.

Goriisiilen iscilerin %100°linlin  egitim seviyeleri lise ve alt1 evde ¢alisan kisi sayis1

oranit en az iki olarak goriilmiistiir. Evde birden fazla kisinin ¢aligmas1 zorunluluktan

kaynaklanmaktadir. Ortalama dayanikli tiiketim mallar1 sahiplik orani birbirine

yakindir.% 5 oraninda bir farklilik goriilmiistiir. Derinlemesine goriigmede ¢ikarilan

70



dayanikli tiketim mallarinin  %85’¢ yakini senet/kredi karti taksitlendirmesi ile

almmustir.

SES

16

14
12

10

o N B O ©©

C1 (% 30) C2 (% 70)

Sekil 39 Goriisiilen iscilerin sosyo- ekonomik statiisiiniin yiizdesel dagihmlarim gosteren tablodur.(S0syo
ekonomik statii meslek ve egitim durumlarina gore hesaplanmstir.)
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6.2. Derinlemesine Goriisme Icerik Analizi
6.2.1. Anlamlandirma /Tanimlama/Yorumlama

6.2.1.1.  Iscilerin Kendilerini Tamimladiklar: kimlik

Goriisiilen iscilerin yaklasik %35°1 kendisini ¢alisan-is¢i olarak tanimliyor. % 30’u
Tiirk vatandasi ve muhafazakar , %25°1 kimligi tlizerinden tanimliyor. Geri kalan

yiizdelik dilim, taraftar, kadin, insan v.b kimlik tanimlar1 iizerinde dagilim gosteriyor.

e Isci, calisan hatta iskolik olarak gdriiyorum. Her zaman ki gibi sabah kalkarsin
ve hayatinit devam ettirmen gerekir. Bunun i¢inde ¢alisman gerekir.

e Tirk vatandagiyim, muhafazakarim.

Bu ¢aligma 5 y1l dncesinde yapilmis olsaydi, bu sonucun farkli ¢ikma ihtimali daha
yiiksekti. Sag goriisli iscilerin kendilerini Muhafazakar olarak tanimlamalar1 daha
yiiksek bir oran olabilirdi. Derinlemesine goriismeden sezinlenen giindelik politikada
is¢1 — igverenin 5 ve tlizeri yil Oncesine gore daha ¢ok ekonomik iiretim iligkileri
iizerinden profosyonel ama acimasiz bir sekilde, kars1 karsiya geldikleridir. Isgilerin
devlet algis1 ile ilgili tanimlamalar1 bu durumu destekler nitelikte paralellik

gostermektedir. Iscilerin kimlik sorunu smif sorunun i¢inde anlasiimahdir.

6.2.1.2.  Iscilerin Devlet ile ilgili algist

Devlet adil, esitlik¢i olmali, halkin refahini, ekonomik olarak gelisimini saglamali

ve halkini temsil etmeli bu alg1 goriisiilen iscilerin %100’tinde dogrulandi.
e Vatandaslarin haklarini géz etmeli, onlarin daha refah yasayabilmeleri i¢in ¢aba
gostermeli, egitim acisindan olsun saglik acisindan olsun ¢aba gostermeli. Esit
olmali. Bugiin ki devlette bu konuda elinden geleni yapiyor. Ozellikle saglikta,

ulasimda bir siirii kolaylik sagladi

e Devlet sinirlar1 belli olan bir alanda yasayan insanlarin basinda oldugu, o

insanlari hakkimi savunan, o insanlarin refahi i¢in orda olan bir topluluktur.
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Ayrica oraya gelmeden Once yer alan kosullari iyilestirmek ve daha fazlasini
vermekle yiikiimlidiir. Bugiin ki devlet i¢in bir seyler sdylemek gerekirse
Ornegin ilk ise girdigimizde aldigimiz parayla su anda aldigimiz para arasinda
bayagi bir fark var. Belli bir sistem oldugunu diisiiniin saglik sektorii —hastane-
para kazaniyorsa dogal olarak senin de eline gecen kazandigin para artiyor.
Disardaki diizen insanlarin aldig1 para daha diisiikse ister istemez bu dolaylida
olsa direkte olsa sana da yansiyor. Gelir diizeyimizde orta diizey yok, ya cok
kotliyliz ya da daha iyiyiz. Ama genel olarak goriinen seyler iyi. Bir seyler
degisiyor. Eskisi gibi degil hi¢bir sey. Gelisiyor.

Iscilerin kendilerini is¢i olarak tammlamasinin nedenlerinden bir tanesi de -
kendilerine gore- eski donem calisma sistemlerine gére daha sistemli, anlasilabilir bir
calisma organizasyonun yaratilmasidir. Kimliklerinin 6zgiirlesmesinden ziyade bir
calisan olarak devlet ile ilgili beklentileri var, bu ¢ok dénemli bir bulgudur. Is¢inin
iletisimde oldugu, toplumsal olarak konustugu ve uygulayicisi oldugu kurumlar devlet,
siyasi parti, sendika, medya vb. kurumlardir. Goriiniirde sorunlar1 yaratan ve yine

¢Ozebilen kurumlardir.

Bir baska oOnemli alg1 ise, bir calisan olarak iscilerin devlet nezdindeki
beklentilerinin asil muhataplar1 olan isverenlerden beklentilerini devlet simgesi adi
altinda ifade etmeleridir. Iscinin ifade ettigi disardaki diizen aslinda serbest piyasa
ekonomisi yani kapitalist iiretim bigimidir. Devleti tanimlayis1 ve beklentileri aslinda
isverenle ilgili beklentileridir. Calistig1 kurum para kazanmrsa oda kazaniyor ya da

kazanacak. Devlet sadece ulasim saglik hizmetleri yapmiyor ayni zamanda igverendir.

6.2.1.3.  Iscilerin Siyasi Partilerle ilgili algis

Bir siyasi partide olmasi1 gereken Ozellikler ile devlette olmasi gereken ozellikler
ayn1 sekilde beklentiler % 80’e yakin oranda benzerlik gostermektedir. Halkin
cikarlarimi diisiinmeli, onlarin daha iyi kosullarda olmasini saglamali, esitlik¢i olmali

vh.
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Halkin refahini diigiinmeli, halkin cebine giren 5 lira varsa onu arttirmali. Birisi
100 milyarlik arabaya biniyor digeri ise 5 liraya ¢ay igemiyor. Bu dengeyi
saglamali. Bu insanlara bu hakki tanimak bir siyasi partinin gérevidir. Kopriiniin
ismini ne koyalim diye tartisiyorlar, ondan Once ag¢ insanlar var onlari

distinmeli.

Bir Siyasi partide zaten devlet olmaya hani devleti yonetmeye aday insanlar
oldugu i¢in onlarinda yine goriisleri diisiinceleri hani pozisyonlari bunlari

diisiinerek olmali, ayn1 diisiinceleri olmalr aslinda.

Devlet-Siyasi parti algismin bu denli benzer olmasmin nedenlerinden birisinin

Tirkiye’nin son doneminde yasanan devlet-parti biitiinlesmesinin giindelik hayattaki

is¢inin algilarina/ tanimlamasina yansimasi olarak diisiinmek yanlis olmaz. Aslinda

is¢inin kendisini bu sekilde ifade etmesi muhafazakar ve totaliter bir anlayisa sahip

oldugunu gosteriyor. Bunun kendi ¢alisma kosullar1 kazanci ve miikiyeti ile dogrudan

iliskisi oldugu gdzlemlenmistir. Ornegin; goriisiilen kisilerin % 85°i ev sahibidir ve

bunlardan %701 konut kredisi ile bor¢lanarak ev almiglardir.

% 20 oraninda glivensizlik ya da giiven kaybindan bahsedilmektedir.

Ideal olan siyasi parti kendilerini degil halki diisiinmeli, onlarm ¢ikarlarina gore
hareket etmeli, demokrasi i¢in bir seyler yapmali. Sadece kendi siyasi ¢evresini
diisinmemeli. Bugiine kadar kendi siyasi partim dahil hi¢bir partiyi yeterince
basarili bulmuyorum.

Siyasi partiler giivenilir degil, siyasetin igerisine girdiklerinde degisebiliyorlar.
Oy veriyoruz sonucta ve bizim haklarimizi gozetmeliler. Onlarda milletin refahi

ve huzuru i¢in ¢aba gostermeleri gerekir. Adaletli olmalar1 gerekiyor.

Siyasi partilere giivensizlik ile parti- devlet biitliinlesmesinin yaratmis oldugu algi daha

cok iscilerin bireysel ¢ikarlarmin tam olarak karsilanmamasindan kaynaklantyor.
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6.2.1.4.  Iscilerin Sendika ile ilgili algisi

Gortgiilen is¢ilerin genel olarak sendika ile ilgili bilgileri sorulmus ona gore
yorumlanmistir.

Iscilerin sendikalara kars1 tutumlar1 genel olarak olumsuz ve giivensiz denebilir.

e Suan sendikalar tamamiyla benim gordiigiim tabi yine ¢ikar iliskisi 6zellikle
sendika baskanlarinin eslerinin mal varligindan belli olmas1 gereken ideal olan
hep hayal zaten.

e Bir sendikanin siyasetten tamamen uzak olmasi gerektigini diisiiniiyorum. Her
ay tiyelik iicreti aldig1 is¢iyi ve memuru temsil etmesi lazim. Bunu basarabilen
bir sendika yok. Kendi sendikam da (hizmet-is) dahil is¢i haklarina 6ncelik
veren yok.

e Sendika is¢i haklarmni temsil etmelidir. Ama giiniimiizde sendikalar ayrigsmis
olduklar1 icin, hepsi farkli menfaatlere hizmet ediyor. Hiikiimet yanlis1
sendikalar da var. Halbu ki sendika bdyle bir sey yapmamali. Oncelikle isci

haklarin1 gdzetmeli.

6.2.1.5.  Iscilerin Medya ile ilgili algist

Genel olarak medya ile ilgili algilar1 olumsuz denebilir. % 100’e yakini tarafli
oldugunu ve dogru haber yapmadigini diisiiniiyor. %50’ye yakini haber disinda her seyi
izlediklerini 6zellikle magazin haberleri izlediklerini ve bunun ger¢ek haber olmadigin
diistiniiyor. %30 ‘a yakmi uluslararasi basinda dogru temsil edilmedigini, prestij
kaybettigini diisiiniiyor. Yine %30 oraninda halkin ¢ikarlarini temsil etmesi gerektigi

ve reklam sirketleri, siyasi partileri temsil etmemeleri gerektigi diistiniiliiyor.

e Hepsi medya faresi, insanlarin 6zel hayatlar1 bizi ilgilendirmiyor, haberlerde
izledigimiz magazin olaylar1 ve hayvanlarin hapsiriklarini izlemek ¢ok anlamsiz.

Iki saat haber olmaz. Tarafli olduklarmi diisiiniiyorum.
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e Uluslararas: basinda iilkeyi kotii temsil ettiklerini diisiiniiyorum. Ulke i¢inde ise
her kanalin farkli bir partiye yakinligi oldugunu bu yiizden de farkli haberler
yaptiklarini diisiiniiyorum.

e Medyanin hi¢bir kolunun tarafsiz oldugunu diisiinmiiyorum. Bir medya kurulusu

tarafsiz olmalidir. Dogru haber yapmalidir.

Gortisiilen 1scilerin %100’ Medyanin dogru haber verme zorunlulugu oldugunu
disiiniiyor. Goriisiilen is¢ilerden sadece birisi bugiin medyada temsil edildigini
diisiiniiyor. Geri kalan gorlismeciler bugiin ki medyada temsil edildiklerini

diistinmiiyorlar.

e Medyanin dogru haber verme zorunlulugu var. Bugiin ki Medya da temsil

edilmiyorum. Son gezi parki olaylarindan sonra bir kutuplasma oldu.

e Her medya kurulusu belli menfaatleri temsil ediyor. Beni temsil ettiklerini
disiinmiiyorum. Tiirkiye'de hi¢cbir medya kurulusu bagimsiz degil. Mutlaka bir
sahsa veya gruba baglilar. Ticari dncelikleri yiiziinden, iktidardaki partiye gore
sekil degistirebiliyorlar. Oysa dogru haber vermek zorundalar.

e Medyada kesinlikle temsil edilmiyorum, medya kuruluslar1 daha ¢ok kendi
menfaatlerini  gozetiyor. Calisan kadmnlarin  kosullarmin  iyilestirilmesi

konusunda haber yapabilirler ama bu konuda sessizler.

Medya igerisinde internet algisina bakildiginda internetin medya oldugunu diisiinenler
% 65 civarinda, Medyadan daha giiclii bir ara¢ diyenler yaklasik %30 civarinda,
Internet medya degil diyenler % 5 civarindadir. Goriisiilen is¢ilerden sadece bir tanesi
interneti kullanmiyor. Geri kalan iscilerin hepsi interneti kullaniyor. Aradiklar: bilgiye
ulasabilmeleri, ¢ok fazla secenegin olmasi vb. nedenlerden dolay:1 internet klasik

bildigimiz algilarin disindadir.

e Ozellikle biiyiik sehirlerde, metropollerde, insanlar sadece internet iizerinden
tiim bilgiye ulastyorlar. Internet, medyadan daha biiyiik bir sey. Internet su anda

her seyi, herkesi temsil ediyor zaten. Internet reklamlarinin sinirlanmasi lazim.
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e Internet medya degil, medyadan daha biiyiik bir seydir. internetin icinde A'dan
Z'ye her tiirlii bilgiye ulasabilirsiniz. Medyanim bilgilendirmesi bu kadar genis
degil.

e Internet medyadir. Girip, dogru yerden arastirdigm zaman medyadir. Internet

beni dogru bilgiye ulastirabilmelidir.

Internette yer alan bilgilerin giivenirliligini dlgtiigiimiizde kullanimina bagl diyenlerin
orani yaklasik % 90 civarindadir. Arastirdiklar1 bir bilgi/haberin dogruluguna yaklasik
%380’1 farkl sitelerden okuyup karsilastirma yaparak karar veririm demistir. Yaklagik
% 5’1 televizyon ile karsilastirrim cevabi vermistir. Yaklasik % 10’u akraba, es, dost,

yakini vb. danisirim cevabi vermistir.

e (Cogunluga gore karar veririm. Arkadaslarimin sdylediklerine bakarim, onlarla
paylasirim ve ondan sonra karar veririm.

e Kag¢ kisinin yazdigina bakiyorum. Giivenilir sitelere bakiyorum. Karsilastirma
yapmaya calistyorum.

e Farkl sayfalardan dogrulugunu kontrol ederim. Haberleri izlerken ayni habere

rastlarsam o zaman inanirim.

6.2.1.6.  Iscilerin yaratmak istedigi medya

Goriisiilen iscilerden istedikleri gibi, kendilerini temsil edecek bir Televizyon Kanali/
Gazete/ Internet sayfas1 yaratmalar1 istendi. Televizyon kanallari i¢in goriisiilen isgilerin
% 90’1 tarafsiz olurdu ifadesini kullanmislardir. % 60’1 egitim igerikli programlara yer
verirdim demistir. Yine yaklasik % 60’1 spor programlarma yer veririm demistir.
Yaklasik % 20°si gelenek, goérenek Orf ve adetlerimize bagli olur ifadesini
kullanmiglardir. Goriisiilen is¢i kadinlarin yaklasik % 100’e yakii kadmlar ve ¢ocuklar

icin egitim programlar: yapardim ifadesini kullanmiglardir.

77



e Oncelikle tarafsiz olmali. Kadmlarla ilgili siddeti kinayan haberler yapardim,
Cocuklarla ilgili egitim programlar1 yapardim, miizik programlar1 yapardim.
Saglikla ilgili programlar yapardim.

e Genglere milli degerlerimizi Ogreten bir TV olurdu, dini yaymlar, orf-

adetlerimizi anlatan yayinlar1 tarafsiz bir sekilde yapardim.

e Oncelikle herkese esit olmali. Ben sporla ¢ok ilgili oldugum igin, spor agirhkl
bir kanal yapardim. Sporda egitim olurdu. Spor takip eden egitimli bir¢ok insan

var. Taraftarlarin egitimsiz olduguna dair goriisii yanhis buluyorum.

Gazete i¢cin gorlstilen iscilerin %100’e yakini dogru, gercek haber yapardim, % 60
Daha cok siyasileri irdeleyen ve bagimsiz ifadelerini kullanmiglardir. %20’si {igiincii
sayfa haberleri dedigimiz haberlere yer vermezdim, siddet haberlerini yaymlamazdim
ifadesi kullanmistir.% 20’si magazine degil, kiiltiir sanat etkinliklerine yer verirdim

demistir.

e Kose yazarlar1 dahil, biitiin haberleri gercek bir sekilde vermek isterdim.
Yonetim veya hiikiimet baskisinin olmadigi bir ortam yaratirdim.

e Arastirmaci bir gazete olabilirdi. Hiikiimetin verdigi sozleri ne kadar yerine
getirdigine dair bir gazete olurdu. Dogru haberler yazardim. .

e Bildigimiz gibi olurdu ama dogru haberler yaymlardim. Ugiincii sayfa
haberlerine yer vermezdim, ¢ocuklar i¢in bir sayfa yapardim, hanimlara 6zel bir
haberler yapardim, gezi haberleri yapardim.

e Gazetede yine her zaman oldugu gibi tarafsiz ve dogru haber ama bu haberler
tabi sey degil hani kim kiminle ne yaptig1 degil magazinin bile bence bir kalitesi
olmas1 gerekiyor ben bir sanat¢inin su barda su kizla eglendigini degil de surada

su konseri vardi surada su olay1 yasadi gibi haberleri tercih ederim.

Internet i¢in goriisiilen isgilerin % 90’a yakii Televizyon ve Gazetede yer alan
geleneksel algidan daha kisisel yorumlara yer vermislerdir.
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e Eglenceli olurdu, i¢inde oyunlar olurdu. Forum olabilirdi, birbirleriyle
konusabilecekleri bir ortam olurdu.

e Ticari amaglh bir site yapardim, 6rnegin ¢igeklerle ilgili, ¢cicek pazarlayabilirdim.
Ama yine bilgi amagli olurdu.

e Bir site yapsam, moda lizerine olsun isterdim. Boyle bir sey yapmay1 istiyorum
aslinda

e Son donemlerde bdyle psikolojik konulara falan merak sardim herhalde
psikolojiyle alakali, psikolojisiyle alakali bir internet sitesi kurmay1

diistintirdiim.

Genel olarak medya baglaminda internet, diger medyalara gore ¢ok secenekli ve
erisilebilir olmasi nedeniyle televizyon ve gazeteye gore tercih edilebilir oldugu
sezinlenmistir. Internetin yayginlasmaya basladigi déneme tamklik edildigini ve genel
olarak internet algismin olumlu oldugunu diistiniirsek, temsil edilebilirlik oranlarmnin

yiiksek oldugu séylenebilir.

6.2.1.7.  Dini inancina gore ozgiirlitk algisi

Gorlisme yapilan iscilere en az bes yil Oncesine gore dini inancini ifade etmek
hususunda nasil hissettigi karsilastirma yapilarak soruldu. Basortiilii kadinlarm % 100’1
(3 kadn) ve erkeklerin % 20’si kadinlarin en az 5 y1l dncesine gore dini inancini ifade
etmek hususunda daha 6zgiir oldugu kanisindalar.% 60’1 bdyle bir sorunun olmadigi
eskiyle yeni donem arasinda bir fark olmadigi kanisinda, goriisillen MHP se¢menlerinin
% 100’1 bu durumun siyasi olarak kullanildig1 kanisinda ve toplumsal baski yapildigini

diistiniiyor.

e Ben soyle diisiiniiyorum 6nceden insanlar bence dini inanglarini1 daha 6zgiirce
ifade edebiliyorlardi diye diisiinliyorum aslinda ben su anda mesela daha
Ozgiirce ifade edemiyorum ¢ilinkii bir topluma bir yere girdigimiz zaman
cevrenizde iste ateistler de var Yahudiler de var calistigim sektérde ¢ok cok
fazla var ve siz dini inancmizi belli ettiginizde insanlar sizi dinci falan
zannediyorlar ve farkli bir boyuta giriyor durum. Dinin siyasete alet olmasindan

dolay1 oluyor bunlar.
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e Din ile ilgili bir degisiklik yok aslinda. Cuma giinleri camiye gidiyordum, hala
devam ediyor. Giinliik hayatimi etkileyecek durumda degil, olmadi da. Ne bir
eksik ne de fazla.

e Ben bagortiiliiyiim, eskiden devlet dairelerine giremezdik, orduya ait yerlere
giremezdik. Hatta calistifim is yerinde bazi projelerde bu ylizden
calistirilmadim. Basi agik birilerini tercih ettiler. Devletin bu konuda yasa
koymasi bence 1yi oldu. Keske yasaya gerek kalmadan bu sorunlar olmasa ama
Oyle degil. 2. Sinif vatandas olarak goriiliiyoruz. Ak partiye oy veriyorum ama
ben ondan 6nce de basortiisii takiyorum.

e Bence erkek i¢in bir sey fark etmedi. Yine camiye gidiyordu, yine gidiyor.
Orucunu tutuyor.  Ama simdi bakiyorsunuz Ogretmen bagortiilii okula
giremiyordu. Anne oglunun yemin tdrenine gidiyordu basini a¢ gir diyorlardi.

Bence 0zgiirliik oldu ama daha ¢ok kadinlara. Simdi eskisi gibi degil artik.

Gorugiilen isgilere dini inancmi siirdirmek amaciyla herhangi bir teknolojik
arag/bilgisayar programi edinip edinmedigi sorusuna yaklasik % 60’1 bilgisayar
programi yanitini vermistir. % 40 ise hayir edinmedim cevabi vermistir. Sekil 38°de yer
alan dayanikli tiiketim mallarmma sahip olma orami akilli telefonlarda yaklasik % 90

civarindadir. Yani goriisiilen iscilerin % 90°1 akilli telefon kullaniyor

e Kuran seslendirme kalemi var okutuyorsun bdyle o sana dogruyu okuyor. Yani
siz 0 kalemi o yazinn iistiine tutuyorsunuz dyle bir ara¢ var ondan alacagim.

e Namazvakit diye bir sey vardi, namaz vakitlerini uyaran telefonumda ondan var.

e Tabletimde Hasenat adli bir Kur'an aragtirma programi var, onu kullaniyorum.

Memnunum.

e Namazvakit, Zikirmatik diye programlar var onlar1 indirdim.

6.2.1.8.  Sosyal Politika algisi

Hiikiimetin saglik politikalar1 ile ilgili gorisiilen is¢ilerin % 90’1 genel olarak basarili

oldugunu diisliniiyor. %10 olumlu, basarili ama olumsuz yanlarmin da oldugunu
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diistiniiyor. Randevu sisteminin olmasi, acil durumlarda sigortali, sigortasiz hastalardan

iicret alinmamasi1 gibi sebepler Onceligi olusturmaktadir. Olumsuz olan durumlar

arasinda, muayene tiicretinin ilag alirken yansimasi, serbest fiyat politikasinin insanlari

devlet hastanelerine mahkum birakmasi gibi nedenlerdir.

Babam c¢atidan diistiigiinde babamin sosyal sigortasi yok ama babam acile
kalktig1 icin herhangi bir licret fatura gelmedi SSK hastanesiydi Okmeydani
gayet iyl olduguna inamiyorum oradaki doktorlarin 6zel hastanedeki
doktorlardan daha iyi kaliteli oldugunu diistinliyorum.

Saglik yoniinden 1yi seyler yapildi, randevu sistemi var doktorlar bizi bekler
hale geldi. Bence ¢ok daha iyi durumdayiz.

Devletin saglik politikalar1 bence olumlu fakat eksik olan ydnleri de var.
Bununla ilgili ¢ok fazla sey yapilmasi gerekiyor. Ornegin; 3 ilagtan
fazlasindan para almalari, 6zel hastanede sgk payr 6dememize ragmen ilag
alirken de muayene paras1 6dememiz kotii tabi. Ama eskiye gore daha derli

toplu oldugunu diisiiniiyorum. Kuyruklar yok.

Saglik politikasin1 begenmiyorum. Biitiin devlet kurumlarinda durumun ayni
oldugunu diisiiniiyorum. Yarim saatte anca bir islem yaptirabiliyor insan.
Calisanlar, isleri konusunda bilgili degil. Gorevlerini yerine getirmiyorlar.
Saglik hizmetinin {icretsiz oldugunu da diisiinmiiyorum. Eczaneye gidip ilag

almaya korkuyorum. Muayene ticreti dahil, bir siirii kesinti oluyor.

Hiikiimetin egitim politikas1 ile ilgili goriisiilen iscilerin % 85’1 olumsuz olarak

degerlendirmis %10’u olumlu % 5’si ise egitim politikast hakkinda bir fikrinin

olmadigini ifade etmistir. Olumsuz degerlendirmeler arasinda, ¢ok fazla degisiklik

yapilmasi, miifredat yonetici vb. 6nceligi olusturmaktadir.

Egitim sisteminde de ¢ok fazla degisiklikler yapildi, herkesin kafas1 karisik,
kimse bir sey anlamiyor
Egitim politikasini1 hi¢ begenmiyorum. Bir tiirlii kalici ¢oztiimler bulamadilar,

stirekli miifredat1 degistirip duruyorlar.
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8+8 tagimali egitimden vazgecip 4+4+4 zorunlu egitim kirsal kesimde liseyi
dahi okuyamayan kizlarimiz i¢in dnemli ad1 lizerinde zorunlu. Bu sistemden bir
sey anltyorum lise diplomasi1 gelecekte ilkokul diplomasi yerini alacak. Egitimde
yeni atamalarin yapilmasi yer yer bilgisayarli egitime (tablet) gecilmesi
ogrencilerimiz ve gelecegimiz i¢in iyi bir durum.

50 yillik devlet biitceleri incelendiginde devletin milletin egitimiyle alakali ne
kadar az yatirim yaptigini agik¢a gormekteyiz. Mevcut iktidar egitime en gok
biitce aywan iktidar olmasina karsm, son 10 yilda 5 milli egitim bakam

degistirerek, bu konuda ki basarisizligini resmen kabul etmistir.

Hiikiimetin emeklilik politikast ile ilgili goriisiilen iscilerin % 100°i olumsuz olarak

degerlendirmektedir. Olumsuz diisiinmelerinin en 6nemli nedenleri emeklilik yas1 ve

maagslarin diigiikliigiidiir.

Emeklilik yast beni ¢ok fazla etkilemedi, seneye emekli olacagim, ama yeni
sigortali olanlar i¢in 65 yas filan konusuluyor, bu ¢ok fazla, ortalama émiir zaten
70, Almanya’y1 6rnek aliyorlarsa 6nce onlarin ¢aligma sartlari, ticretlerini de baz
alsinlar da gorelim

Emeklilik konusu bence iyi degil. Yas ¢ok yliksek diistiriilmeli, 50’lili yaslarda

emeklilik olmaliydi. Emeklilerin maasi ¢cok diisiik yiikseltilmeli bence.

Emeklilik yasini kademeli olarak 65°e ¢ikmasi iyi degil ¢iinkii agir bir ¢alisma
hayatindan sonra emeklilik demek dinlenmek demek ama iilkemizde bunu yapan
sadece biirokrat kisim ile memur kisim is¢i yine eziliyor yine eziliyor. Emekli

maasini diisiik olmasi gergekten ¢ok komik.

Hiikiimetin kadm, ¢ocuk ve engelli politikalar1 hakkinda yaptig1 diizenlemelerle ilgili

goriisiilen is¢ilerin % 40’u kadin ve cocuklara yonelik yapilan politikalar1 yetersiz

buluyor. Yetersiz bulanlarin yaklasik % 95’¢ yakini kadinlardir. Yaklagik yiizde % 30’u

engellilerle ilgili yapilan c¢aligmalarin olumlu oldugunu disiiniiyor .%60’u konu

hakkinda bilgisi yok ya da ilgilenmiyor, bilgisi olmayanlarm %100’ erkektir.
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e Ben sadece kadinlarla ¢ok fazla ugrasildigini diisiniiyorum kapaliligiyla kilik
kiyafetleriyle benim i¢in su kapali su ¢ok agik Oyle bir seyim yok adamlar bir
seyi diiglinliyor ve bayanlara onu uygulattirtyorlar. Bence kadinlarla
ugragmasinlar..

e Kadina yapilan siddet, ¢ocuklara yapilan taciz, engellilere sunulan imkanlar
yetersiz. Kadin siginma evleri yeteri kadar ilgilenmiyor, giivenlik yok.

e Engellilere spor yerleri yaptilar. Bakim parasi ¢ikardilar. Bakimlar1 zor oldugu
icin daha kolay bir hale geldi. Kadmlarla ilgili daha ¢ok sey yapabilirler.

Cocuklara yardim yapiyorlar.

6.2.1.9.  Is Giivenligi bilgisi

Is giivenligi yasalarmdan haberdarmismiz sorusuna %75’i hayir % 25°i ise evet yanitmi
vermislerdir. Meslek hastaligi nedir ? sorusuna % 60’1 hayir bilmiyorum % 40’1

tanimlamastir.

e Yapilan meslege bagl olarak ortaya cikan hastaliklar, mesela kot taslamada
calisanlarin silikozis hastas1 olmasi gibi

e (Calistigm isyerinde yasadigin hastalik anlamina geliyor
Isyerinden ayrildiktan hatta emekli olduktan sonra bile belli bir zaman zarfinda
(hastaligin cinsine gore) meslek hastalig1 teshisi konulursa tazminat alabileceginizi
biliyor musunuz? Sorusuna %100’{ hayir bilmiyorum cevab1 vermistir.
Is yerinizde hava olgiimii, giiriiltii 6lgiimii yapiliyor mu? Sorusuna %100’ hayir
cevabini vermistir. Bu durum icin bir belediye, hiikiimet kontrolii var m1 sorusuna ise
%60’a yakin kararsizda olsa evet yapiliyor demistir. Geri kalan %20°1 yapilmiyor,

%20’1 ise bilmiyor.

e Benim calistigim boliimde yok. Ama okulda calisirken denetleme olurdu. Is
giivenligi seminerleri de oldu.
e Isyerinin saglik kontrolii aylik olarak yapiliyor, ya da sikayet iizerine geliyorlar.

Ama bence buda yetersiz kaliyor.
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o Isci saghgl ve giivenligi egitimi vermeden ise almryorlar, siirekli kontroller

yapiliyor.

Isyerindeki saghk sartlar: ile ilgili iscilerin % 85°e yakini mesleki faaliyet alanlarma
gore durumlarint aktarmiglardir. %30’a yakini genel olarak saglikli buluyor, yaklasik
%30 ‘u sahada disarida ¢alistig1 i¢in fikrinin olmadigini soylityor. Geriye kalan % 40 ise

saglik kosullariin yetersiz ve olumsuz oldugunu diisiiniiyor.

e Arsiv boliimleri genellikle binanm en kotii yerinde oluyor. Garajdan, arsiv
boliimiine ¢evrildigi i¢in, sikigik ve havasiz

e Yetersiz durumda bence, odalarin m2 biiyiikligl kisi basina diisen olan bence
kiigiik. Havalandirma yetersiz. Hastalarin bulundugu alan biraz daha bakiml.
Klima calisiyor ama yetersiz. Bilgisayarlar ¢cok fazla giiriiltii fazla. Dolaplar
fazla yer kaplhyor.

e Disaridayim sahadayim ben direk sahada oldugum i¢in ofiste bir isim yok ayda
1 kez gidiyorum. Bilemiyorum.

e s yerim temiz. Ofis oldugu igin ¢ok da kirlenebilecek bir yer degil. Kosullarda
bir sikint1 yok.

Isyerinde taciz, kaba konusma, kiifir v.b durumlarla karsilastmiz mi? Bu tiir
davraniglarin veya durumlarm is glvenligi ile ilgili oldugunu biliyor musunuz?
Sorusuna Erkeklerin %100°{i hayir kadinlarin %50’si evet cevab1 vermistir. Is giivenligi

kapsami sorusuna %100’ hayir cevabini vermistir.
e Su anki isimde karsilasmadim. Ama tekstil sektoriinde karsilastim.

Danisilabilecek bir merci olmadigi i¢in de herkes bu duruma uyum sagliyor. Bu

tiir eylemlere maruz kalmanin is giivenligi kapsaminda oldugunu bilmiyordum.

Isyerinde her hangi bir felaket(yangm v.b) durumunda ne yapilacagi konusunda egitim

aldmiz m1 ? Sorusuna %100’e yakini hayir bilmiyorum, almadim yaniti1 vermislerdir.
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Sadece bir kisi evet biliyorum demistir. Bizzat baslarindan bir kaza gecip ge¢medigine
iliskin soruya %25’1 evet % 75’1 hayir cevabi vermislerdir. Sahit oldugunuz bir kaza
var mi1 sorusuna %41°1 evet %350’ si hayir cevabi vermisledir. Kaza hallerinde, isveren,
is¢iye veya ailesine tazminat 6demeye Kanunen zorunlu mu? Sorusuna % 90’a yakini
zorunlu cevabi vermistir. Kalan %10 ise s6zlesme imzaladiklarmi ve Oliim durumda
evet ama yaralanma da hastane masraflari karsilanir, cevaplarini vermistir.

e Bunun igin bir sdzlesme imzaladik. Is giivenligi kurallarma uymama durumunda

kaza yasayan is¢iye tazminat 6denmiyor.
e Oliim durumunda 6dendi. Kazada ise, 6zel hastaneye yatirip tiim masraflarmi

odedik. Calistigim yer bu konuda hassas.

6.3. Calisma Kosullar: Diger Bilgiler

Firma / Sirket Tiirii

Sahis Sirketi (% 30) Anonim (% 30) Limited (% 20) FY (% 20)

Sekil 40 Gériisiilen is¢ilerin ¢ahistigi isyerleinin tiiriinii gosteren tablodur.
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Isyerinde Calisan Kisi Sayisi
12
10
8
6
4
2
0 . . Il B
1-99 100-199 | 200-299 | 300-399 | 400-499 | 500-599 600 +
Arasi Arasi Arasi Arasi Arasi Arasi
mSeril 10 2 3 2 1 1 1

ekil 41 Goriisiilen iscilerin isyerlerinde calisan Kisi sayisim1 gosteren tablodur.

Kadin Calisma Orani

%1 - %24

%25 - %50

%51 - %75

%76 - %100

Sekil 42 Gériisiilen is¢ilerin isyerlerinde calisan Kadin oranimi gosterir tablodur.

Baz1 sektorlerde kadin sayisi erkek sayisindan fazla iken, bazi sektorlerde kadin ¢alisan

yoktur. Ornegin; Hastanede ¢alisan isilerle goriistiigiimiizde %60 oraninda kadmn
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sayisinin fazla oldugunu sdyledir. Sehir i¢i otobiis isletmeciliginde goriigme yaptigimiz

alanda ise kadin g¢alisan yoktur.

Gecici Isci

56%

54%

52%

50%

48%

46%

44%

42%

Evet

Hayir

Sekil 43 Goriistiigiimiiz iscilerin isyerlerine gecici is¢i alinip alinmadiklarini gosteren tablodur.

Haftalik Calisma Saati

9

8

7

6

5

4

3

2

1 N |
0 30-35saat (% | 36-40saat (% | 41-44saat(% | 45-49 saat (%

0) 40) 10) 40) 50 + saat (% 10)
ESeril 0 8 2 8 2

Sekil 48 Goriisiilen iscilerin haftalik caliyma saatlerini gosteren tablodur.
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14

12

10

Yillik izin

1-9Gin (%5)

10 - 14 Gun
(%20)

15 - 19 Giin (%
60)

20+ Giin (10)

Yok (% 5)

W Seril

1

4

12

2

1

Sekil 49 Goriisiilen iscilerin y1llik izinlerini gésteren tablodur.

14

12

10

Gece Calismasi Var mi?

Evet (% 35)

Hayir (% 65)

Sekil 50 Goriisiilen iscilerin gece calismasina kahp kalmadiklarini gosteren tablodur.
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Fazla Mesai i¢in Odeme Yapiliyor mu?
12
10
8
6
4
| .
0
Evet (% 55) Hayir (% 30) Mesaiye Kalmiyor (% 15)

Sekil 51 Goriisiilen iscilerin fazla mesai yapip yapmadiklarinin oranlarim gostren tablodur.

Aldiginiz Ucreti Yeterli Buluyor musunuz?
14
12
10
8
6
4
2
0
Evet (% 35) Hayir (% 65)

Sekil 53 Goriisiilen iscilerin aldiklar iicreti yeterli bulup bulmadiklari ile ilgili oranlardir.
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18
16
14
12
10

O N B~ O ©©

Is Kolunuzda is¢i Haklarini Koruyan Kurumlar Var mi?

I

Var (% 10)

Yok (% 85)

I

FY (% 5)

Sekil 55 Goriisiilen iscilerin is kollarinda is¢i haklarim koruyan kurumlar olup olmadigininin oranlarim
gosteren tablodur.
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7. SONUC

Goriismelerin genel degerlendirmesi bize Tirkiye oOzelinde gelisen ekonomik
gelismelerden kaynakli olarak, siyasal ve toplumsal doniisiimlerin ortaya ¢ikardigi sag
isci profilinin buglin i¢inde bulundugu durumun sonuglarini verir niteliktedir.
Derinlemesine goriisme yapilan Iscilerin oranlarmda kadm sayisinmn erkek sayisina esit
olmamasinin nedeni bazi is kollarindaki kadin ¢alisan sayisinin az ya da hig
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Ornegin; ulasim, otomotiv iiretim. Diger taraftan
baz1 is kollarinda 6zellikle hizmet sektoriinde ¢alisan kadin sayisinin erkek sayisina

oranla daha fazla oldugu goriildii.

Tiiik’in yaptig1 bir arastirmaya gore “2012 yilinda isgiiciine katilim orani kadinlarda
%29,5 iken erkeklerde %71°dir. Istihdam edilen kadin niifus oran1 %26,3, erkek niifus
oran1 ise %65¢tir. Ucretli veya yevmiyeli olarak calisan kadmnlarin oran1 %54,3 iken
kendi hesabina ¢alisan kadinlarin oran1 %10,8'dir. Ucretli veya yevmiyeli olarak ¢aligan
erkeklerin orami %66,5, kendi hesabina calisan erkeklerin orami ise %22,3"tiir.”(
www.tuik.gov.tr, 2013) Diger taraftan hiikiimetin kadin, ¢ocuk ve engelli politikalari
hakkinda yaptig1 diizenlemelerle ilgili goriisiilen is¢ilerin % 40’u kadin ve ¢ocuklara
yonelik yapilan politikalar1 yetersiz buluyor. Yetersiz bulanlarin yaklasik % 95’e yakini
kadmlardr. Yaklagik yiizde % 30’u engellilerle ilgili yapilan ¢aligmalarin olumlu
oldugunu diisiiniiyor .% 60’u konu hakkinda bilgisi yok ya da ilgilenmiyor, bilgisi

olmayanlarm %100’ erkektir.

Buradan ¢ikarilabilecek yegane sonuglardan birisi kadinlari toplumsal yasamda
karsilastiklar1 sorunlar1 ¢6zme noktasinda yalniz olduklaridir.  Erkeklerin %100°e
yakini bu konu hakkinda bilgi sahibi degil, ya da ilgilenmiyor. Kadinlarin %100’e
yakmi bu c¢oziimsiizliiklerin, yetersizligin farkinda ama kalict ¢6ziim {iretmek
noktasinda giiclii bir yapilanmasi yok. Engelli bireyler icinde durum ayni Aile
fertlerinden birisi ya da tanidig1 birileri yok ise bu konu hakkinda fikri yok ya da

ilgilenmiyor.

Derinlemesine gériisme yapilan isciler En az 25 yildir Istanbul’da yasamaktadir.

Iscilerin % 100’iiniin ailesi de is¢i olarak calistyor ya da is¢i emeklisi ‘dir. is¢ilerin %
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90’nin hanesinde en az 1 kisi daha caligmaktadir. Hanede yasayan kisi sayis1 ortalamasi
en az 4’tliir. Haneye en yiiksek gelir getiren kisi % 65 bir baskasidir. Goriisiilen
is¢ilerden sezinlenen bir calisanli en az dort kisilik bir ailenin normal sartlar altinda
gecimini saglayamayacagi kanaatidir. Buna paralel olarak,goriisiilen isgilerin %65°1
aldiklar1 iicreti yetersiz bulmaktadirlar. %55°1 fazla mesai icin iicret aliyor, %30’u
almiyor, %15°1 ise mesaiye kalmiyor. %85’i is kolunda is¢i haklarmi koruyan
kurumlarin olmadigini sdyliiyor. Ve yine buna paralel olarak neredeyse % 100’e yakini
sendikalara giivenmiyor. Yaklasik % 70’i yillik izne ¢ikabiliyor. Iscilerin ¢alisma
kosullar1 itibariyle en az bes yillik donem ve Oncesine gore degerlendirmelerinde
calisma saatleri, mesai alma, gece calismasi, yillik izin gibi kendisini giivenceye

alabilecegi kosullarin iyilestirildigi kanaatindeler.

Burada dikkat cekilmesi gereken bir nokta Tirkiye de 1980 Oncesi isci
profilinin yani pazarlik yapabilen toplumsal muhalefetle birlesen ve smif bilinci olan
is¢1 profilinin bugiin ki is¢i smifi ile arasinda ne gibi benzerlikler ve farkhiliklar
oldugudur. Bu arastirmanin sadece sag goriislii iscilerle yapilmasinin amaglarindan bir
tanesi de budur. “Kapitalizm is¢ilerin meta iliskilerine ve sermaye birikimi mantigina
itaat etmelerine yol acar; ama sadece art1 deger iiretmek icin degil, fakat ayn1 zamanda
Ozgiir kisiler olarak davranmalar1 ve pazarlik yapmalar1 i¢in gerekli olan nitelikleri de

kazandirir.” (Therborn, 2008, s.77)

Calisanlarin % 35’1 kendisini is¢i, calisan olarak tanimliyor. Yaklasik %30°u
kendisini Muhafakazar ya da Tiirk olarak tanimliyor. Bundan en az bes yil 6nce bu
calisma yapilmis olsaydi, % 65 ve belki de daha fazla kisinin kendisini muhafazakar ya
da tiirk olarak tanimlamasi sasirilacak bir durum olmazdi. Iscilerin itaate giden yolda
yaklasik on yillik donemin en dnemli kazaniminin kendisini konumlandirmas: (is¢i,

calisan ) ve pazarlik yapabilecek duruma gelmesidir.

Bir diger 6nemli nokta ise goriisiilen is¢ilerin %85’inin ev sahibi olmasidir. Ev
sahibi iscilerin %70°’i konut kredisi 6deyerek ev sahibi oluyor. %30’u aileden kalma,
birikim ve kentsel doniisim kapsaminda yer temin edilerek ev sahibi oluyor. Bu
sonuc¢larin konut ve emek siireci icerisinde degerlendirilmesi daha dogru olacaktir.

Bankalar tarafindan ipotek konularak satilan kredili evlerin neredeyse tamami is¢i
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ailelerini de ipotek altina almistir. Tek calisanli dort kisilik bir aile yok, bir ailede en az
iki kisi calistyor. Ve en az on yil bu krediyi 6demek zorundalar. issiz kalmak gibi bir
seceneklerinin olmadigimi diisiinmek sasirtict olmaz. Arastirma da sezinlenen bir diger
onemli nokta ise bor¢lanmadan kaynakl1 is¢ilerin sonuglar1 kotii dahi olsa siyasi istikrar1

korumak gibi bir yaklagimi var.

Engels’in Konut sorunu iizerine Proudhon elestirisi onemli veriler sunmaktadir.
“Biiytik modern kentlerin genislemesi, bu kentlerin belirli kesimlerine merkezi konumlu
bolgelere yapay ve cogu kez ¢ok biiyilik dlciide artan bir deger vermistir.Bu bolgelerde
ylikselen binalar bu degeri arttiracak yerde diistirmektedir. Ciinkii degisen kosulu
karsilayamamaktadirlar. Bunlar yikilmakta yerlerini bagkalar1 almamaktadir. Hepsinden
en biiylik sikisiklikta dahi kiralarin higbir zaman ancak, ¢ok yavas belli bir azaminin
istiine yiikselebilen merkezi konumlu is¢i evleri i¢cin gecerlidir. Bunlar yikilmakta ve

yerlerine diikkanlar depolar ve resmi binalar yapilmaktadir.”( Engels, 2013, s.20-21)

Bugiin Tiirkiye’de kentsel doniisiim ad1 altinda uygulanan kent politikasi, yapay
merkezi noktalar olusturarak bolgelerin m2 alan degerini yiikseltip piyasaya
sunmaktadir. Ayni zamanda is¢ileri ve is¢i ailelerini en az on yil ipotek altina alan bir

sistemdir.

Diger taraftan Insaat sektorii Kapitalist iiretim bigimi igerisinde &nemli bir
endiistri koludur. Tiim bu miicadelelerin sonucunda sadece is¢ilerin ekonomik olarak
miicadelesi degil, ayn1 zamanda bir toplumsal yapmin yeniden kurulmasi amaclanir.
“Iscinin sermayeye hizmet eden bir is¢i olarak yeniden iiretimi i¢in verilen, emek
stirecinin 0z-bilingle Orgiitlenmis 6znesi olan kolektif emekc¢iyi parcalam ve onu
kapitalist sOmiiriiniin nesnesi olarak yeniden kurma miicadelesidir. Bu miicadele
fabrikanin ¢ok Otesine uzanarak is¢i smifinin toplumsal yeniden iiretiminin biitiin
yonelerini kucaklar. Bu anlamda, konut ve kentsel planlama, tiikketim kaliplari,
toplumsal cinsiyet iligkileri ve aile, ulasim, bos zaman ve devlet etrafinda gergeklesen
miicadelelerin hepsi de kapitalist smif iligkilerinin yeniden {iretimi iizerine verilen

miicadelenin birer vechesidir.” (Clarke, 2003, s.304)

Ozetle Marx, tarihin, smiflarin miicadele tarihi oldugunu sdylerken kapitalist

orgiitlenme ve iiretim bicimi lizerinde biiytik bir titizlilikle durarak bugiin onunla milat
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olusturan ideoloji kavraminm bir anlamda betimleyicisi olmustur.ideoloji kavrami ¢ok
genis bir yelpaze de tartisiliyor olsa da temel yaklasimlarin1t Ekonomik, politik ve felsefi
tartigmalarin tanimlarindan alirlar.Dolayisiyla da toplumun tiim ideolojileri tanimi

konunun disiplinlerarasi bir perspektifle ele alinmas1 gerektigini ortaya koyar.

Toplumun tiim ideolojilerinde gergekligin ters yiiz edilmis bir yansimasi ile tarihsel
stireclerini yasamasi, fiziksel ve tarihsel siireclerin daha fazla anlasilir olmasi gerektigi
sonucunu dogurmustur. Bu anlamiyla toplumsal smiflarin iletisim deneyimi bize

kacinilmaz olarak ideolojik olarak seslenir.

Toplumsal smiflar kendi iletisim alanlarini, tarihsel siirecler igerisinde degisen
cok sayida iletisim araclar1 kullanarak genisletmislerdir. Bu anlamyla “Iletisim
toplumsal bir siirectir ve dolayisiyla ideolojiktir: seslenme ideolojik pratigin anahtar bir

ogesidir.”(Fiske, 1996, s.224).

[letisim calismalarmin toplumsal formasyonlarla i¢ ice oldugunu maddi {iretim
organizasyonundan ve iktisadi yapisindan bagmmsiz olarak diisiiniilemeyeceginin

aciklamasi kuramsal ¢erceve de yapilmistir.

Bundan hareketle yapilan niceliksel ve niteliksel arastrma yonteminin
savunulan kuramsal cerceveyle Ortiisiildiiglinii sdyeleyebiliriz. Arastirma sonucunda
goriisiilen iscilerin degerlendirmeleri sonucunda oncelikli olarak Tiirkiye sag se¢men

profilinin geneline uygun oldugu goriilmiistiir.

Tirkiye smif karakterine baktigimizda 1970’lerle 1980 sonrasi is¢i sinifi
karakterinin birbirinden farkli oldugu ve 1980 sonrasi saga yonelimin daha belirgin bir
sekilde ortaya ¢iktig1 kabiil edilebilir bir gercekliktir. “1980°e gelindiginde sol ile bag
kurmus olan, smifsal bir perspektif kazanmada 6nemli bir yol katetmis olan is¢i smifi,
1980’11 yillar boyunca saga kaymis, 1980’11 yillarda sag partilere, 1990’11 yillarda ise
milliyet¢i ve dinsel yanlar1 agir basan partilere yonelmislerdir. DISK’e bagh Birlesik
Metal-is’e iiye iscilerin siyasi parti tercihleri ise bu agidan carpici bir ornek

13

sunmaktadir. 1999 se¢imlerinde kime oy verecekleri yoniindeki soruya “ sol “ bir
sendikaya tiye iscilerin %13,6’s1t MHP-BBP’yi %11°2 ‘si de SP tercih ettikleri seklinde

cevap vermistir. (Birlesik Metal-Is,1999) Soru yoneltilen iscilerin milliyet¢i ve dinci
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partiyi tercih etmistir. Bu durum, Tiirkiye’deki genel sagcilasma egilimine isgi

smifininda katildigini gostermektedir.” (Akkaya, 2011, s.237)

Sag segmen profolinin gegtigimiz genel ve yerel se¢im sonuglarmma gore Tirkiye
dagilimmin neredeyse % 70°ni kapsadigini sOylemek yanlis olmaz. Bu durum

gectigimiz donemlere iligkin yukarida verilen 6rnekle de paralellik gostermektedir.

Tek partili donemden 1970’11 yillara geldigimiz siire¢ is¢i smifinin kendisini
olusturmaya basladig1 ve diinya ekonomik ve siyasal gelisimleri ile parelelel olarak
bilinglendigi donem olarak kabiil edilebilir. O donem ki is¢i hareketlerinin toplumsal
muhaelefetle birlestigini bu ylizden 6zel olarak incelenmesi gerektigini diisiinmemiz

yanlis olmaz.

Bugiine geldigimizde 2000’li yillarin basinda olusan kriz donemi ve once ki
siyasi ekonomik konjokterden beslenen is¢i smifinin saga yoneliminin gérece kendini
muhafaza edebilecegi, istikrarli, bor¢lanma ile olsa bile miilk sahibi olacag: bir siyasal

durum sonuglardan bir tanesidir.

Yapilan goriismelerden sezinlenen bir diger konu, genel olarak kendilerini is¢i-
calisan olarak tanimlayaan iscilerin, devlete, siyasi partilere, medyaya karsi tutum ve
algilari, miilkiyet iliskileri, calisma kosullar1 toplamda ekonomik durumlar1 bililngli
ama ne yapacagmi bilmeyen bir sag is¢i profili yaratmistir. Hiikiimetin sosyal
politikalarla is¢ilerin giindelik hayatlarinda karar verme durumlarm etkiledikleri
goriilmiistiir. Iscilerin ortalamanmn {izerindeki sayilar1 bugiin ki iktidar partisini (AKP)
sosyal politika ile ilgili yapacagini iddia ettigi diizenlemelerden kaynalki olarak tercih
ettiklerini ifade etmislerdir. Son tahlilde ¢ikarilabilecek yegane sonu¢ bu durumun Sag

siyasetininbasarisi degil, Sol siyasetinin eksikliginden kaynakliyor olmasidir.
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