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OZET

Bu arastirmada 8. smif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindaliklariin
belirlenmesi ve farkli degiskenlere gore incelenmesi amaglanmaktadir. Arastirmada
nicel arastirma yontemleri icerisinde yer alan betimsel tarama modeli kullanilmistir.
Aragtirmada veritoplama araci olarak Akgiil ve Aydogdu (2020) tarafindan gelistirilen
3 boyutlu 3°1i likert tipinde toplam 20 maddeden olusan ortaokul Ogrencileri icin
“Siirdiiriilebilir Yasama Yonelik Farkindalik Olgegi” kullanilmistir. Arastirmanin
orneklemini 2021-2022 egitim-dgretim yilinda I¢ Anadolu bélgesinde bulunan ve
uygun ornekleme yéntemi ile belirlenen toplam 31 ortaokulda 6grenimine devam eden
503 kiz, 477 erkek olmak tlizere 980 8. sinif 6grencisi olusturmaktadir. Arastirmadan
elde edilen verilerin analizinde IBM-SPSS 22 programi kullanilmistir. Arastirmada
kiz 6grencilerin farkindalik diizeylerinin erkek 6grencilere gore daha ylksek oldugu,
ilce merkezinde yasayan Ogrencilerin farkindalik dizeylerinin kdy ve kasabada
yasayan Ogrencilere gore daha yiksek oldugu belirlenmistir. Anne ve baba egitim
seviyesinin diisiik oldugu durumlarda 6grencilerin farkindalik diizeylerinin de diisiik
oldugu gorilmistiir. Birinci donem fen bilimleri dersi karne notlar1 yiksek olan
ogrencilerin strdurllebilir yasam konusunda farkindalik dizeylerinin daha yiiksek
oldugu, diisik notlara sahip ogrencilerin ise surdlrilebilir yasam farkindalik
dizeylerinin daha diisiik oldugu belirlendi.

Anahtar Kelimeler: Farkindalik, Siirdiiriilebilir Kalkinma, Siirdiiriilebilir Yasam.

Haziran, 2024; 71 sayfa
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ABSTRACT

In this study, it is aimed to determine the awareness of 8th grade students towards
sustainable living and to examine them according to different variables. The
descriptive survey model, which is among quantitative research methods, was used in
the study. In the study, the ‘Awareness Scale for Sustainable Living’ for secondary
school students consisting of a total of 20 items in 3-dimensional 3-point Likert type
developed by Akgiil and Aydogdu (2020) was used as a data collection tool. The
sample of the study consists of 980 8th grade students, 503 girls and 477 boys, who
continue their education in a total of 31 secondary schools located in the Central
Anatolia region in the 2021-2022 academic year and determined by convenience
sampling method. IBM-SPSS 22 programme was used to analyse the data obtained
from the study. In the study, it was determined that the awareness levels of female
students were higher than male students, and the awareness levels of students living in
the district centre were higher than those of students living in villages and towns. In
cases where the education level of the mother and father was low, the awareness levels
of the students were also found to be low. It was determined that students with high
grades in the first semester science course report card had higher levels of awareness
about sustainable life, while students with low grades had lower levels of awareness
about sustainable life.

Keywords: Awareness, Sustainable Development, Sustainable Living.
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1. GIRIS

Sanayi devriminin hiz kazanmasiyla birlikte bilimsel ve teknolojik gelismelerdeki
ivme, yasam konforunu artirmig ve bireylerin ve toplumun ihtiyaglarinda belirgin
degisikliklere yol agmistir. Bu degisimler sonucunda bireylerin bilgi iiretme ve
kullanma becerileri, problem ¢6zme yetenekleri, elestirel diisiinme kapasiteleri, karar
alma yetileri ve topluma katki saglama potansiyelleri 6nem kazanmustir. Bu {ist diizey
bilissel yeteneklerin kazanilmasinda fen bilimlerinin rolii biiylik ve inkar edilemez bir

gercektir (Gulinay, 2002).

Fen bilimleri; fiziksel ve dogal diinyanin yapisi ve davraniginin gézlem ve deney
yoluyla sistematik olarak incelenmesini igeren bir dizi entelekttel ve pratik etkinlik
olarak tanimlanmaktadir. Bu disiplinler genellikle sistematik bir sekilde yapilan
gbzlemler, deneyler, teoriler ve matematiksel modeller gibi yontemler araciligiyla
dogal olaylarin1 anlamaya, agiklamaya ve ongormeye calisir. Genellikle fen bilimleri
olarak adlandirilan ana disiplinler arasinda fizik, kimya, biyoloji, astronomi ve jeoloji

gibi alanlar bulunur (Ngulube, 2016).

Fen bilimleri, doganin yapisini, davranisini, etkilesimlerini ve bu etkilesimlerin altinda
yatan yasalar1 inceleyerek bilgi iiretir. Bu bilgi, diinyay1r anlamamiza ve insanlarin
cesitli alanlarda teknoloji gelistirme, saglik, ¢evre, enerji ve daha bircok alanda
ilerleme kaydetmelerine yardimci olur. Bu disiplinlerdeki arastirmalar ve kesifler,
gozlemler ve deneyler araciliiyla elde edilen verilere dayanir. Bu veriler, teorilerin
olusturulmasini, mevcut bilgiyi genisletmeyi ve doganin isleyisini daha iyi anlamamizi
saglar (Demirci, 1993). Fen bilimlerinde, bireye, {izerinde yasadigi diinyanin canli ve
cansiz dogas1 hakkinda bilgi vermenin yani sira kavramlar1 ezberlemek yerine
bilmenin bilimsel yolunu ve uygulamalar1 da 6gretmek hedeflenmektedir (Driver vd.,
1994). Genel olarak, fen bilimleri; dogay, evreni ve yasami anlama ¢abasi i¢inde olan,
bu dogrultuda gozlem yaparak, hipotezler gelistirerek, deneyler gerceklestirerek,
sonuglar elde ederek ve bu sonuglar1 analiz ederek bilgi treten bir dizi disiplini icerir
(Demirci, 1993).

Fen bilimleri egitiminde &grencilerin kavramlar1 ezberlemesi yerine, hayatlarinda
karsilarina cikabilecek fenle ilgili sorulara ¢oziim {liretebilmeleri i¢cin gerekli olan

bilimsel streclerini ve bu suregleri yasamlarina uyarlayabilmelerini birlikte 6gretmek



amaclanmaktadir (Regis, Albertazzi ve Roletto, 1996; aktaran; Demirbas ve Yagbasan
2006). Bilimsel siireg, gozlem yapma, hipotez olusturma, deney tasarlama, veri
toplama, sonuglari analiz etme ve sonuglara dayali Sonug¢ ¢ikarma asamalarint igerir.
Bu siiregler, 6grencilere sadece bir sonucu degil, bilginin nasil elde edildigini, nasil
test edildigini ve bilimsel bilginin nasil dogrulandigini anlama firsati sunar. Bu tiir bir
O0grenme yaklasimi, ogrencilerin fen bilimlerindeki kavramlari sadece ezberlemek

yerine bunlarin arkasmdaki mantigi anlamalarmi saglar (Temizyirek, 2003).

Deneyler, gozlemler, laboratuvar ¢alismalar1 gibi etkinliklerle 6grenciler, kavramlari
ogrenirken ayni zamanda bunlar1 uygulamali olarak deneyimleme ve anlama sansi
bulur. Bu yaklasim, 6grencilerin kendi meraklarmi ve sorgulama yeteneklerini
kullanarak fen bilimlerini kesfetmelerine, analitik diisinme becerilerini
gelistirmelerine ve bilimsel diislinceyi gilinliik yasamlarinda uygulamalarina yardimc1
olur. Bu da fen bilimlerinin 6grenilmesini daha etkili ve kalict hale getirebilir (Demirci,

2015).

Bilimsel ve teknolojik konular hakkinda edindigi bilgiyi giindelik hayata etkin sekilde
aktaran, karsilastiklar1 problemlere ¢6ziim iiretebilen ve bilgiye dayali karar verebilme
hususunda kendini gelistiren bireyler fen okuryazarlaridir (D6nmez, 2017; Topcu vd.,
2014).

Fen okuryazarligi, bireylerin bilimsel ve teknolojik konular hakkinda bilgi sahibi
olmalarini, bu bilgiyi giinliik hayatta etkili bir sekilde kullanmalarini, karsilastiklar1
problemlere ¢6ziim {iretebilmelerini ve bilgiye dayali kararlar verebilmelerini
saglayan onemli bir beceri setidir. Fen okuryazarligi, bilim ve teknoloji alanindaki
temel kavramlar1 anlama, bilimsel siiregleri takip etme, veri analizi yapabilme, kanita
dayali diistinme ve bilgiyi giinlik hayatta uygulayabilme yetenegini icerir. Bu
beceriler, bireylerin giinliik kararlarinda bilgiye dayali olarak hareket etmelerini ve
karsilagtiklar1 sorunlara analitik bir yaklasimla ¢6ziim bulmalarini saglar (MEB,

2013).

Fen okuryazarlig1 ayn1 zamanda bilim ve teknolojinin toplum iizerindeki etkilerini
anlama, bilgiye erisim ve bunu degerlendirme, bilimsel agiklamalar1 anlayabilme ve
bilimle ilgili bilgileri giinlik hayata entegre etme kapasitesini icerir. Bir bireyin fen

okuryazar1 olmasi, sadece bilimsel terimleri bilmekle smirl degildir; ayn1 zamanda
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bilgiyi anlamlandirma, elestirel bir sekilde diisiinme, sorunlara ¢éziim bulma ve
bilginin toplumsal, etik ve ¢evresel boyutlarmi anlama kapasitesini de igerir. Fen
okuryazarligi, giiniimiizde hizla degisen bilim ve teknoloji diinyasinda, bireylerin
bilgiye erigimini, degerlendirmesini ve kullanmasini saglayarak daha bilingli ve yetkin

kararlar alabilmelerine yardimc1 olur (Senyiiz, 2008).

2018 yilinda Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan yayinlanmis olan Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programina gdre biitiin bireylerin fen okuryazar1 olarak

yetistirilmesinin temel amaglar1 sunlardir:

e “Astronomi, biyoloji, fizik, kimya, yer ve gevre bilimleri ile fen ve muhendislik
uygulamalar1 hakkinda temel bilgiler kazandirmak,

e Doganm kesfedilmesi ve insan-¢evre arasindaki iliskinin anlasilmasi siirecinde,
bilimsel siire¢ becerileri ve bilimsel arastirma yaklasimimi benimseyip bu alanlarda
karsilasilan sorunlara ¢6ziim tiretmek,

e Birey, ¢evre ve toplum arasindaki karsilikli etkilesimi fark ettirmek; toplum,
ekonomi ve dogal kaynaklara iligkin siirdiiriilebilir kalkinma bilincini gelistirmek,

e (iinliik yagsam sorunlarna iliskin sorumluluk alinmasini ve bu sorunlar1 ¢ozmede
fen bilimlerine iliskin bilgi, bilimsel siire¢ becerileri ve diger yasam becerilerinin
kullanilmasini saglamak,

e Fen bilimleri ile ilgili kariyer bilinci ve girisimcilik becerilerini gelistirmek,

e Bilim insanlarmca bilimsel bilginin nasil olusturuldugunu, olusturulan bu bilginin
gectigi sliregleri ve yeni arastirmalarda nasil kullanildigini anlamaya yardimci
olmak,

e Dogada ve yakin cevresinde meydana gelen olaylara iliskin ilgi ve merak
uyandirmak, tutum gelistirmek,

e Bilimsel ¢aligmalarda giivenligin 6nemini fark ettirerek giivenli ¢aligma bilinci
olusturmak,

e Sosyobilimsel konular1 kullanarak muhakeme yetenegi, bilimsel diisiinme
aliskanliklar1 ve karar verme becerileri gelistirmek,

e Evrensel ahlak degerleri, milli ve kiiltiirel degerler ile bilimsel etik ilkelerinin

benimsenmesini saglamak.” (MEB, 2018)



Bilim ve teknolojinin gelisimi giinliik yagami1 kolaylastirip yasam kalitesini artirsa da
bu gelisme ekonomik, cevresel, sosyal ve kiiltiirel alanlarda da pek ¢ok sorun
yaratmistir. Gezegenimizdeki yasami ciddi boyutlarda tehdit eden bu problemlerden
bazilari; kiiresel iklim degisikligi, hava kirliligi, su ve toprak kirliligi, orman
alanlarmin tahrip edilmesi, canli g¢esitliliginde azalmalarin yasanmasi, dogal
kaynaklarin bilingsizce tiiketimi, hizli niifus artigi, ¢arpik kentlesme vb. seklinde
siralanabilmektedir (Barlas, 2013; Erden ve Koyuncu, 2014). Bu kavramlar
stirdiirtilebilir kalkinma egitiminin kapsaminda oldugundan dogrudan ya da dolayl
olarak fen bilgisi egitimini ilgilendirmektedir. Dolayisiyla siirdiiriilebilir kalkinma
egitiminin verilecegi derslerden birisi fen bilgisi dersidir (Seker ve Aydinli, 2021). Bu
baglamda siirdiiriilebilir kalkinma egitimi, MEB Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi’nda “Birey, ¢evre ve toplum arasindaki karsilikli etkilesimi fark ettirmek;
toplum, ekonomi ve dogal kaynaklara iligkin siirdiiriilebilir kalkimma bilincini
gelistirmek” seklinde ifade edilmektedir (MEB, 2018). Bununla birlikte MEB

stirdiirtilebilir kalkinma konusunda asagidaki kazanimlar1 hedeflemektedir.

e “Kaynaklarm kullaniminda tasarruflu davranmaya 6zen gosterir.

e Kaynaklarin tasarruflu kullanimina yonelik proje tasarlar.

e Geri doniisiim i¢in kat1 atiklarin ayristirilmasinin 6nemini agiklar.

e Geri doniisiimiin iilke ekonomisine katkisina iliskin arastirma verilerini
kullanarak ¢6zim onerileri sunar.

e Kaynaklarin tasarruflu kullanilmamasi durumunda gelecekte karsilagilabilecek

problemleri belirterek ¢ézim 6nerileri sunar.”
1.1 Problem Durumu

Icerisinde bulundugumuz ¢ag, insanlik agisindan 6nemli diizeyde imkanlarm yaninda
bir¢ok sorunun da ortaya ¢iktig1 bir donemdir. Teknolojik a¢idan ilerleme ve ekonomik
acidan biliylime elde edilirken bir yandan da dogal kaynaklar bilingsiz bir bi¢gimde
tiketilmekte ve yerylzinin ekolojik dengesinde bozulmalar ortaya ¢ikmaktadir

(S6nmez ve Yerlikaya, 2017).

Bir ililkede ekonomik kalkinma ile insan yasam kalitesi artarken insanlar da kalkinma
giidiisline sahip canlilar olduklar1 i¢in kalkinmalarini saglayacak tesisler kurmaktadir.

Insaat, {iretim, dagitim vb. faaliyetler orman alanlarinin yok edilmesi, verimli arazi
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kaybi, atik tiretimi, farkli kirlilik tiirleri, yenilenebilir enerji kullanilmamasi, dogal
yasam alanlarinin kaybi vb. fosil yakitlarin kullanimi da kiiresel 1sinma ve iklim
degisikliginin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermektedir. Bu sebeple insanli§in yararina
olan bu gelismeler ayn1 zamanda insanlik igin gesitli tehditler de olusturmaktadir.
Cevrenin ve dogal kaynaklarin korunmast ve muhafaza edilmesi ihtiyaci,
Stockholm’de 1972 yilinda diizenlenmis olan Birlesmis Milletler insan Cevresi
Konferansi ile uluslararasi toplum tarafindan kabul edilmistir. Boylelikle dogal gevre
konusu farkh iilkeler tarafindan gesitli konferanslar araciligiyla tartisilmis ve gevre

hukuku konusunda kayda deger ilerlemeler saglanmistir (Handl, 2012).

Uluslararas1 diizeyde artan bu endiseler, kalkinma faaliyetlerinin dogal cevreye
mudahale etmemesi gerektigini bir kez daha teyit etmistir. Bir uzlasma araci olarak
stirdiiriilebilir kalkinma doktrini, kalkinma ve ¢evre koruma arasinda bir denge
kurmas1 i¢in tavsiye edilmistir. Yillar gectikce siirdiriilebilir kalkinma ilkesi,
kalkinma faaliyetlerinin dogal ¢evre iizerindeki potansiyel etkileri hakkindaki her
tartismada popiiler olmustur. Bu nedenle, kalkinma ve g¢evre arasindaki dengeyi
saglamak i¢in bir uzlagsma araci olarak siirdiiriilebilir kalkinma ilkesinin yararini

incelemek gerekir (Pillai, 2022).

Diinyada artan enerji ihtiyaci, iilkelerin enerji politikalarmi yeniden olusturmalarini
zorunlu kilmistir. Bir toplumun egitim ve enerji politikalar1 birbirleriyle paralellik
gostermektedir. Bir toplumdaki teknolojik, sosyal ve kiltirel zeminin
olusturulmasindaki ilerleme, o toplumun enerji ve egitim alanindaki gelismislikleriyle
de dogru orantilidir. Siirdiiriilebilir kalkinmaya uygun enerji politikalarinin iiretilmesi,
cevresel sorunlara ve gevreye duyarli, sorumluluk sahibi bireylerden olusan bir
toplumla miimkiin olacaktir (Aksan ve Celiker, 2018).

Slrdiiriilebilir kalkinma i¢in uygun enerji politikalarmin olusturulmasi, c¢evreye
duyarhilik ve toplumun sorumluluk bilinciyle dogrudan iliskilidir. Enerji politikalar1,
cevresel etkileri minimize eden, yenilenebilir kaynaklara dayali, verimli ve temiz
enerji iretimini tesvik eden politikalarla uyumlu olmalidir (UNESCO, 2020). Sirekli
degisim ve gelisim gdsteren g¢evre egitimi, dinamik bir yap1 halindeki g¢evre
sorunlarinin varlig1 sebebiyle, siirekli olarak dogru politikalar esliginde izlenmelidir
(S6nmez, 2017). Bu tur politikalar, sadece olumsuz cevresel etkileri azaltmakla

kalmaz, ayn1 zamanda toplumda ¢evresel farkindalik olusturabilir. Enerji kullaniminin
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etkileri konusunda toplumsal bilinglenme ve egitim, ¢evre dostu uygulamalarin
benimsenmesinde 6nemli bir rol oynar. Siirdiiriilebilir enerji politikalari, insanlar1
enerji verimliligi konusunda egitmek, yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanimini
tesvik etmek ve enerjiyi verimli bir sekilde kullanmak igin bilinglendirmek gibi
onlemleri i¢cermelidir. Bu da toplumda enerjiyi daha bilingli ve sorumlu bir sekilde

kullanmaya tesvik edebilir (UNESCO, 2020).

Cevreye duyarlilik ve enerji politikalar1 arasindaki bu paralellik, siirdiiriilebilir bir
gelecek i¢in kritik bir unsur olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu politikalarin olusturulmasi
ve uygulanmasi, toplumda ¢evreye duyarlilik ve sorumluluk bilincinin gelismesine
katkida bulunabilir, bOylelikle daha strdurulebilir bir gelecek igin temel atabilir
(Aksan ve Celikler, 2018).

1.1.1 Problem ctimlesi

Aragtirmanin problem climlesi “8. sinif d6grencilerinin demografik 6zelliklerine gore

stirdiiriilebilir yasama yonelik farkindaliklar1 ne diizeydedir?” seklinde belirlenmistir.
1.1.2 Alt problemler

Arastirmanin problemi baglaminda asagidaki alt problemlere yer verilmistir: 8. smnif

ogrencilerinin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindaliklari;

e Cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

e Bulundugu yerlesim birimine gére anlaml bir farklilik gostermekte midir?

e Okul tiirtine gore anlamli1 bir farklilik gostermekte midir?

¢ Anne egitim diizeylerine gore anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

e Baba egitim diizeylerine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

e Birinci donem Fen Bilimleri dersi karne notuna gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

e Aile gelir diizeyine gore istatistiksel acidan anlamli farklilik gostermekte midir?
1.2 Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ortaokul 6grencilerinin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki

farkindalik diizeylerini belirlemektir. Ozellikle, dgrencilerin gevresel ve sosyal
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sorumluluklar hakkindaki bilgi diizeyleri, bu konudaki tutumlar1 ve davranislari
iizerinde detayli bir analiz yaparak, siirdiiriilebilir yasam konusundaki egitimin
etkilerini degerlendirmeyi hedeflemekteyiz. Bu ¢aligma ile ortaokul 6grencilerinin
stirdiiriilebilirlik alaninda ne 6l¢iide bilgi sahibi olduklarini ve bu bilgiye dayali olarak
nasil hareket ettiklerini anlamay1 amagliyoruz. Bu bilgilerin toplumsal farkindalik
artirma ve egitim programlarinin iyilestirilmesi ag¢isindan O6nemli katkilar

saglayacagini dngérmekteyiz.
1.3 Arastirmanin Onemi

Teknolojik gelismelerin hiz kazanmas1 ve kiiresellesmenin neticesinde toplumlarin
ihtiya¢ ve tiiketimi dramatik bir hal almistir. Smirli olan dogal kaynaklarin hizli
tuketimi, sosyoekonomik sorunlar, ¢evre kirlilikleri, kithk ve kiiresel 1sinma gibi
sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Karsilasilan bu problemler sonucunda, dogal
kaynaklarin gelecek nesilleri diistinerek dengeli ve Olgiilii kullanilmast fikri,

strdurilebilir kalkinma kavramii giindeme getirmistir (Akgiil ve Aydogdu, 2020).

Brundtland Raporu’nun yayimlanmasmin ardindan surdirtlebilir kalkinma, 80’lerin
sonlarinda, kiiresel 1sinma ve ozon tabakasinin incelmesi gibi kiiresel ¢evre sorunlari
kitle iletisim araglarinda genis yer bulmaya devam etmistir. Diger bir ifadeyle;
Brundtland Raporu'nun 1987'de yayimlanmasinin ardindan siirdiiriilebilir kalkinma
kavrami daha genis bir ilgi ve farkindalik kazanmistir. Bu rapor, Birlesmis Milletler
Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu tarafindan hazirlanmis ve siirdiiriilebilir
kalkinmanin 6énemini vurgulamistir. Raporun en belirgin katkilarindan biri, "gelecek
nesillerin kendi ihtiyaglarmi karsilayabilme yetenegini tehlikeye atmaksizin buglinkii
ihtiyaclar1  karsilama"  fikriydi. 80’lerin sonlarinda baglayan bu sureg,
strdurulebilirlikle ilgili konularin kamuoyu giindemine daha fazla taginmasina ve
cesitli toplumsal kesimlerde bu konularin tartigilmasina yol agmistir. Bu durum ayni
zamanda insanlarin ¢evresel konularda bilinglenmesine ve harekete gegmesine katkida
bulunmustur. Diger bir deyisle bu donemdeki medya ve iletisim araglari;
strddrulebilirlik kavrami ve gevresel sorunlar ile bunlarin toplumsal, ekonomik ve
politik etkilerini daha genis bir kitleye ulastirarak bu konularin 6nemini vurgulamigtir

(lizuka, 2016).



Stirdiiriilebilir kalkmma gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarin1 karsilayabilme
potansiyelini ortadan kaldirmaksizin bugiliniin ihtiyaglarinin karsilanmasidir.
Stirdiiriilebilir kalkinma genellikle "bugiiniin ihtiyaclarin1 karsilama siirecinde,
gelecek kusaklarin kendi ihtiyaclarini karsilayabilme yetenegini tehlikeye atmadan"
seklinde tanimlanir. Bu tanim, Brundtland Raporu'nda ortaya atilmis ve siirdiiriilebilir
kalkinmanin temel prensibi olarak kabul edilmistir. Stirdiiriilebilir kalkinma kavrama,
mevcut neslin ihtiyaclarinin karsilanmasiyla birlikte gelecek nesillerin de ayni1 sekilde
yasamlarini siirdiirebilme ve ihtiyag¢larini karsilayabilme potansiyelini koruma fikrine
dayanir. Bu, dogal kaynaklarm siirdiiriilebilir bir sekilde kullanilmasi, c¢evrenin
korunmasi, sosyal adaletin saglanmasi ve gelecek kusaklarin yasam kalitesinin
giivence altina alinmas1 gerektigi diisiincesini icerir. Bu tanim, bugiinkii kaynaklarin
gelecekteki  kusaklarm ihtiyaclarmi  karsilamak i¢in  kullanilmasini vurgular.
Stirdiiriilebilir kalkinma, ¢evresel, ekonomik ve sosyal boyutlar1 bir arada ele alarak,
kaynaklarmn verimli kullanilmasi, dogal ¢cevrenin korunmasi ve toplumlarm refahinin
artirilmast amacinmi tasir. Bu prensipler dogrultusunda hareket edilmesi, gelecek
nesillere yasanabilir bir diinya birakilmasii amagclar. Siirdiriilebilir kalkinmanin
tanimlari, icerigi, hedeflerinin kazaniminda egitimin onemi literatiirdeki boslugu
doldurmaya devam etmektedir (Bonnett, 1999; Foster, 2001; Hoepper, 1993; Jigling,
1992). Siirdiiriilebilir kalkinma egitiminin (SKE’nin) amaci, insanlarin siirdiiriilebilir
bir gelecek i¢in ihtiya¢ duyduklar1 bilgi ve becerileri igsellestirmelerine, tutum, inang,
davranis ve yasam bicimlerini doniistiirmelerine yardimci olmaktir (Akgiil ve

Aydogdu, 2020).

SKE’nin temel amact; insanlarin siirdiiriilebilir bir gelecek i¢in ihtiya¢ duydugu bilgi
ve becerileri edinmelerine, i¢sellestirmelerine ve giinliik yasamlarinda uygulamalarina
yardime1 olmaktir. Bu egitim ile insanlar siirdiiriilebilir kalkinma kavramini anlar,
cevresel, sosyal ve ekonomik etkilesimlerin farkina varir ve bunlar1 hayatlarina entegre
ederler. Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in egitim insanlarin tutumlarini, inanglarini,
davranglarini ve yasam tarzlarini degistirmelerine yardimci olur. Onemli olan sadece
bilgi edinmek degil, ayn1 zamanda onu giinliik yasamda uygulamak ve buna gore
hareket etmektir. Bu egitim insanlarin ¢evre sorunlarinin farkina varmasina ve bunlara

¢Oziim bulmasina yardimci olur (Kogulu, 2018).



Ayn1 zamanda onlari stirdiiriilebilir kalkinma kavramimi benimsemeye ve bu ilkelere
gore yasamaya tesvik eder. Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik egitim Ogrencilere,
topluma, sirketlere ve diger ¢ikar gruplarina yonelik olabilir. Bu egitim, bireylerin ve
topluluklarin daha siirdiiriilebilir bir gelecek i¢in bilingli kararlar almasina, kaynaklar1
daha verimli kullanmasma ve dogayi korumasina yardimeci olabilir. Bu, gelecek
nesillere daha yasanabilir bir diinya yaratma yolunda 6nemli bir adimdir (Nas ve

Coruhlu, 2017).

Stirdiiriilebilir yasam egitiminin 8. siif 6grencilerinin miifredatina dahil edilmesi, bu
ilkelerin sistematik bir sekilde 6gretilmesini ve i¢sellestirilmesini saglamanin etkili bir
yolu olabilir. Bu, dogal kaynaklarin korunmasi, atik yonetimi ve insan faaliyetlerinin
cevre (zerindeki etkisi gibi konular1 ele alan 6zel modiiller veya dersler gelistirmeyi
icerebilir. Strdiirtilebilirligi bilim, sosyal bilgiler ve dil sanatlar1 gibi konularla
biitlinlestiren  disiplinleraras1 yaklasimlar, siirdiiriilebilir yasam kavramlarmin
kapsamli bir sekilde anlasilmasmi ve pratik olarak uygulanmasini saglayabilir

(Leverton, 2024).

Tarafimizca yapilan bu arastrmada, 8. smif Ogrencilerinin siirdiiriilebilirlik
konusundaki farkindalik diizeylerinin belirlenmesi  hedeflenmistir.  Gencler,
gelecegimizi sekillendirecek olan aktif bireylerdir ve siirdiiriilebilir kalkinma
konusunda bilingli olmalari, ¢evresel ve sosyal sorumluluklarini1 yerine getirmeleri
acisindan kritiktir. Bu yas grubu sec¢ilmistir ¢iinkii 8. smif 6grencileri, genellikle
ergenlik doneminde onemli fikir ve davranmis degisiklikleri yasarlar. Bu dénemde
verilen egitim, dolayisiyla saglanacak bilinglendirme, onlarin gelecekteki yasam
tarzlarini1 ve tutumlarini sekillendirmede etkili olabilecektir. Arastirmanim sonuglarinin,
ortadgretim seviyesinde siirdiiriilebilirlik konusunda yapilacak egitim programlarinin
gelistirilmesine katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Ogrencilerin bu konudaki bilgi
diizeyleri ve tutumlarina yonelik detayl veriler, egitimcilerin daha etkili ve hedefe
yonelik miifredatlar olusturmasina yardimci olabilir. Ayrica, gencglerin ¢evresel ve
sosyal sorumluluklarini artirarak c¢evreye duyarli ve siirdiiriilebilir bir toplum
olusturulmasma da katki saglanmasi hedeflenmektedir. Bu da uzun vadede toplumsal
ve cevresel acidan daha siirdiiriilebilir bir gelecegin insasina katki saglayabilecegi

diistiniilmektedir.



1.4 Arastirmanin Varsayimlar (Sayiltilar)

Arastirma katilimeilarinin kullanilan 6lgeklere dogru ve objektif cevaplar verdikleri,
Ogrencilerin arastirmaya goniillii olarak dahil olduklar1 ve veri toplama aracinin

giivenilir 6zelliklere sahip oldugu varsayilmistir.
1.5 Arastirmanin Sinirhhiklarn

Bu aragtirma 2021-2022 egitim-6gretim yili ile siirlandirilmis olup arastirma verileri
yalnizca arastirma katilimcilarini olusturan I¢ Anadolu Bolgesi’nde bir ilgede 6grenim

goren 8. sinifta okuyan 6grencileri ile siirlandirilmigtir.
1.6 Tanimlar

Sardurdlebilirlik: Strdirilebilirlik, gelecek nesillerin ihtiyaglarmi karsilamak i¢in
bugiiniin kaynaklarmni tiiketmeden ve c¢evreye zarar vermeden hareket etmeyi
amaclayan bir kavramdir. Bu kavram, ekonomik, c¢evresel ve sosyal boyutlariyla
digiiniiliir. Sturdiiriilebilirlik, dogal kaynaklarin akillica kullanilmasi, atiklarin
azaltilmasi, ¢evrenin korunmasi, toplumsal adaletin saglanmasi gibi pek ¢ok alani
kapsar. Orijinal olarak, asla hasat yapmamak anlamina gelen ormancilikta ortaya
¢ikmustr (Marcuse, 1998).

Stirdiirebilir Kalkinma: Strdiiriilebilir kalkinma, insanlarin bugiinkii ihtiyag¢larini
karsilarken gelecek kusaklarin ihtiyaglarini da g6z 6niinde bulunduran bir yaklagimi
ifade eder. Bu kavram, ekonomik biyume, toplumsal refah ve cevresel koruma
arasinda denge kurmayi hedefler. Bir ekonomik biiylime siirecinde kaynaklarin
stirdiiriilebilir bir sekilde kullanilmasi, yoksullugun azaltilmasi, egitim ve saglik gibi
sosyal alanlarda ilerleme kaydedilmesi 6nemlidir. Ayni zamanda ¢evrenin korunmast,
dogal kaynaklarin israf edilmemesi ve iklim degisikligi gibi kiiresel sorunlara ¢éziim

odakl yaklagimlar da siirdiiriilebilir kalkinmanin temelini olusturur (Sun vd., 2022).

Brundtland raporu, siirdiiriilebilir kalkinmanin yaygimn olarak kabul edilen bir tanimini
“Siirdiiriilebilir  kalkinma, gelecek nesillerin  kendi ihtiyaglarin1  karsilama
kabiliyetinden 6diin vermeden bugiiniin ihtiyaclarini karsilayan kalkinmadir” seklinde

dile getirmistir.
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Surddrdlebilir kalkmmma Sekil 1.1°de gosterildigi gibi merdiven metaforuyla
aciklanmaktadir. Bu metafora gore farkindalik basamagindan baslanarak sirasiyla;
bireysel sorumluluk, davranis degisikligi ve gelismenin devam etmesi sonucunda
strdiiriilebilir kalkinma basamagina ulasilmaktadir. Metafordaki her basamak
kendinden sonra gelen basamak ile hiyerarsik olarak iliskilidir. Bu basamaklar
asildiginda birey siirdiiriilebilir kalkinma kavramini i¢sellestirerek davranis kazanmis
olacaktir. Siirdiiriilebilir kalkinma merdiven metaforundaki ilk basamak farkindalik
basamagidir. Bu basamak, bireylerin konu hakkinda bilgi sahibi olmasiyla

baslamaktadir.

: Surdurilebilir Kalkinma
—-.
]

Gelisimin devarm
Davrams degisikligi

Sz

Bireysel sorumluluk

Farkindahk

Sekil 1.1. Strdirulebilir kalkinma merdiven metaforu (Cobanoglu ve Tirer, 2015).

Farkindalik: Bilissel farkindalik, duygulari, diisiinceleri, bedensel duyumlar1 ve
cevreyi bilingli bir sekilde algilama ve kabul etme becerisini ifade eder. Bu, zihnin
dagmikligini azaltarak stresi yonetmeye ve duygusal dengeyi saglamaya yardimci
olabilir. Bireyler, mevcut an1 degerlendirirken ge¢mis veya gelecek Uzerine fazla
odaklanmak yerine su anda olanlar1 daha iyi fark eder ve degerlendirirler. Biligsel
farkindalik, odaklanma yetenegini gelistirirken duygusal dengeyi artirabilir ve kisinin
yasaminin birgok yoniine olumlu etkiler saglayabilir. Bu pratik, stresle basa ¢ikmak,
duygusal zekayr gelistirmek, iligkileri giiclendirmek ve genel refahi artrmak igin
kullanilir. Bilissel farkindalik, kisinin kendi hakkindaki bilgisini, diisiincesini kontrol
edebilmesini saglayan ve daha sonra ne bildigini ve ne bilmesi gerektigini

degerlendirdigi zihinsel siiregtir. (Gelen, 2003).
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2. KAYNAK OZETLERI

Stirdiiriilebilir kalkinma, kavrami 1980’lerde ortaya ¢ikmis ancak ¢evrenin akillica
yonetimi ve ekonomik kalkinma fikri 18. ve 19. ylizyillarda da tartigilmistir.
Uluslararasi is birligi yoluyla bir biitiin olarak ¢evrenin korunmasi, 1972 Stockholm
Insan Cevresi Konferansi’ndan sonra uluslararasi toplumun ilgi alanina girmistir. Bu
konferansin sonug bildirgesi, her bireyin mevcut dogal ¢evreyi gelecek nesiller igin
oldugu kadar simdiki nesiller i¢cin de savunmak ve gelistirmekle yiikiimlii oldugunu
ilan etmistir. Daha 6nce 1967 tarihli Birlesmis Milletler Genel Kurulu Malta Teklifi
de benzer bir sekilde bu fikri vurgulamistir (Allen, 1992). Uluslararas1 Dogay1 Koruma
Birligi (IUCN) tarafindan 1980 yilinda gelistirilen Diinya Koruma Stratejisi, cevrenin
korunmas1 baglaminda siirdiiriilebilir kalkinma terimini resmi olarak kullanan ilk

belge niteligini tasimaktadir (IUCN, 1980).

Surdurdlebilirlik genellikle cevresel konularla iliskilendirilse de daha genis bir
kavrami ifade eder. Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu'nun "Ortak Gelecegimiz"
raporu, sirdiiriilebilirlik kavrammi ilk kez daha genis bir perspektifle ele almistir.
Sadece ¢evresel boyutla sinirli kalmaksizin ekonomik, sosyal ve g¢evresel boyutlari

iceren bir yaklagim olarak tanimlamustir (Glingor, 2019).

Stirdiiriilebilirlik, bugiiniin ihtiyaglarini karsilama siirecinde gelecek nesillerin kendi
ihtiyaglarini karsilayabilme potansiyelini tehlikeye atmadan hareket etmeyi ifade eder
(Sosyal, 2016). Bu kavram, sadece ¢evresel kaynaklarin korunmasi degil ayni
zamanda ekonomik biiylime, sosyal adalet, kiiltiirel zenginlik ve esitlik gibi diger
faktorleri de igerir. Bu yaklasim, kaynaklarin siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi,
ekonomik faaliyetlerin dogal g¢evre iizerindeki etkilerinin azaltilmasi, toplumlarin
refahinin artirilmas1 ve gelecek nesiller i¢in yasanabilir bir diinya olusturulmasi

gerektigi fikrini destekler (Demirbag, 2015).

Siirdiiriilebilirlik, ¢evresel siirdiiriilebilirlikle baslayip, ekonomik ve sosyal boyutlari
da igine alan daha genis bir yaklasimi temsil eder. Bireylerin ve toplumlarin ¢evreye
duyarli olmasi, kaynaklar etkili kullanmasi, sosyal esitsizlikleri azaltmas1 ve gelecek
kusaklara daha iyi bir diinya birakilmas: hedeflenir. Bu nedenle, strdarulebilirlik
genellikle sadece ¢evresel olgularla sinirl kalmaz, daha kapsamli bir perspektiften ele

alinir (Kogulu, 2018).
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2.1 Siirdiiriilebilirlik ve Siirdiiriilebilir Kalkinma

Kalkinma ve c¢evre arasindaki bariz g¢eligki ve bu c¢eliskilerin uzlastirilmasi ihtiyaci,
stirdiiriilebilir kalkmma ilkesinin gelismesine yol agmustir. S6zcik kokeni olarak
“slirdiiriilebilir kalkinma” ¢evreye zarar vermeden devam edebilen ve strdirebilen bir
kalkinma tiiriidiir ve siirdiirtilebilirlik kavrami genellikle ormanlar, deniz kaynaklari,
yesil meralar, toprak ve su gibi yenilenebilir kaynaklar agisindan da ele alinmaktadir.
Kalkmmma ile g¢evre arasindaki celigki uzun bir siiredir var olan bir meseledir.
Geleneksel kalkinma modelleri genellikle kaynaklarmn tiiketilmesi, ¢evre kirliligi ve
dogal ekosistemlerin zarar gérmesiyle iligkilendirilmistir. Ancak, bu yaklasim uzun

vadede surdurulemezdir (Yeni, 2014).

Stirdiirtilebilir kalkinma kavrami, ekonomik biiylime ile ¢evresel siirdiiriilebilirligin
dengesel bir yaklasimidir. Cevresel siirdiiriilebilirlik, atiklar1 azaltma, ¢evreyi koruma
ve dogal ekosistemlerin saghigmi g6z 6niinde bulundurmayi hedefler. Siirdiirtilebilir
kalkinma, insanlarin mevcut ihtiyaglarin1 karsilarken gelecek nesillerin de ayni
ihtiyaclarin1 ekonomik, sosyal ve cevresel acidan dengeli bir sekilde kalkinmay1
hedefleyen bir kavramdir. Bu kavram, kiiresel diizeyde ¢evresel sorunlara ve sosyal

adaletsizliklere ¢dziim bulma ¢abalarmi da icerir (Ozmehmet, 2008).

Dogal kaynaklarin kendini yenileme kapasitesinin iistiinde tiiketildigi i¢in gelir
dagilimi  bozulmus, yoksulluk yayginlasmis, ormanlarin tahrip edilmesi
biyogesitliligin azalmasinin ve iklimlerin degismeye baslamasina neden oldugu
goriilmektedir (Masca, 2009). Bu sebeple insan ve doga arasindaki etkilesimde denge
giderek doga aleyhine bozulmaya baslamis ve doganmn kendini yenileme yetenegi

azalmistir (Tras, 2012).

Stirdiiriilebilir kalkinma ilkesi i¢in mevcut tanimlarin ortak noktasi; ¢evrenin ve
kaynaklarmin kullanimini tiiketilmemesi ve bdylece gelecek nesillerin bu dogal
kaynaklardan yararlanmasina dayanmaktadir. Bu da ancak dogal kaynaklarin
kullaniminin ¢evre i¢in siirdiiriilebilir olmasinin yani sira kalkinma faaliyetlerini

kontrol etmek i¢in etkili stratejilerin olusturulmastyla saglanabilir (Ozmehmet, 2008).
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Surdirdlebilir kalkinma ve dogal kaynaklar1 kullanim hakki herkesin temel hakkidir.
Bu haklarin kullanimi temiz bir ¢evrede yasama ile de uyumlu olmalidir. Mevcut nesil,

gelecek nesiller i¢in dogal ¢evreyi ve kaynaklar: korumakla yikamladdr.
2.2 Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Boyutlan

Stirdiiriilebilir kalkinmanin genel olarak ekonomik, ¢evresel ve sosyal olmak iizere ii¢
temel boyutu bulunur (UNESCO, 2017). Sekil 2.1’de de goriilecegi lizere
stirdiirtilebilir kalkinma; ekonomik, sosyal ve cevresel koordinasyonun saglanarak
gelismesi  dolayisiyla;  nesilden  nesile refahin  dengelenmesi  amacinin
gerceklestirilmesi ve daha sonra nesillerin toplam refahinin maksimize edilmesidir.
Ayrica sirdiiriilebilir kalkinma, ekonomi, sosyoloji ve c¢evre bilimlerini de
kapsamaktadir (Jin vd., 2020).

Ekonomik

Gelir dagiiminda

esitlik <\_)

Yoksullugun

Negatif digsalliklarin
icsellestirilmesi

azaltilmasi
Sosyal Cevresel
adalet deperleme

Sosyal (_\y (\\} ® Covresel

Toplumsal katihmaolik Esit dogal
kaynak dagilimi

Sekil 2.1. Siirdiirtilebilir kalkinmanin boyutlar1 (Gurliik, 2010)

Ekonomik Boyut: Ekonomik boyut, bir iilkenin veya toplulugun ekonomik
faaliyetlerini yonetme ve gelistirme seklini igerir. Bu boyutta siirdiiriilebilirlik,
ekonomik biiylime ile dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimin1 dengelemeyi ve

gelir adaletini saglamayi igerir.

Cevresel Boyut: Cevresel boyut, dogal kaynaklarin korunmasi, c¢evresel etkilerin

minimize edilmesi ve ekosistemlerin siirdiiriilebilir sekilde kullanilmasiyla ilgilidir.
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Bu boyut, iklim degisikligi, su ve hava kirliligi gibi ¢evresel sorunlara kars1 duyarlilik

ve Onlemler almayi igerir.

Sosyal Boyut: Sosyal boyut, toplumun refahini ve insanlarin yasam kalitesini artirmay1
hedefler. Sosyal adalet, esitlik, saglik hizmetlerine erigim, egitim, i giivencesi gibi
konular bu boyutun i¢cinde degerlendirilir. Sosyal olarak siirdiiriilebilir bir kalkinma,
toplumun tiim kesimlerinin ihtiyaclarini karsilamay1 ve sosyal uyumun saglanmasini

amaglar.
2.3 Siirdiiriilebilir Kalkinmada Egitimin Rolii

Uretim ve tiiketim, niteliksel ve niceliksel kalkinma, refah ve sirdirilebilirlik ile
kiiresel ve yerel odaklanma arasinda yeni bir denge kurulmasi gerektigi agiktir. Bu
arayis gelecek nesillerin yararinadir. Bu arayisa egitimli insanlarin onciilik etmesi

beklenebilir (Dimitrova vd., 2021).

Kiresel olarak, surdirilebilir kalkmmanm temelde egitime bagli oldugu kabul
edilmistir. Etkili gevre egitimi stratejileri kullanarak egitim, diinyanin giderek tiikkenen
dogal kaynaklarinin nasil yonetilecegi tizerinde olumlu bir etkiye sahip olabilir. Cevre
egitimine katilan ogrenciler, toplumlarini basarili bir sekilde yonetmek ve gevre
konusunda bilingli segimler yapmak igin gerekli bilgi, beceri ve deneyimleri edinirler
(Uralovich vd., 2023).

Keles, 2007 yilinda siirdiiriilebilir ulasim ile ilgili fen bilgisi 6gretmen adaylariyla
yaptig1 egitsel etkinliklerin konunun anlasilmasinda pozitif yonde katki sagladigini
bildirmistir. Keles tarafindan yapilan bu ¢alisma SKE’nin bireylerin ¢evreye bakis
acisini degistirerek diinyamizi daha saglikli, daha guvenli bir yer haline getirmede

katki sagladigimi gostermektedir.

Siirdiiriilebilir kalkinma agisindan egitim; birey, grup, topluluk, kurulus ve iilkelerin
stirdiirtilebilir kalkinma kapsaminda karar verme ve se¢im yapma kapasitelerinin
gelistirilmesi dogrultusunda gelisimini saglayan ve gili¢lendirici bir unsurdur.
Bireylerin akillarinda bir degisim tesvik edilebilir ve bu sekilde diinyanin daha
giivenilir, saglikli ve daha miireffeh hale gelmesi saglanarak yasam kalitesinde
iyilestirmeler yapilabilir. Bunun yani sira egitim, yeni vizyonlar ve kavramlarin

olusturarak bu baglamda kullanilabilecek yontemlerle araglarin gelistirilmesini,
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elestirel diistinmeyi ve farkindaligin olusmasint saglamaktadir. Surdirtlebilir
kalkinmada egitimin rolii biiylikk ©nem taswr. Nitelikli egitim, siirdiiriilebilir
kalkinmanin anahtar unsurlarindan biridir ve UNESCO'un 2021 belgesi de bu konuda
onemli perspektifler sunar. Nitelikli egitimin siirdiiriilebilir kalkmmaya katki

saglamasi igin su temel hedefler ve gostergeler nemlidir:

Cevresel Farkindalik ve Bilgi: Nitelikli egitim, 6grencilere ¢evresel sorunlar1 anlama,
dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimimni 6grenme ve g¢evreyle ilgili bilinglenme
imkan1 saglar. Bu hedefe ulagmak icin &grencilerin ¢evresel kavramlari, iklim
degisikligi, dogal kaynaklarin korunmasi gibi konularda bilgi sahibi olmalar

Onemlidir.

Sosyal Adalet ve Esitlik Bilinci: Egitim, sosyal adalet ve esitlik bilincinin gelismesine
katki saglar. Nitelikli egitim, 6grencilere insan haklari, cinsiyet esitligi, toplumsal
adalet gibi konularda farkindalik kazandirarak siirdiiriilebilir  toplumlar

olusturulmasima yardimci olur.

Kiiresel Vatandaslik ve Kiiltiirel Cesitlilik: Nitelikli egitim, 6grencilere kiiresel
sorunlar1 anlama, kiiresel vatandaslik bilinci kazandirma ve kiiltiirel cesitliligi
degerlendirme becerisi kazandirir. Bu hedefe ulagsmak icin 6grencilerin farkh
kiiltlirlere sayg1 gosterme, ¢ok kiiltiirlii bir diinyada yasama becerilerini gelistirmesi

onemlidir.

Girisimcilik ve Inovasyon Yetenekleri: Nitelikli egitim, 6grencilerin girisimcilik ve
inovasyon yeteneklerini gelistirir. Bu hedefe ulagmak i¢in 6grencilere problem ¢ozme
becerileri, yaraticilik, liderlik ve is birligi yetenekleri kazandirilmast 6nemlidir. Bu
yetenekler, sirdirilebilir kalkinmanin yenilik¢i ¢6ziimlerini tiretmek igin gereklidir
(UNESCO, 2021).

Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu 193 iiye iilkenin ortaklasa karariyla, “Siirdiirtilebilir
Kalkmma i¢in 2030 Giindemi” olarak ifade edilen bir eylem planimi uygulamaya
konulmugtur. Bu eylem plani Sekil 2.2°de belirtilen 17 tane Siirdiiriilebilir Kalkinma
Hedefi (SKH) icermektedir. 2015 yilindaki bu eylem planiyla ortaya konulan yeni
hedeflerin kiiresel bir fikir birligi haline gelmesinden sonra, bu hedeflere ulasmada

egitimin rolii hakkmda sorular giindeme gelmistir. Ciinkii egitim, tiim SKH’lerin
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icerigini acik¢a kapsamakta ve siirdiiriilebilir bir gelecegin zorluklariyla yiizlesmek

icin gereken beceri ve yetkinlikleri saglamaktadir (Yulianto vd., 2022).
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Sekil 2.2. Siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri (URL 1).

Siirdiiriilebilir Kalkinma i¢in Egitim (SKE); strdirtlebilir kalkinmayi tesvik etmek
icin bilgi, beceri, deger ve tutumlar1 degistirmeyi amaglayan, siirdiiriilebilir
kalkinmaya odaklanan egitimi ifade eder. Temel hedeflerinden biri mevcut ve gelecek
nesillerin gerekli bilgi ve becerileri kazanmasini saglamaktir. Siirdiiriilebilirligin
ekonomik, sosyal ve ¢evresel boyutlarini biitiinsel bir yaklagimla ele almaktadir. Bu
tiir bir egitim, insanlarin ekonomik ve sosyal konularm yani sira gevre sorunlarina
iliskin farkindaligin1 da artirir. Bireylerin bilgi ve becerilerini artirmanin yani sira
onlar1 ¢evre, toplum ve ekonomi arasindaki iliskiler konusunda egitmeyi de

amaglamaktadir (Hoffmann ve Siege, 2018).

Ayrica temel hedeflerinden biri, insanlara sadece ihtiyaclarmi degil, ayn1 zamanda
cevre ve toplumla olan iligkilerini de anlama ve bu iligkilerde daha siirdiiriilebilir olma
firsat1 vermektir. Bu egitim, insanlar1 ve toplumlari siirdiiriilebilir kalkinma kavramini
kabul etmeye ve giinliik yasamlarinda bu ilkelere gore hareket etmeye tesvik eder

(Ates, 2019). SKE’nin temel hedefi deneyimli ve yetkin kisilerin siirdiiriilebilir
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egitimini tegvik ederek daha siirdiiriilebilir bir gelecege dogru adimlar atmaktir. Bu
egitim, insanlar1 sadece bireysel diizeyde degil, toplumsal diizeyde de siirdiiriilebilir
kalkinma ilkelerine dayali kararlar almaya ve uygulamaya tesvik etmektedir (Atmaca,
2018). Bu baglamda SKE, genel olarak bireylerin ¢esitli tiir ve boyutlardaki
sirdiiriilebilir kalkinma siireglerine katkida bulunmalarmi ve bunlara katilmalarini
saglayarak bireysel yetkinliklerini gelistirmeye ve gliglendirmeye odaklanir
(Hoffmann ve Siege, 2018). Daha 6nce de ifade edildigi iizere stirdiiriilebilir kalkinma
kavraminin ¢evresel, ekonomik ve sosyal olmak iizere 3 ayagi vardir (UNESCO, 2017).
Stirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda bireylerin toplum icerisinde gergeklestirdikleri
cevre yanlis1 davraniglara verilen isimlerden biri de literatiirde “yesil davranis” olarak
gecmektedir (Eroymak vd., 2018). Goleman vd. (2012) yesil davranigi, yakin
cevresindeki cevreyi koruma ve sirdirme seklindeki insan davranisi olarak
aciklamistir. Yesil davranis, insanin evreni sevme bilinci nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir.
Syaodih ve Handayani’ye (2015) gore gelecekte ¢cocuklarin evreni sevme davranigina
sahip yetiskinler olabilmeleri i¢in yesil davranisin ¢ocuklara erken yaslardan itibaren
astlanmasi1 gerekmektedir. Yesil davranig, var olmasi ve her insanin sahip olmasi
gereken gevre i¢in sorumluluk ve endisenin bir yansimasidir. Insanim ¢evreye yonelik
davraniginin olusumu, bilgi, duygu ve hareket etme egilimlerinden kaynaklanan tutum

ve degerlerle ilgilidir (Putri ve Nikawanti, 2010).

Bu baglamda SKE, 6zellikle bir dizi yetkinligin kazanilmasini i¢erir (de Haan, 2006).
Yetkinligi insa etmenin 6zel bir eylem ve problem ¢dzme kapasitesi anlamina geldigi
durumlarda, bu yetkinlige sahip olanlar, topluma aktif katilimlar1 yoluyla toplumun
gelecegini degistirmeye, sekillendirmeye ve toplumdaki sosyal, ekonomik, teknolojik
ve ekolojik degisime rehberlik etmeye yardimer olabilirler (Haan, 1999). SKE ayni
zamanda insanlarin mevcut sorunlara tepki vermek yerine daha dnceden var olan
sorunlar1 temel alarak ekonomik, ekolojik ve sosyal davranislarda degisiklik yapma
becerilerine ve yetkinliklerine sahip olmalarin1 da ifade eder. Bu tiir bir egitim,
insanlar1 sadece var olan sorunlara tepki olarak degisiklik yapmaktan ziyade sorunlarin
kokenlerini anlamalarini ve bu sorunlar1 temel alarak kalici, siirdiiriilebilir ¢oziimler
uretebilmelerini hedefler. Bu, ekonomik sistemlerin, cevresel etkilerin ve toplumsal
yapilarin derinlemesine anlasilmasini ve bunlarin birbirleriyle olan iliskilerinin fark

edilmesini gerektirir (de Haan ve Seintz, 2001).
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Siirdiiriilebilirligin - anlamim1  ve gelistirilmesi gereken yetkinlikleri agiklayan
yukaridakilere ek olarak ¢evresel, sosyal ve ekonomik boyutlari iceren SKE projelerini
degerlendirmek i¢in siirdiiriilebilirligin bir baska ayrilmaz yoni de surdirulebilirlik
bilinci olmasidir (EImqvist vd., 2019).

Ogrencinin surdarilebilirlik bilincine sahip olup olmadig1 bilissel, tutum ve davranis
acilarindan degerlendirilebilir. Biligsel agidan Ogrenciler, gelecek yasam igin su
kullanimimni azaltmanin énemini, biyolojik ¢esitliligi korumanin énemini ve bir afet
durumunda kendini kurtarmanin 6nemini anlama gibi siirdiiriilebilirlik bilincini
anlayabilirler. Ayrica tutum boyutunda Ogrenciler, dogal kaynaklarin asir
kullaniminin gelecek nesillerin saghgmi ve refahini gercekten tehdit ettigini,
ogrencilerin iklim degisikligi ile ilgili sorunlarin iistesinden gelmek icin harekete
gecmeleri gerektigini ve daha kat1 diizenlemelere ihtiya¢ oldugunu diisiinebilirler.
Davranissal agidan ise; 6grenciler miimkiin oldugu kadar atig1 geri doniistiireceklerdir.
Bu baglamda eger firsat olursa 6grenciler yiyecek artiklarini ve diger atik tiirlerini her
zaman ayiracak ve Ogrenciler atiklar1 azaltmak i¢cin yasam tarzlarmmi her zaman
degistireceklerdir. Ogrenmenin oldugu, dgrencilerin ¢alisilan problemle ilgili cesitli
kaynaklara erisimlerini tesvik ederek anlamalarin1 kolaylastirarak ve gorevin

tamamlanmasini saglayarak ger¢eklestirildigi anlasilabilir (Gorghiu vd., 2015).
2.4 Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Farkindahk

Siirdiiriilebilir kalkinma ve farkindalik, modern diinyanin karsi karsiya oldugu 6nemli
konulardan biridir. Siirdiiriilebilir kalkinma, ekonomik biiyiime ile dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilir kullanimini, ¢evresel etkilerin minimize edilmesini, toplumsal adaletin
saglanmasini1 ve gelecek nesillerin yasam kalitesinin korunmasini hedefler. Bu
kapsamda farkindalik ise, bireylerin ¢evresel, sosyal ve ekonomik sorunlar hakkinda
bilinglenmesi ve bu konularda bilgi sahibi olmasi anlamma gelir. Siirdiiriilebilir
kalkinma ve farkindalik arasindaki iligkiyi Noordin ve Sulaiman (2010) asagidaki
basliklarla agiklamistir:

Toplumsal Duyarlilik ve Katilim: Farkindalik, insanlar1 ¢evresel ve sosyal sorunlara
duyarli hale getirir. Bu duyarlilik, siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasmak i¢in
toplumsal katilimim artmasma ve toplumun ¢dziim siireglerine aktif olarak dahil

olmasina yardimci olur.
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Egitim ve Bilgiye Erisim: Farkindalik, bireylerin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki
bilgi ve becerilerini artirir. Egitim ve bilgiye erisim, insanlarin ¢evresel ve sosyal

sorunlar1 anlamalarini ve ¢6ziim Onerileri gelistirmelerini saglar.

Tiiketim Aligkanliklar1 ve Davranig Degisikligi: Farkindalik, bireylerin tiiketim
aliskanliklarin1 ve davraniglarint gézden gecirmelerine ve daha siirdiiriilebilir yasam
tarzlarina gecis yapmalarina yardimci olur. Bu da dogal kaynaklarin daha verimli

kullanilmasini saglar ve ¢evresel etkilerin azaltilmasina katki saglar.

Toplumsal Baski ve Politik Eylem: Farkindalik, toplumsal baski olusturarak
politikacilar1 ve kurumlar1 siirdiiriilebilir kalkinma politikalar1 ve uygulamalar1
konusunda daha sorumlu ve etkili adimlar atmaya tesvik eder. Bu da daha kapsamli ve

etkili stirdurtlebilirlik stratejilerinin olusturulmasina olanak saglar.

2.5 Literatdr Bilgisi

Stirdiiriilebilir kalkinmaya iliskin yapilan ¢esitli arastrmalar incelenmis, arastirmalara

iligkin bulgular asagida 6zetlenmistir.

2.5.1 Yurticinde yapilan ¢cahsmalar

Gocen (2023) tarafindan yapilan arastirmada Ankara’da gOrev yapan cografya
ogretmenlerinin SK ve SKH’ye yonelik goriislerinin belirlenmesi amaglanmuistir.
Yapilan ¢alismada, 289 cografya 6gretmeninin 196’smin (%67,8) 6lgek puanlarmin
ise 12 ve lizerinde oldugu belirlenmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara
gore cografya dgretmenlerinin SK ve SKH’ye yonelik oldukca olumlu goriise sahip

olduklari tespit edilmistir.

Soysal ve Ok (2021) smif Ogretmeni adaylariyla yapmis olduklari arastirmada,
katilimcilarin siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumlarinin analizlerinde, sinif
Ogretmeni adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik olumlu tutumlara sahip
olduklarmi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin ii¢ temel boyutuna iliskin bulgularda ise,
Ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinmanin c¢evresel ve kiiltlirel yonlerine
yonelik olumlu tutumlara sahip olduklarini goéstermistir. Ancak sosyoekonomik
yonlere yonelik tutumlari agisindan ¢evresel ve kiiltiirel yonlere gore daha az olumlu

oldugu bildirilmistir.
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Duran ve Bozok (2021) arastirmalarinda; okul Oncesi Ogretmen adaylarinin
stirdiiriilebilir gelisgmenin smif igerisinde uygulanmasi konusunda goriislerini
incelemislerdir. Bu kapsamda arastirmaya dahil olan 6gretmen adaylari, siirdiiriilebilir
gelisme egitiminin tanimi, tarihgesi ve kapsamini bir ders kapsaminda inceleyerek
ogrendiklerini ancak 6ncesinde bu konuda yeterli diizeyde bilgiye sahip olmadiklarini
ileri stirmiiglerdir. Konu kapsaminda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmayan 6gretmen
adaylarinin yeterli diizeylerde arastrma yapip bilgi edinmeleriyle birlikte olumlu

tutum kazandiklar tespit edilmistir.

Demirbilek ve Cetin (2021) ele aldiklar1 bir arastirmada; kurumlarin degisen, rekabetci
bir ortamda ayakta kalma mucadelelerinin 6nemli bir surdirdlebilirlik unsuru
icerdigini bildirmislerdir. Bu baglamda; okul liderlerinin siirdiiriilebilir yonetimi hem
orgiitsel hem de sosyal biliyiimeyi destekleyecektir. Bu dogrultuda, okul liderlerinin
kalkinmaya yonelik siirdiiriilebilir yonetim uygulamalarini degerlendirmek i¢in gecerli
ve glvenilir bir Olgme aracinin olusturulmasmin  egitim  sistemlerinin

degerlendirilmesinde anahtar bir bilesen olarak hizmet edecegi vurgulanmaistir.

Demir ve Atasoy (2021) tarafindan gergeklestirilen bir arastirmada ortaokul
ogrencilerinin  surdiiriilebilir  kalkinmaya  yonelik algilarmin  incelenmesi
amacglanmistir. Bu amag¢ kapsaminda 12-14 yas araliginda Kars ilinde egitim goren
646 Ogrenci arastirmaya dahil olmustur. Arastrmadan elde edilen bulgulara gére
ogrenciler strdiiriilebilir kalkinmay1 daha ¢ok dogal dengenin korunmasi, ¢evreye
zarar verilmemesi, atiklarm geri doniistiiriilmesi ve lilkenin kalkindirilmasi seklinde

tanimlamislardir.

Kanmaz (2019) tarafindan gergeklestirilen bir arastirmada 7. ve 8. simif 6grencilerinin
stirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum diizeylerini ve tutumlarla iliskisi olan
unsurlarm belirlenmesi amaglanmistir. Bu ama¢ kapsaminda Istanbul Esenyurt
ilcesinde 6 devlet okulunun 7. ve 8. smif 6grencisi olan 3210 katilimei dahil edilmistir.
Aragtirma kapsaminda 6grencilerin siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik genel ve alt
boyut tutumlarmim yiliksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica ¢aliymada &grencilerin
stirdiiriilebilir kalkinmaya iliskin genel tutumlarinin cinsiyet ve smf diizeyi

degiskenleri bakimmdan anlaml bir sekilde farklilagtig: ifade edilmistir.
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Gilingor (2019) tarafindan ele alinan bir arastirmada okul 6ncesi egitimde ekolojik ayak
izi uygulamalariyla stirdiiriilebilir yasam firsatlarinin gelistirilmesi amaglanmistir. Bu
ama¢ kapsaminda arastirmaya resmi okul dncesi egitim kurumunda gorev yapan 19
kisi ve 60-72 aylik 18 gocuk ile ebeveynleri katilmistir. Nicel ve nitel arastirma
yontemlerinin birlikte kullanildig1 arastrmada; ekolojik ayak izi uygulamalarinin
kurumun, tasarim ve siire¢lerini, tiim personelinin tutum, farkindalik ve davranislarini,
cocuklarin ekolojik ayak izi farkindalik diizeylerini siirdiiriilebilir yasam firsati
saglamast yoniinde olumlu olarak degistirdigi bildirilmistir. Ayrica arastirma
sonucunda okul personelinin siiriindiiriilebilir yasama yonelik farkindaliklari, tutum

ve davranislarinda olumlu diizeyde anlamli bir iligkinin oldugu belirlenmistir.

Ates (2019) tarafindan ele alinan bir arastirmada; ilkokul ve ortaokul Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programmin siirdiiriilebilir kalkinma egitimi agisindan incelenmesi
amac¢lanmistir. Bu ama¢ kapsaminda; 2018 yilinda ders programi igerisinde
stirdiiriilebilir kalkinma konusunun ne diizeyde yer aldigi, hangi boyutlar1 icerdigi,
smif diizeylerine gore ne sekilde farklilik gdsterdigi ve kazanimlarin neler olduguna
bakilmistir. Arastirmada dokiiman incelemesi yontemi kullanilmig ve program
icerisinde tespit edilen on amacm dordi siirdiiriilebilir kalkinma konusu ile ilgili
oldugu ve programda genellikle kiiresel 1sinma gibi ¢cevre konularinin yer aldigi tespit
edilmistir. Ek olarak siirdiiriilebilir kalkinma konusuna program igerisinde bulunan ve
programdaki toplam 305 kazanimin %10,82’sinin (f=33) siirdiiriilebilir kalkinma ile
ilgili oldugu tespit edilmistir.

Atmaca (2018) tarafindan gergeklestirilen bir arastrmada fen bilgisi 6gretmen
adaylarinim siirdiiriilebilir kalkinma konusuna yonelik farkindaliklarinin belirlenmesi
amaclanmugtir.  Arastirmaya  “Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi”
kullanilarak ve 642 Ogretmen adayr dahil edilmistir. Arastirma sonucunda
stirdiiriilebilir kalkinma genel farkindalik ve boyutlarina iliskin farkindalik puanlari,
ogrenim gordiikleri iiniversite diizeyine agisindan incelenerek, toplumsal boyutta

ogretmen adaylarinin farkindalik puanlari arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir.

Kogulu (2018) tarafindan ele alinan bir arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarmin
sirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklar1 ve ¢evre sorunlarina iliskin tutum ve
davranislar1 arasindaki iligkiyi incelemeyi amaglamistir. Bu amag kapsaminda 4 farkl

devlet liniversitesinde 6grenim gdren 712 fen bilgisi 6gretmen aday1 aragtirmaya dahil
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edilerek 'Kisisel Bilgi Formu', 'Siirdiiriilebilir Kalkinma Farkindalik Olgegi', 'Cevre
Sorunlarma Yoénelik Tutum Olgegi' ve 'Cevre Sorunlarma Yonelik Davranis Olgegi'
kullanilmigtir. Arastirma sonrasinda elde edilen bulgulara gore katilimcilarin
stirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklarinin yiiksek oldugu, ¢evre sorunlarna iliskin
olumlu tutuma sahip olduklar1 ancak ¢evre sorunlar iligkin davraniglarinin ise orta

dizeyde oldugu belirlenmistir.

Ozdemir ve Arik (2018) tarafindan gerceklestirilen bir arastirmada ilkokul ikinci
kademe Ogrencilerinin stirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumlar: ile istbiligsel
farkindaliklarinin belirlenmesi amacglanmistir. Bu amag¢ kapsamida arastirmada
“Siirdiiriilebilir Kalkimmaya Yonelik Tutum Olgegi” ve “Cocuklar I¢in Ustbilissel
Farkmndalik Olgegi” kullanilmustir. Arastirma kapsaminda ogrencilerin iistbilissel
farkindaliklarmmin cinsiyetlerine ve smif diizeylerine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Ele aldigimiz arastrrma sonucunda da cinsiyete gore

anlamli bir farklihigin oldugu tespit edilmistir.

Keles vd. (2017) tarafindan yapilan bir arastrmada 7. smf 06grencilerinin
strdiiriilebilir kalkinma kavraminin ii¢ bileseni olan g¢evre, toplum ve ekonomi
hakkinda olusturduklar1 goriisleri ortaya ¢ikarimistir. Arastirma 2014-2015 egitim-
ogretim yilinda bir devlet ortaokuluna 20 6grenciyle yapilmistir. Katilimcilardan bu
kavramlarm c¢agristirdig: diistinceleri ¢izimler araciligiyla ifade etmeleri ve ardindan
cizimleri araciligiyla ifade etmek istediklerini ¢izimlerinin altina yazmalar1 istenmistir.
Analizden elde edilen bulgular 1s18inda, O6grencilerin siirdiiriilebilir kalkinma
kavrammin bilesenleri iizerine kurduklar1 bilissel baglantilarm bu kavramla uyumlu

oldugu goriilmiistiir.

Keles (2017) tarafindan fen bilgisi 6gretmen adaylarnin siirdiiriilebilir ¢evre egitimine
yonelik tutumlarini ve bunlar1 etkileyen faktorleri cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenleri
acisindan incelenmistir. Aksaray Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Egitimi
Anabilim Dali'nda 6grenim goren 154 6gretmen adayi ile yapilan arastirma nicel
arastirma yontemlerinden betimsel tarama yontemi kullanilmistir. Analiz sonuglari,
Ogretmen adaylarmin siirdiiriilebilir ¢evre egitimi tutum sikliginin orta diizeyde
oldugunu ortaya koymustur. Ayrica 6gretmen adaylarmin siirdiiriilebilir cevre egitimi
tutumlarmin cinsiyete gore anlamlh bir farklilik gostermedigi; ancak sinif diizeyi

degiskenine bagl olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
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Nas ve Coruhlu (2017) tarafindan ele alinan bir arastrmada fen bilgisi 6gretmen
adaylarmin siirdiiriilebilir kalkinma kavramina yonelik goriislerinin belirlenmesi
amaglanmistir. Bu amag kapsaminda 143 katilime1 agik uglu anket uygulamasina tabi
tutulmustur. Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin %38’inin siirdiirtilebilir
kalkinma kavrammni “dogal kaynaklarin gelecek nesillere aktarilmasi” olarak

tanimladig1 sonucu elde edilmistir.

Sosyal (2016) tarafindan ele alinan bir aragtirmada 6gretmen adaylarmin stirdiiriilebilir
kalkinmaya yonelik puanlari, sosyoekonomik, kiiltiirel ve ¢cevresel alt boyutlarda anne
ve baba Ogrenim durumuna gore degerlendirilmis ve anlamli bir farklilik

bulunamamastir.

Demirbas (2015) tarafindan gerceklestirilen bir arastirmada farkli boliimlerdeki
O0gretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindalik diizeylerinin belirlenmesi
amaclanmistir. Bu amag kapsaminda 6gretmenlerin siirdiiriilebilir kalkinma konusuna
iligkin genel farkindalik, cevresel etik, toplumsal sosyal ve ¢evresel ekonomik
boyutlarma iliskin farkindalik puanlarinin cinsiyetleri ile anlamli bir farkin olmadig:

belirlenmistir.

2.5.2 Yurt Disinda yapilan ¢cahsmalar

Arga (2023) yaptiklar1 arastirmada, Bandung sehrinde rastgele segilen 7 devlet
ilkokulunda siirdiiriilebilir yasam tarzi projeleri uygulayan okullarin 6grencilerinin
stirdiiriilebilir yagam tarzlarini gériisme ve gézlem sayfalarinin sonuglarma dayanarak
nitel olarak analiz etmislerdir. Arastrmanin sonuglari, 6grencilere gevresel olma
anlayis1 saglayabilen siirdiirlilebilir yasam tarzi proje tabanli §grenmenin
uygulanmasinda Ogrenciler arasinda siirdiiriilebilir yasam tarzlarinda bir artis

oldugunu gostermektedir.

Mulyadi vd. (2023) 6gretmenlerin SKE yeterlilik algilart ile SKE arasindaki iliskiyi
analiz etmek amaciyla 384 gretmen ile yaptiklar1 arastirmada, 6gretmenlerin SKE'nin
okullarda uygulanmasma hala ortalama kategoride oldugunu hissetmeleri nedeniyle,

ogretmenlerin SKE yetkinliklerine ihtiyact oldugunu belirtmislerdir.

Novieastari vd. (2022) Endonezya'daki bir devlet iiniversitesinde Ogrenim goéren

ogrencilerin SKH'ler hakkindaki bilgi, algi ve farkindaliklarin1 tespit etmeyi
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hedeflemislerdir. Endonezya'daki bir devlet Universitesinde 14 fakilte ve 2 okulda
cevrimici bir anket uygulamislardir. Ankete saglik, fen ve sosyal bilimler olmak iizere
3 alandan toplam 138 &grenci katilmistir. Farkli disiplinlerden gelen 6grenciler
arasinda SKH'lere iligkin bilgi, alg1 ve farkindaligin arastirilmasinda betimsel analiz
kullanilmigtir. Toplam katilimcilarin %76,8'1 SKH'ler hakkinda iyi diizeyde bilgi
sahibi olduklar1 ve %73,9'u SKH'lere yonelik olumlu bir algiya sahip olduklari
bildirilmistir. Ancak grencilerin %42,0'sinin SKH'lerden haberdar olmadiklar: ifade
edilmistir. Calisma sonucunda arastirmacilar, SKH'ler hakkinda {iniversite
ortamlarinda yiirlitiilmesi gereken birey ve toplum diizeyinde uygun egitim

programlarinin miifredatlar ile diizenlenmesi gerektigini belirtmislerdir.

Putra vd. (2022) arastrmasinda 6grencilerin siirdiiriilebilirlik farkindalik diizeylerini
duygusal, tutum ve wuygulama boyutlarinda ortaya koymayr amaclamistir.
Arastirmanin toplam 6rneklemini bir devlet kampiistinden 86 biyoloji 6gretmen aday1
olusturmaktadir.  Arastrma sonucunda Ggrencilerin  ¢evre  bilinci  puan
ortalamasinin %81,2 gibi yiiksek bir diizeyde oldugu goriilmiistiir. Ardindan, duygusal
boyuttaki puan ortalamalar1 %97,4 ve davranigsal boyuttaki puan ortalamalar1 %989,9
iken ve uygulama boyutundaki puan %52,8 olarak bulmustur. Arastirma sonucunda,
ogrencilerin sahip oldugu siirdiiriilebilir uygulamalar boyutunun, strduralebilirlik

bilincin 3 boyutu arasinda en diisiik seviyede oldugu bildirilmistir.

Debrah vd. (2021) arastirmalarinda gelismekte olan iilkelerde atik yonetimi ile ilgili
cevresel bilgi, farkindalik, tutum ve uygulama g¢alismalarini tespit ve analiz etmeyi
amaglamislardir. Calisma sonucunda, hem ortadgretim hem de yliksekégretim
diizeyindeki 6grencilerin olumlu cevresel tutumlara ve g¢evresel konularda yiiksek
farkindaliga sahip olduklarmi, ancak 6gretmenlerin dgrencilere kat1 atik yonetimini
uygulamaya koymalar1 i¢in rehberlik edecek uygulamali bir egitimi vermede eksik
kaldiklarin1 bildirilmistir. Ayrica c¢alisma sonucunda Ogrencilerin diisiikk c¢evre
bilgisinin 6gretmenlerin gevresel siirdiiriilebilirlik igin kat1 atik yonetimi konusundaki
uygulama deneyimindeki eksiklikleriyle iliskili oldugu ifade edilmistir. Ogretmenlerin
ve dgrencilerin kat1 atik yonetimine yonelik bilgi ve tutumlari arasinda bir iligki oldugu
Ve yasla baglantili olarak kati atik yOnetimine yOnelik farkindalik, tutum ve

uygulamalarda farkliliklar da bulunmustur. Calismada, gelismekte olan {ilkelerin
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cogunda c¢evre egitiminin eksikliginin, 6gretmenlerin uygulamali ¢cevre miifredatinin

giiniimiiz kosullarina cevap verememesinden kaynaklandig1 ifade edilmistir.

Sagib vd. (2020) yaptiklar1 g¢alismada; Ogretmenlerin siirdiiriilebilir kalkinma
egitimine yonelik algilarini arastirmiglardir. Arastrma sonucunda Ogretmenlerin
strdurulebilir kalkinma egitimine yonelik algilarnin diisik diizeyde oldugunu

bildirilmistir.

Qereshi (2020) tarafindan yapilan arastirmada; deneyimsel Ogrenme teorisini
kullanarak, ogrencilerin siirdiiriilebilirlik okuryazarliklarm1  ve davranislarini
gelistirebilecek  sitirdiiriilebilir  yasam  uygulamalarina nasil  katildiklarini
incelemislerdir. Arastirma, egitimcilere siirdiiriilebilir yasam i¢in 6grenme etkinlikleri
tasarlamada yardimc1 olabilecek bir miifredat modeli gelistirmeyi amaglanmistir. 38
lisans 6grencisinin katildig1 arastirmada alt1 hafta boyunca stirduralebilirlikle ilgili bir
modul kapsaminda dgrencilerin siirdiiriilebilir yasam uygulamalarina devam etmeleri
istenmistir. Calismada 6grencilerin yansitici raporlari iizerinde betimleyici istatistikler
ve tiimevarimsal/tematik analizler gergeklestirilmistir.  Arastirma sonucunda,
strdiiriilebilir yasam konusunda teknoloji kullaniminin 6nemli bir kolaylastirici
oldugu ifade edilmistir. Ayrica arastirma sonucunda strdiiriilebilirlik degerlerini
tesvik etmek icin gelistirilen Ogrenci merkezli siirdiiriilebilir yasam miifredat
modelinin, asamali bir 6grenme siireci kullanarak aktif diisiinmeyi tesvik ettigi

bildirilmistir.

Jati vd. (2019) tarafindan yapilan ¢alismada; Endonezya'da iiniversite iktisat fakiiltesi
ogrencilerinin SKH konusundaki farkindalik ve bilgi diizeyini degerlendirmek
amaclanmistir. Calismanin sonucunda arastirmaya katilan toplam
ogrencilerin %50'sinin farkindaligi ve bilgi diizeyi yiiksek oldugu bulunmustur.
Aragtirmaya katilan 200 o6grencinin  %89,5'inin  SKH'den haberdar oldugu
ve %62,5'min SKH giindemi hakkinda ytiksek bilgiye sahip oldugunu bildirilmistir.
Calismada kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere gore ve bilgiye erisimi yliksek olan
ogrencilerin bilgiye erisimi diisiik olanlara gore SKH’ye iligkin bilgi ve
farkindaliklarmin ~ yiiksek  oldugu  bildirilmistir.  Buna  karsin  &grenci
organizasyonlarina katilimmn SKH’lere iliskin farkindalig1 etkilemedigi ifade

edilmistir.
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Sunthonkanokpong ve Murphy (2019) tarafindan yapilan ¢aligmada; hizmet dncesi,
390 endiistriyel egitim 6gretmeninin ekonomik, sosyal ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik
konusundaki farkindaliklarini, tutumlarini ve eylemlerini arastirilmasi amaglanmastir.
UNESCO tarafindan belirtilen 17 SKH’yi iceren 6grenme hedeflerinden tiiretilen
sorularla verilerin toplandig1 calismada, genel sonuglarin yani sira program tiirii ve
egitim yilma gore farkliliklar1 belirlemeye yonelik analizlere odaklanilmigtir.
Calismanin sonucunda, tutum (%90) ve eylem (%91) kategorilerinde farkindaliktan
(%69) ortalama olarak daha yiksek bir ylzde gosterdigi bildirilmistir. Ayrica
programlarmin ikinci yilindaki 6gretmen adaylarinin farkindalik diizeylerinin birinci,
ticlincii, dordiincii veya besinci yillarindaki 6 gretmen adaylarina kiyasla dnemli 6lgiide

daha yuksek oldugu ifade edilmistir.

Salonen vd. (2018) siirdiiriilebilir yasamin Fin halki arasinda nasil gerceklestigini,
Finlandiya'da siirdiiriilebilir bir yasam tarzinin yapisinin ne oldugunu ve insanlarin
iklim degisikligiyle miicadele etmek i¢in siirdiiriilebilirlik baglaminda giinliik davranis
secimleri hakkinda nasil akil yiiriitme diizeylerini arastirmay1 amaglamiglardir. Karma
yontemin kullanildig1 arastirmada, Finlandiya halkinin siirdiiriilebilir yasam tarzini
Olgmek igin 5°1i likert tipli 46 6nermenin oldugu bir veri toplama araciyla nicel veriler
toplanmugtir. Nitel veriler ise agik ug¢lu sorulara alman yanitlar ile toplanmstir.
Arastirmanm sonuglarina gore, Finlilerin iklim degisikligi konusunda bilinglenmis
olmalarina karsmm karbon azaltimini giinlik yasamlarinda yaygmlastirmadiklari
bildirilmistir. Bununla birlikte; geri doniisim, Finlilerin giinlik rutin ve
aliskanliklarinin bir pargasi olacak sekilde otomatiklestirilmistir. Finliler ayrica yerli
gida ve iirlinleri tercih etmektedir. Malzemelerin mensei ile ilgilenmektedirler. Bunun
temel nedenleri yerel ekonomiyi desteklemek ve devlet icin iyi bir istihdam orani

saglamak oldugu arastirma sonuclarinda ifade edilmektedir.

Sharma ve Kelly (2014) tarafindan yapilan ¢alismada, Yeni Zelanda'daki 6grencilerin
stirdiiriilebilir kalkmma i¢in egitime iliskin algilarini, anlayiglarmi ve tutumlarini
arastrmak amaglanmistir. Arastirmada nicel veriler anket yoluyla toplanmis olup
ayrica miilakat yoluyla da elde edilen nitel verilerle arastirma desteklenmistir.
Aragtrmanin  sonucunda, ogrencilerin  siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki
bilgilerinin ilgili dersleri almalariyla gelistigi belirtilmistir. Ayrica 6grencilerin

cogunun siirdiiriilebilir kalkinma hakkinda olumlu bir algiya sahip olduklar1 ve
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siirdiirtilebilir kalkinma odakli kurslar almis olan kisilerin genellikle bunu faydali
bulduklar1 ¢aligmada bildirilmistir. Bununla birlikte Ogrencilerin ¢ogunlugunun
sirdiiriilebilir kalkmma odakli 6devlerin zorunlu hale getirilmesi gerektigini

distindiikleri ¢alismada ifade edilmektedir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1 Arastirma Modeli

Bu arastirmada; betimsel arastirma tiirlerinden tarama modeli kullanilarak 8. sinif
Ogrencilerinin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindaliklar1 incelenmistir. Tarama
modeli gegmiste veya halen devam eden bir olayr oldugu gibi ortaya ¢ikarmay1
amaclayan bir yaklasimdir. Tarama modelinde arastirilan olaya, bireye veya nesneye
herhangi bir degisiklik yapilamaz ve bunlar1 etkileyecek davraniglar gelistirilemez
(Karasar, 2015).

3.2 Arastirma Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin ¢aligma evrenini 8. smif 6grencileri olustururken; drneklemini 2021-
2022 egitim-6gretim yilinda I¢ Anadolu’da bir ilgede 8. sinifta grenimine devam eden
toplam 31 ortaokuldaki; 503 kiz, 477 erkek olmak tizere toplam 980 ortaokul 6grencisi

olusturmaktadir.

Arastirmanim 6rneklemini belirlemede uygun 6rnekleme yontemi tercih edilmistir. Bu
ornekleme yonteminin tercih edilmesinde Orneklemin cografi yakinligi, belirli bir
zaman diliminde belli bir yerde bulunmasi, kolay erisilebilir olmasi ve katilimcilarin
gOniilli katilima istekli olmasi gibi belirli kosullar1 saglamasi gerekmektedir (DOrnyei,
2007).

Toplam 31 okulda gerceklestirilen arastirmadaki okullarin tUrd ve bulunduklari

yerlesim birimi Cizelge 3.1°de belirtilmistir.

Cizelge 3.1. Okullarm tlrd ve bulundugu yerlesim birimi.

Yerlesim Birimi

Okul Turi Ilce Merkezi Kasaba Koy
Ortaokul 8 4 4
Imamhatip 6 4 4
Ortaokulu
Ozel Okul 1

Toplam: 31

Aragtirmaya katilan 6grencilere ait demografik 6zellikleri ylizde ve frekans degerleri

olarak Cizelge 3.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.2. Demografik 6zelliklere iliskin bulgular.

Degiskenler n %
Cinsiyet Kiz 503 51,3
Erkek 477 48,7
Uyrugu T..C. 969 98,9
Diger 11 1,1
. . flce Merkezi 740 75,5
E).l;.l:#.m bulundugu yerlesim Késaba 147 15.0
Koy 93 9,5
Ortaokul 601 61,3
Okul Turu Imam hatip ortaokulu 361 36,8
Ozel 18 1,8
[lkokul 405 41,3
Ortaokul 332 33,9
Anne Egitim Diizeyi ITIS? - 174 178
Universite 45 4,6

Lisansustu 4 0,4

Diger 20 2,0
[lkokul 220 22,4
Ortaokul 288 29,4
e w Lise 321 32,8
Baba Egitim Dizeyi Universite 128 13,1
Lisansustu 14 1,4

Diger 9 0,9

0-44 36 3,7
Birinci Dénem Fen Bilimleri 45-54 113 115
Dersi Karne Notu 95-69 214 218
70-84 282 28,8
85-100 335 34,2
Cok Diisiik 283 28,9
. C Diisiik 413 42,1
Aile Gelir Duzeyi Orta 161 16.4
Y Uksek 123 12,6

Cizelge 3.2’ye goOre arastirmaya katilan ogrencilerin %51,3’0 kiz, %48,7’si
erkek; %75,5°1 ilce merkezinde yasiyorken, %15’i kasabada, %9,5’1 ise koyde
yasamaktadir. Ogrencilerin %61,3’{iniin okul tiirii ortaokul, %36,8’inin imam hatip
ortaokulu, %1,8’1 ise 6zel okuldur. Ebeveynlerin egitim durumlarma bakildiginda
annelerin %41,3’tiniin ilkokul, %33,9’u ortaokul, %17,8’1 lise, %4,6’s1 Universite

mezunu, %0,4’{iniin lisanststi mezunu iken babalarin; %224 {iniin egitim durumunun
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ilkokul, %29,4Uniin ortaokul, %32,8’inin lise, %13,1’inin Universite mezunu

ve %1,14’tiniin lisanststl mezunu olduklar1 belirlenmistir.

Ogrencilerin  %3,7’sinin  birinci dénem fen bilimleri dersi karne notu 0-44
arasmda, %11,5’inin notu 45-54 arasinda, %21,8’inin 55-69 arasinda, %28,8’inin 70-

84 arasinda, %34,2’sinin notu 85-100 arasindadir.

Ailelerinin gelir durumuna bakildiginda 6grencilerin %28,9’unun ailesin geliri ¢ok

diistik, %42,1’inin diisiik, %16,4’tiniin orta, %12,6’smin ylksektir.
3.3 Veri Toplama Araclan

Arastirmada veri toplama amaciyla Akgiil ve Aydogdu (2020) tarafindan gelistirilen
ortaokul Ogrencileri igin “Siirdiiriilebilir Yasama Yonelik Farkindalik Olgegi
(SYYFO),” kullamlmistir. SYYFO, 20 maddeden olusan ve ii¢ boyuttan (cevresel,
ekonomik ve toplumsal) olusan bir dlcektir. Olcek, iglii likert tipi (1=Katilmiyorum,

2=Kararsizim, 3=Katiliyorum) formatinda hazirlanmistir.

S0z konusu 0lgegin i¢ tutarligi gosteren Cronbach Alfa katsayis1 dlgegi hazirlayanlar
tarafindan 0,77 olarak bildirilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan Ol¢eginin
giivenilirligini test etmek i¢in tarafimizca yapilan Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi
0,708 bulunmustur. Bu katsay1 0 ile 1 arasinda olup 6l¢ek giivenilirligi kabul edilebilir
seviyededir (Ozdamar, 2002).

Olgegin boyutlar1 ve madde sayilar1 sdyledir:

Cevresel Boyut (7 madde): Bu boyut, dogal kaynaklarin korunmasi, atik yonetimi,

enerji kullanim1 gibi konulardaki farkindaligi 6lger.

Ekonomik Boyut (5 madde): Bu boyut, siirdiiriilebilir kalkinma ic¢in ekonomik

kalkimnmanin 6nemini ve adil bir kaynak dagilim ihtiyacini ele alir.

Toplumsal Boyut (8 madde): Bu boyut, sosyal adalet, insan haklar1 ve barig gibi
konulardaki farkindalig1 6lger.

Aragtirma kapsaminda, ii¢ alt boyut acisindan degerlendirildiginde; toplum alt

boyutuna yonelik giivenirlik katsayis1 0,708, gevre alt boyutuna yonelik glvenirlik
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katsayis1 0,703 ve ekonomi alt boyutuna yonelik givenirlik katsayis1 0,702 olarak
bulunmustur. Bu degerler Cizelge 3.3’de gosterildigi gibi Akgiil ve Aydogdu (2020)

caligma tarafindan hesaplanan degerler ile tutarl oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.3. SYYFO’ye ait giivenirlik katsayilar1.

Faktorler Madde Akgiil ve Aydogdu (2020) Bu ¢alisma kapsaminda
Sayis1 tarafindan verilen Cronbach  belirlenen Cronbach Alfa
Alfa Degerleri Degerleri
F1 (Toplum) 8 0,76 0,71
F2 (Cevre) 7 0,73 0,70
F3 (Ekonomi) 5 0,69 0,70
SYYFO Toplam 20 0,77 0,71

3.4 Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler, IBM-SPSS 22 analiz programinin kullanilarak

istatiksel olarak analiz edilmistir.

Betimsel analizlerin yorumlanmasi siirecinde, 3'li Likert tipi Olgeklerin
degerlendirilmesi i¢in belirli kriterler kullanilmaktadir. Bu degerlendirme kriterlerini
belirlemek i¢in, oncelikle 3’li Likert tipi dl¢eklerde puan ortalamalarinin araliklar1
hesaplanmaktadir. En yiliksek puan (3) ile en diisiik puan (1) arasindaki fark 2 olup, bu
fark tige boliindiigiinde yaklasik 0,66 elde edilmektedir. Bu yontemle, en diisiik puanin
uzerine 0,66 eklenerek araliklar olusturulmaktadir. Bu dogrultuda ¢alisma kapsaminda,

asagida verilen araliklar esas aliarak yorumlamalar yapilmistir:

e 1,00-1,66 aralig1 "katilmiyorum",
e 1,67-2,33 aralig1 "kararsizim",

e 2,34-3,00 aralig1 "katilryorum"

Parametrik test verilerinin analizinde, dncelikle arastirmada karsilanmasi gereken baz1
varsayimlar test edilmistir. Bunlardan ilki olan ve veri dagilimlarinin normalligini
belirlemek amaciyla garpiklik ve basiklik katsayilar1 incelenmistir. Olgeklerin
normallik testi sonuclarina iligkin betimsel istatistik degerleri, Cizelge 3.3'te

sunulmustur.
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Cizelge 3.4. Sirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik 6lgeginin normal dagilima
uygunluguna iligkin bulgular

Olgekler Carpikhk Basikhik
SYYF Olgegi -0,73 0,49
Toplum Boyutu -0,54 0,05
Cevre Boyutu -1,15 1,35
Ekonomi Boyutu -0,50 0,09

Cizelge 3.4’e gore “Siirdiiriilebilir Yasama Yonelik Farkindalik Olgegi”ne verilen
cevaplarindan elde edilen toplam puanlarin normal dagilimlarinin olup olmadigmin
tespit edilmesine yonelik, arastirma verilerinin ¢arpiklik-basiklik katsayilarmin +2,0
arasinda olmas1 dolayisiyla histogram ile normal Q-Q grafiklerine gére normal olarak
kabul edilmistir (George ve Mallery, 2019).

Arastirmada uygulanan model dogrultusunda bir degiskene yonelik sayisal degerlerin
toplanarak betimlenmesi ve sonrasinda ise sunulmasina yonelik istatiksel iglemler

gerceklestirilmistir (Blyukoztirk vd., 2008).

Iki bagimsiz grubun ortalamalar1 arasindaki farkin manidarligini test etmek igin t-testi,
ikiden fazla iliskisiz grubu karsilastirmak igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
kullanilmistir. Farklihgin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin post-hoc
analizi yapilmistir. Varyanslar esit oldugunda Bonferroni testi kullanilmistir. Varyans
esitligi saglanamadigi durumda ise Tamhane'nin T2 testi uygulanmistir. Varyanslarin
homojenligini tespit etmek i¢in Levene istatistigi kullanilarak varyanslarin homojen

olup olmadig1 incelenmistir.

Verilerin normal dagilim gostermedigi durumda iki bagimsiz grubun ortalamalari
arasindaki farkin manidarligini test etmek i¢in Man Whitney U testi, ikiden fazla
grubun karsilastirilmasinda Kruskal Wallis H testi kullanilmustir. Istatistiksel

analizlerde manidarhk diizeyi i¢in 6l¢iit 0,05 olarak kabul edilmistir.
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4. BULGULAR

4.1 Katihmciarn Siirdiiriillebilir Yasama Yoénelik Farkindahk Olcek

ifadelerinden Aldiklar1 Toplam Puanlarin Ortalamasi

Ogrencilerin “Siirdiiriilebilir Yasama Yonelik Farkindalik Olgegi”ne verdikleri
yanitlar, maddelere iliskin puan ortalamalar1 ile incelenmistir. Cizelge 4.1°de verilen
ifadeler incelendiginde toplum boyutunda insanlarin dogaya miidahale etme yetkisinin
bulundugu, niifus artiglarin tiiketimine etkisi, degisiklik yapma durumlari, ¢evreye
etkilerine iliskin maddelere verdikleri yanitlar genel olarak insanlarin cevreye
miidahale etmelerinin ¢esitli sorunlara yol agacagina yonelik farkindalik diizeylerinin

bulundugu anlagilmaktadir.

Cizelge 4.1. Katilmcilarin siirdiiriilebilirlik temelinde yasama yonelik farkindalik
Olcek ifadelerinden aldiklar1 toplam puanlarin ortalamasi.

ifadeler X SS
1. Insanlarin kendi ihtiyaglar1 icin dogal cevre iizerinde degisiklik
2,13 0,85
yapma haklar1 vardir.
2. Diinya tizerindeki yoksulluk ve aclik her iilkede esit oranda
2,34 0,79
artmaktadir.
3. Giiniimiizdeki hizli niifus artisinin dogal kaynak tiiketimine bir
S o 2,62 0,66
3 etkisi yoktur.
é’ 4. Gelismis iilkeler, halkinin barmma sorununu tamamiyla ¢ézm{istiir. 2,30 0,76
5. Ulkede niifusun artmasi bir giigliiliik gostergesidir. 2,07 0,83
6. Yeryiiziinde tiim insanliga yetecek kadar dogal kaynak mevcuttur. 2,21 0,80
7. Insan dogadaki kaynaklari istedigi oranda tiiketebilir. 2,63 0,67
8. Insanin var olus amaci dogaya hilkmetmektir. 2,55 0,69
9. Bir iilkede ormanlik alan yiizdesinin azalmasinin sebebi kentlesme
" 2,72 0,58
politikalaridir.
10. Bitkilerin ve hayvanlarin en az insanlar kadar yagsam hakki1 vardir. 2,81 0,52
11. Collesme insan kaynakli bir sorun degildir. 2,52 0,69
@ 12. Bitki ve hayvan tiirlerinin sayisinin azalmasi biyocesitliligin 269 058
> i) 1
& azalmasina sebep olur.
O3, Dogadaki bitki ve hayvan tiirlerinin neslinin tiikenmesi 255 063
stirdiiriilebilir yagami direkt olarak etkiler. ' '
14. Cevre sorunlari yalnizca bulundugu bolgeyi etkiler. 2,61 0,68
15. Geemis yiizyillarda canlilarin nesillerinin tilkenmesi biiyiik ol¢tide 242 068
insan kaynaklidir. ' '
16. Diinyadaki gelir dagiliminin diizensiz olmasi su¢ oranint artirir. 2,31 0,71
17. Bir tiilke, ekonomisini sahip oldugu hammadde kaynaklarina gore
= 2,43 0,70
g yapilandirmalidr.
S 18. Gelir dagilim esitsizligi toplumda smiflagmaya yol agar. 2,52 0,69
ﬁ 19. Yesil Dbina uygulamalarinda yenilenebilir kaynaklar
2,46 0,61
kullanilmaktadir.
20. Atik maddeler kullanilarak elektrik enerjisi tiretmek miimkiindiir. 2,64 0,60
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Ogrencilerin ¢evre boyutu ile ilgili ifadelere verdikleri yanitlar incelendiginde
kentlesmenin ormanlik alanlarin azalmasina, her canlinin yasama hakkinin
bulunduguna, bitki ve hayvan tiirlerinin neslinin azalmasinin ¢esitli sorunlara yol
acacagina, canlilarin neslinin azalmasinda insanlarin etkili olduguna yonelik

farkindaligin orta diizeyde gergeklestigini goriilmektedir.

Ogrencilerin ekonomi ile ilgili boyutta yer alan maddelere verdikleri yamitlar
incelendiginde diinya genelinde gelir dagiliminin esit olmamasinin diizensizlige, suga
ve toplumsal smiflara yol actigi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasimnin
onemli olduguna yonelik farkindalik diizeylerinin orta diizeyde gerceklestigi

soylenebilir.
4.2 Olcek/Alt Boyutlarin Betimsel Istatistiklerine iliskin Bulgular

“Siirdiiriilebilir Yasama Yonelik Farkindalik Olgegi” puanlar1 20-60 arasinda
degismekte olup (X = 49,53) toplam alt boyut puamnin (X = 18,85) cevre alt boyut
puaninimn ortalamasi 18,32 ekonomi alt boyut puanlar1 ise (X = 12,36)”dir. Olgek/alt

boyutlarin betimsel istatistiklerine iliskin bulgular Cizelge 4.2.’de sunulmustur.

Cizelge 4.2. Olgek/alt boyutlarm betimsel istatistiklerine iliskin bulgular.

Oleek Betimsel Istatistikler

geKier Minimum Maksimum X SS
§urd?mleb111r Yasama Yonelik Farkindalik 20 60 49,53 5,41
Olgegi
SYYF Olgegi-Toplum Boyutu 7 24 18,85 3,04
SYYF Olgegi-Cevre Boyutu 8 21 18,32 2,36
SYYF Olgegi-Ekonomi Boyutu 5 15 12,36 1,74

4.3 Olgek ve Alt Boyutlardan Alnan Toplam Puanlarin Cinsiyet Degiskenine

Gore Karsilastirnlmasina iliskin Bulgular

Aragtirmanim birinci alt probleminde “8. smif §grencilerinin siirdiiriilebilir yasama
yonelik farkindaliklari cinsiyete gore anlamli bir farklilik gdstermekte midir?”
sorusuna yamit aranmustir. Olgek ve alt boyutlardan alman toplam puanlarin cinsiyet

degiskenine gore Karsilastirilmasina iligkin bulgular Cizelge 4.3’de verilmistir.
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Cizelge 4.3.Katilimcilarin siirdiiriilebilir yagsama yonelik farkindalik 6lgek/alt boyut
puanlarinin cinsiyete gore karsilastirilmasi.

Cinsiyet N XSS t sd 0
SYYF Olgegi Elflzk 233 jg;i géi 354 978  0,01*
Toplum Boyutu Elflzk 233 ig:ij gig 418 978 0,01
Cevre Boyutu Elflzk 233 igig ;j: 238 978 0,02
Ekonomi Boyutu Kz 03 1239 LB g 98 Ges

Erkek 477 12,33 1,67

*p<0,05

SYYF 6lcek toplam puanlarmin bireylerin cinsiyetlerine gore istatiksel olarak anlamli
bir farkhilik gosterdigi Cizelge 4.3.°de gorulmektedir (t=3,54 p<0,05). Ortalama
degerler ele alindiginda kizlarin puanlar1 (X =50,13) erkek 6grencilerin puanlarina

kiyaslandiginda daha yiiksektir (X = 48,91).

SYYF 0lgeginin toplum alt boyut puanlar1 incelendiginde bireylerin cinsiyetlerine
gore istatiksel olarak anlamli bir farkliligin bulundugu tespit edilmistir (t=4,18 p<0,05).
Ortalama degerler ele alindiginda kiz grencilerin puanlarinin (X = 19,24) erkek

ogrencilere kiyasla daha yiiksek oldugu gériilmiistiir (X = 18,44).

SYYF 0Olgeginin ¢evre alt boyut puanlar1 incelendiginde bireylerin cinsiyetlerine gore
istatiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (t=2,38 p<0,05). Ortalama
degerler ele alindiginda kiz 6grencilerin puanlarinin (X = 18,5) erkek dgrencilerin

puanlarma kiyasla daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (X = 18,14).

SYYF olceginin ekonomi alt boyut puanlar1 kisilerin cinsiyetine gore istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik gostermemektedir (t=0,49 p>0,05).

4.4 Katihmeilarin Siirdiiriilebilir Yasama Yénelik Farkindalik Olgcek/Alt Boyut

Puanlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Aragtirmanm ikinci alt probleminde “8. sinif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama
yonelik farkindaliklar1 yerlesim yerine gore anlaml bir farklilik gdstermekte midir?”
sorusuna yanit aranmistir. Katilimeilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik
Olgek/alt boyut puanlarinin yerlesim yerine gore karsilagtirilmasi Cizelge 4.4’de

sunulmustur.
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Cizelge 4.4. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik dlgek/alt boyut
puanlarmin yerlesim yerine gore karsilastirma sonuglart (ANOVA).

Degiskenler Yerlesim n X+SS Vr.K KT Sd KO F p Fark
a-Sehir 740 49,91+549 G.A 497,03 2 248,52

%T;e(gi b-Kasaba 147 48,78+487 G1 2817479 977 2884 862 001* a<c
Koy 93 47,72¢518 Top 28.671,82 979
aSehir 740 19114304 G.A 22545 2 11272 ab

ggmum b-Kasaba 147 18,33+2,75 G.  8.804,80 977 9,01 12,51 0,01*
Koy 93 17,63t305 Top 9.030,25 979 a-c
a-Schir 740 1841#24 GA 2528 2 12,64

ggﬁu b-Kasaba 147 18,18+218 G. 542153 977 555 228 0,10
Koy 93 17,89+226 Top 544681 979

~ aSehir 740 12,4+179 GA 527 2 264

E';;Sﬁ:”' b-Kasaba 147 12,26+162 G. 297029 977 3,04 087 042
Koy 93 12,19¢155 Top 297557 979

* p<0,05

Yukarida yer alan Cizelge 4.4’e gore SYYF olgek toplam puanlar1 6grencilerin
yerlesim yerlerine gore istatiksel olarak anlamli bir seviyede farkliligin oldugunu
gostermektedir (F=8,62 p<0,05). Olusan farkin hangi gruplarin arasinda oldugunun
belirlenmesi amaciyla gergeklestirilen Bonferroni ¢oklu karsilastirma testine gore
sehirde yasayan bireylerin puanlar1 (X = 49,91) kdyde yasayan bireylerin puanlarina
kiyasla anlaml1 bir diizeyde daha yiiksektir (X = 47,72).

SYYF olgeginin toplum alt boyut puanlar1 6grencilerin yerlesim yerlerine goére
incelendiginde, puanlar arasinda istatiksel olarak anlamli bir seviyede farkliligin
oldugu gorilmistir (F=12,51; p<0,05). Olusan farkin hangi gruplar arasinda
oldugunun belirlenmesi amaciyla gercgeklestirilen Bonferroni ¢oklu karsilastirma
testine gore; sehirde yasayan katilimcilarm puanlari (X = 19,11) hem koyde
yasayanlarin puanlarma (X = 17,63) gore hem de kasabada yasayanlarm puanlarina

kiyasla anlaml1 bir sekilde daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (X = 18,33).

SYYF 6lgeginin ¢evre alt boyut puanlar1 incelendiginde 6grencilerin yerlesim yerine
gore istatistiksel olarak anlaml bir farkliligin bulunmadig: tespit edilmistir (F=2,28
p>0,05). SYYF o6lgeginin ekonomi alt boyut puanlari incelendiginde 6grencilerin
yerlesim yerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin bulunmadig: tespit
edilmistir (F=0,87 p>0,05).
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4.5 Katihmeilarin Siirdiiriilebilir Yasama Yénelik Farkindalik Olcek/Alt Boyut

Puanlarinin Okul Tiriine Gére Karsilastirilmasina fliskin Bulgular

Aragtirmanimn Uglncu alt probleminde “8. smif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama
yonelik farkindaliklar1 okul turiine goére anlamli bir farklilik gostermekte midir?”
sorusuna yanit aranmistir. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik
Olgek/alt boyut puanlarmin okul tiirline gore karsilastirilmas: Cizelge 4.5’de

sunulmustur.

Cizelge 4.5. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik 6lgek/alt boyut
puanlarinin okul tiiriine gore karsilagtirilmasi

Degiskenler  Okul n X+SS VrK KT Sd K.O F p
Ortaokul 601  49,66%5,44 G.A 33,39 2 16,69

SYYF Olgegi 1.H.Orta 361  49,38+5,33 Gl 28.638,43 977 29,31 057 0,57

Ozel 18 48,61+623 Top  28.67182 979
Ortaokul 601 18,89+307 GA 2,91 2 1,46
Toplum .H.Orta 361 1881301  G.i 9.027,33 977 924 016 0,85
Boyutu
Ozel 18 1856257 Top  9.030,25 979
Ortaokul 601 18,4423 GA 30,69 2 15,35
Cevre - . 2,77 0,06
Boyutu i.H.Orta 361 18,18+2,42  Gi 5.416,12 977 5,54 ' '
Ozel 18 17,39:+2,83  Top 544681 979
Ortaokul 601 12,33+1,73 G.A 2,31 2 1,16
Ekonomi i.H.Orta 361 12,39+1,75  Gii 2.973,26 977 304 038 068
Boyutu
Ozel 18 12,67¢1,94 Top  2.97557 979
*p<0,05

Yukarida yer alan Cizelge 4.5 incelendiginde SYYF 6lgegi toplam puanlarinin
ogrencilerin okul tiirlerine gore istatistiksel olarak anlamli seviyede bir farklihigin
bulunmadig: tespit edilmistir (F=0,57 p>0,05). SYYF 6lgeginin toplum alt boyut
puanlar1 6grencilerin yerlesim yerine gore incelendiginde; istatistiksel agidan anlamli

bir seviyede farklilik bulunmadig tespit edilmistir (F=0,16 p> 0,05).

SYFF 0Olgeginin ¢evre alt boyut puanlart Ogrencilerin yerlesim yerine gore
incelendiginde; istatiksel olarak anlamli seviyede bir farkliligin bulunmadig: tespit
edilmistir (F=2,77 p>0,05). SYYF 6lgegin ekonomi alt boyut puanlari incelendiginde;
ogrencilerin yerlesim yerine gore istatiksel olarak anlamli seviyede bir farkliligin
bulunmadigi tespit edilmistir (F=0,38 p>0,05).
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4.6 Katihmeilarin Siirdiiriilebilir Yasama Yénelik Farkindalik Olcek/Alt Boyut

Puanlarmm Anne Egitim Durumuna Gore Karsilastirilmasma fliskin

Bulgular

Aragtirmanm dordunci alt probleminde “8. sinif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama

yonelik farkindaliklar1 anne egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gostermekte

midir?” sorusuna yanit aranmustir. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik

farkindalik Glgek/alt boyut puanlarinin anne egitim durumuna gore karsilastirilmasi

Cizelge 4.6’da sunulmustur.

Cizelge 4.6. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik 6lgek/alt boyut
puanlarinin anne egitim durumuna gore karsilastiriimasi

:]’I‘;griske A.Egitim  n  X#SS VrK KT sd KO F p Fark
a-ilkokul 405 49,23+569 G.A 87958 4 219,90
b-Ortaokul 332 48,964#516 G.  27.79224 975 2850 a-d
?)T;; c-Lise 174 50,33+511 Top 28.671,82 979 771 001* b-d
d-Universite 49  53,1+4,45
ggg'ffryazar 20 49,4+4,85 .
a-lkokul 405 18,89+307 G.A 25361 4 6340 a-d
b-Ortaokul ~ 332 1851304 Gi 877664 975 9,00 b
ggsmum c-Lise 174 18,94+2,91 Top  9.030,25 979 704 0,01*
d-Universite 49 20,86+2,48 c-d
gggffryazar 20 17,95+2,76 od
a-lkokul 405 18,15#247 GA 7595 4 1899
b-Ortaokul ~ 332 182+23  GJi 537086 975 551
Gevre c-Lise 174 18,68+2,24 Top  5.446,81 979 345 0.01* ad
Boyutu - ! !
d-Universite 49 19,1642
ggg‘;”ryazar 20 187227
a-lkokul 405 12,19#18 GA 66,95 4 1674 a-c
b-Ortaokul ~ 332 1225+167 G.i 290861 975 2,98 »
Ekonomi  C-Lise 174 12,72+¢1,63 Top  2.97557 979 561 0,01*
d-Universite 49  13,08+1,8 b-c
g‘%'ﬁ”yazar 20 1275+171 bed
* p<0,05

Cizelge 4.6 incelendiginde SYYF 0lgegi toplam puanlarinin 6grenci annelerinin

egitim durumlarma goOre istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit
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edilmistir (F=7,71 p<0,05). Farkin hangi gruplarda oldugunun anlasilmasi amaciyla
gerceklestirilen Bonferroni ¢oklu karsilastirma testine gore anne egitim durumu
Universite ve (izeri olan dgrencilerin puanlar (X = 53,1) diger egitim durumlarina

kiyasla istatistiksel olarak anlamli seviyede yiksek bulunmustur.

SYYF O0lgeginin toplum alt boyut puanlar1 anne egitim durumlarina gore
incelendiginde; istatistiksel olarak anlamli seviyede farklilik oldugu gorilmistiir
(F=7,04 p<0,05). Ortaya ¢ikan farkin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak igin
kullanilan Bonferroni ¢oklu karsilastirma testine gére anne egitim durumu Universite
ve lzeri ¢ocuklarin puanlar1 (X = 20,86) diger egitim durumuna sahip olanlardan

anlaml derecede yiiksektir.

SYYF o6lceginin ¢evre alt boyut puanlar1 anne egitim durumuna gore incelendiginde
gruplar arasinda istatiksel olarak anlamli seviyede bir farklilik oldugu tespit edilmistir
(F=3,45 p<0,05). Olusan farkin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi
amaciyla gerceklestirilen ¢oklu karsilastrma Bonferroni testine gore anne egitim
durumu Gniversite ve Uzeri olan 6grencilerin puanlar1 (X = 19,16) ilkokul dizeyi
olanlarin puanlarina kiyasla istatistiksel olarak anlamli seviyede daha yiksek

bulunmustur (X = 18,15).

SYYF olgeginin ekonomi alt boyut puanlari anne egitim durumuna gore
incelendiginde gruplar arasinda anlamli seviyede bir farklilik bulundugu tespit
edilmistir (F=5,61 p<0,05). Bu farliligin hangi gruplar arasinda oldugunun
belirlenmesi amaciyla gergeklestirilen ¢oklu karsilastirma Bonferroni testine gore
anne egitim durumu Universite ve Uizeri olanlarin puanlar: (X = 13,08) ilkokul diizeyi
olanlarin puanlarmna (X = 12,19) ve ortaokul diizeyi olanlarm puanlarmna kiyasla

istatistiksel olarak anlaml1 seviyede daha yiiksek bulunmustur (X = 12,25).

4.7 Katihmeilarin Siirdiiriilebilir Yasama Yénelik Farkindalik Olgcek/Alt Boyut
Puanlarinin  Baba Egitim Durumuna Goére Karsilastinlmasmna fliskin

Bulgular

Arastirmanim besinci alt probleminde “8. sinif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yagsama
yonelik farkindaliklar1 baba egitim durumuna gore anlamli bir farklilik gostermekte

midir?” sorusuna yanit aranmustir. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik
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farkindalik Slgek/alt boyut puanlarinin baba egitim durumuna gore karsilastirilmasi

Cizelge 4.7°de sunulmustur.

Cizelge 4.7. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik 6lgek/alt boyut
puanlarinin baba egitim durumuna gore karsilastirilmasi

Degiskenler  B. Egitim n X+SS VrK KT sd KO F p Ear
a-lkokul 220 49144568 GA 119669 4 299,17 |
b-Ortaokul 288 4838+561 G 2747513 975 28,8 z'_ §

SYYF c-Lise 321 49944511 Top  28671,82 979 06 00 g

Olcegi d-Universite 142 51,7245 ' *
e-Okuryazar g 47,33+4,3
degil
a-ilkokul 220 18744307 GA 306,09 4 76,52
b-Ortaokul 288 18,28+#319 GI 872416 975 8,95 and

Toplum c-Lise 321 1898+298 Top 903025 979 8,55 001 b-d

Boyutu - ' * c-d
d-Universite 142 19,99+2,45
e-Okuryazar o 17,33+2,24
Degil
a-ilkokul 220 1814426  GA 8301 4 20,75
b-Ortaokul 288 18,02+2,38 G 536380 975 550

Cevre c-Lise 321 18544213 Top 544681 979 377 001 4

Boyutu = ' *
d-Universite 142 18,79+2,36
e-Okuryazar g 47784511
Degil
a-ilkokul 220 12268195 GA 7473 4 18,68
b-Ortaokul 288 12,07+164 GI 290084 975 2,98 a-d

Ekonomi c-Lise 321 1243+169  Top 297557 979 6,28 001 b

Boyutu d-Universite 142 12,94+1,56 c-d
e-Okuryazar g 159945 05
Degil

* p<0,05

Cizelge 4.7 incelendiginde, SYYF 06lgegi toplam puanlarinin baba egitim durumuna
gore istatistiksel olarak anlamli seviyede bir farkliligin bulundugu tespit edilmistir
(F=10,62 p<0,05). Ortaya ¢ikan bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun
belirlenmesi amaciyla gergeklestirilen Bonferroni ¢oklu karsilastrma testine gore
baba egitim durumu iiniversite ve iizeri olanlarin puanlarmin (X = 51,72) diger egitim
durumunda olanlarin puanlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir seviyede daha

ylksek oldugu bulunmustur.

SYYF ol¢eginin toplum alt boyut puanlart 6grencilerin babalarinin egitim durumuna
gore incelendiginde, gruplar arasinda istatiksel olarak anlamli seviyede bir farkliligin
oldugu belirlenmistir (F=8,55 p<0,05). Ortaya ¢ikan bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla gerceklestirilen Bonferroni ¢oklu

karsilastirma testine gore baba egitim durumu Universite ve Uzeri olan 6grencilerin
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puanlar1 (X = 19,99) diger egitim durumlarma sahip olanlarin puanlarma kiyasla

istatistiksel olarak anlamli bir seviyede daha yliksek bulunmustur.

SYYF 0Glgegi ¢evre alt boyut puanlar1 6grencilerin babalarinin egitim durumuna gore
incelendiginde, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli seviyede bir farklilik
oldugu tespit edilmistir (F=3,77 p<0,05). Ortaya ¢ikan bu farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunun anlasilmasi amaciyla gergeklestirilen Bonferroni ¢oklu
karsilastirma testi sonucu dogrultusunda baba egitim diizeyi Universite ve lzeri olan
ogrencilerin puanlar1 (X = 18,79) baba egitim durumu ortaokul olan &grencilerin
puanlarma (X = 18,02) gore istatistiksel olarak anlamli seviyede daha yiiksek

bulunmustur.

SYYF 06lgegi ekonomi alt boyut puanlar1 dgrencilerin babalarinin egitim durumuna
gore incelendiginde, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli seviyede bir
farkliligin in bulundugu tespit edilmistir (F=6,28 p<0,05). Ortaya ¢ikan bu farkin hangi
gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla gerceklestirilen Bonferroni ¢oklu
karsilastirma testine gore baba egitim durumu Universite ve zeri olan 6grencilerin
puanlar1 (X = 12,94) diger egitim durumunda olanlarm puanlarma gore istatistiksel

olarak anlaml1 seviyede daha yiiksek bulunmustur.

4.8 Katihmeilarin Siirdiiriilebilir Yasama Yénelik Farkindahk Olcek/Alt Boyut
Puanlarinin  Ogrencilerin Notlarina Gore Karsilastinlmasma  iliskin

Bulgular

Arastirmanin altinct alt probleminde “8. smif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama
yonelik farkindaliklar1 6grencilerin notuna gore anlamli bir farklilik gostermekte
midir?” sorusuna yanit aranmistir. Katilimecilarin SYYF Slgek/alt boyut puanlarinin

ogrencilerin notlarina gore karsilastirilmasi Cizelge 4.8’de sunulmustur.
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Cizelge 4.8. Katilimcilarin SYYF 6lcek/alt boyut puanlarinin dgrencilerin notlarina
gore karsilastirilmasi

Degiskenler Not n X+SS VrK KT Sd KO F p Fark
a-0-44 36 45,25+5,6 G.A 5.009,12 4 1.252,28
b-45-54 113 45,93+5,35 Gl 23.662,70 975 24,27
SYYF Ol¢egi c-55-69 214 48,21+5,08 Top 28.671,82 979 51,60 0,01*
d-70-84 282  49,29+5,18
e-85-100 335 52,26+4,35
a-0-44 36 17,11+3,37 G.A 1.324,56 4 331,14
b-45-54 113  16,83+2,82 Gl 7.705,69 975 7,90

gg;’l';um c55-69 214 18,16+2,94 Top  9.030,25 979 41,90 0,01*
d-70-84 282 18,7542,96
e-85-100 335 20,24+2,51
a0-44 36 1678:281 GA 41402 4 10350
b-4554 113 17,4276 Gl 5.032,80 975 5,16
gg;;‘iu c55-60 214 17,96+2,36 Top 544681 979 20,05 0,01*
d-70-84 282 18,25:2,32
e-85-100 335 19,119
a0-44 36 1136£187 GA 20595 4 5149
b-4554 113 11,7+203 G 276962 975 284
E'g;’;‘:’:“ 5569 214 1200+156 Top 297557 979 1813  001*
d-70-84 282  12,29+1,68
e-85-100 335 12,92+1,62
* p<0,05

Cizelge 4.8’e gore SYYF 06lgegi toplam puanlarinin 6grencilerin birinci donem fen
bilimleri dersi karne notuna gore olusturulan gruplardan istatistiksel olarak anlamli
seviyede bir farkliligin bulundugu tespit edilmistir (F=51,60 p<0,05). Ortaya ¢ikan bu
farkin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla gergeklestirilen
Bonferroni ¢oklu karsilastirma testine goére notu 0-44 arasinda olanlar ile 45-54
arasinda olanlar arasinda anlamli bir farklilasma yokken geriye kalan tim ikili
karsilagtirmalar anlamli seviyede farklilik gostermistir. SYYF 0Olceginden alinan
ortalama puanlar incelendiginde notu yiiksek olanlarin 6lgek puanlarinin da yuksek

oldugu goriilmiistiir.

SYYF o6lgeginin toplum alt boyut puanlar1 6grencilerin birinci donem fen bilimleri
dersi karne notuna gore incelendiginde, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli
seviyede bir farklilik bulundugu tespit edilmistir (F=41,90 p<0,05). Ortaya ¢ikan bu
farkliligin belirlenmesi amaciyla gergeklestirilen Bonferroni ¢oklu karsilastirma
testine gOre notu 0-44 arasinda olanlar ile 45-54 olanlar arasinda anlamli bir fark
yokken; geriye kalan diger tiim ikili karsilastirmalar istatistiksel olarak anlamli

seviyede bir farklilik gostermistir. SYYF Olceginden alinan ortalama puanlar
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incelendiginde notu yiiksek olanlarin 61l¢ek puanlarinin da yiliksek oldugu goriilmiistiir.
SYYF 6lcegi cevre alt boyut puanlar1 6grencilerin birinci donem fen bilimleri dersi
karne notuna gore incelendiginde; gruplar arasinda istatiksel olarak anlamli seviyede
bir farklilik bulundugu tespit edilmistir (F=20,05 p<0,05). Ortaya ¢ikan bu farkin
hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak i¢in yapilan Bonferroni ¢oklu karsilagtirma
testine gore notu 0-44 arasinda olanlar ile 45-54 arasinda olanlar arasinda anlamli bir
farklilagma yok iken geriye kalan tiim ikili karsilastirmalar anlamli diizeyde farklilik
gostermistir. SYYF Olgeginden alinan ortalama puanlar incelendiginde notu yiiksek
olanlarin 6lgek puanlarinin da yiiksek oldugu goriilmiistiir SYYF 6lgegi ekonomi alt
boyut puanlari d6grencilerin birinci donem fen bilimleri dersi karne notuna gore
incelendiginde; gruplar arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu tespit
edilmistir (F=6,28 p<0,05). Ortaya ¢ikan bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
anlamak i¢in yapilan Bonferroni ¢oklu karsilastirma testine gore notu 0-44 arasinda
olanlar ile 45-54 arasinda olanlar arasinda anlamli bir farklilasma yok iken geriye
kalan tiim ikili karsilagtrmalar anlaml diizeyde farklilik gdstermistir. SYYF
Olceginden alinan ortalama puanlar incelendiginde notu yiiksek olanlarin dlgek

puanlarinin da yiiksek oldugu goériilmiistiir.

4.9 Katihmeilarin Siirdiiriilebilir Yasama Yénelik Farkindalik Olcek/Alt Boyut
Puanlarmin Ailenin Gelir Durumuna Gore Karsilastirlmasina iliskin

Bulgular

Arastirmanm Yyedinci alt probleminde “8. sinif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama
yonelik farkindaliklar: ailenin gelir durumuna gére anlamli bir farklilik gostermekte
midir?” sorusuna yanit aranmistir. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik
farkindalik 6lgek/alt boyut puanlarmin ailenin gelir durumuna gore karsilastirilmasi

Cizelge 4.9’da sunulmustur.
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Cizelge 4.9. Katilimcilarin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik 6lgek/alt boyut
puanlarinin ailenin gelir durumuna gore karsilastirilmasi.

Gelir

Degiskenler (Bin) X+SS VrK K.T Sd K.O F p Fark
a-0-4 283 48,48+546 G.A 449,00 3 149,67 b

SYYF b-4-8 413 49,9+¢532  Gi 28.222,82 976 28,92 518 0.00 &

Olgegi c-8-12 161 50,14#562 Top  28.671,82 979 ' ' ac

d-12-+ 123 49,93#5,02

a-0-4 283 18,37£2,92 G.A 109,97 3 36,66
Toplum b-4-8 413 1891+311 Gl 8.920,28 976 9,14
Boyutu c-8-12 161 19,31+2,95 Top 9.030,25 979

d-12-+ 123 19,14+3,04

401 0,01 a-c

a-0-4 283 17,88x258 G.A 8581 3 28,60
Cevre b-4-8 413 18,54+#2,19 G.i 536101 976 5,49 501 0.00 ab
Boyutu c-8-12 161 1857+2,42 Top 544681 979 ‘ ‘ ac
d-12-+ 123 18,31+2,19
a-0-4 283 12,23+1,74 G.A 11,15 3 3,72
Ekonomi  b-4-8 413 1245+#17 G 296442 976 3,04 122 030

Boyutu c-8-12 161 12,27+1,83 Top 2.975,57 979
d-12-+ 123 12,48+1,78

* p<0,05

Cizelge 4.9’a gore SYYF olgegi toplam puanlar1 6grencilerin ailelerinin  gelir
durumlarina gore incelendiginde; gruplar arasinda anlamli bir farkliligin oldugu tespit
edilmistir (F=5,18 p<0,05). Olusan anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunun anlasilmasi amaciyla gergeklestirilen Bonferroni ¢oklu karsilastirma testine
gore geliri 0-4000 TL arasinda olanlarin puanlar1 (X = 48,48) geliri 4000-8000 TL
arasinda olanlarm puanlarma (X = 49,9) ve geliri 8000-12000 TL arasinda olanlarin

puanlarma (X = 50,14) gére anlamli seviyede daha diisiik bulunmustur.

SYYF 6l¢eginin toplum alt boyut puanlari 6grencilerin ailelerinin gelir durumuna gore
incelendiginde; gruplar arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu
belirlenmistir (F=4,01p<0,05). Farkin hangi gruplar arasinda oldugunun anlasilmas1
amaciyla gergeklestirilen Bonferroni ¢oklu karsilastirma testine gore, geliri 0-4000 TL
arasinda olanlarin puanlar1 (X = 18,37) geliri 8000-12000 TL arasinda olanlarin

puanlarina (X = 19,31) gore anlamli seviyede daha diisiik bulunmustur.

SYYF 6lcegi cevre alt boyut puanlar1 6grencilerin ailelerinin gelir durumlarma gore
incelendiginde; gruplar arasinda istatiksel olarak anlamli seviyede bir farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (F=5,21 p<0,05). Bonferroni ¢oklu karsilastirma testi
sonucunda geliri 0-4000 TL arasinda olanlarm puanlar: (X = 17,88) geliri 4000-8000
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TL arasinda olanlarin puanlarma (X = 18,54) ve geliri 8000-12000 TL arasinda

olanlarmn puanlarna (X = 18,57) gore anlaml1 bicimde daha diisiiktiir.

SYYF 06lgegi ekonomi alt boyut puanlar1 6grencilerin ailelerinin gelir durumlarina
gore incelendiginde; olusturulan gruplarda istatiksel olarak anlamli bir farklilik

gOstermedigi sonucuna ulagilmistir (F=1,22 p>0,05).

46



5. TARTISMA VE SONUCLAR

Arastirmadan elde edilen sonuglar degerlendirildiginde ilk olarak “Surdurilebilir
Yasama Yonelik Farkindalik Olgegi”nin (SYYFO) giivenirligi, Cronbach Alfa i¢
tutarhilik katsayist kullanilarak degerlendirilmis ve gilivenirligin kabul edilebilir
diizeyde oldugu gorulmistiir. Normallik testleri, 6l¢ek puanlarinin normal dagilima
uygun oldugunu ortaya koymustur. Ayrica betimsel istatistikler, 6grencilerin 6lgek ve
alt boyutlardaki puan ortalamalarinin belirli bir aralikta degistigini gostermektedir.
Cinsiyete gore yapilan analizlerde, kiz 6grencilerin puanlarinin erkek 6grencilerden
anlamli derecede yiiksek oldugu bulunmustur. Yerlesim yerine gore yapilan
analizlerde, ilce merkezinde yasayan Ogrencilerin puanlarinin kdyde yasayan
ogrencilerden anlamli derecede yiiksek oldugu tespit edilmistir. Anne ve baba egitim
durumu incelendiginde, iiniversite ve iizeri egitim diizeyine sahip ebeveynlerin
cocuklarinin puanlarmin diger gruplara gore anlamli derecede yiiksek oldugu
belirlenmistir. Ogrencilerin notlarma gore yapilan karsilastirmalarda, notu yiiksek olan
ogrencilerin SYYFO puanlarmm da yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ailenin gelir
durumuna gore yapilan analizlerde, ¢ok diisiik gelir grubundaki ogrencilerin
puanlarinin diger gruplara gore anlamli derecede diisiik oldugu bulunmustur. Bu
sonuglar, Ogrencilerin siirdiirilebilir yasama yonelik farkindalik diizeylerinin

demografik degiskenlere gore farklilik gdsterdigini ortaya koymaktadir.

Arastrma kapsaminda yapilan incelemeler sonucunda, ilk olarak ogrencilerin
sirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik diizeyleri belirlenmistir. Calisma
bulgularma gore, 6grencilerin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik diizeyleri
genel olarak yiiksek bir biling seviyesine isaret etmektedir. Ogrenciler, topluma
yonelik sorularda dogaya miidahalenin ¢esitli sorunlara yol acabileceginin farkinda
olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Cevre konularinda, kentlesmenin ormanlik alanlar1
azalttig1 ve bitki-hayvan tiirlerinin yok olmasmin siirdiiriilebilir yasami etkiledigi
konusunda orta diizeyde bir biling sergilemektedirler. Ekonomi alaninda ise, gelir
dagilimmin diizensizliginin toplumsal sorunlara neden oldugu ve yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullaniminin 6nemine dair farkindaliklar1 orta diizeydedir. Bu bulgular,
ogrencilerin siirdiiriilebilirlik konusundaki genel farkindaliklarinin yiiksek oldugunu,
ancak alt boyutlarda farkli seviyelerde biling sahibi olduklarmi gostermektedir.
Literatiirde ulagilan diger arastrrmalar incelendiginde, ulasilan bulgularin

calismamizdaki bulgularla benzer oldugu ve Ogrencilerin genel olarak yuksek
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farkindalik diizeylerine sahip olduklar1 goriilmektedir. Ozdemir ve Arik (2018)
tarafindan gerceklestirilen bir aragtirmada, ilkokul ikinci kademe 6grencilerinin dogal
kaynaklarin gereksiz tiiketilmemesi, gelecek nesillere aktarilabilmesi ve yenilenebilir
enerji kaynaklarmin kullanilmasi konularinda yiliksek farkindalik diizeylerine sahip
olduklarmi ortaya konmustur. Kanmaz (2019) tarafindan yapilan ¢aligmada ise; 7. ve
8. siif dgrencilerinin siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumlarinin genel olarak
yiiksek oldugu belirlenmistir. Uluslararasi ¢alismalar da bu bulgular1 desteklemektedir.
Msengi vd. (2019) tarafindan yapilan arastirmada, 6grencilerin siirdiiriilebilirlik
konusundaki farkindaliklarinin yiiksek oldugu ve bu konunun 6nemli oldugunu ifade
ettikleri belirtilmistir. Afroz ve Ilham (2020) tarafindan yiiriitillen ¢alismada ise;
ogrencilerin SKH konusunda yiiksek bilgi diizeyine ve olumlu farkindaliklara sahip
olduklar1 belirlenmistir. Bu bulgular, siirdiiriilebilirlik konusundaki farkindalik
diizeylerinin egitim siirecinde 6nemli bir yere sahip oldugunu ve dgrencilerin genel
olarak yiiksek bir biling seviyesine sahip olduklarmi gostermektedir. Farkindaligin
yliksek diizeyde olmasi kisilerin tutumlarinin da olumlu olmasinda onemlidir. Bu
acidan degerlendirildiginde; Soysal ve Ok (2021) tarafindan smif Ogretmeni
adaylariyla yapilan ¢alisma, Duran ve Bozok (2021) tarafindan okul 6ncesi 6gretmen
adaylariyla yapilan ¢alisma, Kanmaz (2019) tarafindan 7. ve 8. sif 68rencilerinin
stirdiiriilebilir kalkmmaya yonelik tutum dizeylerini belirlemek amaciyla yapilan
calisma, Glingor (2019) tarafindan okul Oncesi egitim kurumu calisanlar1 ve
kurumdaki c¢ocuklarmm ebeveynlerinin siiriindiiriilebilir yasama yonelik tutum,
farkindalik ve davraniglarini arastirdiklari caligma gibi literatiirdeki bir¢ok calisma ile
calismamizin benzer sonuglar gosterdigi ifade edilebilir. Buna karsin; Harman ve
Yenikalayci (2020) tarafindan yiiriitiilen bir bagka arastirmada; 6grencilerin sifir atik
yaklagimina yonelik farkindaliklarmin yetersiz bulundugu bildirilmistir. Tarafimizca
yapilan ¢alismanin sonuglari ile paralellik gostermeyen bu ¢aligmada egitim fakiiltesi
ogrencilerinin sifir atiga iliskin yaklagimlari1 daha ziyade atik yOnetimi ve geri
kazanmim acisindan ele aldiklarinin  bildirilmistir. ~ Ogrencilerin siirdiiriilebilir
farkindalik diizeylerinin arastirildigr hem ¢alismamiz ile paralellik gosteren hem de
calismamiz ile paralellik gostermeyen literatiirdeki diger caligmalar bir arada
degerlendirildiginde ortak noktanin katilimcilarin bilgi diizeyleri ile iliskili oldugu
dikkat cekmektedir. Bu durum, siirdiiriilebilirlik egitiminin etkili bir sekilde
verildiginde &grencilerin ¢evresel sorunlara duyarli oldugunu ortaya koymaktadir.

Aragtirma gruplarindaki katilimcilarin stirdiirtilebilirlige iliskin bilgi diizeyleri arttik¢a
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farkindaliklar1 da artmaktadir. Bu nedenle; farkindalik diizeylerinin istenilen diizeye
ulagmasi i¢in egitim miifredatlarinda ¢evresel igeriklerin giiglendirilmesi Onem arz

etmektedir.

Bu aragtirmada, demografik degiskenlerin siirdiiriilebilirlige yonelik farkindaliklar
iizerindeki etkisini incelemek amaciyla ilk olarak cinsiyet agisindan siirdiiriilebilir
yasama yonelik farkindalik puanlar1 karsilastirilmigtir. Elde edilen sonuglar, dlgek
toplam puanlarinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik gésterdigini ortaya koymustur.
Elde edilen bulgular kiz 6grencilerin ortalama puanlarinin erkek dgrencilere gore daha
yiikksek oldugunu yani kizlar lehine anlamli bir farkliligin bulundugunu ortaya
koymustur. Elde edilen bu sonuglar Yigitkaya (2019) tarafindan yiiriitiilen calismanin
bulgulariyla ortiismektedir. Yigitkaya (2019) calismasinda 6grencilerinin ekolojik
ayak izi temelli siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik farkindalik puanlarmm "atiklar" alt
boyutu agisindan cinsiyet degiskeni yoniinden istatistiksel olarak anlamli farklilik
gosterdigi sonucuna ulasmistir. Benzer sekilde Kanmaz (2019) ile Faiz ve Bozdemir
Yiizbasioglu (2019) tarafindan yliriitiilen ¢alisma sonuglarinda da kadinlar lehine
anlamh farklilik oldugu bulunmustur. Bir diger calisma Giiney (2023) tarafindan
yuriitiilmiistiir. Bu ¢alisma sonucunda da kadmlarin erkeklere gore sosyal ve ¢evresel
faktorlere karsi duyarliliklarinin daha yiiksek oldugu sonucunda ulasilmustir. Yurt
disinda yapilan calismalarda da benzer sonuglarin oldugu goriilmektedir. Ornegin
Cifuentes-Faura vd. (2020) tarafindan Ispanya’da yiiriitilen ¢alisma sonucunda
kadmlarin, geri doniisiime ve yasam tarzlarini degistirmeye daha istekli olmakla
birlikte, ¢evre sorunlar1 hakkinda daha fazla bilgi ve duyarliliga sahip oldugu sonucuna
ulasildigi bildirilmistir. Kizlarin siirdiiriilebilir yasam yonelik farkindalik diizeylerinin
erkek 6grencilere gore yiiksek ¢ikmasinin sebeplerinden birinin toplumda kadinlara
atanan roller oldugu diisiiniilebilir. Kadinlar hem toplumun kendisine atadigi roller
hem de dogalar1 geregi gelecege dair planlar1 daha ayrintili olarak yapabilmektedirler.
Bununla birlikte kiz ¢ocuklarina aile egitimiyle beraber ¢evreye yonelik konularda
daha duyarli olmalar1 6gretilebilmektedir. Bu durumun da, kiz ¢ocuklarmm daha
kiigiik yaslardan itibaren ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir yasam konusunda farkindalik
diizeylerinin gelismesine neden olabilir. Buna karsin; Er6z vd. (2023), Demirbas
(2015), Giingdr ve Kalburan (2022) tarafindan yiiriitiilen ¢aligmalarda cinsiyetin
stirdiiriilebilir kalkinma farkindaligi {izerinde anlamli etkisinin olmadig1 sonucuna

ulagilmistir. Cinsiyet degiskenine dair bulgularin literatiirde her zaman tutarh
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olmamasi cinsiyetin siirdiiriilebilir yasam farkindalig1 tizerindeki etkisini karmagik bir

durum olarak karsimiza ¢ikarmaktadir.

Arastirma sonucunda elde edilen bir diger bulgu ise yerlesim yerinin SYYFO puanlari
Uzerinde etkisinin arastirilmasidir. Calisma sonucunda ilge merkezinde yasayan
ogrencilerin puanlarinin kdyde yasayan 6grencilerden anlamli derecede yiiksek oldugu
sonucunda ulasilmistir. Mitra ve Sen (2016)’in c¢alismasinda kentsel ve kirsal
bolgelerdeki Ogrencilerin siirdiiriilebilir yasam tarzlarina yonelik farkindalik ve
tutumlar1 incelenmis ve ¢alismamiz ile benzer sonuclara ulasildig: bildirilmistir. Wee
vd. (2017) tarafindan vyiiriitillen diger bir ¢alisma ile karsilastirildiginda, ¢alisma
sonuclarimiza benzer olarak cografi konumun siirdiiriilebilirlik algis1 tizerindeki
onemli etkisinin oldugu sonucuna ulasildig: bildirilmektedir. Karakas ve Keles (2023)
tarafindan yiirlitiilen ¢alisma sonucunda da benzer sekilde ailesi kdyde yasayan
ogrencilerin atiklar boyutunda siirdiiriilebilirlik farkindaliklarinin diger yerlesim
yerlerinde yasayanlara gore daha diisiik oldugu bulunmustur. Bu bulgular, kentsel
bolgelerde yasayan Ogrencilerin, kirsal bolgelerde yasayan oOgrencilere kiyasla
stirdiiriilebilir yasam tarzlarma y6nelik daha yiiksek farkindalik ve olumlu tutumlar
sergilediklerini gostermektedir. Bu durum, kentsel alanlarin sundugu egitim ve
farkindalik artiric1 firsatlarin, siirdiirtilebilirlik konularinda daha etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Kentsel alanlarda yasayan Ogrencilerin daha yiiksek farkindalik
diizeylerine sahip olmalari, bu bolgelerde cevresel egitim ve bilinglendirme
faaliyetlerinin daha yaygm ve erisilebilir olmasindan kaynaklanabilir. Bu baglamda;
kirsal bolgelerde siirdiiriilebilirlik egitiminin giiglendirilmesi ve bu bolgelerde yasayan
Ogrencilerin de benzer farkindalik diizeylerine ulagsmalarmi saglamak i¢in ek cabalar

gOsterilmesi gerektigi ifade edilebilir.

Arastirmada anne ve baba egitim durumu incelendiginde, iiniversite ve iizeri egitim
diizeyine sahip ebeveynlerin ¢ocuklarmin SYYFO toplam puanlarinin diger gruplara
gore anlamli derecede yiliksek oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, ebeveynlerin egitim
diizeyinin ¢ocuklarmnin siirdiiriilebilirlik farkindaligi {lizerinde ©nemli bir etkisi
oldugunu gostermektedir. Masykuroh vd. (2022) tarafindan Endonezya’da yapilan
benzer bir ¢aligmada da aile egitim durumunun yiiksek olmasinin g¢ocuklarin
stirdiiriilebilirlige yonelik farkindalik seviyeleri iizerinde 6nemli bir rol oynadigi

sonucuna ulagiimistir. Bu ¢alisma sonucunu kismen destekleyen bir diger arastirma ise
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Karakas ve Keles (2023) tarafindan yiiriitiilmiistiir. Karakas ve Keles (2023)'in
arastirmasinda, baba egitim durumuna gore bireylerin gida alt boyutundaki ekolojik
ayak izi farkindalik diizeyleri arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Bu farkin,
ilkokul mezunu babalar ile lise mezunu babalar arasinda; babasi lise mezunu olan
Ogretmen adaylar1 lehine oldugu ifade edilmistir. Ayni sekilde, ortaokul mezunu
babalar ile lise mezunu babalar arasinda da; babasi lise mezunu olan §gretmen adaylar1
lehine gida alt boyutunda bir farkin oldugu bildirilmistir. Tarafimizca yapilan
arastrma sonuclar1 ve literatlirdeki diger benzer sonuglar, ebeveynlerin egitim
diizeyinin, ¢ocuklarmnm siirdiiriilebilirlik ve ekolojik farkindalik diizeyleri Uzerinde
belirleyici bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Universite ve iizeri egitim
seviyesine sahip ebeveynlerin ¢ocuklarmnin, stirdiiriilebilirlik konularinda daha yiiksek
farkindalik seviyelerine sahip olmalari, aile i¢i egitim ve bilinglenme siireglerinin
onemini vurgulamaktadir. Ebeveynlerin egitim diizeyinin yiikselmesi, ¢ocuklarin
sadece akademik basarilarinda degil, ayn1 zamanda c¢evresel ve siirdiiriilebilirlik

konularindaki duyarliliklarinda da olumlu bir etki yaratmaktadir.

Arastirma kapsaminda incelenen bir diger degisken, 6grencilerin ailelerinin gelir
durumlaridir. Sonuglarimiz, ¢ok diisiik gelir grubundaki 6grencilerin puanlarinin diger
gruplara goére anlaml derecede diisiik oldugunu gdstermistir. Bu bulguyu destekler
nitelikteki bir c¢alisma, Graca (2018) tarafindan Portekiz'de ylriitiilmiis olup,
calismada 6grencilerin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik ve tutumlarindaki olumlu
degisimin gelir seviyesinin yiiksek olmasi ile paralellik gdsterdigi sonucuna
ulasilmistir. Benzer sekilde, Bozkurt (2023) yaptigi c¢alismada; ylksek gelir
seviyesinin siirdiiriilebilirlik farkindalik iizerinde 6nemli bir etkisinin oldugunu tespit
etmistir. Bu ¢alismalar, gelir seviyesinin ¢evresel farkindalik ve tutumlar {izerindeki
etkisini vurgulamakta ve yuksek gelir seviyesinin daha olumlu c¢evresel tutumlarla
iliskili oldugunu gostermektedir. Buna karsm, bu bulgularla celisen bir ¢alisma ise
Gliney (2023) tarafindan gerceklestirilmistir. Giiney (2023)'in ¢alismasinda,
ogrencilerin siirdiiriilebilir kalkimmaya yonelik farkindaliklarinin ailesinin aylik gelir
diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna
ulagilmistir. Bu durum, gelir diizeyi ile ¢evresel farkindalik arasindaki iligkinin her

zaman dogrudan ve basit bir sekilde tanimlanamayacagini gostermektedir.
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Calisma kapsaminda incelenen bir diger degisken 6grencilerin notlaridir. Burada amag,
ogrencilerin akademik basarilarmin siirdiiriilebilirlik farkindaliklari tizerindeki etkisini
degerlendirmektir. Ogrencilerin notlarina gore yapilan karsilastirmalarda, notu yiiksek
olan 6grencilerin siirdiiriilebilirlige yonelik farkindaliklarmin da yiiksek oldugu tespit
edilmistir.  Bu bulgu, siirdiiriilebilirlik  egitiminin  akademik basar1 ile
iliskilendirilebilecegine isaret etmektedir. Jin vd. (2022) tarafindan Cin'de yapilan bir
arastirma, 6grencilerin akademik basarilari ile stirdiiriilebilir kalkinma bilinci arasinda
pozitif bir iligkinin oldugunu ortaya koymustur. Bu calisma, akademik basarmnin
stirdiiriilebilirlik bilinci tizerindeki etkisini vurgulamakta ve yiiksek akademik basariya
sahip 6grencilerin siirdiiriilebilirlik konularinda daha bilingli oldugunu gostermektedir.
Benzer sekilde, Karamik (2023) tarafindan yiiriitiilen arastirma, 6grenci basarisinin
stirdiiriilebilir kalkinma farkindaligi tizerinde anlamli bir etkisinin oldugunu bulmustur.
Karamik (2023)'m ¢alismasi, akademik basariy1 siirdiiriilebilirlik farkindaliginin
onemli bir belirleyicisi olarak ifade etmistir. TUm bu bulgular, akademik basarinin

stirdiiriilebilirlik farkindalig: tizerindeki etkisini dogrulamaktadir.

Sonug olarak, bu aragtrma 8. sinif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yagama yonelik
farkindaliklarin1 anlamada bazi demografik degiskenlere iliskin veriler sunmaktadir.
Arastirma sonuglarimiz bir biitiin olarak degerlendirildiginde 6grencilerin gevre ile
ilgili konulardaki bilgi diizeylerinin artmasi ile siirdiiriilebilir yasama iliskin
farkindaliklarinin da arttig1 sonucuna ulasilabilmektedir. Bu baglamda; SKE’nin
olusturulan egitim politikalar1 ve buna bagh olarak da egitim programlarinda hem
dogrudan hem de ortiik bir sekilde verilmesi 6nemlidir. Siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerine ulagsmada, geng¢ nesillerin gevresel bilinglerini artirmak ve onlar1 aktif
katilimcilar haline getirmek icin egitim sistemlerinde gerekli diizenlemelerin
yapilmasi gerekmektedir. Bu duzenleme (lkemizdeki fen bilgisi Ogretim
programlarinda hali hazirda bulunmakla birlikte diger derslerin de Ogretim
programlarinda agik ve/veya ortuk olarak daha fazla yer almalidir. Zira diinyadaki
besin, su ve enerji gibi kaynaklarin azalmasmm onlenmesi ancak SKE ile mimkin
olacaktir. Bu sekilde, gelecekte daha siirdiiriilebilir bir diinya i¢in bilingli ve duyarli

bireyler yetistirilmesi saglanabilir.
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5.1 Oneriler

Bu aragtirma, 8. smif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindaliklarini
belirlemeye yonelik 6nemli bulgular sunmakla birlikte, bazi sinirlamalar da
icermektedir. Orneklem sadece belirli bir cografi bolgede ve smif diizeyinde
gerceklestirildigi icin, bulgularin genellestirilebilirligi sinirhdir. Farkli cografi
bolgelerde ve farkli smif diizeylerinde yapilacak aragtirmalar, bu bulgularin

genellestirilebilirligini artirabilir.

Strdiiriilebilirlik ~ farkindaligini  daha genis kapsamda ve c¢esitli agilardan
degerlendirebilecek ek veri toplama araglar1 kullanilarak yeni ¢aligsmalar planlanabilir.
Bu baglamda nitel ve nicel yontemlerin birlikte kullanildigi karma yontem galigmalari

daha derinlemesine bilgi saglayabilir.

Ayrica Ogrencilerin siirdiiriilebilirlik farkindaliklarmin zaman ic¢indeki degisimini
inceleyen uzun vadeli ¢alismalar yapilabilir. Boylece siirecin dgrencilerde SKH’ye

ulagma diizeylerine etkisi belirlenebilir.

Bu arastirmanin bulgulari, siirdiiriilebilirlik egitimine yonelik 6nemli ipuglari
sunmakta ve bu alanda yapilacak gelecekteki arastirmalar i¢in bir temel
olusturmaktadir. Egitim politikalarinin  ve programlarinin  gelistirilmesinde,
stirdiiriilebilirlik egitiminin kapsamli ve etkili bir sekilde uygulanmasi i¢in yukarida
belirtilen 6neriler dikkate alinmas1 faydali olacag diisiiniilmektedir. Boylelikle genc
nesillerin  siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasmada daha bilingli ve aktif

katilimcilar olmalar1 saglanabilir.
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EKLER

EK A. Kisisel Bilgi Formu

Sevgili 6grenciler;

Yiiksek lisans tezi kapsaminda toplanacak veriler sizlerin katkilar1 ile
“Siirdiiriilebilir Yasama Y&nelik Farkindalik Olgegi” kullanilarak elde edilecektir.
Ayrica siz 6grencilerin demografik 6zelliklerinin yer aldig1 Kisisel Bilgi Formundan
da faydalanilacaktir. Bu arastirmadan elde edilecek veriler sadece bilimsel arastirma
icin  degerlendirilecek ve higcbir kisisel bir degerlendirme amaciyla
kullanilmayacaktir. Bu nedenle isim yazmaniza gerek yoktur. Bu arastirmanin
giivenirligi i¢in gercek diisiincelerinizi belirtmeniz 6zel bir onem tagimaktadir. Her
bir ifadeyi okuduktan sonra, ifadeye ne derecede katildiginiz1 ya da katilmadigmizi
liste tlizerindeki uygun bolime isaretleyiniz. Liitfen hicbir maddeyir bos

birakmaymiz ve her biri i¢in tek yanit veriniz.
Bu arastirmaya yaptiginiz katkilardan dolay1 tesekkiir ederim.
Hac1 ARSLAN

Yiiksek Lisans Ogrencisi, Aksaray Universitesi

1. Cinsiyet:

[Ja Kiz [1b. Erkek
2. Uyrugu

[Ja.T.C [Ib. Diger

2. Okulun bulundugu yerlesim birimi:

[ a. Sehir [Ib. Kasaba [c. Koy
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EK A (devam). Kisisel Bilgi Formu

3. Okul tara:

[Ja. ortaokul ~ [Jb. imam Hatip ortaokulu [ ¢. &zel ortaokul

4. Anne egitim diizeyi:

[ a. flkokul [1b. Ortaokul [dc. Lise

[1d. Universite

[1e. Yiksek Lisans- Doktora [1f Diger

5. Baba egitim diizeyi:

[Ja. flkokul [1b. Ortaokul [e. Lise [1d. Universite

[1e. Yiiksek Lisans- Doktora C1rf. Diger

6. Birinci Donem Fen Bilimleri Dersi Karne Notu:

[a. 0-44 [1b. 45-54 [Jc.55-69  [ld.70-84
[Je. 85-100

7. Aile gelir duzeyi:

[]a. Cok Diisiik (0-4.000 TL) [ b. Diisiik (4.000-8.0000 TL)

[ c. Orta (8.000-12.000 TL) [ d. Yiiksek (12.000 ve tizeri TL)

Not: Ol¢egin uygulandigi donemde asgari iicret 4.253,4 TL’dir. Bu tutar goz
oniine alinarak yukarida verilen gelirler arasindaki diizenleme ¢ok diisiik,
diisiik, orta ve yiiksek olarak kabul edilmistir.
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EK B. Siirdiiriilebilir Yasama Yénelik Farkindalik Olgegi

Maddeler

Katilhyorum
Kararsizim
Katilmiyorum

1. insanlarin kendi ihtiyaglari icin dogal ¢evre iizerinde degisiklik
yapma haklar1 vardir.

2. Diinya iizerindeki yoksulluk ve aclik her iilkede esit oranda
artmaktadir.

3. Gliniimiizdeki hizl1 niifus artisinin dogal kaynak tiiketimine bir
etkisi yoktur.

4. Gelismis tilkeler, halkinin barima sorununu tamamiyla
¢Ozmustlr.

5. Ulkede niifusun artmasi bir giicliiliik gdstergesidir.

6. Yeryliziinde tiim insanliga yetecek kadar dogal kaynak mevcuttur.

7. Insan dogadaki kaynaklari istedigi oranda tiiketebilir.

8. Insanm var olus amac1 dogaya hiikkmetmektir.

9. Bir iilkede ormanlik alan yiizdesinin azalmasimin sebebi kentlesme
politikalaridir.

10. Bitkilerin ve hayvanlarin en az insanlar kadar yasam hakki
vardr.

11. Collesme insan kaynakli bir sorun degildir.

12. Bitki ve hayvan tiirlerinin sayisinin azalmasi biyogesitliligin
azalmasina sebep olur.

13. Dogadaki bitki ve hayvan tiirlerinin neslinin tiikenmesi
stirdiiriilebilir yasami

direkt olarak etkiler.

14. Cevre sorunlar1 yalnizca bulundugu bolgeyi etkiler.

15. Gegmis ylizyillarda canlilarin nesillerinin tiikenmesi biiyiik
Ol¢iide insan kaynaklidir.

16. Diinyadaki gelir dagiliminin diizensiz olmasi1 su¢ oranini artirir.

17. Bir iilke, ekonomisini sahip oldugu hammadde kaynaklarina gore
yapilandirmalidir.

18. Gelir dagilimu esitsizligi toplumda siniflasmaya yol agar.

19. Yesil bina uygulamalarinda yenilenebilir kaynaklar
kullanilmaktadir.

20. Atik maddeler kullanilarak elektrik enerjisi liretmek miimkiindiir.

Sevgili 6grenciler; bu 6lgek sizin siirdiiriilebilir yasama yonelik farkindalik

diizeylerinizi belirlemek amaciyla hazirlanmustir. Olgek sonuglar1 yalnizca bu
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EK B (devam). Siirdiiriilebilir Yasama Y&nelik Farkindalik Olgegi

konudaki farkindaliklarinizi belirlemek amaciyla kullanilacak, baska hi¢gbir amag i¢in

Olcek sonuglarindan yararlanilmayacaktir.

Olgekte 20 madde bulunmaktadir. Her bir maddeyi dikkatlice okuduktan sonra, ne
derecede katildiginizi ya da katilmadigmizi size verilen maddenin karsisindaki
kutucuga belirgin sekilde isaretleyiniz. Vereceginiz igten cevaplar ve cevapsiz madde

birakmamaniz arastirmanin sonuglar1 agisindan ¢ok 6nemlidir.

Size verilen Olgek Uzerine isim yazmamz gerekmektedir. Katkilariniz igin

tesekkiir ederiz.
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EK C. Olgek Kullanim izni

10.03.2022 23.40 Gmail - SOrdirilebilir Yagama ySnelk Farkindalik Olgagi
M Gmail Haci Arslan <haciarslanss@gmail.com>
g‘.liilu'd tiriilebilir Yagama yénelik Farkindalik Olgegi
e
Hacl Arslan <haciarslan85@gmail.com> 10 Mart 2022 23:27

Alei: { aycacetin@@gmall com

Merhaba sayin hocam,

Ben Haci ARSLAN, Aksaray Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti Matematik ve Fen Egitimi Ana Bilim
Dalinda Fen Bilgisi Egitimi bolimiinde yiiksek lisans G@rencisiyim.

Derslerimi bitirdim ve tez dénemine gectim. Siirdiiriilebilir Yasam konusunda ¢alismak istiyorum. Literatiir
taramasi yaparken Trakya Egitim Dergisi Cilt 10, Sayi 2 Mayts 2020 yayimlanan:
“Ortackul Ogrencileri icin Siirdiriilebilir Yasama Yénelik Farkindalik Olgeginin Gelistiriimesi™ makalenize denk

geldim. Degerli 6lgedinizi cahsmamda kullanabilir miyim?

Iyi calismalar diliyorum.

AYGA GETIN <f aycacetin@gmall com> 10 Mart 2022 23:38
Alici: Hacl Arslan <haclarslan85@gmaill.com=

Merhaba hocam. Elbette kullanabilirsiniz. ivi caligmalar diliyorum.

10 Mar 2022 Per, saat 23:27 tarihinde Hacl Arslan =haciarslan85@gmail com> gunu yazdi:
[Adintilanan metin gizendi]

66



EK D. Etik Kurul Onay Belgesi

et ey 1 s, B ey mee Brbenr
LI

I-.n..-I‘_z.. ol Bt Tk
(A s e

T.C.
AESARAY UNIVERSTESI REETORLUGT
Insan Arastrmalan Edk Fuombha

Savl - E-34183927-000-0M00593653
Eom : Bagwurumz HEk Bagvanmuz Hk
Saymm- Haoo ARSALAN
“Ortacknl 8. Simf Ofrencilerinin Sardirilebilir ¥asama Vinelil: Farlandabklarmm
Belirlenmesi™ bashklh 20220143 protokel oomarab bagwaou 22.02.2027 tardhli toplannda kouhosus
tarafindan incelenmis, Universitemiz Insan Amsbrmalan Etik Kurulu YVénergesi'nde belirtlen etik ilkslere
nyeun oldufmns toplantiya katlan dyelerin oy birligi de karar verilmistir

Bilgilerinize rica aderim

_ Prof Dr. Necmettin AVGUN
Aksamay Universitesi Insan Aragnmmalan Etk Fuaml
Baskam

Ek: insan Argtmmalan Etik Furul Karan
INSAN ARASTIRMALART ETIEK KURULUNA

Pk cick i mmanh P heige e i Tk g e e | 50 D Sl | 2 bbb bt 1le cripctadirere
B Eoaili] Flickirni Irom Ksmaeesr® L i i i i i e i
Bl 3000 sk g fodlert pepnpings gangril sisigronit iy fe o
Biclge Dogralanms Kmlu SAERIA M- P04 1 30-0T1 S DA T MEDCF R r.’h.E-u.-uA.lh-:u i e Durkeye o

Ao Lth Baiienk
Telefim M 2R3T19E Fado Mo J3EZ1 IS5

e-Fons: ey gun Sidowewy odi Ir lelemal Adees Agrentsls bl igin: Mecmenin AETH
Muran skaaray. sl Fridostr b3
EFEF Adresd Tichetfon Mo: ZERI 194 =
Ls2
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EK E. Veli Onay Formu

Sayin Katilimcimiz

Katilacagimz bu ¢alisma, “Ortaokul 8. Smif Ogrencilerinin Siirdiiriilebilir Yasama
Yonelik Farkindaliklarinin Belirlenmesi” adiyla, Hact ARSLAN tarafindan 18.04.2022 ile
18.05.2022 tarihleri arasinda yapilacak bir arastirma uygulamasidir.

Arastirmanin Hedefi: Ortaokul 8. sinif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama yonelik
mevcut farkindaliklarinin belirlenmesi amaglanmaktadirAragtirmanin Nedeni:

O Bilimsel arastirma O Tez ¢alismasi

Arastirmanin Yapilacag: Yer(ler): Sorgun Ilgesindeki Ortaokullar

Aragtirma Uygulamasi: O Anket O Goriisme

O Gozlem O

Aragttrma T.C. Milli Egitim Bakanligi’'nin ve okul/kurum yonetiminin izni ile
gerceklesmektedir. Arastirma uygulamasma  katilm tamamiyla goniilliiliik esasina dayali
olmaktadir. Calismada sizden kimlik belirleyici hi¢bir bilgi istenmemektedir. Cevaplar tamamiyla
gizli tutulacak ve sadece arastirmacilar tarafindan degerlendirilecektir. Veriler sadece arastirmada
kullanilacak ve {igiincii kisilerle paylasilmayacaktir.

Uygulamalar, kisisel rahatsizlik verecek sorular ve durumlar igermemektedir. Ancak,
katilim sirasinda sorulardan ya da herhangi bagka bir nedenden rahatsiz hissederseniz cevaplama
isini yarida birakabilirsiniz.

Katilimi onaylamadan Once sormak istediginiz herhangi bir konu varsa sormaktan
cekinmeyiniz. Calisma bittikten sonra bizlere telefon veya e-posta ile ulasarak soru sorabilir,
sonuglar hakkinda bilgi isteyebilirsiniz. Saygilarimizla,

Aragtirmaci : Haci ARSLAN

iletisim Bilgileri : 0542 650 99 66

Gkartda bilgileri bulunan arastirmaya katilmay kabul ediyorum. \

SO SO SO

isim-Soyisim imza:

Katihmci Adi-Soyadi

Qlefon Numarasi : /
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EK E (devam). Veli Onay Formu

Sayin Veli;

Cocugunuzun katilacagi bu galisma, “Ortaokul 8. Smif Ogrencilerinin Siirdiiriilebilir
Yasama Yonelik Farkindaliklarinin Belirlenmesi” adiyla, 18.04.2022 ile 18.05.2022
tarihleri arasinda yapilacak bir aragtirma uygulamasidir.

Arastirmanin Hedefi: Ortaokul 8. siif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yasama yonelik
mevcut farkindaliklarinin belirlenmesi amaglanmaktadir.

Arastirma Uygulamasi: Anket / Gorlisme / Gozlem seklindedir.

Aragtirma T.C. Milli Egitim Bakanhigi’'nin ve okul yonetiminin de izni ile
gerceklesmektedir. Arastirma uygulamasma katilim tamamiyla goniilliilik esasina dayali
olmaktadir. Cocugunuz calismaya katilip katilmamakta 6zgiirdiir. Arastirma ¢ocugunuz igin
herhangi bir istenmeyen etki ya da risk tasimamaktadir. Cocugunuzun katilimi tamamen sizin
isteginize baghdir, reddedebilir ya da herhangi bir asamasinda ayrilabilirsiniz. Aragtirmaya
katilmamama veya aragtirmadan ayrilma durumunda 6grencilerin akademik basarilari, okul ve
ogretmenleriyle olan iligkileri etkilemeyecektir.

Calismada 6grencilerden kimlik belirleyici higbir bilgi istenmemektedir. Cevaplar
tamamuyla gizli tutulacak ve sadece aragtirmacilar tarafindan degerlendirilecektir.

Uygulamalar, genel olarak kisisel rahatsizlik verecek sorular ve durumlar
icermemektedir. Ancak, katilim sirasinda sorulardan ya da herhangi baska bir nedenden
cocugunuz kendisini rahatsiz hissederse cevaplama isini yarida birakip ¢ikmakta 6zgiirdiir. Bu
durumda rahatsizligin giderilmesi i¢in gereken yardim saglanacaktir. Cocugunuz caligmaya
katildiktan sonra istedigi an vazgegebilir. Boyle bir durumda veri toplama aracini uygulayan
kisiye, caligmayr tamamlamayacagimi séylemesi yeterli olacaktir. Anket caligmasina
katilmamak ya da katildiktan sonra vazgegmek ¢ocugunuza hi¢bir sorumluluk getirmeyecektir.

Onay vermeden Once sormak istediginiz herhangi bir konu varsa sormaktan
¢ekinmeyiniz. Caligma bittikten sonra bizlere telefon veya e-posta ile ulasarak soru sorabilir,
sonuglar hakkinda bilgi isteyebilirsiniz. Saygilarimizla,

Arastirmaci : Haci ARSLAN

iletisim bilgileri : 0542 650 9966

ﬂelisi bulundugum swnifi numaraly dgrencisi \

.................................. ’in yukarida aciklanan arastirmaya katilmasina izin veriyorum.
(Liitfen formu imzaladiktan sonra ¢ocugunuzla okula geri génderiniz*).

SV O
isim-Soyisim imza:
Veli Adi-Soyadi :

Telefon Numarasi :

o /
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Say1

Tlgi:

goren

faaliy

T.C.
YOZGAT VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirligii

: E-55005497-20-47503943 08/04/2022

Konu : Arastirma izni

(Hact ARSLAN)

VALILIK MAKAMINA

a) Milli Egitim Bakanhigmnm 21/01/2020 tarihli ve 1563890 sayili Aragtirma Uygulama izinleri
2020/2 Nolu Genelgesi.

b) Aksaray Universitesi Rektorliigii Ogrenci Isleri Daire Bagkanligi'min 17/03/2022 tarihli ve
E-45333631-302.08-00000704452 (47244490) sayil1 yazis1.

Aksaray Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Matematik ve Fen Bilgisi Egitimi (Fen Bilgisi

Egitimi Bilim Dal) Anabilim Dali Tezli Yiiksek Lisans programi 192308413 numarah yiiksek lisans
dgrencisi Hact ARSLAN'In “Ortaokul 8. Simif Ogrencilerinin  siirdiiriilebilir  Yasama Y 6nelik
Farkindaliklarinin belerlenmesi” isimli yiiksek lisans tez g¢alismasini ilimiz Sorgun ilgesinde 6grenim

8. smif 6grencilerine uygulayabilmesi istegine ait 1lgi (b) yaz: ve ekleri ilisikte sunulmustur.
Soz konusu aragtrmanin, ilgi (a) Genelge, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Milli Egitim Temel

Kanunu ile Tirk Milli Egitiminin genel amagclarina aykirilik tegkil etmeyecek, egitim oOgretim

etlerini aksatmayacak gekilde ve goniilliiliik esash olmak koguluyla; 2021-2022 egitim 6gretim yili

icerisinde ilimiz Sorgun ilgesinde 6grenim géren 8. simf Ggrencilerine uygulanmasinda herhangi bir
sakimca bulunmamakta olup, Midiirliigiimiizce uygun goriilmektedir.

Makamlarimzca da uygun goriilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

Yusuf YAZICI
11 Milli Egitim Miidiirii
OLUR
08/04/2022
Engin TOK
Vali a.
Vali Yardimeist
Ekler:
1-Kontrol Cizelgesi ve Ekleri (17 Sayfa)
2-llgi (b) yazi ekleri (19 Sayfa)
Bu belge givenli elektronik imza ile imzalanmisur
Adres : Yeni Valilik Binast il Milli Egitim Mudarliga Belge Dogrulama Adresi : hips://www. turkiye.gov.tr/meb-ebys
Strateji Gelistirme Sube Midirligii (AR-GE) Bilgi igin: E.YILDIZ
Telefon No : 0 (354) 280 66 78 Unvan : Teknisyen
E-Posta: arge66(@meb.gov.ir internet Adresi: yozgat. meb.gov tr Faks: 0(354) 280 66 69

Kep Adresi : meb@hs0 | kep.tr

Bu evrak giivenli elektronik imza ile imzalanmistr. hitps://eveaksorgumeb gov.tr adresinden 3690-faaf-3bd3-b2ac-00f3 kodu ile teyit edilebilir.
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Ad1 ve Soyadi : Hact ARSLAN

EGIiTiM BILGILERI (Kurum ve Yil)

Lisans : Marmara  Universitesi, Fen Bilgisi Ogretmenligi
Bolumu, 2002-2007.

Lisans : Anadolu Universitesi, Kamu Yonetimi Boliimi, 2009-
2016.

Yuksek Lisans : Aksaray Universitesi, Matematik ve Fen Bilimleri

Egitimi Anabilim Dali, 2022-2024.

MESLEKI DENEYIM VE ODULLERI

1. 12/05/2022 — 13/05/2022 9. 4006-TUBITAK Bilim Fuar1 Proje Yiiriitiiciiliigii

2. 11/02/2023 Bilim Soylesileri TUBITAK Proje Yiiriitiiciiliigii

3. 17/01/2022 Basar1 Belgesi - (Verilis Nedeni: Calisgkanlik - Veren Makam:
Bakanlik)

4. 01/06/2022 Basar1 Belgesi - (Verilis Nedeni: Caligkanlik - Veren Makam:
Bakanlik)

5. 14/06/2022 Basar1 Belgesi - (Verilis Nedeni: Caligkanlik - Veren Makam:
Kaymakamlik)

6. 30/06/2022 Ustiin Basar1 Belgesi - (Verilis Nedeni: Caliskanlik - Veren Makam:
Kaymakamlik)

TEZDEN URETILEN YAYINLAR, SUNUMLAR VE PATENTLER

Kongrelerde Sunulan Makaleler

1. Arslan, H. ve Dogru A., 2022. Ortaokul 8. smif 6grencilerinin siirdiiriilebilir

yasama yonelik farkindaliklarinm belirlenmesi, Lisansiistii Ogretmen Calismalar1

Kongresi, Ayvalik, Bildiriler Kitabi, 263-264.
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