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OZET

BAZI YEREL NOHUT CESITLERININ SILIFKE EKOLOJIiK KOSULLARINDA VERIM
PERFORMANSININ DEGERLENDIRILMESI

Bu ¢alisma, 2022 yilinda, Mersin’in Silifke il¢esinde kirag sartlarda kurulmustur. Denemede 14
adet nohut ¢esidi (Aksu, Seckin, Inci, Kiismen-99, Damla-89, Cevdetbey-98, Canitez, Ubet, Giiliimser,
Borabey, Zuhal, Sezenbey, Sar1-98 ve Yasa-05) kullanilmis olup, tesadiif bloklar1 deneme planina gore
3 tekerriirlii olarak ekimi yapilmistir. Denemede ¢iceklenme siiresi, bakla baglama siiresi, bitki boyu,
ilk bakla yiiksekligi, bitkide dal sayisi, bitkide bakla sayisi, baklada tane sayisi, bakla uzunlugu, bin tane
agirligi, tane verimi, kok uzunlugu, hastalik durumu, protein, nisasta, yag, kiil, lif ve nem oranlar1 gibi
Ozellikler incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore, ciceklenme suresi 125.50 — 133.33 gun, bakla
baglama siiresi 138.70 — 143.53 giin, bitki boyu 29.77 — 46.70 c¢m, ilk bakla yiiksekligi 20.85 — 28.37
cm, bitkide dal sayis1 1.80 — 4.10 adet bitki ', bitkide bakla sayis1 2.47 - 13.10 adet bitki*, baklada tane
sayis1 0.54 — 1.08 adet bitki!, bakla uzunlugu 1.96 — 2.50 cm, bin tane agirligi 258.17 - 395.33 g, dekara
tane verimi 23.84 — 116.91 kg da!, hasat indeksi 26.35 — 42.72%, kok uzunlugu 7.63 — 12.38 cm,
hastalik derecesi 0.00 — 1.67, protein oran1 14.22-19.48%, nisasta oran1 38.00-44.69%, yag orani 4.56
— 5.75%, kiil oram 2.45 — 2.93%, lif oram 5.87% ile 6.96% ve nem miktarlarinin 11.07% ile 12.02%
arasinda degistigi tespit edilmistir. Cesitler bazinda degerlendirildiginde, bitki boyu, ilk bakla
yiiksekligi, hasat indeksi, dekara tane verimi, nem oranmi ve lif oram ozellikleri bakimindan Aksu
cesidinin diger cesitlere nazaran daha iyi olurken, Kiismen-99 ¢esidinin bakla baglama siiresi, bitki
boyu, bitkide bakla sayisi, bin tane agirligi, hasat indeksi, dekara tane verimi, nisasta orani ve yag orant
bakimindan son derece diisiik degerlere sahip oldugu belirlenmistir. Sonug olarak, Silifke ekolojik
kosullarinda nohut cesitlerinin incelenen 6zelliklerine gore Aksu ¢esidi daha uygun bulunmus ve verim
acisinda diger cesitlere gore daha ¢ok verim verdigi goriilmiistiir. Aksu ¢esidi iizerinde daha ¢ok bilimsel
arastirmalar yapilarak Silifke kosullarinda yaygin olarak ekimi yapilabilecegi ongoriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cicer arietinum L., adaptasyon, verim, verim unsurlari, Silifke

Damisman: Dr. Ogretim Uyesi, Giilay ZULKADIR, Organik Tarmm Isletmeciligi Anabilim Dal,
Mersin Universitesi, Mersin



ABSTRACT

THE EVALUATION OF THE PRODUCTION PERFORMANCE OF SOME LOCAL
CHICKPEA VARIETIES IN SILIFKE ECOLOGICAL CONDITIONS

This study was established in Silifke district of Mersin in 2022 under barren conditions. In the
experiment, 14 chickpea varieties (Aksu, Seckin, Inci, Kiismen-99, Damla-89, Cevdetbey-98,
Cevdetbey-98, Canitez, Ubet, Giiliimser, Borabey, Zuhal, Sezenbey, Sar1-98 and Yasa-05) were used
and planted in 3 replications according to the randomized blocks experiment plan. In the experiment,
flowering time, pod setting time, plant height, first pod height, number of branches per plant, number of
pods per plant, number of grains per pod, pod length, thousand grain weight, grain yield, root length,
disease status, protein, starch, oil, ash, fiber and moisture content were examined. According to the
results, flowering time 125.50 - 133.33 days, pod setting time 138.70 - 143.53 days, plant height 29.77
- 46.70 cm, first pod height 20.85 - 28.37 cm, number of branches per plant 1.80 - 4.10 plants-1, number
of pods per plant 2.47 - 13.10 plants-t, number of grains per pod 0.54 - 1.08 plants-t, pod length 1.96 -
2.50 cm, thousand grain weight 258. 17 - 395.33 g, grain yield per decare 23.84 - 116.91 kg da-1, harvest
index 26.35 - 42.72%, root length 7.63 - 12.38 cm, disease degree 0.00 - 1.67, protein content 14.22-19.
48%, starch content 38.00-44.69%, oil content 4.56-5.75%, ash content 2.45-2.93%, fiber content
5.87%-6.96% and moisture content 11.07%-12.02%. When evaluated on the basis of varieties, it was
determined that Aksu variety was better than other varieties in terms of plant height, first pod height,
harvest index, grain yield per decare, moisture content and fiber content, while Kiismen-99 variety had
extremely low values in terms of pod setting time, plant height, number of pods per plant, thousand
grain weight, harvest index, grain yield per decare, starch content and oil content. As a result, Aksu
variety was found to be more suitable according to the examined characteristics of chickpea varieties in
Silifke ecological conditions and it was seen that it gave more yield than other varieties in terms of yield.
It is predicted that more scientific researches can be conducted on Aksu variety and it can be widely
cultivated in Silifke conditions.

Keywords: Cicer arietinum L., adaptation, yield, yield components, Silifke

Advisor: Dr. Ogretim Uyesi, Giilay ZULKADIR, Organik Tarim Isletmeciligi Department, Mersin
University, Mersin
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GIRIS

Tahil baklagilleri, gelismekte olan iilkelerdeki milyonlarca insanin beslenmesinde 6énemli bir
besin rolii oynamaktadir ve bu nedenle bazen fakir kesimin eti olarak adlandirilmaktadir. Baklagiller
hayati protein, kalsiyum, demir, fosfor ve diger mineral kaynaklar1 oldugundan, tiikettikleri diger gida
maddeleri fazla protein icermediginden vejetaryenlerin diyetinin 6nemli bir bdliimiinii olustururlar
(Latham, 1997). Baklagiller ¢ok amagh iirtinlerdir ve dogrudan gida olarak veya cesitli islenmis

formlarda veya birgok tarim sisteminde yem olarak tiiketilirler (Kumara Charyulu ve Deb, 2014).

Gezegenimizde su anda yaklasik 8 milyar insan yasamakta (UNFPA, 2023) ve 2030 yilinda 8.6
milyara, 2050 yilina kadar ise bu sayinin neredeyse 9.8 milyarin {izerine ¢ikacagi tahmin edilmektedir
(Anonim, 2021). Daha az kaynaga sahip daha fazla insan i¢in daha fazla gida tiretme talebiyle giderek
daha fazla kars1 karsiya kalacagiz ve bu artan talebi saglamak i¢in yiiksek kaliteli {irlinlere daha fazla
agirlik vermemiz gerekecek. Nohut, bu tarim yariginda iyi bir baslangi¢c yapmaistir. Nohut iyi bir enerji,
protein, mineral, vitamin, lif kaynagidir ve ayrica sagliga faydali potansiyel fitokimyasallar icerir (Wood
ve Grusak, 2007). Nohut, Hint ve Afrika Sahra Alt1 popiilasyonlarinin glinliik gida rasyonundaki protein
acigim kapatarak diinyada gida giivenliginde oncii bir rol oynamaktadir (Dogan, 2009). Tasarlanan
nohut bazli bebek devam formiilii, tamamlayici gidalara iligkin WHO / FAO gerekliliklerini ve ayrica
minimum yag, mineral ve vitamin ilavesiyle devam formiiline iliskin AB diizenlemelerini
karsilamaktadir. Nohutu ortak bir karbonhidrat ve protein kaynagi olarak kullanir, bu nedenle beslenme
kalitesinden 0din vermeden gelismekte olan iilkeler i¢cin daha ekonomik ve uygun fiyath hale getirir
(Malunga ve vd., 2014).

Nohut bitkisi, iilkelerin gelismislik durumuna bagli olarak kullanim miktar1 degisiklik gdsterse
de oldukc¢a onemli bir bitkisel protein kaynagidir. Bakliyatlar arasinda nohut, ¢oklu kullanimlari
nedeniyle baz1 bolgelerde baklagillere tercih edilmektedir (Siddique ve vd., 2000). Nohut, agirliginin
neredeyse %40'in1 olusturan yiiksek protein igerigi nedeniyle benzersiz olarak kabul edilir. Ayrica

nohutun kardiyovaskiiler, diyabetik ve kanser risklerini azaltmay1 iceren saglik yararl etkileri vardir.

Bu bitki taksonomik olarak siniflandirildiginda, Leguminosae familyasinin Cicer cinsine
baglidir. Bu cinse ait 8’i tek yillik ve 35’i cok yillik olmak tizere toplamda 43 turil bulunmaktadir. Ancak
bunlardan sadece Cicer arietinum L. nin kiiltiirii yapilmaktadir (Van Der Maesen, 1972). Yeryiiziinde
oldukca yayilis gdsteren bu tiir hemen hemen her yerde ekimi yapilmaktadir (Singh ve vd., 2014).
Turkiye énemli bir gen merkezi konumundadir (Karagil, 2017). Ancak, FAO 2020 yili verilerinde nohut
ekim alanlar1 bakimindan iilke siralamalarinda Hindistan (10.94 milyon ha) ilk siray1 alirken, ikinci
siray1 Pakistan almaktadir. Uretim bakimindan ise Tiirkiye ikinci siray1 almaktadir. Ayrica Cin, Urdiin

ve Sudan gibi tlkeler de nohut verimi agisindan 6nde gelen Glkeler arasinda yer almaktadir (FAO, 2020).

Nohut, insan ve hayvan beslenmesinde ¢ok onemli bir gida kaynagi olmakla birlikte, 6zellikle

kurak ve yar1 kurak bolgelerde topragin siirdiiriilebilirligi agisindan dnemli bir rol oynamaktadir. Nohut
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bitkisi, kurak ve yar1 kurak alanlarda sulanma gereksinimi duymadan yagislarla yetisebilen bir bitkidir.
Onun bu ozelligi ile ekim noébetine dahil edilip, nadas alanlarinin azalmasina neden olmaktadir.
Boylelikle 2018 yilinda tarimsal tiretimine yonelik tesvik alarak deniz seviyesinden yiiksek alanlara
kadar birgok alanda ekimi yapilmaya baslanmistir (Sayilgan ve Kocatiirk, 2019). Ancak elde edilen
verim genotipe, yila ve g¢evre faktorlerine bagli olarak ¢ok degiskenlik gdstermektedir. Bu durum
aragtiricilart uygun kosullari, uygun yetistirme yontemlerini ve uygun cesitlerin se¢imi konusunda

caligmalara yonlendirmistir.
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1. DUNYADA NOHUT EKiM ALANI

2008'den 2017'ye kadar bolgelere gére nohutun yillik ortalama iiretim payi, Asya'nin kiiresel
olarak %83 'liik paya sahip oldugunu ortaya koydu (Merga ve Haji, 2019). FAO’nun 2019 yil1 verilerine
gore ise, nohutun 2008-2017 yillarina ait tiretim paylart su sekilde dagilim gostermektedir. Asya %83,
Okyanusya %6, Afrika %5, Amerika %4 ve son olarak Avrupa %2 olmustur (FAO, 2019).

Nohut, diinya genelinde gesitli ¢cevre kosullarinda olmak lizere yaklasik 57 Ulkede yetistiriciligi
yapilmaktadir. Nohut iiretiminde bolgesel katkinin %80' ile Giiney ve Giineydogu Asya hakimdir.
Gelismis iilkeler nohut iiretimine fazla katkida bulunmamakla birlikte, verim 6zellikle bazi Dogu

Avrupa ulkelerinde yiksektir.

Nohut ekiminin 2021 yili verileri incelendiginde, dinyada 15 milyon ha alanda yetistiriciligi
yapilmistir (Tablo 1.1). Diinya ekim alanlarinda son bes yilda %3 oraninda artig gerceklesmistir. Buna
gore lilkesel bazda degerlendirildiginde 2021 yilinda en fazla ekim alanina sahip olan iilke 10,9 milyon
ha ile Hindistan’dir. Bu deger toplam nohut ekim alaninin yaklasik %73’Unii olusturmaktadir. Onemli
ekim alanlarina sahip diger tilkeler ise sirasiyla Pakistan, Rusya, Tlrkiye, Iran, Myanmar, Avustralya ve

Etiyopya olmustur.

Diinyada ki toplam nohut ekim alanlarinin sadece %4’likk kismi Tiirkiye’de gerceklesmektedir.
Son bes yil igerisinde Diinya ekim alanlarinda artis gergeklesirken, Tirkiye 482 bin ha alanla 4. sirada

yer almakta ve diinyada toplam ekim alanlarinin yaklasik %3,2’ini olusturmustur. (Burucu, 2022).

Tablo 1. 1. Ulkelere gére diinya nohut ekim alan1 (bin ha) (TEPGE, 2023)

Ulkeler 2017 2018 2019 2020 2021
Hindistan 9,626 10,560 9,547 9,699 10,944
Pakistan 971 977 943 944 883
Rusya 457 819 552 335 313
Turkiye 393 514 518 511 482
Iran 531 441 453 452 440
Myanmar 376 383 380 361 344
Avustralya 1,069 1075 294 263 606
Etiyopya 243 240 209 221 228
Diger 901 1.181 946 775 765
Diinya 14,567 16,190 13,840 13,562 15,005

Statpub verilerine gére, 2021/22 tiretim sezonunda diinya genelinde toplam nohut ekim alani1 15,9
milyon hektar olarak kaydedildi. 2022/23 iiretim sezonu igin ise bu alanin %1,9 artisla 16,3 milyon
hektara ¢ikmasi Ongoriilmektedir. Hindistan, diinya genelindeki nohut ekim alanlarinin biiyiik bir
kismini olusturarak genellikle %70-80 arasinda bir paya sahiptir. 2021/22 sezonunda Hindistan'da
%72,3 oraninda bir artigla 11,6 milyon hektarlik alanda nohut tretimi gergeklesti. 2022/23 iiretim
sezonunda ise Hindistan'daki ekim alanlarinda 6nemli bir degisiklik beklenmemekle birlikte, nohut

Uretiminin yine 11,6 milyon hektar seviyesinde olmas1 6ngoriilmektedir (Burucu, 2022).
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Diinya genelinde tiretilen baklagiller arasinda nohut, fasulyeden sonra ikinci sirada yer almaktadir.
Kiiresel nohut piyasasinda Kabuli ve Desi olmak {izere iki ana ¢esit bulunmaktadir. Tiirkiye'de tiretilen
nohut genellikle Kabuli tiiriindedir. 2021 yili FAO verilerine goére, diinya genelinde nohut dretimi 13
milyon ton olarak ger¢eklesmis ve ortalama verim 1,057 kg/ha olarak kaydedilmistir. Hindistan, diinya
genelinde lider konumda olup, 2021 yilinda toplam nohut iiretiminin yaklasik %91'ini karsilamistir
(Grafik 2). Turkiye ise 475 bin ton nohut Uretimiyle diinya genelinde %3,6'lik bir paya sahip olarak
ikinci siradadir. Son bes yilda diinya nohut iiretiminde yaklasik %2,5'lik bir azalma yasanmistir. Bu

verilere iligkin tablo asagida verilmistir (Burucu, 2022).

Tablo 1. 2. Ulkelere gére diinya nohut tretimi (bin ton) (TEPGE, 2023).

Ulkeler 2017 2018 2019 2020 2021
Hindistan 9,378 11,379 9,938 11,079 11,910
Tirkiye 470 630 630 630 475
Pakistan 330 323 447 498 234
Avrjantin 184 145 190 177 85
Kanada 96 311 252 214 76

Fas - - - - 73
Cezayir - - 40 - 39
Diger 2,621 1,943 915 971 46
Dinya 13,399 15,311 12,695 13,754 13,068

Statpub verilerine gore, 2021/22 iiretim sezonunda diinya genelinde nohut iiretimi yaklagik 17,3
milyon ton olarak gerceklesti. Ancak, 2022/23 sezonunda bu iiretimde %7,74'luk bir azalma beklenerek
15,9 milyon ton seviyesine diismesi Ongoriilmektedir. Bu azalmada, 2021/22 sezonunda 1.183 kg/ha
olan nohut veriminin %210,2'lik bir diistisle 2022/23 piyasa yilinda 1,062 kg/ha seviyesine inmesinin
etkili oldugu diisiiniilmektedir. Hindistan, diinya nohut piyasasinda en biiyiik paya sahiptir ve 2021/22
sezonunda iyi hava kosullari nedeniyle 13,7 milyon ton nohut iireterek rekor seviyeye ulagmistir. Ancak,
2022/23 sezonunda bu tretimde %9,8'lik bir azalma beklenerek 12,4 milyon ton seviyesine diisecegi
tahmin edilmektedir (Burucu, 2022).

1.1. Tarkiye’de Durum

Ulkemizde nohut en fazla yetistiriciligi yapilan bakliyat iiriiniidiir. Bélgelere bagli olarak iklim
degerleri degismesinden dolay1 Giineydogu Anadolu Boélgesinde Ocak-Subat aylarinda kiglik olarak
yapilirken I¢ Anadolu, Ege ve Marmara bélgelerinde ise Subat-Mayis aylarinda yazlik olarak
yapilmaktadir. Ekim tarihine ve kullanilan ¢eside bagh olarak da Haziran-Agustos aylarinda hasad:
yapilmaktadir. TUIK verilerine gore 2012-2021 yillar1 aras1 Tiirkiye’de nohut iiretiminde ekilen alan,
iiretim ve verim olarak raporlanan istatistik sonuglar1 asagida Tablo 1.3’de verilmistir (Anonim:2022,

TUIKa, ve TOM, 2022).
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Tablo 1. 3. TUIK ve TOM verilerine gore nohut iiretim istatistikleri

Yil Ekilen alan (Dekar) Uretim (Ton) Verim(Kg/Dekar)
2012 4162416 518000 124
2013 4 235570 506000 119
2014 3885175 450000 116
2015 3593042 460000 128
2016 3595 289 455000 127
2017 3953099 470000 119
2018 5144 159 630000 122
2019 5205 951 630000 121
2020 5115607 630000 123
2021 4 878 857 475000 97

Tablo 1.3. degerlendirildiginde incelen yillar arasinda ekilen alan bakimmdan 2012 yilindan bu
yana bazi yillarda diisiisler goriilse de ginlimizde tekrar yiikselise gegmistir. Nohut, her ne kadar tretim
ve verim agisindan Tablo 1.3 verilerine gore 2021 yilinda diisiis gdsterse de TUIK’in 2022 giincel

verilerine gore baklagiller grubunda, nohut %22,1 oraninda artarak 580 bin ton Uretilerek tekrar istenilen

yiiksek seviyelere ¢ikmustir (TUIKb, 2022).

Ek olarak asagidaki tabloda Tarimsal Ekonomi ve Politika Gelistirme Enstitist (TEPGE) Nohut
Uriin Raporuna (2021) gére Tiirkiye’de nohutun en fazla yetistirildigi iller Tablo 1.4’de verilmistir.

Tablo 1. 4. fllere Gore Tiirkiye Nohut Ekim Alanlar1 (TEPGE, 2023)

iller 2017 2018 2019 2020 2021
Ankara 35.397 57.959 67.948 93.476 79.665
Yozgat 28.418 53.319 68.614 86.417 68.433
Kirsehir 46.243 65.952 70.813 77.687 44.075
Konya 34.586 48.845 46.858 50.112 34.029
Karaman 30.599 27.607 26.342 23.382 24.681
Corum 8.390 18.848 28.701 28.822 24.216
Adiyaman 16.766 46.059 47.565 37.791 19.706
Kirikkale 20.113 46.697 44.582 29.133 17.693
Kayseri 6.036 7.592 10.211 9.918 15.218
Antalya 22.897 16.160 12.607 11.580 12.453
Gaziantep 13.114 13.164 15.171 13.280 10.618
Diyarbakir 13.110 24.104 26.285 18.775 8.526
Mersin 27.127 20.143 12.235 9.288 8.469
Kahramanmaras 11.346 16.514 12.612 10.188 8.465
Usak 30.542 27.233 19.981 14.288 8.182
Nevsehir 5.538 9.957 8.251 10.894 7.973
Aksaray 5.914 7.958 7.857 7.327 7.891
Sanlurfa 985 1.956 8.112 6.808 6.532
Tokat 5.899 9.751 7.378 7.364 6.123
Cankirt 713 1.035 5.117 7.526 5.808
Diger 106.267 109.147 82.760 75.944 56.244
Turkiye 470.000 630.000 630.000 630.000 475.000

Tablo 1.4 incelendiginde nohut ekim alani bakimindan Ankara, Konya ve Kirsehir illeri ilk ti¢

siray1 alirken, Mersin ili 6. sirada yer almaktadir. Nohut {iretiminde en az ekim alanina sahip iller ise
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Cankir1 ve Sanliurfa olmustur.
1.2. Nohut’un Mersin’deki Uretim Durumu

Mersin, onemli diizeyde nohut tiretimi yapan illerden birisidir. TUIK verilerine gére 2012 yilina
kadar Turkiye’de en ¢ok nohut tretimi yapan il konumundayken, 2020 yilinda TEPGE (2021) verilerine
gore 103.521 ekim alani ile 12. sirada yer almaktadir (Tablo 1.3). Bu kapsamda Mersin’de nohut ekim

alanlarinda meydana gelen istikrarli diisiis géze ¢arpmaktadir.

Yapilan ¢aligmalarda nohut ekim ve tiretim miktarlarindaki diigiislerin nedenleri arastirilmis ve
bu diisiislerin temel nedeni nohut iiretiminin diisiik ekonomik getirisi ve yanlis fiyat politikalar1 olarak
gosterilmistir (Kaplan ve Kizilaslan, 2022). Ancak gilinlimiizde nohut fiyatlarindaki artislar ireticileri

tekrar nohut ekimine yonlendirmistir.

Mersin ilinde en fazla nohut iiretimi Giilnar ve Silifke il¢elerinde yapilmaktadir (Mart ve ark.,
2007). Silifke’de nohut tretimi 2009 y1linda 10,000 hektar alanda 9,000 ton Gretime ulagmistir. Silifke'yi
Gulnar ilgesi takip etmektedir. Gegtigimiz doneme bakildiginda nohut tretiminin genel olarak geriledigi
goriilmustiir. Ekili alan azaldikga tiretim hacmi de 6nemli 6lgiide azalmistir. Bu yilki kuraklik ve sicak
hava dalgast 6nemli 6l¢lide nohut iiretimini azaltmistir (Anonim: 2011). Mersin’de 2009 yili Mersin

nohut ekim alanlari ve tiretim miktarlari asagida Tablo 1.4’te verilmistir (Anonim:2009).

Tablo 1. 5. Mersin Nohut Ekim Alanlar1 ve Uretim Miktarlari

ilce Ad Nohut Ekilen Alan Nohut Uretim Miktari
(ha) (ton)
Anamur 400 400
Aydimcik 80 64
Bozyazi 1,320 1,782
Camliyayla 17 29
Erdemli 300 363
Gulnar 3500 3500
Mut 2,506 2,004
Silifke 10.000 9,000
Tarsus 480 480
Akdeniz 112 115
Mezitli 70 72
Toroslar 105 108
Yenisehir 63 64
TOPLAM 18,953 17,981

Silitke’de tarim alani olarak kullanilan araziler Goksu Vadisi, Goksu Deltast ve kiy1
kesimlerinde yogunlasmustir. Ozellikle aliivyal topraklarin fazla olmasindan dolay1 tarim arazisi Goksu
deltasinda daha fazladir. Sulamanin da etkisiyle bu alanlarda daha ¢ok ¢ilek, turunggiller, yerfistig1 ve
cesitli sebzeler yetistirilir. Yiikseltinin arttig1 alanlarda ise sicaklifin ve sulamanin yetersizliginden

dolay1 daha cok tahil ve baklagil iiriinleri (bugday, arpa, nohut) 6n plana ¢ikmaktadir (Anonim: 2009).

Tahil tarim dzellikle ilgenin kuzey kesiminde yiiksek rakimda yapilmaktadir. flcenin kuzeyine
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dogru yiikselti degerleri artarak etkili bir karasal karakter olugturmustur. Ayrica yagislarin mevsimsel
dagilimi ve sulama suyunun her mevsim bulunamamasi nedeniyle bu bdlgelerde tahil ekimi
yaygimlagmistir. Bu bolgelerde karstik alanlarin olmasi ve yagislarin ¢atlaklardan derinlemesine niifuz
ederek ylizey suyu seviyelerini sifira yakin bir seviyeye diisiirmesi sulama suyu sikintisina yol agmustir.

Bu nedenle bu bolgede kuru tahil ve baklagil ekimi zorunluluk haline gelmistir (Anonim: 2008).

Baklagiller arasinda ekim alani en genis olan iriin % 99,1 (100 000 da) ile nohuttur.
Baklagillerin tretim dagilimina bakildiginda % 99 (8 000 ton) pay ile nohut birinci sirada yer almaktadir
(Anonim: 2008).

Bu kapsamda bu c¢alismanin amaci Silifke ekolojik kosullarda 14 farkli ¢esit nohut bitkisinin
verim ve verim unsurlari yoniinden inceleyerek hangi g¢esidin bolge sartlarma uygun oldugunu
belirlemektir. Sec¢ilen bu ¢esit iizerinde bilimsel arastirma yaparak gelistirilmesi ve bu bolgede yaygin

olarak ekilmesini saglamaktir.
Arastirmada 6zellikle tizerinde durulacak olan soru ve sorunlar agagidaki gibi olacaktir:

1 Nohut bitkisinin adaptasyon yeteneginin farklilik gdstermesi nedeniyle ¢esitlerin adaptasyon

yeteneginin boyutu nedir?
2. Bolgede nohut yetistiriciliginin yapilabilirligi nedir?
3. Bolgeye en uygun ¢esit hangisidir?
4. Tlgili cesitlerin bolge sartlarinda verim potansiyeli nedir?
Bu baglamda bu ¢alismanin énemi su sekildedir; nohut bitkisi adaptasyon sinirliliklar olan, her
¢esidi her yerde ayni verimi vermeyen bir bitkidir. Bu nedenle, 1slah edilmis ¢esitlerin bdlgeye
adaptasyon yeteneklerinin ol¢tlmesi, verim potansiyellerinin belirlenmesi ve uygun ¢esitlerin tespit

edilmesi, hem bdlgede yapilacak 1slah ¢alismalari igin bilimsel bir alt yap1 saglayacagi hem de Ureticilere,
bolgeye uygun gesitler hakkinda bilgi vermistir.

Yapilan olan bu arastirmada ilk hedef Silifke’nin sahile yakin ve kirag bolgelerinde nohut
yetistiriciliginin yapilabilirligini belirlemektir. Buna bagl olarak hangi ¢esidin daha iyi adapte oldugu

ve elde edilecek olan verimin Ureticiyi memnun edebilir 6lglide olup olamayacagi tespit edilmistir.
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2. KAYNAK ARASTIRMALARI

Mart ve vd. (2023), 2014- 2015 yillar yetistirme sezonunda Sanliurfa ekolojik kosullarinda 20
adet tescilli nohut ¢esidinin tarimsal Ozellikleri degerlendirilmiglerdir. Arastirmada tane verimi
bakimindan degerler 117,58 kg da™ ‘Seckin’ ile 202,32 kg da™ ‘Sezenbey’ arasinda degistigini
gozlemlemislerdir. Ham protein orani ise en yiiksek %26,45 ile *Seckin’ ¢esidinden, en diisiik oran ise

%21,66 ile ‘Inci’ ¢esidinden elde etmislerdir.

Glines ve vd. (2022), 1slah ¢aligmasinda kullanilmak iizere 11 durulmus hat ve 4 tescilli ¢esidi
Kahramanmarag kosullarinda degerlendirmisler ve sonug olarak ortalama tane verimi 400 kg da™

Uzerinde olan genotiplerin ‘Aksu’ ve ‘KMN 14-12’ oldugunu belirlemislerdir.

Matur ve Yiicel (2022), Sirnak’m Idil ilgesinde 11 hat ve 4 ¢esit olmak iizere 15 nohut
genotipinin verim performanslarini arastirmislardir. Deneme sonucunda ‘ARDA’ ve ‘FLIP 97-503
genotipleri verim ve verimle ilgili parametreler agisindan one ¢ikarken, ‘FLIP 03-104 C’ genotipinin

kurak ve yar1 kurak kosullarda daha uygun olabilecegini bildirmislerdir.

Sarimurat ve vd. (2022), 12 nohut g¢esidinin Van ekolojik kosullarinda hem verim hem de
teknolojik 6zelliklerini degerlendirmislerdir. Arastirmadan elde ettikleri sonuglara gore, en iyi verimi

‘Hasanbey’, en diisiik verimi ‘Azkan’ ¢esidinde gozlemislerdir.

Topeu ve Akcgura (2022), 2017 ve 2018 yillarinda 34’1 tescilli gesit olmak {izere 36 nohut
genotipini Edirne-Uzunkopri ilgesinde yetistirmislerdir. Denemede tane verimi en yuksek deger 326,97
kg da ile ‘Eser-87’ olurken, Edirne kosullarinda ‘Eser-87°, ‘Aziziye-94’ ve ‘Inci’ gesitlerinin yiiksek

performans gosterdigini kaydetmislerdir.

Ozaktan, ve Erol, (2022) Kayseri kosullarinda gerceklestirdikleri galismada 9 farkli nohut
(Cicer arietinum L.) gesitinin (Tung, Aslanbey, Nihatbey, Atabay, Karli, Aydogan, Goktiirk, Bahadir ve
Giftci) performansini degerlendirilmigler tane verimi yoniinden en yiiksek verime sahip olan ‘Atabay’

ve ‘Aslanbey’ ¢esitleri oldugunu tespit etmislerdir.

Ozcan ve Yiicel (2022) Sirnak-idil kosullarinda 15 adet nohut gesidini yetistirmisler ve verim
ve verim parametreleri bakimindan ‘FLIP 03-108 C’ ve ‘EN 1683’ ¢esitlerinin diger genotiplere kiyasla

daha {istiin 6zelliklere sahip oldugunu belirlemislerdir.

Peker (2022), calismasinda 35 tane yerel nohut, 5 adet de tescilli nohut olmak iizere toplam 40
adet nohut genotipi Kirsehir ekolojik kosullarinda yetistirilmistir. Calisma sonucunda en yiiksek bitki
basina tane verimi 5,25 g/bitki ile Kirsehir ili Kaman ilgesi Taslik koyiinden toplanan ‘N-23" nolu
genotipinden elde edilirken en diisiik bitki basina tane verimi ise 1.44 g/bitki ile Kirsehir ili Cigcekdagi

ilgesi Bogazevci koylinden toplanan “N-24" nolu genotipte belirlemistir.

Erden ve ark. (2021), Siirt ekolojik kosullarinda 14 tescilli nohut c¢esidinin bdlgeye olan

adaptasyonunu arastirmiglardir. Nohut gesitlerine ait verim ve verimle ilgili 6zelliklerin incelenmesi
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sonucu, Siirt kosullarina en uygun ¢esidin ‘Isik-05" oldugunu kaydetmislerdir.

Mart ve vd. (2021), Adana ilinde yapmis olduklar ¢caligmada 17 hat ve 3 ¢esit olmak iizere 20
genotipi degerlendirmisler ve iki yillik ¢alismanin sonucunda tane kalitesine bagli 6zellikler bakimindan

one ¢ikan genotiplerin ‘EN 1683’ ve ‘FLIP 01-24 C’ hatlar1 oldugunu gézlemlemislerdir.

Sozen ve vd. (2021), Eskisehir kosullarinda 12 adet tescilli nohut ¢esitlerinin performansini
degerlendirmislerdir. Iki yillik arastirma sonuglarmna gore cesitler arasinda onemli farkliliklarin

gozlendigini, bolgeye en uygun ¢esidin ‘Azkan’ oldugunu bildirmislerdir.

Sakar (2022), Sirnak-Idil kosullarinda bazi nohut cesitlerinin farkli ekim zamanlarinda bitkisel
ve tarimsal Ozellikleri yoniinden performanslarini degerlendirmislerdir. Arastirma sonuglarinda tane
verimi yoniinden kislik ekimlerin erken ilkbahar ekimlerinden daha iistiin oldugunu kaydetmislerdir.
Ayrica ‘Aksu, Hasanbey, Sezgin ve Onur’ gesitlerinin diger ¢esitlerden daha verimli oldugunu ifade

etmislerdir.

Nalbant (2021), Kirsehir ekolojik kosullarinin kirag¢ sartlarinda 16 tescilli nohut ¢esidinin tane
verimi ve bazi verim Ogelerinin belirlemek amaciyla denemeyi yiiriitmiistiir. Caligma sonucunda en
yuksek tane verimi 174,25 kg da™ ile ‘Cagatay’ nohut ¢esidinden elde etmis ve bu gesit ile aym
istatistiksel grupta yer alan Inci ve ‘Sezenbey’ nohut ¢esitlerinin Kirsehir ekolojik kosullarinda iimitvar
olduklarini belirlemistir. Calismada en diisiik tane verimi 67,45 kg/da ile “‘Hasanbey’ nohut ¢esidinden

elde etmistir.

Yiicedag (2021),Sanliurfa-Bozova ekolojik kosullarinda 12 adet nohut ¢esitlerinin yetistirmis
ve verimle ilgili performanslarini degerlendirmistir. Bunagore ‘Hasanbey’ ¢esidi tane verimi bakimindan,
‘Arda’ ¢esidi ise protein orani bakimindan Sanliurfa-Bozova bolgesi i¢in en uygun gesitler olabilecegini

belirlemistir.

Demirci ve Bildirici (2020), 14 adet tescilli nohut ¢esidini Sanlurfa ekolojik kosullarinda
yetistirerek verim ve verim parametrelerini belirlemeye calismiglardir. Aragtirma sonucuna gore
cesitlere ait ¢iceklenme siiresi 47,3-53,7 giin, dal sayis1 2,0-3.3 adet bitki!, bakla sayis1 6.9-13.0 adet
bitki !, baklada tane sayis1 1,0-1,3 adet bakla™, bin tane agirhigi 98,2-295,5 g, tane verimi 140,7-398,7 kg
da™! arasinda degistigini ve bolgede en yiiksek verimi ‘Akga’ ve “Yasa-05" gesitlerinin verdigini
bildirmislerdir.

Sdzen ve Karadavut (2019) Karsehir ekolojik kosullarinda 4 adet tescilli nohut ¢esidi ve 58 adet
yerel nohut genotipi 2 yil slireyle verim parametreleri yoniinden incelemisler. Elde ettikleri sonuglara
gore; cesitlerde bitki boyu 29.0-42,5 cm, ilk bakla yiiksekligi 8,5-26,0 cm, ana dal sayis1 1,4-3,5 adet,
bitkide bakla sayis1 8-32 adet, bitkide tane sayist 7.5-29.5 adet, bitki bagina tane verimi 3,2-13,9 g ve
bin tane agirligini 267-470 g arasinda degistigini belirlemislerdir.
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Aydogan (2019), Eskisehir’de 11 nohut c¢esidinin verim ve verim unsurlarina ait
performanslarini test etmistir. Elde edilen sonuglara gére, ¢esitlere ait bitkide bakla sayis1 23.8-75.3 adet
bitki™!, bitkide tane sayis1 12,0-45,3 adet bitki™', bin tane agirlig1 246,0-427,0 g, dekara tane verimi 72-197
kg da™' arasinda degismis ve Eskisehir kosullarina en uygun gesitler ‘Azkan’, ‘Hasanbey’ ve ‘Inci’

cesitleri olmustur.

Ertem (2019), Diyarbakir kosullarinda 3’0 tescilli ¢esit, 11 adet F8 kademesinde hat,
ICARDA'dan temin edilen 4 adet hat ve 3’ii de yerel genotip olmak {izere 21 farkli nohut genotipinin
verim performansini degerlendirmistir. Elde edilen sonuglara gore, ICARDA’dan alinan hatlarin
tamaminin ve Konya ve Diyarbakir (N5-5) illerinde yetistirilen yerel genotiplerin Diyarbakir kosullarina

uygun oldugunu belirlemistir.

Sayilgan ve Kocatirk (2019), Bat1 Akdeniz bolgesinde yer alan Antalya ili Korkuteli-Ulucak ve
Aksu bolgelerinde 18’1 tescilli toplamda 21 nohut genotipini 2017 ve 2018 yillarinda test etmislerdir.
Cesitler aras1 verim degerleri 6nemli farkliliklar gostermekle birlikte bolgeye en uygun gesitlerin

‘Cagatay’, ‘Sezenbey’ ve ‘Cakir’ ¢esitleri oldugunu rapor etmiglerdir.

Tetik (2019), Bolu’da 16 nohut cesidini test etmistir. Aragtirma sonucunda, cesitlere ait ¢ikis
stiresi 14,0-19,7 giin, ciceklenme suresi 64,7-71,0 giin, dal say1s1 4,6-6,8 adet bitki !, bitkide bakla sayist
11.1-23.5 adet bitki™!, bitkide tane miktar1 8.2-20.6 adet bitki™, tane verimi 45,6-103,1 kg da™', hasat
indeksi %12,6-33,3 ve biyolojik verim 236,1-587,0 kg da™ arasinda degisiklik gosterdigini rapor

etmistir.

Topgu (2019) Edirne’de yapmis oldugu ¢esit verim denemesinde 34 tescilli ve 2 yerel olmak

lizere 36 nohut ¢esidini incelemis ve sonug olarak gesitlere ait tane veriminin 97,5 kg da™! (Kiismen-99)

— 327 kg da! (Eser-87) arasinda degistigini, Edirne kosullarinda Eser-87, Aziziye-94 ve Inci cesitlerinin

verim yoniinden imit var ¢esitler oldugunu bildirmistir.

Beykara (2019), Bingdl ekolojik kosullarinda farkli ekim zamani uygulamasinda bazi nohut
genotiplerinin verim parametrelerini incelemistir Deneme sonucunda en yiiksek tane veriminin ‘ILC-482’

cesidinin 3 Nisan tarihli ekiminden elde edildigini ve verimin 80,40 kg da™ oldugunu kaydetmistir.

Yalgin ve vd. (2018), 8 nohut ¢esidinin adaptasyon yetenekleri ve verim potansiyelini hem
Yozgat hem de Afyon-Karahisar ekolojik kosullarinda degerlendirmisler ve iki yillik ¢alismalarinda her

iki bolgede de tane verimi bakimindan en yiiksek deger ‘Azkan’ ¢esidinden elde etmislerdir.

Giirbiiz (2018), bu calismay1 bazi nohut ¢esitlerinin Bing6l kosullarinda verim ve kalite
degerlerini belirlemek amaciyla yapmistir. Denemeyi Turkiye’nin farkli Arastirma Enstitulerinden elde

edilen 11 adet nohut ¢esidi ile tesadiif bloklar1 deneme desenine gore g tekerrlrll olarak kurmustur.

168.5 kg da™ ile tiim gesitler arasinda en yiiksek verimli ¢esit olarak belirlenen Isik-05 ¢esidi,
3,6 cm bitki boyuna, 19,6 cm ilk bakla yiiksekligine, 3.0 adet ana dal sayisina, 16,0 adet bitkide bakla

10
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sayisina, 14,5 adet bitkide tane sayisina, 37,1 g 100 tane agirligina, 10,5 adet metrekarede bitki
sayisina, 7,8 g bitki verimine, 168,5 kg da™ biyolojik verime, 85,2 kg da™ tane verimine, %38,3 hasat

indeksine, 45,3 giin ¢iceklenme giin sayisina ve %21,9 protein oranina sahip olmustur.

Sarimurat (2017), bu ¢alismada, 12 adet tescil edilmis nohut ¢esidini Van ekolojik sartlarinda

verim ve teknolojik 6zellikleri bakimindan degerlendirmistir. Elde ettigi sonuca gore ‘Hasanbey’’in

162,83 kg da™ ile en yiiksek verime sahip olurken, ‘Azkan’ ¢esidinin 111,73 kg da™! ile en diisiik tane

verimine sahip olmustur.

Bayrak ve Onder (2017) yaptiklari denemede Konya ekolojisinden toplanan nohut hatlarindan
secilen 21 nohut popiilasyonu ve bes tescilli nohut ¢esidi kullanmistir. Arastirmay1 Konya ekolojik
kosullarinda nohut popiilasyonu ve cesitlerinin tarimsal, teknolojik ve besinsel karakterlerinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitmiislerdir. Denemede; popiilasyon karakterindeki yerel cesitlerin verim
unsurlar1 bakimindan 6nemli farkliliklarin bulundugu ve cesitler arasindaki genetik varyasyonun
oldukga genis oldugu belirlenmistir. Vejetasyon siiresi en kisa ‘ Aksehir’ (90,33 guin), en uzun bitki boyu
(40,05 cm) ile Uzunlu, en fazla bakla sayis1 (30,42 adet) ile ‘Hatunsaray’, en ylksek tane verimi (154,12
kg/da) ile ‘Aziziye 94°, en ylksek yiz tane agirligi (51,22 g) ile ‘Hadim’ oldugu tespit edilmistir.
Calisilan biitiin parametrelerde genotipler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak (p<0.01) dnemli

bulunmustur.

Karakan Kaya (2014) yapmis oldugu bu ¢alismada, Elaz1g kosullarinda 11 adet nohut ¢esidinin
verim ve verim bilesenlerini aragtirmistir. Arastirma sonucunda, kullanilan gesitler arasinda Elazig

kosullarina en uygun g¢esidin ‘Isik-05" oldugunu tespit etmistir.

Patan (2014), Erzurum kosullarinda 15 adet tescilli nohut ¢esidinin, bolge kosullarina
uygunlugunu aragtirmigtir. Deneme sonucunda kullanilan gesitlerden ‘Aziziye-94, Cakir, Yasa-05 ve

Canitez-87’in’ bolge kosullarina en uygun ¢esitler oldugunu tespit etmistir.

Dogan (2014) 2011-2013 yillar1 arasinda bu g¢alismayi iilkemizde tescil edilmis bazi nohut
cesitlerinin kisa dayaniklilik, verim ve verim 0&gelerini belirlemek amaciyla Mardin Kiziltepe
kosullarinda 10 tescilli nohut ¢esidini kullanarak yapmustir. Veriler degerlendirildiginde en yiiksek
ortalama tane verimi 277.4 kg da™"’la ‘Er-99’ ¢esidinden elde ederken, en diisiik ortalama deger ise 141,7
kg da™'ile ‘Isik-05’ ¢esidinden elde edilmistir. En yiiksek ortalama protein orani “‘Canitez-87’ ¢esidinden
(% 27,1), en diisiik ortalama deger ise ‘Diyar-95” ¢esidinden (% 19,9) elde edilmistir.

Beysari (2012), Bingdl ekolojik kosullarinda 8 adet nohut ¢esidinin verim ve verimle ilgili
oOzellikleri incelemistir. Arastirma sonucunda gesitler arasindaki bitki boyu, ilk bakla yiiksekligi, baklada
tane sayisi, 100 tane agirligi, hasat indeksi, ¢ikis siiresi ile ¢igeklenme siiresi gibi Ozelliklerin ciddi
farkliliklar gosterdigini belirlemislerdir. Tane verimi bakimindan ise *Yasa-05" ¢esidi 108,2 kg da™ ile

en iyi performansi gosteren gesit oldugunu tespit etmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. DENEME YERINE AiT VERILER

Bu tez ¢alismast 2022 yili Silifke kosullarinda kislik ekim olarak Ekim-Aralik aylari arasinda
yiirttilmistir. Silifke ilgesine ait uzun yillar (1991-2020) ve 2022 yilina ait iklim verileri asagida
tabloda verilmistir (Anonim, 2023).

Tablo 3. 1. Silifke ilgesine ait uzun yillar (1991-2020) ve 2022 yilina ait iklim verileri

Aylar Ortalama Maksimum Minimum Nispi Nem ([Toplam Yagis

Sicaklik °C Sicaklik °C Sicaklik °C (%) (mm)

Uzun 2022 Uzun 2022  Uzun 2022 [Uzun 2022 |Uzun 2022

'Yillar 'Yillar \Yillar 'Yillar 'Yillar
Ocak 10,5 9,4 22,5 20,7 -1,2 0,0 59,2 58,0 |110,5 223,8
Subat 11,5 12,6 28,1 21,9 -2,6 6,7 58,6 57,7 [714,4 52,6
Mart 14,6 11,5 30,3 24,2 -5,0 0,5 59,3 48,3 47,0 53,8
Nisan 18,1 20,0 35,0 32,6 2,8 10,8 62,3 48,9 26,9 0,4
May1s 22,2 23,1 39,2 34,3 9,7 146 64,2 50,4 27,7 2,8
Haziran 26,0 26,6 41,3 35,0 13,0 18,9 64,7 60,6 16,9 21,0
Temmuz 28,8 30,3 42,3 39,4 16,9 23,7 65,3 49,3 14,2 0
IAgustos 29,3 29,5 42,4 36,1 18,8 22,8 63,7 635 16,2 0
Eylil 26,7 27,4 41,6 36,7 12,8 18,1 57,9 50,7 14,1 1,2
Ekim 22,8 23,8 37,0 34,2 7,8 16,7 53,8 47,3 38,0 31,8
Kasim 16,8 18,7 31,9 28,9 1,8 9,8 54,0 52,3 86,5 59,6
Arahk 12,2 14,7 28,5 23,5 0,7 8,6 58,9 58,2 [136,2 22,8
Sezon 19,6 21,15 34,7 30,8 5,7 13,3 56,1 52,1 |68,7 28,8
Ortalamasi
Y1l 19,9 206, 35 27,3 6,2 12,6 60,1 53,7 48,2 39,15
Ortalamasi

Mersin Silifke ilgesine ait uzun yillar (1991-2020) ile 2022 yilina ait iklim degerleri Tablo
3.1’de sunulmustur. Tablo incelendiginde denemenin gergeklestirildigi 2022 yilinin Eylil-Ekim-Kasim-
Aralik aylarin1 kapsayan yetistirme sezonundaki aylik sicaklik ortalamasi 21,15°C derece olurken, uzun
yillar ortalamasi (19,6 °C) ile karsilastirildiginda 1.5 °C daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. 2022 yilinin
Eylil-EKim-Kasim-Aralik aylarimi kapsayan yetistirme sezonundaki aylik maksimum sicaklik
ortalamasi 30,8 °C olurken, uzun yillar ortalamasi (34,7 °C) ile karsilastirildiginda 4,7 °C daha diisiik
oldugu gorilmiistiir. 2022 yilinin Eyliil-EKim-Kasim-Aralik aylarini kapsayan yetistirme sezonundaki
ayllk minimum sicaklik ortalamasi 13,3 °C olurken, uzun yillar ortalamasi (5,7 °C) ile
karsilastirildiginda 7,6 °C daha yiiksek oldugu goriilmistiir. 2022 yilinin Eyliil-EKim-Kasim-Aralik
aylarii kapsayan yetistirme sezonundaki aylik nispi nem ortalamasi 52,1% olurken, uzun yillar
ortalamasi (56,1%) ile karsilastirildiginda 4% daha diisiik oldugu goriilmiistiir. 2022 yilimin Eyll-
Ekim-Kasim-Aralik aylarim1 kapsayan yetistirme sezonundaki aylik toplam yagis ortalamasi 28,8 mm
olurken, uzun yillar ortalamas: (68,7 mm) ile karsilastirildiginda 39,9 mm daha disiik oldugu

gOriilmustiir.

2022 yilinda toplam yagis miktar1 115,4 mm iken uzun yillar ortalamasi bakimindan toplam

yagis miktar1 274,8 mm olmus, 2022 yili toplam yagis miktarinin uzun yillara oranla % 58’lik bir azalma
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oldugu goézlenmistir. Yetistirme sezonunda nispi nem ortalamasi %52,12 olurken, uzun yillar nispi nem

ortalamast %56,15 olmustur. Nispi nem oraninin 2022 yilinda uzun yillara gére %7 mm’lik bir diisiis

gosterdigi kaydedilmistir.

3.2. Materyal

Arastirmada; ‘Aksu, Seckin, Inci, Kiismen-99, Damla-89, Cevdetbey-98, Canitez, Ubet,

Gulumser, Borabey, Zuhal, Sezenbey, Sar1-98 ve Yasa-05" ¢esitleri kullanilmis olup, tohumluklara ait

veriler Tablo 3.2’de verilmektedir.

Tablo 3. 2. Tohumluklara Ait Veriler

Cesit Adx Cesit Ozellikleri Islah¢1 Kurulus Tescil Yih
Gelisme Sekli : Yar dik
Bitki Boyu : 50-60 cm 9 .
Cicek Rengi : Beyaz Iéog}; I’zkdefl 1z
Aksu Meyve tane sayisi : 1-2 adet cett husagl 2009
Tane Tipi ve iriligi : Kogbasi-Orta Tar1r_n§ a.l. Arastirma
A Enstitist
Tane rengi : Bej
100 tane ag. : 43-48 g.
Gelisme Sekli : Yart dik
Bitki Boyu : 32-80 cm Dogu Akdeniz
Seckin Tane Tipi ve iriligi : Koseli- Iri Tarimsal Arastirma 2011
Tane rengi : Acik sart Enstitusu
100 tane ag. : 40.2-45.0 g.
Gelisme Sekli : Yar1 dik
Bitki Boyu : 63 cm Dogu Akdeniz
Inci Tane Tipi ve iriligi : Kusbasi Tarimsal Arastirma 2003
Tane rengi : Bej Enstitlsu
100 tane ag. : 38-42 g.
Gelisme Sekli : Yar1 dik
Bitki Boyu : 30-35 cm Tarla Bitkileri
Kismen-99 Tane Tipi ve iriligi : Kogbast Merkez Arastirma 1999
Tane rengi : Krem Enstitlsu
100 tane ag. : 50-52 g
Gelisme Sekli : Yar dik
Bitki Boyu : 33-50 cm Karadeniz Tarimsal
Damla-89 Tane Tipi ve iriligi : Kogbasi- Iri Aragtirmalar 1994
Tane rengi : Bej Enstitlsu
100 tane ag. : 49.2 g
Gelisme Sekli : Yar1 dik
Bitki Boyu : 31-55 cm Ege Tarimsal
Cevdetbey-98  Tane Tipi ve iriligi : Kogbasi Aragtirma Enstitiisii 1998

Tane rengi : Bej
100 tane ag. : 44-49 g

Miidiirligii
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Tablo 3.2. (Devami)

Gelisme Sekli : Dik
Bitki Boyu : 30-40 cm

Eskisehir Gegit

Camitez-87 Tane Tipi ve iriligi : Kogbast Kusag1 Tarimsal 1987
Tane rengi : Acik bej Arastirma Enstitiisii
100 tane ag. : 50-55 ¢
Gelisme Sekli : Yar1 dik
Bitki Boyu : 40-70 cm GAP Tarmmsal
Ubet Tane Tipi ve iriligi : Kogbast Arastirma Enstitiisii 2018
Tane rengi : Koyu bej Midiirligii
100 tane ag. : 45-50 g
Gelisme Sekli : Yar dik
Bitki Boyu : 42-55 cm Karadeniz Tarimsal
Gulimser Tane Tipi ve iriligi : Kogbasgi- Iri Aragtirmalar 2001
Tane rengi : Bej Enstitlsu
100 tane ag. : 40-47 g
Gelisme Sekli : Dik
Bitki Boyu : 32-60 cm .
Borabay Tane Tipi ve iriligi : Koseli Karadeniz Tarmsal =7
. Arastirma Enstitiisii
Tane rengi : Bej
100 tane ag. : 39.4-49.1 g
Gelisme Sekli : Yart dik
QIS CYU g cm . Karadeniz Tarimsal
Zuhal Tane Tipi ve iriligi : Kogbasi- Iri e 2012
o Arastirma Enstitiist
Tane rengi : Bej
100 tane ag. : 45.2-49.9 9
Gelisme Sekli : Yar dik
Pt Boyllg?9-34 o Karadeniz Tarimsal
Sezenbey Tane Tipi ve iriligi : Kogbas1 o B 2012
. Arastirma Enstitiisii
Tane rengi : Krem
100 tane ag. : 44.4-49.1 g
Gelisme Sekli : Dik
Bitki Boyu : 40-55 cm Ege tarimsal
Sar1-98 Tane Tipi ve iriligi : Iri e 1998
. . arastirma enstitusu
Tane rengi : Bej
100 tane ag. : 51 g.
Gelisme Sekli : Dik
Bitki Boyu : 30-45 cm Eskisehir Gegit
Yasa-05 Tane Tipi ve iriligi : Kogbasi- Kuglk Kusagi Tarimsal 2005
Tane rengi : A¢ik bej Arastirma Enstitiisii
100 tane ag. : 35-45g.
3.3. Metot

Aragtirmada, belirlenen ¢esitler tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak
ekilmistir. Ekim isleminde; her parsele ait sira aras1 mesafe 45 cm, sira lizeri mesafe 5 cm, parselde sira

sayis1 4, parsel uzunlugu 4 m olarak ayarlanmistir.

Deneme kirag kosullarda ve uzun siire ekim yapilmamuis bir alanda kurulmus olup, bitki istekleri
g6z oniinde bulundurulmak kaydiyla bolgeye uygun kiiltiirel islemler uygulanmistir. Deneme alanina
ait toprak ornekleri tiim deneme alanimi temsil edecek sekilde alinarak toprak analizine gonderilmistir

ve elde edilen sonuglara gore giibreleme islemi yapilmstir.
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Ekim alanina ait toprak analiz sonuglarina gore, kirecli yapiya sahip oldugu, organik maddece
yetersiz, alkali 6zellikte olup, drenaj yoniinden olduk¢a kotii yapida oldugu anlasilmistir. Uzun siire
ekim islemi yapilmamasi sebebiyle de ¢ok sik1 yapida olan bu toprakta bitki koklerinin rahat bir gelisim
gosteremeyecegi goriilmiistiir. Bu nedenle, ekim sirasinda dekara 6 kg fosfor diisecek sekilde 18-46

DAP giibresi uygulanmis, ¢igeklenmeden 6nce dekara 3 kg gelecek sekilde 46%’lik iire kullanilmigtir.

Hasat islemi; bitkiler tamamen kuruyup tane dokme asamasina gegmeden, parsel baslarindan
0.5 m deneme dis1 birakilarak orta iki siradaki bitkiler el yordamiyla yapilmis ve gerekli gozlemler

almmustir.
Arastirmada incelenen 6zellikler;

Calismada, ¢igeklenme siiresi, bakla baglama siiresi, bitki boyu, ilk bakla ytliksekligi, bitkide dal
sayisi, bitkide bakla sayisi, baklada tane sayisi, bakla uzunlugu, bin tane agirligi, tane verimi, kdk
uzunlugu, hastalik durumu, protein orani, nigasta orani, yag orani kiil orani, lif oran1 ve nem orani1 gibi
ozellikler incelenmistir. Gozlemler her parselden segilen 5 bitkiden, T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi,
Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii, Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkezi Miidiirliigli’niin

belirledigi Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Teknik Talimatina gére yapilmustir.

Ciceklenme suresi (giin): Her parselde bulunan bitkilerin %50’sinin ¢i¢eklendigi tarih ile ¢ikis

tarihi arasinda gegen siire giin olarak hesaplanmaistir.

Bakla baglama siiresi (giin): Her parselde bulunan bitkilerin %50’sinin bakla bagladig: tarih

ile ¢ikis tarihi arasinda gegen siire giin olarak hesaplanmuistir.

Bitki boyu (cm): Hasat doneminde toprak yiizeyi ile bitkinin dogal halinde iken en iist noktasi

arasinda dikey agiklik 6l¢iilerek belirlenmistir.

Ilk bakla yiiksekligi (cm): Hasat doneminde toprak yiizeyi ile meyve baglayan ilk bakla

arasinda dikey agiklik dlciilerek belirlenmistir.

Bitkide dal sayisi (adet bitki™): Hasatta parsel i¢inde daha 6nce belirlenen bitkilerde dal sayimi

yapilmis ve ortalamasi alinmistir.

Bitkide bakla sayis1 (adet bitki*): Hasatta parsel i¢inde daha dnceden belirlenen bitkilerde

bakla sayimi yapilmis ve ortalama bitki basina diisen bakla sayis1 belirlenmistir.

Baklada tane sayisi (adet bakla™): Belirlenen bitkilerde bakla sayimi ve tane sayimi yapilmis,

tane sayisi bakla sayisina boliinmistiir.

Bakla uzunlugu (cm): Her parselde belirlenen bitkilerde bulunan baklalarin boy 6l¢timleri

cetvel yardimiyla dl¢iilmiis ve ortalamasi alinmistir.
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Bin tane agirhi (g): Her parselden alinan ve temizlenen tiim taneler ayr1 ayr1 gruplandirilip ve
bu gruplarin her birinden 4 x 100 adet sayilarak hassas teraziyle ayri ayn tartilmistir. Daha sonra dort

tartimin ortalamasi alinip, 10 kat sayisi ile ¢arpilarak hesaplanmugtir.

Tane verimi (kg da™): her parselden elde edilen tane agirliklar1 dekara gevrilerek, dekara tane

verimi hesaplanmustir.

Kok uzunlugu (cm): Her parselde belirlenen bitkiler kokleri zarar gérmeden topraktan

cikarilip, musluk suyunda yikanmistir. Daha sonra cetvel yardimiyla kok uzunlugu 6l¢iilmiistiir.

Hastalik durumu: parseldeki bitkilerin antraknoza yakalanma durumlar1 1-9 skalasina gore
degerlendirilmistir. Hastalik okumalari, ¢igeklenme sonu ve bakla baglama dénemi sonunda yapilmistir.

Ayrica antraknoz diginda goriilen hastaliklar belirtilmistir.
1= Toleransl (Lezyon yok)
3= Orta toleransli (Birkag bitkide lezyon goriilebilir)

5= Orta hassas (Bitkilerin ¢ogunda ve bitki saplarinin %50’sinde yaygin lezyonlar vardir. Birkag

bitki 6lmiis, belirgin hasar vardir)
9= Cok hassas (Bitkilerin hemen hepsi dlmiistiir)

Protein orami (%): Her parselden elde edilen taneler 6giitiilerek un haline getirilip, daha sonra
FOSS 6500 NIR sistem cihazinda WINISI paket programlari kullanilarak belirlenip ortalamalar

hesaplanmustir.

Nisasta oram (%): Her parselden elde edilen taneler 6giitillerek un haline getirilip, daha sonra
FOSS 6500 NIR sistem cihazinda WINISI paket programlar1 kullanilarak belirlenmis ve ortalamalari

hesaplanmustir.

Yag oram (%): Her parselden elde edilen taneler 6giitiilerek un haline getirilip, daha sonra
FOSS 6500 NIR sistem cihazinda WINISI paket programlar1 kullanilarak belirlenmis ve ortalamalari

hesaplanmustir.

Kiil oram (%): Her parselden elde edilen taneler 6giitiilerek un haline getirilip, daha sonra
FOSS 6500 NIR sistem cihazinda WINISI paket programlar1 kullanilarak belirlenmis ve ortalamalari

hesaplanmustir.

Lif orani (%): Her parselden elde edilen taneler 6giitiilerek un haline getirilip, daha sonra FOSS
6500 NIR sistem cihazinda WINISI paket programlari kullanilarak belirlenmis ve ortalamalarn

hesaplanmustir.

Nem miktari (%): Her parselden elde edilen taneler 6giitiilerek un haline getirilip, daha sonra
FOSS 6500 NIR sistem cihazinda WINISI paket programlari kullanilarak belirlenmis ve ortalamalari

hesaplanmustir.
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3.4. istatistiksel Analiz

Incelenen &zelliklere ait degerler, SAS paket programi kullamlarak tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore varyans analizine tabi tutulmus ve ortalamalar arasindaki farkliliklar DUNCAN ¢oklu
karsilastirma yontemine goére p<0.01 anlamlilik diizeyinde test edilmistir. Ayrica, 6zellikler arasi
iligkilere ait korelasyon analizi ve Temel Bilesen Analizi (PCA) PAST 4 programi kullanilarak
yapilmustir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Silifke’nin  kiy1 kesimine yakin bdlgede c¢esitli nohut ¢esitlerinin performansinin

degerlendirildigi bu ¢calismada el edilen sonuglar asagida verilmistir.
Ciceklenme Suresi (gin):

Ciceklenme siirelerine  yonelik  farkliliklarin - mevcudiyeti ve bu  farkliliklarin
gruplandirilmasina yo6nelik yapilan istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 4.1 ve Tablo 4.2’de verilmistir.
Varyans analiz sonuglarina gore g¢esitlerin ¢igeklenme siireleri istatistiksel olarak %1 6nem seviyesinde
o6nemli bulunmustur. Diger taraftan bloklar arasinda da farkliliklarin goriildiigii ancak bu farkliliklarin

%S5 diizeyinde 6énemli oldugu belirlenmistir.

Tablo 4. 1. Nohut gesitlerinin ¢i¢eklenme siiresine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag1 | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 16,619 8,310 5,10*
Cesit 13 112,619 8,663 5,31**
Hata 26 42,381 1,630

GENEL 41 171,619

**: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak dnemli.

Nohut ¢esitlerinin ¢igeklenme siirelerine ait ortalama degerler incelendiginde, ¢igeklenme

stirelerinin 125,50 — 133,33 giin arasinda degisiklik gosterdigi, gesitlere ait ortalama cigeklenme
siresinin 130,74 giin oldugu belirlenmistir. Bu ¢esitlerden en kisa siirede ¢igeklenme gosteren ¢esidin
‘Sezenbey’ oldugu ve tek basina diger ¢esitlerden ayri1 bir grupta yer aldigi kaydedilmistir. Diger taraftan

ciceklenme siiresi en uzun siiren gesitlerin ise ‘Inci’ ve ‘Cevdetbey-98’ oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4. 2. Nohut gesitlerinin ¢igeklenme siiresine iliskin verilere ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Ciceklenme suresi (gun)
1 Aksu 128,667 ef

2 Seckin 128,667 ef

3 Inci 133,333 a

4 Kiismen-99 131,000 abcde
5 Damla-89 129,333 cdef
6 Cevdetbey-98 133,333 a

7 Aydin-92 131,333 abcd
8 Ubet 129,000 def

9 Gulumser 132,667 ab

10 Borabey 131,000 abcde
11 Zuhal 130,500 bcdef
12 Sezenbey 128,500 f

13 Sar1-98 131,667 abc
14 Yasa-05 131,333 abcd
Ortalama 130,738

% CV 0,977
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Ciceklenmeye kadar gecen siire bakimindan elde ettigimiz bulgular Onceki c¢alismalarla
degerlendirilmistir. Buna gore, Adana kosullarinda yiiriitiilen farkli ¢aligmalarda gigeklenme siirenin
genotiplere gore 97,7 ile 171,3 giin arasinda degisebilecegi belirtilmistir (Anlarsal ve ark., 1999; Mart,
2000; Karakdy, 2008). Ancak, Sirnak-idil kosullarinda ortalama cigekleme siiresinin 139,9 giin olarak
(Matur, 2021) belirlenmistir. Diger taraftan, Aydogan (2012) Ankara kosullarinda yiiriittiigii ¢calismada
ciceklenme giin sayisinin 59,0-67,3 giin, Giirbiiz (2018) Bing6l ekolojik kosullarinda ¢i¢ceklenme gin
sayisinin 55,8 giin, Patan (2014) Erzurum kosullarinda yiiriittigli calismada ¢igeklenme giin sayisinin
56,7-67,0 giin, Karakan Kaya (2014) Elazig kosullarinda yiiriittiigii calismada 57,0-62,3 giin arasinda
degistigini bildirmislerdir.

Genel anlamda bakildiginda her ¢alismada cigekleme siirelerinin farklilik gdsterdigi izlenmistir.
Bu durum cesit se¢imi, ekim zamani, kiiltlirel islemler ve yetistirilen yere ait iklim ve toprak
Ozelliklerinden 6nemli diizeyde etkileniyor olmasindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Boylelikle
diger caligmalarla benzerlikler kadar farkliliklar da goriilmiistiir. Ancak benzer ekolojilerde ve
genotiplerle ciceklenmeye kadar gecen giin sayisinin asag1 yukari benzerlik gosterdigi bu ¢alismanin

diger ¢aligmalarla karsilastirilmasinda agikga fark edilmektedir.
Bakla Baglama Siresi (gun):

Cesitlerin bakla baglama siireleri ile ilgili verilere ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.3’de
verilmistir. Buna gdre incelenen gesitlere ait bakla baglama siirelerinin istatistiksel olarak ¢ok 6nemli

(p<0.01) oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4. 3. Nohut ¢esitlerinin bakla baglama siiresine iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplam | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,606 0,303 0,31
Cesit 13 81,226 6,248 6,33**
Hata 26 25,667 0,987

GENEL 41 107,499

**: p<0.01; *: p<0.05 hata siurlar igerisinde istatistiksel olarak dnemli.

Bakla baglama siireleri ile ilgili ortalama degerler Tablo 4.4’de verilmistir. Buna gore gesitlere
ait bakla baglama siirelerinin 138,70 — 143,53 giin arasinda degistigi, tiim ¢esitlere ait ortalama bakla
baglama siiresinin ise 141,30 giin oldugu tespit edilmistir. En kisa siirede bakla baglayan cesidin
‘Kiismen-99’ ¢esidi oldugu, ikinci en kisa siirede bakla baglayan ¢esidin ise 139,40 glin ile ‘Ubet’ ¢esidi
oldugu ve bu iki cesidin istatistiksel olarak birbirinden farkli olmadig1 goriilmiistiir. Bakla baglama
siiresi en uzun olan gesidin Inci gesidi oldugu ve diger tiim gesitlerden ayri, tek bir grupta yer aldig

kaydedilmistir.
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Tablo 4. 4. Nohut ¢esitlerinin bakla baglama siiresine iligkin verilere ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Bakla baglama siiresi (giin)
1 Aksu 139,667 ef

2 Seckin 140,500 cdef
3 Inci 143,533 a

4 Kiismen-99 138,700 f

5 Damla-89 141,733 abcd
6 Cevdetbey-98 141,667 abcd
7 Aydin-92 140,000 def
8 Ubet 139,400 f

9 Guliimser 142,033 abc
10 Borabey 142,100 abc
11 Zuhal 141,500 bcde
12 Sezenbey 143,000 ab
13 Sar1-98 142,800 ab
14 Yasa-05 141,500 bcde
Ortalama 141,295

% CV 0,703

Bu ¢alismada elde edilen veriler, Harran Ovasi’nda Kasim ayinda ekimi yapilip bakla baglama
zamaninin 164-177 giin aras1 degistigini belirten Oztas (2006)’1n verilerinden diisiik olmustur. Diger
taraftan Yigit (2018) tarafindan Kirsehir ekolojik kosullarinda bazi nohut gesitlerinin verim
performanslarinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alismada yer alan nohut ¢esitlerinin bakla baglama
siirelerini 82-111 giin ifade edilen verilerinden ise yiiksek olmustur. Ayrica, Ozgiin ve vd. (2003)’nin
Nisan ay1 i¢inde ekim yaptiklar ¢aligmalarinda bakla baglama zamanin 50-11 giin arasinda degistigini
bildirdigi verilerinden de daha yiiksek bulunmugtur. Bunun nedeni yaz aylarindaki vejetasyon
mevsiminin kig mevsimine gore daha kisa olmas1 ve dolayisiyla bakla baglama siiresinin kisalmasi

olabilmektedir (Yirlr ve Karasu, 1995).
Bitki Boyu (cm):

Cesitlerin bitki boylari ile ilgili verilerin varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.5°de verilmektedir.
Buna gore ¢esitler arasinda ki varyasyon istatistiksel olarak p<0.01 énem diizeyinde oldugu, bu alanda

yiiksek cesitlilik oldugu gozlenmistir.

Tablo 4. 5. Nohut gesitlerine ait bitki boyu verilerine iligskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynagi Serbestl'lk Kareler Toplami | Kareler Ortalamas1 | F Degeri
Derecesi

Blok 2 3,701 1,850 0,79

Cesit 13 994,425 76,494 32,60**

Hata 26 61,007 2,346

GENEL 41 1,059,133

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak dnemli.
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Denemede kullanilan cesitlerinin ortalama bitki boyu degerleri ve Duncan ¢oklu karsilastirma
testine gore olusan gruplar Tablo 4.6’da verilmektedir. Buna gore, ortalama bitki boyu degerlerinin
29,77 — 46,70 cm arasinda degistigi ve tiim ¢esitlere ait ortalama bitki boyunun 39,97 cm oldugu tespit
edilmistir. En yiiksek bitki boyu ‘Aksu’ ¢esidi oldugu ve en diisiik bitki boyu ‘Kiismen-99’ ¢esidi oldugu
goriilmustiir. Her iki gesitte tek basina ayr1 gruplarda yer almistir. En diisiik ikinci bitki boyu degeri ise
‘Borabey’ ¢esidinde goriilmiis olup, ‘Borabey’de ayri bir grupta yer almistir. Diger tiim ¢esitler ara

gruplarda yer almistir.

Tablo 4. 6. Nohut ¢esitlerinin bitki boyu verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Bitki Boyu (cm)
1 Aksu 46,700 a

2 Seckin 38,133 ef
3 Inci 40,833 de
4 Kismen-99 29,7671

5 Damla-89 41,500 cd
6 Cevdetbey-98 43,333 bcd
7 Aydin-92 45,933 ab
8 Ubet 41,533 cd
9 Gulimser 45,300 ab
10 Borabey 33,550 h
11 Zuhal 34,850 gh
12 Sezenbey 43,725 bc
13 Sar1-98 36,333 fg
14 Yasa-05 38,200 ef
Ortalama 39,978

% CV 3,832

Bitki boyu degerleri ile ilgili yapilan caligmalarda Erden, (2014) Siirt sartlarinda bitki boyu
yuksekliklerinin 38,1-52,8 cm, Beysari (2012) Bing6l kosullarinda bitki boyunun 41,4- 46,6 cm arasinda
degistigini tespit etmislerdir. Ayrica, Beykara (2019) 37,42-44,00 cm, Girbiz (2018) 30,3-42,3 cm,
Din¢ (2014) Van kosullarinda 28,96-41,26 cm, Yasar (2010) ise Diyarbakir kosullarinda yaptigi
calismasinda 34.17- 42,53 cm ve Karakan Kaya (2014) Elazig kosullarinda bitki boyunun 41,2-56,9
arasinda degistigini belirledigi izlenmistir. Yapilan ¢aligmalarin tamaminda bitki boyu degerlerinin ¢ok

degiskenlik gosterdigi, bu degiskenliklerin 6nemli 6lgiide genotip ve gevreye bagli oldugu gorilmiistiir.
ilk Bakla Yiiksekligi (cm):

Silifke il¢esinde yetistirilen nohut ¢esitlerine ait ilk bakla yiiksekligi verilerinin varyans analiz
sonuglar1 Tablo 4.7°de verilmistir. Ilk bakla yiiksekligi ile ilgili bu analiz sonuglarina gore cesitler arast

cesitlilik istatistiksel olarak %1 énem diizeyinde 6nemli bulunmustur.
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Tablo 4. 7. Nohut ¢esitlerine ait ilk bakla yiiksekligi verilerine iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynagi SerbeStI.lk Kareler Toplam1 | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Derecesi

Blok 2 5,733 2,866 1,09

Cesit 13 207,866 15,990 6,10**

Hata 26 68,140 2,621

GENEL 41 281,740

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Ik bakla yiiksekligi verilerine ait ortalama degerler ve bu ortalamalarinin Duncan ¢oklu
karsilastirma testi ile gruplara dagilimi Tablo 4.8’de detayli olarak verilmistir. Buna gore, ilk bakla
yiiksekligi degerleri 20,85 — 28,37 cm arasinda degistigini ve ortalama 23,80 cm oldugu goriilmiistiir.
[k bakla yiiksekligi en yiiksek olan gesidin ‘Aydin-92’ oldugu, onu 28,07 cm ile ‘Aksu’ gesidinin
izledigi ve bu iki ¢esidin ayn1 grupta yer alarak istatistiksel olarak birbirinden farksiz oldugu tespit

edilmistir. En diisiik ilk bakla yiiksekligi ise ‘Zuhal’ ¢esidinden elde edilmistir.

Tablo 4. 8. Nohut gesitlerinin ilk bakla yiiksekligi verilerine ait ortalama degerler ve olugan gruplar

No Cesitler I1k bakla yiiksekligi (cm)
1 Aksu 28,067 a

2 Seckin 21,667 de

3 Inci 23,200 bcde
4 Kiismen-99 22,467 cde
5 Damla-89 25,067 bc

6 Cevdetbey-98 23,167 bcde
7 Aydin-92 28,367 a

8 Ubet 21,767 de

9 Gulumser 25,800 ab
10 Borabey 22,050 cde
11 Zuhal 20.850 e

12 Sezenbey 24,550 bcd
13 Sar1-98 22,867 bcde
14 Yasa-05 23,350 bcde
Ortalama 23,802

% CV 6,801

[k bakla yiiksekligi ile ilgili diger arastiricilarin yapmus olduklari ¢aligmalar incelendiginde,
Ding¢ (2014)’in Van ekolojik sartlarinda ilk bakla yiiksekliginin 19,13-25,33 c¢m, Beysar1 (2012)’nin
Bingol kosullarinda yiiriittiigii calismada 20,8-29,9 cm, Yasar (2010)’in ise Diyarbakir ekolojik
sartlarinda ytriittiigii calismada 15,27-20,20 cm, Giirbiiz (2018)’iin ise yine Bing6l sartlarinda yaptigt
aragtirmada 14,0-28,2 arasinda degistigini belirledikleri goriilmiistiir. Arastirmacilari elde ettigi ilk
bakla yiiksekligi degerleri ile bu ¢aligmada elde edilen degerler ile parallellik gostermektedir. Ancak,
Bakoglu ve Aycicek (2005) tarafindan Bingdl kosullarinda, Biger ve Anlarsal (2005) tarafindan
Diyarbakir kosullarinda, Vural ve Karasu (2007) tarafindan Isparta ekolojik kosullarinda ve Canci ve
Toker (2009) tarafindan Antalya kosullarinda yiiriitilen ¢alismada ortalama ilk bakla yiiksekligi
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sirastyla 17,8 cm, 16,63 ¢cm, 16.70 cm ve 18,5 cm olarak belirlenirken, bu degerler ¢alismamizdan elde
edilen degerden daha diisiik olmustur. ik bakla yiiksekligi 6zelligi ile bitki boyu 6zelligi birbirleri ile
iliskili 6zelliklerdir. Her iki 6zellik de gesidin genetik potansiyeli ile dogrudan iligkili olup, buyime
déneminde kiiltiirel islemlerden ve 6zellikle yagislardan da 6nemli olglide etkilenmektedir (Peker,
2022).

Bitkide Dal Sayis1 (adet bitki™):

Denemede kullanilan gesitlerinde dal sayisi verileri elde edilmis ve varyans analizine tabi
tutulmustur. Elde edilen sonuglar Tablo 4.9°da verilmistir. Bu tabloya gore ¢esitler arasi gesitliliginin

%S5 diizeyinde 6nemli oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4. 9. Nohut gesitlerine ait bitkide dal sayis1 verilerine iliskin varyans analiz sonuglar

Varyasyon Kaynag | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplam | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,647 0,324 0,77
Cesit 13 15,715 1,209 2,88*
Hata 26 10,906 0,419

GENEL 41 27,268

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak 6nemli.

Bitkide dal sayis1 bakimindan g¢esitlere ait ortalama degerler ve bu degerlerin gruplandirilmasi
Tablo 4.10°da verilmistir. Elde edilen verilere gore her bir geside ait bitkide dal say1st 1,80 — 4,10 adet
bitki™* olarak degistigi ve genel olarak ortalama dal sayisinin 2,79 adet bitki* oldugu belirlenmistir. Dal
sayist bakimindan en diisiik deger ‘Yasa-05’, en yiiksek degerin ise ‘Sezenbey’ ¢esidinden elde edildigi

kaydedilmistir. Bu iki ¢esit hari¢ diger tiim ¢esitler bu 6zellik bakimindan ge¢is gruplarinda yer aldig1

belirlenmigtir.

Tablo 4. 10. Nohut ¢esitlerinin bitkide dal sayisi verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Bitkide Dal Sayisi (adet bitki™)
1 Aksu 2,733 bcde
2 Seckin 2,533 bcde
3 Inci 2,333 cde
4 Kiismen-99 2,200 de

5 Damla-89 3,067 abcd
6 Cevdetbey-98 2,733 bcde
7 Aydin-92 2,200 de

8 Ubet 3,200 abcd
9 Gulimser 2,700 bcde
10 Borabey 3,500 abc
11 Zuhal 3,600 ab
12 Sezenbey 4,100 a

13 Sar1-98 2,400 bcde
14 Yasa-05 1,800 e
Ortalama 2,793

% CV 23,19

Yapilan ¢aligmalar degerlendirildiginde, Demirci ve Bildirici (2020) Sanliurfa kosullarinda 14
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nohut cesidinde 2,0-3,3 adet bitki™, Sozen ve Karadavut (2019) 62 nohut genotipinde 1,4-3,5 adet
bitki™t, Tetik (2019) 16 nohut ¢esidinde 4,6-6,8 adet bitki—'dal sayis1 belirlemislerdir. Bakoglu ve
Aycicek (2005) Bingdl kuru sartlarda 8 nohut ¢esidi ile yaptiklari ¢alismada bitkide dal sayisinin 2,30-
3,53 adet bitki™* arasinda degistigini; Bicer ve Anlarsal (2004) Diyarbakir’da 48 nohut genotipinde ile
yiiriittiikleri ¢alismada bitkide ana dal sayisim 1,8-3,2 adet bitki~2olarak elde etmislerdir. Onder ve Uger
(1999) ise 5 nohut cesidinin Konya ekolojik kosullarindaki bitkide ana dal sayisinin 3,50-9,50 adet
bitki~tarasinda degistigini; Karakoy (2008) Adana sartlarinda yiiriittiigti calismada bitkide dal sayisinin
2,85-4,65 adet bitki™* arasinda degistigini belirlemislerdir. Bitkide ana dal sayisi lizerine yapilan diger
caligmalarda Biger (2001) 1,8-3,2 adet bitki~%, Arshad ve ark. (2004) 2,4-3,95 adet bitki™® ile Kacar ve
vd. (2005) 2,58 3,23 adet bitki™ arasinda degerleri elde etmislerdir. Arastirmacilarin elde ettigi bitkide
ana dal sayisi degerleri ile bu ¢alismada elde edilen degerler benzerlik géstermektedir. Ancak Aydogan
(2019)’nin Eskisehir ekolojik kosullarinda yaptigi ¢calisma incelendiginde arastirmada yer alan nohut
cesitlerinin ana dal sayilarinin 6,5-12,8 adet bitki™arasinda degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Bu
ozellik lizerine elde etmis oldugumuz degerler, arastirmacinin elde etmis oldugu degerlerin altinda yer
almus olup, diger gesitler farkli olmakla birlikte inci ¢esidinin ortak olmasina ragmen farkli ekolojik ve

iklimsel faktorler sonucunda bu degerlerin elde edilmis oldugu kanisina varilmistr.
Bitkide Bakla Sayis1 (adet bitki™):

Bitkide bakla sayisina yonelik farkliliklarin mevcudiyeti ve bu farkliliklarin gruplandirilmasina
yonelik yapilan istatistiksel analiz sonuglar1 Tablo 4.11 ve Tablo 4.12’de verilmistir. Varyans analiz
sonuclara gore cesitlere ait bitkide bakla sayisi istatistiksel olarak %1 6nem seviyesinde onemli

bulunmustur.

Tablo 4. 11. Nohut ¢esitlerine ait bitkide bakla sayisi verilerine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag1 | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,276 0,138 0,20
Cesit 13 305,863 23,528 34,67**
Hata 26 17,644 0,678

GENEL 41 323,783

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Cesitler arasinda bitkide bakla sayisina ait ortalama degerlerin 2,47 — 13,10 adet bitki* arasinda
degistigi ve bu degerlerin genel ortalamasinin 9,14 adet bitki ! oldugu (Tablo 4.12) kaydedilmistir. En
diisiik bakla sayisiin Kiismen-99°dan ve en yiiksek bakla sayisi ‘Sezenbey’ ¢esidinden elde edilmistir.
Bu ¢esitler birbirlerinden ve diger tiim ¢esitlerden énemli derece farklilik gostermesi nedeniyle farkl
gruplarda yer almislardir. Ancak ‘Aksu, Seckin, inci, Cevdetbey-98 ve Giilimser’ cesitleri istatistiksel
olarak ayni bakla sayisina sahip olduklar1 goriilmiistiir. ‘Aydin-92, Zuhal ve Yasa-05" ¢esitleri ise

birbirleri ile aynm1 degerlere sahip oldugu istatistiksel olarak tespit edilmistir.
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Tablo 4. 12. Nohut ¢esitlerinin bitkide bakla sayisi verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Bitkide bakla sayisi (adet bitki™)
1 Aksu 10,733 ¢
2 Seckin 10,200 ¢
3 Inci 10,133 ¢
4 Kismen-99 2,467 f

5 Damla-89 11,133 bc
6 Cevdetbey-98 10,400 c
7 Aydin-92 8,200d

8 Ubet 12,467 ab
9 Gulimser 10,300 ¢
10 Borabey 5,800 e
11 Zuhal 8,300d
12 Sezenbey 13,100 a
13 Sar1-98 7,067 de
14 Yasa-05 7,700 d
Ortalama 9,143

% CV 9,010

Bir bitkinin bakla sayisi, diger verim bilesenlerine gore tane verimini belirleyen en onemli
Ozelliklerden biridir ve bitkideki tane sayisi ile pozitif ve anlamli bir iligki igindedir (Talebi ve vd.,
2007). Cesitli ¢evresel ve iklimsel faktorler bir bitkideki bakla sayisini etkilese de birgok g¢aligsma,

¢esidin genetik potansiyelinin belirleyici faktor oldugunu 6ne siirmektedir.

Bazi aragtiricilarda, Demirci ve Bildirici (2020) Sanlurfa kosullarinda 14 genotip icin bakla
sayisini 6,9-13,0 adet bitki™, S6zen ve Karadavut (2019) 62 genotip i¢in bakla sayisin1 8-32 adet bitki™,
Aydogan (2019) Eskisehir kosullarinda 11 nohut genotipi i¢in 23,8-75,3 adet bitki™?, Tetik (2019) 16
farkli genotip i¢in 11,1-23,5 adet bitki™2, Bigaksiz (2010) Eskisehir sartlarinda bitkide bakla sayisinin
15,6-19,9 adet bitki™%; Patan (2014) Erzurum sartlarinda bitkide bakla sayisimin 12,7-25,9 adet bitki™
ve Bakoglu (2011) ise bitkideki bakla sayisimi 6.1-15.0 adet bitki—larasinda degisiklik gosterdigini
belirtmiglerdir. Arastirmacilarin bulgularin bu ¢alismada elde edilen degerlerin biraz iistiinde olsa da
kismen benzerlik gostermistir. Ancak, Erzurum kosullarinda ki ¢alismada ortalama bakla sayis1 29,0
adet bitki~ (Babagil, 2011), Urfa’da yapilan galismada 26,4 adet bitki~? (Oztas ve ark, 2007), Bursa
ekolojik kosullarinda gergeklestirilen arastirmada 29,5 adet bitki™ (Kacar ve vd., 2005), Bingél’de
yapilan ¢alismada 12.42 adet bitki™ (Bakoglu ve Aygicek, 2005) ve Diyarbakir ekolojik kosullarinda
yapilan caligmada ortalama bitkide bakla sayis1 19,05 adet bitki™* (Bicer ve Anlarsal, 2005) olarak elde
edilmis ve bu degerler bizim elde ettigimiz degerlerden daha yiiksek oldugu gozlenmistir. Literatiirdeki
sonuglarin mevcut ¢aligma sonuglariyla ortiismemesinin nedeni bitkide bakla sayisinin ¢esitlerin sahip

oldugu genotipik farkliliklara ve ¢evresel sartlara baglanmistir.
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Baklada Tane Sayis1 (adet bakla™):

Silifke ilgesinde yetistirilen nohut ¢esitlerine ait baklada tane sayisi verilerinin varyans analiz
sonuglar1 Tablo 4.13’de verilmistir. Baklada tane sayist ile ilgili bu analiz sonuglarina gore ¢esitler arasi

cesitlilik istatistiksel olarak %1 6nem diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4. 13. Nohut ¢esitlerine ait baklada tane sayisi verilerine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag1 | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplam1 | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,090 0,045 2,53
Cesit 13 0,841 0,065 3,62**
Hata 26 0,465 0,018

GENEL 41 1,396

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Cesitlere ait baklada tane sayilarinin onemli diizeyde degiskenlik gostermesi iizerine

ortalamalara dayali gruplandirma analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 4.14° de verilmistir. Tablo
incelendiginde, baklada tane sayilarinin 0,54 — 1,08 adet bitki* arasinda degistigi ve cesitlerin ortalama
baklada tane sayisinin 0,75 adet bitki! oldugu goriilmiistiir. Baklada tane sayisi en yiiksek cesidin
‘Damla-89’, en diisiik degerin ise ‘Cevdetbey-98’ ¢esidi oldugu kaydedilmistir. Ayrica, bu iki gesidinin
birbirlerinden ve diger ¢esitlerden dnemli diizeyde farkliliga sahip olduklar1 ve ayr1 gruplarda yer aldig1

tespit edilmistir. Diger gesitlerin tamamn ise gegis gruplarinda yer aldig1 belirlenmistir.

Tablo 4. 14. Nohut gesitlerinin baklada tane sayisi verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Baklada tane sayis1 (adet bitki™?)
1 Aksu 0,787 bcd
2 Seckin 0,834 bc
3 Inci 0,818 bc
4 Kiismen-99 0,996 ab
5 Damla-89 1,083 a

6 Cevdetbey-98 0,542 d

7 Aydin-92 0,681 cd
8 Ubet 0,641 cd
9 Guliimser 0,691 cd
10 Borabey 0,755 bed
11 Zuhal 0,628 cd
12 Sezenbey 0,665 cd
13 Sar1-98 0,769 bcd
14 Yasa-05 0,648 cd
Ortalama 0,753

% CV 17,762

Baklada tane sayisi gesidin genotipine bagli olarak farkli 6zellikler gdsterebilir. Cogunlukla

kicik tohumlu baklalarda iki adet, buyik tohumlu baklalarda ise bir adet bulunabilmektedir (Eser,
1978). Bu kapsamda literatiir incelendiginde yapilan ¢alismalarda Demirci ve Bildirici (2020) 1,0-1,3
adet bakla™, Ceran (2015) ortalama 0,86 adet bakla™, Patan (2014) ise ortalama 0,94 adet bakla™,
Beysar1 (2012) ortalama 1,03 adet bakla™, Erdemci (2012) 1,01-1,03 adet bakla™ arasinda oldugunu
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bildirmislerdir. Ayrica diger bazi arastirmada 0,82 ile 1,15 adet arasinda degistigi (Altinbas vd., 1999;
Altinbas ve Sepetoglu 2002; Bakoglu ve Aygigek, 2005) ve bulgularimizla biiyiik 6l¢lide benzerlik
gosterdigi kaydedilmistir.

Bakla Uzunlugu (cm):

Farkli ¢esitlere ait bakla uzunluguna dair veriler varyans analizine tabi tutulmus ve elde edilen
sonuclar Tablo 4.15’ de verilmistir. Buna gore gesitler arasinda bakla uzunlugu bakimindan istatistiksel
olarak fark olmadig1 ve hepsinin bakla uzunlugunun ayni oldugu tespit edilmistir. Ayrica bloklar arasi

%S5 diizeyinde farkliliklar oldugu gézlenmistir.

Tablo 4. 15. Nohut ¢esitlerine ait bakla uzunlugu verilerine iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplam | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,396 0,198 4,91*
Cesit 13 0,729 0,056 1,39*
Hata 26 1,049 0,040

GENEL 41 2,174

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak 6nemli.

Cesitlere ait bakla uzunlugunun ortalama degerleri Tablo 4.16° da verilmistir. Tabloda
goriildiigii iizere, bakla uzunlugu degerleri 1,96 (Damla-89) — 2,50 (Sar1-98) cm arasinda degisiklik

gostermekle birlikte ¢esitlerin genel ortalamasi 2,24 cm olmustur.

Tablo 4. 16. Nohut ¢esitlerinin bakla uzunlugu verilerine ait ortalama degerler ve olugan gruplar

No Cesitler Bakla uzunlugu (cm)
1 Aksu 2,327 abc
2 Seckin 2,278 abc
3 Inci 2,207 abc
4 Kismen-99 2,267 abc
5 Damla-89 1,958 ¢

6 Cevdetbey-98 2,317 abc
7 Aydin-92 2,240 abc
8 Ubet 2,053 bc
9 Gulumser 2,290 abc
10 Borabey 2,200 abc
11 Zuhal 2,390 ab
12 Sezenbey 2,120 abc
13 Sar1-98 2,500 a
14 Yasa-05 2,180 abc
Ortalama 2,238

% CV 8,975

Literatiir incelendiginde, Ozgiin (2004) Diyarbakir kosullarinda yaptig1 ¢aligmasinda bakla

uzunlugunu 2,27-3,00 arasinda belirtmistir. Elde edilen bu bulgu arastirmamizin bulgular ile benzerlik

gostermektedir.
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Bin Tane Agirhig (g):

Hasat sonra her bir ¢eside ait bin tane verileri elde edilmis ve varyans analizi yapilmistir. Elde

edilen sonuclar Tablo 4.17° de verilmistir. Buna gore gesitlere ait bin tane degerlerinin énemli (p<0.01)

farkliliklar gosterdigi belirlenmistir.

Tablo 4. 17. Nohut gesitlerine ait bin tane agirligi verilerine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami |Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 52,479 26,240 0,71
Cesit 13 63615,122 4893,471 131,96**
Hata 26 964,176 37,084

GENEL 41 64631,778

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Bin tane agirliklar1 bakimindan ¢esitler ait ortalama degerler ve duncan ¢oklu karsilastirma

testine gore olusan gruplar Tablo 4.18’de detayli olarak verilmistir. Bin tane agirlig1 degerleri gesitlere
gore 258,17 — 395,33 g arasinda degistigi ve ortalama olarak 301,86 g oldugu belirlenmistir. En disiik
bin tane agirhgmm ‘Inci’ cesidinden elde edildigi goriilmiistiir. Ancak kendisinden sonra gelen
‘Kiismen-99° (260,08 g), ‘Damla-89° (261,42 g), ‘Gulimser’ (265,08 g) ve ‘Borabey’ (265,08 g)
cesitleri ile istatistiksel olarak aralarmmda fark olmadig1 ve ayni grupta yer aldiklan tespit edilmistir.

Diger taraftan en yiiksek bin tane agirliginin ise ‘Cevdetbey-98” den elde edildigi kaydedilmistir.

Tablo 4. 18. Nohut ¢esitlerinin bin tane agirlig1 verilerine ait ortalama degerler ve olugan gruplar

No Cesitler Bin Tane Agirhgi (g)
1 Aksu 321,582 ¢
2 Seckin 305,167 d
3 Inci 258,167 f
4 Kiismen-99 260,083 f
5 Damla-89 261,417 f
6 Cevdetbey-98 395,333 a
7 Aydin-92 301,167 de
8 Ubet 348,000 b
9 Guliimser 265,083 f
10 Borabey 265,083 f
11 Zuhal 290,833 e
12 Sezenbey 309,917 d
13 Sar1-98 343,750 b
14 Yasa-05 300,417 de
Ortalama 301,857
% CV 2,017
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Bircok tahil ve yenilebilir baklagil bitkisinde bin tane agirligi degerleri verimle iliskili olan en
Oonemli parametrelerden bir digeridir. Bu bakimdan yapilan ¢alismalarda bin tane agirligi degerleri
ozellikle incelenmektedir. Bununla ilgili diger arastiricilarin arastirmalari incelendiginde, Demirci ve
Bildirici (2020) 14 farkli nohut genotipinde bin tane agirligini 98,2-295,5 g, Aydogan (2019) 11 farkli
genotipte 246,-427,0 g, Sozen ve Karadavut (2019) 62 nohut genotipinde 267,0-470,0 g arasinda
belirlerken, Erden (2014) yiiz tane agirligin1 27,9-39,6 g ve Bigaksiz (2010) yiiz tane agirhigini 40,4-
44,0 g arasinda oldugu goriilmiistiir. Genel olarak incelendiginde hem bizim bulgularimizin hem de
diger arastiricilarin bulgularinin ¢ok ¢esitlilik gosterdigi anlagilmistir. Bu durum, genotip farkliligindan,

ekolojik kosullardan ve kiiltiirel islemlerden kaynakli oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.
Dekara Tane Verimi (kg da™):

Yetistiricilik acisindan en Onemli olan &zelliklerin baginda gelen dekara tane verimine ait
degerler varyans analizine tabi tutularak cesitler arasindaki farkliligin 6nemi arastirilmis ve sonuglar
Tablo 4.19’ da verilmis. Onemli diizeyde farkliligin olusmasi ile ortalama degerler ait gruplandirma
analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 4.20” de verilmistir. Tablo 4.19 da goriildiigii tizere gesitler ait dekara

tane verimi istatistiksel olarak ¢ok 6nemli gikmustir.

Tablo 4. 19. Nohut ¢esitlerine ait dekara tane verimi verilerine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami |Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 1040,839 520,419 1,42
Cesit 13 27969,406 2151,493 5,87**
Hata 26 9529,772 366,530

GENEL 41 38540,017

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Tablo 4.20 incelendiginde, tane verimi degerlerinin 23,84 — 116,91 kg da ! arasinda degistigi ve
cesitlere ait genel ortalama degerin 80,14 kg da™ oldugu goézlenmistir. Dekara tane verimi bakimindan
en iyi olan ¢esidin ‘Aksu’ ¢esidi oldugu kaydedilmistir. Diger yiiksek degere sahip ¢esitler ise 116,26
kg da™' ile ‘Seckin’ ¢esidi ve 110,41 kg da™' ile ‘Ubet’ gesidi oldugu, ancak bu iki ¢esidin ‘Aksu’dan
sonra gelen ara grupta yer aldig1 tespit edilmistir. En diisiik tane veriminin ise ‘Kismen-99’ ¢esidinden

elde edildigi belirlenmistir.
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Tablo 4. 20. Nohut ¢esitlerinin dekara tane verimi verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cegsitler Dekara tane verimi (kg da™)
1 Aksu 116,910 a

2 Seckin 116,260 ab

3 Inci 87,070 abcde
4 Kusmen-99 23,840 f

5 Damla-89 88,910 abcde
6 Cevdetbey-98 91,220 abcd
7 Aydin-92 65,340 cde

8 Ubet 110,410 ab

9 Gulimser 79,900 bcde
10 Borabey 53,520 ef

11 Zuhal 67,190 cde
12 Sezenbey 101,070 abc
13 Sar1-98 59,650 de

14 Yasa-05 60,640 de
Ortalama 80,138

% CV 23,89

Tane verimi, yetistiriciligin ve tiretimin temel unsuru olmasi nedeniyle yapilan tiim ¢alismalarda
incelenen bir kriterdir. Bu bakimdan, nohut yetistiriciligi ile ilgili yapilan tim ¢alismalar
degerlendirildiginde farkli genotiplere, ekolojilere ve kiiltiirel islemlere gore tane verimi igin, Mart ve
vd. (2023) 117,6-202,3 kg da™, Topgu ve Akgura (2022) 327,0 kg da™, Giines ve ark. (2022) 400 kg
da™ ve lizeri, Demirci ve Bildirici (2020) 140,7-398,7 kg da™, Topgu (2019) 97,5-327,0 kg da™, Tetik
(2019) 45,6-103,1 kg da™, Aydogan (2019) 72,0-197,0 kg da™ ve Giindogdu Giirbiiz (2018) 26,2-85,2
kg da™ degerler elde etmislerdir. Elde edilen sonuglarin bizim c¢alismamizla olan benzerlikleri de
arastirmada kullanilan c¢eside, aragtirma kosullarina ve uygulamalara bagli olarak degisiklik
gostermistir. Tane verimi sulama ve giibreleme gibi kiiltiirel islemlerle, 6zellikle de dallanma surecinde,
cigeklenme ve bakla baglama donemlerinde yapilan yeterli sulamanin (Yagmur ve Engin, 2005)

etkisiyle biiyiik 6l¢iide artig gostermektedir.
Hasat Indeksi (%):

Hasat indeksi bakimindan elde edilen verilerin varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.21°de ve bu
gesitlere ait ortalama degerler ise Tablo 4.22° de verilmistir. Tablolar incelendiginde hasat indeksinin
tim cesitler acisindan istatistiksel olarak 5% oOnem diizeyinde oOnemli farkliliklar gosterdigi

kaydedilmistir (Tablo 4.21).
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Tablo 4. 21. Nohut ¢esitlerine ait hasat indeksi verilerine iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 23,592 11,796 0,28
Cesit 13 847,681 65,206 1,65*
Hata 26 1,090,948 41,960

GENEL 41 1,962,221

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Diger taraftan gesitlere ait ortalama hasat indeksinin 26,35 — 42,72% arasinda degiserek tiim
cesitlerin ortalamasinin 35,09% oldugu belirlenmistir (Tablo 4.22). En yiiksek hasat indeksi degeri
*Seckin’ ¢esidinden elde edilirken, 42,71% ile ‘Ubet’ ¢esidi ve 40,78% ile ‘Aksu’ ¢esidi diger yiiksek
hasat indeksine sahip ¢esitler oldugu ve istatistiksel olarak ayni grupta yer aldigi tespit edilmistir. En
diisiik hasat indeksi degeri ise ‘Kiismen-99” ¢esidinden elde edilmis ve diger tiim ¢esitler ara grupta yer

aldig1 goriilmiistiir.

Tablo 4. 22. Nohut gesitlerinin hasat indeksi verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Hasat Indeksi (%)
1 Aksu 40,782 a
2 Seckin 42,721 a
3 Inci 36,042 ab
4 Kiismen-99 26,347 b
5 Damla-89 35,519 ab
6 Cevdetbey-98 33,284 ab
7 Aydin-92 30,379 ab
8 Ubet 42,711 a
9 Gullmser 35,361 ab
10 Borabey 33,423 ab
11 Zuhal 32,898 ab
12 Sezenbey 31,755 ab
13 Sar1-98 37,498 ab
14 Yasa-05 32,583 ab
Ortalama 35,093
% CV 18,458

Verimle alakali bir diger parametre ise hasat indeksidir. Arastiricilarin bu kriterle ilgili olarak
bulgular1 degisiklik gostermektedir. Bazi arastirmalarda, Sirnak-idil kosullarinda hasat indeksi
degerinin 26,0-41,5% arasinda (Sakar, 2022), Siirt kosullarinda hasat indeksi ortalama degerlerinin 34.7
ile 44.5% arasinda (Erden, 2014), Orta Anadolu’da yapilan ¢alismada 39,67-45,82% arasinda (Bigaksiz,
2010) oldugu kaydedilmistir. Ayrica Tetik (2019) hasat indeksinin 12,6-33,3% ve Yigitoglu (2006) ise
45,20-49,07% arasinda degiskenlik gosterdigini bildirmislerdir. Bulgularimiz arastirma kosullarimizin

benzerligi Ol¢iisiinde diger arastiricilarin bulgulariyla benzerlik gostermektedir.
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Kok Uzunlugu (cm):

Cesitlerin kok uzunluklariin belirlenmesinin ardindan elde edilen verilere varyans analizi
yapilmis ve sonuglar Tablo 4.23’ de verilmistir. Cesitler 6zelinde ortalama degerler ve bu degerlerin
gruplara dagilimi Tablo 4.24° de verilmistir. Varyans analizi sonuglarina goére cesitlere ait kok

uzunluklar1 6nemli (p<0.01) derecede farkliliklar géstermistir.

Tablo 4. 23. Nohut ¢esitlerine ait kok uzunlugu verilerine iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag1 |Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,506 0,253 0,49
Cesit 13 68,105 5,239 10,14**
Hata 26 13,431 0,517

GENEL 41 82,042

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Cesitlere bagl ortalama kok uzunlugu degerlerinin 7,63 — 12,38 cm arasinda degistigi ve genel
ortalamanin 9,05 cm oldugu Tablo 27’ de verilmistir. Buna gére en yiiksek kok uzunluguna sahip ¢esidin
‘Inci’ oldugu, onu 11,50 cm ile ‘Seckin’ cesidinin izledigi ve bu iki ¢esidin istatistiksel olarak
birbirinden farksiz oldugu tespit edilmistir. En diisiik kok uzunlu degeri ise ‘Ubet’ ¢esidine ait olurken,

‘Aydm-92° (7,94 cm) ve ‘Sezenbey’ (8,17 cm) ile ayn1 grupta yer alarak istatistiksel olarak birbirinden

farksiz olduklar1 belirlenmistir.

Tablo 4. 24. Nohut gesitlerinin kok uzunlugu verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Kok uzunlugu (¢cm)
1 Aksu 8,500 bc
2 Seckin 11,500 a
3 Inci 12,375a
4 Kiismen-99 8,889 bc
5 Damla-89 8,556 bc
6 Cevdetbey-98 9,653 b
7 Aydin-92 7,942 c
8 Ubet 7,633 ¢C
9 Gulumser 8,583 bc
10 Borabey 8,800 bc
11 Zuhal 8,650 bc
12 Sezenbey 8,167 ¢
13 Sar1-98 8,783 bc
14 Yasa-05 8,625 bc
Ortalama 9,047

% CV 7,944

Kagar (1989), bitki tiirline ve biiyiime mevsimine bagl olarak, kokii ¢cevreleyen toprakta yeterli
nem yoksa kokiin suya ulagmak i¢in aymi kuvvetle dikey veya yatay uzamasim artirabilecegini

belirtmektedir. Dolayisiyla sulama kosullari ve toprak striiktiiriiniin de onemli etkileri oldugu
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anlagilmaktadir.
Hastalhik Derecesi:

Hastalik derecesi ile ilgili veriler 1-5 skalasina gore yapilmis ve degerlendirme de bu veriler
tizerinden yapilmustir. Elde edilen verilere ait varyans analiz sonuglart Tablo 4.25” de verilmistir. Buna
gore ¢esitlerin hastalanma derecelerinin birbirlerinden istatistiksel olarak %1 6nem diizeyinde anlamli

oldugu kaydedilmistir.

Tablo 4. 25. Nohut ¢esitlerine ait hastalik derecesi verilerine iliskin varyans analiz sonuglar

Varyasyon Kaynag1 |Serbestlik Derecesi | Kareler Toplama | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,488 0,244 1,54
Cesit 13 14,015 1,078 6,80**
Hata 26 4,119 0,158

GENEL 41 18,621

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak 6nemli.

Cesitlerin hastalik dereceleri ile ilgili ortalamalar ve gruplara dagilimimi gosterir tablo (Tablo

4.26) asagida verilmistir. Buna gore hastalik dereceleri gesitlere gore 0,00 — 1,67 arasinda degisiklik
gosterdigi tespit edilmistir. Tiim gesitlerin genel hastalik derecesi ise 0,67 olarak belirlenmistir. Hastalik
etmenine karsi toleransin en yiiksek oldugu ¢esidin ‘Sar1-98” oldugu ve en hassas gesitlerin ise ‘Aksu,

Aydin-92, Gulimser ve Borabey’ oldugu cesitleri oldugu kaydedilmistir.

Tablo 4. 26. Nohut ¢esitlerinin hastalik derecesi verilerine ait ortalama degerler ve olugan gruplar

No Cesitler Hastalik derecesi
1 Aksu 0,000 e

2 Seckin 0,500 cde
3 Inci 1,000 abcd
4 Kismen-99 1,500 ab

5 Damla-89 0,633 cde
6 Cevdetbey-98 1,067 abc
7 Aydin-92 0,000 e

8 Ubet 0,500 cde
9 Gulimser 0,000 e

10 Borabey 0,000 e

11 Zuhal 0,267 de
12 Sezenbey 0,800 bcd
13 Sar1-98 1,667 a

14 Yasa-05 1,500 ab
Ortalama 0,674

% CV 59,071

Daha oOnce yapilan c¢alismalar incelendiginde, Baylan (1998) tarafindan Diyarbakir’da

yetistiriciligi yapilan bdlge kosullarina uygun nohut popiilasyonunun farkli zamanlarda ekimlerinin
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nohudun antraknoz hastaligina karsi tepkisini belirlemeye ¢alismistir. Arastirma sonucunda, ‘ILC- 482’
¢esidinin 1997 yilinda hastalik indeksinin bir 6nceki yila gore artis gésterdigini, Aralik, Ocak, Subat,
Mart aylarinda sirasiyla 7,67-7,00-6,75 ve 6,50 oldugunu, hava sicakligina ve nem miktarina bagl
olarak degisiklik gosterdigi belirlenmistir. Yasar (2010) Diyarbakir kosullarinda yaptigi ¢alismasinda
ise ‘EGE-3002, EGE-3012 ve Diyar 95’ ¢esitlerinde orta diizeyde (alt yapraklarda kiigiik noktalar

halinde yaniklarin goriilmesi) zarar tespit ettigini bildirmistir.
Protein Orani (%):

Protein oraninin gesitlere gore farkliliginin belirlendigi analiz sonuglart Tablo 4.27° de
verilmistir. Bu tabloya gore protein orani farkliliklarimin istatistiksel olarak ¢ok dnemli oldugu tespit

edilmistir.

Tablo 4. 27. Nohut ¢esitlerine ait protein orani verilerine iligkin varyans analiz sonuglar

Varyasyon Kaynagi SD(ZilZiZtsliik Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,000 0,000 0,01
Cesit 13 86,371 6,644 1786,94**
Hata 26 0,097 0,004

GENEL 41 86,468

**: p<0.01; *: p<0.05 hata siurlar igerisinde istatistiksel olarak dnemli.

Cesitlerin protein oranlarima ait ortalama degerler ve bu ortalamalarin duncan c¢oklu
karsilastirma testine gore olusturdugu gruplar Tablo 4.28° de verilmistir. Buna gore, ¢esitler arasinda
protein oranlarimin 14,22 — 19,48% arasinda degisiklik gosterdigi ve gesitlerin genel ortalamasinin
16,14% oldugu belirlenmistir. En diisiik protein oran1 ‘Aksu’ ¢esidinde gozlenirken, en yiiksek protein
oran1 ‘Klismen-99’ ¢esidinde oldugu goriilmiistiir. Genel itibari ile ‘Segkin’ (15,35%) ve ‘Inci’ (15,36%)
cesitleri harig tiim cesitlerin her birinin ayr1 gruplarda yer aldig1, ancak ‘Seckin’ ve ‘Inci’ cesitlerinin

ayni grupta yer aldig1 ve istatistiksel olarak birbirinden farksiz oldugu belirlenmistir.

Tablo 4. 28. Nohut gesitlerinin protein orani verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Protein orani (%)
1 Aksu 14,219 m

2 Seckin 15,348 h

3 Inci 15,356 h

4 Kiismen-99 19,481 a

5 Damla-89 14,835 k

6 Cevdetbey-98 17,120d

7 Aydin-92 16,458 g

8 Ubet 14,331 |

9 Guliimser 15,054 j
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Tablo 4.28. (Devami)

10 Borabey 17,376 ¢
11 Zuhal 15,2411
12 Sezenbey 17,744 b
13 Sar1-98 16,766 e
14 Yasa-05 16,562 f
Ortalama 16,135
% CV 0,378

Protein oranlari ile ilgili olarak, Mart ve ark. (2023) Sanliurfa’da gergeklestirdikleri ¢aligmada
genotiplere ait protein oranlarinin 21,7-26,5%arasinda degistigini, Giirbiiz (2018) Bing6l kosullarinda
protein oranlarinin 16,6-22,1% arasinda, Sar1 (2015) Samsun kosullarinda protein oraninin 13,60-
18,90% arasinda, Ding¢ (2014)’in Van ekolojik sartlarinda protein oraninmn 20,32-24,35% arasinda,
Yagmur ve Kaydan, (2010) Van ili ekolojisinde yetistirdikleri nohut genotiplerinde tanedeki protein
oraninin 10,30-15,30% arasinda degistigini bildirmislerdir. Arastirmacilarin elde ettigi degerler
denememizde elde edilen bulgularla kismen uyumlu oldugu gozlenmistir. Bulgulardaki bu farkliligin

genotip, gevre, iklim ve toprak faktorlerinden kaynaklandig distiniilmektedir.
Nisasta Oram (%):

Nohut ¢esitlerine ait nisasta orani verilerine iliskin varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.29’da
verilmistir. Buna gore nisasta oranlarinin gesitler arasinda istatistiksel olarak p<0.01 énem diizeyinde

onemli oldugu tespit edilmigtir.

Tablo 4. 29. Nohut ¢esitlerine ait nisasta orani verilerine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplam | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,051 0,025 1,19
Cesit 13 126,956 9,766 459,16**
Hata 26 0,553 0,021

GENEL 41 127,560

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak 6nemli.

Nisgasta orani verilerinin ¢esitlere bagl ortalamalar1 ve farkliliklara gore gruplara dagilimi Tablo
4.30° da verilmektedir. Cesitlere bagli olarak nigasta oranlar1 38,00 — 44,69% arasinda degisti ve genel
ortalamanin 42,14% oldugu kaydedilmistir. Nisasta oran1 en diisiik olan gesit ‘Klismen-99” olurken, en
yiiksek degerin ‘Ubet’ ¢esidinden elde edildigi gézlenmistir. Ancak 44,64% ile ‘Zuhal’ ¢esidi de ikinci
en yiiksek nisasta oranina sahip olan ¢esit olmus ve istatistiksel olarak ‘Ubet’ ¢esidi ile ayn1 grupta yer

almasi nedeniyle ‘Ubet’ ¢esidinden hi¢bir farki olmadigi tespit edilmistir.
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Tablo 4. 30. Nohut ¢esitlerinin nigasta orani verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cegsitler Nisasta oram (%)
1 Aksu 41,045 f
2 Seckin 40,138 g
3 Inci 43,150 ¢
4 Kusmen-99 37,996 h
5 Damla-89 42,902 ¢
6 Cevdetbey-98 41,242 f
7 Aydin-92 43,770 b
8 Ubet 44,691 a
9 Gultimser 42,175d
10 Borabey 42,060 de
11 Zuhal 44,639 a
12 Sezenbey 41,889 e
13 Sar1-98 41,113 f
14 Yasa-05 43,139 c
Ortalama 42,139
% CV 0,346

Yapilan diger calismalar incelendiginde Karayel ve vd. (2020) nohutun verim Kalitesini

arastirdiklar1 c¢alismalarinda tanenin nisasta oraninin 48,5-50,23% degerleri arasinda oldugunu

belirtmislerdir. Bu degerler calismamizin degerleri ile kismen benzerlik goéstermektedir. Nisasta

oraninda ki degisimlerin protein oraniyla iliskili oldugu, protein oraninin yiiksek olmasi durumunda,

nigasta oraninin da yiiksek oldugu Agsakalli (1995) yiiriitmiis oldugu ¢alismada bildirmistir.

Yag Oram (%):

Cesitlerin yag oranlarina yo6nelik verilerin varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.31°de verilmistir.

Buna gore yag oranlarinin ¢esitlere bagli olarak énemli (p<<0.01) farkliliklar gdsterdigi belirlenmistir.

Tablo 4. 31. Nohut ¢esitlerine ait yag oran1 verilerine iligkin varyans analiz sonuglar

Varyasyon Kaynag1 | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplamn | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,001 0,001 0,12
Cesit 13 3,706 0,285 188,18**
Hata 26 0,039 0,002

GENEL 41 3,746

**: p<0.01; *: p<0.05 hata smirlar1 i¢erisinde istatistiksel olarak énemli.
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Nohut gesitlerinin yag orani verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar Tablo 4.32° de
verilmistir. Burada, ¢esitler arasinda ki yag oran1 degerlerinin 4,56 — 5,75% arasinda degistigi ve genel
ortalamanin 5,41% oldugu gozlenmistir. ‘Kismen-99’ en diisiik yag oranina sahip c¢esit olarak
kaydedilmistir. Diger taraftan en yliksek yag oram ‘Aydin-92° ¢esidinde goriilmiis olup, kendisinden
sonra gelen *Gulimser’ (5,70%), ‘Sezenbey’ (5,70%) ve ‘Damla-89° (5,69%) cesitleri ile istatistiksel

olarak ayni grupta yer almiglardir.

Tablo 4. 32. Nohut ¢esitlerinin yag orani verilerine ait ortalama degerler ve olugan gruplar

No Cesitler Yag orani (%)
1 Aksu 5415c

2 Seckin 5,236 ¢

3 Inci 5,328 de
4 Kismen-99 4 559 h
5 Damla-89 5,693 a
6 Cevdetbey-98 5,300 ef
7 Aydin-92 5,751 a
8 Ubet 5,552 b
9 Gulumser 5,702 a
10 Borabey 5,382 cd
11 Zuhal 5,246 fg
12 Sezenbey 5,701 a
13 Sar1-98 5,288 efg
14 Yasa-05 5,596 b
Ortalama 5411

% CV 0,719

Yapilan calismalar incelendiginde, Ding (2014) tanedeki yag oranlarinin 4,01 — 4,93% arasinda
degistigini bildirmistir. Arastirmalara gore yemeklik tane baklagillerde yag oranlar genellikle diisiik
olmaktadir. Ancak nohutta yag oraninin %5 civarinda bulundugu bildirilmistir (Ozdemir, 2006). Bu
bakimdan degerlendirildiginde, elde ettigimiz degerlerin 6nceki ¢aligmalardan elde edilen degerlerle

uyumlu oldugu gbzlenmistir.
Kil Orani (%):

Silifke ekolojik kosullarinda yetistirilen bazi nohut ¢esitlerinin kiil orani ile ilgili verilerine
uygulanan varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.33’de verilmistir. Buna gore, kiil oran1 degerlerinin

cesitlere gore onemli (p<0.01) degiskenlik gosterdigi belirlenmistir.
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Tablo 4. 33. Nohut ¢esitlerine ait kiil orani verilerine iligskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynag1 | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamas1 | F Degeri
Blok 2 0,003 0,001 0,48
Cesit 13 0,606 0,047 18,01**
Hata 26 0,067 0,003

GENEL 41 0,675

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Nohut ¢esitlerinin kiil oram verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar Tablo 4.34’de
verilmistir. Ortalama kiil oran1 degerleri gesitlere gore 2,45 — 2,93% arasinda degistigi ve ¢esitlerin genel
ortalamasinin 2,56% oldugu tespit edilmistir. En diigiik kiil oranm1 ‘Giliimser’ ¢esidinden elde edilmis,
kendisinden sonra ikinci en diistik kiil oran1 degerinin 2,44% ile ‘Damla-89’ ¢esidinden elde edilmis ve

bu iki ¢esidin istatistiksel olarak birbirinden farksiz oldugu kaydedilmistir. Diger taraftan en yiiksek kiil

orani ise ‘Kiismen-99’ ¢esidinden elde edildigi gézlenmistir.

Tablo 4. 34. Nohut ¢esitlerinin kiil oran1 verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Kiil oram (%)
1 Aksu 2,636 b

2 Seckin 2,568 bcd
3 Inci 2,498 cde
4 Kiismen-99 2,927 a

5 Damla-89 2,438 ¢e

6 Cevdetbey-98 2,558 bcd
7 Aydin-92 2,479 cde
8 Ubet 2,471 de
9 Gullimser 2,448 e
10 Borabey 2,613 b
11 Zuhal 2,572 bc
12 Sezenbey 2,483 cde
13 Sar1-98 2,628 b
14 Yasa-05 2,515 cde
Ortalama 2,559

% CV 1,987

Sarimurat (2017) Van ekolojik kosullarinda yaptig1 calismasinda kiil oran1 degerlerinin (%) 3,83
—6.00 arasinda oldugunu belirtirken, Karayel ve vd. (2020) kiil oraninin % 2.88-3.00 arasinda degistigini
tespit etmislerdir. Sepetoglu (1988) ise yaptig1 calismada tanede ki ortalama kiil miktarinin % 3,5
civarinda oldugunu bildirmistir. Yapilan bu calismalardan elde edilen sonuglar ile ¢alismamizin

bulgular1 kismen benzerlik gostermektedir.
Lif Oram (%):

Nohut ¢esitlerine ait lif orani verilerine iliskin varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.35’ de, ¢esitlerin

sahip oldugu lif orani verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar ise Tablo 4.36’da verilmistir.
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Tablo 4.35" de goriildiigii tizere gesitlerin lif oranlar1 birbirlerinden 6nemli (p<0.01) diizeyde farkli

olmustur.

Tablo 4. 35. Nohut ¢esitlerine ait lif oran1 verilerine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynagi SDeeI;_Zitslilk Kareler Toplam1 | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Blok 2 0,027 0,014 4,56*
Cesit 13 5,001 0,385 129,47**
Hata 26 0,077 0,003

GENEL 41 5,106

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar1 igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Tablo 4.36 incelendiginde, ¢esitlerin lif oranlar1 5,87% ile 6,96% arasinda degistigi ve genel
ortalamanin 6,49% oldugu gozlenmektedir. En yiiksek lif icerigine sahip ¢esit, ‘Se¢kin’ ¢esidi olurken,
onu 6,94% ile ‘Kiismen-99” ve 6,93% ile ‘Aksu’ ¢esidi takip ederek ayni grupta yer almislardir.

‘Cevdetbey-98’ ¢esidi ise en diisiik lif oranina sahip ¢esit olmustur.

Tablo 4. 36. Nohut ¢esitlerinin lif oran1 verilerine ait ortalama degerler ve olugan gruplar

No Cesitler Lif oran1 (%)
1 Aksu 6,929 a
2 Seckin 6,961 a
3 Inci 6,257 e
4 Kiismen-99 6,935 a
5 Damla-89 6,016 f
6 Cevdetbey-98 5,874 g
7 Aydin-92 6,413 d
8 Ubet 6,043 f
9 Gulimser 6,735b
10 Borabey 6,589 c
11 Zuhal 6,459 d
12 Sezenbey 6,381 d
13 Sar1-98 6,809 b
14 Yasa-05 6,406 d
Ortalama 6,486
% CV 0,84

Yapilan diger ¢aligmalar incelendiginde, Deshpande ve vd.. (1990) nohutta lif ortalama oraninin
3,9%, Ertas (2010) ise lif oraninin 3,65% oldugunu belirtmislerdir. EI-Adawy (2002) tanede ki lif
miktarini 3,82% oldugunu bildirmistir. Elde edilen bu sonuglarin ¢alismamizin bulgularindan diisiik

oldugu tespit edilmistir.
Nem Miktari (%):

Denemeden elde edilen nem miktar1 degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.37" de
verilmistir. Tablo incelendiginde, ¢esitler aras1 nem miktarlarinin 6nemli 6lglide ¢esitlilik gosterdigi

kaydedilmistir.
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Tablo 4. 37. Nohut ¢esitlerine ait nem miktar1 verilerine iliskin varyans analiz sonuglar1

Varyasvy on Serbestlik Derecesi | Kareler Toplamn | Kareler Ortalamasi |F Degeri
Kaynag

Blok 2 0,031 0,015 2,94
Cesit 13 2,146 0,165 31,66**
Hata 26 0,136 0,005

GENEL 41 2,313

*%: p<0.01; *: p<0.05 hata sinirlar igerisinde istatistiksel olarak énemli.

Nem miktarlarinin g¢esitlere gore ortalama degerleri ve istatistiksel olarak gruplara dagilimi
Tablo 4.38° de verilmistir. Cesitlere gore nem miktarlar1 11,07% ile 12,02% arasinda degistigi ve genel
ortalamasinin 11,40% oldugu goriilmistiir. En diisiik nem miktarinin ‘Aydin-92’den, en yiksek nem

miktar1 ‘Aksu’ ¢esidinden elde edildigi kaydedilmistir.

Tablo 4. 38. Nohut ¢esitlerinin nem miktari verilerine ait ortalama degerler ve olusan gruplar

No Cesitler Nem miktari (%)
1 Aksu 12,020 a

2 Seckin 11,364 de

3 Inci 11,574 b

4 Kiismen-99 11,331 defg
5 Damla-89 11,358 def
6 Cevdetbey-98 11,439 cd

7 Aydin-92 11,0731

8 Ubet 11,420 cde
9 Gullimser 11,296 efg
10 Borabey 11,519 bc
11 Zuhal 11,569 b

12 Sezenbey 11,151 1
13 Sar1-98 11,201 gh
14 Yasa-05 11,230 fgh
Ortalama 11,396

% CV 0,634

Yapilan caligmalar incelendiginde Ghavidel ve Prakash (2007) nohutun nem miktarinin 9,90%,
Kilinger (2018) ise yaptig1 ¢alismasinda 6rneklerin nem degerlerinin 4,47-11,13% arasinda degisim

gosterdigini belirtmistir. Bu sonuglar ¢aligmanin bulgulari ile benzerlik géstermektedir.
Korelasyon Analizi

Denemede kullanilan gesitlerin verim ve kalite ile ilgili incelenen 6zelliklerin birbirleri ile iliski

durumlari, yapilan korelasyon analizi ile belirlenmis ve elde edilen sonuglar Tablo 4.39” da sunulmustur.

Tablo 4.39 incelendiginde, bakla baglama siiresi ile ¢igeklenme siiresinin (r = 0,402**); bitki
boyu ile ilk bakla yiiksekligi (r = 0,6976**), bitkide bakla say1s1 (r = 0,7381**), dekara tane verimi (r =
0,5946**) ve yag orani (r = 0,7202**) arasinda olumlu ve 6nemli (p<0.01) bir iliski oldugu goriilmiistir.
Bu bulgularimiz Giirbiiz (2018), Yasar (2010), Yesilgiin (2006) ve Eser ve ark. (1991) bulgular ile
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benzerlik gdstermistir.

Ik bakla yiiksekligi ile yag oraninin (r = 0,4302%%); bitkide dal sayis1 ile bakla sayisinin (r =
0,3940**); bitkide bakla sayisi ile dekara tane verimi (r = 0,8157**), hasat indeksi (r = 0,4132**),
nisasta orani (r = 0,4436**), yag oraninin (r = 0.6733*%*); dekara tane verimi ile hasat indeksi (r =
0.7127**) ve yag oranmin (r = 0,4021**); hastalik derecesi ile protein oranin (r = 0,4375**); protein
orani ile kiil oraninin (r = 0,5869*%*); nisasta orani ile yag oraninin (r = 0,6664**); kiil orani ile lif oran1
(r = 0,5604**) arasinda onemli diizeyde pozitif iliski oldugu tespit edilmistir. Bulgularimiz Yasar

(2010) bulgular ile benzerlik gostermistir.

Ciceklenme stresi ile dekara tane verimi (r = -0,4366*%*); bitki boyu ile protein orani (r = -
0,5154**) ve kiil oranm1 (r = -0,6541**); bitkide bakla sayisi ile protein orani (r = -0,6255*%*), kiil oranm
(r = -0,6938**) ve lif oram (r = -0,4533*%*); baklada tane sayisi ile bin tane agirhigi (r = -0,4444*%);
dekara tane verimi ile protein orani (r =-0,5971**) ve kiil oran1 (r = -0,4482**); hasat indeksi ile protein
orani (r = -0,5122*%*); protein orani ile nisasta orani (r = -0,5697**), yag oran1 (r = -0,4999**) ve nem
orani (r = -0,4413*%*); nisasta oran1 ile kiil oran1 (r = -0,7130**) ve lif oran1 (r = -0,5917**); yag orani
ile kiil oran1 (r = -0,8485**) ve lif oran1 (r = -0,4166**) arasinda negatif ve 6nemli bir iligski oldugu,
birinin artmast durumunda digerine ait degerlerin ciddi bir dislis gosterdigi kaydedilmistir.
Calismamizda elde edilen tane verimi ile 1000 tane agirligr arasindaki olumsuz ve 6nemli olan iligki
Guler ve ark. (2001) yaptiklar1 ¢alismalarda elde edilen sonuglar ile paralellik gostermistir. Buna
karsilik, Beysar1 (2012), Yiicel ve vd. (2006), Hassan ve ark. (2005), Saleem ve vd. (2002) ile Singh ve

ark. (1990) elde ettigi sonuglarda olumlu ve dnemli bir iligkiye sahip oldugunu bildirmislerdir

Istatistiksel olarak ozellikler arasi iliskinin pozitif ve onemli (p<0.05) oldugu 6zellikleri sdyle
siralanmaktadir. Bunlar: bakla baglama siiresi ile yag orani (r = 0,3226%); bitki boyu ile nisasta orani (r
=0,3301%*); bitkide dal sayisi ile dekara tane verimi (r = 0.3795%*) ve hasat indeksi (r = 0.3279%); bitkide
bakla sayisi ile bin tane agirligi (r = 0,3195%); bakla uzunlugu ile lif oran1 (r = 0.3103*); bin tane agirligi
ile dekara tane verimi (r = 0,3373*); hastalik derecesi ile kiil oram (r = 0,3228*) “‘dir. Bu bulgular

Yesilgiin (2006) bulgulari ile paralellik gostermistir.

Diger taraftan, ciceklenme siiresi ile hasat indeksi (r = -0,3778%*); bakla baglama siiresi ile kiil
orani (r = -0,3585%*); bitki boyu ile hastalik derecesi (r = -0,3532%*); ilk bakla yiiksekligi ile hastalik
derecesi (r = -0,3074*); baklada tane sayisi ile nisasta orani (r = -0,3570%); hastalik derecesi ile nisasta
orani (r = -0,3048*) ve yag orani (r = -0,3647%*) arasinda 5% Onem diizeyinde ters bir iliski oldugu

belirlenmistir.
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Tablo 4. 39. Cesitlere ait incelenen 6zelliklerin birbirleri ile olan korelasyonu

Ciceklenme B? L Bitki flk Bakla Bitkide Bitkide Baklada Bakla Bin Dekara Hasat Kok Hastalik Protein Nisasta - .. Lif
Siiresi Bag'ais Boyu Yiiksekligi  Dal Sayist Baklg Tane Sayis1  Uzunlug Tane Tane indeksi Uzunlug Derecesi Orant Orant Yag Oram Kiil Orant Orant
Siresi Y SeRHIE Y Sayisi 1S ugy Agirhg  Verimi uniuga
Bakla
Baglama 0,402** 1,0000
Suresi
Bitki Boyu -0,0813 0,0636 1,0000
ilk Bakla -0,1149 -0,1399  0,6976** 1,0000
Yiiksekligi
Bitkide Dal -0,2592 0,2120 0,0327 -0,2855 1,0000
Sayisi
Bitkide -0,2593 0,2383 0,7381** 0,1873 0,3940**  1.0000
Bakla Sayis1
Baklada -0,1446 -0,2163 -0,2690 0,0951 -0,2152 -0.2688 1,0000
Tane Sayist
Bakla 0,0911 -0,0602 -0,1022 0,0315 0,0069 -0.2355 -0,0162 1,0000
Uzunlugu
Bin Tane -0,0259 -0,0852 0,2948 -0,0237 0,0132 0.3195* -0,4444** 0,2046 1,0000
Agirhig
De':/afé}T?‘”e -0,4366** 0,0859  0,5946** 0,1176 0,3795*  0.8157** -0,2141 -0,0768  0,3373*  1,0000
erimi
Hasat indeksi -0,3778* 0,0019 0,2319 -0,1317 0,3279*  0.4132** -0,0843 0,1504 0,2238  0,7127**  1,0000
Kok 0,2472 0,2552 -0,1292 -0,2660 -0,1743 -0.0211 0,1763 0,0917 -0,1455  0,1350 0,1899 1,0000
Uzunlugu
gastahk' 0,1674 0,2010 -0,3532* -0,3074* -0,2156 -0.2483 -0,0727 -0,0501 0,1649 -0,1694 -0,1216 0,1231 1,0000
erecesi
Protein Orant 0,1956 -0,0083  -0,5154** -0,1669 -0,0643  -0.6255** 0,0651 0,0892 -0,0532 -0,5971** -0,5122**  -0,0623 0,4375** 1,0000
Nisasta Orant 0,0224 0,2118 0,3301* 0,0225 0,1983 0.4436** -0,3570* -0,1959 0,0304 0,1906 0,1092 -0,2241 -0,3048*  -0,5697** 1,0000
Yag Orant -0,0798 0,3226*  0,7202**  0,4302** 0,1951  0.6733** -0,2578 -0,2437 0,0801 0,4021**  0,1588 -0,2925  -0,3647* -0,4999** 0,6664**  1,0000
Kiil Oran: 0,0204 -0,3585*  -0,6541** -0,2134 -0,1177  -0.6938** 0,2271 0,2472 -0,0859 -0,4482**  -0,2518 0,0288 0,3228*  0,5869** -0,7130** -0,8485** 1,0000
Lif Orant -0,1650 -0,2235 -0,2908 0,0869 -0,1770  -0.4533** 0,2217 0,3103* -0,2948 -0,1864 0,0255 0,0833 -0,0390 0,1624 -0,5917** -0,4166** 0,5604** 1,0000
Nem Orani -0,1586 -0,1338 0,0750 0,0586 0,0940 0,0904 -0,0072 0,0809 0,0138 0,2944 0,2579 0,1774 -0,2405  -0,4413**  -0,0289 -0,2233 0,1911  0,1549
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Temel Bilesenler Analizi

Farkli nohut cesitlerinin Silifke ilgesinde verim ve Kkalite 06zelliklerinin baz alinarak
performanslarinin degerlendirildigi bu ¢alismada elde edilen verilerine uygulanan PCA (Principal
component analysis) analizi sonucunda Tablo 43’ de, bu degerlerin grafiksel gosterimi ise Sekil 1° de

verilmistir.

Verim ve kalite 6zelikleri i¢in hesaplanan ilk {i¢ ana bilesen, degerlendirilen 6zellikler arasinda
toplam varyasyonun yaklagik 59%’ unu agiklamistir. Sirasiyla bitkide bakla sayisi (0,365), kiil orani (-
0,353), yag oram (0,338), bitki boyu (0,321), dekara tane verimi (0,320) ve protein orant (-0,301),

toplam varyasyonun yaklasik 33%’ {inii aciklayan birinci ana bilesene (PC1) 6nemli katkilar1 olmustur.

Ikinci bilesen (PC2), toplam varyasyonunun yaklasik 14,42%’unu olusturmustur. Cesitler
arasi varyasyona en fazla katki saglayan 6zellikler sirastyla nem orani (0,410), hasat indeksi (0,356), lif
oran (0,353) ve ciceklenme suresi (-0,343) oldugu gozlenmistir. Ugiincii bilesende (PC3) ise toplam
varyasyona yaklasik 11,35% ‘ini agiklamistir. Kok uzunlugu (0,408), bakla uzunlugu (0,378) ve bin tane
agirhigr (0,371) ozellikleri gesitlerin farkliliklara dayali dagilimini iiclincii eksende 6nemli Olciide

etkiledigi belirlenmistir.

Tablo 4. 40. Aragtirma sonuglarina goére incelenen 6zelliklere ait temel bilesen analizi sonuglari

Ozellikleri PC1 PC 2 PC3
GS -0,1126 -0,3476 0,2993
Bbag 0,0823 -0,3089 0,2405
BB 0,3208 -0,0073 -0,0103
IBY 0,1398 0,0337 -0,2803
DS 0,1517 0,0095 -0,1466
BS 0,3650 0,0365 0,0912
BTS -0,1419 0,2330 -0,2927
BU -0,1624 0,0738 0,3781
BIN 0,1049 -0,0266 0,3712
DTV 0,3201 0,2614 0,1685
Hi 0,2237 0,3557 0,2629
KU -0,0593 0,1081 0,4078
HD -0,2123 -0,1878 0,2440
PRO -0,3013 -0,2351 -0,0927
Nis 0,2696 -0,2311 -0,0335
YAG 0,3377 -0,2016 -0,1493
KUL -0,3526 0,2109 -0,0141
LIF -0,1966 0,3427 -0,0435
NEM 0,0527 0,4095 0,1425
Ozdegerler 6,345 2,74 2,157
Varyans (%) 33,396 14,423 11,354
Kimulafif varyans (%) 33,396 47,819 59,173

Incelenen &zellikler bakimindan cesitler arasi farkliliklar oldukea yiiksek ¢ikmustir (Sekil 4.1).
Farkl gesitler farkli 6zellikler yoniinden 6n plana ¢ikmistir. Sekil 4.1 incelendiginde, 1, 2, 4, 7, 8, 12 ve
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14 numarali gesitlerin incelenen 6zellikler agisindan ug¢ noktalara dagilim gosterdigi kaydedilmistir.
Ozellikler bazinda degerlendirildiginde ‘Aksu’ (1) cesidinin bitki boyu, ilk bakla yiiksekligi, hasat
indeksi, dekara tane verimi, nem orani ve lif orani 6zellikleri bakimindan diger gesitler agisindan 6nemli
derecede yiiksek degerlere sahip oldugu, ancak protein orani ve hastalik derecesi akimindan diislk
degerlere sahip oldugu gorilmiistiir. ‘Kiismen-99” (4) ¢esidinin kiil orani ve protein oran1 bakimindan
yiksek degerlere sahip oldugu, fakat bakla baglama siiresi, bitki boyu, bitkide bakla sayisi, bin tane
agirhigl, hasat indeksi, dekara tane verimi, nisasta orani ve yag oran1 bakimindan son derece diisiik
degerlere sahip oldugu belirlenmistir. ‘Ubet’ (8) ¢esidinin iyi oldugu 6zellikler hasat indeksi ve nisasta
orani olurken, bakla baglama siiresi ve kok uzunlugu 6zelliklerinde ise diisiik degerlere sahip oldugu
gorilmistir. ‘Sezenbey’ (12) ¢esidi bitkide dal sayis1 ve bitkide bakla sayisi bakimindan yiiksek;
ciceklenme siiresi ve kok uzunlugu bakimindan diisiik degerlere sahip oldugu kaydedilmistir. ‘Aydin-
92’ (7) cesidinde fark yaratan 6zelliklerden ilk bakla yiiksekligi yiiksek; kok uzunlugu, hastalik derecesi
ve nem orani diisiik degerler gostermistir. ‘Seckin’ (2) ¢esidi lif orani1, kok uzunlugu ve hasat indeksi
ozellikleri bakimindan yiiksek degerlere sahip oldugu i¢in belirgin sekilde diger cesitlerden ayrilmistir.
Son olarak “Yasa-05’ (14) ¢esidi ise bitkide dal sayisi, dekara tane verimi, nem orani ve hasat indeksinin

gibi 6zelliklerin diisiik seyretmesi yoniinden diger gesitlerden ayrismistir.

44



Inci KARATAS, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2023

PC2 [14.42%)

PCT (33.40%)

Sekil 4. 1. Cesitlerin incelenen 6zelliklerinin temel bilesen grafigi
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SONUC VE ONERILER

Arastirma sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde ‘Aksu’ ¢esidinin bolge sartlarina daha
uygun oldugu, incelenen bir¢cok Gzellik bakimindan diger g¢esitlere gore istiin 6zellikler gosterdigi
belirlenmistir. Aksu ¢esididnden sonra sirasiyla Seckin, Inci ve Aydin-91 cesitleri de uygun olan cesitler
olmustur. En diisiik degerler ise ‘Kismen-99° c¢esidinden elde edildigi i¢in ekiminin yapilmasi
onerilmemektedir. Ayrica, Zuhal, Yasa-05, Borabey, Sar1-98 ve Cevdet-98 c¢esitlerinin de tercih
edilmemesi yararli olacagi diisliniilmektedir. Calisma sonucunda, bdlgedeki kirag ve verimsiz
topraklarda ‘Aksu’ ¢esidinin ekiminin yararli olabilecegi 6ngoriilmektedir. Ancak daha detayli ve kesin
sonuglar elde edebilmek amaciyla denemenin en az iki yil daha tekrarlanmas1 ve/veya farkli

lokasyonlarda farkl arastirmalar yapilmasi gerektigi dnerilmektedir.
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