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OZET
DIN EGITIMININ MAHREMIYET YONELIMLERI UZERINDEKI ETKISi
-Istanbul ili Ornegi-

Internetle birlikte sosyal medya kullaniminin artmasi, gizliligi gerektiren birgok mahremiyet alaninin
ifsasin1 ve bununla birlikte gelen mahremiyet kaybinin hizlanmasi1 sonucunu ortaya g¢ikarmustir.
Caligmanin temel amaci bireylerin sosyal medya platformlarinda mahremiyet yonelimleri ile bu
yonelimlerin onlarin dindarlik, dini kimlik ve degerlere sahip olus diizeyi ile arasindaki etki ve iligkiyi
incelemektir. Din egitimi almig olmanin mahremiyet yonelimlerinde herhangi bir farklilagsmaya yol
acip agmadigmin tespit edilmesi, diger taraftan baz1 demografik verilerin mahremiyet yonelimleri ile
iligkisi ¢alisgma kapsaminda ele alinmustir. Nicel arastirma yontemiyle iliskisel tarama modelinden
yararlanilmistir. Istanbul evreninden Marmara, Medipol ve 29 Mayis iiniversitelerinde 6grenim goren
1129 lisans 6grencisine, Cok Boyutlu Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik ve Degerler
Olgekleri yoneltilmistir. Arastirma bulgularina gore mahremiyet yonelimleri ile dindarhik ve dini
kimlik arasinda pozitif yonde, zayif diizeyde; mahremiyet yonelimleri ile degerler arasinda pozitif
yonde, orta diizeyde iliski ve etkilesim tespit edilirken, dindarligin mahremiyetle iliskisinde degerlerin
kismi aracilik rolii iistlendigi bulgulanmistir. Kadinlarin erkeklerden; IHL mezunu olanlarin diger lise
tirlerinden mezun olanlardan; ilahiyat fakiltesinde 6grenim gorenlerin diger fakiiltelerde 6grenim
gorenlerden mahremiyet yoOnelimleri daha yliksek bulunmustur. Bireylerin dini diisiincelerinin
olusumuna etki eden (aile, DKAB dersleri ve DKAB 6gretmeni, Kur’an Kurslar vb.) faktorlerin
mahremiyet yonelimleri ile arasindaki iliski ve etkilesimlerin de incelendigi ¢caligmada, bu faktorlerin
mahremiyet konusunda etkisiz kaldig1 veya zayif bir etkiye sahip bulundugu ortaya konulmustur.
Sonug olarak din, dini kimlik ve degerlerle iliskili olarak diisiiniilen mahremiyetin, gerek ailede
gerekse de Orgiin ve yaygin egitim kurumlarinda, din egitimi ve degerler egitimi baglaminda medya
okuryazarlig1 birikimlerinden de faydalanilarak ele alinmasi ve bu konudaki ¢aligmalarin artirilmasi

Onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: din egitimi, mahremiyet, dindarlik, sosyal medya



ABSTRACT
THE EFFECT OF RELIGIOUS EDUCATION ON PRIVACY ORIENTATIONS

-Example of Istanbul Province-

The increase in social media use along with the internet has resulted in the disclosure of many privacy
areas that require confidentiality and the acceleration of the loss of privacy that comes with it. The
main purpose of the study is to examine the privacy orientations of individuals on social media
platforms and the impact and relationship between these orientations and their level of religiosity,
religious identity and values. Determining whether receiving religious education leads to any
differentiation in privacy orientations, and on the other hand, the relationship of some demographic
data with privacy orientations are discussed within the scope of the study. Relational screening model
was used with the quantitative research method. Multidimensional Privacy Orientation, Religiosity,
Religious Identity and Values Scales were administered to 1129 undergraduate students studying at
Marmara, Medipol and 29 Mayis universities from the Istanbul universe. According to the research
findings, there is a positive and weak relationship between privacy orientations and religiosity and
religious identity; while a positive, moderate relationship and interaction was detected between
privacy orientations and values, it was found that values played a partial mediating role in the
relationship between religiosity and privacy. Women from men; Those who graduated from IHL are
more likely than those who graduated from other types of high schools; Those studying at the faculty
of theology were found to have higher privacy orientation than those studying at other faculties. In the
study, which examined the relationships and interactions between the privacy orientations and the
factors that affect the formation of individuals' religious thoughts (family, DKAB courses and DKAB
teachers, Quran Courses, etc.), it was revealed that these factors were ineffective or had a weak effect
on privacy. As a result, it is recommended that privacy, which is considered to be related to religion,
religious identity and values, should be addressed both in the family and in formal and non-formal
education institutions, by making use of media literacy knowledge in the context of religious education

and values education, and that studies on this subject should be increased.

Key Words: religion education, privacy, religiosity, social media



ONSOZ

Bu calisma ile sosyal medyada bireylerin mahremiyet yonelimlerinin, dindarlik, dini kimlik ve
degerlerle olan iliskisi Istanbul &rneginde incelenmistir. Din egitimi almis olmanin bireylerin sosyal
medyada mahremiyetle ilgili yonelimlerinde bir farklilik olusturup olusturmadigi sorusuna cevap
aranmigtir. Boylelikle ailenin, DKAB 6gretmeninin, DKAB derslerinin, ilahiyat, imam hatip
ortaokulu/lisesinin ve Kur’an kurslarinin bireyin mahremiyet yonelimleriyle nasil bir iliski icerisinde
bulunduklarin1 belirlemek suretiyle sosyal medya mahremiyeti konusu din egitimi baglaminda
degerlendirilmeye calisilmistir.

Uzun bir siirece yayilan bu ¢aligmay1 ortaya ¢ikarmak i¢in ugrasirken bir¢ok kiymetli insan
yoluma eslik etti. Oncelikle bu zorlu yolda éniime ¢ikan engelleri agma giiciinii bulmamda, azmimi,
inancimi stirdiirme kararliligimi géstermemde biiylik pay1 olan saygideger danismanim Dog. Dr. Emine
Keskiner’e tesekkdirii bir bor¢ bilirim. Mahremiyet konusuna kiymetli hocamm dikkat ¢ekmesiyle
yoneldim. Kaynaklari okuma, yorumlama ve teorik altyapiyr olusturma asamalarinda kendisinden ¢ok
bliylik destek aldim. Tezin her asamasinda engin akademik bilgi ve tecriibesinden istifade ettim.
Vazgegip birakmak istedigim zamanlar oldu. Danigmanimin bana olan inancini biiylik bir sabirla
stirdiirmesi ve benden hi¢ vazgecmemesi aslinda bu yolda edindigim en biiyiik kazanimdir. Bu ylizden
kendimi ¢ok sansli hissediyorum. Kendisine bunun i¢in de siikranlarimi sunarim.

Bu siiregte yolumu aydinlatan bir bagka isim daha var. Calismamin ozellikle nicel
aragtirmasina yaptig1 onemli katkilar i¢in saygideger hocam Prof. Dr. Nurullah Altas’a tesekkiirlerimi
sunuyorum. Tezin alan arastirmasi pandemi zamanina denk geldiginden 6lgme aracimi cevaplayacak
ogrenci bulmakta zorlandigim zamanlarda giiven veren konusmalari i¢in, SPSS 6grenirken, analizleri
yapmaya ¢alisirken sordugum tiim sorulara biiyiik bir sabirla cevap verdigi igin, degerli yorumlari ve
hayati yonlendirmeleri i¢in kendisine ¢ok tesekkiir ederim.

Bu calismada yamimda olan bir bagka kiymetli isim, her zaman destegini hissettigim
saygideger hocam Prof. Dr. Ahmet Ko¢ olmustur. Tezin her asamasinda yaptig1 degerli yorum ve
katkilar igin, yeni yapilan ¢alismalardan beni hemen haberdar ettigi ve beni daima yiireklendirdigi i¢in
kendisine tesekkiir ederim. Ayrica zorlandigim konularda yardim alabilecegim kisilerle baglanti
kurmami sagladigi i¢in kiymetli hocama en igten tesekkiirlerimi sunuyorum.

Calismay1 bastan sona inceleyerek degerli yorum ve katkilarini sunan saygideger Dog. Dr.
Umut Kaya’ya ve saygideger Dog. Dr. Ramazan Giirel’e en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Calismanin en zorlu evresinde yoluma eslik eden, calismadan kopmaya yaklastigim

zamanlarda beni motive eden, tezin gidisatim1 takip ederek tezimi bastan sona okuyup tek tek
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diizeltmelerini yapan, fikir ve Onerileriyle bakis acima yeni ufuklar ekleyen saygideger akademisyen
arkadasim Dr. Ahmet Siiruri’yi de burada anmam gerekir. Onun titiz ve 6zverili ¢aligmasi sayesinde
tezin dili daha akici ve zevkle okunabilir bir Gsluba sahip oldu. Aym1 zamanda imla ve sekilsel
problemler ¢6ziime kavustu. Kendisine siikranlarimi sunuyorum.

Doktoraya baglamam konusunda beni tesvik eden ve siirecin her asamasinda destegini
esirgemeyen saygideger esim Dog. Dr. Tolga Savas Altinel’e de siikranlarimi sunarim. Yoruldugum
zamanlarda beni motive etmesi yaninda evdeki sorumluluklarimi hafifletmek igin gosterdigi ¢aba da
takdire sayandir. Cocuklarim Enes, Elif ve Ilay’a gosterdikleri sabir ve anlayis i¢in cok tesekkiir
ederim.

Bu siiregte yanimda olan mensubu bulundugum Umraniye Prof. Dr. Nabi Avci Fen Lisesi
idareci ve Ogretmenlerine siikranlarimi sunarim. Ayrica enerji ve nese kaynaklarim canmim
ogrencilerime de ¢ok tesekkiir ederim.

Arkadaslarim Sema Ersoyak, Ebru Golpmar, Elif Polat ve Sule Aydin Tirkmen’e dua ve
destekleri i¢in ayr ayr tesekkiir ederim.

Olgme aracim cevaplayan katilme1 ogrencilere, Marmara, Medipol ve 29 Mayis
iiniversitelerinde yardimci olan herkese siikranlarimi sunarim. Ayrica 29 Mayis Universitesi
Kiitliphanesi ¢alisanlarina da tesekkiir ederim.

Son olarak biiyiik aileme: annem, babam ve kardeslerime ¢ok tesekkiir ederim.

Tabi ki siikranlarin en biiyiigii, sairin vurguladig: gibi sa’y-i medidin (uzun siireli ¢alismanin)

onsuz eksik kalacagi tevfikin (basarinin) yegane sahibi olan yiice Allah’adir.

Hatice BASAR ALTINEL

Istanbul, 2024
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GIRIS
Bu boéliimde arastirmanin konusu, amaci, 6nemi, aragtirma sorular1 ve hipotezleri, aragtirmanin

kapsam ve smurliliklar ile ilgili literatiir basliklar1 ele alinacaktir.

1.1. Arastirmanin Konusu, Amaci ve Onemi

Cok farkli tanmimlar1 yapilmis bir kavram olan mahremiyet, giiniimiizde daha ziyade bireyin
kendisi hakkindaki bilgileri baskalarina agiklama noktasinda istekli olup olmamasi agisindan
tanimlanmaktadir. Bu sebeple “bir kimsenin kendisine veya grubuna ulagma gayreti lizerindeki segici

9]

kontroli”' veya “bireyin baskalar1 tarafindan yalniz birakildigi veya birakilmasi gerektigi ve kendi
iyiligini kendi yolunda siirdiirmek i¢in istedigini yapabilecegi ve diisiinebilecegi bir alan™? seklindeki
tanimlar 6ne ¢ikmaktadir. Bu tanimlar bireyin se¢iminin merkeze alindigi bir bakis agisini yansitmaktadir.
Oysaki gegmisten giiniimiize insan ve toplumlarin davraniglaria yon veren pek ¢ok bileseni bulunan ¢ok
boyutlu bir kavram olarak diisiiniildiigiinde mahremiyetle ilgili farkli bakis agilar1 ve tanimlamalar1 da
g0z ard1 etmemek gerekir. Tarih boyunca mahremiyetin algilanisi zamandan zamana toplumdan topluma
farklilik gostermistir. Ornegin insanoglu ilahi vahiyle karsilastig1 giinden itibaren mahremiyeti din ile
iligkili, dinden beslenen, dinin kurallarinin sekillendirdigi bir kavram olarak i¢sellestirmigtir. Biitiin ilahi
dinlerde bir sekilde etkisi hissedildigi lizere, mahremiyet, ilahi iradenin kontrol ve diizenleme alani i¢ine
dahil bulunan bir kavram olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bagli, bu diisiinceyi destekler mahiyette
mahremiyetin bu yoniinii, “Mahrem kelimesinden kast olunan 6zel durumlar, sadece bireyin kendisi i¢in
belirleyip orada bir muhtariyete sahip oldugu alanlar degildir. Bu ayn1 zamanda ilahi belirleyiciligin de

egemen oldugu bir alandir.”

ifadeleriyle vurgulamaktadir. Mahremiyetin dinden temellenen bir yapisinin
var olmasi bireyin mahremiyetle ilgili tutumlarinin da biiyiikk oranda dinden bagimsiz olarak
diisiiniilemeyecegi gercegini ortaya ¢ikarmaktadir. Bununla birlikte tarih boyunca yaganan bazi gelismeler
bireyin mahremiyet algisinda énemli degisiklikler ve doniisiimler meydana getirmistir. Modernlesmeyle
birlikte bireyin dinden uzaklagmasi, kitle iletisim araclarinin (gazete, dergi, radyo, televizyon, sinema vb.)
gosterdigi gelisim ve nihayet internetle birlikte sosyal medyanin hayatimizi kusatmasi ve yakin zamanda
daha da yaygmlasan dijitallesme, bilgi mahremiyeti basta olmak iizere gizliligi gerektiren birgok
mahremiyet alaninin ifsas1 ve goriiniir kilinmasi sonucunu ortaya ¢ikarmis, mahremiyetsizlige dogru bir
gidisati kagmilmaz hale getirmistir. Mahremiyetin doniisiimii, mahremiyetin tiikenisi, mahremiyetin
olimi vb. ifadelerle yiiksek sesle dile getirilen bu siireg, adina ne dersek diyelim, giin gegtik¢e 6zellikle

genglerimizi ve ¢ocuklarimizi daha ¢ok etkileyerek yol almaktadir. Sosyal ag mecralarinda adeta bir

paylasim ¢ilginligi yasanmakta, bireyler gizlilige dair ne varsa goriiniir kilmaktan ¢ekinmemekte hatta

! Robert Gifford, Environmental Psychology Principles and Practice (Virginia Allyn and Bucon Publishing, 1987), 199.
2 Steven Lukes, Individualism (UK: ECPR Press, 2006), 59.
3 Mazhar Bagli, Modern Biling ve Mahremiyet (Istanbul: Yarmn, 2011), 185.
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bundan zevk almaktadir. Mahremiyetin sinirsiz paylasiminin bireyler {izerinde simdi olugan ve gelecekte
olusabilecek olumsuz etkileri ile ilgili c¢aligmalar maalesef olumlu sonuglar sunmamaktadir.
Arastirmacilar, uzmanlar, psikiyatristler ve egitimciler bu 6nii alinamaz goriinen doniisiimiin bireye ve
topluma zarar verdigini, eger 6nlem alinmaz ise bu zararin telafi edilemeyecek boyutlara ulasabilecegini
dile getirmektedir.* Bu ve benzeri tespitler mahremiyetin onemini ve ona duyulan ihtiyaci ortaya
koymaktadir. Mahremiyetin sinirsiz paylasimi mahremiyetsizligi ortaya c¢ikarmakta, yoklugu ise ona
duyulan ihtiyacin daha derinden hissedilmesini saglamaktadir. Mahremiyetin ¢aglar boyunca doniisiim
gecirmis olmasi veya farkli toplumlar tarafindan farkli anlasilmis ve hayata gegirilmis olmasi onun birey

ve toplum i¢in vazgeg¢ilmez bir deger olma 6zelliginden bir sey eksiltmemistir.

Mahremiyet egitiminin ge¢mise nazaran daha fazla odaklanilan bir konu olmaya basladigi
gorlilmektedir. Son yillarda mahremiyet ve mahremiyet egitimi ile ilgili yapilan g¢alismalardaki hizli
yiikselis bir ihtiyaca ve eksiklige isaret etmektedir. Mahremiyetin din ve degerler alaniyla olan yakin
birlikteligi sebebiyle konunun din egitimcileri tarafindan da calisilmasinin elzem oldugu gorilmektedir.
Biz de buradan hareketle sahadan elde edilecek verilerle giiniimiizde mahremiyetin din ve degerler ile
nasil bir iliski i¢inde oldugunun arastirilmasi gerektigini disiindiik. Bu baglamda arastirmamiza yon

veren ilk sorular sunlar oldu:

1. “Sosyal medyada mahremiyet yonelimleri din egitimi alma diizeylerine gore farklilagmakta

midir?”
2. “Dindarlik ile sosyal medyada mahremiyet yonelimleri arasinda bir iliski var midir?”

Gliniimiiz genglerinin sosyal medyayla yogun iliskisinden hareketle aragtirmamizda bu sorular
iiniversite dgrencilerinin sosyal medya ve sosyal aglardaki mahremiyet yonelimlerinin, onlarin dindarlik
ve degerlere sahip olma diizeyleri ve dini kimlik algilariyla olan iligkisi acisindan cevaplamay1 konu
edindik.

Bu aragtirmada bireylerin dindarlik diizeyleri ile sosyal medyada mahremiyet yonelimleri
arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigi, bunun yaninda dindarlik, degerlere sahip olus diizeyleri ve
kimlik ile anlamli iliskileri ortaya koyarak mahremiyeti din ve degerler ¢ercevesinde degerlendirmek
amaglanmaktadir. Din egitimi almis olmanin mahremiyet yonelimlerinde herhangi bir farklilasmaya yol
acip agmadiginin belirlenmesi, demografik verilerin mahremiyet yonelimleri ile iliskisi, dindarlik

degiskeninin mahremiyet yonelimi degiskeni ile aralarindaki iliskide degerlerin anlamli bir araci rolii

4 Ornegin Ark caligmasinda sosyal medyanin kisisel yasamlari nasil tehdit altinda biraktigmi 2013’teki NSA skandal1, 2018°de
Cambrige Analytica’nin Facebook’tan 87 milyon kisinin bilgilerini sizdirmasi ve Google’in insanlarin bilgilerini tasnif etmesi vb.
ornekler iizerinden islemektedir. bkz. Emel Arik, Dijital Mahremiyet, Yeni Medya ve Gézetim Toplumu (Konya: Literatiirk,
2018). Bir diger &rnekte Ozuz toplumsal degisim ve degerler perspektifinden Youtuberlik yapan ilkdgretim dgrencileri iizerinden
cocuklugun dijitallesmesi meselesini masaya yatirmaktadir. Bu baglamda aileleri ¢ocuklarmin karsilastigi veya karsilagabilecegi
tehlikelere kars1 uyarmaktadir. Dijital neslin dijital habitusa sahip oldugunu bunun da farkli bir kimlik modeli olusmasina neden
oldugunu belirterek bu kimligi “yapay yansitma kimligi” olarak kavramsallastirmustir. bkz. Elif Ozuz, Dijital Sosyoloji
Perspektifinden Toplumsal Degerlerin Degisme Siirecinde Youtuberlar: Ilkogretim Ogrencileri Ornegi (Ankara: Hacettepe
Universitesi SBE, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).



bulunup bulunmadiginin test edilmesi de bu calismanin amaglari arasinda yer almaktadir. Universite
genglerinin sosyal medya platformlarindaki mahremiyet yonelimleri ile bu yonelimlerin onlarin dindarlik
diizeyleri, degerlere sahip olus diizeyleri ve kimlikleriyle olan iliskisini aldiklar1 din egitimini de dikkate
alarak belirlemek suretiyle din egitimi alanina katki yapmak hedeflenmektedir. Sosyal aglarda
mahremiyet etrafinda ortaya ¢ikan durum veya problemlerle ilgili olarak sahadan elde edilen verilerin

egitimciler ve din egitimcileri i¢in faydal olacag: diisiiniilmektedir.

Sosyal medyada mahremiyet konusu, tutumlar, doniisiim, kaygilar ve sinirlar ekseninde
arastirmalara konu edilmistir. Bireylerin kendi mahremiyetine yonelik kaygilar1 yaninda baskalarimin
mahremiyetine yonelik kaygilarinin arastirildigi ¢alismalar olmakla birlikte, bu yonelimlerin dindarlik,
degerler ve kimlikle iliskisini ortaya koyan herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu yoniiyle bu

calisma din egitimi alanindaki konuyla ilgili ¢aligmalar i¢in ilk adim niteligi tasimaktadir.

Sosyal medyada mahremiyetin dindarlik ve dinil kimlik ile iligskisinin nasilligmmi ele alan bu
caligma -arastirma kapsamina degerlerin de dahil edilerek birlikte ele alindig1 bir ¢alisma olarak- alanda
ilk olma Ozelligi tasimaktadir. Buna ek olarak din egitimi almis olmanin bireylerin sosyal medyada
mahremiyetle ilgili yonelimlerinde bir farklilik olusturup olusturmadigi incelenmistir. Boylelikle son
zamanlarda giderek daha yliksek sesle ifade edilen sosyal medya mahremiyeti meselesine din egitimi
baglaminda dikkat ¢ekilmek istenmektedir. Bireyin dini goriislerinin olusumuna etki eden aile, DKAB
dersleri, DKAB 6gretmeni, Kur’an kurslar1 vb. faktorlerin sosyal medyada mahremiyet yonelimleriyle bir
iligki icerisinde olup olmadig1 da alanda ilk defa bu ¢aligma ile incelenmektedir. Mahremiyet egitiminin
din egitiminin de bir arastirma ve uygulama alani olmas1 gerektigi diisiincesiyle temellenen bu ¢alisma,
din egitimi alanina sosyal medyada mahremiyet egitimine yonelik sahadan veri sunarak katki yapmakla

kendinden 6nceki ¢aligmalardan farklilagmaktadir.

1.2. Arastirmanin Sorular1 ve Hipotezleri

Arastirma Sorusu 1: Sosyo-demografik 6zellikler mahremiyet yonelimini etkiler mi?

H1: Mahremiyet yonelimi cinsiyete gore farklilagsmaktadir.

H2: Yas ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir.

H3: Mahremiyet yonelimi mezun olunan lise tiiriine gore farklilagmaktadir.

H4: Mahremiyet yonelimi 6@renim goriilen boliime gore farklilagsmaktadir.

HS5: Mahremiyet yonelimi yasamin biiyiik cogunlugunun gectigi yere gore farklilagsmaktadir.
H6: Mahremiyet yonelimi anne meslegine gore farklilagmaktadir.

H7: Mahremiyet yonelimi baba meslegine gore farklilagmaktadir.

HS8: Mahremiyet yonelimi aile yapisina gore farklilasmaktadir.



HO: Ailenin aylik geliri ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir.

H10: Mahremiyet yonelimi ailenin diinya goriisiine gore farklilagsmaktadir.
H11: Mahremiyet yonelimi kendi diinya goriigiine gore farklilagmaktadir.
H12: Mahremiyet yonelimi annenin egitim durumuna gore farklilagmaktadir.
H13: Mahremiyet yonelimi babanin egitim durumuna gore farklilasmaktadir.

H14: Dini goriislerin olusum diizeyine etki eden faktorler ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski

vardir.

Arastirma Sorusu 2: Sosyal ag kullanim1 mahremiyet yonelimini etkiler mi?

H15: Sosyal ag kullamim sikhig1 ile mahremiyet yonelimi arasinda iligki vardir.
H16: Sosyal ag kullamim siiresi ile mahremiyet yonelimi arasinda iligki vardir.
H17: Mahremiyet yonelimi sosyal ag kullanim amaglarina gore farklilagmaktadir.
Arastirma Sorusu 3: Dindarlik mahremiyet yonelimini etkiler mi?

H18: Dindarhk ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir.

Arastirma Sorusu 4: Degerler mahremiyet yonelimini etkiler mi?

H19: Degerler ile mahremiyet yonelimi arasinda iligki vardir.

Arastirma Sorusu 5: Dini kimlik mahremiyet yonelimini etkiler mi?

H20: Dini kimlik ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir.

Aragtirma Sorusu 6: Dindarlik, dini kimlik ve degerler mahremiyet yonelimini yordamakta midir?
H21: Dindarhk mahremiyet yonelimini yordamaktadir.

H22: Dini Kimlik mahremiyet yonelimini yordamaktadir.

H23: Degerler mahremiyet yonelimini yordamaktadir.

Arastirma Sorusu 7: Dindarlik degiskeninin mahremiyet yonelimi degiskeni ile aralarindaki iliskide

degerlerin anlamli bir araci rolii bulunmakta midir?

H24: Dindarhk degiskeninin mahremiyet yonelimi degiskeni ile aralarindaki iliskide degerlerin

anlaml bir araci1 roli bulunmaktadir.

1.3. Arastirmamin Kapsam ve Simirhliklari

Aragtirma verileri 1 Haziran — 1 Ekim 2021 tarihleri arasinda Marmara, Medipol ve 29 Mayis
iniversitelerinde O6grenim goren lisans Ggrencileri arasindan toplam 1129 6grencinin dijital ortamda

verdikleri cevaplarin toplanmasiyla elde edilmistir. Katilimcilara o6grenim gordiikleri fakiilte ve
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boliimlerin 6grenci isleri vasitasiyla erisim saglanmig veya bizzat dgrenci ile iletisim kurularak formun
erisimi ve cevaplandirilmasi saglanmugtir. Orneklemin konuyla ilgili tutum ve davramslar degisebilecegi

icin arastirma uygulandig1 zaman dilimiyle sinirhdir.

Bu aragtirma, evreni temsil ettigi varsayilan orneklemle yani 1129 iiniversite 6grencisinin dijital
ortamda verdigi cevaplar ile sinirlidir. Ayn1 zamanda bu arastirma katilimeilarin 6lgme aracinda yer alan

ifadelere verdikleri cevaplarin degerlendirilmesi ve bunlarin temsil giiciiyle de sinirli bulunmaktadir.

1.4. Tgili Literatiir

Sosyal medya platformlarinda bireyin mahremiyet tutumlari diinyada ve iilkemizde 6zellikle son
yillarda biiyiik ¢apta arastirilan bir konu olmustur. Konu, genel olarak modernlesme siireci ve doniisiim
baglaminda, kusaklar arasindaki farkliliklar1 ele alan ¢alismalarda islenmektedir. Ayrica teshir,
rontgencilik ve gozetim gergeklikleri iizerinden cesitli boyutlariyla arastirmalara konu edilmistir.
Facebook, Instagram arastirmalar1 zamanla diger sosyal aglarin yayginlagsmasiyla genislemis ve alanda
yapilan ¢aligsmalarin sayis1 giin gectikge artmustir. Bu galismalar arasinda konuyu egitim boyutuyla da ele
alanlar bulunmaktadir. Asagida {ilkemizdeki literatiir tematik olarak li¢ baslik altinda, her bir baglikta

eserler kronolojik olarak siralanarak ortaya konulacaktir. Bu basliklara asagida yer verilmistir:

1. Konumuzla direkt baglantis1 bulunan, sosyal medyada mahremiyetin din, dindarlik, dini kimlik

ve degerlerle iligkili olarak ele alindig1 calismalar,
2. Sosyal medya ¢aligmasi olmamasina ragmen mahremiyet ve din iligkisine yonelik ¢caligmalar,
3. Mahremiyet egitimi ile ilgili ¢aligmalar,

1. Sosyal medyada mahremiyet tutumlarinin dindarlik, dini kimlik ve degerlerle iliskisini
dogrudan inceleyen bir doktora calismasi bulunmamakla birlikte alanda konumuzla kesigsen bazi

arastirmalar mevcuttur.

Budak (2016) tarafindan yapilan Yeni Cag Yeni Medya ve Mahremiyetin Yeni Sinirlart isimli
doktora tezinde yeni medyayr kullanan bireylerin yasadiklari deneyim ile mahremiyet tutum ve
davraniglarinda bir doniisiim meydana gelip gelmedigi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Konya’da yasayan
736 sosyal ag kullanicisi iizerinde gergeklestirilen arastirmaya gore sosyal aglarda mahremiyeti
doniistiiren bazi faktorler bulunmaktadir. Bunlardan birincisi “kendini ifsa etme”, digeri “merak duygusu”
ve luglinciisii “gozetleme” olarak tespit edilmistir.’ Budak, mahrem alanin sadece bireyin belirleyici
oldugu bir alan olmadigi, mahremiyet iizerinde ilahi bir denetimin bulundugunu dolayisiyla toplumdaki

ahlaki degerler sisteminin revize edilerek narsistik degerlerin yiikselisinin 6nlenmesinin geregine vurgu

5 Hatice Budak, Yeni Cag, Yeni Medya Mahremiyetin Yeni Sinrlart (Konya: Selguk Universitesi SBE, Doktora, 2016), 237.



yapmaktadir. Ayn1 zamanda mahremiyetin salt bir deger ve hukuki bir kavram olarak yeniden ele

almmasinin gerekliligine de dikkat gekmektedir.®

Gogmen (2018) tarafindan yapilan Toplumsal Yasamda Bireylerin Mahremiyet Yonelimleri:
Sosyal Ag Kullamicilar1 Uzerine Bir Saha Arastirmasi isimli doktora calismasinda, sosyal ag
kullanicilarinin mahremiyet yonelimlerini belirlemek, ne 6l¢iide kendilerini teshir ettiklerini ve ne dl¢iide
bagkalarinin mahremiyetini ihlal ederek rontgencilik yaptiklarim ortaya koymak amaglanmistir. Bunun
i¢in Izmir ve Konya sehirlerinde yasayan 815 kisilik bir érneklemle yiiz yiize goriismeye dayali saha
arastirmasi yapilmistir. Calismanin teorik kisminda din olgusunun mahremiyet anlayisi iizerinde en etkili
mecralardan biri oldugu, her dinin kendi deger yargilar1 ve mahremiyet anlayisinin toplumlarin yasam
tarzlarin etkiledigi gosterilmistir.” Arastirmaya gore sosyal aglar mahremiyet algisin1 doniistiirmekte ve
sekillendirmektedir. Arastirma sonuglarindan biri bundan sonra yapilacak c¢alismalarda bireylerin dine
iliskin egilimleri ve degerlerinin mahremiyetle iliskisinin ortaya konulmasmin gerekliligine yaptigi

vurgudur.®

Hacibekiroglu'nun (2019) Sosyal Medya Kullamimina Bagh Degisen Mahremiyet Algisi ve
Dindarhik Iligkisi isimli yiiksek lisans tezinde sosyal medyanin mahremiyet simirlarimi nasil ihlal ettiginin,
ifsa kiiltiiriiniin nasil benimsendiginin, internette birakilan ayak izlerinin nasil sonuglar dogurabileceginin
ve bireylerin izleme ekonomisinin nasil bir pargasi haline getirildiginin izleri siiriilmektedir. Caligma
sosyal medyanin dindar bireyi sekiilerlestirdigini gosterirken, Misliiman kimligini ve mahremiyet

sinirlarini da doniistiirdiigiinii vurgulamaktadir.’

Kiitiikoglu (2019) tarafindan yapilan Sosyal Medyadaki Mahremiyet Algisinin Belirlenmesi: X, Y
ve Z Kusaklar1 Uzerinde Bir Arastirma isimli doktora tezinde 1625 sosyal medya kullanicisina anket
yontemi uygulanmis ve X, Y ve Z kusaklarinin sosyal medya kullanim aligkanliklari, sosyal medya
hesaplarinda yaptiklar1 paylagimlarin igerikleri ve bunlarin neticesinde mahremiyetleri ile ilgili kayg
tasiy1p tasimadiklart incelenmistir. Arastirmanin dikkat ¢eken Onerilerinden biri mahremiyet konusunda Z
kusag1 olarak tanimlanan lise, ortaokul, ilkokul ¢agindaki ¢ocuklara egitimler verilmesi gerekliligidir. Her
yastan bireye bu konuda egitimler verilmesi de belirtilen hususlar arasindadir. Medya okuryazarlig
derslerinde sosyal medya ve mahremiyet konusuna igeriklerde yer ayrilmali, 6zellikle ebeveynler sosyal

medya ve mahremiyet konusunda bilinglendirilmelidir.'’

¢ Budak, Yeni Cag, Yeni Medya Mahremiyetin Yeni Sinirlari, 238-239.

7 Tuba Livberber Gégmen, Toplumsal Yasamda Bireylerin Mahremiyet Yonelimleri: Sosyal Ag Kullamcilar: Uzerine Bir Saha
Arastirmast (Selguk Universitesi SBE, Doktora, 2018), 62.

8 Gogmen, Toplumsal Yasamda Bireylerin Mahremiyet Yonelimleri: Sosyal Ag Kullanicilar: Uzerine Bir Saha Arastirmast, 270.

"“Miiberra Hacibekiroglu, Sosyal Medya Kullanimina Bagl Degisen Mahremiyet Algist ve Dindarlik Iligkisi (Necmeddin Erbakan
Universitesi SBE, Yiiksek Lisans, 2019), 163.

10 Elif Kiitiikoglu, Sosyal Medyadaki Mahremiyet Algisinin Belirlenmesi: X, Y ve Z Kusaklart Uzerinde Bir Arastirma (Erciyes
Universitesi SBE, Doktora, 2019), 204.



Kocagoz vd. (2020) tarafindan kaleme alinan “Mahremiyet ve Dindarlik Perspektifinden Sosyal
Medya Platformlarinda Gorsel Paylasimin incelenmesi: KSU Ogrencileri Uzerinde Bir Uygulama” isimli
makalede tiiketici davramiglarii etkileyen birer faktdr olarak mahremiyet ve dindarlik perspektifinden
sosyal medya platformlarinda gorsel paylasim davranisi incelenmektedir. Nicel yontemle anket
tekniginden yararlanilarak elde edilen sonuca gore bireyler sosyal medyada gorsel paylasma

davraniglarinda mahremiyet, dindarlik diizeyleri itibariyle anlamli bir farklilasma gostermemektedir.'!

Dereli (2022) tarafindan kaleme alinan Sanala Veda: Sosyal Medya ve Doniisen Dindarlik isimli
arastirma sosyal medya ve din iliskisini, dini kimliklerin sosyal medyadaki doniisiimiinii nitel arastirma
yontemiyle inceleyen alandaki en yeni ve genis kapsamli ¢alismalardan biridir. Calismada dini kimligin
sosyal medyadaki sembolik gostergeleri begeni, gozetim, tiiketim, mahremiyet ve sosyallesme
basliklarinda toplanmis ve mahremiyet kavrami sosyal medyada paylasim ve helal romantizmi yonleriyle

ele almmustir.'?

Ahmedi (2023) tarafindan kaleme alinan ‘“Mahremiyet, Dindarlik ve Sosyal Medya Bagimlilig
Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma” isimli nicel desende gerceklestirilen arastirma makalesinde dindarlik
ile mahremiyet ve sosyal medya bagimliligi arasindaki iligkiler ele alinmaktadir. Buna gore dindarlik

arttikga mahremiyet de artmaktadir.'®

Geredeli (2024) tarafindan yapilan Sosyal Medya, Dindarlik ve Mahremiyet Iliskisi Uzerine Bir
Arastirma isimli doktora tezi Necmettin Erbakan Universitesi'ne bagli Fen, Hukuk ve Egitim
Fakiiltelerinde okumakta olan 384 Ogrenciyle gerceklestirilmistir. Aragtirmaya gore dindarlik ile
mahremiyet arasinda bir iliski oldugu ortaya gikarilmistir. Arastirmada kadimnlarin erkeklerden; Ilahiyat
fakiiltesinde 6grenim gorenlerin; fen, hukuk ve egitim fakiiltelerinde 6grenim gorenlerden daha yiiksek
mahremiyet puanlarina sahip olduklar1 bulgulanmistir. Universite dgrencileri ile yapilan galismada yas

gruplarinin mahremiyet puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunmamgtir.'*

2. Sosyal medya arastirmasi olmamasina ragmen mahremiyet ve din iligkisini arastiran birgok

caligma bulunmaktadir. Bu ¢aligmalardan tezimizle ilgili oldugunu diisiindiigiimiiz ¢aligmalar sunlardir:

Celikoglu’nun (2008) Mahremiyet: Kisiye Ait Ozel Alan Tartismalar: isimli ¢alismasi iilkemizde
alanda yapilan arastirmalarin Onciilerindendir. Farkli boliimlerde okuyan iiniversite 6grencileri ile nitel
yontemle gerceklestirilen arastirmada, evin, soOziin, bedenin mahremiyeti ve cinsel mahremiyet

basgliklarinda bireylerin mahremiyetten ne anladiklar1 ve mahremiyeti nasil tanimladiklart ortaya

1 Elif Kocagdz vd., “Mahremiyet ve Dindarlik Perspektifinden Sosyal Medya Platformlarinda Gorsel Paylagiminin Incelenmesi:
KSU Ogrencileri Uzerinde Bir Uygulama”, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi [IBF Dergisi 10/1 (2020), 96.

12 Mustafa Dervis Dereli, Sanala Veda Sosyal Medya ve Déniisen Dindarhk (Sakarya Universitesi Yaymlari, 2022), 199-221.

13 Ekber Sah Ahmedi, “Mahremiyet, Dindarlik ve Sosyal Medya Bagimliligi Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma”, Medya ve Din
Arastirmalart Dergisi (MEDIAD) 6/1 (2023), 39.

l.f‘ bkz. Mustafa Geredeli, Sosyal Medya, Mahremiyet ve Dindarhik Iliskisi Uzerine Bir Arastirma (Necmettin Erbakan
Universitesi SBE, Doktora, 2024).



konulmaya ¢aligilmigtir. Buna gore mahremiyet kiiltiiriin sekillendirdigi bir kavram olarak goriilmektedir.
Mahremiyete yonelik deger, tutum, davramig ve beklentilerdeki farkliliklarin kisisel ozellikler, sosyal
statii, fiziksel ve kiiltiirel ortamin 6zelliklerinden kaynaklanabilecegini ortaya koyan Celikoglu, dini
inanc1 olmayan birinin de mahremiyet duygusuna sahip olabileceginden hareketle, mahremiyeti dinden

ziyade bireydeki utanma duygusuyla iligkilendirmektedir.'?

Kahraman (2008) tarafindan kaleme alian Islam Hukuk ve Ahlak Iikeleri Isiginda Ozel Hayatin
Gizliligi (Mahremiyet) isimli eserde Islam hukuku ve Islam ahlaki ilkeleri 15131nda, ayet ve hadislerden

yararlanilarak 6zel hayatin kapsam ve smir ¢izilmistir.'®

2015’te Ordu’da gergeklestirilen sempozyum sonucunda ortaya cikan Din Gelenek ve Ahlak
Baglaminda Mahremiyet Algilart Sempozyumu isimli ¢alisma mahremiyeti dini, ahlaki, felsefi,
sosyolojik, kiiltiirel vb. pek ¢ok yonden farkli boyutlariyla ele alan tebliglerden olusmaktadir. Tasiyici
annelikten, tasavvufi tecriibelere, sanat ve mimarideki etkilerden, Islam hukukundaki yansimalara,
iletisim araglarinin mahremiyete etkilerinden gbézetim ve gosteri kavramlarina varincaya kadar ¢ok genis
bir yelpazede konulara ve sorunlara deginen ¢alisma mahremiyetle iliskili pek ¢ok konuyu ele almasi

acisindan 6nem tasimaktadir.!”

Mart1 vd. (2019) tarafindan kaleme alinan Diinii ve Bugiiniiyle Islam’da Mahremiyet adli ¢alisma,
Islam dininin mahremiyet olgusunu beden, mekan ve bilgi mahremiyeti basliklarinda nasil
temellendirdigini 6z bir sekilde incelemekte, ¢agimizin sorunlarindan gozetleme, rontgencilik vb.
konulara da yer vermekte, tecessiis, giybet, aile mahremiyeti vb. kavramlar1 mahremiyet cercevesinde ele

almaktadir.'®

3. Son olarak mahremiyet egitimi ile ilgili yapilmis tezimizle ilgili oldugunu disiindiigiimiiz

caligmalar ise sunlardir:

Duran (2018) tarafindan yapilan “Degerler Egitimi Baglaminda Mahremiyet Egitimi” isimli
yiiksek lisans tezinde, literatiirdeki veriler taranarak deger, mahremiyet kavramlari agiklanmig ve bu ikisi
arasindaki iliski ele alinmistir. Degerler egitimi baglaminda verilecek mahremiyet egitiminin ilkeleri

basliklandirilmustir.'

15 Nalan Celikoglu, Mahremiyet: Kisiye Ait Ozel Alan Tartismalar: (Istanbul: Iskenderiye Yaymlari, 2008), 231.

16 bkz. Abdullah Kahraman, fislam Hukuk ve Ahlak Ilkeleri Isiginda Ozel Hayatn Gizliligi (Mahremiyet) (Ankara: Ebabil
Yayincilik, 2008).

17 bkz. Yusuf Bahri Giindogdu vd. (ed.), “Din Gelenek ve Ahlak Baglaminda Mahremiyet Algilart Sempozyumu™ 27-29 Mart
2015 Ordu (Ordu: Ordu ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2016).

18 bkz. Huriye Mart1 vd., Diinii ve Bugiiniiyle Islam’da Mahremiyet (Ankara: TDV Yaynlar1, 2020).

19 bkz. Hiiseyin Emre Duran, Degerler Egitimi Baglaminda Mahremiyet Egitimi (Ondokuz Mayis Universitesi SBE, Yiiksek
Lisans, 2018).



Gumriik¢iioglu (2020) tarafindan kaleme alinan Din Egitiminin Sosyal Medya Kullanimina Etkisi
isimli ¢aligmada din egitiminin bireysel ve sosyal fonksiyonlar ele alinmakta ayrica ahlaki ilkeler ve
sosyal medya konusu incelenmektedir. Bu eksende mahremiyet kavramina deginilmekte deger odakli
internet ve sosyal medya kullaniminin gergeklestirilmesi i¢in bazi onerilerde bulunulmaktadir. Ailelerin
egitilmesinin gerekliligi, din ve degerler egitiminde igsel bir biling olugturmanin amaglanmasinin énemi,
okul miifredatina medya okuryazarligi ve medya etigi derslerinin eklenmesinin gerekliligi ve sosyal
medya ortamlarinda paylasilan iceriklerle ilgili hukuki diizenlemelerin yapilmasinin gerekliligi vb.

oneriler calismada ifade edilen hususlar arasindadir.?

Ider (2021) tarafindan yapilan “Mahremiyet Egitimine iliskin Sorunlar Uzerine Bir Arastirma”
isimli doktora tezinde ¢ocukluk ve yetiskinlik déonemindeki mahremiyete iliskin yasantilarin yetiskinlik
donemindeki etkilerini ortaya koyarak o donemde sunulan mahremiyet egitiminin sorunlarini tespit etmek
amaglanmaktadir. Nitel arastirma yonteminin kullanmildigir ¢alismada 21 yetiskinle goriisme yapilmis,
kisilerin mahremiyete iliskin ge¢mis tecriibeleriyle simdiki mahremiyet algisi iligskilendirilmistir. Buna
gore bireylerin ge¢mislerinde yasadiklari her tecriibe onlarin bugiinkii mahremiyet anlayigini
etkilemektedir. Calismada ebeveynlerin mahremiyet egitimi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari
vurgulanmakta, ailenin ¢ocuga koydugu sinirlar ve yasaklar ile anlamlandirilan, ¢ogunlukla beden
mahremiyeti ve kadin/erkek iliskisi kapsaminda diisiiniilen, babalarin korkutucu annelerin ise pasif bir
durumda kaldiklar1 bir mahremiyet egitiminin var oldugu ifade edilmektedir. Buna ek olarak ailelerin
mahremiyet egitiminde yaptiklar1 hatalarin onlarm ileriki yasantilarinda yanlis tercihlerde bulunmalarina
sebebiyet verdigi ortaya c¢ikarilmistir. Diger taraftan dini bilgi ve duygularla yapilandirilan mahremiyet

anlayiginin ise bireysel ve toplumsal huzuru sagladigina dikkat ¢ekilmektedir.?!

Budak (2023) tarafindan yapilan “Erken Cocukluk Doéneminde Degerler Egitimi Baglaminda
Mahremiyet Egitimi” isimli yiiksek lisans tezi bu konuda yapilmis en giincel caligmalardan biridir.
Calisma, okul oOncesi Ogrencilerine sunulan degerler egitimi baglaminda mahremiyet egitimine dair
etkinliklerin sonucunda 6grenci ve velilerin goriislerinin nasil etkilendigini belirlemeyi amaglamaktadir.
Ayn1 zamanda ailelerin de egitim siireci i¢inde yer aldig1 etkinlikler gelistirmeyi, bunun sonucunda elde
edilen verileri yorumlamay1 hedeflemektedir. Cocuk ve velilerle etkinlik dncesi ve sonrasi goriismeler
yapilmis, bedensel, mekan ve esya, diisiinsel ve duygusal, zaman ve dijital mahremiyet basliklarinda

yapilan etkinliklerden olumlu déniisler alinmistir.??

Bu calisma, bireylerin sosyal medya aglarindaki mahremiyet tutumlarinin onlarin dindarlik, dini

kimlik ve degerleriyle olan iliskisini birlikte ele almasi agisindan kendinden Onceki calismalardan

20 Siileyman Giimriikgtioglu, Din Egitiminin Sosyal Medya Kullanimina Etkisi (Ankara: Nobel, 2020), 129-130.

2! Saadet Ider, Mahremiyet Egitimine [liskin Sorunlar Uzerine Bir Arastirma (Necmeddin Erbakan Universitesi SBE, Doktora,
2021), 216-217.

22 Bkz. Esma Budak, Erken Cocukluk Déneminde Degerler Egitimi Baglaminda Mahremiyet Egitimi (Sakarya Universitesi EBE,
Yiiksek Lisans, 2023).



farklilagmaktadir. Ayn1 zamanda bu c¢alisma ile sosyal medyada mahremiyet konusu din egitimi almis
olma baglaminda ele alinmistir. Bireyin din egitiminin gergeklestigi mecralarin drnegin ailenin, yaygin ve
orgiin egitim kurumlarinin ve diger mecralarin sosyal medyada mahremiyet yonelimleriyle iliskisi alanda

ilk defa bu ¢aligmayla ele alinmustir.
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1. BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bolimde mahremiyetin  “ne”ligi, tarihsel siireg, mahremiyet—din(Islam)/dindarlik,

mahremiyet-dini kimlik, mahremiyet-deger iliskisi, mahremiyet ve sosyal medya konulari ele aliacaktir.

1.1. Mahremiyetin “Ne”ligi

Mahremiyet kelimesinin kokii olan Arapc¢adaki h-r-m’nin (s-U-z) birkag farkli anlama geldigini
gormekteyiz. Bu anlamlarim mahrem ve mahremiyete yiiklenen anlamlar konusunda yol gosterici olmasi

sebebiyle oncelikle bu anlamlar iizerinde duracagiz.

Ibn Manzur, Lisdnu’I-Arab’da haranu helalin zitt1, Allah’in haram kildig1 sey olarak tanimlar.??
Haram, islenmesi azabi, inkar edilmesi kiifrii gerektiren (sey, hareket veya davramis), bir diger anlamu,
dokunulmasi, herhangi bir sekilde saygisizlik gosterilmesi yasaklanmis olan, mukaddes, kutsal, son olarak

ise yasak, dogru olmayan, hak olmayan (sey) anlamlarina gelmektedir.2*

Harem, harim, ihram, muharrem, tahrim, hirman ve hurmet gibi ifadelerin hepsi haram kdkiinden
tiremistir. Harem ise herkesin girmesine izin verilmeyen, saygi gosterilmesi gereken yer anlamina
gelmekle birlikte Miisliiman saray, konak ve evlerinde yabanci erkeklerin giremedigi yalniz kadinlara
mahsus boliimii ifade etmek i¢in kullanilir. Ayn1 zamanda harem camilerde avluyu ifade etmek i¢in de

kullanilan bir kelimedir.?

Semseddin Sami harem kelimesine “duhulii herkese mesagi olmayan muazzez ve muhterem yer,
harem-i serif, Kabe-i Serife ve civarlar’” anlaminmi verdikten sonra kelimenin aym1 zamanda selamlik
19

kelimesinin karsiti olarak Islam evlerinin kadinlara mahsus dairesi ve “es” anlamlarmna geldigini

belirtmektedir.?

Miitercim Asim Efendi'ye gore harem kelimesinin maglup olmak, dnegiililk ve yanazlik (inatgilik

ve huysuzluk) eylemek gibi manalari da vardir.?’

Harim bir seyin ¢evresi sahanligi, niifuz alani anlamma gelir. Ozdemir, Araplarin kuyunun

savaklar1 ve irtifak haklart i¢in “Harimu’l-bi’r” birbirine karsi hak ve odevleri terettiip eden kisilerin

23 Ebu’l-Fadl Muhammed b. Mukerrem b. Ali Cemaluddin b. Manzur er-Ruveeyfi ibn Manzur, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Daru
Sadr, 1993), 137-138.

24 Kubbealn Lugati, 2023.“Haram” (Erisim 11 Mayis 2023).
25 Kubbealti Lugati, “Harem” (Erigim 11 Mayis 2023).
26 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki (Dersaadet: ikdam Matbaasi, 1317), 545-546.

27 Miitercim Astm Efendi, Kamusu 'I-Muhit Terciimesi (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, 2013), 5/4915.
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yekdigeri nezdindeki sifati olarak da “falancanin harim i ismeti” tabirlerini kullandiklarin

aktarmaktadir.?®

Haram kdokiinden tlireyen ihram ve muharrem de haramin yasak ve kutsal anlamyla iliskili olarak
anlam kazandigi goriilmektedir. Muharrem islenmemis ham malzeme i¢in kullanilan bir sifattir. Bu
manada tabaklanmanin ilk evresinde deri, heniiz esnetilmemis kamgi, kosum talimi tamamlanmamis deve
ve hicri aylarin ilkine ad olmustur. Agyar i¢in yabani ve vahsi goriilme baglaminda mahremiyet ile

iliskisinden s6z edilmektedir.”

Haram aylar1 nitelendirmek igin sifat olarak kullanilan muharrem kelimesi Islami dénemde veya

Islam'dan evvel bu aymn 6zel adi olmustur.

Haram kilmak, kendini mahrum birakmak, haram aylarma veya Harem bélgesine girmek
anlamlarina gelen ihram kelimesi de terim olarak hac veya umreye niyet eden kimsenin diger zamanlarda
yapmasi helal olan bazi davraniglari, hac ve umrenin riikiinlerini veya biitiin adabimmi1 tamamlayincaya

kadar kendine haram kilmasini ifade etmektedir.

Haram kokiinden tiireyen mahreme gelince, evlenilmesi ser’an haram olan, caiz olmayan kimse
anlamimna gelmekle birlikte yakin akrabadan olmakla kendisinden kagilmayan kimseye verilen isim
olmaktadir.’! Mahremin teklifsiz, birinin sirlarina ve 6zel hallerine vakif, icli disli anlammnm yaninda
gizli, sir anlami da vardir.*> Mahremin zitti namahrem olmaktadir. Namahrem “seran nikah diigmemesi

sebebiyle kendisinden kaginilan” kisidir.*

Haram kokiiniin yiiklendigi yasakli olma ve kutsal olma anlami haremeynin Kabe’yi ve Ravza-i
Mutahhara’y: ifade etmesinde, Muharremin yasakli/kutsal olusunda ve Kabe’yi tavaf ederken giyilen
ihramda ortaya ¢ikmaktadir. Diger taraftan mahremin ev halkini, namahremin ise yabanciy1 simgeledigi
diistiniildiigiinde buradan 6zel alan ve kamusal alani ¢agristiran bir anlama dogru yol alinabilecegi ileri
stiriilmektedir. Ev halkinin mahrem, yabancinin namahrem olmasindan yola ¢ikilarak haremin korunan,
korunakli yer ve korunmasi gereken mahal diisiincesinden hareketle buradaki yasagin amacinin bedeni,
evi, mabedi namahremden, onun goziinden ve elinden korumak oldugu seklinde ¢ikarimda bulunanlar

vardir.*

28 Abdurrahman Ozdemir, “Mahremiyet ve Iliskili Kavramlar”, Din Gelenek ve Ahlak Baglaminda Mahremiyet Algilari
Sempozyumu, ed. Yavuz Unal vd. (Samsun: Ordu Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 2015), 69.

29 Ozdemir, “Mahremiyet ve Iliskili Kavramlar”, 69.

30 Salim Ogiit, “Thram”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000), 21/539-542.
31 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, 545-546.

32 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, 545-546.

33 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, 545-546.

34 Hakan Poyraz, “Mahremiyet, Mahrumiyet, Hiirriyet”, Mahremiyet, ed. Nazife Sisman (Istanbul: Insan Yayinlari, 2019), 24.
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Kabe’nin Beytullah (Allah’in evi) olmast evin dokunulmazligr ve kutsalligi ile birlikte aymi
zamanda yasa ve yasagi da ifade ettigi diisliniilebilir. Haremlik ve selamlik ayriminda haremlik kadinlara
ayrilmis dokunulmaz bir alandaki, selamlik ise konuklarin sag salim, glivende ve barisik olarak

agirlandigi bir mekandaki sinirlar temsil ettigi ortaya konulmustur.*

Mahremiyet kelimesine baktigimizda Arapga bir isim olarak sozlikte “gizlilik” seklinde
tamimlanmaktadir. “Mahremiyetine girmek” ise “bir kimsenin 6zel hayatin1 6grenecek kadar ona yakin

olmak” anlaminda kullanilan bir deyimdir.*®

Bat1 dillerinde ise mahremiyetin karsiligi olarak intimacy, confidant/confidental, secrecy/secret,
privacy gibi ifadelerin kullanmildigr goriilmektedir. Siklikla kullanilan privacy kelimesi Latince privo,
privare fiilinden gelmektedir. Privo, bir kenara koymak, ayirmak, muaf tutmak, bagislamak, serbest
birakmak, pejoratif bir niians ile yoksun birakmak, mahrum birakmak anlamlarina gelmektedir.?’” Privo
fiili soymak (to strip) anlamina da gelmektedir. Privatus sifat1 kisiye 6zel, kisisel, mahrem, gizli anlamina
gelmekle birlikte isim olarak 6zel, vatandas ve siyasi veya kamusal gérevi olmayan kisi anlamlarina gelir.
Privus sifat olarak ayrilmis, tecrit edilmis, tekil, bireysel, kisiye 6zel, 6zel, belirli, kendine ait anlamlarina

gelmektedir.®®

Mahremiyetin “ne”ligi ile ilgili tanmimlama c¢abalarina baktigimiz zaman kavramin farkl
boyutlarina yapilan vurgunun, tanimlamalarin da farklilagsmasina sebep oldugunu goriiriiz. Mahremiyet
farkli zaman ve kiiltlirlerde farkli anlagilmis ve tecriibe edilmistir. Dolayisiyla onun tek bir gegerli
tanimin1 yapmak miimkiin goriinmemektedir. Yiiksel’e gore mahremiyeti kesin bir sekilde tanimlama
girisimleri onun bazi 6nemli boyutlarini digsarda birakma riski tagirken, genis ¢apli tanimlama gabalar ise
anlamsizlasma  tehlikesini  biinyesinde barindirmaktadir.?* Ornegin  Duby mahremiyeti  geri
cekilebilecegimiz veya kagabilecegimiz bir bagisiklik alani, kamusal alanda ihtiya¢ duydugumuz silah ve
zithlan bir kenara birakabilecegimiz, gevseyebilecegimiz, rahatimiza bakabilecegimiz ve dis diinyadan
korunmak i¢in giyilen ¢alimli kabugu ¢ikarip attigimiz bir yer olarak nitelemektedir. Anthony Giddens ise
mahremiyet hakkinin demokrasi i¢in vazgecgilmez oldugunu sdylemekte ve mahremiyetin de bireyin
kamuya agcamayacag1 duygu ve eylemlerini agmasi anlamina geldigini ifade etmektedir.** Yine Giddens’e
gbre mahrem iliski, bireylerin birbirinin bireyselligini kabul ederek, benligin gelistirilmesi, duygusal

tatmin, giiven, sevgi, seks, dostluk, ilgi, rahatlik ve memnuniyet kavramlari iizerinde temellendirmektedir.

35 Poyraz, “Mahremiyet, Mahrumiyet, Hiirriyet”, 25.
36 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, 2023.“Mahremiyet” (Erisim 11 Mayis 2023).
37 Dictionnaire Etymologique de la Langue Latine (Paris: Libraire C. Klincksieck, 1951), 948.

38 JR.V. Marchant - Joseph F. Charles, Cassell’s Latin-English English-Latin Dictionary (London: Cassell and Company, 1952),
440.

39 Mehmet Yiiksel, “Modernlesme ve Mahremiyet”, Kiiltiir ve Iletisim 6/1 (2003), 78.

40 Arik, Dijital Mahremiyet, Yeni Medya ve Gézetim Toplumu, 24.
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Bu noktada mahremiyetin hem bireyin kendi benligiyle hem de diger insanlarla kurdugu duygusal bir
iletisim olarak diisiiniildiigiinii gérmekteyiz.*! Bu bakis agisin1 bir kenara koyarak mahremiyetin sadece
bireyin bir i¢sel gereksinmesinden ibaret olmadigini rahatlikla sdyleyebiliriz. O, toplumsal yasamda
kisiler arasi iligkilerin diizenlenmesinde de agirhgini hissettirmektedir. Ornegin Gole’ye gére mahrem,
aile hayatini, kadinin sahasini, yabanci birinin bakislarma yasaklanani temsil etmektedir. Ayn1 zamanda
bir erkegin ailesi anlamina da gelmektedir. Kavrama bizim toplumumuzdaki yansimalar1 agisindan
bakildiginda Gole, mahremin Miisliiman bir toplumda gizlilik, cinsel ayrim ve kamu ahlaki gibi konularin
anlagilmasinda anahtar bir kavrama doniistiigiinii ifade etmektedir. Mahremi, Batili “6zel alan” kavram
yerine kullanmanin eksik olacagini belirtmekle, mahremiyetin farkli kiiltiirlerde anlam igeriginin ne denli

farklilasabileceginin de altin1 ¢izmis olmaktadir.*?

Mahremiyetin kiltiirle olan yakin iligkisinin yaninda ayni zamanda dinle olan iliskisinden de
bahsetmek yerinde olacaktir. Bu durum onun ne oldugu ile ilgili yaptigimiz tanimlama ¢alismalarina bir
yenisini ekleyecektir. Dinin kendisi mahrem alanlar, mahrem kisiler, mahrem durumlar1 belirleyen bir
merci durumundadir. Gerek goziin haramdan sakinilmasi gerek evlere izinsiz girilmemesi gerekse de
tecessiis ve giybetin yasaklanmasi gibi orneklerde agikga goriilecedi iizere Islam dini de birtakim

mahremiyet ilkeleri vazetmektedir.

Mahremiyet aym1 zamanda bireysel Ozgiirliikler, korunma ihtiyaci, 6zel hayatin gizliligi
cercevesinde tarih boyunca gelisme ve de@isim gostererek ele alman bir kavram olmustur. Ornegin
Yiiksel, “Mahremiyet bizim baskalar tarafindan ne 6lc¢lide tanmip bilindigimiz, bagkalarmin fiziksel
olarak bize ne Olg¢lide ulasabilir olduklari, bizim bagkalarmin ilgi ve dikkatinin ne Ol¢lide nesnesi
oldugumuz hususlariyla yakindan iligkili bir kavramdir.”® diyerek mahremiyetin bu yoniine atif
yapmaktadir. Mahremiyet bireyin “kendisi hakkindaki bilgiler tizerindeki kontrolii” ve “korunma hakki”
seklinde disiiniilmekte ve “mahremiyet hakki” kavramiyla tarih boyunca gelisim gostererek karsimiza
cikmaktadir. 19. ylizyilda teknoloji alaninda yasanan gelismeler O6rnegin aninda fotograflamanin
yayginlagsmasit ve sansasyonel gazeteciligin hiz kazanmasi sonucu mahremiyete yonelik tehditlerin
artmasi mahremiyetin bir hak olarak ele alinmasi ihtiyacim1 ortaya ¢ikarmustir. 1890°da Warren ve

4 isimli makalelerinde yasama hakki kapsamina yalmz basina kalma ve

Brandies “The Right to Privacy
0zel yasam alanina sahip olma hakkinin da dahil edilmesi gerektigini ilk defa ifade ettiler. Miilkiyet

kavramini yalnizca maddi mallar {izerinde degil, maddi varligi bulunmayan soyut degerler iizerindeki

41 Anthony Giddens, Mahremiyetin Déniisiimii, gev. Idris Sahin (Istanbul: Ayrinti, 2014), 97.
42 Niliifer Gole, Modern Mahrem (Istanbul: Metis, 2001), 20.

4 Mehmet Yiiksel, “Mahremiyet Hakkina ve Bireysel Ozgiirliiklere Felsefi Yaklasimlar”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 64/1
(2009), 278.

4 8.D. Warren - L.D. Brandeis, “The Right to Privacy. The Implicit Made Explicit”, Philosophical Dimensions of Privacy: an
Anthology, ed. FD Schoeman (Cambridge: Cambridge University Press, 1984), 75-103.
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sahiplik haklarini temsil edecek sekilde genisletilmesi gerektigini savundular.® Boylece mahremiyet
birey olma ve ozglirliilk kavramlariyla temellenen yalniz kalma, bagkalarinin bakisindan korunma, seref

ve haysiyetin, 6zel yasam alaninin korunmasi ¢ergevesinde tanimlanir oldu.

Bireyin kamusal alan iizerindeki var olma hakkini ifade eden mahremiyet sosyal bir olgudur.
Kisiden kisiye, toplumdan topluma farklilik arz etmekte, kiiltiirler degistikce mahremiyet algisi da
degiskenlik gostermektedir. Mahremiyetin tarih boyunca gecirdigi doniistimler diinyanin her yerinde ayni

hizda ve aym sekilde olmamustir.

Mahremiyetin varlik ve mevcut kavramlari ekseninde tartisilmasi gereken metafizik boyutu,
benlik kavramu gerc¢evesinde ele alinmasi miimkiin olan psikolojik boyutu, erdem kavramuyla iligkili
olarak ahlaki boyutu, 6zgiirliik ve esitlik kavramlarin igeren adalet kavrami ekseninde ele alinabilecek
siyasi boyutundan soz edilebilir.*® Buna ek olarak mahremiyet ayn1 zamanda sosyolojik bir olgu olarak
tartisilabilir. Sonug olarak mahremiyet gerek sosyoloji gerek psikoloji gerek ahlak ve degerler gerekse de

hukukun ve dinin alanlarina dahil olabilen ¢ok boyutlu bir kavramdir.

1.2. Tarihsel Siirec

Bu baslik kapsaminda, mahremiyet olgusunun gecirdigi degisimlere Avrupa’daki tarihsel gelisimi
esas alarak kisaca deginmeye calisacagiz. Sosyal medya ve diger kitle iletisim araglariin Bati’nin kiiltiir
kodlartyla toplum ve bireylere etkide bulundugunu gormekteyiz. Calismamizin bir sosyal medya
mahremiyeti ¢alismasi olmasi sebebiyle bu mecralardaki mahremiyet anlayisin1 daha dogru bir sekilde
takip edebilmek i¢in konu, Batidaki mahremiyet anlayiginin tarihsel siirecteki durumu, gecirdigi degisim
ve doniistimler etrafinda ele alinacaktir. Burada iizerinde dnemle durmamiz gereken nokta, ne kadar
smirlama yaparsak yapalim mahremiyet olgusunun tarih boyunca farkli toplumlarda, farkli zamanlarda,
farkli sekillerde anlagilmisg bir kavram oldugudur. Mahremiyetin bu nazik durumu onunla ilgili kaba
genellemeler yapmak konusunda hassas olmay1 gerektirmektedir. Calismamizin bu bagligi, “gliniimiiz
sosyal medya paylasim ¢ilginligi ¢agma gelinceye kadar neler oldu?”’, “Mahremiyet nasil bir seyir

izledi?” sorularina cevap bulabilmeyi ama¢lamaktadir.

1.2.1. Modern Oncesi Dénem

Antik Yunan’a baktigimizda ¢iplaklik ve gésterme kisinin sahip oldugu vakarmin onaylanmasi

anlamina gelmekteydi. Erkekler sokaklarda, kamuya agik alanlarda ¢iplak veya viicutlarinda gevsek duran

45 Mehmet Yiiksel, “Mahremiyet Hakki ve Sosyo-Tarihsel Gelisimi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 58/1 (2003), 229.

4 Omer Tiirker, ‘fislam Diisiince Geleneklerinde Mahremiyet Kavrami”, Mahremiyet, Hayatin Sirlari ve Simirlari, ed. Nazife
Sisman (Istanbul: Insan Yayinlari, 2019), 92-93.
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bir giysi ile dolagabilirlerdi. Erkek bedeni sanatsal yapitlarda da ¢iplak vaziyette tasvir edilmekteydi.*’
Yunanlilara gore farkli viicut 1silar1 farkli haklar1 ortaya ¢ikarmaktaydi. Ornegin kadimlar daha diisiik
viicut 1s1s1na sahip olduklar i¢in erkekler gibi ¢iplak gezme hiirriyetine sahip degillerdi. Yasantilar1 ev
igerisinde gegen kadinlar hem evde hem de disarida viicutlarim ortecek kiyafetler giymek zorundaydi.*
Koleler de tipki kadmlar gibi soguk 1siya sahiptiler. Antik donemin viicut 1s1s1 anlayisi, utang ve onurla
ilgili inang ve uygulamalarin kaynagi durumundaydi. Disil, soguk, pasif ve zayiftan eril, sicak, girisken ve

glicliiye uzanan tibbi sicil insani degerin asagidan yukariya dogru arttigi bir skala olusturuyordu.*

Atina’da evlerde kadinlar i¢in ayrilmis dis diinya ile baglantis1 bulunmayan, kolelerce korunan bir
bo6lim bulunmaktaydi. Kadinlar garsiya ¢ikmadiklart gibi gidecekleri yerlere bir kolenin refakatinde
giderlerdi. Ote yandan evlilik kurumu igerisinde zinaya kadmin sugu olarak bakilir, zina eden kadin
gozler oniinde Oldiiriilirdii. Eger 6ldiirlilmezse boyle bir kadin kamuya agik yerlere ve kutsal mekanlara

giremezdi.>

Kamusal alan 6zel alan kavramlarmin ilk niivelerine Antik Yunan’da rastlamaktayiz. Siyasal alan
olarak isimlendirebilecegimiz alanda, ortaya konulan kurallara uymak durumunda kalan yurttaslarin 6zel
alanlarina miidahale edildigi goriilmektedir. Ozellikle kadinlar ve kéleler bu miidahalelerden en gok
etkilenen kesimler olmuslardir. Siyasal alan yoneticilerinin bireylerin mahrem hayatlarina miidahil olma

durumu tarih boyunca farkl sekillerle de olsa var olagelmistir.”!

Diger taraftan MO 5. yiizyilin sonlarinda yapilmis Pantheon heykellerinde insan figiirlerinin
hepsinin geng, kusursuz bedenler oldugu dikkat ¢ekmektedir. Kusursuzluk ve ne yaparlarsa yapsimlar
insan figiirlerinin yiizlerinde bulunan sakinlik bu heykellerde gbze ¢arpan niteliklerdir. Bu durum insanin
nasil goriinmesi gerektigi konusuna agiklik getirmektedir. John Bourdman‘in belirttigi gibi insan bedeni
imaji “bireysellestirilmis olmaktan ¢ok ideallestirilmistir. Oteki diinyaya aittir, tanrisal olan (hicbir

zaman) bu kadar insani, insani olan bu kadar tanrisal olmamistir.”>?

Roma’ya baktigimizda Antik Yunan’daki gosterme ve teshir etme anlayisindan ayrilan farkli bir
yaklasimin oldugu goriilmektedir. Burada gorsel diizen ile imparatorluk iktidar1 arasinda iliski oldugu

diigiiniildigi i¢in anitlar ve kamu binalarinin simetrik bir bigimde yapilmasina énem verildigi ve bu

47 Richard Sennett, Ten ve Tas, cev. Tuncay Birkan (Istanbul: Metis, 2018), 25-26.

48 Sennett, Ten ve Tas, 27.

49 Sennett, Ten ve Tag, 34-36.

30 “Eski Yunan’da Aile, Evlilik ve Kadin”, Arkeotr (2024). (Erisim 26 Haziran 2024).

51 Gamze Uysal, Antik Yunan Felsefesinde Siyasal Alan ve Mahremiyet (Aydin Adnan Menderes Universitesi SBE, Yiiksek
Lisans, 2019), 65.

32 John Boardman vd., “Greek Art and Architecture”, The Oxford History of the Classsical World (New York: Oxford University
Press, 1986), 10. akt. [Sennett, Ten ve Tas, 33.]
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yapitlarin tanrilar adina yapildigi goriilmektedir.® Yapitlardaki bu geometrik diizen toplumsal iligkilerde
de goze carpmaktaydi. Roma’da kadin ile erkek arasinda daha fazla esitlik s6z konusuydu. Kadinlar kendi
miilklerine bazi sartlar altinda sahip olabiliyorlardi. Kiz ¢ocuklar1 bazi miras tiplerinden oglan ¢ocuklar1
gibi pay alabiliyorlardi. Erkekler kadinlarla birlikte yemek yiyorlardi. Romanin ilk donemlerinde erkekler
divanlara uzamrken kadinlar ayakta dururlardi ama MS 117-138 arasinda imparator olan Hadrianus
zamanina gelindiginde evli ¢iftler birlikte uzaniyorlardi. En yasl erke§in egemen otorite oldugu
hiyerarsik ve ataerkil bir aile grubu olmakla birlikte evin tipki sehirdeki gibi geometrik bir diizeni i¢inde
barmdiriyordu.>* Diger taraftan salt bedensel arzunun uyandirilmasi noktasinda hem pagan Romalilar hem
de Hristiyan Romalilar aynmi sekilde disiiniiyorlardi. Arzu ruhu algaltmaktaydi, arzu diinyanin yok
olmasina yol agmak anlamina gelmekteydi.> Romalilar kendi bedenleri iizerinde bulundugunu
diisiindiikleri geometrik bir diizenin izlerini yasamlarindaki diger ayrintilarda da var etmeye
calistyorlardl. Gerek yaptiklar1 binalarda gerek tapinaklarda, gerekse de evlerinde hep bir ¢izgisellik ve
geometrik bir diizen bulunmaktaydi.’® Bu durum ayni1 zamanda mahremiyet anlayislarinin sekillenmesine
etki edecek dislince temellerine kaynaklik etmekteydi. Evlerdeki cizgisellik buna Ornek olarak
gosterilebilir. Bir odaya once kimin girmesi gerektigi ve oOtekilerin onu hangi sirayla takip etmeleri
gerektigini ya da misafirlerin onemine goére hangi odalarin kullanilacagi gibi ayrintilar 6nceden
belirlenmisti.”” Yemek odasinda da misafirlerin payelerine gore ¢izgisel bir hat boyunca uzanan oturma
alanlar1 mevcuttu. Evli kadinlar divanlarda kocalarinin yaninda uzanirlardi ama kimse tamamen gevsemis
bir halde olmazdi.*® Iktidar hatlar1 ev sahibinin yatak odasinda sona ulasiyordu. Burada yabanci birinin

varligi hos karsilanmazdi.>

Sonug olarak bu donemde mahremiyet olgusu bir sekilde var olmakla birlikte modern anlamda

birey ve onun 6zel alan1 vb. kavramlardan s6z etmenin miimkiin olmadig1 goriilmektedir.

Orta Cag Avrupasi’na gelindiginde mahremiyetin nasil anlagildigim daha iyi anlamak igin
oncelikle bu ¢agda birey ve toplumda gozlemlenen bazi karakteristik durumlardan bahsetmek yerinde
olacaktir. Bunlar bireysel hiirriyetten ne anlasildigindan, kilisenin birey ve toplum {izerindeki etkilerine,

taninmanin 6neminden toplumsal yapinin niteligine yapilan vurgulardan olugsmaktadir.

53 Sennett, Ten ve Tas, 77.
54 Sennett, Ten ve Tas, 103.

35 Barton, The Sorrows of the Ancient Romans: The Gladiator and the Monster (Princeton: Princeton University Press, 1933), 49.
akt. [Sennett, Ten ve Tag, 77.]

36 Sennett, Ten ve Tas, 78.
57 Sennett, Ten ve Tas, 105.
58 Sennett, Ten ve Tas, 105-106.

% Sennett, Ten ve Tas, 106.
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Orta Cag toplumunda Ozgiirliigiin var oldugunu belirtmekle birlikte, bu 6zgiirliigiin modern
donemin bireyi 6n plana ¢ikaran ve onu toplumdan ayr bir varlik olarak degerlendiren bireysel 6zgiirlitk
anlayisindan uzak bulundugunu belirtmek gerekir. Bu ¢agda birey hayatin1 devam ettirecegi ve gecis
imkan1 pek bulunmayan sosyal smifinin i¢ine dogmakta ve orada yasammi devam ettirmekteydi. Bir
anlamda insan, toplumdaki rolii ne ise onu yerine getirmekte, toplumsal roliiyle taninmakta, bilinmekte ve
onunla 6zdeslesmektedir. Sosyal diizenin bu sekilde isliyor olmas1 giiven duygusu ve ait olma hislerine
olumlu katkilarda bulunmakta, birey bu toplumsal diizenin igerisinde kalmak sartiyla bir 6zgiirliik alanina
sahip bulunmaktaydi. Orta Cag toplumunda fert, kendisini sosyal roliiyle tanimladig1 i¢in kendisini o

rolden bagimsiz bir sekilde diisiinememektedir.®

Toplumsal yapinin birligi ve diizeni igerisinde tanimlanan, heniiz tam anlamiyla ortaya ¢ikmamis
bir bireysellik bir yandan da kilisenin giiglii etkisi tarafindan kusatilmisti. Bu kusatilma kilisenin toplum
iizerindeki gii¢lii, derin bir sevgi ve giiven saglayan etkilerini ifade etmektedir. Kilise insan ile Tanr1
arasindaki iliskiyi de bu etkiler iizerinden temellendirmektedir.®! Kilise s6z konusu zaman diliminde,
sahip oldugu topraklar diisiiniildiigiinde bir yandan diinyevi bir giice; diger yandan da tek kurtulus yolunu

gostermesi bakimindan ilahi bir giice sahip bulunmaktaydi.®?

Diger taraftan Orta Cag toplumunda -bugiin evrenselci ve esitlik¢i anlamda kullanilan haysiyet
kavraminin yerine- seref kavrami hakim bulunmaktaydi. Toplumsal hiyerarsilere bagli olan ve herkeste
ayn1 derece ve miktarda bulunmayan seref, toplum igerisinde bireylerin esit konumda taninmalarina da
engel teskil etmekteydi. Haysiyet kavrami ise bu haysiyetin herkeste ortak bulundugu fikrine
dayanmaktadir.®> Mahremiyetle ilgisi bulunan haysiyet ve seref kavramlarinin Orta Cag toplumlarinda ve
sonraki demokratik toplumlarda farkli algilanmasi, farkli mahremiyet anlayislarimin olugsmasina etki

edecektir.

Toplumsal yapi igerisinde bireyin durumuna degindikten sonra Orta Cag’da mahremiyetle ilgili

elimizde ne gibi veriler bulunmakta ve bu veriler ne anlama gelmektedir inceleyelim.

Mahkeme kayitlarindan bu donemde mahremiyetle ilgili bazi tartigmalarm yasandig
anlagilmaktadir. S6z konusu tartismalarin genelde komsu binalarin kap1 ve pencereleri ile ilgili sikayetler
etrafinda sekillendigi goriilmektedir. Hane reisi kendi maiyetinden olan akrabalar ve hizmetgileri de
icerecek sekilde sorumlu oldugu herkes adina baska bir ev sahibi ve maiyetindeki hane halkinin

davramgim1 dava edebilmekteydi.®* Pencereden kendi 6zel hayatlarimin gdzetlenmesi veya ortak

%0 Erich Fromm, Hiirriyetten Kagis, gev. Ayda Yoriikan (Istanbul: Tur Yayinlari, 1979), 69.

61 Fromm, Hiirriyetten Kagis, 70.

2 Tevfik Erdem (ed.), Feodaliteden Kiiresellesmeye (Ankara: Lotus Yaymlari, 2013), 37.

%3 Charles Taylor, Cokkiiltiirciiliik, ¢ev. Yurdanur Salman (Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 1996), 44.

% David Vincent, Mahremiyet, Kisa Bir Tarih, ¢ev. Deniz Cumhur Basaraner (Ankara: Epos, 2016), 16.
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duvarlardan evin i¢inde gegcen konusmalarin dinlenmesi vb. sekillerde karsimiza ¢ikan bu davalar hane
reisinin fiziksel mahremiyetlerini koruma ve bunu hukuki yollardan elde etme gayretinin oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte ev ve evin fiziksel yapilanmasina baktigimizda hane iyelerinin ev
icerisindeki yasantilarinin mahremiyete olanak verdigi pek sOylenemez. Evin odalan ihtiyaca gore
herhangi bir ise tahsis edilebilmekte olup ev halki 6zel bir alan olmaksizin ihtiyaca gore yasam alanlarin

diizenlemekteydi.

1600’li yillara gelindiginde Bati’da artan refah ve zenginlikle birlikte zengin kesimin bir
ayricaligi olan ayri odalar ve 6zel alan liiksii, toplumun alt kesimlerinde de yayginlasmaya baslamistir.
“Mahrem oda” olarak ifade edilen evin reisinin kendi kosesine ¢ekilebildigi, buradan servetini yonettigi,
is goriismelerini yaptigi kapisi kilitlenebilen bir mekan olarak evin igerisinde konumlanan bu mahrem
kose ayn1 zamanda 6zel bir ibadet mekaniydi. Ozellikle Protestan kilisesine bagli Hristiyanlar kilisede bir
araya gelerek yapilan ibadetler yaninda evde kendi odalarmna gekilerek de ibadet ediyorlardi. Okuma
yazma oranlar1 diisiik olmakla birlikte Avrupa’da dindar Hristiyan halkin okuma yazma bilenlerinin
ibadet giinliikleri tuttuklar1 bilinmektedir. 1500°1i yillarin sonlarindan itibaren bir yandan ibadetin
hatirlaticis1 diger taraftan dini bir meditasyon olarak karsimiza ¢ikan gilinliikler o donemin mahrem

hayatlarma 11k tutmasi agisindan énem arz etmektedir.®

Iletisim alaninda yasanan gelismeler drnegin 15. yiizyildan sonra mektuplasmanin yayginlasmasi
mahremiyetle ilgili yeni durumlarin ve problemlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Okuma yazma
oramt diislik oldugu icin mektuplar mektup yazicilar1 tarafindan yazilmakta ve bu mektuplarin
ulastirilmasi i¢in arkadas, akraba veya calisanlardan yardim alinmaktaydi. Bu durum mektubu yazan igin
mahremiyet paylasim riskini gbze almasim gerektirmekteydi. Mektuplar varsa mahrem odalarda veya
caligma odalarinda yaziliyor ve okunuyordu. Gozlerden uzak koseler veya evleri ¢cevreleyen bahgeler bu
is i¢in uygun mekanlardi.®® Bu durum bireyin mektup yazmak veya okumak i¢in yalmz kalma ihtiyaci
duymasiyla birlikte kendini topluluktan ayirmasina sebep olurken, mahremiyetin korunmas ile ilgili yeni

problemlere yol agmigtir.

Orta Cag’mm sonlarina dogru toplumun yapisi ve insanmn sahsiyetinin = degistigini
gbzlemlemekteyiz. Orta Cag toplumunun birliginin ve merkezciliginin zayiflamaya baslamasi sonucunda
bu dénemin baslarinda gézlemledigimiz kendini toplumsal sinifindan ayri bir birey olarak diisiinemeyen,
dindar, servete 6nem vermeyen Orta Cag insaninin yerine, modern anlamda ferdin gegmeye basladigim
soylemek miimkiindiir.®” Toplumsal yapiy1 derinden etkileyen bu degisiklikler mahremiyet anlayislarmim

da degismesine sebep olmustur.

% Vincent, Mahremiyet, Kisa Bir Tarih, 34.
% Vincent, Mahremiyet, Kisa Bir Tarih, 41.

7 Fromm, Hiirriyetten Kagis, 73-74.

19



1.2.2. Modern Donem

Erken modern dénem olarak da adlandirilan 1600°1i yillardan itibaren kitle iletisiminde yasanan
gelismeler, kentlesme, hizli niifus artisi, matbaaciligin gelismesiyle birlikte basilan kitap sayisinin
artmasiyla baglantili olarak okuma yazma oranlarmin artmasi, kapitalizm olgusunun birey ve toplumun
yasam tarzlarinda etkisini gostermeye baslamasi gibi ana etkenlerin degistirdigi ve doniistiirdiigii davranig
kaliplarinin mahremiyeti etkilemesi kaginilmaz bir gergekliktir. Bununla birlikte yukarida saydigimiz
etkenlerin hepsinin bir anda es zamanli olarak ortaya ¢ikmadigini, genis bir zaman dilimine yayildigimni ve

diinyanin farkl yerlerinde farkli hizda gelisme gosterdigini de akildan ¢ikarmamak gerekir.%®

Modernizmin hangi zamanda ve hangi olayla birlikte basladigi konusunda farkli diisiinceler
olmakla birlikte, tarihsel temelleri Ronesans ve Aydmlanmaya dayandirilmaktadir. 17. ylizyil
Ingiltere’sinde yasanan siyasal degismeler ve ge¢ 18. yiizyildaki iktisadi doniisiimlere ek olarak Amerikan

ve Fransiz devrimleri de siyasal modernligin baslangici olarak nitelendirilebilir.®

Harvey’in tanimiyla modern diisiince her seyden ¢ok insanlar1 zincirlerinden kurtarmak amaciyla

bilginin ve toplumsal 6rgiitlenmenin mistik ve kutsal kabugunu kirmay1 hedefleyen laik bir hareketti.”

Basta Kant olmak {izere biitiin aydinlanma diistiniirleri aydinlanmanin, hayatin tiim alanlarina
vahiy eksenli bir bakis agis1 yerine akli ve felsefi yontemlerle gelistirilmis bir bakis acis1 yerlestirmek
oldugunda hemfikirdir. Aklin 151811 dogmatizm ve mistisizme kars1 galip ¢ikarmak amacini tagidigi i¢in

18. yiizyila “Akil Cagi” veya “Aydinlanma Cagr” adi verilmistir.”!

Orta Cag’in din adamlarimin
Ronesans’la birlikte kendi alanlaria ¢ekildigini akli ve deneyi benimseyen diisiiniirlerin din adamlarinin

yerini aldigini sdyleyebiliriz.”

Reformla birlikte Katolik Hristiyanligin karsisina daha akilct ve daha ilimhi bir Protestan
Hristiyanlik yorumu yerlesirken, diger taraftan tiim dinleri kismen dogru kabul eden, dogrunun ancak akil
ve doga yasalariyla bulunabilecegini savunan “dogal din” anlayisi da yine bu donemde ortaya ¢ikan bir

diisiincedir.”

Diger taraftan biiyiik ¢apta Ingiltere’de baslayan iiretim ve miibadele tarzlarindaki devrim, feodal
bir toplumdan kapitalist bir topluma ge¢isi saglamistir. Kapitalist anlayis hukuk, egitim ve dinde koklii
degisimleri beraberinde getirmistir. Katolik kilisesinin olduk¢a kanaatkar ve hirstan uzak yasam hedefleri

tiiccar, imalatg1 ve bankerlerden olusan kapitalist yoneticilerin elinde olduk¢a Onemli degisikliklere

%8 Peter Wagner, Modernligin Sosyolojisi, gev. Mehmet Kiigiik (Istanbul: Sarmal Yayinevi, 1966), 21.
% Wagner, Modernligin Sosyolojisi, 21.

" David Harvey, Postmodernligin Durumu, gev. Sungur Savran (Istanbul: Metis Yayinlari, 2016), 26.
71 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi (Istanbul: Say Yaymlari, 2017), 14.

72 Abdiilkadir Ciigen, Felsefe (Bursa: Ezgi Kitabevi, 2010), 266.

73 Ciigen, Felsefe, 267.
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ugramistir. Bu degisimler igin gerekli bakis acisini da Protestan kilisesi saglamistir. Gerek Piiritenler
gerek Methodistler gerekse de Kalvenistler ¢caligmanin, servet edinmenin, zengin olmak i¢in her tiirli
firsattan yararlanmak i¢in ¢aba sarfetmenin ve tutumlu olmanin Tanriya hizmet etmek anlamina

geldiginde birlesmislerdir.”*

Yiikselen burjuvazi tasarruf ve yatirim ile, daha c¢ok calismak ve tutumlu olmak ilkelerini
birlestirerek biiylik bir sermeye birikimine sahip olmusg, sermaye miilksiiz emekgi sinifin varolusuyla
birlesince endiistriyel kapitalizm dogmustur. Fabrikalarda seri {iretimle daha yiiksek kar elde edildikge
ellerindeki sermayeleri tekrar fabrikalara yatirmislar ve boylece ¢ok biiyiik bir kapitalist sistem olusmaya

baslamustir.”

Dinin hedeflerinin degistirildigi ve feodal bir sistemden Kkapitalist bir sisteme gecildigi bu
donemde bireye nasil bakildigini ele alacak olursak; Orta Cag’da Tanri igin ¢alismasi gereken, kendini
diisinmemesi gereken bir kul olarak goriilen insanin Ronesansla birlikte kendi gelecegini kendisi tayin
edebilecek, kendini arayan ve arastiran bir birey olarak goriilmeye baslandigi ifade edilmektedir.’®

Wagner’in ifadesiyle “Modernizm bireyselligin ve bireyciligin yiikselisinin ¢agidir.””’

Modernizmin énemli gostergelerinden biri olan kentlesme ile birlikte degisen kamusal alan 6zel
alan ayrimlarina ve kent yasamimin getirdigi bazi yeniliklere deginmek yerinde olacaktir. 18. yiizyildan
itibaren kamusal herkesin denetimine agik olan anlamina gelirken, dzel sozciigii ise kisinin ailesi ve
arkadaglar ile simirlanan kisith bir alan anlaminda kullanilmaya baglanmgtir.” Zira bu yiizyildan itibaren
Ozellikle Paris ve Londra’da baslayan kent yasami, bulvar gezintileri, biiyiik parklar, kafe kiiltiiriiniin
yayginlagsmasiyla kamusal alan ve o0zel alan ayrimlarmin igerigini de biyiik Olclide degisiklige
ugratmstir. 18. ylizy1l Avrupast genel itibariyle parklarin, kahvehane ve kafelerin birer sosyal merkeze
doniistiigii, tiyatro ve opera salonlarinin eskiden oldugu gibi sadece aristokrat bir simif tarafindan
doldurulmadigi genis halk kesiminden bileti satin alabilen herkesin yani kamunun ortak kullanim

alanlarina dondiigii seklinde tanimlanmaktadir.”™

Modernizmin ilk yillarinda Avrupa’da halk senlikleri ve temsiller zamanla yerlerini tiyatro,
miizik, dans, spor etkinliklerine birakmus, baslangigta kiigiik bir ayricalikli kesimin ugrasi olan spor

faaliyetleri de genis halk kesimlerine yayilmaya baslamistir.

7 Leo Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila, gev. Murat Belge (Istanbul: iletisim, 1995), 189-191.

75 Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila, 192.
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18. yiizyildan itibaren Avrupa’da 6zellikle Ingiltere’de bir tiikketim toplumu dogmaya baglamistir.
Kapitalizm ve kentlesmenin tiiketim aligkanliklarini1 degistirmesiyle eskiden “gereksinimlerini” almaya
calisan insanlar, moda sayesinde “kalite ve begeni” satin alir iken, daha ileri sathada kalite ve begeniyi de

asarak “liikks” pesinde kosmaya baslamislardir.®

18. yiizyillda kamusal alanin sinirlarinda yasanan degisim ve gelisim 6zel alan smirlarinda da
farklilagmalar1 beraberinde getirmistir. Aile yapisinin yiizyillar boyunca gecirdigi doniisiim ve 6zellikle
kapitalizm ile yasadigi degisimler 1750’lerde belirmeye baslayan burjuva kamusalligimin 6zel yasam
alanindaki bir yansimasi olarak karsimiza ataerkil ¢ekirdek aileyi ¢ikarmustir. Biiylik sehirlerdeki modern
evlerde, odalar kii¢iilmiis, oda sayilar1 artmis, aile fertlerine ait 6zel odalarin sayisinda artis olmustur.
Bunun yaninda misafirlerin kabul edildigi cemiyete ait olan salonlar kamusallig1 temsil ederken, oturma
odalar1 mahrem alan1 temsil etmeye baslamistir.®! Toplumsal yap igerisinde rekabetei, ¢ikarcr iliskiler
gelismis olmasma ragmen burjuva toplumu aileyi korunakli bir siginak olarak gormekte, aile iiyeleri
birbirleriyle olusturduklart mahremiyet smirlarma riayet ederek yasamaktadirlar®?> 19. yiizyila
gelindiginde kamusal yasam ahlak bakimindan sefil bir yasam olarak nitelendirilmeye baslanmus,
mahremiyet ve istikrar ailede biitiinlesmis, kamusal diizenin mesrulugu ise bir tartisma konusuna
doniismeye baslamustir.®® Bu yiizyilda insanlar kamu diizenini denetim altma alma imkanlarinm yok
olmas1 sebebiyle kendilerini koruma kaygisina kapilarak ailelerine yonelmeye, aileyi kamusalin

tehlikelerinden kagisim bir yeri olarak gérmeye baslamislardir.

Bu doneme genel olarak bakildiginda karsimiza ¢ikan bir baska 0Ozellik; matbaanin icadiyla
birlikte kitap sayisinin artmasi sonucu okuma faaliyetlerine daha ¢ok zaman ayrilmasinin beraberinde
bireylerin daha fazla yalniz kalma ihtiyacini getirmesidir. 16. yiizyildan itibaren yalmzlik aranan, istenilen
bir durum iken daha sonralar1 bu durumdan zevk alinmaya da baslanmistir. Hatirat, giinliik, itiraflar,
otobiyografi zevk i¢in yazilip saklanmistir.®* Bir taraftan birey bu faaliyetleri gerceklestirebilecegi yalniz
ortamlara ihtiya¢ duyarken; diger taraftan Ronesans dncesi donemde gérmedigimiz sekilde duygularim
agabilecegi kendisinin segtigi, ara sira bulustugu bir dost edinme ihtiyaci igerisinde olmustur.®> Buna ek
olarak modern dénemde adab-1 muaseret kitaplarinin sayica artip, bu kitaplardaki kurallarin evlerde
okunup hayata gegcirilmeye baslanmasiyla Bati’da eskiden olmayan bir sekilde insan bedeninin diger

bedenler ile olan mesafesinin agildig1 goriilmektedir. Ornegin sarilmalardan, kucaklasmalardan, el ayak

80 M. McKendrick vd., The Birth of Consumer Society: The Commercialization of Eighteenth Century (London: Hutchinson,
1983), 98. akt. [David Chaney, Yasam Tarzlart, gev. Irem Kutluk (Ankara: Dost Kitabevi, 1966), 26.]

81 Jiirgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Déniisiimii (Istanbul: iletisim, 2013), 117-118.
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84 Philippe Aries - George Duby, Ozel Hayatin Tarihi, cev. Turhan Ilgaz (istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2006), 12-13.
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Opmelerden, reveranslardan vazgegilmistir. S6z konusu adab-1 muaseret kitaplarinda gerek insanlar arasi
iligkilerin diizenlenmesinde gerekse de evin tefrisinde, mobilyalarin sanatsal ve incelikli dizayninda, sofra
adabindan yemegin sunumuna kadar bireyin kendi iginde besledigi mahrem degerlerin ve diga vurdugu
kendiliginin yansimalarini bulmak miimkiindiir.*® Yine bu dénemde mahremiyet anlayigini etkileyen bir
bagka nokta, yalniz kalma veya inzivaya ¢ekilmekten zevk alinmaya baslanmasimin bir ileri safhas1 olarak
inzivaya ¢ekilmenin i¢ gézlem veya meditasyon olarak nitelenebilecek bir ibadet ve ayine donilismesidir.
Bunun sonucunda manevi am yazarligi ortaya ¢ikmms, yazilan kitaplar ¢ok satan kitaplar arasina

girmistir.?’

18. yiizy1lin son yillarina gelindiginde, yasanan Fransiz Ihtilali ile birlikte yazili eserlerin basimi,
posta giivenligi, evlerin mahremiyeti dahil birgok mahremiyet alani, ihtilalin getirdigi karmasa ve kaostan

etkilenmis, gizlilik, bdyle bir ortamda bulunamayacak seylerden birine doniismiistiir.®®

Modern ¢agdan bahsederken gizliligi tehdit eden durumlardan biri olarak iizerinde durmamiz
gereken bir baska husus, modernligin yiikselisi ile birlikte yiikselen kapitalizmin ayrilmaz bir 6zelligi
olarak ulus-devlet yapilanmasinin beraberinde getirdigi “gdzetim” gerc¢egidir. Modernizmi dort kurumsal
boyut ¢ergevesinde ele alan Giddens, gozetimi bu kurumsal boyutlardan biri olarak belirler. Yazar, diger
boyutlart kapitalizm, endiistriyalizm ve askeri iktidar olarak belirlemekte ve bu boyutlar arasindaki
iligkilere dikkat c¢ekmektedir. Ona gore modern kurumlarin gelismesini saglayan unsurlardan biri

kapitalizm ise digeri ulus-devlettir. Gozetim ise ulus-devletlerin temelinde yer alir.*

19. yilizyilin baglarinda gozetleme iizerinden tartisilan mahremiyetin smirlart bu g¢agdaki
mahremiyet tartigmalaria da damgasini vurmustur. Bu noktada Jeremy Bentham tarafindan tasarlanan
panoptikon™ fikrine dikkat ¢ekmek gerekir. Panoptikon mimari bir yapidir ve bu yapinin ortasinda bir
gozetleme kulesi bulunmaktadir. Denetci gozetleme kulesinden herkesi gorebilirken, mahkumlar veya

denetlenenler kendisini gozetleyen denetciyi gérememektedirler. Panoptikon diisiincesine gore higbir sey

86 Aries - Duby, Ozel Hayatin Tarihi, 13.

87 Vincent, Mahremiyet, Kisa Bir Tarih, 78.

8 Vincent, Mahremiyet, Kisa Bir Tarih, 88.

8 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglart, gev. Ersin Kusdil (Istanbul: Ayrinti, 2012), 56.

% Foucault, Hapishanenin Dogusu kitabinda panoptikonu soyle anlatir: “Bentham’mn panoptikonu bu diizenlemenin mimari
bi¢imidir. Bunun ilkesi bilinmektir: ¢evrede halka halinde bir bina, merkezde bir kule; bu kulenin halkanin i¢ cephesine bakan
genis pencereleri vardir; ¢evre bina hiicrelere boliinmiistiir, bunlardan her biri binanin tim kalinligini kat etmektedir; bunlarin biri
iceri bakan ve kuleninkilere karsi gelen, digeri de disart bakan ve 1518in hiicreye girmesine olanak veren ikiser pencereleri vardir.
Bu durumda merkezi kuleye tek bir gdzetmen ve her bir hiicreye tek bir deli, bir hasta, bir mahkum, bir is¢i veya bir okul ¢ocugu
kapatmak yeterlidir. Geriden gelen 151k sayesinde, ¢evre binadaki hiicrelerin igine kapatilmuis kiigiik siliietleri oldugu gibi
kavramak miimkiindiir. Ne kadar kafes varsa o kadar kiiciik tiyatro vardir, bu tiyatrolarda her oyuncu tek basinadir, tamamen
bireysellesmistir ve siirekli olarak goriilebilir durumdadir. Goriillmeden gézetim altinda tutmaya olanak veren diizenleme, siirekli
gdrmeye ve hemen tanimaya olanak veren mekansal birimler olugturmaktadir. Sonug olarak hiicre ilkesi tersine dondiiriilmekte
veya daha dogrusu onun ii¢ islevi —kapatmak, 1siktan yoksun birakmak ve saklamak— tersyiiz edilmektedir, bunlardan yalnizca
birincisi korunmakta, diger ikisi kaldirilmaktadir. Tam 151k altinda olma ve bir gézetmenin bakisi, aslinda koruyucu olan
karanliktan daha fazla yakalayicidir. Gortiniirlik bir tuzaktir.” Bkz: Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, ¢ev. Mehmet Ali
Kiligbay (Ankara: imge Kitabevi, 2000), 295-296.
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gizli degildir. Uygun mimari yap1 ve diizenlemeyle her sey bilinebilir. Bu diisiince Hristiyanlikta var olan
her seyden haberi olan Tanri diisiincesinden temellenmektedir.”! Foucault’un diizenleme metaforunda
(organizing metaphor) kullandigr panoptikon fikri, toplumsal denetim sisteminin nasil isledigini,
iktidarlarin toplumlar nasil kontrol altinda tuttuklarmin resmini ¢izmesi ve dahasi toplumlar1 olusturan

bireylerin mahremiyetlerinin nasil ellerinden alindigini1 géstermesi agisindan 6énem arz etmektedir.

Teknolojinin gelismesiyle iktidarlar icin de hiz, énem kazanmistir. Gozetim ise mekandan
bagimsiz hale gelmistir. Panoptik gozetleme, mekana bagli, yavas ve hantal ve masraflidir. Oysaki
iktidarin hizi, elektronik sinyallerin hiz1 gibi olmali hem de mekana bagimli olmamalidir. Panoptikondan
farkli olarak ondan daha Kkarakteristik, dolayli ve enformasyon kontrolii {izerinde kurulmus bir
gbzetlemenin yapilmaya baslanmasi panoptikonun bir adim daha ileriye tasmndigini vurgular
goziikkmektedir.”> Bu yeni gozetleme yontemlerine postpanoptik denilebilir. Postpanoptik sistemde giicler
arasindaki miicadelenin sekli ve yontemi degismistir. Bu sistemde kagma, kaytarma, orada olmama,
sakinma, iktidar kurma tekniklerinden bazilaridir.”® Lyon’a gore bireyler gozetim toplumunda kodlanmis
harf ve numara dizilerine donlismiistiir. Bilgisayarlar tarafindan kisisel hayatimizin biitlin hassas
ayrmtilar1 blylk sirketlere ve devlet dairelerine ait bilgisayar veri tabanlari ig¢inde toplanmakta,
saklanmakta, cagrilmakta ve islenmektedir. Modern topluma katilmak elektronik gozetim altinda

olmaktir.”* Postpanoptik gozetim yontemlerini postmodern bashigi altinda ele alacagiz.

1.2.3. Postmodern Donem

1960’11 y1llarda ortaya ¢ikan postmodern terimi 1970’lerden sonra Avrupali kuramcilar tarafindan
kullanilmaya baslanmig, 1979’da J. F. Lyotard’in kaleme aldig1 La Condition Postmoderne adl iinli
kitabinda tanimlanmustir.”®> Postmodern diisiince modernizmin kuralciligina karsi elestiri kiiltiirii iizerine
kurulu bir diigiince paradigmasi veya bir cogulluklar evreni ve siiphecilik bi¢gimi olarak tanimlanmaktadir.
Postmodern teorisyenlerin  hepsi perspektiflerini  modernligin  analizi ve elestirisi {izerine

temellendirirler.”

Postmodern déneme bakildiginda bu donemde gézetlemenin, panoptikondan farkli bir evreye
gectigini sdylemek miimkiindiir. Oyle ki artik cogunlugun az olani gozetledigi bir panoptikondan soz

edememekteyiz. Herkes ayn1 anda hem goézetleyen hem gdzetlenen olabilmekte ve dahasi bu durumdan

1 Vincent, Mahremiyet, Kisa Bir Tarih, 90.

92 Giddens, Modernligin Sonuglart, 55.

93 Zygmunt Bauman - David Lyon, Akiskan Gézetim, ¢ev. Elgin Yilmaz (Istanbul: Ayrinti, 2018), 35.

94 David Lyon, Elektronik Géz, gev. Dilek Hattatoglu (Istanbul: Sarmal Yaymevi, 1997), 16-17.

95 Madan Sarup, Post-Yapisalcilik ve Post-Modernizm, gev. Giiglii Abdiilbaki (Ankara: Pharmakon, 2014), 188.

% Hasan Meydan, Postmodern Iklimde Din ve Degerleri Ogretmek (Istanbul: DEM, 2022), 12-13.
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haz duyabilmektedir. Dolayisiyla 1960’lar sonrasi mahremiyet igin yeni baslangiglarin ozellikle
mahremiyetsizligin u¢ drneklerinin yasandig tarihi isaret etmektedir. Cagan’in “Bu donemde artik sabit,
kayitlayici, gizli, ortiilii, kapali, gizemli hi¢ kimse ve higbir sey kalmamis, herkes ve her sey alabildigince
esnek, akigkan, serbest, goriiniir, agik, orta yerde ve cirilgiplaktir.””” tespiti postmodern dénemde

mahremiyetin geldigi nokta hakkinda bize bir fikir sunmaktadir.

Panoptikonu iktidar iliskisi olarak gdzetim; postpanoptikonu ise goézetimin giindeliklesmesi
olarak isimlendiren® Bastiirk’e gore postpanoptik gozetlemenin en 6nemli 6zelliklerinden biri bu tiir
gbzetlemenin yapildigi dijital ortamlarin bedene ihtiya¢ duymamasidir. Bu ortamlar bireye ait verilerin
tutuldugu alanlardir ve bu alanlar eskisinden farkli olarak yeni bir mekan anlayisini yansitirlar. Buna gore
postpanoptik ortamin mekani soyuttur. Bu soyut mekani1 panoptik mekandan ayiran en temel farkliligin
bu dijital ortamlarin beden igcermemesi, bagka bir deyisle bireyin fiziksel varolusunun ikincil plana

atilarak inga edilmesi oldugunu sdyleyen Bastiirk, s6z konusu mekanin 6zelliklerini sdyle izah eder:

“Tercihler, zevkler, alisverisler, harcamalar, gériismeler, konugmalar, bulunulan
yerler vb. bir dizi yasamsal aktivite veri haline getirilerek dosyalanmakta ve
bireye ait tamimlayici alan haline gelmektedir. Bu tamimlayici alan bedeni
kapatmaksizin isleyen gozetim tekniklerinden miitesekkildir dolayisiyla beden
kendisine yoneltilmis olan bakig’tan veya bu bakisin nedenselliginden

habersizdir.”

Boylelikle mekan bireye ait verileri barindiran soyut bir alana, beden ise fiziksel varligindan
koparilmis, bagskasinin bakisindan habersiz bulunan baska bir seye doniigmiistiir.”” Diger taraftan
postpanoptik gozetleme siradanlagmis ve normallesmis bir gozetleme seklidir. Bu sekliyle gozetim
devletin veya digerlerinin yaptig1 bir sey olmaktan ¢ikip giinliik hayatin bir geregi olarak algilanmakta
buna ek olarak bireyi rahatsiz etmekten de uzaklasip aksine bireye haz vermekte ve onu
rahatlatmaktadir. Sonug olarak postpanoptik gozetleme siradan insanin kendi tercihiyle kullandigi,

giinliik hayatinin normal bir faaliyeti olarak goriilen bir gozetleme aktivitesine doniismiistiir.'®

[k kez Norvegli sosyolog Thomas Mathiesen tarafindan 1997 yilinda ortaya atilan ve ¢ok olanin,
az olanm izlemesi anlamina gelen sinoptikon kavrami, Kkitle iletisim araglarinin 6zellikle televizyon ve
sinemanin bir gbzetim araci olarak islev gérmesine vurgu yapar. Buna gore biiylik kitleler sayica ¢ok
daha az olan kitleyi gozetlemektedir. Televizyonda yaymlanan yarisma programlari, reality showlar,
diziler, filmler ¢ogunluk tarafindan azinligin izlendigi, takip edildigi ve gozetlendigi mecralardir.

Kiiresellik ve goniilliiliik esas1 lizerine kurulan bir gdzetleme olarak ifade edebilecegimiz sinoptikon, bilgi

97 Kenan Cagan, “Postmodern Toplumda Mahremiyetin Doniisiimii”, Sosyoloji Divani 6/11 (2018), 42.
98 Efe Bastiirk, Gozetimin Soykiitiigii Foucault'dan Deleuze’e Postmodern Bir Arkeoloji (Istanbul: Kalkedon, 2016), 19.
9 Bastiirk, Gozetimin Soykiitiigii Foucault'dan Deleuze’e Postmodern Bir Arkeoloji, 134.

100 Bagstiirk, Gozetimin Soykiitiigii Foucault'dan Deleuze’e Postmodern Bir Arkeoloji, 208-212.
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teknolojilerindeki hizli gelismeler ve internet ve sosyal medya aglarinin yaygin kullanim ile gozetimin
sekil degistirmesi sonucu ortaya c¢ikan yeni gézetim durumunu agiklamakta yetersiz kalmistir. Bu yeni
gbzetim sinoptikon yerine omniptikon kavramiyla daha iyi anlagilabilir. Internetin yaygimlagmasiyla
birlikte sinoptikondaki gibi ¢ogunluk azinligi izlememekte, aksine ¢ogunluk birbirini siirekli
gozetlemektedir. Internet ve sosyal aglar sayesinde herkes herkesi siirekli gérebilmekte, takip edebilmekte
ve izleyebilmektedir. Gozetimin omniptikon boyutu ile iktidar ile birey arasinda asimetrik gozetim,

bireyler arasinda da simetrik gozetim varligin1 devam ettirmektedir.'®!

Bu donemin postpanoptik gbézetleme kavramlarindan bir digeri de Han tarafindan ifade edilen
dijital panoptikon kavramidir. Ona gore sosyal medyanimn sundugu smirsiz 6zgiirliikk ve iletisim topyek{in
kontrol ve gozetime doniismekte, sosyal medya toplumsalligi disiplin altina alan ve somiiren dijital
panoptikonlara benzemektedir. Bireyler sosyal medyada goniillii olarak, kendi iglerinden dogan bir
ihtiyaca binaen paylasim yaparlar. Bu 6yle bir ihtiyagtir ki bireyler kendileri i¢in 6zel ve mahrem olan

seyleri bile bu ihtiyaca feda etmekte bir sakinca gormedikleri gibi bundan zevk de almaktadirlar.'%?

Postmodern doénemde goriillmek ve gozetilmek etrafinda ortaya atilan kavramlara kisaca
degindikten sonra, konunun bir bagska boyutuna dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Bu yasanan gelismeler
mahremiyet hakkiyla ilgili tartismalara yeni boyutlar eklemistir. Mahremiyet hakki, ézel yasamin gizliligi,
bir diger ifadeyle ozel hayata saygi hakki veya kisisel verilerin korunmasini isteme hakki ve son
zamanlarda tartisilan unutulma hakki toplumsal, ekonomik, siyasal ve teknolojik gelismelerin etkisiyle
Oonemi giin gectikge artan haklar olarak gosterilmektedir. Mahremiyete duyulan ihtiyacin giin gectikce
artiyor olmasi onunla ilgili yeni ve daha genis kapsamli diizenlemelere duyulan ihtiyaci da artirmaktadir.

Dolayisiyla bu alan hareketli ve canli bir goriiniim arz etmektedir.

Modern 6ncesinde mahremiyet, hukuki diizenlemelerde yer almasina ragmen miistakil bir hak
olarak tammnmiyordu. Modernlesmeyle beraber bireyin ve onun 6zel yasam alanmin 6nemi artmaya
basladi. Buna bagli olarak da zaman igerisinde mahremiyet aranan, istenen bir hak olarak goriilmeye
baslandi. Fakat giiniimiize gelinceye kadar mahremiyete yonelik saldinlar giderek artti. Nihayet sosyal
medya ¢aginda bireyin mahremiyetini goniillii olarak paylasmasi ve paylasirken bundan haz duyulmasi bu

kavramin sinirlarini asindiran ve onu doniistiiren bir gelisme oldu.

Her ne kadar 6zel hayat ve mahremiyet birbirlerinin yerine kullanilsalar da 6zel hayatin gizliligi

kavrami mahremiyet kavramindan daha genis bir anlam ve igerige sahip bulunmaktadir. Mahremiyetin

3

glinimiiz bilgi ve teknoloji ¢aginda sadece bir “yalmiz birakilma hakki” olarak ele alinmasi yeterli

101 Selin Bitirim Okmeydan, “Postmodern Kiiltiirde Gozetim Toplumunun Déniisiimii: ‘Panopkikon’dan ‘Sinoptikon’ ve
‘Omniptikon’a”, AJIT-e: Online Academic Journal of Information Technology, 8/30 (2017), 60-61.

102 Byung Chul Han, Seffaflik Toplumu (istanbul: Metis, 2017), 12-13.
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gelmemektedir. Ozel hayatin gizliligi bireyin sadece 6zel ve gizli alaninda degil onun kamusal alandaki

faaliyetlerinde de korunmasini igermektedir.'®

Gilinlimiizde 6zel yasamin gizliligi tiim diinyada anayasalar tarafindan giivence altina alinan temel
bir haktir. Ulkemizdeki diizenlemelere bakacak olursak 6zel hayatin gizliligi Anayasanm 20. maddesinde
su sekilde ifade edilmektedir: “Herkes 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gésterilmesini isteme hakkina
sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz...”'** 20. maddenin devaminda 6zel hayat
ve aile hayatinin gizliliginin bir devarm ve parcasi olarak diisliniilen 21. ve 22. maddelerde konut
dokunulmazligr ve haberlesme hiirriyeti kapsaminda haberlesmenin gizliligi diizenlenirken, 24. ve 25.
maddelerde ise hi¢ kimsenin dini inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamayacagi ve

bunlardan dolay1 suglanamayacagi diizenlenmektedir.

Kisisel verilerin korunmasini isteme hakki, Anayasa’nin 20’nci maddesinde 2010 yilinda yapilan
degisiklikle hukukumuza girmistir. Buna gore: “Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasin
isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu
verilere erigme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaglart dogrultusunda kullanilip
kullamilmadigint 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler ancak kanunda ongoriilen hdllerde veya kiginin

acgik rizaswyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iligkin esas ve usuller kanunla diizenlenir.”

2016’da yaymlanan Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nun (KVKK) 6. maddesi, 6zel hayatin
gizliligini bir¢ok yonden korumaktadir. 6. madde “Kisilerin irki, etnik kékeni, siyasi diisiincesi, felsefi
inanci, dini, mezhebi veya diger inanglari, kilik ve kiyafeti, dernek, vakif ya da sendika iiyeligi, saghgt,
cinsel hayati, ceza mahkimiyeti ve giivenlik tedbirleriyle ilgili verileri ile biyometrik ve genetik verileri

22105

ozel nitelikli kisisel veridir. seklinde bir koruma yoluna gitmektedir.

Mahremiyetin kamusal alanin karsiti bir kavram olarak diisiiniilmemesi énemlidir. Ciinkii insan
sosyal bir varliktir. Sosyal rollerine uygun olarak sosyal ortamlarda paylasimlarda bulunmasi onun en
dogal ihtiyaglarindan biridir.'® Buradan bireylerin ozel hayatlar1 veya gizli (mahrem) hayatlarinin
kamusal alanlarda da korunmasi ihtiyact dogmaktadir. Kamusal alanlarda mahremiyet beklentisi daha az
olmakla birlikte makul saygi 6l¢iitii veya mesru beklenti olarak ifade edilen bireyin 6zel hayatina saygi
beklentisi 5nem kazanir. Kamusal alanda kisilerin izinsiz gériintiilerinin alinmas1 gibi durumlarda AIHM

bulunulan yer, makul saygi beklentisi, fail ve magdurun statiisii, hak sahibinin iradesi gibi kriterlere,

103 Nurdan Okur, Anayasa Hukuku Agisindan Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmast (Ankara: Gazi Universitesi SBE, Doktora,
2010), 5-6.

104 T,C. Anayasasi (T.C. Anayasast), 20. madde (18 Ekim 1982).
105 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu; KVKK (Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu; KVKK), 6698 (24 Mart 2016).

106 Birik Lokke, Mahremiyet, Dijital Toplumda Ozel Hayat, cev. Dilek Basak (Istanbul, 2020), 21.
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davanin kendi sartlar1 cergevesinde karar vermektedir. Makul mahremiyet beklentisine 6rnek olarak

kamuya agik bir yerde yiiksek sesle telefon goriigmesi yapan biri gosterilebilir.'?”

lletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler, internet, akilli telefonlar ve sosyal medyanin
yayginlagsmastyla toplumun giderek dijitallesmesi, mahremiyetin ve 6zel yasamin gizliliginin hem
sinirlari belirsizlestiren hem de onlara duyulan ihtiyact daha da artiran gelismeler oldu. Internet ve
sosyal medyanin kullanimmin artmasi ve yayginlagsmasiyla yeni haklar giindeme gelmeye bagladi.
Bunlardan biri “unutulma hakki”dir. Internette paylasilan bir sey gergekligi kontrol edilmeksizin saniyeler
igerisinde milyonlarca kisiye ulasabilir ve sonsuza kadar silinmeden kalabilir. Unutulma hakkini dijital
hafizada yer alan bireye ait fotograf, kimlik bilgisi, adres ve diger kisisel icerigin, yine bireyin kendi
talebi Uzerine bir daha geri getirilemeyecek bigimde ortadan kaldirilmas: bigiminde tanimlamak

miimkiindiir. '3

Unutulma hakki 2012°de Avrupa Birligi (AB) komisyonu tarafindan hazirlanan bir metinde agik
ve net bir sekilde ifade edilmistir. Bu gelismeden kisa bir siire sonra Avrupa Birligi Adalet Divam
(ABAD) tarafindan verilen bir karar ile unutulma hakki ilk defa hukuksal bir temele oturmus ve bir igtihat
olusmustur. Bu karar1 emsal gostererek Google sirketine verilerinin silinmesini talep eden ¢ok sayida

basvuru yapilmustir.!”

Unutulma hakkinin sinirlaniyla ilgili kita Avrupasi ile Amerika hukuk gelenegi arasinda farkl
yaklagimlar bulunmaktadir. Kita Avrupasi hukukuna gére unutulma hakki, seref, onur, 6zel hayatin
gizliligi ve korunmasi gibi kavramlarla yakindan iligkilidir. Hem ahldki hem de hukuksal boyutu
bulunmaktadir. Buna gore kisinin giivenliginin bir pargasi olarak bu bilgiler {izerinde bir kontrol hakki
bulunmaktadir. Oysaki kita Avrupasi’ndan farkli bir yaklasimda bulunan Amerika hukukuna gore
unutulma hakki basin ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilir. Bu noktada 6zel hayatin gizliligi ile

ifade 6zgiirliigii arasindaki ¢atismanin uygun bir dengeye kavusturulmasi ihtiyaci hissedilmektedir.''°

Unutulma hakki anayasamizda agik bir sekilde diizenlenmis olmamakla birlikte anayasa
mahkemesi kararlarinda bir hak olarak tanmmugtir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu (YHGK), AIHS nin
ilgili maddeleri ve Avrupa Birligi Adalet Divani’nin (ABAD) kararlarina atifta bulunarak aldigi unutulma
hakki ve 6zel hayatin gizliligi temelinde esas teskil edecek bir karari bulunmaktadir. Bu karar Tiirkiye’de

unutulma hakkinin agik bir ifadeyle hukuki bir zemine oturdugu ilk metin olmasi nedeniyle énemlidir.!!!

107 Ozlem Celik, “Ozel Hayatin Gizliligi Hakki ve Hukuki Giivenceler”, Tiim Yénleriyle Mahremiyet, ed. Sule Albayrak (Ankara:
T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1, 2022), 587.

108 Serdar Giilener, “Dijital Hafizadan Silinmeyi Istemek: Temel Bir insan Hakki Olarak “Unutulma Hakki”, TBB Dergisi 102
(2012), 226.

19 Hasan Elmalica, “Bilisim Cagmin Ortaya Cikardigi Temel Bir Insan Hakki Olarak Unutulma Hakki”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 65/4 (2016), 1612-1613.

110 Giilener, “Dijital Hafizadan Silinmeyi Istemek: Temel Bir insan Hakki Olarak “Unutulma Hakki”, 227-228.

1 Elmalica, “Bilisim Caginin Ortaya Cikardigi Temel Bir Insan Hakki Olarak Unutulma Hakki1”, 1628.
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Dijitallesmeyle birlikte giin gectikge yiiksek sesle ifade edilmeye baglanan bir bagka kavram
cocugun mahremiyet hakkidir. Sosyal medya kullanimimin giin gectikge artmasi ve paylasim yapan
ebeveynlerin paylagimlarinda ¢ocuklarina da yer vermeye baslamasiyla son zamanlarda ‘“sharenting”
olarak isimlendirilen “sosyal medya ebeveynligi” veya “paylasan anababalar” vb. kavramlar ortaya
cikmigtir. Bebegin ultrason goriintiilerinden, dogum ve dogum sonrasi gelisimini fotograf, video vb.
sekillerde sosyal medya mecralarinda paylasilmast durumunu agiklayan bu kavram, esasinda ¢ocugun

mahremiyetine yapilmis biiyiik bir miidahale olarak diistiniilmektedir.

Anne-babanin sosyal medya ortamlarinda gocuga ait ses, goriintii vb. paylasimlari gocugun kisilik
haklarmi ihlal anlamina gelmektedir. Burada anne babanin ifade 6zgiirligi ile ¢ocugun kisilik haklar
catigsmaktadir. Diger taraftan anne-babanin velayet iliskisine bagli hak, 6dev ve sorumluluklar1 da ¢atisma
alanlarindan birini olusturmaktadir. Bu ¢atismalarin Anayasadaki hak ve 6zgiirliikklerin simirlandirilmasi
ve velayetin anne-babanm bir hakki degil onlara verilmis bir hak, 6dev ve yetki biitlinii olarak kabul

edilmesi yoluyla cocugun menfaati yoniinde bir ¢6ziime kavusturulmasi icap etmektedir.''?

Goriildiigi lizere sosyal medya kullanimiin artmasi ve araglarin gesitlenmesi sonucu hukuka
yansiyan yeni problemler, hak ihlalleri s6z konusudur. Bu giincel problemlere uluslararasi s6zlesmeler,

Anayasa ve doktrinler 1s1¢inda ¢oziimler iiretilmeye ¢alisilmaktadir.

Sonug olarak postmodern déoneme mahremiyet agisindan bakildiginda bu dénemde teknolojinin
gelismesi ve dijitallesmeyle baglantili olarak gdzetimin siradanlagtigini gérmekteyiz. Bunun yaninda
bireylerin goniillii olarak kendi 6zel hayatlarmi paylastiklarini ve bu paylasimlardan haz duymaya
bagladiklarin1 da vurgulamak gerekir. Postmodern donem ayni zamanda mahremiyet hakkinin yiiksek
sesle ifade edildigi, bu konuda hukuki diizenlemelerin yapildig1 bir donem olmas1 agisindan da dikkat

cekicidir.

1.3. Mahremiyet - Din (Islam) / Dindarhk iliskisi

Din olgusu gerek ilahi bir vahye dayansin gerekse dayanmasin bireyleri ve toplumlar1 derinden
etkileyen, yasamin birgok alanina yon ve sekil veren bir olgu olagelmistir. Din bir yasam tarzini ifade

etmektedir. Dinin giinlimiize gelinceye kadar pek ¢ok tanim yapilmistir.

Genel olarak bakildiginda farkl kiiltiirlerde din kelimesine yiiklenen anlamlar “yol, inang, adet,
bag ve kulluk” gibi anlamlarda birlesmislerdir. Dinin “Akil sahibi insanlar1 kendi tercihleriyle bizzat
hayirli olan seylere gétiiren ildhi bir kanundur.” seklinde klasik tanimi yaninda pek ¢ok tanimi
yapilmistir.'* Ornegin “Bireyselligin iistiinde bir insanin her seyi kapsayan hiikiim verme ve hesap sorma

giicline sahip varlikla, otoriteyle, tanriyla kisisel veya kisisel olmayan kutsalla igeriklenen bir iliski i¢inde

112 Esra Giiltekin, “Cocugun Kisilik Hakkinin Ana-Baba Tarafindan Sosyal Medya Araciligiyla Thlalinin Hukuki Gériiniimii”,
Cocuk ve Medeniyet 140 (2018), 140.

113 Giinay Timer, “Din”, 7 DV Islam Ansiklopedisi, 1994, 314.
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bulunan genis bir kavram olarak ele alinmaktadir. Genel olarak din tanimlarina bakildiginda her

birinde tanr1 veya kutsal fikrine, inang, ibadet, ahlak boyutlarina vurgu yapildig1 goriilmektedir.

Dini olan her tiirlii goriinimiin belli bagliklar altinda smiflanmasi dinin boyutlarim1 meydana
getirmektedir. Ornegin Glock, dini kapsamli bir sekilde bes boyutta ele alir. Bu boyutlardan ilki bireyin
inang ilkelerini ve bu inang ilkelerinin fonksiyonunu ve anlamini bilmesini igeren dinin inang (ideoloji)
boyutudur. Ikincisi mensuplarmnin yerine getirdikleri her tiirlii pratigi kapsayan ibadet boyutu, {igiinciisii
siibjektif dini tecriibeye bir deger katan dini tecrilbbe veya duygu boyutu, dordiinciisii dini metin ve
Ogretilerin bilgisine sahip olmay1 gerektiren bilgi boyutu ve son olarak bu dért boyutun tamaminin bireyin
diinyevi yasantisindaki etkilerini iceren etki boyutudur.'’® Yapici, giiniimiize gelinceye kadar dinle ilgili
yapilan siniflamalar1 dinin bireysel ve kurumsal goriiniimlerine dayali simiflamalar, dinsel yasayisin
sosyo-kiiltiirel yapida kazandig1 anlam ve muhtevaya bagli siniflamalar, dinin ibadet boyutu iizerine atif
yapan smiflamalar ve son olarak dindarlik ile kisilik arasindaki iliskiye atif yapan siniflamalar olarak dort
baslik altinda toplamistir.!'® Bu simiflamalardan da anlasildig: {izere din bireylerin ve toplumlarin hayatina
¢ok yonlii olarak etkide bulunmaktadir. Bilgi, inang¢ ve eylemlerin hem igerigini olusturan hem de onlara

yon veren bir nitelige sahip olmasi agisindan dinin yeri ve 6nemi tartigilamaz.

Dindarlik ise bir dine inanma, o dinin bilgisine sahip olma, bunlari i¢sellestirerek kisiligin bir
pargast haline getirerek yasama, yasam felsefesinin olusumunda dini merkezi bir konumda tutma
siireglerini igine alan bir kavramdir.'"” “Kisinin herhangi bir dinsel yapiya bagliligini ifade etmesi, dinin

118

stibjektif ifadesi” olarak da tanimlanmustir.'"® Tipki din gibi dindarligin da bu tanimlardan baska pek ¢ok

tanim1 ve siniflandirilmasi bulunmaktadir. Bu siniflamalardan biri G. W. Allport’un i¢ giidiimli dis
giidiimlii dindarlik ayrimdir. I¢ giidiimlii diger ifadeleriyle “olgun”, “igsellesmis”, “deruni” dindarlar ana
giidiilerini dinde bulurlar ve dinlerini yasamak i¢in ¢aba harcarlar ve dinlerini yasarlar. Dig giidiimlii diger
ifadeleriyle “olgunlasmamis”, “kurumsallagmis”, “dis beklentiye yonelik” dindarlar ise kendi amaglar
i¢in dini ara¢ olarak kullanma 6zelligine sahiptirler.'!"” Dindarligin bigimlenmesinde kisiligin temel
alindigi bu yaklagimdan bagka yaklasimlar da bulunmaktadir. Gerek i¢ glidiimlii olarak yasansin gerekse
dis giidiimlii gerek bireysellesmis diizeyde gerekse de kurumlar diizeyinde bulunsun, modernite ve
sekiilerlesme siirecinde ugradigi degisim doniisiimleri de hesaba katarak sOylenebilir ki din birey ve

toplumlarin iizerinde belirleyici ve etkileyici roliinii muhafaza etmektedir.

114 Bshner, 2003, s. 71°den aktaran Halil Apaydin, Din Psikolojisi Terimler SozLigii (Istanbul: Bilimkent, 2016), 62.

115 C.h. Y. Glock, “ABD’de Dinsel Bir Uyanis Var M1?”, ¢ev. E. Sinanoglu, Toplum Bilimleri Sozligii (Ankara: Unesco Tiirkiye
Milli Komisyonui, 1982), 51-71. akt. [M. Emin K&ktas, Tiirkiye de Dini Hayat (Istanbul: Isaret Yayinlari, 1993), 53-54.]

116 Asim Yapici, Ruh Saghgt ve Din (Adana: Karahan Kitabevi, 2021), 28-29.

17 Apaydin, Din Psikolojisi Terimler Sozliigii, 68.

118 Sinasi Giindiiz, Din ve Inang Sozliigii (Ankara: Vadi Yaymlari, 1998), 96.

119 Hasan Kayiklik, “Allport’a Gore Dini Yasayisa Gelisimsel Bir Agilim”, Dini Arastirmalar Dergisi 5/15 (2003), 134.
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Tarih boyunca yasanan toplumsal degismeler biitiin kurumlar1 etkiledigi gibi din kurumunu da
etkilemistir. Dinin diisiince ve davraniglan sekillendirmedeki giiclii etkisinin ozellikle sekiilerlesme
stirecinde hizl1 bir degisim ve doniisiim gecirdigi ve bu siirecte farkli din ve dindarlik tiplemelerinin
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Diger taraftan sekiilerlesmeyi dinin bireyin hayatindan tamamen ¢ekilmesi
olarak gérmeyen onu modernlesme, sanayilesme ve kentlesmeye bagli olarak din ve dinsel yasayista
ortaya c¢ikan farklilagma, bir anlamda dinin anlam, igerik ve bigim degistirmesi siireci olarak ele alan
bakis agilart da bulunmaktadir. S6z konusu bakis agilarina gore dinin toplumsal veya kurumsal hayattaki
etkileri azalmakla birlikte bireysel hayattan ¢ekildigini sdylemek imkansizdir.'?® Bu diisiinceyi destekler
mabhiyette yukarida ifade edilen modernlesme, sanayilesme ve kentlesmenin sonucunda iilkemizde de
geleneksel dindarlik anlayisindan uzaklasildigi ve yeni bir bireysellesmis dindar tipolojisinin ortaya
ciktigr ifade edilmektedir.'”! Son yillarda yasanan siyasal, iktisadi, teknolojik gelismeler, internetin
yayginlagmasi, iletisim ve sosyal medyanin genis kitleleri etkisi altina almasi, tiiketim kiiltiiriiniin
yayginlagsmasi vb. gelismeler kagimilmaz olarak din ve dindarlikla ilgili degisimleri beraberinde
getirmistir. Dolayisiyla yukarida bahsi gegen dindar tipolojisinin siirekli bir degisim ve doniisiim

icerisinde bulundugu gercegi géz oniinde bulundurulmalidir.'?

Dini yasayisin bireysel diizlemde kalmasi yani toplumsal ve kurumsal dinin gerilemesi siirecinin
iki temel sonucu beraberinde getirdigi belirtilmektedir. Birincisi dinin toplumun zihniyet ve ahlaki
iizerindeki bigimlendirici etkisinin zayiflamasidir. Ikincisi ise asir1 bireysellesmeyle birlikte bireyin
toplum i¢inde yalmzlagsmasidir. Yalnizlagan bireyin varolugsal kaygilarla bas edebilmek ve anlam
arayisina ¢oziim bulabilmek amaciyla yeniden dine doniis yaptigi diisiiniilmektedir. Yapici’ya gore
Bati’da ortaya ¢ikan yeniden dine doniis hareketlerinin temel motivasyonunu bu siire¢ olusturmaktadir.
Ulkemizde ise bu siirec Avrupa iilkelerinden farkli olarak daha kendine has bir sekilde gelismistir.
Tiirkiye’de sekiilerlesmenin etkileri goriilmekle birlikte Katolik ve Protestan kiliselerinde oldugu gibi
bireysel ve kurumsal dindarligi birbirinden ayirmanm kolay olmamasindan dolay1 bireysel dindarlik
giiclenmistir, kurumsal dindarlik zayiflamistir veya tam tersi olmustur gibi bir genelleme yapmak

miimkiin goriinmemektedir.'?*

1960’larda Bati’da ortaya atilan sekiilerlesme teorisine goére modernlesmeyle birlikte hem
kurumsal hem de ferdi biling diizleminde dinin gerileyecegi ve sonunda tamamen insan hayatindan
cekilecegi 6ngoriilmekteydi. Bu ongoriiyii Bati’da ortaya ¢ikan ve yayilan yeni dini hareketlerin sekteye
ugrattigi  disiiniilmektedir. Buna gore yeni dini hareketler bireylerin anlam arayisindan

vazge¢mediklerini, inan¢ konularimi hayatlarindan silip atmadiklarini gostermesi agisindan Onem

120 Hasan Kayiklik, Din Psikolojisi (Adana: Karahan Kitabevi, 2011), 220-222.
121 Necdet Subasgi, “Tiirk(iye) Dindarhig1: Yeni Tipolojiler”, Islamiyat 17 (2002), 17.

122 Bkz. Ziibeyr Nisanci, Sayilarla Tiirkive’de Inang ve Dindarlik (Istanbul: International Institute of Islamic Thought & Mahya
Yayeilik, 2023).

123 Yapici, Ruh Saghgt ve Din, 28.

31



arzetmektedir. Kose g¢alismasinda dine yeniden doniis siirecinin Ingiltere’de Islam {izerinden nasil
gerceklestigini ele almaktadir. Avrupa’da sekiilerlesmenin bireysel diizlemde gerceklesmedigini ortaya
koyan arastirmada, Islam’a giren Ingiliz miihtedilerin, “varolusu ve hayati anlamlandirmak”, “dini
yonelimleri kuvvetli bir toplumla 6zdeslesmek” ve “dini sadece ferden yasanan bir olgu olmaktan

¢ikarmak™ seklinde ii¢ baslikta toplayabilecegimiz amaglar1 bulundugu belirtilmektedir.'**

Bu tespitlerden yola ¢ikarak sekiilerlesen modern diinyada bireyler her seye ragmen bir anlam
arayigina girmekte, dini bir kimlik olusturma ihtiyacini hissetmektedirler. Dinler giinlimiizde hala kendi

degerlerini insa etmeye devam etmektedir diyebiliriz.

Gegirdigi degisim siireglerine ragmen gegmisten giiniimiize ilahi dinler gerek inang gerek ibadet
gerekse de ahlak boyutlarinda birey ve toplum igin yol gosterici ve deger insa edici rollerini ifa etmeye
devam ederken bu yol gosterici ve deger insa edici roliin dogal bir sonucu olarak bir yandan da bireyin
mahrem alan1 ve bu mahrem alanin belirlenmesi ve korunmasi konularinda bir takim bakis acilar1 ve
sinirlamalar va’z etmislerdir. Mekan mahremiyeti kapsaminda degerlendirebilecegimiz bu ilke ve
sinirlandirmalar yaninda ayni zamanda sir tutmanin onemine yaptiklart vurguyla bilgi mahremiyetini
saglamaya calisirken, diger taraftan insan bedenini de mahremiyet alani igerisinde ele alip bedenin
ortiilmesi ve bu ortiinmenin smirlariyla ilgili hiikiimleri bildirmislerdir. islam inanci da bu dogrultuda
hem bilgi mahremiyeti hem mekan hem de beden mahremiyetini saglayici siirlar ¢izmistir. Bu noktada
mahremiyet din iliskisini Islam dininin ortaya koydugu ilkeler cercevesinde ele almaya calisacagiz.
Aragtirmamzin uygulama sahasinda, sorularimizi yonelttigimiz bireylerin dini tercihlerini géz oniinde
bulundurarak, ¢alismamizin teorik kisminda da mahremiyet ve din iligkisini Islam dini 6zelinde islemenin

daha isabetli olacagi kanaatindeyiz.

Islam inancina gore ele alindiginda mahremiyetle ilgili diizenlemelerin kaynagmin Allah
oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Dolayisiyla onunla ilgili tanimlamalar ilahi irade ile iliskilendirilmis ve
sinirlarinin ilahi irade tarafindan cizildigi ayet ve hadislerde belirtilmistir. Buna gore mahremiyet
hayatimzdaki tiim alanlarda gerek mekan gerek beden gerekse bilgi vb. mahremiyet alanlarinda kanun
koyucunun ¢izdigi cerceveyi ifade etmektedir. Oyle ki Kur’an ve siinnete baktigimizda bu mahremiyet
alanlariyla ilgili vurgular, emir ve yasaklar net bir sekilde goriilmektedir. Ornegin Kur’an’da evlere

girerken kapilarindan girme,'? izin isteyerek ve selam vererek girme,'2® ayni evin igerisinde 6zel odalara

124 Ali Kose, “Sekiilerden Kutsala Yolculuk”, Sekiilerizm Sorgulaniyor: 21. Yiizyilda Dinin Gelecegi, ed. Ali Kose (Istanbul:
Ufuk Kitaplari, 2002), 220-221.

125 Bakara Suresi, 2: 189. “Sana, hilalleri soruyorlar. De ki: “Onlar, insanlar ve hac icin vakit dlciileridir. Iyilik, evlere
arkalarmdan girmeniz degildir. Ama iyi davrans, takva sahibi (Allah’a kars1 gelmekten sakinan) insanin davranisidir. Evlere
kapilarindan girin. Allah’a kars1 gelmekten sakinin ki kurtulusa eresiniz.” Tezimizde Kur’an-1 Kerim meali olarak “Kur’dn-1
Kerim Meali (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2009).” tercih edilmistir.

126 Nur Suresi, 24: 27. “Ey iman edenler! Kendi evlerinizden baska evlere, geldiginizi hissettirip (izin alip) ev sahiplerine selam
vermeden girmeyin. Bu davranis sizin i¢in daha hayirlidir. Disiiniip anlayasiniz diye size boyle 6giit veriliyor.”
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girerken zamana riayet etme ve izin isteme;'?’ hadis-i seriflerde gegen kapiyi ii¢ defa ¢alma, kendini
tanitma, bagkasinin evini gozetlememe'?® gibi mekan mahremiyetine yonelik davranig kurallarinin tesis
edilmesi; bagkalarinin gizli konugmalarini dinlememeye'® yonelik uyarilarla bilgi mahremiyetine yonelik
temel ilkelerin yerlestirilmeye ¢alisilmasi; diger taraftan Allah’m insanlara elbise ve barinak vermesi,'*°
kadin ve erkegin beden mahremiyetinin korunma altina alinmasi ve bu noktada smirlarin tespit
edilmesi,"®! beden mahremiyetinin “takva elbisesi” kavramiyla yan yana zikredilerek sekil ve oz
biitiinliigiiniin 6nemine vurgu yapilmasi,'* beden mahremiyetine yonelik ilkelerin ortaya konmasi;
bunlarla birlikte mekan, bilgi ve beden mahremiyetlerinin temelini teskil ettigini diislindiigiimiiz “kisisel
onur”, “kisisel saygmlik”, “insanlik onuru” olarak niteleyebilecegimiz irz kavramina hadis-i seriflerde
dikkat ¢ekilmesi'®® Islam’in mahremiyetin smirlarini belirleme ve mahremiyet ilkeleri olusturma ve
topluma bu ilkeleri benimsetme noktasindaki durusunu gozler oniine sermektedir. Ilahi iradenin
mahremiyet konusuna yaklagimi ile ilgili olarak genel olarak Kur’an’i-Kerim’e ve Hz. Muhammed’in
yasantisina dikkatle bakildiginda mahremiyet anlayisinin temellerini olusturan bazi kavramlara vurgu
yapildig1 goriilmektedir. Islam’m mahremiyete bakisini anlayabilmek igin bu kavramlar1 oncelikle
incelememiz gerekir. Haya, iffet, namus, 1rz, tesettiir, tecessiis, giybet ve zan gibi mahremiyetin bir

anlamda kose taslarini olusturan bu kavramlari ele almamiz onu daha iyi anlamamiza yardim edecektir.

127 Nur Suresi, 24: 58-59. “Ey iman edenler! Ellerinizin altinda bulunanlar (kéleleriniz) ve sizden heniiz bul(i§ ¢agina ermemis
olanlar, giinde ii¢ defa; sabah namazindan once, 6gleyin elbiselerinizi ¢ikardiginiz vakit ve yatst namazindan sonra (yaniniza
girecekleri zaman) sizden izin istesinler. Bu {i¢ vakit sizin soyunup dokiindiigiiniiz vakitlerdir. Bu vakitlerin disinda (izinsiz
girme konusunda) ne size ne onlara bir glinah vardir. Birbirinizin yanina girip ¢ikabilirsiniz. Allah, ayetlerini size iste boylece
aciklar. Allah, hakkiyla bilendir, hiikim ve hikmet sahibidir. Cocuklarimiz erginlik ¢agina geldiklerinde, kendilerinden
dncekilerin izin istedikleri gibi izin istesinler. Iste Allah ayetlerini size byle agiklar. Allah, hakkiyla bilendir, hiikiim ve hikmet
sahibidir.”

128 Ebu Huseyn Muslim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Nisaburi Muslim, el-Musnedu 's-Sahihu’lI-Muhtasar bi- Nakli’l- Adl ani’l AdI-
ild Resilillah (Kahire: Daru’t-Tesil, 1435). “Adab”, 43.

129 Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail Buhari, el-Cdmi’u’l-Musnedu’s-Sahihu’l Muhtasar (Beyrut: Daru Tavki’n-Necat, 1422).
“Edeb”, 57 (No. 6064).

130 Nahl Suresi, 16:81. “Allah, yarattiklarindan sizin i¢in golgeler yapt1 ve daglarda da sizin igin barmaklar var etti. Sizi sicaktan
koruyacak elbiseler ve savasta sizi koruyacak zirhlar verdi. Boylece Allah, miisliman olasimiz diye iizerinizde olan nimetini
tamamliyor.”

131 Nur Suresi, 24: 30. “Mii’min erkeklere sdyle, gozlerini haramdan sakinsinlar, irzlarini korusunlar. Bu davranig onlar i¢in daha
nezihtir. Sliphe yok ki, Allah onlarin yaptiklarindan hakkiyla haberdardir. Mii’'min kadinlara da sdyle, gozlerini haramdan
sakinsinlar, irzlarmi korusunlar. (Yiiz ve el gibi) gériinen kisimlar miistesna, zinet (yer)lerini géstermesinler. Bagortiilerini ta
yakalarinin tizerine kadar salsinlar. Zinetlerini, kocalarmdan, yahut babalarindan, yahut kocalarinin babalarindan, yahut
ogullarindan, yahut iivey ogullarindan, yahut erkek kardeslerinden, yahut erkek kardeslerinin ogullarindan, yahut kiz
kardeslerinin ogullarindan, yahut misliiman kadinlardan, yahut sahip olduklari kélelerden, yahut erkekligi kalmamus
hizmetcilerden, yahut da heniiz kadinlarin mahrem yerlerine vakif olmayan erkek cocuklardan baskalarina gdstermesinler.
Gizledikleri zinetler bilinsin diye ayaklarini yere vurmasinlar. Ey mii’minler, hep birlikte tovbe ediniz ki kurtulusa eresiniz!”

132 Araf, 7:26. “Ey Ademogullar! Size avret yerlerinizi 6rtecek giysi ve siislenecek elbise verdik. Takva (Allah’a kars1 gelmekten
sakinma) elbisesi var ya, iste o daha hayirlidir. Bu (giysiler), Allah’in rahmetinin alametlerindendir. Belki 6giit alirlar (diye onlar1
insanlara verdik).

133 «“Ey Insanlar! Kanlarmiz, canlariniz, yasama hakkiniz, mallariniz, namuslariniz, haysiyet ve serefleriniz, viicut biitiinliigiiniiz
Rabbinizle bulusacagmiz giine kadar bu aymizda, bu beldenizde, bu giiniiniiziin saygiya, korunmaya layik oldugu gibi, saygiya
ve korunmaya layiktir, dokunulmazdir.” Buhari, e/-Camiu ’s-Sahih. “Hac”, 132 (No. 1739).
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1.3.1. Haya

Arapga ha-yi-ye (s-¢-¢) fiili canli olmak anlamina gelmekte'**

ve haya kelimesi de bu kokten
tiiremekte; sozliikkte utanma, sikilma, utang; ar, namus, edep; tasavvufta ise kulun kusurlarindan dolay1
Allah’tan utanmasi, kulluk gérevlerini Cenab-1 Hakk’a layik gérmemesi, Allah’in sevgisini kaybetmekten

135 anlamlarina gelmektedir. islam diisiincesinde bir ahlak

dogan korku ile kétiiliiklerden kaginmasi hali
terimi olarak ele alimirken; onun bir duygu olmasimin yaninda diisiinme ve muhakeme iiriinii olarak da

diistintildiigii boylelikle akil ile haya arasinda iligki kuruldugu goriilmektedir.'*

Kur’an’da haya Kasas Suresi 28/25. ayetinde Hz. Suayb’in kizlarindan birinin Hz. Musa ile
utanarak/haya ederek konusmasi gen¢ kizin hayasi olarak; Ahzab Suresi 33/53. ayetinde bazi
Miisliimanlarin Hz. Peygamberi uygun olmayan zaman ve siire igerisinde ziyaret etmeleri ve ziyaretlerini
uzatmalarindan dolay1 Hz. Peygamber’in haya ederek onlara bir sey sdylememesi iizerine Allah’tan bir
uyar1 olarak gelen ayet-i kerimede Hz. Peygamberin hayasi olarak; son olarak Bakara Suresi 2/26.
ayetinde ise “Siiphesiz Allah sivrisinek ve onun da oOtesinde bir varligi misal getirmekten ¢ekinmez....."

ayet-1 kerimesinde ¢ekinmek olarak meallerde yer bulan Allah’in herhangi bir seyden ¢ekinmeyecegi

(haya etmeyecegi) olarak li¢ farkli ayet-i kerimede karsimiza ¢ikmaktadir.

Hz. Peygamber’in hadislerine baktigimizda onun hayayr iman ile iliskilendirdigi goériilmektedir.
“Haya imandandir.”,"’” “Her dinin bir ahlaki vardir. Islam’in ahlaki da hayadir.”'*® ve son olarak “Iman
yetmis (veya altmis) kiisur subedir. En yiiksegi, ‘Allah’tan baska ilah yoktur’ demek; en asagisi ise, eziyet
veren seyleri yoldan kaldirmaktir. Haya da imanin bir béliimiidiir.”'* hadislerinde haya imandan bir parga

olarak gosterilmekte ve Islam ahlakinin temeline yerlestirilmektedir.

Iman kisiyi nasil kétii davraniglardan ve girkin islerden koruyorsa; haya da tipki iman gibi kisiyi
fena islerden alikoymaktadir.'®® Nitekim hayanin kisinin “duyu organlarini, aklini ve bedenini
giinahlardan korumasi, ahireti isteyerek diinyanin gegici zinetlerini terk etmesi gerektigi” seklinde daha
genel ve kapsamli bir gergevede yorumlandigi goriilmektedir.'*! “Allah’tan hakkiyla haya ediniz...”

ifadesiyle baslayan hadis-i serifte haya, insanlardan utanmanin yaninda Allah’tan haya etmek seklinde

134 {bn Manzur, Lisdnu'l- Arab, 14: 212.

135 Kubbealt1 Liigati, “Haya” (Erisim 14 Kasim 2022).

136 Mustafa Cagrici, “Haya”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1997, 16/554-555.
137 Buhari, el-Cdmiu’s-Sahih. “Iman”, 14 (No. 24).

138 Malik b. Enes, el-Muvatta (Ebu Dabi: Miiessesetu Zayid b. Sultan, 1425). “Hiisnu’l-Huluk™, 9; Ebu Abdullah Muhammed b.
Yezid el-Kazvini Ibn Mace, es-Siinen (Kahire: Daru’t-Tesil, 1435).” Ziiht”, 17 (4181);

139 Muslim, el-Camiu’s-Sahih. “Iman”, 58.
140 Mehmet Ali Araci, Kur’dn’da Haya Kavrami (Isparta: Siileyman Demirel Universitesi SBE, Yiiksek Lisans, 2011), 50.

141 Cagrici, “Haya”, 16/554-555.
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ifade bulmustur. Hadisin devaminda Abdullah b. Mesud ayaga kalkip “Hamdolsun biz Allah’tan haya

ediyoruz.” deyince Allah Resulii su uyarida bulunur:

“Oyle degil, her kim Allah’tan gercek manada haya ediyorsa basini ve basinin ihtiva
ettigi biitliin organlarini; aklini, dilini, géziinii, kulagini, her tiirlii kétiiliikten koruyacak
ve muhafaza edecek, kim Allah’tan ger¢ek manada haya ediyorsa karnin1 ve karninin
ihtiva ettigi biitiin organlart her tiirlii kotiiliikkten koruyacak. Ve bunun bir gostergesi
olarak da imtihan igerisinde oldugu o6liimlii bir diinyada yasadiginin daima farkinda

olacak.”'*?

Bu hadisi serif ile anlasiliyor ki haya, bireyin kotiiliikklerden korunmasini saglayan bir isleve haiz
bulunmakta; salt bir utanma duygusundan o6te bireyin davranislarini yonlendirici etkiye sahip

bulunmaktadir.

Peygamber’in hayay1 imandan bir parca olarak gérmesi ve onu bir deger olarak Islam ahlakinin
biitiinii olarak tarif etmesi ile iliskili olarak Islam diisiincesindeki felsefi ve tasavvufi yaklasimlarda
hayaya biiyiik bir énem atfedildigi goriilmektedir. Islam diisiincesinde haya sadece bir duygu degil aym

zamanda bir diisiinme ve muhakeme iiriinii olarak ele almmustir.'*?

Bati’da ise utanma ve mahcubiyet hislerini insanin i¢inde otomatik olarak ve aliskanliga baglh
olarak tekrar olusan bir tiir korku olarak tanimlayan Elias 16. yiizyildan itibaren utanma ve mahcubiyet
esiginin giderek daha hizli ilerledigini 6rneklerle agiklamaktadir.!** Oysaki giiniimiize baktigimizda bu
gidisattan tersine doniisler yasandigimi gozlemlemekteyiz. Bireysel diizlemde insanlarin kendilerine
mahremiyet alanlan olusturmakla birlikte 6zellikle teknolojinin ve internetin yayginlasmasi ve sosyal
medya iletisiminin getirdigi yeni durumlar, sosyal medya ortamlarinda yapilan paylagimlar
mahremiyetsizlige dogru bir gidisatin yasandigin1 ortaya koymaktadir. Bu baglamda Goérmez, ¢agimiz
insaninin i¢inde bulundugu bir bagimlilik, sapma ve bir hastalik olarak tamimladigi iic durumdan
bahsetmektedir. Bu ii¢ hastalig1 Fash filozof Taha Abdurrahman’a atif yaparak, yine onun ifadeleriyle
teferrii¢ (bakma, izleme, seyretme), tecessiis (baskasinin 6zeline sahip olma arzusu) ve tekessiif (goriilme
ve seyredilme) hastaliklar1 olarak ii¢ bashkta ele almaktadir.!*> Abdurrahman, bireyin hem kendi
mahremiyetini hem de bagkasinin mahremiyetini tehdit eden bu ii¢ hastaligi kontrol altinda tutmanin,
birey ve topluma verecegi zarart en aza indirmenin yol ve yOntemlerini kendine Ozel

kavramsallastirmalariyla eserlerinde agiklamaktadir.

142 Ebu Isa Muhammed b. Isa Tirmizi, es-Siinen (Kahire: Daru’t-Tesil, 1435). Sifatu’l Kiyame, 24. (no. 2458).
143 Cagrici, “Haya”, 16/554-555.
144 Norbert Elias - Erol Ozbek, Uygarlik Siireci (Iletisim, 2022), 2/377.

145 Mehmet Gérmez, “Sanal Ekran Uygarliginda Haya ile Hayat Bulmak”, Islam Diisiince Enstitiisii (04 Aralik 2020).
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Abdurrahman bu baglamda hayay1 imani bir kavram olarak ele alarak onu kulluk ile birlikte
diisiiniir ve hayay1 felsefesinin temeline yerlestirir. Haya onun “projesinin kdse taslarindan biri” olarak
nitelendirilmistir. Dinii’l-Haya bashkli ¢ ciltlik eserinde bu kavramin genis bir yer tuttugu

6

goriilmektedir.'*  Abdurrahman’a gore haya duygusu Allah sevgisi ile korkusunun birbirine

karigmasindan ortaya ¢ikmaktadir. Eserinde bu hususu sdyle agiklamaktadir:

“Gerg¢i korku olsun sevgi olsun her sey aslinda Allah’tandir. Allah’tan korkmak gift
yonlii bir sevgiyle yani insanin Allah’t sevmesi ve Allah’in insan1 sevmesi ile
miimkiindiir. iki sevginin hem ilahi hem insani sevginin birlestigi korku bizzat “Allah’a
kullugun, kendisi sayesinde gerc¢eklestigi haya’nin geregidir. Diger bir deyisle bu korku
kisaca kulluktan kaynaklanan haya ya da utanma duygusunun (hayaii’'t-taabbud) bir

sonucudur.”'?’

Birey haya duygusu sayesinde bir yandan Allah’1 sevip onun biiyiikliigiinii kabul ederken, diger
yandan onun emirlerine uyup yasaklarindan kaginma konusunda da titizlik gosterir. Boylece birey distan
bir zorlayic1 olmaksizin igsel bir motivasyonla davraniglarini diizenleme konusunda kendini sorumlu

hisseder.'*®

Iman ve haya sayesinde ortaya ¢ikan “iz‘ac” olgusu dilimize uyarici manevi motivasyon olarak
cevrilmistir. Abdurrahman bu konuyu eserinde soyle agiklamaktadir: “Uyarict manevi motivasyon
anlamindaki iz‘ac olgusu insanda onun nefsini hizaya getiren igsel bir dinamik gii¢ olusturmakta ve
bdylece insan haksizlik ve zuliim olusturacak vasitalardan uzak durmaktadir. Uyarici manevi motivasyon,
vicdani ve taabbudi bir direng olduguna gore onu karakterize eden i¢sel dinamik Allah’tan haya etme ve
utanma dinamiginden bagka bir sey degildir.”'* Goriildigii lizere Abdurrahman hayay1 salt bir utanma
duygusu olarak diisiinmemekte, utanma duygusunu da i¢cermekle birlikte iman ve hayay1 nefsi kotii igler
yapmaktan alikoyan vicdan ve biling ile iligkili bir ahlaki erdem olarak konumlandirmaktadir.'*
Dolayisiyla mahremiyetsizlige kapi1 agan teferriig, tecesslis ve tekessiif gibi ¢agimiz problemleriyle

miicadelede haya degeri merkezi bir deger olarak diisiiniilmektedir.

Farkli cografyalarda yasamalarina, kuvvetle muhtemel farkli diinya goériisiine sahip olmalarina
ragmen kismen benzer tespitlerin Giiney Koreli kiiltiir kuramcisi Han tarafindan yapilmis olmasi dikkat
¢ekicidir. Han, Seffaflik Toplumu isimli kitabinda gizlilik, yabancilik ve 6tekiligin seffafligin oniindeki en

biiyiik engeller oldugunu belirterek seffaflik toplumu diisiincesini olumluluk toplumu, teshircilik toplumu,

146 Wael B. Hallaq, Modernitenin Reformu, ¢ev. Tahir Ulug (Istanbul: Ketebe, 2020), 4.
147 Taha Abdurrahman, Dinin Ruhu, ¢ev. Soner Giindiizoz (Pinar Yaynlari, 2021), 435.
148 Abdurrahman, Dinin Ruhu, 479.
149 Abdurrahman, Dinin Ruhu, 479.

150 Abdurrahman, Dinin Ruhu, 464.
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apaciklik toplumu, porno toplumu, ivme toplumu, teklifsizlik toplumu, enformasyon toplumu, ifsa

toplumu, kontrol toplumu basliklarina ayirarak temellendirmeye ¢alismaktadir.

Sinirsiz 6zgiirliik ve iletisim, daha fazla enformasyon, seffafligi saglamakla birlikte onu bir giiven
ortamindan kontrol ve gozetim ortamina donistiirmektedir. Bu anlamda sosyal medya Han’a gore dijital

bir panoptikondur. Han, soyle diyerek mesafe ve utanca dikkat cekmektedir.

“Glniimiiz toplumunu sarmig olan seffaflik tutkusu karsisinda mesafe tutkusunu
hayata gecirmeyi 0grenmemiz elzemdir. Mesafe ve utang sermayenin enformasyonun ve
iletisimin hizlandirilmis dolasimina dahil edilemez. Bu dolasim insanin ¢ekilebilecegi
mahrem alanlarin seffaflik adina ortadan kaldirilmasina yol agar. Isiklandirilir, tiiketilir

bu alanlar. Boylelikle diinya daha utanmasiz, daha ¢iplak bir hal alir.”!!

Sonug olarak Han’in da dikkat ¢ektigi {izere hayaya duyulan ihtiya¢ giin gectikge artmaktadir.
Gerek dini bir perspektiften bakilsin gerekse de modern bilimin bakis agisiyla bakilsin goriilmektedir ki
haya insan davramisinda ¢ok Onemli bir yer tutmakta, bireyin mahremiyet anlayisini sekillendiren bir

bilesen olmaktadir.

1.3.2. iffet, Namus ve Irz

Mahremiyetle iligkili bir diger 6nemli kavram iffettir. Arapga bir kelime olan iffet sozliikte cinsel
konularda ahlak kurallarma baglilik, sililik (arilik, temizlik) ve namus anlamlarinda isim olarak yer
almaktadir.'? Irz, perde, istikamet, giinah islemekten g¢ekinmek (irtikAptan igtinap), giinah islemeye
tenezziil etmemek,'> perhiz-karlik (sakinma)'** anlamlari da bulunmaktadir. Iffet, islam ahlakinda
hayanin da kendisinden ortaya ¢iktig1 basta gelen erdemlerden biri olarak diisiiniilmektedir.'> iffet gerek
cinsel konularda gerekse yeme icme konusunda Ol¢iilii olmayi, nefsin asir1 isteklerine boyun egme
sonucunda kiside ortaya ¢ikan bir erdem olarak tarif edilmektedir.'*® Kur’an-1 Kerim’de iffet sozciigiiniin
sakinmak, korunmak, tenezziil etmemek, c¢ekinmek ve utangaglik anlamlarmda kullanildigim
goriilmektedir. Bu kullanimlar iffetin hem haya hem de mahremiyet ile bir anlam Orgiisii igerisinde
oldugunu gostermektedir. Bu anlam ve kullanilis birlikteliklerine namus kavramimi da ekledigimizde
mahremiyetin etrafinda sekillenen kavramlar oOrglisiinli daha net ortaya koyma imkanina sahip

olunacaktir.

151 Chul Han, Seffaflik Toplumu, 18.

152 TDK, Giincel Tiirkge S6zliik, “Irz” (Erisim 13 Subat 2023).

153 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, 941.

154 Kubbealt1 Liigati, “Pehrizkar” (Erisim 11 Mayis 2023).

155 Cagrici, “Haya”, 16/454-455.

156 Mustafa Cagrici, “Iffet”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2000, 21/506-507.
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Namus, Arapca bir isim olarak sozliikte bir toplum ic¢inde ahlak kurallarma baghlik, iffet ve

157 t 158
&

dogruluk, diiriistlik olarak tanimlanmaktadir.””’ Kanun, nizam, 1rz, edep, ismet, iffet, istikame
nezahet, edep ve haya, sir sahibi, vahiy ve ilahi hiikiim anlamlar1 da bulunmaktadir.' Goriildigii iizere
mahrem olma ile iffetlilik, namusluluk arasinda bir anlam iligkisi, birliktelik durumu bulunmaktadir.
Fettahoglu calismasinda bu birliktelige mahrem ile birlikte namahremi de ekleyerek her birinin
“korumak” ortak anlaminda bulustuklarimi belirtmektedir. Ona gére mahrem ve na-mahrem kisinin
korunmas1 gereken mahremiyeti, namus bu mahremiyetin hukuku, iffet ise mahremiyetin korunmasidir:
“Bu anlamda kisilerin 0zelleri, sirlari, sahsi mekanlar1 ve 6zel zamanlari, bir diger ifade ile sahsi

hukuktan dogan biitiin haklari mahremidir. Bu mahremiyetin gizliligi namusudur ve korunmasi gerekir ki,

bu da iffetidir.”'¢°

Namus ve iffetin zamana ve toplumlara gore farkli anlam ve degerler yiiklenen bir kavram
oldugunu belirtmek gerekir. Oyle ki namus kavrami yukarida anlam igerigine baktigimizda olumlu bir
igerige sahip iken toplumun tére, 6rf, adet ve gelenek sisteminin iginde namus kavramina agirlikli olarak
olumsuz bir anlam yiiklenmistir. Milli Egitim Bakanligi Egitim Arastirma Gelistirme Daire Bagkanligimin
(EARGED) 2008’de yaymladigi bir arastirmada namus ile ilgili ii¢ farkli bakis agis1 tespit edilmistir.
Buna gore ¢alismada yaygin olarak ortaya ¢ikan diisiince en basta namusun “kadin ve erkek arasindaki
cinsel iligski, kadinlarin iffet ve bekareti ve evlilikteki sadakatsizlikle baglantili bir kavram” oldugu
diisiincesidir. ikinci sirada “toplumda, ¢alisma yasaminda ve aile icerisinde diiriist bir hayat siirmekle
baglantili olan ahlaki degerleri ve uygun davraniglar kapsamasi gereken daha genis bir kavram” olarak
diisiiniildigii goriilmiistiir. Namus ile ilgili ti¢lincii bakis agis1 ise “toplumumuzda genel olarak anlasildigt
bicimiyle namus yikici bir kavramdir, ¢ilinkii insanlarin 6zellikle de kadinlarin 6zglirliigli onlarin yalmzca
aile icinde degil, tiim toplum iginde erkeklerin kontrolii altinda olmalar1 sonucunda kisitlanmaktadir.”

seklindedir.'®!

Namusu sadece kadin cinselligi lizerinden agiklamak ile kadinin erkegin gdézetiminde tutulmasi
gereken bir varlik oldugu diisiincesi birbirini beslemektedir. Kadin namusa aykin fiiller islediginde ise

karsimiza tore ve namus cinayetleri gibi ¢ok biiyiik bir toplumsal problem ¢ikmaktadir.

Namus cinayetlerinin tek bir etkene bagl olarak gelismedigini belirten Cigdem bunun belirli bir

inang sistemine baglanmasinin yanlis olacagi kanaatindedir. Islam hukukunda yargilama ve cezalandirma

37 TDK Giincel Tiirkge S6zliik, “Namus” (Erisim 13 Subat 2023).
158 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, 1452.
159 Muallim Omer Naci, Liigat-i Naci (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 2009), 535.

160 Selahattin Fettahoglu, “Mahrem Namahrem, Iffet ve Namus Kavramlarinin Semantigi ve Kur’an’da Kullanilis Bigimleri”,
TURKISH STUDIES -International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic 11/5 (2016), 282-
283.

161 Serap Akgaoglu Saydim, Medyada Tére ve Namus Cinayetlerinin Yansimalari, Veliler ve Ogrenciler Uzerindeki Etkileri
(Ankara: MEB Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Bagkanligi, 2008), 12.
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yetkisinin devlete ait olmasi, yargisiz infazin yapilamayacagi hiikkmii, evlilikte denklik kuralimin esas
olmasi, zinamn tespitinin zorlugu vb. durumlar Islam hukukunda namus cinayetinin asla yeri olmadigini

agik bir sekilde gostermektedir.'

Namusa yiiklenen anlam daha ¢ok miilkiyet kavraminin olusmasi ve ataerkil toplum yapisinin
giiclenmesi ile iligkilendirilmektedir. Bunlarin sonucunda erkek ve kadina yiiklenen sorumluluklarin
birbirinden farklilagtigi, kadinin bekareti ve erkegin soyunu karigtirmamak gorevini aldigi, erkegin ise bu

namusu korumak gorevini iistlendigi sdylenmektedir.'®

Mahremiyetle ilgili olarak iizerinde durulan temel kavramlardan biri de 1z kavramdir. Arapga bir
isim olarak iz sozliikte “bir kimsenin, baskalar1 tarafindan dokunulmamasi ve saygi gosterilmesi gereken
iffeti” seklinde gegmektedir.'®* Gerek halk igerisinde yaygin olarak kullanilan deyimlerde (irz diisman,
irz ehli) gerekse de hukuk dilinde yer alan kullanimlarda (irza geg¢mek) irzin cinsellik ile iliskili bir
kavram olarak diisiinildiigii goriilmektedir. Oysaki Arapga sozliikler ve siinnetteki anlamlarina
bakildiginda kelimenin genel olarak ceset: beden/viicut; nefs: hayat/can/kisinin kendisi, bedeni, cani
anlamlarinda kullamldig goriilmektedir.!®> Dolayisiyla toplum iginde yiiklendigi anlamdan farkli olarak
1rz “insani insan yapan, ona toplum iginde seref ve sayginlik kazandiran, bu sebeple de her tiirlii tecaviiz

199166

karsisinda dokunulmazligi bulunan kisilik degeri”'*® olarak ele alinmustir.

Dindarlik mahremiyet iliskisinde mahremiyetin dinden beslendigi temel kavramlan
inceledigimizde goriiyoruz ki bu kavramlar i¢cinde bulunduklan kiiltiirden etkilenmekte ve o kiiltiire gore
sekillenmektedir. Yukarida yer verdigimiz EARGED arastirmasinda namus kavramina yiiklenen
anlamlarin bolgelere gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bu durum mahremiyetin ¢ok boyutlu ve ¢ok

anlamli yapisini destekler mahiyet arz etmektedir.

1.3.3. Tesettiir

Tesettiir sozliikte “ortlinmek, kusanmak, bagkalar ile kendisi arasina perde koymak, bir seyin i¢inde
veya arkasinda gizlenmek” anlamlarina gelmektedir. Terim olarak ilgilileri ve dlgiileri dinen belirlenmis
ortinme ylkiimliligini ifade eden bir kavram olarak tanimlanmustir. Kelimenin kdk anlamlarma ve

ondan tiireyen kelimelere bakildiginda tesettiiriin insanin fitratindan kaynaklanan, dogal bir Ortiinme

162 Recep Cigdem, “Namus Cinayetlerinin Tiirk ve Islaim Hukuku Acisindan Degerlendirilmesi”, ERUHFD 12/2 (2017), 88-94.

163 Siimeyye Demircioglu, “Tiirkiye’de Namus Olgusuna Bakis: Sosyolojik ve Hukuki Analiz”, Sosyolojik Diisiin 6/2 (2021),
211.

164 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, “Irz”.
165 [lyas Karsl, “Kur’an ve Hadis Terciimelerinde Gegen ‘Irz’ kavram”, Niisha 3/10 (2003), 137.

166 Hayat1 Hokelekli, “Irz”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1999, 19/133-134.
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olmasinin yaninda sosyo-kiiltiirel ve ahlaki boyutlar1 da kapsadigina; zamanla siyasi, hukuki ve dini pek

¢ok etkilerle biitiinlesmis ¢ok boyutlu bir yapiya sahip olduguna dikkat ¢ekmek gerekir.'®’

Tevrat ve Kur’an’da kismen farkliliklar olmakla birlikte Adem ile Havva’min cennetten
kovulmalariyla sonuglanan yasak meyveden yeme anlatisti ve sonrasinda yasananlar, beden
mahremiyetinin bu anlamda ilk insanla beraber ortaya ¢iktigin1 gostermesi agisindan énemlidir. Bu olay

Kur’an’da Araf suresi 22. ayette sOyle bildirilmektedir:

“Boylece ikisini de ayartmis oldu. Agacin meyvesini tattiklarinda ayip yerleri kendilerine
gorilindii. Ve cennet yapraklarindan iizerlerini 6rtmeye basladilar. Rableri onlara, “Ben size
0 agac1 yasaklamadim mi1 ve seytanin size apagik bir diisman oldugunu séylemedim mi?”

diye seslendi.”!**

Adem ve Havva’min ayip yerlerinin kendilerine goriinmesinden hemen sonra Ortiinmeye
calismalarindan bu davramigin onlarin fitratlarindan kaynaklanan haya duygusunun bir yansimasi
oldugu'® bir baska deyisle mahremiyet ihtiyacinin insamin fitratinda yer alan utanma duygusundan
kaynaklandigi ve her seyden oOnce bu ihtiyacin ilk insanla beraber baslayan, insandan ayri

diisiiniilemeyecek bir 6zellik oldugu anlagilmaktadir.!”®

Kur’an’da seytanin Adem ile Havva’y1 sonsuzluk ve son bulmayacak bir hiikiimranlik; Tevrat’ta
ise benzer olarak gozlerinin agilmasi, iyi ile kotiiyli gérerek Tanr1 gibi olma karsiliginda kandirmaya
calistign goriilmektedir.'”! Yasak meyveden yiyen insan hemen sonrasinda kendisinde var olan fakat
heniiz ortaya ¢ikmamis bulunan mahremiyetle ilgili bir bilgi ve bilince sahip olmustur. Hem Adem hem
de Havva igin gegerli olan bu yeni durum insanin hem kendisinden hem de baskasindan utanmasinin bir

nedeni olmustur.!”

Bu arka plana uygun olarak tesettlir kavrami, Kur’dn’da miimin erkek ve miimin kadinlara
cergevesi ¢izilerek, mahrem olanlar ve mahrem olmayanlara (namahrem) karst sinirlarin belirlendigi bir
emirler biitiinli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Namazda ortiilmesi gereken yerleri 6rtmek yani setr-i avret

farzdir. Bunun yaninda giinliik yasamda viicudun belirli yerlerinin ortiilmesi de emredilmektedir. Gerek

167 H, Yunus Apaydm, “Tesettiir”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2011, 40/543-545.
168 Araf Suresi, 7/22.

199 Hayreddin Karaman vd., Kur’dn Yolu: Tiirkce Meal ve Tefsir (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2006). Araf
Suresi, 7/22-23.

170 Apaydin, “Tesettiir”, 40/543-545.

17! Taha Suresi, 20:120. “Nihayet seytan ona vesvese verip soyle dedi: “Ey Adem! Sana ebedilik agacim ve yok olmayan bir
saltanat1 gostereyim mi?”; Yaratilis, 3: 3-5. “Ama Tanri, 'Bahgenin ortasindaki agacin meyvesini yemeyin, ona dokunmayin;
yoksa Oliirsiiniiz' dedi.” Yilan, “Kesinlikle 6lmezsiniz.” dedi, “Ciinkii Tanr1 biliyor ki, o agacin meyvesini yediginizde gdzleriniz
acilacak, iyiyle kotiiyli bilerek Tanr gibi olacaksiniz.”

'72 Ali Osman Giindogan, “Baslangigtan’tan Giiniimiize Mahremiyetin Idrak Edilisi”, Mahremiyet, Hayatin Sirlart ve Sumrlart,
ed. Nazife Sigsman (Istanbul: Insan Yayinlari, 2019), 36.
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Kur’an ifadeleri gerekse Hz. Muhammed ve eslerinin giyim ve tesettlir uygulamalarina bakildiginda
ortiinmenin hem erkekler hem de kadinlar i¢in ¢ergevesi ve sinirlar1 belli oranda ¢izilmis bir mahremiyet

biitiinleyicisi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

1.3.4. Tecessiis

Tecessiis kelimesi Arapca elle yoklama, aragtirma anlamindaki ce-se-se (us-us-z) kokiinden
tiremistir.'”® Belli etmeden kendini ilgilendirmeyen seyleri dgrenmeye g¢alisma, merakini gidermeye
calisma, gorme, anlama meraki olarak ifade edilmektedir.!” Bir ahlak terimi olarak tecessiis, gizli kalmasi
istenen bir konuya vakif olmak i¢in kotii niyetle yapilan arastirmayi, kisinin gizli kalmasini istedigi 6zel

durumunu merak edip arastirip sorusturmayi kapsamaktadir.'”

Kur’an-Kerim’de Hucurat suresi 12. ayette “Ey iman edenler! Zannin ¢ogundan sakinin; ¢iinkii
bazi zanlar giinahtir. Gizlilikleri arastirmayin...” buyrularak tecessiis yasaklanmustir. Miifessirler sabikalt
olmayan, su¢ isleme bakimindan ciddi siipheye sebep olacak davramiglari bulunmayan bir kimsenin
gizledigi bir isini, davranisimi, halini arastirmak ve agiklamanin dyette yasaklanan tecessiis kapsamina
girmekte olup Islam ahlakcilarma gore ayip, dine gore de cdiz olmayip giinah oldugunu ifade
etmektedirler.!”® Ayetin dncesinde miiminlerin ancak kardes olduguna vurgu yapildiktan sonra tecessiisle
birlikte alay, asagilama, kotii ad takma, giybet ve zannin da yasaklanmasi, 6zel hayatin, kisi onur ve
serefinin korunmaya c¢aligildigim1 gostermektedir. Surenin bundan sonraki kisminda insanlarin Allah
katinda esit olduguna vurgu yapilmakta ve {Ustlinligiin takvada (Allah’tan sakinmak) oldugu
belirtilmektedir. Buradan Islam’in mahremiyetlere ¢izdigi sinirlarla nihai olarak kardesligin, toplumsal
barig ve huzurun hedeflendigi anlasilmaktadir. Bagka bir ifade ile bu ayette ve devamindaki ayetlerde
Allah’tan sakinmaya ve insanlar arasindaki kardesligin tesis edilmesine ulagtiracak yolun mahremiyete

riayetten gectigine acik bir vurgu yapilmaktadir.

Hadislerde de tecessiisiin yasaklandigi goriilmektedir. Bir hadis-i serifte “Miisliimanlar tizmeyin,
onlar1 ayiplamayin ve onlarin kusurlarini aragtirmayin. Sizden biriniz bir Miisliman kardesinin ayibini
arastirir ve ortaya ¢ikarirsa, Allah da onun ayibini ortaya ¢ikarir. Eger Allah bir insanin ayibini ortaya
cikarirsa, o insan evinde bile olsa rezil olur.” buyrulmaktadir.!”” Bir diger hadiste “Bir kimseye baskasinin

evinin i¢ine bakmasi helal degildir”!”® buyrularak mekan mahremiyetine dikkat ¢ekilmistir. Diger taraftan

173 Nisanyan Sozlik, 2023.“Tecessiis” (Erisim 13 Nisan 2023).

174 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, “Tecessiis” (Erisim 13 Nisan 2023).

175 Mustafa Cagrici, “Tecessiis”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2011, 246-257.
176 Karaman vd., Kur’dn Yolu: Tiirk¢e Meal ve Tefsir. Hucurat Suresi, 49: 12.
177 Tirmizi, es-Siinen. “Birr”, 85 (No. 2032).

178 Tirmizi, es-Stinen. “Salat”, 265 (No. 357).
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“Miisliimanlarin gizli hallerini aragtirmaya c¢alisirsan onlarin huzurunun bozulmasina yol agarsin.”'”

hadisi de mahremiyetle birlikte toplumsal birlik ve kardeslige vurgu yapmasi agisindan 6nem arz

etmektedir.

Bir mahremiyet ihlali olan tecessiis islam kaynaklarinda acik bir sekilde kianmustir. islam
hukuku agisindan da 6zel hayatin gizliligi esasina dayali olarak yasaklanan davranislardandir. Ayet ve
hadislerde 6zel hayatin biitiin durumlart ele alinmamis olmakla birlikte tecessiis ayeti diger 6zel hayat
hallerini korumada kiyasa esas teskil etmektedir. Diger taraftan tecessiis kapsamina ayip olsun olmasin
gizli tutulmak istenen her sey girmektedir. Burada gizliligin ne zaman basladigi, kapsami vb. konular
tecessiisiin oldukca ince ve derin mevzularindandir. Ornegin birine verilen bir sir, gizliligi acikca
belirtilmis durumlar, meskenlerdeki konusmalar, orf ve adetlerle gizliligi belirlenmis durumlar, banka

hesab1 ve parasal konular, insanlarin agikga gizledigi hususlar vb. tecessiisiin yasaklandigi durumlardir. '8

1.3.5. Giybet, iftira ve Zan

Tecessiislin yaninda giybet de mahremiyetle iliskilendirilen davranislardan biridir. Arapga gayb
(«x¢) kokiinden gelen giybet sdzciigii birinin yoklugunda hakkinda konusma anlamina gelmektedir.'®!
“Bir kimsenin giyabinda onun sahsiyla ilgili maddi, bedeni, diinyevi veya manevi, ruhi, ahlaki ve dini
kusurlarindan s6z edilmesi gerekse ¢ocuklari, ebeveyni ve diger yakinlarmin kusurlarmin anlatiimasi
giybet sayilmistir.”'®? Bir kimsenin aleyhindeki incitici, kiigiiltiicii sz ve davranislari ifade eden bir ahlak
terimi olarak'®® giybet, Kur’an-1 Kerim’de zan ve tecessiis ile birlikte Hucurat Suresi’nin 12. ayetinde
gecmekte olup Olii kardesin etini yemekle ayni Olgiide bir igrenglik oldugu beyan edilmektedir. Giybet

sahsiyete tecaviizdiir ve biiyiik giinahlardandir.'®*

Giybet kisi onur ve sahsiyetini korumay1 amaglayan en temel haklardan biri olan 1rz kavramimin
karsisinda yer almaktadir. Dolayisiyla kisi mahremiyetini ortadan kaldiran bir eylemi ifade etmektedir.
Ozel hayatin gizligi ve 6zel hayatin korunmasi prensibine aykiri olan bu davranis gerek Kur’an ayetinde

gerekse de birgok hadis-i serifte yasaklanmigtir.

179 Siileyman b. el-Esas es-Sicistani Ebu Davud, Sunenu Ebi Davud (Kahire: Daru’t-Tesil, 1436). “Edeb”, 37.

180 Servet Armagan, “Islam Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi (Mahfuziyeti)”, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 6/3-4 (1976),
141-168.

181 Niganyan Sozliigii, “Giybet” (Erigim 13 Nisan 2023).
182 Mustafa Cagrici, “Giybet”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1996, 14/63-64.
183 Cagrici, “Giybet”, 14/63-64.

184 Mustafa Resit Belgesay, Kuran Hiikiimleri ve Modern Hukuk (Istanbul: Fakiilteler Matbaas1, 1963), 245.
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Kur’an’da yer alan “Hakkinda bilgin olmayan seyin ardina diisme! Ciinkii kulak, g6z ve goniil,

bunlarin hepsi ondan sorumludur.”'®

ayetinde Miisliimanlarin baskasinin 6zel hayata ait bilgileri
ogrenmesi ve takip etmesi yasaklanmaktadir. Ozel hayatin gizliligi goziin ve kulagin gordiikleri ve
duyduklari ile ihlal edilme tehlikesi tagimaktadir.'®® Giybet bir yandan sahsiyete tecaviiz yoluyla diger

yandan 0zel bilgilerin yayilmas1 yoluyla kisi mahremiyetine darbe vurmaktadir.

Ifiira da 1za yénelik bir saldirt olmasi hasebiyle mahremiyete tecaviiz olarak
degerlendirilmektedir. Bu konuyla ilgili olarak Ebu Hureyre’den rivayet edildigine gére Resulullah (sas)
bir defasinda “Giybet nedir bilir misiniz?” diye sormus, Allah ve Resulii daha iyi bilir, denilince Hz.
Peygamber: “Giybet, din kardesini hoslanmadigi bir sey ile anmandir.” buyurmustur. Bunun {izerine
“Soylenen ayip eger o kardesimde varsa, ne dersiniz?" diye sorulmus, O da “Eger sdyledigin sey onda

varsa giybet ettin; yoksa, o zaman ona iftira ettin demektir.” buyurmustur.'®’

Iftira insan onurunu zedeleyen bir yalan tiirii olarak Kur’an’da pek cok ayette yasaklanmustir.
Nisa suresi 112. ayette “Kim bir hata yapar veya kasitli glinah isler de onu bir su¢suzun iizerine atarsa
bliylik bir biihtan ve apacik bir giinah yiiklenmis olur.” buyrulmaktadir. Fahreddin er-Razi Mefdtihu’l-
Gayb’inda bu ayetteki biihtan sozciigiine din kardesinde bulunmayan bir kusur ve kotiiliikk isnat etme

anlami vermisgtir.'®®

Kur’an’da laf getirip gotiirme (koguculuk) de yerilmistir. Kalem suresi 10-14. ayetlerde “Olur
olmaz yemin eden, asagilik, daima kusur arayip igneleyen, durmadan laf gotiiriip getiren, iyiligi hep
engelleyen, saldirgan, giinahkar, huysuz ve kaba, iistelik karakteri bozuk kimselere, serveti ve ¢ocuklar

var diye sakin boyun egme.”"®® buyrulmaktadir.

Mahremiyetle ilgili yasaklanan davramiglardan biri de zandir. Sozlikte kuskulanmak, kesin
bilgiye ulagmak, itham etmek anlamlarindaki zan'”® ger¢egini bilmeden ihtimal {izerine hiikiim verme, bu

yolda verilen hiikiim, sani, siiphe, kuruntu, igkil'”! anlamlarina gelmektedir.

Hucurat suresi 12. ayette “Ey iman edenler zannin ¢ogundan sakinin; ¢ilinkii baz1 zanlar giinahtir.”

ifadesi yer almaktadir. Ayetin devaminda giybet ve tecessiisle bir arada zikredilmektedir. Zan, giybet ve

185 Karaman vd., Kur’dn Yolu: Tiirkce Meal ve Tefsir. Isra Suresi, 17:36.
186 Armagan, “Islam Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi (Mahfuziyeti)”, 149.

187 Muslim, el-Camiu’s-Sahih. “Birr”, 70. Ayrica bk. Ebu Davud, Sunenu Ebi Davud. “Edeb”, 35; Tirmizi, es-Siinen. “Birr”, 23
(No. 1934)

188 Fahrettin Razi, Mefatih 'ul- Gayb (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2000), 11/31.
189 Karaman vd., Kur’dn Yolu : Tiirkce Meal ve Tefsir. Kalem Suresi, 68:10-16.
190 Mustafa Cagrict, “Zan”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2013, 44/120-122.

191 Kubbealti Lugati, “Zann” (Erisim 11 Mayis 2023).
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tecessiisiin kisi mahremiyetine, kisi onur ve sahsiyetine yonelik tehditler olarak siralandigi ve Kur’an’in

pek ¢ok yerinde bu davraniglarin yerildigi goriilmektedir.

“Zandan kagmin ¢iinkii zan soziin en yalamidir.”'®? hadisi de Kur’4n’da zannin ¢ogundan
kastedilenin suizan oldugu ¢ikarimia uygun olarak zannin yalan oldugunu vurgulamaktadir. islam ahlak
kiiltiirlinde bir kimsenin kesin bilgisi olmamakla birlikte baska biri hakkinda iyi kanaat beslemesine
“hiisn-1 zan”, kotii diisiince ve kanaate sahip olmasia “sii-i zan” denilmistir. Gazzali’ye gore suizan kalp

ile giybettir ve bu dil ile yapilan giybetten farksizdir; kotii séz gibi kotii zan da haramdar.!*?

1.4. Mahremiyet - Dini Kimlik liskisi

20. yiizyildan itibaren biiylik bir hiz kazanan bireysel ve toplumsal degismelerin etkisi kimlik
etrafindaki tartismalarin alanini genisletmistir. Latince “idem” kokiinden gelen kimlik, psikodinamik ve
sosyolojik temelli iki farkli kuram etrafinda tanimlanmakta; bir baska ifadeyle kimlik, biri psikoanalitik
ve gelisimsel digeri sembolik etkilesimsel olmak iizere iki kavramsallastirmaya dayanmaktadir.'**
Kimlikle ilgili tiim agiklamalar bir sekilde Erikson’un agiklamalarini temel almaktadir denilebilir. Kimlik,
Erikson’a gore ergenlik evresinde kazanilmasi gereken temel Gzelliktir ve grup kimligi, mesleki kimlik,
ulusal kimlik, kiiltiirel kimlik, cinsel kimlik gibi statiilerin bir bilesimidir. Erikson’a gore kimlik duygusu,
bedeninde kendini evinde hissetme, nereye dogru gidiyor oldugunu bilme ve kendisi i¢in dnemli olan

insanlarin onu kabul ettigi duygusudur.'®’

Karsilikli olarak gerceklesen bir anlama durumu olarak kimlik, kisiler veya toplumlar arasi
benzerlikler ve farkliliklardan dogan, olduk¢a dinamik ve bir o kadar da birey ve toplumlar i¢in elzem bir
kavramdir. Kim oldugumuzu ve karsimizdakinin kim oldugunu bilmek sosyal iligkilere anlam katan
olmazsa olmazlardandir. Jenkins’in kimlik i¢in “sosyal yagamin kalbi”, “cagin mihenk tas1” tanimlamalart
sosyal yasamda kimligin onemini ifade etmektedir.”® Hall da kimligi, bizi konumlayan ve kendimizi

konumladigimiz farkli durumlara verdigimiz isimler, gegmisin dykiileri seklinde tanimlamaktadir.'®’

192 Buhari, el-Camiu 's-Sahih. “Edeb”, 58 (No. 6067).
193 Cagricy, “Zan”, 44/120-122.
194 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozligii, gev. Osman Akinhay - Derya Komiircii (Ankara: Bilim Sanat Yay., 1999), 405-406.

195 Hasan Atak, “Kimlik Gelisimi ve Kimlik Bigimlenmesi: Kuramsal Bir Degerlendirme”, Psikiyatride Giincel Yaklasimlar-
Current Approaches in Psychiatry 3/1 (2011), 166.

196 Richard Jenkins, Bir Kavramin Anatomisi Sosyal Kimlik, cev. Giil Bostanci (Istanbul: Everest, 2016), 20-27.

197 Hall Stuart, “Kiiltiirel Kimlik ve Diaspora”, Kimlik Topluluk/Kiiltiir/Farkhilik, ed. Jonathan Rutherford (Istanbul: Sarmal,
1998), 177.
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Kimlik ile ilgili tanimlamalarin merkezinde benlik (self) kavramu yer almaktadir. Benlik kaba bir

deyisle insanin kim oldugu hakkinda kafasinda yer alan imajlar1 kapsamaktadir.'®®

Benlik kavramimin taniminda ve benligin ne oldugu ile ilgili teorilerde farkliliklar olmakla birlikte
Cooley benligi kisinin birinci tekil sahis zamiriyle -ben, beni, bana, benimki, kendim- ifade ettigi seyler
olarak tammlamustir.'”® Bireyin kendini bagkalarinin algiladigi gibi algilamasi olarak tanimladigi “ayna
benlik” kavram (looking - glass self) lizerinde duran Cooley ve onun diislincesini savunan ve gelistiren
psikologlar, ayna benligin sosyal etkilesim i¢inde ortaya ¢iktigini, dolayisiyla ne kadar sosyal rol varsa o

kadar da benlik oldugunu ifade etmislerdir.

Kimlik insanmn kendi benlik duygusuyla, kendisi hakkindaki duygu ve fikirleriyle iligkili bir
kavram olarak ele alinmakta ve bu duygu ve fikirlerin de sosyal etkilesim iginde gergeklestigi
diisiiniilmektedir. Kim oldugumuzla ilgili dagarcigimiz olmadan birbirimizle anlamli iliskiler kurmamiz

nasil miimkiin degil ise sosyal iliskiler olmaksizin ben kavraminin olusmasi da dyle miimkiin degildir.

Kimligin kisiler aras1 veya gruplar arasi iliskilerde insa ve hatta icat edildigi diisiincesi kimlik
ingas1 kavraminin temelini olusturmaktadir. Bu diisiinceye gore kimlik tarihsel bir nitelik tagir.2* Modern
yasamin bir sonucu olarak kimlik degismez ve sabit bir yap1 olarak degil siirekli yenilenen, insa edilen bir

sosyal tiretim olarak diistiniilmektedir.

Taylor kimligin modernitenin {rettigi bir kavram oldugunu diisiinmektedir. Modern oncesi
zamanlarda insanlar kimlikten ve taminmaktan soz etmiyorlardi. Cilinkii o zamanlarda bu kavramlar
bireyler ve toplumlar i¢in herhangi bir sorun yaratmiyordu.?®! Taylor’a gore taninmanin 6nemi, sahicilik
idealiyle birlikte ortaya c¢ikan kimlik anlayisiyla birlikte degismis ve yogunlagmistir. Modernlesmeyle
birlikte sahicilik ideali toplumsal kimligi zayiflatarak bireysel kimliklerin giiclenmesi sonucunu ortaya

¢ikarmgtir.2%

Kimligi kisilerin, gruplarin, topluluklarin “kimsiniz, kimlerdensiniz?” sorusuna verdikleri yanit
olarak diisiindiigiimiizde bireysel kimliklere ek olarak wulus kimligi kavramiyla karsilagiriz.*®® Ulus
kimliginin yaminda sosyal kimlik genis basligi altinda bireyin dini, etnik, kiiltiirel, siyasal, sosyal,

ckonomik vb. gruplarla iliskili olarak ortaya ¢ikan farkli kimliklerinin bulundugu gériilmektedir.2%

198 Nuri Bilgin, Sosyal Bilimlerin Kavsaginda Kimlik Sorunu (Izmir: Ege Yayincilik, 1994), 209.

{99 S. Epstein, “The Self Concept Revisited or a Theory”, American Psychologist 28 (1973), 404-416. akt. [Hasan Bacanli, Sosyal
lliskilerde Benlik Kendini Ayarlamanin Psikolojisi (Ankara: MEB Yayinlari, 1997), 8.]

200 Nuri Bilgin, Kimlik Insas: (Izmir: Asina, 2007), 45.

201 Taylor, Cokkiiltiirciiliik, 50.

202 Charles Taylor, Modernligin Sikintilar1, cev. Ugur Canbilen (Istanbul: Ayrinti, 2011), 44.
203 Bozkurt Giiveng, Tirk Kimligi (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1997), 3.

204As1m Yapici - Miinir Yildirim, “Kiiresellesme Siirecinin Dini Kimliklere Etkisi: Sosyal Psikolojik Bir Degerlendirme”, Dini
Arastirmalar Dergisi 6/17 (2003), 122.
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Kimligi bireysel kimlik, grup kimligi, etnik kimlik, ulusal kimlik ve medeniyet kimligi olarak
besli bir tasnife tabi tutan Anik, bu tasnifteki 6gelerin birbirinden bagimsiz olmadigini, kimligin bireysel
ve kolektif (sosyal kimlik) tasnifinden daha ayrmtili bir tasnifi oldugunu vurgulamaktadir. Bu tasnife gore
kisinin dini tercihleri bireysel kimligin bir par¢asim olusturmaktadir. Bir baska ifadeyle dini kimlik
bireysel kimligin igerisinde onunla Ozdeslesmistir. Bireysel kimliklerin bazi yonleri degisime ve
baskalagsmaya agiktir. Bireysel kimlikler kolektif kimliklerle etkilesim halinde olmakla birlikte ayni
kolektif kimligin tasiyicisi olsa bile bireyin kendi adina tercihlerde bulunan bir varlik olmasi bireysel
farkliliklarin temelini olusturmaktadir. Ornegin aymi inanci paylasan bireylerden biri, bu inancin biitiin
gereklerini yerine getirmeye calisirken, bir bagkasi bu inanca mensup oldugunu ifade etmekle birlikte
gereklerini yerine getirme arayisina hi¢ girmeyebilir. Bireysel kimlikler zamana, mekana (toplumsal

cevreye) ve etkilesime girilen kisiye gore farklilasabilmektedir.2%

Ayten ise ¢alismasinda Dini Kimlik Olgegi’nin maddelerini olustururken, dini kimligi “bireyin
dinini kim olduguyla ne kadar iliskilendirdigi, dini hangi oranda kimliginin bir pargasi yaptigi, bir dine

bagli olmayi kendilik algisiyla ne kadar irtibatlandirdig:” seklinde tanimlamustir. 2%

Dinin kimlik insasindaki bu igsel belirleyiciligi yaninda onun ayni zamanda bireyin sosyal
kimliginin olusumunda da etkili bir unsur oldugunu vurgulamak gerekir. Din bir yandan bireye kimligin
tamimim1 yaparak kendini oraya yerlestirme imkani sunarken diger taraftan bireyin sosyal kimligi i¢in
saglam bir temel olusturmakta ve olusturulan bu temelin devamliligimi saglama islevini de

yliriitmektedir.?"

Din toplumlar i¢in bir yandan yeni degerler olustururken diger yandan var olan
degerleri gbzden gegirerek akil ve sagduyu ¢izgisine ¢eker. Din kendine has terim, kavram ve sembollerle

i¢inde yasandig1 toplumun diisiincesini yapilandirir.>%®

Sonug olarak din bireyin gerek kisisel kimlik gerekse de sosyal kimliginin ingasinda 6nemli ve
etkili bir role sahiptir. Ciinkii din hayata bir anlam katar, bunun yaninda bireyin bir yere ait olma
ihtiyacim1 da karsilar, ona giiven ve huzur verir. Biitlin bunlar kimlik ingasinin temelinde yer alan

unsurlardir.

Giiniimiizde dinin kimlik insasindaki roli hala etkisini devam ettirmekte midir? Ammerman’in
ifadesiyle “Pre-modern durumda din kolektif ve ¢ekirdek kimlikti. Modern durumda bir kolektif, ¢ekirdek

dini kimligi benimsemek bir tercih meselesidir, determinizm meselesi degil.”?* Giiniimiizde dini kimligin

205 Mehmet Anik, Kimlik ve Cokkiiltiirciiliik Sosyolojisi (istanbul: Agilim Kitap, 2012), 40-42.

200 Ali Ayten, “Dini Baghlik ve Dini Kimligin Ruh Saghigma Katkist Nedir? Din Egitimi Alan Ogrenciler Uzerine Bir
Arastirma”, Din, Erdem ve Saglik, ed. Ali Ayten (Istanbul: MU {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015), 100.

207 Asim Yapict, “Dini Grup Kimligi: Kimlik ve Dini Aidiyet”, Kimlik ve Din, ed. Abdullah Ozbolat - Mustafa Macit (Adana:
Karahan Kitabevi, 2016), 48-49.

208 Saban Ali Diizgiin, Cagdas Diinyada Din ve Dindarlar (Ankara: Otto, 2018), 18-19.

209 Nancy T. Ammerman, “Dini Kimlikler ve Dini Kurumlar”, gev. Hiisamettin Arslan, Din Sosyolojisi El Kitabi, ed. Michele
Dillon (Istanbul: Paradigma, 2014), 300.
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bireysel bir segenek oldugu diisiincesi yeni bir paradigmaya gecisi gostermektedir.?!® Bu durum
giiniimiizde bireylerin kimliklerini belirlemede dinin etkisinin kalmadig1 anlamina gelmemektedir. Aksine

post modern ¢agda dine yonelisin arttigini dile getiren arastirmacilar bulunmaktadir.

Modernite, kiiresellesme ve teknolojinin gelismesi vb. sebepler dinin birey ve toplum iizerindeki

etkisini zayiflattig1 gibi dini kimlikleri de etkilemistir.

Kiiresellesme siirecinin dini kimliklere etkilerini inceleyen Yapici’ya gore teknolojinin gelismesi,
kitle iletisim araglarinin yayginlagmasi farkli kiiltiirlerin birbiriyle temasa ge¢mesi sonucunu ortaya
¢ikarmis bu da farkliliklar1 azaltirken toplumlarin birbirine benzemesini saglamistir. Din de bu
gelismelerden etkilenmistir. Yapici bu siirecin dini kimliklere {i¢ sekilde etki yaptigini ileri siirmektedir.
Bu etkilerden ilki dini hayattan uzaklasilmasi ve dini kimligin bireyler {izerindeki -etkinliginin
azalmasidir. Ikincisi dinin vicdani bir hal alarak giinliik hayattan gekilmesi ve dinin sosyal iliskileri
belirlemedeki roliinii kaybetmesi seklinde gergeklesirken ti¢lincii olarak geleneksel dindarliga yeniden

doniis ya da fundamentalist hareketlere katilma seklinde gerceklesmektedir.?!!

Kimlik veya dini kimlikle ilgili izerinde durulmasi gereken bir diger konu teknolojinin gelismesi,
internetin yayginlasmasi ve sosyal medyanin bireylerin benliklerini ifade ettikleri bir alan haline
gelmesiyle sanal/dijital kimlik kavraminin ortaya ¢ikisidir. Bireylerin gergcek kimligi yaninda sosyal
medyada kendilerini ifade ettikleri sanal/dijital kimliklerinden s6z edebiliriz. Bu anlamda giiniimiizde

sosyal medya bir kimlik inga etme alanina doniismiistiir.

Dijital kimlikler esnek bir yapiya sahiptir. Birey sosyal medya aglarinda diledigi gibi veya
olmasini istedigi gibi kimligini tasarlayabilir, degistirebilir veya donistiirebilir. Sanal kimlikler
benligimizin farkli tezahiirlerini biinyesinde barindirmaktadir. Benlik sunumunun sosyal medya aglarinda
benligin idealize edilmesi sorunsalini beraberinde getirdigi bunun da tek tiplesmeye yol actigi

belirtilmektedir. 2!2

Diger taraftan gergek hayatta istedigi kimligi sergileyemeyen bireylerin sosyal medya aglarinda
kendilerini daha ozgiir hissederek istedikleri benlige biirlindiikleri yapilan arastirmalarda ortaya
konmustur. Burada gercek benlik ile idealize edilmis sanal benlik arasindaki uyusmazliklar ve farklarin
bireyde yaratacagi birtakim problemlere dikkat ¢ekilerek bireylerin boyle bir durumda gergek kisiliklerini

ve degerlerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalabilecekleri vurgulanmaktadir.?!?

210 Arthur L. Greil - Abdullah Ozbolat (ed.), “Kimlik ve Din”, Kimlik ve Din (Adana: Karahan Kitabevi, 2016), 19.
211 Yapici - Yildinim, “Kiiresellesme Siirecinin Dini Kimliklere Etkisi: Sosyal Psikolojik Bir Degerlendirme”, 135.
212 M. Meder - C. Ada, “Benlik Sunumunun Dijitallesmesi”, Pamukkale Universitesi SBED 51 (2022), 404.

213 Sevgi Kavut, “Goffman’in Benlik Sunumu Kurami Baglaninda Sosyal Medyada Kimlik Insasi: Instagram Uzerine Bir
Aragtirma”, Nosyon: Uluslararas: Toplum ve Kiiltiir Calismalar: Dergisi 1 (2018), 10.
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Gerek kimlik gerekse sanal kimlik etrafinda diisiindiigimiizde mahremiyetin kimlikle iligkisini
nasil yorumlamamiz gerekir? Aslinda gelisim siirecine baktigimizda kimlik de mahremiyet de daha ¢ok
modern donemde yiiksek sesle ifade edilen kavramlar olmuslardir. Bu durum modern oOncesinde
bireylerin kimliklerinin ve mahremiyetlerinin olmadig1 anlamina gelmemektedir. Modernlesmeyle birlikte
bireyin, bireyciligin, bireysel kimlik ve bireysel alan kavramlariin 6n plana ¢iktigini1 bunlarla eszamanli
olarak mahremiyet hakki, 6zel yasam hakki taleplerinin yiiksek sesle dile getirilmeye baslandigim
gormekteyiz.?!* Diger taraftan kimlik de mahremiyet olgusu da degisken ve dinamik olmalar1 bakimindan
birbirlerine benzemektedirler. Kimlikler biiyilk oranda toplumsal yapr igerisinde insa edilirler,

mahremiyet de toplumsal yapinin degerlerinden, inanglarindan davranis ve yasayis sekillerinden siiziiliir.

Kimlik, sosyal kimlik kuramcilarinin da tizerinde durduklari gibi bireyin iginde yasadigi
toplumun inanglarindan, degerlerinden ve mahremiyet anlayisindan etkilenmektedir. Cilinkii mahremiyet
psikolojik boyutunun yaninda toplumlar1 derinden ve yakindan ilgilendiren sosyolojik bir olgudur.?!®
Dolayisiyla mahremiyet bir yandan bireylerin anlam ve aidiyet arayislarinda, benlik insalarinda bir yer
teskil ederken diger taraftan toplumsal iligkiler 6rgiisii i¢inde yasayan bireyin toplum igindeki konumunu

olusturmasinda, digerinin alan1 ve benim alanim ayrismasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

Guniimiizde benlik sunumlari ve mahremiyet anlayislarinin doniisiime ugramasimin birbiriyle
etkilesimli bir sekilde gerceklestigini soylemek miimkiindiir. Sosyal medya aglarinda mahremiyetin ifsast
ile benlik sunum taktikleri arasinda bir iligki oldugu bulgulanmistir.?!® Sosyal medya aglarindaki benlik
sunumlart hem benligin yapisal doniisimiinii hem de mahremiyetin doniisiimiini ve bu konular

etrafindaki yeni problemleri ortaya ¢ikarmustir.

Mahremiyetin siirlarmin ne yonde degisim gosterdigini inceleyen Budak “mahremiyetin agkin
sinirlarinin igkinlestirildigini”, “mahrem alanin modern hukukun rasyonalist bakis acisiyla ve modern
ahlakin narsistik degerleri ile belirlendigini” ifade etmektedir. Yine sosyal medyada “bedenin ve mahrem
alanin kamusallagmas1”, “bireyin sahsiyetini meta haline getirmesi”, “teshir ve rontgenin normallesmesi”
ve “gozetlemenin mesru kilinarak kaniksanmasi” gibi siireglerin mahremiyetin sinirlarindaki degisimin en
onemli sebepleri oldugunu sdylemektedir.?!” Bu ifadeler sosyal medyada mahrem alanin ve mahrem
sinirlarin belirlenmesinde dinin belirleyiciligi roliinii kaybetmekte oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla
bireylerin dini kimlikleri de bu belirleyicilikten yoksun olma siire¢lerinde hem etkileyen hem de etkilenen

taraf olmaktadir.

214 Yiiksel, “Mahremiyet Hakki ve Sosyo-Tarihsel Geligimi”, 197.
215 Yiiksel, “Mahremiyet Hakki ve Sosyo-Tarihsel Geligimi”, 211.

216 bkz. Canan Yavuz, Mahremiyet Baglaminda Sosyal Medyada Benligin Sunumu: Instagram Ornegi (istanbul: Marmara SBE,
2019). Ebrar Coban, Sosyal Medyada Benlik Insast ve Mahremiyet Algis1 Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma (Balikesir: Balikesir
Universitesi SBE, Yiiksek Lisans, 2021).

217 Budak, Yeni Cag, Yeni Medya Mahremiyetin Yeni Stmirlari, 239.
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Sosyal medya platformlarinin kimligin insa edildigi ve benlik sunumlariin gergeklestigi bir alana
doniigmesi siirecinde bireylerin dini kimliklerinin de bu insa ve sunum siireclerine dahil oldugu ve dini
kimliklerin baz1 etkilenmeler, degisim ve doniisiimler yasadigi goriilmektedir. Bu noktada bir diger soru
“Dini kimlikler sosyal medya ortamlarinda mahremiyet agisindan nasil bir durumda bulunmaktadirlar?”
sorusudur. Sosyal medyada birtakim iligkiler igine giren, paylasimlarda bulunan bireylerin dini kimlikleri
onlarin mahremiyet yonelimlerinde bir etkiye sahip bulunmakta mdir? Bireyler sanal/dijital kimliklerini
ne diizeyde dini kimlikleriyle iliskili olarak diigiinmektedirler? Ve mahremiyet yonelimleri bu iliskiye
gore sekillenmekte midir? Yoksa mahremiyet yonelimleri dini kimliklerden baska dinamiklerin etkisiyle
sekillenmekte midir? Mahremiyetin dini kimlikle iligkisini arastirdigimiz ¢alismamizda bu sorulara cevap

bulmaya ¢alismaktayiz.

Sosyal medyada kimligin ben/biz ve Gteki taraflarinin ¢ok daha belirgin oldugunu ifade eden
Dereli, belli yeterlilikte paylasim yapan bir kullaniciin nelerden hoslanip hoslanmadigi, kimleri takip
ettigi, hangi konulara merak duydugu, hangi siyasi goriisii benimsedigi, aginda hangi ideolojiden insanlar
oldugu, dini anlamda herhangi bir gruba aidiyet besleyip beslemedigi, nasil bir dindarlik yorumunu
benimsedigi vb. dinl kimligini tamamlayan pek ¢ok bilesen hakkinda kestirim yapmanin hi¢ de zor
olmadigimi ifade etmektedir. Dereli’ye gore kimlik ve dini kimlik sosyal medyada begeni yapmak,
gor(iin)mek ve gozetle(n)mek, tiikettigini gostermek, fotograf ve video paylagiminda bulunmak yollariyla
ifade edilmektedir.’'® Sosyal medyada yapilan bu paylagimlarin ortaya ¢ikardigi en biiyiik problemlerden
biri hi¢ kuskusuz mahremiyet problemidir. Dereli, mahremiyetin dini kimlikle dogrudan iliskisine vurgu
yaparak, yaptig1 goriismeler sonucunda gilindelik hayatta bastirilan bazi davrams bigimlerinin sosyal
medyada aciga ¢iktig1 icin aslinda insanlarin sosyal medyadaki dini kimliklerinin daha gergek¢i oldugu
sonucuna ulagmistir. Simdiye kadar savunulan sanal diinyanin hayali/gercek dis1 bir ortam yarattigi
diisiincesine zit olan bu diisiinceye gore giindelik yasantisinda olduk¢a dindar birinin, sosyal medyada
farkli bir kimlige biirlinerek hayatinin hemen her aniyla ilgili paylasim yapmasi, sanal diinyanin gercek
disi/hayali olmasiyla degil, sosyal medyanin bireyin dini kimliginin bir aynasi ve tamamlayicisi olma
fonksiyonuyla acgiklanmaktadir.?!® Bu diisiinceye gore sosyal medya ve gergek hayat birbirlerinden kesin
cizgilerle ayirt edilemez, dolayisiyla kimlikler de bu ikisi arasinda sosyal medyanin akiskan 6zelliginden
etkilenerek sekillenmektedir. Bu noktada en biiyiik gi¢ligii mahremiyet g¢ikarmaktadir. Dereli’nin
arastirmasindan ¢ikan sonuca gore bireyler sosyal medyada mahremiyetin sinirlari  konusunda
birbirlerinden farkli diisiinmekte ve hareket etmektedirler. Kullanicilar birbirini siirekli elestirmekte,

birbirlerinin dindarhigini sorgular hale gelmektedirler.??°

218 Dereli, Sanala Veda Sosyal Medya ve Doniisen Dindarlik, 147-149.
219 Dereli, Sanala Veda Sosyal Medya ve Doniisen Dindarlik, 211.

220 Dereli, Sanala Veda Sosyal Medya ve Doniisen Dindarlik, 371.
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Dini kimlik ve mahremiyet iligkisinde deginecegimiz bir baska kavram, sagliksiz bir dini tutum
ve yasama bicimi olarak ortaya ¢ikan gdsterig¢i dindarlik kavramidir. Gosterisci dindarlik birey ve
grubun cesitli amaglarla insanlara gostermek i¢in yaptigi dindarca davranislar etrafinda bigcimlenen

sosyal iligki ve etkilesimler ag1 meydana getirmektedir.?!

Bir dini tutum olarak gosterisci dindarlik dig
giidimlii veya disa doniik dindarlik modeli i¢inde ele alinabilir. Bu kisiler dini kendi kisisel gayeleri i¢in
ara¢ olarak ele alip islevsel hale getirirler.””? Sosyal medya platformlari da ¢ogu zaman gosterisci
dindarligin sunum alani olarak islev gérmektedir. Bu baglamda sosyal medya dindarligi veya popiiler
dindarlik olarak farkli isimlerle kavramsallastirilan ve sosyal medya ortamlarinda binlerce farkli 6rnegine
rastladigimiz bu tiirden bir kimlik sunumu mahremiyet algisinin zayiflamasini da beraberinde

getirmektedir.

1.5. Mahremiyet - Deger iliskisi

Felsefe, sosyoloji, psikoloji, egitim bilimi, ahlak vb. birgok alani ilgilendiren deger kavraminin
tarih boyunca bir¢ok tanimi yapilmistir. Degerlerin farkli bakis acilariyla ele alinmasindan dolay1 onunla

ilgili tanimlar da birbirinden farklilik gostermektedir.

Deger tanimlarina bakildiginda degerlerle baglantist en sik vurgulanan kavramlarin inanglar,

egilimler, normatif standartlar ve tutumlar oldugu goriilmektedir.?*

Degerler lizerinde ¢aligmalariyla taninan Rokeach,?* deger kavramini “bireysel veya toplumsal
olarak zit bir davranis sekli veya yasam amacina karsi tercih edilen belirli bir davranig bi¢imi veya yagam
amaci niteliginde siiregiden bir inanctir.” bigiminde tanimlamigtir. Ayrica Rokeach, degerlerin birleserek
bir deger sistemi meydana getirdigini belirtmis ve bu deger sistemini ise goreceli bir Oncelik
hiyerarsisinde tercih edilen davranig tarzlari veya yasam amaglan ile ilgili inanglarin devam eden bir

organizasyonu olarak tarif etmistir.?**

Rokeach degerlerin siireklilik ve gorecelik ozelliklerine sahip oldugunu belirtmistir. Ona gore
yasam degerlerinin hem kalict hem de degisebilen 6zellikte olmasi gerekir. Degerin bir inang oldugunu
ifade eden Rokeach inanglari, ilki bir seyin dogru veya yanlis olma durumunu gosteren tanimlayici ve
varolussal inanglar, ikincisi inancin objesinin iyi ya da kotii oldugunu degerlendiren degerlendirmeci

inanglar ve sonuncusu davranis amaglarinin veya amaglarmin arzu edilebilir olup olmadig1 hakkinda siki

221 Ejder Okumus, Gdsterisgi Dindarlik (Pmar Yayinlari, 2002), 14.
222 Okumus, Gésteris¢i Dindarlik, 43.
223 Kadir Ulusoy - Biilent Dilmag, Degerler Egitimi (Ankara: Pegem Akademi, 2020), 14.

224 Milton Rokeach degerler ile ilgili diisiincelerini 1973’te yayinladigi The Nature of Human Values adli galigmasinda ortaya
koymaktadir.

225 Ali Karababa, “Kuramsal Temelde Degerler”, Degerler ve Degerler Psikolojisi, ed. Biilent Dilmag - Hasan Hiiseyin Bircan
(Ankara: Pegem Akademi, 2019), 2.
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kurallar koyucu ve yasaklayici inanglar olmak iizere ii¢ kisimda ele almaktadir. Kendisi degerlerin tipki
inanglar gibi biligsel, duygusal ve davranigsal boyutlar1 bulundugunu ifade ettikten sonra degerleri
amagsal (terminal) ve aragsal (instrumental) olmak {izere iki kategoride ele alarak aralarinda fonksiyonel
iligki bulunan bu iki kategoride on sekiz degeri siniflamistir. Aragsal degerlere gore daha soyut, evrensel
ve degismez Ozellikler gosteren amagsal degerler arzu edilen degerlerdir. Aragsal degerler ise amagsal
degerlere gore daha somut ve degiskendir. Yine de bu iki deger arasindaki ayrimi kesin ¢izgilerle ayirmak
miimkiin degildir. Ornegin diiriistliik giiven igin bir arag, giiven de baris i¢in bir amag deger

olabilmektedir.?%¢

Rokeach Deger Envanteri, sosyal psikolojide degerlerin 6l¢timii konusunda ortaya atilmis temel
Ol¢eklerden biridir. Bu envanterde yer alan amagsal degerler rahat bir yasam, mutluluk, esitlik, sosyal
onay, ahiret selameti, aile giivenligi, diinyada baris, basari, bilgelik, ger¢ek dostluk, giizellikler diinyasi,
heyecanli yasam, i¢ huzur, kendine saygi, olgun sevgi, Ozgiirlik, ulusal giivenlik ve zevk olarak
basliklandirilmistir. Aragsal degerler ise bu amaclara ulasmada kullanilabilecek davranis tarzlan ile
ilgilidir. Bunlar hirsli, neseli, bagimsiz, sevecen, bagislayici, cesur, diiriist, entelektiiel, genis goriisld,
hayal giicii kuvvetli, itaatkar, kontrollii, kibar, mantikli, muktedir, sorumlu, temiz ve yardimsever olarak
belirlenmistir. Amagsal degerlerin bazilar1 ben merkezli bazilar1 toplum merkezlidir. Ornegin ahiret
selameti veya kendine saygi ben merkezli (kisisel) degerler iken, barig iginde bir diinya, ulusal giivenlik,
Ozgiirliik vb. toplum merkezli (sosyal) degerlerdir. Aragsal degerler ise bazilart moral igerikli bazilar1 da
yeterlilige iliskindir. Moral degerlerin odak noktasi kisilerarasi olmasidir. Diiriist, sevecen bagislayici vb.
degerler bu aragsal degerlere 6rnek olarak gosterilebilir. Diger aragsal degerler ise hayal giicti kuvvetli,

mantikli, entelektiiel vb. gibi yeterlik veya kendini gergeklestirme ile ilgilidir.?*’

Sosyal degerler ile ahlaki hiikiimler arasindaki iligskiyi inceleyen Giingdr, degerleri zihni
(kognitif) muhtevamizin baslica unsurlari olarak ele almaktadir. Bu yaklagimimmi Dewey’in sadece
duygularimizin bilgilerimizi degil, aym zamanda bilgilerimizin duygularimizi etkiledigi diisiincesine
isaret edereck temellendirmektedir. Buna goére Giingdr ahlakin ilme yani duygusal muhtevali deger
hiikiimlerimizin bilgilerimize dayandirilmas: gerektigini savunmaktadir??® Giingdér’e gore insanin
davraniglari, -bazi istisnalar disinda- onun degerler de dahil olmak iizere kognitif sisteminin bir
yansimasindan ibarettir. Degerler -her zaman olmamakla birlikte- davranista birer bagimsiz degisken rolii
oynar. Mesela bir insanin resim sergilerini gezmesi, eger prestij kazanmak gibi bir sosyal deger ugruna
degilse, bize onu estetik degeri hakkinda bilgi verir. Dua etmek veya dua etmenin manasizligina inanmak
o insandaki dini degerin yerini belirtir. Giingor’e gore degerler bir bakima bizim hayatimizin gayeleridir.

Hatta sadece kendi hayatimizin degil, baskalarinin hayati i¢in de gaye olmasimni istedigimiz seylerdir. Bu

226 Karababa, “Kuramsal Temelde Degerler”, 8-9.
227 Nuri Bilgin, Sosyal Psikoloji Sézhigii Kavramlar Yaklasimlar (Istanbul: Baglam, 2016), 83-84.

228 Erol Giingér, Degerler Psikolojisi Uzerinde Arastirmalar (Istanbul: Otiiken, 1998), 43-44.
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gayeler bazen fertte bazen de toplumda ortaya cikabilir. Toplum seviyesinde ¢esitli deger
oryantasyonlarindan s6z edilebilir. Ornegin bir kimse sakin bir hayat iginde ilim veya sanatla ugrasmay1
gaye edinir; bir bagkasi 6biir insanlar1 da kendi begendigi yola ¢ekmeyi kutsal bir gérev sayar; bir baskasi

biitiin huzur ve saadetin iktisadi kudretle miimkiin olacagina inanir.?*

Shalom Schwartz?** degerleri, kisiye yol gosterici ilkeler ve olaylari degerlendirmesinde ona
rehberlik eden arzu edilebilir hedefler olarak tanimlamaktadir. Bu durum kimi zaman bilingli kimi zaman
ise biling dis1 olarak kendini gosterir. Schwartz degerlerin kisisel tercihlerden baslayip evrensel boyuta
kadar uzanan genis bir yelpazede var oldugunu belirtir. Biyolojik farkliliklar, toplumsal yasantilar ve
farkli kiiltiirlerin etkisi altinda kalma faktorlerinden dolayr kisiler degerlere farkli oncelikler
verebilmektedir.*! Degerleri her bireyde dogustan var olan {i¢ evrensel gereksinimin bilissel yansimalari
oldugunu belirten Schwartz kisilerin hedeflerine ulasabilmeleri i¢in gereksinimlerini degerler bigiminde
ifade etmesi gerektigini vurgulamistir. Bu ii¢ evrensel gereksinimden ilki biyolojik gereksinimler, digeri
kisiler aras1 etkilesimin gerektirdigi gereksinimler ve Ugiinciisii ise toplumlarin devamu igin gereken
gereksinimlerdir. Schwartz bir¢ok kiiltiirde degerlerle ilgili yaptigi incelemelerinin sonunda degeri, on
farkli boyutta ele almistir. Bunlar gii¢, basari, hazcilik, uyarilma, 6z yonelim, evrenselcilik, iyilikseverlik,
geleneksellik, uyum, giivenlik olarak belirlenmistir. Schwartz bu on degerin birbirinden bagimsiz olarak
yapilanmis boyutlardan ¢ok biitlinciil bir yap1 sergiledigini belirtir. Ona goére degerler birbirleriyle iliski

igerisindedir ve birbirleriyle etkilesime girerek bir iist degeri ortaya ¢ikarirlar.?*?

Psikolojide degerler ile ilgili ilk test 1928’de Eduard Spranger tarafindan gelistirmistir.?*?
Spranger kisilerin sahip olduklar1 degerlere gore kisiliklerini ortaya koymaya ¢alismis ve buna gore alt1
kisilik tipi belirlemistir. Bu alt1 deger ve kisilik tipi s0yle siralanabilir: Birincisi bilimsel degerdir. Bu
degere sahip birey deneysel, akilci ve entelektiiel olarak adlandirilir. Digeri ekonomik degerdir. Bu
degerde yararlilik ve pratiklik 6n plandadir. Bu degere sahip birey maddi degerlere yasamda onem
verilmesi gerektigini ifade eder. Bir digeri estetik degerdir. Burada simetri, uyum, sekil, diizen ve estetik
on plandadir. Dordiincii olarak sosyal deger gelir. Bu kisilik tipinde insan sevgisi, bencil olmama ve
yardimlagsma 6n plandadir. Bir diger deger politik degerdir. Bu degere sahip birey baskasini yonetmekten
hoslanir. Son olarak dini deger yer almaktadir. Bu degere sahip bireyler evreni bir biitiin olarak

degerlendirirler ve din ugruna diinyevi hazlan feda edebilirler.2**

229 Giingdr, Degerler Psikolojisi Uzerinde Arastirmalar, 83-85.

230 Shalom Schwartz degerler ile ilgili diisiincelerini 1992’te yayinladigi “Universals in the Content and Structure of Values:
Theoretical Advances and Empirical Tests in 20 Countries”, (Advances in Experimental Social Psychology, 25, 1-65.)
caligmasinda ortaya koymaktadir.

231 Karababa, “Kuramsal Temelde Degerler”, 10.
232 Karababa, “Kuramsal Temelde Degerler”, 11.
233 Giingdr, Degerler Psikolojisi Uzerinde Arastirmalar, 84.

234 Karababa, “Kuramsal Temelde Degerler”, 16-17.
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Allport, Vernon ve Lindzey* de Spranger’in yaptigi alti boyutlu degerler smiflamasini kabul
etmislerdir. Bu boyutlarin benimsenme diizeyi bireyleraras1 farkliliklar gdstermekte, birisi i¢in daha
onemli olan deger bir digeri i¢in daha 6nemsiz olabilmektedir. Bunun yaninda birey bir ya da birden fazla
degere de sahip olabilir. Bireylerin farkl diizeylerde 6nem verdigi bu degerler kisilerin yasam amaglarini
belirleyip yasam tarzina yon verebilmektedir. Spranger’in ayrimina ¢ok benzer olarak Allport ve
digerlerinin ayriminda ilk siray1 estetik deger almaktadir. Bu boyutta zarafet, ahenk, simetri, giizellik 6n
plandadir. Digeri teorik degerdir. Elestirinin, rasyonel diisiincenin ve gozlem giiclinlin agir bastigi bu
boyutta arastirmaci yonii gelismis kisiler bulunmaktadir. Bir digeri ise dini degerdir. Evreni anlamanin 6n
planda oldugu bu boyut kutsal 6geler tasiyan inanglar sistemine karsilik gelmektedir. Bir baskasi siyasi
degerdir. Elde edilen gii¢ araciligiyla baskalarinin lizerinde hakimiyet kurmanin agir bastigi boyuttur. Bir
digeri sosyal degerdir. Naziklik, sempatiklik, sevgi, yakin dostluklar kurmak, 6zverili olmak kavramlari
bu boyutu temsil eder. Bu degere sahip kisilerin amaci1 dostluklar kurarak gergek sevgiyi elde etmektir.
Ve son sirada ekonomik deger yer almaktadir. Bu boyutta maddi olarak kendini iyi hissetmek énemlidir.

Bu degere sahip kisilerin temel amaci ekonomik agidan baskalarin1 gegmektir.?*

Rokeach, Schwartz, Spranger, Allport vd. den bagka degerler konusunda yaklasimlar gelistirenler
vardir. Omegin Lynn R. Kahle, Geert Hofstede, Dilma¢ ve Aricak da degerleri tasnif etmislerdir.
Tasnifler birbirleriyle benzerlik gosterdikleri igin belli baslilart agiklanmisg, ¢calisma kapsaminda hepsine

yer verilmemistir.

Deger tanimlarina, degerlerle ilgili yaklasimlara ve degerlerin tasnifine genel olarak yer verdikten
sonra bu noktada degerlerin mahremiyetle nasil bir iliski halinde bulundugu sorusuna cevap aramak
gerekmektedir. Degerler toplumdan topluma farklilik gosterdikleri gibi, bir toplumda zaman igerisinde
cesitli etkenler sebebiyle degisirler. Tipki din gibi degerler de bireyin mahremiyet yonelimlerinde
belirleyici bir rol istlenirler. Degerleri inang olarak tamimlayan veya onu bilisimizin bir iiriinii olarak
goren veya degeri hayat amacglarimiz olarak ele alan diger yandan onu baskalariyla gergeklestirdigimiz
etkilesimlerle agiklamaya ¢alisan yaklagimlarin ve tanimlama ¢abalarinin hepsinde degerin bireyin kendi
Ozeli, baskasmin Ozeli, bilinmesini istedigi veya gizli kalmasim tercih ettigi durumlar1 etkileyici ve
belirleyici bir rolii oldugu goriilmektedir. Toplumsal degerleri giiglii toplumlart olusturan bireylerin
birbirlerinin kisilik haklarina, 6zel hayatin gizliligi ilkelerine de o oranda hassasiyet gostermeleri
beklenir. Bir toplumda degerler zayifladik¢a buna bagli olarak degerlerin etkiledigi tiim kavramlar da

zayiflamaya baslayacaktir. Mahremiyet de bu kavramlardan biri olarak diisiiniilebilir.

Bu noktada Poyraz’in asagidaki ifadelerine dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir.

235 G.W. Allport, E. Vernon ve G. Lindzey’in 1960°’ta yaymladiklar1 4 Study of Values, (Boston, Houghton-Mifflin) onlarm
degerler konusundaki fikirlerine 151k tutmaktadir.

236 Karababa, “Kuramsal Temelde Degerler”, 15.
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“Mahremiyetin toreler, hukuk ve gelenegin icinde olugmus bir anlami vardir.
Diinyaya iliskin kodlarimiz degistikge, diinyay1 olusturan kodlar degistikge bu
diinyaya iliskin degerler ve etik kodlar da degisir ve bizler olgular1 bu kodlara
gore yeniden degerlendiririz. Bu anlamda mahremin anlam ve smirlarim

kamusalligin kodlar1 olusturup korumaktadir.”?*’

Kamusal alan ve 6zel alanin sinirlart mahremiyetin sinirlarim belirlerken, degerler ve etik kodlar

ise hepsinin iizerinde kusatic1 bir etkiye sahip olmaktadir.

Mahremiyetin bir islevi de degerleri korumaktir denebilir. insan onuru ve serefi, dzel yasamin
gizliligi ve korunmasi gibi mahremiyet kavramimin altina yazilabilecek pek ¢ok konu temelde bazi
degerleri korumaktadir. Westin’in 06zel yasamin gizliligi tanimlamasindan hareketle 6zel yasamin
gizliliginin bazi degerleri korudugu belirtilmistir. Westin’e gore 6zel yasamun gizliligi, “kisilerin,
kendilerine ait bilgiyi ne =zaman, ne sekilde ve ne kapsamda bagkalariyla paylasacaklarini
belirleyebilmelerine iliskin taleplerinin korunmasidir.”?3® Tanimdaki sinirlara bagh kalarak 6zel yasamin
gizliliginin korudugu degerlerden birinin bagimsiziik oldugu soylenebilir. Kisisel bagimsizlik &zel
yasamin gizliliginin korunmasinin yerine getirdigi islevlerden biridir. Bu bagimsizlik kisisel gelisim i¢in
vazgecilmezdir. Kisiye 6zel bir alan birakilmasi, kisinin bir bireysellik gelistirebilmesi ve kisisel

biitiinliigiinii koruyabilmesi bakimindan énemlidir.**

Ozel yasamin gizliligiyle korunan bir baska deger duygusal rahatlama ve ¢oziilmedir. Boylelikle
kisi toplumsal sorumluluk ve yiikiimliiliiklerinin agirligindan siyrilma imkani bulur. Rahatlayabilme,
kendi bagina kalabilme, kisinin sadece kendisi olabildigi ve i¢inde bulundugu psikolojik halini istedigi
sekilde yasayabildigi anlar ve alanlara sahip olabilme imkani, bireyin fiziksel ve zihinsel sagligi i¢in

elzemdir.?*°

Ozel yasamin gizliliginin korunmasimnin gergeklestirdigi bir diger islev, smnrli ve korunakh bir
iletisimdir. Siirh ve korunakli iletisim bireyin bir ihtiyacidir. Bu durum kisinin gerek yakin iligki i¢inde
olmadig: kisilerle gerekse de yakin iligki icinde bulundugu kisilerle olan iletisiminde ona rahatlik ve
giiven hissi saglar. Sinirlarini belirleme 6zgiirligiiniin elinde olmasi ve istedigi 6lgiide korunakli iletisim

ve iliskiler agin1 saglamasi bireyi daha giivende, rahat hissettirir.?!

237 Hakan Poyraz, TUBITAK Sosyal Bilimler Ansiklopedisi, “Mahremiyet”, (Erisim 13 Temmuz 2023).

238 Alan F. Westin, Privacy and Freedom (1g Puplishing, 2015). akt. [Daniel J. Solove - Paul M. Schwartz, Privacy, Information
and Technology, (USA: Wolters Klower, 2009), 41.]

239 Alan F. Westin, “Science, Privacy, and Freedom: Issues and Proposals for the 1970s, The Current Jmpact of Surveillance on
Privacy Part I, Columbia Law Review 65/6 (1966), 1023-1024. akt. [Mehmet Yiiksel, “Mahremiyet Hakki ve Sosyo-tarihsel
Gelisimi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 58/1 (2003), 32-33.]

240 Solove - Schwartz, Privacy, Information and Technology, 43. akt. [Yiiksel, “Mahremiyet Hakki ve Sosyo-Tarihsel Gelisimi”,
33.]

241 Westin, “Science, Privacy, and Freedom: Issues and Proposals for the 1970s, The Current Jmpact of Surveillance on Privacy
Part I, 1027-1029. akt. [Yiiksel, “Mahremiyet Hakk: ve Sosyo-Tarihsel Gelisimi”, 35.]
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Ozel yasamin gizliliginin korudugu bir baska deger ise kisisel karar alabilme imkani olarak
gosterilmektedir. Kisi bu sayede kendisi istedigi zaman istedigi kapsamda bilgi paylasma bagimsizligina
sahip olmakla birlikte ayn1 zamanda kendisine ulagan bilgiler karsisinda alternatif davrams gelistirme ve
olas1 sonuglar1 degerlendirme imkanma sahip olur. Bdoylelikle 6zel yasamin gizliligi bireye kisisel

degerlendirme ve karar alabilme serbestligini saglamig olur.?*?

Mahremiyeti koruyarak kurulan giiven tiim insan iliskilerinde temel deger olarak ele alinmaktadir.
Gozetim ise mahremiyetin smirlandirilmasi ve orselenmesi sonucunu dogurarak toplumdaki samimiyet,
dostluk ve giiven degerlerini olumsuz etkilemektedir. Tiiketim kiiltiiriiniin hakim oldugu postmodern
cagimizda, ekonomik degerin en 6nemli deger olarak goriilmesi kisisel verilerin metalasmasi sonucunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Sonug olarak gbézetimin yayginlasmasi ve mahremiyetin azalmasi bireyi dijital bir
veriye doniistiirmekte, bu doniisim degerlerinden ve mahremiyetinden yoksun birakilmis bir insanin ne

kadar insan kalabilecegi ile ilgili varolugsal sorular1 ortaya ¢ikarmaktadir.?*3

Gerek gozetim gerek Ozel hayatin kamusal alan tarafindan daraltilmasi ve kisisel bilgiye
kolaylikla erisim saglanabilmesi ve gerekse de bireyin mahremiyetini kendi arzu ve istegiyle kendisinin
ifsa etmesi olarak basliklandirabilecegimiz mahremiyete yonelik tehditler, oncelikle deger alanindaki
degisim, doniisiim ve dejenerasyonun bir sonucu olarak diisiiniilebilir. Degerlerin biiyiik ¢apta tehdide
maruz kaldig1 mecralardan birinin sosyal medya platformlar1 olmasi ve bu platformlarin aynm1 zamanda

mahremiyete de biiyiik oranda kayiplar yasatan mecralar olmasi tesadiif degildir.

Sosyal medyada her seyin goriiniir kilinabilmesi, igerik kontroliiniin yapilamamasi bu alanin
kontrolsiiz, dezenformasyona acik ve korunmasiz olmasina sebebiyet vermekte bu durum sosyal medya

ortamlarinin ahlaki degerlerin dejenerasyon alanina doniismesine sebep olmaktadir.

Sosyal medya ahlaki degerleri birka¢ sekilde dejenere etmektedir. Yalan haber ve iftira, uygun
olmayan igeriklere erisim ve teshir, siber zorbalik ve gosteris (riya) bu dejenerasyon sekilleri arasinda

gosterilebilir.

Yapilan aragtirmalar da 6zellikle genglerin ve ¢ocuklarin hayatinda ¢ok biiylik ve 6nemli bir yere
sahip olan sosyal medya araglarin kullanicilari igin siber zorbalik alanlarina doéniisebildigini
gostermektedir. Kisa ve uzun vadede ¢ocuk ve genclerin psikolojileri iizerinde zararli etkileri bulunan,
onlar icin travma olusturan bu durum, en temel deger olan giivene de zarar vermektedir. Ozuz’un 2018’de

YouTuber’lik yapan ilkogretim 6grencileri lizerinde yaptig1 arastirmada dijital kiiltlire gegis siirecinin,

242 Cate Fred H., Privacy in the Information Age (Washinghton DC: Brookings Institution, 1997), 25-26. Westin, “Science,
Privacy, and Freedom: Issues and Proposals for the 1970s, The Current Jmpact of Surveillance on Privacy Part I”, 1026-1027.
akt. [Yiiksel, “Mahremiyet Hakki ve Sosyo-Tarihsel Gelisimi”, 35-36.]

243 Cumbhur Izgi, “Mahremiyet Kavrami Baglaminda Kisisel Saglik Verileri”, Tiirkiye Biyoetik Dergisi 1/1 (ts.), 25-35.

244 Mehmet Haberli, “Sosyal Medyada Dini Inang ve Ahlaki Degerlerin Dejenerasyonu Uze{ine Bir Degerlendirme”, 1.
Uluslararasi Insan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalari Kongresi Bildiri Kitab: (Karabiik: Karabiik Universitesi Yayinlari, 2018),
644.
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YouTube’un ve Ozellikle YouTuberlar’in; dijital yerlilerin sosyalizasyon, ¢cocuklugun dijitallesmesi ve
dijital gdzetime dahil olma durumlarma yansimalarn incelenmektedir. Ayrica gozetim toplumunda
ebeveyn gozetiminin kazandigi boyut, bu siirecler dogrultusunda toplumsal degerlerde ve bireylerin
sosyal iletigsimlerindeki degisim, bedenlerini algilama, bedenlesme ve son olarak kimliklerini olusturma
stiregleri degerlendirilmektedir. Arastirmaya gore “cocuklugun dijitallesmesi” olarak ifade edilen siirecte,
sosyal medya mecralarinda ¢ok¢a vakit gecirme sonucunda ¢ocuklarda yetiskinlesme olarak adlandirilan
yetigkin gibi davranma, fazla kontrollii olma, 6zgiir davranamama davranislar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bunun
yani sira altyapisini dijital gézetim ve dijital habitusun olusturdugu “yapay yansitma kimligi” olarak
isimlendirilen bir kimlik gelistigini belirten arastirmaci, Youtube kiiltiiriiniin ¢ocuklar1 degisen diinyayi
takip etmelerine ve kendilerini buna hazirlamalarina olanak saglarken diger taraftan ¢ocuklarin yaslarinin
kiiciik olmasi ve karsilasabilecekleri tehlikeleri Onemsememeleri ve bu tehlikelerin Oniine nasil

gececeklerini bilmemelerinden dolay: ailelerin sorumluluklarinin daha da arttigina dikkat ¢ekmektedir.?*

Sosyal medya platformlarinin mahremiyet {izerinden ahlaki degerlere yaptig1 etkiyi drnekleyen
calismasinda Kaya, Ingilizcede share (paylasmak) ve parenting (ebeveynlik) kelimelerinin birlesiminden
olusan “sharenting”in yani sosyal medya anneliginin ulastigi tehlikeli boyutlara dikkat ¢ekmektedir.
Cocuklarinin gelisim evrelerinin tiim asamalarini fotograf veya videolarla paylasan anneler oncelikle
cocuklarimin mahremiyetini ihlal etmektedirler. Bu paylasimlar g¢ocuklari, rizalar1 alinmaksizin,
savunmasiz bir sekilde sosyal medya ortamlarma iterken ayn1 zamanda onlan pedofili, ¢ocuk kagirma ve
cocuk istismar1 vb. tehlikelere agik hale getirmektedir. Sosyal medya anneleri kendi ¢ocuklarinin
mahremiyet duygularina zarar verdikleri gibi takipgilerinin mahremiyete bakis acilarmi da
etkilemektedirler. Sosyal medya annelerinin reklam ve ticari kaygilarla paylasim yapmalar1 sebebiyle
“dijital kacirma” olarak ifade edilen ¢ocugun fotografinin baska anne babalarca kacirilip ¢ocuga yeni bir
dijital kimlik verilmesi vb. sorunlarin yasanmasi savunmasiz bir durumda bulunan ¢ocugun ne kadar
biiyiik bir tehlikenin esigine getirildigini gostermektedir. Sosyal medya annelerinin hesaplarinin gosteris,
mahremiyet ihlali, empati yoksunlugu, yanls yonlendirme gibi ahlaki degerler agisindan sorunlu pek ¢cok
mesaj icerdigi goriilmektedir. Mahremiyetin yok sayilmasi gosterisi pekistirmekte, gésteris ise empatiyi
oldirmekte ve bencilligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Sonug olarak gerek sosyal medya annelerine gerekse de
onlarin takipgilerine c¢ocuklarimi ve kendilerini degerler konusunda dezavantajli bir konumda

biraktiklarinin fark ettirilmesi toplumun gelecegi agisindan dnem tasimaktadir.?46

Sonug olarak mahremiyet baglaminda ortaya konulan ¢alisma ve arastirmalar da gostermektedir
ki giiniimiizde sosyal medya, degerlerin 6grenildigi, aktarildigi veya insa edildigi bir alan olma 6zelligini

artirmustir. Internet kullanimimin yayginlasmasiyla toplumun her kesiminden bireyin 6zellikle cocuk ve

245 Ozuz, Dijital Sosyoloji Perspektifinden Toplumsal Degerlerin Degisme Siirecinde Youtuberlar: [lkégretim Ogrencileri
Ornegi, 184-191.

246 Zeynep Kaya, “Sosyal Medya Anneligi ile Deger Sahibi Cocuk Yetistirmek”, Mecmua Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi
8/15 (2023), 128-133.
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genclerin internetten 6grenme, etkilenme ve internet tarafindan yonlendirilme ile kars1 karsiya kaldigi

goriilmektedir.

Medyanin toplumsal deger aktariminda birtakim olumlu etkilerde bulundugu ortaya konulmustur.
Bilgi paylagma, 6grenme olanagi sunma, basit iletisim imkani tanima, egitim araci olarak kullanima
miisait olma, ifade 6zgiirliigli saglama, demokratik bir baglam yaratma ve kiiltiirler arasi iletisime zemin
hazirlama olanaklarinm1 sunmast medyanin toplumsal degerlere yaptigi olumlu katkilar arasinda
zikredilebilir. Diger taraftan medya kaynaklarinin toplumsal degerleri bircok yonden asindiran etkileri de
zikredilmelidir. Kiiresellesme ile ulusal kiiltiirlerin asimile olmaya yiiz tutmasi, bireyin aile ve okulda
ogrendigi degerler ile medyada gordiiklerinin ¢atismasi, sorumluluklarin aksatilmasi, akademik erteleme
davraniglarinin gosterilmesi, mahremiyet olgusunu zedelemesi, nefret duygusunu agilanmasi, aileye olan
bagliligin azalmasi, diiriistlik degerinden yoksun olunmasi, farkliliklara saygili davranilmamasi gibi
sonuglar degerlerin medya yoluyla ugradigi dejenerasyona drnek olarak verilebilir.?*” Ozellikle ¢ocuk
yastaki medya tiiketicileri ve ileriki asamalarda gencler egitim ve 6gretim ortamlarinda kendilerini yazilt
ve sozli ifade etme giicliigli yasamakta, dikkat dagmikligi, yorgunluk, asiri stres, mutsuzluk ve kendine
glivenememe gibi olumsuz belirtiler géstermektedir. Bu durum gerek anne-babalar agisindan gerekse de

kurumlar agisindan bazi tedbirlerin acilen alinmasim gerekli kilmaktadir.?4®

Degerler noktasinda gelisimlerini tamamlayamadan sosyal medya platformlarinda aktif olan
genglerin kimliklerini bulma siirecinde sorunlarla karsilastiklart goriilmektedir. Sanal diinyanin her seyi
degersizlestiren yapisinda kendi degerlerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya bulunan genglere yardim
etmek tiim toplumun sorumlulugundadir.?* Oncelikle, yazili basmn da dahil olmak iizere medya
platformlarimin hepsinin dzenli davranma yiikiimliliigii bulunmaktadir. Gelecek nesillerin emanet
bilinciyle almip yetistirilmesi, atalarimizdan aldigimmz degerleri gelecek nesillere aktarilmasi

sorumlulugumuz olmalidir.>°

Fakat bu dislincenin sosyal medyanin pariltii ortaminda ne kadar
yasatilabildigi tartigma konusudur. Ayni konuya dikkat ¢eken Nacaroglu’nun su tespitine yer vermek

gerekir:

“Medya Dbiitiin ortamlariyla topluma hizmet sunarken kamu yararn

hassasiyetinden uzaklasamaz. Bu anlamda medya degerler egitiminin bir

247 frem Elgi - Muzaffer Catak, “Medyamin Degerler Uzerindeki Etkisi ve Medya Okuryazarlhi@1”, 5. Uluslararas: Akademik
Arastirmalar Kongresi (Elaz1g: Asos Yaymevi, 2021), 505.

248 Hicabi Arslan, “Elestirel Medya Okuryazarli§i Kapsaminda Cocuk Odakli Haber ve Programlar Uzerine Bir Degerlendirme”,
Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1/2 (2014), 71.

249 Hatice Budak, “Degisen Degerler Diinyasinda Genglik ve Mahremiyet Egitimi”, Tiim Yénleriyle Mahremiyet, ed. Sule
Albayrak (Ankara: T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, 2022), 262.

250 Arslan, “Elestirel Medya Okuryazarlig1 Kapsaminda Cocuk Odakli Haber ve Programlar Uzerine Bir Degerlendirme”, 76.
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paydas1 olmalidir. Toplumun kiiltiirel biitiinligiiniin saglamlig1 ve devamlilig

i¢in katalizor olmalidir. Toplumu bu anlamda egitmeli ve yiikseltmelidir.”>!

Sosyal medyanin degerler {lizerindeki etkileri ile ilgili olarak yetisen bireyin egitiminden en basta
sorumlu bulunan aileye c¢ok biiylik sorumluluklar diigmektedir. Son yillarda yapilan arastirmalara
bakildiginda aileler cocuklarmin sosyal medya kullanimlarim1 kontrol etmeleri ile ilgili olarak
uyarilmaktadir. Problemin tespiti énem tasimakla birlikte probleme miidahalede gecikmemek, gerekli

onlemi almak en az problemi tespit etmek kadar elzemdir.

Aileler genel olarak, ¢ocuga sosyal medya kullanimini yonetme becerisi kazandirma, teknoloji
bagimlilig1 ile miicadele, medyada yer alan siddet vb. durumlar karsisinda sergilenecek yaklasim, vb.

konularda sorunlar yasamakta ve yardima ihtiya¢ duymaktadirlar.?*?

Gerek Aile ve Sosyal Hizmetler Baskanhigi’nin gerekse Diyanet Isleri Bakanligi’nimn, ailede
sosyal medyanin getirdigi mahremiyet problemleri ve bu problemlerin ¢6ziim yollarina yonelik
yayinladiklar1 ¢aligmalar bulunmakla birlikte bu ¢alismalarin sayisimnin artirilmasi ve ¢oziime yonelik

adimlarin atilmasi 6nem arzetmektedir.?*?

Diger taraftan Sosyal Bilgiler ve Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri ile birlikte medya
okuryazarligi derslerinin de medyanin olumsuz etkilerinden korunma noktasinda saglayabilecekleri

O6nemli katkilar bulunmaktadir.

Bireyin medyadan gelen mesajlar1 elestirel bir bakis agisiyla ¢oziimleyebilme ve
degerlendirebilme yetisi ve bilgisiyle donanmasi, kendi mesajlarin1 yaratacak bigimde medyay1 tanima,
kullanma becerisine ve bilgisine sahip olmasi olarak tanimlanan medya okuryazarligi*** giiniimiiz
teknoloji ve internet diinyasinda bir ihtiya¢ haline gelmistir. Bu baglamda medya okuryazarlig1 egitimi,
medyanin degerler iizerindeki olumlu etkilerini arttirmada, olumsuz etkilerini ise en aza indirmede énemli
bir rol oynayabilir. Medya okuryazarligi ile bireylerin medyay1 amagli bir bigcimde se¢gmesi ve kullanmasi
hedeflenir. Medyadaki mesajlarin planl bir ¢alismanin sonucunda ortaya ¢iktigini ve medya mesajlarinin
hangi araclar kullanilarak hangi amagclarla yapilandirildiginin farkinda olan medya okuryazari, bu yoniiyle
sorgulayicit davraniglar gosterir. Ayni zamanda medya okuryazari medyanin bireylerin inang, tavir,

davramslar ve degerler iizerindeki etkisinin de bilincindedir.?%

251 Derya Nacaroglu - Hasan Meydan, “Degerler Egitiminin Bir Paydasi Olarak Medyamin Rolii”, IIl. Uluslararast Degerler
Egitimi Kongresi (Zonguldak, 2018), 63.

252 Bilal Yorulmaz, “Medya ve Egitim”, Cocugumun Din Egitiminde Aklima Takilanlar, ed. Emine Keskiner (Yekder Yayinlari,
2021), 118-123.

253 Bkz. Fatih Kurt, Mahremiyet Baglaminda Sosyal Medya ve Aile (Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2018).

254 Adile Askim - Dilruba Kiirlim, “Medya Okuryazarlif1 ve Elestirel Diisiinme Arasindaki [liski: Kavramsal Bir Bakis”, Mehmet
Akif Ersoy Universitesi SBE Dergisi 2/2 (2010), 32.

255 Askim - Kiiriim, “Medya Okuryazarlig1 ve Elestirel Diisiinme Arasindaki Iliski: Kavramsal Bir Bakis”, 23.
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Cocuklarin ve genglerin bilgisayar oyunu, film, televizyon programi ve diger kitle iletisim
araglarindaki siddete tekrar tekrar maruz kalmasinin zararl etkilerine karsi yapilan uyarilar giin gectikce
artmaktadir. Medya okuryazarliginin genglerin ahlak egitimindeki roliine dikkat cekilmekte, medya

okuryazarligi yoluyla ahlak gelisimine yapilabilecek katkilarin 6nemi vurgulanmaktadir.?*

Sosyal medya platformlarinda aktif olan genclerin medyanin olumsuz etkilerinden korunup
saglikli bir kimlik gelistirebilmeleri i¢in farkli disiplinlerin uzmanlarmin bir araya gelerek ¢oziimler

liretmesi tavsiye edilirken;?’

konumuz baglaminda ele alacak olursak degerler egitimi, din egitimi,
mahremiyet egitimi ve medya okuryazarligi birikimlerinin bir araya getirilerek, bu disiplinlerin

birbirlerinden yardim alarak ve etkileserek hareket etmeleri onem arz etmektedir.

Medya okuryazarligl kavraminin bir baska boyutu da son zamanlarda ortaya ¢ikan inang temelli
medya okuryazarligi veya dini medya okuryazarhgi kavramidir. Inang temelli medya okuryazarligi
ogrencilerin medyada kendi din ve inanglariyla ilgili iceriklere ulasabilme, onlari analiz edebilme,
degerlendirebilme, yeni igerikler iiretebilme ve medyada yer alan dogru bilgilere katilma becerisi
egitimidir.>*® Inan¢ ve degerlerin giiclendirilmesi i¢in medya egitim materyallerinin kullanimmin
gelistirilmesi ve uygulanmasi>* olarak da ifade edilen inang temelli medya okuryazarligi kavram basta
Amerika ve Ingiltere’de ortaya ¢ikmis daha sonra Avrupa’da ilgi goren bir kavram olmustur. Ulkemizde
de bu yolla sosyal medya basta olmak iizere diger medya organlarinda din ve degerlere dair igeriklerle
ilgili farkindaliklarin artmasina katki saglanabilir. Boylece bireylere din ve degerlerle ilgili dogru bilgilere

ulagmalarina saglayacak beceriler kazandirmak miimkiin olabilir.>*

1.6. Sosyal Medya ve Mahremiyet

Internet teknolojisinin hayatimiza girmesiyle yeni bir kavram olarak ortaya gikan yeni medya ve
sosyal medya kavramlarini incelemeden once geleneksel medya araglar1 ve bu araglarin mahremiyetle
iligkisine kisaca deginmek yerinde olacaktir. Cilinkii mahremiyet sunumu veya ihlalleri sosyal medyadan

once ve onunla birlikte geleneksel medya araglarinda karsimiza ¢ikmaktadir.

Geleneksel medya araglarinin basinda gazete gelmektedir. Gazete 16. ylizyilda yayinlandigi ilk
giinden glinlimiize gelinceye kadar biliylik bir degisim gostermistir. Reklam gelirini artirma hedefinin

insanlar1 bilgilendirmek amacinin 6niine gegmesi, tiikketim aligkanliklari, kapitalist sistemin gerekleri vb.

250 F, Clark Power, “Medya Okuryazarlig1”, Degerler Egitimi Ansiklopedisi (istanbul: EDAM, 2108), 354-355.
257 Nacaroglu - Meydan, “Degerler Egitiminin Bir Paydasi Olarak Medyanin Rolii”, 64.

258 Vahdeddin Simgek, “Dijitallesme Siirecinde Bir Sorgulama/Farkindalik Egitimi: Inang Temelli Medya Okuryazarhg:”,
Dijitallesme ve Din, ed. Fatma Capcioglu - Ihsan Capcioglu (Istanbul: Kriter Yaymlari, 2022), 429.

259 Stephanie laquinto - John Keeler, “Faith-based Media Literacy Education: A Look at the Past with an Eye toward the Future”,
Journal of Media Literacy Education 4/1 (2012), 16.

260 Simgek, “Dijitallesme Siirecinde Bir Sorgulama/Farkindalik Egitimi: inan¢ Temelli Medya Okuryazarlig1”, 438.
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sebeplerle gazeteler genis bir okuyucu toplulugunun ilgisini ¢ekmek amaciyla sunumda canlilik gibi daha
hafif ve renkli bir gazetecilik anlayisini benimsemistir. Bdylece magazin gazeteciligi kendine daha genis
bir alan bulmus, bireysel hak ve Ozgirlikler ve mahremiyet reklam endiistrisinin ve magazin
gazeteciliginin karsisindaki onceligini kaybetmistir. Gazeteler mahremiyetin metalastigi ve medyatik bir
iirline dontistligi, bireysel hak ve 6zgiirliiklerin ¢ignendigi bir platform haline doniistliriilmiistiir. Magazin
gazeteciliginin yayilmastyla birlikte iinlii kisilerin &zel hayatlar1 kamuya agilmistir. Ozel hayatin sunumu
talep edilen, aranilan, ilgi goren bir konu olmaya devam ettikce mahremiyet gasp1 gazeteciligin dogal

politikalarmdan biri haline gelmistir.2°!

Geleneksel medya araglarindan biri olan radyo ilk ortaya ¢iktigi zamanlarda genis halk kitlelerini
etkileyen bir giice sahip bulunmaktaydi. Ozelin, mahremin sunumunun gergeklestigi, kamu ile 6zel
ayriminin kaybedildigi bir iletisim araci olarak radyo glinlimiizde yeni medya araglar1 kadar etkili olmasa
da hala genis bir dinleyici kitlesine sahip bulunmaktadir. Duygusal programlarla ruhunun derinliklerini,
mahremini dinleyicilerine agan radyo programcilari genis halk kitlelerini radyonun basinda tutmayi
basarmislardir. Diger taraftan radyo basindaki seyirciler de programa baglanip 6zelini rahatlikla binlerce
dinleyiciyle paylasmak suretiyle kisiselin ve 0zelin kamuyla paylasimini radyo araciligi ile

gerceklestirmislerdir.2%?

Sinema da bir dikizleme/gozetleme araci olarak islev gérmektedir. Sinemanin ortaya ¢ikisi
sinematik dikizlemeyi beraberinde getirmistir. Sinematik dikizleme, karakterleri, mekanlari, objeleri,
olaylar1 kamera araciligiyla deneyimlemek ve dikizlemektir.?** Sinemada bir yandan mahremiyet 6zel ve
kamusal alan Oykiide islenirken, diger yandan sinematograf olarak bir gozetlemenin varligi s6z konusu
olmaktadir. Bununla birlikte oyuncularmm 6zel yasamlarimin merak konusu olmasi ve 6zel hayatlarin

alenilesmesi 6zel hayat ve mahremiyet aleyhine gelisen durumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Televizyon ise geleneksel medya araglan icerisinde en genis kapsamli etki giiciine sahip bulunan

bir iletisim arac1 olarak varligini devam ettirmektedir.

Televizyon bireyi deneyimin disinda tutar. Robins, televizyonun bize genis capta bilgi sundugunu
fakat “maddenin yitirilmesi” ve deneyimin “duyarlilik disinda tutulmasini” beraberinde getirdigini ifade
eder. Televizyondaki goriintiileri dondurup tekrar tekrar izleyebiliriz. Bu tekrar izleme imkani dona
kalmisligr daha da artirarak kiside anestezi etkisi yaratir. Deneyimle tliketimin birlestigi bir yer olan
televizyon, seyreden kisiyi bir nevi uyusturur. DeLillo televizyon ¢agindaki dona kalmighigi “tutkusuz

yakinlik” ve “mahrem ayrilik” olarak nitelendirir.2%*

261 Arik, Dijital Mahremiyet, Yeni Medya ve Gézetim Toplumu, 99-107.
262 Arik, Dijital Mahremiyet, Yeni Medya ve Gézetim Toplumu, 102.

203 Aysu Ugur Balci, “Sinema ve Mahremiyet: Sine-Goz’iin Alanlari”, Mahremiyetin Medyast Istanbul, ed. Elif Kiitiikoglu
(Istanbul: Egitim Yaymevi, 2021), 71.

264 K evin Robins, fmaj: Gérmenin Kiiltiir ve Politikast, ¢ev. Nurcay Tiirkoglu (Istanbul: Ayrint1, 2013), 198-199.
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Diger taraftan ticari kaygi televizyonun en temel karakteristik Ozelliklerinden birini
olusturmaktadir. Bundan dolay1 televizyonun kazang elde etme motivasyonu etik ve insan haklar

boyutlarini ikinci plana diigiirmektedir.?6

Televizyonun bir diger 6zelligi biitiin temalarin eglence olarak sunulmasidir. Bu konuyla ilgili
Postman “Eglence, televizyondaki her tiirlii sdylemin iist-ideolojisidir. Neyin gosterildiginin ya da hangi
bakis agisinin yansitildiginin hicbir 6nemi yoktur; her seyin istiinde tutulan varsayim, hepsinin bizim

99266

eglenmemiz ve haz almamiz gozetilerek sunulmasidir. ifadeleri ile televizyonun eglenceye bakisimnin

sorunlu bir bakis oldugunun altin1 ¢izmektedir.

Televizyonda gerek dramalarda gerek magazin programlar1 ve talk showlarda gerekse de reality
showlarda ya mahremiyetin sunumu ya da mahremiyet temsilinin sunumu tartismasiz bir sekilde dikkat
¢ekmektedir. Mahrem duygular, mahrem goriintii ve olaylar televizyonun ticari temelli yaklasiminin bir
irlinii haline getirilmektedir. Televizyon programlari arasinda mahremiyet sunumu ag¢isindan en ¢ok
dikkat ¢eken 90’11 yillardan itibaren giderek yayginlasan tilkemizde de genis bir izleyici kitlesine sahip

bulunan s6hret olmayan insanlarin mahrem yasantilarinin masaya yatirildigi reality show programlaridir.

Reality show programlari siradan insanlarin mahrem hayatlarinin sunulmasi yoluyla yasamdaki
soklar1 gosterir. Burada amag izleyiciye gergcek diinyanin bir yansimasini sunmak degil izleyicinin

kendisini aminda bir duygu sokunun igerisinde bulmasini saglamaktir.?®’

Bu tiir programlarda izleyiciler
mesru bir gézetleme eyleminin tadimi ¢ikarirken bagkalarinin mahrem Oykiilerinin detaylarini dgrenerek
duygusal tatmin benzeri duygular yasamaktadirlar. Katilimcilar ise sanki kameralar yokmus gibi
davranmaya ikna edilir. Mahremiyet paylagimi esnasinda yasanilan rahatsizligin yerini dogallik, 6zgiiven,
rahatlik, aile ortaminda olmanin mutlulugu gibi duygular alir. Katilimeilar mahremiyetlerini sdhret olma,
kendini yalmiz hissetme, ailevi problemler, sevgisiz gegen ¢ocukluk ve yetiskinlik donemi gibi psikolojik
sebepler, is bulma, kalacak yer temin etme, sosyal medya sektoriine bu yolla dahil olmak isteme gibi

sosyolojik sebeplerden dolay: ifsa etmektedirler.?6®

Geleneksel medya araglarinda mahremiyetin tiiketilmesi durumu internet teknolojisinin ortaya
¢ikis1 ve yaygmlasmasiyla birlikte yeni medya kavraminin hayatimiza dahil olmasiyla daha farkli
boyutlara evrilmistir. Geleneksel medya araglarinda bireyler iletisime yon verememekte ve daima hedef
konumunda kalmaktadir. Oysaki yeni medya araglart kullanici bireylere iletisimi yonlendirme ve hatta

hedef konumundan kaynak konumuna gelmeyi vaat etmektedir. Ozellikle web 2.0 ve web 3.0 (semantik

205 Emel Arik - M. Bilal Arik, “Televizyon ve Mahremiyet”, Mahremiyetin Medyasi, ed. Elif Kiitiikoglu (Istanbul: Egitim
Yaynevi, 2021), 14.

260 Neil Postman, Televizyon Oldiiren Eglence, gev. Osman Akihay (Istanbul: Ayrmti, 2004), 101-102.
267

Robins, fmaj: Gérmenin Kiiltiir ve Politikast, 232.

2f8 Aybike Serttag, “Tiirk Televizyonlarinda Yaymlanan Giindiiz Kusagi Programlarinda Mahremiyetin Ddniigtimii”, Akdeniz
Universitesi lletisim Fakiiltesi Dergisi 27 (2017), 24-25.
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web) teknolojisi ve sanal zekanin devreye girmesi ile birlikte insanlar iletisim siirecinin her anina dahil

olabilmeye baslamistir.?%

Sosyal medya, kullanicilara profil olusturma imkani veren ve bu profil iizerinden paylasim
yapmalarina, baglanti kurmalarina imkan saglayan web tabanli bir hizmettir. Kullanicilarinin etkilesim
icinde olmasina olanak veren ¢evrimigi araglar olarak da ifade edilen sosyal medyaya forumlar, bloglar,
wikiler, paylagim siteleri, sosyal ag siteleri, mikro-blog siteleri ve ¢evrimi¢i sanal diinyalar 6rnek olarak
gosterilebilir.?’® 2023 yili itibariyle diinyada 5.16 milyar internet, 4.76 milyar sosyal medya kullanicisi
bulunmaktadir. Bu rakam diinya niifusunun yaklasik %64.4’{ine denk gelmektedir. Internet kullanimi
2003 yilinda diinya ¢apinda sadece 761 iken aradan gegen yirmi yilda giderek biiyliyerek 5 milyara
ulasmistir. Bu da internet teknolojisinin son 20 yilda ne kadar biiyiik bir toplulugun hayatin1 kusattigini
gostermesi acisindan 6nemlidir. Ayn1 sonucu sosyal medya kullanici sayilar1 ve sosyal medyada gegirilen
zaman i¢in s0ylemek de miimkiindiir. Haziran 2023 itibariyle diinyanin en ¢ok kullanilan sosyal medya
platformu 2,9 milyar kullaniciyla Facebook olurken, onu 2.5 milyar kullaniciyla YouTube, 2 milyar
kullaniciyla WhatsApp ve yine 2 milyar kullaniciyla Instagram takip etmektedir. Daha sonra 1.3 milyar
kullaniciyla WeChat ve yine 1 milyar kullaniciyla TikTok, 635 milyon kullanici ile Snapchat ve 556

milyon kullanici ile Twitter gelmektedir.”!

Merwick, sosyal medyanin teknolojik altyapisini olusturan Web 2.0 icin sdyle diyerek yeni

medyanin amaglarini ortaya koymaktadir:

“Bu teknolojiler geleneksel medya kaynaklarindan ozgiirlesmeyi ongoriiyorlardi. Sohretin ve
eglencenin demokratiklesmesini, yeni aktivizm bigimlerini ve her tiirden bilginin agik ve seffaf hale
gelme olanagini vaat ediyorlardi. Web 2.0 daha iyi, daha 6zgiir bir toplumun bir 6nciisii olarak sosyal
teknolojilerin benimsenmesini dviiyor ve bilginin toplanip paylasiimasmi bu devrimin baslica dayanagi

olarak sunuyordu.”*”

Zuboff ise kulaga ¢ok hos gelen bu amaglarin tam tersine “insan deneyimini veri gekme, dngoérme
ve satistan olusan sakli ticari uygulamalar i¢in iicretsiz bir hammadde olarak ele alan yeni bir ekonomik

»213 olarak tammladign gozetleme kapitalizminin onciisiiniin Google oldugunu, arkasindan bu

diizen
gbzetleme mantiginin Facebook ve Microsoft’a yayildigini, Amazon’un da bu yolda oldugunu ifade

etmektedir. Insan haklarimin bir nevi gasp1 ve parazit bir ekonomik mantik olarak tanimladig1 gozetleme

209 Deniz Yengin - Tamer Bayrak, Yeni Medya ve Sanal Gergeklik (Istanbul: Istanbul Aydin Universitesi Yaynlari, 2018), 8.

270 Arik, Dijital Mahremiyet, Yeni Medya ve Gézetim Toplumu, 131.
271 We are social, “The Changing World of Digital in 2023” (2023). (Erisim 23 Agustos 2023).

272 Alice E. Mervick, “Iletisim Tarihi”, ¢ev. Berkay Ersoz, Web 2.0 Kiiltiir Tarihi, ed. David Crowley - Paul Heyer (Ankara:
Siyasal Kitabevi, 2019), 396.

273 Shoshana Zuboff, Gizetleme Kapitalizmi Cagi, gev. Tolga Uzungelebi (Okuyan-Us Yayevi, 2021), 11.
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kapitalizmi araglari, artik kisilerin sosyal medyadaki ¢evrimigi tiklamalarim takip etmekle kalmamakta,

cevrimdisi faaliyetleri {izerinden nemalanan mekanizmalar olusturmaya ¢alismaktadir.?™

Gortlityor ki kullanicilarina  6zgiirlik ve demokrasi vaadiyle yola c¢ikan sosyal medya
platformlar1 bugiin geldigi noktada kullanicilarinin yaptiklar1t mahremiyet paylasimlarindan beslenen bir

tlir sOmiirii aracina doniismiistiir.

Sosyal medyanin tarihi 1980°lere dayanmakla birlikte 2004 yilinda, Mark Zuckerberg tarafindan
kurulan Facebook kisa zamanda popiiler olmus ve diinyaca bilinir ve kullanilir hale gelmistir. Agustos
2023 itibartyla Facebook’un diinya ¢apinda 2.9 milyar aktif takipgisi bulunmaktadir.?’> Kullanicilarina
internette yapabilecekleri pek ¢ok aktiviteyi yapma imkani sunan Facebook araciligi ile fotograf ve video
paylasimi, mesajlasma ve sohbet, alisveris, oyun, goriintiili veya sesli konusma vb. aktiviteler

yapilabilmektedir.

Mahremiyetin modasmin gectigine dair yaptigr meshur ¢ikis Zuckerberg’in -digerleri ile ilgili-
mahremiyete bakisin1 ¢ok kisa ve net bir sekilde 6zetlemektedir. Zaten Facebook da kullanicilarimin
siirekli paylasim yapmasi tizerine kurulmus bir mantikla hareket etmektedir. Kullanicilar paylastiklar
bilgilerin veri olarak depolandigini, saklandigin1 ve bir giin bir yerlerde karsilarina g¢ikabilecegini hig

diisinmeden paylagsmanin, gérmenin ve gostermenin verdigi hazzin pesinden kosmaktadir.

2018’de Cambridge Analitica adl sirketin Facebook kullanicilarindan topladig: kisisel bilgileri
Amerika’daki secim kampanyasinda izinsiz kullanmasiyla patlayan skandal Facebook’u ¢ok zor bir
duruma diislirmiistiir. Bu olaydan sonra soylem degistiren Facebook kurucusu Zuckerberg “Gelecegimiz
mahremiyettedir.” diyerek yitirdigi itibarin1 yeniden kazanmaya ¢alismigtir.?’® Zuckerberg Facebook un
yeni donemde 6zel hayatin mahremiyeti ilkesine odaklanan bir vizyonla hareket edecegini ilan etmistir.
Buna gore Zuckerberg, yeni donemin temel ilkelerinin baslicalarini; 6zel etkilesim, sifreleme,
paylasimlarin goriinme siirelerini diisiirme, giivenlik, sosyal medya platformlar1 arasinda giivenli ve kolay

gegisler yapabilme ve veri depolama giivenligi seklinde siralamigtir.?”’

Facebook’tan sonra diinyanin en ¢ok kullanilan ikinci sosyal medya platformu 2005°te kurulan
2023 itibariyle toplam 2.5 milyar kullanicisi bulunan YouTube’dur. Herkese istedigi yerden igerik
paylagma imkani saglayan YouTube’ un igerigini kullanicilar olusturmaktadir. Aylik 23 saat ile YouTube,

sosyal medya platformlar1 arasinda en uzun zaman gegirilen ikinci platformdur.2”

274 Zuboff, Gézetleme Kapitalizmi Cagr, 22-23.
275 «“Social Media”, Statista (2023). (Erisim 23 Agustos 2023).

276 M. Bilal Arik - Emel Arik, “Facebook’un Doniisen Mahremiyet Yaklasimi: Gelecek Mahremiyettir”, Intermedia International
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Siradan insana goriiniir olma imkani veren YouTube’da etkilesimi artirmak igin ilging stratejiler
devreye sokulmakta ve mahremiyetin hem dilsel hem de gorsel sinirlari agilmaktadir.?” Bu konuda alanda
pek ¢ok aragtirma bulunmaktadir. Bu ¢aligmalardan birinde Youtuberlarin videolar: incelenmis, inceleme
sonucunda arastirmaya dahil olan kullanicilarin sosyal medyadaki hakim bakis agisimi fiziksel
benliklerinin birincil goriisii olarak igsellestirdikleri ve bu yonde hem mahrem alanlarin ifsa eden hem de
bedenlerini nesnelestiren paylasimlar yaptiklar1 gortilmiistiir. Baz1 Youtube igerik paylasimcilart yalnizca
kendi mahremlerini degil, ailelerinin ya da arkadaslarmin da mahremlerini paylasmiglardir. Kamusal
alanlarda ¢ekim yaptiklari zaman diger insanlarin goriintiilerini yayinlamakta bir sakinca gérmedikleri

gibi ¢ocuklarin dahil oldugu videolarda ¢ocuk mahremiyetine de dikkat etmemislerdir.?%

Twitter ise kullanicilarin tweet adi1 verilen 280 karakterlik kisa mesajlar géndermelerini saglayan
¢evrimigi bir sosyal ag hizmetidir. 2006 yilinda 140 karakterlik mesaj gonderimi saglayan bir mikroblog
olarak ortaya ¢ikan Twitter’mn bugiin 556 milyon kullanicis1 bulunmaktadir. Unliilerden, siyasi aktorlere
toplumun her kesiminden aktif kullanicisi bulunan bu yapi bugiin milyonlarca insanin duygu ve
diisiincelerini paylasabilme imkani1 bulmakta biiyiik kitleleri harekete gecirme ve yonlendirme imkanina

sahip bulunmaktadir. Twitter Temmuz 2023 itibariyle X adin1 almistir.

Instagram 2010 yilinda sosyal paylasim platformu olarak kullanima agilmis ve kisa zamanda
biiyiik kitlelerin takip ettigi bir mecra olmustur. 2 milyar kullanicis1 bulunan Instagram, kullanicilarma bir
yandan fotograf, video paylasim imkani saglarken diger taraftan sohbet, gorilintiilii konusma, anlik kisa
stireli durum paylasma, gorsel hikaye olusturma vb. bircok imkan saglamaktadir. Diinya genelinde aylik
12 saat kullanim siiresine sahip olan Instagram en ¢ok zaman gecirilen sosyal medya platformlan

siralamasinda 5. sirada yer almaktadir.?®!

Instagram beden sunumu, yagsam tarzlarimin teshiri ve kimlik olusturma 6zellikleri ile mahremiyet
tartigmalarmin ortasinda yer almustir.?%? Ornegin Akgiil ve Toprak 2019°da yaptiklari alan arastirmasinda
bireylerin bir yandan Instagram kullanirken siipheci davrandiklari, gizlilik ayarlarim aktif kullandiklari,
tamimadiklar kisiler ile iletisime ge¢mekten kagindiklari, havuz vb. yerlerden paylasim yapmadiklari
sonucuna ulasirken diger taraftan ayni bireylerin evlerinden sikg¢a paylasim yapmakta bir sakinca
gormedikleri, kisisel yasam alanlarim ifsa etmekten kagmmadiklari sonucuna ulagmistir.®® Benzer bir
calisma da Baritci tarafindan 2023’te yapilmistir. Buna gore bireyler Instagram’da mahremiyet kaygisi

duymaktalar ancak buna ragmen giinliik hayatta zamanlarinin énemli bir boliimiinii bu sosyal mecrada

2 Arik, Dijital Mahremiyet, Yeni Medya ve Gézetim Toplumu, 135.
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Sel¢uk lletisim Dergisi 14/2 (2021), 1062.
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gecirmekten geri durmamaktadirlar. Bu geligkili durumun nedeni olarak bireylerin mahremiyet konusuna
yeterince Onem vermemeleri ve Instagram’in gilinlik yasamin vazgecilmezi olarak goriilmesi

gosterilmektedir.?®*

Diinya genelinde aylik 23.5 saatlik kullanim stiresiyle ilk sirada yer alan sosyal medya platformu
TikTok, mahremiyet sunumunun ve gdzetimin en genis ¢apta gergeklestigi mecralardan biridir.?*
2016’da Douyin adiyla ortaya ¢ikan TikTok, merkezi Pekin’de bulunan ¢ok uluslu bir Cin teknoloji
sirketidir. 2017°de Musical.ly ile birleserek giiclenmis ve 2023 verilerine gore 1 milyardan fazla takipci

sayistyla en fazla takip edilen sosyal medya platformlarinda 6. sirada yer almugtir. 2%

TikTok igerik ireticisi olarak isimlendirilen kullanicilarin kisa video paylasmalarina ve
videolarimt istedikleri sekilde kurgulamalarina olanak saglayan sosyal medya uygulamasidir. TikTok
uygulamasi igerik iireticilerine diiet yapma (baska biri tarafindan ¢ekilmis videonun yeni bir kullanici
tarafindan yorumlanmasi), cringe (utang verici videolar), challenge (meydan okuma), canli yayin agma,

diiello yapma, begeni gonderme, favorilerine ekleme vb. aktivitelerde bulunma imkan1 vermektedir.

TikTok kullanicilariin bu sosyal medya agimi tercih etmelerinin ve bu mecrada zamanlarinin
onemli bir boliimiinii gecirmelerinin ¢esitli sebepleri bulunmaktadir. Bu sebeplerin basinda begeni elde
ederek daha cok takipgi kazanmak ve maddi kazang elde etmek gelmektedir. Bunun yaninda gosteris,
onaylanma ve begenilme arzusu, giiclii ve bagarili goriinmek isteme, itibar elde etmek isteme, fenomen

veya sohret olmak isteme vb. TikTok paylasimcilarini motive eden durumlar arasinda sayilabilir.

Kullanicilarin  kendi mahremiyetlerini kendi ¢ektikleri videolar ile smirsiz ve Ozgiirce
paylasabildikleri bir alan agan bu uygulama ayni1 zamanda takipgilerine de bu 6zgiir ve smirsiz paylasimi
gozetleme imkani sunmaktadir. TikTok’ta yapilan paylagimlar genel olarak bakildiginda bedenin ve
cinselligin, ev i¢i etkinliklerin, kigisel bakim anlarinin sergilenmesi seklinde karsimiza ¢ikabildigi gibi,
kazang ve gelirin, siyasi ve dini goriislerin sergilenmesi veya meslek gruplarinin mesleki kiyafetleriyle

goriintiilenmesi ve ¢ocuklarm giiliing vb. durumlarinin paylasilmas: seklinde de gerceklesebilmektedir.?®’

TikTok uygulamasinin diger sosyal aglar gibi ve hatta ondan daha yaygin bir sekilde mahremiyet
ihlallerine yol agtigin1 ortaya koyan g¢aligmalar yapilmaya devam etmektedir. Alanda bu uygulamanin
mahremiyet algisinda meydana getirdigi doniisiimiin toplumsal ve kiiltiirel a¢idan son derece yikict

oldugu tartisilmaktadir. Bu noktada ¢6ziimiin mahremiyete iliskin toplumsal bakis a¢isinin sinirlarini

284 Fatih Baritci, “ﬁnivgrsite Ogrencilerinin Instagram’da Mahremiyet Algilari Uzerine Bir Saha Arastirmasi”, e-Gifder
Giimiighane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Elektronik Dergisi 11/1 (2023), 300.

285 We are social, “The Changing World of Digital in 2023 (2023).
286 We are social, “The Changing World of Digital in 2023 (2023).

287 Ash Koseoglu, “TikTok’ta Mahremiyet Algisinin Déniisiimii”, /nénii Universitesi Iletisim Fakiiltesi E- Dergi 8/1 (2023), 178-
184.
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belirginlestirerek konuya dair farkindalik yaratmak oldugu ifade edilmektedir.?®® Paylagim kiiltiiriiniin
mahremiyet kavramini gegersiz kildigina dikkat ¢ekilerek sadece TikTok’ta degil biitiin sosyal paylasim
aglarinda kullanicilarin séhret olma, maddi kazang elde etme vb. sebeplerle daha fazla mahremiyet

paylagimi yapmaktan geri duramadiklarina dikkat ¢ekilmektedir.?

288 Kseoglu, “TikTok’ta Mahremiyet Algisin Doniisiimii”, 185.

289 Biisra Aydin, “Mahremiyet Algisinin Cokiisii: TikTok Uygulamas1 Orneginde Bir Inceleme”, Smac Journal 2/1 (2021), 87.
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2. BOLUM: YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, arastirmaya katilanlarin nitelikleri, veri toplama araglari,

verilerin toplanmasi ve istatiksel analizlere iligkin bilgi verilmektedir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Model “ideal” bir ortamin temsilcisi olup, yalmzca “6nemli” goriilen degiskenleri i¢ine alacak
sekilde ger¢ek durumun Ozetlenmis halidir.®® Arastirma modeli, “Arastirmanin amacina uygun ve
ckonomik olarak, verilerin toplanmasi ve ¢oziimlenebilmesi igin gerekli kosullarin diizenlenmesidir.”
olarak tamimlanmaktadir.?! Bu calismada bireylerin sosyal medyada mahremiyet yonelimlerinin,

dindarlik, degerler ve kimlik degiskenleri agisindan iliskileri ele alinmaktadir.

Birinci bolimde mahremiyet ve etrafinda inceledigimiz kavramlar teorik olarak dokiimanter

yonteme dayali olarak belli bir diizen (sistematik) ¢ergevesinde incelenmistir.

Ikinci asamada ise nicel, empirik yontemle iiniversite dgrencilerinden veri toplanmstir. Cinsiyet,
yas, ailenin gelir durumu, anne baba egitim durumu, ikamet edilen yer, anne-baba meslek, okunan okul,
boliim, aile ve kendi diinya goriisii, dini goriislerin olusumuna etki eden faktorler, internet kullanim siiresi
ve sikligi ve internet kullanim amaglarinin mahremiyet yonelimi, dindarlik, degerler ve kimlik ile

arasindaki iliskinin varligini tespit etmek amaciyla iligkisel tarama modeli kullanilmstir.

Aym zamanda mahremiyet yonelimleri ile dindarlik, degerler ve kimlik arasindaki korelasyon
iligkileri ve regresyon analizleri yapilmistir. Sosyal medyada mahremiyet yonelimlerinin dindarlik,
degerler ve kimlik degiskenleri tarafindan yordanip yordanmadigi incelenmistir. Ayn1 zamanda sosyal
medyada mahremiyet yonelimleri degiskeni ile dindarlik degiskeni arasindaki iligkide degerlerin anlaml

bir araci roliiniin bulunup bulunmadig: test edilmistir.

Aragtirmanin empirik verileri 2021 yilinda toplanmistir. Calisma tiniversite dgrencileri {izerinde
yapilmig, drneklem igerisinden 1129 kisiye ulagilmistir. Calisma pandemi doneminde gerceklestirildigi
icin katilmcilara iiniversite ve boliimlerin 6grenci isleri araciligi ile onlarin mail adreslerine dlgme
aracinin e-mail olarak gonderilmesi yoluyla ulagilmistir. Bununla birlikte boliimleri ziyaret ederek orada
bulunan 6grencilerle birebir goriisiilerek 6lgme aracinin doldurulmasi seklinde bir baska yol daha takip

edilmistir.

290 Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi (Ankara: Nobel, 2014), 76.

21 C. Selltiz vd., Research Methods in Social Relations (Holt, Rinehart and Winston, 1959), 50.’den aktaran Karasar, Bilimsel
Arastirma Yontemi, 76.
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2.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Istanbul’daki &zel veya devlet {iniversitelerinde lisans 6grenimi goren
{iniversite 6grencileri olusturmaktadir. Istanbul ili gerek niifus yogunlugu ve gerekse farkli sosyo-
demografik 6zelliklere sahip bireylerin bir araya gelmesi agisindan énem kazanmaktadir. Istanbul’daki
devlet ve vakif {iniversitelerinin sayist da diger illerimize kiyasla oldukga ytiksektir. Tiirkiye’nin bir¢ok
ilinden 6grenci geken Istanbul iiniversiteleri dgrenci sayilarinin yiiksekligi ile bir 6grenci sehri olarak
nitelendirilebilir. Istanbul’da toplam 54 iiniversite bulunmaktadir. Bunlardan 10’u devlet, 44’ii ise vakif
{iniversitesidir. Arastirmanin yapildigi 2020-2021 6gretim doneminde Istanbul {iniversitelerinde lisans
diizeyinde 374.651°1 erkek, 488.605’s1 kadin olmak iizere toplam 863.256 ogrenci Ogrenim

gormektedir.?®? Dolayisiyla aragtirmamzin evrenini 863.256 iiniversite dgrencisi olusturmaktadir.

Arastirmanin &rneklemi igin Istanbul iiniversiteleri arasindan -ulasilabilirlik ve kolaylik yonlerini
de dikkate alarak- devlet {iniversitelerinden Marmara Universitesi; vakif iiniversitelerinden ise Medipol
Universitesi secilmistir. Marmara Universitesi’nde yer alan Ilahiyat Fakiiltesi yaninda vakif
{iniversitelerinden ilahiyat fakiiltesi olarak 29 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi &grencileri de
arastirmaya dahil edilmistir. Arastirmamizin yapildigi 2021 yilinda Marmara Universitesi’nde lisans
diizeyinde 6grenim goren Ogrenci sayisi 24.691 erkek 6grenci, 25.829 kadin 6grenci olmak iizere toplam
50.520; Medipol Universitesi’nde ise lisans diizeyinde 7761’1 erkek, 15.197si kadin olmak iizere toplam
22.954 grenci dgrenim gormektedir. 29 Mayis Universitesi’nde ise 609’u kadin, 1160’1 erkek toplam
1769 dgrenci 6grenim goriirken; arastirma Ilahiyat Fakiiltesinde okuyan 250 dgrenciyi kapsamaktadir. 22
Orneklem igerisinden 1129 6grenciye ulasilmistir. Bu &grenciler Marmara ve Medipol ve 29 Mayis
{iniversitelerinin lisans béliimlerinde 6grenim gérmektedirler. Marmara Universitesi’nde Atatiirk Egitim,
Dis Hekimligi, Eczacilik, Giizel Sanatlar, iktisat, ilahiyat, Iletisim, Siyasal Bilgiler, Spor Bilimleri,
Teknoloji, Tip, Miihendislik ve Saglik Bilimleri fakiiltelerinin 6grenci isleri tek tek ziyaret edilerek,
Olgme aracinin Ogrencilerin mail adreslerine gonderilmesinin saglanmasi suretiyle erisim saglanmustir.
Diger taraftan iiniversitenin biitiin fakiilteleri ziyaret edilerek, pandemi dénemi olmasina ragmen orada
bulunan 6grencilerle gériisme ve 6l¢me aracini cevaplandirmalarini saglama imkani olmustur. Medipol
Universitesi'nde de benzer bir ¢alisma gerceklestirilmistir. Bu iiniversitenin Dis Hekimligi, Eczacilik,
Giizel Sanatlar Tasarim ve Mimarlik, Egitim, Hukuk, Iletisim, Insan ve Toplum Bilimleri, Miihendislik,
Saglik Bilimleri ve T1p fakiiltelerinde gerek mail yoluyla gerekse de bizzat 6grencilerle goriisiilerek veri
toplanmustir. Arastirmaya 29 Mayis Universitesi’nin sadece ilahiyat boliimiinde dgrenim gdrmekte olan
Ogrencilere Ogrenci isleri araciligi ile erisim saglanirken, okul ortaminda da imkanlar Ol¢iisiinde

ogrencilerle birebir goriisme firsat1 yakalanmustir.

292 «“yiiksek Ogretim Bilgi Yonetim Sistemi” (2022). (Erisim 07 Subat 2022).

293 “Yiiksek Ogretim Bilgi Yonetim Sistemi” (2022). (Erisim 07 Subat 2022).
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2.3. Veri Toplama Araclar1

Aragtirmamizda kullanilacak 6l¢me aracinin hazirlanabilmesi i¢in Oncelikle literatiir taramasi
yapilmistir. Bireylerin mahremiyet yonelimlerinin hangi degiskenler tizerinden ve hangi yonleriyle ele
almmasi gerektigi tartisilmus, literatiir caligmasit ve uzman goriisii ¢cergevesinde dindarlik, deger ve kimlik
olgeklerinin mahremiyet dlgegi ile 6lgme aracina dahil edilmesine karar verilmistir. Olgek yazarlariyla
iletisime gecilerek &lgegin kullanim izinleri almmustir. Olgme aracimn son hali uzman goriisiine
sunulmus, onlarin katki ve degerlendirmeleri ile forma son sekli verilmistir. Olgme aracinin anlagilir, sade
ve kisa ciimlelerle ifade edilmesine dikkat edilmis, bu alanda daha once uygulanmus sorulardan da

yararlanilmustir.

Ol¢me araciin etik kurul izni alinmus, iiniversite rektorliiklerinden alinan izinlerden sonra 6l¢me
araci dijital ortamda 6grencilerin mail ve telefonlarina gonderilmeye baslanmistir. Arastirmamiz pandemi

kosullar1 altinda, tiniversitelerin uzaktan egitim verdigi donemde, dijital ortamda gergeklesmistir.

Aragtirma verileri 1 Mart — 1 Temmuz 2021 tarihleri arasinda Marmara, Medipol ve 29 Mayis
iniversitelerinde O6grenim goren lisans Ggrencileri arasindan toplam 1129 6grencinin dijital ortamda
verdikleri cevaplarin toplanmasiyla elde edilmistir. Dijital form Marmara ve Medipol tiniversitelerinin
tim lisans programindaki Ogrencilere gonderilmistir. Ilahiyat fakiilteleri arasinda karsilastirma

yapabilmek igin 29 Mayis Universitesi’nden sadece Ilahiyat Fakiiltesi 6grencileri tercih edilmistir.

[k etapta dlgme araci, arastirma evreninden 145 kisiye gdnderilmistir. Bu pilot uygulamadan
sonra katilimcilardan gelen geri bildirimler ger¢evesinde bazi sorular yeniden diizenlenmistir. Bu iglemler
neticesinde son seklini alan 6lgme aracimiz 108 sorudan ve 4 bolimden olugmaktadir. 1. boliimde
demografik sorular, din egitimi alma kanallar ve sosyal medya kullanim siklik ve siireleri ile ilgili sorular
yer almaktadir. 2. bliim Cok Boyutlu Mahremiyet Yonelimi Olgegi ne ayrilmustir. 3. boliimde Dindarlik
Olgegi, 4. boliimde Degerler Olgegi ve son olarak 5. Bolimde Dini Kimlik Olgegi bulunmaktadir.
Aragtirmada 4 6l¢ek kullanilmigtir.

2.3.1. Cok Boyutlu Mahremiyet Yénelimi Olcegi

Arastirmada kullanilan Olgeklerden bireylerin mahremiyet yonelimlerini 6lgmek amaciyla
kullanilan “Cok Boyutlu Mahremiyet Y&nelimi Olgegi” 2014 yilinda Baruh ve Cemalcilar (2014)
tarafindan gelistirilmistir. Baruh ve Cemalcilar (2014) bu 6l¢egi olustururken mevcut mahremiyet
Ol¢eklerinden faydalanmakla birlikte katilimcilarin kendilerinin ve diger kisilerin mahremiyetine iliskin

endiselerini ayirt etme ihtiyacimi da géz oniinde bulundurmuslardir 2%*

2% Lemi Baruh - Zeynep Cemalcilar, “It is more than personal: Development and validation of a multidimensional privacy
orientation scale”, Personality and Individual Differences 70 (2014), 165-170.
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Cok Boyutlu Mahremiyet Yonelimi Olcegi 4 boyutlu olarak 16 maddeden olusmaktadir. Yanitlar
Sli likert tipine gore olusturulmustur. Buna goére katilimeilar 1 “Hi¢ Katilmiyorum”, 2 “Katilmiyorum”, 3
“Kararsizim”, 4 “Katiliyorum”, 5 “Kesinlikle Katiliyorum” seklinde olusturulan yanitlardan birini

sececeklerdir.

Mahremiyetin hukuken korunmasi gereken bir hak olmasinin yordandigr “bir hak olarak
mahremiyet” (privacy as a right) boyutu 6lgegin ilk boyutunu olusturmaktadir. Bu boyutta bireylerin bir
hak olarak mahremiyetin degerine olan inanglarinin 3 madde ile dl¢iilmesi hedeflenmektedir. Ik boyutun
Cronbach’s Alpha degeri “0.830”dur. Ikinci boyut “kendi mahremiyetine iliskin kayg1” (concern about
own informational privacy) olarak isimlendirebilecegimiz 6lgek ifadeleri 4. madde olarak Slgekte yerini
almaktadir. Cronbach’s Alpha degeri 0.830’dur. Ugiincii boyut “baskalarinin mahremiyetine iliskin
kayg1” (concern about privacy of others) 5 maddeden olusmaktadir. Bagkalarinin mahremiyetine iliskin
kaygi duyanlarin Cronbach’s Alpha degeri “0.880”°dir. Dordiincii boyut “diger ihtimalli mahremiyet”
(other-contingent privacy) 4 maddeden olusmaktadir. Bu boyut bireylerin mahremiyet yonelimlerinin
cevrelerindeki diger kisilerin kendi mahremiyetlerine verdikleri 6nem ile dogru oranda artan veya azalan
iligkisini 6l¢meye ¢alismaktadir. Mahremiyeti diger ihtimalli olarak degerlendirenlerin Cronbach’s Alpha

degeri “0.8507dir.2%

Katilimeilar, Mahremiyet Yénelimi Olgegi’nden aldiklari puanlara gore, hem kendilerinin hem de
diger kisilerin mahremiyetine 6nem veren “Mahremiyet Savunuculari” (privacy advocates), ¢cogunlukla
kendi mahremiyetleri ile ilgilenen “Mahremiyet Bireycileri” (privacy individualists), tim boyutlarda
puan1 diger boliimlerden daha diigiik olan “Mahremiyet Umursamazlar1” (privacy indifferents), olarak ii¢

farkl kategoriye ayrilmigtir.?%

2.3.2. i¢ Giidiimlii — D1s Giidiimlii Dindarhik Olcegi

Arastirmada Dindarlik Olgegi basligi altinda Allport ve Ross (1967) tarafindan gelistirilmis olan
“Dini Yonelim Olgegi” (Religious Orientation Scale)’den faydalanilmustir. Olgek i¢ giidiimlii ve dis
giidiimlii dindarlik olarak iki yap1y1 dl¢gmek igin tasarlanmistir. I¢ giidiimlii dindarlikta birey igin din ana
saiktir. Diger ihtiyaclar giiclii olmakla birlikte nihai olarak dinden daha Onemli goériillmezler ve bu
ihtiyaglar dini inan¢ ve uygulamalara uyum saglayacak sekilde ele alinirlar. Dis giidiimlii dindarlikta ise

birey dini kisisel amaglarina ulagsmak i¢in bir ara¢ olarak goriir. Dini yonelimleri aragsal ve faydacidir. Bu

295 Baruh - Cemalcilar, “It is more than personal: Development and validation of a multidimensional privacy orientation scale”,
165-170.

29 Mahremiyet Yonelimi Olgegi Ingilizce olarak yayimlanmus bir 8lgektir. Olgegin maddelerinin, boyutlarinin ve alt boyutlarinin
Tiirkgeye terciimesinde kiiciik degisiklikler disinda Tuba Livberber Gog¢men’in Toplumsal Yasamda Bireylerin Mahremiyet
Yénelimleri: Sosyal Ag Kullanicilart Uzerine Bir Saha Arastirmast isimli doktora tezinde yaptig1 terciimeden faydalanilmstir.
bkz. Gégmen, Toplumsal Yasamda Bireylerin Mahremiyet Yonelimleri: Sosyal Ag Kullanicilart Uzerine Bir Saha Arastirmast.
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yonelime sahip bireyler dini, bir giiven ve teselli kaynagi, bir sosyallesme araci, statii saglayici, bir tiir

vakit gegirme sekli ve kendini hakli ¢ikarmada bir arag olarak kullanir.?*’

Uzeyir Ok, Dini Yénelim Olgegi’ni kiiltiiriimiize uyarlayarak “I¢ Giidiimli-Dis Giidiimlii
Dindarlik Olgegi” (Intrinsic Extrinsic Religiosity)” olarak alana kazandirmustir.>® i¢ Giidiimlii Dindarlik
Olgegi'nin 9 maddeli alfa giivenirlik katsayist .89 olarak belirlenmistir. Ancak 3 madde dogrudan
ibadetleri tek basina yapmaya karsilik kilisede toplu olarak yapma boyutu ile alakali olup Islami
dindarliga uyumu miimkiin olmadig: i¢in s6z konusu boyut faktdr analizi ve madde analizi gostergelerine
bagl olarak 6 maddeye indirgenmis ve bu haliyle de 6lgegin alfa skoru .90 olarak bulunmustur. Boylece

olcek hem yerellestirilmis hem de degerinden ddiin vermeden kullanimi ekonomik hale gelmistir.2*’

11 maddelik Dis Giidiimlii Dindarlik Olgegi’nin alfa giivenirlik katsayis1 .59’dur. Ac¢iliml faktor
analizi sonucu, -Cattell Scree testi kriteri dikkate alindiginda- bu 6lgegin gercekte 3 ayri yapiyr ol¢tiigiinii
gostermektedir. Bunlardan birincisinin, dinin etkisinin az hissedildigi bir durumu 6l¢tiigii (sekiilerlesmis
dindarlik: 3 madde; alfa=.60); ikincisinin dinin ger¢ekten diinyevi amagclar i¢in kullanilmasini i¢eren veya
dinin diinyevi amaca hizmet i¢in kullanimini igeren bir yapiyr 6l¢tiigii (diinyevi amagl dindarlik: 3
madde, alfa=.70); ii¢linciisiiniin de ikincisine benzer bigimde dinin sosyal yalnizliktan korunmak i¢in arag

olarak kullanilmasini igeren bir egilimi 6l¢tiigii (sosyal amacli dindarlik: 3 madde, alfa=63) goriiliir.>*

Calismamiz kapsaminda Ok’un uyarladigi I¢ Giidiimlii-Dis Giidiimlii Dindarlik Olgegi’nden 10
madde segilerek Glgme aracina yerlestirilmistir. Bu maddelerden 3’1 dis glidiimlii testin sekiilerlesmis
dindarlik boyutunu o6lgen sorulardan olugsmaktadir. Geriye kalan 7 soru i¢ gilidimli dindarlik

maddelerinden olugmaktadir.

2.3.3. Degerler Olgegi

Aragtirmamizda kullandigimiz iiglincii 6lgek Dilmag, Aricak ve Cesur tarafindan gelistirilen ve
2014’te yaymlanan Degerler Olgegi’dir. Olgek 9 faktorlii olarak 39 deger ifadesinden olusmaktadir.

Faktorler “Toplumsal Degerler”, ‘“Kariyer Degerleri”, “Entellektiiel Degerler”, “Maneviyat”,

297 Gordon W. Allport - J. Michael Ross, “Personel Religious Orientation And Prejudice”, Journal of Personality and Social
Psychology 5/4 (1967), 434.

2% Emine Kurt - Ahmet Albayrak, “Tiirkiye’de Din Psikolojisi Tezlerinde Dindarlik Olgekleri: Bibliyografik Bir Arastirma
(1997-2019)”, Bilimname 40 (2019), 158-159.

299 Uzeyir Ok, “Dini Tutum Olgegi: Olcek Gelistirme ve Gegerlik Calismas1”, Uluslararasi Insan Bilimleri Dergisi, 8/2 (2011),
540.

300 Ok, “Dini Tutum Olgegi: Olgek Gelistirme ve Gegerlik Calismas1”, 540.
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“Materyalistik Degerler”, “Insan Onuru”, “Romantik Degerler”, “Ozgiirliik” ve “Fiitiivvet” olarak

isimlendirilmisgtir.>!

10’1u likert tipi 6lgek 0°dan 9’a kadar puanlanmustir. 0 puam “Hig Onemli Degil”, 9 puani “Cok
Onemli” anlanu tagimaktadir. Olgekten alinan puanm diismesi ve sifira yaklasmasi o degerin kisinin
yasaminda c¢ok Onemli yer tutmadigini; puanin yiikselmesi ve dokuza yaklagsmasi, o degerin kisinin

hayatinda ¢ok 6nemli ve vazgegilmez oldugunu gostermektedir.

Tilim deger ifadeleri i¢in temel bilesenler analizi baglaminda agimlayici faktor analizi yapilmistir.
Kaiser-Meyer-Olkin 6rneklem uygunlugu degeri 926 ve Bart-lettSphericity Testi yaklasik Ki-Kare degeri
14543.11 (p<.001) olarak bulunmustur. Bilesen matrisi ve Varimax yontemiyle gerceklestirilen dondiirme
bilesen matrisi incelendiginde tiim degerlerin toplam varyansin %65.37’sini agiklayan 13 faktor altinda
toplandig1 goriilmiistiir. Ortak varyanslarin “zaman” disinda (.431) tamaminin .50’nin {izerinde oldugu
tespit edilmistir. Bununla birlikte dondiiriilmiis bilesen matrisinde yer alan 14 degerin ayn1 anda birden
fazla faktor altinda .10’dan daha diisiik bir farkla. 32 ve tizeri yiik degerine sahip oldugu ya da bir faktor
altinda tek basina kaldigi goriilmiistiir. Bu nedenle bu 14 deger ¢ikartilarak ayni kosullar altinda benzer
nedenlerle agimlayici faktor analizi iki kere daha tekrarlanmustir. Ugiincii faktdr analizinde bes deger ve
dordiincii faktor analizinde iki deger daha ¢ikartilmis, geriye kalan 39 degerin sorunsuz bir sekilde toplam
varyansin %64.74’linli agiklayacak sekilde dokuz faktor altinda toplandigi goriilmiistiir. Son faktor
analizinde Kaiser-Meyer-Olkin drneklem uygunlugu degeri .910 ve Bartlett Sphericity Testi yaklasik Ki-
Kare degeri 9133.26 (p<.001) olarak bulunmugtur. Adalet/Hakkaniyet (.466) disindaki tiim degerlerin

ortak varyansimn .50 ile .80 arasinda degismekte oldugu goriilmiistiir.>*

Degerler Olgeginin faktdrler bazinda Cronbach alfa i¢ tutarlilk giivenirlik katsayilari da
hesaplanmigtir. Analiz sonucunda “Toplumsal Degerler” icin .90, “Kariyer Degerleri” igin .80,
“Entellektiiel Degerler” igin .78, “Maneviyat” i¢in .81, “Materyalistik Degerler” i¢in .78, “Insan Onuru”
icin .61, “Romantik Degerler” i¢in .66, “Ozgiirlik” icin .65 ve “Fiitiivvet” icin de .63 olarak
hesaplanmustir. Sonug olarak, Degerler Olgegi’nin ilk psikometrik bulgulari, 6lgegin gegerli ve giivenilir

bir 6lgme araci oldugu yoniindedir.

2.3.4. Dini Kimlik Ol¢egi

Aragstirmada 6rneklem grubunu olusturan bireylerin dini kimlik diizeylerini tespit etmek amaciyla

Dini Kimlik Olcegi (Religious Identity Scale) kullanilmistir.

301 Biilent Dilmag vd., “A Validity and Reliability Study on the Development of the Values Scale in Turkey”, Educational
Sciences: Theory & Practice 14/5 (ts.), 1661-1771.

302 Dilmag vd., “A Validity and Reliability Study on the Development of the Values Scale in Turkey”, 1661-1771.
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Dini Kimlik Olgegi, Matthew Zagumny tarafindan gelistirilmis, Zagumny ve Ayten tarafindan

psikometrik analizleri Avrupa Psikoloji Kongresi’nde sunulmustur.’®

Dini Kimlik Olgegi, “bireyin dinini kim olduguyla ne kadar iliskilendirdigi, dini hangi oranda
kimliginin bir parcas1 yaptig1, bir dine bagli olmay1 kendilik algisiyla ne kadar irtibatlandirdigini” igeren

ifadelerden olusmaktadir.

Olgekte yer alan bes madde, faktdr analizine tabi tutulmus, maddelerin tek boyutta toplandigi ve
lgegin varyanst agiklayicilik oraninm %50.2 oldugu goriilmiistiir. Olgegin Kaiser-Mayer-Olkin (KMO)
degeri (,770); Bartlett’s Test of Sphericity degeri (x2=250.005; p=000) olarak tespit edilmistir. Olcegin
giivenirligini gosteren Cronbach Alfa degerinin a=,665 oldugu goriilmistiir. Bu istatistiksel degerler

neticesinde 6lgegin uygulanabilir oldugu anlasilmistir.

Maddelerin her biri i¢in segenekler ise 1 puan (kesinlikle katilmiyorum) ile 8 puan (kesinlikle
katiliyorum) arasinda degisen bir dlgekte sunulmustur. Olgekte 5 madde oldugundan &lgekten alinan en
diisiik toplam puan 5, en yiiksek puan ise 40’tir. Olgegin diger degiskenlerle iliskisi toplam puanlar

iizerinden yapilmustir. Toplam puan hesaplanirken 1. ve 4. maddeler yeniden kodlanmustir 3%

2.4. Verilerin Toplanmas: ve Istatistiksel Analizler

Calismaya baslamadan once arastirma evreninden 145 kisi ile bir pilot uygulama yapilmistir. Pilot
uygulama SPSS programinda analiz edilerek Mahremiyet Yonelimi Olgegi’nin Cronbach’s Alpha degeri
0,853, I¢ Giidiimli-Dis Giidiimlii Dindarlik Olgegi’nin Cronbach’s Alpha degeri 0,868, Degerler
Olgegi’nin Cronbach’s Alpha degeri 0,899 ve Kimlik Olceginin Cronbach’s Alpha degeri 0,815 olarak

tespit edilmistir. Bu sonuglar 6lgme aracinin giivenilir oldugunu gostermektedir.

Olgme aracina son sekli verildikten sonra esas uygulamaya gegilmistir. Olgme arac1 1140 kisi
tarafindan cevaplandirilmis, eksik ve hatali cevaplarin ¢ikarilmasimin ardindan 1129 8grencinin verdigi

cevaplarla veriler istatistiksel analizler i¢in hazir hale getirilmistir.

303 Wilcox Zagumny - Ali Ayten, “Religious Identity and Mental Wellbeing among Congruent and Incongruent Religious
Groups”, 122 nd Annual Convention of the American Psychological Association (Washinghton DC, 2014).

304 Ali Ayten, Din, Erdem ve Saglik (Istanbul: Camlica, 2015), 100.
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3. BOLUM: BULGULAR ve YORUM

Bu béliimde arastirmanin bulgu ve yorumlarma yer verilmektedir. Olgeklerle ilgili bulgularin
analizi yapilip degiskenlerin (6lgeklerin) demografik degiskenlere gore anlamliliklari, farklilagmalari ve
kendi aralarindaki iligkileri incelenmektedir. Bulgu ve yorumlar ¢alismanin problemleri ve hipotezleri

dogrultusunda yapilmaktadir.

3.1. Arastirmaya Katilanlarin Nitelikleri ile ilgili Bulgular

3.1.1. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Tablo 3. 1. Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyet Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Kadin 716 63,4
Erkek 413 36,6
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.1’de goriildiigii lizere arastirmaya katilan katilimeilarin 716°s1 (%63,4)’1 kadin,

413’1 (%36,6)’s1 erkektir.

Tablo 3. 2. Arastirmaya Katilanlarin Mezun Olunan Lise Tiiriine Iligkin Bulgular

F %

Diiz Lise 43 3,8
Anadolu Lisesi 505 44,7
Anadolu Ogretmen Lisesi 39 3,5
Fen Lisesi 85 7.5
Sosyal Bilimler Lisesi 11 1,0
Imam Hatip Lisesi 335 29,7
Meslek Lisesi 67 5,9
Diger 44 3,9
Toplam 1129 100,0
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Tablo 3.2°de goriildiigli lizere arastirmaya katilanlarin 43’4 (%3,8)’1i Diiz Lise, 505’1
(%44,7)’si Anadolu Lisesi, 39’u (%3,5)’i Anadolu Ogretmen Lisesi, 85’i (%7,5)’i Fen Lisesi, 11’
(%1,0)’1 Sosyal Bilimler Lisesi, 335’1 (%29,7)’si Imam Hatip Lisesi, 67’si (%5,9)’u Meslek Lisesi,

44’1 (%3,9)’u diger (lise) mezunu olduklarini belirtmiglerdir.

Tablo 3. 3. Arastrmaya Katilanlarin Béliimlerine Iliskin Bulgular

F %

Mahiyat 326 28,9
Hukuk 45 4,0
Saglik Bilimleri Boliimleri 210 18,6
Miihendislik/Teknoloji Boliimleri 153 13,6
Isletme/Iktisat/Siyasal Bilimler Boliimleri 134 11,9
Iletisim Boliimleri 40 3,5
Fen-Edebiyat/Egitim Boliimleri (Fen Bilimleri) 48 4,3
Fen-Edebiyat/Egitim Boltimleri (Sosyal Bilimler ve Dil) 173 15,3
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.3’te goriildiigii iizere arastirmaya katilanlarin 326°s1 (%28,9)’u Ilahiyat, 45’1 (%4)’i
Hukuk, 210’u (%18,6)’s1 Saglik Bilimleri Boliimleri, 153’1 (%13,6)’s1 Miihendislik/Teknoloji
Boliimleri, 134’ (%11,9)’u Isletme/iktisat/Siyasal Bilimler Boliimleri, 40’1 (%3,5)’i lletisim
Bolimleri, 48’1 (%4,3)’1 Fen-Edebiyat/Egitim Bolimleri (Fen Bilimleri), 173’i (%15,3)’0 Fen-
Edebiyat/Egitim Bodliimleri (Sosyal Bilimler ve Dil) bdliimlerinde 6grenim gdrdiiklerini

belirtmislerdir.

Tablo 3. 4. Arastirmaya Katilanlarin Yasamlarim Gegirdikleri Yere Iliskin Bulgular

F %
Sehir/Biiyiiksehir 1010 89,5
Kasaba/Koy 119 10,5
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Toplam 1129 100,0

Tablo 3.4’te goriildiigii iizere katilimcilarin 1010°u (%89,5)’1 Sehir/Biiyiiksehir’de, 119’u
(%10,5)’1 Kasaba/Kody’de yagamlarini gecgirmislerdir.

Tablo 3. 5. Arastirmaya Katilanlarin Anne Meslegine Iliskin Bulgular

F %

Ev hanim 816 72,3
Memur 40 3,5
Esnaf/ig adami 38 3,4
Isci 61 5.4
Emekli 58 5,1
Bankacilik/Finans 11 1,0
Doktor/Mimar/Miihendis 25 2,2
Ogretmen/6gretici/akademisyen 65 5,8
Sanatg1/Sporcu 5 0,4
Din gorevlisi 10 0,9
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.5’te goriildiigii lizere anne meslegine iliskin yoneltilen soruya katilimcilarin 816’s1
(%72,3)’1 ev hanimi, 40’1 (%3,5)’1t memur, 38’1 (%3,4)’1 esnaf/is adami, 61’1 (%5,4)’1 is¢i, 58’1
(%5,1)’1 emekli, 11’1 (%1)’1 bankacilik/finans, 25’1 (%2,2)’si doktor/mimar/miihendis, 65’1 (%5,8)’1
Ogretmen/6gretici/akademisyen, 5’1 (%0,4)’l sanatgi/sporcu, 10’u (%0,9)’u din gorevlisi cevabim

vermistir.
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Tablo 3. 6. Arastrmaya Katilanlarin Baba Meslegine Iliskin Bulgular

F %

Ucretli bir iste ¢alismiyor 31 2,7
Memur 80 7,1
Esnaf/is adam 282 25,0
Isci 192 17,0
Emekli 238 21,1
Yonetici 42 3,7
Emniyet gorevlisi/silahli kuvvetler mensubu 14 1,2
Bankacilik/Finans 13 1,2
Doktor/Mimar/Miihendis 61 5,4
Avukat/Hakim/Savci 14 1,2
Ogretmen/ogretici/akademisyen 78 6,9
Sanatc1/Sporcu 10 0,9
Din gorevlisi 31 2,7
Ciftei 24 2,1
Cevap yok 19 1,7
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.6’da goriildiigi tizere katilimcilarin baba meslegine iliskin yoneltilen soruya 31’1
(%2,7)’si icretli bir iste ¢alismiyor, 80’1 (%7,1)’1 memur, 282’si (%25)’i esnaf/is adami, 192’si
(%17)’si isci, 238’1 (%21,1)’1 emekli, 42°si (%3,7)’si yonetici, 14’0 (%1,2)’si emniyet
gorevlisi/silahli  kuvvetler ~mensubu, 13’1  (%]1,2)’si  bankacilik/finans, 61’1  (%5,4)’1
doktor/mimar/miihendis, 14’1 (%1,2)’si avukat/hakim/savci, 78’1 (9%6,9)’u
ogretmen/dgretici/akademisyen, 10°u (%0,9)’u sanatgi/sporcu, 31’1 (%2,7)’si din gorevlisi, 24’1 (%2,1)’1

ciftci cevabini vermistir. Katilimeilarin 19’u (%1,7)’si bu soruya cevap vermemistir.
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Tablo 3. 7. Arastrmaya Katilanlarin Aile Yapisina Iliskin Bulgular

F %
Baba otoritesinin belirgin oldugu geleneksel aile 399 35,3
Anne otoritesinin belirgin oldugu aile 110 9,7
Demokratik aile 526 46,6
Eslerden birinin veya her ikisinin bulunmadig aile 91 8,1
Cevap yok 3 0,3
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.7°de goriildigi lizere aile yapisina iliskin yoneltilen soruya katilimcilarin 399°u

(%35,3)’li baba otoritesinin belirgin oldugu geleneksel aile, 110’u (%9,7)’si anne otoritesinin

belirgin oldugu aile, 526’s1 (%46,6)’s1 demokratik aile, 91’1 (%8,1)’1 eslerden birinin veya her

ikisinin bulunmadigi aile cevabimi vermistir. Katilimcilarin 3’4 (%0,3)’ii bu soruya cevap

vermemistir.

Tablo 3. 8. Arastrmaya Katilanlarin Anne Egitim Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Ortaokul mezunu veya daha asagisi 596 52,8
Lise terk veya lise mezunu 312 27,6
Universite veya iizeri 221 19,6
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.8’de goriildiigii lizere anne egitim durumuna iliskin katilimeilarin 596°s1 (%52,8)’1

ortaokul mezunu veya daha asagisi, 312’si (%27,6)’s1 lise terk veya lise mezunu, 221’1 (%19,6)’s1

iiniversite veya lizeri olarak belirtmistir.
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Tablo 3. 9. Arastirmaya Katilanlarin Baba Egitim Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Ortaokul mezunu veya daha asagisi 396 35,1
Lise terk veya lise mezunu 344 30,5
Universite veya iizeri 389 34,5
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.9’da goriildiigii lizere baba egitim durumuna iliskin katilimeilarin 396°s1 (%35,1)’1
ortaokul mezunu veya daha asagisi, 344’1 (%30,5)’1 lise terk veya lise mezunu, 389’u (%34,5)’1

liniversite veya lizeri olarak cevap vermistir.

3.1.2. Arastirmaya Katilanlarin Dini Goriislerinin Olusumunu Etkileyen Faktorler

Tablo 3. 10. Arastirmaya Katilanlarin Dini Gériislerinin Olusumunu Etkileyen Faktérlere Iliskin

Bulgular
Ortalama Standart Sapma
Aile 4,89 1,94
Kur’an Kurslari 2,98 2,36
[lkokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersleri 2,21 1,95
Ortaokul Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersleri 2,43 2,03
Lise Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersleri 2,74 2,33
Imam Hatip Ortaokulu 1,03 1,98
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Imam Hatip Lisesi 1,98 2,62

Din Ogretmenim 2,82 2,41
Diger Ders Ogretmenlerim 2,18 2,15
Arkadaglarim 2,99 2,14
Konferans ve Seminerler 2,44 2,30
Internet ve Sosyal Medya Kaynaklari 3,11 2,27
Kitap, dergi vb. 3,95 2,30
Televizyon Programlari 1,84 1,94

Tablo 3.10°da arastirmaya katilanlarin dini goriislerinin olusumunu etkileyen faktorlerin ortalama

ve standart sapma degerleri yer almaktadir.

3.1.3. Arastirmaya Katilanlarin Sosyal Medya Kullanim Durumlari

3.1.3.1. Sosyal Medya Kullanim Siklik ve Siire Durumu

Tablo 3. 11. Arastirmaya Katilanlarin WhatsApp Kullamm Siklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 20 1,8
Haftada 1-2 giin 35 3,1
Haftada 3-4 giin 92 8,1
Her giin diizenli 982 87,0
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.11°de goriildiigli iizere WhatsApp kullanim siklik durumuna iliskin katilimeilari 20’si
(%1,8)’1 hi¢ kullanmadiklarini1 ifade ederken; 35’1 (%3,1)’i haftada 1-2 giin, 92’si (%8,1)’1 haftada 3-4
giin, 982°s1 (%87)’si her giin diizenli olarak kullandiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo 3. 12. Arastirmaya Katilanlarin WhatsApp Kullanim Siiresine Iligkin Bulgular

F %

Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 23 2,0
Giinde 1 saatten az 221 19,6
Giinde 1-2 saat arasi 328 29,1
Giinde 2-3 saat arasi 184 16,3
Giinde 3-4 saat arasi 152 13,5
Giinde 4 saatten fazla 221 19,6
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.12°de goriildiigl tizere WhatsApp kullanim siiresi durumuna iligkin katilimeilarin 23’1
(%2)’si hi¢ zaman ayirmadiklarini belirtirken; 221’1 (%19,6)’s1 glinde 1 saatten az, 328’1 (%29,1)’1 giinde
1-2 saat arasi, 184’i (%16,3)’i giinde 2-3 saat arasi, 152°si (%13,5)’1 giinde 3-4 saat arasi, 221’°i

(%19,6)’s1 glinde 4 saatten fazla zaman ayirdiklarimi ifade etmislerdir.

Tablo 3. 13. Arastirmaya Katilanlarin Telegram Kullanim Stklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 670 59,3
Haftada 1-2 giin 246 21,8
Haftada 3-4 giin 102 9,0
Her giin diizenli 111 9,8
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.13’¢ gore Telegram kullanim siklik durumuna bakildiginda katilimcilarin 670’1
(%59,3)’1 hi¢ kullanmadiklarim ifade ederken; 246’s1 (%21,8)’1 haftada 1-2 giin, 102’si (%9)’u haftada
3-4 giin, 11171 (%9,8)’1 her giin diizenli kullandiklarim belirtmislerdir.
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Tablo 3. 14. Arastirmaya Katilanlarin Telegram Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 756 67,0
Giinde 1 saatten az 304 26,9
Giinde 1-2 saat arasi 31 2,7
Giinde 2-3 saat arasi 20 1,8
Giinde 3-4 saat arasi 8 0,7
Giinde 4 saatten fazla 10 0,9
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.14’e gore Telegram kullanim siiresi durumuna iligkin katilimcilarin 756°s1 (%67)’si hig
zaman ayirmadiklarim belirtirken; 304’1 (%26,9)’u giinde 1 saatten az, 31’1 (%2,7)’si glinde 1-2 saat
arasi, 20’si (%1,8)’1 giinde 2-3 saat arasi, 8’i (%0,7)’si giinde 3-4 saat arasi, 10’u (%0,9)’u giinde 4

saatten fazla kullanimda bulunduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 3. 15. Arastirmaya Katilanlarin Bipp Kullanmim Stklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 1029 91,1
Haftada 1-2 giin 79 7,0
Haftada 3-4 giin 13 1,2
Her giin diizenli 8 0,7
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.15’e gore Bipp kullanim siklik durumuna iliskin katilimeilarin 1029°u (%91,1)’1 hig
kullanmadiklarin1 ifade ederken; 79’u (%7)’si haftada 1-2 giin, 13’4 (%1,2)’si haftada 3-4 giin, 8’i
(%0,7)’si her giin diizenli olarak kullandiklarini belirtmislerdir.
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Tablo 3. 16. Arastirmaya Katilanlarin Bipp Kullamm Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 1049 92,9
Giinde 1 saatten az 69 6,1
Giinde 1-2 saat arasi 4 0,4
Giinde 2-3 saat arasi 3 0,3
Giinde 4 saatten fazla 4 0,4
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.16’ya gore Bipp kullanim siiresi durumuna iliskin katilimeilarin 1049’u (% 92,9)’u hig
zaman ayirmazken, 69’u (%6,1)’1 giinde 1 saatten az, 4’{ (%0,4)’ii giinde 1-2 saat arasi, 3’1 (%0,3)’i

giinde 2-3 saat arasi, 4’1 (%0,4)’1i giinde 4 saatten fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 17. Arastirmaya Katilanlarin Facebook Kullanim Stklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 896 79,4
Haftada 1-2 giin 150 13,3
Haftada 3-4 giin 48 4,3
Her giin diizenli 35 3,1
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.17°de goriildiigi tizere Facebook kullanim siklik durumuna iliskin katilimcilarin 896°s1
(%79,4)’1 hi¢ kullanmadiklarini belirtirken; 150°si (%13,3)’1 haftada 1-2 giin, 48’1 (%4,3)’l haftada 3-4

giin, 35”1 (%3,1)’1 her giin diizenli olarak kullandiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo 3. 18. Arastirmaya Katilanlarin Facebook Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 928 82,2
Giinde 1 saatten az 157 13,9
Giinde 1-2 saat arasi 31 2,7
Giinde 2-3 saat arasi 8 0,7
Giinde 3-4 saat arasi 2 0,2
Giinde 4 saatten fazla 3 0,3
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.18’de goriildiigii lizere Facebook kullanim siiresi durumuna iligkin katilimcilarin 928’1
(%82,2)’si hi¢ zaman ayirmazken, 157’si (%13,9)’u giinde 1 saatten az, 31’1 (%2,7)’si glinde 1-2 saat
arasi, 8’1 (%0,7)’si giinde 2-3 saat arasi, 2’si (%0,2)’si giinde 3-4 saat arasi, 3’1 (9%0,3)’ii giinde 4 saatten

fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 19. Arastirmaya Katilanlarin Instagram Kullamm Siklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 165 14,6
Haftada 1-2 giin 87 7,7
Haftada 3-4 giin 170 15,1
Her giin diizenli 707 62,6
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.19’da goriildiigii lizere Instagram kullanim siklik durumuna iliskin katilimcilarin 165’1
(%14,6)’s1 hi¢ kullanmadiklarini belirtirken; 87’si (%7,7)’si haftada 1-2 giin, 170’1 (%15,1)’i haftada 3-4
giin, 707’s1 (%62,6)’s1 her giin diizenli olarak kullandiklarim ifade etmislerdir.
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Tablo 3. 20. Arastirmaya Katilanlarin Instagram Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 179 15,9
Giinde 1 saatten az 179 15,9
Giinde 1-2 saat arasi 280 24,8
Giinde 2-3 saat arasi 160 14,2
Giinde 3-4 saat arasi 180 15,9
Giinde 4 saatten fazla 151 13,4
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.20°de goriildigii iizere Instagram kullanim siiresi durumuna iligkin katilimeilarin 179°u
(%15,9)’u hi¢ zaman ayirmazken; 179’u (%15,9’u gilinde 1 saatten az, 280’1 (%24,8)’1 giinde 1-2 saat
arasi, 160’1 (%14,2)’si giinde 2-3 saat arasi, 180’1 (%15,9)’u giinde 3-4 saat arasi, 151’1 (%13,4)’1i giinde

4 saatten fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 21. Arastirmaya Katilanlarin Youtube Kullamim Siklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 82 7,3
Haftada 1-2 giin 117 10,4
Haftada 3-4 giin 301 26,7
Her giin diizenli 629 55,7
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.21°de goriildiigli tizere Youtube kullanim siklik durumuna iliskin katilimeilarin 82’si
(%7,3)’1 hi¢ kullanmadiklarini séylerken; 117°si (%10,4)’i haftada 1-2 giin, 301’1 (%26,7)’si haftada 3-4
giin, 629°u (%55,7)’si her giin diizenli olarak kullandiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo 3. 22. Arastirmaya Katilanlarin Youtube Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 96 85
Giinde 1 saatten az 236 20,9
Giinde 1-2 saat arasi 337 29,8
Giinde 2-3 saat arasi 197 17,4
Giinde 3-4 saat arasi 152 13,5
Giinde 4 saatten fazla 111 9,8
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.22°de goriildiigli Youtube kullanim siiresi durumuna iliskin katilimeilarin 96’s1 (%38,5)’1
hi¢ zaman ayirmazken; 236°s1 (%20,9)’u giinde 1 saatten az, 337’si (9%29,8)’1 giinde 1-2 saat arasi, 197’si
(%17,4)’1i giinde 2-3 saat arasi, 152’si (%13,5)1 glinde 3-4 saat arasi, 111’1 (%9,8)’1 glinde 4 saatten fazla

zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 23. Arastirmaya Katilanlarin Twitter Kullamm Siklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 370 32,8
Haftada 1-2 giin 166 14,7
Haftada 3-4 giin 145 12,8
Her giin diizenli 448 39,7
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.23’te gorildiigii {izere Twitter kullanim siklik durumuna iliskin katilimcilarin 370’1
(%32,8)’1 hi¢ kullanmadiklarin belirtirken; 166’s1 (%14,7)’si haftada 1-2 giin, 145’1 (%12,8)’1 haftada 3-
4 giin, 4481 (%39,7)’si her giin diizenli olarak kullandiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo 3. 24. Arastirmaya Katilanlarin Twitter Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 399 35,3
Giinde 1 saatten az 311 27,5
Giinde 1-2 saat arasi 206 18,2
Giinde 2-3 saat arasi 89 7.9
Giinde 3-4 saat arasi 66 5,8
Gilinde 4 saatten fazla 58 5,1
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.24’te goriildiigli iizere Twitter kullanim siiresi durumuna iliskin katilimcilarin 399°u
(%35,3)’1 hi¢ zaman ayirmazken; 311’1 (%27,5)’1 giinde 1 saatten az, 206°s1 (%18,2)’si giinde 1-2 saat
arasi, 89’u (%7,9)’u giinde 2-3 saat arasi, 66’s1 (%5,8)’i giinde 3-4 saat arasi, 58’1 (%5,1)’1 giinde 4

saatten fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 25. Arastirmaya Katilanlarin Linkedin Kullamm Siklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 867 76,8
Haftada 1-2 giin 148 13,1
Haftada 3-4 giin 52 4,6
Her giin diizenli 62 55
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.25’¢ bakildiginda Linkedin kullanim siklik durumuna iliskin katilimcilarin 867’si
(%76,8)’1 hi¢ kullanmadiklarim ifade ederken; 148’1 (%13,1)’i haftada 1-2 giin, 52’si (%4,6)’s1 haftada 3-
4 giin, 62’si (%5,5)’1 her giin diizenli olarak kullanimda bulunduklarini belirtmislerdir.
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Tablo 3. 26. Arastirmaya Katilanlarin Linkedin Kullanim Siiresine Iligkin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 903 80,0
Giinde 1 saatten az 174 15,4
Giinde 1-2 saat arasi 34 3,0
Giinde 2-3 saat arasi 12 1,1
Giinde 3-4 saat arasi 2 0,2
Giinde 4 saatten fazla 4 0,4
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.26’ya bakildiginda Linkedin kullanim siiresi durumuna iliskin katilimecilarin 903’
(%80)’1 hi¢ zaman ayirmazken, 174’1 (%15,4)’li giinde 1 saatten az, 34’1 (%3)’1 giinde 1-2 saat arasi,
12’51 (%1,1)’1 glinde 2-3 saat arasi, 2’si (%0,2)’si glinde 3-4 saat arasi, 4’1 (%0,4)’ii glinde 4 saatten fazla

zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 27. Arastirmaya Katilanlarin Pinterest Kullamim Stklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 829 73,4
Haftada 1-2 giin 213 18,9
Haftada 3-4 giin 52 4,6
Her giin diizenli 35 3,1
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.27°de goriildiigii lizere Pinterest kullanim siklik durumuna iliskin katilimcilarin 829’u
(%73,4)’1 hi¢ kullanmadiklarini; diger taraftan katilimcilarin 213°d (%18,9)’u haftada 1-2 giin, 52’si
(%4,6)’s1 haftada 3-4 giin, 35’1 (%3,1)’1 her giin diizenli olarak kullandiklarini ifade etmiglerdir.
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Tablo 3. 28. Arastirmaya Katilanlarin Pinterest Kullamm Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 888 78,7
Giinde 1 saatten az 200 17,7
Giinde 1-2 saat arasi 29 2,6
Giinde 2-3 saat arasi 9 0,8
Giinde 3-4 saat arasi 1 0,1
Gilinde 4 saatten fazla 2 0,2
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.28’de goriildiigii iizere Pinterest kullanim siiresi durumuna iliskin katilimcilarin 888’1
(%78,7)’s1 hi¢ zaman ayirmamakta iken; 200’1 (%17,7)’si giinde 1 saatten az, 29’u (%2,6)’s1 giinde 1-2
saat arasi, 9’u (%0,8)’1 glinde 2-3 saat arasi, 1’1 (%0,1)’i giinde 3-4 saat arasi, 2’si (%0,2)’si giinde 4

saatten fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 29. Arastirmaya Katilanlarin Snapchat Kullanim Stklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 862 76,4
Haftada 1-2 giin 102 9,0
Haftada 3-4 giin 64 5,7
Her giin diizenli 101 8,9
Toplam 1129 100,0

Tablo 2.29’da goriildiigii lizere Snapchat kullanim siklik durumuna iligkin katilimcilarin 862’si
(%76,4)’1 hi¢ kullanmadiklarim belirtirken; 102°si (%9)’u haftada 1-2 giin, 64’1 (%5,7)’si haftada 3-4

giin, 10171 (%8,9)’u her giin diizenli cevabin vermistir.
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Tablo 3. 30. Arastirmaya Katilanlarin Snapchat Kullamm Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 872 77,2
Giinde 1 saatten az 170 15,1
Giinde 1-2 saat arasi 45 4,0
Giinde 2-3 saat arasi 20 1,8
Giinde 3-4 saat arasi 11 1,0
Gilinde 4 saatten fazla 11 1,0
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.30°da goriildiigli iizere Snapchat kullanim siiresi durumuna iligkin katilimcilarin 872’si
(%77,2)’s1 hi¢ zaman ayirmamakta iken; 170’1 (%15,1)’i glinde 1 saatten az, 45’1 (%4)’l glinde 1-2 saat
arast, 20’si (%1,8)’1 giinde 2-3 saat arasi, 11’1 (%]1)’1 giinde 3-4 saat arasi, 11’1 (%1)’1 glinde 4 saatten

fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 31. Arastirmaya Katilanlarin FB Messenger Kullanim Stkltk Durumuna Iiskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 1077 95,4
Haftada 1-2 giin 43 3,8
Haftada 3-4 giin 4 0,4
Her giin diizenli 5 0,4
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.31°de goriildiigii FB Messenger kullanim siklik durumuna iligskin katilimeilarin 1077’si
(%95,4)’1 hi¢ kullanmadiklarimi ifade ederken; 431 (%3,8)’1 haftada 1-2 giin, 4’ (%0,4)’{i haftada 3-4
giin, 5’1 (%0,4) 1 her giin diizenli olarak kullandiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo 3. 32. Arastirmaya Katilanlarin FB Messenger Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 1070 94,8
Giinde 1 saatten az 46 4,1
Giinde 1-2 saat arasi1 9 0,8
Giinde 2-3 saat arasi 2 0,2
Giinde 3-4 saat arasi 1 0,1
Giinde 4 saatten fazla 1 0,1
-Toplam 1129 100,0

Tablo 3.32’de goriildiigii iizere FB Messenger kullanim siiresi durumuna iligkin katilimeilarm
1070’1 (%94,8)’1 hi¢ zaman ayirmazken, 46’s1 (%4,1)’i glinde 1 saatten az, 9’u (%0,8)’i giinde 1-2 saat
arast, 2’si (%0,2)’si giinde 2-3 saat arasi, 1’1 (%0,1)’1 giinde 3-4 saat arasi, 1’1 (%0,1)’1 giinde 4 saatten

fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 33. Arastirmaya Katilanlarin TikTok Kullanim Stklik Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 1039 92,0
Haftada 1-2 giin 40 3,5
Haftada 3-4 giin 19 1,7
Her giin diizenli 31 2,7
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.33’te goriildiigl iizere TikTok kullanim siklik durumuna iligkin katilimcilarmm 1039’u
(%92)’si hi¢ kullanmadiklarim ifade ederken; 40’1 (%3,5)’1 haftada 1-2 giin, 19°u (%1,7)’si haftada 3-4

giin, 31’1 (%2,7)’si her giin diizenli olarak kullanimda bulunduklarini belirtmislerdir.
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Tablo 3. 34. Arastirmaya Katilanlarin TikTok Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 1025 90,8
Giinde 1 saatten az 56 5,0
Giinde 1-2 saat arasi 22 1,9
Giinde 2-3 saat arasi 12 1,1
Giinde 3-4 saat arasi 6 0,5
Giinde 4 saatten fazla 8 0,7
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.34°te goriildiigii lizere TikTok kullanim siiresi durumuna iliskin katilimcilarin 1025’1
(%90,8)’1 hi¢ zaman ayirmazken, 56’s1 (%5)’i giinde 1 saatten az, 22’si (%1,9)’u giinde 1-2 saat arasi,
12’si (%1,1)’1 glinde 2-3 saat arasi, 6’s1 (%0,5)’1 giinde 3-4 saat arasi, 8’1 (%0,7)’si glinde 4 saatten fazla

zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 35. Arastirmaya Katilanlarin Skype Kullanim Stkitk Durumuna Iiskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 1035 91,7
Haftada 1-2 giin 81 7,2
Haftada 3-4 giin 7 0,6
Her giin diizenli 6 0,5
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.35’te goriildiigii iizere Skype kullanim siklik durumuna iliskin katilimcilarin 1035’1
(%91,7)’s1 hi¢ kullanmadiklarin1 belirtirken; 81°1 (%7,2)’si haftada 1-2 giin, 7’si (%0,6)’s1 haftada 3-4

giin, 6’s1 (%0,5)’1 her giin diizenli olarak kullandiklarmi ifade etmislerdir.
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Tablo 3. 36. Arastirmaya Katilanlarin Skype Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 1045 92,6
Giinde 1 saatten az 66 5,8
Giinde 1-2 saat arasi 14 1,2
Giinde 2-3 saat arasi 1 0,1
Giinde 4 saatten fazla 3 0,3
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.36’da goriildiigii lizere Skype kullanim siiresi durumuna iligskin katilimeilarin 1045’1
(%92,6)’s1 hi¢ zaman ayirmazken; ayni katilimcilarin 66°s1 (%5,8)’1 glinde 1 saatten az, 14’1 (%1,2)’si
giinde 1-2 saat arasi, 1’1 (%0,1)’1 glinde 2-3 saat arasi, 3’i (%0,3)’i giinde 4 saatten fazla zaman

ayirdiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 3. 37. Arastirmaya Katilanlarin Tumblyr Kullanim Stkltk Durumuna Iiskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 1080 95,7
Haftada 1-2 giin 32 2,8
Haftada 3-4 giin 10 0,9
Her giin diizenli 7 0,6
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.37°de goriildiigii tizere Tumblr kullanim siklik durumuna iliskin katilimcilarin 1080’1
(%95,7)’s1 hi¢ kullanmazken, 32’si (%2,8)’1 haftada 1-2 giin, 10’u (%0,9)’u haftada 3-4 giin, 7’si
(%0,6)’s1 her giin diizenli olarak kullanmaktadir.
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Tablo 3. 38. Arastirmaya Katilanlarin Tumblr Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 1066 94,4
Giinde 1 saatten az 45 4,0
Giinde 1-2 saat arasi 13 1,2
Giinde 2-3 saat arasi 2 0,2
Giinde 3-4 saat arasi 2 0,2
Gilinde 4 saatten fazla 1 0,1
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.38’de goriildiigii izere Tumblr kullanim siiresi durumuna iliskin katihimcilarm 1066’s1
(%94,4)’1 hi¢ zaman ayirmamakta iken; 45’1 (%4)’1 giinde 1 saatten az, 13’1 (%1,2)’si giinde 1-2 saat
arasi, 2’si (%0,2)’si giinde 2-3 saat arasi, 2’si (%0,2)’si giinde 3-4 saat arasi, 1’1 (%0,1)’1 giinde 4 saatten

fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 39. Arastirmaya Katilanlarin Discord Kullanim Stkltk Durumuna Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Kullanmam 853 75,6
Haftada 1-2 giin 163 14,4
Haftada 3-4 giin 52 4,6
Her giin diizenli 61 5,4
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.39°da goriildiigii lizere Discord kullanim siklik durumuna iliskin katilimcilarin 853’4
(%75,6)’s1 hi¢ kullanmadiklarini ifade ederken; 163’1 (%14,4)’i haftada 1-2 giin, 52’si (%4,6)’s1 haftada
3-4 giin, 61’1 (%5,4)’1 her giin diizenli olarak kullandiklarini belirtmislerdir.

94



Tablo 3. 40. Arastirmaya Katilanlarin Discord Kullanim Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 885 78,4
Giinde 1 saatten az 138 12,2
Giinde 1-2 saat arasi 52 4,6
Giinde 2-3 saat arasi 25 2,2
Giinde 3-4 saat arasi 12 1,1
Gilinde 4 saatten fazla 17 1,5
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.40’a bakildiginda Discord kullanim siiresi durumuna iligkin katilimcilarin 885’1
(%78,4)’1 hi¢ zaman ayirmazken; 138’1 (%12,2)’si giinde 1 saatten az, 52’si (%4,6)’s1 giinde 1-2 saat
arast, 25’1 (%2,2)’si giinde 2-3 saat arasi, 12’si (%1,1)’1 giinde 3-4 saat arasi, 17’si (%1,5)’1 glinde 4

saatten fazla zaman ayirmaktadir.

Tablo 3. 41. Arastirmaya Katilanlarin Diger Sosyal Medya Araglarini Kullanim Stklitk Durumuna Iliskin

Bulgular
F %
Hi¢ Kullanmam 954 84,5
Haftada 1-2 giin 103 9,1
Haftada 3-4 giin 32 2,8
Her giin diizenli 40 3,5
Toplam 954 84,5

Tablo 3.41°e¢ bakildiginda diger sosyal medya araclarin1 kullanim siklik durumuna iliskin
katilimcilarin 954’1 (%84,5)’1 hi¢ kullanmazken; katilimeilarin 103’ (%9,1)’1 haftada 1-2 giin, 32’si
(%2,8)’si haftada 3-4 giin, 40’1 (%3,5)’1 her giin diizenli olarak kullandiklarini belirtmislerdir.
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Tablo 3. 42. Arastirmaya Katilanlarin Diger Sosyal Medya Ara¢larimi Kullamm Siiresine Iliskin Bulgular

F %
Hi¢ Zaman Ayirmiyorum 971 86,0
Giinde 1 saatten az 91 8,1
Giinde 1-2 saat arasi 34 3,0
Gilinde 2-3 saat arast 14 1,2
Giinde 3-4 saat arasi 9 0,8
Giinde 4 saatten fazla 10 0,9
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.42’de goriildiigii lizere diger sosyal medya araglarin1 kullanim siiresi durumuna iligkin
katilimcilarin 971’1 (%86)’s1 hi¢ zaman ayirmazken; 91°1 (%8,1)’1 giinde 1 saatten az, 34’ (%3)’i giinde
1-2 saat arasi, 14’1 (%]1,2)’si glinde 2-3 saat arasi, 9’u (%0,8)’1 glinde 3-4 saat arasi, 10’u (%0,9)’u giinde

4 saatten fazla zaman ayirmaktadir.

3.1.3.2. Sosyal Medya Kullanim Amaclari

Tablo 3. 43. Sosyal Medya Kullamm Amaclarina Iliskin Bulgular (Bilgi Edinme/Bilgi Paylasma)

F %
Evet 1010 89,5
Hayir 119 10,5
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.43’te gorildigii lizere sosyal medya araglarimi bilgi edinme/bilgi paylasma amaciyla
kullanma durumuna iligkin katilimeilarin 1010°u (%89,5)’1 evet secenegini isaretleyerek sosyal medyay1
bilgi edinme/bilgi paylasma amaciyla kullandiklarin1 onaylarken; 119’u (%10,5)’i hayir secenegini

isaretleyerek bu ama¢ dogrultusunda tercihte bulunmamuslardir.
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Tablo 3. 44. Sosyal Medya Kullanim Amagclarina Iligkin Bulgular (Sosyallesme/Eglence)

F %
Evet 979 86,7
Hayir 150 13,3
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.44’¢ bakildiginda sosyal medya araglarimi sosyallesme/eglence amaciyla kullanim
durumuna iligkin katilimeilarin  979’u  (%86,7)’si evet secenegini isaretleyerek sosyal medyayi
sosyallesme/eglence amaciyla kullandiklarim1 ifade ederken; 150’si (%13,3)’ti hayir segenegini

isaretleyerek bu amag dogrultusunda tercihte bulunmamislardir.

Tablo 3. 45. Sosyal Medya Kullanim Amagclarina Iliskin Bulgular (Ahsveris)

F %
Evet 489 43,3
Hayir 640 56,7
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.45’te goruldigl lizere sosyal medya araclarini aligveris yapmak amaciyla kullanim
durumuna iligkin katilimcilarin 489’u (%43.,3)’li evet diyerek aligveris amacini onaylarken; 640’1

(%56,7)’s1 hay1r segenegini tercih etmislerdir.

Tablo 3. 46. Sosyal Medya Kullanim Durumuna Iliskin Bulgular (Oyun)

F %
Evet 251 22,2
Hayir 878 77,8
Toplam 1129 100,0
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Tablo 3.46°da goriildiigii iizere sosyal medya araglarin1 oyun amaciyla kullanim durumuna iligkin
katilimcilarin 25171 (9%22,2)’si evet diyerek sosyal medyay1 oyun amaciyla kullandigini belirtirken; 878’1

(%77,8)’1 hayir cevabimi vermistir.

Tablo 3. 47. Sosyal Medya Kullanim Amaglarina Iliskin Bulgular (Kiiltiir/Sanat Faaliyetleri)

F %
Evet 603 534
Hayir 526 46,6
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.47°de goriildiigii iizere sosyal medya araglarini kiiltlir/sanat faaliyetleri amaciyla kullanim
durumuna iliskin katilimcilarm 603’1 (%53,4)’1 evet segenegini isaretleyerek sosyal medyay: kiiltiir/sanat

faaliyetleri amaciyla kullandiklarini ifade ederken; 526’s1 (%46,6)’s1 hayir cevabini vermistir.

Tablo 3. 48. Sosyal Medya Kullanim Amaglarina Iliskin Bulgular (Siyasi Diisiinceleri Ifade Etme)

F %
Evet 243 21,5
Hayir 886 78,5
Toplam 1129 100,0

Tablo 3.48’de gorildiigh tizere sosyal medya araglarinda siyasi diisiinceleri ifade etme amaciyla
kullanim durumuna iligkin katilimcilarin 2434 (%21,5)’1 evet diyerek siyasi diisiinceleri ifade etme
amacina onay verirken; 886’s1 (%78,5)’1 hayir cevabini vererek bu amacin disginda kullanim yaptiklarim

ifade etmislerdir.
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3.2. Olgeklerle Ilgili Bulgular

Bu baglik altinda arastirmada kullanmilan 6lgeklerin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalart kapsaminda

Agimlayici Faktor Analizi sonuglari incelenmistir.’%
3.2.1. Mahremiyet Yénelimi Olgegi ile ilgili Bulgular

Bu boliimde “Mahremiyet Yonelimi Olgegi” gegerlik ve giivenirlik calismalarina iliskin AFA
bulgular1 verilmistir. Olgek 4 boyutlu 16 maddeden meydana gelmektedir. Calismamzda 4 boyut tek

boyutta toplanmak suretiyle analizlere hazir hale getirilmistir.

Tablo 3. 49. Mahremiyet Yonelimi Olgegi Acimlayici Faktor Analizi Sonuglar

ifadeler Faktorler Toplam Madde
Faktor 1 Korelasyonu
M8 0,697 0,588
MI1 0,678 0.566
M9 0,675 0,555
M4 0,661 B
M2 0,646 0,532
M5 0,643 0.597
M3 0,617 0.505
MI3 0,607 0,587
MI3 0,601 0,548
Ml 0,594 0472
MI6 0,593 0572
MI2 0,566 0456
M10 0,560 0453
M6 0,559 0.525

305 Aragtirmada kullamilan tiim &lgeklerin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalarinda Remzi Altumigik vd., Sener Biiyiikoztiirk,
Tabachnick & Fidell’in eserlerine bagvurulmus tekrar olmamast amaciyla sadece mahremiyet 6lgeginde atif yapilmustir.
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M14 0,555 0,527

M7 0,549 0,519
Giivenirlik 0,881 0,881
Aciklanan Varyans (%) 37,746 37,746
Ozdeger 6,039

KMO =0,885; %2(120) =8509,791; Bartlett Kiiresellik Testi (p) = 0.000

Acimlayici faktdr analizi uygulamasindan once, 6rneklem biiyiikliigliniin faktdr analizi yapmaya
uygun olup olmadigim test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi uygulanmistir. Analiz
sonucunda KMO degerinin 0.881 oldugu belirlenmistir. KMO degeri olarak 0.5-1.0 arasi degerler kabul
edilebilir olarak degerlendirilirken, 0.5’in altindaki degerler faktor analizinin s6z konusu veri seti igin
uygun olmadigmim gostergesidir.’® Bu sonu¢ dogrultusunda, orneklem yeterliliginin faktor analizi
yapmak ic¢in “yeterli” oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica Bartlett Kiiresellik testi sonuglari
incelendiginde, elde edilen ki kare degerinin kabul edilebilir oldugu goriilmiistiir ¥2(120) =8509,791;
p<0.05).

Olgegin faktdr desenini ortaya koymak amaciyla yapilan agimlayici faktor analizinde, 16 madde
tek boyutta toplanmistir. Baslangicta 4 boyuttan olusan 6l¢ek varimax dondiirme metoduyla tek boyuta
zorlanmigtir. Bu faktorler toplam varyansin %37,746’sim agiklamaktadir. Biiyiikoztirk madde-toplam
korelasyonunun 0,30 ve daha yiiksek olmasimin maddelerin ayirt edicilik giiciiniin yiiksek oldugunu
gosterdigini ifade etmektedir. Buna gore, Ol¢egin maddelerinin ayirt edicilik giiciiniin yiiksek oldugu

goriilmektedir.3"

Faktor yiik degerinin .32 ve iizerinde olmasi ve .10 diizeyinde binisik olmamasi gerekmektedir.
Bu olgekte maddelerin ayiklanmasinda madde yiik degerlerinin .32 olmasi temel alinmigtir.**®® Madde
faktor yliklerine iligkin degerler Tablo 3.49°da verilmistir. AFA sonucunda her boyuta ait maddelerin yiik
degerleri Tablo 3.49°da verilmistir. Buna gore 16 maddelik dl¢egin tek boyutta toplandig1 goriilmektedir.
Boyutun olustugu maddelerin yiik degerleri .549-697 arasindadir.

306 Remzi Altumisik vd., Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri: SPSS Uygulamali (Sakarya: Sakarya Yayimncilik, 2001), 266.
307 Sener Biiyiikoztiirk, Sosyal Bilimler Igin Veri Analizi (Istanbul: Pegem, 2009).

308 Barbara Tabachnick - Linda S. Fidell, Using Multivariate Statistics (Essex: Pearson, 2014).
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3.2.2. Dindarhk Olgegi ile Ilgili Bulgular

Bu béliimde “Dindarlik Olcegi” gecerlik ve giivenirlik calismalarina iliskin AFA bulgular:
verilmistir. Dindarlik Olcegi I¢ Giidiimlii Dindarlik ve Dis Giidiimlii Dindarlik olmak iizere iki
boyuttan olusmaktadir. Calismamizda bu boyutlardan i¢ Giidiimlii Dindarlik boyutundan 7 madde ve
D1s Giidiimlii Dindarlik boyutundan sekiilerlesmis dindarlikta yer alan 3 madde alinarak analizlere

dahil edilmisgtir.

Tablo 3. 50. Dindarlik Olgegi A¢iklayict Faktér Analizi Sonuglart

ifadeler Faktorler Toplam Madde
Faktor 1 Korelasyonu

D7 0,899 0,865

Dl 0,874 0,836

D> 0,873 0,834

D6 0,865 0,824

D10 0,850 0,814

D2 0,846 0,801

D4 0,809 0,757

D3 0,805 0.752

D9 0,765 0.718

D8 0,703 0.650

Giivenirlik 0,949 0,949

Agciklanan Varyans (%) 69,022 69,022

Ozdeger 6.902

KMO =0,948; x2(45) =9834,331; Bartlett Kiiresellik Testi (p) = 0.000

Acimlayic1 faktor analizi uygulamasindan 6nce, Orneklem biiyiikliigiiniin faktér analizi
yapmaya uygun olup olmadigmi test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi
uygulanmistir. Analiz sonucunda KMO degerinin 0.948 oldugu belirlenmistir. Bu sonug
dogrultusunda, Orneklem yeterliliginin faktdr analizi yapmak igin “yeterli” oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica Bartlett Kiiresellik testi sonuglar incelendiginde, elde edilen ki kare degerinin

kabul edilebilir oldugu goriilmiistiir y2(45) =9834,331; p<0.05).
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Olgegin faktdr desenini ortaya koymak amaciyla yapilan agiklayici faktdr analizinde, 10

madde tek boyutta toplanmistir. Bu faktorler toplam varyansin %69,022’sini agiklamaktadir.

Faktor yik degerinin .32 ve tizerinde olmasi ve .10 diizeyinde binisik olmamasi
gerekmektedir. Bu 6l¢ekte maddelerin ayiklanmasinda madde yiik degerlerinin .32 olmasi temel

almmistir. Madde faktor yiiklerine iligskin degerler Tablo 3.50’de verilmistir.

AFA sonucunda her boyuta ait maddelerin yiik degerleri Tablo 3.50’de verilmistir. Buna
gore 10 maddelik Olcegin tek boyutta toplandigi; boyutun olustugu maddelerin yiik degerlerinin
.703-899 arasinda oldugu goriilmektedir.

3.2.3. Dini Kimlik Olcegi ile Tlgili Bulgular

Bu béliimde “Dini Kimlik Olgegi” gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarina iliskin AFA bulgular:

verilmistir.

Tablo 3. 51. Dini Kimlik Olgegi Acimlayici Faktor Analizi Sonuglart

ifadeler Faktorler Toplam Madde
Faktor 1 Korelasyonu

DK3 0,925 0,859

DK2 0,920 0,854

DK5 0,892 0,809

DK4 0,866 0,781

DK1 0,624 0,502

Giivenirlik 0,903 0,903

Aciklanan Varyans (%) 72,715 72,715

Ozdeger 3,636

KMO =0,875; 12(10) =4203,665; Bartlett Kiiresellik Testi (p) = 0.000

Acimlayic1 faktor analizi uygulamasindan once, Orneklem biiylikliigliniin faktor analizi
yapmaya uygun olup olmadiginm1 test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi
uygulanmistir. Analiz sonucunda KMO degerinin 0.875 oldugu belirlenmistir. Bu sonug
dogrultusunda, Orneklem yeterliliginin faktdr analizi yapmak igin “yeterli” oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica Bartlett Kiiresellik testi sonuglar1 incelendiginde, elde edilen ki kare degerinin

kabul edilebilir oldugu goriilmiistiir x2(10) =4203,665; p<0.05).
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Olgegin faktoér desenini ortaya koymak amaciyla yapilan agimlayici faktdér analizinde, 5

madde tek boyutta toplanmistir. Bu faktorler toplam varyansin %72,715°ni agiklamaktadir.

Faktor yiik degerinin .32 ve iizerinde olmast ve .10 diizeyinde binisik olmamasi
gerekmektedir. Bu 6l¢ekte maddelerin ayiklanmasinda madde yiik degerlerinin .32 olmasi temel
alinmigtir. Madde faktor yiiklerine iliskin degerler Tablo 3.51°de verilmistir. Tablo 3.51’¢ gore 5
maddelik Olgegin tek boyutta toplandigi; boyutun olustugu maddelerin yiikk degerleri .624-925

arasinda oldugu goriilmektedir.

3.2.4. Degerler Olcegi ile Ilgili Bulgular

Bu boliimde “Degerler Olgegi” gecerlik ve giivenirlik calismalarina iliskin AFA bulgular:
verilmistir. Degerler Olgegi 39 deger ifadesinden olusan 9 boyutlu bir dlgektir. Calismamizda bu
Olgek 5 boyutta toplanmis ve bu boyutlardan mahremiyetle ilgisinin daha yiiksek oldugu diisiiniilen
bir boyutu analizlere dahil edilmistir. “Yerel Toplumsal Degerler” olarak isimlendirilen bu boyutta
Adalet, Coémertlik, Hosgorii, i¢ Huzuru, Kiiltiir, Nezaket, Ozgiirliik/Bagimsizlik, Saygi, Tevazu,

Toplumsal Huzur, Tutarlilik, Yardimseverlik ve Yasam Hakk: degerleri yer almaktadir.

Tablo 3. 52. Degerler Olgegi Acimlayict Faktér Analizi Sonuglar

Faktorler
Ifadeler
Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5
Adalet 0,594
Comertlik 0,498
Hosgori 0,615
I¢ Huzuru 0,463
Kiiltiir 0,461
Nezaket 0,664

Ozgiirliik/Bagimsizlik 0,505

Saygi 0,588
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Tevazu 0,637

Toplumsal Huzur 0,655

Tutarlilik 0,555

Yardimseverlik 0,677

Yasam Hakki 0,629

Basar1 0,578

Beden Sagligi 0,478

Bilgi 0,635

Cesaret 0,477

Calisma 0,753

Dis disiplin 0,551

Egitim 0,573

Emek 0,535

Kisisel Gelisim 0,430

Oz Disiplin 0,566

Sorumluluk 0,461

Itibar 0,630
Kalite 0,513
Kariyer 0,647
Mal-Miilk 0,734
Para 0,741
Statii 0,798
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Seref/Onur 0,426

Din-Iman 0,906
Ibadet 0,896
Ideoloji 0,797
Namus 0,774
Ask 0,816
Es-Sevgili 0,795
Haz/Zevk 0,657
Giivenirlik 0,878 0,861 0,830 0,907 0,741

Aciklanan Varyans
(“o)

15,278 27,052 37,253 47,172 52,528

Ozdeger 10,997 3,513 2,546 1,929 1,501

KMO =0,923; ¥2(741) =21731,262; Bartlett Kiiresellik Testi (p) = 0.000

Acimlayic1 faktor analizi uygulamasindan 6nce, Orneklem biyiikliigiiniin faktér analizi
yapmaya uygun olup olmadigini test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi
uygulanmistir. Analiz sonucunda KMO degerinin 0.923 oldugu belirlenmistir. Bu sonug
dogrultusunda, Orneklem yeterliliginin faktdr analizi yapmak i¢in “yeterli” oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica Bartlett Kiiresellik testi sonuglar1 incelendiginde, elde edilen ki kare degerinin

kabul edilebilir oldugu goriilmiistiir y2(741) =21731,262; p<0.05).

Olgeginin faktdr desenini ortaya koymak amaciyla yapilan agimlayici faktor analizinde, 38

madde bes boyutta toplanmistir. Bu faktorler toplam varyansin %52,528°ni agiklamaktadir.

Faktor yik degerinin .32 ve iizerinde olmasi ve .10 diizeyinde binisik olmamasi
gerekmektedir. Bu Olgekte Akil ve ruh sagligi maddesinin yiik degerleri birbirine yakin ¢ikmis olup
binisik madde olmasindan dolay1 ¢ikarilmistir. Maddelerin ayiklanmasinda madde yiik degerlerinin

.32 olmasi temel alinmistir. Madde faktor yiiklerine iliskin degerler Tablo 3.52°de verilmistir.
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AFA sonucunda her boyuta ait maddelerin yiik degerleri Tablo 3.52’te verilmistir. Tablo
3.52’e gore 38 maddelik Olgegin bes boyutta toplandigi goriilmektedir. Boyutlarin olustugu
maddelerin yiik degerleri .426-906 arasinda oldugu goriilmektedir. Bes boyutta toplanan Degerler
Olgegi’nin birinci boyutu “Yerel Toplumsal Degerler”, ikinci boyutu “Bireysel Degerler”, iigiincii

boyutu “Kariyer Degerleri”, dordiincii boyutu “Ruhsal Degerler”, son olarak besinci boyutu ise

Duygusal Degerler” olarak isimlendirilmistir.

3.3. Universite Ogrencilerinin Mahremiyet Yonelimlerini Etkileyen Faktorler
3.3.1. Mahremiyet Toplam Puanlarinin Cinsiyete Gore Dagilimi

Bu baglik altinda mahremiyet yonelimlerinin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigini
belirlemek amaciyla Bagimsiz T-test (Independent Samples t-test) verileri incelenecek ve “Mahremiyet
yonelimi cinsiyete gére farklilasmaktadir.”(H1) hipotezi test edilecektir. Analizlere baslamadan Once
verilerin normallik varsayimini saglayip saglamadigi test edilmis, verilerin normale yakin bir dagilim

gosterdigi belirlenmistir.

Tablo 3. 53. Cinsiyete Gére Mahremiyet Puanlarina Iliskin Bagimsiz T-test Sonug¢lart

Cinsiyet Levene N X S T P
Testi
Kadin 716 67,67 8,27
0,00 5,922 0,000*
Erkek 413 64,24 9,97

Tablo 3.53’e¢ gore homojenlik testinde varyanslarin esit dagilmadigr goriilmiistiir
(Levene=0,00). Kadin 6grencilerin mahremiyet olgek puan ortalamasi ile (Xk=67,6718), erkek
Ogrencilerin ortalamasi (Xe=64,2373) arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (t(737,157)=
5,922, p<0.05). Kadinlarin mahremiyet ortalama puanlar1 erkeklerin mahremiyet puanlarindan
yiiksektir. Bu durumda cinsiyetin mahremiyet Olgegi iizerinde anlamli bir etkisinin oldugu
soylenebilir. Buna gore “Mahremiyet yonelimi cinsiyete gére farklilagsmaktadir.”(HI) hipotezi
dogrulanmistir. Elde edilen veriler kadinlarin mahremiyet yonelimlerinin erkeklerden yiiksek

oldugunu gostermektedir.
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3.3.2. Mahremiyet Yonelimi Olgcegi Toplam Puanlarimin Mezun Olunan Lise Tiirlerine Géore

Dagilim

Farkli lise tiirlerinden mezun olma durumu goéz oOniine alinarak “Mahremiyet yonelimi mezun
olunan lise tiiriine gore farklilasmaktadr. ”(H3) hipotezi olusturulmustur. Asagida, farkl: lise tiirlerinden
mezun kisilerden elde edilen mahremiyet puanlarina iliskin bulgular ve yapilan Tek Faktorlii Varyans

Analizi (One-Way ANOVA) sonucu elde edilen veriler tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3. 54. Farkli Lise Tiirlerinden Mezun Kisilerden Elde Edilen Mahremiyet Puanlarina Iliskin

Bulgular
GRUP N X S

1 Diiz Lise 43 66,60 10,08
2 Anadolu Lisesi 505 65,51 9,59
3 Anadolu Ogretmen Lisesi 50 68,26 8,16
4 Fen Lisesi 85 64,01 10,03
5 Imam Hatip Lisesi 335 67,95 7,87
6 Meslek Lisesi 67 66,58 8,43
7 Diger 44 67,18 8,78
Toplam 1129 66,41 9,07

Tablo 3.54’te yer alan betimsel degerler incelendiginde, mezun olunan lise tliriine gore
kisilerin mahremiyet 6lgegi puanlari acisindan en yiiksek ortalamaya Anadolu Ogretmen Lisesi
(X0gr.=68,26) sahip oldugu, en diisiik ortalamanin ise Fen Lisesi (Xr.n=64,01) oldugu goriilmektedir.
Gruplar arasinda goézlenen bu farkin istatistiksel ag¢idan anlamli olup olmadigi Tek Faktorli

Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve analiz sonuglarina Tablo 3.55’te yer verilmistir.
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Tablo 3. 55. Mahremiyet Olgegi Puanlarinin Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore ANOVA Sonuglart

Varyansin Kareler sd Kareler F P Eta kare Farklar
Kaynag Levene Toplam1 Ortalamas1
Testi
Gruplar arasi 1893,038 6 315,506 3.886  0,001* 0,020
0,08 5-2,4
Gruplar ici 91097,133 1122 81,192
Toplam 92990,172 1128

Tablo 3.55 incelendiginde, yapilan homojenlik testinde varyanslarin esit dagildigi
gorilmiistiir (Levene=Sig=0,08). Mahremiyet 6l¢egi puanlari arasinda mezun olunan lise tiiriine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir (F.1122=3,886, p<0,05). Grup
varyanslarinin homojen oldugu varsayiminin karsilanmasi, gruplardaki 6érneklem sayilar1 arasindaki
farkin yiiksek olmasi ve daha az hata kabul etmesi sebebiyle Post Hoc testlerinden Scheffe ¢oklu
karsilastirma testi tercih edilmistir.’® Buna gore, Anadolu Lisesi’nden mezun kisilerin ortalamalari
(Xanadow=65,51) ile Fen Lisesi’nden mezun kisilerin ortalamalarinin (Xren=64,01) Imam Hatip

Lisesi’nden mezun kisilerin ortalamalarina gore (Ximamnaip=07,95) daha diisiik oldugu belirlenmistir.

Test sonucu hesaplanan etki biyikligi (=0,020) farkli lise tiirlerinden mezun olmanin
mahremiyet 6l¢egi puani iizerinde zayif diizeyde etkisi oldugunu gostermektedir. Bu sonuglara gore
“Mahremiyet yonelimi mezun olunan lise tiiriine gore farklilasmaktadir.”(H3) hipotezi dogrulanmstir.
Yapilan ¢oklu karsilastirma analizleri imam Hatip Lisesi’nden mezun olanlarin Anadolu Lisesi ve Fen

Lisesi’'nden mezun olanlara gore mahremiyet yonelimlerinin daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

3.3.3. Mahremiyet Yénelimi Ol¢egi Toplam Puanlarimin Béliimlere Gore Dagilimi

Bu baghik altinda “Mahremiyet yonelimi ogrenim goriilen boliime gore farklilagmaktadir.”(H4)
hipotezini test etmek icin farkli boliimlerden elde edilen mahremiyet puanlarma iliskin bulgular ve
yapilan Tek Faktorlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA) sonucu elde edilen veriler asagida tablo

halinde sunulmustur.

309 Abdullah Can, Spss ile Nicel Veri Analizi (Ankara: Pegem Akademi, 2022), 154.
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Tablo 3. 56. Farkli Boliimlerden Kisilerden Elde Edilen Mahremiyet Puanlarina Iligkin Bulgular

GRUP N X S
1 lahiyat 326 68,19 7,61
2 Hukuk 45 65,07 10,32
3 Saglik Bilimleri Boliimleri 210 65,80 8,61
4 Miihendislik/Teknoloji Boliimleri 153 63,25 10,23
5 isletme/Iktisat/Siyasal Bilimler Boliimleri 134 66,15 10,67
6 Iletisim Boliimleri 40 62,63 9,38
7 Fen-Edebiyat/Egitim Bolimleri (Fen Bilimleri) 48 68,65 8,21
8 Fen-Edebiyat/Egitim Boliimleri (Sosyal Bilimleri) 173 67,43 8,57
Toplam 1129 66,42 9,08

Tablo 3.56°da yer alan betimsel degerler incelendiginde, boliimlere gore mahremiyet 6lgegi
puanlart agisindan en yiiksek ortalamaya Fen-Edebiyat/Egitim Boliimleri (Fen Bilimleri)
(Xren=68,65) sahip oldugu, en diisiik ortalamanmn ise Iletisim boliimleri (Xieisim=62,63) oldugu
goriilmektedir. Gruplar arasinda gézlenen bu farkin istatistiksel a¢idan anlamli olup olmadig1 Tek
Faktorlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve analiz sonug¢larina Tablo 3.57°de yer

verilmigtir.

Tablo 3. 57. Mahremiyet Yonelimi Olgegi Puanlarimn Béliimlere Gore ANOVA Sonuglart

Varyansin Levene Kareler sd Kareler F P Eta kare Farklar
K - Testi Toplami Ortalamasi

aynagi
Gruplar arasi 3726,669 7 532,381 6,686  0,000* 0,040 1-3,4,6
Gruplar ici 0,01 89263,503 1121 79,628 7-4

8-4
Toplam 92990,172 1128

Tablo 3.57 incelendiginde, yapilan homojenlik testinde varyanslarin esit dagilmadigi

goriilmiistiir (Levene=Sig=0,01). Mahremiyet 6l¢egi puanlar1 arasinda boliimlere gore istatistiksel
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olarak anlamh bir farklilik oldugu goriilmektedir (F(7.1121)=6,686, p<0,05). Varyanslarin homojen
dagilim gostermedigi sonucundan hareketle yapilan Dunnett’s C ¢oklu karsilastirma testine gore,
[lahiyat Boliimiinden kisilerin ortalamalarinin (Xiianiya=68,19), Miihendislik/Teknoloji Béliimleri
(Xihendisi=63,25), Saglik Bilimleri Bolimleri (Xsaguksiimeri=65,80) ve Iletisim Boliimleri
ortalamalarindan  (Xieisim=62,63) daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Diger taraftan Fen-
Edebiyat/Egitim Bolimleri (Fen Bilimleri) ortalamalart  (Xrened/Egitimren=68,65) ve Fen-
Edebiyat/Egitim  Boliimleri  (Sosyal  Bilimleri)  ortalamalarinin = (XrenEd/Esitimsos=67,43),
Miihendislik/Teknoloji Boliimleri ortalamalarindan  (Xwihendislik=63,25) daha yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Test sonucu hesaplanan etki biiytikligii (=0,040) farkli boliimlerin mahremiyet 6lgegi puani
iizerinde zayif diizeyde etkisi oldugunu gostermektedir. “Mahremiyet yonelimi égrenim goriilen
béliime gore farkhilasmaktadir.”(H4) hipotezi dogrulanmistir. Buna gore Ilahiyat boliimiinde 6grenim
gorenlerin Saghk, Miihendislik/Teknoloji ve Iletisim boliimlerinde 6grenim gérenlerden mahremiyet
yonelimleri daha yiiksektir denilebilir. Diger taraftan Fen-Edebiyat/Egitim boliimlerinin fen ve sosyal
bilimler alanlarinin ikisinde de 6grenim gorenlerin Miihendislik/Teknoloji boliimlerinde 6grenim

gorenlerden mahremiyet yonelimleri daha yiiksek oldugu goériilmektedir.

3.3.4. Mahremiyet Yonelimi Ol¢egi Toplam Puanlarimin Ogrencilerin Yasamum Gecirdigi Yere

Gore Dagilm

Bu baglik altinda mahremiyet yonelimlerinin katilimcilarin yagamlarini gecirdikleri yere gore
farklilagip farklilasmadigi Bagimsiz T-test (Independent Samples t-test) verileri ile incelenecek ve
“Mahremiyet yonelimi yagsamin biiyiik cogunlugunun gectigi yere gore farklilagmaktadir.”(HS5) hipotezi

test edilecektir.

Tablo 3. 58. Katilimcilarin Yasamlarini Gegirdigi Yere Gére Mahremiyet Puanlarina Iliskin

bagimsiz T-test Sonuglar

Ogrencilerin Levene N X S T P
Yasadig1 Yer Testi
Sehir/Biiyiiksehir 0,40 1010 66,29 9,14

-1,352 0,177
Kasaba/Koy 119 67,48 8,54

Tablo 3.58’¢ gore homojenlik testinde varyanslarin esit dagildigr goriilmiistiir

(Levene=0,40). Sehir/biiyiiksehirde yasamlarim1 gegiren dgrencilerin mahremiyet 6lgegi puani ile
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(X$=66,2901), kasaba/kdyde yasamlarini geciren 6grencilerin ortalamasi (Xk=67,4790) arasinda
anlamli bir fark oldugu goériillmemektedir (t(1127)= -1,352, p>0.05). Bu durumda O6grencilerin
yasadig1 yerin mahremiyet 6lgegi lizerinde anlamli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir. “Mahremiyet
yonelimi  yasamin biiyiik ¢ogunlugunun gectigi yere gore farklilagsmaktadir.”(H5) hipotezi

dogrulanmamustir.

3.3.5. Mahremiyet Yénelimi Ol¢egi Toplam Puanlarinin Anne Meslegine Gore Dagilimi

Universite dgrencilerinin anne meslekleri gz oniine alinarak “Mahremiyet yonelimi anne
meslegine gore farklilagmaktadir.” (H6) hipotezi olusturulmustur. Hipotezi test etmek i¢in katilimcilarin
annelerinin mesleklerine gore elde edilen mahremiyet puanlarina iliskin bulgular ve yapilan Tek Faktorlii

Varyans Analizi (One-Way ANOVA) sonucu elde edilen veriler asagida tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3. 59. Katilimcilarin Annelerinin Mesleklerine Gore Elde Edilen Mahremiyet Puanlarina Iliskin

Bulgular

GRUP N X S
1 Ev Hanim1 816 66,84 8,79
2 Memur 40 66,70 10,23
3 Esnaf/is adam 38 64,66 8,29
4 is¢i 61 67,28 9,11
5 Emekli 58 66,79 8,12
6 Diger (Egitim Gerektiren Meslekler) 116 63,27 10,69
Toplam 1129 66,42 9,08

Tablo 3.59°da yer alan betimsel degerler incelendiginde, anne mesleklerine gore kisilerin

mahremiyet 6lgedi puanlari acgisindan en yiiksek ortalamaya Is¢i (Xisi=67,28) sahip oldugu, en
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disiik ortalamanin ise Diger (egitim gerektiren meslekler) (Xain=63,27) oldugu goriilmektedir.
Gruplar arasinda gozlenen bu farkin istatistiksel ag¢idan anlamli olup olmadigi Tek
Faktorlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve analiz sonuglarina Tablo 3.60°ta yer

verilmigtir.

Tablo 3. 60. Mahremiyet Olgegi Puanlarinin Anne Mesleklerine Gore ANOVA Sonuglart

Varyansin Levene Kareler sd  Kareler F P Eta kare Farklar
- Testi Toplami Ortalamasi
Kaynagi
Gruplar arast 1470,755 5 294,151 3.609  0,003* 0,016
0,25 1-6
Gruplar igi 91519,417 1123 81,495
Toplam 92990,172 1128

Tablo 3.60 incelendiginde varyanslarin esit dagildigr gorilmistir (Levene=0,25).
Mahremiyet 6l¢egi puanlar1 arasinda anne mesleklerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir (F(s.1123=3,609, p<0,05). Yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma testi sonucuna
gbre, ev hanimi olan annelerin ortalamalarinin (Xev hanmi=66,84), diger (egitim gerektiren
meslekler) (Xqizer=603,27) kisilerin ortalamalarina gore daha yiliksek oldugu belirlenmistir. Test
sonucu hesaplanan etki biiyiikligi (=0,016) farkli anne mesleklerinin mahremiyet 6l¢egi puani
iizerinde zayif diizeyde etkisi oldugunu gostermektedir. “Mahremiyet yonelimi anne meslegine gore
farklilagmaktadwr.” (H6) hipotezi dogrulanmistir. Buna gore elde edilen veriler ev hanimi annelerin
cocuklarinin, egitim gerektiren mesleklere sahip annelerin c¢ocuklarina gore mahremiyet

yonelimlerinin daha ytiksek oldugunu gostermektedir.

3.3.6. Mahremiyet Yénelimi Ol¢egi Toplam Puanlarinin Baba Meslegine Gére Dagilimi

Universite dgrencilerinin baba meslekleri géz oniine almarak “Mahremiyet yéonelimi baba
meslegine gore farklilagmaktadir.” (H6) hipotezi olusturulmustur. Hipotezi test etmek i¢in katilimcilarin
babalariin mesleklerine gore elde edilen mahremiyet puanlarina iliskin bulgular ve yapilan Tek Faktorlii

Varyans Analizi (One-Way ANOVA) sonucu elde edilen veriler asagida tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 3. 61. Katilimcilarin Babalarinin Mesleklerine Gére Elde Edilen Mahremiyet Puanlarina Iligkin

Bulgular
GRUP N X S

1 Ucretli bir iste calismiyor 31 68,45 7,57
2 Memur 80 65,76 8,83
3 Esnaf/ig adami 282 66,33 9,36
4 Isci 192 67,11 8,74
5 Emekli 238 66,97 8,83
6 Diger (Egitim gerektiren meslekler) 263 64,81 9,39
7 Ciftei 24 68,00 8,71
Toplam 1110 66,30 9,08

Tablo 3.61°de yer alan betimsel degerler incelendiginde, baba mesleklerine gore mahremiyet
Olgegi puanlar1 agisindan en yiiksek ortalamaya ticretli bir iste calismiyor (Xucreti=68,45) sahip
oldugu, en diisiik ortalamanin ise diger (egitim gerektiren meslekler)(Xysncici=64,81) oldugu
goriilmektedir. Gruplar arasinda gézlenen bu farkin istatistiksel a¢idan anlamli olup olmadigi Tek
Faktorlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve analiz sonug¢larina Tablo 3.62°de yer

verilmistir.

Tablo 3. 62. Mahremiyet Olgegi Puanlarinin Baba Mesleklerine Gére ANOVA Sonuglar

Varyansin Levene Kareler sd Kareler F P Eta kare
Kaynag Testi Toplami Ortalamasi

Gruplar arasi 1051,445 6 175,241 2,138 0,047 0,011
Gruplar ici 0,99 90387254 1103 81,947

Toplam 91438,699 1109
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Tablo 3.62 incelendiginde, varyanslarin esit dagildigi gorilmistiir (Levene=0,99).
Mahremiyet Olcegi puanlar1 arasinda baba mesleklerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir (Fs.1103=2,138, p<0,05). Yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma testinde gruplar
arasinda anlamli bir fark goriilmemistir. Test sonucu hesaplanan etki biiyiikliigii (=0,011) farkl baba
mesleklerinin mahremiyet 6lgegi puani {izerinde zayif diizeyde etkisi oldugunu gdstermektedir. Bu
sonuca gore ‘“Mahremiyet yoOnelimi baba meslegine gore farklilasmaktadir.”(H7) hipotezi
dogrulanmigtir. Coklu karsilagtirma testlerinde anlamli bir farkliligin ¢ikmamasi ve anlamlilik degerinin

0,005’e yakin bulunmasi baba meslegini degerlendirirken dikkate alinmasi gereken bulgulardir.

3.3.7. Mahremiyet Yonelimi Olgegi Toplam Puanlariin Aile Yapisina Gore Dagihmi

Bu basglik altinda mahremiyet yonelimlerinin aile yapisina gore farklilagip farklilagsmadig
belirlenmek istenmektedir. “Mahremiyet yonelimi aile yapisina gore farklilasmaktadr. ”(HS8) hipotezini
test etmek i¢in katilimcilarin aile yapisina gore elde edilen mahremiyet puanlarina iliskin bulgular ve
yapilan Tek Faktorlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA) sonucu elde edilen veriler asagida tablo

halinde sunulmustur.

Tablo 3. 63. Katilimcillarin Aile Yapisina Gore Elde Edilen Mahremiyet Puanlarina Iliskin Bulgular

GRUP N X S
Baba otoritesinin belirgin oldugu geleneksel aile 399 66,86 8,47
Anne otoritesinin belirgin oldugu aile 110 66,94 9,42
Demokratik aile 526 65,90 9,36
Eslerden birinin veya her ikisinin bulunmadig aile 91 66,92 9,66
Toplam 1126 06,42 9,09

Tablo 3.63’te yer alan betimsel degerler incelendiginde, aile yapisina gére mahremiyet dl¢cegi
puanlart agisindan en yiiksek ortalamaya eslerden birinin veya her ikisinin bulunmadigi ailenin
(Xe=66,92) sahip oldugu, en diisiik ortalamanin ise demokratik aileye (Xdemokratik=65,90) ait oldugu
goriilmektedir. Gruplar arasinda gozlenen bu farkin istatistiksel agidan anlamli olup olmadigr Tek
Faktorlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve analiz sonucglarina Tablo 3.64’te yer

verilmistir.
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Tablo 3. 64. Mahremiyet Olgegi Puanlarinin Aile Yapisina Gére ANOVA Sonuglart

Varyansin Levene Kareler sd Kareler F P Eta kare
Kaynag Testi Toplami Ortalamas1

Gruplar arasi 275,094 3 91,698 1,111 0,344 0,003
Gruplar ici 0,12 92639,684 1122 82,567

Toplam 92914,778 1125

Tablo 3.64 incelendiginde, Mahremiyet Olgegi puanlari arasinda aile yapisina gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir (Fg.i122=1,111, p>0,05). Buna gore

“Mahremiyet yonelimi aile yapistna gore farklilasmaktadir.”(H8) hipotezi dogrulanmamustir.

3.3.8. Mahremiyet Yénelimi Ol¢egi Toplam Puanlarinin Anne Egitim Durumuna Gore Dagilimi

Bu bagslik altinda mahremiyet yonelimlerinin aragtirmaya katilanlarin anne egitim durumlarina
gore farklilasip farklilasmadigi incelenecektir. “Mahremiyet yonelimi annenin egitim durumuna gore
farklilasmaktadwr. (H12) hipotezini test etmek igin katilimcilarin annelerinin egitim durumuna gore elde
edilen mahremiyet puanlarina iliskin bulgular ve yapilan Tek Faktorli Varyans Analizi (One-Way

ANOVA) sonucu elde edilen veriler asagida tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3. 65. Katilimcilarin Annelerinin Egitim Durumuna Gore Elde Edilen Mahremiyet Puanlarina

[liskin Bulgular

GRUP N X S

1 Ortaokul mezunu veya daha asagist 596 67,81 7,96

2 Lise terk veya lise mezunu 312 65,26 9,99
3 Universite veya iizeri 221 64,29 9,94
Toplam 1129 66,41 9,08
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Tablo 3.65’te yer alan betimsel degerler incelendiginde, anne egitim durumuna gore kisilerin
mahremiyet 6l¢egi puanlart acisindan en yiiksek ortalamaya ortaokul mezunu veya daha asagisinin
(Xortaoku=67,81) sahip oldugu, en diisiik ortalamanin ise iiniversite veya lizerine (Xiniversite=604,29) ait
oldugu goriilmektedir. Gruplar arasinda gozlenen bu farkin istatistiksel agidan anlamli olup olmadig:

Welch ve Brown-Forsythe testleri ile test edilmis ve analiz sonuglarina Tablo 3.66’da yer verilmistir.

Tablo 3. 66. Mahremiyet Olgegi Puanlarinin Anne Egitimine Gére ANOVA Sonuglart

Levene Istatistik Sdl Sd2 P Farklar
Testi
Welch 15,491 2 485,460 0,000
Brown-Forsythe 001 14,164 2 701,994 0,000 1-2,3

Tablo 3.66 incelendiginde, varyanslarin esit dagilmadigr goriilmistir (Levene=0,01).
Bundan dolayr Welch veya Brown-Forsythe testi sonuglarina bakilmistir. Welch ve Brown-Forsythe
testi sonucglarma gore, gruplar arasinda anlamli bir ortalama farki oldugu goriilmektedir. (Welch
15,491(2,485,460) = 0,000 p < 0.05). (Brown-Forsythe 14,164 (2, 701,994) = 0,000 p < 0.05).
Varyanslarin esit dagilmadigi durumlarda tercih edilen Dunnett’s C ¢oklu karsilagtirma testi sonucuna
gore, ortaokul mezunu veya daha asagis1 ortalamalarinin (Xoraoku=67,81) diger 6grenim diizeylerinin
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Test sonucu hesaplanan etki biiyikligi
(=0,028) farkli anne egitim durumlarmin mahremiyet 6lgegi puam {izerinde zayif diizeyde etkisi
oldugunu gostermektedir. “Mahremiyet yonelimi annenin egitim durumuna gore farklilasmaktadir.
(HI12) hipotezi dogrulanmistir. Buna gore ortaokul veya ilkokuldan mezun olan annelerin
¢ocuklarinin, lise terk veya lise mezunu ve iiniversite veya daha yiiksek egitim derecelerine sahip

annelerin ¢cocuklarina gére mahremiyet yonelimleri daha ytiksektir.

3.3.9. Mahremiyet Yonelimi Olgcegi Toplam Puanlarimin Baba Egitim Durumuna Gére Dagihm

Bu baglik altinda mahremiyet yonelimlerinin arastirmaya katilanlarin baba egitim durumlarina
gore farklilasip farklilasmadigi incelenecektir. “Mahremiyet yonelimi babanin egitim durumuna gére
farklilasmaktadr. (H12) hipotezini test etmek igin katilimcilarin babalarinin egitim durumuna gore elde
edilen mahremiyet puanlarina iliskin bulgular ve yapilan Tek Faktorlii Varyans Analizi (One-Way

ANOVA) sonucu elde edilen veriler asagida tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 3. 67. Katilimcilarin Babalarimin Egitim Durumuna Gore Elde Edilen Mahremiyet Puanlarina

Iliskin Bulgular

GRUP N X S
1 Ortaokul mezunu veya daha asagisi 396 67,40 9,04
2 Lise terk veya lise mezunu 344 66,15 8,73
3 Universite veya iizeri 389 65,65 9,36
Toplam 1129 66,41 9,08

Tablo 3.67°de yer alan betimsel degerler incelendiginde, baba egitimine gore kisilerin
mahremiyet Olgegi puanlar1 agisindan en ylksek ortalamaya ortaokul mezunu veya daha asagisinin
(Xortaoku=67,40) sahip oldugu, en diisiik ortalamanin ise iiniversite veya Uzeri (Xiniversite=05,65)
oldugu goriilmektedir. Gruplar arasinda gozlenen bu farkin istatistiksel agidan anlamli olup olmadigi
Tek Faktorlii Varyans Analizi (ANOVA) ile test edilmis ve analiz sonuglarina Tablo 3.68’de yer

verilmigtir.

Tablo 3. 68. Mahremiyet Olgegi Puanlarinin Baba Egitimine Gére ANOVA Sonuglari

Varyansin Levene Kareler sd Kareler F P Eta kare Farklar
- Testi Toplami Ortalamasi
Kaynagi
Gruplar arasi 632,825 2 316,412 3,858  0,021* 0,007
o 0,60 1-3
Gruplar ici 92357,347 1126 82,023
Toplam 92990,172 1128

Tablo 3.68 incelendiginde, homojenlik testinde varyanslarin esit dagildigir gortilmiistiir
(Levene=0,60) Mahremiyet 6l¢cegi puanlar1 arasinda baba egitimine gore istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik oldugu goérilmektedir (F-1126=3,858, p<0,05). Yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma

testi sonucuna gore, ortaokul mezunu veya daha asagisi ortalamalarmin (Xoraoku=67,81) tiniversite
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mezunlarinin ortalamalarindan (Xiniversite=65,65) daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Test sonucu
hesaplanan etki biiyiikliigii (=0,007) farkli baba egitim durumlarimin mahremiyet 6lgegi puant
iizerinde zayif diizeyde etkisi oldugunu gostermektedir. “Mahremiyet yonelimi babanin egitim
durumuna gére farklilasmaktadir.” (HI3) hipotezi dogrulanmistir. Buna gore ortaokul veya
ilkokuldan mezun olan babalarin ¢ocuklarinin, iiniversite veya daha yiiksek egitim derecelerine sahip

babalarin ¢ocuklarina gére mahremiyet yonelimleri daha ytiksektir.

3.3.10. Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik, Degerler Olcegi’nin Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu ile Arastirmaya Katilanlarin Yas ve Ayhk Gelirleri Arasindaki iliski ve
Etkilesimler

Bu baslik altinda mahremiyet ydnelimi, dindarlik, dini kimlik ve Degerler Olgegi’nin Yerel
Toplumsal Degerler alt boyutu ile katilimcilarin yas ve aylik gelirleri arasinda anlamli bir iliskinin var
olup olmadig1 test edilmek istenmistir. Degerler Olgegi’nin sadece Yerel Toplumsal Degerler alt
boyutunun analizlerde yer almasi s6z konusu boyutta yer alan degerlerin kavramsal olarak mahremiyetle
yakinlig1 ile aciklanmaktadir. Bu boyutta adalet, comertlik, hosgérii, i¢ huzuru, kiiltiir, nezaket,
Ozgirlik/bagimsizlik, saygii tevazu, toplumsal huzur, tutarlilik, yardimseverlik ve yasam hakki olarak on
iic deger yer almaktadir. Arastirmada Yag ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir. (H2) ve Ailenin
aylik geliri ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir. (H9) seklinde belirlenen hipotezleri test etmek
icin Pearson Korelasyon ve basit dogrusal regresyon analizi yapilmis ve elde edilen bulgular tablo halinde

sunulmustur.

Tablo 3. 69. Mahremiyet Yénelimi, Dindarlik, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olgegi nin Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu Puanlar ile Arastrmaya Katilanlara Ait Yas ve Aylik Gelirleri Arasindaki Iliski

Degiskenler Mean Std. D 1 2 3 4 5 6

1 Mahremiyet

66,4154 9,07954 1 ,307%%  208**  37Q%*  124%* -, 147%%*
Yonelimi
2 Dindarhk 35,2516 11,09336 1 J875%% 0 222%%  110%** - 118%**
3 Dini Kimlik 17,0664  5,73143 1 ,196%*  103** - 061*
4 Yerel
Toplumsal 107,6519 10,61204 1 L091%%  _174%*
Degerler
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5 Yas 22 3,27 1 -0,016
6 Ayhkgelir 82364838 1331481 1

*p<.01., *p<.05.

Tablo 3.69’dan de anlagilacag: iizere, Mahremiyet Yonelimi Olgegi'nden alinan puanlarla
Dindarlik Olgegi arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlaml1 bir

iligski saptanmustir, 7=.307., p<.001.

Ayni tabloya gore mahremiyet yonelimi ile dini kimlik arasinda da istatistiksel agidan p<.01.

diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlamli bir iliski bulunmustur, =.298., p<.001.

Calismaya katilan {iniversite Ogrencilerinin yaslar1 ve ailelerinin aylik gelirlerinin incelendigi
Tablo 3.69’da mahremiyet yonelimleri ile yas arasinda pozitif yonde diisiik diizeyde anlamli bir iliskiden
(r=.124., p<.001.) bahsetmek miimkiin iken mahremiyet yonelimleri ile aylik gelir arasinda negatif yonde
diisiik diizeyde anlamli bir iliskiden s6z etmek miimkiin gériinmektedir, =.-147., p<.001. Buna gore

katilimcilarin aylik gelirleri arttikga mahremiyet yonelimleri zayiflama gostermektedir.

Dindarlik Olgegi’nden alinan puanlarla yas ve aylik gelir arasindaki iliskilere bakilacak olursa
aragtirmaya katilan dgrencilerin dindarlik puanlarn ile yas arasinda pozitif yonde diisiik diizeyde anlamh
bir iliskiden (7=.110, p<.001.) s6z edebiliriz. Diger taraftan dindarlik puanlan ile aylik gelir arasinda
negatif yonde diisiik diizeyde anlaml bir iliski bulunmaktadir. (=.-118, p>.001.)

Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutundan alinan puanlarla yas ve aylik gelir
arasindaki iligkilere bakilacak olursa arastirmaya katilan 6grencilerin bireysel toplumsal deger puanlart ile
yas arasinda pozitif yonde disiik diizeyde anlaml bir iliskiden (r=.091, p<.001.) s6z edebiliriz. Diger
taraftan yerel toplumsal deger puanlan ile aylik gelir arasinda negatif yonde diisiik diizeyde anlamli bir

iliski bulunmaktadir. (r=.-174, p>.001.)

Bu sonugclara gore Yas ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardwr. (H2) ve Ailenin aylik geliri
ile mahremiyet yoénelimi arasinda iliski vardir. (H9) hipotezleri dogrulanmistir. Bireyin yasi ile
mahremiyet yonelimleri diisiikk diizeyde pozitif bir iliski halinde bulunmaktadir. Yas arttikga mahremiyet
yonelimi diizeyinde bir artis meydana gelmektedir. Bireyin ailesinin aylik geliri ile mahremiyet
yonelimleri arasinda ise diisiik diizeyde negatif bir iliski bulunmaktadir. Bireyin ailesinin aylik geliri

arttikga mahremiyet yoneliminde bir azalma meydana gelmektedir.
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Tablo 3. 70. Mahremiyet Yénelimi, Dindarlik, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olgegi nin Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu Puanlari ve Arastirmaya Katilanlara Ait Yas ve Aylik Gelirleri Arasindaki

Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz Diizelt
Degisken Model

B SH Beta T P F R? ilmis

(p) R2

Sabit 27,331 2,894 9,445 0,000
Dindarlik
. ) 0,084 0,045 0,103 1,848 0,065
Olgegi
Dini

0,214 0,087 0,135 2453 0,014
Kimlik

59,069 0,000 0,208 0,205

Bireysel
Toplumsal 0,266 0,024 0,311 11,255 0,000
Degerler
Yas 0,193 0,074 0,070 2,598 0,010

Aylik gelir 4,891 0,000 -0,072 -2,642 0,008

Aragtirmada yas ve aylik gelirin mahremiyet 6lgegi tizerindeki etkisini arastirmak iizere regresyon
analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F degerine karsilik gelen anlamlilik
seviyesine bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (F=59,069;
p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsayr degerlerine, t degerlerine ve anlamlilik seviyelerine
bakildiginda; dindarlik 6lgegi, Dini Kimlik Olgegi, bireysel toplumsal degerler, yas ve aylik gelirin
mahremiyet Olgegi iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugu goriilmektedir
(ta=1,848;ta=2,453;twia=11,255;t,=-2,598;t,=-2,642;p<0.05). Mahremiyet 6l¢eginin degisimin %20,5’inin
agiklandig1 goriilmektedir (Diizenlenmis R?>=0,205). Dindarlik Olgegi’ndeki 1 birimlik artis mahremiyet
Olcegi lizerinde 0.084’liik artisa, bireysel toplumsal degerlerdeki 1 birimlik artig, 0.266’lik artisa, Dini
Kimlik Olgegi'ndeki 1 birimlik artis 0.214’liikk artisa, yastaki 1 birimlik artis 0.193’liikk artisa, aylik
gelirdeki 1 birimlik artis -4,891°lik azalisa (B1=0.084; B,=0.214; B3=0.266; P4=0.193; Ps=-4,891E-5)

neden olmaktadir.
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3.3.11. Mahremiyet Yénelimi, Dindarlik, Dini Kimlik, Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu Puanlan ile Arastirmaya Katilanlarin Aile Diinya Goriisii ve Kendi Diinya
Goriisleri Arasindaki iliski

Aragtirmanin hedeflerinden biri bireylerin aile diinya goriisleri, kendi diinya goriigleri ve
mahremiyet yonelimleri, dindarlik ve dini kimlik puanlariyla aralarinda istatistiksel agidan anlamli bir
iligki olup olmadigini belirlemektir. Bu amaca yonelik olarak katilimcilardan Liberal uctan (en diisiik
puan), muhafazakar uca (en yiiksek puan) diinya goriislerini hangi diizeyde gordiiklerine gore 1°den 9’a
kadar puan vermeleri istenmistir. Ailenin diinya goriigii ile mahremiyet yénelimi arasinda iligki
vardwr.(H10) ve Kendi diinya géviisii ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardwr.(HI11) hipotezlerini
test etmek amaciyla Pearson Korelasyon ve basit dogrusal regresyon analizi yapilmis ve elde edilen

bulgular tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3. 71. Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik Olcegi, Degerler Olgegi Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu Puanlart ile Arastirmaya Katilanlarin Aile Diinya Goriisii ve Kendi Diinya Goriisleri
Arasindaki Iliski

Degiskenler Mean Std. D 1 2 3 4 5 6
1 Mahremiyet 64154 9,07954 1 J307%%  208%k  37Q%k  (Q[kk  ]Qkk
Yonelimi
2 Dindarhk 352516 11,09336 1 875k DDkk 55k 77gkk
3 Dini Kimlik 17,0664  5,73143 1 196 508%* 733k
4 Yerel
Toplumsal 107,6519 10,61204 1 ,055 ,119%*
Degerler
. o o sksk
5 Ailenin Diinya ¢ 140 5 65 ! ,639
Goriisii
6 Kendi ~Diinya 5,50 7g¢) 1
Goriisii

*%p<.01., *p< .05.

Tablo 3.71°den de anlasilacag iizere, Mahremiyet Yonelimi Ol¢egi’nden alian puanlarla ailenin
diinya gorisili arasindaki iligkiyi belirlemek tizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlaml bir

iligki saptanmustir, 7=.091., p<.001.
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Aymn tabloya gore mahremiyet yonelimi ile aragtirmaya katilan iiniversite dgrencilerinin kendi
diinya goriisleri arasinda da istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde diislik diizeyde anlaml bir

iligki bulunmustur, =.198., p<.001.

Tablo 3.71’¢ gore calismaya katilan iiniversite dgrencilerinin Dindarlik Olcegi’nden aldiklari
puan ile ailenin diinya goriisii arasinda pozitif yonde yiiksek diizeyde anlamli bir iligki (»=.550., p<.001.)
goriiliirken ayn1 sekilde Dindarlik Olgegi’nden aldiklar puanla kendi diinya goriisleri arasinda da pozitif

yonde ¢ok yiiksek diizeyde anlamli bir iligki saptanmustir, =.778., p<.001.

Dini kimlik puanlari ile ailenin diinya gorisii arasinda pozitif yonde yiiksek diizeyde anlamli bir
iligki tespit edilmistir, 7=.508., p<.001. Dini kimlik puanlarmin {niversite 6grencilerinin kendi diinya
goriisleri arasinda yapilan korelasyon analizi sonucunda istatistiksel agidan pozitif yonde ¢ok yiiksek

diizeyde anlamli bir iliski saptanmistir, 7=.733., p<.001.

Bireysel toplumsal degerler puanlari ile {iniversite 6grencilerinin kendi diinya goriisleri arasinda
yapilan korelasyon analizi sonucunda istatistiksel agidan pozitif yonde ¢ok diisiikk diizeyde anlamli bir

iligski saptanmustir, 7=.119., p<.001

Tablo 3.71°¢ gore, ¢alismaya katilan {iniversite 6grencilerinin aile diinya goriisleri ile kendi diinya
goriligleri arasindaki iliskiyi belirlemek {izere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.0l. diizeyinde pozitif yonde yiiksek diizeyde anlaml

bir iliski saptanmustir, 7=.639., p<.001.

Buna gore Ailenin diinya goriigii ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir.(H10) ve Kendi
diinya goviisii ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir.(H11) hipotezleri dogrulanmistir. Ailenin
diinya goriisii muhafazakarlik yonilinde arttikca bireyin mahremiyet yonelimi de artis gosterirken yine
bireyin kendi diinya goriisii muhafazakarlik yoniinde arttikca mahremiyet yoneliminde artig

gerceklesmektedir.

Tablo 3. 72. Mahremiyet Yénelimi, Dindarlik, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olgegi nin Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu Puanlart ve Arastirmaya Katilanlarin Aile Diinya Goriisii ve Kendi Diinya Goriisii

Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz Model , Diizeltilmis
Degisken B SH Beta T P F (P R R?
Sabit 30,57 2,557 11,93 0,000
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Dindarlik

o 0,150 0,050 0,183 2,991 0,003
Olgegi

Dini

Kimlik 0,226 0,088 0,143 2,556 0,011

Bireysel
Toplumsal 0,274 0,023 0,320 11,657 0,000 58,011 0,000 0,205 0,202
Degerler

Ailenin
Diinya -0,335 0,157 -0,074 -2,136 0,033
Goriisi

Kendi
Diinya -0,129 0,153 -0,040 -0,843 0,400
Goriisi

Arastirmada ailenin diinya goriisii ve kendi diinya goriisliniin mahremiyet Olgegi iizerindeki
etkisini arastirmak {izere regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F
degerine karsilik gelen anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli
oldugu goriilmektedir (F=58,011; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsay1 degerlerine, t degerlerine
ve anlamlilik seviyelerine bakildiginda; dindarlik 6l¢egi, Dini Kimlik Olgegi, bireysel toplumsal degerler,
ailenin diinya goriisii ve kendi diinya goriisiiniin mahremiyet 6l¢egi ilizerinde istatistiksel olarak anlamli
bir etkisinin oldugu goriilmektedir  (t=2,991;ta=2,556;tpa=11,657;t,=-2,136;t,=-0,843;p<0.05).
Mahremiyet olgeginin degisimin %20,2’sinin agiklandigi goriilmektedir (Diizenlenmis R?=0,202).
Dindarlik Olgegi’ndeki 1 birimlik artis mahremiyet dlgegi iizerinde 0.150’lik artisa, bireysel toplumsal
degerlerdeki 1 birimlik artis, 0.274’liik artisa, Dini Kimlik Olcegi’ndeki 1 birimlik artis 0.226’lik artisa,
ailenin diinya goriisiindeki 1 birimlik artig 0.335°1ik azalisa, kendi diinya goriisiindeki 1 birimlik artig
0.129’luk azalisa (B1=0.150; B.=0.274; B3=0.226; Bs=-0.335; Bs=-0.129) neden olmaktadir.

3.3.12. Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik, Yerel Toplumsal Degerler ve Arastirmaya
Katilanlarin Sosyal Medya Kullanim Siklik ve Siire Arasindaki iliski ve Etkilesimler

Bu baghk altinda katilimcilara yoneltilen sosyal medya kullamim siklik ve sosyal medya
kullanim siireleri ile ilgili veriler analiz edilmistir. Katilimcilarin sosyal medyada gegirdikleri siire ve
kullanma siklik diizeyleri ile mahremiyet yonelimleri, dindarlik, dini kimlik ve degerler alt boyutu
arasinda bir iliski olup olmadig test edilmistir. Arastirmada “Sosyal ag kullanim stkligi ile mahremiyet
yonelimi arasinda iligki vardwr.” (H15) ve “Sosyal ag kullanim siiresi ile mahremiyet yonelimi
arasinda iliski vardir.” (H16) seklinde belirlenen hipotezleri test etmek igin Pearson Korelasyon analizi

ve basit dogrusal regresyon analizi yapilmis ve elde edilen bulgular tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 3. 73. Mahremiyet Yénelimi, Dindarlik, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olgegi Yerel Toplumsal

Degerler Alt Boyutu Puanlari ile Arastirmaya Katilanlarim Sosyal Medya Kullanim Siklik Diizeyi ve

Giinliik Sosyal Medya Kullanim Siiresi Iliskisi

Korelasyon

Sosyal Medya Sosyal Medya
Siklik (Haftalik) Stire(Gtinliik)
Mahremiyet ~ Olgegi  Toplam R 0,077 -0,086™
Puanian P 0,005 0,002
N 1129 1129
Yerel Toplumsal Degerler R 0,029 -0,025
P 0,164 0,205
N 1129 1129
Dindarlik Toplam Puanlari R 0,171 -0,183"
P 0,000 0,000
N 1129 1129
Dini Kimlik Toplam Puanlari R -0,201™ -0,208"
P 0,000 0,000
N 1129 1129

Haftalik Sosyal Medya Kullanim Siklik Diizeyi ile mahremiyet dlcegi ve Dindarlik Olgegi

arasinda istatistiksel olarak anlamli ters yonlii ¢ok zayif diizeyde bir iliski bulunmaktadir =-.077., r=-

171., p<.0,05.

Haftalik Sosyal Medya Kullamm Siklik Diizeyi ile Dini Kimlik Olgegi arasinda istatistiksel

olarak anlamli ters yonlii zayif diizeyde bir iliski bulunmaktadir =-.201., p<.0,05.

Giinliik Sosyal Medya Kullanim Siiresi ile mahremiyet dlgegi ve Dindarlik Olgegi arasinda

istatistiksel olarak anlamli ters yonlii ¢ok zayif diizeyde bir iliski bulunmaktadir =-.086., =-183.,

p<.0,05.
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Giinliik Sosyal Medya Kullanim Siiresi ile Dini Kimlik Olgegi arasinda istatistiksel olarak
anlaml ters yonlii zayif diizeyde bir iliski bulunmaktadir =-.208., p<.0,05.

Buna gore “Sosyal ag kullanim sikligy ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardir.” (H15) ve
“Sosyal ag kullanim siiresi ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski vardw.” (H16) hipotezleri
dogrulanmustir. Sosyal ag kullanim siklig1 arttik¢a bireyin mahremiyet yonelimi azalma gosterirken yine

bireyin sosyal ag kullanim siiresi arttikga mahremiyet yoneliminde azalma gerceklesmektedir.

Tablo 3. 74. Mahremiyet Yonelimi ve Sosyal Medya Kullanim Siklik Diizeyi Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

- B SH Beta T P F Model Diizelt
Bagimsiz

ilmis

R2

Degisken (p)

Sabit 70,967 1,765 40,210 0,000

Sosyal

Medya
6,810 0,009 0,005
Kullanim

-0,161 0,062  -0,077 -2,610 0,009
Siklik
Diizeyi

Haftalik

Arastirmada haftalik sosyal medya kullanimi siklik diizeyi degerlerinin mahremiyet Slgegi
iizerindeki etkisini arastirmak {izere regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz
sonucuna gore, F degerine karsilik gelen anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (F=6,810; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta
katsay1 degerine, t degerine ve anlamlilik seviyesine bakildiginda; sosyal medya kullanimi siklik
diizeyi’nin mahremiyet 6lgegi lizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugu goériilmektedir
(t1=-2,610;p<0.05). Mahremiyet Ol¢eginin degisimin %0,5’inin agiklandigi goriilmektedir
(Diizenlenmis R?=0,005). Sosyal medya kullanim1 siklik diizeyindeki 1 birimlik artis, mahremiyet
Olgegi lizerinde 0.161°lik azalisa (Bi1=-0.161) neden olmaktadir.
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Tablo 3. 75. Mahremiyet Yonelimi ve Arvastirmaya Katilanlarin Sosyal Medya Kullanim Siiresi Arasindaki

Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz B SH Beta T p F Model Diizelt
Degisken o) ilmis
R2

Sabit 69,778 1,192 58,551 0,000

Sosyal

Medya 8,389 0,004 0,007
Gunlik -0,122 0,042  -0,086 -2,896 0,004

Kullanim

Siiresi

Arastirmada sosyal medya gilinliik kullanim siiresi degerlerinin mahremiyet 6l¢egi lizerindeki
etkisini arastirmak iizere regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F
degerine karsilik gelen anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak
anlamli oldugu goriilmektedir (F=8,389; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsayi degerine, t
degerine ve anlamlhilik seviyesine bakildiginda; sosyal medya giinlik kullanimi diizeyinin
mahremiyet Olgegi iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugu goriilmektedir (t;=-
2,896;p<0.05). Mahremiyet Ol¢eginin degisimin %0,7’inin agiklandig1 goriilmektedir (Diizenlenmis
R?=0,007). Sosyal medya giinliik kullanim1 diizeyindeki 1 birimlik artis, mahremiyet 6l¢egi lizerinde
0.122’lik azalisa (B1=-0.122) neden olmaktadir.

3.3.13. Mahremiyet Yonelimi Olgegi Puanlarmin Sosyal Medya Kullamm Amaclarina Gére

Dagilim

Tablo 3. 76. Bilgi Edinme/Bilgi Paylasma Amacina Gore Mahremiyet Puanlarina Iliskin Bagimsiz T-

test Sonuclar

Bilgi N X S T P
Edinme/Bilgi
Paylasma
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Evet 1010 66,5337 8,95376
1,275 0,202
Hay1r 119 65,4118 10,06960

Tablo 3.76’ya gore bilgi edinme/bilgi paylasma amacinda olan 6grencilerin mahremiyet
puanlar ile (Xe=66,5337), bilgi edinme/bilgi paylasma amacinda olmayan &grencilerin ortalamasi

(Xh=65,4118) arasinda anlaml bir fark olmadig1 goriilmektedir (t(1127)= 1,275, p>0.005).

Tablo 3. 77. Sosyallesme/Eglence Amacina Gore Mahremiyet Puanlarina Iliskin Bagimsiz T-test

Sonuclart
Sosyallesme/Eglence N X S T P
Evet 979 66,2911 9,22941

-1,175 0,240
Hayir 150 67,2267 8,01353

Tablo 3.77’ye gore sosyallesme/eglence amacinda olan 6grencilerin mahremiyet puanlari ile
(Xe=66,2911), sosyallesme/eglence amacinda olmayan Ogrencilerin ortalamasi (Xh=67,2267)

arasinda anlamli bir fark goriilmemektedir (t(1127)=-1,175, p>0.005).

Tablo 3. 78. Alisveris Amacina Gore Mahremiyet Puanlarina Iliskin Bagimsiz T-test Sonuclart

Alisveris N X S T P
Evet 489 66,8916 8,78095

1,541 0,124
Hayir 640 66,0516 9,29160

Tablo 3.78’e¢ gore alisveris amacinda olan O&grencilerin mahremiyet puanlarn ile
(Xe=66,8916), aligveris amacinda olmayan 6grencilerin ortalamasi (Xh=66,0516) arasinda anlaml

bir fark olmadig1 goriilmektedir (t(1127)= 1,541, p>0.005).
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Tablo 3. 79. Kiiltiir Sanat Faaliyetleri Amacina Gore Mahremiyet Puanlarina Iliskin Bagimsiz T-test

Sonuclart
Kiiltiir Sanat N X S T P
Evet 603 66,7993 8,63266

1,522 0,128
Hayir 526 65,9753 9,55552

Tablo 3.79’a gore kiiltiir sanat faaliyetleri amacinda olan 6grencilerin mahremiyet puanlari
ile (Xe=66,7993), kiiltir sanat faaliyetleri amacinda olmayan 6grencilerin ortalamasi (Xh=65,9753)
arasinda anlamli bir fark olmadig: goriilmektedir (t(1127)= 1,522, p>0.05).

Tablo 3. 80. Siyasi Diisiinceleri Ifade Etme Amacina Gére Mahremiyet Puanlarina Iliskin Bagimsiz

T-test Sonuc¢lari

Siyasi N X S T P
Diistinceler
Evet 243 65,4033 9,91086

-1,964 0,050
Hayir 886 66,6930 8,82360

Tablo 3.80’e gore kiiltiir sanat faaliyetleri amacinda olan 6grencilerin mahremiyet puanlari
ile (Xe=65,4033), kiiltiir sanat faaliyetleri amacinda olmayan 6grencilerin ortalamasi (Xh=66,6930)
arasinda anlamli bir fark goriilmemektedir (t(1127)=-1,964, p>0.05).

Tablo 3. 81. Oyun Amacina Gére Mahremiyet Puanlarina Iligkin Bagimsiz T-test Sonuglar

Oyun N X S T P

Evet 251 64,5219 9,79809 3,768 0,000
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Hayir 878 66,9567 8,79465

Tablo 3.81°¢ gore oyun amacinda olan 6g8rencilerin mahremiyet puanlari ile (Xe=64,5219),
oyun amacinda olmayan Ogrencilerin ortalamasi (Xh=66,9567) arasinda anlamli bir fark

bulunmaktadir (t(1127)=-3,768, p>0.05).

Bu sonuglara gore “Sosyal ag kullanim amacglart ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski
vardw.” (HI7) hipotezi bilgi edinme/bilgi paylasma, sosyallesme/eglence, aligveris, kiiltiir/sanat
faaliyetleri ve siyasi diislinceleri ifade etme amaclar1 bagliklarinda dogrulanmazken, oyun amaciyla sosyal

ag kullanimi bashiginda dogrulanmstir.

3.4. Mahremiyet Yénelimi ve Dindarhk, Dini Kimlik, Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu Arasindaki iliski

Aragtirmanin hedeflerinden biri “Mahremiyet yonelimleri ile dindarlik, dini kimlik ve degerler
arasinda bir iliski var midir? Varsa bu iliskinin yonii nedir?” sorusuna cevap bulmaktir. Degerler
Olgegi’nin sadece Yerel Toplumsal Degerler alt boyutunda adalet, comertlik, hosgdrii, i¢ huzuru, kiiltiir,
nezaket, 6zglrlik/bagimsizlik, saygi, tevazu, toplumsal huzur, tutarlilik, yardimseverlik ve yasam hakk1
olarak on ii¢ deger yer almaktadir. Arastirmanin temel degiskenleri arasindaki iliskileri belirlemek
amacityla Pearson Moment Carpimi  Korelasyonu ve basit dogrusal regresyon analizleri

gergeklestirilmistir.

Tablo 3. 82. Mahremiyet Olcegi Puani, Dindarlik Olgegi Puani, Dini Kimlik Olgegi Puani ve
Degerler Olgegi Yerel Toplumsal Degerler Alt Boyutu Arasindaki Iliski

Degiskenler Mean Std. D 1 2 3 4
1 Mahremiyet 66,4154 9,07954 1 ,307#%  208%* ,379%*
Yonelimi
2 Dindarhk 32,2516 11,09336 1 ,875%* ,222%%
3 Dini Kimlik 17,0664 5,73143 1 ,196%*

4 Yerel Toplumsal
107,6519  10,61204 1
Degerler

**p<.01.,*p<.05.
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Tablo 3.82’de yer alan mahremiyet dlgegi ile Dindarlik Olgegi arasindaki Pearson korelasyon
analizi sonuglarina goére mahremiyet dlgegi ile Dindarlik Olgegi arasinda zayif diizeyde pozitif
yonlii anlamli bir iliski bulunmustur. Mahremiyet dlcegi ile Dini Kimlik Olgegi arasinda zayif
diizeyde pozitif yonlii anlamli bir iliski bulunmustur. Ayn1 sekilde Dindarlik Olgegi ile Dini Kimlik
Olgegi arasinda yiiksek diizeyde pozitif yonlii anlamli bir iliski bulunmustur. Mahremiyet dlgegi,
Dindarlik Olgegi, Dini Kimlik Olcegi ile Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutu
arasinda zayif diizeyde pozitif yonlii anlamli bir iliski bulunmustur. Bu sonuglara gore “Dindarlik

ile mahremiyet yonelimi arasinda iligki vardwr.” (H18) hipotezi dogrulanmustir.

Tablo 3. 83. Mahremiyet Yonelimi ve Dindarlik Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz o SH Beta T p F Model  Diizelt
Degisken o
ilmi
(p) ;
R2
Sabit 57,565 0,858 67,129 0,000

117,050 0,000 0,093

Dindarlik 0,251 0,023 0,307 10,819 0,000

Arastirmada Dindarlik Olgegi’nin mahremiyet dlgegi iizerindeki etkisini arastirmak iizere
regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F degerine karsilik gelen
anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu
goriilmektedir (F=117,050; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsay1 degerine, t degerine ve
anlamlilik seviyesine bakildiginda; Dindarlik Olcegi’nin mahremiyet dlgegi iizerinde istatistiksel
olarak anlamli bir etkisinin oldugu gériilmektedir (t;=10,819;p<0.05). Mahremiyet Olgegi’nin
degisimin %9,3’iiniin aciklandig1 goriilmektedir (Diizenlenmis R?=0,093). Dindarlik Olgegi’ndeki
1 birimlik artis, Mahremiyet Olgegi iizerinde 0.251°lik artisa (B1=0.251) neden olmaktadir. Buna
gore “Dindarlik Mahremiyet Yonelimini yordamaktadir.” (H21) hipotezi dogrulanmistir.
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Tablo 3. 84. Mahremiyet Yonelimi ve Dini Kimlik Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz
Degisken B SH Beta T P F Model Diizeltilmis
RZ
(P)
58,35
Sabit . 0,811 71,966 0,000
109,896 0,000 0,088
Dini
0,472 0,045 0,298 10,483 0,000
Kimlik

Arastirmada Dini Kimlik Ol¢egi’nin mahremiyet dlgegi iizerindeki etkisini arastirmak {izere
regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F degerine karsilik gelen
anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu goériilmektedir
(F=109,896; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsayi degerine, t degerine ve anlamlilik
seviyesine bakildiginda; Dini Kimlik Olgegi’nin mahremiyet 6lcegi iizerinde istatistiksel olarak
anlamli bir etkisinin oldugu goriilmektedir (t;=10,483;p<0.05). Mahremiyet Olgegi’nin degisimin
%8,8’inin aciklandig1 goriilmektedir (Diizenlenmis R?>=0,088). Dini Kimlik Olgegi’ndeki 1 birimlik
artis, mahremiyet 6l¢egi lizerinde 0.472°lik artisa (Bi1=0.472) neden olmaktadir. Buna gore “Dini
Kimlik Mahremiyet Yonelimini yordamaktadwr.” (H22) hipotezi dogrulanmustir.

Tablo 3. 85. Mahremiyet Yonelimi ve Degerler Olcegi 'nin Yerel Toplumsal Degerler Alt Boyutu
Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz
. SH Beta T P F Model R? Diizelt
Degisken
ilmis
@ o
Sabit 31,471 2,551 12,338 0,000

189,492 0,000 0,144 0,143

Degerler 0,325 0,024 0379 13,766 0,000
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Arastirmada Degerler Olgegi'nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutunun mahremiyet
Olcegi lizerindeki etkisini aragtirmak ilizere regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz
sonucuna gore, F degerine karsilik gelen anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (F=189,492; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta
katsay1 de@erine, t degerine ve anlamlilik seviyesine bakildiginda; Degerler Olgegi’nin Yerel
Toplumsal Degerler alt boyutu Mahremiyet Olgegi iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin
oldugu goériilmektedir (t;=13,766;p<0.05). Mahremiyet Olcegi’nin degisimin %14,3’{iniin
agiklandig1 goriilmektedir (Diizenlenmis R?>=0,143). Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler
alt boyutundaki 1 birimlik artis, Mahremiyet Olcegi iizerinde 0.325’lik artiga (B:;=0.325) neden
olmaktadir. Buna gore “Degerler Mahremiyet Yonelimini yordamaktadir.” (H23) hipotezi

dogrulanmustir.

3.5. Mahremiyet Yonelimi, Dindarhk, Dini Kimlik, Degerler Olcegi’nin Yerel Toplumsal Degerler
Alt Boyutu ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Goriislerinin Olusumunu Etkileyen Faktorler

Arasindaki iliski

Bireylerin dini goériislerinin olusum diizeylerini etkileyen pek c¢ok faktdr bulunmaktadir.
Aragtirmada katilimcilardan, onceden belirledigimiz bazi temel faktorlerin etki diizeylerine puan
vermeleri istenmistir. Bu baslik altinda katilimcilarin dini goriislerinin olusumuna etkisi agisindan Aile,
Kur’an Kurslari, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi, Ogretmen, Arkadas, Kitap, Konferans ve Seminer,
Medya Kaynaklar1 faktorlerinin mahremiyet yonelimi, dindarlik ve dini kimlik ile aralarndaki iligkiler
analiz edilmistir. Bunun i¢in Pearson Moment Carpimi Korelasyonu ve basit dogrusal regresyon analizleri

gergeklestirilmis, elde edilen veriler tablo halinde sunulmustur.

3.5.1. Aile ve Kur’an Kurslar

Dini goriiglerin olusum diizeyine etki eden faktorlerden aile ve Kur’an kurslari ve mahremiyet
yonelimleri, dindarlik, dini kimlik ve degerler arasindaki iliskileri belirlemeye yonelik Pearson

Korelasyon Analizi bulgular1 asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 3. 86. Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik, Degerler OlceSi 'nin Yerel Toplumsal Alt
Boyutu Puanlar: ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Gériislerinin Olusumunu Etkileyen Faktorlerden Aile

ve Kur’dan Kurslarina Verdikleri Puan Iliskisi

Degiskenler Mean Std. D 1 2 3 4 5 6

1  Mahremiyet 66,4154 9,07954 1 ,307#%  298** ,379%*% 054 ,162%%*
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Yonelimi

2 Dindarhk 35,2516 11,09336 1 ,8T75%* J222%*%  443%* ,505%*
3 Dini Kimlik 17,0664  5,73143 1 ,L196%*  4]15%* AT2%*
4  Yerel
Toplumsal 107,6519 10,61204 1 ,039 ,095%*
Degerler
5 Aile Faktorii = 4,888 1,9397 1 ,A432%*
6 Kur’ian 1
Kurslan
Faktorii 2,981 2,3587

*%p< 01, *p< .05.

Tablo 3.86’dan de anlasilacag1 iizere, Mahremiyet Yonelimi Olgegi’'nden alinan puanlarla,
calismaya katilan Ogrencilerin dini goriislerinin olusumuna etkisi agisindan ailelerinden aldiklar1 din
egitimi arasindaki iliskiyi belirlemek tizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p>.01. diizeyinde anlamli bir iligki bulunamamistir,

r=.054., p>.001.

Calismaya katilan Ogrencilerin mahremiyet yonelimleri ile dini goriislerinin olusumuna etkisi
acisindan Kur’an kurslarindan aldiklar1 din egitimi arasindaki iligkiyi belirlemek iizere yapilan Pearson
Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel acidan p<.01. diizeyinde

pozitif yonde diisiik diizeyde anlaml bir iligki saptanmistir, 7=.162., p<.001.

Dindarlik Olgegi’nden alinan puanlarla, g¢aligmaya katilan &grencilerin dini goriislerinin
olusumuna etkisi acisindan ailelerinden aldiklar1 din egitimi arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan
Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.0l.

diizeyinde pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliski saptanmustir, 7=.443., p<.001.

Tablo 3.86’ya gore calismaya katilan ogrencilerin dindarlik puanlari ile dini goriislerinin
olusumuna etkisi agisindan Kur’an kurslarindan aldiklar1 din egitimi arasindaki iliskiyi belirlemek {izere
yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan

p<.01. diizeyinde pozitif yonde yiiksek diizeyde anlamli bir iliski saptanmustir, »=.505., p<.001.

Dini Kimlik Olgegi’nden alinan puanlarla, ¢alismaya katilan ogrencilerin dini gdriislerinin

olusumuna etkisi agisindan ailelerinden aldiklar1 din egitimi arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan
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Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.0l.

diizeyinde pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliski saptanmistir, 7=.415., p<.001.

Dini Kimlik Olgegi’nden alinan puanlarla, ¢aligmaya katilan ogrencilerin dini goriislerinin
olusumuna etkisi agisindan Kur’an kurslarindan aldiklar1 din egitimi arasindaki iliskiyi belirlemek {izere
yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel acidan

p<.01. diizeyinde pozitif yonde orta diizeyde anlamh bir iliski saptanmistir, =.472., p<.001.

Yerel Toplumsal Degerler alt boyutundan alinan puanlarla, ¢aligmaya katilan 6grencilerin dini
gorilislerinin olusumuna etkisi agisindan Kur’an kurslarindan aldiklar1 din egitimi arasindaki iligkiyi
belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda
istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde ¢ok diisiik diizeyde anlamli bir iliski saptanmustir,
=.095., p<.001.

“Dini goriislerin olusum diizeyine etki eden faktorler ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski
vardw.” (HI14) hipotezini olusturan aile faktorii agisindan dogrulanmamis; Kur’an kurslar faktorii
acgisindan dogrulanmistir. Bu sonuglardan dini goriislerin olusumuna etki eden faktorlerden biri olarak
ailenin bireyin mahremiyet yonelimleriyle anlamli bir iliski igerisinde bulunmadigi sonucunu ¢ikarmak
mimkiindiir. Diger taraftan dini goriislerin olusumuna etki eden faktorlerden biri olarak Kur’an

Kurslarinin bireyin mahremiyet yonelimleriyle iligki icerisinde bulundugunu soyleyebiliriz.

Tablo 3. 87. Mahremiyet Yonelimi, Dindarhik, Dini Kimlik Ol¢egi, Degerler Olgegi Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu Puanlari ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Gériislerinin Olusumunu Etkileyen

Faktorlerden Aile ve Kur’an Kurslarina Verdikleri Puan Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz
5 Model Diizeltil
Degisken g SH Beta  t P F R?
) mis R?
Sabit 29,318 2,483 11,810 0,000
Dindarlik
. 0,098 0,046 0,120 2,118 0,034
Olgegi
70,142 0,000 0,200 0,197
Dini
0,196 0,087 0,124 2,238 0,025
Kimlik
Yerel 0,280 0,023 0,327 11,963 0,000
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Toplumsal

Degerler

Kur’an
Kurslar1 0,044 0,119 0,011 0,366 0,714

Faktorii

Arastirmada aile ve Kur’an Kurslarinin mahremiyet 6l¢egi tizerindeki etkisini arastirmak {izere
regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F degerine karsilik gelen
anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir
(F=70,142; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsay1r degerlerine, t degerlerine ve anlamlilik
seviyelerine bakildiginda; Dindarlik Olgegi, Dini Kimlik Olgegi, bireysel toplumsal degerler, Kur’an
Kurslarinin mahremiyet Olgcegi iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugu goriilmektedir
(ta=2,118;tax=2,238;t0:a=11,963;p<0.05). Mahremiyet oOl¢eginin degisimin %19,7’sinin  agiklandig
goriilmektedir (Diizenlenmis R?=0,197). Dindarlik Olcegi’ndeki 1 birimlik artis mahremiyet olgegi
iizerinde 0.098’lik artiga, bireysel toplumsal degerlerdeki 1 birimlik artig, 0.280’lik artiga, Dini Kimlik
Olgegi'ndeki 1 birimlik artis 0.196°Iik artisa (B1=0.098; B.=0.280; B;=0.196) neden olmaktadur.

3.5.2. Egitim - Ogretim Kurumlari

Dini goriiglerin olusum diizeyine etki eden faktdrlerden Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi ve
mahremiyet yonelimleri, dindarlik, dini kimlik ve degerler arasindaki iliskileri belirlemeye yonelik
Pearson Korelasyon Analizi ger¢eklestirilmistir. Elde edilen bulgular asagida tablo halinde yorumlanarak

sunulmustur.

Tablo 3. 88. Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik, Degerler Olcegi 'nin Yerel Toplumsal Alt
Boyutu Puanlar: ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Goriislerinin Olusumunu Etkileyen Faktérlerden

Egitim-Ogretim Kurumlarina Verdikleri Puan Iliskisi

Degiskenler Mean Std.D 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Mahremiyet
1 Yonelimi 66,4154 9,07954 1 ,307%*% 208** 379%* [138%* 135%* [142** [126%* |149%*
2 Dindarhk 35,2516 11,0933 1 LBTS** 222%*  D59%* 266** [358%*  206%* 492%*
3 Dini Kimlik 17,0664 5,73143 1 ,196%%  261%*  268%*  364**  202%*  S11**
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4 Yerel Toplumsal

107,651 10,6120 1 ,L103%*  089** 111%* 067* ,130%*

Degerler
flkokul DKAB

5 Dersleri Faktorii 2,209 1,9549 1 ,880%**  645%*  426%* 29]**
Ortaokul DKAB

6 Dersleri Faktorii 2,43 2,0323 1 ,687**  460%* 325%*
Lise DKAB

7 Dersleri Faktori 2,736 2,3257 1 LA62%% 45D %%
imam Hatip
Ortaokulu

8 Faktorii 1,03 1,977 1 ,645%*
imam Hatip

9 Lisesi Faktorii 1,985 2,621 1

**p<.01., *p<.05.

Tablo 3.88’den de anlasilacag iizere, Mahremiyet Yonelimi Olgegi’nden alinan puanlarla,
calismaya katilan grencilerin dini goriislerinin olusumuna etkisi acisindan Ilkokul Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi dersleri (r=.138., p<.001.), Ortaokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (+=.135., p<.001.), Lise
Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (»=.142., p<.001.) arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan
Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.0l.

diizeyinde pozitif yonde, diisiik diizeyde anlamli bir iliski saptanmuistir.

Calismaya katilan iiniversite 6grencilerinin Mahremiyet Yénelimi Olgegi’nden aldiklar1 puanlarla
dini goriislerinin olusumuna etkisi agisindan Imam Hatip Ortaokulu (r=.126., p<.001.) ve Imam Hatip
Lisesi’nden (r=.149., p<.001.) alinan egitim arasindaki iligskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim
Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif

yonde, diisiik diizeyde anlaml1 bir iligki saptanmugtr.

Arastirmadan elde edilen Dindarlik Olgegi puanlar ile calismaya katilan Ogrencilerin dini
goriislerinin olusumuna etkisi acisindan flkokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (r=.259, p<.001.),
Ortaokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (#=.266., p<.001.), Lise Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
dersleri (=.358., p<.001.) arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment
Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde,

Ilkokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (=.259, p<.001.), Ortaokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
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dersleri (=.268., p<.001.) diisiik diizeyde; Lise Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (=.358., p<.001.)

orta diizeyde anlamli bir iliski saptanmustir.

Tablo 3.88’¢ gore Dindarlik Olgegi puanlari ile galismaya katilan dgrencilerin dini goriislerinin
olusumuna etkisi agisindan Imam Hatip Ortaokulu (7=.296., p<.001.) ve Imam Hatip Lisesi’nden
(=.492., p<.001.) alinan egitim arasindaki iligkiyi belirlemek tizere yapilan Pearson Carpim Moment
Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yénde, Imam
Hatip Ortaokulu (=.296., p<.001.) diisiik diizeyde; Imam Hatip Lisesi (r=.492., p<.001.) orta diizeyde

anlamli bir iligki saptanmustir.

Dini Kimlik Olgeginden alinan puanlarla calismaya katilan ogrencilerin dini goriislerinin
olusumuna etkisi acisindan Ilkokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (=261, p<.001.), Ortaokul Din
Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi dersleri (7=.268., p<.001.), Lise Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (r=.364.,
p<.001.) arasindaki iliskiyi belirlemek tizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde, flkokul Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi dersleri (=261, p<.001.) ve Ortaokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (r=.268.,
p<.001.) diisiikk diizeyde; Lise Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (=.358., p<.001.) orta diizeyde

anlamli bir iligki saptanmustir.

Tablo 3.88’e gore Dini Kimlik Olgegi puanlari ile ¢alismaya katilan 6grencilerin dini goriiglerinin
olusumuna etkisi agisindan Imam Hatip Ortaokulu (7=.292., p<.001.) ve Imam Hatip Lisesi’nden
(=.511., p<.001.) alinan egitim arasindaki iligkiyi belirlemek tizere yapilan Pearson Carpim Moment
Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yénde, Imam
Hatip Ortaokulu (=.292., p<.001.) diisiik diizeyde; Imam Hatip Lisesi (r=.511., p<.001.) yiiksek diizeyde

anlamli bir iligki saptanmustir.

Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutundan alinan puanlarla ¢aligmaya katilan
ogrencilerin dini goriislerinin olusumuna etkisi agisindan ilkokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri
(r=.103, p<.001.), Ortaokul Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi dersleri (»=.268., p<.001.), Lise Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi dersleri (=.364., p<.001.), Imam Hatip Ortaokulu (»=.067., p<.005.) ve imam Hatip
Lisesi (r=.130., p<.001.) arasindaki iligskiyi belirlemek {izere yapilan Pearson Carpim Moment
Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. ¢ok diisiik diizeyde pozitif
yonde anlamli bir iligki saptanmistir. Sonug olarak “Dini goriislerin olusum diizeyine etki eden
faktorler ile mahremiyet yonelimi arasinda iligki vardir.” (H14) hipotezi ilkokul, ortaokul, lise DKAB

dersleri, THO ve THL egitimi faktorleri agisindan dogrulanmustir.
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Tablo 3. 89. Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik, Degerler Olgegi 'nin Yerel Toplumsal Alt
Boyutu Puanlar: ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Goriislerinin Olusumunu Etkileyen Faktorlerden

Egitim-Ogretim Kurumlarina Verdikleri Puan Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz
Degisken Model Diizeltilmis
B3 SH Beta T P F 5
(p) R
Sabit 28,857 2,502 11,532 0,000
Dindarlik
. 0,102 0,046 0,124 2,230 0,026
Olgegi
DiniKimlik 517 0030 0137 2437 0015
Yerel

Toplumsal 0,280 0,023 0,327 11,949 0,000
Degerler

Tlkokul
DKAB 0,098 0,264 0,021 0,373 0,709

Dersleri F.
35,926 0,000 0,198

Ortaokul
DKAB 0,090 0,268 0,020 0,336 0,737
Dersleri F.

Lise DKAB -0,045 0,154 -0,011 -0,289 0,773
Dersleri F.

fmam Hatip 0273 0,172 0,060 1,585 0,113
Ortaokulu F.

Imam  Hatip
Lisesi F. -0,244 0,138  -0,070 -1,774 0,076
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Aragtirmada egitim 6gretim kurumlarinda verilen din egitiminin mahremiyet 6lgegi ilizerindeki
etkisini arastirmak {izere regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F
degerine karsilik gelen anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli
oldugu goriilmektedir (F=35,926; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsay1 degerlerine, t degerlerine
ve anlamlilik seviyelerine bakildiginda; Dindarlik Olgegi, Dini Kimlik Olgegi, bireysel toplumsal degerler
mahremiyet Olgegi iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugu goriilmektedir
(ta=2,230;tax=2,437;t0ea=11,949;p<0.05). Mahremiyet Olgeginin degisimin %19,8’inin  agiklandig
goriilmektedir (Diizenlenmis R?=0,198). Dindarlik Olgegi’ndeki 1 birimlik artis mahremiyet &lgegi
iizerinde 0.102’lik artisa, bireysel toplumsal degerlerdeki 1 birimlik artig, 0.280’lik artisa, Dini Kimlik
Olgegi’ndeki 1 birimlik artis 0.217’lik artisa (B1=0.102; B.=0.280; p3=0.217) neden olmaktadir.

3.5.3. DKAB ve Diger Ders Ogretmenleri

Bu baslik altinda Din Kiiltiirh ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni ve diger ders 6gretmenlerinin dini
gorlislerin olusumuna etki diizeyleri ile mahremiyet yonelimi, dindarlik, dini kimlik ve degerler

arasindaki iligkiler analiz edilmistir. Bulgular asagida tablo halinde ve yorumlari ile sunulmustur.

Tablo 3. 90. Mahremiyet Yénelimi, Dindarlik, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal
Alt Boyutu Puanlari ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Goriiglerinin Olusum Diizeyine Etkisi A¢isindan

Ogretmene Verdikleri Puan Iliskisi

Degiskenler Mean Std. D 1 2 3 4 5 6
1  Mahremiyet 66,4154 9,07954 1 ,307**  298** ,379%%  [148%* ,042
Yonelimi
2 Dindarhk 35,2516 11,09336 1 ,875%* ,222%% 4] 5%* ,279%*
3 Dini Kimlik 17,0664 5,73143 1 ,196%*  433%%* ,278%*
4 Yerel Toplumsal
107,6519 10,61204 1 ,106%* ,006
Degerler
5 DKAB 2,818 2,4056 1 ,521%*
Ogretmeni
Faktorii
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6  Diger Ders 2,18 2,1472 1
Ogretmenleri

Faktorii

*#p<.01., *p<.05.

Tablo 3.90’dan da anlasilacag: iizere, Mahremiyet Yonelimi Olgegi’'nden alinan puanlarla dini
gorilislerin olusumuna etkisi acisindan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 0gretmenine verilen puanlar
arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda
puanlar arasinda istatistiksel a¢idan p<.01. diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlamli bir iligki

saptanmustir, 7=.148., p<.001.

Mahremiyet Yénelimi Olgegi’nden alinan puanlarla dini gériislerin olusumuna etkisi agisindan
diger ders 6gretmenlerine verilen puanlar arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim
Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel ac¢idan anlamli bir iligki

saptanmamugtir, 7=.0,042., p>.001.

Tablo 3.90’a gore Dindarlik Olgegi puanlari ile galismaya katilan dgrencilerin dini goriislerinin
olusumuna etkisi agisindan Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi 6gretmenine verilen puanlar arasmdaki iliskiyi
belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda
istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde, orta diizeyde anlamh bir iliski saptanmustir, 7=.415.,

p<.001.

Dindarlik Olgegi puanlari ile ¢aligmaya katilan grencilerin dini goriislerinin olusumuna etkisi
agisindan Diger Ders Ogretmenlerine verilen puanlar arasindaki iligkiyi belirlemek {izere yapilan Pearson
Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel acidan p<.01. diizeyinde

pozitif yonde, diisiik diizeyde anlaml bir iliski saptanmustir, 7=.279., p<.001.

Dini Kimlik Olgeginden alinan puanlarla calismaya katilan ogrencilerin dini goriislerinin
olusumuna etkisi agisindan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenine verilen puanlar arasindaki iliskiyi
belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda
istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde, orta diizeyde anlamli bir iliski saptanmustir, =.433.,

p<.001.

Tablo 3.90’a gore Dini Kimlik Olcegi puanlar ile ¢alismaya katilan 6grencilerin dini goriislerinin
olusumuna etkisi acisindan Diger Ders Ogretmenlerine verilen puanlar arasindaki iliskiyi belirlemek
iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel a¢idan

p<.01. diizeyinde pozitif yonde, diisiik diizeyde anlamli bir iliski saptanmistir, »=.278., p<.001.
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Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutundan alinan puanlarla ¢aligmaya katilan
Ogrencilerin dini gorislerinin olusumuna etkisi agisindan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenine
verilen puanlar arasindaki iliskiyi belirlemek {izere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel acidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde, ¢ok disiik diizeyde

anlamli bir iliski saptanmstir, »=.106., p<.001.

“Dini goriislerin olusum diizeyine etki eden faktorler ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski
vardir.” (H14) hipotezi DKAB 6gretmeni faktorii agisindan dogrulanirken; Diger Ders Ogretmenleri
faktorii agisindan dogrulanmamistir. Bu sonuglara gore DKAB 6gretmenleri diger ders 6gretmenlerine
gbre hem mahremiyet yonelimleri hem dindarlik ve dini kimlik hem de degerler noktasinda daha yiiksek
bir iligki ve etki diizeyine sahip bulunmaktadirlar. Dindarlik ve dini kimlik agisindan beklentiye uygun
olan bu sonucun, mahremiyet ve degerler agisindan DKAB 06gretmenleri i¢in artt bir deger ortaya

¢ikardigini soylemek miimkiindr.

Tablo 3. 91. Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olcegi 'nin Yerel Toplumsal
Alt Boyutu Puanlart ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Goriislerinin Olusumunu Etkileyen Faktorlerden

Ogretmene Verdikleri Puan Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz Degisken Model Diizel
B SH Beta t p F R? tilmis
(p) R2
Sabit 29,327 2,484 11,808 0,000

Dindarlik Olgegi 0,101 0,045 0,123 2,217 0,027

Dini Kimlik 0,194 0,088 0,122 2,191 0,029

70,132 0,000 0,200 0,197

Yerel Toplumsal
0,280 0,023 0,327 11,951 0,000
Degerler

DKAB  Ogretmeni
F.

0,036 0,112 0,010 0,320 0,749

Aragtirmada DKAB Ogretmeni ve Diger Ders Ogretmenleri mahremiyet 6lgedi iizerindeki

etkisini arastirmak {izere regresyon analizi yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F
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degerine karsilik gelen anlamlilik seviyesine bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli
oldugu goriilmektedir (F=70,132; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsay1 degerlerine, t degerlerine
ve anlamlilik seviyelerine bakildiginda; Dindarlik Olgegi, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olgegi nin
mahremiyet Olgegi iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugu goriilmektedir
(t=2,217;tax=2,191;t0ea=11,951;p<0.05). Mahremiyet oOl¢eginin degisimin %19,7’sinin  agiklandig
goriilmektedir (Diizenlenmis R?=0,197). Dindarlik Olcegi’ndeki 1 birimlik artis mahremiyet olgegi
iizerinde 0.101°liik artisa, bireysel toplumsal degerlerdeki 1 birimlik artig, 0.280’liik artisa, Dini Kimlik
Olgegi’ndeki 1 birimlik artis 0.194’liik artisa (B:=0.101; B,=0.280; B;=0.194) neden olmaktadir.

3.5.4. Kiiltiir ve Medya Unsurlari

Bu bashk altinda Konferans ve Seminerler, Internet ve Sosyal Medya Kaynaklari, Kitap, Dergi
vb. ve Televizyon Programlarmnin katilimcilarin dini goriislerinin olusum diizeyine etkisine verdikleri
puanlar ile onlarin mahremiyet yonelimleri, dindarlik ve dini kimlik, degerler ile olan iligkisi istatistiksel
acidan belirlenmeye ¢aligilmistir. Bu iliskileri belirlemeye yonelik yiiriitiilen Pearson Korelasyon Analizi

bulgulart asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 3. 92. Mahremiyet Yénelimi, Dindarlik, Dini Kimlik, Degerler Ol¢egi nin Yerel Toplumsal
Degerler Alt Boyutu Puanlari ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Gériislerinin Olusumunu Etkileyen

Faktorlerden Kiiltiir ve Medya Unsurlarina Verdikleri Puan Iliskisi

Degiskenler  Mean Std.D. 1 2 3 4 5 6 7 8
Mahremiyet
66,41 9,08 1 ,307** [208** 379** 130** 057 L081%* 083

1 Yénelimi
2 Dindarhk 35,25 11,09 1 LB75%* - 202%k - 419%*  066*  ,224%*  2]18**
3 Dini Kimlik 17,07 5,73 1 ,106%%  441**  097%*  253%*% 2] 7**
4 Yerel

Toplumsal 107,65 10,61 1 ,080%* 003 ,074*% 030

Degerler

Konferans ve

5 Seminerler 2,45 2,31 1 A85%% - 550%*  46]1**
Faktorii
6 internet ve 3,11 2,28 1 ,532%%  454%*

Sosyal Medya
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Faktorii

Kitap, Dergi 395 230 1 ,343%*
vb. Faktorii
Televizyon

8 Programlanr 1,84 1,95 1
Faktorii

*p<.01., *p<.05.

Tablo 3.92°den de anlasilacag: iizere, Mahremiyet Yonelimi Olgegi’nden alinan puanlarla dini
goriislerin olusumuna etkisi agisindan konferans ve seminerler arasindaki iliskiyi belirlemek lizere yapilan
Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01.

diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlamli bir iliski saptanmistir, 7=.130., p<.001.

Mahremiyet Yénelimi Olgegi’nden alinan puanlarla dini gériislerin olusumuna etkisi agisindan
internet ve sosyal medya kanallar1 arasindaki iligkiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment
Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski saptanmamustir,

r=.0,057., p>.001.

Mahremiyet Yénelimi Olgegi’nden alinan puanlarla dini goriislerin olusumuna etkisi agisindan
kitap, dergi vb. arasindaki iligkiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlaml bir
iliski saptanmstir, 7=.081., p<.001. Ayn1 sekilde Mahremiyet Y&nelimi Olgegi’nden alinan puanlarla dini
goriislerin olusumuna etkisi agisindan televizyon programlarn arasinda da istatistiksel agidan p<.0l.

diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlamli bir iligki saptanmistir, 7=.083., p<.001.

Dindarlik Olgegi’nden alinan puanlarla dini gériislerin olusumuna etkisi agisindan konferans ve
seminerler arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir

iligski saptanmustir, r=.419., p<.001.

Dindarlik Olgegi’nden alman puanlarla dini goriislerin olusumuna etkisi agisindan internet ve
sosyal medya kanallar1 arasindaki iliskiyi belirlemek {izere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon
analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel acidan anlamli bir iliski saptanmamustir, 7=.0,066.,

7>.001.

Dindarlik Olgegi’nden alinan puanlarla dini goriislerin olusumuna etkisi agisindan kitap, dergi vb.
arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda
puanlar arasinda istatistiksel a¢idan p<.01. diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlamli bir iligki

saptanmistir, r=224., p<.001. Aym sekilde Dindarlik Olgegi’'nden alman puanlarla dini goriislerin
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olusumuna etkisi a¢isindan televizyon programlar1 arasinda da istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde

pozitif yonde diisiik diizeyde anlaml bir iligki saptanmistir, 7=.218., p<.001.

Dini Kimlik Olgeginden alman puanlarla dini goriislerin olusumuna etkisi agisindan konferans ve
seminerler arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde pozitif yonde orta diizeyde anlaml1 bir

iligki saptanmustir, 7=.419., p<.001.

Dindarlik Olgegi’nden alman puanlarla dini goriislerin olusumuna etkisi agisindan internet ve
sosyal medya kanallar1 arasindaki iliskiyi belirlemek {izere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon

analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski saptanmustir 7=.0,066., p>.05.

Dindarlik Olgegi’nden alinan puanlarla dini goriislerin olusumuna etkisi agisindan kitap, dergi vb.
arasindaki iliskiyi belirlemek iizere yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda
puanlar arasinda istatistiksel a¢idan p<.01. diizeyinde pozitif yonde diisiik diizeyde anlamli bir iligki
saptanmistir, r=.224., p<.001. Aym sekilde Dindarlik Olgegi’'nden alman puanlarla dini goriislerin
olusumuna etkisi a¢isindan televizyon programlari arasinda da istatistiksel agidan p<.01. diizeyinde

pozitif yonde diisiik diizeyde anlaml1 bir iligki saptanmustir, »=.218., p<.001.

Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutundan alinan puanlarla dini gériislerin
olusumuna etkisi agisindan konferans ve seminerler ve kitap, dergi vb. arasindaki iligkiyi belirlemek {izere
yapilan Pearson Carpim Moment Korelasyon analizi sonucunda puanlar arasinda istatistiksel acidan
p<.0l. diizeyinde pozitif yonde ¢ok diisiik diizeyde anlamli bir iliski saptanmistir, 7=.080., p<.001 ;
=,074%*,p<.005.

Buna gore “Dini goriislerin olusum diizeyine etki eden faktorler ile mahremiyet yonelimi
arasinda iligki vardir.” (HI4) hipotezi seminer ve konferanslar, kitap, dergi vb., televizyon
programlar1 faktorleri acgisindan dogrulanirken, internet ve sosyal medya faktorii acisindan

dogrulanmamustir.

Tablo 3. 93. Mahremiyet Yonelimi, Dindarlik, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olgegi 'nin Yerel Toplumsal
Alt Boyutu Puanlart ve Arastirmaya Katilanlarin Dini Goriiglerinin Olusumunu Etkileyen Faktorlerden

Kiiltiir ve Medya Unsurlarina Verdikleri Puan Arasindaki Regresyon Analizi

Bagimli Degisken: Mahremiyet

Bagimsiz Diizel
Degisken Model
B SH Beta T P F R? tilmis
(p) R2
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Sabit 28,741 2,514 11,434 0,000

Dindarlik
. 0,108 0,046 0,131 2,351 0,019
Olgegi

Dini Kimlik 0,204 0,089 0,129 2,307 0,021

Yerel

0,281 0,023 0,328 11,985 0,000
Toplumsal

Degerler

Konferans 40,539 0,000 0,202 0,197

ve -0,108 0,148 -0,027 -0,732 0,465
Seminerler

F.

Internet ve
Sosyal 0,220 0,139 0,055 1,585 0,113

Medya F.

Kbital;% Dergi 0,094 0,136 -0,024 -0,692 0,489
VO. I.

Televizyon
Programlan 0,057 0,148 0,012 0,388 0,698

F.

Arastirmada konferans ve seminerler, internet ve sosyal medya kaynaklari, kitap, dergi vb.,
televizyon programlarmin mahremiyet Olgegi lizerindeki etkisini arastirmak iizere regresyon analizi
yapilmistir. Yapilan regresyon analiz sonucuna gore, F degerine karsilik gelen anlamlilik seviyesine
bakildiginda kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir (F=40,539; p<0.05).
Bagimsiz degiskene ait beta katsay1 degerlerine, t degerlerine ve anlamlilik seviyelerine bakildiginda;
Dindarlik Olgegi, Dini Kimlik Olgegi, Degerler Olgegi’nin mahremiyet 6lgegi iizerinde istatistiksel olarak
anlaml bir etkisinin oldugu gortilmektedir (t<=2,351;ta=2,307;to:e=11,985;p<0.05). Mahremiyet dl¢eginin
degisimin %19,7’inin agiklandig1 goriilmektedir (Diizenlenmis R?=0,197). Dindarhik Olgegi’ndeki 1
birimlik artis mahremiyet 6lgegi iizerinde 0.108’lik artisa, bireysel toplumsal degerlerdeki 1 birimlik artis,
0.281°lik artisa, Dini Kimlik Olgegi’ndeki 1 birimlik artig 0.204’liik artisa (B:1=0.108; p2=0.281; B:=0.204)

neden olmaktadir.

3.6. Dindarlik ile Mahremiyet Yonelimleri Arasindaki iliskide Degerlerin Arac1 (Mediating) Rolii

Aragtirmanin hedeflerinden biri “Mahremiyet yonelimleri ile dindarlik, dini kimlik ve degerler

arasinda bir iliski var midir? Varsa bu iliskinin yonii nedir?” sorusuna cevap bulmaktir. Arastirmanin
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temel degiskenleri arasindaki iligkileri belirlemek amaciyla Pearson Moment Carpimi Korelasyonu ve
basit dogrusal regresyon analizleri gerceklestirilmistir. Buna ek olarak kurulacak modelde adimsal
(stepwise) regresyon metoduyla modele yeni bir degisken eklendiginde modeldeki tiim acgiklayici
degiskenlerin modele katkilarimin istatiksel olarak anlamli olup olmadigi hiyerarasik regresyon ile test

edilmistir.

Tablo 3. 94. Mahremiyet Yonelimi ile Degerler Olcegi 'nin Yerel Toplumsal Degerler Alt Boyutu,
Dini Kimlik ve Dindarlik Arasindaki Hiyerarsik Regresyon Analizi

F DF B t R? P
Bagimli Degisken
Mahremiyet
Model 1 189,492 1128 ,143
Degerler ,325 13,766 ,000
Model 2 137,294 1128 ,195
Degerler ,286 12,254 ,000
Dini Kimlik ,369 8,543 ,000
Model 3 93,449 1128 ,198
Degerler ,280 11,962 ,000
Dini Kimlik ,198 2,271 ,023
Dindarlik ,102 2,251 ,025

Arastirmada Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutu, dini kimlik, dindarlik
degiskenlerinin mahremiyet 6l¢egi lizerindeki etkisini arastirmak iizere hiyerarsik regresyon analizi
yapilmistir. Birinci sirada degerler bagimsiz degiskeni, ikinci olarak degerler ve dini kimlik birlikte
analiz edilmis ve en son degerler, dini kimlik ve dindarlik degiskenleri sirasiyla modele dahil
edilmistir. U¢ asamada gergeklestirilen analizde elde edilen sonuglar tabloda gosterilmistir. Her {ic
asamada da kurulan modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu goérilmektedir (Fi= 189,492,
F2=137,294, F3; =93,449 ; p<0.05). Bagimsiz degiskene ait beta katsayr degerine, t degerine ve
anlamlilik seviyesine bakildiginda; Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutu, dini
kimlik ve Dindarlik Olgegi’nin mahremiyet 6lgegi iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin
oldugu goriilmektedir (t1=13,766, t,=12,254, 8,543, t; = 11,962, 2,271, 2,251; p<0.05). Model 1'de
Degerler Olgegi’nin degisimin %14,3’iinii agikladig1 goriilmektedir (Diizenlenmis R?=0,143). Model
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2’de Dini Kimlik Olgegi’nin modele dahil edilmesiyle dini kimligin degisimin %5’ini agikladigi,
(Diizenlenmis R?=0,195) model 3’te ise degerler ve dini kimlige ek olarak Dindarlik Olgegi’nin
modele dahil edilmesiyle dindarligin degisimin %0,3’linii (Diizenlenmis R?=0,198) acikladig:
goriilmektedir. 3. asamada ii¢ 6l¢egin birlikte yani degerler, dini kimlik ve dindarlik mahremiyet

yonelimlerinin %19’unu a¢iklamaktadir.

Hiyerarsik regresyon analizi ile mahremiyet yonelimlerini agiklamada degerler, dini kimlik
ve dindarlik Olgeklerinin etki diizeyleri goriildiikten sonra, dindarlik ile mahremiyet yonelimleri
arasindaki iliskide Degerler Olgegi’nin yerel toplumsal alt boyutunun rolii tespit edilmek
istenmektedir. Bir bagka ifadeyle dindarlik (bagimsiz degisken) ile mahremiyet yonelimleri (bagimli
degisken) iliskisinde Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutunun araci degisken
olup olmadig1 sorusuna cevap aranmaktadir. Bu amagla Baron ve Kenny’nin®'”’ 6énerdigi aracilik
analizinden faydalanilacaktir. Bu analizin gergeklestirilmesi icin bazi sartlar vardir. Birincisi
bagimsiz degisken (dindarlik) arac1 degisken (degerler) iizerinde etkili olmalidir. Ikincisi bagimsiz
degisken (dindarlik) bagimli degisken (mahremiyet yonelimleri) iizerinde etkili olmalidir. Ugiincii
olarak araci degisken (degerler) bagimli degisken (mahremiyet yonelimleri) iizerinde etkili
olmalidir. Burada sayilan {ic asamayi gosteren regresyon analizlerinin bulgulari asagidaki sekilde

gorsellestirilerek 6zetlenmistir.

3=,222, p<0.05 <,379, p<0.05

3=,307, p<0.05
Sekil 1. Mahremiyet Yonelimleri, Dindarlik ve Degerler Degiskenleri Arasindaki Regresyon Iliskisi

Son olarak dindarlik ile mahremiyet yonelimleri iligkisinde degerlerin araci roli olup
olmadigini tespit etmek i¢in bagimsiz degisken ile aract degisken birlikte regresyon modeline dahil
edildiginde dindarligin etkisi ya tamamen anlamsiz hale gelmeli ya da dindarligin mahremiyet
yonelimleri {izerindeki etkisi diismelidir. Ilk durumda dindarlik ile mahremiyet y&nelimleri

iligkisinde degerlerin tam araci degisken oldugu kabul edilirken, ikinci durumda degerlerin kismi

310 Reuben M. Baron - David A. Kenny, “The Moderator-Mediator Variable Distinction in Social Psychological Research:
Conceptual, Strategic, and Statistical Considerations”, Journal of Personality and Social Psychology 51/6 (1986), 1175.
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araciligindan soz edilir. Bunu tespit etmek i¢in hiyerarsik regresyon analizi yapilmis ve bulgular

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 3. 95. Dindarlik, Degerler ile Mahremiyet Yonelimleri Arasindaki Hiyerarsik Regresyon

Analizi

Bagiml B P R? Diizeltilmis
Degisken: R?
Mahremiyet

Adim 1 Dindarlik 307 .000 ,094 ,093

Adim 2 Dindarlik 234 .000

Degerler 327 .000 ,196 ,195

Tablo 3.95’te de goriildigi tlizere dindarlik tek basina mahremiyet yonelimlerindeki
degisimin %9’unu (Diizeltilmis R? =.093; p<0.005) agiklarken, degerler ile birlikte yaklasik
%20’sini (Diizeltilmis R? =.195; p<0.005) agiklamaktadir. Ayrica bulgulara gére, dindarlik ilk
adimda kendi basmma mahremiyet yonelimleri {izerinde etkiliyken ikinci adimda araci degisken
olarak degerler modele dahil edildiginde de mahremiyet yonelimleri T{izerindeki etkisini
korumaktadir. Ancak dindarligin bu etkisi yar1 yariya diigmiistiir. Buna gore degerlerin dindarlik ve
mahremiyet yonelimleri iliskisinde kismi bir aracilik rolii oynadigi goriilmiistir. Bu bulgular,
dindarlik mahremiyet yonelimleri iliskisinde degerlerin araci roliiniin olduguna dair “Dindarlik
degiskeninin mahremiyet yonelimi degiskeni ile aralarindaki iliskide degerlerin anlaml bir aract rolii

bulunmaktadwr.” (H24) hipotezini kismen desteklemektedir.

Degerlerin dindarlik ile mahremiyet yonelimleri arasindaki iliskideki araci rolii asagidaki

sekilde gorsellestirilmistir.
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/ B=327, p<.005 B=.234, p<0.005

B=.307 p—o 000

Sekil 2. Mahremiyet Yonelimleri, Dindarlik Degiskenleri Arasindaki Iliskide Degerlerin Aract Rolii.
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4. BOLUM: TARTISMA

Calismada Oncelikle sosyo-demografik ozelliklerin mahremiyet yonelimleri ile aralarmdaki
iligkiler ele alinmistir. Buna gore cinsiyet, yas, mezun olunan lise, 6grenim goriilen boliim, yasamin
biiyiik ¢ogunlugunun gegtigi yer, anne-baba meslegi, gelir, aile yapisi, ailenin diinya goriisii, kendi diinya
goriisli, anne-baba egitim durumu gibi degiskenler ile mahremiyet yonelimi arasinda anlaml bir fark olup
olmadig1 veya aralarinda bir iliski olup olmadigi, mahremiyet yonelimleri ile dindarlik, dini kimlik ve
degerler arasinda bir iligki olup olmadigi ve son olarak dindarlik ile mahremiyet yonelimi arasindaki

iliskide degerlerin anlamli bir araci rolii bulunup bulunmadigr hipotezleri test edilmistir.

“Mahremiyet yonelimleri cinsiyete gore farklilasmaktadir.” hipotezi (H1) test edildiginde ortaya
¢ikan tabloda mahremiyet yonelimlerinin cinsiyete gore farklilastigi goriilmektedir. Calismadan elde
ettigimiz veriler 1s18inda sosyal medya kullanirken kadinlarin mahremiyet yonelim diizeyi erkeklerden

daha yiiksektir.

Bu sonucu destekler mahiyette Go¢men, mahremiyet yonelimleri 6lgeginin tiim alt boyutlarinda
kadimlarin erkeklere gore yiiksek oranlara sahip oldugu sonucuna ulagmustir. Buna gére kadinlar erkeklere
gbre mahremiyeti daha fazla bir hak olarak gérmekte, kendinin ve baskalarinin mahremiyetine iliskin
kaygiyr daha yogun bir sekilde duymakta ve baskasinin gosterdigi ¢abanmn kisinin mahremiyetinin

korunmasinda 6nem arz ettigi noktasinda daha yiiksek oranlara sahip bulunmaktadir.’'!

Fogel ve Nehmad tarafindan gerceklestirilen Facebook arastirmasinda kadinlarin erkeklere
nazaran daha yiiksek mahremiyet kaygisi yasadiklar1 ve kimlik bilgilerini erkeklerden daha az oranda ifsa
ettikleri ortaya konulmustur. Ayni caligmaya gore kadinlarin kendilerine mahremiyetin korunmasi

konusunda giivence verildiginde bile kimlik bilgilerini ifsa etme olasiliklari erkeklerden daha diisiiktiir.>'

Kalaman’in Tiirkiye’de Facebook kullanicilarimin mahremiyet egilimleri iizerine yaptigi
caligmada erkeklerin kadinlara gore daha fazla mahremiyetlerini ifsa ettikleri fakat erkeklerin kadinlara

gore daha fazla gozetlendiklerinin farkinda olduklar1 sonucuna ulagmisgtir.’!3

Kiitiikoglu'nun caligsmasinda kadin katilimcilarin kisisel mahremiyeti, bilgi gonderimi, kisilerin
gergekte farkli kisiler olmasi ve yetkisiz kisilerin kendi kisisel bilgilerine erisebileceginden duyduklar
kaygi puani erkek katilimcilarin bu konudaki duyduklari kaygi puanindan anlamli diizeyde daha
yiiksektir. Bununla birlikte sosyal medyada bilgi hirsizligi, bilginin kétiiye kullanilmasi, bilginin reklam

amagli kullanilmasi, gizliligin ve 6zel hayatin isgal edilmesi, 6zel bilgilerin baskalar1 tarafindan kolay

31 Gogmen, Toplumsal Yasamda Bireylerin Mahremiyet Yonelimleri: Sosyal Ag Kullamcilar: Uzerine Bir Saha Arastirmast, 161.

312 Joshua Fogel - Elham Nehmad, “Internet Social Network Communities: Risk Taking, Trust and Privacy Concerns”,
Computers in Human Behavior 25/1 (2009), 153-160.

313 Sefer Kalaman, Sosyokiiltiirel, Ekonomik ve Sivasi Boyutlariyla Yeni Medyada Mahremiyetin Déniisiimii: Facebook Ornegi
(Ege SBE, Doktora, 2016), 195-196.
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elde edilebilecegi ile ilgili kaygi puanlarinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit

edilmisgtir.3'

Alandaki ¢aligmalarda da goriilecegi lizere sosyal medya alanindaki mahremiyet yonelimleri
kadinlarin erkeklere gore daha yiiksek mahremiyete sahip olduklari noktasinda birlesmekte ve bu

arastirma ile ortiismektedir denilebilir.

Gerek bu caligmada gerekse de alanda yapilmis diger caligmalarda mahremiyet kaygisinin
kadinlarda yiiksek ¢ikmasinin bazi sebepleri bulunmaktadir. Mahremiyet, tarihi, sosyolojik ve kiiltiirel
baglariyla birlikte diisiiniilmesi gereken bir kavramdir. Zamana gore farkli toplumlarda farkl: din, kiiltiir
ve degerler yapilanmasinda farkli algilanma 6zelligi vardir. Bir zamanda, bir toplumda mahrem
kargilanan durumlar bir bagka zamanda ve baska bir toplumda mahrem olma &zelligini yitirebilir veya
doniigebilir. Tarih boyunca toplumumuzda mahremiyet, daha ¢ok kadinin cinselligi, Ortiinmesi ve
namusunu korumasi baglaminda ele alinmis, erkek ve kadina bu noktada esit muamele yapilmamustir.
Kiiltiirimiizde genellikle erkek ¢ocuklari kii¢iik yastan itibaren daha serbest bir yaklasimla egitilirken; kiz
¢ocuklari i¢in daha baskici bir uygulama siiregelmistir. Bu baglamda “erkektir yapar”, “erkektir kiifreder”

vb. pek ¢ok kullanimi 6rnek vermek miimkiindiir.

Gunimiizde gelisen teknoloji ve internetle birlikte hayatimiza giren sosyal medyanin sebep
oldugu degisim ve doniislimiin hiz1 bas dondiirecek diizeyde artmistir. Sosyal medya ortaminin merak
duygusunu tetiklemesi, modern insam fark edilme ve itiraf istegi ile ifsa kiiltlirliniin bir uygulayicisi
haline getirmesi, sosyal medya alanlarinin kamu ve 6zel alan smirlarinin belirleyiciliginden uzak olmasi
ve gozetlemenin her g¢esidine imkan tanimasi mahremiyetin simirlarini degistirmistir. Bununla beraber
giinliik hayatta cinsiyet baglaminda siiregelen mahremiyet anlayisinin sosyal medyada da bir olgiide

etkisini stirdiirdiigii anlagilmaktadir.

Arastirmada demografik degiskenlerden yasin mahremiyet yonelimleriyle arasinda iligki olup
olmadig1 korelasyon analiziyle test edilmistir. Buna gore “Yas ile mahremiyet yonelimi arasinda iliski
vardw.” hipotezi (H2) dogrulanmistir. Lisans diizeyinde iiniversite 0grencileriyle sinirli olan ¢aligmada
yas ve mahremiyet yonelimi arasinda diisik diizeyde pozitif yonde anlamli bir iliskiden bahsetmek
mimkiindiir. ( r=.124., p<001.) Regresyon analizi sonucunda da yas mahremiyet yonelimleri iizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olmakla birlikte aciklama giictiniin diisiik oldugunu séylemek
miimkiindiir. (p=0.193) Buna gore katilimcilarin yasi arttikga mahremiyet yonelim diizeylerinde de artis

yasanmaktadir.

Kusaklar agisindan bakildiginda katilimcilarin az bir kismini 1980-2000 yillart arasinda dogan Y
kusagi olustururken, biiyiikk ¢ogunlugunu 2000’den sonra dogan Z kusagi olusturmaktadir. Kusaklarla
ilgili bir bagka tanimlama olan dijital gé¢men ve dijital yerli ayrimi agisindan bakildiginda arastirma

orneklemi dijital yerlileri kapsamaktadir. Alanda X, Y ve Z kusaklar1 veya dijital go¢menler, dijital

314 Kiitiikoglu, Sosyal Medyadaki Mahremiyet Algisinin Belirlenmesi: X, Y ve Z Kusaklar: Uzerinde Bir Arastirma, 189-190.

151



yerliler arasindaki sosyal medya kullanim aligkanliklart ve mahremiyetteki farklilagmalar ile ilgili
karsilagtirmali c¢aligmalar yer almaktadir. Bu calismalarda Z kusagi veya dijital yerliler olarak
isimlendirilen yas gruplarindaki mahremiyet yonelimlerinin Onceki kusaklara gore farklilastig:

bulgulanmaktadir.

Kalaman’a gore dijital gdgmenler mahremiyetlerini dijital yerlilerden daha az ifsa etmekte ve

gozetlendiklerinin ve mahremiyetlerinin ihlal edildiginin daha fazla farkinda olmaktadirlar.®'s

Gogmen calismasinda mahremiyet yoneliminin tiim boyutlarimda dijital gd¢menlerle dijital
yerliler arasinda anlamli farkliliklar tespit etmistir. Dijital gogmenler dijital yerlilere gére mahremiyeti
daha fazla hak olarak gormekte, kendi ve bagkalarinin mahremiyetine iliskin kaygiyr daha yogun
duymakta ve kisinin mahremiyetinin korunmasinda digerlerinin de gosterdigi ¢abanin énemine vurgu

yapan diger ihtimalli mahremiyet noktasinda daha yiiksek oranlara sahip bulunmaktadir. 3¢

Kiitiikoglu ¢alismasinda sosyal medyada yapilan paylasimlara iliskin kaygi diizeyinin kusaklara
gore farklilik gosterdigini bulgulamistir. Buna gore kaygi diizeyi en az olan kusagin Z kusagi oldugunun

soylenebilecegini ifade etmektedir.3!”

Budak tarafindan 2016’da yapilan arastirmada yeni medya iletisiminin sadece Z kusagi {izerinde
degil Y kusagi lizerinde de degistirici ve doniistiiriicii bir etkiye sahip oldugu ifade edilmistir. Y kusagi
sahsi bilgilerin veri tabaninda depolanmasindan ¢ogunlukla rahatsizlik duymamakta, sosyal aglarda 6zel
anlar1 paylasmay1 genellikle normal bulurken seffaflik ve acikliktan korkmanin da yersiz oldugu
diisiincesini tasimaktadir. X, Y ve Z kusag1 i¢in mahremiyet tutum ve davraniglarinin tiimiiyle degisime
ugradigimi sdylemek miimkiin olmamakla birlikte bir doniisiimiin bagladig1 arastirmadan g¢ikan bir sonug
olarak goriilmektedir. Aym calismadan yeni medya araglarinin kusaklarin mahremiyet tutum ile
davraniglari goreli olarak etkiledigi ve bu etkiye bagli olarak mahremiyet sinirlarinin merkeze dogru

¢ekildigi ve belli konularla sinirlandirilmaya bagladigi sonucuna ulagilmgtir.®'®

Aragtirmamiza bakarak Z kusagmin mahremiyet kaygilar1 bulunmakla birlikte bu kayginin
diizeyinin oldukca diisiik oldugu sonucundan yola ¢ikarak Z kusagi bireylerinin sosyal medya

ortamlarinda mahremiyeti biiyiik 6l¢lide umursamadiklari sonucuna ulasabiliriz.

Arastirmaya katilan tniversite 6grencilerinin mezun olduklari lise ile mahremiyet yonelimleri

arasinda bir iliski olup olmadigi hipotezi (H3) dogrulanmistir. Imam hatip lisesinden mezun olanlarin

315 Kalaman, Sosyokiiltiirel, Ekonomik ve Sivasi Boyutlariyla Yeni Medyada Mahremiyetin Déniisiimii: Facebook Ornegi, 195-
196.

316 Gogmen, Toplumsal Yasamda Bireylerin Mahremiyet Yénelimleri: Sosyal Ag Kullamcilar: Uzerine Bir Saha Arastirmast,
262-263.

317 Kiitiikoglu, Sosyal Medyadaki Mahremiyet Algisinin Belirlenmesi: X, Y ve Z Kusaklar: Uzerinde Bir Arastirma, 202.

318 Budak, Yeni Cag, Yeni Medya Mahremiyetin Yeni Stmirlari, 235-236.
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mahremiyet yonelimleri anadolu lisesinden ve fen lisesinden mezun olanlara gore daha yiiksek
bulunmustur. Imam hatip liseleri Tiirkiye’de orgiin egitim kurumlari igerisinde daha fazla din egitimi
veren kurumlar olarak dne ¢ikmaktadir. Gerek okulun programi gerekse okulu tercih eden veli-6grenci
profilinin 6zellikleri agisindan bakildiginda imam hatip liseleri ayr1 bir yerde durmaktadir diyebiliriz.
Mahremiyet yonelimlerinde liseler arasindaki bu farki imam hatip liselerinde verilen din egitimi ile
aciklamamiz miimkiindiir. Diger taraftan okulu tercih eden velilerin geleneklerine bagl ve dindar olmasi

sonuglarin bu sekilde ¢ikmasinda etkili olmustur da denilebilir.

Imam hatip lisesi meslek dersleri programlari incelendiginde Temel Dini Bilgiler dersinin Adab-1
Muaseret Unitesinde “Sosyal Medya ve Bilisim” bashigi altinda sosyal medya mahremiyetine ¢ok kisa da
olsa yer verildigini gormekteyiz.*!” Bu baslik altinda kisilerin mahremiyetini ag¢iga vuran kotii niyetli
paylagimlarin insan yasamuni olumsuz etkiledigi ifade edilmektedir. Giivenli veya resmi olmayan
sitelerde kimlik ve telefon numarasi1 gibi kisisel bilgilerin paylasilmamasi gerektigi vurgulanmaktadir.
Diger taraftan sosyal medyayi bilingli kullanmanin ve sosyal medyada dogru bilgiye erismenin, sosyal
medyada gegen zamanin dogru yonetilmesinin 6nemi vurgulanmaktadir. Sanalda yapilan islerin, sdylenen
sozlerin gercek hayatta oldugu gibi dinen bir karsiliginin olacagi, sosyal medya ihlallerinin kul hakkina
girmek olarak degerlendirilebilecegi ifade edilmektedir.?*® Aymi dersin ahlaki davranislar iinitesinde
“Iffet, Edep-Haya, Emanete Riayet, Yalan, Giybet, Iftira, Sui Zan” baglklari mahremiyet kavramiyla
iligkilendirebilecegimiz icerikler sunmaktadir. Bunun disinda imam hatip lisesi meslek dersleri 6gretim
prograninda fikih dersinin taniminda mahremiyetle ilgili temalara rastlamak miimkiindiir. Ornegin, fikth
“en genis anlamiyla kisinin hak, yetki ve sorumluluklarinin bilincinde olmasidir.” tanimiyla haklara vurgu
yapmaktadir. Dersin “Muamelat ve Ukubat” iinitesinde “Sosyal ve Ekonomik Hayat” basligi altinda
bireylerin bazi hak ve sorumluluklarina yer verilmistir. “Mahremiyet Hakki” basligi yer almasa da
iinitenin geneli haklar konusunda bir farkindalik yaratabilecegi sdylenebilir. Son olarak Arapca dersinin
igeriginde mahremiyetle bag kurulabilecek kavramlara yer verildigini gdrmekteyiz. “Islam’da Sosyal

Hayatla Ilgili Ilkeler” baghg altinda iffet kavrami islenmektedir.3?!

Lise Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ders kitaplarinda mahremiyet kavrami ile iliskili kavramlara
atif yapilmakta, ahlaki tutum ve davraniglar linitesi kapsaminda mahremiyetin ihlali (tecessiis) konusu
ayet ve hadislerden orneklerle islenmektedir. Bu kapsamda konut mahremiyeti, fiziksel mahremiyet, 6zel

yasama sayg1 ve 6zel hayatin gizliligi, tecessiis konular1 ele alinmaktadir.3?

319 MEB, Anadolu Imam Hatip Liseleri Meslek Dersleri Ogretim Programlar: (MEB Yaymlari, 2018), 90. (Erisim 13 Nisan
2022.

320 Ahmet Ozdemir - Digerleri, Temel Dini Bilgiler (Ankara: MEB Yaynlari, 2018), 140-141.
321 Ozdemir - Digerleri, Temel Dini Bilgiler, 131.

322 Recai Dogan, Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 10. Stnif Ders Kitabi (Ankara: MEB Yayinlari, 2018), 112-113.
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Sosyal medya mahremiyeti ise imam hatip liseleri programinda islenmekle birlikte lise Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi programinda yer almamaktadir. Genel olarak mahremiyet ve mahremiyetle
iligkili kavramlari imam hatip lisesi programinda meslek dersleri kapsaminda farkli dersler igerisinde ele
alindigini, aym1 konunun Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi programinda gorece daha az yer tuttugunu

sOyleyebiliriz.

Imam hatip lisesinden mezun olmak bireylerin sosyal medyadaki mahremiyet yonelimlerinde bir
fark yaratmaktadir. Bununla birlikte arastrmamizda Anova sonucglarma baktigimizda farkli lise
tirlerinden mezun olmanin mahremiyet yonelimleri iizerindeki bu etkisinin zayif diizeyde kaldigi

goriilmektedir (= 0,020).

Aragtirmanin bir diger hipotezi katilimcilarin halen 6grenim gordiikleri boliimler ile mahremiyet
yonelimleri arasinda bir iliski oldugu idi. (H 4) Ilahiyat Fakiiltesinde grenim gorenlerin Saglhk Bilimleri,
Miihendislik ve Fen ve lletisim boliimlerinde 6grenim gorenlere gore mahremiyet yonelimleri yiiksek
bulunmustur. Mezun olunan lise bulgulariyla da 6rtiisen bu durumun bir taraftan ilahiyat fakiiltesini tercih
edenlerin biiyiik ¢ogunlugunun imam hatip lisesi mezunu olmasi diger taraftan ilahiyat fakiiltelerinde Din
Bilimleri boélimlerinde dinin tarih, hukuk, sosyoloji, psikoloji, felsefe, teoloji vb. bir¢ok bilim daliyla
baglantili bir sekilde islenmesinin mahremiyet konusunda farkindaliklar1 artirdigi sonucuna varilabilir.
Bununla birlikte etki biiyiikliigii hesaplamalarinda farkli boliimlerde 6grenim gérmenin mahremiyet
yonelimlerinde zayif bir etkisinin bulunmasi din egitimi faktoriiniin farklilik yaratmakla birlikte biiyiik bir

etkide bulunmadigin1 gostermektedir. (=0,040)

[lahiyat fakiiltesi dgrencilerinin deger yonelimleri ve hangi degere en yiiksek oranda énem
verdikleri ile ilgili bulgular; onlarin mahremiyet yonelimlerinin yiiksekligini agiklamaya yardimci
olabilir. Buna gére Mehmedoglu,*** Arslan ve Tung,*** Kizilgegit vd.’?* tarafindan farkli zamanlarda
yapilan arastirmalarda Ilahiyat ogrencilerinin en yiiksek ortalamaya sahip oldugu degerin
iyilikseverlik oldugu gériiliirken, Erdogan’1n®?¢ arastirmasinda en yiiksek ortalamaya sahip degerin
toplumsal giivenlik oldugu goriilmektedir. Yukarida bahsettigimiz calismalarda da giivenlik ve uyma
en yiksek deger olmasa da siralamada yer almaktadir. Erdogan bunun arastirmanin yapildigi
donemde toplumsal diizenin saglanmasinin 6nemi ve gerekliligine olan inancin artmasina bagh

olabilecegini sdylemektedir.>?” Cok farkli boyutlara sahip genis bir kavram olan toplumsal giivenlik

323 Ali Ulvi Mehmedoglu, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve Dindarhik-Deger Iliskisi (M.U. ilahiyat
Fakiiltesi Ornegi)”, Marmara Universitesi Fakiiltesi Dergisi 30/1 (2006), 156.

324 M. Arslan - E. Tung, “ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yonelimlerindeki Farklilagmalar”, Degerler Egitimi Dergisi
11/26 (2013), 15.

325 M. Kuzilgegit vd., “Ilahiyat.Fakﬁltesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri ve Dindarlik-Deger iliskisi (Rize Ornegi)”, Recep
Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/8 (2015), 57.

326 frfan Erdogan, “Ilahiyat Ogrencilerinde Temel Degerlerin Bireycilik ve Toplulukguluk Kiiltiiriine Etkisi”, Ondokuz Mayts
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 50 (2021), 596-597.

327 Erdogan, “Ilahiyat Ogrencilerinde Temel Degerlerin Bireycilik ve Toplulukculuk Kiiltiiriine Etkisi”, 597.
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kimlik giivenligi olarak da anmilmaktadir. Toplumsal gilivenlik kavrami kiiltiir, kimlik, toplumsal
cinsiyet, gelenekler ve dini inanglar gibi sosyolojik unsurlara yonelik tehditlerin de giivenlik

giindeminde yer almasi gerekliligine isaret etmektedir.’?®

Bu noktada sosyal medya ortamlarinda
mahremiyet paylasimlarina gosterilen hassasiyet ile dolayl olarak gerek kiiltiir, gerek kimlikle ilgili
gerekse dini hassasiyetlerle baglantili olarak bireylerin toplumsal gilivenlik hassasiyetleri arasinda bir

iligki ve paralellik kurulabilir. Yeni arastirmalarla bu konu aydmnlatilmalidir.

Mehmedoglu, Arslan ve Tung’un calismalarinda en diisiik ortalamaya sahip deger hazcilik ve
uyariim iken Kizilgecit vd. ve Erdogan’in ¢alismalarinda ise ayni1 degerlerin daha yiliksek ortalama
puan alarak en diisiik ortalamaya sahip degerler siralamasinda yukariya g¢ekildigi goriilmektedir.
Calismalarda degerler siralamasinin zaman i¢inde ugradigi degisiklikleri toplumsal degismelerin bir

yansimasi olarak degerlendirmek miimkiindiir.3

Mehmedoglu yapilan arastirmalara atif yaparak ilahiyat fakiiltesinde 6grenim goéren
ogrencilerin diger fakiiltelerde 6grenim goren 6grencilere kiyasla daha farkli deger tercihlerinin
bulundugunu, o6zellikle kendini asma yoniindeki degerleri tercih edip pilriten bir ahlaki
benimsediklerini, bireyci, narsist ve hedonist/hazc1 degerlere ise daha az 6nem verdiklerini ortaya
koymaktadir.?** Bu noktada ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin sosyal medya ortamlarinda mahremiyet
yonelimlerinin bu degerlere sahip olus diizeyleriyle iliskili olarak hareket edecegini diisiinmek

miimkiin goriinmektedir.

Calismamizda Fen-Edebiyat fakiiltelerine bagli boliimlerde 6grenim gorenler ile egitim
fakiiltelerine bagli bdliimlerde 6grenim gorenlerin, Miihendislik/Teknoloji fakiiltelerine bagh
boliimlerde Ogrenim gorenlere gore mahremiyet yonelimlerinin daha yiiksek oldugu ortaya

cikarilmstir.

Calismamizda yasamin biiyiik boliimiiniin geg¢irildigi yerin sehir/biiyiiksehir, koy/kasaba-
olmast da katilimcilarin mahremiyet yonelimlerinde bir farklilik yaratmadigi bulgulanmistir. Bu
sonuglara gore hipotez (5) de dogrulanmamistir. Kalaman’in arastirmasina goére hayatinin biiyiik
boliimiinii kirda gegiren insanlar, hayatinin ¢ogunu kentte gegiren insanlara gore gozetlendiklerinin

ve mahremiyetlerinin ihlal edildiginin daha fazla farkinda olmaktadir.*! Bununla birlikte sosyal

328 Fulya Hisarhioglu, “Toplumsal Giivenlik.”, Giivenlik Yazilart Serisi 29 (2019).

329 Mehmedoglu, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri ve Dindarlik-Deger iliskisi (M.U. [lahiyat Fakiiltesi
Ornegi)”, 148. Arslan - Tung, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yonelimlerindeki Farklilagmalar”, 16. Kizilgegit vd.,
“Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri ve Dindarlik-Deger iliskisi (Rize Ornegi)”, 57. Erdogan, “Ilahiyat
Ogrencilerinde Temel Degerlerin Bireycilik ve Toplulukguluk Kiiltiiriine Etkisi”, 598.

330 Mehmedoglu, “I1ahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve Dindarlik-Deger iliskisi (M.U. [lahiyat Fakiiltesi
Ornegi)”, 160-161.

331 Kalaman, Sosyokiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Boyutlartyla Yeni Medyada Mahremiyetin Déniisiimii: Facebook Ornegi, 202.
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medya kullanim siirelerindeki artis ve internetin koy ve kasabalara erigmis olmasi gercegi, koy ile

sehir arasindaki ayrimin zaman igerisinde kaybolmus olabilecegini diisiindiirtmektedir.

Katilimeilarin ailelerinin aylik gelirinin mahremiyet yonelimleriyle arasinda iligski olup olmadigi
korelasyon analiziyle test edilmistir. Buna gore “Aylik gelir ile mahremiyet yonelimi arasinda iligki
vardir.” hipotezi (H9) dogrulanmistir. Aylik gelir ve mahremiyet yonelimi arasinda diisiik diizeyde
negatif yonde anlamli bir iliskiden bahsetmek miimkiindiir. (= -.147., p<001.) Regresyon analizi
sonucunda aylik gelirin mahremiyet yonelimleri iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip
olmakla birlikte agiklama giiciliniin diisiik oldugunu séylemek miimkiindiir. (p=-4,891E-5) Buna gore
aylik gelir artttkga mahremiyette azalma meydana gelmektedir. Bu bulguya benzer olarak
arastirmamiza gore gerek anne-baba egitim durumlarma (H12-13) gerekse de anne-baba
mesleklerine (H6-7) baktigimizda, anne-baba egitim seviyesi arttikca katilimcilarin mahremiyet
yonelimlerinde bir azalma meydana geldigi ortaya c¢ikmaktadir. Buna gore hipotez 6,7,12,13

dogrulanmisgtir.

Annesi egitim gerektiren mesleklerden birine sahip katilimcilarin -6rnegin doktor, avukat,
miihendis, 6gretmen, din gorevlisi, bankac1 vb-, annesi ev hanimi olan katilimcilara gére mahremiyet
yonelimlerinin daha zayif oldugu bulgulanmistir. Diger taraftan baba mesleklerinde anlamli bir
farklilik ¢ikmakla birlikte bu farkliligin 0,005’e yakin ¢iktig1 goriilmektedir. Keza farkliligin hangi
mesleklerde oldugunu belirlemek icin yapilan analizlerde meslekler arasinda bir farkliliga
rastlanmamustir. Yine benzer sekilde anne ve babasi lise ve liniversiteden mezun olan katilimcilarin,
anne ve babasi ortaokul veya ilkokul mezunu olan katilimcilara gére mahremiyet yonelimlerinin
daha zayif oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglar etki diizeyleri zayif olmakla birlikte anne babanin
egitim diizeyi ve mesleginin yetisen bireyin/gencin mahremiyet anlayisinda bir fark yarattigim
gostermesi acisindan dikkat c¢ekicidir. Anne-baba egitim seviyesi yiikseldik¢e bireyin mahremiyet
yonelimlerinde azalma yasanmasi, egitim-mahremiyet arasindaki iligkinin ne sekilde gelistigi

noktasinda diislinmeye sevk etmektedir.

Calismamiza gore ailenin aylik geliri, anne-baba egitim durumu ve anne-babanin mesleki
statiisii ylikseldik¢e bireyin mahremiyet yonelimlerinde azalma meydana gelmektedir. Alanda

yapilan ¢aligmalara bakildiginda anne-babalar iizerinde yapilmis benzer bir 6l¢meye rastlanmamaistir.

Alanda X ve Y kusaginin egitim seviyesine goére mahremiyet kaygilarinin durumunu
inceleyen ¢alismalar bulunmaktadir. Buna goére bireyin egitim seviyesi ve mesleki statiisii
yiikseldikge mahremiyet ifsas1 azalmakta, bireyler goézetlendiklerinin ve mahremiyetlerinin ihlal
edildiginin daha fazla farkinda olmaktadirlar.’3? Sosyal medyada yapilan paylasimlara iliskin kaygi
diizeyinin kusaklara gore anlamli farklilik gosterdigi benzer bir ¢aligsmada ortaya konmustur. X
kusaginin sosyal medyada yapilan paylasimlara iliskin kaygi diizeyi, Y ve Z kusagi katilimcilarin

kaygi diizeyinden anlamli diizeyde daha yiiksek iken, Y kusaginin sosyal medyada yapilan

332 K alaman, Sosyokiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Boyutlartyla Yeni Medyada Mahremiyetin Déniisiimii: Facebook Ornegi, 187.
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paylasimlara iligskin kaygi diizeyi Z kusagindan anlamli diizeyde daha yiiksektir. Buna ek olarak
caligmayan, kamu calisan1 ve 6zel sektdr ¢alisan1 olan katilimcilarin sosyal medyada yapilan paylasimlara
iligkin kaygi diizeyi 6grencilerin kaygi diizeyinden anlamli diizeyde daha yiiksek bulunmustur. Aym
aragtirmaya gore egitim seviyesi yiikseldikge mahremiyet kaygisi da yiikselmektedir.*® Bir diger
aragtirmaya gore katilimcilardan ilkokul mezunlarinin ortaokul mezunlarina goére mahremiyet
algilari; on lisans, lisans ve doktora mezunlarinin ise ortaokul mezunlarina gére mahremiyet algilar
daha yiiksek bulunmustur. Aymi arastirmaya gore lisans mezunlarinin mahremiyet algilar1 lise
mezunlarina gore daha yiiksek c¢ikmistir. Diger taraftan algilanan sosyo-ekonomik diizey ile
mahremiyet algisi arasinda orta ve ortanin istii ortanin altina gére daha yiiksek mahremiyet algisina

sahip bulunmaktadir.33

Bu sonuglardan farkli olarak iiniversite 6grencileri {izerinde 2019°da yapilan bir arastirma
gostermektedir ki Instagram kullanicilarinin gelir seviyesi arttikca mahremiyet ihlalleri

artmaktadir.??

Yas kategorisinde arastirmamizdaki anne-baba yaslariyla ortiisen yukaridaki bulgulara goére
egitim seviyesi ve sosyo-ekonomik diizey bireylerde mahremiyet algisini yiikselten bir durum iken,
bizim arastirmamizla birlestirirsek ayni bireylerin Z kusagi olan ¢ocuklarina tersi bir etkiye
sebebiyet verdigi goriilmektedir. Bu sonug¢ ailelerin sosyal medya mahremiyeti konusunda
cocuklaria yardimei1 olamadiklari, etkisiz kaldiklar1 sonucuyla da ortiismektedir. Anne-baba egitim
ve gelir seviyesi arttikca cocuklarina sagladiklar1 imkanlar genislemekte, imkanlara erigim, maddi
kaygilarin bulunmayisi, daha rahat ve 6zgiir olma vb. durumlar sosyal medyada gegirilen zamani ve
yapilan etkinlikleri artirmakta bu da mahremiyet konusunda esnekligi beraberinde getirmektedir
diyebiliriz. Bunun yaninda ailenin egitim ve mesleki seviyesi yiikseldikce mahremiyet anlayislarinin
gelenegin etkisinden ¢ikarak daha evrensel ve esnek bir anlayisa donilismesi siirecinde yeni yetisen

nesillerin bu doniistiimden daha hizli etkilendikleri sonucuna varilabilir.

Ailenin diinya goriisi (H 10), kendi diinya goriisliniin (H11) ve aile yapisinin (H 8)
mahremiyet yonelimleri ile iliskisini inceledigimizde bazi1 hipotezlerimizin dogrulandigini bazi

hipotezlerimizin ise dogrulanmadigini gérmekteyiz.

Ailenin diinya goriisliniin (B=-,335., t=-2,13, p<0.05) ve bireyin kendi diinya goriisiiniin ( =-
,129, t=-0,84, p<0.05) de mahremiyetle ters yonlii bir etkilesim halinde bulunuyor olmasi dikkat
¢ekmektedir. Arastirmamizda hipotez (10) ve (11)’in de dogrulandigini gérmekteyiz. Bireylerin
ailelerinin ve kendilerinin diinya goriisleriyle olmalariyla mahremiyet yonelimleri anlamli bir

korelasyona sahip bulunmaktadir.

333 Kiitiikoglu, Sosyal Medyadaki Mahremiyet Algisinin Belirlenmesi: X, Y ve Z Kusaklar: Uzerinde Bir Arastirma, 202-203.
334 Ahmedi, “Mahremiyet, Dindarlik ve Sosyal Medya Bagimhiligs Uzerine Sosyolojik Bir Aragtirma”, 36.

=95

335 Mahmut Akgiil - Hande Hekimoglu Toprak, “Sosyal Aglarda Mahremiyetin Déniisiimii: Instagram Ornegi”, AJIT-e: Online
Academic Journal of Information Technology 10/38 (2019), 105-107.
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Calismamizda katilimcilarin aile yapilarimin -baba otoriter, anne otoriter, demokratik,
parcalanmis- mahremiyet yonelimleri {izerinde anlamli bir farklilik yaratmadigi tespit edilmistir.

Buna gore hipotez (8) dogrulanmamaistir.

Aragtirmamizin hipotezlerinden biri de bireylerin dini goriislerinin olusumuna etki ettigini
diistindiikleri faktorler ile mahremiyet yonelimleri arasinda bir iliski oldugu idi. (H 14) Bunun i¢in
katilimcilardan dini goriislerinin olusumunda etkili oldugunu diisiindiiglimiiz basliklarin etki diizeylerini
isaretlemelerini istedik. Analizler sonucunda Hipotez 14’Gin kismen dogrulandigimi kismen ise
dogrulanmadigin tespit ettik. Buna gore faktorlerden biri olan ailenin, dini goriislerin olusumuna etkisi
ile mahremiyet yonelimi arasinda anlamli bir iliski olmadigr sonucuna ulastik. (r=.054., p<.001).
Istatistiksel olarak anlamli goriinmeyen bu sonu¢ mahremiyet ve aile ile ilgili anlaml1 bir tabloyu
Onlimiize seriyor. Ailelerin ¢ocuklarinin sosyal medya ortamlarinda mahremiyet ile ilgili
durumlarinda veya duruslarinda etkisiz kaldigi, sosyal medya ortamlarinda goriiniir olan ¢ocuklarina
bu konuda rehberlik etmekten uzak oldugu anlasilmaktadir. Egitimin ilk verildigi yer olan ailenin
mahremiyet egitimi noktasinda kalmasinin disiindiiriicii oldugunu ifade etmek gerekir. Mahremiyet
yonelimi gibi Yerel Toplumsal Degerler’in de yapilan korelasyon analizinde aile ile iliskisinin
anlamli olmamasi1 (7=.039., p<.001) ailede verilen mahremiyet ve degerler egitiminin din egitimi
ekseninde gerceklesmedigini disiindiirtmektedir. Mahremiyet egitimi noktasinda ebeveynlerin

bilinglendirilmeye ihtiyaglar1 oldugu acik bir sekilde goriilmektedir.

Mahremiyetin ailede aliman din egitimiyle iliskili olarak diisiiniilmiiyor olmasinin
sebeplerinden biri ebeveynlerin mahremiyeti sadece bedensel ve fiziksel alanlarin korunmasi ile
ilgili gormeleri olabilir. Mahremiyet egitimi, cinsel egitim, tuvalet adabi, giyinme, soyunma,
baskasinin odasima izinsiz girmeme vb. baslhklar1 igeriyor olmakla birlikte dijital diinyanin ve
internetin hayatimiza daha fazla girmesiyle dijital mahremiyet, toplumun tiim kesimlerini
ilgilendiren bir baslik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Caliskan 2019°da yaptig1 aragtirmaya gore okul
oncesi Ogretmenlerinin sadece %12’si mahremiyeti kisisel haklarin korunmasi ile ilgili olarak
tanimlamaktadir. Diger katilimcilar ise mahremiyeti 6zel bolgelerin 6gretimi, cinsiyet ve cinsellik
egitimi, fiziksel olarak Ozel alanlarin 6gretilmesi olarak tanimlamislardir.3*® Okul dncesi donemde
¢ocugu olan velilerle yapilan ¢aligmalarda da mahremiyetin benzer sekilde tanimlanmasi sasirtici
degildir. Ailelerin sosyal medya mahremiyeti ile ilgili farkindaliklara sahip olmalarina ragmen pasif
bir yaklasim sergilemeleri dikkat ¢ekmektedir. Bunun yaninda 2019’da yayinlanan iiniversite
Ogrencilerinin dijital ortamlarda mahremiyet algilarinin nasilligini ortaya koymayi1 amacglayan bir
calismada gormekteyiz ki iiniversite 6grencileri mahrem siralamasinda “beden”i mahrem olarak

gOrme noktasinda farkli yanitlar vermektedirler. Mahremiyeti 6zel/kisisel, gizli seyler/sir ve bir hak

36 Habibe Caligkan, Okul Once{i Dénemde Calisan Ogretmenlerin Mahremivet Egitimi Konusunda Bilgi Diizeylerinin
Belirlenmesi (Necmeddin Erbakan Universitesi EBE, Yiiksek Lisans, 2019), 119.
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olarak tanimlayan gengler bedene Oncelikli olarak yer vermezken; en mahrem olarak gordiikleri
kavramlar siralamasinda bedeni en basa yazmislardir. Arastirmanin yapildigt Y kusaginin
mahremiyeti beden mahremiyeti kapsamindan ¢ok daha genis bir perspektiften gérmekle birlikte

beden mahremiyeti noktasinda bir kararsizlik yasadiklari goriilmektedir.**’

Ailelerin sosyal medya kullaniminda mahremiyetin korunmasi ve ahlaki 6lgiitlerin muhafaza
edilmesi konusunda ¢ocuklarina rol model olabilmeleri i¢in 6ncelikle bu konuda kendilerinin nasil
bir durus sergilediklerinin tespit edilmesi gerekmektedir. Son yillarda yapilan bir¢ok arastirmada
mahremiyetin sosyal medya mecralar1 {izerinden bireylerde nasil bir doniisiime ugradigi ortaya
¢ikarilmis bulunmaktadir. Bu doniisiimiin olumlu olmayan bir yonde gelisiyor olmasi hem bireyleri
hem de onlarin yetistirdikleri ¢ocuklari mahremiyetsizligin getirecegi sorunlarla karsi karsiya
birakmaktadir. Ornegin 2019°da Duygulu tarafindan ebeveynlerin sosyal medyada c¢ocuklarinin
fotograflarin1 paylagmalan ile ilgili yaptig1 arastirmadan elde edilen sonuglara goére bireyler ve
toplumun biiyiik bir cogunlugu sosyal medyada gocuk fotograflari paylasmanin olusturdugu riskleri kabul
ederken, sosyal medyay1 kontrolli ve bilingli kullanim konusunda yeterli farkindaliga sahip degildir.
Duygulu’nun o6zellikle ebeveynlerin ve toplumun her kesiminin mutlaka egitilmeye ihtiyag

duydugunun altin1 ¢izmesi arastirmamizla drtiismektedir. >3

Aile igerisinde sosyal medyada mahremiyet egitiminin din egitimi c¢ercevesinde
digtiniilmemesinin sebeplerinden biri de gilinlimiiz ailelerinin ¢ocuklarina din egitimi verme
noktasinda yasadiklar1 zorluklar gdsterilebilir. 2015°te yaymlanan bir alan arastirmasi
gostermektedir ki ebeveynler Ozellikle ergenlik ¢agma girmis ¢ocuklarinin din egitimiyle ilgili
zorluk yasamaktadir. Ebeveynlerin genel olarak zorlanma sebeplerinin basinda ise bilgi eksikligi
gelmektedir. Bu sonucu destekler mahiyette cocuklarinin din egitimini nasil destekleyecekleri
konusunda bir egitime katilmak isteyenlerin orami %74 olarak belirtilmistir. Ayni arastirma
bulgularima goére ebeveynler ¢ocuklarin ahlak kurallarima uygun davranmalari konusunu en fazla
onem verdikleri baglik olarak ifade etmislerdir. Arastirma anne ve babalarin ¢ocuklarinin din egitimi
konusunda sorumluluklarinin farkinda oldugunu fakat bu egitimi saglikli bir sekilde yapabilmek igin
ne yapabileceklerini bilmediklerini ortaya koymaktadir. Diger taraftan evde olusturulacak dini
atmosfer konusunda da anne ve babalarin zorluk yasadiklari, modern hayatin hizinin birlikte vakit
gecirmeye zaman ve ortam birakmadigi belirtilmistir. Arastirma anne ve babalarin yaygin din

egitimi kapsaminda egitim almalarinin elzem oldugunu vurgulamaktadir.°

337 Derya Elmali Sen vd., “Zihinde ve Sanal Mekanda Mahremiyet Algisi: Universite Ogrencileri Uzerine Bir Arastirma”, Dokuz
Eyliil Universitesi SBED 21/3 (2019), 886.

38 Serap Duygulu, “Sosyal Medyada Cocuk Fotografi Paylasimlarinin Mahremiyet Ihlali ve Cocuk Istismar1 Agisindan
Degerlendirilmesi”, TRT Akademi 4/8 (2019), 469-470.

339 Yusuf Alpaydin vd., “Ilke Arastirma Raporlar1 77, Cocuklarin Dini Gelisiminde Ebeveynlerin Rolii: Beklentiler ve Zorlanma
Alanlari, (Istanbul: Ilke Yayinlari, 2015), 65-68.
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Giimriik¢lioglu da ¢aligmasinda genglere sosyal medya kullanimindaki ahlaki 6lgiilerin
Ogretilmesinde ve sosyal medya mecralarina deger odakli bir yaklasimin gelistirilmesinde en temel
sorumlulugun ailelere ait oldugu, yaygin egitim kapsaminda ailelerin bilinglendirilmesinin

gerekliligi tizerinde durmusgtur.#

Tirkiye’deki aile yapisina ve islevlerine iliskin bir arastirmanin énemli bulgularindan biri de
internetle ilgilidir. Bu arastirmaya gore internetin aile yapisindaki ve islevindeki degismelerde
onemli bir faktor oldugu tespit edilmistir. Aile i¢i iliskileri dogrudan etkileyen internet aile ve eslerin
ihmal edilmesinden sanal ihanet veya eslerin aldatilmislik psikolojisine girmelerine, ¢ocuklarin sanal
uzayda basibos savrulmalarindan bireylerin gergek iliskilerde bocalamalar1 gibi etkilere sahip oldugu
anlasilmaktadir. Internet kullanma sikliginin nikahsiz yasayan komsuya, evlilik oncesi cinsel
beraberlige, evlilik dis1 ¢ocuk edinmeye, sanal evlilige, kiz veya erkek cocugun evliligine kimin

karar verecegine iliskin tutumlarda belirleyici faktor oldugu tespit edilmistir.*!

Diger taraftan Kur’an Kurslari’nin (7=.162., p<.001), ilkokul (+=.138., p<.001), Ortaokul
(r=.135., p<.001) ve Lise (r=.142., p<.001) Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleri, imam Hatip
Ortaokulu (7=.126., p<.001) ve Imam Hatip Lisesi’nde (+=.149., p<.001) alman egitimin dini
gorlislerin olusumuna etkisi ile mahremiyet yonelimi arasinda diisiik diizeyde anlamli bir iligki
bulmamiz hipotez (14)’lin bir kisminin dogrulandigim1 gostermektedir. Yordama analizlerinde beta
katsayilarinin ¢ok diisiik olmasi, mahremiyet yoOnelimindeki etkilerinin ¢ok diisiik oldugunu
gostermektedir. Bu sonuglar da gerek her diizeyde Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinin gerekse
imam hatip lisesi ve imam hatip ortaokulunda verilen din egitiminin gerekse de Kur’an kurslarinda
verilen egitimin iceriginin c¢ocukta mahremiyet bilincini ylikseltme noktasinda yetersiz kaldigim
gostermektedir. Din egitimi adma bu tablodan cikarilabilecek bircok sonu¢ bulunmaktadir. Ilkokul 4.
siniftan itibaren lise sona kadar haftada 2 saat olarak okutulan Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi dersleri en
bagsta icerik olarak gerek mahremiyet gerekse sosyal medya mahremiyeti ile ilgili kazanimlara yeterli,
doyurucu, etkili bir sekilde yer ayirsaydi daha farkli istatiksel sonuglar alabilir miydik? Ayni soruyu
Kur’an kurslar1 ve imam hatip liseleri ve ortaokullar1 i¢in de sormamiz gerekir. Bu noktada arastirmamiza
dayanarak 6rgiin din egitiminde de 6nemli ve biiyiik capta bir agigin var oldugunu, yapilacak ¢alismalarin

bu boslugu doldurmaya yonelik yapilmasi gerektigini sdylememiz miimkiindiir.

Yaptigimiz korelasyon analizlerinde ve ortalama degerlerden, Ilkokul DKAB derslerinin
bireylerin dini goriislerinin olusumuna etkisinin, mahremiyet (ilkokul (+=.138., p<.001), Ortaokul
(r=.135., p<.001) ve Lise (r=.142., p<.001)) ve dindarlik (Ilkokul (+=.259., p<.001), Ortaokul (r=.266.,
p<.001) ve Lise (=.358., p<.001)) ile olan iliskisiyle, ayn1 etkinin ortaokul ve lisede yiikselmek suretiyle
bir degisim gosterdigini ¢ikarabilmekteyiz. Bu sonu¢ gerek mahremiyet yonelimlerinde gerekse de

dindarlikta ilkokuldan liseye dogru bireylerin bir gelisim gosterdigini gostermektedir. Bu gelisim

340 Giimriikgiioglu, Din Egitiminin Sosyal Medya Kullanimina Etkisi, 129-130.

341 Cevat Ozkaya, Tiirkiye 'de Aile (Arastirma Projesi) (SEKAM, 2011), 274.
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bireylerin biligsel gelisim siiregleriyle dogru orantili olarak ger¢eklesmektedir. Bu sonuglar gerek
mahremiyet egitiminin gerekse de din egitiminin &zellikle lise ¢aglarinda etkili bir sekilde verilmesinin

Onemini ortaya ¢ikarmaktadir.

Hipotez (14) Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni ve diger ders Ogretmenlerinin dini
goriislerinin  olusumuna etki diizeylerini belirlemelerini ve bunlarin mahremiyetle olan iliskisini
sorguluyordu. Buna gore Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin dini goriiglerin olusumuna etkisi
ile mahremiyet yonelimi arasindaki diisiik diizeyde anlamli bir iliski bulunurken (+=.148., p<.001), diger
ders 6gretmenlerinin dini goriislerin olusumuna etkisi ile mahremiyet yonelimi arasinda anlamli bir iligki
olmadig1 tespit edilmistir. (»=.042., p<.001) Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenleriyle ilgili elde
ettigimiz bu sonuglar Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi dersi ile ilgili elde ettigimiz verilerle aym1 diizlemde
bulunmaktadir. Benzer sonuglar gosteriyor ki mahremiyet egitimi konusunda hem ders igerigi hem de
Ogretmen faktorii bireylerin mahremiyet yoneliminde bir etkiye sahip bulunmaktadir. Bu etkinin

diizeyinin artirilmasi igin ¢aligma yapilmasi gerektigi bu arastirmada ortaya ¢ikan sonuglardan biridir.

Hipotez (14) son olarak kiiltiir ve medya araglarinin dini goriislerin olusumuna etkisinin
mahremiyet yonelimi ile iliskisini incelemektedir. Buna gore konferans ve seminerler, internet ve
sosyal medya, kitap, dergi vb. ve televizyon programlar1 dini goriislerin olusumuna bir etkide
bulunuyorlarsa bu etkinin mahremiyet yonelimleriyle iliskisi var midir? sorusuna cevap aranmistir.
Internet ve sosyal medyanin dini goriislerin olusumuna etkisinin mahremiyetle iliskisinin anlaml
diizeyde olmamasi1 dikkat ¢cekmektedir (+=.057., p<.001). Diger taraftan konferans ve seminerler
(r=.130., p<.001), kitap, dergi vb. (=.081., p<.001) ve televizyon programlarmin (+=.083., p<.001)

mahremiyet yonelimleri ile diisiik diizeyde anlaml korelasyon iligkisi i¢inde bulunmaktadir.

Sosyal medyanin mahremiyetle korelasyon iligkisi i¢inde olmamasi sasirtici bulunmamalidir.
Sosyal medya ¢ogunlukla bireylerden mahremiyetlerini terk etmelerini, gérme, gosterme, teshir, begeni,
ifsa vb. isimlerle ifade edebilecegimiz sekillerde bireylerden 6zellerini kamuya sunmalarm isterken aym
zamanda bunun normal ve giizel bir sey olarak kabul gbérmesini saglamaya calismaktadir. Aym sekilde
televizyon programlarmin da biiylik oranda benzer sonuclara yol agtigini sdyleyebiliriz. Medya araclart

mahremiyetsizlik lizerinden ayakta kalmaya ¢aligsmaktadir.

Konferans ve seminerler, kitap, dergi vb. iletisim araglarinin bireyleri mahremiyetin korunmasi ve
Oonemi noktasinda yonlendirici etkiler yapmaktan uzak bulundugunu bu sonuglara bakarak séylemek

miimkiin gérinmektedir.

Aragtirma sorularimizdan biri de sosyal ag kullaniminin mahremiyet yonelimleri tizerindeki
etkisini ortaya ¢ikarmay1 amacliyordu. Sosyal ag kullanim siiresi ve siklig1 ile mahremiyet yonelimleri
arasinda bir iliski olup olmadigi; buna ek olarak mahremiyet yonelimlerinin sosyal ag kullanim
amaglarma gore farklilagip farklilasmadigi hipotez olarak ortaya kondu. Buna goére sosyal medya
kullanim siklig1 ve kullanim siiresi arttikca mahremiyet, dindarlik ve dinl kimlik puanlarinda azalma

meydana gelmektedir. Boylece hipotez (15) ve hipotez (16) da dogrulanmustir.

161



“Mahremiyet yonelimleri sosyal ag kullammm amaclarina gore farklilasmaktadir.” hipotezi
(H17) test edildiginde ise ortaya cikan tabloda mahremiyet yonelimlerinin sosyal ag kullanma
amaglarindan bilgi edinme ve paylasma, aligveris, kiiltlir, sanat faaliyetlerini takip etme, siyasi
diistinceleri ifade etme, sosyallesme, eglence amaglarina gore farklilagmadigi tespit edilirken; oyun
oynamak amaciyla sosyal ag kullananlarin, bu amacla kullanmayanlara gére mahremiyet yonelimleri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Oyun oynamak amaciyla sosyal ag kullananlar bu amagla
kullanmayanlara gére mahremiyet yonelimleri agisindan zayif oldugu bulgulanmistir. Boylece hipotez

(17) kismen dogrulanmustir.

“Dindarlik ile Mahremiyet Yonelimi arasinda anlaml bir iliski vardwr.” hipotezimiz (H18)
de bu arastirmada dogrulanmistir. Ancak mahremiyet yonelimi ile dindarlik arasinda pozitif yonde
zayif diizeyde anlamli bir iligkiden bahsetmemiz miimkiindiir. (»=.307., p<.001). Dindarlik
mahremiyetle iligkili olarak hareket etmektedir denilebilir. “Dindarlik Mahremiyet Yonelimini
yordamaktadir.” Hipotezi de (H 21) dogrulanmistir. Buna gore dindarlik mahremiyet yonelimi i¢in
anlamli bir yordayicidir ve dindarlik mahremiyet yonelimlerindeki degisimin % 9,3’{inii
acgiklamaktadir. (B =.251, t=10,819, p<0.05). Bu ¢alismada dindarlik kavramimin boyutlarindan i¢
giidiimli dindarlik ve sekiilerlesmis dindarlik boyutlar1 incelenmistir. Allport ve Ross’un i¢ giidiimlii
dindarlk, dis giidiimlii dindarlik ayriminda i¢ giidiimli dindarlikta birey dinini yasarken dis glidiimlii
dindarlikta din aracsallasmustir. i¢ giidiimlii dindarlikta birey dinini icsellestirmistir, din onun icin

birincil motivasyon kaynagidir.>*

Aym sekilde dini kimlik ile mahremiyet yonelimleri arasinda da pozitif yonde zayif diizeyde
anlamh bir iligkiden bahsedebiliriz. (+=.298., p<.001). Bu bulguya gore “Kimlik ile mahremiyet
yonelimi arasinda iliski vardw.” hipotezi (H 20) de dogrulanmistir. Dini kimlik de mahremiyet
yonelimi i¢in anlamli bir yordayicidir ve dini kimlik mahremiyet yonelimlerindeki degisimin %
8,8’ini agiklamaktadir. (B =472, t=10,483, p<0.05). Bu bulgulara gore bireylerin hem dindarlik hem
de dini kimlik diizeyleri, mahremiyet yonelimlerini olumlu olarak etkilemektedir. Bu durumda “Dini

Kimlik Mahremiyet Yonelimini yordamaktadir.” hipotezi (H 22) de dogrulanmustir.

Arastirmamizda kullandigimiz Degerler Olgegi’nin Yerel Toplumsal Degerler alt boyutunun
mahremiyet yonelimleri ile iligkisi ve etkisini 6l¢gmek amaciyla yaptigimiz analizlerde degerler ile
mahremiyet yonelimleri arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliski bulunmustur (»=.379.,
p<.001). Degerler mahremiyet yonelimleri i¢in anlamli bir yordayicidir ve degerler mahremiyet
yonelimlerindeki degisimin %14,3’linii ac¢iklamaktadir (B =.325, t=13,766, p<0.05). Buna gore
“Degerler ile Mahremiyet Yonelimi arasinda iliski vardir.” hipotezi (19) ile “Degerler Mahremiyet

Yonelimini yordamaktadir.” hipotezi (H 23) de dogrulanmstir.

342 Kayiklik, “Allport’a Gére Dini Yasayisa Gelisimsel Bir Agilim”, 134-135.
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Alanda yapilan bazi c¢alismalarla arastirma bulgularimiz desteklenmektedir. 2020’de
Kocagdz ve digerleri tarafindan Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi dgrencileri iizerinde
sosyal medyada gorsel paylagiminin mahremiyet ve dindarlik ile iligkisi arastirilmistir. Arastirmada
mahremiyet ve dindarlik arasinda pozitif ancak zayif bir korelasyon oldugu goriilmiistiir (+=0,219,
p=0,000). Diger taraftan dindarlik skoru yiiksek olan ve olmayan gruplar arasinda yapilan
karsilagtirmalarda sosyal medyada gorsel paylasimi acisindan farklilik olmadigi tespit edilirken;
mahremiyet skoru yiiksek olan ve olmayan gruplar arasinda yapilan karsilastirmalarda sosyal medyada

gorsel paylasimi agisindan da bir farkliliga rastlanmamsgtir.’*3

Celikoglu’nun 2007°de finiversite Ogrencileri iizerinde yaptigi nitel c¢alismada mahremiyet
alaninin daralmasiyla mahremiyetle ilgili goriislerin de esneklik kazandigi yani mahremiyetin bir
doniisiim yasadigi tespit edilmistir. Diger taraftan dini inancit olmayan bir insanin da mahremiyet
duygusuna sahip olabilecegi, dolayisiyla mahremiyetin kiiltiiriin sekillendirdigi bir deger oldugu, kisisel

ozellikler, sosyal statiiler, fiziksel ve kiiltiirel ortamin 6zelliklerinden etkilenebilecegi vurgulanmustir 344

Alanda yapilan birgok ¢alisma, mahremiyette yasanan degisim ve doniisiime odaklanmaktadir. Bu
degisim ve donisiimiin dindar insanlarda o6zellikle dindar kadmmlarda nasil tezahiir ettigiyle ilgili
calismalar bulunmaktadir. Pala’min 2019’da Tirkiye’de kentli dindar kadinlarin mahremiyet algilar
lizerinde yaptig1 arastirmada ev i¢i mahremiyet, s6z ve beden mahremiyeti vb. alanlardaki mahremiyet
algilarinda bir ¢ift durumluluk yasandig1 ifade edilmektedir. S6ylem olarak mahremiyete vurgu yaparak,
smirlar ve icerik konusunda kesin olgiiler koyan katilimcilari sosyal medya kullaniminda bu ilkeleri
koruyamadiklari, miilakatlar esnasinda teshirciligi, mahrem siirlarin ihlali noktasinda sakincali bulan

muhafazakér veya dindar bireylerin uygulamada ayni hassasiyeti gosteremedikleri tespit edilmistir.’*

2016°da Ozgelik basortiilii kadinlarin sosyal medyadaki mahremiyet algilarindaki degisimi
arastirmistir. Bu ¢alismada da Miisliiman dindar kadinlarin dinin sinirlarini esneterek mahrem alanlarini
sosyal medya platformlarinda goniillii olarak sunan bireyler haline doniisme yolunda olduklari sonucuna

ulagilmugtir 34

Hacibekiroglu 2019°da yaptig1 bireylerin mahremiyet algis1 ve dindarlik iligkisi baglikli teorik
¢alismasinda, mahremiyetin ugradigi degisim ve doniisiim neticesinde 6zel alanin siirlarinin siliklesmesi
ve bireylerin sosyal medya aygitlar1 iizerinden kamusal alana katilma girisimleri geleneksel ve dini

oOl¢iitlerle belirlenmis klasik mahremiyet algisin1 yok etmektedir sonucuna ulagmistir. Bununla birlikte bu

343 Elif Kocagdz - Digerleri, “Mahremiyet ve Dindarlik Perspektifinden Sosyal Medya Platformlarinda Gérsel Paylagiminin
Incelenmesi: KSU Ogrencileri Uzerinde Bir Uygulama”, Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi IIBF Dergisi 10/1 (2020),
92-93.

34 Celikoglu, Mahremiyet: Kisiye Ait Ozel Alan Tartismalari, 231.

345 {lknur Pala, Tiirkiye de Kentlesme Tecriibesiyle Dindar Kadinin Degisen Mahremiyet Algisi (Marmara SBE, Yiiksek Lisans,
2019), 129.

346 Zeynep Berre Ozcelik, Miisliiman Kadin ve Sosyal Medya (Ankara Universitesi Tletisim Fak. Gazetecilik ABD, 2016), IIL.
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durumun mahremiyetin bir deger olarak tamamen yok olmasi seklinde anlagilmamasi gerektigi, birtakim

girisimlerde bulunuldugu takdirde gidisat1 geri ¢evirme imkaninin olabilecegi vurgulanmustir.>4’

Sosyal medya dindar bireylerin de mahremiyet algilarinda énemli degisim ve doniisiimlere yol
acmaktadir. Sosyal medyanin doniistiiriicii etkisinden dindar veya sekiiler fark etmeksizin her kesim
payma diiseni almaktadir diyebiliriz. Hem yaptigimiz arastirmada hem de alandaki arastirmalara
baktigimizda goriiyoruz ki sosyal medyada bireylerin mahremiyet durumlart dinden zayif diizeyde
etkilenmektedir. Gorme, goriilme, gozetleme, teshir, rontgencilik, tiiketim, gosteri vb. saikler sosyal
medya ortamlarinda bireyleri sinirsiz ve goniilli birer paylasimciya dondstiiriirken, ayni saikler onlarin
mahremiyet algilarma olumsuz etkilerde bulunmakta hatta bu algilarim1 yok etme ozelligi tasimaktadir.
Ozellikle gengler kimliklerin, &zel hayatmn, evin, bedenin, bilginin her tiirlii smirsiz ve goniillii
sunumunun simdiki ve gelecekteki olumsuz sonuglar1 hakkinda yeterli fikre sahip olmadiklari gibi
yetiskinler de halen i¢inde bulundugumuz sanal 6zgirlik ¢aginin sonuglart ile ilgili tatmin edici bir
Ongoriide bulunamamaktadir. Sonug olarak arastirmamiza gore bireyler sosyal medya ortamlarindaki
mahremiyet tutumlarin1 dindarliklarindan ve dini kimliklerinden biiyilk ol¢iide bagimsiz olarak

gormektedirler.

Arastirmadan elde ettigimiz sonuglardan biri de bireylerin mahremiyeti dini perspektifin yaninda
degerlerin agir bastig1 bir kavram olarak gormeye egilimli bulunduklaridir. Bireyler toplumsal degerler
olarak isimlendirilen adalet, comertlik, hosgorii, i¢ huzuru, kiiltiir, nezaket, 6zgiirlilk-bagimsizlik, saygi,
tevazu, toplumsal huzur, davramglarda tutarlilik, yardimseverlik, yasam hakki gibi degerleri

mahremiyetle iligkili olarak diistinmektedirler.

Bununla birlikte arastirmada mahremiyet yonelimleriyle dindarlik iligkisinde degerlerin bir
aracilik rolu iistlendigi hipotezi test edildiginde goriilmiistiir ki yukarida bahsedilen yerel toplumsal
degerler olarak isimlendirdigimiz degerler mahremiyet ile dindarlik iliskisinde aracilik yapmaktadirlar.
Bu durumda “Dindarlik degiskeninin mahremiyet yonelimi degiskeni ile aralarindaki iligkide degerlerin

anlaml bir araci rolii bulunmaktadur.” hipotezi (H 24) de dogrulanmaktadir.

Guniimiizde bireyler sosyal medya ortamlarinda giin gegtikce daha ¢ok var olmak, gérmek,
goriilmek, paylasmak, sunmak, ifsa ve teshir etmek, gozetlemek, gbzetlenmek istegi duymaktadir. Bu
istek ve yonelimle birlikte sosyal medya ortamlari birgok seyi degistirdigi ve dondstiirdigi gibi
mahremiyet algilarii da degistirip doniistiirmiistiir. Diinyada ve Tiirkiye’de yapilan ¢ok sayidaki
arastirma mahremiyetin geri doniilmez bir sekilde degisip doniistiigiinii gozler Oniine sermektedir.
Guniimiiz postmodern bireyci esitlik¢i bakis agisiyla yalniz kalma hakki veya digerleriyle paylasilmak
istenen seyler iizerindeki segici kontrol vb. tanimlari yapilan mahremiyetin psikolojik, sosyolojik,
hukuki, kiiltiirel boyutlar1 oldugu gibi ayni1 zamanda dinin ve degerlerin de bir referans alani oldugu bir

gercekliktir. Mahremiyet hem dini hem de toplumsal bir degerdir. Sosyal medya platformlar

347 Hacibekiroglu, Sosyal Medya Kullanimina Bagl Degisen Mahremiyet Algist ve Dindarlik Iliskisi, 163.
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mahremiyet kaybina ve ihlallerine acik bir alan olmasina ragmen iiniversite Ogrencileri lizerinde
yaptigimiz bu arastirma dinin ve degerlerin mahremiyetle olan iligkisini halen korudugunu ve devam
ettirdigini gozler dniine sermektedir. Bu noktada Cetin’in 2021°de bireylerin dini kimliklerinin ingasinda
sosyal medyanin roliinii inceledigi nitel ¢alismasinda bireylerin dini kimlik ediniminde aile, egitim ve
yazili kaynaklarmm medyadan daha oOncelikli role sahip oldugunu bulguladigi caligmasmi zikretmek
aragtirmamizi desteklemesi yoniinden yerinde olacaktir. Bu ¢aligmaya gdére medya sahip olunan dini
anlayisa katki saglayacak bilgiyi temin etme, arastirmayr saglama, kimlige etki edecek kisi ve
kuruluslara ulagsmada araci olma, dinil kimlige katki saglayacak 6grenme siireglerinin Ogrenilmesine
yardimer olma ve diisiinceleri yonlendirme gibi dini kimligin insasina katki saglayacak diizlemleri
olusturmaktadir.*® Dini kimliklerin medya etkisine direkt agik olmamasi aile ve egitimin etkilerinin 6n

planda bulunuyor olmasi egitim ve 6zellikle din egitimi a¢isindan 6nem tagimaktadir.

Arastirmamiza gére mahremiyet bireylerin zihin ve yasantilarinda din ve degerlerle iligkili olarak
goriilmekte ve onlardan etkilenmekte bir yandan da degerler araci roliinii listlenmektedir. Bu bulguyu din
egitimi alani i¢in 6nemli gérmekteyiz. Mahremiyetin oliimiinii ilan edenlerin aksine glinlimiiz gengliginin
ve yetismekte olan yeni nesillerin sosyal medyada mahremiyet sinirlarinin farkindaligina sahip bireyler
olarak yetismesine din egitiminin sunacagi katkinin 6nemi g6z ardi edilemez. Cocuklarin ve genglerin
sanal paylasim diinyasinda sanal ile gercekligin ayrimimi kaybetmek, internet bagimliligi, kimlik
bunalimlari, istismar, siber zorbalik, narsizm vb. olumsuzluklardan korunmasia, din ve degerler
ekseninde sistemlestirilen mahremiyet egitimi onemli katkilar sunma potansiyeline sahiptir. Sanal
mahremiyet, dijital mahremiyet, sosyal medya mahremiyeti vb. isimlerle karsimiza ¢ikan bu mahremiyet
alam bireylerin sanal olmayan yasamlarindaki mahremiyet yonelimleriyle iliskili olmakla birlikte sanal
diinyanin 6zellikleri itibariyle ondan farklilagan ve 6zellesen bazi niteliklere sahiptir. Din egitiminin gerek
ailede gerek egitim kurumlarinda gerekse yaygin egitim platformlarinda hem igerik hem de yontem olarak
mahremiyetin sanalda yaganmasindan dogan durum ve sorunlara yonelik ¢aligmalarimi artirmasi, egitim
programlarinda mahremiyete daha biiylik bir yer ayrilmasi, bakis agilar1 ve ilkeleri gozden gegirip
diizenlemesi, 6gretim yontemleri gelistirmesi ge¢ kalinmis ve ihmal edilmis bir konu gibi goériinen sosyal
medya mahremiyeti konusunun etkin ve etkili bir sekilde ele alinmasi, din egitiminin giinceli yakalamasi

ve bireylerin yasamlarina dokunuslar ve etkiler yapabilmesi adina biiyiikk 6nem tagimaktadir.

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligmin 2017°deki tavsiye kararlari ve 2022°deki “Tiim
Yonleriyle Mahremiyet” baslikli ¢alismasinda mahremiyetin din, aile ve medya ekseninde, ¢ocuk, geng,
yasli, kadin, hasta mahremiyeti ve mahremiyet egitimi konularinin islenmesi, alanda sempozyum, seminer
ve kongrelerde mahremiyet konusunun ayrintili islenmesi bu alandaki ihtiya¢ ve sorunlari tespit, tahlil ve
¢Oziim noktasinda 6nemli adimlarin atildigini gostermektedir. Diger taraftan Talim ve Terbiye Kurulu
Baskanligi’nin 2017°de yaymladigi bildirisinde Degerler Egitimi’ne iliskin “on kok deger” ortaya
koymaktadir. Buna gére Degerler Egitimi - Ogretim Programlarinda Yer Alan Kok Degerler Temali

348 Nida Siimayya Cetin, Genglerin Dini Kimlik Insasinda Medyanin Rolii (Ankara: Akademisyen Yayinlari, 2021), 317-318.
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Etkinlik Kitabi/Kitaplari’'nda yer alan tiim kok degerler egitim Ogretim yili igerisinde uygulama
takviminde planlandigi sekilde islenecek ve kitaptaki etkinlikler tamamlanacaktir Ortadgretim
kapsaminda tiim 6gretmenler girmis olduklar: derslerde islemis olduklari konular icerisinde kok degerleri

vurgulama ve farkindalik olugturma konusunda esit derecede sorumluluk sahibi olacaklardir.
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SONUC ve ONERILER

Mahremiyet insanin benligini sekillendiren ve ¢evresindeki insanlarla saglikli iletisim kurmasina
katki saglayan, birey ve toplum i¢in vazgeg¢ilmez bir 6neme haiz bulundugu kabul edilen temel bir insan
hakki ve ¢ok 6nemli bir degerdir. Mahremiyet kavram eski ¢aglardan gliniimiize gelinceye kadar farkl
toplumlarda farkli sekillerde anlagilmigtir. Modernlesmeyle birlikte mahremiyetin 6nemi daha da
artmigtir. Mahremiyeti bu denli 6nemli ve vazgecilmez kilan hi¢ kuskusuz i¢inde bulundugumuz ¢agda
meydana gelen basta dijitallesme olmak iizere diger toplumsal, siyasi, ekonomik gelismeler ve kiiltiirel

doniisiimlerdir. Bu degisim ve doniisiimler bireyin mahremiyet anlayisini da doniistiirmektedir.

Guniimiizde mahremiyet ve Gzel hayat, ulusal ve uluslararasi diizeyde yasalarla sinirlari
belirlenen ve korunan temel insan haklar1 igerisinde kabul edilmektedir. Buna ragmen mahremiyet
ihlalleri ve kayiplarinda bir geriye gidis degil aksine artis yasanmaktadir. Birey bir yandan gesitli
sebeplerle devlet tarafindan gozetlenip denetlenirken diger taraftan biliylik sirketlerin gbzetlemesine
maruz kalmaktadir. Tletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler, internetin yayginlasmasi ve insanlarin
sosyal medya aglarinda daha ¢ok zaman gecirmeye baslamalari bu gozetleme sekillerine bir baskasini
eklemistir. O da bireyin goniillii olarak kendisinin veya bir yakininin mahrem bilgi ve goriintiisiini vb.
paylastigt sosyal medya ortamlarinda yasanan gozetlemedir. Merak, begenme/begenilme ve
gbrme/goriilme arzusu, popiiler olma veya maddi kazang elde etme istegi vb. sebeplerle bireyler, sayisi
giin gectikce artan ve cesitlenen sosyal medya aglarimda kendilerini veya yakinlarini gozetime
acmaktadir. Birey, gozetleniyormus veya kontrol ediliyormus gibi hissetmeksizin, kendi rizasi ile

paylasim yaparken bu siirecte i¢inde bulundugu dijital panoptikon ortaminin bagimlisi haline gelmektedir.

Internetin ve sosyal medyanin bireye daha fazla ozgiirliik getirdigi konusu tartismaya agiktir.
Sosyal medya, siirsiz iletisim ve Ozgiirliik karsiliginda, sosyallesme ve eglence kisvesine biiriinerek,
mahremiyetimizden vazgec¢ip, hayatimizi gdézetime ve kontrole agmamizi normal bir durum olarak

karsilamamiz gerektigi mesajin siirekli yinelemektedir.

Mahremiyetin ihlal edilmesi veya kaybedilmesinin birey ve toplumu pek ¢ok yonden etkileyen
sonuglar1 bulunmaktadir. Son yillarda yapilan arastirmalarda bu sonuglarn yol a¢tigi olumsuzluklar

yiiksek sesle ifade edilmektedir.

Mahremiyetin birey ve toplumlarin din ve degerleriyle ¢ok yakin bir iliskisi vardir. Tim inang
sistemlerinde oldugu gibi Islam da mahremiyetle ilgili sinirlar ¢izmis, ilkeler ortaya koymustur. Gerek
beden mahremiyeti gerekse mekan ve bilgi mahremiyeti ile ilgili bakis acilarin1 Kur’an-1 Kerim’den ve
Hz. Muhammed’in yasantisindan elde etmemiz miimkiindiir. Bu yaklagimlarin temelini ise degerler

olusturmaktadir.

Son yillarda sosyal medya kullamiminin artmasiyla birlikte sosyal medya mahremiyeti sik
giindeme gelen bir konu olmaya baslamistir. Sosyal medyada karsimiza ¢ikan goriintiiler, ¢ocuklarimiza

verdigimiz mahremiyet egitiminin sosyal medya ortamlarin1 da igermesini gerekli kilmaktadir. Bu
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noktada mahremiyetin din ve degerlerden ayn diisliniilemeyecek bir kavram olmasi din egitimcilerinin de
bu platformlardaki degisim ve doniisiimlere ilgi gdstermesine sebep olmustur. Bu diisiincelerle din egitimi
alanina katki sunmay1 amagladigimiz arastirmamizda asagida siralayacagimiz bazi sonuglara ulasmis

bulunmaktayiz.

Bu calismada din egitimi almis olmanin sosyal medya platformlarinda mahremiyet
yonelimlerinde bir farklilik yaratip yaratmadigi buna ek olarak dindarlik, degerler ve dini kimligin
mahremiyetle bir iligkisinin bulunup bulunmadig1 ve bazi diger demografik degiskenlerin mahremiyetle

iliskisi incelenmistir.

Bu tez kapsaminda, 2020-2021 egitim-6gretim yilinda, Istanbul’da bulunan biri devlet diger ikisi
vakif Universitesi olan Marmara, Medipol ve 29 Mayis {iiniversitelerinden lisans diizeyinde farkli
boliimlerde 6grenim goren 1129 dgrenciye uygulanan Mahremiyet Yénelimleri Olgegi, Dindarlik Olgegi,
Dini Kimlik Olgegi ve son olarak Degerler Olgegi'nden elde edilen bulgular ve yapilan tartisma

neticesinde ortaya ¢ikan sonug ve Onerileri su sekilde siralayabiliriz:

1. Din egitiminin sosyal medyada mahremiyet yonelimleri tizerinde etkisi bulunmaktadir. Gerek
lise gerekse de {iniversite diizeyinde din egitimi alan katilimcilar -ilahiyat fakiiltesi ve imam hatip lisesi
mezunlari- almayanlara gore daha yiiksek mahremiyet puanlarina sahip olmuslardir. Bu sonug giiniimiizde
ozellikle yetisen kusaklara sosyal medyada mahremiyet konusunda bir bilince sahip olmalann ve
mahremiyetle ilgili olumsuz durumlarin farkinda olabilmeleri i¢in basta din egitimcileri olmak iizere
ailelere, egitim kurumlarina ve sivil toplum kuruluslarina bu hususta din ve degerler egitiminin yeri ile

ilgili bir veri sunmaktadir.

Bu sonuclar bir taraftan din egitimcilerinin medya okuryazarligi konusuna daha biiylik bir
hassasiyet ve ivedilikle egilmesi gerekliligini ortaya koyarken diger taraftan medya okuryazarligimin din ve
degerler perspektifinden ele alinmasi ve dijital mahremiyet alanindaki ¢alismalarin artirilmasi gerekliligine
isaret etmektedir. Din egitimcilerinin, medya okuryazarligi egitiminin medyanin degerler ve mahremiyet
bilinci tizerindeki olumlu etkilerini artirmada ve olumsuz etkilerini en aza indirmedeki islevinin farkinda

olarak bu alandaki ¢aligmalarin1 yogunlastirmalari gerekmektedir.

Benzer sekilde medya organlar1 ve sosyal medyadaki dini igeriklerin dogru ve yanlis olanlarinin
ayirt edilebilmesi, inang ve degerlerin medya okuryazarligi perspektifinden islenerek giiclendirilmesi vb.
amaglarla son yillarda Hristiyan llkelerde yayginlasan inang temelli medya okuryazarligi veya dini
medya okuryazarligi ¢ahismalarimin iilkemizde Islam dini 6zelinde artirilmasimin -mahremiyetin degerler,
dini kimlik ve dindarlikla olan iliskisi sebebiyle- mahremiyetle ilgili farkindaliklarin da giiclenmesine

onemli bir katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

2. Calisma sonuglarina gore aileler mahremiyet konusunda ¢ocuklarina yeterli diizeyde rehberlik
edememektedirler. Toplumun temel yapitasi olan aileye mahremiyet konusunda acilen yardim edilmesi

gerekliligi bu ¢aligmanin ortaya ¢ikardigi sonuglardan bir digeridir.
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Aragtirmamiz ailelerin muhafazakar olmaktan uzaklasip liberal bir diinya goriisii benimsedikge,
bireylerin mahremiyetlerinde o oranda azalma meydana geldigini gostermektedir. Ailenin diinya goriisii
mahremiyetle ters yonlii bir iliski igerisinde bulunmaktadir. Keza bireyin kendi diinya goriisii ve

mahremiyet iliskisinde de benzer sonuglar elde edilmistir.

Aile yapilarinin mahremiyet iizerinde bir farklilik yaratmadigi bu caligmadan elde edilen
sonuglardan biridir. Aile yapisinin baba otoriter, anne otoriter, demokratik, par¢alanmis olmasi bireylerin

mahremiyet yonelimlerinde bir fark olusturmamaktadir.

3. Calismada din egitimi agisindan 6nem arz eden sonuglardan biri de ilkokuldan baslayip, gerek
ortaokul ve imam hatip ortaokulu DKAB derslerinin, gerekse lise ve imam hatip lisesi DKAB derslerinin
bireyin mahremiyet yonelimleriyle iliskili olarak bulgulanmis olmasidir. Buna goére Milli Egitim
Bakanlig1 biinyesindeki okullarda sosyal medyada mahremiyet veya dijital mahremiyet konusu din ve
degerler ekseninde hazirlanacak programlar ve egitim igerikleri ile ele alinmalidir. Medya okuryazarligi
dersi zorunlu bir ders olmali, 6gretmen ve egiticilere bu konuda hizmet i¢i egitimler verilmeli, ilkokul
dordiincii siniftan lise son sinifa kadar tiim sinif diizeylerinde okutulan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi
miifredatinda smirli diizeyde bulunan mahremiyet basligr genisletilmeli ve sosyal medyada mahremiyet

konusu dahil edilmeli, sinif diizeyine uygun konu bagliklar1 ve icerik eklenmelidir.

Bu calisma ile toplumun biitiin kesimlerine din ve degerler eksenli medya okuryazarligi yoluyla
mahremiyet egitimi verilmesinin bir ihtiya¢ oldugunun alt1 ¢izilmektedir. Bu egitimin verilmesinde sivil
toplum kuruluglar1 da toplumun ihtiyag ve yoOnelimlerine uygun programlar hazirlamak suretiyle yer

alabilirler.

4. Aragtirmada ortaya ¢ikan sonuglardan biri de bireylerin Kur’an kurslarindan aldiklar1 egitimin
mahremiyet yonelimleriyle iligkili olarak gerceklesiyor olmasidir. Din egitimi agisindan bakildiginda
Diyanet Isleri Bagkanhiginin biinyesindeki Kur’an kurslarinda da mahremiyet konusuna yer verilmesi

Onem arzetmektedir.

5. Aragtirmamizda Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi 0gretmeninin bireyin mahremiyet
yonelimleriyle iligkili olarak diisiiniiliyor olmasi din egitimi a¢isindan O6nemli bir noktaya isaret
etmektedir. Bu iligkinin diizeyini artirmak ve etkisini giiglendirmek adina c¢alismalar yapilmalidir. Bu
calismalar akademik sahada bu verilerden hareketle yeni arastirmalar seklinde olabilecegi gibi, MEB
bilinyesinde halihazirda 6gretmenlik gorevini siirdiiren Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerine

yonelik yapilacak hizmet i¢i egitimler seklinde olabilir.

6. Aragtirmamizda dindarlik ile mahremiyet iliskisinde degerlerin bir aracilik roliine sahip
bulundugunu tespit ettik. Bu sonu¢ degerlerin mahremiyet egitiminde vazgegilmez bir temel teskil etmesi
gerektigini gostermektedir. Mahremiyet degerler alaninin bir konusudur ve hatta mahremiyetin kendisi

korunmasi gereken bir deger olmalidir.
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7. Mahremiyet iizerinde degerlerin belirgin etkisi, 6nceligi ve araci roliinii ortaya koyduktan sonra
ikinci olarak dini kimligin ve ardindan dindarliin mahremiyet yonelimlerini agikladigim tespit etmis
bulunmaktayiz. Dindarlik ile mahremiyet ve dini kimlik ile mahremiyet arasinda bir iligki vardir. Bununla

birlikte dindarlik, deger alanina yansidig1 oranda mahremiyeti etkilemektedir.

Bu sonuglar din egitimcilerine sosyal medya alaninin ihmal edilmis bir alan oldugu noktasinda bir
veri sunmaktadir. Bununla birlikte arastirmamiz sonuglarina gore bireylerin mahremiyeti din ve
degerlerle baglantili olarak diisliniiyor olmalar1 din egitimi yoluyla toplumdaki farkindaligi artirmanin

miimkiin oldugu noktasinda umut vermektedir.

8. Son yillarda tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de bireylerin sosyal medyada vakit gegirme
siire ve siklik durumlarinda gitgide bir artis géze carpmaktadir. Sosyal medya kullanim siiresi ve sikligi
arttikga mahremiyet, dindarlik ve dini kimlik puanlarinda azalma meydana gelmektedir. Bu durum sosyal
medya ortamlarmin dogasmin bir geregi olarak diisiiniilse de, bu alanlarin savunmasiz, denetimsiz, kendi
haline birakilmis alanlar olduguna da isaret etmektedir. Diger taraftan oyun oynamak amagli sosyal ag
kullananlarin diger amaglar icin kullananlara gére mahremiyet puanlarinin diisiik c¢ikmasi dikkate
degerdir. Yetismekte olan geng nesil igin bilgisayar oyunlar1 mahremiyet ihlallerinin siklikla yasandigi
dijital ortamlar barindirmaktadir. Bu sebeple internette oyun mecralarinda mahremiyetle ilgili ne gibi
sorunlar yagsandigi ve oyun oynayanlarin mahremiyet algilarinda ne gibi etkiler ve degisimler meydana

geldigi vb. konularda caligmalar yapilmasi faydal olacaktir.

9. lletisim teknolojilerinin ozellikle internetin sehir, kdy, kasaba ayrimi olmaksizin hizla
yayginlasmast mahremiyet noktasinda sehir ve kd&y arasinda disiiniilebilecek farkliligi ortadan
kaldirmustir. Arastirmamzda yasamin biiyiik cogunlugunun gectigi yerin sehir veya kdy olmasinin sosyal

medyada mahremiyet algisini etkilememesi bu gergegi bir kez daha ortaya ¢ikarmaktadir.

10. Caligmaya gore katilimcilarin anne ve babalarimin egitim ve gelir seviyesi arttikca mahremiyet
yonelimlerinde azalma yasandig1 tespit edilmistir. Anne-babanin egitim diizeyinin farklilasmas1 bireyin
mahremiyet yonelimlerine etki etmektedir. Mahremiyet egitimine yonelik yapilacak calismalarda bu

unsurun géz o6niinde bulundurulmasi 6nem tagimaktadir.

11. Calismanin sonuglarindan bir digerine goére mahremiyet yonelimleri cinsiyete gore
farklilasmaktadir. Kadinlar erkeklere gore mahremiyetlerine daha fazla dikkat etmektedirler.
Toplumumuzda kadin ve erkek rollerinin farkli olmasi, kadinin cinselligi ve namusu etrafinda yogunlasan
bir mahremiyet anlayisinin etkili olmasi bu sonucun sebepleri arasinda gosterilebilir. Bununla birlikte
gliniimiiz internet ve sosyal ag ortamlar1 kadin erkek fark etmeksizin herkesi gérme, gdsterme, teshir ve
gbzetleme vb. hususlarda cezbetmektedir. Arastirmamizin cinsiyetle ilgili bu bulgusu alandaki sonuglarla
desteklenmekle birlikte hizla artan internet ve sosyal ag kullanici sayilarina bakilarak yapilacak yeni

caligmalarla nasil bir seyir takip ettigi incelenmelidir.
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12. Sosyal medyada mahremiyetin énemi, mahremiyet farkindaligi, mahremiyet hukuku bilinci,
mahremiyet ihlalleri farkindalig1 ve alinacak 6nlemler konusunda bilingli olmak vb. konularda oncelikle

bu medya organlariin kendisi sorumlu ve 6zenli davranmalidir.

13. Istanbul 6rnekleminde smirli bir alanda uygulanan ve bir durum tespitinde bulunan bu tezden
elde edilen sonuglar, caligma sahasinin genisletilerek Tiirkiye’yi kapsayacak daha genis c¢aph

aragtirmalarla desteklenebilir.

14. Arastirmanin nicel uygulamasi katilimcilarin ¢evrim i¢i (online) egitimle egitimlerine devam
ettikleri pandemi zamanina denk gelmistir. Pandemi siiresince disar1 ¢ikma olanaklarinin en aza indigini,
internet ve sosyal medya kullanim siirelerinde artis yasandigini géz Oniinde bulundurarak bu arastirma

sonuglar1 pandemi sonrasi yapilacak arastirmalarla da mukayese edilebilir.
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EKLER
1. Olcme Araci
SOSYAL MEDYADA MAHREMIYET YONELIMI OLCME ARACI

Merhaba bu 6lgme aract Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde, doktora calismas olarak,
sosyal medyada bireylerin mahremiyet yonelimleri ile dindarlik, degerlere sahip olma diizeyleri ve kimlik
arasindaki iliskileri belirlemek amaciyla yapilmaktadir. Olgme aracina vereceginiz cevaplar sadece bu
calisma i¢in kullanilacaktir. Bilgileriniz gizli tutulacaktir. Liitfen sorularda size en uygun olan secenegi
isaretleyiniz. Vereceginiz samimi cevaplarla bu bilimsel ¢alismaya katkida bulunacaksiniz. Calismaya

zaman ayirdiginiz igin tesekkiir ederim.  Hatice BASAR ALTINEL
1. Cinsiyetiniz : 1. Erkek 2. Kadin
2. Yasmiz: (YazZiNzZ).....oveereeeneannnannannnn,
3. Hangi tiir liseden mezun oldunuz:

1. Diiz Lise

2. Anadolu Lisesi

3. Anadolu Ogretmen Lisesi

4. Fen Lisesi

5. Sosyal Bilimler Lisesi

6. Imam Hatip Lisesi

7. K1z Meslek Lisesi

8. Endiistri Meslek Lisesi

9. Cok Programl Lise

10. Meslek Lisesi

11. Agik Lise

12. Diger
4. Fakiilteye giristeki puan tiirliniiz: 1. S6zel 2. Sayisal 3. Esit Agirlik 4. Dil
5. Fakiilteye giristeki siralamanizi yaziniz: ..............................
6. Hangi fakiiltede 6grenim gérmektesiniz?.......................
7. Hangi boliimde 6grenim gérmektesiniz?...........c..ccvvenie.n.
8. Kacinci simiftasimiz?............coocueeeee.

9. Nerede yasamaktasiniz?
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1. Ailemin yaninda

2. Ogrenci yurdunda

3. Ogrenci evinde

4. Akraba veya yakinimin yaninda

5. Kendi evimde

6. Diger
10. Medeni Durumunuz:

1. Evli

2. Bekar
11. Asagidaki segeneklerden durumunuza uygun tek bir segenek isaretleyiniz.

1. Sadece ailemin destegi ile ge¢iniyorum

2. Sadece burslar ile geginiyorum

3. Siirekli bir iste ¢alistyorum

4. Part time bir iste calisiyorum

5. Ailemin destegi ve burslarla geginiyorum

6. Ailemin destegi, burslar ve galisarak geginiyorum

7. Diger
12. Ailenizin ortalama aylik gelir miktarini yaklasik olarak yazimiz.............................
13. Annenizin egitim durumunu yaziniz.............coceeveeiineninennennnn..
14. Babanizin egitim durumunu yaziniz..............c.cooeoeviieniiennenen..
15. Annenizin meslegini yazimz.............c.cooeveiiiiiiiinennnn
16. Babanizin meslegini yaziniz............cooveviiiiiiiiiiiiiiniae.

17. Aile yapimzi nasil tanimlarsimiz: 1. Baba otoritesinin belirgin oldugu geleneksel aile 2. Anne
otoritesinin hakim oldugu aile 3. Kararlarim birlikte alindig1 demokratik aile 4. Oliim, bosanma veya ayr1

yasama nedeniyle eslerden birisinin bulunmadig aile 5. Diger
18. Yasamimizin biiyiik kismini1 nerede gegirdiniz?
1. Sehir / Biiyliksehir

2. Kasaba / Koy
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19. Dogup biiyiidiigiliniiz ailenizin diinya goriisiinii asagidaki noktalar arasinda nerede

konumlandirirsiniz? isaretleyiniz.

Liberal 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Mubhafazakar

20 Kendi diinya goriisiiniizii asagidaki noktalar arasinda nerede konumlandirirsiniz? Isaretleyiniz.

Liberal 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Muhafazakar

21. Asagida bulunan rakamlar dini goriislerinizin olusum diizeyine etki derecesini gosterir. (1) en az
etkiyi ifade ederken (7) en yiiksek etki diizeyini ifade etmektedir. Her bir etken i¢in durumunuzu gosteren

en az bir segenege (X) isareti koyunuz.

Ailem EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Kur’an Kurslari EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Ilkokul Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersleri EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiksek Etki
Ortaokul Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersleri En AzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiksek Etki
Lise Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersleri EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Imam Hatip Ortaokulu EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Imam Hatip Lisesi EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Din Ogretmenim EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Diger Ders Ogretmenlerim EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Arkadaglarim EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Konferans ve Seminerler EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Internet ve Sosyal Medya Kaynaklari EnAzEtkil 2 3 4 5 6 En Yiiksek Etki
Kitap, Dergi vb. EnAzEtkil 2 3 4 5 6 7 En Yiksek Etki
Televizyon Programlari EnAzEtkil 2 3 4 5 6 7 En Yiksek Etki

22. Hangi sosyal medya platformuna ne siklikla zaman ayirdiginizi agagiya yaziniz.

Haftada 1-2 giin kullandigim sosyal medya

platformlart..............oocoiiiii

Haftada 3-4 giin kullandigim sosyal medya

platformlart.............cooiiiii
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Her giin diizenli kullandigim sosyal medya

platformlart.............oooi i

23. Hangi sosyal medya platformuna ne kadar zaman ayirdiginizi asagiya yaziniz.

24. Sosyal medya platformlarin1 kullanma amagclarinizi isaretleyiniz. (Birden fazla isaretleme

yapabilirsiniz)
1. Bilgi edinme /Bilgi paylasma
2.Sosyallesme /Eglence
3.Algveris 4. Oyun
5. Kiiltiir sanat faaliyetleri
6. Siyasi diisiinceleri ifade etme

7. Diger
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DINI KIMLIK OLCEGI

Asagidaki ifadelere ne
oranda katilirsiniz

isaretleyiniz.

Kesinlikle Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

1. Genel olarak, dinim
kendimi nasil
hissettigimle ¢ok az

iliskilidir.

2. Ait oldugum din,
kim oldugumun
onemli bir

yansiticisidir.

3. Dinim, kimligimin en

onemli pargasidir.

4. Ait oldugum din,
kim oldugumu
anlatmada benim icin

onemsizdir.

5. Genel olarak, dine
mensup olmak kendilik
imajimin 6nemli bir

parcasidir.
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DINDARLIK OLCEGI

Asagidaki ifadeleri dikkatlice okuyun ve size en uygun
cevabin bulundugu kutucugu isaretleyin.

Kesinlikle

1. Dini inanglarim biitiin hayatimi1 kapsar.

2. Bir kimse her onemli karar asamasinda

Allah’tan hakkinda hayirh olam istemelidir.

3. Allah’m varligini hep i¢imde hissediyorum.

4. Dini inan¢larim bazen davramslarimi simirlar.

Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katihiyorum

5. Dinimi biitlin giinliik islerimin {izerinde tutmaya

azami gayret sarf ederim.

6. Dini inanclarim hayata bakis acim belirler.

7. Benim igin hi¢cbir sey Allah’a ibadet etmekten daha

onemli degildir.

8. Ahlaki bir hayat yasadigim siirece neye

inandigim o kadar 6nemli degil

9. Dini inanglarimin giinliik islerimi etkilemesine izin

vermem.

10. Hayatta dinden ¢ok daha 6nemli seyler

olduguna inanmyorum.
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MAHREMIYET YONELIMLERI OLCEGI

Asagidaki ifadeleri dikkatlice okuyun ve size en uygun
cevabin bulundugu kutucugu isaretleyin.

Kesinlikle Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

1. Insanlar kisisel verilerin suistimal edilmesine karsin

yasal olarak korunmalidirlar.

2. Mahremiyet (gizlilik) ile ilgili yasalar, Kisilerin
0zel yasamlarim koruyacak sekilde

giiclendirilmelidir.

3. Eger bugiin bir anayasa yazacak olsaydim biiyiik
ihtimalle kisisel mahremiyeti temel hak olarak

eklerdim.

4. Kisisel bilgilerimi istedigimden daha fazla Kkisi ile
paylasmis olmak beni kaygilandiriyor.

5. Kimlik bilgilerini paylasmanin sonuglar1 hakkinda

kaygiliyim.

6. Etrafimdakilerin 6zel hayatim hakkinda
gereginden fazla bilgiye sahip olduklarindan

kaygiliyim.

7. Kisisel bilgilerimin detaylarini birisiyle paylagtigim
zaman diger insanlarla bunlar1 paylasacagi hakkinda

endise duyarim.

8. Kendileri dikkat etmiyorsa bile, baskalarinin

mahremiyetine saygi gostermek benim icin
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onemlidir.

9. Kendimin mahremiyeti kadar diger insanlarin

mahremiyetine de deger veriyorum.

10. Baskalarinin 6zel hayatlarina karismamak icin

her zaman elimden geleni yaparim.

11. Baskalarmin mahremiyetine saygi, sosyal

iliskilerde 6nemli bir 6ncelik olmalidir.

12. Bir kisi kendi mahremiyetini korumaya 6zen
gostermiyorsa bile, ben elimden geldigince o kisinin

0zel yasamina burun sokmamaya cahisirim.

13. Cevremdeki insanlarin kendi hayatlarinin
mahremiyetine (gizliligine) ne kadar 6zen gosterdikleri

benim 6zelimin ne kadar korunabilecegini etkiler.

14. Kendi 6zel yasamlar1 hakkindaki detaylari

herkesle paylasan birine sirdas olarak giivenemem.

15. Ozel hayatimin mahremiyetinin giivende olmas1
i¢in, arkadaslarimin da kendi 6zel hayatlar1 hakkinda

dikkatli olmasi1 gerekir.

16. Kendi 6zel hayatim korumaya 6zen
gostermeyen Kisilerin benim 6zel hayatima saygi

gosterecegine giivenmiyorum.
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DEGERLER OLCEGI

Asagida 39 farkli deger ifadesi bulunmaktadir. Liitfen bu degerleri tek tek okuyup sizin yagaminizdaki
anlam ve 6nemine gore puanlama cetvelinden duygu ve diisiincenizi en iyi yansittigini diigiindiigiiniiz
puant isaretleyiniz. Puanin diismesi ve sifira yaklagsmasi o degerin sizin yagaminizda ¢ok 6nemli yer
tutmadigini, puanin yiikselmesi ve dokuza yaklagmasi o degerin sizin hayatinizda ¢ok 6nemli ve

vazge¢ilmez oldugunu disiindiirmektedir. Liitfen hicbir deger ifadesini cevapsiz birakmayin.

Adalet (Hakkaniyet)

Akil / Ruh Saghg

Ask

Basari

Beden Sagligi

Bilgi

Cesaret

Comertlik

Calisma

Dis Disiplin

Din/iman

Egitim

Emek

Es / Sevgili

Haz / Zevk

Hosgorii

Ibadet

i¢ Huzuru

Inang / Ideoloji
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itibar / Saygmhk

Kalite

Kariyer

Kisisel Gelisim

Kiiltiir

Mal / Miilk

Namus

Nezaket

Oz disiplin

Ozgiirliik / Bagimsizhik

Para

Saygi

Sorumluluk

Statii

Seref / Onur

Tevazu /Algakgoniilliilik

Toplumsal Huzur

Tutarlilik (Davraniglarinda)

Yardimseverlik

Yasam Hakki
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I- Yazi Sureti (1 sayfa)
2- Ek Belgeler (8 sayfa)
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Bu belge, glvenli elektronik imza ile imzalanmigtir
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Marmara Uni Evrak Tarih ve Sayisi: 09.09.2021-100212

7 o
ISTANBUL 29 MAYIS UNIVERSITESI REKTORLUGU

Say o E-59518453-044-0000064272 89.2021
Konu : Hatice BASAR ALTINEL Anket
Uygulama Izni

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ligi  : Marmara Universitesi Rektorlaga'ngn 01.07.2021 tarihli ve E-16110545-302.08.01-54874
sayih yazisa.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitasa Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Din Egitimi
Bilim Dah doktora programu ogrencisi Hatice BASAR ALTINEL'In "Din Egitiminin Mahremiyet
Bilinci Uzerindeki Exkisi - Istanbul 1li Omegi® baghkl tez ¢aligmas: kapsaminda Universitemiz llahiyat
Fakultesinde anket uygulama iste@i Rektorlagimazee uygun goraimastar,

Bilgilerinizi arz ederim.

Prof. Dr. Mustafa SINANOGLU
Rektor

Bu belge, giveals clekwronik mmza ile wralamigtic
Dogrularma Kods: COMSACDD-CCRA4ICRE2TL-ACIFESEDV F

Adre Tleabicst Mah Flrredibers Cad ﬂ:n'ﬂfm'MTl e )
Telefon No 02164740880 Faks No (2164780875 Yan lylen ve EBY'S Sorumbos
E-Pomta Mvrarynda Memays odu tr lstornct Adron: www Mrays ads tr Tekfon No- 02164740660

Kep Adron: Mvrayeds el kep v
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vrak Tarih ve Sayisi: 11.08.2021-82996
UNV-ISTANBUL

ISTANRUL MECIPOL ONIVERSITES! g i id
ISTANBUL MEDIPOL UNIVERSITESI REKTORLUGO

Sayr : E-82281487-44.99-3763 11082021
Konu : Hatice BASAR ALTINEL

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGONE
(Ogrenci lsleri Daire Baskanli)

ligi  :18.06.2021 tarihli ve E-16110545-302.08.01-41686 sayih yazimz.

ligi yazimiza istinaden Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitisg Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim

Dali Din Egitimi Bilim Dali doktora Ogrencisi Hatice BASAR ALTINEL in, "Din Egitiminin
Mahremiyet Bilinci Uzerindeki Etkisi- 11 Omegi® baghikl yoksek lisans tez ¢aligmas: kapsaminda
talep ettifi anket uygulamas: Rektorlogomaze uygun gordlmaogtor.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Omer CERAN
Rektor V.

Bu belge, gvenh clektromk imza ile imzalansgtic
Evragmun hitps:/ turkiye gov tr/istanbul-medipol-amiversitesi-cbys linkinden 76E02BCEXF kodu ile dogrulayabalirsiniz

Madipol Universitesi Kavacik Yerlegkesi (Ama Yerleghe Reladelok) Ayrmtds Bilgi bgin: ¥ agmnar KARACA
Kavack Mah. Ekinciler Cad No: 19, Kavacik Kaviai, 34810 Beykoa, Istasbul Tek 009 (Dahili)

T: 444 8544 F: 212531 7558 E-Poata yharacaimedipol cda iz
E-Posta: hilpgmalipel oly i Istemet Adresi: waw malipol ode

Kep Adrost: modpoluniversitesiin 03 kep
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