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ON SOZ

Gassaniler (MS 200-636) Ge¢ Antik Cag’in iki gii¢lii imparatorlugu Bizans ve
Sasaniler arasinda yaklasik dort asir boyunca Suriye’de hiikiim siirmiislerdir. Bizans
Imparatorlugu’nun 6. yiizyildaki en giiclii Arap miittefiki olarak one ¢ikan Gassaniler,
Sasani Imparatorlugu ve Irak’taki Arap miittefikleri Lahmilere kars1 savasmuslardir.
Ayn1 zamanda Bizans’in dogu smirlarint ve Akdeniz diinyasina uzanan ticaret
yollarini bedevilerin baskinlarina kars1 koruyan tampon bir bolge gorevi gormiislerdir.
Bizans’in etkisiyle zamanla Hiristiyanligi kabul eden Gassaniler, miafizit inancin
taraftar1 olmuslardir. Bu sayede Suriye’deki Araplar arasinda miafizit inanci yayginlik
kazanmistir. Akdeniz diinyasinda bir Arap medeniyeti kurmus olan Gassaniler, Bizans
ve Sasani imparatorluklariin yani sira diger Arap kabileleriyle siyasi, dini ve kiiltiirel
iliskilerde bulunmuslardir. Bu nedenle Gassanilerin tarihinin bilinmesi sadece Islam
oncesi Araplarin tarihini degil ayni zamanda Islimi dénemde Bizanshilarin ve

Sasanilerin Araplarla olan iliskilerini anlamak bakimindan da énemlidir.

Gassanilerin modern tarih yazimi batida Alman oryantalist Theodor
Noldeke’nin 1889 yilinda yaymladign Umerdii Gassdan eseriyle baslamistir. Bundan
sonra Gassaniler gibi Islam oncesi kurulan Arap devletleriyle ilgili calismalarda
ilerlemeler kaydedilmistir. Bunlardan birisi Irfan Shahid’in Byzantium and the Arabs
eseridir. Irfan Shahid, Gassanilerle Bizanshilar arasindaki iligskileri ve Gassanilerin
Bizans Imparatorlugu’nun dogu sinirlarini savunmasinda oynadigi kapsamli rolii
tartismaktadir. Gassanilere iliskin Tiirkce’de en zengin c¢alisma ise Mahmut
Kelpetin’in Islam Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan eseridir. Gassanilerin bir boliim
olarak ele alindig1 ¢alismada, Kur’an’t Kerim’in nazil olmasinin 6ncesinde Hicaz
Araplariyla dini, kiiltiirel ve ticari iliskileri dolayisiyla Giiney ve Kuzey Arabistan’da
kurulan devletlere yer verilmistir. Yakin zamanlarda Siimeyye Islam Celik de
“Gassaniler” ismiyle hazirladig1 yiiksek lisans teziyle yalnizca Gassanilerin siyasi
tarihini ele almistir. Dolayisiyla bu tezde, Gassanilerin Bizans ve Sasanilerle iligkileri
merkeze alinmaktadir. Calisma giris ve dort boliimden olusmaktadir. Giris kisminda
Gassanilerin tarihi hakkinda kisa bir degerlendirme yapildiktan sonra basvurulan temel
kaynaklar ile modern literatiir tanitilmistir. Birinci boliimde Gassanilerin cografyasi,

nesepleri, Yemen’den goc¢ etmeleri, devletin kurulusu ve mevcut kaynaklardaki



Gassani hiikiimdarlarinin listeleri ele alinmugtir. Birbirinden farkli olan bu listeler
icerisinden tarihi gerceklige yakin oldugunu diisiindiigiimiiz hiikiimdarlar listesine
metinde ve ekler kisminda yer verilmistir. lkinci bolimde Gassanilerin Bizans
Imparatorlugu, Sasaniler, Lahmiler ve islim déneminde Miisliiman Araplarla olan
siyasi iligkilerine deginilmistir. Bizanslilarin sadik miittefiki Gassaniler, Sasaniler ve
Arap miittefikleri Lahmilere karsi onlarla birlikte savasmislardi. Ayni1 zamanda
Miislimanlarin  Araplarin fetihlerine karsi yapilan savaslarda Bizans imparatoru
Heraclius’un yaninda yer almislardi. Ancak Bizans’in agir bir yenilgiye ugradigi
636’daki Yermiik Savasi’ndan sonra Miisliiman Araplarin egemenligine girmislerdi.
I[slam kaynaklarma gore, Hz. Omer’in halifeligi doneminde Gassanilerin son
hiikiimdar1 Cebele b. Eyhem Islam dinini kabul etmis, fakat bir miiddet sonra
Bizanshlarin iilkesine giderek yeniden Hiristiyan olmustur. Ucgiincii bdliimde
Gassanilerin Hiristiyanligi benimsemeleri ve bunun sonucunda izledikleri politika,
Siiryani miafizitliginin dogusu ve Gassanilerin mimari faaliyetleri, dordiincii boliimde
ise Gassanilerin hakimiyeti altindaki topraklardan gegen Onemli ticaret yollar1 ve
onlarin bolgedeki ticaretin saglanmasindaki rolleri konu edinmistir. Son olarak ekler
boliimiine hiikiimdar listesiyle birlikte iki harita eklenmistir. Imla ve kisaltmalarda ise
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi'nin imlad kilavuzu esas almmustir.
Calismada ulasilabilen kaynaklardaki Gassanilere dair goriisler degerlendirildikten
sonra ortaya cikan bilgiler, kronolojik bir diizen igerisinde aktarilmaya O6zen
gosterilmistir. Bununla Dbirlikte Gassaniler hakkinda ilk donem kaynaklarindaki
bilgiler sinirlidir. Bu sinirh sayidaki bilgiler ayn1 zamanda birbirinden ¢ok farklidir.
Dolayisiyla bu durum bazi konularda kesin yargilara ulagilmasini engellemistir. Ancak
bu farkliliklara ragmen elde edilen bilgiler, ortak bir goriis ¢er¢evesinde aktarilmaya

gayret edilmistir.

Bu calismanin konusunu belirleyen ve bu siiregte yardimlarini esirgemeyen
degerli danisman hocam Prof. Dr. Turhan KACAR’a tlizerimdeki emeginin karsilig
olmayacagini bilerek tesekkiir ederim. Her zaman sabirla beni dinleyen ve destekleyen

hocamin &grencisi olmaktan daima gurur ve mutluluk duyacagim.

Doktora programina basladigim donemden itibaren degerli goriisleriyle ve

katkilariyla yol gosteren Prof. Dr. Casim AVCI’ya miitesekkirim. Islam tarihiyle ilgili



bilgi birikimi ve degerlendirmeleriyle heniliz yolun basinda bazi eksiklerimden

kurtulmami sagladi. Bunun i¢in kendisine ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Arastirmamin bagladig1 andan itibaren yonlendirmeleri, oneri ve katkilartyla
yol gdsteren ve ayrica Siiryanice derslerini takip etmeme izin veren Dr. Ogr. Uyesi
Kutlu AKALIN’a, ¢alismaya degerleri goriisleriyle katkida bulunan Prof. Dr. Birsel
KUCUKSIPAHIOGLU’na, Dog. Dr. Muhammet Zahit ATCIL ve Dog. Dr. Ertugrul
OKTEN’e tesekkiirii bir borg bilirim.

Erasmus Programi ile Almanya’da Bonn Universitesi’ne gitmeme vesile olan
ve bu sliregte yardimlarini esirgemeyen Dog. Dr. Oguz YARLIGAS’ a ¢ok tesekkiir
ederim. Bonn Universitesi’nde bulundugum siiregte Islam tarihi alaninda bana yeni bir
tecriibe saglayan, caligmami biiyiik bir sabirla dinleyip kiymetli goriislerini ve
tavsiyelerini benimle paylasan degerli Prof. Dr. Paula MANSTETTEN’a ne kadar

tesekkiir etsem azdir. Kisa bir siire de olsa 6grencisi oldugum i¢in ¢cok mutluyum.

Bu c¢aligmanin hazirlanma asamasinda maddi ylkini gogiislememi
kolaylastiran bursiyeri oldugum Tiirk Tarih Kurumu’na (TTK) g¢ok tesekkiir ederim.
Ayrica sagladiklar1 ¢calisma ortami ve kaynaklara ulasma konusunda yardimlarindan
dolay1 Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM) ve calisanlarina da

tesekkiirii bir borg bilirim.

Son olarak ve en Onemlisi, sadece bu zorlu siiregte degil her daim yanimda
olan, hayatimi her anlamda giizellestiren sevgili arkadaslarrm Havva TURAN’a,
Fatma BEKTAS’a ve Sevgi BARIT’a ¢ok tesekkiir ederim. Kendi zamanimi
cogaltmak adina onlara ayirdigim zamandan kistigim, kosulsuz sevgileriyle her daim
yanimda olan aileme, gosterdikleri sabir ve anlayis i¢in ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Onlara her daim minnettarim.

Sevgi BADUR

Mayis 2024, Istanbul



OZET
BiZANS VE SASANILER ARASINDA GASSANILER (MS 200-636)

BADUR, Sevgi
Doktora Tezi, Tarih Anabilim Dali
Prof. Dr. Turhan KACAR

Gassanilerin tarihini, Ge¢ Antik Cag’da Bizans ve Sasaniler ile arasindaki
iliskilerine odaklanarak inceleyen bu ¢alismanin temel gayesi; Gassanilerin her iKi
imparatorluga yaklasimi, Hiristiyanligi benimsemeleri ve izledikleri siyaset hakkinda
genis bir perspektiften hareketle, temel ve ¢agdas kaynaklarin neler soyledigi ve

bunlardan ¢ikarabilecegimiz sonuglarla ilgilenmektir.

Me’rib Seddi’nin yikilmasindan sonra Yemen’den go¢ ederek Suriye’ye
yerlesen Gassaniler, 6. yiizyilda Bizans Imparatorlugu’nun tabiyeti altina girmislerdir.
Bizans ve Sasaniler arasinda tampon bir devlet olarak gorev istlenmislerdir. Buna
gore Bizanshilarin Arap miittefiki olarak dogu sinirlarini, Sasaniler ve bedevi Araplarin
saldirilarina  karst korumuslardir. Biitin bu hizmetlerinden dolayr Gassanilerin
hiikkiimdar1 Haris b. Cebele (MS 528-569) Bizans imparatoru lustinianus (MS 527-
565) tarafindan 529 yilinda Konstantinopolis’e davet edilmistir. Haris’e biiyiik bir
torenle imparator tarafindan “phylarkhos” {invani verilmistir. Esasen Iustinianus’un
ona gosterdigi bu ilginin nedeni, Iran’dan gelen tehditlere kars1 alinan bir tedbirdi.
Ciinkii dogu sinir1, Sasani imparatoru I. Hiisrev Anusirvan’in (MS 531-579) tahta
gecmesiyle yeniden tehlike altina girmisti. Nitekim Sasaniler, Bizans’in dogudaki
topraklarina saldirmak i¢in Irak’taki Arap miittefiki Lahmilerle ittifak kurmuslardi. Bu
sirada Gassaniler ve Lahmiler arasinda strata Diocletiana olarak isimlendirdikleri
Suriye’nin smir bolgesindeki meralar nedeniyle anlagsmazlik baslamisti. Boylece
Bizanshlar tarafindan himaye edilen Gassaniler, hem Sasaniler hem de Lahmilerle
miicadele etmek zorunda kalmislardi. Suriye bdlgesinde zamanla héakimiyetini
giiclendiren Gassaniler, ayrica ¢oldeki gocebe Araplarin saldirilarina kars1 bolgedeki

ticaret kervanlarinin da giivenligini saglamislardir.



Geg¢ Antik Cag’da Bizans’in en giiglii miittefiki Gassaniler olmustu. Bizans
kiiltiirinlin etkisiyle Suriye’de sehirler kurmus, Arap ve Bizans medeniyetinin izlerini
tasiyan kiliseler, manastirlar, saraylar, su kemerleri ve tiyatrolar insa etmislerdir. Bu
nedenle 563 yilinda Konstantinopolis’i ziyaret eden Gassani hiikiimdar1 Haris b.
Cebele, imparator Iustinianus tarafindan ihtisamli torenle karsilanmisti. Bu ziyaretin
en onemli sonucu Haris’in, miafizit piskopos Yakub el-Berdai’nin Urfa’ya dini lider
olarak atanmasini saglamis olmasidir. Zira Gassaniler miafizit Hiristiyanlardi. Boylece
Kadikoy itikadi yanlis1 diofizit olan Iustinianus’a ragmen miafizit Suriye kilisesinin
yeniden canlanmasina yardimei olmuslardi. Ancak Bizans’in Kadikoy karsitlarina olan
giivensizligi halefleri olan Miinzir ve Nu’man’in devrilmesiyle sonuglanmistir.
Bundan sonra Gassanileri olusturan Arap kabileleri kendi liderlerini segerek ayri birer

styasi yap1 olusturmuslardir. Dolayisiyla Gassaniler artik dagilmaya baglamisti.

Anahtar Kelimeler: Gassaniler, Bizans Imparatorlugu, Sasani Imparatorlugu,

Lahmiler, Haris b. Cebele, Iustinianus, Miafizit.



ABSTRACT
GHASSANIDS BETWEEN BYZANTIUM AND SASSANIDS (AD 200-636)
BADUR, Sevgi
PhD Thesis, Department of History
Prof. Dr. Turhan KACAR

This study explores the history of the Ghassanids during Late Antiquity,
particularly their interactions with the Byzantines and Sassanids. Through a
comprehensive analysis of primary and contemporary sources, the research examines
the Ghassanids’ approach to both empires, their adoption of Christianity, and their

broader political strategies. It also seeks to draw conclusions from these sources.

Following the collapse of the Ma’rib Dam, the Ghassanids migrated from
Yemen and settled in Syria. By the 6th century, they became a client state of the
Byzantine Empire. They served as a buffer state between the Byzantines and the
Sassanids. In this capacity, they protected the eastern borders of the Byzantines as
their Arab allies from the attacks of the Sassanids and Bedouin Arabs. In recognition
of these services, the Ghassanid ruler Harith ibn Jabala (AD 528-569) was invited to
Constantinople by the Byzantine emperor Justinian (AD 527-565) in AD 529. Harith
was awarded the title of “phylarchos”, by the emperor with a grand ceremony.
Justinian’s strategic interest in the Ghassanids stemmed from the growing threat posed
by the Iran in the east. The accession of Khusro I Anushirvan (AD 531-579) to the
Sassanian throne reignited hostilities on the eastern Byzantine border. The Sassanids
had formed an alliance with the Lakhmids, an Arab tribe in Iraq, to attack Byzantine
territory in the east. At the same time, the Ghassanids and the Lakhmids were
embroiled in a dispute over grazing lands in the Syrian border region known as the
strata Diocletiana. As a result, the Ghassanids, who were under Byzantine patronage,
found themselves fighting both the Sassanids and the Lakhmids. Over time, they
consolidated their dominance in Syria and ensured the safety of trade routes from

nomadic Arab attacks in the desert.

The Ghassanids emerged as Byzantium’s most steadfast ally during the Late

Antique. They established numerous cities across Syria, deeply influenced by

Vi



Byzantine culture, constructing magnificent structures that blended Arab and
Byzantine architectural styles, including churches, monasteries, palaces, aqueducts,
and theaters. Therefore, in AD 563, the Ghassanid ruler Harith ibn Jabala paid a visit
to Constantinople, where emperor Justinian warmly received him in a grand
ceremony. This momentous visit yielded a significant outcome: Harith successfully
secured the appointment of the miaphysite bishop Jacob Baradaeus as the religious
leader of Edessa. The Ghassanids themselves were staunch adherents of the
miaphysite faith of Christianity. Consequently, despite emperor Justinian’s personal
alignment with the diophysite doctrine espoused by the Chalcedonian faith, the
Ghassanids played a pivotal role in revitalizing the miaphysite Syrian church.
However, Byzantium’s lingering distrust of Chalcedonian opponents ultimately led to
the overthrowing of Harith’s successors, Mundhir and Nu’man. Subsequently, the
Arab tribes that comprised the Ghassanid confederation fragmented as they elected

their own leaders, marking the beginning of the Ghassanids decline.

Keywords: Ghassanids, Byzantine Empire, Sasanian Empire, Lakhmids, Harith ibn

Jabala, Justinian, Miaphysite.
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GIRIS

Antik diinya tarihinde Romalilarin ve Yunanlarin “Arabistan” olarak
adlandirdiklar1 Arap Yarmmadasi’ndan modern Suriye, Urdiin ve Irak’m giiney
kesimlerine kadar uzanan cografyada yasayan Araplarin tarihi, uzun bir siire Akdeniz
diinyasindaki diger imparatorluklarin gerisinde kaldi. Ciinkii Roma ve Yunan tarih
yaziminda Araplara yonelik varsayilan tutum genellikle olumlu degildi. Arabistan’dan
gelen bedevilerin saldirilar1 ve elbette Romali olmadiklar1 i¢in barbar olduklari
yoniindeki genel goriis nedeniyle zarar gormiistii. Ancak MS 5. yiizyilin sonuna dogru
Yemen menseli Gassanilerin, Bizanshilarin miittefiki olarak Hiristiyanligi kabul
etmesiyle beraber o6zellikle kilise tarihgileri, barbar olarak adlandirdiklari Araplarin
Hiristiyan olmalariyla yakindan ilgilendiler. Gassanilerin kuruldugu cografya olan
Suriye, Ge¢ Antik Cag’da Bizans ve Sasaniler gibi biiylik giiclerin ¢atigma alam
olmas1 nedeniyle kuruldugu donemden itibaren Isldm ve Bizans tarihgilerinin de

dikkatini gekmisgtir.

MS 3. ylizyilin sonuna dogru Palmyra Kralligi’nin etkisini kaybetmesinden
sonra Kuzey Arabistan’da iki devlet kurulmustu. Bunlardan birisi Yemen’deki Me’rib
Seddi’nin yikilmasindan sonra gé¢ eden Gassaniler, digeri ise Lahmiler idi. Gassaniler
Bizans Imparatorlugu’nun miittefiki olarak Suriye’de, Lahmiler ise Sasinilerin
miittefiki olarak Irak’ta Islamiyet’in dogusu yillarina kadar hiikiim siirmiislerdir.
Gassaniler, Suriye ve Kizildeniz arasinda uzanan ticaret yoluna yerleserek bolgenin en
glicli  Arap foederatisi olmuslardi. Burada tampon bir bolge olarak Bizans
Imparatorlugu’nun dogu sinirlarmi Sasanilere ve Arap miittefikleri Lahmilere karst
korumuslardir. Nitekim 6. yiizyildan itibaren Bizans, dogu smirlarinin savunma
sorumlulugunu Arap miittefiklerine birakmisti. Béylece Gassaniler, yaklasik dort asir
boyunca Bizans ve Sasaniler arasinda ¢ikar iliskisi icerisinde hareket ederek Yakin
Dogu’da &nemli bir gii¢ olmuslardi. Ancak Islamiyet’in dogusuyla birlikte bu kez
Miisliman Araplar yeni bir gii¢ olarak ortaya c¢ikmuslardi. Isldim ordulari hizla
ilerleyerek Bizans Imparatorlugu ile onlarin yaninda savasan miittefikleri Gassanilerin

Suriye’deki hakimiyetine tamamen son vermislerdir.

Misliiman Araplarin, Ortadogu ve Kuzey Afrika’y1r fethetmesi ve ardindan

Islam devletlerinin kurulmastyla birlikte Araplarin tarihi ve edebi kiiltiirii, tarihgilerin



zihnini mesgul etmistir. Buna karsihik IslAm oncesi Arap tarihi bazen goz ardi
edilmistir. Ancak 2003’te Irak’in isgali, Arap Bahari, Suriye ile Yemen’deki savaslar
ve bolgedeki sdzde Islam orgiitlerinin (ISID) Arap diinyasinda Palmyra antik kenti
gibi kiiltiirel miras1 ortadan kaldirmaya yénelik eylemlerinden sonra Islam dncesi Arap
tarihi ile ilgili calismalar 6nem kazanmaya basladi. Bununla birlikte Islam 6ncesi Arap
tarihi, Islamiyet’in dogusunu ve yayilisim1 daha iyi anlayabilmek icin de énemliydi.
Ciinkii Araplarin hemen hepsinin barbar, okuma yazma bilmeyen, bilgisizlik ve sadece
gbgebe olarak yasayan insanlar seklinde bilinmesi gibi yanlis bir alg1 da vardi. Bunun
temel sebeplerinden biri, Arap yarimadasinda kurulan bir¢ok devletin varliginin
bilinmemesidir. Bu nedenle bdlgede siyasi olarak varligini devam ettiren Arap
devletlerinin tarihini bilmek biitiin yanlis algilarin ortadan kaldirilmasina yardimet
olacaktir. IslAm oncesi Arap tarihini bilmek aym zamanda Bizanshlarin Araplarla
iligkilerini anlamak bakimindan da 6nemlidir. Ancak galisma bu genis tarihin i¢inde
yalnizca Ge¢ Antik Cag’da Bizans ve Sasaniler arasinda Gassanilerin tarihiyle

ilgilenmektedir.
1. Latince ve Yunanca Kaynaklar

Bizans ve Yunan kaynaklari, baz1 kronolojik yanligliklara ragmen Islam tarihi
kaynaklarinda, Bizans Imparatorlugu’nun Araplarla olan iliskileri hakkinda eksik
biraktigi bosluklar1 tamamlamalar1 bakimimdan Onemlidirler. Gassanilerle ilgili
bilgilerin de yer aldig1 bu kaynaklar arasinda hagiografiler (azizlerin ve sehitlerin
hayatlar1), din ve kilise tarihleri, ‘“klasiklesmis” tarihler ve cografi metinler
bulunmaktadir. Bunlar arasinda siyasi tarihin yani sira Araplarin gelenekleri ve giinliik
yasamlarini da konu alan Ammianus Marcellinus’un (MS 4. yiizyil) Res Gestae (Roma
Tarihi) adl iinlii eseridir. Ayni1 zamanda Ge¢ Roma Imparatorlugu dénemi igin
basvurulan en énemli kaynaklardan biridir. Cilinkii Roma ordusunda muhafiz subay:
olarak gorev yapan Ammianus Marcellinus, imparator Iulianus’un (MS 361-363) Iran
seferlerine sahsen katilarak kisisel gozlemlerini dogrudan calismasina aktarmistir.
Gassanilerin siyasi tarihi hakkinda istifade edilen en Onemli klasik metinler ise
Procopius (6. 565) tarafindan kaleme alinmistir. Bizans imparatoru lustinianus ve
imparatorice Theodora’nin hayatlarin1 ve donemin siyasi olaylarin1 ¢ogunlukla

elestirerek anlattigi Anecdota (Gizli Tarih), kitabin tamami biiyiik Olgiide siyasi



tarihten olugmakla birlikte Gassanilerin cografyasi basta olmak iizere imparatorlugun
cesitli bolgelerindeki imparator lustinianus’un yapmig oldugu imar faaliyetlerini,
sehirleri ve halklarini ele aldigi De Aedificiis (Yapiular) ve Ge¢ Antik Cag’da savas
tizerine kaleme alinmis en biiyiik eserlerden biri olan De Bellis (Savaslar Tarihi)’dir.
Procopius, Bizans-Iran savaslari iizerinden 6. yiizyildaki Bizans’in Arap miittefikleri
Gassanileri, Ozellikle Iustinianus’tan her zaman destek alan Gassani hikiimdar1 Haris
b. Cebele’yi ele almaktadir. Ayn1 zamanda Iran Araplarin1 ve hiikiimdarlarmi da baz1
ayrintilariyla anlatmigtir. Procopius’un ¢agdasi olan Bizansh tarihgi Menandros
Protector (MS 6. yiizy1l) Historiae (Tarih) eserinde, Bizanslilar ve Sasaniler arasindaki
diplomatik ve askeri iligkilerinde, Araplarin iki imparatorluk arasindaki iligkilerini ve
degisen konumlarini detayl bir sekilde kaydetmektedir. Ge¢ Antik Cag’in son klasik
tarih¢isi olarak kabul edilen Theophylacti Simocattae (7. yilizyil baslari) Historiae
(Tarih) eserinde, Menandros Protector’un anlatiminin sona erdigi donemden itibaren
imparatorluk tarihini anlatmaya devam etmistir. Karmasik ve agdali bir anlatima sahip
olan Theophylacti Simocattae, Heraclius’un yeniden ittifak yapilan Gassanilerin ve
diger Arap kabilelerin destegiyle Sasanilere kars1 verdigi biiyiikk miicadele donemini
ele almistir. Yine Theophanes’in (6. 828) Bizans’in tarihi ve Arap hanedanlariyla olan
iligkilerinin yan1 sira Miisliiman Araplarin fetihlerine de genis yer verdigi
Khronographia (Kronikler) zamanimiza ulasan en eski kronik 6rneklerinden biri olan
Ioannes Malalas’in (6. 578) Chronographia (Kronikler) ve Patrik Nikephoros™un (9.
yizyil) Breviarium (Kisa Tarih) kroniklerinde, Gassanilerin o6zellikle miittefiki
olduklar1 Bizans ve Islam ile olan siyasi iliskilerini kaydederler. Bununla birlikte bu
kroniklerde, baz1 yanlis bilgiler ile hiikiimdarlarin hakimiyet yillariyla ilgili birtakim
kronolojik hatalar bulunmaktadir. En énemli cografya kaynag olarak Strabon’un (MO
64) inlii Geographika’sindan istifade edilmistir. Strabon, Yunan tarih¢i Diodorus
Siculus ile birlikte, Helenistik yazarlardan topladigi Arabistan hakkinda ¢ok sayida
bilgi aktarmistir. Ayn1 zamanda Gassanilerin hakimiyet bolgesi Suriye ile ilgili detayl

bilgiler de bulunmaktadir.
2. Siiryanice ve Ermenice Kaynaklar

Bizans Imparatorlugu’nun etkisiyle Hiristiyanligi benimseyen Gassaniler,

miafizit inancin Suriye’deki koruyucular1 olmuslardi. Miafizit inancin sadik taraftar



Gassanilerin hiikiimdar1 Haris b. Cebele, Konstantinopolis’e gerceklestirdigi ziyareti
sirasinda imparator lustinianus’tan Suriye’deki miafizitlere din adami tayin edilmesini
istemistir. Bunun iizerine imparator, Siiryani piskopos Yakub el-Berdai’yi Urfa’ya ve
arkadas1 Teodoros’u Busrd’ya tayin etmistir. Bu sayede Siiryani miafizitligi, Suriye
Araplar1 arasinda yayilmistir. Bu ylizden Siiryani kroniklerinde, Hiristiyan Gassaniler
hakkinda bilgilere sik¢a rastlamak miimkiindiir. Siiryani kroniklerin en baginda
Ephesuslu loannes’in (6. 588?) kendi doneminde Siiryanice konusulan cevrede
miafizit inancina dair farkli bir bakis acisiyla yazdigi Kilise Tarihi gelmektedir.
Imparatorluk kilisesiyle rekabet halinde miafizit bir piskopos olan Ephesuslu Ioannes,
goriigleri nedeniyle Bizans imparatoru II. Tustinus (MS 565-574) tarafindan hapsedildi.
Ancak daha sonra serbest birakildi. Gassani hiikiimdar1 Miinzir b. Haris’in liderlik
ettigi Suriye’deki miafizitlerin miizakerelerine katildi. Bu nedenle Miinzir ve babasi
Haris b. Cebele’nin dini faaliyetleri hakkinda Kilise Tarihi’nde onemli bilgiler
vermistir. Dogulu Azizlerin Hayatlari adli hagiografik eserinde ise Siiryani kilisesini
kuran Yakub el-Berdai’nin faaliyetlerini aktarmistir. Gassanileri ayrintili olarak ele
alan az sayidaki miielliflerden birisi oldugu i¢in eserleri 6nemli Siiryani kaynaklari
arasinda yer almaktadir. Yine Pseudo-Zachariah Kronigi (MS 6. yiizyil) ve Pseudo-
Yeshu (loshua) Kronigi (6. ylzyil baslar) Gassanilerin Hiristiyanligi ve Bizans ile
Sasaniler arasindaki siyasi iliskileri hakkinda 6nemli bilgiler vermektedirler. Kuskusuz
giinlimiize ulasan en kapsamli Siiryani kaynadi ise Siryani Patrik Michael
Kronigi’dir. Patrik Michael’in, diinyanin yaratilisindan MS 1194 yilina kadar olan
donemi kapsayan eseri, kilise tarihi ve genel tarih olarak ele alinmistir. Islamiyet’in
dogusundan Hacli Seferleri’ne kadar uzanan dénem hakkinda birincil kaynaklardan
biri olarak kabul edilmektedir. Arapc¢a bes niishasi bulunan kronikte, Gassanilere de

deginmektedir.!

Siyasi ve askerl bir giic olarak tarih sahnesine ¢ikmalarindan itibaren
Miisliimanlar hizla Arabistan Yarimadasi’nin 6tesine yayilmislardir. Bunun sonucunda
bircok kadim millet onlarin egemenligi altina girdi. Bunlardan biri de Bizans’in
Miisliimanlara birakmak zorunda kaldig1 topraklarda yasayan Ermenilerdi. Dolayisiyla

Arap hakimiyetine girdiklerinde tarih yaziciliginda 6nemli adimlar atmiglar ve erken

! Siiryani tarih yazicilig1 icin bkz. Sebastian Brock, “Syriac Historical Writing: A Survey of the Main Sources”,
Journal of the Iraq Academy, Vol. V (1979).



Islam tarihi {izerine eserler ortaya koymuslardir. Erken Islam fetihleri igin ilk kaynak
piskopos Sebeos’un Tarih’idir. Sebeos (7. yiizyll) Ermeni tarihgileri arasinda

Ermenistan’daki Islam fetihlerinden bahseden tek tarih¢idir.
3. Arapca Kaynaklar

Hz. Peygamber doneminden baglayip gelisen Miislimanlardaki ilim
geleneginin 6nemli bir birikimi olan Islam tarihi kaynaklarmnin en basinda Kur’an-1
Kerim ve hadisler gelmektedir. Bunlardan sonra Hz. Adem’in yaratilisindan baslayip
miiellifin eserini yazdigi doneme kadar meydana gelen olaylar1 kronolojik bir sekilde
anlattig1 genel Islam tarihi kaynaklar1 bulunmaktadir. Bu kaynaklar, Araplar arasinda
sonrakinin Oncekinden aktarimda bulunmasi seklindeki rivayetlere dayanmaktadir.
Islam tarihi kaynaklari genellikle Abbasiler dénemindeki Miisliiman tarihgiler
tarafindan son seklini alan rivayetlere dayanilarak yazilmistir. Bu nedenle kaynaklarin
yorumlanmas1 ve giivenirligi konusunda bazi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Islam
oncesi donemin temel kaynaklar1 olarak cahiliye siirleri de vardir. Ancak bunlar ¢ok
fazla tarihi bilgi saglamamaktadir. Gasséanilerin siyasi tarihinde meydana gelmis
birgok onemli olay genel Islam tarihi kitaplarinda bulunmaktadir. Bunlarin baginda
erken IslAm dénemine ait rivayetlerle birlikte anekdotlarin da yer aldig1 ibn Habib’in
(6. 860) Kitabii’I-Muhabber, islam 6ncesi ve sonrasi tarihin yami sira Arap kiiltiiriiniin
bir 6zetini de verdigi Ibn Kuteybe’nin (8. 889) el-Ma 'drif, cogunlukla Iran tarihi ile
Islam &ncesi kurulan Arap hanedanlarmi anlatan Dineveri’nin (8. 895) el-Ahbdrii 't-
Twal, Islam tarih yazicihiginin ilk drneklerinden biri olarak kabul edilen ve Islam
oncesi Araplarin sosyal hayati hakkinda 6nemli bilgiler veren Ya’kubi’nin (6. 905?)
Tarihii’I-Ya kibi, giiniimiize ulagsmamis bircok eserden aldigi rivayetler dolayisiyla
bityiik degeri bulunan ¢alismasinda IslAm oncesi ve sonrasi kurulan Arap devletlerine
genis yer veren Taberi’nin (6. 923) Tarihii’l-Umem ve’l-Miiluk, hemen her ilim
hakkinda biitiin hususlarin yer aldigini sdyledigi Mes’udi’nin (8. 956) Miiriicii’z-
zeheb, Islam 6ncesinde kurulan Arap hanedanlarinin, [slam tarihinin ve 6zellikle Tran
tarihinin ayrmtili bir sekilde aktarildigi Hamza el-isfahani’nin (5. 971) Tdrihu Sini
Miiluki’l-arz ve’l-Enbiya, genel tarih mahiyetindeki eserinde Islam tarihine genis yer
veren Ibnii’l Esir’in (6. 1233) el-Kdmil fi t-tarih ve Ebii’l-Fida’ nin (8. 1331) Gassani
hiikiimdarlar1 hakkinda detayli bilgiler vermis oldugu el-Muhtasar fi tarihi’l-beser



eseridir. Bu eserlerden 6zellikle Gassanilerin go¢ili ve kurulusunun yani sira Bizans,
Sasaniler ve onlarin Arap miittefikleriyle olan siyasi miinasebetleri konusunda istifade
edilmistir. Ibn Hald(n (6. 1406) kapsamli bir diinya tarihine giris olarak yazdigi
meshur Mukaddime’sinde, diinya tarihini gogebe (bedevi) ve yerlesik halklar (hadart)
arasinda siirekli bir gilic miicadelesi olarak gormektedir. Buna gore eserinde,
Gassanilerle diger Araplarin yasamlari ve nesepleri hakkinda farkli degerlendirmeleri

bulunmaktadir.

Gassanilerin Hz. Peygamber ve Hulefa-yi Rasidin doneminde Miisliimanlarla
olan iliskilerini aktaran eserlerin basinda ise gazve ve seriyyelerin ¢ok genis bigimde
anlatildig1 ve ayn1 zamanda miiellifin giinlimiize kadar tam olarak ulasan tek eseri olan
Viakidi'nin (6. 823) Kitabu’l-Megdzi ve Hz. Peygamber’in hayatina dair tamami
giiniimiize ulasmis en eski kitap olan Ibn Hisam’in (5. 833) es-Siretii'n-Nebeviyye
(Siret-i Ibn-i Hisam) adli eserleridir. Gassani hiikiimdarlarmin nesepleri ve Arap
kabileleriyle baglantilar1 hakkinda ensab ve tabakat esasina gdre Islam tarihine dair
yazdigr Belaziiri’nin (6. 893) Ensdbii’l-Esrdf ve Asmai’nin (6. 831) Tarihii’l-Arab
kable’l-Islam adli eserleri baslica kullandigimiz kaynaklar olmustur. Son olarak
Gassanilerin cografyasi ve sehirleri hakkinda 6nemli bilgiler aktaran eserlerin basinda
tarih, cografya, edebiyat ve biyografi kaynaklarindan aldigi bilgileri, maddeler
seklinde siralayan Yakat el-Hamevi'nin (6. 1229) Mu’cemii’l-biildan adli genis

cografya SéZlﬁgﬁdﬁI’.z
4. Modern Literatiir

Bizans ve Sasani imparatorluklarina kars1 yeni bir rakip olarak ortaya ¢ikan
Miisliman Araplarin 638 yilinda Kudiis’ii fethetmeleri, Akdeniz diinyasindaki
Araplarm tarihini biiyiik 6lgiide degistirmisti. Dolayistyla bu dénemin IslAm ve Arap
tarihini konu edinen eserler kaleme alinmistir. Cogunlukla Miisliiman Araplara ait
olan bu donemin temel kaynaklarinda, bazen kendi doénemlerinden Onceki
imparatorluklarin veya hiikiimdarlarin tarihlerini yiiceltmek arzusu gibi problemlere
sahip olabiliyorlar. Dolayisiyla bu kaynaklarin yol agabilecegi carpitmalardan

kaginmak i¢in farkli kaynaklarin perspektifinden yararlanmak gerekmektedir. Nitekim

2 [slam tarih yazicih@ ve kaynaklari hakkinda genis bilgi icin ayrica bkz. Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih-
Cografya Yazicihg: (Istanbul: ISAR Yayinlari, 1998); Semsettin Giinaltay, fslam Tarihinin Kaynaklari Tarih ve
Miiverrihleri (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 1991).



bu problemlerin farkinda oldugu anlasilan Alman oryantalist Theodor N&ldeke (6.
1930) basta Gassaniler olmak iizere ¢esitli Arap Kabileleri hakkinda yazilan islam
kaynaklarindaki malzemeyi titiz bir sekilde kullanan arastirmacilarin basinda
gelmektedir. Bizans’in en gii¢lii Arap miittefiki olarak Gasséaniler hakkinda ilk
miistakil modern ¢alisma olan Umerdii Gassdn’1i yaymlamistir. Bizans ve Yunan
kaynaklariyla Arapga siirlere dayanarak ele alinan ¢aligmasi, Gassani hiikiimdarlarinin
Bizans ve Sasanilerle iliskilerinin yani sira yine Gassani hiikiimdarlarinin listesi igin
basvurulmasi gereken kaynaklardan birisidir. Bundan sonra Gassanilerin tarihini
cesitli yonleriyle ele alan en kapsamli modern ¢alisma hi¢ kuskusuz Irfan Shahid’in
Byzantium and the Arabs adli Bizans’mn Arap hanedanlar1 ile olan iliskilerini
yiizyillara ayirarak inceledigi eseri gelmektedir. Irfan Shahid, Klasik kaynaklarla
arkeolojik belgelere dayanarak hazirladigi ¢alismasinda Gassaniler hakkinda yer alan
bilgileri, detayli bir sekilde aktarmistir. Arap miittefiklerin roliiniin imparatorluk igin
ne kadar onemli oldugunu ortaya koymaya g¢alisan Noldeke nin aksine Gassanileri
daha ¢ok Bizans Imparatorlugu’nun phylarchlari olarak dogu sinirlarini, Sasaniler ve
Arap miittefiklerinden koruyan sadik Hiristiyan Araplar olarak 6n plana ¢ikarmaya
calismuistir. Bununla birlikte Ge¢ Antik Cag’da Arap hanedanlarinin, 6zellikle Bizans
ve Sasani imparatorluklariyla iligkileri hakkinda basvurulmasi gereken kayda deger

caligmalardan birisidir.>

Islam éncesi Kuzey ve Giiney Arabistan’da kurulan devletler hakkinda bilgi
saglamak i¢in kaynaklardaki malzemeyi basarili bir sekilde kullanan eserlerin arasinda
Cevad Ali’nin (6. 1987) el-Mufassal, Corci Zeydan’nin (6. 1914) el-Arab Kable'l-
Islam ve Corci Zeydan’in calismasindan biiyiik olciide faydalanan Semsettin
Giinaltay’m (6. 1961) Islam Oncesi Arap Tarihi bulunmaktadir. Giinaltay’in
calismasindan 6zellikle Gassani hiikiimdarlarinin listesi i¢in istifade edilmistir. Cevad
Ali’nin calismas ise Islim &ncesi Arap tarihi hakkinda énemli bir boslugu dolduran
nadir eserlerin basinda gelmektedir. Kitapta konunun isleyisinde bazen gereksiz
bilgilerle esas konunun disina ¢ikmasi, olaylari biraz karmasik hale getirmektedir.
Ayrica olaylarla baglantis1 olmayan konular1 dipnot yerine metin iginde agiklamasi

konunun anlasilmasini zor hale getirmektedir. Bunlara ragmen giiniimiize kadar Cevad

® Bizans tarihgisi Mark Whittow’un bu galismayla ilgili degerlendirmesi igin ayrica bkz. Mark Whittow, “Rome
and the Jafnids: Writing the History of a 6th-c. Tribal Dynasty”, The Roman and Byzantine Near East, Edit. J.
Humphreys, JRA Suppl. 31 (Oxford, 1999), s. 207-224.



Ali’nin ortaya koydugu calismadan daha ileri seviyede bir Islim oncesi Arap tarihi
yazilmamistir. Yine buna benzer bir ¢alisma olan Zeydan’in el-Arab Kable’l-Islam’1,
farkli dillerde yazilmis kaynaklara dayanan Islam &ncesi Arap tarihine dair miiracaat

eserlerindendir.

Arap tarihi ve Kkiiltiiriiyle ilgili bir¢cok dillere c¢evrilen Onemli arastirma
eserlerine sahip oryantalist Philip Hitti’nin Islim o6ncesi kurulan Gassaniler ve
Lahmiler gibi Arap hanedanlariyla ilgili 6nemli bilgilerin bulundugu Siyasi ve Kiiltiirel
Islam Tarihi, Ge¢ Antik Cag’da iki biiyiik giiciin, Bizans ve Sasani imparatorluklari
arasinda Arabistan sakinlerinin kimligini ve Islamiyet’in dogusundan sonra Miisliiman
Araplarin gergeklestirdigi fetihlerle birlikte islam diinyasinin kurulusunu en basindan
degerlendirerek inceleyen Robert Hoyland’in In God’s Path ile Arap siirleri, yazitlar
ve arkeolojik kanitlar gibi cesitli kaynaklar1 kullanarak giineydeki antik Sebe’den
kuzeydeki c¢ollere ve vahalara kadar Arabistan’in tarihini ve kiiltiirinii inceledigi
Arabia and the Arabs calismalarindan, Gassanilerin siyasi tarihi ve Araplarin
yasamlar1 hakkinda istifade edilmistir. Bu g¢aligmalarin ortak 6zelligi, Gassanilerin
yan1 sira Islam &ncesi Kuzey ve Giiney Arabistan’da kurulan devletlerin diger
kaynaklarda ¢ok fazla lstiinde durulmayan kiiltiirel ve iktisadi tarihleri hakkinda
konularin da yer almasidir. Ayn1 zamanda Bizans ve Yunan kaynaklarinin yani sira

[slam kaynaklarina da atifta bulunmuslardir.

Biitiin bu ¢aligmalarin yan1 sira son zamanlarda Islim 6ncesi Arap tarihiyle
ilgili 6nemli ¢alismalar yapilmaktadir. Bunlardan birisi 6. yiizyilda Bizans
Imparatorlugu ve Arap miittefikleri arasindaki iliskilere odaklanarak Bizanslilarmn ilk
zamanlarda barbar olarak gordiikleri Araplara yaklagimi, genis bir perspektiften klasik
ve ¢agdas kaynaklarin Arap hanedanlar1 6zellikle Gassaniler ve Lahmiler hakkinda
soylediklerinden ¢ikardigi sonuglarla ilgilenen Greg Fisher’in basta Between Empires
Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity ile Rome, Persia, and Arabia:
Shaping the Middle East from Pompey to Muhammad olmak {izere ¢alismalarina sik
stk basvurulmustur. Arap miittefiklerin, konfederasyon olmalar1 sebebiyle yaniltici
olmamasi i¢in glinlimiizde de artik daha yaygin kullanilan Gassaniler yerine “Cefniler”
ve Lahmiler yerine “Nasriler” seklinde kralligi olusturan hanedanlara atifta

bulunmanmn daha dogru oldugunu belirtmektedir. Daha sonra Gassanilerin ve



Lahmilerin vassali olduklart imparatorluklarin siyasi, kiiltiirel ve dini yasamina bagl
kalarak kendi kralliklarini nasil olusturduklarini biitiin yonleriyle ele almaktadir. Yine
modern bir ¢alisma olan Elizabeth Key Fowden’in The Barbarian Plain Saint Sergius
Between Rome and Iran galismasi, MS 6. yiizyilda Yunanca konusan diinyada “Barbar
Ovas1” olarak bilinen Rusafe’nin (Sergiopolis) Ge¢ Antik Cag’da Bizans, Sasaniler ve
bolgede yasayan Arap miittefikleri i¢in siyasi ve kiiltiirel onemini ele almaktadir. Bu
baglamda Gassanilerin ve diger Hiristiyan Araplarin saygi duydugu Aziz Sergius i¢in
Rusafe’de insa edilen dini yapilar ile Suriye ve Mezopotamya Araplar1 arasinda

gelisen Aziz Sergius kiiltii hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

Ge¢ Antik Cag kavrammi 1971 yilindaki Geg¢ Antik¢ag Diinyasi adl
calismasiyla akademik bir disipline doniistiiren Peter Brown’in kendisinden onceki
eserlerde yer almayan Sasaniler ve Islam’m ilk yiizyilin1 da Geg¢ Antik Cag’a dahil
etmesiyle bu donem cografi olarak da genislemistir. MS 2. yiizyilin sonlarindan 8.
yiizyilin ortalarina kadar Akdeniz diinyasinin sosyal, kiiltiirel ve dini tarihini inceledigi
eserinde Bizans’m Arap hanedanlar1 ve Islam ile olan iliskilerine de yer vermistir.* Bu
eserin yam1 sira Ge¢ Antik Cag’a daha biitlinclil bir sekilde yaklasan Stephen
Mitchell’in Ge¢ Roma imparatorlugu Tarihi, bu donemde Bizans-Sasani micadelesi
ve onlarin Arap miittefikleri Gassaniler ve Lahmilerle iligkileri hususunda sik sik
faydalandigimiz bir calisma olmustur.’ Ge¢ Antik Cag’da Bizans ve Sasani
imparatorluklar1 arasindaki ¢atigsmalari, Bizans’in Mezopotamya ve Palmyra’ya nasil
yerlestigini ve bu bolgelerdeki giiciinii pekistirme cabalarini anlatan Beate Dignas ve
Engelbert Winter’in birlikte ele aldiklart Rome and Persia in Late Antiquity adli
literatiir derlemesi, ayrica Geg¢ Antik Cag’daki Bizans-Sasani savaslarinda
Gassanilerin miittefiki Bizans’a verdigi destegi ve Ozellikle strata Diocletiana olarak
isimlendirilen yolda bulunan sinirlar1 korumak amaciyla Lahmilerle olan miicadelesini
de aktarmaktadir. Ozetle Bizans tarihgilerine ait bu calismalarda cogunlukla Bizans ve
Sasani imparatorluklarini ilgilendiren olaylar nedeniyle Gassanilere ve diger Arap
kabilelerine deginilmistir. Buna gore Bizans ve Yunan kroniklerine dayanarak

Diocletianus’tan Heraclius’a kadar ii¢ yiizyllllk zamanda Gassanilerin smur

* Ge¢ Antik Cag’m tamm i¢in bkz. Turhan Kacar, “Ge¢ Antik¢ag Tartigmalari ve Bir Revizyon Onerisi Olarak
“Birinci Bin Y11”, Cedrus: Akdeniz Uygarliklart Aragtirmalar: Dergisi, C. V1 (2018), s. 519-534.

% Ayrica bkz. Ceren Pilevneli, Kitap Tamtim: “Stephen Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi M.S. 284-641,
cev. Turhan Kacar”, Avrasya Incelemeleri Dergisi, C. VI/1 (2017), s. 97-101.



tahkimatlart olan limeslerin savunmasindan sorumlu Arap miittefikleri olarak
konumlandirirlar. Ciinkii Gassaniler, limesleri koruma ve gozetleme gorevini limitanei
yani siir birliklerinden devralmislardi. Gassaniler sadece sinirlart koruyan sadik bir

miittefik degil Hiristiyanligin miafizit inancinin taraftarlar1 ve koruyuculari idi.

Bu ¢alismanin amaglar1 dogrultusunda ¢cogunlukla Yakin Dogu cografyasi olan
bugiinkii Arabistan, Suriye, Filistin, Mezopotamya ve kismen Ermenistan dahil
edilmistir. Suriye’de bulunan Gassanilerin Bizans’in dogu sinirlarindaki konumunu,
Kizildeniz’den Dicle Nehri’ne kadar uzanan biiyik Roma yollar1 ile bu yollarin
uzandig1 bozkirdaki imparatorlugun yerlesik ve gégcebe Araplarin karsilikli iliskilerini
Fergus Millar’m The Roman Near East c¢alismasi daha iyi anlamamiza yardimci
olmustur. Firat Nehri’den Palmyra’ya, Sam vahasindan ve Havran’in dogusuna kadar
uzanan Bizans’in strata Diocletiana olarak tanimlanan sinir bdlgesine Gassanilerin
yerleserek tampon bir bolge olusturduklar1  aktarilmaktadir.  Gassanilerin
cografyasindan sonra mimarisi hakkinda en énemli bir kaynak Warwick Ball’in Rome
in the East: The Transformation of an Empire olmustur. Calisma Roma
Imparatorlugu’nun tarihinin, mimarisinin ve arkeolojisinin, dogu eyaletlerine niifuz
etmesinin genel bir incelemesidir. Yakin Dogu’nun biiyiik bir kismi, Bizans ve
Sasaniler tarafindan dolayli olarak yonetilen miittefik kralliklardan olusuyordu.
Bunlarin baslicalari Gassani ve Lahmi konfederasyonlariydi. Bizans doénemi,
Araplarin giderek gii¢lendigi bir donemdi. Bizanslilarin miittefiki olarak Hiristiyanlig
benimsedikten sonra Roma medeniyetinin tesiri altina giren Gassaniler, kendilerine
Ozgii bir kiiltiir ve mimari gelistirmislerdir. Warwick Ball ¢aligmasinda, bunun Bizans
ve Islam medeniyeti {izerinde etKisiyle birlikte Gassanileri siyasi ve kiiltiirel tarihine

genis bir yer vermistir.

Gassaniler, Isldm doéneminde Miisliimanlarla olan iliskilerinde daha ¢ok
diismanca bir tavir sergilemislerdi. Zira Islam fetihleri sirasinda meydana gelen
savaglarda, diger Hiristiyan Arap kabileleriyle beraber Bizans’in yaninda
savagsmiglardi. Bununla birlikte, Bizans’in Mekke ile ticari iliskileri sayesinde
Mekke’deki Miisliimanlarla ticaret yapmuslardir. Bununla ilgili miiracaat edilmesi
gereken baglica galigmalar, Patricia Crone’nin Meccan Trade and the Rise of Islam ve

Montgomery Watt’in Muhammad at Mecca adli eserleridir. Gassanilerin
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hakimiyetinde olan Suriye’deki Islam fetihlerini ele alan Fred Donner’in The Early
Islamic Conquests, Hz. Peygamber ve Hulefa-yi Rasidin doneminde Miisliimanlarin,
Bizans ve Sasanilerle iliskilerini inceleyen Hugh Kennedy’nin The Prophet and the
Age of the Caliphates adli galismasinda, erken Islami dénemde Arabistan ticaret
yollarinin biiyiik bir kismini yoneten Gassaniler ile Lahmilerin, Bereketli Hilal’deki
rekabetlerinden dolay: ticaretin nasil giivensiz hale geldigini aktarmaktadir. Son olarak
Gassanilerin, Bizans’in miittefiki olarak Miisliimanlarla diplomatik temaslarini konu
alan kayda deger kaynaklar, 20. yiizyilin 6nde gelen Islam alimlerinden Muhammed
Hamidullah’in  Mecmii’atii’l-Vesa iki ’s-Siyasiyye Mecmii atii’l-Vesad 'iki’s-Siyasiyye
li’l-Ahdi’n-Nebevi ve’l-Hilafeti'r-Raside ve Hz. Peygamber’in Alti  Orijinal
Diplomatik Mektubu adli eserleridir. Muhammed Hamidullah, Hz. Peygamber’in
cagdas1 olan bazi hiikiimdarlar1 Islam’a davet amaci ile gonderdigi altt mektubu ele

almaktadir.
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BIRINCi BOLUM
1. COGRAFI VE TARIiHi ARKA PLAN
1. 1. Gassanilerin Tarihi Cografyasi

Cografya, tarih boyunca insan topluluklarinin yasami iizerinde dogrudan etkili
olmustur. Yakin Dogu’yu etkileyen en 6nemli cografi unsur ise su ve su kaynaklarina
erigim idi. Bu durum Geg Antik Cag’da Arap, Bizans ve Sasaniler arasindaki iliskileri
de belirlemistir. Zengin su kaynaklarina sahip olan Bereketli Hilal,® Bizans ve
Sasanilerin yerlesimi i¢in iyi sulanan verimli topraklar saglamaktaydi. Ancak Hilal’in
giineyine dogru uzanan ve yilda 200 milimetreden daha az yagmur alan ¢6l bolgesi,
yerlesim igin elverisli degildi. Su bulunmadiginda veya yaz mevsiminde mera alanlari
yetersiz kaldiginda, ¢ol sakinlerinin kuzeydeki bu verimli bolgeden yararlanmaktan
baska caresi yoktu. Dolayisiyla ¢dl sakinleri ile bu iki imparatorlugun yerlesik
sakinleri arasinda zaman zaman ¢atisma ¢ikmasi kagimilmaz oluyordu. C6l1 sakinleri,
ortak bir kiiltlirii ve dili paylasan gocebe (bedevi) Araplar idi. Onlarin komsulariyla
olan bu iligkileri diigmanca bir tutum olmasindan ziyade aslinda ¢ogu zaman hayatta
kalma cabasiydi. Bununla birlikte, Araplarin hepsi gogebe degildi. Bircogu ¢oldeki
mevcut imkanlart kullanmak amaciyla vahalara yerlesen ve yilin bir kismini
gogebelik, bir kismim ¢iftcilik, bir kismimi da savasci olarak gegiren yari-gocebe
Araplardi. Bu vaha sakinleri, gogebelerin iiretemedigi tarimsal iriinii saglayarak

ekonomilerini kendi kendine yetecek hale getirdiler.’

Ibn HaldGn, toplumlarin yasam sekillerinde goriilen farkliligin sadece onlarin
gecim yollarinin farkli olmasindan kaynaklandigini ifade etmektedir. Bu yiizden
“umran”dan (medeniyet) bahsederken, umranin yalnizca hadarilerde degil bedevilerde
de oldugunu belirtmistir. C6l ortaminin yoksullugu nedeniyle burada yasayan
bedevilerin, gecimlerini cift¢ilik ve hayvancilikla saglamasi onlari, mecburi olarak
gocebelige sevk etmekteydi. Ciinkii hadarilerin ikamet ettikleri sehirlere sigmayan su

ve meralar, genis olan badiye/sahra’ya sigiyordu. Giinliikk yasamlarinda ise beslenme,

® Bereketli Hilal’in sinirlar1 batida Misir, kuzeyde Filistin, Liibnan ve Suriye {izerinden Anadolu ve Armenia
daglarini smirlayan Badiyetiisgsdm’in giineyinden bir yay ¢izerek Irak’ta Dicle ve Firat nehirleri iizerinden Basra
Korfezi’ne kadar uzanmaktadir.

" Greg Fisher, Between Empires Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity (Oxford: Oxford University Press,
2011), s. 26-27; Mark Whittow, The Making of Byzantium 600-1025 (Berkeley: University of California Press,
1996), s. 32-33.
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barmma ve giyecek gibi temel ihtiyaclari, sadece kendilerine yetecek kadar
karsiliyorlardi. Hadariler ise yiyecek-giyecek gibi temel ihtiyaclar1 karsilamanin yani
sira imkanlarini daha iy1 hale getiren yerlesik toplumlardi. Belirli bir ge¢im yolunu
tutan bu toplumlar, ihtiyaglarindan fazla gelir elde etmekle beraber yerlesik hayata
gecip evler yapmis, sehirler ve kasabalar inga etmislerdi. Refah seviyeleri artinca liiks
sayilan ihtiyag triinlerini kullanmiglardi. Bunlardan bazilar1 sanat, bazilar1 da ticareti
meslek edinmislerdi. Ona gore, bedevilikten hadarilige gecisi saglayan en Onemli

unsur sehirlerdeki bu iktisadi imkanlar olmus‘fur.8

Bedevi Araplar, Bereketli Hilal’deki zengin komsularmma ekonomik olarak
bagimli olmuslardi. Nitekim tarim {rlinleri ile el sanatlarinin yaninda maddi
ihtiyaglarinin 6nemli bir boliimiinii (kiyafetler, mutfak esyalari, silah, liiks esyalar, vs.)
mamul iiriinler (et, siit, deri, hayvan, vs.) karsilifinda satin aliyorlardi. Aynm sekilde
bedevi Araplar da yerlesik toplumlarin ekonomisine katkida bulunuyorlardi. Bunlarin
basinda binicilik gibi askeri sanatlarin ve silahlarin gelistirilmesi ile ticaret geliyordu.
Ozellikle kervanlarin yiiriitiilmesi, korunmasi ve rehberlik edilmesi ile tagima
hayvanlarinin satis1 veya kiralanmasi gibi gorevleri iistlendiler. Antik Cag’in ve Orta
Cag’in onemli ticaret yollar1 gdcebe topluluklarin ticaretteki bu varliklar1 sayesinde
ortaya ¢iktr.” Yakin Dogu toplumunun cografyasi, Irak’ta Necef iizerinden Sina’ya,
oradan Suriye ile Akabe Korfezi arasindaki baglantiya gore belirlendi. Bu batidan
doguya ve kuzeyden giineye baglanan alanda, bedevi Araplarin dnciiliigiinde ticaret
yoluyla 6nemli bir iktisadi biiylime ve vaha sehirlerinde kayda deger yerlesik bir hayat
basladi. Arap kabileleri, kuraklik veya anlagsmazlik sebebiyle aralarinda bazen
catismalar meydana gelmesine ragmen biliylik konfederasyonlar halinde bir araya
geldiler. Akdeniz diinyasinin kdsesindeki bu cografyanin egemenligi ilk iistlenenler ise

baskentleri Petra olmak {izere kurulan Nabatiler oldu.’®

MO 169 yilinda kurulan Nabatilerin smirlari, Urdiin’{in giiniimiizdeki sinirlari
dahil olmak tizere Sina, Necef, Gazze, Kuzey Hicaz ve Giiney Suriye’de Dimask’a

kadar uzaniyordu. Suriye, Misir ve Arabistan Yarimadasi arasinda bulunan onemli

8 ibn Haldon, Mukaddimetu ibn Haldin, thk. Abdullah Muhammed ed-Dervis, c. 1 (Dimask: Daru Ya’reb, 2004), s.
243-247.

® Anatoly Khazanov, “Nomads in the History of the Sedentary World”, Nomads in the Sedentary World, eds.
Anatoly Khazanov and André Wink (London-New York: Routledge, 2001), s. 1-7; Whittow, The Making of
Byzantium, s. 33-34.

10 Glen W. Bowersock, Roman Arabia (USA: Harvard University Press, 1983), s. 10-11.
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ticaret yollarina sahip olan Nabatiler, yaptiklar1 uluslararasi ticaret sayesinde oldukg¢a
zenginlesmislerdi. Akdeniz ve Kizildeniz, Afrika ve Hint Okyanusu arasinda bir

1 Unli Roma tarihgisi

baglanti olarak Roma igin stratejik bir Oneme sahipti.
Ammianus Marcellinus, MS 360 baharinda protector domesticus (muhafiz subay1)
olarak katildigi Roma imparatoru lulianus’un dogu seferini anlatirken, imparator
Traianus’un savaslarina da atifta bulunmaktadir. Bélgenin biitiin bu 6zelliklerini géz
oniinde bulunduran Traianus’un komsu iilkelerdeki kabilelerin yagma akinlarini
durdurmak amaciyla miistahkem gecitlerde yapilan kalelerle korunan Nabatileri, MS
106°’da ele gegirdikten sonra federasyonu olusturan Arap kabilelerini de itaat altina

aldigini ifade etmektedir:

Bu bolgenin simirinda, bir tarafinda bir¢ok c¢esit iiriin iireten ve komgsu
bolgelerdeki kabilelerin akinlarini piiskiirtmek amacuyla kadim yerlilerin tetikte olan
endiselerinin elverigli ve miistahkem gegitlerde diktigi gii¢lii hisarlar ve kalelerle dolu
olan Nabataei bélgesinin bitisik oldugu Arabia bulunur. Bu bélgede, birkag kasaba ile
birlikte gii¢lii surlari sayesinde son derece korunakli olan Bostra, Gerasa ve
Philadelphia gibi biiyiik sehirlere sahiptir. Bu bélgeye eyaletin ismi verildi ve bir vali
atandi, Media’da ve Partlarla birlikte sanl bir savas siirdiiriirken yerlilerin
kiistaghgint stk stk ezen imparator Traianus tarafindan kanunlarimiza itaat etmeye
mecbur birakildi.*?

Imparator Traianus (MS 53-117) Romalilarin eline gegen Petra’y1 Provincia
Arabia (Suriye, Filistin ve Urdiin) adiyla Arabistan eyaletine doniistiirdiikten sonra®
Busrad’y1 baskent yaparak Petra’nin siyasi ve ticari agirlik merkezini buraya dogru
kaydirmaya calisti. Ciinkii Petra yikildiktan sonra ticari giizergah, Firat Nehri’ni
Suriye’nin kuzeybati limanlar1 ile Roma’nin 6nemli sehirlerinden olan Antakya’ya
baglayan ticaret yolunun iizerinde bulunan bir baska Arap devleti, Palmyra’ya
k:aymls,tl.14 Suriye Colii’niin (Badiyetiissam) ortasindaki bu vaha sakinleri, dnemli
ticaret yollarini birlestiren bir merkezde olmasindan dolayi yiikselise ge¢mislerdi. Onu

modern zamanlarda “Dogu’nun Venedik’i” olarak meshur yapan yapilarin higbiri

1 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable’l-Islam, ¢. 3 (Beyrut: Dari’l-ilm 1i’I-Melayin, 1969), s. 5;
Warwick Ball, Rome in the East: The Transformation of an Empire (London-New York: Routledge, 2016), s. 68-
69.

2 Amm. Marc. Hist. 14. 8.13.

13 Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 49.

% Trevor Bryce, Ancient Syria: A Three Thousand Year History (Oxford: Oxford University Press, 2014), s. 245,
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heniliz ayakta degildi. Ancak Akdeniz diinyasinin dogusunda yer alan stratejik
konumu, oOzellikle zenginlerin liikks mallara olan talebi, Palmyra’y1 hizla artan bir
sekilde biiyliyen Mezopotamya’yr Suriye’ye baglayan uzun mesafeli ticaretin dnemli
duraklarindan biri haline getirmisti.15 Traianus, bu nedenle Roma’nin tigiincii sehri
olan Antakya’ya cok fazla avantaj saglayan ticaret yollarin1 Busrd’ya kaydirdi.
Havran’dan Busra’ya kadar uzanan bu ticaret yollari, buradan glineyde Philadephia ve
Petra’dan baglayarak Amman’dan sonra Akabe Korfezi’'ne Varlyordu.16 Boylece
Romalilarin Nova Traiana Bostra adini verdikleri Busra, Nabatilerin yeni merkezi
olarak MS 2. ylizyilin baslarindan itibaren bir ticaret merkezi oldu. Ayrica ticaret
yollar1 ile kervanlarin giivenligi i¢in buraya III. Kyrene (Cyrenaica) lejyonu
yerlestirildikten sonra MS 106’°da, Sam’i Akabe Korfezi’'ne baglayan {inli yeni
Traianus Yolu adindaki biiyiik yolu insa etti.” Bu limes' olarak adlandirilan,
miistahkem mevzilerde Roma kalelerinden olusan ve genellikle imparatorlugun diger
bolgelerindeki giiclerin saldirilara karsi yapilan yollardi. Imparator Traianus’un yeni
yolu, muhtemelen mevcut yerlesik tarimin siirekliligini korumak amaciyla yeterli
suyun bulundugu bélgenin smirlarina karsilik getirilmisti. Boylece hem bedevi
Araplarin mevsimsel olarak ¢olden gogleri hem de ticaret yollarimin giivenligi i¢in
dogu-bat1 gegislerinin kontrolii saglanmust.'® Traianus déneminde kurulan yolun, kag
kilometre oldugunu gdsteren ve yolun isaretlerini gdsteren siitunlarda su ifade yer

almaktadir:
“Suriye simirindan baslayip Kizildeniz e varan yeni yol. »20

Busra’da baglayan bu yollardan ilki Dera’ya, ikincisi Dimagk’a, ticlinciisi

Sarhad’a dordiinciisii Anak’a ve besincisi ¢ol girisinde son kale olarak kurulan Ezrak

!* Michael Sommer, Palmyra A History (London-New York: Routledge, 2018), s. 153.

% Rene Dussaud, el-Arab fi Suriyye kable'l-Islam, ¢ev. Abdiilhamid Devahili (Kahire: Lecnetii’t-Te’lif ve’t-
Terceme ve’n-Nesr, 1959), s. 9.

7 Bryce, Ancient Syria, s. 245-246.

18 Sinirt belirten bir Roma terimi olan “limes”, 6zellikle 2. yiizyildan itibaren Britanya, Yukar1 Almanya, Raetia,
Tuna eyaletleri (Pannonia, Scythia Minor), Dogu eyaletleri (Suriye, Filistin, Urdiin) ve Afrika’da gelistirilen bir
siir  tahkimati sistemidir. Her alan ve donemlerde farkli olan limeslerin tahkimatlart heniiz tam olarak
siniflandirilmamigtir. Baslica unsurlar1 arasinda gitler, toprak duvarlar, hendekler, ahsap kuleler ve kaleler
bulunmaktadir. Bkz. Alexander P. Kazhdan, “Limes”, The Oxford Dictionary of Byzantium (Dumbarton Oaks,
Washington: Oxford University Press, 1991), s. 1229.

19 julian Bennett, Trajan Optimus Princeps: A Life and Times (London-New York: Routledge, 1997), s. 181.

2 Dussaud, el-Arab fi Suriyye kable’I-Islim, s. 9.
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Kalesi’ne (Kasr-iil Ezrak) kadar uzaniyordu. Kervan kafileleri, bu kaleden Arabistan

Yarimadasi’na ya da yarimadanin giineyine dogru yolculuga ¢ikiyorlardi.?

Traianus tarafindan insa edilen bu yollar, bir seyi daha acik¢a ortaya
koymustur. Her ne kadar Palmyra’nin uzun mesafeli ticaretteki yiikselisinin etkisi
olmasina ragmen aslinda bu yollarin ingas1 tamamen askeri bir mantiga dayaniyordu.
Ciinkii Yahudi isyanlarmm?® ciddi krizi, Partlarla olan catismalar ve vassal
yoneticilerin itaatsizlikleri gerce§i nedeniyle Romalilar, Yakin Dogu {izerindeki
hakimiyetlerinin ne kadar giivencesiz oldugunun farkina varmuslardi.?® Dolayisiyla
Biiyiik Iskender’den sonra doguda en genis smirlara ulasan Traianus’un artik
topraklarin1 korumasi gerekiyordu. Imparatorluk siirlarina dahil edilmeden sadik bir
tampon {lilke olarak korunan Armenia Kralligi’na, bolge i¢in biiyliik bir tehdit
olusturmaya baslayan Iran yanlisi bir ydneticinin gelmesi iizerine Traianus, MS 116
yilinda Roma’nin Firat Nehri’'ni iki imparatorluk arasinda siir kabul etme
politikasindan vazgecerek Iran topraklarma dogru ilerledi. Basra Korfezi’nden
Hindistan smnirlarina kadar gelen imparator, Biiyiik iskender gibi Hindistan’a girme
hayalinden vazgecti. Suriye’de, Partlarla kars1 karsiya gelen imparator, Roma’nin Firat
Nehri’nin siir olma politikasini kaldirarak yerine Kizildeniz’den Firat Nehri’ne kadar
Suriye Colii’nii tampon bir bolge haline getirdikten sonra®* Mezopotamya’y1 bir Roma
eyaleti olarak ilan etti. Bunun i¢in Partlarin dini ve ticaret merkezleri olan Hatra ile
Dura Europus sehirlerini ele gegirerek Firat ve Dicle nehirlerini gegme sorununu
¢ozdii. Bdylece Iran ve Mezopotamya hakimiyetinin yani sira bolgedeki dogu-bati
giizergahindaki ticaret yollarini da ele gecirdi. Traianus’a “Parthicus” (Part fatihi)®
{invanin1 kazandiran bu sefer, Part Imparatorlugu icin adeta bir felaket oldu. Nitekim
erken donemdeki basarilarina ragmen, Traianus’un bu askeri girisiminden sonra

Partlar, ciddi bir sekilde gili¢ kaybetmeye baslamlslardl.z6

2L Dussaud, el-Arab fi Suriyye kable'l-Islim, s. 9.

22 By isyanlarin kaynagi, ayricalhikli bir statiiye sahip olduklarina inanan Yahudilerin dini tavrina dayaniyordu.
Onlarm inancina gore, Tanr1 onlara srail topraklarini vaat etmisti ve bu yiizden Hiristiyan Romalilarm Israil’e ve
ozellikle Kudiis’e hilkkmetme haklar1 yoktu. Ciinkii Kudiis’ii, Tanr1 insa etmisti. Bu nedenle Yahudiler, Traianus’un
Partlarla olan miicadelesini firsat bilerek MS 115 yilinda Misir’da isyan etmislerdir. Bkz. Susan Wise Bauer, Antik
Diinya Tarihi: Ilk Kayitlardan Roma nin Dagilmasina Kadar, gev. Mehmet Morals, 4. bs. (Istanbul: Alfa Yaymlari,
2020), s. 766-767.

2 Sommer, Palmyra A History, s. 112.

2 Eutropius, Kisa Roma Tarihi, 8. 130; Warwick Ball, Avrupa’daki Asya ve Bati’min Sekillenisi: Tek Diinyaya
Dogru: Antik [ran ve Bati, c. 2 (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2010), s. 203.

%5 Bennett, Trajan Optimus Princeps: A Life and Times, s. 202.

% Kaveh Farrokh, Shadows in the Desert: Ancient Persia at War (Oxford: Osprey Publishing, 2007), s. 160.
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MO 334’te Perslerin sahip oldugu tiim topraklari alarak Hindistan’a kadar
ulastiktan sonra fethettigi iilkelerdeki idarenin devamliligi konusunda kaygi tasiyan
Biiyiik Iskender, kendisine sadakatini sunan Pers soylularmi affederek satraplarin
gorevlerini siirdiirmesine izin vermisti.?” Ancak imparatorlugu, onun 6liimiinden sonra
paralanmis ve Suriye, Mezopotamya ve Iran’da Seleukoslar, Makedonya’da
Antigonos ve Misir’da Ptolemaios gibi bagimsiz kralliklar kurulmustu. Bunlardan
Seleukoslar, MO 2. yiizy1l boyunca kuzeydogusunda yonetimi altinda bir satraplik
iken daha sonra bagimsizligini ilan eden Partlar ile batida Roma tarafindan siirekli
baski altinda tutulmustu. Romalilar, MO 63’te Seleukoslardan Suriye’yi alarak bir
Roma eyaleti haline getirdiler. Ciinkii sinirlart kuzeyde Toros Daglari’ndan
Kizildeniz’deki Akabe Korfezi’ne kadar uzanan bir dag hattiyla olusturulmus olan
Suriye, Akdeniz’in tahil ireticisi olan Misir ve Asya arasinda bir koprii vazifesi
goriiyordu. Romalilar ve Partlar, birka¢ yiizyill boyunca Suriye’de komsu Arap
kabilelerini taraf tutmaya zorlamiglardi. Firat Nehri ve dogusundaki topraklar
Partlarin, nehrin bati1 tarafindaki topraklar ise Roma ile Arap kabilelerinin siirlarini
olusturuyordu. Bu kabilelerin bazilar1 Roma ile digerleri de Partlarla ittifak kurmay1
tercih etmislerdi. Goriinlise gore bu siyasi ittifaklart belirleyen iktisadi ¢ikarlar idi.
Ciinkii Arap kabileleriyle yapilan bu temaslarin sonucunda korfez ticareti oldukga
canlanmist1.”® Bununla birlikte Traianus’dan sonra imparator olan Hadrianus (MS 117-
138) onun Partlarin sinirlarindaki tampon devletleri isgal etme politikasini terk etti. Bu
durum Mezopotamya-Suriye giizergdhindaki ticareti onemli 6l¢lide artiran kiigiik ve
bagimsiz kralliklarin giiglenmesine olanak sagladi. Bu dogu-bati ticaretinden en ¢ok
yararlananlar Palmyra Krallig1 ile bu donemde dogu-bati ticaretinin merkezi haline
gelen Firat Nehri’nin kiyisindaki Dura Europus gibi sehirler oldu. Hadrianus’un bu
adimlar1 ve miizakereleri sonucunda iki imparatorluk arasinda sonraki elli y1l boyunca
nispeten bariseil iliskiler stirmiis olsa da Traianus’un savaslarindan sonra Part iktidar
higbir zaman tam olarak toparlanamadi. Nihayetinde gerileyen Partlara, Romalilar igin

Partlardan ¢cok daha tehlikeli olduklarini gosterecek olan Sasaniler son vermistir.??

27 Pierre Briant, Biiyiik Iskender: Fetihler ve Siyaset, ¢ev. Nihan Ozyildirim (Istanbul: Alfa Yaymnlari, 2019), s. 90-
91.

28 Robert G. Hoyland, Arabia and the Arabs: From the Bronze Age to the Coming of Islam (London-New York:
Routledge, 2001), s. 21-22; E. Robert Bevan, The House of Seleucus, v.1 (New York: Barnes&Noble, 1966), s. 207.
29 Farrokh, Shadows in the Desert; Ancient Persia at War, s. 163.
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Sasanilerin kurulusunun gerisinde daha once ifade edildigi gibi Roma
Imparatorlugu’nun doguda genislemesi, Partlarin giiciine darbe vurmasi vardi. 3.
ylizyilin baslarinda Ahamenis soyundan gelen aristokrat bir aile, bunu firsat bilerek
giiclerini tarihi Istahr sehrinin bulundugu bdlgenin &tesine dogru genisletmeye
baslad.®® Istahr’da bir ates mabedinin sorumlusu olan S&sin’mn oglu Babek
liderliginde baglayan isyan, onun dliimiinden sonra yerine gecen oglu Erdesir’in, MS
224’te Hiirmiizdegan’da Partlarin imparatoru Artabanus’u (IV. Erdevan) yenilgiye
ugratarak “sahansah” (sehingah) iinvaniyla Sasani hanedaninin ilk imparatoru olarak
tag giymesiyle sonuglandi. Erdesir (MS 216-242) daha sonra Roma sinirina kritik bir
mesafede bulunan Medain’e (Ctesiphon) yerlesti.*! Yeni imparator, Romallara karsi
giiclii bir saldir1 baglatarak Pers imparatorlugunu yeniden canlandirmay:1 basardi.
Sasanilerin saldirganlik politikasi, Erdesir’in halefi I. Sapur (MS 242-272) tarafindan
MS 260 yilinda Kuzey Suriye’ye cesur bir saldiriyla ve Antakya’nin alinmasindan
sonra imparator Valerianus’un esir edilmesiyle devam etti. Sasanilerin bu yiikselisi,
Roma’nin dogu simirlarina simdiye kadarkinden daha biiyiik bir tehdit olusturan
saldirgan, savase¢l bir diismanin dogusunun habercisi olmustu. Roma’nin en biiyiik
talihsizligi, Sasani saldirilarinin basladigt bu donemin, imparatorlugun batisinda
Germenler tarafindan Roma topraklarina yapilan bir dizi biiyiik capli saldirilarla
cakismasi oldu. Dolayistyla Roma yonetimi, bu donemden itibaren dogu sinirlarinda

ozellikle Suriye Co6li’nde bir takim tedbirler almak zorunda kald.*

Imparator Diocletianus (MS 284-305) Sasani saldirilarmin meydana geldigi 3.
ylizyildaki kriz ile Palmyra tarafindan gerceklestirilen Yakin Dogu’nun gegici
isgalinin ardindan imparatorlugun dogu sinirlarinin savunmasini yeniden diizenleyerek
giiclendirdi. Dogu sinir1, bu donemde tiiccarlar tarafindan kullanilan ancak askeri

savunmaya yardimci olmak amaciyla planlanmis, Kizildeniz’den Firat Nehri’ne kadar

% Touraj Daryaee, Khodadad Rezakhani, From Oxus to Euphrates: The World of Late Antique Iran (Ancient Iran
Series), v. 1 (Los Angeles, California: Farhang Foundation, 2016), s. 24; Sirin Beyani, Eskdnilerin (Partlarin)
Diigiisii ve Sdsdnilerin Yiikselisi, gev. Ali Hiiseyin Togay (Istanbul: Selenge Yaymlari, 2020), s. 14.

81 Taberi, Tarihii't-taberi: Tarihii’l-Umem ve’l-Miiluk, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim, c. 2 (Beyrut: Déru
Siiveydan, 1967), s. 37-39; ibn Kuteybe, el-Ma ’drif, thk. Servet Ukkase, 4. bs. (Kahire: Darii’l-Maarif, 1969), s.
653-654; Touraj Daryaee, Sasanian Persia: The Rise and Fall of an Empire (London-New York: I. B. Tauris& Co.
Ltd. 1967), s. 2-3; Maria Brosius, The Persians (London-New York: Routledge, 2006), s. 139-140.

32 peter Sarris, Empires of Faith: The Fall of Rome to the Rise of Islam, 500-700 (Oxford: Oxford University Press,
2011), s. 10.
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¢oliin kenarinda uzanan bir limesle belirlenmisti. Baslangigta limes Arabicus® adiyla
bilinen bu sistemin amac1 sinirlardan gogebe Araplari uzak tutmakti. Yolun ¢ogu zaten
imparator Traianus tarafindan yapilmisti. Ancak yolun kuzeydeki boliimii Diocletianus
tarafindan tamamlandi ve bundan sonra strata Diocletiana adimi aldi.* Ge¢ Roma
donemi vakayiname yazarlarindan loannes Malalas (MS 6. yy) Suriye’deki Roma
savunma sistemini anlatirken Diocletianus’un Misir’dan iran sinirma kadar ulasan
limesler tizerinde kaleler insa ettigini ve bunlarin her birine limitanei (siir birlikleri)

ve duces (komutanlar) yerlestirdigini not etmektedir:

Diocletianus ayrica Misir’dan Iran simrina kadar devam eden limes iizerinde
kaleler insa ettirdi ve her bir eyalete limitanei ve duces yerlestirdi. Eyaletlerin
giivenligini saglamak icin bu birlikler kalabalik bir kuvvetle birlikte kalelerin daha

gerisinde konuglaniyordu. Suriye’nin limeslerine imparator ile Sezar’in heykellerini

diktiler.®®

Strata Diocletiana, mevcut olan hatlar giiglendirildikten sonra Petra’dan
Kizildeniz’e ve Firat Nehri’nden Busré’ya,36 oradan Dumayr’in yakininda ayrilarak
bozkirin kenar1 boyunca giineye dogru uzanan vaha lizerinden Havran Dagi’na ve
oradan da Sirhan Vadisi’ndeki Cefv’e (Dimetiilcendel) kadar devam ediyordu. Strata
Diocletiana’nin en 6nemli 6zelligi ise diizenli araliklarla degil bedevi Araplarin, gog
yollarmin smirdan gectigi noktalarda ve sinir i¢indeki mera ile sulama noktalar
boyunca uzanmis olmasidir.*’ Col smirlart boyunca uzanan bu korunakli merkezler,
bedevi Araplarin yerlesim bolgesi olan Suriye’ye girisini engellemek i¢in degil, sadece
gocleri belli bir diizene koymak amaciyla yapilmisti. Bu yiizden buralarda pek cok
sayida su setleri insa edildi. Bunu bazen yeri kazarak bazen de su kemerleri insa

ederek yapiyorlardi. Kigin yagmur sulartyla dolan bu setlerde kervanlar sulamyordu.38

Geg¢ Antik Cag’da yerlesim ve tahkimatin sinir bolgelerine dogru genislemesi,

¢oller ve yerlesik bolgeler arasindaki baglantilarin sikligini arttirmisti. “Limes

3 Zbigniew T. Fiema, “The Military Presence in the Countryside of Petra in the 6th”, Proceedings of the XVIlIth
International Congress of Roman Frontier Studies Held in Amman, Jordan (September 2000), eds. Philip Freeman,
Julian Bennett, Zbigniew T. Fiema and Birgitta Hoffmann (Oxford: BAR International Series 2002), s. 132.

3 Wolf Liebeschuetz, “Arab Tribesmen and Desert Frontiers in Late Antiquity”, Journal of Late Antiquity, Johns
Hopkins University Press, Vol. VIII, No. 1 (Spring 2015), s. 63.

% lon. Mal. Chron. 12. 40.

% E. Spenser Bouchier, Syria as a Roman Province (Oxford: B. H. Blackwell, 1916), s. 153.

7 Fergus Millar, The Roman Near East 31 BC-AD 337 (USA: Harvard University Press, 2001), s. 183, 186.

% Dussaud, el-Arab fi Suriyye kable I-Isldm, s. 4.
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Arabicus” veya “strata Diocletiana” olarak adlandirilan bu sinir bolgelerinde ticaretin
yapilmasi ve kervanlarin sulanmasi disinda zamanla dini faaliyetler de yiiriitilmiistiir.
Bu sinir bolgelerinin en ilging olanlarindan birisi, 6. yiizyilda Gassani hanedaninin
(Cefneogullar1) kendilerini iliskilendirecekleri Rusafe (Sergiopolis) sehriydi. Col, dini
tefekkiir amaciyla toplumdan uzaklagmak isteyenler i¢in tercih edilen yerler haline
gelmisti. Bu ylizden Hiristiyan kesisler ve rahipler ile Araplar arasindaki ilk dini
temaslarin ¢ogunun bu smir bolgelerinde gerceklesmesi asla tesadiif degildir.39
Ozellikle Hiristiyan Suriye Araplar1 arasinda saygi duyulan bir din adami olan Aziz
Sergius’un tiirbesinin burada bulunmasi dolayisiyla Hiristiyan hacilar tarafindan
stirekli ziyaret ediliyordu. Gassaniler doneminde Rusafe, bu hac trafigi sayesinde
sadece bir dini merkez olarak degil ayn1 zamanda kervanlar halinde geldikleri i¢in

pazarlar ve fuarlar i¢in de 6nemli bir ticaret merkezi haline gelmistir.4o

Roma yonetiminin ¢ollerde yollar ve kaleler insa etmesinin esas nedeni,
Palmyra’nin Roma hakimiyeti altina girmesinden sonra kervan ticaretini korumakti.
Ancak smir stratejisinin en basindan beri, ¢dl kenari boyunca bozkirlardan gegen
sinirlardaki mevsimsel gocler sirasinda, bedevi Araplarin gegislerini kontrol altina
almakti. Cilinkii yerlesimin doguya, yani daha once gogebelerin serbest¢e dolastigi
bozkirlara dogru genislemis olmasi, bazi askeri tedbirleri gerektiren bir durumla
sonuglanmisti. Bedevi Araplar ile yerlesik giftcilerin hayatta kalmasi, bir arada
yasamalar1 ve igbirligine bagli olmas1 nedeniyle iliskileri her zaman diigmanca degildi.
Ancak tarimin kaginilmaz olarak genislemesi, gogebelerin siiriilerini otlatmak igin
elindeki alanin daralmasi anlamina geliyordu. Bu da gerginlik ve c¢atismaya neden
olacakti. Ciinkii siddetli kuraklik, gocebeleri su elde etmek icin tarim alanlarina gog
etmeye zorladiginda, barist korumak i¢in silahli bir miittefike ihtiya¢ duyulacakt.
Dolayisiyla Bizans, bu duruma engel olmak amaciyla silahli bir miittefik arayigina
basladi.* Ayrica Iran’in biitiinliigiinii sagladiktan sonra bdlgede biiyiik bir rekabete
giren Sasaniler ile daha 6nce Palmyra’nin idaresi altinda bulunan aradaki genis ve bos
¢Oliin goz ard1 edilmemesi gerekiyordu. Boylece doviis kabiliyeti ve at sirtinda ustalik

kazanmalariyla meshur olan bedevi Araplar, her iki imparatorlugun dikkatini ¢ekmesi

% Fisher, Between Empires Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity, s. 28.

40 Averil Cameron, The Mediterranean World in Late Antiquity 395-700 AD (London-New York: Routledge,
2012),s. 172-173.

1 Liebeschuetz, “Arab Tribesmen and Desert Frontiers in Late Antiquity”, s. 65-66.
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neticesinde askeri yapiya dahil edilmislerdi. Dolayisiyla bozkir ve yerlesim yerleri
arasindaki simirlarda, bedevi Araplarin kuzeye serbestce gdc etmelerine mani
olmalarinin yam sira tampon bolge olusturmak amaciyla Bizanslilar, Gassanilerin ve

Sasaniler de Lahmilerin bdlgedeki hakimiyetini tanimiglardi.*?

Bizans ile ittifaki olan herhangi bir kabilenin, 6zellikle diger gdcebe Arap
kabilelerinin  saldirilarina  karst  Bizans ¢ikarlarimi  korumasi  bekleniyordu.
Imparatorlugun yardimlar1 karsiliginda, miittefik kabileler diisman topraklarina
baskinlar diizenleyip orduya asker sagliyordu. Gasséaniler, bu miittefik kabileler
arasinda en baskin olaniydi ve Bizans imparatorlar1 tarafindan resmi olarak
taninmuslardi.*® Ancak zamanla Gassanilerin, tamamen giivenilir bir miittefik olmadig
ortaya ¢ikacakti. Cilinkii baz1 siyasi anlagmazliklar nedeniyle zaman zaman Sasanilerle
isbirligi yaptiklar1 goriilmektedir. Ornegin Bizans imparatoru Mauricius, iktidara
gelmeden once doguda bir komutan olarak Sasanilerle miicadele ettigi sirada, Gassani
hikkiimdar1 Miinzir b. Haris’in seferden once Sasanilere haber vermesinden siiphe
duymustu. Bu durumu Tiberius’a haber vermesi iizerine imparator, Miinzir’i ailesiyle
birlikte 582 yilinda Sicilya’ya siirgiin etmistir. Bu nedenle Gassaniler ve Bizans
arasindaki dostane iliskiler de artik sona ermisti. Buna gore Gassaniler, aslinda
“ittifakin ne tamamen disinda ne de igindeydiler” ve bu da onlarin her zaman Bizans
ve Sasaniler arasinda bir siyasi varliginit korumaya ¢alisan bir devlet olarak kalmasini

saglamugtir. ™
1. 1. 1. Gassanilerin Cografi Simirlari

Yunan ve Latin kaynaklarinda Arabistan Yarimadasi, genellikle Gliney Arap
kralliklarinin egemenligine tabi olan ve yarimadanin giineyinde ligte ikisi kadar genis
bir alam kapsayan “Mutlu Arabistan” (Arabia Felix) Roma Imparatorluk sinirlarina
yakin olup sonradan onun himayesine giren Nabatilerin bolgesini kapsayan “Kayalik
Arabistan” (Arabia Petra) ve Firat Nehri’ne kadar Dogu Suriye ve Mezopotamya’nin
seyrek yerlesim yeri olan ¢olii kapsayan “Col Arabistan” (Arabia Deserta) olmak
tizere iic kisma ayrilmaktadir. Gassani cografyasinin yer aldigi Col Arabistan’inda,

Araplara isaret eden ilk yazili kaynak olan Asur metinlerinde, krallarin yonettigi Arap

2 Anatoly Khazanov, Gégebe ve Dis Diinya, ¢ev. Omer Suveren (Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2015), s. 404.
43 Kevin Butcher, Roman Syria and the Near East (London: British Museum Press, 2003), s. 64.
4 Fisher, Between Empires Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity, s. 28.
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devletlerinin oldugu zikredilmektedir. En eskisinin tarihi MO 854 yilina ait olan bu
metinlerde, Arap ismi Asur yonetimine karsi ¢ikanlar arasinda gegmektedir. Bu
metinler, kabile reisi veya bir kralin yonettigi Arap kralliklarinin varligima isaret
ettigine gore onlarin burada ¢ok eski zamanlardan beri var olduklari anlagilmaktadir.*®
Ayrica Giiney Mezopotamya’'nin aliivyon ovasinda bulunan arkeolojik kalintilar ve
yazitlar, daha sonra Mezopotamya'nin diger bolgelerinde yapilan arastirmalari
derinden etkileyen sehir ve toplum érneklerini olusturmuslardir. Bunlara gore sehirler,
yiizyillar boyunca insa edilen evlerin, atdlyelerin, tapinaklarin ve saraylarin gelisigiizel
bir araya gelmesinden olusan ¢ogunlukla diizensiz ve miistahkem yerlesimlerdi.
Toplum ise yerlesik hayata ve tarima dayaniyordu. Yazitlar, bu yerlesik halklarin, MO
2 binli yillarin basinda kuzeybatidan gelen gogebelerle catigmaya girdiklerini
géstermektedir.46 Bunlar, Mezopotamya ile Suriye topraklarina saldirarak Bereketli
Hilal’e hiikmeden devletler i¢in korku kaynagi olmuslardi. Genis c¢ollerde yer

degistirip su ve otlaklarin oldugu yerlere yerlesiyorlard.*’

Roma Imparatorlugu’nun Yakm Dogu’daki hakimiyetinden sonra Araplarin
bircogu imparatorlugun vatandaslar1 olarak yerlesik hayata gecmislerdi. Ancak gocebe
olarak yasayan, vergi 6demeyi ve biirokratlarin emirlerini reddeden bedevi Araplar da
vardi. Yerlesik Araplar her zaman kendilerini bedevi Araplardan ayri tutmuslardir.
Ciinkii bedevi Araplari, medeni degerlerden yoksun olarak goriiyorlardi. Ancak bu
gorliniirdeki marjinalliklerine ragmen Geg¢ Antik Cag kaynaklarinda bedevi Araplar,
daha belirgin bir sekilde yer aldilar. Cilinkii ilk etapta Bizans ve Sasani
imparatorluklarinin ¢evresinde bulunan c¢ollerde yasayan kesislerin ve manastir
topluluklarinin erken Hiristiyan ¢ileci hareketinden etkilenerek Hiristiyanliga
gecmislerdi. Dolayisiyla bu hareketin 6nde gelen dindar temsilcilerini 6ven yeni bir
literatiir tiirii ortaya ¢ikti. Ge¢ Antik Cag Grekge ve Latince kaynaklarda, Bizans ve
Sasani hakimiyetindeki ¢oliin sakinleri olan bu bedevi Araplari tanimlamak ig¢in
Sarakenoi ve Saraceni veya Tayyaye (Siiryanice) isimleri kullanilmaktadir.”® Anlami

ve kokeni hakkinda gesitli goriislerin oldugu Sarakénoi ve Saraceni isimleri, Hz.

4 Cevad Al el-Mufassal, c. 1, s. 165-169.

“6 Bertille Lyonnet, “Who Lived in the third-Millennium “Round Cities” of Northern Syria?”, Nomads, Tribes, and
the State in the Ancient Near East Cross-Disciplinary Perspectives, ed. Jeffrey Szuchman (USA: University of
Chicago, 2009), s. 179.

47 Cevad Ali, el-Mufassal, c. 1, s. 165.

“8 Robert G. Hoyland, In God'’s Path the Arab Conquests and the Creation of an Islamic Empire (Oxford: Oxford
University Press, 2015), s. 23-24.
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Ibrahim’in esi Sare’ye nispetle verildigi veya “cadir sakinleri” anlamina gelen skenitai
kelimesinden geldigi ifade edilmektedir. Bununla birlikte kaynaklarda, bedevi Araplari
belirtmek i¢in ayrica Arabes Skenitai tabiri de bulunmaktadir. Kisacas1 kaynaklarda
“Arabes, Sarakenoi ve Skenitai” terimleri, birbirlerinin yerine kullaniliyordu.*® Arap
yarimadasinda yasayan yerlesik Araplar ise ¢ogunlukla Arabes veya Arabioi olarak
adlandirilmistir. Bunun sebebi, Nabatilerin bolgedeki yiikselisiydi. Nitekim MO 2.
yiizyillda Firat Nehri’nden Kizildeniz’e kadar olan tiim bolgeyi kapsayan bir Arap
kralligi kuran Nabatiler, bir Arap bir lehgesi konusmus ve yerlesik hayati

benimseyerek schirler kurmuslardir.®

Suriye sakinleri, yasadiklart yerleri barbar olarak goérdiikleri bedevi Araplarla
paylagsmislardi. 4. yilizyll ve sonrasina ait klasik kaynaklar, bedevi Araplar
“sarazenler” olarak tanimlamislardir. Bununla birlikte Arap yarimadasinin sakinleri ve
Sasani Imparatorlugu’yla miittefik olan kabileleri tanimlamak icin de kullanmiglardar.
Ancak sarazen kelimesi, 4. yiizyilda Arabistan ¢oliinde gogebe bir sekilde yasayan tiim
gruplara uygulandi.®* Bizanslilar da sarazen terimini ilk once Gassanilere uygulamusti.
Clinkii sarazen terimi, Caracalla Fermani’ndan®® sonra vatandas sayilan eski Nabatiler
ve Palmyralilardan ayirmak i¢in kullaniliyordu. Ancak yasal olarak Roma vatandasi
olmasalar bile foederati olduklarindan dolay1 Gassanileri bu terimden ayirmaya karar
verdiler. Ayn1 zamanda terim, sadece Arap Yarimadasi’ndaki etnik bagliligi degil,
sosyal statliyii yani gocebeligi de ifade ediyordu. Sarazen terimiyle tanimlanan

Gassanilerin yagam tarziyla ilgili karigiklik buradan kaynaklamyordu.53

Gec Antik Cag kaynaklarinda bedevi Araplarin yer almasinin bir diger sebebi,
Bizans ve Sasani ordularinda sayilarinin giderek artmasiydi. Col sakinleri olan
Araplarla miittefik birlikler ortaya ¢ikmig ve her iki tarafin ordularinda tecriibeli
askerler olarak gorev almislardi. Bu birlikler sadece savaslarda miittefik olarak degil,
kendi baslarina savasc¢i olarak da onemli bir rol oynayacakti. Diocletianus ve halefleri

tarafindan bozkirdaki topluluklar1 ve tahkimati iyilestirmeyi amaglayan yeni askeri

* Casim Avci, Isldm-Bizans Iligkileri (610-847) (Ankara: TTK Yayinlari, 2015), s. 18; Irfan Shahid, BAFOC, s.
244,

%0 Hoyland, In God’s Path the Arab Conquests and the Creation of an Islamic Empire, s. 22-23.

51 L iebeschuetz, “Arab Tribesmen and Desert Frontiers in Late Antiquity”, s. 68.

52 Caracalla olarak da bilinen Roma imparatoru Marcus Aurelius Antoninus™un, MS 211 yilinda ilan ettigi yurttaslik
yasasidir. Buna gore imparatorlugundaki biitiin 6zgiir insanlar, Roma vatandasi sayilacakti. Bkz. Susan Wise Bauer,
Antik Diinya Tarihi: Ilk Kayitlardan Roma’min Dagilmasima Kadar, ¢ev. Mehmet Morali, 4. bs. (Istanbul: Alfa
Yayinlari, 2020), s. 785-788.

* Irfan Shahid, BASIC, Vol. 11/1, s. 9-10.
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yapilar, bu bolgelerin bedevi Araplarin lizerindeki Palmyra hékimiyetine bir yanit
olabilirdi. Ancak bundan sonra bedevi Araplarin, dogrudan Roma birlikleri tarafindan

izlenmesi gerektigi i¢in imparatorlugun askeri yapisina dahil edildiler.>*

Smirlar1 belli bir alandan go¢ etmek zorunda kalan bedevi Araplar, Suriye’ye
yerlesmislerdi. Kuzeyde Firat Nehri’ne kadar uzanan Suriye Coli (Badiyetiissam)
zorunlu olarak Arap cografyasinin bir boliimii olarak kabul edilmistir. Biiyiik bir alant
“Hamd” (2<~) adi verilen Kkarstik bir arazide deve, at ve koyun yetistiriciligi
yapiliyordu. Yerlesik alanlara ve onemli sehirlere yakinligi, kii¢iikbas hayvan ve
ondan elde edilen firiinlere biiyiik bir ragbet sagliyordu. Develer ise, kervan ticareti ve
tarim isleri i¢in kiralantyordu. Bunun karsiliginda bedevi Araplar, sehirlilerden bugday
ve arpa aldilar. Bedevi Araplarin yolculuklari, yilin mevsimleri gozetilerek
gerceklesirdi. Ornegin biiyiik cadirlar1 olan kabileler, kist Arap yarimadasinda
ozellikle Necid’te gecirirken ilkbaharda ise otlaklar bulmak amaciyla kuzeye
yoneliyorlardi. Boylece yerlesik sinir bolgelerine ulasiyorlardi. Yaz mevsiminde,
yerlesik bolgelerde hasat zamani da bitmis olurdu. Bedevi Araplar, bugday ve arpa
bitkilerinin koklerini otlayan kiiciikbas hayvanlarini buralara saliyorlardi. Dolayisiyla

Suriye’deki Golan otlaklar1 gibi dogal otlaklari da zapt etmislerdir.>

Me’rib Seddi’nin® yikilmasindan sonra 3. yiizyilin baslarinda Yemen’den gog
ederek Suriye’ye gelen Gassaniler, ilk basta bolgenin en yiiksek yeri olan Golan
tepelerine yerlesmislerdi. Suriye’de bir siire Kudaa kabilesinin Dacaim koluna mensup
Selihilerin hakimiyeti altina giren Gassaniler, daha sonra onlar1 savasta maglup ederek
bolgeye yerlesmislerdi. Bizans Imparatorlugu’na bagl olarak Suriye’de “Gassasine”
veya “Beni Gassan” adiyla bilinen bir devlet kurdular. Ayrica kabilenin reisi Amr

Miizeykiya b. Amr Maiissema’nin oglu olan Cefne’nin, Gassanilerin ilk hiikiimdar1 ve

** Butcher, Roman Syria and the Near East, s. 61-62.

% Dussaud, el-Arab fi Suriyye kable’I-Islim, s. 1-3.

% Arap Yarimadas’mn giiney batisindaki Hadramut ile Sana arasinda kurulan Sebe Kralligi’nin baskenti Me’rib ve
cevresindeki kurak bolgelerin sulamasi igin yapilan setlerden birisi olan Me’rib Seddi, Kur’an-1 Kerim’de Sebe
halkinin cezalandirildig: bildirilen bityiik sel baskini sirasinda yikilan set oldugu bilinmektedir. Sebe Suresi, 34/15-
16: “Andolsun ki Sebe kavmi i¢in oturduklari yerde bir ibret vardi: Sag ve soldan iki bahge! Onlara ‘Rabbinizin
rizkindan yiyin de O’na siikredin, ne giizel bir belde ve ¢ok bagislayici bir Rab!” (denildi). Fakat onlar (siikiirden
yiiz cevirdiler) bakmadilar. Biz de iizerlerine Arim selini gonderdik ve o giizelim iki bahgelerini buruk yemisli,
tlgmlik ve i¢inde biraz da sedir agaci bulunan iki harap bahgeye cevirdik.” Bkz. Yakut el-Hamevi, Mu cemii’l-
biilddn, c. 3 (Kahire: Matbaatii’s-Saade, 1906), s. 157; Kazvini, Asarii’l-bilad ve Ahbarii’l-ibad (Beyrut: Daru
Sadir, [t.y]), s. 40, 60.
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kurucusu olmasindan dolay: “Cefneogullari” da denilmistir.”” Mes’udi ise Gassanilerin
ilk hiikimdarmin Haris b. Amr b. Amir b. Harise b. Imruiilkays oldugunu ifade
etmektedir.>® Bununla birlikte Yemen’den go¢ eden Gassanilerin, Suriye’ye gelmeden
once Akk ve Esarilerin bolgesindeki Tihdme’de “Gassan suyu” olarak isimlendirilen
yerde ikamet ettikleri de rivayet edilmektedir. Gassan isminin, etrafina yerlestikleri bu
sudan geldigi sdylenmektedir. Zira Yunan kaynaklarinda, MO 2. yiizyilda Tihdme® ve
Kizildeniz bélgesinde “Gassan” adi ge¢mektedir. Claudius Ptolemaios (Batlamyus,
6.168?) MO 2. yiizyilin ortasinda Gassan kabilesinin, Arabistan Yarimadasi’nin

sahillerinde ve Tihdme ¢liinde bulunduklarini ifade etmektedir.®

Arapca kaynaklar, Gassanilerin gd¢ ettikleri Badiyetiissam’1, Islam
fetihlerinden sonra Suriye olarak isimlendirmislerdir.®* Akdeniz’in dogusunda bulunan
Suriye’nin simirlari, kuzeyde Kilikya ve Amanos Dagi, doguda Firat Nehri ve Sahra
Colii, gineyde Arabia Felix ve batida ise Akdeniz’e kadar uzanmaktadir.®? Islam
fetihlerinden once Suriye’de Bizans’in vassali olarak hiikiim siiren Gassaniler,
hiikiimdarlar1 Amr b. Amir Miizeykiya 'nin dnciiliigiinde Suriye’ye geldikten sonra bir
kism1 Havran, Golan tepeleri ve Dimask’in verimli bélgelerine, bir kismi da Urdiin’e
yerlesmisti.®® Nabatilerin ve Palmyranin eski cografyasma yerlesen Gassaniler,
Nabatilerin hidrolik (su basingli) becerilerini gelistirmeye ¢alisan Arap Kkabilelerinin
mirascist olmalarinin yani sira daha once ikamet ettikleri Giliney Arabistan’daki
Himyerilerin becerilerini ve tekniklerini de getirdiler. Ezd kabilesine mensup olan
Gassaniler, Yemen’de insa edilen en biiyiik barajlardan biri olan {inlii Me’rib
Seddi’nin yikilmasindan sonra asir1 kuraklik sebebiyle kuzeye go¢ eden Arap
kabilelerinden biriydi. Me’rib Seddi’nin, uzun yillar boyunca ¢ok sayida tamir

gormesinden dolayr Ezd ve diger Yemenli kabilelerin kuzeye gbé¢ etmelerinin

5 Corci Zeydan, el-Arab Kable’I-Islim (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, 1914), s. 246; Muhammed Beyyumi
Mehran, Dirasat fi tarihi’l-Arabi’l-kadim, 2. bs. (Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b. Suud el-islamiyye, 1980),
s. 565; Muhammed Siiheyl Takkus, Tarihii’I-Arab kable’I-Islim (Beyrut: Darii’n-Nefais, 2009), s. 413; Ibn Diireyd,
el-Istikak, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1958), s. 433; Vehb b. Miinebbih,
Kitabu't Ticdn fi miiliki Himyer, nsr. Abdiilaziz el-Mekalih, 2. bs. (Sana: Merkezi’d-Dirdsat ve’l-Ebhasii’l
Yemeniyye, 1979), s. 281; Philip Hitti, Isidm Tarihi, gev. Salih Tug (fstanbul: Bogazigi Yayinlari, 1980), s. 118.

8 Mes™udi, Miiriicii'z-zeheb ve Me ddinii’l-cevher (fi tihafi’l-esraf mine’l-miilik ve ehli’d-dirdyat), thk.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, 4. bs., c. 2 (Kahire: el-Mektebetii’t-Ticareti’l-Kiibra, 1964), s. 107.

% Arabistan Yarimadas’nin Kizildeniz sahilinde ve Hicaz i giiney tarafinda bulunan dar bir kiy1 ovasidir. Bkz.
Ebii’l-Fida, Ebii’l-Fida Cografyasi (Takvimii’l-Biildan), ¢ev. Ramazan Sesen (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2017),
s. 85-86; Elnure Azizova, “Tihdme”, DIA, c. 41 (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi, 2012), s. 153-154.

% Zeydan, el-Arab Kable'I-Isldm, s. 246.

81 yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu I-Buldén, c. 2 (Kahire: Matbaatii’s-Saade, 1906), s. 245.

82 Strab. Geograph. 16. I. 28. 2.

83 Takkus, Tarihii'l-Arab kable’l-Isldm, s. 413.

25



baslangi¢ tarihi tam olarak bilinmemektedir. Ancak Islam kaynaklarmmn
soylediklerinden anladigimiz kadariyla bu hadise, IslAmiyet’ten 6nce gerceklesmistir.
Dolayisiyla Gassaniler, Suriye’de Giiney Arabistan’da 6grendikleri su tekniklerini
kullandilar. Muhtemelen Yakut el-Hamevi'nin bahsettigi su kaynaklar1 bakimindan
zengin olan Golan’1, bu yiizden kendilerine merkez olarak secmislerdi.** Nitekim
Suriye’de hiikiimdarlik kurmus olan ilk Arap hanedanligi olan Selihileri, yerlerinden
cikardiktan sonra Me’rib ile Suriye arasinda uzanan biiylik bir ticaret yolunun
kuzeyine yerlesen Gassaniler, bedevi Araplarin gbglerine ve saldirilarina kars1 koymak
tizere Bizans’in hakimiyeti altinda tampon bir devlet olarak ortaya ciktilar. Bizans’in
siyasi tesiri altina girerek burada kendi ana dilleri olan Arap¢a’nin yaninda Suriye’nin
Arami dilini de 6grenmek suretiyle Hiristiyan oldular.®® Boylece 6. yiizyilda Bizans’in
vassal bir devleti ve miafizit Hiristiyan olarak ¢ok sayida kaleler, saraylar, kiliseler ve
manastirlar insa ettiler. Bunlar, suyun temini i¢in Firat Nehri’'nden Akabe Korfezi’ne
kadar uzanan kurak bolgede konumlandirildilar. Hem Giiney Arabistan’daki
Himyerilerin hem de Nabatilerin imar yeteneklerini birlestiren Gassaniler, bu konuda
olduk¢a basarili oldular. Nitekim tarihinin tiim asamalarinda suya dahil olmus
milletlerin suyla ilgili yapilarda miikkemmel olmasi dogaldi. Bunu isimleriyle iliskili
olarak ¢ok sayidaki yapidan da anlamak miimkiindiir. Gassaniler, kurak bolgelerde su
temin etmek i¢in insa ettikleri yapilar1 kanatir (su kemerleri), miisennd (set, baraj) ve
sthric (sarnig) gibi kelimelerle yazitlara kaydetmislerdir. Glinlimiize kalan az sayidaki
Gassani eserlerinden olan Kasrii’l-hayri’l-garbi’deki kale ve manastirlar bunlar
arasinda en 1iyi bilinenlerdir. Kurak bir bolgenin ortasindaki boylesine yiiksek, devasa

ve saglam yapilar, ancak kendisine su saglayabilecek bir sistemle ayakta kalabilirdi.®®

Gassani konfederasyonunun bagslangicta 6nemli merkezleri Golan tepelerindeki
Cabiye ile Havran bolgesindeki Rahip Bahira’nin kilisesinin bulundugu ve “Eski Sam”
olarak da bilinen Busré idi.*" Gassaniler ve diger Arap kabileleri i¢in dnemli bir hac
merkezi olan Sergiopolis’te, sehir surlarinin disinda kiliseye benzer bir yapida kabile
yoneticilerinden birinin adin1 tasiyan bir yazittan sehrin, bir dénem resmi

ikametgahlar1 oldugu anlagilmaktadir. Bu yiizden bagkent konusu biraz tartigmalidir.

% Shahid, BASIC, Vol. I1/1, s. 6, 17-19; Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 387.
8 Witti, /slam Tarihi, s. 119-120.

% Shahid, BASIC, Vol. 11/1, s. 19-20.

87 Zeydan, el-Arab Kable I-Isidm, s. 246.
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Gassani hiikiimdarlari, Sergiopolis’e hac yapmaya gelen Hiristiyan Arap kabileleri
tizerindeki otoritesini saglamanin bir yolu olarak da buray1 gegici bir merkez olarak
kullanmis olabilirler. Clinkii Gassanilerin, konfederasyon olmalar1 sebebiyle daginik
sosyal ve politik orgiitlenmeleri, Suriye hinterlandinin genis bir alanmna yayilmisti.

Dolayisiyla bu durum cesitli miistahkem merkezlerin kullanilmasina neden olmustu.®®
1. 1. 2. Gassanilerin Mensei

Insanlik tarihinde oldukca eski bir yere sahip olan Arabistan Yarimadasi’nin ilk
zamanlariyla ilgili daha once de ifade edildigi gibi kaynaklarda pek fazla bilgi
bulunmamaktadir. Mevcut olan bilgilerin 6nemli bir kismi abartili veya efsanevi
anlatimlardir. Bununla birlikte Arap yarimadasinin ilk dénemlerinde cografi sartlari ve
yasam kosullar1 agisindan uygun oldugu, fakat daha sonra uzun siiren kurakliklar,
dogal afetler ve su kaynaklarinin tiikkenmesi sebebiyle bolge halkinin Bereketli Hilal
bolgesine (Suriye, Irak, Misir) goc ettikleri bilinmektedir. Ayrica kurumus su
kanallarinin bulunmasi ve bdolgenin verimli arazilere sahip olduguna dair bazi
isaretlerin varligi, bu goglerin yalnizca kurakliga bagli olarak gerceklesmedigini

gés‘[ermektedir.69

Arap yarimadasinin sakinleri olan Araplar, Sami kavimlerin en kalabalik
milletidir. “Arap” kelimesinin mensei belirsiz olmakla beraber genellikle gogebelik
kavrami ile agiklanmustir.”® Buna gore Arap Kkelimesinin “colde yasayan kimse,
gogebeler (bedevi)” anlamina geldigi kabul edilmektedir. Hem Asur hem de Giiney
Arabistan’daki ilk yazitlarda da durum bu sekildeydi. 20. yiizyila kadar anlam bu
sekilde olmasina ragmen giliniimiizde Arap olarak anilmaktan gurur duyan insanlarin
cogu bedevi olarak siniflandirilmaktan pek hosnut degildir. Ayn1 zamanda kelimenin
“Arapga konusanlar” anlami da vardir. Unlii Arap uzmanlarindan Jan Retso, Arap
teriminin cesur liderler tarafindan yonetilen, ¢adirlarda yasayan, kiilt merkezlerini
koruyan, kahinler ve sinir muhafizlari olarak tinlenen, 6zellikle “bir ilahin hizmetine

giren koleleri veya mali olarak kalan” marjinal topluluklari tanimladigini ifade

% Butcher, Roman Syria and the Near East, s. 71.
8 Mahmut Kelpetin, Isldm Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan (istanbul: KURAMER Yayinlari, 2016), s. 25.
™ Hakki Dursun Yildiz, “Arap”, DIA, c. 3 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1991), s. 272.
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etmektedir.”" Geg¢ Antik Cag’da ise Araplar ¢ogunlukla dil ile tammlaniyordu.
Gassanilerin hakimiyet bolgesi olan Suriye ve g¢evresinde Yunanca konusan niifus
biiyiik sehirlerde (Antakya, Sam, Kudiis ve sahil boyunca) ¢ogunlukta iken Aramice
konusan niifus (Yahudiler ve Samirililer) kirsal kesimde ve daha kiigiik kasabalarda
yogundu. Geri kalan yerlerde Arapga konusan gocebe ve yari gogebe halklar vardi.
Bunlar yerlesik halkla ticaret yapiyorlardi, fakat gdcebe olanlar zaman zaman
kervanlara baskinlar diizenliyorlardi. Ancak daha sonra “Arap” olarak adlandirilacak
bu halklarin hepsi gogebe degildi. Ozellikle Suriye’ye yakin kabileler yar1 gdcebe
Araplardi. Bunlarin ge¢im kaynagi ¢cogunlukla deveye bagli olmasinin yani1 sira koyun
ve kegi gibi kiiglikbas hayvanlar da yetistiriyorlardi. Ayn1 zamanda at konusundaki

becerileriyle biliniyorlard:.”®

Islam &ncesi Arap toplumunun temelini, ¢61 hayatinin ortaya ¢ikardig: sosyal
bir yap1 olan kabile sistemi olusturmustur. Genis Arabistan bozkirlarinda baba, anne
ve c¢ocuklardan olusan basit bir aile hayati siirdiirmek miimkiin degildi. Bu yiizden
kiiciik aileler, kan bagina dayali olarak bir araya gelmek zorunda kalmislardi. Ancak
kabilecilik sadece ¢6l hayatinda degil koy, kasaba ve sehirlerde de ¢6ldeki kadar
olmasa bile rastlanan sosyal bir durumdur. Giiniimiizde Suriye, Irak, Misir ve Hicaz
¢ollerinde yasayan bedevilerin bir kismi1 Aneze, Citheyne, Semmar, Beli gibi kadim
kabile isimleriyle bilinmektedir. Arap kabileleri, genellikle ortak atalarinin isimlerini
kullanmislardir. Evs, Hazrec, Temim, Beni Hasim, Beni Abdiimenaf buna Ornektir.
Bununla birlikte nadir de olsa ortak atalarina dayanmayan kabile isimleri de
bulunmaktadir. Bunlardan birisi olan Gassan kabilesi, etrafina yerlestigi su kaynaginin
adryla bilinirken Tentih kabilesi mola verdigi yerin ismini almistir. Arap kabileleri,
kendilerine seyh (yasl, giin gormiis) veya reis (baskan) denilen, zenginlik ve seref gibi
ozellikleriyle taninan kisiler tarafindan y(inetiliyordu.73

Ammianus Marcellinus, Res Gestae (Roma Tarihi) adli eserinde Roma

tarihinde onemli bir yere sahip olan bedevi Araplarin, Islim 6ncesi yasamlar1 ve

adetleriyle ilgili diisiincelerini, detayl fakat kiiglimseyici bir tislupla anlatmaktadir:

™ Tim Mackintosh-Smith, Arabs A 3,000-Year History of Peoples, Tribes and Empires (New Haven and London:
Yale University Press, 2019), s. 39; Bu konuda daha genis bilgi i¢in ayrica bkz. Jan Retso, The Arabs in Antiquity:
Their History from the Assyrians to the Umayyads (London-New York: Routledge, 2003).

2 David Cook, “Syria and the Arabs” A Companion to Late Antiquity, edit. Philip Rousseau (Chichester, U.K.;
Malden, MA: Wiley-Blackwell, 2009), s. 467-468.

™ Adem Apak, Kur’an’in Gelis Ortaminda Arap Toplumu (istanbul: KURAMER Yayinlari, 2017), s. 162-163.
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Ikamet ettikleri ~ bolgeler ~ Asurlularin  topraklarindan  Nil ~ Nehri’nin
caglayanlarina ve Blemmyae’in* sumir bélgelerine kadar uzanan bu kabilelerin
arasinda hepsi ayni ol¢iide cengaverdir, yart ¢iplak bir sekilde bellerine kadar uzanan
renkli pelerinler takarlar, atik atlarimin ve zayif develerinin yardimiyla barisin veya
karisikligin hakim oldugu zamanlarda bolgeler arasinda gezinirler. Bu adamlardan
hi¢biri ne eline bir saban tutamagi alir ne de bir agag dikip, toprag siirerek bir hayat
vasar; fakat bir ev, belirli bir ikdmet alani veya kanunlar olmadan biiyiik ve genis
bolgelerde siirekli gezinirler, uzun siire boyunca aym gokyiiziine katlanmazilar veya
tek bir bolgenin giinesiyle hicbir zaman memnun olmazlar. Hayatlar: daima hareket
halindedir, sozlesme geregi belirli bir zaman i¢in iticretle tutulmus karilar: vardwr; bir
evlilik bagi goriintiisii verebilmek icin gelin aday1 eger ki secilirse, belirlenen tarihten
sonra ondan ayrimak tizere ceyiz olarak kocasina bir mizrak ve ¢adir sunar; her iki
cinsin de birbirine karst atesli bir sekilde tutkulu olmasi inanilmaz seydir. Dahast,
vasadiklar: zaman boyunca o kadar genis bir bolgede gezinirler ki, kadin bir bolgede
evlenir, baska bir bélgede dogurur, hichir dinlenme firsati bulamadan ¢ocuklarin
uzaklarda yetistirir. Hepsi yaban hayvanlarinin etiyle, ana besinleri olan bol bol siitle,
cok cesitli bitkilerle ve avlayabildikleri i¢in kus etiyle beslenirler, ayrica bir¢ogunun
tahildan ve saraptan tamamen habersiz oldugunu gormiisiimdiir. Bu tehlikeli kavim

hakkinda séyleyecegimiz bu kadar.™

Islam kaynaklarinda ise raviler ve ahbar alimleri, Araplari tarihi agidan iki

kisma ayirmiglardir ve bu konuda neredeyse ittifak halindedirler:

1. Arab-1 Baide: Eski zamanlarda yasamis olup gesitli sebeplerle daha sonra
soyu tlikenmis Ad, Ubeyl, Ciirhiim, Tasm, Amalika, Casim, Hadramut, Semud,
Cedis,” Emim, Abdu Dahm, Medyen vs. milletlerdir. Ancak bu tabakadaki olusmus
birgok kavmin varligi noktasinda oryantalistler siiphe etmislerdir. Bazilar1 bunlarin
ravilerin uydurdugu hurafe kavimler oldugunu savunmustur. Bu goriisii 6zellikle bu
kavimlerin isimlerine benzer isimleri eski dillerde veya klasik kitaplarda bulamadiklari

zaman ifade etmislerdir.76

2. Arab-1 Bakiye: Soylar1 devam eden Araplardir. Bunlar ikiye ayrilmaktadir:

* Etiyopya’da bir bolge.

™ Amm. Marc. Hist. 14. 4. 1-7.

™8 Belaziiri, Ensdbii'I-Esrdf, thk. Riyaz Zirikli-Siiheyl Zekkar, c. 1 (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1996), s. 8.
76 Cevad Ali, el-Mufassal, c. 1, s. 294-298.
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Arab-1 Miista’ribe: Kokenleri itibariyla Arap olmayan, sonradan Araplasan
Ismaililerdir. Bu soyun babasi kabul edilen Hz. Ibrahim’in oglu Ismail, Yemen’den
gelip Mekke’ye yerlesen Kahtani asilli Ciirhiim kabilesi reisinin kiziyla evlenmis,
soyu bu sekilde yayilmisti. Bu yiizden onun soyundan gelenler “Ismailogullar1” olarak
isimlendirilmistir.”” Bunlar islam kaynaklarinda “Arab-1 miista’ribe” olarak ifade
edilmektedir. Ciinkii Hz. Ismail, Mekke’ye geldiginde babasi gibi Ibranice
konusuyordu. Onun nesli, Arap¢a’yr burada 6grenip Araplasmasi iizerine bu isimle
anilmustir.”® Ayrica dil ve ahbar alimlerinin rivayetlerine gore “miista’ribe” ismi,
Suriye’ye yerlesen ve Bizans imparatorlugu’nun smir boylarinda yasayan kabileler ile
Firat Nehri sinirlarindan Suriye Colii'ne kadar Irak iglerine inen kabileler i¢in de
kullaniliyordu. Dolayisiyla esasen Arab-1 Aribe’den olmasma ragmen Suriye’ye
yerlestikleri i¢in Gassan, Iyad ile Tentih kabilelerini de miista’ribeden saymuslardir.
Sehirlerin kenarlarinda yasayan bu miista’ribeden sayilan Araplarin bir¢ogu, ¢ol ve
meralara yakin yerlere yerlesmislerdi. Bunlar bolge sakinleri tarafindan “el-Hadir”
olarak biliniyordu. Suriye sehirlerinin ¢ogu el-Hadir olup onlarin diginda Ten(h

kabilesi ile diger Araplar yaslyordu.79

Ibn Halddn, aralarinda Gassanilerin de bulundugu Bizans smirlarma go¢ eden

kabilelerin nesepleri konusunda bu goriisii destekleyen bir yaklasim ortaya koymustur:

Sarih nesep, sadece ¢ollerdeki bedevi Araplarda bulunmaktadir. Ciinkii hayat
sartlarimin zor oldugu, kurak ve verimsiz ¢ollerde yasamak sadece onlara mahsustu.
Onlar, develere ve yavrularina bakarak gegimlerinin sagliyordu. Dolayisiyla ¢ol
sartlarinda yasamak adetleri ve aliskanliklar: haline gelmistir. Bu yiizden baska
milletlerden hi¢ kimse onlarla bir arada yagsamayr goze alamadig: igin de nesepleri,
baska milletlerle karismamistir. Bunlar Mudar’dan gelen Kureys, Kindne, Sakif,
Huzeyl, Beni Esed ve bunlara komsu olan Huzaa kabileleridir. Ancak gecim kaynagi
ve mera imkanlarimin fazla oldugu Suriye ve Irak’ta, Himyer ve Kehlan’'dan gelen

Gassdan, Lahm, Ciizam, Tay, Kudda ve Iydd gibi kabilelerin nesepleri ise karismis ve

" Zeydan, el-Arab Kable ’l-llsldm{ s. 219; Apak, Kur’an’in Gelis Ortaminda Arap Toplumu, s. 180.
8 Asmai, Tdrihii'I-Arab kable I-Islam, thk. Muhammed Hasan Al-i Yasin (Beyrut: Darii’l-Verrak, 2009), s. 10.
0 Cevad Ali, el-Mufassal, c. 1, s. 507.
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kollara ayrilmislardir. Ciinkii bélgedeki verimli topraklardan uzaklasip Arap olmayan

milletlerle karismislardir. Dolayisiyla bunlarin nesepleri ihtilaflidir.*®

Arab-1 Aribe: Dil ve ahbér alimlerinin rivayetlerine gére Arab-1 Aribe ismi de
cahiliyeye dayanan eski bir isimdi. Nesep alimlerine gore, Arap tabakalarindan ikincisi
olan bu grubu, Kahtanilerin selefleri olusturuyordu. Bunlar Ciirhiim ve Ya’rub olmak
tizere iki kisma ayrilmaktadir. Ya’rub’dan da Kehlan ve Himyer adinda iki ayr1 koldan
bircok kabile meydana gelmis ve ¢esitli nedenlerle anavatanlari Yemen’den gog
ederek Arabistan Yarimadasi’nin gesitli bolgelerine yerlesmislerdi. Dort kabileye
ayrilan Kehlanilerden, Ezd b. Gavs b. Nebt b. Malik b. Zeyd b. Kehlan nesebine
dayanan Ezd kabilesi, kuzeye go¢ etmisti.®* Amr b. Amr Miizeykiyd (MS 265-270)
onciiliigiinde, Semleke adinda birinin hakimiyeti altinda oldugu Akk® denilen yere
yerlestiler. Amr b. Amr Miizeykiya’nin 6lmesi iizerine yerine gecen oglu Sa’lebe b.
Amr (MS 270-287) yine Ezd kabilesinin onde gelenlerinden Ciz b. Sinan ile
Semleke’yi oldiirme plan1 yaptilar ve meydana gelen biiyilk miicadelede Ciz,
Semleke’yi feci bir sekilde o6ldiirdii. Ancak daha sonra bu durumdan rahatsiz olan
Sa’lebe b. Amr, kabilesiyle birlikte Mekke’ye gitti.83 Bu dénemde sehrin hakimi olan
Ciirhiim kabilesi, Mekke’ye yerlesmelerine izin verdi. Bu sirada Ciirhiim kabilesinin,
Kabe’ nin dokunulmazligini ihlal edip Mekke’de anlagmazlik ¢ikarmasi iizerine ¢ikan
hakimiyet miicadelesinde, Huzda kabilesini destekleyerek onlari Mekke’den
cikardilar. Boylece Mekke’'nin hakimiyetini eline alan Huzaa kabilesi oldukca
giiclendi.®* Ancak daha sonra Hz. Muhammed’in dedelerinden Kusay b. Kilab’in,®

Kinane ve Kudaa kabilesinin yardimiyla Mekke’nin idaresini ve Kabe hizmetlerini

% {bn Haldin, Mukaddimetu Ibn Haldiin, s. 257-258.

8 Omer Riza Kehhale, Mu 'cemu kaba ili'I-Arabi’l-kadime ve l-hadise, 3. bs., c. 9 (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1982), s. 15; Cevad Ali, el-Mufassal, c. 1, s. 354-355.

8 Adnéanilerin bir bsliimii olan Akk kabileleri, Ma’ad topraklarinin giineyinde yer aliyorlardi. Ahbar alimleri, Babil
krali Buhtunnasr’in (MO 605-562) Hadfira’ya saldirmas: iizerine Akk’in Yemen topraklarina gog ettigini ve bu
yizden Akk’mn nesebinin Yemenlilerle karistigini savunmaktadirlar. Akk’a mensup kabileler, Yemen’de
Tihame’den Cidde’ye kadar olan yerlere yerlesmislerdi. Akk ile Ezd kabilesinin, yurtlarinin karismas: sebebiyle
bazi ahbar alimleri, Akk’in nesebinin Yemen’e dayandigini, TihaAme’de Akk ile Gassan arasinda meydana gelen
savasta Gassan’in Akk’a galip gelmesi ve onlar1 yurtlarindan siirmesinden sonra Ma’ad’a go¢ ettiklerini iddia
etmislerdir. Bkz. Cevad Ali, el-Mufassal, c. 1, s. 390-391.

& ibn Kuteybe, el-Ma’drif, thk. Servet Ukkase, 4. bs. (Kahire: Darii’’l-Maérif, 1981), s. 640; Cevad Ali, el-
Mufassal, c. 3, s. 388-389.

8 fbn Hisam, Siret-i fbn-i Hisam Tercemesi: Islam Tarihi, ¢ev. Hasan Ege, c.1 (Istanbul: Kahraman Yayinlari,
1985), s. 158-159; Ezraki, Ahbdru Mekke ve ma cae fiha mine’l-asar, thk. Riisdi es-Salih Melheses, 3. bs. (Beyrut:
Darii’s-Sekafe, 1979), s. 90-91; Ibn Kuteybe, el-Ma ’arif, s. 641; Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 389.

8 Asil adi, Kusay (Zeyd) b. Kildb b. Miirre b. Ki‘b b. Liiey b. Fihr (Kureys) b. Galib (6. MO 480 dolaylar1) olup
Hz. Peygamber’in baba tarafindan dérdiincii dedesidir. Bkz. Ali Osman Ates, “Kusay b. Kilab”, DI4, c. 26
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2002), s. 460-461.
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tizerine almasi iizerine Huzaa kabilesi, buna kars1 ¢ikarak miicadeleye giristi. Yapilan
savasta Mekke hakimiyetini ele gegiren Kusay, ailesiyle buraya yerlestikten sonra
Kureys kabilesini buraya topladi. Bu yiizden kendisine “miicemmi” (toplayici ve
birlestirici) iinvani verilmistir.®*® ibn Kuteybe, Kusay’in Bizans imparatorunun
destegiyle Mekke’nin idaresini ele gegirdigini belirtmektedir.’” Cevad Ali, ibn
Kuteybe’nin bu rivayetinin dogru olmasi durumunda imparatorun Gassaniler
araciligiyla Kusay’a yardim etmis olabilecegini belirtmistir.® Cagdas Islam tarihgisi
Muhammed Hamidullah, Ibn Kuteybe nin bu rivayetini esas alarak I. Theodosios (MS
379-395) veya oglu Arkadios’un (MS 395-408) imparatorluk donemine denk geldigini
diisiindiigiinii ve bu miicadelede Bizans Imparatorlugu’nun otoritesini yaymak ve

giiclendirmek icin Kusay’a yardim etmis olabilecegini ifade etmektedir.®

Ezd kabilesi i¢cin Mekke’de sartlar bir miiddet sonra zorlayici hale gelmeye
baslamisti. Bu yilizden Mekke’den ayrilmak zorunda kalmislardir. Rivayetlere gore
Gassanileri olusturacak olan kismi, Cefne b. Amr Miizeykiya liderliginde Suriye’ye
gog ettiler.® Bazi rivayetler de Sa’lebe b. Amr liderliginde Suriye’ye gog ettiklerini
ifade etmektedir.”* Huzda kolu ise Mekke’de kalirken Sentie kolu Tihdme’ye; Evs ve
Hazrec’in atalar1 olan Sa’lebe’nin ogullarindan Harise, Yahudilerin bulundugu
Medine’ye; Uman Ezdilerini olusturan imran b. Amir, Umman’a ve Menazire veyahut

Nasriler olarak da bilinen Lahmiler, Irak’a go¢ etmislerdir.92

Muhammed Hamidullah, Gassanilerin uzunca bir siire gezip dolastiktan sonra
Suriye’ye yerlestiklerini ifade etmektedir. Buna gore Selihiler, Suriye’de hiikiim
stirdiikleri donemde Gassaniler hala Sebe hiikiimdarliginin siirlar i¢indeki Yemen’in
Me’rib bolgesinde bulunuyorlardi. Me’rib Seddi’nin yikilmasi iizerine aralarinda

Gassanilerin de bulundugu bazi kabileler buradan gég¢ etmek zorunda kalmisti. Me’rib

® Taberd, Tarihii t-taberi: Tarihii'l-Umem ve l-Miiluk, c. 2, s. 257-259; ibn Kuteybe, el-Ma ‘érif. 5. 640-641; Cevad
Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 388-389; ibn Hisam, Siret-i Ibn-i Hisam Tercemesi: Islém Tarihi, S. 165-166.

8 fbn Kuteybe, el-Ma ‘grif, s. 640-641.

8 Siimeyye Islam Celik, “Gassdniler (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2019), s. 88-89.

8 Muhammed Hamidullah, “el-flaf veya islam’dan Once Mekke’nin Iktisadi-Diplomatik Miinasebetleri”, cev.
Ismail Cerrahoglu, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1X, S. 1 (Ankara, 1961), s. 214-215.

% ibn Kuteybe, el-Ma drif; s. 640; Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 388; Zeydan, el-drab Kable’l-Islim, s. 246;
Kehhale, Mu’cemu kabd’ili’I-Arabi’l-kadime ve’l-hadise, s. 16; Asmal, Tarihii’l-Arab kable’l-Isldm, s. 135, 152;
Takkus, Tarihii’I-Arab kable’l-Isldm, s. 413.

% Hamza el-isfahani, Tdrihu Sini Miiluki'l-arz ve I-Enbiya (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, [t.y.]), s. 89; Mes’udi,
Miiricii ’z-zeheb, c. 2, s. 107.

%2 Omer Riza Kehhale, Mu'cemu kabd’ili’l-Arabi’l-kadime ve’l-hadise, 3. bs., c.1 (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1982), s. 15-16; Ibn Kuteybe, el-Ma ‘drif, s. 641; Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 389; Asmai, Tdrihii’l-Arab kable’l-
Islam, s. 134-135.
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Seddi’nin yikilmasi Bizans imparatoru Anastasius’un (MS 491-518) zamanina
rastlamaktadir. Muhtemelen 3. yiizyilda yikilan su seddinde yapilan tamirlerden sonra

3 Bununla birlikte Gassanilerin,

Anastasius’un  doneminde yeniden y1k11m1§t1.9
Yemen’den Suriye’ye gelmeden 6nce Tihame’deki “Gassan suyu” etrafinda bir
middet yasadiklar1 ve daha sonra 5. ylizyilda Suriye’ye go¢ ettiklerine dair

rivayetlerde bulunmaktadir.**
1. 1. 3. Arim Olay1 ve Gassanilerin Giineyden Kuzeye Gio¢ Etmesi

Yemen’deki yerlesik medeniyetin gerilemesinin ve ¢Okiisiinlin tarihi, daha
sonra Araplarin rivayetleriyle tarihi ve kutsal metinlerde anlatilan bir hadise olan
Arim® Seddi olarak da bilinen Me’rib Seddi’nin yikilis hikayesiyle aktariimaktadir.”
Ciinkii Giiney Arabistan’da kurulmus olan kralliklarin zenginlikleri ve topraklarinin
verimi, Me’rib’in giiclii barajindan kaynaklaniyordu. Antik diinyanin en biiyiik hidro-
mithendislik eserlerinden biri olan baraj, 680 metre uzunlugunda, 18 metre
yiiksekligindeydi ve 10.000 kilometrekarelik bir su toplama havzasindan bir¢ok alani
sulamak i¢in inga edilmisti. Tarihi kaynaklarda, Me’rib Seddi’nin yikilis hikayesi ise
farkl rivayetler seklinde anlatilmistir.’” Halkin anlattig1 hikayeye gore, Arim olayinin
gerceklestigi donemde yasamis meshur bir kdhin olan Tarife,”® Himyer krallarindan
Amr b. Amir’e, Me’rib Seddi’nin yikilmasiyla miilkiiniin yok olacagi haberini
vermisti. Bunun {izerine Amr, mallarimi satip Me’rib’den ailesiyle birlikte yurt
edinmek i¢in go¢ etmeye karar verdi. Arim seli hakkinda haberler yayilinca aralarinda
Gassanilerin de oldugu Ezd kabilesinin 6nemli bir kism1 da mallarin1 satip kuzeye goc
ettiler.*® Bir baska hikayeye gore Amr, Tarife’nin kehanetleri 6grenince Yemen’den

100

go¢ etmek i¢in en bliylik oglu Sa’lebe™ ile bir plan yapti. Bu plana gére Amr,

Sa’lebe’ye Himyer ve Kehlan kabileleri 6niinde vurmaya bagladiginda oglu da ona

% Muhammed Hamidullah, fsiim Peygamberi, cev. Mehmet Yazgan (istanbul: Beyan Yayinlari, 2017), s. 275-276.
% Semsettin Giinaltay, islam Oncesi Araplar ve Dinleri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 1997), s. 44.

% Arim ad set, baraj, biiyiik sel ve siddetli yagmur anlamlarina gelmesinin yam sira tarla faresine de arim denildigi
ve fareler tarafindan delinip yikildig1 i¢in sete bu adin verildigi nakledilmistir. Bkz. Yakut el-Hamevi, Mu cemii 'I-
biildan, c. 3 (Kahire: Matbaatii’s-Saade, 1906), s. 157.

% ya’kubi, Tdrihii’'l-Ya 'kibi, c. 1 (Beyrut: Daru Sadur, [t.y.]), s. 203.

9 Mackintosh-Smith, Arabs A 3,000-Year History of Peoples, Tribes and Empires, s. 72-73.

% Bazi tarihgilere gore Tarife esiydi. Ayrica Amr’in da kahin oldugu ve Arim seliyle ilgili ritya goren de kendisinin
oldugunu nakletmislerdir. Bkz. al-Khazrejiy, The Pearl-Strings a History of the Resuliy Dynasty of Yemen, eds. E.
G. Browne, R. A. Nicholson and A. Rogers, v.1 (Leiden: E.J. Brill; London: Luzac&Co., 1906), s. 53.

% Mes’udi, Miiriicii z-zeheb, c. 2, s. 186-188.

100 Baz; kaynaklarda oglunun adi Malik olarak da gegmektedir. Bkz. Mes’udi, Miiricii’z-zeheb, c. 2, s. 188; ibn
Hisam, Siret-i Ibn-i Hisam Tercemesi: Islim Tarihi, s. 47; Tbrahim Usta, Isldm Oncesi Arap Mitolojisi (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2019), s. 124.

33



vurmaya baglayacakti. Amr, bundan dolayr mallarin1 sattiktan sonra Me’rib’den
ayrilmak i¢in yemin edecek ve bunu duyan insanlar mallarim1 satin almak
isteyeceklerdi. Nihayetinde amacina ulasan Amr, mallarin1 sattiktan sonra ailesi ve

Ezd kabilesinden bir grupla beraber kuzeye go¢ etmistir.*™*

Gassanilerin i¢inde oldugu Ezd kabilesinin yani sira diger yerlesik halklarin da
Yemen’den gd¢ etmesinin nedeni Me’rib Seddi’nin yikilis1 olarak gésterilmektedir.'*
Ancak bu rivayetlerin iddia ettigi gibi Giiney Arabistan’da sulamanin sisteminin
¢Okmesinin bir sonucu olarak yerlesik halklardan olusan biiyiik bir go¢ olsaydi, bu
dagilma, Islam &ncesi son dénemden ¢ok 6nce gergeklesmis olmasi gerekirdi. Nitekim
Islam kaynaklari, Me’rib’den birka¢ yiizyill once gergeklesmis olmasi gereken bu
gbclerden bahsetmeye devam etmislerdir. Dolayisiyla yerlesik niifusun kademeli
olarak goc etmesi daha olasidir. Bununla birlikte her iki durumda da genis kapsamli
etkileri olmustur. Ciinkii bu bir felaket olmasa da c¢ok sayida yerlesik kabilenin
Yemen’deki yurtlarindan ayrilmasiyla, eski iiniter devletler dagilmis ve bedevi ile

hadarf arasindaki sinirlar yok olmustu.*®®

Kur’an-1 Kerim’de “seylii’l-arim” diye anlatilan Me’rib Seddi’nin yikilist

hakkinda su ifadeler yer almaktadir:

Gergekten Sebe kavminin oturdugu yerde biiyiik bir ibret vardir. Orada biri
sagda digeri solda iki bah¢e bulunmaktadir. Onlara, ‘Rabbinizin verdigi riziktan
yiyiniz, ona siikrediniz. Giizel bir beldeniz, ¢cok bagislayict bir rabbiniz var’ denildi.
Fakat onlar yiiz ¢evirdiler. Bu sebeple iizerlerine Arim selini gonderdik ve o iki
bahgelerini buruk yemisli, aci lginli, ig¢inde biraz da sedir agact bulunan iki verimsiz

bahge haline getirdik.***

Kur’an-1 Kerim’de yer almasi dolayisiyla Islam tarihgileri, bu hadisenin tarihi
ile neden ve sonuglarini tespit etmeye calismislardir. Islim kaynaklar1 genellikle
Giliney Arabistan’daki Gassani ve Ezd kabilelerinin kuzeye gb¢ etmelerini, barajin
yikilmasindan sonra meydana gelen kurakliga baglamislardir. Ayrica Gassaniler, kendi

takvimlerini barajin yikildigi yila gore belirlemislerdi. Ancak bu durum Sebe

01 Asmai, Térihii’l-Arab kableI-Isldm, s. 124-125.

102 fhn Hisam, Siret-i [bn-i Hisam Tercemesi: Islam Tarihi, s. 47.

108 Mackintosh-Smith, Arabs A 3,000-Year History of Peoples, Tribes and Empires, s. 74.
10% Sebe Siresi, 34/15-21.
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kitabelerine ters diismektedir. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de sozii edilen Arim seli,
giineyden kuzeye gocilin sebebi olan sel ise bu, Me’rib Seddi’nin son yikilisiyla ilgili
olmayip daha onceki yikilislarindan birine sebep olan baskin olmalidir.’®® Nitekim
Islam tarihgileri, Me’rib Seddi’nin yikilistyla ilgili farkli rivayetlerde bulunmuslardir.
Mes’udi, Amr b. Amir’in Yemen’deki hiikiimdarligt déneminde,lo6 Hamza el-Isfahani,
Islam’dan dort asir once,'”’ Yakut el-Hamevi Habeslilerin Yemen’deki hakimiyeti

(MS 525-573) déneminde meydana geldigini belirtmektedir.®®

Arabistan yarimadasindaki kabilelerin, ¢ogu zaman tamamen gog¢ebe oldugu
varsayllmisti. Ancak IslAim ©6ncesi dénemlerde bu Yemenli kabilelerin biiyiik
cogunlugu ciftciydi. IslAm tarihgileri, Araplari;; Adnaniler (Kuzey Araplar1) ve
Kahtaniler (Giiney Araplari) olarak iki ayn‘maktadlrlar.109 Adnaniler, Hicaz bolgesinin
yerli halki olan Ciirhiim kabilesi ile Hz. Ibrahim’in oglu Hz. Ismail’in soyunun
karismasindan meydana gelmislerdir. Bu nedenle onlara, Hz. Ismail’in torunlarindan
Adnan’a nisbetle Adnaniler denilmistir. Hz. Muhammed’in soyu da Adnanilere
dayanmaktadir. Kahtaniler ise Giliney Arabistan halki olan Yemenlilerdendir. Hz.
Nuh’un torunlarindan Kahtan’a nisbetle Kahtaniler adin1 almiglardir. Hz. Nuh’un oglu
Sam’in torunlarindan Kahtan, halkiyla Yemen’e yerlesmis ve bu bolge halki onun
neslinden gogalmistir. Islamiyet’ten 6nce Kuzey Arabistan’a goc edip yerlesmis ve
burada miistakil devletler kurmus olan Gassaniler, Lahmiler ve Kindeliler ile
Medine’ye yerlesen Evs ve Hazre¢ kabileleri de Kahtanilerden gelmektedirler.110
Yemenlilerin daha uzak atalar1 olan Sebe ve Himyeriler ise Islam 6ncesi Giiney
Arabistan’in biiyiik cogunlugunu yoénetmis ve Yemen’in dogusunda daha sonra ¢ol
olacak olan yerlerde sehirler insa etmislerdi. Bu devletlerin kalintilar1 ve onlar
tarafindan tasa oyulmus yazitlar, giiniimiize kadar gelebilmistir. Ancak onlarin altin
cagl, Me’rib Seddi’nin ¢okiisiiyle bitmisti. Dolayisiyla dogunun ¢61 bolgelerinde bir
zamanlar yapilan tarim da Onemini kaybetmis,ti.111 Cunki  kuraklik, Arabistan

ikliminin en biiyiik sorunlarindan birisiydi. Burada yagmurlar az olup sahil ve alcak

195 ymer Faruk Harman, “Arim”, DIA, c. 3 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1991), s. 373.

105 cevad Ali, el-Mufassal, c. 1, s. 215-216.

1% Mesudi, Miiriicii z-zeheb, c. 2, s. 107.

" Hamza el-isfahani, Tarihu Sini Miiluki l-arz ve I-Enbiya, s. 90.

108 yakut el-Hamevi, M cemu’l-Bulddn, c. 6 (Kahire: Matbaatii’s-Saade, 1906), s. 157.

109 paul Dresch, Tribes, Government, and History in Yemen (Oxford: Clarendon Press, 1989), s. 3-5.

110 Neget Cagatay, “Hz. Muhammed’in Soyu, Cocuklugu ve Gengligi”, AU flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. VI, S. 1
(1960), s. 19.

11 Dresch, Tribes, Government, and History in Yemen, s. 5-8.
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yerler hari¢, i¢ kesimlerde nem diisliktii. Ancak kurak olan yerlere yagmurlarin
yagdigr mevsimler de olmustu. Bu yerlerden birisi olan Yemen’de halk, suya hakim
olmak ve ihtiya¢ halinde kullanmak iizere biriktirmek amaciyla barajlar insa ettiler.
Me’rib Seddi, bu barajlarin en 6nemlisi olup Sebe topraklarinin énemli bir kismin
suluyordu. S0z konusu bu baraj setleri, sel sularinin bosa gitmesini engellemek

amaciyla elverisli yerlere yapilmugtr.**?

1. 2. Gassani Devleti’nin Kurulusu

MO 4. yiizyilda Suriye ve Irak’1 fetheden Biiyiik Iskender’in haleflerinden
Seleukoslar, Arabistan Yarimadasi’ni da ele gecirmek istemislerdi. Bunun i¢in bagta
Nabatiler olmak iizere Arap kabileleriyle savasmis, fakat basarisiz olmuslardi. Cilinkii
Nabatiler ve Yahudiler, Seleukoslarin Suriye’nin tek hakimi olmasina karsi
cikmuslardi. Dolayisiyla Biiyiik iskender’in Suriye’deki halefleri Seleukoslar, bedevi
Araplart yenmeyi basaramayacaklarini anladiktan sonra onlarla iyi ge¢inme siyasetini
takip etmis, bu sekilde ticaret kafilelerinin naklinde ve korunmasinda onlardan
yararlanmislardi. MO 1. yiizyillda Suriye’nin, Roma’nin egemenligi altina girdigi
donemde Suriye c¢oOlleri hald Nabatilerin ve bunlarin miittefikleri olan Arap
kabilelerinin hakimiyeti altindaydi. Bunlar, Roma idaresindeki sehirlere inerek yagma
yaptiyor, hac ve ticaret kervanlarina saldiriyorlardi. Bu yilizden Romalilar, onlarla
anlasma yapmak zorunda kalmistr."™® Bu dénemde Suriye’deki en giiclii kabile Kudaa
kabilesiydi. Roma ile anlagma yaptiktan sonra onlarin vassali olarak Hiristiyanligi
kabul ettiler. Roma yonetiminin Biladiigsam’daki (Suriye, Filistin, Liibnan ve Urdiin)
Arap kabilelerine hiikiimdar olarak tayin ettigi Tenth b. Malik b. Fehm b. Teymullah
b. Esed b. Vebere b. Taglib b. Hulvan b. imran b. el-Hafi b. Kudaa’ya nispetle
Tenthiler olarak adlandirilan bu kabilenin bilinen sadece ii¢ tane liderleri vardir.
Bunlar sirasiyla Nu’man b. Amr b. Malik, Amr b. Nu’'man b. Amr ve Huvvari b.
Nu’man’dir.™* Tendhilerin meshur Palmyra (Tedmiir) kraligesi Zenobia (Zeyneb) ile
bir ¢atismaya girmis olmasindan dolayr Roma Imparatorlugu’yla dostane iliskiler
kurduklar1 bilinmektedir.'"> Zenobia ile esi Odenathus (Uzeyne b. Hayrén)

iktidarlarinda Tentihiler ve Lahmilerle miicadele etmislerdir. Ozellikle Tendhiler,

112 Cevad Ali, el-Mufassal, c. 1, s. 215-2186.

113 7eydan, el-Arab Kable 'I-Isldm, s. 250.

U4 ya’kubl, Tarihi’I-Ya kibi, c. 1, s. 206; Mes’udi, Miiriicii ’z-zeheb, c. 2, s. 106.
115 Fisher, Between Empires Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity, s. 76.
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Palmyra’nin ezeli diismanlariydi. Zenobia, Roma’ya isyan ettiginde bir yandan da

onlarin bolgedeki giiciinii ortadan kaldirmaya calistyordu.™®

Palmyra, Arap kabilelerinin konfederasyonuna ait bir yerlesim bolgesi oldugu
donemin ardindan imparatorlugun bir parcasi haline gelmisti. Sehrin stratejik
degerinin farkinda olan imparator Hadrianus (MS 117-138) Palmyra’yi
imparatorlugun diger sehirlerden ayiran bir dizi ayricaliklara sahip olmasina izin verdi.
Ciinkii Partlara karsi yapilan savaslarda, Roma ordusunun Palmyra’nin askeri
destegine ihtiyaci vardi. MS 3. yiizyilin baslarinda imparator Septimius Severus (MS
193-211) Palmyra’yr bir sOmiirge haline getirdikten sonra ticari faaliyetlerini
yonetmek igin bir senato olusturulmasini sagladi. Bununla birlikte, belirli bazi
sorumluluk ve ayricaliklarina ragmen Palmyra, Roma’nin bir eyaleti degil bagimsiz

bir Arap kralligi olmustu.**’

Romal tiiccarlar, Kizildeniz’den ince islenmis cam, giimiis, altin, mercan ile
Arabistan’dan buhur ticaretini tekstil, baharat ve c¢ivit gibi boyalar karsiliginda
yapiyorlardi. Boylece bu ticaret yollar1 boyunca yerel ekonomiler gli¢lenerek
sehirlesme meydana geldi. Dogu ile batiy1 birbirine baglayan bir ticaret merkezi islevi
goren Palmyra’nin, Arabistan ve Akdeniz schirleri arasindaki giizergahi {izerindeki
konumu sayesinde Antik Cag’in harikalarindan biri haline gelen Petra basta olmak
lizere kuzey-gliney yoniindeki sehirler de ayni sekilde yiikselise gecgti. Ancak bu
zenginlik, Partlarin ¢okiisii ve Sasanilerin iktidara gelmesiyle birlikte sona erdi.!*®
Ciinkii Roma Imparatorlugu’nun Sasanilerin saldirilartyla yiizlesmek zorunda kalmasi
Palmyra’da kokli degisiklikler yapilmasina neden oldu. Zenobia’nin esi Odenathus,
Palmyra’da bir Arap devleti kurduktan sonra Sasanilere kars1 6nemli basarilar elde
etti.*® Bu yiizden imparator Gallienus (MS 260-268) tarafindan ortak imparator ilan
edildi ve kendisine dux orientis (Dogu eyaletleri diikii) iinvan1 verildi. Ancak kisa bir

stire sonra aralarindaki iligkilerin bozulmasi iizerine Odenathus, Humus’ta (Emesa)

118 juan Pedro Monferrer-Sala, ““New Skin for Old Stories’ Queens Zenobia and Mawiya, and Christian Arab
Groups in the Eastern Frontier During the 3rd-4th Centuries CE”, Mapping Knowledge: Cross-Pollination in Late
Antiquity and the Middle Ages, eds. Charles Burnett and Pedro Mantas-Espana (Cordoba, Spain: Warburg Institute,
2014), s. 77.

17 Monferrer-Sala, ““New Skin for Old Stories’ Queens Zenobia and Mawiya, and Christian Arab Groups in the
Eastern Frontier During the 3rd-4th Centuries CE”, s. 75-76.

118 peter Frankopan, The Silk Roads: A New History of the World (New York: Vintage Books, 2017), s. 19-20.

19 10n. Mal. Chron. 12. 26.
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oldiiriildi."® Zenobia ise kii¢iik oglu Vaballathus’un (Vehbiillat) adina iktidar
tistlendikten sonra Roma’nin Got saldirilariyla ugragsmasii firsat bilerek bolgede
hakimiyetini genisletmeye basladi. Nitekim Antakya sinirlarina kadar dogu bolgelerini
yagmalayip yaktiktan sonra Asi Nehri yakinlarinda bir karargah kurmustu. Haberi alan
donemin imparatoru Aurelianus (MS 270-275) Zenobia’ya karst dogu seferine ¢ikti.
Antakya’da yapilan miicadelede imparator Aurelianus, Zenobia’nin ordularini yenerek

Palmyra’nin hakimiyetine son verdi.*?!

Yerlesik hayatin merkezi Palmyra’nin 273’te yikilmasiyla birlikte Yakin
Dogu’daki bagimsiz Arap devletlerinin tarihi de sona ermistir. Hepsi Roma ya da Iran
tarafindan dagitilmisti. Ancak 4. ylizyil ile 6. yilizyillar arasinda hem Roma hem de
Iran tarafindan ¢oldeki smir bolgelerinde tampon olmasi ve birbirlerine kars:
yiiriittiikleri savaslarda kullanilmak iizere yeni bir Arap devleti tiirii ortaya ¢ikti. Bu
devletler, Romalilar tarafindan tayin edilmis foederati, yani miittefik kabileler idi.
Bunlar liderlerinin phylarch, yani kabile reisi olarak tanindigi, hem Sasanilere hem de
ittifak yapilmamis Arap kabilelerinin saldirilarina karsi sinirlart korumak igin para
yardimi yapilan, konfederasyon seklinde tek bir kabile reisinin hakimiyeti altinda
toplanmis Arap kabilelerinden olusuyordu. Romalilar, bu ¢61 kabilelerini ordularina
katarak smir bolgelerinde sabit bir savunma yerine seyyar bir savunma sistemi
gelistirdiler. Clinkii yerlesik Arap kabilelerinin aksine gdgebe ya da yari-gécebe Arap

122 Tam da bu donemde, bedevi

kabileleri, akinlara kars1 daha tecriibeli savasgilardi.
Araplar icin “sarazen” kelimesi Yunan ve Latin kaynaklarinda yaygin olarak
kullanilmaya baslandi."®® Yunanca sarakénoi, Latince saraceni olan bu kelime, daha
sonra dogu eyaletlerinin yagmacilar1 ve soygunculari olarak goriilen bedevi Arap
kabileleri icin kullanildi. Nitekim sarazen kelimesinin kokeni, Arapga “hirsiz”
anlamina gelen “sirkat” (48_~) idi. Ancak “¢6l sakinleri” veya “gb¢ebeler” anlaminda
kullanildig1 gibi “konfederasyon” anlami da vardir.*** Oyle griiniiyor ki, Palmyra’nin

yikilmasindan sonra meydana gelen gii¢ bosluguyla bedevi Araplar, ¢61 kenarindaki

120 cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 96-97.

2L on. Mal. Chron. 12. 30.

122 \Warwick Ball, Arabistan’dan Oteye: Fenikeliler, Araplar ve Avrupa’min Kesfi, ev. Ahmet Aybars Caglayan,
c.1 (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2017), s. 119.

128 Noel Lenski, Failure of Empire Valens and the Roman State in the Fourth Century A.D (Berkeley-Los Angeles:
University of California Press, 2002), s. 201.

122 David F. Graf, “The Saracens and the Defense of the Arabian Frontier”, Bulletin of the American Schools of
Oriental Research, No. 229 (February 1978), s. 15.
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Roma otoritesine meydan okumak i¢in daha genis konfederasyonlarda birlesmeye

baslamuslardi.'?

Imparator Valens (MS 364-378) Yakin Dogu’da ne tamamen Roma kontrolii
altinda ne de tamamen disinda kalabilen bu bedevilerin tehdidiyle karsilagsmuisti.
Bunlar, bazilarmin binlerce mensubu olan seyhler (kabile reisi) tarafindan
yonetiliyordu. Esasen 3. ylizyilin sonlarindan itibaren bu seyhlerin, kendilerini kral
“Arap meliki” olarak adlandiran ve daha genis topraklarla kabile gruplar iizerinde
egemenlik talep eden giiclii hilkiimdarlarin hakimiyeti altinda birlesmeye basladiklari
goriilmektedir. Bu hiikiimdarlar, kendi bagimsizliklarii siddetle korurken ayni
zamanda Bizans ve Sasanilerle de siyasi iliskilerini siirdiirdiiler. Buna en iyi ornek,
Nemare’deki Amr b. Adi’nin oglu Imruiilkays’in mezarinda bulunan MS 328 tarihli
bir yazittan gelmektedir. Taberi, Amr b. Adi’nin 3. yiizyilda Sasanilerle miittefik bir
konfederasyon olan Hire merkezli Lahmilerin basinda oldugunu bildirmektedir. Ancak
Nemare yaziti, 4. yiizyilin baslarinda Lahmilerin, Bizans ile ittifak kurarak
baghliklarini degistirdigini gostermektedir. Kitabede imruiilkays, Suriye’den Hicaz’a
kadar uzanan askeri basarilarina dayanarak “Araplarin krali” olmakla &viinmektedir.
Ayrica kabilelerin itaatkar davrandigi imruiilkays’in, Romalilar tarafindan “phylarch”
olarak tanindigindan bahsetmektedir. Dolayisiyla en eski Arap kitabelerinden olan
Nemare yaziti, hem Roma hem de Iran ile miittefik iliskiler baslatan bedevi Araplarin,
glicli konfederasyonlar halinde birleserek her iki imparatorluga tehdit olusturacak

kadar bagimsizliklarini koruduklarini g(istermektedir.126

Roma’nin ittifak kurdugu bu Arap konfederasyonlarinin ilki Tenthiler idi.
Haleb’in giineyindeki Kinnesrin’i (Khalkis) merkez yaparak Suriye’ye yerlesen
Tenthiler, ge¢ 3. yiizyil ile erken 4. yiizyll boyunca Roma’nin siki miittefikleri
olmuslardi. Ancak krallar1 (muhtemelen Imruiilkays’in torunu) yaklasik 375 yilinda
veliahtsiz liince imparator Valens, aralarindaki anlasmay1 bozmustu. Ayrica miafizit
Hiristiyan olan Araplara, taraftar1 oldugu Arius¢u Hiristiyanligimi dayatmaya
calistyordu. Bunun {izerine Arap kabileleri, 6len kralin esi Kralice Maviye liderliginde
isyan ettiler.®” Sina bolgesinde Faran’da giiclii bir bedevi kraligesi olarak bilinen

Maviye, Valens ile ittifak eden ve ismi bilinmeyen bir Arap kabile lideriyle evli

125 | enski, Failure of Empire Valens and the Roman State in the Fourth Century A.D, s. 201.
126 | enski, Failure of Empire Valens and the Roman State in the Fourth Century A.D, s. 201-202.
127 Ball, Arabistan’dan Oteye: Fenikeliler, Araplar ve Avrupa 'nin Kegfi, s. 120.
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Hiristiyan bir kéle olarak bilinmektedir.'?®

Esinin 6liimii lizerine ¢ok sayida kabilenin
kontroliinii ele gecirdikten sonra Filistin ve Arabistan sinirlarindaki sehir ve kasabalari
siddetli saldirilarla tahrip etti.**® Ayrica ittifak anlagsmasmin feshedilmesi nedeniyle
370 yilinda Suriye’ye saldirdi. Kidemli magister militum (ordu komutani) Victor
sayesinde diplomasiyle sona eren bu miicadelenin sonucunda aralarinda tekrar ittifak
insa edildi ve Maviye, Victor ile evlendi. 378 yilinda imparator Valens’in Edirne
Savagi’nda yenilmesinden sonra Konstantinopolis’i savunmak igin etkili takviye
birlikler gonderecek kadar kayda deger bir gilice sahip olmasimna ragmen
konfederasyonu c¢ok fazla siirmedi.*® Roma’nin ilk miittefik Arap konfederasyonu
olan Tendhilerin hakimiyeti, Kahtanilerin Kudaa kabilesine mensup Selihilerin
Suriye’ye gelip bolgeye hakim olmastyla birlikte sona erdi. isimlerini kabilenin lideri
Selih b. Hulvan b. Imran b. el-Hafi b. Kudda’dan alan Selihiler, Suriye’de bir
hanedanlik kurduktan sonra Hiristiyanligi benimsediler ve Bizans tarafindan bolgedeki

Arap kabilelerinin hakimi olarak tanindilar.**

Tenlhilerin yikilmasiyla birlikte 5. ylizyilda Arap konfederasyonun baskin
kabilesi olarak yiikselise gegen Selihiler, Gotlara ve Sasanilere karsi miicadelede
onemliydi. Ancak Tenthiler kadar giiclii ve merkezilesmedikleri anlasilmaktadir. 387
yilinda Theodosius (MS 379-395) Sasanilerle bir barig anlagmasi imzalayarak dogu
cephesinde istikrar temin etmis ve imparatorluga bir yiizyildan fazla siiren uzun bir
baris saglamisti. Dolayisiyla Arap-Bizans iligkilerini, 4. yiizyilin sonlarina dogru ve 5.
yiizyilm tamami boyunca belirleyen de bu uzun baris anlasmasi oldu. Zira iran
cephesindeki sessizlik sayesinde iliskiler de uyumlu kaldi. Selihilerin yikilisi, 6.
yiizyllda yeni bir Arap konfederasyonu olarak Gassanilerin yiikselisini saglayan
Araplar arasindaki anlagmazligin sonucuydu.132 Bizans Imparatorlugu’nun yeni Arap
miittefikleri olan Gassani konfederasyonu, Islam fetihlerine kadar Suriye’ye egemen
oldu. Ancak kuruluslari, hiikkiimdarlarinin sayis1 ve hakimiyet siireleri hakkinda ¢ok
farkli rivayetler bulunmaktadir. Bunun nedeni, Islim kaynaklarinda onlarla ve

bolgedeki diger Arap kabileleriyle ilgili rivayetlerin birbirine karigmasi, isimlerinin

128 Philip Mayerso, Mauia, “Queen of the Saracens? A Cautionary Note”, Israel Exploration Journal, Vol. XXX,

No. 1/2 (1980), s. 123.

129 Ruf. HE. 11. 6.

1%0 Mayerso, Mauia, “Queen of the Saracens? A Cautionary Note”, s. 123-124.

8Ly o kubi, Tarihii’I-Ya kibi, c. 1, s. 206; Mes’udi, Miiricii z-zeheb, c. 2, s. 106.
132 ghahid, BAFOC, s. 215-216.
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Lahmi hiikiimdarlarin isimlerine benzemesi, ayni1 donemde bir¢ok hiikiimdarin olmasi
ve Bizans kaynaklarinin sadece ittifak kurduklari hiikiimdarlarin isimlerine yer

vermesidir.**

Islam tarihi miielliflerinden Ibn Kuteybe, Gassanilerin Suriye’ye geldigi
donemde buranin hakimi olan Selihilerin, Bizans imparatoruna mektup yazarak
Gassanilerin Suriye’ye yerlesmeleri i¢in izin istediklerini belirtmektedir. Rivayete
gore, imparator onlara bazi sartlar karsiliginda izin verdi ve sartlari konusmak i¢in Ciz
b. Sinan’a adamim1 goénderdi. Ciz’in, ona kilicini1 rehin olarak birakacagini sdylemesi
tizerine gorevli buna ¢ok 6fkelendi ve kiifiirler savurdu. Bunun {izerine 6fkelenen Ciz,
kiliciyla bogazin1 keserek onu 6ldiirdii. Haberi alan imparator, 1.000 kisilik bir ordu
gonderdi. Buna karsilik Ciz, Ezd kabilesi ile emrindekileri topladi. Yapilan savasta
Gassaniler, Bizanslilari yenmis ve boylece gii¢ kazanmiglardi. Ibn Kuteybe, Ciz’in
adin1 Ciz b. Amr olarak degil Ciz b. Sinan seklinde zikreder. Dolayisiyla Gassanilerle
herhangi bir akrabalik iliskisi oldugundan s6z etmemis ve bu hadiseden sonra onun
Ezd kabilesinin bir kismiyla birlikte Yahudilerin yasadigi Yesrib’e (Medine)
gittiklerini, Gassanilerin hanedan ailesi olan Cefneogullarinin ise Suriye’de kalip
Hiristiyan olduklarin rivayet etmektedir. Ancak donemin Bizans imparatorunun kim

* Hamza el-Isfahani, bu

oldugu konusunda herhangi bir bilgi vermemistir.*®
imparatorun Nestlrus oldugunu ve onun Gassanilerin ilk hiikiimdar1 olan Cefne b.
Amr’1, Araplarin yeni hiikiimdari olarak tamdigimi belirmektedir.*> Alman oryantalist
Theodor Noldeke, bu imparatorun Anastasius (MS 491-518) oldugunu ifade
etmektedir.**® Rivayetlerin ortak goriisiine gore Selihiler, Cefne b. Amr Miizeykiya
liderliginde Suriye’ye gelen Gassanilerin, hara¢ vermesi karsiliginda buraya
yerlesmelerine miisaade etmislerdi. Ancak Gassanilerden Ciz b. Amr’in, Selihilerin
vergi tahsildarini 6ldiirmesi nedeniyle iki taraf arasinda el-Muhaffef denilen yerde
cikan savasta Gassaniler, Selihilerin Suriye’deki varligina son verdi. Bu nedenle

Bizans imparatoru Anastasius, onlarin bdlgedeki hakimiyetini tanidi (502).

138 Mehran, Dirasat fi tarihi’l-Arabi’l-kadim, s. 562-563.

3% 1bn Kuteybe, el-Ma ‘drif, s. 641. Bu olaydan sonra Ciz’in adama s6ylemis oldugu “Ciz’den sana verdigini al”,
s0zili halk arasinda mesel olup yayilmistir. Bkz. Vehb b. Miinebbih, Kitabu't Tican fi miiliki Himyer, S. 294-295;
Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 241.

1% Hamza el-Isfahani, Tdrihu Sini Miiluki’l-arz ve l-Enbiya, s. 89-90.

138 Theodor Néldeke, Umerdii Gassdn, gev. Bendeli Cevzi-Kostantin Rezzak (Beyrut: el-Matabaatii’l Katolikiyye,
1933),s. 7-9.

137 Takkus, Tarihii’l-Arab kable’l-Isldm, s. 414.
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Gassaniler, Suriye’ye geldikleri zaman ilk 6nce Havran civarindaki c¢dle
yerlesmis, daha sonra Belkd ve Ezruh bdlgesine gog¢ etmislerdir. Gigleri arttikga
egemenlikleri altindaki iilke de genislemis, Haris b. Cebele (MS 528-569) ve ¢ocuklari
doneminde ise en parlak donemini yasamislardi. Havran, Golan tepeleri, Palmyra,
Filistin ve Liibnan bolgesindeki bedevi ve hadari Araplari tamamen hakimiyetleri
altina aldilar. Bizanshilarla kurulan yakin iligkiler sonucunda sehirler ve kasabalar
kurup saraylar, kiliseler, kopriiler ve sarniglar insa ettiler.**® Busra, Havran ve Golan
tepelerinde su kaynaklarinin bulunmasi sayesinde sulandirilmis verimli bir arazi vardi.
Bu topraklarin dogu sinir1, giineyde Havran’1 kapsayacak sekilde doguya dogru iner ve
oradan kuzeyde Firat Nehri’'ne kadar uzanirdi. Daha giineyde ise biiyiik ordulara
yetecek kadar su kaynaklarinin bulunmamasi nedeniyle belirli bir sinir yoktu. Bu
yiizden Bizans, bolgenin kontroliinii saglamak icin en doguda sinir karakollari
bulunduruyordu. Firat Nehri iizerinde, Habur ile kesisme noktasindaki Karkisya
(Circesium) Bizans’in en gelismis karakoluyken, Sasaniler Sapur’un 256 yilinda aldig
Dura Europus’u elinde tutuyordu. Suriye Colii’nlin karsisindaki simirda ise
Bizansllarin, Rakka’dan (Callinicum) giineye, Rusafe’den (Sergiopolis) Palmyra’ya
ve daha sonra giineybatidan Sam’a kadar uzanan strata Diocletiana’da sinir
karakollar1 vardi. 6. yiizyilda bunlarin giivenlik sorumlulugu yaklasik 530 yilindan
sonra Gassanilerin eline gecti. Boylece bu donemden itibaren dogu sinirlari,
Kizildeniz’deki Akabe Korfezi’ne kadar silahla degil diplomasiyle savunuldu.**®
Dolayisiyla foederati sistemi, Sasaniler ile miittefikleri Lahmileri kérfezde tutmak igin

Bizans’in dogudaki savunmasinin énemli bir unsuru haline gelmistir.140

1.2.1. Gassani Hiikiimdarlari

Gassanilerin ilk hiikiimdarlariin kim oldugu, hiikiimdarlarinin sayist ve
hakimiyet siireleriyle ilgili Islim kaynaklarmin rivayetleri ile bolgedeki diger Arap
kabileleriyle ilgili rivayetlerin birbirine karismasi nedeniyle ¢ok farkli goriisler ortaya
cikmustir.*** Bu nedenle MS 528 yilinda tahta ¢ikan Haris b. Cebele’ye kadar Gassani

142

hiikiimdarlar1 hakkinda kesin bilgiye ulasmak miimkiin degildir."* Ibn Kuteybe’ye

138 7eydan, el-Arab Kable 'I-Isldm, s. 259-260.

139 Hugh Kennedy, “Syria, Palestine and Mesopotamia”, The Cambridge Ancient History, ed. Averil Cameron
(Cambridge: Cambridge University Press, 2001), s. 588-592.

140 Bytcher, Roman Syria and the Near East, s. 70.

¥ fbn Kuteybe, el-Ma 'rif, s. 642.

192 Kelpetin, Isiim Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 159.
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gore, Gassanilerin ilk hiikiimdar1 Haris b. Amr b. Muhrik’tir. Araplar1 kendi tilkesinde
yakanlarin ilki oldugundan dolayr “Al-i Muhrik”* olarak biliniyorlardi. Ayrica “el-
Haris el-Ekber” ve “Ebt Semir” kiinyesiyle de biliniyordu. Ondan sonra “Haris el-
A’rec b. el-Haris el-Ekber” lakabiyla taninan Haris b. Ebi Semir hiikiimdar oldu.
Annesinin ismi Mariye Zatiil-Kurtayn (iki kiipeli Mariye) idi. Haris, Gassani
hiikiimdarlar iginde en giiglii, diismana kars1 en iyi savasan hiikiimdardi. Lahmilerle
yaptig1 bir savagta onlar1 biiylik bir yenilgiye ugrattiktan sonra hiikiimdarlar1 III.
Miinzir’i 6ldiirdii. Bu savag sirasinda Haris’in tabip oldugu sdylenen kizi Halime nin,
Olen askerlere gilizel koku siirlip, yaralilar1 da tedavi ettikten sonra onlara zirh
giydirdigi rivayet edilmektedir. Bu nedenle islam kaynaklarinda bu hadiseye “Yevmii
Halime” ismi verilmistir. Ayrica bu savastan sonra onun hakkinda su mesel ortaya
ctkmisti: “Halime giinii sir olmad1.” Ibn Kuteybe, daha sonra Haris el-Asgar b. Haris
el-A’rec b. Haris el-Ekber’in kardesi Nu’man b. Haris’in Hucr b. Nu’man, Nu’man b.
Nu’man ve Amr b. Nu’'man adli ii¢ oglu oldugunu, cocuklarindan Haris b. Ebi
Semir’in Amr b. Haris, Miinzir b. Haris ve Eyhem b. Haris, onun da Cebele b. Eyhem
isminde oglunun oldugunu ve onun Gassanilerin son hiikiimdar1 oldugunu

belirtmektedir.*®

Asmai, Gassanilerin ilk hiikiimdariin Cefne b. Amr oldugunu belirtikten sonra
alt1 hiiklimdardan bahsetmektedir. Ayn1 zamanda adil bir hiikiimdar olarak tasvir ettigi
Cefne’nin ogullarina soyle bir vasiyette bulundugunu rivayet eder: “Ey ogullarim!
Comertlikte birbirinizle yarisin ve size diisman olan her seyden uzak durun. Bir
hiikiimdar adil degilse hiikiimdar degildir. Hiikiimdar cesur, savasci, alim, hikmet
sahibi, zeki, merhametli ve hosgoriiliidiir. Adaletsiz ve zalim olamaz. Zaten saydigim
bu vasiflarin sizde oldugunu gormekteyim.” Asmai, daha sonra sunlar1 aktarmaktadir:
Cefne b. Amr’in, Haris el-Ekber lakabiyla bilinen oglu Haris b. Cefne, Amr b. Héris
adli ogluna bazi tavsiyelerde bulundu. Babasinin tavsiyelerine uyan Amr, onun gibi
Suriye’deki Araplarin hiikiimdart oldu. Ondan sonra Héris el-Hattar diger adiyla Haris
el-Arec ve “Eba Miinzir” kiinyesiyle anilan oglu Amr el-Muharrik b. Hind geldi. Onun
“muhrik” lakabin1 almasinin sebebi ise kendisinden yasga biiyiik Es’ad adli kardesini

oldiiren Temim kabilesiyle siddetli bir savas yaptiktan sonra onlar1 dldiirtip 100 kisiyi

* Yakan, kasten yangin ¢ikaran, fesatci, tahrik eden.
%2 jbn Kuteybe, el-Ma drif, s. 642-644.
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diri diri yakmasi idi. Amr’dan sonra Eyhem ve ondan sonra oglu Cebele hiikiimdar
oldu. Gassanilerden kendisine tabi olan kabilelerle birlikte Suriye’de vergi tahsil eden
Cebele, Hz. Muhammed’in peygamber olarak gonderildigi donemde ve Hz. Ebu Bekir

ile Hz. Omer’in hilafetinin bir dsneminde Suriye’nin hakimi idi.***

Ibn Habib, Gassanilerin ilk hiikiimdarmmn Sa’lebe b. Amr oldugunu ve onun

Selihileri maglup ettikten sonra Bizans imparatoru Decius'*

ile bir anlagsma yaptigin
belirtmektedir. Buna gore imparator, Gassanilerin Sasanilerle ittifak kurmasindan
endiselendigi i¢in Sa’lebe’ye haberci gondererek onlara; “siz giiclii ve sayis1 kalabalik
bir topluluksunuz. Araplar arasinda en giiglii ve sayilar1 en kalabalik bir toplulugu
yendiniz. Ben sizi kendi yurdumda birakiyorum ve sizinle aramda su anlasmay1
yapiyorum. Size bir Arap toplulugu saldir1 diizenlerse size silahlariyla birlikte
Bizanslilardan 40.000 savasciyla yardim edecegim. Bize Araplardan bir saldir1 oldugu
takdirde, Sasanilerle aramiza girmeme sartiyla sizin de 20.000 savasc1 hazir etmeniz
gerekir”, dedi. Sa’lebe’nin bu teklifi kabul etmesi ilizerine imparator, onu hiikiimdar
ilan etti ve tag giydirdi. Sa’lebe’nin dliimiinden sonra yerine oglu Haris b. Sa’lebe’yi
hiikiimdar ilan ettiler. Sonra sirastyla Nu’man b. Haris, Miinzir b. Haris, Miineyzir b.
Haris, Cebele b. Haris, Ebi Semir b. Haris, Haris el-A’rec b. Ebi Semir ve son olarak
Cebele b. Eyhem hiikiimdar oldu. Cebele, Hz. Omer zamanmna kadar hiikiimdarligim

devam ettirdi. Miisliiman olduktan sonra irtidad edip Bizanslilarin yurduna gitti.**®

Mes’udi, Gassani hiikiimdarlarinin on bir tane oldugunu belirtmesine ragmen
sadece yedi tanesinin ismini vermektedir. {lk hiikiimdarin Haris b. Amr b. Amir b.
Harise b. Imruiilkays oldugunu belirtikten sonra sirasiyla Haris b. Sa’lebe b. Amr b.
Amir, Nu’man b. Haris b. Cebele b. Haris b. Sa’lebe b. Amr, Miinzir Ebi Semir b.
Haris b. Cebele, Avf b. Ebi Semir, Hz. Muhammed’in Islam dinine davet mektubu
gonderdigi Haris b. Ebi Semir ve Cebele b. Eyhem’in hiikiimdar oldugunu ifade
etmektedir."*’

44 Asmai, Tarihii’l-Arab kable I-Islm, s. 152-163.

%5 Gasséni hiikiimdar1 Sa’lebe b. Amr ile anlagmayi yapan Roma imparatoru Decius’un (MS 249-251) oldugunu
rivayet eden baska kaynaklar da bulunmaktadir. Bkz. Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 398. Ancak Gassanilerin
anlasma yaptiktan sonra kuruldugu doénem Bizans imparatoru Anastasius’un (MS 491-518) iktidarinda
gerceklesmistir. Ciinkii Decius doneminde bahsedilen olay 3. yiizyilda meydana geldigi bilinmektedir. Daha genis
bilgi i¢in bkz. Muhammed Hamidullah, /sidm Peygamberi, gev. Mehmet Yazgan (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2017),
S. 275-276.

148 fbn Habib, Kitabii’l-Muhabber, tsh. Ilse Lichtenstadter (Beyrut: Darii’l-Afiki’l-Cedide, [t.y.]), s. 370-372.

7 Mes’udi, Miiriicii’z-zeheb, c. 2, s. 107.
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Ebii’l-Fida’ya gore, Gassanilerin toplamda otuz bir hiikiimdar1 vardir. Bu
hiikiimdarlarin isimlerini de sirasiyla soyle siralamaktadir: Cefne b. Amr Miizeykiya,
Amr b. Cefne, Sa’lebe b. Amr, Haris b. Sa’lebe, Cebele b. Haris, Haris b. Cebele,
Miinzir el-Ekber b. Haris, Nu’man b. Haris, Cebele b. Haris, Eyhem b. Haris, Amr b.
Haris, Cefne el-Asgar, Nu’man el-Asgar, Nu’'man b. Amr b. Miinzir, Cebele b.
Nu’man, Nu’man b. Eyhem b. Haris b. Sa’lebe, Haris b. Eyhem, Nu’man b. Haris,
Miinzir b. Nu’man, Amr b. Nu’man, Hucr b. Nu’man, Haris b. Hucr, Cebele b. Haris,
Haris b. Cebele, Nu’man b. Haris (Ebi Kerb ve Kudam lakaplariyla da taninir.),
Eyhem b. Cebele b. Haris, Miinzir b. Cebele, Surahil b. Cebele, Amr b. Cebele, Cebele
b. Haris b. Cebele ve Cebele b. Eyhem b. Cebele’dir.**®

Hamza el-isfahani, ilk Gassani hiikiimdarinin Cefne b. Amr Miizeykiya
oldugunu belirtikten sonra sunlar1 aktarmaktadir: Ezd kabilesine goére Amr’a
Miizeykiya lakabinin takilmasinin sebebi, hiikiimdarliginin her giiniinde bagkasi
giymesin diye degerli iki elbiseyi parcalamasindan dolay1 idi. Bu yiizden “miizeykiya”
olarak anildilar. Bu isimlendirmenin sebebi ise onun doneminde Ezd kabilesinin Arim
seline maruz kaldig: sirada dagilip paramparca olmasindandi. “Maiissema” (Cennetin
suyu) lakabiyla anilan Amir’e gelince ona bu ismin verilmesinin sebebi, onun
doneminde aclhiga diisen Ezd kabilesinin aziklarim1 yagmur yagana kadar
{istlenmesiydi. Bunun iizerine Ezd kabilesi, “Amir bizim i¢in yagmurun (Maii’s-sema)
yerine gegmektedir”, dediler. Hamza el-Isfahani ardindan Bizans imparatoru
Anastasius tarafindan iktidara getirilen Cefne b. Amr ile birlikte otuz iki Gassani
hiikiimdar1 oldugunu belirttikten sonra hiikiimdarlarin listesini ve hakimiyet siirelerini

su sekilde belirtmistir:**°

Hiikiimdarlar/Hakimiyet Siiresi Hiikiimdarlar/Hakimiyet Siiresi
1. Cefne b. Amr Miizeykiya, 45 17. Nu’man b. Eyhem, 21

2. Amr b. Cefne, 5 18. I1I. Haris b. Eyhem, 22

3. Sa’lebe b. Amr, 17 19. Nu’man b. III. Haris, 18

4. 1. Haris b. Sa’lebe, 20 20. Miinzir b. Nu’man, 19

5. Cebele b. I. Haris, 10 21. Amr b. Nu’man, 33

6. I1. Haris b. Cebele (Ibn Mariye), 10 | 22. Hucr b. Nu’man, 12

Y8 Ebi’l-Fida, el-Muhtasar fi tdrihi’l-beser, Mahmid Deyyfb, c. 2 (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l Iimiyye, 1997), s.
119-120.
%% Hamza el-isfahani, Tdrihu Sini Miiluki’l-arz ve I-Enbiya, s. 90-96.
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7. Miinzir el-Ekber b. II. Haris, 3

23.1V. Haris b. Hucr, 26

8. Nu’man b. Haris, 15,5

24. Cebele b. IV. Haris, 17

9. Miinzir el-Esgar b. Haris, 13

25. Haris b. Cebele (Ibn Ebi Semir), 27

10. Cebele b. Haris, 34

26. Nu’man b. Haris (Ebl Kerb), 37

11. Eyhem b. Haris, 3

27. Eyhem b. Cebele b. Haris, 27,5

12. Amr b. Haris, 26

28. Miinzir b. Cebele b. Haris, 13

13. Cefne b. Munzir el-Ekber, 30

29. Surahil b. Cebele b. Haris, 25

14. Nu’man b. Miinzir el-Ekber, 1

30. Amr b. Cebele b. Haris, 10

15. Nu’man b. Amr Miinzir el-Ekber, 27

31. Cebele b. Haris, 4

16. Cebele b. Nu’man, 16

32. Cebele b. Eyhem, 3

Gassani hiikiimdarlar1 hakkinda mistakil bir eser ortaya koyan Noldeke,
Gassanilerin kurulus tarihinin, Bizans Imparatorlugu’nun onlarm Suriye’deki
hakimiyetini tanidiktan sonra hiikiimdarlaria phylarch tinvaninin verilmesiyle birlikte
savunmaktir.

basladigini Yunan ve Siiryani kaynaklarina dayanarak Gassani

hiikiimdarlar ve hiikiimdarlik siirelerinin s6yle oldugunu iddia etmektedir:**°

Hiikiimdarlar Hakimiyet Yillar:
Haris b. Cebele el-Ekber MS 529-569
Ebi Kerb el-Miinzir b. Haris MS 569-582
Nu’man b. Miinzir MS 582-583
Haris el-Asgar b. Haris
Haris el-A’rec b. Haris el-Asgar
Nu’man b. Haris el-Asgar MS 583-614
Nu’man’in kardesi Amr
Nu’man’in oglu Hucr
Cebele b. Eyhem MS 636

Noldeke’nin bu goriiglerine gére Gassanilerin hakimiyeti, 6. yiizyildan baslayip
Islamiyet’in ortaya ¢iktig1 tarihlere kadar siirmektedir. Son donem Arap tarihgisi Corci
Zeydan, Noldeke’nin Bizans kaynaklarina, kilise tarihlerine ve Arapga siirlere
dayanan yorum ve tenkitlerinin biliylik bir 6neme sahip oldugunu, fakat Gassani
hiikiimdarlarinin sayisini on hiikiimdara ve devletin tarih sahnesinde kalis siiresini bir
buguk asirdan daha az bir zamana indirgemesinin ger¢ege uygun olmadigini
savunmustur. Ona gdre Hamza el-Isfahani’nin, Gassanilere atfettigi alti asirlik

hakimiyet siiresi ile otuz iki hiikiimdar1 kaydetmesini ihtiyatla diisiiniilmesinin

10 Nsldeke, Umerdii Gassan, s. 8-9, 57.
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gerektigi  gibi, Noldeke’nin vardigt bu sonugu Kabul etmek miimkiin
goziikmemektedir. Zeydan’a gore ise Gassanilerin hakimiyet siireleri ili¢ yiiz seneyi
gecmemektedir. Ardindan Gassanilerin hiikiimdarlarini, tahta ¢ikis siralarini ve

hiikiimdarlik siirelerinin su sekilde kaydeder:***

Hakimiyet

Hiikiimdarlar Yillan
Cefne b. Amr MS 220
Amr b. Cefne MS 265
Sa’lebe b. Amr MS 270
I. Haris b. Sa’lebe MS 270
Cebele b. 1. Haris MS 307
I1. Haris b. Cebele b. Mariye MS 317

Nu’man b. Eyhem (kardesleri III. Haris ile Miinzir el-Ekber ve MS 380
ogullart Nu’man, Cefnetii’l-Muhrik ve Amr hiikiimdar olmadi.)

Nu’man b. III. Haris (ve Amr b. Cefnetii’l Muhrik, Nu’man b. Amr b. MS 430
Miinzir el-Ekber)

Hucr b. I11. Haris (kardesleri Miinzir, Amr, Cebele b.Nu’man b. Amr) MS 460

IV. Haris b. Hucr MS 486
Cebele b. IV. Haris MS 512
V. Haris b. Ebi Semir b. Cebele MS 529
Nu’man b. Ebu Kereb b. V. Haris (ve Cebele hiikiimdar olmadi.) MS 569

Surahil b. Cebele b. V. Haris (kardesleri Eyhem, Miinzir, Amr ve MS 625
Haris hiikiimdar olmadi.)

Cebele b. Eyhem (ve Cebele b. Haris) MS 633

Zeydan’mn verdigi bu cetveldeki hiikiimdarlarin sayisi, Noldeke tarafindan
Bizans kaynaklar1 ile kilise tarihlerine gore diizenlenen cetveldeki hiikiimdarlarin
sayisindan fazla oldugu goriilmektedir. Ciinkii Bizanslhlar, Selihileri maglup edip
Suriye’deki hakimiyeti ele gec¢irdikten sonra Gassanilerden ve hiikiimdarlarindan
bahsetmeye baslamiglardi. Semsettin Giinaltay’a gore gercege en yakin Gassani
hiikiimdarlarinin  listesi Zeydan’in olusturdugu listedir."> Ancak onun da diger
miielliflerin vermis oldugu listelerdeki gibi bazi hiikiimdarlarin isimleri eksiktir. Bu
yiizden ¢alismada hiikiimdar listesi ve hiikiimdarlarin hakimiyet stireleriyle ilgili daha
dogru oldugunu diisiindiigiimiiz Mahmut Kelpetin’in Cevad Ali’nin hiikiimdarlar

listesine dayanarak hazirladig: listeyi esas alacagiz.*® Bu liste soyledir:

1! Zeydan, el-Arab Kable I-Isldm, s. 249-254.
152 Semsettin Giinaltay, Isldm Oncesi Arap Tarihi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), s. 190-191.
158 Kelpetin, Isidim Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 246.
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Gassani Hiikiimdarlari ve Hakimiyet Yillar:

1) Cefne b. Amr (MS 220-265) 2) Amr b. Cefne (MS 265-270)

3) Sa’lebe b. Amr (MS 270-287) 4) Haris b. Sa’lebe (MS 287-307)

5) Cebele b. Haris (MS 307-317) 6) Haris b. Cebele (Ibn Mariye) (MS 317-
327)

7) Miinzir b. Haris (MS 327-330) 8) Eyhem b. Haris (MS 327-330)

9) Miinzir el-Asgar b. Haris (MS 327- | 10) Nu’man b. Haris (MS 327-342)
340)

11) Amr b. Haris (MS 330-356) 12) Cebele b. Haris (MS 327-361)

13) Cefne b. Miinzir (MS 361-391) 14) Nu’man b. Miinzir (MS 361-362)

15) Nu’man b. Amr b. Miinzir (MS 391- | 16) Cebele b. Nu’man (MS 418-434)
418)

17) Nu’man b. Eyhem (MS 434-455) 18) Haris b. Eyhem (MS 434-456)
19) Nu’man b. Haris (MS 434-453) 20) Miinzir b. Nu’man (MS 453-472)
21) Amr b. Nu’man (MS 453-486) 22) Hucr b. Nu’man (MS 453-465)
23) Haris b. Hucr (MS 486-512) 24) Cebele b. Haris (MS 512-529)
25) Haris b. Cebele (MS 528-569) 26) Miinzir b. Haris (MS 569-581)

27) EblG Kerb Nu’man b. Haris (MS 570- | 28) Nu’man b. Miinzir (MS 581-583)
582)

29) Haris b. Haris (MS 583-?) 30) Nu’man b. Haris EblG Kerb (MS 583-
?)

31) Eyhem b. Cebele (MS ?-614) 32) Miinzir b. Cebele (MS 614-?)

33) Serahil b. Cebele (MS ?-618) 34) Amr b. Cebele (MS 618-628)

35) Cebele b. Haris (MS 628-632) 36) Cebele b. Eyhem (MS 632-638)

Bizans kaynaklarinda Araplar, Ren ve Tuna’daki halklar gibi medeni yasamini
basaramayan ‘“barbarlar” olarak tasvir ediliyordu. Bununla birlikte, barbar olarak
kabul gormeleri batidaki halklara gére biraz farkliydi. Araplar, genellikle farkli bir
kiiltiiriin tasiyicilar1 olarak barbar kabul edilmislerdi. Barbarlarin akinlarina yapilan
birgok atiflarda, Araplarin Bizanshlarin  diismanlart olarak kaydedildikleri
goriilmektedir. Ancak Bati’daki Gotlar, Vizigotlar ve diger halklar, ister pagan ister
Hiristiyan veya miittefik olsunlar barbar olarak adlandirilirken  Araplar,

imparatorlugun  miittefiki veya Hiristiyan olduklart takdirde bu sekilde
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adlandirilmadiklar  goriilmektedir.’®® Dolayisiyla Bizanslilarin Arap miittefikleri
Gassani konfederasyonunun hanedani Cefneogullari, diger kabilelerden hem giigleri
hem de Hiristiyan olarak oynadiklar1 rolle ayrilmisti. Siiryani miafizit kaynaklari,
Gassani hiikiimdarlarina kilisenin liderleri ve bagis¢ilar1 olarak 6nemli bir rol
vermektedir. Kilise tarih¢isi Ephesuslu loannes (6. 588?) Haris b. Cebele’nin oglu
Miinzir b. Haris’i 6vgiliyle anlatir ve ve onun miafizit liderleri Yakub el-Berdai ile
Beth Ukkameli Paul’u uzlastirma ¢abalarindan s6z eder. Ephesuslu Ioannes, ayrica bu
anlatt boyunca, Miinzir'in Bizans hizmetinde Suriye’deki ¢o6l yazitlarinda da

kaydedilen “patricus” (soylu) gibi kazandig: yiiksek iinvanlar1 da vurgulamaktadir.'>

Malalas, Gassani hiikiimdarlar1 arasinda en ¢ok bilinen hiikiimdar olan Haris b.
Cebele’nin, 528 yilinda Lahmilerin hiikkiimdar1 Miinzir b. Mau’s-Sema’y1 (MS 514-
546) maglup ettigine dair haberler verdigi kroniginde Haris’i ayrica phylarch

iinvaniyla  anmaktadir.*®

Yunan tarihgileri, Bizanslilarla anlagsma saglayan
Gassanilerin ilk hiikiimdarinin Cebele oldugunu be onun 497°deki bir ayaklanmanin
bastirilmasinda Bizanslilara yardim ettigini belirtmislerdir. Zira bu hizmetine karsilik
olmasi gerek Bizans tarafindan kendisine phylarch tinvani verilerek Petra valiligine
getirilmisti.™®” Noldeke’ye gore Cebele, Gassanilerin en biiyiik hiikiimdar olan ve

Yunan kroniklerinde kendisinden en ¢ok sz edilen Haris b. Cebele’nin babasidir.'®

154 yasilios Christides, “The Image of the Pre-Islamic Arab in the Byzantine Sources” (Doctoral Thesis, Princeton
University, 1970), s. 110-112.

1% philip Wood, “Christianity and the Arabs in the Sixth Century”, Interactions Between Rome and the Peoples on
the Arabian and Egyptian Frontiers in Late Antiquity, eds. G. Fisher and J. Djikstra (Leuven: Peeters, 2014), s.
359-362.

15 1on. Mal. Chron. 18. 16.

157 7eydan, el-Arab Kable I-Isiam, s. 257.

158 Noldeke, Umerdii Gassén, S. 57.
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IKINCI BOLUM
2. GASSANILERIN SiYASI iLISKiLERI
2. 1. Bizans Imparatorlugu ile iliskiler

Bizans ve Sasani imparatorluklarinin sinirlarina bakildiginda, kuzeyde Kafkas
daglarindan gilineyde Suriye Colii’ne kadar uzanan, iki giicii birbirinden ayiran diizgiin
bir sinir goriilebilir. Ancak s6z konusu bolgenin yapist géz oniine alindiginda durum
cok daha farklidir. Ciinkii Armenia’nin daglik bolgeleri ile Suriye’nin bozkirlarini
kontrol etmek higbir zaman kolay olmadi. Bu nedenle hem Bizans hem de Sasaniler
siir bolgelerinde istiinliiklerini  kabul ettirmek amaciyla birbirleriyle miicadele
etmislerdir. Bizanslilar sinir bolgelerindeki hakimiyetlerini kuvvetlendirmek igin yerel
Arap kabileleriyle anlagsma sagladilar. Bunlarin ¢ogu yavas yavas imparatorlugun
blinyesine dahil edilirken, gogcebe veya yar1 gocebe kabilelerin elindeki bozkir
topraklar1 hi¢gbir zaman ele gecirilemedi. 4. yiizyildan itibaren bu kabilelerden bazilari

Hiristiyanligi kabul ederek Bizanshlar ile ittifak kurmuslards.*®

Suriye ve Mezopotamya Araplari, 5. ve 6. yiizyillarda rakip iran ile Bizans
imparatorluklar1 arasindaki miicadelede her zaman Onemli bir rol oynamislardir.
Ancak dini farkliliklar1 onlar1 ikiye ayirdi. Bunlardan en giicli olan Lahmi
hiikiimdarlar;, Bizans’in daimi diismanlari olarak Iran’1 takip ederken Gassani
hiikkiimdarlar1 Bizans adina savastilar. Ephesuslu loannes, Gassanilerin kokenleri
hakkinda ¢ok az sey bilindigini ve onlarin Constantinus zamaninda Hiristiyanlig
benimsediklerini ifade etmektedir. Bundan sonra Ephesuslu loannes’in yani sira
Bizans kaynaklari, Haris b. Cebele’nin hiikiimdarligina kadar tarihlerine ilgisiz
kalmislardir.’® Bizans kaynaklarinda genellikle “Aretas” veya “Arethas” olarak ismi
zikredilen ilk Gassani hiikiimdar1 olan Haris, Bizanslilarin yaninda yiiksek bir konuma
ve sohrete sahip oldu. Bu sohretini ise Bizanslilara, iilkelerini savunmalarinda onlara
yardim ettikten sonra elde etmisti. Nitekim Haris, Sasaniler ve Lahmilerle savasan

161

Bizans’in dogu komutan1 Belisarius’un en biiylik yardimcilarindan biriydi.™ " Biitiin bu

hizmetlerinden dolay1 Haris, 529°da donemin Bizans imparatoru lustinianus tarafindan

1% Geoffrey Greatrex, “Byzantium and the East in the Sixth Century”, The Cambridge Companion to the Age of
Justinian, ed. Michael Maas (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), s. 490, 498-499.

180 [0ann. Eph. Eccl. Hist. 111, 244-247.

181 7eydan, el-Arab Kable I-Isiam, s. 257.
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Konstantinopolis’e davet edildi. Burada biiyiik bir torenle Haris’e phylarch (kabile
reisi, emir) ve patricus (soylu) {invanlar1 verildikten sonra Petra genel valiligine
getirildi. Bizanslilarda bu tinvanlar yalnizca soylu kisilere veriliyordu. Boylece Haris,
bu {invanlar1 alan ilk Gassani hiikiimdar1 oldu. Ayrica bu {invanlar kendisinden sonra
yerine gegen ¢ocuklarina da verildi.'®? Bizansli tarih¢i Procopius, bu kararin ardindaki

gerekeeyi soyle vermistir:

Bu adam* Bizanslilar icin en zor ve tehlikeli diisman haline geldi. Bunun
nedeni, kral konumunda olan Lahmi hiikiimdar: Miinzir in Iran’daki tiim Araplara tek
basina hiikmetmesi ve Bizans topraklarinda istedigi her yere tiim ordusuyla
saldirabilmesiydi. “Duces” dedikleri Bizansli askerlerin hi¢cbir komutani ya da
Bizanshlarla miittefik olan ve “phylarch” denilen Araplarin hi¢hir lideri, adamlarin
Miinzir’e karsi dizecek kadar giiglii degildi. Ciinkii her bélgede diismanla savasacak
yeterli sayida asker yoktu. Bu nedenle Imparator Iustinianus, Arabistan’daki Araplar
yoneten Cebele’'nin oglu Haris’i miimkiin oldugunca bir¢ok kabilenin basina gegirdi
ve ona Bizanshlar arasinda daha énce hi¢ yapimamis bir sey olan kral iinvanim

verdi.®®

Geg¢ Antik Cag’da Bizans ve Sasaniler arasindaki rekabet ve miicadele
Gassanilere biiyiik bir itibar kazandirdi. Zira Irak’taki Lahmileri kendi lehlerine
kullanan Sasaniler ile bedevi Araplara karsi Bizans imparatorlar1 Gassanilerden destek
almiglardi. Bu yiizden Suriye’de devlet kurmalarina izin verildi ve hatta imparatorlar

tarafindan tegvik edildi.*®

2. 1. 1. Iustinianus’un Sasanilerle Miicadelesi ve Gassaniler

Geg¢ Antik Cag’in en etkili hiikiimdarlarindan biri olan lustinianus (MS 527-
565) degisen kosullarla birlikte Sasanilerin yeni sorunlar ¢ikarmaya baglamasi iizerine
onlara kars1 saldirgan bir politika izlemek zorunda kalmisti. Bunun ig¢in ilk 6nce
Mezopotamya’daki komutan1 Belisarius’tan, Bizans savunma sisteminin ortasinda
onemli bir merkez olan Dara’dan daha ¢ok Nisibis’e yakin olan Mindouos’a yeni bir

siir tahkimati inga edilmesini istedi. Ciinkii Sasanilerin 363 yilinda ele gegirdikleri

182 Cevad Ali, el-Mufassal, s. 406-407; Noldeke, Umerdii Gassan, s. 12.
* Lahmi hiikiimdart IT1. Minzir (MS 505-554).

182 procop. Bell. 17. 45-48,

184 Giinaltay, Islam Oncesi Araplar ve Dinleri, s. 45,
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Nisibis, 6nemli bir ileri savunma merkeziydi.'® Ancak Sasaniler, Dara ile
Mindouos’da yapilan istihkamin yikilmasimi istediler. lustinianus daha sonra
Belisarius’a Sasanilere kars1 yilirimesini emretti. Bunun {izerine Belisarius, biiyiik bir
ordu toplayarak Dara’ya geldi. Cok gegcmeden Sasaniler de Dara yakinlarinda bulunan
Ammodios denilen yerde karargah kurdular. Dara surlar1 disinda 529 yilinda meydana
gelen savasta, Sasaniler yenilgiye ugradi.'®® Aym yil Sésanilerin Irak’taki Arap
miittefikleri Lahmilerin lideri III. Miinzir, 529’da biiyiik bir silahli kuvvetle Firat
Nehri yakinlarindaki Rakka’da goriildii. Belisarius, kendisini desteklemeye gelen
komutanlarinin 8.000 askeriyle birlikte onlar1 geri ¢ekilmeye zorladi. Malalas,
bunlarin arasinda 5.000 adamiyla phylarch {invaniyla anilan Haris b. Cebele’nin de

oldugunu belirtmektedir.*®’

Imparator Iustinianus’un siradan bir Arap hiikiimdarina kars1 gdsterdigi bu
ilginin bir¢ok nedeni vardi. Bunlarin baginda Gassanilerin, uzun mesafeli uluslararasi
ticaret yollarmin dnemli bir kismma sahip olmasiydi. Nitekim Ipek Yolu’nun, Uzak
Dogu’dan baslayip Kizildeniz’de Akabe Limani’ndan kara yoluyla Akdeniz diinyasina
kadar uzanan kismu Suriye’den geciyordu. Bu yol “Mezopotamya Yolu” olarak
biliniyordu. Kervanlar bu yolda zorlu ve tehlikeli bolgelerden gegtikleri i¢in 6zellikle
bedevi Araplarin saldirilarina karst Gassanilerin sagladigi korumaya ihtiyaglar vardi.
Imparator ayni zamanda Kizildeniz’deki Bizans ticaretini iran’a bagli kalmaktan
kurtarmak istiyordu. Bunun i¢in Gassanilerin yani sira Kizildeniz’deki ticaret yollarina
hakim olan Hiristiyan Habeslilerle siki iliskiler kurmaya calisti. Gassaniler gibi
miafizit inancina sahip olan Habeslilerin, Kadikdy inancina sahip Bizanslilarla olan
ittifak1 pek gii¢lii olmasa da Sasanilerin Kizildeniz’deki ticaretini durdurmasi igin iyi

bir firsatt.*®

Ciinkii Kizildeniz ticareti, Ozellikle 6. ylizyilda Bizanshilarm ve
Sasanilerin rekabetine sahne olmustu. Bizanslilar, miittefikleri Habesliler araciligiyla
Hiristiyan Himyerilere, Sasaniler yerel putperestlere ve Yahudi Himyeri yoneticilerine
destek veriyordu. Imparator Iustinus (MS 518-527) Yemen’de Yahudi olan

Himyerilerin, Hiristiyanlara yaptig1 baskiyr mazeret gostererek Habeslilerle ittifak

165 Stephen Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, gev. Turhan Kagar (Ankara: TTK Yayinlari,
2016), s. 199-200.

166 procop. Bell. 1. 13.

187 1on. Mal. Chron. 18. 60.

188 Glen W. Bowersock, Throne of Adulis: Red Sea Wars on the Eve of Islam (Oxford: Oxford University Press,
2013), s. 107-108.
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anlagsmas1 yapmisti. Buna gore, o donemde Ayzab ile Habesistan arasindaki bdlgeyi
kapsayan bir konfederasyon altinda toplanan Habegliler, Aden’e kadar hakimiyeti
saglayip Kizildeniz’i bir Bizans golii haline getirdikten sonra onlarin yerel
hakimiyetlerini kabul edeceklerdi. Bu yiizden Iustinianus, Kizildeniz ticaretini ele
gecirmek amaciyla Habesglilerle tekrar bir ittifak anlagsmasi yaptl.169 lustinianus, ayni
zamanda Sasanilerin Ipek Yolu ticareti {izerindeki hakimiyetinden de rahatsizdi. Bu
donemde Sasaniler ipek ticaretinde, Habesliler de Seylan’dan getirdikleri baharat
ticaretinde one c¢ikmuslardir. lustinianus, her iki {ilkenin de Hiristiyan olmasindan
faydalanarak Sasanilere karsi Habeslilerle ortak hareket etmeyi planlamisti. Bunun
icin Habesli tiiccarlarin Seylan’dan ipek satin alip Bizanslilara teslim edeceklerine dair
bir anlagsma yapti. Ancak bu anlasma gerceklesmedi. Ciinkii Habesliler, biiyiik bir
olasilikla Sasanilerle Dogu ticaretini dostane bir sekilde paylasmislardi ve
Bizanslilarin belirsiz bir destegi igin ticaret anlasmalarmi tehlikeye atmak
istememislerdi.170 Sasaniler, 570 yilindan itibaren Yemen’i istilasinin ettiler, ardindan
Kizildeniz’i Aden’e baglayan Babiilmendep Bogazi’n1 kontrol altina aldilar. Bu
nedenle Bizans’in doguya giden yolu da tamamen kapanmisti. Dolayisiyla bu tarihten
itibaren Bizans’in Dogu ticareti iizerindeki etkisi azald1 ve Kizildeniz ticareti onemini

kaybetmeye bagladi.*"

Iustinianus, dogudaki tedbirlerinin ardindan Germen istilasiyla kaybedilen bati
topraklarini geri alarak imparatorlugu eski sinirlarina ulastirma miicadelesine giristi.
Bu yiizden dogudan gelebilecek herhangi bir saldiriya karsi 531°de tahta gecen |I.
Hiisrev Anusirvan ile “ebedi barig” diye bilinen anlasmay1 yapti. Daha sonra tiim
glicinli imparatorlugun batisina ¢evirdi. Ancak I. Hiisrev Anugirvan (MS 531-579) bu
anlasma sayesinde Iustinianus’un Afrika ve Italya’da ilerleyerek giiglenmesi iizerine
anlasmay1 bozmanin yollarini aradi. Bunun i¢in Lahmi hiikiimdar1 III. Miinzir ile
goriistli ve ona savas icin sebepler saglamasini emretti. Bu sirada III. Miinzir ve Haris
b. Cebele arasinda strata Diocletiana olarak isimlendirdikleri Suriye’nin sinir
bolgesinde Palmyra’nin giineyine kadar uzanan meralarin kime ait oldugu konusunda

anlagsmazlik vardi. III. Miinzir, Haris’1 ilkesinin sinirlarini ihlal etmek ve baris

16% Nihal Sahin Utku, Kizildeniz C6l, Gemi ve Tacir (istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), s. 244-245; Alexander
Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, gev. Arif Miifid Mansel, c. 1 (Ankara: Maarif Matbaasi, 1943), s. 210.

170 yrene M. Franck, David M. Brownstone, The Silk Road: A History (New York-Oxford: Facts On File
Publications, 1986), s. 156-157.

e Sahin Utku, Kizildeniz C6l, Gemi ve Tacir, S. 245.
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zamaninda kendisiyle catismaya girmekle sucladiktan sonra bu bahaneyle Bizans
topraklarini istila etmeye basladi. Bunun tizerine 1. Hiisrev Anusirvan, miittefiki IlI.
Miinzir’in tarafinda yer alarak anlasmanin lustinianus tarafindan bozuldugunu iddia
etti. Ardindan ordusuyla Suriye ve Anadolu’yu isgal ederek Antakya’y1 ele gegirdi
(540). Buna karsiik Bizans komutani Belisarius, Haris’i de yanina alarak
Mezopotamya’yr isgal etti. Haris, Sasanilere ve Lahmilere ait bircok bdlgeyi
yagmaladiktan sonra {lilkesine geri déndii.'’? Bu olaylardan sonra Gassaniler ve
Lahmiler arasindaki savag, III. Miinzir’in Haris’in hakimiyeti altindaki Kinnesrin’e
girmesine kadar devam etti. Haris, III. Miinzir’i 529 yilinda yapilan savasta yenmisti.
Bu nedenle III. Miinzir, Haris’in esir aldig1 oglunu Araplarin en biiyiik kutsal putu
Uzza’ya kurban etti. Haris, yaklasik on yil sonra Kinnesrin’de yapilan savasta
diismanini 6ldiirerek intikamim ald.'”® Kinnesrin’de yapilan bu savasin yeri ve cografl
konumuna bakildiginda Haris’in, Palmyra’dan Akabe Kdorfezi’ne kadar uzanan Bizans
siirlarmin giivenligini saglamanin yani sira sinirdaki tim saldirilart geri piiskiirtmekle
gorevlendirildigi anlasilmaktadir. Muhtemelen 529 yilindaki atamasindan sonra
limesler iizerindeki giivenligi saglama yetenegini gdstermeyi basarinca imparator
tarafindan sorumluluklar1 genisletilmisti. Oglu Miinzir b. Haris doneminde ise
Gassanilerin askeri varligi kuzeyde Rusafe’den Firat Nehri’nin kenarinda bulunan

Menbig’e (Hierapolis) kadar uzanmugtir. '™

2. 1. 2. Gassani krali Haris b. Cebele’nin Konstantinopolis Ziyareti

Haris b. Cebele, III. Miinzir’in yerine gegen oglu Amr b. Miinzir’in babasinin
intikamint almak i¢in Suriye’ye saldirmasi {izerine imparator lustinianus ile
Lahmilerin yeni hiikiimdarina kars1 stirdiiriillecek miicadeleyi ve kendisinden sonra
yerine  gececek  kimsenin  belirlenmesini  goriismek  lizere 563  yilinda

175 ahmi hiikiimdar III. Miinzir’i ldiirdiikten sonra

Konstantinopolis’i ziyaret etti.
¢oldeki Arap kabileleri arasindaki konumunu saglamlastiran Haris, Gassanileri Yakin
Dogu’da onemli bir giic haline getirmeyi basarmisti. Bu ylizden Iustinianus, onu
ziyaret eden bir krala yakisan ihtisamh bir torenle karsilayarak odiillendirdi.'™® Zira

rakipleri Lahmiler, Bizanslilar i¢in zor ve tehlikeli bir diisman olmustu. III. Miinzir,

172 procop. Bell. 2. 1. 5.

178 bn Kuteybe, el-Ma ‘drif, . 642.

17% shahid, BASIC, Vol. /1, s. 44.

178 Theoph. Khron. AM6056.

176 Ball, Rome in the East: The Transformation of an Empire, s. 109.
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fran’daki tiim Arap kabilelerine tek basina hilkmederek Bizanslilara karsi &nemli
basarilar elde etmisti. Bizansli askerlerin, herhangi bir komutani ya da Bizanslilarla
miittefik olan bir Arap kabile lideri ona kars1 savasacak gilicte degildi. Bu yiizden
Iustinianus, Haris’i miimkiin oldugu kadar birgok Arap kabilesinin basma ge¢irdi ve
ona Bizanshlar arasinda daha énce yapilmamus bir sey olan kral tinvamim verdi.'”’
Muhtemelen lustinianus, Arap kabilelerini dogrudan ydnetme imkéanina sahip
olmadig1 icin yerel Araplar arasinda saygi duyulan birini segmenin daha mantikli
oldugunu diisiinmiistii.’”® Haris ise Konstantinopolis’teki bu toren sirasinda saray
mensuplari lizerinde biiylik bir etki birakmisti. Ciinkli cesareti ve giicli her yerde
hayret ve miibalaga ile anlatiliyordu. Kendisi de Konstantinopolis’in yiiksek yapilari
karsisinda hayran kalmisti. Ancak saray mensuplari Haris’in kral gibi davranmasi
karsisinda korkmus ve imparatorun ona gosterdigi ilgiyi pek hos karsllamamlslardl.179
Bizansli tarih¢i Menandros Protector, imparator Tustinianus’un bir Arap kabile liderine
gosterdigi bu ilgiyi oldukca elestirmistir. Nitekim tarih kroniginde Bizans’in Sasaniler
ve Tirkler ile kurdugu diplomatik iliskilerin 6nemine dikkat ¢ekerken Gassaniler gibi
Arap kabilelerine 6zellikle barig zamanlarinda ilgili ve comert davranilmasini gereksiz
bulmaktadir. Ancak Iustinianus, Ozellikle dogu cephesinde Sasaniler ile Arap
miittefikleri Lahmilere karsi savaslarin yliriitilmesinde ve smirlarin giivenliginin

saglanmasinda Gassaniler gibi miafizit Araplarin, Bizans i¢in 6neminin farkinda idi. %

Haris b. Cebele’nin Iustinianus’un daveti {izerine Konstantinopolis’te
gergeklestirdigi bu ziyaretine kendisinin istegiyle Siiryani piskopos Yakub el-Berdai
de eslik etti. Miafizit taraftar1 olan Haris, Bizans ile bu iyi iliskilerden istifade ederek
Yakub ve onun gibi miafizit olan arkadasi Teodorosun Suriye’ye piskopos olarak
tayin edilmelerini istedi.’®" Bizans-Sasani smirlar1 boyunca yasayan Arap kabileleri,
iki imparatorluk arasindaki miicadelede onemli bir rol oynuyorlardi. Sasaniler, 504-
506 ve 530-531 yillarindaki seferlerinde Arap miittefiklerini kullanmisti ve 540 yilinda
Suriye’nin isgali i¢in Arap kabilelerinin anlasmazligini bahane etmisti. Bizans’in dogu

simirinda benzer felaketlerin tekrarlanmamasi, biliylik olglide giiclii kabilelerin en

7 procop. Bell. 1. 17.

'8 Fisher, Between Empires Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity, s. 96. . )

179 Zeydan, el-Arab Kable'l-Isldm, s. 257; Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 409; Giinaltay, Isidm Oncesi Arap Tarihi,
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azindan bir bolimiiniin tarafsizligina bagliydi. MS 6. ylizyiln ilk yillarinda iki biiytik
konfederasyon olarak ortaya ¢ikan Gassaniler ve Lahmiler, birbirlerine diismandilar.
Bunlar, Bizans-Sasani miicadelesinden her tiirlii avantaji elde etmeye ¢alisiyordu. Her
iki imparatorluk da miittefik kazanmak i¢in dini bir ara¢ olarak kullandilar. Bizanslilar
bu konuda Onemli bir avantaja sahipti. Cilinkii Arap kabilelerinin bir¢ogu ne

Nasturilige ne de Zerdiistlige ilgi duymad:.'®

MS 4. yiizyilin ortalarindan itibaren
Hiristiyanlikla temas halinde olan Gassanilerin Hiristiyanli§i benimsemeleri, Bizans
hakimiyetinde giiglii bir Arap hanedani olan Selihileri heniiz devirmemis olduklar1 502
yilindan dnceki zamandir. Donemin imparatoru Anastasius, miafizit inancina egilimli
olmasina ragmen dini birligi yeniden tesis etmekle ilgilendigi i¢in heniiz miafizit
itikadin1 agik¢a savunmamisti. Bu durum Gassanilerin miittefik oldugu 502 yilindan
sonra da devam etti. Ciinkii yeni Arap konfederasyonunun tam olarak hangi doktrine
inandig1, Hiristiyan olduklart siirece bir sorun teskil etmiyordu. Gassanilerin
miafizitlige gecisi Anastasius’un imparatorlugunun son on yilinda tarafsizlik
politikasini birakarak acik¢a miafizit inancim1 savunmasiyla gerceklesmis olmalidir.
Gassanilerin bu dini donilisiimiiniin nasil gerceklestigini tam olarak tespit etmek
miimkiin degildir. Ancak miafizit taraftar1 Antakya patrigi Severus (MS 512-518) ile
Tella piskoposu Yuhanna’nin (MS 482/3-538) etkisi altinda gerceklesmis olduguna
stiphe yoktur.183

Hiristiyanlikta Isa’nim tek bir tabiat1 oldugunu savunan miafizit inanci, Isa’nin
hem insani hem ilahi iki tabiata sahip oldugunu savunan Kadikdy inancint benimseyen
imparatorlugun resmi kilisesi tarafindan kabul gérmiiyordu. Bu nedenle imparator
Iustinianus, Kadikoy inanci yanlilart lehine iki inang¢ arasinda bir denge olusturmak
istiyordu. Ancak bu girisim miafizitlerin imparatorluktan biitiiniiyle kopmasina neden
oldu. Bu politika degisikliginden sonra kat1 bir Kadikdy inanci taraftari olan Antakya
piskoposu Euphraemius (MS 527-545) Suriye’deki miafizitlere karsi ¢ok sert
yaptirimlar uygulamaya basladi. Bu sirada siirgiinde bulunan miafizit liderlerinden
Severus 538’de Misir’da, ardindan Antakya patriginin girisimleriyle tutuklanan Tella
piskoposu Yuhanna da Antakya’da 6ldii. Euphraemius’un miafizitlere uyguladigi

baskiy1r haber alan miafizitlerin en biiylik koruyucusu imparatorice Theodora, bu

182 \W. H. C. Frend, The Rise of the Monophysite Movement (Cambridge: Cambridge University Press, 1972), s.
284-285.
183 |rfan Shahid, BASIC, Vol. I/11, s. 694-695.

56



sirada baskentte bulunan Iskenderiye’'nin miafizit patrigi Theodosius’u uyararak
Euphraemius’un saldirillarint engellemek i¢in Suriye’ye gizlice din adamlar1 tayin

etmesini istedi.*8*

Ciinkii 540’ta Antakya’nin diismesine yol agan Sasani saldirisi,
baskent Konstantinopolis, Anadolu ve Iran sinirmda bulunan miafizitler arasinda genis
bir diisman bolgesi agmisti. Bununla birlikte, Tella piskoposu Yuhanna ile Severus
gibi Kadikdy inanci karsiti piskoposlarin dliimlerinin ardindan gelen yillar, piskopos
yoklugu nedeniyle miafizitler i¢in adeta kriz yillar1 olmustu. Dolayisiyla bu sirada
Konstantinopolis’te bulunan Haris’in, din adami tayin edilmesi talepleri kabul edildi.
Suriye’deki miafizit Gassanilerin, Sasanilerle aralarinda sadik bir tampon bdlge
vazifesi gormeleri nedeniyle Iustinianus, Haris’in isteklerini gayri resmi de olsa kabul
ettikten sonra bu meseleyi esi Theodora’ya birakti. Miafizit inancina son derece sadik
olan Theodora, 6zellikle imparatorlugun Dogu eyaletlerinden gelen miafizit kesisler
icin Konstantinopolis’te ¢ok sayida manastirlar yaptirmisti. Miafizitleri himaye etmesi,
otoritelerini  reddettikleri Konstantinopolis patrikleri tarafindan hosnutsuzlukla
karsilanmis olmasina ragmen Theodora, Siiryani piskopos Yakub el-Berdai’yi Urfa’ya,
arkadas1 Theodorus’un da Busrd’ya piskopos olarak atanmasini sagladl.185 Bundan
sonra imparatorluk yonetiminden gordiikleri baskilar nedeniyle gizlenmek zorunda
birakilan miafizit Hiristiyanlar, Yakub el-Berdai tarafindan yeniden organize edildiler.
Siradan bir din adami olan Yakub’un Antakya Kilisesi’nin miafizit hiyearsisinde
Siiryaniler agisindan bu denli biiyiik bir rol oynamasi, Hiristiyanli§in miafizit inancini
benimseyen imparatorice Theodora ve Bizans Imparatorlugu’nun sadik miittefiki Haris
b. Cebele sayesinde gergeklesmisti. Ciinkii dogu eyaletlerindeki Kadikdy konsili
karsiti miafizitlerin, Iran tehdidine kars1 imparatorluk igin ne kadar énemli olduklarini
gostererek onu dini siyasetinde degisiklik yapmak zorunda olduguna ikna etmislerdi.

Béylelikle Suriye ve Mezopotamya, miafizit inancin kalesi haline gelmistir.*®®

Miafizit inancin sadik taraftar1 Haris b. Cebele, Konstantinopolis’e
gerceklestirdigi bu 6nemli ziyaretinin ardindan 569 yilinda 6ldii. Haris’in kirk yil

stiren hiikimdarligt doneminde Gassanilerin simirlar1  Petra’nin  yakinlarindan

184 Tyrhan Kagar, “Dogu Roma Diinyasinda Monofizit Reaksiyon ve Imparator Iustinianus”, CollAn, C. IX, S. 3
(2010), s. 318-319.

8 Turhan Kagar, Ge¢ Antik¢ag’'da Hiristiyanlik: Dogu’da Isa Doktrininin Siyasi ve Entelektiiel Tarih (Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2009), s. 162.

18 zafer Duygu, Hiristiyanlik ve Imparatorluk: Geg Antik¢ag'da Kilise-Devlet Iliskileri ve Kristoloji
Paradigmalar: (Istanbul: Divan Kitap, 2017), s. 395.
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Palmyra’nin kuzeyindeki Ruséafe’ye kadar uzanmis Belka, Safa ve Harran’1 da icine
alan genis bir cografyaya yayilmisti. Ayrica Gassanilerin dnemli merkezlerinden biri
olan Busra’da, bir kilisenin insa edilmesiyle birlikte sehir, Arabistan’in dini ve ticari

merkezlerinden biri olmustu.187
2. 1. 3. Bizans-Gassani Miicadelesi ve Sonuclari

Haris b. Cebele’nin o6liimii iizerine yerine Bizans kaynaklarinda
“Alamundarus” adiyla taninan oglu Miinzir b. Haris (MS 569-582) gecti. Babasinin
siyasetini takip eden Miinzir, iktidarinin ilk yillarinda Gassanilerin topraklarina biiytik
bir saldir1 diizenleyen Lahmi hiikiimdar1 Kébas b. Miinzir ile miicadele etmek zorunda
kald1.'® Haris, Bizans ve Sésaniler arasinda miittefik olarak ayrilmus olan kuzeydeki
Araplar {izerinde hakimiyet kurmayir basarmisti. Ancak onun Oliimiiniin ardindan
Sasanilerle ittifak halinde olan Hire Araplari, siiriileriyle birlikte Gassanilerin
topraklarina girdiler. Bunun iizerine Miinzir, biiylik bir orduyla aniden saldiriya gecti
ve Kinnesrin’de Ayniiiibag denilen savasta galip geldi. Kabls, son anda kagmay1
basardi, fakat miilkiinden higbir sey kurtaramadi. Miinzir ise Kabis’un tiim mallarini
ve deve siiriilerini ele gecirdikten sonra Firat Nehri’ni gecerek Hire Araplarinin tiim
zenginliklerinin bulundugu yere kadar ulasti.'®® Ancak babasi gibi miafizit inancin
taraftar1 olan Miinzir’in askeri yonden giiclenerek Gassanileri bdlgenin 6nemli bir
giicli haline getirmesi, Kadikdy inancinin etkisi altinda kalan dénemin imparatoru II.
Tustinus’u (MS 565-578) rahatsiz etmeye basladl.190 Iustinianus’tan sonra tahta ¢ikan
II. Tustinus’un aksine esi Sophia, teyzesi Theodora gibi miafizitleri destekliyordu.
Sophia, Kadikdy inanci yanlilan ile karsitlar1 arasindaki miicadelelere son vermek
amaciyla 566’da Konstantinopolis’te bir konsil toplanmasini sagladi. Ancak Yakub el-
Berdai’nin de katilmis oldugu bu konsilden herhangi bir sonug alinamads.*®* [mparator
Il. lustinus, daha sonra Suriye valisi magister militum Marcianus’a mektup yazarak
ondan Miinzir’i Oldiirmesini istedi. Ancak mektup, Marcianus yerine yanlislikla
Miinzir’e teslim edilince suikast1 6grendi ve Bizans ile olan biitiin iliskilerini kesmeye

karar verdi. Yaklagik i¢ y1l sliren bu gerginligi firsata ¢eviren Sasanilerin egemenligi

87 Mehran, Dirasat fi tarihi’l-Arabi’l-kadim, s. 571.

188 7eydan, el-Arab Kable l-Islim, s. 259.

18 |0ann. Eph. Eccl. Hist. VI. 370-371.

190 Kelpetin, Isiam Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 161-162.

%Y Duygu, Hiristiyanhk ve Imparatorluk: Geg Antik¢ag 'da Kilise-Deviet Iligkileri ve Kristoloji Paradigmalari, s.
398-399.
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altindaki Hire Araplar1 da Suriye topraklarina saldirarak Antakya’ya kadar her yeri
harap etmis ve ¢ok sayida esir ele gecirmislerdi. Bunun iizerine Miinzir, Bizanslilarin
kendisine karsi ihaneti ve diismanlarinin yaptigi bu yikim karsisinda halkini toplayarak
¢Ollere ¢ekildi. Dolayisiyla Sasaniler ve onun miittefiki olan Araplar arasinda tampon
bir bolge olusturarak sinirlarin giivenligini saglayan Gassanilerin ¢ekilmesiyle birlikte
Bizans topraklarinin tehdit altina girdigini goren II. Tustinus, Dogu’daki komutanlarina
emirler gondererek Miinzir ile tekrar anlasma yapilmasi i¢in onu ikna etmelerini
emretti. Bunun lizerine Riasafe’de yapilan miizakereler neticesinde Aziz Sergius kabri
onlinde diizenlenen 6zel bir torenle patrik Iustinien tarafindan anlasma yapildiktan
sonra iligkilerin eskisi gibi siirdiiriilmesi karar1 alindi. Miinzir’in Bizans imparatorunun
kendisine yaptig1 suikast girisimine verdigi bu yanit ise Haris b. Cebele ile birlikte kirk
yillik biiylimenin ardindan Miinzir’in iktidari sirasinda Gassanilerin elde ettigi askeri

giicii ve cesareti agikca ortaya koymaktadir.'%?

Arap-Bizans iligkilerinin tarihinde Miinzir b. Haris donemi, lustinianus ile
uyumlu siyasi bir politika izleyen babast Haris’ten farkli olmustur. Ciinkii Miinzir,
yasaminin sonlarina dogru zihinsel dengesizlik yasayan bir imparatorla ugrasmak
zorunda kaldi. Bu nedenle Miinzir donemi, Arap-Bizans iliskilerinde gerginlik donemi
oldu. Ancak 578’de II. Tustinus’un 6lmesi tizerine ortak imparator olarak se¢ilmis olan
Tiberius’un, tek imparator olarak tahta gegmesiyle birlikte Arap-Bizans iliskilerinde

19 Miinzir,

tekrar eski uyumuna kavusturuldugu bir yumusama donemi basladi.
yeniden kurulan ittifaki ve dostlugu kuvvetlendirmek icin iki ogluyla birlikte 8 Subat
580 tarihinde Konstantinopolis’i ziyaret etti. Imparator Tiberius (MS 578-582)
tarafindan biiyiik bir torenle karsilanan Miinzir’e bir¢ok hediyelerin yan sira iklil
(hiikiimdarlik ¢elengi) yerine ger¢ek hiikiimdarlik alameti olan bir ta¢ giydirildikten
sonra rex (kral, hiikiimdar) tinvani verildi. Bu nedenle Miinzir b. Haris, Bizans
tarith¢ileri tarafindan “Araplarin krali” olarak anilmugtir.** Ephesuslu loannes,
Miinzir’in bu ziyaretinde babasi1 Haris b. Cebele gibi taraftar1 oldugu miafizit inancin
kendi i¢indeki tartigmalarina bir ¢6ziim bulabilmek amaciyla Konstantinopolis’te bir

toplant1 yaptigini aktarmaktadir. Imparator Tiberius’un rizasiyla 580 yilinda Miinzir

tarafindan yapilan toplantiya her iki tarafin ileri gelenlerinin yam sira Iskenderiye nin

192 oann. Eph. Eccl. Hist. V1. 372-378; Kelpetin, Isldm Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 162.
1% Shahid, BASIC, Vol. 1, s. 339. .
194 Noldeke, Umerdii Gassdn, s. 26; Zeydan, el-Arab Kable’I-Islim, s. 259.
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din adamlar1 da katilmigti. Toplantida uzlagma saglanarak yeniden birlesecekleri
konusunda anlasmislardi. Ancak daha sonra Iskenderiye’nin din adamlarmin
anlasmadan vazge¢cmeleri nedeniyle toplantidan herhangi bir sonug alinamadi.*®
Bundan dolayr basta miafizit inanc1 i¢indeki boliinmeler sadece Bizans
Imparatorlugu’nun degil ayni zamanda Gassanilerin de birligini tehdit ediyordu.
Ayrica Miinzir’in bazi davraniglariyla ilgili artan siiphelerin sonucunda Gassanilerin,

Bizans ile olan iliskileri de kotiiye gitmeye baglad1.'®

Dogu ordularinin  komutani Mauricius, Sasani imparatoru I. Hiisrev
Anusirvan’in  0lmesinden sonra yerine gegen halefi Hiirmiiz’iin diplomatik
goriismeleri kesmesi tizerine 580 ve 581°de Media ile Mezopotamya’ya saldirdi. Bu
sirada Sasanilerin topraklarina saldirma konusunda Miinzir ile bir anlagma yapti.
Miinzir, savaslarin ikinci yilinda Bizans’a yardim etti, fakat birlikte birkag giinliik bir
ilerlemenin ardindan taraf degistirdi.JL97 Zira Bizans ordusu, Sasanilerin bagkentinin
bulundugu bolgeye geldiklerinde sehri ele gegirmek igin {izerinden ge¢meyi
planladiklar1 Firat Nehri {izerindeki kopriiniin tahrip edilmis oldugunu gormiislerdi.
Mauricius, bundan Miinzir’i sorumlu tuttu. Onun Sasanilere bilgi verdikten sonra
kopriiyli yiktiklarini sdyledi. Bunun iizerine aralarinda tartisma ¢ikt1 ve her ikisi de
imparator Tiberius’a mektup yazarak birbirlerini sikayet ettiler. Imparator basta onlart
uzlagtirmak istemisti. Ancak Mauricius baskente dondiigiinde Miinzir’e karsi sert
sug¢lamalarda bulununca onun tutuklanarak Konstantinopolis’e getirilmesini emretti.
Bunun i¢in Miinzir’in dostu ve hamisi olan Magnus ile gizli bir plan yaptilar. Ondan
Dimask ile Palmyra arasindaki ¢dlde yapilan Havarin Kilisesi’nin agilisina Miinzir’i
davet etmesini istediler. Bunun iizerine Magnus, Miinzir’i davet etti ve
sliphelenmemesi i¢in yanina Antakya patrigi Gregory’yi aldi. Magnus’un davetini
kabul eden Miinzir iginde herhangi bir siphe olmadan yanina ¢ok az bir koruma alarak
yola ¢ikti. Magnus’un yanina geldiginde ise ansizin yakalanip esi, iki oglu ve kiziyla
birlikte Konstantinopolis’e getirildi. Miinzir daha sonra Mauricius’un imparatorlugu

doneminde ogluyla birlikte Sicilya’ya siirgiin edildi.'*®

1% |0ann. Eph. Eccl. Hist. IV. 298-302.

1% Fisher, Between Empires Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity, s. 62.
7 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, s. 595.

1% |oann. Eph. Eccl. Hist. I11. 236-240; Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 415-416.
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Bizanslilarin Sasanilerle olan savaglarin 6nemli bir kismi1 Bereketli Hilal’in
kuzey ucu boyunca meydana gelmisti. Katkaslardan Kuzey Mezopotamya’ya kadar
kirsal bolgeler maliyeti agir istihkdmlarla korunurken Bereketli Hilal’in ¢6l bolgesi
olan Suriye COlii ise komsu Arap kabileleri arasindaki her an bozulabilir ittifaklarla
savunuluyordu. Sam’in dogusundaki Gassaniler, tampon bir bolge olarak Bizans’in
dogu smirlarin1 Sasaniler ve onlarin miittefiki olan Hire’deki Lahmilere karsi
koruyordu.199 Ancak Miinzir’e yapilan suglama, Bizans’a sadakatle hizmet etmis bu
seckin miittefikin giic kaybetmesine ardindan yikilisina neden olmustu. Nitekim
Miinzir’in tutuklanmasindan sonra hanedanina verilmekte olan maddi yardim
kesilmisti. Bu nedenle en biiyiik oglu olan Nu’man, kardesleriyle birlikte, babalarinin
intikamini almak iizere isyan ¢ikardilar. Babasindan daha zeki ve savasci bir kisilige
sahip olan Nu’man, kardesleriyle birlikte Konstantinopolis’e donmiis olan Magnus’un
kalesini ele gegirdikten sonra ordusuyla Bizans hakimiyetindeki Arabistan ve Suriye
topraklarina saldirdi. Halkin bir kismmi 6ldiiriip ¢ok sayida ganimet ve esir ele
gecirdikten sonra ¢ole ¢ekildiler. Bizans ordusunun komutanlar1 ve yerel yoneticiler,
onlara neden bu kdtiiliikleri yaptiklarini sorduklarinda ise su cevabi vermislerdi:
“Imparatorunuz, babamizin onun icin cesurca yapti§1 tim hizmetlerinden ve
basarilarindan sonra neden tutukladi. Bize 6dedigi ddenek ile tahil erzaklarimi kesti,
Oyle ki bunlar yasam i¢in gerekli degil mi? Bunlar1 yapmaya mecbur olmamizin
nedeni budur ve sizi 6ldiirmeyip her seyi yakarak yok etmedigimiz i¢in memnun
olmalisiniz.” Ve sonrasinda Busrd’ya gelip sehri ablukaya aldilar. Onlardan
babalarinin silahlarin1 ve diger emanet edilen biitiin mallar1 teslim etmelerini aksi
halde her yeri yakip insanlar1 dldiireceklerini sOylediler. Busrd garnizonu ise onlari
basibos Araplar olarak kiiclimseyip disart ¢ikinca tuzaga diisiip yenildiler. Sehri
savunan askerlerin dldiiriildiigiinii goren Busra halki, isteklerini yerine getireceklerini
sOyleyip yagmadan vazge¢meleri i¢in yalvardilar. Boylece babalarinin mallarin1 geri

almay1 bagaran Nu’man ve kardesleri, tekrar ¢c6ldeki kamplarina cekildiler.?®

Imparator Tiberius, Miinzir’i tutuklamakla Mauricius ile olan dogudaki
anlagsmazliga son verecegini diisiinmiistii. Ancak aile baglarinin giiclii oldugu goriilen

Gassani hanedani, hiikiimdarlariin tutuklanmasinin intikamini almak icin bir araya

199 peter Brown, Geg Antik¢ag Diinyasi, ev. Turhan Kagar (Istanbul: Alfa Yaymnlari, 2016), s. 198.
20 10ann. Eph. Eccl. Hist. 111. 240-241.
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gelerek Dogu’yu sarsan ve Arap-Bizans iliskilerinin gidisatin1 yillarca olumsuz
etkileyen bir isyan gergeklestirdiler. Suriye Colii’'nden Akdeniz kiyilarina kadar
dogunun tiim sakinleri, korku icinde sehirlere kagmis ve Onlerine ¢ikmaya cesaret
edememislerdi. Bu durum Gassanilerin, Bizans ile yillarca birlikte katildiklar1 savaslar
sayesinde giiglii ve tecriibeli bir orduya sahip olduklarini gostermektedir. Nitekim
Ephesuslu loannes, Gassanilerden soz ederken bazi Bizans tarih¢ilerinin Araplardan
s0z ederken yaptiklar gibi “gdcebe veya yagmaci” ordular seklinde bahsetmez. Bunun
yerine “Gassani ordusu” terimini kullanir. Ayrica Bizans’in hizmetinde yaklasik bir
asirdir bolgede olduklarindan, cografyasina tamamen asina olmuslardi. Ancak
savunduklar1 bu bolgeye simdi saldirmaya basladilar ve bu saldirilar uzunca bir siire

devam etti.?%

Miinzir b. Haris’in ogullarinin intikami, Tiberius’a ulastiginda ¢ok 6fkelendi.
Bu kez Magnus’u, Gassanilerin tahtina Miinzir’in kardesini getirmekle gorevlendirdi.
Ephesuslu Ioannes’in el yazmasinin on ii¢ boliimiiniin kayip olmasi, bize kardesiyle
ilgili sorulara yalnizca gegici yanitlar vermektedir. Kardesinin adi verilmiyor. Fakat
Miinzir’in oglu degil kardesi oldugu bilgisi 6nemlidir. Zira ogullari, babalarinin
mirasina bagl olduklart i¢in onlarla pazarlik etmek imkansiz gibi goriintirken erkek
kardesi i¢in durum boyle degildi. Konstantinopolis’te veya Dogu’da olup olmadigi ve
dolayisiyla Magnus’a eslik edip etmedigi kesin degildir. Ancak Bizans tarafindan
kabul goren bu kardesin miafizit degil Kadikdy inanci taraftart oldugu tahmin
edilmektedir. Haris b. Cebele’nin ogullari, miafizit taraftarligimin imparatorluk
yonetimiyle iliskilerine zarar verdigini anlamis olmalidirlar. Dolayisiyla Gassani
hanedaninin bu {iyelerinden haberdar olan Bizans yo6netiminin, Miinzir’i tahttan
indirdikten sonra Kadikdy inanci taraftar1 bir Gassani prensini segmesi, Gassani-
Bizans iligkilerinin ihtilafinda asil meselelerden birinin doktrin sorunu oldugunu
acikca gostermektedir. Ciinkii imparatorlugun resmi kilisesi tarafindan kabul
edilmeyen miafizit Gassaniler, Suriye’de giderek giiclenen bir konfederasyon olmustu.
Gassanilere kars1 bu saldirilar tirmandiranlarin en basinda ise miafizitlerin en biiyiik
diisman1 olan Konstantinopolis patrigi Eutychius geliyordu.202 Heniiz hayatta olan

imparator Tiberius, bunun {izerine Magnus’u biiyiik bir orduyla Gassanilerin iizerine

201 ghahid, BASIC, Vol. 1, s. 466.
202 |oann. Eph. Eccl. Hist. I11. 241-243; Shahid, BASIC, Vol. |, s. 472-473.
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gonderdi. Magnus, doguya geldiginde Miinzir’in kardesi 6liince onu hiikiimdar yapma
planlart bozuldu. Sadece Nu’man’i tutuklamayir basardi ve onu babasi gibi
hapsedilmek iizere Konstantinopolis’e gonderdi (582).203 Bu sirada Tiberius 6ldii ve
yerine savas alaninda Mauricius imparator ilan edildi. Mauricius (MS 582-602)
iktidariin ilk yillarinda dogu sinirlarinda devam eden sorunlarla ilgilendi. Bunun igin
ilk énce Minzir ve oglu Nu’man’i Sicilya’ya siirgine gonderdi.?®® Bu olay
Gassanilerin parcalanmasina ve Cefne hanedani etrafinda toplanmis olan Araplarin, bir
kabile lideri idaresinde on bes ayr1 gruba ayrilmasina neden oldu. Gassanilerin son
prensleri de bunlar arasinda bulunuyordu. Bagimsizligini ilan eden kabile liderlerinden
bircogu Sasani imparatorlarin yiiksek hakimiyetini tanidi. Bunlar zamanla Bizans’in

dogu sinirlari i¢in biiyiik bir tehlike olusturmaya baslad1.?®

Mauricius, dogu smirlarinda {istiinliigii yeniden saglamis ve 6. yiizyilin son on
yilinda Avarlara ve Slavlara karsi dnemli bagarilar elde etmisti. Ancak imparatorlugun
vergi gelirlerinin, smir savunmasini ve saldirgan seferleri gergeklestirmek igin yeterli
olmamasindan dolayi, askeri ddemeleri diisiirerek tasarruf tedbirleri almak zorunda
kaldi. Bu nedenle, Tuna 6tesindeki mevzilerde kislama emrini aldiklar1 sirada ordu
isyan etti. Isyan1 yonlendiren yar1 barbar bir astsubay olan Phocas, isyanci askerlerin
basinda Konstantinopolis’e yiiriidii. Bu sirada Phocas’in yakin ¢evresindeki subaylar
ile halkin 6zgiirlik duygularmi temsil edebilecek gruplar olan Maviler ve Yesiller
olarak bilinen hipodrom hizipleri de isyana katildilar. Birbirine rakip bu iki grup,
imparatorluk hiikiimetine karsi miicadeleye giristiler. Mauricius distiriildic  ve
senatonun onayiyla Phocas (MS 602-610) imparator ilan edildi.?®® Phocas’in
iktidarinda, Gassani-Bizans iliskilerinde 6nemli bir iyilesme saglandi. Cilinki
Mauricius’un diismesinden hemen sonra Phocas, Miinzir’i Sicilya’daki siirgiinden
serbest birakti. Ayni yil, Bizans ve Sasaniler arasinda savas patlak verdi. Bizans’in
dogudaki miittefiki olarak Gassaniler, Mauricius doneminde 591°den beri baslayan

durgunlugun ardindan ¢ikan savasta dogal olarak Bizans’in yaninda yer aldi. Buna

203 Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 416.

204 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, s. 595.

205 Nldeke, Umerdii Gassan, s. 33-34; Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 417; Islam Oncesi Arap Tarihi, s. 195,

2% Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, gev. Fikret Isiltan (Ankara: TTK Yayinlari, 2019), s. 76-77; Mitchell,
Geg¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, s. 608-610.
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ragmen Bizans kaynaklari Gassaniler hakkinda sessizdir. Ancak hem Siiryani hem de

Islam kaynaklari, Gassanilerin yeniden Bizans ile ittifak yaptigin aktarirlar.?%’

Phocas’in otoritesi, Konstantinopolis’teki halkin hosnutsuzlugunun yani sira
hipodrom gruplarinin rekabetiyle Suriye ve Misir’daki miafizitlerin sorunlari
yiizlinden zarar goriiyordu. Bu durumundan faydalanmak isteyen Sasani imparatoru II.
Hisrev Perviz (MS 590-628) biiyiikk bir kuvvet toplayarak Bizanslilarin {izerine
gonderdi. Mezopotamya’da karargdh kurmus olan ordu komutan1 Narses,
Mauricius’un oglu Theodosius’u destekleyen bir isyana onciliik etti. II. Hiisrev
Perviz, isyana biitiin giiciiyle yardim etti. Boylece dogu cephesi ¢okmiistii. 604’°teki
kusatmada Dara’nin diigmesinden sonra Armenia bolgesindeki Bizansli komutanlar
Theodosius’a desteklerini bildirdiler. Mezopotamya ve Suriye’yi ele gegirdiler ve
say1s1z esir aldilar. Mardin, Amida, Rhesenia ve 609°da Edessa (Urfa) gibi miistahkem
yerler diistii.?®® Gassaniler, bu savaglara aktif olarak katildilar. Ciinkii onlarin Phocas
ile iliskileri, Miinzir’i serbest birakmasiyla birlikte dostane baslamisti. Ancak Gassani
hiikiimdarlar artik Tustinianus tarafindan Haris b. Cebele’ye verilen kral veya patricus
gibi invanlarla anilmiyorlardi. Muhtemelen imparator Mauricius tarafindan
statiilerinin diistirilmesinden sonra Gassani hiikiimdarlarina higbir tinvan verilmemisti.
Ancak Phocas’m, Arap foederatilerinin destegini almak i¢in onlara yeniden kral

tinvanini verdigi anlasllmaktadlr.209

Phocas’in iktidarinda, Sasaniler Bizans’a disaridan zarar verirken igeride daha
kotli sorunlar yasaniyordu. Kartaca’da bulunan Afrika eksarhi Heraclius, kendisiyle
ayni adi tastyan oglu Heraclius’u, 610°da savas gemilerinden olusan bir filoyla
Konstantinopolis’e gonderdi. Baskente ulastiktan sonra Yesiller grubu ile halkin
destegiyle karsilanan Heraclius, Phocas 6ldiiriildiikten sonra imparator ilan edildi.?*°
Imparator Heraclius’un 610°dan 641°e kadar devam eden iktidar1 doneminde, Bizans
ve Sasani imparatorluklar1 arasindaki Ge¢ Antik Cag’in son biiyiik savaslari meydana
geldi. II. Hisrev Perviz, Suriye iizerine yliriiyerek Apamea ve Edessa’yr alarak

Antakya’ya kadar gelmisti. Heraclius’un bizzat komuta ettigi ve Gassanilerin de

destek verdigi Bizans ordusunu, 613’te Antakya yakinlarinda yapilan savasta bozguna

207 Shahid, BASIC, Vol. 1, s. 618.

208 Theoph. Khron. AM6098; Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, s. 613,
299 Shahid, BASIC, Vol. I, s. 627-628.

219 Njkeph. Short Hist. 1-2.
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ugratt1.”*t Dimagk diistii ve Sasanilerin giineye dogru ilerlemesinin 6nii agildu.
Sehrbaraz komutasindaki Sasaniler, Suriye’deki Dera yakinlarinda Bizanslilara karsi
biiyiik bir zafer kazandilar. Gassanilerin Suriye’deki hakimiyetini de sona erdiren bu
savas, Mekke’deki Araplar arasinda da biiyiik bir yanki birakmusti. Nitekim Islam
kaynaklarinin bildirdigine gore, Kur’an-1 Kerim’in Ram saresinin ilk ayetlerinin nazil

- 212
olmasina vesile olmustu:

Elif, Lam, Mim! Rumlar (Bizanslilar) yakin bir yerde yenilgiye ugradilar.
Fakat onlar bu yenilgilerinden sonra birka¢ yil icinde galip gelecekler. Once oldugu
gibi sonra da Allah’in dedigi olur. O giin miiminler Allah’in yardimi sebebiyle

sevinecekler. O diledigini muzaffer kilar. O c¢ok giicliidiir, engin merhamet

sahibidir.?*

Islamiyet’in  ilk  dénemlerine rastlayan  Bizans-Sasani  savaslarinda,
Miisliimanlar Ehl-i kitap olan Bizanslilari, miisrikler Mecusi Sasanileri destekliyordu.
Bizanslilarin hezimete ugradigi haberi Hz. Muhammed ile ashabina Mekke’de ulasti.
Haber onlar1 tizmiistii. Hz. Muhammed, Mecusilerin Ehl-i kitaba galip gelmelerini
istemiyordu. Mekke’deki miisrikler ise bu olaya sevinmislerdi. Hz. Muhammed’in
ashabiyla karsilaginca onlara: “Siz Hiristiyanlar gibi Ehl-i kitapsiniz, biz ise immiyiz
ve bizim Fars kardeslerimiz Ehl-i kitap kardeslerinize galip geldiler. Siz de bizimle
savagirsaniz size galip gelecegiz”, dediler.”* Ancak daha sonra Hz. Muhammed’in
Mekke’den Medine’ye hicret ettigi yil olan 622°de Bizanslilarin galibiyet haberi geldi.
Imparator Heraclius, 627 yili sonlarida yapilan Ninova Savasi’nda Sisini ordusunu
yok ettikten sonra 628°de Sasani Imparatorlugu’nun baskenti Medain’e girdi. Kisa bir
miiddet sonra da II. Hiisrev Perviz, soylular ve rahipler tarafindan tahttan indirilip
oldiiriildii. Boylece Misir, Filistin ve Suriye’yi hékimiyeti altina alan Heraclius,
Gassanilerle yeniden kurulan ittifak sayesinde dogu smirlarini tekrar giivence altina

ald.?t®

Heraclius’un nihai zaferinden sonra Sasaniler, bir daha toparlanamadi.

Heraclius, Sasanilerin elinden kurtardigi Isa’nin kutsal hacini, 630°da Kudiis’teki eski

21 Theoph. Khron. AM6102.

212 \Walter E. Kaegi, Heraclius, Emperor of Byzantium (Cambridge: Cambridge University Press, 2003), s. 77-78.
213 Rum Siresi, 30/1-5.

2% Taberd, Tarihii ‘t-taberi: Tarihii’l-Umem ve’l-Miiluk, c. 2, 5. 183-185.

215 Hugh Kennedy, The Prophet and the Age of the Caliphates (Great Britain: Pearson Education Limited, 2004), s.
5; Mehran, Dirasat fi tarihi’I-Arabi’l-kadim, s. 515; Kelpetin, Islim Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 163.
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yerine koyarak zaferini ilan etti. Ayn1 yil yeni bir dinin temsilcileri olan Miisliiman
Araplar, miisriklerin elindeki Mekke’yi fethetmeyi basarmiglardi. Bu hadise, Bizans ve
Sasani imparatorluklarini endiselendirecek bir durum degildi. Ancak 634 yilindan
itibaren Bizans topraklarin1 fethetmeye baslayan Miislimanlar, 636’da Bizans
ordusuyla Yermitk Nehri kiyisinda karst karsiya geldiler.”*® Bizans ordusunu
Antakya’dan yoneten Heraclius, 636 yilinin baslarinda Miislimanlarin zaferlerini
tersine ¢evirmek ve onlar1 Suriye ile Filistin’den ¢ikarmak i¢in Bizanslilardan ve
Hiristiyan Araplardan olusan biiylik bir ordu topladi. Bolge stratejik olarak su
kaynaklarma, otlaklara ve Sam ile Celile arasinda uzanan 6nemli yollara hakimdi.
Burasi ayni zamanda Bizans sinirlar1 i¢inde yer alan Gassanilerin 6nemli bir otlak
alaniydi. Buna ragmen Bizanslilar, Miisliimanlari kontrol etmek i¢in etkili bir strateji
gelistirmeyi basaramadilar. Yermiik Savasi, bir aydan fazla siirdii ve 20 Agustos
636°da sona erdi. Bu savastan sonra Suriye, Miislimanlarin hakimiyeti altina girdi.
Bizans ordusunda Gassani hiikiimdar1 Cebele b. Eyhem’in komutasinda Gassan,
Kudaa ve diger bazi Suriyeli Hiristiyan Araplarla Ermeniler de vardi?'’ islam
kaynaklari da Misliimanlarin fetihleri sirasinda Gassanilerin ve onlara bagh

kabilelerin Bizans saflarinda savastiklarini acikca ifade ederler.?*®
2. 2. Sasani Imparatorlugu ile Iliskiler

Sasani Imparatorlugu’nun Bizans ile arasindaki en 6nemli sinir bolgesi
Kafkasya ve Armenia idi. Bu bolge tecriibeli askerler ve altin gibi bazi kaynaklar
bakimindan zengin olmasiyla beraber buradaki Kafkas siradaglari da kuzeydeki
yabanci toplumlarin akinlarina kars1 bir bariyer olusturuyordu. Bu sayede Kafkasya ve
Armenia’nin kontrolii bir¢ok avantaj sagliyordu. Dolayisiyla 5. ve 6. yiizy1l boyunca
Sasaniler ve Bizans, bolgenin hakimiyetini ele gecirmek i¢in birbirleriyle miicadele
etmislerdir. Cogunlukla Sasaniler basarili oldular ve Kafkasya’nin dogusunun yani sira
zaman zaman Karadeniz’e kadar hakimiyet kurdular.?® Daha giineyde Yukari
Mezopotamya’da ise Sasaniler ve Bizans arasinda énemli bir isbirligi vardi. Sasaniler,

ayrica faaliyetlerini zararli bulduklart Kadikoy konsili karsiti din adamlarinin

218 Tyrhan Kagar, “Diinyaya Iki Isik: Ge¢ Antik¢ag’da iran ve Roma”, Dogu Bat: Diisiince Dergisi, S. 61 (2012), s.
174-175.

27 Kaegi, Heraclius, Emperor of Byzantium, s. 241-242.

218 Kennedy, The Prophet and the Age of the Caliphates, s. 5.

219 Greatrex, “Byzantium and the East in the Sixth Century”, s. 493-495.
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tutuklanmasinda Bizanshlara yardimer oluyorlardi.??® Bunlardan birisi Tella piskoposu
Yuhanna idi. Kadikéy konsili karsitt miafizit inancini, Bizans sinirlarimin disinda
yaymaya ¢alisan Yuhanna, ayn1 zamanda Bizans’in miittefiki olan Gassanilerin aksine
Sasanilerin tarafinda yer alan Lahmi krali III. Miinzir’e (6. 554) de inang¢ konularinda
mektuplar yazmistir. Ancak girisimleri basarisiz olmustur. Ciinkii Yuhanna,
imparatorluk icin tehlike olugturmaya baglamasi {izerine Antakya patrigi Diyarbakirl
Efrem, Sasanilerle anlasarak onun bulunmasini sagladi. Sasani birlikleri Yuhanna’yi,
537°de Iran’da Sincar ¢evresindeki daglarda yakalarak Diyarbakirli Efrem’e teslim

ettiler.??

Bunun karsiliginda Bizans imparatoru lustinianus, Suriye’nin sinir bolgesi
boyunca daha fazla askeri tahkimat yapmaktan vazge¢mis, bunun yerine bedevi
kabilelerinin Bizans topraklarina akinlarini 6nlemek igin miittefikleri Gassanilerin
destegine giivenmis olmalidir. Ancak Bizans-Iran siir bélgesindeki bu tiir anlasma
orneklerine ragmen Kafkasya’da Bizans giiciiniin varligi, Sasanilerin Irak’taki
ekonomik ve siyasi merkezinin askeri giivenligi igin biiyiik bir tehdit olusturuyordu.
Bu, Sasani imparatoru |. Hiisrev Anusirvan’in hassas oldugu bir meseleydi. Sasani
Imparatorlugu’nun giiciinii gosterme baskis1 imparator Iustinianus’un batidaki
basarilar1 nedeniyle daha da artmisti. I. Hiisrev Anusirvan, kendi miittefikleri Lahmiler
ile Bizans destekli Gassaniler arasindaki otlak anlagsmazligin1 bahane ederek savas ilan
etti.?? 6. yiizyillda, Ge¢ Antik Cag’in biiyiikk giigleri olan Bizans ve Sasani
imparatorluklar1 arasindaki ¢ekigsmenin ortasinda Lahmiler, Sasanilerin Arap
miittefikleriydi. Asil gorevleri, Bizanslilarin Arap miittefikleri olan Gassanilere karsi
savasmaktl. Bu hususta Lahmilerin en basarili hiikiimdari, 531 yilinda Rakka’da
(Callinicum) Gassanileri maglup eden III. Miinzir (MS 505-554) idi. Sasanilerin
destegiyle III. Miinzir, Arap kabileleri {izerindeki hakimiyetini Arap Yarimadasi’na
kadar genigletmisti. Ancak Lahmilerin istiinliigii bu hiikkimdarin 6limiiyle azalmaya
basladi. Bundan sonraki yillarda Gassanilerle miicadelelerinde 6nemli rolleri olan
Lahmilerle anlasmazliga diisen Sasaniler, 602°de Lahmi hanedanligina son vererek
yerlerine Iranl1 bir valiyi gérevlendirdiler. Halid b. Velid komutasindaki Islam ordusu,

Irak’1n fethi sirasinda 633°te Hire’ye ulagtiginda artik bir Lahm1 Krallig yoktu.??

220 5arris, Empires of Faith: The Fall of Rome to the Rise of Islam, 500-700, s. 153-154.

221 Kutlu Akalin, Volker Menze, John of Tella’s Profession of Faith (New Jersey: Gorgias Press, 2009), s. 9-12.

222 garris, Empires of Faith: The Fall of Rome to the Rise of Islam, 500-700, s. 154.

223 Isabel Toral Niehoff, “Late Antique Tran and the Arabs: The Case of al-Hira”, Journal of Persianate Studies,
Vol. VI (2013), s. 119-120.
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Sasani Imparatorlugu ve bedevi Arap kabileleri arasinda tampon bir devlet olan
Lahmilerin kaldirilmasiyla birlikte iran sinirlari savunmasiz kalmisti. Palmyra’nin
yiikselisi, II. Sapur donemindeki yagmalar ve Lahmiler ile Gassanilerin basarilari,
Araplarin zaman zaman iki biiylik gii¢ i¢in tehlikeli olabilecegini gostermisti. Ancak
hi¢ kimse Araplarin Iran imparatorlugunu bdylesine sasirtic1 bir hizla yok edecegini

beklemiyordu.?*

Lahmilerin dagilmasindan sonra Sasaniler, ¢ol sinirlarinda kontrolii
saglayamadilar. Ge¢ Antik Cag’1n yeni giicii olan Miisliiman Araplar, iran topraklarmna
girdikten sonra 642 yilinda Hemedan yakinlarinda meydana gelen Nihavend
Savagsi’nda Sasanileri agir bir yenilgiye ugrattilar. Nitekim Sasaniler bundan sonra bir
daha toparlanamadilar. Son imparatorlar1 I1I. Yezdicerd, bir siire gizlenerek miicadele
etmeye calistiysa da basarili olamadi. 651 yilinda Merv’de sigindigi bir degirmencide

oldiirtilmesiyle birlikte Sasaniler tarihe kargt1.??
2. 2. 1. Sasanilerin Gassaniler Uzerine Diizenlendigi Seferler

Gassanilerin, Sasaniler ile olan iliskileri imparator II. Sapur’un (MS 309-379)
iktidar1 doneminde baglamistir. Hiirmiiz Oliince yerine gegcen II. Sapur’un yasinin
kiiciik olmasindan yararlanmak isteyen Abdiilkays kabilesi ile Bahreyn ve Kazima
bolgesindeki bedevi Arap kabileleri, ¢6l sinirlarini asarak Iran’daki Ebrisehr, Erdesir-i
Hiirre ve Fars bolgesinin sahillerini yagmaladilar. Ciinkii bedeviler, hayvan ve tahil
gibi yasam maddeleri konusunda biiyiik sikinti yas,lyorlardl.226 Bunlarin arasinda
bulunan Gassani kabilesinin bazi liderleri de biiyiik bir toplulukla el-Cezire’ye gelerek
Irak’taki Sevad arazisine saldirdilar. Iran ise yonetim zaafindan dolayr bir miiddet
saldirilara kars1 savunmasiz kald1.??” Ancak Taberi’nin hiikiimdarlik tacinin cocukken
verildigini rivayet ettigi II. Sapur, saltanatinin baslarinda onlardan intikam almak
tizere sefere cikti. Fars bolgesine akin eden bedevileri hazirliksiz yakalayarak onlarin
birgogunu o6ldiirdii veya esir aldi. Daha sonra askerleriyle birlikte deniz yoluyla
Bahreyn’e oradan Hecer’e geldi. Burada Temim, Bekir b. Vail ve Abdiilkays Araplari
arasinda katliam yaptiktan sonra bolgedeki su kuyularmi yok etti.””® Aynisim el-
Cezire’de de yapti. Gassani kabilesinden oldugu anlagilan Dayzen el-Gassani’ye dogru

ilerledi, ardindan Rakka yakinlarinda bulunan Firat Nehri kiyisindaki sehri kusatti.

224 Michael Bonner, The Last Empire of Iran (New Jersey: Gorgias Press, 2020), s. 341.

225 K acar, “Diinyaya Iki Isik: Ge¢ Antik¢ag’da Iran ve Roma”, s. 175.

228 Taberd, Tarihii 't-taberi: Tarihii’'I-Umem ve'I-Miiluk, c. 2, s. 55-56.
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Dineveri’nin rivayetine gore, Dayzen’in Miileyke ismindeki kizinin II. Sapur’un
kendisiyle evlenmesi karsiliginda ona yardim etmesi sayesinde sehre girerek Dayzen’i
Oldiirdii. Daha sonra esir olarak aldigr adamlarinin omuzlarimi kirarak 6ldiirdii. Bu
nedenle kendisine “Zii’l-Ektaf”> (omuz kiran) lakabi verildi.?®® II. Sapur, ilerleyisini
siirdiirerek el-Cezire bolgesine yerlestikten sonra Sevad’a baskin ve yagma
faaliyetlerinde bulunan Beni Iyad kabilesini itaat altma aldi. Sasaniler ile Beni iyad
kabilesi arasinda meydana gelen savasta, oldiiriilen ¢ok sayidaki kisinin kafatasinin
gomildigli bolge daha sonraki zamanlarda Araplar arasinda “Deyrii’l-cemacim”
(Kafatas1 manastirt) olarak hatirlaniyordu. 1l. Sapur, Beni Iyad kabilesinin ardindan
Abdulkays kabilesiyle birlikte Sasani topraklarina saldiran Beni Bekr kabilesinin
yasadig1 Diyar-1 Bekr lizerine yoneldi. 330 yilinda Sasanilere kars1 agir kayiplar veren

Beni Bekr kabilesi de itaat altina alind1.?*°

II. Sapur, Arabistan iclerinden baska bir bedevi ilerlemesini engelleyerek Basra
Korfezi’nin her iki kiyisinda kontrolii sagladi. Aslinda Hatra sehrinin yiikselisi ve
Palmyra’nin bir ticaret duragindan askeri bir giice doniismesi, Iran yonetimine ¢éliin
sakinleri bedevilere karsi tedbirli olmalarin1 gostermisti. Ancak bedevilerin son
zamanlardaki saldirilar1 daha yikici olmaya basladi. Bu nedenle Sasani yonetimi, daha
giiclii bir savunma sistemi ortaya cikararak Arabistan ¢oliinii Mezopotamya’dan
kapatti. Paikuli’de kral Narseh tarafindan dikilen yazitta, Lahmi hiikiimdar1t Amr’in
Sasani Imparatorlugu’nun vassali ve miittefiki oldugu kaydedilmektedir. Ancak
Lahmileri ve bagkentleri Hire’yi her zamankinden daha 6nemli hale getiren Il. Sapur
olmustur. Bu vassal kralligin amaci1 Kuzeydogu Arabistan’daki Sasani savunmasini
saglayarak bedevi Araplardan ve Ozellikle Bizans’in miittefiki olan Gassanilerden
gelebilecek saldirilara karsi tampon bir bolge olusturmakti. II. Sapur, Lahmi
Araplarina imparatorlukla miittefik olan diger tiim kabileler tizerinde hakimiyet hakk1
verdi. Bu ittifak bi¢cimi oldukga basarili oldu. Bu yiizden Sasanilerin en biiylik rakibi
olan Bizans da ayni ittifak bigimini kurdu. Iran drneginden yaklasik iki yiizy1l sonra

imparator lustinianus, Gassanilerin en meshur hiikiimdar1 Haris b. Cebele’yi kral

29 Dineverd, el-Ahbdrii’t-Tivdl, s. 48-49.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. VIII, S. 16 (2021), s. 741-742.
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rlitbesine ylikseltmis ve onun soyundan gelenler de Lahmilerin en giiglii rakipleri

olmuslardi.?*!

I. Kavad (MS 488-531) tahta gectikten sonra 3. ve 4. yiizyillardaki Séasani
imparatorlarinin saldirgan bat1 politikasina donmiistii. Bunun sonucunda Sasaniler ve
Bizans arasinda yeniden siddetli sorunlar ortaya ¢ikti. I. Kavad, 502°de miittefiki olan
Eftalit Hunlarina 6deme yapmak igin paraya ihtiyag duydu. Bu yiizden Bizans
imparatoru Anastasius’tan bu parayr kendisine vermesini istedi. Ancak Anastasius,
rakibi Sasaniler ile Eftalit Hunlar1 arasindaki dostlugu kendi paralariyla daha saglam
hale getirmek yerine onlarin miimkiin oldugunca birbirleriyle ¢ekigsmelerini kendileri
icin daha uygun oldugunu diisiindii. Bu nedenle 1. Kavad’in talebini reddetti. Bunun
tizerine [. Kavad, Bizanslilara kars1 yiirlimeye karar verdi. Armenia topraklarini isgal
ettikten sonra beklenmedik bir sekilde Lahmilerin hiikiimdar1 Nu’man’in da
yardimiyla Kuzey Mezopotamya’daki Amida sehrini kusatti. Baris zamani oldugu i¢in
hazirliksiz yakalanan Amida halki, biitiin giicleriyle savagmalarina ragmen Sasani
ordusu iistiin geldi. I. Kavad, 503’te stratejik agidan 6nemli olan Amida’y1 ele gecirdi.
Ancak Eftalit Hunlariyla yenilenen ¢atismalar sebebiyle Bizans ile baris i¢in sartlar
aramak zorunda kaldi. Buna gore Sasaniler, Amida’dan ve fethettikleri diger

232 Anastasius,

bolgelerden yiiksek bir meblag karsiliginda vazgecmeyi kabul ettiler.
Amida’yr geri aldiktan hemen sonra I. Kavad’in basarilarinin agik¢a ortaya koydugu
Dogu’daki savunma yapisindaki eksiklikleri ele aldi. Kuzey Suriye, Mezopotamya ve
Armenia’daki savunma yapilarmi giiclendirdi. Daha gilineyde ise Bizans ve Gassaniler
arasinda Onemli bir temas noktast olan Sergiopolis sehrini genisletti. Burasi
Diocletianus zuliimleri sirasinda sehit edildigi soylenen Aziz Sergius kiiltiiniin yeriydi
ve Sergiopolis olarak yeniden adlandirilmadan o6nce “Anastasiopolis” olarak
adlandlrlhyordu.233 Anastasius, ayrica Sasaniler ve miittefikleri Lahmilerin sinirdaki
saldirilarina karsi 502°de Gassanilerle anlasma yapmist;.®* Buna gore Gassaniler,
hakimiyeti altindaki Arap kabileleriyle birlikte sinirlart korumanin yanm sira Dicle’yi

gecerek Iran topraklarinda bulabildikleri her seyi yagmalayip ele gegiriyorlardi. 502-

506 yillar1 arasindaki Bizans-Sdsani savasmin en kapsamli kaynaklarmdan olan

281 Michael Bonner, The Last Empire of Iran, s. 70.

282 procop. Bell. 1. 7; Yeshu. Chron. 50, 53.

238 peter Edwell, “Arabs in the Conflict Between Rome and Persia, AD 491-630”, Arabs and Empires before Islam,
ed. Greg Fisher (Oxford: Oxford University Press, 2015), s. 228.

2% Theoph. Khron. AM5995.
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Siiryani Yeshu (Ioshua) kroniginde agiklanan olaylara bakildiginda, aslinda her iki
imparatorlugun Arap miittefiklerinin, bu savaslara ayn1 zamanda ganimet elde etmek
amaciyla da katildiklar1 agikca ortadadir.”®® Bu ylizden I. Kavad, sinir bdlgesinin
sakinlerine Sasanilerin hala dikkate alinmas1 gereken bir gii¢ oldugunu gostermek i¢in
Arap miittefikleri Lahmileri harekete gegirdi. Siiryani tarih¢i Zachariah, Sasaniler ve
Arap miittefikleri Lahmilerin saldirilarinin artmasi iizerine Dara’nin insa edildigini
kaydetmektedir.?*® Bizans ve Iran sinirlari arasida bulunan bir kdy olan Dara’da
kiliseler, hamamlar, revaklar, tahil depolar1 ve su sarniglari insa ettikten sonra
imparatorun onuruna heykeli dikilerek buraya sehir statiisii verildi ve “Anastasiopolis”

olarak yeniden adlandirildi.?*’

Ancak Sasanilerin sinirdaki kalesi Nisibis’e karsi
tahkim edilen Dara’nin insasi, 441°de yapilan anlagsmaya aykiriydi. Anlasmaya gore
Bizans ve Sasaniler arasinda siirin yakinlarinda kendi topraklarinda yeni bir tahkimat
insa edilmeyecekti.238 Dara’nin ingasi, anlagmay1 bozdugu i¢in sinirda bir sorun olarak
kalmisti. Buna ragmen yapilan yedi yillik barig anlagmasi Anastasius’un oliimiinden
sonra imparator olan Iustinus’un iktidarinin ilk dénemlerine kadar devam etti. Ciinkii
ne Bizans ne de Sasaniler, birbiriyle savasacak gii¢te degildi. Bizanslilar, Avrupa’daki
barbarlardan ve Afrika’daki Vandal yerlesiminden, Sasaniler ise Eftalit Hunlarinin ve
6. yiizyilda dogu sinirlarini istila eden Bati Tiirk boylarinin tehdidi altindaydi.
Dolayisiyla her iki imparatorluk i¢in barisin korunmasi tinemliydi.239 Ancak
Tustinianus’un tahta gecmesinden kisa bir siire sonra 1. Hiisrev Anusirvan’m iran’1
yeniden canlandirarak ona rakip olmasi Bizans-Sasani miicadelesini yeniden baglatti.
Iki imparator cesitli sebeplerle kars1 karsiya geldi. Bu durum her iki tarafin Arap
miittefiklerine, savas alanlarinda baskin, yagma ve sohret kazanmak i¢in biiyiik bir

firsat sagladl.240

2. 2. 2. Thannuris Savasi

Bizans Imparatorlugu’nun dogudaki garnizon kenti Dara’min giineyindeki

bolgenin savunmasi yetersizdi. Bundan dolayi siirekli bedevi Araplarin ya da Sasaniler

2% Yeshu. Chron. 80.

236 Zach. HE. 7. 6.

%7 |on. Mal. Chron. 16. 10.

288 procop. Bell. 1. 3.

2 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, s. 186.

%0 Greg Fisher, Rome, Persia, and Arabia: Shaping the Middle East from Pompey to Muhammad (London-New
York: Routledge, 2020), s. 125.
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ile miittefik oldugu Araplarm saldirilarina maruz kaliyordu.”** Bu nedenle imparator
lustinianus, 528’de dogu komutan1 Belisarius’tan, bolgeyi 6zellikle Araplarin yagmact
cetelerine karsi korumak i¢in Mezopotamya’da Thannuris ¢oliinde bir kale insa
etmesini istedi. Sasaniler, I. Kavad’in oglu Xerxes tarafindan komuta edilen 30.000
kisilik bir ordu gondererek onu engellemeye calistilar. Bunun iizerine Sasanileri
kargilamak icin Bizans ordusu toplandi. Gassani hiikiimdar1 Cebele de yanlarindaydi.
Ancak savag esnasinda atindan diiserek 6lmiistiir. Belisarius’un kagtig1 ve bazi Bizans
komutanlarinin  6ldiiriildiigli veya yakalandigi savas ise Bizans’in yenilgisiyle
sonuglandi.?** Gassanilerin 6nemli destek sagladigi Thannuris Savasi’na hanedanin
diger tiyeleri de katilmisti. Ertesi yil 529°da, Gassanilerin hiikiimdar1 olan Haris b.
Cebele’nin  kral riitbesine yiikseltildigi goz Oniine alindiginda, onun savasa
katilmamas1 miimkiin degildir. Babas1 Cebele ileri yasta oldugu icin, gelecekteki
hiikiimdarin askeri yetkinligini gostermek ve Bizans tarafindan veraseti kabul edilmesi
icin oglunu yanmna almis olmas1 muhtemeldir.?*® lustinianus, Palmyra ve Thannuris’te
yapilan tahkimat ve kulelerin, Suriye ve Filistin’deki ¢6l sinirina yapilan saldirilara
kars1 yeterli olmadigini anlamisti. Bu nedenle imparatorlugun dogu smirlar1 boyunca
Sasanilerin ve miittefikleri Lahmilerin baskinlarimi kisitlamaya calismak yerine,
Hiristiyan Arap bir hiikkiimdarin liderliginde tek bir vassal Arap devletini tesvik
etmeye karar vermisti. Bu kisi, Tustinianus’tan krallik onurunu alan Gassanilerin yeni

hiikiimdar1 olan Haris b. Cebele idi.?**

Sasaniler, Thannuris Savasi’ndaki galibiyetlerinden sonra 530’da tekrar
Dara’ya saldirdilar. Buna karsilik Iustinianus, Dogu’nun komutanmi olarak atadig
Belisarius’a Sésanilere kars: yiiriimesini emretti.?** Belisarius’un magister militum per
Orientem (Dogu ordular1 komutani) olarak katildig: ilk savasta Bizanslilar galip geldi.
Buna ragmen Sasaniler, Mezopotamya’y1 tehdit etmeye devam etti. Ssani imparatoru
I. Kavad, Iberya’yr geri alarak Armenia’ya oradan da Lazika’ya dogru ilerlemeye
basladi. Ancak Bizanslhilar, 25.000 askerinden olusan daha kiicik bir kuvvetle

Satala’da 50.000 kisilik bir Sasani ordusunu durdurarak onlar1 yenilgiye ugrattilar.
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Ayni siralarda Iustinianus, Sasaniler ve Arap miittefikleri Lahmilere karsi Giliney
Arabistan’da Aksum ve Himyer kralliklariyla bir ittifak arayisma girismisti.?*® Bu
sirada Yemen’de son Himyeri hiikiimdar1 Ziniivas, Yahudilik dinine girmis ve
Necran’daki Hiristiyanlar1 bu dine girmeye zorluyordu. Necranli Hiristiyanlarin buna
yanagmamas1 lizerine onlardan ¢ok sayidaki kisiyi ates dolu hendeklere atarak

247 Necran’daki bu katliamdan kurtulan Devs Zfsa’leban adindaki bir

Oldiirmiisti.
Hiristiyan, lustinianus’un yanmna giderek ondan yardim istedi. Ancak Iustinianus,
iilkesinin uzak oldugunu gerek¢e gostererek bu sorunun ¢oziimii icin Habesistan’in
Aksum’daki Hiristiyan krali Aidug’a (Aidog, Adad) elgiler gonderdi. Iustinianus, Hint
Okyanusu’ndaki ticaret giizergahlarinda Sasanilere karst yardim etmeleri karsiliginda
onlara Yemen’deki Himyerilerin topraklarini igsgaline yardim edecegine dair s6z verdi.
Bizans’in hakimiyeti altinda bulunan Misir’in tarafsiz kalmasini bu sekilde garanti
altina aldiktan sonra kral, hemen kumandanlarindan Eryat idaresindeki orduyu
Kizildeniz’in kars: tarafina gonderdi ve Yemen’i iggal etti. 2 Himyeriler, Habeslilere
kars1 miicadele etmek istediler fakat basarisiz oldular. Himyeri hiikiimdar1 Ziniivas’in

slimiiyle birlikte Yemen yeniden Habeslilerin hakimiyeti altina girdi.?*®

Boylece
Sasanilere karsi yenilenen savaslar nedeniyle dogu ticareti agisindan 6nemli olan
Kizildeniz’i kaybetmek istemeyen lustinianus, dindaslar1 Habeslilerin ittifaki
sayesinde Kizildeniz bélgesinde hakimiyetini sagladi.”° lustinianus, ayni zamanda
Hindistan’dan Akabe Korfezi’ne gelen ipek ticaretinin kontroliinii ele gegirerek

Sasénilerin Kizildeniz’deki ticari ¢ikarlarmi da engelleme firsatini buldu.?*

2. 2. 3. Gassani-Lahmi Miicadelesi ve Ebedi Barisin Thlali

Imparator Iustinianus, 5. yiizyllda Germen istilasiyla kaybedilen bati
topraklarini geri alabilmek igin Kuzey Afrika ve Italya’ya yonelmisti. Ancak 532°de
Konstantinopolis’te felaketle sonuglanan Nika isyaniin ¢ikmasiyla birlikte biitiin

dikkatini buraya vermek zorunda kaldi. Bu sirada uzun omiirli 1. Kavad’in oliimii

248 Edwell, “Arabs in the Conflict Between Rome and Persia, AD 491-630”, s. 236-237.

247 Taberi, Tarihii t-taberi: Tarihii’l-Umem ve I-Miiluk, c. 2, s. 119.

248 Taberd, Tarihii't-taberi: Tarihii’I-Umem ve’l-Miiluk, c. 2, s. 123-125; Kelpetin, Islim Oncesi Giiney ve Kuzey
Arabistan, s. 101; Ball, Avrupa’daki Asya ve Bati’min Sekillenisi: Tek Diinyaya Dogru: Antik Iran ve Ban, C. 2, s.
211-212.

249 Kelpetin, Isiam Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 103.

%0 Dario Nappo, “Roman Policy in the Red Sea Between Anastasius and Justinian”, Proceedings of the Fourth
International Conference on the Peoples of the Red Sea Region, eds. Blue, L. K., Cooper. J., Thomas, R. I. and
Whitewright, R. J. (Oxford: BAR International Series, 2009), s. 76.

251 Bowersock, Throne of Adulis: Red Sea Wars on the Eve of Islam, s. 107.
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lizerine tahta gecen I. Hiisrev Anusirvan da i¢ isyanlarla karsilagmisti. Bu nedenle, her
iki taraf kazanamayacag savaslar1 sona erdirmek i¢in “ebedi baris” anlagmasina ikna
oldular. Buna gore Bizans, Dara’daki istihkdmlarin1 ve garnizonlarini muhafaza
ederken Mindouos’tan vazgecmis ve ayni zamanda Eftalit Hunlarina karsi Kafkas
gecitlerini korumayi iistlenen Sasanilere ¢ok biiyiik bir miktarda altin 6demeye razi
olmusglardir. Ancak bu anlasma zamanla iki sorun yaratacakti. Birincisi
Konstantinopolis’in doguyu ihmal etmesi sinirlarin biiyiik bir boliimiinlin savunmasiz
kalmasina neden oldu. Bir digeri ise kaynak ihtiyaci yarattifi i¢in Iustinianus,
caresizce daha fazla kaynak yaratmak igin Odemeleri aksatmaya bagladi. Dahasi
Mezopotamya’daki iki tarafin Arap miittefikleri Gassaniler ve Lahmiler, Suriye’de

carpistiklar bir savasla ebedi baris ihlal edildi.?®?

Procopius, I. Hiisrev Anusirvan’t ebedi barisi bozmak i¢in bahaneler aramakla
suglamaktadir. Ciinkii I. Hiisrev Anusirvan, Iustinianus’un Kuzey Afrika’daki
Vandallara karsi basarilari ve Belisarius’un Italya’da Ostrogotlara karst yaptig
baskinlardan sonra Bizans’in giic kazanmasindan rahatsizdi. 1. Hiisrev Anusirvan,
ebedi baristan dolay: savas s6z konusu olmadigi i¢in Lahmi hiikiimdart II1. Miinzir ile
goriiserek ondan savas icin sebepler saglamasini emretti. Bu sirada III. Miinzir ve
Haris b. Cebele arasinda strata Diocletiana olarak bilinen Suriye’nin sinir bolgesinde
Palmyra’nin glineyine kadar uzanan meralarin kime ait oldugu konusunda anlagmazlik
vardi. Miinzir, Haris’1 iilkesinin sinirlarini ihlal etmek ve barig zamaninda kendisiyle
catigmaya girmekle suclayarak 539’da Bizans topraklarimi isgal etmeye basladi. I
Hiisrev Anusirvan ise anlagsmanin kendisi tarafindan bozuldugunun anlasilmamasi i¢in
Miinzir’in tarafinda yer aldi ve barig zamaninda Miinzir’i kendisine boyun egdirmeye
calismakla sucladigi Iustinianus’u anlasmayr bozmakla sug:lad1.253 Taberi ise
muhtemelen bir Iran kaynagmna dayandigi i¢in Sasani topraklarini isgal eden 6zellikle
III. Miinzir’i hedef alip halki arasinda biiylik katliamlar yapan ve istedigi zaman
iilkesini yagmalayarak ebedi barisi bozan kisinin Haris b. Cebele oldugunu

254

belirtmektedir.”>" 1. Hiisrev Anusirvan’in Umman, Bahreyn, Yemame, Taif ve Hicaz

bolgesindeki Araplarin  basina getirdigi Lahmi hiikiimdarn III. Miinzir ile

252 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, s. 201; Ball, Avrupa daki Asya ve Bati'mn Sekillenisi:
Tek Diinyaya Dogru. Antik Iran ve Bat, C. 2, s. 212.

58 procop. Bell. 2. 1.

25 Fisher, Rome, Persia, and Arabia: Shaping the Middle East from Pompey to Muhammad, s. 132-133.
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[ustinianus’un Sam Araplarinin bagina getirdigi Gassani hiikiimdart Haris b. Cebele
arasinda anlagsmazlik ortaya ¢ikti. Haris, III. Miinzir’in hakimiyeti altindaki topraklara
saldird1 ve ¢ok sayida insani 6ldiirdii. III. Miinzir’in, bu durumu sikayet etmesi lizerine
I. Hiisrev Anusirvan, lustinianus’a bir mektup yazarak aralarindaki barig anlasmasini
hatirlattiktan sonra Haris’in elde ettigi ganimetleri iade etmesini ve ayrica oldiirdigii
insanlarin diyetini vermesini istedi. Ancak lustinianus, bu mektubu dikkate almada.
Bunun tizerine 1. Hiisrev Anusirvan, biiyiik bir orduyla Bizans topraklarini isgal etti ve
sozde ebedi barisi agik¢a bozdu. Dara, Menbi¢, Kinnesrin, Haleb ve Bizans’in en

miireffeh sehirlerinden olan Antakya’y1 ele geg:irdi.255

I. Hiisrev Anugirvan, Antakya sehrini ¢ok begenmisti. Bu ylizden baskent
Medain yakinlarinda ona benzeyen bir sehir kurulmasini emretti. “Veh Antioh-1
Hiisrev” baska bir deyisle “Hiisrev’in Antiokheia’dan Iyidir” adimm alan sehre,
Antakya’dan getirilen insanlar iskan edildi. Bu nedenle bolge halki arasinda “Ramiye”
olarak da bilindi. Esir alanlar ise Irak’taki Sevad bdlgesine gonderildi.?*® Procopius,
I. Hiisrev Anusirvan’in Medain’den bir giinliik uzaklikta kurdugu sehre, “Hiisrev’in
Antakyast” admi verdigini ve Antakya’dan getirilen biitlin esirleri buraya

yerlestirdikten sonra onlar i¢in bir hamam ve bir hipodrom insa ettigini aktarmugtir. >’

Bizans’in Antakya’y1r kaybetmesinden sonra karsi saldirisi ise 541 yilinin
baharinda geldi. I. Hiisrev Anusirvan’in Dara’ya saldirisini, anlagmanin ihlali olarak
yorumlayan lustinianus, anlasmay1 derhal feshetti. Belisarius’u, subaylari ve parali
Got askerlerinden olusan bir birlikle Italya’dan geri cagirarak Mezopotamya’ya
gonderdi. Belisarius, Haris b. Cebele ile birlikte Mezopotamya’y1 iggal ettikten sonra
Nisibis iizerinden Iran topraklarina girdi. Haris, Sasaniler ve miittefikleri Lahmilere ait
kirsal bolgeleri yagmaladiktan sonra iilkesine geri dondii.?®® Procopius bahsetmese de,
Gassanilerin 542 yilindaki bu catigsmalara katilmadigin1 diistinmek zordur. 1. Hiisrev
Anugsirvan, 543 baharinda Edessa’y1 kusatmak icin geri dondii ve bu kusatma 544

yilina kadar devam etti. Kusatma sirasinda ordusunda Eftalit Hunlar1 ve miittefikleri

25 Taberd, Tarihii’t-taberi: Tarihii’l-Umem ve’l-Miiluk, c. 2, s. 148-149. Taberi, Gassani hiikiimdar1 Haris b.
Cebele’nin ismini Halid b. Cebele olarak vermektedir. Ancak Cevad Ali, Halid b. Cebele’yi Gassani hiikiimdar1
degil emirlerinden biri oldugunu kabul etmektedir. Bkz. Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 441.

26 Taberd, Tarihii't-taberi: Tarihii’l-Umem ve I-Miiluk, c. 2, s. 149; Dineveri, el-Ahbdrii’t-Tivdl, s. 69; Brosius, The
Persians, s. 154; Ball, Avrupa’daki Asya ve Bati’min Sekillenisi: Tek Diinyaya Dogru: Antik Iran ve Bat, C. 2, s.
213.

7 procop. Bell. 2. 14.

%58 Bonner, The Last Empire of Iran, s. 187-188; Giinaltay, Isidm Oncesi Arap Tarihi, s. 192.
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Lahmiler de vardi. I. Hiisrev Anusirvan, Edessa’y1 aldiktan sonra tekrar geri ¢ekildi.
545 yilinda ise Iustinianus ile Mezopotamya sinirinda bes yil siirecek bir ateskes ilan
edildi. Bundan sonra dogrudan diismanliklarin1 Kafkasya bdlgesiyle sinirlandirdilar.
Ancak Sasaniler ve Bizans arasinda anlagsma saglanmasina ragmen Gassaniler ve
Lahmiler savaga devam ettiler. Sonraki on bes yilin ¢ogunda durum bdyle oldu.
Iustinus’un iktidarinin son yillarinda ve ITustinianus’un da ilk yillarinda oldugu gibi
aslinda bu Bizans ile Sasaniler arasindaki vekalet satvatslarlydl.z‘r’9 Procopius’un
aktardigia gore, 545°te ateskesin imzalanmasindan kisa bir siire sonra Gassaniler ve
Lahmiler, ne Bizanslilarin ne de Sasanilerin miidahalesi olmadan kendi baslarina savas
acmuslardi. III. Miinzir, Haris’in ogullarindan birini at otlatirken ani bir baskinla
yakaladi ve onu Afrodit’e (Araplarda Uzza) kurban etti. Bu olay {izerinden on sene
gectikten sonra 554°te Haris ve III. Miinzir arasinda bir savas meydana geldi ve
Haris’in gilicleri galip geldi. Diismanlarim1 kagmaya yonelttiler ve birgogunu
oldiirdiiler. Haris, III. Miinzir’in ogullarindan ikisini yakalamaya calist1 ancak basaril
olamad1.?®® Gassaniler ve Lahmiler, belirtildigi gibi Suriye’nin bozkir bdlgesinde
Haris’in Gstiinliigii ele gegirdigi bir vekalet savasi vermisti. Procopius’un buradaki
anlatisinda, 531 yilinda Lahmiler karsisinda Rakka’daki agir yenilgisinden dolay1
Haris hakkindaki olumsuz yargisint gozden gegirdigini ve dolayisiyla Arap
miittefikinin Bizans i¢in degerini kanmitladigimi fark ettigi anlagilmaktadir. 551°de
lustinianus ve [. Hiisrev Anusirvan arasinda ateskesi uzatmak i¢in yapilan
miizakerelerdeki anlasmazliklardan birisi de baris zamaninda Haris ve III. Miinzir
arasindaki rekabet oldu. Bununla birlikte, 545 ateskesinden sonra Lazika’da
diismanliklart yeniden baslamisti. Ateskes 551°de uzatilmasina ragmen Lazika, Bizans
ve Sasaniler arasinda c¢atisma alani olarak kaldi. Bu sirada Haris ve IIl. Miinzir,
diismanliklarini siirdiirmeye devam ettiler ve nihayetinde 554’te Haris, Kinnesrin’de
yapilan bir savagta III. Miinzir’i 6ldiirdii. Boylece imparatorluk yonetimi ile miafizit
din adamlar1 arasinda arabuluculuk yapmakla beraber Haris, Iustinianus tarafindan

261 1II. Miinzir'in 6liimiinden sonra,

kendisine verilen gorevi de nihayet basarmisti.
561°de yeni bir antlagsma yapildi. Ancak bu kez, Arap miittefikleri 6zellikle anlasmaya

dahil edildi. Buna gore her iki imparatorlugun Arap miittefikleri anlasmada belirtilen

29 Edwell, “Arabs in the Conflict Between Rome and Persia, AD 491-6307, s. 247.
260 procop. Bell. 2. 28.
21 Edwell, “Arabs in the Conflict Between Rome and Persia, AD 491-630”, s. 248.
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genis sartlara uyacak ve karsi tarafin diizenli ordularina saldlrrnayacak‘u:262 Anlagmada

belirtilen madde Menandros Protector tarafindan aktarilmaktadir:

Her iki devletin Arap miittefikleri de bu anlasmalara uyacak ve Perslerin

miittefikleri Romalilara, Romalilarin miittefikleri Perslere Saldzrmayacak...263

563 yilinda Haris, Iustinianus ile goriismek i¢in Konstantinopolis’i ziyaret etti.
Theophanes, ziyaretin sebebinin Haris’in 6limiinden sonra ogullarindan hangisinin
yerine gelecegini imparatora bildirmek oldugunu aktarirken®® Malalas, kendi
topraklarmma baskin diizenleyerek anlasmadaki hiikiimlere karsi hareket eden III.
Miinzir’in yerine gegcen oglu Amr’in sorununu da goriismek icin oldugu ayrintisint da
eklemektedir.?® imparator Iustinianus ile yapilan goriismede, Héris’in oglu Miinzir,
halefi kabul edildi ve kendisine babasinin riitbesi verildi. Bu goériismeden iki yil sonra

Iustinianus 6ldii. Haris de 569 yilina kadar hayatta kald1.?%®

Iustinianus’tan sonra tahta ¢ikan imparator II. Tustinus’un iktidarinda,
Sasanilerin saldirilar1 yeniden basladi. Ciinkii II. Iustinus, daha once bazi Arap
kabilelerine ddenen yardimlar: kesmesi iizerine bu kabileler Iran’a gegmis ve ozellikle
Gassanilerin topraklarina baskin yapmak tizere Lahmilerle anlasmislardi. Ancak Haris
b. Cebele’den sonra 569’da yerine gecen oglu Miinzir b. Haris, Lahmileri yenmeyi
basararak topraklarini isgal etti ve hatir1 sayilir ganimetler elde etti. Miinzir, zaferini
hemen imparator II. Tustinus’a bildirdi ve ondan savasi stirdiirmek igin destek istedi.
II. Tustinus’un yanit1 ise Gassanilere yapilan bagislar1 kesmenin yani sira Miinzir’e
suikast diizenlemek oldu. Ciinkii Miinzir’in, miafizit taraftar1 olmasi yeni imparator
tarafindan hos karsilanmamisti. Miinzir ihaneti 6grendi ve hemen Suriye Coli’ne
cekildi. Ug yil boyunca da imparatorun tiim uzlasma girisimlerini kabul etmedi.
Gassanilerin yoklugu, 573-575 yillarinda Sasanilerle yapilan savasta Bizanshlar
tarafindan siddetle hissedildi. Bizans’in Mezopotamya’daki en biiylik garnizon kenti
olan Dara’nin diisiisii biiyiik bir felaket oldu. Gassaniler artik imparatorlugun

sinirlarini korumuyordu.267 Dolayisiyla ¢ok gecmeden Bizans smirlarina saldirilar

262 Fisher, Rome, Persia, and Arabia: Shaping the Middle East from Pompey to Muhammad, s. 143-144.

263 Men. Hist. Fr. 6. 1.

264 Theoph. Khron. AM6056.

265 |on. Mal. Chron. 18. 148.

266 Fisher, Rome, Persia, and Arabia: Shaping the Middle East from Pompey to Muhammad, s. 144.

%7 Thomas Parker, Romans and Saracens: A History of the Arabian Frontier (American Schools of Oriental
Research, 1986), s. 153.

77



basladi. Bizanslhilar, miittefikleri Gassanilerin yoklugunda ayni zamanda giivenilir
istihbarattan da mahrum kalmislardi. iran’dan alman yanls istihbarat Bizans
yonetimini, I. Hiisrev Anusirvan’in 6ldiigiine inanmaya ikna etmisti. Ancak bu sirada
Karkisya’daki simir1 gegen I. Hiisrev Anusirvan, ordusuyla hizla Firat Nehri’ne dogru
ilerleyerek Suriye’nin savunmasiz kirsal bolgelerini yagmalamaya basladi. Bizans
ordusu, Sasani imparatorunu ordusuyla birlikte Nisibis surlarmnin 6niinde aniden
goriince korkuya kapilarak kagmaya basladi. I. Hiisrev Anusirvan onlari Mardin’e
kadar takip etti. Sasani generali Adarmahan, beraberindeki bir miktar askerle
Apamea’y atese verdi. Bu sirada I. Hiisrev Anusirvan, Dara kusatmasina basladi ve

yaklagik alt1 ay sonra Dara diistii.”®

Dara’nin diisiisii, imparator II. Iustinus’u ciddi sekilde etkiledi. Akli baginda
oldugu anlar1 korumasina ragmen zihinsel bir ¢okiis yasadi. Bundan sonra olaylarin
kontrolii, II. Tustinus’un karisi Sophia’nin yardimiyla Tiberius’un eline gecti. Sophia,
Sasanilerle yapilan miizakerelerin sorumlulugunu istlenirken Tiberius, takviye kuvvet
toplamak i¢in Balkanlara yoneldi. Sasaniler, Yukari Mezopotamya’daki giliclenmis
konumlarinin anlagsmayla taninmasin isterken Kafkasya’da Bizans ve miittefiklerine
kars1 savasini slirdirmeye devam ettiler. Bu durum diplomatik c¢abalarin 1. Hiisrev
Anusirvan’in olimiiyle kesintiye ugradigi 579’a kadar devam etti. Tahta gegen yeni
Sasani imparatoru IV. Hirmiiz (MS 579-590) Armenia’da {istiinligiinii korumay1
basaran Bizanslilara karsi saldirgan bir politika izledi.”® Nitekim Iustinianus’un biiyiik
gayretlerle sagladigi ebedi barig anlagmasinin bozulmasindan sonra iki imparatorluk
arasindaki savas, Armenia etrafinda donmeye baslamisti. Buraya sahip olmak artik
daha biiyiik bir O6neme sahipti. Ciinkii Bizans, Germenlerin imparatorluktan
ayrilmasindan sonra iicretli asker ihtiyacini karsilayamadigi igin Tiberius, gozlerini
Armenia’nin savas¢1 halkina (;evirmisti.270 Tiberius ayrica Bizans-Gassani iliskilerini
de onardi. Boylece 580°de Mauricius komutasindaki Bizans ordusu, Gassani
hiikimdar1 Miinzir’in yardimiyla Sasani Mezopotamya’sint isgal ettiler. Ancak
Miinzir’in aniden taraf degistirmesi iizerine sefer basarisizlikla sonuglandi. Mauricius,
Konstantinopolis’e doniince Miinzir’i ihanetle sugladi. Tiberius, bunun {izerine

Miinzir’i tutukladi ve Sicilya’ya siirglin etti. Sonu¢ olarak Miinzir’in oglu Nu’man

268 Bonner, The Last Empire of Iran, s. 230.
289 sarris, Empires of Faith: The Fall of Rome to the Rise of Islam, 500-700, s. 232-233.
2% Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 73.
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Arabistan, Filistin, Suriye ve Fenike’ye saldirdi. Bundan sonra sadik vassal devletini
yeniden kurmak icin girisimlerde bulunuldu. Ancak Gassaniler, eski uyum ve gii¢lerini

asla geri kazanamad1.?"

Sasanilerin bu donemdeki basarili misillemeleri, hanedana rakip olan biiytlik
ailelerden birisinin mensubu ve Armenia ile Azerbaycan bolgesinin komutani olan
Behrdm Cubin tarafindan gergeklesiyordu.?’? Tirklere karsi yapilan seferlerde
kendisini 6ne ¢ikaran Behram, Sasaniler ve Bizans arasinda Kafkasya’nin batisinda
siirekli ¢atisma konusu olan Suania Kralligi’na saldirdi. Tiberius’un 6lmesi {izerine
imparator ilan edilen Mauricius, Lazica’ya Romanus komutanliginda bir ordu
gonderdi. Romanus, Lazica’ya, ardindan da Albania’ya dogru ilerledi. Aras Nehri
kiyisinda yapilan savasta Behrdm komutasindaki Sasani ordusunu yenilgiye ug“g,rattl.273
IV. Hiirmiiz, Behrdm’in bu basarisizligina tepki gosterdi. Onu komutanliktan
azletmekle yetinmeyip herkesin i¢inde asagilandiginin bir isareti olarak ona bir kadin
elbisesi gonderdi. Aslinda IV. Hiirmiiz, Behrdm’in sahip oldugu askeri giicten dolay1
onu gorevinden almisti. Buna karsilik Behrdm ordusuyla isyan ¢ikardi. Ardindan gelen
iktidar miicadelesinde IV. Hiirmiiz tahttan indirildi ve yerine Behram gecti. Bu sirada
imparatorun oglu ve secilmis varisi II. Hiisrev Perviz, Behram’mn giiclerine karsi
koyamadi ve MS 590’da Bizans’a siginmak zorunda kaldi. imparator Mauricius, onun
ayn1 y1l imparatorluga geri donerek Behram’i yenmesini sagladi. Behrdm ise doguya

kact1 ve sonunda II. Hiisrev Perviz’in kiskirtmasiyla Tiirkler tarafindan oldiiriildii.>™

II. Hiisrev Perviz (MS 590-628) selefinin politikalar1 nedeniyle Iran asillerinin
destegini kaybetmis, fakat Bizans’in parali askerlerinin yardimiyla yeniden tahta
gecmisti. Hiristiyan esi Sirin’in etkisiyle yakin cevresi ¢ogunlukla Hiristiyanlardan
olusuyordu. Dolayisiyla II. Hiisrev Perviz, sinirin her iki tarafindaki Hiristiyanlar
tizerinde etkili olabilmisti. Nitekim basarilarint Siiryanilerin ve Bereketli Hilal’deki
Hiristiyan Araplarin koruyucusu Aziz Sergius’un himayesine atfediyordu. II. Hiisrev
Perviz, 603 yilinda tahtan indirilip oOldiiriilen Bizans imparatoru Mauricius’un

intikamin1 almak ve yerine gegcen Phocas’a karst mesru yonetimi desteklemek

271 parker, Romans and Saracens: A History of the Arabian Frontier, s. 153.

272 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, s. 596.

2% Theoph. Sim. Hist. 3. 6.

274 Taberd, Tarihii't-taberi: Tarihii’l-Umem ve’l-Miiluk, c. 2, s. 175-176; Sarris, Empires of Faith: The Fall of Rome
to the Rise of Islam, 500-700, s. 234-235; Beyani, Eskdnilerin (Partlarin) Diisiisii ve Sdsdnilerin Yiikselisi, s. 70-71.
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bahanesiyle Bizans topraklarim isgal etti.?”

Yeni imparator i¢in verilen giiclii askeri
destege ragmen Narses, Phocas’a kars1 isyan etti. II. Hiisrev Perviz, biitiin giicliyle
isyana destek verdi. 591°deki toprak kayiplarinmi tersine ¢evirmek isteyen II. Hiisrev
Perviz ve ordusu, 603 baharinin sonlarinda Yukar1 Mezopotamya’daki Bizans
savunmasini yarip gegtiler. 604 yazinda, Dara uzun bir kusatmadan sonra diistii.
Phocas’in giicleri ise hem II. Hiisrev Perviz’i hem de isyanci Narses’i kontrol altina
almak zorunda oldugundan Sasanilerin saldirilarina karsilik veremedi. Dara’daki
zaferinden sonra II. Hisrev Perviz, Medain’e dondii. Komutanlar1 ise
Mezopotamya’daki Bizans’in zor noktalarinin fethine devam etti. Iustinianus’un
tahkimat agim1 yikmak icin yapilan bu seferlerin kesin kronolojisi tam olarak net
degildir. Ancak 610’a gelindiginde, Firat Nehri’'nin dogusunda kalan tiim Bizans
sehirleri diistii ve bir go¢ seli gergeklesti. Sasaniler ayn1 zamanda Mauricius’un elde
ettigi kazanimlar1 tersine c¢evirmek icin Armenia’ya saldirdilar. 606-607 yillarinda
Armenia’nin bagkenti Theodosiopolis yakinlarinda Bizans kuvvetlerini eyaletten etkili
bir sekilde siirerek bolgedeki hakimiyeti ele gegirdiler.?’® Dolayisiyla Anadolu tehlike
altima girdi ve kisa siirede Mardin, Amida, Rhesenia, Edessa gibi miistahkem sinir
sehirleri diistii.””” Boylece Mezopotamya’nin tamami Sasénilerin eline gegti ve Firat
Nehri iki imparatorluk arasindaki yeni sinir ¢izgisi oldu. 608 ve 610 yillar1 arasinda
Sasani birlikleri de Kiiciik Asya’dan gecerek Kadikdy’e ulasti. Bagka bir birlik, bir yil
boyunca Sasanilerin elinde kalan Caesarea’ya kadar yiiridii. Ancak 610 yilinin

basinda Sasaniler, Kiiclik Asya’dan (;ekildi.278

Bizans’in doguda Sasanilere karsi
yaptig1 onceki seferlerinde oldugu gibi Gassaniler yine katilmiglardir. Bizans’in sadik
Arap miittefikinin, Phocas’a kars1 savaglar1 sirasinda Irak’ta Lahmilerin kontroliinde
olan topraklar1 yagmalayarak II. Hiisrev Perviz’e zorluk c¢ikarmis olmalari

miimkiindiir.?"®

Ciinkii II. Hiisrev Perviz, Bizans imparatoru Mauricius o6ldiiriiliip
Phocas’in tahta gegmesini Gassanilerin bolgesi olan Suriye ve Otesini ele gegirmek
icin de bahane olarak kullandi. Ilk olarak Armenia alindiktan sonra iki generali
Sehrbaraz ve $ahin biiylik bir hizla Suriye’ye girip 613°te Dimagk’1 isgal ettiler.

614°te Kudiis sehri sarsic1 bir sekilde alindi. Ayrica burada bulunan ve Hz. Isa’nin

215 Brown, Ge¢ Antik¢ag Diinyast, s. 195-196.

276 garris, Empires of Faith: The Fall of Rome to the Rise of Islam, 500-700, s. 242-243.
27 Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS 284-641, s. 613,

278 Dignas, Winter, Rome and Persia in Late Antiquity, s. 116.

2% Edwell, “Arabs in the Conflict Between Rome and Persia, AD 491-630”, s. 272.
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gerildigi kabul edilen kutsal hag, Medain’e gotiiriildii. 619°da Filistin ve Misir’in
alinmasindan sonra Sasaniler, Libya’ya kadar geldiler. Bdylece Bizans, Yakin Dogu
ve Misir iizerindeki biitiin hakimiyetini kaybetti.280 I. Hiisrev Perviz’in, Bizanshilar
yenerek Suriye’yi ele gecirmesi Gassanilerin hakimiyetinin sona ermesine neden
olmustu (613-614). Bu tarihten sonra birkag kabileyi hakimiyeti altina alan Cebele b.

Eyhem, Gassanilerin son hiikiimdar1 olarak hiikiim siirmeye bagslad1.?®!

Sasanilerin basarili ilerleyisi, Bizans Imparatorlugu icinde siyasi huzursuzluga
neden olmus ve sonunda Phocas’in diisiisine yol agmusti. Imparator Heraclius,
Phocas’a kars1 basarili bir isyanin ardindan 610°da imparator olarak ilan edilmisti.
Heraclius’un iktidari, Tustinianus’tan sonra Gassanilerin Bizans’in foederatisi olarak
hizmet ettigi en uzun donemdir. Iustinianus doéneminde oldugu gibi Gassanilerle
iligkiler yeniden diizeldi.®®® Gassaniler, Bizans-Sasani miicadelesini sona erdiren
628’deki Ninova Savast dahil Sasanilere karsi yapilan biitlin savaglara katildilar.
Heraclius, ilk oOnce Karadeniz’den Armenia’ya girdikten sonra 624’te Sasani
Imparatorlugu’nun merkezine girdi. Kutsal hacin Kudiis’ten alinmasina misilleme
olarak Ganzak’taki kutsal Adar-Farrobay tapmagmi yagmaladi. Boylece Hiristiyan
diinyasi ile Dogu arasindaki ilk Hagli seferi, Miisliiman Araplarin fetihlerinden once
gerceklesmis oldu. II. Hiisrev Perviz’in en sonunda kagmasi {izerine Sasaniler, Suriye
ve Irak’tan gekildi. Ahamenis Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiine ulasmay hayal
ederken biiyiik kayiplar yasayan II. Hiisrev Perviz, kisa bir siire sonra soylular ve
rahipler tarafindan Oldiiriildii. Boylece Sasaniler tarafindan zapt edilen tiim yerler,
630’da tekrar Bizans’in hakimiyetine girdi. Heraclius, bundan sonra Miisliiman
Araplarla miicadele etti. Hiristiyan bir Arap hanedanmi olarak Gassaniler, 636’daki
Yermiik Savasi’nda oldugu gibi Miisliman Araplara karsi savastilar. Nitekim
Gassanilerin, Medine’ye saldirmalarindan korkulmasinin en biiyiik nedeni onlarin
Bizans miittefiki olmalariydi. 7. yiizyilin baslarinda ayni anda birka¢ hiikiimdarinin
bulundugu ve her birinin kendi boélgesinde hiikiim siirdiigii anlasilan Gassani

Kralligi'nin son hiikiimdar1 Cebele b. Eyhem, Miisliiman Araplarin zaferiyle

0 Daryaee, Sasanian Persia: The Rise and Fall of an Empire, s. 33; Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi MS
284-641, s. 616.

281 Ahmet Agirakga, “Gasséniler”, D4, c. 13 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1996), s. 398.

282 Shahid, BASIC, Vol. 1, s. 634.
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sonuglanan Yermiik Savasi’ndan sonra yaklasik 30.000 kisiden olusan maiyetiyle

birlikte Bizans’a sigind1.2%®

Miisliimanlar, bir taraftan Suriye bolgesine girip Bizans guglerini yenilgiye
ugratirken bir taraftan da Irak cephesine Sasani topraklarina girip bdlgede 6nemli
fetihlere imza attilar. islam ordular1 638’de Kadisiye ve 642’de Nihavend savaslarinda
Sasanileri yenilgiye ugratarak son imparatorlar: III. Yezdicerd’i baskent Medain’den
ayrilmak zorunda biraktilar. Islam ordular1 karsisinda daha fazla tutunamayan III.
Yezdicerd, iran’in kuzeydogusundaki Horasan’a kagti ve 651 yilinda burada
(Merv’de) oldirildii. Sasanilerin bolgedeki hakimiyetine tamamen son veren
Miislimanlar, ayrica Sasanilerin miittefiki Lahmilerin eski merkezi Hire yakinlarinda
638’de bir ordugdh sehir olan Kife’yi kurmuslardi. Sehir, Miisliimanlarin fetihleri

sirasinda {slam ordularinin Irak’taki askeri merkezi Olmus‘[ur.284

2. 3. Lahmiler ile Tliskiler

MS 300’den 602’ye kadar yaklasik ii¢ ylizy1l boyunca Irak’ta hiikiim siiren bir
Arap hanedani olan Lahmiler, Me’rib Seddi’nin yikilmasindan sonra Yemen’den go¢
ederek 3. yiizyilin baslarinda Hire’ye yerlesmislerdi.285 Islam kaynaklarinda Al-i Nast,
Al-i Lahm ve Menazire adiyla da bilinirler.®® Nesepleriyle ilgili kaynaklar,
Gassanilerden daha ayrintili oldugu i¢in genis bir kronolojiye sahip olduklar1 goriilen
Lahmilerin soylari, 3. yiizyilin sonlarinda Palmyra krali¢esi Zenobia’y1 maglup eden
Gliney Arabistan’daki Lahmi kabilesinden Amr b. Adi b. Nasr b. Rebia’ya
dayanmaktadir. Lahmiler genellikle Ciizam kabilesiyle birlikte Suriye’de yasiyorlarda.
Ancak Suriye’deki Lahmiler ve Irak’taki Lahmiler arasinda nasil bir iliski oldugu
heniiz bilinmemektedir. Bununla birlikte Islam kaynaklari, baskentleri Hire nin
kurulusuna dair rivayetlerinde Lahmilerin, Tenlhilerle olan baglantisina dikkat
¢ekmektedirler.?®”  Buna gore, Me’rib Seddi’nin yikilmasindan sonra Giiney
Arabistan’daki bircok Arap kabilesi kuraklik nedeniyle Yemen ve Sam bolgesinin

dogusundaki kirsal bolgelerinde yer aramaya bagladilar. Bunlardan bazilar1 Bahreyn’e

282 Aver, [sldm-Bizans Iliskileri (610-847), s. 24; Daryaee, Sasanian Persia: The Rise and Fall of an Empire, s. 33.
284 Ered Donner, Muhammad and the Believers: At the Origins of Islam (Cambridge, Massachusetts: The Belknap
Press of Harvard University Press, 2010), s. 127-128.

285 Hamza el-isfahani, Tdrihu Sini Miiluki’l-arz ve I-Enbiya, s. 74; Ya’kubi, Tarihii’'I-Ya kiibi, c. 1, s. 207.

286 Giinaltay, Islam Oncesi Araplar ve Dinleri, s. 46,

%87 Ysabel Toral Niehoff, “Emperyal Cekismeler ve Araplar: islam’in Arifesinde Ge¢ Antik Diinya”, Wiley
Blackwell Islam Tarihi, cev. Ismail Hakk: Yilmaz (Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yaymlari, 2022), s. 58.
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yerlesmisti. Onlarin arasinda Ezd kabilesi de bulunuyordu. Bahreyn’de toplandiktan
sonra buraya yerlesmek ve kendi aralarinda yardimlagmak iizere anlagsma yaptilar. Bu
nedenle “yerlesmek” anlamina gelen “Tenth” ismini almislardir. Tentih kabilesi daha
sonra Gliney Irak’taki verimli arazilerden istifade edebilmek i¢in kuzeye dogru goc
ettiler ve onlarin ilk hiikiimdarlar1 olarak bilinen Malik b. Fehm doneminde Irak’ta yer

alan Hire’ye yerlestiler.”® “H

ire” ismi yart gdgebe kabilelere uygun diisecek sekilde
“ordugah” anlamina gelen Siiryanice “hirta” kelimesinden gelmektedir. Zamanla sehre
dontisecek bir kampa yerlesen Giiney Arabistan’dan gelen kabilelerden olusan bir
konfederasyon haline gelen Hire, Gassanilerin 6nemli merkezilerinden Cabiye gibi
kiiltiirlerin  bulustugu bir smirdaydi. Dolayisiyla Lahmiler, Arap kimliklerini
korumakla beraber kaginilmaz bir bigcimde Pers kiiltiiriiniin etkisi altina girdiler.
Bununla birlikte Lahmiler, Bizans etkisine de agik olmuslardi. Ozellikle Nasturi
Hiristiyanligi bir¢ok kisi tarafindan benimsendi. Boylece Lahmi ordugahi Hire, gocebe
ve yerlesik yasamin kaynastigi bir yer oldu.?®® Ancak Iran’in kiiltiirel tesiri altindaki
merkezleri Hire’de gelisen Arap medeniyeti, Bizans tesiri altindaki Petra, Palmyra ve
Gassanilerin lilkesinde gelisen Arap medeniyetinin ulastigt seviyeye ulagamadi.
Nabatiler, Palmyralilar ve Gassaniler Arapca konusup Arami dilinde yaziyorlards.
Hire’de yasayan Araplar ise gilinlik dillerinde Arapga konusurken yazida Siiryani

dilini kullanmlslardlr.290

Lahmiler veya Hireliler, kuruldugu ilk doénemden itibaren Sasani
imparatorlarinin niifuzu altinda Bizans ve miittefikleri Gassanilerden gelebilecek
saldirilara kars1 Sasaniler i¢in tampon bir devlet vazifesi gérmiislerdir. Ayn1 zamanda
Palmyra’nin hakimiyetindeki Suriye ve g¢evresini yagma ediyorlardl.291 Lahmilerin
kurulusu, Palmyra kraligesi Zenobia’nin oglu Vaballathus adina idareyi ele aldigi
doneme rastlamaktadir. Lahmilerle birlikte Hire’ye yerlesen Tenlih kabilesinden
Cezime el-Ebras, bundan sonraki siirecte Suriye lizerine hakimiyet kurmaya ¢alisti. Bu
sirada Palmyra’nin bélgede yeni bir gii¢ olarak yiikseliste olmasi kaginilmaz olarak bu
iki krallig1 kars1 karsiya getirdi. Cezime, Palmyra’nin tahtina yeni ge¢mis olan kralice

Zenobia ile meydana gelen miicadelede 6ldiirtildii. Lahmilerin ilk hiikiimdarlar1 olarak

288 [bnii’l Esir, el-Kamil fi 't-térih, thk. Halil Me’mun Siha, c. 1 (Beyrut: Darii’l-Ma’rife, 2002), s. 291-292.

2 Mackintosh-Smith, Arabs A 3,000-Year History of Peoples, Tribes and Empires, s. 79; Toral Niehoff,
“Emperyal Cekismeler ve Araplar: Islam’in Arifesinde Ge¢ Antik Diinya”, s. 58.

20 Hitti, [slam Tarihi, s. 127-128.

! Giinaltay, Islam Oncesi Araplar ve Dinleri, s. 47.
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gosterilen Amr b. Adi’nin hiikiimdar olusu ise MS 268 yilindadir. Sasani ve Bizans
imparatorluklarinin ¢arpisma alaninda bulunan Lahmiler, zamanla gesitli Arap

kabilelerini Gassaniler gibi bir konfederasyon catisi altinda toplamislardir.?*

2. 3. 1. Lahmi-Sasani ittifaka

Sasanilerin ilk imparatoru Erdesir (MS 216-242) doneminde Hatra’dan sonra
diger dnemli merkez Hire idi. Bu bolgedeki Araplar i¢in Part yonetiminin disiisii bir
degisim donemini meydana ge‘[irdi.293 Taberi’ye gore Erdesir, Irak’1 hakimiyeti altina
alinca Tenthiler, Sasani yonetimi altinda 6zerkliklerini kaybetmekten korktuklar1 i¢in
Kudaa kabilesi ve Irak’a yerlesen diger Arap kabileleriyle birlikte Sam bolgesinde

bulunan kavimlerinin yanma yerlesmislerdi.?**

Part egemenliginin sonlarina dogru
Hatra halkinin Romalilarla ittifak yapmasi tizerine Erdesir dikkatini Hire’ye ¢evirdi.
Burada Part Imparatorlugu doneminden beri ilgi odagi olan Lahm Kkabilesi
bulunuyordu. Bu sirada kabilenin 6nde gelen ismi Amr b. Adi (MS 268-295) idi.
Erdesir, Roma’y1 zayiflatmak ve bedevi Arap kabilelerini kontrol altina almak ig¢in

295 [ ahmilerin ilk hiikiimdar1 olan Amr b. Adi’den sonra

onunla ittifak kurmak istedi.
yerine oglu Imruiilkays (MS 295-328) gecti. Lahmi hiikiimdarlar1 ve Sasani vassallar
arasinda Hiristiyanligi kabul eden ilk kisi olan Imruiilkays, Esed, Nizar ve Me’ad
kabileleri basta olmak iizere Arap kabilelerini hakimiyeti altina aldi. Ayrica 1. Sapur
tarafindan Irak, Hicaz ve Mezopotamya’daki Araplarin iizerine Sasani valisi olarak
tayin edildi.”® Ancak Imruiilkays, 4. yiizyihn baslarinda Sésani destekli seferlere
onciiliik ederken sonrasinda Bizans safina gecti. Imruiilkays’in mezari {izerindeki
Nemare yaziti, Diocletianus ve Constantius doneminde Yakin Dogu’nun istikrarina
Araplarin katkisi i¢in 6nemli bir birincil kaynaktir. Nemare yazit1 sdyle baslar: “Bu,
tiim Araplarin krali Amr oglu Imruiilkays’in mezaridir.” Daha sonra Imruiilkays’in
yonetim tact giydigini ve Arabistan Yarimadasi’nin giineyine kadar Arap kabilelerine
ve sehirlerine hiikmettigini belirtir. Metnin sonlarina dogru su ifadeler bulunmaktadir:

“Higbir kral onun basardigint elde etmemistir.” Bu Oviinme yersiz degildi.

Diocletianus ve Constantius’un calkantili zamanlarinda, Iran tehdidi karsisinda

22 Nihan Oz Nalezen, “Zenobia: Roma ve Sasaniler Arasinda Bir Kralice” (Doktora Tezi, Istanbul Medeniyet
Universitesi, 2024), s. 182.

2% Beate Dignas, Engelbert Winter, Rome and Persia in Late Antiquity (Cambridge: Cambridge University Press,
2007), s. 165.

204 Taberd, Tarihii 't-taberi: Tarihii'I-Umem ve I-Miiluk, c. 2, S. 42-43.

2% Dignas, Winter, Rome and Persia in Late Antiquity, s. 165.

2% Taberd, Tarihii t-taberi: Tarihii’l-Umem ve I-Miiluk, c. 2, s. 53; Ya’kubi, Tarihii I-Ya kibi, c. 1, s. 85.
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Imruiilkays gibi bir miittefik biiyiik bir kazan¢ idi. ki yiiz yil sonra Bizans’mn
Gassanileri bolgedeki asil bliylik miittefiki konumuna ¢ikarmasi iizerine Sasaniler,
Lahmi hiikiimdarlarina desteklerini artirdilar. Bundan sonra iki biiyiik imparatorluk
catistiginda ozellikle siddetlenen donemlerde bu genellikle Arap vekillerinin sahsinda

gergeklesecekti.297

Suriye ve Filistin’in ¢6l sinirlari, sinir bolgesi boyunca dagilmis kalelerle
korunurken Firat Nehri’nden Sam’a ve buradan Kizildeniz’e kadar uzanan strata
Diocletiana ise ¢ogunlukla yol boyunca yer alan limitanei (sinir birlikleri) tarafindan
korunuyordu. Bununla birlikte, Roma yonetimi bolgedeki bazi Arap kabileleriyle
miittefik olmustu. Roma’nin dogu ordusu, 378’deki Edirne savasinda neredeyse yok
edildikten sonra Sarazen kralicesi Maviye tarafindan goénderilen askerlerin
Konstantinopolis’in savunulmasina yardim ettigi bilinmektedir. 5. yiizyilda Selihilerin
yonetimindeki Arap kabileleri, Bizans’in dogu simirlarinin savunmasinda o6zellikle
Hire’deki Lahmilerin akinlarina kars1 aktif bir rol iistlenmislerdi. 6. ylizyilda imparator
lustinianus, dogu smirlarinda bulunan kalelerinin bir¢ogunu bosaltti. Ancak daha
sonra Ozellikle Lahmilerin ve bedevi kabilelerin saldirilarina karsi sinir giivenliginin
saglanmasi i¢in Gassanilerle anlasti. Ciinkii Iustinianus heniiz iktidarinin baslarinda,

Lahmilerin gii¢lii hitkiimdar III. Miinzir ile basa ¢ikamayacagini anlamigt1.*®

Bizans kaynaklarmin “Alamundarus” olarak adlandirdigi Lahmilerin biiytik
hitkiimdarlarindan “Méatissema”?* lakabiyla taninan III. Miinzir, Bizans i¢in biiyiik bir
tehdit olmustu. Sasanilere son derece sadik olan III. Miinzir, savas meselelerinde
olduk¢a zeki ve deneyimliydi. Misir sinirlarindan Mezopotamya’ya kadar her yeri
istila ederek bircok yeri ele gecirdi. Hi¢ kimse onunla miicadele etmemis ve tek
kelimeyle Bizanslilar icin zor ve tehlikeli bir diisman haline gelmisti. Ayn1 zamanda
[ran’daki tiim Araplara tek bagina hikkmediyordu ve Bizans hakimiyetindeki topraklart
diledigi zaman isgal edebiliyordu. “Diik” dedikleri Bizansli askerlerin hi¢bir komutani

ya da Bizanslilarla ittifak halinde olan ve phylarch olarak adlandirilan Araplarin hicbir

297 Mackintosh-Smith, Arabs A 3,000-Year History of Peoples, Tribes and Empires, s. 79-80; Bowersock, Roman
Arabia, s. 138-139.

2% \Wolf Liebeschuetz, East and West in Late Antiquity: Invasion, Settlement, Ethnogenesis and Conflicts of
Religion, ed. Olivier Hekster (Leiden: Brill, 2015), s. 68, 250-251.

2% fslam tarihi kaynaklari III. Miinzir’e, annesi Mariye bint Avf'in giizelligiyle meshur oldugu icin ve yine kitlik
yillarinda comertlik gosterdigi i¢cin Maiissema (Cennetin Suyu) lakabinin verildigini rivayet etmektedirler. Ayrica
Ziilkarneyn olarak da bilinmektedir. Bkz. ibn Kuteybe, el-Ma drif, s. 647; Mes’udi, Miiriicii z-zeheb, c. 2, s. 98;
Hamza el-isfahani, Tdarihu Sini Miiluki’l-arz ve’I-Enbiya, s. 82; ibn Habib, Kitabii’I-Muhabber, s. 359.
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lideri, onunla savasacak giicte degildi. Bu ylizden imparator Iustinianus, Gassani
hanedaniyla, Lahmiler ve Sasaniler arasinda var olana benzer bir vassallik iligkisi
kurduktan sonra Gassani hiikiimdar1 Haris b. Cebele’yi miimkiin oldugu kadar bir¢ok
kabilenin bagina getirdi. Bu donemde Gassanilerin merkezi Sam yakinlarindaki Cabiye
idi ve niifuz alanlar1 Kizildeniz’e kadar uzantyordu. Haris, askerleriyle birlikte Bizans
ordusuna destek verirken III. Miinzir, Sasani ordusunun baskumandani olarak hareket
ediyordu. Bununla birlikte Gassaniler ve Lahmiler, herhangi bir Bizans veya Sasani

0

miidahalesi olmadan da dogrudan birbirleriyle savastilar.*® Procopius, iki

imparatorlugun Arap miittefiklerini yalnizca kendi askeri ¢ikarlarimi siirdiirmek igin

kullandiklarini belirtmektedir.*

Nitekim I. Hiisrev Anusirvan, Bizans ile yeni bir
savas i¢in miittefiki Lahmiler ve Gassaniler arasindaki strata Diocletiana bolgesindeki
meralar konusundaki anlagmazlig1 bahane etmisti. Bu sirada Tustinianus’un Bati’daki
sorunlarla mesgul olmas1 Lahmiler ve Gassaniler arasinda ¢atismalara neden olmustu.
I. Hiisrev Anusirvan, bu durumu Bizans ile Sasani imparatorlugu arasinda kisa bir siire
once imzalanan s6zde ebedi barisin ihlali olarak gérmedi. Ciinkii 532°deki anlasmada
Arap miittefiklerinden acik¢a bahsedilmiyordu. Bu sekilde, stratejik avantajlar icin
cabalayan iki glig, hareket etme Ozgiirliikklerini korumuslardi. Ancak uygulamada
rakibi Haris’i sinir1 ihlal etmekle suglayan III. Miinzir, saldiriya gegti ve bu

302 Daha sonra Lahmiler ve

anlasmazlik 540 yilinda Bizans-Sasani savasina dondistii.
Gassaniler, iki imparatorlugun katilimi olmadan birbirine savas actilar. III. Miinzir,
Haris’1 yenilgiye ugrattiktan sonra ogullarindan birini ani bir baskinla yakaladi ve onu
Araplarin en biiylik putu Uzza’ya kurban etti (544). Haris, yaklasik on yil sonra
Kinnesrin’de yapilan Ayniilibag Savasi’nda onu oldiirerek intikamini aldi. Bu savasta
Haris’in tabip oldugu rivayet edilen kizi Halime, Glen askerlere giizel koku siiriip
yaralar1 tedavi ettikten sonra onlara zirh giydirdigi igin bu hadiseye Islam

kaynaklarinda “Yevmii Halime”* ismi verilmistir.>®

Gassaniler ve Lahmiler arasindaki rekabet, 554°te yapilan savastan sonra bir

miiddet sona erdi. Lahmi hiikiimdar1 III. Miinzir’in 6liimii izerine yerine gecen oglu

%0 Dignas, Winter, Rome and Persia in Late Antiquity, s. 169-171.

%01 procop. Bell. 1. 17.

%92 bignas, Winter, Rome and Persia in Late Antiquity, s. 171.

* Halime giindi.

%98 Muhammed Siiheyl Takkus, et-Tarikii I-Islami’l-veciz, 3. bs. (Beyrut: Darii’n-Nefais, 2006), s. 38; ibn Kuteybe,
el-Ma’arif, s. 642; Hamza el-Isfahani, Tdrihu Sini Miiluki’l-arz ve’I-Enbiya, s. 82; Mehran, Dirasat fi tarihi’l-
Arabi’l-kadim, s. 580.
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Amr b. Miinzir (MS 554-569) iktidarinin ilk yillarinda miittefikleri Sasanilerin

yaninda Bizans’a kars1 miicadele etti.***

561 yilinda ise iki imparatorluk arasinda bir
anlasma saglandi. Buna gore her iki imparatorlugun Arap miittefikleri, kars1 tarafin
topraklarina saldirmayacakti. Menandros Protector, anlasma sartlarinin yani sira Amr
b. Miinzir’in Bizanslilarla diplomatik girisimlerde bulundugunu da aktarmaktadir. Zira
anlagma sirasinda Amr, babasinin zaman zaman Iustinianus’tan aldigi 6demelerin
devam edip etmeyecegini sordu. Bizansli elgiler de hediye olarak verilen bu
O0demelerin imparatorun uygun gordigii miktarda ve comertce verildigini belirterek
artik yapilmayacagini séylediler.305 Bunun iizerine Amr, anlagmada belirtilen agik
hilkme ragmen Gassanilerin kontrolii altindaki Suriye’yi isgal etti. Dolayisiyla
anlagma da sona erdi. Amr, Gassanilerle miicadelesinin yaninda Kindelilerin
zayifligindan yaralanip Lahmilerin Arabistan Yarimadasi’ndaki hakimiyet alanini
genislettikten sonra igbirligine yanasmayan Taglib, Temim ve Tay kabileleriyle savasti
ve onlara iistiinliik sagladi.®® 561 tarihli baris anlasmasimnin bu sekilde ihlal edilmesi
tizerine Haris b. Cebele, 563’te Amr tarafindan gergeklestirilen saldirilar1 imparator
Iustinianus ile goriismek lizere Konstantinopolis’i ziyaret etti. Haris, Amr tarafindan
gerceklestirilen saldirilardan sikdyetciydi. Ancak anlasildigr kadariyla bu durum
Sasaniler tarafindan gergeklestirilen bir savas eylemi olarak yorumlanmadi ve
imparator Tustinianus comert bir 6demeyle vassalini yatistirmaya g¢alisti. Buna ragmen
Gassaniler ve Lahmiler arasindaki gerginlik devam etti.*®’ Haris’in 569°da oliimii
lizerine yerine gecen oglu Miinzir b. Haris, Amr’in kardesi Kabls’un ani bir
saldiristyla karsilasti. Bu, otoritesini kanitlamak isteyen yeni Gassani hiikiimdarina
kars1 bir yanitti. Ayn1 zamanda Iustinianus’un halefi II. Tustinus’un, Lahmi hiikiimdar:
Amr’in daha 6nce basarisiz bir gekilde geri getirmeye c¢alistigi hediyeleri kesin olarak
kaldirmaya karar vermesinin bir sonucuydu. Gassani hiikiimdar1 Miinzir b. Haris ve
Lahmi hiikiimdar1 Kabis arasindaki miicadelelere dair en 6nemli kaynak, Siiryani

Patrik Michael Kronigi’nin Siiryanice metninin Arapca-Karshiini cevirisinde yer

almaktadir:

%04 Kelpetin, Isiam Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 175.

%05 Men. Hist. Fr. 6. 1.

%06 Kelpetin, isldm Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 175; Edwell, “Arabs in the Conflict Between Rome and
Persia, AD 491-630”, s. 251.

%7 Bonner, The Last Empire of Iran, s. 221.
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Miinzir, babasi Haris 'in oliimii iizerine Araplarin krali olmustu. Pers Araplari,
Hire’ye yerlesmek icin geldiler. O giinlerde iki grup Arap vardi. Bazilar: Hiristiyan
Araplar, digerleri ise Fars Araplariydi. Fars Araplari, Hiristivan Araplarin
topraklarina girdiklerinde onlarin biitiin sigirlarin, yiik hayvanlarini ve develerini ele
gecirdiler. Miinzir askerleriyle iizerlerine saldirdi ve onlart katletti. I¢lerinden birkaci
kurtuldu. Miinzir onlar: takip etti ve Kabiis topraklarinda karargah kurdu. Miinzir
onlart ele gegirdiginde, onlar katletti ve mallarint yagmalad. Bir siire sonra Miinzir,
ganimet olarak aldigit mal ve develerle birlikte geri dondii. Kdbiis, Miinzir ile
savasmak icin geri geldi fakat yenildi. Miinzir bunu imparatora bildirdi ve askerlere
vermek icin altin istedi. Imparator II. Iustinus iki mektup yazdi: Biri Miinzir’e, icinde
asagidaki gibi yazdi: “Marcianus’a, bu mektupta yazili olarak belirtmenin akillica
olmayacagr gerekli konulari sizinle konusmasini soyledik. Bu yiizden mektubu
okuduktan hemen sonra onunla birlikte Nisibis'te karargdh kurmus olan orduya
gitmelisin.” Digeri ise Marcianus i¢in su sekilde yazilmisti: “Miinzir’e sana haber
gondersin diye yazdik. Geldigi anda basini kesmeye ve bize yazmaya hazir ol.” Bu
kotii plan yanhshkla ya da bir hileyle degisti: Miinzir’in adi Marcianus 'un
mektubunun tizerine, Marcianus’'un adi da Miinzir’in mektubunun iizerine yazild.
Haberci once Miinzir’e gitti, (o da) mektubu okudu ve soyle dedi: “Romalilarin iilkesi
icin gosterdigim ¢abalarin karsiligi olarak basimin kesilmesiyle odiillendirildim.”
Ofkeyle doldu ve sonunda Romali askerlerin ordusuna katilmamasini emretti. Iran
Araplart ise bunu duyunca, Romalilarin iilkesine girdiler ve Antakya’ya kadar
(ekinlerini) yakip yiktilar. Bunun iizerine imparator, Miinzir’e haber verdigini
diistindiigii icin Marcianus’a dfkelendi. Marcianus esir alindi ve Dara’ya gonderildi.
Cadirmmin yikildigini  géren askerler, onun Perslerden kagtigini diistindiiler ve
cadirlarimi terk ederek kactilar. Persler Nisibis ten ayrildilar ve Roma garnizonunu

vagmaladilar, askerler de boylece utancin en biiyiigiinii yasadilar. 308

Buna benzer bir anlatiyr Ephesuslu Ioannes de anlatmaktadir. Buna gore, II.
Iustinus bir suikast plan1 hazirladi ve fakat basarisizliga ugradi. Marcianus’a bir

mektup gondererek, Miinzir’e kendisine gitmesi i¢in emir verilecegini bildirdi.

%08 juan Pedro Monferrer-Sala, “Lakhmids against Ghassanids in the late 6th c¢. CE. Qabiis b. al-Mundhir Defeats
al-Mundhir b. Harith b. Jabala. A Pre-Islamic Episode Rendered into Arabic from Syriac”, Interrelations Between
the Peoples of the Near East and Byzantium in Pre-Islamic Times, ed. Vassilios Christides (Cordoba: Cordoba Near
Eastern Research Unit, 2015), s. 82-84.
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Marcianus’a geldiginde onu infaz etmesini emretti. Miinzir’e emirlerini iceren ikinci
bir mektup gonderilecekti. Ephesuslu loannes, “Tanri’nin liitfuyla, mektuplar karisti”
diyor. Ofkelenen Miinzir, smirin biiyiik bir kismmi korumasiz birakarak Suriye
Colii’niin en ticra koselerine dogru cekildi. Bununla birlikte, degistirilen mektup
hikayesinin gercekligi de tartigmalidir. Nitekim II. Iustinus’un gercekten Miinzir’i
oldiirtmeyi amaclayip amaglamadig agik degildir. Ciinkii miafizit bir tarih¢i olarak
Ephesuslu Ioannes, Miinzir’in 6zverili bir savasc1 ve miafizit taraftar1 olarak statiisiinii

abartmis olabilir.3”

570 yilinda Miinzir b. Haris tarafindan maglup edildikten sonra bir tiirlii
istedigi sonucu elde edemeyen Kéabils, Miinzir’in miittefikleri Bizans ile sorunlar
yasadig1 bu li¢ sene zarfinda gii¢ kazanarak tekrar Gassanilerin topraklarina saldirdi ve
Antakya’ya kadar bolgeyi isgal etti. Ancak Miinzir, Bizanslilarla tekrar anlasma yapti.

Ardindan 580°de Hire iizerine yiiriiyerek sehri yakti ve halkini esir etti.®'
2. 3. 2. Lahmilerin Dagilis1

Gassani saldirilariin arttigr donemde Kabls’un yerine Nu’man b. Miinzir (MS
580-602) tahta gecti. Kendisi Hiristiyanligi kabul eden ilk Lahmi hiikiimdar1 oldu.
Nitekim Lahmi tebaasinin bir¢ogu Hiristiyanligi kabul etmis olmasina ragmen
yoneticileri putperest olarak kalmisti. Sadece Nu’man b. Miinzir, kendini Hiristiyan
olarak tamimladi. Bu durum Sasani hiikiimdar1 II. Hiisrev Perviz ile aralarinin
acilmasima neden oldu. Arap kaynaklar1 bu olayi, II. Hiisrev Perviz’in sarayinda
Hire’den gelen belgeleri Arapga’ya g¢eviren bir miitercim olarak goérev yapan Arap
sairi Adi b. Zeyd’in, Nu’man b. Miinzir tarafindan idam edilmesinden kaynaklanan bir
nedene baglar. Aslinda II. Hiisrev Perviz, Lahmilerin giderek giliclenmesinden rahatsiz
olmaya baglamisti. Bu ylizden ¢dl sinirlarinin savunmasini kendi listlenmeye karar
verdikten sonra Hire’ye yerel bir Hiristiyan aileden gelen Iyas b. Kabisa el-Taglibi’yi
yerlestirdi. Nu’man b. Miinzir ise suikastla 6ldiirtildii. Boylece Lahmi hanedan1 onun
Olimiiyle sona erdi. Dolayisiyla II. Hiisrev Perviz, sorunlar yasadigi vassalindan
kurtulmustu. Ancak bolgedeki glic dengesini bozmustu. Ciinkii Lahmilerin en 6nemli

gdrevlerinden biri olan Sasani Imparatorlugu’nun giineybat1 sinirlarmin bedevi Arap

309 Eisher, Rome, Persia, and Arabia: Shaping the Middle East from Pompey to Muhammad, s. 145.
310 Ginaltay, Isldm Oncesi Arap Tarihi, s. 213.
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311 Bunu firsat bilen Irak

kabilelerinin saldirilarina karst korumasi ortadan kalkti.
sinirindaki Bekir b. Vail kabilesinin dnciiliigiinde Arap kabileleri, islam kaynaklarinda
“Zukar” olarak bilinen savasta (MS 7. yiizyilin baglar1) Sasaniler ve miittefikleri olan
bedevi Arap kabilelerine karsi savastilar. Bu savas geleneksel olarak Perslere karsi
“Araplarin zaferi” ve ayrica islam fetihlerinin 6nciisii olarak kabul edildi.*** Her ne
kadar Sasaniler acgisindan bu yenilgi 6nemsiz olmus olsa da Araplar iizerinde 6nemli
manevi etkileri oldu. Bu zafer onlara isbirligi yaptiklarinda ne kadar giicli
olabileceklerini gdstermisti. Kisa bir siire sonra Araplar, Islam dini altinda birleserek
Sasani Imparatorlugu’na son verdiler ve bélgenin yeni giicii oldular. Araplar arasinda
biiyiik sevingle karsilanan Zukar Savasi’na genis yer veren Taberi, Hz. Muhammed’in
Sasani ordusunun hezimete ugradigi haberinin kendisine ulastiginda “Bugiin Araplarin

Acemlerden haklarimi aldiklar1 ilk savastir ve onlar benim sayemde kazandilar”

dedigini rivayet etmektedir.*"

Sasanilerin Zukar Savasi’ndaki yenilgilerinin ardindan Hire, Lahmilerin
hakimiyetinden tamamen c¢ikt:i. Buraya Arap idarecilerin yerine iran asilli olan
Azadbih b. Mahan (MS 611-628) yonetici olarak gorevlendirildi. Azadbih déneminde,
Arap kabileleri ile kopan iliskiler yeniden kurulmaya calisildi. Ancak bir netice
alinamadi ve Azadbih gorevinden alinarak yerine Miinzir b. Miinzir (MS 628-633)

314

tayin edildi.™" Lahmi hiikimdarlarinin sonuncusu olan Miinzir, Bahreyn’de Ciivasa

adindaki bir savasta oldiiriildiikten sonra Hire sehri, Halid b. Velid tarafindan 633

315 By dénemden itibaren Bizans ve

yilinda fethedilerek IslAm idaresine alind.
Sasaniler arasinda Suriye ve Mezopotamya sinirlarinda yasanan savaslar nedeniyle
sinirlar savunmasiz kaldi. Her iki imparatorluk islam fetihleri baslamadan 6nce bedevi
Araplara kars1 sinirlarii korumakta zorlanmaya basladi. Ayni siralarda Suriye ve
Filistin’deki Bizans topraklarma basarili akinlar diizenlendi. Bu iki biiyiik
imparatorlugun bolgede giderek gii¢c kaybetmesinin en biiyiik nedeni bedevi Araplarla
aralarinda aracilik yapan Lahmilerin ve daha sonra Gassanilerin gerilemesidir. Ayrica

Arap yarimadasinda Tgiincli merkezi giic olan Yemen’de tarim ekonomisinin

11 Edmund Bosworth, “Iran and the Arabs”, The Cambridge History of Iran (Cambridge: Cambridge University
Press, 2008), s. 607-608; Dignas, Winter, Rome and Persia in Late Antiquity, s. 172.

%12 peter Webb, “Bakr b. Wa’il”, El, Vol. 111, s. 8.

818 Taberd, Tarihii 't-taberi: Tarihii'I-Umem ve'l-Miiluk, c. 2, s. 193.

314 Kelpetin, Isldm Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan, s. 180.

%15 {bn Habib, Kitabii’l-Muhabber, s. 360-361.
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gerilemesi nedeniyle bir¢ok kabilenin kontrolsiiz bir sekilde gé¢ etmesinin etkisi de

bulunuyordu.3°

2. 4. Gassanilerin Miisliimanlarla fliskilerinde Bizans-Gassani Ittifakinin Onemi
Gassanilerin Medine’deki ilk Miisliman Araplarla iligkilerini anlatan bazi
rivayetler vardir. Gassani hiikiimdarlarinin Bizans’in phylarchlar1 olarak iliskileri,
Sasani isgali ile yok edilmis olsa da kabilenin biliyiik bir kismi Gassani
konfederasyonu dagildiktan sonra da imparatorlukla baglarimi siirdiirmeye devam
ettiler. Kabilenin ¢ogu Dimask ve Havran yakinlarinda ikamet ediyordu. Imparator
Heraclius’un Orta Suriye’de toplanan miittefik kabileler (Lahm, Ciizim ve Amile)
arasinda bahsedilen ve Hz. Muhammed’in bu tehdide yanit olarak Tebiik’e kars1 sefer
diizenlemesine neden olan Gassin kabilesiydi. Islam kaynaklarinda, Gassani
hiikiimdar1 Haris b. Ebi Semir’e, Hz. Muhammed’den kendisini Isldm’1 kabul etmeye
cagiran bir el¢i geldigi ancak bunu reddettigi ve Bizanshlarla olan ittifakini
stirdiirdiigti bildirilmektedir. Bagka bir rivayete gore Haris b. Ebi Semir, Tebiik seferi
sirasinda Hz. Muhammed ve takipgilerinden hosnutsuz olanlara elgiler gondererek
onlara kars1 ittifak yapmayi teklif etmistir. Bu hadise, onlarin hala Bizans
Imparatorlugu’na siki sikiya bagl olduklarini ortaya koymaktadir. Suriye’de ikamet
eden Gassan kabilesi genel olarak Bizans’a bagli kalmig ve Medine’deki yeni devletin
kuzeye dogru genisleme cabalarina diismanca bir tavir almiglardi. Ancak Gassanilerin
daha giineyde, Teyma ve Medine’de yasayan baska kollar1 da vardi.®*’ Bunlar, Me’rib
Seddi’nin yikilmasindan sonra ¢esitli yerlere dagilan Ezd kabilesinin Medine’ye gelen
kollar1 olan Evs ve Hazrec kabilesiydi. Heraclius, Sasani isgali altindaki genis Bizans
topraklarin1 geri almak icin 5 Nisan 622°de sefere ¢iktig1 yilin Haziran ayinda, Hz.
Muhammed ile Medineli Evs ve Hazrec kabilelerinin ya da kisaca Ensar’in temsilcileri
arasinda Akabe Biatlar1 ve yine ayni yilin Eyliil aymm sonlarinda hicret
gerceklesmisti. Islam tarihinde dnemli bir hadise olan Buas Savasi’nda®® maglup olan

Hazrec kabilesi, Akabe goriismelerinde baskin faktér olmustu. Gassanilerle baglantili

38 Muhammed A. Bamyeh, “Orta Bati Arabistan’da Islamiyet Oncesi Toplumsal Orgiitlenme ve Kiiltiirel Ifade
Bigimleri”, Wiley Blackwell Islam Tarihi, ¢ev. Ismail Hakki Yilmaz (istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yaymlari, 2022),
s. 84.

817 Fred Donner, The Early Islamic Conquests (Princeton: Princeton University Press, 1981), s. 107-108.

%18 Medineli Evs ve Hazrec kabileleri arasinda 120 yil devam eden savaslarin sonuncusudur. “Yevmii Buas” diye
bilinen savas, Evs kabilesinden bir kisinin Hazrec’e sigman bir yabanciyr 6ldiirmesi iizerine baglamis ve Evs
kabilesinin zaferiyle sonuclanmistir. Bkz. Asri Cubukgu, “Buas”, DI4, c. 6 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992),
s. 340.
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olmalarina ragmen hicretten kisa bir siire sonra yapilan Medine Vesikasi’na®"
katilmuslardi.** Bununla birlikte islam tarihinde “Heyetler Y1l (Senetii’l-Viifad)™*#
olarak bilinen 630’da, Hz. Muhammed’e gelen heyetlerin arasinda Suriye’deki
Gassaniler de vardi. Arap yarimadasinin gesitli yerlerinden gelen diger yirmiyi askin
heyetle birlikte Medine’ye gelerek kabile mensuplarinin islam’1 kabul ettiklerini ve

Islam Devleti’ne bagliliklarin bildirdiler.**?

Gassanilerin hakimiyet bolgesi olan Suriye ¢ok erken bir tarihten itibaren Hz.
Muhammed ve ilk Miisliiman Araplarin hedefi oldu. Suriye’ye dogru genislemeye
yonelik bu ilginin bazi nedenleri vardi. Her seyden 6nce Suriye, Hz. Muhammed’in ve
Miisliman yonetici kesimini olusturan Mekke, Medine ve Taif’in yerlesik kabile
mensuplarmin, IslAmiyet’ten 6nce Suriye ile kurduklari ticari iliskiler nedeniyle
bildikleri bir bdlgeydi. Suriye’den Aramice konusan tiiccarlar, Medine pazarlarina
diizenli olarak geliyorlardi. Aynmi sekilde Kureysli ve Sakifli tiiccarlar da Gazze, el-
Aris, Busra ve Gliney Suriye’deki diger bir¢ok ticaret merkezlerini ziyaret ediyorlardi.
Hatta Kureys kabilesinin bazi mensuplarinin burada miilkleri vardi. Bunlardan birisi
olan Ebl Siifyan’in Sam yakinlarinda bir arazisi bulunuyordu. Dolayisiyla ilk
Miisliman Araplarin dikkatini Suriye’ye ¢eken onemli faktorlerden birisi ticaret idi.
Bir diger 6nemli faktor ise Suriye’nin islam dinindeki nemiydi. Suriye’nin bir sehri
olan Kudiis, Miisliimanlarin namaz kilarken yoneldikleri ilk kibleydi. Kible daha sonra
Mekke’deki Kabe olarak degistirilmis olsa da, Kudiis inananlarin zihninde énemini
korumaya devam etti. Bundan sonra Hz. Isa’nin ve Kur’an-1 Kerim’de ad1 gegen diger
peygamberlerin yasadigr yer olmasinin yani sira Hz. Muhammed’in miracinin

gergeklestigi yer olarak saygi gormeye baslad1.*?®

Biitin bu ekonomik ve dini faktorlerin yam1 swra Hz. Muhammed ve
Miisliimanlarin Suriye’ye dogru genislemesinin siyasi nedenleri de vardi. Kendisinin

Mekkelilerin kuzeyle ticaretini engelleyerek ekonomilerini zayiflatmaya calistigi

%19 Hz. Peygamber’in devlet baskanliginda, birlikte yagamak amaciyla Medine’de bulunan farkh siyasi, dini ve
etnik gruplarin katilimiyla hazirlanan siyasi-hukuki bir belgedir. Batili arastirmacilar belgeyi “Medine anayasasi”
(The Constitution of Medina) olarak adlandirmaktadir. Bkz. Mustafa Ozkan, “Medine Vesikas1”, DI4, c. 2 (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2019), s. 212-215.

%20 Michael Lecker, “Were the Ghassanids and the Byzantines behind Muhammad’s hijra?”, Les Jafnides. Des rois
arabes au service de Byzance (Vie siécle de I’ére chrétienne), eds. Denis Genequand and Christian Julien Robin
(Paris: Orient&Méditerranée, 2014), s. 289.

%21 Bkz. Mustafa Fayda, “Senetii’l-Viifid”, D4, c. 36 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2009), s. 520-521.

%22 Hamidullah, Isiam Peygamberi, s. 230.

%23 Donner, The Early Islamic Conquests, s. 96-98.
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anlagilmaktadir. Bu nedenle kuzeye dogru yapilan seferler daha sik hale getirildi.
Miisliiman Araplar, 629°da Mute’de ilk kez Bizans ordusuyla karsilasti. Ancak onemli
komutanlarin1 kaybeden Miisliman Araplar, yenilerek Medine’ye c¢ekilmek zorunda
kaldilar. Bununla birlikte, Hz. Muhammed’in bu dénemde Bizans imparatoru, Sasani
kisrasi, Habegistan necdsisi, Misir naibinin yani sira Gassani emiri ve Giineydogu
Arabistan’daki Beni Hanife kabilesinin reisine Isldm’1 kabul etmeleri talebiyle
mektuplar gonderdigi bilinmektedir. Bunlardan sadece Sasani imparatoru ile Gassani
emirinin elgileri kaba bir sekilde karsiladigi digerlerinin ise elgileri 6vgii ve degerli
hediyelerle gonderdigi aktarilmaktadir.*®**  Hz. Muhammed, doénemin Bizans
imparatoru Heraclius’a mektubu gotiirmek {izere elgi olarak ticarl amagli seyahatleri
dolayisiyla Suriye bdlgesini iyi bilen Dihye b. Halife el-Kelbi’yi gé’)revlendirmistir.325

Islam kaynaklarinda nakledilen mektubun terciimesi sdyledir:

Bismillahirrahmanirrahim. Allah’in = kulu  ve elcisi  Muhammed den,
Bizanslilarin biiyiik reisi Heraclius’a: ‘Selam hakikat yolunu izleyene (olsun)!. llave
edeyim ki seni biitiin olarak Islam’1 kabule davet ediyorum. Islam’i kabul et ki felah
bulasin. Islam’t kabul et ki Allah degerini kat kat artirsin. Ama eSer kacinirsan,
tebaanmin giinahi da senin iizerine yiiklenecektir. Ve siz, ey Kitab-1 Mukaddes’in
insanlart (Ey Ehl-i Kitab!) sizinle bizim aramizda ayni olan bir soze dogru geliniz ki
biz ancak Allah’a tapariz, O ’na hi¢bir seyi ortak kosmayiz ve aramizda kimse kimseyi
Allah i diginda sahib (rab) edinmez. Imdi, eger kaginirlarsa, séyle deyiniz: Sahit olun

ki biz Miisliimanlardaniz (Allah’a teslim olanlarlz).326

Sasanilere karsi ustiinlik saglamis olan Heraclius’un bu sirada geri aldigi
kutsal hac1 eski yerine dikmek ve bir siikran ifadesi olarak dini bir ziyaret yapmak

amactyla Kudiis’te bulundugu kaydedilmektedir.327

Heraclius, Busra valisi araciligiyla
huzuruna ¢ikan Dihye b. Halife’yi kabul etti. islam kaynaklarinin rivayetine gore
Heraclius, Hz. Muhammed hakkinda bilgi almak i¢in o sirada Sam bolgesine ticaret
amaciyla gelmis olan Ebu Siifyan ile goriistii. Imparator ondan Hz. Muhammed’in

nesebi, kisiligi, ailesi ve ona tdbi olanlar hakkinda bilgi aldiktan sonra onun

824 G, E. von Grunebaum, Classical Islam: A History, 600-1258, trans. Katherine Watson (New Jersey: Aldine
Transaction Publishers, 1970), s. 42.

825 Ave, Islam-Bizans Iliskileri (610-847), s. 44.

%26 Muhammed Hamidullah, Hz. Peygamber’in Alti Orijinal Diplomatik Mektubu, ¢ev. Mehmet Yazgan (Istanbul:
Beyan Yaynlari, 1990), s. 116.

2" 19in Demirkent, “Herakleios”, DIA, c. 17 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1998), s. 212.
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peygamberlik vasiflarina sahip oldugunu kabul etti. Heraclius, Dihye nin mektubunu
okuduktan sonra onu konuyla ilgili diislincelerini almak iizere Bizanslilarin en biiylik
patrigi olan Dagatir’in yanina gonderdi. Dihye, Dagatir’in yanina gidip Hz.
Muhammed tarafindan getirdiklerini anlatinca onun peygamberligine inandigini
sdyledi. Daha sonra kilisede bulunan diger patriklere ve Bizanslilara Isldim dinini
kabul ettigini sdylemesi lizerine orada bulunanlar tarafindan doviilerek oldirtldigi
nakledilmektedir.®® Imparator Heraclius, Hz. Muhammed’in elgisi Dihye’yi ve
getirdigi Islam’a davet mektubunu ise diplomatik nezaket kurallar1 dahilinde kabul
etmisti. Ancak Miisliiman olmak istedigi, Hz. Muhammed’in yaninda olup ona hizmet

etmek istedigi*?®

seklindeki rivayetlerin dogrulugu tartisma konusudur. Ciinkii bu
rivayetler genellikle islam tarihgilerinin temennilerini yansitmaktadir. Heraclius’un
Tebiik Seferi sirasinda tekrar islam’a davet edilmesi, himayesindeki Ma’an valisi
Ferve b. Amr’1 Isldim dinini sectigi i¢in &ldiirmesi ve Miisliimanlara karsi yaptig
savaglar, Islam dinini kabul etmediginin en 6nemli kanitlaridir.** Hz. Muhammed
ayni zamanda Bizanslilarin hakimiyeti altinda bulunan Araplarla da temasa gecti.
Nitekim Bizanslilarin Hiristiyan Arap miittefiki olan Gassanilerin emirlerine

mektuplar gondererek onlari Islam’a davet etti. Ancak Gassaniler, Miisliimanlara kars1

hamileri Bizanlilarin yaninda yer aldilar.®*!

2. 4. 1. Miite Savas1

Gassanilerin Miisliiman Araplarla dogrudan iligkileri, Hz. Muhammed’in
onlara génderdigi Islim’a davet mektubuyla baglamisti. Hz. Muhammed’in, Gassani
hiikiimdarlarindan Haris b. Ebi Semir’e Islim’a davet mektubu gonderdigi ve
kendisinin mektubu okuyunca yere atarak Miisliimanlarin {izerine yiirliyecegini

sOyleyip tehdit ettigi bildirilir.?* Bahsi gecen mektup soyledir:

Bismillahirrahmanirrahim. Allah’in resulii Muhammed’'den Haris b. Ebu

Semir’e. Allah’in selami hidayet yoluna giren ve O’na inanip tasdik edenleri tizerine

328 Taberi, Tarihii't-taberi: Tarihii’l-Umem ve’l-Miiluk, c. 2, s. 648-651; ibnii’l Esir, el-Kdmil fi't-Térih, c. 2, s.
210-213; Buhari, Sahih-i Buhdri Muhtasari, haz. Hanifi Ak, c. 1 (Istanbul: Beka Yayinlari, 2009), s. 91-93.

329 Buhari, Sahih-i Buhdri Muhtasari, . 93.

80 Aver, Isldm-Bizans Iliskileri, s. 46-48.

%1 Muhammed Hamidullah, Foreign relations of the prophet Muhammed, 4. bs. (Haydarabad: The Institute of
Indo-Middle East, [t.y.]), s. 7.

332 Taberd, Tarihii t-taberi: Tarihii’I-Umem ve’I-Miiluk, ¢. 2, s. 652; Ibnii’l Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, c. 2, s. 213.
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olsun. Ben seni tek ve hi¢bir ortagi bulunmayan Allah’a iman etmeye davet ediyorum

R 333
ki miilkiin sana kalsin.

Suriye’nin hakimi olan Gassanilerin bu tepkilerinden habersiz olan Hz.
Muhammed, Suriye-Filistin bolgesindeki Arap kabilelerinin liderleriyle dogrudan
temasa ge¢mesi gerektigine karar vermisti. Bunun i¢in elgilerinden Haris b. Umeyr’i
Islam’a davet etmek iizere ad1 zikredilmeyen Busra valisine génderdi. Ancak Gassani
emirlerinden Siirahbil b. Amr’in topraklarindan gegerken Hz. Muhammed’in elgisi
oldugu anlasilinca Mite’de oldiiriildii. Devletlerarasi bir hukukun ihlal edilmesi

334 ..
Bundan once

karsisinda Miisliimanlar, 629 yilinda Mute seferini gergeklestirdiler.
hicbir elgisi oldiiriilmemis olan Hz. Muhammed, haberi duyunca biiyiik bir {iziinti
duymus ve hemen 3000 kisilik bir ordu hazirlamisti. Ordunun basina Zeyd b. Harise’yi
komutan olarak tayin ettikten sonra sunlar1 sdyledigi rivayet edilir: “Zeyd oldiiriilecek
olursa yerine Cafer b. Ebi Talib, Cafer dldiiriiliirse yerine Abdullah b. Revaha gegsin.
Abdullah da 6liirse aranizdan Miislimanlarin hognut oldugu birini emir tayin etmenizi

- 335
istiyorum.”

Bunun iizerine ordu, Medine’den ayrilarak kuzeydeki Vadilkura’ya
geldi. Hz. Muhammed’in elgisini Oldiiren Gassanl emiri Stirahbil b. Amr,
Miisliimanlarin kendisiyle savasmak iizere yola ¢iktiklarin1 6grenince Sediis adindaki
kardesini (veya Vebr’i) bir ordunun basinda gonderdi. Ancak Sedis savasta 6ldiirtldi
ve haberi alan Siirahbil korkarak kalesine kacti. Miisliimanlar ise yollarina devam
ettikten sonra Suriye’de Maan olarak bilinen yere geldiler. Burada ordugahlarini kurup

birka¢ giin konakladilar.®*®

Bu sirada Miisliimanlar, Heraclius’un Belka’'nin Meab
bolgesindeki 100.000 kisilik bir orduyla konuslandigini ve Lahm, Ciizam, Belkayn,
Vail, Bekr, Behra ve Beli gibi kabilelerin 100.000 veya 200.000%% kisiyle Gassanilere

yardim etmek {izere Bizans ordusuna katildiklarini haber aldilar.®®

Miisliimanlar ile Bizans ve Suriye’deki Hiristiyan Araplar arasinda yapilan ilk
savag olan Mite Savasi’nda Miislimanlar, kendilerinden kat kat biiyiik olan Bizans
ordusu karsisinda fazla zayiat vermeden Halid b. Velid’in kumandasinda geri

cekildiler. Bu savas, Bizans’in yirmi yildan uzun bir stiredir kaybedilen topraklarina

333 Taberd, Tarihii't-taberi: Tarihii’l-Umem ve’l-Miiluk, c. 2, s. 652; Avey, Islam-Bizans Iliskileri (610-847), s. 51.
84 Hamidullah, Hz. Peygamber’in Alti Orijinal Diplomatik Mektubu, s. 115; Ave, Islam-Bizans liskileri (610-
847), 53.

%35 Taberd, Tarihii t-taberi: Tarihii’l-Umem ve lI-Miiluk, c. 3, s. 36; ibnii’l Esir, el-Kamil fi't-Térih, c. 2, s. 234-235.
%% Mustafa Fayda, Allah’in Kilici Halid b. Velid (MU lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2014), s. 144.

%7 Hiiseyin Algiil, “Mite Savas1”, Did, c. 31 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2020), s. 386.

338 Taberd, Tarihii t-taberi: Tarihii’l-Umem ve I-Miiluk, ¢c. 3, s. 37; ibnii’l Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, c. 2, s. 235.
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yeniden hakimiyet kurmak istemelerinin bir sonucuydu. Sasanilerin egemenligine son
verdikten sonra bolgede otoritelerini yeniden tesis etmeye ¢alisan Bizanslilar, miittefik
kabilelerin yardimiyla giineye dogru ilerlerken, Mislimanlar da kuzeye dogru
ilerliyordu. Boylece Miute’de karsi karsiya gelmislerdi.339 Ancak Bizanslilar,
Miisliimanlarin saldirisini piiskiirtmek icin yeterli giice sahip degildi. Ciinkii hem
kendilerini hem de Sasanileri sarsan Antik Cag’in son biiyiik savaglarimi (MS 602-
628) yasamislardi. Bizanslilarin ayn1 zamanda dogudaki en giiglii miittefiki olan
Gassanilerle sorunlar1 vardi. Bunun baslica sebebi, Kadikéy itikadin1 savunan
imparatorluk Kkilisesine karsi Gassanilerin miafizit Hiristiyan olmasiydi. Bu nedenle
Bizans imparatorlari, zaman zaman Gassani hiikiimdarlarin1 gérevden almis veya
slirgiine gondermiglerdi. Buna ragmen Gassaniler, Bizanslilarin sadik miittefiki olarak
kalmaya devam ettiler ve Sasanilerin Suriye’yi isgali sirasinda onlarin yaninda
savastilar.**® Bu sayede imparator Heraclius, 628°de Sasani Irak’mim merkezine galip
bir sekilde girerek Suriye’nin kontroliinii yeniden ele gecirmeyi bagarmisti. Ancak on
yildan fazla uzun siiren Sasani isgali, Suriye’deki Roma iistiinliigliniin temellerini
sarmig, imparatorluk yonetiminin bes yiiz y1l dncesine uzanan siirekliligine ciddi zarar
vermisti. Bunlarin arasinda miittefikleri Gassanilerin yikilisi da vardi. Bizans
Imparatorlugu’nun Suriye bozkirlarindaki Arap Kabileleriyle kurduklar1 bu ittifaklart
yeniden insa etmesi zordu. Clinkii Gassani konfederasyonu dagildiktan sonra kabileler
arasinda boliinmeler meydana gelmis, birgogu verimli ve ekili bolgelere gog

etmislerdi. Muhtemelen degisen kosullarda yeni kabile ittifaklar1 ortaya glkmlstl.341
2. 4. 2. Tebiik Gazvesi

Mite Savasi’ndan sonra Heraclius, Gassanilerin yani sira Lahm, Ciizdm, Amile
gibi Hiristiyan Arap kabilelerinin destegiyle Medine’ye saldirt i¢in hazirlik yapmaya
basladi. Suriye’den Medine’ye gelen tiiccarlarin, onlarin 6ncii birliklerinin Belkd’ya
ulastigin1 haber vermesi iizerine Hz. Muhammed, Tebiikk Gazvesi’ne c¢ikti. Hz.
Muhammed, herhangi bir savasa ¢iktiginda diigmanlarinin haberi olmamasi i¢in hig
kimseye nereye gidecegini sdylemezdi. Fakat Tebiik Gazvesi’'nde yolun uzak olmasi,

hava sicakliginin siddeti ve diigmanlarin gili¢lii olmasindan dolayr gidecekleri yeri

3% \Walter E. Kaegi, Byzantium and the Early Islamic Conquests (Cambridge: Cambridge University Press, 1992),
s. 71-73.

30 Cook, “Syria and the Arabs” A Companion to Late Antiquity, s. 469.

%1 Donner, The Early Islamic Conquests, s. 99-100.
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sOyledi. Ayrica biitiin Miisliiman kabilelerinden savasa katilmalarini ve orduya bagista
bulunulmasimi istedi.?** Orduya ilk destek veren Hz. Ebd Bekir oldu. Malinmn
tamamini olan 4000 dirhemin hepsini getirdi. Hz. Omer, malmin yarisim getirdi. Hz.
Osman, en biiyiik yardimi yaparak ordunun ii¢cte birinin donanimini {istlendi. Diger
sahabiler Abbas b. Abdiilmuttalib, Talha b. Ubeydullah, Abdurrahman b. Avf ve Sa’d
b. Ubade de mallarindan bagislarda bulundular. Aralarinda Hz. Aise’nin oldugu
Miisliman kadilar da ziynet esyalarini getirdiler.343 Ancak Hz. Muhammed’in
emirlerine ragmen bazi Miisliimanlar, sefere katilmakta isteksiz goriiniiyordu. Islam
kaynaklari, Tevbe Stlresindeki bazi ayetlerin onlarin Tebiikk Gazvesi sirasinda

sergiledikleri bu tutum ve davranislar tizerine indigini aktarirlar:

Allah’in Resuliiniin ¢agrisina uymayarak seferden geri kalanlar yerlerinden
ayrilmamis olmaktan dolayr seving duydular, canlariyla mallaryla Allah yolunda
savasmak istemediler, iistelik “Bu sicakta sefere ¢cikmayin” dediler. De ki: “Cehennem

atesi ¢cok daha sicaktir” anlayabilselerdi!

Buna ragmen Tebiik Gazvesi’ne katilmak i¢in toplanan Miisliimanlar, kayit
defterine sigmayacak kadar fazlaydi. Ancak yardimlara ragmen binek ihtiyaci
karsilanamadi. Sefere katilmayi arzu ettikleri halde binek bulamayan yedi sahabi Hz.
Peygamber’den binek istediler. Onun da temin edememesi iizerine aglayarak geri
déndiiler. Kur’an-1 Kerim’de haklarinda nazil olan Tevbe Siresi’nde®** “bekkain”
(aglayanlar) diye anilan bu yedi kisi ii¢ sahabi tarafindan binekleri saglaninca gazveye
katildilar.3* Boylece Hz. Muhammed, 630 yilinin yaz sonlarinda bizzat yonettigi
30.000 kisilik giiclii bir orduyla birlikte Tebiik’e ulasti ve burada on bes-yirmi giin
beklediler. Ancak Tebiik’te catismasiz gecen giinlerin ardindan Bizans ordusu ile

onlar1 destekleyen Araplarla karsilagmadiklari i¢in geri donmek zorunda kaldilar.3%

Hz. Muhammed, bu gazve sirasinda imparator Heraclius’a tekrar Islim’a davet

mektubu gondermistir. Mektup soyledir:

%2 {bnii’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, c. 2, s. 276-277.

343 vakidi, Kitdbu ‘I-Megazi, thk. Marsden Jones, c. 3 (Beyrut, Alemii’1-Kiitiib, 1966), s. 989-990.

34 Tevbe Stresi, 9/92: “Kendilerini bindirip (cepheye) sevk edesin diye sana geldikleri zaman, senin, ‘Sizi
bindirebilecegim bir sey bulamiyorum’ dedigin, bu ugurda harcayacaklari bir sey bulamadiklarindan dolay:
tizlintiiden gozleri yas doke doke geri donen kimselere de bir sorumluluk yoktur.”

3 vakidi, Kitdbu 'I-Megizi, c. 3, 5. 993-995.

36 fsmail Yigit, “Tebitk Gazvesi”, DI4, c. 40 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2011), s. 229.
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Allahin elgisi Muhammed’den Bizans Imparatoruna, seni Islam’a davet
ediyorum. Eger Islam’i kabul edersen Miisliimanlarin sahip oldugu haklara sen de
sahip olursun. Eger Islim’a girmezsen cizye oédersin. Ciinkii Yiice Allah soyle
buyurmaktadir: “Kitap verilenlerden Allah’a ve dhiret giiniine inanmayan, Allah’in ve
peygamberinin haram kildigini haram saymayan, hak dini kabul etmeyenlerle size
boyun egerek elleriyle cizye verinceye kadar savasin.” Bu tekliflerimi kabul etmezsen
kendi tebaan (cifigilerin, koyliilerin) ile Islam in arasina girme ki Miisliiman olsunlar

veya cizye versinler.?*’

Mektubu alan Heraclius’un durumu dini ve askeri ¢evresiyle istisare ettikten
sonra Hz. Muhammed’e, Tentthlu Hiristiyan bir Arabi, bir mektup ve bir miktar
dinarla birlikte el¢i olarak gonderdigi aktarilmaktadir.**® Heraclius’un ayni zamanda
peygamberlik alametleri tastyip tasimadigini 6grenmesi i¢in Gassan kabilesinden bir
adami Hz. Muhammed’e gonderdigi bilinmektedir. Adamin onun vasiflarina ve
alametlerine baktiktan sonra peygamberlik Ozelliklerini tagidigina karar vermesi
tizerine Heraclius’un yanina doniip bunlari anlattigi ve Heraclius’un da halkini onu
tasdik etmeye ¢agirdigi fakat onlarin bunu reddettikleri nakledilmektedir. Heraclius bu
sirada Tebiikk’te ordusuyla duruyor; ne saldirtyor ne de geri doniiyordu. Hz.
Muhammed, Heraclius’un Sam’in yakinlarinda geldigi yolundaki haberin asilsiz
Oldugunu anladi. Bunun iizerine Sam’a dogru ilerleyip ilerlememe konusunu
sahabilerle istisarede bulundu ve daha fazla ilerlemeyip geri donmeye karar
verdiler.3*® Ayn1 zamanda Eyle, Cerba, Ezruh, Makni, Maan ve Dumetiilcendel
halkiyla cizye 6demeleri karsiliginda anlasma yapmislardir. Ciinkii Bizans ve Sasani
imparatorluklar1 arasinda yapilan uzun savaslar, Bizans’in ve Suriye’deki miittefiki
Gassanilerin gii¢ kaybetmesine neden olmustu. Dolayisiyla Arap kabileleri, bundan
sonra Miisliimanlara karsi Bizans’tan yardim alamayacaklarini anlamiglardi. Islam

ordularinin, Bizans ve Sasani imparatorluklarmin topraklarini ele gecirmesiyle beraber

%7 Muhammed Hamidullah, Mecmii atii’l-Vesd iki’s-Siydsiyye li’l-Ahdi’n-Nebevi ve’l-Hildfeti'r-Raside (Beyrut:
Darii’n-Nefais, 2001), s. 110.

%8 Hamidullah, Mecmii atii’l-Vesa iki’s-Siydsiyye li'I-Ahdi’'n-Nebevi ve’l-Hildfeti'r-Réside, s. 110; Avei, Isldm-
Bizans Iligkileri (610-847), s. 49-50.

39 vakidi, Kitdbu 'I-Megdzi, c. 3, s. 1019-1020.
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Arap yarimadasinin giiney, giineydogu, dogu ve kuzeybat1 sahilleri iizerindeki ticaret

yollarinin hakimiyeti de Medine’deki Miisliimanlarin eline gegmis oldu.**°

2. 4. 3. Yermiik Savasi

Hz. Muhammed’in vefatindan sonra Hz. Eba Bekir’in halife se¢ilmesiyle
baslayan Hulefa-yi Rasidin doneminde Islamiyet, Arap yarimadasi disinda hizla
yayllmaya basladi ve Bizans’in uzun yillar Sasanilere karst korumak i¢in miicadele
verdigi topraklar, Miisliman Araplar tarafindan fethedildi. Bu fetihler sonucunda
Bizans Imparatorlugu, Suriye, Filistin, Giiney Anadolu, Misir ve Kuzey Afrika’daki

%1 Hz. Eb Bekir, Bizans ve Filistin, Misir, Iran ve Suriye’deki

hakimiyetini kaybetti.
Hiristiyan Araplara karsi olmak {izere dnemli komutanlar tarafindan ydnetilen dort
ordu gé’)nderdi.352 Gassanilerin hakimiyet bolgesi olan Suriye’ye yonelik fetihleri,
Misliimanlarin en 1iyi askeri taktik¢ilerinden biri olan Halid b. Velid’in
komutanliginda gerceklesti. Miislimanlar, Suriye’deki gocebe niifus arasindaki
konumlarim1 saglamlagtirarak bolgenin biiyiik sehirlerine saldirmaya hazir hale
geldikten sonra Hz. Ebl Bekir, Halid b. Velid’i en yetenekli saha komutan1 olarak
Irak’tan Suriye’ye yiirlimesini emretti. 635’te Suriye’deki Dimagk, Busra, Beysan,
Ba’lebek ve Humus gibi 6nemli sehirler ele gegirildi.**® Bu sirada Antakya’da bulunan
Bizans imparatoru Heraclius, arka arkaya gelen bu yenilgilere son verip Miisliimanlari
ele gecirdikleri yerlerden atmak amaciyla Urdiin’iin dogusuna agilan Yermiik Nehri
kenarindaki vadiye biiyiik bir ordu génderdi. Ordunun bagkumandanligini Theodoros
Trithurios’u (Sakellarios, Sakalar), yardimc1 kumandanligi Vahan’1 getirdi. Ibn Ishak,
Bizans ordusundaki asker sayisim 100.000 olarak kaydeder.®®* Heraclius ardindan
Gassan, Lahm, Ciizam ve diger Suriyeli Hiristiyan Araplarla Ermenilerin basmna
Gassani hiikiimdar1 Cebele b. Eyhem’i getirdi. Kendisi de Antakya’da kaldi. 636
yilinda Yermiik Nehri kenarinda baslayan siddetli savasta Miisliimanlar, kendilerinden

5

kalabalik ve giigli olan Bizans ordusunu bozguna ugrattilar.*® Bizans

Imparatorlugu’na yonelik erken dénem Islam fetihlerinin déniim noktasi olan Yermiik

%0 Cahit Kara, “Heyetler Yili (Senetii’l-Viifid): Tarihsel Arka Plan Uzerine Bir inceleme”, Istem Dergisi, S. 23
(Aralik 2014), s. 106-107.

! Aven, Islam-Bizans lliskileri (610-847), s. 53-54.

%2 Mich. Syr. Chron. 11. 4.

%2 Donner, The Early Islamic Conquests, s. 122-123.

4 Mustafa Fayda, Hulefi-yi Résidin Devri (Dért Halife Donemi 11-40/632-661) (Istanbul: Kubbealt: Nesriyati,
2014), s. 234.

%5 Belaziird, Fiitihul-Biilddn, ev. Mustafa Fayda (Istanbul: Siyer Yaymlari, 2013), s. 158.
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Savagi, genis otlaklarin ve zengin su kaynaklarinin bulundugu Gassanilerin 6nemli
merkezlerinden biri olan Cabiye’nin kuzeydogusunda baslamisti. Gassaniler, bolgeyi
Miislimanlara birakmak istemiyorlardi ve bu nedenle Bizans’in yaninda yer
almiglardi. Ancak Yermiik’te meydana gelen savasta, Bizans’in Miisliiman Araplar

karsisinda ezici bir yenilgiye ugramasi Gassanilerin bolgedeki sonunu getirdi.**®

Yermiik Savasi, sadece Islam tarihinde degil diinya tarihinde de dnemli bir
donlim noktast oldu. Ciinkii Miisliimanlar artik bolgede kalici oldular.**” Bundan
dolay1 Heraclius’un iiziintliyle su sozleri soyledigi aktarilir: “Elveda ey Suriye, benim
giizel vilayetim. Artik bir diismana aitsin. Onun igin ne kadar adil bir iilke olacak.”®
Daha sonra ordusuna diisman eline gegen sehirleri ve kdyleri yagma etmelerini
emretti. Ancak Arap kabileleri, onlardan 6nce tiim bolgeyi yagmalayip tahrip ettiler.
Heraclius, Suriye topraklarini onlara birakti. Mezopotamya, Misir ve Armenia’daki
Bizanslilara da mektuplar gondererek Miisliiman Araplara karsi savag agmamalarini ve

topraklarini koruyabilenlerin topraklarinda kalmasim istedi.*®

7. ylzyilda Araplarin Armenia’daki istilalarindan s6z eden Ermeni tarihgi

Sebeos, Yermiik Savasi ve sonrasi hakkinda sunlar1 kaydeder:

Araplar Seria Nehri'ni astiktan sonra Eriha’da konuslandilar. Oylesine korku
uyandwriyorlard ki, bélge halki tiimiiyle onlara bagliligi kabul etti. O gece Kudiisliiler
Isa’min hacini ve kilise kap kacagini saklayip gemilerle Konstantinopolis’teki saraya
gotiirdiiler. Sonra Araplardan yeminli bir giivence isteyip onlara boyun egdiklerini
bildirdiler. O zamandan sonra Bizans imparatoru hi¢hbir zaman ag¢ik arazide onlara
karst ¢ikamadi. Araplar giiclerini iice aywdilar. Bunlardan biri Miswr’a yénelip
Iskenderiye’ye kadar olan yerleri alds, ikincisi kuzeye Bizans imparatorluguyla savasa
yoneldi ve goz acip kapatincaya kadar deniz kiyisindan Firat’a kadar olan yerleri,
wrmagin oOtesinde Edessa’yr ve Mezopotamya kentlerinin tiimiinii aldi. Ugiincii boliik

silahli gii¢ ise doguya, Pers Imparatorlugu iizerine yiiriidii. 360

Yermiik Savasi’ndan sonra Suriye’nin hékimiyeti tamamen Miisliimanlarin

eline gecti. 638 yilinda Kudiis, kapilarin1 Miisliimanlara agarken diger taraftan iran ve

%56 Kaegi, Byzantium and the Early Islamic Conquests, s. 112-114.

%7 Bryce, Ancient Syria: A Three Thousand Year History, s. 323.

%8 Belaziird, Fiitithul-Biilddn, s. 160.

%9 Mich. Syr. Chron. 11. 7.

%0 Sebeos, Herakleios Tarihi, cev. Z. Ziihre ilkgelen (istanbul: Ayisigi Kitaplar, 2019), s. 89.
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Mezopotamya fethedildi. Heraclius’un o6liimiinden sonra 642’de iskenderiye’nin
fethedilmesiyle birlikte Misir’in tamami ardindan Afrika’daki Bizans topraklari Islam
hakimiyeti altina alind1. 3 Boylece Miute Savast ile baslayan fetihler, Hz.
Muhammed’in ve takipgilerinin &zellikle Tebiik’te Bizans Imparatorlugu’na acikca
meydan okumastyla basariya ulasti. Clinkii bundan sonra ne Bizanslilar, ne de onlarin
miittefiki Gassaniler ile diger Hiristiyan Araplar, Hicaz’daki Miislimanlar {izerine
herhangi bir askeri faaliyet diizenleme cesaretini bulamadilar. Miisliimanlar ile
Bizans’in yeni miicadele merkezi Suriye olduktan sonra artitk Miisliimanlar hiicuma
Hiristiyanlar ise savunmaya gecti. Nihayetinde Miisliimanlar, hem Bizans’in hem de
Gassanilerin bolgedeki hakimiyetine son verdiler.*®* Gassanilerin son hiikiimdar
Cebele b. Eyhem, Bizans ordusunun yenilmesi iizerine Kkabilesiyle birlikte

Dimetiilcendel’e (;ekildi.363

Cebele b. Eyhem, islam kaynaklarinda son Arap krali olarak tasvir
edilmektedir. Nitekim Bizanslilarin Suriye’yi kaybettigi Yermiik Savasi’ndan sonra
iktidarinin sona ermesiyle birlikte Islom ©Oncesi cahiliyenin sona erdiginin altini
cizerler. Gassan kabilesinin ylizyillar 6nce Yemen’den go¢ ettigi Suriye’de,
Bizanslilarla birlikte Miisliimanlara kars1 savasmisti. Bizanslilarin Suriye’den ayrilist
Miisliman Arap edebl muhayyilesi lizerinde derin bir etki birakmigti. Bunlar arasinda
edebi olarak en cok ilgi goren kisi Cebele b. Eyhem oldu. Onunla ilgili anlatilan uzun
rivayetlerin ¢ogunda yenilgisinden sonra Miisliiman oldugu ancak kisa bir siire sonra
gururu yiiziinden yeni dininden vazgectigi sOylenir. Bu tarihsel ikilemler arasinda
sikigip kalan Cebele’nin, biri olumlu digeri olumsuz iki edebi kisiligi vardir. Atasozii
ve efsanelerin bir figiirii olarak, eski Arap prenslik geleneklerinin mirasgisidir ve
ayrica IslAim oncesi aristokrat Arap erdemlerinin bir modeli, sairlerin cémert bir
hamisi, miizik ve sarap asigidir. Cebele’yi, Gassanilerin yonetici hanedani olan
64

Cefne’yi 6ven Hassdn b. Sabit’in siirlerinde gdrebilmek miimkiindiir.*®* islam

kaynaklari, Hz. Muhammed’in sairi olarak taninan Hassan b. Sabit’in (6. 6807?)

%! Henri Pirenne, Hz. Muhammed ve Charlemagne, ¢ev. Muhsin Onal Mengiisoglu (istanbul: Piar Yayinlari,
2012), s. 199-200.

%2 Adem Apak, “Kuzey Afrika’da ilk Islam Fetihleri”, Uludag Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XVII, S.
2 (2008), s. 161.

%3 Neset Cagatay, Isldm Oncesi Arap Tarihi ve Cahilive Cagi (Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1982), s. 65.

%4 Julia Bray, “Christian King, Muslim Apostate: Depictions of Jabala Ibn al-Ayham in Early Arabic Sources”,
Writing ‘True Stories’ Historians and Hagiographers in the Late Antique and Medieval Near East, ed. Arietta
Papaconstantinou (Turnhout: Brepols Publishers, 2010), s. 175-177.
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Gassani saraylarinda kaldigini, hiikiimdarlar1 i¢in kasideler sdyledigini ve bunun
karsiliginda bol bahsis aldigini rivayet ederler. Onun Gassani hiikiimdart Amr b.
Haris’in huzurunda soyledigi “Lamiyye Kasidesi” bunlardan biridir. Rivayete gore,
Hassan kasidesini okudugu zaman hiikiimdarin yaninda siirini takdim etmek lizere
gelen cahiliye devri sairlerinden Nabiga (6. 604?) da vardi. Ancak hiikiimdar
Hassan’in siirini daha ¢ok begendi.365 Baska bir rivayete gore, Hassan b. Sabit’in
ziyaret ettigi kisi Cebele b. Eyhem idi. Bu sirada yanlarinda cahiliye sairlerinden yine
Nabiga ve Alkame b. Abede (6. 625?) de vardi. Ona siirini okudugunda kendisine ii¢
yiiz dinar ve on gomlek hediye etti. Her yi1l da aymsim verdi.**® Mes’udi ise Hassén b.

Sabit’in bazi siirlerinde Cebele’yi 6vdiigii su misray1 zikretmistir:

Sam’dan Rum’a kadar olan saltanatin icin  ¢ekilen kiliclarimiz

gururumuzdur.®®’

Islam kaynaklarinin bir¢ogu Cebele b. Eyhem’in Miisliiman olduguna ancak
daha sonra irtidat edip Hiristiyan olduguna dair rivayetlerinde ittifak etmislerdir.
Rivayetlere gore, bedevinin biri Cebele’nin yerde siiriinen elbisesine basinca Cebele
kizarak ona bir tokat att1. Bedevi bu durumu halife Hz. Omer’e bildirdi. Hz. Omer,
kisas uygulanmasina karar verdi. Ancak Cebele bu kisasin kral olan kendisine hakaret
oldugunu diisiindii ve dinden ¢ikarak Bizans iilkesine gitti. Orada miirted olarak yasadi
ve olene kadar orada kaldi.®® Ancak Ibn Kuteybe’nin, Islaim’dan dénme sebebi
hakkindaki rivayeti farklidir. Onun rivayetine gore Cebele, Dimagk carsisinda
gecerken ati adamin birinin ayagina basti ve adam egilip ona bir tokat atti. Bunun
tizerine Gassanlilar onu alip Ebli Ubeyde b. Cerrah’in yanina getirdiler ve efendilerine
tokat attigin1 sdylediler. EbG Ubeyde, ona tokat attigina dair bir vesika (beyyine)
olmas1 gerektigini sOyledikten sonra kisas uygulanmasi gerektigini sdyledi. Ancak
Cebele, bunu kabul etmedi ve Bizans topraklarmna gidip Hiristiyan oldu. Olene kadar
orada kald.®® Islam tarihgileri, Cebele’nin Miisliman olduguna dair rivayetlerin
dogru olmadigimi ve gercege en yakin rivayetin Belaziiri’nin naklettigi rivayet
oldugunu belirtmislerdir. Belaziiri’nin rivayetine gére Hz. Omer, Cebele’ye Miisliiman

olmasimi ve zekat vermesini teklif etti. Cebele ise zekat verebilecegini, ancak dininden

%5 Hiiseyin Elmali, “Hassan b. Sabit”, Did, c. 16 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1997), s. 399.
366 Noldeke, Umerdii Gassan, s. 4217.

367 Mes udi, Miirdicii’z-zeheb, c. 2, s. 108.

368 Noldeke, Umerdii Gassdn, s. 428.

%9 {bn Kuteybe, el-Ma ‘drif; s. 644.
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donmeyecegini sdylemesi iizerine Hz. Omer, ona dininde kaldig1 takdirde cizye
Odemesi gerektigi hatirlatti. Bunun {izerine Cebele, cizye ddemeyi kiigiiklik gorerek
yanindaki 30.000 kisilik maiyetiyle birlikte Konstantinopolis’e gitti. Hz. Omer, bu
durumu 6grenince pisman oldu. Ubade b. es-Samit, Hz. Omer’i azarladi ve ona sunlari
soyledi: “Eger sen, ondan zekat: kabul etsen, sonra da onu, Islimiyet’i kabul etmeye
isindirsaydin siiphesiz o Miisliiman olurdu.” Cebele’nin Suriye’den ayrilmasindan
sonra yaklasik dort asir Bizans’in en giiclii Arap miittefiki olarak hiikiim stiren
Gassaniler tamamen dagllmlstlr.370 Ancak Cebele ve takipgilerinin Bizans topraklarina
goc etmesi, Gassanilerin tamamen kaybolmasi anlamina gelmiyordu. En azindan
kabilenin baz iiyeleri gdce katilmayip erken islam dénemi Suriye siyasetinde nemli
rol oynamaya devam ettiler. Yalmiz Onemli farkliliklar vardi. Kabilenin artik
yoneticilerle herhangi resmi bir iliskisi yoktu. Bundan sonra yalnizca Suriye’deki
erken donem Emevilere destek veren miista’ribeden biriydiler. Ayni zamanda
kabilenin lideri de degismisti. Cefneogullari, Cebele b. Eyhem’in ayrilmasiyla
konumlarin1 kaybettiler. Onlarin yerini soylarini ilk kabile liderleri olan Cefne b.

Amr’in kardesi Ka’b’a dayandiran yeni bir hanedan almugtir. >

Islam fetihlerinden 6nce Suriye’de yasayan ve Hiristiyanli§1 benimsemis olan
Arap kabilelerinin bir kismi1 da Miisliman ydnetimini kabul etmeyerek Bizans’a
gitmislerdi. Ayrica Bizansli memurlar ve tiiccarlarla birlikte Yunan kiiltiiriyle
yetismis, Hiristiyanliga sadik Suriye ve Misir’in yerli halki da barbar olarak gordiikleri
Miislimanlarin  yonetimi altinda yasamak istememisti. Bu yiizden Suriye ve
Fenike’nin kiyr kentlerinde yasayanlarin bir¢ogu Bizans’a gittiler. Belaziiri, bu
kentlerin Sidon, Beyrut, Byblos ve Trablus oldugunu sdylemektedir. Iskenderiye’de de

%72 jslam fetihlerinden once Suriye’de yasayan Arap kabileleri

durum bdyle oldu.
cogunlukla Giiney Arabistan’dan gelen Yemenli kabilelerdi. islam fetihlerinden sonra
da bu kabileler Arap niifusunun 6nemli bir kismini olusturdular. Suriye’ye yerlesmek
icin gelen ilk kabile Kudaa kabilesiydi. Bizans’in himayesinde, bolgedeki biitiin

kabilelerin sorumlulugunu tstlenen Kudaa kabilesi, ayn1 zamanda imparatorluk adina

870 Belaziid, Fiitihul-Biilddn, s. 159. Ayrica bkz. Mustafa Fayda, “Cebele b. Eyhem”, DI, c. 7 (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 1993), s. 184-185.

1 Hugh Kennedy, “Syrian Elites from Byzantium to Islam: Survival or Extinction?”, Money, Power and Politics
in Early Islamic Syria, ed. John Haldon (Aldershot: Ashgate Publishing Company, 2010), s. 195.

372 Eliyahu Ashtor, A Social and Economic History of the Near East in the Middle Ages (London: Collins, 1976), s.
13.
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onlardan vergi topluyordu. Kudda kabilesinin yonetici hanedani halk arasinda
Decaime olarak bilinen Selihiler idi. Daha sonra Selihilerin yerine Gassani hanedani
Cefneogullar1 gecti. Me’rib Seddi’nin yikilmasindan sonra diger giineyli kabilelerle
beraber Suriye’ye gelmis ve ¢ok gecmeden bolgedeki iistiinliigii ele gegirmislerdi.
Giliney Suriye’deki Arap topluluklart icinde Giiney Arabistanli kabileler ¢cogunlugu
olusturuyordu. Bunlardan Kudaa ve Kelb kabilesi, Suriye’ye yerlestiler. Belaziiri’nin
Fiitihul-Biildan ve Eyydmii’l-Arab literatiiriinde, Suriye’deki eski Arap yerlesimlerine
dair pek ¢ok rivayet vardir.>” Kelb kabilesi Tedmiir (Palmyra) vahasinda; Tay, Kinde,
Himyer, Kelb ve Hamdan kabilesi Humus’ta ve Behra kabilesi de Hama bolgesinde
yastyordu. Yine Kinde kabilesi Seyzer ve Tartls bolgelerinde, Yemenliler de Kefertab
ve Lazkiye yakinlarinda bulunuyordu. Suriye’de Gassan kabilesinin yani sira Rebia,
Kudaa, Kelb ve Lahm kabilesi vardi. Islam fetihlerinden sonra Kuzey Arabistanli
kabileler de Suriye’ye geldiler ve bolgenin her yerine yayildilar. Kaysiler Sam’1
cevreleyen bolgelere, Havran, Golan, Eriha yakinlarina ve Giliney Filistin’e yerlestiler.
Daha sonra Giiney Arabistanli kabilelere, Celile’nin biiyiik bir kismina adin1 veren

b Dolayisiyla Islam fetihleriyle birlikte

Amile kabilesi gibi yeni gelenler katild:.
Gliney Arabistanli kabileler, Suriye’deki Arap kabileleri icerisinde c¢ogunlugu
olusturdular. Nitekim boyle olmasini Emeviler planlamisti. Bunun igin Kaysi
kabilelerin gociinii Suriye yerine Mezopotamya’ya yonlendirdiler. Emevi halifesi
Muaviye (MS 661-680) Yemenli kabilelerin 6zellikle bolgedeki en giiclii destekgisi
Kelb kabilesinin sadakatini saglamak amaciyla Suriye’de herhangi bir Kaysi
yerlesimine izin vermedi. Kaysileri sehir merkezlerinden uzak, ayr yerlere yerlestirdi.
Muaviye’nin iskan politikasina gore Mezopotamya ii¢ ana bolgeye ayrildi. Merkezi
Musul olan Diyar-1 Rebia, merkezi Rakka olan Diyar-1 Mudar ve merkezi Amid olan

Diyar-1 Bekr.3”

878 Halil Esamine, “Emeviler Déneminde Araplarin Iskani”, cev. Nuh Arslantas, Oneri Dergisi, C. 11, S. 12 (1999),
S. 274-275.

37 Ashtor, A Social and Economic History of the Near East in the Middle Ages, s. 14-15.

875 Esamine, “Emeviler Déneminde Araplarm Iskan1”, s. 275.
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UCUNCU BOLUM
3. DIN VE MiMARI ALANINDA BiZANS’IN GASSANILERE ETKIiSi
3. 1. Gassanilerin Hiristiyanlagsmasi

Islamiyet 6ncesi Araplar, iki biiyiik giiciin, Bizans Imparatorlugu ile Sasani
Imparatorlugu arasindaki uzlasmaz miicadelelerin damga vurdugu bir cografyada
yastyorlardi. Her iki imparatorlugun da evrensel hakimiyet iddiasi vardi. Bizans
evrensellik iddiasini imperium sine fine kavramiyla belirtirken Persler, Ahamenis
mirasinin pesindeydi. Bu ideolojiler zamanla Suriye ve Armenia’da ¢atismaya sebep
oldu. Ancak 4. yiizyilin baglarindan itibaren baska bir ideolojik etken “din” ortaya
cikti. MS 313 wyilindan itibaren Roma, gittikge bir Hiristiyan imparatorluguna
dontiserek kilise ile ortak hareket etti. Ayrica sinirlar1 disinda yasayan Hiristiyanlar
tizerinde hamilik iddiasinda bulundu ve Arap miittefiklerinin de Hiristiyanligi kabul

etmesini istedi.®"®

Ciinkii Bizans i¢in sinir bolgelerinde yasayan Araplar, askeri
catismalar sirasinda yararli miittefiklerdi ve dini baglilik bu catisma sirasinda 6nemli
bir baglilik gostergesiydi. Imparator Anastasius, 6. yiizyilin basinda eski ve giiglii
Kinde kabilesi ve daha sonra Bizans ¢ikarlarinin koruyucusu olduklarini kanitlayan
Selihileri yerinden eden Gassanilerle ittifak kurdu. Ancak Anastasius’un diplomatik
cabalar1 bununla bitmedi. Imparatorluga kiiltiirel ve dini asimilasyon yoluyla yeni
miittefiklerinin sadakatini kazanmaya c¢alisti. Goriintise gore Gassaniler, limeslerin
lizerine yerlesmeleri i¢in anlagmalarinin bir parcgasi olarak Hiristiyanliga ge¢mislerdi.
Bizans’in tesiriyle Hiristiyanlig1 benimseyen Gassaniler ise zamanla miafizit taraftari
olan Antakya patrigi Severus ve Philoksenus’un etkisi altina girerek miafizit inancin
taraftar1 olmuslardi. Anastasius’un anlasma sagladigi Gassani hiikiimdar1 Haris b.
Sa’lebe, Arabistan eyaletinin baskenti Busrd’daki Aziz Sergius kilisesinin
kutsanmasina katilmak iizere din adamlari Bacchus ve Leontius tarafindan davet
edilmisti. Katedralin koruyucu azizlerinden biri olan Bacchus, ayni zamanda
Gassanilerin koruyucu aziziydi. Gassani hiikiimdari, muhtemelen Philoksenus’un

daveti lizerine Severus’un Antakya patrigi olarak takdis edilmesinde de hazir

376 Niehoff, “Emperyal Cekismeler ve Araplar: Islam’m Arifesinde Geg Antik Diinya”, s. 52-53.
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bulunmustu. Bu tiir torenlere yapilan davetler, Bizanshlar tarafindan Araplari

etkileyerek kiiltiirel ve dini baglar1 artirmak i¢in yapilan diplomatik adimlard1.®”’

Imparator Anastasius’un 518’de dliimiinden sonra Bizans Imparatorlugu’ndaki
Hiristiyanlar arasinda kristolojik boliinmeler ortaya ¢ikti. Anastasius, selefi Zenon
tarafindan 482°de kilise ile imparatorlugun birligini yeniden tesis etmek i¢in Kadikdy
konsilinin kararlar1 yerine dogudaki miafizitlerin de kabul edecegi yeni bir yontem
olan ve tarihe Birlik Andi (Henoticon) terimiyle ifade edilen kilise politikasini takip
ediyordu. Bizans’in 6zellikle dogu eyaletlerinde Kadikdy konsili sonrasinda bozulan
kilise birligini, miafizit bir agidan saglamaya g¢alistyordu. Bdylece imparator Zenon
doneminde miafizitlere verilen destegi siirdirmeye devam eden Anastasius, papaligin
itirazlarina ragmen miafizitlerin 6nemli lideri Severus’u 512 yilinda Antakya
patrikligine getirdi. Doguda 0Ozellikle Suriye ve Misir’da miafizitlerin gliciiniin
farkinda olan ve kendisi de miafizit inancina sahip olan Anastasius’un din politikasi,
kilise birliginden ziyade “kilisede baris” seklinde gelismisti.*”® Bununla birlikte, basta
Siiryanice konusanlar olmak tizere Hiristiyanlarin biiyiik bir kismi1 Kadikdy konsilinin
kararlarim reddettiler. Ozellikle Severus’un Antakya patrigi oldugu dénemde, Kadikdy
karsitligr Misir’in yani sira Arabistan, Mezopotamya, Suriye ve Armenia eyaletlerinde
giderek artmisti. Ancak 518 yilinda imparator olan Iustinus, Zenon ve Anastasius
tarafindan takip edilen dini politikayr degistirerek yeniden Kadikdy konsilinin
kararlarim1 uyguladi. Nitekim kendisi de Kadikdy konsili yanlisiydi ve tahta ¢ikar
¢ikmaz miafizitlerin en biiyiikk savunucusu olan Antakya bagpiskoposu Severus’un
gorevden azledilmesini emretti. Bu donemden itibaren imparatorluk yoOnetimi,
Kadikoy karsitt Dogu Hiristiyanlar: lizerindeki baskiyi iyice artirdi. Bu durum miafizit
Hiristiyanlar ile Konstantinopolis arasinda derin bir uguruma sebep oldu.*"®
Dolayisiyla 527 yilinda amcasi I. Iustinus’un himayesinde tahta ¢ikan Iustinianus,
oldukca celigkili bir durumla yiizlesmek zorunda kaldi. Anastasius’un politikasinin bir
sonucu olarak, iki biiyiik dini merkez olan Iskenderiye ve Antakya miafizitlerin
kontrolii altindaydi. Konstantinopolis ve Kudiis, Kadikdy inancinin Dogu’daki tek

giivenilir merkezleri olarak kalmisti. Ancak “yeni Roma” Kkilisesi, “eski Roma”

877 F, K. Haarer, Anastasius I: Politics and Empire in the Late Roman World (Arca, Classical And Medieval Texts,
Papers And Monographs, 2006), s. 36-37.

%78 K agar, “Dogu Roma Diinyasinda Monofizit Reaksiyon ve imparator Iustinianus”, s. 311.

3 Duygu, Hiristivanlik ve Imparatorluk: Geg Antik¢ag'da Kilise-Deviet Iliskileri ve Kristoloji Paradigmalart, s.
369-370.
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kilisesinden bekledigi destekten mahrum kalmisti. Ciinkii Konstantinopolis kilisesi,
saglam bir Kadikdy taraftar1 olmasina ragmen yeterince Kadikdy taraftart olmadig
gerekgesiyle Roma’nin desteginden mahrum kaldilar. Boylece Hiristiyanlik Roma,
doguda Kadikéy inancinin temsilcisi Konstantinopolis ve miafizitlerin merkezi
Iskenderiye arasinda ii¢ biiyiik guruba ayrildi. Dolayisiyla bu sorunun farkinda olan
Iustinianus, basta miafizitler olmak {izere imparatorluk Hiristiyanlarini yeniden
baskent kilisesiyle birlestirmenin yollarini arad.®®® lustinianus’un kendisi Kadikoy
inancina yakin duran bir imparatordu. Ancak imparatorun esi Theodora miafizitleri
destekliyordu. Procopius, Gizli Tarih’te Theodora’nin toplumun diisiik kesiminden
geldigini yazmasina karsin miafizit Hiristiyan olan Siiryaniler, Theodora’ya miafizit
bir din adaminin kiz1 “inangli kralige” olarak saygi gosterdiler. Imparatorice Theodora,
kiliseleri yeniden uzlagtirmaya ¢alisti. Ancak bu sirada Papa Agapetus (MS 535-536)
Konstantinopolis’i ziyaret etti. Gotlarin kral1 tarafindan Iustinianus’un Roma’ya dogru
ilerlemesini durdurmaya ikna etmesi icin diplomatik gérevlerde bulundu. Imparator
lustinianus, Bati ile 1yi iliskilerini siirdiirmesinin tiim imparatorlugu yeniden
birlestirmeye yonelik siyasi planlar1 i¢in daha iyi olacagini diisiindii. Bu nedenle,
Konstantinopolis’teki bir konsilde, Severus ve Konstantinopolis patrigi Anthimos
kinandi. Boylece Kadikdy karsitlarina yeniden baskilar basladi ve bu kez Misir’a da
ulasti. Bunun iizerine Severus, destekgisi Tellali Yuhanna’ya, Kadikoy karsiti hareketi
giiclendirmek i¢in din adami atama yetkisi verdi. Ancak 537 yilinda, Tellal1 Yuhanna
da dahil olmak iizere, neredeyse tiim Kadikdy karsit1 rahip ve piskoposlar oldiiriildii
veya gorevden alindi. Ardindan 538’de Severus’un oOliimiiyle Kadikdy karsiti

miafizitler lidersiz kaldi.%®

Bunun iizerine Konstantinopolis’te bulunan Gassani
hiikiimdar1 Haris b. Cebele, imparatorice Theodora’dan Suriye’deki miafizitlere din
adami atanmasi i¢in emir vermesini istedi. Inanch kralie, zaten Kadikdy inancinin
muhalifleri olan miafizitlere destek veriyordu. Dolayisiyla hemen Haris’in
Konstantinopolis ziyaretinde kendisine eslik eden miafizit piskopos Yakub el-
Berdai’yi Edessa’ya ve arkadasi Teodoros’u Busrd’ya tayin etti.*® Teodoros, Suriye
Colii'ndeki ve Urdiin’iin  6tesindeki topraklarda yasayan Arap kabileleriyle

ilgilenirken, ad1 dilenci kiligina girmek i¢in giydigi yirtik pelerinden gelen Yakub el-

%80 john Meyendorft, “Justinian, the Empire and the Church”, Dumbarton Oaks, Vol. XXI1 (1968), s. 47.

%! Dietmar W. Winkler, “The Syriac Church Denominations: an Overview”, The Syriac World, ed. Daniel King
(London-New York: Routledge, 2019), s. 123.

%2 Joann. Eph. Lives of the Eastern Saints, I11. 499-500.
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Baradai ise Suriye, Armenia ve Kiigiik Asya’dan Isauria ve Misir’a yaptigi macerali
yolculuklarinda piskoposlar ve rahipler atadi. Boylece Kadikdy inanci karsiti Bati
Stiryani miafizitliginin kilise orgiitlenmesinin temelini atmistir.*®*® Bundan sonra
imparatorluk yonetiminden gordiigii baskilar yiiziinden gizlenmek zorunda kalmis olan
miafizit Hiristiyanlar, Yakub el-Baradai sayesinde yeniden bir araya geldiler. Siradan
bir din adami1 olan Yakub’un, Kadikdy konsili karsiti miafizitler agisindan énemli bir
rol oynamasi ise Hiristiyanligin miafizit inancin1 benimseyen imparatorice Theodora
ile Bizans Imparatorlugu’nun Arap miittefiki olan Gassanilerin hiikiimdar1 Haris b.
Cebele sayesinde gergeklesti. Her ikisi, Iustinianus’a iilkenin dogu eyaletlerindeki
konsil karsitlarmin Iran’m destegiyle imparatorluk icin tehdit olusturacagini anlatarak
imparatorlugun dini siyasetinde degisiklik yapmasini sagladilar. Muhtemelen
lustinianus, miafizitlerin sayica yok edilmeyecek kadar fazla ve Kadikdy inancim
kabul etmeyecek kadar iyi organize olduklarini diistinmiistii. Béylece miafizit inancini
yeniden canlandiran Yakub, Suriye ve Mezopotamya’da giiglii bir kilise hiyerarsisi
kurdu ve bu bolgeler miafizit inancin kalesi oldular. Ancak kisa bir siire sonra
imparatorluk yOnetiminin dini siyaseti yeniden degisti. Ote yandan Antakya
Kilisesi’ndeki miafizit hiyerarside “Yakubilik” olarak tabir edilen yeni bir boliinme
ortaya ¢ikti. Yakub el-Baradai’nin, biitiin ¢abalarina ragmen bu bdliinmenin 6niine
gecilemedi. Ancak bu boliinme kristolojik bir temele dayanmadigr icin kalici bir etkisi

olmad.®

Stiryani miafizitligi, ¢ogunlukla Suriye ve Necran Araplar1 arasinda yayildi.
Gassanilerin hiikiimdar1 Haris b. Cebele, hakimiyeti boyunca Bizans yetkililerinin
miafizit inancin mensuplaria kars1 sert politikalarina engel olmaya g¢alisarak onlari

himayesi altinda korumaya ¢alist1.*®

Bununla birlikte, Gassani hanedanliginin
timiiniin miafizit oldugunu ve kilise tarihlerinde anlatildiklar1 gibi Gassani
hiikiimdarlarinin miafizit Hiristiyanlarin koruyuculart olduklarimi sdylemek zordur.
Zira Kilise tarihg¢isi Ephesuslu loannes, Dogulu Azizlerin Hayatlar: adli hagiografik
caligmasinda, Haris’in Konstantinopolis ziyareti sirasinda imparatorige Theodora ile

Siiryani miafizit piskoposlar, Yakub el-Berdai ile Theodorus’u doguya tayin edilmesi

383 Winkler, “The Syriac Church Denominations: an Overview”, s. 124.

84 Duygu, Hiristiyanhk ve Imparatorluk: Ge¢ Antik¢ag 'da Kilise-Devlet Iliskileri ve Kristoloji Paradigmalari, s.
395.

385 Takkus, Tarihii’l-Arab kable’l-Islam, s. 417.
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icin  gorlstiigiinii  acikca  belirtmektedir. Buna goére Yakub, kendisini
Konstantinopolis’te miafizit bir din adami olarak tanittiktan sonra Theodora tarafindan
piskoposluga getirilmisti. Ancak Suriye’deki varligi konusunda ve Haris ile ilgili
herhangi bir baglantisina atifta bulunmamistir. Gassanilerin, miafizitlerin koruyucusu
olduklarina yonelik ikinci diizeltme ise arkeolojik kalintilardan gelmektedir. Nitekim
Rusafe’deki Gassani yapilari, daha onceki Roma yapilarini tamamlayan ve ayrica
onlarla rekabet eden giiglerinin 6nemli bir uzantisini temsil ediyordu.386 Gassanilerin,
6. ylizyilda kendilerini dini olarak iligskilendirecegi Rusafe sehri, Hiristiyan Suriye
Araplar1 arasinda saygi duyulan Aziz Sergius’un mezarinin burada bulunmasi
nedeniyle Hiristiyan hacilar tarafindan sik sik ziyaret ediliyordu. Ciinkii Suriye ¢olleri,
tefekkiir etmek i¢in kalabaliktan uzaklasmak isteyenler i¢in en uygun yerlerdi.
Dolayisiyla Hiristiyan din adamlar1 ile Araplar arasindaki dini temaslarin ¢ogu bu
bolgelerde gerceklesmisti.®” Ancak Rusdfe sehri, sadece Hiristiyan miafizitler
tarafindan degil ayni zamanda Sasanilerin hakimiyetinde bulunan Hiristiyanlhigin
diofizit inancina mensup hacilar tarafindan da ziyaret ediliyordu. Nitekim kendi
imparatorlugu ile Bizans Imparatorlugu arasinda karmasik bir isgal doneminde tahta
¢ikan Sasani imparatoru II. Hiisrev Perviz, hem catismalarin hem de ¢6ziimiin ortak
cikarlar etrafindan dondiigiinii anlamisti. Clinkii imparatorluklarin ¢atigsmalar ticareti,
Arap miittefikleri ve  Hiristiyanligt  mesele haline getiriyordu.  Sasani
Imparatorlugu’nda neredeyse kendi kendini yonetecek hale gelen Hiristiyanlar, II.
Hiisrev Perviz i¢in Suriye ve Mezopotamya arasinda bir kdprii olmuslardi. Bunun i¢in
tilkesindeki Hiristiyanlarin mesrulugunu tanmmistir. Sadece Hiristiyanlik ile degil
ozellikle Aziz Sergius kiiltiiyle olan iligkisi, iki imparatorluk arasindaki hassas sinir
bolgelerinde niifuzunun hissedilmesinin bir yolu olmustu.**® Dolayisiyla Gassanilerin,
iki imparatorluk arasinda Hiristiyan olan yerel Araplar etkilemek i¢in 6nceden var
olan bir hac yerini kullanmis olmasi Mezopotamya’daki Araplarin timiiniin miafizit
olmadiginin acik bir gostergesidir. Zaten Gassaniler, miafizitlerle birlikte Kadikdy
inancina bagli olan veya yerel Hiristiyan kurumlariyla ¢ok daha eski iligkileri olan

gruplar1 da barindiran genis bir konfederasyon idi. Hiristiyanli§in miafizit inancini

6 Wood, “Christianity and the Arabs in the Sixth Century”, s. 359-361; ; Sevgi Badur, “Haris b. Cebele’nin
Konstantinopolis Ziyareti: Din ve Dis Politika Arasinda Gassani-Dogu Roma liskileri”, Cedrus: The Journal of
Mediterranean Civilisations Studies, C. X (2022), s. 341.

%7 Fisher, Between Empires Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity, s. 28.

%88 Elizabeth Key Fowden, The Barbarian Plain Saint Sergius Between Rome and Iran (Berkeley: University of
California Press, 1999), s. 134.
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benimsemis olan Gassani Krallig1 ise sadece bu genis konfederasyonun basindaki
yonetici hanedan  ailesiydi.®®® Cefneogullar;, Selihilerin yenilgisinden sonra
Bizanslilardan limeslerin savunma sorumlulugunu ve aymi zamanda federasyon
kabilelerinin phylarchlar1 olarak siyasi liderlerin roliinii almislardi. Haris b. Cebele,
kendisini kral yapan 529°daki fetihten on yil sonra, miafizit kilisesini yeniden
canlandirma g¢abalarinda basarili oldu. Yakub el-Berdai’nin yan1 sira miafizit inancini
giclendiren ve tesvik eden Teodoros’un Dogu’daki Arap federasyonunun
baspiskoposu olarak atanmasiyla daha da giiclendi. Phylarch ve piskopos arasindaki
yakin iligki, bddiye (¢61) ve limitrophes’in (sinir) pagan sakinleri arasinda miafizit
Hiristiyanligin1 yaymak ve bu yolla Gassaniler i¢in askeri destek kazanmak amaciyla
karsilikli destege dayali siyasi ve dini bir stratejinin temelini olusturuyordu. Bu
politika Haris b. Cebele doneminde hiz kazandi. Nitekim miafizit inang, Kadikdy
taraftar1 diofizitlerin kaleleri olan Kudiis ve Antakya hari¢, MS 535 yilina kadar
neredeyse tiim Dogu’yu ele gecirdi. Haris b. Cebele’nin kurulmasina yardim ettigi ve
basina gectigi ayrilikc kilise, bir tiir “Arap kilisesiydi” ve onun “Suriye krallig1” igin

6nemli bir dayanalktl.390

3. 2. Siiryani Miafizitliginin Gelisimi

Dogu kiliselerinin ilahiyat anlayisinda, 4. yiizyilin basinda Arius’un “Isa’nin
tanr ile ayn1 6zden olmadigin1” sdylemesi {izerine Hiristiyanlar arasinda kriz basladi.
Bu nedenle siirekli Hz. Isa’nin tanrisallifi vurgulanarak bir denge saglanmaya
calisildi. Ancak bu hassas denge, 451 yilinda Bizans imparatoru Marcianus ve esi
Pulcheria tarafindan toplanan Kadikdy Konsili’'nde bozulmustu. Bu denge, 4. yilizyilda
Hz. Isa’nin Baba Tanri ile ayn1 6zden oldugu (homoousios) ve teslis icerisinde bir
esitlik oldugu vurgulaniyordu. Antakya dini geleneginin baskisiyla sorgulanan Hz.
Isa’nin tabiati, 431°de Efes’te toplanan konsilde, iskenderiye piskoposu Kyrillus’un
cabasiyla, “Baba Tanri ile ayrilik” vurgulanarak sorun ¢oziilmistiir. Miafizitlik veya
Monofizitlik yani “tek veya bir tanrisal tabiat” olarak kabul edilen bu inancin lideri

Iskenderiye kilisesi oldu. Dogu’daki birgok kilise de buna siyasi veya dini nedenlerle

%% Wood, “Christianity and the Arabs in the Sixth Century”, s. 361-362; Badur, “Haris b. Cebele’nin
Konstantinopolis Ziyareti: Din ve Dis Politika Arasinda Gassani-Dogu Roma iliskileri”, s. 341-342,

%% Jgnacio Arce, “Romans, Ghassanids and Umayyads and the Transformation of the Limes Arabicus: From
Coercive and Deterrent Diplomacy Towards Religious Proselytism and Political Clientelarism” (Oxford: BAR
International Series, 2012), s. 68-69.
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destek oldu.*** Suriye’deki miafizit inancin en sadik taraftarlari kesisler oldu. Kadikdy
konsilinden 6nce dahi, Aziz Barsauma (0. 459) gibi Yunanca bilmeyen kesisler
piskoposluk otoritesine agik¢a diismanlik besliyordu. Ciinkii Hiristiyanligin Kadikoy
inanc1 siki destegini sehirlerde ve 6zellikle Kudiis Patrikhanesi’nin sinirlart i¢indeki
Yunanca konusan seckinler arasinda bulurken miafizit inanci ise kdyler, kiiclik
kasabalar ve kiyidan uzak olan Iran smirina dogru bélgelerdeki Siiryanice konusanlar
arasinda bulmustu. Suriye’deki manastir yagsami, hiyerarsiye uymak istemeyen bireyci
olma egilimindeydi. Bu nedenle bir¢ok kesis, farkli bir dil konusuyor ve silipheli
teolojik goriislere sahipse ona tabi olmay1 reddediyordu. Miafizitlerin manastir dogast,
imparatorluk baskisinin tiim yerlesik piskoposlarin kesin bir sekilde Kadikdy konsili
taraftar1 olmasini sagladigi 518 yilindan sonra daha belirgin hale geldi. Bizans
imparatoru Iustinus’un emriyle patrik Yuhanna tarafindan 567°de Rakka’da meseleyi
¢ozmek icin toplanan konsilin basarisizlikla sonuglanmasini saglayanlar, ozellikle
Dara yakinlarinda bulunan Kartmin’deki (Mardin’deki Mor Gabriel) sinir manastirinin
miafizit kesisleri oldu. Ciinkii onlar, sadece kendi dini anlayislarina gére hareket eden
Hiristiyan bir imparatorlugun pargast olmak istiyorlardi. Miafizit hiyerarsinin
kuruldugu 6. yiizyilin ortalarinda Suriye, Osrhoene ve Mezopotamya'nin biiyiik
cogunlugu miafizit topluluklar idi. Bunlar arasinda Suriye’de hakimiyet kuran

Gassaniler de miafizitlerin siki destekgileri olmustur.®%?

6. yiizyillda ilk Siiryani miafizit hiyerarsisi, 520 ve 530 yillarinda Tellal
Yuhanna ve birka¢ on yil sonra da Yakub el-Baradai tarafindan kuruldu. Tellali
Yuhanna, 519°da Tella (Viransehir) piskoposluguna atandi. Ancak imparator
Iustinus’un Kadikoy konsili taraftar1 politikasini reddetmesi ilizerine siirgiin edildi.®*®
Yuhanna siirgiiniiniin birka¢ yilin1 Antakya patrikhanesinde, daha sonra Mar Zakkai
manastirinda, 525’ten 6nce de Mardin bolgesindeki ¢olde gegirdi. Siirgiinde oldugu
donemde Kadikoy taraftar1 olmayan topluluklar i¢in 170.000 rahip ve diyakoz atadigi
sOylenir. Sayr abartili olsa da, Tellali Yuhanna’nin Siiryani Ortodoks Kilisesi olarak

adlandirilacak olan kilisenin ilk bagimsiz hiyerarsisini kurdugundan siiphe yoktur.

Imparator Iustinianus, bu tehdide bir yakinlagsma politikasiyla karsihk verdi. Zira

%1 Turhan Kagar, “Erken Bizans Déneminde Dogu: Siiryani Monofizitliginin Dogusu”, ed. A. Bakkal, I.
Uluslararasi Katilimli Bilim, Din ve Felsefe Tarihinde Harran Okulu Sempozyumu, Sanlurfa 2006, s. 110-111.

%92 K ennedy, “Syria, Palestine and Mesopotamia™, s. 599-600.

393 Volker Menze, “Siiryani Ortodoks Kilisesi’nin Ortaya Cikisi: Dini Kimlige Dair Arayis”, Siiryaniler: Kimlik,
Din, Literatiir, ed. Zafer Duygu, Kutlu Akalin, Umut Var (istanbul: Selenge Yayinlari, 2023), s. 126.

111



Yuhanna’y1, Kadikdy taraftar1 piskoposlarla bir inang tartigmasina katilmasi i¢in 532/3
yilinda Konstantinopolis’e c¢agirdi. Ancak bir sonu¢ almamadi. Ayrica Yuhanna,
Iustinianus’un din adami1 atamama talebini de reddetti. Ciinkii 530 yillarinin baslarinda
Ozellikle Tellali Yuhanna’nin faaliyetleri sayesinde dogudaki Kadikdy inanci karsiti
miafizitler oldukc¢a giliglenmisti. Baskilarin azalmasindan sonra miafizitler, kendi kilise
hayatin1 yeniden kurmay1 basardilar ve en azindan kismen sehirlere geri dondiiler.
Ancak dikkate deger olan, bazilarinin kagarak oradaki Hiristiyan topluluklarla baglar
kurmus ya da Bizans sinirinin 6tesine yayilmis olmalaridir. Yuhanna, Lahmi krali III.
Miinzir’e (6. 554) inang konularinda bir mektup yazarak onu imparator Iustinus’un din
politikalarina karst uyarmisti. Konstantinopolis’in sadik Arap miittefiki Gassanilerin
aksine Lahmi hiikiimdarlar1 Bizans’in ezeli diismani olan Sasanilerin tarafimi
tutuyordu. Yuhanna’nin III. Miinzir ile yaptig1 yazigmalari ise kaylptlr.394 Ephesuslu
loannes, Dogulu Azizlerin Hayatlar: eserinde Tellali Yuhanna’nin Fenike de dahil
olmak flizere uzak yerlerden gelen adaylarin atamalarini nasil gergeklestirdigini
anlatmaktadir. Fenike, Gassanilerin hakimiyet bdlgesi Arabistan’dan uzak degildi.
Dolayisiyla “basileus” tinvaninin verilmesiyle otoritesi olduk¢a genisleyen Haris b.
Cebele’nin, Gassaniler i¢cin de bazi din adamlar1 atayan gayretli piskopos Tellall
Yuhanna’ya yaklagmis olmasi miimkiindiir. Nitekim bu konu, miafizit teoloji ve kilise
orglitlenmesinde, kaynaklarin sessiz kaldigi ya da agik¢a bilgi vermedigi Gassani
hiikiimdarlarinin yer aldiklarim1 ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir.*® Tellal
Yuhanna’nin Siiryani miafizit hiyerarsisini kurmaya yonelik bu c¢abasi, zamanla
imparatorluk kilisesinin egemenligini tehdit etmeye basladi. Istanbul’da 536 yilinda
toplanan konsilden sonra Antakya’nin Kadikdy konsili taraftar1 patrigi Diyarbakirl
Efrem, dogu seferine ¢ikt1 ve pek ¢ok konsil karsitt manastirlari ortadan kaldirdi. Daha
sonra Iran’dan Yuhanna'nin teslim edilmesini istedi. Boylece Yuhanna, 537°de

yakalanarak Antakya’ya getirildi ve 538’de hapiste 51dii.>%

Siiryani miafizit hiyerarsisinin ger¢ek kurucusu ise piskopos Yakub el-
Berdai’dir. Bu nedenle kilise, onun isminden dolayr “Yakubi” olarak adlandirildi.
Yakub, Gassani hiikiimdar1 Haris b. Cebele’nin girisimiyle Urfa piskoposu oldu ve

tiim Yakin Dogu’da piskoposlar ve hatta iki patrik atadi. Ayrica Gassanilerin yani sira

%4 Akalin, Menze, John of Tella’s Profession of Faith, s. 7-10.
%% Shahid, BASIC, Vol. 1, s. 740-741.
3% Menze, “Siiryani Ortodoks Kilisesi’nin Ortaya Cikist: Dini Kimlige Dair Arayis”, s. 126.
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Bizans Imparatorlugu’nun smirlarinin 6tesinde de misyonerlik faaliyetlerinde bulundu.
Dolayisiyla Sasani Iran’inda ve Arabistan’m 6. yiizyillda Kadikdy konsili karsit
oldugunu kanitlayan boélgelerinde de piskoposluklar ortaya ¢ikti. Bunlar arasinda yer
alan Gassaniler, Bizans’in vassallari olarak hareket etmesine ragmen Kadikdy karsiti

397 Nitekim Iustinianus’un iktidarmm son

miafizit davanin kararli destekgileri oldular.
yillarinda Konstantinopolis’i ziyaret eden Gassani hiikiimdar1 Haris b. Cebele, miafizit
kilise i¢in birtakim imtiyazlar talep etmisti. Ayn1 zamanda Siiryani piskopos Yakub el-
Berdai’nin miafizitlerin en biiyiik piskoposu olmasini istemisti. Imparator Iustinianus,
bu sirada doguda ebedi barigin Sasaniler tarafindan ihlal edilmesi nedeniyle aralarinda
tampon bir devlet haline gelmis olan Gassani hiikiimdarinin bu isteklerini geri
ceviremedi. Boylece Yakup, Urfa’ya piskopos olarak atandi. Ancak Kadikdy inanci
taraftar1 piskopos Amazonius’un kente hakim olmasi nedeniyle kente yerlesemedi.
Bunun iizerine Yakub, hemen miafizitleri orgiitlemek i¢in misyonerlik faaliyetlerine
basladi. ilk olarak Anadolu’nun giiney kiyilarinda, Suriye’de ve Misir’da ugradig
kentlerin miafizit mezhep taraftarlarin1 oOrgiitleyen Yakub, bu gizli seyahatlerinde
dilenci gibi giyinerek kendisini gizlemeye galistyordu. Ismindeki “Berdai” (Siiryanice
Burd’ono) lakabi, onun bu giyim seklinden dolay1 verilmistir. Ancak kurmus oldugu
bu Siiryani miafizitligi, belirli bir inang esasina sahip olmadigi i¢in teolojik tartigmalar
sonucunda bdliinmiistiir. Antakya ve Iskenderiye arasinda meydana gelen bu
boliinmeleri ¢dzmek amaciyla ciktigi Iskenderiye yolculugunda, Misir smirinda

Kassianus (Romanos) manastirinda 6ldiigii veya oOldiiriilmiis oldugu ifade
edilmektedir.*®

Gec Antik Cag, Hiristiyan kiliseler i¢in kendilerini bir ispatlama dénemi oldu.
Basta Kadikoy inanci taraftar1 olmayan kiliseler, Bizans Imparatorlugu’ndan bagimsiz
bir kurum olarak kendilerini kabul ettirdi ve Dogu kilisesi, kendisini desteklemeyen
bir imparatorlugun i¢inde kendine yer bulan ilk kilise oldu. 7. yiizyilin ¢alkantili ilk
yarisi, Bizans imparatoru olan Heraclius’un, Gassanilerin de aralarinda bulundugu
Hiristiyan topluluklart kendi yonetimde tek bir kilise altinda birlestirme girisiminin

basarisizlikla sonuc¢landigi bir dénem oldu. Miisliman Araplarin fetihlerinden once

%7 yolker Menze, “The Establishment of the Syriac Churches”, The Syriac World, ed. Daniel King (London-New
York: Routledge, 2019), s. 114-115.

%% Kagar, Geg Antik¢ag’da Hiristiyanlik: Dogu’da Isa Doktrininin Siyasi ve Entelektiiel Tarih, s. 162-163; Badur,
“Haris b. Cebele’nin Konstantinopolis Ziyareti: Din ve Dis Politika Arasinda Gassani-Dogu Roma {liskileri”, s.
340-341.
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Eusebius’un 6nerdigi kilise ve imparatorlugun dogal biitiinlesmesi, Bizans sinirlarinin
icindeki ve digindaki Siiryani topluluklari i¢in artik ise yaramiyordu. Miisliiman
Araplarin fetihlerinden sonra sadece Konstantinopolis patrigi imparatora bagh kaldi.
Stiryani kiliseleri, yeni Miisliiman devleti ve hiikiimdariyla herhangi bir ideolojik bagi

olmayan bagimsiz dini kurumlar haline geldi.399

Kadikdy konsili taraftar1 olan ve
olmayanlar arasinda uzlagma girisimleri ilk 6nce Iustinianus daha sonra halefleri II.
lustinus ve Tiberius doneminde olmustu. II. Iustinus, yeni bir Henoticon sunarak kisa
bir siire i¢in basarili olmustu. Ancak bu ¢ok kisa dmiirlii bir uzlasma 6zellikle Siiryani
kilisesinin kurulmasini engelleyemedi. Yakub el-Berdai’nin sayesinde Siiryani kilisesi
ayakta kalmay1 basardi. Ciinkii 6nceki kusagin 6nemli isimlerinden Antakyali Severus
ve arkadaslar1 artik hayatta olmadiklar1 i¢in onun disinda Siiryani piskopos

kalmamlst1.4oo

3. 3. Gassani Mimarisi

19. yiizyildan bu yana aragtirmacilar, yazili kaynaklarin yani sira arkeolojik
kamtlar1 da kullanarak Bizans Imparatorlugu’nun dogu eyaletlerindeki ve Sasani
Imparatorlugu’ndaki Arap varligm ortaya koymaya calistilar. Bedevi Araplarin
yerlesik Bizans diinyasinin disinda ya da sinirlarinda oldugunu vurgulayan kronikler
bulunmaktadir. Ancak Araplar ile imparatorluklar arasindaki iligkiler, Ge¢ Antik
Cag’da siyasi ve kiltlirel bir karmasiklik icerisindeydi. Dolayisiyla bu durum
arkeolojik kayitlara da yansidi. Arkeolojik kanitlar, genellikle arkeologlar ve tarihgiler
tarafindan Yakin Dogu’da Arap kiiltlirlinlin yiikselisini gdstermek ig¢in kullanildi.
Bunlar arasinda en eski 6rnek, Giiney Suriye’nin bozkirlarindaki Nemare’de bulunan
{inli Arap krali Imruiilkays’in mezaridir. Kiiciik bir Bizans kalesinin yakiminda
bulunan mezarda, MS 328 yilina tarihlenen bir yazit bulunmaktadir. Bu ¢alismalar
arasinda diger dnemli kayitlar, Gassanilere ait olanlardir. Gassanilerin ve 6zellikle iki
hiikiimdarlari, Haris b. Cebele ve Miinzir b. Haris’in bir dizi yapidan sorumlu
olduklar1 bilindiginden, arkeologlar ve tarihgiler bu yapilar1 iranl tarih¢i Hamza el-
Isfahani’nin Tdrih’inde verdigi Gassani hiikiimdarlarinin listesinde tespit etmeye
calistilar. Ancak arkeolojik olarak bu yapilarin isimlerini tespitinde sorunlar yasandigi

i¢in bircok arastirmaci Hamza el-Isfahani’nin listesini giivenilir bulmadi. Aralarinda

39 Menze, “The Establishment of the Syriac Churches”, s. 116.
400 Menze, “Siiryani Ortodoks Kilisesi’nin Ortaya Cikist: Dini Kimlige Dair Arayis”, s. 127.
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Cabiye ve Cillik’in de bulundugu diger Islam kaynaklarinda Gassanilerle ilgili sadece
birka¢ yer bulunmaktadir. Gassaniler, Suriye’de Bizans ve Arap kiiltlirlinlin izlerini
tasiyan kiliseler, saraylar, sarnigclar ve tiyatrolar insa ettiler. Onlarin saray protokoliinii
uyguladiklar1 ve manastir kurumlarini himaye ettikleri mekanlar Emeviler tarafindan
yeniden kullamldi.*” Bizans ile ittifaklarinin etkisiyle Gassaniler, Suriye’de Bizans ve
Arap medeniyetinin izlerini tagtyan mimari eserler ortaya koydular. Bu durum Gassani
hiikiimdar1 Miinzir b. Haris’in Rusafe surlar1  disindaki yapilarinda acikca
gorilmektedir. Kasrii’l-hayri’l-garbi gibi ayakta kalan Gassani yapilarinin bir¢ogu
Emeviler tarafindan kullanilmaya devam etti. Basta Rusafe olmak {izere, Firat Nehri
yakinlarindaki bazi miistahkem yerlesimler iskdn edildi. Gassanilerin Onemli
merkezlerinden Rusafe, Emevi halifesi Hisam b. Abdiilmelik (MS 724-743) tarafindan
yazlik bir ikametgah olarak kullanildi ve bundan sonra Islam kaynaklarinda “Rusafet’ii
Hisdm” olarak zikredildi.*®® Gassani yapilarinin bulundugu diger 6nemli sehirler ise

Busra ve Amman’dir.*%

3. 3. 1. Ruséfe (Sergiopolis)

Rusafe, strata Diocletiana olarak adlandirilan bélgenin kuzey boliimii olan
Firat vadisinde Palmyra ve Sura’y:r birbirine baglayan yol boyunca insa edilmis eski
bir Bizans kalesiydi. Askeri bir kale olarak Aziz Sergius’un sehit edildigi yerdi. Bu
nedenle bir hac yeri olarak gelisti ve sonunda bir sehir haline geldi.‘w4 Rusafe ayni
zamanda Hiristiyan Araplarin, sehit asker olarak saygi duyduklari Aziz Sergius
kiiltiiniin merkezi idi. Bu yiizden imparator Anastasius, Gassanilerle ittifak kurduktan
sonra onlarin Bizans’a sadakatini saglamak icin sehirde koruyucu azizleri adina
Kiliseler ve surlar insa etti. Boylelikle Ruséfe, 6. ylizy1l boyunca Bizans ile Hiristiyan

%5 imparator

Araplar arasinda dini birligin saglanmasinda 6nemli bir rol oynadi.
[ustinianus da Bizans’in dogu siirlarint korumak i¢in Aziz Sergius gibi sinirlardaki
azizleri ve tahkimatlarin1 kullanan Anastasius’un izinden giderek Rusafe ile yakindan
ilgilendi. 527 ile 540 yillar1 arasinda hem kendisi hem de imparatorice Theodora

tarafindan Aziz Sergius’a adanmis altin, miicevher kapl bir ha¢ génderdi. Procopius,

% Denis Genequand, “The Archaeological Evidence for the Jafnids and the Nasrids”, Arabs and Empires before
Islam, ed. Greg Fisher (Oxford: Oxford University Press, 2015), s. 172-174.

402 K ey Fowden, The Barbarian Plain Saint Sergius Between Rome and Iran, s. 174-175.

403 Ball, Rome in the East: The Transformation of an Empire, s. 110.

%% Genequand, “The Archaeological Evidence for the Jafnids and the Nasrids”, s. 202-203.

4% Key Fowden, The Barbarian Plain Saint Sergius Between Rome and Iran, s. 92.
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imparator lustinianus’un imar faaliyetlerini 6vgiiyle anlattigi de Aedificiis (Yapilar)

kroniginde onun Rusafe’de insa ettigi yapilara dair sunlar1 kaydeder:

Fwrat havzasi, eskiden insanlarin inandigi ve saygi duydugu bir aziz olan
Sergius’a adanmig bir kilise vardi. Bu yiizden sehre Sergiopolis ismini vermisler ve
onu bolgedeki Sarazenlerin saldirilarla ele gecirmesini onlemeye yetecek kadar
miitevazi bir duvarla ¢evrelemislerdir. Ciinkii Sarazenler dogal olarak bir duvara
saldirmaktan acizdirler ve belki de bu ¢camurdan yapilan zayif barikat, Sarazenlerin
saldirilarini kontrol etmek icin yeterliydi. Ancak daha sonra kilisenin hazineler
edinerek giiclenmesi iizerine lustinianus, kiliseyi daha saglam bir duvarla
cevrelemigstir. Ayrica sehir sakinlerinin su ihtiyacini karsilamak icin sarni¢lar insa

etmig ve sehrin giivenligini saglamak amaciyla buraya bir garnizon kurmustu. 406

Iustinianus’un sehri korumak amaciyla insa ettigi biiyiik surlar, 540 yilinda I.
Hisrev Anusirvan yonetimindeki Sasanilerin Suriye’yi istilasina dayanmig, fakat bir
sonraki istilada II. Hiisrev Perviz tarafindan ele gecirilmisti. Emevi halifesi Higdm b.
Abdiilmelik, 8. ylizyillda surlarin biiyiikk bir kismini onardi. Ancak Emevilerin

yikilmasiyla beraber, Rusafe hizla geriledi ve terk edildi.*®’

Hiristiyan Araplar arasinda saygi duyulan Aziz Sergius’un mezariin
Rusafe’de olmasindan dolayr Gassani hiikiimdarlar1 sehre biliylik 6nem verdiler.
Onlarin buraya olan ilgisinin ve himayesinin kaniti, sehrin ¢evre duvarlarinin digindaki
kare seklindeki kiigiik hag yapisinda bulunan ve Miinzir b. Haris’in zaferlerini anlatan
Yunanca bir yazittir. Iyi insa edilmis frizlerle, haglarla ve kabartma heykellerle 6zenle
siislenmis olan yapi, Gassaniler tarafindan insa edildigi veya yaptirildigr makul bir
sekilde kabul edilebilecek az sayidaki yapilardan biridir.*®® “Alamundarus’un talihi
sans kazand1” veya daha acgik bir ifadeyle “cok yasa Miinzir” seklindeki yazit,
Yunanca Alamundarus olarak adlandirilan Gassani hiikiimdar1 Miinzir b. Haris’e atifta

bulunur.*®®

Sehrin i¢inde ayrica birkag kilise vardir. Bunlardan kuzey kapisinin
disindaki Miinzir tarafindan insa edilen kilise, en gelismis olanidir ve Aziz Sergius’un
kalintilarint barindirir. Kilisenin aslinda yalnizca bir praetorium veya seyirci salonu

oldugunu iddia eden arastirmacilarin aksine arkeoloji ve aziz hayatlarima dayanarak

% procop. Aed. I1. 1-9.

o7 Warwick Ball, Syria A Historical and Arctitectural Guide (Northampton, MA: Interlink Books, 2007), s. 196.
408 Fisher, Between Empires Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity, s. 52.

499 Key Fowden, The Barbarian Plain Saint Sergius Between Rome and Iran, s. 151.
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Ge¢ Antik Cag’da Aziz Sergius kiiltiniin yiikselisini inceleyen E. Key Fowden,
yapinin bir kilise oldugunu ve ayn1 zamanda bir seyirci salonu olarak da kullanildigini,
cliinkli kutsal ve sekiiler giiciin birbiriyle yakindan iliskili oldugunu ifade eder.*?
Ayrica kilisenin Rusafe’deki varligi, Gassanilerin Suriye cografyasindaki etkinliginin
bir gostergesiydi. Ciinkii 5. ve 6. yiizyillar boyunca aziz ile Araplar arasinda gelisen
iliskinin odak noktas1 Bizanslilarin, Sasanilerin ve Araplarin siyasi, ekonomik ve dini
cikarlarinin birlestigi bu kilisedeki tiirbe idi. Dolayisiyla Bizans kalesinin 6. ylizyilda
onemli bir sehre donlismesi kacinilmaz degildi. Aziz Sergius’un kendisine inananlara
fayda saglayabilecegine dair inan¢ olmasaydi, bu alan siradan bir sulama noktasi
olarak kalirdi.*** Ancak Ruséife zamanla iinii ok genis bir alana yayilan biiyiik bir hac
merkezi haline gelmisti. Hiristiyan Bizanshilarin ve Araplarin yani sira atesperest
Sasaniler de Rusafe’deki Aziz Sergius’a saygida bulunmugstur. Sasani imparatoru II.
Hisrev Perviz, Rusafe’ye hediyeler ve adaklar gondermis ve ayrica imparatorlugun
bati kisminda aziz igin kiliseler ve manastirlar adanmist.**? Dolayisiyla Sasani
imparatoru gibi Rusife’den uzakta yasayanlar dahi azizin tiirbesine katkida
bulunduysa, sehrin etrafina yerlesmis olan Gassanilerin de katkida bulunmus olmasi
gerekmektedir. Nitekim Gassani hiikiimdar1 Haris b. Cebele, schirde saygi duydugu
Aziz Sergius’un mezarinin olmasi sebebiyle sehri surlarla ¢evreledi. Kendisinden
sonra yerine gegen oglu Miinzir ise Rusafe’ye su ulastirmak icin sarniglar insa etti.*
Bu yiizden sehirdeki devasa sarniglar genellikle Gassanilere atfedilir. Ayn1 zamanda
hac ziyaretlerinin yaratti§i muazzam zenginlik onlarin doneminde doruga ulasti ve
Ruséafe bir onceki donemdeki Palmyra’ya rakip oldu. Yerlesim yerlerinin biiytik
Olclide genislemesinin yami sira sliphesiz refah ve kiliseler, Gassani federasyonunun
bolgeye getirdigi istikrarin en agik Ornekleridir. Buna ragmen bilimsel calismalara
bakildiginda, Rusafe’deki en dikkat ceken Gassani yapilarinin bile genellikle Bizans’a

atfedildigi goriilmektedir.**

Islam kaynaklarinda, Islam fetihleri sirasmnda Rusife hakkinda hicbir sey

bildirilmez. Bundan ziyade Hisdm b. Abdiilmelik’in halifeligine kadar harabe halinde

10 Genequand, “The Archaeological Evidence for the Jafnids and the Nasrids”, s. 204.

41 Key Fowden, The Barbarian Plain Saint Sergius Between Rome and Iran, s. 173.

412 Greg Fisher, Philip Wood and others, “Arabs and Christianity”, Arabs and Empires before Islam, ed. Greg
Fisher (Oxford: Oxford University Press, 2015), s. 283-284.

413 Cevad Ali, el-Mufassal, c. 3, s. 411, 414.

414 Ball, Rome in the East: The Transformation of an Empire, s. 110-113.
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kaldig1 izlenimi aktarilmaktadir. Hisdm b. Abdiilmelik, halifelik konutunu en azindan
yaz aylarinda Rusafe’ye tasimaya karar verdikten sonra burada genis bir imar
faaliyetine baslamisti. Gassanilerin {inlii kutsal ha¢ bazilikasina bitisik olarak biiyiik
avlulu bir cami ve yine buraya bitisik olarak cami ile kiliseyi birbirine baglayan kiiclik
bir pazar insa etti.*”® Emevi halifelerinin ¢esitli saraylari, hamamlar1 ve diger mimari
unsurlarini kapsayan bu yazlik ikametgahlari, Gassanilerin insa ettikleri “¢ol kaleleri”
olan kasirlar (kasr/kusiir) ile iliskilidir. Gassanilerden daha gii¢lii ve varlikli olan
Emeviler doneminde kasirlar, Biladiissam bolgesinde asamali olarak geliserek
halifelerin konutlar1 haline geldi ve bundan sonra Arap diinyasinda giiniimiize kadar
gelen bir {invan olan saray ismini aldilar.**® Kasirlar ayrica zamanla ydnetici hanedan
tiyelerinin askerl giiclerinin biiylik bir kismini dayandirdiklar1 kabile reisleriyle
goriisiip onlar1 agirlayabilecekleri bir mekan saglamak gibi siyasi 6zelliklerinin yani
sira Emevi veliahtlarinin 6zel saraylarinda eglenebilecekleri bir eglence mekani da
oldu. Emevi kasirlar1 yani saraylari, islam mimarisinde ve hatta Roma ve Bizans’mn

417

Dogu mimarisinde istisnai bir yere sahip oldu.”™" Zira Emevilerin siyasi sorunlarini bir

kenara birakacak olursak iktidarlar1 boyunca Gassani mimarisinin de etkisiyle Islam

mimarisinin tezahiiriine yonelik 6nemli katkilarda bulunduklarini st')yleyebiliriz.418

3. 3. 2. Kasrii’l-hayri’l-garbi

Gassani hiikiimdarlarinin Ruséafe diginda Kuzey Suriye’nin gelisimiyle aktif
olarak ilgilendiklerine dair bazi kanitlar vardir. Haris b. Cebele, Palmyra ve Sam
arasindaki Kasrii’l-hayr’de bir manastir, oglu Miinzir b. Haris ise Dumayr
yakinlarindaki el-Bur¢’ta bir kale insa etti.**? Islam fetihleri sirasinda ve sonrasinda
Miisliimanlar, Hiristiyanlarin dini yapilarinin Darulislam’daki varliklarini kabul ettiler
ve bagimsizliklarina saygi gosterdiler. Ancak istisnai durumlar da oldu ve bazi
manastirlar halifeler tarafindan ele gecirildi. Gassani hiikiimdar1 Haris b. Cebele
tarafindan insa edilen bu manastir da boyle oldu. Emevi halifesi Hisam b. Abdiilmelik

tarafindan kapsamli bir sekilde saray olarak gelistirildi ve Kasrii’l-hayri’l-garbi adini

415 Alan Walmsley, Early Islamic Syria an Archaeological Assessment (London: Bristol Classical Press, 2007), s.
81.

#18 shahid, BASIC, Vol. 1I/1, s. 74.

" Hugh Kennedy, “The Impact of Muslim Rule on the Pattern of Rural Settlement in Syria”, La Syrie de Byzance
a l'Islam, eds. P. Canivet and J.P. Rey-Coquais (Damascus, Institut Frangais du Proche Orient, 1992), s. 294.

18 ghahid, BASIC, Vol. lI/1, s. 74.

419 ) jebeschuetz, East and West in Late Antiquity: Invasion, Settlement, Ethnogenesis and Conflicts of Religion, s.
253.
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ald.*® Burasi Humus ile Palmyra arasinda antik kervan kentini Sam’a baglayan
yollardan birinin iizerinde yer almaktaydi. Hisdm b. Abdiilmelik doneminde insa
edilmis olan saraymn yaninda ayn1 zamanda bir hamam, barajlar, su kemerleri, sarnig,

su degirmeni ve bir han bulunmaktadir.**

Gassaniler tarafindan insa edilen bu manastir1 olusturan yapilar arasinda onlari
en ¢ok ilgilendiren kuleler oldu. Ciinkii kule onlarin sinir bekgiligi isleviyle ilgiliydi.
Dolayisiyla kendilerine ait olmayan bir manastira katkida bulunmak istediklerinde,
bunu biiyiik olasilikla bir kule insa ederek yapiyorlardi. Gassani hiikiimdar1 Haris b.
Cebele’nin Kasrii’l-hayri’l-garbi’deki manastirin kulesi de bdyleydi. Bunu en agik
sekilde oglu Miinzir'in Dumayr’da insa ettirdigi kalenin kulesinde gormek
miimkiindiir. Kasrii’l-hayri’l-garbi’deki manastir1 Héris b. Cebele’ye baglayan yazit,
manastirin sakinleri tarafindan Gassani hiikkiimdarina hitaben yazilmigtir. Dumayr’daki
ise bizzat Miinzir tarafindan yazilmistir. Miinzir yazitta, Tanri’ya ve Aziz Julian’a sag
salim dondiigii icin tesekkiir eder ve kuleyi insa edenin kendisi oldugunu belirtir.
Kasrii’l-hayri’l-garbi’deki “manastir kulesi” ve Rusafe yakinlarindaki “praetorium”
giiniimiize ulasan en Onemli Gassani anitlaridir. Praetorium sanat tarihgileri,
arkeologlar ve mimarlar tarafindan defalarca incelenirken, manastir kulesi nispeten
ihmal edildi. Kulenin bulundugu alan Emeviler tarafindan ele gecirildikten sonra
halife Hisdm b. Abdiilmelik, bu alana kendi saraymi insa etti. Boylece alan Islam
oncesi Hiristiyan Gassani manastirindan Islami Emevi saray Kkiilliyesi seklinde
tamamen degisti. Ayn1 zamanda ismi de degisti. Yunanca ismi “Haliorama” olan
manastir, Palmyra’nin kuzeydogusundaki bir bagka Emevi yapist olan dogu Kasrii’l-
hayri’s-sarki’den ayirt etmek igin batidakine Kasrii’l-hayri’l-garbi ismi verildi.
Kaybolan manastirin yerine insa edilen Emevi sarayr olduk¢a gosterisliydi.
Arkeologlar ve sanat tarihgileri, dogal olarak Emevilerin mimarisiyle daha yakindan
ilgilendiler. Dolayisiyla Emevi sarayma duyulan ilgi, Islim 6ncesi Gassani yapilarimi
glinlimiize ulasan kisimlarini geri plana attt ve Gassani yapilarinin giinlimiize ulagan
bir parcasi olan kule hakkinda hi¢bir zaman ciddi bir ¢alisma yapllmadl.422 Bununla
birlikte, yazitta Haris b. Cebele’ye bir dvgii de yer aldigindan, bir¢ok arastirmaci

ayakta duran kuleyi Gassani mimarisinin miikemmel bir 6rnegi olarak gérmiistiir.

#20'shahid, BASIC, Vol. 11/1, s. 387.
2! Genequand, “The Archaeological Evidence for the Jafnids and the Nasrids”, s. 197.
#22 Shahid, BASIC, Vol. II/1, s. 206-207.
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Yunanca olan yazit, sokiildiigiinde kirilmistir ve giiniimiizde Sam’da bulunan Milli

Miize’de muhafaza edilmektedir.*>

Kasrii’l-hayri’l-garbi’nin Isldim &ncesi donemdeki dogru adinin ortaya
cikarilmasi da 6nemini anlamak agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Hayr, hiyar, hire
bu doneme ait askeri terimlerdir ve Gassani foederatisinin kale ve ordugahini, Roma
birliklerinin eski limes boyunca konuslanmis castra (ordugah) ve castella (kaleler)
terimlerini ifade etmektedir. Arapga askeri terim, bolgeyi kesinlikle askeri bir baglama
oturtmakta ve buranin sinir boyunca konuslanmis Gassani ordusunun kalelerinden biri
oldugunu diisindiirmektedir. Bu sadece Gassani ordusunun yeni gorevlerinde
limeslerin bekgileri olarak duruslari agisindan degil, ayn1 zamanda alanin oncelikle bir
manastirin eklendigi énemli bir karakol oldugunu gostermesi agisindan da énemlidir.
Gilinlimiize ulasan yukaridaki Yunanca yazitlar, yapinin bir manastir oldugunu
vurgulamis ve boylece asil roliiniin bir karakol oldugunu gizlemistir. Ancak bolgede
insa edilen kapsamli su sistemine bakildiginda, kalenin hatir1 sayilir sayida asker
barmdirdigi anlasiimaktadir. Ayrica kulenin yami sira ii¢ sarni¢ vardir. Uzerlerinde
Gassanilerle iligkilendirilebilecek herhangi bir yazit bulunmamasina ragmen
arkeologlar bunlarin muhtemelen Emevi sarayinda bulunan Gassanilerin bir parcasi
oldugu sonucuna vardilar. Ciinkii manastirin atfedildigi Gassanilerin, kiilliyenin su

thtiyacini karsilamak i¢in sarniglar insa etmesi gerekiyordu.424

3.3.3. Cabiye

Yermiik Savasi’na katilan cengdver sahabi ve sair Amr b. Ma’dikerib,
savaslarin methine dair siirilerinde,””®> Gassaniler hakkinda sunlari yazdig1 sOylenir:
“Onlar cahiliyede efendiler ve Islim’da yildizlardi.” Ciinkii Agustos 636’da uzun
stiren Yermiik Savasi’nda Bizans’in Arap miittefikleri arasinda Gasséaniler de vardi.
Bizanshlarin bu 6nemli yenilgisi ile bilyiik bir zafer kazanan Miisliiman Araplar, ele
gecirdikleri ganimetleri Gassanilerin ilk idari merkezi oldugu i¢in “krallar Cabiyesi”
diye anilan Cabiye’de topladilar. Islim fetihlerinden sonra 6nemi daha da artan

Cabiye, bdlgenin merkezi ordugahi olarak kuruldu. Halife Hz. Omer, yeni fethedilen

2 Denis Genequand, “Some Thoughts on Qasr al-Hayr al-Gharbi, its Dam, its Monastery and the Ghassanids”,
Levant, Council for British Research in the Levant&Service Cantonal d’Archéologie, Vol. XXXVIII (December
2006), s. 69-70.

#24 Shahid, BASIC, Vol. II/1, s. 209-211.

25 4. Ahmet Sezikli, “Amr b. Ma’dikerib”, Di4, c. 3 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1991), s. 88.
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topraklarin hangi sartlar altinda yonetilecegini belirlemek i¢in danigmanlariyla 638’de
burada bir araya geldi. Islim fetihleriyle Suriye ve Mezopotamya’daki Bizans ve
Sasani hakimiyetinin ¢okiisiiyle birlikte Suriye Coli, bir sinir bolgesi olmaktan ¢ikti.
Bundan sonra Gassanilerin bir kismi Anadolu’ya giderken, digerleri Suriye’de
kald1.*?® Neredeyse hi¢ arkeolojik arastirmaya konu olmayan Cébiye’de ise Gassaniler,
bir kilise, manastir, ordugah ve muhtemelen bir saray yapmuslardi.**” Kasrii’l-hayri’l-
garbi’nin aksine, Cabiye bir kasabaydi ve Gassanilerin dagilmasindan sonra tamamen
yok oldu.*® Golan’da yer alan Cabiye, giiniimiizde sadece Dimask’in giineybati

tarafindaki kapisina verilen “Babiilcabiye” ismiyle bilinmektedir.*?

3.3. 4. Cillik

Dimagk yakinlarinda bulunan Cillik, Gassanilerin idarl merkezlerinden biri

olarak bilinmektedir.**°

Gassanilerin Cabiye’den sonra ikinci merkezleri olacak kadar
one ¢ikan Cillik ile ilgili Islam oncesi cahiliye siirlerinde Gassani baskenti seklinde
bazi 6nemli dizeler vardir. Cillik’ten bahseden sairler arasinda Gassanilerin sairi ve
ayni zamanda akrabalar1 olan Hassan b. Sabit ve Nabiga bulunmaktadir. Hassan b.
Sabit, bir dizede kapisindan bahsettigi icin surlarla cevrili bir sehir oldugunu
distindiirecek sekilde Cillik’a yer verir ve Belkd’dan ¢ok uzakta olmadigini belirtir.
Baska bir dizede, Haris b. Cebele i¢in kullanilan bir lakap olan “ibn Mariye” olarak
tanimladig1 atalarinin mezan etrafindaki Cefneogullarina atifta bulunur. Dolayisiyla
Haris’in mezarinin Cillik’te oldugu anlagilmaktadir. Nébiga da Gassaniler iizerine
yazdig1 unlii kasidesinde, Haris’in mezarinin Cillik’te oldugunu soyleyerek bunu
dogrular.”®" Inangli Hiristiyanlar olarak kiliseler kuran Gasséni hiikiimdarlari, Cillik’te

de manastirlar ve kiliseler insa etmislerdir.**

3.3.5. Busra

Orta Cag’in ilk yiizyillarinda Busra, Dimask’mn giineyinde ve Urdiin Nehri’nin

dogusundaki bolgenin en biiyiik kentiydi. Roma Imparatorlugu’nun egemenliginden

426 Key Fowden, The Barbarian Plain Saint Sergius Between Rome and Iran, s. 174.

421 \Walmsley, Early Islamic Syria an Archaeological Assessment, s. 140.

428 ghahid, BASIC, Vol. II/1, s. 102.

429 Mustafa Fayda, “Cabiye”, D4, c. 6 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992), s. 538.

430 1 Schleifer, “Gassaniler”, 4, c. 4 (istanbul: MEB Basimevi, 1978), s. 719.

31 shahid, BASIC, Vol. I1/1, s. 107-108.

3 Mariusz Pandura, “Perceiving Otherness, Creating Resemblance-the Byzantinization of Nomads in the Age of
Justinian I: the Arabs”, Acta Euroasiatica, Vol. | (2013), s. 54.
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once de onemli bir merkezdi. Bu nedenle Seleukoslarin dagilmasindan sonra ¢esitli
milletler Busrda’nin hakimiyeti i¢in savasti. Roma doneminde Arabistan eyaletine
baskentlik yaparak zirveye ulagmis olsa da sonraki donemlerde de onemi azalmadi.
Hiristiyanlarin dini merkezlerinden biri olan Busra daha sonra Miisliimanlarin zengin
bir ticaret sehri haline geldi.**® Busra, ayakta kalan tarihi kalmtilar agisindan Palmyra
ve Ceras ile karsilastirilabilir. Ancak arkeolojik arastirma yapildigr takdirde
muhtemelen Dogu’nun en bozulmamis Roma kenti olarak ortaya ¢ikacaktir. Palmyra
ve Ceras’ta oldugu gibi mimarisinde Roma etkisi goriilmektedir. Busra, Roma’nin
Arabistan eyaletinin bagkenti ve Nova Traiana Bostra adiyla III. Kyrene (Cyrenaica)
lejyonunun ordugahi oldu. Daha Once Petra’nin kontrol ettigi ticaretin bir¢ogunu
iistlenerek Onemli bir ticaret merkezi olmaya devam etti ve Romalilarin Akabe
Korfezi'ne kadar insa ettigi yeni yolun, Incil’deki Kral Yolu'nun devami olan Via
Traiana’nin baslangicini olusturdu. 6. yiizyilda Gassanilerin yiikselisi sirasinda Busra,
baslica Gassani merkezlerinden biriydi ve burada Dogu’nun en biiyiiklerinden sayilan

bir kilise bulunuyordu.*3*

Busra, Gassanilerin hakimiyeti déoneminde 6nemli bir ticari ve dini merkez
oldu. Zira sehrin Hiristiyanli§i ve 6nemli Hiristiyan yapilari, Bizans’tan daha ¢ok
Arap kiiltiiriiniin eseridir.**> Busra’nin asil nemi ise bilindigi gibi Hz. Muhammed’in
peygamberligine taniklik eden Hiristiyanlardan biri olan rahip Bahird’nin burada
yasamasldlr.‘l36 “Bahira” ismi Siiryanice bir iinvan olup “saygideger” anlamina
gelmektedir. islam kaynaklarma gore Busrd, Mekke’nin 6nde gelen tiiccarlarmdan
Eba Talib’in sikga ziyaret ettigi bir yerdi. Bu ziyaretlerinde yegeni Hz. Muhammed’i
de yaninda getiriyordu. Burada Hz. Muhammed ve yasl Hiristiyan rahip arasindaki
konusmalarin son biiylik dini hareketi etkiledigine inaniliyordu. Bu tiir geleneklerin
dogru olup olmamasi konuyla ilgili degildir. Onemli olan Gassanilerin yiikselisi
sirasinda tektanricilifin Araplar icin 6nemli bir faktor haline gelmis olmasidir.*¥’

Ayrica Busra ve ¢evresindeki manastirlara yapilan atiflar da énemlidir. Ciinkii Islam

kaynaklari, Hz. Muhammed ile rahip Bahira arasindaki goriismenin bu manastirlardan

433 Arthur Segal, Town Planning and Architecture in Provincia Arabia (Oxford: BAR International Series, 1988), s.
51.

34 Ball, Syria A Historical and Arctitectural Guide, s. 88-89.

“% Ball, Rome in the East: The Transformation of an Empire, s. 113.

%6 A. Abel, “Bosra”, El, Vol. 1, s. 1276.

437 Ball, Rome in the East: The Transformation of an Empire, s. 113-114.
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birinde gergeklestigini iddia ederler. Bunlar sehir igindeki Deyr Busrd ve Busrd’nin
yaklastk 20 km giineybatisindaki Dayr el-Bayki’dir. Yakut el-Hamevi bu iki
manastirdan birindeki bulusmadan bahseder. Nitekim Gassaniler, Hiristiyan inancinin
yayillmasinda, 6zellikle de manastirlarin yapilmasinda ve himaye edilmesinde biitiin
federasyonlar arasinda en aktif olaniydi. Bu bdlgede Golan, Havran ve Giiney Suriye
gibi Gassanilerle iligkili pek ¢ok yerde manastir bulunuyordu. Dolayisiyla Busra’ya
piskopos olarak atanan Siiryani miafizitliginin temsilcilerinden Theodorus’un da Busra

ve ¢evresindeki manastirlarla iliskili olmasi miimkiindiir.**®

3. 3. 6. Nitl ve Tel el-Umayri

Nitl’deki Aziz Sergius ve dogudaki Tel el-Umeyri kiliselerinin her ikisi de
Gassani hanedam Cefneogullar igin epigrafik kanitlar sunmaktadir. Ancak Urdiin’de
bulunan Nitl’deki kisilerin kimligi net degildir. Buradaki yazitlarda zanaatkarlar icin
dualar ve imparatorluk gorevlilerinin adaklarinin yani sira, ¢esitli kaynaklarda
Bizans’1in miittefiki Araplarla iligkilendirilen bir isim olan Sa’lebe (Tha’laba) adli bir
phylarchin sagligi ve huzuru i¢in bir dua yer almaktadir. Gassanilerle baglantisi
muhtemel olsa bile Sa’lebe’nin kimligi tam olarak bilinmemektedir. Nitl’deki kilisenin

iki haywrseveri igin yazilmis yazitlar sdyledir:

En sanli [lamprotatos] Audelas in phylarchos’u (oglu) Thaalaba’'nin kurtulusu
icin.
Oh Eretha oglu el-Aretha

Arastirmacilar, burada bahsedilen el-Aretha’nin el-Haris olmasimnin muhtemel
oldugunu soylerler. Eretha’nin kimligi ise net degildir.439 Bunlar oldukga sik
kullanilan Arapca isimlerdir. Bu nedenle baska bir aileden veya kabileden insanlar i¢in
de kullanilmig olmasi ihtimali vardir. Nitl yerlesimi, ayn1 zamanda ii¢ kiliseli bir
kompleks idi ve bir kilise Aziz Sergius’a adanmistir.**® Ruséfe’deki praetorium ve
Kasrii’l-hayri’l-garbi’deki kule gibi Gassani yapilarinin kalintilari, harabe durumda
oldugu icin bolgenin mimarisine Gassanilerin katkisinin yalnizca yilizeysel olarak

incelemesini miimkiin kilar. Bu nedenle Nitl’deki bu kilise oldukc¢a 6énemlidir. Cilinkii

“38 Shahid, BASIC, Vol. 11/1, s. 186.
439 Fisher, Wood and others, “Arabs and Christianity”, s. 331-333.
0 Genequand, “The Archaeological Evidence for the Jafnids and the Nasrids”, s. 179-180.
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harabe halinde olmasma ragmen bazi mozaikleri giinlimiize ulasmis ve Gassani

kilisesinin tek drnegi olarak kalmistir.***

Tel el-Umayri veya el-Umayri yerlesimi ise Amman’in 11 km giineyinde yer
alan bir¢ok ge¢ Roma koyii ve mezrasindan birinin modern adidir. Ayrica Gassanilerle
dogrudan iligkili 6. yiizyila ait bir kilise ve ona bitisik bir dizi yapiy1 ortaya ¢ikaran en
son arkeolojik kesiftir. Tel al-Umayri’deki Gassani hiikiimdar1 Miinzir b. Haris’ten
bahseden yazit, Orta Urdiin’deki zengin yazit kiilliyatinin yan1 sira ayn1 zamanda
Gassanilerin bolgedeki etkisi ve Aziz Sergius kiiltii ile baglantilarina da énemli bir
katki saglamaktadir. Yazit olduk¢a dnemlidir. Ciinkii Nitl’deki kilise, Aziz Sergius’un
Gassaniler icin O6nemini kanitlasa da, bu biiyiiklilkte ve ayrintiya sahip bir yazit
degildir. Ayn1 zamanda Cefne hanedanimnin Aziz Sergius kiiltiiyle olan baglarin1 ve
onlarin Orta ile Kuzey Urdiin’deki varligini agik¢a ortaya koymaktadir. Tel el-
Umayri’deki kilise, Antik Cag’da oldugu gibi kirsal kesimde yer almaktadir. Bu
Provincia Arabia (Suriye, Filistin ve Urdiin) bolgesinde Araplarla baglantili Hiristiyan
yerlesimlerinin bir¢ogunun kirsalda oldugunu gostermektedir. Zira Araplarin ilk
Hiristiyanligi benimsemeleri, Urdiin ve Suriye’nin smir bélgelerinde gergeklesmisti.
Hiristiyan Arap liderleri olarak Cefneogullari, kirsaldaki miafizit manastirlari
aracilifiyla kirsaldaki koylerde otoritelerini pekistirdiler. Gassanl hanedanina ait
yazitlarin sehir disinda bulunmasi bunu ispatlamaktadir. Rusafe’deki Miinzir b.
Haris’e duanin yer aldigi yapimin yerlesimin disinda yer almasi bunun en agik

ispa‘udlr.442

“41 shahid, BASIC, Vol. 11/1, s. 280.

442 George Bevan, Greg Fisher, and Denis Genequand, “The Late Antique Church at Tall al-‘Umayri East: New
Evidence for the Jafnid Family and the Cult of St. Sergius in Northern Jordan”, BASOR, No: 373 (2015), s. 50-54,
62.
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DORDUNCU BOLUM
4. GASSANILERDE TiCARET
4. 1. Ticaret Yollan1

Arabistan Yarimadasi, Hindistan ile Bati diinyasi arasinda deniz yoluyla
dogrudan ticaret iliskilerinin baglamasiyla birlikte artik imparatorluklarin dogrudan
tizerinde kontrol saglamaya c¢alisacaklar1 giizergahlarla ¢cevrelenmeye basladi. MS ilk
iki yilizyilin zayif bir sekilde birbirine bagli imparatorluklari, yerini Bizans
Imparatorlugu ve Sasaniler gibi biiyiik giiclere birakti. Bu nedenle Yakin Dogu
siyaseti giderek kutuplagsmaya basladi ve Suriye Colii’ndeki gegmisin kervan kentleri
tamamen yikildi. Nabatilerin iki ylizyil dnce Roma tarafindan ilhak edilmesinin
ardindan 273’de Romalilar tarafindan Palmyra ve 241°de Sasaniler tarafindan Hatra
yok edildi. Onlarin yerini bozkirda ortaya ¢ikan bosluk nedeniyle Bizans’in sir
bolgelerine yonelen Gassaniler ve Lahmiler aldi. Ancak onlar ticaretten ziyade
sinirlardaki ticaret yollarini korumak amaciyla tasarlanmis tampon devletlerdi.**®
Bizans Iimparatorlugu, uzun mesafeli ticaret yollarin1 bedevi Araplara karsi korumalari
i¢in eski miittefikleri Selihileri yerlerinden eden Gassanilerin Suriye’deki hakimiyetini
tanimistt. Ciinkii Arabistan’in ¢esitli yerlerinde vahalar, kasabalar ve kdyler vardi.
Ancak biiyiik bir boliimi, gocebe Arap kabilelerinin dolastigi ugsuz bucaksiz
otlaklardan olusuyordu. Colde yer degistirmenin tek araci ise Araplarin tekelinde olan
deveydi. Dolayisiyla ne Bizans ne de Sasani ordulari, Firat Nehri’'nden Kafkasya’ya
kadar kuzeydogu yoniinde ¢olii gecemiyordu. Firat Nehri’nden Kafkasya’ya kadar
uzanan Bizans-Sasani sinirlart savunma kaleleriyle doluydu. Ancak Arabistan’da
Bizans’in Sam’dan Akabe’ye (Eyle) kadar olan ¢6l sinirt ve Sasanilerin Irak’1 da
iceren Firat Nehri hattina kadar savunmasiz bir sinir1 ortaya ¢ikti. Bu nedenle hem
Bizans hem de Sasaniler, sinirlarin1 korumak ve arada tampon bdlge olusturmak
amaciyla vassal Arap devletleri ellerinde tutmaya calisti. Suriye’deki Gassaniler
Bizans’in miittefiki olurken, Irak’taki Lahmiler Sasanilerin miittefiki oldu. Her ikisi
kendi devletlerinde yliksek riitbelere sahip oldu. Gassani hiikiimdarlar1 Bizans
yonetimi altinda zaman zaman patricus (soylu) ve phylarch (biiyiikk emir) statiisiine

sahip iken Lahmi hiikiimdarlar1 Sasani tacina bagli vassal prenstiler. Boylece

443 patricia Crone, Meccan Trade and the Rise of Islam (New Jersey: Gorgias Press, 2004), s. 45.
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Palmyra’nin daha énce bozkirda oynadigi role benzeyen bir sistem kurulmus oldu.**

Ancak zamanla bu sistem bozulmaya basladi. Bunun nedeni Bereketli Hilal’deki
Gassani-Lahmi rekabetinin ticareti giivensiz hale getirmesiydi.**® Gassanilerin
Bizanslilara, Lahmilerin ise Sasanilere tampon devlet gorevi gormesi, iki imparatorluk
arasinda meydana gelen savaglarda onlarin da savasa dahil olmalarina neden oluyordu.
Nitekim Baharat Yolu’nun topraklarindan gegmesi sebebiyle ticari anlamda gii¢clenen
Lahmilerin savaslar esnasinda s6z konusu giizergdhin giivensiz bir hale déniismesi ve

burada siirdiiriilen ticaretin azalmasina sebep olmustu.**°
4.1.1. Mezopotamya Yolu

Gassanilerin Bizans’in Suriye’deki Arap miittefiki olarak en biiylik katkisi
uzak mesafeli ticaret yollarin1 ve bu yollarda seyahat eden kervanlar1 korumalartydi.
Kervanlar, yagmacilara cazip gelen tehlikeli arazilerden gectikleri i¢in korunmaya
ihtiyag duyuyorlardi ve Gassaniler bunu sagliyordu. Uzak Dogu’dan baslayip
Kizildeniz’de Akabe Limani’ndan kara yoluyla Akdeniz diinyasina kadar uzanan Ipek
Yolu’nun son kismu Suriye’den gegiyordu. Bu yol genellikle “Mezopotamya Yolu”
olarak bilinmektedir. Bu ticarette Bizans ve Sasaniler arasindaki rekabet ve miicadele
de kendini gosteriyordu. Uzun bir baris doneminden sonra Bizans ve Sasaniler
arasindaki catigmalar, 6. yiizyilda yeniden baslamisti. Bu catigsmalar, Bati Arabistan
giizergahinin Mezopotamya’ya kars1 bir miktar avantaj kazanmasina katkida bulundu.
Iki imparatorluk arasindaki miizakerelerin neticesi olan 561 yilindaki baris
anlagmasinda yer alan iki maddenin Araplar1 ve Gassanileri icermesi, onlarin Bizans-
Gassanilerle ilgili olup askeri niteliktedir. Gassanilerin 554’te Kinnesrin’de Lahmilere
kars1 kazandig1 savastan sonra, iki Arap devleti arasindaki rekabet, ozellikle strata
Diocletiana’nin etrafindaki topraklarin miilkiyeti konusunda ¢ikan anlagmazlik
Bizansl ve Iranl miittefiklerinden bagimsiz olarak devam etti. Bunun sonucunda iki
imparatorluk arasindaki iligkilerin bozulmasi iizerine, anlagmanin maddelerinden biri,

Gassaniler ve Lahmiler arasindaki c¢ekigsmelere son vermeye yonelik oldu. Besinci

444 John Bagot Glubb, The Great Arab Conquests (New Jersey: Prentice-Hall, 1964), s. 25-26.

445 Kennedy, The Prophet and the Age of the Caliphates, s. 24.

48 Furkan Celebi, “Mekke’nin Ticari Bir Merkeze Déniismesinde Bizans-Sasani Miicadelesinin Rolii”, Siyer
Arastrmalart Dergisi, S. 16 (Nisan 2024), s. 83.
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madde dogrudan ticaret sorunlariyla ilgiliydi.**" Menandros Protector, anlasmada

belirtilen hiikiimlerin detaylarini aktarmaktadir:

Her iki imparatorlugun Arap ve diger tiim barbar tiiccarlarimin yabanci
yollardan seyahat etmemeleri, Nisibis ve Dara’dan gitmeleri ve resmi izin olmadan
vabanci topraklara ge¢memeleri konusunda anlasmaya varildi. Ancak anlasmaya
aykirt bir seye ciiret ederlerse (vani, sézde vergi kacak¢iligina girisirlerse) Asurlu
veya Romali olsun sumr gorevlileri tarafindan yakalanacaklar ve aldiklar: ticaretle

birlikte cezalandirilmak iizere teslim edilecekler.**®

Buna gore, Araplarin mallarini Yukar1 Mezopotamya’daki Nisibis ve Dara’ya
getirmeleri emrediliyor ve ayrica mallarint baska yollardan Bizans ve Sasani
imparatorluklarina kacirmalar1 yasaklaniyordu. Dolayisiyla bu anlagmayla, Suriye
Coli’'ndeki bedevi Araplar ile onlarin yerlesik komsular1 arasindaki dogu-bat1 ticareti

. . 44
diizenleniyordu.**

Imparator Iustinianus, ayn1 zamanda Sasanilerle miizakere ettigi ebedi baris ile
dogu smirlarin1 giivence altina alarak savunma masraflarinin azalmasini beklemisti.
Ciinkii Bati’da kaybedilen topraklar1 geri alma savaslart ve pahali imar faaliyetleri
sebebiyle hazine biiyiik zarar gormiistii.”® Ancak barisla birlikte savunma mevzileri
terk edildikge askeri sinir giderek zayifladi ve bu durum 6. yiizyilda daha belirgin hale
geldi. Bu nedenle Iustinianus, savunma politikasin1 yeniden diizenledi. Bizans
birlikleri, Sasanilerin Arap vasallar1 olan Lahmilere kars1 etkili olacak kadar giiglii
degildi. Ozetle Iustinianus iki sorunla karsi karsiya kalmisti. Birincisi, amcasi
[ustinus’un iktidart doneminde dogu sinirlarimi basariyla yagmalamis olan Lahmileri
nasil durduracagi; ikincisi ise barig ile gegen 5. yiizyil boyunca limeslerin askeri
acidan zayiflamis olmasi1 sorununu nasil ¢ozecegi idi. Buldugu ¢6ziim de bundan sonra
limeslerin savunma yetkisini tamamen Arap vassallari Gassanilere vermek oldu.
Sinirlarin bu sekilde “Araplastirilmasinin” genellikle olumsuz olarak goériilmesi, biiyiik
Olclide Iustinianus’u askeri meseleleri ihmal etmis ve siirekli kargasaya neden olmusg
olarak tanimlamak isteyen Procopius’un etkisinden kaynaklanmaktadir. Tustinianus’un

bu karariin arka planindaki en énemli sebebin ise hazinenin yetersiz olmast oldugu

447 |rfan Shahid, BASIC, Vol. 1I/11, s. 10-12.

448 Men. Hist. Fr. 6. 1.

49 Crone, Meccan Trade and the Rise of Islam, s. 138.
%0 Shahid, BASIC, Vol. II/11, s. 12.
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anlagilmaktadir. Boylece Gassanilerin sinir muhafizlart olarak rolii 554’teki Kinnesrin
savasinda netlesti. Lahmi hiikiimdar1 III. Miinzir’in niifuz ettigi Kinnesrin, Gassani
karargahindan c¢ok uzaktaydi. Buna ragmen Gassani hiikiimdar1 Haris b. Cebele,
Lahmilere geri piiskiirtmeyi basarmigtr.*** Ayrica Iustinianus, limeslerin savunmasinin
yant sira yasadisi ticaret yaparak vergi kagiran tiiccarlarin takibi ve tutuklanmasi
gorevini de biiyiik 6l¢iide Gassanilere verdi.*** Boylece dogu siirlarini giivence altina
Iustinianus, daha sonra imparator Anastasius doneminden itibaren baslayan Bizans
hakimiyetinin Kizildeniz bdlgesine dogru genisletilmesine yonelik uzun siireci
tamamlayarak Bizans’in Kizildeniz ticaretinde dogrudan varligini sagladi. Ayrica
Aksum’u, Bizans’in hakimiyeti altina alarak Himyer ve Aksum iizerinden bir ticaret
yolu kurdu ve Iran’a gegmeden imparatorluga ipek g,etirdi.453 Zira Mezopotamya Yolu
iizerinden tasinan en onemli mal ipekti ve Bizans’a sadece Iran {izerinden
ulasabiliyordu. Ipek, Bizans ve Orta Cag kiiltiiriiniin en degerli malzemelerinden
biriydi. Dolayisiyla Tustinianus, Gassanilerden sonra Habeslilerle ittifak anlagmasi
yaparak Sésanilerin bolgedeki ticaret tizerindeki varligmi simirlandirmaya calists.**
Cunkii Sasaniler, 6zellikle Gassanilerin bdlgesinden gegen ticaret yollarini kontrol
altina alarak Bizanshilarin Asya’dan gelen mallara ulagmalarin1 engellemeye
calistyorlardi. Bunun i¢in Sasaniler, Bizanslhilarin ithal ettigi {irinlerin basinda gelen
ham ipege uyguladiklar1 vergiyi arttirip kendi iiretimleri olan islenmis ipek tirtinlerini
yiiksek fiyatla satiyorlardi. Boylece ipek ticaretinde Bizans’1 kendilerine bagimli hale
getirmeye planliyorlardi. Ancak Bizanslilar, basta ham ipek olmak iizere dogudan
gelen mallar1 daha ucuza tedarik etmek amaciyla Gassaniler ve Habeglilerle anlasma
yaptilar. Zira Gassaniler, Yemen ve Hicaz {izerinden Asya pazarlarina ulasan mallar
kervanlarla Bizans topraklarina getiriyorlardi. Bu sayede Busrd ve Havran gibi

Gassani sehirleri 6nemli birer ticaret merkezi olarak 6nem kazandilar.**®

Mezopotamya Yolu’nun yani sira ¢cogu seyyah ve tliccar, Suriye’deki baglica
kervan sehirleri olan Haleb ve Antakya’ya, yani tiim Akdeniz diinyasina acilan Biiyiik

Col Yolu'nu se¢mistir. Bu giizergah, Bereketli Hilal’in ortasinda yer alan Gassanilerin

1 Ayad Al-Ani, The Arabs from Alexander the Great until the Islamic Conquests (New Jersey: Gorgias Press,
2021), s. 107-109.

52 ghahid, BASIC, Vol. 1I/11, s. 14.

4% Mohammed Al-Nasarat, “Byzantine Maritime Trade in Southern Jordan: The Evidence from Port of Aila
(Aqaba)”, Mediterranean Arhaeology and Archaeometry, Vol. XII (2012), s. 112.

%% Cameron, The Mediterranean World in Late Antiquity 395-700 AD, s. 173.

455 Cengiz, Canpolat, “Gassanilerin Kurulusundan Yikilisina Kadar Gassani-Sasani Miinasebetleri”, s. 748.
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hakimiyetindeki Suriye COlii'nlin kenart1 boyunca devam ediyordu. Biiyiikk Col
Yolu’ndaki kervancilarin susuzluktan 6lmesi pek olasi degildi. Genellikle bulanik da
olsa yol boyunca su bulmalar1 mimkiindii. Yolcular genellikle biiylik yerlesim
yerlerinden kacinir, bunun yerine agik alanlarda konaklarlardi. Biiyiik C6l Yolu’nda
genellikle yagmacilikla ge¢imini saglayan bedevi Araplar yani bedeviler bulunuyordu.
Bunlar ticaret mallarinin bir kismini ya da yiik basina bir {icret aliyordu. Bu da onlar1
yolculara saldirmaktan alikoyardi. Bazen kervanlar, bolgedeki hakim kabileye uygun
risvetin 6dendigini gosterirlerdi. Aksi takdirde hakim kabile, kervana yapilacak
herhangi bir saldiriyr kendisine yapilmis sayardi. Col kabilelerinin yeterince bariscil
oldugu bircok donemde bu sistem oldukea iyi isledi ve 6zellikle Roma doneminde
bolge oldukca giivenli oldu. Bu dénemde en sik kullanilan giizergah, Firat Nehri’nin
kiyisinda sinir sehri olan Dura Europos’tan ¢olii gecerek Palmyra’ya ulasiyordu.
Burada uzun siitunlu caddeleri, ¢ok sayida tapinagi ve tiirbesi olan biiyiik bir sehir
ortaya ¢ikti. Palmyra zamanla giiclendi ve bir siire Roma Imparatorlugu ile ipek
Yolu'nun daha dogusundaki komsular1 arasinda yari bagimsiz bir tampon devlet
oldular. Coller aras1 bir bagka 6nemli glizergah ise kervanlarin ¢6lii gegtikten sonra
sigindiklart kale seklinde kayalardan oyulmus sasirtict giizellikte bir sehir olan Petra
idi. Petra, erken yiizyillarda Arabistan’daki en Onemli kervan sehirlerinden biri,
uluslararas ticaret yollarinin merkezi olmustu. Ayni1 zamanda Kizildeniz’deki Akabe
Korfezi’yle baglantiliydi. Buradan da Dogu’ya giden biiyiik Baharat Yolu'na
baglaniyordu. Petra’dan Gazze’ye, Misir’a (6zellikle Iskenderiye) ve tiim Akdeniz
diinyasiyla baglantili limanlar1 olan Fenike sehirleri Sur, Sidon, Byblos ve Beyrut’a
dogru ilerliyordu.**® Roma ve ardindan Bizans, iktidarlari déneminde bolgedeki
kervan sehirlerinin yan1 sira ticaret yollarina da isaretler biraktilar. Harabe saraylar,
kaleler ve ¢oliin ortasindaki antik sur kalintilari, benzer sekilde Gassanilerin ve
Lahmilerin yonetimine taniklik etti. Suriye Colii, sahip oldugu ticaret yollar1 sayesinde

tarth boyunca kendine 6zgi bir giice sahip oldu.*”’

%6 Franck, Brownstone, The Silk Road: A History, s. 26-27.
7 Christina Phelps Grant, The Syrian Desert Caravans, Travel and Exploration (London: A.&C. Black, Ltd.
1937), s. 5.
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4.1. 2. Arabistan Yolu

Arabistan Yolu, Gassanilerin yan1 sira Arap-Bizans ticaret iliskileri agisindan
en ('5nemlisiydi.458 Bat1 Arabistan’a giden 6nemli bir aktarma noktas1 olan Palmyra’nin
yikilisi, bagka bir Arabistan sehri olan Mekke nin yiikseligini sagladl.459 Mekke, Bati
ve Orta Arabistan’in en Onemli ticaret merkeziydi ve ayn1 zamanda iki ana ticaret
yolunun kesistigi yerdeydi. Bu ticaret yollarindan biri, giineyden kuzeye dogru Yemen
ve Hint Okyanusu kiyilarmi daglik Hicaz iistiinden Suriye ve Akdeniz kiyilarina
baglarken diger yol ise Irak, Iran ve Orta Avrasya’dan Habesistan ve Dogu Aftrika’ya

180 By yiizden Mekke iki biiyiik giiclin, Bizans ve Sasani imparatorluklari

uzantyordu.
ile Habesistan Kralligi’nin ilgi alanindaydi. Bizans, Uzak Dogu’dan basta ipek olmak
tizere liks mallar almak istiyordu. Ancak rakipleri Sasaniler, Cin ve Hindistan’dan
gelen kara yollarinin yani sira Basra Korfezi lizerinden Hindistan ve Seylan’dan gelen
deniz yollariin neredeyse tamamina hakim olmustu. Sadece Bat1 Arabistan tizerinden
Suriye’ye gelen kara yolu ile Kizildeniz Yolu kalmisti. Bizans politikasi, 518’den
527’ye kadar lustinus ve daha sonra 565’e¢ kadar imparator olan Iustinianus’un
yonetiminde, Bati’da kaybedilen topraklar1 geri almaya yonelik oldu. Bu nedenle
Sasanilerle uzlagma politikasi izlendi. Ayrica Arap miittefikleri Gassanilere, 6zellikle
ticaret yollarinin giivenligini saglamak amaciyla sinirlardaki bedevi Araplar arasinda
diizeni saglamak ve miimkiin olan yerlerde Bizans niifuzunu genisletmeleri i¢in genis
yetki verdiler. Bizans’in Habesistanlilarla da bir anlagsmasi vardi. Iustinianus, 525
yilinda Habeslilerin, Yahudi olan Himyerileriden Yemen ve Giliney Arabistan’1
almalarma destek oldu. Bununla birlikte Tustinianus, bdlgedeki ticareti kontrol etmek
amactyla Hiristiyanligi da birlestirici bir giic olarak kullandi. Kendisi Kadikdy
inancina sahip olmasina ragmen Sasanilerle baglantili olan Yahudilik ve Nasturilige

“®1 By sekilde en azindan ipek

462

kars1 miafizit olan Habeslileri ve Gassanileri destekledi.

ticaretini Mezopotamya’dan Bat1 Arabistan glizergahina yonlendirmeyi planliyordu.

Iustinianus’un 6liimiinden sonra iki imparatorluk arasindaki uzun miicadeleler

son asamasina girdi. Sasaniler, Habeslileri 575 yillinda Arabistan’dan siirerek kendi

%58 Shahid, BASIC, Vol. 11/11, s. 15.

49 Al-Ani, The Arabs from Alexander the Great until the Islamic Conquests, s. 102.

0 Marshall G. S. Hodgson, The Venture of Islam: Conscience and History in a World Civilization The Classical
Age of Islam, v. 1 (Chicago: University of Chicago Press, 1977), s. 154.

61 Montgomery Watt, Muhammad at Mecca (Oxford: Oxford University Press, 1960), s. 11-12.

%62 Shahid, BASIC, Vol. 11/11, s. 19.
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lehine bir yonetim kurduktan sonra Lahmi hiikiimdarlar1 araciligiyla Yemen’den
fran’a yapilan kara ticaretini yonlendirmeye calistilar. Ficar ve Zukar savaslarinin
sebeplerinden biri Lahmilerin bassehri Hire’den Yemen’e giden Iran kervanlar idi.
Bunlar buhur ve diger yerel {iriinleri taslyordu.463 Ancak bu donemden itibaren Gliney
Arabistan ekonomisi ¢oktii ve siyasi birlik tiimiiyle yok oldu. Bizanslilar ve Sasaniler,
vassallarin1 uzaklastirarak Kuzey Arabistan’t kendi smirlari igine dahil etmeye
calistilar. 584’te Gassaniler Bizanslilarin destegini yitirirken 602°de Lahmilerin
varligina Sasaniler son verdi. Bundan sonra her iki imparatorluk birbirini yipratan
savaslarla mesgul oldular. Mekke ise siyasi parcalanmaya karsi koyarak ticaretin
baslica merkezi oldu. Kabe’yi ziyaret eden hacilar ve kabile putlarinin dini bir sigmagi
olan Mekke, ihtilaflarin ¢6ziildiigli, bor¢larin ve ticaretin bir karara baglandig: ateskes
dénemini de sagliyordu. Ozellikle Mekke panayirlari, sehre Bat1 ve Orta Arabistan’a
manevi bir oncelik veriyordu. Mekke’nin kontroliinii elinde tutan Kureys kabilesi de

ticarette oldukca tecriibeliydi.*®*

Biiyiik gii¢lerin ticaret miicadelesine ragmen
Kureys’in Bizanshlarla bir dostluk gelenegi vardi. Ibn Kuteybe, imparatorun Hz.
Muhammed’in dedesi Kusay b. Kildb’a Huzda kabilesine kars1 yardim ettigine dair
rivayette bulunur. Bu, Kusay’in Gassanilerden veya Bizans’in diger miittefiklerinden
yardim aldigi seklinde yorumlanabilir. Ciinkii Kusay’in Suriye sinir1 yakinlarinda
yasayan ve muhtemelen Bizans etkisi altinda olan Hiristiyan bir kabile olan Beni
Udruh ile yakin iliskileri vardi. Kusay’in Mekke yonetimini ele gegirmesi muhtemelen

Mekke ile Suriye arasindaki ticaretin gelismesine bagllyd1.465

Kureys’in genis bir cografyay1 kapsayan diplomatik ve siyasi girisimleri, sehrin
dini ve ticari konumunu giiclendirmisti. Habesistan’da Necasi, Yemen’deki belli basl
kabilelerin yani sira Lahmilerin ve Gassanilerin hiikiimdarlariyla anlagmalar yaptilar.
Ayrica “Kayser ve Hiisrev teminat1” olarak bilinen anlagmalarla, kervanlar i¢in 6zel
gecis izinleri, ikamet teminatlar1 aldilar. Boylece Kureysliler ticari faaliyetlerini, sinir
karakollarma veya ticari miibadele i¢in tayin edilmis yerlere kadar tasidilar. Arap
kervanlarinin baslica ticaret duraklar arasinda, Eyle ve Gazze’nin yani sira
muhtemelen Kudiis de yer aldi. Ancak Kureys’in bolgeden gegen ticareti diplomasi ile

korumasinin bilinen en iyi 6rnegi, Kur’an-1 Kerim’de de zikri gecen ve Islam oncesi

“%% Watt, Muhammad at Mecca, s. 12.
% \ra M. Lapidus, slam Toplumlar: Tarihi, ¢ev. Yasin Aktay, c. 1 (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2020), s. 47-48.
485 Watt, Muhammad at Mecca, s. 13; ibn Kuteybe, el-Ma ’drif, s. 640-641.
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donemlere uzanan ilaf (teminat) miiessesidir. Bu sayede Kureys, ticaret giizergahlari
tizerindeki neredeyse tiim kabilelerle yaptig1 anlagsmalarla kervanlarinin giivenligini
sagladilar. Cilinkli iklim sartlarinin yerlesik hayati zorlastirdigi bdyle bir bolgede,
transit ticaret ancak bolgesel giiclerin izni ve korumasi ile miimkiin oluyordu. Hicaz’in
susuz vadilerinde ve ¢iplak daglarinda gogebe halinde yasayan bedevi kabileler, transit
ticaret acisindan bazen tehdit olustursalar da genellikle 6nemli katkilar1 vardi. Nitekim
kervanlar1 yagmalamaya adet edinmis bu bedeviler, Kureys’in anlasmalar ile
kervanlara deve sagliyor, onlara kilavuzluk ediyor ve bolgelerinden emniyet iginde
gecmelerini sagliyorlardi.*®® Kureys’in bu girisimleriyle Mekke, ozellikle kuzeye
dogru olan ticaretle ilgilendiler. Dolayistyla Bizanshlar ve miittefikleriyle iyi iligkiler
icinde olmasi gerekirdi.467 Bizans’in miittefiki Gassaniler, ayn1 zamanda baglarini
stirdiirdiikleri Giliney Arabistan’dan geldikleri ve bu ticaret yolu lizerindeki gesitli
stratejik bolgelere yerlesmis olan giiclii ve etkili bir kabile olan Ezd kabilesine
mensuplardi. Giiney Arabistan’dan Dogu’ya giden kervanlarin gegtigi Mekke, Necran
ve Medine’de Gassaniler giiglii bir varliga sahipti ve Arap sakinleriyle 6zellikle Ezd
kabilesiyle siki iliskileri vard.*®® Bu sayede Gassaniler, Arabistan’daki ticarete dnemli
Olciide katkida bulundular. Arabistan’da yasayan kabilelerin ¢ogunlugu uluslararasi
transit ticaretine dahil olmazdi. Ancak Arabistan’in kendisinde ya da sinirlarinda
tikketilecek mallarin degisimine katilirdi. Cobanlar, hayvan ve hayvan iriinlerinden
(stit, ylin, post, deri, vs.) olusan fazlaliklarin1 tarim topluluklarinin mallariyla (tahil,
yag, giysi, sarap, silah, vs.) takas ederlerdi. Insanlar ticaret igin pazarlarda toplanir,

. 4
canlar1 ve mallar1 konusunda giivende olurlardi. 69

4. 1. 3. Sirhan Vadisi Yolu

Gassanilerin bir baska onemli giizergahi olan Kuzey Arabistan’da bulunan
Sirhan Vadisi Yolu, giineydogudaki Diimetii’l-cendel’den kuzeybatidaki Ezrak vahasi
boyunca uzanmaktadir.*”® Sirhan Vadisi, genis vahalarla doluydu ve dogu tarafinda
Arap kabileleri ve yiik hayvanlar i¢in tadi tuzlu fakat erisilebilir su kaynaklar1 vardi.

Vadi’nin kuzeybatisinda Amman ve Busra iizerinden Filistin ve Gliney Suriye’ye

466 Sahin Utku, Kizildeniz Cél, Gemi ve Tacir, s. 250-251.

467 Watt, Muhammad at Mecca, s. 13.

#68 shahid, BASIC, Vol. 11/11, s. 20.

%8 Hoyland, Arabia and the Arabs: From the Bronze Age to the Coming of Islam, s. 109.
470 Shahid, BASIC, Vol. II/11, s. 25.
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giden yollarm baglandigi eski bir Roma kalesi olan Ezrak Kalesi bulunuyordu.*™

Sirhan Vadisi Yolu'nun en énemli 6zelligi strata Diocletiana ile baglantis1 olmasidir.
Imparator Diocletianus, yiiz yil 6nceki Septimus Severus’un izinden giderek bu
bolgenin savunmasini yeniden gii¢clendirmisti. Strata Diocletiana, Palmyra ve Sam’in
yani sira Petra’dan Kizildeniz’e ve Firat Nehri’nden Busrd’ya, oradan Dumayr’in
yakininda ayrilarak giineye dogru uzanan vaha iizerinden Havran Dagi’na ve oradan
da Sirhan Vadisi’ndeki Diimetiilcendel’e kadar uzaniyordu. Bu yol, askeri savunmanin
yani sira tliccarlar tarafindan da kullaniliyordu. Diocletianus’un bu Dogu’yu askeri
olarak yeniden diizenlemesinin sonucu olarak, 4. ylizyillda Roma’nin miittefikleri olan
Arap federasyonlar1 ortaya ¢ikmisti. Imparator bedevi Araplarn yani sira Part ya da
Sasani saldirilarina karst koymak {izere strata Diocletiana’nin koruma sorumlulugunu

. L 472
onlara vermisti.

530 yilinda imparator Iustinianus, Dogu’daki Arap federasyon
giiciinli biiyiik Olglide yeniden diizenlediginde, Sirhan Vadisi’nin savunmasini
Dogu’daki Arap federasyonlarinin neredeyse tamaminin en yiiksek phylarchi ve krali
olarak tanidig1 Gassani hiikiimdar1 Haris b. Cebele’ye verdi. Dolayisiyla Gassanilerin
fillen Dogu’nun limitanei yani sinir birlikleri haline geldiginde bdlgenin yani sira
ticaret yollarinin koruma sorumlulugunu da almistir. Bununla birlikte Sirhan Vadisi,
Kelb kabilesi tarafindan da korunuyordu. Kalb’in etkisi Dimetiilcendel’deki yolun

giiney girisine kadar ulasiyordu.*"

Sirhan Vadisi Yolu’nun en 6nemli ozelligi, giizergdhindaki Hicaz-Suriye
kervan yollariin kesistigi eski bir ticaret merkezi olan Dlmetiilcendel’de cahiliye
donemindeki en meshur Arap pazarlarindan birinin olmast idi. Araplarin ihtiyaglarini
satin almak i¢in her yil kan davasi veya soygun korkusu olmadan ziyaret ettikleri on
pazar arasinda Dimetiilcendel’deki de vardi. Rebiii’l-evvel ayinda kurulan pazarin
yoneticileri Gassani ve Kelb kabilesiydi. Iki kabileden hangisi giigliiyse onun y&netimi
altinda kurulurdu. Ancak Dimetiilcendel vahasi civarina yerlesmis olan Kelb kabilesi,
zamanla Gassanilerin istiinliiglinii kabul etti. Bundan sonra vahayir Kelbler degil
Gassaniler yonetti. iranli Lahm kabilesi tarafindan taciz edildikleri doneme kadar
stirece Kelb, Dimetiilcendel’in mutlak hakimiydi. Ancak 6. yiizyilinin sonunda

Sasanilerin Arap miittefiki olarak Lahmilerin giicii kirilinca Gassanilerin Kuzey

41 Grant, The Syrian Desert Caravans, Travel and Exploration, s. 36.
472 Millar, The Roman Near East 31 BC-AD 337, s. 183; Bowersock, Roman Arabia, s. 144.
473 Shahid, BASIC, Vol. II/11, s. 25.
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Arabistan’da neredeyse hi¢ rakibi kalmadi. Hassan b. Sabit’e gore, Dimetiilcendel’de

en gii¢lii emirler ve valiler olarak hiikiim siirdiiler.*”
4. 1. 4. Kizildeniz Yolu

Gassaniler tarafindan denetlenen {ic kara yolunun yami sira Bizans
Imparatorlugu ile birlikte dahil olduklar1 Kizildeniz Yolu vardi. Araplar, Romalilar
bolgeye gelmeden dnce Kizildeniz’i bir ticaret yolu olarak kullaniyorlardi. MO 10.
yiizyilda Siileyman peygamber ile Arabistan’in giineybatisinda Kizildeniz’den Filistin,
Misir ve Suriye’ye ticaret kervanlar1 gonderen Arap krallig1 Sebe arasindaki iligkiler,
en bilinen &rneklerden biridir. Roma Imparatorlugu’nun Kizildeniz ile dogrudan
temas1 MO 30 yilinda Misir Ptolemaios Kralligi’nin, Roma imparatoru Octavius (MO
63-MS 14) tarafindan bir Roma eyaleti olarak zaptedilmesiyle basladi. Roma’nin
Kizildeniz ile bu dogrudan temasi, MS 106 yilinda Arap Nabatilerin ele gegirilmesiyle
birlikte daha da genisledi. Bu donemden itibaren Roma’nin askeri giicii ve siyasi etkisi
Provincia Arabia adi verilen Arabistan eyaletinin disina dogru giineyindeki Hicaz ve
Sirhan Vadisi boyunca uzand1.*” 5. yiizyilin sonlarina dogru, Kizildeniz ve Akabe’nin
ticaretinde 6nemli gelismeler oldu. Imparatorlugun mali kaynaklarini iyilestirmek igin
tedbirler almaya karar veren imparator Anastasius, imparatorluk limanlarina giren
yabanci mallardan giimriik vergisi toplamaya basladi.*’® Theophanes, Kizildeniz’deki
Iotabe adasinin Gassani hiikiimdar1 Cebele tarafindan isgal edilmeden once
Anastasius’a 6nemli miktarda vergi geliri sagladigin1 anlatir. Filistin’deki ordularin
komutant Romanus, Cebele’ye kars1 bir sefer diizenledi ve yogun catismalardan sonra
aday1 ele gecirdi. Ancak Bizansli tiiccarlara, orada Ozerk bir topluluk olarak
yasamalari, Hindistan’dan mal ihra¢ etmeleri ve imparator i¢cin diizenli gelir elde
etmeleri igin aday1 tekrar geri verdi.*’” Boylece Kizildeniz Yolu, Gassanilerle anlagsma
saglayan Bizans tarafindan kullanilmaya devam edildi. 5. yiizyilin ikinci yarisinda
yolun Onemi biraz azaldiysa da 6. ylizyilda, Iustinianus tarafindan desteklenen

Habesistanlilarin askeri miidahalesinin ardindan Giiney Arabistan’in Hiristiyanlastigi

47 Alois Musil, Arabia Deserta: A Topographical Itinerary (New York: American Geographical Society Oriental
Explorations and Studies, 1927), s. 552-553.

4% Steven E. Sidebotham, “Romans and Arabs in the Red Sea”, Topoi, Vol. VI/II (1996), s. 785-787; Mahmut
Kelpetin, Cahilive Déneminde Arabistan (Ankara: Fecr Yaymlari, 2022), s. 25.

476 Al-Nasarat, “Byzantine Maritime Trade in Southern Jordan: The Evidence from Port of Aila (Aqaba)”, s. 111.
41" Theoph. Khron. AM5990.
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520 yillindan itibaren yeniden canlandi.*’® Tustinianus’un Bizans siurlarmi askeri
acidan yeniden diizenlemesi, Karadeniz’den Kizildeniz’e kadar uzanan limes
Orientalis tizerinde dogrudan bir etkiye sahip oldu. Limes Orientalis, Ermenilere ve
Araplara ait olmak lizere iki kisma ayriliyordu. Karadeniz’den Firat Nehri’ne kadar
uzanan ilk bolim, magister militum per Armeniam (Armenia ordulari komutani)
olarak Sittas’in kontroliine verildi. Benzer sekilde, diger boliim limes Arabicus olarak
Iustinianus miimkiin oldugu kadar bir¢ok Arap kabileyi yoneten Gassani hiikiimdari
Haris b. Cebele’nin emrine verdi ve ona kral iinvanmim verdi.*”® Ayrica Filistin’i
(Palestina Tertia) kardesi Ebt Karib yonetiminde Gassanilere birakti. Cilinkii Ebl
Karib, hem bedevi Araplara hem de diismana karsi son derece enerjik goriindiigii igin
bolgeyi her zaman yagmadan korumustu. Procopius’a gore, degersiz ama yine de
Bizans’in Gassanilerle ittifakini glivence altina almak i¢in 6nemli olan bolgedeki genis
hurma bahgelerinden olusan bir araziyi lustinianus Ebx Karib’ten hediye olarak almay1
kabul etti.*®*® Bedevi Araplarin tehdidine ¢ok yakin olan Kizildeniz Yolu ve Akabe
ticaretinde efendileri Bizans’in ¢ikarlarim1 korumakla gorevlendirilen Gassaniler, bu
sayede Kizildeniz ticaretine katildilar. Ayrica Bizans igin Provincia Arabia’daki
Baharat Yolu'nun son noktasi olan Busrd’da vergi topladiklar1 gibi Kizildeniz’deki

Jotabe adasinda da topladilar.*®*

Kizildeniz Yolu, MS 4. yiizyildan 7. ylizyilin ortalarina kadar deniz ticaret
trafiginin en yogun oldugu donemdir. Ayn1 zamanda Hint Okyanusu’na, diger yandan
da Misir ve Suriye iizerinden Konstantinopolis’e dogru uzandigi dénemdir. Bu yogun
trafige Sasanilerin gemileri hakimken Bizans gemileri ikinci sirada yer aliyordu.
Ayrica Bizans’in miittefik oldugu Araplarin ve Habeslilerin gemileri de bu rekabete
katiliyordu. 5. ve 6. yiizyillara ait hagiografik eserler, Uzak Dogu’dan gelen baharat ve
tiitsi gibi maddelerin Cin ipegiyle birlikte Liibnan’daki Sur ve Sayda’ya, oradan da
Rodos ve Kiiciik Asya kiyilar1 iizerinden Konstantinopolis’e nasil gonderildigini
aktarirlar. Bu donem Bizans denizciliginin ve uluslararasi deniz ticaretinin en parlak
donemi oldu. Zira Kizildeniz Yolu, imparator Iustinus ve lustinianus donemlerinde

Bizans ve Sasaniler arasindaki ticari rekabetle zirveye ulasti. Her iki imparatorluk

“78 Shahid, BASIC, Vol. II/11, s. 29.

% Arce, “Romans, Ghassanids and Umayyads and the Transformation of the Limes Arabicus: From Coercive and
Deterrent Diplomacy Towards Religious Proselytism and Political Clientelarism”, s. 59.

“8 procop. Bell. 1. 19.

“8 Shahid, BASIC, Vol. II/11, s. 29-30.
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arasinda denizde veya karada dogrudan bir ¢atigma yasanmadi. Ancak Sasaniler, yerel
paganlar1 ve Yahudi Himyeri hiikiimdarlarin1 desteklemek i¢in Yemen’e sizmaya
calisirken Bizanshilar miittefikleri Hiristiyan Gassaniler ve Habesliler araciligiyla
Hiristiyan Himyerileri giiclii bir sekilde desteklediler.*®? Bizanshlar, 523 yilinda
Habeslilerden olusan ortak bir kuvvetle Himyerilere son vererek Yemen’i
Habesistan’a bagladilar. Ancak Sasaniler, kisa bir siire Yemen’i istila etmeyi
basardilar ve buraya Sasani krallar1 iilkeyi yoneten bir Himyeri vali atadilar. Bu da
bolgedeki Sasani niifuzunu artmasini sag:“:,rladl.483 Sasanilerin Giiney Arabistan’daki bu
hakimiyeti yine de Bizans’in Kizildeniz’deki faaliyetlerini tamamen engelleyemedi.
Kizildeniz’deki Iotabe adasindaki ipek ticareti rekabeti disinda Bizans’in Arabistan
Yarimadast ile Dogu Afrika kiyilar1 arasinda kalan dar bosluga kaymis olmasi

484 o 3 . . .
Bundan sonra Dogu ticareti, Basra Korfezi’ne ve kismen

muhtemel goriinmektedir.
de Arabistan’in giineyini ve kuzeyini birbirine baglayan “Hicaz Yolu’na” kaydi.
Ciinkii bu giizergah, Ozellikle Dogu Anadolu ve Mezopotamya’da Bizans ve
Sasanilerin devamli c¢atisma halinde olmasi sebebiyle daha fazla tercih edilmeye

485 - - - P
Bundan sonra Bizanslilar, Suriye’deki Gassani konfederasyonuna benzer

baslandi.
bir vassal bir yonetim kurmak yerine niifuz alanlarmi giineye dogru genisletmeyi
amaglayan diplomatik manevralarla yetindiler. Bu da basarili olmayinca ticaretin
akisimi glivence altina almak i¢cin Mekkelilerle anlasma yaptilar. Zira Mekke ticareti,
bu donemde yerelden uluslararasi bir ticarete doniismiisti. Bunun 6. ylizyilin
ortalarinda yasamis olan Hz. Muhammed’in biiyiik dedesi Hasim’in (6. 524) basarisi
oldugu artik kanitlanmustir. iki biiyiik giiciin Arabistan’daki ticaret yollarina ve
merkezlerine hakim olma miicadelesi durma noktasina gelmisti. Biiylik ticaret
yollarinin kavsaginda yer alan ve genisleyen Mekke, ticareti idare etmek icin ¢ok
elverisli bir konumdaydi. Ayrica Bizans imparatoru, Mekke tiiccarlari i¢in Suriye’yi
ziyaret ettiklerinde giivenli bir gegis sagladi. Imparator muhtemelen kendisine higbir
maliyeti olmayan ve en azindan Arabistan’daki baz1 6nde gelen sahsiyetler lizerindeki
niifuzunu artirmak amaciyla boyle bir imtiyaz vermisti.*®® Ciinkii Mekke gibi eski

ticaret sehirleri, Arap kervanlarin yani sira Avrupa’dan Dogu Cin’e kadar uzanan

82y Christides, “Milaha”, El, Vol. VI, s. 41-42.

“8 Dignas, Winter, Rome and Persia in Late Antiquity, s. 113.

“8 Bowersock, Throne of Adulis: Red Sea Wars on the Eve of Islam, s. 121.

485 Sahin Utku, Kizildeniz Cél, Gemi ve Tacir, S. 245.

8% Muhammad A. Shaban, Islamic History A New Interpretation A.D. 600-750 (A.H. 132), v. 1 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1971), s. 3-6.
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ticaret agiin da merkezi olmustu. Akdeniz ve Hint Okyanusu lizerinden gecen deniz
yollar1, bundan sonra Asya iizerinden Cin’e giden kara ticaret yollarina paralel olarak
kullanildi. Bununla birlikte Miisliiman tiiccarlar, uzun mesafeli ticaret i¢in yeni yollar
kesfettiler. Islom Devleti genisledikce farkli dinlerden, dillerden, geleneklerden
insanlar bir arada ticaret yaptilar ve bdylece sehirler bir kiiltiir sentezi olan kozmopolit

bir hale geldiler.*®’

Misliman Araplar, yerel unsurlardan o6grendikleri ticaret ve
denizcilik tecriibesini kendi birikimleriyle gelistirerek Orta Cag’in en biliyiik ticaret

faaliyetlerinin onciisii oldular.*®®
4. 2. Pazarlar

Arap pazarlar1 (sitk) veya panayirlar, islam &ncesi dénemde de vardi ve yil
icinde farkli zamanlarda kurulurdu. Insanlar ticaret igin bir pazardan digerine
giderlerdi. Bu pazarlar, Arabistan Yarimadasi’nin ¢esitli bolgelerinde kurulurdu. Arap
tiiccarlarin en sik ziyaret ettigi diger pazarlar Suriye, Irak ve Habesistan idi. Pazarlar
ayni zamanda sairler ve misyonerler i¢in de bir bulusma yeriydi. Misyonerler, bazi
kabileleri etkilemek ve dinlerini benimsetmek amaciyla kabilelerle temasa gegerlerdi.
Islam tarihi rivayetlerinde bahsedildigi gibi Hz. Muhammed, insanlar1 Islam’a davet

etmek icin bu pazarlara gidiyordu.*®®

Mekke’deki Kureysliler, sinirlar1 olmadiklar
devletlerden, kervanlarinin serbest¢e gegmeleri ve konaklamalari i¢in bazi imtiyazlar
almiglardi. Bizans ve Sasani imparatorluklarindan alinmis olan “Kayser ve Hiisrev
teminat1” yaninda Habesistan, Yemen, Necid, Gassani ve Lahmi hiikiimdarlariyla da
ticaret anlagsmalar1 bulunuyordu. Filistin’de Eyle ve Gazze limanlari, Suriye’deki
Busra ve Ezriatu’s-Sam ile Yemen’deki Sana, her yil ticaret icin gittikleri belli bash
sehirlerdi. Kureysliler, her yil hac dolayisiyla Mekke’ye gelenlerin yani sira Suriye,
Yemen, Habesistan, Misir ve iran’a yaptiklar seyahatler sayesinde dini, siyasi, askeri
ve kiiltiirel olarak tecriibe kazanmiglardi. Mekke cevresindeki ticaret ise agilis ve
kapanis tarithleri hacca gore ayarlanan panayirlarda yapiliyordu. Bu panayirlarin,

Arabistan’in ¢esitli yerlerinde kurulan panayirlarla da irtibati vardi,*®

%87 Irfan Shahid, “Exploring trade practice and market before and after the advent of Islam in Arabia”, JEEIR, Vol.
VI, No. 2 (2018), s. 13.

488 Sahin Utku, Kizildeniz Cél, Gemi ve Tacir, S. 245.

“89 Shahid, “Exploring trade practice and market before and after the advent of Islam in Arabia”, s. 9-10.

40 Fayda, Allah’m Kilict Halid b. Velid, s. 15-16.
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Ya’kubi (6. 905) Araplarin ticaret i¢in toplandiklari, mallarinin ve canlarinin
giivende oldugunu belirtigi ondan fazla pazardan bahseder. Bu pazarlar
Diimetiilcendel, Hacer, Suhar, Deba, Sihr, Aden, Sana ile Kureys’in yonettigi meshur
Ziilmecaz, Mecenne ve Ukaz’dir.*** Bizans ve Sasni imparatorluklar1 arasindaki ¢ol
sinirinda bulunan Dimetiilcendel, onu diger pazarlardan ayiran o6zelliklere sahipti.
Bunlardan biri tartigmali siyasi egemenligiydi. 1ki imparatorlugun Arap miittefikleri,
bu liderlik tizerinde hak iddia ederek aralarindaki rekabeti oldukg¢a tuhaf sekillerde
yﬁrﬁttiiler.492 Cahiliye doneminde kurulan pazarlar ve faaliyetleri hakkinda bilgi veren
Ibn Habib (6. 860) Gassanilerin ydnetici oldugu Diimetiilcendel pazariyla ilgili sunlart

aktarir:

Dumetiilcendel bu meshur pazarlardan biridir. Sam ile Hicaz arasindadir.
Rebiii’l-evvel ayimin basinda kurulur ortasina kadar siirer. Sonra ay sonuna kadar
yogunlugu azalarak devam eder. Sonra seneye ayni sekilde toplanmak iizere dagilird..
Kelb, Cedile ve Tay bu pazar yerine komsudur. Ibadiler galip gelince Ukeydir,
Gassaniler galip geldiginde ise Kundfe burayr sahipleniyordu. Ustiinliigii séyle
sagliyorlardi: Bir kral digerine bilmece soruyordu. Krallardan hangisi kendisine
sorulan bilmeceyi bilerek digerine iistiin gelirse digeri pazart ona birakiyor o da
diledigi gibi tasarrufta bulunuyordu. Kendi izni olmadan kimse orada bir sey
satamazdi. Kral neyi isterse onu satardi, ayrica kendisine bu mallarin osrii de

verilirdi.*®

Ticaret kervanlari, Dumetiilcendel ayrildiktan sonra Musakkar pazarina
gelirlerdi. Bu pazar, bir sonraki yil kurulmak {izere dagilirdi. Buraya Iranllar denizi
asarak mallariyla geliyorlardi. Bu pazarin yakininda yasayanlar Abdiilkays ve Temim
kabilesi  idi.  Panayirmm  sahipleri Temim  kabilesinden = Abdullah  b.
Zeydanogullarindandi. Onlar da meliklerin Dtmetiilcendel’de yaptig1 gibi kendi
bolgelerini kendi usullerine gore yoOnetiyorlardi. Burada ticaret yapanlardan osilir
aliyorlardi. Satis sekli ise dokunma (el-miildmese) ve mirlldanma (hemheme) seklinde
yapilirdi. Miilamese ima etmek anlamina gelmektedir. Nitekim satis yaparken

birbirlerine ima ile isaret ederek satis yaparlardi. Bu esnada karsilikli olarak

b ya’kubi, Tarihii’l-Ya kiibi, c. 1, s. 270-271.

492 Michael Bonner, “The Arabian Silent Trade: Profit and Nobility in the Markets of the ‘Arabs’”, Histories of the
Middle East, eds. Roxani Eleni Margariti, Adam Sabra and Petra M. Sijpesteijn (Leiden: Brill, 2010), s. 28.

%93 {bn Habib, Kitabii’I-Muhabber, s. 263-264.
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anlayisincaya kadar birbirleriyle konusmazlardi. Hemheme ise miisteri mali aldiktan

. . . . L. 494
sonra yalan iizerine yemin edilmemesi i¢in yapiliyordu.

Tay kabilesinin kollarindan Kelb ve Cedile, pazara komsuydular. Bunlardan
Kelb, Araplarin en varlikli kabilelerinden biri olup pazarda diikkanlar1 bulunuyordu.
Bolgede baskin bir kabile olan Kelb, pazarda koleligi Araplarin hepsinden daha fazla
uyguluyordu. Ancak Islam dini, kolelerin ve cariyelerin fuhusa zorlanmasini
yasakladiktan sonra®® Araplar, bu ticaretten uzak durdular.*® Dametiilcendel
pazarinin bir bagka Ozelligi, Arap siirinin gelismesi agisindan Onemli olan siir
yarismalariin yapilmasidir. Bu yarigmalar, diger panayirlarda oldugu gibi zamanin en

biiyiik sairi kabul edilen kimsenin hakemliginde diizenleniyordu.*®’

Islam oncesi Dmetiilcendel pazari, genellikle Gassan veya Kelb kabilesi
tarafindan yonetiliyordu. Islam fetihleri sirasinda Dmetiilcendel’in sahibi Ukeydir
adinda biriydi. Kafeli Hiristiyanlardi. Halid b. Velid, Ukeydir’i esir ald1 ve onu Hz.
Muhammed’e getirdi. Ukeydir Miisliman oldu. Hz. Muhammed ayrica kendisiyle
cizye karsiliginda anlasma yapti. Ancak peygamber vefat edince Ukeydir yapilan
anlagsmay1 bozdu ve Diimetiilcendel’den ayrilarak Hire’ye gitti. Orada bir yap1 insa etti
ve buraya Dumetiilcendel’in hatirast i¢in “Dime” ismini verdi. Hz. Ebt Bekir
halifeligi doneminde Ukeydir isyan etti. Halid b. Velid bu isyan1 bastirdi ve 630

yilinda Diime fethedildikten en sonra Ukeydir 6liimle cezalandirldi.**®

Arabistan’dan gelen kervanlarin ziyaret ettigi diger Gassani pazari, Dogu’daki
en Onemli pazarlardan birisi olan Busrd idi. Nabatiler tarafindan kurulmus ve
Provincia Arabia’nin bagkenti haline gelmisti. Ayn1 zamanda Roma’nin III. Kyrene
(Cyrenaica) lejyonunun karargahiydi. Sirhan Vadisi’nin kuzeybatisinda dogrudan bir

giizergdh lizerinde yer aliyordu ve Arabistan’in i¢ kesimlerine erisimi

“* [bn Habib, Kitabii'I-Muhabber, s. 265.

% Bkz. Nir Siresi, 24/33: “Evlenme imkdm bulamayanlar, Allah lutfundan ihtiyaglarmi giderinceye kadar
iffetlerini korusunlar. Bedelini 6deyerek hiir olmak isteyen kole ve cariyelerinizin -kendilerinde hayir goriirseniz-
tekliflerini kabul edin. Allah’mn size verdigi maldan da onlara verin. Namuslu yasamak isterlerse, diinya hayatinin
gecici menfaatini elde etmek i¢in cariyelerinizi fuhus yapmaya zorlamayin. Kim onlar1 zorlarsa, bilsinler ki boyle
zorlanmalarindan sonra onlara Allah rahmet ve magfiretiyle muamele edecektir. Bilinsin ki Allah onlarin
zorlamalar1 sebebiyle bagislayicidir, esirgeyicidir.”

% Said Efgani, Esvakii’l-Arab fi’I-cahiliyye ve l-Isldm, 2. bs. (Dimagk: Darii’l-Fikr, 1960), s. 236-237.

7 Murat Saricik, “Cahiliye Déneminde Arap Yarimadasi Panayirlari”, Sileyman Demirel Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 31 (2013), s. 114.

%8 Said Efgani, Esvakii'l-Arab fi’I-cahiliyye ve’l-Islam, s. 237; Belaziiri, Fiitithul-Biilddn, s. 70-72.
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kolaylastiriyordu.*®® Bizans’in Arabistan eyaletinin baskenti olan zengin ve miireffeh
bir sehirdi. Genis ve verimli bir ovada yer alan bu sehir, hayvan iirlinlerini satmak ve
tahil, yag, sarap ve mamul mallar almak igin gelen bedeviler igin 6nemli bir pazar
gorevi gé'm'jyordu.500 Busrda’nin asil 0nemi ise yirmi bes giin siliren pazarinin
uzunlugudur. Bunun nedeni Baharat Yolu’'nun son noktasinda olmasindan
kaynaklanmaktadir. Pazar, siiresi otuz ya da kirk giine ¢iktig1 i¢in Emeviler doneminde
de onemini korumustur. Mekke’nin Arabistan’in kervan sehri olarak yiikselmesiyle
Busra, Mekkelilerin ve kervanlarinin son durag: haline geldi. Islom kaynaklarina gore,
Hz. Muhammed c¢ocukken amcast EbG Talib ile esi Hatice’nin kervanlarina onciiliik
ederken iki kez Busra’y1 ziyaret etmisti. Bu ziyaretlerden biri sirasinda Busra
manastirinda rahip Bahira ile tanistig1 sdylenir. Héris b. Cebele yonetimindeki baglica
Gassani eyaleti olan Provincia Arabia’nin baskenti olan Busra, hanedanin sonuna
kadar Gassaniler i¢in kilit bir sehirdi. Buradaki pazarin sahipleri olarak Gassaniler,
Bizans i¢in hareket ediyorlardi.®®™ Busrd’ya gelen kervanlardan vergi (harac)
aliyorlardi. Bagka bir deyisle, Busrda’nin c¢evresini ve ona giden yollar1 kontrol

ediyorlardl.502

Bu donemde en biiyiik pazar, 6. yiizyilin sonlarinda Arabistan’in her yerinden
tiiccarlar1 ¢eken bir ticaretin merkezi haline geldigi Mekke’deki hac merkeziydi. Hz.
Muhammed’in kendisi de bir tiiccard: ve ilk halife Hz. Eba Bekir de dahil olmak tizere
pek c¢ok taninmis ilk Miisliimanlar ticaretle ugrasmisti. Peygamberin gelenekleri olan
ilk hadisler, diiriist ticaretin devlet hizmetinden daha faziletli oldugu ve zengin
tiiccarin toplumun temel diregi olarak goriildiigli yoniindedi. Miisliiman cografyacilar
bir sehri tarif ederken cami ve carsilardan, bunlarin genisliginden, refahindan ve
satilan farkli tiirdeki mallardan bahsederler. Onlar i¢in sehrin gorkemli yapilarindan
ziyade ticareti baslica ilgi kaynagiydi. Ayn1 zamanda Miisliiman halk arasinda saygi
duyulan fakihler ve kadilar da devlet memurlar1 veya ordu siiflarindan degil tiiccar
siifindan geliyordu. Dolayisiyla sehrin planlamasinda bu sinifin ihtiyaglarinin ve

Miisliiman sehrinin ticari unsurlarinin 6n plana ¢ikmasi kaginilmazdi. Bu durum en

4% Daniel T. Potts, “Trans-Arabian Routes of the Pre-Islamic Period”, The Arabs and Arabia on the Eve of Islam,
ed. F. E. Peters (London-New York: Routledge, 1999), s. 53.

50 Hovyland, In God's Path the Arab Conquests and the Creation of an Islamic Empire, s. 44.

%0 Shahid, BASIC, Vol. II/11, s. 37.

%02 Michael Lecker, “The Levying of Taxes for the Sassanians in Pre-Islamic Medina (Yathrib)”, Jerusalem Studies
in Arabic and Islam, Vol. XXVII (2002), s. 119.
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¢ok pazarlar igin gegerli oldu. Ozetle “klasik polis’in Islam sehri medineye doniisiimii

uzun vadeli sosyal ve ekonomik degisimlerin tiriinii idi.”*

%% Hugh Kennedy, “From Polis to Madina: Urban Change in Late Antique and Early Islamic Syria”, Oxford
Journals, No. 106 (February 1985), s. 24-26.
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SONUC

Araplarin Bizans Imparatorlugu ile iliskilerini dogru bir sekilde anlamak igin
oncelikle Sasaniler ve Arap miittefikleri ile bedevilere karsi dogu smirlarim
savunmadaki rollerini anlamaliyiz. Ancak 6. yiizyilldan itibaren Bizans’in dogu
siirlarint savunma sorumlulugunun o6ncelikle Arap konfederasyonlarina birakildigi
cogunlukla goz ardi edilmektedir. Bunlar arasinda en dnemlisi, Islim kaynaklarmimn
Gassaniler olarak tanimladigi Cefne hanedani tarafindan yonetilen Gassani

konfederasyonuydu.

Bizans ve Sasani imparatorluklarinin smirlarindaki Araplar, 6zellikle Uzak
Dogu mallarin1 Akdeniz diinyasina getiren deve kervanlarinin yiiriitiilmesi ve
rehberlik edilmesi hususundaki rolleri her iki imparatorlugun dikkatini ¢ekmisti. Ayni1
zamanda askeri giiclerinin de farkina vardiklari i¢in bundan sonra Arap kabileleriyle
ittifak yaptilar. Bizans’in Arap miittefikleri, kabile reisleri imparatorlar tarafindan
phylarch olarak taninan ve rakipleri Sasaniler ile miittefikleri olmayan Arap
kabilelerinin akinlarina karsi smirlart korumast i¢in para yardimi yapilan
konfederasyonlardi. Bizans’1n ittifak kurdugu bu Arap konfederasyonlarinin ilki geg 3.
yiizyll ve erken 4. ylizyillda Tenthiler oldu. Tenthilerin gerilemesiyle birlikte asil
miittefik 5. ylizyilda Selihiler oldu. Ancak baglangigta onlara bagli olan Gassanilerin,
aralarinda ¢ikan anlagmazlik nedeniyle hakimiyetlerine son vermesinin ardindan 6.

yiizyilda Bizans’in yeni miittefiki oldular.

Bizanshlar1 dogudaki ¢6l smirlart boyunca savunma amaciyla Gassanilerle
miittefik olmaya iten faktorler arasinda cografya da vardi. Zira gocebe veya yari
gocebe Araplar, ¢ol kosullarinda Bizans askerlerinden daha rahat hareket ediyorlardi.
Boylece Suriye bozkirlarini Bizanslilar igin diizenleyen Gassaniler, yerlesik
topraklarin sinirlart boyunca gogebe bir yasam siiren Arap kabilelerinin olusturdugu
bir konfederasyonun liderleri oldular. Bizans imparatoru Iustinianus, bedevi Araplari
uzaklastiran siir bolgesi “limes Arabicus” daha sonra “strata Diocletiana” adini alan
siir bolgesinin yonetimini Gassani hiikkiimdar1 Haris b. Cebele’ye birakti ve kendisini
kral olarak adlandirmasina izin verdi. Bundan sonra Haris b. Cebele herhangi bir
diikten daha giigliiydii. Dolayisiyla eylemleri imparatorlugu savasa siiriikleyebilirdi.

Nitekim Oyle oldu. Héaris b. Cebele ve Lahmi hiikiimdari III. Miinzir arasinda strata
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Diocletiana’nin etrafindaki bazi meralarin miilkiyeti konusunda ¢ikan anlagsmazlik
Bizans ve Sasaniler arasinda savaslara neden oldu. Cinkii Bizans’in Gassanileri
Suriye’deki en biiylik miittefiki olarak desteklemesine karsin Sasaniler de Hire’deki

Arap hanedan1 Lahmileri destekliyordu.

Gassanilerin  kurucusu, Yemenli Kahtanilerin Kehldn koluna mensup
“Matissema” lakabiyla taninan Amr b. Amr Miizeykiyd'nin soyundan gelmektedir.
Dolayisiyla Arab-1 Aribe’dendirler. Yemen’deki Me’rib Seddi’nin yikilmasina neden
olan Arim selinden sonra ailesiyle ve aralarinda Gassanilerin mensup oldugu Ezd
kabilesinden bir grupla yeni bir yurt aramak amaciyla kuzeye gog ettiler. Rivayetlere
gore ilk olarak Akk ve Esarilerin yurdu olan Tihadme’deki “Gassan suyu” olarak
isimlendirilen yerde bir siire kaldiktan sonra farkli yerlere dagildilar. Gassanileri
olusturacak olan grup, Cefne b. Amr liderliginde Suriye’ye go¢ etti. Bu nedenle
“Cefneogullar1” olarak da bilinirler. Suriye’de hakimiyet kuran Gassanilerin 6nemli iki
merkezi Golan’daki Cabiye ve Havran’daki Busra oldu. Gassanilerin en ihtisamli
donemi, Haris b. Cebele (MS 528-569) donemi olmustur. Haris b. Cebele’den sonra
yerine gecen oglu Miinzir b. Haris (MS 569-582) doneminde ise Gassanilerin sinirlart,
Arabistan eyaletinin neredeyse tiim bolgelerini kapsiyordu. Aslinda Bizanslilar, basta
limesler olmak iizere Suriye’nin Araplara birakilmasinin dogru bir ¢dziim olmadigini
biliyorlardi. Bu yiizden Gassanilerin tamamen bagimsiz ve gii¢lii bir devlet olmasina
izin vermediler. Ancak ayni anda batida Germenler, Slavlar ve Avarlar, doguda
Sasanilerle miicadele etmeye giicli yetmeyen Bizans’in, dogu sinirlariin ve ticaretinin
giivenligi de Gassanilerin bolgedeki varligina bagliydi. Bizans imparatoru lustinianus
bunun farkinda idi. Ancak kendisinden sonra tahta ¢ikan imparatorlar, Gassanilerle
olan ittifaki siirdiiremediler. Islam fetihlerinden 6nce Bizans imparatorlari, Arap
miittefiklerine verilen yardimi durdurmasiyla birlikte Gassaniler dagilmaya baglamisti.
Bunun sonucunda ise aradaki tampon bodlge ortadan kalkmis ve Bizans’in dogu
sinirlart savunmasiz kalmisti. Bunu goren Sasaniler, Antik Cag’in son biiyiik savasi
olarak bilinen 602-628 arasindaki savaslar dizisinde Dimask ve Kudiis’i ele gegirerek
Gassanilerin  Suriye’deki hékimiyetine son verdiler. Buna ragmen Gassani
konfederasyonuna bagli Arap kabileleri Bizans’a sadik kalmaya devam etmislerdi.
Zira Dogu’yu geri almak i¢in Sasanilerle yapilan savaslarda Heraclius’un ordusunda

savastilar. Imparator Heraclius’un yeniden onlarla ittifak yapmasimnin ardindan dogu

143



siirlart giivence altina alinmis ve Kudiis ile Suriye tekrar ele gecirilmisti. Ancak bu
sirada Arap yarimadasinda yeni bir gii¢ olan islam ordular1 ortaya ¢ikmusti. Gassaniler
bu sefer Miisliimanlara karsi yapilan savaslarda Bizans’in ordusunda yer aldilar. 629
yilinda Miite Savasi’nda, Miisliimanlarin ordusuna kars1 galip gelmislerdi. Ancak bu
ilerleyisleri ¢cok kisa siirdii ve nihayetinde 636’da Yermiik’te agir bir yenilgiye
ugradilar. Bundan sonra Miisliiman Araplar, hizla ilerleyerek hem Bizans’in hem de
miittefikleri Gassanilerin bolgedeki varligina tamamen son verdiler. Miisliimanlarin
ilerleyisi sirasinda Gassaniler de dahil olmak tizere miittefik Arap kabileleri, Bizans
ordusunda savagmisti. Ancak foederati sisteminin eski haline getirilmedigi de agiktir.
Gassanilerin ve diger Arap kabileleri, Misliman Araplara ve Sasanilere karsi

savagsmaya kendilerinin karar vermis oldugu anlasilmaktadir.

Bizans’in etkisiyle Hiristiyanligi benimseyen Gassaniler, Haris b. Cebele
doneminde miafizit inancin1 Suriye’de yeniden canlandirmislardi. Aralarinda Siiryani
piskopos Yakub el-Berdai’nin de bulundugu ¢ok sayida miafizit piskoposun doguya
atanmasini saglayarak miafizitligin yayilmasina Onciiliikk etmislerdir. Boylelikle
Gassaniler, hem giiclerinin biiyiikliigii hem de farkli bir Hiristiyan mezhebinin taraftari
olarak Bizans’in diger Arap miittefiklerinden ayrilmisti. Ancak Gassaniler tarafindan
benimsenen miafizitligin artmast ve daha sonra Suriye kilisesinin bagimsizligini
kazanmas1 Kadikdy inancini benimseyen imparatorluk yoOnetimiyle sorunlar
yasamasina neden oldu. Bizans tarafindan hiikiimdarlarma verilen “phylarch” gibi
tinvanlar artik verilmedi. Bizanslilarin destegini ¢ekmesi {izerine bagimsizlik
diisiincesinde olmayan Gassaniler, imparatorluk yonetimine karst ayaklanmaya
baslamiglardi. Bizans ise Sasanilerin isgali ve ardindan gergeklesen Islam fetihleriyle
sadik miittefikinin Onemini anlayacakti. Bu ylizden Gassanilerle yeniden anlagma
saglamislardi. Ancak hizla ilerleyen Islam ordularmni durdurmak icin artik cok gec

olmustu.

Gassaniler, kurduklar1 yakin iliskiler sonucunda Bizans kiiltiiriiniin etkisi altina
girmislerdi. Bunun sonucunda Arap ve Bizans medeniyetinin izlerini tagtyan mimari
eserler ortaya koymuslardir. Gassanilerin en meshur yapisi, Haris b. Cebele tarafindan
Hiristiyan Suriye Araplari arasinda saygi duyulan bir din adami Aziz Sergius’un
mezarinin bulundugu Rusafe’de yaptirdigi kilisedir. Héris sehri surlarla cevlemis,

kendisinden sonra yerine gecen oglu Miinzir b. Haris de sehre su ulastirmak igin
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sarniglar insa etmistir. Boylece bundan sonra “Sergiopolis” olarak adlandirilmistir.
Rusafe’deki bu kilise ve buradaki Aziz Sergius’un mezari, Gassaniler ile Hiristiyanlik
dini arasindaki iligkinin en 6nemli arkeolojik kanitlardir. Gassanilerin en ihtisamli
yapilar1 ise saraylardi. Nitekim bu saraylar, edebiyat ¢evresini cezbeden zenginlige
sahiplerdi. Gassani saraylari, Emevi saraylarinin yiikselisinden dnce Arap siirinin en
onemli merkezleriydi. Gassani prenslerinin sairleri, miizisyenleri ve sanat¢ilart himaye
etme gelenegini, Emevi halifeleri Sam’daki saraylarina o6rnek almislardir. Emevi
halifeleri ayni zamanda saraylarinda Gassanilerden gelenleri gorevlendirmistir.

Emevilerin devlet kurumlarindaki Bizans etkisinin nedeni Gassaniler idi.

Gassaniler, Suriye’de sehirler, kasabalar kurmus; saraylar, kiliseler, kopriler
insa etmis ve sarniglar 1slah etmislerdir. Ayrica sulama tekniklerini de beraberlerinde
getirmislerdi. Buna gore onlarin gogebe degil yerlesik bir kabile oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Islim kaynaklari, Gassanilerin yerlesik bir kabile olarak tamimlarlar.
Gassanilerin sarayinda bulunan meshur sahabi Hassan b. Sabit’in siirlerinde de bunu
gorebilmek miimkiindiir. Bununla birlikte Gassaniler, yerlesik kabilelerin yani sira
bedevilerin de bulundugu genis bir konfederasyondu. Bu nedenle 6zellikle Bizans
kronikleri, onlarin Bizans ile ittifak kurup Hiristiyanlii benimsemelerine kadar

gocebe veya barbar olarak aktarmiglardi.
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EKLER

1. Gassani Hukiimdarlar:

1) Cefne b. Amr (MS 220-265)

2) Amr b. Cefne (MS 265-270)

3) Sa’lebe b. Amr (MS 270-287)

4) Haris b. Sa’lebe (MS 287-307)

5) Cebele b. Haris (MS 307-317)

6) Haris b. Cebele (Ibn Mariye) (MS 317-327)
7) Miinzir b. Haris (MS 327-330)

8) Eyhem b. Haris (MS 327-330)

9) Miinzir el-Asgar b. Haris (MS 327-340)
10) Nu’man b. Haris (MS 327-342)

11) Amr b. Haris (MS 330-356)

12) Cebele b. Haris (MS 327-361)

13) Cefne b. Miinzir (MS 361-391)

14) Nu’man b. Miinzir (MS 361-362)

15) Nu’man b. Amr b. Miinzir (MS 391-418)
16) Cebele b. Nu’man (MS 418-434)

17) Nu’man b. Eyhem (MS 434-455)

18) Haris b. Eyhem (MS 434-456)

19) Nu’man b. Haris (MS 434-453)

20) Miinzir b. Nu’man (MS 453-472)
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21) Amr b. Nu’man (MS 453-486)

22) Hucr b. Nu’man (MS 453-465)

23) Haris b. Hucr (MS 486-512)

24) Cebele b. Haris (MS 512-529)

25) Haris b. Cebele (MS 528-569)

26) Miinzir b. Haris (MS 569-581)

27) Ebti Kerb Nu’man b. Haris (MS 570-582)
28) Nu’man b. Miinzir (MS 581-583)

29) Haris b. Haris (MS 583-?)

30) Nu’man b. Haris Ebl Kerb (MS 583-?)
31) Eyhem b. Cebele (MS ?-614)

32) Miinzir b. Cebele (MS 614-?)

33) Serahil b. Cebele (MS ?-618)

34) Amr b. Cebele (MS 618-628)

35) Cebele b. Haris (MS 628-632)

36) Cebele b. Eyhem (MS 632-638)
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4. Gassanilerin Antik Yerlesimleri
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