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Yakin Déonemde Yunanistan Dis Politikasinin ABD ile iliskileri

Kapsaminda Doniisiimii
OZET

Tiirkge literatiirde Yunanistan dis politikasina dair calismalar, daha ¢ok Ege Adalari
ve Kibris iizerinedir. Yunanistan’in ABD ile iliskileri iizerine Tiirk¢e ¢alismalar kisithidir.
Literatiirdeki bu eksiklige katki olarak caligmada; Yunanistan dis politikasinda ABD ile
iligkileri kapsaminda yasanan doniisiim anlatilmistir. Calismanin amaci; Yunanistan dis
politikasinda ABD etkisini arastirmaktir. Yunanistan’da Kibris Barig Harekati ile zirve
yapan anti-Amerikanizm yerini, stratejik ortaklik siireci ile birlikte ABD ile yakin
partnerlige birakmistir ve bu doniisiim; Yunanistan’in Avrupa Birligi, Rusya ve Tiirkiye
iligkileri iizerinden agiklanmigtir. Yunanistan’in bu ii¢ organizasyon/iilke ile iliskilerinde
ABBD etkili olurken, Yunanistan’in bu ii¢ organizasyon/iilke ile iligkileri de Yunanistan’in
ABD dis politikasini etkilemistir. Yunanistan’in anti-Amerikanizmden yakin dénemde ABD
ile stratejik ortakliga kadar gecirdigi siire¢ igerik analizi yontemi ile degerlendirilmistir.
Dontisiim stirecinden ¢ikan sonucgla birlikte, Yunanistan’in degismeyen dostlar1 degil
degismeyen ¢ikarlar1 oldugu, ¢alismanin hipotezidir. Tezin ilk boliimiinde, dis politikaya
iliskin temel bilgiler verilmistir. ikinci bdliimde, Yunanistan-ABD iliskileri tarihsel olarak
agiklanmistir. Ugiincii boliimde sirastyla; ABD iliskilerindeki degisim AB, Rusya ve
Tiirkiye kapsaminda incelenmistir. Yunanistan-Avrupa Birligi iliskilerinin Yunanistan-
ABD iligkilerine etkisi, Yunanistan-ABD iligkilerinin Yunanistan-AB iligkilerine etkisi
degerlendirilmistir. Yunanistan-Rusya iliskisi ile Yunanistan-ABD iligkisinin karsilikli
etkilesimi incelenmistir. Ugiincii boliimiin son baslhiginda, Yunanistan-Tiirkiye iliskileri
Ozelinde Yunanistan’in ABD iliskileri degerlendirilmistir. Yunanistan’da  anti-
Amerikanizmin zirve yaptig1 Kibris Barig Harekati’ndan, yakin dénemde Yunanistan-ABD
askeri ortakligina uzanan, Yunanistan dis politikas1 doniisiimii agiklanmistir. Calisma ile

literatiirdeki Yunanistan-ABD iligkilerindeki degisim konusu eksikligine katki saglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Yunanistan, Yunanistan Dis Politikasi, Yunanistan-ABD Tliskileri



The Recent Transformation of Greece’s Foreign Policy in the Context of Its

Relations with the USA
ABSTRACT

In the Turkish literature, studies on Greek foreign policy are mostly focused on
the Aegean Islands and Cyprus. Turkish studies on Greece's relations with the United
States are limited. As a contribution to this gap in the literature, this study describes the
transformation in Greek foreign policy in the context of its relations with the United
States. The aim of the study is to investigate the US influence on Greek foreign policy.
The anti-Americanism in Greece, which peaked with the Cyprus Peace Operation, has
been replaced by a close partnership with the United States with the strategic partnership
process, and this transformation is explained through Greece's relations with the
European Union, Russia and Turkey. Greece's relations with these three
organizations/countries have been influenced by the United States, while Greece's
relations with these three organizations/countries have influenced Greece's foreign policy
towards the United States. The process of Greece's foreign policy from anti-Americanism
to its recent strategic partnership with the United States was evaluated through content
analysis. The hypothesis of the study is that Greece has unchanging interests, not
unchanging friends, as a result of the transformation process. In the first part of the thesis,
basic information on foreign policy is given. In the second chapter, Greece-US relations
are explained historically. In the third chapter, the changes in US relations are analyzed
in the context of the EU, Russia and Turkey. The impact of Greece-European Union
relations on Greece-US relations and the impact of Greece-US relations on Greece-EU
relations were evaluated. The interaction between Greece-Russia relations and Greece-
US relations is analyzed. In the last section of the third chapter, Greece's relations with
the US are evaluated in the context of Greece-Turkey relations. The transformation of
Greek foreign policy from the Cyprus Peace Operation, when anti-Americanism peaked
in Greece, to the recent Greek-US military partnership is explained. The study contributes
to the lack of literature on the changes in Greece-US relations.

Keywords: Greece, Greek Foreign Policy, Greece-USA Relations



ON SOz
Bu yiiksek lisans ¢caligmasinda, yakin donemde Yunanistan dis politikasinin ABD
ile iligkileri baglaminda yasadigi doniisiim incelenmistir. ABD ile iliskilerinin,
Yunanistan’in uluslararasi kararlarina etkisi arastirilmistir. Yunanistan dis politikasinda
doniisiimiin yaganmasinda etkisi olan Avrupa Birligi, Rusya ve Tiirkiye basliklart
tizerinde durulmustur. ABD’nin; Yunanistan-AB, Yunanistan-Rusya, Yunanistan-
Tirkiye ikililerinin iligkilerine etkisi incelenmistir. Dis politika ¢cok yonlii incelenmesi
gereken bir disiplin oldugu i¢in Yunanistan’in Avrupa Birligi, Rusya ve Tiirkiye ile
iligkilerinin ABD ile iligkilerine etkisi de incelenmistir. Yunanistan’in Anti-
Amerikanizmden ABD ile yakin askeri ortakligina giden siireg, tezin arastirma konusu
olmustur. Yunanistan, ortak bir dini paylastig1 Rusya ile yakinligini ABD’nin etkisi ve
Rusya’nin revizyonist politikalariyla azaltmistir. Rusya ile yakin iliskilerde olan
Yunanistan’in 2022 yilindan sonra Rusya’ya sert bir tavir aldig1 goriilmiistiir. Caligma ile
birlikte, real politik s6z konusu oldugunda Yunanistan’in kiiltiirel baglarini bir kenara
birakabilecegi ve kendi ¢ikarlarina en uygun kararlar1 alacagi, Amerikan diismanligindan
ABD ile stratejik partnerlige gecebilecegi goriilmiistiir. Donemin kosullarma gore
devletlerin ¢ikarlarina uygun hareket etmek icin dis politikalarini degistirebilecekleri

Yunanistan 6rnegi iizerinde agiklanmaya ¢alisilmistir.

Tez calismamda ve her zaman yanimda olan yol arkadagim Umut’a, canim
anneme, kiymetli desteklerini esirgemeyen sevgili hocam Sayin Dog. Dr. Pnar YURUR’
e, calismamda bilgi ve yardimlarini esirgemeyen danigman hocam, Saym Dog. Dr. Serdar
YILMAZ’ a en igten tesekkiirlerimi sunarim. Bu ¢alismanin, yakin dénem Yunanistan
dis politikasi ¢alismak isteyen herkese nagizane bir katkida bulunmasi dilegimle,

Gizem Karakus Yildiz
07.06.2024-Mugla
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GIRIS

Di1s politika; devletlerin diger devletlerle iliskilerinde karar alirken kullandig:
yontemlerin biitiiniidiir. Devletlerin dis politikalarinin kapsamli bir sekilde irdelenmesi
icin dis politika analizi, dis politikanin altinda tek basina bir ¢aligma alani yaratmustir.
D1s politika analizinde, dis politika kararlarinin kimler tarafindan, hangi sebeplere baglh
olarak alindigina dair inceleme yapilir. Yunanistan’in dis politikasindaki doniigiimiiniin
irdelenecegi bu ¢alismada dis politika analizi yapilacagindan, dncelikle genel anlamda
dis politikay1 etkileyen faktorler, karar alma siireci, dis politika stratejileri ve araglari
anlatilacaktir. Daha sonra Yunanistan’in dis politika karar alma siirecinden, dig

politikasini etkileyen faktorlerden bahsedilecektir.

Yunanistan’in dis politikasindaki doniisiimii agiklanirken, Yunanistan’in ABD ile
iligkileri, baslangicindan itibaren kisaca anlatilacaktir. Yunanistan’da anti-
Amerikanizmin zirve yaptig1 Kibris Barig Harekati’ndan, ABD ile stratejik ortakliga
giden siire¢ asamalariyla agiklanacaktir. Doniisiim siireci; Avrupa Birligi, Rusya, Tirkiye
Ozelinde ii¢ alt bashikta analiz edilecektir. Avrupa Birligi bashginda, ABD’nin
Yunanistan-AB iligkilerine, AB’nin Yunanistan-ABD iliskilerine nasil etki ettigi
incelenecektir. Ikinci olarak, Yunanistan-Rusya iliskilerinde ABD etkisi ve ABD’nin
Yunanistan-Rusya iliskilerine etkisi agiklanacaktir. Rusya ile ortak kiiltiirel baglar1 olan
Yunanistan’in, Rusya’nin 2014 yil1 sonrasi izledigi revizyonist politikalara tepkisinin ne
oldugu incelenecektir. Yunanistan ve Rusya’nin yakin olan iligkilerinin gegirdigi
doniistimiin, ABD iliskilerine yansimasi analiz edilecektir. 2014 yilinda Rusya’ya
yaptinmlar uygulanirken Rusya ile iletisimin koparilmamasin1 talep eden
Yunanistan’dan, Rusya ile baglarin1 koparma noktasina gelen Yunanistan’a gegis
stirecinde; Yunanistan dis politikasinin doniisiimii detaylandirilacaktir. Son baslik olan,
Tiirkiye ile iliskilerinde ABD etkisine daha genis yer verilecektir. Ciinkii Yunanistan’da
Amerikan diismanliginin zirve yaptigi Kibris Barig Harekati’nin basrolii ve Yunanistan’in
tarihsel olarak rekabet duygusu besledigi iilke, Tiirkiye’dir.

Calismanin sonunda tezin hipotezi de olan; devletlerin dostluklarinin ya da
diismanliklarinin gecici oldugu, 6nemli olanin ¢ikarlar1 oldugu sonucuna, Yunanistan ve

ABBD iligkilerinin dontistimii perspektifinde ulagilmis olunacaktir.



BIiRINCI BOLUM
DIS POLITiKA STRATEJILERI VE YUNANISTAN DIS
POLITIKASINDA KARAR ALMA SURECI

1.1. DIS POLITIiKAYI ETKILEYEN FAKTORLER

Klasik ve temel tanimi ile uluslararasi sistemde bir aktor tarafindan yiiriitiilen
resmi dig iliskilerin toplami olan dis politika karmagik bir yapiya sahiptir. Dis politika;
devletlerin, kurumlarin ve milletlerin siirekli degisen dinamiklere sahip iliskilerini ifade
eder. Bu dinamikler tarihsel ve anayasal pratikler tarafindan sekillenir. Dis politika
yapicist sadece devlet olarak algilansa da genis perspektifte; liderler, biirokratlar,
askerler, lobiler, diisiince kuruluslari, organizasyonlar ve siradan vatandaslardir. Dis
politika yapicilar iilkelerinin bekalar1 i¢in savas, barig, refah gibi hayati konularda da
karar verirler. Disg politikada karar verme asamasinda dis politika yapicilari i¢ politika ile
dis politika arasinda gelip giderler. Bunu yaparken de diplomasi, yaptirimlar ve yeni
medyay1 ara¢ olarak kullanirlar. Dis politika bir liderin ¢ocukluk yasantisindan
uluslararasi sistemin 6zelligine kadar pek ¢ok etmenden etkilenerek olusur. Dis politikay1

etkileyen faktorler incelenirken bakis agilar gii¢ lizerinden sekillenmektedir.

Gli¢ tlizerine sekillenen yaklagimlarin ilki; gercekci yaklasimdir. Gergekei
yaklasimda, uluslararasi sistem anarsik bir yapiya sahip oldugu icin her devlet kendi
cikar1 pesinde kosar, giiclerini maksimum seviyeye ulastirmaya c¢alisir. Bu nedenle
gercekei yaklagimda, uluslararasi sistemde is birligi degil catisma hakimdir. Gergekgi
yaklasimda dis politikay: belirlemede gii¢ dengesi (balance of power) ilkesi etkilidir. Bu
ilkeye gore devletlerin hayatta kalabilmesi ve giiclii devletlerin tehditlerinden
korunabilmesi i¢in askeri kapasitelerini arttirmalar1 gerekmektedir. Askeri kapasitelerini
arttirmalarina i¢ dengeleme denirken, devletlerin tehditlere kars1 bir araya gelerek ittifak
kurmalar1 ise dis dengelemedir. Gergekci yaklasimda dis politika belirleme siireci
karmagik degildir. Klasik anlayisla tiim devletlerin benzer siireglerden gectigini ve benzer
siireclerde benzer kararlar aldiklarini savunurlar. Dis politika belirleme siirecini etkileyen
faktorleri derinine inmeden yiizeysel olarak degerlendirirler. Soguk Savas donemi
ortalarinda klasik gercekci yaklagim doniiserek yeni gercekei yaklasimi olusturmustur.
Yeni gergekei yaklasimda Waltz 2000 yilinda yazdig: “Structural Realism After Cold

War” adli caligmasinda devletlerin kendini koruma (self-help) ilkesinin 6nemli oldugunu
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ve gii¢ dengesinin hala devletler tarafindan belirlendigini yazmistir. Waltz’un devletlerin
stirekli gii¢ artirmasina yonelik goriisiinii Mearsheimer giivenlik ikilemine yol agtig1 i¢in
elestirmistir. Siirekli giiclerini maksimize etmeye c¢alisan devletler, diger devletler icin
tehdit olusturdugu i¢in ikileme yol acarak giivenliklerini tam olarak
saglayamamaktadirlar. Giig {izerine sekillenen yaklasimlarin ikincisi ise; giicli maddi bir
ara¢ olarak degerlendirerek, dis politika amaglarina ulasmada tek araci giic olarak
gormektedir. Giig, stirekli arttirilmast gereken maddi bir dis politika aracidir. Maddi
olarak gii¢ ise; askeri giicii, ekonomik kaynaklari, bilimsel ve teknolojik imkanlari,
toplumsal siyasi yapiy1 ifade eder ve tamamen somuttur. Dis politikayr etkileyen
faktorlerden giice somut olarak yaklasan bu anlayista giiciin 6l¢lilememesi sorunsali
mevcuttur. Ulkelerin gii¢lerine gore siralanmasi pek kolay degildir.

Ucgiincii yaklasim ise giiciin etki alan1 olarak kullanilmasma odaklanir. Giiciin
iliskisel yonii kapsaminda kontrol ve etki kavramlar1 6nemlidir. Kontrol kavraminda giic,
kars1 tarafin istenilen yonde kontrol altinda tutulmasini saglayan bir unsurdur. Etki
kavramu ise, kars1 tarafin istenilen yonde harekete gegirilmesini, yonlendirilmesini ifade
eder. Etki pozitif ya da negatif yonlii olabilmektedir. Pozitif etkiler; ikna ve 6diillendirme
agirlikli iken negatif etkiler zorlayici, cezalandirici yontemlerdir. Dis politikada etki aract
olarak giice en iyi 6rnek ABD’nin tutumudur. ABD ikna etmek istedigi iilkelere karsi
giiclinii, onlara askeri-mali yardimlar yaparak kullanmaktadir. Bu sekilde ABD,
hedefledigi iilkenin istedigi yonde hareket etmesini saglamaktadir. Tam tersi durumda,
bir iilke ABD’nin istedigi yonde hareket etmediginde de o ililkeye karsi giiciini
yaptirimlar uygulayarak, yaptig1 askeri-mali yardimlari keserek uygulamaktadir. Giig, dis
politikada devletlerin alacagi kararlar1 ve diger devletler iizerindeki politikalarini
etkilemede etkili en 6nemli unsurdur. Fakat etki olarak giicii 6l¢gmek maddi unsurlar kadar
kolay degildir.

Soguk Savas donemindeki kaba/sert giic hala dnemini korusa da niikleer savas
¢ikma riski Soguk Savas donemindeki gibi degildir. Soguk Savas doneminde oldugu gibi
daha ¢ok askeri giice sahip olmak daha giiclii olmak anlamina gelmemektedir. Askeri
giiciin yani sira devletlerin uluslararasi ticaretteki paylari, cok uluslu sirketlerde sahip
olduklar1 hisseler ve enerji kaynaklari da gii¢ icin 6nemli hale gelmistir. ilk defa Joseph

S. Nye tarafindan ortaya atilan yumusak gii¢ kavraminda, Nye baris1 siirdiirmenin savasi



siirdiirmekten daha zor oldugunu ifade etmistir. Yumusak giiciin unsurlari; ideoloji,
kiiltiir, degerler ve tarihtir (Sonmezoglu ve Bayir, 2014: 5-14).

Yumusak gii¢ diger bir tanimu ile zorlama ya da riigvet yerine cezbetme ya da ikna
yoluyla arzulanan sonuglar1 elde etme becerisidir. Gelisimini tamamlamis sanayi sonrasi
toplumlarda yumusak giic 6nemli iken, gelismekte olan toplumlarda sert giic daha
onemlidir (Nye ve Welch,2011: 59).

1.1.1. Dis Politikada Karar Verme Siirecini Etkileyen Faktorler

D1s politikada karar alma siireci incelenirken farkli goriisler ortaya atilmistir.
Farkli goriislere sahip yaklasimlar sirasiyla karar alma yaklagimi ve davranisgi
yaklasimdir. Dis politikada karar alma yaklasiminda karar alicilarin incelenmesi
gorlsiinii savunan Richard Synder’dir. Synder’e gore dis politikada kararlar, resmi karar
alicilar tarafindan alinir. Bu yaklasimda liderlerin psikolojik durumlari, algilamalar1 ve

diinya goriisleri analiz edilir. Uluslararasi sistemin belirleyici olduguna dair bakis agisi

reddedilir.

Davranigc1  ekole gore ise; dig politika kararlarinin  olugsmasinda ve
uygulanmasinda karar alicilarin konumlar1 ve devlet igindeki biirokratik/kurumsal yap1

on plandadir (S6nmezoglu ve Bayir, 2014:16-17).

D1s politika bu iki ekoliin de 6tesinde daha karmasik bir siirectir. Dis politikada
alinan kararlar, liderlerin 6zelliklerinden, kurumlarin yapilarindan uluslararasi sistemde
gelisen olaylara kadar pek ¢ok faktorden etkilenmektedir. Karar vericinin dis politika
kararin1 verirken hangi faktorlerin etkisinin ne 6l¢iide olduguna dair kesin ¢ikarimlar
yapmak miimkiin degildir. Fakat kararlar; algilama, yanlis anlama, duygular, diirtiiler,
imajlar, inanclar, i¢ siyasi ve ekonomik hesaplar, politik giindem ve ¢ikarlar sonucu
olusmaktadir (Efegil, 2018: 10-14). Devletlerin i¢inde bulundugu uluslararasi sistemdeki
aktorlerin davraniglarinin dis politika karar alma siirecine etkisi 6rnekler iizerinden analiz
edilebilmektedir. Bu calismada da ABD ile iligkisine gore doniigiim gegiren Yunanistan

dis politikasi analiz edilecektir.



1.2. DEVLETLERIN DIS POLITIKA STRATEJILERI

Tayyar Ar1(2017:245) ; baglantisizlik, giic dengesi, statiiko, emperyalizm, prestij
terimlerini dis politika stratejisi olarak ayr1 ayr1 basliklarda degerlendirmis olsa da Faruk
Sonmezoglu stratejileri; yalnizcilik, tarafsizlik ve ittifak olarak ana bagliklar altinda
aciklamistir. Tarafsizlik politikast sadece savas donemlerinde tarafsiz olmak anlamina
gelmemektedir. Savas dis1 donemlerde de askeri ittifaklara katilmamayi ifade etmektedir.

Yalnizcilik politikasinda, devletlerin kendilerini diger devletlerden soyutlamasi
s0z konusudur. Devletlerin diger devletlerle diplomatik, ticari ve askeri etkilesimde
bulunmada isteksizlik gostermesi olan yalnizcilik politikasinin uygulanmasi glintimiizde
pek miimkiin degildir.

Uluslararas1 anarsi ortaminda, devletler ittifak ve koalisyon olusturmayr da
secebilmektedirler. ittifaklar; askeri, siyasi ve politik olabilmektedir. Devletlerin bu dis
politika stratejilerinden birini benimsemelerinde karar alicilarin diger devletlerin dis
politikalarini nasil degerlendirdikleri, algilayis sekilleri ok 6nemlidir.

1.2.1. Yalmzcilik Politikas:

Yalnizcilik politikasina, ayr1 durma politikasit da denir. Bu stratejide devletler,
diger devletlerle askeri, ekonomik, siyasi is birligi icerisine girmezler. Bu nedenle bu
stratejiyi benimseyecek devletlerin kendi kendilerine yetebilme giicline sahip olmasi
gerekir. Cografi ozellikler agisindan da bu iilkelerin diger iilkelerle baglantisinin
olmamasi i¢in daglarla ¢evrili olmasi, diger devletlerle arasinda okyanuslarin, denizlerin
olmast bu ilkeler i¢in izolasyonist politikalarin1 kolaylastiran etmenlerdendir.

ABD’nin Birinci Diinya Savagi’ndan dnce ve sonra izlemis oldugu yalnizcilik
politikas1 cografi ozellikleri bu politikanin basarili olmasinda etkili olmustur. Antik
caglardan 19. yiizyil ortasina kadar ada iilkesi olan Japonya’nin ve daglik bir iilke olan
Etiyopya’nin basarili bir izolasyonist politika yiiriitmesi yine cografi 6zellikleri sayesinde
olmustur (Kar, 1983:228).

1.2.2. Tarafsizhik Politikas1

Devletlerin bu tarz dis politika tercihi; gecici ve stirekli tarafsizlik olarak ikiye
ayrilir. Gegici tarafsizlik barig zamanlarinda saldirmazlik, tarafsizlik gibi birtakim
antlagmalarla saglanabilir. Buna 6rnek olarak Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda 17
Aralik 1925 yilinda imzalanan Tarafsizlik ve Saldirmazlik Antlagsmasi verilebilir.

Antlagmaya gore, her iki tarafin da tigiincii tilkelerle girecegi savaslarda digerinin tarafsiz



kalacagini ifade etmekte idi. Tiirkiye 1941 yilinda Almanya ile de saldirmazlik anlagsmasi
imzalayan Tirkiye; Almanya, SSCB’ye saldirdiginda her iki iilkeye de tarafsizligini ilan
etmistir. Tiirkiye tarafsizligi kendi rizasi ile benimsedigi icin bu tarafsizlik, gecici
tarafsizlik olarak ifade edilmektedir. Daimi tarafsizlikta ise, devletler zorla ya da kendi
iradesi ile daimi tarafsizligi benimseyebilmektedir. Fakat bu durum, devletin tamamen
silahsizlanmas1 anlamina gelmemektedir. Tarafsiz statiideki bir devlet tarafsiz olsa dahi,
kendisine yonelik bir tehdit karsisinda askeri giiclinii kullanabilecektir. Bir iilkenin
tarafsizligi benimsemesi diger devletlerin o devletin tarafsizligin1 kabul etmesi ile
miimkiindiir. Gegici tarafsizlik savas donemine ait bir terim iken, daimi tarafsizliga
doniistiiglinde yalnizeilik ve baglantisizlik stratejilerine benzemektedir. Tarafsizlik diger
devletlerin politikalarna kars1 tarafsiz kalmayr ifade ederken, baglantisizlik devletin
kendi istegi ile benimsemis oldugu bir politikadir (Ar1, 2017:247-262).

1.2.3. ittifak

Uluslararasi1 sistemdeki tiim aktorler otonomilerini en iist seviyede tutmay1
amaclar. Fakat bu amaca ragmen, otonomlarin1 bir 6l¢iide sinirlandiran ittifaklar da
kurarlar. Devletlerin dis politika stratejisi olarak ittifak kurmalarinin iki 6nemli nedeni
vardir. Birinci nedeni; ortak hedefleri olan iilkelerin bu hedeflerine ulagmalarinda kendi
mevcut kaynaklarinin ve kapasitelerinin yetersiz gelmesi yer alir. Oz kaynaklar yeterli
dahi olsa devletler yine de ittifak kurmak isteyebilirler. Oz kaynag: yeterli bir devlet i¢in
ittifak kurma nedeni ise; maliyeti azaltmak, amacia giden yolu kisaltmak ve amacimi
mesrulastirmaktir. ittifaklar, ortak amaca yonelik, tamamlayici amaglara yonelik ve farkls
amaglar1 bagdastiranlar olarak ii¢ gruba ayrilirlar (Sonmezoglu ve Bayir, 2014: 27-28).
Kurulusunda ekonomik is birligi amaci tagiyan Avrupa Birligi, ortak amaca yonelik bir
ittifaktir. “Avrupa Birligi'nde amag, liye devletlerin ve vatandaslarinin ulusal, kiiltiirel,
dil ve din cesitliligini bir potada eritmek degil, bu ¢esitliligin getirdigi dinamizmi giice
doniistiirebilmek olarak ifade edilmektedir.” (AB Baskanligi, 08.05.2020).

1.3. DEVLETLERIN DIS POLIiTIKA ARACLARI

Devletler dis politikalarini belirlerken daha ¢ok giic, daha fazla giivenlik, daha iyi
ekonomi gibi amaglar1 gozetirler. Giiglerini arttirmak, daha giivende hissetmek ve
ekonomilerini iyilestirmek i¢in dis politikada ¢esitli araclara bagvururlar. Klasik ekolde
dis politika araglari; siyasi, ekonomik ve askeri olmak {izere ii¢ kategoride incelenir.

Klasik siniflandirmada siyasal etki araclari, diplomasi ve propagandadir. Ekonomik etki



araglari ise ddiillendirme ve cezalandirma olarak ikiye ayrilir. Odiillendirme ekonomik
araglar1 odiillendirici nemlerdir. Literatiirde “positive sanctions” olarak gecen bu terim,
iilkelere yapilan mali yardimlarla hedefe daha kisa siire icerisinde ulasmay1 saglar. Oyle
ki; Sovyetler Birligi dagildiginda Ukrayna’da ve Kazakistan’da bir miktar niikleer silah
kalmisti. ABD, bu silahlarin yok edilmesi karsiliginda bu iilkelere maddi yardimda
bulunmustu. Bu yardim pozitif etki eden dig politika aract olmustur. Soguk Savas
doneminde, = ABD’nin Marshall Plan1 ile Sovyet Komiinizmi tehdidine karsi
Yunanistan’a ve Tiirkiye’ye yaptig1 yardimlar da 6diillendirici ekonomik 6nlemlerdendir.
Odiillendirici onlem olarak ekonomik yardimlar pozitif etki ederken, cezalandiric
ekonomik politika araci olarak ekonomik yaptirimlar ise negatif etki yaratir. ABD,
irredentist politika izleyen Rusya’nin 6nemli devlet ve is insanlarina 2014 yilindan
itibaren mali varliklar1 dondurma yaptirimi uygulamaktadir. Boykot, ambargo, abluka;
dis ticarete yonelik onlemlerdendir. Dis yardim ve yatirim ise, finansal onlemlerdir.
Askeri dis politika etki araci ise; siddete bagsvurmayi, askeri giicii kullanmay1 ifade eder.
En az iki devlet aktoriiniin arasindaki kapsamli, siirekli, dnemli 6l¢iide can kaybinin
yasandigi, silahli kuvvetlerin ve diger tiim araglarin kullanildigi durum, ortam savas

olarak adlandirilir (S6nmezoglu ve Bayir, 2014: 28-29).
1.3.1. Siyasal Etki Araclar

Devletler kendi aralarindaki anlagmazliklari, sorunlari, ihtilaflari baz1 yontemlerle
cozmeye calismaktadirlar. En yaygin olarak bilinen yontem savas olsa da
kiiresellesmenin hizla devam ettigi gliniimiizde konvansiyonel savaslarin maliyeti nedeni
yiiziinden ve dehset dengesine yol agmamak icin, devletler dis politikada daha barig¢il
yollara basvurmaktadir (Karaagag, 2019: 690-691). Devletlerin dis politika

uygulamalarinda kullandig siyasal etki araglari; diplomasi ve propagandadir.
1.3.1.2. Diplomasi

En genel tanimi ile diplomasi bir devletin dis politikasinda baris¢il yol izlemesi
amaci ile yiiriitilen miizakere ve pazarlik siirecidir. Diplomasinin kavramsal ve
etimolojik kokeni Eski Yunan’da ikiye katlamak anlamina gelen “diploma” kelime
kokenine dayanmaktadir. Kagidin katlanis bigciminden dolay1, Eski Yunan ve Roma’daki
tiim resmi belgelere diploma denilmistir. Ortaya ¢ikan diplomalarin diizenlenmesi ve

muhafaza edilmesi i¢in katiplere ihtiya¢ dogmustur. Diploma kelimesinden tlireyen



diplomasi, tarihi kadim uygarliklara dayanan, iki diisman giiciin miizakere yoluyla bir

sonuca varmasi anlamina gelmektedir (Karaagag, 2019: 691-692).

Dis politika bir devletin uluslararas1 sistemden beklentilerini ve amaclarini ifade
ederken, diplomasi ise bu amagclar i¢in kullanilan araglari, mekanizmalar1 ve yontemleri
icerir. Diplomasi uzmani Harold Nicolson diplomasi kavramini dar ve genis olarak iki
anlamda kullanir. Dar anlamda diplomasi; hiikiimetlerin resmi temsilcileri yani
diplomatlar araciligi ile gergeklestirdikleri diyaloglari isaret ederken; genis anlamda
diplomasi bir iilkenin dis politikasinda kullandigi siyasal etkileme yontem ve tekniklerini
ifade eder. Eski diplomaside diplomatik faaliyetler iki {ilkeyi ilgilendirmektedir. Yeni
anlamdaki konferans diplomasisinde ise, li¢ ve daha fazla devlet bulunmaktadir.
Konferans diplomasi tiiriine ilk 6rnek, 1648 Westphalia Kongresi kabul edilmektedir
(Sonmezoglu ve Bayir, 2014:29). Harold Nicolson, ideal diplomatlarin 6zelliklerinin yere
ve zamana gore degismesi gerektigini savunmustur. Nicolson’a gore ideal diplomatlarda;
iyilik, dogruluk, kesinlik, stikinet, iyi huy, sabir, algak goniilliiliik ve sadakat olmalidir.
Eski ve yeni diplomasi yerini, kiiresel diplomasiye birakmistir, kiiresel diplomaside eski
ve yeni diplomasiden farkli olarak diplomasi tarafi sadece hiikiimet degildir. Hiikiimet
disindaki kuruluslar, uluslararasi ve bolgesel kuruluslar da dis politikanin karar alicilar
ve uygulayicilaridir. Karar alma siirecinin anlatilacagi boliimde karar alicilar detayli
anlatilacaktir. II. Diinya Savasi sonrast kurulan Birlesmis Milletler Orgiitii kiiresel bir
nitelik kazanarak orgilitler sistemi olusturmustur. Parlamenter diplomasiye en iyi
orneklerden biri Birlesmis Milletler’ dir. Bir bagka diplomasi tiirii, zirve diplomasisidir.
Ulasim ve haberlesme sektoriiniin hizli gelisimi ile geldigi noktada karar alicilar hizli ve
kolay bir sekilde bir araya gelebilecekleri icin zirve diplomasisi gelismistir. Yeni
diplomasi tiirlerinden bir digeri de mekik (shuttle) diplomasisidir. Kriz ortamlarinda etkili
iilke temsilcilerinin ve kuruluslarinin sorunu halletmek i¢in, taraflar arasinda stirekli
temas1 ve iletisimi sagladigi diplomasi tiirli mekik diplomasisi olarak adlandirilir.
Uluslararas1 krizlerdeki barisi koruma ve catismalari durdurma amacima yonelik
olusturulan barig giicli faaliyetleri de 6nleyici (preventive) diplomasi tiiriidiir. Birlesmis
Milletler ve bagli kuruluslarca ve bu 6rgiitiin daimi temsilcilikleri aracilig ile yiiriitiilen
diplomasi ise, sessiz (quiet) diplomasidir. Yakin zamanda ortaya ¢ikan bir diger
diplomasi de, toplumsal diplomasidir. Bu tiirde, devlet adamlar1 genel diplomatik

mesajlar ileterek onlar izleyenlere cesitli iletisim araglari ile ulagsmis olurlar. Giiniimiizde



ortaya cikan bir bagka terim de “ikinci yol” diplomasidir. Ikinci yol diplomaside sivil
toplum orgiitleri tarafindan resmi olmayan tiirden iligkiler yiiriitiilmektedir (Sonmezoglu
ve Bayir, 2014:30). Bu diplomasi tiirii; devletlerarasi iligkiler yolunda gitmediginde ve
devletlerin bir araya gelmek istemedigi bir durum olustugunda, toplumsal oOrgiitlerin

devletler adina bir araya gelerek ortak bir ig birligi giindemi olusturmasidir.
1.3.1.2. Propaganda

Devletlerin dis politikalarin1 uygularken kullandiklar1 bir diger siyasal etki araci
ise, propagandadir. Propaganda, bireyler ve gruplar aracilifi ile iletisim araglar
kullanarak diger gruplarma kanilarimi ve diislincelerini degistirmeyi, kontrol etmeyi
amaglayan bilingli bir davranigtir. Diplomasiden farklidir zira diplomaside taraflar
dogrudan devletler ve onlarin temsilcileridir. Propagandada amaglanan topluluk diger
iilkelerin halklaridir. ikinci fark ise, diplomaside ¢ikarlar1 ¢atisan iki iilkenin uzlagmasi
s6z konusu iken, propagandada diger devletle uzlasmadan s6z edilemez. Propagandanin
gecmisi cok eskiye dayansa da gilinlimiizde teknolojinin yayginlagsmasi ile propaganda
farkli bir boyuta taginmistir. Teknoloji, propagandada etkin ve yogun kullanilmaya
baslanmistir. Propaganda iki diinya savasi aras1t donemde Hitler Almanya’s1 tarafindan

kullanilmistir (Ar1, 2017:28).

Propaganda sahasi bakimindan i¢ ve dis propaganda olarak ikiye ayrilir. Ig
propagandanin konusu se¢im donemlerinde iktidarin ve muhalefetin yiirtittiigii faaliyetler
olarak ortaya ¢ikarken, dis politika siyasal etki araci olarak kullanilan dis propaganda da
bir devletin diger devletlerin halklarini etkilemek i¢in kullandig1 yontemdir. Ermenilerin
Soykirim {izerine yaptiklar1 propagandalar, siyasal etki yaratan dis propagandaya
ornektir. Oyle ki soykirim hakkinda yazdiklari kitaplar, yapilan toplantilar ve dikilen
heykellerle 75-80 milyar dolarlik bir sermaye ile soykirinmi gelir kaynagina
dontistirmiislerdir (Erkis ve Sunmak, 2014: 305). Propaganda cesitleri ise; siyasi,
ekonomik, askeri ve kiiltlireldir. Siyasi propaganda, devleti ilgilendiren propaganda iken
ekonomik propaganda ise, devletlerin ekonomik menfaatlerini 6n planda tuttugu
propaganda cesididir. Propaganda her cesitte yapilabilirken, dis politikay1 etkileyen
faktorlerden siyasi faktorlerin bir tiirli olarak propagandadan bahsedilirken siyasal

propaganda tiirii kastedilmektedir.



Uluslararas1 sistemde, devletlerin prestijlerine ve ulusal ¢ikarlarina uygun dis
politika icin glic 6nemli bir unsurdur. Propaganda da giici kullanmada etkili siyasi
araclardan biridir. Propagandaci tarafindan hedefe yoneltilen mesajlar, genel nitelikleri
agisindan baslica iki grupta toplanabilirler. ilk grupta mesajlarda amag, etkilemeye
calisilan kisilerin sempatisini kazanmak ve bu kisilerin sayilarin1 arttirmaktir. ikinci
grupta ise amag¢ kisilerin belli bir bicimde davranmasidir. Uluslararast politikada

propaganda bu iki amag i¢in kullanilir (Sénmezoglu ve Bayir,2014:31).
1.3.2. Ekonomik Dis Politika Araclari

Siyasal etki araci olarak ekonominin etkisini anlattig1 ¢alismasinda Sonmezoglu,
bir devletin diger devlet ilizerinde etki edebilmesi i¢in dort yontem kullandigindan
bahsetmektedir. Birincisi, ikna yontemi ile A iilkesi, B tilkesinin X’ i yapmasinin ve
yapmay1 silirdiirmesinin sonuglarii gostermesi s6z konusu iken ikinci yontemde; A
tilkesi, X’1 yapmasini durdurmayr saglamak icin B’ye cesitli avantajlar sunmaktadir.
Uciincii yontemde A, baski kullanarak B iilkesinin X’ i yapmas1 engellenmeye calisir.
Doérdiincii yontem ise; B’nin X’ i yapmamasi i¢in A’nin savasa kadar uzanan zora
basvurma yontemlerini igerir (Sonmezoglu, 1984: 220-222).

Uluslararasi iliskiler ile ekonomi bilimi i¢ ice ge¢mistir, bu nedenle dis politika
analizinde ekonomiyi g6z ard1 etmek miimkiin degildir. D1s politika araci olarak ekonomi
denildiginde karsilikli bagimlilik ilkesi temel terimlerdendir. Iki iilke arasindaki
ekonomik bir kriz siyasi krize doniisebilmektedir. Bir iilkenin iirettigi mallar1 alan tilkeler
belli ise, o iilkenin ihracat yaptigi iilkelerle arasinin iyi olmasi gerekmektedir. Dis politika
dogrudan ekonomiden etkilenmektedir fakat alternatif pazarlar1 varsa ekonomik olarak
bagimlilig: fazla olmayacagindan dis politikasi da ekonomiden daha az etkilenmektedir.
Calismamin ana konusu olan ABD ile iliskileri kapsaminda Yunanistan dis politikasi
analizinde, ABD’nin kiiresel gii¢ olarak ekonomi iizerindeki etki giiciinii kullanmasi
tizerine drnekler verilecektir. Tiirkiye’nin Kibris Barigs Harekati diizenlemesinin akabinde
ABD’nin Tirkiye’ye ekonomik yaptirnrm uygulamasi, dis politika araci olarak
ekonominin kullanilmasina en agik orneklerdendir. ABD para birimi USD, diinyadaki
ithracat ve ithalatin anapara birimi oldugu i¢in ABD’nin yaptirim uyguladig1 devletlerin
ticaretleri bu yaptirimlardan koti etkilenmektedir ve yaptirimlar milli ekonomilerine
zarar vermektedir. Ambargolar1 kullanarak devletler, diger devletlerin karar alma

siireclerini etkileyebilirler, kararlarindan vazgecirebilirler. Ambargo, caydirici bir
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ekonomik dis politika araci olarak kullanilabilir. Ambargo, olumsuz bir dis politika etki
aract iken karsilikli bagimlilikta devletlerin birbirleri ile iliskileri tam olarak
birbirlerinden etkilenmektedir. Karsilikli bagimlilikta her iki devlet i¢in de olumsuz olan
bir durum bir diger devlet i¢in olumlu bir sonu¢ dogurabilmektedir. Karsilikli bagimlilik
da olsa; iki devlet arasindaki iligki taraflardan biri i¢in daha fazla 6nem arz etmektedir.
iki devlet aras iliskiye daha fazla 5nem atfeden devletin iizerinde diger devletin pazarlik
giicii daha fazladir. iki devletin seviyesi farkli olsa da karsilikli bagimlilikta; iki devlet
de iliskilerini siirdiirebilmek i¢in istek ve caba soz konusudur. Her iki taraf icin de
maliyetlerin hareket serbestisi getirmesi s6z konusudur. Taraflardan birinin digeri
tizerindeki pazarlik giicii (bargaining power) diger tarafin karsilikli bagimlilik iligkisine
kars1 hassasiyetine ve etkilenme derecesine baglidir. Taraflar arasinda hareket serbestisi
olmazsa ve etkilenmeleri gozetilmeden hareket edilirse; iki tarafin da sadece ¢ikar odakl
oldugu iliski karsilikli bagimlilik degildir (Giirkaynak ve Yalciner, 2009: 75-76).
Ekonomik entegrasyonda ise, karsilikli bagimliliktan farkli olarak devletlerin
ekonomileri karsilikli biitiinlesmistir. Ekonomik entegrasyonun ne sekilde olacagina dair
farkli goriigler olsa da; entegrasyon, parcalari bir biitiin i¢inde birlestirme, bir araya
getirmedir. Ekonomik entegrasyon, giimriiglin  kalkmasi ile mimkiindiir.
(Tahsin,2007:8). Ekonomik entegrasyona en iyi ornek Avrupa Birligi ekonomisidir.
Entegrasyonda iilkeler karsilikli olarak ticaretlerinin Oniindeki engelleri ve kisitlari
kaldirirlar. Avrupa iilkeleri de entegrasyon saglamak icin tek para ve tek pazar
sireclerinden gegerek ekonomik biitiinlesmeyi tamamlamistir (Bilici,2006: 39).
Karsilikli bagimlilik ve entegrasyon disinda bir diger ekonomik dis politika etki
aract da penetrasyondur. Penetrasyon karsilikli bagimliligin yakin tarihteki dogurdugu
yeni bir terimdir. Daha sessiz ama etkili ekonomik dis politika araci penetrasyonda,
devletler soz sahibi olmak istedikleri devletlerin ekonomilerine sirketler araciligi yatirim
yaparak, ortak olarak o devlet iizerinde giic sahibi olmaktadir. Yatirimer sirketlerin
tilkelerinin yatirim yapilan sirketlerin {ilkelerinin {izerinde niifuzu vardir. Yatirimei
sirketlerin {ilkeleri yatirnm yapilan tilkenin alacagi dis politika kararlarini yatirimcilari
kullanarak etkileyebilir. Karsilikli bagimlilik da entegrasyon da penetrasyon da kriz
donemlerinde tek baslarina savas ihtimalini ortadan kaldirmasa da devletlerin
diyaloglarini ve ig birliklerini gili¢lendirerek barisi tesvik edici bir fonksiyon iistlenirler

(Giirkaynak ve Yalg¢iner, 2009:76).
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Ekonomik dis politika araglarmin kullanilma amaglar; odiillendirme,
cezalandirma, dogal kaynaklar1 ele gegirme ve niifuz alani olusturmaktir. Odiillendirme;
devletlerin yaptiklar1 mali yardimlarken, cezalandirma cesitli yollarla saglanabilir ve
genellikle dis ticarete iliskin alinan aksiyonlarla cezalandirmalar gerceklesir. Ekonomik
etki araclarinda bu nedenle dis ticarete iliskin 6nlemler yer almaktadir. Dis ticaretle ilgili
alinan ekonomik dnlemler de iki gruptur. Ilk grupta pasif nitelikli giimriik tarifeleri, ticari
kotalar, asir1 fiyat yiikseltme, asir1 fiyat diisiirme gibi 6nlemler yer alirken ikinci grupta

etkisi daha biiyiik 6nlemler yer almaktadir bunlar da; boykot, ambargo ve ablukadir.
1.3.2.1. Birinci Grup Ekonomik Etki Araclar:

Kiiresellesen diinya ekonomisinde serbest piyasa olsa da, dis politikada korumact
politika ya da tepki politikasi olarak ekonomi de kullanilmaktadir. Serbest piyasa olsa da
siyasi krizlerde 6nlem amagli dar anlamda ticaret savasi olarak da adlandirilabilecek
korumaci ekonomik politika uygulanir. Korumaci ekonomik politikaya 6rnek birinci grup
etki araclari, pasif niteliklidir. Pasif nitelikli dis politika ekonomik araci olarak giimriik
tarifeleri, ticari kotalar, asir1 fiyat yiikseltme ve diistirme iilke ekonomilerine zarar vererek
iilkelerin uyguladiklar1 dis politikaya karsi verilen tepki igin etkili bir sekilde

kullanilmaktadir.

Iki temsili iilke (A ve B iilkesi) ve onlarm iirettigi iki temsili mal (X ve Y gibi) ile
aciklamak gerekirse; baslangicta A iilkesi, B iilkesine Y malin1 ihrag etmektedir. B iilkesi
A iilkesine ise X malini ihrag etmektedir. Bu serbest ticaret durumunda, iki iilke de kendi
iilkesinde daha yiiksek firsat maliyeti ile liretmek zorunda kalacagi iirlinii ithal ederek
faydasin1 maksimize edecektir. A iilkesi B iilkesinden ihra¢ edilen X mali i¢in glimriik
vergisini artirirsa, B llkesindeki X mali iireticileri bu giimriik tarifesinden zarar
gorecektir. Buna misilleme olarak B iilkesi de Y mal1 i¢in glimriik vergisini arttirirsa, A

iilkesindeki Y mali iireticileri bu tarifeden zarar gorecektir (Ates vd. ,2018:8-9).
1.3.2.2. ikinci Grup Ekonomik Etki Araclar

Ikinci grup ekonomi araglari, birinci gruba kiyasla daha etkili dis politika
ekonomik araglaridir. Boykot, ambargo ve abluka bu grupta yer alir. Boykot, ambargo ve

abluka daha aktif, siyasal 6genin ¢ok daha belirgin oldugu politikalardir.
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1.3.2.2.1. Boykot

Boykotta siyasal etki i¢in A iilkesi B iilkesinden yapilan tiim mal ve hizmet
alimlarmi durdurur, pazarlarini kapatir ve béylece boykot etmis olur. Boykotu yapan
tilkelerdir fakat baz1 tanimlamalara gore de boykotu gergeklestiren iilke degildir, halktir.
Ornekteki A iilkesi halkinin bizzat kendisi, B iilkesini boykot ederek mallarin1 almayi

reddeder.
1.3.2.2.2. Ambargo

Boykotta A iilkesi, B iilkesinden alacagi mallar1 boykot ederken, ambargoda A
tilkesi, B iilkesine bazi mallar1 ya da tiim mal ve hizmetleri satmaz veya benzeri bir yolla
B iilkesine aktarilmasina da engel olur. iran’mn niikleer faaliyetlerinden dolayr ABD’nin

[ran’a uyguladig1 mal satma kisitlar1 ambargolara Srnektir.
1.3.2.2.3. Abluka

Bir iilkenin tiimiiniin ya da belirli bir boliimiiniin dis iilkeler ile olan baglantisinin
kismen ya da tamamen denetim altina alinmasina, kesilmesine abluka denir. Yunanistan
tarihinde ablukaya &rnek olarak, 1941 yilinda Ingiltere’nin Yunanistan’in Alman isgaline
ugradiginda uyguladigi politik arag verilebilir. Ingiltere, Alman kuvvetlerini tecrit etmek
ve zor durumda birakmak igin abluka uygulad:. ingiliz deniz kuvvetlerinin Yunanistan’
ablukaya almasi Ingiltere’yi tecrit etmeyi amaglasa da Yunanistan’mn gida maddelerini
ihrag etmesini engelledigi i¢cin Yunanistan’da aglik sorununa neden olmustur (Bakar,

2008:417).

Giliniimiizde abluka uygulanmasina en iyi 6rnek iilke Kuzey Kore’dir. Kuzey
Kore’den mal alinmamasi, Kuzey Kore’ye mal satilmamasi; baglantinin tamamen
kesilmis olmasi ablukaya 6rnektir. Kuzey Kore, adeta uluslararasi sistem digindadir, diger

ilkelerle baglantis1 yoktur.

Birinci ve ikinci grup ekonomik etki araclarinin yami sira finansal onlemler, dis
yardim ve yatirim da ekonomik etki araclaridir. Ulkeler dis yardim yaparak da dis politika
aract olarak ekonomiyi kullanmis olurlar. Bir iilke boykot, ambargo ve abluka ile
caydirmak istedigi iilkeleri olumsuz yonde etkilerken, finansal 6nlemler kapsaminda dig
yardim, yatirim da bir iilkenin belli bir sekilde davranmasini saglamak istedigi iilke i¢in

pozitif etki eden ekonomik araglardir. ABD’nin Soguk Savas Donemi’nde Tiirkiye’ye ve
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Yunanistan’a yaptigit mali yardimlar buna en iyi Ornektir. Marshall Plam1 olarak
adlandirilan bu yardimlar Sovyet komiinizminin yayilmasimi onlemek amaci ile
Yunanistan’a ve Turkiye’ye yapilmistir. Mali yardimlarin yapilmasindaki neden, bu iki
iilkenin kaybedilmesi durumunda heniiz dengeye kavusmamis Ortadogu’nun Sovyet
tehlikesi altina girmesi ve Sovyet donanmasinin Akdeniz’e inme tehlikesi olmustur.
Onlem amaciyla pozitif etkide bulunan ekonomik etki araci olarak dis yardimlarin

kullanimina Marshall Plan1 en iyi 6rneklerdendir (Keyman, b.t.).
1.4. YUNANISTAN DIS POLITIKA STRATEJILERI VE ARACLARI

Yunanistan, 1974 yilinda cunta rejimine kars1 verilen miicadele sonunda
demokratik yonetim siirecine ge¢cmis geng bir cumhuriyettir. Bu gen¢ cumhuriyetin dig
politikast da 1974 sonrast 1990’larda sekillenmeye baslamistir. Yunanistan dis
politikasinin sekillenmesinde onceleri bilgi tabanli dis politika hakimken sonradan
politika iliskili bilgi donemine geg¢is olmustur. Politika iliskili bilgi donemi diplomasi i¢in

en acik, en anlasilir ve en etkili diplomasi olmustur.

Akademinin dis politikaya etkisinden once, bilgi tabanli dis politika donemi igin
Alexander George bilgi tabanini lice ayirmistir. Bilgi tabaninin ilk agamasinda, anlam ve
icerik acgisindan caydiricilik, uyusmazhigin ¢éziimii, yumusama (detant), arabuluculuk
stratejileri incelenir. Bu kavramlar, tanimlar ve strateji olusturmada ilk adim olmustur.
Bilgi tabaninda ikinci asama ise ‘“destekleyici kosullarin” belirlenen stratejinin
uygulanmasi olasiligin1 arttirmada etkisinin oldugu asamadir. Politika uygulayicilari,
gecmis olaylardan belirledikleri stratejinin uygulanmasindaki kisitlarin farkindadir.
Uciincii asama bilgi tabani ise, iilkelerin yapisal dzelliklerini icerir. Yunanistan’da
uluslararas1 iligkiler kavramina, akademisyenler tarih ve uluslararast hukuk
perspektiflerinden yaklastig1 i¢in teori liretme ve teorik tartigmalar Yunanistan’da arka
plana atilmistir.

Yunanistan’in akademik ve arastirma toplulugu, uluslararast hukuk ve Avrupa
hukuku ile ilgilenenlerden ve biiyiikk Ol¢iide de ekonomistlerden ve tarihgilerden
olusmaktadir. Yunanistan dis politikasindaki aktor roliindeki kisilerin ana ¢aligma alani
dis politika teorileri olmadig1 i¢in, dis politika analizinde teorilere dair ¢alismalara
rastlamak pek miimkiin degildir. Ayn1 sekilde, Yunanistan dig politikasinda teoriye dair

caligmalar kisitli oldugu i¢in uluslararasi iligkiler dersleri veren akademisyenlerin teorik
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altyapt olusturmasi kisithdir. Kanada’daki Yunan akademisyenler, Yunanistan dis
politikasin1 elestirerek; dis politikadaki yetersizligin teoriye dair ¢alismalarin
yayinlanmasi ile giderilebilecegi fikrini 6ne siirmiiglerdir. Kisaca, Yunanistan’da

uluslararasi iliskilerde teorik ¢alismalar yaygin degildir.

Teorik alt yapist olmayan Yunanistan dis politikasinda, dis politikay1
sekillendiren baslica etmen, dis tehditler olmustur. Ulus egemenligine dogrudan ya da
dolayli zarar verecek her sey Yunanistan mantalitesinin kokiinii olusturmustur.
Yunanistan devletinin olugsmasi siirecinde yasanan acili ve uzun siire¢, Yunanistan’in
tarihsel travmalardan travma devleti yaratmasinda etkili olmustur. Yasanan i¢ travmalar,
diger iilkelerle olan iliskilerinin sekillenmesinde etkili olmustur. 1919- 1922 yillar
arasindaki Tiirk- Yunan savasi, Yunan ders kitaplarina facia olarak aktarilmistir.
Yunanistan halkinin ders kitaplar1 araciligi ile de adeta ruhuna islenen bu facia, Yunan
halkinda ezilen kiiltiiriine sebebiyet veren olaylardan biridir. Ezilen kiiltlirlin sonucu
olarak Yunan halkinda yabanci diigmanligi (xenophobia) olusmustur. Bu nedenle,
Yunanistan dis politikasinin sekillenmesinde Tiirkiye’nin pay1 biiytiktiir. Son 30 yildir
Yunanistan i¢in, doguya kars1 bas diisman politikas1 uygulanmasi diplomasinin énemli
bir parcast olmustur. Yunan hiikiimetleri 1974 yilindan sonra, Yunanistan ve Tiirkiye
arasindaki sorunlar1 ¢ozme ile ilgili politikalar yerine, Tiirkiye’yi caydirma {izerine
politikalar yliriitmiistir. 1999 yilina kadar Tiirkiye’yi caydirma {lizerine sekillenen
Yunanistan dis politikasi, Helsinki Zirvesi’nden sonra degisime ugramistir. Yunanistan,
Tirkiye ile birlikte Avrupa Birligi iilkesi olacagi diisiincesine vararak, Tiirkiye’ye karsi
pozitif politika uygulamaya baslamistir. Yunanistan’in Tirkiye’ye karsi stratejisi,
Yunanistan’in uluslararasi iligkiler toplulugunun, Yunan karar alicilara yol gosterecek

bilgilerinin zayifligina en 6nemli 6rnektir (Tsakonas, 2005: 428-430).
1.5. YUNANISTAN DIS POLITIKASI KARAR ALMA SURECI

Yunanistan, 1974 yilindan itibaren yonetim parlamenter demokrasidir. Yunan
parlamentosunda 300 milletvekili vardir ve 4 yilda bir genel oylama ile se¢im yenilenir.
Cumhurbagkani parlamento tarafindan 5 yil i¢in secilir. Cumhurbagskani; bagbakani ve
hiikiimet tiyelerinin atamasini yapar. Dis politika karar alicilarindan disisleri bakaninin
gorevi, diger devletlerden ve uluslararast kuruluslardan o6nce devletin ¢ikarlarini

korumaktir. Disigleri Bakanligi, Birlesmis Milletler ve NATO iiyesi olan Yunanistan’t bu
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kurulusglarda temsil eder. Uluslararasi is birligi, giivenlik, barigi saglamak i¢in ¢abalar.
Insan ve azmlik haklarini savunur. Tiim bunlar i¢in insani ve kalkinma yardimlar1 yapar.
Yunanistan Digisleri Bakanligi’nin resmi web sitesinde, bakanligin gorevleri sdyle

agiklanmustir.

-Diger devletlerden 6nce Yunanistan’1 temsil etmek,

-Birlesmis Milletler, NATO ve diger uluslararasi organizasyonlar adina
Yunanistan’1 temsil etmek,

-Avrupa Birligi’nde ve Avrupa entegrasyon silirecinde Yunanistan’1 temsil etmek,

-Uluslararas1 toplantilarda ve uluslararasi hukukta Yunan devletinin haklarini ve
cikarlarin1 korumak,

-Uluslararasi is birligi, giiveni, baris1 arttirmak,

-Insani ve azinlik haklarini korumak,

-Insani meselelerle basa ¢ikmada diinya dayanismasina katilmak,

-Yunan kiiltiiriiniin yurtdigindaki imajin1 gelistirmek ve uluslararasi kiiltiirel is
birligini tesvik etmek,

-Yurtdisinda yasayan Yunan vatandaslarinin haklarin1 ve menfaatlerini korumak,

-Yunan diasporasi ile anavatan arasinda yakin iligkiler gelistirmek, diasporanin

kendi kimligini, dilini korumasina yardimci olmak,

-Yunanistan bakanliklar1 ile ajanslari tilkenin dis iligkileri ile ilgili konularinda

koordine etmek (MFA Yunanistan,14.03.2011).
1.5.1. Yunanistan Dis Politika Yapicilar1 Kimler?

Yunanistan’in dis politika yapicilarindan 6nce, Yunanistan dis politika kiiltlirtini
olusturan Ggeleri incelemek gerekir. Yunanistan’in bagimsizligini ilan ettigi tarihten
itibaren etnik milliyet¢ilik ve irredantizm politik sdylemi olusturan baslica 6nem verilen
degerler olmustur. Irredantist bir hayal olarak Megali Idea, Yunanistan i¢in tiim
Yunanlarin tek cati altinda toplanmasi ile Dogu Avrupa’nin yeniden canlandirilmasi
olarak yiizyila yayilan bir hedef olmustur. Ve megali idea, devlet politikasi olarak
egitimde de etkili olmustur. Yunanistan’in yakin dogudaki ilk yiiksekogrenim kurumu
olan Atina Universitesi, milliyet¢i ideolojinin yerlesmesinde biiyiik rol oynamistir. 19. ve
20. ylizyilda bu {iniversitede egitim veren akademisyenler; askeriye ¢alisanlari, avukatlar

ve rahiplerle ile i birligi icerisinde olarak yok edilemez haklar olarak milliyetciligin
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koklenmesinde etkili elit grubu olusturmustur. Akademideki milliyet¢i bakis agist,
milliyet¢i neslin olusturulmasinda da etkili olarak yok edilemez milliyet¢ilik zihniyetine
katkida bulunmuslardir. Milliyetciligin dayandigi kavramlar olarak Yunanistan’da,
Helenizm! veya Yunan olmak parlatilmistir. (Stefanidis, 2001: 26-28) Yunanistan dis
politika kiiltiiriinde, bu milliyet¢iligin yansimalari bulunmaktadir. Oyle ki, milliyetciligin
etkisinde Yunanistan megali idea ilkesi ile irredantizmi, genis topraklara yayilma
ideolojisini benimsemistir. Megali idea ideolojinin gelistiricisi Rhigas Pheraios’tur.
Rhigas eski Bizans’in diinyanin patrikligi 6zelligini vurgulamistir ve yeni Bizans’in eski
Bizans’in kiiltiirel miras1 lizerine kurulmasi gerektigini belirtmistir. Megali idea fikri,
Anadolu topraklarna ve Tiirklere karsi olusturulmustur. Yunanistan, Avrupa’nin izin
verdigi Ol¢iide bu ideolojiyi gergeklestirmeye c¢alismistir. Avrupa, megali ideanin
uygulanmasinda bazen Yunanistan’i ddiillendirirken bazen de ideaya baski yoluna
basvurmustur. Bu nedenle Yunan liderler Avrupa’nin ¢ikarlarina paralel sekilde bu
ideolojiyi uygulamiglardir. Megali idea, Yunanistan’da uluslararasi iligkilerin ve milli
cikarlarm saptanmasinda ana eksen olmustur. Megali Idea konseptinin gelisiminde
Yunan ulusal kavram gelistiricisi Rhigas Pheraios da 6nemli bir yere sahiptir. Rhigas eski
Bizans'in ekiimenik 6zelligini vurgulamis ve yeni Bizans’1n eski Bizans’1n kiiltiirel mirasi
tizerine kurulmasi gerektigini sdylemistir. Bu sdylem megali ideanin temel yap1

taglarindandir (Tatsios, 1984: 13) .

Geleneksel yaklasimlarda dis politika; i¢ politikadan bagimsiz olarak devlet
tarafindan yonetilen bir kavram iken, karsilastirmali dig politika yaklasiminda dis
politika; sadece devlet tarafindan belirlenmez. Dis politika; hiikiimet, toplum ve

uluslararasi sistem tarafindan belirlenir (Keyman ,b.t.).

loakidimis’e gore; Yunanistan dis politikasinda karar mercii olmasa da etkisi olan
aktorler {ice ayrilir. Ilki toplumdur, toplum ve kamuoyu birlikte dis politikay:
sekillendirir. Ikinci rol oynayan aktorler, disisleri bakani gibi karar alicilari olan kisilerdir.
Uciincii aktor ise, toplum ve kisiler arasindaki etkilesimdir. Etkilesim, dis politika

secimlerini ve politikayi etkiler (1999:141).

! “Helenizm, Antik Yunan medeniyeti tarihi, Makedonya tarihi, Bizans tarihi ve Cagdas Yunan tarihinden
olusan zinciri ve kiiltiirel anlamda Yunan dilinin konusuldugu her yerde Yunanlilig: temsil etmek igin
kullanilir.”(Kirlidokme, 2013:38).
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1.5.2. Toplum Faktorii

Dis politika aktorleri olarak ilk grupta yer alan toplum, her iilkede oldugu gibi
Yunanistan’da da dis politikanin belirlenmesinde belirleyici aktordiir. Devlet i¢
politikadaki baskilar1 karsilamak i¢in dis politikadaki olumsuz gelismeleri en aza indirir.
Bu nedenle, dis politikada alinan kararlarda i¢ siyasetteki toplumun pay: vardir. Ig
politikada basarili olmak isteyen devlet, dis politikada topluma olumsuz etki edecek
kararlar almaktan kaginir.1991 yilinda bagimsizligini ilan eden Makedonya Cumhuriyeti
ile Yunanistan arasinda siiren isim krizinde, Makedonya isminin Yunanistan’a ait olmasi
arglimaninin altinda tarihsel ve kiiltiirel baglar oldugunu 6ne siiren Yunan milliyetciler
cok etkili olmustur. Yunan hiikiimetinin Makedonya hiikiimeti ile oturdugu miizakere
masalarinda, Yunan halkinin Yunan hiikiimeti tizerindeki baskis1 s6z konusu oldugu i¢in
Yunanistan Makedonya isminin kendisine ait oldugu konusunda diretmistir. Oyle ki
Yunan milliyetcilerinin bir bolimii isim konusunda taviz verilmesi durumunda
Makedonya’nin Yunanistan’dan toprak talep edecegi korkusu yasayarak Yunan
hiikiimetine daha ¢ok baski yapmistir (Gunduz, 2019). Anketlere gore Yunanistan
halkinin yarisindan fazlasi, i¢cinde Makedonya ibaresi gecen bir ismin Makedonya’nin
tilke olarak isminde yer almasini istemiyordu. Yunan milliyet¢ilerine gore, Makedonya
ile ilgili her sey Yunan’dir. Yunan milliyet¢iler, 6. ylizyllda Makedonya’ya gelmis
Slavlarin torunlarinin kendilerini Makedon olarak tanitma haklarinin olmadigini

savunmuslardir (Ozgen, 2013: 336).

Tiim miizakerelerin sonucunda, Makedonya’nin NATO {iyesi olabilmesi i¢in de
gereken isim degisikligi 2019 yili Subat ayinda gerceklesti, Kuzey Makedonya olarak
degisti (Garding, 2019: 1). Makedonya i¢in NATO {iyeligi 6n sart1 olmasi bir yana;
Yunan halkinin ¢ogunlugunun, Makedonya isminin Yunanistan’a ait oldugu argiimani ile
hiikiimete yaptig1 baskilar uluslararasi alana yansiyarak, Makedonya’nin adinin Kuzey
Makedonya olarak degismesine neden oldu. Dis politikaya yon veren aktorlerden toplum
dis politikada tamamen karar veren mekanizma olmasa da, alinan kararlara etki etmede
Makedonya isim degisikligi Orneginde oldugu gibi gii¢liidiir. Yunan halki, isim
degisikligi konusunda devlete baski yaparak Yunan hiikiimetinin dis politikasinda
izledigi yolu etkilemistir ve Yunanistan, Makedonya’nin NATO’ya iiye olmasi i¢in isim

degisikligini 6n sart olarak slirmiistiir (Durmaz, 2017: 66-67).
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Dis politikaya yon veren toplumdan kasit, basit tanim ile yasayan halktir ayrica
dis politikaya etki eden toplumdaki diger bir grup da ¢ikar gruplaridir. Cikar gruplar1 da
dis politikanin belirlenmesinde etkilidir. Cikar gruplari, ekonomi, siyaset bilimi ve
sosyoloji alanlarinda baski yapan gruplar olarak da adlandirilirlar. Cikar gruplari, siyasi
partilerden farkli olusumlardir. Cikar gruplart adi gibi, siyasetin olusturulmasi
asamasindaki avantajlar ¢ikarina gore kullanan gruplardir. Amaglar1 giicii ele gegirmek
degildir, giice sahip olami etkilemektir. Devlet ve ¢ikar gruplart arasindaki iliski;
bilirokratlar ve klientalist aglar araciligi ile saglanir. Secici yakinliklar, profesyonel
ozellikler sayesinde elit grup kendisine yakin politik grupla yakinlasir. Cikar gruplarmin
dis politikada kurumsal bir gérevi yoktur. Bu gruplar, resmi olmayan iletisim aglar1 ve
kisisel birebir iligkiler araciligi ile etkide bulunurlar. Avukatlar, gazeteciler, emekli

biirokratlar ¢ikar gruplarina 6rnek olarak verilebilir (Stefanidis,2001:9-19).
1.5.3. Karar Alcilar

Dis politika analizinde birey 6l¢eginde inceleme yapildiginda Kriz ortami gibi acil
karar alinmasi gereken ortamlarda liderler, halkin ve c¢ikar gruplarinin tepkisine
bakmaksizin karar alirlar. Kriz durumlarinda iist diizey karar alicilar tek baslarina karar
alirlar. Yunanistan dis politikasinda etkili karar alicilar ise disisleri bakani gibi karar alici
kisilerdir. Disisleri bakan1 aldig1 kararlar ve katildig: toplantilarla dis politikada izlenen
yolu sekillendirir. Dasigleri bakanlar1 hem aldiklar1 kararlarla hem de diger tilkelerle
sagladiklar iletisim ile dis politikaya yon verirler. Buna 6rnek olarak yakin zamanda
Tirkiye’de 10 ilde felaketle sonuglanan 6 Subat 2023 Kahramanmaras merkezli deprem
sonrasinda Yunanistan Disisleri Bakani1 Nikos Dendias’in deprem bdolgesini ziyaret
etmesi gosterilebilir. Yunanistan bakaninin ziyareti sonrasinda Tiirkiye- Yunanistan
iliskileri yumusamaya baslamistir ve bdylece catismali gecen 2022 yilinin ardindan
pozitif iliskinin baslangici saglanmistir (Daily Sabah, 12.02.2023). Karar alicilardan
disisleri bakani hem dis politikada Tiirkiye ile iliskilerin pozitif yonde ilerlemesinde karar
mercii olmustur. Dis politikada karar alicilarin kisisel 6zellikleri de 6nem atfetmektedir.
Karar alicilar; karar asamasinda, i¢ ¢cevreden ve dis ¢evreden etkilenirler. Karar aliciy1
etkileyen i¢ ¢evre faktorleri; karar alicinin sosyokiiltiirel, politik ¢evresi ve karar alicinin
icinde yasadig1 toplumun sosyokiiltiirel ve politik yapisidir. Karar alma siirecini etkileyen
dis ¢evre faktorleri ise; diger toplumlar, diger kiiltiirler ve transnasyonel oOrgiitlerdir.

Karar alma siirecinde karar alicilar ¢evresel faktorlerden etkilendigi gibi kendi kisisel
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Ozelliklerinin etkisi altinda da karar alirlar. Liderlerin diinyayr algilama sekilleri,
diirtiileri, inanglar1 ve kisisel degerleri aldiklar1 kararlarda etkili olmaktadir
(Ar1,2017:139). Bazi goriislere gore, dis politika sadece karar vericinin kararia gore
sekillenmese de, iilke lideri baskin oldugunda; liderin kisisel 6zellikleri, igeride veya
disarida etkin olan siyasi kosullara karsi gosterdigi duyarlilik, kisisel inanglar gibi
faktorler dikkate alinmalidir (Ar1,2017:455). Yakin donemde Tiirkiye’de 6 Subat 2023
tarithinde yasanan deprem sonrasi Dendias’in Tiirkiye’yi ziyaretinde karar alma siireci
incelendiginde; dis c¢erceve Tiirkiye’de yasanan dogal felakettir, i¢ c¢erceve ise
Yunanistan’in kendi i¢indeki sosyal, kiiltlirel, politik cergevedir. Liderin kisisel
ozelliklerinde, sorunlar1 ¢ozme yeteneginin, sorumluluk duygusunun fazla olmasi
durumunda bu 6zellikleri aldig1 kararlara da yansiyacaktir. Oyle ki, Dendias komsu
iilkesinde yasanan felakete karsi sorumlu hissettigi i¢in ilk yardima giden liderlerden biri
olmustur. Karar alicilarin karakteri saldirgan oldugunda, diger iilkelerin normal
davraniglarin1 saldirgan olarak yorumlarlar. Karar alicinin algilamasinda insan dogasi,
egitimi sosyal ve psikolojik ortami etkilidir. Bu durumda Dendias’in empati yetenegi ve

yardimseverlik gibi karakteristik 6zelliklere sahip oldugu yorumu yapilabilir.

Tsakanos’a gore, 1970 yilindan 2000’11 yillara kadar Yunanistan dis politikasinda
kurumsal prosediirlerin sonucu olarak degil, karar alicilarin kisisel hiikiimlerine gore
kararlar alinmistir (Tsakanos,2006:413).

Yunanistan dis politikasinda karar alicilarin kisisel hiikiimlerine gore karar aldig:
bir duruma 6rnek olarak; Makedonya sorunu verilebilir. Makedonya, Makedonya ismini
kullanmaya devam ettigi icin Makedonya’ya Papandreou yaptirim uygulamaya karar
vermistir. Donemin diplomatlart bu duruma itiraz etse de Papandreou bu kararim
uygulamistir. Karar alicinin karar alirken kendi kisisel inaniglarina goére de karar
alabildigi, devletin diger mekanizmalarina danigsmayabilece8i duruma, 1994 yili Subat
aymdan 1995 yil1 Eyliill ayma kadar uygulanan bu yaptirimlar 6rnektir (Akin Karacan,
2006:175).

Yunanistan dis politikasinda karar alma siirecine yonelik elestirilerde bulunan
Couloumbis’e gore; Yunanistan kurumsallagsmis politika planlamasindan yoksundu ve
politikalar kisa donem i¢in belirleniyordu, uzun soluklu degildi. Couloumbis’e gore, dis
politika, kabine tarafindan planlanir, diplomatlar ve disisleri bakanligi tarafindan

uygulanir. loakidimis’in elestirisine gore ise resmi diizenlemeler ile uygulama arasinda
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tutarsizlik vardir. Kisiler ve kurumlar arasinda uyum bulunmamasi dis politikada karar
alic1 olarak aktorlerin 6n planda olmasina neden olmaktadir. loakidimis’in dig politika
modeline gore; sistemik kurumsal ¢er¢evenin eksikliginde politika yapiminda kisilikler
On plana ¢ikar. Kisiler, maksimalist ve irrasyonel kararlar alirlar. Bu durumda uluslararasi
alanda, Avrupa Birligi ve diger uluslararasi kuruluslarla arasinda ¢atismaya neden olur.
Bu da Yunanistan’in kendini soyutlamasi ile sonuc¢lanir. Yunanistan’in kendini
soyutlamasi kendinden daha fazla 6diin vermesine yol acar ve giinlin sonunda
kurumsallasamamis bir dis politika yriitiiliir. loakidimis’in bu diisiincesi, karar alicilarin
dis politikadaki rolli, kurumlardan bagimsiz olarak oynamast durumunda
yasanabilecekler agisindan énemlidir (Georgiadou, 2011: 80-88).

Yunanistan dis politikasinda bagbakan, meclis tarafindan ilk ve tek aktor olarak
tanimlanir. Oyle ki; Disisleri Bakam, basbakanim aldig1 kararlari uygular ve temsil eder.
Disisleri bakani ve diger bakanlar, bagbakanin anayasal egemenligine saygi duyar.
Yunanistan’da diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi, uluslararasi politikay1 planlama ve
koordinasyon gibi seylere zaman ayrilmaz. Ornegin; Finlandiya’da tutarlilik ve
koordinasyon icin giinliik olarak ¢alisan bir grup vardir. Bu grup Yunanistan'daki gibi
hiikiimetin degismesi ile degisen bir grup degildir. Bu durum Yunanistan’in diger Avrupa
tilkelerindeki dis politika karar alma stireglerinden farkidir (Georgiadou, 2011: 106-107).

Yunanistan’da dis politika planlama siirecinin diger Avrupa iilkelerindeki gibi
olmamasinin sebebi loakidimis’in Yunanistan dis politika yapim modeli ile agiklanabilir.
Ioakidimis’e gore, Yunanistan dis politika yapim siirecinde basamaklar su sekildedir:

(1) Sistemsel-kurumsal ¢ergevenin yetersizligi,

(2) D1s politika yapim siirecinde kisilerin egemen olmasi,

(3) Oran dis1, asir1 kararlarin alinmast,

(4) D1s politikada karmasa,

(5) Yunanistan’in soyutlanmasi,

(6) Uzlagma arayist,

(7) En alt seviyede uzlasma,

(8) Kurumsallasmanin saglanmasinin zorlagmas.

Ioakidimis’in bu sekiz basamagina gore, tim adimlar bir sonraki duruma neden
olmaktadir ve kurumsal yapilarin yetersizligi sonucu kurumsallasmak domino etkisi ile

zorlagsmaktadir (1999: 144).
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Boylece dis politika karar silirecinde, kurumlardan c¢ok karar alicilar etkili
olmaktadir. Karar alicilarin agresif politikalari, Yunanistan’t diger {ilkelerden
soyutladiginda uzlagma ile sonu¢lanmaktadir. Karar alicilar, kurumsal olmayan kararlar

ile dis politikada kurumlarin kararlarinin uygulanmasina engel olmaktadir.
1.5.4. Toplum ve Kisiler Arasi Etkilesim

Dis politikadaki etkilesim uluslararasi ve i¢ (domestic) olarak ikiye ayrilir. I¢
faktorler ise tice ayrilir. Bunlar; liderlerin 6zellikleri, ittifak olusturma ve kutuplagma
sorununun derecesidir. Toplum ve kisiler arasi etkilesim baslig1 altinda toplumdaki
sorunlarin dis politika kararlarina etkisi agiklanacaktir. Toplumda kutuplagma arttiginda,
belirlenen dis politikanin uygulanmasi zorlasir. Kutuplagmanin artmasi, dis politikada
aliman kararlarn etkiler. Yunanistan’in geg¢misine baktigimizda 1990’11 yillara kadar
Yunan halkinin i¢indeki kutuplasma nedeni ile Yunan hiikiimeti, Tiirkiye ile iliskilerden
uzak durmustur. Kutuplasmanin azalmasi ile birlikte Tirkiye ile iliskilere toplum
tarafindan izin verilmigtir. 1999 yilinda yasanan deprem felaketi ile de deprem
diplomasisi ile Yunanistan ve Tiirkiye iligkileri iyilesmistir. Yunanistan’in ig
politikasinda Tiirkiye ile iliskilerini iyilestirmeyen bir Yunanistan’in AB ile iliskilerinde
daha gii¢lii olacagi diisiiniilmiistiir. Yunanistan basbakani Karamanlis’in 2004 yilinda
Erdogan’in kizinin diigliniinde nikah sahidi olmasi da i¢ politikada giiglii olmak isteyen

Yunanistan'in dis politikada yaptiklarina bir drnektir (Kalaitzidis ve Felsen, 2007: 224).

Robert Dahl’a gore toplumsal baski, dis politika karar verme siirecinde etkilidir.
1973 yilinda yaymladigi “Rejimler ve Operasyonlar” isimli ¢alismasinda bu etkiyi
aciklamistir (Giileg, 2018: 89).

Gilboa ve Robinson karar alma siirecinde sadece karar alicilar olmadigia vurgu
yaparcasina, uluslararasi iliskiler disiplininin kamuoyuna ve medyaya az 6nem verdigini
belirtmistir. Robinson’ a gore kamuoyu ve medya da dis politikada karar alma siirecinde
etkilidir (Skouroliakou, 2012: 2).

Toplum dis politikayr kamuoyunun giicii ile etkiler. Kamuoyu, kitle iletisim
araclari etkiler. Kitle iletisim araglar1 da karar alicilar1 etkiler. Diger bir taraftan da,
karar alicilar kamuoyunu etkiler. Kamuoyu medyay1 etkiler. CNN etkisi olarak
adlandirilan medyada yayinlananlarin 24 saat iginde kamuoyunda etki gostermesi,

medyanin dis politika karar siirecindeki etkisine 6rnektir. Kamuoyu CNN etkisinde,
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yayinlanan haberlerden etkilenerek dig politika karar siirecini hizlandirirlar. CNN etkisini
kullanmak isteyen karar alicilar, saldirilar1 kitlesel medyada yayinlatarak, halkta saldiry
diizenleyen iilkeye tepki olugsmasina sebep olarak, dis politikada istedikleri yonde hizli
karar alirlar (Baum ve Potter, 2008: 40-41).

Toplum ve karar alicilarin birbirine etki ederek karar siirecine etkilesimleri ile yon
vermesi miimkiindiir. Bu etkilesim bazen medya aracilif1 ile olur bazen kamuoyunun
bizati karar alicilar etkilemesi ile gerceklesir.

D1s politikada kararlar; toplum, karar alicilar, toplum ve bireyler arasindaki
etkilesim sonucu alinir. Yunanistan’in dis politikasinda, kamu diplomasisi de dis politika
araci olarak etkilidir. Kamu diplomasisinin birden fazla tanim1 vardir. Bunlardan ortak
olanlari; dis kamuoyundaki etkiyi arttirmasi, hiikiimet dist kuruluslarla etkilesimi
arttirmas1 ve eski/geleneksel dis politika ile yeni/kamu diplomasisi farkidir. Kamu
diplomasisi terimi, Soguk Savas sonrasi baglamistir. Diplomasi, hiikiimetler arasi iligkiyi
ifade ederken, kamuoyunu bu iliskinin disinda tutar. Kamu diplomasisinde ise, hiikiimet
dis1 kuruluslarin ve politika enstitiilerinin ¢abalar1 s6z konusudur. Yunanistan’daki
ELIAMEP (Hellenic Foundation for European and Foreign Policy), Avrupa ve Dis
Politika i¢in Helenik Kurulus, Tiirk- Yunan iligkilerinin gelismesi i¢in seminerler
diizenlemektedir. ELIAMEP ‘in kendine ait ajandasi vardir ve Yunanistan Disisleri
Bakanlig1’nin ajandasini takip etmemektedir (Skouroliakou, 2012: 11).

Pek ¢ok iilkede, kamu diplomasisi ve halkla iligkiler birbirinden ayrilmaktadir.
Yunanistan’da kamu diplomasisi ile halkla iliskiler birbirinden Bilgi ve Kamu
Diplomasisi Daire Baskanligt Kurumu ile ayrilmaktadir. Disisleri Bakanligi’nin
sOzclislinlin baginda oldugu bu kurum medyay1 diplomatik konularda aydinlatir.2010
yilinda Disisleri bakaninin vurguyu topluma getirerek dis politikay1 yeniden tanimlamasi
lizerine, bakanlik ve elgilik calisanlart iletisime daha acik, daha disa doniik hale

gelmiglerdir, halka daha ¢ok ulagmislardir (Skouroliakou, 2012: 9-14).
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IKINCi BOLUM
YUNANISTAN VE ABD ILISKILERININ KISA TARIHCESI

2.1. BIRINCIi DUNYA SAVASI DONEMINDE YUNANISTAN-ABD
ILISKILERI

19. yiizy1l sonlarindan itibaren Balkan iilkelerinin, biiyiik gii¢lerin bor¢ vermesine
ve yatirim yapmasina olan bagimliliklart artmistir. Fakat tiim Balkan iilkeleri i¢inde
Yunanistan’in yeri daima Avrupa ve Amerika i¢in ayr1 olmustur. ABD i¢in Yunanistan’in
yerinin ayr1 olmasinin sebebi Osmanli yonetimi altindaki Yunanistan’in 1820-1821
yillarindaki isyanina beslenen sempati olmustur. Sempatinin nedeni ise, Yunanistan’in
bat1 ile oldugu kadar ABD ile de olan ortak kiiltiirel ve dini degerleri olmustur (Ovals,
2007: 169).

Yunanistan’in diger Balkan {ilkelerine kiyasla, AB ve ABD ile arasinin daha iyi
olmasmin sebeplerinden digeri de Yunanistan’in lokasyonu ve ana deniz yolu
giizergahlar1 olmustur. Ulkelerin igislerine miidahale degismeyen gergeklik olsa da
Yunanistan’in cografi ve jeopolitik konumu i¢ siyasetine diger iilkelerin karismasinda
etkili olmustur. Uzun yillar monarsi ve cunta yonetimlerinin hakim oldugu Yunanistan,
cografi konumu nedeni ile yonetiminde hicbir zaman dis miidahalelerden
kurtulamamigtir. 1830 yilinda kurulan Yunanistan devletinin stabilitesinin, anayasal
monarsisinin muhafazasinda; Fransa, Biiyiik Britanya ve Rusya gibi koruyucu giiclerin
etkisi bilyiik olmustur. Ug koruyucu iilke, Yunanistan’in egemenligini koruma adi altinda,
Yunanistan’in politik, ekonomik ve askeri islerine karismislardir.

1914 yilina kadar monarsik Yunanistan’da dis politika, Avrupa etrafinda
sekillenmistir. Boylece; 1914°e kadar Yunanistan dis politikasi, Avrupa diplomasisinden
olusmustur. O dénemin sartlarinda Amerika’nin Yunanistan’in igislerine karigmasi
ihtimali dahi olmamistir. ABD’nin Yunanistan’in igislerine karismamasinda, hem
Yunanistan’in Avrupa odakli olmasinin hem de ABD’nin yalnizcilik politikasinin etkisi
olmustur. Yunanistan’in Birinci Diinya Savasi’na girmesi, Yunanistan’1 Venizeloscular
ve Kralcilar olarak iki kampa bolmiistlir. Venizelos, savasa girme taraftar1 idi; ¢ilinki
savasl Yunanistan’in topraklarini genisletmesi icin bir firsat olarak goriiyordu. Kral
1. Konstantin ise, esi Sophia, Alman Krali Kaiser’in kiz kardesi oldugu i¢in Almanya’y1

destekliyordu. Kral, Yunanistan’in Bulgaristan’a kars1 glivende olmasini da istiyordu bu
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nedenle en iyi se¢enegin tarafsiz kalmak oldugunu diisiiniiyordu. Venizelos ve kralin bu
catigmasi sonucu, kral 1915 yilinda Venizelos’un istifasini istedi. 1915 Haziraninda se¢im
gerceklesti, Venizelos tekrar yonetime geldi (Franklin, 2014: 27).

1915 Eyliil ayinda, Bulgaristan 1. Diinya Savasi’na girdi. Bulgaristan’in
Makedonya’nin tamamini ele gecireceginden korkan Venizelos, savasa girmenin zorunlu
oldugunu savunuyordu. Venizelos Sirplara destek verebilmek icin, Selanik’e 1913’te
ortak savunma anlagsmasi imzaladig1r Britanya ve Fransa’y1 cagirdi. Kral Konstantin,
Venizelos’un Yunanistan’in tarafsizligini bozdugu gerekgesi ile ikinci kez istifasini talep
etti. Venizelos destekcileri, Selanik’te darbe gerceklestirdi. Ulke ulusal boliinme
donemine girdi. Kuzeyde Venizeloscu yeni Yunanistan, giineyde kral destekgisi eski
Yunanistan olarak ikiye boliindii (Franklin, 2014: 25-30).

1915 yilinda Bagbakan Venizelos ile Kral Konstantin arasinda Birinci Diinya
Savasi’na Yunanistan’in katilip katilmayacagi ile ilgili ¢ikan anlasmazlik sonucu ortaya
cikan ulusal boliinme uzun yillar siirdi. Bu boliinme, Venizeloscular ve anti-
Venizeloscular olarak iki gruptan olusmaktaydi (Close, 2014:9-10).

ABD, Birinci Diinya Savasi’nin basginda tarafsiz olsa da, Britanya’nin Meksika’y1
savasa davet ettigini ve karsiliginda Meksika’ya ait eski topraklar1 Meksika’ya verecegini
iceren bir mektup alinca savasa girdi. Almanya’nin ABD gemisini batirmasi da tetikleyici
nedenlerden biri oldu. Amerika’da yasayan Yunanlar, savasta Venizelos’u destekledi.
ABD’nin savasa girmesi ile bat1 cephesi gii¢lendi (Franklin,2014: 31-32). Savas sonrasi
ABD ise, yeni pazarlar arayan, adil paylasim talep eden bir ABD idi. Jefferson Caffery,
1922 yili ocak ayinda Yunanistan gecici maslahatgiizar1 olarak atandiginda ilk aldig:
aksiyon; Disisleri Bakanligi’ndan Pire kenti i¢in birinin atanmasini talep etmek oldu.
Atina’daki Ingiliz otoritenin raporladigina gére, Amerika, Yunanistan’in sularinda en ¢ok
bayragini gosteren ililke olmustur (Cassimatis, 1988:11-13).

1917 yilindan sonra, 1918 yilinda Kredi Ugliisii ’niin olusturulmasi ile Fransa,
Biiyiik Britanya ve ABD, Yunanistan’a bor¢ vermistir. Birinci Diinya Savasi sona
ermeden Yunanistan disisleri bakani, Yunanistan ile Itilaf Devletleri arasindaki
iliskilerde etkide bulunabilecegi icin ABD’nin destegini aradi. Savasin sonuna dogru
ABD savasa katilimi ile barig antlagsmalarinin, konferanslarinin organizasyonunda rol
oynamistir.1919 yilinda; 1. Diinya Savagi sonrasinda imzalanan Mondros Ateskes

Antlagmasi ile yenik ¢ikan Osmanli Devleti’ni, antlagsmanin 7. maddesine dayanarak itilaf
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giicleri isgale baslamist1. itilaf giiclerinden olan Yunanistan 15 Mayis 1919 tarihinde
Izmir’i isgal etmistir. Bunun sebebi ise, Yunanistan’a itilaflarin yaninda savasa girmesi
halinde toprak verilecek olmasiydi. Ingiltere, Yunanistan’a On iki Ada’y1 vermek istese
de, adalarin hakimi italya oldugu i¢in adalar1 vaat edilmemistir. Yunanistan’in talebi ise,
Kuzey Epir, Ege Adalari, Trakya ve Bati Anadolu idi. ABD, Yunanistan’in Trakya
tizerindeki haklarini makul bulurken, Bat1 {izerindeki hak iddialarina karsi1 ¢ikmaktaydi.
ABD bu ¢ikarlardan etkilenmistir. Birinci Diinya Savasi sonras1 1922 yilinda Italya’da
Mussolini’nin fasist rejim kurmasi Yunanistan igin italya’nin tehlike arz etmesine neden
oldu. ABD’nin 1917 yil1 sonrast Yunanistan lizerindeki ¢ikarlarini arttirmasi, Avrupa
giiclerinden dzellikle italya’nin kars1 ¢iktig1 bir durum oldu. Birinci Diinya Savasi sonrast
1922 yilinda Italya’da Mussolini’nin fasist rejim kurmasi Yunanistan igin Italya’nin
tehlike arz etmesine neden olmustur. ABD’nin 1917 yil1 sonras1 Yunanistan iizerindeki
cikarlarmi arttirmasi, Avrupa giiclerinden dzellikle Italya’nin kars1 ¢iktig1 bir durum oldu
(Cassimatis,1988: 1-9). Birinci Diinya Savasi’na kadar Yunanistan politikas1 bulunmayan
ABD’nin savas sonrasi Yunanistan’a dair ¢ikarlar1 olusmustur.

Birinci Diinya Savasi sonrasi, Yunanistan’da, 1924 yilinda krallik yikilmistir ve
cumhuriyet ilan edilmistir. 1924 yilinda referandumla ilan edilen cumhuriyetin ardindan,
1924-1935 yillar1 arasinda cumhuriyet rejimi devam ederken, Yunanistan 1935 yilinda
demokrasiye ara vererek tekrar monarsiye gecis yapmistir. 1936 yilinda Kral 1. George
tarafindan, Metaxas basbakanliga getirilmistir. Metaxas 1938 yilinda kendini 6miir boyu
basbakan ilan etmistir. Metaxas, 6liimiine kadar baskici bir rejim yiirlitmiistiir.

2.2. IKINCI DUNYA SAVASI DONEMINDE YUNANISTAN-ABD
ILISKILERI

Birinci Diinya Savasi’nda emellerine ulasamayan Almanya, SSCB ile ittifak
kurarak Polonya’ya saldirmistir. Bu isgal sonrasinda Ingiltere ve Fransa, Almanya’ya
savas agmislardir. Savasin baglamasindan 1 y1l sonra, italya, Yunanistan’1 isgal etmistir.
Italya, Yunanistan’in isgalinde basarisiz olunca, Almanya Yunanistan’a saldirmistir. 2.
Diinya Savasi’nda Yunanistan’in isgaline karsi yapilan orgiitlenmeler, Yunanistan’da
sag- sol orgiitlenmelerine doniismiistiir. Yunanistan’daki sag ve sol orgiitler arasindaki
catigmalar i¢ savasa doniistii. 1944-1949 yillar1 arasindaki i¢ savasta, ABD’nin amaci
komiinizmi yaymaya ¢alisan SSCB’ye karsi Yunanistan’it desteklemekti (Biber

Eray,2020: 316).
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1939 yilinda Alman ordular1 Polonya sinirint gegince, Polonya’ya séz veren
Ingiltere ve Fransa Almanya’ya savas agmistir. Almanya kisa siirede Polonya’y1 ele
gecirerek, Danimarka ve Norveg gibi iilkeleri isgal etmistir. 1940 yilinda Almanya’nin
Fransa’ya saldirmasi Fransa’nin teslimiyeti ile sonu¢lanmistir. Almanya’y1 kendine 6rnek
alan italya da Arnavutluk’u isgal ederek sonrasinda Yunanistan’i ele gecirmeyi
hedeflemistir. Italya, Yunanistan’a sartlar1 agir bir nota vermistir. Yunanistan notay1
reddedince 1940 yili Ekim ayinda Almanya’dan sonra Italya da, Yunanistan’a savas
acmistir. 1941-1944 yillar1 arast Yunanistan i¢in bir yikim olmustur. Almanya,
Yunanistan’1 isgal ettikten sonra Alman, italyan, Bulgar birlikleri Yunanistan’t
yagmalamistir. 1941-1942 yillar1 kis ayinda Yunanistan’da savasin neden oldugu biiyiik
bir aglik yasanmistir. Yunanistan’da komiinizmin temeli olarak Almanya’ya kars1 direnis,
sol hareketi ortaya ¢ikarmistir. Sag ve sol goriislii hareket bu donemde ortaya ¢iksa da,
basta gelen KKE(Koppovviotiké Koppoa EALGdacg), Yunanistan Komiinist Partisi orgiitii
olmustur. EAM /Ulusal Kurtulus Cephesi)-ELAS (Yunan Halk Kurtulus Ordusu) ve
EDES (Yunan Ulusal Demokratik Birligi) adinda da orgiitler ortaya ¢ikmistir. Her iki
grup da Nazilere karsi savasmis olsa da, EDES monarsiyi destekledigini belirttikten
sonra, yiikselen drgiit ELAS olmustur. Ikinci diinya savasi sirasinda isgalcilerle miicadele
eden bu iki grup arasinda diinya savasi sirasinda c¢ekigsmeler Yunanistan’i i¢ savasa
siiriiklemistir. ikinci diinya savasi sirasinda Almanlara-italyanlara-Bulgarlara karsi
miicadelenin neden oldugu ekonomik ve siyasi istikrarsizlik gii¢ boslugu olusturmustur.
Bu gii¢ boslugunda Yunanistan’daki sag ve sol gruplar Yunanistan I¢ Savasi’mi
baslatmislardir. EAM ve EDES arasindaki gerginlikte, EAM siyasi boslukta direnis tekeli
kurmak istemistir. I¢ savasta Ingilizler ve Yunan Kahire hiikiimeti EDES’i
desteklemekteydi. Ingiltere, Yunanistan I¢ Savasi’nda sagc1 ve kral yanlis1 orgiitleri
desteklemistir. EAM yerli fasizmi durdurmak ve Yunanistan’da bagimsizlig
gerceklestirmek i¢in gecici bir hiiklimet kurmustur. Ad1, Ulusal Kurtulug Siyasi Komitesi
olmustur. Kiigiik gruplardansa birlesmis bir 6rgiitiin savunmalari sonucu Alman birlikleri
kusatmaya almmistir. Yunan halkinin milli miicadelesine, SSCB, Ingiltere ve ABD’nin
birlesik gilicli de Almanya’ya kars1 destek vermistir. 1944 yilinin sonunda Almanlarin
cekildigi yerlere Ingilizler, EAM’a karsi Yunanistan’da monarsinin tekrar kurulmasini
istemigtir. EAM’in kontrolii ele almasi istenmemistir. Churchill ne olursa olsun

Yunanistan’da komiinist olmayan bir monarsinin kurulmasi igin ¢abalamistir. I¢ savas
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devam ederken, Yunanistan ordusu askerlerinin sayisi arttirilmigtir, daha profesyonel
olmalar1 i¢in cabalanmistir. 1944 yilindan itibaren Yunanistan’da biiyiikk miktarda
harcama yapan Ingiltere, bu yiikii kaldiramaymca ABD’den Yunanistan’1 ve Tiirkiye’yi
komiinizme kars1 korumak i¢in devreye girmesini istemistir (Cakmak, 2012:50-62).

Ingiltere'nin giicii eskisi gibi olmadig1 i¢in liberal kesimde olusan otorite boslugu,
ikinci diinya savasindan giiclenmis bir sekilde ¢ikan ABD tarafindan doldurulmustur.
Bati1 Yunanistan iligkisinin "Bat1" kanadi da 1945 yilindan itibaren ABD kontroliine
girmistir. SSCB’nin komiinizmi yayma hedefinin ger¢geklesmesini engellemek isteyen
Amerikan yonetimi, Yunanistan’in da Sovyet hakimiyetine girmemesi i¢in Yunanistan'a
25 milyon dolarlik kredi vermistir. 1945'te Atina'ya donanma ziyaretinde bulunmustur.
Truman Doktrini, komiinizmi yaymaya ¢alisan Stalin'e geri adim attirmistir. 1948 yilinda
Yunanistan i¢ savasinda miicadele eden Yunan sosyalistlere yardim gonderen
Yugoslavya'ya Stalin arttk bu ayaklanmalarin bitmesi gerektigini sdyleyerek,
Yugoslavya’nin Yunanistan i¢ savasina finansman olmasindan vazge¢mesini istemistir.
Komiinizmi Yunanistan’a yerlestiremeyecegini anlayan Stalin ABD’nin Yunanistan’daki
otoritesini kabul etmistir (Ovali, 2007: 191).

1942 yilinda 1949 yilina kadar siiren i¢ savasta zor duruma diisen Yunanistan’a
ABD’den bagka bir iilkenin ekonomik olarak Yunanistan’a yardim edemeyecegini
belirten Harry Truman’in yaptig1 bu konusma tarihe Truman Doktrini olarak ge¢mistir.
Truman senatoya Yunanistan’a 250 milyon dolar vermesini sdylemistir. Konusmasinda
Yunanistan’in bagimsizligin1 kaybetmesinin hem Tiirkiye’yi hem de Avrupa’yr zora
sokacagint vurgulamistir. Truman’in bu konugmasi, komiinist gruplar disinda
Yunanistan’1 sevindirmistir (Chasan Atak, 2019:63).

1945 yili, Avrupa’da Amerikanlasmadan ayristirilamayacak sekilde anti-

Amerikanizmin? basladig1 énemli bir doniim noktasidir.

2.3. SOGUK SAVAS DONEMINDE YUNANISTAN-ABD ILiSKILERI
Yunanistan’da i¢ savas sona erdiginde Yunanistan ekonomik olarak ¢ok koti
durumda idi. Savagin faturasi Yunanistan’a agir gelmisti ve Yunanistan, ABD’nin

yardimma ekonomik olarak bagimli hale gelmistir. Kore Savasi’nin baglamasi ile

2 Anti-Amerikanizm; Amerikan politikalar1 ve ABD’nin toplumsal, ekonomik, siyasi, kiiltiirel yapisi ya da
Amerikan toplumu ile ilgili olumsuz fikirlere sahip olmaktir (Ding vd. ,2011: 311).
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ABD’nin savunma harcamalart artmistir. ABD’den Avrupa’ya giden yardimlar
azalmistir. ABD’nin yardimlarinin karsiligi olarak ve NATO’ya da girebilmek icin
Yunanistan askerlerini Amerikan gemisi ile Kore’ye gondermistir (Biber Eray,
2020:,323).

I¢ savastan ¢ikmis Yunanistan, anti-komiinist bir politika izleyerek 1950’lerde
Bati demokrasilerine katilmaya calismistir ve Kore’ye asker gondermesinin de odiilii
olarak 1952'de Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiiti'ne (NATO) kabul edilmistir. Yunan
yoneticiler, Yunanistan’in NATO’ya kabul edilmesi ile birlikte tarihin ilk zamanlarindan
beri istedikleri Kibris’in alimmasinda NATO’nun isleri kolaylastiracagini
diisiinmiislerdir. 12 Ekim 1953 yilinda, Yunanistan ile ABD arasinda Tesisler Antlagmasi
imzalanmistir. Bu antlagma ile ABD, Yunanistan’in ulagim yollarii kullanma hakkini
elde etmistir. Yunanistan’da 1950 ve 1960 yillar1 arasinda devam eden siyasi
istikrarsizlikta 1974 yilina kadar cunta rejimi Yunanistan’da hiikiim siirmiistiir (Chasan
Atak,2019:64). Bazi arastirmacilara gore, cunta doneminde ABD ve Yunanistan iligkileri
hi¢ olmadig1 kadar iyiydi (Baslamisli,2021:704).

1950’11 yillarin basina kadar hem Yunanistan hem Tiirkiye hem Yunanistan
Sovyet tehdidinden korunmaya ¢alistigi i¢in Kibris konusunda gerilimden uzak durdular.
1950 yilinda Yunanistan lideri Bagpiskopos Makarios ada halkini birlestirme anlamina
gelen “Enosis” 1 benimsemeye baslayinca, iki iilke arasinda gerilimler basladi. Soguk
Savas doneminin ana basliklarindan olan Kibris; Yunanistan ve Tirkiye i¢in milli bir
dava konusu iken, ABD ve Ingiltere icin Kibris demek konumu sayesinde Soguk Savas
doneminde bir askeri lis olarak kullanabilecegi bir adayr ifade etmekteydi. ABD
arabuluculuk yapti ve ili NATO miittefiki 1959 yilinda Ziirih ve Londra antlagmalarini
imzaladi. Bu antlasma garanti antlasmasi idi; Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye ise
garantOr {ilkeler idi. Bu antlagsmaya gore garantor devletler, Kibris’in toprak biitiinliigiinii,
bagimsizligini ve anayasal diizenini korumakla gorevlilerdi. Bu antlagsmaya gore, iki
toplum da siyasi olarak esitti. Kibris’in toprak biitiinliigiinden ve bagimsizligindan
sorumlu garantdr devlet olmasi sayesinde Ingiltere adada iki iis elde etmistir. Siyasi
olarak esitlik ilkesi icermesi Makarios’u rahatsiz etmistir ve 1960’11 yillar adada kaosu
getirmistir. 1960’11 yillarda Kibris’ta yaganan karisikliklarda Makarios’tan sonra en etkili
isim olan I¢isleri Bakan1 Polikarpos Yorgacis idi. Yorgacis, Kibris Tiirklerinin anayasa

degisikligine ya da enosise gitmeleri durumu igin siddet igeren Akritas Plani’ni
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hazirlamigti. Bu plan kapsaminda da ¢ok fazla silahli grup olusturmustu. Yorgacis’in
Kibris Tiirklerini taciz etmesi i¢in polise emir vermisti. 21 Aralik 1963 giinii iki Kibris
Tirk’tinlin katledilmesi ile baslayan olaylar ada geneline yayilarak cok fazla Tiirk’iin
katledilmesine neden olmustur. Adadaki karmasanin ¢6ziilmesinde; Makarios, miidahale
icin Tiirkiye’'nin de iiyesi oldugu NATO’ya degil Birlesmis Milletler’e cagrida
bulunmustur. 1964 yilinda gerceklesen BM miidahalesi idi ¢iinkii NATO’nun
miidahalesine Kibris onay vermemisti. NATO Kibris’a miidahale ederse, Tiirk
askerlerinin adaya gelecekti ve Makarios bunu istemiyordu bu nedenle BM nin gelmesini
talep etti. Adada baris1 saglamak adina BM catis1 altinda Papandreou gizli bir sekilde
Kibris’a 20.000 Yunan askerini gondermistir. 1974 yilindaki BM Giivenlik Konseyi
konusmasinda Makarios, Yunan askerlerinin adaya gelmesi i¢in onay vermekten
duydugu pismanhigi dile getirmistir. 1967 yilinda yasanan ilk Kibris krizinde ABD,
Tiirkiye ve Yunanistan’in savasmasini istememistir. Tiirk-Yunan Savasi’nin ¢ikmasini
istemeyen ABD, deneyimli diplomati Cyrus Vance’i mekik diplomasisi ig¢in
gorevlendirmistir. Vance’in aracilig ile yiiriitiilen diplomatik goriismelerde, Tirkiye
1964 yilinda Ziirih- Londra antlagmalarma aykir1 olarak Kibris’a gizlice sokulan 20.000
Yunan askerinin geri ¢ekilmesini talep edince, Cunta rejimi geri adim atmistir. 1950-
1974 yillar1 arasinda ABD, bolgede birligin ve barisin istikrarini destekleyen bir politika
yiirlitmiistiir. ABD’nin terazisi dengede olmustur, ne sadece Tiirkiye’den yana ne de
sadece Yunanistan’dan yana agirligini vermistir (Kiralp, 2018: 447-450).

Soguk Savas donemi boyunca, Yunanistan bati cephesinde oldugu igin anti-
komiinist bir dis politika benimsemistir. Yunanistan, Sovyet karsit1 bir politika izlerken,
Giliney Kibris lideri Makarios; i¢ siyasette komiinist Rum partisi AKEL ile dis siyasette
ise Sovyet ile yakinlagmustir.

1974 yilina kadar dis politikasini komiinizm karsithig tizerinden sekillendiren
Yunanistan, Kibris Baris Harekati sonrasinda temel tehdit algisin1 Tiirkiye iizerinde
sekillenmistir. Profesor Giannés G. Balénakes’in goriisiine gore 1974’e kadar Yunanistan
tehditlerin kuzeyden gelebilecegi bakis agisina sahipken, Kibris Harekati’'ndan sonra;
uluslararasi stratejiler, dogudan gelen tehlike iizerine sekillenmistir. 1974 yil1; sadece
Yunanistan’in diisman algisinin degismesine neden oldugu i¢in degil Yunanistan i¢
siyaseti icin de Albaylar Cuntasi doneminden demokrasiye gecis asamasinda onemli

olmustur (Kirlidokme, 2013: 27).
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NATO’ya girerken ABD’den Kibris konusunda destek alma planlari yapmis olan
Yunanistan, 1974 Kibris Barig Harekati’'nda, ABD’nin Tiirkiye’nin Kibris’a
miidahalesine kars1 durmadigi gerekcesi ile ABD’den sikayetei olarak; askeri anlamda
NATO’dan ¢ekilmistir (Chasan Atak, 2019:65).

Soguk Savas donemindeki Kibris lideri Makarios i¢ siyasetinde Komiinist Rum
Partisi AKEL’ i destekliyordu. Makarios, dis siyasette ise SSCB ile yakinlagmistir. ABD
ise Tiirkiye ve Yunanistan’in savasin esigine gelmesinden endise duyuyordu. SSCB ise,
NATO kontroliinde bir Kibris yerine bagimsiz bir Kibris istemekteydi. ABD,
Ingiltere’nin koymus oldugu iislerin kontroliine devam etmesini, Tiirkiye’ye adanin
kuzeybatisinda bir iis verilmesini ve adanin kalaninin Yunanistan’a baglanmasini i¢eren
Acheson planim1 sunmustur. Bu plana gore Tirklerin kaplayacaglr alan adanin
yilizél¢iimiiniin yiizde besi kadar olacakti. Fakat Makarios’a gore Tiirkiye’ye ylizde bes
oraninda toprak verilmesi dahi bir tavizdi. Makarios, adada toprak vererek enosisi
saglamaktansa toprak kaybetmeden Kibris Tirklerinin azmlik durumunun devam
etmesini tercih etmekteydi (Kiralp, 2018: 447-450).

1974 yilinda Tirkiye’nin Kibris Harekati, Yunanistan’daki mevcut ABD
karsithigin1 daha da giiglendirmistir. 1974 Kibris Krizi ve Yunanistan’da cunta rejiminin
¢okmesi ABD ve Yunanistan iligkilerinde yeni bir donemi baglatmistir. Yunanistan,
Kibris konusunda ABD’nin Tiirkiye’yi destekledigine inanmistir. Bu kriz Yunanlar igin
adeta bir Amerikan ihaneti olmustur. Sadece Yunan kokenli arastirmacilar degil
Yunanistan eski bagskanlarindan Papandreou’nun oglu Andreas Papandreou da ABD’yi
suglamistir. Papandreou, ABD nin Kibris Adasi’ndaki Tiirk tislerinin tehlikeye girmesini
engellemek i¢in, Tiirkiye’nin Kibris harekatini destekledigini belirtmistir. Andreas’a gore
bu nedenle ABD, Tiirkiye’nin askeri miidahalesine ses ¢ikarmamistir. Andreas’a gore,
ABD’nin 1967 yilindan itibaren Kibris’1 b6lme plan1 vardi ve cunta rejimini kullanarak
ABD bunu gergeklestirmek niyetindeydi. Dénemin Ingiltere bagkan1 Harold Wilson da,
Tiirkiye’nin ikinci harekdtina ABD Dasisleri Bakan1i Henry Kissinger’in etkisiz telefon
diplomasinin neden oldugunu belirtmistir. Wilson, ABD’nin Tiirkiye’nin askeri
miidahalesi esnasinda Watergate skandali ile mesgul olmasmin sonucu olarak da
ABD’nin Kibris konusunda kararli hareket edemedigini belirtmistir. Watergate

skandalin1 Ortbas etmek isteyen ABD, Amerika’daki uyusturucu sorununun sorumlusu
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olarak Tiirkiye’yi gostermistir ve Tiirkiye’ye hashas yasagi koymustur. Tiirkiye hashas
yasagina uymayinca da ambargo uygulamistir (Baglamisli, 2021:696-697).

Tiirkiye’de ABD karsit1 bir hava eserken Yunanistan’da da ABD diismanligi
istemeyen ABD, Tirkiye’ye uygulanan ambargo hashagla ilgili olsa da Kibris ile
baglantiliymig gibi yansitmaya ¢alismistir. ABD Kongresi dahi aralarinda ambargonun
Kibris i¢in alinacak bir tavize aract m1 yoksa hashas {iretimine karsi bir sopa m1 oldugu
konusunda uzlasamamislardir. Yunanistan i¢in ise, Kibris Baris Harekati ABD’nin
destegini goéremedigi bir olay olarak hafizasina kazinmistir. ABD, engelleyecek giice
sahip olmasina ragmen Tiirkiye’ye karst miidahalede bulunmamistir (Baslamisli,
2021:704). CIA’ in 15 Temmuz 1974 tarihli Yunanistan’da Anti-Amerikanizm adli
raporuna gore; ABD, Yunanistan’in tam ihtiyact oldugu anda Yunanistan’i yalniz
birakmistir. ABD, savast durduracak giice sahip olmasina karsin 6nlem almamistir.
Rapora gore, Yunanistan doguya donmeyecektir fakat ABD’ye degil Avrupa’ya doniik
bir politika izleyecektir. Ozellikle Ingiltere’nin ve Fransa’nin destegini alacaktir(CIA
Memorandum:1974,1-2). 1967-1974 yillar1 arasindaki cunta rejimi doneminde anti-
Amerikanizm artmistir. Yunanistan kamuoyunda, genel olarak sol goriisliiler anti-
Amerikan bilincini arttirmistir. Komiinizmin arka planimi hazirlayan, ABD’nin 1967-
1974 yillar1 arasindaki cunta rejimini desteklemesi olmustur. Sol goriisliilerin anti-
Amerikanizme sebep olarak gosterdikleri diger dayanak da, Ege sular1 sorununda
ABD’nin Tirkiye’yi destekledigi diisiincesi olmustur (Protopapas,2022).

Yunanistan, Kibris Barigs Harekat: sirasinda Amerika’nin Yunanistan’a destek
olmadigini, Tirkiye’nin miidahalesine engel olmadigini diisiinmiistiir ve anti-
Amerikanizm zirve yapmustir. Donemin lideri Karamanlis anti-Amerikan politika
benimsemistir ve Avrupa destekgisi olmustur. Amerikan desteginden tam olarak
vazgecmese de karsiliginda Yunanistan’in ¢ikarlarini da gozetmek istemistir. Kibris’taki
savasin giinah kecisi olarak NATO’yu gérmiistiir. Daha sonra Tiirkiye ile yasadigi Ege
Sular1 sorunundan sonra ise, Karamanlis realiteyi fark etmistir. NATO’dan
uzaklagsamayacagini, Yunanistan’in ABD’nin destegini reddedecek kadar giigli
olmadigini kabul etmistir. Atina ve Washington i¢in iligkilerin vazgecilmez oldugu kabul
gormiistiir (Klapsis, 2011: 72).

Soguk Savas donemi boyunca ABD, Sovyet’in yayilmaciligint 6nlemek i¢in

cevreleme politikasin1  uygulamistir. Cevreleme politikas1  kapsaminda, ABD,
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Yunanistan, Tiirkiye ve iran’1t Yakm Dogu’da Sovyet yayilmaciligim engelleyebilecek
kalkanlar olarak goriiyordu (Kurt, 2014: 171). Bu kapsamda 1986 yilinda, ABD ile
Yunanistan arasinda Askeri Bilgilerin Genel Giivenligi Anlagsmasi ve Savunma Sanayi
Isbirligi Anlasmas1 imzalandi (U.S. Department of State, 2022).

1990 yilindan sonra ABD ve Yunanistan iligkileri, her iki tarafin da aralarindaki
baglar1 giiclendirmek istemesiyle fazlasiyla hareketlenmistir.1990 yilinin Eyliil ayinda,
Yunanistan ve ABD arasinda Amerikan-Yunan Ortak Savunma Isbirligi Anlasmasi
imzalanmustir. iki {ilke arasinda iist diizeyde ziyaretler gerceklesmistir. Terdrizm ve
uyusturucu ile miidahale konularinda is birligi yapilmistir. Korfez Savasi’nda ve
Krizi’'nde Yunanistan’m Israil’i yasal olarak tanimasi ABD ve Yunanistan arasindaki
iliskileri giiclendirmistir. Niifusu 2-3 milyonu bulan Amerika’da yasayan Yunanlar
(Yunan- Amerikalilar) da iligkilerin giiclenmesinde etkili olmustur (Akalin, 107-108).

Gliglii etkiye sahip Yunan lobisinin tarihi 1900’lere dayanmaktadir.
Yunanistan’dan ABD’ye ilk go¢ dalgas1 1900-1921 yillar1 arasinda olsa da, Soguk Savas
doneminde Yunanistan ile ABD arasindaki iliskinin bir baska boyutu da goetiir.
Yunanistan’in aldig1 dis borg¢lar1 6deyebilmek icin vergileri artirmasi, Yunan halkinin
gecim sikintis1 yasamasina neden olurken, géce de zemin hazirlamistir. 1900-1921 yillari
arasinda ¢cogunlugunu 15-45 yas arasindaki erkeklerin olusturdugu dort yiiz bine yakin
Yunan, ABD’ye gb¢ etmistir. Go¢ eden kisiler ¢cogunlukla cift¢ilerdi. Yunan devletinin
zorunlu tuttugu halde maas vermedigi askerlikten kagmak isteyen erkekler de go¢ edenler
arasinda idi. Gog¢ edenler ailelerine para gondererek geride biraktiklar1 yuvalarmin
stirdiiriilebilirligini sagliyorlardi (Franklin, 2014: 19-21).

Soguk Savas donemine gelindiginde ise, Yunanistan i¢ savasinin neden oldugu
yikimin sonuglar1 1970’lere kadar devam etmistir. Ekonomik ¢okiintii sonucu 1970’11
yillarda Yunanistan; ABD’ye, Avrupa iilkelerine, Kanada’ya, Avustralya’ya go¢
vermistir. Lobicilik faaliyetinin, Yunanistan-ABD iliskilerinde yeri énemlidir. Yakin
dénem ABD Yunanistan iligkilerinde 6nemli yer tutan Yunan lobisinin tarihgesi 1900’11
yillardaki goce kadar dayanir. Amerika’da lobi faaliyeti yiiriiten Oncii Orgiitlerin
icerisinde Amerikan Helen Enstitiisii Halkla Iliskiler Komitesi (AHIPAC) yer almaktadir.
1974 yilinda Yunan lobisi ABD’nin Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulamasinda etkili
olmustur. Yunan lobisi ABD’nin Tiirkiye politikasinda etkili oldugu gibi, ABD ig¢
siyasetinde de etkilidir.1988 yilinda Demokrat Parti baskan adayr Michael Dukasis’in
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secim kampanyalarinda kampanyaya katkisinin yiizde 15’1 Yunanlar tarafindan
verilmistir.  Yunanlar lobi faaliyetlerini ABD’de dernekler araciigi ile
gerceklestirmektedir. ABD ve Yunanistan, ABD ile Kibrisli Rumlar ve Amerika’daki
Yunanistan toplumunun kendi i¢indeki baglar1 gii¢lendirmeyi misyon edinen Yunan
lobisini temsil eden en 6nemli Orgiitler; Amerikan Helen Enstitiisii, Amerikan Helen
Enstitlisii Vakfi’dir (Ar1, 2017:250).

Soguk Savas Dénemi boyunca Yunanistan-ABD iliskilerini derinden etkileyen en
onemli olay Kibris Barig Harekati olmustur. Yunanistan’in NATO nun askeri kanadindan
ayrilmast Yunanistan’mn NATO ittifakina zarar verme niyetini gostermemektedir.
Yunanistan sadece ABD’nin dikkatini ¢ekmeyi istemistir. Yunanistan, birlik i¢cindeki
varhigim1 ispatlamak istemistir. ABD i¢in ise, Yunanistan’in NATO’nun ayrilmasi,
NATO’nun giliney kanadini zayiflatmistir (Akbal,2023: 625).

2.4.1991 ve 2000 YILLARI ARASINDA YUNANISTAN-ABD iLISKILERI

1990 yilinin ortalarina dogru Yunanistan, milliyet¢i dnyargilarindan kurtulmak ve
Soguk Savas sonrasi ortama uyum saglamak i¢in girisimlerde bulundu. Yunanistan, sifir
toplamli oyun politikasin1 birakarak c¢ikarlarini gegmiste oldugundan daha farkli bir
sekilde savunmaya basladi. Soguk Savas sonrasi, Yunanistan dig politikasi doniisiim
yagamistir. 1990’11 yillarin ortalarinda Yunanistan, milliyetgi 6nyargilarin1 kirmaya ve
Soguk Savas sonrasi ortama uyum saglamaya calismistir. Sifir toplamli oyun
politikasindan uzaklasip yakin ¢evresi ile daha farkli iliskiler yiiriitme ¢cabasina girmistir.
Balkan komsulariyla iliskilerini normallestirmistir. Avrupa Birligi ile siyasi ve ekonomik
iliskilerini gii¢lendirmistir. Iki kutuplu diinya diizeni sonrasinda ABD tek siiper giic
olarak kalmistir. ABD’nin Kosova’daki hava saldirilari, Yunanistan’daki ABD
karsitlarin1 kigkirtmistir (Tsakonas, 2005: 431).

1999 yilinda ABD’nin Kosova’ya miidahalesinde, NATO miittefikleri Sirplarin
Bosnaklara yaptigt zulmii engellemek i¢in NATO miidahalesini onaylarken
Yunanistan’in tavri ¢ok farkli yondeydi. Yunanistan, tarihsel ve dini baglar1 oldugu i¢in
Ortodoks Sirplarini desteklemekteydi. Yunanlar, Sirplarla ortak dini baglar1 Ortodoksluk
‘un yani sira, Sirplar ile Osmanli’ya karst Balkan Savaglari’nda birlikte miicadele ettigi
icin de Sirplar1 destekliyordu. Yunanistan basta, NATO nun Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nin yetkisi olmadan gii¢ kullanmasina kars1 ¢ikmistir. Bagbakan Kostas Simitis

daha sonra NATO’nun BM’nin mazbatasina gerek olmadan miidahale edebiliyor olmasi

34



halinde NATO’nun Yugoslavya’daki askeri miidahalesine karsi ¢ikmayacagini ifade
etmistir. Yunan halki karst ¢cikmis olsa da, Simitis hiikiimeti, NATO’yu desteklemenin
Yunanistan’in ¢ikarina olduguna vatandaslarini ikna etmeye ¢aligsmistir.

Simitis, Kosova Krizi’nin uzamasi durumunda Yunanistan’in ekonomik kayip
yasamasindan, Avrupa Para Birligi'ne girememekten korkmustur. Anketlere gore; halk,
medya ve Ortodoks Kilisesi NATO’nun Sirbistan’t bombalamasina yiizde doksan bes
oraninda kars1 ¢ikmistir. Anti-Amerikan, NATO karsit1 gosteriler yayilmistir. Komiinist
gostericiler, Selanik Limani’ndan Yugoslavya’ya giden miittefik askeri sevkiyatlari
gecici olarak engellemistir. Terdristler, NATO {iyelerine ait igyerlerini ve hiikiimet
binalarin1 bombalamiglardir. Atina Ortodoks Bagpiskoposu, haklar1 igin cesurca
miicadele eden Sirplara karsi sempati duydugunu belirtmistir. Parlamentodakiler
hiikiimeti NATO ile birlikte hareket ettigi i¢in su¢lamustir. Celigkili olarak anketlere gore
ise daha sonra halk, Simitis’i desteklemistir. Parlamento, NATO’nun veto edilmesini
istese de, Yunanistan veto etmemistir. Askeri olarak katilim gdstermeyen Yunanistan,
NATO’nun limanlarmi ve yakit istasyonlarini1 kullanmasina izin vermistir. Askeri olarak
miidahaleye katilim gosteren Tiirkiye’nin insani yardim ugaklarmin hava sahasini
kullanmasina izin veren Yunanistan, Tiirk savas ucaklarinin hava sahasindan gecisine izin
vermemistir (Migdalovitz, 1999: 2-4).

Kisaca Kosova Krizi’nde Yunanistan, NATO’yu veto etmese de, NATO miittefiki
olmasima ragmen Sirplara duydugu tarihsel ve dini duygular nedeni ile savasa asker
gondermemistir sadece insani katkilarda bulunmustur. NATO miittefiki olmasina
ragmen, tarihsel ve dinsel yakinlik duydugu Sirplara karsi fiilen savagsmamastir.

Avrupa, Soguk Savas sonrasi donemde gii¢siizliiglinii daha ¢ok hissetmistir ve
Amerikan niifuzu altinda ezilmislerdir. 1999 yilinda ABD, Clinton yonetimi Kosova’ya
miidahale ettiginde Avrupalilar bu miidahaleyi izlemek zorunda kalmislardir. Oyle ki
Clinton, BM onay1 almamistir. ABD’nin ileriki miidahaleleri i¢in de bu miidahale 6ncii
niteliginde olmustur (Ding vd. , 2011: 158). Yunan halki, NATO miidahalesini Atina
sokaklarinda protesto etmislerdir. Gosterilerde, 10.000’den fazla kisi ABD Biiytikelgiligi
oniinde Amerikan karsit1 sloganlar atarak Amerikan bayragi yakmislardir. Yunanistan ve
Sirplar arasindaki baglar1 vurgulayan pankartlar agmislardir (BBC,1999).

ABD’nin Kosova’ya miidahalesine, Yunan medyast da ABD’ye tepki

gostermistir. Yunan gazeteleri ve televizyon yayinlari, ideolojik goriislerini bir kenara
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birakarak insani gerekce ile ABD’yi kinadilar. Donemin hiikiimeti, Yunanistan’in veto
etmemesinin dogru bir karar oldugu goriisiindeydi. Disisleri Bakan1 Theodore Pangalos’a
gore Yunanistan’in kendi ulusal ¢ikarlar1 i¢in diistinmesi gereken daha 6nemli konular
vardi. Hiikiimetin slogan1 da, “Once Yunanistan gelir” idi. Her ne kadar Yunan medyasi,
ABD miidahalesinin Sirplarin gii¢siiz askeri donanimi karsisinda orantisiz giic oldugu
diisiincesi ile ABD’ye kars1 olmus olsa hiikiimet politikasi geregi NATO’nun veto
edilmemesi kararma varilmistir (Frangonikolopoulos, 2007: 169).

Yunanistan, uluslararasi sistemde Sirp destek¢i olarak anilmak da istememistir,
zira komsusu Arnavutluk ile iligkilerinin bozulmasini da istememistir bu nedenle de
miidahale kararini veto etmemistir (Migdalovitz, 1999: 6).

Yugoslavya’nin dagilmasindan sonra kurulan Makedonya Cumbhuriyeti’nin,
isminde Makedonya kelimesinin gegmesi nedeni ile kurulan devlete diismanlik
duymustur. Makedonya ismi topraklarinda Makedonya ulusunun yasadigini ifade
etmekte oldugu icin ve Yunanistan, Makedonya bdlgesinin kendi iilkesinin kuzeyine
verilen isim oldugunu gerekcesi ile Makedonya’yr resmi olarak tanimamistir
(Arghyrou,2004:186).

Makedonya Cumbhuriyeti’nin Avrupa Birligi (AB) ve NATO’ya {iyeligi de
Yunanistan’in veto engeline takilmistir. Yunanistan’in yaptig1 engellemeler neticesinde
Makedonya Cumbhuriyeti kendi resmi adiyla Birlesmis Milletler’ e iiye olamamais, Eski
Yugoslav Makedonya Cumhuriyeti (Former Yugoslav Republic of Macedonia-FYROM)
adim1 kullanarak BM iiyeligini ger¢eklestirmistir. Yunanistan, yine de iilkenin ismi
icerisinde Makedonya ifadesinin ge¢mesinden rahatsizlik duymustur ve Makedonya
Cumbhuriyeti’nin Vardar/Uskiip gibi bolge isimleri ile anilmas: gerektigini diisiinmiistiir.
Zaman icerisinde Makedonya Cumhuriyeti ve Yunanistan arasinda AB ve Birlesmis
Milletler (BM) gibi ulus iistii ve uluslararasi aktorlerin devreye girmesi ile Eyliil 1995°te
“Gegici Uzlag1” saglanmistir(Giiner, 2020: 29). Makedonya gegici anlagsma ile bayragini
degistirmis ve anayasasindaki bazi maddeleri kaldirmistir.. Yunanistan da, uluslararasi
anlagsmalarda ve liyeliklerde “Makedonya EYC” ile hareket ettiginde veto etmeyecegini
taahhiit etmis ve ticari ambargoya son vermistir. Bununla birlikte Yunanistan, AB’ye ve

NATO’ya girigini engellemeyi siirdlirmiistiir (Ayhan, 2019:229).
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90’11 yillarda ¢ozlime kavusturulamayan bu sorun, 2000’lere kadar siirecek ve
2018’de imzalanan bir antlagsma ile ¢6ziime kavusacaktir. ABD, bolgede sorun istemedigi
i¢cin arabuluculuk gorevi ylriitmiistiir.

Soguk Savas donemi boyunca, Yunanistan hem kendi sorunlar1 hem de diinya
sorunlar1 icin NATO odakli bir politika izlerken; Soguk Savas sonras1 Yunanistan AB’ye
yaklasmigtir. Diger Balkan iilkeleri icin de NATO/ABD ve AB ile entegre olmalari
konusunda adimlar atmistir. Diger Balkan iilkeleri de topluluk iiyesi olursa,
Yunanistan’in komsulari ile iyilesecek ve Yunanistan bolgesel gii¢ olabilecekti. Bolgesel
giic olan Yunanistan ise, uluslararasi arenada s6z sahibi olacakti, etkili olabilecekti (Akin
Karacan, 2006:174-175).

Uluslararas1 sistemde, Yunanistan’in en biiyiikk arzusu ABD’nin en Onemli
stratejik partneri olmak olmustur. Bu emelde de rakibi olarak Tiirkiye’yi gérmiistiir. Halk
seviyesinde ise, 90’11 yillarda da Yunan halkinda Amerikan diismanligi devam etmistir.
Amerika’nin 1974’te Yunanistan’daki darbeye destek olmasi akabinde Kibris Olayzi,
Amerikan diismanliginin uzun yillar siirmesine neden olmustur. 1999 yilina gelindiginde
Bill Clinton, Yunanistan’1 ziyaret edeceginde halk sokaklara dokiilmiistiir. Clinton da
geldigi glin askeri cuntaya yardim ettigi icin demokrasiyi zedeledikleri i¢in Yunan
halkindan 6ziir dilemistir(Stamouli, 09.02.2022).

1990’larda, Yunanistan’daki karar vericiler Yunanistan’in dig politika
giindeminde siyasi gelismeler Avrupa iizerine sekillenmistir. Iki kutuplu diinya diizeninin
bitmesi ile ABD’nin Kosova i¢in yaptigt hava saldirilarma ve bu saldirilarin
Yunanistan’da anti-Amerikan tepkilerini tetiklemistir (Tsakonas, 2005: 431).

Yunanistan ve ABD arasindaki Kibris kaynakli uzaklasma yasanirken, Kibris
Rum Kesimi ABD’ye muadil olarak Varsova Pakti {ilkeleri ile goriismelere baglamistir.
Yunanistan da Rum Kesimi’nin Rusya ile baglantiya ge¢mesinin yanina Ortodoks
kimligini de ekleyerek Moskova ile gorligmiistiir. ABD i¢in vurucu darbe ise, Rum
kesimin Moskova ile S300 anlagsmasi yapmasi olmustur. Rusya, Gliney Kibris’a S300
satinca, Yunanistan 1998 yilinda Rum Kesimi ile Ortak Savunma Doktrini imzalamastir.
Bu doktrin kapsaminda da Yunanistan, Gliney Kibris’a asker gondermistir. S300 silahlari,
Yunanistan’in NATO {iyesi olmayan bir devletle temasa gecebileceginin gostergesi

olmustur. Bu durum, Soguk Savas boyunca ABD ile iliskilerini arttirma arayisinda olan
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Yunanistan’in ABD’ye alternatif arayisinda olabilecegini de gostermistir (Akbal,
2023:626).

2.5.2000 YILINDAN GUNUMUZE YUNANISTAN-ABD iLISKILERI

Soguk Savag boyunca siiren kutuplasmalar, iki diinya diizeni SSCB’nin yikilmasi
ile son bulmustur.2000’1i yillar, genel geger bir goriise gore ideolojilerin sona erdiginin
iddia edildigi bir cag1 baglatmistir. Yeni ideoloji olarak, Amerikan karsitlig
yayginlagsmistir. Bunun nedeni ABD’de Bush yonetiminin aldig1 kararlar olmustur
(Cakmak, 2012: 5).

Yunanistan, Birlesmis Milletler (BM), NATO ve Bosna-Hersek'teki Althea
Operasyonu ve NATO'nun Kosova'daki KFOR misyonu da dahil olmak iizere bolgesel
baris1 koruma operasyonlarina uzun bir zamandir katkida bulunmaktadir. Yunanistan,
2000 y1lindan bu yana NATO Baris i¢in Ortaklik Programi kapsaminda Cok Uluslu Barisi
Destekleme Operasyonlar1 Egitim Merkezi'ni (MPOTC) idare etmektedir. Bu egitim
merkezinde, BM Barist Koruma ve Silahli Catisma Hukuku, El Yapimi Bomba
farkindaligi, devriye ve iletisim prosediirleri ve NATO raporlama sistemlerine kadar
cesitli konularda hem akademik hem de saha egitimi saglamaktadir (U.S. Department of
State, 2022).

2001 yilinda ABD’de yasanan 11 Eyliil saldirilarinda; diger tiim {ilkeler gibi
Yunanistan'in da tepkisi ilk basta kayitsiz sartsiz saldiriyr kinayan cinsten olmustur.
Yunanistan’daki Miisliiman topluluklara ve Yunanistan’in kuzeyindeki Giimiilcine’deki
(Komotini) miiftiiye gore; El Kaide’nin ikiz kulelere yaptig1 saldir1, cihat degil savastir.
Yunanistan parlamentosundaki Miisliiman tiyeler El Kaide’nin toplu katliam yaptigini
belirttiler (Stavridis, 2007: 4).

Yunanistan literatiirinde, ABD’ye yapilan ikiz kule saldirilarinin tamamen
ABD’nin komplo teorisi olduguna dair pek ¢ok kaynak bulunmaktadir. Halkin ¢ogunlugu
da 2001°deki saldirilarin Amerika’nin oyunu oldugu goriisiine sahiptir. Manolis
Vasilakis’in 2002 yilinda yayinlamis oldugu kitapta, ABD’yi fasist, nazist, totaliter olarak
gosteren  cokca karikatiir bulunmaktadir. Yunanistan’da yapilan gosterilerdeki
pankartlardan goriintiilerin de yer aldig1 kitapta bir fotografta, gdstericilerin pankarta
Terorizm=CIA+NATO yazdig1 goriilmektedir. Eleftherotipia gazetesinin 16 Eyliil 2001
tarihli sayisinda, Yunanlarin yiizde 25’inin 11 Eyliil saldirilar ile adaletin saglandigin

diisiindiiglinii gésteren anket sonuglar1 yaymlanmistir. Yunanistan’da ezici bir cogunluk
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11 Eylil saldirilarini hakli bulmustur. 11 Eyliil saldirilarini hakli bulan Yunanlar i¢in
Vasilakis Helleban diyerek onlar1 Taliban yanlist olduklar gerekgesi ile etiketlemistir
(Stavridis, 2007: 8).

Sol parti, Sol Hareketler ve Ekoloji Koalisyonu lideri Alavanos’a gore; ABD’deki
yuppiler (beyaz yakali) bu saldirilar ile kendilerini Filistinliler, Kosovalilar gibi
hissetmigtir. Tiim bu gostergelerden de yola ¢ikarak, Yunanistan kamuoyu, 11 Eylil’i
hakli bulmustur. Yunanistan’da Avrupa’nin diger iilkelerindeki anti-Amerikanizm’den
farkli bir diigmanlik vardir. Sol goriislii kisilerde daha fazla olan Amerikan diismanligi,
komiinizmi desteklemelerinden ve i¢ savag sirasinda sag glicleri Amerikan destegi ile
hiikiimetin basma gelmesinden kaynakli olmustur. Sol goriisliilerin yani sira sag
gortsliilerde de Amerika’ya kars1 stiphe duyulmustur. Yunan gazeteci Takis Mihas, sag
gorlisiin  yabancilara 06zellikle de Amerika’ya duydugu siipheciligi yeni anti-
Amerikanizm olarak tanimlamustir. 11 Eyliil sonrasi yapilan bir ankette, sag goriisliilerin
yiizde ellisi kendilerini Amerikan karsiti olarak tanimlamislardir. Yunanistan, diger
Avrupa iilkelerinden farkli bir Amerikan diismanligina sahipti, bunun bir diger nedeni de,
Arap yanlsi, Israil diismani bir tutumda olmalar1 idi. 1950°1i yillara kadar Misir’da pek
cok Yunanistan vatandasinin yasamis olmasi Yunanistan’in Araplara olan yakinligia
sebep olmustur. 11 Eylil 2001 tarihinden sonra ABD’nin cihata karsi agtig1 savasta,
Yunanlar duyduklari yakinlik nedeni ile Arap destekgisi bir tavir sergilemistir.
Yunanistan’daki anti-Amerikanizm 2001 yili ile de kalmamistir, ABD’nin Irak’1
isgalinde Yunanistan’da niifusuna oranla biiylik kalabaliklarin katildigi gosteriler
diizenlenmistir. Irak isgali ile ilgili 2003 yilinda yapilan ankette katilimcilar yiizde
90.7’si Irak’taki savasa karsi oldugunu belirtmistir. Yunanistan, Bush’un terdrizmi
Onlemek adina savag stratejisini onaylamamistir. ABD’nin Irak miidahalesinde,
Yunanistan halki ABD’nin tiim diinyaya hiilkmetmeye calistigini, hiikmetmiyorsa da
hiikmetmek istedigini diigiinmistii. Anti-Amerikanizm, 1947 yilina kadar dayaniyor,
Yunanistan halki Truman Doktrini adi altinda yardim yapilarak, Yunanistan’da sag
kanadin  kazanmasin1i  sagladigt igin ABD’yi diisman olarak = gOrmiistiir
(Stavridis,2007:13).

2001 saldirilarindan sonraki ilk Olimpik Oyunlar 2004 yilinda Yunanistan’da
diizenlenmistir. Yunanistan, 11 Eyliil sonras1 ilk olimpiyat oldugu i¢in ekstra giivenlik

onlemleri almistir (Stavridis, 2007: 15-16).
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2000 sonras1 Balkan topraklarinda kartlar yeniden dagitilirken ABD’nin en ¢ok
giivendigi Balkan iilkesi Yunanistan olmustur. Ciinkii diger tim Balkan tilkelerinde siyasi
istikrarsizlik hakim idi. Irak Savasi sonrasinda, ¢ok taraflilik politikasi benimsemek ve
BM sistemi ile ¢caligsmak isteyen ABD i¢in, Yunanistan hem AB hem de NATO aktif iiyesi
oldugu i¢in ABD i¢in bolgenin yumusak giicii idi (Triantaphyllou, 2005: 340).

2007’den itibaren diinyada bas gosteren ekonomik kriz 6nce ABD’de baslad1 daha
sonra tiim diinyay1 sardi. Gelismis ya da gelismekte olan iilkeler krizden etkilendi. Bu
stirecte kiiciilen vergi gelirleri, islevsiz vergi toplamalar1 Yunanistan ekonomisini sarsti
(Oztiirk ve Sézdemir, 2015: 574). 2008°deki dnde gelen goriis, krizin Yunanistan’1 pas
gececegi idi. Yunan bankalart ABD’den gelen toksik yatirimlara maruz kalmamigti. 2008
yilinda, bu nedenle Yunanistan’a yapilan yatirimlar artsa da, 2009 yilinda kiyamet
kopmustur ve Yunanistan da krizden payini1 almistir. Yunanistan’da yasanan esik alt1 kriz
olmustur (Kalyvas, 2015: 155).

2010 yili verilerine gore; Yunanistan’da her yil devlet sektoriindeki
operasyonlarda 18 milyar Euro, kagak¢ilik ve glimriik kagak¢iligindan 5 milyar Euro,
vergi kacakeiligindan 30 milyar Euro, sosyal giivenlik hizmetindeki vergi kagirmadan 16
milyar Euro kayip yasanmustir (Saridi, 2016: 8). 2009 yilindan sonra Yunanistan uzunca
bir siire ekonomisini toparlamakla ugragmistir. 2012 yili verilerine gore, Yunanistan’a
yatinm yapan iilkeler; Fransa, Belcika, Portekiz, Birlesik Krallik ve ABD’dir. Fransa
yatirimlarin yiizde 55’ini olustururken ABD, yiizde 6’sini olusturmaktadir. Eurozone
Krizi’'nde Yunanistan’a ekonomik destek, yatirrm daha ¢ok Avrupa iilkelerinden
gelmistir. Eurozone’a 2001 yilinda dahil olmasinin sonucu olarak hem ekonomik hem de
politik olarak Yunanistan Avrupa’dan destek gérmiistiir (Saridi, 2016: 17).

2014 yilinda, Rusya’nin Kirim’1 ilhakinda Yunanistan ¢itte oturma politikasi
uygulamamugstir. Tarafsiz kalarak c¢itte oturmak yerine, AB ve NATO iiyesi bir iilke olarak
Rusya’yr kinayan, yaptirnm uygulayan tarafta yer almistir. Karadeniz’de uyguladig:
temkinli politika sona ermistir. Karadeniz’de 6nce Rusya bakis agis1 bitmistir. Statiikonun
gerektirdigi gibi davranmistir (Manoli, 2024: 350).

2017 yilinda Yunanistan, EDA (Excess Defense Articles) kapsaminda 282 milyon
Dolar askeri ekipman almistir, bunlarin igerisinde ABD ordusu gilivenlik zirhli araglari,
devriye botlar1 yer almaktadir. 2018 yilinda, Yunanistan ve ABD her yil Bakanlik

diizeyinde giivenlik ve savunma konularmin konusuldugu ‘Stratejik Diyalog’
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diizenlemeye baslayinca bu ortaklik daha da derinlesmistir. ABD Disisleri Bakanligi’nin
sitesinde ABD, Yunanistan’in bulundugu bolgede giivenligi, stabiliteyi saglamak i¢in
gosterdigi kararli baghligi takdir ettigini belirtmistir. Ozellikle de, Kosova, Libya,
Afganistan’da yer alan operasyonlarda ve denizlerde korsanlara karsi yiiriitiilen
eylemlerde Yunanistan’in ortaklik bagin1 vurgulamistir. ABD’nin Girit Adasi’nda, Suda
Korfezi’ndeki Deniz Destek Faaliyeti, ABD’nin Akdeniz’de erisim sagladigi en derin
denizdir. NATO Fiize Atesleme Kurulum istasyonu da Suda Korfezi’nde yer almaktadir.
NATO ve iiyelerinin caligmalarini yiiriittiigli Girit Adasi’nda 2021 yilinda Nato Entegre
Hava ve Fiize Savunma Merkezi’nin faaliyete gegmesi icin Kuzey Atlantik Konseyi onay
vermistir (U.S. Department of State, 2022).

Makedonya isim sorununda, ABD Balkanlarda Rusya etkisini istemedigi igin,
isim sorununun ¢oziilmesi konusunda arabuluculuk yapmistir. Amerikan diplomat,
Matthew Nimetz’in BM Ozel Temsilciligi gorevi altinda yiiriitmiis oldugu mekik
diplomasisi sorunun ¢dziimiinde etkili olmustur. Ayhan’in (2019:216) makalesine gore;
Nimetz, BM catis1 altinda calisiyor olsa da ABD ve NATO ¢ikarlarini gdzetmistir. Isim
sorunu nihayet 17 Haziran 2018 tarihinde imzalanan antlagsma ile ¢6ziimlenmistir.
Makedonya adim1 Kuzey Makedonya olarak degistirmistir. Isim degisikliginin de
akabinde, Kuzey Makedonya uluslararas1 kurumlarda yerini saglamlastirmak amaci ile
2020 yilinda NATO resmi tiyesi olmustur (Cuhadar, 2023).

Yunanistan i¢cin Kuzey Makedonya isminde hala Makedonya gectigi i¢in tam bir
zafer sayllmasa da, ABD i¢in Balkanlarda kalan birkag iilkeden birinin daha NATO {iyesi
olmasi Rusya karsisinda kazanilmig bir zafer olmustur. ABD, yakin zamanda Kuzey
Makedonya’nin AB {iyeligini de destekledigini ifade etmistir. ABD Disisleri Bakan
Blinken, Kuzey Makedonya Bagbakani Dmitar Kovagevski ve Disisleri Bakan1 Bujar
Osmani ile Washington'da yaptigi toplanti sonucunda; sosyal medya paylasiminda,
"Miittefikimiz Kuzey Makedonya'nin AB iiyeligini ve enerji ¢esitlendirme ¢aligmalarini
desteklemek {izere bugiin Kuzey Makedonya Bagbakani @DKovachevski'yi
Washington'da agirlamaktan mutluluk duydum." diye belirtmistir (TRT Haber,
09.05.2023).
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UCUNCU BOLUM
ABD ILiSKiLERI KAPSAMINDA YUNANISTAN DIS
POLITIKASI DONUSUMU

Bu boliimde, Yunanistan’in Avrupa Birligi, Rusya ve son olarak Tiirkiye ile olan
iligkilerinde ABD’nin etkisinin olup olmadigini inceleyecegim. Diinyada 6nemli bir giice
sahip olan ABD’nin tiim diinya iilkelerinin siyasetini etkiledigi asikardir fakat tezin
temasi da olan Yunanistan’in politika doniisiimiinde 6zellikle son yirmi yilda ABD’nin
etkisinin nasil oldugu bu boliimde irdelenecektir.

3.1. YUNANISTAN DIS POLITIKASI VE AVRUPA BIRLIiGI

Yunanistan ile AB iliskisini aciklarken Yunan kimliginin etkisinden bahsetmek
gerekir ki; Yunanlarin tam anlamiyla Avrupali olarak tanimlanmasinda Antik Yunan
elitlerinin etkisi biiyliktiir. Bat1 diinyas1 ile Yunanlar arasindaki baglant1 antik Yunan ile
modern Yunan arasindaki baglantidir. Yunanistan’da bugilin antik ile modern Yunan
arasindaki baglant1 hassas bir konudur. Batil1 olmak, Yunanistan ulusal kimliginin kose
tagidir. Yunanlara gore; AB ve ABD istenmeyen sekilde karigmis bir dolu yabancidan
olusmustur. Yunanistan batinin miicadelelerinden ¢ikarlarina gore faydalanmay1 bilmisse
de AB ve ABD i¢in homojen olmayan, karma topluluklar oldugunu diistinmiistiir.
Yunanlarin kendilerini batinin bizzati kendisi olarak gordiigii bu zihniyette Yunanistan bir
giin dahi batidan ayrilmayr diisinmemistir. Bati da Yunanistan’it kendinden ayri
gormemistir (Kalyvas, 2015:33-35). Bu baslikta Yunanistan’in Avrupa Birligi ile
iliskilerinden ve ABD’nin etkisinin olup olmadigindan bahsedilecektir.

3.1.1. Yunanistan’in Avrupa Birligi Uyeligi Siirecinde ABD’nin Etkisi

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa kitasinda, kalic1 huzurun saglanmasi igin
cabalar artmisti. Fransa Disisleri Bakan1 Robert Schuman, Eski Milletler Cemiyeti Genel
Sekreteri Jean Monet’ in fikrine istinaden, Avrupa'da kdmiir ve ¢elik ham maddelerinin
tiretimi ortak oldugunda iilkeler arasinda rekabetin sebep oldugu diigmanlik olmayacakti.
Bu diisiince ile 1951 yilinda Belgika, Federal Almanya, Liiksemburg, Fransa, italya ve
Hollanda’y1 kapsayan Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu kuruldu. Zamaninda, savasa
sebep olan komiir ve celik 1951 yilinda baris i¢in ara¢ olmustur. Sadece komiir ve ¢elik
tizerine kurulmus olan topluluk ekonomik anlamda yetersiz gelmeye baslayimnca 1957

yilinda isgiicli, mal ve hizmetlerin serbest dolasimina dayanan bir topluluk olmasi i¢in
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Avrupa Ekonomik Toplulugu kurulmustur (Siileyman Demirel Universitesi Avrupa Birligi
Merkezi, b.t.).

Belgika, Federal Almanya, Liiksemburg, Fransa, Italya ve Hollanda’nin bulundugu
topluluk 1964 yilinda glimriik birligi uygulamasina ge¢mistir. 1992 yilinda AB Antlagmasi
da denilen Maastricht Antlagsmasi imzalanmistir. Maastricht ile ekonomik ve parasal birlik
hedefi eylemsel olarak ger¢eklesmistir. Yunanistan 1981 yilinda AB iiyesi olmustur. 1981
yilindaki genislemeden sonra, 2001 yilinda Nice Antlagsmasi ile AB {iyeleri sayis1 daha da
artmistir. 2007 yilinda Bulgaristan ve Romanya’nin da eklenmesi ile sayilar1 27’yi
bulmustur. 2001 yilinda yapilan Laeken Zirvesi'nde Avrupa Konvansiyonu
olusturulmustur ve bu Konvansiyon ile Avrupa Birligi’nde ortak bir anayasa uygulanmasi
fikri ortaya atilmustir. Icerde ve disarda siyasi birligin saglanmasi, askeri olarak ortak
politikalar uygulamak da Konvansiyon konular1 arasinda yer almistir (Bilici,2006:41).

Bati-Yunanistan iligkisinin tarihsel siirecinde siyasetgiler i¢in Bati bazen
Yunanistan’in milli degerleri i¢in felaket teskil eden miidahaleci bir yapi1 olarak
gorilmiistiir. Bazen de siyasetgiler Bati’yi, muhalefetin ¢ekinmesini saglamak,
modernlesmeyi saglamak ve dis politikadaki amaclarini gergeklestirebilmek igin
kullanmigtir. Zaman zaman Yunanistan’in i¢ islerine karisan zaman zaman da
Yunanistan’in emelleri i¢in kullandig1 Bati’dan kasit; 1821 yilindan 1914 yilina kadar
Ingiltere, Fransa, Avusturya ve Rusya iken; 1914-1939 yillar1 arasinda Ingiltere, Fransa,
Almanya ve Italya olmustur. Ikinci Diinya Savasi'nin bitisiyle Yunanistan Bati
tanimlamasina Amerika Birlesik Devletleri de eklenmistir. Hatta ABD, Bati- Yunanistan
iliskisini tek bagina yapilandirabilecek bir konuma gelmistir. Avrupa medeniyetlerinin
Yunanistan’a duydugu ilgi farklidir. Avrupa’nin Yunanistan’a duydugu yakinlikta ve
sempatide, 1800’lii yillara dayanan Antik Yunan Medeniyetinin Avrupa’nin kiiltiirel
kokenini olusturdugu inanci etkili olmustur. Yunanistan’a Bati tarafindan duyulan ilgi
fanatiklik diizeyinde idi. Bati’nin Yunanistan’a ilgisi kiiltlirlerinden ve dinlerinden
kaynakli olmustur. 1820-1821 yillarinda yasanan Yunan Isyaninda Avrupa’nin yani sira
ABD de Yunanlara yogun bir sempati beslemistir. Donemin ABD Baskan1 Monroe agikca
Yunanlar1 desteklemese de Bati ile ayni sebeplerden, kiiltiirel ve dini baglamda ABD
Yunanlarin miicadelesine sempati duymustur (Ovali, 2007: 166-169).

Avrupa i¢in Yunanistan’in degerini Nicholas Gage kitabinda soyle agiklamistir:

Batililigin dogdugu Atina ve Akropolis, bir yetiskinin gencliginin en mutlu zamanlarini
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gecirdigi yeri ziyaret ettiginde hissettigi duygulara benzer duygulari Avrupa iilkelerine
hissettirmektedir. Yunanistan’in Bati uygarligina katkilar1 Pericles altin ¢agi doneminden
sonra da Sokrates, Plato, Aristotle gibi filozoflarla devam etmistir. Bati medeniyetine
katkilar, Roma Imparatorlugu ile de devam etmistir. Hristiyanlik Akdeniz diinyasindan
yayilmistir. Saint Paul, incili yaymistir. Roma Imparatorlugu Bizans ile degisti§inde
Helenik etki Bizans’taki kiliselere, manastirlara mimari olarak aktarilmistir. 1453 yilinda
Constantinople Osmanli Devleti tarafindan ele gegirildiginde Bizansli bilim insanlar1
Italya’ya kagmistir ve Ronesans doneminde Italya’nin degisiminde rol almuslardir.
Bizansli Helenist bilim insanlari, italya’da Helenik sanatin, edebiyatin ve felsefenin
gelismesini saglamiglardir. Yunanlarin Batt medeniyetine bu biiyiik katkis1 bugiinkii
Yunanistan i¢in hem gurur hem yiik olmustur. Gage, Yunanistan’in ge¢misi ile Bati’ya
yaptig1 katkilarin Yunanistan’a biiyiik bir sorumluluk yiikledigini vurgulamistir(Gage,
1987:236-238). Bu sorumluluk 2010’lu yillarda Yunanistan’da yasanan krizde de
Yunanistan i¢in dezavantaj olmustur.

Bu bolimde Yunanistan’in Avrupa Birligi ile iliskilerinde ABD’nin etkisi
aciklanacaktir. ABD’nin Yunanistan’in Avrupa ile ilgili aldig1 kararlarda, uyguladigi
politikalarda etkisinden ve tepkisinden ornekler verilecektir.

Avrupa Birligi iiyeligi Yunanistan i¢in politik oldugu kadar ekonomik anlamda da
onemliydi. Avrupa Birligi i¢in de birligi genisletmenin bir amaci vardi. Avrupa Birligi,
Avrupa tlkeleri ile ekonomik biitiinlesme saglayarak ABD’den ekonomik anlamda daha
giiclii olmay1 hedeflemisti (Bilic1,2006:41). AB, bu hedefini gergeklestirebilmek igin;
Avrupa kitasindaki iilkelerle oncelikle ekonomik entegrasyonu daha sonra kiiltiirel
entegrasyonu saglamaya caligmistir.

Yunanistan, iilke olarak kendini Avrupali olma kimligi ile tanimlamistir. 1977
yilinda, Bagbakan Karamanlis’in mantrast bu durumu 0&zetler cinsten olmustur.
Karamanlis, “We (Greece) belong to the West.” (“Biz (Yunanistan) Bati'ya aitiz.”)
demistir. Yunanistan’in Avrupali kimligini se¢mesinde, Soguk Savas doneminde,
ABD’nin tavri da etkili olmustur. 1946 yilinda 1949’ a kadar siiren i¢ savasta ABD
miidahalesi ger¢eklesince, Yunanistan demir perdenin sag tarafinda ortaya ¢ikmistir.
Yunanistan’da komiinizmi destekleyen olusumlarin yonetimi ele gecirmesini engellemek
isteyen ABD ise miidahalede bulunmustur. Yunanistan, her zaman demokratik rejimle

yonetilmemis olsa da komiinist olmayan Avrupa’ya ait olmasi nedeni ile batili ve
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Avrupali  kimligini yiiceltmistir. Avrupa Ekonomik Toplulugu’'na katilmak;
Yunanistan’in Batili kimlik portfoyiinii arttiracagi ve giivenlik garantisi saglayacagi igin
Yunanistan’in istedigi bir durumdu (Economides,2005:473).

Yunanistan bu dogrultuda, 1981 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu’na (AET)
liye olmustur ve bu Yunanistan i¢in 1967-1974 yillar1 arasindaki diktator rejiminden
sonra ilag gibi gelmistir, yakin tarihi i¢in 6nemli bir donlim noktasi olmustur. AET nin
ilk genislemesiyle 1981 yilinda Yunanistan ile birlikte, Birlesik Krallik, Danimarka ve
Irlanda da topluluga dahil olmustur. Basarisizliklarla dolu tarihi olan Yunanistan i¢in bu
basart olmugstur. 1974 yilinda diktatorliigiin bittigi geng bir cumhuriyet olan Yunanistan
halki icin AB iiyesi olmak yeni firsatlar demekti. Halk, bu entegrasyonu cosku ve
tyimserlik ile karsilamistir (Pappas, 2013:31).

AB, o donemdeki adi ile AET genislerken siyasi ve ekonomik kriterleri vardi.
Fakat Yunanistan’in adaylik bagvurusu siirecinde ekonomik kriterler degil, diinyadaki iki
kutuplu diizen konjonktiirii (SSCB ve ABD) etkili olmustur. Déneminin uluslararasi
dengeleri de Yunanistan’in tiyeligini etkilemistir (Erdal ve Colakoglu, 2007: 73). ABD;
bu kapsamda Yunanistan’in Avrupa’nin geleceginde yer edinmesinde etkili olmustur.
ABD, SSCB’nin diinyaya yaymaya ¢alistig1 komiinizme kars1 durarak iki kutuplu diinya
diizeninin bir kutbu olmustur. Avrupa iilkeleri de birbirlerinden ekonomik ve siyasi gii¢
alabilmek i¢in Ekonomik Toplulugu olusturmuslardir. AET’ nin kurulmasinda, iki
kutuplu diinya diizeninin dolayli olarak da ABD’nin ve SSCB’nin etkisi olmustur.
Yunanistan’in Balkanlarda, Akdeniz’de yer alan stratejik konumu ile birlikte tarihsel
baglar1 Yunanistan’in AB iiyesi olmasini zorunlu kilmistir.

Yunanistan halkinda, giivenlik c¢ikarlar1 s6z konusu oldugu igin anti-
Amerikanizm biraz yatismistir. Avrupa Toplulugu olan Yunanistan halki Bat1 anlaminda
Avrupa ile Amerika arasinda ayrim yapmamasi i¢in uyarilmistir. Sadece anti-komiinist
olmasi bile ABD’nin Bati’nin temsilcisi olmasi i¢in yeterli idi (Economides,2005:475).

Yunanistan, Avrupa Birligi'ne girdiginde birlik i¢in ilk is, Yunanistan halkinin
diger Avrupa iilkelerinden daha diisiik seviyedeki yasam kalitesini arttirmak oldu.
Yunanistan’1 kalkindirmak i¢in ekonomik programlar olusturuldu. Yunanistan AB’den
onemli miktarlarda fonlar aldi. Community Support Frameworks (Topluluk Destek
Cerceveleri) kapsaminda Yunanistan’a 1989-1993 ve 1994-1999 wyillar1 arasinda
ekonomik yardim yapildi (Oltheten vd.,2003:801).
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Yunanistan’in Avrupa Birligi {iyesi olmasinda, ABD’nin 1974 Kibris Baris
Harekati’nda Tiirkiye nin lehine davrandigi fikri de yer almaktadir. 1960’11 yillarda ABD,
Yunanistan politikalarinda etkili olmustur. ABD, Girit Adasi’na tslerini yerlestirerek
Yunanistan ile askeri iliskilerini arttirmistir. Daha sonra cunta doneminde de komiinizm
destekgilerinin bastirilmasinda etkili olan ABD, Kibris Baris Harekati’nda Yunanistan’a,
Yunanistan’in  bekledigi destegi vermeyince Karamanlis dengeleyici politika
benimsemeye karar vermistir. Avrupa ile ABD arasinda dengeleme yapan Yunanistan
icin AB iiyeligi zorunlu olmustur. (Economides,2005:474) Avrupa’nin temelini olusturan
felsefenin dogdugu topraklarda, Yunanistan i¢in Avrupa Birligi tiyesi olmada ABD’nin
izledigi politikalar1 da etki etmistir.

1974 yilindan itibaren artan anti-Amerikanizm sonucu; Yunanistan, Avrupa’ya
yonelmistir.  Yunanistan, AB {yeligi sonucunda demokratiklesme siirecini
hizlandirmistir, AB  Yunanistan’in  polittkk ve  demokratik  duraganligin
kuvvetlendirmistir. Medeni haklarin korunmasi ve yasam kalitesinin arttirilmasi i¢in AB,
Yunanistan’da ¢esitli kurumlari agilmasini saglamistir. Yunanistan halkinin yiizde 81°1
AB savunma ve giivenlik politikasini desteklemistir. Profesér Thanos Veremis, AB’nin
tek basina kiiresel bir politik ve askeri giic olamamast ABD’yi dengelemesine neden
olmustur zira ABD ¢ogu zaman dar goriislii ve tek tarafli hareket etmekteydi. Yunanistan
halki da AB’nin varlig1 adina ve iiyesi olmak konusunda olumlu goriislere sahipti. 90’11
yillarda halkin yiizde 60-80’i AB {iyesi olmanin avantajli oldugunu diistinmiistiir
(Pagoulatos, 2002: 14-25).

Yunanistan, Avrupa Ekonomik Toplulugu'na girdiginde demokrasini
giiclendirmeyi amaglamisti. Ayn1 zamanda ABD’nin politik ve askeri boyundurugundan
bir nebze olsun kurtulmayr planlamisti. 1974 yilinda, ABD’den Kibris konusunda
bekledigi destegi alamayan Yunanistan NATO’nun askeri olusumundan ¢iktigini
duyurdu (CVCE, 08.07.2016).

Yunanistan, 1981 yilinda AB {iyesi olsa da; Schengen'e dahil olmas1 2000 yilinda,
Euro para birimine gegmesi 2001 yilinda gerceklesmistir. Avrupa Para Birligi, 1999
yilinda baslamistir, Yunanistan Euro kuliibiine katilmay1 isteyen fakat 1999°da kabul
edilmeyen tek tilkedir. Kriterlere uymadig i¢in bagta kabul edilmeyen Yunanistan, 2000
yilinda Avrupa’nin onaym almigtir. 1 Ocak 2001 tarihinde para birimi entegrasyonu

amacini gerceklestirmistir (Herz ve Kotios, 2000: 170).
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3.1.2. Ekonomik Kriz Doneminde Yunanistan Dis Politikasinda ABD’nin
Etkisi

ABD, Yunanistan’im AB iiyeligini desteklemistir. Yunanistan ile Tiirkiye
arasindaki krizlerde ABD yangin sondiirme roliinii iistlenmistir. Berlin Duvari yikildiktan
sonra, Yunanistan arttk ABD icin eskisi kadar énemli olmamistir. Yunanistan da bu
stiregte AB iiyeligine ve Orta Dogu’da terérle miicadeleye enerji harcamistir. Yunanistan
halkinda da anti-Amerikanizm yayginlagsmistir. Yunanistan halki ABD’ye ve NATO’ya
stipheci yaklagmiglardir. Yunanistan’in yasadig1i ekonomik kriz 2010 yilinda ABD’nin
Yunanistan’a yakinlasmasina yol agmistir. Yunanistan AB’nin destegini aldig1 i¢in AB
halkinda Yunanistan karsit1 duygular beslenirken, AB’nin birligi zedelenmistir. Avrupa
i¢cin bu zorlu siiregte 2015 yilinda Yunanistan’in i¢ siyasette, kemer sikma politikasina
devam etmek istemedigini halka referandumla sormasi birligin yasadigi krizi en tist
seviyeye cikarmistir. ABD, tam da bu donemde Yunanistan’la iletisimini arttirmistir.
Donemin baskani Tsipras, Yunanistan’in AB’den ¢ikmasinin engellemesi icin ABD’ye
giivenmistir. ABD Bagkan1 Barack Obama, jeopolitik olarak Yunanistan’in AB’den
citkmasmin iyl olmayacagi konusunda goériismeler yapmistir. 2015 yili ABD ve
Yunanistan i¢in doniim noktas1 olmustur. Bu yildan itibaren, ikili iliskileri derinlesmistir.
Yunanistan, Soguk Savasi’n bitisine kadar ABD’ye kars1 bagimli bir iligki igerisinde iken,
iliskilerin yeniden canlandigi 2015 yilinda karsilikli bagimlilik siireci baglamistir.
Iliskileri hiyerarsiden ise ortakliga dayanmaya baslamistir. Yunanistan ve AB
iliskilerinde ABD’nin Yunanistan’in Avrupa Birligi icerisinde kalmasi i¢in dogrudan
etkisi olmustur. Tsipras, Yunanistan’in AB igerisinde kalmasini saglama yolunda ABD
Bagkani1 Obama’dan aldig1 destek s6z konusudur. SSCB’nin yikildigi tarihten itibaren iki
kutuplu diinya diizeninin tehdidi ortadan kalktig1 i¢cin ABD’nin Yunanistan’a duydugu
gereksinim azalmist1. 1974 tarihindeki Kibris Savasi’nda, Yunanistan halkinin ABD’nin
Tiirkiye’den yana oldugu, Tiirkiye'nin agresiflifine gereken tepkiyi gostermedigi
diistincesi olugmustur. 2015 yilina gelindiginde ise, Yunanistan’in ekonomisinin kotiiye
gitmesi nedeni ile Avrupa llkeleri ile yasadigi krizde, ABD Yunanistan ile iletisimini
arttirma karar1 almistir. ABD’nin diislincesine gore; Yunanistan’in Avrupa Birligi
icerisinde olmas1 Yunanistan’a transatlantik olarak ticaretin, yatirimin, teknolojinin

giiclenmesinde biiylik bir rol vermektedir. (Sokou: 2023, 4-8).
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ABD, Yunanistan’in AB’den ayrilmasin1 bati blogundan uzaklagmak olarak
algilamis olacak ki, ABD her zaman Yunanistan’t hem AB hem NATO f{iyesi olarak
gorerek Yunanistan’a bolgedeki giivenligi ve istikrar1 saglama ile ilgili gorevler vermistir.

Yunanistan ic¢in, Avrupa Birligi iiyeligi siireci ekonomik anlamda kolay
gecmemistir. Uyeliginin ilk déneminde Yunanistan’in kalkinmasini saglayan ekonomik
yardimlar daha sonra adeta Yunanistan’in Avrupa tarafindan diglanmasina neden
olmustur. Avrupa Birligi tarafindan Yunanistan’a ekonomik kriz dénemlerinde baski
yapilmustir.

Kendi i¢inde ekonomik sorunlari olan Yunanistan,2007 yilinda ABD’de baslayan
mortgage ekonomik krizinde kiiresel krizden de etkilenmistir. Yunanistan aldigi dis
borg¢lardan, sosyal ve ekonomik olarak yozlasmis para harcamalarindan dolay1 koti
durumda idi. Yunanistan’daki borglarin gayri safi milli hasilaya orani, daralan vergi
tabani, vergi borglarinin diizensiz toplanmasi Yunanistan ekonomisinin kirillganligin
arttirmigtir. 2009 yilinda Yunanistan’in Dubai World Sirketi’'nden aldig1 borglar1 6 ay
erteletmesi uluslararasi piyasada Avrupa Birligi’nin Yunanistan’1 finansal risklere karsi
korumadigr diisiincesini olusturmustur. Yunanistan’daki kriz daha sonra bankacilik
sektorline de sigramistir. Kriz Avrupa’da sadece Yunanistan ile sinirli da kalmamistir.
Diger Avrupa iilkeleri de kiiresel krizden etkilenmistir. Yunanistan’in ekonomik ¢okiisii
Avrupa Birligi’nin basarisizlig1 olarak yorumlanmistir. Yunanistan hiikiimeti, halkin
uluslararas1 oOrgiitlere tepki gostermesine neden olmustur. Uzun ugraslar sonucunda
Yunanistan hiikiimeti, toplumun da baskis1 ile AB ve IMF ile anlasma imzalamay1 2010
yilinda basarmistir. Anlagmalar sonucunda AB’nin 80 milyon katkisinin da oldugu
Avrupa Komisyonu yardimi 110 milyon Euro finans saglarken IMF Yunanistan’a 30
milyon Euro finanse etmistir (Oztiirk ve S6zdemir,2015: 574).

Douzinas’in ‘Krizde Felsefe ve Direnis’ kitabinin girisinde kendi kisisel
tecriibelerinden bahsetmistir ve anlattigina gore lisansiistii egitim icin gittigi Ingiltere’de
2000’li yillarda ingiliz halki ona sempati ile yaklagmistir. Yunan hayranhigindan ve
insanlarin yaz mevsimlerini, tatillerini hosca gecirdikleri topraklar1 ve olumlu duygulari
hatirlatmasi nedeni ile Douzinas’a pozitif yaklagmistir. 2010’a kadar siiren bu pozitif
yaklasim birden sogukluga ve diismanliga doniismiistiir. Gazeteler; hileci, yolsuz, tembel
Yunanlar seklinde haberler yaptig1 i¢in halkta da Yunanistan’a kars1 bir tavir basglamistir.

Douzinas, ekonomik krizle birlikte Yunan olarak ilk defa Bati’da digslandigini, irk¢iliga
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ugradigini belirtmistir. O donem The Guardian gazetesinde yazilar yazan Douzinas,
entelektiiellerin felsefenin ve demokrasinin kuruldugu topraklardaki insanlarin nasil bu
kadar kiigiilebildigini anlamadiklarina dair yazilar yazmistir (2015:15-16).

2009 yilinin sonlarinda Yunanistan’in basina gecen Papandreou, diinyay1
sok ederek Yunanistan’in borcunun gayrisafi yurti¢i hasilasinin % 120’sine ¢iktigini
duyurmustur. Coziim olarak Yunanistan’in kemer sikma politikasina gececegini
bildirmistir. Goniilliilik esasina dayanan kemer sikma politikast basarisiz olunca
hiikiimet; IMF, AB ve Avrupa Merkez Bankasi’ndan borg istemistir. 2010 yilinda, 110
milyar Euro kredi 3 yil vade ile alinmistir. Borcu veren {ilkelerin temsilcilerinden troyka
adinda bir topluluk olusturulmustur. Troyka, alman Onlemlerin uygulanip
uygulanmadigini denetlemistir. Aradan 1 yil gegtikten sonra Yunanistan tekrar borglarini
O0deyemez konuma geldiginde yeni ekonomik Onlemler alinmistir. 2012 yilinda, 130
milyar Euro degerinde ikinci kredi verilmistir. Yeni tasarruflar ve 6zellestirme dnlemleri
getiren ikinci bir anlagsmayi troyka ve hiikiimet imzalamistir. Kemer sikma politikasi
olarak, devlet harcamalar1 azaltilmistir. Maaslarda ve emeklilik {icretinde kesintiler
yapilmigtir. Kdv % 23’e c¢ikarilmistir, toplu tasima ve otoban ficretleri iki katina
yiikseltilmis, elektrik faturasi adi altinda dayatma emlak vergisi toplanmistir. Kemer
stkma politikalarin1 sonucu olarak basta Atina’daki Syntagma Meydan1 olmak iizere
Yunanistan’da grevler basladi. Papandreou, Euro bolgesinden ¢ikmak veya devam
etmekle ilgili referanduma gitme teklifini sundu. Bu eylem planmin iki amaci vardi.
Birincisi, kemer sitkma planini yliriitmek istemeyen Yunanistan halkina isyan1 bitirmezse
Euro kullanmay1 birakacagi ve ekonomilerinin daha kotii olacagina dair gozdagi
vermekti. Avrupali liderler i¢in Papandreou’nun yaptigi agik bir sekilde olmasa da
tehditti. Alman lider Merkel ve Fransa lideri Sarkozy Papandreou’yu Cannes’da bir
toplantiya ¢agirdilar ve referandumu iptal etmesini istediler. Papandreou bu istegi yerine
getirince kabinedeki milletvekillerinin ¢ogu istifa etti. Papandreou da 9 Kasim 2011
tarihinde istifa etti. Yardim paketi adi altinda Yunanistan’a verilen geri 6denmek {izere
verilen kredi olsa da, Avrupa’nin Yunanistan’in i¢ islerine karigmak pahasina
harcamalarini, kemer sikma politikasinin nasil uygulandigini denetlemesi Yunanistan i¢in
demokrasisine yapilmis bir miidahale olmustur. Referandumun diizenlenmesi milli bir
irade iken Avrupa Birligi liderlerinin referandumu iptal ettirmesi de ikinci bir miidahale

olmustur. Istifa sonucunda koalisyon kurulmustur, 2012 y1l1 Mayis ayinda ise Yunanistan
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erken se¢ime gitmistir. Yunanistan’in yasadigi ekonomik kriz sonrasinda, 2011’in
Yunanistan halkiin zor gegen giinleri Avrupa’da ilk defa radikal sol partinin hiikiimet
kurmasina zemin hazirlamistir. Syriza radikal sol parti, oylari krizden sonra kademeli
olarak arttirmistir. 2015 yilinda Syriza segilince, hiikiimeti kurmustur. Avrupa’nin
Yunanistan tizerinde denedigi kemer sikma politikasi, Yunanistan halkinin direnisine ve
sonrasinda da Avrupa topraklarinda ilk defa radikal sol bir partinin yonetime ge¢gmesine
sebep olmustur(Douzinas,2015:30-40). Yunanistan’in demokrasisine Avrupa’nin
miidahalesi, Yunan halkinda sol diisiinceyi daha da tetiklemistir.

Avrupa iilkelerinde 2009 yilindan sonra, Yunanistan algisi ¢ok degismistir.
Avrupa; Yunanistan’t medeniyetin kurucularinin dogdugu topraklar olmasi nedeniyle
kutsal, degerli bulan Avrupa’dan, Yunanistan’a ve Yunanistan halkina adeta diisman bir
Avrupa’ya doniismiistiir. Douzinas’in kendi anilarindan 6rnekler verdigi “Krizde Felsefe
ve Direnis” kitabinda egitim i¢in bulundugu Birlesik Krallik’ta 2010 yilina kadar diger
uluslararas1 6grencilerin yaninda Yunan oldugu i¢in kendisine pozitif ayrimcilik
yaptiklarint belirtirken, 2010’Iu yillardan sonra kendisine sadece Yunan oldugu i¢in
diismanca yaklastiklarin1 yazmistir (Douzinas,2015: 15).

BBC’nin haberine gore, 6zellikle Almanya’da hem siyasi hem toplumsal olarak
Yunanistan’a kars1 6tke duyulmustur. Merkel’in koalisyon ortagi olan Almanya Sosyal
Demokrat Partisi lideri Sigmar Gabriel, Yunanistan’a gelecekte verilecek yardimlarin
onceki borglarimi 6deme durumuna gore belirleyeceklerini ifade ederek adeta
Yunanistan’a borglarinin silinmesini talep etmemelerini sOylemistir. Siyasilerin
Yunanistan’a karsiliksiz yardim yapmayacaklarin1 siirekli olarak ifade etmeleri
Yunanistan ile Almanya arasinda tartigmalara neden olmustur. Yunan politikacilar,
Almanya’nin 2. Diinya Savasi’nda Yunanistan topraklarinda gergeklestirdikleri kiyimi
One siirmiislerdir. Alman toplumu nezdinde ise, sosyal medyada Yunanistan’1 ‘hirsizlar
tilkesi’ ve ‘vergi kacakgisi cenneti’ olarak atfeden paylasimlar yapilmistir. Yapilan
anketlere gore, Almanlarin yiizde 59°’u Yunanistan’in Euro birliginden ¢ikarilmasini
istemistir. Argiimanlari ise, Alman hiikiimetinin kendi vatandasi olan ¢ocuklara yapacagi
harcamayr Yunanistan’a harcadig1 diisiincesi olmustur (Sey, 2015). Avrupa Birligi
tilkeleri topluluklarinin yiizde yiiziiniin olmasa da biiyiik bir kisminin Yunanistan’1 kendi
ekonomisini dondiiremeyen AB’nin iizerinde bir yiik olarak gordiigli agiktir. Yunanistan

halki, AB toplumunun kendilerine besledigi diismanliga karsilik kemer sikma politikasi
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uygulanmasi i¢in ve birebir uygulanmasi i¢in denetim yapan baski yapan Avrupa’ya kars1
ofke duymustur.

Avrupa’nin kurulus gayesi de olan Amerikan 20. yiizyilinin yerini alma amaci,
Yunanistan’in ekonomik krizi ile sinav yasamistir. Avrupa Birligi, yeni diinya diizeni ile
ornek yonetim sekli olma yolunda ilerlerken toplumsal dayanigsmaya, insan haklarina,
adalete, saygiya dayali ekonomik istikrar ve kalkinma gibi kurucu ilkelerini
gerceklestirememis islevsiz bir orgiit haline gelmistir. Oyle ki, Avrupali ekonomik ve
siyasi elitler ekonomik kriz yasayan Giiney Avrupa iilkelerini (Portekiz, Italya,
Yunanistan ve Ispanya) bas harfleriyle kodlayarak “Pigs” (Domuzlar) olarak
adlandirmislardir (Douzinas, 2015:269).

Pigs olarak adlandirilan bu dort iilkenin ortak 6zelligi; Avrupa bolgesindeki en az
varlikli ve en az gelismis iilkeler olmalart idi (Therborn, 2013: 471-474). Fakat Pigs
sOylemi; Avrupa'nin kendi i¢inde birlik olmaktan, saygidan, hosgdriiden uzak bir orgiit
olarak sadece ekonomik bir ortaklik olduguna bir 6rnektir. Ekonomik bir istikrarsizlik
oldugu takdirde Avrupa Birligi’nin kendi i¢cinde ayrismalar, ekonomik kriziyle miicadele
edemeyen iilkeleri dislama, yadirgama yasanacagini gostermistir. Avrupa Birligi’nin
kurulus amaglarindan biri olan ABD gibi hatta ABD’den daha giiglii bir ekonomiye sahip
olma istekleri Yunanistan ve diger Gliney Avrupa iilkelerinde yasanan ekonomik
istikrarsizlik ile 2009 yilindan baslayarak sekteye ugramistir.

Yunanistan ekonomik krizi, Yunanistan’da xenophobiay1 (yabanci diismanligi)
arttirmistir. 2009 yilindan sonra Yunanistan ve Avrupa siyasi partilerinde sag ideoloji
asirt uclu hale gelmistir. Sokakta siddet provokasyonlari ve gogmen diismanligi artmistir.
Yunanistan’daki Twitter kullanicilar1 arasinda yapilan aragtirmaya gore; Miisliimanlara,
miiltecilere ve Almanlara kars1 diigmanca paylasimlar yapilmistir (Georgiadou, 2011: 4-
etkilemistir. Yunanistan’in Almanlara 2. Diinya Savasi’ndaki Nazi katliamlarindan kalma
diismanhigi Avrupa Birligi kapsaminda iyilesmisken ve Yunanlar is gilicii icin
Almanya’ya gbo¢ etmeye dahi baslamisken; 2009 krizi ile Almanya diismanligi adeta
tekrar canlanmistir. Alman halkinin Yunanistan halkina ekonomik krize neden olduklar1
icin duyduklar1 6fke, Alman basininda yer bulurken; Yunanistan’da buna karsilik
yabanci-Alman diismanligi artmistir. Yunanistan basininda da Angela Merkel’i Nazi

kostiimleriyle karikatiirize etmislerdir (Grigoriadis,28.05.2012).
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Yunanistan’daki ekonomik krizde AB’nin tavri, Yunanistan’1 Grexit’i diisiinmeye
itmigtir. 2017 yilinda AB’ye olan borcunu 6deyemeyen Yunanistan’in tekrar bor¢ almast
s0z konusu olmustur. Alman bor¢lar, yeni kamu harcamalar1 kesintilerine neden
olmustur. AB yetkilileri ve Yunanistan hiikiimeti AB’den ayrilmak istemezken, halk ve
ekonomi uzmanlar1 Grexit lizerinde durmustur. (Kayaoglu, 20.02.2017)

Halk arasinda Grexit sOylemleri dolagirken, resmi makamlarca AB’den ¢ikma
konusunda bir bildirim yapilmamistir. Aksine, Yunanistan i¢in Euro para biriminde
ayrilmak Yunanistan’in iyiligine olmadig1 gibi ekstra maliyete sebep olacakti. Ortak para
birimine sahip olan diger Avrupa iilkeleri ile ticarette ve yeniden para basimi konularinda
da yasanan ekonomik krize yeni krizler eklenecekti (Cenberci: 2015, 36). Yunanistan
hiikiimeti de bunlar1 6ngérmiis olacak ki, Grexit sOylemi halktan, resmi kurumlara
tasinmadi.

2019 yilina gelindiginde, 2009 yilindan itibaren siiregelen Yunanistan mali krizi
sona ermistir. Yunan Bankasi Eurobank’in Al Jazeera televizyonuna telefonla baglanan
Ekonomi Grup Baskani Tasos Anastasasos, kanalda sunucunun ‘“Yunanistan
ekonomisini nasil diizeltti?” sorusunu yanitlamistir. Anastasasos yanitinda; ihracatin
arttigini, 2019 yilinda turizm gelirlerinin rekor sayiya ulastigimi ve AB’nin yapisal
fonlarindan en ¢ok faydalanan iilkenin Yunanistan olmasinin sayesinde ekonomik krizin
istesinden geldigini ifade etmistir (Al Jazeera English Youtube Channel, 2023).

2019 yilinda yillardir siiregelen ekonomik krizden sonra, Mitsotakis se¢ildiginde
ekonomiyi iyilestirecegi vaadini vermisti. 2019 se¢imlerinden galip ¢ikan Mitsotakis;
Kilig ve Cakmak’in makalesine gore, Yunanistan’in uluslararast konumunu
degistirmistir. Mitsotakis basa geldikten sonra partisi Yeni Demokrasi’nin muhafazakar
tutumu dis politikaya yansimistir. Mitsotakis’in liderligindeki Yunanistan, ABD ile
iliskilerini  1yilestirmistir, bdlgesel 1is birliklerine dahil olmustur. Mitsotakis,
Yunanistan’in AB i¢indeki yerini yeniden yapilandirmigtir. Mitsotakis bir konugmasinda,
Yunanistan’in artik AB’nin kara koyunu olmadigini belirtmistir (2011:228-229).
Mitsotakis, Yunanistan dis politikasina yeni bir soluk getirerek ABD ile yakinlasma
politikas1 ylriitmistiir. Avrupa Birligi’ni ulusal c¢ikarlarin1 gergeklestirmek igin
kullanmistir. ABD ile ise bolgesel ortakliklara imza atmustir.

Yunanistan’in ekonomik krizi asamasinda zor giinlerinde maddi olarak destek

olan Avrupa Birligi olmustur. Fakat birlik olarak Yunanistan’a yardim eden Avrupa
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tilkelerinin vatandaglar1 bu durumdan hosnutsuz olunca, bu durum medyaya yansimistir.
Avrupali siyasi elitlerin de Yunanistan ve diger Giliney Avrupa iilkelerini ‘Piggs’ olarak
kodlamasi1 sonucu yapilan ekonomik yardimlar Yunanistan halki 6tekilestirmistir. 2019
yilinda Mitsotakis, Yunanistan’in AB’nin kara koyunu olmadigimi vurguladiginda ¢ok
yonlii dis politika benimseyeceginin sinyallerini vermistir.

3.1.3. AB Merkezli Dis Politikadan Cok Yonlii Dis Politikaya Gecis Donemi

Tamamen Avrupa’ya odakli politika izlemenin zararlarin1 ekonomik kriz
siirecinde fark eden Yunanistan, 2018 yil1 itibari ile ¢ok yonli dis politika benimseye
baslamistir. Yunanistan, ¢cok yonlii dig politika kapsaminda ABD ile askeri ve ekonomik
ortakliklar yoluna gitmistir. ABD ile iligkilerini artirmak, Yunanistan i¢in tamamen
AB’ye dayanan bir dis politika benimsemekten kaginma seklidir.

Yunanistan ile ABD arasindaki Stratejik Diyalog’larin ilki, 2018 yilinda
Washington’da gerceklesmistir. iki iilke bolgesel is birligi, savunma, giivenlik, terérizm
karsithigi, enerji, ¢evre, sivil toplum gibi konularda goriismislerdir. 2019, 2021 ve 2023
yillarinda da olmak {izere ii¢ goriisme daha yapmislardir. Boylece stratejik diyalog
ilerlemistir. Transatlantik Diyalog kapsaminda bulusmaya basladiklarinda da, daha ¢ok
ekonomik ve politik konular1 konugmuslardir. ABD, Girit Adasi’na hem hava hem de
deniz iislerini yerlestirmistir. (Mfa Yunanistan Blog, b.t.)

ABD ile Yunanistan ile Dogu Akdeniz’de is birligi yoluna gitmistir. Yunanistan,
ABD ve Israil {icliisii, 2019 yilinda Mart ayimda Kudiis’te bir araya gelmislerdir. ABD
icin Yunanistan, NATO’nun giiney kanadinda Dogu Akdeniz’de stratejik bir dneme
sahiptir. Avrupa’nin enerji giivenligi icin Yunanistan bdlgesel bir rol almistir. ABD,
Yunanistan’in Avrupa’ya enerji naklindeki roliinii desteklemistir. Giiney Kibris Rum
Yonetimi, Israil, ABD gériismesinde, Yunanistan bu ii¢ iilkeye arti bir olarak dahil
olmustur. ABD’nin Dogu Akdeniz’deki ekonomik firsatlar1 elde etmesinde Yunanistan
adeta bir partner olmustur. 2018 yilinda Yunanistan ve ABD arasinda baglayan Stratejik
Diyaloglarin, 2023 yilinda dordiinciisii gergeklesmistir. Yunanistan i¢in ABD ile stratejik
partner olmak O6nemliydi. Yunanistan, bolge lideri, NATO {iyesi ve AB iiyesi olarak
batidaki Balkan devletlerinin AB hedeflerini gergeklestirmeyi ve bolgede istikrari
saglamayi hedefliyordu. ABD de, Yunanistan’in bolgesel liderligini desteklemistir. 2021
yilinda, ABD Yunanistan’la ortak savunma planlar1 kapsaminda Girit Adasi’'nda Suda

Korfezi’'nde deniz iissiinde askeri faaliyetlerde bulunmaktadir. Yunanistan, ABD
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askerlerinin Suda Korfezi'nde tatbikatlar ve operasyonlar yapmasina izin vermektedir.
Yunanistan’in Suda Korfezi’ni deniz iissii olarak kullanan ABD, hava iissii olarak Larissa
tisstinii kullanmaktadir. Yunanistan’in Selanik sehri ise, ABD’li teknolojik devleri i¢in
adeta bir teknoloji lissii haline gelmistir(U.S. Department of State, 2023).

Yunanistan’in ABD ile askeri is birliginin artmasinda Rusya’nin Ukrayna’ya
actig1 savas etkili olmustur. Yunanistan ile ABD, bolgede istikrar1 saglamak i¢in ortak
askeri faaliyetlerini arttirmislardir. Avrupa’nin enerjide Rusya’ya bagimliligini azaltmak
i¢in de, Yunanistan, ABD, Israil, Giiney Kibris Rum Y&netimi bir araya gelmislerdir.
Yunanistan’in rolii enerji giivenligi i¢in dnemli alternatif dagitim kanali olmasidir. ABD,
rekabet icerisinde oldugu Rusya ve Cin’e karst Amerika, hem Karadeniz’de hem de
Akdeniz’de giiclii olmanin yollarin1 aramigtir. Yunanistan’a bu rekabetinde misyon
yiikleyerek 6nemli bir rol vermistir (Akkas, 2023).

Yunanistan’in AB ile arasinin kismen acildig1 ekonomik krizden sonra ABD ile
yakinlagma politikasini izlemesinde ABD’nin Yunanistan politikas1t m1 etkili idi?
Yunanistan 1974 yilinda Tiirkiye Kibris’a miidahale ettiginde; Yunanistan, ABD’nin
Tirkiye’yi engellemedigi diislincesi ile NATO’nun askeri kanadindan ayrilmist.
NATO’dan uzaklasan Yunanistan, SSCB ile yakinlagmisti. Yunanistan, NATO iiyesi
olarak ayni orgiitte yer alan Tiirkiye’nin 6rgiit silahlarin1 Yunanistan {izerinde kullanacagi
algisina sahip oldugu i¢in, Tiirkiye’nin savunma giiciine kars1 kendi askeri savunma
sistemini giiclendirmeyi hedeflemistir. Kirim’in 2014 yilinda Rusya tarafindan ilhak
edilmesi ile birlikte NATO, Dogu Akdeniz’de etkili olmay1 hedeflemistir. Hem ABD’nin
hem de Yunanistan’in ¢ikarlarinin ortiistiigi 2014 yilindan baglayip giiniimiize kadar
gelen siiregte, ABD, Yunanistan’daki NATO varhigini arttirmistir (Lampas ve
Constantinos, 2023: 1-3).

1974 yilinda Kibris Savasi’ndan sonra, Yunan lider Karamanlis, Yunanistan’da
artan anti-Amerikanizmle birlikte, ABD’nin muadili olarak Avrupa’nin destegine ihtiyag
duymustu. O dénem Avrupa Ekonomik Toplulugu olarak adlandirilan birlik, ABD’ye
kars1 bir gii¢ oldugu icin degil, Yunanistan’in uluslararasi sistemdeki varligi i¢in gerekli
olmustur (Featherstone, 2014: 63).

1981 yilinda birlige iiye olan Yunanistan hizlica Avrupalilagma siirecine girmistir.
Karamanlis ile baslayan ABD muadili AB diisiincesi yakin donemde gecerliligini

yitirmistir.
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Yunanistan’in ABD ile stratejik diyalog gelistirmesinde, askeri olarak
giiclenmesinin yolu NATO’dan ge¢mesi etkili olmustur. Yunanistan’in ABD ile
yakinlagsmasimin sebebi AB’nin ekonomik kisitlamalari olmamistir. ABD ile askeri
ortakliklarmin artmasindaki, asil sebep Tiirkiye’nin revizyonist politika izledigi ve
Yunanistan’1 diigmani olarak gordiigii diisiincesi iizerine olusan askeri giiclinii arttirma
arzusudur. Yakin donemde Rusya ile askeri ortaklik yiiriitmemesinin sebebi ise,
Rusya’nin Ukrayna’ya a¢tig1 savas nedeni ile AB’nin ve ABD’nin Rusya’ya uyguladigi
yaptirimlar olmustur. Yunanistan’in Rusya politikasinda ABD etkisinin anlatilacagi;
siradaki bolimde, Yunanistan’in Rusya’dan uzaklasarak nasil ABD ile yakinlastig
incelenecektir.

3.2. YUNANISTAN DIS POLITIKASI VE RUSYA

Yunanistan ve Rusya arasindaki iliskiler, siyasetten ¢ok dini bir boyutta
baslamistir. Baslangicinda din olan iligkilerinde, Sovyet Yonetimi siirecinde de
Yunanistan-Rusya siyasi olarak ortak diisiincelere sahip olmuslardir. 1974 yilinda
Yunanistan, yonetimde cunta rejiminden kurtulunca, sosyalist goriislii parti Panhelenik
Sosyalist Hareket basa gelmistir.

3.2.1. Yunanistan-Rusya Arasindaki Ortak Baglar

Rusya, ulusal kimligini tanimlarken daha ¢ok Ortodoks Hristiyanligini
kullanmistir. Rusya ve Yunanistan iligkileri s6z konusu oldugunda, da Yunanistan ve
Rusya’nin ortak paydasi Ortodoksluk 6n plana ¢ikmaktadir. Yunanistan’in Osmanl
Devleti’nden ayrilip bagimsizligini elde ettigi ilk giinden itibaren Rusya, Yunanistan’in
kilisesine miidahalede bulunmustur. Ozellikle, 1816-1856 yillar1 arasinda Rusya Disisleri
Bakani olarak gorev yapan Graf Karl Robert von Nesselrode, orantisizca politikalarini
din tlizerine olusturmustur. Rusya, bagimsizligini ilan eden Yunanistan’in kilise islerine
miidahale etmeye baslamistir. Yunanistan halki da Ruslarin kiliselerine miidahalesini
desteklemistir ve Yunan kimliginin gelisiminde de Ortodoks olmak 6nemli bir hale
gelmistir. Ruslarin Yunanistan’daki faaliyetlerinin basinda Atina’dak kiliselerde okullar
acmak gelmistir. Bavyera Kralligi’nin Yunanistan’a atadigi kral Otto doénemde
Yunanistan Protestan okullar1 yayilmistir. Rus devlet yetkilileri Ortodoks din okullar1
acmanin yani sira Yunanistan’da agilan Protestan okullarina kars1 da miicadele vermistir.

Yunanlarin Ruslara yakin hissetmelerinin nedeni; tarihteki bu o6rnek gibi Ruslari
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inanglarinin savunucusu olarak gérmeleridir(Frary,2015:2-11). Rusya’nin bu ¢abalarinin
etkisi ile Yunan kimligini agiklayan etmenlerden birisi de Ortodoksluk olmustur.
Yunanistan, 2007 yilina kadar Avrupa Birligi i¢erisinde Ortodoks Hristiyan olan
tek tiye tilke oldugu i¢in; Yunanistan Dogu Avrupa iilkeleri, Balkanlar ve Rusya ile AB
arasinda kopri iilke gorevini iistlenmistir. Romanya ve Bulgaristan 2007 yilinda AB
iiyesi olana kadar Ortodoks savunuculugunda bayragi Yunanistan tagimistir (Liederman-
Molokotos,2003:307).Avrupa iilkelerinin iginde tek Ortodoks olarak Yunanistan, Avrupa

ile Rusya arasinda iletisimi saglamistir.

Yunanistan’in Rusya’ya yakinliginin arka planinda Ortodoksluk disinda siyasi
anlamda SSCB’ye yakinlig1 yer almaktadir. 1974 Albaylar Cuntas1 doneminden sonra
Yunanistan’da Panhelenik Sosyalist hareket bagslamistir. Panhelenik Sosyalist Hareket
(PASOK) adinda siyasi parti kurulmustur. Cunta sonrasinda donemin tiim aktivistleri,
60’lar kusag1 Andreas Papandreou Onderliginde toplanmislardir. Marksist diisiincenin
cuntalarin sikiyonetiminden sonra 6n plana ¢iktig1 ortamda PASOK, yani Papandreou
secimleri kazandi. Sosyalist hareket, ilk is olarak bagimsiz bir dis politika benimsemeyi
amacladi. Bagimsizlik i¢cin de NATO’dan ve AET’ den ayrilmak istemistir. Bu dig
politika anlayis1 daha sonra daha iliml1 bir hale getirilmistir. ABD’den uzak, bagimsiz bir
dis politika yaratmayi planlayan Pasok yonetimi, SSCB ile ve diger Dogu Avrupa tilkeleri
ile iyi iliskilerde bulunmustur. AET’nin Onciilik ettigi Soguk Savas Belgesi’'ni
Yunanistan imzalamamstir. Ustelik 6zel tersanelerinden birinin SSCB’nin Akdeniz
filosu i¢in doniistiiriilmesine izin vermistir. SSCB’nin Afganistan miidahalesine sessiz
kalmistir (Spourdalakis: 1985, 249-258). Yunanistan, SSCB ile iliskilerinde Avrupa’nin
ona belirledigi ¢ercevede hareket etmemistir. Avrupa’nin ve ABD’nin istedigi gibi anti-
SSCB duygular beslememesi, Yunanistan’in Soguk Savas ortaminda SSCB’ye yakin
olduguna bir gostergedir. Yunanistan ile SSCB’nin yakinligini pekistiren, her iki iilkede

de yonetimin sosyalist goriiste olmas1 olmustur.
3.2.2. 1967- 1991 Yillar1 Arasinda Yunanistan-Rusya Iliskileri

1967 yilinda Yunanistan’da yasanan askeri darbede ABD, Yunanistan hiikiimet
organlarin1 desteklemistir. Anti-komiinist sistemin hayata ge¢mesini isteyen ABD,
Marshall yardimi ile Yunanistan’da siyasi otoritenin istedigi yonde olugmasin

desteklemistir. Fakat Papandreou, Yunanistan’in ekonomik agidan yetersiz ve
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gelismemis oldugunu diisiinerek komiinist devletlerle de iletisim kurup etkilesim
saglamistir. Papandreou’nun bu politikasi, ABD nin ¢cevreleme politikas1 i¢in sorun teskil
etmistir. Papandreou’dan o6nce Karamanlis de ¢ok yonli dis politikay
benimsemisti(Akbal,2023: 623).

1970-1980’ler boyunca Yunanistan istisnaciligi se¢mistir ve PASOK hiikiimeti
istisnacilik politikasint uygulamistir. Yunanistan dis politikasinda, Amerikan dis
politikasinda oldugu gibi, Yunanlarin kendilerini diger milletlerden, irklardan farkli
gormesi durumu Yunan istisnaciligi olarak adlandirilmistir(Triantaphyllou, 2005: 115).

SSCB,1967-1974 yillar1 arasinda Kibris adasinda Rumlardan yana devlet
giivenligini saglamak i¢in énemli bir rol oynamistir. Bunu da AKEL’e (Emekg¢i Halkin
Ilerici Partisi) ekonomik yardimda bulunarak saglamistir. Makarios’a yapilmasi olas1
suikastlar1 da onlemislerdir. 1973 yilinda SSCB’nin sol goriislii partileri destekleyen
kurulusu, AKEL’e 140.000 Dolar vermistir.1974 yazinda Tiirkiye ile Kibris arasinda
baslayan sicak catismada SSCB, AKEL’in istegi {izerine partinin liderlerinin korunmasi
icin AKEL’e gizlice silah gonderimi yapmistir. SSCB’nin Kibris’in siyasi karisiklik
icinde olmamasini istemesinin nedeni bolgede giic boslugu olmasi halinde NATO’ ’nun
etkisinden korkmasi idi. Ada halkindan, adadaki huzurdan daha 6nemli olan SSCB igin
giic dengelerinin degismesi ihtimali idi. Sovyet medyasi, Tiirkiye Kibris’a harekéat
diizenlediginde, Tiirklerin Kibris’taki soydaslarini korumasi gerektigi i¢in bunu yaptigini
yazmistir. SSCB ne tam anlamiyla Rum tarafi olan Yunanistan’dan ne de Tiirkiye’den
yana olmustur. SSCB icin, Kibris batiin alanma giriyordu zira adada iki Ingiliz iissii
bulunmaktaydi. Fakat SSCB, Tiirkiye’ nin adadaki askeri miidahalesine de Rum kesime
de herhangi bir destek vermedi. Kibris, baglantisizlar iginde yer aldig1 icin, SSCB de
sadece sosyalist devletlere askeri destek veriyordu. Her ne kadar Kibris’ta AKEL gibi
giiclii bir sosyalist parti olmus olsa da adadaki Ingiliz iisleri ve Kibris’m ydnetiminin
Atina’nin elinde olmasi nedeni ile SSCB, Rum kesime herhangi bir askeri destek vermedi.

(Sakkas ve Zhukova: 2013,123-135)

Sovyetler Birligi yikilmadan 6nce Yunanistan, iki kutuplu diinya diizeninde tek
bir kutuba yonelik politika degil ¢ok yonlii bir dis politika benimsemistir. SSCB
yikildiktan sonra, Yunanistan’in yine Varsova Pakti liyeleri ile is birligi yapmak istemesi
Soguk Savas sonrasinda yeni kurulan diinya diizeninde de Yunanistan ¢ok yonlii dig

politika yiiriitmeyi sectigi icindir. Cok yonlii dis politika ile Yunanistan tarihsel baglardan
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daha ¢ok kendi kendine yardim kapasitesini arttirmak ve bu kapasitesini Ortodokslugun
ve sosyalist ideolojiye yakin olmanin katkisi ile sagladigini gostermeyi hedeflemistir.
ABBD ise diger taraftan, Yunanistan’1 desteklemenin SSCB’ye akabinde de Rusya’ya kars1
NATO’nun giiney cephesini kuvvetlendirmek icin iyl olacagmi diistinmiistiir.
Yunanistan’in Soguk Savas boyunca rasyonel ¢ikarlari nedeni ile ABD’ye bagli hareket
ederken yine rasyonel cikarlarla ABD’ye alternatif aramigstir. Alternatif arayan
Yunanistan, Slav ve sosyalist devletlerle iliskiler kurmustur. ABD ise, Yunanistan’in
NATO’nun giiney kanadi olmasi i¢in Yunanistan’in insa silirecinde Yunanistan’a

katkilarda bulunmustur (Akbal,2023:627-628).
3.2.3.1991-2001 Yillar1 Arasinda Yunanistan-Rusya Iliskileri

SSCB yikildiktan sonra, 1993 yilinda Yunanistan ile Rusya arasinda "Dostluk ve
Isbirligi Antlasmas1" imzalanmistir. "Yasal Cerceve Protokolii" ile Yunanistan’da ve
Rusya’da konsolosluklarin agilmasina karar verilmistir. Yunanistan, Rusya Federasyonu
ile arasindaki yakinlasmay1 pekistirmek i¢in Giiney Rusya'da yasayan Rum Ortodokslar
tizerinden Rusya’nin politikasinda etkide bulunmayr amaglamistir. Krasnodar
bolgesindeki Rumlar, Yunanistan’a donmek istediginde Yunanistan Rusya’yla olan
baginin bir pargast da bu bolgedeki Rumlar oldugundan dénmelerini istemedigi i¢in, bu

bolgedeki yatirim tesviklerini arttirmistir (Akin Karacan, 2006:181).

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Rusya, diger iilkelerle etkilesime
girmeye baslamistir. Rusya i¢in Yunanistan, Dogu Akdeniz politikasi kapsaminda belirli
misyonlar1 yiikledigi bir iilke olmustur. Rusya’nin SSCB’den kalma diisiincesi; Dogu
Akdeniz’de ABD ve NATO’nun is birligi i¢inde oldugu tilkeler araciligi ile bu bolgede
etkili olabilecegi ve Dogu Akdeniz iizerinden sicak sulara inebilecegi olmustur.
Rusya’nin Dogu Akdeniz politikasi, SSCB’ninki gibi ideolojik bir altyapiya sahip
degildir. Rusya, tamamen ¢ikarlarma yonelik bir politika izlemistir (Sar1, 2022: 284-285).

1992 yilinda Rusya ve Yunanistan’in da dahil oldugu Tiirkiye liderliginde
Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii kurulmustur. Uyeleri Arnavutluk, Azerbaycan,
Bulgaristan, Ermenistan, Giircistan, Moldova, Kuzey Makedonya, Romanya, Rusya
Federasyonu, Sirbistan, Tiirkiye, Ukrayna ve Yunanistan’dir. Orgiitiin amac1; cografi
yakinliklar1 olan tiim bu tilkelerin birbirleri ile ikili ya da ¢coklu ekonomik, teknolojik ve

sosyolojik is birligi saglamaktir. Yilda iki defa toplanmaktadirlar (Tiirkiye Cumhuriyeti
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Disisleri Bakanlig, b.t. ). Bu 6rgiit hem Rusya’y1 hem Tiirkiye’yi hem de Yunanistan’1
bir araya getirebilen bir orgiit olarak onemlidir. ABD disinda komsu olma ortak
Ozelliklerinden kaynakli bir orgiit kurabilmis olmalar1 ve giliniimiize kadar orgiit
kapsaminda zirvelerin yapilmasi bolge ekonomisi ve siyaseti i¢in degerlidir.

Rusya’nin, Sovyet’in ¢okiisiinden sonra uyguladigi politikalar donemlere gore
degismistir. i1k asamada ¢okiisten sonra toparlanmay1 saglamak icin Rus politik elitler
ekonomiyi canlandirmayr amaclamistir ve Bagimmsiz Devletler Toplulugu’nu
kurmuslardir. ilk disisleri bakani Andrey Kozyrev,1993 yilinda SSCB’den kalma
komiinist olmayan iilkelerdeki komiinist topluluklar1 destekleme politikasi yerine yiizlinii
batiya ¢evirmistir. SSCB, sosyalist olmayan {ilkelerde anti-Amerikanizmi yayma
cabasinda iken, Sovyet sonrasi Rusya baglarda, bati1 ile iligkilerini diizeltmeye
odaklanmistir. Kant’in Demokratik Barig Teorisi’nden de etkilenen Kozyrev, Rusya’nin
gelismisler devletler kategorisinin iginde yer almasi i¢in SSCB sonrasi entegrasyonunu
hedeflemistir. Kozyrev’in bu politikas1 parlamentoda kabul edilmis olsa da igerde ve
disarda elestirilmistir. Sebeplerinden biri de NATO’nun doguda yer alan Rusya’ya komsu
tilkeleri orgiitiine dahil etmeye devam etmesi, genislemesi olmustur. Kozyrev’den sonraki
disisleri bakan1 1995 Yeltsin kabinesindeki Evgeny Primakov ise Kozyrev’i elestirmis
olacak ki; Rusya’nin kendini batinin kii¢iik ortagi olarak gormemesi gerektigini ifade
etmistir. Rusya’nin kendi ulusal ¢ikarlarini istiin tutmasi gerektigini vurgulamistir.
Primakov, Rusya’nin doguda yeni miittefikler kazanmasini amaglayan bir dis politika
yuritmiistiir. 1993 yilinda Yunanistan ile Rusya arasinda imzalanan dostluk
antlagmasinda taraflar, ortak bdlgesel cikarlara ve ortak dine sahip olduklarini tekrar
ederek ortakliklarini pekistirmistir. Yunanistan’in Rusya’ya ortaklik yapmasinin alt
metninde Tiirkiye’ye karsi caydirici olmak istemesi vardir. Tiirkiye’ nin askeri iistiinliigii
ile miicadelede Yunanistan’in tek yolu disarda yeni ortakliklar gelistirmesi olacakti. 1997
yilinda Kibris’ta siyasi ¢6ziim i¢in hazirlanan Annan Plani’nda Rusya, plan ABD ve
Ingiltere sponsorlugunda oldugu i¢in BM’de plani veto etmistir. Rusya’ya gore Kibrishilar
kararlarin1 disardan bir baski ile degil kendileri almaliyd1 (Grigoriadis ve lordanidis,
2014: 2-14).

SSCB sonrasinda Rusya Federasyonu, 1998 yilinda Giiney Kibris Kesimi ile Ortak
Savunma Doktrini imzalamigtir ve Rusya Yunanistan ile ortak baglari nedeni ile Kibris

Rum Kesimi’ne S-300 géndermistir. Yunanistan bir yandan NATO iiyesi olup bir yandan

59



Varsova Pakti iilkeleri ile iliskilerini siirdiirmiistiir. Ortodoks Hristiyanligin1 ve
Helenizmi benimseyen Yunanistan, Giiney Kibris’in SSCB ile ve sonrasinda Rusya
Federasyonu ile baglarinin kurulmasina aracilik etmistir. Moskova’y1 ziyaret eden
Yunanistan savunma bakani Akis Tsochatzopoulos Yunanistan’in istedigi iilke ile
savunma anlagmasi imzalayabilecegini belirtmistir. Yunanistan’in Rusya ile S-300
savunma anlagmasi imzalamis olmasi Yunanistan ile ABD arasindaki en biiyiik

problemlerden biri olmustur (Akbal,2023:623).

Yeltsin’in disisleri bakanmi olarak goreve getirdigi Primakov bir doktrin
yayinlamistir. Primakov bu doktrinde Rusya’nin ulusal ¢ikarlarint 6ncelik olarak
tutmasini belirtmistir. Primakov’un doktrini 2000 yilinda Vladimir Putin devlet bagkani
olarak secildiginde ana disiincesi ayn1 olmakla birlikte yeni bir dis politika olarak
yeniden duyurulmustur. Putin’in politikas1 Primakov’dan farkli olarak daha otoriterdi ve
Putin’i kisisel olarak daha ¢ok dis politikaya dahil ediyordu (Grigoriadis ve Iordanidis,
2014:5). Putin’in kisisel olarak dis politikada daha dahil olmas1 Yunanistan ile iligkilerini

de etkilemistir.
3.2.4.2001-2014 Yillar1 Arasinda Yunanistan-Rusya iliskileri

2000 yilindan itibaren Yunanistan ve Rusya iligkilerini incelemeye, 2001 yilinda
Kostas Simitis’in Uluslararas1 Olimpik Komite baskan1 se¢ildigi Moskova ziyaretinden
baslamak gerekir. Yapilan goriismelerde hem Simitis hem Putin, Balkanlarda statiikonun
ve sinirlarin degismesini istemediklerini belirtmiglerdir. Tarihsel baglarina vurgu yapan
Putin, Burgaz-Dedeagag’ta yapilacak boru hatti i¢in hazir olduklarini ifade etmistir. Putin
lider oldugu ilk gilinden itibaren, SSCB’nin yikilan itibarin1 eski konuma getirmeyi
hedefledigi i¢in Rusya’nin enerji sektoriindeki giiciinii kullanmistir, Putin, Yunanistan ile
iliskilerinde de Yunanistan’da ekonomik canlanmay1 saglayacak enerji hatt1 i¢in hazir

oldugunu ifade ederek enerji kozunu kullanmistir (Grigoriadis ve lordanidis, 2014: 9).

Simitis, bu donemde Yunanistan’in tiim yonlerde koprii kurmaya hazir oldugunu
belirtmistir. Putin, Yunanistan’in liberallesmesi i¢in Rusya’nin ikili ekonomik iligkilere
hazir oldugunu ifade etmistir. Rusya’nin Yunanistan’a ekonomik olarak destek
verebilecegini ifade etmesinin yani sira Yunanistan da Rusya’ya AB-Rusya iligkileri
kapsaminda destekleyici davranmistir. AB-Rusya iligkileri icin Rus-Yunan Etkilesim

Komitesi kurulmustur. Bu komite Rusya ile Avrupa arasindaki is birliklerini gelistirmek
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icin olusturulmustur. Rusya, Yunanistan AB donem bagskani olursa bunun Rusya’ya
olumlu etkisi olacagini diigiinmiistiir. 2004 yilinda Yeni Demokrasi Partisi’nin se¢imleri
kazanmasinin ardindan Yunanistan’in Rusya ile iligkileri dnemli 6l¢iide gelismistir. 2001
sonrasi, ABD’nin terérizme savas actig1 bir donem oldugu i¢in ABD tek tarafli politikalar
yaparak kendi kararlarini verirken Yunanistan, Rusya’nin ABD’ye iyi alternatif olacagini
diisiinmiistiir (Grigoriadis ve Iordanidis, 2014: 11-12).

2004 yilinda Yunanistan’da se¢imleri kazanan Yeni Demokrasi Partisi lideri
Karamanlis, Yunanistan i¢in Moskova’y1 ve Washington'u esit konumda gérmiistiir ve
bunun i¢in daha o6nce yapilmamis Rusya ac¢ilimini yapmustir. Yeni hiikiimetin bu
politikasinda, eski Moskova biiyiikelgisi Petros Molyviatis etkili olmustur zira Molyviatis
uzun siire Rusya yanlis1 duygular beslemis bir kisidir. Ve Putin’in dort gozle bekledigi
Yunanistan’in AB donem baskanligi da bu doneme denk gelmistir. Karamanlis’in
Kremlin ziyaretinde; Putin, Yunanistan i¢in ‘Avrupa’daki en yakin stratejik ortagimiz’
ifadesini kullanmistir. Rusya ile Yunanistan arasinda ti¢ 6nemli anlagsma imzalanmaistir.
Bunlardan biri, ortaklik ve 1s birligi anlagsmasi digeri terére karsi savasta ortaklik
olmustur. Sonuncu ise, 2005-2006 yillar1 arasindaki Aksiyon Plani olmustur. Aksiyon
Plani, iki iilkenin diizenli olarak etkilesimde bulunmasi, enerji ve ticaret alanlarinda is
birligi i¢inde olmalarini kapsiyordu. 2006 yilinda ise, Rusya-Yunanistan iligkileri bir
boyut daha atladi. Atina’da Rusya, Yunanistan ve Bulgaristan {i¢lii bir zirveye katildilar.
Yunanistan ile Rusya stratejik partnerlik yolunda bir adim daha attilar. Karamanlis,
Yunanistan’in Rusya ile iligkilerine dnem vermistir. Ayrica Rusya ile Avrupa Birligi
arasindaki iliskileri giiclendirme roliinii tistlenmistir. Avrupa’ya Rusya ile is birligin
enerji sektorii i¢in gerekli oldugunu belirtmistir. Rusya ile Yunanistan arasindaki Burgaz-
Dedeaga¢ Boru Hatt1 projesi Avrupa’nin enerji giivenligi i¢in dnemli bir proje olmustur.
Yunanistan, glizergahinda Tirkiye’nin olmadigr bir hat amaci ile bu projeyi kabul
etmistir. Ortakliginin %51°1 Rusya’ya %49’u Yunanistan’a ait olan bu proje basladiginda
Yunanistan, AB iilkelerine enerji giivenligi i¢in bu projenin énemli oldugunu anlatmaya
calisiyordu ki; 2008 yilinda Rusya ve Giircistan Giiney Osetya’da savagmaya basladi
(Grigoriadis ve lordanidis, 2014: 2-14). Savasin nedeni; Rusya’nin Giircistan’in NATO
iyesi olma ihtimaline kars1 6nlem almak istemesidir. Rusya, Kosova’nin bagimsizligini
ilan etmesinden ve Kosova’'nin AB tarafindan taninmasindan gii¢ alarak Giiney

Osetya’da catisma baglatmistir. Rusya’nin post-Sovyet iilkelerin NATO kapsamina
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girmesi konusunda var olan NATO anksiyetesi 2008 yilinda ABD’nin Giircistan’1
NATO’ya dahil etme s6ylemlerinin ardindan alevlenmistir (Karagiannis, 2014: 74).

Catismalarin sonunda, Rusya’nin Abhazya’yr ve Giliney Osetya’yr bagimsiz
devletler olarak tanimasi AB {lkeleri tarafindan kinanirken, Rusya Kosova'nin
bagimsizligimin taninmasini 6rnek gostermistir. Dogu Avrupa’da sinirlarin degigsmesini
kendisi i¢in tehdit olarak goren Yunanistan da Kosova’nin bagimsizligini tanimamaistir.
Kosova’'nin bagimsizligini tanimayan Yunanistan, Giiney Osetya’nin bagimsizligin1 da
tanimamistir.2008 Rusya-Giircistan Savasi’nda, Yunanistan, Avrupa Giivenlik ve Is
Birligi Teskilati’'nin goérev alaninin Giiney Osetya’yr kapsamasi fikrini 6ne atmistir.
Rusya ise, Yunanistan’t bu fikrinden dolayr veto etmistir (Grigoriadis ve lordanidis,
2014:2-14).

Yunanistan, Soguk Savas doneminde bir siire istisnacilik politikasi uygulamais olsa
da, 2008 yilinda entegrasyon ¢abasina girmistir. 2008 yili, NATO ve AB arasinda gelgit
yasayan Yunanistan dis politika tahterevallisinin iki Orgilit arasinda dengeleyici bir
politika izlemeye ¢alistig1 donemin baslangici olmustur (Pagoulatos, 2004: 45-70).

Yunanistan dis politikasindaki tahterevalliye sebep olan olay; Rusya’nin
Giircistan'a askeri miidahalesi olmustur. 2008 yilinda Rusya ve Giircistan arasindaki
savasin sebebi; ABD yonetimi Rusya’nin Giliney Kafkasya’da Rusya’nin etkisini
azaltmaya yonelik Ukrayna, Azerbaycan, Giircistan ve Moldova’yr desteklemesi
olmustur. Tiirkiye’nin Rusya ile iyi giden iligkisini dengelemek icin Giircistan’da NATO
acilim1  gergeklestirmek istemesi de Rusya’nin Giiney Osetya miidahalesi ile
sonuglanmistir. Putin segildigi giinden itibaren Putin Doktrini’ni politikas1 olarak
benimsemistir. Putin Doktrini ’ne gore; diinyadaki tiim Ruslarin ve Rusga konusan
toplumlarin korunmasi gerekiyordu. NATO’nun Rusya’nin komsusu olan ayn1 zamanda
post-Sovyet olarak kurulmus devletlerin i¢ine alma ¢abasinda; Rusya’nin ABD tarafindan
kusatilma fobisi gerceklesmistir (Karagiannis, 2014: 415). Giliney Osetya’da Giircistan
ile savasan Rusya, savunmaci realist politika uygulamigtir. Her ne kadar Yunanistan’in
AGIT’in gorev alania Giiney Osetya’y1 katma fikri Rusya tarafindan veto edilmis olsa
da Yunanistan 2008 yilinda dengeleyici bir politika benimsemistir. Giliney Osetya’nin
bagimsizligini, diger Avrupa lilkeleri ve ABD gibi Yunanistan da tanimamigtir. Rusya-
Giircistan savasinda, Yunanistan her iki tarafi da desteklememistir, denge politikasi

yiriitmiistiir. ABD ve Bati’nin etkisinden kurtulamayarak ve kendisi de Kosova’nin
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bagimsizligini kabul etmedigi i¢in Yunanistan, Gliney Osetya’y1 tanimamistir. Rusya ile
olan tarihsel baglar1 ve din kardesliklerine ragmen tamamen Rusya’y1 desteklemedigi
gibi; NATO ve AB fliyesi olmasina ragmen Giircistan’1 da desteklemedi. Ne Rusya’nin
ne de ABD’nin istedigi bir politikay1 benimsememistir. 2004-2008 yillarinda Yunanistan,
hem Rusya hem Bati tarafin1 dengelemistir.

2010-2019 yillar1 arasinda Yunanistan i¢in ekonomi biiyiik bir sorun oldugu i¢in
enerjisini kendi sorunlarmma yoneltmistir. 2010 yilinda Pasok Partisi lideri
Papandreou’nun déneminde, ekonomik krizle birlikte Yunanistan toplumunda Avrupa
stipheciligi baglamistir. Papandreou, Yunanistan’daki milliyetci politikayr popiilist bir
politika benimseyerek; Yunan kimliginden ziyade herkesi igine alan bir politikay1
benimsemistir. Sosyalist bir hiikiimet ve popiilist politika ile Yunanistan’in ABD’den ve
AB’den uzak duracagina dair siipheleri beraberinde getirmistir. Fakat 2014 yilinda
Rusya, Kirim’1 ilhak ettiginde Yunanistan AB’nin Rusya’ya uyguladigi yaptirimlar
kabul etmistir.

3.2.5. 2014 Yilh Rusya’min Kirim’1 ilhakinda Yunanistan-Rusya iliskileri

Rusya ile ortak kiliseye sahip Yunanistan, Rusya’nin Ukrayna isgalinde Rusya
karsit1 bir politika izlemistir. Avrupa’nin Rusya’ya uyguladig: yaptirimlart Yunanistan da
uygulamistir. Soguk Savas sonrasinda, Rusya Yunanistan’1 Kibris, Tiirkiye ile iligkileri,
enerji gilivenligi gibi konularda desteklerken; Yunanistan da aynmi sekilde destegi
Rusya’ya Avrupa ile iliskileri konusunda vermistir. 2015 yilinda Avrupa Konseyi
Rusya’ya yaptirimlar1 genisletmek icin toplanti diizenlerken; Yunanistan’da SYRIZA-
ANEL koalisyon hiikiimeti goreve gelmistir, Rusya ile ilgili tutumda farkliliklar
olmustur. Uluslararas1 medyanin baskist dahi Yunanistan’t 3. dalga yaptirimlarin
uygulanmasi konusunda ikna etmemistir. Disisleri Bakani Nikos Kotzias verdigi
rOportajlarda da kisisel olarak 3. dalgayr desteklemedigini belirtmistir. Tsipras’in
diistincesi de, Rusya Avrupa’nin birligine zarar vermedigi i¢in yeni ek yaptirimlarin
uygulanmasini istememek yoniinde olmustur. Yunanistan, Rusya ile iletisimi kesmeme
taraftar1 olmustur. Baglar1 daha da koparacak 3. bir dalga yaptirimlar1 da bu nedenle
desteklememistir. Kotzias’a gore Rusya’nin Kirim’1 ilhakinin altinda yatan sebeplerden
biri, Rusya’nin ABD tarafindan kusatilmasi olmustur. Rusya’nin isgalini mesrulastirma
gibi de algilanabilecek bu fikir, Yunanistan’a disisleri bakani olmus biri oldugu goz

oniine alindiginda 6nemli bir kriterdir. Oyle ki, Kotzias Ukrayna’nin AB’ye katilimi
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konusundaki tartigmalardan kagma egiliminde olmustur. Daha ¢ok Rusya’ya kars1 pozitif
yaklasarak, Ukrayna’da istikrarin tekrar saglanmasi yoniinde fikirler sunmustur(Koval,
2017:131-167).

3.2.6.2015-2022 Yillar1 Arasinda Yunanistan-Rusya iliskileri

Diinyanin dogal gaz rezervlerinin bulundugu topraklara sahip Rusya’nin Kirim’1
2014 yilinda ilhak etmesinden sonra Rusya Avrupa’ya enerji satisi ig¢in yeni yollar
aramaya baslamisti. Ciinkii Kirim’1n ilhaki ile birlikte ABD’nin ve AB’nin Rusya’ya
ekonomik ve siyasi yaptirimlari baslayana kadar Karadeniz’in altindan Avrupa’ya
gecmesi planlanan Giiney Akim dogalgaz projesi iptal edilmistir.1 Aralik 2014 tarihinde
Tiirkiye’yi ziyaret eden Rus lider Putin, Tiirk Akim1 projesinin tohumlarini atmistir. 8
Nisan 2015 tarihinde de Putin, Yunan lider Tsipras Tiirk Akimi projesi ile ilgili
goriismiistiir. Bu goriisme, Rusya’ya ambargo uygulayan AB’nin Yunanistan’t AB karsiti
olduguna iligkin su¢lamasina neden olmustur. Tsipras ise, AB karsit1 olmadiklarin
sOyleyerek soguklugu gidermeye calismistir. Tiirk Akimi projesi Yunanistan igin
kiymetli idi, ekonomik krizle miicadele eden Yunanistan i¢in bu proje ile birlikte yeni
yatirimlar iilkeye gelecek ve is olanaklar1 artacakti. Yunanistan, bir yandan Amerika’nin
ve Avrupa’nin Rusya’ya yaptirimlarini uygularken, bu duruma itiraz edemezken; bir
yandan da Rusya’nin tarihsel miittefikligini kaybetmek istememistir.

Yunanistan ve Rusya’nin ortakligi enerji sektoriine de dayanmaktadir. 2015
yilinda, Vladimir Putin Yunanistan’1 ziyaret ettiginde giindem enerji lizerine idi. Tiirk
Akim1 Dogalgaz Boru Hatt1 projesi imzalandi. Rusya’dan Tiirkiye’ye uzanacak bu dogal
gaz boru hattinda Yunanistan’mn da misyonu vardi. 2017 yilinda da Gazprom ile Yunan
Kurumu DEPA arasinda is birligi anlagsmasi imzalandi. Ekonomik krizle miicadele eden
Yunanistan i¢in enerji is birligi onemli 1di (Karagol ve Kizilyaka, 2015: 5-6). Enerji
giivenligi ile birlikte ekonomik kalkinmay1 da saglayacagi i¢in Yunanistan, Rusya ile is
birligini segmistir. Tiirk Akimi1 Projesi’'nde yer almay1 se¢en Yunanistan, 2014 yilindaki
Kirim ilhakinda Rusya’ya karsi ihtiyatli bir dis politika benimsemistir. Rusya, Kirim’1
ilhak ettiginde AB donem baskanligi Yunanistan’da idi. Fakat Yunanistan; Rusya ile
Ukrayna arasinda arabuluculuk yapabilecek giicte degildi. Ekonomik olarak gli¢siiz olan
Yunanistan, Rusya’nin uluslararast hukuk ilkelerini ihlal ettigine dair agiklamalarda
bulundu. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati’nin da prensiplerine aykir1 oldugunu

belirtti. Yunanistan, Ukrayna’nin egemenligine desteklemistir. Ayni1 zamanda da Avrupa,
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NATO ve Rusya arasinda kullanigh, ¢oziime yonelik bir iligkinin olmas1 gerektigini
savunmustur (Manoli, 2024:350).

2017 yilinda Pekin’de diizenlenen Kusak ve Yol Forumu’nda, Rusya lideri Putin
ve Yunanistan lideri Tsipras aralarinda karsilikli ekonomik iliskilerin 1yi gittigini, daha
da arttirmak icin bakanliklarin c¢alismalar1 ile ekonomik 1is birligini daha da
arttiracaklarin1 konugmuslardir (Kremlin, 14.05.2017). Yunanistan 2018 yilinda proje
oturumuna katilarak Kusak Yol Girisimi’ne dahil olan ilk Avrupa iilkesi olmustur.
Girigim ile birlikte Yunanistan ile Cin arasindaki ticari faaliyetler artmistir. 2018 yilindan
sonra, Cin’in Yunanistan’dan ithal ettigi iirtinler artmistir, Cin halkinin da Yunanistan’in
zeytinyagi, sarabi gibi yerel iirlinlerine ilgisi glinden giine artmistir. Global finansal kriz
donemine de denk gelen bu siiregte, Cinli firmalar yaptiklar1 ithalatlarla Yunanistan
ekonomisini canlandirmaya biiyiik katkida bulunmuslardir (Karpathiotaki, 2022).

2018 yilinda Yunanistan ile Makedonya arasinda Prespa Anlagmasi
imzalanmistir, bu anlagma ile Yunanistan, Makedonya’nin NATO ve AB iiyeliklerini
veto etme kararindan vazgegmistir. 2008 yilinda, ABD Makedonya’nin NATO’ya dahil
olmasini isterken, bu karar1 veto eden Yunanistan 2008 yilindan 2018 yilina gelindiginde
veto kararindan vazgecmistir. Rusya, Makedonya’nin NATO birligine girmesini
istemedigi icin Prespa’y1 protesto edenlere destek vermistir (Garding, 2019: 10).

Rusya, Makedonya’nin ismini degistirmesi konusunda sonucunda NATO’nun
niifuz alanin1 genisletmesi s6z konusu oldugu i¢in Yunanistan’i desteklememistir.
Prespa’dan rahatsiz olan Rusya, Yunanistan’daki Prespa karsiti gruplar1 destekleyince
Yunanistan ile aralarinda diplomatik kriz yasanmistir. Yunanistan, Rus diplomatlarim
siir dig1 etmistir. Sebebi ise; Rus diplomatlarin Yunanistan’in i¢ islerine miidahale ettigi
gerekcesi olmustur. 2018 yilindaki bu hareketlerde Yunanistan, stratejik ortakliga doniis
yapmustir. . Prespa’ya kadar dostluk ¢ercevesinde seyreden Rusya-Yunanistan iliskileri
Prespa ile bozulunca Yunanistan yiiziinii ABD’ye ve AB’ye ¢evirmistir. NATO ve AB
ortakliklarina dayanan bir dengeleyici politika izlemesi de Yunanistan’in Rusya’dan
uzaklagmasina zemin hazirlamistir. Yunanistan’im ABD ile ilgili politikas1 da bu
diplomatik krize sebep olmustur. Yunanistan, ABD ile askeri ortaklik i¢in yaptiklari is
birligi anlagsmasini yenilemek istemistir. Yenilenmesi ile de Amerika’nin, Girit’teki hava
issiiniin, Suda’daki deniz iisslinlin kullanimina devam etmesi s6z konusu olmustur.

Makedonya’nin NATO f{iyeligine onay vermesi ile Rusya ile arasi agilan Yunanistan,
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ABD’ye yakinlasarak askeri ortaklik anlagsmasini yenilemistir. Kisacasi, Yunanistan
ulusal ¢ikarlari i¢in en 1yi secenekleri aramistir (Triantaphyllou: 2018, 115-117).

Yunanistan 2021 yilinda ABD ile olan savunma ortakliginda uzun zamandir
atmadig1 bir adim atmistir.2021 yilinda, ABD ile ilk kez 1990 yilinda imzalanan savunma
antlagmasiin siliresiz olmasina karar verdikleri bir toplanti ger¢eklestirmislerdir.
Antlagma ile Yunanistan, ABD’nin Yunanistan topraklarina halihazirda var olan tislerine
yenilerinin eklenmesine izin vermistir (Ogalan, 2022: 361). Yunanistan’in ABD ile
yaptig1 bu ortaklik Rusya’nin politik tavrini etkilemistir.

2021 y1lt Rusya ve NATO i¢in Karadeniz havzasinda gii¢ gosterisi yili olmustur.
Yunanistan’in 14 Ekim 2021 tarihinde ABD ile anlagma yapmasi ve silahlanmasi
Moskova i¢in tehdit olusturmustur. Dedeaga¢c’a ABD askeri iislerinin yerlestirilmesi
Rusya icin ‘Rusya karsitt NATO” ile is birligi anlamina gelmistir. Yunanistan, ABD ile
yakinlagmasina sebep olarak, Rusya’nin Tiirkiye’ye S-400 ugaksavar satmasini One
stirmiistiir. Kremlin, bu argiimana karsilik S-400 sisteminin savunma amagli oldugunu
Dedeagac’a yerlestirilen fiizelerin ise saldir1 amagli oldugunu belirtmistir. Dedeagag’a
ABD; helikopter, tank, zirhl1 ara¢ ve silah gibi saldiriya yonelik askeri teghizatlar
yerlestirmistir. 2021 yili boyunca Rusya enerjisini Ukrayna tiizerinde kullanirken,
Yunanistan’in da Rusya’nin Ukrayna eylemlerine kars1 olmas: ve ABD ile askeri is
birliginde bulunmasi Rusya i¢in vurucu olmustur (Askeroglu,2022).

2021 yilinda Yunanistan’in, Ulusal Ozgiirlik Devrimi’nin 200. yili
kutlamalarinda Rusya Bagbakan1 Mikhail Mishustin, Atina’y1 ziyaret etmistir. Bu ziyaret
esnasinda; iki ililke Bizans’a dayanan tarihsel baglarini vurgulamislardir. Mitsotakis
konusmasinda; Yunanistan’in AB ve NATO iiyesi oldugunu ayni zamanda Rusya’y1 da
dostluk ve is birliginin timsali olan AB’nin bir parcast olarak gordiigiinii belirtmistir.
Rusya’nin Kibris konusunda Yunanistan’a verdigi destegi unutmadigini belirtmistir.
Mishustin ise konusmasinda, iki {ilkenin insanlarinin birbirlerine duydugu sempatiden
bahsederek is birligini arttirmaya yonelik amaclart olduguna iliskin bir konusma
yapmustir (Yunanistan Baskanligi, 2021).

Goriildugi tizere; Yunanistan’in ABD ile silah anlagsmalar1 yapmasindan rahatsiz
olan Rusya, ayn1 zamanda tarihsel baglarina iliskin Yunanistan ile ortak ¢aligmalara
devam etmistir. 2022 y1l1 ise, Rusya-Yunanistan tarihsel baglarinin bir kenara birakildig:

degisimin yasandigi bir y1l olmustur.
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3.2.7.2022 Yili Rusya-Ukrayna Savasi’nda Yunanistan-Rusya liskileri

2022 yili Subat ayinda Rusya, Ukrayna’ya saldirdiginda ilk tepki gosteren
tilkelerden biri Yunanistan olmustur. Geleneksel olarak Rusya’ya dost olan, Rusya ile ne
olursa olsun iletisimin koparilmamasini savunan Yunanistan dig politikasi, bu tarihten
sonra doniim noktas1 yasamustir. Rusya'nin Ukrayna'ya yonelik askeri saldirisi,
geleneksel olarak Rusya'ya dost olan Yunanistan'in saglayabilecegi Rus goriis ve
pozisyonlarina verilen her tiirli deste§i sinirlamistir. Resmi dilinde de Yunanistan
Rusya’y1 dogrudan suglayan bir dil kullanmaya baglamistir. 2022 yili Haziran ayinda
Yunanistan Cumhurbaskan1 E. Sakelaropoulou, Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi’'nde Rusya’nin Avrupa degerlerine ve liberal demokrasiye zarar verdigini ifade
etmistir (Manoli, 2024: 353).

Savasin ilk ii¢ giinlinde, Rusya’nin Mariupol’a yaptig1 saldirilarda 10 Yunanistan
vatandasi vefat etmistir. Rusya ve Yunanistan iliskileri yeni bir diisiis yasamistir. Savasin
etkisi ile artan dogal gaz fiyatlar1 Avrupa’yr aksiyon almaya zorlamistir. AB iiyeleri,
dogal gaz fiyatina, tavan fiyat sinir1 koyma konusunda anlasmislardir. Subat ayinda
Rusya’nin isgali baslatmasinin ardindan; Mitsotakis, ABD Kongresi’nin oturumunda
konusmaci olan ilk Yunanistan lideri olmustur. Mitsotakis kongrede, ABD ile
Yunanistan’in yakin iligskisinden bahsederken, Rusya’nin Ukrayna’yr isgalinden ve
Kibris’in Tiirk isgalinde oldugundan da s6z etmistir (Mylonas, 2023: 203).

Yunanistan ile Almanya, 2022 Eyliil ayinda, Ukrayna’ya askeri destek vermek
konusunda masaya oturmuslardir. Ukrayna’nin Rusya ile askeri miicadelesinde, Rus
ekipmanlara kars1 zafer kazanacak Rus tasarimli techizatlara ihtiya¢ oldugu giindeme
getirilince, Yunanistan elinde bulunan Sovyet BMP-1 tanklarin1 Ukrayna’ya vermistir.
Yunanistan bu yardimi karsiliksiz yapmamistir. Karsiliginda Almanya’dan yeni askeri
ekipmanlar istemistir. Yunanistan, Ukrayna’nin durumunu kendi lehine c¢evirmistir.
Rusya ise; Yunanistan’in silahlart Ukrayna’ya vermesinin Rusya’ya kars1 diismanca bir
karar oldugunu, vermesi halinde sonuclarinin kétii olacagimni belirtmistir (Ozkan, 2023).
2022 yilinin sonlarinda tartisilmaya baslanan S300’lerin Ukrayna’ya verilmesi durumu
2023 yili nisan ayinda ¢oziime kavusmustur. Yunanistan, Ukrayna’ya S300’leri
vermekten vazge¢mistir. Yunanistan Savunma Bakan1 Nikolaos Panagiotopoulos ulusal
giivenliklerini tehlikeye atacak silahlar disinda, her tiirlii destegi vereceklerini ifade

etmistir. Panagiotopoulos, ABD’nin Yunanistan’in Rus silahlarin1 Ukrayna’ya vermesi
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konusundaki 1srarlarin1 da siirekli reddettigini ifade etmistir (Sputnik Tiirkiye,
05.04.2023). Rusya’nin sert ¢ikist olmasa Yunanistan’in, Almanya’dan yeni silahlar alma
karsiliginda sahip oldugu Rus silahlarin1 Ukrayna’ya verecek olmasi, Yunanistan’in hem
Bati- ABD ikilisinin séziinii dinledigini, s6z dinlerken kendi ¢ikarlarini diisiindiigii i¢in
talepleri oldugunu 6zetler niteliktedir. Fakat Rusya kendisinden aldig1 silahlar1 bagka bir
iilkeye vermesi durumunda sartlar1 ihlal etmis olacagini belirtince, Yunanistan kendi
ulusal giivenligini tehlikeye atmamak i¢in Rus silahlarin1 Ukrayna’ya vermekten
vazgecmistir.

2022 yilm1 2014 yili ile kiyasladigimizda, Yunanistan’in Rusya’ya tepkisinde
degisim s6z konusudur. Yunanistan, 2014 yilinda Rusya’nin Kirim’1 ilhakin1 kinarken,
Rusya ile iletisimin durdurulmamasini savunmustur. 2021 yilinda, Yunanistan lideri
Mitsotakis ile Rusya lideri Putin, So¢i’ de bir araya gelmislerdir. Mitsotakis toplantida,
giivenlik mimarisinde Rusya’nin 6nemini vurgulamistir ve Rusya ile iletisimin
stirdiiriilmesini  savunmustur. 2022 yili Subat aymda, Rusya’nin Ukrayna’ya
saldirmasindan birka¢ giin 6nce, Yunanistan disisleri bakan1 Dendias ile Rusya disisleri
bakan1 Lavrov, Ukrayna ile ilgili goriisme gerceklestirmistir. Bu goriismede,
Ukrayna’daki gerilimin azaltilmasi giindem maddelerinden biri olmustur. Birkag¢ giin
once bu konugmalar yapilmigken, 22 Subat 2024 giinii, Rusya Ukrayna’ya saldirinca,
Yunanistan Disigleri Bakanligi Rusya’nin saldirganliini kinayan pek ¢cok resmi agiklama
yapmustir. Kirim’1n ilhakinda yasananlardan daha farkli bir siire¢ baslamistir. Yunanistan,
Ukrayna’ya smir kapisini agarak yardim etmistir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi’ne gore, 2023 yil1 Subat ayma kadar Yunanistan 22.000 Ukraynali miilteciyi
kabul etmistir. 2014 yilinda Rusya’nin Kirim’1 ilhakinda Yunanistan’in verdigi tepki ile
2022 wyilinda verdigi tepki kiyaslandiginda, Yunanistan’in tutumunun sertlestigi
gozlemlenmektedir. 2014 yilinda Avrupa’nin uygulamaya basladigr yaptirimlar
konusunda endise eden ve ii¢lincii dalga yaptirimlardan yana olmayan Yunanistan, 2022
yilinda Rusya’ya kars1 diplomatik, ekonomik tiim yaptirimlari uygulamaya baglamistir.
Rusya Disisleri Bakanlig1 Sozciisii, Maria Zakharova yaptirimlarin iizerine Yunanistan’1

‘Rusofobik® Histeri’ ile suglamistir (Manoli, 2024: 352).

3Rusofobi; Rus halkina ve Rusya’ya kisaca bir biitiin olarak Rus kiiltiiriine kars1 nefret ve olumsuz duygu
beslemektir (Wahlang,2021:115).
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Zakharova’nin Ruslara karst olusan fobiden s6z ederken ‘histeri’ terimini
kullanmast Yunanistan’in tepkisinin asir1 duygusal oldugunu diisiinmesi olabilir. Zira
histeri, psikolojideki tanimindan farkli olarak giiniimiizde; dramatik, abartili, asir1
duygusal tepki anlaminda kullanilmaktadir (Psikoloji So6zliigi, b.t.).Rusya’nin abarti
olarak gordiigii tepkilerden biri de, 6 Nisan 2022 tarihinde Atina’nin 12 Rus diplomati
“persona non grata” (istenmeyen kisi) ilan ederek sinir digi etmesi olmustur
(Askeroglu,2022).

2014 yili ile 2022 yilm kiyasladigimizda dikkat ¢eken diger bir konu enerji
sektorii ile ilgili olmustur. 2014 yilindan sonra, Yunanistan’in AB ve NATO kapsaminda
uyguladigi ambargolar siirse de Yunanistan fiilen Rusya ile ticaretine ara vermemistir.
Yunan sirketler, Rusya’ya gemi, tanker satarak kar elde etmeye devam etmislerdir.2022
yil1 politik diizlemde ise; Rusya’nin Yunanistan agisindan hayal kirikligina ugradigi bir
y1l olmustur. Yunanistan, dogal gaz konusunda Rusya’ya alternatif olusturmak istemistir.
Atina dolaylarinda bir limandan ABD firmalarinda sivi sekilde dogal gaz almaya
baslamistir. Amerika’nin 6nde gelen sirketleri, Yunanistan’da bolgesel merkezler
acmiglardir (Stamouli, 09.02.2022).

Rusya ile Yunanistan’in bir arada yer aldigi, gelecege doniik projelerden Kusak
ve Yol Projesi 2018 yilinda baslamistir. Yunanistan’in Rusya’ya karst dis politikasi
sertlesse de Yunanistan, 2023 yilinda da Kusak ve Yol Projesi’ni siirdiirmeye devam
edecegini belirtmistir. Mitsotakis, 2023 Kasim ayinda Cin’i ziyaret etmistir. Cin’in yeni
Ipek Yolu olarak adlandirdigi proje ile Yunanistan’in Pireaus limanina yaptig1 yatirimlar
ekonomik olarak Yunanistan’it kalkindirdigi igin, Yunanistan projeden ayrilmay1
diisiinmemektedir. Aksine Yunanistan, Cin Uluslararasi ithalat Fuari’na katilarak Cin ile
ekonomik baglarin1 daha da giiclendirmeyi hedeflemektedir. Rusya’nin da iiyesi
bulundugu bu girisimde Yunanistan, Cin sayesinde kiiresel kriz sonucunda darbe alan
ekonomisini canlandirmigtir. ABD’nin diinya ekonomisinde rekabet ettigi Cin ile is
birligi yapmasi Yunanistan’in tamamen ABD odakli ya da Avrupa odakli bir ekonomik
politika yiirtitmediginin bir gostergesidir. Cin’in Yunanistan’a ihracati, Yunanistan’in
Cin’e ihracatina kiyasla daha fazladir. Yunanistan, bu dis ticaret a¢igin1 kapatmak ig¢in
Cin’in {rettigi tarim {riinlerinin satisini arttirmay1 amaglamaktadir. Turizm geliri ile de
dis ticaret agiZin1 kapatmak isteyen Yunanistan, Cinli turistleri Yunanistan’a daha fazla

cekmeyi planlamaktadir. Yunanistan, Cin ile iliskilerinde hem ekonomik kalkinma
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gorevini hem de Cin ile Avrupa iilkeleri arasinda koprii olma gorevini iistlenmektedir
(Gengtiirk, 2023).

Aytekin’e gore; Kusak ve Yol Girisimi, ABD’nin kiiresel dengeyi Hint-Pasifik
bolgesine kaydirdigi bir zamanda Cin’in bunu 6nlemek i¢in yarattigi bir girisim olmustur.
Yunanistan da bu projeden ekonomik faydayr saglayabilmek ve deniz ipek yolu
giizergdhinda, Piracus limanmin kullanilmasimi ekonomik kalkinma i¢in istemektedir
(AA, 16.10.2023).

Cin devlet baskani, Rusya devlet bagskam1 Putin’i “sevgili dostum” olarak
nitelendirmistir. Batili {ilkeler Rusya’ya yaptirim uygularken, Cin Rusya ile ticaret
hacmini arttirmistir (Euronews, 17.10.2023). Yunanistan, Rusya’nin dostu Cin’in
onciiliigiindeki projeden ayrilmayarak, realist perspektifte bir politika izlemektedir.
Rusya’ya kars1 politikasini degistirerek, eksenini ABD’ye kaydiran Yunanistan, Kusak
ve Yol Girisimi’nden vazge¢cmemistir. Yunanistan, diismanimin dostu diismanimdir
bakis agisinda olmamustir.

Ozetle, Her ne kadar Yunanistan, Rusya’ya AB yaptirimlar1 kapsaminda ambargo
uyguluyor olsa da, tarihsel baglarindan kopmamistir. Ortak degerlere sahip bu iki {ilke,
AB ve NATO’dan bagimsiz olarak iligkilerini devam ettirme hatta gelistirme yoluna
gitmislerdir. 2014 yilindan sonra da iki iilkenin liderleri bir araya gelerek birbirlerini
desteklemis olsalar da 2022 yilinda iliskiler degismistir. 2022 y1l1 Subat ayinda Rusya’nin
Ukrayna’ya saldirmasi sonrasinda, Yunanistan liderleri 2014-2021 yillar1 arasinda Rusya
icin yaptiklar1 sempati dolu konugmalar1 birakmislardir. Rusya’nin Ukrayna’y1 isgalinden
sonra, Rusya ve Yunanistan iliskilerinin eskisi gibi olmas1 miimkiin degildir. Ozellikle de
Yunanistan, Rusya konusunda bati ile is birligi i¢erisinde iken Rusya ile iliskileri yakin
gelecekte normallesmeyecektir. Yunanistan, Rusya’ya karst ABD’nin yaninda durarak,
askeri ve ekonomik ag¢idan ulusal ¢ikarlarini gergeklestirebiliyorken, Rusya’nin yaninda
yer almay1 se¢gmeyecektir.

Ukrayna Savasi’nin ardindan gelen Yunanistan’daki Rusya karsithiginin sonucu
olarak, Rusya, Yunanistan ile ilgili diisiincelerini degistirmistir. Ukrayna saldirilar
bittiginde Rusya, Yunanistan politikasim1 degistirmek i¢in mesai harcayacaktir
(Askeroglu,2022).

Ortak dini, kiiltiirel baglarla uzun yillardir yakin olan Rusya ve Yunanistan,

2000’11 yillarin basinda dahi bu yakinliklarini siirdiiriirken; Rusya’nin Kirim’1 ilhaka ile
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ve Yunanistan’in bolgedeki ¢ikarlari icin ABD ile yakinligini arttirmasi {izerine eski

yakinligin1 kaybetmistir.

Yunanistan’in ABD ile ortakliklar1 siirerken SSCB ve sonrasinda Rusya ile
iliskilerinin iyilesmesinde; dis politikasinin doniisiimiinde Tirkiye’nin etkisi son baslik

olan Yunanistan dig politikasi ve Tiirkiye baglig1 altinda detayl olarak anlatilacaktir.
3.3. YUNANISTAN DIS POLITIKASI VE TURKIYE

Tarihsel olarak Yunanistan ve Tiirkiye iliskileri demek, Osmanl
Imparatorlugu’na kars1 bagimsizlik elde eden Yunanistan ile Osmanli Imparatorlugu’nun
devami Tiirkiye iliskileri demektir. Iki iilkenin iliskileri bu tarihsel siirecin hala
etkisindedir. Iliskilerinde sifir toplaml1 oyun hakimdir ve bir tarafin kar elde etmesi, diger

taraf icin tam bir kayiptir.

Iki iilke arasinda bitmeyen rekabetin sebeplerinden biri, iki iilke arasindaki
sorunlarm i¢ siyasette propaganda araci olarak kullamlmasidir. Iki iilke arasindaki
sorunlarin diger nedeni ise, gliven eksikligidir. Bu giliven eksikliginde ii¢iincii bir iilke
eklendiginde giivensizlik daha ¢ok artmaktadir. Giivensizlik ortaminda ise, Tirkiye
tarafinda devlet yetkililerinin sdylemleri Yunanistan i¢in tehlike olarak algilanmaktadir.
Yunanistan, Tiirk politikacilarinin sdylemlerinden tedirgin olarak sdylemleri kendilerine
yapilan tehdit seklinde yorumlayarak giivensizliklerini pekistirmektedirler. Yunanistan
icin travma olan Kibris da bu giivensizlige sebeplerden biridir. Tiirkiye’nin askeri
giiciiniin  Yunanistan’dan biiylikk olmasi Yunanistan’in tedirginligini arttirmaktadir
(Ozkan, 2017: 317-321).

Yunanistan’in Tiirkiye’ye karst duydugu tedirginlik, tehdit algisi ligiincii bir iilke
olan ABD’nin etkisi ile politikalarin1 etkilemistir. Tirkiye iizerinden sekillenen dis
politikasinda ABD ile yakin iliskilerle sonuglanan dis politikasi yakin doénemden
orneklerle agiklanacaktir. Yunanistan ve Tiirkiye’nin ABD iligkilerinde kesisim kiimesi
NATO iiyesi olmalar1 oldugu i¢in, Yunanistan-Tiirkiye iliskilerinde ABD etkisinden daha
cok NATO etkisi incelenecektir. Yunanistan ile Tiirkiye iligkileri, Yunanistan’m ABD ile
iliskilerinde Tiirkiye yansimasi, Yunanistan’in Tiirkiye ile iligskilerinde ABD yansimasi
Avrupa Birligi’nden ve Rusya’dan daha fazla oldugu i¢in bu boliime diger boliimlerden

daha fazla yer verilecektir.
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Soguk Savas doneminde; 1952 yilinda ayn1 anda NATO {iyesi olan Yunanistan ve
Tiirkiye, ABD’den Marshall Plan1 kapsaminda ekonomik yardimlar almiglardir.
Yunanistan ve Tiirkiye, her ikisi de NATO {iyesi olarak ortak bir savunma antlagmasina
bagli olsa da, siyasi anlasmazliklar yasamislardir. Yunanistan, tehdit olarak algiladigi
Tiirkiye’ye karst NATO destegini alarak yeni savunma anlagmalarina imza atmaistir. Bu
kapsamda bu baslik altinda Yunanistan dis politikasinda ABD ile iligkileri kapsaminda
gerceklesen degisim Tiirkiye 6zelinde degerlendirilecektir.

Yunanistan NATO {iyesi olmadan 6nce; ABD lideri Truman bir konugsmasinda
Soguk Savas doneminde komiinizm tehdidinin Ortadogu’da 6nlenmesi i¢in Yunanistan’a
ve Tirkiye’ye 400 milyar dolar yardim istemistir. Truman’in bu doktrini kabul edilmistir
ve Yunanistan’a 300 milyar dolar verilmistir. Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra ABD’nin
yardim ettigi ilk lilke Yunanistan olmustur. Bat1 blogunda ABD’nin yardimlar1 donemi
bdylece baslamigtir. Diinya savasi sonrasinda Yunanistan’in toparlanmast ABD
sayesinde olmustur. ABD, Yunanistan’a verdigi paralarin harcamalarin1 da tedbir adi
altinda kontrol etmistir. Yunanistan askeri sisteminde Amerikan ekolii benimsenmeye,
Amerikan mali techizatlar kullanilmaya bu dénemde baslanmistir (Akin Karacan, 2006:
96).

3.3.1. Soguk Savas Déneminde Yunanistan- Tiirkiye iliskilerinde ABD Etkisi

Yunanistan halki; 1950’li yillardan itibaren ABD’nin Yunanistan ve Tiirkiye
arasinda tampon lilke olma roliinii yerine mi getirdigi yoksa bu goreve ihanet mi ettigi
sorusunun cevabina gére ABD algisi olusturmustur. ‘Anti-Americanism in Greece 1947-
1989 kitabinin yazari Zenovia Lialioute’ye gore; Yunanistan halkindaki anti-
Amerikanizm, Yunanistan’in ABD’ye kars1 dis politikasini dogrudan etkilemistir. 1947-
1989 yillar1 arasindaki anti-Amerikanizm, Yunanistan’da Amerikan yanlis1 ve sag
gorlslii politikacilarin  hareket alanlarim1 sinirlandirmistir (Karakatsanis, 2009: 2).
Yunanistan’in ABD’ye ile iligkileri, i¢ siyasetini ve yonetimini dogrudan etkilemistir.

Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki askeri rekabet tarihsel olarak derindir. iki iilke
arasinda birden fazla vaka ve neredeyse savasa doniisecek krizler yasanmistir. Kibris
Savasi, kita sahanhigi krizi ve Kardak krizi bunlara 6rnektir. 1985 yilindan itibaren
Yunanistan, Tiirkiye nin ezici askeri giiciine karst kendisini koruma ¢abasina girmistir

(Kollaros, 2021: 177).
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Yunanistan, ABD ve Tiirkiye iicgenini diislindiiglimiizde; Yunanistan’in ABD ile
iliskileri kapsaminda doniisen Tiirkiye politikast ve Yunanistan’in Tiirkiye ile iliskileri
kapsaminda doniisen ABD politikas1 olarak ¢ift degiskenli bir durum ortaya ¢ikmaistir.
Yunanistan’in Tirkiye ile iligkileri ABD’den etkilendigi gibi, Yunanistan’in ABD ile
diyalogu da Tirkiye ile iligkilerini etkilemistir. Yunanistan ve Amerika iliskilerinde
masanin bir ayagi daima Tiirkiye olmustur. Bu baghk altinda Yunanistan’in ABD ile
iliskilerine bagli olarak Tiirkiye politikasindaki degisim incelenecektir. Ug iilke
arasindaki iligkinin diger bir boyutu olan Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki iliskinin
Yunanistan’in ABD politikasina yansimasi da degerlendirilecektir.

Yunanistan ile Tiirkiye arasinda yasanan krizlerde en 6nemli olay Kibris Baris
Harekat1 olmustur. Kibris Harekati, Yunanistan’in ABD politikasini etkilemistir. ABD,
Yunanistan ile Tiirkiye arasinda yasanan can kayiplarinin oldugu bu miicadelede, dengeli
ve uzlastirict davranmadigi i¢in Yunanistan tarafindan 1974 yilindan itibaren su¢lanmaya
baglanmigtir. Tiirkiye’'nin Kibris’a 1974 yilinda diizenledigi askeri harekat
Yunanistan’daki anti-Amerikanizmin alevlenmesine sebep olmustur. Bu olay
Tirkiye’nin Yunanistan’in ABD’ye kars1 olan diisman tutumuna sebebiyet verdigi bir
milat olmustur. Yunanistan, bu tarihten sonra uzunca bir siire ABD’nin Tiirkiye’yi
engellemedigi diisiincesi ile anti-Amerikanizmi benimsemistir.

ABD, Kibris Harekati’nda bir aksiyon almamistir. Hem Yunanistan hem Tiirkiye
NATO iiyesi oldugu i¢in ABD harekat esnasinda taraf tutmamistir. ABD’nin NATO
iyesi, ittifaki olan Yunanistan ve Tiirkiye i¢in yasadigi ikilem; muhafizlik ikilemidir.
ABD, miittefiklerini diger tehditlerden korumak i¢in askeri destek sunarken diger taraftan
da verdigi askeri destekle miittefikleri i¢in olasi tehditleri daha da arttirmistir. Muhafizlik
ikilemi denilen bu konuda ABD disisleri bakani Henry Kissinger kaygiliydi. Dogu
Akdeniz’deki ¢ikarlari i¢in ylriittiigi politikalarla stratejik bir ikileme de sebep oluyordu.
1974 Kibris Krizi, ABD’nin de icerde Watergate skandali ugrastigi bir doneme denk
gelmisti. ABD, i¢ sorunlart diginda Tiirkiye ve Yunanistan ile de ayri ayr1 sorunlar
yasamaktaydi. ABD’nin Tiirkiye’de hashas iiretimini engellemesine ragmen Biilent
Ecevit’in bu yasagi kaldirmasi, Tiirkiye ile ABD arasinda Ikinci Diinya Savasi’nin
bitiminden sonra yasanan en biiyilk sorun olmustur. Washington’in Atina ile de
problemleri olmustur. Fakat ABD’nin Ege Denizi’ndeki miittefiklerinin arasinin bozuk

olmasini asla istememistir. Oyle ki; Kissinger 1973 yilinda Ege Denizi ile ilgili sorunlar
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duydugunda Tirk Disisleri Bakan1 Turan Giines’e bati diinyasinda bir bdliinmeyi
istemedigini bildirmistir. ABD’nin Kibris konusunda uzman olan dis politika danigsmani
Thomas Adams’1n belirttigi tizere ABD’ye gore; miittefikleri olan Yunanistan ve Tiirkiye
arasinda Kibris ¢atisma nedeni olmamaliydi. Bu nedenle, ABD her iki tarafin da kati
tutumlarini desteklemedi. Kibris konusunda miizakerelerden yana oldu (Katsoulas, 2021:
124-126).

ABD, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki bu ¢atismada tarafsiz olmay1 secerken,
Yunanistan’da anti-Amerikanizm yayildi. Amerikan Merkezi Istihbarat Teskilat:’nin
raporuna gore; Amerikan diigmanlig1 sadece sol goriislii kesimler tarafindan degil, sag
goriislii ve askeri sinif tarafindan da benimsenmistir. 1974 yilinda Tiirkiye’nin Kibris’a
miidahale etmesi ile Yunanlarin ABD’nin kendilerini Tiirkler karsisinda yalniz birakmasi
sonucu bu diigmanhk artmistir. Anti-Amerikanizmin resmi olarak yansimasi,
Yunanistan’in NATO’nun askeri birliginden ayrilmasi ile gergeklesmistir (CIA
Memorandum,1974:1-2). Yunanistan dis politikasi, Kibris konusunda ABD’nin tarafsiz
olmasindan etkilenmistir. Yunanistan’in komsusu ve miittefiki olan Tiirkiye ile yasadigi
Kibris sorunu, Yunanistan’in NATO’nun askeri birliginden ¢ikmasi ile sonuglanmastir.
ABD’nin istese Tiirkiye’yi engelleyebilecegine olan inanct ve hayal kirikligi,
Yunanistan’in ABD ile iliskilerini uzun siire etkileyecektir. Yunanistan’da sol goriislii
partilerin yonetime gelmesi de Kibris Harekati sonucunda artan Amerikan diismanligr ile
kolaylagmistir.

Tarihsel olarak Kibris olaylar1 1963 yilinda Kanli Noel ile baslamistir. Oncesinde
Makarios, Tiirkiye’de Ismet indnii’niin bagbakanliktan istifasini firsat bilerek, Kibris’ta
ist yasama organlar1 dahil, devlet kuruluslarinda ¢alisan Kibrish Tiirklerin gorevlerine
son vermistir. Makarios’un anayasada degisiklik tasarisin1 bahane ederek yaptiklarina
Tiirklere Oliim kampanyas1 da eklenmistir. Boylece Kanli Noel Olaylar1 gerceklesmistir
ve yiizlerce Tiirk dldiiriilmiistiir. Bu olay ilizerine ABD Dasisleri Bakan1 George Ball,
Makarios’a “Aday1 kisisel mezbahaniza cevirmeyin.” seklinde telgraf gondermistir.
Kibris Sorunu, Kanli Noel sonrast BM’ye sorun olarak taginmistir. BM adaya baris giicii
gondermistir. Tiirklere kars1 yapilan katliamin sonucunda Tiirkiye 1964 yilinda Rumlara
kars1 tepki gostermek icin adaya ¢ikarma yapmak istedi. ABD ise Tiirkiye nin Oniinii
Johnson’1in mektubu ile kesti. Mektupta sert bir dille Tiirkiye uyarildi. Kibris’a yapilacak
askeri miidahalede SSCB herhangi bir sekilde ise dahil olursa, ABD yardima
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gelmeyecegini belirtti. Tiirklerin Rumlara kars1 Amerikan silahlarini kullanamayacagi da
mektupta yaziyordu. Tiirkiye, ¢ikarma yapmaktan vazgecti. Kibris’ta Tiirklere yapilan
saldirillar devam etti, ¢ikartma yapmaktan vazgegen Tiirkiye’ye ada Tirkleri kirginlik
duydu. Tiirkiye ise, Johnson mektubu ile yeni bir politika benimsemeye bagladi. Askeri
techizatlarda ABD’ye bagimliligin1 azaltmanin ve uluslararas: iliskilerde ¢ikarlarin her
seyden istiin oldugunun O6nemini anladi. Boylece 1974 yilinda Kibris’a iki harekat
diizenledi. 1963 yilinda mektup ile devreye giren ABD, 1974 yilinda Tirkiye’nin
diizenledigi askeri harekati engellememistir (Kumcuoglu, 2022: 182-190).

Harekat esnasinda bir uyar1 yapmayan ABD daha sonra, Yunanistan’da Amerikan
diismanhig1 zirvede iken; Tiirkiye’ye ambargo uygulayarak, Amerikan silahlarinin
kullanilmasin1 engellemistir. ABD diger taraftan da, Yunanistan’in SSCB ile
yakinlagsmasindan korkmustur. NATO’nun askeri kanadindan ayrilan Yunanistan, bu
durumun Kibris’ta Yunanistan lehine sonuglar dogurmayacagini fark etmistir. Askeri
olarak Fransa ile yakinlasan Yunanistan, daha sonraki siiregte tekrar NATO’ya dahil
olmak i¢in adapte siirecine girmeye calismistir. Ege Denizi'nde NATO giiciinli sadece
Tirkiye’ye birakmaktan da rahatsiz olmustur (Katsoulas, 2021: 145-147). NATO’dan
uzak kalmanin Tiirkiye olan sorunlarin ¢oziilmesinde etki etmeyecegi gibi, NATO
sahnesinde Tiirkiye’yi daha da giiclendirmek olacagini diisiinen Yunanistan tekrar
adaptasyon ¢alismalarina baglamistir.

Kibris Barig Harekatir sonrasi hiikiimetin basina gegen sol parti lideri Andreas
Papandreou Yunanistan’ a asil tehdidin Sovyet komiinizminden degil NATO {iyesi
Tiirkiye’den geldigini ifade etmistir. Tiirkiye, Kibris’tan askerlerini ¢ekmedigi siirece
masaya oturmayacagini ifade etmistir. Yunanistan, Tiirkiye’yi tehdit olarak gordiigii i¢in
Lozan Anlagsmasi ile Ege adalarinin silahlardan arindirilmasi ilkesinin tam aksine, Ege
Adalarr’n1 silahlandirmaya baslamustir (Ozkan:2017,331).

1984 yilinda Yunanistan Limni Adasi’na NATO savunma hatti projesi kapsamina
almak istediginde Tirkiye Lozan Antlagmasi’m1 da ileri silirerek adanin
silahlandirilmasina itiraz etmistir. NATO iki miittefiki arasinda yasanan bu sorunu
¢ozmek istese de Yunanistan NATO toplantisina katilmamistir. Bir y1l sonra ABD’nin
uzlastirict toplantisina katilmay1 reddeden Papandreou hiikiimeti se¢imi kazansa da bir
onceki secimden daha az oy aldigini fark ederek, ABD’ye olan soguk tavrin1 yumusatma

karar1 almistir (Ozkan, 2016: 40-42).
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1980 yilinda Yunanistan NATO’nun askeri kanadina tekrar girmistir.
Yunanistan’in tekrar NATO’ya kabul siirecinde basta Tiirkiye veto etmistir. Daha sonra
Tirkiye’de yasanan 1980 askeri darbe ile yonetimi ele gegiren cunta rejimi NATO
baskomutan1 Genaral Rogers’in planini kabul etmistir. Rogers Plan1 Anlagmasi’na gore
Yunanistan NATO askeri birligine tekrar dahil olacak, Larissa’da yapilmasi planlanan
kara ve hava karargdhlar1 kurulmayacaktir. Tiirkiye’de yonetimdeki cunta Amerikan
askeri Rogers’in soziine giivenerek vetodan vazgegmistir. Daha sonra Larissa’da
karargah kurulunca Tiirkiye hayal kirikligina ugramistir. Rogers Plani’ndan sonra 1981
yilinda Yunanistan’da secilen Papandreou, bu plani onaylamadigini ilan etmistir. Rogers,
Yunanistan’a kefil olarak Tiirkiye’yi ikna ettigi i¢in plana uyulmadiginda Yunanistan’da
bir yetkili ile goriismek istese de muhatap bulamamistir. Tiirkiye tarafinda ise NATO
Biiyiikelgisi Osman Olcay Tiirkiye nin vetosunun kalktigindan haberi olmadigini ifade
etmistir. Darbenin de getirdigi kaosta yonetimdeki iletisimsizlik, Rogers’a duyulan
giivenin de bosa ¢ikmasiyla Tiirkiye tarafinda ABD’ye duyulan giivenin sarsilmasina
sebep olmustur. Plan da Ege’deki mevcut sorunlari ¢dzmek yerine yenilerinin
eklenmesine yol agmistir (Bayer,2013:120-126).

Yunanistan’in Kibris Harekati ile ABD’ye ve NATO’ya duydugu giiven
sarsilmas1 gibi, Tiirkiye de Rogers Plani’nin sekteye ugramasi ile hayal kiriklig
yasamigtir.

Tiirkiye, doneminin kosullar1 etkisi ile de Rogers Plani konusunda hayal
kirikligina ugramistir. Rogers Plan1 Yunanistan ve Tiirkiye ve NATO (ABD) i¢in ayri
ayr1 onemli idi. Yunanistan Kibris sonrast NATO’dan ayrilinca Rogers Plani ile tekrar
NATO askeri birligine girmistir. SSCB’yi ¢evrelemek isteyen ABD i¢in Yunanistan’in
askeri birlige doniisii komiinizm tehlikesini dnliiyordu. Tiirkiye icin énemi ise, SEIA
kapsaminda ABD’den aldig1 yardimlardir. ABD yardimlarla askeri ve ekonomik olarak
Tiirkiye’yi kendisine bagimli hale getirmistir. Yunanistan i¢in Rogers Plan1 ile NATO’ya
donmek, Tiirkiye tehdidini engellemek demekti. Tiirkiye’yi daima tehdit olarak algilayan
Yunanistan, NATO iiyelerinin birbirlerine kars1 saldirida bulunamayacaginin garantisi ile
tehdidi ortadan kaldirmis olacakti. General Rogers’a giivenilerek Yunanistan doniisiinii
veto etmeyen Tiirkiye, Yunanistan kara sularin1 6 milden 10 mile ¢ikarmak isteyince
kosulsuz bir sekilde vetodan vazgegmesine pisman olmustur (Bostanci ve Uysal,2023:

1406-1423).
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Tiirkiye ile Yunanistan’in Kibris diginda uzlasamadigi diger bir konu Ege Denizi
olmustur. Yunanistan’in da Tiirkiye’nin de mevcut kara sulart sinir1 6 mildir. Yunanistan
kara sularin1 12 mile ¢ikarmak istemektedir. On iki adalara sahip olan Yunanistan 6 mille
Ege Denizi’nin ylizde kirkin1 sinirlarina almaktadir. 12 mile ¢ikarilmasi bu orani yetmise
cikaracaktir. Tlirkiye’nin kara sular1 ise, Ege Denizi’nin yiizde onundan dahi az olacaktir.
Bu durum Yunanistan ile Tiirkiye arasinda uzlasmazlik konusudur. Ege Denizi’ndeki
diger bir uzlagsmazlik ise; Dogu Ege Adalari’nin silahlandirilmasidir. 1923 yilinda Lozan
ile 1947 yilinda Paris Anlagmasi ile adalarin silahsizlandirilmasi karara baglanmustir.
Yunanistan 1960’lardan itibaren adalar silahlandirmaktadir. Ege Denizi’ndeki {igiincii
sorun ise, denizde bulunan her iki iilkeye de ait olmayan cografi olusumlardir. Kardak
kayaliklar1 krizi (1996) de bu sebepten ortaya ¢ikmistir. Dordiincii sorun ise, hava
sahasidir. Ege Denizi’nde Yunanistan hava sahasinin 10 mil oldugunu iddia etmektedir.
Karasular1 6 mil iken hava sahasinin 10 mil oldugunu savunan Yunanistan, Tiirkiye ile
bu konuda da catigmaktadir. Yunanistan ile Tiirkiye’nin Ege Denizi’nde yasadig: diger
bir sorun da arama kurtarma faaliyetleri ile ilgilidir. Uluslararasi sistemde, denizde arama
kurtarma faaliyetleri 1979 yilinda Hamburg Soézlesmesi ile diizenlemistir fakat
Yunanistan ve Tiirkiye arasinda Ege Denizi’ndeki arama kurtarma faaliyetleri ile ilgili
bir anlasma bulunmamaktadir. Bu nedenle de bazi aramalarda iki iilke arasindaki sorunlar
yasanmaktadir (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig, b.t.).

Yunanistan ve Tiirkiye arasinda kara sulari sorunu ilk defa 1981 yilinda
Yunanistan lideri Papandreou’nun 12 mile ¢ikardigini agiklamasi ile basladi. Tiirkiye’nin
bu aciklamay1 1995 yilinda ‘casus belli’ (savas nedeni) olarak agiklamasi iizerine NATO
devreye girmistir. Yunanistan geri adim atmak zorunda kalmustir. I¢ yonetiminde mil
degisikligini onaylayan Yunanistan BM ve NATO’ya degisiklik yapmadigma dair
giivenceler vermistir. Hava sahasi sorununda savunma gérevi, NATO karari ile basta her
iki lilkeye birden verilmisti. Yunanistan 1964 yilinda, Kibris’1 6ne siirerek NATO’yu ikna
etmistir ve Istanbul-Atina FIR hattina kadar savunma alanmni genisletmistir. NATO,
Soguk Savas donemi boyunca Yunanistan-Tiirkiye arasinda catisma yasanmasini hig
istememistir. Zira komiinizm tehdidine karsi birligi bir arada tutmak istemistir, olasi
catigmalar1 engellemistir. Yunanistan, Tiirkiye ile ¢atisma yoluna gitmistir, Tiirkiye’yi
tehdit olarak gosterip AB’den ve ABD’den daha fazla destek almak istemistir (Ar1, 1995:
52-66).
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Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki uzlagmazliklardan biri de azinlik sorunudur.
Yunanistan’da gecici veya kalici olarak yasayan Mislimanlarin sayis1 yaklasik
750.000°dir. Yunanistan Anayasasi’nin 3. maddesinde, ‘Yunanistan’in dini, Dogu
Ortodoks Kilisesi’nin mesih dinidir’ ifadesi yer almaktadir. Kendini Ortodoks olarak
tanimlayan Yunanistan’da, bu madde ile diger tiim dinler azinlik kategorisine alinmigtir
(Hiiseyinoglu, 2021: 4). Yunanistan’da yasayan Miisliimanlara kars1 duyulan nefret ve
bagnazlik, Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki uzlasmazliklarin arasinda azinlhik
sorunlarinin da yer almasina neden olmustur.

ABD Soguk Savas’in basindan itibaren hem Yunanistan’t hem de Tiirkiye’yi
askeri ve ekonomik olarak desteklemistir. ABD, her iki miittefikini desteklese de,
Yunanistan’in Tiirkiye’yi tehdit olarak algilamasimi kabul eden bir tavr1 da olmustur.
ABD’nin her iki miittefikine yaptig1 yardimlar oranlandiginda Yunanistan’a 7 oraninda
yardim edilirken Tiirkiye’ye 10 oraninda yardim edilmistir. Niifus, yiizol¢timii biiytikliigi
de kiyaslandiginda Tiirkiye’ye yapilan yardim azdir. 7’ye 10 oraninda Yunanistan’in
etkisi blytiktiir. ABD’nin Tiirkiye’ye ¢ok yardim etmemesi icin ABD’de Yunan lobisi
faaliyetlerini yiiriitmiistiir. ABD Kongresi’'nde Tiirkiye ile ilgili Kibris, Ermeni
katliamlar1 gibi argiimanlar ortaya atilmistir, Kongre’de biiylik etkiye sahip Yunan lobisi
de ancak 7/10 oraninin uygulanmasi kosulu ile iki {ilke arasinda denge saglanabilecegini
savunmuglardir. Bu oranin devam ettirilmesinde Yunan lobisinin etkisinin yani sira
ABD’nin, Tiirkiye’nin Yunanistan’a baskin gelen askeri giiciinii dengelemek istemesi de
etkili olmustur. ABD’nin bu oran1 uygulamasi, Dogu Akdeniz’de istikrar ve dengenin
bozulmasini1 engelleme politikast yliriitmesinin sonucudur. ABD’nin iki miittefiki
arasinda boOyle bir ayrimcilik yapmasit ‘Yunanistan’in Tirkiye’yi tehdit olarak
algilamasini’ kabul ettigi anlamina gelmistir (Pinar, 2022: 106-107).

2020’11 yillara kadar siirecek silahlanma sorununun sinyalleri Soguk Savas
donemine dayanmaktadir. 1984 yilinda Yunanistan ve Tiirkiye, Ege Denizi’nde tatbikat
yaparken Tiirk Deniz Kuvvetleri’nin Yunan gemilerine ates actigina dair iddialar iizerine
Yunanistan tepki olarak Tirkiye’den biiylikelgisini ¢gekmistir. Donemin lideri Andreas
Papandreou politikalarin1 Tiirkiye tehdidi iizerinden belirlemistir. NATO kapsaminda
silahlandirilacak olan Limni Adast Tirkiye’'nin NATO {iizerinden itiraz1 ile
gerceklesmemistir. Yunanistan da tepki olarak NATO’nun ayni yil Briiksel’de

diizenledigi Savunma Planlama Komitesi’ne katilmamustir.
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Sonradan Tiirkiye’nin Yunanistan makamlarinin bilgisi dahilinde atis yaptiklar
bilgisi gelse de Papandreou bu olay i¢ siyasette uzun siire kullanmistir. 1985 yilinda ikinci
kez secilen Pasok iktidari, lilkede ekonomik sikintilar baglayinca ABD’ye olan tutumunu
degistirmistir. Tiirkiye’ye olan tavr1 da eskisi gibi sert olmamistir. 1985 seciminde bir
onceki secimden daha az oy almasinin da ekonomik sikintilarin da etki ettigi bu tavir
degisikliginde Yunanistan, Tirkiye’ye karsi, ABD’yi yanina alma politikasina
baslamistir. Yunanistan, Tiirkiye’ye olan sert tutumunda NATO faaliyetlerinden uzak
durmasinin uzun vadede kendi gelecegi i¢in iyi olmayacagina kanaat getirmis olacak ki
tutumunu bu yonde degistirmistir.

Soguk Savas donemi boyunca Yunanistan ve Tiirkiye, Ege sulari lizerinde cesitli
faaliyetleri nedeni ile ¢catismiglardir. Cikarlar1 ¢atisan bu iki lilke yasanan c¢atigsmalar1 i¢
siyasetlerinde kullanmuslardir. 1987 yilinda iki iilke lideri Turgut Ozal ve Andreas
Papandreou yakinlagmaya baglamiglardir. Catismanin iki {lilkenin ekonomisine zararini
fark etmis olacaklar ki; 1988 yilinda ekonomik isbirliklerini arttirmak icin yatirimlarin
karsilikl1 artmas1 konusunda toplantilar yapmislardir (Ozkan, 2017: 331-337).

3.3.2. Soguk Savas Sonrasi Yunanistan-Tiirkiye iliskilerinde ABD Etkisi

ABD, onceleri SSCB tehlikesine kars1 Tiirkiye’yi ekonomik ve askeri olarak
desteklerken; iki kutuplu diinya diizeni sonra ermesine ragmen, 1990 yilinda Korfez
Savasi nedeni ile Tiirkiye ekonomisinin zarar gordiiglinii belirterek Tiirkiye’ye yardima
devam etmistir. Zira ABD savasta Tiirkiye’ye cephe iilke misyonu vermistir. ABD
baskan1 George Bush, gorevin miikafati olacagini da belirtmistir. Yunanistan orijinli
secmenlere sahip ABD Kongresi, daha onceki yardimlarda direttigi 7/10 oranini1 1992
yilinda Tiirkiye’ye yapilan yardimlarda da uygulamistir. Tiirkiye’ye daha fazla yapilmasi
planlanan yardim bu Yunan lobisinin etkisi ile azaltilarak bu oran korunmustur. Ronald
Reagan yonetimi ile baglayan bu oran uygulamasi George Bush ve ardindan Bill Clinton
tarafindan da devam ettirilmistir. Bu oran1 uygulamada Tiirkiye’ye kars1 6ne siiriilen konu
her zaman ‘Kibris Sorunu ve insan Haklar’ olmustur. Clinton doneminde 1995 mali
yilinda verilmesi planlanan dis yardimlarda Clinton’in ve Senato’nun imzalari ile
Tirkiye’ye yapilacak yardim kredilerine kosul ilk kez getirilmistir. Daha 6nce s6zde
kalan bu kosul 1995 yilinda Senato karari ile kesinlesmistir. Kosul olarak Kibris ve insan
haklar1 konusunda rapor hazirlanmasi durumunda yardimlarin beklemeye alinan yiizde

onunun da yapilacagi karar1 alinmistir. ABD’den Tiirkiye’ye yapilan ekonomik yardimda
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Yunanistan etkisi boylece resmilesmistir. Soguk Savas sonrasi, Bush’un ortaya attigi
“yeni diinya diizeni” sisteminde Tiirkiye’ye yeni gorevler diismekteydi. Iki kutuplu diinya
diizeninin bittigi, eski diizenden farkli yeni bir sistem baslamistir. Yeni diinya diizeninde
baslarda Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmas1 uzatilmistir. Fakat 1991 yilinda
gelistirilmis ortaklik olarak adlandirilan ABD is birligi 1999°da stratejik ortaklik olarak
adlandirilmigtir. ABD, askeri yardim yapacak hem Yunanistan hem Tiirkiye bu
yardimlarin karsiliginda askeri tislerini ABD’nin kullanmasina izin vermislerdir.
ABD’nin verdigi kredilerde yillar gectikge diisiisler yasanmistir. ABD Temsilciler
Meclisi her yil diislis yasayan destek kredileri i¢in 1998 yilinda yardimlarin tamamini
vermek i¢in Tiirkiye’ye kosul sunma karari almistir, Yunanistan’a verilen krediyi ise
kosula baglamaksizin azaltmistir. 1999 yilinda ise ABD tasarruf biit¢esi kapsaminda
Yunanistan’a ve Tiirkiye’ye verdigi askeri yardim kredilerine son vermistir. iki iilkenin
de askeri krediye ihtiyacinin kalmadigin belirtmistir (Kavuncu, 2013: 130-141).

Soguk Savas donemi boyunca, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda Ege Denizi
konusunda anlagsmazlik hakim olmustur, Yunanistan lideri Papandreou, Yunanistan’in
Tirkiye bakis agisin1 6zetler nitelikte Yunanistan’a tehdidin Varsova Pakt1 iilkelerinden
degil NATO f{iyesi Tirkiye’den geldigini belirtmistir. Yunanistan’da Tiirkiye tehdidi
temas1 Papandreou tarafindan inga edilmistir. Papandreou ile birlikte hem i¢ hem de dis
siyasette Yunanistan i¢in Tiirkiye diisman olarak goriilmeye baglanmistir. Soguk Savas
sonra erince Yunanistan, ABD i¢in Tiirkiye’nin jeostratejik Oneminin azalacagini
diistinmtistiir. Fakat Irak Kuveyt’i isgal edince, ABD ve diger iilkeler Birlesmis Milletler
olarak Irak’a miidahale edince Tiirkiye’nin 6nemi daha da artmistir. Yunanistan da
ABD’nin Tiirkiye’ye yapilacak yardimlart arttirmasi ihtimali ile kaygilanmistir.
Yunanistan, ABD ile imzaladig1 ortak savunma ve is birligi anlasmasinda Yunanistan’a
tehdidin Tiirkiye’den geldigine dair maddeyi koydurmak istese de ABD bdyle bir seyi
kabul etmemigtir. ~ ABD’nin Tiirkiye’yle miittefiki olarak yaptigi anlagmalar,
Yunanistan’t olumsuz etkilemistir. Yunanistan, ABD’nin Akdeniz’deki ve Orta
Dogu’daki miittefiklik koltugunda tek basina oturmak istemistir. Bu koltugu Tiirkiye ile
paylasmak istememistir. Yunanistan i¢in en kotii senaryo ise, ABD’nin miittefik olarak
sadece Tiirkiye’yi segme ihtimali olmustur.

1990 yilinda yeni bir sekiz yil1 kapsayacak Amerika-Yunanistan Ortak Savunma

ve Isbirligi anlasmasi imzalanmustir. iki {ilke, birbirlerini ziyaret ederek, terdrizme ve
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uyusturucuya karsi savag konularinda da is birliginde olmuslardir. Korfez Savasi’nda
ABD Yunanistan ile de is birligi icerisinde olmustur. Yunanistan’in kaygilandig1 gibi
ABD sadece Tiirkiye’ye yonelmemistir. 1991 yilinda Yunanistan’in 1. Korfez Savasi’ni
desteklemesinin altinda Tiirkiye’nin de ABD’nin yaninda yer alarak savasi desteklemesi
vardi. Birlesmis Milletler giicli ile de Irak’a miidahale edildigi ve salt ABD kendisi
miidahale etmedigi i¢cin desteklemistir. ABD, tek basina Irak’a askeri giic gonderse,
Kibris Harekati’nda Yunanistan’in kendisinin onaylamadigi i¢ islerine miidahale gibi
olacag i¢in durum daha farkli olacakti. BM adi altindaki askeri miidahale oldugu i¢in
Yunanistan kendisi ile ¢elismemistir ve ABD’yi desteklemistir. Tiirkiye’nin ABD ile is
birligi i¢inde oldugu bu durumda Yunanistan arka planda da kalmak istememistir
(Stavridis,2007:17-18).

1990’11 yallar Yunanistan ile Tiirkiye i¢cin Ege Denizi konusunda anlagmazliklarla
yogun bir sekilde gegmistir. Yunanistan ve Tiirkiye’nin Ege Denizi’nde yasadig
sorunlardan biri kii¢iik cografi olusumlardir. Bu cografi olusumlarin kime ait oldugunun
belli olmamasi sorun yaratmistir. 1996 yilinda Kardak kayaliklar1 konusunda Yunanistan
ve Tiirkiye arasinda neredeyse sicak catismaya doniisecek catismada ABD her iki tilkeyi
de uyarmistir. Iki miittefiki arasinda taraf tutmamistir (Molla, 2009: 32).

90’11 yrllar ABD’nin genel olarak Yunanistan ve Tiirkiye arasinda taraf tutmadigi
yillar olsa da, ABD’de de yer alan ¢ikar gruplart ve lobiler araciligi ile ABD ve
Tirkiye’nin ikili iliskilerine Yunanistan tarafindan nifak tohumlarinin atildig: yillar da
olmustur. Yunan lobisi, giindeme Tiirkiye’deki Kiirt sorunu, insan haklar1 ihlali gibi
konular1 6ne siirmiistiir. Tiirkiye ile ABD’nin arasinin agilmasina sebep olmustur. Lobi
ayn1 zamanda, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yenilenmesinde ABD’nin Tiirkiye’ye silah
satisinda Yunan lobisi zorluk ¢ikarmustir.

3.3.3. 2001 Yiindan Giiniimiize Yunanistan-Tiirkiye iliskilerinde ABD
Etkisi

2000’li yillara gelindiginde, 2001 yilinda ABD’de yasanan ikiz Kule Saldirilar:
sonrasinda ABD terdre savas agmustir. 11k olarak Afganistan’a asker génderen ABD,
2003 yilinda Irak’a miidahale etmistir. ABD’nin Irak’a miidahalesi Yunanistan’da anti-
Amerikanizmi yeniden canlandirmistir. Kibris ile baslayan anti-Amerikanizm
Papandreou déoneminde Yunanistan’in NATO nun askeri kanadindan ayrilmasi ile devam

etmisti.1999 yilinda da ABD’nin Ortodoks Sirplarin 6lmesine miisaade etmesi
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Yunanistan’da anti-Amerikanizm olarak tekrar zuhur bulmustu. 2003 yilinda ABD’nin
Irak’a savas agmasi ile de diismanlik yeniden dirilmistir. Yunanistan’da halk sokaga
cikarak anti-Amerikan eylemler diizenlemistir. ABD hiikiimetini ve halkini katil, barbar
olarak tanimlamiglardir. Anketlerle, ABD karsithiginin yiizde doksan dortlerde oldugu
tespit edilmistir. Halk seviyesinde diismanlik hakim iken, Yunanistan hiikiimeti
Amerikan savas gemilerinin Yunanistan karasularini kullanmasina izin vermese de
Amerikan ucaklarinin  Girit’teki  issii  kullanmasina miisaade etmistir. Atina
Universitesi’nden Theodore Couloumbis’in yorumuna gére, Yunanistan akilli bir politika
yirlitmek zorunda idi. Secimlere az zaman kalmisken ve halk ABD karsiti iken
Yunanistan, ABD’nin yaninda oldugu reklammi yapamazdi (Carassava, 2003).
Yunanistan 1. Korfez Savasi’ni destekledigi halde, 2. Korfez Savasi’ni desteklememistir.
Sebebi Tiirkiye ile baglantilidir. Tiirkiye ABD’ nin Irak’a miidahalesini desteklememistir
(Stavridis, 2007:17-18).

Yunanistan da savasi desteklemeyerek Tiirkiye ile ayni konumda kalmigtir.
Tirkiye savasi desteklese idi; Yunanistan Tiirkiye ile ABD iliskilerinin, Yunanistan ve
ABD iliskilerinden daha fazla geliseceginden endise edebilirdi. Tirkiye’nin savasi
desteklememis olmas1 Yunanistan’1 tercih yapmak zorunda birakmamustir.

Yunanistan’in Tirkiye’den etkilendigi 2000’li yillarda iizerinde sik¢ca durdugu
baslik silahlanma olmustur. Yunanistan, dis politikada diisman yaratma iizerine aldig1
aksiyonlarda Tiirkiye’nin silahlanmasindan etkilenmistir. Tirkiye’nin silahlanmasini,
ABBD ile askeri iligkilerini gelistirmesini tehdit olarak algilamistir.

Tiirkiye’nin silahlanmasi Yunanistan ic¢in tehdit anlamina gelirken, Tiirkiye
acisindan anlami farkli idi. Tiirkiye i¢in gilivenlik tehdidi olarak Yunanistan tek sorun
degildi. Yunanistan’la yasanan kita sahanligr ve Kibris sorunu disinda, Tiirkiye i¢in
komsu Suriye, Irak ve Ermenistan’daki siyasi, askeri sorunlar da tehdit olusturmaktaydi.
Tiirkiye’nin hem Orta Dogu hem Kafkaslar hem de Akdeniz tarafindan g¢evrelendigi
cografi kosullarda, bolgesel tehditlere kars1 Tiirkiye savunma harcamalarini arttirmak
zorunda idi. 2000- 2019 yillar1 arasinda kisi basina diisen milli gelir diiserken Tirkiye
savunmaya yaptig1 harcamalar arttirmistir. Savunma harcamalarinin artmasi1 diger
tilkeler icin tehdit olusturarak karmasik giivenlik ¢evresi yaratmistir. Tiirkiye’nin silah
sanayisine yaptig1 yatirimlar artmigtir. Milliyetgi-militarist yaklagim ile Tiirkiye savunma

teknolojisinde millilesme ¢abasinda olmustur (Yilmaz ve Yorulmaz, 2023: 6-8).
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Tiirkiye’nin kendisini korumasi gereken pek cok iilke varken, Yunanistan’in italya,
Arnavutluk, Kuzey Makedonya, Bulgaristan ve Tiirkiye olan komsularindan en ¢ok tehdit
algiladigi Tiirkiye olmustur. Gegmise de dayanan diismanlik duygusu ile Tiirkiye nin
silahlanmasini arttirmasi Yunanistan’it daha ¢ok tedirgin etmistir. Tedirginligi artan
Yunanistan savunmasint gii¢lendirmek i¢in ABD’ye yOnelmistir. Yunanistan’in artan
Tiirkiye tehdidi algisi, ABD ile iligkilerini etkilemistir. ABD ile yakinlagmasina zemin
hazirlamistir.

1999 yilinda ABD ile Yunanistan arasinda imzalanan ortak savunma
anlagsmasindan sonra 2019 yilinda savunma anlasmasinin yenilenmesi giindeme
gelmistir.2015-2019 yillar1 arasinda hiikiimetin baginda sol goriisli Tsipras olmasina
ragmen ABD ile savunma anlasmasi uzatilmistir. ABD’nin Yunanistan’a yonelmesinde,
artan Rusya tehdidi etkili olmustur. Rusya’nin Suriye’deki Tartus ve Lazkiye
limanlarindaki varligi ABD i¢in Kuzey ve Giiney Ege’nin 6nemini arttirmistir. ABD,
Bulgaristan ve Romanya’daki islerin gelistirilmesi amactyla Yunanistan’da faaliyetlerini
arttirmistir. 5 Ekim 2019 tarihinde ABD ile Yunanistan arasinda 1990 yilinda imzalanan
ortak savunma anlasmasina ek bir protokol imzalanmistir. Bu protokolle birlikte; Souda
askeri {issliniin modernize edilmesi, Larissa Havalimani’nin yenilenmesi, Stefanovikeio
Hava Ussii’niin giiclendirilmesi kararlastirilmistir. Yunanistan’in ABD’ye yonelmesinde
Yunanistan’in AB’den istedigini alamamasi etkili olmustur. AB aracilig ile Tiirkiye’ye
kars1 istiinliik elde etmek isteyen Yunanistan bunu gergeklestiremeyince, yiiziini
ABD’ye cevirmistir. ABD tarafinda ise Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de ABD’nin
istemedigi faaliyetlerde bulunmasi etkili olmustur (Acer, 2020).Dedeaga¢ Limani da ek
protokolle 6nem kazanmistir. Dedeaga¢ Limani’nin Tiirkiye’ye 20 km mesafede olmasi
Tirkiye tarafinda ses getirmistir. Dedeaga¢’in  (Alexandroupolis) Onemi, enerji
giivenliginde kullanilmasindan da kaynaklanmistir. Dogal gazin aktarilmasinda
Dedeagag’1 enerji lissli kullanmak amaglanmigtir. Avrupa’nin Rus gazina bagimliligini
azaltmak ve enerji yollarin1 degistirmek Dedeaga¢ Limani’ndan gegcen rota ile
planlanmistir. Birlesik Arap Emirlikleri liderinin diisiincesi de Yunanistan’in cografi
konumu ile Orta Dogu i¢in enerji kaynagi olacagidir. Dogu’yu Bati’ya baglayan koprii
olacagidir (Yusufoglu, 2022).

Yunanistan ve ABD iliskilerinde tiglincii taraf her zaman sadece Tiirkiye

olmamistir. Dogu Akdeniz bdlgesi s6z konusu oldugu icin, Israil de iliskiler agma dahil
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olmustur. 2013 yilinda Yunanistan, ABD ve Polonya, Dogu Akdeniz’de ‘Blue Flag’
isimli tatbikati gergeklestirmistir.2013 yilinda baslayan tatbikatlar daha sonra da devam
etmistir. 2019 yilindaki tatbikata, Israil de katilim gostermistir. Atina’nin hava sahasinda
yapilan tatbikata; ABD, srail, Italya, BAE katilmistir. NATO tatbikati olarak goriinse de
2019 yilindaki tatbikatta BAE de oldugu i¢in Tiirkiye’nin bolgesel olarak tehdit edildigi
algisini giiclendirmistir. Tiirkiye, Yunanistan’in NATO kapsaminda yaptig1 tatbikatlarda
tehdit algilamazken; tatbikata Israil ve BAE’nin katilmasi amacin NATO olmadig
algisin1 dogurmustur. Israil igin ise durum iletisiminin olmadig1 Tiirkiye yerine hem
NATO hem AB iiyesi Yunanistan ile askeri ortaklik ¢ikarlarina hitap etmistir. Tiirkiye-
Israil iligkilerinin iyiye gitmedigi bu donemde Yunanistan ile is birligi yapmak Israil’in
cikarlarma uymustur. Bunda Tiirkiye ile Israil arasinda yasanan Davos Krizi’nin ve daha
once Tiirkiye-ABD- Israil iigliisiiniin diizenledigi deniz tatbikatindan Tiirkiye nin
ayrilmasi etkili olmustur. 2014 yilinda Tiirkiye’nin baglatmis oldugu Akdeniz’deki
sismik arastirmalar, Yunanistan ve GKRY ig¢in tehdit anlamina gelmistir. Boylelikle bu
iki iilke Israil ile ortak askeri tatbikatlar yapmaya baslamistir. Israil ile Yunanistan’m
iliskilerini bu noktaya getirmelerinde Israil’in yapilan askeri tatbikatlari NATO
cergevesinde yapiliyormus gibi gostermek istemesi i¢in Yunanistan’in NATO {iyesi
olmasi nedeni etkili olmustur. ABD’nin Yunanistan’in Akdeniz politikasinda etkisi bu
sekilde olmustur (Cigcekei:2021,139-140).

Rusya, Soguk Savag’tan itibaren eski miittefiki olan Dogu Avrupa iilkelerinin
NATO’ya dahil olmas1 sorun oldugu i¢in Yunanistan ile iligkilerini artirmanin yollarini
aramigtir. Rusya bu ¢aba icerisinde iken, Yunanistan ekonomik krizden ¢ikmistir. ABD,
Yunanistan’a askeri yardim siirecini hizlandirmistir. Yunanistan, Tiirkiye’deki
politikalarin NATO ¢ikarlarina ters oldugu iddias1 ile ABD’den bdlgede daha biiyiik bir
rol almak i¢in ¢cabalamistir (Akbal: 2023,628).

2009-2018 yillar1 arasinda ekonomik kriz yasayan Yunanistan askeri
harcamalarint azaltmistir. 2014 yilinda Kirim’1n ilhaki ile diinyada patlak veren Rusya
tehlikesi ABD’yi Onlemler almaya yoOneltmistir. Yunanistan 2019 yilinda, ismini
Yunanistan’in talebi dogrultusunda degistirmis Kuzey Makedonya’nin, NATO’ya dahil
edilmesine dair verdigi vetoyu kaldirmigtir. Bunun {izerine ABD, Yunanistan ile is
birligini arttrma yoluna gitmistir. Bu kapsamda ortak savunma anlagmalarini

yenilemislerdir. Rusya’nin revizyonist politikasi ile tehdit olusan bolgede, ABD’nin
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askeri is birligini arttirdig1 iilke ni¢in Yunanistan olmustur? Bu sorunun yaniti,
Tiirkiye’nin Rusya ile iligkileri ile agiklanabilir. ABD’nin Yunanistan’a yonelmesinde
Tirkiye’nin Rusya ile iliskileri etkili olmustur. Tirkiye, 2016 yilinda yasadigi darbe
girisiminde ve PKK, PYD ve Giilen Cemaati ile miicadelesinde ABD’den bekledigi
destegi goremedigi icin Rusya’ya yoOnelmistir. Tiirkiye ABD’ye karst giivenini
kaybederek Rusya ile iligkilerini arttirmistir. Gililen destekgilerinin Amerikan yanlisi
olmasi da, Tiirkiye’yi Rusya’nin yaninda yer almaya iten sebeplerden olmustur (Aktiirk,
2024:97-100).

Tiirkiye’deki darbe girisimi Tiirkiye’yi Rusya’ya yonlendirmistir. Tiirkiye nin
Rusya’ya yonelmesi ile ABD, savunma miittefiki olarak Yunanistan’a agirlik vermistir.

Yunanistan’da Kibris Harekati ile baglayan ABD karsithigi, ABD ile is birligine
dontismistiir. ABD ile is birligine giden yolda Yunanistan’in da kendi sebepleri olmustur.
Yunanistan’in askeri harcamalar1 ekonomik kriz ile azalmigken, Tiirkiye askeri
faaliyetlerine devam etmistir. Yunanistan, diigman yaratma politikas1 ile Tiirkiye nin
askeri harcamalarin1 daima tehdit olarak algilamistir. ABD, Akdeniz’de ve Orta Dogu’da
istikrar1 saglamak, giivenligi siirdiirmek i¢in Yunanistan’1t odagina almistir. ABD askeri
harcamalarint kiyasladiginda daha distiin gelen Tiirkiye’yi dengelemek igin mi
Yunanistan’1 askeri olarak giiclendirmistir? Tiirkiye’nin Rusya ile iliskileri 2018 yilindan
Rusya’nin Ukrayna’ya savas actigt 2022 yili Subat ayma kadar ve 2022 yilindan
giinlimiize kadar ne sekilde ilerledi? Tiirkiye-Rusya iliskilerinin ABD’ye, Yunanistan’a
etkisi aracilig ile Yunanistan’in ABD politikasini ne sekilde etkiledigi incelenecektir.

Tiirkiye ile Rusya iliskilerine bakildiginda iki altin doneme ayrilir. ilki, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kuruldugu zaman SSCB’nin tanimasi ile baslayan 1945 yilina kadar
olan siireci kapsar. Ikinci altin ¢ag ise; 2000°1i yillardir. Ozellikle 2010 yilinda Tiirkiye
ile Rusya arasinda imzalanan Akkuyu Enerji Santrali Anlagsmasi ve karsilikli vize
serbestisi ikinci altin ¢agin zirvesi olmustur. Rus lider Vladimir Putin’in bat1 diigmanligt
Tiirkiye’yi ideal partner olarak gdrmesini saglamigtir. Tiirkiye ile Rusya, enerji ve
ekonomi alanlarinda iligkilerini gelistirmislerdir. 2014 yilinda Rusya, Kirim’1 ilhak
ettiginde Tirkiye desteklememistir. 2015 yilinda Suriye’ye giden Rus jeti sinir1 ihlal
ettigi icin Tiirkiye tarafindan diisiiriilmiistiir. Iliskilerde yasanan bu sorunlara ragmen,
Tiirkiye-Rusya iligkileri genel ¢ercevede bozulmamistir. Kirim ilhakindan sonra, Avrupa

ve Rusya arasinda planlanan Giiney Akim Projesi yaptirimlar nedeni ile durmustur.
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Tiirkiye ile imzalanan Tiirk Akimi Projesi devam etmistir. Tiirkiye’nin 2016 yilindan
itibaren Rusya ile Suriye konusunda is birligi icerisinde olmasi, 2017 yilinda Rusya ile
S-400 anlagmasi yapmasi, ABD’yi hayal kirikligina ugratmistir. Tirkiye, 2017 yilinda
Rusya’dan S400 adinda iki savunma fiizesi alacagini duyurmustur. Tiirkiye nin
Rusya’dan 2019 yilinda S-400 savunma sistemi almasi, ABD ile iligkilerini olumsuz
etkilemistir. ABD tepki olarak, F-35 programindan Tiirkiye’yi ¢ikararak ambargo
uygulamistir. Tiirkiye i¢in bu yeni ve ilk defa olan bir yaptirim olmamustir. Tiirkiye,
Kibris Baris Harekati’ndan sonra da ABD’nin yaptirimlarina maruz kalig1 igin, savunma
sanayisi yatirnmlarini arttirmistir. Tirkiye’nin i¢ siyasetinde batidan kurtulus olarak
yorumlanan Rusya ile bu aligveris, ABD icin NATO c¢ikarlarina aykiridir (Isachenko,
2021: 25).

Tiirkiye, kendisine ambargo uygulayan ABD’ye 1999 yilinda Yunanistan’in
Rusya’dan satin alip Girit Limani’na yerlestirdigi S-300 savunma sistemini Ornek
gostermistir. 2022 yilinda Rusya, Ukrayna’nin NATO’ya katilmasi ile ilgili goriismelerin
baslamasi iizerine, Ukrayna’ya savas agmistir. Yunanistan, bu savasin baslamasindan
sonra ABD’nin de 1srar1 ile S-300 Rus savunma sistemini Ukrayna’ya gondermeyi
planlamistir. Fakat bir yandan da Yunanistan, S-300 sistemini verdigi takdirde
Tiirkiye’nin savunma sistemine kars1 gii¢siizleseceginden endise etmistir. Rus Disisleri
Bakani sozctisii Maria Zakharova, Yunanistan’in S-300 sistemini Ukrayna’ya vermesinin
actkca Rus diismanligi gostergesi olacagini ve bu sistemin verilmesi halinde Rus
kuvvetleri tarafindan yok edilecegini belirtmistir (Michalopoulos, 2022).

Yunanistan medyasina gore; Yunanistan, Ukrayna’ya Sovyet tabanli S-300
sistemini verme diisiincesinden 6nce ABD, Yunanistan’a F35A satacagi bildirmistir.
Yunanistan’in ABD’nin F35 planina dahil edilmesinden etkilenmesi s6z konusu olabilir.
Fakat nihayetinde, Yunanistan Ukrayna’ya S-300’{ géondermekten vazge¢mistir. Ciinkii
Zakharova, S-300’lerin gonderilmesinin Rusya-Yunanistan arasinda imzalanan
anlagmani agir ihlali anlamima gelecegini belirtmistir. Yunanistan S-300 sevkiyati
yapmasa da Ukrayna’ya askeri sevkiyat i¢in biiylik destek vermistir, ABD Disisleri
Bakani Blinken, ABD’nin Ukrayna’ya sevkiyatinda Dedeaga¢’in 6nemini vurgulamistir
(Tiwari, 2024).

Yunanistan, karada ve denizde bolgelerini ABD iissii olarak kullandirirken,

Tirkiye yerli sanayisini gelistirmek T{zerinde arastirma gelistirme calismalari
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yiirlitmiistiir. Tiirkiye’nin askeri olarak iddiali hale gelmesi, 6zellikle Yunanistan i¢in
Tiirkiye tehdit olmustur. 2016 yilindan 2019 yilina kadar askeri darbe girisiminin de etkisi
ile Tirkiye’nin savunma harcamalar1 artmistir. Savunma harcamalarinin artmasi,
havacilik sektoriine yatirnmlarinin artmasi, yerli silah teknolojilerine verilen 6nemin
artmast bolgesel giic olmak istedigi seklinde yorumlanmistir. Tirkiye ise, savunma
sisteminde disa bagimlilig1 azaltmay1 ve giiclii, yerli askeri techizatlara sahip olmay1
hedefleyerek son 10 yilda disa bagimhiligimi azaltmistir. Yunanistan, Tiirkiye’nin
savunmaya yaptig1 yatirimlardan olumsuz etkilenerek Tirkiye’yi tehdit olarak
algilamistir (Y1lmaz veYorulmaz,2023: 16-18).

2020 yilinda yayinlanan bir ¢alismada hem Mitsotakis’in hem de Erdogan’in
sOylemleri analiz edilmistir. Mitsotakis; ‘Yunanistan’in komsusu Danimarka degildir,
Tirkiye’dir bu nedenle silahlanma harcamamiz yiiksek orandadir. Tiirkiye olmasaydi
yiizde biri gegmezdi’, seklinde konusmustur. Bu konusmadan Yunanistan’in Tiirkiye nin
silahlanmasini tehdit olarak algiladig1 aciktir (Tiirkes Cakmak ve Alioglu Kilig, 2022:
241).

Tiirkiye’nin gambot (gunboat) diplomasisini* benimsemesi, Yunanistan icin
tehlike olusturmustur (Bardake1,2022:522). Hasim iki iilke Yunanistan ve Tiirkiye
birbirlerine kars1 caydirict olmak istemektedir. Tiirkiye’nin tek tehdidi Yunanistan
olmasa da Yunanistan i¢in kars1 tarafa saldirinin mal olacagi bedel ve tehlikenin ¢ikardan
daha biiyiik olacagi mesajinin verilmesi 6nemlidir. George Kennan’a gore bu engelleme
cabasidir. Yunanistan Tirkiye’den gelecek olasi bir tehlikeye karsi engellemek ig¢in
caydiricilik politikasint benimsemistir (Heraclides, 2001: 173). Caydiricilik politikasiyla,
ABD ile askeri is birligini uzatmistir.

Bu baglamda 2020’1i yillar ABD ve Yunanistan iligkilerinde Stratejik Diyalog un
gelistigi yillar olmustur. 15 Ekim 2021 tarihinde, ABD- Yunanistan Savunma Isbirligi
Anlagmasi yenilenmigtir. ABD lideri Anton Blinken Yunanistan’in gii¢lii ve giivenilir bir
miittefik oldugunu belirterek, Dogu Akdeniz’i stabilize etmek i¢in bu anlagmayi
yenilediklerini ifade etmistir. Anlasmaya gére; ABD, Dedeagag Ussii, Girit Adasi’ndaki
Suda Ussii’'nde halihazirdaki iislerine daha fazla asker konuslandiracaktir. ABD, bu

anlagma ile yeni iisler agmayacaktir, var olan Amerikan {slerine yatirimlar yapacaktir.

4 Gunboat, Ingilizce’de kiigiik savas gemisi demektir. Gunboat kelimesinden tiireyen gambot diplomasisi
ise dis politikada silah kullanimi ile yapilan tehdidi ifade etmektedir(Yavuz ve Yorulmaz, 2022: 293).
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Yunanistan askeri iislerine de erisim imkan1 bulacaktir. Tiirkiye’nin Rusya’dan S400
almasi nedeni ile ¢ikarildigi F35 programina Yunanistan katilmak istedigini belirtmistir.
Iki iilke arasinda silahlanma yarisi, Ortak Savunma Anlasmasi ve akabinde F35
programina katilim ihtimali ile baglamistir (Samar, 2021).

Yunanistan lideri Mitsotakis, Fransa ile de Ortak Savunma Anlagmasi’nin
yapilmasindan sonra; Tiirkiye ile silahlanma yarisina girme niyetinde olmadigini ifade
etmistir. Digigleri Bakani, Nikos Dendias da bir savas tehdidinin olmadigini,
Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de sorunlarini diplomasi ve uluslararasi hukuk yoluyla
¢Ozdiigiinii soylemistir (Euronews,14.10.2021).

2021 yilinda Yunanistan’in hem Fransa hem ABD ile askeri ortakliklar
diizenlemesi Yunanistan ile Tirkiye iliskileri arasinda ABD faktoriiniin incelenmesini
dogurmustur. Yunanistan, silahlanmasinda Tiirkiye’ye karsi bir tedbir aliyormuscasina
bir tutum igerisinde olsa da, NATO’nun tavri1 Yunanistan-Tiirkiye arasinda bir rekabet
yaratmak olmamistir. ABD Rusya’ya kars1 dengeleme politikast uygulamak istemistir.
Rusya’nin Dogu Avrupa’da, Ukrayna’ya karsi revizyonist yaklasimlarina karsi
Avrupa’da dengeleme yapmistir. ABD, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda tarafsiz bir
tutumdadir. ABD tarafsiz bir vizyona sahip iken; Yunanistan’in askeri ortakliklarda
bulunmasinin sebebi ise, Tiirkiye’nin uyguladigi gambot diplomasi de olabilir.
Tiirkiye nin askeri Ustlinliigline kars1 glic kazanmak isteyen Yunanistan, teknik olarak
ABD’den destek almistir. 1990 yilinda ABD ile imzaladigr anlagsmayi, 2021 yilinda
siiresiz olarak uzatarak; Yunanistan, Tiirkiye nin olas1 bir hamlesine kars1 caydiricilig
hedeflemistir. ABD’nin amaci, Rusya’ya karst NATO’ nun giiney kanadin1 gii¢lendirmek
olmustur. Her ne kadar Tiirkiye de Yunanistan da NATO {iyesi olsa da, ABD’nin
Yunanistan ile savunma anlagmasi yapmasina sebep, Tiirkiye’nin Rusya ile S400
anlagsmasi imzalamasidir. S400 sistemi, ABD’nin terazisinin Yunanistan’dan tarafa agir
basmasina bir sebeptir (Ocalan, 2022: 358-360).

Yunanistan lideri Mitsotakis sdylemlerinde Tiirkiye ile silahlanma yarisinda
olmadigmmi ifade etse de, Yunan savunma analisti Andreas Mountzouroulias,
Yunanistan’in hem ABD hem Fransa ile imzaladig1 askeri ortakliklarin sebebi ig¢in
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz'de yillardir siiren faaliyetlerinin ve yasanan anlagsmazliklarin
Yunanistan’1 tetiklemesini 6ne siirmektedir. Tiirk giivenlik uzmani Ismail Hakk: Pekin

ise, Yunanistan’in ortakliklarin1 Tiirkiye’nin bolgedeki caydiriciligini yok etme amaci
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icerdigi seklinde yorumlamistir. Pekin’in yorumuna gore, Yunanistan (Dodacanese) On
Iki Ada bolgesinde adalar1 Amerikan iislerine gevirerek, caydiricilig1 azaltmak igin askeri
harcamalarini arttirmistir. Yunanistan, 2020 yilinda askeri harcamalarmi ylizde 40
arttirmistir (Samar, 2021).

Yunanistan’in izledigi politika, askeri sert dengeleme olarak incelenebilir. Sert
dengeleme; devletin rakibine kiyasla kendi giiclinii arttirmas1 demek iken, askeri sert
dengeleme i¢ ve dis olarak ikiye ayrilmaktadir. i¢ askeri sert dengelemede, silahlanma
yarist vardir. Dig askeri sert dengelemede ise, ittifak kurulmasi s6z konusudur
(Ozliik,2017:239).Yunanistan, Tiirkiye’yi askeri olarak dengelemek i¢in ABD ve Fransa
ile ortakliklara girismistir. Clinkii anarsinin hakim oldugu uluslararast sistemde,
devletlerin niyetlerinin degisebilecegi her an olas1 bir tehdide kars1 hazirlikli olunmasi
gerektigi inanci ile Yunanistan, Tiirkiye’nin askeri Ustiinliiglinii dengelemek istemistir
(Ozliik,2017:250).

Yunanistan’1 ve ABD’yi ayni kiimede kesistiren diger bir konu ise, Dogu Akdeniz
Dogalgaz Projesi olmustur. Projenin adi Eastmed’ tir. Eastmed, Tiirkiye icin dahil
edilmedigi bir proje iken; ABD, Israil, Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Kesimi i¢in is
birligini ifade etmistir. Projeye gore, ABD nin destegi ile Israil’in dogal gaz1 GKRY e ve
oradan da Yunanistan’a boru hatti ile aktarilacaktir. Akdeniz’de kesfedilen dogal gazin
Avrupa’ya ihracatt miimkiindii fakat ayn1 zamanda karmagikti. Karmasiklik, Tiirkiye’nin
hem Yunanistan ile hem Israil ile yasadig1 anlasmazliklardan dolay1 gemberin disinda
olmasi idi. Kibris sorunu ¢o6ziiliirse Tiirkiye’nin projeye dahil olma ihtimali olabilirdi.
ABD projeyi, Avrupa’nin enerjide Rusya’ya bagimliligini azaltmak i¢in desteklemisti
(Tzogopoulos, 2017: 3).

ABD’nin kendi topraklarindan ¢ok uzak olan Dogu Akdeniz’deki bir dogal gaz
hatt1 projesini desteklemesinin altinda, Rusya’nin enerji sektoriindeki tahtin1 sarsmak
oldugu agiktir. 2019 yilinda 6n imza toreni Israil’de yapilan Dogu Akdeniz Projesi, ABD
baskant Donald Trump tarafindan da desteklenmisti. ABD sozciisii olarak Disisleri
Bakani, Mike Pompeo da Israil’de imza tdreni sirasinda hazirda bulunmustur. 2020
yilinda Atina’da Ocak ayinda proje kesin olarak imzalanmistir. Projeye gore boru hattinin
1300 kilometresi, deniz altindan gegerken Tiirkiye’nin kita sahanligina girmesi s6z
konusu oldugu i¢in Tiirkiye projeye olumsuz bakmistir. Projeden ABD, 2022 yilinda

Biden hiikiimeti sirasinda ¢ekilmistir. Projenin hem imza hem 6n imza asamasinda destek
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veren ABD, 2022 yilinda projeden ¢ekilmistir. ABD’nin ¢ekilme nedeni olarak,
yenilenebilir enerji kaynaklarinin 6nemi ve tiikenecek bir enerji icin nakil hatti
yapilmasmin dogaya verecegi zarar gosterilmistir. Projeden vazgegme sebebi olarak,
projenin fizibilitesinin uygun olmadiginm1 ve ABD cikarlarina uygun olmadigini ileri
stirmiislerdir. Yunanistan’a gore, ABD’nin projeden c¢ekilmesinde Tiirkiye’ye karst
duyarlilig: etkili olmustur. Yunan medyast ABD’nin ¢ekilmesinden memnun olmasa da
elestirilerini yiiksek sesle yapmiyor. ABD’nin tepkisini almak istemiyor ¢iinkii
Yunanistan’in Dogu Akdeniz’deki planlar1 devam ediyor. Yunanistan, Amerika’nin
ilgisini islerini kullanmalarina izin vererek, ¢ekmeyi siirdiiriiyor. Eastmed projesi ile
Yunanistan kendi 6nemini arttirmay1 hedeflemisti, bolgesel gii¢ olarak ABD’nin gézdesi
olmakti. ABD’nin tiim ilgisini Yunanistan kendi iistiinde toplamak isterken, ABD’nin
cevre ic¢in yenilenebilir enerji kaynaklarinin énemini vurgulayarak projeden ayrilmasi
Yunanistan’1 olumsuz etkilemistir. Ve Tlirkiye’nin projede olmamasinin ABD ¢ikarlarina
aykiri oldugu i¢in projeden ¢iktigini diigtinmiistiir (Piringgi, 2022).

ABD Biiytikelgisi sozciisiinden gelen agiklama ‘odak noktasini yenilenebilir
enerji kaynaklarma kaydirdigi, Dogu Akdeniz’den elini ¢ekmedigi diger yatirimlar
destekledigi’ yoniinde olmustur (US Embassy & Consulate in Greece,2022).

ABD, Dogu Akdeniz Projesi’nden ayrilmis olsa da 2024 yilinin Subat ayinda
yayinladigi medya notunda Yunanistan, Israil ve Kibris {i¢liisiinii art1 bir olarak bdlgedeki
is birligini destekleyecegini ifade etmistir. 2024 Subat ay1 ABD-Yunanistan Stratejik
Diyalog *unun da besinci yil doniimiinde, ABD Yunanistan ile Tiirkiye’nin 7 Aralik 2023
tarihinde imzaladig1 ‘Dostca Iliskiler ve Iyi Komsuluk Bildirgesi’nden memnun oldugunu
ifade etmistir (U.S. Department of State,2024). ABD aciklamalarinda, halka agik medya
notlarinda tarafsiz oldugunu belirtse de, Tiirkiye tarafinda Yunanistan ile ABD arasindaki
gelismeler fark edilmektedir. Ortakliklarinin askeri ve siyasi olarak arttig1 goriilmektedir.

Akbal, ¢alismasinda ABD’nin Yunanistan ile iliskileri nedeniyle teraziyi sasirttigi
arglimanini savunmugstur. Akbal’a gore; Yunanistan Soguk Savas doneminde ABD’nin
cevreleme politikast icin 6nemli bir iilke olmustur. Soguk Savas bittiginde ise,
Yunanistan, ABD’nin miittefikligini kaybetmemek i¢in politik bir yol izlemistir.
ABD’nin Yunanistan ile arttirdig1 is birligi kisa vadede Yunanistan’1 yapi i¢inde tutmay1
saglasa da, diger devletlerin baska alternatiflere yonelmesini saglamaktadir. ABD nin tek

tarafl1 politikas1 Yunanistan dis politikasini etkilemistir (2023:619-621).
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ABD, Tiirkiye’nin 2019 yilinda Rusya ile yaptig1 S400 anlagmas1 sonucunda, ayni
y1l Yunanistan ile Stratejik Diyalog Anlasmasini imzalamistir. Tiirkiye’nin eksenini
Rusya’ya kaydirmasi, Yunanistan-ABD iligkilerinin yakinlagsmasina yol ac¢mustir.
Tirkiye F35 planindan c¢ikarilmistir. Yunanistan’in F35 programina dahil edilmesi
giindeme gelmistir. Tiirkiye nin yasadig1 darbe girisimi sonrasinda savunma sanayisine
yaptig1 yatirimlar artinca, Yunanistan Tiirkiye’yi tehdit olarak algilamistir. Yunanistan
dis politikasinda ABD’ye yaklasarak Tiirkiye’ye karsi caydiriciligin arttiracak adalarin
silahlanmasi ¢6ziimiinii bulmustur. ABD de miittefikleri arasinda baris1 gozetse de
Tiirkiye’yi dengelemesi adina Yunanistan® a yatirimlarini artirmistir. Tlirkiye’nin sadece
batiya doniik olmayan dis politikasinda Rusya ile iliskileri, ABD’nin Rusya’nin olasi
tehdidine karsi Yunanistan’t tercih etmesine neden olmustur. Tiirkiye’nin askeri
harcamalarinin artmasi da Yunanistan’t ABD ile is birligine sevk etmistir. Kibris
Krizi’nden sonra Yunanistan’da hiikiim siiren ABD diismanligi, NATO’ya olan giivenin
sarsilmast yerini ABD ile siki iligkilere, ortak savunma anlagmalarina birakmaistir.

ABD’nin askeri ortagi olarak Yunanistan ile iliskilerini arttirmasinda, Tiirkiye’nin
Finlandiya ve Isve¢’in NATO iiyelikleri asamasinda iiyeliklerini kabul etmeyen tek iilke
olmasi etkili olmustur. NATO ile Tiirkiye arasindaki iliskiler; Tiirkiye, Finlandiya’nin ve
Isve¢’in NATO iiyeligini veto ettigi icin sekteye ugramistir. ABD, Yunanistan ile askeri
anlamda ortakligin1 pekistirme c¢abasinda oldugu icin; Rusya da Tirkiye kozunu
kullanmigtir. Tiirkiye lideri Erdogan, BMGK’nin 77. oturumunda tiim {iyeleri Kuzey
Kibris’t resmi olarak tanimaya davet etmistir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Tiirk
Devletleri Teskilati’na gozlemci iiye statiisiinde kabul edilmesi KKTC’nin ilk defa bir
organizasyona liye olmasi agisindan 6nemli olmustur. Rusya, Tiirkiye ile iligkilerine
agirlik vermeye baslayinca, KKTC ile arasinda aktarmasiz uguslara baslama karari
vermistir. Daha onceleri, Tiirkiye aktarmali olan uguslarin dogrudan Rusya ile KKTC
arasinda olabilmesi i¢in Tiirkiye ve Rusya ortak karara varmislardir. KKTC ile Rusya
arasindaki dogrudan uguslar sayesinde KKTC’nin turizm gelirleri artacaktir ve KKTC’de
yasayan Ruslar aktarmasiz ugabileceklerdir. Ugus tamamen semboliktir. Bu politika,
Rusya’nin yakin ortagi olarak Tiirkiye’yi ABD ile yakinlagan Yunanistan’a tercih
etmesinin bir sonucudur. Rusya- Tiirkiye yakinlasmasinin ABD- Yunanistan

yakinlagmasina tepkilerden biri oldugu agiktir (The Conversation, 2022).
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Rusya’nin eski dostu Yunanistan, askeri ve siyasi ortakliklarinda sirtint ABD’ye
yaslamistir. Rusya’nin revizyonist davraniglari nedeni ile yiiziinii tamamen batiya déonen
Yunanistan, Rusya ile iligkilerini kendi iradesi ile durdurmustur. Yakin gelecekte de
Yunanistan’in Rusya ile iliskilerinde yakinlagsma olas1 goriinmemektedir (Basaran, 2023).

Giincel olarak, 2023 yili Kasim ayinda Yunanistan ile Tiirkiye dostluklarini
arttirmak igin Dostga iliskiler ve lyi iliskiler Bildirgesi imzalamislardir. ABD ise, iki
miittefikinin dostane iliskilerinden memnun olmustur. ABD agisindan iki NATO
miittefikinin aralarindaki anlagsmazlik, birlige olan giiveninin sarsilmasi anlamina geldigi
icin, iki miittefikin baris ve dostluk icinde iligki yiirlitmesi de birligin giiclenmesi
anlamina gelmistir. Bildirge, Rusya’nin diisman olarak gordiigii NATO nun igerisindeki
ittifak ruhunu beslemistir.

Yunanistan- Tiirkiye iliskilerinin son dénem yumusamasinda Tiirkiye- ABD
iligkilerinin de etkisi olmustur. 26 Ocak 2024 tarihli resmi gazetede yayinlandig iizere
Tiirkiye’nin Isveg’in NATO {iyeligini veto kararindan vazgecerek onaylamistir (Resmi
Gazete, 26.01.2024). Tiirkiye’nin Isve¢’in NATO iiyeligini onaylamasi, Tiirkiye- NATO
iliskilerinde yeni bir donem baslatarak birlik i¢inde tutarlilik, uzlagma hali saglamistir.
ABD, Yunanistan ve Tiirkiye ti¢liisiiniin tarihsel siiregte birbirlerinin dis politikalarini
etkiledigi olaylarin {izerine, yakin gelecekte olumlu gelismeler olacagi, ABD’nin hem
Yunanistan hem Tiirkiye ile iliskilerinin iyi yonde olacagi dngoriilebilir. Olumlu havanin,
iki miittefik olarak Yunanistan ve Tiirkiye iligkilerine de yansiyacagi dostluk bildirgesi

ile kendini belli etmistir.
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SONUC

Yunanistan dis politikasinin olusumu ve gelisimi 1990’lara dayanmaktadir.
Yunanistan’in dis politika olusturmada ge¢ kalmasiin nedeni, 1974 yilinda cuntadan
demokrasiye gecis yapmis geng bir demokrasi olmasidir. Dis politika gelistiremeyen
Yunanistan, uzun bir silire kendi kimligini diismanlar1 iizerinden var etmistir.
Yunanistan’in diisman tlizerinden kimligini belirledigi siirecte, Tiirkiye ile husumet dolu
tarihi de etkili olmustur. Tirkiye ile tarihsel sorunlar yasayan Yunanistan, Tiirkiye’nin
1974 yilinda Kibris’a yaptigi miidahalede; ABD’nin sessiz kaldigini, Tiirkiye’yi
engellemedigini diislinmiistiir. 1967 yilinda Yunanistan yasadigi darbede, ABD’nin eli
olabilecegi diisiinmiistiir. 1967 yilinda yasanan darbenin {izerine, 1974 yilinda Tiirklerin
ABD tarafindan engellenmedigi diisiincesi eklenince Yunanistan’da anti-Amerikanizm
en st seviyeye gelmistir. Bu nedenle Yunanistan, 1974 yilindan itibaren kiiltiirel
ortakliklara sahip oldugu Rusya ile yakinlagmistir. 1974 yilindaki Anti-Amerikanizmden,
2020’11 yillarda ABD ile gittikge artan is birligi, Yunanistan’in ABD dis politikasinin
tersine bir doniisim yasadiginin gostergesidir. Yunanistan’in ABD ile iliskileri
baglaminda sekillenen dis politikasinda Avrupa Birligi, Rusya ve Tiirkiye iligkilerinin
Yunanistan’a ve Yunanistan-ABD iliskilerinin bu ii¢ olusuma etkisi bu tezin konusu
olmustur. ilk olarak kendini Avrupali olarak tanimlayan Yunanistan’in Avrupa Birligi ile
iliskilerinde ABD etkisi, AB ile iligskilerinin de ABD ile iliskilerine etkisi
degerlendirilmistir.

Yunanistan’in AB ile iligkilerinde ABD etkisi, AB’ye iiye olma asamasinda
belirleyici olmaya baslamistir. Iki kutuplu diinya diizeninin hakim oldugu Soguk Savas
doneminde kutuplardan biri ABD iken, iki kutup arasinda kalan Avrupa kendini
giiclendirmek istemistir. Ve kendi iclerinde gii¢lii kalabilmek icin Avrupa Birligi’nin
temellerini atmiglardir. Yunanistan’da anti-Amerikanizmi en iist diizeye ¢ikaran Kibris
sorunu ile birlikte donemin lideri Karamanlis, dengeleme politikas1 yiiriitmeye karar
vermistir. Boylece; Yunanistan, ABD’nin ve SSCB’nin neden oldugu ikili diizende, gii¢lii
kalabilmek i¢in Avrupa Birligi’ne katilmistir. Soguk Savas donemi boyunca komiinizmin
diinyaya yayilmasini engelleme c¢abasinda olan ABD, Yunanistan’a maddi destek
vermistir. Soguk Savag’in bitisi ile Yunanistan, ABD icin eski Onemini yitirmistir.
ABD’nin Irak’a askeri miidahalesi ile Yunanistan halkinda, anti-Amerikanizm daha da

pekismistir. 2010 yilina kadar Yunanistan’in dis politikasinin odaginda Avrupa Birligi
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olmustur. 2010 yilinda ekonomik krizin baslamasiyla, Yunanistan’in AB iilkeleri ile
iligkileri sarsilmistir. AB iilkeleri ile iliskisi zedelenen Yunanistan, ¢ok yonlii dis politika
izlemeye karar vermistir. Yunanistan’in ekonomik kriz nedeni ile AB ile yasadigi
sorunlarda, ABD iligkileri onarici, yapici etkilerde bulunmustur. Yunanistan’in AB’den
cikartlma tehlikesine karsi, ABD Baskani Obama Yunanistan’in AB iginde kalmasina
dair goriigmeler yaparak Yunanistan’a destek olmustur. Boliinmiis bir Batt ABD’nin
cikarlarina ters diisecegi icin ABD Bagkani Obama, Yunanistan’in birligin iginde
kalmasini desteklemistir. ABD’nin Yunanistan’a destek olmasi, Yunanistan’in goziinde
ABD’nin degerini artirmigtir. Bdylece anti-Amerikanizm yerini ABD ile yakin iligkilere
birakmaya baglamistir. Yunanistan, ¢atis1 altinda bulundugu Avrupa’nin yaninda ABD
ile dirsek temasmi arttirmigtir. 2015 yilina denk gelen bu siire¢ Yunanistan-ABD
iliskilerinde agilan yeni bir donemin ilk adimi olmustur.

Ekonomik kriz doneminde, Avrupa devletlerinin suglamalariyla ve baskilariyla
karsilasan Yunanistan, 2019 yilinda krizden kurtulmayi basarmistir. 2019 yilinda
ekonomik krizi atlatan Yunanistan hem Rusya’nin Ukrayna’daki revizyonist politikasini
hem de Tiirkiye’nin savunma sanayisine yatirimlarini kendine tehdit olarak gérmiistir.
Tehditlere karsi Yunanistan, askeri olarak giiclenme hedefi belirlemistir. ABD’nin
Yunanistan ile Stratejik Ortaklik Anlagmasi yapmasi, Yunanistan’in savunma
sektoriindeki hedefleri i¢in faydali olmustur. Boylelikle; 2015 yilinda baslayan yeni
doneme ikinci adim olarak 2018 yilinda ABD ile Stratejik Diyalog siireci eklenmistir.
Stratejik Diyalog anlagmalar1 ile Yunanistan ve ABD arasindaki iliskiler derinlesmistir.

Yunanistan’in ABD ile iliskileri kapsaminda doniisiimii incelenirken,
Yunanistan’in Rusya ile iligkileri de irdelenmistir. Yunanistan, ortak dine sahip oldugu
Rusya ile Rusya’nin revizyonist tutumlar1 baslayana kadar siki bir iligki igerisinde
olmustur. Rusya’nin batinin yaptirnmlarina maruz kaldigi 2014 yilindan itibaren,
Yunanistan-Rusya iliskileri sistematik olarak azalmistir. Real politik séz konusu
oldugunda Yunanistan, Ortodoks kardesi Rusya ile kiiltiirel baglarin1 bir kenara
birakmistir. Donemin gerektirdigi ruha uygun davraniglar sergilemistir.

ABD; Ortadogu’daki, Akdeniz’deki ve Avrupa’daki hedefleri i¢cin Yunanistan’a
biiyiik 5nem vermistir. Ozellikle Rusya tehdidinin arttig1 2014 yilindan itibaren, ABD’nin
dengeleme politikasinda Yunanistan’a biiyiik rol verilmistir. Yunanistan ve Tiirkiye 1952

yilinda ayn1 anda NATO iiyesi olarak Amerika’nin yardimlarindan ayni dénemde
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faydalanmuis olsa da, Tiirkiye 'nin Rusya’yla da iligki i¢erisinde oldugu son yillarda, ABD
askeri yatirnmlarimi Tiirkiye’ye degil, Yunanistan’a yapmistir. Bu durum askeri olarak
kendini Tiirkiye’den gii¢siiz hisseden Yunanistan’in isine gelmistir. Yunanistan,
kimligini Avrupali olarak tanimlarken uluslararasi sistemdeki anarside, onceligini askeri
giivenlik olarak belirleyerek eksenini son yillarda Avrupa’dan ziyade Amerika’ya
kaydirmustir.

Yunanistan’in dis politikasinda ABD iligkileri kapsaminda yasanan doniisiimde,
Tirkiye de etkili olmustur. 1967 yilinda Yunanistan’in i¢ siyasetinde, cunta rejimi
yonetimi ele gecirmistir. Amerika’nin cuntaya miidahale etmemesi, Yunanistan igin
cuntayr destekledigi anlamina gelmistir. Bu da, Yunanistan toplumunda anti-
Amerikanizmi arttirmistir. 1974 yilinda Kibris Baris Harekati’nda, ABD’nin Tiirkiye’ye
miidahale etmemesinin yarattig1 biiyiik hayal kirikligi ile Yunanistan, NATO’ nun askeri
birliginden ayrildigini duyurmustur (Fasouli, 2023: 30-31). Yunanistan’daki anti-
Amerikanizmi zirveye ¢ikartan tarihi olay, Kibris Barig Harekati olmustur. Harekattan
sonra lider Karamanlis, anti-Amerikan politika benimseyerek daha ¢ok Avrupa merkezli
politikalar benimsemistir. Tiirkiye ile Ege Sular1 konusunda da anlagsmazlik yasayinca
Yunanistan, NATO’dan ayr1 kalamayacagini anlayarak askeri birlige doniis yapmaistir.

Yunanistan, Tiirkiye ile iligkilerinde ABD’nin takindig1 ya da takinmadig tavirlar
Yunanistan’daki anti-Amerikanizmi etkilemistir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, ABD
ve Yunanistan igbirligi siireci yasamistir. ABD- Yunanistan iliskileri; Kibris, Ege Adalari
ve azinlik sorunlar1 ile arasi bozulan Yunanistan-Tirkiye iliskilerinden fazlasi ile
etkilenmistir. Bu sorunlar1 takip eden Ege Denizi’ndeki anlasmazliklar, Yunanistan-
ABD iligkilerinin de koétiiye gitmesine neden olmustur. ABD ile yakinlagsmanin arttig
siire¢ 2018 yilinda baslamistir. 2018 yilinda ilki imzalanan Stratejik Ortaklik kapsaminda,
Yunanistan’in Tirkiye’ye yakin adalar1 ABD tarafindan silahlandirilmistir. Tiirkiye bu
ortaklik sonucu; ABD tarafindan, Rusya’ya kars1 Dogu Akdeniz giivenliginin saglanmasi
i¢in, Tiirkiye’ye yakin olan On Iki Adalar’n silahlandirilmasini tehdit olarak algilamigtir.
Tirkiye’nin tepkisini ¢eken adalarin silahlandirilmasi konusunda, ABD’ nin ifadelerine
gore; anlagsmadaki amaci1 Tirkiye’ye karst Yunanistan’t desteklemek degil, Rusya’y1
dengelemek olmustur. Rusya’y1 dengelemek icin Tiirkiye ile degil de, Yunanistan ile is

birligi igerisinde olmasinda; Tiirkiye’nin Rusya’ya kars1 acik kap1 birakmas1 ve Rusya ile
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S400 alisverisinde bulunmasi etkili olmustur. ABD, iki miittefiki olan Yunanistan ve
Tiirkiye’den Yunanistan’1 segmistir.

Hem ABD hem Yunanistan agisindan karsilikli kazanimlarin yasandigr yakin
doneme kadar olan Yunanistan’in degisen bakis acis1 bu tezin konusu olmustur.
Yunanistan dis politikasinda, ABD ile iligkileri kapsaminda Avrupa Birligi’ne, Rusya’ya,
Tiirkiye’ye kars1 politikalarda degisimler yasanmistir. AB, Rusya ve Tiirkiye bir liggenin
tic kosesi ve Yunanistan da liggenin i¢inde yer aliyor farz edilirse, Yunanistan’in ABD
ile iligkileri ticgenin igindeki konumunu etkilemistir. Bu etkiye gore de Yunanistan’in
hangi koseye veya kenara daha yakin ya da uzak oldugu, kisacas1 konumu degismistir.
Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra Yunanistan-ABD iliskileri hareket kazanmstir. Soguk
Savas donemi boyunca Yunanistan, ABD tarafindan maddi olarak desteklenmistir.

Yunanistan’da uzun zaman siiren anti-Amerikanizm giiniimiizde yerini ABD ile
is birligine birakmistir. Yunanistan, real-politik s6z konusu oldugunda ¢ikarlarina uygun
sekilde dis politika belirlemigtir. Amerikan diismanlhii yerini Amerika ile stratejik
ortakliga birakmistir. Sonug¢ olarak ‘Yunan Paradoksu’ kitabinda da belirtildigi gibi;
“Yunanistan’in hamiye degil, miittefike ihtiyaci var.” (Allison ve Nikolaydis, 1999: 28).
Bu diislince dogrultusunda da, Yunanistan ABD ile askeri ortakliklarini arttirmayi tercih
etmistir.

Yunanistan, Dogu ve Bati ile arasinda olan baglari dengeleyerek ittifaklar ile
iliskilerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda verimli kullanarak; ABD ile 2020’11 yillarda
daha da yakinlasmistir. ABD ile yakinlasmasina sebep olan Tiirkiye ile yasadigi kaygi
verici ortam yerini, yine ABD biinyesinde Tiirkiye ile kardeslik ve dostluk ortamina
birakmistir. Yunanistan, NATO c¢atis1 altinda bulundugu Tiirkiye ile kaos yoluyla bir
yarar elde edemeyeceginden, ayni cati altinda miittefikligin gerektirdigini yapmay1
se¢mistir. Fakat, ortak dine sahip oldugu Rusya ile is birliginin hem kendisine hem de
ABD miittefikligine verecegi zarardan dolayi, Yunanistan’in Rusya’nin revizyonist
politikalar1 devam ettigi siirece Rusya ile yakinlasmasi yakin gelecekte miimkiin
gozilkmemektedir. Yunanistan’in dis politikasindaki doniisiim ve bugiin geldigi nokta
devletlerin ebedi dost ve diigmanlar1 yoktur, degismeyen cikarlar1 vardir soziinii akillara
getirmektedir. Rusya’nin Ukrayna’ya acgtifi savas biterse ve Rusya revizyonist
politikasindan vazgegerse, Yunanistan’in Rusya ile tekrar is birligini se¢ip segmeyecegini

zaman gosterecektir.
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