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Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitic1 Diisiinme Egilimlerinin Yordayicisi:
Mesleki Tutum ve Yasam Doyumu
(Yiiksek Lisans Tezi)

Mehmet GUL

07/

Ogretmenlik sinif yonetimi, bireysel farkliliklar, meslektaslarla ve yoneticilerle olan
iliskiler, egitimsel meseleler, sosyal baskilar ve ahlaki ikilimler gibi birgok problem
durumu igerisinde barindirmaktadir. Bu nedenle 6gretmenler teknik agidan yetkin,
arastiran, elestirel diisiinebilen, kendini elestirebilen ve yansitict diislinebilen bireyler
olmalidirlar. Bu aragtirmada, okul Oncesi Ogretmenlerinin mesleki tutumlart ile
yasam doyumlarinin, yansitici diislinme becerilerini yordaylp yordamadigi
incelenmistir. Nicel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama deseninde tasarlanan
arastirmanin verileri, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda resmi veya 6zel bir kurumda
okul Oncesi 6gretmeni olarak gorev yapan ve arastirmaya goniillii olarak katilan
Ogretmenlerden toplanmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak; “Kisisel Bilgi
Formu”, “Ogretmen Yansitict Diisiinme Egilimi Olgegi”, “Ogretmenlik Meslegine
Yénelik Tutum Olgegi” ve “Yasam Doyumu Olgegi” kullanilmistir. Arastirmaya
goniillii olarak katilan 399 okul oncesi 6gretmenden elde edilen verilerin analizinde
Ogretmenlerin yansitict diisiinme egiliminin demografik 6zelliklere gore farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar t-Testi ve tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Okul Oncesi ogretmenlerinin, meslege yonelik
tutumlarimin  ve yasam doyumlarin, yansitict diisiinme egilimini yordayip
yordamadigini belirlemek amaciyla ¢oklu dogrusal regresyon analizi yapilmustir.
Yapilan analizler sonucunda yansitici diisiinme egilimindeki degisimin %22’sini
mesleki tutum ve yasam doyumunun agikladigi sonucu elde edilmistir. Ayrica okul
oncesi Ogretmenlerinin yansitici disiinme egiliminin, okula aidiyet hissetme
durumlarina gore anlaml bir sekilde farklilastig1 goriiliirken; cinsiyet, bulunulan yas
aralig, medeni durum, g¢alisilan yas araligi, siiftaki cocuk sayisi, kidem, hizmetici
egitim alma durumu, hizmeti¢i egitim sayisi Ve yansitict diislinme egitimi alma
durumu degiskenlerine gore anlamli fark olmadigi bulgusu elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mesleki Tutum, Okul Oncesi Ogretmeni, Yansitici

Diisiinme, Yasam Doyumu
Sayfa Adedi: 91

Danisman: Prof. Dr. Fatma CALISANDEMIR



Predictors of Preschool Teachers' Reflective Thinking Tendencies: Professional
Attitude and Life Satisfaction
(Master Thesis)
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ABSTRACT

Teaching involves many problems such as classroom management, individual
differences, relationships with colleagues and administrators, educational issues,
social pressures and moral dilemmas. Therefore, teachers should be technically
competent, researching, critical thinking, self-critical and reflective individuals. In
this study, it was examined whether preschool teachers' professional attitudes and life
satisfaction predict their reflective thinking skills. The data of the study, which was
designed in a relational survey design, one of the quantitative research methods, were
collected from teachers who worked as preschool teachers in a public or private
institution in the 2021-2022 academic year and participated in the study voluntarily.
"Personal Information Form", "Teacher Reflective Thinking Disposition Scale",
"Attitude Towards Teaching Profession Scale” and "Life Satisfaction Scale" were
used as data collection tools. In the analysis of the data obtained from 399 preschool
teachers who voluntarily participated in the study, independent groups t-test and one-
way analysis of variance (ANOVA) were performed to determine whether teachers'
reflective thinking tendency differed according to demographic characteristics.
Multiple linear regression analysis was performed to determine whether preschool
teachers' attitudes towards profession and life satisfaction predicted reflective
thinking disposition. As a result of the analyses, it was found that professional
attitude and life satisfaction explained 22% of the change in reflective thinking
disposition. In addition, while it was seen that preschool teachers' reflective thinking
tendency differed significantly according to their feeling of belonging to the school,
it was found that there was no significant difference according to the variables of
gender, current age range, marital status, working age range, number of children in
the class, seniority, in-service training status, number of in-service training and
reflective thinking training status.
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BOLUM I

GIRIS

Calismanin bu boliimiinde ¢alismaya temel olusturan problem durumuna, problem
climlesine ve alt problemler ile arastirmanin amacina, Onemine, sayiltilar1 ve

siurliliklarina yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Yansitict diisiinme kelimesi ilk kez John Dewey tarafindan ortaya konulmustur.
Yansitict diistinme kavrami tizerinde uzun yillar calisilmistir ve kesin tanimi
olmamakla birlikte bircok kez tanimi yapilmistir  (Altin, 2020). Yansitic
diisinmenin isim babas1 olarak bilinen John Dewey’e (1910) gore, yansitic
diistinme, bir ideyi veya bilgiyi hedeflenen maksada ulasmak icin destekleyen faal,

kalic1 ve tutarli bigimde destekleyen diisiinme siirecidir.

Alan yazinda yansitict disiinme kavramina iliskin diger tanimlara bakildiginda;
Mezirow (1991) bir yasanmighgi yorumlamak ve zihnimizde anlamli sekilde
oturtmak i¢in sarf ettifimiz enerjinin emegin elestirici bir gozle degerlendirilip
yorumlama siireci seklinde tanimlar. Ross (1989) yansitici diisiinme yetisini egitim
ogretim faaliyetleri {izerinde ele almistir. Ogrenme faaliyetlerinde akillica mantiksal
tercihler yapmanin yaninda bu tercihlerin olusturdugu goérev ve sorumluluklart da
listlenebilme yetisi seklinde tanimlamigtir. Yansitict diisiinme, kisinin 6grenme
faaliyeti esnasinda veya sonrasinda karsisina problem olarak teskil edilebilecek
olumlu veya olumsuz unsurlar1 tespit edip sorunlara ¢oziim bulabilme ve bu

¢dziimleri uygulayabilme siirecidir (Unver, 2003).

Ust diisiinme yetilerinin temel kaynag yansitict diisiinmedir (Altmn, 2020). Gelecek
kusaklarin nicelikten ¢ok nitelikli diisiince iiretme ve bu diisiinceleri icraata
dontistiirme becerilerine hakim olabilmeleri i¢in yansitici diisiinmeyi uygulayabilen
nitelikli egitimcilere gereksinim vardir. Bu nedenle Ogretmenlerin yetistirilme
asamasinda bu becerilerin kazandirilmas1 ¢ok elzemdir. Ust diisiinme yetilerinin

temel kaynagi yansitict diisiinme, egitim 6gretim calismalarinda egitimcinin kendi



benliginin bilincinde olmasina, kendine has tarzinin olmasi, kendine elestirel gozle
bakabilmesine, 0grencinin ilgi, istek ve ihtiyaglarinin farkinda olmasina gelisimsel
Ozelliklerinin g6z Oniinde bulundurulmasma katki saglar (Griffin, 2003).
Ogrencisinin ilgi, istek, ihtiyaglarinin ve dolayisiyla gelisimsel &zelliklerini goz
oniinde bulunduran egitimci egitim 6gretim faaliyetlerini bu ¢ergeveler minvalinde

hazirlayarak 6grencilerine 6nemli katkilarda bulunur.

Giovannelli’ye (2003) gore; egitimci smif iletisimi-yonetimi, bireysel farklar, egitim
Ogretim faaliyetlerinin diger paydaslariyla olan iliskiler, egitim oOgretimdeki
degisimler, kiiltiirel baskilar ve ahlaki degerler gibi bir¢ok etkeni igerisinde
bulundurmaktadir. Bu sebeple egitimciler donanimsal agidan alanina hakim,
yenilikleri fark eden, arastirmaci, 6zelestiri kabiliyeti yiiksek ve yansitici diisiinebilen

kisiler olmalidir.

Ogretmenlik, toplumsal yasamin saglikli bir sekilde devam edebilmesi nesillerin
kiiltiirel birikimi ve ¢agin gereklerini gelecegin yetiskinlerine aktaran ¢ok elzem bir
yere sahip olan mesleklerin en basinda gelmektedir. Giiniimiiz ¢aginda degisimler ve
gelisimler ¢ok hizli yaganmaktadir. Degisimin ve gelisimin bu denli hizli yasandig:
giinimiizde biitiin devletlerin en biiylik gayesi, bu hizli degisen diinyaya karsi
gereken donanima sahip, nitelikli yurttaglar yetistirebilmektir. Bu gayeye ulasmada
en tesirli vasita egitim ve O0gretim faaliyetleridir, egitimciler bu tesirli vasitanin en
elzem pargasini olusturmaktadirlar (Kuran, 2002). Egitimde kullanilan kuramlar,
diisiinceler ve programlar, tercih edilen yontemler, ara¢ ve gerecler her ne kadar iyi
cagin son teknolojisi olsalar bile eger egitimci yeterli donanima sahip degilse
yetersizse, bireylerin egitim ve Ogretimde dolayisiyla sosyal hayatta basarili

olabilmeleri pek miimkiin goziikkmemektedir (Basal ve Taner, 2003).

Okul oncesi egitim ¢ag1 gelecegin temelidir. Okul Oncesi egitim ¢agindaki ¢ocuklar
biitiin gelisim alanlarindaki 6grenmelere acgik olmakla birlikte egitimciler tarafindan
desteklenmeye ihtiyag duymaktadirlar. Bu destegi saglayan egitimciler yeterli alan
bilgisine sahip, iletisimi giiclii, elestirel gozle bakabilen, problem odakli olmak
yerine ¢oziim odakli olan, 6zelestiri kabiliyeti yiiksek; kendini tantyan eksikliklerini
bilen bunlarin {izerine cesurca gidebilen ve yansitici diisinme egilimleri yiiksek

bireylerdir (Yoldas, Yetim ve Kiigiikoglu, 2016).



Okul oncesi egitim doneminde, egitimcinin dolayisiyla okul Oncesi 6gretmeninin
barindirdig1 nitelikler ¢ok daha 6nemlidir. Okul 6ncesi egitimin verildigi okullarda
egitimci diger tiim girdilerden daha fazla 6nem arz eder. Ailesini evde birakip ilk
defa okula gelen cocugu siifta ilk karsilayan ve o ¢ocukla ilgilenen aile disindaki ilk
kisi onun okul 6ncesi 6gretmenidir (Oktay, 1999). Okul 6ncesi 6gretmenleri teneffiis
olmadan giin boyunca, her saniye ¢ocuklarla birlikte olan onlarla siirekli iletisim
halinde olan egitim siirdiirmektedir. Bu egitim asamasindaki ¢ocuklar kendisiyle
etkilesim kuran, mutlulugunu, iiziintlislinii, sevincini, hiiznlinii, coskusunu ve
endigesini paylasan dgretmenine sarsilmaz bir giiven duygusu gelistirir (Poyraz ve

Dere, 2001; Koksal Akyol ve Koger Ciftcibasi, 2005).

Okul o6ncesi egitim kurumunda vaktinin tamamini 6gretmeniyle birlikte gegiren okul
oncesi donemi ¢ocugu, 0gretmeninin olay, durum ve olgular karsisinda gostermis
oldugu tepkileri kaydeder ve kendi hayatinda uygular. Ogretmeni onun ic¢in en
degerli 6rnektir. Onun davranislar1 okul 6ncesi ¢ocugu ¢ok 6nemlidir. Okul oncesi
O0gretmeninin bir davranigin1 kendi hayatindaki bir 6rnekte alip 0gretmeni gibi
davranir ve okul oncesi 6gretmeninin davranislarini tekrar ederek onun karakterini
benimsemis olur. Bu sebeplerden 6tiirii, okul oncesi 6gretmeninin deger yargilari,
davraniglari, tepkileri ve Ogretmenlik mesle§ine karst gostermis oldugu tutumlar
onem kazanir (Argun ve ikiz, 2003). Ciinkii 6gretmenlerin kendi mesleklerine kars1
deger yargilar1 ve tutumlari, mesleklerini idealleri 6lgiisiinde basarili sekilde yerine
getirmelerinde ¢ok 6nemli role sahiptir (Erdem, Gezer ve Cokadar, 2005). Okul
oncesi Ogretmenleri okul oncesi donemdeki c¢ocuklar acisindan en Onemli O6rnek
olmakla birlikte Okul 6ncesi 6gretmenlerinin kendi mesleklerine olan tutumu ve
basaris1 6gretmenin kisilik 6zelliklerine yansir. Bu olumlu 6zelliklerle okul 6ncesi
donemi ¢ocugunun karsisina ¢ikan dgretmen ¢ocuga en iyi 6rnegi teskil etmis olur.
Bu sebeple okul dncesi donem g¢ocugunun duygularina, diisiincelerine, olaylar ve
olgular karsisinda verecegi tepkilere, yasam tarzina ve dolayisiyla hayatina

dokunmus olur.

Bir insanin hayattan, yasamaktan aldig1 zevk, doyum, hayatta karsisina ¢ikan olay,
olgu ve durumlardan hosnut olmasi insanin yasamini huzurlu gecirmesine yardimei
olan en 6nemli unsurlardan biridir. Ilk defa Neugarten tarafindan 1961 yilinda

literatiire giren yasam doyumu terimi bireyin yasamindaki gayelerle hayatinda olan



kosullarin durumlarin karsilastirilmast ve bu karsilastirma sonucunun ifade edilmesi
ve yorumlanmasidir (Ozer ve Karabulut, 2003). Yasam doyumu kavrami insanin
kendisinden ve hayattan bekledigi isteklerle hayatinda karsisina ¢ikan olay ve
durumlar1 kendi beyninde oturtmasi degerlendirme yapmasi ve bunun sonucunda
hayatina yasamina anlam atfetme siirecidir (Pavot & Deiner, 1993; Selgukoglu,
2001). Yasam doyumu kavrami anlik, aniden gelisen bir durum karsisinda
verebilecegimiz tepkileri etkilemekle birlikte daha ¢ok hayatimizin tiimiinii kapsayan
bir deger yargisidir. Bu deger yargisi ¢ocukluktan yasliliga kadar olan yasam siirecini
kapsamakla birlikte bu siiregler i¢inde yasanmuis, sahit olunmus, duyulmus olay ve

olgularin tiim boyutlarini1 kapsayan bir degerlendirme durumudur.

Yasam doyumu terimi bireyin hayatindaki beklentiler ile elinde bulunan durumlar
0z benligi iceresinde degerlendirmesi, bu degerlendirme siirecinin sonunda sonuca
varmasi, bu sonucu anlamlandirabilmesi ve dolayisiyla yorumlayabilmesidir. Yani
yasam doyumu terimi insanin gayelerini, hayallerini ve bunlar1 hayatinda ne dl¢lide
karsilayabilmesi ve karsilama sonucunda deger yargisina varmasidir (Vara, 1999).
Veenhoven (1996) yasam doyumu terimini hayatin tamamii kapsayan, bireyin
hayalleriyle ger¢eklesen durumlarin olumlu anlamda degisiminin yani ilerlemesinin
sonucu seklinde tanimlar. Christopher (1999)’sa yasam doyumunu, insaninin
kafasinda olusturdugu anlamli yasami inandig1 degerler 6l¢iisiinde, hayatinin 6nemli
bir boliimiinii olusturan ebeveynleri, ailenin diger liyeleri okuldaki 6gretmenleri ve
arkadas ortami daha sonrasinda ise calistigi isi, esi ve cocuklar1 dolayisiyla
hayatindaki tiim girdi ve ciktilarint biitlinsel goézle incelemesi ve yorumlamasi
sonucu anlamlandirmast seklinde tanimlamistir. Yasam doyumu terimi, bireyin
hayatinin her anindaki pozitif yonde degisim derecesi oldugundan dolay1 bireyin
hayatinda olan en etkili dgelerden biri olan c¢alisma hayati da bireyin yasam

doyumunu etkiler.

Kiiciik cocuklarla calisan ve onlara model olan okul 6ncesi 6gretmenlerinin de yagam
doyumunun yiiksek olmasi istenir. Yasam doyumu yiiksek olan 6gretmenlerin,
mesleklerini yerine getirmede daha basarili olacaklardir. Bununla birlikte
Ogretmenlerin mesleki tutumlar1 ve yasam doyumlari, onlarin yansitici diisiinme
egilimlerini de etkileyecegi disliniilmektedir. Okul 6ncesi donemde, ¢ocuklarin her

tirlii gelisimlerini desteklemek i¢in egitim veren Ogretmenlerin yansitict diisiinme



egilimlerine sahip olmasi istenen bir Ozelliktir. Bu diislince arastirmanin temelini

teskil etmektedir.

1.2. Problem Ciimlesi

Bu arasgtirmanin problemini, “Okul 6ncesi 0gretmenlerinin mesleki tutumlar1 ve
yasam doyumlarinin, yansitict diisiinme egilimi ile arasindaki iligkisi nedir? Ayrica
okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitict diisinme egilimi ¢esitli demografik

degiskenlere gore farklilasmakta midir?” sorular1 olusturmaktadir.

1.2.1. Alt problemler. Bu c¢alismada asagidaki alt problemlere yanit

aranmuistir:

1. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin mesleki tutumlar1 ve yasam doyumlari, yansitici

diistinme egilimini yordamakta midir?
2. Okul 6ncesi 6gretmenlerin yansitici diigiinme egilimi;
a) Cinsiyete,
b) Yasa,
¢) Medeni duruma
d) Meslekteki yilina
e) sinifindaki ¢ocuk sayisina
f) hizmeti¢i egitim sayisina
g) yansitici diisiinme hakkinda egitim alip almama durumuna

h) okula aidiyet hissetmesine gore farklilasmakta midir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci; Okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6gretmenlik meslegi tutumlari ile
yasam doyumlarinin, yansitict diistinme egilimini etkileyip etkilemedigini ortaya
koyabilmektir. Ayrica okul 6ncesi dgretmenlerinin yansitict diisiinme egilimi ile

iliskisi olan sosyo-demografik degiskenleri belirleyebilmektir.



1.4. Arastirmanin Onemi

Egitim &gretim faaliyetlerinin kalitesini dogrudan etkileyen etmenlerin basinda
Ogretmenlerin  yansitict  diisiinme egilimleri gelmektedir. Egitimin gelismesi
Ogretmenlerin yansitict diisiinme egilimlerine baglidir. Yansitici diisiinme, kisinin
O0grenme ve Ogretme faaliyetleri esnasinda karsisina ¢ikmasi muhtemel yararl ve
zararli durumlart belirlenip sorunlara ¢oziimler itiretme ve uygulama siirecidir
(Unver, 2003).

Yansitict diisiinme, egitim 6gretim faaliyetleri sirasinda kendini kesfetmesine, stil
sahibi olmasina, 6z degerlendirme yapmasina ve Ogrencilerinin ihtiyaclarinin
farkinda olmasma ve bu ihtiyaclara yonelik olarak egitim Ogretim faaliyetlerini
diizenlemesine katki saglayacaktir (Griffin, 2003). Ogretmenlik sinif idaresi, bireysel
farkliliklar, diger Ogretmenlerle ve idarecilerle olan iliskiler, egitim Ogretim
faaliyetlerini ilgilendiren konular, kiiltiirel etmeler vb. bir siirii problem durumunu
blinyesinde barmdirmaktadir ve bu sebeple 6gretmenler teknik acidan yetkin,

arastiran, elestirel diisiinebilen, kendini elestirebilen ve yansitici diislinebilen bireyler

olmalidirlar (Giovannelli, 2003).

Okul oncesi donem ortak gelecegimizin temel tagidir. Bu donemdeki ¢ocuklar tiim
gelisim alanlarinda 6grenmeye ve gelismeye agik olmakla birlikte desteklenmeye de
ihtiyag duyarlar. Bu destegi saglayan ogretmenlerin alan bilgisine hakim olmast,
iletisim becerilerinin yiiksek olmasi, elestirel diisiinme yapabilmesi ve problemler
karsisinda ¢oziim iretebilmesi kendisini ¢ok iyi tanimasi; arti ile eksi yonlerini ¢ok
iyl bilmesi her zaman gelisime agik olmasi elzemdir (Yoldas, Yetim ve Kiiglikoglu,
2016).

Bireyin yasamindan hosnut olmasinda, geriye doniik diisiindigiinde hayatin1 anlamli
bulmasinda i¢inde bulundugu kosullardan memnuniyeti ve bu sebeple yasam
doyumu kazanmasi ¢ok 6nemlidir. Yasam doyumu, bireyin hayattan beklentileri ve
hayallerini su an olan durumlarla karsilastiriimasiyla ulasilan degerlendirme sonucu
seklinde tanimlamak miimkiindiir. Yasam doyumu, kisinin mutlu, huzurlu olma
durumunun giinlik yasamda karsisina ¢ikabilecek kotii olay, durum ve olgular
karsisinda saglam bir sekilde durabilmesi ve bu olumsuzluklara g6giis gerebilmesi ve
amaclar1 dogrultusunda ilerleyebilmesidir (Gilindogar, Giil, Uskun, Demirci ve

Kegeci, 2007).



Ogretmenlerin  mesleklerine  yonelik tutumlar;, mesleklerine olan sevgisi,
mesleklerine olan sadakati, 6gretmenligin en 6nemli mesleklerin baginda geldiginin
bilincinde olmasi ve oOgretmenligin en Onemli oOzelliklerinden biri olan kisisel
gelisimin farkinda olmalar1 ve buna gore hayatlarimi planlamalart durumudur.
Ogretmenlerin mesleki tavirlar1 bu temalar iizerinde sekillenmektedir. Ogretmenlerin
mesleki gereklilikleri hakkiyla yerine getirmesi Ve basarili bir egitimci olabilmesinin
yolu 6gretmenlik meslegine olan olumlu tutumlardan geger. Olumlu tutum gosteren
O0gretmenin motivasyonu ve ilgisi hep artar ve ¢ocuklar i¢in elinden gelenin en 1yisi

icin ¢aba gosterir (Karadag, 2012).

Bu arastirmada Okul oncesi 6gretmenlerinin 6gretmenlik meslegi tutumlari ile yasam
doyumlarinin, yansitici diisiinme egilimini etkileyip etkilemedigi belirlenerek alana

katki saglanmaya ¢aligilacaktir.

1.5. Sayiltilar
Bu arastirmada “Kisisel Bilgi Formu”nun, “Ogretmen Yansiticit Diisiinme Egilimi
Olgegi’nin “Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutum Olgegi”nin ve “Yasam Doyumu

Olgegi nin yeterli veriyi karsiladig1 varsayilmaktadir.

1.6. Simirhiklar

Arastirma 2021-2022 egitim Ogretim yili; okul Oncesi Ogretmenleri, uygulanan
Olgekler ve aragtirmacilar tarafindan hazirlanan kigisel bilgi formunda yer alan

sorular ile sinirlandirilmistir.
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KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Aragtirmanin bu boéliimiinde yansitict diisiinme kavramina, O0gretmenlik meslegi
tutumuna, yasam doyumu kavramina ve bu konularin alt boyutlarina yer vermekle
birlikte yansitict diisiinme ile ilgili, 6gretmenlik meslegi tutumuyla ilgili ve yasam

doyumuyla ilgili yurti¢i ve yurtdisinda yapilmis ¢aligmalara yer verilecektir.

2.1. Yansitic1 Diisiinme

Van Manen (1991), yansitici diisinme kavramini herhangi bir davranigin farkl
yollar tizerinde diisiinme gergeklestirme, bu diisiinceler {izerinde tercihler yaparak
secimler yapma seklinde ifade etmistir. Yansitict diisiinen insanlar gegmis
tecriibelerinden faydalanarak yeni durumlar olaylar {izerine transferler yaparlar ve

nasil davranmasi gerektiginin farkina varirlar ve mantikh tercihler yaparlar.

Yansitici diislinme, bir olay durum ve olgu karsisinda insanlarin bireysel ve ¢evresel
faktorleri gozlemleyerek ¢esitli sorgulamalar yapip su anmi ve gelecegini
planlayabilmesi ve bunu uygulamasidir (Erol, 2019). Bir baska tanimla yansitici
diistinme insanlarin bir olay, durum ve olgu karsisinda gostermis olduklar
davraniglarin1 veya gelecekte herhangi bir durum karsisinda gosterecekleri tepki ve
davraniglarin dogru, yanlis, eksik ve kusurlu taraflarini akil slizgecinden gegirip
yorumlamasi ve kendi hayatina uygulamasi i¢in gergeklestirdigi kalic1 6grenmelerdir

(Firat, 2022).

Ogretmenlerin egitim-dgretim faaliyetlerini gerceklestirirken yansitic1 diisiinme
egilimlerini kullanmasi gerekir. Yansitict diistinme §gretmenlerde bulunmasi gereken
en onemli Ozelliklerden biridir (Tok, 2008). Schon (1987) de yansitict diisiinme
egiliminin Ogretmenlerde bulunmasi gereken Ozelliklerden birisi  oldugunu
sOylemistir. Yansitict diislinme egilimi olan 6gretmen kendi davraniglarini sik sik
gbzden gecirir kendi davranislarini sorgular eksik ve hatali noktalar1 fark eder ve
kendini gelistirir. Kendini gelistiren 6gretmen hem kendisine hem de 6grencilere

faydali olur ve bunun neticesinde topluma fayda saglar (Yesilyurt, 2021).



Yansitict diigiinme egilimi yiliksek olan egitimci kendine sorular yoneltir ve bu
yonelttigi sorular1 cevaplar, kendini sorgular, yaptig1 davranislar ile gdstermis oldugu
tepkilerin sebeplerini ve sonuclarini tartar. Davraniglarin1 ve tepkilerini zihninde
tekrar canlandirir bunun neticesinde hata ve yanlislarin1 gorerek bir degerlendirme

yapar (Kizilkaya ve Askar, 2009).

Yansitici diistinme egilimi sayesinde egitimci kendi 6grenme siirecini gdzden gegirip
sorgulamalar yaparak Ogrenme siirecini planlama firsati bulur. Daha Oncesinde
tizerinde fazla durmadigi noktalarin iizerinde durur. Farkli 6grenme stratejilerine
daha fazla yer vermeye baglar. Siirekli olarak kendini gelistirir (Firat, 2022).
Yansitict diisiinme egilimi sayesinde egitimciler farkli egitim metotlartyla ¢ocuklarin
O0grenmelerini kalici hale getirirler. Hangi cocuk i¢in hangi egitim-6gretim
metodunun dogru oldugunun farkina varir. Farkli metotlar sayesinde siirekli olarak
kendini yeniler ve gelistirir. Yansitict diisiinme egilimi yiiksek olan Ogretmen
teknolojik gelismeleri takip eder ve teknolojik alet ve materyalleri ders siirecinde
kullanarak egitim ortamin1 canli tutar ve c¢ocuklarin ilgisini c¢ekerek kalict

O0grenmelerin ger¢ceklesmesini saglar.

Yansitict diisiinme egilimi ile 6gretmenler ders esnasindaki uygulamalarini ve
davraniglarin1 sorgulama firsati bulurlar: etkili egitim-6gretim metotlariyla etkisiz
veya daha az etkili egitim-6gretim metotlarini gorme firsati bulurlar. Yansitici
diistinme egilimi yiiksek 6gretmen stirekli olarak kendini sorgular ve egitim-6gretim
faaliyetlerindeki hatali ve yanlig davranislar tekrar etmez ve kendini stirekli gelistirir
(Kandemir, 2015). Kendini siirekli gelistiren o6gretmen farkli egitim-6gretim
metotlarindaki giliclii yonleri sentezleyerek c¢ocuklar i¢in yeni, farkli bir egitim-

ogretim metodu gelistirebilir.

Yansitic1 diisiinme siirecinde insanlar 6grenme siireglerindeki biitiin gorev ve
sorumluluklart alir, daha 6nce yasamis oldugu tecriibeleri gozden gegirir, kendini ve
davraniglarint elestirir, daha Onceki yasadiklar1 ile su an ve gelecek arasinda
baglantilar kurar ve siirekli zihnini agik tutar (Egmir ve Ocak, 2018). Yansitici
diistinme egilimi sayesinde zihni siirekli acik olan bireyler karsilagtig1 olay, durum ve
olgulardan hep dersler ¢ikarir. Siirekli olarak yeni 6grenmeler gerceklestirir. Zihninin

stirekli acik olmasindan dolay1 bazi bireylerin fark edemedigi ince niianslar1 fark eder
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bu niianslart hayatinda kullanmaya baglar ve problemler ve sikintili durumlar

karsisinda ¢ok az insanin aklina gelebilecek ¢oziimler ortaya koyarlar.

Yansitici diisiinme egilimi yiiksek olan bireyler sorunu aninda saptarlar ve sorunu
zihin silizgecinden gegcirirler ve soruna bir tanim bulurlar. Sorunun ¢6ziimii igin
kafalarinda bircok ¢6ziim yolu kurarlar ve bu yollar1 zihinlerinde denerler.
Zihinlerinde denedikleri ¢oziim yollarinin olumlu ve olumsuz taraflarin tartarlar ve

olumlu yan1 daha fazla olan yolu segerler (Wilson, 2008).

Okul oncesi donemindeki cocuklarin zihinsel becerilerinin gelistirilmesi ve tiim
zihinsel faaliyetlerini etkili bir sekilde kullanabilmeleri ve davranislarinin neden
sonucunu gorebilmeleri ve bu sonuclar hakkinda yorum yapabilmeleri ve bunun
neticesinde ileride yapacagi davranislari sekillendirebilmeleri i¢in yansitici diigiinme
egilimlerinin yiiksek olmas1 gerekir (Dolapgioglu, 2007). Cocugun yansitici diisiinme
egilimini yiikseltmek ve gelistirmek icin ¢ocugun gostermis oldugu davranigla veya
herhangi bir olay ile ilgili cocuga sorular sorulmali, ¢ocuklarin da olay1 ve durumu
algilayabilmesi i¢in sorular sormasi istenmeli, bu ortam hazirlanmalidir. Cocuklarin
ve ogretmenin hem kendilerini hem de kars: tarafi degerlendirmeleri istenmeli ve bu
degerlendirme sonucunda yorumlar yapmalari istenmelidir (Firat, 2022). Yansitici
diisinme egilimini kullanan Ogretmen ortaya c¢ikan olay, olgu ve duruma
odaklanmanin yani sira bu olay, olgu ve durumun nedenlerine, sonuglarina da
odaklanir. Bu sayede 6gretmen buzdagiin goriinen kisminin yani sira gériinmeyen
ve daha onemli kismmi da goérmiis olur. Yansitict diisiinmeyi etkili kullanan
O0gretmen Ogrencilerinin de yansitict diislinmesinin ne kadar 6nemli oldugunun
farkindadir ve bu Olclide egitim-0gretim faaliyetlerini planlar. Bu planlama

sonucunda yansitict diisiinme egilimi yiiksek ¢ocuklar yetistirir (Cigekler ve Aral,
2021).

Yansitict diisiinme egilimi yiiksek olan 6gretmen normal bir bakis agisiyla birbiriyle
alakasiz goriinen sinif i¢inde yasanan olay durum ve olgular farkli bir bakis acisiyla
gozlemler ve sinif igerisinde yasanan olay, durum ve olgulara gerektigi sekilde
miidahale eder (Valli, 1997). Yansitict diisiinebilen dgretmen tiim egitim-6gretim
tekniklerini elestirici bir gozle ele alir. Biitiin bu teknikleri zihinsel siireclerden
gecirir, cocuklar i¢cin hangi teknikten nasil faydalanmasi gerektiginin farkina varir ve

en dogru teknikleri kullanir (Grant & Zeichner, 1984).
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Yansitict diisiinme ile ilgili ulagilan c¢alismalarin daha ¢ok smif Ogretmenleri ve
adaylarinda, matematik Ogretmenleri ve adaylarinda, Tiirkge Ogretmenleri ve
adaylarinda, beden egitimi ve adaylarinda yapildigi; bununla birlikte okul oncesi
alaninda ulasilan ¢alismalarin ise olduk¢a az oldugu gortlmistir. Yapilan bu
calismalardan bazilarinda; yansitici diistinme becerileri ile bilimsel tutumlar (Efe
Kendiizler, 2017) incelenmis. Okul oncesi 0gretmeni adaylariyla yapilan ¢alismada
sorgulama becerileri ile yansitici diistinme egilimleri (Dindar, 2018) incelenmis, okul
oncesi Ogretmenleriyle yapilan c¢alismada ise yansitici disiinme egilimleri ile

ozyeterlik inanglarinin (Tung, 2019) incelendigi tespit edilmistir.

2.1.1.Yansitic1 diisiitnme modelleri.

2.1.1.1. John dewey modeli. John Dewey bireylerin arastirmaci ruha sahip
olmalar1 i¢in problem ¢d6zme becerilerinin gelistirilmesini destekleyen yansitici
diistinme kavramini literatiire kazandirmistir (Davranmaz, 2021). John Dewey (2022)
yansitici diistinmenin bireyden bagimsiz tesadiifi bir siire¢ oldugu fikrini reddeder
aksine bu siiregte bireyin aktif oldugunu ifade eder. Insanlarin yansitict diisiinmesi
i¢in iglerinde istek ve bu istemeye bagli biling olmasi gerektigini sdyler. Bununla
birlikte yansitict diiginmek igin bireyde sorgulama ve siiphe duygularinin olmasi
gerekliligini ifade eder. Sorgulama ve siiphe duygular1 sayesinde var olan
diisiincelerini gelistirme ve degistirme firsati bulan bireyler 6grendiklerini yeni

durumlarda uygulama firsat1 bulacaklarini ifade eder.

Dewey’e gore (2022) yansitici diisiinme egilimleri su olay orgiisii igerisinde
gerceklesir: Yansitict diisiinme egilimine ait fikirler kolay bir siralama orgiisiinden
ibaret degildir. Aksine bu fikirler birbiriyle iligkilidir. Fikirler kendinden dnceki ve
sonraki fikirlerle alakalidir ve birbirlerini kapsar. Yansitici diisiinme karsilasilan
durumlarda becerilerin uygulanmasinin yani sira duygulart da kapsayan bir siirectir.
Yansitic1 diislinme ayn1 zaman da duygular1 da etkilemeyi ve gelistirmeyi amag
edinir. Yansitict diisinmede duygu ve diisiinceler mantik g¢ergevelerine gore kabul
edilir veya edilmez. Tiim bu siiregclerde yapilan calismalarin bilingli bir sekilde

yapilmas1 gerekir.
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2.1.1.2. Schon modeli. Donald Schon, yansitma kavramini insanlarin
istemedigi bir durumun ardindan sorgulama yapmasi olarak ifade etmistir (Schon,
1983). Daha o6nceden var olan bilgi ile sorgulamalar sonucu deneyimlerden clde
edilen bilginin yansitic1 diistinmenin temel bilgileri oldugunu ifade eder. Hazir bilgi
bireyin deneyiminden sorgulamasindan 6nce beyninde bulunan bilgidir. Deneyimle
elde edilen bilgi ise yapilan eylem hakkinda sorgulama yapilarak, daha Onceki
eylemleri degerlendirilerek ve bunun sonucunda karsilasilan durum karsisinda
bireyin yaptigi eylemleri kapsayan bilgidir (Karadag, 2010). Schon yansitma
eylemine bagli olarak 3 yansitma tiiriiniin oldugunu ifade etmistir. Birinci yansitma
tiiri eylem hakkinda yansitmadir. Bireyin gerceklestirmis oldugu eylemin sonucunda
diisiiniip gerceklesen durum karsisinda nasil bir tepki verdigini ve bunun kendisine
nasil bir katki sagladigin1 diistinmesi eylem hakkinda yansitmadir. Eylem sonucunda
cikan sonuclarin analizi yapilir. Daha sonra gerceklestirilecek davranislarin ve
eylemlerin bir nevi planlamasi yapilir (Karadag, 2010). ikinci yansitma tiirii eylemde
yansitmadir. Eylem gerceklesirken beklenmedik bir durum zuhur etti§inde bireyin
tepkisini gosterir. Anindalik s6z konusudur (Solakumur, 2017). Birey gergeklesen
durum karsisinda tepkisini diisiiniir ve sezgilerini kullanarak bir eylemde bulunur.
Eylem hakkinda yansitmadan farki aninda tepkinin verilmesi eylemde yansitmadir.
Ugiincii  yansitma tiirii eylem i¢in yansitmadir. Bireyin gergeklesen durumlar
karsisinda yaptig1 yansitmalarin bireyin fikirlerine, diisiincelerine ve davraniglarina

yon vermesi eylem hakkinda yansitmadir (Davranmaz, 2021).

2.1.1.3. Van manen modeli. Max Van Manen yansitma alanlarina igeriklerine
gore ¢ tlirde siniflamistir. Bu yansitma tiirlerinden ilki teknik alanda yansitmadir.
Ogretmenin dgrencilerin ilgi, istek, ihtiyaglarini ve deger yargilarin dikkate almadan
istenilen hedefe erismek amaciyla teknik bilgilerini kullandig1 yansitma tiirii teknik

alanda yansitmadir (Van Manen, 1977).

Bu yansitma tiirinii 6gretmenligi daha yeni baslamis Ogretmenler daha c¢ok
kullanirlar. Bunun sebebi tecriibe eksikligidir (Unver, 2003). Ikinci yansitma tiirii
uygulama alaninda yansitmadir. Bu yansitma tiiriinde 6gretmenler 6grencilerin ilgi,
istek, ihtiyaglarin1 ve deger yargilarimi géz oniinde bulundururlar (Kozan, 2007).

Sonucu alip almamanin énemli oldugu bu yansitma tiiriinde 6gretmenler derslerini
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islerken kullandiklar1 yontem ve teknikleri esnetirler (Karadag, 2010). Ogretmenler
ciktilar1 tartisir ve analiz ederler ve sonuglara gore kullanilan yontem ve teknikleri
gelistirmeye calisirlar. Uciincii yansitma tiirii ise elestirel yansitmadir. Van Manen’e
gore elestirel yansitma yansitma tiirlerinin en iist diizeyidir. Ogretmen hedeflere
ulasmak i¢in en iyi yollar1 denemenin yaninda ahlaki degerleri de goz Oniinde
bulundurur. Ogretmen eylemlerini gerceklestirirken ahlaka, adalete ve esitlige gore
hareket eder (Kozan, 2007). Ogretmenin kendini siirekli olarak degerlendirdigi bu

yansitma tiirii diger yansitma tlirlerinden daha iist seviyededir.

2.1.1.4. Elestirel yansitma modeli. Zeichner ve Liston Van Manen’in
yansitma modelini gelistirmislerdir. Bu modele gore 4 yansitma diizeyi vardir. Bu
yansitma diizeylerinden ilki olgusal s6ylemdir. Olgusal sdzlem 6gretim durumunun
neyi ifade ettigi ve neyi ifade etmek istedigini amag edinen yansitma tiiriidiir. Ikinci
yansitma diizeyi 6ngoriilii séylemdir. Ongoriilii sdylem, halihazirdaki durumu ifade
eder. Tecriibeler goz Oniinde bulundurularak gelecekte yapilacaklar hakkinda
diistiniiliir. Uciincii yansitma diizeyi gerekcelendirici sdylemdir. Gerekgcelendirici
soylemde gerceklestirilen davranisin gerekgelerine yonelinir, davranisin nedenlerini
ve aciklamalarini i¢ine alir. Son yansitma diizeyi ise elestirel sdylemdir, yansitma
tirlerinin en st diizeyidir. Elestirel sdylemde birey, egitimin tim girdilerini
sorgulamay1 hedefler. Gergeklestirilen uygulamalar1 degerlendirir (Liston &
Zeichner, 1987).

2.1.1.5. Carol rodgers modeli. Rodgers (2002)’in goriisiine goére yansitic
diistinme teoriden pratige yani uygulamaya uygulamadan da teoriye giden birbirini
stirekli takip eden bir dongilidiir. Rogers’e gore yansitmanin yapilabilmesi i¢in bir
dizi evrenin gerceklesmesi gerekir, bu evreler su sekilde birbirini takip eder; Olayla,
durumla ilgili gozlem yapilir, olay veya durum net bir sekilde tanimlanir ve sinirlar
cizilir, olayla veya durumla ilgili agiklamalar {iretilir, agiklamalardan yola ¢ikarak

¢oziim yollar1 {iretilir ve ¢6ziim yollar1 denenir (Temel, 2021).

Ayn1 zamanda Rodgers’e gore Ogretmenler; egitim-0gretim faaliyetlerini

gerceklestirirken sistematik diisiinmeli, yasadiklarindan tecriibe kazanmali ve bunlari



14

Ogrencilerine aktarabilmeli, egitim-0gretim faaliyetlerini yapict bir sekilde
elestirmeli, kendisine gelen elestirilere de agik olmali, baska Ogretmenlerin ve
uzmanlarin tecriibelerinden, deneyimlerinden yararlanabilmeli ve siirekli kendini

gelistirmeli, bilimsel aragtirmalar1 yakindan takip edebilmeli.

2.1.1.6. Taggart ve wilson’un yansitict diisiinme kurami. Taggart ve
Wilson’in (2005) bu kuramina gore; egitimi ilgilendiren tiim konulari, diistinmeyi ve
karar vermeyi i¢ine alan bu kuram, ayni1 zamanda alinan kararlar sonucu ortaya ¢ikan
neticeyi de degerlendirir. Problem veya bir sikinti, sorun bu kurama gore yansitici
diisiinmeyi baglatir. Kisiler, sorunla ilgili tahmin ytiriitlirler ve bu sorunun ¢oziimiine
yonelik kafalarinda ¢6zlim yollar1 denerler. Daha sonra ¢6ziim yollar1 sirayla denenir
ve en basarili ¢oziim yolunda karar kilmir. Taggart ve Wilson’a goére yansitic
diisinmede ii¢ seviye vardir. Birinci seviye diyalektik seviyedir. Bu seviye ahlaki
degerleri kapsar. Bireyin degerlerine bagl kalarak amaglarina erismek i¢in tercihler
yapma ve bu tercihleri pratige dokme siirecini kapsar. Yansitici diistinmede ikinci
seviye baglamsal seviyedir. Tercih edilen uygulamalarin, tercihlerin, bireylerin
ithtiyaclarina iliskin igeriklerin, analizlerin ve teorilerin gegerliligine bakan seviyedir.
Son seviye ise teknik seviyedir. Bu seviyede birey daha Onceden yasanilmis
durumlardaki tecriibeleri, davraniglar: kapsamanin yani sira 6gretmenlerin yeterligine

bakar.

2.2. Ogretmenlerin Mesleki Tutumlari

Toplumlar igerisinde yasayan bireylerin olumlu tutum ve davramig gostermesini
istemektedirler. Bireylere olumlu tutum ve davranisi O68retmeyi icsellestirmeyi
o0gretmenler gorev edinmelidir. Bu gorev bilincindeki 6gretmenler de ayni1 olumlu
tutum ve davraniglart 6grencilere gostermek onlara rol model olmak zorundadir.
Gilglii faydali bir toplum bu sayede olusturulabilir (Aslan, 2018) Olumlu kisilik
ozelliklerini i¢inde barindiran egitimcilerin 6grencilerine fayda sagladig kisilik
ozellikleri heniiz oturmayan egitimcilerin ise Ogrencilere zarar verdigi yapilan
aragtirmalarda goriilmektedir (Giirsoy, 2009). Bir baska arastirmada Sezer (2018)

O0gretmenlerin sinif yonetiminde gostermis oldugu olumlu tutumun, Ogrencilere
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Ozgiiven sagladigini, onlar1 giidiiledigini ve olumlu benlik gelisimine katki verdigini

saptamistir.

Ogrencilerinin gdzlerinde rol model olan dgretmenler, bir durum karsisinda ne tepki
verirlerse versinler Ogrencilerine direkt etki eder. Bu etki egitim kademelerinin
hepsinde goriilmekle beraber en ¢ok okul dncesi egitim kademesinde goriiliir. Bu
donemde okul Oncesi ¢ocuklari ¢evresel sartlardan ¢ok etkilenirler bu nedenle okul
oncesi ¢ocugunun yakinlar1 disinda ilk rol modeli 6gretmeni ¢ocuk iizerinde fazla
etkiye sahiptir. Okul Oncesi 0gretmenlerinin bir olay veya durum karsisinda adil
davranmasi elzemdir, ¢linkii rol model kendisidir onun bir hatasi ¢gocugun olumlu
kimlik gelisimine engel olabilir. Cocuklar gliniin 6nemli bir kismin1 gegirdigi egitim
ortaminda Ogretmeni ve arkadaglariyla etkilesim halindedirler, bu etkilesimden
dolay1 fazlaca tutum ve davranis kazanirlar. Cocuklarin gézlemleme kapasitesi ¢cok
yiiksektir. Bu yiizden okul O6ncesi 6gretmenlerinin hal, hareket ve davranislarina bir
durum veya olay karsisinda sergileyecegi tutumlarina ¢ok dikkat etmesi gerekir. Zira

yanlig hatal1 bir tutumu ¢ocuklar unutmazlar (Kémbeci, 2021).

2.3. Yasam Doyumu

Bir insanin hayattan, yasamaktan aldig1 zevk, doyum, hayatta karsisina ¢ikan olay,
olgu ve durumlardan hosnut olmas1 insanin yasamini huzurlu gecirmesine yardime1
olan en &nemli unsurlardan biridir. ilk defa Neugarten tarafindan 1961 yilinda
literatiire giren yasam doyumu terimi bireyin yasamindaki gayelerle hayatinda olan
kosullarin durumlarin karsilastirilmasi ve bu karsilastirma sonucunun ifade edilmesi
ve yorumlanmasidir (Ozer ve Karabulut, 2003). Yasam doyumu kavrami insanin
kendisinden ve hayattan bekledigi isteklerle hayatinda karsisina cikan olay ve
durumlart kendi beyninde oturtmasi degerlendirme yapmasi ve bunun sonucunda
hayatina yasamina anlam atfetme siirecidir (Pavot & Deiner, 1993; Selcukoglu,
2001). Yasam doyumu kavrami anlik, aniden gelisen bir durum karsisinda
verebilecegimiz tepkileri etkilemekle birlikte daha ¢ok hayatimizin tiimiinii kapsayan
bir deger yargisidir. Bu deger yargisi ¢ocukluktan yasliliga kadar olan yasam siirecini
kapsamakla birlikte bu siiregler i¢inde yasanmis, sahit olunmus, duyulmus olay ve

olgularin tiim boyutlarini kapsayan bir degerlendirme durumudur.
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Yasam doyumu terimi bireyin hayatindaki beklentiler ile elinde bulunan durumlari
0z benligi iceresinde degerlendirmesi bu degerlendirme siirecinin sonunda sonuca
varmasi, bu sonucu anlamlandirabilmesi ve dolayisiyla yorumlayabilmesidir. Yani
yasam doyumu terimi insanin gayelerini, hayallerini ve bunlar1 hayatinda ne 6lgiide

karsilayabilmesi ve karsilama sonucunda deger yargisina varmasidir (Vara, 1999).

Veenhoven (1996) yasam doyumu terimini hayatin tamamini kapsayan, bireyin
hayalleriyle gerceklesen durumlarin olumlu anlamda degisiminin yani ilerlemesinin
sonucu seklinde tanimlar. Christopher (1999) ‘sa yasam doyumunu, insaninin
kafasinda olusturdugu anlamli yasami inandig1 degerler Slgiisiinde, hayatinin énemli
bir boliimiinii olusturan ebeveynleri, ailenin diger liyeleri okuldaki dgretmenleri ve
arkadas ortami daha sonrasinda ise calistigi isi, esi ve cocuklar1 dolayisiyla
hayatindaki tiim girdi ve ciktilarin1 biitiinsel gozle incelemesi ve yorumlamasi
sonucu anlamlandirmasi seklinde tanimlamistir. Yasam doyumu terimi, bireyin
hayatinin her anindaki pozitif yonde degisim derecesi oldugundan dolay1 bireyin
hayatinda olan en etkili 6gelerden biri olan calisma hayati da bireyin yasam

doyumunu etkiler.

2.3.1. Yasam doyumunu etkileyen etmenler. Yasam doyumunu etkileyen
bircok unsur olmakla birlikte yapilan caligmalar sonucu en ¢ok etkileyen etmenler
sunlardir (Sahin, 2019): Beden sagligi, ruh sagligi, yasamin anlami, Sosyo-ekonomik
durum, hedef sonu¢ uyumu, olumlu benlik duygusu, Kisilik 6zellikleri, yapilan

aktiviteler, mesleki yasam, medeni durum, sosyal hayat, egitim durumu ve yastir.

2.3.2. Yasam doyumu kuramlari.

2.3.2.1. Aktivite kuramz Bu kurama ilk kez deginen kisi Aristotales’tir. Bu
kurama gore birey kendine, kendi benligine uyan bir etkinlik bulunca mutluluk ve
huzur otomatikman gelir. Ki Aristotales de bunu su sekilde savunmustur: huzur ve

mutluluk, sevilerek yapilan eylemlerden sonra gelir (Sahin, 2008).
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2.3.2.2. Tabandan tavana kurami. Bu kurama gore birey hayatinda
karsilagtigt durumlara, olaylara ve olgulara gore kendisini mutlu veya iizgiin
hisseder. Bundan dolayr mutlu ve huzurlu yasam yasadigimiz anlarin tiimiinden
meydana gelir. Bireyin hayatinda yasadigi, karsilastigit mutlu durumlarin siklik

derecesi onu mutlu eder (Sahin, 2008).

2.3.2.3. Ereksel kuramz Wilson tarafindan ortaya atilan bu kurama gore
bireylerin fizyolojik ve psikolojik ihtiyaglarinin karsilanip karsilanmamasi durumu
bireyi ya mutlu ya da iizgiin eder (Yetim, 1991). Bu ihtiyaglarin karsilanma diizeyi
arttitkga bireyin yasam doyumu da ayni Ol¢iide artar (Acar Arasan, 2010). Ayni
zamanda bireyin kendi hayatinda koymus oldugu emellere eristigi zaman da yasam

doyumu artar (Dikmen, 1995).

2.3.2.4. Yargi kuram:. Bu kurama gore bireyin yasam doyumunu hayati i¢in
koydugu kistas ile su anki durumu belirler. Bir baska ifadeyle birey hedefindeki
hayat ile su anki hayatim1 karsilastirir ve bu sonuca goére yasam doyumu belirlenir.
Eger bireyin hedefindeki hayat ile su anki hayati paralellik gdsteriyorsa veya
hedeflediginden daha iyi bir hayat yasiyorsa yasam doyumu yiiksektir. Su anki hayati
hedefledigi hayatin altindaysa yasam doyumu diisiiktiir (Acar Arasan, 2010).

2.3.2.5. Bag kurami. Bu kurama gore bireyin daha 6nce yasadigi mutlu anlar
onun yasamini mutlu gormesine ve her vaktini pozitif gérmesine neden olur. Bu
kuramda bilissel siirecler onemlidir. Diener (1984)’¢ gore bireyler hayatlarinda
baslarima gelen olumlu olaylar1 hatirlamakta zorlanmazken olumsuz olaylar
hatirlamakta zorlanmaktadirlar. Bireyler hayatinda yasadigi mutlu anlar1 sik sik

akillarina getirdikleri takdirde yasam doyumlar1 da artar.
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2.4. Yansitic1 Diisiinme ile Tlgili Yapilan Arastirmalar

2.4.1. Yansitiaa diisiinme ile ilgili yurticinde yapilan arastirmalar. Bu
boliimde okul 6ncesi 0gretmenleri ile yapilmis ¢alismalardan, ulasilanlarin yeterli
olmadig diisiincesi ile YANDE 6l¢eginin kullanildig1 okul oncesi 6gretmen adaylari
ile yapilan caligmalara ve ayrica smif 6gretmenleri ile yapilan caligmalara yer
verilmistir. Ayrica sif 6gretmenligi ve okul Oncesi 6gretmenligi birlikte temel
egitim alanin1 olusturdugu icin simif Ogretmenleri ile yapilan calismalara yer

verilmesi tercih edilmistir.

Aslan (2009) siif dgretmenleriyle yaptigi ¢alismada yansitict diisiinme becerisiyle
stirekli kaygi diizeyi arasinda bir iligki olup olmadigini ortaya c¢ikarmayir amag
edinmistir. Calismanin katilimcir grubunu 146 smif Ogretmeni olusturmustur.
Katilime1 gruptaki dgretmenlere YANDE Olgegi ve “Siirekli Kaygi Diizeyi Olgegi”
uygulanmis. Uygulama sonrasinda toplanan veriler analiz edilmistir. Calismanin
sonucunda yansitic1 diisiinme becerisi ile siirekli kaygi diizeyi arasinda eksi yonde,

anlamli bir iligkinin var oldugu kaydedilmistir.

Hasirc1 ve Sadik (2011) yaptiklari ¢alismada sinif 6gretmeni olarak gorev yapan 343
ogretmene YANDE Olgegi uygulamistir. Calismanin sonuglari incelendiginde egitim
fakiiltesi mezunu smif Ogretmenlerinin baska bir fakiilteden mezun olmus smif

Ogretmenlerinden daha fazla yansitici diisiinme puani aldigr gozlemlenmistir.

Ergiiven (2011) smuf 6gretmenleri ile brang Ogretmenlerinin yansitict diisiinme
becerilerini baz1 degiskenlere gore incelemistir. “Yansitict Diisiinme Envanteri™ni
189 Ogretmene uygulayarak calismistir. Yaptigr calisma sonucunda 6gretmenlerin
yansitict diistinme becerileri ile cinsiyetleri, yaslari, branslar1 ve meslekteki yillari
arasinda anlamli bir farklilik bulamamistir. Yapilan calismada Fen-Edebiyat fakiiltesi
mezunlarinin diger bagka bir fakiilteden mezun olan Ogretmenlere gore yansitici

diisiinme puanlarinin yiiksek oldugunu ortaya koymustur.

Karigan, Bilican ve Senler (2016) sinmif 6gretmeni adaylariyla yaptiklari ¢alismayla
yansitict diislinme becerisinin bilimsel siire¢ becerileriyle olan iligkisini ortaya
koymay1 amaglamiglardir. 244 siif 6gretmeni adayiyla bu ¢alismayi ylritmislerdir.
Ogretmen adaylarindan nicel ve nitel yolla veriler toplanmistir. Yapilan ¢alismanin
sonucunda yansitict yazma sonrasinda Ogretmen adaylarinin bilimsel slireg

becerilerinin yiikseldigi gdzlemlenmistir.
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Kiigiikoglu, Ozan ve Tasgin (2016) yaptiklari arastirmada okul 6ncesi 6gretmenligi
lisans programina devam eden 18 Ogretmen adayiyla ¢alismislardir. Calismada
yansitic1 glinliikler araciligiyla 6gretmen adaylarmin topluma hizmet uygulamalari
dersiyle ilgili goriislerini belirlemeyi amag edinmislerdir. Ogretmen adaylar1 topluma
hizmet uygulamalar1 dersinde yiirtitmiis olduklar1 projeler hakkinda haftalik olarak
yansitict giinliik yazma gorevini yapmislardir. Daha sonra yansitict giinliikler
incelenmistir ve bu inceleme sonucunda Topluma Hizmet Uygulamalar1 dersinin
uygulanmasinda cesitli ¢evresel faktorlerin oldugu ortaya cikmistir fakat bu

uygulamalarin 6grencileri 6gretmenlik meslegi acisindan gelistirdigi ortaya ¢ikmugtir.

Efe Kendiizler (2017), 244 okul 6ncesi 6gretmeni aday1 ve ¢esitli kurumlarda gorev
yapmakta olan 97 okul Oncesi 6gretmeniyle yaptigi calismada yansitict diisiinme
becerisi diizeyi ile bilimsel tutum diizeyini beraber aragtirmistir. Okul oncesi
ogretmeni ve okul ncesi 6gretmen adaylarma YANDE Olcegi ve “Bilimsel Tutum
Olgegi” uygulamistir. Okul 6ncesi Ogretmeni adaylarmin yansitict diisiinme
puanlarinin ortalamanin iizerinde oldugu ortaya cikmistir. Erkek okul Oncesi
Ogretmen adaylarinin yansitici diislinme puanlarmin kadin okul dncesi 6gretmeni
adaylarindan daha yiikksek oldugu gozlenmistir. Daha alt siiftaki okul Oncesi
O0gretmeni adaylarinin yansitici diislinme puanlarinin daha {ist siniftaki okul oncesi
O0gretmeni adaylarinin yansitict diisiinme puanlarindan daha yiiksek oldugu sonucu
ortaya cikmistir. Ayrica okul Oncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel tutumlar1 ve

yansitici diislinme puanlari arasinda anlamli bir iligki olmadigi ortaya ¢ikmaigtir.

Temel (2017), 120 smf ogretmeni adayr ve 299 smif Ogretmeniyle g¢aligsmistir.
Yapilan ¢alisma sonucunda kadin sinif 6gretmenlerinin yansitict diisiinme puanlarin

diger katilimcilardan yiiksek oldugu gozlenmistir.

Dindar (2018) okul oncesi Ogretmeni adaylarinin yansitict diisiinme becerisi ile
sorgulama becerileri arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini incelemistir. Yapilan
arastirmaya 320 okul Oncesi 6gretmeni adayr katilmistir. Arastirmanin sonucunda
yansitici diislinme becerisini cinsiyetin, yasin, bulunulan sinifin ve tiniversite tiiriiniin
etkiledigi goriilmistiir. Kadin okul 6ncesi 6gretmeni adaylarmin yansitict diigiinme
diizey puanlarinin erkek okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yansitici diisiinme diizey
puanlarindan yiliksek oldugu goriilmiistiir. Yas1 kiiclik okul Oncesi 6gretmeni

adaylarinin yansitict diistinme diizey puanlarinin yast biiylik okul 6ncesi 0gretmen
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adaylarinin yansitict diisiinme diizey puanlarindan yiiksek oldugu goriilmiistiir.3.
smifa giden okul 6ncesi 6gretmeni adaylarinin yansitict diisiinme diizey puanlariin
diger smiflara giden okul oncesi 6gretmeni adaylarinin yansitict diizey puanlarindan
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica vakif liniversitesine giden okul dncesi 6gretmeni
adaylarinin yansitict diisiinme diizey puanlarinin devlet {iniversitesine giden okul
Oncesi 0gretmeni adaylarinin yansitict diisiinme diizey puanlarindan yiiksek oldugu

da goriilmiistiir.

Yansitict diisiinme becerilerinin elestirel diisiinme becerileriyle anlamli bir iligkisi
vardir. Askin Tekkol ve Bozdemir (2018) yaptiklart ¢aligmada yansitici diigiinme
becerileriyle elestirel diisiinme becerilerini ve aralarindaki iligskiyi incelemislerdir.
Calismanin katilime1r grubunu 415 sinif dgretmeni adayr olusturmustur. Yapilan
calismanin sonucunda erkek Ogretmen adaylarinin yansitict diisiinme beceri
puanlarinin kadin 6gretmen adaylarinin yansitict diisiinme beceri puanlarindan
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica ¢alismanin sonucunda elestirel diisiinme beceri
diizeyi ile yansitici diisiinme diizeyinin arasinda anlamli ve yiiksek diizeyde bir

iliskinin var oldugu goriilmiistiir.

Sahin, Sen ve Dinger (2019) tarafindan yapilan ¢alismada Beden Egitimi ve Oyun
Ogretimi dersi alan 6gretmen adaylarmin yansitict giinliik yazma deneyimleriyle
yansitict giinlilk yazma konusundaki fikir, duygu ve diisiincelerini incelemislerdir.
Calismanin katilimer grubunu 10 okul dncesi 6gretmeni aday1 olusturmustur. Yapilan
calismanin sonucunda okul Oncesi 0gretmen adaylarinin yansitict giinliik yazma
becerisi sayesinde igsel bir bakis acgist kazandiklari, planlama yapabildikleri,
degerlendirmeler yaptiklari, smif yonetiminde basar1 sagladiklart ve tecriibe

kazandiklar1 ortaya ¢ikmustir.

Yildirim ve Yildiz (2019) yaptiklan ¢alismada sinif gretmeni adaylarinin yansitict
diisiinme becerileri ile 6grenme-6gretme yaklasimlari arasinda anlamli bir iligki olup
olmadigini arastirmiglardir. Calismanin katilimci grubunu 228 sinif 6gretmeni adayi
olusturmustur. Katilimer grubuna “Yansitict Diisiinme Egilimlerini Belirleme
Olgegi” ve “Ogretme-Ogrenme Anlayislart Olgegi” uygulanmustir.  Yapilan
caligmanin sonucunda yansitici diisiinme becerisi puanlarinda smif Ogretmeni
adaylarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Daha alt smifta okuyan smif 6gretmeni

adaylariin yansitic1 diisiinme becerisi toplam puanlarinin daha iist sinifta okuyan
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smif 6gretmeni adaylarmin yansitict diisiinme becerisi toplam puanlarindan daha
yiiksek oldugu gorilmiistiir. Yapilan ¢alismada 6grenme-0gretme yaklagimlariyla

yansitici diisiinme becerileri arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir.

Okul oOncesi 6gretmeni adaylarinin yansitici diistinme becerileri ve Ogretmenlik
meslegi tutumlart birbirini etkilemektedir. Zembat, Yilmaz ve Kiismiis (2019)
tarafindan yiiriitiilen ¢alismanin katilimc1 grubunu 176 okul 6ncesi 6gretmeni aday1
olusturmustur. Katilime1 grubundaki okul o6ncesi O0gretmen adaylarina YANDE
Olgegi ve “Ogretmenlik Meslegine Yénelik Tutum Olgegi” uygulanmistir.
Caligmanin sonuglar1 incelendiginde okul dncesi 6gretmeni adaylarinin 6gretmenlik
meslegi tutumlartyla yansitict diistinme egilimleri arasinda anlamli, yiliksek diizeyde
bir iliski vardir. Daha alt sinifa giden okul 6ncesi 6gretmeni adaylarinin yansitict
diisinme beceri egilimi puanlarinin daha ist sinifa giden okul Oncesi 6gretmeni
adaylarinin yansitict diisiinme beceri egilimi puanlarindan daha yiiksek oldugu ortaya

cikmustir.

Yansitic1 diistinme diizeyi ile yaratici diistinme becerisi birbirini etkilemektedir.
Celik ve Dikmenli (2021) tarafindan yapilan ¢aligmanin katilime1 grubunu 270 sinif
Ogretmeni aday1 olusturmustur. Calismanin sonuglari incelendiginde Sinif 6gretmeni
adaylarinin yansitic1 diisiinme puanlar yiliksek ¢ikmistir. Kitap okuma aligkanligi
olan sinif 6gretmeni adaylarinin yansitic1 diisiinme beceri diizeyi puanlarinin kitap
okuma aligkanlig1 olmayan sinif 6gretmeni adaylarindan daha yiiksek oldugu ortaya
cikmistir. Ayrica kadin sinif 6gretmeni adaylarinin yansitict diisiinme beceri diizeyi
puanlarinin erkek smif O6gretmeni adaylarmin yansitict diisiinme beceri diizeyi
puanlarindan yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ve yansitic1 diisiinme diizeyi ile yaratici

diistinme becerisi arasinda art1 yonde anlamli bir iliskinin oldugu ortaya ¢ikmustir.

24.2. Yansitiaa diisiinme ile ilgili yurtdisinda yapilan arastirmalar.

Yansitic diisiinme becerisi sonradan da kazanilabilir 6grenilebilir bir beceridir.

Weber (2013) tarafindan yapilan calismada 47 sinif 6gretmeni adayma yansitict
diistinme becerisiyle ilgili egitimler verilmis, oOgretmenlik uygulamast dersi
kapsaminda gorsel ve yazili sunular sunulmus ve bunlarla birlikte 6rnek olay
incelemeleri  yapilmistir. Smif Ogretmeni adaylariyla egitimlerden Once ve

egitimlerden sonra goriismeler yapilmistir. Egitimlerden sonra yapilan goriismelerin



22

sonucunda yansitict digiinme beceri diizeyinin sonradan kazanilabilir ve

gelistirilebilir oldugu kaydedilmistir.

2.5. Mesleki Tutum ile Tlgili Yapilan Arastirmalar

Okul oncesi 6gretmeni adaylarinin ailelerinde bir 6gretmenin bulunmasi mesleki
benlik saygisini artirmaktadir. Aslan ve Akyol (2006) yaptiklari ¢alismada okul
oncesi Ogretmeni adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlar1 ile mesleki
benlik saygilarinin baz1 degiskenler bakimindan degisip degismedigini arastirmistir.
Calismanin katilimer grubunu 120 okul Oncesi Ogretmeni adayr olusturmustur.
Caligmanin sonuglar1 incelendiginde 6gretmen adaylarmin smif diizeyinin mesleki
benlik saygisina ve okul dncesi 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik
tutumlarin1 etkilemedigi goriilmiistiir ancak okul Oncesi Ogretmen adaylarinin
ailelerinde bir 6gretmenin bulunmasinin okul 6ncesi 6gretmeni adaylarinin mesleki

benlik saygisini artirdig goriilmiistiir.

Okul oOncesi Ogretmenlerinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlar: 0grenim
durumuna, girmis olduklar1 yas grubuna, calismis olduklar1 okul tiiriine ve
bulundugu kurumun tiiriine gore degismektedir. Sahin-Sak, Sak ve Tuncer (2019)
yaptiklar1 calismada okul Oncesi Ogretmenlerinin 6gretmenlik meslegine yonelik
tutumlarim gesitli degiskenlere gore incelemislerdir. Calismanin katilimer grubunu
417 okul o6ncesi Ogretmeni olusturmustur. Katilmeir grubundan “Ogretmenlik
Meslegine Yonelik Tutum Olgegi” yolu ile veriler toplanmistir. Calismani sonuglari
incelendiginde 6n lisans mezunu okul Oncesi Ogretmenlerinin mesleki tutum
puanlarinin lisans mezunu okul 6ncesi 6gretmenlerinden, 6 yas grubuna derse giren
okul oncesi 0gretmenlerinin mesleki tutum puanlarinin 4 yas grubu ile karma yas
grubuna giren okul dncesi 6gretmenlerinden, anasiniflarinda gérev yapan okul dncesi
ogretmenlerinin mesleki tutum puanlarmin anaokullarda gérev yapan okul 6ncesi
ogretmenlerinden, 6zel okullarda gérev yapan okul oncesi 6gretmenlerinin mesleki
tutum puanlarmin devlet okullarinda gdrev yapan okul oncesi dgretmenlerinden

yiiksek oldugu kaydedilmistir.

Cevik (2022) yaptigi c¢alismada okul Oncesi Ogretmenlerinin 6gretmenlik meslegi
tutumlarinin  okul iklimi ile iligkisi olup olmadigimi ortaya c¢ikarmayr amag

edinmistir. Caligmanin katilimc1 grubunu 258’1 kadin 33’1 erkek toplamda 291 okul
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Oncesi Ogretmeni olusturmustur. Calismanin sonuglari incelendiginde okul Oncesi
ogretmenlerinin mesleki tutumlariyla okul iklimi algilar1 arasinda arti yonde orta
seviyede anlamli bir iliskinin oldugu goriilmiistiir. Bu sonuca gore 6gretmenlik
meslegine iligkin olumlu tutumda olan okul oncesi Ogretmenlerinin okul iklimi
ortamina katki yaptiklar1 ve bir olay, olgu ve durum karsisinda yapici1 davrandiklar
seklinde yorumlanabilir. Okul dncesi 6gretmenlerinin mesleklerine karsi tutumlarinin
“cogunlukla katiliyorum” tarzinda olmakla birlikte orta seviyede oldugu ortaya
¢ikmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin mesleki tiikenmislik alt boyutunda ortalama
puaninin fazla olmasinin sebebi mesleklerinden yeterince memnun olmamalari

olabilir.

Karacan (2022) yaptigi ¢alismada okul Oncesi 6gretmeni adaylarinin 6gretmenlik
meslegine yonelik tutumlarin ¢esitli degiskenlere degisip degismedigini incelemistir.
Calismanin katilimcr grubunu 230 okul Oncesi Ogretmeni adayr olusturmustur.
Katilimer gruba “Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutum Olgegi” uygulanmustir.
Calismanin sonuglar1 incelendiginde okul oncesi 6gretmeni adaylarinin okul dncesi
Ogretmenligini secme sebebi dgretmen olmak ve iclerinde ¢cocuk sevgisi olan okul
oncesi 6gretmeni adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutum puanlarinin diger
nedenlerle okul 6ncesi 6gretmenligini secen adaylardan yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Ayrica ¢aligmada okul Oncesi 6gretmeni adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik
tutumlarmi okul dncesi 6gretmenlerinin cinsiyetlerinin, yaslarinin, daha 6nce okul
Oncesi egitimi alip almama durumlarinin ve mezun olduklar1 liselerin tiirliniin

etkilemedigi kaydedilmistir.

2.6. Yasam Doyumu ile Ilgili Yapilan Arastirmalar

Sahin ve Dursun (2009) yaptiklari ¢alismada okul dncesi 6gretmenlerinin is doyum
seviyelerinin bazi degiskenlere gore farklilasip farklilasmadigini ortaya g¢ikarmayi
amac edinmiglerdir. Bu degiskenler okul 6ncesi O0gretmenlerinin yaglari, medeni
durumlari, meslekteki yillari, aylik gelirleri, {istlerinden takdir gérme durumlari,
gorev yaptiklar1 okul dncesi kurumlarinin maddi olanaklaridir. Caligmanin katilimei
grubunu 39 okul Oncesi Ogretmeni olusturmustur. Calismanin sonuglari
incelendiginde okul Oncesi Ogretmenlerinin i doyumlarimi  okul Oncesi

Ogretmenlerinin yaglarinin, medeni durumlarinin, meslekteki yillarinin ve aylik
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gelirlerinin etkilemedigi goriilmiistiir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin iy doyumlarini
etkileyen degiskenler ise arastirmada su sekilde ¢ikmuistir; {istlerinden takdir goren
okul oncesi 6gretmenlerinin is doyumu puanlar istlerinden takdir gérmeyen okul
oncesi 0gretmenlerin puanlarindan ¢ikmakla beraber ¢alistig1i okul ncesi kurumunun
maddi olanaklar1 iyi olan okul Oncesi 6gretmenlerinin digsal ve genel is doyumu
puanlart ¢alistigi okul 6ncesi kurumun maddi olanaklari iyi olmayan okul Oncesi

O0gretmenlerinin puanlarindan daha yiiksektir.

Calisandemir ve Sahin Baltac1 (2017) yaptiklari ¢alismada okul Oncesi 6gretmeni
adaylarmin 6z yeterlilikleri ile yasam doyumlarinin okul Oncesi Ogretmeni
adaylarinin tiniversiteye uyumlarini etkileyip etkilemedigini arastirmistir. Calismanin
katilimc1 grubunu 563 Ogretmen adayi olusturmustur. Calismanin sonuglari
incelendiginde okul dncesi 6gretmeni adaylarinin iiniversiteye uyumuyla okul 6ncesi
Ogretmeni adaylarinin Ozyeterlikleri ve yasam doyumlarmmin anlamli bir iligkisi
vardir. Yani okul dncesi 6gretmeni adaylarinin 6zyeterlikleri ve yasam doyumlari
okul Oncesi Ogretmeni adaylarinin iniversiteye uyumlarmin en biiyiik

yordayicilardir.

Gl (2018) tarafindan Kirgizistan’da yapilan doktora c¢alismasinda Ogretmen
adaylarinin yasam doyumlar1 ile hosgoriileri arasindaki iligki ve bu iki temayi
etkilemesi muhtemel degiskenler ile bu temalarin farklilasip farklilasmadig
arastirilmistir. Aragtirmanin katilimci grubunu 771 6gretmen adayr olusturmustur.
Caligmanin  sonuglari incelendiginde &gretmen adaylarimin  yasam doyumu
puanlarinin ortalamasmin yiiksek oldugu saptanmistir (25,29) bknz: Ed Deiner
Yasam Doyumu Olgegi. Okul 6ncesi 6gretmenligi okuyan 6gretmen adaylariimn
yagsam doyumu puan ortalamalari tarih 6gretmenligi ve cografya Ogretmenligi
okuyan Ogretmen adaylarmin puan ortalamalarindan yiiksektir. Yasam doyumunun
farklilastig1 bir diger degisken ise 6gretmen adaylarinin ekonomik durumlandir;
ekonomik durumu yiliksek olan 6gretmen adaylarinin yasam doyumu puani
ortalamalar1 ekonomik durumu yiiksek olmayan oOgretmen adaylarinin puan
ortalamalarindan yiiksektir. Bu sonuglarla birlikte 6gretmen adaylarinin yasam
doyumlar1 Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine, yaslarina ve bulunduklar1 siif

seviyelerine gore farklilagsmamaktadir.
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Yildiz (2019) yaptig1 ¢alismada okul 6ncesi 6gretmenlerinin yasam doyumlarini ve
orgiitsel sosyallesme seviyelerini ve bu konularin bazi degiskenlere gore farklilasip
farklilasmadigini aragtirmistir. Calismanin katilimci grubunu 267 okul Oncesi
O0gretmeni olusturmustur. Calismanin sonuglar1 incelendiginde okul Oncesi
ogretmenligini isteyerek secen okul dncesi 0gretmenlerinin yasam doyumu puanlari
okul Oncesi Ogretmenligini istemeyerek secen okul Oncesi Ogretmenlerinin
puanlarindan  yiiksektir. Okul Oncesi 6gretmenlerinin  yaslarinin, medeni
durumlarinin, meslekteki yillariin, kadrolu olup olmamalarinin, smifin fiziksel
durumunun ve kaynagtirma Ogrencisinin olup olmamasiin okul Oncesi

ogretmenlerinin yasam doyumlarini etkilemedigi saptanmistir.

Tiirkmen (2021) yaptig1 ¢alismada okul 6ncesi 6gretmenlerinin yasam doyumlarinin,
kariyer uyumlarmin ve mutluluk diizeylerinin arasinda bir iligki olup olmadigim
incelemekle beraber bazi degiskenler agisindan bu temalarin farklilagip
farklilagsmadigini incelemistir. Calismanin katilimc1 grubunu 250 okul Oncesi
Ogretmeni olusturmustur. Arastirma sonuglarma bakildiginda evli okul Oncesi
Ogretmenlerinin yasam doyumu puanlarinin bekar okul o6ncesi Ogretmenlerinin
yasam doyumu puanlarindan yiiksek oldugu goriilmiistiir. Meslegini seven okul
oncesi Ogretmenlerinin yasam doyumu puanlarinin  meslegini sevmeyen
ogretmenlerin puanlarindan yliksek oldugu goriilmiistiir. Ekonomik geliri yiiksek
okul oOncesi Ogretmenlerinin yasam doyumu puanlari ekonomik geliri yiiksek
olmayan okul dncesi 6gretmenlerinin puanlarindan yiiksek oldugu goériilmiistiir. Bu
sonuclarla birlikte okul 6ncesi 6gretmenlerinin yasam doyumlari, kariyer uyumlari
ve mutluluk diizeyleri arasinda arti yonde anlamli bir iligki vardir. Calismanin
sonucunda okul Oncesi Ogretmenlerinin yasam doyumlar: ile okul Oncesi
Ogretmenlerinin cinsiyetleri, egitim seviyeleri, is deneyimleri, girmis olduklar1 yas

gruplar1 ve galistiklart kurumlarin tiirlerine gore bir iliski olmadigi da saptanmuistir.

Celep (2023) tarafindan yapilan ¢alismada okul Oncesi Ogretmenlerinin yasam
doyumlari, mesleki doyumlar1 ve Ogrenilmis caresizlik diizeyleri ve bu temalar
etkiledigi diisiiniilen degiskenler incelenmistir. Calismanin katilimci grubunu okul
oncesi Ogretmeni olusturmaktadir. Calismanin sonuglart incelendiginde kadin okul
oncesi 0gretmenlerinin yasam doyum puanlart erkek okul oncesi 6gretmenlerinden

yiiksek, 36-40 yas grubunda yer alan okul Oncesi 6gretmenlerinin yasam doyum
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puanlar1 diger yas gruplarinda yer alan okul dncesi 6gretmeni puanlarindan yiiksek,
ogretmenlikteki senesi 15 ve iizeri olan okul dncesi 0gretmenlerinin yasam doyumu
puanlar1 15 sene altindaki tiim grup araligindaki (0-1, 1-5, 6-10, 11-15) okul 6ncesi
ogretmenlerinden yiiksek, okul oncesi Ogretmenligini isteyerek segen okul Oncesi
Ogretmenlerinin yasam doyumu puanlarimin okul oncesi 0gretmenligini isteyerek
secmeyen okul Oncesi Ogretmenlerinden yiiksek c¢ikmistir. Okul Oncesi
O0gretmenlerinin yasam doyumu puanlar1 egitim durumlarina ve medeni durumlarina
gore farklilasmamaktadir. Ayrica arastirma sonucunda yasam doyumu ile 6grenilmis

caresizlik arasinda anlamli bir iliski bulunamamastir.

Benli (2023) yaptig1 ¢calismada 6gretmen adaylarinin yasam doyumlarini, demografik
ozellikler, yasantisal kacinma ve deger verme temalar1 gercevesinde incelemistir.
Calismanin katilimci grubunu 332 6gretmen adayr olusturmustur. Arastirmanin
sonuglar1 incelendiginde kadin O6gretmen adaylarinin yasam doyumu puani
ortalamalar1 erkek Ogretmen adaylarinin yasam doyumu puan ortalamasindan
yiiksektir ancak anlamli bir farklilasma yoktur (kadmn:2,77, erkek:2,76). Ogretmen
adaylarmin genel agirlikli not ortalamalariyla yasam doyumlar1 arasinda bir iligki

bulunamamastir.
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BOLUM III

YONTEM

Aragtirmanin bu boliimiinde arastirmanimin modeli, ¢aligma grubu, veri toplama

araclar ile verilerin analizi ile ilgili bilgiler verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma, okul oncesi 6gretmenlerinin mesleki tutum ve yasam doyumlari ile
yansitici diislinme egilimi arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla nicel arastirma
yontemlerinden iliskisel tarama deseni kullanilarak yiiriitiilmiistiir. Iliskisel tarama
modelindeki arastirmalar, degiskenler arasindaki iliskileri belirlemek ve muhtemel
sonuglar1 saptamay1 hedefleyen ¢alismalardir (Karasar, 2020). Maksimum gesitlilik
orneklem kullanilmistir. Bu yontemin amaci ¢esitlilik gdsteren durumlar arasinda
ortak ya da paylasilan olgularin olup olmadigini bulmaya calismak ve bu ¢esitlilige
gore problemin farkli boyutlarin1 ortaya koymaktir (Yildirnrm ve Simsek, 2011).
Iliskisel tarama modelinin ise vuruldugu bu arastirmada ise arastirmanin bagimsiz
degiskenleri okul Oncesi O6gretmenlerinin dgretmenlik meslegi tutumlari ve yasam
doyumlari; arastirmanin bagimli degiskeni okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitic

diistinme egilimi olarak belirlenmistir.

3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu 2021-2022 egitim Ogretim yilinda resmi veya ozel

okulda gorev yapan, goniillii 399 okul oncesi 6gretmeni olusturmaktadir.

Yapilan arastirmanin amagclarima uygun olarak, aragtirmaya katilan okul Oncesi
ogretmenlerinin  kigisel bilgileri frekans analizi kullanilarak analiz edilmistir.
Caligmaya katilan okul oncesi 6gretmenlerinin demografik 6zellikleri Tablo 1’de

verilmistir.



Tablo 1.

Calismaya Katilan Katilimcilara Iliskin Demografik Bilgiler
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Bilgiler n %
Cinsiyet Kadin 374 93.7
Erkek 25 6.3
Toplam 399 100
Yas aralig1 22-26 159 39.8
27-32 129 32.3
33+ 111 27.8
Toplam 399 100
Medeni durum Bekar 245 61.4
Evli 154 38.6
Toplam 399 100
Yas grubu 4 64 16.0
5 171 42.9
6 33 8.3
Karma 131 32.8
Toplam 399 100
Sinifinizdaki ¢ocuk 14 alt1 148 37.1
say1s1 15-20 172 43.1
21+ 79 19.8
Toplam 399 100
Kidem 1-4 238 59.6
5-8 75 18.8
9+ 86 21.6
Toplam 399 100
Hizmet i¢i egitim Evet 283 70.9
alma durumu Hayir 116 29.1
Toplam 399 100
Hizmet ici egitim 0 116 29.1
sayist 1-5 163 40.9
6-10 59 14.8
11+ 61 15.3
Toplam 399 100
Yansitici diisiinme Evet 48 12.0
egitimi alma Hayir 351 88.0
durumu Toplam 399 100
Okula aidiyet Evet 344 86.2
hissetme durumu Hayir 55 13.8
Toplam 399 100

Tablo 1’de calismaya katilan okul 6ncesi 6gretmenlerinin demografik bilgileri yer

almaktadir. Arastirmanin c¢alisma grubunu okul Oncesi 6gretmenleri (n=399)

olusturmaktadir. Calisma grubunu olusturan okul Oncesi 0gretmenlerinin cinsiyete
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gore dagilimlari incelendiginde %93,7’sinin (n=374) kadin, %6,3’liniin (n=25) erkek
oldugu goriilmektedir. Yas araligi incelendiginde okul Oncesi Ogretmenlerinin
%39,8’1 (n=159) 22-26 yas araliginda, %32,3’i (n=129) 27-32 yas aralifinda,
%27,8’1 (n=111) 33 yas ve ustiidiir. Katilimcilarin medeni durumlar1 incelendiginde

%61,4’1i (n=245) bekar, %38,6’s1 (n=154) evlidir.

Calismaya katilan okul Oncesi Ogretmenlerinin %16’s1 (n=64) 4 yas grubuyla,
%42.9’u (n=171) 5 yas grubuyla, %8.3’li (n=33) 6 yas grubuyla, %32.8’1 (n=131)
karma yas grubuyla ¢alismaktadir. Calismaya katilan okul 6ncesi 6gretmenlerinin
%37.1’inin (n=148) smifinda 14 ve alt1 gocuk, %43.1’inin (n=172) smifinda 15-20
cocuk ve %19.8’inin (n=79) 21 ve istiinde ¢ocuk vardir. Caligmaya katilan okul
oncesi Ogretmenlerinin kidem yillar1 incelendiginde %59.6’s1 (n=238) 1-4 yil

araliginda, %18.8’1 (n=75) 5-8 y1l aralifinda ve %21.6’s1 (n=86) 9 y1l ve istiidiir.

Calismaya katilan okul Oncesi 6gretmenlerinin %70.9°s1 (n=283) hizmet i¢i egitim
almistir, %29.1°1 (n=116) hizmet i¢i egitim almamustir; calismaya katilan okul 6ncesi
ogretmenlerinin %40.9’u (n=163) 1-5 defa egitim almis, %14.8’i (n=59) 6-10 defa
egitim almis ve %15.3’i (n=61) 11 ve isti egitim almistir. Katilimeilarin %12°si
(n=48) yansitic1 diisiinmeyle ilgili bir egitim almis, %88’1 (n=351) yansitici
diistinmeyle ilgili egitim almamistir. Calismaya katilan okul 6ncesi 6gretmenlerinin
%386.2°s1 (n=344) okuluna kars1 aidiyet hissetmektedir, %13.8’1 (n=55) okuluna kars1

aidiyet hissetmemektedir.

3.3. Veri Toplama Araclar

Arastirmada verileri toplama araci olarak; okul 6ncesi 6gretmenlerinin, demografik
ozelliklerini belirlemeye yonelik “Kisisel Bilgi Formu”, yansitic1 diisiinme egilimini
belirlemeye ydnelik “Ogretmen Yansitict Diisiinme Egilimi Olgegi”, dgretmenlik
meslegine tutumlarmi dgrenmeye yonelik “Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutum
Olgegi” ve yasam doyumlarini belirlemeye yonelik “Yasam Doyumu Olgegi”
kullanilmigtir. Bu boliimde siras1 ile veri toplama araglarina iligkin detayh

aciklamalara yer verilmistir.
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3.3.1. Kisisel bilgi formu. Okul oncesi Ogretmenlerinin demografik
bilgilerini 6grenmek amaciyla iic alan uzmamndan goriis almmistir. Oneriler
dogrultusunda kisisel bilgi formuna son sekli verilmistir. Formda cinsiyet, yas,
kidem, medeni durum, c¢ocuk sayisi, calisilan yas grubu, siniftaki g¢ocuk sayisi,
hizmetici egitim alma durumu, hizmeti¢i egitim sayisi, yansitici diistinme ile ilgili

egitim alma durumu ve okula kars1 aidiyet duyma sorular1 yer almaktadir.

3.3.2. Ogretmen yansitict diisiinme egilimi 6lgegi. Semerci (2007)
tarafindan gelistirilmistir. Olgekte toplam 35 madde bulunmaktadir. Ogretmen
Yansitict  Diisinme  Egilimi  Olgegi; “Hi¢ Katilmiyorum”, “Cogunlukla
Katilmiyorum”, “Kismen Katiliyorum”, “Cogunlukla Katiliyorum”, “Tamamen
Katiliyorum” seklinde 5 segenekli dereceleme dlgegidir. Olgegin; siirekli ve amagh
diistinme (7 madde), acik fikirlilik (6 madde), sorgulayici ve etkili 6gretim (5
madde), 6gretim sorumlulugu ve bilimsellik (5 madde), arastirmaci (6 madde),
ongoriilii ve igten olma (4 madde) ve meslege bakis (2 madde) olmak {izere yedi alt
boyutu bulunmaktadir. Olgegin 20 maddesi ters kodlanmaktadir. Olgegin orijinalinde
hesaplanan Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayis1 0.908°dir. Veri toplama aracinin
calisma grubuna uygulanmasi sonucu Cronbach Alpha i¢ tutarlhilik kat sayisi: .815
bulunmustur ve veri toplama aracinin yliksek diizeyde giivenilir oldugu sonucuna

ulasilmustir.

3.3.3. Ogretmenlik meslegine yonelik tutum olcegi. Kahramanoglu ve
arkadaslar1  (2018) tarafindan gelistirilmistir. Olcekte toplam 12 madde
bulunmaktadir. Ogretmenlik Meslegi Tutum Olgegi; “Tamamen Katiliyorum”,
“Katiliyorum”, “Kararsizim “Katilmiyorum”, “Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde 5
secenekli dereceleme olgegidir. Olgek tek boyutludur ve ters kodlanan madde

bulunmamaktadir.

Olgegin orijinalinde hesaplanan Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayist 0.908 dir. Veri
toplama aracinin ¢aligma grubuna uygulanmasi sonucu Cronbach Alpha i¢ tutarlilik
kat sayisi: .837 bulunmustur ve veri toplama aracinin yiiksek diizeyde giivenilir

oldugu sonucuna ulasilmistir.



31

3.3.4. Yasam doyumu él¢egi. Diener ve arkadaslar1 (1985) tarafindan yasam
doyumunu incelemek amaciyla gelistirilmistir. Yasam doyumu 6l¢egi tek boyutlu ve
5 maddelik bir 6lgme aracidir. Olcekte ters kodlanan madde bulunmamaktadir.
Olgegin orijinalinde hesaplanan Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayis1 0.88°dir. Veri
toplama aracinin ¢aligma grubuna uygulanmasi sonucu Cronbach Alpha i¢ tutarlilik
kat sayisi: .883 bulunmustur ve veri toplama aracinin yiiksek diizeyde gilivenilir

oldugu sonucuna ulasilmistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verilerinin toplanmasina baslanmadan Once bu calismanin etik
kurallara uygunlugunun belirlenmesi amaciyla Burdur Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Girisimsel Olmayan Klinik Arastirmalar Etik Kurulu izni alinmstir.
Arastirma verileri maksimum g¢esitlilik i¢in Google Formlar araciligiyla online olarak
toplanmistir. Veriler 2021-2022 egitim 6gretim yilinda resmi veya 6zel kurumda
okul 6ncesi 6gretmeni olarak gorev yapan 6gretmenlerden toplanmistir. Veri toplama
aract gonderilmeden Once okul Oncesi Ogretmenlerine kisa bir bilgi verilmis ve
gontlli katilmak isteyenlerle ¢alisma ylriitiilmiistiir. Baslangigta 417 okul oncesi
Ogretmeninden veriler toplanmistir. Verilerin incelenmesi sonucunda hatali ve bilgi
eksikligi olan veriler ¢ikarilmig ve toplamda 399 okul 6ncesi 6gretmeninin verisi

analize dahil edilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Calismada kullanilan O6lceklerden elde edilen verilerin analizinde verilerin normal
dagilip dagilmadigini belirlemek amaciyla basiklik carpiklik degerlerine bakilmistir.
Verilerin normal dagilim gostermesi igin ¢arpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis)
degerlerinin -1 ile +1 arasinda olmasi gerekir (Huck, 2012). Yapilan calismada
verilerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin -1 ile +1 arasinda oldugu goriilmiistiir.

Tablo 2’de ¢alismada kullanilan 6l¢eklerin basiklik ve ¢arpiklik degerleri verilmistir.



32

Tablo 2.

Calismada Kullanilan Olceklerin Normallik (Basiklik, Carpiklik) Degerleri

Istatiski deger Standart hata

YANDE Olgegi Puani Carpiklik -.798 122

Basiklik .678 244

Mesleki Tutum Olgegi Carpiklik -.713 122
toplam Puam

Basiklik -.603 244

Yasam Doyumu Carpiklik -.035 122
Olgegi Puam

Basiklik -.426 244

Verilerin normal dagilim gosterebilmeleri i¢in ¢arpiklik (skewness) ve basiklik
(kurtosis) degerlerinin -1 ile +1 araliginda olmasi gerekir (Huck, 2012). Arastirmada
verilerin carpiklik ve basiklik degerlerinin -1 ile +1 arasinda oldugu Tablo 2’de
goriilmektedir. Basiklik ve carpiklik degerleri verilerin normal dagildigim

gostermektedir.

Verilerin homojen dagilmasi i¢in Levene’s Testi p degerinin 0.05’den biiyiik olmasi
gerekmektedir. YANDE Olgeginde tiim degiskenlerin homojen dagildig: tespit
edilmistir. Ilgili tablo EK-6"da verilmistir.

Yapilan analizler sonucunda verilerin normal dagilim gosterdigi sonucuna
ulasilmigtir. Normal dagilim istatistiklerinden uygun goriilen analizler belirlenerek
verilerin analizi gergeklestirilmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitict diistinme
egilimlerinin, cinsiyete, medeni duruma, daha Once hizmeti¢i egitim alip
almamasina, daha dnce yansitic1 diisiinme ile ilgili egitim alip almamasina ve okula
aidiyet hissedip hissetmemesi degiskenlerine gore bagimsiz gruplar t-Testi
yapilmigtir.  Okul Oncesi Ogretmenlerinin  yansitict  diistinme  egilimlerinin,
bulunduklar1 yas araligina, siiftaki ¢ocuk sayisina, ¢alistig1 yas grubuna, kidemine,
aldig1 hizmeti¢i egitim sayis1 degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadiginm
belirlemek tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) sonucunda “F testi” nin anlamli oldugu durumlarda, “LSD” testi
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uygulanarak farkliligin kaynagi arastirllmigtir. Yapilan tiim istatiksel ¢aligmalarda

anlamlilik diizeyi 0.05 olarak kabul edilmistir.

Okul oOncesi Ogretmenlerinin yasam doyumu ve mesleki tutum degiskenlerini
kullanarak yansitict diisiinme egilimini yordamak amaciyla ¢oklu dogrusal regresyon

analizi yapilmistir.

Calismada kullanilan 6l¢eklerin betimsel istatistikleri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3.

Arastirmada Kullanilan Olceklerin Betimsel Istatistikleri

Olgek Mod Medyan  Aritmetik Minimum Maksimum  Standart
Ortalama sapma
YANDE Olgegi 161 161 159.11 123 175 10.08
Mesleki Tutum 60 56 54.70 41 60 4.98
Olgegi
Yasam Doyumu 15 15 14.95 5 25 4.43
Olgegi

Calismada kullanilan 6lgeklerin betimsel istatistikleri Tablo 3’te goriilmektedir.
Arastirmada kullanilan Olgeklerin mod, medyan, aritmetik ortalama, minimum,

maksimum ve standart sapma degerleri Tablo 3’te goriilmektedir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, calisma verilerinden elde edilen bulgular ¢alisma sorularina gére uygun

analizler yapilarak tablolar halinde sunulmus ve yorumlanmuistur.

Aragtirmada kullanilan 06lgeklerin arasindaki iliskiyi bulmak amaciyla Pearson

korelasyon kullanilmistir. Pearson korelasyon tablosu EK-7°de yer almaktadir.

4.1. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutumlar
Ve Yasam Doyumlari, Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitica Diisiinme

Egilimlerini Yordamakta Midir?

Bu calisma sorusuna yonelik olarak okul Oncesi Ogretmenlerinin 6gretmenlik
meslegine yonelik tutumlarinin ve yasam doyumlarinin, okul 6ncesi 6gretmenlerinin
yansitici diisiinme egilimlerini yordayip yordamadigini belirlemek amaciyla dogrusal

regresyon analizi yapilmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 4°te verilmistir.
Tablo 4.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin Mesleki Tutum ve Yasam Doyum Diizeylerinin Okul

Oncesi Ogretmenlerinin Yansitict Diisiinme Egilimlerine Iliskin Regresyon Analizi

Sonuglar
Bagimsiz degiskenler Bagimli degisken: Yansitic1 Diisiinme
Egilimi
B Standart B t p ikili r Kismi r VIF
Hatag
Sabit 107.266 4.933 - 21.745 .000* - - -
Mesleki 935 .096 462 9.779 .000* 469 441 1.136
Tutum
Yasam 047 .108 .047 433 .666 .180 022 1.136
Doyumu
R=10.470 R2=.217 F(2,395=56.068  p=.0000 Durbin-Watson=2.113

Not: *=p<0.05.
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Tablo 4’te okul 6ncesi 6gretmenlerinin mesleki tutum ve yasam doyum diizeylerinin
okul dncesi 0gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerine iligkin regresyon analizi

sonuclar1 verilmistir.

Mesleki tutum, yasam doyumu degiskenleri birlikte, okul Oncesi 6gretmenlerinin
yansitici diigiinme egilim diizeyleri ile diisiik diizeyde anlamli bir iliski vermektedir,

R=0.470, R?=0.217 p<0.05.

Yasam doyumu ve mesleki tutum degiskenlerini kullanarak Yansitici diisiinme
egilimini yordamak amaciyla ¢oklu dogrusal regresyon analizi yapilmistir. Analiz
sonucunda anlamli bir regresyon modeli, F(2, 396)= 56.07, p< 0.05, ve yansitici
diisiinme egilimindeki degisimin %22’si (R%adjusted=.217) bagimsiz degiskenlerin
biitiinii tarafindan agiklanmaktadir. Tablo 5° de yer alan Durbin-Watson degerinin
2.113 oldugu, VIF degerlerinin ise 1,136 oldugu ve 10 degerinden kii¢iik oldugu
goriilmektedir. VIF ve D-W degerleri degiskenler arasinda ¢oklu baginti olmadigini
gostermektedir. Bu tabloya gore mesleki tutum yansitict diistinme egilimini olumlu
ve anlamh olarak yordamaktadir, f=.46, t(396)= 9.78, p<0.05, pr?= 0.19. Yani etki
biiyiikliigii %19’dur. Regresyon katsayilarinin anlamliligina iligkin t-testi sonuglari
incelendiginde yasam doyumunun yansitict diisiinme egilimini anlaml bir sekilde

yordamadig1 goriilmiistiir, p>.05.

Regresyon analizi sonuclarina gore yansitici diislinme egiliminin yordanmasina

iligskin regresyon esitligi (matematiksel model) asagida verilmistir:

Yansitici diigiinme*:107.266+.935mesleki tutum+.047yasam doyumu

4.2. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitici Diisiinme Egilimleri Cinsiyetlerine

Gore Farkhlasmakta Madir?

Okul oncesi Ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimleri ile cinsiyet degiskeni
arasinda farklilagma olup olmadigi incelenmis, elde edilen bulgular Tablo 5’de

verilmistir.
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Tablo 5.

YANDE Ol¢cegi Puaninin Cinsiyete Gore Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar

Degisken n X S Sd t p
YANDE _ Kadm 374 15925 1000 397 1083 279
Oleedi  Erek 25 157.00  11.26

Okul oncesi ogretmenlerinin YANDE Olgegi toplam puaninda cinsiyete gore
farklilasmadigr Tablo 5’de goziikmektedir, p>0.05. Bu sonug¢tan yola ¢ikarak
cinsiyetin okul oncesi 6gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerini etkilemedigi

sonucuna ulasilabilir.

4.3. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitic1 Diisiinme Egilimleri Yas Araligina

Gore Farkhlagsmakta Midir?

Okul oncesi 6gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimleri ile yas araligi degiskeni
arasinda farklilagma olup olmadigi incelenmis, elde edilen bulgular Tablo 6’da

verilmistir.
Tablo 6.

YANDE Olcegi Puaninin Yas Araligina Gore ANOVA Sonuclar

Olgek ad1 Varyansin Kareler Kareler
Kaynagi Toplami sd Ortalamasi f p
YANDE Gruplararasi 148.601 2 74300 .729  .483
Olgegi Gruplarici 40348.096 396 101.889
Toplam 40496.697 398

Okul Oncesi Ogretmen Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi puaninda yas
araligina gore anlamli bir fark olmadigi Tablo 6’da goriilmektedir, p>0.05. Bu
sonugtan yola cikarak yas araligi okul Oncesi 0gretmenlerinin yansitict diislinme

egilimlerini etkilemedigi sonucuna ulasilabilir.
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4.4. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitict Diisiinme Egilimleri Medeni

Durumlarina Gore Farkhlasmakta Midir?

Okul oOncesi 6gretmenlerinin yansitict disiinme egilimleri ile medeni durum
degiskeni arasinda farklilasma olup olmadig1 incelenmis, elde edilen bulgular Tablo

7°de verilmistir.
Tablo 7.

YANDE Ol¢egi Puaninin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuclar

Olgek adi N X S sd t p
YANDE Olgegi Bekar 245  159.46 9.20 397 .864 411
Evli 154 158.56 11.37

Okul 6ncesi dgretmenlerinin YANDE Olgegi toplam puanlarinin ortalamalarinda
medeni durumu bekar olanlarin ortalamasi (Xx=159.46) medeni durumu evli olan
ogretmenlerin ortalamasindan (X=157.00) yiiksektir ancak YANDE Olgegi toplam
puanlari medeni duruma gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi Tablo 7°de
goriilmektedir, p>0.05. Bu sonugtan yola ¢ikarak cinsiyetin okul Oncesi

ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerini etkilemedigi sonucuna ulagilabilir.

4.5. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitici Diisiinme Egilimleri Cahsilan Yas

Grubuna Gore Farkhlagsmakta Midir?

Okul oncesi 6gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimleri ile ¢aligilan yas grubu
degiskeni arasinda farklilasma olup olmadigi incelenmis, elde edilen bulgular Tablo

8’de verilmistir.
Tablo 8.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olcegi Puaninin Calisilan Yas Grubuna Gére
ANOVA Sonuclart

Olgek adi Varyansin Kareler Kareler
Kaynagi Toplamu sd Ortalamasi f p
YANDE Gruplararasi 58.743 3 19.581 191 .902
Olgegi
Gruplarigi 40437.954 395 102.375

Toplam 40496.697 398
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Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi puanlarinin ¢alisilan yas grubuna gore
anlamli bir fark olmadigi Tablo 8’de goriilmektedir, p>0.05. Bu sonugtan yola
cikarak c¢alisilan okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitici diisinme egilimlerini

etkilemedigi sonucuna ulagilabilir.

4.6. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitica Diisiinme Egilimleri Simiftaki

Cocuk Sayisina Gore Farkhilasmakta Midir?

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitict diisinme egilimleri ile smiftaki ¢ocuk sayist
degiskeni arasinda farklilasma olup olmadigi incelenmis, elde edilen bulgular Tablo

9’da verilmistir.
Tablo 9.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi Puammn Simftaki Cocuk Sayisina

Olgek ad1 Varyansin Kareler Kareler
Kaynagi Toplami sd Ortalamasi f p
YANDE Olgegi  Gruplararasi 21.784 2 10.892 107 .899
Gruplarigi 40474.912 396 102.209
Toplam 40496.697 398
Gore ANOVA Sonuglar

Okul 6ncesi dgretmenlerinin YANDE Olgegi puaninda siniftaki ¢ocuk sayisina gore
anlamli derecede bir farklilik yoktur, p>0.05. Bu durum Tablo 9’da goéziikmektedir.
Bu sonugtan yola ¢ikarak siniftaki cocuk sayisinin okul Oncesi Ogretmenlerinin

yansiticl diistinme egilimlerini etkilemedigi sonucuna ulasilabilir.

4.7. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitic1 Diisiinme Egilimleri Kideme Gore

Farkhlasmakta Madir?

Okul oncesi Ogretmenlerinin yansitici disiinme egilimleri ile kidem degiskeni
arasinda farklilasma olup olmadigi incelenmis, elde edilen bulgular Tablo 10’da

verilmistir.
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Tablo 10.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi Puaminin Mesleki Kideme Gére
ANOVA Sonuclart

Olgek adi Varyansin Kareler Kareler
Kaynagi Toplamu sd Ortalamasi f p
YANDE Olgegi Gruplararasi 295.705 2 147.852 1.456 234
Gruplarigi 40200.992 396 101.518
Toplam 40496.697 398

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi puanlarmin mesleki kideme gore
anlamli bir fark olmadigi Tablo 10’da goriilmektedir, p>0.05. Bu sonugtan yola
cikarak kidemin okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitict disinme egilimlerini

etkilemedigi sonucuna ulasilabilir.

4.8. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansiticn Diisiinme Egilimleri Hizmet Ici

Egitim Alip Almamasina Gore Farkhilasmakta Midir?

Okul o6ncesi 6gretmenlerinin yansitict diisinme egilimleri ile hizmet i¢i egitim alip
almama degiskeni arasinda farklilasma olup olmadigl incelenmis, elde edilen

bulgular Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olcegi Puammin Hizmetici Egitim Alp

Almamasina Gére Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglart

Olgek adi N X S Sd t p
YANDE Olgegi  Hayir 116  158.47 10.22 397 -.823 411
Evet 283 159.38 10.04

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi puammin hizmet igi egitim alip
almamasina gore anlamli bir fark olmadigi Tablo 11°de goriilmektedir, p>0.05. Bu
sonugtan yola ¢ikarak hizmet i¢i egitim alip almama durumunun okul Oncesi

Ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerini etkilemedigi sonucuna ulasilabilir.
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4.9. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitica Diisiinme Egilimleri Hizmet ici

Egitim Sayisina Gore Farkhlasmakta Midir?

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitici diistinme egilimleri ile hizmet i¢i egitim sayisi
degiskeni arasinda farklilasma olup olmadig1 incelenmis, elde edilen bulgular Tablo

12’de verilmistir.
Tablo 12.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Ol¢cegi Puammin Hizmetici Egitim Sayisina
Gore ANOVA Sonuglar

Olgek ad Varyansin Kareler Kareler
Kaynagi Toplami sd Ortalamasi f p
YANDE Olgegi Gruplararasi 352.583 3 117.528 1.156  .326
Gruplarigi 40144.113 395 101.631
Toplam 40496.697 398

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi puaninda hizmetigi egitim sayisina
gore anlamli bir fark olmadigi Tablo 12°de gériilmektedir, p>0.05. Bu sonugtan yola
cikarak hizmet i¢i egitim sayisinin okul dncesi dgretmenlerinin yansitici diisiinme

egilimlerini etkilemedigi sonucuna ulasilabilir.

4.10. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitici Diisiinme Egilimleri Yansitici

Diisiinme ile Tlgili Egitim Alip Almamasina Gore Farkhlasmakta Midir?

Okul 6ncesi dgretmenlerinin yansitict disiinme egilimleri ile yansitict diigiinme ile
ilgili egitim alip almama degiskeni arasinda farklilasma olup olmadigi incelenmis,

elde edilen bulgular Tablo 13’te verilmistir.
Tablo 13.

Olkul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Ol¢gegi Puanimin Yansitict Diigiinme ile Ilgili

Egitim Alipp Almamasina Gore Bagimsiz t-Testi Sonuglart

Olgek adi N X S sd t p
Yande Olgegi Hayir 351 158.89 10.00 397 -1.18 .238
Evet 48 160.72 10.70

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi puaninda yansitic1 diisiinme ile ilgili

egitim alip almama durumuna gore anlamli bir fark olmadigi Tablo 13’te
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goriilmektedir, p>0.05. Bu sonuctan yola ¢ikarak yansitici diigiinme ile ilgili egitim
alip almama durumunun okul 6ncesi dgretmenlerinin yansitict diiginme egilimlerini

etkilemedigi sonucuna ulagilabilir.

4.11. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yansitic1 Diisiinme Egilimleri Okula Aidiyet

Hissedip Hissetmemesine Gore Farkhilasmakta Midir?

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitict diistinme egilimleri ile okula aidiyet hissedip
hissetmeme degiskeni arasinda farklilagma olup olmadigi incelenmis, elde edilen

bulgular Tablo 14°te verilmistir.
Tablo 14.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Ol¢egi Puanmimin Okula Aidiyet Hissedip

Hissetmemesine Gore Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglart

Olgek adi N X S sd T P 1

Yande Olgegi Hayir 55 156.10 10.10 397 -2.40 .017* .014
Evet 344 159.60 10.02

Not: *=p<0.05.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin  YANDE Olgegi puami okula aidiyet hissedip
hissetmesine gore farklilagsmaktadir, bu durum Tablo 14°te goriilmektedir, p<0.05.

Okula aidiyet hisseden okul ©ncesi ogretmenlerinin YANDE Olgegi puanmnin
ortalamas1 (X=159.60) okula aidiyet hissetmeyen okul Oncesi Ogretmenlerinin
ortalamasindan (X=156.10) yiiksektir. Bu sonuctan yola c¢ikarak okula aidiyet
hissedip hissetmeme durumu okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitict diigiinme
egilimlerini etkilemektedir. Bagimsiz Gruplar t-Testi sonucuna gére YANDE Olgegi
puanindaki etki biiyiikliikleri incelendiginde eta-kare (n?) degeri .014’tiir. Buna gore
okul éncesi 6gretmenlerinin YANDE Olgegi puaninda okula aidiyet hissetme durumu

diisiik diizeyde etkiye sahiptir. Bu etki %1 dir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu béliimde aragtirmanin tartisma ve sonuglarina yer verilmekle birlikte bu sonuglar

dogrultusunda 6nerilere yer verilmistir.

5.1. Tartisma ve Sonug¢

Bu ¢alisma okul oncesi 6gretmenlerinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlari ve
yasam doyumlarmin okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerine
etkisini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Ayrica okul Oncesi 0gretmenlerinin
yansitict digiinme egilimleri demografik degiskenlere gore incelenmistir. Bu
boliimde elde edilen bulgular ile literatiirdeki arastirmalar arasindaki benzer ve farkli

yonler tartisilmistir.

5.1.1. OKkul oncesi ogretmenlerinin mesleki tutumlar1 ve yasam
doyumlarimin, yansitict diisiinme egilimlerini yordamasmna iliskin bulgularin
tartisllmasi.  Arastirmada kullanilan Ogretmenlik Meslegine Yonelik tutum
Ol¢eginin ve Yasam doyumu Olgeginin, okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitici
diistinme egilim diizeyleri lizerindeki etkisinin istatiksel olarak anlamli oldugu tespit
edilmistir. Yansitic1 diisiinme egilimindeki degisimin %22’s1 bagimsiz degiskenlerin
biitini tarafindan agiklanmaktadir. Mesleki tutum yansitici diisinme egilimini
olumlu ve anlamli olarak yordamaktadir, Etki biiyiikligli %19’dur. Regresyon
katsayilarinin anlamliligina iliskin t-testi sonuglari incelendiginde yasam doyumunun

yansitict diistinme egilimini anlamli bir sekilde yordamadig1 goriilmiistiir.

Bu sonuglardan hareketle mesleki tutumu yiiksek olan okul dncesi 6gretmenlerinin
yansitict diisiinme egilimlerinin daha yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz. mesleki
tutumu yiiksek olan 6gretmen; meslegini sever, ¢cocuklarin gelisimsel 6zelliklerinin
farkinda olur ve bireysel farkliliklara dikkat eder. Mesleki tutumu yiiksek olan okul
Oncesi Ogretmenin meslegini sevmesi, c¢ocuklarin ilgi, istek ve ihtiyaclarim

zamaninda karsilamasi ve bireysel farkliliklarini dikkate almasi 6gretmenin yansitic
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diistinme egilimini artirdig1r soylenebilir. Dolayisiyla mesleki tutum ile yansitici

diistinme egilimi paralellik gosterdigi sOylenebilir.

Zembat, Yilmaz ve Kiismis (2019), okul Oncesi 6gretmeni adaylariyla yaptiklar
calismada bu caligmanin sonucuna benzer bir sekilde okul Oncesi Ogretmeni
adaylarinin yansitict diisiinme egilimleri ile 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlar

arasinda yiiksek diizeyde art1 yonde anlamli bir iligskinin oldugunu saptamislardir.

5.1.2. Okul oncesi 0gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin
cinsiyetlerine gore farklllasma durumunun tartisilmasi. Arastirmada okul Oncesi
ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimleri ile cinsiyetleri arasinda kadin
Ogretmenlerin yansitict diislinme toplam puanlari yiiksek olmakla birlikte bir
farklilasma olmadig1 sonucuna ulasilmigtir. Buradan yola c¢ikarak okul Oncesi
Ogretmenlerinin  yansitict  diisiinme  egilimlerinin  cinsiyet  degiskeninden

etkilenmedigi sonucuna ulagilabilir.

Okul oncesi oOgretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin cinsiyete gore
farklilagmamas1 gilin gectikge artan erkek okul Oncesi dgretmenleri olabilir; kadin
Ogretmenlere gore orani daha Onceleri azken alinan erkek O6gretmenlerden alinan
verilerde sapma daha fazla olabiliyorken say1 arttikca verilerdeki sapmalar azalmig
olabilir. Erkek okul dncesi 6gretmenleri egitim siiregleri boyunca yeterli donanimi

saglayarak kadin meslektaslariyla olabilecek farklari en aza indirmistir diyebiliriz.

Efe Kendiizler (2017) yaptig1 calismada erkek okul dncesi 6gretmeni adaylarinin
yansiticl diislinme puanlarinin kadin okul 6ncesi 6gretmeni adaylarindan yiiksek
oldugunu kaydetmistir. Dindar (2018) ise okul dncesi 6gretmeni adaylartyla yaptigi
calismada kadimn okul Oncesi Ogretmeni adaylarinin yansitict diigiinme diizey
puanlarinin erkek okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitici diisiinme diizey puanlarindan

yiiksek oldugunu bulmustur.

Temel (2017) ise simif 6gretmenleriyle yaptigi ¢calismada kadin sinif 6gretmenlerinin
yansitict diiginme egilimlerinin erkek sinif Ogretmenlerinin yansitict diisiinme
egilimlerinden yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. Celik ve Dikmenli (2021), simif

Ogretmeni adaylariyla yaptigi ¢alismada kadin sinif 6gretmeni adaylarinin yansitici
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diistinme beceri diizey puanlarinin erkek smif 6gretmeni adaylarmin yansitict

diistinme beceri diizey puanlarindan yiiksek oldugunu saptamiglardir.

5.1.3. OKkul oncesi 6gretmenlerinin yansitici diisiinme egilimlerinin yas
araligina gore farkhlasma durumunun tartisilmasi. Arastirmada okul Oncesi
Ogretmenlerinin yansitici diislinme egilimleri ile bulunduklari yas aralig1 arasinda bir
farklilasma olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Buradan yola c¢ikarak okul Oncesi
Ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin yas degiskeninden etkilenmedigi

sonucuna ulasilabilir.

Okul oncesi Ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin yas aralifina gore
degismemesi geng Ogretmenlerin lisans doneminde yeterli bir egitim aldig1 ve staj
deneyiminde basarili oldugu sonucunu gosterebilirken, kidemli 6gretmenlerin gelisen
ve degisen diinya sartlarini takip ettiklerini ve her gelisimi 6gretmenlik yasamlarina

aktardiklarini gosterebilir.

Efe Kendiizler (2017) okul 6ncesi 6gretmeni adaylariyla yaptigi ¢aligmada daha alt
sinifta olan okul dncesi 6gretmeni adaylarinin yansitici diisiinme puanlarinin daha st
siiftaki okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitict diisiinme puanlarindan yiiksek
oldugunu bulmustur. Dindar (2018), okul oncesi Ogretmeni adaylariyla yaptigi
calismada yas1 kiigiik olan okul Oncesi 08retmeni adaylarinin yansitict diisiinme
diizey puanlarmin yasi biiyiikk olan okul Oncesi Ogretmeni adaylarmin yansitict
diistinme diizey puanlarindan yiiksek oldugunu kaydetmistir. Zembat, Yilmaz ve
Kiismiis (2019) okul 6ncesi 6gretmeni adaylariyla yaptiklari calismada daha alt sinifa
giden okul 6ncesi 6gretmeni adaylarinin yansitici diisiinme beceri egilimi puanlarinin
daha iist smifa giden okul Oncesi 6gretmeni adaylarmin yansitict diisiinme beceri

egilimi puanlarindan daha yiiksek oldugunu saptamislardir.

Yildirim ve Yildiz (2019), 228 siif 6gretmeni adayiyla yaptiklar: calismada daha alt
simifta okuyan smif Ogretmeni adaylarimin yansitict diisiinme becerisi toplam
puanlarinin daha st sinifta okuyan smif 6gretmeni adaylarmin yansitict diisiinme

becerisi toplam puanlarindan daha yiiksek oldugunu saptamislardir.
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5.1.4. Okul oncesi o0gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin
medeni durumlarina gore farklilasma durumunun tartisilmasi. Arastirmada okul
oncesi Ogretmenlerinin yansitict diisiinme toplam puanlari medeni duruma gore
farklilasma gostermemekle birlikte bekar okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitici
diistinme puan ortalamalar1 evli okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitici diisiinme

puanlarindan yiiksektir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansiticit diistinme egilimlerinin medeni duruma gore
degismemesinin sebebi Ogretmenlerin duygusal durumlarini olumsuz anlamda
meslegine ve cocuklara yansitmamasi olabilir. Ogretmenlerin duygusal durumu ne

olursa olsun isine gereken 6nem ve hassasiyeti gosterdigini sOyleyebiliriz.

Bu sonuca benzer bir sonuca Tekeli (2016) de ulasmustir, Tekeli (2016), 124’1 evli,
27’s1 bekar, 3’ bosanmis ve 1’1 dul olmak {izere 155 okul Oncesi 6gretmeniyle
yaptig1 c¢alismada yansitict diisinme egilimi puanlarinin medeni duruma gore

farklilagsmadigini saptamistir.

5.1.5. Okul oncesi ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin
calisilan yas grubuna gore farkhilasma durumunun tartisilmasi. Arastirmada
okul Oncesi 6gretmenlerinin yansitict diistinme egilimlerinin calisilan yas grubuna

gore farklilasmadig1 sonucuna ulagilmstir.

Okul oncesi 6gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin ¢aligilan yas araligina
gore degismemesinin temel sebebi dgretmenlerin her asin ilgi, istek ve ihtiyaglarini
dikkate almasi ve cocuklarin gelisimsel ozelliklerini goz Oniinde bulundurmasi

olabilir.

Aykar (2019), 57°si 5 yas grubuyla, 25’1 4 yas grubuyla, 14’1 karma yas grubuyla ve
4’1 3 yas ve alt1 grubuyla ¢alisan toplamda 100 okul 6ncesi 0gretmeniyle yaptig
calismada calisilan yas grubuyla yansitici diistinme becerisinin farklilagtigini
bulmustur ancak hangi yas gruplar arasinda farklilasma oldugunu tezinde tespit
etmemistir. Sadece 5 yas grubuyla calisan okul dncesi 6gretmenlerinin sorumluluk alt
boyutu ortalama puanlarmin diger yas gruplarindaki okul oncesi dgretmenlerinin

ortalama puanlarindan yliksek oldugunu ifade etmistir.
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5.1.6. Okul oncesi o0gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin
siiftaki cocuk sayisina gore farkhilasma durumunun tartisilmasi. Arastirmada
okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin siniftaki ¢ocuk sayisi
degiskenine gore farklilasmadigr sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore simiftaki
cocuk sayisinin okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitict diislinme diizeylerini

etkilemedigi sdylenebilir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitici diisiinme egilimlerinin siniftaki ¢cocuk sayisina
gore degismemesi Ogretmenlerin aylik ve giinliikk planlarini hazirlarken siniftaki
cocuk sayisin1 dikkate aldig1 ve sinifin fiziki yapisini en uygun sekilde kullandigi ve

plani en uygun sekilde hazirladig1 s6ylenebilir.

Alanyazin tarandiginda bu degiskenle ilgili bir ¢alisma bulunamamaistir bu yiizden bir
karsilastirma yapilamamistir. Ancak benzer aragtirmalar soyledir; Tarim (2020), sinif
Ogretmenleriyle yaptigi c¢alismada sinif mevcudu sayisinin sinif dgretmenlerinin

ogretmenlik meslegine yonelik tutumlarini farklilastirmadigini tespit etmistir.

5.1.7. Okul oncesi ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin
kideme gore farkhlasma durumunun tartisilmasi. Arastirmada okul Oncesi
ogretmenlerinin  yansitict diisinme egilimi puaninin  mesleki kideme gore

farklilasmadigi tespit edilmistir.

Okul oncesi Ogretmenlerinin  yansitict  diigiinme egilimlerinin kideme gore
farklilagmamasinin sebebi 6gretmenlerin mesleklerindeki siireleri kag¢ olursa olsun
her zaman kendilerini gelistirmeleri olabilir ve degisen kosullara ayak uydurduklar

ve egitim-6gretim faaliyetlerini en iyi sekilde icra ettikleri sdylenebilir.

Tekeli (2016) de okul dncesi 6gretmenleriyle yaptigi ¢alismada bu sonuca benzer bir
sonug elde etmistir. Okul Oncesi Ogretmenlerinin mesleki kidemlerinin yansitict

diisiinme becerilerini anlamli bir sekilde farklilastirmadigini ifade etmistir.
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5.1.8. Okul oncesi o0gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin
hizmet ici egitim alip almamasina gore farklilasma durumunun tartisiimasi
Arastirmada okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitici diisinme egilimi ortalama
puanlart hizmet i¢i egitim alan 68retmenlerin lehine olmasma ragmen anlamli bir
farklilagsma i¢in yeterli degildir. Bu sonuca gore hizmet i¢i egitim alip almamanin

okul dncesi dgretmenlerinin yansitict diisiinme diizeylerini etkilemedigi soylenebilir.

Okul 6ncesi 0gretmenlerinin yansitict diistinme egilimlerinin hizmeti¢i egitim alip
almama durumuna gore farklilasmamasinin sebebi 6gretmenlerin gerek ders ici gerek

ders dis1 olarak siirekli kendilerini gelistirmeye ¢abalamalar1 olabilir.

Aykar (2019) da benzer sekilde yansitic1 diisiinme Ol¢egi ve tiim alt boyutlarinda
daha 6nce hizmet i¢i egitim alan okul Oncesi 6gretmenlerinin daha 6nce hizmet ici
egitim almayan okul Oncesi Ogretmenlerinden daha yiiksek ortalamaya sahip
oldugunu tespit etmis, anlamli bir farkililik olusturdugunu soylemistir ancak tablolar

incelendiginde bunun anlaml bir farklilasma icin yeterli olmadig1 gérilmistiir.

5.19. Okul oncesi ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin
hizmetici egitim sayisina gore farkhllasma durumunun tartisilmasi. Arastirmada
okul oOncesi Ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin hizmeti¢i sayisi
degiskenine gore farklilasmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore hizmetici
egitim sayisinin okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitict  diislinme diizeylerini

etkilemedigi sdylenebilir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerini yansitict diisiinme egilimlerinin hizmetigi egitim sayisina
gore farklilasmamasinin sebebi alinan egitimlerin igeriklerinin farkli konularda
olmast ve dolayisiyla yansitict diigiinme egilimini etkilemeyen egitimlerin olmasi

olabilir.

Alanyazin tarandiginda bu degiskenle ilgili bir ¢alisma bulunamamaistir bu yiizden bir
karsilastirma yapilamamistir. Ancak bir Onceki alt boyuttaki g¢alismalar tekrar
edilebilir. Aykar (2019) da benzer sekilde yansitici diisiinme Olgegi ve tiim alt
boyutlarinda daha 6nce hizmetici egitim alan okul dncesi 6gretmenlerinin daha 6nce
hizmeti¢i egitim almayan okul 6ncesi 0gretmenlerinden daha yiiksek ortalamaya

sahip oldugunu tespit etmis, anlamli bir farkililik olusturdugunu séylemistir ancak
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tablolar incelendiginde bunun anlamli bir farklilasma icin yeterli olmadig

gorilmiistiir.

5.1.10. OKkul oncesi ogretmenlerinin yansitici diisiinme egilimlerinin
yansiticl diisiitnme ile ilgili egitim alip almamasina gore farklilasma durumunun
incelenmesi. Arastirmada yansitici diigiinme ile ilgili egitim alan okul Oncesi
O0gretmenlerin yansitici diisiinme ortalama puanlari yansitici diistinme ile ilgili egitim
almayan okul Oncesi 6gretmenlerinin ortalamalarindan yaklasik 2 puan yiiksektir

ancak bu fark anlamli bir farklilasma i¢in yeterli degildir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin yansitici diisiinme ile
ilgili egitim alip almama durumuna gore farklilasmamasinin sebebi 0gretmenlerin
yansiticit diisiinme egitimi disinda siirekli kendilerini gelistiren faaliyetlerde
bulunmalar1 olabilir. Bu faaliyetler hem kisisel gelisimine katki saglayan faaliyetler

hem de egitim yasamina dolayisiyla sinifina etki eden faaliyetler olabilir.

Alanyazin tarandiginda bu degiskenle ilgili bagka bir ¢alisma bulunmamistir ancak
benzer c¢alismalar su sekildedir: Kigtikballi (2022) yaptigi ¢alismada okul
yoneticilerinin yansitict digiinme egitimi alip almama degiskeninin yansitic
diisinme egilimleri ilizerinde anlamli bir farklilagma ortaya g¢ikarmadigini tespit
etmistir. Yine benzer sekilde Yildiz (2023) yaptigi calismasinda okul yoneticilerinin
yansitict diislinme ile ilgili egitim alip almama durumunun yansitict diisiinme

becerilerini etkilemedigi sonucuna ulagmistir.

5.1.11. Okul oncesi égretmenlerinin yansitici diisiinme egilimlerinin
okula aidiyet hissedip hissetmemesine gore farklilasma durumunun tartisiimasi.
Arastirma sonucunda okula aidiyet hisseden okul oncesi 0gretmenlerinin YANDE
Olgegi toplam puanlarmin ortalamas: (X=159.60) okula aidiyet hissetmeyen okul

oncesi 0gretmenlerinin ortalamasindan (x=156.10) yiiksektir.
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Bu sonucgtan yola ¢ikarak okula aidiyet hisseden okul Oncesi Ogretmenlerinin
yansitici diistinme egilimleri okula aidiyet hissetmeyen okul 6ncesi 6gretmenlerinden
daha yiksektir. Etki biiyiikliikleri incelendiginde okul Oncesi 6gretmenlerinin
YANDE Olgegi toplam puaninda okula aidiyet hissetme durumu diisiik diizeyde
etkiye sahiptir. Bu etki %1 dir.

Okul o6ncesi 6gretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerinin okula aidiyet hissedip
hissetmeme durumuna gore farklilagsmasinin en 6nemli sebebi okula aidiyet hisseden
Ogretmenlerin calistiklar1 yeri sevmelerinden dolayr her tiirlii durumda ve kosulda
olumlu bakmalar1 ve ge¢misteki durumlardan yola ¢ikarak yansitmalar yapmalar
olabilir. Kendini glivende hisseden, ¢alistig1 yere aidiyet hisseden 6gretmen ¢ocuklar
icin elinden geleni yapar ve sartlar ne olursa olsun hep olumlu yonden bakarak

yansitmalar yapar.

5.2. Oneriler

e Okul 6ncesi 6gretmenligini aktif olarak yapan 6gretmenler ile okul Oncesi
O0gretmen adaylarinin yansitict diisinme egilimlerinin  karsilagtirildig:

caligmalar yapilabilir.

e Okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimleri, 6gretmenlik
meslegine yonelik tutumlart ve yasam doyumlart farkli demografik
degiskenlere gore arastirilabilir.

e Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitici diisiinme egilimleri nitel veri toplama
teknikleriyle de incelenebilir.

e Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yansitici diislinme egilimlerini gelistirmek i¢in
zaman zaman hizmet i¢i egitim faaliyetleri organize edilmelidir.

e Okul oncesi Ogretmenlerinin yansitict diisiinme egilimlerini  ortaya
koyabilecegi ¢aligmalar yapilabilir.

e Gelecekte yapilacak arastirmalarda okul Oncesi Ogretmenlerinin yansitic
diisinme egilimlerine etki etmesi diisiiniilen kurum tiirii de degiskenler

arasina eklenebilir.
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EK-1

Veri Toplama Araci Metni ve Kisisel Bilgi Formu
VERIi TOPLAMA ARACI
Degerli Okul 6ncesi 6gretment,

Bu aragtirma Okul oncesi 0gretmenlerinin dgretmenlik meslegi tutumlari, yasam
doyumlar1 ile 6gretmen 6z yeterlik algilart arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla
planlanmistir.  Dolduracaginiz  sorularin  dogru ya da yanlis cevaplan
bulunmamaktadir. Sorular1 kendi aginizdan doldurmanizi ve bos soru birakmamanizi
rica ediyorum. Toplanan veriler bilimsel amagla kullanilacak ve gizliligi
korunacaktir. Samimiyetinizin arastirma acisindan olduk¢a ©Onemli oldugunu

hatirlatir, katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.
Mehmet GUL
Yiiksek Lisans Ogrencisi
Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Kisisel Bilgi Formu
1) Cinsiyetiniz: Kadin ()  Erkek ()
2) Yasiz:
3) Meslekteki yiliniz:
4) Medeni durumunuz:
5) Cocuk sayiniz:
6) Calistiginiz yas grubu:
7) Sinifimzdaki ¢ocuk sayisi:
8) Hizmet i¢i egitim aldimiz m1? () Evet () Hayir
9) Hizmet i¢i egitim aldiysaniz ka¢ defa aldiniz?
10) Yansitici diigiinmeyle ilgili bir egitim aldiniz m1?

11) Okulunuza kars1 aidiyet duygunuz: () Aidiyet hissediyorum () Aidiyet

hissetmiyorum
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EK-2
Ogretmen Yansitic1 Diisiinme Egilimi Olcegi
Katilim Diizeyiniz
= =
5l2E 52§ st
REEREEEERY

MADDELER T E EE 2% 5335 5

g 3 X g S ISR

v v o4 o4 e
1. Ogrencilerimin goriislerine deger vermem. ()Y eHreHro)
2. Kendimi 6gretim hedeflerimin 1s181nda elestirel
duigtinirim. ()OO ) 1C)
3. Ogretimle ilgili diger 6gretmenlere yardime1 olurum. ()YICHTCHLTCH)YTO)
4. Kendi 6gretimimim etkililigini degerlendirmem. ()YICHTCHTCH)YTO)
5. Sinifta tartismayi tesvik eder yonetirim. ()YICHTCHTC)YTO)
6. Kitaptaki etkinliklerle yetinir, yenilerini olusturmam. ()YICHTCHTC)YTO)
7. Konu anlatirken bazi1 noktalar1 eksik birakip dgrencilerin
bulmasini saglarim. (H)ICHYICHreH 1)
8. Ogretim kazanimlarini (hedef-davranislari) gdzden
gegirmem. OO [C)
9. Ogretim uygulamalariyla ilgili soru, tepki ve &nerilere
acik degilim. ()OO ]0)
10. Ogretme-dgrenme siirecindeki olaylara ok yonlii
bakamanm. )OO 10)
11. Ogrencilerimin bireysel gereksinimlerinden sorumlu
degilim. ()OO C)
12. Ogrencilerimin egitsel etkinliklerine dnem vermem ()XYrCH1eH1eH1o)
13. Ogrencilerimin duygusal (duyussal) davramslaridan
sorumlu degilim. ()YICHTCH1TCH1T0)
14. Yeni materyalleri ve etkinlikleri tanitmam. ()1C)YLC)YTC)ITO)
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15. Dersin teorik kisimlarini kavram haritasiyla anlatmam.

16. Ogrencilerin hayallerine deger vermem.

17. Is birligi ile dgrenmeye dnem vermem.

18. Elestirel bakis acisina sahip degilim.

19. Ogretimde kime, neyi, ne zaman, nigin ve nasil
yapacagimi bilirim.

20. Ogrencilerimle etkili iletisim kurmaya calismam.

21. Ogrencilerime uygun 0grenme materyali sunarim.

22. Ogrencilerin beklentilerini dikkate almam.

23. Yeni bir konuyu ustaca tanitir ve anlatirim.

24. Ogretim ortamina iliskin yaptigim degisikliklerin
sonuglarmni distintiriim.

25. Ogretime iliskin problemleri algilar, tamimlar, geneller
ve mesleki anlayiglarimi degistirmek ve gelistirmek icin
kullanirim.

26. Aragtirma ruhuna sahip degilim.

27. Ogretimimi objektif bir sekilde degerlendirebilirim.

28. Ogretmen olarak kendimi gelistirmeye agik degilim.

29. Ogretme sanatinin iyi yonleriyle ilgilenirim.

30. Ogrencilerimin (sinifin dtesini) gelecegi gormesine
yardimc1 olurum.

31. Ogretmen olarak kendimi degerlendirmede diiriist
degilim.

32. Ogretim uygulamalarimla ilgili diger arkadaslarimla
goriis aligverisinde bulunurum.

33. Kendimi 6grencilerimin yerine koyup diisiinebilirim.

34. Ogretmenligi sevmiyorum.

35. Ogretimimle ilgili diger dgretmenlerin elestirilerinden
yapici bir sekilde yararlanirim.
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EK-3
Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutum Olgegi
o |é , E| E e .
% Ol¢ek Maddeleri 2 §> §> E g é g
S L ENENENEE
> vl @ |2 |2 | S92
1. Edindigimiz bilgilerin paylasilmasi
gerektigine inanirim.
2. Yakinimdaki insanlara bir seyler
Ogretmekten hoslanirim.
3. Cevremdeki insanlarin yasadigi sorunlarda,
kendimi onlarin yerine koyarak yardimci
olmaya caligirim.
4, Giindelik yasantilar ile egitim arasinda iligki
kurmaya calisirim.
S, Egitimle ilgili sorunlarin 6ncelikli olarak
¢oOziilmesi gerektigine inanirim.
6. Egitimle ilgili filmler izlemekten keyif
alirim.
1. Egitimle ilgili kitaplar okumay1 tercih
ederim.
8. Kitap okurken egitimle ilgili hususlar
dikkatimi ¢eker.
9. Ogretmenlik diger mesleklere gore dncelikli
tercihimdir.
10. | Ogretmenlikte manevi doyumun maddi
doyumdan daha 6nemli olduguna inanirim.
11. Ogretmen olma fikri beni heyecanlandiriyor.
12. Ogretmenligin, diger mesleklere gore kisisel
gelisime katki saglayan bir meslek oldugunu
diisiiniiyorum.




65

EK-4
Yasam Doyumu Olcegi
]
o = = e
Zz 5| E|BE|SE| _E
2 S| E|§E|5E|s¢E
S = S|z 8|C38 e s
g E|3Z8Z 2252
= PEEEBEIEEEE
. Maddeler I OM I OM @AM |-
1 |Ideallerime yakin bir yasantim vardir.
2 | Yasam kosullarim miikemmeldir.
3 | Yasamimdan memnunum.
4 | Simdiye kadar yasamdan istedigim onemli seylere
sahip oldum.
5 |Tekrar diinyaya gelsem hayatimdaki hemen
hemen hicbir seyi degistirmezdim
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Verilerin homojen dagilmasi i¢in Levene’s Testi p degerinin 0.05’den biiyiik olmasi

gerekmektedir. Tablo 15°de Ogretmen ve dgretmen adaylari i¢in yansitici diisiinme

Olcegi toplam puaninin varyansina iliskin Levene’s Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 15.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olcegi Puanimin Varyanslarinin Homojenlik

Sonuclart icin Levene's Testi Sonucglart

Degiskenler Levene’s Test

Cinsiyet 1.652 199
Yas .091 913
Medeni durum 6.636 .100
Cocuk sayis1 .366 .694
Yag grubu 291 .832
Kidem .862 423
Hizmetigi egitim alip almama 218 .641
Hizmetigi egitim sayis1 1.419 237
Yansitici diigiinme egitimi .023 879
alip almama

Okula aidiyet hissetme .096 757

durumu

Tablo 15°de Levene’s testi ile Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olgegi

Puanmin dagilimlarin varyanslarinin normal dagilip dagilmadigi test edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda Okul Oncesi Ogretmenlerinin YANDE Olcegi Puanina

gore; cinsiyet (Levene’s Test F: 1.652), yas (Levene’s Test F: 0.091), medeni durum
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(Levene’s Test F: 6.636), siiftaki ¢cocuk sayisi (Levene’s Test F: 0.366), calisilan
yas grubu (Levene’s Test F: 0.291), kidem (Levene’s Test F: 0.862), hizmet ici
egitim alip almama durumu (Levene’s Test F: 0.218), hizmet i¢i egitim sayisi
(Levene’s Test F: 1.419), yansitic1 diistinme ile ilgili egitim alip almama durumu
(Levene’s Test F: 0.023) ve okula aidiyet hissedip hissetmeme durumu (Levene’s
Test F: 0.096) degiskenlerinin varyanslarinin homojen dagildigi goriilmiistiir

(p>0.05).

Verilerin homojen dagilmasi i¢in Levene’s Testi p degerinin 0.05’den biiyiik olmasi
gerekmektedir. Tablo 16°da Ogretmenlik meslegine yonelik tutum oSlgegi toplam

puaninin varyansina iliskin Levene’s Testi sonuglar1 yer almaktadir.
Tablo 16.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin Mesleki Tutum Olgegi Toplam Puanimin Varyanslarinin

Homojenlik Sonuglari igin Levene's Testi Sonuglari

Degigkenler Levene’s Test
f p

Cinsiyet .020 .888
Yas .750 473
Medeni durum 014 .905
Cocuk sayis1 4.443 120
Yas grubu 1.243 294
Kidem 2.256 .106
Hizmetici egitim alip almama 1.520 218
Hizmetici egitim say1si 1.414 .238
Yansitici diisiinme egitimi alip 913 .340
almama

Okula aidiyet hissetme 1.424 234

durumu
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Tablo 16°da Levene’s testi ile Okul Oncesi Ogretmenlerinin Ogretmenlik Meslegine
Yénelik Tutum Olgegi Toplam Puaninin dagilimlarin varyanslarmin normal dagilip
dagilmadig test edilmistir. Yapilan analiz sonucunda Okul Oncesi Ogretmenlerinin
Mesleki Tutum Olgegi Toplam Puanma gore; cinsiyet (Levene’s Test F: 0.020), yas
(Levene’s Test F: 0.750), medeni durum (Levene’s Test F: 0.014), siniftaki ¢ocuk
sayist (Levene’s Test F: 4.443), calisilan yas grubu (Levene’s Test F: 1.243), kidem
(Levene’s Test F: 2.256), hizmet i¢i egitim alip almama durumu (Levene’s Test F:
1.520), hizmet ici egitim sayis1 (Levene’s Test F: 1.414), yansitic1 diistinme ile ilgili
egitim alip almama durumu (Levene’s Test F: 0.913) ve okula aidiyet hissedip
hissetmeme durumu (Levene’s Test F: 1.424) degiskenlerinin varyanslarinin

homojen dagildig1 goriilmiistiir (p>0.05).

Verilerin homojen dagilmasi i¢in Levene’s Testi p degerinin 0.05’den biiyiik olmasi
gerekmektedir. Tablo 17°de Yasam Doyumu 06lgegi toplam puaninin varyansina

iligkin Levene’s Testi sonuglari yer almaktadir.
Tablo 17.

Okul Oncesi  Ogretmenlerinin  Yasam Doyumu Olgegi  Toplam  Puanimin

Varyanslarmmin Homojenlik Sonuglart i¢in Levene's Testi Sonuglart

Degigkenler Levene’s Test
f p

Cinsiyet 1.778 183
Yas 1.528 .218
Medeni durum 1.574 210
Cocuk sayisi .335 716
Yas grubu 496 .685
Kidem .766 466
Hizmetici egitim alip almama 2.066 151
Hizmetigi egitim sayis1 2.133 .395
Yansitict diistinme egitimi alip almama .025 874

Okula aidiyet hissetme durumu 2.106 147




71

Tablo 17°de Levene’s testi ile Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yasam Doyumu Olgegi
Toplam Puaninin dagilimlarin varyanslarinin normal dagilip dagilmadigr test
edilmistir. Yapilan analiz sonucunda Okul Oncesi Ogretmenlerinin Yasam Doyumu
Olgegi Toplam Puanma gore; cinsiyet (Levene’s Test F: 1.778), yas (Levene’s Test
F: 1.528), medeni durum (Levene’s Test F: 1.574), smiftaki ¢ocuk sayisi1 (Levene’s
Test F: 0.335), calisilan yas grubu (Levene’s Test F: 0.496), kidem (Levene’s Test F:
0.766), hizmet ici egitim alip almama durumu (Levene’s Test F: 2.066), hizmet i¢i
egitim sayis1 (Levene’s Test F: 2.133), yansitici diistinme ile ilgili egitim alip
almama durumu (Levene’s Test F: 0.025) ve okula aidiyet hissedip hissetmeme
durumu (Levene’s Test F: 2.106) degiskenlerinin varyanslarinin homojen dagildigi

goriilmiistiir (p>0.05).
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EK-7

Arastirmada kullanilan Ol¢eklerin arasindaki iliskiyi bulmak amaciyla Pearson
korelasyon kullanmilmistir. Korelasyon ve anlamlilik degerleri Tablo 18°de

gosterilmistir.

Tablo 18.

Calismada Kullamlan Olgeklerin Pearson Korelasyon Degerleri

Olgek ve alt _ = o - =
boyutlart - B0 = - 5 2 _ g z a 2
b5 = == Q B
% 3 g g g I SPE EZ g 2y B g 2z
S ms gE & 55 S£ E ZE » 5 8§
o B2 2% S& 2= B = E £ &
o > = = 4 =0 =) s 2 B = s
> < s O =) R=<) < 8) o] [ 173
- S < g £z 8 = e =
A ¥ © =
YANDE Olgegi r 1 .685 .566 531 .702 770 .682 .366 469 180
Puant
p .000*  .000* .000* .000* .000* .000* .000*  .000*  .000*
Stirekli ve amagh r .685 1 .238 .209 .357 .399 410 .099 .261 .064
diisiinme
p .000*  .000* .000* .000* .000* .047* .000* .205
Agik fikirlilik r .566 .238 1 .561 .255 .210 .160 .228 .203 151
p .000 .000* .000*  .000* .000* .001* .000* .000* .002*
Sorgulayict ve r 531 .209 .561 1 .230 .225 .190 172 178 .091
etkili 6gretim
p .000 .000* .000* .000* .000* .000* .001*  .000* .068
Ogretim r .702 .357 .255 .230 1 579 .398 .146 .335 122
sorumlulugu ve
bilimsellik p .000 .000* .000*  .000* .000*  .000* .000* .003* .015*
*
Arastirmact r 770 .399 .210 .225 579 1 .543 211 .390 131
p .000 .000* .000* .000* .000* .000* .018* .000* .007*
*
Ongoriilii ve igten r .682 410 .160 .190 .398 .543 1 118 460 .136
olma
p .000 .000* .001* .000* .000* .000* .018*  .000*  .007*
Meslege bakis r .366 .099 .228 172 .146 211 118 1 179 124
p .000 .047* .000* .001* .003* .000* .018* .000*  .013*
Mesleki Tutum r 469 .261 .203 178 .335 .390 460 179 1 .346
Puani
p .000 .000* .000* .000* .000* .000* .000* .000* .000*
*
Yagam Doyumu r .180 .064 151 .091 122 131 .136 124 .346 1
Puan1
p .000 .205  .002* .068 .015* .009* .007* .013*  .000*
*
Not: *p<0.05.

Tablo 18’de goriildiigii tizere, arastirmada kullanilan 6lgekler ve boyutlari arasindaki

iliskiyi test etmek i¢in Pearson korelasyon kullanilmistir.
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Tablo incelendiginde YANDE Olgegi toplam puaniyla mesleki tutum toplam puani
arasinda orta diizeyde (r=0.469, p<0.05) ve yasam doyumu toplam puantyla diisiik
diizeyde (r=0.180, p<0.05) art1 yonde anlaml iliski vardir. Mesleki tutum toplam
puaniyla yasam doyumu toplam puani arasinda orta diizeyde (r=0.346, p<0.05) art1

yonde anlamli iligki vardir.

Tablo incelendiginde YANDE Olgegi toplam puaniyla arastirmaci alt boyutuyla
yiiksek diizeyde (r=0.770, p<0.05), 6gretim sorumlulugu ve bilimsellik alt boyutu
arasinda yiiksek diizeyde (r=0.702, p<0.05), siirekli ve amacl diisiinme alt boyutu
arasinda orta diizeyde (r=0.685, p<0.05), ongoriilii ve icten olma alt boyutuyla orta
diizeyde (1=0.682, p<0.05), acik fikirlilik alt boyutu arasinda orta diizeyde (r=0.566,
p<0.05), sorgulayict ve etkili 6gretim alt boyutu arasinda orta diizeyde (r=0.531,
p<0.05) ve meslege bakis alt boyutuyla orta diizeyde (r=0.366, p<0.05) art1 yonde

anlamli bir iliski vardir.

Siirekli ve amaglh diisiinme alt boyutuyla mesleki tutum oOl¢egi arasinda diisiik
diizeyde (r=0.261, p<0.05), art1 yonde anlamli bir iligki vardir. Siirekli ve amagl
diistinme alt boyutuyla 6ngoriilii ve icten olma alt boyutu arasinda orta diizeyde
(r=0.410, p<0.05), arastirmac alt boyutu arasinda orta diizeyde (r=0.399, p<0.05),
O0gretim sorumlulugu ve bilimsellik alt boyutu arasinda orta diizeyde (r=0.357,
p<0.05), acik fikirlilik alt boyutu arasinda diisiik diizeyde (r=0.238, p<0.05),
sorgulayici ve etkili gretim alt boyutu arasinda diisiik diizeyde (1=0.209, p<0.05) ve
meslege bakis alt boyutuyla arasinda diisiik diizeyde (1=0.099, p<0.05) art1 yonde

anlaml bir iligki vardir.

Acik fikirlilik alt boyutuyla mesleki tutum 6lgegi arasinda diisiik diizeyde (r=0.203,
p<0.05) ve yasam doyumu Olcegi arasinda diisiik diizeyde (r=0.151, p<0.05) art1
yonde anlamli bir iligki vardir. Acik fikirlilik alt boyutuyla sorgulayic1 ve etkili
Ogretim alt boyutu arasinda orta diizeyde (r=0.561, p<0.05), 6gretim sorumlulugu ve
bilimsellik alt boyutu arasinda diisiik diizeyde (r=0.255, p<0.05), meslege bakis alt
boyutu arasinda diisiik diizeyde (r=0.228, p<0.05), arastirmaci alt boyutu arasinda
diisiik diizeyde (r=0.210, p<0.05) ve Ongoriilii ve igten olma alt boyutu arasinda
diisiik diizeyde (r=0.160, p<0.05) art1 yonde anlaml1 bir iligki vardir.

Sorgulayict ve etkili 6gretim alt boyutuyla mesleki tutum 6l¢egi arasinda diisiik

diizeyde (r=0.178, p<0.05) art1 yonde anlamh bir iliski vardir. Sorgulayic1 ve etkili
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Ogretim alt boyutuyla 6gretim sorumlulugu ve bilimsellik alt boyutu arasinda diisiik
diizeyde (r=0.230, p<0.05), arastirmaci alt boyutu arasinda diisiik diizeyde (r=0.225,
p<0.05), Ongoriilii ve igten olma alt boyutu arasinda diisiik diizeyde (r=0.190,
p<0.05) ve meslege bakis alt boyutu arasinda diisiik diizeyde (r=0.172, p<0.05) art1

yonde anlamli bir iliski vardir.

Ogretim sorumlulugu ve bilimsellik alt boyutuyla mesleki tutum dlgegi arasinda orta
diizeyde (r=0.335, p<0.05) ve yasam doyumu Olgegi arasinda diisiikk diizeyde
(1=0.122, p<0.05) art1 ydnde anlamli bir iliski vardir. Ogretim sorumlulugu ve icten
olma alt boyutuyla arastirmaci alt boyutu arasinda orta diizeyde (r=0.579, p<0.05),
Ongoriilii ve igcten olma alt boyutu arasinda orta diizeyde (r=0.398, p<0.05) ve
meslege bakis alt boyutu arasinda diisiik diizeyde (r=0.146, p<0.05) art1 yonde

anlamli bir iliski vardir.

Arastirmact alt boyutuyla mesleki tutum o6lgegi arasinda orta diizeyde (r=0.390,
p<0.05) ve yasam doyumu Olgegi arasinda diisiik diizeyde (r=0.131, p<0.05) art1
yonde anlamli bir iligki vardir. Aragtirmaci alt boyutuyla 6ngoriilii ve icten olma alt
boyutu arasinda orta diizeyde (r=0.541, p<0.05) ve meslege bakis alt boyutu
arasinda diistik diizeyde (r=0.211, p<0.05) art1 yonde anlaml bir iligki vardir.

Ongoriilii ve igten olma alt boyutuyla mesleki tutum dlgegi arasinda orta diizeyde
(r=0.460, p<0.05) ve yasam doyumu Ol¢egi arasinda diisiik diizeyde (r=0.136,
p<0.05) arti yonde anlamli bir iliski vardir. Ayrica ongériili ve igten olma alt
boyutuyla meslege bakis alt boyutu arasinda diisiik diizeyde (r=0.118, p<0.05) art1

yonde anlamli bir iligki vardir.

Meslege bakis alt boyutuyla mesleki tutum 6lcegi arasinda diisiik diizeyde (=0.179,
p<0.05) ve yasam doyumu 06l¢egi arasinda diisiik diizeyde (r=0.124, p<0.05) art1

yonde anlamli bir iliski vardir.
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