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ONSOZ

Insanlik tarihi baslangicindan giiniimiize kadar insanligin en temel sorunu
yeterli ve dengeli beslenmedir. ilerleyen teknoloji ile birlikte bilgi ve nihai iiriine
ulasim kolaylasirken ¢alisma ve zorluklara kars1 dayanma giicli azalmaktadir. Giiniin
yirmidort saatinde aktif ¢alismay1 gerektiren hayvancilik sektoriinde uygun olmayan
calisma kosullari; gengleri bu sektérden uzaklastirirken hayvansal {iretimi de sekteye
ugratmaktadir. Ulkemizde daha ¢ok atadan kalma bilgilerle, orta yash ve yash
niifusun devam ettirdigi hayvancilik sektoriinde hastaliklara karsi diizenli ve dogru
kayit tutma ve tutulan kayitlar neticesinde isletmenin gelecek planlamasinin

yapilmasi yok denecek kadar azdir.

Bu tez projesinde Konya ile Kadinhani ve Sarayonii il¢elerinde siit sigirciligi
yapan isletmelerde se¢ilmis bazi endemik ve epidemik hastaliklara iliskin ekonomik
kayiplarin hesaplanmasi ve yetistiricilerin bu hastaliklar hakkinda sahip olduklar

bilgi diizeyleri belirlenmeye calisilmistir.
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dolay1 tesekkiir ederim.
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Bu calismada Konya iline bagli Kadinhani ve Sarayonii ilgelerinde siit
sigirciligl yapan isletmelerin teknik, ekonomik ve yapisal ozellikleri ile birlikte
secilmis bazi endemik ve epidemik hayvan hastaliklarinin neden olduklari ekonomik

kay1p ve yetistiricilerin bu hastaliklar hakkindaki bilgi diizeyleri aragtirilmistir.

Kadmhani'ndan 35 Sarayonii'nden 20 hayvancilik isletmesi olmak {izere
toplamda her 6lgekten 55 hayvancilik isletmesi sahibi ile anket ¢alismasi ve Delphi

yontemiyle hazirlanan uzman hekim anketleri yapilarak veriler elde edilmistir.

Arastirma kapsaminda anket yapilan isletmelerde en yiiksek hastalik insidensi
%32,29 ile ayak hastaliklar1 olurken bunu %25,45 ile metabolizma hastaliklari,
%23,13 ile meme hastaliklari, %15,64 ile fertilite problemleri ve %3,49 ile sindirim

sistemi hastaliklar1 takip etmektedir.

Ekonomik analizi yapilan endemik hastaliklardan vaka basina meydana gelen
kayiplarin en yiiksegi metritis kaynakli olusurken en diisiik kayip ayak
hastaliklarindan kaynaklanmaktadir. Metritis i¢in 3920 TL, meme problemleri i¢in
3.750 TL, hipokalsemi i¢in 2865 TL ve ayak hastaliklar1 i¢in 1720 TL vaka basina

kay1ip olugmustur.



Calismanin yapildig1 55 hayvancilik isletmesinde toplamda 601 endemik
hastalik vakas1 goriilmiistiir. Bu vakalarin tedavisinde isletme basina ortalama olarak;
fertilite problemlerine 1692 TL, ayak hastaliklarina 1728 TL, meme problemlerine
1750 TL ve metabolizma hastaliklarina 2184 TL harcama yapilmistir. Hastaliklarin
tedavisi i¢in toplam 6denen miktar 1 118 397 TL'dir. Endemik hastaliklarin neden
oldugu kalict hasarlar sebebiyle erken elden ¢ikarilmak zorunda kalan hayvanlardan

olusan mali kayip 10 599 000 TL'dir.

Calismalarin yapildigr isletmelerimizde zoonoz olarak tabir etti§imiz ¢ogu
hayvancilik isletmemizde yerlesmis olarak karsimiza ¢ikan sap, brucella ve
tiiberkiiloz gibi epidemik hayvan hastaliklarini hayvancilik isletmelerini toplam
zarart 1 745 000 TL'dir. Sap hastaliginin tedavisi icin isletme basina ortalama kayip
2215 TL'dir. Hastaligin goriildii isletmelerde vaka basina mali kayip miktar1 ortalama
4500 TL'dir.

Anahtar Sozciikler: Endemik, epidemik, insidens, ekonomik kayip.
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In this study, the technical, economic and structural characteristics of dairy
cattle farms in Kadimhani and Sarayonii districts of Konya province, the economic
losses caused by some selected endemic and epidemic animal diseases and the level

of knowledge of breeders about these diseases were investigated.

Data were obtained by conducting a questionnaire survey with the owners of
55 livestock enterprises of all sizes, including 35 livestock enterprises from
Kadinhani and 20 livestock enterprises from Sarayonii, and expert veterinarian

surveys prepared using the Delphi method.

Within the scope of the research, the highest disease incidence in the
surveyed enterprises was foot diseases at 32,29%, followed by metabolic diseases at
25,45%, udder diseases at 23,13%, fertility problems at 15,64% and digestive system

diseases at 3,49%.

Among the endemic diseases analyzed economically, the highest loss per case
is due to metritis, while the lowest loss is due to foot diseases. Losses per case were
3920 TL for metritis, 3750 TL for udder problems, 2865 TL for hypocalcemia and
1720 TL for foot diseases.

A total of 601 endemic disease cases were observed in 55 livestock

enterprises where the study was conducted. On average, 1692 TL was spent for

vii



fertility problems, 1728 TL on foot diseases, 1750 TL on udder problems and 2184
TL on metabolic diseases. The total amount paid on the treatment of diseases is 1
118 397 TL. The financial loss caused by animals that had to be disposed of early

due to permanent damages caused by endemic diseases is 10 599 000 TL.

The total damage caused to livestock enterprises by epidemic animal diseases
such as foot and mouth disease, brucella and tuberculosis, which we call zoonoses in
our enterprises where studies were carried out, is 1 745 000 TL. The average loss per
enterprise for the treating of foot and mouth disease is 2215 TL. The amount of
financial loss per case in the enterprises where the disease was seen is 4500 TL on

average.

Keywords: Endemic, epidemic, incidence, economic loss
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1.GIRIS

Diinya tizerindeki canlilarin en gelismisi olan insanin hayatta kalmasi ve
yasamin1 sagliklt bir sekilde siirdiirebilmesi i¢in ihtiya¢ duydugu temel gida
maddeleri arasinda hayvansal {irtinler 6nemli bir yere sahiptir. Diinyamizda artan
pandemik salginlar ve tiiketim ¢i1lgilig1 hayvansal {irline ve hayvansal iiretime olan
ihtiyact daha da c¢ok arttirmaktadir. Bu durum yakin gelecekte hayvancilik
endiistrisinde yeni bir yapilanmaya ihtiya¢ duyulacaginin bir gostergesidir (Akin
2023)

Glinlimiiz ekonomisinde iilkeler hayvansal iirinlerden olusan uluslararasi
piyasadan paymi almaya ve bu piyasadaki yerini kalict hale getirmeye ¢alismaktadir
(Giinlii 2020). Diinya niifusunun artis1 gelir diizeyinde yasanan artig, gelisen internet
agiyla birlikte tiiketicilerin beslenme konusunda ¢esitlilige ve arayislara yonelmeleri

hayvansal tiriinleri olan talebi arttirmaktadir.

Giliniimiizde tiiketiciler her alanda kaliteli ve giivenilir {riinlere talip
olmaktadirlar. Gelisen teknoloji hamleleri ile birlikte hayvansal iriinlerin de
ciftlikten sofraya kadar olan iiretim siireci takip edilebilmektedir. Bu durum da
bilingli  tiiketiciyi  saglikli, giivenilir ve izlenebilir {rlinleri tiikketmeye

yonlendirmektedir.

Hayvancilik sektorii yeterli ve dengeli beslenmenin yani sira gayri safi milli
gelir ve istidami arttirmak, kirsal alanda issizligi azaltmak, dis satimi arttirmak,
ilkenin farkli bolgelerinde dengeli kalkinmayr saglamasi agisindan iilke

ekonomisinin gelisim ve devamliliginda 6nemli role sahiptir (Yalgin 2006).

Son yillarda diinyada meydana gelen sera gazi, kiiresel 1sinma, iklim
degisikligi gibi problemler hayvansal iiretimin 6niindeki en biiyiik engeller olarak
goriilmektedir. Bilingsiz tiiketim, israf edilen gida maddeleri, lgciincii diinya
iilkelerindeki gida yoksullugu gibi durumlar hayvansal iiretimde girdi kullanirken

rasyonel davranmaya ve karar almay1 zorunlu kilmaktadir.

Hayvancilik sektorii ve hayvansal {iretim; kalkinmanin istikrar igerisinde
basarilmasi, et, siit, ilag, deri, kozmetik gibi sanayi dallarina ham madde temini, ¢ayir

ve meralarin daha dogru kullanimi, go¢ olaylarmin ve simif farkliliklarindan



kaynaklanan sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel olaylart Onleme potansiyeline

sahiptir.

[Ik caglardan giiniimiize kadar siire gelen hayvansal iiretimin Oniindeki
problemleri ¢6ziime ulastirma konusunda mevcut ekonomi yontemlerinin ve koruma
kontrol uygulamalarinin yetersiz kaldig1 anlasiimistir. Ozellikle hayvansal iiretimde
entansif ve y18in iiretim yatirim maliyetlerinin artmasina, isletmelerin doner sermaye
ve sermaye maliyetinin artmasiyla birlikte hayvan hastaliklar1 da tim sektor
paydaslar1 agisindan ¢6ziilmesi zorunlu konular haline gelmistir. Hayvan hastaliklar
bir yandan igletme maliyetlerinde artmaya, diger yandan nihai {iriin kayiplaria ve
iiriinlerde fiyat artislarma neden olmaktadir. Ozellikle endemik ve pandemik
hastaliklar diinyada hayvan ticareti ve hayvansal {iriin pazarlar1 a¢isindan baslh basina
problem olusturmaktadir. Tiim bu kompleks durumlarla bas edebilmenin yolu
hayvan hastaliklarina ve isletme ekonomisini bilimsel yontemler gercevesinde

degerlendirerek karar verilmesini zorunlu hale getirmistir.
1.1 Hayvan Saghgmin Ekonomik Onemi

Diinyamizin her gecen giin daha da yaslanmasi ile beraber giderek artan
cevresel problemlerin getirdigi ekolojik dengesizlikler, pandemik salginlar gida
iretiminde disa kapali, yaban hayattan uzak isletmelerin kurulmasina neden
olmaktadir (Giinlii 2020). Hayvan sagligi ekonomisi ise bu hayvancilik tesislerinin
karligin1 arttirmayr amaglarken ayni zamanda ilkelerin i¢ ve dis ticaretlerini
diizenlemek, kirsalin alim giicii dengesizligini ve Kkiiltiirel yakinligi korumay:

amaglamaktadir.

Hayvan sagligi ekonomisi; hayvan hastaliklar1 ve salginlarla miicadelede
yoneticilere kaynak tahsisini ve tutarli kararlar alabilmesi i¢in gerekli bilgiyle
analitik catiya olusturan bilim dalidir (Akin 2023). I¢inde bulundugumuz teknoloji
cagl; tiketiciyi daha kaliteli ve secici olmaya yonlendirirken, hayvancilik
isletmelerini de kontrolii kolay ve denetlenebilir iiretim siirecine zorlamaktadir. Bir
yanda saglikli beslenme ihtiyact diger yanda iilkelerin ekonomisinde hayvancilik
sektoriiniin  potansiyelleri hayvansal {iiretim ve isletmelerin hayvan saghig:
uygulamalarinda daha gercekei isletme ve ekonomik politikalarin uygulanmasini

zorunlu hale getirmistir (Giinlii 2020).



Hayvansal iiretim ve hayvan sagligi son yillarda birbirinden ayrigmaya
baglamistir. Bunun en 6nemli nedeni olarak da hayvansal iiretimde bireysel aile
isletmelerin iyilestirilmesinden ziyade ulusal diizeyde tiim sistemin iyilestirilmesi,
hem aile isletmelerinin optimizasyonu hem de sektdriin iyilestirilmesinin ayni1 anda

saglanabileceginin farkina varilmis olmasidir (Giinlii 2020).

Hayvan hastaliklar1 gevreye, insan ve hayvan refahina, ekonomiye yonelik
kagiilmasi zor bir tehdittir. Hayvan sagligi ekonomisi; hayvan hastaliklarinin
meydana getirdigi kayiplar1 belirleyip temel ekonomi ilkelerini kullanma ve politika
uygulamalarinda alternatifler arasindan en iyiyi se¢meye yardimci olur (Yalgin
2006).

1.2 Hayvan Saghgi Ekonomisinin Tarihsel Gelisimi

Sonsuz insan ihtiyaclarim1 kit kaynaklarla fayda maksimizasyonu
cergevesinde karsilamakla ilgilenen ekonomi biliminde bu siire¢ kaginilmaz olarak
tercihi zorunlu hale getirmektedir. Bunun bir sonucu olarak ekonomi kisaca
secenekler bilimi olarak tanimlanabilmektedir. Ekonomi biliminin amaci kit

kaynaklarin tam ve etkin kullanimini saglamaktir (Yalgin 2005).

Roger Morris (1969) yaptig1 calismalar ile temel ekonomik prensiplerinin
diger finansal alanlarda oldugu gibi hayvan saglig1 ve hastaliklarinin tedavisinde de
gegerli oldugunu ortaya koymustur. Roger Morris ¢alismalarinda hayvan hastaliklari
ve hastaliklarin kontrolii i¢inde azalan verimler kanununun gecerli oldugunu
savunmustur. Hastalik kontroliinde asil amacin hastaliklarin goriilme sikligim
azaltmak vyerine girdi — c¢ikt1 iliskisinde optimum noktayr bulmak oldugunu

vurgulamustir (Yalgin 1998).

Veteriner ekonomist Roger Morris c¢alismalarindan sonra batili iilkelerin
ekonomistleri hayvan sagligi ekonomisi ¢atisinda geleneksel yaklagimlar ve modern
yaklagimlar adi altinda calismalar yapmaya baglamiglardir. Ancak 1980'li yillarin
sonlarma dogru hayvancilik sektoriinde yasanan gelismeler sektoriin uluslararasi
diizeyde 6neminin daha da artmasina neden olmus ve hayvan hastaliklar1 ve hayvan
hastaliklarinin kontroliiniin 6nemini artirmistir. Ekonomistler yeni yapmis olduklart
caligmalar da geleneksel yaklasimin yeterli olmadigi kanaatine varip bu yaklagimdan

vazge¢mislerdir. Ekonomi biliminin standart kaliplari ile hayvan hastaliklarinin ve
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maliyetlerinin hesaplanmasinda giigliiklerin ortaya ¢iktigi fark edilmis yeni

yaklagimlar, yeni yontemler denenmeye baslamistir (Yalgin 1998).

1.2.1 Hayvansal iiretimde ekonomik kayiplarin hesaplanabilmesi icin gerekli
olan faktorler ve hesaplama metodojileri

Hayvancilik isletmelerinde girdi ve ¢iktinin takibi, kontrolii ve siirekliligin
saglanmas1 oldukca zor olmasina ragmen karli ve siirdiirtilebilir iiretim i¢in diizenli
ve dogru bilgiye ulasim zorunludur (Cevrimli 2023). Kayitlarin eksiksiz tutulmasi
halinde isletmelerin teknik ve finansal agidan degerlendirilmesi yapilabilirken,
hayvan sagliginda ve siirii yonetiminde ise tedavi ve koruma kontrol uygulamalariin
basarist sorgulanabilir. Kayitlar sayesinde aylik ve yillik isletme planlamalari, bu
isletmeye ait iretim miktarlar, saglik durumlari, kar zarar gibi veri kayitlarina
ulagabilmeyi gerektirmektedir (Cevrimli 2020). Hayvan hastaliklarina bagh
ekonomik kayiplarin hesaplanabilmesi icin nitelikli ve giivenilir kayitlarin
tutulabilmesi en onemli faktorlerdendir. Hayvan hastaliklarindan meydana gelen
kayiplar uzun yillar sadece para kaybi olarak diisiiniilmiis ve hesaplamalar bunun

tizerine yapilmustir.

Schepers (1990) hayvan hastaliklarinin neden oldugu kayiplari hesaplamak ve
kontrol yontemlerinin bu kayiplar karsisinda etkinligini tespit edebilmek igin
dogrulugu ispatlanmig 7 tip verinin gerekli oldugunu bildirmistir (Schepers ve ark.
1990). Bu veriler;

1. Hastaligin etiyolojisinin bilinmesi (Hastalik hakkinda temel bilgiler),

2.Hastaligin epidemiyolojisinin bilinmesi (Hastaliin mevcut popiilasyondaki

durumu),

3. Uretim sistemine olan etkisinin belirlenmesi,

4. Hastaligin tiretim sistemi disindaki etkilerinin bilinmesi,

5. Hastalik kontrol sistemlerinin belirlenmesi,

6. Hastalik kontrol sistemlerinin ekonomik getirisinin hesaplanmasi,

7. Hastalik kontrol sistemlerinin maliyetinin bilinmesi,



Maddeler halinde siralanan ve dogrulugu ispatlanmis olan bu 7 tip verinin
eksiksiz olarak bulunmasi ve arastirmacilar tarafindan kullanabiliyor olmasi hayvan
hastaliklarinin neden oldugu ekonomik kayiplarin dogru hesaplanabilmesi igin

gerekli olan ilk sarttir.

Veteriner ekonomist Roger Morris 1969 yilinda temelini olusturdugu hayvan
sagligr ekonomisinde; hayvan hastaliklarinin ekonomik yoniiniin hesaplanabilmesi
icin diger ekonomi bilimcileri tarafindan iki ayr1 yontem iizerinde calisilmistir. Bu
yontemler "hastaliklardan kaynaklanan ekonomik kayiplarin hesaplanmasi" ve
"hastalik kontrol programlarinin fayda - maliyet analizinin yapilmasi" olmak iizere

temelde iki yontem tlizerinde ¢alismislardir (Yalgin 1998a, 1998b ).

Hayvan hastaliklarinda meydana gelen kayiplarin ekonomik analizi soz
konusu oldugunda hayvan hastalig1 nedeniyle iiretimdeki azalmanin neden oldugu
mali kayiplar distiniilmiis ve bu kayiplar para olarak ifade edilmistir. Bati
tilkelerinde ekonomik dneme sahip olan biitiin hastaliklarda fayda / maliyet analizleri
kullanilarak hastaliklara yonelik bu tiir caligmalar oldukga fazla yapilmistir (Schepers
ve Dijkhuizen 1991). Yapilan hesaplamalarda ayni bolgenin farkl isletmeleri arasinda
bile biiytik farkliliklar tespit edilmistir. Bu yontem kullanilarak ancak isletme
bazinda hesaplamalar yapilabilirken detayli ve daha genellenebilir sektor ya da tilke
genelinde hesaplamalarin yapilabilmesi i¢in ¢ok daha detayl bilgi ve verinin gerekli
oldugu ortaya konulmustur. Mclnerney ve ark. (1990) hayvan hastaliklarindan
kaynaklanan kayiplarin; ekonomik kayiplar ve kontrol masraflar1 olmak tizere iki
kalemde hesaplanmasini onermislerdir. Ancak yapilan arastirmalarda meydana gelen
kayiplarin hastalik sonucu olusan nihai iiriin miktarindaki azalmadan kaynaklanan
ekonomik kaybi mi, hastaliktan kaynaklanan ekonomik kayip mi oldugu kavram
olarak ayirt edilemediginden dolay1 kayip kalemlerinin bazilarinin géz ardi edildigi

vurgulamstir (Yalgin 2011).

Ekonominin temel prensiplerinden olan maliyet / fayda analizi yatirim
planlamas1 alanmnin disinda hastaliklarin ~ kontrol —programlarmmin  maliyet
hesaplamalarinda da siklikla kullanilmistir (Yalgin 1998). Bat1 iilkelerinde 6zellikle
mastitis aragtirmalarinin ¢ogunda maliyet / fayda analizleri kullanilmistir. Fakat
bulunan sonuclarin ¢ogu birbirinden bagimsiz ve tutarsiz olarak kayitlara ge¢mistir.

(Yalgin 1998).



Kiiresellesmenin ivme kazandigi 1980'li yillarda tarimi geri plana itip disa
doniik sanayi hamleleri neticesinde hayvancilik sektoriine kotalarin uygulanmasiyla
birlikte tiretimi arttirmak yerine tiretim maliyetlerini azaltilmasi yollarina gidilmistir
(Mcinerney 1988). Bu donemde gelisen sanayi ve disa satim tiiketicilerin gelir
seviyesini yiikselmesine ve aligveris aliskanliklarinda segicilige neden olmustur.
Tiiketim aliskanliklarindaki bu degisiklikler iiretimin daha insancil ve kaliteli
ortamlarda yapilmasina ve hayvan hastaliklarinin daha da 6n plana ¢ikmasina neden

olmustur (Mcinerney ve Turner 1989).

Avrupa toplulugunun sponsorlugunda 1987 yilinda ‘’Hayvan Hastaliklar
Ekonomisi ve Politikasi’ konulu bir sempozyum diizenlenmis ve bu sempozyum
sonucunda alinan kararlar 4 ana baslik olarak asagida belirtildigi sekilde siralanmistir

(Howe 1987);

1. Hayvan hastaliklarinda meydana gelen direkt ve indirekt kayiplarin

hesaplanabilmesi i¢in bir metodolojinin gelistirilmesi,

2. Avrupa Toplulugu iilkelerinde hayvan hastaliklart ve kontrol
programlarinin ekonomik degerlendirmesini yapilabilmesi icin giivenilir bir veri

tabaninin olusturulmasina,

3. Alternatif kontrol programlarinin ekonomik sonuglarini degerlendirilecek

bilgisayar programlarinin gelistirilmesi,

4. Ekonomik ve epidemiyolojik analizlerde kullanilan bilimsel dilin

standartize edilmesine karar verilmistir.

Mcinerney ve Turner (1989) yapmis olduklar1 ¢alismalarda hayvan
hastaliklar1 ve hastalik kontrol programlarini iiretim siirecinde girdi olarak kabul
ederek girdi - ikame modelini hayvan hastaliklari ve kontrol programlarina

uyarlayarak kullanmislardir.

Arastirmacilar girdi - ikame modelini; hastaliktan kaynaklanan toplam
maliyetin ‘“hastaliklardan kaynaklanan kayiplar” ve kaybi Onlemek icin yapilan
“kontrol harcamalar1” olarak ikiye ayirmislardir. Ayrica eradikasyonu miimkiin
olmayan (metrit, mastitis, topallik vb.) hastaliklar i¢in her zaman sakinilamayan

maliyetlerin ortaya ¢ikacagini bildirmislerdir (Yalgmn 1998, Yalgin 2011).



1.3 Arastirma Bélgesi ile Tlgili Genel Bilgiler

1.3.1 Arastirma Alanimin Tanimi

Arastirma bolgesi Konya iline bagli Kadinhan1 ve Sarayonii ilgelerini ve bu

ilgelere bagli mahalleleri kapsamaktadir.

1.3.2 Cografi Konum

Konya ili I¢ Anadolu Bolgesinin giineyinde Konya béliimiinde yer
almaktadir. Cografi olarak 36°41' ve 39°16' kuzey enlemleri ile 31°14' ve 34°26'
dogu boylamlar arasinda yer alir. Yiiz 6lglimii golleriyle birlikte 41 814 km?’dir.
Ulke topraklarinin %5’ini kaplayan Konya iilkenin en biiyiik ilidir. Yiikseltisi
ortalama 1016 m' dir. ilce sayist 31 olan Konya; kuzeyden Ankara, giineyden
Mersin, Karaman, Antalya, batidan Isparta, Afyonkarahisar, Eskisehir, dogudan
Nigde, Aksaray illeri ile ¢evrilidir (Konya Teknokent 2013, Ciftci 2015, Alpdzen
2017, Konya Valiligi 2017).

Aragtirmaya konu olan ilgelerden Kadinhani ilgesinin yiiz 6l¢iimii 1865 km?
olup Konya ilinin 60 km. kuzeybatisinda yer almaktadir, ilge merkezinin rakimi
1128 m’dir. Giineyinde Selguklu, kuzeyinde Yunak, dogusunda Sarayonii, batisinda
Ilgin, ilgeleri bulunur. Arastirma kapsamindaki digeril¢e ise Konya merkezinin 50
km. kuzeyinde yer alan Sarayonii ilcesidir. Ilgenin yiizolgiimii 1088 km?’dir. Ilceyi
kuzeyde Yunak, giineyde Selcuklu, doguda Cihanbeyli ile Altinekin, batida
Kadinhani ilgeleri ¢evrelemektedir (Ahlatc1 2015).

1.3.3 Niifus

Adrese dayali niifus kayit sistemine goére 2023 yili Konya’nin niifusu
2 296 347 kisidir. Yillik niifus artis hiz1 %8,5 ve niifus yogunlugu 59 kisi/km?*dir. il
merkezi niifusu ise 1 419 031 kisidir. Konya su an sahip oldugu niifusu ile 81 il
arasinda 6. sirada olup iilke niifusunun % 2,8’lik bir kismin1 barindirmaktadir (Konya

Valiligi 2023).

Tiirkiye ve Konya ili karsilastirmali 2023 yili niifus verileri Tablo 1.1.’de
verilmistir (Konya Valiligi 2023).



Tablo 1.1. Tiirkiye ve Konya ili karsilagtirmali 2023 y1l1 niifus verileri.

Toplam Niifus Artis Niifus
Niifus Hiz1 (Yilik/Binde) Yogunlugu (km?/Kkisi)
2021 2022 2021 2022 2021 2022
Konya 2277017 2 396 347 11,9 8,5 59 59
Tiirkiye 84 680 273 | 85279 553 12,7 7,1 110 111

Adrese dayali niifus kayit sistemine gore arastirma kapsamindaki Kadinhani
ve Sarayoni ilgelerinin 2023 yili niifuslart sirastyla 31 206 ve 27 791 kisidir.
Kadinhani il¢esinin yillik niifus artis hiz1 % -4,16 ve km? basina diisen kisi sayis1 16
iken Sarayonii il¢esinin yillik niifus artis hiz1 % 1,19 ve km? bagina diisen kisi sayisi
25°dir.

Konya ili ve arastirma kapsamindaki ilgelere ait 2023 yili niifus verileri
karsilastirmali olarak Tablo 1.2.’de verilmistir (TUIK 2023).

Tablo 1.2. Konya ili, Kadinhani ve Saraynii ilgelerinin 2023 y1l1 baz1 demografik verileri.

e
2021 2022 2021 2022 2021 2022
Konya 2277017 | 2296 347 11,93 8,5 59 59
Kadimham 31 336 31 206 -15,2 -4,16 16 16
Sarayonii 27738 27771 7,09 1,19 25 25

Konya il geneli ve arastirma kapsamindaki ilgelerinin 2021-2022 yili niifus
gostergeleri incelendiginde; il genelinde ve Sarayonii ilgesinde niifus artarken,

Kadinhani ilgesinde ise azaldig1 anlasilmaktadir.

1.3.4 Egitim

Konya ili ve arastirma kapsamindaki ilgelere ait 2023 yili okuma yazma
oranlar1 Tablo 1.3.’de verilmistir (TUIK 2023d).




Tablo 1.3. Konya ili ve arastirma kapsamindaki il¢elerde 2023 yili okuma yazma oranlari.

Yazr(zztlj?;r?lznler Oran (%) Yazmz?llgilfmzyenler Oran (%)
Konya 2179 385 94,90 37 336 1,62
Kadmham 27 845 1,21 616 0,03
Sarayonii 24 754 1,01 373 0,02

TUIK verilerine gére 2023 yili il genelinde okuma yazma bilenlerin toplam
niifusa orant %94,90 iken bilmeyenlerin orani ise %1,62°dir. Calismanin yapildigi
Kadinhani ilgesinde okuma yazma bilenlerin il niifusuna oranm1 1,21; bilmeyenlerin

orani ise 0,03 dir. Sarayonii ilgesinde ise bu oranlar sirasiyla 1,01 ve 0,02°dir.

Konya ili, Kadinhan1 ve Sarayonii ilgelerine ait 2023 yili egitim diizeyleri ile

ilgili veriler Tablo 1.4°de verilmistir (TUIK 2023d).

Tablo 1.4. Konya ili, Kadinhani ve Sarayonii ilgelerine ait 2023 y1li egitim diizeylerine iligkin veriler.

ilkokul lkogretim Ortaokul Lise Universite
Konya 551 618 153911 372036 414 543 282 237
Kadimmham 9350 2433 5621 4869 2100
Sarayonii 7218 2342 4907 4850 2230

Tabloye gore egitim diizeyleri karsilastirildiginda; Kadinhani ve Sarayonii
ilgelerinde ilkokul mezunu sayisinin daha fazla oldugu ve Konya genelinde de ayni
durumun s6z konusu oldugu goriilmektedir. Calismanin yapildigi ilgelerde egitim
diizeyine gore iiniversite mezunu olan kisi sayist en azdir. Konya genelinde ise en az

niifusa sahip egitim diizeyinin ilkdgretim mezunlarina ait oldugu goriilmektedir.

1.3.5 Tarim Alanlar1 ve Dagilim

Konya ili toplam tarim alan1 varligi 2023 yili verilerine gore 18 896 147
(da) olup; bu alanin %2,18’i meyveler, icecek ve baharat bitkileri, %16,10’u nadas,
%1,92’si sebze, %79,80’1 tahillar ve diger bitkisel tiriinlerden olusurken, siis bitkileri

tiretimi i¢in sadece 482 (da) tarim alan1 bulunmaktadir.



Konya ili ve arasgtirma kapsamindaki ilgelere ait 2023 y1li tarim alanlar1 Tablo
1.5.”de verilmistir (TUIK 2023e).

Tablo 1.5. Konya ili ve aragtirma kapsamindaki ilgelere ait 2023 yil1 tarim alanlart ekim miktarlar.

Konya Kadmham Sarayonii

Tarim Alanlar: (da) %) (da) %) (da) %)
prevveters lgecck Ve Baharat 413595 | 1,74 | 6397 |046| 11163 | 093
Nadas 3.043.032 | 12,78 81.022 5,82 | 302.906 | 23,18
Sebze 364.522 1,55 1.412 0,10 411 0,03
Siis Bitkileri 482 0 0 0 0 0
Cayir, Mera Yem Bitkisi 4.903.610 | 20,6 291.700 |20,99| 127.650 9,7
Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinler | 15.074.516 | 63,33 | 1.009.826 |72,63| 864.705 | 66,16
TOPLAM 23799 757| 100 | 1390357 | 100 | 1306835 | 100

Kadinhanmi tarim alam1 1 390 357 (da) olup; bu alanin %0,10’si sebze,
%0,46’s1 meyveler, igecek ve baharat bitkileri, %5,82’si nadas, %72,63’i tahillar ve
diger bitkisel tiriinler alanindan olugsmaktadir. Sarayonii tarim alani ise 1 306 835
(da) olup; bu alanin %0,03°1 sebze, %0,93’1i meyveler, igecek ve baharat bitkileri,
%23,18’1 nadas, %66,16°s1 tahillar ve diger bitkisel iiriinler alanindan olusmaktadir.
Tablode arastirmanin yapildigi ilgelerde siis bitkilerinin tiretimi i¢in tarim alani
kullanim1 bulunmamaktadir. Konya ve arastirmanin yapildigi Kadihani, Sarayoni
ilgeleri i¢in toplam tarim alanlar igerisinde en yiiksek orana sahip alanin, tahillar ve

diger bitkisel triinler tiretimine tahsis edildigi anlasilmaktadir.

1.3.6 Hayvansal Uretim

Aragtirma kapsamina alman Konya ili Kadinhani ve Sarayonii ilgelerinin

2023 yilina ait hayvan varliklar: Tablo 1.6."da verilmistir (TUIK 2023f).

Tablo 1.6. Tiirkiye geneli, Konya ili ve arastirma kapsamindaki il¢elerin 2023 yilina ait hayvan
varlig1.

Hayvan Tiirii | Tiirkiye C()CT/S )n Konya C()CT/S )n Kadmmham C()or/;a)n Sarayonii (?(:’/;a;

Kiiltiir | 8.070.159 | 49,1 | 716.331 | 75,83 31.063 79,08 | 18.327 [ 79,68

) Melez 7.303.667 | 44,5 | 210.073 | 22,24 7.408 18,86 4.535 19,72

E Yerli 1.047.430 | 6,38 | 18.278 1,93 808 2,06 138 0,60

TOPLAM | 16.421.256 | 100 | 944.682 100 39.279 100 23.000 100
Koyun 44.687.888 2.642.417 115.642 125.000
Keci 11.577.862 240.367 9.985 4.980
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Tablo 1.6’da Tirkiye’deki toplam sigir varligi ve kiiltiir, yerli ve melez
tiirlerinin dagilimi ve Konya, Kadinhan1 ve Sarayonii ilgelerinin toplam biiyiikbas
hayvan varliklarinin sayisi ile irklara gore dagilimi verilmistir. Tabloye gore 2023
yili itibariyle Tirkiye’deki toplam sigir varliginin %5,75’m1, koyun varliginin
%5,91’ini1, keci varliginin %2,07’sini Konya ili hayvan varliklar1 olusturmaktadir.
Konya’daki toplam sigir varliginin %4,15’inin, koyun varliginin %4,37’sinin, ke¢i
varligimin %4,15’inin Kadinhani ilgesinde oldugu goriiliirken, Sarayonii ilgesi ise
ayni siraya gore bu degerler yoniinden %2,64’1, %4,73’14, ve %2,07’sini
olusturmaktadir. Tiirkiye’de bulunan biiyiikbas hayvanlarin %49,1°1 kiiltiir 1rka,
%44,5°1 melez ve %6,38’1 yerli irktir. Konya ilinde bulunan hayvanlarin %75,83’1
kiltir k1, %22,24°t melez ve %1,93’ yerli ik hayvanlardir. Kadinhani’nda
bulunan kiiltiir irk1 hayvanlar %79,08, melez 1tk %18,86 ve yerli irk %2,06 oraninda,
Sarayonii ilgesinde bulunan hayvanlar ise sirastyla %79,68, %19,72, 9%0,60 oranina
sahiptir. Bu oranlar incelendiginde Konya ilinin sahip oldugu kiiltiir irki1 hayvan
orani Tiirkiye’den daha yiiksektir. Ayrica koyun ve kegi tiirii hayvanlarin sayilari ve

dagilim oranlarina da Tablode yer verilmistir.
1.4 Literatiir Bilgi

Siit sigirciligy isletmeciligi; daha az yatirimla daha kisa siirede iiretime
gecebilen yatirnm alani olarak degerlendirilebilirken, giiniin tamaminda hizmet
gerektiren bir is kolu olmasi sebebiyle yorucu ve daha dikkatli ¢calismay1 gerektiren
bir yapidadir. Ozellikle sektdrde yasanan istikrarsizliklar ve diger sosyo ekonomik
nedenler sektorii gercek konumundan uzaklagmig gibi gosterebilmekte ve bu sebeple
insanlarin bu sektorden uzaklagmasima neden olmaktadir. Hayvancilik sektoriiniin
genel yapisal problemlerinden biride hi¢ siliphesiz isletme Olg¢eklerinin kiigiikliigii
(ilkemizde siit sigirciligr isletmelerinin %647 1 ile 10 bashk kiigiik olgekte) ve
polikiiltiirel aile isletmesi 6zelliginde yani bitkisel ve hayvansal iiretimin birlikte

yapildig iiretimde ihtisaslasmanin az oldugu yap1 da olmalaridir (TUIK 2023).

Desteklemelerin gelismis {lilkelere kiyasla daha az olmasi, orgiitlenmenin

yetersiz olmasi, fiyat istikrarsizliklari, almman kredilerin amacma uygun
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kullanilmamas1 gibi durumlar hayvancilik sektdriinde {ireticileri zor durumda

birakmaktadir.

Hayvan hastaliklar1 ve bu hastaliklarin neden oldugu salgin hastaliklar; halk
saglig1, ¢evre ve hayvanin refahi tizerinde 6nemli bir tehdittir (Sipahi 2023). Hayvan
hastaliklar1 tiim diinyada basta azalan iiretkenlik ve hastaliklarin artan kontrol
maliyetleri ile birlikte ortaya ¢ikan ticari kayiplara ve uluslararasi diizeyde gida

giivensizligine yol acar (Dehove ve ark 2012).

Hastaliklar sadece goriildiigii isletmeyi degil iiretim ve tiiketim zincirinin tiim
halkalarini ve uluslararasi diizeyde olan ticaret aginin tamamini etkiler. Bu baglamda
hayvan hastaliklar;; hayvancilik isletmeleri yaninda, damizlik ve besi materyali
tedarikini, kesim fiyatlarini, toptan ve perakende saticilari, yem tedarik zincirlerini,
veteriner saglik hizmetlerini, tiiketici seviyesinde olusan etkileriyle beraber kompleks
bir girdi - ¢ikt1 (fayda - zarar) sistematiginin etkilenmesi s6z konusudur (Giinlii
2020).

Uluslararas1 salgin hayvan hastaliklar1 ofisi hastaliklar1 bulasici olma
Ozelliklerine ve hastaligin mortalitesini géz oniine alarak hayvan hastaliklarina
gruplandirma yapmaktadir. Yapilan bu gruplandirma uluslararasi ticaretin
kilavuzunu olusturur. Bu kilavuz olusturulurken hastaligin yayilma hizi, insidansi,
ekonomik oOnemi, halk sagligina etkisi, uluslararasi ticarete engel teskil edip
etmedigini dikkate alinir (Jebara ve ark 2012). Hayvan hastaliklarinin etkileri
mahalle diizeyinden baslayarak {ilke geneli hatta uluslararasi diizeye ulasan
ekonomik sonuglara neden olabilir. Hastaliklarin sebep olduklar1 ekonomik kayiplar;
hastaliklarin eradikasyonunun saglanip saglanamamasi ile zoonoz karakterde olup
olmadig1 ve hastalikla ilgili uluslararas: ticaret yasagina neden olup olmadigi gibi

faktorlerle ilgilidir (Giinli 2020).

Hastaliklardan kaynaklanan maliyet hesabi1 yapilirken ‘‘hastaliklarin sebep
oldugu kayiplar’ ve ‘‘hastaligin toplam maliyeti’> g6z oniinde bulundurulmalidir.
Hastaliktan kaynaklanan kayip iiretimde meydana gelen azalmay: yani nihai
tiriindeki azalmay1 temsil eder. Bu nedenle hastaliktan kaynaklanan maliyet
hesaplamasi yapilirken hem hastaligin tedavi ve eradikasyonu i¢in harcanan maliyeti

hem de nihai tiriindeki yasanan diistisle birlikte genel verim kaybini hesaplamak
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gerekir. Bu durumda da hastaliktan kaynaklanan kayiplar isletme bdlge ya da iilkeye
gore farklilik arz edebilir (Giinlii 2018).

Tedavide ekonomik etkinlik noktasina ulasabilmek i¢in hangi diizeyde
miicadele edileceginin belirlenmesi gerekir (Yal¢in 2011). Hayvan hastaliklarina
yonelik sahip olunan mortalite, insidans, prevalans ve mobidite gibi sayisal veriler
hastaliklarin ekonomik etkileri noktasinda dogru kararlar almaya yardimei olur (Mat

2023).

Hayvansal tiretim denildiginde akla ilk gelen et, siit, yumurta ve yapagi gibi
verim kaynaklarinin tamami hayvan hastaliklarindan etkilenmektedir. Bu verim
kayb1 kimi zaman kolayca fark edilir diizeyde olurken kimi zaman ise yetistirici ve
tilketici tarafindan fark edilemeyebilir. Bu durum ireticiye diistik verim ya da
damizlik hayvanlarin zorunlu elden ¢ikarmasi seklinde yansirken tiiketiciye ise gida

enflasyonu ve alim giiciinde azalma olarak yanstyacaktir (Garriz ve ark 1987).

Fourichon ve ark. (2001), giic dogum, abort, hipokalsemi, retensiyo
sekundinarum (RS), metrit, ovaryum Kisti, ketozis, abomazum deplasmani ve ayak
hastaliklarinin siit verimine etkisini iceren 35 arastirmayi incelemislerdir. Bu
aragtirma neticesinde hipokalsemi ve ovaryum Kkistinin siit verimine ciddi bir
etkisinin olmadig, diger hastaliklarin siit verim kayiplar1 arasinda 6nemli farkliliklar

olsa da hepsinin siit verimini 6nemli dl¢iide azalttigini tespit etmislerdir.

Hayvan hastaliklarinin tiretim maliyeti tizerindeki etkisini hesaplamadan once
hastaligin bireysel olarak mi slirliniin tamaminda mi seyrettigine, sap, sarbon gibi
pandemik seyirli ya da mastit, metrit gibi endemik seyirli mi olusuna gore
gruplandirabiliriz. Cesitli hastalik kontrol programlari ile eradike edilebilir
hastaliklar kontrol altina alinabilirken, Ongodriilemeyen ve her isletmede degisik
diizeyde goriilen yetistirmeye bagl hastaliklarin neden oldugu problemlerle

isletmeler birlikte yasamak zorunda kalmaktadir (Yalgin 2000).

Yal¢in ve ark. (2006), siit sigirciligin isletmelerinde endemik hastaliklarin
insidenslerini ve neden olduklar1 finansal kayiplar1 arastirmislardir. Arastirma

kapsamindaki illerdeki endemik hastaliklarin insidensini Tablo 1.7'de vermislerdir.
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Tablo 1.7 Se¢ilmis bazi illerdeki endemik hastaliklarin insidanslari.

Tiim illerdeki

Hastalik ve patolojik isletmelerin Burdur Konya Kirklareli

problemler agirlikli ortalamasi
A. Fertilite problemleri ) 30,2 35,2 31,2 23,1
Metritis 20,2 24,9 21,9 20,1
B. Meme hastaliklar1 28,7 31,0 15,7 48,0
Mastitis 26,5 29,9 14,0 43,5
C. Doguma iliskin problemler 152 10,9 22,0 93
Abort 58 2,8 9,3 3,7
Retensiyo sekundinarum 58 59 6,7 4,1
Gii¢ Dogum 3,4 14 6,0 15
D. Metabolizma hastaliklar 3,8 3.9 2,6 5,6
E. Ayak hastaliklar 10,2 13,7 5,6 13,4
F. Sindirim sistemi hastaliklari 6,2 53 78 4,5
G. Diger hastaliklar 6,9 7,8 4,5 9,7

Kaynak: Yalc¢in ve ark. 2006

Yalgin ve ark. (2006) fertilite problemlerini % 3 ile 15,2 meme hastaliklarinin
%S5 ile 44, jinekolojik problemleri %3 ile 25, ayak hastaliklarinin ise %0.3 ile 30,
metabolizma hastaliklarinin %1 ile 12 insidense sahip oldugunu yaptig: literatiir
taramasi ile tespit etmis ve bu hastaliklarin en sik rastlanan endemik hastaliklar

oldugunu belirtmislerdir.

Ozsoy ve ark. (2005) Canakkale'nin Tahirova tarim isletmesinden bulunan
300 bas siyah alaca inek ilizerinde konsantre yem degisiminin etkilerini 6lgmek {izere
yaptiklari bir ¢aligmada. Ortalama giinliik 9 - 10 kg konsantre yem 15 - 20 kg musir
silaj1 ve yeterli miktarda kaba yemle beslenen saglikli ineklerin yillik siit verimlerini
ortalama 6200 litre civarinda oldugunu belirtmislerdir. Isletmede konsantre yem
degisimi yapildiktan sonra ayak hastaliklar1 ve fertilite problemlerinin ¢ogaldigi
gozlemlenmesi lizerine; yemlerde yapilan alfa toksin analizleri neticesinde topallik
ve ovaryum Kkisti bulunan hayvanlarin siitleri ile saglikli hayvanlarin siitleri
karsilastirildiklarinda hasta hayvanlarin  siitlerinde yiiksek miktarda alfatoksin
belirlenmistir. Arastirma sonucunda yemlerle alinan alfatoksinin topallik ve ovaryum

kistine neden oldugu bildirilmistir.

Bar ve Ezra (2005), Israil'de bulunan 39 siyah alaca siit sigircili§1 yapan
hayvancilik igletmesinin 2022 ve 2023 yillarindaki kayit edilen 17748 laktasyon

verisini ~ kullanarak  hastalik  insidenslerini  degerlendirmislerdir. =~ Hastalik
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insidenslerini 1,2 ve 3 ve iizerindeki laktasyondaki inek sayilarina gore li¢ gruba

ayirmigtir. Arastirma sonucu elde edilen veriler Tablo 1.8' de verilmistir.

Tablo 1.8 Laktasyon donemlerine gore bazi hastaliklarin laktasyon insidensleri

Dincen | Sy | Dogum | PRSI |l | et etoss| L PETRT eder
1 6570 | 7,2 0 84 338 | 56 0,2 47
2 4409 | 4 0,1 71 194 | 79 0,4 32,8
3+ | 6769 | 34 2,6 10,2 195 | 127 1,1 39,7

Kaynak Bar ve Ezra (2005)

Yaylak (2003) Izmir Odemis'te bulunan DSYB' ye bagli 15 isletmede 1999 ve
2000 yillar1 iginde elden ¢ikarilan 229 inegin elden ¢ikarma nedenlerini arastirmistir.
Elden ¢ikarma nedenleri arasinda %40,2 canli hayvan satisi, %17,9 kisirlik, %16,2
meme problemleri, %3,5 siit verimi diislikliigii, hipokalsemi ve gli¢ dogum, %2,2

ayak problemleri ve %10,9 diger hastaliklar olarak kaydetmistir.

Mclaren ve ark. (2006) 2002 yilinda yaklasik 1 yil siiren g¢alismasinda
Kanada'da bulunan sayilar1 28 ile 255 arasinda degisen inek sayisina sahip 48 adet
isletmenin verilerini arastirma kapsaminda kullanmistir. Calismada kullanilan
isletmelerin ortalama siirli biiylikligii 72 bas inek ve ortalama standart siit verimi
33,3 litre/giin oldugu hesaplanmistir. Arastirma sonucu hastaliklarin laktasyon

insidensleri Tablo 1.9'da verilmistir.

Tablo 1.9 Bazi hastaliklarin laktasyon insidensleri ile ilgili bulgular.

Hastaliklar Ortalama Ortanca Standart sapma Min. Max.
Mastitis 21,8 17,2 19 0 92
Retensiyo
sekundinarum 9.1 7,2 6 0 26,3
Abomasum
deplasmam 41 31 3.5 0 15
Ketozis 2,9 1 4 0 19,3
Ayak hastalhiklari 12,7 5,8 20,3 0 124
Hipokalsemi 4,2 3,4 3,4 0 13,5

Heins ve ark (2006), Kaliforniya’da 676 saf siyah alaca diive iizerinde
yaptiklar1 ¢aligmada ilk dogumlarinda gii¢ dogum ve &lii dogum insidenslerinin
%17,7 ve %14 iken 2. dogumlarint yapan ineklerde bu oraninin %3,1 ve %3,7

oldugunu tespit etmislerdir. Ayn1 bolgedeki siyah alaca melezi hayvanlarda bu oran

15



ilk dogumlarda %3,7 ile %11,6 oraninda iken 2. dogumlarini yapan ineklerde bu oran
%0,2 ile %3,3 olarak tespit edilmistir. Olii dogum bakimindan siyah Alaca melezi
hayvanlar incelendiginde laktasyon insidensi birinci laktasyonda (%5,1 - %9,9),
ikinci dogumu yapanlarda bu oran (%2,3 %5,9) arasinda degisim gosterdigini

belirtmistir.

Miller ve Dorn (1990), ABD' de kayit altinda bulundurulan 16 siit sigircilig
isletmesini 1 sene boyunca incelemis ve bazi hastaliklarin insidens ve maliyetlerini
hesaplamiglardir. Arastirma kapsaminda g6z Oniinde bulundurulan hastaliklarin
toplam maliyetinin 172,4 $ oldugunu bildirmislerdir. Bu miktarin i¢inde en 6nemli
kay1ip kaleminin %26 ile klinik mastitis oldugu ve bunu da sirasiyla %13 ile fertilite,
%S5 ile pndmoni, %5 ile ayak hastaliklar1 ve giic dogum, %4 ile hipokalsemi ve

abomazum deplasmaninin izledigi bildirilmistir.

Neonatal 6liim farkli hayvan tiirlerinde dogumdan sonraki ilk hafta i¢erisinde
gerceklesen oliimlere denir. Genel olarak dogumdan sonraki ilk 18 saat igerisinde
gerceklesir. Hayvan hastaliklarinin neden oldugu ekonomik kayiplar arasinda en
kolay belirlenen ve en ¢ok iizerinde durulan kayip kalemidir. Tiirkiye’de yaklasik
olarak yillik 800 000 - 1 000 000 buzagi kaybina sebep oldugu bunun da iilke
ekonomisine 2 — 2,5 milyar TL zarara yol agtig1 tahmin edilmistir (Giinli 2020).

Sigir fasciolosisinde hastalikli bir hayvanin giinliik canli agirlik kaybi 0,5 kg.
yilda ise 26 kilograma kadar ulagabilmektedir (Dogan 2018). Tiirkiye i¢in bu oran
yillik yaklagik 42,8 milyon dolar ve kist hidatidin neden oldugu toplam kayip ise
(s1g1r ,koyun ve kegi) 89,2 milyon $ iiretim kaybi olarak bildirilmistir (Saridzkan
2013). Hastalikli hayvan saglikli hayvana gore daha fazla ve daha hizli canli agirlik
kaybi yasar (Dijkhuizen ve Morris 1997).

Sap hastalig1 iilkeler arasi canli hayvan ticaretini olumsuz yonde etkileyerek
bliyiik ekonomik kayiplara neden olur. Bu kaybin Tiirkiye ekonomisi i¢cin 1983 yili
verilerine gore siit liretiminde 8 milyon, et liretimi i¢in ise 81 milyon dolara esit

oldugu diisiiniilmektedir (Ertan 2015).

Ingiltere’de 2001 yilinda cikarilan sap hastaliginin; tarim sektdriine verdigi
zarar 3,1 milyar sterlin ve turizm gelirlerinde ise toplam 2,7 — 3,2 milyar sterlinlik bir
kayiba neden oldugu bildirmistir (Defra 2002).
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Jim ve ark. 2004 ABD'deki BSE salginindan sonra diisiik i¢ tiikketimi ve
azalan ihracat modellemelerini kullanarak BSE salgminin beklenen etkilerini
degerlendirmistir, ¢calisma sonucunda sigir eti fiyatinin %15 diizeyinde diisecegini

s1gir eti ikame Uriinlerinin ise fiyatinin %3 artacagini géstermistir (Jim ve ark 2004).

Sarbon hastaligindan kaynaklanan kayiplar1 tespit etmek i¢cin 2016 ve 2018
yillar1 arasinda hazirlanan TUSPE raporuna gore; 2016 yilinda biiyiik bas
hayvanlarda toplam kaybin 1 319 169 TL, 2017 yilinda 1 745 169 TL ve 2018
yilinda bu kaybin 4 214 682 TL oldugu bildirilmistir (Ar1 2020).

Burdur ilinde 2003 - 2004 yillar1 arasinda yapilan bir ¢alismada kesimhaneye
gelen 11905 adet siyah alaca cinsi sigirlardan 46 tanesinin karkaslari, i¢ organlari
baslar1 ve ayaklar1 yaygin tiiberkiiloz nedeniyle imha edilmistir. Bu hayvanlarin
ortalama karkas agirliklar1 500 kilogram olarak kabul edilmis olup kesimhaneye bu
hayvanlarin zarari -iiriinlerin imhasi icin gerekli olan ek malzemeler de eklenerek 46
000 Euro olarak hesaplanmistir ve 2 yilin sonunda toplam zarar 1 351 998 Euro
olarak hesaplanmistir ( Ertan 2015).

Yapilan c¢alismalarda brucella'nin Tiirkiye'de 2016 yilinda biiyiikbas ve
kiiglikbas hayvanlarda toplam 12 997 828 TL ve 2017 yilinda 25 096 756 TL mali
kayba sebep oldugu bu rakamin 2018 yilinda 72 880 796 TL'ye yiikseldigi
bildirilmistir. Biiyiikbas hayvanlarda goriilen brusella'nin neden oldugu mali kayiplar
arasinda dogmamis buzagilar nedeniyle olusan mali kayiplar 6ne ¢ikmaktadir. 2016
yilinda dogmamis buzagilar nedeniyle olusan mali kayip 5 056 416 TL iken giderek
artan bu rakam 2017 yilinda 7 960 432 TL'ye 2018 yilinda 21 651 661 TL'ye kadar

ulagmustir.

Endemik hastaliklar siniflandirmasinda; isletmelerde en sik rastlanan endemik
hastaliklardan olan mastitis meme loblarini etkileyerek siitiin kimyasal ve fiziksel
yapisinda meydana getirdigi degisiklikler neticesinde siitli kullanilamaz hale getirir,
sadece bir meme lobu enfekte olan bir inegin yillik siit kaybinin 764,6 litre oldugu
belirtilmistir (Kogak 2006).
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Tablo 1.10 Klinik mastitisten kaynaklanan ekonomik kayiplar vaka siddeti de g6z 6niine alinarak
yapilan arastirma sonuglart verilmistir.

Ekonomik kayiplar | Toplam kayiplar
Kayip kalemler (YTL/vaka) icindeki orani (%)
Hafif | Orta | Siddetli | Hafif Orta Siddetli
Net siit verim Kayb1 15,6 86,4 294,3 19,6 39,7 51,7
Siit kaybinin finansal degeri 382 | 1008 | 3741 22,9 46,3 65,7
Yem tasarrufu (sit veriminde | 22 6 14,3 79,8 3,3 66,6 14
diisme nedeniyle)
Net elden ¢cikarma kaybi (YTL/vaka) 0 0 44 0 0 7,7
Tedavi giderleri 64,1 | 1314 230,8 80,4 60,3 40,6
Atik siit bedeli 39,4 59,6 77,1 49,5 27,4 13,5
[la¢ masrafi 20 50 100 251 23 17,6
Veteriner masrafi 3,6 20,9 53,2 4,5 9,6 9,4
Ekstra is¢ilik masrafi 11 0,8 0,6 13 0,4 0,1
Toplam mastitis kaynakh Kkayiplar| 797 217.8 569,1 100 100 100
(YTL/vaka)

Kaynak: Yal¢m ve ark. 2008.

Tablo 1.10 'da gortldigi gibi klinik mastitis sonucu olusan ekonomik
kayiplar hastaligin hafif, orta ve siddetli seyrine gore degismektedir. Arastirmalar
sonucu ortalama klinik mastitis insidensi'nin %42,1 oldugu hedef mastitis
insidensi'nin %12,7 oldugu bildirilmistir. Her klinik mastitis vakasi hastaligin hafif,
orta ve siddetli formlarina gore sirasiyla 158 litre, 436 litre ve 1204 litre ¢ig inek siitii
kaybina sebep oldugu bildirilmistir (Y1ldiz 2014). Mastitis hastaligin seyrine gore siit
tiretim kayb1 sirasiyla %20 %40 ve %52 olarak hasta hayvanin elden ¢ikarilmasi ise

ortalama %8 olarak tespit edildigi bildirilmistir (Y1ldiz 2008).

1970 yilindan beri mastitis kaynakli olusan ekonomik kayiplarin tahmin
edildigi aragtirmalara dayanilarak her mastitis’li vaka i¢in inek basina 267 ile 1277

litre siit kayb1 oldugu bildirilmistir (Schepers ve Dijkuhizan 1991).

Yal¢m (2000) 1996 yili itibariyle ortalama bir siit sigirciligl isletmesinde
Klinik mastitisin maliyetinin 140 €, subklinik mastitis maliyetinin ise 69 € olarak
bildirmistir. Lucey ve arkadaslar1 (1986) bir dnceki laktasyon siit verimine gore
gruplandirdiklar stirtilerde 2000 litre ortalamaya sahip bir inegin 250 litre, 4450 litre
ortalamaya sahip bir inegin 540 litre, 6.500 litre ortalamaya sahip bir inegin yillik siit
kaybinin 860 litre oldugunu bildirmistir.
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Mastitisli siiriilerde hastalik sebebiyle olusacak kaybin isletme ekonomisine
verdigi kayb1 inceleyen calismalarin 1518inda ABD mastitis sebebiyle her yil inek
basina 182 $ ve toplamda 2 milyar $ zarara ugradigini bildirmistir (Sentiirk 2014).
Mastitis sebebiyle iilkemiz ekonomisinin ugradigi zarar 1 yilda yaklasik olarak 28

milyon dolar olarak tahmin edilmektedir (Sabuncuoglu ve Coban 2006).

Leitner ve ark. (2004), mastitis hastaliginin en 6nemli etkenlerinden biri olan
S.aureus enfeksiyonuna kars1 gelistirilen MASTIVAC 1 agisimin etkinligini
arastirmuglardir. Israil'de yapilan calismada 267 siyah Alaca ki siit sigir1 ineklere
ELISA testi sonucunda %22,1 inde S.aureus etkeninin kronik olarak bulundugu
saptanmisgtir. MASTIVAC 1 asis1 uygulanan 137 inekten sadece 2 tanesinde (%1,46)
kontrol grubunda ise 14 inekte (%10,4) yeni enfeksiyonun olustugu tespit edilmistir.
As1 uygulanan ineklerde 1 ve 2 laktasyon doneminde S. aureus oraninin %40 daha az

oldugu bildirilmistir.

Kaya ve ark. (2001), mastitis yayginlik diizeyini inceledikleri 933 inekte
%49,5 oraninda subklinik mastitis, %2'sinde klinik mastitis, %5,7'sinde kor meme

lobu teshisi koymuslardir.

Kogak (2006), Gilineydogu Anadolu bdlgesi'nde 6zel bir isletmede 2000 ve
2003 yillar1 arasinda yiiksek siit verimine sahip 915 inege ait laktasyon verilerini
degerlendirerek, mastitisin 1. 2. ve 3. laktasyondaki ineklerde insidensinin sirasiyla
%19,9 %33,7 ve %40,7 oraninda oldugunu siirii ortalamasinin ise %26,2 oldugunu
bildirmistir. Isletme de mastitis kaynakli giinliik siit kaybin1 764,6 litre/giin olarak,

inek basina diigsen toplam siit kaybinin ortalama 552,4 litre/gilin oldugunu bildirmistir.

Yalgin (2000), Pickering (1995) Iskogya'da yapmis oldugu analizleri Avrupa
Birligi siit hijyen yonetmeligi kapsaminda uygulanan cezalar1 da hesaba katarak
masitis maliyetini yeniden giincelleyerek hesaplamistir. Calismada 1996 yili
itibariyle Iskog siit sigircilig1 isletmelerinde mastitis 140 € olan maliyetinin, diisiik
subklinik mastitis diizeyine sahip olan igletmelerde 69 € yiiksek subklinik mastitis
diizeyi olan isletmelerde 228 € kadar ¢iktigin1 bildirmistir. Siit verimindeki
azalmadan kaynaklanan kayiplarin toplam maliyet i¢indeki en yiiksek orana sahip

oldugunu bildirmistir.
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Mastitis hastalig1 seyrine gore siit liretim kaybi sirastyla %20 %40 ve %52
olarak hasta hayvanin elden ¢ikarilmasi ise ortalama %8 olarak tespit edilmistir

(Yildiz 2008).

Kassaibati ve Esslement (2000) Ingiltere siit sigircilig1 isletmelerindeki klinik
mastitis kaynakli ekonomik kayiplari hastalifin siddetine gore hafif, siddetli ve
oliimciil vakalar olarak gruplandirilmis, Hastaligin seyrine gore toplam maliyeti
mastitisli bir inek basina hafif vakalarda 113,2 € siddetli vakalarda 332,7 € olarak
bildirmistir.

Endemik hastaliklardan kaynaklanan ekonomik kayiplar s6z konusu
oldugunda fertilite problemleri en sik rastlanan hastaliklarin basinda gelmektedir.
Fertilite bozukluklar1 ilk buzagilama yasini, buzagilama araligini, gebelik basina
tohumlama sayisin1 dogrudan etkiledigi gozlemlenmis ve hayvan bagimna toplam

maliyetin 2.230 dolar olarak hesaplandigi bildirilmistir (Sari6zkan 2012).

Fertilite problemlerinin basinda gelen metritis 1. laktasyon donemindeki
ineklerde %29, 2. ve lizeri laktasyon donemindeki ineklerde en yiiksek %79 ortalama
ise %14 olarak gozlemlenmistir (Yildiz 2008). Yapilan baska bir ¢alismada erken
dogum sonrasi metritis insidensinin %20 oldugu belirtilmistir (Vieria-Neto ve ark

2016).

Metritisli ineklerin isletme ekonomisine verdigi zararin hesaplanmasi
amaciyla yapilan bircok calisma neticesinde metritisli ineklerde; siit veriminin
azaldi8i, gebe kalma oraninin diistiigli, 365 giinliik laktasyon sonunda elden ¢ikarma
oraninin arttig1 ve bununla beraber slit satislarinin azalmasina, sagilan inek sayisinin
diismesine, hayvan basina diigen yemleme maliyetinin artmasina ve ikame maliyetler
ile inek satiglarinin artmasina sebep oldugu ve bu durumun vaka basina yillik

maliyetinin yaklasik 512 § oldugu hesaplanmistir (Perez 2021).

Ciftlik ve simiilasyon ¢alismalar1 sonucunda Bartlett ve ark. (1986) Michigan
eyaletinde metritis'in maliyetinin 106$ enflasyon diizeltmesiyle beraber vaka basina
2408%, Lima ve ark. (2019) Florida'da metritisin maliyetinin 206 ile 406$ arasinda,
Kaliforniya'daki ¢aligmalarinda metritis maliyetini 358§ enflasyon diizeltmesi ile
birlikte 425$ olarak agiklanmistir ve bunun da 77$ siit tiretim kaybinin, 718§ erken

reformu olma durumu, 60 ila 100§ tedavi masraflar1 ve 98$ fertilite problemleri
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olarak agiklanmigtir. Yapilan c¢aligmalarin 1s1ginda yaklagik olarak 156$ ile 948$
arasinda degisen Metris maliyetinin aradaki ekonomik kayip miktarinin bu denli
yuksek olmasi siit fiyatlari, tedavi masraflari, ikame ve yemleme maliyetlerinden ve
hesaplama esnasinda kullanilan veri degiskenliginden kaynaklandigi bildirilmistir

(Perez 2021).

Fertilite bozukluklar1 ilk buzagilama yasini, buzagilama araligini, gebelik
basina tohumlama sayisini dogrudan etkiledigi goézlemlenmis ve hayvan basina

toplam maliyetin 2230 dolar (1TL=1,85 $)) olarak hesaplanmistir (Sari6zkan 2012).

Veteriner kontrol anketlerine dayanilarak 2008 yilinda yapilan bir ¢alismada;
Klinik metritisin direk ve endirek olarak sebep oldugu ekonomik kaybin hesaplamasi
yapilmis ve klinik metritis hasta hayvan basina 267 $ tutarinda toplam kayba sebep
oldugu anlagilmistir. Bu kaybin; 74 $ endirek masraflar, 193 $§ kisminin ise tedavi
masraflari, siit verim kaybi, elden ¢ikarma maliyeti ve hastaliginin niiksetme durumu
gibi direkt masraflarin olusturdugu gozlemlenmistir (Yildiz 2008). Bartlett (1986)
yilinda Michingan eyaletinde yapmis oldugu c¢aligmalarda 3773 laktasyon
donemindeki inegi incelemis; bu ineklerin %18’ nin laktasyon sirasinda en az birkez
metritis gecirdigini belirlemistir. Bu ¢alismada metritisli bir inek igin tireme verimi,
stit verimi, ilag maliyeti ve elden ¢ikarma maliyeti gibi verileri géz Oniine alarak
laktasyondaki metritisli bir inegin bir laktasyon i¢in toplam maliyetini 106 $ olarak

tahmin etmistir.

Akar ve ark. (2001), 1996 ve 1999 yillar arasinda Firat Universitesi Veteriner
Fakiiltesi kliniklerine getirilen farkli irklardaki 3 ile 12 yas arasinda 140 RS' 11 inekte,
hastaliga etki eden; hayvanin yasi, dogum sayisi ve sekli, buzagilama mevsimi ve
yavrunun cinsiyeti arasindaki iliskiyi incelemislerdir. RS vakalarinin %6,4'liniin
abort, %7,7'sinin ikiz dogum, %5'inin 6lii dogum ve %88,6'sinin canlt dogum sonrasi
sekillendigi goriilmiistiir. RS vakalarinin %35,6'smin gii¢ dogum sonrasi sekillendigi
goriilmiistiir. Arastirma neticesinde ilkbahar ve yaz aylarinda doguranlar, 3. 4. ve 8.
yaslarda olanlar ilk 5 dogumunu yapanlar ve giic dogum yapanlar RS’ a yatkin

olduklar1 goriilmustiir.

Yeon ve Kim (2005), Kore'nin Chungbuk vilayetinde yer alan her biri 50
veya daha fazla inek varligina sahip 9 siyah Alaca siit ¢iftligini 4 yillik stirede 805
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buzagilamasini ve retensiyo sekundunarum postpartum dénem hastaliklarina etkisini
incelemistir. Calisma sonucunda 805 buzagilama sonrast 147 RS vakasina
rastlanmistir. RS laktasyon insidensi isletmelere gore %8.,3 ile %28,1 arasinda
degismektedir. Arastirmada RS'li ineklerde buzagilamadan sonra ilk servis periyodu
icin gecen siire 7 giin, buzagilamadan sonra ilk gebe kalma i¢in gegen siirenin 17 giin
daha uzun oldugu saptanmistir. Gii¢ dogum ya da dogumun gerceklestigi mevsim ve
RS arasinda iligki bulunmazken, giic dogum ve gebelik siiresinin uzamasi RS

goriilmesinde etkilidir.

Sigirlarda klinik olarak topallik olgusu olduk¢a kompleks bir olusumdur.
Klinik topallik yiiksek yayginlik, agr1 ile beraber goriilmesi ve diger hastaliklarla
olan baglantisindan dolay1 endise verici bir hastaliktir. Klinik topalligin tanisinin
zorlugu siit ineklerinde rapor edilen topallik olgularinin yiiksek degiskenlik orani ile

agiklanabilir.

Klinik ayak hastaliklariin i¢inde en sik karsilagilan taban iilseri, interdigital

nekrobasilloz, interdigital dermatit, beyaz ¢izgi hastaligi olarak bildirilmistir (Green

2002).

Ayak hastaliklarinin 1. laktasyondaki ineklerin %@8'inde 2. ve {izeri
laktasyondaki ineklerin %17'sinde goriildiigii bildirilmistir. Yildiz (2008) ayak
hastaliklarinin  biiyiik 6lgekli isletmelerde goriilme sikligi %8 iken kiiciik
isletmelerde bu oranin %23'e kadar yiikselmektedir (Y1ldiz 2008).

Sindak ve ark. (2003), Sanliurfa yoresinde bulunan 4432 adet degisik yas ve
irktaki sigir1 ayak hastaliklar1 yoniinden taramiglardir. Arastirmada ahir yapisina gore
hayvanlart 3 grup altinda degerlendirmistir. 1. grupta tamamen kapali ahirda
yetistirilen disar1 ¢ikarilmayan ve gezdirilmeyen hayvanlar, 2. grupta ise yar1 agik
ahirda yetistirilen ahir i¢inde yiiriime olanagi olan hayvanlar 3. grupta giindiizleri
merada geceleri kapali ahirda bulunan kiigiik aile isletmelerindeki hayvanlar olarak
siniflandirilmigtir. Ayak hastaligi prevalansi 1. grupta %93,8 2. grupta %3,9 ve 3.
grupta ise yiizde 0,03 oraninda bulunmustur. Arastirma sonucunda kapali ya da yar1
acik hayvancilik yapilan isletmelerde ayak bakiminin yeterince yapilmadigi bunun

sonucu ayak hastaliklarinin yogun olarak goriildiigii sonucuna varilmistir.
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Kossabiati ve ark. (1999), ingiltere'deki 50 siit sigircilign isletmesinde ayak
hastaliklarinin insidens'ini ortalama %38,2 olarak tespit etmislerdir. Yapilan
arastirmada isletmeler arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir. Arastirma sonucu
ayak hastaliklarindan kaynaklanan finansal kayip insidens oranlarina gore inek

PR

basina 27 € ile 55 € arasinda degistigi bildirilmistir.

Kogak ve ark. (2006) 787 siyah alaca inekte yaptigi bir arastirmada 953
laktasyon verisi kullanarak topallik kaynakli giinlik siit verim kaybinin haftalik
ortalamaya etkisini arastirmislar; ¢alismada topallik insidansinin %9.02 oldugu ve
topalliklarin  ¢ogunun rehabilitasyon baslangicindaki ilk 4 haftada oldugu
bildirilmistir. Calismada; saglikli ineklerde siit verimi 30,57 It/giin iken topalligin 1.
haftasi, 2. haftas1 ve 3. haftasi sirasiyla; 27,52 It/giin, 27,83,1t/glin, 29,15 It/glin ve
dordiincii haftada 29,80 1t/glin olarak bulunmustur.

Green ve ark. (2002) 1997 ve 1999 yillar1 arasinda 900 inekte ve 1800
laktasyon verisinden yaptiklart bu ¢alismada bir topallik vakasinin teshis ve tedavi
edilinceye kadar gecen siirenin 4 ay1 buldugu ve tedaviden sonraki 5 haftalik siirede

slit veriminin ortalama hayvan bagina 360 litre kayba ugradigini agiklanmaistir.

Ayak hastaliklarinin  ekonomik kaybi hafif, orta ve siddetli olarak
gruplandirilmig ve 270 YTL, 288 YTL ve 509 YTL olarak bildirilmistir (Yildiz
2008). Ayak hastaliklarinda kayiplarin %61'inin direkt %39'unu en direk kayiplar
olarak kayda gectigim direkt kayitlarin en biiylik maliyetinin %58 ile tedavi
masraflart olusturdugu gozlemlenmistir. Bu calismada Konya ili Kadinhani ve
Sarayonii’ndeki isletmelerde secilmis bazi hayvan hastaliklarinin ekonomik 6nemi ve
treticilerin  hastalik ekonomileri T{izerindeki bilgi diizeylerinin belirlenmesi

amagclanmistir.
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2.GEREC VE YONTEM

Arastirmanin ana materyalini Konya ili Kadinhan1 ve Sarayonii ilceleri ve bu
ilgelere bagli mahallelerde Tarim ve Orman Bakanligt TURKVET veri tabanina
kayitl siit sigircilign  yapan isletmelerden  anket yoluyla saglanan veriler
olusturmustur. ikincil veri olarak segilen hayvan hastaliklarinin ekonomik boyutu
Delphi teknigi ile ilgelerde bulunan serbest veteriner hekimlere yapilan hastalik
maliyet anketi hastaliklarin sebep oldugu mali kayiplarin hesaplanmasindan

bulunmustur.

Delphi teknigi konu uzmanlarina uygulanan anketler vasitasiyla konuya
iligkin goriis farkliliklarinin ortaya ¢iktigr durumlarda belli bir noktada uzlagsmanin

saglanmasimin amaglandiginda uygulanan bir yontem olarak tanimlanmaktadir (Can

2009).

Can (2009)'da aktarildigma gore Sahin (2001) ile Canli ve Kandakoglu
(2007) Delphi tekniginin asagidaki ii¢ temel 6zellige sahip oldugu bildirilmistir.

1- Katilimda gizliligin temin edilmesi suretiyle bireylerden ¢ok fikirlerin 6n

plana ¢ikmasinin saglanmasi.

2- Ardisik olarak yapilan her bir anket sonrasi bu anketlerin istatistiksel

olarak analizlerinin yapilmasi.

3- Bir Onceki anket analizinin bir sonraki anketle birlikte katilimcilara
iletilmesi ile katilimcilarin hem kendilerinin hem de goriislerinin gézden gegirilmesi

saglanmalidir.

Bu calismada; Konya ili Kadinhan1 ve Sarayonii ilgelerinde bulunan, siit
sigircilifi yapan hayvancilik isletmelerinde secilmis bazi endemik ve epidemik
hayvan hastaliklar1 ile karsilasip karsilasmadiklari, bu hastaliklarin sebep oldugu
ekonomik kayiplar1 hangi diizeyde algiladiklar1 ve hayvan hastaliklarinin sebep
oldugu sonugclar hakkinda bilgi diizeyleri ortaya konulmaya calisilmistir. Calismada
hayvan hastaliklarinin ekonomik kayiplari ilgili ilgelerdeki uzman hekimlere yonelik

Delphi anket yontemi kullanilarak belirlenmistir (Can 2009) .
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Delphi uzman goriisleri anketleri hazirlanirken bolgede uzun siiredir gorev
yapan kamu Veteriner Hekimleri ve klinisyen Veteriner Hekimlerin katilimiyla
olusturulan grup toplantilar1 sonucunda; bdlgede en ¢ok goriilen endemik ve
epidemik hayvan hastaliklar1 ve elden ¢ikarma nedenleri ele alinmistir. Delphi uzman
goriis anketi yapilmis olan uzman veteriner hekimlerin; mesleki anlamda belli bir

deneyim kazanmis ve veri teminine riza gostermis kisiler olmasina dikkat edilmistir.

Isletme biiyiikliikleri siniflandirilirken 30 ve altindaki sayida toplam hayvanin
sahip olan isletmeler kiigiik 6l¢ekli, 30 ile 50 arasi toplam hayvan sayisina sahip olan
isletmeler orta Olgekli, 50 ve iizeri toplam hayvan sayisina sahip olan igletmeler

biiyiik 6lcekli isletmeler gayeli olarak belirlenmistir.

Tablo 2.1 Isletmedeki Mevcut Hayvan Sayilarina Gére Isletme Sayilar.

HAYVAN SAYILARINA GORE ISLETME SAYILARI

30 ve Altinda hayvam by ve g0 Al:asmda 50 ve Uzeri hayvam olan
. hayvam1  olan isletme | .
olan isletme sayisi isletme sayis1
sayisi

Isletme Sayis1 | Yiizde |isletme Sayis1 | Yiizde |Isletme Sayis1 | Yiizde
KONYA 32504 80,22 3937 9,73 4075 10,05
KADINHANI 1320 78,3 204 12,1 162 9,6
SARAYONU 815 85,8 70 7,36 65 6,84

Bu c¢alismada hayvanlarin tanimlanmasi yapilirken 0-6 aylik yasta olan
hayvanlara cinsiyet ayrimi yapilmaksizin buzagi, 6-12 aylik yasta olan hayvanlara
yine cinsiyet ayrimi yapilmaksizin dana ve 12 ay flizeri disi hayvanlarin dogum
yapmayanlarina diive dogum yapanlar1 da inek olarak degerlendirilmistir. 12 aylik

yastan biiylik erkek hayvanlarin tamami tosun olarak degerlendirilmistir.

Anket caligmasina endemik ve epidemik hastaliklarin se¢imi yapilirken bolge
halkinin en ¢ok karsilastigini dile getirdikleri hastaliklar ve damizlik hayvanlarini
elden ¢ikarma nedenleri incelenmistir. Bu hastaliklarin goriilme sikligi ve elden
cikarma nedenleri bolgedeki alaninda uzman veteriner hekimlerle istisare edilerek
secilmistir. Anket calismasi i¢in secilen hastaliklar ve isletmelerin karsi karsiya

kaldiklar1 zorunlu ya da istemli elden ¢ikarma nedenleri Tablo 2.2 de verilmistir.
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Tablo 2.2 Calisma I¢in Secilen Endemik Hastaliklar ve Elden Cikarma Nedenleri.

Hastalik Grubu Hastahk Adi

Fertilite Problemleri Metritis-Retensiyo Sekundinarum-Ovaryum Kisti
Meme Hastaliklari Klinik mastitis, diger meme problemleri
Metabolizma Hastaliklar Hipokalsemi,Karaciger Hastaliklari, asidoz

Sindirim Sistemi Hastaliklar1 | Abomasum deplasmani - diare

Ayak Hastaliklari Taban ¢iiriigii - Tirnak Kiriklari - Dermatit

Zoonoz Hastaliklar Sap, Brucella, Tiiberkiiloz, Sarbon

Elden Cikarma Nedenleri

Genetik yapist daha iyi hayvam siiriiye almak amaciyla, damizlik

Istemli Elden Gikarma satis1, yaslilik, diisiik siit verimi, sagim gii¢liigli ve diger nedenler.

Reprodiiktif hastaliklar, metabolizma hastaliklari,ayak hastaliklari,

ZorunTuien Criczrgg mastitis, diger hastaliklar

Anket verileri goniilliiliik esasina dayanilarak belirlenen isletme sahiplerince
2023 yili kasim ve aralik ay1 ile 2024 yili ocak ve subat aylarinda birebir
yetistiricilerle yiiz yiize goriiserek yapilmistir. Anketlerdeki ekonomik analizler 2023

yilt mali degerleri kullanilarak yapilmistir.
Hazirlanan anket verilerinde arastirma alanindaki;
-Isletme sahiplerinin sosyo - ekonomik ve demografik 6zellikleri,

-Isletme sahiplerinin hayvan hastaliklar1 ve sebep olduklar kayiplar hakkinda bilgi
diizeyleri;

-Ureticilerin hastaliklara yonelik uyguladiklar1 kontrol programlari ve bu programlar

hakkindaki bilgi diizeyleri,

-Hastaliklarin neden olduklar1 mali kayiplarin isletmelere tedavi masraflari, erken
elden ¢ikarma ya da damizlik kaybi gibi kayip kalemlerine ait veriler ortaya

konulmaya ¢aligilmistir.
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Anket sorularinda bilgi diizeylerini tespit etmek amaciyla sorular
hazirlanirken yetistiricilerin hayvan hastaliklarinin neden oldugu ekonomik ve sosyal
kayiplarin belirlenmesi i¢in hazirlanan 18 soruda besli likert (1- hig¢ etkilemez, 2-
etkilemez, 3- kararsizim,4 -etkiler, 5- ¢ok etkiler ) seklinde, isletmede uygulanan
stiri sagligr ve koruma 6nlemlerinin uygulanip uygulanmadig1 ya da kim tarafindan
uygulandigin1 6grenmek amagh alt1 adet tgli likert tipinde (evet- hayir- bazen)

sorular hazirlanmistir.

Isletmelerden veri elde etmek amaciyla uygulanacak olan anket ¢alismasi igin
goriisme yapilmasi gereken minimum igletme sayisi literatiirde bildirilen (Israel 2009
Scheaffer ve ark 2011, Fugard ve Potts, 2015) yonteme gore %90 giiven % 10 hata
diizeyine gore oOrnekleme yapilacaktir. Bu amagla kullanilacak formiil asagida

verilmistir.

2> xpx(1-p)

Ny

1+

n=

=5

Bu formiil 6zelinde tabakali orenkleme yontemiyle yapilacak olan anket
sayisinin yiiksek olmasi ve hayvan sayist fazla olan isletme sahiplerinin isletme
bilgilerini paylasmaya sicak bakmamasi nediyle arastirmada tabakali ornekleme
metodundan vazgecilmistir. Asil anketi uygulamadan oOnce ,daha kiigiik bir
orneklemle pilot bir ¢alisma yaparak katilimcilarin cevap dagiliminin incelenmesi ve
konu hakkinda uzman Veteriner Hekimlerin tahminlerine dayanarak isletme
sahiplerinin belirli bir oranda bir cevaba yoneldigi yani katilimcilarin %70’inin
belirli bir cevab1 verdigi dngoriisii ile,isletmelere ulasilabilirlik ve dagilimlarindaki
diizensizlikte gz oniinde bulundurularak %90 giiven diizeyinde %10 hata pay: ile

gerceklestirilen 6rnekleme sayist yaklasik 55°dir.
Z=1645

P=0.70
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e=0.10
N=2636

~ 2636 * 1.6452  0.70 * (1 — 0.70)
T 0.10 * (2636 — 1) + 1.6452 % 0.70 * (1 — 0.70)

n

_ 2636 * 2.706025 = 0.21
M= 0.01+2636 + 2.706025 * 0.21

_ 1497.88534
N =5426.91826525

n =~ 55.65

Arastirma kapsaminda, hayvancilik isletmelerinin sahipleriyle yiliz yiize
yapilmasi planlanan goriismelerde gelistirilmis olan anket formlar1 kullanilmistir. Bu
formlarin igerigi, anket formlarmin degerlendirilmesi amaciyla kullanilan olan
istatistiki analizlere uygun olarak hazirlanan sorulardan olusmaktadir. Bu ¢er¢evede
anket formlarindaki sorularin amaci; verilen cevaplar 1s1ginda Kadmhani ve
Sarayonii il¢esinde hayvancilik yapan igletmelerin hayvan hastaliklarinin ekonomik

onemi hakkindaki bilgi diizeylerinin tespit edilmesidir.

Faal olarak hayvan bulunan hayvancilik isletme sahipleriyle yiiz yiize
goriismeler neticesinde ortaya ¢ikan veriler, SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences) 25.0 ve Microsoft Office programlar1 kullanilarak bilgisayar ortamina
aktarilacaktir. Veri aktarimi gergeklestikten sonra veri tipine uygun istatistiki

yontemlerle degerlendirme yapilarak gerekli karsilagtirmalar yapilmistir.

Ulkemizde genel olarak detayli analizlerde kullanilacak hayvancilik
isletmelerin de kayit tutma aliskanligi yok denecek diizeydedir. Bu calismada
anketlerin uygulanacag: isletmelerin se¢imi yapilirken hayvanlara ait isimlerin yazili
oldugu en azindan tohumlama ya da dogum kayitlarinin bilindigi isletmeler
secilmeye gayret edilmistir. Anket sorulan yetistiricilerin aligkin olduklar lisan ile
hazirlanmasina ragmen cesitli kaygilardan dolay1 (yasal yaptirimlar) sorulara cevap

almakta zorluklar yaganmistir.
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3. BULGULAR

Isletmeler Konya ili Kadinhani ve Sarayonii ilgelerinden segilen 30 ve alt1
hayvana sahip 35 isletme, 30 ve 50 arasinda hayvana sahip olan 8 isletme, 50 ve
lizeri hayvana sahip olan 12 adet hayvancilik isletmesinden; 35 kisi Kadinhani
siirlart igerisinde, 20 kisi Sarayonii sinirlar1 igerisinde hayvancilikla ugrasan
yetistirici olmak iizere toplamda 55

isletme sahibine anketler yapilmistir.

Anketlerden alinan veriler Tabloler halinde verilmistir.

Tablo 3.1 Segilen Isletmelerin Ilgelere Gére Dagilimu.

ilce Ada Frekans Oran (%)
Kadinham 35 63,6
Sarayonii 20 36,4
Total 55 100,0

Tablo 3.2 Segilen Hayvancilik Isletmelerinin Hayvan Varliklarina Gére Dagilimi.

Isletme Hayvan Varhklari Frekans Oran (%)
30 ve alt1 hayvana sahip olan isletmeler 35 63,6
30 ile 50 arasinda hayvana sahip olan isletmeler 8 14,5
50 ve iizeri hayvana sahip olan isletmeler 12 21,8
Toplam 55 100,0

3.1 Arastirma Kapsaminda Alinan Isletmelerin Sosyo — Ekonomik Bulgulari

Arastirma kapsamina alinan isletme sahiplerinin egitim diizeylerine ait

bulgular Tablo 3.3 ‘de verilmistir.

Tablo 3.3 Isletme sahiplerine ait egitim diizeyleri.

. Egitim Diizeyleri Ki-Kare Testi
Tigeler ilkokul | Ortaokul | Lise | Yiiksekokul | Universite | Toplam | X? | P Degeri
Kadimham 16 3 13 1 2 35
Sarayénii 6 5 8 1 0 20 4,478 | 0,345
Toplam 22 8 21 2 2 55

Tablo 3.3'in incelenmesinden anlasilacagi iizerine arastirma kapsamina

alinan isletmelerden ilkokul diizeyinde olan isletme oranlar1 Kadinhani’nda %29,1 ve

Sarayonii'nde %10,9 toplamda ise %40 ilkokul diizeyinde egitime sahipken,
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%38.2'si lise diizeyinde egitime sahiptir. Kadinhani ilgesi sinirlari igerisinde
hayvancilik yapmakta olan %3,6'lik orana sahip iki kisi tiniversite diizeyinde egitime
sahiptir. Yine %3,6' lik diizeyde yiiksek okul mezunu olan 2 kisi goriilmektedir.
Yapilan ki-kare testinde (p > 0,05) iki ilgenin egitim diizeyleri arasindaki fark

Onemsizdir.

Arastirma kapsaminda alinan siit sigirciligi isletme sahiplerinin yas gruplarina

gore dagilimi Tablo 3.4’de verilmistir.

Tablo 3.4 Kadinhan1 ve Sarayonii ilgelerinde siit sigircilig1 yapan isletme sahiplerinin yas gruplari
itibariyle dagilimi.

isletme sahiplerinin yas arahklari Frekans Oran (%)
<30 5 91
31-40 15 27,3
41-50 20 36,4
51> 15 27,2
Toplam 35 100,0

Tablo 3.4’te arastirma kapsamindaki siit sigirciligi yapan isletme sahipleriyle
yapilan anketlerde en kii¢lik yasta olan isletme sahibinin 27 yasinda oldugu en yash
isletme sahibinin ise 66 yasinda oldugu gériilmektedir. Isletme sahiplerinden % 27,3’
nin 31-40 yas araliginda, % 36,4° de 42-50 yas araliginda oldugu Tablode
goriilmektedir. Isletme sahiplerinin genel yas araligmin 30 ile 50 yas araliginda
oldugu anlasgilmigtir (Tablo 3.4). Calismaya katilan 7 isletme sahibinin kadin
girisimci oldugu, bunlarinda en kiigiik yasta olaninin 27 - 45 yas araliginda olduklari

belirlenmistir.

Aragtirma kapsaminda degerlendirilen siit sigirciligr isletme sahiplerinin is

tecriibe durumlari ve faaliyet siireleri Tablo 3.5°te verilmistir.

Tablo 3.5 isletme sahiplerinin siit sigircihigindaki tecriibe siireleri.

flceler Maesleki Tecriibe Yili Ki-Kare Testi
1-5yil 6-10 y1l 11 ve iizeri X? p Degeri

Kadimham 9 11 15

Sarayonii 10 8 2 6,889 0,032

Toplam 19 19 17
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Calismaya katilan 55 hayvancilik isletmesinde 11 y1l ve {izeri tecriibeye sahip
isletme sahibi oran1 %31 iken bu oranin %3,63'liik kism1 Saraydnii'nde bulunan
isletme sahiplerine ylizde 27,37'lik orani Kadinhami ilgesinde hayvancilik yapan
isletme sahiplerine aittir. 6 - 10 yillik tecriibeye sahip isletme sahiplerinin toplam
orant %34,5'tir. Bu oranin %14,5'lik kism1 Saraydnii'nde hayvancilik yapan isletme
sahiplerine ve %20'lik kism1 Kadmhani’nda yetistiricilik yapan isletme sahiplerine
aittir. 1-5 yillik tecriibeye sahip isletme orani %34,5'tir. Bu oran Saraydnii'nde
yetistiricilik yapan isletme sahiplerinde %18,18 iken Kadinhani'nda bu oran
%36,32'dir. Yapilan degerlendirmede ( p< 0,05) tecriibe agisindan iki ilge arasindaki

farklilik 6nemli bulunmustur.

Tablo 3.6 Isletme sahiplerinin baska sektdrde calisip ¢alismama durumuna ait bulgular.

. Farkh Sektorde ¢calisip calismama Durumu Ki-Kare Testi
Iigeler
Calisiyor Cahismiyor X2 p Degeri
Kadimham 26 9
Sarayonii 15 5 0,003 0,953
Toplam 41 14

Tablo 3.6’ da anketimize katilan siit sigirciligi yapan isletme sahiplerinin
%74,5' 1 hayvanciliktan elde ettikleri gelirle gecinemediklerini beyan ederek baska
sektorde c¢alistiklarini bildirmislerdir. Siit sigirciligindan arta kalan zamanda ek is
olarak bitkisel tiretim ya da fabrikalarda is¢i olarak galistiklarini bildirmislerdir.
Caligmaya katilan isletme sahiplerinin yilizde 25,5' 1 hayvancilik sektoriinden elde
ettikleri gelirin kendisi igin yeterli oldugunu ek is yapmaya ihtiya¢c duymadiklarim
bildirmislerdir. Yapilan ki kare testinde (p > 0.05) iki ilgemizde de hayvancilik yapan
isletme sahipleri arasinda farkli sektorde c¢alisip calismama arasindaki farklilik

acisindan anlamli bir iligki olmadigi tespit edilmistir.

Tablo 3.7' de ve Tablo 3.8’ de isletme sahiplerinin yillik gelir ortalamalari ile

hayvanciliktan elde ettikleri yillik kazang miktarlar1 verilmistir.
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Tablo 3.7 Isletmelere ait yillik ortalama toplam geliri ve ortalama hayvansal gelirin dagilimu.

Yillik Gelir Diizeyi
ficeler 300 000 TL ve alt1 300 OOO_]_lLOOO 000 1 000533:L ve Ki-Kare Testi
Frekans | Oran % | Frekans | Oran % | Frekans | Oran % | Exact Test | p Degeri
Kadinham 16 45,7% 8 22,9% 11 31,4%
Sarayonii 18 90,0% 2 10,0% 0 0,0% 12,103 >0,001
Toplam 34 10 11

Tablo 3.7 de gériildiigii iizere; Ilgelerimizden anket calismamiza katilan
isletme sahiplerinin yillik gelir diizeyleri gosterilmektedir. Kadinhani ilgesinde
hayvancilik yapan 35 isletme sahibinden %45,7 si 300 000 ve alt1, %22,9’u 300 000
ile 1 000 000 TL arasinda yillik gelire sahipken %31,4 liikk oranda isletme sahibi ise
yilda 1 000 000 TL’den fazla para kazandigini beyan etmistir. Sarayonii il¢esinden
ankete katilan 20 isletme sahibinin hi¢ birisi 1 000 000 TL ve iizeri gelire sahip
degilken, %9011k kesim 300 000 TL ve alt1 gelire sahiptir. Hayvancilik sektoriinde
elde edilen kazanc1 yeterli bulmayip ek is yapmaya razi oldugu halde yillik kazancini
300 bin TL'min {lizerine ¢ikaramayan 5 isletme sahibi vardir. Yapilan ki kare
testlerinde (p < 0,05) iki ilge arasinda gelir diizeyi karsilastirildiginda arasindaki

farklilik 6nemli bulunmustur.

Tablo 3.8 Isletmelere ait yillik ortalama hayvancilik gelir dagilima.

Yilik Hayvansal Gelir Diizeyi
Tigeler 300 000 TL ve alta 300 000-1 000 000 TL Ki-Kare Testi
Frekans Oran % Frekans Oran % X2 P Degeri
Kadinham 26 74,28% 9 25,72%
Sarayonii 15 75% 5 25% 0,03 0,953
Toplam 41 14

Tablo 3.8'de goriildiigii iizere; Kadinhani ve Sarayonii ilgelerinde hayvancilik
yapan isletme sahiplerinin yillik hayvanciliktan elde ettikleri gelirin toplamda
300.000 TL ve altinda olan isletme sahibinin toplam isletme sahibine orani
%74,54'iir. Tlgeleri kendi iginde kiyasladigimizda 300 000 TL ve altinda hayvancilik
gelirine sahip isletme oranlar1 Kadinhani 'da %74,28, Sarayonii 'de %75'tir. 300 000 -
1 000 000 TL arasinda gelire sahip Kadmhanli hayvancilik isletmesi oran1 %25,72

iken Sarayonii’nde %25'tir. Calismamiza katilan 55 igletme sahibinden higbirisinin
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sadece hayvancilik geliri yillik oranda 1 milyonun {izerinde degildir. Yapilan kikare

analizlerinde p > 0,05 oldugu goriilmektedir. Calismada ilgeler arasinda hayvancilik

gelirleri agisindan farklilik olmadigi tespit edilmistir (p > 0,05).

3.2 Isletme Istatistikleri ve Hayvancihk Verileri

Arastirma kapsamina alinan hayvancilik isletmelerindeki hayvanlarin hayvan

sayilar1 dikkate alinarak yapilan gruplandirma verileri Tablo 3.9' de verilmistir.

Tablo 3.9 Isletmelerdeki hayvan sayist gruplarini gosterir tablo.

isletmedeki Hayvan Sayisi Frekans Oran (%)
30 ve alt1 35 63,6
30-50 8 14,5
50 ve iizeri 12 21,9
Toplam 55 100,0

Tablo 3.9' de anket ¢alismasina dahil edilen siit sigirciligi isletmelerini %

63.6'sinin 30 bas ve altinda hayvana sahip oldugu yine bu isletmelerin % 21,9'unun

50 bas ve iizeri hayvana sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.9' da Kadinhani ve Sarayonii ilgelerinden anket ¢alismamiza katilan

st sigircilig

yapan hayvancilik

isletmelerdeki dagilim oranlar1 verilmistir.

isletmelerine ait hayvan yas gruplarinin

Tablo 3.10 Kadmhani ve Sarayonii’nde siit sigirciligi yapan hayvancilik isletmelerindeki
hayvanlarin yas gruplaria gore dagilimi.

Hayvan Yas Araliklan

Hayvan Varhg 0-6ay 6-12 ay 12 ay ve Uzeri
Sayis1 Oran
Frekans | Oran (%) Frekans Oran (%) Frekans (%)

<5 33 60 32 58,2 2 3,6

6-10 13 23,6 10 18,2 13 23,6
11-20 7,3 9 16,3 20 36,5
21-50 55 7,3 14 25,5
=50 3,6 0 6 10,8
Toplam 55 100 55 100 55 100

Yapilan anket caligmalarinin verilerine gore; isletmesinden 0 - 6 aylik yasta

hayvana sahip olmayan 13 adet hayvancilik isletmesi vardir, anket ¢alismamiza
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katilan hayvancilik isletmelerimizden bir tanesi 0 - 6 aylik yasta 340 adet hayvana
sahiptir.

Tablo 3.10' da verilen bilgiler dogrultusunda anket c¢alismasi yapilan
hayvancilik isletmelerinde % 60'inda O - 6 yas grubundaki hayvan sayis1 5 ya da 5'
ten daha az sayidadir, bu oranin en yakin takipgisi yine % 58,2'lik oranla 6 - 12 yas
araligindaki hayvan sayisina sahip hayvancilik isletmelerinde bu say1 5 ya da 5'ten

azdir.

Tablo 3.10'da verilen bilgiler dogrultusunda; 12 ay ve iizeri olarak tabir edilen
damizlik diive ve inek sayisi en fazla orana sahip hayvan yas grubu 11-20 bas
araligindadir, bu oran %36,4" tiir. Isletmesinde 5 bas ve altinda diive ve inek

bulunduran isletme sayis1 orani %3,6'dur.

Tablo 3.11'de ankete katilan hayvancilik isletmelerinde bulunan toplam
hayvan sayilarinin yas gruplarina gore dagilimi ve bunlarin alim satimindan elde

edilen gelir ve gider bilgileri paylasiimistir.
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Tablo 3.11 Kadmhani ve Sarayonii’nde siit sigirciligi yapan hayvancilik isletmelerindeki hayvan yas
araliklarinin dagilimi ve hayvanlarin yas gruplarinin fiyat araliklari .

Hayvan Yas Araligi

Isletme hayvan .
say1 ve deger 0-6ay 6- 12 ay 12 ay ve iizeri Toplam
istatistikleri Oran Oran Oran Oran

Frekans | (%) | Frekans | (%) | Frekans | (%) | Frekans | (%0)

isletmelerdeki
toplam hayvan
sayillarinin 753 22,8 390 11,83 2158 65,37 3301 100
yaslara  gore
dagilim (Bas)
Isletmedeki
hayvanlarin
yaslara  gore
ortalama
deger dagihim
(TL / bas)
Isletmede son
bir yil icinde
satilan hayvan
sayisi (Bas)
Isletmede
satilan
hayvanlardan
elde edilen
toplam  deger
(TL / bas)
Isletmeye son
bir yil icinde

33000 |19,81| 56000 33,8 77000 |46,39| 166000 | 100

468 40,58 215 18,66 470 40,76 1153 100

14 530 000 | 25,29 | 12 910 000 | 22,46 | 30 030 000 | 52,25 | 57 470 000 | 100

satin alinan 20 10,2 44 22,45 132 67,35 196 100
hayvan sayis1

(Bas)

Isletmeye satin

alinan

hayvanlara 500000 | 4,06 | 1472000 |11,97 | 10 337 000 | 83,97 | 12 309 000 | 100
O0denen toplam

bedel

(TL / bas)

Tablo 3.11°de verilen bilgiler 1s181nda anket ¢alismamiza katilan isletmelerde
en ¢ok hayvan sayisina sahip yas araligi 12 ay ve lizeri yas olurken en az sayiya

sahip yas aralig1 6 ile 12 aylik yagstir.

Tablo 3.11'deki veriler 15181inda isletmeler hayvanlarini satig yaparken yiizde
40,58 ve %40,76'lik oranlarla isletme sahipleri ya 0 - 6 yas araliginda ya da 12 ay ve

lizeri yastayken hayvanlarini satmayi tercih ettiklerini belirtmiglerdir.

Tablo 3.11'de goriildigii gibi isletmelerin hayvan satislarindan elde ettikleri

en biiylik gelir kalemleri 12 ay ve iizeri yastaki hayvan satiglar1 olurken yine hayvan
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satin alirken en yiiksek oranda harcama ayni yas grubu olan 12 aylik ve {izeri yas

grubunda bulunan hayvanlara olmustur.

Ankete katilan isletme sahipleri ile yapilan goriismeler 1s18inda 0 - 6 aylik
yasta satis1 yapilan en degerli hayvanin 60 000 TL'ye satildig1 yine 0 - 6 aylik yasta
satig1 yapilan en diisiik fiyatl hayvanin degeri ise 20 000 TL oldugu tespit edilmistir.

Satis1 yapilan 12 ay ve iizeri yasta damizlik disi hayvanin en yiiksek satig
bedeli 110 000 TL olurken en diisiik satis bedeli 40 000 TL olmustur. En yiiksek
satin alim bedeli 91 000 6denerek 12 aylik yastan biiyiik holstein 1rki disi diive
olurken, 0 - 6 aylik yasta hayvan satin alimi yapilirken 6denen en yiiksek bedel
simental 1rk1 erkek besi materyaline 50 000 TL' dir (Tablo 3.11).

Tablo 3.12'de siit sigirciligi yapan igletmelerde hayvanlarin isletmelerden
hangi sebeplerle siiriiden ¢ikartildigi (iskarta edildigi) veya satildigi ve hangi
nedenlerle satin alindig1 goriillmektedir.

Tablo 3.12 Kadinhani ve Sarayonii’nde siit sigirciligi yapan hayvancilik isletmelerindeki hayvanlarin
satilma ve tekrar astin alinma nedenleri.

iice Ad Sarayonii Kadmhani Toplam
Frekans 147 486 633
Damizlik Dis1 Oran (%) 53,06 55,48 54,9
s' 11,57 57,31 46,22
Hayvanlar m Frekans 1 24 25
Isletmeden H Ik
Satilma astall Oran (%) 0,36 2,74 2,17
Nedeni s' 0,16 3,42 2,74
Frekans 129 366 495
Girdi Fiyatlarinin .
Yliksekligi Oran (/0) 46,58 41,78 42,93
s' 29,42 28,32 24,83
Frekans 18 104 122
Damizhik Amach Oran (%) 47,36 72,22 67,03
s' 2,57 9,31 7,68
H?yvanlarln Frekans 0 0 0
Isletmeye <
Satin Alma Tosun / Boga Oran (%) 0 0 0
Nedeni s' 0 0 0
Frekans 20 40 60
Besi Materyali Oran (%) 52,64 27,78 32,97
s' 3,17 3,05 2,83
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Tablo 3.12'de isletmelerin hayvanlarini neden satisa ¢ikardiklar1 ve tekrar
hayvan alimi nedenleri ile ilgili bilgi verilmistir. Satis1 yapilan hayvanlar genel
olarak; damizlik dis1 kalan hayvanlar, hastalik sebebiyle satilan hayvanlar ve yiiksek

girdi fiyatlar1 nedeniyle satilan hayvanlardan olugsmaktadir.

Calismamiza katilin isletmelerimizin ortalama %54,9'u hayvanlarin damizlik
dist kalmasi sebebiyle satisa c¢ikarmistir. Sarayonii ve Kadinhani ilgeleri kendi
smirlart igerisinde incelendiginde sirasiyla %53,6 ve %55,48'lik oranlarla genel

ortalamaya yakin olarak damizlik dis1 kalmas1 nedeniyle hayvan satis1 yapmuglardir.

Hastalik nedeniyle satis1 yapilan hayvanlarin orani %2,17'dir. Bu oran

Kadinhani ilgesinde %2,74, Sarayonii ilgesinde %0,36'dir.

Girdi fiyatlarinin yiiksekliginin neden oldugu satiglar toplamda %42,93'tiir.
Kadinhani ilgesinde bu oran %41,78 iken Sarayonii ilgesinde %46,58'dir.

Calismamiza katilan hayvancilik isletme sahiplerinin isletmelerine hayvan
alimin1 yapacaklarinda; damizlik materyal olarak ya da besi materyali olarak alim

yapmaktadirlar.

Calismamiza katilan isletmelerimizin %67,03'0 hayvan alimimi damizlik
temini amaciyla yapmaktadir. Bu oran Kadinhani'nda %72,22 iken Sarayonii'nde
%47,36'dir. Besi materyali amaciyla alinan hayvan oranlar1 toplamda %32,97'dir. Bu
oran Kadihani'nda %27,78 iken Sarayonii'nde %52,64'tiir. Her iki ilgede tosun ya da

bogalik amacli hayvan alim1 yapmamustir.

Kadinhan1 ve Sarayonii ilgeleri hayvan satist yaparken benzer ozellikler
gostermektedir. Hayvan satin alimi yaparken; Kadinhani ilgesi daha ¢ok damizlik
amagli hayvan alimi yaparken, Sarayonii ilgesi besi amagli hayvan alim

yapmaktadir.

Tablo 3.13” de caligmamiza katilan isletmelerdeki hayvan kayiplarinin hangi
yas araliklarinda daha sik goriildiigii ve isletmeye verdikleri mali kayiplara yer

verilmistir.
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Tablo 3.13 Kadinhani ve Sarayonii’nde siit sigirciligi yapan igletmelerde son bir y1l iginde goriilen
hayvan kayiplarinin yas araliklar1 ve degerleri.

Isletmede son bir yil icinde élen Son bir vil icinde élen h lard
Hayvan Yas Arah@ hayvan sayisi on bir y1l i¢cinde élen hayvanlardan
isletmenin kayiplar:
Frekans Oran (%)

0- 6 Ayhk Yas 176 65,42 3949 000

6 - 12 Ayhk Yas 9 3,36 380 000

>12 Ayhk Yas 84 31,22 6 180 000

Toplam 269 100 10 509 000

Calisma verilerinden alinan bilgiler 1s1831inda 19 isletmede 0 - 6 aylik yas
grubunda hayvan kayb1 yasanmazken, 49 isletmemizde ise 6 - 12 aylik yasta hayvan

kayb1 yasanmamastir.

Tablo 3.13' de verilen bilgiler dogrultusunda toplam kayiplarin %65,42" lik
kismimi 0 - 6 aylik yasta yasanan kayiplar olustururken toplam kaybin 31,22' lik

kismini ise 12 ay ve lizeri yas grubuna sahip hayvanlarda yasandig1 goriilmektedir.

Isletmelerde yasanan 6liim sebepleri incelendiginde 269 bas hayvan; hastalik
sebebiyle dlen hayvanlar toplam kayip saymnin 93,30'una esitken; bunu 4,84'liikk
oranla travma sebebiyle yasanan hayvan kayiplar1 ve 1,86'lik hayvan kayip orani ile

dogal afetlerin neden oldugu kayiplar olusturmaktadir.

0 - 6 aylik yasta kayiplarin temel nedeni ishal ve ishal kaynakli septisemi
olustururken, 12 aylik yas ve lizeri yasanan hayvan kayiplarinda 6liim nedenleri
genellikle botilismus ya da travmatik kazalar sonucu meydana gelen kayiplar
olusturmaktadir. Arastirmaya katilan igletmelerimizde 2 adet hayvanin elektrik

carpmasi sonucu yine 3 adet hayvanin trafik kazasinda 6ldiigii belirlenmistir.

3.3 Secilen Baz1 Endemik Hastahklarin isletmelerde Goriilme Sikhiklari ve
Neden Olduklar1 Kayip Miktarlar:

Tablo 3.14' de Kadinham1 ve Sarayonil ilgelerinde siit sigirciligt yapan
hayvancilik isletmelerine yapilacak olan anket c¢aligmalarinda kullanilmak iizere
secilen bazi endemik hastaliklarin tiirleri ve isletmelerdeki goriilmesi sikliklar

verilmistir.
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Tablo 3.14 Kadmhani ve Sarayonii’nde siit sigirciligi yapan isletmelerde goriilen secilmis bazi
endemik hastaliklarin goriilme siklig1.

Hastalik Ad1 Frekans Oran (%)
Metabolizma Hastaliklar 153 25,45
--Hipokalsemi 51 33,34
--Asidoz 19 12,42
--Karaciger Hastaliklari 83 52,24
Fertilite Problemleri 94 15,64
--Metritis 22 23,41
--Ovaryum Kisti 59 62,77
--Retensiyo Sekundinarum 13 13,82
Meme Problemleri 139 23,13
--Mastitis 113 81,29
--Memenin Yapisal Problemleri 24 17,26
--Meme Odemi 2 1,45
Ayah Hastaliklar: 194 32,29
--Inter Digital Dermatit 22 11,35
--Taban Ciirigii 31 15,97
--Tirnak Problemleri 141 72,68
Sindirim Sistemi Hastahklar1 21 3,49
Toplam 601 100

Isletmelerde goriilme sikligi bakimindan en fazla karsilasilan saglhk
probleminin yaklasik 9%32,29 ile ayak problemleri olustururken bunu %25,45 ile

metabolizma hastaliklar1 ve %23,13 ile meme hastaliklar takip etmektedir.

Yapilan caligmalarda hastalik diizeyleri degerlendirildiginde hayvan basina
diisen en yliksek oranda hastaligi tirnak problemlerinin oldugu bunu da mastitisin
takip ettigi goriilmektedir. Diger hastaliklar goriilme sikligina gore; karaciger
kaynakli hastaliklar, ovaryum Kkistleri, hipokalsemi, taban ciirligli, memede olusan

yapisal bozukluklar ve metritis seklinde devam etmektedir.

Tablo 3.14 de goriildiigii gibi metabolizma hastaliklarinin biiylik boliimiinii
(%52,24) karaciger kaynakli hastaliklarinin  olusturdugu bunu da (%33,34)
hipokalsemi ve (%12,42) asidozun takip ettigi goriilmektedir.

Fertilite problemlerinin yaridan fazlasini, %62,77 oraninda ovaryum Kkistleri
olustururken yilizde 23,41 oranla metritis ve %13,82 oranmiyla ve retensiyo

sekundunarum takip ettigi anlagilmistir.

39



Meme problemlerinin biiyiikk bir bolimiinii (%81,29) mastitis vakalari
olusturmaktadir. Meme yapisindaki kalici bozukluklar diger 6nemli meme problemi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Anket caligmasi yapilan bodlgedeki en biliyiikk problemin basinda ayak
hastaliklarinin geldigi goriilmektedir. Ayak hastaliklarinin biiyiik ¢ogunlugu, %72,68
ile tirnak yaralanmalar1 ya da tirnak hastaliklart olusturmaktadir. Tirnak
yaralanmalarmi %11,35 ile taban ¢iiriigii ve %15,97 ile internet dijital dermatit takip

etmektedir.

Tablo 3.15' de isletme sahiplerinin en ¢ok karsilastiklari zorunlu elden

cikarma ya da erken kesime sebep olan hastaliklar Tablo halinde verilmistir.

Tablo 3.15 Bazi endemik hastaliklar sonrasi tedaviye cevap vermeyip zorunlu elden ¢ikarmaya neden
olan hastaliklar ve elden ¢ikarma dagilimi.

Hastalik Adi Frekans Oran (%)
Hipokalsemi 1 1,4
Asidoz 8 11,26
Karaciger Hastaliklar1 4 5,65
Metritis 6 8,45
Ovaryum Kisti 1 1,4
Retensiyo Sekundinarum 1 14
Mastitis 6 8,45
Memenin Yapisal Problemleri 13 18,3
Ayak Hastaliklar1 2 2,83
Dogum ve postpartum Dénem 9 12,68
Abomasum Deplasmant 8 11,28
Kaza ve Travmatik Olaylar 12 16,9
Toplam 71 100

Tablo 3.15' de goriildiigii iizere zorunlu elden ¢ikarmaya neden olan
problemlerin basinda %18,3'liik orani ile mastitis ya da diger meme hastaliklari
sonucu memenin dogal anatomik yapisinda meydana gelen kalict bozukluklar sonucu
olusan yapisal problemler gelmektedir. Bunu %12,68’lik oranla dogum esnasinda ve
dogumdan sonraki postpartum donemde meydana gelen hastaliklar ve yaklasik
%]11'lik oranla abomasum deplasmani ve asidoz gibi hastaliklar takip etmektedir.
Kaza, zincir sikigmasi1 gibi travmatik olaylar %16,9 ile yliksek oranda zorunlu elden

cikarmaya neden oldugu goriilmektedir.

40



Tablolerde secilen bazi endemik hastaliklardan kaynaklanan kayiplarin
hastaligin seyrine gore finansal boyutu verilmistir. Hastaligin toplam maliyeti
hesaplanirken hastaliktan kaynaklanan kayiplar (siit verim kaybi, zorunlu elden

cikarma/Itlaf maliyeti) ve tedavi maliyeti (Veteriner Hekim giderleri, ila¢c masraflari,

ekstra iscilik masrafi) olmak iizere iki baslik altinda hesaplamalar yapilmistir.

Tablo 3.16 Hipokalsemi kaynakli ekonomik kayiplar.

Hipokalsemi Kaynakh Ekonomik Kayiplar Ekonomik Kayiplar
Hafif Siddetli Oliimciil
Hastalik Kaynakh Kayiplar 720 1200 41200
Siit Verim Kayb1 Bag/TL 720 1200 1200
Hasta hayvani siiriiden ¢ikarma / itlaf maliyeti - - 40 000
Tedavi Masraflar 1730 2620 3700
Ilag Masraflari 1040 1750 2250
Veteriner Hekim Ucreti 600 600 1000
Artan Iscilik Giderleri (Saat/TL) 90 270 450
Ortalama Tedavi Siiresi 1-3 giin 3-5 giin 5 giin
Hastaligin Goriilme Sikhig: 26% 56% 10%
Hastaligin Toplam Maliyeti 2450 3820 44 900

(2023 Y1li TIGEM diive satis fiyat1 ortalama 93 000 TL’dir. 1 dolar : 25 TL)

Tablo 3.16'te gorildigi tizere hipokalsemi'den kaynaklanan toplam

siddetli formlarma gore

degismektedir. Hafif formda 2450 TL, siddetli formda 3820 TL, 6liimciil vakalarda

ekonomik kayiplar hastaligin hafif, ve Oliimciil
44 900 TL olarak hesaplanmistir, Hastaligin 3 formunun da tedavinin basarili oldugu
g6z Onilinde bulundurularak yapilan hesaplamada ortalama kaybin 3723 TL oldugu

belirtilmistir.

Hastaligin hafif formunda en Onemli maliyeti %72,56'lik oranla tedavi
masraflar1 olustururken bunu da %46'lik kismini ila¢ masraflari, %26,54'liik kismin1
veteriner hekim ticreti olusturmaktadir. Hastaligin siddetli formunda en Onemli
maliyeti yine tedavi masraflarinin olusturdugu bu kaybinda toplam kaybin %66' sina
denk geldi goriilmektedir. Hipokalsemi’ de dliimle neticelenen kayiplarin goriilme
sikliginin az olmasinin yani sira toplam kayb1 biiyiik boliimiinii 6len hayvanin degeri
olusturmaktadir. Bu deger hayvanin siiriiden uzaklastirilmasit gibi durumlarda
yaklasik 44 900 TL dir.
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Tablo 3.17 mastitis vakalarinin prevalansi ve siit sigircilig1 yapan isletmelerde

hastaligin neden oldugu toplam maliyet miktar1 hakkinda bilgi vermektedir.

Tablo 3.17 Mastitis vakalarindan kaynaklanan ekonomik kayiplar.

Mastitis Kaynakli Ekonomik Kayiplar Ekonomik Kayiplar —
Hafif Siddetli Oliimciil
Hastahk Kaynakh Kayiplar 1300 2275 42600
Siit Verim Kayb1 Bag/TL 1300 2275 2600
Hasta hayvani siiriiden ¢ikarma / itlaf maliyeti - - 40 000
Tedavi Masraflar 1250 2590 3810
[lag Masraflar 1070 1675 2450
Veteriner Hekim Ucreti - 600 1000
Artan Iscilik Giderleri (Saat/TL) 180 315 360
Ortalama Tedavi Siiresi 1-3 giin 3-5 gilin 5 giin
Hastaligin Goriilme Sikhg: 26% 56% 10%
Hastaligin Toplam Maliyeti 2550 4865 46410

(2023 Yili TIGEM diive satis fiyati ortalama 93 000 TL’dir. 1 dolar : 25 TL)

Tablo 3.17'de goriildiigii tizere mastitis vakalarinin hafif, siddetli ve 6liimciil
formunda hastaligin seyrine gore isletmeye maliyeti sirasiyla 2550 TL 4865 TL ve
46 410 TL'dir.

Hafif mastitis vakalarin da %10'luk bir yetistirici kitlesi hari¢ yetistiricilerin
kendi tedavi yoluna gittikleri, tedavi masraflar1 olarak kayip kaleminin sadece
ilaglardan olustugu goriilmektedir. Ortalama bir mastitis tedavisinin yaklasik 6 giin
sirdiigi hastalik seyri kotiiye gittikce tedavi icin veteriner hekime bagvuran
yetistirici sayisinin arttig1 goriilmektedir. Bu say1 siddetli vakalarda %55'1i bulurken
oliimciil vakalarda %85 oranindadir. Uzman hekimlerle yapilan saha anketinde hafif
vakalarin ylizde 48'inin tek lopta goriildiigii 6liimciil ya da siddetli vakalarda tek
lopta goriilen hastaligin %10'a diistiigli hastalik daha c¢ok iki veya {i¢ lopta gelistigi
goriilmektedir. Yine sahada uzman hekimlerce yapilan anketler sonucunda hastaligin
tedaviye cevap vermeme olasilig1 hafif vakalarda %18 iken siddetli vakalarda %59'u

bulmaktadir.

Tablo 3.18 klinik metritis vakalarinin sebep oldugu toplam maliyet ve hastaligin
genel seyri hakkinda bilgi vermektedir.
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Tablo 3.18 Klinik metritis vakalarinda hastaligin seyri ve neden oldugu ekonomik kayiplar.

Klinik Metritis Kaynakhh Ekonomik Kayiplar EI.<onom|k Kayiplar
Hafif Siddetli
Hastalik Kaynakh Kayiplar 1300 2080
Siit Verim Kayb1 Bag/TL 1300 2080
Tedavi Masraflar 1725 2760
Ilag Masraflar1 900 1800
Veteriner Hekim Ucreti 600 600
Artan Iscilik Giderleri (Saat/TL) 225 360
Ortalama Tedavi Siiresi 5 giin 8 giin
Hastaligin Goriilme Sikhig: 60% 30%
Tedaviden Sonra Niiks Etme 15% 20%
Hastahg Veteriner Hekime Tedavi Ettirme Oram 10% 50%
Hastaligin Toplam Maliyeti 3025 4840

(2023 Y1li TIGEM diive satis fiyat1 ortalama 93 000 TL’dir. 1 dolar : 25 TL)

Tablo 3.18'de goriildiigii tizere klinik metritis vakalarinda hastaligin seyrine
gore hafif seyreden vakalarda vaka basina 3025 TL, siddetli seyreden vakalarda vaka
basina 4840 TL tutarinda ekonomik kayba neden oldugu anlagilmistir.

Hafif sekilde seyreden klinik metritis vakalarinda toplam tedavi giderinin
%60'in1 toplam kaybin ise %32'si ilag masraflarindan olusurken siddetli seyreden
vakalarda tedavi masraflarinin %75'1 toplam kaybin ise %401 ilag masraflarindan

olusmaktadir.

Yapilan saha anketlerine katilan isletme sahiplerinin karsilastiklar1 metritis
vakalarinin %60'1m1 hafif seyrettigi %30'luk oranin ise kronik metritise dontistiigii bu

durumda yetistiricinin zorunlu elden ¢ikarmayla kars1 karsiya kaldig: belirlenmistir.

Tablo 3.19 ayak hastaliklarinin neden oldugu toplam maliyet miktari ile ilgili

detaylar verilmistir.
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Tablo 3.19 Ayak hastaliklarinin neden oldugu ekonomik kayiplar ve goriilme sikliklari.

Ekonomik Kayiplar
Ayak Hastahklarindan Kaynaklanan Ekonomik
Kayiplar Interdigital Tirnak Taban
Dermatit Problemleri Citriigii
Hastalik Kaynakh Kayiplar 390 390 780
Siit Verim Kayb1 Bas/TL 390 390 780
Tedavi Masraflar 1830 1620 2990
fla¢ Masraflar1 1010 750 1700
Veteriner Hekim Ucreti 550 600 750
Artan Iscilik Giderleri (Saat/TL) 270 270 540
Ortalama Tedavi Siiresi 6 giin 6 giin 12 giin
Hastahgin Goriilme Sikhig 20% 55% 40%
Tedaviden Sonra Niiks Etme 56% 60% 60%
Hastalig1 Veteriner Hekime Tedavi Ettirme Oram 22,50% 30% 60%
Hastahgin Toplam Maliyeti 2200 2010 3770

(2023 Yili TIGEM diive satis fiyati ortalama 93 000 TL’dir. 1 dolar : 25 TL)

Tablo 3.19'da goriildiigii lizere; ayak hastaliginin tiirtine gore interdijital
dermatit, tirnak problemleri ve tabagin ¢iiriigii formlarina gore neden olduklari
toplam kay1p miktarlar1 sirasiyla 2200 TL, 2010 TL, 3770 TL'dir. Hastaligin goriilme
sikligina gore ortalamasi alindiginda ayak hastaliklarinin isletmelerde neden oldugu
toplam kayip miktart 2660 TL/Vaka oldugu anlasilmigtir. Hastaligin maliyetinin
yaklagik %50'sini ilag giderleri olusturmaktadir.

Ayak hastaliklarim1 hangi formu olursa olsun hastaligin toplam maliyeti
icerisindeki en 6nemli pay1 tedavi masraflart olusturmaktadir. Anket calismalarimiza
katilan hayvancilik isletmelerinde ayak rahatsizliklar1 genellikle %55 oraninda tirnak
problemleri seklinde karsilasilirken; bunu %40 oraninda taban ¢iirligii evresinde

yakalanmaktadir.

Yetistiriciler ayak hastaliklarinin hafif (interdijital dermatit) ve orta (tirnak
problemleri) formlarinda tedavi islemlerini kendileri yapmaya g¢alisirken siddetli

(taban ciiriigii) formunda tedavi i¢in veteriner hekime basvurduklarini bildirmislerdir.

3.4 Secilen Bazi Zoonoz Hastahklarin Isletmelerde Goriilme Sikliklar1 ve Neden

Olduklar1 Ekonomik Kayiplar

Tablo 3.20'de Konya ili Kadinhani ve Sarayonii ilgelerinde siit sigirciligi
yapan hayvancilik isletmelerinde yetistiricilerin en sik karsilastiklart Tarim ve

Orman Bakanligi'na bagli ilge tarim ve orman midiirliiklerinden alinan bilgiler ile
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geemis yillarda hastalik ¢ikist yapilan bazi ihbar1 mecburi hayvan hastaliklar

secilmigtir. Yore halki ile yiiz yiize anket neticesinde elde edilen sonuglar,

hastaliklarin gériilme sikliklar1 ve neden olduklari ekonomik kayiplar Tablo halinde

sunulmustur.

Tablo 3.20 Zoonoz hastaliklarin gériilme sikliklari ve sebep olduklari kayip miktarlari.

SAP BRUCELLA |TUBERKULOZ | ANTRAKS

Zoonoz Hastaliklarla
Frekans (%) Frekans (%) Frekans (%) Frekans (%)

Hastalgin  Gorilmedigi| 457918\ 50 | 901 | 53 |9636| 55 | 100
Isletme Sayisi
Hastallktan Etkilenen 12 21,82 5 9,09 2 3,64 0 0
Isletme Sayisi
Hastalhiktan Etkilenen 86 26 16 0,48 27 0,81 0 0
Hayvan Sayisi
Hastahk Nedeniyle Olen
ya da Kesilen Hayvan 32 0,96 16 0,48 27 0,81 0 0
Sayisi
Hastali@in Tedavisi icin
Odenen Miktar (TL) * 190490 | 100 0 0 0 0 0 0
Hastaliga Kars1 Koruma
Kontrol Harcamalar1 ** | 66020 | 538 | 13204 | 0,06 0 0 0 0
Zorunlu Elden Cikarma
Neticesinde Olusan
Kayip (TL)*** 450 000 | 25,78 | 395000 | 22,63 | 900 000 | 51,59 0 0
Toplam Kayip 706 510 408 204 900 000 0

*Sap disindaki zoonoz hastaliklarda tedaviye izin verilmez.**Koruma kontrol uygulamalar1 Tarim ve
Orman Bakanh@ tarafindan yapilmaktadir.***Olusan kayip kalemleri hesaplanirken sarta tabi kesimden
elde edilen bedel ile ilgili bakanhk¢a 6denen tazminat miktarlar diigiilmiistiir.

Arastirmaya katilan 55 adet hayvancilik isletmesinden; 43 tanesinde hi¢ sap

hastalig1 goriilmezken, 50 tanesinde brucella hastaligi, 53 tanesinde tiiberkiiloz ve 55

tanesinde antraks hastalig1 goriilmemistir.
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Tablo 3.21 Sap hastaliginin neden oldugu ekonomik kayiplar.

Sap HastaliZinin Neden Oldugu Ekonomik Kayiplar - Ekm‘lomlk‘ Kaylplf‘ r" -
Hafif Siddetli Oliimciil

Hastalik Kaynakh Kayiplar 1500 1900 41 900
Siit Verim Kayb1 Bag/TL 1500 1900 1900

Hasta hayvani siiriiden ¢ikarma / itlaf maliyeti - - 40 000
Tedavi Masraflar 2425 3125 4300
ilag Masraflar1 1490 2100 2840
Veteriner Hekim Ucreti 710 710 1010
Artan Iscilik Giderleri (Saat/TL) 225 315 450

Ortalama Tedavi Siiresi 5 giin 7 giin 10 giin
Hastaligin Goriilme Sikhgi 50% 40% 10%
Hastalig1 Veteriner Hekime Tedavi Ettirme Orani 10% 55% 85%

Hastahigin Toplam Maliyeti | 3925 5025 46 200

Tablo 3.21'de gorildigl tizere sap hastaliginin neden oldugu ekonomik
kayiplar arasinda; en yiiksek kayip kalemini kayip siit bedeli ve ilag masraflari
olusturmaktadir. Son zamanlarda sap hastaliginda goriilen varyant farkliliklan
hastaliga yakalanan hayvanlarda kalict meme problemleri ve ayak problemlerine
sebep olmaktadir. Hayvan hareketlerinin fazla oldugu, koruyucu asilamalarin
yetersiz oldugu isletmeler sap hastalig1 i¢in yiiksek risk gruplarini olusturmaktadir.
Hastaligin hafif, siddetli, 6liimciil seyrine gore toplam tedavi maliyetleri sirasiyla
2425 TL, 3125 TL, 4300 TL'dir. Sap hastaliginda kayip siit bedeli ve &liimciil
vakalarda siiriden ¢ikarma bedeli de dahil edildiginde toplam kayip miktarlart
strastyla 3925 TL, 5025 TL, 46 200 TL olarak hesaplanmaktadir.

Sap hastaliginin en c¢ok goriildigi isletmede 24 vakaya rastlanmistir.
Bakanlik yetkililerinden alinan bilgiler neticesinde hastaligin goriildiigli hayvanlarin
bliyiik cogunlugunun 0 - 6 aylik yasta oldugu ve sap asilama kampanyasi déneminde
yaslart kii¢iik olmasi sebebiyle agilanmadigi, hayvanlardan alinan numunelerde 2023
yil1 nisan ayinda iilkemizde ilk kez goriilen AIRN17 sap susunun izole edildigi
ogrenilmistir (VETBIS 2023).

Calisma yapilan isletmelerde 3 adet ine§in sap hastaligi esnasinda meme
dokusunda meydana gelen bozukluk tedavi sonrasinda da memenin dogal anatomik
yapisinda kalic1 hasara neden olmasi sebebiyle kesime sevk edildigi, 4 bas diive, bir

bas dana ve 14 bas buzaginin son hastalik ¢ikis1 esnasinda 6ldiigi bildirilmistir.
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Tablo 3.20" de goriildiigii iizere sap hastaliginda kayip kalemlerin basinda
tedavi masraflar1 ( 190 490 TL) gelmektedir. Tarim ve Orman bakanligindan alinan
bilgilere gore 2023 yilinda sap asilamasi sirasinda anaflaktik sok sonucu dlen
hayvanlara 6denen tazminat miktart 116 000 TL'dir. Sap hastaligina yakalanan
hayvanlarin zorunlu elden ¢ikarma neticesinde igletmelerin toplam ugradig1 zarar 450

000 TL'dir.

Brucella hastaligi genellikle isletmelerde hastaliktan ari isletme calismalari
kapsaminda; bakanlikca alinan kan numuneleri ile ya da hasta hayvanin tarim
bakanligina bagh ilge tarim ve orman miidiirliikleri yetkililerince kontrol arastirma
enstitiisiine gonderdikleri numuneler sayesinde tespit edildigi bakanlik yetkililerince

bildirilmistir.

Tablo 3.20'de brucella hastaligimin tespit edildigi isletme sayisinin % 9,9
oldugu, bu isletmelerde iicer ay arayla yapilan kan testleri sonucunda toplamda 16
hayvandan pozitiflik oldugu tespit edilmistir. Pozitif olan hayvanlar gebe olup

olmadiklarina bakilmaksizin sarta tabi kesim islemine tabi tutulur.

Tablo 3.20'de goriildiigli izere 6miirleri boyunca bir kez uygulanan brucella
S-19 asist igin harcanan toplam Koruma ve kontrol harcamasi 13 204 TL'dir. Yine
Tablo 3.19'da goriildiigii tizere pozitif sonug veren 16 bas 12 aylik yastan biiyiik
hayvanin Tarim ve Orman Bakanliginca 6denen 30 343 TL degerindeki tazminati ve
sarta tabi et bedelleri diisiiriilerek hesaplanan kayip miktarinda isletmelerin toplam

kayb1 395 000 TL'dir.

Tiiberkiilloz hastalif1 isletmelerde hastaliklardan ari isletme testleri
kapsaminda yapilan deri testleri esnasinda ya da kesimhanelerde kesimi yapilan
hayvanlarda fiziki muayene sirasinda tespit edilmektedir. Tiiberkiiloz hastaligr son
iki deri testi negatif oluncaya kadar igletme hayvan giris ¢ikisina kapatilarak hareket
kisitlamasi yapilir. Pozitif sonu¢ veren hayvanlarin hepsi gerekli tedbirler alinarak

sarta tabi kesime tabi tutulur.

Anket calismamiza katilan 2 adet (%3,63) hayvancilik isletmemizde
kesimhaneden gelen ihbar lizerine uygulanan deri testinde toplamda 27 bas hayvan
pozitif sonu¢ vermistir. Pozitif sonu¢ veren hayvanlarin sarta tabi kesiminde elde

edilen et bedeli diisiilerek ve Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan 2 isletmeye
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toplamda 382 226 TL tazminat ddemesi yapilmis olmasina ragmen iki isletmenin
tiiberkiiloz hastaligindan toplam kaybi yaklasik 900 000 TL'dir.

Tablo 3.20'de gorildigl tizere c¢alismaya Kkatilan isletmelerde antraks

hastaligina rastlanmamastir.

Tarim ve Orman Bakanligi ihbar1 mecburi hastaliklarla hastaliklar la
miicadele kapsaminda is ve islemleri yaparken 5996 sayili kanun ¢ergevesinde her yil
bakanlik tarafindan yayinlanan hayvan hastaliklar1 ve hareketleri genelgesi tizerinden

uygulama talimati ile is ve islemlerini yiiriitiir.

3.5 Yetistiricilerin Hayvan Hastaliklarmin Onemi Konusunda Bilgi

Diizeylerinin Arastirilmasi

Anket calismamiza katilan siit sigircilig1 yapan isletme sahiplerimize hayvan
hastaliklarinin igletmede neden oldugu kayip kalemlerinin farkindalik seviyesi,
hayvan hastaliklarinin neden oldugu isletme 6zelinde ve uluslararasi diizeydeki
etkilerinin neden oldugu kayiplar hakkinda bilgi diizeylerinin arastirilmasi ve
istatistiksel olarak hesaplanmasi amaciyla 18 adet soru sorulmustur. Bu sorularla
yetistiricilerin hayvan hastaliklarina karsi1 sahip olduklar1 bilgi diizeylerinin

Olciilmesi amaglanmustir.
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Tablo 3.22 Yetistiricilerin hayvan hastaliklar1 bilgi diizeylerinin arastirilmasi.

Veri Analizi
Hayvan Hatahklan Bilgi Diizeyleri Arastirmasi .
Mean Minimum

Hayvan hastahiklari isletmenin devami icin ¢ok 6nemlidir 4,7455 2,00
Hayvan hastaliklar1 isletmenin verimini azaltir 4,8727 4,00
Hayvan hastalhiklari isletmede iiriin kalitesini azaltir 4,8727 4,00
Hasta hayvanlarin et ve siitlerinin degeri diiser 4,7455 3,00
Hayvan hastaliklari isletmede yemden yararlanmayi olumsuz 4.8000 2.00
etkiler

Hayvan hastaliklar1 hayvan refahini olumsuz etkiler 45273 2,00
Hayvan hastahklar siiriiniin iyilestirilmesini azaltir 4,2909 1,00
Hayvan hastaliklar1 isletme giderlerini artirir 4,7818 3,00
Hayvan hastahklari isletme gelirini azaltir 4,8909 3,00
Hayvan hastaliklari isletme karhhgim azaltir 4,8182 3,00
Hayvan hastaliklar1 isletmenin ticari itibarim azaltir 4,5091 1,00
Hayvan hastaliklari isletmenin rekabetini olumsuz etkiler 4,7455 3,00
Hayvan hastaliklar1 hayvan hareketlerini engeller 3,7455 1,00
Hayvan hastaliklar1 ¢evreyi olumsuz etkiler 4,1455 1,00
Hayvan hastaliklar insan saghgini olumsuz etkiler 4,5455 2,00
Hayvan hastaliklar iilke hayvanciligini olumsuz etkiler 4,1636 1,00
Hayvan hastahiklar iilkeyi ithalata bagimh kilar 3,3455 1,00
Hayvan hastahiklar dis ticaret agigina neden olur 3,6364 1,00

Calismamiza katilan isletme sahiplerimize yonlendirmis oldugumuz
isletmenin devamliligi ve hayvansal iriinlerin kalitesi siirekliligini igeren sorulara
yetistiricilerimizin %84,1 '1 ¢ok etkiler cevab1 verirken yiizde 6,8' i etkiler cevabi
vermistir. Anket ¢alismamiza katilan yiizde 3,6'lik bir kesim bu sorulara isletme
karliligimt etkilemedigini, % 5,6'lik oranda isletme sahibi ise bu konu hakkinda

kararsiz oldugunu bildirmistir.

Isletme sahiplerimize sorulan hayvan hastaliklarinin hayvan refah1 ve
isletmenin devamliligiyla ilgili sorularin igerisinde alinan cevaplar ¢esitli sebeplerle
yetistiricilerimizin farkli diisinceleri sahip olduklarini gostermektedir. Bu sorular
arasinda yetistiricilerimize yonlendirmis oldugumuz - hayvan hastaliklar1 hayvan
refahin1 olumsuz etkiler - sorusuna % 7,3 oraninda etkilemez, %5,5 oraninda

kararsizim cevabi alinirken % 87,2 oraninda etkiler ya da cok etkiler cevabi
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almmistir. Yine aymi sorular igerisinden bulunan yetistiricilerimize yOneltmis
oldugumuz - hayvan hastaliklar1 siiriiniin iyilestirilmesini azaltir - sorusuna ise % 5,5
oraninda hi¢ etkilemez ve etkilemez cevaplar1 alinmistir. %78,2'lik oranda yetistirici
etkiledigini ya da ¢ok etkiledigini diisiintirken % 10,9’luk bir oranda isletme sahipleri

kararsiz oldugunu bildirmistir.

Anket sorularina hi¢ etkilemez ya da etkilemez cevabini veren isletmeler
incelendiginde, bir isletmede iki hayvanin tagima sirasinda kaza neticesinde kayip
edildigi, onun disinda diger isletmelerde biiylik hastalik kayiplar1 yasanmadigi

goriilmiistiir.

Isletme sahiplerimize yénlendirmis oldugumuz Isletme hayvan hastaliklarinin
isletme karliligi, isletmenin ticari itibar1 ve yemden yararlanmayla ilgili sorular
icerisinde %93,1°lik oranda biitiin sorulara etkiler ya da c¢ok etkiler cevabi verilirken,
%6,18 oraninda kararsiz kitle oldugu goriilmiistiir. Yoneltilen sorular igerisinde
bulunan - hayvan hastaliklar1 isletmenin ticari itibarini azaltir - sorusuna yonelik
isletme sahiplerinin verdigi hi¢ etkilemez ya da etkilemez cevab1 % 3,6'lik orana

sahiptir.

Isletme sahiplerine sorulan Hayvan hastaliklarmin hayvan hareketleri, cevre
saglig1 ve insan saglig1 iizerine etkilerini igeren sorular arasinda bulunan - hayvan
hastaliklar1 insan sagligina olumsuz etkiler - sorusuna %90,9’luk oranda etkiledigi
konusunda yetistiricilerimiz ayn1 fikirdeyken, -Hayvan hastaliklar1 hayvan
hareketlerini engeller sorusuna - %27,3’liikk oranda hig¢ etkilemez ya da etkilemez
cevabi verilmistir. Yine - hayvan hastaliklar1 ¢evreyi olumsuz etkiler - sorusuna %
16,3'lik oranda etkilemez ya da hi¢ etkilemez cevabi verilmistir. Grupta sorulan
sorularin genel cevap ortalamasi alinirsa %78,24'liik isletme sahibi etkiler veya ¢ok
etkiler cevabi verirken, %16,30 oraninda isletme sahibi hi¢ etkilemedigini ya da

etkilemedigini sdylemektedir.

Isletme sahiplerine yonlendirilmis oldugumuz daha ¢ok iilke hayvancilig1 ve
uluslararasi piyasayi ilgilendiren sorularimiza % 64,6 oraninda etkiler ya da ¢ok
etkiler cevabi verilirken, % 35,4 oraninda etkilemez ya da hi¢ etkilemez ve
kararsizim cevabi verilmistir. Caligmada - hayvan hastaliklar1 iilke hayvanciligini

olumsuz etkiler - sorusuna; 55 hayvancilik isletme sahibinden yiizde 16,4' i hig
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etkilemez ya da etkilemez cevabi verirken, - hayvan hastaliklar1 iilkeyi ithalata
bagimli kilar - sorusuna % 40’a yakin isletme sahibi ithalatin hayvan hastaliklarindan
hi¢ etkilenmedigini ya da etkilenmedigini belirtmistir. Grup igerisinde bulunan -
hayvan hastaliklar1 dis ticaret agigina neden olur - sorusuna ise % 22,7'lik kesim hig
etkilemez ya da etkilemez cevabi vermistir. Bu sorulara verilen cevaplar 1s18inda
sirast ile kendi igerisinde %5,5 ve yine %7,3'liik oranda kararsiz kitle oldugu

goriilmektedir.

Anket calismasma katilan isletme sahiplerine yonlendirmis oldugumuz
isletmede uygulanan siirii sagligi ve koruma — kontrol uygulamalari ile ilgili cevaplar

Tablo 3.23 de verilmistir.

Tablo 3.23 Hayvancilik igletmelerinde uygulanan siirii sagligi ve koruma kontrol uygulamalari.

Isletmede Uygulanan Siirii Saghg EVET HAYIR BAZEN
Onlemleri ve Koruma Kontrol

Uygulamalari Frekans | Oran % | Frekans | Oran % | Frekans | Oran %
Hayvanlara para{lter miicadele 49 89,1 4 73 2 36
yapilip yapilmadigi

Hayvanlara koru):ucu asillama 51 92,7 3 55 1 18
yapilip yapilmadig:

Isletmenin Veteriner }{eklmle 23 418 24 436 8 14,6
anlasmasi olup olmadig:

Hayvanlara suni tf)humlama 34 618 16 291 5 9.1
yapilip yapilmadigi

Isletmede biyo - giivenlik onlemi 40 727 15 27,3 5 0
alinip ahnmadig1

Tablo 3.23° de goriildiigii lizere; Anket calismasina katilan isletmelerin %
89,1'lik oranda parazitler miicadeleye katildigi, %92,7 oraninda koruyucu asilama
yaptirdigl, %61,8'lik oranda boga kullanmayip dol verimi i¢in suni tohumlama
yaptirdig1 , % 41,8'lik oranda isletme sahibi siirekli veteriner klinigi ile anlagsmali

olarak calistigim bildirmistir. isletme sahiplerine yonelik tedaviyi kime yaptirdiklar:
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konusunda yoneltilen soruya, %38,2 oraninda veteriner hekim, %14,5 oraninda
teknisyen ya da teknikerlere, %47,3 oraninda kendisinin yaptigini belirtmislerdir.
Isletme sahiplerinin %72,7'lik oranin biyogiivenlik tedbirlerine 6zen gosterdigi bu
amacla; disaridan gelen ziyaretcilerin ve araglarin isletmeye dezenfeksiyon islemi
yapilmadan alimmadigi, asi ya da tedavi igin gelen hekimlerin g¢izmelerinin
dezenfekte edildigi, ahir girislerinin siirekli yanmamis kirecle dezenfekte edilmeye
calisildig1 ve isletme igerisinde yabani kanatli hayvana izin verilmedigi bildirilmistir.
Anket calismamiza katilan 55 isletme sahibinden ortalama %6' sinin paraziter
miicadele ya da koruyucu asilamaya kars1 oldugu gériilmektedir. Isletme sahiplerine
yonlendirilen giinliik rasyonun kim tarafindan hazirlandig1r sorusuna ise %81,8
oraninda kendisi, %14,5 oraninda yem fabrikalar1 ve %3,6'lik isletme sahibinden ise
disaridan alinan uzman yardimi ve isletmede istihdam edilen zooteknist ziraat

miithendisi tarafindan hazirlandig: bildirilmistir.
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4. TARTISMA

Bu bolimde bulgular kisminda yer verilen verilerin kendi igerisinde

yorumlanmasina ve benzer literatiir bulgulariyla karsilastirilmasina yer verilmistir.
4.1 Sosyo-Ekonomik Veriler

Kadinhani'nda bulunan isletme sahiplerinin ¢ogunlugu (%45) ilkokul mezunu
iken; Sarayonii'nde bulunan isletme sahiplerinde bu oran ilkokul mezunlari igin
%30'dur. Kadinhani'nda lise mezunu sayisi ile Sarayonii'nde lise mezunu sayisi
arasinda kayda deger bir fark yoktur, iki ilge i¢in toplamda ilkokul mezunu olanlarin

oran1 %40 lise mezunu olanlarin oran1 %38,2'dir.

Yalcin ve ark. (2006) nin Burdur, Konya ve Kirklareli'nde yapmis olduklar
arastirmada bu arastirmaya yakin bilgiler elde edilmis olup, isletme sahiplerinin
yarisinin ilkokul mezunu oldugu bunu ortaokul, lise ve tniversite seklinde takip

ettigi goriillmektedir. Bu acidan elde edilen bulgular benzerdir.

Giresun ve Van'da yapilan bir arastirmada sirasiyla %19 ve %11 oraninda
isletme sahibinin hi¢ egitim almadigi ve diger isletme sahipleri arasinda ilkokul

mezunu oraninin oldukga yiiksek oldugu bildirilmistir (Tugay ve Bakir 2011).

Yapilan bu arastirmalarla ilgili egitim diizeyleri arasindaki fark, anket
calismasina katilan geng isletme sahibi sayisinin fazla olmasi ve egitim sistemindeki
zorunlu degisikliklerin olmast gibi durumlar sebebiyle farkliliklarin oldugu, ilkokul
diizeyinin yaninda lise mezunlar1 sayisinin yiiksek olmasit gibi durumlarin

aciklamasina yardimeci olacaktir.

Wolf (2002) yilinda yapmis oldugu arastirmada ABD'de yetistiricilerin
%352'sinin  liniversite ve lzerinde egitime sahip oldugunu bildirmistir. Egitim
diizeyinin isletme verimliligi acisindan neden 6nemli oldugu bu bulguyla ortaya

koyulmustur.

Yal¢in ve ark. (2006) yapmis olduklari bir arastirmada Konya'daki isletme
sahiplerini %50 oraninda 50 yas ve iizerinde oldugunu bildirmistir. Bu ¢alismada ise
Konya o6zelinde Kadinhani ve Sarayonii'nde bulunan yetistiricilerin 50 yas ve

tizerlerine sahip oranlarinin % 27.1'lik diizeyde kaldig1 genel yas araliginin ise 41 ile
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50 yas araliginda oldugu gériilmektedir. Isletmeler genelinde yas ortalamasinin 44,12
oldugu Kadinhani’nda bulunan isletme sahiplerinde bu oran 45,6 Sarayonii'nde ise
41,55 oldugu goriilmektedir. Isletme sahiplerinin %36,4'i 41 ile 50 yas araliginda
bulunmaktadir. Bu durum isletme sahiplerinin yaslariin ilerlemesi ile isletmeyi
cocuklarma devretmesi ile ya da devlet politikasiyla geng ¢iftci ve girisimcileri

verilen kredi imkanlarinin son yillarda ytiksek oranda olmasi ile agiklanabilir.

Yapilan ki kare analizleri iki il¢e arasinda ¢aligsma siireleri arasinda anlamli
bir fark oldugunu gostermektedir. Saha ¢alismalarindan da anlasildigi {izere siit
sigirciligl yapan isletmelerin aile icinde babadan ogula ya da kiza aile isletmesi

seklinde devredildigini gostermektedir.

Yetistiricilerimize asil ge¢im kaynaklar1 incelendiginde siit siircilig1 yapan
isletme sahiplerinin %74,5'1 hayvanciliktan elde ettikleri ile ge¢inemediklerini ek is
olarak bitkisel iiretim ve fabrika is¢iligi yaptiklarini bildirmislerdir. Sadece isletme
sahiplerinin %25,5'1 hayvanciliktan elde ettikleri gelirle gecene bildiklerini beyan
etmislerdir. Bu bulguyu karma ya da polikiiltiir isletmeler yaygin diye de yorumlaya

biliriz.

Kadinhan1 ve Sarayonii'nde yillik geliri 300.000 TL ve altinda olan isletme
orani %61,8 iken hayvanciliktan ge¢imini saglayamayip ek is yapan yetistiricilerimiz
de bu oran %34,5'e diismektedir. Calismamizda yillik hayvansal geliri 1 milyon TL
ve lizerinde olan isletme orant %20 iken Sarayonii'nde yetistiricilik yapan hicbir
isletmede yillik gelir 1 milyon TL ve iizeri olarak tespit edilmistir. Ek i yapmasina
ragmen yillik gelirini 300 bin TL'nin lizerine ¢ikaramayan %9,9luk bir yetistirecek

kitlesi vardir.

Yildiz (2008) yilinda yaptigi calismada Ankara ilindeki yetistiricilerin
%>53'linlin sadece hayvanciliktan elde ettikleri gelir ile gecindiklerini %30'unun ise

tarimsal iiretimin yaninda hayvancilik yaparak ge¢imini sagladiklarini bildirmistir.

Yalc¢in ve ark. (2006) Konya ve Kirklareli'nde yaptiklar arastirmada isletme

sahiplerinin yogun bir sekilde bitkisel iiretimle ugrastiklarin1 gormiislerdir.
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Kum ve ark. (2006) Antalya'da yetistiricilerin %61'1 siit sigircilifin1 Baba
meslegi olarak devam ettiklerini ve %38'inin ise bu isi karli gordiikleri igin

yaptiklarini beyan etmislerdir.

Tiirkiye genelinde isletme Olgeklerinin diisiik olmasi yetistiricileri hayvansal
liretimin yaninda tarimsal iretim ve tarim dis1 iiretimi sevk etmektedir. Bu ayni
zamanda genellikle polikiiltiir isletmeciligin yayginligini ve bu oranin ge¢mis yillara

gore azalmakla birlikte halen devam ettigi olarak ta yorumlanabilir.
4.2 Tsletmelerin Teknik ve Ekonomik Ozellikleri

Isletmelerin genel dlgek yapisina bakildiginda 30 bas ve daha az hayvana
sahip igletme oran1 %63,6'dir. Bu oranin %48,5'i Sarayonii'nde yetistiricilik yapan
isletme sahiplerine %51,5't Kadinhani'ndaki yetistiricilere aittir. 50 bas ve iizeri
isletme sayis1 Kadmhani 'da %83,3 iken Sarayonii'nde 16,7'dir. Bu durum ankete
katilan 55 kisi arasinda yas olarak genglerin ve kadin girisimcilerin Sarayonii
ilcesinde daha kalabalik olmasiyla agiklanabilir. Tiirkiye'de biiylikbas hayvancilik
yapan isgletmelerin %44,5'1 5 bas ve altinda hayvana sahip isletmelerdir. Bu say1
Tiirkiye'nin toplam biiyiikbas hayvan varligmin %7,9 udur (TUIK 2023b). Bu durum
bize Tirkiye'deki isletmelerin yarisinin  kiigiikk aile isletmeleri oldugunu

gostermektedir.

Anket ¢aligmalarimizda yiiz yiize goriisiilen 55 hayvancilik isletmesinden 0-6
aylik yasta toplam 753 bas, 6-12 aylik yastan toplam 395 ve 12 aylik ve lizeri yasta
toplam 2158 bas hayvan vardir. Kadinhan1 ve Sarayonii il¢eleri hayvan varliklari
bakimindan karsilastirildiklarinda; Sarayonii ilcesi daha ¢ok 6-12 aylik yas ve 12
aylik ve lizeri yasta hayvan mevcuduna sahipken, Kadinhani ilgesinde Sarayonii'ne
kiyasla 0-6 aylik yastaki hayvan sayis1 daha yiiksektir ve yine 6-12 aylik yastaki

hayvan sayist daha azdir.

llgelerdeki bu hayvanlarin piyasa fiyatlar1 karsilastinldiginda ise
Sarayonii’nde hayvan fiyatlarinin nispeten daha ucuz oldugu goriilmektedir. Hayvan
fiyatlar1 arasinda 0-6 aylik yasta yaklasik 5000 TL 6-12 aylik yasta 7000ile 10 000
TL ve 12 ay ve lizerinde 10 000 TL kadar fiyat farki olusmaktadir. Bu durumun
nedenleri arasinda; Sarayonii'ndeki yetistiricilik yapan iireticiler hayvanlarini birinci

el satic1 olarak pazara sundugu ya da hayvan temini yaparken direkt yetistiriciden
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aldiklar1 Kadinhani'nda ise durumun biraz farkli oldugu anlasilmaktadir. Hayvanlarin
¢ogunun Burdur, Manisa, Usak gibi Ege ve Akdeniz boélgelerindeki illerden

getirilerek i¢ piyasaya sunuldugu goriilmektedir.

Her iki ilgemizde de hayvan satis nedenleri ve alis nedenleri benzer 6zellik
gostermektedir. Belli donemlerde nakit sikintisi ¢geken igletmeler yiiksek maliyetten
kacinmak ve enflasyonist ortamda isletme biiyiikliigiinii korumak igin; kiiclik yastaki
hayvanlar1 satisa koyarak isletmeye nakit girisi saglamak ve girdi maliyetini
diisirmek gibi nedenlerle dnce 0-6 aylik yastaki hayvanlari daha sonra 12 aylik ve
tizerindeki hayvanlarin1 gebe ya da yeni dogmus buzagi ile birlikte satmaktadirlar.
Hayvan alma egiliminde olan isletmelerde alim yaparken daha ¢ok diive seklinde
hayvan tedariki yaptiklarini belirtmiglerdir. Bu durumu da gen¢ yasta alinan
hayvanin damizlik vasfi kazanincaya kadar gecgen siirenin zahmetli ve mali agidan
daha yiiksek girdiye neden oldugunu belirtmislerdir. Kadinhani ve Sarayonii
ilcelerinin hayvan aliminda ayristiklari nokta besilik materyal tercihleri sirasinda
secim yaglarnidir. Kadinhanh yetistiriciler besilik materyal alirken genellikle Ege
menseili hayvanlart tercih ettikleri icin 6-12 aylik yasta hayvan alimi yaparken,
Sarayonii'nde isletme sahipleri 0-6 aylik yasta besi materyallerini tercih
etmektedirler.

Ceyhan (2021) Balikesir ilindeki siit sigircilig1 yapan isletmelerin yapisini ve
siit liretim maliyetlerini inceledigi calismasinda; kiigiik aile isletmelerinin hayvan
teminini %56,79 ile yakin koylerden, %11,11 oraninda ise ¢evre illerden yaptigini
ortaya koymustur. Ayni ¢alismada biiyiik isletmeler olarak tanimladigi isletmelerde

hayvan temini %38,77 oraninda il disindan yapilmakta oldugunu bildirmistir.

4.3 Secilen Bazi Endemik Hastaliklarin Insidensleri ve Kayip Kalemlerinin

Degerlendirilmesi

Tirkiye'deki siit siirciligr isletmelerindeki endemik hastaliklara yonelik
arastirmalarin ¢ogu secilmis bazi (mastitis veya ayak hastaliklar1) hastaliklara

yonelik ve anket usulii yapilmaktadir (Y1ldiz 2008)

Yal¢in ve ark. (2006) arastirmalarinda en 6nemli endemik hastalik kaynakli
sorunun fertilite problemi oldugunu bunu meme ve jinekolojik problemlerin

izledigini bildirmistir. Yildiz (2008) yaptig1 calismada endemik hastaliklar arasinda
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en Onemli saglik probleminin jinekolojik problemler oldugunu bunu da meme ve
fertilite problemlerinin izledigini bildirmistir. Bu calismada ise en onemli saglik
problemi olarak ayak hastaliklari tespit edilmistir. Sirasiyla metabolizma hastaliklar1

ile meme ve fertilite problemlerinin izledigi tespit edilmistir.

Miller ve Dorn (1990) ABD'de kayit altinda bulunan 16 siit sigircilig
isletmesinde 1 y1l boyunca tutulan kayitlari incelediginde; isletmelerde %26 mastitis,
%13 fertilite problemleri, %5 ayak hastaliklar1 ve giic dogum, %4 hipokalsemi ve
abomazum deplasman: goriildiigiinii bildirmistir. Bu arastirmada ise %32,29 Ayak
hastaliklari, 25,45 metabolizma hastaliklari, 23,13 meme problemleri ve 15,64

fertilite problemleri tespit edilmistir.

Bu arastirmada tespit edilen ayak hastaliklari %32,29 insidens orani ile
Yal¢in ve ark. (2006), Yildiz (2008), Kocak ve Ekiz (2006b) ve Canpolat ve ark.
(2003) yillarinda yapmis olduklari c¢alismalardaki insidens oranlarindan farkli
bulunmustur. Bu c¢alismada elde edilen rakamlar diger c¢alismalardan yiiksek

bulunmustur.

Bu calismadaki insidens oran1 Kossabiati ve ark. (1999) yilindaki arastirma

sonucuna (%38,2) yakin olarak bulunmustur.

Sindak ve ark. (2003) yilinda Sanlurfa'da direkt olarak kliniklere gelmis olan
4432 hayvan lzerinde yapmis olduklar1 arastirmada kapali (bagli) sistemdeki
ahirlardaki hayvanlarin ayak hastaliklar1 insidenslerini %93,8 olarak bildirmistir. Bu
calismada sorularin yonetildigi higbir isletmede hayvanlarin merada gezdirilmedigi,
isletme sistemlerinin kapali ya da yar1 agik sistemler oldugu goz oOniinde
bulundurulursa ayak hastaliklarinin insidensinin diger c¢aligmalara oranla neden
yiiksek ¢iktig1 aciklanabilir. Bu bulgu sahaya yonelik egitici ¢aligmalarin

planlanmasinda g6z oniine alinmalidir.

Yildiz (2008) calismasinda kiiciik olgekli isletmelerdeki ayak hastaliklari
insidensinin %23 oldugunu bildirmistir. Calismanin yapildig1 ilgelerde %63,6
oranindan 30 bas ve alt1 hayvana sahip isletmelerin olmasi insidens oranindaki

yiiksekligi agiklayabilir.
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Green (2002) yaptigr calismada en ¢ok goriilen ayak hastaliklarinin
interdigital nekrobasilloz, Interdigital dermatit ve beyaz ¢izgi hastaligi oldugunu
bildirmistir. Bu c¢alismada ise en sik goriilen ayak problemleri sirasiyla tirnak
problemleri, taban c¢liriigli ve Interdigital dermatit olarak tespit edilmistir. Bunun
nedeni olarak isletmelerin eski olmasi sebebiyle zemin bozuk olmasi, zemin
temizliginin yeterli siklikta ve diizenli yapilamamasi sebebiyle siirekli olarak

hayvanlarin 1slak zeminde ya da diski i¢erisinde duruyor olmasina baglanabilir.

Yal¢in ve ark. (2006) {i¢ ilde yapmis olduklar1 arastirma ve Tiirkiye geneli
literatlir taramalar1 sonucu; hipokalsemi hastaliginin dikkate alinarak yaptiklari
aragtirmada metabolizma hastaliklarinin insidensin'in %3,8 oldugunu bildirmislerdir.
Bu arastirmada ise metabolizma hastaliklar1 arasinda yetistiricilerin biiyiik cogunlugu
dogum sonrast hastalik goriilmeden kalsiyum takviyesi yapmalar1 nedeniyle

hipokalsemi oran1 diisiik ¢ikmustir.

Yildiz (2008) Ankara ile DSYB iiyelerinde yaptig1 ¢caligmalarda metabolizma
hastaliklarinin insidens oranim1 %10,6 olarak bulmus, bu vakalar iginde ketozis

vakalarmin %3,8 diizeyinde goriildiigiinii bildirmistir.

McLaren ve ark. (2006) Kanada'da 48 isletmede yapmis olduklar1 ¢aligmada

ketozis insidensini %2,9 hipokalsemiyi ise %4,2 olarak bulmustur.

Bu aragtirmada metabolizma hastaliklar1 %25,45 insidens oraniyla diger
literatiir ¢aligmalarindan daha yiiksek bulunmustur. Bu durum hayvanlarin tedavi ve
koruma amaglytiikketilen gidalarla birlikte daha ¢ok kimyasala maruz kalmasi gibi

durumlarla agiklanabilir.

Metabolizma hastaliklar1 i¢inde karaciger hastaliklar1 %13,8 insidens orant ile
1. siradayken onu %8,48 oranla hipokalsemi takip etmektedir. Literatiir arastirmalari
bu farkin diger arastirmalarda daha ¢ok ketozis ve hipokalsemi iizerinde
durulmasindan kaynaklandig: diistindiirmektedir (Y1ildiz 2008). Ayrica yetistiricilerin
kontrol harcamalari, bilingsiz ilag kullanimi ve koruyucu oOnlemler konusunda
yeterince bilgi sahibi olmamalar1 bu hastaligin insidensinin yiiksek ¢ikmasini

aciklayabilir.
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Bu calismada fertilite problemleri diger literatiir calismalarinin aksine
insidens olarak diisiikk kalmistir. Bu ¢alismada fertilite problemleri insidensi %15,64
olarak belirlenen en biiyiik genital sistem probleminin ovaryum Kkistleri oldugu
belirlenmistir. Yalgin ve ark. (2006) yapmis olduklar1 c¢alismada fertilite
problemlerinin insidensini %30,2, Yildiz (2008) %32,2 ve bu oraninda ortalamasi
olarak %14 oraninda metritis vakalarindan olustugunu bildirmistir. Yeon ve kim
(2005) Kore'de yaptiklar: bir ¢alismada retansiyo sekundinarum insidensini %8,3 ile
%28,1 olarak aciklamistir. Calismalar arasindaki farklilik ¢alisma alanindaki
isletmenin ¢ogunun kiigiik dlgekli aile isletmesi olmasi sebebiyle yiiksek diizeyde siit
verimi beklenmeyen hayvanlar olmasi buzagilama araligmin gesitli sebeplerle uzun

olmasi ile agiklanabilir.

Sari6zkan (2012) yilinda metritisin maliyetinin yaklasik 2230$ (Dolar kuru
1,85 TL) oldugunu, Perez (2021) yilinda 512$, Bartlet ve ark. (1986) 240$, olarak
bildirmistir. Bu ¢aligmadan klinik metritisli bir hayvanin hastaligin seyrine gore hafif
siddetli vakalarda maliyeti sirasiyla 144$ ve 230$ olarak hesaplanmistir. Caligmalar
arasindaki fiyat farkinin iilkemizdeki yiiksek kur kaynakli olabilecegi
diistiniilmektedir. Metritis vakalarinda gegmisten gliniimiize yillar ilerledikge maliyet
miktarinin arttig1 goriilmektedir. Bu durum seleksiyon ve teknoloji ile birlikte artan

dogum oranlar1 ve verim miktarlari ile hastaliklarin ¢ogalmasi seklinde agiklanabilir.

Yalgin ve ark. (2006)'nin aragtirma illerinden mastitisin ortalama insidansinin
%16 ile %48 oldugu tiim illerin ortalamasimnin %29 oldugunu bildirmistir. Yildiz
(2008) ¢alismasinda Ankara ili DSYB iiyelerinde mastitis insidensinin %40,9
oldugunu kiiciik isletmelerde %356'ya yaklastigim1 bildirmistir. Kogak (2006)
Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde yapmis oldugu bir ¢alismada mastitis ortalamasini
%26,2 olarak bildirmistir. Arikan ve ark. (2024) yaptiklar1 ¢alismada Tiirkiyedeki siit
ineklerinin subklinik mastitis prevelansini ve iiretim kaybini meta-analiz yoluyla
belirmeye calismislardir. Bu calismada hafif, orta ve siddetli vakalarda mastitis
kaynakli mali kayb1 sirasiyla 84,3%, 247,8% ve 650,5%, 233,17L,685,37L ve 1799,13
L siit kayb1 olarak hesaplamiglardir. Kaya ve ark. (2001) 933 inekte inceledikleri
mastitis oranlarimin yiizde 49,5'inin su klinik %2'lik kismin klinik mastitis oldugunun
bildirmistir. Calismamizda mastitis basta olmak iizere toplam meme problemleri

insidensi %23,13 olarak bulunmustur. Schepers ve Dijkhuizen (1991) ¢alismalarinda
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mastitisli bir hayvanin ortalama siit kaybimi 250 - 4450 litre olarak, Yildiz (2014)
yilinda siit verim kaybina hafif vakalarda 158 litre orta siddetli vakalarda 436 litre;
siddetli vakalarda 1204 litre olarak bildirmistir. Calismamizda ortalama siit verim
kayb1 hafif, siddetli ve 6liimciil vakalarda sirasiyla 100 litre, 175 litre ve 200 litre
olarak bulunmustur. Calismamiz ve diger literatiir kaynaklar1 arasindaki farkliliklar
isletmelerin kiigiik 6l¢ekli olmalari nedeniyle hayvanlarin sagimimin genellikle aile
fertleri tarafindan yapildigi elle ya da seyyar sagim makineleri kullanildigi i¢in
temizlik ve meme dezenfeksiyonuna 6zen gosterildigi diisliniilmektedir. Siit verim
kaybindaki farkliliklar ise hayvanlarin diisiik siit verimine sahip olmalari, siit verim
kaybindaki farkliliklar ise hayvanlarin diigiik siit verimine sahip olmalart ile

aciklanabilir.

4.3 Secilen Bazi Epidemik Hastahklarin Insidensleri ve Ekonomik Kayiplarinin

Degerlendirilmesi

Sap hastaligi ile ilgili degerlendirme yapilirken {ilkemizden bu konu ile ilgili
olarak; hayvansal iiretime olan etkisi ve verimlilik iizerine etkisi hakkinda literatiir

sayisinin sinirl oldugu unutulmamalidir (Sentiirk 2005).

Jemberu ve ark. (2014) yaninda Etiyopya’da yapmis olduklar1 ¢alismada sap
hastaliginin neden oldugu kayiplar1 siralarken siit verim kaybi, ¢eki giicii kayb1 ve
oliim olarak degerlendirmistir. Siit verim kaybi giinliik 1.8 litre olarak bildirmistir ve
bir hayvan sap hastaliginda ki maliyetini yaklagik olarak 129-151 $ olarak
bildirmistir. Nazloglu ve ark. (1969) yapmis olduklar1 arastirmada Tiirkiye'de sap
hastaliginin neden oldugu siit verim kaybmin %20 ile %44 arasinda degistigini
bildirmistir. Tufan (1993)'te siit verim kaybin1 %19, Adibes ve ark. (1998) siit verim
kaybin1 sirastyla holstein i¢in %37, melez irklarda ylizde 17, yerli irkta %5 olarak
bildirmistir. Veteriner kontrol enstitiisiit midiirliigii (2008) siit verim kaybinin %15

oldugunu bunun da tilkemize maliyetinin 8 milyon $ oldugunu bildirmistir.

Adibes ve ark. (1998) yapmis olduklar1 arastirma da Tirkiye'de holstein
ineklerde sap hastalig1 nedeniyle 6liim oranin1 %6 olarak bildirmistir ve hastalik ile

ik arasinda baglantili bir iliskinin olmadigini bildirmislerdir.

Brownlie (2001) Ingiltere'de yapmis oldugu arastirmada eriskin sigirlarda

%2, buzagilarda %60-90 oraninda sap hastaligina yakalanma orani oldugunu
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bildirmistir. Tiirkiye'de ise genc sigirlarda 6liim orani Ingiltere ve Avrupa'ya gére
daha dusiiktiir bunun sebepleri; hastalifin iilkemizde endemik olarak seyrediyor
olmasi nedeniyle yavrularda materyal antikorun koruyuculuk seviyesinin yiiksek
olmast ve Avrupa Birligi iilkelerinde yillik asilama programi uygulanmazken

tilkemizde yilda iki kez programli sap asilamasi yapilmaktadir (Sentiirk 2005).

Bakanlik yetkililerinden alinan bilgiler neticesinde hastaligin goriildiigii
hayvanlarin biiyiik cogunlugunun 0 - 6 aylik yasta oldugu ve sap asilama kampanyasi
doneminde yaslar kiiciik olmasi sebebiyle asilanmadigi ve ayni isletmede 4
buzagmin sap nedeniyle 61diigli buzagilarin annelerinin gebelik doneminde yavru

atma korkusuyla sap asis1 yaptirilmadigi 6grenilmistir.

Sap hastalig1 ulusal ve uluslararas1 diizeyde hayvan hareketliligini etkileyen
bir zoonoz’ dur. Hastalik ¢ikis1 yapilan isletmeden kus ucusu mesafeden 3 km
koruma alani ve 10 km gozetim alani igerisinde kalan tiim isletmeler tespit edilerek
alan icerisinde hastalik ¢ikis1 yapilir. Bu alan igerisinde kalan tiim isletmelere
koruma boélgesinden baslayarak zorunlu sap asilamasi yapilir. Hastalik ¢ikisi yapilan
bolgelerde hayvan hareketleri kisitlanirken kesimi yaklasan ya da zorunlu kesime
sevk edilmek zorunda olan hayvanlar en yakin kesimhaneye gerekli hareket ve

mezbaha i¢i tedbirler alinarak kesimin yapilmasi saglanir.

Ertan (2015) ¢alismasinda iilkemizin sap dolayisiyla itilaf maliyetini hayvan
bagma 355-719 $ olarak bildirmistir. Sentiirk (2008) sap hastaligina bagli mali kayb1
hayvan basina 86-493 §$ olarak bildirmistir. Gelismis iilkelerde sap hastaligr ile
karsilasildiginda itilaf yoluyla miicadele uygulanirken iilkemizde bdyle bir durum

s6z konusu degildir (Sentiirk 2005).

Bu calismada sap hastalifina yakalanan hayvanlarin 1k 6zelliklerinin
hastaliga yakalanma oranmi etkilemedigi belirlenmistir. Arastirma yapilan
ilgelerimizde en yiiksek kayip kalemlerini siit kaybi1 ve ilag masraflarini olusturdugu,
O0lim oraninin daha disiik oldugu goriilmektedir. Arastirma kapsamindaki
hayvanlarin Tarim ve Orman Bakanligi’ndan alinan verilere gore en az bir kez sap
asist ile asilandign goriilmektedir. Ilgelerde sap hastaliina yakalanan hayvanlarin

ortalama verim kayb1 %13 - 16 olarak bulunmustur. Sap hastaliginin neden oldugu
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ekonomik kayip ise hastaligin siddetine gore hafif, siddetli ve 6liimciil formunda

ortalama olarak 145 § ile 221 §$ olarak degigsmektedir.

Ulkemizde brucella hastaligmin &nlemek igin yapilan epidemiyolojik
calismalar ve Kkoruyucu tedbirler her gecen giin artmasina ragmen brucella
hastaliginin neden oldugu mali kayiplar goéz ardi edilemeyecek boyuttadir.
Calismamizda brucella hastaliginin tasimis oldugu zoonoz karakter gbz oOniinde
bulundurularak hastaligin tedavi maliyetleri lizerinde durulmamistir. Daha ¢ok elden
cikarma ya da sarta tabi kesim gibi durumlarda isletme sahiplerinin ekonomik

kayiplar tizerinde durulmustur.

Icinde bulundugumuz orta ya da dar gelirli iilkeler arasinda Akdeniz
cografyasmda bulunan Iran, Irak, Suriye, Misir, Liibnan gibi az gelismis iilkelerde de

brucella hastalig1 ¢ok biiyiik mali kayiplara neden olmaktadir (Glinaydin 2015).

Literatiirlerde brucella hastaliginin neden oldugu cesitte kayip kalemleri ile
tilke ekonomilerine verdigi baz1 kayiplar arastirildiginda; MC Dermott (2013) yaptig1
calismadan yiiksek gelirli iilkelerin brucella hastaligini nispeten kontrol altina
alabildiklerini. Orta gelirli iilkelerde brucella hastaliginin ekonomik etkilerini ise
bulastigi hayvan tiirtine, ilkenin saglik altyapisina ve veterinerlik hizmetleri

kapasitesine bagl olarak degiskenlik gosterdigini bildirmistir.

Brucella pozitif bir inekte meydana gelen siit verim kaybi; Meyer (1956),
Carpenter (1976), Eskiizmirliler (2008) tarafindan %10 ile %25 arasinda
bildirilmistir. Yurtalan (1999) iilkemizde brucella kaynakli siit verim kaybinm1 %20

olarak bildirmistir.

Can (2010) yaptig1 calisgmada Delphi anketlerini kullanarak uzmanlara
brucella kaynakli kayiplar1 sormustur siit verim kaybinim uzman anketlerinde %20;
yetistirici anketlerinde %8 olarak bildirmistir ve bu farki da yetersiz veriye
baglamistir. Brucella kaynakli kayiplar1 iyimser ve kotlimser hastalik seyri olarak

degerlendirmis ve bu rakamlar1 577 TL (385$), 248 TL (165$) olarak agiklamustir.

Arda ve ark.(1997) yaptiklart ¢alismada brucella kaynakli abort olaylarinin
goriilme sikligin1 %80, Gomez (1986)'da %10-50 arasinda olmak iizere degisken
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oranlar bildirmiglerdir. Can (2010) brucella kaynakli abort kayiplarin1 %37 olarak
bildirmistir.

FAO (2018) Kenya i¢in hazirlamis oldugu raporda biiyiikbas hayvanlarda
yillik brucella kaynakli kaybin 237,5 milyon $ oldugunu bildirmistir. Bu rakam

Kenya'nin tarim ve hayvancilik biit¢esinin % 22,55'ini oldugunu bildirmistir.

Brisibe ve ark. (1996) Nijerya'nin brucella kaynakli ekonomik kaybini 3.2
milyon $, WHO (1999) Misir i¢in hazirladigi raporda brucella kaynakli yillik kaybin
7 milyon $, Kouba (2003) Cek Cumhuriyetinin yillik kaybmin 20 milyon $,
{ilkemizin y1llik brucella kaybini Yurtalan (1999) 762 milyon $, TUSPE raporlarinda
ise 2016 yilinda 4 milyar $ 2017 yilinda 8 milyar $ olarak bildirilmistir.

Ertan (2015) yapilan arastirmada koruma kontrol amagh yapilan brucella
asilamasina 3 milyon 794 840 TL as1 maliyeti olustugunu bildirmektedir. Yine ayni
calismada 1 yil i¢inde itti affedilen brusella pozitif hayvanlar i¢in édenen toplam
tazminat miktarinin 367 194 bas hayvan icin 1 468 776 000 TL oldugunu
bildirmistir.

Calismada laboratuar sonucu pozitif olan hayvanlar brucella hastas1 olarak
kabul edilmis olup calisma yapilan isletmelerden toplam 16 hayvan pozitiflik
vermistir. iki ilgemizde toplam yetistiricilerin 6dedigi - brucella hastaliginin kontrolii
amaciyla yapilan - ag1 maliyeti iki ilgemizde toplam 132 040 TL’dir. Brucella pozitif
hayvanlarin zorunlu elden ¢ikarma durumlarinda; sartta tabii kesim geliri ve Tarim
ve Orman Bakanlhiginin 6demis oldugu tazminat miktarn disiiriildiigiinde
yetistiricilerimizin hayvan basina mali kaybi yaklasik olarak 25 000 TL olarak

bulunmustur.

Kiligarslan (2007) yapmis oldugu ¢alismada tiiberkiiloz hastaligina yatkinlik
olarak Dogu Anadolu Bdlgesi'nin en yiiksek, Marmara Boélgesi'nin ise en diisiik

prevelansa sahip olarak bildirmistir.

Cakir ve ark. (2021) yapmis olduklar1 c¢alismada Tiurkiye'deki sigir
tiiberkiilozunun 2005 - 2020 yillar1 arasindaki dagilimini incelemisler ve hastaligin

20 kat arttigin1 tespit etmiglerdir. Bu donemde sartli kesilen ve hastalik nedeniyle
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Olen hayvan sayisina 168244 olarak bildirmislerdir bu hayvanlar i¢in 6denen toplam

tazminat tutarin1 611 000 TL olarak bildirmislerdir.

Ertan (2015) yaptig1 calismada 2014 yilinda kesilen 3 712 281 biiyiikbas
hayvanin % 2,6 enfekte olarak kabul edildiginde toplam et kaybinin 6 862 500 kg
oldugunu bunun mali kaybinin 130 730 625 TL (2014 yilinda ortalama et alim
fiyatinin 19,05 TL'dir.) oldugunu bildirmistir.

FAO (2016) Kenya icin yayimladiklar1 raporda tiiberkiiloz hastaliginin sebep
oldugu mali kaybin 336,5 milyon $ oldugunu agiklamistir.

Ertan (2015) Tarim ve Orman Bakanliginin 2006 - 2007 yillar1 arasinda
tiiberkiiloz hastaligina yonelik yapmis oldugu saat arama testleri sonucunda 8 686

005 TL tazminat 6dedigini aktarmistir.

DSO tarafindan yayimlanan 2023 kiiresel tiiberkiiloz raporunda; tiiberkiiloza
bagli 6limlerin sayisinin 2021°de 1,4 milyon iken, gecen yil 1,3 milyona geriledigi
bildirildi. Raporda, 2022°de 7,5 milyon kisiye tiiberkiiloz tanis1 konuldugu, bunun,
DSO’niin 1995°te kiiresel olarak tiiberkiilozu izlemeye baslamasindan bu yana

kaydedilen en yiiksek rakam oldugunun alt1 ¢izildi.

Tiiberkiiloz  hastaligi  icin  iilkemizde istege baglh test islemi
gerceklestirilemedigi  icin  hastaliktan etkilenen hayvan sayist net olarak
bilinememektedir. Bu ¢alismada isletmelerde tiiberkiiloz hastaliginin varligi ile ilgili
soru yoneltildiginde; iki ilgemizde toplamda iki isletmede besilik erkek hayvanlarin
kesimi esnasinda tespit edildigi goriilmiistiir. Thbar iizerine yetkili birimlerce yapilan
tiberkiilin avian ve bovine deri tarama testleri sonucunda her yastan hayvanda
hastaliga rastlanabilecegi goriilmektedir. Tarim ve Orman Bakanlig1 tazminat olarak
her iki igletmeye toplamda 382 226 TL para ddemesi yapmistir. Saglikla hayvan
piyasa degerleri gz oniinde bulundurularak yapilan hesaplamalarda; iki isletmenin
de sarth kesim bedelleri ve tazminat miktarlar diisiildiiglinde toplam kayiplar1 900

bin TL'yi bulmaktadir.

Bu calismaya katilan isletme sahiplerinin hayvansal iiretim yaparken
karsilasmig olduklar1 endemik ve epidemik hastaliklarin isim ve etkilerinden daha

ziyade bu hastaliklarin neden olduklar1 gelir kayiplari, isletmenin gelecegi agisindan
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nelere yol acabilecegi ve iilke hayvanciligina olan etkileri konusundaki fikir ve

goriislerini 6grenebilmek amaciyla yapilmistir.

4.4 Yetistiricilerin Hayvan Hastahklarmm Ekonomik Onemi ve Hastalik

Ekonomisi Uzerindeki Bilgi Diizeylerinin Degerlendirilmesi

Isletme sahiplerinden alman cevaplar tamamen bireysel yorumlamaya acik

oldugundan her soru kendi icerisinde karsilastirarak degerlendirilmeye calisilmigtir.

Kadinhani ve Sarayonii ilgelerimizde yetistiricilerimize ydneltilen sorularin
coguna (%90'likk oranda) hayvan hastaliklarinin isletme devamligi, isletmenin
karliligi, trtin kalitesi, hayvan refahi, c¢evre ve insan saghigi gibi konularda
yetistiricilerin ortak kararda oldugu -cok etkiler ya da etkiler cevabi verdigi-

goriilmektedir.

Yetistiricilerimize kesin olarak ayristig1 noktalar genel olarak ulusal diizeyde

olan hayvancilik hamleleridir.

Yetistiricilerimize yonlendirilen -hayvan hastaliklar1 iilke hayvanciligimi
olumsuz etkiler- sorusuna %16,36 oraninda etkilemez ya da hig¢ etkilemez cevabi
verilmistir. Bu soruya Sarayoniinde hayvancilik yapan 9%1,82’lik oranda
yetistiricimiz ve Kadinhani'nda hayvancilik yapan %14,54 oraninda yetistiricimiz bu

soruya hi¢ etkilemez ya da etkilemez cevabi vermistir.

-Hayvan hastaliklar1 tilkeyi ithalata bagimli kilar- sorusuna yaklasik %40'a
yakin yetistiricimiz hastalik ile ithalat arasinda baglanti olmadigmi belirtmis,
Ithalatin tamamen devlet politikas1 oldugu goriisiinde birlesmislerdir. Kadinhani ve
Sarayonii ilgelerinde bu soruya %40'lik oraninda etkilemez ya da hi¢ etkilemez

cevabi verilmistir.

-Hayvan hastaliklar1 iilkede dis ticaret agigina neden olur- sorusuna %22,7'lik
kesim hi¢ etkilemez ya da etkilemez cevabi vermislerdir. Sarayonii'nde %25,
Kadinhani'nda %40 oraninda bu soruya olumsuz cevap vermislerdir. Yetistiricilerin
biiyiikk ¢ogunlugu ithalat ya da ihracatin direkt olarak yetistiricilerin ihtiyaci olan
damizlik materyali saglamak amacli ya da tiiketicilerin et ve siit gibi hayvansal

tiriinlere kolay ulagsmasini saglamak amaciyla olmayip hiikiimet politikas1 ve iilkeler
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Yetistiricilerimizin ayrigtigt bir diger konu -hayvan hastaliklarinin hayvan
hareketlerini engeller- sorusudur. Bu soruya toplamda %27'lik bir yetistirici grubu
hayvan hastaliklarinin  hayvan hareketlerini engellemedigini savunmustur.
Sarayonii'nde %25 oraninda Kadinhani’nda ise %28 oraninda bu soruya hig
etkilemez ya da etkilemez cevabi vermiglerdir. Tarim ve Orman Bakanligi'na bagh
ilce Tarim ve Orman Miudiirliiklerindeki yetkili veteriner hekimler tarafindan bu
durum soruldugunda; ihbar1 mecburi hayvan hastaliklar1 ile karsi karsiya kalindigi
durumlarda tam koruma ve karantina tedbirlerinin uygulandigimi aktarmiglardir.
Fakat hastalik ¢ikis ve soniis siirelerinin uzamasi gibi durumlarin; ekonomik giicii
yeterli olmayan yetistiricileri zor durumda biraktig1 bunun icin cezaya razi olarak
hayvanlar1 meraya ¢ikardiklarini belirtmislerdir. Hayvan pazarlarinin kapali olmasina
ragmen damizlik ya da besi ihtiyaci olan yetistiricilerin siiregelen fiyat
istikrarsizliklarindan ¢ekindikleri i¢in ihtiya¢ duyduklari sayida materyali bir an 6nce
temin etmek istemeleri ve yeterli kontrol uygulamasinin yapilamamasi gibi

durumlardan dolay1 hayvan hareketinin 6niine gegilemedigi bilgisini paylagmislardir.

Yetistiricilerimize yoneltilen bu gruptaki 18 soru ozelinde; yetistiriciler
stiregelen bir hayvancilik politikasinin olmamasti, her yeni yonetim yeni bir projenin
gelmesi hayvancilik sektoriinde yarini goremediklerini bu ytlizden giinliik planlama
ve harcama yaptiklarini bildirmislerdir. Isletmelerdeki hizli hayvan degisimi ya da
kiiclikbas ve biiyiikbas arasindaki sektor degisikligi ve hayvanciliktan hizla ayrilmay1

bu gibi durumlara bagladiklarini bildirmislerdir.

Tiirkiye'de hayvancilik ile ugrasan kesimin egitim seviyesinin oldukca diistik
oldugunu daha 6nce bildirmistir. Egitim seviyesindeki diisiikliik beraberinde hayvan
refah1, bakim ve besleme yetersizligi, yenilik¢i koruma kontrol uygulamalarinda

yetersiz kalmaya neden oldugu kanisina neden olmaktadir (Tiirky1lmaz 2003)

Tirkyilmaz ve ark. (2003) isletme 6l¢egi; deneyim siiresi egitim durumunun
yenilikleri benimseme ve takip etmeye olan iligkisini 6nemli oldugunu bildirmistir.
Bu isletme oOlgekleri kiigiik ve orta diizeyde olan isletmelerde yenilik¢i koruyucu
uygulamalarin uygulanma ve takip edilme oraninin %25'inde diisiik, %50'sinde orta
ve %25'inde yiiksek oldugu ileri siirlilmiistiir. Sonu¢ olarak isletme Ol¢eginin
blyiikliigl yetistiricinin egitim diizeyi ve hayvanciliktaki deneyim siiresi yiiksek olan

yetistiricilerin isletmelerini daha verimli ve etkin olarak yonettikleri sdylenebilir.

66



Calismaya katilan yetistiricilerimizin ¢ogu (%90) koruyucu asilama ve
parazitler muayenenin gerekli oldugunu ve uyguladiklarini beyan etmislerdir.
Isletmelerde suni tohumlamanin genel olarak ilk tercih oldugu fakat tekrarlayan

tohumlama uygulamalarinda %43,6'lik oranda boga kullandiklarin1 belirtmislerdir.

Ankete katilan isletmelerimizin yaklasik yarist bir veteriner hekimle
anlagmali olmay1p maliyet ve pahaliliktan dolay1 zorunlu ihtiya¢ duyduklari durumda
veteriner hekim cagirdiklarini, Biyo-giivenlik uygulamasi sorusuna hastalik siiphesi
oldugu zamanlarda ahir ve isletmelerin girisine sonmemis kire¢ attiklarini
bildirmislerdir. Isletme rasyonlarmin %85' yetistiricilerin 6rf ve adetleri

dogrultusunda hazirlandig1 goriilmiistiir.
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5. SONUC ve ONERILER

Bu ¢aligma Kadinhani ve Sarayonii ilgeleri i¢in hayvansal {iretimin 6nemli bir
gelir kaynagi oldugu ve sektoriin ilgelerin ekonomik kalkinma ve gelismesine 6nemli
katki saglayacak potansiyele sahip olduklar1 anlasilmistir. Sektoriin beklenen
fonksiyonlarini1 daha etkin ve siirdiiriilebilir olmasinda daha geng¢ kusaklar i¢in cazip

kalic1 6nlemlerin gerekli oldugu anlagilmistir.

Tim Tirkiye’de oldugu gibi bu bolgede de sektorde ihtisaslasma oranin
artmasina yonelik destek ve tesvikler hayvansal iiretimde karlilik ve verimliligin

artmasina katki saglayabilecegi anlagilmistir.

Calisma kapsaminda hayvan hastaliklarina bagh kayiplarin 6zellikle 0-6 aylik
yas araliginda olduke¢a yiiksek oldugu; bu yonde iireticilere bilgilendirme egitimi
verilmesinin gerekli oldugu anlasilmustir. Isletmelerde danmuzhik amagli satin
almalarin yiiksek olmasi nedeniyle kaliteli damizlik tedarikinde {ilke kaynaklarinin
harekete gegirilmesi hem bdlge ve hem de iilke hayvanciligi i¢cin énemli oldugu

gercegi bir kez daha anlasilmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde en sik goriilen endemik
hastaliklar arasinda metabolizma hastaliklarinin  %25,45; Fertilite problemleri
%15,64; Meme problemleri %23,13; ayak hastaliklar1 %32,29 ve sindirim sistemi
hastaliklarinin ise %3,49 oldugu anlasilmistir. Hastaliklarin hedef degerlere dogru
indirilmesi i¢in iireticilere bilgilendirme ydniinde egitici ¢alismalarin isletme karlilig
ve verimliligi yaninda hayvansal triinlerde kalite iyilesmesi ve nihai iiriin fiyatlarina
olumlu katkis1 ilge verilerinden hareketle iilke ekonomisi i¢in ne kadar onemli

olacagi anlagilmistir.

Calisma kapsaminda bakim besleme c¢evre sartlarinin iyilestirilmesi ile
endemik hastaliklara bagli kayiplarin (6rng, asidoz %11.26, Pospartum kayiplar
%12.68 ve Abomasum deplasmani %11,28) azaltilabilece§i ve bununda hastaliklara
bagli kayiplarin azaltilmasi ve isletme karliligi ve verimliligine katki saglayacagi

anlasilmistir.

Ekonomik analizi yapilan endemik hastaliklardan vaka basina meydana gelen

kayiplarin en yiiksegi metritis kaynakli olusurken en diisik kayip ayak
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hastaliklarindan kaynaklanmaktadir. Metritis i¢in 3920 TL, meme problemleri i¢in
3750 TL, hipokalsemi i¢in 3723 TL ve ayak hastaliklar1 i¢in 1720 TL vaka bagina
kayip olusmustur.

Calismanin yapildig1 55 hayvancilik isletmesinde toplamda 601 endemik
hastalik vakasi goriilmiistiir. Bu vakalarin tedavisinde isletme basina ortalama olarak;
fertilite problemlerine 1692 TL, ayak hastaliklarina 1728 TL, meme problemlerine
1750 TL ve metabolizma hastaliklarina 2184 TL harcama yapilmistir. Hastaliklarin
tedavisi i¢in toplam 6denen miktar 1 118 397 TL'dir. Endemik hastaliklarin neden
oldugu kalic1 hasarlar sebebiyle erken elden ¢ikarilmak zorunda kalan hayvanlardan

olusan mali kayip 10 599 000 TL'dir.

Endemik hastaliklarin neden oldugu kayiplarin ¢cogu sakinilabilir kayiplardir.
Bu kayiplarin bu kadar yiiksek diizeyde olmasinin en Onemli nedenlerini;
isletmelerin yapisi, isletme sahiplerinin mesleki konulardaki egitim yetersizlikleri,
isletme oOlgeklerinin kiigiikliigii, isletme sahiplerinin yeniliklere kapali olmalari,
hastaliklara kars1 gerekli koruma ve kontroliin yapilmamasi ve takip yetersizliginin
olarak siralayabiliriz. Bu nedenle sakinilabilir kayiplarin 6nlenmesi i¢in gerek kamu
kurumlarinca gerekse saha da calisan veteriner hekimler ve sivil toplum kuruluslari
tarafindan gerekli egitim faaliyetleri yayginlastirilmast ve uyum igerisinde

calisilmasi 6nem arz etmektedir.

Calismalarin yapildig1 isletmelerimizde zoonoz olarak tabir ettigimiz ¢ogu
hayvancilik isletmemizde yerlesmis olarak karsimiza ¢ikan sap, brucella ve
tiiberkiiloz gibi epidemik hayvan hastaliklarin1 hayvancilik isletmelerini toplam
zarar1 1 745 000 TL'dir. Sap hastaliginin tedavisi i¢in isletme basina ortalama kayip
2215 TL'dir. Hastaligin goriildii isletmelerde vaka basina mali kayip miktari ortalama
4500 TL'dir.

Epidemik olarak seyreden sap ve brucellamin koruma ve kontrol
uygulamalariyla beraber neden olacaklari kayip miktarinin minimum diizeyde
olacag1r calismalarimizda goriilmiistiir. Bu nedenle Tarim ve Orman Bakanlig:
astlama programlarini diizenlerken yetistiricileri de asiya hazirlamali; hastaliklarin

Oonemi ve asilamanin gerekliligini anlatmaya ¢aligmalidir.
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Hayvan hastaliklariin isletme diizeyinde sebep olacagi ekonomik kayiplar
diizeyinde genel farkindaliklarinin yiiksek oldugu 5°li likert ile yapilan olgiimde
(hastaliklarin isletme devamindaki etkisi 4,74; verimlilige olumsuz etkisi 4,87
seklinde) anlasilmistir. Bu hastaliklarin olumsuz etkisini azaltmaya yonelik
uygulamalarin  aragtirma  bolgesinde  yiiksek degerlilige sahip olacagini

gostermektedir.

Calisma kapsaminda hayvanlarin bireysel verileri iizerine olan etkilerinde
isletmelerden elde edilen sonuglar; hastaliklarin verim diisiikliigii ve hayvan refahina
olumsuz etkilerinin bolgede teknik kabuller ile uyumlu sayilacak cevaplar alinmistir.
Bu konuda alinan destek ve tesvik onlemlerinin verimlilik ve hayvan refahinin

tyilestirilmesine katki saglayacaginin gostergesi olarak sayilabilir.

Arastirma bolgesindeki isletmelerde yapilan anketlerden elde edilen sonuglar
Ozellikle hastaliklar ile isletme gelir giderleri arasindaki anket verileri olasi
sonuclarin igletme sahipleri tarafindan oldukg¢a yiiksek puanlama seviyelerinde
(farkli sorular arasinda en diisiik olumsuz ortalama puan 4,50; en yiiksek 4,89) bilgi
diizeylerinin olduk¢a yeterli olarak kabul edilebilecegi anlasilmistir. Bu gelecekte
ozellikle karlilik beklentisinin ve sektor politikalarinin stabil olmast durumunda
hastaliklar ile daha etkin miicadele etme potansiyelinin oldugu anlamina

gelebilecektir.

Calisma bolgesinde elde edilen verilerde yetistiricilerin hayvan hastaliklarinin
insan saghigi ve g¢evre saghigi agisindan oneminin farkindalik seviyesinin yiiksek
oldugu her iki soruya verilen ortalama 4,50 puanla anlagilmaktadir. Yetistiricilerin en
diistik 3,74 puan verdikleri hastaliklarin hareketi engellemedigi konusunda fikir
ayrilig1 yasadiklar1 goriilmektedir. Bunun sebebi olarak da genis cografya ilizerine
kurulmus olan hayvancilik sektdriinde yeterli ve kaliteli denetimin yapilamamasi
sonucu yetistiricilerin mali kayip kaygisi ile hayvan hareketlerini durdurmamasi

olarak gosterilebilir.

Yetistiricilere yoneltilen sorular arasinda 3,34 puan ortalamasi ile en diisiik
puani alan hastaliklar {ilkeyi ithalata bagimli kilar sorusu; yetistiricilerimizin ithalati
damizlik ya da besilik hayvan temini olarak degil iilkeler arasi politika geregi

yapildigin1  diisiindiiklerini gostermektedir. Bu durum hayvan ithalatinin belli

70



donemlerde acilip belli donemlerde kapali olmasi, iilkede et ihtiyact ya da et
fiyatlarindaki yiikselmenin gerceklestigi donemlerde ithalatin agilmasi ve tiiketiciyi

destekleyen bir politika yapisi ile ithalatin ger¢eklesmesiyle agiklanabilir.

Calisma sonuglar1  yetistiricilerimizin  biiylik  ¢ogunlugunun hayvan
hastaliklarinin insan ve ¢evre saghigi, hayvan sagligi, hava kirliligi, tilke kaynaklar
gibi bir¢ok konuyu dogrudan etkiledigini farkinda oldugunu gostermistir. Bu durum

bizlerin gelecege daha timitli ve iyimser bakmamizi saglayacaktir.
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7.EKLER

EK-A: Anket Formu

Konya ili Kadinhani ve Sarayénii Ilgelerindeki Yetistiricilerin Hayvan

hastahklarimin Ekonomik Onemi Hakkindaki Bilgi Diizeylerinin Arastirilmasi

Saha Anketi

flge Adi

Koy Ad:

Anket Tarihi:

Adi-Soyadi:

Iletisim:

Yast:

Egitim Durumu: ( )ilkogretim

( )Universite ( )Diger

( )Ortaokul

Hayvansal Uretim deneyimi (Y1l olarak belirtiniz):

Isletmenin arazi Varhg

( )Lise

( )Yiiksek okul

Ekilebilir Alan

Miilk

Kirahk

Ortak

Kuru

Sulanabilir

Kuru Sulanabilir

Kuru Sulanabilir

Arpa

Bugday

Misir

Yonca

Diger

Isletmenin Hayvancihik Tesis Bilgileri

Tesisin Nevi

Yapim Yih

Maliyeti

Su anki Degeri

Ahir

Yem deposu
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Sagim tesisi

Giibre cukuru

idari Bina

Traktor

Yem
makinasi

karma

Diger

Isletmenin biiyiikbas hayvan varhg

Irki Sayisi Tahmini
Deger
Inek
Diive
Buzad
Dana
Tosun/Boga

Isletmede son yil icinde satilan hayvan bilgileri

Satilan
hayvan

Say1

Deger

Satilma nedeni

inek

Diive

Tosun

Buzagi-Dana

Isletmede son y1l icinde satin alinan hayvan bilgileri

Satin hayvan

Say1

Deger

Satin alma nedeni

inek

Diive

Tosun

Buzagi- Dana

Isletmede son y1l icinde 6len hayvan bilgileri

Olen hayvan | Say1 | Kayip/zarar | Olme nedeni | Tedavi edildi ise
tedavi masraflari

Inek

Diive

Tosun

Buzagi-Dana
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ISLETMEDE GORULEN HASTALIKLAR

Son bir yil icinde isletmenizde asagidaki hastaliklardan hangisi/hangileri

goriildii?

Metabolizma Hastaliklar:

Hastahgin Adi Kac hayvanda goriildiigii Tedavi Siiresi Sonuc

[ T 070] 5= 1 57T 0 1 Pt
][0
Abomasum deplasmant ...cccviiiiiiiiiiiiiiiiiene seieiintiiiiteties cosessscssnssenns
Karaciger HastalIKlar.......cccooiiiiiiiiiiiiiiiiiis viiiiiiiiiiiiiies cereinrcnnecnnn

Fertilite Problemleri Kac hayvanda gorildiigii Tedavi Siiresi Sonuc¢

MELIILIS ceiiiiiiiiiiiiiniieentiiesnsess souseesecescsseses  sessessssssasnses
OVAryum KiSti  cieiieieiieiieiiiieiinceecneenses ceceecesenscsceses  casescsscnsancnne
Retensiyo SeKUNAINArUM ..cuiieiieiiiiiiiiieiieiiee contentsaseecnsons  sosscessnssnsenes

Meme hastaliklar1  Kac¢ hayvanda goriildiigi Tedavi Siiresi Sonuc¢
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Zoonoz hastaliklar

Kac hayvanda goriildiigii Tedavi Siiresi

Sonuc¢

Sap ...

Brucella .....

Sarbon = ......

Tiiberkiiloz  ......

Antraks ......

Havyvan Hastaliklar1 Bilgi Diizeyi

Hayvan
hastaliklar
isletmenin devami
icin cok onemlidir

Hayvan
hastaliklar1
isletmenin verimini
azaltir

Hayvan
hastaliklan
isletmede iiriin
kalitesini azaltir

Hayvan
hastaliklar
isletmede yemden
yararlanmay1
olumsuz etkiler

Hayvan
hastalhiklar1 hayvan
refahimm  olumsuz
etkiler

Hayvan
hastaliklan isletme
giderlerini artirir

Hayvan
hastaliklan isletme
gelirini azaltir

Hayvan
hastaliklan isletme
karhhgim azaltir

Hayvan
hastahiklan
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siiriiniin
iyilestirilmesini
azaltir

Hayvan
hastaliklarn
isletmenin  ticari
itibarmi azaltir

Hayvan
hastahiklar1 hayvan
hareketlerini
engeller

Hayvan
hastahiklar cevreyi
olumsuz etkiler

Hayvan
hastaliklar1 insan
saghgin1  olumsuz
etkiler

Hasta hayvanlarin
et ve siitlerinin
degeri diiser

Hayvan
hastaliklar
isletmenin
rekabetini olumsuz
etkiler

Hayvan
hastahiklar1  iilke
hayvancihigim
olumsuz etkiler

Hayvan
hastaliklann iilkeyi
ithalata bagimh
kilar

Hayvan
hastaliklar1 dis
ticaret acigina
neden olur

1 hic etkilemez, 2 Etkilemez, 3 Kararsizim, 4 Etkiler, 5 Cok etkiler
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isletmede uygulanan siirii saghdi ve koruma énlemleri

Paraziter miicadele yapilip yapilmadigi ( )Evet ( )Haywr ( )Bazen
Koruyucu asilama yapilip yapilmadign (  )Evet ( )Haywr ( )Bazen
Veteriner hekimle anlasmasi olup olmadigit ( )Evet ( )Haywr ( )Bazen
Tedaviyi kime yaptirdigi (  )Veteriner Hekim ( )Teknisyen ( )Kendisi
Suni tohumlama yaptirip yaptirmadig1 ( )Evet ( )Haywr ( )Bazen
Biyogiivenlik 6nlemi alip almadigr ( )Evet ( )Haywr ( )Bazen

Rasyonu kime hazirlattig::
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VETERINER HASTALIK TEDAViIi MALIYETLERI ANKETI

I-MASTITIiS

1) Asagida belirtilen Mastitis vakalarinin goriilme sikliklar sizce nedir?

Vakanin prognozu

Memedeki yayginhg (%)

1 lopta

2 lopta 3 lopta 4 lopta

Toplam

Hafif (sistemik semptom yok)

Siddetli (sistemik semptom var)

Oliimciil vakalar

2) Asagida belirtilen Mastitis vakalarinin tedavisi kag giin stirmektedir?

Mastitis Vakasinin prognozu

Ortalama tedavi siiresi (giin)

Hafif (sistemik semptom yok)

Siddetli (sistemik semptom var)

Oliimciil vakalar

3) Asagida belirtilen Mastitis problemlerinde hastaligin tedaviye yanit vermeme orani nedir?

Mastitis Vakasinin prognozu

Tyilesmeme oram (%)

Hafif (sistemik semptom yok)

Siddetli (sistemik semptom var)
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4. Ureticinin hastalig1 veteriner hekime tedavi ettirme oran1 sizce nedir?

Mastitis Vakasinin prognozu Veteriner miidehale orani (%)

Hafif (sistemik semptom yok)

Siddetli (sistemik semptom var)

Oliimciil vakalar

6) Asagida belirtilen Mastitis vakalarinin Aralik 2023 yili itibariyle ortalama sagitim masrafi

nedir? (Ilag ve veteriner masraflari toplami)

Mastitis Vakasinin prognozu Ortalama Sagaltim masraflar: (TL)

1 lopta 2 lopta 3 lopta 4 lopta

Hafif (sistemik semptom yok)

Siddetli (sistemik semptom var)

Oliimciil vakalar

II-AYAK HASTALIKLARI

Interdigital Tirnak problemleri | Taban ¢iiriigii (Sole
Hastaliga ait bilgiler Dermatit (low) | (Digital disease) | Ulser) (high)
(medium

Goriilme siklig (%)

Ortalama tedavi siiresi (giin)

Tedaviden sonra niiks etme *

Ilag masraflar**

Ureticinin hastalif1 veterinere
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tedavi ettirme orani (%)

Tedavi masraflar (ilag vb)**

Veteriner hekim ucreti

(TL/vaka)

*Sagitimdan sonra iyilesiyor, ancak birkag hafta i¢inde tekrar hasta oluyorsa

**Aralik 2023 yili itibariyle masraflar

II-METRITIS

Vakanin cesidi

Hastaligin Prognozu

Hafif enfeksiyon

Siddetli
(piyometra)

enfeksiyon

Goriilme siklig1 (%)

Ortalama tedavi siiresi (giin)

Tedaviden sonra niiks etme*

Ureticinin ~ hastalift ~ veterinere

tedavi ettirme orani (%)

Tedavi masraflar (ilag vb)**

Veteriner hekim licreti

(TL/vaka)**

*Sagitimdan sonra iyilesiyor, ancak birkag hafta i¢inde tekrar hasta oluyorsa

**Aralik 2023 yil1 itibariyle masraflar

IV-OVARYUM KIiSTi

Vakanin cesidi

Hastali@in Prognozu

Hafif enfeksiyon
(folekiiler kist)

Siddetli enfeksiyon

(Luteal-Korpus Luteum)

Goriilme siklig (%)

Ortalama tedavi siiresi (giin)
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Tedaviden sonra niiks etme*

Ureticinin  hastaligi  veterinere

tedavi ettirme orani1 (%)

Tedavi masraflar (ilag vb)**

Veteriner hekim
(TL/vaka)**

ucreti

V-RETENSIYO

Vakanin cesidi Hastali@in Prognozu
Hafif enfeksiyon Siddetli  enfeksiyon (sistemik
etkiler de goriiliiyor)
Goriilme sikligi (%)

Problemin metritise doniigme riski (%)

Ortalama tedavi siiresi (giin)

Tedaviden sonra niiks etme *

Ureticinin  hastalig1

ettirme orant (%)

veterinere

tedavi

Tedavi masraflar (ilag vb)**

Veteriner hekim iicreti (TL/vaka)**

*Sagitimdan sonra iyilesiyor, birkag hafta i¢inde tekrar hasta oluyorsa.**Aralik 2023 y1li itibariyle masraflar

VI- HIPOKALSEMi

Vakanin cesidi

Hastali@in Prognozu

Hafif (lireticinin

kendisinin

ettigi vakalar

tedavi

Siddetli

veteriner ¢cagirdig1 vakalar)

(lireticinin

Oliimciil

vakalar

Goriilme siklig (%)

90




Ortalama tedavi siiresi (giin)

Tedaviden sonra niiks orani1 %*

Ilag masraflar**

Veteriner hekimlik ticreti**

Tahmini siit verim kayb1 (1t)***

*Sagitimdan sonra iyilesiyor, ancak birkag hafta i¢inde tekrar hasta oluyorsa

**Aralik 2023 yili itibariyle masraflar

VII- ASIDOZ
Vakanin ¢esidi Hastaligin Prognozu
(Ureticinin | Siddetli (tireticinin | Olimciil
tedavi ettigi | veteriner cagirdig1 | vakalar
vakalar)
Goriilme siklig1 (%)

Ortalama tedavi siiresi (giin)

Tedaviden sonra niiks orani %*

Ilag masraflari**

Veteriner hekimlik ticreti**

Tahmini siit verim kayb1 (1t)***

*Sagitimdan sonra iyilesiyor, ancak birkag hafta i¢inde tekrar hasta oluyorsa

**Aralik 2023 yili itibariyle masraflar
VIII-ABOMASUM DEPLASMANI

Vakanin cesidi Hastaligin Prognozu
Hafif (iireticinin kendisinin | Siddetli (iireticinin | Oliimciil
tedavi ettigi vakalar) veteriner ¢agirdig1 vakalar) | vakalar
Goriilme siklig1 (%)
Ortalama tedavi siiresi (giin)
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Tedaviden sonra niiks orani

%*

Tlag masraflari**

Veteriner hekimlik ticreti**

Tahmini siit verim kaybi

(It)***

*Sagitimdan sonra iyilesiyor, ancak birkag hafta i¢inde tekrar hasta oluyorsa

** Aralik 2023 yili itibariyle masraflar

IX-KARACIGER HASTALIKLARI

Vakanin cesidi Hastahgin Prognozu
Hafif (tireticinin | Siddetli (iireticinin | Oliimciil
kendisinin tedavi | veteriner cagirdig | vakalar
ettigi vakalar vakalar)
Goriilme siklig1 (%)

Ortalama tedavi siiresi (giin)

Tedaviden sonra niiks orani %%*

Ilag masraflari**

Veteriner hekimlik ticreti**

Tahmini siit verim kaybi (It)***

*Sagitimdan sonra iyilesiyor, birkag hafta i¢inde tekrar hasta oluyorsa**Aralik 2023 yili itibariyle masraflar

X-SAP HASTALIGI

Vakanin cesidi

Hastahgin Prognozu

Hafif (lireticinin | Siddetli

kendisinin

ettigi vakalar

tedavi | veteriner cagirdigt

vakalar)

(lireticinin

Oliimciil

vakalar

Goriilme siklig1 (%)
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Ortalama tedavi siiresi (giin)

Tedaviden sonra niiks oran1 %*

Tlag masraflari**

Veteriner hekimlik ticreti**

Tahmini siit verim kaybi (1t)***

*Sagitimdan sonra iyilesiyor, ancak birkag hafta i¢inde tekrar hasta oluyorsa
**Aralik 2023 yili itibariyle masraflar
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BILSU L INTERN A TTONAL EFES SCIENTIFIC RESEARCHES AND INNOVATION COMOGRESS
2223 JULY 2023, IZMIRFTURKEY

Giiniimiizde geligen teknoloji, iiretim alaninda saglanan geligmeler, gida givenligi ve glivencesinin
onceligi, hayvan hastaliklarinin ckonomik onemini igletme diizeyinden ulusal ve kiirescl olgekte 6nemli bir
unsur olarak dne ¢ikarmakta ve bu konuda daha fazla bilimsel galigma yapilmasini ve isletmelere buna yonelik
destekleme yapilmasini zorunlu hale getirmektedir,
Anahtar Kelimeler
Hastalik Ekonomisi, Endemik, Epidemik, Hayvan Sagh
HAYVAN HASTALIKLARININ EKONOMIK ONEMI

Hasan Hiiseyin OZDEMIR, Aytekin GUNLU, Burak MAT

Selguk Universitesi, Veteriner Fakiiltesi, l-iayvan Snghgr Ekonomisi Ve Isletmeciligi Anabilim Dali,
Konya, Tiirkiye

Abstract
In this study, the economic losses caused by some selected endemic and epidemic diseases at the

enterprise level and national scale and their importance were tried to be revealed. In recent years, greenhouse
gases, global warming and climatc changes have made food safely and sccurity more discussed and
emphasized. In addition, negalivities such as unconscious consumption, food waste and food inflation make it
difficult for people to access the food they need for adequate and balanced nutrition. This situation forces
animal production to minimize production costs and contribute to food accessibility with the effective use of
resources by prioritizing efficiency as well as profitability of enterprises. Animal diseases are important factors
that negatively affect this process and cause production losses.

The fact that the cconomic losses caused by animal discases have reached a more understandable level
has led to the start of scientific studies in the field of Animal Health Economics and Roger Morris, a veterinary
cconomist in this ficld, started studies in 1969 emphasizing the law of diminishing returns in animal production
and disease cconomics. In thesc studies, production losses due to discases, cost clements caused by diseases
were determined and cost-benefit analysis was tried to be made.

In the studies conducted for animal health economics, discases that can be completely eradicated and
therefore production can be maintained free of discasc (foot and mouth discase, tubereulosis, brucella, ete.) arc
evaluated in the category of economic evaluations, On the other hand, eradicable diseases that can be reduced to

a certain level in each enterprise with the measures Lo be taken and control programs to be implemented, but
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