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ONSOZ

Islam’mn temel ilkelerinden biri, su¢ ve ceza dengesini tesis etmektir. Islam,
toplumsal hayatta diizeni saglamak i¢in fertlerin yasam bi¢imini, cennet arzusu ve
cehennem endisesi ¢izgisinde dyle mitkemmel bir sekilde dengelemektedir ki, kisi
sucun akabinde gelecek diinyevi ve uhrevi akibeti diisiinmek durumunda
kalmaktadir. Kisi, su¢ dedigimiz nehyi yapma ve emredileni terk etme konusunda

uyarilip, dogruyu bulmasi icin birtakim yardime1 6gelerle desteklenmektedir.

Isliam hukukunun suglara uyguladigi cezalar, sirf hukukun geregini yerine
getirmek degil; kotiilik yapma iradesinin kirilmasi, muhtemel suglarin 6nlenmesi ve
sucu isleyen kisinin 1slah edilip topluma kazandirilmas: amacini tasir. Ozellikle ceza
ehliyetini etkileyen sarhoslukta ve bu yolla meydana gelen suglarda, sarhoslugun
hangi maksatlarla gergeklestigi Onemlidir. Ayrica kisinin cezay1r ¢ekebilmeye
elverisli olup olmadigi ve psikolojik durumu tespit edilmelidir. Bu durumlar
gbzetilmeden verilen cezanin, Islam Ceza Hukuku’ nun amact olan kisiyi ve toplumu

koruma ve 1slah etme gayesine muvafik diismeyecegi agiktir.

Arastirmamizin amaci, su¢ ve cezanin mahiyetlerini, sarhoslugun ne tiir bir
yolla ve hangi amagcla gerceklestigini gozeterek su¢ olusunu saptamak ve bu tiir
suglarin faillerinin Beseri hukukta ve Islim hukukunda nasil bir cezaya
carptirilacaklarin1 ve sarhoslugun kisilerin cezai ehliyetine (cezai yeterliliklerine)

nasil bir etkide bulunacagini degerlendirmektir.

Calismamizin birinci bolimiinde su¢ ve ceza kavramlar1 genel itibariyle ele

alinip sucun unsurlar1 ve cezanin genel ve 6zel amac1 belirtilmeye ¢alisild1.

Ikinci boliimde konumuzun asil maddesi olan sarhoslugun ceza ehliyetine
etkisi iizerinde duruldu. Miiskiratin sebep oldugu sarhosluk, insanlhig1 farkli
yonlerden mesgul etmis ve etmektedir. Sarhoslugun kisilerin davranislarinda
meydana getirdigi muvazenesizlik, kisiligin olusumunda meydana getirdigi
bozukluklar, onun ahlak ve din kurallarinda hor goriilme ve yasaklanma sonucunu

dogurmustur.
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Gayemiz, sarhoslugun Islam Hukuku’nda ceza ehliyetine etkisi {izerinde
durduktan sonra, Hukukun su¢ saydig1 kurallar1 ihlal eden kisiye, ceza hukukunun 6n
gordiigii hukuki miieyyidelerden birini tatbik etmek icin, sarhosluk agisindan sugun
unsurlarinin olusup olugsmadigini irdelemektir. Sugun biitiin unsurlarinin olugmas,
hukuka aykir1 davranigta bulunan failin, ceza ehliyetine sahip olmasina baglanmistir.
Sucun faili, cezai hitkmii yiiklenebilecek kapasiteye sahip degilse hukuka aykir1 bir
fiill ya da zararlh bir sonug ortaya ¢ikarmis olsa bile, cezadan s6z etmek miimkiin
olmayacaktir. Sucun failini cezalandirmak, ancak onun s6z konusu fiilleri kasith bir
sekilde islemesi esasma dayanmaktadir. Kisiden kasitlh bir davranis meydana
gelmesi, onun sorumluluk tasiyacak ve hitabi anlayacak kadar akli melekeye sahip
olmasina dayanmaktadir. Bundan dolayr IslAm hukukunda cansiz esyalara,
hayvanlara, akil hastalarma ve miimeyyiz olmayan c¢ocuklara sorumluluk

yiiklenmemistir.

Kisinin cezai sorumlulugu yiiklenip yiiklenmeyecegi tartisma konusu olan bir
durum da sarhosluk halidir. Sarhosluk veren maddeyi hi¢cbir 6zrii olmadan kendi
istegiyle icen ve gerekli olmadigi halde aldigi ila¢ yiiziinden sarhos olan bir
kimsenin, bu durumdayken isledigi suctan nasil sorumlu olacagi; sarhosluk veren
maddeyi zorla alanin, niteligini bilmeden kendi istegiyle igenin veya ila¢ zanm ile
kasti igen kisilerin sarhosluklar1 sonucu yaptiklar1 sozlii ve fiili tasarruflardan ne
derece sorumlu olacaklari, giiniimiiz hukuku ve Islim hukuku gergevesinden ele

alind1.

Uciincii boliimde ise 6zel hiikiimler agisindan sarhoslugun, kisas ve kisas
suclarindan 6ldiirmede, miiessir fiil suclarinda ve had suglarinda ceza ehliyetini nasil

etkiledikleri izerinde duruldu.

Bu calismamizda yardimlarmi esirgemeyen, basta danigman hocam Yrd. Dog.
Dr. Sahip BEROJE’ye, ve yardimlarini esirgemeyen Prof. Dr. Selahattin KIYICI’ya
ve kaynak konusunda yardimci olan arkadaslarima tesekkiirlerimi sunmayi borg

biliyorum.

Sadik TANYILDIZ



SUC VE CEZA KAVRAMLARI;
CEZANIN AMACI VE UNSURLARI



1.1. Su¢ ve Ceza Kavramlarn

1.1.1. Su¢ Kavram

Sug liigatte, “ddet ve usule aykiri hareket, kabahat, ve hata” anlamlarina
gelir." Sug, “kusurlu irade ile islenen bir fiil "dir.” Karaman’a gore “kanunun men
ettigi ve faili icin ceza tertib ettigi fiillerdir. Su¢ halkin giivenligini korumak i¢in
devletce nesir ve ilan edilen ve cezd tehdidini havi olan bir kanunun, sorumlu bir
sahis tarafindan icrai veya ihmali olabilen harici bir hareketle ve bir hak veya
vazifeye miistenid olmayarak ihlal edilmesidir.””

Islam hukukcularina gore sug: “Allah Teala’min had ve tazir cezalariyla
cezalandwrdigi hukuki yasaklardir.” Hukuki yasaklardan maksat Sari’nin men
ettigi bir fiili yapmak veya emredilen fiili yapmaktan kagmmaktir.* Bir baska
tanima gore sug, “kisiden sadir her fiil veya yapilmasindan kagmilan hareketlerdir
ki kanun onlari sug sayp cezalar koymustur.”

Islam Ceza Hukuku’nda bir fiilin ceza sayilmas1 veya bir fiili terk etmenin
ceza saylmasindaki maksat, fertlerin [dolayisiyla toplumun] maddi ve manevi
degerlerinin selametini, emniyetini ve istikrarin1 saglamaktir. Islim’da icki, zina,
hirsizlik, insan 6ldiirme ve irtidat gibi yasaklari konulmasmin amact; akli, nesli,
mali, cani ve dini koruma esaslar1 i¢indir. Giiniimiiz hukukunda kanunlar, her ne
kadar fert ve toplum menfaatleri konusunda isldim Hukuku ile paralellik arz etse
de uygulama sahalari, ceza miktarlar1 ve uygulamalarin gayeleri konularmda
birbirinden ayrilirlar.’® Tiirk Ceza Kanunu'nda sugun tarifi “kusur yetenegi
bulunan bir kimsenin kanuni unsura uygun, hukuka aykir1 ve kusurlu

hareketidir.”’

! Dogan, Mehmet, Biiyiik Tiirkce Sozliik, Acar Matbaasi, Istanbul ty., s. 1250; Hiiseyin Kazim
Kadri, Tiirk Liigat, Cumhuriyet Matbaas1, Istanbul 1945, 11, 296.

? Calik, Ethem, Su¢ ve Cezalarin Sahsilestirilmesi ve Cemiyet Tipi Miinasebeti Uzerine Bir
Inceleme, MEB. Yaynlari, Istanbul 1996, 3

3 Karaman, Hayrettin, Mukayeseli Islam Hukuku, 1z Yaymcilik, Istanbul 1999, 1, 206.

* Udeh, Abdulkadir, et-Tegriii I-Cinai -Islami, Miiessesetii’t-Risale, Beyrut 1994, 1, 66.

>Safak, Ali, Mezhepler Arast Mukayeseli Islam Ceza Hukuku, Islami Ilimler Fakiiltesi Yayinlart,
Erzurum 1977, 63.

6 Zeydan, Abdulkerim, el/-Medhal, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 2002, 324

7 Oztiirk, Bahri - Erdem, Mustafa R., Ceza Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara 2005, 3.



1.1.2. Ceza Kavramm

Ceza Arapca bir kelime olup “islenen fiile verilen karsilik” anlamina gelir.
Isim olarak bir seyin bedeli ve karsiligi, masdar olarak iyi veya kétii olan bir fiil
ve davranigin tam ve yeterli karsiligi anlamindadir. Olumlu fiiller i¢in miikafat,
olumsuz fiiller i¢in ac1 ve elemden ibarettir. ®

Ceza, dilciler tarafindan, “kusur veya yanlig hareket sonucunda tatbik
edilen miieyyide, kanunlarm ihlali halinde uygulanan miieyyide” ve “bir fenaliga

nl0

kars1 ¢ekilen azap" ™ seklinde tanimlanir, Tiirkcede ise Arapga anlamimin bir

kismini kapsamak iizere “toplum adina sug failine uygulanan kanuni miieyyide”"'
olarak tanimlanir.

Arapcada ceza yerine ukube kavrami kullanilir. Istilahta Ukube kavramu,
“Sari’in emir ve yasaklarina uymama sonucu toplumun menfaati i¢in kisiye
uygulanmasi 6ngériilen kararlastirilnig bir miieyyide” seklinde tarif edilmistir. '

Gilintimiiz hukukunda ise; “Ancak kanunla konulabilen, amaci, sug isledigi
yargisal bir karar ile sabit olan kimseyi, yine yargisal bir karar ile sugunun
karsilig1 olarak baz1 yoksunluklara tabi kilarak 1slah etmek (6zel 6nleme) ve genel
onlemeyi (ibret teskil etmeyi) temin etmek olan korkutucu yaptirima ceza

denir 9913

1.2. Cezanin Amaci

Cezanin tatbikinde gozetilen gayeler, farkli tarih devirlerindeki anlayislara,
suglular1 cezalandirma hakkinda gelistirilen anlayislara gore degisiklik arz eder.

Eski devirlerde cezanin gayesi, yildirma, intikam ve teshirden ibarettir.
Yakmak, carmiha germek, kemikleri kirmak; burun, dudak, kulak gibi uzuvlari
kesmek, kizgin demirlerle daglama, uzun hapis gibi miieyyideler, verilen cezalar
arasmndadir. Sug ile ceza arasida uygunluk yoktu. idam bazi basit suglar igin bile
uygulanan bir cezaydi. On sekizinci asrin sonlarina kadar ingiliz ceza hukukunda

iki yiiz kadar sugun cezas1 idamdir. Olmiis insanlar, hayvanlar ve bitkiler bile

¥ Dage1, Samil, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karsi Miiessir Fiiller, D.L.B.Y. Ankara 1999, 31.
’ Dogan, age., 215

10 Hiiseyin Kazim Kadri, age., I11, 66.

" Erem, Faruk, Tiirk Ceza Hukuku, Giizel Istanbul Matbaasi, Ankara 1960, II, 148.

2 Caliskan, Ibrahim, “Islam Hukukunda Ceza Kavrami ve Hadd Cezalar” A.U1F. Dergisi,
XXXI, 367.

" Oztiirk-Erdem, age., 19.



yasayan sahislar gibi suclu kabul edilir, muhakeme edilir ve caza verilirdi. Biitiin
bunlar intikam ve yildirma gayesine uygun telakki edilirdi.'*

Islam hukukunda ise sugluya uygulanan cezai miieyyide bizzat kendisi
amac degildir, ahlaki degerlerin, fert ve toplumun diizenini korumaya yonelik bir
arag olarak ele alimmistir. Bu cezai miieyyidedeki caydiricilik unsuru sadece suglu
icin degil toplum i¢inde caydirict olmas1 hedeflenmistir.'” Cezalandirma hakkimim
ulii’l-emre yani devlet bagkanina verilmesi, Sair suglarda oldugu gibi sahsi hak
olan kisasta dahi magdurun kendisinin ceza verememesi ve bu hakkin
mahkemeye, yani devlet bagkanina verilmesinden de anlagiliyor ki, cezadan
maksat, intikam almak veya aci ¢ektirmek degildir. Cezanin sadece caydirici ve
onleyici degil, ayn1 zamanda 1slah edici ve egitici olmas1 da gereklidir. Ornegin,
mahkimlarin suclarina gore hapishanelerde ayri tutulmalary, ilk devirlerden
itibaren devam eden bir uygulama olarak goriilmektedir.'® Cezanin amac1 Genel

ve Ozel 6nleme amaci olarak iki baslik altinda ele almnabilir.

1.2.1. Genel Onleme Amaci

Ceza vermekle ulasilmak istenen hedeflerden biri, genel onlemedir. Suca
verilecek cezanin dnceden belirlenmesi, sugu isleyecek kisi i¢in bir tehdit unsuru
olusturur. Dolayisiyla o fiili islemesi ¢ok kolay olmayacaktir. Genel 6nleme, emir
ve yasaklara riayet etmeye sevk edip potansiyel suglulari su¢ islemekten
vazgegirir.'’

Cezalarm aleni infaz1 da kisilerin ayni akibeti yasayabilecegini gosterip o
korkuyla vazgegirmesi genel 6nleme amacinin bir baska fonksiyonudur.'®

Genel onleme, bu 6zelliginden dolayi klasik fikih kitaplarinda “cezalarm,
su¢ islenmeden Once birer engel, sug islendikten sonra ise miieyyide oldugu” ifade
edilir.”

Cezanin genel 6nleme amaglarini su sekilde siralayabiliriz:

'* Ali Muhammed Cafer, Felsefetu'l-Ukubat fi Kanun ve eg-Ser’il Islami, Miiessesetiil camiiyyeti-
dirasati vennesri vet-tevzi’i. Beyrut 1997, 7; Karaman, age., I, 209; Udeh, age, 1, 622; Oztiirk-
Erdem age, 140.

' Beroje, Sahip, Ceza Muhakemesi Hukuku A¢isindan Islam Ispat Hukuku, Fecr yayinlari, Ankara
2007, 107.

te Aydin, M. Akif, Ceza, DIA., 469; Caliskan, age., 368.

17 Dagct, age., 32; Beroje, age., 108.

" Dagcr, age, 33.

' Udeh, age, 1, 160.



1- Islam Hukuku’nda cezanm amaci sugluya zulmetmek, ondan intikam
almak degildir. Allah (c.c.) gonderdigi peygamberleri insanlara zulmetmeleri i¢in
degil, onlara rahmete vesile olmalar1 i¢in gondermistir.”® Asagidaki ayet mealleri,
bu genel amaci ifade etmektedir:

. . . .7 . 21
“ Sen onlarin iizerine zorba bir adam degilsin”

“ Onlar iizerine musallat olan biri degilsin”*

“ Biz seni alemlere ancak rahmet i¢in gonderdik” >

2- Cezalar, toplumun ihtiyacina ve menfaatine goére diizenlenmelidir.
Toplumun menfaatleri, cezanmn siddetli olmasin1 gerektiriyorsa, ceza siddetli
olmali; toplumun menfaatleri cezanmn hafif olmasimi gerektiriyorsa, ceza da
hafifletilmelidir.**

3- Cezalarm konmasmdaki genel Onleme amaclarindan biri de kisas
cezasidir. Kisas cant korumak i¢indir. Basta kan davalar1 olmak iizere toplumun
can giivenligini tehdit eden durumlar1 ortadan kaldirmaya yoneliktir. Kur’an-1

Kerim’de kisasla ilgili “Ey akil sahipleri! Kisasta sizin i¢in hayat vardir. Boylece

umulurki suctan sakinirsiniz.”> mealindeki ayet bu durumu agiklar niteliktedir.

Kisas, hayat hakkinin ve cani korumanin geregidir. Gergi kisasin kendisi,
cezay1 hak etmis bir hayat1 yok etmedir, ama ayn1 zamanda haksiz yere hayat1 yok
etmeye karsi, hayatin en biiyiik sigortasidir. Kisas gibi caydirict bir hiikiim,
toplum ve kisi hayatinin garantisidir. Boylece diinya hayatimizi korudugumuz gibi
ahiret hayatimizi da korumus oluruz. Kisas gibi zina, hirsizlik, kazif, icki ve irtidat

cezas1 da toplumun yapisini ve sosyal yasamini korumaya yoneliktir, *°

1.2.2. Ozel Onleme Amaci
Sug isleyen failin cezalandirilmasinda, onun bir daha sug¢ islemesine engel

olmak, ayn1 zamanda magdur olan kiginin maddi ve manevi zararini telafi etme,

0 Aksit, age., 47-48.
I Kaf, 50/ 45.

2 Gasiye, 88/ 22.

> Enbiya,21/ 107

** Caligkan, age., 369.
2% Bakara 1/ 179.

%% Aksit, age., 30.



yani magduru koruma amaci vardir. Ayn1 zamanda ceza, kisiyi topluma
kazandirma ve dolayistyla toplumu koruma amacina yoneliktir.*’

Cezanin 6zel 6nleme amaglarini su sekilde siralayabiliriz.

1-“Tazir cezasi, bir yoniiyle hadlere uygun diiser ki, onun da gayesi, suglara
gdre degisen cezalarla sugluyu te’dib 1slah ve zecr etmektir.””®

2- Cezada sucluyu 1slah gayesi vardir. Bu amagla cezayi veren kisi,
hassasiyet sahibi olmalidir. Hilkmeden konumundaki kisi, 6fkesini ve diismanlik
hislerini gosterir sekilde sugluyu cezalandiramaz. Bu durumda hukuki cezalar da
sucluyu 1slah ve terbiyeyi hedef alir. Ceza bu yOniiyle suclulara rahmet ve iyilik
kabilinden sayilir. Ibni Teymiye de sdyle der: “cezalar, Allah’mn kullarina bir
rahmetidir. Allah’in rahmetinden sudlr etmis, kullara iyilik gayesiyle
gonderilmistir. Onun i¢in babanin evladini terbiyesi, dokturun hastay1 tedavisi
kasd1 gibi, sug isleyenin de giinah1 mukabili ona iyilik ve rahmet olarak tecziyesi
gerekir. Doktorun hastasini zararl ilaglarla degil faydal ilaglarla tedavisi gayet
aciktir. Bazi kimseler bir kisim cezalarda, sikinti ve siddet goriirlerse de bu
diisiince o cezalarin faydaliligina, kabuliine engel degildir. Nitekim faydali, sifa
verici ilacin act g¢ektirici olmasi1 onun ilaghgini kabule mani degildir. Boylece
hukuki cezalardan maksat; imkan nispetinde su¢luyu islahtir, bu da intikam alma
hissinden uzak sekilde konulmustur.*

3- Suca verilen ceza, adaletin geregidir ve sucun da kefaretidir.’® Kur’an’da
“Kotiliigiin karsithigr ona denk bir koétiiliiktiiv. Fakat kim affeder, barisi saglarsa
miikdfati Allah’a aittir. Siiphe yok ki O, zalimleri asla sevmez.”.>' buyrulmaktadir.

Cezanmn, islenen giinaha kefaret oldugu, fakihler arasinda tartigilmustir.
Ancak Hazret-i Peygamber’in, “kim suglardan birini irtikap edip onun cezasina
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carptirtlirsa, bu onun kefaretidir.” >~ Hadisi, cezanin kefaret olduguna delildir.

*" Beroje, age., 108.

% Zeydan, age., 336.

¥ Zeydan, age., 336.

0 Aksit, age., 53.

3! Suara 26/ 40.

32 Buhari, Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari (61.256/870), el-Camiu’s Sahih, ist.
1310/1892, Hudud, 15.



1.2.3. Sucun Unsurlari

Her sugun kendine mahsus unsurlar1 oldugu gibi, biitiin suclarda ortak
olarak bulunan unsurlar da vardir. Klasik Islam hukukcular1 sucun genel
unsurlarmi sistematik olarak ele alma yerine, her sugun 6zel unsurlarini ayr1 ayri
ele almislar. Ancak giiniimiizde sugun genel teorisiyle ilgili arastirmalarin
sonuglarina bakildig1 zaman, isldim hukukunun bunlara yabanci olmadigi, sucta
bazi unsurlarin bulunmasmna énciiliik ettigi goriilmiistiir.>® islam ceza hukukunda
biitin suclar1 kapsayan unsurlar vardir. Ozel baslik altinda sucun umumi
unsurlarindan bahsedilmese de ceza hukukundaki hususi kisimlarda, suglara ait
genel esaslara yer verilmistir.

Erkanii’l-Cerime adi altinda sugun riikiinleri tespit edilmistir. Bu unsurlar
sOyle siralanabilir:

1.2.3.1. Sucun Kanunilik ilkesi ve Kanuni Unsuru

Sucun kanunilik ilkesine “sucun kanuniligi prensibi” de denilir. Su¢ ve
cezanin kanuniligi prensibi, sugtan Once onu tamimlayip, karsiliginda cezayi
ongoren kanunlarin bulunmasi gerekir. Giliniimiizde kanun koyucu kurum,
parlamentodur. Buna karsihk Isloam hukukunda kanun koyucu, yani Sari’
Allah’tir. Kur’an’1 agiklayan siinnet ise ikinci kaynaktir. Ayrica Ulu’lemr (siyasi
otorite) sartlara uymas1 halinde, yasama hakkina sahiptir. Sucun kanuniligi
prensibinin islenen suglara uygulanmasi, naslardaki prensiplere bakildiginda,
islam’m dogusundan itibaren benimsendigini gostermektedir.’* Beseri hukukta on
sekizinci asrin sonlarina kadar genel itibariyla bu prensip benimsenmemis, cezada
keyfilik hdkim olmus ve ¢esitli yanlis uygulamalara neden olmustur. On sekizinci
asrin sonlarmna dogru felsefi hareketlerin baslamasi, ceza hukuku alaninda da
inkilaplara yol agmistir. Kanunilik ilkesi, Fransiz Ihtilali’nden sonra nesredilen
Insan Haklar1 Beyannamesi’nde, sonra da Bati kanun ve anayasalarinda yer

almistir.”

33Dagc1, age.,17; Karaman, age., 1,206.
**Dagcr, age., 18.
»Karaman, age., I, 207.



Giliniimiiz hukukunda “su¢ ve cezalarin ancak kanun eliyle konulmasi ve
bunlarin usuliine uygun olarak ilan edilmek suretiyle herkes tarafindan
6grenilmesini temin edilmesini ifade eden ilkeye” kanunilik ilkesi denmektedir.*

Sugun Kanuni unsurunun kanunilik ve fiil yonii vardir.

Kanunilik: Isldm hukukunda Kur’an ve Siinnet’te su¢ oldugu
belirtilmemisse, o fiil su¢ sayilmaz. Bu esas kanunsuz su¢ olmaz, ilkesinin
ifadesidir.”’

Fiil: Bir isin igslenmesi veya terk edilmesi seklinde, bir fiilin bulunmasi
lazimdir. S6z veya fiil ile tezahiir eden maddi bir unsur gereklidir. Allah
resuliiniin su s6zii maddi unsurun gerekliligini ifade eder: “Allah, iimmetinin
kalplerine gelen kotiiliikleri, kisi yapmadik¢a veya konusmadik¢a affetmistir.”
Fiil ile netice arasinda illiyet bulunmalidir. Bunu s6yle derecelendirebiliriz:

a- Suca hazirlik teskil eden fiil, sug ile ilgili hazirliklar1 yapip islemeden
yakalansa, ona ceza verilmez. Ornegin bir Miisliiman, sarap alsa veya evde
bulundursa, igmeden yakalansa icki igme cezasi verilmez. Ancak almakta, sug
oldugundan, sadece onun cezas1 verilir.”’

b- Tesebbiis edilen suga, islenmis gibi ceza verilmez. Eger tesebbiis su¢
gerektiriyorsa o ceza verilir. Mesela, bir insan eve girip esyay1 topladiktan sonra
yakalanirsa hirsizlik cezasi degil de mesken masuniyetini ihlal ettiginden tazir

edilir.*

1.2.3.2. Su¢un Maddi Unsuru

Sucta maddi unsurun aranmasi, zihinde kalan, yani fiil haline gelmeyen
diisiinceleri, ceza tehdidinin disinda tutmasi agisindan biliylik Onem arz
etmektedir.*'

Maddi unsur; hareket, sonug¢ ve illiyet bagi olmak iizere, {i¢lii bir biitlinii

ifade etmektedir. Yani failin maddi bir hareketinin bulunmasi, bu hareketin bir

*Oztiirk-Erdem, age, 4.
7 Aksit, age., 56.
38Buhari, Talak, 6.

* Aksit, age., 57.

0 Aksit, age., 58.
*'Dage, age., 16.



emir ve yasak hiikmiine aykir1 sonu¢ dogurmasi, bir de sugun, failin maddi bir
hareketine isnat edilmesi gerekir. **

Maddi unsur agisindan icra suglarindan (silahla adam 6ldiirme, hirsizlik
gibi) maddi hareketin somut olarak goriilmesi, ihmal sucglarinda ise (doktorun
hastaya miidahale etmemesi, itfaiyecinin ihmali) maddi hareketin goriilmemesi,
maddi unsur olmadigina delil olmaz. Bu tiir su¢larda maddi unsur, Sari’in “yap”
emrine karsi failin suurlu olarak kayitsizligi iradi hareketsizligidir. Cilinkii bu
kayitsizlik, hukuka aykiri olan sonucun sebebidir. **

Hz. Peygamber “Yiice Allah, diisiiniip tahayyiil ettiklerini fiil haline

»* Buradan anlasildig1 gibi, sucta maddi

doniistiirmedikce timmetimi affetmistir.
unsur arandigi asikardir. Maddi unsur aranmayacak olsa, fikir ve kanaatlerin
birtakim varsayimlarla insanlara isnat edilip adil olmayan sonuglar1 getirebilir.*
Sarhosluk agisindan sugun tespiti i¢in, gliniimiiz ceza hukukunda oncelikle kiginin
sarhos olmas1 gerekir. Sarhosluk, doktor raporu ve tanik anlatimlariyla olabilir.
Doktor raporu, sarhos edici maddenin alimini belirlemek ic¢in; tanik ise

davraniglar1 belirlemek icindir. Bu ikisinin tespiti sonucu, fail maddi unsurun

mevcudiyetinden dolay1 cezalandirilir.*®

1.2.3.3. Sucun Manevi Unsuru

Insan hareketlerinin arka planinda akil ve irade vardir. Cok ani ve fevri
olarak islenen suglarda dahi maddi hareketten dnce buna karar veren akli ve iradi
bir siire¢ yasanmaktadr. Iste akil ve irade ile fiil arasindaki iliskiye manevi unsur
denilmektedir.

Islam Hukuku’nda kisinin bir sugtan sorumlu tutulup cezalandirilmasi akil

ve irade On sartina baglidir. Bu durum “ceza ehliyetini haiz olma” kavrami ile

2 Oztiirk-Erdem, age, 46.

YDage1, Samil, “Islam Ceza Hukukunda Irade-Sug Iliskisinin Cezaya Etkisi” Marife Dergisi, Y1l 3,
Sy. 1, Konya 2003, 74

“Tirmizi, Ebu Ishak b. isa b. Sevre, (6l. 279/892), el-Camiu’s-Sahih, (¢cev. Osman Zeki
Mollamehmedoglu), yy., ty.,Talak, 3.

*Dagct, age., 119.

*Ozkeskin, Miige, TCK’da Saldirgan Sarhosluk Sucu, Yiksek lisans tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir 2003, 87.
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ifade edilir. Bunlara sahip olma, sorumlulugun muhatabi kilarken bunlar1 kaldiran
ehliyet arizalar1 ise, cezai sorumlulugu diisiirmektedir.’

Irade ile sonug¢ arasinda tam mutabakat varsa, Isldm Hukuku’nda buna
“kast veya amd” denilmektedir. Bu, ayn1 zamanda cezay1 agirlastiran bir sebeptir.
Magdur, iic hakka sahiptir. Ya ayni ceza istenir (kisas) veya diyete c¢evrilip
anlasma yapilir yada hakkindan feragat eder.”® Magdur affetse bile otoritenin
(devlet) ceza verme yetkisi vardir.

Agir bedensel bir ceza olan kisas, hayata ve viicut biitiinligline karsi
islenen suglarda hem genel hem de 6zel dnleme fonksiyonlarini icra etmektedir.
Haksiz olarak adam Oldiiren veya cismani zarar veren faillerin, ayni sekilde
cezalandirilacag: diisiincesini zihinlere yerlestirdiginde, potansiyel sug¢lular1 da
caydirici bir fonksiyonu icra etmektedir. Bu nedenle Kur’an-1 Kerim, kisas ile

hayat arasindaki iliskiyi soyle ifade eder:

“Ey iman edenler! Oldiiriilen kimseler hakkinda size kisas farz kilindi. Hiir
hiir ile, kole kole ile, disi disi ile kisas olunur. Ama, kim maktuliin velisi
tarafindan affedilirse kisas diiger. Bundan sonra, diyeti ona giizel bir sekilde ve
tam olarak odemek gerekir. Bu esneklik Rabbiniz tarafindan bir kolaylik ve
liituftur. Artik kim bundan sonra karsidakinin hakkina tecaviiz ederse, ona son
derece aci bir azap vardir. Ey akil sahipleri! Kisasta sizin igin hayat vardir.
Béylece korunmayr umabilirsiniz.”” “Hem Tevrat’ta onlara su hiikmii de farz
kildik: Cana can, goze goz, buruna burun, kulaga kulak, dise dis karsiliktir.
Hiilasa biitiin yaralamalar birbirine kisas edilir. Fakat kim bu kisas hakkindan
feragat edip bagislarsa, bu, kendi giinahlari icin kefaret olur. Kim Allah’in
indirdigi ahkdm ile hiikmetmezse, iste onlar tam zalimdirler.” “Ceza verecek
olursaniz, size yapilan azap ve cezamn misliyle cezalandirin. Ama eger bu

hususta sabrederseniz, bilin ki bu, sabredenler icin daha haywhdr.”'

Suca ayniyla mukabelede bulunma anlayismin, farkli gerekgelere dayaniyor

olsa da Bati’da, Jeremy Bentham (6. 832), Emenual Kant (6. 1804), Jean Jacgues

*" Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdud, el-Ihtiyar li Ta’lili I-Muhtar, Cagr1 yaymlari, Istanbul
1996, 5, 22.

* Dagel, agm., 75.

* Bakara 1/ 178-179.

> Maide 5/ 45

*! Nahl 16/ 126
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Rousseau (6. 1778), Friedrich Hegel (61.1831), Casere Lambroso (6.1909) gibi
pek ¢ok hukukeu ve filozof tarafindan savunuldugu ileri stiriiliir.>*

Islam hukukunda cezalandirmak, manevi unsurun bulunup bulunmamasi
acisindan olarak ele alinmakta ve sorumluluk derecesi failin iradesi ile sonug
arasindaki iliskiye gore degigsmektedir. Kastin olmamasi, yani hata hali, ser’i 6ziir
kabul edilir ve cezai sorumlulugu diisiiriir. Ancak magdur olan kisinin zarari,
maddi olarak telafi edilir. Failin kasti yapmadig1 bir fiilin maddi bedelini 6demeye
miikellef tutulmast durumunda, eger fail de bu durumda sikintiya diisecekse,
maddi ylikliniin hafifletilmesi amaciyla, sosyal dayanisma olarak akile
kapsaminda kisi ve kurumlar da tazminat demede faile ortak olurlar.

Kastin agilmasi sucglarinda ise, irade ile sonug arasinda tam bir bag olmasa
da failin kastinda siiphe vardir. Kisas cezasi diisse bile taksir sucuna gore mali
sorumlulugu artar. Taksirli suclara gore daha agir tazminat dder. Kasith fiillerde
ise irade ile sonug¢ arasinda tam mutakabat vardir. Failin suglulugunda higbir
siiphe kalmamaktadir. Sahislarda islenen katil ve miiessir fiillerde kusurlulugun en
agir derecesi olan kast gerceklesmistir. Kur’an ve Hadis’te kasta verilen ceza,
yaptig1 amel cinsinden ceza, yani kisastir.>*

Islam hukukunda kisinin ceza ehliyetinin olmasi1 i¢in miikellefin, temyiz
kudretine ve hiir iradeye sahip olmas1 sartina baglidir. Islam hukukgular, fiillerin
gorecegi uhrevi karsiligi, ceza hukukunun kapsami diginda tutmustur. Ceza
kavrami yerine “ukube” kavrami kullanilmistir. Ukube, su¢ sayilan fiillere
Ongoriilen hukuki (maddi) miieyyideler olarak smirlandirilmigtir. Esyada ve
fiillerde asil olan ibahe iken, birtakim fiillerin su¢ sayilmasi ile insan
davraniglarina smirlamalar getirilmektedir. Bunun amaci, insanmn hiirriyeti ile
sorumlulugu arasinda denge kurup keyfilige engel olmaktir.>

Su¢ ile insan hareketleri arasmnda iradeye dayanan subjektif bir bagin
aranmasl, bir taraftan akil ve iradeden mahrum olan cansiz esya ve hayvanlarin,

su¢ faili olmayacagimi gosterirken, diger taraftan ¢ocukluk, akil hastaligi, ikrah

>* Dagel, agm., 77.
>3 Dagel, agm., 78.
** Mevsili, age., V, 22.
> Dagel, agm., 72
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gibi akil ve iradeyi dogrudan etkileyen durumlar1 suglulugu kaldiran sebep olarak
kabul eder.

Irade fiil iliskisi ii¢ sekilde ele almabilir:

1- Irade hem fiile hem de sonuca ydneldigi igin kasith suglara daha agir
ceza verilir.

2- Iradenin fiile yonelip sonuca yonelmedigi taksirli suglara, kasta nazaran
daha hafif ceza verilir. Bat1 hukuklarinda son zamanlara kadar mevcut olan cansiz
seylere, hayvanlara ve o&len insanlara verilen cezalarla Islam hukuku
karsilagtirildiginda, fiil ile sug arasinda illiyet bagini yeterli goriip ceza veren Bat1
hukuklarma sugun manevi unsuru konusunda, islam hukuku 6nciiliik etmistir.®

3- Akil Hastaligi: Suuru ve hareket serbestligi kalkmig bir akil hastasi ceza
ehliyetini kaybeder. Hazret-i Peygamberin “Uc¢ kisi muaheze olunmaz;
uyanmadik¢a uyuyan, biiluga ermedik¢e ¢ocuk, akillanmadik¢a deli.” hadisi buna
delildir.

4- Sarhosluk: imam-1 Azam’a gére sarhos kisi, erkek ile kadmi, yer ile
gogii ayirt edemeyendir. Daha meshur olan imameyn’e gore ise hezeyan eden,
sOziinlin ¢ogunu karigtirandir. Sarhos, tasarrufundan mesuldiir. Ancak ikrah veya
1iztirar ile ¢ok bol yediginden veya ilag ictiginden dolay1 sarhosluk meydana
gelmis ise, kisi sorumlu degildir. Deli ve gayr-1 miimeyyiz muamelesi yapilir.”’

5- Ikrah: ikrah Miilci ve Gayr-1 miilci olarak ikiye ayrilir. Gayr-1 miilci,
can ve uzuv tehdidi olmayandir. Bu durumda kisi sorumludur. Tam ikrah, yani
miilci ikrah ise cana ve uzva olan bir tehlike oldugundan, ikrah eden buna
muktedir ve buna kanaati varsa, miilci ikrah sayilir ve fiil ikrah edene nispet
edilir. Zorlanan sahis bir alet yerindedir. Miikrih mesuldiir. Su var ki ikrah da olsa
miikreh baskasinin canina veya uzvuna kast edecek bir harekette bulunamaz ve
buna hakk1 yoktur.

6- Kusur: Bir sucun olugmasi i¢in kanunda tarifinin olmasi, hukuka aykiri
olmasinin yaninda iradi yapilmasi da sarttir. Manevi unsur da denilen kusurluluk

cezalandirma igin gereklidir.”®

*% Dagel, age., 21.
7 Aksit, age., 116.
¥ Aksit, age., 62.
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Sucun viicuda gelmesi i¢in insanm el, kol ve diger organiyla isledigi veya
terk ettigi maddi hareketin ayn1 zamanda iradi olmas1 gerekir.

Sug bir bakima failin iradesinin maddi bir hareketle disariya yansimasidir.
Maddi unsurda nasil ki sonug illiyet bagi ile insanin miispet veya menfi bir
hareketine isnat ediliyorsa, manevi unsurda da fiil ile insan iradesi arasinda
manevi bir iliskinin mevcudiyeti de aranmalidir. Iste sugun maddi unsurunu
olusturan fiil ile failin iradesi arasindaki bu manevi iligkiye, doktrinde “Sucun
manevi unsuru” denilmektedir. Bu iliski bazen kasti teksir, bazen de kastin
asilmasi seklinde kendini gosterir.”

Giliniimiiz hukukunda da cezalandirmak i¢in kanuni ve maddi unsur yeterli
degildir. Sucun o kisiye isnat edilebilmesi ve kisinin de bunu iradi olarak yapmasi
lazimdur. Yani cezalandirilmast i¢in manevi unsurun da bulunmasi gerekir.®

Failde isnat yetenegi ve kusurlulugun bulunmasi gerekir. Su¢ unsurunun
yani sira fiili islerken yakalanmasi gerekir. Tiirk Ceza Kanunu’nda “Her kim
umumi veya umumun girebilecegi yerlerde halkin rahatini bozacak veya rezalet
¢cikaracak surette ve asikdr bir halde sarhos olarak yakalanirsa.”®' ifade edilmek

suretiyle yakalanmak sart1 vurgulanmistir,®?

1.2.3.4. Manevi Unsuru Etkileyen Faktorlerden Sarhosluk

Sarhosluk, raki veya rakiya benzeyen maddelerden birisini almakla aklin
giiclinli yitirmesidir. Ebu Hanife, “insanin az veya ¢ok diisiinemeyecek duruma
geldigi, gogli yerden, erkegi kadindan ayiramadigi zaman sarhos sayilir” der.

95603

Imam Yusuf ise sarhoslugu “konusmanin hezeyan halini almasi. olarak tarif

eder ve tarifini su ayete dayandirir: “Ey iman edenler! Siz ne dediginizi bilinceye

6% Tipta Sarhosluk, “alkollii ve uyusturucu

kadar sarhosken namaza yaklagmayn.
bir maddenin alinmasindan dogan ve sinirlerde depresyon veya kismi felg yaratan

. 65
bir durum.”dur

> Dage, age., 16.

60 Ozkeskin, agt., 92. Oztiirk-Erdem, age, 91.

' TCK. m. 571/1

62 Ozkeskin, agt., 96.

% Udeh, age., 1, 582

* Nisa 4/ 34

% Alacakaptan, Ugur, Sarhogluk Halinde Islenen Suglarda Cezai Mesuliyet, Ajans Tiirk Matbaast,
Ankara 1961, 7.
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Sarhosluk veren maddeler, kat1 veya sivi olmak tizere ikiye ayrildig: gibi
yenilip i¢ilen maddeler olmak {izere ikiye ayrilir. Afyon, esrar vb. kati; raki,viski
vb. sivi miiskirata 6rnektir. Sarhosluk sugunun siibutu, maddi unsur olarak icki
icmektir. Yasaklanan maddelerde, igme fiilinin siibutu yeterlidir. Sarhos olmasi
sart degildir. Bunun yaninda, yasaklanmayan bir maddenin kullanilmastyla
meydana gelen sarhosluk da ceza gerektirmez. Manevi unsur olarak; suglu,
sarhogluk veren maddeyi kasten igmelidir. Sarhosluk verecegini bilmeden veya
hataen i¢se bunda sug kast1 yoktur ve hadd cezasi uygulanmaz. Kisi, islami muhit
disinda yetismis ve miiskiratin haramligini bilmiyorsa o takdirde sug¢ kasti yoktur.
Ancak Islam beldesinde bu mazeret gegersizdir.*®

Islam Hukuku, sarhosluk veren seyleri kesin sekilde yasaklamistir. Sebebi
de bugiin tibben sabit oldugu iizere sarhos edici maddelerin; sahsiyete, akla,
sthhate ve mala zarar vermesidir. Islam, fert ve cemiyetin sihhat ve huzuru igin
bir¢ok hiikiim koyar ki bunlardan bir kismi sarhosluk veren seylerle ilgilidir.
Nitekim Cenab-1 Hak “Ey iman edenler icki, kumar, tapmaya mahsus dikili taslar,
fal oklart ancak seytamin amelinden birer murdardir. Onun ig¢in bunlardan
kagimin ki kurtulisa eresiniz”®’ buyurmaktadir. Daha 6nce nazil olan ayetlerde
zarar1 ve kotiiligl anlatilmis ve bu ayetle de kesin olarak yasaklanmistir.

Miiskirat1 yasaklayan bircok hadis de mevcuttur. Ornegin “her sarhos

2968

edici sey (icki, saraptir ve her sarap) haramdi”®® Yine Ibn-i Omer’den mervi

hadiste “cogu sarhos edenin azi da haramdir®

seklinde kesin hiikiimler
bildirilmistir.

Manevi unsuru etkileyen sarhosluk sucun manevi unsurunu ortadan
kaldirarak suca verilecek cezay1 olusumuna gore ortadan kaldirir. Sarhosluk veren
maddeyi zorla alanin veya mahiyetini bilmeden kendi istegi ile bunlar1 igcenin
veya ila¢ zanmyla tedavi i¢in kullananin, sarhos olmasi halinde
cezalandirilmayacagi yoniindedir. Ciinkii boyle bir durumda fail bu sarhosluk

sucunu, akli melekeleri yerinde olmayarak islemistir. Bu durumdaki kisi delinin,

uyuyanin veya benzeri durumda bulunanin hiitkmiine baghdir.

% Safak, age., 158.

%7 Maide 5/ 90.

% Miislim, Ebu Hiiseyin Miislim b. Haccac, (61.261/875), Sahih- i Miislim, Daru-s Sa’b, Kahire, ty.
Esribe, 76.

% Tirmizi, Esribe, 3.
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Siddetli 1stirap duyan bir kisi de miikreh gibidir. i¢ki oldugunu bile bile o
istirabmi dindirmek icin i¢se ve sarhos olsa yaptig1 tasarruflardan muaftir. Ciinki
o zorla igmis gibidir. Ama sarhosluk veren maddeyi bilerek higbir 6zrii olmadan
icse veya ihtiyact olmadan ila¢ kullanarak sarhos olsa bu gibi durumlarda kendi
istegiyle akli melekesini giderdigi i¢in kasitlt ve yanilarak yaptig tasarruflarindan

0
sorumludur.’

1.2.3.5. Hukuka Aykirilik Unsuru

Sari tarafindan su¢ sayildigi halde bazi sartlar nedeniyle sug¢ sayilan olgu,
su¢ kapsamindan c¢ikarilip mubah hale getirilebilir. Mesela; adam o6ldiirmeyi
yasaklayan ayetlere karsilik failin 6ldiiriilmesini, sartlar olustugunda mubah kilar.
“Hakl bir gerek¢e olmaksizin Allah’in muhterem kildigi cana kiyymayin. Bir kimse
zulmen oldiiriiliirse onun velisine (miras¢isina) bir yetki vermisizdir, artik o da
kisas hususunda agirt davranmasin, mesrii hakla yetinsin. Zaten kendisine yetki
verilmekle gerekli destek saglanmistir.””" “Allah’in muhterem kildigi cana haksiz

2 By ayetler konuyu acik bir sekilde ifade etmektedir. Bunlar

yere kiymayn.
[slim Hukuku’nun “kanuna aykirilik” ilkesini bastan beri uyguladigmni
gdsteriyor.”

Hukuka aykirilik; fiil ile hukuk kurali arasinda c¢eliski bulunmasidir.
Hukuka aykir1 bir fiil, hukuka uygunluk nedeni bulunmadik¢a sugtur.
Cezalandirilmas1 gerekir. Hukuka uygunluk sebebi ise, aykiriligi gideren fiili
hukuken megsru kilan veya hukuka uygun hale getiren sebeplerdir. Hukuka
aykirilik fiilin islenmesi, ser’an caiz olmamalidir. Fiil, kanuni tarife uygun olsa
bile, hukuka aykir1 degilse su¢ sayilmaz. Islam hukukunda fiilden su¢ vasfini
kaldirip fiili mubah kilan bazi durumlar vardir.”

a- Hakkin Icrasi: Babanm te’dib smir1 asmamak sartiyla terbiye icin

cocugunu dovmesi. Doktorun miidahalesiyle bir uzvun kesilmesi veya bir

miidahalenin &liimle sonuclanmas1.”

" Udeh, age., 583.
"!Isra, 17/33.

2 En’am, 6/ 151.
7 Dage, age., 21.
™ Dage, age., 21.
™ Aksit, age., 59.
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b- Vazifenin Ifasi: Vazife icabi el kesen kisi su¢lu sayilmaz. Kasti
olmamak sart1 ile el kesme 6liim ile sonuglansa, mesul degildir. Yalniz gorevini
ifa ederken kin ve gazap ile kesme hakki yoktur. Asil olan, ona acryarak
uygulamaktir.”®

c- Mesru Miidafaa: Hayata, mala, wrza ve namusa yapilan haksiz
tecaviizlere karst miidafaa hakki vardir. Bu durumda vaki olan suglardan kisi,
mes’ul olmaz. Kur’an-1 Kerim’de “Kim sizin tizerinize saldirirsa siz de onun gibi
saldirnn””’ buyrulmustur. Hazret-i Peygamber “Kim malni koruma ugruna
oldiiriiliirse, sehittir. Kim Allah’in dinine yardim ve onu koruma ugruna
oldiiriiliirse  sehittir. Kim nefsini miidafaa ugruna oldiriiliiv ise sehittir.”"
buyurarak, haksiz tecaviiz karsisinda sessiz kalmayi reddedip miidafaanin

mesrulugunu gostermistir.

d- Zaruret Hali: Zaruret, haramlig1 kaldirrr. Susuzluktan helak olacagina

sarap i¢ilmesi gibi. Kur’an’da “Fakat kim bunlardan yemek zorunda kalirsa

9579

saldirmamak ve haddi asmamak sartiyla, onun iizerine giinah yoktur.”"” ayeti bu

durumu agiklar

7% Aksit, age., 60.
" Bakara, 2/194.
"8 Tirmizi, Diyet, 5.
7 Bakara, 1/173.
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2. SARHOSLUGUN TANIMI, MAHIYETi VE CEZA EHLIiYETINE
ETKISI

2.1. Sarhoslugun Tanim

Sekr, yani sarhosluk, akli karistirmaktir. Sarhos edici maddeyi alarak,
temyiz giiciinii kaybetmektir.*® Sekr Arapga bir isimdir.ve Sarhosluk
anlammndadir.®’  Sarhosluk raki veya rakiya benzeyen maddelerden birisini
almakla aklin giiciinii yitirmesidir. Sarhos kisinin o halde yaptig1 seyleri
bilmemesidir. ~ Sarhosluk, kendine geldikten sonra sarhosken neler yaptigini
bilmeyecek sekilde, icki ve icki hilkkmiinde olan seyin alinmasiyla aklin §lgiisiiniin
kaybolmasidir. Sarhosluk akli islemez hale getirir ve temyiz kudretini ortadan
kaldirrr. *2

Sarhoslugun olgiisii: Sarhosu sarhos olmayandan ayiran Ol¢li hakkinda
farkli goriisler vardir. Serahsi imamlarin goriislerini sdyle aktarir: imam Safii’nin
(204/821) talebesi Miizeni (264/877) “kisi, yerle gogii, hanimi ile annesini fark
edemedigi vakit sarhos sayilir” der. Ebu Hanife (6. 150/767) ise “hal gerektiren
sarhoslugun 6l¢iisii yer ile gogii ayuwt etmemesi, kadin erkegi fark etmemesi
halinde sarhos sayilacagmi aktarr.” Imam Yusuf “kisinin sarhosluguna
hiikmedilebilmesi i¢in Kafiriin Suresi okutulur. Eger karistirirsa sarhos olduguna
hiikkmedilir.” Dayanag1 ise Kur’an-1 Kerim’deki “Ey inananlar sarhos iken ne

8% ayetidir. Bu ayetin niizul sebebide

dediginizi bilene kadar namaza yaklasmayin
sudur. Bu rivayete gore icki yasagindan 6nce Abdurrahman bin Avf, sahabeden
bazilarin1 yemege davet eder. Yemekte icki icilir. Bu arada aksam namazi vakti
gelir. Namaz1 kildirmak i¢in Hz. Ali, imam tayin edilir. Hz. Ali, namazda Kafir(in
Suresi’ni okur, ancak sarhos oldugu i¢in yanilarak ayetlerin basindaki olumsuzluk
ifade eden “la” ibarelerini okumaz ve mana bozulur.® Ornegin, ayetin manasi

“sizin taptiklariniza ben tapmam” olacakken “sizin taptiklariniza ben de taparim”

olmaktadr. Iste bu yiizden yukaridaki ayet nazil olur. Yine bu ayete dayanarak,

%0 Kal’aci, Muhammed Revas, el-Mevsuetii I-Fikhiyyetii I-Islamiyye, Beyrut 2000, II, 1094

il Hiiseyin Kazim Kadri, age., I11, 92,

82 Zeydan, Abdulkerim, Islam Hukukuna Girig, (Cev: Ali Safak), Kaythan Yaymlari, istanbul
1995, 482; Udeh, age, 1, 582.

%3 Serahsi, Ebu Bekr Muhammed, b. Ahmet, (61.490/1097), el-Mebsut, Darii’l-Marife, Beyrut ty.

, XX1V, 30.

* Nisa,4/43

% Kogak, Muhsin, “Ehliyete Te’sir A¢isindan Sarhosluk”, O.M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.5,
Samsun 1991., 101
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Hz. Omer’den benzer bir rivayet naklolunmustur. Buna gore; sarhoslugundan
siiphe edilen kisiye Fatiha Suresi’ni okumasi teklif edilir yada elbisesi bagka
elbiselerle karistirilir. Okuyamadigi yada elbisesini segemedigi takdirde sarhos
say1lir.*® Hanefi Mezhebinde racih goriis, imam Yusuf ile imam Muhammed’in
goriislidiir. Bunu diger alimler de desteklemislerdir. Kur’an’daki 6rfen insanlarin,
“sarhostur” kanisina varmalar1 ve ayet-i kerimede “Ey iman edenler! Sarhos iken
ne soylediginizi hakkiyla bilmedik¢e namaza yaklasmaymn. Yolculuk disinda ciintip
iken de gusletmedik¢e namaz kilmayin.”’ belirtilen 6lgiilere dayanan goriislerdir.
Hz. Ali’nin konuyla ilgili olarak; “kisi sarhos oldugu zaman sag¢malar,
sacmalayinca da iftira eder. Iftiracinin cezasi ise seksen kirbactir” sézii de deliller
arasindadir. Ebu Hanife de ayni goriistedir ancak had uygulanmasi konusunda
daha ihtiyathdir. Az sarhoslukta noksanlik vardir. Noksanda ise sliphe vardur.
Béylece had cezasi da siiphelide uygulanmaz.*®

Tiirk Ceza Hukunda Sarhogluk: Sarhosluk, “Sarhos edici maddelerden
birinin alinmasiyla normal bir insanin idrak ve muhakemesinde meydana gelen
ar1zi yani kisinin ihtiyarinda olmadan gelisen bir karigikliktir.” Tipta“Alkollii veya
uyusturucu bir maddenin alinmasmdan dogan ve sinirlerde depresyon veya kismi

felgler yaratan bir durum” olarak tarif edilmektedir.*

2.2. Sarhosluk Veren Maddeler

2.2.1 Haram icecekler

1- Hamr: Pisirilmeksizin atessiz kaynayip kabaran ve koptigl atilip saf
hale gelen iiziim suyudur. Bu 6l¢ii Ebu Hanife’ye goredir. imameyn ve ii¢c imama
gore ise kaynayip kabardigi zaman hamr halini alan maddedir. Duruldugunda
kopiigiin altinda sarhos edici 6zellik vardur.”

2- Sekr: Ateste pisirilmemis hurma suyudur. Ebu Hanife’ye gore kabarip
durulan yas hurma suyudur. Diger imamlara gore pisirilip durulmayan hamr da

boyledir.

% fbn Kudame, Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmet, (61.630/1233), el-Mugni, Darii’l-Kutubi’l-
Arabi, Beyrut 1972, VIII, 257.

%7 Nisa, 4/43

8 Serahsi, age., XXIV, 30.

% Alacakaptan, age., 7.

% Merginani, Burhanuddin Ebu Bekir, (61.592/1196), El-Hidayei, (Cev. Ahmed Meylani),
Kahraman Yayinlar1, Istanbul 1986, IV, 185.
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3- Fadih: “Bisr” adi1 verilen pisirilmeden kabarip durulan kuru hurma
suyudur. Kirtlip ufalanarak yapildigindan fadih (ufalanan) denilmistir.

4- Kuru Uziim Sirast (Nakiu z-Zebib): Su igine atilarak tatlilig: ¢ikarilan ve
pisirilmeden kabaran kuru {iziim suyudur.”’

5- Tila veya Miiselles: Uziim suyu pisirilerek yapilir. Kaynamayla iicte
ikisi gider. Ugte biri sarhos edici hale gelir. Imam Yusuf “eglence ve sarhosluk
kast1 olmadan giliglenme niyetiyle icilebilir” der. Ancak diger imamlar mutlak
haramdir demislerdir.

6- Bazik ve Murassaf: Ateste az pisirilip yartya yakmi gidip sarhos edici
hale gelen iizim suyudur.

7- Cumhuri: Uzerine su konup pisirilerek sarhos edici hale gelen {iziim
suyudur. Ebu Hanife ve Imam Yusuf neselenme amaci varsa haram saymis, Imam

Muhammed ve diger imamlar bu icki ¢esidini her haliyle haram saymuslardir.”?

2.2.2.Helal i¢ecekler

Dort sey vardir ki, bedeni giiclendirmek, yemegi hazmetmek ve tedavi
maksatli kullanilir. Bunlar haram olanlarla benzerlik gdsterdikleri i¢in izaha
muhtagtir:

1- Azicik Pigirilmis Kuru Hurma ve Kuru Uziim Surubu (Nebiz-i Temi,
Nebiz-i zebib): Eglenmek niyeti olmadan kabarsa bile eger sarhos etmiyorsa
helaldir. Sarhos edecek sekilde igcmek haramdir. Ciinkii sarhosluk her ickide
haramdir ama bu igecek tiiriiniin yapilis amac1 haramlig1 kesin olan iceceklerden
farklidir bu nedenle sarhos etmeyecek sekilde az i¢ilmesi haram sayilmustir.”

2- Halitan: Karisik olarak az pisirilmis kuru iizim ve kuru hurma
suyundan elde edilir. Eglence maksadi olmadan gida ihtiyaci olarak igilebilir.

3- Bal, incir, bugday, arpa ve musir suruplarinin pisirilmeden ve eglence

maksad1 olmadan igilmesi caizdir.”*

! Zuhayli, Vehbe, Islam Fikih Ansiklopedisi, (Cev: Ahmet Efe-Besir Eryarsoy-Fehmi Ulus-
Abdurrahman Ural-Yunus Y. Yildiz- Nurettin Yildiz), Feza Yaymcilik, Istanbul 1999, VII, 437-
VIIL, 5.

92 Zuhayli, age VII, 438; Baktir, Mustafa, Icki, DIA, Istanbul 2000, XXI, 360. Merginani, age.,
IV, 187

% Merginani, age., IV, 187

% Merginani, age., IV, 189
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4- Uziimden yapilan Tila ve Miiselles: Ugte ikisi gidip biri kalincaya kadar
pisirilmis iiziim suyudur. Kabarsa bile hazim, tedavi ve bedeni kuvvetlendirmek
icin i¢cilmesi Ebu Hanife ve Imam Yusuf’a gére caizdir.

Bu dort igecegin helal sayilmasi, Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gére Ibn
Omer’in rivayet ettigi hadise ve Hz. Ali’nin uygulamasina dayanir. ibn Omer’in
rivayet ettigi hadise gore; Hz. Peygamber(sav)’e bir nebiz (hurma surubu)
getirildi. Resul-i Ekrem nebizi kokladi, kuvvetli buldugu i¢in yiiziinii ast1. Sonra
biraz su getirerek nebize doktii ve onu igti. Hz. Ali, kendisine misafir gelen bir
topluluga nebiz ikram etmis, i¢clerinden biri sarhos olmustu. Bunun iizerine Hz.
Ali, o sahsa had vurdurunca, adam: “Hem bana i¢iriyorsun hem de had mi
vurduruyorsun?” demis. Hz. Ali de “ben sana sarhoslugun sebebiyle had
vurdurdum” demistir.”

Hanefi Mezhebi’nden Ebu Hanife ve Ebu Yusuf'un yukarida helal
saydiklar1 igecekleri Imam-1 Muhammed, Safii, Maliki ve Hanbeli Mezhepleri’nin
imamlar1 haram saymislardir. Onlara gore, ¢cogu sarhosluk veren her igkinin az1 da
haramdir. Boyle bir igki icene de, miikellef ise ve kendi istegiyle i¢gmisse had
vurulur. Delil olarak Resul-i Ekrem’(sav)in “sarhosluk veren her sey haramdir ve

96
hamr da haramdir.”

2.3. Sarhosluk veren Maddelerin Dini Hiikmii

Sarhosluk veren Maddelerin Dini Hiikiimlerini sdyle siralayabiliriz

1- Zaruret disinda sarabin azi da ¢ogu da haramdwr. Ayette “Ey iman
edenler! Sarap, kumar, putlara kurban kesilen sunaklar, fal oklari, seytana ait
murdar islerden baska bir sey degildir. Bunlardan geri durun ki felah bulasiniz.
Sarap ve kumarla seytanin yapmak istedigi tek sey, sizin araniza diismanlik ve kin
salmak, sizi Allah’t zikretmekten ve namazdan alikoymaktir. Artik bu habis

77 seklinde sarhosluk veren maddeler habis olarak

seylerden vazgectiniz degil mi
nitelendirilmektedir. Bu vasif, sarabin bizzat haram kilindigmi gostermektedir.

Tedavi amaci da gozetilemez.”

% Serahsi, El-Mebsut, XXIV, 15., Merginani, age., IV, 187.

% {bn Kudame, age., VIII, 304.

°7 Maide, 5/90-91.

% Ebu Yusuf, Yakup b. Ibrahim, (61.182/798) Ktabu’I-Harac,(¢ev. Muhammed Ataullah, Akcag
yayinlari, Istanbul 1982, 358; Merginani, age., IV, 186.
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2- Haramu helal sayan kafir olur, ¢iinkii nass’1 inkar etmektedir.Kur’an’in
ifadesiyle, “Ey iman edenler! Sarap, kumar, putlara kurban kesilen sunaklar, fal
oklari, seytana ait murdar iglerden baska bir sey degildir. Bunlardan geri durun
ki felah bulasiniz.””

3- Miisliman icin alig-satig, hibe ve benzeri yollardan faydalanma ve
faydalandirma haram kilinmistir. “Resulullah sarap ile ilgili olarak su on kisiye
lanet etti; Sarap yapmak icin sikana ve siktirana, icene ve sakilik yapana,
tastyana ve tasitana, satana ve satin alana, bagislayana ve parasini yiyene.”loo

4- Miisliimana ait bir sarabi itlaf edene bu tazmin ettirilmez. Ciinkii sarap,
Miisliiman i¢in miitekavvim (kiymetli) sayilan mal degildur.

5- Hamr, mugallaz (agir) bir necis maddedir. Bulastig1 elbise ile ve
bulastig1 yerde namaz olmaz. Ciinkli Kur’an-1 Kerim’de “rics” ifadesi seytan isi
bir pislik olarak nitelendirilmektedir. '’

6- Az ya da c¢ok fark etmez, igene hadd uygulanir. Bu az ve g¢ogun,
haramhig etkilemedigi, “Cogu sarhosluk veren seyin azi da haramdir.”'"*
hadisine dayanur.

7- Sarap ve sarhosluk veren seyleri i¢enlere hadd olarak seksen sopa
vurulur. Bu cumhurun goriistidiir. Hz. Ali’nin yorumuna dayanir. “Sarhos oldugu
zaman sa¢cmalar, sagmalaymca da iftira eder, iftiracinin cezasi ise seksen
kirbagtir.”'”

8) Sarap kendiliginden sirke haline dondiigii takdirde sirkenin helal
olduguna ittifak vardir. Saraba donilisen sirke de sarap hikmiinii alir.
Peygamberimiz’in “Sirke ne giizel katiktir” ifadeleri sirkeye doniisen sarabin da
helal oldugunu gdstermektedir.

Herhangi bir madde ile tuz veya ilag ile sirkeye doniistiiriilen sarap, Imam

Muhammed’e gére caiz olsa da Imam Safii buna cevaz vermez. Ciinkii “bize

saraptan kag¢inmamiz emredilmistir” der. Sirke yapmak onu mal haline

% Maide 5/ 90.

190 Pirmizi, Buyu’, 58.

ot Merginani, age., IV, 185.
102 Miislim, Esribe, 3.

1% Kogak, age., 99.
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getirmektir. Bu ise kaginma emrine muhaliftir. Sarap golgeden giinese cikarilarak

veya tersi yapilarak sirkelesirse Cumhura ve Safiilere gore helal olur.'%*

Sarap Disinda Sarhosluk Verici Seyler: Ug Guruba Ayrilir

Birinci Gurup: Pisirilmemis “seker, fedih, bazik, nakiu’z-zebib, nakiu’l-
ineb” yer alir.

1- ittifakla az1 da cogu da haramdir. Ciinkii Resulullah’m “Hamr su iki
agactir” ifadesini Buhari, hurma ve {iziime olarak diisiiniir. Bu guruptaki icecekler
kuru hurma veya tiziimden olur. Bunlar1 pisirmek suretiyle iicte ikisine yakini
gitmekle haram olani kalmaktadir.

2- Helal sayan kiifre girmez ama dalalete (sapikliga) diiser. Ciinkii zanni
delil ile haramdir.

3- Hanefilerce azini igene hadd vurulmaz. Sarhos olacak sekilde i¢se hadd
vurulur.

4- Haddin miktar1 Cumhur’a gore seksen; Safi’lere gore kirk sopadir.

5- Tedavi amagli da olsa caiz degildir. Allah Resulii “O ila¢ degil derttir”
buyurmaktadir.'” “Allah sitaniz1 size haram kildig1 seylerde yaratmustir.”

6- Safii ve Ebu Hanife, kerahetle caizdir, der. itlaf eden tazmin eder. Halk
ragbet gosterip miibadele ederse caizdir, der. Ancak hamr, hadisle kesin olarak
yasaklandigindan digerlerinden ayrilir. Bu nedenle satis1 da yasaktir. Ebu Hanife,
ihtiyaten bunlara yasak derken ihtiyaten satigina cevaz da vermis oluyor.
Imameyn, cevaz vermekle beraber “miitekavvim mal degildir ve tazminde
gerekmez” der.

7- Bu i¢ki gesitlerinin necis olup olmamasi konusunda, genel itibariyla
Hanefiler Hamr’da ayrilirlar. Bunu hafif sayar ve hafif necasette elinin dortte biri
miktar1 bulagsa pis sayilir, az ise necis sayillmaz. Hamr’da kesin hiikiim vardir. Bu
noktada hamrdan ayrilirlar. Muteber goriis, bunlarin necaseti de sarabimnki gibidir.

Necisii’l-ayn oldugu igin pis sayilr.'

19 Zuhayli age., VIL 444.
195 Miislim, Egsribe 3.
1% Zuhayli age., VII, 444.
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Ikinci Gurup: Pisirilmis tiirler; Miiselles-Tila

1- Miiselles: Pisirilip iicte ikisi giden ve kalani bekletilen iizim suyuna
denir. Azmni igmek helaldir. Sarhos edecek son kadehi igmek haramdir.

Ebu Hanife ve Imam Yusuf’a gore satilmas ve temliki helaldir. Eger kisi
itlaf etse tazmin eder. Delilleri ise Hz. Omer’in naklettigine gore “Hz
Peygamber’e bir nebiz (hurma surubu) getirildi. Resul-i Ekrem mebizi kokladi
kuvvetli buldugu i¢in yiiziinii ast1. Sonra biraz su getirerek nebize doktii ve onu
icti.” 17

Haddi Sirb (Icki igme Cezasi): Az veya ¢ok igilmesi fark etmez. Haddin
gerekliligi sarhos olmak degil icilen seyin akl karistirici ve atil birakma
ozelliginden dolayidur.'*®

Imam Malik, Ahmet bin Hanbel, ibn Teymiye ve ibn Cevzi; “sarhosluk,
sarhosun soziinii hiikiimsiiz kilar. Kasit ve irade selameti olmadig1 i¢in tasarruflari
ve akitleri batil sayilir. Helal veya haram yol ile sarhosluk hiikiim agisindan
aymdir. Yemin, ikrar, aligveris, hibe vb. diger sozleri nazara alinmaz”
goriisiindedirler. Cumhur ise; mubah yol ile sarhos olmussa, sozlerine itibar
olunmaz. Haram yol ile sarhos olan kisi, aklin1 kendisi muattal biraktig1 i¢in ceza
olarak sozlii ve fiili tasarruflar1 gegerlidir.'"

Hashas, Afyon ve Benam gibi akli gideren kat1 seyler de haramdir. Ciinkii
bunlarda kesin zarar vardir. Ama had gerekmez. Bunlarin haramligi aynlari
sebebiyle degil, verdikleri zarar nedeniyledir. Kahve ve Sigara gibi maddeler
mubahtir. Kendisine kahvenin hitkkmii sorulan Safii’lerden Sahib’iil-Ahbab soyle
cevap verir: “Vesile olan seylerin hiikmii maksadin hiikmii gibidir. Maksat bir
ibadete yardimc1 olmak ise kahvenin hiikmii ona gore verilir. Maksat mubabh ise, o

da mubah; maksat mekruh ise o da mekruh; maksat haram ise o da haramdir.'"*

Uciincii Gurup: Zayif kavle gore helal olan igeceklerdir. Karisik olarak az
pisirilen kuru hurma, kuru iizim suyu ve hurma disindaki seylerden yapilan

iceceklerdir.

107 Mergin?mi, age., IV, 185

1% {brahim Halebi, Miilteka’I-Ebhur, (Cev. Mustafa Uysal), Yy. 1976, IV, 204; Zuhayli, age., VII,
433.

19 Zuhayli age., VIL, 101.

10 Zuhayli age., VII, 448.
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“Halitan”: Karigik hurma ve kuru iizim suyu

“Bit”: Misir 6zsuyu

“Cig”: Arpa ve Bugday suyudur.

Bunlar zevk ve eglence amaci olmadan igilebilir. Bu iceceklerde cok
icmekle sarhos da olsa had gerekmez. Ciinkii helal yolla sarhos olmustur. Ama
Miiselles’te son kadeh bilinebilir ve sarhos ettiginden had gerekir.

Ozetle birinci gurup ickilerin az1 da ¢ogu da haramdir, igilmesi sonucu
meydana gelen sarhosluk sebebiyle had cezasi icap eder. ikinci gurup ickilerin,
sadece sarhosluk veren miktar1 haramdir, sarhosluk sebebi had gerekir. Uciincii
gurup ickiler tedavi ve bedeni giiclendirme amaciyla yapilan ickiler oldugundan,
icildiginde sarhos da olunsa had gerektirmez.'"'

Imamlarm sarhoslugun hitkmiine getirdikleri delilleri sdyle siralayabiliriz:

A -Sozlerin muteber olmadig1 ve bedeni olarak cezalandirilamayacagi
gdriisiinde olan Ibn. Teymiye, Ibn. Cevzi, basta olmak iizere Maliki ve Hanbeli bir
kisim alim tarafindan savunulmus ve su delilleri ileri siirmiislerdir:

I-Anlamak  miikellefiyetin ~ sartidir.  Anlamanin  olmadigi yerde
miikellefiyet de olmaz. Sarhos zaten igki i¢tigi i¢in cezalandirilmaktadir. Bundan
daha fazlasiyla cezalandirilamaz.

2-Tasarrufun sahih oldugu en az 6l¢ii maksadin mevcut olusudur. Sarhosta
maksat olmadigi i¢in tasarrufu da gecersizdir.

3- Mubah yolla ve haram yolla sarhos olan arasinda fark yoktur. Ikisinin
de akillar1 ve temyizleri yoktur. Bunun iin hiikiim a¢isindan da fark yoktur.''?

B- Bosamasmin ve sair sozlii tasarruflarmin vuku buldugu ve isledigi
su¢larda da tam mesuliyet tasidigini sdyleyenlerin goriislerine getirdikleri deliller
sunlardir:

1-Sarhos yapmasi haram olan bir seyi yaparak aklmin gitmesine bizzat
kendisi sebep olmaktadir, bu sebeple miikellefiyetinin kalkmasina sebep olamaz.

Bu bakimdan bir ceza o fiili bir daha yapmamasi i¢in takdiren akli var

say1lir. Murisini 6ldiiren kisinin mirastan mahrum birakilmasi gibi.'"

tH Merginani, age., IV, 184; Zuhayli age., VII, 448.

"2 Tbrahim Halebi, age., IV, 204; Zeydan, Abdulkerim, El-Veciz fi-Usuli’l-Fikh, Miiessesetiir-
Risale Bagdat 1997, 69.

'3 Zeydan, age., 170.



26

C- Sozleriyle clirlimlerinin ayr1 ayrt oldugu sdzlerinden muaf
clirimlerinden de sorumlu oldugunu sdyleyenlerin delilleridir.

Akl1 baginda olmayanin sdzlerinde zarar olmaz, fiiller ise ayridir. Fiil, vaki
olduktan sonra zararmi kaldirmak imkansizdir. Bunun i¢in fiillerin degersiz,
hiikiimsiiz olmas1 imkansizdir. Ayrica sugtan muaf olmasi can ve mala zarar
vermeyi normal karsilamasma sebebiyet verecektir. Sarhos olmak sugtur ve bir
su¢ bagka sugtan sorumlu olunmay1 gerektirmez.

D- Sarhosun irtidadi ve doviilmesi muhtemel olan ikrarm gecerli
olmadigin1 sdyleyen Hanefilerin delilidir.

Dinden ¢ikmak, inancin degismesi demektir. Bunun da bilingli bir irade ve
kast ile olmas1 gerekir. Aksi takdirde inancin gitmesi s6z konusu degildir. Bu fiil,
ancak sarhos olmadig1 ve ayik oldugu bir vakitte gerceklesir. Bu nedenle sarhosun
irtidad1 gercek¢i degildir ve irtidadina hiikmedilmez. Sarhosun doviilmesi,
muhtemel bir seyi ikrar etmesi, ona bundan sorumluluk gerektirmez. Ciinkii
ayiktig1 vakit bundan donme ihtimali vardir ve bu nedenle bu ikrara itibar
edilmez.

Diger soOzli tasarruflarnin  gegerli olduguna delil olarak tiim

tasarruflaridan sorumlu olmanm delilleriyle aynidir.'*

2.4. Ehliyeti Kavramm

2.4.1. Ehliyetin Tammm: Layik, yeterli ve salahiyetli olmak demektir.'"
Hukuki bir terim olarak, “Kisinin hak, yetki ve sorumluluk sahibi olmaya elverisli
olmasi, bagka bir ifade ile hak sahibi olacak ve sorumluluk {istlenecek kapasitede
olmas1” anlamlarma gelir.''® Diger bir tanima gére “Sari’in sahista takdir ettigi,
onu din ve hukukun muhatabi olmaya uygun bir mahal haline getiren vasiftir.”""”
Birinci tanimdaki “hak ve sorumluluklara elverisli olmasi” ve ikinci

tanimdaki “hukukun muhatab1 olma” ifadeleri sadece insana has 6zellik oldugu

icin insan disindaki varliklar bu kapsamin disinda kalirlar. Ciinkii teklife muhatap

"“Ibn Abidin, Muhammed Emin, (61.1252/1836) Reddu’l-Muhtah ala-Diirri’l-Muhtar, (cev:
Ahmed Davudoglu), Samil Yaymnevi, Istanbul 1983, VIII. 240; Zeydan, el-Veciz, 70

'3 Zeydan, El-Veciz, 21.

16 Atmaca Talip, Islam Hukukunda Ceza Ehliyeti, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimle Enstitiisii,
Ankara 2002, s. 5

"7 Karaman, age., 235.
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olma ehliyetleri olmadigmdan onlara hiikiim izafe etmek miimkiin degildir. Ancak
Islam Hukukunun kiigiige (sigar), mecnuna ve hayvanlara tanidig1 haklar hiikmi
sahis telakkisinin dolayli olarak kabuliinii gosterir. Hilkmiin izafe edilmemesi ise
aleyhine olan hiikiimler olarak diisiiniilmelidir.''®

Medeni Hukuk’ta herhangi bir tasarrufun, kanunen hiikiim ifade
edebilmesi i¢in, evvela o tasarrufu yapanda ehliyet yani yaptig1 muameleyi fark ve
temyiz edebilecek bir idrak ve kabiliyet seviyesi sonrasinda serbest irade ve
rizasinin o muameleye taalluk etmis olmas1 aranir. Hukuki bir hadise olan sugun
da, ceza hukuku bakimindan netice olusturabilmesi i¢cin sucgluda evvela isledigi
fiili fark ve temyiz edebilecek idrak ve kabiliyet hassasi, sonra da neticesini arzu
etmis olmas1 aranir. Ayrica ceza hukukunda, birinci hale ehliyet, ikinci sathaya
mesuliyet denir. Ceza ehliyeti idrak kabiliyetini haiz olanlarda bulunur. Ceza
mesuliyeti ise ancak ceza ehliyetine sahip, neticesini serbest irade ve suurla arzu

ederek sucu isleyen kimselere terettiip eder.'"’

2.4.2. Ehliyet Cesitleri: Kur’an-1 Kerim’de “Biz emaneti goklere, yere, daglara
teklif ettik de onlar bunu yliklenmekten kacindilar. Zira sorumlulugundan
korktular, ama onu insan yiiklendi. Insan (bu emanetin hakkini gdzetmediginden)

cidden ¢ok zalim, ¢ok cahildir.”'*

ifade edildigi gibi, yerin ve gégiin tagimaktan
cekindigi emaneti insanin yiiklendigine dikkat c¢ekilerek ehliyetin sadece sahislar1
kapsamadigmi ve ayni zamanda Islim Hukuku kaynaklarinda devlet, vakif,
beytiilmal, sirket, mescit, yol, koprii vb. gibi kurum ve kamu mallariyla ilgili fikhi
hiikiimlerde hiikmi sahis diislincesinin dogrudan ve dolayli olarak kabul edildigi
anlagilmaktadir. Hiikmi sahislarin ehliyeti, kiigiikler ve deliler haklarinda oldugu
gibi kanunun belirledigi temsilciler tarafindan temsil edilirler. Islam hukuk
literatiiriinde hayvanlarin dahi haklariin saglanmasini, sadece dini ve ahlaki
agidan degil hukuken de giivence altinda tutulacag: ifade edilir.'*!

1- Vucub Ehliyeti: Vucub ehliyeti “gerekli hiikiim i¢in elverislilik” veya

“hukuki hak ve sorumluluklarinin gerekli olmasi i¢in kisinin elverigliligi”

"8 Atmaca, agt., 6

" Oner, Hamdi, “Ceza Hukukunda Ehliyet ve Mesuliyet”, Adliye Ceridesi, Y1l 34, S 11, Ankara
1943, 954.

12 Ahzab, 33/72.

2! Bardakoglu Ali, “Ehliyet”, DIA., istanbul 1994, X, 535.
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anlamma gelir.'** Yani insanlarin lehine ve aleyhine haklarmn sabit ve vacip
olmasidir. Bu durum, insanin canlilik kazanmasiyla meydana gelir. Anne
karnindaki ¢ocuk dahi bu canliliga sahip oldugundan dolayi, bu hakki elde eder.
Ancak eksik bir kisilik (¢linkii hayat1 anne hayatmna bagh ve canli dogmama
ihtimalinden dolay1) ve vucub ehliyeti (ceninin sadece lehindeki bazi haklara
sahip aleyhindeki bor¢ gibi sorumluluklardan muaf olmasi nedeniyle eksik
ehliyet) taninmustir. Islam literatiiriinde cenine, miras, vasiyet, vakif ve nesep gibi
dort haktan soz edilir. Nakis ehliyetin aleyhte vuku buldugunu sdyleyenler su
ornegi verir: Olen kisinin iizerindeki bor¢ ve alacag: alacaklar1 kisi hayatta
olmadig1 igin bunlari ifa etme imkani yoktur ve bu yiizden ehliyeti nakistir.'*> Bir
de insanin tam vucub ehliyeti olur. Lehine olan haklar sabit olur. Aleyhine haklar1
da gerektiginde olur. Insann dogumuyla tam kisilik baslar ve tam vucub
ehliyetine sahip olur.'** Kisi dogumundan itibaren mali haklardan faydalanmaya
ve mali borg altina girmeye ehil olmustur.

2- Eda Ehliyeti: Insan, belirli bir yasa gelince eda ehliyetine sahip
olmaktadir. Yani kisinin tasarruflarindan ser’an ve hukuken sorumlu olma
yeterliligine sahip olmasi demektir. Bunun aslin1 akil belirler. Akli olmayan kisi
eda ehliyetine sahip olamaz. Eda ehliyeti olmayan kisilerin fiillerine ve sozlerine
hiikkiim terettiip etmez. Ancak cana ve mala yapilan cinayetten mali olarak
sorumlu tutulur. Cocuk veya deli, bir mal telef etse veya adam 0&ldiirse ceza
olarak diyet ve malin telafisi istenir. Kisas hilkmii uygulanmaz.'*> Modern
hukukta da kanunun su¢ olarak vasiflandirdigi bir fiili isleyen kisinin
cezalandirilabilmesi i¢in serbest irade ve temyiz kudretine sahip olma sartlari
aranrr. Islam hukukunda eda ehliyeti dedigimiz bu sartlara modern hukukta
“Medeni haklar1 kullanma ehliyeti, Muamelat ehliyeti” veya ceza hukuku s6z

konusu ise “haksiz fiil ehliyeti” terimleriyle ifade edilir.'*

122 Atmaca, age., 8

123 Bardakoglu, agm, 535; Hallaf, Abdulvehhab, Islam Hukuk Felsefesi, (Cev: Hiiseyin Atay),
AU.LF. Yaymnlari, Ankara ty., 287.

124 Hallaf, age, 288.

125 Hallaf, age, 288; Kogak age, 92; Bardakoglu, agm, 534.

126 Sensoy, Naci, “Eski Devirlerde ve Islam’da Yasin Cezai Mesuliyet Uzerindeki Tesiri”, Istanbul
U. Hukuk Fak. Mecmuast, X111, 2, yy.1947, 313; Atmaca agt, 20.
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Islam hukukgular1 eda ehliyetini de vucub ehliyeti gibi ikiye ayrilirlar.
Eksik (Nakis) Eda Ehliyeti ve Tam (Kamil) Eda Ehliyeti. Insanm akil ve beden
giicii esasma dayanan bir tasnifat yapilmstur.

2.a. Eksik Eda Ehliyeti: Islam Hukuku'na gore kisinin hukuki sonug
doguracak fiiller isleyebilmesi i¢in hitab (anlamaya elverislilik) kabiliyetine ve is
yapabilme giiciine sahip olmasi demektir. Yani ergenlik ¢cagma ermemis, ancak
miimeyyiz (giizeli ¢irkinden; hayr1 serden ayiran) kisinin ehliyetidir. Eksik eda
ehliyetine matuh (bunamis) kisi de misal verilebilir. Akli bozuk veya yitiren degil
de akli zayif ve eksik kimse oldugundan miimeyyiz c¢ocuk hiikmiinde
sayilmugtir. '’

Miimeyyiz ve Matuhu sirf zararina olan bir tasarrufu, hibe, vasiyet,
vakfetme, bosama, azat etme gibi velinin yapacagi tiim tasarruflar1 gegersizdir.
Veli izni bunlarda kabul edilmez. Ancak zarar ve fayda cergevesindeki tasarruflar
ve akitler velinin iznine baghdir."”® Mecelle’ye gore miimeyyiz cocuk, salt
faydasmna olan hususlarda velisinin izni olmadan da tasarrufta bulunabilir.'*
TMK’de miimeyyiz ¢ocugun bizzat iktisapta bulunabilecegi 16. maddede sOyle
ifade edilir. “Miimeyyiz bulunan kiiglikler ile mahcurlar, kanuni miimesillerinin
rizalar1 olmadikga bizzat kendi tasarruflariyla iltizam edemezler, ivazsiz iktisapta
ve miinhasiran sahsa merbut haklar1 kullanmakta bu rizaya muhtag degillerdir.”'*°
2.b. Tam Eda FEhliyeti: Kisi akil ve buluga erince eda ehliyeti de tam

131

olur.””" Diger bir tarifle tam eda ehliyeti, “Kisinin hukuken muteber sayilacak soz,

fiil ve davramiglarda bulunma yetenegine sahip olmasidir.”"** islim Hukuku’nda
aklin normalligi buluga baglanmistir. Balig olmadan da akli yeterlilik olsa da

133

itibar edilmez. *” Kisinin sorumlulugunda aklin ve bali§ olmanin gerekliligini

Resulullah’m su hadisi ifade ediyor. “U¢ kisiden kalem kaldirilmistir. Buluga

2" Hallaf, age. 288

28 Hallaf, age., 288.

129 Mecelle, md. 967

Y TMK: md.16,

B! Zeydan, Abdulkerim, Islam Hukukuna Girig, (Cev: Ali Safak), Kayihan Yaymlari, Istanbul ty.
456

132 Atmaca, agt., 27

133 Hallaf, age., 289



30

erinceye kadar ¢ocuktan, sihhat buluncaya kadar akil hastasindan, uyanincaya
kadar wyuyandan”.">*

Tam eda ehliyeti akil ve bulug yeteneklerine dayanir. Akil da buluga
baglanmistir. Mecellede bulug soyle tarif edilir. “Haddi bulug ihtilam ve ihbal
(gebe birakma), hayz ve habil (gebe kalma) ile sabit olur”(m. 986). Diger bir
maddede buluga yas sinirlamasit getirilmektedir: “Zihni bulugun mebde’i erkekte
tam on iki ve kizda tam dokuz ve miintehasi ikisinde dahi tam on beg yasdir.”(m.
986). Tiirk Medeni Kanunu’nun 11. maddesinde “Riisd on sekiz yasin ikmaliyle
baslar” denmektedir.'

Bulug igin alt ve iist smir koyan Islam Hukuku, riisd i¢in bir smir
koymamustir. Ebu Hanife ayr1 bir goriis ileri siirer: “Sefeh olan ¢ocuk yirmi bes
yasima geldiginde mali kendisine teslim edilir”. Ama ortak gériis olan Imameyn’in
goriislii su ayete dayanir: “Allah’in ge¢iminize dayanak kildigi mallarimizi akli
ermezlere (rasid olmayanlara) vermeyin Evlilik ¢caga gelinceye kadar yetimleri
(gbzetip) deneyin, eger onlarda akilca bir olgunlasma goriirseniz hemen mallarini
kendilerine veriniz.” Bu ayette gecen “akli ermezler” ifadesinin mutlakligina
dayanilarak yetimin kendi malinda hukuki tasarrufta bulunamamasmin illeti
dikkatsiz ve Ol¢iisiiz davraniglarinin olmasit nedeniyledir. Ciinkii malin1 yok etme
tehlikesi vardir. Hiikkmiin illeti devam ettik¢e hiikiim de devam eder ancak illet ne

zaman kalkarsa o zaman bu konudaki hiikiim de kalkmuis olur.

2.4.3.Ehliyet Arizalari: Vucub Ehliyeti insanda insan olarak nitelendirilir.
Zimmete ve insan olma vasfina dayadigindan hayatta oldugu siirece her insan
kural olarak tam vucub ehliyetine sahiptir ve hayat1 boyunca devam eder. Tabii
son olan 6liimle ancak ortadan kalkar. Ehliyetin daralmasi veya yok olmasi, vucub
chliyeti degil eda ehliyeti i¢in s6z konusudur.'*

Tirk Ceza hukukunda da kisinin ehliyetine tesir eden durumlar soz
konusudur. Bedeni, akli ve ruhi durumuna etki eden tabii veya arizi amiller vardir.
Konumuzun meslegine gore, ehliyet ve sorumlulugun tam bulunmadig: fiillere

tam ceza verilmez. TCK’nin 44. madesinden 60. maddesine kadar siibjektif

"% Buhari, Hudud 22.
135 Zeydan, age., 460.
13¢ Hallaf, age., 289; Bardakoglu, agm., 538.
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unsura te’sir eden amilleri yani isnat kabiliyetini teskil eden ehliyet ve mesuliyet
sathalarini izah edilmistir. TCK’da ceza akil ve yas durumuna gore de dereceli bir

7 Sozii gegen ehliyetler, insanin gelismesinde

ceza ehliyeti soz konusu olur."
paralel olarak gelisir, tekamiil eder. Sahislarm beden veya akillarini ariz olabilen
bazi bozukluklar da onun ehliyetini daraltir veya ortadan kaldirilabilir. Iste
bunlara ehliyet arizalar1 denir."*®

Fikih usulciileri bunlar1 ikiye ayirir

a- Semavi Arizalar: Meydana gelmesinde insan iradesinin tesiri
bulunmayan arizalardir. Semavi arizalar Sari’ tarafindan takdir olunmuslardir.
insan kudretinin hariginde olmalarmdan dolayr semaya nispet edilmislerdir.'*
Semavi arizalar sunlardir:

1 Cocukluk Hali (sigar): Insanin dogumundan balig olmasma kadar gecen
donemde bir sey olmadigi, ayrica insanim yaratiligindaki gayeye zit bir durum arz
ettigi diisiincesinden hareketle ehliyet arizalarndan sayilmistir.'*

1.a. Dogumdan temyiz ¢agina kadar olan donem: Bu donemde ¢ocuk tam
bir vucub ehliyetine sahip olmakla birlikte eda ehliyetinden mahrumdur. Ciinkii
vucub ehliyetinin esasini hayat, eda ehliyetinin esasini ise temyiz kudretiyle
birlikte akil teskil eder. Cocuk da hayat sahibidir, ama bu donemde onun temyiz
kudreti bulunmamaktadir. Dolayisiyla, miimeyyiz olmayan ¢ocugun hi¢ bir sozlii
tasarrufu muteber degildir. Allah haklar1 konusunda hi¢bir sorumlulugu yoktur.
Kul haklarinin da ancak mala taalluk eden kismindan mesuldiir.'*'

1.b. Temyiz ¢agindan buluga kadar olan donem: Bu donemde ¢ocuk, tam
bir vucub ehliyetiyle birlikte noksan eda ehliyetine de sahiptir. Bazi istisnalari
bulunmakla birlikte miimeyyiz ¢ocuk da miimeyyiz olmayan ¢ocuk gibidir. Ondan
ayrildig1 noktalar: Farz olmamakla birlikte, eger yerine getirecek olurlarsa, Allah
haklarindan olan ibadetler sahih olarak gerceklesir. Bir de miimeyyiz olmayan

cocugun hi¢bir mali tasarruflar1 gecerli, sirf zararina da olmas1 muhtemel bulunan

57 Oner, Hamdi, agm, 954; TCK: 46, 47, 48, 33, 54, 55, 56. maddeler.

138 Karaman, age., 90; Ebu Zehra, age., 333.

139 Zeydan, El-Medhal, 317; El-Veciz, 78.

140Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, Ug Dal Nesriyat, Istanbul 1966, 482-483; Bilmen, Omer
Nasuhi, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yayinlari, Istanbul 1967, I 229.
'*! Haydar Efendi, age., 483.
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mali tasarruflar1 gecersizdir. Faydasina veya zararina olmas: muhtemel bulunan
mali tasarruflari ise velisinin iznine baghdir.'*

2. Akil Hastaligi (ciinun): Delilik, “nadir istisnalar diginda akla uygun
tarzda soz sOylemeyi ve harekette bulunmayi engelleyecek sekilde aklin
bozuklugudur” seklinde tarif edilir.'* Bu ariza, vucub ehliyetine tesir etmez ancak
eda ehliyetine tesir eder ve onu ortadan kaldirir. Bu durumdayken vaki olan
tasarruflarinda kisi, miimeyyiz olmayan ¢ocuk gibi kabul edilir.'**

3. Bunama (ateh): Bu da, eda ehliyetine tesir eden bir ariza olup bazen
akilli bazen deli gibi harekete sevk eden bir akil bozuklugudur. Bunaklar, gel git
akilli kimselerdir. Bunlar, ehliyet agisndan miimeyyiz ¢ocuklar gibidir.'*

4. Uyku (nevm):“Sahsin akil ve iradesini kullanmasini gegici olarak

engelleyen tabii bir arizadw.”'*

Devam ettigi siirece eda ehliyetini ortadan
kaldirir. Dolayisiyla, uyuyan bir kimsenin sozIi hi¢bir tasarrufu gecerli degildir.
Fiili tasarruflarindan da bedeni olarak muaheze edilmez. Sebep oldugu zarar ve
telef hadiselerinden mali ag¢idan sorumludur. Uyku, ibadetleri 1skat etmez, ancak
eda vaktini geciktirir.'*’

5. Bayilma (igma): Uykudan daha az meydana gelen fakat ondan daha agir
bir arizadir. Bu da eda ehliyetine tesir eder ve devami siiresince onu ortadan
kaldirir. Bayilmanm ehliyete tesiri aynen uykununki gibidir. Ancak, uzun (yirmi
dort saatten fazla) suren bayginlik sahistan namaz ibadetinin kaza miikellefiyetini
de diigtirir."*®

6. Oliim Hastalig1 (marazu’l-mevt): Bundan maksat, ekseriyetle dliime
gdtiiren veya Oliimiin kendisine bagli olarak vuku buldugu hastaliktir. Siirlamalar
ise hak sahiplerinin haklar1 nispetindedir ki, bu hak varisler i¢cin malin {igte ikisi,
alacaklilar igin ise alacak miktaridir.'*

7. Kolelik (Rikk):Hikmi bir acziyet ifade eden kolelik, sahibini hiir

kimselerin ehil olduklar1 bir kisim tasarruflara ehil bulunmaz hale getiren bir

142 Zeydan, el-Veciz, 76.

143 Sadru’s-seri’a, Ubeydullah bin Mes’ud, et-Tavdih, Matbaa El-Hac Muharrem Efendi El-
Bosnevi, yy. 1304, 11, 736.

144 Zeydan, age., 79; Karaman, age, 1. 191.

145 Karaman, age., 1. 191.

146 Karaman, age., 1. 192.

17 Zeydan, age., 82-83; Karaman, age., . 192.

148 Zeydan, age., 83.

149 Karaman, age., 1. .194.
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arizadir. Bu ciimleden olarak kolelik, miilkiyet hakkina engel bir durumdur.
Ancak, malin disindaki seylere malik olmaya engel degildir. Binaenaleyh, kole
nikah, hayat ve kan haklarina maliktir."*’

8. Unutma (nisyan): Ihtiya¢ duyuldugu zaman bir seyi hatirlamamak
demektir. Unutmak vucub ehliyetine de eda ehliyetini de ortadan kaldirmaz.
Ancak, Allah haklar1 hususunda gilinaha girme agisindan 6ziir sayildig1 gibi, bazi
ibadetlerin diinyevi hiikkmii hususunda da makbul bir 6ziir sayildigi gibi, bazi
ibadetlerin diinyevi hiikmii hususunda da makbul bir 6ziir kabul edilmistir.
Mesela, unutarak yiyen bir oruglunun orucu bozulmaz. "'

9. Oliim (mevt):Oliim, insan1 tamamen aciz ve kuvvetten mahrum birakan,
ehliyeti yok eden bir durumdur. Dolayisiyla, kulun miikellef bulundugu biitiin
diinyevi hiikiimleri diistiriir. Ancak, tlizerinde bulunan bir kisim kul haklarinin
malindan 6denmesi gerekir.'>

10. Ay hali (Hayiz) ve Lohusalik (Nifas):Kadinlara mahsus bulunan bu
haller, ne viicub ve ne de eda ehliyetini diisiiriirler. Ancak, namaz, orug gibi
ibadetlerin yerine getirilmesi bu arizalardan temizlenmeye bagli oldugundan
hayizli ve nifash kadmnlar, bu ibadetleri eda edemezler.'>

b-Miikteseb Arizalar: Bunlar, meydana gelmesinde sahsin irade ve
ihtiyarinn tesiri bulunan arizalardir.">* Bu tiir arizalar da sunlardur:

1. Sarhosluk (sekr): Bu konuyu miistakil olarak isleyecegimiz i¢in, burada
tizerinde durmuyoruz.

2. Sefahet (sefah): Sefahet, akil mevcut oldugu halde, mali tasarruflarda
dengeli hareket edememek, aklin ve dinin gerektirdiginin aksine mali tasarruflarda
bulunmak manasinda kullanilir. Sefihlik, akli giderici bir durum olmadig1 igin
ehliyeti de ortadan kaldirmaz. Ancak sefihlik, kisinin akla aykir1 hareket etmesi
miinasebetiyle ehliyet arizalarindan sayilmistir. Bu da mali akit ve tasarruflarda
kendisini gosterir. Binaenaleyh, ekseri fakihlere gore kisi sefihligi gidince ye

kadar mali konularda hacr altinda alinir.'>>

10 Bilmen, age., I. 233

15U Ebu Zehra, Usulii’l-Fikih, 341; Zeydan, el-Veciz, 82.

152 Zeydan, el-Veciz, 86

'3 Bilmen, age., I. 231

134 Zeydan, el-Medhal, 317; El-Veciz, 78.

135 Bardakoglu, Ehliyet, DIA., Istanbul 1994, X, 533-539; Zeydan, el-Veciz, 94.



34

3. Yolculuk (sefer): Yolculuk, her iki ehliyete de tesir etmez. Dort rekatl
farz namazlari iki rekat olarak kilmak, sonra kaza edilmek {izere oru¢ tutmamak
gibi kolayliklar ve ruhsatlar bu ciimlededir.'>®

4. Bilmemek(cehl): Bilmemek, ehliyeti yok eden bir ariza degildir. Ancak,
bazi durumlarda 6ziir sayilmasi s6z konusudur. Sahislarin ancak kendilerine
bildirdigi taktirde dgrenebilecegi konular ve olaylar bunlardandir. Ayrica, islam
iilkesi sayilmayan bir yerde (darii’l-harp) Miisliman olan bir kimsenin, haberdar
edilmedigi Islami hiikiimler konusundaki bilgisizligi de bir &ziir olarak telakki
edilmistir."”’

5. Yamilmak (hata): Herhangi bir fiil veya soziin, yapanin yahut sdyleyenin
iradesine aykir1 olarak meydana gelmesi manasinda kullanilan yanilma ne vucub
ne de eda ehliyetini ortadan kaldirir. Ancak, hata bazi tasarruflarda bir 6ziir olarak
kabul edilmistir. Igtihat yolu ile meydana gelmis olan hata, Allah haklarmda bir
mazeret teskil eder ve sahibini glinahkar olmaktan kurtarir. Yine yanilma, siiphe
bulundugu zaman uygulanmayan had ve kisas gibi cezalarda da bir siiphe teskil
eder."®

6. Ciddiyetsizlik (helz): Bu kavram, “kendisiyle hakiki veya mecazi bir
mana kastedilmeyen s6z ve fiilleri ifade eder.” Hezl, her iki ehliyete de engel
teskil etmez. Yine hezl, tesebbiis ve rizaya da aykir1 degildir. Ancak, bazi
hiikiimlere tesir eder. Haber verme (ihbar) ile, alis veris, kira gibi feshi kabil olan
ingai tasarruflar bu ciimledendir. Hezl, bunlar1 hiikiimsiiz kilar.">

7-Zorlama (ikrah): Tkrah, bir kimseyi, hoslanmayip yapmak istemedigi bir

seyi yapmaya korkutma ve tehdit ile sevk etmektedir.'®’

Zorlama, ehliyeti ortadan
kaldiran bir durum degildir. Bunun, zorlanin (miikrehin) tasarruflarindaki tesirine
gelince; bu hususta, konuyla ilgili genel kaideleri zikretmekle yetinecegiz:

a. Hanefilere gore bu husustaki genel kaide sudur: Zorlamanin, miikrehin
tasarruflari1 ortadan kaldirma (iptal etme) hususunda tesiri yoktur. Ancak
zorlama, nispet degisikligine sebep olabilir. SOyle ki, bir tasarrufu sayet zorlayana

nispet etmek miimkiin olursa, tasarruf zorlayan hakkmda hiikiim ifade eder. Bu da

136 Sadru’s-Seri’a, age., 459.

157 Zeydan, el-Veciz, 126-127.

138 Bardakoglu, agm., X, 533-539; Zeydan, age., 91.
159 Zeydan, el-Veciz, 91.

' Haydar Efendi, age., 508.
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zorlayana nispet etmek miimkiin olmazsa, o takdirde tasarruf, zorlanan hakkinda
gecerli olur. Zina, yemek igmek gibi fiili tasarruflar ile sozlii tasarruflar bu
climledendir. Bu durumda manevi mesuliyet (glinah) zorlayana aittir.

b. Safiiler ve diger fakihlere gore ise konuyla ilgili genel kaide soyledir:
Borcunu 6demesi i¢in bor¢lunun satis yapmaya zorlanmasi gibi, sayet zorlama
hakli olarak yapilmissa, zorlanmanin tesiri yoktur. Tasarruf, yapan namina sahih
olarak gerceklesir. Eger zorlanma haksiz yere yapilirsa, dikkat edilecek husus,
zorlamanm, zorlanilan (fail) hakkinda sabit olmasidir. Ornegin, birini dldiirmeye
zorlamak boyledir.

Sayet zorlama, zorlanilan seyi yapmayr mubah kiliyor ve tasarrufun da
zorlayana nispeti miimkiin ise, tasarruf zorlayan hakkinda gecerli olur. Bagkasmin
malin1 telef etmeye zorlamak gibi. Eger tasarrufun zorlayana nispeti miimkiin
degilse hiikiim diiser, zorlayan hakkinda da, zorlanan hakkinda da meydana

gelmez. Biitiin sozlii tasarruflar bunlardandur.''

2.5. Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisi Nazariyesi

2.5.1. Giiniimiiz Hukukunda Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisi

Giliniimiiz Hukukunda Sarhoslugun Cesitleri su sekildedir:

a- Arizi Sarhogluk: ihtiyar1 olmayan iradi ve istekli olmadan vuku bulan
sarhosluktur. Zorlanarak i¢cmek durumunda kalmak, alkollii icki oldugunu
bilmeden i¢ilmesi gibi durumlarda gergeklesen sarhosluktur.'®

Ariz1 sarhoslukta ceza sorumlulugu, kanunun aradig: sartlar bulunuyorsa
cezay1 tahfif eder veya kaldirir. TCK’nin 46. maddesindeki “Suur veya hareket
serbestisinin selbedilmis olmasi” ve 48. maddesindeki “46. ve 47. maddelerde
miinderi¢ akli maluliyet halinde bulunmak™ maddelerine dayanarak bu sarhoslugu
Ar1zl Tam Sarhosluk ve Arizi Tam Olmayan Sarhosluk olarak ikiye ayrabiliriz.

Arizi tam sarhoslukta, suurunun ve hareket serbestisinin tamamiyla
kaybetmis olan kisinin ceza gormemesi, kanunun suur ve irade serbestisine

dayanan “manevi sorumluluk™ esasia uygundur.

1! Zeydan, el-Veciz, 112-113.
12 Erem, age., I. 395
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Arizi tam olmayan sarhoslukta, TCK’nin 47. maddesinde akil
maluliyetinin “ehemmiyetli 6l¢iide azaltmis bulunmasi” seklindeki tanima uygun
sarhogluktur. Bu tiir sarhoslukta suur ve iradenin mevcudiyetinden dolay1
cezalandirilir. Fakat kismi azalma oldugu icin ceza da azaltilir.'®

Sarhosken birden fazla su¢ islemigse failin sarhosluk dl¢iisii dahil isledigi
suglarin kanundaki sartlarnin mevcut olup olmadig1 konusunda ayri1 ayri
arastirma yapilip ona gore ceza verilmelidir. Sarhoslugun arizi olup olmadigini
tespit etmek i¢cin miinferit her hadisenin ayr1 ayri incelenmesi ve failin i¢inde
bulundugu psikolojik ve sosyolojik sartlarm gozetilmesi gerekir.'**

b- Ihtiyari Sarhosluk: Isteyerek sarhos olmaktir. Bu sarhoslugun ii¢ gesidi
vardir:

1- Kasti Sarhosluk: Kendini sarhos etme amaciyla icki icen ve sarhos olan
kimsenin halidir. igme ve sarhos olma fiilleri kasti yapilmaktadir. Eger netice yani
sathos olma irade edilmemisse kasti sarhosluk olmaz. Bu durum, taksirli
sarhosluga girer yani igmek iradi fakat sarhos olmak iradi degildir. Taksirli sayilir
aym1 zamanda arizi sarhosluga da yakimndir.'®

2- Tasarlanmis Sarhosluk: Islemeye karar verdigi bir sucun tahfif ve
izalesi igin sarhos olmaktir.'®®

3- Itiyadi Sarhogluk: Tekrar ile aliskanlik kazandiran ihtiyari sarhosluktur.

Tiirk Ceza Kanunu’nda Ihtiyari Sarhoslukta Ceza Sorumlulugu: Ihtiyari
sarhoslukta ii¢ ayr1 nazariyeye varmak miimkiindiir;

a. Sarhoslukta Kasti Kabul Etmeyen Nazariye: 45. maddeye gore “kast”
ceza sorumlulugunda esas oldugundan tam sarhos bir kiside de “irade” ve “suur”
serbestisi olmayacagindan bunda “kast” aranmaz ve dolayisiyla ceza da verilmez.

b. Taksire Dayali Mesuliyet Nazariyesi: 45. maddenin istisnasinda “Failin
bir sey yapmasinin veya yapmamasinin neticesi olan bir fiilden dolay1, kanunun o
fiile ceza tertip ettigi ahval miistesnadir.”(TCK 45. f.1.) Ceza kanunumuz manevi
sorumluluk esasini kabul etmesi nedeniyle taksirli suglarda faile kanunda bu suca

verilen ceza tatbik edilir.'®’

' Erdem, age., 1. 395

164 Alacakaptan, age., 7.

165 Alacakaptan, age., 8.

166 Zeydan, Fikih Usulii, 173.
"7 TCK (45.- 57. maddeler).
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c. Kanuni Mesuliyet Nazariyesi: Ihtiyari sarhosluk halindeki insanlarin
umumi kaidelere dayanarak sorumsuz tutulmasi gerektigi diisliniilmiis ve bu
durumda dogacak suistimalleri ve sosyal mahzurlar1 diisiinerek ihtiyari sarhosluga
mahsus “kanuni sorumluluk” ilkesi kabul edilmistir.'®®

Tiirk Ceza Kanunu’nun sarhosluga getirdigi cezalar ve cezalarda yaptigi
hafifletici ve cezayr kaldirict sartlar hukukcular tarafindan tartigilmaktadir.
Ornegin 571. maddede sug sayilan sarhosluk durumundan dolay1 baska bir sugun
cezas! tahfif ediliyor. Bu ise bir tenakuzdur.'®

Sarhoslugun eda ehliyetini kaldirmasi ve miikellefiyetinin sinirlandirilmasi
Islam hukukgular1 tarafindanda tartisilmis, bu agidan sarhoslugun meydana gelis
sekline gore -ehliyete etkisi de gozetilerek medeni hukuktaki arizi ve ihtiyari
sarhosluk gibi iki baslik altinda siniflandirilmastir.

a. Mubah Yolla Sarhosluk: Zaruret halinde, zorlanarak, sarhosluk verdigini
bilmeden, ila¢ vb. alarak kullanma sekilleriyle meydana gelen sarhosluktur.

Bu yol ile sarhos olan baygin hiikmiindedir. Sarhosluk halinde Allah’in
haklarmi1 eda etme miikellefiyeti diismiis demektir. Baygmlik hiikkmii gibi
ayildiktan sonra kaza edilmesinde zorluk yoksa Yiice Allah’n haklarini kaza eder.
Sarhosluk halindeki sozlerine itibar edilmez, sozlii tasarruflarinin neticesi yoktur.
Fiili tasarruflar1 ise kullarin mali hukukuna nispetle hukuki neticeleri hasil olur.
Telef ettigi can ve mallarin tazmininden mesuldiir. Cilinkii can ve mallarin
dokunulmazlig1 vardir. Bu dokunulmazlik higbir sekilde diisiiriilemez.' ™

b. Haram Yolla Sarhosluk: Bu ¢esit sarhoslugun hiikkmii ve bu sarhosun
tasarruflarmin ne dereceye kadar muteber oldugu fakihlerin goriisleri farklidirlar.

Sozlii Tasarruflar: ile Ilgili Goriisler: Fakihlerin bir kismi haram yolla
sarhos olan kisinin ifadelerinin hiikiimsiiz oldugunu, ser’i bir neticesinin
olmadigini, bosama, alim-satim gibi hi¢bir akitlerinin vuku bulamayacagini
savunurlar. Bu gériisleri Hanefilerden Tahavi, Ibni Kayyim, Ahmed bin Hanbel

gibi Zahiriye ve Caferiye ekollerinin alimleri de kabul etmislerdir.'”'

' Erem, age., 395.

1 Erem, age., 395.

170 Zeydan, Fikih Usulii, 168.
! fbn Abidin, age., VIII, 241.
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Bir kisim fakih de su goriisii savunur; sarhoslarin sézleri muteberdir, ser’i
neticeler hasil olur. Bosama ve aligveris akdi gibi tiim tasarruflart muteberdir. Bu
ifade, Safiiler, Malikiler ve Hanefilerin istisnalar haricinde genel itibariyle kabul
ettikleri bir goriistiir.'’?

Fiilleriyle Alakali Goriigler: Sarhosun, insanlarin hukuku ile ilgili
fiillerinden, mali olarak mesul tutuldugu hususunda goriis ayrilig1 yoktur. Bir can
veya mali itlaf etse onu tazmin etmesi gerekir. Bu fiill tasarruflarindan dolay1
bedeni olarak cezalandirilmasi konusunda cumhur, sarhosun yaptigi tasarrufun
ser’i hiikkmiiyle cezalandirilir. Ornegin katil ciiriimiinii isleyen kisi, sucun cezasi

olan kisasla cezalandirilir.!”

2.5.2. islam Hukukunda Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisi

Sarhoslugun, viiclib ehliyetine tesir etmedigi a¢iktir. Ciinkii daha 6ncede
ifade edildigi iizere bu ehliyetin dayanag: hayattir. Insan sag oldukga, bu ehliyete
de kendisinden ayrilmamaktadir Eda ehliyetine gelince, bu konuda usulciiler farkl
diistinceleri ileri slirmiislerdir. Bazilari, asil itibariyle sarhoslugun akli
gidermedigini, sadece, insanin aklinin gerektirdigi isleri yapmasina engel teskil
ettigini savunarak, sarhoslugun hitap ehliyetini ortadan kaldirmadigim
sdylemislerdir. Buna gore sarhos olan kimse de teklife muhatap olacaktir.'™

Diger bir kisim usulciilerse, sarhoslugun akli hakikaten giderdigini

savunmuslardir.'”

Bu goriise gore, eda ehliyetinin esasini teskil eden akil
bulunmadig: i¢in, sarhosta bu ehliyetin de bulunmamasi, dolayisiyla sarhostan
miikellefiyetin kaldirilmas1 ve sarhoslugu siiresince hicbir seyle muhatap
olmamasi gerekmektedir. Ancak, bu goriisli benimseyenlerin ekserisi, sarhoslugun
meydana gelis yollarin1 dikkate alarak, yerine gore akli hitkkmen var kabul etmigler
ve sarhosun yine muhatap sayildigini sdylemislerdir. Goriiniiyor ki, bunlar, netice
itibariyle, sarhoslugun akli ve ehliyeti giderici olmadigmi savunan birinci goriis

sahipleriyle birlesmektedirler. Onlar da, ileride temas edilecegi iizere, mubah

yolla meydana gelen sarhoslugun miikellef i¢cin bir mazeret teskil etigini kabul

172 {bn Abidin, age., 241.
173 Zeydan, age., 168.

7% Ebu Zehra, age., 344.
175 BEby Zehra, age., 438
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etmeleri agisindan ikinci goriis sahipleriyle birlesmis olmaktadirlar. Ancak,
sarhoslugun akli ve ehliyeti giderici olmadiginit savunanlar, mubah yolla olan
sarhoslugu, bir nevi hastalik olarak telakki etmektedirler.'”

Genelde sarhosun isnat kabiliyetini (cezai ehliyet) kabul eden modern
hukukc¢ular da bunun sebebini tartigmislardir. Degisik goriisler yaninda bazilari,
ihtiyariyle sarhosluk halinde isnat kabiliyetinin esasin1 kanuni mesuliyette
ararken, bazilar1 da sahsin kendisini serbest olarak bu duruma soktugu cihetle
isnat kabiliyetinin var kabul oldugunu savunmustur. “Son zamanlarda ileri siiriilen
bir nokta ise tam sarhosluk halinde bulunan sahsin dahi kendisini kontrol etme
imkanmi  biisbiitin ~ kaybetmedigini, isnat kabiliyetini mezkur esasa
dayandirmanin, yani ihtiyariyle sarhosluk halinde anlayabilme, isteyebilme
kudretleri ortadan kalkmadigi icindir ki, hukuki anlamda isnat kabiliyeti
mevcuttur demenin uygun olacagini miidafaa etmektedir.”'”’

Sarhosun miikellefiyeti acisindan, sarhoslugun nasil meydana geldigi
onem arz etmektedir. Fikih usulciileri bu bakimdan sarhoslugu iki kisimda

mutalaa ederler:

2.5.2.1. Yasak Olmayan (mubah, mesru) Bir Yolla Meydana Gelen
Sarhoslugun Ehliyete Etkisi: Sarhosluk veren bir seyin mecbur kaliarak yahut
sarhosluk verdigi bilinmeden alinmasi veya alinan bir ilacin insani sarhos etmesi
gibi dinen mesru kabul edilen bir yolla meydana gelen sarhosluktur. Bu ¢esit bir
sarhosluk tasarruflarin sthhatine engel olmasi agisindan baygmlik gibidir.
Binaenaleyh, bu yola sarhos olan kimse baygin olan sahsin hiikmiine tabidir.
Boylelerinin, nikdh ve talak da dahil, biitiin sozli tasarruflar1 gecersizdir. Fiili
tasarruflaria gelince, bunlar, sug teskil eden fiiller (ciirlimler)inden bedeni olarak
sorumlu tutulmazlar. Ancak, kullarm mali hukukuna nispetle bu tasarruflarmn
hukuki neticeleri meydana gelir. Bunlar, telef ettikleri can ve mallarin
tazminatindan sorumludurlar. Ciinkii can ve mallar masum (dokunulmaz)durlar.

Bunlarin dokunulmazligini higbir mazeret ortadan kaldiramaz.'’®

¢ fon Abidin, age., 232.
"7 Ebu Zehra, age., 440-441.
178 Udeh, age., 1, 583.
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Mubah yolla sarhos olan bir sahis, sarhoslugu siiresince, Allah hakki olan
ibadetleri eda ile de mikellef degildir. Ancak, ayildiktan sonra, gecirdigi
ibadetleri kaza etmekle yiikiimlidiir.'”

Biitiin bu hiikiimler, ulemanm ittifakla kabul etmis oldugu hiikiimlerdir.
Ancak boyle neticede birlesmis olan alimler, sebeplerde farkli diistinmiiglerdir.
Sarhoslugun akli giderici oldugunu kabul etmeyenler bu yolla meydana gelen
sarhoglugun bir ¢esit hastalik oldugunu, bundan dolay1 miikellefiyeti diisiirdiigiinii
ileri siirerlerken digerleri, akil ve temyiz giicliniin bulunmamasmi bu neticeyi
meydana getirdigini sdylerler.'®

Burada bir hususu daha agikliga kavusturmaliyiz: Mubah yolla meydana
gelen sarhoslugun, baygimlik gibi telakki edildigini, baygnliktaki gibi, sahislardan
ibadetlerin eda miikellefiyetini diislirdiigiinii kaydetmistik. Ancak, bayginlik uzun
stire devam eder. Bu esnada gegen ibadetleri kaza yoluyla telafi etmede bir giigliik
s0z konusu olursa, drnegin, baygmlik bir giin ve bir gece devam ederse baygin
kimseden, gecirdigi namazlar1 kaza miikellefiyeti de diiser. Mubah yolla meydana
gelen sarhoslukta da hiikiim boyle midir?'®'

Sarhosa ait hiikiimleri kendilerinden naklettigimiz kaynaklarda bir agiklik
yoktur. Onlar, bu sarhoslugun bayginlik gibi oldugunu kaydederken herhangi bir
istisnay1 zikretmemiglerdir. Kaynaklarin bu mutlak ifadelerinden mubah yolla
sathos olanmn, bu konuda da baygm gibi oldugu anlagilir. Nitekim, bazi
miielliflerde, belki de bu anlayis sebebiyle ayildiktan sonra, sadece kazasi
kendisine gerekecek olan ibadetleri kaza etmekle mikellef bulundugunu
soylemislerdir. Ancak, Ibn Niiceym (8.970/1563) El-Mubhit’ten naklen, ibadetleri
kaza etme agisindan, bu tiir sarhoslugun bayginliktan istisna edildigini ve
sarhoslugu bir giin ve bir geceden daha fazla devam etse bile, kendi fiili ile

meydana geldigi i¢in, ondan kaza miikellefiyetini diismedigini soylemistir.'**

17 Zeydan, age., 128.

%0 Kogak, agm., 103.

181 Zeydan.age., 128

182 fbn Niiceym, Zeynel Abidin b. brahim, (61.970/1562), el-Esbah ve 'n-Nezair,Mektebetii’l-
Asriyye, Beyrut 1998, 345.
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2.5.2.2.Yasak (haram, gayr-1 mesru) Yolla Meydana Gelen Sarhosluk:

Bu, sarhosluk verdigi bilinen haram bir ickiyi, herhangi bir mazeret
olmaksizin, bilerek alma neticesinde meydana gelen sarhosluktur. Bu sarhoslugun
insan ehliyetine tesiri fakihler arasinda tartismalidir. Fukahanm bu konudaki
goriislerini genel olarak sdyle gruplandirmak miimkiindiir:

2.5.2.2.1. Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisini Kabul Edenler:

Yasak yolla meydana gelmis olan sarhosluk da miikellefiyete manidir. Eda
ehliyetini ortadan kaldiran bir arizadir. Binaenaleyh, sarhos deli gibidir ve onun
hicbir sozlii ve fiili tasarrufu gecerli degildir. Kendisine sadece icki haddi
uygulanir. Bu goriis, Zahiriler ve Osman el-Betti’ye (6. 145/760) aittir. Ahmed b.
Hanbel’den (6. 164/855) yapilan bir rivayette de bdyledir. Maliki, Safii ve
Hanbeli mezhebinden bazi limler de bu goriisii benimsemislerdir. '

Sarhosun bosamast konusunda Hanifiler’den Ziifer (6.158/775),
Muhammed bin Seleme (6.278/891), Tahavi (6.321/933) ve Kerhi (6.340/951) ile
Ishak (6.238/852), Ebu Sevr (6. 246/860), Miizeni de boyle diisiinmiisler ve
sarhosun talakinin muteber olmadigini sdylemislerdir. Safii’den (5.204/819)
yapilan bir rivayet de boyledir.'™*

Haram yolla meydana gelmis olsa bile sarhosun sézleri muteber degildir,
suc¢ teskil eden fiillerden de bedeni olarak cezalandirilmaz, kendisine sadece igki
hadi uygulanir diyenler su delillere istinat etmiglerdir:

a) “Ey inananlar, sarhosken, ne dediginizi bilene kadar namaza

185 ayeti kerimesi gosteriyor ki, sarhos ne dedigini bilmez. Ne

vaklagmayin.
dedigini bilmeyen kimse ise tasarruflarindan sorumlu olmaz. Ciinkii, o akil sahibi
degildir. Akil sahibi olmayan kimselerde muhatap degildir."™

b) Miikellefiyetin dayanagi anlamaktir. Hitabi anlamayanm miikellef
tutulmas1 s6z konusu degildir."’

¢) Islemis oldugu giinahtan dolay1 kendisine ceza olsun diye
miikellefiyetin devam ettigini diisiinmek de yanlistir. Ciinkii zaten dinde kendisine

bir ceza takdir edilmistir. Bunu degistirmek, eksiltmek veya buna ilavede

'3 Ton Kudame, age., VIII, 256.
' fbn Abidin, age., VIII, 241.
185 Nisa, 4/43.

'8 Ebu Zehra, age., 439

%7 Ebu Zehra, age., 439
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bulunmak caiz degildir. Sonra, sarhosun tiim tasarruflari sadece kendisini
ilgilendiriyor da degildir. Ornegi, ona bir ceza olsun diye bosanmasmi gecerli
saymada sugsuz, giinahsiz olan hanimi i¢inde zarar s6z konusudur. Bir sahsi, bir
baskasinin giinahindan mesul tutmak caiz degildir.'™

d) Tasarruflarin gecgerli olmasi i¢in kasit veya kasit siiphesi (mazinneti)
sarttir. Bunlardan biri bulunmazsa tasarruf gecerli degildir. Sarhosta ise bunlarin
hig biri mevcut degildir.'®

e)Mubah yolla meydana gelen sarhoslukta kisi mesul tutulmadigina gore,
burada da tutulmamalidir. Ciinkii akli ve temyiz giicli olmamas1 agisindan ikisi
arasinda bir fark yoktur. Hiikiim bakimmdan da olmamalidir. Yollarmm farkliligs,
birinin mesru sayilan digerininse gayr-1 mesru kabul edilen yolda meydana
gelmesi neticelerine tesir etmemelidir. Nitekim, kazara ayagi kirilan bir sahisla,
ayagmi kendisi kasten kiran bir adam arasinda fark gdzetilmemistir. Ornegin,
ikisine de namazlarini oturarak kilma miisaadesi verilmistir. Halbuki, birinin
meydana gelis yolu kaza, digerinki ise gayr-1 mesrudur. Fakat hiikiim bakimindan

aralarinda bir farklilik bulunmamaktadir.'®

2.5.2.2.2. Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisini Kabul Etmeyenler:

Gayr-1 mesru yolla meydana gelen sarhosluk miikellefiyete engel degildir.
Binaenaleyh, sarhosun sozlii tasarruflari gecerli oldugu gibi, sarhos islemis oldugu
tiim fiillerinden hem bedeni hem de mali agidan sorumludur. Ornegin, sarhosken
karisin1 bosamigsa talak meydana geldigi gibi, bir kimseyi haksiz yere dldiirmiigse
kisas cezasina, zina yapmig veya birine iftira etmigse zina ve kazf haddi cezasina
carptirilir. Basta Hanefiler olmak iizere ekseri Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler
tarafindan benimsenmis olan bu goriis, ad1 gegen dort mezhep igerisinde makbul
karsilanmis ve mezhep goriisii olarak benimsenmistir.'”!

Hanefiler, bu genel hiikiimlerden dinden dénme ile zina ikrari, hirsizlik
ikrar1, icki igme ikrar1 gibi kendilerinden doniilmesi miimkiin ve muhtemel

bulunan ikrarlar1 istisna etmisler ve sarhos aleyhine bunlar1 gecerli

188 Kocak, age., 110; Zeydan, age., 130.

1% Zeydan, age., 130.

190 Ebu Zehra, age., 442.

1 Mehmet Vehbi, Ahkam-1 Kur aniye, Ug dal Nesriyat, istanbul 1979, 458; ibn. Niiceym, age.,
345; Merginani, age., IV, 184-185.
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saymamiglardir. Malikiler de, ikrarla akitleri bunda miistesna saymislar ve sarhosu
ikrartyla akitlerinden mesul tutmamuglardir.'*

Mubah olmayan bir yolla meydana gelen sarhoslugu miikellefiyete engel
gormeyen, sarhosun tiim tasarruflarindan sorumlu olacagini savunanlarda su
delilleri ileri stirmiislerdir:

a) “Ey inananlar, sarhosken ne dediginizi bilene kadar namaza
yaklasamaymn.”'** ayet-i kerimesi, sarhoslugun hitaba engel olmadigmi gosterir.
Ciinkii, Eger bu ayet, sarhos olan kimseye yonetilmis bir hitapsa durum agiktur.
Sarhos muhataptir. Yok, eger ayik bir kimseye sarhos olmadan 6nce yonetilmis
bir hitapsa, yine hiikiim aynidir, sarhosun muhatap olmasmi gerektirir.

Ciinkii bu durumda ayik olan kimseye “sarhos oldugun zaman namaza
yaklagma” demek gibi bir mana ¢ikar. Zira “siz sarhosken” ifadesinin basindaki
“vav” harfi hal i¢indir. Hal ciimleleri ise sart ifade ederler. Eger sarhosluk, hitaba
aykiri bir durum olsaydi bu sekilde bir takdir caiz olmazdi. Nitekim akli olan bir
kimseye: “Delirdigin zaman sunu yapma” demek caiz degildir."”*

b) Sarhosluk, akli gideren, ortadan kaldiran bir durum degil, onu orten,
bastiran ve insani akli kullanmaktan aciz birakan bir zevktir. Bu da gayr-i mesru
bir sebeple meydana gelmistir. Dolayisiyla, miikellefiyetin diismesi i¢in &ziir
sayilamaz. Zira masiyet miikellefiyetin hafifletilmesinin bir sebebi olamaz.'*

Mubah yolla olan sarhoslukta durum boyle degildir. Cilinkii sahsin
buradaki gafleti, acizli§i gayr-i mesru bir sebeple meydana gelmemistir. Bu,
hakiki bir sarhosluk degil, bir gesit hastaliktir.'”®

¢) Sarhoslugun akli giderdigini kabul etsek bile, yine de sarhosun muhatap
olmadigin1 sdyleyemeyiz. Zira sarhos, kendisine haram olan bir seyi islemek
suretiyle aklinin izalesine kendisi sebep olmustur. Giinahi, miikellefiyetinin
hafiflemesinin sebebi olamaz. Dolayisiyla, kendisine bir ceza ve onu engelleyici
bir unsur olarak akli takdiren var kabul edilir. Bunda garipsenecek bir durum da
yoktur. Ciinkii, isyan sayilan bir sebeple yok edildigi taktirde, hakikaten yok olan

bir seyi, tekrar yapilmasmi onlemek amaciyla, takdiren mevcut olanmn hiikmii

192 Merginani, age.,1V., 184-185; Zeydan, age., 129.
"> Nisa, 4/ 43.

194 Zeydan, age., 130.

195 Merginani, age.,IV, 184, Zeydan, age., 130.

196 Zeydan, age., 130.
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verilir. Nitekim morisini 6ldiiren bir kimseye mirastan hisse verilmemektedir.
Miris hakikaten 6li oldugu halde, katiline bir ceza ve sugu Onleyici bir tedbir
olmasi i¢in, katile nispetle sag kabul edilmis ve varis durumundaki katil, mdrisine
miras¢1 kalmmamastir.

d) icki icen kimse, sarhoslugun, suuru giderdigini, suurun gitmesiyle de
bazi suclar islenebilecegini bilir. Bunu bildigi halde isteyerek igki igerse, yaptigi
bu isin biitiin neticelerini gbze almis demektir. Buna ilaveten, sarhosluk bazi
suclarin islenmesine sebep olduguna gore, isteyerek sarhos olan kimse sonuglarini
bildigi halde bu sebebi meydana getirmektedir. Sebebin meydana gelmesini
saglamak, onun neticesini istemektir.'"’

e) Sug, sucu ortadan kaldirmaz. Icki igmek bir sugtur. Bunu neticesinde bir
baska sucu meydana gelmisse, bu icki igme sugu digerini mesuliyetini diislirmez.
Mesela, bir kimse sarhos olurda birine iftirada bulunursa bu hem sarhos olma hem
de iftirada bulunma sugunu islemistir. Yine, icki i¢ip birini oldiiren kimse, hem
icki i¢ip hem icki icmek ve hem de adan 6ldiirmek sugunu islemistir. Her ikisinin
de cezasini da gekmelidir.'”®

f) Her ne kadar sarhosken ifade edilen ibadetler sahih olmasa da, sarhos
olan sahis ibadet miikellefiyetinden kurtulamaz. Edasi sahih olmadigi i¢in eda
yoluyla olmasa bile kaza yoluyla bunu yerine getirecektir. Ayrica, eda etmeme
vebali de kendisinden sakit olmamaktadir.'®

g) Sarhosun talakini gecerli saydigimizda bir kisim kadmnlarin zarar
gordiiglinii kabul etsek bile, bunun bir ¢ok kadin hakkinda bir hiirriyet vesilesi ve
kurtulug caresi mahiyetinde oldugunu goriiriiz. Soyle ki, icki miiptelasi olan
kimselerin nikahlar1 altinda bulunan kadinlar, bazen biiyiik tehlike ve hiicumlara
maruz kalirlar. Ictigi i¢kinin tesiriyle agzindan ¢ikani kulagi duymayan bir kimse,
bu yilizden daha biiyilk hadiseye sebebiyet vererek esinin hayatina bile
kastedebilir. Alkol yliziinden hasiyetini kaybeden, israfa ve sagip savurmaya
miiptela olan bir erkek, ¢cok kere esini mesut edemez. Aksine, onun felaketine
sebebiyet verir. Iste boyle bir kocadan kurtulmak icin talak bir kurtulus vesilesi

olmustur. Kadnin elinde boyle bir imkani almamalidir. Sayet kadin, kocasinin bu

T Ebu Zehra, age., 440.
198 Ebu Zehra, age., 440.
1% Tbn Niiceyn, age., 345.
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haline razi ise onun i¢in bu birligi iade yolu daima ag¢iktir. Usuliine gore
nikahlarmn: yenileyebilirler.*”’

h) Hz. Peygamber, “Cocuk talakindan bagka tiim bosamalar caizdir”
buyurmustur.*'

j) Rivayete gore Hz. Omer, i¢ki icen kimseye uygulanacak ceza hususunda
ashap ile istisarede bulundugu zaman Hz. Ali: “ona seksen kirba¢ vurmani
oneniriz. Ciinkii bu sahis i¢ince sarhos olur, sarhos olunca sagmalar, sagmalayinca
da iftira eder. Iftira edenin cezasi ise Allah’m kitabina gore seksen kirbagtir.”
demis, bu goriis Hz. Omer ve diger ashap tarafindan da tasvip g&rmiistiir.
Sahabenin bu davranisi, sarhosun ayik kimse gibi miitalaa etiklerini gdsterir.*’*

k) Pek cok islam ceza hukukgusu, sarhosun islemis oldugu suclardan
dolay1 mesul tutulacagini ve kendisine ceza uygulanacagini savunmuslardir. Zira
eger bu sahis islemis oldugu had ve kisas gibi cezay1 gerektiren suglardan mesul
tutulmazsa, din kuralarinin yikilmasina, kétiiliklerinin yayginlasmasina kapi
agmis, sebebiyet vermis olur. Ciinkii birini 6ldiirmek, zina yahut hirsizlik yapmak
isteyen sahis, icki icip sarhos olur ve bu suclar1 isleyebilir. Bu durumda,
kendilerine ceza Ongoriilmedigi takdirde, su¢larin artmasi isyan cezasinin
diismesinin sebebi olur ki, buda dogru degildir.*”*

2.5.2.2.3. Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisini Kismen Kabul Edip
Etmeyenler: Bunlarda iki guruptur

A-Mubah olmayan yolla sarhos olan kimsenin hig¢bir sozlii tasarrufu
muteber degildir. Ama yapmis oldugu tiim fiillerden, islemis oldugu biitiin sug ve
cinayetlerden hem mali ve hem de bedeni olarak sorumludur.

Bu goriis de Leys bin Sa’d’a (6. 175/791) aittir. Ahmed bin Hanbel’den
yapilan bir rivayet de boyledir. Diger dort mezhebe mensup alimlerden bazilar1 da
bu goriistedir.*

Sozleriyle fiillerini ayr1 miitalaa edip, haram yolla da olsa sarhosun hicbir
sOziinii gecerli saymazken tiim clirlimlerinden sorumlu olunmasi gerektigini

sOyleyenler de sOyle diistinmiislerdir: Sarhosun soézlerini hiikiimsiiz saymada bir

200 Bilmen age., 1. 201.

21 Tirmizi, Talak, 11.

292 bn Kudame age. VII, 256.
2% fbn Kudame, age.,IX, 358.
2% Ebu Zehra, age., 439.
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kotiilik yoktur. Ciinkii akilli olmayan kimsenin sarf ettigi miicerret sézde her
hangi bir zarar mevcut degildir.

Fiili tasarruflar ise boyle degildir. Bir fiil meydana geldikten sonra onu
zararini yok saymak imkansizdir. Zira, bu durumda tamamen zarar ve biiylik bir
diizensizlik s6z konusudur ki, buna meydan verilmez. Ayrica, sarhosun su¢ teskil
eden fiillerinde sorumlu tutulmamasi, su¢ islenmeye cesaret bulmasina ve masum
canlara kiymada bir sakinca goérmemesine vesile olacaktir ki, bunun kotiligi
ortadadir.*”

B- Bu goriislerin yaninda, sarhosun tasarruflarini, lehinde ve alehinde
olmasi, tek bagina yapip yapamamasi agisindan degerlendirmeye tabi tutan
fakihlerin bulunduguna da burada isaret edelim. Bunlardan bazilari, nikah,
Miisliiman olmak gibi lehinde olanlar1 gegersiz, talak, ikrarlar, tazminatlar gibi
aleyhinde olanlarla, alis veris, kira gibi hem lehinde ve hem de aleyhinde
olabilecekleri, bir ceza olarak, gegerli sayarken bazilarda, bosama, azad etme gibi
tek basina yapabilcegi tasruflarin, cinayelerini gecerli; alis veris, kira, nikah gibi
tek bagina yapamayacaklarmi ise hiikiimsiiz saymislards.**

Burada, hangi goriis benimsenirse benimsensin, sarhosun kul haklarma
iliskin olan fiili tasarruflarinda, mali acidan sorumlu oldugunda siiphe yoktur,
yani, birini Oldiirmiis veya bagkasina ait mali telef etmisse bunlar1 tazminle
miikellef bulunmussa fukahanin itifak halinde olduklar1 bilinmektedir. Ciinkii,
daha 6nce de ifade olundugu gibi, can ve mallar dokunulmazdirlar, onlarin
dokunulmazligin higbir mazeret ortadan kaldirmaz.*"’

Hanefiler de Islam’dan dénmesi ile kendisinden doniilmesi muhtemel olan
ikrarlarini gegerli saymazken su gerekgeleri ileri stirmiislerdir:

a) Sari’, sarhosu dinin fer’i meselelerinde sorumlu tutmustur, ama dinin
asil sayilan itikat konularinda mesul tutmamistir. Bunun delili, “Sarhosken
namaza yaklasmaymn™® Ayetinin niizul sebebini gdsteren Abdurrahman bin
Avfm rivayet ettigi olaydir. Bu hadise gore, sarhos oldugu halde namaz

kildirirken Kafirun Suresi’ndeki: “Sizin taptiklarmiza ben tapmam” ayetini: “sizin

293 K ogak, age., 113.

2% Eby Zehra, age., 439.
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taptiklarimiza ben taparim”  seklinde okuyan Misliiman’in  kiifriine
hiikkmetmemistir. Halbuki bu kiifrii gerektiren bir durumdur. Ustelik onlarin
sarhoslugu higbir seyi idrak etmeyecek seviyedede degildir. Zira onlar, namaz
vakti geldigini idrak etmis ve kalkip namaza durmuslardir bu da gosteriyor ki
Sari’ itikat konusunda sarhosa acidigi halde fer’i meselelerde sarhosu
cezalandirmistir. Bundan dolayidir ki Hanefiler, sarhosken Miisliman olan bir
kafirin Miislimanhgmi sahih kabul etmisizdir.*”

b) Sarhosun irtidad: (Islam’dan dénmesi ) istihsanen gegerli sayilmamustir.
Ciinkii Islim’dan donmede esas, itikadin degismesidir. Buda kasitsiz meydana
gelmez. Sarhosun kastinin olmadig ise agiktir.

Gayr-i ciddi olarak dinden donen kimsenin de kasti yoktur. Bdoyle
olmasina ragmen onun irtidadi gegerli sayiliyor. Halbuki kasti bulunmadigina
gore onun dinden donmesi de gegerli sayilmali denemez. Ciinkii gayr-i ciddi
olarak dinden donmek, dini istihfaf (kiigiimseme)dir. Dini hafife almak ise kiifrii
gerektirir. Sarhosun dinden donmesini de dinle alay kabilinden sayamayiz. Zira
akli baginda olmayan biri her hangi bir seyle alay etmekle vasiflandirilamaz.*'’

¢) Diger taraftan, sarhosta akil hakikaten bulunmadigi halde takdiren var
kabul edilmesi, istenmeyen bir durumun meydana gelmesini Onlemek i¢indir.
Boyle onleyici bir tedbire ihtiyag¢ ise fitri bir meyilden dolay1r sikca meydana
gelmesi muhtemel seyler igin soz konusudur. Irtidat ise, fitri meyil gibi bir sebebi
bulunmadig1 i¢in, boyle sik¢ca meydana gelecek hadiselerden degildir. Dolayisiyla,
dinden donmede onleyici bir tedbir olarak akli takdiren var kabul etmeye ihtiyag
yoktur?"!

d) Sonra su da var ki, sarhosun aklinin hakikaten yoklugu tercih edilirse,
Miisliimanligmin sona ermesi s6z konusudur. Boyle durumlarda, Miislimanligin
devamini saglayan yon tercih edilir. Ciinkii, “Islam her seyden iistiindiir, hicbir
sey ona lstiin gelmez.” Bundan dolayidir ki, zorla Miisliiman olmus bir kafirin
Miisliimanhigma hiikmedildigi halde kalpten inanmadikga, zorla Islam’dan

dondiigii soylenen bir Miisliiman’mn kiifriine hitkkmedilmez.*'?

% Kogak, age., 113
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e) Kendisinden doniilmesi muhtemel ikrarlarma gelince, sarhosun,
herhangi bir konuda sebati ve istikrar1 yoktur. Dolayisiyla, onun bu hali ikrarindan
donme gibi telakki edilmis ve bu konulardaki ikrarlar1 gecerli sayilmamistir.
Ustelik sarhosun, kendine karsi yalan sdyleme siiphesi de vardir. Boyle bir
stiphede sirf Allah hakki olan hadlerin uygulanmamasinin bir sebebi olarak kabul

edilir.®"?

2.5.2.3. Miinakasa ve Tercih: Biitiin bu goriisler ve deliller incelediginde,
sarhosun s6zlerini ve fiillerini kabul edenlerin delillerinin daha saglam ve gecerli
oldugu goriiliir. Zira: Ciinkii:

1. Sarhos hem i¢ki igmekle su¢ islemis hem de baskalarma kars1 taciz edici
fiilliyle su¢ islemistir. Bu durumda, kendisine karst su¢ islenen, magdur olan
sahsin degil de, her iki halde de su¢ islemis sarhosun himayeye miistahak
goriilmesi makul sayilmaz.*'

2. Kald1 ki, bu sahs1 normal halde iken cesaret edemedigi bir sugu islemek
icin icki almis olmasi da uzak bir ihtimal degildir. ibn Teymiyye nin de ifade etigi
gibi bu maksatla icki i¢ip su¢ isleyen kimsenin vebalinin, ayni su¢u normal halde
isleyeninkinden daha biiyiik oldugu aciktir. Simdi, ayn1 sugu normal halde isleyen
sahsa kanunda, Ongoriilen cezayr verirken, bazi modern hukukgularin da
savundugu gibi ondan daha biiyiik vebal altindaki sarhosa o cezayi bile vermemek
hangi adalet anlayisiyla bagdagir?*"

3. Ustelik bu maksatla icki alan kimsenin, suurunu tamamen kaybettigini
sOylemek de zordur. Zira, sahis, sarhos olmadan 6nce kafasma koydugu bir fiili,
sarhos olduktan sonra aynen uygulama sahasina gec¢irmistir. Bu durumdaki bir
sarhosun, suurunu kaybettigini soylemek nasil miimkiin olur?*'® Zaten ekseri
alimler, yeri gokten, kadimi erkekten ayirmayacak derecede sarhos olan kimseyi
tasarruflar1 agisindan deli gibi telaki etmislerdir.

4. Islami telakkinin aksine, modern hukukta icki icmek su¢ sayilmadig:

halde bugiin pek ¢ok modern ceza hukuk¢usu da, kendi istegiyle igki icip sarhos

1 Tbn Abidin, age, 240.
1% Zeydan, age., 132.

215 Ebu Zehra, age., 442.
26 Bpy Zehra, age., 441.
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olduktan sonra su¢ isleyen kimseyi mesul tutmus ve ihtiyari sarhoslugun cezai
ehliyete engel olmadigmi kabul etmislerdir.”’’ Ornegin, T.C.K., md. 48/2 de
“ihtiyar1 sarhosluk veya ihtiyariyle kullanilan uyusturucu maddede tesiriyle
islenen fiiller bu maddenin hiikiimiinden harigtir.” hiikmii konularak sarhosluk,
cezayl disiirici ve ya hafifletici sebep olarak kabul edilen akli maluliyet
ciimlesinde saytlmamustir.>'®

5. “Ey inananlar, sarhosken ne dediginizi bilene kadar namaza

yaklasamaywn.”*"

ayet-1 kerimesi, sarhoslugun hitaba engel olmadigin1 gosterir.
Ciinkii, aa) Eger bu ayet, sarhos olan kimseye yonetilmis bir hitapsa durum
aciktir. Sarhos muhataptir. ab) Yok, eger ayik bir kimseye sarhos olmadan 6nce
yonetilmis bir hitapsa, yine hiikiim aynidir, sarhosun muhatap olmasini gerektirir.

Ciinkii bu durumda ayik olan kimseye “sarhos oldugun zaman namaza
yaklagma” demek gibi bir mana ¢ikar. Zira siz sarhosken ifadesinin basindaki
“vav” harfi hal i¢indir. Hallerse sart ifade ederler. Eger sarhosluk, hitaba aykir1 bir
durum olsaydi bu sekilde bir takdir caiz olmazdi. Nitekim akli olan bir kimseye:
“Delirdigin zaman sunu yapma” demek caiz degildir.**

6. Goriilityor ki, biitiin gercekleri dikkate almazsak bile sarhosun,
suclarindan sorumlu tutulusunu kétiiliikklere yol acan vesileleri 6nlemek (sedd-i
zerayi) kaidesi teyit etmektedir. Pek cok ser’i nass ve usul de bu kaidenin

dogrulugunu gostermektedir.?'

Biitiin bunlar muvacehesinde, sarhosun s6zlerinin
muteber olmayacagi, ciliriimlerinden ise tamamen mesul tutulacagi goriisiiniin
tercihe sayan oldugu séylenebilir.**

Sarhosun, ciiriimlerinden sorumlu tutulmayacagi ve sug¢ icin Ongoriilen
cezaya ¢aptirilmayacagi hususundaki delillerde makbul delillerdir.

1-“Ey imanlar edenler sarhosken ne dediginizi bilene kadar namaza

yaklasmayin.”*>

Ayet-i kerimesi de gosteriyor ki sarhos ne sdyledigini
bilmemektedir. Ne soyledigini bilmeyenin, soyledigi sozde kasitli olmadigi

aciktir. Halbuki sozlin muteber olmasi kasitli olmasina baglidir. O halde sarhosun

217 Erdem, age., 392.
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sozlerini itibar edilmemesi hukuken uygun bir davranigs olmaktadir. Nitekim
“Talak” kelimesinin manasini bilmeyen bir yabancinin bu lafi bilmeden sdylemesi
neticesinde talak vaki olmaz.***

Yukaridaki ayet-i kerimeyi, sarhosun miikellefiyetine delil olarak
kullanmak dogru degildir. Ciinkii bu ayet, sarhosluk halindeki sarhosa tevcih
edilmis bir hitap degildir, ayik hallerinde Miisliimanlara tevzi olunmus bir hitaptir.
Bundan maksat, sarhos olan kimsenin namaza yaklagmaktan men etmek degildir,
namaz vakti yaklastigi, zaman Mislimanlar1 i¢ki i¢cmelerini ve ya insanin idrakini
ve anlayisini ihlal edecek derecede ickide ifrata gidilmeleri Onlemektir. Aksi
takdirde bu, teklifi anlamayanin miikellef olmasinin gerektirir ki, bu da
miikellefiyetin sartlarindan olan teklifi anlama sartma aykir1 diiser. Bu ayet “su

) e . 59225
halde siz ancak Miisliman olarak can verin.”

ayet-i kerimesine benzetmektir.
Bu ayetten maksat onlar1 6lmekten nehyetmek degil, 6liim kendiligine gelinceye
kadar emirdir.

Ayrica, bu ayetin igkiyi kesin olarak yasaklayan ayetten once indirildigini
(ve dolayistyla neshedilmis oldugunu) dikkatten uzak tutmamalidir.**

3- Bunu, murisini 6ldiiren katile kiyas etmek de uygun olmayan bir kiyas
(Kiyas ma’a’l-farik)tir. Zira katil vaktinden 6nce mirasini almak i¢in murisini
Oldirmeyi kast etmistir ve bu yilizden mirastan mahrum birakarak
cezalandirilmigtir. Halbuki sarhos, sarhos olmay1 kast etmistir, mesela, sarhosken
karisin1 bosadiysa, bosanmanin meydana gelmesini kast etmemistir. Boyle olunca,
onun bosamasmimn vuku bulunmamas: gerekir.”*’

4- Sarhosun tasarruflarmin teklif kabilinden olmayip hiikiimleri sebeplere
baglilig1 acisindan degerlendirmeye tabi tutularak sebep meydana gelince, hiikiim
de kendilerinden meydana gelir. Binaenaleyh, hiikmiin sebebi olan tasarruf sarhos
tarafindan meydana getirilince neticesi olan hiikiim de meydana gelir, seklindeki
bir degerlendirme de yanlistir. Ciinkii, teklif kabilinde olan hiikiimler i¢in birtakim

sartlar arandi1g1 gibi vaz’i hiikiimler i¢in de aranir. Binaenaleyh, ayni sey degil

2% Zeydan, age., 132

223 Bakara 132.

226 7eydan, age., 132.
7 Zeydan, age., 132.
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uyuyan ve sarhos olan kimseler i¢cin gecerlidir, halbuki bunlarin tasarruflarinin
muteber oldugunu sdyleyen alim yoktur.”*®

5- Sarhosun bir ceza olarak, sozlii tasarruflarindan mesul tutuldugunu
diistinsek bile, onun sucgsuz olan karisma da uygulanmis bir ceza ile
cezalandirmay nasil diisiinebiliriz?**’

6- Bunun pek ¢ok kadin i¢in, ayyas kocalarimin elerinden kurtulma vesilesi
oldugunu, sayet kadinlar razi ise nikahlarinin yenilenmesinin miimkiin bulundugu
seklindeki bir savunma da pek tutarli goriinmiiyor. Zira sarhos olan bir erkegin,
karisin1 hangi sebeple ve nasil bosayacagi belli degildir. Belki de yuvasini
sebepsiz yere, bir daha kuramayacak sekilde yikacaktir. Malum oldugu {iizere,
Islim Hukukunda her bosama, sadece bir nikdh yenilemesiyle kolayca telafi
edilecek cinsten degildir. Ayrica bu miimkiin olsa bile, bu duruma diismiis eslerin,
baskalarina karst utan¢ duyma, dedikodudan c¢ekinme v.s gibi sebeplerle nikah
yenileyerek bir araya gelmeleri kolay degildir. Halbuki kocasinm ayyashgi
yiiziinden, gecimi bu derece bozulmus, bir kisim tehlike ve hiicumlara maruz
bulunan mutsuz bir esin eger istiyorsa, bu durumdan kurtulmak i¢in mahkeme
yoluna bagvurmasi daima miimkiindiir ve bu yol daha gecerli ve her bakimdan
daha emniyetlidir. >

7- Sarhosun talakin1 muteber sayan Sahabe ve Tabiun alimleri bulundugu
gibi saymayan Sahabe ve Tabiun alimler de vardir. Bu konu {lizerinde ittifak

saglanmis bir konu degildir.>'

22 Bbu Zehra, age., 441.
¥ Zeydan, age., 132.
2% Bilmen age., II. 201.
2l Kogak, age., 118.
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OZEL HUKUMLER ACISINDAN SARHOSLUGUN
CEZA EHLIYETINE ETKISI
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3.1. Kisas ve Diyet Suclarinda Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisi

3.1.1. Oldiirme Sucunda

Kisas, denklik esitlik manasindadir. Sug ile ceza arasinda bir misliyet,
benzerlik oldugundan o sahada konulan cezaya kisas denilmistir. Kasten 6ldiirenin
Sldiiriilmesi, bir uzvu kesenin uzvunun kesilmesi gibi.>**

Diyet, bir ige karsilik bedel verilen seydir. Cinayet sebebiyle magdurun
kendisine veya mirasc¢ilarina bir nevi tazminat olarak verilmesi gereken maldir.

Kisas ve diyet sahislara ait bir haktir, binaenaleyh kisas hakki sahibi bu
hakkindan vazgecip diyet isteyebilecegi gibi o hem kisas hem de diyetten
vazgegebilir. >

Kisas ve diyeti gerektiren suglar sunlardir:

a. Amden Katl: Bir kimseyi haksiz yere yaralayaci bir aletle ve ya onun

hiilkmiinde olan bir seyle kasten 6ldiirmektir.

b. Sibhi Amd Ile Katl: Bir kimseyi, yaralayici aletlerden sayilmayan bir

sey ile haksiz ve kasten 6ldlirmektir
Hataen Katl: Bir kimseyi kasit olmaksizin yanlslikla 6ldiirmektir.

d. Bir kimseyi Oldiirmek kasti olmaksizin isteyerek yaralamak veya

dovmek.

e. Bir kimseyi Oldiirmeyi kastetmeksizin yanlighkla yaralamak ve

dovmek.

Glinlimiiz hukukunda Arizi sarhosluk nedeniyle adam 6ldiirme sugundan
muaf olur ancak ihtiyari sarhosluk konusunda kanunun taksirli su¢ saydig: fiilleri
isleyenler, o fiiller i¢in konulmus cezalar goriirler. Kanunun kasti su¢ saydigi
fiilleri igleyenlere de ihtiyari sarhosun isledigi kasti sugun cezasi verilir.”**

3.1.2. Miiessir Fiil Su¢unda

Kasten veya hataen adam yaralama suglarina Islam hukukgular1 cinayet
derler ve fikih kitaplarinda, s6z konusu cinayet kelimesi, gecen bes ¢esit ciirlime
genel mahiyette alem olmustur. Bazi fakihler de en c¢ok islenilen miiesir fiil,

yaralamaya istinaden ve ondan kinaye alarak hepsine birden “el-cerah” digerleri

22 Udeh, age., 79.
3 Zeydan age., 343.
% Erem, age., 392.
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de aktarilan kanm1 g6z Oniinde tutarak “ed-dima” Dbagliklar1 altinda
incelemislerdir. >

Giliniimiiz hukukunda kanun, ihtiyari sarhosluk halinde (veya ihtiyariyla
kullanilan uyusturucu madde tesiriyle) islenen suclar hakkinda 46. ve 47.

¢ fslam

maddede yazili hiikiimlerin tatbik edilmeyecegini bildirmektedir.>’
Hukukunda miiessir fiill haram yolla gerceklesen bir sarhosluk sonucunda
meydana gelmigse bu tir sarhoslugun ceza -ehliyetini kaldirmayacagini
savunanlarin goriisiine dayanarak ceza verilir.”>’

3.2. Had Cezalan Ac¢isindan Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisi

Hadd liigatte men manasindadir. Eski dilde bir yere girip ¢ikmay1 kontrol
eden kisiye “haddad” denilirdi. Bir seyin maliyetini, sinirini1 tayin eden igaretler de
hadd denilir ki ¢ogulu “hudud”dur.”*® Haddin istilahtaki anlami ise “ Ceza
miieyyidesinin uygulanmasini gerektiren fiilleri iglemekten insanlari alikoymak
icin Allah’m hakki olarak O’nu ta’zimen ve emrine uyarak farz kilman miktari
belli cezalar demektir.”**’

Haddin Allah hakk: olarak belirtmesinin sebebi, bu cezalarin Allah’m bir
emri olarak yerine getirilmesi ve bu cezalarm uygulanmasinda fert ve toplumun
her hangi bir miidahalesinin s6z konusu olmamasidir. Bu o6zeligiyle hadd,
miktarinin tayin edilmis olmasi1 yoniiyle kul hakki olan kisas cezasindan; miktar1
tayin edilmemis olan ta’zir cezasindan ayrilmaktadir.

Haddin tarifindeki Allah hakki tabiri, “ toplumun hakki (amme hukuku)
olarak tasvir edilmistir. Bu fikirlerin dogrulugunu kanitlamak igin de Islam
hukukunda Allah hakki olarak belirtilen cezalarin hepsinden umumi menfaat
gozetildigi esasina dayanmaktadir. Umumi menfaat ise, kotiiliigli insanlardan uzak
tutmak ve onlar icin gerekli olan emniyet ve glivenligi saglamaktir. Zira suglarin
zarar1 topluma yonelik oldugu zaman cezanin faydas: da topluma yénelik olur.”*

Hadleri iki kisma ayrrabiliriz. Birinci Kisim: Sug sahibi olduktan sonra

affetme ve anlagsmanm cari olmadigir hadlerdir. Bunlar hukuki ammeyi teskil

3 Caligkan, age., 373.

2% Erem, age., 391.

7 1bn. Niiceym, age., 345.
28 Bilmen, age., 111, 14.
9 Caligkan, age., 373.

40 Caligkan, age., 373.
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ederler ve alt1 ¢esittir: Haddi Zina, haddi kazf, haddi hamr, haddi sekr, haddi
sirkat, haddi kat-1, tarik. Bunlara halis Allah haklar1 denir. ikinci kisim, sucun
stibutundan sonra affa ve anlagmaya yol bulabilen anlagmaya yol bulabilen
hadlerdir, bunlar sahislara ait haklar da denir. Kisas gibi**'
Hadd cezasin1 gerektiren suglar, sari tarafindan tayin edilmistir. Bu cezay1
gerektiren suclar sunlardir:
1- Zina sugu
2- Kazf sugu ( iffetli bir kadina zina isnadinda bulunmak )
3- Siirb sugu
4- Hirabe sugu
5- Ridde sugu
6- Bagy*?
Bazi Is1am hukukgular1 sarhosluk veren uyusturucu maddeleri kullanmay1
siirb (sarap igcme) sucundan ayri bir su¢ kabul etmislerdir. Sarap icenin sarhos

olmasinda; sarhosluk veren maddeleri kullanan kimsenin ise ancak, sarhos oldugu

takdirde cezalandirmasini bu ayrimlarina sebep gostermislerdir.

3.2.1. Had Suclarmin Ozellikleri

Hadd cezalarinin 6zeliklerini soyle siralamak miimkiindiir:

a. Hadd Cezalarinin Tamami Allah Haklarindandir: Allah hakki, Allah’m emir
ve yasaklaridir. Allah haklarinda menfaat belli kimseler ait olmayip toplumun
tamamina yoneliktir. Allah’m emirlerindeki menfaatlerin stimulii, yasaklarindaki
tehlikelerin biiytlikliigli sebebiyle bu haklar Allah’a nispet edilirler. Kul haklarinda
ise menfaatin tamamu, kula aittir, diyet ve tazmin gibi.**

b. Hadd cezalarinin beli bir miktar1 olup bu miktarin indirilmesi miimkiin
degildir. Hadd cezasini gerektiren sugu isleyen kimseye hadd cezasi, Sari’in
emrettigi sekilde, cogaltmadan ve azaltmadan belirtildigi miktarda uygulanir.

Clinkii bu cezalar, ya Kuran’in bir ayetiyle ya da Hz. Peygamber’in bir hadisiyle
belirtilmistir.

! Bilmen, age., 111, 188.
22 Caliskan, age., 375.
243 Zeydan, age., 337.
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c. Hadd cezalarini yerine getirmeyi, devlet bagkani baska birisine devredebilir.
Hadd cezalari, ancak devlet baskani veya onun gorevlendirecegi bir kimse
tarafindan yerine getirilir. Bu goriis Hanefi hukukcularina goredir. Safiilere ise,
hadd cezalarinin tatbikinde bu gorevi devlet baskanmnin yerine getirmesi sart
aranmamaktadir.

Hz. Peygamber, hayatinda hadd cezalarmi uygulamis, kendisinden sonra gelen
halifeler de ayni1 yolu izlemislerdir. Hadd cezasinin uygulanmasi esnasinda devlet
baskanmin hazir bulunmasi sart degildir. Zira Hz.Peygamber, “Ey Enescik! Su
adamin karisina git. Eger itiraf ederse, onu recm ediver” buyurmuslardir. Eger
hadd cezas1 uygulanmasi esnasinda devlet baskanmin hazir bulunmasi gerekseydi,
Hz. Peygamber Enes’i gondermez, kendisi giderdi. Ayni sekilde Hz. Peygamber
Maiz bin Malik’in recmedilmesini emretmis, kendisi hazir bulunmamustir.**

Hadd cezalari, siiphe s6z konusu oldugu zaman tatbik edilmezler. Zira hadd
cezalarinda genel kaide, cezalarin siiphenin varlig1 halinde uygulanmamasidir. Bu
konuda Hz. Peygamber: “Hadd cezalarini def etme ¢aresi bulduk¢a def ediniz.
Eger onun i¢in ¢ikar yol varsa, hemen kendisine yol verin; Ciinkii devlet reisinin
af konusunda hataya diismesi, ceza konusunda hata etmesinden daha
hayirlidir.”** buyurmuslardir.

d. Hadd cezalarmi gerektiren suglarm ayni cinsten olup birden fazla
islenmigse, sadece tek hadd cezasi uygulanir.

Islim hukukunda genel kaide, cezalarm tedahiiliin gecerli olmasidir. Bu
sebeple samiga isledigi ayni1 mahiyetteki suglar, birden ¢ok olsa bile bir hadd
cezasi uygulanir. Zira hadd cezalarmin uygulanmasmdan maksat, sanig1 sug
islemekten menetmektir. Bu maksat da tek bir haddin uygulanmasiyla hasil
olmaktadur.*°

e. Hadd cezalarinda sulh gecerli olmadigi, gibi af ve sefaat da kabul edilmez.
Hadd cezalarinda sulh gecerli olmadig1 gibi af, ve sefkat de kabul edilmemektedir.

Buna delil olarak Hz. Peygamber’in su hadisi goriilmektedir: “Mahzum ogullar1

244 Ebu Davud, Stileymen b. Es’as es- Sicistani, (61.275/888), Sunen, Darul Fikr, yy., ty., Hudud,
24

2% Tirmizi, Ebu Isa Muhammed b. isa b. Sevre, (61.279/892), el-Camiu’s-Sahih, Matbaatu
Mustafa el-Bab el-Halebi, Kahire 1975, C. 1V, 33.

246 Caliskan, age., 385; Schacht Joseph, Islam Hukukuna Giris, Cev. Mehmet Dag,-Abdulkadir
Sener, Ankara Unv. Ilahiyat Fakiiltesi Yay. Ankara 1977, 185.
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esrafindan bir kadin (Fatima bin Esved ), miicevherat calmisti. Kureys: “Bu
kadma ceza uygulanmamasi i¢in Hz Peygamber’e kim basvurabilir?” diyorlard.
Hi¢ kimse buna cesaret edemiyordu. Nihayet Usame bin Zeyd cesaretlenerek
bunu Hz Peygamber’e soOyledi. Bunun iizerine Hz. Peygamber: “Vaktiyle
Israilogullar1, aralarinda biiyiikler ve niifuz sahipleri calarsa, onlar1 serbest
birakirlardi da zayif olanlar ¢alarsa, onlarin ellerini keserlerdi. Eger kizim Fatma
¢almis olsayds, onunda elini keserdim.”**’” buyurmustur.

Esasinda islenen sucun devlet baskanina ulasmasindan Once sefaatte
bulunabilir ve sulh yapilabilir. Durum devlet baskanina iletildikten sonra sulh ve
sefaat miimkiin degildir. Zira Hz. Peygamber: “Hadd cezasmi gerektiren suclari
islediginiz zaman bunu aranizda halledin. Hadd cezasin1 gerektiren bir su¢ bana
ulagildiginda gerekli cezay1 uygulamam farz olur.”*** buyurmustur.

Islam hukukunda cezalarin konus gayesi insanlara ceza vermek degil, insanlari
su¢ islemekten alikoymak ve topluma zarar veren durumlari kaldirmadiktir. Hz.
Peygamber her firsatta, islenen sug¢larm ifsa edilmeyip Ortiilmemesini tavsiye
ederdi. Zina eden bir kimseyi haber verene Hz. Peygamber: “Eger onu elbisenle

ortseydin senin i¢in daha hayirli olurdu.”** demistir.

3.2.2. Had Suc¢larinin Cesitleri

Sarhosluk halinde Hadd cezasini gerektiren suglari isleyen kisilerin cezai
ehliyetlerinin olup olmadig: tartisilmistir bu had cezalarini s¢yle siralayabiliriz:

3.2.2.1. Hirsizhk: Arapcgada sirkat denilen hirsizlik liigatte ve orfte:

# Kur’an’da hirsizlik yapanlar

Bagkasint malin1 gizli alma, ¢alma anlamindadir.
icin su hiikiim yer almaktadir: “Erkek hirsizla kadin hirsizin, yaptiklarina karsilik
ve Allah’tan bir azap olmak {iizere, (sag) ellerini kesin, Allah, mutlak galiptir,

»2! Hirsizigin cezasi, bu sugu ilk defa isleyen

yegane hiikiim ve hikmet sahibidir.
kimse igin sag elinin bilekten kesilmesidir. Ikinci defa hirsizlik yapan kimsenin
sol ayagm topuktan kesilir. Yine hirsizlik yaparsa, Hanefilere gore, istihsanen

artik kesme fiiline devam edilmez. Ancak tovbe edinceye kadar hapsedilir ve

7 Ebu Davud, Hudud ,1

28 Ebu Davud, Hudud ,1

% Malik b. Enes, el- Muvatta, Daru’l-ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, Kahire 1951, c. II, 821.
2% Bardakogu, Ali, Hirsizlik, DIA. istanbul 1998, XVII, 384-396

! Maide 5/ 38.
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kendisine ta’zir cezas1 uygulanir. Ugiincii defa hirsizlik yapan sol elinin, dérdiincii
defa hmsizlik yapan sag ayagmin kesilip kesilmeyecegi konusunda Islam
hukukgular1 ihtilaf etmislerdir. Safilere gore ise ilk defa hirsizlik yapan sag eli,
ikinci defa hirsizlik yapan sol ayagy, ticlincii defa hirsizlik yapan sol eli, dordiincii
defa hirsizlik yapanin sag ayagi kesilir. Zahirilere gore ise ilk defa hirsizlik
yapanm sadece bir eli, ikinci defanmn hwrsizlik yapaninda diger eli kesilir. Zira
Kur’an ve Siinnet’te elinin kesilmesi emredilmektedir, ayaklarmn kesilmesinden
bahsedilmemektedir. Bu sebeple ayagin kesilmesi kesinlikle caiz degildir. Ugiincii
defa hirsizlik yapan ta’zir cezast uygulanir ve halini diizeltinceye kadar
hapsedilir.*>*

Sarhos halde iken hirsizlik yapan bir kisi modern hukuka gore hirsizilik
kastmin tam olamayacagi goriisine dayanilarak ceza uygulanmaz.*?® Ancak
ihtiyari sarhosluk halindeki insanlarin umumi kaidelere dayanarak sorumsuz
davranmalari ve bu durumda dogacak suistimalleri diisiinerek ihtiyari sarhosluga

% fslam hukukuna gelince

mahsus “kanuni sorumluluk™ ilkesi kabul edilmistir.
mubah yolla gerceklesen bir sarhosluk ise modern hukuktaki gibi ceza ehliyeti
olmadigindan ceza verilmez. Ancak, haram yolla gerceklesen bir sarhosluk
sonucu yapmigsa ceza verilir bu sucu isledigini ikrar etse bu durumda mal geri

almi1 hirsizlik cezasi verilmez. >’

3.2.2.2. Zina Yapmak: Zina fiilini isleyen kimseler i¢cin Allah:“(Bekar
olup da) zina eden kadinla zina eden erkegin her birine yiiz degnek vurun. Allah’a
ve ahiret giiniine inaniyorsaniz, bunlara Allah’in dini hususunda (emirlerini yerine
getirmekte) merhametiniz tutmasin. Mii’minlerden bir topluluk da bunlarin ceza
tatbikinde sehit olsun (hazir bulunsun ki, artik bdyle bir fenalik islenmesin).**°
Ayetteki hiikiim, birbiriyle zina eden bekar erkek ve kadin hakkmdadir.

Soyle buyurmaktadir. “ Benden 0Ogrenin, benden 6grenin. Gergcekten Allah

2 Caligkan, age., 378.
3 Alacakaptan, age., 8
234 Erdem, age., 395

3 Tbni Abidin,age., 240.
%6 Nur 24/ 32.
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kadinlara bir ¢ikar yol halk etti. Bekarla bekar (zina ederse), yiiz celde ve bir sene
siirgiin, evli ile evliye yiiz celdedir.””’

Kuran’da gegen ayetlerde, zina eden kimsenin muhsan olup olmamasi
ayird edilmeksizin, zina eden erkege ve kadimna yiliz degnek vurulmasi gerektirdigi
gayet agiktir. Ancak bu konuda Hz. Omer’den sdyle bir rivayet vardir: “Siiphesiz
ki Allah Muhamemed’i hak seriatla gondermis ve O’na Kitab’t indirmistir.
Allah’in O’na indirdikleri arasinda recm ayeti de vardi. Biz onu okumus, bellemis
ve anlamisizdir. Resulullah (a.s) recm yapmis, O’ndan sonra biz de yapmisizdir.
Yalniz ben, insanlarin {izerinden uzun zaman gecerse biri ¢ikip da: “Biz recmi
Allah’m kitabinda bulamiyoruz, diyerek Allah’in indirdigi farizay: terk etmeleri
sebebiyle delalete diiseceklerinden korkarim. Gergekten zina eden erkek ve
kadmlara muhsan olmak ve delil getirmek veya gebelik, yahut itiraf, vuku bulmak

% Hz. Omer’in bahsetigi

sartiyla recm Allah’in kitabinda mevcut olan bir haktir.
ayet soyledir: “Ihtiyar erkekler ihtiyar kadinlara zina ederse, onlar1 Allah’m
tarafindan bir tenkil olmak iizere mutlaka recm edin. Allah aziz ve hakimdir.”
Hatta Hz. Omer’in, “halkin, Omer, Allah’in kitabina ilavede bulundugu
diyeceginden korkmasam bu ayeti elimle yazardim.” dedigi rivayet edilir.*>’

Zina yapmak modern hukukta su¢ sayilmaz ve herhangi bir cezada
gerekmez. Islam hukukunda ise, herhangi bir baski altinda kalmadan bilingli bir

sekilde icki icip sarhos olmussa bu tiir sarhosluk ceza ehliyetini kaldirmaz®® ve

dolayistyla bu sekil sarhos olan kisi zina yapsa osugun cezasi ile cezalandirilir.

3.2.2.3. Sarap I¢me ve Sarhosluk: icki ile ilgili ilk ayet, Mekke’de nazil
olmustur: “Hurma ve liziim agag¢larinim meyvelerinden da igki ve giizel bir rizik
giizel edinirsiniz. Muhakkak ki bunda akli olup diigiinen bir topluluk i¢in

(Allah’in kudretine delalet eden) bir alamet vardir.**’

Ikinci olarak nazil olan ayet
ise, “(Ey Resuliim), sana igkiyi ve kumar1 sorarlar. De ki: Onlarda he biiyiik

giinah, hem de insanlar i¢cin bazi (ufak tefek) faydalar vardwr. Fakat giinahlari

7 Ebu Davud, Hudud, 23.

% 1bn Mace, Ebu Abdullah b. Yezid, (61. 273/886), Siinen Ibni Mace, Darul- ihya, Kahire, ty.,
Hudud, 9.

9 Caligkan, age., 380.

20 Tbn. Kudame, age., 255

%! Nahl 16/ 67.
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faydalarindan daha biiyiiktiir*®* seklindedir. Daha sonra ise su ayet nazil olmustur:
“Ey iman edenler! Siz sarhosken ne sdylediginizi bilinceye kadar, bir de ciiniip
iken -yolcu olmaniz miistesna- gusiil yapmadik¢a namaza yaklasmaym.** En son
nazil olan ayette ise soyle denilmektedir: “Ey iman edenler. Sarap (icki i¢mek),
kumar oynamak, ibadet i¢in, dikilen putlar, (cahillik devrinde kullanilan) fal
oklar1 hep seytanin isinden birer seydir. Onun i¢in bunlardan sakinin ki,
kurtulasmiz. Muhakkak seytan, sarapta ve kumarda aranizda diismanlik ve kin
diistirmek; sizi Allah’1t anmaktan ve namaz kilmaktan alikoymak ister. Artik siz,
bunlardan sakinmaz mismniz?”***

Ayetlerden de anlagilacagi gibi, icki icmek birdenbire yasaklanmamis,
tedrici olarak haram kilmmustir.

Enes b. Malik’ten rivayet edilen bir hadiste, Hz. Peygamber’in sarap igen
kimseye hurma dali ve ayakkabi ile vurdugu, Hz. Ebubekir’in kirk degnek, Hz.
Omer’in sahabelerle istisare etikten sonra hadd cezalarinm en hafifi olan seksen
degnek vurdugu rivayet etmektedir. Buna gore sarap igme ve sarhoslugun cezasi,
hiir kimseler i¢in seksen degnek, koleler iginse, kirk degnektir. >

Sarhos olan kimse icki igtigini ikrar etse, ona ceza verilmez. Ciinkii sarhos
olan kimsenin yalan sdyleme ihtimali daha ¢oktur. Icki igme cezas1 Allah’in halis
hakki oldugundan ceza verilmemesi i¢in yol aranir. Dolayistyla sarhosun ikinci
kez cezalandirilmasi uygun diismez.*%°

Icki igmek modern hukukta yasak olmadig1 igin ayik iken ya da sarhosken
icilmesi hiikiim bakimmdan bir farklihk arz etmez. Isldim hukukunda ise icki
mutlak olarak yasaklanmistir. Ancak, sarhosluk halinde i¢ilmesinde herhangi bir
cezai hiikiimliilik gerekmez. Ciinkii fakihlerin ¢ogunlugu sarhosluk sonucu fiili
bir suca sebep olmayan durumlar ceza ehliyetini olusturmaz. Bu nedenlerle ceza

verilmez.2%’

262 Bakara 1/ 219.

283 Nisa 4/ 43.

2% Maide 5/ 90,91

263 Safak, age., 157

266 Merginani, age., 238.

267 ibn Abidin, age,. 240; Erem age., 291-292.
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3.2.2.4. Kazf (iftira): Kazf, liigate atmak anlamina gelmektedir. Istilahta
ise, ayiplamak ve setm maksadiyla bir kimseye zina isnat etmek anlaminda
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kullanilmaktadir.”*® itham da bulunan kimseye kazif, itham edilene makzuf

denilir.>®’

Bir kimseye zina isnat ederek iftirada bulunmanin cezasi, Kuran’da
belirtilmistir: “Iffetli Miisliiman kadmlara zina iftira eden, sonra (bunu isbat igin)
dort sabit getiremeyenler (var ya) iste bunlara seksen degnek vurun. (Hi¢ bir sey
hakkinda) bunlarin sahitliklerini ebediyen kabul etmeyin. Bunlar asil
fasiklardir.*"

Bir kimse zina isnadi yapmak sozlii bir tasarruftur. Bu nedenle Islam
hukukunun cezaya 6n gordiigii haram yolla sarhoslugun sézlii tasarruflarda
herhangi bir ceza gerektirmeyecegi hakim olan goriistiir. Ancak manevi boyutta
kazfin su¢ unsuru barindirdig1 bazi hadis rivayetlerine dayandirilir. Ornegin Hz.
Peygamberin, insani helak edecek olan yedi su¢ ve giinahtan birinin, iffetli bir
kadma zina ithami oldugunu séyledigi rivayetidir.””' Sarhos olan kimse igki
ictigini ikrar da etse, Allah’in halis hakki oldugundan ona ceza verilmemesi i¢in
yol aranir. Keyfi sarhos olan kisinin s6zli tasarruflarindan sorumlu tutulup
tutulmayacagi tartigma konusu olsada kul hakkinin ihlal edilmedigi konularda
sarhosun yalan sOyleyebilecegi ihtimaline dayanarak herhangi bir ceza verilmez.
Ancak kul hakkinin ihlal edildigi hususlarda kisilerin masuniyet haklar:
gozetilmediginden dolay1 ceza verilir.*’> Temiz bir kadna yapilan iftira kisilik
haklarmn: ihlal ettiginden isledigi sugun cezast ile cezalandirilir.*”

Kendisinden doniilmesi muhtemel ikrarlarina gelince, sarhosun, herhangi
bir konuda sebat1 ve istikrar1 yoktur. Dolayisiyla, onun bu hali ikrarindan donme
gibi telakki edilmis ve bu konulardaki ikrarlar1 gecerli sayilmamistir. Ustelik
sarhosun, kendine karsi yalan sdyleme siliphesi de vardir. Boyle bir siiphede sirf

Allah hakki olan hadlerin uygulanmamasinin bir sebebi olarak kabul edilir. Ancak

*%% Bilmen, age., 111 18.

29 Aktan, Hamza, “Kazf”, DIA., istanbul, 2000, XXV, 148
*70 Nur, 24/ 4

*’! Buhari, Hudud, 44-45.

272 Zeydan, el-Veciz, 129

7 Merginani, age., 238.
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iftira kisilik haklarinin ihlali noktasinda farkli bir 6zellik tasir bu nedenle zina

isnad1 konusunda yaptig1 ikrarlar gegerli sayilmistir, *™*

3.2.2.5. irtidad (isldim Dininden Cikma): Islim dininden ¢ikan kimse
i¢cin Hz. Peygamber, “Dinini degistiren kimseyi 6ldiiriiniiz.”*buyurmustur.

Bu suga verilen ceza iki temele dayanir: Birincisi: Miisliiman miikellefin
yapmas1 gereken isleri ihlal etmesi. ikincisi: Bu ciirmiin zarar ve fenaligmdan
cemiyeti koruyup, o kotiiliikleri kaldirmaktir. Zira insan Miisliiman olmakla leh ve
aleyhine olan hiikiimleri kabul etmis, onlar1 benimsemis sayilir eger
miikellefiyetlerini yerine getirmezse soziinde durmadigindan 6tiirii kendisine ceza
verilir. Ayrica Islam dan dénmek, bunu alenen sdylemek, Miisliimanlarin
inanglariyla alay etmek, siipheler, karigikliklar meydana getirmektir ki , islamin
temeli, devam ve gayesi olan devletin tehlikeye diismesi cemiyetin zarar gormesi
demektir.*"®

Bu gerekgelere dayanarak islam dininden ¢ikan kimseye oliim cezasi,
verilmistir. Ancak irtidat eden kadin ise, Islam’1 tekrar kabul edinceye kadar
islam’1 kabul etmemeye devam etigi takdirde 6liinceye kadar hapsedilir.*”’

Irtidad sozlii bir tasarruf oldugundan bunu yapan kisinin sarhoslugun
etkisiyle, biling eksikligi veya akil maluliyeti nedeniyle gergeklestirdiginde
herhangi bir ceza yaptirimi gerekmez. Sarhos icin itikat da yoktur, itikadi hafife
alma da yoktur. Ciinkii bunlar idrakin eserleridir. Eger sarhos, gercekten manasini
bilerek sdylemisse kafir olur. Ger¢ek manasii kastetmeyerek soylese kafir
olmaz.*”®
Sari’, sarhosu dinin fer’i meselelerinde sorumlu tutmustur, ama dinin asil
sayilan itikat konularinda mesul tutmamistir. Bunun delili, “Sarhosken namaza

»2" ayetinin niizul sebebini gosteren Abdurrahman bin Avf'n

yaklagmayin
hadisidir. Bu hadise gore, sarhos oldugu halde namaz kildirirken Kafirun

Suresi’ndeki: “Sizin taptiklariniza ben tapmam” ayetini: “sizin taptiklariniza ben

™ ibn Abidin, age, 240.
25 BEbu Davud, Hudud, 1
276 7eydan, Medhal, 45
2" Caligkan, age., 382
278 ibn Abidin, age., 241.
*7 Nisa.4/ 43
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taparim” seklinde okuyan Miisliiman’in kiifriine hiikmetmemistir. Halbuki bu
kiifrii gerektiren bir durumdur. Ustelik onlarin sarhoslugu hicbir seyi idrak
etmeyecek seviyede degildir. Zira onlar, namaz vakti geldigini idrak etmis ve
kalkip namaza durmuslardir bu da gosteriyor ki Sari’in asli olan itikat konusunda
sarhosa acidigi halde fer’i meselelerinde kendisini cezalandirmistir. Bundan
dolayidir ki biz Hanefiler, sarhogsken Miisliiman olan bir kafirin Miislimanligini
sahih kabul etmisizdir.**

Sarhosun irtidad1 (Islim’dan donmesi ) istihsanen gegerli sayilmamustir.
Ciinkii Islim’dan donmede esas, itikadin degismesidir. Buda kasitsiz meydana
gelmez. Sarhosun kastinin olmadigi ise agiktir.

Gayr-i ciddi olarak dinden donen kimsenin de kasti yoktur. Bdoyle
olmasina ragmen onun irtidadi gegerli sayiliyor. Halbuki kasti bulunmadigina
gore onun dinden donmesi de gegerli sayilmali denemez. Ciinkii gayr-i ciddi
olarak dinden donmek, dini istihfaf (kiigiimseme)dir. Dini hafife almak ise kiifrii
gerektirir. Sarhosun dinden donmesini de dinle alay kabilinden sayamayiz. Zira

akli baginda olmayan biri her hangi bir seyle alay etmekle vasiflandirilamaz.**'

3.2.2.6. Isyan Etme (Bagy): Haksiz yere devlet baskanina kars1 gelmek ve
isyan etmek de Isldim hukukunda yasaklanmistir. Sozliikte, haktan ayrilmak,
zulmetmek ve haddi agsmak anlamlarmnda kullanilir. Bagy sucunun tesekkiilii ve
ona uygulanacak ceza konusunda “mii’minlerden iki gurup birbiriyle vurusurken,
aralarmi bulup baristirin. Iglerinden biri tekine saldirirsa, Allah’in buyruguna
doniinceye kadar saldiran tarafla savasin. Vazgecerse artik aralarini adaletle

»?82 ayetinden yola ¢ikarak yorumlar yapimustrr. Isyan fiilinin cezasi

diizeltin
6liim olup isyan eden kimseleri mallar1 miisaade edilir.

Devlete kars1 silahli ayaklanmanin bagy sucu olusturmasi i¢in lazim gelen
sartlar konusunda farkli goriisler mevcuttur. Genel kanaate goére bagy sucunun

birinci unsuru, isyanin mesru bir devlet baskanma veya devle diizenine karsi

280 Kogak, age., 113
! Haydar Efendi, age., 500; Zeydan age., 131.
282 Hucurat, 49/9
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yapilmis olmasidir. Ikinci unsuru isyanda kuvvet kullanmilmasidir. Bu maksatlar
tasimayan karsi ¢ikmalar isyan sugu olusturmaz.**?

Sarhos halde iken yapilan isyan irtidaddan farkli olarak hem sozli hem
fiilli bir tasarruftur. Fiile doniismeyen isyan sucu, kuvvet kullanilmamasi
nedeniyle isyan sayilmaz. Sarhos halindeki isyanda ceza ehliyeti eksikliginden ve
sOzlii tasarruf olmasindan dolayr ceza gerektirmez. Hz. Ali’nin Nehrevan’da

kendisinden ayrilip miistakil bir gurup olusturan Hariciler’le isyan edinceye kadar

284
savasmamistir.

3.2.2.7. Yol Kesme (Hirabe): Yol kesicilik, “Islam diyarinda
Miisliimanlarin ve zimmilerin mallarin1 elerinden tegalliiben ve miicahereten
almak, hayatlarina kastetmek, halki korkuya diisirmek icin birtakim kimselerin
veya kuvvet ve satvet sahibi bir sahsin yolar1 tutmasidir ki, bu yiizden halk, miirur
ve uburdan geginerek yolar kesilmis olur”, diye tarif edilmistir.*®> Kuran’da Allah:
“Allah’a ve Peygamberine karsi (Miislimanlara karsi) savasa kalkisanlarla
yeryiiziinde fesada calisanlarin cezasi, ancak dldiiriilmeleri, asilmalar1 yahut sag
elleriyle sol ayaklarmin ¢apraz olarak kesilmesi veya bulunduklar1 yerden siirgiin
edilmeleridir. Iste, bu ceza onlarin diinyadaki riisvaligidir. Ahirete ise kendilerine
bityiik bir azap vardir.”**°

Yol kesme fiilini isleyenler durumlarma gore su cezalara carptirilirlar

a-Mal almamis, Oldiiriilmemis, sadece korkutmuslarsa, tovbe edinceye
kadar hapsedilirler.

b-Yalniz mal almis, 6ldiirmemislerse, sag elleriyle sol ayaklar1 ¢apraz
olarak kesilir.

c-Sadece 6ldiiriilmiis, mal almamislarsa 6ldiiriiliirler.

d-Hem mal almig hem de oOldiirmiislerse hakim ya elleri ve ayaklarin
capraz olarak kesilmesine ve Oldiirmelerine; veya elerinin veya ayaklarmnin
caprazlama kesilmesine ve asilmalarina; yahut kesilmeden asilmalarina; yada

6ldiirmelerine hiikmeder.?®’

8 Safak, Ali, “Bagy”, DIA, istanbul, 1989, IV, 451.
28 Safak, age., 451.

% Bilmen, age. 11. 17.

2% Maide, 5/ 33

%7 Caligkan, age.,383.
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Sarhos olan kimsenin sarhoslugu haram yoldan olursa, kisinin
miikellefiyetini ortadan kaldwrmayip hakkindaki biitiin hiikiimler gegerli sayilir.
Ciinkii akli mevcuttur, ancak isledigi giinah sebebiyle hitabi1 anlamamaktadir.
Giinah hakkinda ve hiikmiin vacip olmasi hakkinda akli bakidir. Akl1 baki olan
kisinin yol kesme sucu, kisilerin ve toplumun huzursuzluguna ve emniyetin
ihlaline sebep olur. S6z konusu fiiller ayik ve bilingli yapilmis sayilir. Bu takdirde
siddetli cezalarla cezalandirilirlar. Eger haram yolla sarhos olmussa oliim

disindaki cezalar tatbik edilir. ***

288 ibn Abidin, age., 242.
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SONUC

Toplumsal bir varlik olan insan sosyal ¢evreden bagimsiz olarak yasamasi
diisliniilemez, birlikte yasam siiren insanlarin yapilar1 geregi toplumda sug
dedigimiz bir takim sozlii ve fiili tasarruflarda bulunmalar1 muhtemeldir. Diger
toplumlarda ve dinlerde oldugu gibi Islam dini de su¢ dedigimiz davranislara bir
takim cezai miieyyideler tayin etmistir. Bu cezalar1 koymaktaki maksat intikam
almak veya ac1 ¢ektirmek degil, onleyici ve caydirict olmasmin yaninda, 1slah

edici ve egitici olmas1 amacini da tagimaktadir.

Islam Hukukunda sug fiili irtikap eden kisinin cezaya garptirilabilmesi icin
ceza ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir. Bunun i¢inde sug fiilini islerken onun
iradesini ve bilincini sakatlayan bir ehliyet arizasinin bulunmamasi gerekir.
Ehliyeti etkileyen faktorlerden biri de sarhosluktur. Ceza ehliyetini ortadan
kaldirip kaldirmadigi ¢okea tartisilan sarhoslugun, yasam hakkinin olugsmasiyla
meydana gelen vucub ehliyetini etkilemeyecegi hususunda goriis birligi olmakla
beraber, aklin belirleyici oldugu eda ehliyetini hangi durumlarda nasil etkiledigi

konusunda 6nemli ihtilaflar vardir.

Genel kanaate gore mubah yolla sarhos olan, yani zorlanarak yahut sarhos
edici Ozelligi bilinmeden alinan bir maddenin etkisiyle ger¢ceklesen sarhoslugun,
kisinin kendi iradesiyle meydana gelmediginden, ceza ehliyetini ortadan
kaldirdig1 konusunda fazla bir ihtilaf yoktur. Bu ag¢idan iradesi dismna sarhos
olmus sahislar su¢ teskil eden fiillerinin cezai sonucundan sorumlu tutulmazlar.
Ancak maddi zarara sebep olan can ve mallara yonelik fiillerinden dolay1 tazminle
sorumludurlar. Allah hakki olarak bilinen ibadetleri yapmamaktan dolay1 cezaya

carptirilmazlar fakat ayildiktan sonra kaza etmekle yiikiimliidiirler.

Yasak yolla, yani sarhosluk verdigi bilinen haram bir igkiyi mazereti
olmadan kullanmak suretiyle meydana gelen sarhoslukta durum farklidir. Bu
sekilde gergeklesen bir sarhosluk sozlii tasarruflarindan olan dinden donme ve
kendisinden doniilmesi miimkiin ve muhtemel olan ikrarlar1 disindaki sozli ve
fiili tasarruflarmin hepsinden sorumludur. Ciinkii iradesini kotii kullanmasi kisiyi

su¢ islemede mazur kilmayacagindan sarhos olan kisi, yaptig1 sozli ve fiili
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tasarruflarinin cezai sorumlulugundan kurtulamaz. Dolayisiyla bireyin istek ve
iradesi sonucunda meydana gelen sarhosluk halinde su¢ islemesi durumunda,
kanunda Ongoériilen cezadan kurtulamaz. Ciinkii Sarhos hem icki igcmekle sug
islemis hem de baskasini taciz edici fiiliyle sug¢ islemistir. Bu durumda, magdur
olan sahsin degil de, her iki halde de su¢ islemis sarhosun himayeye miistahak

goriilmesi makul degildir.

Eger bu sahis islemis oldugu had ve kisas gibi cezay1 gerektiren suglardan
mesul tutulmazsa, din kuralarinin yikilmasma, kétiiliklerin yaygmlagmasina
sebebiyet vermis olur. Kald1 ki, bu sahsi normal halde iken cesaret edemedigi bir
sucu islemek i¢in icki almis olmast da uzak bir ihtimal degildir. Birini 6ldiirmek,
zina yahut hirsizlik yapmak isteyen sahis, icki icip sarhos olur ve bu suglari
isleyebilir. Bu durumda, sarhoslugu cezai sorumlulugu tahfif edici bir sebep

olarak ele almak su¢ oranlarmin artmasina neden olur ki, buda dogru degildir.
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“Islam Hukukunda Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisi” baslikl
tezimiz, Onsodz, ii¢ boliim, Sonug ve Kaynakea kisimlarindan olugmaktadir.

Onsdzde calismanin amaci belirtilerek, tezde islenen konularin genel
degerlendirilmesi yapilmistir.

Birinci Bolim’de Su¢ ve Ceza Kavramlari, Cezanin Amaci ve Sugun
Unsurlarina yer verilmistir.

Ikinci Bolimde Sarhoslugun Tanmmi, Sarhosluk Veren Maddeler,
Sarhosluk Veren Maddelerin Dini Hiikkmii ve Ehliyet Kavrami’na deginildikten
sonra Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisi Nazariyesi ele alinmustur.

Uciincii Béliimde Kisas ve Diyet Suglarinda Sarhoslugun Ceza Ehliyetine
Etkisi ve Had Cezalar1 Agisindan Sarhoslugun Ceza Ehliyetine Etkisi
degerlendirildikten sonra Had Suglarinin Ozellikleri ve Cesitleri incelenmistir.

Sonugta, ayrmtilar1 iglenen boliimlerin genel bir degerlendirilmesi yapilmis
ve diigiincelerimiz belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: islim Hukuku, Sarhosluk, Ceza Ehliyeti



72

The Effect Of Drunkenness On cukpability In Islamic Law.
Sadik TANYILDIZ
Basic Islam science Basic Science Branc
Sahip BEROJE
VII + 71
2007

ABSTARCT

The work titled “The Effect Of Drunkenness On cukpability In Islamic
Law” is composed of parts as preface, three chapters, conclusion and
bibliography.

In the preface, aim of the work is explained and general evaluations of the
subjects searched in the work are given.

In the first chapter, concepts of crime and punishment, purpose of
punishment and elements of crime are evaluated.

In the second chapter, after giving description of drunkenness, intoxicant
products, religious decision on intoxicant products and criminal discretion
concept, The Theory of Impact of Drunkenness to Criminal Discretion is
evaluated.

In the third chapter, after evaluating impacts of drunkenness to criminal
discretion in retaliation and blood money crimes and in /ad crimes, peculiarities
and kinds of had crimes are examined.

In the conclusion, a general evaluation of detailed chapters and our
thoughts are given.

Key words: Islamic Law, Drunkenness, Criminal Discretion.
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