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Kiiresellesme, son yillarda sikhikla kullanilan kavramlardan biridir. Kitle
iletisim araclarimin gelismesiyle oOnemli bir ivme kazanan kiiresellesme,
giiniimiizde ekonomik, sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel boyut kazanarak az veya cok tiim
diinya iilkelerini etkilemeye baslamistir.

Kimlik sosyal bazda kisinin sahip oldugu kiiltiire bagh olarak bir var olus
ve ifade bicimin en yalin halidir.Kimlik kavramimin bireysel olan i¢eriginin yam
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Globalization is a concept used often in recent years. Nowadays, the concept
of globalization which has gained on important acceleration with the development
of mass communication devices has begun to influence more or less the whole
world in respect of the economic, political, social and cultural.

Identity is the simplest way of an expression and meaning in the social base
of a person regarding culture.The concept of identity having a personal meaning
could also gain a social feature and by the adaptation of its usage in national and
social scale could also shape, affect and form the relation and integration between

one single person and the society.
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VI
ONSOz

Kiiresellesme son yillarda iizerinde en ¢ok tartisilan, ¢ok farkli anlam ve
degerler yiiklenen, ¢cok farkli tanimlamalara ve nitelendirmelere konu olan kavramlarin
basinda gelmektedir. Kisaca, “diinyanin tek bir mekan olarak algilanabilecek Olgiide
sikisip kiigiilmesi anlamia gelen bir siireci” tanimlayan kiiresellesme, ekonomik,
siyasal, sosyal ve kiiltiirel degerlerin ve bu degerler ¢ercevesinde olusmus birikimlerin
milli sinirlar digina tasarak yayilmasi olarak degerlendirilmektedir.

Cesitli alanlarda degisim ve doniistimlerin yasanmasina neden olan kiiresellesme
ayn1 zamanda yeni sorunlara yol agmaktadir. Bunlarin 6nemlilerinden biri de kimlik
sorunudur. Bu nedenle kimlige dair yasanan sorunlari, bugiinkii bicimiyle ortaya ¢ikan
kiiresellesme siirecinin bir sonucu olarak tartisma zorunlulugu bulunmaktadir.

Siirsiz Internet imkani bilginin, fikirlerin ve imgelerin diinya boyunca
degisimini ve yayilmasini saglayarak, zaman-mekan sinirlari alt iist edilmektedir. Bu
durum gergekte kiiresel yasam bi¢imini etkinlestirmektedir. Bdylece kiiresel kiiltiiriin
etkin kilinmas1 hedeflenmekte bdylece hegemon giicler; yeni bir yasam tarzi, kavramlari
simgeleyen yeni irlinler ve yeni bir kimliksizligi oneren kimlik pazarlamaktadirlar.
Somiirgeci giigler, insanlara hiikmetmenin yolunun oOncelikle onlarin kimliklerine
hiikmetmekten gectigini bilmektedirler. Bu nedenle bir topluma yonetim bigimi
dayatilmadan 6nce kimlik dayatilmaktadir.

Calismamin her asamasinda yardimlarini esirgemeyen danigsmanim, Hocam Yrd.
Dog¢. Dr. Yelda Sevim’e, yetismemizde biiyiilk emegi olan ve her tiirlii destegini
esirgemeyen Inonii Universitesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyelerinden Hocam Yrd.

Dog. Dr. Taner Tatar’a tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.
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GIRIS

20. yiizy1l biterken bilimsel, teknolojik ve ekonomik gelismeye bagli olarak
iletisim, enformasyon ve bilisim alaninda gergeklesen hizli degisim uluslar arasindaki
sinirlarin - 6nemini ortadan kaldirdi. Bu siire¢ diinyay1r giderek kiigiiltiirken;
“kiiresellesme” kavramini da tartigmalarin odak noktasina yerlestirdi. Ulus-devlet ve
ideolojilerin egemenliginde kutuplasan diinya, Sovyetlerin ¢okiisii ve soguk savasin
sona ermesiyle yerini yeni diinya diizeni olarak tartisilan kiiresellesmeye birakti. Insan
haklar1, liberal demokrasi ve serbest piyasa ekonomisi anlayisiyla yerkiireyi tamamen
etkisi altina alan bu siire¢ siyasal boyutu ile A.B.D’nin liderligini, ekonomik boyutuyla
da c¢okuluslu sermayenin etkisini hissettirdi. Kiiltiirel ayaginda ise, evrensellik ve
yerellik ayn1 anda sunulurken, tek diize tiiketim kiiltiiriiniin markalar egemenligi 6ne
cikti. Kiiltiirel alanda yasanan bu degisimler etkisini kimlik {izerinde de
hissettirmektedir.

Kiiresellesme siirecinde degismenin, farklilasmanin kiiltiirel kimlikleri yeniden
yapilandiracag1 ve renklendirecegi iddias1 varken, liberal demokrasinin kaginilmaz son
olarak sunulmasi ve medeniyetler catismasindan s6z edilmesi kendi i¢indeki celiskileri
olusturmaktadir. Kiiresellesme, insanligin tiimiinii kucaklayarak evrensel degerlere
yonelmis gibi goriinse de, diinyadaki sermayenin merkezlesmesi, Amerika ve Bati
blogunun  tekelinde  toplanmasindan  dolay1  Amerikanlasma  olarak  da
nitelendirilmektedir. Boyle bir adlandirmada diger etkenlere ilave olarak Sovyetler
Birligi’nin dagilmasi da etkili olmaktadir.

Kiiresellesmenin iki temel kaynagindan olan birincisi, Sovyetler Birligi’nin
dagilmas1 ikincisi ise teknoloji alanindaki gelismelerdir. Insanlar arasi iliskileri
etkileyen teknolojik gelismeler eskiden beri olmakla birlikte, 6zellikle bilgisayarin kesfi
ve glindelik hayatimiza girmeye baslamasi ve ardindan internetin iletisimde 6nemli bir
ara¢ halini almasinin tarihi pek eski degildir. 1960’lardan itibaren gelismeye baslayan,

bilisim ve iletisim teknolojileri, 1980’lerden sonra bilgisayarin kiiclilmesi ve



ucuzlamasimin ardindan Internet’in de yayginlasmasi ile yeni bir boyut kazanmistir.
Biitiin bu araglardan yararlanan insanlarin degisik kiiltlirlerden etkilenmesi kaginilmaz
olacaktir. Bu bakimdan kiiresellesme, ekonomiden siyasete, sosyal politikadan kiiltiire,
hemen hemen yeryliziiniin her alandaki degisimi ifade etmek i¢in kullanilan sihirli bir
sozclik haline gelmistir. Ancak kiiresellesmenin sihri, olgu olarak yasananlardan ziyade
propaganda olarak sunulanlarla artmaktadir.

Bugiine ait Ozellikleriyle cesitli alanlarda degisim ve doniisiimlerin
yasanmasina neden olan kiiresellesme siireci, ortaya ¢ikmasina yol actigi
sorunlarla birlikte ¢ok sayida olgu ve durumun yeniden tanimlanmasini
zorunlu hale getirmistir. Bu konularin en o6nemlilerinden biri kuskusuz
“kimlik” ve kimliklerin yeniden nasil tanimlanacagi sorunudur.

Kimlik, idrak, inan¢ ve duygular, farkl taleplerin oldugu kadar farkli degerlerin
de bir tirtiniidiir. Bu bakimdan kiiresel gii¢ler ve onlarin hizmet ettigi odaklar ¢ikarlarini
kurumsallastirmak i¢in kimliklerini agsmak zorunlulugu duyarlar. Zira etkin somiiri
merkezleri ¢ikarlarinin kurumsallagsmasi ya da yiikselmesi i¢in kimliklerin yozlasmasi
ya da alcalmasimi zorunluluk olarak goriirler. Kimlikler yabancilastirilabilir,

yozlagtirilabilir hatta asimle edilebilirler ancak asla yok edilemezler.

1.Aragstirmanin Konusu
Kiiresellesme siirecinde sinir otesi iletisim, uluslar arasi siyasi baskilar ve go¢

gibi olgular, yasadigimiz yerin bize ait olmadigi, bizim kontroliimiizde olmadigi
diisiincesini vererek kimlikleri hem kirilganlagtirtyor hem de yerellestiriyor. Bir
zamanlar hakim olan siyasal kimliklerin tekligi ve tek kiiltiirliilik yoniindeki anlayzs,
yerini ¢ok kimliklilik ve ¢ok kiiltiirliilige birakmaktadir. Stiphesiz hareketliligin kimlik
sorunlarint dogurmasi yeni degildir. Fakat yine de modern donemde milli kimliklerin
insanlar icin en elverisli yasam c¢ergevesini sunacagl yoniinde bilim adamlar1 ve
siyasetciler hem fikirdi. Bugiin ise belirgin bir tek kimlik tarzinin elverisliligi iddiasi,
insanlara totaliter egilimler cagristirmaktadir. Kiiresellesme, diinyayr algilayis
bicimimizi degistirerek, mekana bagimli ve mekandan kimlikler yaratir. Kimliklerin
istikrarli ve sabit referans odaklar1 oldugu bir diinyadan, biitiin kimliklerin kusatildig,
tehdit altinda bir diinyaya dogru yol almaktayiz. Bu siirecte, diinyanin her yerinde
goriilen, kimlikleri yeniden sabitleme c¢abalari, bir yoniiyle hep kiiresellesmenin

yarattig1 saskinlik ve belirsizliklere bir tepkidir. Saskinlik ve belirsizliklere tepki olarak



canlanan yerel kimliklere yonelik ilgi, kendini farkli bi¢imlerde gosterdigi i¢in, bunlari
toptan ret veya kabul etmek miimkiin degildir. Yerel kimlikler arasinda bir uzlagimin
saglanabilmesi, giiniimiiz kimliklerinin énemli sorunlarindan birisidir. Bu uzlagimin,
ortak mekanlarda ortak bir deger veya bir semsiye kimlik etrafinda saglanmasi
miimkiindiir. Biitiin yasananlara ve kiiresel propagandalarin artmasina ragmen milli

kimlikler 6nemli bir gerceklik olarak karsimizda durmaktadir.

1.1.Arastirmanin Kapsami ve Amaci
“Kiiresellesme Siirecinde Kimlikler” adini tasiyan bu ¢alisma, iki boliimden

olusmaktadir. Birinci boliim “Kiiresellesme ve Kimlik Kavramlarmm Izahi”na, ikinci
boliim ise “Kiiresellesme ve Kimlik” iligkisine ayrilmistir.

Birinci bolim, kendi arasinda ikiye ayrilmaktadir. Bu alt bagliklar
“kiiresellesme” ve  “kimlik”tir.  Birinci  boliim;  Kiiresellesmenin =~ Tanimu,
Kiiresellesmenin Boyutlari, Kiiresellesme Teorileri, Kiiresellesmeye Dair Yaklagimlar,
Kiiresellesmenin Sonuglari, Kimligin Tanimi, Kimligin Olusum Siireci, Bireysel ve
Toplumsal Kimlikler seklindedir.

Ikinci béliim ise, kendi arasinda iki ana baslik altinda hazirlanmistir. Bunlar;
“Geleneksel, Modern ve Postmodern Siirecte Kimlik” ve “Kiiresellesmenin Kimligin
Bilesenleri ve Boyutlar1 Uzerine Etkisi” olarak belirlenmistir.

Bu ¢alismanin amaci; gelisen ve degisen diinyada kiiresellesmenin kimliklerin
farklt boyutlan iizerindeki iligkisi gercevesinde, genel olarak diinyada 6zel olarak da
Tirkiye tizerindeki etkisini tespit etmektir. Giiniimiizde gerek diinyada gerekse
Tiirkiye’de kimlik tartigmalar1 farkli boyutlarda ve alanlarda artarak devam etmektedir.
Bilhassa kimlik tartigmalari, siyasi projelerin konusu haline gelerek tespit seklinde arz
edilmekten ziyade proje olarak sunulmaktadir. Amacimiz siyasi tespitlerden ziyade

sosyolojik tespitlerde bulunmaktir.

1.2.Arastirmanin Yéntemi
Bilimsel yontem, bilgi elde etmek i¢in izlenen yol, bilime katki getirmis ve

getirecegine giivenilen siire¢ler, problemi ¢6zmek i¢in izlenen yol olarak
tanimlanmaktadir. Sosyolojide yontem sorunu bir epistemik grup olarak sosyologlarin
ya da birey olarak sosyologun topluma, toplumsal olgulara, toplumsal iliskilere bakis
acistyla ayni anlama gelmektedir. Sosyolojinin bilimler arasinda yeni olmasindan

dolayi, sosyoloji diinyasinda ¢ok sayida temel yaklasim ya da yontem bulunmaktadir.



“Kiiresellesme Siirecinde Kimlikler” konulu tez calismam, teorik cergeveli
olarak konunun genel kabul géren kaynaklarina bagvurular yapilarak ve yorumlamalara

gidilerek hazirlanmigtir. Temel eserler ve makaleler incelenmek suretiyle calismalar

yapilmistir.



BiRINCi BOLUM
KURESELLESME VE KiMLIK KAVRAMLARININ
IZAHI

1. KURESELLESME

Kiiresellesme kavrami, hem giindelik hayatta, hem de politik, ekonomik ve diger
sosyal bilim alanlarinda son yillarin en ¢ok kullanilan kavramlarindan birisidir.
Kiiresellesmenin niteligi, nedenleri ve sonug¢larinin yani sira, kiiresellesmenin gesitli
sosyal olgular tizerindeki etkileri de uzun yillardir tartisilan konular arasinda yer
almaktadir. Kiiresellesme, kimilerine gore toplumsal doniistimlerin olumlu olmasina
neden olurken, kimilerine gore de tam tersi sonuglar ortaya koymaktadir.

Genel olarak diinyanin yeniden yapilanmasi anlamima da gelen kiiresellesme
1980’lerden itibaren siklikla Amerikan tniversitelerinde kullanilmaya baglanmis, o
glinden bugiine artan bir sekilde, hemen her alanda da kullanilmaya devam
edilmektedir. Kavram genis bir alanda kullanilinca yerli yersiz kullanimi da o denli
artmistir. Ancak glinimiizde o kadar anlam yiikli bir kelime haline gelmistir ki,
bilimsel cevrelerin disinda yapilan tartismalar bile “kiiresellesme” kavramina atif
yapilarak baglamaktadir. Bu kavramin ortaya ¢ikmasi iki temel faktore baglanabilir.
Oyle ki; kiiresellesmenin kaynagindan olan birincisi, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi
ikincisi ise teknoloji alanindaki gelismelerdir. 1960’lardan itibaren gelismeye baslayan,
bilisim ve iletisim teknolojileri, 1980’lerden sonra bilgisayarin kiigiilmesi ve
ucuzlamasmin ardindan Internet’in de yayginlasmasi ile yeni bir boyut kazanmistir.
Biitiin bu araglardan yararlanan insanlarin degisik kiiltlirlerden etkilenmesi kaginilmaz
olacaktir (Durgut, 2004: 89-90).

Kiiresellesme ile ilgili degerlendirmeler, genellikle ekonomi {izerinde
yogunlagmakla birlikte, onun teknolojik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 da dikkate
alimmalidir. Kiiresellesme olgusunun boyutlarindan en 6nemlisi, ekonomik kiiresellesme
boyutudur. Zaten kiiresellesmenin siyasi ve kiiltiirel boyutu kismen ekonominin
kiiresellesmesine baglhidir. Kiiresellesme olgusuna salt ekonomik baktigimizda bu

konuda da genis ve dar kapsamli yaklagimlar bulunmaktadir. Ekonomik kiiresellesme



kapsamli olarak, gelismis sanayi kapitalizminin yeni bir evresi, post-endiistriyel
topluma gegis siireci olarak tanimlanmaktadir. Kiiresellesme olgusuna ekonomik ac¢idan
daha dar kapsamli olarak bakildiginda kiiresellesme; sermayenin diinya pazarinda
serbestce dolastigl, sermayenin bagimsiz bi¢imde uluslar 6tesi hale geldigi bir diizendir
seklinde tanimlar da bulunmaktadir (Akgli, 2002: 2). Ekonomik kiiresellesmenin
izlenmesi ve tespit edilmesinin sagladigi kolayliklar zaman zaman s6z konusu etkinin
abartilmasina ve diger etkilerin ve degisimlerin gézden kacirilmasina sebep olmaktadir.
Halbuki ekonomi sosyal kurumlar kiimesi igerisinde ele alinmali ve diger kurumlar
icerisindeki yogun etkilesimi dikkate alinmalidir.

Kiiresellesmenin diger bir boyutu olan kiiltiirel kiiresellesme ise kiiresellesmenin
en karmasik ve sosyolojik acidan en Onemli alanmi olusturmaktadir. Kiiltiirel
kiiresellesmenin Onemi, kiiresellesmenin diger kurumsal boyutlarmin kiiltiir tizerinde
temellenmesinden kaynaklanmaktadir. Kiiltiirel kiiresellesme, diinya tizerindeki kiiltiirel
akislarin artmasini ve yayginlasmasini ifade eder. Kiiresellesmenin sosyal ve kiiltiirel
sonuclar1 ile ilgili olarak sunlar sdylenebilir: Yeni Diinya Diizeni, pargayi, mahalli
olani, ferdi 6n plana c¢ikarmakta, onlari toplumdan soyutlamakta, sosyal devlet
anlayisini reddetmek suretiyle milll sermayeyi ve cografyay1 vatansizlagtirma, milletleri
kalabaliklastirma; milli devlete reddiye ¢ikarma ve yeni kabilecilik pesinde kogmaktir
(Talas, 2003: 69). Biitiin bu siyasi projelere ragmen, kiiltiir disaridan sekil verilebilecek
gayet yumusak bir malzeme degildir.

Kiiresellesmenin boyutlar1 tartisilirken siyasi boyutundan da bahsedilmektedir.
Emre Kongar’a gore kiiresellesmenin siyasi ayagi cok kisaca Amerika Birlesik
Devletleri’nin siyasal liderli§i veya diinya jandarmaligidir. Yani Amerika Birlesik
Devletleri kiiresellesen diinyanin hem siyasal liderligine soyunuyor hem de bunun
jandarmaligini yapiyor. Amerika Bagkani Clinton bir kongrede yaptig1 konugmada “tiim
diinyay1 ¢ok katli bir apartmana benzetmektedir. Bu apartman katlarinda az gelismis
iilkeler, cok gelismis iilkeler ve en son katinda da ABD bulunmaktadir. Bu nedenle
apartmanda olup biten her seyden komsular etkilendiginden, bu etkileri 6nlemek icin de
sizden aldigim vergilerden biz bu diinyay1 denetleyecegiz. Bu apartmanda bir karigiklik
cikmasin ve en iist katta oturan zarar gérmesin”. Bu konusmada kiiresellesmenin siyasi
boyutu agik ve net olarak goriilmektedir (Kongar, 2003: 23-24). Ancak s6z konusu etki
sadece ABD agisindan ve ABD esasli ele alinamaz. Bu bakimdan siyasi kiiresellesme,

diinya lzerinde siyasi iliskilerin yogunlagsmasini ve genislemesini ifade eder. Bu



siirecler, devletin egemenligi ilkesi, hiikiimetler arasi kuruluglarin artan etkisi ve
bolgesel ve kiiresel yonetisimin gelecegiyle iliskili bir dizi 6nemli siyasi sorunu ortaya
cikarmaktadir. Son iki yiiz yildir insanlar siyasi farkliliklarini, belli bir ulus devlete “ait
olma” duygusunu veren iilke sinirlar1 ¢ergevesinde orgiitlemislerdir (Steger, 2006: 83).
Ancak bu oOrgiitlenme tarzinda Onemli degisim sinyalleri ile kars1 karsiya
bulunmaktayiz. Bir taraftan ulus devletlerin 6tesinde gerceklesen yeni siyasi olusumlar
diger taraftan c¢ift kutuplu diinya anlayisinda meydana gelen degismeler onemli
goriilmektedir. Bu c¢ercevede kiiresellesmenin siyasi sonuglari, diinyada iktidarin
boliinmiisliigiiniin sona ermesi, yani diinyanin ¢ift kutupluluktan tek kutupluluga
dontismesi seklinde izah edilebilmektedir. Ayni zamanda ¢ok uluslu sirketlerin ulus
devletin yerini alacagi ve ulus devletin giderek zayiflayacagi iddias1 da tartisilmaktadir.

Kiiresellesme gergegi, getirdigi olumlu firsatlarin yaninda toplum hayatinda da
bir¢ok olumsuz sonuglara vesile olmustur. Bu olumsuz gelismelerden en basta geleni,
diinya toplumlarindan geri kalmis olanlarin, her gegen giin ileri sanayi toplumlarinin
daha fazla gerisinde kalmalaridir. Bunun yani sira, yine geri kalmis toplumlarin
tabakalasma yapisinda, daha biliylikk dengesizlikler meydana gelmistir. Ayrica
kiiresellesme, oOzellikle geri kalmis toplumlarda tiiketim kiltiiriinii kamg¢ilayan
ozelligiyle, bireyler lizerinde tiiketim yolunda sahip olunan sosyal ve kiiltiirel degerlerin
Onemini azaltici etkide bulunmaktadir. Hatta tahrip edici bir hal alabilmektedir.
Kiiresellesme stireci olumlu sonuglar1 yaninda mevcut haliyle giivensizligi, esitsizligi,
toplumsal adaletsizligi, artirmakta ve toplumsal dayanismay1 zayiflatmaktadir. Biitiin bu
farkli olusum ve algilamalar kiiresellesmenin tanimlarina da yansimakta, oldukga farkli
tanimlamalarla kendisini gdstermektedir. Tanimlamalarin bir kismi ideolojik durusla
sekillenmekte, bir kismi temele yerlestirilen kurumla sinirli kalmakta bir kismi da
oldukca genis bir degerlendirme ile yapilmaktadir. Bazi tanimlamalarda da kavram,
olgunun ifadesi olarak diisiinlilmekten ziyade arzu edilen projeyi ifadeye

doniismektedir.

1. 1. Kiiresellesme Tanimlari
Kiiresellesme, ekonomiden siyasete, sosyal politikadan kiiltiire, hemen hemen
yeryliziiniin her alanindaki degisimi ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir.

Kiiresellesme, son yillarda iizerinde ¢ok tartisilan, ¢ok farkli anlam ve degerler



ylklenen, ¢ok farkli tanimlamalara ve nitelemelere konu olan kavramlarin basinda yer
almaktadir.

Kiiresellesme teriminin bilimsel literatiirdeki kullanim1 olduk¢a yenidir.
1960’larda Mc Luhan, iletisim alanindaki gelismeleri degerlendirirken diinyanin
elektronik “kiiresel bir koy’e doniistiiglinii sOylediginde, gordiigii ilgi iletisim
calismalariyla smirli kaldi. 1980°1i yillarin ikinci yarisinda kiiresellesme terimine ilgi
artti. McLuhan’a gore bilgisayarlastirilmis yiiksek hizli veri yayim siireglerini ister
anlasinlar ister anlamasinlar biitiin insanlar, eski 6zel kimliklerini kaybedeceklerdir.
Ortadaki biitiin bilgiler, herkesin kullanimina agik olacaktir. Béylece bu anlamda herkes
hi¢ kimse olacaktir. Biiylik 6l¢ekli veri sablonlarini yorumlayan ya da ydneten ve
boylelikle 1s1k hiz1 toplumunun islevlerini denetleyen birkag elitist de dahil olmak tizere
herkes, bu robotsu sahne oyununa dahil olacaktir. Enformasyon aligverisinin orani
hizlandik¢a, eski 06zel kimliklerinin kalite damgasi olmus olan gergek
uzmanlasmisliktan yoksun kalarak hepimiz, yeni robotsu anonim sirket mevcudiyetinin
icine daha cok karisip kaybolacagiz. Kisi ne kadar ¢cok enformasyon degerlendirirse, o
kadar daha az bilir hale gelecektir. Uzmanlik, 151k hizinda varolamaz (Mc Luhan, 2001:
209) .

Kiiresellesmenin kelime olarak kaynagi Ingilizce’dir. Kiiresellesme Ingilizce
“Globalisation” kelimesinin Tiirk¢e karsiligi olarak kullanilmaktadir. Bazen sadece
ekonomik anlamda, diinya iilkelerinin birbirine yaklagsmasi olarak, bazen emperyalizmin
yeni ismi olarak, bazen de ekonominin yaninda siyasi, sosyal ve kiiltiirel degerlerin
yakinlasmasi olarak anlamlandirilmaktadir. ”Global” kavrami ise, diinyanin
kiiresellesme siirecinde aldig1 durumu tanimlayan “kiiresel” kavramina karsilik olarak
kullanilmaktadir.

“Globe” kiire demektir ama glob-al kesinlikle kiire-sel degil, dogrudan dogruya
topyekun, total daha dogrusu totallerin totali, yekunlarin yekunu anlamina gelir. Fakat
hata sadece ¢eviriden kaynaklanmamaktadir. “Kiiresellesen diinya da” tabiri ile,
mevcuda sanal bir elbise bigilmekte ve sanki gergekten “varmis” gibi propaganda
teknikleri ile de dillendirilerek, biitiin olan ve bitenler tartisma dis1 birakilmaya ya da
s0z konusu kavramlastirma ile belirlenen alanin i¢ine ¢ekilmeye ¢alisilmaktadir (Tatar,
2008: 15). Boylece var olan degil de olmasi arzulanan ve kiiresel gii¢lerin belirledigi

hedefler 6n plana ¢ikarilmaktadir.



Beck’e gore globallesmeyi yerellesmeyle, biitlinlesmeyi pargalanmayla,
merkezilesmeyi adem-i merkezilesmeyle bir kumasin iki yiizii gibi bir arada
diistinmemiz gerekir. Bunun i¢in Once “globalizm” , “globalite” ve “globallesme”
olarak {i¢ terim ayirt edilmelidir. Globalizm, globallesmenin ekonomiye indirgenmis
tek boyutlu ve diiz ¢izgisel bir zihinsel algilamaya dayanmasidir. Ekoloji, kiiltiir,
politika, sivil toplum gibi olusumlar1 diinya Pazar ekonomisinin hakimiyetine tabi
oldugunu haklilagtiran bir algilamadir. Globalite, bir diinya toplumu anlayis
dogrultusunda {ilkelerin birbirine ¢ok boyutlu iliskiler ag1 i¢inde bagli hale gelmeleri
durumudur. Burada “Diinya Toplumu’ndan kastedilen, ulus-devletin politik giiclinii
asan, onun tarafindan belirlenemeyen, siyasi iligkilerin biitiiniidiir. Globallesme ise,
ekoloji, kiiltiir, ekonomi, politika ve sivil toplum olusumlarin1 yan yana fakat birbirine
indirgenmeyecek sekilde var eden millet asir1 bir siirectir. O halde globallesmeden s6z
ettigimizde sadece ulus devletlerin roliinii arka plana iten millet asir1 aktorlerin yon
verdigi bir siireci tamimliyoruz. Aymi zamanda bir politik-ideolojik egilimi ve
toplumlarin karsilikli bagliliklarina dayanan bir agin viicut verdigi “diinya toplumu”
gibi sosyolojik bir olusumu da resmetmis oluyoruz. Bununla beraber globallesmeden
s0z etmek, tarafsiz bir sekilde gelisen ve tamamen olumlu sonuglar i¢eren bir olgudan
s0z etmek degildir (Saribay, 2004: 18-19).

Kiiresellesme, Bati literatiiriinde, olgusal olmaktan ¢ok entelektiiel bir calisma
alan1 olarak dikkati ¢ekmektedir. Bu anlamda kiiresellesme; bir yandan diinyanin
kiigiilmesi, bir yandan da biitlinlesmis diinya bilincinin gili¢lenmesi, diinya dlgeginde
toplumlararasi iligkilerin yogunlasmasi gibi felsefi ve sosyolojik boyutu agir basan
tanimlarla ortaya konulmaktadir (Robertson, 1999: 21).

Giddens’a gore kiiresellesme; uzak yerlesimleri birbirine yerel olusumlarin
millerce 6tedeki olaylarla bigimlendirildigi ya da bunun tam tersinin s6z konusu oldugu
yollarla baglayan diinya ¢apindaki toplumsal iliskilerin yogunlagmasidir. Toplumsal
iligkilerin yogunlasmasi “yiiksek modernlikle gelen zaman-mekan ayrigsmasi”nin
genislemesinin bir sonucudur. Boylelikle insanlik tarihinde ilk defa insanlarin ve
toplumlarin kiiresel dlgekte iliskileri gergeklik kazanmis olur. Kiiresellesmeyi 6zellikle
Bati dis1 toplumlar agisindan “rahatsiz edici derecede Batililastirma™ veya global
diizende ABD’nin tek hakim gii¢ oldugu g6z oniine alindiginda Amerikanlilasgtirma’y1

da soylemek miimkiindiir (Giddens, 1996: 62). Hakikaten de kiiresellesmeyle birlikte
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diinyanin siiper giicii konumunda gosterilen Amerikan hayat tarzi, degerleri ve Bati
diisiince tarz1 toplumlara empoze edilmeye ¢alisilmaktadir.

Kiiresellesme, ortaya ¢ikmakta olan yeni kosullarin agiklamalarini da igeren bir
kavram olarak gecerlilik kazanmistir. Kiiresellesme kapitalist diinya anlayisinin
alternatifi olarak ortaya konulan komiinist sistemin iflas1 sonrasinda, Batili diinya
algisinin Bati dis1 diinyanin tamamina yonelik bir siyaset olarak yayginlastiriimasi
cabasi ile birlikte diisiiniildiigiinde, daha anlamli gériinmektedir (Akc¢a-Ozkul, 2006:
87).

Ozellikle iletisim ve ulasim alaninda yasanan hizli gelismelerle birlikte kiiresel
glicler toplumlar iizerindeki etki alanlarmi genisletmislerdir. Bu dogrultuda
kiiresellesmeyi, zaman-mekan sikismas1” olarak tanimlayan David Harvey, bu sikisma
sonucunda diinyaya bakis tarzimizda ¢ok kokli degisikliklerin oldugunu vurgular.
“Sikisma” terimi hayatin hizinin artis1 ve mekansal engellerin aginmasi anlamina gelir.
Mekan kat etmenin aldigi zaman 1500’lerden 1960’lara kadar 70 kat kiiclilmiistiir.
1500-1800 aras1 ath arabalar ve yelkenli gemilerle saatte en fazla 16 kilometre mesafe
kat edilmekteydi. 1850-1930 arast buharli lokomotifler saatte ortalama 100 kilometre,
buharli gemiler ise saatte, 60 kilometre hiz yapabiliyordu. 1960’larda ise jet yolcu
ucaklar1 saatte 800-1100 kilometre hiz yapabilmektedir (Harvey, 1999: 270-271). Yine
iletisim alaninda yasanan gelismeler degerlendirildiginde Marley ve Robins
kiiresellesmeyi, “anlik ve derinligi olmayan bir diinyanin yaratilmasi” olarak
tanimlarlar. Diinya tizerindeki simirlarin kalktigi, anlam mekanlarmin sabitliklerini
kaybettigi ve her seyin sadece akis halinde oldugu bir mekanin mekansizligin var
oldugu bir diinya seklinde tamimlarlar (Ozyurt, 2005: 23).

Diger bir yaklasima gore kiiresellesme; basta iletisim, enformasyon ve ulagim
olmak lizere insani etkilesimin ¢esitli bi¢imlerinin, uluslararasindaki cografi sinirlarin
Onemini yitirmesine yol agacak sekilde, diinya ol¢eginde hizla yayilmasi ve bunun
sonucunda insan, giindem ve ilgilerin diinyalagsmasi1 siireci olarak tanimlanabilir
(Kocadas, 2006: 59).

Kiiresellesme bir olgu olarak 6znelere géonderme yapar yani, diinyay: etkisine
alan kiiresellesme diinya {izerinde yasayan her ulusun, her toplumun ve her insanin hep
beraber gerceklestirmekte karar kildig1 bir olgu degildir. Kiiresellesme, kiiresellesmeyi
fikri, kiiltiirel ve ekonomik bir proje olarak tasarlayip uygulamaya yonelenlerin olayidir

(Talas, 2003: 9). Kiiresellesme, geleneksel, siyasi, kiiltiirel ve cografi sinirlar1 giderek
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asan yeni toplumsal aglarin ve faaliyetlerin yaratilmasini ve mevcut olanlarinin
cogaltilmasini icermektedir. Giiniimiizde yasanan kiiresellesme daha ¢ok modernligin
bir sonucudur. Bu nedenle de belirli bir zaman dilimi i¢inde, modernlik ne kadar
insanligin kaderi ise, kiiresellesme de o kadar kaginilmazdir. Giiniimiiziin uydu haber
sirketlerinin ortaya ¢ikmasi, profesyonel aglarin olusturulmasi, teknolojik yenilikler ve
siyasi kararlarin bilisimi yoluyla miimkiin hale gelmistir. Bunlar sinirlar1 dar
diizenlemelerin Otesine uzanan yeni toplumsal diizenlerin ortaya g¢ikmasina imkan
vermektedir. Kiiresellesme bu ylizden diinyadaki toplumsal iligkilerin yogunlagmasi
olarak tanimlanabilir. Uzak yerellikleri birbirine baglayan bu yogunlagsma &yle bir
sekilde gerceklesmektedir ki, yerel olaylar kilometrelerce uzakliktaki olaylar tarafindan
bi¢gimlendirilmekte ve bunun tam tersi de s6z konusu olmaktadir. Kiiresellesme,
toplumsal iliskilerin ve islemlerin uzamsal orgiitlenmesinde —kapsam, hiz ve etki
acisindan ifade edilen-bir doniisiimii igeren silire¢ olarak diisiiniilebilir. Bu doniisiim
kitalararas1 veya bolgeler arasi akiglar1 ve faaliyet aglarini, etkilesimi ve gii¢ kullanimini
meydana getirmektedir (Steger, 2006: 27-28).

Mittleman kiiresellesmeyi etkilesimin artmasi ve sosyal iligkilerin yogunlagsmasi
olarak izah etmektedir. Esasinda kiiresellesme, dnceden de var olan bir dizi etkilesim ve
iliski bi¢iminin, hizla gelisen ulagim ve iletisim teknolojileri ile yogunlasmasi olarak
tanimlanmaktadir. Bu izahta vurgu, bir takim gecirgenliklerin artmasi ve herkesin
birbirinden rahatlikla ve hizla haberdar olabilecegi bir yapisal doniisiim yasanmasina
yoneliktir. Ayrica Mittleman, bahsettigi 6zelliklere binaen kiiresellesmenin bir ideoloji
olarak her iilkenin bir digerini etkilemesi oldugu diistinmektedir (Tatar, 2008: 20).

Kiiresellesmeyle birlikte diinyanin herhangi bir iilkesinde meydana gelen
olaylardan diger iilkeler etkilenmekte ve toplumlar birbirine daha ¢ok bagimli hale
gelmektedirler. Kiiresellesme, diinya o6lgegindeki karsilikli toplumsal bagimliliklart ve
miibadeleleri meydana getiren, c¢ogaltan, yayginlagtiran ve yogunlastiran toplumsal
stireglerin ¢cok boyutlu kiimesini ifade etmektedir. Bu siirecler ayn1 zamanda, insanlarin
yerel olanla uzakta olan arasinda mevcut baglantilardaki giliclenmeyi giderek
kolaylastirmaktadir (Steger, 2006: 31).

Ekonomik agidan ele alindiginda ise kiiresellesme, diinya ekonomisinin, her bir
ilkenin ekonomik ve ticari iligkiler agisindan digerine bagimli oldugu ve kendi mal ve
hizmetlerini diger lilkelerle degisime sokma geregi duydugu biitiinlesmis tek bir pazar

yapisina dogru ilerlemesi ve geniglemesidir (Kiilink, 2006: 15). Gencay Saylan da
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kiiresellesmeyi, “pazarin diinya Olgeginde biiylimesi, milli smirlarin disina ¢ikmasi,
diinyanin tek pazar haline gelmesi” seklinde ifade etmektedir (Saylan, 1999: 13).
Gergekten de bugiin diinyaya baktigimizda {ilkeler arasindaki ekonomik ve ticari
duvarlarin tamamiyla yikilmaya yiiz tuttuguna, sermayenin ve bir Olgiide emegin
diinyanin her iilkesine rahat¢a girip ¢ikabildigine sahit olmaktayiz.

Friedman’a gore kiiresellesme, diinyanin kiiresellesmis tek bir pazar halinde
birbirine kenetlenmesinin derecesi ve yogunlugu ve bu silirece katilan ve ondan
etkilenen insan ve {ilkelerin sayisini ifade etmek {iizere kullanilan bir kavramdir
(Friedman, 2003: 16). Friedman kiiresellesmeyi, “altin deli gomlegi” olarak
tanimlamaktadir. “Altin deli gomlegi” i¢inde bulundugumuz kiiresellesme caginin
tanimlayict siyasi-ekonomik giysisidir. Kiiresellesmenin sadece altin deli goémlegi
vardir. Eger iilkeniz bu gomlek i¢in Ol¢li aldirmamigsa bunu yapacaktir. Altin deli
gomlegi ilk kez 1979’dan itibaren Ingiltere’de Margret Thatcher tarafindan dikilmeye
ve popiilestirilmeye basladi. Soguk savasin bitiminde {i¢ demokratiklestirme siirecinin
biitiin alternatif modalar1 ve onlar1 koruyan biitiin duvarlar yerle bir etmesiyle, altin deli
gomlegi kiiresel bir moda haline geldi. Bir iilkenin altin deli gdmlegini giyebilmesi i¢in
su altin kurallart benimsemesi ya da bunlara dogru yol aldigin1 gdstermesi gerekir:
(Friedman, 2003: 124-125)

—Ozel sektdrii ekonomik bilyiimenin temel motoru haline getirmek.

—Enflasyon oranini diisiik tutmak ve fiyat istikrar1 saglamak,

—Devlet biirokrasisini kii¢iiltmek,

—Biit¢e fazlasini saglamasa bile olabildigince dengeli bir biitge yiiriitmek,

—Ithal iiriinler iizerindeki giimriik tarifelerini kaldirmak veya diisiirmek,

—Kotalardan ve yerel tekellerden kurtulmak,

—Thracat1 arttirmak,

—Devlete ait sanayi kuruluglarin1 ve kamu iktisadi tesebbiislerini 6zellestirmek,

—Sermaye piyasalarini serbestlestirmek,

—Para birimini konvertibl hale getirmek,

—Ulkedeki sektorleri, hisse senedi ve tahvil piyasalarini dogrudan yabanci
miilkiyete ve yatirima agmak,

—Ulke icindeki rekabeti arttirmak,

—Riigveti azaltmak,
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—Bankacilik ve telekomiinikasyon sistemlerini 6zel miilkiyete ve rekabete
acmak.

Bu parcgalarin hepsini birbirine eklediginizde, altin deli gémleginiz hazirdir.
Friedman’a gore kiiresellesme, bir fenomen degildir. Gelip gecici bir yonelim degildir.
Bugiin kiiresellesme her iilkenin i¢ siyasetini ve dis iliskilerini bi¢imlendiren kapsayici
bir uluslar arasi sistemdir. Bu sistem giderek artan sayida insani, giderek g¢esitlenen
bicimlerde ayni anda etkiliyorsa, bu sistem kiiresellesmedir (Friedman, 2003: 49).

Ekonomik olarak baglayan kiiresellesme firtinas1 bugiin artik, toplumlar1 sosyal
ve kiiltiirel boyutuyla da etkilemektedir. Oyle ki kiiresellesme, diinyanin neresinde bir
deger varsa aliip, iiretim bandindan gegirilerek bir metaya doniistiirmek suretiyle biitiin
diinyaya pazarlanmasidir. Kiiresellesme sadece mallarin belirli merkezlerden diinyaya
yayilma miicadelesini anlatmaz, ayn1 zamanda kavramlarin istilasi ile de kars1 karsiya
bulunmaktayiz. Esasinda iirlinlerin ve mallarin istilasi, evvela kavramlarla baslamakta
ve yine onlarla bitmektedir. Bu kavramlarin basinda demokrasi ve 0zgiirliik
gelmektedir. Oyle ki, askeri istilalar bile s6z konusu kavramlar araciliftyla mesruiyet
zemini insa edilerek gergeklestirilmektedir. Kiiresellesme, kendisini kaginilmaz yegane
gergeklik olarak takdim etmektedir (Tatar, 2007: 30-31). Kiiresellesme stireciyle birlikte
bu kavramlar kullanilarak askeri istilalar gergeklestirilmistir. Fakat istila edilen tilkelere
demokrasi degil, zuliim ve iskence gelmistir. Bu iilkelere tek tip bir diinya kiiltiirii
dayatilmus, tek bir diinya yaratilmaya ¢aligilmistir.

Kiiresellesme, bazen diinya toplumlarinin birbirine benzeme siireglerini, buna
baglh olarak tek bir kiiresel kiiltiirlin ortaya c¢ikmasini; bazen de toplumlarin
topluluklarin ve kimliklerin kendi farkliliklarini ifade etmek i¢in ve tanimlama
stirecinde kullanilabilmektedir (Keyman-Saribay, 1998: 9). Kiiresellesme, tek tip kiiltiir
ve diinya vatandaghgm hedeflemekte, tek bir kiiresel pazarin yaratilmasini
amagclamaktadir.

Biilbiil’e gore ise kiiresellesme, kitalar arasi veya bolgeler arasi akimlar ve
faaliyet aglari, etkilesimler ve gii¢ kullanimu iireten -genisleme, yogunluk, hiz ve etkileri
acisindan  degerlendirildigi-  toplumsal iliskilerin  ve islemlerin  uzamsal
organizasyonlarindaki doniisiimii i¢inde barindiran bir siirectir (Biilbiil, 2006: 23).

Bauman’a gbre son zamanlarin moda kavrami haline gelen kiiresellesmede
ifadesini bulan sey, “seylerin kontrolden ¢ikmasi1” ile ilgili yeni ve rahatsiz edici histir.

Kiiresellesme fikrinin tasidigi en derin anlam, diinya meselelerinin belirsiz, ele avuca
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sigmaz ve kendi basma buyruk dogasidir; bir merkezin, bir kontrol masasinin, bir
yonetim kurulunun, bir idari biironun yoklugudur. Kiiresellesme, “yeni diinya
diizensizligi’nin baska bir adidir. Kiiresellesme, hepimizin ya da en azindan i¢imizden
en becerikli ve girisken olanlarin yapmayi istedigi ya da umut ettigi seylerle ilgili
degildir. Hepimizin basina gelen seylerle ilgilidir (Bauman, 2006: 69-70). Kiiresellesme
stirecinde hizli bilgi akis1 ve bu bilginin herkes tarafindan ulasilabilir olmasi bu siirecin
belirsizlik olarak taninmasinda etkilidir. Kiiresellesmede bu bilgiyi kontrol edenler,
kendi arzuladiklar1 sekilde diinyay1 yonetmekte, digerleri ise bu yonetim sekline razi
olmaktadirlar.

Benzer bir diisiinceden yola ¢ikan Graider kiiresellesmeyi igsel ve tasviri olarak
su sekilde ifade etmektedir. “Globallesme, harikulade bir makineye benzer. Imha
ettiklerinin karsiligini alir. Modern ziraatin makineleri gibi biiyiik ve hareketlidir. Fakat
cok karmasik ve giicliidiir. Kosarcasina sahalar ve smirlart 6nemsemez. Hareketlilik
devam ettiginden, makine, arkasinda biiyiik tahribat izleri birakirken, ayn1 zamanda
biiylik miktardaki refah ve zenginligi beraberinde getirmektedir. Zengini daha zengin
fakiri daha fakir yapmaktadir. Fakat direksiyonda kimse yoktur. Hizin1 ve yOniinii
kontrol eden bir i¢ dinamigi veya direksiyonu olmayan bir makine olabildigince 6zgiir
ve de smirsizdir. Makine, diinyay1 yeniden yapilandiran, kendi kendine isleyen, bir
ekonomik sistem dramasi olusturan, zorunlu global endiistriyel devrimin zorunluluklari
tarafindan yonetilen modern kapitalizmdir (Greider, 2003: 17).

Kiiresellesme; ekonomik, toplumsal, siyasi ve kiiltiirel degerlerin ve bu degerler
cercevesinde olusmus birikimlerin milli smirlar disina tasarak diinya geneline
yayillmasidir. Bu bakis acgisina gore kiiresellesme, iilkeler arasindaki fiziksel ve
ekonomik egemenliklerin torplilenmesi anlamina gelir. Kiiresellesme, farkli toplumsal
kiiltiirlerin ve inang¢larin daha yakindan taninmasi, tilkeler arasindaki her tiirlii iliskilerin
yayginlagmasi ve yogunlagmasi, ideolojik ayrimlara dayali kutuplarin ortadan kalkmasi
sonucunu doguran kagmilmaz bir siiregtir. Kiiresellesme kavraminin soguk savas
sonras1 kapitalist diinyanin kazandig1 ideolojik savast ekonomik alanda da
gergeklestirmek ve bu istiinliigii tim diinyaya hakim kilmak i¢in uluslar arasi sermaye
tarafindan baslatilan bir siire¢ olduguna iliskin tanimlar da 6zellikle Marksist yazarlar
tarafindan kullanilmaktadir. Bu baglamda kiiresellesme; kumanda ekonomisinin
kiigiilmesi, devletin biitiin sosyal ve ekonomik iligkilerden vazge¢mesi, bunun yaninda

bir de pazarin diinya 6l¢eginde tek pazar haline gelmesidir (Sen, 2004: 180-181).
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Gelismeleri emperyalist baglamda ele alan diisiiniirlerin  bir kismi ise
kiiresellesmeyi, sermayenin kiiresel bir boyut kazanmasiyla iliskili olarak
aciklamaktadirlar. Boratav’a gore kiiresellesme, “emperyalizm denen olguya sayginlik
kazandirma, emperyalizm karsisinda caresizlik yaratma cabasidir ” (Boratav, 1999:
125). Emperyalizm tartigmalar1 aslinda kiiresellesme tartismalariyla es zamanli olarak
yapilmaya baslamistir. Ancak tartisma genel olarak Amerikan degerlerinin, tiiketim
mallarinin ve yagam tarzinin bagka kiiltiirlere sizarak yayginlasmasiyla dile getirilerek,
kiiltiirel emperyalizmle sinirlandirilmistir. Bes ytiz yillik tarihi bir stireklilige sahip olan
kiiresellesme, baslangicta diinyanin modernlestirilmesi teorisi lizerine kurulu iken,
glinlimiizde diinyaya Amerika’nin hedefleri dogrultusunda belirli bir bigim verme
diisiincesiyle sekillenmektedir (Karakas, 2006: 58). Kiiresellesme, ekonomik olarak
ABD’nin ve Bati'nin ¢ok uluslu sirketlerin, diinya {iizerindeki egemenligini
arttirmaktadir.

Castells kiiresellesmeyi, gezegen capinda zamanda birlik seklindeki caligma
kapasitesiyle donatilmig ekonomi olarak tarif etmektedir. O, bu tanimlamay1 yaparken
global ekonominin gayri resmi tezahiirlerini vurgulamaktadir (Tatar, 2007 : 30).

Bir bagka agidan ise kiiresellesme, modernitenin sosyal, kiiltiirel, fikri ve
ekonomik boyutta kendini diinya ¢apinda yeniden kurmasidir. Bu anlamda da IMF, BM,
NATO, AB gibi olusumlar kiiresellesme siirecinde gelismekte olan ve az gelismis
ilkeleri ekonomik, politik, kiiltiirel ve diislinsel baglamda, bir nesne, efendinin bir
nesnesi durumuna getirecektir. Kendini etkin olarak bilginin iiretiminde gosteren
kiiresel 6zne, yine kendini ekonomik 6zne olarak etkin kilarak bu etkinligini askeri
diizenle korumay1 amagclar. Buna 6rnek olarak ise, Bosna Hersek savasi, Afganistan ve
son olarak da Irak verilebilir. Bu olaylarda Bati yerel olani evrensel bir boyuta
tagimigtir. Kiiresel 6zne; kadin haklari, insan haklar1 ve demokrasi baglaminda
etkinligini yayma ¢abasi i¢indedir (Talas 2003: 14).

Thomlison’a gore kiiresellesme, biitiin kiiresel alanlar arasinda var olan, ama
bilerek tasarlanmis herhangi bir planin parcasi olmayan karsilikli baglar1 ve karsilikli
bagimlilig1 disiindiirmektedir. Bir baska deyisle kiiresellesme, diinya {izerindeki
insanlar1 tek bir diinya toplumu olusturacak bicimde biitiinlestiren siire¢lerin tiimiini
anlatmaktadir ve hayatin bir¢ok alaninda es zamanli olarak ilerleyen ekonominin,
maliyenin, piyasalarin, teknolojinin, iletisimin ve siyasetin Otesinde kiiltiir ve kimlik

alanlarina da uzanan ¢ok boyutlu bir siiregtir (Hsiao-Huang, 2003: 56).
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Sonug¢ olarak kiiresellesmenin manasinin bugiin gelinen noktada, so6zliik
anlamindan c¢ok uzak hale geldigi ifade edilebilir. Bugiin kiiresellesme daha ¢ok kuzeyli
zengin {lkelerin siyasi, sosyal ve kiiltiirel anlamda yoksul iilkeler karsisindaki
hegemonyaci Tstlinliikkleri manasinda kullanilmaktadir. Bu iilkelerin koyduklari
kurallara uyanlarin kiiresellesme cercevesi i¢inde degerlendirilecegi; uymayanlarin ise

dislanip yok sayilacagi mantig1 agirlik kazanmaktadir.

1. 2. Kiiresellesmenin Boyutlari

Kiiresellesme siirecinin ortaya ¢ikmasinda ¢ok sayida faktoriin etkisi olmustur.
20. ylizyilin baslarinda meydana gelen 1. ve 2. Diinya Savaslarindan sonra diinya pek
cok yonii ile degismistir. Alisilmis dengelerin hemen hemen hepsi ¢okmiis ve diinyada
yeni bir olusum baslamistir. Coken ve degisen dengelerin baginda eski ekonomik giigler
ve bunlara bagl olan siyasi otoriteler gelmistir. Imparatorluklar ve kralliklar ile bunlarin
giic kaynagi olan cesitli kitalara yayilan somiirgeleri tek tek bagimsizlik alarak
dagilmistir. Ekonomik ve siyasi dengeler degisirken buna paralel olarak sosyal ve
kiltirel deger ve dengeler de yok olmus, ortaya c¢ikan bosluklar1 yeni dengeler
doldurmustur. Daha o6nce birkag¢ biiyiik gii¢ arasinda kurulan siyasi kuvvet dengesi
yerini iki kutuplu ve iki bloktan olusan yeni bir yapiya birakmistir. 1945’lerden sonra
baslayan donem, soguk savas yillari donemidir ve burada tim politik anlayis ve
yaklagimlar farkli hale gelmistir. 1990°lardan sonra diinya tilkelerinin kendilerini i¢inde
bulduklar1 durum oldukga karisik bir diizen hatta bir¢ok kisiye gore diizensizliktir. Bazi
yazar ve diisiiniirlere gore bu yeni ¢ok merkezli denge diizenidir (Akgoéneng, 1998:
123).

Bu yeni diinya diizeni, Bat1 modernliginin belli alanlarda degisiklik yasamasinin
Oniinti agmustir. Uluslararasi siyasi yapiin degisimi, iki kutuplu siyasi denge sisteminin
cokmesi ve iletisim alanindaki gelismeler yeni bir kavram olarak kiiresellesmeyi
giindemin tartisma konusu haline getirmistir. Bu yeni diizende ¢ok kutuplu giic
iligkilerinin birbiri i¢ine gectigi istikrarsiz bir siyasi yapi diinya siyasal sistemine
egemen olmustur.

Kiiresellesme hareketinin temposunun artisinda ve etki sahasinin genislemesinde
katkis1 olan belli faktorler vardir. Bunlari sdyle siralayabiliriz: (Akgoneng, 1998: 124)

-Diinyadaki siyasi gelismelere etkisi ve miimkiinse kontrolii altinda tutmaya

calisan dev uluslararasi 6rgiitler. Birlesmis Milletler gibi.
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-Transnasyonal paktlar yani bir ¢ok devleti igeren genis kapsamli anlasmalar.
Nato gibi.

-Yine genis kapsamli ve ¢ok iilkeyi kapsayan transnasyonal ekonomik birlikler.
Avrupa Birligi gibi.

-Birden fazla tilkede faaliyette bulunan is, imalat ve ticaret merkezleri olan ¢ok
uluslu sirketler, bankalar ve ortakliklar gibi.

Bunlar kurulduklar {ilkelerin disinda birgok iilkenin ekonomik ve siyasi yapisina
hakim olmaya baglamiglardir. Dikkatle bakilacak olursa bir¢ok yerde bunlarin birden
fazlasinin bir arada faaliyette oldugu goriilebilir. Nitekim son yillarda ¢ikan savas veya
kriz durumlar1 artik {ilkeler arasi klasik saldirganliklardan ziyade yukarida belirtilen
faktorler sebebiyledir. Duvarlarin yikilmasinin ardindan kiiresellesmenin 6niindeki en
biiylik engellerden birisi asilmistir. Artik ABD kendisini biitiin diinyanin hakimi bir
siyasi gli¢ olarak gormeye baglamigtir. Kiiresellesmenin iki temel kaynagindan olan
birincisi, Sovyetler Birligi’'nin dagilmas1 ise de ikincisi teknoloji alanindaki
gelismelerdir. Insanlar arasi iliskileri etkileyen teknolojik gelismeler eskiden beri
olmakla birlikte, 6zellikle bilgisayarin kesfi ve giindelik hayatimiza girmeye baslamasi
ve ardindan internetin iletisimde Onemli bir ara¢ halini almasinin tarihi pek eski
degildir. 1960’lardan itibaren gelismeye baslayan, bilisim ve iletisim teknolojileri,
1980’lerden sonra bilgisayarin kiigiilmesi ve ucuzlamasiin ardindan internetin de
yayginlagmasi ile yeni bir boyut kazanmustir. Biitlin bu araglardan yararlanan insanlarin
degisik kiiltiirlerden etkilenmesi kaginilmaz olacaktir (Durgut, 2004: 89-90). Aslinda
toplumsal siirecleri sadece teknolojiye indirgemek asir1 basitlestirme olur. Ancak
teknolojik determinizme yonelik elestirileri sakli tutarak, kiiresellesme iizerinde
teknolojinin etkisini inkar etmek de miimkiin degildir.

Teknolojik gelismeler, diinyada mesafe kavramimin eski anlamini ortadan
kaldirmistir. Bu durum belki de ilk etkisini finans piyasalarinda hissettirmekle birlikte,
bu etki gilinimiizde ¢ok daha genis bir alana yayilmistir. Teknoloji kiiresellesme
stirecinde yeterli kosul degildir ancak olmazsa olmaz kosuldur (Bozkurt, 2000: 27). Zira
teknoloji, kiiresel dlcekte modernlige dayanan bir tek diinya kiiltiiriiniin hizla ortaya
ctkmasina ve ulasabildigi hemen her yere ulasmasina vesile olmaktadir. Bilhassa ulagim
ve iletisim teknolojilerindeki yaygin kullanimiyla bas dondiiriicii gelisme ve hiz, bu
siirecin baglamasint ya da baglayan siirecin kiiresellesme seklinde nitelenmesini

saglamistir (Friedman, 2003: 19).
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Her giin daha ¢ok insanin, sayisi her giin artan ev bilgisayarlari, modemler, cep
telefonlari, kablolu sistemler ve Internet baglantilar1 araciligiyla her zamankinden daha
uzaga daha cok sayida iilkeye, daha hizli, daha derinden ulasabilmesini saglayan bu
degisimdir. Bu degisime “teknolojinin demokratiklesmesi” diyoruz. Teknolojinin
demokratiklesmesi; bilgisayarlagsma, telekomiinikasyon teknolojileri, minyatiirlesme,
sikistirma teknolojisi ve dijitallesme gibi c¢esitli yeniliklerin 1980’lerde bir araya
gelmesinin sonucudur. Teknolojinin demokratiklesmesi ayn1 zamanda, diinyanin dort
bir yanindaki milyonlarca insana, simdiye kadar goriilmemis yollarla ve simdiye kadar
goriilmemis kolaylikla, birbirlerine ulasma, birbirleriyle enformasyon, haber, para,
finanssal alim-satim firsati vermektedir (Friedman, 2003: 75-76).

Bilgisayarlasma, telekomiinikasyon teknolojileri, dijitallesme gibi yenilikler
teknolojiyi kiiresel capta yaygmn ve kullanilabilir kilmaktadir. Buradan hareketle,
kiiresellesmenin yonlendiricisi ve merkezi durumunda ABD’nin ve Bati’nin hayat
tarzinin biiylik bir hizla biitiin diinyaya yayilmaya basladigin1 gérmekteyiz. Ekonomik
ve siyasi alanda diinyanin siiper giicii konumunda olan Amerika Birlesik Devletleri
kendi yagsam tarzini biitiin diinyaya yaymaya calisarak, “kiiresel kiiltiir’in ortaya
cikmasini hedeflemektedir. Kiiresellesme ile ilgili degerlendirmeler, genellikle ekonomi
tizerinde yogunlagmakla birlikte, onun siyasi, sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 da dikkate

alinmalidir.

1. 2. 1. Ekonomik Kiiresellesme

Kiiresellesme olarak isimlendirilen yeni diinya diizeni, siirekli bir dengesizlikler
stirecidir. Bu siireg, kriz atmosferi olan kapitalist sistemin yirminci ylizyilin son
ceyreginde yasadigi krizden kurtulmak icin yeniden yapilandigi bir ¢ikis noktasidir. Bu
nedenle kapitalizmin tarih boyunca ge¢irdigi evrelerden bagimsiz olarak kiiresellesme
stirecinin kavranmas1 miimkiin degildir.

Kapitalizmin yasadig1 en biiylik krizlerden biri 1929 biiyiik buhranidir. Bu krizin
politik sonuglar1 fasizmin yiikselisi ve 2. Diinya Savasi sayilabilir. Kapitalizmin bu
buhrandan c¢ikist Keynes’in miidahaleci devlet anlayisini benimsemesi sayesinde
olmustur. Keynes, “gelirlerin adaletsiz dagitildigin1 ve bu adaletsizligin arz-talep
dengesini bozdugunu bu yiizden devletin talebi suni bir sekilde ylikselterek

canlandirmasi gerektigini” one stirmistiir (Kiiliink, 2006: 17).
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Diinya ekonomisinin dogasi, 6zellikle 1950°lerden itibaren dramatik bir bigimde
degismektedir. Milli siurlar iiretim siirecgleri i¢in artik “su sizdirmayan” kaplardan
ziyade yogun sizmalarin gergeklestigi “elek”ler gibi olmustur. Bu durumun oldukca
genis alanda etkileri vardir. Bugilin her birimiz kiiresel bir ekonomik sisteme
ebeveynlerimiz ve onlarin ebeveynlerine gore daha fazla dahil olmus durumdayiz.
Bugiin eskisinin aksine, ¢ok daha az sayida endiistri dali yerel, bolgesel veya milli
pazara odaklidir. Artan sayida ekonomik faaliyet sadece kiiresel temelde anlam ifade
etmektedir (Dicken, 2006: 44).

Cagdas ekonomik kiiresellesmenin baslangict 2. Diinya savasimnin sonlarina
dogru sakin bir New Bangland kasabasi olan Bretton Woods’da toplanan bir ekonomi
konferansinda olusturulan yeni bir uluslar arasi1 ekonomik diizenin tedrici olarak ortaya
cikmasina kadar uzanir. Kiiresel Kuzey’in 6nemli ekonomik gii¢leri ABD ve Biiyiik
Britanya’nin 6nderliginde, iki savas arasi donemde uyguladiklari korumact politikalari
tersine cevirdiler. Konferansa katilanlar, uluslar arasi ticareti gelistirme yOniinde
kararlar aldilar. Bretton Woods, ayni zamanda {i¢ yeni uluslar aras1 ekonomik Grgiitiin
olusturulmasinin da temellerini atti. Uluslar arasi para fonu, uluslar arasi ekonomik
sistemin yonetimi i¢in olusturuldu. Daha sonra Diinya Bankasi olarak bilinen Uluslar
arast Yeniden Insa ve Gelisme Bankasi, baslangigta Avrupa’nin savas sonrasinda
yeniden insasi i¢in kredi saglamak i¢in tasarlanmisti. Fakat 1950’lerde bankanin amaci,
diinyada gelismekte olan iilkelerdeki cesitli sanayi projelerine fon saglayacak sekilde
genigletildi. Son olarak 1947°de c¢ok tarafli ticaret anlagmalarin1i yapmak ve
uygulamakla gorevli kiiresel bir ticaret Orgiitii olarak Giimriik Tarifeleri ve Ticaret
Genel Anlasmalar1 (GATT) olusturuldu. (Steger, 2006: 62) 1995’de GATT 1n yerine
gecmek iizere Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) kuruldu. 1990’larda DTO, ekonomik
kiiresellesmenin tasarimi ve etkileri konusunda yeni bir tartismanin odak noktast haline
geldi. Yaklasik otuz yil yiiriirliikte kalan Bretton Woods diizeni, baz1 gézlemcilerin
denetim altindaki kapitalizmin altin ¢ag1 olarak adlandirdiklar1 dénemin ortaya
cikmasina biiyiik katkida bulundu. Uluslararasi sermaye hareketleri iizerindeki mevcut
devlet denetimi mekanizmalari, tam istihdam ve refah devletinin genislemesini miimkiin
kild1 (Steger, 2006: 63).

Ancak 1970’lerin basinda Bretton Woods yontemi ¢oktii. 2. Diinya savasini
izleyen yillarda Avrupa’daki ve ABD’deki en muhafazakar siyasi partiler bile, John
Maynard Keynes’in yaydig1 daha yogun bir devlet miidahaleciligini benimsediler. Fakat
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1980’lere gelindiginde ingiltere Basbakan1 Margaret Thatcher ve ABD Baskani1 Ronald
Reagon, Keynescilige neo-liberal devrimin basimi ¢ektiler ve bilingli bir sekilde,
kiiresellesme kavramini diinya ekonomilerinin “liberallestirilmesi” ile iliskilendirdiler.
Bu yeni neo-liberal ekonomik diizen, 1989-91°de Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’da
komiinizmin ¢okmesiyle daha da mesruluk kazandi. O tarihten beri ekonomik
kiiresellesmeyle iligkili en 6nemli ii¢ gelisme; ticaret ve finansin uluslar arasilagsmasi,
ulus 6tesi sirketlerin artan giicii ve IMF, Diinya Bankasi ve DTO gibi uluslar arasi
ekonomik kuruluslarin artan giicii oldu (Steger, 2006: 65-66). Boylece kiiresellesme
olgusunun  boyutlarindan en  Onemlisi, ekonomik  kiiresellesme  olarak
nitelendirilmektedir. Zaten kiiresellesmenin siyasi ve kiiltiirel boyutu kismen
ekonominin kiiresellesmesine baghdir. Kiiresellesme olgusuna salt ekonomik
baktigimizda bu konuda da genis ve dar kapsamli yaklasimlar bulunmaktadir.
Ekonomik kiiresellesme kapsamli olarak, gelismis sanayi kapitalizminin yeni bir evresi,
post-endiistriyel topluma gecis siireci olarak tanimlanmaktadir. Kiiresellesme olgusuna
ekonomik a¢idan daha dar kapsamli olarak bakildiginda kiiresellesme; sermayenin
diinya pazarinda serbestce dolastigi sermayenin bagimsiz bigimde uluslar 6tesi hale
geldigi bir diizendir seklinde tanimlar da bulunmaktadir (Akgiig, 2002: 2).

Son yillarda ger¢eklesen teknolojik gelismenin boyutu, ortaya cikan biiylik
toplumsal déniisiimlerin  iyi bir gostergesidir. Insanlarmn ekonomik iiretimi
gerceklestirme ve mallarin miibadelesini  Orgiitleme bigimlerindeki degisiklikler,
zamanimizin en biliylik doniistimlerinin belirgin bir yoniinii géstermektedir. Ekonomik
kiiresellesme, diinya ol¢eginde karsilikli ekonomik etkilesimlerin yogunlasmasini ve
yayginlasmasin1 ifade etmektedir. Muazzam sermaye ve teknoloji akislari, mal ve
hizmet ticaretini tesvik etmistir. Piyasalar diinyadaki yayginlik alanlarini genisletti ve
bu stirecler milli ekonomiler arasinda yeni baglantilar olusturdu. 21. yiizyilin 6nemli
yapi taslar1 olan dev ulus-otesi sirketler, gii¢lii uluslar arasi ekonomik kuruluslar ve
biiyiik bolgesel ticaret sistemleri ortaya ¢ikt1 (Steger, 2006: 61).

Son yillarda diinya ekonomisinde en 6nemli gelisme artan uluslararasilagsma ve
ekonomik faaliyetlerin giderek kiiresellesmesidir. Ekonomik faaliyetlerin uluslar
arasilasmasi yeni bir olgu degildir. Bazi iktisadi varliklar yiizyillardir uluslar arasi varlik
olma Ozelligine sahiptir. Buna verilebilecek en bariz 6rnek; baharat ve bazi egzotik

gidalardaki koklii ticaret yapisidir (Dicken, 2006: 43) .
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Kiiresellesmenin ekonomik boyutlu gii¢ kaynaklarinin basinda ¢ok uluslu ya da
ulus oOtesi sirketler denilen dev kuruluglar ile bunlarin olusturduklar siyasi
organizasyonlar ve dilinyanin finans piyasalarina kabul ettirdikleri uluslar arasi
anlagmalart gelmektedir. Cok uluslu ve ulus Otesi sirketlerin tamamina yakini G7
denilen Kuzeyli iilkelere mensuptur. Bu sirketler, diinya menfaati adim1 verdikleri
Kuzeyin istek ve ¢ikarlarini paravan sirketleri, ortaklar1 araciligiyla olusturduklar lobi
faaliyetleriyle az gelismis iilkelere dikte ettirmektedirler. Kuzeyin elde ettikleri
ayricaliklari devam ettirip, yenilerini elde etmenin hesabi icersine girmektedirler. MAI
ad1 verilen ¢ok tarafli yatirnm anlagsmalar1 ile ¢ok uluslu sirketlerin 6niinde bulunan
engeller kaldirilmaktadir. Sermaye akigkanliginin teminiyle ¢ok uluslu sirketlerin ulus
devletlerin miidahalesinden kurtarildigr goriilmektedir. Ulus o6tesi ekonomiyi
sekillendiren baslica olgu, mal ve hizmet ticaretinden ¢ok, para akisidir. Egemen milli
devletlerin para ve maliye politikalari, giderek daha biiyiik oranda, ulus asir1 para ve
sermaye piyasalarindaki olaylar1 etkin bir yolla bicimlendirmek yerine onlara tepki
vermektedir (Talas, 2003: 40).

Uluslar arasi sirketlerin giderek artan giicleri, uluslar aras1 ekonominin yapisin
ve isleyisini bliylik 6l¢iide degistirmistir. Bu dev sirketler ve bunlarin kiiresel stratejileri,
diinyadaki ticaret artisinin, sanayilerin yer se¢imini ve diger ekonomik faaliyetlerin
onemli belirleyicisi durumuna gelmistir. Bunun sonucunda, uluslar arasi sirketler bir¢ok
tilkenin ekonomik, toplumsal ve siyasi refahini etkileyen ¢cok dnemli oyuncular haline
gelmistir.

Ulus o6tesi sirketler, kiiresellesmenin en 6nemli ekonomik etkilerinin belirleyicisi
olarak goriilmektedir. Ulus asir1 sirketler, kiiresellesmenin getirdigi mal hizmet
liretiminin artmasinin en onemli aracidir. Bu sirketler artitk hem ekonominin hem de
tiretimin yapilanmasinda belirleyici hale gelmistir. 2. Diinya Savasindan sonra kurulan
IMF, GATT, OECD gibi kuruluslar kararlarin alimmasimi, uygulanmasini ve
denetlenmesini yerine getirmektedirler. IMF programlari ¢ercevesinde uyum politikalari
dikte ettirilmektedir. Uluslar aras1 kurumlar ¢esitli diizeylerde rol oynamak isteyen ulus
devletin giiclinii asindiran yeni bir boyut ortaya ¢ikarmaktadir. Neredeyse kiiresel ¢capta
tiyesi bulunan bu kurumlar aldiklar1 baglayici, tesvik edici veya cezalandirici kararlarla
ulus devleti yonlendiren ulus iistii bir nitelige sahip olmaktadir (Talas, 2003: 44).

20. yiizyilda kitlesel iiretim ve tiikketimin meydana gelmesi; sermaye, emek ve

malin hizli ve giivenli taginabilir olmas1 ve uluslar arasi anlasmalar sonucu diinya pazari
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yliksek oranda birlesmis, bu durum varlik amaglari kar olan sirketler i¢in biiyiik firsatlar
dogurmustur. Sirketler yatirimlarini yapmak i¢in, artik ulus-devletlerin sinirlart i¢inde
uygun bolgeler aramakla yetinmemekte, tim diinyay1 yatirim ve pazar alani olarak
degerlendirmektedir. Yurtsuzlagan sermayeyi kendi topraklarina ¢ekmek igin, ulus-
devletler baz1 agilardan egemenliklerinden taviz vermek durumunda kalmaktadirlar
(Ozyurt, 2005: 57).

Ekonomik giicii ne olursa olsun hi¢bir devlet, diger devletlerin ekonomik
sorunlariyla ve kaynaklartyla iliskisiz bir bigimde varligin1 devam ettiremez. Diinyanin
herhangi bir bolgesindeki ekonomik degisiklik kisa bir siire i¢inde, en uzak bolgelerde
bile olumlu veya olumsuz bir etkide bulunmaktadir.

Ekonomik kiiresellesmenin en fazla ilerledigi alan finans pazaridir. Son yillarda
para nakil ortamlarinda ve maddi olmayan mallarin iiretiminde 6nemli gelismeler
yasanmasiyla birlikte glimriikler para transferinde etkisiz hale gelmis, sermaye tam
anlamiyla milli niteligini kaybederek yurtsuzlagsmig ve milli bir nitelik kazanmistir.
Bankacilik alaninda ¢evrimigi (online) sistemlerin gelisimi, elektronik vezneler (ATM)
ve Internet sayesinde para transferi diinya Ol¢eginde aninda gergeklesebilmektedir.
Elektronik para sayesinde tek bir diinya imgesi, gerceklik haline gelmistir. Elektronik
yollarla para transferinin bir iilkeden diger bir iilkeye aninda gergeklestirilebilir olmast;
doviz, hisse senedi ve faiz gibi yatirim araglarinin birinden digerine aninda
dontigiimlerin  yapilabilmesi milli ekonomiler igersinde biiyilkk dalgalanmalarin
yasanmasina yol agmaktadir (Ozyurt, 2005: 63).

Ekonomik kiiresellesmenin diger bir unsuru da kiiresel is boliimiidiir. Bu kavram
iretim siirecinin degisik boliimlerinde yer alan is gérenlerin, uzmanlagmasi anlaminda
kullanilmaktadir (Dicken, 2006: 44). Ayn1 zamanda kiiresel is boliimii, diinyanin ¢esitli
alanlarinda mal ve hizmetlerin liretiminde meydana gelen farklilagmaya isaret eder. 2.
Diinya savasi sonrasi daha da gelisen kiiresel is boliimii icinde diinyanin gelismis olan
baz1 bolgeleri kismen sanayiden arindirilmis ve ulus asirt sirketlerin imalat sanayi
tiretimlerini cevre iilkelere kaydirmalari sonucu, li¢lincii diinya i¢inde yeni sanayi
bolgeleri ortaya ¢ikmustir. Kapitalizmin yayginlagsmasi ile birlikte, giderek diinyanin
daha biiylik bir kesiminde iiretim diinya pazari i¢in yapilmaya baslanmis ve geleneksel
tarimsal iiretim bicimleri ortadan kalkmigstir. Bunun sonucu olarak, yar1 ¢evre ve ¢evre
tilkelerde 6nemli istihdam sorunlari ortaya ¢ikmistir. Bu {ilkelerin emek giicii, bir sanayi

yedek is giicli ordusu olarak goriilmiistiir. Sanayilesmis iilkeler, ihtiya¢ duyduklarinda,
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cevre ve yar1 ¢evre llkelerin emek giicliniin en nitelikli kesimini kendi iilkelerine
cekmisler; bu ihtiya¢ ortadan kalktiginda ise, sinirlarin1 emek giicline karsi siki koruma
altina almiglardir. Kiiresel ekonomik sistem iginde, devlet olmanin temel 6zelliklerinden
olan, “ekonomik olarak kendi kendine yeterli olma” ilkesi dnemini kaybetmektedir
(Ozyurt, 2005: 60, 64).

Her ne kadar giiniimiizde tartisma gotiirmez kiiresellestirici giicler is basinda
olsa dahi tam anlamiyla kiiresellesmis bir diinya ekonomisine sahip oldugumuz
sOylenemez. Kiiresellesme egilimleri biitiin diizensizlik ve farklilik sorunlarinin asildigs,
piyasa gii¢lerinin hakim oldugu ve kontrol edilemedigi, milli devletlerin pasiflestirildigi
tam kiiresellesmis bir ekonomi ile sonuclanmasa bile faal kalabilir. Ekonomik
kiiresellesmenin bir yliziinde firsatlarin kiiresellesmesi yer alirken, 6teki yiiziinde
yoksullugun kiiresellesmesi yer alir. Ekonomik kiiresellesme, kaynaklarin daha verimli
kullanimina olanak verir. Ihtiyaglarimizin smirsiz, kaynaklarin ise smurli oldugu
diinyamizda etkin kaynak kullanimi ¢ok 6nem kazanmaktadir. Toplumlarin, yasam
seviyelerini yiikseltebilmeleri kiiresellesmenin kaynak dagiliminda verim artirici

yOniinii ¢ok 1yi gormeleri gerekmektedir.

1. 2. 2 Kiilturel Kiiresellesme

Kiilttirel kiiresellesme, kiiresellesmenin en karmasik ve sosyolojik acidan en
onemli alanini olusturmaktadir. Kiiltiirel kiiresellesmenin 6nemi, kiiresellesmenin diger
kurumsal boyutlarinin kiiltiir iizerinde temellenmesinden kaynaklanmaktadir. Kiiltiiriin,
olduk¢a genis capta kabul goren ozellikleri vardir ve biz kiiresellesmenin kiiltiirel
boyutunu bunlari temel alarak makul bir sekilde kavrayabiliriz.

Her seyden Once kiiltiir, insanlarin sembolik temsil pratikleri yoluyla anlam insa
etmeye calistiklar1 bir yasam diizeni olarak goriilebilir. Cok genis anlamda, eger
ekonomik alandan bahsediyorsak, o zaman insanlarin mallar1 nasil irettikleri, degisime
soktuklar1 ve tiikettiklerinden; siyasi alan iizerinden tartisiyorsak, iktidarin toplumlarda
hangi pratiklerle yogunlastigi, yayildigi ve kullanildigindan; kiiltiirden bahsediyorsak
insanlarin hem bireysel hem de kollektif olarak, birbirleriyle iletisim kurarak
yasamlarint nasil anlaml kildiklarindan bahsediyoruz demektir. Kiiltlir kavrami, essiz
olan, orijinal olan, bir milliyete bagli olan her seyi kapsar. Kiiresellesme tartigmalarinda

kiiltiirin ¢ok farkli tanimlar1 kullanilmakta, kiiltiir kavrami, kiiresellesmekte olan ve
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kiiltiirel tasavvurlarin yayilmasinda; iletisim ve medya teknolojileri baglaminda ele
alinmaktadir. iletisim teknolojilerinin kiiresellesme siireci i¢inde kesinlikle merkezi bir
konumu olmasina ragmen, bu teknolojilerin gelisim siire¢leri kiiltiirel kiiresellesme ile
0zdes degildir (Tomlinson, 1999: 33, 37). Kiiltiirel gelismenin kiiresellesmesi medya
aglarinin kiiresel gelisiminden ve yeniden iiretim bicimlerinin kiiresel yayilmasindan
ayr1 diisiiniilemez.

Kiiltiirel kiiresellesme, diinya tiizerindeki kiiltiirel akiglarin artmasin1  ve
yayginlagsmasini ifade eder. "Kiiltiir"iin ¢ok genis bir kavram oldugu agiktir. Genellikle
insan deyiminin biitiinliini anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Kiiltirel alandan soz
ettigimizde, anlamin simgesel olarak ingasi, ifade edilmesi ve yayilmasi konusuyla
ilgilenmekteyiz. Dil, miizik ve goriintiilerin simgesel ifadenin baslica bi¢imlerini
olusturdugu goz oOniine alindiginda, bunlar kiiltiir alaninda 6zel bir Sneme sahip
olmaktadir (Steger, 2006: 99).

Kiiresellesme siireci es anlamli olarak iki kiiltiir gorlintiisii sunmaktadir.
Bunlardan ilki tikel kiiltiiri {ist sinirlara ulastirmaktir. Bu iist sinir ise kiiredir. Tiim
heterojen kiiltiirler diinyay1 kaplayan tek hakim kiiltiiriin icinde erimektedir. Bu kiiltiir
goriintlisli kiiresel mekanin fethedilmesini icermektedir. Gelismis iletisim olanaklari
kiltlirlerin  karsilagmasina yan yana akmasina olanak vermektedir. Kiiltiirlin
kiiresellesmesinin ivmesi teknolojik gelismeler ve ekonomik kaynaklidir. Teknolojik
gelismeler genis kapsamli zaman mekan deneyimlerini kiiresel olarak miimkiin hale
getirmektedir. Ekonomik kiiresellesmeye Ornek olarak ise yiyecek alaninda one ¢ikan
Mc Donalds isletmesi verilebilir. Mc Donaldslagma Ritzer'e gére hazir yiyecek alaninda
gelistirirken standartlarin  toplumun diger kesimlerine yayilmasit anlamindadir.
Hamburger tamamen Amerikan’dir ve Amerikan tlirli yasantinin  etkilerini
duyurmaktadir. Hamburger uzun siire tek merkez olarak kalan bir yerin (Amerika'nin)
tirtintidiir. Marlboro, Coca Cola, Hollywood, susam sokagi, rock miizik, Amerikan tarzi
yasamanin diger ikonlaridir. Bunlarla birlikte genclik, dirilik, romantizm, refah,
Ozgiirlik iddiasiyla dolu kavramlar tasimaktadir. Amerikan kiiltiirii merkezden ¢evreye
olan tek kiiltiir degildir (Aslanoglu, 2000: 166). Amerika kendi yiyecekleri, filmleri ve
giyeceklerinin yaninda kendi diisiince tarzini1 da pazarlamaktadir. Ekonomik ve siyasi
kiiresellesme ne kadar yogun olursa kiiltiirel kiiresellesme de ayni derecede yogunlasir.

Insan toplumunun kiiresellesmesi, kiiltiirel iligkilerin ekonomik ve siyasi

diizenlemelere nazaran ne kadar etkili olduguna baghdir. Ekonomi ve siyasi yapi,
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kiltiirellestigi Olclide; yani ikisi arasindaki alis veris sembolik olarak gerceklestirildigi
siirece kiiresellesebilir (Tomlinson, 1999: 39). Kiiltiirel alandaki kiiresellesmenin
boyutu ekonomik ve siyasi alanda yasanandan daha biiytiktiir.

Kiiltiirtd, kiiresellesmeyi olusturan parcalardan biri olarak gérme sorunu kiiltiiriin
bazi sonuglar dogurdugunu diisinmemizden kaynaklanmaktadir. Clifford Geertz,
“kiiltiir baz1 toplumsal olaylarin nedensel olarak bagli oldugu bir gii¢ degildir” der.
Kiiltiirel siiregleri anlam ingast siiregleri olarak Geertz’in deyimiyle “olaylarin
anlasilabilir bir sekilde tasvir edilebilecegi bir baglam” olarak diisiindiigiimiiz siirece bu
gorilis dogrudur. Kiiltiirel anlam ¢ikarma ve yorumlama, insanlari, bireysel ve kolektif
olarak bir takim hareketlere sevk etmektedir. Hareketlerimiz ¢ogunlukla pratik veya
ekonomik bir gereklilikten kaynaklanip aragsal olabilir; ancak burada bile daha genis bir
kiiltiirel anlayis baglami i¢inde ele alinirlar. Bedensel ihtiyaglar1 tatmin gibi en temel
aragsal hareketler bile bu anlamda kiiltiiriin disinda degildir. Baz1 kosullar altinda
(zayiflama, dini orug, aglik grevi gibi) yemek yeme veya a¢ kalma karar kiiltiirel bir
karardir. O halde kiiltiiriin kiiresellesme agisindan 6nemli sonuglara neden oldugu
konusunda diisiinmenin bir yolu, kiiltiiriin bigim verdigi yerel hareketlerin kiiresel
sonucglara nasil yol acgtigim1 kavramaktir. Kiiresellesmeyi kiiltiirel boyutu agisindan
diistinmek o6ziindeki diyalektik yapiyr da agik bir sekilde ortaya ¢ikarmaktadir
(Tomlinson, 1999:41- 43). Kiiresellesme, olaylarin muazzam kiiresel yapilar tarafindan
belirlendigi tek yonlii bir siire¢ degildir; ancak kiiresel siireclerde yerel miidahalelerin
bulunma olasiligt miimkiindiir. Kiiresellesme, tek tip diinya kiiltiirii yaratmayi
amaglarken milli kiiltiirleri bir ¢at1 altinda birlestirmek istemektedir.

Kiiltlirlerin maddi ve manevi sayisiz etkenlerinin bulusmasiyla ortaya ¢ikan
olgular oldugu diisiiniiliirse kiiresellesmenin milli kiiltlirleri benzesmenin Gtesinde bir
biitiinliige gotiirebilecegini kabullenmek miimkiin degildir. Cilinkii her kiiltlir ister
istemez daha dogusunda 6zgiindiir ve bu 6zelliginden dolay1 kiiresellesme iginde bir
seyler kaybetse de biitliniiyle ne icerik ne de {islup olarak kaybolmasi imkansizdir. Milli
kiiltiirler daima var olacak ancak insanlik kiiltiirdeki ortak deger ve yonelis alani
genisleyecektir (K6soglu,2002:123).

Baktigimizda cagimiz kiltiiriiniin merkezinde kiiresellesme, kiiresellesmenin
merkezinde ise kiiltiirel pratikler yatar. Kiiltiir ve kiiresellesme arasinda ¢ok yogun bir
iligki vardir. Bir milletin hayat tarzi olarak tarif ettigimiz kiiltiir ile kiiresellesme,

karsilikli olarak birbirini etkilemiglerdir. Bu karsilikli etkilesimi kisaca sdyle
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siralayabiliriz; hem kiiresellesme biiytlik doniisiim ve degisimlerle kiiltiirii derinlemesine
etkilemistir. Hem de kiiltiir doniisiimleri meydana getirmede etkili olabilmistir (Talas,
2003: 60). Kiiresellesme etkilerinin yogun yasandigi giiniimiiz diinyasinda "saf"'liktan
s0z etmek miimkiin degildir. Kiiltiirler iletilmekte, karsilagmakta ve zaman zaman
birbirinin i¢ine gegmektedir (Aslanoglu, 2000: 174).

Kiiresellesmede diinya yiizeyindeki sosyal iliskilerin yogunlastigi donemler
vardir. Uzun mesafeli ticaretin  baslamasi, teknolojilerin  yayginlagmasi,
imparatorluklarin  kurulmasi, diinya pazarmin gelisimi bunlar i¢in 6nemlidir.
Kiiresellesme; toplumlar, bireyler, uluslararasi iligkiler ve insanlik bilesenlerinden yola
cikan, farkli kiiltiirler arasinda etkilesim siirecidir. Kiiresellesme farkli kiiltiirlerin
birbirlerine gére konumlarini dikkate alan bir siirectir.

Kiiltiirel kiiresellesme Rock'n Roll’'un, Coca Cola'nin ve futbolun diinya
tizerinde yayilmasiyla birlikte ortaya c¢ikmamustir. Internet ve diger teknolojilerin
sagladig1 olanaklar sayesinde, bireycilik, tiiketicilik ve cesitli dini ifade tarzlar1 daha
once goriilmemis bir serbestlikle ve yayginlikla diinyayr dolagmaktadir. Goriintiiler ve
diisiinceler bir yerden digerine daha kolay ve hizli bir sekilde gonderilebilir hale
geldikge insanlarin gilindelik yasamlarini derinden etkilemektedir. Giiniimiizde kiiltiirel
uygulamalar ¢cogu kez kent ve ulus gibi sabit yerellikleri asmakta ve sonunda egemen
kiiresel temalarla etkilesim yoluyla yeni anlamlar kazanmaktadir. Kiiresellesme diinya
tizerindeki insanlar1 birbirine mi benzetmektedir yoksa daha da farklilagtirmakta midir?
Kiiltiirel kiiresellesme konusuna iliskin tartismalarda en sik karsilasilan soru budur.
"Kotiimser hiper-kiireselci"olarak adlandirilabilecegimiz bir grup yorumcu, birinci
gorilisii savunmaktadir. Bunlar diinyada mevcut kiiltiirlerin ¢esitliligini yansitan bir
kiiltiirel gokkusagina dogru yonelmedigimizi 6ne siirmektedirler. Tersine altinda New
York, Hollywood, Londra ve Milano’da yerlesik bir Bati kiiltiir ¢ikisina taniklik
etmekteyiz. Bu yorumcular, yorumlarina kanit olarak Amazon yerlilerinin Nike marka
spor ayakkabi giyimlerini, Giiney Sahra sakinlerinin Texaco beysbol sapkalarini satin
almalarin1 ve Filistinli genglerin Ramallah''n merkezinde Chicago Bulls tigort
giymelerini gostermektedir. Anglo-Amerikan degerlerinin ve tiiketim mallarinin
yayllmasmi "Diinyanin Amerikanlagmasi1" olarak goren bu kiltlirel tiirdeslik tezi
savunuculari, Bati normlarmin ve yasam tarzlarmin daha savunmasiz kiiltiirleri
bastirdigini ileri siirmektedir. Amerikan popiiler kiiltiiriiniin yayilmast 6nii alinmaz bir

gelisme gibi gortinmektedir (Steger, 2006: 100-101).
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Uzun donemde diinyanin Mc Donaldslagsmasi insanin yaraticiligini engelleyen
ve toplumsal iligkileri insancil olmaktan uzaklastiran tek diize standartlarin zorla kabul
ettirilmesi anlamina gelmektedir. Belki de, bu karamsar hiper kiireselciler arasinda konu
tizerinde en fazla kafa yoran Amerikali siyasal kuramci Benjamin Barber 'dir. Barber'a
gore Mc diinya, yiizeysel Amerikan popiiler kiiltiiriintin 1950'lerde ve 1960larda bir
araya getirilmis olan ve yayilmac ticari ¢ikarlarca yonlendirilen bir iiriindiir. Miizik,
video, tiyatro, kitaplar ve eglence parklarinin tamami, ¢evresinde ortak zevkler yaratan
Amerika imaj ihracat {iriinii olarak tiretilmistir. Barber’in kiiltiirel kiiresellesmenin i¢
yliziinii iyi bir sekilde ortaya koyan arastirmasinda, Mc World, somiirgelestirme
egilimlerinin "cihat" bigimindeki kiiltiirel ve siyasi direnisleri kiskirttigina iligkin 6nemli
bir saptama da yer almaktadir. Bunlar Bati'min her tiirlii tiirdeslestirme giiglerini
reddetmeye ve onlara kars1 koymaya calisan yoresel tepkilerdir. Mc World, yayilmaci
ticaret tarafindan yonlendirilen halk kiiltiirinlin bir tirlintidiir. Sablonu Amerikan bigimi
tarzidir. Mallar1 nesne oldugu kadar imaj; bir iirlin ¢esidi oldugu kadar estetiktir. Bir
mal olarak kiiltiirle, giysi olarak ideoloji ile ilgilidir. Cihad, kiiltiirel agidan belli bir
yone gidisin karanlik yliziini olusturan kokten dinciligin ve etnik milliyet¢iligin
ofkesinden dogmustur. Birbirine karsit evrensel emellerin tesvik ettigi cihat ve Mc
diinya, kendilerine popiiler sadakati saglamak i¢in siddetli bir kiiltiirel miicadelede kars1
karsiya gelmislerdir. Cihad Mc World’iin somiirgelestiren kiiltiiriine kars1 durabilmek
icin yerel bir kimlik arayisidir. Coca cola, Marlboro, KFC, Nike, Hershey, Levis, Pepsi,
Wrigley, Mc Donals's gibi Amerika'nin en biiyiik markali tiiketim mal {ireticileri igin
Amerika {irtinleri satmak; Amerika’ya yani Amerika'nin halk kiiltiiriinii, varsayilan
refahini, her yerde hazir ve nazir imaj ve yumusak mallarini, dolayisiyla bizzat ruhunu
satmak demektir. Marka ticareti, mallarla oldugu kadar, imajlarla da iligkilidir, burada
yasamin zorunlu gereksinimleri degil, bizi bedenden ruha gétiiren, yasam tarzi satilir
(Barber, 2003: 24, 68).

Roland Robertson, kiiresel kiiltiirel akislarin genellikle yerel kiiltiirel faaliyetleri
yeniden canlandirdigini 6ne siirmektedir. Bu nedenle yerel farkliliklar ve belli bir yere
dogru yonelisleri, Bati’nin benzerlige zorlayan tiiketici gii¢leri tarafindan tiimiiyle
ortadan kaldirilmamakta, tersine benzersiz kiiltiirel alanlar yaratmada hala énemli rol
oynamaktadir. Glinlimiizde kiiresel kiiltiirel akiglar, biiylik dl¢lide mesajlarini iletmek
icin giliclii iletisim teknolojilerine bel baglayan kiiresel medya imparatorluklar

tarafindan olusturulmakta ve yonlendirilmektedir. Son yirmi yilda, ¢ok biiyiik uluslar
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Otesi sirketlerden olusan bir grup sirket, kiiresel eglence, haber, televizyon ve film
piyasasina hakim olmaya baslamistir (Steger, 2006: 106-107). Ulus Otesi medya
kuruluslar1 tarafindan yayillan degerler, yalnizca popiiler kiiltiiriin tartigilmaz
egemenligini glivence altina almakla kalmamakta, ayn1 zamanda toplumsal gergekligin
depolitizasyonuna ve toplumsal baglarin zayiflamasina da yol agmaktadir. Son iki on
yilin en goz kamastiran gelismelerinden biri, TV 'deki haber yayinlarinin ve egitim
programlarinin i¢i bos eglence sovlarina doniismesidir. Kiiresellesmenin yarattigi
kiiltiirel degismeleri dogrudan Olgmenin ve degerlendirmenin bir yolu da dil
kullannminda ortaya c¢ikan kiiresel degisikliklerin incelenmesidir. Kiiresellesme
siirecinin Ingilizce 'nin tek diinya dili olmas1 yoniinde ilerledigini gdrmekteyiz (Steger,
2006: 114). Medya kuruluslan tarafindan bir taraftan benzer kiiltiir yaratilmakta, diger
taraftan da farkl kiiltiirler vurgulanmaktadir.

Keyman ise; kiiresellesmenin bir taraftan birbirine benzeyen kiiltiirlerin ortaya
cikardigr bir kavram bir taraftan da kendi farkliliklarini ortaya koyan kiiltiirlerin
meydana getirdigi bir siire¢ olarak ifade ederek kiiresellesme ve kiiltiir arasindaki
etkilesimi ifade etmektedir (Keyman, 1998: 10). Fakat kiiresellesme kiiltiirleri bir cati
altinda ya da kelimelerin acik anlamiyla Amerikanlastirma catisi altinda birlestirirken
karsisina ¢ikan engel vardir. Ciinki kiiltiir toplumu olusturan fertleri bir taraftan
gecmise baglarken diger taraftan da gelecege tasimaktadir. Bu diinii oldugu gibi bugiine
aktarmak degildir. Burada 6nemli olan milletimiz ve tarihimizin kendi degerlerini ve
potansiyellerini layikiyla degerlendirmektir. Canbolat'a gore, kiiresellesmeye ulagma
siirecinde bir¢ok ulus devlet kendine has fikir gelistirip belli bir bilinglenme evresine
ulagmadan kiiresel kiiltliriin etkisine maruz kalmaktadir. Bu ise sadece kiiltlir siglig1
degil, ekonomik bagimliligi da meydana getiren bir olgudur. Kiiresellesme kavrami ile
ekonomisi, ideoloji ve siyasal pratikleriyle giderek biitiinlesen ve homojen bir diinya
olmakta ve bilgi teknolojisinin getirdigi firsatlarla artik kiiresellesen bir kiiltiirden s6z
etmek miimkiin olmaktadir (Canbolat, 2002: 27-28).

John Mederyeen Pieterse'e gore, kiiltiirel kiiresellesme; ancak kiiltiir kavraminin
es zamanli, fakat birbirinden oldukga farkli iki anlamin yerinde kullanimiyla dogru
olarak ¢oOzlimlenebilir. Birinci kiiltiir kavrami "teritoryal kiltir" dir. Kiiltiirlin
gbvdesinin yerellesmis 6grenme siireciyle olustugunu varsayar. Bu bir toplumun veya
sosyal grubun Kkiiltiirlestirmeyle elde ettigi kiiltiirdiir. Ikinci kiiltiir kavrami ise;

"transyerel kiiltiir" diir. Kiiltiire genel insanlik birikimi olarak doga-kiiltiir ikileminden
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bakmaktadir. Bu kavram evrimci ve yayilmaci kavramlar tarafindan benimsenmektedir
ve genellikle kiiltiiriin yerellikler arasi1 6grenme siireci tarafindan yayilmasi vurgulanir.
Ikinci kiiltiir ifadesini birinci kiiltiirde bulur. Tikel kiiltiirler veya teritoryal kiiltiirler,
transyerel kiiltliriin aracidirlar. Tikel kiiltiirler, kiiltiirel formasyonun tarihsel siireci
icindeki 1iligkilerin farkliligin1 yansitirlar ve bundan dolay1 kiltiirel iliskilerini
gerceklestirmenin farkli yollar1 ortaya ¢ikmis olur. Mekénsiz kiiltiir olmayacagi icin
transyerel kiiltlir veya yerel otesi kiiltlir mekansiz olarak diisiiniilmemelidir. O, yerel
olan sinirlar 6tesinden bakis1 gerektirir. Mekan kiiresel olarak algilar; teritoryal kiiltiir
ise yerele iceriden bakar. Birinci kiiltiir ile ikinci kiiltiir arasinda veya birinci kiiltiirlerin
kendi aralarindaki iligski kiltiirel "melezlesme"yi ortaya ¢ikarir. Melezlesme dinsel,
milli, etniklik, topluluksal ve uygarlik sovenizmi gibi yaklasimlarca kabul gérmemesine
ragmen insanlik tarihinin biitiin zamanlarinda yer almistir. Melezlesmenin yeni bir sey
oldugu disiincesi daha ¢ok modernlik Oncesi toplumsal iligkilerin birbirine kapali
mekanlarda stirdiiriildiigii giiniimiizde ise toplumsal mekanlarin birbirine kapalilig
siirdiiriilmesinin giiglestigi anlayisindan kaynaklanmaktadir (Ozyurt, 2005: 82).
Kiiresellesme siirecinde farkli kiiltiirlerin karsilasmasi neticesinde melez kiiltiirler
ortaya ¢ikmaktadir.

Kiiresellesmis kiiltiiriin melezlesmis kiiltiir oldugu diisiincesi yaygindir. Bunun
nedeni, kiiresellesme siirecinin getirdigi kiiltiirler arasi gittikce yogunlasan trafigin,
kiiltiirle yer arasindaki bagin ¢oziilmesiyle beraber, yerinden ¢ikarilmis bu kiiltiirel
pratiklerin birbirine karigarak yeni, melez kiiltiir bigimleri irettigine isaret etmesidir.
Ulusal kimliklerin etnik 6ziiniin hala 6nem tasidigini savunan Anthony Smith gibi bir
kuramci bile, bir¢ok milli toplulugun cok etnili bir karisim olmasindan dolayr milli
kiiltiirlerin kismi melezlesmesine dair isaretlerin var oldugunu kabul eder. Melezlik
diisiincesinin en temel unsuru basit¢ce karigim’dir; yani bir araya gelme, birlesme,
birbirine ge¢me. Kiiresel modernligin iirettigi go¢ siirecleri sonucunda diinyanin farkl
yerlerindeki kiiltiirler birbirine karigmaktadir (Tomlinson, 1999: 193, 195). Kitle
iletisim araglar1 ve reklamlar vasitasiyla tiiketicilerin zevkleri yerel ve milli sinirlarin
otesinde birleserek kiiresel bir kiiltlir ve kimlik meydana getirir.

Bir entegrasyon bi¢imi olarak da tanimlanan kiiresellesme stirecinde kiiltiirel alis
veris ve etkilesimlerle yer kiire, kiiresel kiiltir olarak ifade edilen bir akisa sahne
olmaktadir. Tiiketim toplumunda tiikketim, kendini ifade etmenin ve kimliklesmenin ana

kaynagini olusturdugu icin kiiresel tiiketim diinyanin birbirinden ¢ok uzak sehirlerinde
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ayn1 yasam tarzina sahip gengler meydana getirir. Kiiresel tiikketim kiiltiirii deger yiikli
terimlerle "Amerikanlasma", "Batinin kiiltiir emperyalizmi" ve "coca colanization"
olarak adlandirilir. Tiiketimin kiiresellesmesinin ikinci agiklama bi¢imi ise, tiiketim
kiiltiiriiniin Bat1 rasyonel {iretiminin yayginlagsmasi olarak algilanmaktadir. Ritzer’e gore
toplum ve dolayistyla da diinya Mc Donaldslasma siirecinin etkisi altindadir (Ozyurt,
2005: 91).

Kiiresellesmenin, kiiltiirler aras1 farklilagmalari, par¢alanmalari, kutuplagsmalari
hatta catismalar1 dogurdugu ileri siiriilmektedir. Kiiresellesme, kiiltiirel temelde hem bir
benimsemeyi hem de bir reddiyeyi igerir. Benimsemeyi kiiresellesmede oncii Bati
toplumlarinin kiiltiir kodlarinin (konugma dilinde, giyim tarzinda) Bat1 dis1 toplumlarca
maddi bir tiiketimde bulunur gibi tiiketilmesi seklinde tanimlamak miimkiindiir.
Kiiltirel bir olgu olarak kiiresellesmeyi, tiirdeslestirici siire¢ seklinde gorenler,
giyimden beslenme tarzina, televizyon dizilerinden bilgisayar programlarina, kadin
haklarindan escinsellerin Ozgiirliiklerine kadar, diinya o6l¢eginde tek tip bir kiiltiirtin
dayatildigini, dayatilan bu kiiltiirin de esasen bat1 toplumlarinin ortak kiiltiirii oldugunu
ileri siirmektedirler. (Benjamin Barber'in Mc World’e kars1 Cihad kitabt 6rnek olarak
verilebilir) (Saribay, 2004: 41-42).

Kiiresel kiiltiir, klasik kiiltiir temelinin disinda sabitleri olmayan bir olgudur.
Ciinkii kiiresel kiiltiiriin olusumu ve akisini saglayan en énemli araclardan biri iletisim
sistemleridir (Karakas, 2006: 17). Iletisim kiireselligini Harvey'in "zaman-mekan
stkismast" ve Mc Luhan"in "kiiresel koy" kavramlart carpict bir bigimde ifade
etmektedir. "Zaman-mekan sikigsmast" telekomiinikasyonun sinirlar1 kaldirarak bir ice
¢cokills meydana getirdigini vurgular. Harvey bu kavrami iletisimin kiiresellesmesinin
yani sira ekonomik ve ekolojik karsilikli bagimliligi da igeren genel kiiresellesmeyi
tanimlamak i¢in de kullanir. Mc Luhan'in "kiiresel koy" kavramu ise kiiltiirel bir kaybi
ifade eder. Elektronik iletisim araglarinin gelisiminin diinyay1 gorsel bir yonelimden
isitsel bir yonelime kaydirdigi, insanlar kiiltlir alaninda tembellige ittigi ifade edilerek,
okur- yazarligin gerileyecegi, ilkellige dogru bir doniisiin yasanacagi endisesi islenir.
Iletisim alaninm elektroniklesmesinin tiim diinyada bir es zamanliligi meydana
getirmesi, diinyanin bir kdy topluluguna déniistiigii diisiincesini dogurmaktadir (Ozyurt
2005: 86).

Simgelerin elektronik ortamlardaki nakli ise radyo, televizyon, Internet ve

online Orneklerinde oldugu gibi zaman ve mekani tamamen ortadan kaldirmistir.
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Kiiresel iletisim araclarinin yarattig1 etkilesim alani yeni bir elektronik kiiltiir uzamudir.
Diinyay1 kusatmak arzusunda olan bu evrensel kiiltiir uzaminin yaraticilari, yeni kiiresel
kiiltiir holdingleridir. Diinya iizerinde etkili olan kiiresel kiiltiir holdinglerinin biiyiik bir
kismina Amerikanin sahip olmas1 kiiresel kiiltiir akisinda Amerikanin belirleyici bir
konumda bulunmasini saglamaktadir. Tabii ki iletisim araglarinin kullandigi dilin
etkisini de unutmamak gerekir. Gilinlimiizde kiiresel sistemin en 6nemli unsurlarindan
olan iletisim araclar1 belirli bir bigimde Ingilizce’nin egemenligi altindadir. Toplumsal
yasamin sekillenmesi agisindan dil, bir giincellesme araci ve kiiltiiriin tasiyicis1 oldugu
icin de dnemlidir (Karakas 2006: 17) .

Gelismis iletisim imkanlar1 kiltlirlerin karsilagsmasina ve yan yana akmasina
imkan tanimaktadir. Goriintiiler ve sembollerle olusan kiiresel kiiltiir gittikce homojen
bir yapiya biirtinmektedir. Kiiresellesme siirecine bagl olarak olusan uzam bir akiglar
uzamidir. Merkezinin olup olmadig1 konusunda bir tartigma vardir ancak Amerikan
kiiltliriiniin baslattig1 merkezsizlik tezini yavaslatmaktadir. Buna karsilik merkezsizlik
teorilerini destekleyen gelismeler de yok degildir. Ozellikle kitle iletisim araglarindaki
gelismelerin bilginin kentlerde de basibos dolasmasina yol agmis olmasi ekonomiler ve
kiiltiirlerin birbirleriyle dogrudan bir iliski i¢ine girebilmeleri ve sinirlarin, cephelerin
niifus edilebilir bir konuma gelmeleri bu goriisii destekleyen gostergelerdir (Karakas
2006: 69).

Amerikan kaynakl kiiresel akis giderek yerel alani kusatma altina almaktadir.
Gelismis iletisim aygitlarinin destegiyle kiiresel akis kiiltiirlerin karsilasmasina ve yan
yana akmasma olanak tanisa da kiiresel aygitlar iizerindeki egemenligin giici
farkliliklar1 yok sayabilmektedir. Kiiltiiriin kiiresellesmesiyle birlikte kiiltiir ile siirh
arazi arasindaki iligki biiylik 6lgiide kopmus olmaktadir. Yeni geligsmelerle birlikte
ortaya ¢ikan etkilesim alani ise yeni bir elektronik kiiltiir uzamidir. Uluslararas: kitle
iletisim araclarinin bati diinyas1 o6zelliklede Amerika tarafindan denetlenmesi diger
kiiltiirlerin marjinallesmesine yol agmaktadir. Filmler, televizyon ve radyo programlari,
oyunlar ve miizik araciligryla belli normlar ve degerler yerlestirilerek bir yonlendirme
yapilmaktadir (Karakag 2006: 70). Ancak bu durum diismanligi milli ¢atismay1 ve
terorizmi de tahrik edebilecek bir zemin olusturmaktadir. Hall’a gore kiiresel kiiltiiriin
cesitli 6zellikleri vardir ama ikisi yasananlar1 anlama acisindan énemlidir. Birincisi Bati
merkezli olmaya devam etmesidir. Yani Bati, merkezidir ve daima Ingilizce konusur.

Ikinci en &nemli 6zelligi ise kendine 6zgii tiirdeslestirme bicimidir. Kiiresel siirecte
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kimliklerin yeniden tahayyiiliinde kiiltiiriin etkili oldugunu gérmekteyiz. Kiiresel kiiltiir
bir yandan kolektif kimliklerin kurgulanmasinda etkili olurken diger yandan mikro
diizeyli ve bireysel kimliklerin 6niinii agmaktadir (Karakas 2006: 72).

Kiiresellesme, kiiltiirii kavramsallastirmamizi alt st eder. Zira kiiltiiriin su
zamana kadarki cagrisimlart kiiltlirii sabit bir yerellik diisiincesine baglamaktadir.
Clifford, kiiltiirii 6ziinde duragan degil, hareketli olarak diisiiniir. Kiiltlirlin onu mekana
baglayan kac¢inilmaz kavramsal baglar1 yoktur, zira anlamlar seyahat halinde olan
insanlar tarafindan da, kiiltiirler arasindaki akislarda ve baglarda {iretilmektedir
(Tomlinson, 1999: 46-47).

Kiiltiirel kiiresellesme tizerinde etkili olan bir unsur da tiketimin
kiiresellesmesidir. Tiiketimin kiiresellesmesi tiiketim mallarinin standartlasmasini ve bir
yerde elde edilebilen bir malin veya semboliin diinyanin her yerinde elde edilebilecegini
ifade eder. Tiiketim yalnizca maddi Triinlerin tiiketimini degil ayni zamanda
sembollerin tiiketimini de kapsar. Bu anlamda kitle iletisim araglarinin kiiresellesmesi
hem tiiketimin kiiresellesmesinin bir boyutunu olusturur hem de kiiresel tiiketime ortam
hazirlar. Bugiin tiiketimin kiiresellesmesinin 6rneklerinden biri Mc Donalds, Coca Cola,
Sony, Benetton gibi markalarin birer diinya markasi haline gelmesidir. Bu markalarin
yayillmast hakli olarak tiim diinyanin Amerikan ve Japon kiiltiiriinlin etkisi altinda
oldugunu diistindiirmektedir. Tiketim Kiiresellesmesi, bireysel kimligin kiiltiire
alternatif olarak meydana ¢ikmasina ve kapitalizmin bireylerin 6z imajlarini, arzulama
yapilarmi doniistiirerek onlarin tiiketici durumuna gelmesine neden olmaktadir (Ozyurt
2005: 89).

Kiiltiiriin kiiresellesmesi kismen ekonominin ve siyasi yapinin kiiresellesmesine
baghdir. Kiiltiir kiiresellesince, iilke ekonomik bir pazar haline gelerek ekonomik
bagimlilik meydana gelir. Ekonomik bagimlilik ardindan siyasi bagimliligi getirir.

Sonugcta devletler dis giiclerin istemedigi bir seyi yapamaz duruma gelir.

1. 2. 3. Siyasi Kuresellesme

Kiiresellesmenin boyutlar1 tartisilirken siyasi boyutundan da bahsedilmektedir.
Bilhassa 1990 yilindan sonra hem tek merkezli hem de ¢ok merkezli etkiler s6z
konusudur. Siyasi alanda kiiresellesme ve bolgesellesme ayni anda hem etki hem de

tepki yaratmaktadir. Dilinyanin siyasi dengelerinde de hizli degismeler olmaktadir. ABD
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eski D1s Isleri Bakanlarindan Henry Kissenger bu durumu sdyle anlatmaktadir: “Diinya
da hi¢bir donemde boylesine degisim farklilagma temposu icine girmemistir. Bu
degisim ve doniisiimler sadece diizenin kendisinde degil diizeni meydana getiren
birimlerin kendi aralarindaki denge ve iletisimlerinde hizli ve kesin ¢izgilerle ve tam
olarak degismistir” (Kosoglu, 2002: 120).

Emre Kongar’a gore kiiresellesmenin siyasi ayagi ¢ok kisaca Amerika Birlesik
Devletleri’nin siyasal liderli§i veya diinya jandarmaligidir. Yani Amerika Birlesik
Devletleri kiiresellesen diinyanin hem siyasal liderligine soyunuyor hem de bunun
jandarmaligini yapiyor. Bagkan Clinton bir kongrede yaptig1 konusmada tiim diinyay1
cok kath bir apartmana benzetmektedir. Bu apartman katlarinda az gelismis iilkeler, ¢cok
gelismis lilkeler ve en son katinda da ABD bulunmaktadir. Bu nedenle apartmanda olup
biten her seyden komsular etkilendiginden, bu etkileri 6nlemek i¢in de sizden aldigim
vergilerden biz bu diinyay1 denetleyecegiz. Bu apartmanda bir karisiklik ¢ikmasin ve en
ist katta oturan zarar gérmesin. Bu konusmada kiiresellesmenin siyasi boyutu acik ve
net olarak goriilmektedir (Kongar, 2003: 23-24).

Siyasi kiiresellesme, diinya {iizerinde siyasi iliskilerin yogunlagsmasini ve
geniglemesini ifade eder. Bu siirecler, devletin egemenligi ilkesi, hiikiimetler arasi
kuruluslarin artan etkisi, bolgesel ve kiiresel yonetisimin gelecegiyle iliskili bir dizi
onemli siyasi sorunu ortaya c¢ikarmaktadir. Son iki yliz yildir insanlar siyasi
farkliliklarini, belli bir ulus devlete “ait olma” duygusunu veren filke sinirlar
cercevesinde orglitlemiglerdir (Steger, 2006: 83).

Kiiresellesme egilimleri 1970’lerde giiclenince, bagimsiz devletlerden olusan
uluslar aras1 toplulugun hizli bir sekilde, ulus devletlerin egemenligine meydan okuyan
bir siyasi karsilikli bagimlilik agina dontigmekte oldugu goriildii. Sinirlarin ortadan
kalktig1 bir diinyanin ortaya cikacagii bazi kiireselciler 6ne siirmektedir. Boylece,
kiiresellesmenin kaginilmaz olarak, artik iilke sinirlarini siyasi ve toplumsal degisimin
anlagilmasinda anlaml bir kavram olma 6zelligini kaybedecegi konusunda kamuoyunu
ikna etmek istemektedirler. Bu nedenle siyasi giiciin kiiresel toplumsal formasyonlarin
elinde oldugunu ve toprak biitiinliigiine dayali devletler yerine, kiiresel aglar araciligiyla
ifade edildigini ileri siirmektedirler. Bu yiizden kiiresel piyasalar, c¢ogu kez
hiikiimetlerin bagimsiz milli politika hedefleri belirleme ve kendi milli standartlarini
uygulama gii¢lerini baltalamaktadir. Bu nedenle ulus devletin egemen bir birim olma

giiclinii yitirdigini ve bunun sonucunda devlet giiciiniin, ¢esitli ulus 6tesi kuruluslarin
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yani sira, bolgesel birliklere ve yerel yonetimlere devredildigini kabul etmek
durumundayiz. Siyasi kiiresellesme, en acgik bicimde birbirine ortak kurallarla ve
cikarlarla baglanmis {ilke Otesi kurum ve birliklerin ortaya ¢ikisinda goriilebilir. Bu
yapilar kiiresel yonetisimin bu erken doneminde, belediye ve bolge yoOnetimleri,
bolgesel bloklar, uluslar aras1 orgiitler ve ulusal ve uluslar aras1 6zel sektor birlikleri
gibi, birbiriyle iligkili giic merkezlerinin olusturdugu bir aga benzemektedir (Steger,
2006: 88-89, 93).

Devletler, kiiresel diizeyde, aralarinda BM, NATO, DTO ve OECD’ nin de yer
aldig1 bazi uluslar arasi orgiitler kurulmustur. Bu orgiitlere iiyelik sadece devletler igin
miimkiindiir ve karar alma yetkisine, milli hiikiimetlerin temsilcileri sahiptir. Bu diinya
orgiitlerinin sayisinin ¢ogalmasi, ulus devletlerin her yere yayilan bu karsilikli
toplumsal bagimlilik aglarin1 yonetmede giderek zorlandiklarini gdstermektedir (Steger,
2006: 95-96). Kiiresellesme silirecinde milli devletlerin otoriteleri zayiflamig, bunun
yerine kiiresel giigler milli devletler {izerinde s6z sahibi olmaya baglamiglardir.

Kiiresellesme de tiim toplumsal siirecler gibi, olgunun kendisine iliskin bir dizi
normlar, talepler, inanglar ve hikayelerle dolu bir ideolojik boyutu igerir. Ornegin;
kiiresellesmenin “iyi” mi yoksa “kotii” mii olduguna iliskin hararetli tartisma ideoloji
alaninda gerceklesir (Steger, 2006: 128). Kiiresellesme, bazi toplumsal ve siyasi
diisiiniirlerce giicli  bir sdylem olarak adlandirilan ve karsi ¢ikmasi ve geri
puskiirtiilmesi ¢ok zor bir sey halini almistir. Kiiresellesmenin temel iddialarinin ve
sloganlarinin siirekli olarak tekrarlanmasi ve kamuoyuna anlatilmasi, zikrettigi seyin
gerceklesmesini saglar (Steger, 2006: 132).

Kiiresellesme, serbest piyasalarin iktidarlara karsi zaferi demektir.
Kiiresellesmenin hem savunuculart hem de karsitlari, giiniimiizde itici giiciin, iktidarin
roliinii para karsiliginda elde etmeye calisan piyasalar oldugu konusunda goriis birligi
i¢indedir. iktidarlarin gorevlerinden biri, mallarin, hizmetlerin ve sermayenin serbest
akis1 Onilindeki engellerin ortadan kaldirilmasidir. Liberal piyasa ekonomisi, dogasi
geregi kiireseldir. Insan ¢abasmin zirve noktasidir.  Kiiresellesme, teknolojik
yeniliklerin zorladigi, geri dondiirilemez piyasa giliglerinin kagimilmaz sekilde
yayildigin1 gostermektedir. ABD eski Baskani Bill Clinton’a gore, “kiiresellesmenin
acimasiz mantigini benimsemeliyiz. Kiiresellesme kag¢inilmazdir, acimasizdir ve ivme
kazanmaktadir. Kiiresellesme gergeklesmektedir ve gerceklesecektir. Ondan hoslanip

hoslanmamamiz fark etmez, o olmaktadir ve olacaktir” (Steger, 2006: 136).
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Kiiresellesmeyi yoOnlendiren insanlar degil, piyasalar ve teknolojidir.
Kiiresellesmeye iliskin en temel 1inang su’dur: Hi¢ kimse tarafindan
yonlendirilmemektedir. Bugiin kiiresel piyasa, genellikle birbirine ekran ve aglarla
baglanmis, kim oldugu belli olmayan hisse senedi, tahvil ve doviz alici ve saticilarindan
ve ¢ok uluslu yatirimcilarindan olusan bir elektronik siiriidiir. Bugiin ABD diinyanin en
giiclii ekonomik ve askeri giiclidiir ve uluslar otesi sirketlerin en biiylikleri Kuzey
Amerika’da bulunmaktadir. Bu durum ABD’nin kiiresellesme siireclerini egemen
bicimde yoOnettigi anlamina gelmemektedir. Fakat kiiresellesmenin hem 6ziiniin hem de
yoniiniin, biiyilik 6l¢lide Amerika’nin i¢ ve dis politikalar: tarafindan bigimlendirildigini
ifade etmektedir (Steger, 2006: 139-141).

Kiiresellesmenin yol actig1 ekonomik gelisme diizeyi, giiglii bir orta sinifa sahip
karmagik sivil toplumlarin olusmasmna katkida bulunur. Demokrasinin gelismesini
kolaylastiran iste bu siif ve toplumsal yapidir. Kiiresellesmenin diinyada demokrasinin
yayilmasini sagladig iddiasi, biiylik dl¢giide s1g bir demokrasi anlayisina dayanmaktadir
(Steger, 2006: 149-150).

Siyasal alandaki kiiresellesmenin giiniimiizde gelmis oldugu asamay1 en ¢arpict
bir bi¢imde Daniell Bell’in bir sozli ifade etmektedir: ”Ulus-devletler hayatin biiyiik
sorunlarin1 ¢ézmek icin ¢ok kiiclik; kiiciik sorunlarimi ¢ézmek icin ise , ¢cok biiyiik
olmaya baslhyor. Kiiresel sorunlarin ortaya ciktigir ve kiiltiirel farkliliklarin 6neminin
artmaya bagladig1 20. yiizyil ve sonrasinda milli siyaset kaliplar1 sorunlarin ¢6ziimiinde
yetersiz kalmakta; yeni siyaset arayislart ise, ulus-devletleri egemenliklerinin en
azindan bir kismindan vazge¢meye zorlamaktadir. Siyasal bilimlerin birbirlerine
bagimli hale geldigi bir diinyada, ulus-devletler kendi kaderlerinin ve politikalarinin
belirlenmesinde ve belirlenen hedeflere kendi imkanlariyla ulasilmasinda
yetersizlesmektedirler.  Siyasal  kiiresellesme, bir  yandan  ulus-devletlerin
egemenliklerini zayiflatirken diger yandan ulus-devlet bi¢imini giinlimiizde siyasal
kendiligin tek formu olarak sunmaktadir. Ulus¢ulugun veya ulus-devletlerin sonunun
geldigini sOylemek, belli siyasal degisimlerden hareketle yapilan asir1 abartilar olarak
goriilmelidir. Bununla birlikte devletler toplumlar arast sorunlar karsisinda
kiiresellesmeden etkilenmekte, egemenliklerinin bir kismini ulus-iistii siyasal yapilarla
paylagmakta devletler ulus {istii siyasi yapilar i¢inde yer alarak giiclerini artirma yoluna
gitmektedirler. Siyasal kiiresellesme alanindaki tartigmalarin {izerinde yogunlastig

temel konular; degerlerin kiiresellesmesi, milli kalkinmaciligin veya refah devletin
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sonu, uluslar arasi1 ve uluslar iistii siyasal organizasyonlar, kiiresel sosyal hareketler ve
yeni diinya diizeni sdylemidir (Ozyurt, 2005: 66-67).

Ulusal Kalkinmaciligin ve Refah Devletin Sonu: Devletin ekonomi igindeki
agirligr temel olarak, gelismis iilkelerde sosyal dengeyi saglamak diger llkelerde de
milli kalkinmay1 saglamak gibi hedeflere yonelmistir. Ekonomi politigi biiyiik olgiide
uluslar aras1 sermaye tarafindan belirlenen ulusal-devletler, 20. ylizyilin sonlarinda
ekonomik biiyiime hedeflerini gerceklestirmede basarisiz oldular, vatandaglarin
taleplerini karsilayamadilar; vatandaglarinin belli bir gelecegi garanti etmelerini ve
gelecege umutla bakmalarini saglayamadilar. Bu durum 1973 ekonomik kriziyle
baslayan, devletlerin asir1 borg yiikii altinda uzun vadeli yatirimlara ve sosyal politika
uygulamalarina harcayacak paralarinin kalmamasiyla yakindan iligkilidir. Devletin mal
ve hizmetlerin {iretim ve dagitimindan geri ¢ekilmesi, devletin ekonomi i¢indeki yerini
ortadan kaldirmayip bunu farklilastirmaktadir. Devletler ekonomik alanin diizenleyici
giicii olarak hala &nemini korumaktadirlar. Ozellestirilmis sanayilerin yasal olarak
diizenlenmesi, endiistriyel iliskilerde hakemlik konumu, birikimin yeniden boliistimii
devletlerin tekelinde kalmistir. Kapitalizmin sinirlart agmasindan biitlin devletler ayni
Olciide etkilenmemekte ve ayni tepkiyi vermemektedirler. Her bir devlet farkl
seviyelerde ve farkli yollardan kiiresellesmeyle karsi karsiya gelmektedir. Bazi
tilkelerin, milli piyasalarinin sinirlarint ve farkliliklarin1 korumak, onarmak ve yeniden
yapilandirmak i¢in biiylik c¢abalar harcadigi bir déonemde, “ulusal ekonomi” fikrinin
asildigim sdylemek pek inandirici goriinmemektedir (Ozyurt, 2005: 68-69).

Degerlerin  Kiiresellesmesi:  Siyasal alandaki kiiresellesmenin ~ 6nemli
olgularindan biri, evrensel degerlerin yayginlasmasidir. Hukuk ve insan haklari
alanlarinda evrensel nitelikli gelismelerle birlikte, ulus-devletlerin vatandaslarina
istedikleri gibi davranma gelenegi sona ermistir. Vatandaslarin haklar1 ve 6devlerinin
genel ¢ergevesi gliniimiizde uluslararast hukuk tarafindan olusturulmaktadir.

Uluslar aras1 hukuk cergevesine uymak istemeyen ulus-devletlere 2. Diinya
savaginin bitiminden itibaren uluslar arasi yaptirimlar uygulanmaya baslanmis, devletler
uluslar aras1 alanda yargilanir duruma gelmistir. Insan haklar bir devletin digerlerinin ig
islerine karismasina da imkan vermekte ve bazen de bunu gorev haline getirmektedir.
Bugilin hemen hemen tim Avrupa devletleri Avrupa Komisyonunun bu kararini
benimsemis durumdadir. Insan haklarina aykiri oldugu tespit edilen yasalar Avrupa

Komisyonu’nun miidahalesiyle degistirilmektedir. Bu durum ulus-devletlerin yasama ve
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yargilama egemenliginin, uluslar arast hukuk ve insan haklar1 tarafindan
smirlandirildigimi gosterir (Ozyurt, 2005: 71).

Uluslar arast ve Uluslar iistii Siyasi Organizasyonlar: Ekonomik kiiresellesmede
oldugu gibi, siyasal kiiresellesme olgusunda da uluslar {stli ve wuluslar arasi
organizasyonlarin 6énemli bir rolii vardir. Bu kurumlar siyasal kiiresellesmenin hem
tiriinleri hem de araclari, yapicilaridir. Kiiresel siyasi kurumlarin gelisimiyle birlikte,
devlet sorumlulugundaki savunma, iletisim, ekonomi yonetimi gibi, bircok geleneksel
alan uluslar aras1 veya yonetimler arasi is birligine gore diizenlenmek zorunda
kalmaktadir. Siyasal kiiresellesmenin kurumsal boyutta 6nemli adimlar1 1. ve 2. Diinya
Savaslar1 sonrasinda atilmis; bu iki savasin ardindan diinya barisin1 korumak amaciyla
uluslar arasi1 kurumlar olan Milletler Cemiyeti ve Birlesmis Milletler kurulmustur
(Ozyurt, 2005: 72).

Ulusal siyasi kurumlar ve vatanin sinirlar1 iginde siyaset yapmaya odaklanan
“egemen devlet anlayis1” ile uluslar arasi diizeydeki kurumlarin ulus-devletleri baglayici
kararlar alma pratigi arasinda 6nemli gerilimler ortaya ¢ikmaktadir. Uluslararas: karar
alma mekanizmalarinin gelismesiyle birlikte, bagimsiz bir bicimde milli politikalarin
belirlenmesi hayal olmaya baslamistir. Egemenlik kaybi, dogrudan ulus devletlerin
gliciiniin zayiflamasi sonucunu dogurmayabilir. Kiiresellesme siirecinde ulus-devletler,
egemenliklerinin bir kismini uluslar arasi kurumlara devrederek, devletler sistemi
i¢indeki etkinliklerini arttirma yoluna giderler (Ozyurt, 2005: 73).

Diinya Sistemi ve Yeni Diinya Diizeni: Kiiresellesme g¢alismalarinin 1990’11
yillarda artmasiyla birlikte, kiiresellesme s0ylemi ile Dogu Blogu’nun ¢okiisiiyle ortaya
c¢ikan “yeni diinya diizeni” sdylemi arasinda bir iligki aranmaya baslandi. Kiiresellesme
stirecindeki degisimleri, sadece hegemonik giiclerin veya gii¢c bloklarinin ¢ikar iliskileri
ile aciklamaya calisanlarin yelpazesi tim diinyada asir1 sagdan asir1 sola kadar uzandi.
Bunlar ulusun kiiltiirel, ekonomik ve askeri agidan kendi kendine yeterliligi ilkesi
tarafindan kuvvetlendirilen, klasik milli egemenlik anlayisina yeniden canlilik
kazandirmanin arayisi icine girmislerdir. Bu haliyle de giiniimiiz kosullarinda
devletlerin karsilikli bagimliliginin kagmilmaz oldugunu kabul etmemektedirler. Dogu
Blogu’nun yikilisindan sonraki on iki yillik siirede diinya ekonomik alanda Japonya,
ABD ve Avrupa merkezli birgok kutupluluga; siyasi ve askeri alanda ise, bir
diizensizlige dogru yol almaktadir. Bu nedenle de, 1989 sonrast durumun

aciklanmasinda “yeni diinya diizeni” diinyanin tanimlanabilir bir sisteme kavusmus
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oldugunu ifade etmektedir. Halbuki iki kutuplu bir diinyanin sonunun geldigi agik
olmasina ragmen, bunun yerini neyin alacagt heniiz belli degildir. Devletlerin
birbirleriyle iligkileri yeniden bi¢cimlenmektedir ve bu durumun yakin gelecekte nasil
sonuglanacag: tam olarak belirginlesmemistir (Ozyurt, 2005: 76).

Kiiresel Hareketler ve Uluslar arasi Hiikiimet Dis1 Organizasyonlar: Tek bir
mekan olarak diinya bilincinin billurlasmas1 ve kiiresel sorunlarin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, sosyal hareketlerin alanlar1 da ulus-devletlerin sinirlarini agarak kiiresel diizeye
ulagir. Kiiresel aglik ve kiiresel 1sinma gibi sorunlarin varligi, sosyal sorunlara milli
diizeyde ¢Oziim arayislarin1 yetersiz hale getirmistir. Kiiresel sosyal hareketlerin
temelinde kiiresel sorunlar karsisinda duyulan bireysel sorumluluk duygusu yatar.
Sosyal hareketlilik diistincesi, her toplumsal yapilanmanin merkezinde bir temel
catismanin oldugunu kanitlamaya calisir. Kiiresel sosyal hareketler, caligmalariyla
kitleleri, belirli sorunlar hakkinda bilgilendirmeyi ve duyarli hale getirmeyi, lobicilik
faaliyetleriyle iilkelerin zararli sonuglar veren politikalarinda degisiklige gidilmesini,
BM gibi kiiresel denetim kurumlarinin giindemlerinin insanligin ortak c¢ikarlarini
gozetecek bir bicimde belirlenmesini amaglamaktadirlar. Son yillarda kiiresel
politikalarin belirlenme siirecinden dislanan ve diyalog umutlarin1 kaybeden kiiresel
sosyal hareketlerin, “’kiiresellesme karsit1” ve “modernlik karsit1” bir egilim icine girdigi
gozlemlenmektedir. Kiiresellesme  karsiti  hareketlerin  tepkilerinin,  gergekte
kiiresellesmenin kendisine degil de Falk’in ifadesiyle “yikici kiiresellesmeye” karsi
oldugu bilinmektedir. Kiiresel sorunlar modernligin kiiresellestirici etkisinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Modernlesmeden geri doniis miimkiin olmadig1 i¢in yeni
sorunlarin ¢oziimii de modernlik icinde aranmalidir ve orada bulunacaktir (Ozyurt,
2005: 78-79).

1. 3. Kiiresellesme Teorileri

Glinlimiize kadar kiiresellesme {lizerine pek cok c¢alisma yapilmis olmasina
ragmen, bu caligmalar genellikle tarihsel ve kuramsal bir perspektiften yoksun
bulunmaktadir. Bu nedenle de kiiresellesmenin dinamiklerinin ve sonuglarinin
¢Oziimlenmesinde ylizeysel bilgiler vermenin Gtesinde sonradan yapilacak calismalara
151k tutmamaktadirlar. Kiiresellesme kavram olarak diinyanin sikismasi ve tek bir yer
olarak algilama bilincinin artis1 olarak tanimlanmaktadir. Ancak kiiresellesme

tartismalarinin temel odagi giinlimiiz gondermeleridir.
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Waters da benzer bir saptama yaparak ii¢lincii bin yilda toplumsal degismeyi
aciklayacak anahtar kavram olarak kiiresellesmenin 6ne ¢ikacagini belirtmektedir. Ne
var ki kiiresellesmenin ulagilacak hedef olarak goriilmesi ve diinyanin tek bir yer haline
geleceginin kabul edilmesi, teknolojik aklin kendiliginden higbir 6n kabul olmaksizin
amacina ulasacagini varsaymaktan 6te gitmeyecektir (Aslanoglu, 2000: 128).

Kiiresellesmenin hedef olarak goriiliip teolojik yorumlanmasi, mevcut
statiilkonun yeniden iiretilmesi ve farkli amagsalliklarin ihmal edilmesi anlamina
gelecektir.

1. 3. 1. Giddens’in Kiiresellesme Teorisi

Giddens, modernligin sonucu olarak degerlendirdigi kiiresellesmeyi, uzak
yerlesimlerin birbiri ile iliskilendirdigi yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla
bicimlendirildigi diinya c¢apindaki toplumsal iliskilerin yogunlagsmasi olarak
tanimlamaktadir. Giddens’a gore geleneksel sosyoloji yaklagimlar1 ile modernligin
mekanizmalarini agiklamak miimkiin degildir (Giddens, 1996: 62). Iletisim ve teknoloji
alaninda yasanan gelismeler kiiresellesmenin karmasik ve c¢ok boyutlu bir olgu
oldugunu gostermektedir.

Giddens’a gore kiiresellesme, tek bir siireg degildir. Karmasik siireclerin bir
araya geldigi bir olgular kiimesidir. Ustelik celiskili ya da birbirine zit etkenlerin
devreye girdigi bir siiregtir. Cogu insanin gdziinde, kiiresellesme basitce giiclin ya da
etkinin yerel topluluklarin “elinden alinip” kiiresel arenaya aktarilmasindan ibarettir
(Giddens, 2000: 25).

Giddens’a gore i¢inde yasadigimiz donem, ge¢ modernlik kosullari ile
tanimlanmaktadir. Ge¢ modernligi agiklayan mekanizmalar ise ayni zamanda
kiiresellesme mekanizmalarint olusturmaktadir. Geleneksel toplumlardan modern
topluma gecisi agiklayan mekanizmalar giinlimiizdeki toplumsal analizler i¢in de
gecerlilige sahiptir. Yerel olusumlar, millerce uzakliktaki olaylarla sekillenmektedir. Bu
iliski ayn1 zamanda diyalektik ozellikler gostermektedir. Yerel olaylar kendisini
sekillendiren kiiresel siireclerden farkli sekilde gelisebilirler (Aslanoglu: 2000: 131).
Giiniimiizdeki toplumsal degismeyi yansitan kiiresellesme siireci diinya yiizeyinde etkili
olan sosyal iliskilerin yogunlasmasiyla baglantili olarak degerlendirilmektedir.

Giddens’a gore yerelligi belirleyen kiiresel kosullarin etkisidir. Toplum ve
bireyin kiiresellesme siirecinde yogun etkilesimde bulundugu bu c¢ergevede Giddens,

modernligin diisiiniimselligi i¢inde bireysel kimligin inga edilebilir bir proje oldugunu
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belirtmektedir. Modernitenin diisiiniimsel 6zelligi birey-toplum 1iliskisinde, bireysel
kimligin olusum siirecine niifuz etmektedir. Bireysel kimligin olusumunu irdeleyen
Giddens, gerek kamusal gerek mahrem alanlardaki iliskileri sorgulamaktadir.
Giddens’1n bireysel kimligin insasi siirecindeki bir diger 6nemli nokta ise, kadinin 6teki
konumundan c¢ikartilarak 6zneller arasi iletisim i¢ine alimmasidir (Aslanoglu, 2000:
134). Giddens, modernligin sonucu olarak gordiigii kiiresellesmeyi koken olarak Bati ile
iliskilendirmektedir. Ne var ki modernlik, kiiresellestirici egilimler agisindan Batili
degildir. Modernlik kiiresellestiricidir.

Giddens’in kiiresellesme sorununa degindigi ilk calisma 1981°de yayimnlanan
“Tarihsel Materyalizmin Cagdas Elestirisi” adli eseridir. Giddens, bu calismada
“kapitalist diinya ekonomisi” nin isleyisi ve ulus-devletlerin diinya 6l¢eginde bir olgu
haline geligini degerlendirir ve her iki olgunun da herhangi bir evrimci ilerlemenin
degil, hegemonik siirecin iiriinii oldugunu belirtir. Giddens, modernligin yapisal olarak
kiiresellestirici oldugunu ve modernlik kapsamina giren hi¢ kimsenin modernligin
sonuclarindan ve bunlardan biri olan kiiresellesmeden kacamayacagini diisiiniir.
Modernligin kiiresellestirici etkisi, kurumlarinin dogasinda bulunan, “zaman-uzam
uzaklagmas1” , “toplumsal sistemlerin yerinden ¢ikarilmasi” ve “diislinlimsel olarak
diizenleme” ve “yeniden dlizenleme” den olusan ii¢ temel karakteristikten kaynaklanir.

Zaman-uzam uzaklagmasi, modernlikle birlikte, takvim ve saat gibi zaman
6l¢me tekniklerinin yerel baglardan koparak evrensel bir bicimde kabul gérmesi sonucu
meydana gelen zaman ve uzami algilamadaki degisiklikleri ifade eder. Toplumsal
sistemlerin yerinden ¢ikarilmasi, toplumsal iliskilerin yerel etkilesim baglamlarindan
kaldirilmasin1 ve zaman ve uzamin sonsuzlugunda yeniden yapilandirilmasini ifade
eder. Diislinlimsel olarak diizenleme ve yeniden diizenleme, gelenekten bir kopusu ve
karsithg ifade eder. Modern toplumsal yasamin disiiniimselligi, toplumsal
uygulamalarin, yeni bilgiler 1s18inda siirekli gézden gecirilerek  yeniden
bicimlendirilmesi ve bdylece Ozelliklerinin yapici olarak degistirilmesi gerceginden
olusur. Modern olan1 belirleyen sey; yeninin yeni olma o6zelliginden dolay:
benimsenmesi degil, bliylik c¢apta bir diisiiniimsellik beklentisidir. Diisiiniimsellik
tizerine kurulmus olan modernlik diinyasinda, bilginin siirekli olarak kendini
yenileyecegi ve bu nedenle de higbir bilginin kesinligi olmadig1 ve hi¢bir olgunun da

kat1 bir 6rnek olamayacagi kabul edilmelidir. Bu siireclerden en énemlisi zaman-uzam
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uzaklagmasidir. Kiiresellesme, zaman-uzam uzaklasmasiyla ortaya ¢ikan toplumsal
iligkilerin esneme ve genisleme siireci olarak sunulur.

Giddens’a gore kiiresellesmenin temel olarak dort boyutu bulunmaktadir.
Bunlar; “ulus-devlet sistemi”, “kapitalist diinya ekonomisi”, ”askeri diinya diizeni” ve
“uluslar arasi is boliimii” diir. Bu boyutlar ¢esitli bicimlerde birbiriyle baglantilidir
(Ozyurt, 2005: 32-34).

Kapitalist diinya ekonomisinin ana giic merkezleri, kapitalist devletlerdir.
Bunlarda kapitalist ekonomik girisimeilik asil {iretim bi¢imidir. S6z konusu devletin i¢
ve uluslar arast ekonomik siyasalari, ekonomik etkinligin birgok bigimlerde
diizenlenmesini igerir ama kurumsal orgiitlenmeleri ekonominin siyasetten ayrilmasini
stirdiiriir. Kapitalist diinya ekonomisi sistemleri i¢inde devletlerin bu konumu, belli bir
devleti merkez alan, ama aym1 zamanda da bir¢ok devletle faaliyet gosteren, ticari
sirketlerin kiiresel etkinlikleri i¢in genis bir alan saglar.

Ulus-devlet sistemi; modernligin diisiinlimselligine biiyiik katkilarda bulundugu
icin, diinya Ol¢eginde yayilma gostermistir. Modern donemde, cephelerin yerini tilkeler
tarafindan karsilikli olarak kabul edilen sinirlarin almasi ve buna bagli olarak da uluslar
arasi iligkiler kavramimin ve uluslar arasi kurumlarin ortaya ¢ikisi kiiresellesmenin
onemli boyutlarindandir.

Askeri giiciin kiiresellesmesi ile, savasin endiistrilesmesi, silah ve askeri
orgiitlenme tekniklerinin diinyanin bazi bdlgelerinden obiirlerine akisi, devletlerin
birbiriyle kurduklar1 ittifaklar ve bloklagmalar, savaglarin birden ¢ok cephede ve ikiden
fazla iilke arasinda, dogrudan sivil halklar1 da etkileyecek bicimde degisime ugramasi
ifade edilmektedir. Giddens, kiiresellesme yerellesme iligskisine de deginmistir.
Kiiresellesme pargalanmayi ve yerellesmeyi beraberinde getirir. Kiiresellesme ile
yerellesme arasindaki iliski, diyalektik bir iliski olarak goriilmektedir. Yerellesme,
toplumsal baglantilarin zaman ve uzam iizerinde yanlamasina genislemenin bir parcasi

oldugu igin kiiresellesmenin de bir pargasidir (Ozyurt, 2005: 35-36).
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1. 3. 2. Robertson’un Kiiresellesme Teorisi

Robertson kiiresellesmeyi, “diinyanin kii¢iilmesi ve diinya bilincinin giiclenmesi
stirecleri” olarak tanimlar. Birinci siire¢ nesneldir, zamani kat etme hizinin giderek
artistm ve karsilikli bagimliligin yiikselisini vurgular. Ikinci siire¢ ise, dznel ve
kiiltiireldir. “Tek bir diinyanin farkinda olmakla” ve “hayali cemaat olarak diinya” ile
iligkilidir. Robertson, Giddens’dan farkli olarak kiiresellesmeyi modernligin sonucu
olarak gormez. Bunun aksine kiiresellesme, modernligin yayilmasima katkida
bulunmustur. Kiiresellesmenin giliniimiizde bi¢gimlenisinde modernligin etkilerini kabul
etmekle birlikte, kiiresellesme siireci, diinya dinlerinin ve metafizik diisiincelerin ortaya
cikisi kadar geriye gotiiriiliir. Avrupa’da ise kiiresellesme diisiincesi feodalizmin
cokiistinden sonra ortaya ¢ikmis ve giiniimiizde yasanan olduk¢a yiiksek kiiresel
yogunluga kadar bes evreden ge¢mistir (Robertson, 1999: 21-22).

Robertson’a gore hali hazirdaki yasanan oldukc¢a yiiksek kiiresel yogunluk ve
karmagiklik durumunun maddi-tarihsel gelisimi asagidaki evrelerden olusmaktadir:
(Robertson, 1999: 99-101)

Olusum evresi: Avrupa’da 15. yiizyilin baslarindan 18. ylizyilin ortalarina kadar
stiren bu evrenin belirgin 6zellikleri sunlardir. Ulus topluluklarin yavas yavas ortaya
¢ikist ve orta cagin ulus-6tesi sisteminin ¢okiisii, birey anlayislarinin ve insanliga iliskin
diisiincelerin  6ne ¢ikist, giines merkezli diinya kurami ve modern cografyanin
baglamasi.

Baslangic evresi: 18. yiizyilin ortalarindan 1870’lere kadar siiren bu evrenin en
belirgin o6zellikleri sunlardir: Tiirdes {initer devlet fikrine dogru kesin yonelis, resmi
uluslar arasi1 iligkiler anlayisinin yayilmasina paralel olarak yurttas bireyligin
standartlagsmas1 ve cok daha somut insanlik anlayisinin belirginlesmesi, ulusguluk-
uluslar arasicilik meselesinin temalastirilmasi.

Yiikselis evresi: 1870’lerden 1920’lerin ortalarina kadar slirmiistiir. Belirgin
ozellikleri sunlardir: Kabul edilebilir bir ulus-toplum anlayisinin giderek kiiresellesmesi,
milli ve kisisel kimliklere iliskin diisiincelerin temalastirilmasi, kiiresel iletisim
bicimlerinin ¢esitliliginde ve hizindaki artis, Hiristiyan birligi hareketinin yiikselisi, 1.

Diinya Savasi ve Milletler Cemiyeti.
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Hegemonya i¢in miicadele evresi: 1920’lerin baslarindan 1960’larin sonuna
kadar stirer. Belirgin ozellikleri sunlardir: 2. Diinya Savasi, Birlesmis Milletlerin
kurulmasi, ti¢iincii diinyanin bigimlenmesi.

Belirsizlik evresi: 1960’larin sonlarinda baglar ve 1990’larin baglarinda kriz
belirtileri gosterir. Belirgin 6zellikleri; kiiresel bilincin artmasi, iiglincii diinyanin
kiiresel sisteme dahil edilmesi, aya ayak basilmasi, soguk savasin sona ermesi, niikleer
silahlarin yayginlagmasi, kiiresel kurumlarin ve hareketlerin sayisindaki artis,
toplumlarin ¢ok kiiltiirlillik ve ¢ok etniklik sorunlariyla daha fazla kars1 karsiya
kalmasi, kiiresel medya sistemiyle insan haklari, diinya sivil toplumu ve diinya
vatandasligina ilgi.

Robertson, diinyanin tek bir alan haline gelmesinin kars1 konulamaz oldugunu,
fakat bunun sosyal biitiinlesme anlaminda kiiresel bir birlik olarak algilanmamasi
gerektigi yoniinde uyarilarda bulunur. Robertson’a gore, kiiresellesmenin en onemli
sonuglarindan biri toplumsal anlatilarin gorecelesmesidir. Kiiresellesme diinyanin
kiigiilmesine yol agar; fakat bu kiigiilen mekanda tek bir anlati hakimiyeti kuramaz.
Uygarliklar, toplumlar ve toplumsal anlatilar arasindaki c¢atismalar kiiresellesmeyle
birlikte siddetlenir.

Kiiresellesme stireci ulus-devletlerin varligin1 ortadan kaldirmaz ama onlarin
biitiinlesme yapilari etkiler. Eskiden kiiltiirel biitiinliigii hedefleyen toplumlar, artik
diinyanin ¢esitli bolgelerinde ¢ok kiiltiirlii toplum bigiminde yiiziinii yeniler.

Robertson’a gore, kiiresellesmeyi belirleyen asil unsur ekonomi degil, kiiltiirdiir.
Kiiresel Kkiiltiirtin bir boyutu, kiiresel Olcekte degerlerin ve davranis kaliplarinin
yayilmasi; bir diger boyutu ise, milli ve yerel kiiltiirlerin kiiresel 6lcekte iiretilerek
yeniden canlilik kazanmasidir. Bu iki siireci vurgulamak i¢in kii-yerellesme kavrami
devreye sokulur (Ozyurt, 2005: 40-41). Robertson’un kii-yerellesme tanimi;
kiiresellesme  siireglerine ve heterojeniteye Onem vermektedir. Bu ise yerellikler
arasindaki etkilesime bakmay1 gerektirmektedir. Yerellikler, kiiresel siireclerde insa
edilmektedir. Robertson’a gore yerel olan kiiresel olana karsi direnen seklinde
degerlendirilmemelidir. Yerellesme, kiiresellesmenin bir yiiziidiir. Robertson yerellikleri
kiiresel siireclere karsi direnen alanlar olarak algilayan goriise, kiiresellesmenin
modernitenin direk sonucu oldugu fikriyle ulastigimizi belirtir. Robertson’un kii-
yerellesme tanimiyla vurguladigi gibi, kiiresellesme siireci, kiiresel olan ile yerel olanin

ya da daha genel bir ifadeyle evrensel ile tikelin i¢ ige geg¢melerinin sonucudur.
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Kiiresellesme, bu c¢ercevede diinyanin bir biitiin olarak sikismasi ve yerellikleri birbirine
baglamas: ile gergeklesmektedir. Bu ayni zamanda, iginde yerelligin kesfini
tagimaktadir. Yerelligi kesfetme kiiresel siirecler araciligi ile gergeklesir (Aslanoglu,
2000: 140).

Robertson, kiiresel siireclerin birbiri ile etkilesiminde medyanin roliinii
vurgulamaktadir. Yasanan medyalagsma siireci, kitle iletisim kurumlarinin hizh
bliylimesi ve iletisim aglar1 araciligl ile “mal” haline gelmis simgelerin giderek
genigleyen alicilara ulagmasidir. Uluslararasi iletisim alaninda kiiresel ile yerelin
etkilesimi yogunlagsmaktadir. Bunun sonucunda yeni parcalanmalarla “yerellikler”
olusmaktadir. Cesitli kiiltiirlerin birbirleriyle karsilastiklar1 alan medyadir. Yerelliklerin
tanimlanmasi, standartlagsmasi ve birbirine karsit olan u¢ noktalarinin térpiilenmesi

medya araciligiyla yapilmaktadir (Aslanoglu, 2000: 141).

1. 3. 3. Wallerstein’in Kiiresellesme Teorisi

Wallerstein ise kiiresellesme olarak adlandirilan durumu "modern diinya sistemi"
ve "kapitalist diinya-ekonomi" olarak kabul etmektedir. Kiiresel diizeydeki iliskileri,
ekonomik fayda arayisiyla aciklamaktadir. Bu nedenle, ”modern diinya sistemi” bir
kapitalist diinya ekonomisidir. Kapitalizmin basarisi, merkez iilkeler ve gii¢ler ile cevre
tilkeler ve giicler arasindaki bir ig boliimiiniin yaratilmasina ve siirdiiriilmesine baghdir.
Wallerstein diinya Olgeginde gerceklesmekte olan zenginlik ve somiirii iligkisine de
aciklik kazandirmistir. Wallerstein, Bati’nin 16. ylizyildan beri Batili olmayan ¢evreyi
somiirerek c¢cok daha biiylik bir {istiinliik elde ettigi diistincesindedir. Toplumsal
degismeyi, ulus-devletlerde yasanan olaylar degil; bir biitiin olarak diinya sistemindeki
degismeler belirler. Tek bir diinya sistemi gerceklik olarak sunulur. Kapitalist diinya
sisteminin bir ¢ok farkli pargas1 vardir ve bu parcalar islevsel olarak sistemle ilintilidir.
Diinya sistemi her parcanin kaderi iizerinde nihai belirleyicidir (Wallerstein, 1996: 48).

Wallerstein’in diinya sistemi kurami, giiniimiizdeki ekonomik ve siyasi iligkileri
aciklamaya yoneliktir. Kiiltiirel durum ise, bu iki alana bagl olarak agiklanir. Diinya
ekonomik agidan bir biitlin ve siyasal olarak da teklik haline gelmisken kiiltiirel olarak

bir pargalanmishg sergiler (Ozyurt, 2005: 43).
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1. 3. 4. Waters’in Kiiresellesme Teorisi

Malcom Waters kiiresellesmeyi, “toplumsal ve kiiltiirel diizenlemeler tizerindeki
cografya ile ilgili sinirlarin ortadan kalkmasi siireci ve insanlarin da bu siirecin farkinda
olmalar1” seklinde tanimlamaktadir (Bolay, 2002: 57). Waters’a gore kiiresellesme
Avrupa Kkiiltiiriinlin gbg¢, somiirgecilik ve kiiltiirel taklitler yoluyla diinya geneline
yayllmasinin bir sonucudur. Waters i¢in kiiresellesme, semboller diizeyinde
gerceklesecek bir olgudur. Diger bir deyisle, ulasilacak olan kiiltiirel kiiresellesmedir.
Diinyanin kii¢lilmesi ve kiireselligi bir biitiin olarak algilama bilincinin yiikselmesi
kiltiirel kiireselligin ortamini olusturmaktadir.

Kiiresellesme; ekonomik, siyasi ve kiiltiirel olmak iizere hayatin ii¢ alaninda
etkili olmaktadir. Ekonomik alan, mal ve hizmetlerin iiretim, dagitim ve tiiketimini
icermektedir. Siyaset alaninda, giliciin yogunlagmasi ve savunma ile ilgili érgiitlenmeler,
bunlarin kurumlagmis olarak otorite ve diplomasiye yansimasi yer almaktadir. Kiiltiirel
alan ise, olaylar, etkiler, anlamlar, inanclar ve degerleri temsil eden sembollerin
tiretimini kapsamaktadir (Aslanoglu, 2000: 142). Ekonomi ve siyaset alanlarinda
kiiresellesmenin gergeklesmesi kiiltiirel diizlemde etkili olmalarina ve aralarindaki
etkilesimin sembolik olmasina baglhdir.

Waters’in kiiresellesme siirecine yakindan bakildiginda kiiltiirel diizenlemelerin
ekonomik ve politik diizenlemelere goreli olarak daha fazla etkili oldugu noktalarda
kiiresellesmenin olumsal oldugu goriiliir. Waters, kiiresellesmenin itici giicli olarak
glinlimiizde en ¢ok tartisilan konulardan biri olan kapitalizmin ve ulus devletin krizini
gormektedir. Kapitalizmin krizi, mekani (ulus devletin mekani) yeniden yapilandirarak
asmasi ile kiiresellesme saglanacaktir. Bu bir bagka agidan Fukuyama’nin tarihin sonu
goriistine ulagsmaktir. Ciinkii; burada 6nce Avrupa’da sonra Amerika merkezli yayilarak
diinyay1 saran Batili degerlerin egemenliginden s6z edilmektedir (Aslanoglu, 2000:
145).

1. 3. 5. Bauman’in Kiiresellesme Teorisi

Bauman’a gore kiiresellesmede ifadesini bulan sey, “seylerin kontrolden
ctkmas1” ile ilgili yeni ve rahatsiz edici histir. Bauman’in, ilgisi kiiresellesmenin
sonuclarina yoneliktir. Bu sonuglarla ilgili en 6nemli tespiti, kiiresellesmenin hayatin
tim alanlarinda dogurmus oldugu belirsizliktir. Belirsizligi doguran mekanizmalar
kiiresel oldugundan, mevcut siyasi kurumlar ve devletler bir ¢dziim sunmada yetersiz

kalir. Kiiresel belirsizlik bir kader olarak algilandigi igin kiiresellesmenin gizemli
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baskilarina kars1 koyabilme fikri, bu baskilara maruz kalan bireylerin ¢coguna hayal gibi
goriiniir. Kiiresellesme, seylerin elinizden kacip gittigi hissi vermektedir. Kiiresellesme
fikrinden ¢ikan derin anlam; diinya meselelerinin belirsiz, kuralsiz ve kendi basina
buyruk dogasidir. Bu haliyle kiiresellesme, bir¢oklarinin iddia ettigi gibi “Yeni Diinya
Diizeni” degil, “Yeni Diinya Diizensizligi’dir. Artik ne devletlerin ne de topluluklarin
ne de bireylerin gelecegi ile ilgili 6n goriide bulunmak imkansizlasmistir (Bauman,
2006: 69). Bauman’a gore kiiresel belirsizligin ortaya ¢ikmasinin en dnemli nedeni,
devletlerin yasama, yiirlitme egemenliginin yani sira ekonomi, kiiltiir ve askeri
egemenliklerini slirdiirme ve toplumsal diizen kurma yeteneklerinin azalmasidir.
Bauman, birbiriyle celisir gibi goriinen kiiresellesme ile yerellesme arasinda yakin
iliskiyi vurguladigi ic¢in, Robertson’un kii-yerellesme terimini kullanighh bulur.
Kiiresellesme baska seylerin yani sira, iktidarin siyasetten tedricen ayrilmasi anlamina
da gelir. Gii¢ ve iktidar odaklar1 kiiresellesmis, siyaset ise yerel mekanlarda ikamete
mecbur kilinmistir. Siyasetin evi fiziksel, cografi mekan olarak kalirken, sermaye ve
enformasyon fiziksel mekanin iptal ya da notralize edildigi siber mekanda ikamet
etmektedir. Bir iktidar aract olarak sermayenin mekandisilagsmas: yerelligi
degersizlestirmistir (Ozyurt, 2005: 47).

Kii-yerellesmeyi, gii¢ ve iktidarin kiiresellesmesi, siyasetin yerel kalmasi veya
siyasal kabilelesme ve ekonomik kiiresellesme olarak tanimlayan Bauman’a gore,
topluluk¢uluk ve kimlik arayislar1 homojen ve homojenlestirici kiiresel baskilarin
etkisini azaltmaya degil, artirmaya yarar. Bauman, kiiresellesme yerellesme
diyalektigine tabakalasma agisindan da yaklasir. Bazilarinin kiiresellesmesi zorunlu
olarak digerlerinin yerellige hapsedilmesini gerektirmektedir. Sermayenin, mallarin ve
enformasyonun kiiresel hareket 6zgiirliigli insanlara taninmamakta, insanlar yerellige
mahkim edilmektedir. Kiiresellesmis bir diinyada yerel kalmak ise, toplumsal sefaletin
ve geriligin bir gostergesidir. Bauman, yeni diinya diizensizligi karsisinda, siyasetin
geleneksel kurumlarinin ve ulus-devlet anlayisinin yeniden giiglendirilerek etkin
duruma getirilebilmesini miimkiin bulmaz. Giiniimiizde egemen olan disa kapalilik
ruhu, kiiresellesmenin dogurdugu sorunlara, ancak yerel, sinirli, diglayict ve gegici
cOziimler sunabilmektedir. O halde yapilmasi gereken, varligin1 gosteren ¢ok az belirti

olmasina ragmen “yeni bir enternasyonalizm”in olanaklarmin aranmasidir (Ozyurt,

2005: 48-49).
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1. 4. Kiiresellesmeye Dair Yaklasimlar

Diinyay1 ¢ok fazla etkileyen bir siireci nitelendiren “kiiresellesme”ye kars1 farkl
tavirlar alinmistir. Kiiresellesme, iktisadi ve teknolojik giiclerin paylasilan sosyal alan
olarak diinyanin hizla sekillendirildigi ve diinyanin bir bolgesindeki gelismelerin
kiirenin diger tarafindaki bireylerin veya topluluklarin yasama sanslar1 i¢in biiylik ve
derin sonuglar yaratacagi goriistinii yansitmaktadir.

Kiiresellesme, baslangicta cagdas toplumsal yasamin tiim yonlerinde, kiiltiirden
suclara, finanstan ruhaniye, diinya ¢apinda bagimliligin hizlanmasi, derinlesmesi ve
geniglemesi olarak diisiiniilebilir. Hindistan’daki bilgisayar programcilarinin Amerika
ve Avrupa’daki igverenlerine reel zamanda hizmetler sunmasi, Burma’daki hashas
ekimi ile Berlin’deki uyusturucu kullanimi arasinda baglantt kurabilmesi g¢agdas
kiiresellesmenin diinyanin bir bolgesindeki topluluklar1 bagka bir kitadaki gelismelerle
baglayabildiginin bir gostergesidir. Ancak, kiiresel karsilikli bagimliligin algilanan veya
gercek yogunlugunun genel kabul edilisinin Otesinde, kiiresellesmenin en iyi nasil
kavramlastirilmas: gerektigi, kisinin nedensel dinamiklerini nasil diistinmesi gerektigi
ve kisinin, eger varsa, yapisal sonuclari nasil karakterize etmesi konularinda ciddi goriis
ayriliklar1 vardir. Bu meseleler hakkindaki hararetli tartisma asir1 kiiresellesmeciler,
siipheciler ve doniisiimciiler diyecegimiz {i¢ genis diisiince okulunu ayirt etmeyi
miimkiin kilmistir (Goldblatt ve digerleri, 2006: 163).

1. 4. 1. Asin Kuresellesmeci Tezler

Asirt kiiresellesmeciler radikaller olarak da anilmaktadir. Bunlara gore endiistri
uygarliginin bir iiriinii olan milli devlet, kiiresellesme siirecine paralel olarak dnemini
yitirmistir. Artik kiiresel piyasa, politikanin yerini almaktadir. Ciinkii piyasa
mekanizmasi hiikiimetlerden daha iyi ¢aligmaktadir. Kiiresel piyasanin gelisimi, toplum
icinde daha ytiksek rasyonaliteye isaret etmektedir. Giinlimiizde politikacilarla daha az
ilgileniyoruz; ¢iinkii hayatimizdaki 6nemlerini ve etkilerini kaybetmislerdir. Politikalar
yerel ya da milli Olgekte hala etkili olsalar bile kiiresel ekonominin hareketlerini
etkileyebilecek giice sahip degillerdir. Bu anlamda diinya ekonomilerinin ¢ogunda,
vatandaglarin politikayla daha az ilgilenmeleri ya da politikacilarin vatandaslar iizerinde
daha c¢ok hayal kirikli§1 yaratiyor olmalari, kiiresellesme siirecinin bir sonucudur
(Bozkurt, 2000: 19).

Bir diger ifadeyle asir1 kiiresellesmecilere gore, piyasalar artik devletlerden daha

giicliidiir. Devletlerin otoritesindeki bu gerileme ise, diger kurumlar ile birlikte
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birliklerin ve yerel-bolgesel otoritelerin artarak yayginlasmasi seklinde goriilebilir. Asiri
kiiresellesmeciler, diinya toplumunun, geleneksel milli devletlerin yerini almakta
oldugunu ve yeni toplumsal Orgiitlenme sekillerinin = belirmeye basladigi
diisiincesindedirler. Asir1 kiiresellesmeciler, bu siirecin kiiresel ekonomide kaybedenler
kadar kazananlar1 da yarattigima inaniyorlar. Bir taraftan geleneksel merkez-gevre
yapisinin yerine gecen , “yeni bir kiiresel i bolimi” ylikseliyor; 6te yandan da Giiney
ve Kuzey arasindaki “artan bir anakronizmin” mevcudiyetine dikkat ¢ekiliyor. Bu arka
plana ragmen hiikiimetler, kiiresellesmenin sosyal sonuclarini idare etmek
durumundadirlar.

Kiiresellesme, kazanan ve kaybeden arasindaki kutuplagsmayi, kiiresel ekonomik
diizen icinde birbirine baglayabilir. Asir1 kiiresellesmeci bakis agisina gore, kiiresel
ekonominin ytikselisi, radikal yeni diinya diizeninin bir delili olarak yorumlanabilecek,
kiiresel diizeyde kiiltiirel karisim, kiiresel yayilma ve kiiresel yonetisim kurumlarinin
dogusu, koklii bir bigimde yeni diinya diizeninin delilleri ve milli devletin 6liimii olarak
yorumlanmaktadir (Bozkurt, 2000: 20). Artik milli hiikiimetin sinirlarin1 kontrolde
zorluk ¢ekmeye baglamiglardir. Kiiresel ve bolgesel hiikiimetler daha biiyiik roller talep
ederken, devletlerin otonomisi ve egemenligi de daha ¢ok asinmaktadir.

Asint kiiresellesmeciler i¢in kiiresellesme, geleneksel ulus-devletlerin dogal
olmayan, hatta kiiresel ekonomide imkansiz isletme birimleri olmaya basladigi insanlik
tarihinin yeni bir donemini tarif eder. Bu tip kiiresellesme bakisi genellikle bir iktisadi
mantig1 imtiyazlastirir. Asiri kiiresellesmeciler ekonomik kiiresellesmenin ekonomilerin
iiretim, ticaret ve finans aglarinin uluslar1 asan kurumuyla ulusalliktan ¢ikisina neden
oldugunu anlatmaktadirlar. Bu sinirlar1 olmayan ekonomide ulusal devletler, kiiresel
sermaye i¢in iletim kayisindan fazla olmayanlardir (Goldblatt ve digerleri, 2006: 165).

Asint kiiresellesmeciler adina, kiiresel ekonominin yiikselisi, kiiresel yonetim
kurumlarinin ortaya ¢ikis1 ve kiiresel yayilma ve kiiltiirlerin melezlesmesi radikal yeni
diinya diizeninin delili olarak yorumlanmaktadir. Ustelik kiiresel ve bolgesel yonetim
kurumlar1 daha biiylik rol aldik¢a devletin hiikiimranli§i ve otonomlugu zayiflar
(Goldblatt ve digerleri, 2006: 168).

Yine bu goriise gore, kiiresellesme tamamen gercgektir ve sonuglari istisnasiz her
yerde hissedilmektedir. Ulus devlet ¢agi artik sona ermistir (Giddens, 2000: 21).
Kenichi Ohmae gibi asir1 kiiresellesme yandaglar1 kiiresel ekonomi karsisinda ulus

devletin 6nemsiz aktorler haline geldigini ve islevini yitirdigini ve ayn1 zamanda artik
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bir hayal oldugu savindadirlar. Bunlara gore ulus devletleri yasatmaya ¢alismak bos bir
cabadan bagka bir sey degildir. Diinya artik tek bir devlet niteligi tasiyan
kiiresellesmeye karst hizla mesafe kat etmektedir. Bunlara gore endiistri uygarliginin
tirtinii olan ulus devlet kiiresellesme siirecine paralel olarak dnemini yitirmistir.

Asin kiiresellesmecilere gore; (Ulagay, 2001: 71)

-Tarihte ilk kez gergekten kiiresel bir uygarlik kurulmaktadir.

-Diinya tek pazara dogru gitmekte, ulusal ekonomilerin yerini uluslar arasi
tiretim aglarindan olusan kiiresel ekonomi almaktadir.

-lletisimdeki patlama biitiin kiitiirleri birbirine yaklastirmakta ve melez bir
kiiresel kiiltiiriin olusuma zemin hazirlamaktadir.

-Kiiresellesme siireci eski hiyerarsileri kirarak yeni kazananlar ve kaybedenler
yaratmaktadir.

-Bu ortamda siyaset de bi¢cim degistirmekte ve ekonomi kiiresel oyunun
gereklerine uygun bir bigimde yoOnetmekten baska bir segenefi olmayan milli
hiikiimetlerin glindeminde ekonomi politikalarinin toplumsal sonuclarin1 y&netmek
isleri 6ne ¢ikmaktadir.

-Bu stirecte giderek ulus devletin islevini iistlenecek yeni toplumsal rgiitlenme
bicimleri gelismektedir.

-Kiiresel diizenin uyum icinde islemesi i¢in gerekli kiiresel kurumlar giderek
gelisecektir.

-Bu siirecte inis ¢ikiglar olabilir ama kiiresellesme siirecinin durdurulmasi ya da
geriye ¢evrilmesi olanaksizdir, tek bir kiiresel uygarliga dogru gidisi kimse durduramaz.

Sonu¢ olarak asir1 kiiresellesmeci bakis acismma gore kiiresel ekonominin
yiikselisi, radikal ve yeni diinya diizeninin bir delili olarak yorumlanabilmekte ve ulus
devletin sonunun geldigi diistiniilmektedir.

1. 4. 2. Siipheciler (Kuresellesme Karsitlari)

Asirt kiirelesmecilerin tam karsisinda yer alan bu grup siipheciler olarak da
anilmaktadir.  Giddens’in  deyimiyle kiiresellesmeye her konuda siipheyle
yaklagmaktadirlar. Yasadigimiz diinyada hi¢bir seyin yeni olmadigmi iddia
etmektedirler. Siipheciler, kiiresellesmenin ge¢misine bakarak o donemde de onemli
derecede para ve mal hareketinin olusmus oldugunu sdylemektedirler. Glinlimiizde hala
birgok iilkenin olduk¢a kati bir bigcimde uyguladiklari milli sinir kontrollerine karsilik,

19. yiizyilda insanlarin pasaport bile kullanmadiklarini iddia etmektedirler. Kisacasi,
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kiiresellesmenin yeni bir siire¢ oldugunu kabul etmiyorlar. Onlar i¢in kiiresellesme;
refah devletini yok edecek, minimal devleti ve hiikiimeti amaglayan ¢evrelerin sik sik
kullandig1 basit bir terimdir. Bu goriise gore yine kiiresellesme, refah sistemlerini
ortadan kaldirmak ve devlet harcamalarinda kisint1 yapmak isteyen serbest piyasacilarin
ortaya attig1 bir ideolojidir. Bu gurubun bazi iiyeleri kiiresellesmeyi, kapitalizmin
savasct olmayan yeni isleyis mantigt ya da jeo-ekonomik emperyalizm olarak
degerlendirirken, Chomsky gibi bazi iinlii diisiiniirler de kar pesinde kosan mega
isletmelerin, totaliter kurumlarin tiranlig1 olarak nitelemislerdir (Giddens, 2000: 21).

Bu guruba gore kiiresellesme, beklenilmeyen bir sey degildir. Sadece bu siire¢
asirt kiiresellesmeciler tarafindan abartilarak bir efsane haline getirilmistir. Bunun
yaninda kiiresellesme siirecinin karsisinda gelisen bolgesellesme, kiiresellesmenin bir
ara istasyonu degil, tam aksine alternatifidir. Diinya kiiresel bir uygarlik yerine, yeni
anlayis c¢ergevesinde boliinmeye dogru gitmektedir. Kiiresellesme bir biitiinlesmeyi
degil, farkl kiiltiirler, farkli uygarliklar ya da bolgeler aras1 yeni ¢atigmalar1 beraberinde
getirecektir. Yine bu grup, kiiresellesmenin kokten dinciligin ya da saldirgan
milliyetciligin dogusuna yol agacagini savunuyorlar. Ayrica siipheciler, kiiresellesme
stirecinin ekonomik ya da teknolojik gelismelerin sonucunda ortaya ¢ikan bir olgu
olmaktan ziyade, bir ideolojik tutum oldugunu iddia ediyorlar (Bozkurt, 2000: 21).

Stipheciler, asir1 kiiresellesmeci tezi temelden hatali ve siyaset agisindan naif
olarak gortirler; ¢linkii uluslar aras1 ekonomik faaliyetleri regle etmede milli devletlerin
giiclerini hafife almaktadirlar. Kiiresel esitsizligin derinlesmesi, uluslar arasi iligkilerin
reel politigi ve medeniyetler ¢atismasi, diinya diizeninin yonetimi ¢ogunlukla Batili
iilkelerin korunmasi olarak kaldig1 siirece kiiresel yonetimin aldatici dogasimi ifsa
etmektedir. Bu baglamda stipheci argiiman, kiiresel yonetimi ve ekonomik uluslar arasi
iligkileri, diinya iligkilerinde Bati’nin dnceligini koruyan ve devam ettiren Batil1 projeler
olarak goérme egilimindedirler. Siipheciler, milli devletlerin giiciiniin veya devlet
hiiklimranliginin bugiin ekonomik uluslar arasi iliskiler veya kiiresellesme idaresi ile
altinin oyuldugunu reddederler (Goldblatt ve digerleri, 2006: 171).

1980’lerden itibaren uygulanan neo-liberal ekonomi politikasi, ekonomik giicii
bliyiik Ol¢iide ulusalliktan c¢ikararak kiiresel bir giic haline getirmistir. Kiiresel
ekonomik gii¢, kurumsal ve milli siyasetin sosyal sorunlarin ¢oziimiindeki etkinligini
azaltmistir. Her seyin miizakere konusu oldugu giliniimiizde gilig/hegemonya biitiin

sonuglart belirler olmustur. Uluslararasi bir demokrasi talebi ve uluslar arasi bir
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muhalefet formu olarak son birka¢ yildir “kiiresellesme karsit1 hareket” giindeme
gelmigstir. Kiiresellesmeyi ulus-6tesi ya da diinya oOlgeginde toplumsal iligkilerin
gelismesi olarak tamimladigimizda, kiiresellesme karsit1 olarak adlandirilan hareketler,
hem kiiresel iliski bi¢imine hem de kiiresel bilince Ornek olusturmaktadir.
Kiiresellesme karsit1 hareketin kendisi kiiresel bir olgudur. Bu nedenle harekete
alternatif kiiresellesme hareketi ya da karst kiiresellesme hareketi de denilebilir.
Kendilerini kiiresellesme karsiti olarak tanimlayanlar, kiiresellesmeyi daha ¢ok neo-
liberalizmin yayilmasi ve milli ekonomilerin asinmasi; zenginlikler belli ¢evrelerde
yogunlasirken kitlelerin yoksullagsmasi olarak algilamaktadir. Kiiresellesme karsitlarina
gore, kiresellesme bir olgu degil, gii¢ c¢evrelerinin hegemonyalarinin Oniindeki
engellerin direncini kirmak igin kullandiklar1 séylemdir (Ozyurt, 2005: 270-271).

Kiiresellesme karsitt hareketler olgusal bir kiiresellesmeye degil, doniisiimiin
Oznesi olmak isteyen sinirl politik ve ekonomik giiciin kiiresel 6l¢ekte kurmak istedigi
ve bir Olgiide kurmus bulundugu sOmiiri diizenine karsidirlar. Karst ¢ikislariin
temelinde yine kiiresel, fakat bu kez esit, adil ve demokratik bir diizen talebi
yatmaktadir (Ozyurt, 2005: 274).

Kiiresellesme karsiti hareketler kendini mesrulastirmak icin uluslar arasi
sermayenin bagvurdugu demokrasi, insan haklari, kadin 6zgiirliigii gibi sdylemleri 6n
plana ¢ikarir.

Bu grupta yer alan goriisleri soyle 6zetleyebiliriz: (Ulagay, 2001: 71-72)

-Kiiresellesme aslinda tarihte ilk kez yasanan bir olgu degildir, simdi
yasanmakta olan aslinda iigiincii kiiresellesme dalgasidir ve bu da digerleri gibi gelip
gececektir.

-Simdi kiiresellesme adi altinda yasanmakta olan sey aslinda emperyalizmin yeni
bicimidir. ABD’den Once de diinyaya biitiinliyle hakim olma ve yon verme hevesine
kapilan giicler olmustur.

-Ulusal ekonomilerin ortadan kalkmakta oldugu da dogru degildir. Yalnizca
milli ekonomiler arasindaki baglar ve iligkiler artmaktadir.

-Bu kosullarda diizenleyici ve ydnlendirici islevleriyle milli devletin 6nemi
azalmakta degil artmaktadir.

-Kiiresel biitiinlesmeden 6nce bolgesel biitiinlesmeler giindemdedir.
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-Kiiresellesme {ilkeler icinde ve diinya boyutunda esitsizlikleri artirmakta,
zenginle yoksul ve kuzey yarim kiireyle giiney yarim kiire arasindaki gelir ugurumlarini
derinlestirmektedir.

-Insanlik kiiltiirel bir homojenlesmeye dogru degil wkeilik, milliyetcilik ve
kokten dincilikle beslenen bir yeni pargalanmaya dogru gitmektedir.

1. 4. 3. Donusumciler

Dontistimciiler, kiiresellesme politikalarinin ulus devletin islevlerinin, giicliniin
ve otoritesinin yeniden tanimlanmasini ve ulus devletin yeniden yapilanmasi gerektigine
isaret etmektedirler. Giddens’in da dahil oldugu bu gurup kiiresellesmeyi, modern
toplumlar1 ve diinya diizenini yeniden sekillendiren hizli sosyal, siyasal ve ekonomik
degismelerin arkasindaki ana siyasal giic olarak gérmektedirler. Doniistimciiler, milli
hiikiimetlerin otoritelerini ve giiclerini yapilandirdigini kabul ettigi halde hem asir1
kiiresellesmecilerin hem de kiiresellesme karsiti siiphecilerin higbir seyin degismedigi
tezini reddederler. Kiiresellesme siireci milli hiikiimetlerin  giliciinii  yeniden
yapilandirmaktadir (Bozkurt, 2000: 22-23). Kiiresellesmeyle birlikte, baz1 devletler,
toplumlar ve topluluklar artan bir sekilde kiiresel diizen i¢inde olumsuz bir duruma
diismekte, digerleri de artan bir sekilde marjinallesmektedir.

Déniistimciilerin tezinin kalbinde yatan, kiiresellesmenin modern toplumlart ve
diinya diizenini yeniden sekillendiren hizli toplumsal, politik ve ekonomik degismelerin
merkezi itici giicii oldugudur. Doniisiimciilerin 6ziinde, cagdas kiiresellesmenin milli
devletlerin otoritelerini, fonksiyonlarini ve giiclerini yeniden yapilandirmakta veya
yeniden kurmakta olduguna iliskin inan¢ bulunmaktadir (Goldblatt ve digerleri, 2006:
172-174).

Bu grupta yer alan gorisleri soyle 6zetleyebiliriz: (Ulagay, 2001: 72-73)

-Diinyamiz nasil sonuglanacagi bilinmeyen kapsamli bir degisim ve doniisiim
slireci yasamaktadir.

-Kiiresellesmenin itici gii¢c olarak yon verdigi bu siirecte iilkelerin i¢ isleriyle dis
isleri ya da uluslar arasi iligkileri arasindaki ayrim giderek belirsizlesmektedir.

-Ancak etki alanini tarihte benzeri goriilmemis bicimde yayginlagtiran kiiresel
bir sistemin olusmakta olmasi tek bir kiiresel toplumun olusmakta oldugu anlamina
gelmemektedir. Yasanmakta olan siire¢ kimi iilkeleri, toplumlar1 ve topluluklar: kiiresel

diizenle biitiinlestirirken kimilerini de marjinalize etmektedir.



53

- Ekonomik kiiresellesme siireci, milli ekonomileri kiiresel bir perspektifle
yeniden organize olmaya zorlamaktadir.

-Kiiresellesme milli hiikiimetlerin ve devletlerin giiciini, islevlerini ve yetkilerini
yeniden tanimlamaktadir. Buna karsilik ulus devletin 6nemi azalmig degildir. Yasanan
karmasik diizende milli strateji belirlemek ve kiiresel diizene uyum saglamak icin ulus

devletin gorevi daha da agirlasmistir.

1. 5. Kiiresellesmenin Sonuclari

Kiiresellesme ile birlikte, insanlarin 6grenme imkanlar1 ve toplumlarin birbirini
etkileme durumlart fazlasiyla s6z konusu olabilmektedir. Yazili, goriintilii ve sesli
basin kuruluglarinin sayisinin ve giiciiniin artmasiyla bilgilenme hiirriyetine yardim,
iktidar sahiplerinin topluma karst sorumluluk dis1 tavir ve davraniglarda bulunamamasi
gibi olumlu degismeler meydana gelmektedir. Ancak milli kiiltiir degerlerinde
asinmalar meydana gelmesi, milli hassasiyetlerin kaybi, yabancilagsma, duyarliligini
kaybetme ve meseleler karsisinda ilgisizlesme gibi toplum yapisinda olumsuz
degisimler de meydana getirebilmektedir.

Kiiresellesme fikri politik iradeden, ideolojik miicadeleden bagimsiz; zorunlu
geri doniilemez, direnilemez, tarihsel olarak kaginilmaz bir siire¢ olarak insanliga
empoze edilmeye calisiliyor. Uluslararast sermaye, {iretimi diinya Ol¢eginde
tasarlayarak, tiim ekonomik kaynaklar1 kontrolii altina alarak, her kosula belirleyici
olmak, koydugu kurallara uymayanlar1 cezalandirmak, dislamak stratejisi izliyor.
Ideolojilerin sonu derken kiireselciligin kendisi bir “biiyiikk anlat:” haline geliyor,

hegemonyasini tiim zor ve ikna araglariyla dayatmaya basliyor (Talas, 2003: 50).

1. 5. 1. Kuresellesmenin Ekonomik Sonuglari

Kiiresellesme, 1913’de kesintiye ugrayan kiiresel genislemenin daha ileri
safhasini igeren uluslar arasi ve smir Gtesi faaliyetlerin artmasiyla 2000’li yillarda
baslar. Cagdas kiiresel degismenin Ozelligi kiirenin degisik kisimlar1 arasindaki
karsilikli yardimlagma ve biitiinlesmenin yeni formlariyla baglantilidir. Bilgi teknolojisi
sadece mesafenin kisitlayiciligini degil ayn1 zamanda sosyal degistirmelerin oniindeki

engelleri kaldiran, kiiresel gergek bir etkenin yaraticisidir.
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Kiiresellesme izahinin teorisyenlerinden M. Friedman’in yorumuyla 1980’lerden
sonra tekrar glindeme gelen ve itibar kazanan “arz yonlii” iktisat anlayisinin neo-liberal
politikalarinda 1973 yilinda yasanan petrol krizinin, basta Amerika olmak {iizere
sanayilesmis tilkelerin ekonomilerinde yasanan daralmanin biiytik rolii vardir. 1973’den
sonra ABD basta olmak iizere bir¢ok iilke uluslar aras1 mali piyasalardan giderek artan
Olciilerde bor¢ aliyordu (Korkmaz, 2006: 220). 1980’lere gelindiginde uluslar arasi
piyasada, ileri sanayi iilkelerinin merkez bankalarinin kontrol edemeyecegi ve her tiirlii
spekiilasyona acik bir dolar birikimi olmustu. Daha sonralari, ”spekiilatif balon”, “sicak
para” gibi kavramlara yol agan bu gelisme, ayni yillara rastlayan bilgisayar
teknolojisindeki gelismeler sayesinde ivme kazanmistir. Bu siire¢ sermaye gruplarina,
ihtiyaglarin artmasina ve paraya hiikmedenlerin, {ilkeler nezrinde giiclenmelerine ve
etkinlik kazanmalarina yol a¢mustir. Uluslar arasi sermaye gruplarimin etkinlik
kazanmalari, IMF ve Diinya Bankas1 gibi orgiitlerin iilkeler lizerinde tesirli olmasina
sebep olmus ve varlik sebepleri olan liberal politikalar hakimiyetlerini pekistirmeye
baslamistir. Uluslar arasi sermaye gruplari, teknolojik gelismelere de sahip olarak
tilkeler tizerindeki etkinliklerini arttirmistir.

Teknolojik gelismeler, 6zellikle iletisim teknolojisindeki gelismeler diinyanin
herhangi bir bolgesinde meydana gelen olaylar hakkinda bilgi sahibi olunmasini
miimkiin kilmaktadir. Teknolojik gelismelerin; barinma, beslenme, giyinme, eglence,
ulagim ve iletisim gibi hayat tarzinin unsurlarinin degismesine yol agmasi, her insanin
giindelik hayatin1 etkilemektedir. Her insan bu degismeden etkilenmektedir. Bu
degisime yol agan gelismeleri alti baslik altinda toplamak miimkiindiir: (Korkmaz,
2006: 221)

-Liberal demokrasinin yayilmasi

-Piyasa gii¢lerinin hakimiyeti

-Kiiresel ekonominin biitiinlesmesi

-Is giicii piyasalarinin ve iiretim sistemlerinin doniisiimii

-Teknolojik degigsmenin hizi

-Medya devrimi ve tliketimcilik

Ozel tesebbiis yararma bu kiiresel yonelis oOzellikle daha etkin kaynak
kullanimin1 temin etmesiyle biiyiik kazan¢ saglamistir. Bu diizenlemelerin yansimasi,
kaynak kullaniminda etkinlik saglamanin 6tesine ge¢mis, gii¢ iligkilerinin degismesine

sebep olmustur. Bu sonug, piyasa giiclerinin yiikselisi ile birlikte IMF ve Diinya
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Bankas1 gibi uluslar aras1 yatirimcilarin  ve kredi veren kuruluslarin elini
giiclendirmistir. Bunun karsiliginda iilkelerin, o6zellikle gelisen {ilkelerin pozisyonu
zayiflamis ve yabanci sermayeye ve yardimlara bagimliligi artmistir. Bu sonug iilke
icindeki gli¢ paylasimini degistirmis, sermaye sahipleriyle birlikte bazi yoneticiler ve
profesyoneller kazanirken digerleri kaybetmislerdir. Liberallesmenin diger etkisi, gerek
ilkeler arasinda gerekse lilke i¢inde rekabet piyasasinin sekillenmesidir. Rekabet ortami
genelde iiretim etkinligini arttirmis fakat ticretleri diislirmiis, issizligi ve yoksullugu
arttirmigtir. Liberal demokrasinin yayginlasmasi ve piyasa gliglerine bagimliligin
artmasi diinya ekonomisinin biitiinlesmesini hizlandirmistir. Bu olgunun en ¢arpici yoni
kiiresel sermayenin hareketliligidir. Ozellikle elektronik, iletisim ve ulasim
sistemlerindeki gelismeler dikkate hususlar igermektedir. Iletisimdeki teknolojik
gelismeler maliyetlerin azalmasina yol agmistir. Bilgisayar teknolojisinde meydana
gelen degismeler, Internet {iyeligi ve kullanimiin yayginlagmasi bilginin paylagimini
hizlandirmistir  (Korkmaz, 2006: 226-227). Bilginin aninda herkes tarafindan
kullanilmast ve paylasilmasi kiiresel ekonominin olugmasinin en 6nemli nedenlerin
biridir.

Kiiresellesmis ekonomi, uluslar arast ekonomiden farkli bir ideal tiirdiir ve
onunla zitlik i¢ersinde gelistirilebilir. Boyle bir kiiresel sistemde ayr1 milli ekonomiler,
uluslar arasi siire¢ler ve islemler tarafindan sistem igersine alinirlar ve sistemle
biitiinlestirilirler. Bunun ziddma uluslar arasi ekonomi, milll ekonomiler diizeyinde
belirlenen siireclerin hala hakim konumda oldugu ve uluslar arasi olgularin, milli
ekonomilerin ayr1 ve farkli performansindan dogan sonuclar olarak ortaya ¢iktigi
ekonomi tiiridiir. Kiiresellesmis ekonominin birinci temel sonucu, onun ydnetiminin
temelinde problematik olacagidir. Diizenleyicilerinin etkili is birligi yapacagi ve
cikarlarinin uyusacagi varsayilsa bile, sosyal olarak baglamindan kopmus kiiresel
piyasalar1 diizenlemek zor olacaktir. Buradaki temel =zorluk, kiiresel piyasalari
diizenleyebilme yolunda hem etkili hem de biitiinlesmis milli ve milletler aras1 kamu
politikas1 modelleri olugturmaktir. Hem Avrupa Birligi hem de Kuzey Amerika Serbest
Ticaret Bolgesi (NAFTA), kisa siirede kutsal capta ileri derecede biitiinlesmis piyasalar
haline geleceklerdir. Avrupa Birligi 6rneginde su anda bile birligin milli ve bdlgesel
diizeylerdeki  degisik kamu otoriteleri arasinda, diizenleyici  politikalarin
biitiinlestirilmesi ve koordine edilmesiyle ilgili temel problemleri oldugu agiktir. Bu

ideal tiiriin, biiylik sirketler bakimindan zayif kamusal yonetim problemini 6n plana
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cikardigr aciktir. Bu sirketler ger¢ek anlamda kiiresel olsalardi bile biitlin piyasalarda
esit derecelerde etkili faaliyet goOsteremeyecek ve hiikiimetler gibi sadece kendi
kaynaklarmma dayanarak beklenmedik soklara karsi sigorta etme kapasitesine sahip
olmayacaklardi (Hirst-Thompson, 2006: 33-34).

Kiiresellesmis uluslar aras1 ekonomi fikrinin ikinci temel sonucu, ¢ok uluslu
sirketlerin (MNC), diinya ekonomisinde temel aktorler olarak ulus-otesi sirketler
(TNC), haline doniismesi olacaktir. TNC spesifik bir milli baglantis1 olmayan, uluslar
arasilagmis bir yonetime sahip olan ve en azindan en garanti ya da en yliksek diizeyde
kazang elde etmek i¢in diinyanin herhangi bir yerinde konuglanmaya ve yeniden
konuslanmaya istekli olan, ger¢ek anlamda basibos sermaye haline gelecektir. Finanssal
sektorde buna, bir diigmeye dokunulmasiyla ulasilabilir ve gergekten kiiresellesmis bir
ekonomide bunu, milli para politikalarina itaat etmeyen piyasa giigleri dikte ettirecektir.
Temelde imalat gergeklestiren sirketlerin durumunda ise strateji ve firsatlar dikte
ettirdigi i¢in sirketler kiiresel diizeyde kaynak bulacak, mal iiretecek ve mallarini
piyasaya sunacaktir. Bdylece MNC’den farkli olarak TNC belli milli devletlerin
politikalar1 tarafindan kontrol edilmeyecek, hatta sinirlandirilmayacaktir. Bunun yerine
TNC, yaygin sekilde kabul goren ve uygulanan biitiin uluslar arasi diizenleyici
standartlardan kacabilecektir.

Kiiresellesmenin ii¢lincli sonucu, orgiitlenmis is giicliniin siyasi etkisinde ve
ekonomik pazarlik giliclinde daha fazla azalmanin ortaya ¢ikmasi olacaktir.
Kiiresellesmis piyasalar ile TNC’ler, is gilicii alaninda agik bir diinya piyasasina
yonelme egilimi i¢inde olacaklardir. Boylece, ileri derecede kalifiye ve verimli ig glicii
gerektiren sirketler, sadece lcretlerin diisiikk oldugu bolgeler aramak yerine, biitiin
avantajlartyla gelismis {lilkelerde konuslanmay1 siirdiiriirlerken sermayenin kiiresel
hareketliligi ve is giiciiniin goreli milli hareketsizligi yoniindeki egilimler, is giicliniin
yeteneginin ve motivasyonunun getirecegi faydalarla ilgili olarak en uysal is giicline ve
en diisiik sosyal gelirlere sahip bu gelismis {lilkelere avantaj saglayacaktir.
Kiiresellesmenin son ve kacinilmaz sonucu, uluslar arasi siyasi sistemdeki cok
kutuplulugun artmasidir. Nihai olarak simdiye kadar hakim konumunda olan milli giig,
arttk hem kendi topraklar1 iizerinde hem de bagka iilkelerde kendi ayr1 diizenleyici
amaglarii empoze edemeyecek ve daha zayif giicler, herhangi bir talepkar egemen
aktor karsisinda daha fazla reddetme ve yiikiimliiliikten kagma giicline sahip

olacaklardir (Hirst-Thompson, 2006: 35-37). Bodylece wuluslar arast goniillii
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kurulugslardan TNC’lere kadar degisik aktorler, milli hiikiimetlerin aleyhine olacak
sekilde goreli giic kazanacaklar ve piyasa giigleri ile araglarini kullanarak milli sinirlart
asacak sekilde tiiketicilere/vatandaslara basvurabilecek ve onlarin goziinde mesruiyet
kazanabileceklerdir. Bu sekilde ozellikle gelismis iilkeler bakimindan, vatandaglarin
bliyiik bir kismi, milli ¢er¢cevede kalmaya devam etseler de milli devletlerin ayri
diizenleyici giicleri azalacaktir. Kiiresellesmis ekonomi, uluslar aras1 ekonomiyi kapsar
ve i¢ine alir. Kiiresellesmis ekonomi, uluslar arasi ekonominin bir ¢ok o6zelligini
yeniden diizenleyecek ve onlar1 giliclendirirken doniisiime ugratacaktir (Hirst-
Thompson, 2006: 38).

Kiiresellesmede, milli pazarda korumaciliga, ihracat tesviklerine, ithalat
sinirlamalarina, kur ayarlamalarina, finans ve faiz kontroliine, 6zel tesebbiis yerine
KiT’lere yer olmadig1 gibi; finans pazar ve teknolojinin yani sira kurumlarin da uluslar
arast kimlikler kazanmalarina calisilmaktadir. Ekonomik boyutuyla kiiresellesme,
uluslar aras1 sermayenin egemenligine isaret etmektedir. Bu egemenligin gelisimi, biitiin
tilkeleri, Birlesik Amerika’y1 da asan bir konuma gelmistir. Kiiresellesme, sermaye ve
onun simgesi konumundaki marka ile diinyayl, tliketiciyi ve insanlar
yonlendirmektedir. Kiiresellesme ile birlikte ekonomik yapilanmada asagidaki

sistematik degisimler meydana gelmeye baslamistir: (Talas, 2003: 52-53)

—

. Artan rekabet
. Uluslararasi ve bolgesel entegrasyonlarin 6nem kazanmasi

. Enformasyon teknolojisindeki gelismeler

2

3

4. Yeni teknolojik buluslar

5. Yeni olusan pazarlardan pay kapma yarist

6. Ekonomik kalkinmanin itici giiclinlin insan kaynagi oldugunun anlasilmasi

7. Miisterilerin bilingli hale gelmesi

8. Uluslararasi ticarette standartlara gidilmesi ve degisimi yansitan Onemli
faktorlerdir.

Diinya ticaret ve sermaye hareketleri ile bilim ve teknoloji alanindaki gelismeler
milli devletlerin sinirlarin1 agsan boyutlara ulagsmis ve ulus 6tesi bir boyut kazanmaya
baslamistir. Kiiresellesme olarak adlandirilan bu olgu, iilkeler arasindaki iliskilerin ve is
birliginin diizeyini ve boyutlarini tamamen degistirmistir. Bilgi ¢aginin is giicii kendi

haklarin1 savunmakta, pazarligim1 kendisi yapmakta ve is soOzlesmesini istekleri
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dogrultusunda gergeklestirebilmektedir. Boyle bir ortamda klasik orgiitlenme-ortak
¢ikar birligi idealini savunmak giderek anlamini yitirmektedir.

Kiiresellesme olgusunun ekonomik ayagi, yani uluslar arasi sermayenin
egemenligi, bir yandan “marka cazibesi”, 6te yandan giinliik tiikketim aligkanliklarinin
denetlenmesi yoluyla, tiim diinyay1r benzer davranig kaliplar1 igine sokmaya yani tek
boyutlu bir kiiltiirel kimlige sahip olmaya dogru zorlamaktadir. Kiiresellesmeden once
ekonomik sahada en 6nemli faktor iiretim iken, sonrasinda tiiketim merkezli ekonomi
s6z konusu olmustur. Dolayisiyla da miisteri odakli yonetim ve pazarlama yontemleri
kiiresel ekonomide mevcut olacaktir. Insan sadece bu ydnleriyle “degerli”
olabilmektedir. Kiiresellesmenin ekonomik sonuglarindan olan bir diger gercgek ise,
merkezden cevreye aktarilan kaynaklarin bagimlilik iliskisi yaratan bir mekanizma
olarak fonksiyon gormesidir. Daha onceki donemlerde Avrupa’nin tekstil iireticisi az
gelismis iilkelere ucuz tekstil Uiriinleri satarak, s6z konusu iilkeleri kisa stireli dis ticaret
karlarindan sonra nasil bagimli hale getirdigi ¢ok iyi hatirlanmalidir (Boratav, 2000: 15-
17).

Kiiresellesmenin ekonomik alanda diinyay1 zorladigi ii¢ gelisme s6z konusudur:

1. Devasa sirketlerin kendi aralarinda yaptiklar evlilikler,

2. Internet agirlikli bilgi teknolojisinin dnlenemez yiikselisi,

3. Tarim sektoriiniin uluslararas1 piyasa ekonomisine, yani kiiresellesmeye
acilis sancilari.

Bunlarin da diinyanin tek pazara yonelik “biiylik bir kdy” olma yolunda geri
doniilemez bir ilerlemeyi saglayan faktorler olarak yerlerini aldiklar1 s6ylenebilir.

Kiiresellesmenin en 6nemli gostergelerinden biri giimriik indirimleridir. Glimriik
indirimleri konusunda biiyiik devletlerin, yani egemen giiglerin samimiyetsizligi dikkat
cekmektedir. Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) tarafindan Seattle’de yapilan Milenyum
Toplantisinda ABD ve Avrupa, sadece lehlerine olan sektorlerde duvarlarin
kaldirilmasindan yana olduklarini gosterdiler. Gelismekte olan {ilkelerin lehlerine olan

sektdrlere ise, kendi giimriiklerini agmaya yanasmadilar (Ulsever, 2000: 46).
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1. 5. 2. Siyasi Sonuglari

Kiiresellesmenin siyasi sonuglari, diinyada iktidarin bolinmiigliigiiniin sona
ermesi, yani diinyanin ¢ift kutupluluktan tek kutupluluga doniismesi seklinde izah
edilebilir. Ayn1 zamanda ulus-devletin iktidarini, ¢ok uluslu sirketlerin uluslar arasi
sirketlerdeki sermaye ve temsilcileri sayesinde, ele gegirmesi de siyasi sonuglar arasinda
sayilabilir. Ozellikle devletler ile ilgili etki, geri kalmis iilkeler icin daha fazla
gecerlidir. Diinyada ticaret, sermaye hareketleri ile bilim ve teknoloji alanindaki
gelismeler milli devletlerin sinirlarini asan boyutlara ulagsmis ve transnasyonel bir boyut
kazanmaya baslamistir. Kiiresellesme olarak adlandirilan bu olgu, iilkeler arasindaki
iligkilerin ve is birliginin diizeyini ve boyutlarin1 tamamen degistirmistir (Talas, 2003:
69).

Kiiresellesme olgusu, ulus devletin ve hiikiimetlerin iktidarin1 biiyiik 6l¢iide
sinirlamig durumdadir. Kiiresellesmenin motor giiciinii teskil eden ¢ok uluslu sirketlerin,
ulus devletlerin hiikiimranlik haklarina bu tarz miidahaleleri, toplumlara “kiiltiirel
kolonilesme™ korkusu vermektedir. Kiiresellesme, yukarida izah edilen tiim bu karsi
konulamaz siireclerle birlikte mikro milliyetcilik akimlarini da devletler {izerine adeta
empoze etmektedir. Kiiresellesme dine, mezhebe, etnik yapiya, bolgesel ozelliklere,
hemserilige ve ait olunan her tiirlii alt kiiltir yapisina has 6zelliklere gore boliinmiis
siyasi sistemi tesvik etmektedir. Ozellikle bu tesvik ve 6zendirme az gelismis toplumlar
icin daha fazla gecerlidir (Bostanci, 1999: 126). Kiiresellesme ulus devletin giiciinii
zayiflatabilmek i¢in, etnik gruplar1 6n plana ¢ikarmaktadir. Kiiresel giiclerin amacina
ulagabilmesi i¢in milli direnci zayiflatmas: gerekmektedir. Dolayisiyla ulus devletin
yerine bagka kuruluslar ikame edilmeye ¢aligilmaktadir.

Siyasi ac¢idan kiiresellesmenin bir diger boyutu da, diinyada siyasi sorunlarin ve
¢oziimlerinin de kiiresellesmesi hadisesidir. Kiiresellesme sonucunda ulus devletin
yerini almasi tasarlanan yeni aktorler de asagidaki gibi belirlenmistir: (Canbolat, 2002:
9)

-Sivil toplum orgtitleri

-Medya

-Uluslar arasi1 finans kuruluslari

Bahsedilen bu ii¢ grup aktorlerle toplumlarin hem igsel, hem de dissal olarak

kiiresellesen diinyanin menfaatlerine uygun olarak yonlendirilmesi saglanmaktadir.
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Uluslararas1 finans kuruluslari, parasal kaynak olusturup, kale olarak goriilen milli
siyasi sistemi hem igerden hem de disaridan kusatma altina almaktadirlar. S6z konusu
siyasi sistemin sivil toplum kuruluslar olan dernekler, vakiflar ve cemaatlerin uzantisi
olan tesekkiiller oncelikle etki alinarak giiclendirilmektedir. Ondan hemen sonra, ulus
devletin giiclenmesini saglayacak her tiirlii imkan ve firsatin bu sivil toplum orgiitleri
araciligiyla, kullanilmasina engel olunmaktadir.

Secimler, siyasi partiler, kamuoyu olusturma ve propaganda konusunda yasanan
tecrlibelere bakildiginda, diinyanin bir¢ok yerinde, uluslar arasi kuruluslarin kontrol
altina alacaklar1 ulus devletin medyasi1 ve sivil toplum orgiitleriyle kurduklar1 ¢arpici
iliskilerin sonucunda elde ettikleri basarinin kiiciimsenemeyecek boyutta oldugu
sOylenebilir (Talas, 2003: 71).

1. 5. 3. Kuresellesmenin Sosyal ve Kiltiirel Sonuglari

Son donemde bloklar arasinda yikilan duvarlarin da etkisiyle ivme kazanan
kiiresellesme siireci, toplumsal sonuclar1 da kiiresel diizeye tagimustir.

Sovyetler Birligi’'nin ¢okiisiiyle sermayenin ve onun kiiltiirel tirlinlerinin kiiresel
akisina diinyada direnebilecek pek az kose kalmistir. Diinya Pazar ekonomisi, biitlin bir
gezegene “tiikketerek mutlu olmak diisii” nii yaymaktadir. Korfez savasi, sosyal egilim
ve modalar, Madonna, Rap miizigi ve Hollywood filmleri gibi kiiltiirel iiriinler, kiiresel
dagitim aglar tarafindan diinyanin her kosesine ulastirilmakta ve “kiiresel popiiler” ligi
belirlemektedir. Kiiresel popiilerligin  yayilmas1 kiiresel sirketler aracigiyla
yapilmaktadir.

Kiireselciligin patronu olan sirketler; kavram satmakta, degersizlik aktarmakta,
kozmopolitizmi kitlelestirmekte ve milleti millet yapan sert kiiltiir kodlarini
yumusatmaktadirlar.  Sinirleri  islevsiz, milll  refleksleri  etkisiz, idealleri
degersizlestirmek gibi ortiik bir rolii de oynamaktadirlar. Giinlimiiz diinyasinda yalnizca
bilgi, esya, sermaye ve girisimler degil egemenlerin kiiltiirii de mallar1 ve yonetimleri
ile birlikte kiiresellestirilmektedir. Ustiin kaliteli mal yapabilen, sermayesini ihrag
edebilen, girisimcisini donanimli kilabilen ve bilgi teknolojilerine hakim olanlarin
kiltlirleri de iirtinleri ile birlikte pazarlanmaktadir. Gegen yiizyilin ortalarina kadar
insanlar, isletmelerine sadece birer gecim araci goziiyle bakiyorlardi. Ciinkii diinya
sisteminin en etkili drgiitleri devletlerdi. Oysa bugiin diinyanin en biiyiik, en degerli 100
orgiitiinden 60’1 devlet degildir. Boyle bir diinyada sirketleri sadece birer ge¢im araci

olarak géormek miimkiin degildir. Birey veya topluluk olarak ayakta kalmanin tarihte bir
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iz birakmanin, devletlerden 6nemli araglaridir sirketler. Bu “Ideolojilerin Sonu” hatta
“Tarthin Sonu”nda varildigr iddia edilen Kapitalist silirecin yeni asamasin
gostermektedir. Artik kapitalizm kiiresellesmistir (Yenigeri, 2005: 30-31). De Benoist
bu durumu soyle tasvir eder; "Kapitalizm artik sadece esya satmamakta, ayn1 zamanda
ses, goriintii, imge ve baglant1 satmaktadir. Reklamcilik marifetiyle olusturulan imge ve
ses seli, yasam bicimlerini standartlastirmakta, farkliliklar1 azaltmakta, tutum ve
davraniglar1 birbirine benzetmektedir. Artik kolektif kimlikler ve geleneksel kiiltiirler
kaybolmaya yiiz tutmustur. Kiiresel zorbalar kendi degerlerini tarih iistii, millet sti,
modernlik &tesi, uygarlik projesi gibi evrensel degerler olarak kendilerinden daha az
gelismis zihinlerde yeniden insa etmektedirler. Aslinda insa edilen degerler, sistemler
ya da felsefeler degil suni bir insanliktir. Zira insanin 6ziine, biling altina miidahale
edilmektedir. Bunu gerceklestirmek i¢in de Amerikan sirketleri mal, sermaye ve
hizmetten daha ¢ok Amerikan yagam bigimlerini ihra¢ etmektedir. Kiirenin her yaninda
yasayan insanlar; biiyiik bir hizla eglence, ticaret, bankacilik, diisiinme, giyim,
konusma, yonetme ve davranma yoniinden Amerikan hayat tarzina uygun hale
getirilmektedir. Bu anlamda kiiresellesmenin gercekte Amerikanlagma anlamina geldigi
gbze batacak kadar bir gergektir.

Peet’e gore kiiltiir Otesi cagdayiz ve insanlar, kapitalist liretim ve tiikketim
makinesinin birer ¢arki haline gelmis bulunuyorlar. Bir anlamda kiiresel hegemonun
amaglarma destek veren bilim adamlari, siyasetgiler, stratejistler ve diisiiniirler adeta
Amerikanlasmaya karst olusacak direnci kirmak amaciyla defacto durumun ne denli
gerekli, kars1 konulamaz ve zorunlu olduguna insanlar1 ikna etme hususunda birbiriyle
yaris i¢ine girmislerdir. Kiiresellesme siirecinde zevk ve eglence, hazir tiikketim yoluyla
bireyler giinlik yasamin akisina kendilerini birakmakta milli degerlerinden
uzaklagsmaktadir.

Kiiresellesmenin milli devlet ve milli kimlik konusunda aldigi mesafeyi ise
Coca-Cola Company’nin bagkan1 Roberto C. Goizueta su sozleri ortaya koymaktadir:
“Glinlimiizde biitiin diinyada insanlarin birbirlerine baska seylerle oldugu kadar, tiiketim
triinlerinin markalartyla da baglanmaktadirlar. Siselerin, kutularin ve etiketlerin
tizerindeki logolar kiiresel bayraklar olmus; Birlesmis Milletler bayragindaki renkleri
bilemeyen milyonlar tarafindan aninda taninmaktadir. Diinyada kiiltiir giindemi
Amerikan filmleri, miizigi ve eglence endiistrisi tarafindan ve Nike de bunun tam

tepesinde oturmaktadir. Bagkan Coca-Cola’nin isletme gelirlerinin %80’inin ABD
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disindan geldigini ve bu oranin daha da artacagindan” s6z etmektedir. Ayrica Baskan,
Amerikan pop kiiltliriiniin de yardimiyla, “Amerikan” deneyimini satmaktan gurur
duydugunu soéylemektedir.

Kiiresellesme, bir diisiiniiriin ifade ettigi gibi; oniine ¢ikan her seyi tahrip ederek
ezip gecen, giiclii ve esnek, acayip bir makine haline gelmistir. Tipki modern tarim
makineleri gibi devasa ve hareket halinde olan bir sey, ama ¢ok daha karmasik ve giiclii.
Birbirinden ¢itlerle ayrilmis tarlalar1 biiyiik bir hizla, neseli bir kayitsizlik i¢inde ve
korku salarak yarip geciyor. Makine, ilerledikge muazzam bir servet, (deger, kimlik ve
kiiltiir ) kayb1 yaratiyor ve ardinda biiyiik bir enkaz birakarak yoluna devam ediyor
(Yenigeri, 2005: 32, 34). Kiiresellesmenin Oniinde hi¢bir engel bulunmamaktadir.
Ulkelere kendi iiriinlerinin yanminda yasam tarzlarim pazarlamakta, diger iilkeleri de
kendisine benzetmeye c¢alismaktadir. Kiiltiirel istilayr gerceklestiremedigi anda
demokrasi ve insan haklar1 kavramlarini kullanarak askeri istilaya bagvurmaktadir.

Tirkiye acisindan degerlendirildiginde, kiiresellesmenin sosyal ve kiiltiirel
boyutta ii¢ temel alanda kendini yogun bir bigimde gosterecegi tahmin edilmektedir.
Anlamini biiyiik &lgiide Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde bulan
temel hak ve o6zgiirliiklerin korunmasi ve yagama gegirilmesidir. Kiiltiir, sosyal yagsam,
calisma hayati, ekonomi, yerel deger ve inan¢ alanlar1 kiiresellesme sonucunda en
yogun tehdit altinda olan kavramlar olarak goriilmektedir. Ekonomik sartlarin
dayatmalar1 bir Ol¢lide evrensel bilim ve teknolojiden kaynaklandigindan, bunlara
abartili bir bicimde karsi1 ¢ikmak ya da toplumda halen kullanilan arkaik modelleri
savunmak ve hele hele hi¢ denenmis sanal model veya sanal ekonomik yaklasimlara
tarihsel dayanaklar uydurup topluma bunlar dayatmak anlamsiz bir tutumdur. Diger
taraftan sosyal ve kiiltlirel alani ilgilendiren insani ve insanin bireysel ve toplumsal
yasamini tanimlayip yonlendiren degerlerin ise daha ¢ok dikkate alinmasi ve toplumun
kendi degerleri ile ¢atisan kavramlarin elenmesi olanaksiz goriilenlerin bir gecis siireci
icersinde dikkatle yerel sartlara adaptasyonu gerekir. Kiiresellesme i¢inde yer alip onu
yonlendirme segenegi yerine, kiiresellesme karsiti davranis refleksiyle gelismelere
izleyici kalinmasi halinde milletin kimlik ve biitlinliglinii yitirerek farkli degerler
sistemlerine sahip devlet¢ikler veya bagimsiz kiiltiirlere doniismiis alt kiiltiirler halini
almasi, kendi icinde bitmez tiikenmez kisir tartisma-suclama, catisma sarmalina
takilmasi ve boliik porgiik kimliklere katilmalari sonucu 6ziimsenip yok olmalari tehdidi

ile kars1 karsiya kalinacaktir. Kiiresellesme sonucu, milli devletin ve bu devletin farkl



63

mekanizma ve alanlarinin “kiiresellesme”, “bolgesellesme” ve “yerellesme” capraz
etkisi ve basinct karsisinda bir degisim gosterecegi realitedir. S6z edilen degisim ve
doniisiimiin en ¢ok yasanacagi alanlardan birisi milli kiiltlirlerdir (Bozkurt, 2000: 117).

Kiiresellesmeyle birlikte milli kiiltiirlere olan bagliligin azaltilmas i¢in bdlgesel
ve yerel unsurlar 6n plana c¢ikarilmaktadir. Yereli kontrol etmek biitiinii kontrol
etmekten daha kolaydir.

Kiiresellesme gercegi, getirdigi olumlu firsatlarin yaninda toplum hayatinda da
bir ¢ok olumsuz sonuglara vesile olmustur. Bu olumsuz gelismelerden en basta geleni,
diinya toplumlarindan geri kamis olanlarinin, her gegen giin ileri sanayi toplumlarinin
daha fazla gerisinde kalmalaridir. Bunun yani sira, yine geri kalmis toplumlarin
tabakalasma yapisinda, daha biliylikk dengesizlikler meydana gelmistir. Ayrica
kiiresellesme, oOzellikle geri kalmis toplumlarda tiiketim kiltiiriinii kamg¢ilayan
ozelligiyle, bireyler lizerinde tiiketim yolunda sahip olunan sosyal ve kiiltiirel degerlerin
Onemini azaltict etkide bulunmaktadir. Hatta tahrip edici bir hal alabilmektedir.
Diinyadaki zengin iilkeler ile yoksul iilkeler arasindaki dengelerin adeta alt iist oldugu
ve Onlem alinmadig: takdirde, daha da artacagi seklinde bilim adamlar1 arasinda gortis
birligi hakimdir. Diinyada meydana gelen bu degisim siireciyle bireylerin elde ettigi
firsatlarin en basta geleni haber alma ve bilgilenme sansi olmustur. Bu firsatla, insanlar
kendi yakin ¢evresinin uzaginda olan diinyanin farkinda olabilmistir. Ayn1 zamanda
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik diizenlemeler i¢in cografyanin etkisi giderek azalmistir.
Ayni durumu Harvey de zamanin kisalmasi ve mekanin kiigiilerek sikigsmasi olarak izah
etmektedir. Ulasim imkanlarmin artisiyla zaman mekan iizerinde egemen bir konuma
gecmektedir. Zaten Marshall Mc Luhan’in, diinyanin kiiclilmesi olarak 6ne siirdiigii
“kiiresel koy” yaklasimi da digerleri gibi bilgilenmenin artigini ifade etmektedir (Talas,
2003: 58). iletisimdeki hizli gelismelerle birlikte insanlar arasindaki iliskiler giderek
zayiflamis, yiiz yiize iliskiler Internet ortamlarinda gerceklesmeye baslamistir.

Kiiresellesmenin bir diger sosyal sonucu ise, sosyal miinasebetlerin giderek artan
bir oranda “sanal” ortamlarda gergeklestirilmeye baslamasidir. Gergek ve yiiz yiize olan
iligkilerin yerini alan bu tiir miinasebet, zaten yalnizlasmis olan bireyin birtakim seyleri
paylasma ihtiyacini, gormedigi, tanimadigi insanlarla kablolu ortamlarda
gerceklestirdigine sahit olunuyor. Ayrica yine sanal ortamlarda kisilik haklar1 daha

yaygin, kolay ve arzulanmaz bir sekilde tehdide maruz kalmaktadir.
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Kiiresellesme ile birlikte modern diinyadaki, milliyetciliklerde de degisme
meydana geldigi goriisii hakim olmaya bagladi. Artik ge¢misin gorkemli muzaffer
uygarliklart yoktur. Onlar hem evrensele dahil olma, hem de es zamanl olarak tikele,
farkliliklarin yeniden kesfine bagli kalma isteginin muglak bir ifadesidir. Gergekte bu,
tikelcilik yoluyla evrenselcilik ve evrenselcilik yoluyla tikelciliktir.

Kiiresellesme incelemeleri bir kismi kiiresel bir ekonomi ve kiiltiir oldugunu
kabul etmemekle birlikte incelemelerin hepsi kiiresellesme siirecinin sonucu olarak
ekonomik ve kiiltiirel yapilarda 6nemli degismeler oldugunu kabul etmektedirler.
Kiiresellesmenin oncii kurumlar1 olan ulus otesi organizasyonlar sermaye ve iiretimin
kiiresellesmesini amacladiklar1 kadar, hatta daha fazla olarak kitle iletisim araglari
vasitastyla, kiiresel seviyede belirli tiiketim kaliplarim1 ve tliketim ideolojisini ve
kiiltiiriinii  kontrol etmeyi ve yayginlastirmay1 hedeflemektedirler. Kiiresellesmenin
kiiltiirel sonuglari, iletisim teknolojisinde meydana gelen gelismeye bagli olarak izah
edilmektedir.

Closer, kiiresellesmenin kiiltiirel neticelerini {i¢ temel pozisyonda tartisir.
Homojenlesme; kiiresellesmenin kiiltiirel benzesmeye yol agcmast,
polarizasyon(kutuplagsma); Bati1 kiiresellesmesi ve onun karsitlar1 arasindaki kiiltiirel
savas1 ifade eder. Son olarak melezlesme; farkli kiiltiirlerin harmanlagsmasini ve
karmagiklasmay1 tesvik eder. Homojenlesme varsayimi; kiiresellesme hakkindaki
yaygin inang, kiiltiirel 6zellikler ve uygulamalarin genellesmesine dogru bir yonelis
oldugudur. Diinyanin “Mc Donaltizasyon” ya da “Coca Colanizasyon” gibi tabirlerle
ifade edilmesi kiiresel kiiltiiriin kiiresel ekonomiyi izledigi inancini yansitir.

Homojenlesme bu durumda, Batililasma ve Amerikanlasmaya esittir.
Homojenlesme bu goriise gore, piyasa ekonomisi ve ¢ok uluslu sirketlerin stratejileriyle
birlesir. Homojenlesme standartlasmis marka imajiyla olusur ve pek ¢ok iilke insani
Bati1 iirtinleri ve hizmetleriyle yiiksek statii kazanir. Kiiresel tiiketicinin tiikketim mallar1
tercihi, faydali olusa bagli olmaktan ziyade Hollywood’un kiiltiir endiistrisine ve reklam
vasitasiyla benimsenen zenginlik riiyalarinin pazarlanmasma gore sekillenmektedir.
Homojenite 1950°den beri gelmektedir ama bilgi teknolojisi ve kiiresel haberlesmenin
son yillardaki gelismesiyle artmistir. Homojenite’nin bir diger boyutu, Bati
toplumlarinin siyasi, ekonomik ve egitim hayatinda diinyanin her tarafindan gelen
seckinlerin biitiinlesmesidir. Harvard, Oxford gibi bir Bat1 egitimi tecriibesi yalnizca

Bati’nin bilgi formlarimin yayilmasini degil ayn1 zamanda Diinya Bankasi, Birlesmis
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Milletler gibi uluslar arasi is birligi organizasyonlarinin islevselliginde kisiler arasi
deger aglar yaratilmasina yardim eder. Bu durumda kiiresel kiiltiir sadece kitle
pazarlama stratejileri ile degil ayn1 zamanda sinirlar Gtesi kiiresel bir elitin ilgiler ve
varligiyla da ilgilidir. Kiltiirel kiiresellesme iki hususa dayanir; ferdin kimligini ifade
etmesinde ve insan haklarin1 koruma cercevesinde Bati degerlerini igsellestirmesine,
ikinci olarak da Bati1 kurumsal pratiklerine uyumuna. Burada dikkate alinan husus ¢ok
kiiltiirliligin  sekillendirecegi bir homojenlesme degildir. Ekonomik faaliyetlerde,
siyasi yapmada, biirokratik organizasyonlarda Bati degerlerinin hakim kilinmasidir.

Kutuplagsma Varsayimi: Giiniimiiz diinyasinda kiiltiirel homojenitenin sinirlar
kutuplagmanin delili olarak yeni bir muhteva kazanmistir (Korkmaz, 2006: 228-229).

Mahalli bir dili ve kiiltiirii destekleyen programlar yapilarak anlayis ve bilginin
hizla diinyanin her tarafa yayilmasmna firsat yaratabilmektedir. Bu durum
kiiresellesmenin kiiltlirel etkilerinin ortaya ¢ikmasina yol acgabilmektedir. Bilginin
kiiresellesmesinde islevsel olan teknolojik degismeler, tecriibenin paylasilmasi ve
kiiltiirler aras1 diyalog kadar etnik milliyetciligin gliglenmesi, irk temelinde diismanlik
duygularinin yerlestirilmesi amacina yonelik olarak da kolayca kullanilabilir. Kiiltiir
kiiresellesmeye karsi siyasi ve ekonomik faaliyetlere nazaran daha direngli olmakla
birlikte siirecin etkilerinin diginda kalamaz. Kiiresellesme; 11k, din, cinsiyet, bolge vb.
faktorlere bagli yeni kimlik taleplerinin ortaya ¢ikmasma yol agmustir. Ozellikle
yasanilan bolgeye, etnisite ve dine dayali kimliklerin insast kiiresellesme siirecinde
hizlanmastir.

Melezlesme Varsayimi: Melezlesme belirli bir kiiltiirel pratikler i¢indeki
kaynaklarin farkliligindan kiiltiirel unsurlarin is birligine ve kiiltiirler arasi is birligine
gore bir merkezde toplanmasidir. Farkli merkezlerden gelen genetik malzemeyi
birlestiren biyolojik melezlesme gibi melez sosyal pratiklerde farkli toplumlardan gelen
kiiltlirel unsurlar1 birlestirir. Kolonilesme, sinir 6tesi ¢alisma, go¢ gibi mekanizmalardan
gecerek meydana gelmis olan kiiltiirler arasi1 hareket, kiiltiirler arasi etkilesim icin
yeterli sart degildir ama gereklidir. Kiiltiirler aras1 hareket her zaman melezlesmeye yol
acmayabilir. Kiiltiirler aras1 hareketin nasil bir sonu¢ doguracagi nakil vasitalarinin
niteligine gore degisebilecektir (Korkmaz, 2006: 230-231).

Kiiresellesmenin hedeflerinden birisi de tek tip diinya kiiltiirii olusturmaktir. Bu
dil, din, gilizel sanatlar, yeme i¢gme aligkanliklari, giyim tarzlar1 vb. kiiltlir unsurlarim

kapsayan bir hedeftir. Boyle bir sonucun miimkiin olmadigimni diisiinmekle birlikte,
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glinlimiizde kiiresellesmenin milli kiltlirlere yaptig1 tahribati da goz ardi edemeyiz.
Kiiresel giiclerin elinde bulunan Internet ve medya gibi iletisim teknolojilerinin yogun
propagandasi sonucu degisik milletlere mensup insanlar ayni tip giyinmekten, ayni
yemek kiiltlirlinden, ayni filmlerden zevk almaya baslamiglardir. Milli kiiltiirler
tamamiyla tiiketime dayali bu tek tip kiiltiir ithalatindan olumsuz yo6nde
etkilenmektedirler. Kiiresellesmenin kiiltiirel yoniiniin milli kiiltiirler {izerindeki bir
diger etkisi de etnik¢iligin ve ¢ok kiiltiirliiliiglin kiiresel giicler tarafindan israrla 6n
plana cikarilmasidir. Insan haklari, demokrasi, etnik kimlik, mozaik kiiltiir, kiiltiirel
haklar, ana dilde egitim gibi sOylemlerle mikro milliyetgilikler kasinmakta ve milli
devletler tahrip edilmeye ¢alisilmaktadir. Kiiresel gii¢ler tarafindan tek kiiltiirliiliik
amaglanirken, milli kiiltiirleri parcalayarak savunmasiz durumda kalan etnik kiiltiirleri
tek bir diinya kiiltiiriiniin potasindan eritmek daha kolaydir. Orf ve adetler, diinya
gorilisli, sanat {rlinleri, din gibi kiiltiir unsurlari, iletisim kanallar1 vasitasiyla ve
misyonerlik  faaliyetleri sonucunda kiiresellesmenin  olumsuz  sonuglarindan
etkilenmektedir. Bu baglamda kiiresel giicler tarafindan israrla 6n plana c¢ikarilan
unsurlardan birisi de etnik kimliklerdir. Gerek ABD gerekse AB tarafindan sik sik
demokrasi ve insan haklar1 soylemleri ad1 altinda st kimligi olusturan alt kimlikler 6ne
¢ikarilmaktadir. Milli kimlik alt kimliklerin biitiinlesmesinden olusur. Giiniimiizde bir
takim yerli ve yabanci giicler tarafindan Kiirt kimliginin 1srarla gliindeme getirilmesi,
kiiltiirel haklardan, ana dilde egitimden bahsedilmesi gibi konular milli devlet, milli
kimlik ve milli kiiltiir kavramlarinin asinmasina neden olmaktadir (Durgut, 2004: 92-
93,114).

Kiiresellesmenin etkisi altina aldii en 6nemli alanlardan birisi de kiiltiirdiir.
Kiiresel kiiltiiriin lokal insanlar tarafindan karsilandiginda goriilebilecek iki refleksten
biri “diren¢ gdsterme” digeri ise “uygun bulma” dir. Yani toplum ya reaksiyon
gosterecek ya da uygun bulup benimseyecektir. Ancak, kiiresel kiiltiiriin toplumun
kendisine sunuldugu gibi salt bir yalinlikla kabul edilmesi her zaman gbzlemlenen bir
olgu degildir. Yerel topluma; mal ve hizmetler, fikirler teknoloji ile gelen kiiresel
kiiltiire karsi, toplumun kendisi de degisik anlamlar yiikleyebilmekte ve bdylece degisik
alt kiiltiirler de kiiresel kiiltiiriin yorumlanmasinda farkliliklar goriilebilmektedir

Uygun bulup benimseme boyutunda kiiresel iiriin ve fikirlerin kabul gérme
siireci hizl1 bir bigimde gergeklesebilir. Ornegin; insan haklari, kadin ve ¢ocuk haklari,

caligsma hakki gibi temel prensiplerin uzlasilmasinda karsilasilan direncin zayifligi ya da
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Mc Donalds da oldugu gibi hizli yemek yeme ve bu ¢ergevede “fast food” kullaniminin
artmasinin yayginlasmasi toplum tarafindan rasyonel kilinabilir. Ancak bu noktada
kiiresel kiiltiiriin toplum tarafindan benimsenmesi gerekgelerinde topluma sunulan mal
ve hizmetleri talep etmede farkli diisiinceler olabilir. Ornegin; Mc Donalds bazi
iilkelerde hizli yemek yeme aligkanliginin benimsenmesi olarak algilanabilecegi gibi,
baz1 iilkelerde bir iiriiniin her talep edildiginde ayni kalite ve standartta sunulmasi
nedeniyle tercih edilebilir.

Bu dogrultuda farkli diinya goriisleri ve yasam tarzlari birbiriyle yakinlastikca
fikirler kurumlar ve kimlikler arasinda ortak benzerlikler ve hatta farkliliklar olusacaktir
(Bozkurt, 2000: 122). Yasam bi¢cimi bakimindan, toplumlarin gittik¢e birbirine
benzemesi ya da bir baska deyisle “Amerikanlagmas1” seklinde bir degisim meydana
gelmigtir. Diinya ticaret kiiltiir sanayisi, goriiniis, doku ve ses bakimindan Amerikan
etkisi tasimaktadir. Kompakt disklerde Amerikan pargalari goriintiili olarak tiim
diinyaya yayilma imkani1 bulmaktadir. Yeni nesiller, ailelerinin biit¢elerini zorlayarak bu
yeni yasam bi¢imini tercih etmektedirler. Diislince seklinde, miinasebetlerde, eglencede,
giyim tarzinda, kisaca bir biitiin olarak insanlarin hayata bakis acgilarinda benzesme
meydana gelmektedir. Ailelerin ¢ocuklar1 i¢in aldiklar1 ayakkabidan, genglerin
eglenirken diskoyu tercih etmelerine, giydikleri kazak, tisdrt ve blucinlere kadar giinliik
hayatta baskin bir Amerikan kiiltiirii kendini gdstermektedir. Amerikan video, plak,
film, CD ve VCD’lerindeki {iriinler-yapimlar rakipsiz hakimiyetlerini devam
ettirmektedirler. Oyle ki, bu hakimiyet otoriter yonetimlerin engellemelerini bile asacak
sekilde kabul gérmektedir. Bilhassa Iranli genglerin dipcik yeme ugruna, disko miizigi
dinlemeleri ve etek ve parddsii altinda da olsa, blucin giymeyi tercih etmeleri,
etkilenmenin engellemeye ragmen oldugunun en giizel ispatidir. Ayni sekilde yeme-
icme aligkanliklar1 da Amerikan kiiltlirtiniin simgesi haline gelmis olan “Coca-Cola” ,
“Pepsi” ve “Mc Donalds”larin baskin karakterli etkisi altinda bulunmaktadir.
Uluslararasi kuruluslar yerel piyasalara baski kurmak, kiiresel iirlinleri satmak ve yerel
karst koyuslari yenmek icin reklam vermeyi yayginlastirmaktadir. Ozel kablonun
yayginlasmasi ve uydu sistemleri diinya c¢apinda ticari kiiltiiri artan bir oranda
yukseltmektedir. Kiiresellesmenin motor gii¢clerinden olan iletisim imkanlarinin artisi,
bir taraftan bilgilenme, yonetimin daha kolay bir sekilde kontrolii gibi olumlu tesirlerde
bulunurken, diger taraftan da bolgesel ve etnik ayrimcilifi koriikleyici etkiye sahip

olabilmektedir. Kontrol altina alinan iletisim araglari vasitasiyla kiiltiirel sinirlarin
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Otesine gecen imaj ve mesajlarin nakli, naklin yogunluguna ve hizina bagli olarak
muhatap bulabilmektedir. Ciinkii mesaj ve imaj naklinin usulii muhatap bulma acisindan
onemlidir. Kiiltiirel sembollerin uyumu ve nakli, kiiltiirel yapiyr mesaj ve sembollerin
kaynagi olan kiiltiire dontistiiriir ve nakledilen kiiltiir, nakledildigi yerden farkli formda
yasamaya baslar. Iletisim araclarmin etkinliginden faydalanilarak gergeklestirilen bu
operasyonla kiiltiirel kimligin belirsizlesmesi ve kimliksizlesme siireci baslayacaktir.

Kiiresellesmenin olumlu tesirleri demokrasi kiiltiiriiniin yayginlik kazanmasi ve
kabullenilmesi seklinde olurken, olumsuz tesiri, boliiciiliik ve ayrimciligi arttirmak
seklinde olmaktadir. Bunun yani sira, bazi kapali toplumlarda geleneksel diizende
¢cOziilmeler meydana gelmis ve bu ¢oziilmelerle beraber, bir toplumsal ¢okiis yasanmaya
baslamistir. Adetlerin, geleneklerin, yerel ve milll alanin tehdit altina girmesi, ¢esitli
kesimlerde tepki yaratmaya baslamistir. Bu tepkiler de yeni sosyal sorunlar olarak
kendini gostermistir. Kiiresellesme ile “ekonomisi, ideolojisi ve siyasi pratikleriyle”
giderek biitiinlesen ve homojenlesen bir diinya olusmakta ve bilgi teknolojisinin
getirdigi firsatlarla artik kiiresellesen bir kiiltlirden s6z etmek miimkiin olmaktadir
(Talas, 2003: 60-62).

Robertson, kiiresel kiiltiiriin bagka milli kiiltiirlerin karsilikli etkilesimlerinin bir
sonucu oldugunu diisiinmektedir. Yine Robertson, diinyanin giderek kiigiilen ve tek
diinya olarak tanimlanan hale geldigini, milli olarak kurulmus toplumlarinsa daha fazla
cok kiiltiirli sekle biiriindiigiinii ifade etmektedir. Ayrica ¢ok etnikligin digsal ve igsel
zorlamalariyla yiiz yilize gelen toplumlarin meydana geldiginden ve birey ile kolektif
otekilerin 6zdeslesme kosullarinin her zamankinden daha karmasik hale geldigi bir
diinyadan bahsedilebilecegini ileri siirmektedir. Ritzer, kiiresellesmenin kiiltiirel
sonuglarin1 su sekilde agiklamaktadir: “Kiiresellesme siireci es anli olarak iki kiiltiir
goriintlisii sunmaktadir. Bunlardan ilki tikel kiiltiirii tist sinirlarina ulagtirmaktadir. Bu
iist sinir ise kiiredir. Tiim heterojen kiiltiirler diinyay1 kaplayan tek hakim kiiltiirtin
icinde erimektedir. Bu kiiltlir goriintiisii kiiresel mekanin fethedilmesini icermektedir.
Boyle bir ¢erceveden bakildiginda bu goriintii bir sekiiler biitiinlesme riiyasidir. Ulus-
devletin kiiltiiriiniin tiim diinyay1 kapsamasi beklenmektedir. ikinci goriintii ise
kiltlirlerin sikismasi ile ilgilidir. Farkh kiiltiirler hi¢bir orgiitleyici prensip olmaksizin
yan yana akmaktadir. Bu goriintiilerin netlesmesini saglamak icin oncelikle yapilmasi
gereken kiiresel kiiltiirii alan olarak diistinmektir. Gelismis iletisim olanaklar kiiltiirlerin

karsilagmasina, yan yana akmasina olanak vermektedir. Giderek artan kiiltlirel
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hareketlilik ve karmasa iceren kiiresel alan kabulii, es zamanli olarak kiiltiiriin
kiiresellesmesinin ikinci goriintiisiinii 6nermektedir. Kiiltiiriin kiiresellesmesinin ivmesi
teknolojik gelismeler ve ekonomi kaynaklidir. Bazi sosyal bilimciler kiiresellesmenin
getirdigi onemli kiiltiirel sorunlardan birinin de “milll kimlik krizi” oldugunu ifade
etmektedir. Eroglu’na gore insan davraniglarin1 belirleyen ¢ok sayida faktoriin
bilesimleri olarak ortaya c¢ikan kimlik, glinlimiizde artik yalnizca aile, yakin akraba
grubu, okul, is organizasyonlar1 gibi c¢evrelerinden ve biitliin bunlar1 kapsayan kiiltiir
tarafindan beslenmemektedir. Bu donemde bireylerin kisilik 6zelliklerine iliskin
davranig boyutlarinda ve toplumlarin yasama tarzinda yogun bir sekilde, kiiresel kiiltiir
motifleri de etkili olmaya baslamistir. Eroglu kimlik krizi ve kiiresel kiiltiir iligkisini de
su sekilde acgiklamaktadir: “Kiiresellesme riizgarlari, milli kimlikleri zorlayarak,
bireylerde kimlik krizi yaratmaktadir. Ayn1 zamanda milli kimliklerde yer yer kirilmalar
meydana getirerek, bazi alt kiiltiir sistemlerine ait alt kimliklerin 6n plana ¢ikmasinda
cok biiyiik bir etkide bulunmustur. Bu c¢ercevede, hemen hemen biitiin kiiltiir
sistemlerinde tek tip ve total gibi gdziiken bir “milli kimlik” semsiyeleri altinda diger alt
kimliklerin sayisinda biiylik bir patlama olmustur. Mesela, etnik ve dini kdkenli
kimlikler, yore ve bolge kokenli yerel kimlikler, cinsellik eksenli kimlikler ve bir kisim
informel gruplar referans alan kimliklerde dikkat cekici bir yonelme meydana
gelmistir. Kiiresellesmenin, kiiltiir alaninda ve yasama bi¢imi {izerinde yeni alternatifler
ve tercihler getirmis olmasinin serbestligi igerisinde,  “milll kimlik” katinda
tutunamayanlarin kendilerine en yakin alt kimliklere dogru kayislari, son yillarda
gelismekte olan toplumlarin hemen hemen hepsinde gozlemlenen bir kiiltiirel olgudur
(Talas, 2003: 63-65). Kiiresellesme siirecinde yasanan en biiylik sorunlardan biri de
bilginin herkes tarafindan ulasilabilir olmasidir. Bilginin ve teknolojinin yanlis
kullanilmas1 diinyadaki dengeleri degistirmektedir.

Mallarin, hizmetlerin, bilginin ve teknolojinin serbestce dolasimi olumlu
neticeler kadar olumsuz neticeler yaratmaktadir. Mesela 11 Eylil saldirilar
kiiresellesmeye yol agtig1 ileri siirlilen faktorlerin kullanilmasina miimkiin olabilmistir.
Diinya ekonomisindeki kiiresellesme, sermayenin mantiginin yayginlagmasinin yani
sira, teknolojinin yayilmasini, yatirim, finansman ve bilginin demokratiklesme hizini
icerir. Kiiresellesme, sira dis1 gruplarin ve alt kiiltiirlerin kiiresellesmenin vasitalarini

kullanarak giiclenmelerine sebep olmaktadir (Korkmaz, 2006: 231).
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Bati’nin ortaklari, kiiresel ekonomik diizene eslik eden siyasal sistemi
yapilandirmayr amaglamaktadirlar. Sistemin gelecegi, hedefleri yalnizca ekonomik
politikalarla gerceklestirilemez ve Bati diinyasi, bu projeyi takdim ederken siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel biitiinligii i¢inde sunmaktadir. Kiiresellesme, insanin toplum
icinde yasarken riayet etmesi gereken davranis prensiplerini “kiiresel etik” kavrami ile
aciklar. Kiiresel etik ise; her tiirlii milli bilincin {istiinde, diinyadaki biitiin insanlari
kapsayan ahlaki bir duyarliligi ve sorumlulugu ifade eder. Yani fertlerin davranislarinda
kendini tiim insanliga kars1 sorumlu goérmesi, aile, kavim ve millet sinirlarint agmasidir.
Boyle bir davranis prensibi insanin dogasina uygun olmayan ve kisisel davraniglarda
fertlerin ¢cok degiskenli kimliklerinin sadece birini basat yaparak zorlama bir eylemlilik
izahidir. Boyle bir izahin temelinde, liberal felsefenin rasyonalite mantiginin yattigini
dikkate almak gerekir.

Kiiresellesmenin su¢ ve su¢lulugu arttirdigr goriilmektedir. Birlesmis Milletler
Organize Su¢ Raporuna gore; Avrupa Birligi’nin genislemesi gibi kiiresellesme
stiregleri sinir giivenligini ortadan kaldirmis, organize su¢ gruplarinin yeni pazarlara
ulagmasina, uyusturucu vb. faaliyetlerden elde edilen kirli paralarin diger iilkelerde
mesru yatirimlara kaynak yaratmasia ve aklanmasina firsat yaratmistir. 29 Ocak 2007
tarihli gazete haberlerine gore Tiirkiye’de su¢ oranlari ceza kanununda ve giivenlik
birimlerinin goérev yasalarinda yapilan degisiklik sonucu %50 oraninda artmigtir
(Korkmaz, 2006: 233-234).

Icinde yasadigimz cagda, risk”, belirsizlik”, “giivensizlik”, “esitsizlik”,
“kayg1” ve “toplumsal ¢oziilme” kiiresellesme silirecinin toplumsal sonuglarini
aciklamada en ¢ok basvurulan kavramlar haline gelmistir. Modern endiistriyel
toplumlarda ozgiirlesen bireyler, Ozgiirliiglin bir bedeli olarak daha c¢ok risk ve
belirsizlikle karsi karsiya olmuslardir. Son dénemde bloklar arasinda yikilan duvarlarin
da etkisiyle ivme kazanan kiiresellesme siireci, yukaridaki kavramlarla ifade edilen
toplumsal sonuglar1 tarihte goriilmedik bir sekilde kiiresel diizeye tasgimistir. Milli
ekonomilerin birbirleriyle biitiinlesme siirecine paralel bir bi¢imde, toplumsal sorunlar
da kiiresellesmis ya da biiyiik 6l¢iide kiiresellesme siirecinin sonuglarindan etkilenmeye

baglamisglardir.

1. 5. 3. 1. Toplumsal Adaletsizlik ya da Esitsizlik
Toplumsal adaletsizlik ya da esitsizlik, kiiresellesmenin en c¢ok elestirilen

toplumsal sonucunu olusturmaktadir. Aslinda esitsizlik kapitalizmin dogasinda bulunan
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var olan bir 6zellik ve kiiresellesme ile ortaya ¢ikmis bir olgu da degildir. Ancak
esitsizlik kiiresellesme siirecinin getirdigi serbest rekabet anlayisinin sonucunda rekabet
giicii olanlarla olmayanlar arasindaki mesafenin ¢ok daha ag¢ilmasma yol agmustir.
Ayrica kiiresellesme siireci, sanayilesmis iilkeler arasinda da bir dengesizlik
yaratmaktadir. Bu denge biiyiik 6l¢iide Amerika lehinedir. Biraz da bu sebeple, bazi
yazarlar kiiresellesme siirecine “Diinyanin Amerikanlagsmas1” da demektedirler.

Sinirlarin giderek daha ¢ok kalktig1 ve bir kdyiin ortaya ¢iktig1 iddia edilse bile,
herkesin bu kiiresel kdylin vatandasi olabilecegi konusunda kuskular vardir. Bir taraftan
kiiresellesen profesyonel elitler 6niindeki engeller siirekli kalkarken, vasif diizeyi diisiik
milyonlarca insanin 6nilindeki engeller siirekli ylikselmektedir. Kiiresellesme siirecinin,
kaynaklarin daha iyi kullanilmasini ekonomik etkinligi ve yiiksek biiylimeyi tesvik
ettigi yoniindeki iddialarin yaninda, issizligi arttirdigi ve sendikalarin rekabet giiciinii
kirdig1 seklindeki iddialar da mevcuttur. Yeni uluslar arasi is bolimiiniin bir sonucu
olarak, isler artik ¢ok farkli cografi bolgelere boliinmiis durumdadir. Kiiresel iiretim
diizeni igersinde bir malin farkli parcalar1 birden farkl iilkede iiretilmektedir (Bozkurt,
2000: 96).

1. 5. 3. 2. Kiiiresellesme ve Giivensizlik

Bilim ve teknoloji, simdiye kadar goriilmedik diizeyde arttigi halde
insanoglunun kontrolii gerceklesememistir. Tam aksine diinya giderek daha ¢ok
kontrolden ¢ikmaktadir. Ya da Giddens’in ifadesiyle “elimizden kagip giden diinya” ile
kars1 karstya kalmaktayiz. Artik bir diizen degil, diizensizlikten bahsediyoruz.
Kiiresellesme siirecinin en ¢ok tartisilan sonuglarindan birisi de, gittikge artan belirsizlik
ve giivensizliktir. Birgok kisi gelecegin bugilinden yasam kosullar1 getirecegini
diisiinmektedir. Ote yandan kiiresellesmenin yarattig1 giivensizligi arttiran en carpici
gelismelerden birisi de Asya Krizi olmustur. Kiiresellesmenin en ug diizeyde yasandigi
mali piyasalardaki ¢okiis beraberinde agir sosyal maliyetleri de getirmistir (Bozkurt,
2000: 103-104).

Kisaca belirtmek gerekirse kaygi, belirsizlik ve giivensizlik hemen hemen her
ilkeye ve her alana yayilmistir. Kiiresellesme siirecinin daralttigi mekanlar ve yok olan
sinirlar, insanlarim giinliik yasamini etkileyen, ¢ok genis bir alanda yeni tehditler

getirmistir.
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1. 5. 5. 3. Toplumsal Biitiinlesme

Kiiresellesme siirecine paralel olarak ortaya ¢ikan esitsizlik ve giivensizlik gibi
unsurlarin 6n plana ge¢mesi, orta siiflarin zayiflamaya yiiz tutmasi, yoksulla zengin
arasindaki mesafenin simdiye kadar goriilmedik diizeyde artis1 bir ¢ok iilkede toplumsal
biitiinlesmeyi tehdit eder hale geldigi iddia edilmektedir. Kiiresellesmenin de etkisiyle
geleneksel baglarindan kopan insanlar, uyum saglayamadiklar1 taktirde tam tersine bir
tutum benimseyerek, altin cag arayist umuduyla koklere doniise yonelmektedir.
Hungtington gibi baz1 yazarlar da kiiresellesme siirecinin uygarlik bilincini
giiclendirerek, diinyada bir biitiinlesme degil, catigmay1 beraberinde getirecegini iddia
ediyor. Drucker Asya’daki krizin ana kaynaginin iktisadi degil toplumsal oldugunu
vurgulayarak, bolgenin tiimiinde toplumsal gerilimler o kadar yiiksek ki, bana iki diinya
savasinin  ¢okiintiisiine yuvarlanmis gencligimi hatirlatiyor, diyor. Kiiresellesme
siirecinin kamgiladigi sorunlar birgok yazara gore, toplumsal ¢oziilmeyi tesvik
edebilecektir. Rodrik’in de belirttigi sekilde, kiiresellesme toplumsal biitiinliige ikili bir
darbe indirmektedir. Bir taraftan toplumsal Orgiitlerin temel ilkeleriyle celiskileri
derinlestirerek, diger taraftan da celigkilerin toplum tarafindan diisiiniiliip tartisilarak
¢oziilmesini saglayan giicleri zayiflatarak. Ote yandan kiiresellesme siirecinin milli
hiikiimetlerin otoritelerini zayiflattig1 iddia edilmektedir. Artik uluslar aras1 sirketler ya
da Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya Bankasi, OECD ve IMF gibi kuruluslarm aldig1
kararlar biiyiik Olclide milli otoriteleri daha baglayict hale getirmektedir. Ancak
ideolojik oldugu kadar ekonomik rasyonalite ve teknolojik gelismeyle yakindan iliskili
olan kiiresellesmenin kaginilmazligi, onun yarattigit sosyal maliyetleri ortadan
kaldirmamaktadir. Hatta mevcut haliyle kiiresellesme, toplumsal boyutta ¢ok daha
olumsuz sonuglar yaratmaktadir. Ozellikle rekabet giicii zayif olan iilkeler ve gruplar
icin, ¢ogu kez rasyonaliteye indirgemenin yarattig1 insani maliyet, yeni sosyal yikimlara
yol agabilecektir (Bozkurt, 2000: 105, 107).

Kiiresellesme siireci olumlu sonuglar1 yaninda mevcut haliyle giivensizligi,
esitsizligi, toplumsal adaletsizligi artirmakta ve toplumsal dayanigmay1
zayiflatmaktadir. Kiiresellesme siireci, mevcut kuralsizlik i¢inde, toplumsal handikapli
gruplarin aleyhine islemektedir. Ancak siirecin bu haliyle devam etmesi miimkiin
degildir. Simdiden adaletsiz kiiresellesmeye kars1 kiiresel tepkiler yiikselmeye

baslamistir.
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2. KIMLIGIN SOSYOLOJIK iZAHI

Bugiine ait 6zellikleriyle cesitli alanlarda degisim ve doniisiimlerin yasanmasina
neden olan kiiresellesme siireci, ortaya ¢ikmasina yol actigi sorunlarla birlikte ¢ok
sayida olgu ve durumun yeniden tanimlanmasini zorunlu hale getirmistir. Bu konularin
en onemlilerinden biri kuskusuz “kimlik” ve kimliklerin yeniden nasil tanimlanacagi
sorunudur.

Kuskusuz kimlik, sosyal bir hayat i¢ersinde viicut bulur. Sosyal faktorler bireyin
disindadir, ancak bireyin davranisgi i¢in neyin iyi neyin kotii, neyin dogru neyin yanlis
oldugunu gosteren normatif yapisi itibariyle de silirekli onunla birliktedir ve onu
denetlemektedir. Iste sosyal yapi, kuvvetli bir sosyal kontrol mekanizmasiyla yukarida
belirtilen bireysel yapmin belirli bir sekilde olmasini ister. Ozellikle bu durum ortak
sosyal degerlerin ve normlarin paylasilmasi hususunda 6nem arz etmektedir. Toplumun
bu ortak kurallardan ve degerlerden yeltenenleri, kolektif vicdani incittigi oranda, basit
kinama ve ayiplamadan ling etme girisimlerine ulasacak bir cizgide cezalandirir. Iste
toplumun s6z konusu kimligi insa etmede Oonemli etkileri olmakla birlikte, kimligi
bireysel yap1 faktorlerinden ayr1 diisiinmek imkansizdir.

Giliniimiliz insan1 genelde ¢ok kimlikli bir 6zne olarak varlik gdstermektedir.
Toplumsal yasamin gilindelik akis1 i¢inde kimlikler siirekli olarak yeniden

sekillenmektedir.

2. 1. Kimligin Tanimi

Kimlik kavrami toplumun sosyal sisteminin en temel ve en 6nemli kdkenini
teskil etmektedir. Kimlik, bireylerin gerek kiiltiirel gerekse yasadiklari g¢evrelerdeki
sosyal konum ve statiilerinin karsilig1 olan ¢ok boyutlu, inang, tutum, deger yargilar
gibi yasam bi¢imini sembolize eden bir kapsamin alt basligidir. Kimlik, insan hayatinin
vazgecilmez bir parcasidir. Kimliksiz bir hayat bi¢imi miimkiin olsa bile bu pek arzu
edilmeyecek bir seydir. Her bireyin bir kimlige gereksinimi vardir; her istikrarli hayat
bi¢imi onu paylasanlarin i¢ 6zdeslesmelerine ve direnis noktalaria gesitli bicimlerde

giren kolektif kimlik iddialarina basvurur.
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Kimlik, Tiirk Dil Kurumu’nun sézliigiinde, “toplumsal bir varlik olarak insana
0zgi belirti, nitelik ve ozelliklerle birinin belirli bir kimse olmasini saglayan sartlarin
biitiinii” olarak tarif edilmektedir. Kisaca 6zetlemek gerekirse kimlik, “hayattaki durus
yerimizi bildiren 6zelliklerin bir toplami”dir. Insanlar toplum hayatinda kimlikleriyle
yer alirlar. Toplumsal iliskilerde meslek, gelir, yas, cinsiyet gibi kimlige iliskin bazi
kriterlere atifta bulunulur. Bunlarin yani sira diiriistliik, kabiliyet, cesaret, hosgorii
yardim severlik gibi daha gorece degerler de kimligin belirlenmesine katkida
bulunurlar. Kimlik kavramini iki sekilde ele almak miimkiindiir: (Gil, 2007: 20)

1. Kisinin kendisini nasil tanimladigi
2. Toplumun kisiyi nasil tanimladigi

Burada onemli nokta sudur; her ne kadar toplum bireyi belli bir kimlikle
tanimliyorsa da birey kendini s6z konusu kimligi olusturan topluluga dahil
hissetmiyorsa, o kimlige sahip oldugu sdylenemez. Toplum, kimligin olusumunda,
kisiye bir ¢cok segenek sunar. Birey ise kendi istek ve iradesiyle bir se¢cim yapar ve
kendini bir kimlikle tanimlar. Bu se¢imi yaparken kisi, ¢ok da 6zgiir degildir; ¢iinkii
toplum genel kabullerinden, deger yargilarindan bagimsiz bir se¢im yapamaz. Kisinin
sosyal hayatinda kendini tek bir kimlikle ifade etme zorunlulugu yoktur. Ornegin; bir
insan hem Tiirk, hem Hiristiyan, hem kadin kimliginde olabilir. Bu kimliklerin her biri
farkli platformlarda 6n plana c¢ikabilir. Danimarka’daki karikatiir krizinde Miisliiman
kimlik unsuru 6ne ¢ikan insanlarin, Ermeni soykirim iddialar1 karsisinda Tiirk kimlik
unsurunun 6ne ¢ikmasi dogaldir. Dini unsurlar, hemen her toplumda siyasi ve sosyal bir
sorumluluk yiiklenerek farkli bir kimligin olusmasina yol acabilmektedir (Giil, 2007:
22-23). Kiiresellesme siirecinde bireyler ¢oklu kimlik yapisina sahiptir.

Kimligi, toplumsal bir aktor tarafindan, anlamin kiiltiirel olarak insasi olarak
tanimlayabiliriz. Son yillarda medya, Internet ve neo-liberal ekonominin etkisi ile
yasanan kiiresellesme siirecinin toplumsal aktor durumuna gectigini soyleyebiliriz
(Unal, 2006: 187).

Bir bagka tanima gore ise kimlik, toplulugu olusturan bireylerin ortak varlikla
O0zdeslesmeleri, ortak iilkii ve sembollerde birlesmeleri, ortak tasa ve kivanglari
paylasma olgusudur (Conoglu, 2004: 233).

Kimlik sadece “biz kimiz” sorusuna verilen bir cevap ve bu cevabin tasidig bir

duygu degildir. Aym1 zamanda, diinyaya bakarken de kullanilan bir mercektir.
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Kiiresellesmenin sundugu belirsizlik karsisinda kimlik sorun olmaktadir (Tatar, 2006:
158).

Kimlik, insanin kendisini tanimlamasi ve konumlandirmasidir. Hangi degerler
diinyasina ait oldugunu gostermesidir. Yine insanin kendisini korumasi ve tanitmasi da
kimlik tizerinden gergeklesir. Kimlik sorunu ¢6ziilmedigi zaman insanin kaybolma ve
var olusunu siirdiirememe riski ortaya ¢ikmaktadir (Kayan, 2007: 9).

En yalin tanimiyla kimlik; kisilerin, gruplarin, toplum veya topluluklarin
“kimsiniz, kimlerdensiniz?” sorusuna verdikleri yanit ya da yanitlardir. Bir telefon
konusmasinda kendisini “Ben, Ahmet Demircioglu” diye tanitan kisi, demirciler
soyundan ya da ailesinden Ahmet oldugunu séylemektedir. Bilerek ya da bilmeyerek,
kimlerden yana ya da kimlerden oldugumuzu belirlerken, kimlerden olmadigimizi ya da
kimlere karst oldugumuzu da sdylemis oluruz. Hatta kim oldugumuzun ve varligimizin
bilincine, kimlere kars1 oldugumuzun bilgisi ve yardimiyla variriz (Giliveng, 1993: 3).

Kimlik tanimlamasinin bir boyutu da  “karsithk”tir. Kimlik bir “aidiyet”
meselesi ise buradan hareketle insan, kimden oldugunu belirlerken kimlerden
olmadigini veya kimlere kars1 oldugunu da ortaya koyar. Hatta belki de kim oldugunun
bilincine, kimlere kars1 oldugunun bilgi basireti ile ulagir (Kayan, 2007: 18).

Kimlik, kim olduguna karar vermektir. Kimlik, kisinin var olusunun ifadesidir.
Kendini nasil gordiigiiniin tanimlamasidir. Bireyin kendi farkliligini ortaya koymasidir.
Kimlik, bir kisiyi ya da toplumu kendisi yapan veya digerlerinden ayiran niteliklerin
tamamidir. Kimlik, beni ben yapan degerlerin toplamidir. Kisinin toplum igindeki
adresidir. Kimlik kavrami bir degerler manzumesidir. Kimlik, tasiyana 6zgiinliik ve
oznellik kazandirir. Insan kendisini ve bagkasim diisiiniirken iki degisik sorunun yanitini
arayabilir. Bu sorulardan biri “Ben nasil bir insanim” , digeri ise “Ben kimim” olabilir.
Bu sorulardan ilki “benlik”, ikincisi ise “kimlik”™ ile ilgilidir. Benlik kisiyi 6zelliklerine
gore tanimlayan, kisiyi diger kisilerden ayirt eden ve kisiler arasi farkliliklar
vurgulayan bir kavramdir. Kimlik kavrami ise kisiyi toplum i¢inde belli konum veya
konumlara yerlestirir (Hortagsu, 2007: 11). Benlik, insanoglunun ben neyim, nereden
geldim, nereye gidiyorum sorularinin cevabini igerir. insan1 benmerkezcilikten kurtaran
sey kimliktir. “Kim” ve “ne” oldugumuzun sarahate kavusabilmesi i¢in 6nce kendimizi
fark etmemiz, farkimizi ortaya koymamiz, farkindalik bilinci kazanmamiz gerekir

(Kayan, 2007: 15).
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“Ben kimim” sorusu “Ben neyim” olarak da sorulabilir. “Neyim” olarak
soruldugunda insanin birey olarak degil de bir nesne olarak goriildiigii diisiiniilebilir. Bu
bir anlamda dogrudur. Ciinkii ben kimin sorusunun cevabir “ kadinim, anneyim,
dgretmenim, aydimim, izmirliyim” gibi toplumda belli &zellikleri ve/veya islevleri
cagristiran kategorileri igerir. Yukarida ornekte goriildigli gibi, insanlarin genelde
birden ¢ok kimligi vardir. Ancak, herhangi bir durumda, kisinin kimliklerinden bir
tanesinin  belirgin oldugu kabul edilmektedir. Bir kimlik sahibi olmanin
karsilayabilecegi cesitli gereksinimlerin dokiimiinii yapmislardir. Bu gereksinimler
kendine deger verme, baskalarindan farkli olma veya belirginlik, zaman ve mekanda
yakin hissetme ve onlardan kabul gérme, yeterlik veya beceri, kontrol duygusu ve
yasamin amaci ve anlamidir (Hortagsu, 2007: 13).

Kimlik, kim oldugumuz, nereden geldigimiz anlamina gelir. Boyle oldugu i¢in
de zevklerimize ve arzularimiza, kanilarimiza ve umutlarimiza anlam kazandiran arti
alan1 saglar (Taylor, 2005: 48).

Bireyin insa ettigi bir yap1 olarak kimlik genel olarak, “ben kimim” sorusuna
verilen cevaplarin anlamli bir biitiinii olarak tanimlanir. Insan topluluklari kendilerini
farklilagtiran ¢esitli ayrimlayicilarla ifade etme ¢abasinda olmuslardir. Bu ¢aba,
bireylerin ve topluluklarin farklilik ve benzerliklerini belirleyerek, kategorik diizeyde
bir konum kazanma bilincidir. Kategorik bir konumda bulunmak, bireyi ve toplulugu
kendi ve oteki olarak belirleyebilme ve sinirlandirabilme zemini olusturdugu igin,
kimlik bilincinin de insasin1 kolaylagtirmaktadir. Kimlik inga etmeye yonelik
cOziimleyici soru; “ben ve oteki kimdir?” sorusudur. Aslinda kimlik bir tanimdir,
insanin hem toplumsal hem de psikolojik anlamda kendisinin ne ve nerede oldugunu
aciklamasidir. Birey, kimlik edindiginde durusunu ve bakisini da belirtmis olur; yani
katildigi veya tiiyesi oldugu toplumsal iliskiler aginda bir toplumsal 6zne olarak
sekillenir (Karakag, 2006: 78).

Kimlikler, onlar1 tanimlayan ve organize eden bir biitiin olarak bireyin toplumla
uygun baginin ne oldugu sorununu da icerir. Bu arayis aynit zamanda birey diizeyinde
bir topluluga ait olma gereksinimi ile ortaya ¢ikmaktadir. Kimlik, daima miidahaleyi
kaldirmak i¢in duygularin siiregelen kavrayisina ve ¢esitliligini saglamak i¢in ruh, kendi
ve cisim kavramlarina bagvurmasinin gergek disi hayaline atfedilir. Bu nedenle kimlik,
tamamen kurgusaldir ve kisinin kendi diislincelerini inceleyerek anlayacagi bir sey de

degildir. Kimlik, deneyimlerin ve 6znel konumun farkli 6gelerinden olusur. Kimlikler
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asla sabit degildir, kompleks ve degiskenliklerine bagli olarak siirekli yeniden
konumlanir (Karakas, 2006: 78).

Kimlikten s6z edildiginde genelde belli bir siireklilige, kapsayici bir birlige ve
kendini tanimaya vurgu yapilir. Cogu zaman bu 6zellikler, kurulu yasam tarzina yonelik
bir tehdit yok ise sorgusuz kabul edilir.

Hall’a gore kimlik; “daima kismen bir anlati, kismen bir tiir temsildir. Kimlik,
disarida bicimlenen ve sonra bizim hakkinda Oykiiler anlattigimiz bir sey degildir.
Kisinin kendi benliginde dykiilenen bir seydir” . Kimlik, daima miidahaleyi kaldirmak
icin duygularin siiregelen kavrayisina ve gesitliligi saglamak i¢in ruh, kendi ve cisim
kavramlarina bagvurmasinin gergek dis1 hayaline atfedilir (Hall, 1998: 72).

Kimlik en genel manada, kolektif aidiyetlerden katildiklarimiz, arzularimiz,
hayallerimiz, kendimizi tasavvur etme, yasama bi¢cimimiz gibi hayattaki durus yerimizi
bildiren niteliklerin toplamidir. Bireyler toplumsal hayata kimlikleriyle katilirlar.
Meslek, gelir, yas, cinsiyet, bu anlamda kimlige iliskin olan ve toplumsal iligkilerde
kendilerine atif yapilan belli bagh kriterlerdir. Bunlarin yani sira diiriistliik, cesaret,
yetenek, entelektiiel giic vs. gibi daha spekiilatif degerler de kimlige ickindir.
Kimligimizin sadece bizim tarafimizdan ifade edilmesi yetmez, ancak bagkalari
tarafindan da teyit edilmesi halinde bir kimlik bi¢cimi olarak tasdik edilir. Geleneksel
diinyada daha ¢ok “verili” bir kimlik egemenken, modern diinya bunu 6nemli 6l¢iide
“kazanilma” yoniinde degistirmistir (Bostanci, 2003: 6-7).

Kimlik, insanin sahip oldugu ozellikleri anlatir. Birisine siyasi kimligini
sordugumuzda, onun siyasi olarak hangi degerlerin yaninda oldugunu anlamaya
calisiriz. Insanin iilkesi, geldigi sehri, soyu ya da kiiltiirel olarak icinde yer aldig1 gevre,
hatta dogdugu ve biiyiidiigii lilkenin diginda bir bagka yerde yasayarak oraya gosterdigi
uyumla kazandig1 yeni 6zellikleri ona kimligini verir.

Icine girdigimiz ortama, kurdugumuz iliskilere gére kimliklerimizden birisi &ne
cikar. Sehirlerden bahsediyorsak vilayetimiz, iilkelerden bahsediyorsak iilkemiz,
siyasetten bahsediyorsak partili kimligimiz daha baskin sekilde kendini hissettirir (Agar,
2006: 80).

Kimlik kavrami, bir kisi veya grubun kendini tanimlama ve diger kisi veya
gruplara gore konumlama konusunda verdigi cevaplarin biitliniinii ifade etmektedir. Bu
anlamda kimlik, bir yandan bir resim, 6te yandan bir adrestir. Cinsel, etnik ve dini

olanlar da dahil olmak iizere, tiim kimlikler dogal degil, kiiltiireldir; 6zsel degil
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kurgusaldir. Normal olarak insanlar birbiriyle iligki i¢inde bulunan, ¢oklu kimliklere
sahiptir. Etnik gruplar, dinl cemaatler, milliyet, memleket, cinsiyet, yas, meslek
gruplari, ailedeki roller, spor takimlari ve bunlar gibi insanlarin aidiyetlerini belirten
tiim gruplar bir kimlik ifade edebilir. Kimlik, kelime kurulusundan gorebilecegimiz gibi
en derin anlamiyla kim oldugumuza iligkindir. Kendimize ben kimim diye
sordugumuzda verecegimiz her cevap kimligimizi ortaya koyar. Biz toplumsal
iligkilerimizi kimliklerimiz ve onlarin tayin ettigi roller ¢ercevesinde kurariz. Dahil
oldugumuz her iligkinin talep ettigi bir kimlik bi¢cimi vardir. Markete giderken miisteri,
okula giderken ya ogrenci ya da hoca, eve giderken es, baba, ogul, kiz gibi
kimliklerimiz ve bunlara karsilik gelen rollerimiz vardir (Bostanci, 2006: 100).

Kimlik, ferdin veya bir sosyal gurubun cesitli mensubiyetlerini agiklayan, onun
taninmasini saglayan ve dis gézlemle kavranabilen 6zellikleridir. Kimlik; siyasi, dini,
aile soyu, mesleki ve sosyal mensubiyetleri yansitir (Kosoglu, 1995: 43). Ancak sozliik
anlamiyla, niifus kagidi, ehliyet, vb. belgeleri de kapsar. Fakat biz kimlik kavramiyla,
sosyolojik anlamiyla mensubiyet hissini ve buna uygun davranma seklini vurguluyoruz.
Bu acidan her kiiltiir ayn1 zamanda bir kimliktir. Kimlikle ilgili olarak yapilan
yorumlarda iki temel anlayis tespit etmekteyiz. Bunlar, kavrami tanimlarken ya kiiltiirti
ya da ferdi baz almaktadirlar. Kimligi tanimlarken fertten hareket edenlere gore, kimlik
tamamen bireysel konumdadir. Ayrica insanlarin tek bir kimliginin olamayacagini, bir
insanin birden fazla kimliginin oldugunu, bu kimliklerden birini (tarihin, fizigin,
maneviyatin harmanindan olusturduklari) 6ne ¢ikarmanin ideolojik bir belirleme oldugu
vurgulanmaktadir. Bu bakis acisina gore, kimlik, tamamen bireysel bir konumdur
(Kiligbay, 1995: 145).

Ulkemizde Sosyal meseleler ele alinip incelenirken, kimlik, kisilik ve ben
kimligi birbirinin yerine ¢ok defa kullanilmaktadir. Kisilik, bireyin psikolojik yapisina
karsilik gelen ve sosyal faktorlerle de beslenen bir gelisme siireci gosterir. Kimlik ise
kisiligin tersine birden fazla olarak bir insanda bulunur. Bu acgidan kimlik, insanin
sosyal mevkisini ve mensubiyetini belirtir. Dolayisiyla din, millet, aile, sosyal sinif,
meslek, egitim vb. her kimlige gore fert farkli davraniglar sergiler. Bu haliyle kimlik
kisiligin gelismesine katkida bulunur, ancak gergek ben ortadan kalkar (S6zen, 1995:
112).

Kimlik kavramima “farklilasma” olarak baktigimizda, digerlerinden fakli olma

ve benzememe temel 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunu Amin Mualouf, su
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deyimle ifade etmektedir: “Kimligim, beni baska hi¢ kimseye benzemez yapan seydir ”
(Maalouf, 2000: 16).

Ferdin kimligini tayin eden 6zellikler daha ziyade sosyal ve moral 6zelliklerdir.
Sosyal 6zellikleri ac¢isindan bir insanin kimligini s6z konusu ettigimiz zaman, o insant
“sosyallesmis insan” yonii ile ele aliyoruz demektir. Sosyallesme her toplumun kendi
kiiltiirlintin, kendi {iyelerinden talep ettigi asgari miistereklere ferdin uyum saglamasidir.
Sosyal bakimdan bu uyumu saglamaya imkan verici Ozellikleri tasiyan tip, her
toplumun kendine has yaygin sahsiyet tipidir. Fert, kimligini daha da fazla gelistirerek
moral 6zellikleri bakimindan (kiiltiirden sosyal agidan sirf alict olmay1 temsil eden
sahsiyet seviyesinden daha ileri gecerek) kiiltiire katki yapabilme kudretine ulastig
zaman ferdiyet merhalesine ulagsmis demektir. Kimlik kavraminin iki merhaleden olusan
bir muhtevaya sahip oldugunu belirtmis bulunmaktayiz. Ferdin kimligi 6nce onun
kiiltiirii massetme seviyesi demek olan sahsiyet tipine uymasini ve bazi fertlerde bunu
da asarak Kkiiltiire katkida bulunma kudretini ifade eden ferdiyet giicline ulasmasini
belirtir. Ferdin kimligini ifade eden Ozelliklerin sosyal ve moral 6zellikler oldugu
asikardir (Bilgiseven, 1995: 41-43).

2. 2. Kimligin Olugsum Siireci

Bilimsel bir sorun alan1 olmak bakimindan ancak 2. Diinya Savasi’nin toplumsal
ve psikolojik hengamesi, sosyal bilimler i¢inde kimlik bunalimi diyebilecegimiz
fenomene yer acan tarihsel bir baglam saglamistir. 2. Diinya Savasi’ndan sonra ortaya
cikan evrensel diizeyli sonuglar, kendisini 1960’lardan itibaren gostermeye baglayinca
bir¢ok olgu gibi kimlik konusundaki algilama bigimleri de bu dénemde yeni bi¢imler
kazanmigtir. 1970’11 yillara gelindiginde ortaya c¢ikan yeni toplumsal hareketler
baglaminda kimligin siyasal ve kiiltiirel boyutunda 6nemli degisiklikler yasanmuistir.
1980’ler ise kimlik kulvarima yeni yonelimler kazandirmistir. Ciinkii bu doénemden
sonra Ozellikle postmodernizm sdylemi c¢ercevesinde kimlik meselesi yeniden ele
almmig ve yeni anlamlar yiiklenerek aciklanmaya c¢alisilmistir. Kimlik konusu
postmodernizm tartigmalarinin merkezinde yer almaktadir (Karakag, 2006: 80-81).

Yeni yonelimlere muhatap olan insan, sézii edilen bireysel cergevede c¢ok
kimlikli bir 6zne olarak kurgulanmaktadir. Ciinkii toplumsal yasamin giindelik akisi
icinde kimlikler, stirekli olarak yeniden sekillenmektedir. Bu bakimdan sosyolojik
olarak kimlik kategorilerinin yasam i¢inde kolektif ve bireysel kimlikler seklinde

ayrilmasi pratik bir gerekceye dayanir. Kimlik olusumunun 6nemli bir agamasi olan
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bireysellesme, sahip oldugumuz kapasite ve ozelliklerimizle 6grenme, sevme, caligsma,
bos zamanlar1 degerlendirme gibi konularda kendimize 6zgii bir yasam tarzi
olusturmamizi saglar. “Ben kimim, nasil var olmak istiyorum, ne tiirden bir yasam
stirmeliyim?” sorularina verdigimiz yanitlardan olusan bireysel kimligimiz kisisel
ozelliklerimizi, yasimizi, cinsiyetimizi, fiziksel, zihinsel ve gelisimsel yeterliligimizi ve
sahip olduklarimizi kapsamaktadir. Bagkalarinin goziinde bizi o yapan, siirekliligimizi
olusturan, biricik kilan duygusal, zihinsel, ahlaki 6zelliklerimiz ile bireysel kimligimiz,
kendi yolunda yiirliyor olma, yasantimizi sergileme iddiamizdir. Bizi degerlerimizden
yeterince farkli ve yeterince uzak tutarak “biricik” kilmaktadir. Digerlerinin bakisina
sundugumuz goriinlimiimiiz, giyim, cinsiyet, davranis tarzimiz ve kisilik 6zelliklerimiz
bireysel kimligimizin “asikar” yoniinii olustururken, duyumlarimiz, algilarimiz, duygu
ve diislincelerimiz, anilar ve hayallerimiz mahrem yoniinii olusturmaktadir. Bireysel
kimligimizin bu iki yonii de otekinin aynasinda sekillenmektedir. Ciinkii toplumun
ayrilmaz bir pargasi olarak, digerleriyle karsilikli etkilesim igersinde kimligimizi
yapilandiririz. Bu nedenle, kendimiz i¢in yaptigimiz her tanim toplumsal bir arka plan
icerir (Unal, 2006: 184-185). Kimlik, toplumun deger yargilarindan bagimsiz
diistiniilemez. Bireysel ve kolektif kimlik vasitasiyla bireyler toplum i¢inde bir konuma
sahip olurlar.

Modern bireyin i¢inde yasadigi toplumun genel durumu ve bireyin kendisini
tanimladig1 en kapsayict durumun kesistigi nokta, kolektif kimlik olarak tanimlanabilir.
Bireysel kimlik ise, bireyin i¢inde bulundugu toplumda kendisini koydugu ve hissettigi
yerdir. Kolektif kimlikler yoluyla topluluklar ve toplumlar, bireysel kimlik araciligiyla
da bireyler kendilerini toplumsal ve toplumlar arasi iliskilerde konumlandirirlar.
Aralarinda 6nemli sayilabilecek baglar da bulunmaktadir. Ornegin; her kisinin bireysel
kimliginin iki boyutu vardir. “Kolektif kimliklerin kesisimi olan bir kolektif boyut ve
kolektif kimligin temelini olusturmayip toplumsal ve ahlaki olarak 6nemli diger
ozelliklerden olusan (zeka, cazibe, hirs, akil) kisisel boyut. Toplumlar kolektif kimlikler
aracilifiyla toplumlar arasi iliskilerde kendi i¢inde ve disartya karsi bir tanimlama
getirebilmektedirler. Ciinkii kimlik, icermenin oldugu kadar dislamanin da {iriiniidiir
(Karakag, 2006: 81). Kiiresellesmeyle birlikte bir taraftan milli kimliklere olan baglilik
artarken, diger taraftan da etnik kimlikler 6n plana ¢ikarilarak toplumsal biitiinlesme

engellenmeye ¢aligilmaktadir.
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Giliniimiiz politik arenasi birbirine zit iki siirecin paralel olarak gelismesinin
saskinlik ve tereddiidiinii yasamaktadir. Bir yandan ulus-listii kimliklerin ingasin
kacinilmaz kilan bolgesel bloklarin olusmasi, bu olusumlarin ideolojisi olarak
kiiresellesme ve bu ideolojiye mesruiyet kazandiran ¢ok kiiltiirliiliik s6ylemi, 6te yandan
yerellesme, gelenegin ve etnik kimliklerin yeniden icadi siirecleri. Bu baglamda, kisiler
her iki siirecin sonunda kimliklerini kaybetme ve kiiltliirel kimlik referanslarindan
uzaklagma tehdidi ve farkliliklarla yiizlesme zorunlulugunda buldular kendilerini.
Kimlik, “6teki” ile ve “Oteki’ye karsi etkilesim yoluyla sekillenen sosyal bir olgu ve
dinamik bir siiregtir. Kimlik edinme siirecinde birey, psikolojik ve fiziksel giivenligini
saglamak ve toplum tarafindan kabul edilmek amaciyla, yasadigl toplumun davranis
modellerini, deger ve normlarini i¢sellestirmek ve pratige yansitmak durumundadir. Bu
yolla, kimlik edinmek i¢in ya baskasina gore kendini tanimlamasi ya da baskasi
tarafindan algilandig1 parametrelerle kendini zdeslestirmesi gerekir (inag, 2006: 15).

Bireysel ve sosyal faktorler kimligin olusumunda 6nemli rol oynamakla birlikte,
bu olusumda etkisi olan bir diger faktér de “6teki’dir. Kisi, bagkalarinin aynasinda
kendisini fark eder. Bu yiizden &teki olmaksizin kimlik olugmasi miimkiin degildir. Bu
durum birey ve toplum i¢in olduke¢a islevseldir. Kisiler ve toplum kendi kapasitelerini
ve durumlarini bagkalarini irdeleyerek anlarlar (Kaya, 2006: 196).

Bazen de ileri siiriilen kimlik, hasmininki iizerine —ters yonde- insa edilir. Bu
ylizden hem bireysel kimlik hem de sosyal kimlik olusumunda 6teki 6nemli bir yere
sahiptir. Her kimlik o6tekini yok etmeye yonelmez. Kendini tanimlama i¢in muhtag
olunan 6tekinin diisman olarak anlasilmasi, sosyallesme sirasinda telkin ve terbiye ile
kazanilan kiymetlerin islevidir. Cogu zaman sosyal hayat sahalar1 icersinde c¢esitli
kimlik yiizleri tasiriz. Bunlar bizim bulundugumuz sosyal ortam igersindeki
rollerimizdir. Evde baba, okulda 6gretmen, A partisi iiyesi olarak ifade ettigimiz roller
aslinda belirli kimlik yiizlerimizdir. Bu yiizler kendimizi ifade etmemize imkan tanidigi
gibi disartya kars1 bir durus sergilememizi de saglar. Bunlarin yaninda kimlik, kisisel
tecriibeleri diizenlemeyi ve yorumlamayi; ayrica diislince, duygu ve davraniglarimizi
diizenlemeyi gerceklestirir. Kimlikler kiiltiirel, siyasi veya ideolojik bir inga yani eninde
sonunda tarihi bir ingsadir. Kagiilmaz olarak kendisini bize dayatan dogal bir kimlik
yoktur. Bu bakimdan kimlik, her an yeniden kurulan ve insa edilen dinamik bir yapidir.
Olusumunda sosyallesme siirecinin hiz kazandig1 genc¢lik doneminin 6nemli bir etkisi

bulunmakla birlikte, esasinda o hayat boyu devam eden dinamik bir siireci
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kapsamaktadir. Bir kisi kimligini yasami icersinde gelistirebilecegi gibi, ileriki yillarda
yasayabilecegi Onemli bir etki ve olay sonucu kimligini yeniden olusturabilir ve
degistirebilir. Ancak istikrarli bir kimlik, bireyin hayata karsi saglikli bir durusunu
gergeklestirir ve destekler (Kaya, 2006: 197-198).

Kimlik, bir tasvirdir ve varligin ve aidiyetin de tanimidir ayn1 zamanda. Kimlik
iki unsurdan ibarettir: Tanimlayan ve tanimlanan. Kimlik, anlamin1 ne olmadigindan
elde edilen bir degisim ve oOtekilik ifadesidir. Nitekim Derrida’ya gore; “tlim kimlikler
ancak farkliliklariyla var olabilir. ” Higbir kimlik yoktur ki, “kendisi”nin “&teki”
olmasim. Gergekten de kimlik, “6teki”ne gore tanimlanir, yorumlanir ve anlam kazanir.
Herkes aymi kimlik Ozelliklerine sahip olsaydi, hi¢bir kimlik arayis1 gereklilik ve
mesruiyet tagimazdi. Derrida’nin kimlik taniminin 6zgiinliigii, farklilik nosyonunu;
“aynilik olarak farklilik “ ve * miitekabiliyet ya da ayrilik olarak farklilik” olarak
ayirmasindan kaynaklanir. Derrida, bir taraftan kimligin dogallastiriimasindan ve
ontolojiklestirilmesinden kacinir, diger taraftan da onu ciddiye alip bir eser olarak
yorumlar. Buradan da bir kimlik olmadigi, yalnizca bir ‘siire¢’ olarak tanimlama ya da
kendi kendini tanimlamanin varoldugu sonucuna ulasir. Ancak O, kimlik iiretimini
tehlikeli bulmakta ve kendisini (Fransa’da yasayan Cezayir dogumlu bir Yahudi
oldugunu dikkate almak gerekir) milli kimlige kars1 siyasal bir miicadele olabilecek bir
miicadelenin {iriinii olarak gormektedir.

Derrida, kisinin kendini tanimlarken kendisiyle benzesenlerden bir kimlik
kategorisi olusturdugunu ve bunun ayniliktan ve 6zdeslikten kaynaklandigini, ama 6te
yandan farkinda olmadan bu tanim yapilirken kendinden farkli bir kimlikte
biitiinlestirildigini ve bu ikinci kimligin de ayrilik ve miitekabiliyetten, farkli bir deyisle
kisinin kendini karsisindakine goére konumlandirmasindan kaynaklandigini ifade
etmektedir. Ancak bu ikinci tarz kimlik tanimlamasinda hayati 6neme haiz bir nokta
vardir. Eger kimlik sadece “6tekilik” {izerine kurgulanir, 6teki yadsinir, géz ardi edilir
ve farklilik ¢izgisi provakatif ve diismanca ¢izgilerle ¢izilirse, bu tanim “6teki” ni yok
etmeye, inkéra, asagilamaya ve catismaya yol acar. Bu durum kimlik tanimlamasiyla
ilgili iki gergekligi acgik¢a ortaya koyar. Birincisi; kiiltiirler genelde kendi
olumsuzluklarimi ve kotiiliiklerini 6teki olarak kabul ettikleri kimliklere hamlederek,
yansitma i¢ giidiisiiyle kendilerini temize ¢ikartmaya calisirlar. Ikinci gerceklik ise;

kimlik tanimlamalarinin hem kapsayict hem de diglayici karakterini yansitir. Bu agidan,
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tanimlayanin benzer parametrelere vurgu yaparak kendisiyle 6zdes kabul ettiklerine
kucak agarken farkli gordiiklerini dislar ve o6tekilestirir (Derrida, 2003: 26-27).

Martin, kimliklerin biricik ve aynilik séylemi iizerine kurgulandiklarini, halbuki
hi¢bir kimligin tek basina tanimlanamayacagini ve bir kimligi var eden seyin ancak
“dteki” ve “oteki” ne karst aldigi durus oldugunu ifade eder. Ote yandan “dteki” ,
“marjinallik” , “yokluk™ ve “gerilik” gibi pejoratif sifatlar tasidigi gibi “imtiyazlilik” ve
“tercih edilirlik” gibi pozitif boyutlar da tasiyabilir. Bununla birlikte, bir kisi ya da
toplumun &tekiler tarafindan, “6teki” olarak tanimlanmasi tamamen yorumlara dayali ve
cogu zaman gercekliklerle ¢elisen sapkin bir yargidan ibarettir. Ayni1 zamanda, kimlik
sOylemi tarihten, fantezilerden, kusku, tereddiit ve korkulardan beslenir ve o6zellikle
kisisel analiz diizleminde otekilik, bir kisinin genellestirilip tipoloji haline
getirilmesinden tiiretilir. Taylor’un da one siirdiigii gibi kimlik, kismen taninma ya da
cekinceyle sekillendigi gibi, siklikla oteki tarafindan, oldugundan farkli bir bi¢imde
tanmarak ve sunularak yaratihr (Inag, 2006: 17-18). Ote yandan kimlik, zamanin ve
mekanin kendine 6zgili sartlarina bagli olarak sekillenen bir konsepttir. Bu kimlik
konsepti bir taraftan siireklilik lizerine formiile edilirken, 6te yandan siireklilige ters
diismeyecek bicimde degisimle baglantilandirilir. Degisim ancak, “kendi” ile “6teki”
arasindaki iligkilerden dogan doniisimle anlamli ve miimkiin hale gelir ve kimligin
zenginlesmesine ve ¢ok boyutluluk kazanmasina hizmet eder. Burada soziinii ettigimiz
doniisiim iki boyutludur: Birincisi; otantik kimlikler dogaldir ve dogustan “verili”
olarak getirilir ancak sosyal ve tarihsel diizlemde yeniden yogrularak yorumlanir ve
yapilandirilir. ikincisi; bir kimlik birimi sadece tarihsel gelisim siirecinde yeniden
dontistiirtiliip tanimlanmaz, ayni zamanda bu kimligi belirleyen parametrelerden bazilari
degerini kaybeder ve yerini bir baskasina birakir. Soyle ki, bir kimlik kategorisine
kendisini ait hisseden bir bireyi, belirleyen bir temel 6ge gorece olarak daha belirleyici
hale gelebilir. Ornegin; modern dncesi Avrupa’da dini kimlik daha belirleyici ve etkili
iken, modernlesme siireciyle birlikte milli kimlik, ¢cok biiyiik 6nem kazanmis ve hatta
neredeyse tim toplumlarin tanimlanmasinin biricik parametresi haline doniiserek
evrensel boyut kazanmistir (Inag, 2006: 19-20). Tiim bu ¢dziimlemelerin sonucu olarak
diyebiliriz ki; kimligin tarihsel karakteri onu gecici ve degisken kilarken, sosyoloji
boyutu siirekliligini saglamaktadir.

Sosyal kimligin sekillenisi ve tanim1 “objektif” ve “subjektif” 6gelerine baglidir.

Objektif degerlerden kastedilen, sosyal kimligin tiim tiiyeleri tarafindan kabul edilen,
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semboller, mitler, dil, din, etnisite, cografya, yasam tarzi, ortak tarihsel tecriibe,
degerler, gelenekler, 6zlemler gibi unsurlardir. Sosyal kimlik, sézii edilen kimlik
biriminin iiyeleri tarafindan bu unsurlarin icsellestirilmesiyle sekillendirilir. Ikinci
asama olarak, sosyal kimligin belirleyici karakteri, bu unsurlardan birinin vurgulanarak
on plana cikarilmasiyla belirlenir. Ornegin; Smith’in “Uluslarin Kokenleri” isimli bas
eserinde belirttigi gibi, bu tanimlamada iilke ve yurttaglarin karsilikli hak ve ddevleri
vurgulanan temel 6geler olursa, “teritoryal model” ortaya cikarken; dnceliklerin etkin
koken ve dil oldugu durumlarda “etnik model” s6z konusu olur. Sosyal ve Kkiiltiirel
kimlikler “verili” ve “kazanilmis” kimlikler olarak iki kategoride irdelenebilir. Aile,
etnik grup, toplum, topluluk, ulus ve uygarlik sosyallesme siireclerinde edinilen “verili”
kimlikleri olusturur ve dogustan kazanildiklarindan dolay1 dislayic1 karakter tasirlar.
Bununla birlikte, bireyin 6zgiir iradesiyle sectigi kimlikler, “kazanilmig” kimliklerdir.
Ne var ki, kimligin devingenligi, siirekliligi ve ¢ogulcu karakteri, kazanilmig kimligin
birey lizerinde tekel olusturmasina ve mutlak otorite olusturmasina izin vermez. Zira
kazanilmis kimliklerde goniilliiliilk esasindan ve miidahale imkanindan s6z etmek
miimkiindiir. Ornegin; din degistirme buna giizel bir 6rnek teskil eder. Ayni1 zamanda
“verili” bir kimlik olarak milli kimlik, dogal olmayip, tarihin belli bir donemecinde
insanlara spontane olarak verilmistir. Bir iilkeye aidiyet, sosyal kimlik gibi diger
kimliklerin benimsenmesinde, yonlendirilmesinde ve zayiflatilmasinda biiyiik bir giice
sahiptir.

Unlii sosyal psikolog Erickson kimligi; “bireyin i¢ diinyasinda kendisini
ontolojik olarak anlamli bir biitiinliikle 6zdeslestirmesi ve buna bagli olarak dis
diinyayla baglanti kurmas1” olarak tanimlar. Wheelis’in tanimi ise; “kisinin davranis,
eylem ve deger yargilar1 arasinda kurdugu uyuma dayanan biitlinliik ve birlik hissi”dir
(Inag, 2006: 21-22).

Fromm’un perspektifinde kimlik; “kisinin kendisine diger birey ya da gruplarla
Ozdeslestirerek edindikleri aidiyet hissi’dir. Lichtenstein ise kimlikleri ikiye ayirarak
sosyo-psikolojik bir ¢ézlimlemeye tabi kilar. Bunlardan psiko-sosyal kimlik; objektif,
siibjektif, bireysel, sosyal, aynilik-6tekilik ve degisim boyutlari olan komplike bir
yapidir. Ikincisi ise, sosyo-kiiltiirel kimlik olup daha ¢ok toplumsal degerlerle kisisel
Oznelliklerin etkilesimiyle sekillendirilir. Kimlik ve kisilik arasinda da ayrim yapmak
gereklidir. Zira kisilik daha cok ige doniik olarak bireyin i¢ diinyasina ve &znel

algilayisina bagli olarak kendini tanimlamasinin ifadesi iken, kimlik; bireyin dig
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diinyayla ve ic¢inde yasadigr sosyal ortamla etkilesime girerek toplumsallagsma
stireglerinde toplumsal degerlerle biitiinleserek kendisini tanimlamasidir. Dogal olarak
kimlik agisindan kisinin kendisini nasil tanimladig1 kadar i¢inde yasadigi toplum ve
sosyal ¢evre agisindan nasil tanimlandig1 da 6nem tasimaktadir. Kimlik, insanin kendini
bir roller, imajlar ve eylemler ¢esitliligi i¢inde sunabildigi degisimler, donilistimler ve
dramatik degisiklikler konusunda gorece kayitsiz oldugu, 6zgiirce secilen bir oyun,
benligin teatral sunumudur (Ozyurt, 2005: 194).

Olusumuna ve kurulugsuna yonelik her ne kadar tek tarafli teoriler ortaya
atilmigsa da kimlik, bazi faktorlerin sosyal hayat igersindeki islevselliginden ve
bileskesinden olusmaktadir. Genel olarak kimligin olusumunda, bireysel ve sosyal
faktorlerin etkilesimi ve kisinin yasadigi hususi olaylar, bu olaylarin onun iizerinde
biraktig1 etkiler dnemli rol oynar. Her seyden dnce kimlik, bir biinye ve organizma
tizerine kurulur ki, bu insanin fiziki ve biyolojik yapisidir. Kimligin olusumuna giden
yolda, bir sistem olarak insanin gerek kendine, gerekse topluma ve cevreye yonelik
algilamalarinin ve onlar1 istikrarh bir yap1 arz edecek sekilde anlamlandirmanin farklilik
gostermesi Onemlidir. Bu durum kiginin hayat icersinde kimligini de ifade edecek
sekilde bir durusa sahip olmasini saglar. Her kisinin kimligi, resmi kayitlarda
goriinenlerle smirli olmayan bir yigin 6geden olusur. Elbette insanlarin biiylik
cogunlugu icin dini bir gelenege baglilik s6z konusudur; bir millete, bazen iki millete,
etnik bir gruba, bir aileye, meslege, kuruma, belli bir sosyal ¢evreye... Ama liste daha
uzundur ve neredeyse smirsizdir. Insan bir eyalete, bir kdye, bir mahalleye, bir kabileye,
bir arkadas grubuna, bir sendikaya, bir isletmeye, bir dernege, bir cemaate; ayni
tutkulari, ayni cinsel tercihleri, ayn1 fiziksel engelleri paylasan ya da aym zararl etkilere
maruz kalan bir insan topluluguna ait oldugunu hissedebilir. Biitiin bu aidiyetler her
haliikarda ayn1 anda, elbette ayn1 derecede 6nem tasimazlar, ama hig¢biri de tam olarak
anlamsiz degildir. Bunlar kisiligin yap1 taslaridir (Kaya, 2006: 195). Dolayisiyla
bireyler i¢inde bulunduklari duruma gore c¢oklu bir kimlik yapisina sahip
olabilmektedir. Bu kimliklerden hangisinin daha onemli oldugunu ise sosyal yap1
faktorleri tayin eder.

Kuskusuz kimlik, sosyal bir hayat i¢ersinde viicut bulur. Sosyal faktorler bireyin
disindadir, ancak bireyin davranisi i¢in neyin iyi neyin kotii, neyin dogru neyin yanlis
oldugunu gosteren normatif yapisi itibariyle de stirekli onunla birliktedir ve onu

denetlemektedir. Iste sosyal yapi, kuvvetli bir sosyal kontrol mekanizmasiyla yukarida
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belirtilen bireysel yapinin belirli bir sekilde olmasini ister. Ozellikle bu durum ortak
sosyal degerlerin ve normlarin paylasilmasi hususunda 6nem arz etmektedir. Toplumun
bu ortak kurallardan ve degerlerden yeltenenleri, kolektif vicdani incittigi oranda, basit
kinama ve ayiplamadan ling etme girisimlerine ulasacak bir ¢izgide cezalandirir. Iste
toplumun s6z konusu kimligi, insa etmede Onemli etkileri olmakla birlikte, kimligi
bireysel yap1 faktorlerinden ayri1 diistinmek imkansizdir. Toplumsal yasamin her
doneminde benzesme ve farklilasma referansi olan, bireye ve topluluga kategorik
cerceveler sunan kimlik, bir tanimlama referansi olarak islev gérmektedir. Bu anlamda
kimlik, psikolojik ve sosyolojik etkilesimlerde, hem bireyler hem de topluluklar i¢in bir
ihtiyacin ifadesidir (Karakas, 2006: 79). Ciinkii kimlik belirtme ve belirleme bir iktidar
ayni zamanda da tanimlama gostergesidir. Bireyin hem psikolojik hem de sosyolojik
anlamda kendisinin ne ve nerede oldugunu agiklayan bir 6zne olarak sekillenen kimlik,
deneyimlerin ve 6znel konumun farkli 6gelerinden olusur. Kimlikler, bireysellesme
siireciyle insa edilen ve aktorlerin kendileri i¢in anlam kaynagidir. Basit bir ifadeyle
roller, islevleri organize ederken; kimlikler de anlam1 organize eder. Giiniimiiz insani
genelde ¢ok kimlikli bir 6zne olarak varlik gostermektedir. Toplumsal yasamin giindelik
akisi icinde kimlikler siirekli olarak yeniden sekillenmektedir. Bu bakimdan sosyolojik
olarak kimlik kategorileri, yasam ic¢inde alt ve iist kimlikler olarak ayrilmaktadir.
Gilinlimiizde bireyin i¢inde yasadigi toplumun genel durumu ve bireyin kendisini
tanimladig1 en kapsayict durumun kesistigi nokta, ist kimlik olarak tanimlanabilir. Alt
kimlik ise, bireyin bulundugu toplum iginde kendisini koydugu ve hissettigi yerdir.
Boylece kisi alt ve iist kimlik tanimlamalariyla kimlerden oldugunu, hangi gruba dahil
oldugunu veya kimlere kars1 oldugunu da belirtmis olur.

Kimlik, benzesmenin yaninda farklilasmanin da bir referansidir. Kimlikler,
stirekli kendilerini yenilemeleri ve farkli bigimlerde konumlandirmalarinin yaninda
yansiz da degillerdir. Kimlik arayisinin arkasinda farklilagmaya neden olan, catisan
degerler vardir. Kisi kim oldugunu sdyleyerek ayni zamanda ne oldugunu, neye
inandigin1 ve ne istedigini de anlatmaya calisir (Karakas, 2006: 82).

Farkliligin olusturulmasi yoluyla kimligin saglamlastirilmasi, otekiligin insa
edilmesi yoluyla kimlige 6zgiivenin kazandirilmasi saglanir. Farklili§in tanimlanmasi
kimligin mantig1 iginde yer etmis olan bir gerekliliktir. Otekiligin insa edilmesi ise, bu
mantigin i¢ine kolayca sizan bir ayartmadir, hatta ayartmadan da Gte bir seydir. Bir

ayartmadir, ¢iinki siirekli islerliktedir ve siyasal araclarla simirlandirilabilir ya da giicti
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azaltilabilir. Ayartmadan 6te bir seydir, ¢linkii bilingli diisiince esiginin altinda hareket
eder ve onunla uzlagsmak i¢in yapilacak her girisim kimligin manti§inda yer etmis inatci
engellerle ve toplumsal orgiitlenmenin yapisal buyruklariyla karsilasir (Connolly, 1995:
24).

Kimlik, bilmekle daha da agik¢as1 6znenin kendisini nesneden ve baskalarindan
fark etmekle baslar. Ozii itibariyle de tanimak, tanminmak ve tanimlamak anlamina gelir.
Birey ancak farkliligini fark ettiginde tanir ve tanimlanir. Fark iki boyutludur: birincisi,
aidiyetlerle digeri de Otekilerle ilgilidir. Benzer yanlar veya baskalarindan farkli
aidiyetler kimlikleri dogurur. Aidiyetler “biz”i; farkliliklar da “6teki”yi yaratarak
kimligi biling diizeyinde iiretirler. Kimlik, yalnmizca sosyallestirme merkezlerinin
dayatmasinin degil, ayn1 zamanda ayrimci ve bagkalastiric1 unsurlarla yeterli miicadele
iradesinin de {rlintidiir. Var olan ya da yaratilan ortak alanlar aidiyetleri olusturur.
Aidiyetler de kimligi meydana getirir. Bir kimse, kendisi ve digerleri konusunda bir
kanaat, anlam ya da alg1 yarattiginda kimlik de yaratmis olur (Yenigeri, 2007: 10).

Insan kimlik ve farkliligm yerlesik alaninda kalinca, kolayca 6tekinin degerinin
diistiriilmesi yoluyla kimligini korumay1 amaglayan stratejiler kullanan biri haline gelir;
fakat otekinin olusturuldugu o disa kapali kimlikler alanini asinca, bilgilendirmeye
calistiklariyla iletisim kurmak igin ihtiya¢ duydugu kimligini ve durusunu yitirir. Kimlik
ve farklilik birbirine baglidir (Connolly, 1995: 67).

Benim kimligim sectigim, istedigim ya da riza gosterdigim seylerden ¢ok ne
oldugum ve nasil tanindigimdir. Se¢me, isteme ve riza gosterme yogun benlikten
dogarlar. Bu yogunluk olmadan, bu edimler olmaz. Bir kimlik toplumsal olarak kabul
edilmis bir dizi farklilikla olan iliskisi yoluyla olusturulur. Bu farkliliklar onun varligi
icin hayati 6nem tasir. Eger onlar farklilik olarak birlikte var olmasaydi kimlik de
onlardan farki sayesinde ve kendi saglamligi i¢inde var olmazdi (Connolly, 1995: 92).
Kimlik, farkliliklarin ifadesinden ortaya cikar.

Kimlik, var olmak i¢in farkliliga ihtiya¢ duyar ve kendi kesinligini giiven altina
almak icin farklilig1 otekilige doniistiiriir. Guiglii bir kimlik, bir dizi farkliligi dogasi
itibariyle kotii, akil disi, anormal, deli, hasta, tehlikeli ya da oteki olarak kurmaya
calisacaktir. Bunu 6tekinden kendini korumak icin yapar. Eger dogal ya da igsel bir
kimlik yoksa dislayici bir kimligin kendi olusturdugu farkliliklarla iligkisi her zaman bir
iktidar boyutu icerir. Kimligin farklilikla olan iliskisindeki paradoksal unsur, kisisel ya

da kolektif kimliklerden vazgecilememesi; ama yine de bu kimlikler iizerine dogruluk
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damgasin1 basmas1 yoniindeki cesitli diirtiilerin, farkliliklar 6tekilige, 6tekiligi de dogru
kimlik goriintiisiinii giivenceye almak icin yaratilan giinah kegilerine ¢evirme islevi
gormeleridir. Farkliliga hakkina vermek dogru bir kimlik vaadini feda etmek demekken,
dogru bir kimlige sahip olmak da farkliliga haksizlik etmek demektir (Connolly, 1995:
96).

2. 3. Bireysel ve Toplumsal Kimlik

Giddens’1in yapilanma teorisi i¢ginde birey, toplumsal yapi ile karsilikli etkilesim
cercevesinde ele alman hem toplumu etkileyen hem de toplumdan etkilenen bir
degerlendirmeye konu olmaktadir. Modernite de bireysel kimligin insast toplum ile
karsilikl1 etkilesimle olusan geri beslemeli bir projedir (Aslanoglu;2000: 77).

Kimlik olusumunun 6nemli bir asamasi olan bireysellesme, sahip oldugumuz
kapasite ve ozelliklerimizle 6grenme, sevime, ¢alisma, bos zamanlar1 degerlendirme gibi
konularda kendimize 6zgii bir yasam tarzi olusturmamizi saglar. “Ben kimim, nasil var
olmak istiyorum, ne tiirden bir yasam siirmeliyim?” sorularina verdigimiz yanitlardan
olusan bireysel kimligimiz kisisel oOzelliklerimizi, yasimizi, cinsiyetimizi, fiziksel,
zihinsel ve gelisimsel yeterliligimizi ve sahip olduklarimizi kapsamaktadir. Baskalarinin
gbziinde bizi o yapan, siirekliligimizi olusturan, biricik kilan duygusal, zihinsel, ahlaki
Ozelliklerimiz ile bireysel kimligimiz, kendi yolunda yiiriiyor olma, yasantimizi
sergileme iddiamizdir. Bizi degerlerimizden yeterince farkli ve yeterince uzak tutarak
“biricik” kilmaktadir. Digerlerinin bakisina sundugumuz goriinlimiimiiz, giyim,
cinsiyet, davranis tarzimiz ve Kkisilik ozelliklerimiz bireysel kimligimizin “agikar”
yoniinli olustururken, duyumlarimiz, algilarimiz, duygu ve diislincelerimiz, anilar ve
hayallerimiz mahrem yoniinii olusturmaktadir. Bireysel kimligimizin bu iki yoni de
Otekinin aynasinda sekillenmektedir. Ciinkii toplumun ayrilmaz bir parcasi olarak,
digerleriyle karsilikli etkilesim igersinde kimligimizi yapilandiririz. Bu nedenle,
kendimiz i¢in yaptigimz her tamim toplumsal bir arka plan icerir (Unal, 2006: 184-185).
Hem bireysel hem de kolektif kimlik, siireklilik ve degisimin alternatif yaklasimlar
olarak bir arada bulundugu diialist epistemoloji ile karakterize edilebilir. Bireysel
kimlik, her ne kadar biyolojik miras ve toplumsal hayat arasindaki etkilesim araciligiyla
kurgulanmis olsa da igsellestirilen kisisel 6zelliklere vurgu ile acgiklanabilir. Kolektif
kimlik ise, grup dayanismasi ile giiglenen, grubun kamusal imaj1 ile sekillenen ve grup

ici etkilesimle ortaya c¢ikan bir niteliktir. Kolektif kimlik, se¢gmeci hafiza siireglerine
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baghdir ve herhangi bir grubun {iyeleri, kendilerini ortak ge¢mislerinin hatiralarina
dayanarak tamimlar. Boylece, toplumsal gruplarin siirekli bir olusum iginde
olabildikleri, sinirlarim1 siirekli olarak tanimladiklari dinamik bir kimliktir. Fakat bu
dinamik siiregte kimliklerin ‘kurma’ya dayali boyutu Onem arz etmektedir.
Robertson’un belirttigi gibi kisisel ve kolektif kimlik biiyilik 6l¢iide baz1 sinirlamalar ve
gondergesel sabitliklerle insa edilseler de, kimligi belirli bir donem ve yerde kurmanin
egemen ama uzlasima dayali olmayan big¢imleri s6z konusudur. Biitiin diinya daha
kiictilmiig, daha tek bir hale gelirken, kimligi kurmanin temelleri, bir yandan catisiyor
olmakla birlikte, bir yandan da giderek artan oranda ama sorunlu bir sekilde
‘paylasiliyorlar’ (Robertson, 1999:164).

Modernlesme siireclerinin ve liberal sistemin en onemli sonuc¢larindan biri olan
bireysellesme, kiiresellesmenin riizgariyla giinlik yasamimizin en 06zel ve Kkisisel
ozelliklerini temelden etkilemektedir. Kadin-erkek rollerini dolayisiyla aileyi yapisal
olarak degistirmektedir. Toplumsal sistemlerin yerinden c¢ikarilmasina, ulus, aile,
calisma, gelenek ve doga gibi kavramlarin iclerinin bosalarak kabuk kurumlara
doniismesine neden olmaktadir.

Insanlar uzun zamandan beri, birlikte yasadiklar1 kisilerin kabul etmelerini ve bir
guruba ait olunmasimi istemislerdir. Normlarimi paylastigi guruplarda kisilerin
ozellikleri ve guruba katkilar1 her zaman ¢ok 6nemli rol oynamistir. Kolektif bir varlik
olan insan, ilk ¢aglarda bir gurubun {iyesi oldugunda ancak hayatta kalabilmekteydi. Bir
magara veya derme catma kuliibede yasayan insanlar kendilerini burada dogadan
koruyabilmekte ve yasamlarini siirdiirebilmekteydi.

Etnolojik veya sosyal antropolojik c¢alismalar, kimlik sorununu, c¢esitli
kiiltiirlerin birbirleriyle catismasi, daha somut bir deyisle, cesitli kiiltiirlerin Bati
kiiltiirine kars1 varligin1 korumasi gergevesinde ele almaktadir. Bu ¢aligmalarda kimlik,
bir insan toplulugunun kolektif kimligi olarak kavramsallagtirilmaktadir. Bu anlayis
Bati uygarligina kiyasla yok olmaya mahkiim, ge¢misin bir kalintis1 gibi goriinen
Ugiincii Diinya iilkelerinin 6zelliklerinin savunulmasi, korunmasi gerektigi inancindan
beslenmektedir. Bu bakis agisina gore, uluslar arasi iliskiler ve aligverisler gelistikge
teknolojik uygarligin tek bi¢imlilestirici sonuglar1 agik¢a hissedilmekte ve bunu telafi
edici bir kars1 ¢ikis sonucu, cesitli alan ve diizeylerde farklilik ve 6zellik duygusu
uyanmaktadir. Bu acidan kolektif kimlik, belirli bir alanda koék salmis bir takim

gruplarin (etnik topluluklarin) diger gruplardan farklarini ortaya koyma, vurgulama
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talebidir. Bir grup bireyin, kendilerini tamimak ve ilgileri, mekanlari, sosyal iligkileri
grup halinde islenebilen, yoOnetilen, dogrulanabilen bir grup olusturmak icin
gelistirdikleri bir egilimdir. Kolektif kimlik, belirli bir durumu degil, bir siireci yansitir.
Bir komiinotenin kimligi, diger komiinotelerle iliski, icersinde ve zamanla degisir.
Higbir komiinote, tek basina ve zaman-mekan dis1 bir tézsel kimlige sahip degildir.
Daha sonra iizerinde duracagimiz gibi, nasil ki bireysel kimliklerin olusumu ancak
kisiler aras1 iliskiler baglaminda miimkiinse, kolektif kimliklerin olusumu da
komiinoteler arasinda iligkiler baglaminda s6z konusu edilebilir (Bilgin, 1999: 59).
Kolektif kimlikte gegmise doniik bir yan vardir. Ciinkii kolektif kimlik, bir

takim semboller, anilar, sanat eserleri, toreler, alisgkanliklar, degerler, inanglar ve
bilgilerle yikli bir gelenekten, ge¢cmisin mirasindan kisacast kolektif bellekten
hareketle insa edilir. Insan topluluklari, kendilerini ortak gegmisle tanir, bu gecmisi
bellegine isler, ritiiel torenlerle anar ve yorumlar.

Bergue’ye gore kolektif kimlik birbirine karsit bir takim boyutlari
kapsamaktadir: (Bilgin, 1999: 60)

-Kimlik, hem giivenlik verici, hem de harekete geciricidir.

-Kimlik, hem devamlilik, hem transformasyon igerir; doniisiim olmadan kimlik
yoktur; doniistimiin olmasi ise, bir seylerin “biz” olarak doniigmesini gerektirir.

-Kimlik, objektif ve siibjektif 6zellikleri birlestirir.

-Kimlik bir biitliinselliktir. Ayristirilabilir.

-Kimligin ¢esitli yanlari, aktorleri ve kategorileri birbirleriyle degistirilebilir.

Kolektif kimlik belirli bir alanda sinirlar1 belli bir kiiltiirel topluluk tarafindan

taginan kimlik olarak siirlandirilabilir (veya genisletilebilir) ; bu anlamda etnik kimlik
ve milli kimlik bunun versiyonlaridir. Kolektif kimligin 6zellikleri su sekilde
siralanabilir: (Bilgin, 1999: 61)

-Kolektif kimlik, grup tliyeler tarafindan siibjektif olarak algilanir ve yasanir.

-Kolektif kimlik, digerine karsitlik i¢inde, bir kontrast ve digerlerinden fark
olarak tanimlanir.

-Gruba aidiyet bilincinden kaynaklanir.

-Cesitli temsillerin bir sistemi i¢inde kavranir. Bu temsiller i¢inde bir takim
negatif nitelikler ve pozitif nitelikler bulunur; pozitif nitelikler cogu kez, etnosantrist
tutumlar {ireten defansif bir ¢ekirdek olustururlar. Bu tutumlar ve yanlar, oldukga tutarl

bir fikirler sitemi veya ideoloji iceren bir sdylemde ifade edilir.
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Levi-Strauss, kolektif kimliklerin, fark ve karsithk tarzinda goézlendigine,
herkesin kendini, digerlerinden farkli 6zgiil bir bireysellik olarak sunduguna isaret eder.
O’na gore, insan gruplar1 arasinda mesafe nedeniyle farkliliklar vardir; ama bunun
kadar onemli bir baska farklilik kaynagi, karsi olma, ayirt edilme, kendisi olma
arzusudur. Kiiltiirlerin ve kimliklerin ¢esitliligi dogal bir olgu degildir; etnosantrizm
hem ilkel, hem de modern toplumlarda gozlenen ¢ok yaygin bir tutumdur; saglam
psikolojik temelleri vardir.

Derida’nin bakis agisinda da buna benzer bir yan vardir; kolektif kimligin
olugsmasi, daima “biz”’in yaratilmasini gerektirir. Burada insan topluluklarinda sosyal
bagin tesisi, olusturucu bir dis alanin belirlenmesine baghdir. “Biz”in yaratilmasi,
“onlar’in icadim gerektirmektedir. Demek ki kolektif kimlik, belirli bir insan grubunun
kendi hakkindaki bilinci ve duygusuyla iliskilidir; toplulugun kendine 6zgii niteliklere
sahip oldugu ve bir tekillik tasidigi yoniindeki bilinci ve aidiyet duygusudur. Bu
baglamda dil, kiiltiir, din, tarih, yasam alani, maddi kosullar gibi 6gelerin yani sira,
toplulugun bellegi, kolektif kimligi yapilandiran 6nemli bir faktdr olarak belirmektedir.
Bir grup veya toplulugun kimligini tanimlama ¢abalari, onlarin zorunlu olarak
gecmislerine bakmalarini igermektedir. Bu anlamda kolektif kimlik, ayn1 zamanda bir
dolayimsizlik ve bir uzun siirelilik, bir yap1 ve bir konjonktiir ifade etmektedir.

Kolektif kimliklerden en kesin ve temel olani cinsiyet kategorisidir. Cinsiyete
dair siniflamalar, degismez olmamakla birlikte, evrensel biitline samildir. Ayn1 zamanda
oteki tabiyet ve farkliliklarin kdkeninde de bu tiir cinsel siniflamalar bulunmaktadir.
Yasamdaki firsat ve ddiillendirmelerin pek ¢ogunda oldugu gibi gizli ya da acik pek ¢ok
bi¢cimlerde cinsiyetimizle tanimlaniriz. Cinsiyet farklilagmasini, kolektif ayniyet ve
hareketlilik bakimindan diisiik tutunumlu ve nispeten zayif kilan tam da bu evrenselligi
ve biitiine samil dogasidir. Belki bazi {ilkelerde feminizmin yiikselisine ragmen modern
diinya da cinsel kimlik yeryiiziiniin her kosesinde diger kolektif kimlik tiirleri karsisinda
kacinilmaz olarak daha zayif kalmakta ve zaten olagan bir durum olarak kabul
gormektedir (Smith, 1999: 17).

Cografi olarak ayrilmis, siniflara boliinmiis ve etnik olarak boliik porgilik edilmis
cinsel ayrismalar, sayet kolektif biling ve eylemlilige ilham kaynagi1 olacaklarsa yiiksek
tutunumlu daha bagka kimliklerle ittifak yapmak zorundadirlar.

Ikincisi mekan ya da iilke/ toprak kategorisidir. Yerel ve bolgesel kimlik de

Ozellikle modern Oncesi devirlerde ayn1 6lciide yayginlik gosterir. Yine bolgecilik ve



92

yerelcilik genelde cinsel farklilasmanin yogun oldugu tutunum saglama niteligine sahip
gibi goriiniir. Ama goriintlii ¢ogu zaman yanilticidir. Bolgeler kolaylikla yerel birimler
halinde pargalanabilir, yerel birimler de farkli yerlesimlere ayrisabilir. Bolgecilik, kendi
sorun ve dertleri yliziinden halkin hareketliligini tagimaktan acizdir. Ayrica bolgeleri
cografi olarak tanimlamak da gilictiir. Cogu durumda tek bir merkezden ve diizenli
sinirlardan yoksundurlar.

Ugiincii kolektif kimlik tiirii, sosyo-ekonomik toplumsal sinif kategorisidir.
Marx’1n sosyolojisinde sinif yiice ya da aslinda yegane énemli kolektif kimlik ve tarihin
tek motorudur. Belli toplumsal sinif tiirleri — aristokrasiler, burjuvalar, proleteryalar-
zaman zaman belirleyici mahiyette siyasi ve askeri bir hareketin temelini
olusturmuslardir; ama her zaman degil (Smith, 1999: 18) .

Toplumsal simifi, saglam bir kolektif kimligin dayanagi olarak ele almanin
giicliigii, ¢agrisinin duygusal bakimdan sinirli ¢ekiciliginden ve kiiltiirel derinlikten
yoksun olusundan kaynaklanmaktadir. Simif’1 ister Marx gibi lretim araglariyla
iligkisine gore, ister Weber gibi pazarda 6zdes yasam sartlarina sahip insanlar toplulugu
olarak tanimlayalim, sinifi dayanak olarak kullanmaya yonelik her ¢abanin, kimligin ve
toplulugun anlami bakimindan belli sinirlart vardir. Cinsel farklar gibi smiflar da
bolgesel olarak dagilmistir. Bu arada biiylik oOl¢lide ekonomik ¢ikarlarla ilgili
kategorilerdir. O ylizden gelir ve beceri diizeylerindeki farkliliklara gore de alt
boliimlere ayrilirlar. Ustelik ekonomik etkenler zaman iginde hizli ve Kkararsiz
degisimlere maruz kalirlar; o nedenle farkli ekonomik gruplari siniflara dayali bir
topluluk iginde tutma sansi pek fazla olmayacaktir. Istikrarli kolektif kimliklerin
hamurunda genellikle ekonomik 6z-¢ikar bulunmaz (Smith, 1999: 19).

Sinif kimliginin, istikrarlt bir toplumun olusumunu hem lehte hem de aleyhte
etkileyen bagka bir vechesi daha vardir. Sinif, bir toplumsal iligkiye isaret eder. Verili
bir toplumsal formasyonda her zaman, Ingiltere’deki isci smifi kiiltiirii hakkinda yapilan
calismalarin gosterdigi gibi, sif farkliliklarinin dolayisiyla kimlik farkliliklarinin
keskinlesmesine hizmet eden, ¢atisma halinde iki ya da daha fazla sosyal sinif bulunur.

Dordiincii kolektif kimlik tiirdi ise; dinsel kimliktir. Din asla, hatta pratikte belli
bir sinifa tahsis edilmis veya esas olarak belli bir sinifi amaglamis oldugunda bile 6zel
bir sinifa seslenmez (Smith, 1999: 20).

Buna ragmen dinsel kimlik, toplumsal sinif kimliklerinden olduk¢a farkli bir

Olciite dayanir ve eylem alanlarindan dogar. Simif kimlikleri iiretim ve miibadele
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alanlarindan dogarken dinsel kimlikler, iletisim ve toplumsallagsma alanlarindan dogar.
Dinsel topluluklar, etnik kimliklerle de ¢cogu zaman yakindan ilgilidir. “Diinya dinleri”,
etnik sinirlar1 agmaya ve kaldirmaya calisirken, belli etnik gruplar en dindar cemaatler
haline gelirler. Ermeniler, Yahudiler, Araplar bu ¢akismanin (etnik-dini) klasik

orneklerindendir (Smith, 1999: 21).



94
iKINCI BOLUM
KURESELLESME VE KIMLIK

Insanlik tarihi var oldugundan beri siirekli bir degisim ve gelisim igindedir.
Ancak bu degisim ve gelisim zaman zaman hizlanip yavaslayabilmektedir. Her
degisimde oldugu gibi mutlaka bir bedel 6denir. Toplumlar bu degisim siirecine zaman
zaman siddetli direngler gosterse de degisim kacginilmazdir. Degisim aile iligkilerini ve
tiimiiyle sosyal yasami etkilemekte ve hem bireysel hem de toplumsal kimlik 6zellikleri
bu degisimden nasibini almaktadir.

Kimlik hem birey hem de toplumla alakali olarak sekillenir. Bireyin dogumu ile
baslayan siirecte kimlik, 6zgiin tecriibelerle dinamik bir olusum arz eder. Siireklilik
icersinde degisimle kimlik belirginlesirken, diger insanlara hem ihtiya¢ duyulur hem de
zorunlu iliski ve etkilesim kurulur. Kimlik, aynilik ve miicadele olmak tizere iki
kutupludur. Algilama, birliktelik ve karsitlik icersinde devam eder.

Kimlik sorunu, kiiltiirel ve politik diizeyde ele alindiginda, Fransiz Devrimi
oncesinde ve sonrasindaki olusumlarla ilgili goriinmektedir. Bu olusumlar arasinda
endiistrilesme, kolonizasyon, milliyet¢ilik ve kozmopolitizm gibi olgular énemli bir yer
tutmaktadir. Kimlik problemi, bu siirecler i¢cinde ortaya ¢ikarak kristallesen iki tarihsel
diisiince akimiyla baglantili gériinmektedir.

Bunlardan; birincisi evrensel olana 6zlem, tek bi¢imli bir toplum organizasyonu,
evrenin tek bicimlilestirilmesi, ayn1 veya benzer Ogelerden olusan sistemler veya
standart bir diinya yaratma yoniinde gelisen evrenselci akimdir. Serbest piyasa
ekonomisi ve Bati tipi demokrasi, bu akimin temel hedefleri olarak belirmekte ve bu
siireg, bir bakima, “Batililasma” anlamim tasimaktadir. Ikincisi farklilasma, global
insanliktan daha kiigiik gruplar olusturma yoniinde gelisen fark¢i akimdir. Bu akim
kozmopolitizme karsi milliyetcilik, merkeziyetcilige kars1 bolgecilik, kitle kiiltiiriine
kars1 dekolonizasyon veya bagimsizlik talepleri seklinde ortaya ¢ikabilmektedir.
Etnosantrizm, dinsel koktencilik, komiinotarizm (cemaatgilik) gibi olgular da bu
cercevede ele almabilir (Bilgin, 1999: 4). Bu olusumlar neticesinde parcali kimlik
talepleri ortaya ¢ikmakta ve Batili degerler toplumlar {izerinde daha etkili
olabilmektedir. Iletisim ve ulasim alanindaki gelismelerle birlikte farkli kiiltiirler

karsilagsmakta ve toplumlar arasi cografi ve sosyal hareketlilik gergeklesmektedir.
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Kimlik sorunu cografi ve sosyal hareketlilik ile sosyal degismeye bagli olarak
ortaya cikar. Hareketlilik ve degisimin olmadigi yerlerde insanlar belli bir kiiltiir icinde
dogup biiyiidiigiinden, farkinda olmaksizin hep bir kimlige bagl olarak yasarlar.
Kimlik, “6teki” ile karsilastigimiz anda bizi digerlerinden ayiran sey iizerinde
diisiinmeye basladigimizda, kendimiz gibi davranmaya calistiimizda somut olarak
kendini gosterir. “Ne” ve “kim” oldugumuz hakkinda tereddiit ettigimizde ise, kimlik
sorunu ortaya ¢ikmis demektir.

Kimligi toplumsal bir aktor tarafindan, anlamin kiiltiirel olarak insas1 olarak
tanimlarsak son yillarda medya, Internet ve neo liberal ekonominin etkisiyle yasanan
kiiresellesme siirecinin toplumsal aktér durumuna gectigini soyleyebiliriz. I¢inde
bulundugumuz 2000’li yillar iletisimin ve entelektiiel 6zelliklerin 6n plana ¢iktig1 bir
bilgi cag1 olmustur. Internet ortaminin olusturdugu ag toplumu gergekligi, zaman ve
mekan boyutlarinin Gtesinde, bir “akiglar alanina” doniistiirerek, yasam ritminin
kaybolmasina, yasam tarzinin bulaniklagsmasina, 6liimiin yadsinmasina yol agmistir.
Hizli bilgi akisinin yarattigi bellek yitimi, yerel kiiltiirel kodlari, referanslari; kiiresel
kodlarla degistirmektedir. Bu yeni zihinsel yapilanma yeni bakis agilari, yeni bir dil,
yeni yagsam tarzlari, yeni kimlikler, yeni bir sosyal yapi ortaya c¢ikarmakta; milll

devletlerin ag toplumu karsisinda krize girmesine neden olmaktadir (Unal, 2006: 188).

1. GELENEKSEL-MODERN VE POSTMODERN
SURECTE KIMLIK

1. 1. Geleneksel Kimlik
Sosyoloji disiplininde de bir¢ok seyi modernlikle baslatmak bir gelenek halini

aldig1 icin, “kimlik” ve “kimlik sorunu”nun modern bir olgu oldugu hatta kimligin
kendisinin modern bir icat oldugu iddia edilmektedir. Bu anlayisin ¢esitli nedenleri
bulunur: Birincisi, Tonnies’in modern donemi modernlik 6ncesinden ayirmak igin
kullandig1 Gemeinschaft ve Gesellchaft kavramlarinin ve klasik sosyoloji i¢indeki diger
ilerlemesi, semalarin genel kabul gérmesidir. Bu yaklasima gdre, modern 6ncesi sosyal
yasam hareketsiz, kapali topluluklardan olustugu i¢in kiiltiirel karsilagmalar
yasanmamistir. Dolayisiyla da kimlik sorunu diye bir sey yoktur. ikincisi, modern

devletlerin egemenliklerini mesrulastirmak icin bir kimlige ihtiya¢ duymalar1 ve kimlik
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insa etmeye kalkismalaridir. Ancak, bu durum, modernlik 0&ncesi Kkiiltiirel
karsilagmalarin ve dolayisiyla da kiiltiirel kimliklerin agirlikli olarak siyasallastigini
gosterir. Hi¢ siiphesiz modernlik 6ncesinde de siyasal kimlikler bulunmaktaydi ama
kimlik modern donemde oldugu kadar siyasallasmis degildi. Modernlik Oncesinde
siyasal kimliklerin varhginin en belirgin kanitlarindan biri diaspora halklaridir (Ozyurt,
2005: 183). Geleneksel toplumlarda kimligin olusumu ve tayininde belirli unsurlar
dikkate alinmaktaydi.

Bir kolektif kimlik insas1 olarak ulus kimligin egemen oldugu 19. yiizyil
oncesinde kimlik ifadesine yonelik, bireyler ve toplumlar arasi iligkilerde belli bash
temel belirleyiciler bulunmaktadir. Smith, bu donemde kimlik belirlemede kullanilan

2

araclart genel olarak “cinsiyet” , “mekan” ya da “iilke-toprak” ve sosyo-ekonomik
ozellikli “toplumsal smif” olmak {izere ili¢ kategoriye ayirmaktadir. Ancak ozellikle
toplumlar arasi iligkilerin karakteri incelendiginde Smith’in kategorisinin eksik oldugu
goriilmektedir. Ciinkii topluluklarin ¢atismalarinda ve uzlasmalarinda etkin rol alan ve
bir kimlik ifade bicimi olan “din” unsurunu ve oOzellikle matbaanin gelisiminin bir
sonucu olarak birlesmenin sembollerinden biri olan “dil”’i de birer kimlik ifadesi
biciminde belirleyicilere eklemek gerekir (Karakag, 2006: 82).

Ulus oncesi donemde saydigimiz bes kategori, kimlik ifadelendirmesinde
farklilig1 ve benzerligi belirleyen unsurlar olmustur. 19. yiizyil 6ncesinde kimlik
belirleme araglarinin en kesin ve temel olan1 “cinsiyet’tir. Bireyler kendilerini cinsiyet
durumuna gore ifadelendirmektedirler. Cinsiyet ayrimi aslinda degismez olmamakla
birlikte evrensel ve biitiinii kusatmaktadirlar. Cinsiyet, kimligin islevselligi ve 6tekinin
olusturulmasi acisindan cinsiyetin, ulus 6ncesi donemde etkili bir ara¢ olduguna dair
belirtilere cok fazla rastlanmaktadir. Ote yandan modern zamanlarda cinsiyetin kimlik
ifade etmedeki roliiniin azaldigina dair goriisler ileri siiriilmektedir. Ozellikle
feminizmin bir kimlik ifadesi olarak yiikselisi, cinsiyet kategorisinin modern diinyadaki
etkinliginin en belirgin gostergesidir. Bu dénemde ikinci bir kimlik ifade etme araci,
“mekan” ya da “lilke-toprak” kategorisidir. Yerel ve bolgesel kimligi ifade eden bu
belirleyici, sadece ulus 6ncesi donemin degil, modern donemde de kimligi belirleyen en
gliclii araglardan biridir. Hatta milli kolektif kimligin en belirleyici unsurudur. Ulus
oncesi donemde kimliklerin belirlenmesinde etkili olan iigiincii etken ise “ekonomik,
kiiltiirel ve toplumsal smif” kategorisidir. Modern zamanlarda da bir kimlik ifade etme

arac1 olarak smif kategorisi, dnemli belirleyicilerden biri olmustur. Ozellikle Karl
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Marks’in sosyolojisinde smif, yegane 6nemli kolektif kimlik ve tarihin tek motoru
olarak tanmimlanmaktadir. Dordiincii etken, birligi ve farklilasmayi saglayan “dil”
kategorisidir. Orta Cag’in sonlarma dogru Avrupa’da matbaanin yayginlagsmasina baglh
olarak cesitli alanlarda kullanilan el yazmalarinin ¢ogaltilmasi sonucunda, dilin
Ozellikle de ana dilin kimlik ifade etme etkenine doniistiigli goriilmektedir. 17. yiizyila
gelindiginde, Avrupa’daki diller biiyiik 6l¢iide modern big¢imlerini almiglardi. Buna
bagl olarak da oldukga biiyiik topraklar iizerinde yalnizca tek bir dilin yazili hale
geldigi birlesme ve konsolidasyon siireci yaganmaya baslamist1 (Karakag, 2006: 83-84).
Belki de dil, ulus oncesi donemin en belirgin kimlik ifade etme araglarindan biridir.
Ciinkii modern donemde de milli kimligin olusumunda temel unsur olan dil, tarihsel
mirasin en énemli sembolii ve tasiyicisidir.

Farklilasmada ve birlik olusturmada etkin rol oynayan belirleyicilerden bir digeri de
“din”dir. Din, diger kimlik belirleyicilerinden 6nemli 6l¢lide farklidir. Ciinkii dinsel
nitelikli kimlikler, son derece farkli insani ihtiya¢ ve eylem alanlarindan dogar. Ulus
oncesi donemde dinler, kimlik ifadesinin yaninda, hayatin her alanina niifuz ederek
etkinlik kurmuslardir. Ulus 6ncesi donemin kimlik ifade etme bicimleri, aslinda
giiniimiizdeki kimlik tiirlerini de belirleyici niteliklere sahiptir (Karakas, 2006: 86).

Modernlik oncesinde dinsel kimlikler, ayn1 zamanda siyasal kimlik olarak da
kurgulanmaktaydi. Bir insan gurubunun kendini 6tekine gore tanimladigi, 6tekinden
ayrilma ve Otekinin karsisinda belli bir insan gurubuyla 6zdesleserek gii¢ olusturma
ihtiyac1 duydugu her yerde kimlik sorunu var demektir. Kiiltiirel anlamda kimlik
sorunu, bir grup insanin belli bir uzami bilingli bir bigimde kendilerine mekan edinerek
ortak bir yasam tarzi kurmasiyla baglar. Bir grup insanin belli bir mekanda tercih
edilmis birlikteligi, biz-otekiler, iceridekiler ve disaridakiler karsitliklarini dogurur.
“Oteki” kimligin yapisal bir unsurudur. “Biz” ve “dtekiler” birlikte ve karsilikli ¢catisma
icinde var olurlar. Dis topluluk(6tekiler), i¢ toplulugun(biz’in) kendi i¢inde dayanigsma
ve duygusal giivenligi saglamak i¢in sinir ¢izme gereksiniminden olusur. Dis topluluk
yoksa, i¢ topluluk kendi siirlarini ¢izerek onu olusturur. Toplulugun smirlart i¢inde
kendimizi evimizde hissetmemiz, ancak disarinin giivensizlik, yabanci olarak
kavranmasiyla miimkiindiir. Bunun i¢in her topluluk, siirlar1 disindakilerin kétii oldugu
imajin vererek topluluga bagliligin artmasini ve sinirlarin korunmasini saglar. Kimligin
giiclendirilmesi i¢in genellikle ilgili topluluga yabanci topluluktan kiskanglikla

sakinilan yiice degerler yiiklenirken, otekilerin insanlik agisindan hep eksik bir
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yonlerinin bulunduguna inanilir. Kimlik bilincinin olusturulabilmesi i¢in, “6teki”
kavraminin Antik Yunan’da kullanildig1 bilinmektedir. Kimlik sorununu, diinyanin tek
bicimlilestirilmesi, farklarin silinmesi anlaminda evrenselcilik ve kiiclik gruplar
olusturma yoniinde gelisen fark¢ilik arasindaki gerilime baglayarak, modern bir olgu
oldugunu sdylemek yaniltict olur (Ozyurt, 2005: 184-185).

Yukaridaki a¢iklamalar 15181nda, “kimlik” ve “kimlik sorunu” sadece modernlige
0zgll olgular olarak kabul edilemez. Modern dénemde ulasim ve iletisim alanindaki
yenilikler; tarim toplumundan sanayi toplumuna gecis ve buna bagl olarak da kirsal
alanlardan sehirlere gog¢; somiirgecilik doneminde c¢evre iilkelere, sOmiirgecilik
sonrasinda ise, merkez iilkelere dogru ulus asir1 gog; bilirokrasinin gelismesi, zorunlu
askerlik, zorunlu egitim gibi uygulamalarla devletin sosyallestirme ve gdzetleme
yetenegindeki artis, siiphesiz kiiltiir karsilagsmalar1 ve kimlik sorununda bir yogunlasma
meydana getirmistir.

Kisaca modernlesme ve kiiresellesme kimlik sorunlarimi arttirmaktadir. Artik
siyaset biiyiik ol¢iide kiiltiirel kimlikler tizerinden yapilmaktadir. Hem modernlik hem
de kiiresellesme, geleneksel kimlik kaliplarini bozarken, yeni kimlik kaliplarini ortaya
cikartir. Bu arada modernlik 6ncesinden gelen kimlikler, geleneklerini yeniden icat
ederek, modernlesme ve kiiresellesme siirecinde varliklarini siirdiirmeye calisir.
Kimligin modern bir olgu oldugu degil, modern doénemde tiim kimliklerin
modernlestigini sdylemek daha inandirici olacaktir. Modernlesme Batililagsmaya 6zdes
olarak algilandiginda, buradaki belli evrensellik anlayisi, Bati’nin evrensellik anlayisina
isaret etmektedir. Evrenselciligin tek kaynaginin modernlik veya Bati oldugunun
kabulii, nihai olarak etnik merkezli egilimlere ve somiirge iliskilerine katkida bulunarak,

evrenselligi baltalayacak sonuglar dogurabilir.

1. 2. Modernite ve Kimlik

Modern kelimesi, Latince “modernus” bigimiyle ilk defa 5. yiizyilda, resmen
Hiristiyan olan o donemi, Romali ve Pagan ge¢misten ayirmak ic¢in kullanilmistir.
Icerikleri siirekli degisse de, modern kavrami hep, kendini eski’den yeni’ye gegisin bir
sonucu olarak gormek i¢in, antik cagla kendisi arasinda bir iliski kuran dénemlerin
bilincini dile getirmistir. Modern donemin kolektif toplumsal kimligi, biiytlik 6l¢ekli, her

seyi kusatan, tiirdes, neredeyse kendi baglarina hareket eden tekil aktorlermis gibi s6z
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edilebilecek, ama aslinda yerlestirilmis, konumlandirilmis, saglamlastirilmis ve
bireylesmis benligin buyruklarini neredeyse birer kod olarak anlamamiza ve okumamiza
yol agan birlesik toplumsal kimlikler-sinifa, irka, millete, toplumsal cinsiyete ve Batiya
iligkin- biiylik kolektif toplumsal kimlikler olarak doniistiiriilmiistiir (Tatar, 2008: 207).

Yukaridaki elestiri ve aciklamalar, modernligin kendine 06zgii kimlik
sorunlarinin varligim1 reddetmez. Modernligin kimlik sorununun en belirgin yoni;
modernligin birincil toplumsal ¢6ziicii ve insanlar1 bireysellestirici bi¢imde toplumsal
yapiy1 doniistiiren etkisinden kaynaklanir. Modernlikte kimlikler modernlik oncesine
oranla daha az verili olarak sunulur. Insanlar gesitli kimlikler arasinda bir se¢im yapma
zorunlulugu ile kars1 karsiyadir. “Ne” veya “kim” olacagina karar vermek ozgiirliikk ve
sorumluluguna sahiptir. Olas1 kimliklerin sayis1 arttik¢a insan edinmek istedigi kararli,
muteber bir kimligin kabul edilmesini saglamak zorundadir. Mevcut kimlik tipleri
icinden secilen kisisel kimlik, se¢imin yapildigr andan itibaren fark edilen yeni
kimlikler tarafindan siirekli bir sorgulamaya tabi tutulur. Bu nedenle, insanlar kimlik
secimlerini  dogru  yaptiklarindan ve bu kimligi gelecek yasamlarinda
degistirmeyeceklerinden tam olarak emin olamazlar. Modernlik siirekli bir degisme,
devinim, devrilme ve yenilik siirecini kapsadigi i¢in, herhangi bir kimligin mutlak
olarak sabitlenmesi miimkiin degildir. Modern doénemde kimlikler, moda olarak
caziplesebilir, eskiyebilir. Bu durum bireylerin dinamik bir bi¢cimde kimliklerini
yenilemesini gerektirir. Bunun sonucunda insan bir anomi durumu, diinyada kendini
hicbir yere ait hissetmeme gibi ¢ok biiyilik bir yabancilagma durumu yasayabilir. Birey
toplum iligkisi veya sosyal roller ve baskalarinin bireyden beklentileri, modern kimlik
sorunun ortaya c¢ikaran diger etkenlerdir. Bireyin ¢ok katmanli iliski i¢cinde olmasi
kimliginin belirlenmesinde zamanla birbiriyle catismasi olasi olan, farkli referans
gruplartyla baglantisinin bulundugu anlamina gelir. Cogu zaman hangi referans
grubunun kisisel kimligimizin belirlenmesinde 6ncelikli bir konuma sahip bulundugunu
karar vermek giiclesir. Modern toplumda insanlar arast iliskiler soyut ve kurumsallagsmis
bir bi¢imde yiirtiiliir. Akrabalik iligkileri zayiflamis, yerel tanisiklik imkani azalmus,
cografi ve sosyal hareketlilik uzun siireli iligkilerin kurulmasini zorlastirmis, ekonomik
faydacilik bireyin bos zamanlarini rasyonel olarak kullanmasini gerekli kilarak, bireyi
soyutlastirmistir. Modern insan, dayanisma ve paylasmanin erdemini anlamayacak
tiiketici insan haline gelmistir (Ozyurt, 2005: 187-188). Insanlara tiiketerek mutlu

olunacag1 disiincesi verilerek degerlerin ve kavramlarin i¢i bosaltilmaktadir. Birey
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siirekli yeni kimlikler edinmekte, fakat bu kimliklerden hi¢ birisi bireye giliven
vermemektedir.

Modern toplumdaki etkilesim fakirliginden dolayr kolektif bir kimlik
arayisindan bahsetmek miimkiindiir. Modern ve rasyonellesmis toplumsal iliskiler, artik
bir kimsenin kimligini kurgulamasi ic¢in gerekli giivenilir dayanak noktasi
olusturmamaktadir. Bu durumda kisi kendisine yeni aidiyetler aramaktadir (Tatar,
2008: 208). Yeni aidiyetler bireyin modernist hayatiyla iligkili olarak bireyin
pargalanmis hayatlar tarafindan da tetiklenmekte ama kolektif kimlik arayislar1 6nemli
sorunlar ortaya c¢ikarmaktadir. Ciinkii modernizmin gelenek karsithgr {izerine
kurgulanmis olmasi, bireyi koksliz hale getirmistir. Geleneksel baglarindan ve
koklerinden mahrum olan bireyler kolektif kimlik arayislarinda marjinal ydnelislerle
kendilerini gdstermektedirler. Birey modernlesmeyle birlikte ¢ok fazla kimlikle
karsilaginca her kimlikte kendini aramaya baglamgtir.

Bat1 kiiltiirtinde kimlik ile pargalanmis hayat arasinda bir iliski vardir. Nitekim
Modernlesme, bir taraftan farksiz, tek bir kimlik iizerine insa edilmis bireyler yaratmaya
calisti. Bunu yaparken de farkli olanlar1 “6teki”lestirmek suretiyle, kendisinden olanlara
sundugu kimlikleri, kutsadi. Diger taraftan bir biitlin olan insani, giindelik hayatin
icersinde parcalara ayirdi. Rol farklilasmasi ve sathi iligkiler, insanin ¢esitli yonlerine
iliskin 6zelliklerini kimlige doniistiirdli ve bu bir siirii kimligi etrafa sacti. Parcalanmis
hayatin etrafa sacilan kimliklerini toparlama kudretinden ve imkanindan mahrum kalmis
olan birey, eline tutusturulan ilk kimligi, biitiin olarak kendisi sanmaya basladi
(Habermas, 2005: 23).

Boylelikle birey, bir “kimliksizlik” i¢ine girmis ve degerlerinden, kiiltiirlinden
uzaklagmaya baglamigtir. Kimliklerin istikrarsiz olmasi neticesinde bireyin topluma

uyum saglamasi zorlasir.

1. 3. Post modernite ve Kimlik

Post modernite kavrami, daha ¢ok 1960 6ncesi ve sonrasi toplumsal farkliliklarin
bazilarini isaret etmede yetkin goriilmektedir. Farkliliklardan hareketle post modernite
olarak adlandirilan dénem, ayni zamanda ge¢ modernlik veya yiiksek modernlik olarak
da adlandirilmaktadir (Ozyurt, 2005: 190).

Habermas ve Amin, modernizmi “tamamlanmamishk™ ekseninde ele alip

ilerletmek istemekte; Beck modernligi radikallestirmek gerektigine inanmakta; Giddens,
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modernligin zaten radikallesmesi asamasinda oldugunu diisiinmekte ve modernizme
olan inancim1 devam ettirmekte; Wagner, genisletilmis liberal modernlikten dem
vurmakta; Touraine, modernligin yanlis yorumlarindan bahisle yeni bigimlerini 6ne
sirmekte ise de modernizmin postuna yerlesmeye calisan postmodernist goriisler
tartisma alanina giin gectik¢e daha fazla niifuz etmeye baglamislardir (Tatar, 2008: 210).

Post modern teorilerin bazilari, modern teorinin taraftar oldugu toplum ve tarih
lizerine totallestirici makro bakis acilarini reddeder ve mikro teori ile mikro politikadan
yana ¢ikar. Modernlik oncesi toplumlarda kimlik sorununun varlhigini kabul etmeyen
Kellner, modernligin kimlik sorununu, kimliklerin, “devingen” , “cok katli” , “kisisel” ,
“0z dustintissel” degisimlere ve yeniliklere acik hale gelmesi ile agiklar. Post modern
teori ayn1 zamanda ¢ok kathilik, cogulluk, boliik porciiklitk ve belirlenmemislik lehine
toplumsal ahenk konusundaki modern varsayimlari ve nedensellik kavrayislarini
reddeder. Yine, toplumsal ve dilsel olarak, merkezsizlesmis ve pargalanmis 6zneden
yana ¢ikarak modern teorinin biiyiik ¢ogunlugunun ifade ettigi akilci ve birlesik 6zneyi
iptal eder. Modernizmin akilc1 mutlak¢iligi, postmodernizmin her tiirlii temelciligi
reddeden  goreceligin  mutlaklastirilmasina  doniiserek,  hakikat  gorecelikle
temellendirilmektedir. Boyle bir fikir arenasinda kimlik/kimlikler siyasi projelerin bir
aracina doniismekte, tanimlamalar “proje”lere gore yapilmaktadir. Degisen odur ki,
modernizm tekil kimlik insas1 ile mesgul olurken, bireyin yalitilmis hayatindan dolay1
kimligin parcalara ayrilmasi sonucunda, bu par¢alanmayir daha da ileri gotiiren post
modernizm parg¢act kimlik projeleri ile ortaya ¢ikmaktadir (Kellner, 1998: 18).

Modernligin 06zelliklerinden olan temelcilikten kopus da post modernist
sOylemde ileri siiriildigli gibi, yeni bir olgu degil, 19. ylizyilin ortalarinda kendisini
gostermistir. Giddens, “temelcilikten kopusu” modernligin alt edilmesi olarak degil,
modernligin kendi kendini anlamaya baslamasi olarak degerlendirir. Post modern
olgular1 bir biitiin olarak degerlendirmek ve insanlik adina bir kazanim olarak gérmek
miimkiin degildir. Post modern yenilikler arasinda “dogru” ve “ilerleme” gibi
kavramlara yonelik keskin bir stiphenin de bulunmasini, modernlik gibi temelci, kurucu,
evrimci bir yaklagimla bagdastirmak miimkiin degildir (Ozyurt, 2005: 191).

Post modern kimliklerin degiskenligi, kirilganligi ve kimlik olanaklarinin
bunaltict cesitliligi, kisisel kimligin yeniden olusturulmasi yoniinde olumlu firsatlar
sunarken ayni zamanda edinilen kimliklerin sabitlenmesini zorlastirir. Coklu, 6zgiirce

secilen ve kolayca kullanilip atilan post modern kimlikler, bir yere aitlik duygusunu
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yasatmayan istikrarsiz kimliklerdir. Kimliklerin istikrarsiz olmasi, bireyligi ve
toplumsal uyumu erozyona ugratir. Post modern kimlikler genellikle hakim
uzlagmalara, yaygin kabullere, ahlaksiz diizene karsi insa edilir. Bu nedenle
giiniimiizde, post modern benliklere iliskin ahlaki olmayan ya da ahlaken tehditkar bir
seyler vardir. Modern kimlikler, insanin toplumsal yoniinii 6ne ¢ikarirken, post modern
kimlikler tiiketiciyle ilgilidir. Modern kimligin konumu, insanin meslegi, kamusal
alandaki islevi etrafinda olusurken, post modern kimlik; goriiniisler, imajlar ve tiiketime
dayanan bos zaman faaliyetleri ¢ercevesinde olusur. Post modern kimlik, bir bos zaman
tirtiniiyken, modern kimlik kisinin kim oldugunu (meslek, aile, politika gibi) gosteren
temel tercihleri i¢ine alan ciddi bir meseledir. Popiiler Kkiiltiir iirtinleri, kimligin
yapaylhigini, verili bir sey olmadigini, son derece temel ahlaki ya da psikolojik
niteliklerden ¢ok bir se¢im, tarz ve davranig meselesi olduguna isaret eder. Popiiler
kiiltiirin dretmis oldugu imajlarin, stirekli etkisi altinda bulunan ve bu imajlarin
arkasinda bulunan ideolojiler tarafindan yonlendirilmeye agiktir.  Post modern
kimlikler, kiiresellesme olgusuyla yakindan iligkilidir. Harvey, post modernligi
aciklarken “zaman mekan sikismasi” ve “sermayenin hareketliligi” gibi olgular tizerinde
durarak post modernligin kiiresellesme ile baglantisini da ortaya koymaktadir.
Sermayenin hareketliliginin artmasinin post modern diisiince {izerindeki etkileri,
Harvey’e gore; modanin, iirlinlerin, iiretim tekniklerinin ve emek siire¢lerinin, fikirlerin
ve ideolojilerin, degerlerin ve yerlesik uygulamalarin ugariliginda ve gelip gegiciliginde
de bir artisa neden olur. Ugarilik ve gelip gecicilik, tepkisel olarak karsit egilimlerin
giliclenmesini, kimlik ve yer arayislarini ortaya ¢ikarmistir. Zaman mekan sikismasi,
yani kiiresellesme, etrafimizda gelismekte olan gerceklikle basa ¢ikma yetimize zarar
verir. Bireylerin olaylara dogru tepki vermesini giiglestirir. Bu da modern veya eski
kimliklere yonelik yeni bir arzuyu ortaya ¢ikarir. Bugilin kimlikte post modern
egilimlere ragmen, ¢cogu zamanda bu egilimlere tepki olarak, modern kimlik anlayiginin
varligin1 devam ettirdigini ve zaman zaman da canlanma siirecine girdigi goriilmektedir
(Ozyurt, 2005: 196, 198). Kiiresellesmeyle birlikte zaman ve mekan kavramlari eski
Onemini yitirmistir. Bu siiregte siirekli olarak degisim ve doniislimiin yasanmasi
kimlikleri olumsuz yonde etkilemektedir. Birey ¢ok kimlikli 6zneler haline gelmektedir.

Kiiresellesme siirecinde sinir otesi iletisim, uluslar arasi siyasi baskilar ve go¢
gibi olgular, yasadigimiz yerin bize ait olmadigi, bizim kontroliimiizde olmadig:

diistincesini vererek kimlikleri hem kirilganlastirtyor hem de yerellestiriyor. Bir



103

zamanlar hakim olan siyasal kimliklerin tekligi ve tek kiiltiirlillilk yoniindeki anlayis,
yerini ¢ok kimliklilik ve ¢ok kiiltiirliiliige birakmaktadir. Stiphesiz hareketliligin kimlik
sorunlarint dogurmasi yeni degildir. Fakat yine de modern dénemde milli kimliklerin
insanlar i¢in en elverigli yasam c¢ercevesini sunacagi yoniinde bilim adamlar1 ve
siyasetciler hem fikirdi. Bugiin ise belirgin bir tek kimlik tarzinin elverisliligi iddiasi,
insanlara totaliter egilimler c¢agristirmaktadir. Kiiresellesme, diinyay1 algilayis
bicimimizi degistirerek, mekana bagimli ve mekindan kimlikler yaratir. Kimliklerin
istikrarli ve sabit referans odaklar1 oldugu bir diinyadan, biitiin kimliklerin kusatildigi,
tehdit altinda bir diinyaya dogru yol almaktayiz (Ozyurt, 2005: 199).

Bu siirecte, diinyanin her yerinde goriilen, kimlikleri yeniden sabitleme ¢abalari, bir
yoniiyle hep kiiresellesmenin yarattig1 saskinlik ve belirsizliklere bir tepkidir. Saskinlik
ve belirsizliklere tepki olarak canlanan yerel kimliklere yonelik ilgi, kendini farkli
bicimlerde gosterdigi i¢in, bunlar1 toptan ret veya kabul etmek miimkiin degildir. Yerel
kimlikler arasinda bir uzlasimin saglanabilmesi, giiniimiiz kimliklerinin Onemli
sorunlarindan birisidir. Bu uzlagimin, ortak mekanlarda ortak bir deger veya bir semsiye

kimlik etrafinda saglanmas1 miimkiindiir.

1. 4. Modern ve Post modern Kimliklerin Benzerlik ve
Farkliliklari

Post modern sdylem dogrusal gelisme, mutlak dogrular, toplumsal yasamin
rasyonel planlanmasi, bilgi ve iiretimin standartlagsmasi karsisinda, heterojenligi ve
farklilig1 6ne ¢ikartarak, kiiltiirii yeniden tanimlar. Boylece post modernizm, rasyonalist
ve evrensel egilimli modernizmin diinyaya bakisindaki tek diizeligine tepki niteligi tasir.
Parcalanma, belirlenemezlik, evrensel ve biitiinciil sdylemlere karst derin bir
giivensizlik post modernist diisiincenin temel 6zellikleridir (Ozyurt, 2005: 192).

Harvey, post modern durumu agiklarken “zaman mekan sikismasi” ve
“sermayenin hareketliligi” gibi olgular iizerinde durarak post modernligin kiiresellesme
olgusu ile iligkili bulmaktadir. 1960 6ncesi ve sonrasindaki farkliliklarin ge¢ modernite
veya post modenite olarak adlandirilmasinin keyfiliginin ve tartisilmaya acik olmasinin
temelinde, moderniteyle iliskilendirilen olgularin karakterinin muglaklig1 yatmaktadir.
Post moderniteyi bir biitiin olarak iyi ya da kotii olarak degerlendirmek miimkiin
degildir. Post modernlik hem ileriye hem de geriye gotiiriicii niteliklere sahiptir. Modern

kimliklere biiylik oranda benzeyen post modern kimliklerin de olumlu ve olumsuz
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boyutlar1 bulunmaktadir. Post modern kimlikleri modern kimliklerden ayiran sey,
kimliklerin baz1 6zelliklerindeki derece farkliligi ve modernitede zaten mevcut olan bazi
ozelliklerin yogunlagmasindan ibarettir. Modern ve post modern kimlikler, se¢ilir ve
insa edilir. Segme ve insa diisiinlimsellik ve farkindalik gercevesinde yapilir. Segme
olanaginin artmasi kimligi kullanip atilan bir tiikketim mali haline doniistiiriir. Post
modernite i¢inde toplumsal iliskiler hangi kimligi gerektiriyorsa, o kimlik bedenimize
yapismayacak ve kalici olmayacak bir bicimde insa edilir. Post modern kimlik, rol
yapma ve imaj olusturmak suretiyle, sahnede oyun karakterlerini oynar gibi teatral
bicimde kurulur (Ozyurt, 2005: 193). Postmodern sartlarda kimlikler, modernizmin
sartlar1 altinda oldugundan daha akiskandir ve siirekli bir degisim hali igindedir.
Insanlar kendilerini, mutlaka parcasi olduklari sosyal statii grubuna hatta icinde
dogduklari etnik gruplara ait hissetmezler.

Modern kimlikler gibi, post modern kimliklerde ¢oklu ve istikrarsizdir. Fakat
modern kimliklerde de§isim, post modern kimliklere oranla, daha yavas oldugu icin,
goreceli bir istikrar s6z konusudur. Modern kimlikler bireyin, kendi basina var
olmasimin kokenini ve eyleminin zeminini olusturur. Bireyin hayatiyla iliskili
kesinlikler igerir, bu nedenle de belli bir huzur verir. Burada giivence altina alinmis bir
seyler vardir. Bireyi belli bir mekana yerlestirir. Benlik ve 6teki, igerisi ve disarisi, birey
ve toplum, 6zne ve nesne sdylemimizdeki belirsizlikleri ortadan kaldirir. Ne var ki bu
kimlik anlayis1, bugiin biiylik 6l¢lide sona ermis kimlikler daha ¢ok pargalanmistir.
Modern benligin c¢oklu kimlikli yapisi disiiniildiigiinde, insa edilmis bir kimligin
secilmesi ve degiskenligi cogu kez endise yaratir. Her ne kadar se¢ilmis olsa da kimlik,
modern benlik i¢in en azindan normatif bir hedeftir. Post modern benlik ise, kimlik
secmede ve degistirmede daha az endigeli goriinmektedir. Bugiin kimlik, “insanin
kendini bir roller, imajlar ve eylemler ¢esitliligi icersinde sunabildigi, degismeler,
dontistimler ve dramatik degisiklikler konusunda gorece kayitsiz oldugu, Ozgiirce
segilen bir oyun, benligin teatral bir sunumu haline gelmektedir (Ozyurt, 2005: 194).

Modernlesme, soyut ve evrensel bir kimlik duygusu yarattiysa, postmodernlik de
bulunulan yerin 0zgiilliigiinde yatan bir kimlik duygusunu ifade eder. Derrida, bir
taraftan kimligin dogallastirllmasindan ve ontolojiklestirilmesinden kaginir, diger
taraftan da onu ciddiye alip bir eser olarak yorumlar. Buradan da bir kimlik olmadigi,
yalnizca bir siire¢ olarak tanimlama ya da kendi kendini tanimlamanin var oldugu

sonucuna ulasir. Ancak O, kimlik tiretimini tehlikeli bulmakta ve kendisini milli kimlige
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kars1 siyasi bir miicadele olabilecek bir miicadelenin iirlinii olarak gormektedir (Derrida,
2003: 26).

Post modern kimlik, modern benligin 6zgiirce secilmis ¢oklu kimliklerinin, bir
acilimidir. Coklu kimlikler, modern benliklerde kaygi ve kimlik krizleri yaratarak sorun
olustururken; post modern benlik, istikrarsizligt ve hizli degisimleri onaylar
goriinmektedir. Fakat kaygi ve kimlik krizi, tam olarak ortadan kalkmis degildir.
Glintimiiziin kimlikleri ve kiiltlirlinii tam bir modernite, post modernite kaliplarina
sokmak miimkiin gériinmemektedir. Bir yandan kimlikler parcalanir ve ¢oklu bir hal
alirken, diger yandan modernligin 6zgiin kimlik bi¢imi olan millilik kimlik sahnesinin
yine énemli bir aktorii durumundadir. Post moderniteyi yeni bir kiiltiirel biitiinliik olarak
almak yerine; arta kalan geleneksel ve modern degerlere ve uygulamalara muhalif
gelismis bir kiiltiirel egilim olarak yorumlamak daha anlamli olacaktir. Post modern
olarak adlandirilan kimlikler, aslinda modern toplumlara 0zgii siirat, biiylime ve
karmasiklasmanin alabildigine hiz kazanmasinin bir sonucu olarak daha kirillgan ve
daha degisken hale gelen kimliklerdir. Ayn1 anda hem Tiirk, hem Alman, hem Orta
Afrika kokenli bir miizik toplulugun tiim diinyadaki hayranlarindan biri hem de ¢evreci
hareketin bir iiyesi olabiliyor, birden fazla iilkede oy kullanabiliyorsunuz (Ozyurt, 2005:
195).

Insanlar her giin kendileriyle ilgili yeni kimlikler kesfediyorlar. Bu durum, bir
yandan bastirilan kimliklerin kesfedildigini, 6te yandan da degisen ve zenginlesen

iligkilerle birlikte yeni kimliklerin kazanildigini gosteriyor.

2. KURSELLESMENIN KiMLIGIN BILESENLERI VE
BOYUTLARI UZERINE ETKISI

Kiiresellesme siireci diinya ¢apinda daha da birbiriyle iligkili ve birbirine
bagimli hale gelen iletisim, politikay1 ve kiiltiirii de etkilemektedir. Kiiresellesme,
bugiinkii akislar1 ve siirekli tiiketilmeyi ifade eder; yani kiiltlirel bir igerige sahiptir.
Kiiresellesmeyle olusan pargali kiiltiirel kimlikler, gliniimiize ait 6zellikler tasir.

Postmodernizmle tikel hale getirilenler, kiiresellesmeyle homojen ve
evrensellestirilmeye calisilmaktadir. Clinkii kiiresellesmeyle evrensellestirilmeye
calisgilan tikellikler, farkliligin yeniden icat edilmesi yoluyla konum sahibi

olabilmektedir. Ancak farkliligin yeniden icadi kimliklerin pargalanmasini
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siddetlendirmektedir. Kiiresellesme siirecinde, Oznelerin evrensel ortak kimliklerinin
arttk miimkiin olmadig1 iddialar1 yayginlagmaktadir. Cilinkii bu iddiaya gore tikel,
varligin1 evrensele bulastirmakta; evrensel de tikele safligini kaybettirerek melez
kimliklerin ortaya c¢ikmasina yol agmaktadir. Bugiinkii kolektif kimliklerin biiyiik
cogunlugunun melez oOzellikler tasidigi iddias1 s6z konusu gelismelerle
temellendirilmektedir. Kiiresellesmenin biitiinii ile onu olusturan parcalar1 arasindaki
iliski, zaman zaman paradoksal bir hal alabilmektedir. iligkinin paradoksal boyutu
etkisini en fazla kolektif kimlikler, 6zellikle de milli kimlik {izerinde gdstermektedir.
Bu anlamda diinya, 6nemli dl¢iide siyasal boyutlarindan yoksun, ¢ok farkli kimlik
vurgular1 ve arayislarina tanik olmaktadir. Ciinkii kiiresellesme kiigiilen bir diinyay1
yaratirken ayni zamanda parcalanan bir diinyay1 da yaratiyor. Evrensellikle tikellik,
kimlikle fark, modern benlikle &tekiler, liberal demokrasiyle milliyetgilik gibi
karsitliklar, kiiresellesme siirecinin kiictiltiicii ve parcalayici niteliginin kurucu 6geleri
olarak kullaniliyor (Karakas, 2006: 98).

Yukarida ifade edilen genel degerlendirmeye paralel olarak cereyan eden yeni
gelismeler, yeni kimlik bigimlerinin olugmasin1 6n gérmektedir. Olusmasi arzulanan
yeni kimlikler, milli kimliklerin insasindan farkli olarak ugucu, kaygan kirilgan ve

hemen degisebilen 6zellikler gostermektedir.

2. 1. Kiiresellesme ve Etnik Kimlik

Kiiresel giiglerin milli kimliklere yonelik olumsuz tutumlarina karsin etnik
kimlikleri korumaya ve yliceltmeye c¢alismalart dikkat ¢ekecek niteliktedir. Kuskusuz
kiiresel odaklarin etnik kimliklerle bu denli mesgul olmalar1 da sebepsiz degildir. Etnik
fay kirikliklar1 milli direnisi ¢ozerek sosyal catlaklar yaratmaya elverislidir. Etnik
kimlikleri 6n plana c¢ikanlarin, milli kimlik bilincine sahip olmakta zorlandiklari
goriilmektedir.

“Etnik” kavrami, Yunanca “ethnos” (millet) kelimesinden tiiremis olup, belli bir
kavime mensubiyeti ifade etmektedir. Bu terim etnisite olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.
Toplumsal ve kiiltiirel kimlik bigimlerinin tanimlanmasinda da kullanilan etnik kavrami,
1950°de Birlesmis Milletler alt komisyonunda “irk” kelimesinin yerine kullanilmak
lizere benimsenmis ve bdylece karara baglanmistir. Ancak etnik gruplar konusunun ilk
giindeme gelisi 19. ylizyilda olmus ve bugiin kullandigimiz kavramlarin olusturulmasi

da ayn yiizy1l icinde gergeklesmistir. Kisaca belirtmek gerekirse, benimsedikleri dil,
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din ve sahip olduklar1 kiltiir itibariyle diger gruplardan farkli olan gruplar “etnik”
olarak nitelenir (Giil, 2007: 25). “Etnik” kelimesi zaman igerisinde etimolojik evrim
gecirerek, ozellikle giiniimiizde politik tartigmalarin merkezine oturmus, bdylece politik
cagrisimlar kazanmis ve bir gelecek projesinin hazirlayicist olarak bir takim yeni
kimliklerin olugsmasinda ya da var olan kimliklerin pekismesinde etkin rol oynamistir.
Bu baglamda 6znellik, kamusallik, verili ya da kazanilmis olma, karsilikli taninma gibi
parametreler “etnik kimligi” betimleyen temel bilesenler olarak kabul gormiistiir.
Herkes kokensel algi, tavir ve kanaatleri rasyonalize etmek ve “Oteki’ne karsi tepkisel
eylemler gelistirmek noktasinda irrasyonel giidiileri diizenlemek gibi islevleri olan
bireysel/etnik kimlikleri dogustan getirmistir (Inag, 2006: 30).

Sosyal ve siyasal diislince tarihinde yer alan ve ideolojik perspektiflere gore
farkli tanimlar da yiiklenen etniklik terimi bazi belirsizlikler icermektedir. Etnik
stfatinin tiiretildigi “etni” (ethnie), bir takim kiiltiirel nitelikler bakimindan ortak bir
insan toplulugunu, 6zellikle bir dil ve kiiltiir komiinotesini ifade etmekte ve daha ziyade
anatomik niteliklere gonderen 1rk teriminden farklilastirilmaya c¢alisilmaktadir. Ancak
etnik grup terimi yaygin kullaniminda irksal nitelikleri de kapsamaktadir. Etniklik, etnik
bir grubun kimligi, kolektif bir benlik iddias1 anlaminda kullanilmaktadir (Bilgin, 1999:
63).

“Etni” baz folklorik ve sosyal 6zellikleri ve bilhassa dili ortak olan toplulugu
ifade eder. Anotomik veya biyolojik 6zelligi dikkate alan irktan farkli bir mana igerir.
Etnisite ise, niifusun biiyiik bir kismini teskil eden hiikiimran bir milletin ve onun
kurdugu devlet i¢inde 6nemsiz, yani niifus bakimindan azliga ve yetersizlige sahip olan
devletlesememis ve milletlesememis insan toplulugu manasina gelmektedir. Etni,
etnisite ve etnik gibi kavramlar, bir devleti, 6zellikle milli devletleri yikip pargalayip,
yeni devletler i¢gin yeni vatandaslar grubu bulmak ve yaratmak iizere emperyalist giicler
tarafindan, 19. yiizyilda icat edilmis ve giinlimiizde en ¢ok kiireselcilerin, bdliiciilerin
itibar ettigi kavramlar haline gelmistir (Kodaman, 2006: 9). S6z konusu kavram,
1980’lerden bu yana 1rki birlikten ziyade dil ve din birlikteligini daha ¢ok 6ne ¢ikaran
ve bu anlamda kiiltiirel farkliliklara sahip olan gruplar i¢in kullanilmaktadir. Bu yoniiyle
etnisite, antropologlarin alt kiiltiir kavramina yaklasmaktadir. Etnik gruplar, hakim bir
kiiltiir icersinde uzun bir tarihten itibaren var olan gruplar oldugu gibi 1. ve 2. Diinya
Savasindan sonra ¢izdirilen sinirlar igersinde birakilan ve ¢ok sayida komsu devletlerin

beseri bir pargasi olan gruplardir. Etnisite, yukarida belirtilen siyasi amaglar igin
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kullanilirken, mesela Tiirkiye’de Kiirt meselesi tartisilirken irki 6zellik daha 6n plana
cikarilmaktadir. Etnisitenin giiniimiizde bu denli vurgulanmasinin ve tartisilmasinin
temelinde, kiiresellesmeyle amaglanan hedeflere ulasmanin bir araci olmasi gercegi
yatar. Tirkiye’de etnik tartismalar igersine ¢ekilmek istenen birgok kavram
ucusmaktadir. Bunlarin en giinceli de “Kiirt” etnisitesidir. Tiirk milliyetcileri, bu konuda
Gokalp’in ifade ettigi “Kiirtleri sevmeyen bir Tiirk varsa, Tiirk degildir” diislincesini
samimiyetle tasimaktadirlar. 1980’lerden sonra Kiirtciilikk ideolojisiyle ortaya ¢ikan
teror hareketleri, Dogu Anadolu boélgesini Kiirdistan olarak tanimlamaktadir. Halbuki
1980 Oncesinin teror Orgilitii Asala, ayni1 bolgeyi Ermenistan olarak gostermektedir.

Kendisini, hakim gruptan farkli goren bir grubun farkliliklarinin gerekgelerini
birka¢ noktada toplamak miimkiindiir: (Ak¢a-Ozkul;2006: 108-109)

- Irki koken farki olduguna inanabilir

- Kiiltiirel farkliliklart olduguna inanabilir

- Kendi ihtiyaglarini hakim grupla benzer diizeyde gideremedigine inanabilir

- Kendinin siyasal 6rgiitlenme konusunda iddiali olduguna inanabilir.

Dogu Anadolu halki agisindan, yukaridaki dort unsurdan sadece, “ihtiyaglarin tatmin
edilememesi” sonucunda birlesmektedir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de Kiirt meselesi olarak
takdim edilen mesele, “bolgesel dengesizlik” meselesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
zaaf, Batinin ve komsu {ilkelerin, terdrii de igine alan destegiyle bambaska mecralara
sokulmustur. Ayrica, bolgesel dengesizlik sadece Dogu Anadolu’ya mahsus degildir.

Aydin’a gore etniklik ya da etnik kimlik; 6znel bireysel bilincin yani sira iist
grup olarak ya da en azindan 6teki gruplara esitlik noktasinda taninma statiisiiyle de
dogrudan iliskilidir (Iinag, 2006: 31).

Etniklik, biyolojik olmaktan &te, kiiltlirel degerlere gore biitiinden veya hakim
gruptan veya bagka bir sosyal gruptan farkliligi ifade eder. Etniklik ki degil,
kiltiireldir. Yani yasama tarzi ile ifade edilir (Erkal, 2003: 100). “Etniklik” kavrami son
zamanlarda biiyiik ilgi gérmeye basladi. Bazilar1 icin bu kavram “ilksel/asli” bir nitelige
sahiptir; zamanin disinda dogal olarak vardir. Insani varligin verilerinden biridir. Oteki
ucta ise “etniklik” durumsal olarak goriiliir. Bir etnik gruba aidiyet, 6znenin 6zgiil
durumuna gore degisiklik gdsteren, zorunlu olarak gelip gecici ve kararsiz tutum, algi
ve duygularla ilgili bir meseledir. Bireyin durumu degistiginde grup ayniyeti de

degisecektir, ya da en azindan bireyin bagh kaldig1 pek ¢ok kimlik ve sdylemin o birey
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acisindan Onemleri farkli donem ve durumlara gore degisiklik gosterecektir (Smith,
1999: 40).

Etnik kimligin etimolojik kokiinii olusturan ethnie ibaresinin tanimi; ortak ata
miti, atavistik efsaneler, paylasilan hatiralar ve kiiltiirel 6geler, tarihsel bir anavatan ve
dayanigma oOlciitii gibi kiiltiirel 6geler, tarihsel bir anavatan ve dayanisma olgiitii gibi
parametrelere atfen yapilir. Etnisite(etniklik) ise; ayni kiiltiir boyutunda yer alan bir
insan grubunun, siibjektif, sembolik ve amblematik amaglarla grup i¢inde dayanisma
saglamak ve oteki gruplarla farkliliklar1 vurgulamak igin kullandigi etnik kimligin
igsellestirilmesi ve davranisa doniistiiriilmesi durumudur. Bu yolla, kiiltiirel
sembollerden faydalanan etnik grup, gruba dahil edilme ya da gruptan dislanma
kriterlerini kendi belirleyen ve 6znel olarak kendi bilincini olusturmaya ¢alisan bir etnik
topluluktur.

Etniklik, birgok farkli 6l¢iitle tanimlanabilen esnek bir kavramdir. Genel olarak,
benimsedikleri soy, dil, din ve sahip olduklar kiiltiir itibariyle diger gruplardan farkli
olan gruplar etnik olarak nitelenir.

Etnik kimlik, bir toplumda yaygin olan kiiltiir unsurlarindan farkli 6zellikler
tagimasiyla ortaya c¢ikan bir kiiltiirel kimlik tlriidiir. Toplumda milli kiiltiire olan
baghligin azalmasi, bireyleri farkli kimlik arayislarina iter. Kendinde toplumun
genelinden farkli 6zellikler goren bireyler, benzerleriyle yakinlasarak etnik gruplari
meydana getirirler. Bu durum toplum igersinde “biz” ve “Gtekiler” ayrimini olusturur
(Gtl, 2007: 29). Etnik kimlik, bireyin ic¢inde yasadigi toplumdaki yaygin kiiltiir
unsurlarindan farkli olarak, orijinal bir Kkiiltiirel sistemin yap1 ozelliklerini nitelik
itibariyle tagimasiyla ortaya c¢ikan bir kimlik tiirtidiir. Ulusal kimlige olan baglilik
zayifladikca farkli kimlik arayislar1 artmakta, dolayisiyla da etniklik Onem
kazanmaktadir. Etniklik, 19. yiizyil oncesi kimlik ifadelendirmesinde, farklilasmay1
saglayan bir olgudur (Sezer, 1997: 63).

Kimlik duygusu, belirli bir etnik grubun, kendi farkliligini insa etmek {izere
kendisi i¢in bir referans kaynagi olacak kolektif bir ge¢gmis yaratma c¢abalariyla ilgilidir.
Dolayisiyla bu geg¢mis, bir miras olarak ¢ok ¢esitli seylerle (biyolojik, kiiltiirel, vs)
doldurulabilir ve gegmisin 6gelerinin algilanmasi ve temsili, kimlik taleplerinin yoniine
gore sekillendirilebilir. Etnik kimligi, toplumun veya egemen kesimlerin bir azinlik
gruba yiikledigi bir kimlik olarak nitelemek miimkiindiir ve bazi aragtirmacilar bu

konuya egilmektedir (Bilgin, 1999: 63).
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Etnik kimlik, belli bir soya ait olan kimlik olarak kullanilmaktadir. Malum, etnik
kelimesi etnisiteden geliyor. Etnik kimlik, her tiirlii karigmaya karsidir, ancak o soydan
olanlar1 esas alir. Bu 6zelligiyle de milletten farklidir, sinirlar1 dardir (Agar, 2006: 81).
Etnik kimligin biinyesinde barindirdig: 6zellikler, yani etnikligin 6lgiitleri birden ¢oktur.
Genellikle “soy” , “kandashk” , “ortak dil” , gibi dl¢iitlere baglanir. Yalnizca bir faktore
dayali, diger unsurlardan tecrit edilmis bir kimlik yapist diisiiniilemez. Salt Miisliiman
veya Tiirk kimligi yoktur. Etnik kimlik, pek cok nedene bagli olarak siire¢ icinde
degiskendir. Tarih icinde, kendi donemlerine damgasini vurmus sayisiz etnik grup
bugiin “kimlik” olarak silinmistir (Giil, 2007: 32).

Etnik kimlik, kendi basina ya da ezeli bir sey degildir. Etnik kimlik, modern bir
devlet yapisi cergevesinde ileri siiriilmiis bir kimliktir. Gerek onu talep eden grubun
gbziinde, gerekse bdyle bir kimligin varoldugunun bagkalar1 tarafindan taninmasi
yoluyla, stirekli olarak yeniden big¢imlenen bir kimliktir. Etnisitelerin tarihi, tek tek
devletlerin evrim geciren giiciiyle ve smif yapilariyla; 6te yandan bir biitiin olarak
modern diinya —sistemin i¢indeki ayirici ¢izgilerle siki sikiya baghdir. Etnik kimlikler,
keskin miicadeleci bicimleri iginde, her seyden once bir politik eylem tarzidir. Etnik
meseledeki yiikselis devletin  mesruiyetini  yitirmesinin  baglica  gostergesidir
(Wallerstein, 2002: 59).

Gilinlimiizde kiiltiir de etnik kimligi belirleyen 6nemli degerlerden biri kabul
edilmektedir. Dil ve dini inang, etnikligin toplum tarafindan algilanan en Onemli
gostergeleridir. Ancak etnik kimligi, belirlemede dil ve din birlikte 6nem tasiyabilecegi
gibi, ayr1 ayr1 da 6nem tasiyabilir. Baz1 durumlarda din ortaktir, dil farkliligir ayirici
niteliktedir. (Kiirt- Tiirk 6rnegi) Bazi durumlarda ise dil ortaktir, ayirict nitelik dini
inanctir. (Ingiltere-Irlanda &rnegi)

Gilinlimiizde etnik kavrami her iilkede farkli yaklagimlarla ele alinmaktadir. Bazi
iilkelerde dil ya da din farkliliklar1 etnik kimligi belirleyen ana kriter olarak kabul
edilmektedir. Irka dayali ayrimcilik daha ziyade Amerikan sosyolojisine hakim olan bir
diistince tarzidir. Bu iilkede, etnik halklar bir eritme potasinda eritilerek “Amerikanizm”
denilen bir tipe donistiiriiliir. Tiirk toplum gelenegi, Osmanli deneyimi, gesitli kiiltiir
halklarim1 “tmmet” semsiyesi altinda toplayarak, kimliklerini korumalarina azami
Olclide hosgoriilii davranmistir. Kars’ta Rus ve Alman asilli cemaatlerde; Giliney
Dogu’da Zaza, Kirmangi, Yezidi, Siiryani, Nesturi, Nusayri; Dogu Karadeniz’de

Pontuslu, Laz, Giircii gruplarla; Istanbul, izmir ve Bursa, Ankara gibi eski kentlerde
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Rum, Ortodoks, Tirkler ve Yahudiler birlikte yasamislardir. Bati, etnik sosyoloji
acisindan hosgoriilii, uyumlu ve insani degerlere dayali modellere daima kapalidir.
Tiirkler, tarihten gelen 6zelliklerinin bir sonucu olarak her dini, her kiiltiirii hoggorii ve
adaletle kucaklayan, her zaman mazlumun yaninda yer alan, adalet duygusu kuvvetli bir
millettir. Bunun yani sira Islam dininin yasakladigi irk taassubu Tiirk milletinin
ayrimciliktan uzak durmasinda énemli bir rol oynamustir (Giil, 2007: 26-27).

Bu c¢er¢evede Cohen, “etnik kimliklerin sadece entelektiiel kavramlarla
degerlendirilemeyecegini, provakatif tutku ve duygularla beslenen sembol ve
amblemlerin de etnikligin olusumunda etkin rolii oldugunu” ifade eder. Cohen’in de
belirttigi gibi, etnik kimligi ortaya cikartan iki tiir bilesenden s6z etmek miimkiindiir.
Bunlardan birincisi; objektif kosullar tarafindan sekillendirilen etnisite(etniklik) olgusu
ve ikinci olarak da semboller, ritlieller ve seremoniler gibi var olussal agidan bir arada
tutucu bilesenlerdir. Bu yolla etnik grup, ortak davranis ve begeni modellerini
benimseyen, ayirt edici i¢ iliskiler agina sahip olan ve bdylelikle diger kolektifliklerden
ayrisan insan gruplarindan olusur (inag, 2006: 31).

Etnik kimlik, temelde, basta dil ve dinl inan¢ olmak {izere, tore, gelenek ve
benzeri 6gelerin belirledigi kiiltiirel bir olgudur. Etnik kimligi; kisinin i¢inde dogdugu
ailenin, icinde yetistigi ¢evrenin kiiltiirel degerleri, ailenin ve c¢evrenin kimlik olarak
“kendine bakis1” (emik) belirler. Dolayisiyla etnik kimlik, dogustan kazanilan bir
nitelik, genetik, biyolojik, irki bir 6zellik degildir. Bu nedenledir ki, etnik kimlik
degisebilir bir 6zellige sahiptir. Etnik kimligin kiiltiirel bir olgu olduguna dair diinyada
cok sayida 6rnek mevcuttur. Ornegin; Giiney Amerika’da ¢ok sayida iilke halki;
Mayalar, Inkalar, Aztekler gibi yerli halk ile Afrika kokenliler, Ispanyollarm,
Portekizlilerin karisimi melezlerdir (Onder, 2007: 1).

Smith’e gore; etnik grup ulus olusturmanin dnceki evresi ve bir 6n kosuludur.
Higbir  ulus, bir etnik  kiiltlir  yaratmaksizin  olusturulamaz.  Smith’in
kavramsallagtirmasina gore etnik topluluklar, kiiltiirel atiflara sahip olan ve kusaklar
lizerinde etkin sosyal aglar olusturabilen insanlardan olugmustur. Bunlarin genel
tipolojik 6zellikleri asagidaki gibi 6zetlenmistir: (Smith, 1999: 41)

- Biinyesinde barindirdiklar1 niifus birimleri i¢in ortak bir isim

- Ortak koken ve soya dair mitler kiimesi

- Tarihi yurt ve iilkesel toprak

- Ortak tarihi hatiralar
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- Dil, din, gelenek gibi ortak kiitiir 6geleri

- Dayanisma duygusu

- Tarihi ve kiiltiirel topluluk bilinci

Etnik bir grup, soya ait mitlerin roliinii ve tarihi anilar1 vurgulayan din, gelenek,
dil ya da kurumlar gibi bir veya birden fazla kiiltiirel farklilifa gore taninan ve ayirt
edilen bir kiiltiirel kolektif tiptir. Belli bir niifus bu niteliklere ne kadar sahipse veya
paylasiyorsa ideal etnik topluluk tipine o 6l¢iide yaklasir. Bu unsurlarin belirtilerine
rastlandig1 yerde ortak bir kimlik duygusuna sahip tarihsel kiiltiiri olan bir toplulukla
kars1 karsiyayiz demektir. Boyle bir topluluk, grubun zihinsel niteliklerini belirleyen
benzersiz kalitsal biyolojik ozelliklere sahip oldugu savunulan bir toplumsal grup
anlaminda 1rktan kesin olarak ayirt edilmelidir. Etnik niteliklerin sadece igeriklerinin
tarihi ve kiiltiirel oluslar1 degil, ayn1 zamanda son derece 6znelde olduklar1 goriilecektir.
En Onemlisi, ecdada dair herhangi bir olgusal veri degil, ortak ecdada dair mitlerdir.
Etnik ayniyet duygusu i¢cin 6nemli olan hayali bir soy, farazi bir ecdattir. Etnik ayniyet
acisindan 6nemli olan, bir toprak parcasinda ikamet etmek veya onun sahibi olmaktan
ziyade aradaki sevgi ve bagliliktir. Ait oldugumuz yerdir orasi. Atalarimizin, kanun
koyucularimizin, krallarimizin, azizlerimizin, sairlerimizin ve din adamlarimizin
anayurdumuz haline getirdikleri, genellikle kutsal bir topraktir da (Smith, 1999: 42, 45).

Etnik kimlik, temelde basta dil ve dini inan¢ olmak {iizere tore, gelenek, ortak
sosyal degerler gibi kiiltiirel 6gelerin belirledigi bir olgudur. Dolayistyla, etnik kimligin
genetik, biyolojik, 1rki bir temelde tanimlanmas: bilimsel gergeklige aykiridir (Onder,
2007: 3). Toplumsal alanda etnik grup kimligi iki farkli bakisa bagli olarak farkl
tanimlanabilir.

a)Emik Bakis

Emik bakis, bir grubun kendi kimligi ile ilgili kendi tanimidir. Kendini “ne” ve
“kim” olarak gordiigiidiir. Emik bakista etnikligin Olgiliti tamamen grubun kendi
kabuliidiir. Emik bakisa dayali kimlik taniminda belirleyici olan etmen, grubu olusturan
kisilerin 06zglir iradelerine dayali kendi kimlik tanimlaridir. Kisi, kendini “ne” ve “kim”
olarak goriiyorsa odur. Bazi durumlarda, bu tanim bolgeden bolgeye degisebilir.
Ornegin; Dogu Anadolu’da kendini Kiirt olarak tanimlayan unsurun, Istanbul’da
yasayan boliimiiniin biiyiikk bir kismu koken bilincine ragmen kendini Tiirk olarak
tanimlamaktadir. Emik bakisa dayali etnik grup kimligi, agik, belirgin olabilecegi gibi

baz1 durumlarda muglak, kismi de olabilir. Kismi kimlik, soy olarak farkli bir kokene
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mensup olduguna inanmakla birlikte, kimligini toplumsal iliskilerde ayirt edici bir
etmen olarak gérmeyen, ortak sosyal ve kiiltiirel degerleri, milli kimligi benimseyen,
tilkenin birlik ve bitiinligli konusunda duyarli, uzlagmaci grup kimligi olarak
tanimlanabilir. Tirkiye’deki etnik gruplar i¢indeki biiylik cogunluk bu temelde “kismi
kimlik” anlayisina sahiptir (Onder, 2007: 4).

Bireysel hak ve 6zgiirliiklerin 6n plana ¢iktig1 cagimizda, kisinin kendi kabuliine
dayal1 kendi kimlik tanim1 6nem kazanmistir. Dolayisiyla etniklik degerlendirmelerinde
bilimsel olarak gecerli olan kimlik tanimi, kisinin “kendi bakisina” “kendi kabuliine”
dayali kimlik tanim1 ve bu tanima dayali etnik grup niifus ve sayilaridir.

b) Etik Bakis

Etik bakis, disaridaki bir grubun bir bagka grubu tanmimlamasidir. Ornegin;
Tiirkiye’deki halkin biiylik ¢cogunlugu c¢ok yanlis olarak biitiin Karadenizlileri Laz,
Dogulularin biiyiik bir boliimiinii Kiirt, Nusayrileri Arap olarak tanimlar. Bu etik
bakistir. Etik bakis, genelde bilimsel temelden uzak, genelleme seklinde kaba bir
goriistlir. Dolayisiyla bir iilkenin etnik yapisinin degerlendirilmesinde gegerli bir dl¢iit
degildir. Ancak, cogunlugun bakis1 olarak etik bakis, bir iilkedeki etnik gruplar
arasindaki iligkileri, kimlik degisimini, lilkenin etnik politikasini, sosyal yasami, siyasi
yapiy1 onemli Olgiide etkileyebilir. Boyle bir yanlis {lizerine kurulu politikalar, ciddi
toplumsal sorunlara yol acar. Etnik kimlik, pek ¢ok nedene bagli olarak siire¢ icinde
degiskendir. Tarih i¢inde, kendi donemlerine damgasim1 vurmus sayisiz etnik grup,
bugiin kimlik olarak yok olmustur (Onder, 2007: 9).

Modern bir nitelige ve kurguya sahip olmasina ragmen milli kimlik, tarihsel ve
dogal ozelliklere de sahiptir. Ancak bu durum onu, etniklik kadar dogal ve tarihsel
konuma oturtmamaktadir. Bu baglamda etniklik, zamanin disinda ve dogal olarak var
olan bir olgudur. Ulusal kimlik, zamana ve kurguya bagli olarak olusan modern ulusa ve
ulusguluga zemin hazirlayan en 6nemli unsurlardan biridir. Buna karsilik etniklik, bir
etnik gruba aidiyete ve Oznenin Ozgilil durumuna gore belirlenen tutum, algi ve
duygularla ilgili bir mesele olup geleneksel donemin en Onemli kimlik belirtme
bicimlerinden biridir. Ulusal kimlikten farkli olarak tanimladigimiz etniklik ve etnik
kimligin olugsmasina neden olan birim, etnik topluluk ve ozellikleridir. Geleneksel
zamanlarin bir kimlik ifadesi olan etniklik, glinlimiizde de 6zellikle son zamanlarda

kullanilan bir kavramdir (Karakas, 2006: 92).
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Etnik topluluk, o6zii itibariyle belirli bir program dahilinde siyasal olarak
orgiitlenmis bir birimdir. Baska bir ifadeyle etnik topluluk, tarihsel ve kiiltiirel bir
toplulugun mirascilar1 olarak yasayan ve bunu siirdiirme istegini paylasan bir insan
grubudur. Son tahlilde etniklik, cemaat ve duygu lizerine kurulu bir mensubiyettir
(Karakas, 2006: 93).

Dil, din ve kiiltiirel farklilagsmalarin bir yansimasi olarak tanimlanan etniklik
kavrami giiniimiizde; yukaridan dayatilan bir iist kimlik olarak milli kimlige kars1 bir
bilin¢ bi¢iminde ortaya ¢ikan, kimlik sorgulamasinin yeni bir yansimasidir (Tiirkdogan,
1997: 11). Batili somiirgeci devletler, suni sinirlar ¢izerek toplumlar kabile kabile
bolerek, etnik kimligi 6n plana ¢ikarmak suretiyle, milli kimlik bilincinin yesermesinin
onilinii kesmektedirler. “Bol-yonet” gibi kiiresel stratejiler ancak etnik kimliklerin
harekete gecirilmesiyle gerceklestirilebilir. Kuskusuz kiiresel bir devlet, kiiresel bir
hiikiimet, kiiresel bir kiiltiir pesinde kosanlar i¢in milll devlet, milli kiiltiir ve milli

kimlik biiyiik bir tehlikedir.

2. 2. Kiiresellesme ve Milli Kimlik

Fransiz Devrimi’yle birlikte meydana gelen degismeler, kimlik ifade etme
konusunda radikal degisimlerin yaganmasina neden olmustur. Ulus, bireyin hayatini
stirdiiriirken kendini mesrulastirict degerler saglayan bir toplumsal diinya sunmaktadir.
Bu toplumsal diinya bir cemaattir; bu cemaate ait olmak bir kimsenin kendisini bu
aidiyetle tanimlamasidir. Bir aidiyet duygusu icinde olusan milli kimlikler, yani Tiirk,
Arnavut, Arap, Alman ya da Fransiz gibi aidiyet ifadesine sahip olmak kisinin “ne” ve
“kim” olduguna dair bir tanimlamadir. Ulusal kimlik, bir 6z farkindalik bi¢imi oldugu
kadar, otekinin farkinda olma bi¢imidir. Bu kimligi paylasanlar1 ve yardimlarina kosma
konusunda 6zel bir sorumluluk tasiyan kimseleri tanimlar. Ayrica milli kimlik “6teki”
olanlar ve yeri geldiginde zarar verme konusunda 6zel bir sorumluluk tasiyan kimseleri
de tanimlar. Milli kimlik, belirli bir millete kendini ait olarak hissetme bilinci, bu
milletin karakteristik 6zelliklerini, milletin ortak ge¢misi “anayurt” icinde yasadigi
devletlerin birligine, milletin maddi ve manevi degerlerine, milli ¢ikarlarina iligkin
goriisler sistemidir (Conoglu, 2004: 234).

Ulusal kimlik, o tilkenin tarihi geregi, yilizyillar i¢cinde beraber yasamanin ve
beraber var olmanin kendisidir. Ulusal kimlik, paylasilan degerleri, inanglari, yasam

tarzlarin1 kapsar. Toplumsal hayatin her alan1 milli kimligin ipotegi altindadir (Mutlu,
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2006: 76). Milli kimlik, tarihin derinliklerinden stiziilerek gelen, kurdugu devlet veya
devletlerle siyasi sahsiyetini kazanan ve bdylece milletlesen hiir ve miistakil yasamis
toplumlar i¢in s6z konusudur. Milli kimlik, milli kiiltiirin iiriinii oldugu i¢in 6nii ve
arkast herkese aciktir, isteyen bu kimlige dahil olabilir. Milll kimlik, millete aittir.
Fertler bu kimlige hukuken ve resmen dahildir. Dolayisiyla milli kimligin alti-iistii
olmaz. Ancak fertler tasidiklar1 milli kimlige bagh kalmak sartiyla, mensup olduklari
meslege, aileye, kuruma, mahalleye, bolgeye, kabileye, mezhebe, dine, spor kuliibiine,
dernege ve partiye gore bir kimlik edinebilirler. Bu tiir dar ve miinferit kimlikler milli
olmadigr i¢in, milli kimlikle asla karigtirrlmamalidir. Milli kimlik yaygin, kapsayici,
ortak (kolektif) kimliktir (Kodaman, 2006: 9). Milli kimligin olusumunda millet 6nemli
bir isleve sahiptir.

Millet, milli kimlik gibi kolektif kimligin diger tiirlerine ait unsurlar1 biinyesinde
toplar. Milli kimlik temelde ¢ok boyutludur ve tek bir unsura indirgenemeyecegi gibi bir
halkin biinyesine ylizeysel yollardan kolay ve hizli bir sekilde terk edilebilmesi de
miimkiin degildir. Mensubiyetin, sinirlarin ve kaynaklarin tanimlanmasi suretiyle milli
kimlik, milli hakimiyet diisiincesine bir rasyonellik verir. Milli kimlik siyasete, devlet
ve organlarina dayanaklarini saglar. Ama milli kimligin siyaseten belki de en belirgin
islevi millete 6zgii kisilik ve degerleri tamimlayan ve halkin kendi gelenek ve adetlerini
yansitan, ortak yasal haklarin ve yasal kurumlarin gorevlerinin mesrulastirici olmasidir.
Milli kimlik, bugiin toplumsal diizen ve dayanigmanin mesruiyeti bakimindan temel
miiracaat noktasi haline gelmistir (Kaya, 2006: 200). Milli kimlik sayesinde bireyler
ortak degerler etrafinda birleserek milli duygular hatirlanir.

Milli kimlikler, topluluk i¢indeki bireyler i¢indeki daha samimi igsel islevler de
yerine getirirler. En bariz olan1 fertlerin, “uyruklar” ve “yurttaslar” olarak
toplumsallastirilmalaridir. Miisterek deger, sembol ve geleneklerden bir repertuar
olusturmak suretiyle bireylerle siniflar arasinda toplumsal bir bag kurmak i¢inde yine
millete miiracaat edilir. Bayrak, para, mars, iiniforma, anit ve kutlama gibi sembollerle
topluluk fertlerine ortak miraslar, kiiltiirel yakinliklar1 hatirlatilir, ortak kimlik ve
ciddiyet duygulan giiclendirilir. Milli kimlik duygusu, kolektif kigilik prizmasi ile onun
ayirt edici kiltiirii i¢inde tanimladigi bireysel kendilere, diinya iizerinde bir yer veren
giiclii bir aracgtir. Miisterek degerler etrafinda birlesen insanlar siyasi bir topluluk

olusturur.
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Milli kimlik, belli anlamda bir siyasi toplulugu gerektirir. Siyasi bir topluluk da,
toplulugun biitiin fertleri icin en azindan belli ortak kurumlarin, hak ve gorevlere dair
tek bir yasanin varligim1 ima eder. Yine topluluk mensuplarimin kendilerini
0zdesleyecekleri aidiyet hissi duyabilecekleri belli bir toplumsal mekan, az ¢ok hatlari
kesin ve siirlanmis bir toprak pargasini da akla getirmektedir. Milleti, belli bir iilkede
ayn1 yasalara ve kurumlara boyun egen bir halk toplulugu olarak tanimlarken Fransiz
Aydinlanmacilarinin  akillarinda olan tam buydu (Smith, 1999: 24). Batili kimlik
modelinde milletler, mensuplar1 ortak tarihi anilar, mitler, simge ve geleneklerle
baglanmis, ama tiirdes kilinmamus kiiltiir topluluklar1 olarak goriillmekteydi.

Milli kimligin temel 6zellikleri sunlardir: (Smith, 1999: 32)

1. Tarihi bir toprak/iilke ya da yurt

2. Ortak mitler ve tarihi bellek

3. Ortak bir kitlesel kamu kiiltiirii

4. Toplulugun biitiin fertleri i¢in gecerli ortak yasal hak ve gérevler

5. Topluluk fertlerinin iilke iizerinde serbest hareket imkanina sahip olduklar1
ortak bir ekonomi.

Demek ki bir millet, tarihi bir {ilkeyi/topragi; ortak mitleri ve tarihi bellegi,
kitlevi bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan
bir insan toplulugun adi olarak tanimlanabilir. Kosullu islevsel bir gecerlilige sahip olan
bu tanim, milll kimligin ne denli karmasik ve soguk bir dogada oldugunu
gostermektedir. Aslinda millet, kolektif kimligin 6teki tiirlerine ait unsurlar1 biinyesinde
toplar; milli kimligin sadece -sinifsal, dinsel ya da etnik- baska kimlik tipleriyle
kurabilecegi terkip bi¢ciminin degil, ideolojik olarak milliyet¢iligin de liberalizm, fagizm
ve komiinizm gibi diger ideolojilerle girdigi bukalemun gibi degisimlerin izahati burada
aranmalidir. Milli kimlik, temelde c¢ok boyutludur; su ya da bu milliyet¢i hizip
tarafindan bile asla tek unsura indirgenemeyecegi gibi bir halkin bilinyesine yiizeysel
yollardan kolay ve hizli bir seklide zerk edilebilmesi de miimkiin degildir. Bugiin
insanoglunun paylastig1 biitiin kolektif kimlikler arasinda milli kimlik, belki de en
temelli ve kapsamli olamdir. Ideolojik bir hareket olarak milliyetcilik sadece yer
kiirenin her kosesine niifuz etmekle kalmiyor; diinya evvela “milli devlet”ler haline
boliinmiistiir ve milll kimlik her yerde, zaman zaman pek 6zel bir tiranlik bi¢imine

sahip olmaktadir. Diger —sinif, cins, irk, din gibi- kolektif kimlik tiirleri milli kimlikle
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Ortligebilir ya da terkibe girebilirler ama yoniinii etkileyebilmis olsalar da, altini
oymakta nadiren basarili olmuslardir. Bugiin milli kimlik sadece kiiresel degil aym
zamanda kaplayicidir. Daha 6nemli oldugu diisliniilen belli bazi durumlar varsa da,
faaliyetlerinin pek ¢ok noktasinda bireylerin ve topluluklarin yasami kapladig
sOylenebilir. Dil, hukuk, kurumlar ve seremonilerde oldugu kadar, gurur verici
olaylardan ve mitlerden, deger ve anilara dek biitiin bir kiiltiir sahasinda milli kimlik
boy gosterir. Milli kimlik, bugiin siyaseten sadece rejimin personelinin bilesimini
belirlemekle kalmaz ayn1 zamanda her yurttasin giindelik yagamini diizenleyen siyasi
hedefleri ve idari uygulamalari da etkiler. Son olarak millet ve milli kimlik, yurttaglara
temel bir siyasi baglilik buyurarak, milletler aras1 mesruiyetin her bir bolge ve kitada,
nihayetinde biitlin olarak diinya da, bir devletler sisteminin gecerliliginin yegane kabul
goérmiis kaynagi haline gelmistir (Smith, 1999: 221-222).

Erken modern donemden itibaren sekillenmeye baslayan milli kimlik, siyasal
Ozelliklerinin yaninda aidiyet duygusu cercevesinde bir cemaat yapisina vurgu yaparak
ortaya ¢ikmistir. Yani milli kimlik olgusu, bu dénemdeki gelismelerin bir sonucu olan
siyasi topluluk ¢ercevesinde kendini hissettiren bir sorun olmustur. Siyasi bir topluluk, o
toplulugu olusturan biitliin fertler i¢in ortak kurumlari, hak ve &devlere dair tek bir
yasanin varligini ima eder. Yine topluluk mensuplarmin kendilerini 6zdesleyecekleri,
aidiyet hissi duyacaklar1 belli bir toplumsal mekan, az ¢ok hatlar1 kesin ve sinirlanmis
bir toprak parcasini da akla getirmektedir. Bunun adi “milli iilke”dir (Karakas, 2006:
88).

Ulusal kimlik, ulusun {yelerinin ortak bir kadere sahip olduklarinin
taninmasidir. Ulusal kimligin olusumunu saglayan ikinci bir temel unsur da ‘“vatan”
diisiincesidir. Vatan, yasalar1 ve kurumlariyla tek siyasi iradeye sahip bir topluluktur.
Bu durum milli kimligin ifadelendirilmesinde ortak siyasi duyarliliklar1 ve amaglari
glindeme getirdigi i¢in topluluk fertlerinin uzlastig1 bazi1 ortak kurumlar1 zorunlu hale
getirir. Ayrica belirli milli kimlik ilkeleriyle tarih sahnesinde yer alan toplumlar, biitiin
fertlerinin yasal bakimdan esit olduklarin1 ve herkesin ayni yasalara muhatap olmasi
geregini de kabullenir. Ayrica ortak bir kamu kiiltiirinii, kutsallar1, mitleri, tarihsel
bellegi ve ortak bir ekonomiyi paylagmak, milli kimligin olusmasinda diger temel
unsurlardir. Ulusal kimlik duygusunun olusumunu saglayan faktorlerden biri de “dil”in
varligidir. Ciinkii milli dil, tek bir izleyici kitlesinin olusumuna, tecriibelerin bu

izleyiciler yoluyla yayilmasina ve paylasilmasina izin verir. Ulusal dil, bir cemaatin, bir
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cemaat olarak kendi kendisinin farkina varildigi bir ortam saglar; ama ayni zamanda bu
cemaate iiye olmayanlar1 tanimlamanin yolunu da agar.

Ulusal kimligi belirleyen 6zelliklerden biri de “politik halk ilkesi”dir. Bu temel
unsurlardan da anlasilacagi gibi milli kimlik, tek boyut ve tek zemin {izerinde degil,
aksine bir ¢ok alani ve boyutu kapsayici nitelikte olusmaktadir. Bundan dolay1 rasgele
bir toplumda milli kimligin olusmasi olduk¢a giigtiir. Ulusal kimlik, aslinda bu
ozelliklere bagl olarak gelistirilen bir kurgusalliktir. Bir ulus tarihini, milli birligini ve
kiiltiirel tiirdesligini olusturmak i¢in uygun vasitalar temin eder. Ac¢ik¢ast milli kimlik,
asla basit bir politik ve toplumsal iligki sorunu degildir (Karakas, 2006: 89-90).

Ulusal kimlik, birbirleriyle iligkili etnik, kiiltiirel, teritoryal, ekonomik ve siyasal
bir ¢cok unsurdan olusan karmasik ve ¢ok boyutlu bir yapidir. Bu ¢ok boyutlulugu, onu,
ozellikle siyasal ve toplumsal yasamda esnek, daimi ve ideolojilere doniisen diger
kimliklerle etkili iliskilere girmesini saglayan bir gii¢c haline getirmistir. Ulusal kimlik,
hem olusum siirecindeki 6zellikleri a¢isindan hem de kendini kabul ettirdikten sonraki
islevleri agisindan 6nemli bir gbrevi yerine getirmektedir. Ulusal kimligin ozellikle
siyaseten yerine getirdigi en belirgin islevi; topluma 6zgii degerleri tanimlayan ve o
toplumun gelenek ve adetlerini yansitan ortak yasal haklarin ve yasal kurumlarin
gorevlerini mesrulastirmasidir. Bunun yaninda bireyin kendini milli kimligiyle
tanimlayarak “ben” haline gelmesi de milli kimligin yerine getirdigi 6nemli bir islevdir.
Ciinkii “ben” , kiiltiirel toplulugun ve anlam birliginin milli kimli§in olugmasina
yasanmasina imkan verir (Karakag, 2006: 92).

Ulusal kimligin olusturulmasi ve canli tutulmasi, geleneklerin ve tarihin siirekli
olarak yeniden bi¢imlendirilmesini gerektirmistir. Her ulus, belli bir toprak parcasi ile
ayricalikli, tarihsel ve kiiltiirel baglari oldugu iddiasina sahiptir. Bu bag ulusun
bireylerinde kimlik duygusu olusturur. Siyasal sinirlarla uyumlu bir toplum veya
topluluk anlaminda ulus, modernlesme siirecinde ortaya ¢ikan kolektif, siyasal, kiiltiirel
bir kimlik kaynagidir. Uluslar birbirinden farkli gruplara, geleneklere, hayat tarzlarma
bagli insanlar1 bir araya getirebilme kapasitesine sahip bir kimlik duygusu ve
diisiincesine bagli olarak var olurlar. Milli kimlik, olusumu birbiriyle ¢elisen farkli
olgularla acgiklanabilen, ¢ok karmasik ve ¢ok boyutlu bir analiz gergevesini olusturur.
Bu nedenle, milli kimligi tanimlamaya ve agiklamaya c¢alisan her arastirmaci bu
kavramin farkli boyutlarin1 6n plana ¢ikartarak irdeler. Ulusal kimlik hem ideolojik hem

de psikolojik siireclerle olusur.
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Giddens ise, milli kimligi, tarihsel-kiiltiirel kosullarin ortaya ¢ikardig psikolojik
bir aidiyet olarak sunar. Ulusal kimligin olusumu, “icerme” ve “diglama” siireglerini
kapsar. Diger kolektif kimlikler gibi milli kimlikler de “biz” ve “Gtekiler” arasinda bir
siir olugturma islemidir. Ulusun ge¢cmisteki, simdiki ve gelecekteki {iyelerini ortak bir
kader etrafinda birlestirir (Ozyurt, 2005: 122).

Gellner’a gore, milli kimlik, sanayilesme siirecinde ortaya ¢ikan ulus-devletlerin
ideolojik bir trlintidiir. Gellner’a gore milletler, esyanin tabiatinda var olan ve tabii
tiirler doktrinin siyasi uyarilmasi olan geyler degildir. Yine milli devletler etnik veya
kiiltiirel gruplarin belirgin ve nihai kaderidir. Gergekten var olan kiiltiirlerdir;
cogunlukla belirsiz gruplar halinde yasayan, birbirlerine karigan, ortiisen, i¢ ige giren
kiiltiirler. Tarim toplumunun aksine burada kiiltiir tabii siyasi sinir haline gelmistir.
Insanlar kiiltiirlerini gercekten severler, ¢iinkii artik, oldugu gibi kabul etmek yerine
kiiltiirel atmosferi algilayabilirler ve bunun disinda nefes alamayacaklarini ve
kimliklerini tamamlayamayacaklarini bilirler. Egitimini gordiikleri {ist (okuryazar)
kiiltiir; ¢ogunluk i¢in, kimliklerinin, hayat sigortalarinin ve giivenliklerinin 6zii olan en
degerli yatirimdir (Gellner, 1992: 94, 186).

Ulusal kimlik, Insan biyolojisinin izin verdiginin Stesine uzanan bir var olus
vaat eder. Bir kimlik tiirii olarak modernlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan koksiizlesme ve
yersizlesme olgularini etkisizlestirmeye calisir. Bu yoniiyle milli kimlik, bireyler olarak
modern insanlara bir yurt ve 6liimsiizliik duygusu saglayan modern bir olgudur.

Ulusal kimligin olusumunda, psikolojik faktorlerin yani sira, ulus-devletlerin
ideolojik tutumlari da énemli rol oynar. Ulus-devletlerin bir zamanlar kiiresel 6lgekte,
en Onemli ekonomik ve siyasal birim haline gelmis olmalari, milli kimliklerin
olusturulmasinda hatir1 sayilir ve bilingli bir “kiiltiirel inga” s6z konusu oldugu anlamina
gelir ( Ozyurt, 2005: 124).

Giiveng, milli kimligin kokenlerini, sosyallesme siire¢leriyle edinilebilecek milli
kiiltiirde arar. Yurdusev ise, milli kimlik ve ulus-devlet arasinda korelasyon kurarak
milli kimligin, ulus inga stratejilerinin ve ulusalci ideolojilerin bir iiriinii oldugunu
savunur. Connor ve Smith, milli kimligin primordiyal kokenlerine vurgu yapar ve
“primordiyal” kelimesini, milli kokenleri agiklamaya yonelik mitleri arayan geriye
dogru bakis siirecinde milli kimligin Onciili formasyonlar anlaminda kullanilirlar.
Gilroy’a gore milli kimlik, etnik, irki ve kiiltiirel farkliliklar1 géz ardi eden ve ortak

kiiltiiri asimilasyon mantigiyla algilayan ve daha da vahimi “eritici bir pota” olusumuna
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zemin hazirlayan vatandaslik ve vatanperverlik nosyonunu referans almaktadir.
Toplumsal tasavvuru sekillendiren milli kimlik, somiirgeci iktidar, baskin kiiltiir ve
bunlart savunmayir misyon edinen dar tanimli, ideolojik bir resmi tarihle beslenir.
Kuskusuz bize gore de, milli kimlik, ulusalcilik gibi; tarih, vatandaslik ve milli aidiyet
algilarina bagli olarak sonradan yaratilan ama giiclii bir ger¢eklik zeminine dayanan
sosyal bir kurgudan ibarettir. Nitekim sosyal tarih¢i Benedict Anderson’un da
vurguladig1 gibi ulus; “tarih, dil, ideoloji ve iktidarin birbiriyle kesisen dinamikleri
tarafindan anlamli kilman hayali politik bir toplum”dur. Anderson, milletin hayal
edilmis bir topluluk oldugunu sdyler ve bunu dort temel gerekgeye baglar. Oncelikle, en
kiiciik milletin tiyeleri bile diger iiyeleri tanimaz, onlarla tanismaz, ¢ogu hakkinda hi¢bir
sey isitmez ama yine de her birinin zihninde toplamlarinin hayali yasamaya devam eder.
Ikinci olarak millet sinirli olarak hayal edilir. Ciinkii belki de bir milyar insan1 kapsayan
en biiyiigiiniin bile, 6tesinde baska milletlere mensup insanlarin yasadigi, esnek de olsa
sonlu smirlar1 vardir. Hi¢ bir millet kendisini insanligin tiimii ile Ortiisiiyor olarak hayal
etmez. Ugiinciisii millet egemen olarak hayal edilir. Ciinkii kavram, Aydinlanma ve
Devrim’in, ilahi olarak buyrulmus, hiyerarsik hanedanlik miilklerinin mesruiyetini
asindirmakta oldugu bir ¢agda dogmustur. Milletler, Tanr1’ya tabi olacaklarsa bile bu
tabiiyetin dogrudan Tanri’ya oldugu bir 6zgiirliigiin riiyasini goriirler. Bu 6zgiirliigiin
amblemi ve mihenk tas1 egemen devlettir. Nihayet millet, bir topluluk, bir cemaat olarak
hayal edilir. Ciinkli her millette fiilen gegerli olan esitsizlik ve somiirii iliskileri ne
olursa olsun, millet daima derin ve yatay bir yoldaslik olarak tasarlanir. Son iki yiiz yil
boyunca milyonlarca insanin, birbirlerini 6ldiirmekten ¢ok, bdylesi sinirli hayaller
ugruna 6lmelerini miimkiin kilan sey, son kertede bu kardesliktir.

Anderson, milli kimlikler konusunda kuskucudur ve bu kimligin birbirini dmiir
boyu hi¢ gérmemis ve belki de hicbir zaman bir araya gelmesi ihtimali olmayan
insanlarin, kendilerini ortak bir kaderi paylastiklarina inandirarak bu varsayimdan
hareketle olusturduklar1 hayali, mutasavver ve bir takim ¢ikarlar i¢in sonradan
kurgulanmig bir kimlik oldugunu iddia eder (Anderson, 1993: 20-22).

Ulusal kimlik, daima kaygan bir zemin iizerinde bulunan, konjonktiire gore
farkli tanimlar iceren, karmasik miicadeleler tarihinde heniiz ¢6ziime kavusturulmamis
on kabullere dayanan ve zaman igersinde farkli toplumlar tarafindan kendi dillerine
carpitilarak terclime edilen bir pratiktir. Rutherford, birlesik bir kiiltiirel topluluga

dayanan milli kimligin 1rk, hosgoriisiizlik ve ulusalliga kiiltiirel iyelik fikirleri
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acisindan tehlikeleri davet ettigini savunur. Ona gore, ulusalciligin insasinda bagvurulan
hoyrat kiiltiir politikalarin1 yiiceltmekle kalmayan bu anlayis baglaminda, ulusu
olusturmak icin ge¢mise doniik malzeme arayan milli tarih de gercekligi carpitir (Inag,
2006: 27). Milli kimlik, yasamin her alanina temas eden ve sayisiz bilesim ve alig
verislilik sergileyen, soyut ve ¢ok boyutlu bir yapidir.

Milli kimligin asil islevi, insanlar1 sahsen unutulmaktan kurtarmak ve kolektif
iman1 ihya etmek icin tarihi ve kaderi olan gii¢lii bir topluluk duygusu olusturmaktir.
Milli kimligin bir diger islevi de, kardeslik idealini gerceklestirmeye verdigi 6nemdir.
Bu idealin kendisi, en azindan ideolojik planda, aile, etnik topluluk ve millet arasinda
yakin bir iligki oldugunu one siirer. Etni ile millet basitce, biiylik aile ilamlari,
birbirleriyle iliskileri olan biitiin aileler, erkek ve kiz kardeslerin olusturdugu bir toplam
olarak goriiliir. Niimayisler, anma seremonileri, yil doniimii kutlamalari, sehit anilari,
antlar, 6zel gilinlerde cikartilan paralar, bayraklar, kahramanlara iligkin kasideler ve
tarihi olaylar hakkindaki yadigarlarla kimlik ve birligin yeniden olumlanmasi suretiyle
yurttaglara aralarindaki kiiltiirel bag ve hisimlik hatirlatilir. Pek ¢ok bakimdan milli
kimligin basaris1 ve kalicilif1 agisindan belirleyici olani bu seremonik ve sembolik
vechedir. Bireysel kimligin kolektif kimlikle en yakindan bagl oldugu alan burasidir
(Smith, 1999: 248-249).

Bugiin kolektif ayniyetin asil bi¢imi milli kimliktir. Bireylerin duygulari ne
olursa olsun, kiiltiir ve kimligin egemen 06l¢iitiinii, hiikkiimetin yegane ilkesini veren milli
kimlik, toplumsal ve ekonomik faaliyetin esas odagini olusturur (Smith, 1999: 260).
Ayni1 zamanda milli kimlik, kiiltiirel faaliyetleri de etkilemektedir.

Ulusal kimlik, kiiltiirel farkliliklara kars1 olumsuz bir durus sergileyerek baskici
ortak kiiltiir politikalarina mesruiyet zemini hazirlar ve kimligi siirlandiran, tek
bicimliligi tesvik eden ve entelektiiel uyusuklugu kiskirtan bir politik ahlaki empoze
eder. Giiveng, milli kimligi, bireyin i¢cinde yasadigi topluma katilimini saglayan bir tiir
sosyallesme araci olarak goriir. Bu acidan milli kimlik, kiiltiirlenme yoluyla bir gruba
aidiyet duygusudur. “Biz duygusu” diye ifade edilebilecek bir dinamik, belirli bir
cografyada yasayan insanlar tarafindan paylasilir ve tarih ve kiiltiiriin imbiginden
gecerek ulus devleti mesrulagtiran ortak bir milli kiiltiir yaratir. Ulusal kimlik, ulus
varligin zemini ve garantisi olarak uluslagma siirecinin gergeklesmesi icin her topluluk

tarafindan vazgecilmeyecek bir onem tagimaktadir.
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Pek cok ulus, etnik kimlikler arasi bir biitiinlesmenin {irliniidiir. Ortak ata miti,
kritik bir doneme haizdir. Zira bu kabul mitler uluslar1 dogal ve dliimsiiz primordiyal
topluluklara indirgeyerek milli kimligin geriye doniik ingasin1 miimkiin kilarlar.

Smith’in de iizerinde durdugu gibi, ulusun kokenlerini agiklamaya yonelik
mitler ata topraklarinda milli cografi kdkenlerin 6nemini vurgular ve siklikla ulusu kan
ve topragin Uriinii olarak betimlerler. Ulusal kimligin ileriye doniik insasi, birlikte
yasama azim kararliligi, smirlar1 belirlenmis ortak bir mekanda gergeklestirmek
amacima dayandigindan, cografi bir boyuta da sahiptir. Ulkesel toprak; ortak kaderin,
geemis hatiradan gii¢ alarak cizildigi alan olan “ata yurdu” olmalidir. Bu sayede, milli
kimligin geriye ve ileriye doniik ingasi, anavatan topragini referans olarak sekillendirilir
(Inag, 2006: 29). Kimlik, i¢cinde yasanilan sosyal, kiiltiirel ve ekonomik iliskilerle
gecmisin durumunu da ortaya ¢ikarir. Milli kimlik, dogustan kazanilan bir kimliktir ve
millet var oldugu siirece milli kimlik de varligini siirdiirecektir.

Milletin milletle olan iligkisi ayni zamanda milletin kimlik ile olan iliskisidir.
Milli kimlik, bireylerin arzularina tahsisli kimlik degildir. Cilinkii milli kimlige sonradan
dahil olunmaz, icine dogulur. O, yasamin basindan sonuna kadar giyilmek zorunda
kalinan bir kiyafettir. Kisinin kimligi konusunda tercihte bulunmak gibi bir 6zgiirliigii
de yoktur, aksine kabul etmek ve gereklerini yerine getirmek gibi bir de mecburiyeti
vardir. Kimlik, bir kiiltiirel alan belirler, o alanin i¢ine de bireyi yerlestirir. Mill1 kimligi
var eden temel duygularin basinda milliyetgilik gelir. Kimlik, zannedildigi gibi gomlek
gibi cikarllamaz. Kimligin yozlagsmasi, bozulmasi ve kaybolmasi belki uzun vadede
miimkiin olabilir ancak Lawrence’nin dedigi gibi “bir bi¢imi yitirmek ama bagka bir
bicimde edinememek™ gibi bir sonucu da dogurur. Kald1 ki, kimlik dayatmak ne denli
yanlis ise kimliksizligi dayatmak da o denli yanlistir. Kimliksiz bir hayat bigimi
miimkiin olsa bile bu pek de arzu edilemeyecek bir seydir (Yenigeri, 2005: 230).
Kiiresel giicler 06zellikle amaclarina ulasabilmek i¢in milli degerleri asmay1
hedeflemektedirler. Ciinkii milli degerler var oldugu siirece kiiresel gii¢lerin amaglarina
ulagabilmesi miimkiin degildir.

Son zamanlarda gittikce yogunlasan milliyet, milli kimlik, milli devlet ve
milliyet¢ilik kavramlarina yonelik elestiriler nedensiz degildir. Kuskusuz kiiresel bir
devlet, kiiresel bir hiikiimet, kiiresel bir kiiltiir pesinde kosanlar i¢in milliyetcilikler
biiylik bir tehlikedir. Kiiresel bir diizenin ve kurumlarinin arz tizerindeki basaris1 biiyiik

ol¢iide milliyetc¢iligin asilmasina baghdir. Bu yiizden kiiresel egemenlik pesinde kosan
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her gilic milleti, milli kimligi ve milliyetciligi kendisine gore negatif bir tehdit olarak
gosterecek sekilde yeniden insa etmek zorundadir. Clinkii millet; bireyi topluma, kimlik
ise gruplar birbirine baglayarak aidiyet duygusunu gelistirir. Bu durum toplumlarin
kontroliinde giicliikler yaratir. Toplumsal birlik bozulmadan, milli biitiinlik duygusu
yikilmadan ve ortak degerler hasara ugratilmadan toplumlar1 kontrol etmek imkansiz
denecek kadar giictiir. Milli kimlik, millet ve milliyet gibi ortak degerlere yonelen
saldirilarin temelinde bu vardir. Kimlik, milliligi besleyen bir kaynaktir (Yenigeri, 2005:
231). Kiiresellesmeyle birlikte, toplumlarda kimlik krizi yaratmak amaglanmis, etnik ve
bolgesel kimlikler 6n plana c¢ikarilmak suretiyle milli kimlik zafiyete ugratilmaya
baslanmustir.

Gilinimiizde meydana gelen kiiresel dlgekli politik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
gelismeler, ozellikle ulus-devletin kimlik 6rglisii olan milli kimlikler {izerinde asindirici
bir etki yaratmaktadir. Bu gelisme, ulus toplumlar i¢in ayn1 zamanda bir kimlik krizinin
olacaginin habercisidir. Bu dyle bir kriz ki, ¢6ziimii de yasanan siirecin i¢inde aramay1
dayatmaktadir. Bu iddiay1 hakli kilan gelisme ise, krizin kiiresellesme siirecine es
zamanli olarak ortaya ¢ikan “yerellikler” baglaminda yeniden kimlik ingasiyla
¢oziilmeye calisilmasidir (Karakas, 2006: 119). Yerellesmeyle birlikte farkli kiiltiirel
kimliklere kendilerini ifade edebilme sans1 dogmustur.

Kiiresellik sdylemi temelde, homojen kiiresel kiiltiirii hedeflemesine ragmen,
ayn1 zamanda bireysel kiiltiirlere kendilerini yeniden iiretme imkani sunarak bunlara
yasama gelisme hakki talep edebilecegi yeni kanallar agmaktadir. Ulusal kiiltiirel
kimliklerde yasanmakta olan farklilasma siireci, ¢ok karmasik ve tehlikeli bir duruma
isaret etmektedir. Ciinkii milli kimlikler, ulus devletin dayandigi siyasal toplulugun
sosyolojik niteligine ve bu toplulugun olusturdugu egemenlige mesruiyet
saglamaktaydi. Kiiresel gelismeler, bu unsurlar1 doniistiirerek milli  kimlikleri
marjinallestirme tehlikesiyle karsi karsiya birakmistir (Karakas, 2006: 120). Yine bu
dogrultuda milli kimlik yerine “kiiresel kimlik” ikame edilmeye calisilmigtir.

Genel anlamda milli kimligi agindiran ve gerilim yasatan gelisme, kiiresel bazda
olusturulmaya c¢alisilan “kiiresel kimliktir. Ciinkli kiiresel kimlik, milli kimligin
dayandigi en temel nokta olan disa acilma, farklilasma Ozelligini asindirmaktadir.
Toplumlar arasinda “kiiresel bir cemaat” yaratmayi hedefleyen “kiiresel kimlik” ,

simdiye degin goriilmemis derin ve ¢Ozlilmemis sorunlara yol agmaktadir. Ciinkii
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kiiresel kimlik hipotezi bir Olgiiye kadar tekil kimliklerin inkadrmi ya da yer
degistirmesini icermektedir (Karakas, 2006: 122).

Kimlikler, psikolojik ve sosyolojik anlamda birey ve topluluklar i¢in bir ihtiyag
sonucunda olusur. Kimlikler sabit olmadiklar1 i¢in kompleks ve degiskenliklerine bagh
olarak siirekli bir degisim yasarlar. Ulusal kimligin doniisiimii lizerindeki gerilim bes
farkli alanda hissedilmektedir: (Karakas, 2006: 126-129)

1. Oz Farkindalik Gerilimi: Ulusal kimlik, bir 6z farkindalik oldugu gibi,
otekinin de farkinda olma bilincidir. Cilinkii milli kimlik, hayli merkezi, oldukca
dislayicidir ve kendisini nerede bulundugunu, ne oldugunu bilir ve geriye kalan her seyi
(6tekini) buna konumlandirir. Kiiresellesme siireciyle oOteki konusundaki algilama
tizerinde bir kirllma yasanmaktadir.

2. Oykiilerde gerilim: Her ulusun kendi biricikligini iistiin ve farkli tutma tavri,
yalnizca bir yanilsama degildir. Clinkii, her ulusun kendi Oykiisii vardir. Kimligi giiclii
kilan Oykiiler, ortak gecmisle insa edilir. Kiiresellesme sdylemi, dykiilerdeki biitiinliigii;
yerel farklilagsmaya doniistiirerek veya hi¢ yokmus gibi davranarak asindirmaktadir.
Ciinkii kiiresellesme kuramiyla 6n goriilen kiiresel kimligin insasinda higbir ortak ani
bulunmadigi gibi, aksine degisik alanlarda ortaklik kuran toplumlar ve kiiltiirler ¢atisan
tarihlere de sahip olabilmektedirler. Herhangi bir ortak aniya dayanmayan kiiresellesme
stireci, milli kimligin bu 6nemli bileseni lizerinde gerilim alan1 olusturmaktadir.

3. Zaman ve Mekanda Gerilim: Ulusal kimlik, ulus toplum mensuplarinin
kendilerini 6zdeslestirecekleri, aidiyet hissi duyacaklart belli bir toplumsal mekan,
hatlar1 kesin ve sinirlanmis bir toprak pargasini 6n gormektedir. Ulusal kimlik agisindan
sOzii edilen toprak, kiiltiirel tlirdesligin tanimlanmis mekanidir ve ulusun devamliliginda
sembolik bir igleve sahiptir. Kiiresellesme sdylemiyle birlikte zaman ve mekan yeniden
tanimlanmaktadir. Bu anlamda, mekanin fiziki sinirlarinin algilanig bigimi birgok agidan
degismistir. Ulusal kiiltiirtin sembolik mekanlar1 yerine, uluslararasi kiiltiirel mekan
anlayisinin ikame edilmesi s6z konusudur. Mekandaki sikigsma, Onceki toprak
algilamalarin1 6nemli Ol¢lide asindirmistir. Kiiresellesme siireci, cografyanin sonundan
bahsettirecek bir yakinlasma ve daralmayi da beraberinde getirmis; iletisimde zaman
sorununun ortadan kalkmasiyla birlikte uzay ve mekan simirlar1 sorun olmaktan
cikmigtir. Biitlin bu gelismeler, milli kimlik acisindan mekan alaninda da onemli

kirilmalar yagandigini géstermektedir.
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4. Dilde Gerilim: Topluluk kiiltiiriiniin stirekliligini saglayan ve dolayisiyla
toplulugun davraniglarinin olusumunda vazgegilmez islevler iistlenen dil, 6zellikle
ulusculuk caginda olduk¢a islevsel olmustur. Cilinkii milli kimligin olusumu ve
stirekliligi ortak bir “dil”in varligina bagldir. Kiiresel diizeyde saglanan kiiltiirel
akiglarla milli dil, sinirhi diizeyde yeni acilimlar kazanmasina ragmen, onemli Ol¢iide
kitle iletisim araclarinin kullandig1 dilden etkilenmektedir. Ciinkii kiiresel kitle kiiltiirti,
daima Ingilizce konusmaktadir.

5. Ekonomik Alanda Gerilim: Ulusal kimligin biitiinliiglinli olusturan 6gelerden
bir digeri de ortak bir milli ekonomiye sahip olmaktir. Kiiresellesme kuraminin
gerceklestigi en genis ve en somut alanlardan biri, kuskusuz ekonomi alanidir.
Sermayenin sabit olmadigi ve finans akisinin biiyiik ol¢tide milli hiikiimetlerin
kontrollerini astig1 bir diinyada, milli ekonomik politikanin kolu kanadi kirilmistir.
Sermaye ve akisindaki nitelik degisikligi, ekonominin daha fazla uluslar arasilasmasina
ve uluslar istii sirketlerin egemenligine girme yoOniinde bir egilime yol agmaktadir.
Kiiresellesme, kiiresel kitle kiiltiirii araciligiyla kendini hissettirmektedir. Kiiresel kitle
kiiltiirti, Amerikan merkezlidir. Bilindigi gibi neo liberal ideoloji, kiiresellesmenin
yarattig1r degisimlerin ortaya ¢ikardigi sorunlarin birey temelinde ¢oziimlenecegini 6n
goriir. Bu ideoloji, bireyin 6zellikle ekonomik yasamdaki hareketinin 6niindeki engelleri
kaldirmak, boylece onun 6zgiirlilk alanin1 genisletmek, hem modernlesmenin hem de
yasanilan sorunlarin ¢oziimiinlin temel sarti oldugunu savunur. Bu bakimdan sozii
edilen diislince bireyi, tarihin, toplumun, inanglarin ve topyekiin geleneksel degerlerin
prangasindan kurtararak 6zgiirlesmesini saglamay1 zorunluluk olarak goriir. Bunun i¢in
bireyi milliye, milliyete ve dolayisiyla soysala gdtiiren damarlarin, liflerin ve baglarin
¢Oziilmesi sarttir. Bunun yolunun da uzun siire¢ igersinde olugsmus olan milli kimligin
adim adim asilmasi stratejisi devreye sokulur. Bu da oncelikle aidiyetlerden koparma,
kitlelestirme ve onlarin yerine “kargo kiiltii” ikame etme gibi bir yontem izlenir.

a. Aidiyetlerden Koparma: Neo liberal anlayis toplumsal benligi, toplumsal
inanci ve toplumsal yasami birey temelinde yeniden kurmay1 6n goriir. Bir insanin hem
kendinden farkli olanlarla, hem dogayla, hem de kendisiyle siyasi, ekonomik, kiiltiirel,
yasamsal, bedensel ve ahlaki diizeylerde kurdugu iliskiler birey temelinde oldugu siirece
kiiresellesen diinyaya uygun modern, demokratik, 6zgiir toplumsal benlik de yaratilmis

olacaktir.
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Halbuki Vamik Volkan, “Blind Trust” adli kitabinda “bireyin etnik, dini ve milli
kimliginin, bireyin temel kimligiyle yani kisisel siireklilik duygusu, istikrarl cinsiyet ve
viicut imgesi ile sikica birlestigini belirtiyor. Gergekten de bu noktada bireyin, ¢esitli
vasiflarin ayrilmaz bir biitiini oldugunu diistinmek gerekir. Bireysel kimlikle milli
kimlik, birbiriyle i¢ ige oldugundan bu iki kimligin birbirine aykir1 gosterilmesi ve
birbirinden ayrilmasi ancak bireyin yabancilastirilmasina katki saglar (Yenigeri, 2005:
90).

Bireyin milliyetine ve milli kimligine baglayan aidiyetlerinden koparilmasi,
kitlenin siradan bir figlirii haline getirilmesi kimlik yonlendirme stratejilerinin temel
amaclarindan biridir. Zira kimliksiz bireyin koksiiz aga¢ gibi en ufak bir sarsintida
yikilmas1 mukadderdir.

b. Kitlelestirme: Bu siiregte yani liberal bireyin kitlelestirilmesinde zevk ve
eglence teknolojilerinin ¢ok dnemli bir yeri vardir. Milli benlikten ya da milli kimlikten
koparilanlarin ancak yiginlagmasina ve Kkitlelesmesine izin verilir. Clnki kitle
anaforuna katilanlarin kimlik sorunu yoktur, siradanlik sorunu vardir. Jose Ortega Y.
Gasset’in ifade ettigi gibi kitle “alelade kisi”’dir, halktir ve siradan kisi olmaktan
rahatsizlik duymayan bireydir. Bu anlamda da kitle isyanin, reddin ve sosyal tahribin
suurudur. Boyle bir kitle kiiltiirii; hem nicel hem nitel olarak uyutucu bir kiiltiirdiir.
Zevk, eglence ve siradanlik kitlelerin en 6nemli 6zelliklerinden olup bu sifatlarla
bezenmis kitlelerin yonlendirilmesi ise ¢ok daha kolaydir. Onun i¢in yabanci degerlere
kars1 milli direng gosteren toplumlarin 6ncelikle zevk ve eglence diiskiinii kitleler haline
getirilmesi gerekir. Aliskanliklar1 dontstiiriiliip, zevk ve tercihleri yonlendirilebilir hale
gelen toplumlar edilgen ve alici kitleler haline gelmis olurlar ve ulusa kars1 kendilerini
daha az bagimli hissederler.

c. Milli Kimlik Yerine Kargo Kiiltii Ifadesi: Toplumlara tatmin sunmadan dnce
tatminsizlik duygusu asilanarak, ruhsal boslugun yaratilmasi gerekir. Ruhsal bosluk
yaratmanin yolu da bireylere kiiresel oyuncularin sundugu mal ve hizmet seklindeki
yeni degerlerle donatilmis kiiltiirel haplar1 yutmadiklari siirece bir seylerinin
eksikliklerini biinyelerinde duymazlar (Yenigeri, 2005: 90-91). Kiiresel giicler kendi
degerlerini toplumlara empoze etmektedirler. Degerlerinden yoksun ve hangi kimlige
sahip oldugunun bilincinde olamayan birey anomi durumuyla karsilagsmaktadir.

Artik bireyleri topluma baglayan damarlardaki kan c¢ekilmistir ve yaratilan

bosluk da kiiresel sirketlerin sundugu degerler ile doldurulmaya hazir demektir. Bireyin
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hayatina miizik, seks, spor, otomobil vb. siirekli dolup bosalan kontorler vasitasiyla yeni
heyecanlar ve yeni anlamlar yiiklenir. Birey kendisini satin aldig1 kontdr miktar1 kadar
mutlu ve degerli gérmeye baslar. Sosyal ¢oziilme, kiiltiirel degisme ya da modernlesme
stirecinde milli kiiltiir taninmayacak derecede ithal degerlerin etkisi altina girer. Milli
degerleri muhafaza eden c¢eperin yarilmasi bu siireci daha da hizlandirir. Siire¢ deger
yonelimli olarak belirir. Deger yonelimli hareketlerin bir iirlinii olarak beliren bu tiir
olgulardan birisi de “kargo kiiltii”diir. Kargo kiiltii daha ¢ok, yerli kiiltlir unsurlariyla dis
kiiltiirden ithal edilen unsurlarin bir araya gelmesinden olusur. Bu duruma gore, kargo
kiiltii, bir toplumun kendi gelenekli kiiltiirii ile Avrupa kiiltiirii arasindaki yari1 yolda
duran tlkelerden meydana gelmektedir. Markalar, logolar, firmalar ve flamalar
sayesinde, i¢ ve dis, yabanci ile milli degerler emperyal amaglar i¢in ayni konseptin
icinde topluma sunulmaktadir (Yenigeri, 2005: 93).

Ulus devletler heniiz ayaktadir ve ayakta durdugu siirece de milli kimlikler
islevselligini devam ettirecektir. Gelinen noktada milli kimliklerin bir kirilma
yasamasina karsin, kirilmalarin bazi boyutlarinin agik olmamasi; dikkatleri yeni
gelismeler cercevesinde milli kimligin nasil bir konumda bulunacagi ve islevinin ne
olacag1 noktasina yoneltmektedir. Cilinkii kiiresel dlcekte meydana gelen kiiresel teror

hareketleri tehdidi, milli duygularin yeniden yogunlasmasina yol acabilmektedir.

2. 3. Kiiresellesme ve Kimlik sorunu

Kiiresel diinyada kimliklerin, kimliksizlikle, milli kiiltiiriin ¢ok kiiltiirliiliikle,
milli devletlerin kiiresel devletle yer degistirecegi iddia edilmektedir. Bu anlamda
milliyetcilige, milli kiiltiire, milli devlete ve milli kimlige kars1 baslatilan karalama ve
gbzden diisiirme kampanyalar1 giderek hiz kazanmaktadir.

Kiiresel sirketler, topragin derinligine niifuz etmeyen kokii, tarihle irtibatini
kopartmis hafizayi, kimligi olmayan milleti, bagimsizlik duygusunu yitirmis kitleleri
kutsallastirmaya calismaktadirlar. Ciinkii kok toprakla, hafiza tarihle, kimlik belli bir
soyla, egemenlik de devletle kazanilir. Tarihine, topragina, diline, dinine, soyuna ve
sopuna yabancilagsmis toplumlar; tiizerinde yasadiklar1 topraklarin sahipleri degil,
golgeleridir. Bu durum somiirgecilerin kurguladiklar1 ve arzuladiklar1 bir yapidir. Yeni
somiirgeciligin basarist her seyden once milli duygularin, milli degerlerin ve milli

kiiltiirin  zayifligina baglidir. Milliyetcilige karst cesitli karalama ve asagilama
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kampanyalarinin arkasinda biiylik sirketlerin, uluslararas1 servislerin ve AB’nin
milyonlarca eurolarinin bulunmasinin nedeni de budur (Yenigeri, 2005: 13-14).

1970’lerden giiniimiize kadar gittikge giliclenen bir kimlik siyasetine taniklik
etmekteyiz. Fakat kimlik siyasetinin ortaya c¢ikisini kiiresellesme gibi tek bir olguya
indirgemek dogru degildir. Berman, giiclenen kimlik siyasetini 1960’11 yillarda ortaya
cikan anti modernist hareketlerle baglantisi ilizerinde durmakta ve gelismeleri kisisel
kimligin hayati bir parcasi olarak etnik hafiza ve tarihin yeniden kazanilmasi olarak
degerlendirmektedir. Kiiresellesmeyle birlikte iletisim alanindaki hizli gelisme kimlik
sorununu daha belirgin hale getirmistir.

Kiiresellesme siirecinde kimlik sorununu ortaya ¢ikaran etkenler sunlardir:
(Ozyurt, 2005: 201)

- Gog ve diger insan hareketleri (somiirge iilkelerden merkez iilkelere yapilan
g0¢, isci gocl, siirglinler, miilteciler, 6grenciler, turistler)

- Degerlerin kiiresellesmesi (demokrasi ve insan haklarinin standartlasarak
yayilmast)

- Ulusalligin zayiflamasi (milli diizeyde ekonomik biitiinlesme ve kiiltiirel
biitiinlesmenin zayiflamasi)

- Kiiresel krizler ve kiiresel sorunlarin tiim insanligin gelecegini bir sorun olarak
giindeme getirmesi

- Kiiresel tabakalagma

- Tletisim ve ulasim teknolojilerinin gelismesi

- Diinyanin tek bir pazar olarak birlesmesi sonucu kiiresel kitle kiiltiir{iniin
asindirici ve standartlastirici etkisi

- Liberalizm ve Marksizm gibi Aydinlanma diislincesinin {iriinii evrenselci
ideolojilerin ¢ekiciligini kaybetmesi

- Baris hareketi, ¢evreci hareketler ve kadin hareketleri gibi kiiresel sosyal
hareketler.

Yasanan bu kimlik sorunlarina kars: kiiltiir, artik yozlagsmaya, parcalanmaya ve
her seyin giderek metalasmasinin sonucu olan ekonomik ve siyasal durumun
kotiilesmesine karst bir direnis kiliginda toplumsal ve bireysel kurtulusun adresi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Billig’e gore kiiresellesme, milli kiiltiirler arasindaki farkliliklar1 asindirtyor

olabilir, ama ayn1 zamanda milletlerin kendi i¢indeki farkliliklar1 da ¢ogaltmaktadir.
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Giicten diismekte olan devlet artik tek tip bir kimlik dayatmaya muktedir degildir. Milli
tek tiplige yonelik baskinin ortadan kalkmasiyla cesitli baska giicler serbest
kalmiglardir. Milli sinirlar i¢cinde ¢ok sayida anlati ve yeni kimlik belirmektedir. Kimlik
meselesini kiiresellesmeyi merkeze alarak yorumlayanlardan bazilari, merkezde olan ve
olumlu bir cercevede olmak iizere etkili olan iktisadi faktorlerden yola ¢ikarken,
cevreye insani gelismenin engelleyicisi ve iptidai bir duygunun devami olarak
degerlendirdikleri kimligi koymaktadirlar (Tatar, 2008: 215-216).

Bu hususta bdyle bir ikilem kurgusundan hareketle yola ¢ikan Friedman,
gelismenin dinamigini temsil eden Lexus’u sembol olarak ele almaktadir. Lexus,
kiiresellesmeyi temsil etmektedir. Friedman Lexus’un karsisina kimlik duygusunu
temsil eden “zeytin agac1”’n1 koymaktadir. Ona gore, Lexus ve zeytin agaci arasinda bir
denge kuruldugu takdirde bir sistem olarak gordiigii kiiresellesme kalici olacaktir.
Lexus’u olmayan bir iilke hi¢bir zaman biiyliyemeyecek, c¢ok ileriye gidemeyecektir.
Saglikli zeytin agaglar1 olmayan bir iilke, diinyaya biitiiniiyle agilmak i¢in kendini higbir
zaman yeterince saglam, yeterince glivende hissedemeyecektir (Friedman, 2003: 56).
Yani, her iiriin bir kimlige sahiptir. Ote yandan iiriinlere doniistiiriilen kimlikler
parcalanmakta ve dagitilmaktadir. Bu istilanin muhataplarinin, kendi zeytin agaclarini
sulamalarini beklemek ya da gérmek, sasirtict olmasa gerek.

Kimligi, i¢cinde yasanilan toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik iliskilerle ge¢misin
konjonktiirii ortaya ¢ikarir. Her birey yalnizca var olan iligkilerin sentezi degil, ayni
zamanda bu iligkilerin tarihinin de bir sentezidir. Kimlik, ge¢misin bir Ozetidir.
Kimliklerin olusturulmasi, ancak bu eklemlenmenin baglami iginde, giinliik hayatla,
ekonomik ve siyasi itaat ve egemenlik iliskilerinin kesigmesi i¢inde anlasilir. Kimlik;
biyolojik, sosyolojik, tarihi ve kiiltiirel bir olgu olup farklilik esasina dayanir. Diinyanin
her yerindeki insanlar reklamlar, savaglar dahil, spor ve eglence olaylarin izleyebilir,
ayn1 amacin hedef kitlesini meydana getirebilirler. Biitiin olup bitenler post modern
kiiresellesmenin ilerlemesi anlamima gelmektedir. Sinirsiz Internet imkani bilginin,
fikirlerin ve imgelerin diinya boyunca degisimini ve yayilmasini saglayarak, zaman
mekan sinirlart alt iist edilmektedir. Bu durum gergekte kiiresel hayat tarzinmi
etkinlestirmektedir. Boylece kiiresel kiiltiirlin etkin kilinmas1 hedeflenmekte bunun igin
hegemon giicler; yeni bir yasam tarzi, kavramlari simgeleyen yeni {iriinler ve yeni bir
kimliksizligi oneren kimlik pazarlamaktadirlar (Yeniceri, 2005: 28). Hizli degisim ve

doniisiim sayesinde bireyler hayatin akigina kendilerini birakmakta, oniline ¢ikan tiim
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kimliklerle, duruma gore, kendilerini ifade etmektedirler. Kiiresel giigler, kendi
kiiltiirleriyle birlikte kendi kimliklerini de dayatmaktadirlar.

Milli kimligin tahayyiil edilmesinde, 18. ylizyilda ortaya ¢ikan basili bir iletisim
aract olan gazetenin Onemli katkilar1 olmustur. Giiniimiizde diinya Olgeginde
gerceklestirilen elektronik iletisimde tipki gazete gibi kimlikler iizerinde etkide
bulunmaktadir. Kiiresel siirecte kimlik arayislarinin hizlanmasi, bir bakima ayaklari
iistiinde duramayan veya gelecekle ilgili kaygilar1 artan insanlarin onlar1 bir araya
getirecek, paylasim ve dayanmigsmay: orgiitleyecek kiiltiirleri kesfetmesi ile de ilgilidir.
Topluluk ve kimlik arayisi, kiiresellesme siirecinin toplumsal ve ekonomik alani
parcalamasi, iletisim ve ulagim alanindaki gelismelerle ortaya ¢ikan zaman ve mekanin
sikigmasindan kaynaklanan psikolojik bir siirecin iiriiniidiir (Ozyurt, 2005: 202).

Gordiigiimiiz, duydugumuz her sey kimligimizi, diisiinme, iletisim ve davranis
tarzlarimiz1 sekillendirir. Bu nedenle c¢agimizin bilgi yiikiinin ve hizli akisinin
hayatimizi, giysilerimizi, tattiklarimizi, riiyalarimizi, hayallerimizi etkilemesi, sosyal
yapilart sarsmasi kacinilmazdir. Inang, ideoloji ve fikirlerin sorgulanir olmast,
davranislar1 diizenleyecek deger, kural ve Ol¢iiler konusunda kafa karisiklig1 yasanmast,
gecici, giinliik, sapkin iligkilere yonelinmesi sik goézlenen bir durumdur. Kiiresellestirme
hizla ve yogun bir baskiyla kimligin siirekliligi ve tarihselligine meydan okumakta,
cesitli kiiltiirler arasinda melezlesme ve “seylestirme” yaratmaktadir. Ongoriilemezligi
arttirtp, kontrolli azaltarak diinyayr bir “risk diinyast” konumuna getirirken, iilke ve
bolgeleri risk toplumuna doniistiirmektedir. Bu siire¢ bireyi toplumsallastirirken korku,
endise ve giivensizlik temelinde hareket eden “nevrotik bir vatandas” haline
getirmektedir. Boyle bir ortamda milli kiiltiir ve millik kimlik daha da o6nemli
olmaktadir (Tatar, 2008: 229). Milli kiiltiir ve milli kimlik, kiiresellesme siirecine tepki
olarak daha da giliglenmektedir. Bireyler kendi toplumsal degerlerine daha fazla
kenetlenerek kiiresel giiclerin karsisinda durabilmektedir. Kimligi daha dogrusu
idrakleri fethetmeyi amaglayanlar bu nedenle ise kavramlardan baslar.

Milli ¢ikar ile milli biling, milli biling ile de milli kimlik arasinda biiyiik bir iligki
vardir. Bilindigi gibi kavramlar, idealleri eyleme doniistirmede Onemli rol oynar.
Bunun farkina varan uluslararasi kuruluslar cikar, biling ve kimliklerin milli algi
bicimlerini kiiresel yararlar iiretecek sekilde doniistiirmeye calisirlar. Somiiriicti giigler
toplumlar1 kendi emellerine hizmet ettirmek ya da eylemlerine mesruiyet kazandirmak

icin somiirdiikleri iilke insanlarinin zihinlerini, somiiriiciilerin lehine olacak sekilde
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yeniden insa ederler. Insa edilen kimlik, insa edilen ¢ikar demektir. Bu anlamda “ulusal
cikarlar ulusal kimlikten dogar”. Toplumlar ¢ikarlarinin neler oldugunu da ancak kim
olduklarmin farkina vardiklarinda bilebilirler. Kim oldugunu sdyleyenler ayn1 zamanda
ne oldugunu, neye inandigini, neyi sevip neden nefret ettigini ve ne istedigini de
sOylemis olurlar. Bu yiizden kiiresel kozmokratlar her seyden daha ¢ok kimliklerle
ilgilenirler (Yenigeri, 2005: 68). Dogal olarak da kim olduklar1 konusunda kafalari
karistirilan toplumlar farkinda olarak ya da olmadan diisman yararin1 gozetebilirler. Bu
toplumlarin aydinlar1 tipki Tiirkiye’deki gibi milli aleyhine diisiinmeyi, neredeyse
modern ve gelismis olmanin 6lgiitii saymaktadirlar.

Hermeneutik ve Oryantalist ¢alismalarla hazirlanan alt yap1 iizerine kiiresel
diinyanin dev sirketleri kapitalizmin yeni degerlerini insa etmektedir. Bu g¢ercevede
once milli devletin dolayistyla milli kimligin kavramlar1 sonra da kendisi mahkim
edilmis olur. Ciinkii milli devleti yikmanin yolu milli kimligin yikimindan geger
(Yenigeri , 2005: 69). Kimliksizligin trettigi bosluklar da yeni kiiresel odaklar
tarafindan doldurulur. Bu yiizden milli devletin fonksiyonlarini sirketler ve uluslar arasi
kuruluglar istlenirler. Kiiresel giiglerin milli kimliklere yonelik olumsuz tutumlarina
karsin etnik, kabile, bolgesel ve dinsel kimlikleri korumaya ve yiiceltmeye calismalari
dikkat ¢ekecek niteliktedir. Kuskusuz kiiresel odaklarin etnik, kabile ve dinsel
kimliklerle bu denli mesgul olmalar1 da sebepsiz degildir. Zira milli kimlik bilincinin
yiiksekligi topluma yonelik dis tehditlere karsi biitiinsel bir tavir aligt saglar. Milli
kimlik gayri milli saldirilara direnisin kalesidir. Farkliliklarin derinlestirilerek karsit
hale getirilmesi toplumlara egemen olabilmelerinin yollarindan birisidir. Milliyi kontrol
etmenin miimkiin olmadig1 durumlarda boélgeyi kontrol pek ala miimkiin olabilmektedir.
Bu nedenden dolayidir ki, Batili somiirgeci devletler suni sinirlar ¢izerek, halklar1 kabile
kabile ayirip bolerek ve alabildigince “milll kimlik” bilincinin yesermesinin Oniinii
keserek bunu yaparlar. Afrika kitasindaki iilkelerde egemen olan “milli kimlik” dogal
degil insa edilmis bir kimliktir. Buralarda “milli kimlik” bilincinin hala zayif olmasinin
nedeni budur. Etnik, kabile, bolgesel ve dinsel kimliklerini 6ne alanlarin daha iist bir
kimlik olan milli kimlik bilincine sahip olmakta zorlandiklar1 goriilmektedir.
Milletlesme siirecinin tamamlanmasi ile etnik, kabile, bolgesel ve dinsel kimliklerin
hepsinin bir arada diisiinebilme yetkisi ve onun iistiinde de millet bilincine ulasilmasi
arasinda 6nemli bir iliski vardir. Kabile, etnik ve dinsel kimlik millet denilen {ist bir

sistemin alt sistemi mesabesindedir. Millet ayn1 zamanda dini, etnisiteyi ve kabileyi de
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igerir, ancak onlarin 6tesinde bir olgudur (Yenigeri, 2005: 232-233). Milli kimlik hem
bireysel hem toplumsal bazda gii¢, gliven, gurur ve yeterlilik duygusu verir. Kimlikli,
kisilikli ve giiglii baglar1 olan milletleri kolay kolay evcillestirmek ve eritmek miimkiin
degildir. Bu bakimdan somiirgeci giicler kimligin milletle birlikteligini insa eden
kismina savas agarken, kabile, din ya da etnisite ile olan baglantisini tesvik etmektedir.

Kiiresellesmeyle birlikte teknoloji ve iletisim alaninda yasanan bas dondiiriicii
gelismeler pargali kimliklerin olugmasina zemin hazirlamistir. Giiniimiizde kimliklerin
siyasal boyutundan c¢ok cinsiyet, yas, evlilik statiisii, cinsel tercihler ve tiiketim
aligkanliklariyla  smirlandirilarak  olusturulmaya  calisilmasi,  sézii  edilen
farklilagma/parcalanma teorisinin bir iirliniidiir. Kimliklerin bdyle radikal bir bi¢imde
pargalanmasi, Larrain’e gore, dort temel gelismenin bir sonucudur. Birincisi; degisimin
biiyiiyen adimlar1 ve artan hizidir. Ikincisi; David Harvey’in zaman-mekan sikismasidir.
Ucgiinciisii; diinyamin tiim iilkelerini ve bolgelerini etkileyen ekonomik olgularin
kiiresellesme stlirecinde ¢ok biiylik bir hizlanma yasamasidir. Dordiincli olarak;
kiiresellesme siireci, ayn1 zamanda gittikce diinya capinda daha da birbiriyle iliskili ve
birbirine bagimli hale gelen iletisimi, politikay1 ve kiiltiirii de etkilemektedir. Bir¢ok
yaklagima gore millet, tarihsel bir insadir. Dolayistyla milli kimlikler de tarihsel inganin
bir sonucudur. Oysa kiiresellesme, bugiinkii akislar1 ve siirekli tiikketilmeyi ifade eder;
yani kiiltiirelci bir igerige sahiptir. Kiiresellesmeyle olusan parcali kiiltiirel kimlikler
giiniimiize ait 6zellikler tasir (Karakas, 2006: 97-98). Bu durum kiiresellesme siirecinin
farklilik ve cesitlilik iirettigini, cesitliligin farkli acilardan kiiresellesmenin temel bir
boyutu oldugunu gosterir.

Bir olgu veya sdylem olarak kiiresellesme yeniden toplayici ve dagitict karmagik
stirecleri barindirir. Bu anlamda giiniimiiziin ¢ok kimlikli, karmasik diinyasinda 6nceki
donemlere ait oldugu diisiiniilen kimliklerin yeniden tiretilmesi ve doniistiiriilmesi tahrik
edilmektedir. Post modern iddiaya gore, milli devletler modern doneme aittirler ve bu
ylizden giinliimiiziin ihtiyaglarina cevap veremezler. Milli devlet gibi, onun uzantilari
olan millet, milliyet¢ilik ve milli kimlik de hizla kaybolan moderniteyle birlikte
gecmiste birakilmahidir (Kaya, 2006: 201-202). Milli devletler yerini ¢ok kiiltiirlii
birliklere veya etnik gruplara terk etmektedir.

Yerel pazarlara niifuz eden kiiresel iirlinler milli olan her seyi silip siipiirerek
yerel direnci kirmanin yontemlerini yaratmaktadirlar. Internet, uydu, kablolu yayin vb.

elektronik saldirt dogrudan dogruya tiim diinyaya hakim bir ticari kimlik ve kiiltiir
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yaratmak amacindadirlar (Yenigeri, 2005: 29). Neticede kiiresel iletisim aglar1 zaman ve
mekan kavramiin 6nemini yitirmesine yol agmistir. Farkliliklar yoluyla milli olana
savas acarak, kiiresele yonelmislerdir.

Piyasalarin ve piyasa zihniyetinin yayilmasi kiiltiirlerin ve kimliklerin iiretimini
bir miizakere konusu haline getirmistir. Kiiresel bir ekonomiden s6z edildigi donemde
kiiltiir ve siyaset alaninda goriilen pargalanma paradoksal bir durumdur. Siyasal
alanlarin pargalanmasi, devletlerin giiciiniin dolayisiyla da kiiresel gii¢ler karsisinda
yerel giiciin azalmasi; yerel direnis odaklarmin zayiflamasmi dogurur. Ote yandan
kiiresellesmeden ¢ikar saglayan ¢evrelerin tam bir denetimsizlikten, kiiresel bir kaostan
uzun vadede onemli zararlar gorecegi anlasilmis durumdadir (Ozyurt, 2005: 206).
Kiiresel bir ekonominin olusabilmesi i¢in toplumlarin benzer tiiketim aligkanliklarina
sahip olmasi gerekir.

Benzer kavramlara sahip olanlarin benzer seylere ihtiya¢ duymalar1 beklenir.
Stratejik diisiinen sirketler, gercekte sattiklarinin mal degil kavram daha dogrusu bir
kimlik oldugunun bilincindedirler. Bu baglamda kiiresel sirketlerin iirettikleri mala ve
hizmetlere karst olusan sert kodlarin yumusatilmasi ve boylece tiiketime karsi olusan
direnglerin kirilmasi i¢in ellerinden gelenleri yapmaktadirlar. Kiiresel sirketler, kiire
lizerinde yasayan herkese ayni seylerin yedirilip, icirilmesi ya da benzer giyim, kusam
aligkanliklarima sahip kilinmasinin ayni zamanda, onlarin kimlikleriyle ilgili
olduklarinin farkindadirlar. Dev firmalarin iirettigi mal ve hizmetlere biitiin kiireden
ayni1 talebin gelmesi insanlarin tiiketim aligkanliklart arasindaki benzerliklerle yakindan
iliskilidir. Kiiresel sirketler diinyanin her tarafindan insanlarin iirettikleri mallar1 onlarin
belirledigi siirece kullanmalarin1 daha sonra onlarin uygun gordiigii zamanda
dayatmalarini isterler. Milli, dini ve kiiltiirel farkliliklar firmalarin islerini 6nemli dl¢iide
zorlagtirir. Bunun iginde diinyanin farkli kiiltlirler, degisik milletler, rakip dinler ve
kimlikler tarafindan paylasilmis olmasina karsin kiiresel sirketler savas vermek
zorundadir. Ayni seylerin yenilmesi, igilmesi, giyilmesi ve kullanilmasi ic¢in 1rk,
cografya, inang, ideoloji ve geleneklerin yenilgiye ugratilmasi gerekir ( Yenigeri, 2005:
86). Tiiketim aligkanliklar1 arasindaki farkliliklarin azaltilarak benzerliklerin arttiritlmasi
cagdas kapitalizmin temel sorunudur. Giliniimiizdeki savaslarin askeri olmaktan cok
ekonomik karakterli olmasi bu olgunun dogal bir sonucudur. Bu nedenledir ki, kiiresel

giicler ve uluslar arasi kuruluslar kimliklerle savasirlar ve bireyleri kitlelestirirler.
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Kimlik, idrak, inan¢ ve duygular farkli taleplerin oldugu kadar farkli degerlerin
de bir triiniidiir. Bu bakimdan kiiresel giicler ve onlarin hizmet ettigi odaklar ¢ikarlarini
kurumsallastirmak i¢in kimliklerini agmak zorunlulugu duyarlar. Zira etkin somiirii
merkezleri ¢ikarlarinin kurumsallagmast ya da yiikselmesi i¢in kimliklerin yozlasmasi
ya da algalmasini zorunluluk olarak goriirler. Bunun i¢inde zevk ve eglence yoluyla
bireylerin kitlelestirilmesine ¢alisilmaktadir. Zevk ve eglence, kitlelestirme siirecinin en
degerli araclarindandir. Insanlara “ya simdi ya da hicbir zaman duygusu vererek kisa ve
somut hedeflere yonelmesi saglanir. Bu durum materyalist, pragmatik ve ¢ikarci bir
tutum benimsemeyi gerekli kilar. Bu siire¢ geleneksel kiiltiiriin insani zenginliginin
Oziinli bosaltarak, yozlastirmasiyla; folklorik degerlere indirgemesi sonucunu dogurur.
Bireylerin kitlelestirilmesinde zevk ve eglence teknolojilerinin ¢ok &nemli bir yeri
vardir. Benliginden ayrilarak kitle anaforuna katilanlarin kimlik konusunu ¢ok da
onemsemedikleri goriilmektedir. Fertlerin, yaratict giiglerinin kaybolmasi oraninda bir
kitle hareketine katilma egilimleri gittik¢e artar (Yenigeri, 2005: 240).

Aile, milliyet, kimlik baglarinin zayif oldugu yerlerde kitle hareketinin basari
sans1 olduke¢a yiiksek olur. Her ne hikmetse zevk ve eglence teknolojisi aynt zamanda
kiiresel tek giic olan, ABD’nin denetimi altindadir. Pop miizigi bir Amerikan iirtiniidiir.
Hollywood kiiresel kiiltiir merkezidir. Kiiresel hegemonya pesinde kosan giicler, akla
gelen ve gelmeyen her tiirlii yolu deneyerek milli olan biitiin degerleri hasara ugratmak
zorundadirlar. Milli direnis kirilmadan, milli pazarlar {izerinde egemenlik kurulamaz.
Herhangi bir iilkenin yasalarini degistirerek fiziki kaynaklar {izerinde egemenlik kurmak
miimkiindiir. Ancak hegemonyanin kalic1 olabilmesi i¢in her seyden Once insanlarin
inanglari, yasamlar1 ve diisiince big¢imleri ilizerinde tam bir egemenlik kurmak
gerekmektedir (Yeniceri, 2005: 243). Kiiresellesme siirecinde toplumsal biitiinlesmeyi
saglayan normlardan sapma artmis, bireyler “biz” duygusu yerine “ben” duygusuyla
harekete etmeye baslamistir.

Modern dénemle kiyaslandiginda son yirmi-otuz yillik kiiresellesme siirecinin
toplumlari norm yaratma roliinden mahrum biraktigi, bu nedenle toplumsal
biitlinlesmenin sorunlu hale geldigi yoniinde sosyal bilimciler arasinda yaygin bir
kanaat bulunmaktadir. Toplumsal ¢atisma ekonomik alandan kiiltiirel alana kaymis ve
toplumsal ¢atismanin mekani1 milli olmaktan ¢ikarak kiiresellesmistir. Diger taraftan da
etnik tarih ve uygarliklarin miras1 yeniden kesfedilmeye baglamistir. Bu gelismelere

paralel olarak kimlik, taleplerinde onemli bir artis goézlenmekte, toplumlarin ve
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devletlerin kimlikle ilgili tutumlar1 degisime ugramakta; kimlik kavrami kiiltiirel ve
siyasal alanin merkezi kavrami haline gelmektedir. Bu olgular giiniimiizde yasanmakta
olan toplumsal degismeyi anlayabilmek i¢in kimlik ¢aligmalarinin sosyoloji disiplini
acisindan ne kadar onemli oldugunu ortaya koyar. Siiphesiz kimlik taleplerinde,
tartismalarinda ve arastirmalarinda gézlemlenen artigi, kiiresellesme gibi, tek bir etkene
baglamak miimkiin degildir (Ozyurt, 2005: 205).

Modern diinyada farkliliklarin kaybolmasi, diye bir hayalet dolagsmaktadir.
Modern diinya tek tiplesmeden c¢ekinmekte ve bu yiizden de kimlikle ilgili genel bir
kaygi duymaktadir. Pierre Hassner, bu kaygilarin1 soyle agiklamaktadir: “meshur
kiltiirel kimliklerin modernlesme, Amerikanlagsma, televizyon, yasam tarzlarinin tek
tiplesmesi tarafindan siliniyor olmasindan korkuyorum, ama ayni zamanda bu
evrensellik ortaminda, ayr1 olma gereksiniminin giliglenmesinden de korkuyorum.
Bugiin kiiltiirel kimlik edinilirken Amerikanlagilmaktadir ” (Bayart, 1999: 22).

Modernlesme siireci ile artarak biiyliyen “biz” duygusuna yonelik karsi
miicadele, kiiresellesme politikalari ile daha da artmakta “ben” duygusu hakim kilinmak
suretiyle, kiiresellesme karsisinda saglam durusu temin edecek “birlik duygusu”
parcalanmaya ¢alisilmaktadir. Buna ilave olarak insanlarin birlikte yagsama zorunlulugu
ve ihtiyacinin, tek basia olmay1 miimkiin kilmamasi sebebiyle de “kii¢iik parcali grup
kimlikleri” olusturulmaya ve kiiresel somiirii karsisinda bir savunma ve miicadele araci
olan “milli kimlik” zafiyete ugratilmaya calisilmaktadir. Amag, kiiresellesmenin sdzde
diinya vatandaglar1 siiriisiine, kimligini kaybetmis bireyleri katmak ve bu “siri”yii,
Amerika’nin ¢obanligina dahil etmektir. Ancak s6z konusu politikalarin, Tiirk
kimliginin derin ve muhtevasi genis yapisinda, basarili olamayacagini sdylemek
miimkiindiir. Fakat bunun i¢in Tiirk kimligini olusturan degerlerin ve koklii geleneklerin
yeni yetisen nesle dogru ve zamaninda kazandirilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde,
kiiresel aracglarin yogun propagandasi karsisinda, ozellikle gen¢ kusak, savunmasiz
kalabilecektir (Tatar, 2008: 219).

Connolly, kimlikle farklilik arasinda bir iligki kurar: “Kimlikle olan iliskisini
diisiinmeden farklilik diisiintilebilir mi? Kimileri bunu yapmaya ¢alismis olsa da elbette
diisiiniilemez. Kisinin kimlikleri ¢ogalsa da, yani benlik kimliklerin birbiriyle yaristigi
alan haline gelse de kimligin uzami disinda farklilikla yasamak daha da olanaksiz
goriinmektedir. Kimliksiz bir hayat bi¢imi miimkiin olsa bile bu pek de arzu

edilmeyecek bir seydir. Oyleyse kimlik, su ya da bu bi¢imde insan hayatinin



136

vazgecilmez bir pargasidir. Farklihigin kimlikle iligkisi elbette ki vardir. Ancak kimlikle
iligkisi olmayan farkliliklar da vardir (Connolly, 1995: 204). Kimlik bir farkindalik
degil, tatbikattir. Yasanan kimlikte ‘“farkindalik” arayist beklenmez. Farkindalik
meselesi, tehdit algilamasina verilen tepki ile alakalidir. S6z konusu tepkiyi kimligin
“kale i¢ine alinmasi” ve “kimligin bayraklastirilmas1” olarak gormek miimkiindiir.
Kimligin yasanabilir olmaktan ¢ikma tehdidi, kisileri korumacilik tutumuna
yoneltmektedir. Kimlik, farkindaliktan ziyade, bir “var olma” iddias1 ile ortaya
ciktiginda, fark temelli bir yonelis kendisini gdstermektedir. Bu, benzerlik karsit1 tutum
olarak ifade edilebilir. Ortaya birlik degil, ¢ogulculuk ¢ikmaktadir. Cogulculuk,
farkliliga vurguyu ve katlanmayi ifade ederken; birlik, biitiinde ahenkli var olusu arzu
eder. Ilkinde, “cogulculukta ben” ; “ikincisinde, “birlikte biz” s6z konusudur. Kimligi
sahsiyet sergiler, sahsiyetteki zafiyet ya “kimlik kayb1” ya da “kimligin
bayraklastirilmasi” seklinde ortaya c¢ikar. Kimlik kaybi, yalnizlik, anomi ve baska
marazi hallerin  sergilendigi bir sahsiyetle kendisini  gosterir. Kimligin
bayraklastirilmasi, i¢i bosaltilmis, kesin kaliplarla ifadeden ziyade feryatlarda dile gelir.
Kimligini kaybetmis insan, pusulasiz bir geminin siginacak liman aramasi gibi
toplumda salinip durur. Kimligi bayraklastirmig ise onu bir taraftan saldir1 araci olarak
kullanirken, diger taraftan vehimlere varan tehdit idraklerinin 6niine bir set olarak ¢eker
ve onun siperinde gizlenir (Tatar, 2008: 226-227).

Farklilik varligini devam ettirmekle birlikte, bunun torpiilendigi, farklarin
birbirine  yaklasarak i¢ igce gectiginden bahisle melezlesme olgusundan
bahsedilmektedir. Laclau’ya goére melezlesme bugiin marjinal bir olay degil, ¢agdas
siyasi kimliklerin insa edildigi alanin ta kendisidir. Bu alan kiireselciler tarafindan
acilmaktadir. Melezlesme siirece bagli bir olgu 6zelligi gdstermekte ise de, daha ziyade
bir proje olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ancak boyle bir siyasi alanda melezlesme
muhatapsiz ve tepkisiz gergeklesen bir olgu degildir. Tam tersine melezlesme egilimini
kendi kimligine bir tehdit olarak gorenlerin varligi az degildir (Laclau, 2000: 26).
Bugiinkii  kolektif kimliklerin biiyiik c¢ogunlugu melez oOzellikler tasimaktadir.
Kiiresellesmenin biitlinli ile onu olusturan pargalar1 arasindaki iliski, zaman zaman
paradoksal bir hal alabilmektedir. Iliskinin paradoksal boyutu, etkisini en fazla kolektif
kimlikler o6zellikle de milli kimlik {izerinde gostermektedir. Ulusal kimliklerin
par¢alanmasina yol acan s6z konusu etkinin sonuglarinin ne oldugu da kesin olarak

tespit edilebilmis degildir. Ciinkii ortaya ¢ikan yeni kimlikler, ne yerel, ne kiiresel ya da
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ne geleneksel, ne de moderndir. Bunlar iizerinde olusan melez yapili bir sentezdir.
Melez yapida insa edilen yeni kimlikler, temelde sistemin dinamizmine katki
saglayacak olan bireysel olusumlardir ve yeniden tahayyiiliin bir sonucudur. Bu
anlamda diinya, 6nemli 6l¢iide siyasal boyutlarindan yoksun ¢ok farkli kimlik vurgulari
ve arayislarina tanik olmaktadir. Ciinkii kiiresellesme, kiiciilen bir diinyay:1 yaratirken
ayni zamanda pargalanan bir diinyay1 da yaratiyor (Karakas, 2006: 98).

Gilinlimiizle alakali olmak tizere zit kutuplarda ifade edilen teklik-¢okluk
nitelendirmeleri ile kimlik agiklanmaya calisilmaktadir. Meselenin birinci boyutunu tek
tiplesme iddiasi olusturmaktadir. Bu iddia gercevesinde modern diinyada farkliliklarin
kaybolmasi diye bir hayalet dolagmaktadir. Modern diinya tektiplesmeden ¢ekinmekte
ve bu yilizden de kimlikle ilgili genel bir endise duymaktadir. Ancak diger taraftan
Kymlicka’ya gore kiiresellesme azinliklarin ayr1 bir kimlik ve grup hayati siirdiirmeleri
icin daha genis bir zemin saglamaktadir. Kiiresellesme kiiltiirel bakimdan homojen bir
devlet mitini giderek daha fazla gerceklikten uzaklastirmis ve her bir devletin i¢indeki
cogunlugu, ¢cogulculuk ve cesitlilige daha agik olmaya zorlamistir (Tatar, 2008: 215).

Robertson, evrenselcilik-tikelcilik meselesinin, diinyay1r bir biitlin olarak
yapilastirmanin bir tiir kiiresel-kiiltlire]l biciminin, temel bir eksenini olusturmaya
basladigini savunur. Evrenselciligin tikellestirilmesi, evrensel var olusa kiiresel-insani
somutluk kazandirma diislincesini igerirken; tikelciligin evrensellesmesi, tikelcilige,
essizlige, dolayisiyla da farklilik ile otekilige higbir sinir taninmadigi diislincesinin
genis oranda yayginlastirilmasini igerir (Robertson, 1999: 169-170).

Evrenselciligin  tikellestirilmesi  siireci, evrensel  gercek  sorununun
temalastirilmasini igerirken, tikelciligin evrensellestirilmesi tikel kimliklere kiiresel
degerler bigilmesini igerir. Kiire olgekli projelerde oldugu gibi Avrupa Birligi
projesinde de kimlik merkezi bir yer iggal etmektedir. Bu projede Avrupa sadece cografi
bir bolge degil, aynm1 zamanda bir fikirdir. Bir Avro kimlik yaratma cabasi ile
olusturulan politikalar “cesitlilik i¢inde birlik” saglamaya caligsmaktadirlar (Tatar, 2008:
223).

Avrupa Kimligi kavramsallastirilmast adi altinda Avrupa’yr ortak degerler
etrafinda yeniden tanimlama ¢abalari, Avrupa Birligi’'nin politik bir olusuma
doniisiimiiyle ortaya ¢ikan bir takim gereksinimleri karsilamaya yonelik yeni bir
olgudur (Inag, 2006: 127). 19. yiizyilin baslarinda Avrupa kimligi, millet iistii bir birim

olarak gdriiniim kazandi ama bu, Avrupa’nin mutlak bir uyum ve birlik i¢inde oldugu
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anlamina gelmekteydi. Yerel ve milli kimliklerin Avrupa kimligi karsisinda onemini
yitirdigini sdylemek miimkiin degildir. Bu gercekligin en carpict ispati, Avrupa
kitasinda ulus devlet sayisindaki artigtir. Avrupa birlesme ve biitiinlesmesinin
yetersizliginin pek ¢ok nedeni vardir. Bunlardan birincisi; Avrupa kimligi fikri daima
entelektiiel kimligi olmanin G&tesine gidemedi ve higbir zaman birey bilincine
aksedebilen bir niifuz alani olusturamadi. Avrupa kimligi projesi daima, -elitler,
biirokratlar ve {ist diizey otoriteler tarafindan kurgulanmis ve siradan insanlar tarafindan
i¢sellestirilmemistir. Avrupa kimligi, kesinlikle sonsuza dek, varligini sabit bir bigimde
stirdlirecek bir 6ze dayanmadigi gibi, gecmis izlerini tarihte tutarli olarak bulabilecegim
bir tohum da degildir. Avrupa kimliginin tarihsel arka plandan yoksun olmasi, bu
kimligin stratejik amaclarla yeniden tanimlanmasini da zorunlu kilmistir. Avrupa
kimligi, her topluluk i¢in farkli baglamlarda, farkli anlamlar icermektedir. Avrupa
kimligi, Avrupa’da yasayan halklarin yegane aidiyet unsuru degildir. Cogulcu ve ¢oklu
kimliklerin bir geregi olarak, bir kimlik biriminde is birligi ve yardimlagma alam
genisledikce, o kimlige baglilik ve bu kimligin yaptirim giicii o ol¢iide azalir ve
kirtlganlasir (Inag, 2006: 140-142).
Kiiresellesme siirecinde kimlikle ilgili degisimleri 6zetlemek gerekirse;

a— Kiiresellesme siirecinde belirli bir kimlik bi¢imi degil tiim kimliklere
(milli kimlikler dahil) olan ilgi ve baglilik artmistir.

b- Biitlinlesme agisindan farkli yonlere gonderme yapan kimlikler
giindemdedir.

c- Kimlik hem sabit mekan arayis1 (topluluk¢uluk, fundamentalizm) hem
de hayatin belli kesiminde kisisel stratejik tercihler (post modern kimlikler) halini
almistir.

d- Kimlik toplumsal tabakalasmanin yeni araglar1 haline gelerek kiiresel
zenginleri ve kiiresel yoksullar1 var etmistir.

e- Kimlik hem egemen gii¢ ve c¢evrelerden ozgiirlesmeyi ifade etmekte
hem de yeniden egemenlik kurmanin araci haline gelmektedir.

f- Kimliklerin giiglenmesi bir yandan demokratik bir toplumu miimkiin
kilarken, diger yandan ayrimcilik zihniyetlerini gliclendirmektedir.

g- Kiiltiirel farklilasmalarin farkliliklar1 ortadan kaldirici bigimde isledigi
yerde, kimlik 6zgiin bir direnme odagi haline gelmekte ve bu karsilagmalardan

etkilenerek yeniden yapilanmaktadir.
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h- Kiiltiirel karsilagmalar st kimliklerden etkilenerek yeniden
yapilanmaktadir.

Kimlige olan ilginin &zgiirlik ve demokrasinin olanaklarinin, kiiresellesme
stirecinde kimlikle ilgili olan her yenilige olumlu bakmamizi gerektirmeyecegi gibi, bir
takim c¢evrelerin egemenliklerinin veya sOmiiriilerini devam ettirmek i¢in kimlikleri
kullanmalar1 kimlik taleplerini toptan mahkim etmeyi gerektirmez. Kiiresellesme
sirecinin hizlanmasiyla, tek kiiltlirciiliigiin toplumsal bag1 saglamasi giiclesmekte, milli
kimliklerin yerini “hukuk” almaktadir. Kimlik, idrak, inan¢ ve duygular farkli taleplerin
oldugu kadar farkli degerlerin de bir iirlinlidiir. Bu bakimdan kiiresel gii¢ler ve onlarin
hizmet ettigi odaklar ¢ikarlarin1 kurumsallastirmak i¢in kimlikleri agmak zorunlulugu
duyarlar. Zira etkin somiirii merkezleri ¢ikarlarinin kurumsallagsmasi ya da yiikselmesi
icin kimliklerin yozlagsmasint ya da algcalmasini zorunluluk olarak goriirler. Biitiin
toplumlar yinelenen tehditlerle karsi karsiya kalir ve sonunda direnglerini yitirirler.
Ancak bazi toplumlar, tehdit ¢cok biiyiik oldugunda bile, inis siirecini yavaslatip tersine
cevirerek ve kimliklerini canlandirarak ¢okiislerini erteleyecek giice sahiptirler.

Sunu unutmamak gerekir ki gelecegin diinyasini ¢atigmalar degil, ancak degerler
belirleyebilir. Tyi-kotii, dogru-yanlis, barbar-medeni, hakli-haksiz gibi hem géreceli hem
de Oznel kavramlarin giinlimiiz diinyasinda catisma tretme yeteneklerini giderek
kaybettigi gozlenmektedir. Insanhigin gelecegini daha insani, daha nitelikli ile daha az
nitelikli, daha etik olanla daha az etik degerleler arasindaki rekabet tayin edecektir
(Yenigeri, 2005: 110).

Kimlikler yabancilastirilabilir, yozlastirilabilir hatta asimle edilebilirler ancak
asla yok edilemezler. Zira kimlikler tabiatin ve tarihin sundugu insan denilen varliga
tutunmus vasifladir. Insanlarin dolayisiyla tarihin DNA’sma tutunmus kimlikler
nesillerden nesillere tarihin akisiyla birlikte sonsuza kadar yolculuk yaparlar. Birilerinin
lizerini ¢izmesi, kapatmasi ya da yok saymasi bu gercegi degistirmez. Bunun tersi
olsaydi, yiizlerce yildir Tirkistan’da uygulanan ancak yok etme stratejisine,
oynanmadik oyuna, yapilmadik baskiya, ¢cignenmedik kutsala, atilmadik iftiraya ragmen
hala kimlikler belirleyici unsurlar olarak var olmaya devam etmezlerdi. Bugiin
itibariyle, diinya sisteminde ve toplumlar arasi iligkilerde yeni acilimlar ortaya koydugu
ongoriilen kiiresellesme siireci, Amerikan merkezli bir ideal olarak karsimiza
cikmaktadir. Biitiin bu gelismelere gosteriyor ki, kiiresellesme siireci ve bu siirece karsi

yerel Onlemler alma yoniinde gelistirilen mekanizmalar kimliklerin parcalanarak
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yeniden tahayyiil edilmesine yol agmaktadir. Tiirk toplumu dahil biitiin millet toplumlar
giinlimiizde yasanan s6z konusu gelismelerin disinda olmayip, siire¢ icerisinde

siirlanmig bazi tepkiler vermektedir.
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SONUC

Kiiresellesme kavrami, hem giindelik hayatta, hem de politik, ekonomik ve diger
sosyal bilim alanlarinda son yillarin en ¢ok kullanilan kavramlarindan birisidir.
Kiiresellesmenin niteligi, nedenleri ve sonuglarinin yam sira, kiiresellesmenin gesitli
sosyal olgular tizerindeki etkileri de uzun yillardir tartisilan konular arasinda yer
almaktadir. Kiiresellesme, kimilerine gore toplumsal doniisiimlerin olumlu olmasina
neden olurken, kimilerine gore de tam tersi sonuglar ortaya koymaktadir.

Kiiresellesme 1ile 1ilgili degerlendirmeler, genellikle ekonomi {izerinde
yogunlagsmakla birlikte, onun teknolojik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 da dikkate
alimmalidir.

Bugiine ait oOzellikleriyle cesitli alanlarda degisim ve doniisiimlerin
yasanmasina neden olan kiiresellesme siireci, ortaya c¢ikmasina yol actigi
sorunlarla birlikte ¢ok sayida olgu ve durumun yeniden tanimlanmasini
zorunlu hale getirmistir. Bu konularin en O6nemlilerinden biri kuskusuz
“kimlik” ve kimliklerin yeniden nasil tanimlanacagi sorunudur. Bulundugumuz
2000’11 yillar iletisimin ve entelektiiel 6zelliklerin 6n plana ¢iktig1 bir bilgi c¢agi
olmustur. Hizl bilgi akisinin yarattig1 bellek yitimi, yerel kiiltiirel kodlari, referanslar;
kiiresel kodlarla degistirmektedir. Bu yeni zihinsel yapilanma yeni bakis acilari, yeni bir
dil, yeni yasam tarzlari, yeni kimlikler, yeni bir sosyal yapi ortaya c¢ikarmakta; milli
devletlerin kiiresel ve bolgesel yapilanmalar karsisinda krize girmesine neden
olmaktadir.

Kiiresellesme olgusu, ulus devletin ve hiikiimetlerin iktidarin1 biiyiik Slgiide
sinirlamig durumdadir. Kiiresellesmenin motor giiciinii teskil eden ¢ok uluslu sirketlerin,
ulus devletlerin hiikiimranlik haklarima bu tarz miidahaleleri, toplumlara “kiiltiirel
kolonilesme” korkusu vermektedir. Kiiresellesme, mikro milliyetgilik akimlarimi da
devletler lizerine adeta empoze etmektedir. Kiiresellesme dine, mezhebe, etnik yapiya,
bolgesel oOzelliklere, hemserilige ve ait olunan her tiirlii alt kiiltiir yapisina has
ozelliklere gore boliinmiis siyasi sistemi tesvik etmektedir. Ozellikle bu tesvik ve
0zendirme az gelismis toplumlar i¢in daha fazla gegerlidir. Bu bakimdan kiiresellesme
stireci, sadece birlestirme ve biitlinlestirme yoniinde ilerleyen uyumlu veya catigsmasiz
bir siire¢ degildir. Aym1 zamanda parcalayict ve yikici nitelikleri de biinyesinde

barindiran bir siiregtir.  Ozellikle etnik ve dini kimlikler 6n plana ¢ikartilarak
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kabilelesme ve parcalanma tesvik edilmektedir. Giliniimiizde anlasilan odur ki, biiytlik
devletler diinyayr yonetmek igin gelistirmis olduklar1 kiiresel bir politik stratejiyi
uygulamaya koymus goriinmektedirler. Bu stratejinin  amaci, toplumlarin
orgiitlenmesinde devlet bi¢imlerinin sona ermesi ic¢in calisarak, sistemin potansiyel
diismani olan giigler arasinda muhtemel bir parcalanmay1 kolaylastirmaktir. Bu yilizden
ulus devletlerin yipratilmasi bakimindan, farkli kimlikler temelindeki talepleri kullanma
ve hatta manipiile etme firsat1 6zellikle son yillarda degerlendirilmektedir. Bu anlamda,
cemaat kimligi, etnik, dini vb. sorunlar giinlimiiziin merkezi sorunlarindan biri olarak
giindemin bas sirasinda yer almaktadir. Kiiresellesme, milli kiiltiirleri baski altinda
tutmaktadir. Bu baskinin yogunlagmasi oraninda milli kimliklerde asinmalar meydana
gelmektedir. Bu hususta gerekli savunma tedbirlerinin alinmadigi ortamlarda
coziilmeler giderek kagmilmaz hale geliyor. Milli kimliklerin ¢oziilmesine paralel
olarak mabhalli ve etnik kimlikler 6n plana ¢ikmaya basliyor. Bdylece, farkliliklar
vurgulanarak ayrilma ve bagimsizlik amaglanmaktadir. Milli olamayanin, evrensel
olamayacag1 gercegi siirekli geri plana itilmektedir. Bu tabloda toplumlar, kiiresel
anlamda “birbirine benzesirken”, kimlik anlaminda “kendilerine yabancilagmaktadir.”
Kiiresellesmeyle birlikte, sosyal miinasebetler giderek artan bir oranda “sanal”
ortamlarda ger¢eklesmeye baglamistir. Gergek ve yiiz yiize olan iliskilerin yerini alan bu
tiir miinasebet, zaten yalnizlasmis olan bireyin birtakim seyleri paylasma ihtiyacini,
gormedigi ve tanmimadigr insanlarla kablolu ortamlarda gerceklestirdigine sahit
olunuyor. Ayrica yine sanal ortamlarda kisilik haklar1 daha yaygin, kolay ve arzulanmaz
bir sekilde tehdide maruz kalmaktadir.

Kiiresellesme siirecinde sinir otesi iletisim, uluslar arasi siyasi baskilar ve go¢
gibi olgular, yasadigimiz yerin bize ait olmadigi, bizim kontroliimiizde olmadig:
diistincesini vererek kimlikleri hem kirilganlastirtyor hem de yerellestiriyor. Bir
zamanlar hakim olan siyasal kimliklerin tekligi ve tek kiiltiirlililk yoniindeki anlayis,
yerini ¢ok kimliklilik ve ¢ok kiiltiirliiliige birakmaktadir. Stiphesiz hareketliligin kimlik
sorunlarint dogurmasi yeni degildir. Fakat yine de modern dénemde milli kimliklerin
insanlar i¢in en elverisli yasam c¢ercevesini sunacagi yoniinde bilim adamlar1 ve
siyasetciler hem fikirdi. Bugiin ise belirgin bir tek kimlik tarzinin elverisliligi iddias,
insanlara totaliter egilimler cagristirmaktadir. Kimliklerin istikrarli ve sabit referans
odaklar1 oldugu bir diinyadan, biitiin kimliklerin kusatildigi, tehdit altinda bir diinyaya
dogru yol almaktayi1z.
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Kiiresellesmenin hedeflerinden birisi de tek tip diinya kiiltiirii olusturmaktir. Bu
dil, din, gilizel sanatlar, yeme i¢gme aligkanliklari, giyim tarzlar1 vb. kiiltiir unsurlarini
kapsayan bir hedeftir. Boyle bir sonucun miimkiin olmadigimni diisiinmekle birlikte,
giiniimiizde kiiresellesmenin milli kiiltiirlere yaptig1 tahribati da goz ardi edemeyiz.
Kiiresel gii¢lerin elinde bulunan Internet ve medya gibi iletisim teknolojilerinin yogun
propagandasi1 sonucu degisik milletlere mensup insanlar ayni tip giyinmekten, ayni
yemek kiiltiirlinden, ayni filmlerden zevk almaya baslamiglardir. Milli kiiltiirler
tamamiyla tiiketime dayali bu tek tip kiiltiir ithalatindan olumsuz ydnde
etkilenmektedirler. Kiiresellesmenin kiiltiirel yoniiniin milli kiiltlirler iizerindeki bir
diger etkisi de etnikg¢iligin ve ¢ok kiiltiirliiliiglin kiiresel giigler tarafindan israrla 6n
plana cikarilmasidir. Insan haklari, demokrasi, etnik kimlik, mozaik kiiltiir, kiiltiirel
haklar, ana dilde egitim gibi sdylemlerle mikro milliyet¢ilikler kaginmakta ve milli
devletler tahrip edilmeye calisilmaktadir. Kiiresel gili¢ler tarafindan tek kiiltiirliiliik
amaclanirken, milli kiiltiirleri pargalayarak savunmasiz durumda kalan etnik kiiltiirleri
tek bir diinya kiiltiiriiniin potasindan eritmek daha kolaydir. Orf ve adetler, diinya
goriisli, sanat iriinleri, din gibi kiiltiir unsurlar, iletisim kanallar1 vasitasiyla ve
misyonerlik  faaliyetleri sonucunda kiiresellesmenin  olumsuz  sonuglarindan
etkilenmektedir.

Kiiresellesme rilizgarlari, milli kimlikleri zorlayarak, bireylerde kimlik krizi
yaratmaktadir. Ayn1 zamanda milli kimliklerde yer yer kirilmalar meydana getirerek,
bazi alt kiiltiir sistemlerine ait alt kimliklerin 6n plana ¢ikmasinda ¢ok biiyiik bir etkide
bulunmustur. Bu ¢er¢evede, hemen hemen biitlin kiiltiir sistemlerinde tek tip ve total
gibi goziiken bir “milli kimlik” semsiyeleri altinda diger alt kimliklerin sayisinda biiyiik
bir patlama olmustur. Mesela, etnik ve dini kokenli kimlikler, yore ve bolge kdokenli
yerel kimlikler, cinsellik eksenli kimlikler ve bir kisim informel gruplari referans alan
kimliklerde dikkat cekici bir yonelme meydana gelmistir. Kiiresellesmenin, kiiltiir
alaninda ve yasama bic¢imi iizerinde yeni alternatifler ve tercihler getirmis olmasinin
serbestligi icerisinde, “milli kimlik” katinda tutunamayanlarin kendilerine en yakin alt
kimliklere dogru kayislari, son yillarda gelismekte olan toplumlarin hemen hemen
hepsinde gozlemlenen bir kiiltiirel olgudur. Kiiresel gelismeler, bireysel kiiltlirlere
kendilerini yeniden iiretme imkani1 sunarak bunlara yasama gelisme hakk: talep
edebilecegi yeni kanallar agmaktadir. Bu durum milli kimlikleri marjinallestirme

tehlikesiyle kars1 karstya birakmustir.
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Kiiresel giiglerin milli kimliklere yonelik olumsuz tutumlarina karsin etnik
kimlikleri korumaya ve yiiceltmeye calismaktadirlar. Etnik kimlikler 6n plana
cikarilmak suretiyle milli direnisi ¢6zmek ve milli kimlik bilincinin olugmasi
engellenmeye calisilmaktadir. Kimliksizligin iirettigi bosluklar yeni kiiresel odaklar
tarafindan doldurulur. Bu yiizden milli devletin fonksiyonlarini sirketler ve uluslar arasi
kuruluslar tistlenirler.

Son zamanlarda milliyet, milli kimlik, milli devlet ve milliyet¢ilik kavramlarina
yonelik elestiriler artmigtir. Kuskusuz kiiresel bir devlet, kiiresel bir hiikiimet, kiiresel
bir kiiltiir pesinde kosanlar i¢cin milli olan her sey biiylik bir tehlikedir. Toplumlari
kontrol edebilmek i¢in toplumsal birligin bozulmasi, milli biitiinliik duygularinin
yikilmasi ve ortak degerlerin tahribati gereklidir. Giiniimiizde meydana gelen kiiresel
Olcekli politik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel gelismeler, 6zellikle ulus-devletin kimlik
orgiisti olan milli kimlikler tizerinde asindirici bir etki yaratmaktadir. Kiiresellesme,
homojen kiiresel kiiltiirii hedeflemektedir. Bunun i¢in de bireysel kiiltiirlere kendilerini
yeniden liretme imkan1 sunulmaktadir.

Kiiresellesme, hizla ve yogun bir baskiyla kimligin siirekliligine meydan
okumakta, kiiltiirler arasinda melezlesme yaratmaktadir. On goriilmezligi arttirip,
kontrolii azaltarak diinyay1r bir “risk diinyasi” konumuna getirmektedir. Bdyle bir
ortamda milli kiiltiir ve milli kimlik daha da 6énemli rol oynamaktadir.

Kimlik, idrak, inan¢ ve duygular farkl: taleplerin oldugu kadar farkli degerlerin
de bir tirtiniidiir. Bu bakimdan kiiresel gii¢ler ve onlarin hizmet ettigi odaklar ¢ikarlarini
kurumsallastirmak i¢in kimliklerini agsmak zorunlulugu duyarlar. Zira etkin somiiri
merkezleri ¢ikarlarinin kurumsallagsmasi ya da yiikselmesi i¢in kimliklerin yozlasmasi
ya da alcalmasini zorunluluk olarak goriirler.

Modernlesme siireci ile artarak biiyiiyen “biz” duygusuna yonelik karst
miicadele, kiiresellesme politikalar1 ile daha da artmakta “ben” duygusu hakim kilinmak
suretiyle, kiiresellesme karsisinda saglam durusu temin edecek “birlik duygusu”
par¢alanmaya ¢alisilmaktadir. Buna ilave olarak insanlarin birlikte yasama zorunlulugu
ve ihtiyacinin, tek basia olmayr miimkiin kilmamas1 sebebiyle de “kiigiik parcali grup
kimlikleri” olusturulmaya ve kiiresel somiirii karsisinda bir savunma ve miicadele araci
olan “milll kimlik” zafiyete ugratilmaya ¢alisilmaktadir. Amag, kiiresellesmenin sdzde
diinya vatandaglar1 siiriisiine, kimligini kaybetmis bireyleri katmak ve bu “siirii”yii,

Amerika’nin ¢obanligina dahil etmektir. Ancak s6z konusu politikalarin, Tiirk
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kimliginin derin ve muhtevas1 genis yapisinda, basarili olamayacagini sdylemek
miimkiindiir. Fakat bunun i¢in Tiirk kimligini olusturan degerlerin ve koklii geleneklerin
yeni yetisen nesle dogru ve zamaninda kazandirilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde,
kiiresel araclarin yogun propagandas: karsisinda, Ozellikle geng kusak, savunmasiz
kalabilecektir. Kiiresellesme siirecinin tagidigi en biiyiik risk bu silirecin plansiz ve
irdelenir bir bicimde pekistirilememesi ve izleyici kalinmasidir. Tiirkiye’de degisik
alanlarda ozellikle sosyal ve kiiltiirel hayattaki doniisiim tamamen kiiresel giiglerin
keyfiyetine ve yonlendirilmesine birakilirsa milli kimlik, biitiinliik ve farkli deger
sistemleri sadece hayatimizi onemli 6l¢iide etkileyen sosyal yasamimiza yansimayacak
ayn1 zamanda aile kurumunu da ciddi revizyona ugratacaktir. Evrensel kiilttir dikkatli
bir ayiklanma ile yerele uyarlanmali, kiiresellesmenin dayatacagi negatif yaklasimlar
dikkatle ¢ozlimlenip, olanaklar dl¢iisiinde zararlarindan da korunulmalidir.

Bugiinkii kolektif kimliklerin biiyiik ¢ogunlugunun melez ozellikler tasidigi
iddia edilmektedir. Kiiresellesmenin biitiinii ile onu olusturan parcalar1 arasindaki iligki,
zaman zaman paradoksal bir hal alabilmektedir. iliskinin paradoksal boyutu, etkisini en
fazla kolektif kimlikler Ozellikle de milll kimlik {izerinde gostermektedir. Milli
kimliklerin par¢alanmasina yol agan s6z konusu etkinin sonug¢lariin ne oldugu da kesin
olarak tespit edilebilmis degildir. Ciinkii ortaya ¢ikan yeni kimlikler, ne yerel, ne
kiiresel ya da ne geleneksel, ne de moderndir. Bunlar iizerinde olusan melez yapili bir
sentezdir. Melez yapida insa edilen yeni kimlikler, temelde sistemin dinamizmine katki
saglayacak olan bireysel olusumlardir ve yeniden tahayyiiliin bir sonucudur. Bu
anlamda diinya, 6nemli 6l¢iide siyasal boyutlarindan yoksun ¢ok farkli kimlik vurgulari
ve arayislarina tanik olmaktadir. Ciinkii kiiresellesme, kiigiilen bir diinyay1 yaratirken
ayni zamanda parcalanan bir diinyay1 da yaratmaktadir.

Kiiresellesme, diyalektik bir tarzda ge¢misin imgelerine dayanarak toplumsal ve
kisisel kimlik insa etme c¢abasimi harekete gecirmistir. Bildik seylere siginma,
kimliklerimize yapisma gereksinimi bizi koklerimize daha siki  tutunmaya
yoneltmektedir. Kimligimizi ifade etme ve bagkalar1 tarafindan taninmasina
duydugumuz ihtiyag belirgin diizeyde artmustir.

Kiiresellesme siirecinde belirli bir kimlikten ziyade tiim kimliklere gonderme
yapilir. Kimlik, toplumsal tabakalasmanin yeni araglar1 haline gelerek kiiresel zenginleri

ve fakirleri var etmistir. Yine bu stirecte kimliklerin giiclenmesi bir yandan demokratik
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bir toplumu miimkiin kilarken, diger yandan ayrimcilik  zihniyetlerini
giiclendirmektedir.

Kiiresellesmenin kiiltiirel boyutunda kimlik sorunu o6ne ¢ikan bir degerdir.
Ciinkli bugiin diinyanin her kdosesinde insanlar etnik, dini ve milli kimliklerinin
bilincine, giderek daha fazla varmaktadirlar. Kimliklerinde daha israrci oluyorlar ve
kiiltiirel kimlikleri adina ¢esitli taleplerde bulunuyorlar. Kiiresellesme ve kimlik
sorununu, ortaya konulan bu genel izahtan hareketle degerlendirmeye calistigimizda su
sonuglara varmamiz miimkiindiir: Oncelikle kiiresellesme kavrami ve bu kavrama bagl
olarak tartisilan konular, kavramin tanimlanmasindaki belirsizlikler ve hareket alaninin
genisligi nedeniyle netlige kavugsmamustir. Kanaatimizce burada kiiresellesme ve kimlik
lizerine olusan olumlu ve olumsuz tutumlar birlikte diisiinmemiz gerekir. Eger
insanligin gelecekte huzurlu ve mutlu bir diinyada yasamasini istiyorsak, ortak aklimizi,
sagduyumuzu, vicdanimizi, yerli yerinde kullanarak adaletli olma ve ahlaki davranma
sorumlulugunu da tasiyarak, yeni yiizyilin kaginilmaz ama i¢inde belirsizlikleri olan bu
kiiresellesme olgusunu kiiresel felaketlere dontistiirmemek i¢in ¢alismaliyiz. Bu sadece

Batili ya da Dogulu kimlikler i¢in degil insanlik i¢in yapilmalidir.
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