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OZET
YUKSEK LiSANS TEZi

TURKIYE-ORTADOGU iLiSKILERIi( 1983-1993)

Hande EROL

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dal

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Program

Bu calismanin amaci, 1983-1993 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin dis
politikasinda onemli bir yere sahip olan Ortadogu politikasim
degerlendirmektir. Iran, Irak, Suriye, Israil ve Filistin ile Tiirkiye’nin iliskileri,
diger Ortadogu iilkelerinden gore daha fazla oldugu icin s6z konusu iilkeler bu
arastirmada incelenmistir. 1983-1993 yillari, Turgut Ozal’in basbakanhk ve
cumhurbaskanh@ altinda gecmis, bu nedenle Ozal’in Ortadogu’ya yénelik

yaklasimina da yer verilmistir.

Bu arastirma sirasinda ikinci el kaynaklarin yani sira, s6z konusu siirec
icinde meydana gelen olaylarin saghkh degerlendirilmesi a¢isindan, donemin
gazetelerinden yararlanilmis, konu ile ilgili sadece Tiirkce kaynaklardan degil,

yabanci kaynaklardan da faydalanmilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde, Ortadogu Bolgesi’nin stratejik onemi ve
etnik yapisi, Tiirkiye’nin bolge icerisindeki konumu ve Tiirkiye’nin bolgeye

karsi genel politikasi incelenmistir.
Ikinci boliimde ise, Tiirkiye’nin Iran, Irak ve Suriye ile olan iliskilerine

yer verilmistir. Tarihsel zeminde Tﬁrkiye-iran iliskileri aciklandiktan sonra,

fran 1islam Devrimi’nin Tiirkiye acisindan ortaya cikardigi sorunlar
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incelenmistir. Ozellikle Iran-Irak Savasi ve Korfez Savasi’nda Tiirkiye’nin
politikas1 iizerinde durulmustur. Irak ve Suriye ile olan iliskilerde de su
sorununa agirhk verilmistir. Suriye ve Irak arasinda, Firat, Dicle ve Asi
nehirleriyle ilgili anlasmazhk Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu Projesi’ne
baslamasiyla birlikte daha da goriiniir bir hal almis ve teror, Hatay meselesi gibi

konularla iliskili gerilimlere neden olmustur.
Uciincii  boliimde Tiirkiye-Israil iliskileri ve Israil-Filistin sorunu

karsisinda Tiirkiye’nin tutumu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ortadogu, Tiirkiye-iran Iliskileri, Tiirkiye-Irak liskileri,
Tiirkiye-Suriye iliskileri, Tiirkiye-israil iliskileri, Filistin Sorunu, Korfez Krizi.



ABSTRACT

Master Thesis

TURKEY- MIDDLE EAST RELATIONSHIPS(1983-1993)

Hande EROL

Dokuz Eyliil University
Institute of Social Sciences
Department of History
History of Turkish Republic Program

The purpose of this work is, to evaluate the Middle Eastern policy that
had an important place in Turkey’s foreign policy between the years 1983-1993.
Since Turkey has closer relationship with Iran, Iraq Syria, Israel and Palestine,
compared to other Middle Eastern countries, such countries were examined in
this analysis. The years between 1983-1993, were under the Prime Ministry and
Presidency of Turgut Ozal, and in this study Ozal’s approach to Middle East

was also included.

During this research, in addition to secondary sources, from the point of
healthy evaluation of the events which occurred during the mentioned process,
newspapers of the period were used, not only Turkish sources but foreign

sources related to the subject were used.

In the first section of the work, strategic importance and ethnical
structure of the Middle Eastern region, Turkey’s position in the region and

Turkey’s general policy towards the region was analyzed.
In the second section, the relationship of Turkey with Iran, Iraq and

Syria were given place. In the historical background, after explaining the

Turkish and Iran relationships, problems that were revealed by Iran Islam
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Revolution from the point of Turkey were examined. Especially, Iran-Iraq War
and Turkish policy in the Gulf War was emphasized. In the relations with Iraq
and Syria, the problem of water was focused in. The disputes between Syria
and Iraq related to Euphrates, Tigris and Assi River became even more evident
with Turkey’s starting South East Project and has caused tensions in subjects

related to terror, and Hatay.

In the third section, Turkey’s attitude from the point of Turkey-Israel

relations and towards Israel-Palestine problem was analyzed.
Key Words: Middle East, Turkey-Iran Relationships, Turkey-Iraq Relationships,

Turkey-Syrian Relationships, Turkey-Israel Relationships, Palestine Problem, Gulf

Crisis.
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GIRIS

Orta Dogu; ozellikle bir¢ok medeniyetin besigi durumunda bulunmasi, Dogu
ile Batiy1 birbirine baglayan ticaret yollarinin kavsaginda yer almasi ve ¢esitli yeralti
ve yeriistii zenginliklere sahip olmasi sebebiyle devletlerin ilgisini ¢ekmistir.
Bolgenin bu oOzelliginden dolay1 ortaya c¢ikan etnik ve siyasi kargasa, cesitli
zamanlarda burada yasayan insanlarin, biiyiik devletler tarafindan bircok defalar

istismar edilmeleri sonucunu dogurmustur.

Bolge, ozellikle Cografi Kesifler sonucu gelisen somiirgecilik akimi
acisindan ele alindiginda, Batili devletler tarafindan, cesitli o6zellikleri, dogal
zenginlikleri ve karisik etnik yapisi itibariyla hem iyi bir somiirge, hem de Uzak
Dogu’ya giden yollar iizerinde bulunmasi sebebiyle, onemli bir gegit olarak

degerlendirilmistir.

Bu anlamda Orta Dogu, somiirgeci devletler i¢in her ne surette olursa olsun,
ilgi duyulmasi, kontrol altinda bulundurulmas: ve hatta sahip olunmasi gerekecek

kadar 6nemli bir yerdir.

Ayrica Orta Dogu’nun, Batinin gelismis sanayii i¢in zengin hammadde
yataklarma sahip olmasi ve ayni zamanda islenmis mallarin1 satabilecegi iyi bir
pazar durumunda bulunmasi da bu devletler i¢in bdlgenin Onemini arttiran
ozelliklerdir. Dolayisiyla Batili iilkeler, kendileri i¢in bu kadar énemli bir bolgeyi

kontrol altinda tutmak istemislerdir.

Ozellikle Batida uzun yillar giindemde tutulmus olan, Sark Meselesi ve
Oryantalizm kavramlarindan da olumsuz yénde etkilenen Orta Dogu', genellikle
giiclii Bat1 tarafindan kontrol altinda tutulacak zayif Dogunun bir pargast olarak
gorilmiistiir.

Petroliin kesfi ve temel enerji kaynagi olarak kullanilmasi da, zengin petrol

yataklarma sahip Orta Dogu’nun 6nemini bir kat daha arttirmistir. Ozellikle iginde

' Bati kamuoyunda Ortadogu’ya sark meselesi kapsaminda yaklasilmus ve topraklarma hakim olmak
istenmistir.



bulundugumuz yirmi birinci yiizyilda, enerji kaynaklariyla ilgili hesaplarin daha ¢ok
petrol agirlikli yapildig diisiiniiliirse, bolgenin basta Batili devletler olmak {izere,

biitiin diinya iilkeleri agisindan 6nemi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

Sahip oldugu jeopolitik ve jeostratejik konumu dolayisiyla Tiirkiye ve
Ortadogu tilkeleri arasindaki iligkiler hem ABD hem de Avrupa devletleri tarafindan
dikkatle izlenmistir. CIA Uzmam1 Graham Fuller’e gore de,” Tiirkiye’nin rolil
Ortadogu’dadir”.> Gegmisten giiniimiize Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda,

Tiirkiye’nin kendi i¢ dinamikleri kadar Bati1 da belirleyici bir rol oynamustir.

2 Cumbhuriyet, 26 Subat 1990, s.12.



BIiRINCi BOLUM
ORTADOGU COGRAFYASINA GENEL BAKIS

1.1 TARIHSEL SUREC ICINDE ORTADOGU’NUN ETNIiK
YAPISI VE STRATEJIK ONEMIi

Gilinlimiizde, yaklagik olarak 15 milyon km alana ve 450 milyon niifusa sahip

olan *

Ortadogu, en genis anlamda batida Fas, Tunus, Cezayir, Libya, Somali,
Etiyopya, Sudan ve Misir’dan baslayarak, doguda Umman Korfezi’ne kadar uzanan,
Irak, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Umman’1 da i¢ine alan,
kuzeyde Tiirkiye, Katkasya, ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerini kapsayan, ayrica
Iran, Afganistan ve Pakistan’in da dahil edildigi, giineyde de Suudi Arabistan’dan
Yemen’e kadar uzanan Arap yarimadasini kusatan ve ortada Suriye, Liibnan, Urdiin,

[srail ve Filistin’in bulundugu bir cografyadir.*

Alman sarkiyat¢r Udo Steinback’e gore ise Ortadogu iilkeleri sunlardir: Fas,
Cezayir, Tunus, Libya, Misir, Sudan, Birlesik Arap Emirlikleri, Liibnan, Urdiin,
Israil, Suriye, Irak, Katar, Umman, Suudi Arabistan, Bahreyn, Kuveyt, Yemen, Iran,

Afganistan, Pakistan ve Tiirkiye’dir.’

Leonard Binder’in yorumuyla da Libya’dan iran’a, Afganistan’dan Pakistan’a

Arap Devletleri ve Tiirkiye’yi de igine alan bir alandir. °

Her ii¢ tanim da g6z Oniine alindiginda, Orta Dogu denince akla dinsel
anlamda Miisliimanlar, etnik anlamda da Tiirk, Arap ve Farslarin c¢ogunlugu

olusturdugu bir bolge gelir.

3 Fatih Balci- Hiidaverdi Balci, “Tarihsel Siirec Icinde Orta Dogu”, www.turkishweekly.com. ), s.2,
(20 Aralik 2007).

* Tayyar Ari, Ge¢misten Giiniimiize Orta Dogu; Siyaset, Savas ve Diplomasi, Alfa Yaynlari,
[stanbul, 2003, s.25.

> Balci, a.g.m, s.3.

% Taraeq Y. Ismael, International Relations of the Contemporary Middle East, Syracuse
University Press, New York, 1986, s.6.




Ortadogu, etnik ve dinsel acilardan farklilik gostermektedir. Etnik agidan
hakim unsur Arap ve Pers olmasina ragmen, Kiirt, Tiirkmen, Cerkez ve Yahudiler;
dini ag¢idan Miisliiman, Hiristiyan ve Musevi, Miisliimanlar da Sii, Siinni ve

Vehhabilerin de etkin oldugu par¢alanmis bir yapi sergilemektedir.”

Bolgede Sami, Turani ve Farsi olmak lizere ii¢ biiyiik etnik gruptan soz
edilebilir. Samilerin ikinci kolunu temsil eden Ibranilerin ¢ogu Israil’de
yasamaktadir. Ikinci biiyiik etnik grubu olusturan Hint-Avrupa grubu icerisindeki
Iranhlar ve Kiirtler yer almaktadir. Turani grubunu olusturan Tiirkler, Tiirkiye’de

cogunluk halde, iran, Irak ve Suriye’de ise azinlik halde bulunmaktadirlar.

Bolgenin kilit tas1 sayilan birkag iilkesinin genel 6zellikleri su sekildedir:

Iran: Asya ile Anadolu arasinda bir koprii durumunda bulunan fran, bu
konumu dolayistyla farkli kavimlerin yerlestigi bir yer olmustur. Bu kavimlerin
arasinda, Farslar, Medler, Tiirkler, Lurlar, Araplar, Afganlar, Beliiciler, Yahudiler,
Kiirtler, Ermeniler ile Asur ve Keldani kokiinden gelenler yer alir. 1992 verilerine
gore 61 milyon olan niifusun yaklasik %50’sini azinliklar olusturur. Yaklasik 25
milyon olan Tiirk niifusu, etnik acidan Azeriler, Tiirkmenler, Afsarlar gibi farkl
gruplardan olugmaktadir. 22 milyon ile Azeriler en kalabalik etnik azinlik niifusu

olusturur.®

Ulkede Iranlilar daha cok merkezde ve baskent Tahran cevresinde, Azeriler,
kuzeyde ve kuzeybatida, Siinni Kiirtler, batida ve kuzeybatida, Siinni Tiirkmenler,
Hazar Denizi’nin giineyinde, Siinni olan ve Arapca konusan Araplar, giineyde ve

giineybatida Pestucaya yakin dili olan Siinni Beliiciler giineydoguda yasarlar.’

Niifusun %98’i Miisliiman olan iran’da, Tiirkler disindaki Miisliimanlar resmi
mezhep olan Siilige baghdirlar. Niifusun %2’si ise, Hristyanlari, Yahudileri,

Zerdiistleri ve Bahaileri kapsar."

7 Oner Pehlivanoglu, Orta Dogu ve Tiirkiye, Kastas Yayinevi, istanbul, 2004, s.41.

¥ Metin Oztiirk, Tiirkiye ve Ortadogu, Giindogan Yaynlari, Ankara, 1997, s.39.

? Tiirkkaya Atadv,  iki Dogu Komsumuz: Irak ve Iran”, A.U.S.B.F. Dergisi, Cilt: XLIV, No:1—
2,0cak-Haziran,1989, s.126.

19 Oztiirk, a.g.e, 5.40.



Irak: Arap Yarimadasimin kuzeydogusunda yer alip, kuzeyden Tiirkiye,
dogudan Iran, giineydogudan Kuveyt ve Basra Kérfezi, giineyden de Suudi Arabistan
ve batidan Suriye ile ¢evrilen'', baskenti Bagdat olan Irak’m niifusu 1995 yilinda 23
milyon 144 bin kisiyken bu sayr 2000 yilinda 25,4 milyona ulagmig, 2007 yil
verilerine gore de, 27.499.683 kisi olmustur.'” 1987 yilinda Irak devleti tarafindan
yayilanan bir istatistige gore Irak niifusunun %76’sim1 Araplar, %19’unu Kiirtler ve
kalan %S5’ini Tiirkmenler, Hiristiyanlar, Iranlhlar, Yezidiler ve Yahudiler

olusturmaktadir.

Arap halki Sii ve Siinni olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir. Irak devletinin

verdigi rakamlara gore Siiler toplam niifusun %55’ini olusturur.

Irak’taki niifusun %35’ini Hristiyanlar olusturmakta olup iilkenin en biiyiik

kilisesi olan Keldani Kilisesi’nin 600 bin iiyesi vardir.

Daha onceleri biiyiik kitleler halinde Kerbela, Necef ve Basra gibi sehirlerin
civarinda yasamakta olan Iranlilar 1971-72 ve 1979-80 yillar1 arasinda Irak’tan

cikarilmislardir. 1987 yilinda Irak’taki Iranli sayis1 133 bin kisi olarak belirtilmistir.

Irak niifusunun yaklasik %1,4’tinli  olusturan Tiirkmenler genellikle
kuzeydogu bolgesindeki daglik koylerde yasarken, Kerkiik ve Erbil sehirlerinde

oldukga Tiirkmen yasar. Tiirkmenlerin ¢ogu Siinni’dir.

3 milyondan fazla sayida olduklar1 kabul edilen ve ¢ogunlugu Siinni olan
Kirtler iilke niifusunun %13’tinii  olusturmaktadirlar. Kiirtler, kuzeydogu

bolgesindeki yiiksek alanlarda ve Zagros Dagi eteklerinde yasar.

Dil agisindan Irak niifusunun %75 ‘i Arapga, geri kalanlar ise Kiirtge, Tiirkge
ve Fars¢a konugmaktadirlar. 21.yiizyilda siyasi ve ekonomik hakimiyet biiyiik 6lciide

"' Turan Silleli, Biiyiik Oyunda Tiirkiye-Irak iliskileri, IQ Kiiltiir Sanat Yayinlar1, istanbul, 2005,
s.28.
12 http://www.usak.org.uk/junction.asp?lid=4 10 17 22&In=TR.( 20 Subat 2008)




tic sehirde, Bagdat, Musul ve Basra’da yogunlagsmistir. Bagdat, Irak’in kuzey-giliney
hattinda Dicle’nin gemicilik yapilabilecek kadar genisledigi ve biiyiik bir alani
suladig1 noktada bir ticaret ve ulasim merkezidir. Bir irtibat merkezi olarak Musul,
Kuzey Irak’ta bir yandan Kiirdistan ve Cezire arasinda, diger yandan Halep ve
Akdeniz arasinda yer alir. Sehir sakinleri, kiiltiirel ve ekonomik agidan Giiney
Araplarindan ¢ok Suriye Araplarina yakindirlar. Basra ise, doguda sahip oldugu

liman nedeniyle daha ¢ok Kérfez’e ve Hint yarimadasina yonelmistir."

Suriye: Anadolu yarimadasinin gilineyinde, Dogu Akdeniz’de yer alan
Suriye 185.180 kilometrekare yiizdlciimiine ve 17.155.814 milyon niifusa sahiptir.'*
Suriye, cografi konum olarak Pers, Irak Mezopotamya, Misir ve Anadolu arasinda
gecis bolgesi oldugu icin Ortadogu’nun kiiltiirel ve politik dengesinde dnemli bir rol
oynar."” Gerek niifus, gerekse yiizol¢iimii olarak Tiirkiye nin beste biri biyiikligiine
yakin olan Suriye niifusunun % 88,8’ini Araplar olustururken, % 6,3’liik bir oranla
Kiirtler en biiyiik azinlig1 teskil ederler.'® % 2,8 Ermeni, % 1 Tiirk, % 1 Rum’dur.
Din ve dil agisindan toplam niifusun %57,4’linii olusturan Arapca konusan

Mislimanlar, ¢ogunlugu olustururlar.”

Kalan niifusu Siiryaniler, Keldaniler,
Nasturiler, Cerkezler ve Yahudiler olusturur. Suriyelilerin biiyiik bir kismi iilkenin

batisinda yasamaktadir.

Ulke niifusunun yaklasik %90’1n1 olusturan Araplar, kendi aralarinda farkli
kabile ve asiretlere mensupturlar. Aramiler, Kayslar ve Yemineler mevcut kabile ve
asiretler arasinda en biiyiik olanlardir. Ayrica, Araplarin Siinni, Alevi, Ismaili,

Yezidi, Rafizi mezheplere mensup olanlari ile Hiristiyanlar da bulunur.'®

1 jzzetullah izzeti, iran ve Bolge Jeopolitigi, Kiire Yayimlari, istanbul, 2006, ss.14—16.

' Selahattin Ibas, “Tiirkiye-Suriye iliskilerinin Tarihi”, Ortadogu Siyasetinde Suriye, Derleyenler:
Tiirel Yilmaz-Mehmet Sahin, Platin Yayinlari, Ankara, 2004, i¢inde, ss.34-35.

> Erdem Erciyes, Ortadogu Denkleminde Tiirkiye- Suriye iliskileri, IQ Yaynlari, istanbul, 2004,
s.23.

16 Oztiirk, a.g.e, 5.63.

'7 Nikolas Van Dam, Suriye’de iktidar Miicadelesi, (¢ev.), Semih idiz- Asli Falay Calkivik, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2000, s.17.

'"® Ramazan Kirkik, Tiirkiye- Suriye iliskileri ve Suriye’nin Etnik Yapisi, Aydinlar Ocag:
Yaynlari, Acik Oturum Digzisi: 19, Istanbul, 2000, s.14.



Cogunlugu Siinni Miisliiman olan i¢lerinde ¢ok az miktarda Hiristiyan ve
Yezidileri de igeren Kiirtler, kuzeydogu ve kuzeybat1 bolgelerinde ii¢ ayr1 bolgede
yasamaktadir. Bunlardan ilki, Kurt Dag1 bolgesidir. Hatay ili Gaziantep arasinda
kalan giiniimiiz Suriye topraklarim kapsayan alandir. ikinci bolge, Haseke denilen
Cezire eyaletinin Irak ile Tiirkiye arasindaki bélgedir. Uciincii bolge ise, Firat
nehrinin Tiirkiye’den Suriye’ye girdigi bolgenin dogusunda olan Arap-Pinar isimli

boslgedir."”

Bir bagka etnik grup olan Ermeniler Hiristiyan olup ( Gregoryen) Katolik ve

Ortodoks mezhebinden olanlar, cogunlugu olusturur.”’

Resmi dil Arapcadir. Kiirtler ve Ermeniler dillerini biiyiik 0lglide

korumuslardir.

Toplam niifusun yaklasik %90’1 Miisliiman’dir. En biiylik mezhebi olugturan

Stinniler dértte ti¢ oranindadir.”'

Genel niifusa gore dini dagilim ise sdyledir: Halkin % 59,5°1 Miisliiman’dir.
Miisliimanlarin % 601 Sii, % 40" Siinni’dir. Yaklasik % 7 oraninda da Diirzi vardir

ki bunlar da Miisliimanlar arasinda gdsterilmektedir.

Ulkede bulunan Nusayriler en biiyiik dini azinlig1 olustururlar. Esad ailesinin
de Nusayri olmasi sebebiyle iilkede ordu ve devletin kritik mevkilerinde

teskilatlanma igindedirler.

Ulkedeki diger bir dini azinlik olan Ismaililer, Siilige bagli bir mezheptir ve

daha ¢cok Hama sehrinde yasarlar.22

19 Erciyes, a.g.e, s.26.

2 Kirkik, a.g.e, s.14., Ayrica bkz; Pehlivanoglu, a.g.e, ss.88-95.
! bas, a.g.m, s.35.

* Erciyes, a.g.e, 5.30.



Israil: Bir Bat1 Asya iilkesi olan Israil’in batisinda Akdeniz, kuzeyinde
Liibnan ve Suriye, dogusunda Urdiin, giineyinde Misir bulunur. Israil’in toplam
yiizélgiimii Golan Tepeleri dahil, Filistin Ozerk Bélgesi yonetimi altindaki topraklar
hari¢ olmak iizere 22.000 kilometrekaredir. Topraklarinin iigte ikisi ¢l olan Israil,
cografi bakimdan Kiy1 Diizligii, kuzey ve dogudaki tepelik bolge, Biiyiik Rift
Vadisi, Necef Bolgesi olmak iizere dort bolgeye ayrilir. Onemli yerlesim yerleri

626.850 niifuslu Kudiis, 376. 100 niifuslu Tel-Aviv ve 268. 850 niifuslu Yafa’dir.

[srail’in niifusu; 5.970.000 olup niifus yogunlugu kilometrekare basina 271
kisidir.®

Din agisindan, %76,5’1 Yahudi-Musevi, %15,9’u Miisliiman, %]1,7’si ise
Hiristiyan’dir. Ibranice resmi dil olup, bdlgede Arap azinhigin resmi dili de

Arapcadir.®*

Filistin: Akdeniz’in dogu kiyisinda yer alan Filistin, Asag1 Litani Irmag,
Gazze Vadisi ve Arabistan Coli ile smirlanir. Filistin’de, Yaklasik 8,5 milyon
kisinin yasadig1 topraklarda, 6 milyon kisi yesil hat diye adlandirilan bolgede, 1
milyon kisi Gazze’de,1,5 milyon kisi ise Bat1 Seria’da yasamaktad1r.25 1967'de isgal
edilmis olan Bati Seria'da ise niifusun % 91'ini Filistinliler, % 9'unu Yahudiler
olusturur. Gazze'de yasayan niifusun ise tamamina yakin bir kismi Arap'tir. Sadece
Akdeniz kiyisindaki bazi stratejik noktalarda Yahudi yerlesim merkezleri
bulunmaktadir. Buralar da iskan amaciyla degil askeri amacla kurdurulmustur ve
icinde oturan sivillerin en az ii¢ kat1 kadar oralar1 korumakla gorevlendirildikleri
iddia edilen askerler etrafinda nobet tutmaktadir. Filistinlilerin tamamina yakini

Araptir, az sayida Cerkez vardir.

# Siileyman Ozmen, israil ve Etnik Dini Catismalar, IQ Kiiltiir ve Sanat Yayinlari, istanbul, 2006,
$s.23-24.

* Serhat Erkmen, “Israil-Filistin”, Stratejik Ongorii, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi,
Ankara, 2000, s.6.

» Hasan Taskin, istihbarat Arsivlerindeki Gizli GAP Raporu, Neden Yayinlari, istanbul, 2007,
s.16.



Filistin’de 1948'de isgal edilmis topraklarda yasayanlarin % 79'u Yahudi, %
5'1 Hiristiyan, % 16's1 Miisliiman’dir. 1967'de isgal edilmis olan Dogu Kudiis ve Bati
Seria bolgelerinde ise niifusun % 76's1 Miisliiman, % 17,51 Yahudi, yaklasik % 5,5°1
Hiristiyan, kalan1 da diger dinlere mensuptur. Gazze'deki niifusun da % 98,8’i
Miisliiman, % 0,7’si Hiristiyan, % 0,5’1 Yahudi’dir. Miisliimanlarin geneli Siinni ve

Safiidir.

Ortadogu, insanlik tarihinin hemen her déneminde, tasidigi 6nem nedeniyle
bir sicak c¢atisma bolgesi olmustur. Bolge, geleneksel olarak kiiltiirlerin ve dinlerin
kesisme noktasi olmasi yaninda son yiizyilda 6zellikle sahip oldugu petrol zenginligi
nedeniyle giic ve egemenlik miicadelelerine sahne olmus, bu yiizden de diinyanin en
istikrarsiz bolgeleri arasinda ilk siralarda yer almistir. Kuzey Afrika, Orta Asya ve
Kafkasya bolgesini de igine alan Biiyiik Orta Dogu adi verilen bu bolgede diinya

petrol rezervlerinin %80°1, dogal gaz rezervlerinin ise yaklasik yaris1 bulunmaktadir.

Ortadogu Bolgesini hedef haline getiren stratejik olgulara bakildiginda,

“ Ortadogu, ti¢ kitayi birlestiren karayollarinin kilit noktasidir”

“ Avrupa’da, Afrika’ya ve Asya’ya uzanan demiryollar1 Ortadogu’dan geger”
“ Avrupa, Asya hava yolunun {izerinde bulunur”

Bu duruma gore,

“ Diinya adasinin merkezi Ortadogu’dur”

“ Ortadogu’ya hakim olan gii¢ diinya adasin1 kontrol eder”

“ Diinya adasini kontrol edebilecek bir gii¢ de diinyay1 kontrol edebilir.”*®

20.Ylzyilin baglarinda petroliin 6nem kazanmasiyla birlikte bolge kendi
dogal sosyo-politik ve sosyo-ekonomik gelisim siirecinin 6tesinde, siiper giiclerin
kontrol ve egemenlik planlar i¢inde yapay siireglere yonlendirilmistir. Bu nedenle,
Ortadogu hala diinyanin demokratiklesme sorunu yasayan en Onemli bolgesi

niteligini korumaktadir.?’

% Zekai Doganay-Fikret Atun, Ortadogu’nun Jeopolitik ve Jeostratejik Acidan
Degerlendirilmesi: Korfez Harbi ve Alinan Dersler, Nurol Yayinevi, Ankara, 1994, ss.19-23.

" Mustafa Giileg, Gencay Oguz, Irak Savasi’min Golgesinde Tiirkiye-Ortadogu Ticari iliskileri,
Ekonomik Arastirmalar ve Degerlendirme Genel Miidiirliigii, Ankara, 2003, s.3.



Bu bolgede egemenlik saglama bir devlete diinya hegemonyasini ele gecirme
ya da devam ettirme; diinya ekonomisine yon verme, kimin ne kadar iiretecegine ya

da tiikketecegine karar verme yetkisini elinde bulundurma sans1 vermektedir.

Bolge ayrica diinya silah piyasasi i¢in de en onemli pazar niteligindedir.
Diinya silah ithalatmin %75’i bu bélge iilkeleri tarafindan gerceklestirilmektedir. *
Ayrica jeopolitik teorisyenlerin ilgi odagi olan bolge, Mackinder’in * diinya

13

adas1” olarak tanimladigi bolge ve Spykman’in “ rimland” olarak tanimladigi

bolgeler buradadir.”® Bunun i¢in bu teorilerin agiklanmasinda fayda vardur.

ABD’li Deniz Albay1 Mahan’a gore; Kesin bir kararlilikla yedi agik deniz
kontrol altina alinmaliydi. Hedef, yiizen bir gii¢le kritik deniz ulasim yollarin1 ve
gecitlerini ele gecirmek olmaliydi. Sonug olarak denizlere hakim olan diinya adasina

hakim olacakti.

Ingiliz Mackinder’e gére ise; Orta Asya’da yasayan toplumlar, meteorolojik
degisiklik sonucu topraklarinin yasanamaz hale gelmesi ile ekmeklerini her yerde
arayan miicadeleci bir yapiya kavusmuslardi, zamana gore hareket kabiliyeti iistiin
ordular tesekkiil ettirmisler ve Iran- Anadolu mihverinden Avrupa’ya ulasmislards.
Sonug olarak, diinya hakimiyetini ele gecirmeyi diislinen bir devlet, diinya adasinin
merkezi olan bu bolgeyi ele gecirerek burada toplumlari kontrol altina almaliydi.

Bunun i¢in deniz hakimiyet teorisi yeterli degildi. Kara hakimiyet teorisine gore;

“ Dogu Avrupa’ya sahip olan diinyanin kalpgahini kontrol eder”
“ Diinyanin kalpgahina sahip olan diinya adasim1i yani Avrupa- Asya-
Afrika’y1 kontrol eder”

“ Diinya adasina sahip olan, diinyay1 kontrol eder”

28 Ar, a.g.e, s.27.

¥ Mackinder'e gore Diinya Adasi; Asya, Avrupa ve Afrika'yi kapsar. Diger kitalar, Diinya Adasi'nin
uydulart durumundadir. Mackinder'e gore; Diinyanin Kalbini (Heartland) ele geciren bir kara giici,
deniz giiclinii gelistirerek diinya adasina ve ardindan diinyaya hakim olacaktir. Spykman’a gore,
“Rimland’1 kontrol eden, Avrasya’ya hakim olmakta, Avrasya’ya hakim olan ise, diinyanin geri kalan
kismint kontrol edecektir”.Bu arastirmacinin  ‘Kenar Saha’ (Rimland) olarak ifade ettigi alan,
Mackinder’in ‘Kenar Hilal’(Marginal Crescent) ismini verdigi kismi karsiliyordu. Bu kisim ise
diinya miicadelesinin kilit noktasidir. Kenar Saha, Avrupa, Tiirkiye, Irak, iran, Pakistan, Afganistan,
Hindistan, Cin, Kore ve Dogu Sibirya’dir.
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1944 yilinda Spykman, bu teoriyi degistirerek Mackinder’in i¢ kusak diye

adlandirdig1 bolgeye kenar iilkeler kusagi adin1 verdi, teorisini soyle agikladi;

“ Kenar kusak tilkelerini kontrol eden Avrasya’ya hakim olur”

“ Avrasya’ya hakim olan diinyanin kalan bsliimlerini de kontrol eder’*°

Bolgenin 6nemi acisindan tarihsel siire¢ degerlendirildiginde; 1. Diinya
Savasi’na kadar Osmanli Devleti kontrolii altinda olan bdlge, adi gegen savas
sonunda Ingiltere hakimiyeti altina girdi. Ancak zamanla bolge iilkeleri
bagimsizliklarim kazandilar bdylece iizerlerinde Ingiltere nin fiili hakimiyeti devam
etse de hukuki olarak bir bagi kalmadi. 2. Diinya Savasi’ndan sonra ise Rusya,
Tiirkiye iizerinden bolgeye girecegini agikladi fakat arkasinda ABD ve Avrupa
iilkelerinin destegi bulunan Tiirkiye’nin olumsuz cevabi iizerine, Iran {izerinden
harekete giristi. O donemde Rusya’nin Ortadogu iizerinde 6nemli bir etkisi oldugu

. .31
sOylenemezdi.

Stratejist ve Ortadogu uzmani Prof. Dr. Emin Giirses de konuya jeopolitik
acisindan yaklagmaktadir. Ona gore; “Jeopolitik kavrami genel olarak cografya ve
politika arasindaki iligkiyi ifade eder ve diinyadaki stratejik kaynaklarin yer aldigi
alanlarin kontrolil icin siirdiiriilen askeri-siyasi-ekonomik cabalar olarak kendisini
gosterir. Soguk savas doneminde jeopolitik konusundaki tartismalar biiyilk oranda
ABD ve Sovyetler Birligi’nin hegemonya yarisinin kaginilmaz bir sonucu olarak
diinyadaki stratejik kaynaklar ve bu kaynaklarin yogun olarak yer aldigi cografi

bolgeler iizerindeki kontrolde global rekabet iizerine yogunlagmustir.

Ortadogu’nun cografyasinin  6nemi buradaki enerji kaynaklarindan
kaynaklanmadigindan biiyiik giiclerin buraya yonelik ilgileri de bu kaynaklarin
kontroliiyle ilgilidir. 1973 petrol krizinin batili gelismis lilkelerin ekonomilerinin
petrollerine ne kadar yiiksek oranda bagimli olduklarmi gostermistir. 1978-79 iran
Devrimi ile birlikte ABD ve bazi miittefiklerinin bdélgeden dislanma riski ortaya

cikmistt. 1980°de donemin ABD bagkan1 Carter yaymladigi doktrininde

% Doganay- Atun, a.g.e, ss.8-14.
3 Balci, a.g.m, s.4
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Washington’un Ortadogu politikasinin enerji kaynaklarinin kontroliinii oncelikle
konu olarak vurgulamistir. Enerji kaynaklarinin kontrolii neden 6nemlidir? Ciinkii
hegemonyanin sindirebilmesi i¢in askeri ve ekonomik giice ihtiya¢ var. Bu kaynagin
karsilanabilmesi i¢in enerji kaynaklar1 hayati onemdedir Ayrica bu kaynak baska gii¢
merkezlerinin eline de ge¢cmemelidir. 1992  tarihli Pentagon raporunda ABD
yonetiminin sistemsel stratejisi agikti.Ne diyordu bunda? : alternatif gii¢
merkezlerinin ortaya c¢ikmasi Onlenmelidir deniyordu bu raporda. Eger enerji
kaynaklar1 Rusya, Almanya, Fransa, Cin gibi gii¢ merkezlerinin kullanim ve kontrol
alanma girerse, ABD’nin hegemonya yarisinda ve diinya ekonomisinde ki pastayi
yeni ortaklarla paylasmasi anlamina gelir ki bu da ABD hegemonyasinin sonunu

getirir. Ortadogu’nun 6nemi sistemin kontroliinde oynadig1 rol nedeniyledir.” **

Giliniimiizde Ortadogu’da ¢ok dnemli giic dengelerinin varlig1 s6z konusudur.

Bu gii¢ dengelerini etkileyen faktorler sdyle siralanabilir:

1- Arap-israil Catismasi/Baris1 siireci: Bu siiregte kabul ettirilmek istenen en
onemli sey, Israil’in Orta Dogu’nun bir pargasi oldugu ve olas1 birlesmelerin Israil
merkezli olmas fikridir.

2- Radikal Islami Hareketler: Bélgede Israil’in Filistin’e karsi haksiz bir
tutum iginde bulundugunu iddia eden ve Filistin’in haklarina karsi daha saygili
davranilmasini saglamak amaciyla kurulmus ¢esitli 6rgiitlerin faaliyetleridir.

3- Silahlanma: Ozellikle Iran-Irak savasi éncesinde baslayan ve devam eden
silahlanma sorunu bélge halklar iizerinde psikolojik etki yapmakta ve bolgenin
uluslararasi kuruluslar tarafindan kontrol altinda tutulmasi gerektigi diisiincesine yol

acmaktadir.”

32 Prof. Dr. Emin Giirses ile 8 Subat 2008 tarihinde yapilan goriisme sonucunda hazirlanmistir.
33 Balc, a.g.m, s.5., Ayrica bkz; George E. Kirk, A Short History of the Middle East, Frederick A.
Praeger Publisher, New York, 1960, ss.231-272.
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1.2 TURKIYE’NIN ORTADOGU’DAKIi YERI VE KONUMU

Ulkelerin dis politikada hareket alanlar1 uluslararasi sistemdeki konumlarina
gore belirlenir. Bu konumun 6nemli dl¢iide o iilkenin dahili yapisiyla ilgili oldugu
belirtilebilir. Bulundugu cografi konum, niifus, sanayilesme diizeyi, kaynaklari,
teknolojisi gibi konular bir iilkenin konumunun belirlenmesinde dogrudan ya da

dolayli rol oynar.*

Orta Dogu’nun parlamenter sisteme sahip en demokratik iilkesi olan Tiirkiye,
Diinya Adasi’nin merkezi durumundadir; Tirkiye, konumu ve diinya degerleri
acisindan bir sinirlar {ilkesidir. Tiirkiye, gelisen teknoloji nedeniyle bir i¢ devlet
durumundadir; Tiirkiye, Orta Asya ve Ortadogu’nun enerji ve su kaynaklarinin
merkezindedir. Nasil diinya jeostrateji dlgeginde Ortadogu’nun 6nemi Asya’ya esit
ise, Tiirkiye’nin stratejik dnemi de Iran ve Irak bdlgesinin toplam stratejik dnemine

esittir.*

Tiirkiye; Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu’yu birlestirir ve ayirir. Bu cografi
konum diinyada ve bolgede olusabilecek her tiirlii gii¢ yapisina gore biiyiik bir deger
tagir. Tiirkiye, Diinya Adasi ele gecirmek veya sosyo-ekonomik kontrolii altinda
bulundurmak tizere baslatilacak her tiirlii harekat1 6nlemede biiyiik rol oynayabilecek

bir tilkedir.

Tiirkiye’nin  kontroliinde bulunan Tirk bogazlar1 ve Ege Gegitleri,
Karadeniz’i, Akdeniz’e, Bati- Dogu istikametinde de Avrupa’ya baglamalar1 ve
Istanbul gibi tarihi dnemi olan biiyiik bir sehri {izerinde bulundurmalari, Kara-Deniz
ve Hava yolu ulagiminin kilit noktalar1 olmalar1 dolayisiyla stratejik bolge niteligini

tagirlar.*®

3 Emin Giirses, “ Dis Politikada Ulusalc1 Yaklasim ve Tiirkiye”, Jeopolitik, Temmuz 2005, Say1:18,
s.25.

3 lzzeti, a.g.e, 5.102.

3% Doganay- Atun, a.g.e, 5.32.
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Yine Tiirkiye’nin kontroliinde bulunan Artvin- Van- Iskenderun Uggeni ve
Limani da bolge agisindan 6nemlidir. Kuzeyden ( Dogu Avrupa) gelip, Kafkaslardan
gececek ve Ortadogu’ya inecek bir askeri giiclin, bu liggeni ele gecirmeden
Ortadogu’ya 6zellikle petrol iiretim sahalarina ulagsmasi miimkiin degildir. Ayrica bu
bolge, Ortadogu’nun ozellikle Arap Yarmmadasinin su membasidir. Iskenderun

Limani ise, Akdeniz’e girisi saglayan son derece 6nemli bir limandir.

Kibris adasi ise, son derece dnemli bir hava ve deniz iissii olup, Anadolu’nun
giiney kiyilarimi, Iskenderun ve Suriye limanlarim Siiveys Kanalini, Israil limanlarim

genel anlamda Dogu Akdeniz’i kontrol eder.”’

Avrasya cografyasinda petrol ve dogal gaz, ekonomik ve politik gelismelerin
itici giiciidiir. Ister Tiirk Bogazlari’ndan olsun ister karadan olsun Avrupa ile
Avrasya arasindaki tiim yollar Tiirkiye’den gectigi icin Tirkiye, bu iki bolge

arasinda bir enerji kopriisii durumundadir.

Sonug olarak, Tiirkiye, diinyada en hassas ve hayati 6nem arz eden bir cografi
konuma sahiptir. Uzerinde bulunan stratejik énemi haiz su kaynaklarina da sahip
olan Tiirkiye’ nin, stratejik ve ekonomik bir kalpgahi durumunda bulunan Dogu ve
Glineydogu Anadolu, elde bulundurulmali ve iilkenin biitiinliigii mutlaka

korunmalidir.*®

1.3.GENEL HATLARIYLA TURKIYE’NIN ORTADOGU’YA
YONELIK POLITIiKASI

Tirk dis politikas1 6zellikle bulundugu cografi konumu yiiziinden, bolgede
barisin, giivenligin ve istikrarin siirekli kilinmasi tlizerine kurulmustu. Bu temel
prensipler, 20.ylizyilda Tiirkiye’nin komsulari ve Bati ile olan iligkilerinin

sekillendirilmesinde biiyiik rol oynadi.”

7 Doganay- Atun, a.g.e, 5.32.
# Age,s.452.
39 Glirses, a.g.m, s.33.
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Sahip oldugu jeopolitik konumu dolayisiyla, ne Orta Dogu’daki
gelismelerden ne de Bati’da yasanan olaylardan uzak kalabilen Tiirkiye nin 6zellikle
Orta Dogu’ya yonelik dis politikas1 gegmisten giliniimiize inisli ¢ikisli bir bigimde
devam etti. II. Diinya Savasi’nin ardindan baslayan soguk savas doneminde
Tiirkiye’nin Bat1 blogunda yer almasi, bu donemki dis politikasini énemli Slgiide

etkiledi.

Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin belirlenmesinde rol oynayan nedenleri ve
bolgeye yonelik olumlu veya olumsuz yaklagimini, zaman igerisinde degisen
egilimlerin kaynaklarimi da ayni sekilde kismen Tiirkiye’'nin kendi i¢ politika
stirecinde, kismen de Ortadogu bolgesinde ve uluslar aras1 konjonktiirde olusan talep,

bask1 ve gelismelerde aramak gerekir.

Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda rol oynayan ancak digerlerine gére daha
az belirleyici olan faktor, Tiirk i¢ politikasindan kaynaklanan talep ve gelismelerdir.
Ancak yine de, Tiirk toplumunun sahip oldugu tarihsel ve dini-kiiltiirel 6zellikler,

Tiirk dis politikasinin bélgeye yonelik egiliminin belirlenmesinde etkili oldu.*

Fahir Armaoglu’na gore, Tiirkiye’nin Orta Dogu ile ilgili dis politikasina
bakildiginda birbirinden farkli {i¢ donem goze c¢arpar. Birinci dénem,1950- 1960
arasi, ikinci dénem 1963-1964 Kibris krizinden 1973 petrol krizine kadar olan

donem ve sonuncusu da 1973’den sonraki donem.

Demokrat Parti’nin iktidarina denk gelen 1950’1 yillarda, Disisleri Bakam
Fuat Kopriilii, Ortadogu ile ilgili goriislerini su sekilde dile getirmisti; ““ Biz Araplara
hi¢ giivenmedik ve giivenecegimizde siiphelidir. Hem kendilerine giivenmek c¢ok
zordur hem de uluslararasi siyasette hi¢ de gercekei degiller. Filistin sorununda
duygularin1 6n plana aldilar ve ayni seyleri tekrar tekrar soyliiyorlar. Herhangi bir
sey yolunda gitmezse kendi kusurlari i¢in sugu yiikleyecek bir kimseyi ararlar”.

Basbakan Menderes’e gore ise; “ Cografi agidan Tiirkiye’nin Ortadogu’daki durumu

% Ramazan Gozen, Amerikan Kiskacinda Dis Politika: Korfez Savas, Turgut Ozal ve Sonras,
Liberte Yayinlari, Ankara, 2000, i¢inde, ss.1-3.
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son derece onemliydi ve bir kilit noktasi teskil etmekteydi. Bu nedenle Tiirkiye’ nin

bu sahada rol oynayacagi acikt”.*!

1955-1960 yillar1 Soguk Savasin kendini en fazla hissettirdigi bir donem
olmus, Sovyet tehdidinin agirligi altinda Tirkiye, NATO’ya girmis ve Sovyet
Rusya’nin Orta Dogu’ya girmek istemesi ve Arap iilkelerinin de bu durum karsisinda
yer almamasi Tirkiye’yi kaygilandirmisti.** Bu sirada olusturulmaya galisilan
Bagdat Pakti®, ABD ile Ortadogu’da ortak cikarlar pesinde kosan Tirk dis

politikasinin da temel tagini olusturuyordu.

Ancak, Tirkiye, Bagdat Pakti’nin kurucu {iiyelerinden biri oldugu halde,
Amerikan Hiikiimeti i¢ baskilardan dolayi, Tiirkiye’nin pakta tam tyeligini kabul
etmiyordu. Irak’taki Amerikan Biiyiikel¢isi Waldemar Gallman, ABD Dusisleri
Bakanligim pakta girmesi i¢in zorluyordu.** ABD bu hesaplari yaparken, Basbakan
Menderes de, Urdiin’iin mutlaka pakta dahil olmasm istiyordu. Ayrica Menderes
ABD’siz bir paktin bir anlam tasimayacagim diisiiniiyordu.* 1957 tarihli Eisenhower

Doktrininden*® sonra, ABD’nin Ortadogu politikas: canlandi. Misir ve Suriye’nin

*! Hiiseyin Bagci, Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yallar, ODTU Yaynlari, Ankara, 2007, ss.44-49.
> Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, Ankara, s.845.

# Balkan lttifaki'ndan sonra Tiirkiye, Orta Dogu bolgesinde de bir giivenlik sistemi olusturulmast igin
faaliyete gecti. Orta Dogu Giivenlik Sistemi tasarisi, A.B.D. Disisleri Bakani J.F. Dulles’in girisimleri
ile basladi. Taraflar arasinda "giivenlik ve savunma" konusunda igbirligi yapilmasini 6ngéren bu
Pakt'in 5'inci maddesine gore, bu Pakt'a her devlet katilabilirdi. Yalniz su sartla ki, bu devletin ya bir
Arap Ligi iiyesi olmasi veya taraflarca "taninmis" olmasi gerekmektedir. Bunun anlami suydu ki,
Israil i¢in bu Pakt'a katilma imkani yoktu. Ciinkii bir Arap devleti olan Irak Israil'i tanimamusti.
Siiphesiz bu hiikiim, diger Arap devletlerinin Israil diismanligina verilmis bir tavizdi. Bagdat Pakti
imza edilirken, diger Arap devletleri ve dzellikle Liibnan ve Urdiin'iin buna katilmas halinde, Misir-
Suriye blogunun izole edilmis olacagi sonunda da yalniz kalan bu devletlerin, ister istemez Pakt'a
katilacaklar diistinilmiistii.

* Bagcl, a.g.e, s.41.

¥ Age,s.73.

*ABD baskan1 Dwight Eisenhower’in 5 Ocak 1957 tarihinde agikladigi orta dogu politikasi.
doktrin, komiinist tehdide kars1 direnmek icin yardima gerek duyulacak orta dogu iilkelerine askeri ve
ekonomik yardim sdzii veren ABD’nin bolgede Fransa ve Ingiltere’nin yerini almas1 esasia dayanir.
Eisenhower, orta dogu'da giderek artan Sovyet etkisini durdurmay1 amaglamstir. ancak bu doktrin,
Liibnan ve 1rak disinda hicbir Arap iilkesinde kabul gormemistir. 6zellikle Suriye ve misir bu goriise
tamamen kars1 ciktiklarini ve ABD miidahalesini onaylamadiklarint agik¢a belirtmistir. Suriye ve
misir'a gore bolge icindeki sorunlar ancak bolge igindeki iilkeler arasindaki iligkiler ¢ercevesinde
¢oziilmelidir. ABD ise bu goriiste 1srar etmis 1957-58 Ortadogu krizinde Liibnan’a dogrudan asker
c¢ikartarak miidahale etmistir.

Tiirkiye ise bu doktrini kabul etmistir. Ortadogu iilkelerinin doktrine karsi ¢ikmasi sebebiyle ABD
yeni tedbirler alma karari almistir. Tirkiye Ortadogu'da bosalan giicii dolduracak {ilke olarak
belirlenmistir. 21 Mart 1957 tarihinde Ankara’da Tiirkiye ve ABD yetkilileri Eisenhower doktrini'ne
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1950’1 yillarin ortalarindan itibaren Sovyetler Birligi ile siki askeri ve ekonomik
iliskilere girmeleri Sovyetlerin bdlgede daha aktif olmasina yol agmisti. ABD’nin
Bagdat Pakti’n1 desteklemesi, ABD’nin Ortadogu’ya artan ilgisini gdsteriyordu.
ABD’nin ve Sovyetlerin kendi menfaatleri dogrultusundaki bu anlasmazligi, Bati
taraftar: iilkeler ile Tiirkiye, Irak, Urdiin ve Liibnan gibi, Sovyetler yanlis1 Misir ve
Suriye gibi arasindaki sorunlari da arttirtyordu. Bu durum1957-58 senelerinde
Ortadogu’da bir siirli soruna yol agmisti. Bagbakan Menderes i¢in ABD, “ aktif
politikasinin” en énemli “ domino tasin1” olusturuyordu. ABD Hiikiimeti, Tiirk-Arap
iligkilerinin daha da kotiilesmesine engel olmustu. Menderes hiikiimetinin  ABD
11e1959 yilinda imzaladig: ikili anlagsmalar Ortadogu’daki isbirliginin sonuglariydi.
Ciinkii Menderes Eisenhower Doktrininin agiklanmast  ile birlikte ABD’yi

Ortadogu’da koruyucu bir gii¢ olarak kazanmak amacina ulagmis oluyordu.*’

Ancak, 1960 darbesinden sonraki donemde, Tiirkiye’deki yeni liderler tek
yonlii Bat1 egilimli dis politikayr iki dis kaynakli gelismenin yarattigi etki ile

sorgulamaya baslamislardir. Bunlardan ilki, Kiiba fiize krizini ¢6zmek i¢in Jiipiter

benzeyen ortak  bir bildiri yaynlamislardir.Bu doktrinin  getirdigi  tedbirlerin
uygulamas1 1958 yilindaki Liibnan ve Urdiin olaylar sirasinda gerceklesmistir. Tiirkiye ABD ve
Ingiltere’nin davramiglarmi  kayitsiz sartsiz  destekleyeceklerini  bildirmisti. ABD, Ortadogu
iilkelerinin ekonomisini gii¢clendirmeye yardim ederek bu iilkeleri yanina ¢ekmek istiyordu. sozii
edilen yardimlar1 saglamak amaciyla ortaya atilan Eisenhower doktrini, ABD bagkani’nin 5 ocak
1957°de kongreye gonderdigi mesaja verilen isimdir. Eisenhower doktrini, Sovyetler birligi ile Suriye
arasindaki askeri ve ideolojik yakinlasmay1 6nlemek, Ingiltere’nin Ortadogu’da bir gii¢ olarak yer
almasindan sonra Ortadogu’da bir askeri gili¢ dengesi yaratmak gibi amaglar tagiyordu. bu gii¢ dengesi
ABD’nin ¢ikarlarina ve yararina gore  yaratilacakt.

Eisenhower doktrini’nin tatbikatini saglayacak kanun 9 Mart 1957°de kongre tarafindan kabul
edildikten sonra, baskanin danigsmani, Ortadogu iilkelerini ziyaret etti ve doktrine katilmalarini istedi.
22 Mart 1957 ginii Tirkiye Eisenhower doktrini’ne katildigini, ayrica doktrini bolgede
gerceklestirebilmek i¢in hazir oldugunu agikladi. ayni giin ABD, pakta, askeri komitesine girecegini
ilan etti. Bu donemde Tiirkiye ekonomisinin kotii gidisi hiikiimete giigliikler yaratiyordu.
menderes, yaptig1 bir basmn toplantisinda, Eisenhower doktrini’nin Ortadogu’da siyasi istikrari
saglayacagina inandigini belirtmisti. CHP ise i¢ siyasi havanin gerginlesmesine ragmen Eisenhower

doktrini konusunda hiikiimete destek oldu. DP hiikiimeti i¢cin ABD, Tiirk dis politikasinin
temel tasi anlamina geliyordu. Amerika’nin, Tiirk-Arap iligkilerinin daha da kotiilesmesini frenlemesi,
Eisenhower doktrini’nin uygulamasinin bir sonucudur.

Menderes, Eisenhower doktrini’nin agiklanmasindan sonra, ABD’yi Ortadogu’da koruyucu bir giic
olarak kazanma amacina ulagmistir. menderes i¢in bdlgedeki Sovyet etkisini Onleyebilecek tek giig
Amerika idi. bdylece menderes, ABD’yi Sovyet yayilmaciligini 6nlemek i¢in bir denge faktorii olarak
kullanma yoluna bagvuruyordu. menderes’in NATO ile Bagdat Pakti arasinda baglanti kurarak
Tiirkiye’nin Onemini artirmaya yonelik arzusu bu sekilde gergeklesti. ancak Bagdat pakti, Irak
darbesinden sonra islevini ve dnemini kaybedince Menderes’in arzusunun da anlami kalmadi.

7 Bagcl, a.g.e, 55.89-90.
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fiizelerinin  Tiirkiye’den tasinmasidir. lIkincisi ise 1964 Haziran Johnson

mektubudur.*®

Bu olaylarin Tiirk dis politikasi i¢in {i¢ 6nemli sonucu oldu

1- Tiirkiye, yaklagsma adina Sovyetler Birligi ile geleneksel soguk iligkilere
dayali dis politikasindan vazgecti.

2- Tirkiye, o6zellikle silah tedariki programlarinda Kibris’a askeri miidahaleyi
neticede miimkiin kilacak tarzda giivenlik politikasini yeniledi.

3- Tiirkiye, ortaya cikan Ugiincii Diinya ve Baglantisizlar hareketi ile

iliskilerini gelistiremedigini fark etti.*

1960’11 yillar ayrica Tiirkiye’nin Arap devletleri ile iliskilerinde 6nemli
degisikliklerin yasandigi bir donem oldu. Yukarida sozii edilen degisiklikler
sonucunda Tiirkiye, Arap devletleri ile dis politikasin1 gézden gegirmek zorunda

kalda.

1960’lar Arap devletlerinde de yapisal degisimin yasandigi yillar oldu.
Ozellikle Irak ve Suriye’de ordunun gen¢ subaylar1 tarafindan iilkeyi geri
kalmishiktan kurtarmak amaciyla gergeklestirilen darbeler geleneksel yapiy1

sarsmaya basladi.*

29 Eyliil 1961°de Suriye’de gerceklestirilen darbeyle iktidara gelen yonetim
1958’de Misir’da kurulmus olan Birlesik Arap Cumbhuriyetinden ayrilma karar
aldiginda, Tiirkiye bunu Suriye’nin i¢ meselesi olarak degerlendirdi ve Urdiin’den

sonra Sam’daki yonetimi tantyan ikinci {ilke oldu.

Tiirkiye, Irak’taki gelismeler karsisinda daha endiseli idi. Ankara, 1958
darbesini  gerceklestiren General Kasim’in iktidarim1  giliglendirmek igin

komtinistlerden ve Kiirtlerden destek almasim1i ve SSCB ile olan iligkilerini

* Biilent Aras, Filistin-israil Baris Siireci ve Tiirkiye, Baglam Yaynlari, istanbul, 1997, s.134.

¥ A.ge, s.135. Baglantisizlar Hareketi, kendilerini higbir gii¢ bloguna dahil veya hari¢ olarak
addetmeyen 100 iizerinde {ilkenin bir araya gelerek olusturduklari bir uluslararasi olusumdur.

% Omer Kiirkgiioglu, “ Arap Devletleriyle iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Baskin Oran (Ed.), iletisim
Yaynlari, Cilt:1, Istanbul, 2004, icinde, s.784.
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gelistirmesini ilgiyle takip ediyordu. 1962—-1975 Kuzey Irak Kiirt Ayaklanmasi
dogrudan Tiirkiye’ye yansimadigi icin Ankara gelismeleri uzaktan izlemekle yetindi.
Ancak 8 Temmuz 1962°de iki Irak savas ucagi sinir1 gegerek Hakkari yakinlarindaki
Geriir kasabasin1 bombaladi. Tiirkiye’nin tepkileri iizerine 16 Temmuzda bir
aciklama yapan Irak hiikiimeti, olayin yanlislikla oldugunu bildirdi. Ama 15 Agustos
tarithinde benzer bir olay daha yasandi. 3 Tiirk askerinin 6ldiigii olaylarin ardindan
Kiirt ayaklanmasini bastirmakla zorluk ¢eken Irak hiikiimeti, Tiirkiye’yi ayrilik¢i

Kiirt hareketini desteklemekle sugluyordu.”

1963-1964 Kibris krizi, Tirkiye’nin Orta Dogu ile iligkilerinde bir doniim
noktas1 teskil eder. Ciinkii 1965 yili Aralik ayinda B.M. Genel Kurulunda Kibris

sorunu tartisilirken, Tiirkiye Arap devletleri tarafindan yalmz birakildi.>

Ancak, 1965 yilinda Adalet Partisinin iktidara gelmesi ile birlikte Tiirkiye
yeniden Arap devletleri ile yakin iligkiler icerine girmistir. “ D1s siyasetimiz, temel
karakteri olarak sulhgudur. Biitiin ittifaklarimiz, sulhun temadisi hedefine doniiktiir”
anlayisin1 benimseyen Demirel liderligindeki AP, daha saglam temellere dayali yeni
bir iliski siireci baslatmay1 planliyordu. Ulke i¢inde partinin dayandigi muhafazakar

taban da bu girisime destek verecek yapiya sahipti.

“Giiven ve ahde vefa” prensibi ile” hareket eden Demirel’e gore, Tiirkiye nin
komsular1 ve Tirkiye’nin komsulari ile olan tarihi miinasebetlerin aldig1 sekil, ister

istemez Tirk dis politikasi iizerine etki etmisti.”*

1965 Demirel hiikiimeti programinda, basta Orta Dogu ve Magrip’te bulunan
Miisliiman ve Arap “kardes lilkeler” olmak lizere, Asya ve Afrika iilkeleriyle ¢ok
yonlii bir dis politika izlenecegini belirtti. Ugiincii Diinya’nin baglantisiz iilkeleri

nezdinde Tiirkiye’nin olumsuz imajini silmek igin, tarihsel ve kiiltiirel ortaklarin

31 A.g.m, s5.787-788.

2 Armaoglu, a.g.e, 5.846.

3 Siileyman Demirel, 1970°li Yillarin Muhasebesi ve Tiirkiye’nin Gelecegine Bir Bakis,
Basbakanlik Basin ve Halkla Iliskiler Miisavirligi, Ankara, 1979,s.14.

> Nil Tuncer, “ Siileyman Demirel”, Tiirk Dis Politikasinda Liderler, Yayma Hazirlayan: Ali Faik
Demir, Baglam Yayinlari, istanbul, 2007, i¢inde, s.148.
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bulundugu Arap iilkeleri ile ise baglamak gerekiyordu ve bu iilkelerle siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel yaklagsmanin ilk adimlar1 atildi. AP hiikiimetinin 6nceki
hiikiimetlerden temel farki, Orta Dogu politikasin1 sadece Bati politikasinin bir
gorevi olarak algilamamak ve bolgedeki  ilerici” hiikiimetlerle de iliski kurmak

oldu.”

Tiirkiye’nin Orta Dogu’ya yonelik tutumuna ilk olumlu yaklasim Irak’tan
geldi. 7-11 Subat 1966 tarihinde Tiirkiye’yi ziyaret eden Irak basbakani Adnan El
Pagaci iki iilke arasindaki iligkilerin gelistirilmesinin énemini belirtti. Bu ziyaretten

sonra Tirkiye, cesitli Arap iilkeleriyle ticari ve kiiltiirel yakinlagma siirecini baglatti.

1967 yili hem Orta Dogu i¢in hem Tiirkiye i¢in sicak gelismelere sahne
0ldu.1967 yil1 boyunca basta Suriye olmak iizere, Araplarla Israil arasindaki iliskiler
gerginlesmeye baslamisti. 22-24 Mayis 1967°de Ankara, Orta Dogu tilkelerindeki
biiylikelgilerini merkeze ¢agirarak bir toplanti yapti ve kendi politikasin1 saptadi.
Alman kararlara gore Arap politikasi {i¢ ilkeye baglandi: 1)Tiim Arap tilkeleriyle ikili
iligkileri her alanda gelistirmeye calismak, 2) Araplarin kendi aralarindaki
anlasmazliklara karismamak ve taraf tutmamak, 3) Araplar bolecek paktlara ve

bdlge anlasmalarina katilmamak.

5 Haziran 1967 tarihinde baslayan Arap-israil savasi, Tiirkiye’ye uygulamak
istedigi yeni politikasin1 gosterme sansi verdi. Savasin basinda Tiirk hiikiimeti,
Amerika’nin Israil’e yardim ederken Tiirkiye’deki iisleri kullanmasini engellemek
i¢in, bu lislerin Araplara kars1 kullanilamayacagini a¢ikladi. Bunun yaninda Tiirkiye,
B.M. ile yapilan miizakere ve ¢alismalarda da daima Arap iilkelerini desteklemis ve
Arap iilkelerinin lehine olan karar tasarilarina onlarla birlikte karar vermistir.”’
Disisleri Bakan1 Caglayangil, 22 Haziranda Genel Kurulda yaptig1 bir konusmada: “
Gelecegi bizi ¢ok yakindan ilgilendiren bir bolgedeki bu durum, bizi son derece

tizmiistiir. Tiirkiye 'nin politikasi daima biitiin komsulari ve bolge memleketleri ile

siyasi bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine riayet sartina dayanan iyi miinasebetler

> Kiirkgiioglu, a.g.m, s.788.
6 A.g.m, s.789.
7 Armaoglu, a.g.e, s.847.
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gelistirmeye yonelmigstir. Burada, Arap iilkeleri halklarina besledigimiz derin dostluk
ve sempatimizi tekrarlamak isterim. Onlarin tarihlerindeki bu agir ve gii¢ devreden
siratle geg¢meleri iimidini izhar ediyoruz. Tiirk Hiikiimeti kuvvete bagvurulmast
sonucunda meydana gelen toprak iktisaplarint kabul edemeyecegini derhal beyan
eylemistir. Genel Kurul'un, isgal ettikleri topraklardan geri ¢ekilmesi hususunda
israr etmesi gerekmektedir.” demistir. Turkiye, Genel Kuruldaki oylamalarda da

Araplardan yana oy kullanmigtir.”®

Daha once Kibris sorunu nedeniyle BM karsisinda yalniz kalan Tiirkiye,
biiyiiyen yalnizlik duygusu ve Islam iilkelerinin destegini elde etme arzusu ile
giderek Arap iilkeleriyle daha yakin iliskiler kurulmasi ve Filistin davasinda Arap
tilkelerinin daha ¢ok desteklenmesi yoniinde bir degisim politikasina Demirel ile

ulastr.”’

Tiirkiye’nin sadece Orta Dogu’ya degil daha genis bir sekilde Islam
diinyasina imkan veren ikinci gelisme, Kudiis’te 21 Agustos 1969 da meydana gelen
Mescid-i Aksa yangin1 ve bu olay iizerine toplanan Islam Zirve Konferansi’dir.
Mescid-i Aksa yangini iizerine Tiirkiye biiyiik tepki gdstermis ve Islam diinyasinin
yaninda yer aldigin1 Bagbakan Demirel’in agzindan ilan etmistir. 22-25 Eyliil 1969
giinlerinde, Fas’in baskenti Rabat’ta yapilan Islam Zirve Konferansina da Tiirkiye,

Disisleri Bakani Caglayangil aracilig ile katild.*

Tiirkiye nin Islam Zirvesine katilmasi ile dis politikasinda yeni bir boyut daha
ortaya ¢ikiyordu. Bu da Arap diinyasinin 6tesinde, Islam diinyasi ile organize bir bag

kurmasiydi.

1973 yilina gelindiginde Arap-Israil savasinin getirdigi petrol krizi,

Tiirkiye’yi Orta Dogu iilkelerine daha fazla yakinlagtirmistir. Bunun iki nedeni

*¥ Mehmet Génliibol- Omer Kiirkgiioglu , “ Tiirkiye nin Arap Devletleri ile iliskileri”,Olaylarla Tiirk
Dis Politikasi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara, 1969, iginde, s.559.
% Kemal Kirisci, “ Tiirkiye ve Miisliman Orta Dogu”, Tiirkiye’nin Yeni Diinyas1 ve Tiirk Dis
Politikasinin Degisen Dinamikleri, Derleyenler: Alan Makovsky, Sabri Sayan, Alfa Yaymlari,
Istanbul, 2002, i¢inde, s.54.

60 Armaoglu, a.g.e, 5.848.
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vardir: Birincisi, 1973 yilindan sonra ham petrol fiyatlarinin hizla artmasi, Tiirkiye’yi
kredili petrol alimi1 sorunu ile karsi karsiya birakmustir. Ciinkii 1972 yilinda 300
milyon dolar kadar olan Tiirkiye’nin ham petrol faturasi, birka¢ yil sonra birkag
milyar dolara ¢ikinca Tiirkiye’nin ihracati ve doviz giderleri bu faturay1 karsilayamaz
olmustur. Buna paralel olarak, ozellikle 1977 yilindan itibaren enflasyon hizla
ylkselmeye baslayinca, Tiirkiye petrol {ireticisi Arap {ilkelerinden kredi ile petrol

almak zorunda kalmustir.

ikinci sebep ise, yine petrol faturasim karsilamak icin Tiirkiye’nin Arap

iilkelerine ihracatini arttirma ¢abasi igine girmesidir.61

Tiim bu gelismelerin yaninda i¢ politikadaki gelismelerle Tiirkiye’nin Orta
Dogu politikasina iki yeni boyut eklenmistir. ilki, dini egilimli muhafazakar Milli
Selamet Partisinin kurulmasidir ve bu parti 1974-1978 yillar1 arasinda koalisyon
ortag1 olmustur. Parti lideri Erbakan, Islam ile iyi iligkiler kurma ve Bat1 ile tiim

baglar1 koparma diisiincesini sik sik dile getirdi.

12 Mart doneminden sonra 70’li yillar boyunca Tiirkiye’nin Arap tlkeleriyle
iliskilerinin giderek gelismesine paralel olarak Islam Konferansi Orgiitii ile iliskileri
de gelisti. 1975 yilinda Cidde’de yapilan Disisleri Bakanlar1 Konferansina ilk kez
Disisleri Bakanlig1 genel sekreteri degil, Bakan Caglayangil katildi. Tiirkiye’nin bu
adimina karsilik, ayn1 toplantida Kibris Tiirk Federe Devleti Baskan1 Rauf Denktas,
Devlet Bakani Celik ve Kibris Miiftiisii konferansa ““ konuk™ olarak kabul edildiler.

12-15 Mayis 1976 tarihinde konferans Istanbul’da toplandiginda, 1969 Rabat
toplantisina katilma konusunda kaygilar1 bulunan Tirkiye, artik Arap tlkeleri ile
iliskilerini gelistirmeye kanalize olmustu. Istanbul’daki konferansta Cumhurbaskan
Korutiirk’tin bir mesaji okundu ve Bagbakan Demirel bir konugma yapti. Filistin
konusunda Araplarla ortak hareket edilecegi tekrarlandi ve Tiirk heyetinin girisimiyle

kiltiirel ve bilimsel igbirligi i¢in iki merkezin kurulmasina karar verildi.

' A.g.e, 55.849-850.
62 Aras, a.g.e, ss.137—138.
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1979 yilinda Fas’taki Disisleri Bakanlar1 Konferansinda Miisliiman

Toplulugunun konuk statiisiinden gézlemci statiisiine gegirilmesine karar verildi.*®

12 Eylil 1980°den itibaren Tiirkiye’nin Orta Dogu politikas1 ivme kazandi,
12 Eyliil idaresinin yeni bir Orta Dogu politikasi izleyecegi goriildii.

1980°’1i yillarin baslarinda Orta Dogu’da kalict etkilere sahip iic Onemli
gelisme yasandi. Bunlardan ilki; iran’da radikal bir rejimin kurulmasi, ikincisi,
Sovyetlerin Afganistan’1 isgali ve sonuncusu da Iran-Irak savasidir. Biitiin bu
gelismeler, Tirkiye’nin bolgedeki 6nemini arttirmistir. Bu gelismelerin de etkisiyle

1980°li yillar Amerika ile isbirligi yillar1 oldu.**

fran’da Humeyni’'nin iktidara gelmesi ve Islam Devrimi’nin yapilmasindan
sonra Tiirk-iran iliskilerinin kétiiye gidecegi diisiiniiliiyordu. Ciinkii laik, Batici,
Sah’in ve ABD’nin miittefiki olan bir Tiirkiye ve onun karsisinda Islam rejimi ile
yonetilen bir Iran bulunmaktaydi. Ancak beklenen olmadi ve iliskiler, zellikle
ekonomik alanda, Sah doneminden de daha ileri gitti. Tiirkiye yeni rejimi bastan
kabullendi ve resmen tanidi. Iktidarda olan Ecevit hiikiimetinin Disisleri Bakani
Giindiiz Okgiin zaten Iran’daki Sah rejimine de iyi gozle bakmamakta ve CENTO’ya

kars1 bir tutum sergilemekteydi.®

1980 yili Eyliil aymna gelindiginde Tiirkiye ve Iran’da iki &nemli olay
meydana geldi. Tiirkiye’de 12 Eyliil giinii Ordu ydnetime el koyarken, iran’da Irak’la
sekiz y1l siirecek olan bir savasa basladi. Bu uzun savas yillar1 Tiirk-Iran iligkilerini
de dogal olarak her donem etkiledi. Tiirkiye savasin baslangiciyla birlikte
tarafsizligini ilan etti ve iki komsusu arasinda ¢ikan bu savasin bir an 6nce bitmesi
icin arabuluculuk yapmaya calist1 ancak bir sonu¢ alamadigini goriince tarafsizlik

politikasi siyasetini siirdiirerek bir denge oyunu oynamaya calisti.

63 Kiirk¢tioglu, a.g.m, s.794.

64 Aras, a.g.e, s.140.

65 Cetinsaya, “Tiirk-iran iliskileri”, Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Derleyen: Faruk Sénmezoglu,
Der Yayinlari, Ankara, 2004, iginde, s. 227.
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Bu yillarda Tiirkiye’'nin Orta Dogu politikasinda meydana gelen
degisikliklerde sadece 12 Eyliil 1980 darbesi degil, 1983 yilinda Ozal hiikiimetinin is

basina gelmesi de etkilidir.

Ozal’a gore, Tiirkiye Ortadogu’ nun bir parcasiydi ve bu bdlgede rol oynamasi
kagmilmazdi. Turgut Ozal, Tiirkiye nin Ortadogu ile olan iliskilerinde daha etkin ve
enternasyonal bir yaklasim tarzi iizerine damgasmi vurdu. Ozal, 1980°li yillarin
basinda hem Basra Korfezi’ndeki Arap iilkeleri, hem de Iran, Irak, Libya gibi
Ortadogu iilkeleri ile iligkileri arttird:.®

Ancak, 1982 yilinda Tiirkiye nin Islam Diinyasi ile yaptig1 ihracat yiizde 47

oraninda iken, bu oran son on yilda bir anda yiizde 12 diisiise ugrad.”’

Islam Konferans1 Orgiitii'nde daha onceleri disisleri bakanlig1 diizeyinde
temsil gerceklestirilirken, 25-29 Ocak 1981 tarihinde Suudi Arabistan’da yapilan
toplantiya basbakanhik diizeyinde katilm gerceklesmis, Ozal’m basbakanlig
doneminde de toplantilara katilim cumhurbaskanligr diizeyine c¢ikarilmistir. 9—-14
Ocak 1984 tarihinde Kazablanka’da yapilan IKO zirvesinde Kenan Evren Daimi

Komite Baskanligina secilmistir.%®

Bu donem agisindan ¢ok onemli olan ve etkileri bugiline kadar uzanan bir
gelisme de Iran’in Kuzey Irak’a girdigi bu donemlerde yasandi. Tiirkiye’de PKK
eylemlerinin basladig1 1984 yilindan itibaren Tiirk kamuoyunda PKK militanlarinin
fran s kullandigi one siiriildii. Yine Iran’in PKK’ya yardim ettigi siiphesi
Tiirkiye’yi  endiselendirirken, Tirkiye’'nin PKK’ya karsi Kuzey Irak’ta
gerceklestirdigi askeri operasyonlar da Kuzey Irakli Kiirtlerle ittifak i¢inde olan

Iranlilar: rahatsiz etti. Ancak iran, Tiirkiye nin tarafsizligma duydugu ihtiyacinin da

66 Kemal Kirisgi, * Tiirkiye’nin Ortadogu Politikasinin Gelecegi”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis
Politikas1, Derleyenler: Barry Rubin-Kemal Kirisci, Bogazici Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2002,
iginde, s.162.

57 Alain Gresh, “ Turkish- Israeli- Syrian Relations and Their Impact on The Middle East”, Middle
East Journal, 52, No:2, Spring 1998, 5.192.

% Nevra Yarag Laginok,” Turgut Ozal”, Tiirk Dis Politikasinda Liderler, Yayina Hazirlayan: Ali
Faik Demir, Baglam Yayinlar1, istanbul, 2007, i¢inde, 5.589.
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etkisiyle, Kasim 1984°te Tiirkiye ile bir antlasma imzaladi ve kendi topraklarinda

Tirkiye’nin giivenligini tehdit eden faaliyetlere izin vermeme taahhiidiine girdi.

fran Islam Devrimi’nin Tiirk-iran iliskilerinde sebep oldugu en biiyiik
gerginlik kayna@: ideolojik savastir. iki iilke arasindaki bu ideolojik kutuplasma
temelde iki iilkenin rejimleri ile ilgilidir. Iran Tiirkiye’nin Laik, Batict kimligini
kabullenememektedir. Iran-Irak Savasi’nin bitmesinden hemen sonra yukarida gegen
nedenlerden dolay1 iki iilke iligkileri tarihinin en biiyiik krizini yasadi ve 1988
yaziyla 1989 yazi arasindaki bir yil Tiirk-Iran iligkilerinin “en uzun yili” oldu. 10
Kasim 1988°de Iran elgiliginin bayragini yariya indirmemesiyle ilk kriz ortaya cikt1.
Yine Tirkiye’ye gelen iran Basbakani’min Anitkabir’i ziyaret etmemesi®,

Cumhurbaskam Kenan Evren’in Humeyni hakkindaki demegleri’® nedeniyle Salman

Riisdi”' ye benzetilmesi gerginligi daha da arttiran gelismeler oldu.

Tiirkiye ve Iran arasinda elcilerin geri ¢ekilmesi ile noktalanan bu kriz
donemi ¢ok uzun siirmemistir. Bunun nedeni Humeyni’'nin Haziran 1989°da 6lmesi
ve Hasimi Rafsancani’nin iktidara gelmesidir. Rafsancani, Humeyni’nin dis
politikada uyguladigr radikal ¢izgiyi terk etmis ve pragmatik bir dis politika
uygulamaya baslamustir. Bu yeni donemde yeni atanan Iran biiyiikelgisi Amitkabir’i
ziyaret etmis ve 10 Kasim 1989°da el¢ilik bayragi yariya indirilmistir. Bu sekilde

atilan ilk adimlarla iligkiler canlandirilmaya c¢alisilmustir.

Bu donemin en fazla goze ¢arpan gelismelerinden bir digerinin aktorii de
Israil’dir. Israil Meclisi( Knesset) ¢ikardigi bir kanun ile Kudiis’ii Israil’in degismez
baskenti ilan etmistir Tiirkiye, 26 Kasim 1980°de, Israil ile diplomatik iliskilerimizi

ikinci katip seviyesine indirme karari almistir.”

69 Philip Robins, Turkey and the Middle East, Pinter Publishers, London, 1991, s.55.

0 A.gm,s. 228.

! Hintli yazar Salman Riisdi 1988 yilinda yazdigi “Seytan Ayetleri” adli kitabinda Miisliimanliga
hakaret ettigi gerekcesiyle Humeyni tarafindan 6liime mahkum edilmis ve hakkinda 6lim fetvasi
verilmistir.

> Armaoglu, a.g.e, s.850.
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Israil ile iliskiler bu sekilde devam ederken, Ankara’da bir FKO biirosu
acilmistir. Ancak bu durum, Tiirkiye ile FKO arasindaki iliskilerin sorunsuz oldugu
anlammi tasimamaktadir. Tiirkiye, Ermeni, Kiirt ve sol egilimli terdristlerin FKO

kamplarinda askeri egitim aldigimi bilmektedir.”

Tiirkiye, Filistin-Israil ¢atismasmin yogun olarak devam ettigi bu dénemde,
konumunu bu catismadaki gelismelere gore ayarlayarak Iran-Irak savasinda oldugu

gibi bir denge oyunu oynamustir.

1990’lara gelindiginde, Soguk Savas’in bitmesi, Dogu Avrupa’da komiinist
rejimin ¢okmesi ve 1989-1991 arasinda Sovyetler Birligi’nin bdliinmesi diinyadaki
dengeleri alt iist ettigi kadar Tiirkiye’yi de etkilemistir. Tiirkiye’nin Bat1 ittifakina

katilmasinin baslica nedeni olan Sovyet tehdide de sona ermisti.

1990’larin Tiirk dis politikast kiiresel degisimlerden oldukca etkilenmisti.
Bununla birlikte i¢ siyasi ¢evrenin de dis politikanin gidisati iizerinde giiclii bir etkisi
vardi. 1991 yilinda partisinin segimleri kaybetmesiyle Turgut Ozal’in iktidar

{izerindeki etkisi azalmigtr.”

Soguk Savas sonrasi, Sovyetler artik Orta Dogu politikalarin1 birakirken,
Suriye gibi Arap devletlerini tehlikelere daha acik ve daha yalmiz bir konuma
siiriklerken Tiirkiye’nin Arap devletleriyle yasayacagi gerginlikler artik Soguk
Savas doneminin tersine, Moskova iligkilerine etki etmeyecegi anlamina geliyordu.
Kibris davasinda ve PKK’ya destek veren, Suriye meselesinde kendisine destek
vermeyen Arap devletleri Tiirkiye’yi biiyiik bir hayal kirikligina ugratmiglardi.
Suriye ve Irak ile yasanan Firat ve Dicle nehri sular1 da bu gerginligi daha da

alrttlrmlstl.75

& Aras, a.g.e, s.142.
™ William Hale, Tiirk Dis Politikas1 1774-2000, Mozaik Yaynlari, istanbul, 2003, 5.203.
" A.ge,ss.317-318.
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Aralik 1991°de Demirel Hiikiimeti’nin Israil ve FKO ile iliskilerini
arttirmasiyla Tirk dis politikasindaki yeni yaklasimlar baglamis oldu. Demirel,
Filistin sorunuyla ilgili yaptig1 bir agiklamada Filistin’e destek mesaj1 verirken,
sorunun ¢dziilememesinden Israil’in sorumlu oldugunu belirtmistir: “ Kendim ve
hiikiimetim adina, Filistin halkinin self determinasyon hakki da dahil olmak tizere

biitiin yasal haklari icin miicadelesini destekliyoruz” demistir.”®

1991 yilinda Arap-Israil baris siirecinin baglamasi ve ardindan Eyliil 1993’de
Yitshak Rabin ile Yaser Arafat’m  Filistin Ozerklik Ilkeleri Deklarasyonu”
imzalamalar1 Tiirkiye'nin FKO ve Arap iilkeleriyle iliskilerini koparmadan daha
yakin iligkiler gelistirmesine imkan saglamistir. Filistin Devlet Baskan1 Arafat, 25
Eyliil 1993 tarihinde Tiirkiye’ye gelmis ve Cumhurbagkani Demirel ile goriismiistiir.
Tiirkiye ve Filistin arasinda ilk kez olmasi bakimindan tarihi 6nem tasiyan kiiltiir,

egitim ve bilim alaninda isbirligi dngdren anlasma imzalanmustir.”’

Arafat, 1994 Eyliil’iinde bir kez daha Tirkiye’ye gelmis, Demirel ile
gorligmiistiir. Arafat’in 1995 yilindaki ziyaretinde Demirel, Kudiis’ii gegmiste ilhak
ederek baskent ilan eden Israil’in, Filistinlilere Gazze ve Eriha’da sinirh &zerklik
verilmesini 6ngodren tarihi 1993 Ilkeler Bildirgesinin Kudiis ile ilgili maddelerine

uymasi ¢agrisinda bulunmustur.™

Filistin Ozerklik Ilkeleri Deklarasyonu’nun imzalanmasmin ardindan Dis
Isleri Bakan1 Hikmet Cetin, Kasim 1993°de bir yil sonra da Basbakan Tansu Ciller
ve Mart 1996’da Cumhurbaskani1 Demirel Israil’i ziyaret etti. Ayrica Tansu Ciller ve
Demirel, Gazze’yi ve Kudiis’iin dogu kisminda bulunan Filistin yetkililerini ziyaret
ettiler. Bu ziyarete karsilik olarak da, Israil cumhurbaskani ve dis isleri bakani

Tiirkiye’yi ziyarette bulundular.”

76 Tuncer, a.g.m, s.223.

7 A.g.m, s.224. Anlagma, ilk kez Filistin devleti ile imzalanan bir belge olma 6zelligi tasir.
7 A.g.m, $5.224-225.

" Hale, a.g.e, s.318.
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Genel olarak Tiirkiye’nin Ortadogu politikasi, oncelikle dis politikasinin bir
tiirevidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel dis politikasini belirleyen ve onun tercihi
olan Batililagsma egilimi ve Bati ile isbirliginin durumu da belirlemistir. Tiirkiye’nin
icinde bulundugu bdlgenin, global politikanin ve i¢ politikanin dinamikleri,
Tiirkiye nin olumlu Ortadogu politikasinin hedefe varmasini engellemistir. Bolgede
Irak gibi diktatdrlerin varligi, Arap-israil ¢atismasi, islam-laiklik ayirimi gibi olaylar

bélge istikrarinin ve Tiirkiye nin dniindeki engellerdi.*

Ozellikle Soguk Savasmn sona ermesi Tiirkiye’yi jeostratejik roliinii yeniden
gozden gec¢irmek zorunda birakti. Tirkiye, bu donemden sonra uluslar arasi

platformda daha aktif bir rol igine girdi.*’

Ozetle, Soguk Savas sonrasi Tiirk dis politikasi, uluslar arasi toplumun
mutabakata vardig tutumlar1 destekleyen, ¢ok yonlii isbirligini benimseyen, temkini

elden birakmayan pragmatik bir politika olarak degerlendirebilir.**

0 Gozen, a.g.e, $5.32-33.

! Barry Rubin, “Tiirkiye’nin Uluslararasi Alanda Degisen Rolii”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis
Politikas1, Derleyenler: Barry Rubin, Kemal Kirisci, Bogazici Universitesi Yaymnlari, Istanbul, 2002,
iginde, s.3.

2 Sule Kut, “ 1990’larda Tiirk Dis Politikasimin Ana Hatlar”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis
Politikas1, Derleyenler: Barry Rubin, Kemal Kirisci, Bogazici Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2002,
iginde, s.15.
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IKiNCi BOLUM

TURKIYE’NIN iRAN, IRAK VE SURIYE iLE OLAN ILISKILERI

Philip Robins’e gore Tiirkiye, Ortadogu icinde belki ekonomik, cografi ve
etnik agidan merkezi aktdr konumunda degildi ancak Ortadogu politikalar1 {izerinde

biiyiik bir etkisi vardu.

Ortadogu cografyasinda Tiirkiye acisindan, komsular1 Iran, Irak ve Suriye
aym karakteristik 6zellikler ve problemler lizerinde birbirlerine benziyordu. Yani her
ticli de kendi hakimiyetini yaratmak istiyordu. Bu noktada Tiirkiye nin bolgesel giicii

ve diger ii¢ iilkeye iliskin egilimi 6nem kazaniyordu.*

2.1 TURKIYE-IRAN ILISKILERI

2.1.1 Tiirkiye-Iran iligkilerinin Tarihsel Zemini

Tiirkiye ve Iran, farkli yonetim sekilleri olan iki komsu iilke olarak, gerek
jeopolitik konumlari, gerekse tarihi miraslari, niifuslar1 ve zengin kiiltiirleriyle ¢ok
eskiden beri kilit iilke olma 6zelliklerini korumuslardir. Sahip olduklar tarihsel
geemis ve kiiltiirel zenginlikleri ile stratejik konumlarimi birlestirilebilen ender

ulkelerden ikisidir.

Gegmisten giinlimiize, iki iilke arasindaki iligkiler, uluslararasi sisteme farkli

yaklasim sistemleri nedeniyle degisimlere sahne oldu.

[ran’m Tiirkiye ile bolgesel rekabet icinde oldugu bir gercektir. Tarih
boyunca iliskilerde bu gercek on planda oldu. Ancak bu rekabet birbirlerinin
topraklar1 tizerinde hak iddia etme anlaminda degil, birbirlerine karsi bolgede

tistiinliik saglama olarak sekillendi.

8 Robins, a.g.e, s.48.
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1920’lerde Tiirkiye emperyalizme karst kurtulus savasi miicadelesini
verirken, fran’da da Riza Sah, Kasani hanedanini devirdi ve Pehlevi Hanedanlhig
kuruldu. Riza Sah, yOnetimi siiresince Atatiirk’e hayranlik beslemis ve Atatiirk’ii
ornek alarak iilkesinde de benzer reformlar1 gerceklestirmeye caligmistir. Tek farkla
ki; Atatiirk demokratik bir yolu segerken Riza Sah bunu diktatérce yapmaya calisti

ve 1944°te tahtin1 ogluna birakarak iilkesini terk etmek zorunda kaldi.

Muhammed Riza Sah Pehlevi déneminde Iran’la olan iliskilerin dostca ve
dengeli bir diplomasi ile yiriitiildigi gézlenmektedir. Ancak yine de , Muhammed
Riza Sah’in ciddi bir askeri kalkinma ile iilkesini bolgenin en giiclii devleti haline

getirme ¢abasi iki lilke arasinda rekabete neden oldu.

Musaddik déneminin ise Tiirkiye’deki tek parti donemine benzer 6zellikler
tasidig1 sdylenebilir. Benzer bir millilestirme politikasi ve ayni demokratik egilimler
Iran’da Tiirkiye’den 30 yil sonra, benzer yéntemlerle ortaya ¢ikmustir. Ancak
fran’da bu durumun siirekliligi saglanamamistir. Bu durumun nedeni ise Tiirkiye ve

[ran arasinda ciddi bir farki ortaya koyar.

Birincisi Tiirkiye 1800’lerin basindan itibaren meclis ve demokrasi konularini
tartismistir. Bu nedenle Cumbhuriyet, bu kusaklarin ulastigi bir demokratik idealdir.
Biitiin tarihi boyunca kisi egemenligi ile yonetilmis Iran’da bdyle kisa bir deneyim

kolayca sarsilabildi.

Ikincisi, iki iilkedeki askeri yapida goriilen goriis farkliliklaridir. Tiirkiye’de
askeri sinif her zaman reformlari destekleyen demokratik bir tavir almig ve
demokrasinin tartismasiz olarak yerlestigi son zamanlara kadar ordu rejimin teminati
olarak goriilmiistlir. Dolayisiyla gecmisten de gelen yapilanma ile askerin tavri her
zaman demokratik sistemden yana oldu. iran’da ise ordunun bdyle bir tavir
sergilememesi; bu temele sahip olmamasi Musaddik doneminin sona ermesini

kolaylagtird:.™

% Pehlivanoglu, a.g.e, ss.77.-80.
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Iran’m Sii karakteri de Iran ile Tiirkiye arasindaki en énemli farkliliklardan
biridir. Ulke ¢apinda etkili olan Ayetullah orgiitlenmesi dinsel hareketin iilke ¢apinda
etkili olmasmi sagladi. Geleneksel olarak S$ii din adamlar1 arasindaki hiyerarsik

yapilanma da din adamlarinin iilkede denetimi ele gegirmesini kolaylagtirdi.®

[ran Devriminde, din bir ama¢ olarak ortaya c¢ikmus bir faktdr degildi.
Devrimin baginda isyancilarin amaci Sah’in diktator rejimini kirarak demokratik bir
yonetim saglamakti. Ancak Iran’mn sosyal yapisinda din adamlarmnin sahip oldugu

niifuz ve gii¢ olaylar1 disaridan bir miidahale ile farkli bir yone gotiirdii.

[ran Devrimi 6ncesinde ABD ve Ingiltere ile yakin iliskileri olan Sah
rejiminin politikalar1 o donemde Tiirkiye ile benzerlikler tasimaktaydi. 1979 Iran
devrimi sonrasinda benimsenen yoOnetim sonucunda iki iilke arasindaki iligkiler
zaman zaman gerilimlere sahne oldu. Bir yandan Tiirkiye, Iran’1 rejimi ihrag etme ve
PKK’y1 destekleme konusunda suglarken, diger yandan Iran da Tiirkiye’yi rejim

muhaliflerini iilkesinde barindirmakla sug:ladl.86

Tiirkiye-Iran iliskilerini iyi analiz edebilmek icin ilk once kokli bir
biirokrasiye, devlet gelenegine ve Kkiiltiir birikimine sahip olan Iran’in tarihsel

gecmisine bakmakta fayda vardir.

Tarih boyunca Iran, bir gegis merkezi konumunda olmas1 dolayisiyla gesitli
kavimler tarafindan istilaya ugramis ve bu da bolgenin heterojen bir etnik yapiya

sahip olmasina yol agmustir.

13.yiizy1lin sonuna dogru, bolgede énemli bir gii¢ haline gelen Safeviler, Iran
Azerbaycan’1 denilen bir bdlgede kurulan bir Siinni tarikattan gelmektedirler. Seyh
Safiyettin-i Erdebili (1252—-1334) tarafindan kurulan bu Siinni tarikati zamanla
(1399) bir Sii tarikatina doniisti®’. 1114 yilinda 7 yasindayken kabilenin basina

% Paul Balta, Diinya’da islam, Milliyet Kitaplar1, 1994, s. 260.

%Arzu  Celalifer, “Tiirkiye-iran Iliskilerinde Déniim  Noktalari ve Son  Gelismelerin
Degerlendirilmesi”, www.turkishweekly.net, s.2.( 20 Aralik 2007)

7 Bu tarikatin Anadolu’daki taraftarlarma baslarina kizil bir baslik taktiklari i¢in “ Kizilbaslar”
denilmekteydi.
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gecen Ismail ile birlikte bir devlet haline déniisme siireci basladi ve 1501 yilinda

Tebriz’i alan Ismail kendini * Sah” ilan etti.

Sah Ismail ile birlikte iran’da On Iki Imamcilik 6nemli bir gelisme gdsterdi.
Kendisinin yedinci imamin soyundan geldigini ileri siiren Sah Ismail, onun
tarafindan kutsandigin1 ve kayip olan 12. Imamin yeryiiziindeki temsilcisi oldugunu
ilan etti. ismail’den sonra da Siilik Iran halkinin biiyiik bir cogunlugu tarafindan
benimsenen bir anlayis haline geldi. iran’m bu yapisi onu, komsusu olan Siinni

yonetimlerden belirgin bir sekilde ayird:.®

Kacar Hanedanligi doneminde ise Siilik, her ne kadar dine bakislar
Safeviler’den farkli olsa da gelisti. Bu donemde $ii ulemalart 6zellikle egitim ve
hukuk sisteminde onemli bir yere sahip oldular. 19. yilizyilda sayilarinin artmasi

sonucu olusan hiyerarsi, Ayetullah kavraminin olusmasina yol agti.

Kagarlar doneminde baslayan Rusya ve Ingiltere’ nin iran’a olan ilgisi, Sah
doneminde de devam etti. Bu ilgi, Riza Sah’in tahti oglu Muhammed Riza
Pehlevi’ye biraktigi (1941) Ikinci Diinya Savasi yillarinda, saldirya déniistii. Iran’in
bu sekilde isgale ugramasinin temel nedenlerine bakildiginda, sahip oldugu petrol
zenginlikleri, 6nemli bir petrol bolgesi olan Basra Korfezi’ne gegis yolu iizerinde
bulunmasi ve Sovyetlere yardim ulastirilmasinda gerekli bir ulasim yolu iizerinde

olmast sayilabilir.*

Ikinci Diinya Savasi sirasinda tarafsizhgini ilan eden iran, bir kez daha
Ingiltere ve Rusya tarafindan isgal edildi. Otuz yillik bir siirecte yasamis oldugu iki
isgal deneyimi, sonraki ddénemlerde Iran’mn ¢ok ihtiyath bir dis politika takip
etmesinde dnemli rol oynayacakti. 30 Nisan 1951 tarihine kadar dis politikada oklar
Batr’y1 gosterirken, Musaddik’in bagbakan olmasiyla tiim dengeler bir anda tersine
dondii. Petrol gelirlerinden daha ¢ok pay almak isteyen c¢arst grubunun da destegini
de arkasina alan Ulusal Cephe lideri Dr. Musaddik Iran petrollerinin

millilestirilmesine karar verdi. Bu kararla, devlet icersinde baska bir devlet gibi

% Ar, a.g.e, s5.80-81.
¥ A.ge,ss.191-196.
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hareket eden “Ingiliz Iran Petrol Sirketi”nin (Anglo-Iranian Oil Company) etkisinin
sinirlanmasin1 ve Iran’in petrol gelirlerinden hakki olan gergek payr almasini
saglamay1 hedefledi. Bu harekat aslinda iran’m Bati’dan bagimsiz ve ulusalciligi 6n
plana c¢ikaran bir dig politika izlemek istediginin ilk gostergesidir. Petroliin
millilestirilmesi kararina en biiyiik tepki dogal olarak ingiltere’den gelmistir ¢iinkii
ingiliz sirketleri petrol pastasindan %40 a yakin bir pay almaktaydilar.”® Ancak,
Ingiltere, Amerika ve CIA isbirliginde yapilan darbe sonucu General Zahedi
Amerikan destegi ile bagbakan oldu ve bdylece, ingiltere, Rusya ve Iran iicgenine
ABD de dahil oldu. Bdylece kisa siireli bagimsizlik denemesi basarisizlikla

sonuclandi.

Soguk Savas doneminde, iki kutuplu diizenin hakim oldugu bir ortamda
Sovyet etkisinden kurtulmanin tek yolu, denge politikasi olusturmak i¢in ABD ve
Ingiltere ile isbirligi yapmaktan gegcmekteydi. Bu denge politikasinin geregi olarak,
Iran 6zellikle dis politika konusunda Ingiltere ve ABD ile uyum ve isbirligi icinde
olmaya biiyiik 6nem vermistir. Bununla da yetinmeyerek, 1955 yilinda Tiirkiye ve
Irak arasinda imzalanan Bagdat Pakti’na ayn1 y1l Pakistan ve Ingiltere ile birlikte Iran

da katildi.

fran, 1950’1 yillardan itibaren Bati'min jeostratejik eksenine girdi ve bu
dogrultuda Bati’nin ilk savunma mevzileri iran’mn kuzeyindeki yiiksek bolgelerde
kuruldu. Béylece, bu dénemde Iran tamamen Bati’nin savunmasi altma girmis

oldu.”!

Ordusunu diinyanin besinci biiylik konvansiyel giicii haline getirmek isteyen
ve Basra Korfezi’'nde basat gilic olmaya calisan Sah,1960’larin basinda hizla

silahlanmaya basladi.’

% Mehmet Durmus, “ Sah’tan Hatemi’ye iran’in Dis Politikas”,www.turksam.org,s.1.( 17 Kasim
2007)

' izzeti, a.g.e, s.73.

92 Atay Akdevelioglu, “Iran’mn Basra Kérfezi’'nde Niifuz Kurma Girisimi”, Tiirk Disg Politikasi,
Baskin Oran(Ed.), Cilt:1, letisim Yayinlar1, istanbul, 2003, i¢inde, 5.802.
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1968 yilinda Ingiltere’nin Siiveys Kanali’min dogu kismindan ve Iran
Korfezinden ayrilacagini agiklamasi ile bolge tizerinde ABD ve Sovyetler arasinda
siddetli bir niifuz kurma yaris1 basladi. ABD’nin hayati ¢ikarlar1 bulunan bolgelere
kars1 takindig1 davranig modeli olan Nixon Doktrini dogrultusunda ABD, bolgede
Sovyetlere karst Bat’nin ¢ikarlarmi koruma gorevini istlendi.”® Hatta ABD bu
donemde, Nixon-Kissenger Doktrinini siyasal ve psikolojik olarak gelistirerek “ Cift
Siitun Politikasi”m ilan etti. Bu politika, Iran ve Suudi Arabistan’m bolgede
kurulmasi planlanan giivenlik sisteminin iki temelini meydana getirmesini
ongoriiyordu. Kérfez iilkeleri icinde Iran bdlgenin yeni askeri ve giivenlik giicii
olarak belirlenmisti.”* Nixon politikasinin Korfezde uygulanabilmesi i¢in iran’in

askeri ve ekonomik acidan desteklenmesi gerekiyordu.

fran, Nixon Doktrininde bdlge iilkeleri agisindan kendisine verilen rolii
oynayabilecek durumdaydi. Sah ise Iran’in sadece Ortadogu bolgesinde degil Hint

Okyanusu havzasinda da rol oynamasini istiyordu.

fran’in bat1 destegini almasinin ardindan Tiirkiye ile aym kampin igine girdigi
i¢in iki iilke arasindaki iliskiler agisindan da ortak bir zemin iizerinde bulusabilme
imkani dogdu. Ancak yine de Pehlevi Hanedanliginin son doneminde Tiirkiye-Iran

iligskilerinde goze ¢arpan 6nemli sorunlar vardi.

Bunlardan biri, Tiirkiye’nin 1950°lilerde Arap komsularina karsi izledigi kati
politikayr 1960’larda yumusama karar1 almasma karsilik iran’m da Irak’a karsi
diismanca bir politika izleme karar1 almasidir. Bu dénemde Tiirkiye-Irak iliskileri
diizelirken, Irak-Iran iliskileri bozulmaya basladi. Bu da Sah’in Tiirkiye’den siiphe
duymasina neden oldu fakat asil sliphelenmesi gereken taraf Tiirkiye idi. Tirkiye,
Sah’in Irak Kiirtlerini otonom bir yap1 kurmalar1 i¢in desteklemesini bolge istikrari
acisindan tehlikeli buldugunu iran’a bildirdi ise de Sah’n politikasinda bir degisiklik
olmadi. Sah’in Kiirt politikasinin ve buna karsilik Tiirkiye’nin Irak’a yaklagmasinin

olusturdugu kotii havayr degistirmek icin Ekim 1966’da Cumhurbaskani Cevdet

% izzeti, a.g.e, $5.76-77.
" A.ge,s.78.
» A.ge,s.79.
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Sunay ilk yurtdis1 ziyaretini iran’a yapti. Ardindan 1967 yilinda Basbakan Demirel
de Iran’a giderek iyi niyetini iletti. 1975°de Sah’m Tiirkiye ziyaretini aym yil

Cumbhurbaskani Korutiirk iade etti.”®

1975 yilinda Iran ile Irak arasinda ikili goriismelerin ve BM’nin
arabuluculugu ile imzalanan Cezayir Anlasmasi ile sadece iran ve Irak degil, Iran ve

Tiirkiye arasindaki iliskiler de yumusama gosterdi.”

Tiirkiye’yi tedirgin eden bagka bir sorun, Sah’in 1960’lardan itibaren Basra
Korfezi’nde etkili giic olma amaci idi. Nixon Doktrini ile Sah, aradigi destegi de
bulmustu. 1973 petrol krizinin petrol fiyatlarim1 arttirmasi da Sah’in politikalarina
paralel bir gelismeydi. Sah, “biiylik proje”sini uygulamaya basladiginda Tiirkiye,

ABD’nin silah ambargosu ile zayifliyordu.

Bu donemde, Iran acisindan resmi iliskilerdeki ilk sorun 1965 yilinda
TBMM nin agilisinda iranli grencilerin Sah aleyhine gdsteride bulunmalari sonucu
meydana geldi. Sah, Tiirkiye’den 6grencilerin en agir bir sekilde cezalandirilmalarini

istedi ise de Tiirkiye bunu yargiin bagimsiz oldugu gerekgesi ile reddetti.”®

2.1.2 1979 Islam Devrimi ve Tiirkiye’ye Etkisi

1979 yili, Ortadogu’daki tiim dengelerin degisimi ile sonuglanan bir olaya
sahit oldu. Iran Islam Devrimi. Iran’in 1979 yilinda yasadigi Islam Devrimi 20.
yiizytlin en 6nemli olaylarindan biridir. Islam Devrimi, Soguk Savas doneminin
destanst olaylarindan, uluslararasi arenada dikkate deger politik degisiklikleri
beraberinde getiren bir olaydir. 1979 Iran Devrimi din adina yapilmis, Islam’in
diriltilmesi ¢agris1 Ortadogu’da ve Otesinde yanki bulmustur. Cogu kimsenin
beklentilerinin aksine Sahin goriiniirde istikrarli olan rejimi ¢ok ani bir sekilde
yikilmis ve yeni bir rejim kurulmustur. Ancak Iran Devrimi’ni énemli kilan sey

sadece yarattig1 rejim degisikligi ve bolge dengelerini degistirmesi degildir. Iran

% Akdevelioglu-Kiirk¢iioglu, a.g.m, ss.801-802.
7 izzeti, a.g.e, 5.38.
% Akdevelioglu-Kiirk¢iioglu, a.g.m, ss.803-804.
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Devrimi’nin farklilig1 her seyden once dinin, 6zellikle de koktendinciligin devrimde
oynadigi rolde yatar. 1789’dan beri ilk defa ideolojinin, orgiitlenme bigimlerinin,
yonetici konumda olanlarin ve ilan edilen amacin hem goriiniiste hem de esin
kaynaklarinda dinsel oldugu bir devrim gerceklesti. Bu durum tek basina Iran

Devrimi’ni modern ¢agmn diger devrimlerinden ayirt etmeye yeterlidir.”

Fred Halliday’e gore, doguda ilk cagdas devrim din ile ilgiliydi ve Iran
Devrimi de bu anlamda ilk modern devrimdir. Bu modernite, bazi olgulara
dayaniyordu. Bunlardan ilki, iran Devrimi diger iilkelerde meydana gelen devrimlere
kiyasla, sosyo-ekonomik gelismeyi goz oniinde tuttu. ikinci olarak, diger iigiincii
diinya iilkelerindeki devrimlerin aksine, iran devrimi halk tarafindan memnuniyetle

karsiland.'®

[ran Devrimi’nin diger modern ayaklanmalara kiyasla, din ve siyaset arasinda
olmas: acisindan ¢esitli sonuclar1 goriiliir. Iran Devrimi, hem geleneksel hem de
ideolojik unsurlarin modern ve muhafazakar bir kombinasyonuydu. 1960’11 ve 70°1i
yillarda Iran toplumu, hizla sehirlesti ve sanayilesti, bunlar demokratik ve sosyal
egilimler ile birlesince Iran Devrimine yol agan siirece girilmis oldu. Monarsi
rejiminin etkisinin yok olmasi ve ardindan sona ermesi iran toplumunun degisime

- 101
ugramasina olanak tanidi.

Bat1 kamuoyunda, Islam Devrimi’nin imaji1, ¢ok net anlasilabilirdi. Ilk olarak
Islam, sekiilerligi kabul etmiyordu. Ikinci olarak, Iran’daki sartlar, ruhban smifinin,
Sah’a ve rejimine meydan okumasina olanak sagliyordu. iran Devrimi, diger
toplumlardaki devrimlere gore daha ¢ok spesifik unsurlara sahipti. Ugiincii olarak,
Iran Devrimi de diger devrimlerle ideolojik ve sistematik agidan, kendilerini
hazirlayan sartlar ile ayn1 ortak paydada birlesiyordu, ulusal bagimsizligin tekrar
saglanmasi, kamusallastirma, riisvet verenlerin ve suclularin cezalandirilmasi ve iilke

.. . . .. 102
ici servetin yeniden taksimi. "°

100 pred Halliday, Islam and the Myth of Confrontation, [.B. Tauris Publishers, New York, 1995,
$s.46-47. Ayrica bkz; Nikki Keddie, Roots of Revolution, Yale University Press, London 1981.

1 Age, 5.48.

192 A g.e, 55.72-75.
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[ran’daki Islam Devrimi, Amerikan makamlarinca da Ortadogu’da
gerceklesen en 6nemli olay olarak nitelendirilmisti. Iran’da meydana gelen Islam
Devrimi'nden en ¢ok etkilenen iki iilke siiphesiz Tiirkiye ve ABD’dir. Islam
Devrimi’nin bu iki iilkeye etkilerine ve sonuglarina bakmadan 6nce, devrimi daha iyi

anlayabilmek i¢in devrime yol agan kosullar1 incelemekte fayda vardir.

Pehlevi Hanedanligi, 54 yillik (1925-1979) iktidar donemi boyunca rejime
sadik dostlar yetistirdigi gibi, muhaliflerini de yetistirmisti. Bu sebeple Islam
Devrimi, hem dinsel agidan Pehlevi hanedaninin uygulamalarindan rahatsiz
olanlarin, hem esitsiz gelir dagilimindan yeterli pay alamayanlarin ve gittikce
fakirlesenlerin, hem rejimin yabancilarla baglantisina 6zellikle ABD baglantisina
tepki duyanlarin, toplumsal ve Kkiiltiirel alanda giderek yozlagsmadan rahatsiz
olanlarin Sah mubhalifligi gibi bir ortak zeminde bulugmalari ve bunu basarili bir

eyleme dokmeleri sonucu olusmustu.'®

Dolayisiyla Islam Devrimi, ¢ars1 esnafi ile kdylilyii, iiniversite dgrencisi ile

mollalar1 ayn1 platformda bulusturan bir siiregti.

Ayetullah Humeyni’nin en yakin yardimcilarindan biri olan, devrimin
olusumunda hem diislince olarak hem de eylem planinda biiylik katkilar1 olan
Murtaza Mutahhari'®ye gére, “Iran Islam Devrimi’nin hi¢hir dzel kesimle iliskisi
yoktu. Iran Devrimi, kendisine has, belirli bir sartlar toplulugu icinde olusmustu. Bu

105

sartlar kiimesine hakim olan unsur ise Islami inan¢ ve goriis idi. Bu hareket tek

basna is¢i, ¢iftci, ogrenci ya da burjuva hareketi degildi. Bu hareket, herkesin bir ve
biitiin olmasi sonucunda ortaya ¢ikmisti. Zengin-yoksul, kadin-erkek, 6grenci-bilim

adami, 6gretmen herkes bu harekete katilmisti.” 106

1% Ar, a.g.e, 5.526.

' Murtaza Mutahhari, Ayetullah Humeyni ve Islam filozofu Tabatabai’den etkilenerek, devrimin
olusumunda 6nemli roller oynadi. Devrim Konseyi’nde de gorev alan Mutahhari, 1979 yilinda gorev
basinda oldiiriildii.

19 Murtaza Mutahhari, iran islam Devrimi, Pinar Yaynlari, s.85.

1% Age,s.27.
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Bat’nin himayesi altinda Iran’1 bir ulus devlete doniistiirme amacinda olan
Sah’1in 6niinde iki engel vardi. Bunlardan biri, “cars1” ad1 verilen esnaf-tiiccar kesimi
digeri de biiyiik toprak sahipleri idi. Ve bir de bu iki grubu temsil eden Sii ulemanin
toplumsal giicli vardi. Carsiy1 ortadan kaldirmak i¢in yabanci sermaye yatirimlarini
tesvik eden Sah, 1962 yilinda da “Ak Devrim” adini verdigi bir toprak reformunu
ilan etti. Boylece biiyiik toprak sahiplerini endiistri yatirrmina yonlendirecek ve
tarimsal yapinin yerini sanayi burjuvazisinin egemen oldugu bir kapitalist yapi

alacaktr.'"’

Bu gelismelere paralel olarak da 1973 yilinda yasanan petrol krizinin Islam
Devrimi agisindan 6nemli bir yeri vardir. 1973 petrol krizi ile petrol fiyatlar1 hizla
artarken Iran’in petrol gelirleri de hizla artt. Bu zenginlesme ile beraber, Iran

toplumunun gdze ¢arpmayan rahatsizliklari giin 1s181na giktr.'®®

Bu rahatsizliklar karsisinda Sah’in politikas1 ve idaresi iki prensibe
dayantyordu. Birincisi, kendisi ile beraber olanlara, kendisini destekleyenlere her
tiirli maddi imkan ve refahi saglamakti. Bu ise, iilkede riigvetin ve suiistimalin agiga

¢ikmasina neden oldu.'®

Sah’in politikasinin ikinci prensibi ise, kendisinden olmayanlar1 ve kendisine

kars1 gelenleri, yani muhaliflerinin en kii¢iigiinii dahi acimasizca ezmekti.''”

Devrim siirecinin ilerlemesi ile birlikte muhalefet zemini de genislemisti hatta
daha once Sah’1 destekleyen bazi gruplar zaman i¢inde saf degistirmisti. Aslinda,
Sah’a karsi olan gruplar da kendi aralarinda ideolojik farkliliklardan, devrim
sirasinda  takip edilecek yontemle ilgili fikirlerden, monarsinin devrilip
devrilmemesine kadar bircok konuda farkli diisiiniiyorlardi. Fakat yine de hepsi,

Sah’a karsi olma diisiincesinde hemfikirdi.'"!

197" Atay Akdevelioglu,  iran Islam inkilabi”, Tiirk Dis Politikasi, Baskin Oran(Ed.) Cilt:1, Iletisim
Yaynlari, Istanbul, 2002, iginde, s.805.

1% Armaoglu, a.g.e, s.750.

19" Ebulfazl izzeti, Devrimei islam ve islam Devrimi, Objektif Yaymlari, istanbul, 1993, s.12.

"0 Age, s.751.

" Nevval Cizgen, iki Ulke, iki Devrim, Tiirkiye, iran, Say Yaynlari, istanbul, 1994, s.9.
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Bu gruplardan ilki 6zellikle hem devrimin itici giicii olan hem de devrimden
sonra tiim iktidar rakiplerini saf dis1 birakarak iilke yonetimini kontrollerine alan
radikal Islamci grupta yer alanlardi. Bu grup icinde, Hiiseyin Ali Muntazari,
Muhammed Riza Mehdavi-Kani, Ali Ekber Hasimi ve Seyyid Ali Hamaney gibi
onemli isimler yer almaktaydi. Basta carsi esnafi olmak iizere camileri ve dini

okullar1 temel alan bu grubun giiciinii halka ¢ok yakin olmalar olusturmaktaydi.''

Bunlara en yakin olan grup ilimli Islamcilar olarak bilinen ve aralarinda
Ayetullah Muhammed Seriatmedari ve Hasan Tabatabi Kumi gibi isimlerin
bulundugu gruptu. Bunlar, Sah’1 sert bir sekilde elestirmelerine ragmen monarsinin

yikilmasina ve Sah’in devrilmesine karsiydilar.

Kendilerine milliyetgiler adin1 veren ve Ayetullah Mahmud Taligani, Mehdi
Bazargan ve arkadaslarinin yer aldigi grup ise demokratik degerlere 6nem veren bir

Islam Cumhuriyetini savunmaktayds.'"®

Sol gruplar ise, radikal ve ilimlilar olmak iizere ikiye ayriliyordu. Radikal
kesim i¢ine Tudeh, Miicahidin-i Halk ile Marksist-Leninist Fedayin-i Halk gruplari
dahil edilebilir.'"*

Devrim siireci esasen 1978 yilinda baslamisti. Hiikiimetin, Paris’te bulunan
Humeyni’yi asagilayici bir agiklamada bulunmast Humeyni yanlisi kitleleri harekete

gecirmisti.

Yine 1978 yilinda Miicahidin, Fedayin ve Peykar gibi sol gruplar da rejime
yonelik saldirilarina baglamiglardi. Sah’in 1978 yilinin sonlarinda bir Ulusal Cephe
politikacis1 olan Sahpur Bahtiyar’s basbakanliga getirmis ise de bu durumu
degistirmedi. Oysa Bahtiyar, halkin destegini arkasina almak i¢cin ABD’den silah

alimlarinin durduruldugunu, Israil ve Giiney Afrika Cumhuriyeti’ne petrol ihracina

"2 Ar, a.g.e, $5.526-527.
" Age, s.527.
14 Armaoglu, a.g.e, s.751.
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son verildigini, siyasi mahkumlarm birakildigini, Iran’in CENTO’dan ayrildigini ve

SAVAK'"*’1n dagitildigint ilan etmisti.

Ancak yine de Sah ile igbirligi yaptig1 nedeni ile Bahtiyar, Ulusal Cephe’den
atilmisti. Humeyni’nin siirgiinde bulundugu Paris’ten 1 Subat 1979 tarihinde Iran’a
donmesi ile Iran’da Pehlevi Hanedanligi ve monarsi sona ermis oluyordu.
Humeyni’nin basa gelir gelmez ilk icraatt Mehdi Bazargan’i, Bahtiyar’in yerine

gecici hiikiimeti kurmakla gorevlendirmek oldu.''®

1979 Mart’inda yapilan referandum sonucunda %99 gibi ezici bir cogunlukla
[ran Islam Cumhuriyeti kabul edilmistir. Devrim hem halk hareketi olmasi hem de
Islam ve Cumhuriyet kelimelerini yan yana getirmesi agisindan oldukca dnemlidir.
Devrimden sonra Iran ve Ortadogu’da dengeler ve saflar degismistir. Iran, Bati’nin
sadik kolesi olmay1 birakip, artik kendi kendisinin efendisi olmaya karar vermistir.
Uzun bir zaman Pehlevi hanedanhig: tarafindan bastirilan “Islam” kimligi de baskin
bir faktdr haline gelerek gerek sosyal hayatta gerekse siyasi hayatta etkisini
hissettirmeye baslamistir. Devrimle beraber gelen degisim riizgar1 Iran’i genel
anlamda “Bat1”, dzel anlamda ise “ABD” ve Israil diismam haline getirmistir. Bu
algilamanin ilk yansimasi1 da Amerikan Biiyiikel¢iligi’nin 6grenciler tarafindan isgal
edilmesiyle kendisini gdstermistir. 444 giin siiren rehine krizi sonrasinda Iran-ABD

iliskileri kopma noktasma geldi ve bundan sonra bir daha eski haline dsnmedi.'"’

Devrim sonrast Ortadogu’da, diger devletlerin de Iran’a karsi olan bakis
acilart ve Iran algilamalari da tabii olarak degisti. Ciinkii kendi y&netimlerinin
“parazit ve tiran” oldugunu ve bunlarin yikilmasi gerektigini iddia eden yeni bir
olusumun bolge iilkeleri tarafindan elbette iyi karsilanmasi beklenemezdi. Devrimin
kendi iilkelerine ihra¢ edilme tehlikesi bolgedeki diger yonetimleri olduk¢a rahatsiz
etti. Dogal bir savunma refleksi olarak bolge iilkeleri de Iran’a mesafeli durmay:

kendi ¢ikarlar1 acisindan daha faydali buldular. Aslinda “Islam Devrimi” zaten

15 Sah’a bagl istihbarat birimi.

" Ar, a.g.e, s.529.
"7 Akdevelioglu- Kiirkgiioglu,  Ortadogu ile iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Cilt 2 : 1980-2001,
iginde, 5.584.
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bolgesinde yalmz olan Iran’1 tam bir yalmizlik icersine itti ve kendisinin digerleri
tarafindan “6teki” olarak algilanmasina sebep oldu. Zaten dini (Sii)ve etnik yonden
(Farsi) ayirt edici kimligine bir de “devrimci” faktorii etkilenince Iran’a yalnizlari
oynamaktan baska bir secenek kalmadi, gerek bolgesel ve gerekse kiiresel diizeyde

bir dislanma ile kars1 karsiya kaldi.''®

Humeyni egemenligi altindaki Iran’in dis politikasi, bu dénemde dogal olarak

13

[slam Devrimi’nin ihracina yani I[slami Diinya Diizeni”nin kurulmasina

dayanmaktayd:.'"”

Ortadogu’daki dengeleri alt iist eden Iran Devrimi’nden en ¢ok etkilenen
iilkelerin basinda ABD ve Tiirkiye gelmekteydi. ABD igin “ Biiyiik Seytan™?
deyimini kullanan Humeyni’ye gore, Korfez’de gilivenligin saglanmasi, s6z konusu

iilkelerin bu bagimlilik iliskisine son vermelerinden gecmekteydi.'*!

ABD’nin Korfezdeki en 6nemli hedeflerinden biri, Batili miittefiklerinin ve
Japonya’nin bolge petroliine sorunsuz ve kesintisiz bir sekilde erisebilmesiydi. ABD,
bu konuda Sah rejimine ¢ok giiveniyordu. Sah, bolgede Amerikan ¢ikarlarimi
korumak adina jandarma rolii oynamasina ilaveten bu iilke icin ¢ok onemli olan
ABD askerlerinin Korfeze dogrudan miidahalede bulunmasina gerek kalmamasi

imkanini da sagliyordu.

ABD’nin bolgedeki en 6nemeli kalesinde meydana gelen bu olaydan sonra
ABD, bolgedeki ¢ikarlarin1 korumak i¢in ciddi sorunlarla kars1 karsiya kaldi. ABD,
yeni rejimi tanimasina karsin, Iran’in CENTO’dan ¢ikmas1 ve daha sonra bu paktin
feshedilmesi, ikili askeri anlasmalarin iptal edilmesi, askeri ve diger alanlarda gorev
yapan ABD’li elemanlarin {ilkeden c¢ikarilmalari, gegici hiikiimetin yeni ABD

elgisini kabul etmekten kaginmasi, Hiirmiiz Bogazi’nin giivenliginin tehlikeye

"8 Mehmet Durmus, “ Sah’tan Hatemi’ye iran’m Dis Politikasi”,www.turksam.org,s.1.( 17 Kasim
2007)

19 Mutahhari, a.g.c, s.85.

12" Humeyni, Sovyetler i¢in “ Kiiciik Seytan”, Korfez Ulkeleri icin de “ Mini Seytanlar” deyimini
kullanmaktaydi.

2 Ari, a.g.e, 5.534.
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girmesi, ABD’nin bodlgedeki dinleme tesislerinin kapatilmasi gibi sorunlarla

karsilasti.

Sah rejimi, ABD’nin Ortadogu politikasinda ve Nixon’in Cift Siitun
Doktrininde dyle bir kilit tas1 rolii oynamaktaydi ki Iran’la olan iliskiler ABD’nin

Pakistan, Tiirkiye ve Korfez iilkeleriyle olan iliskilerini etkiliyordu.'?

ABD’nin bundan sonraki hedefi, oncelikle bdlge iilkelerindeki hakim
rejimlerin ¢okmesini onlemek ve Islam Devriminin bu iilkelere ihra¢ edilmesini
engellemek, ikinci olarak da Iran’mn biraktig1 askeri boslugu dolduracak adimlar

atmak oldu.

ABD’nin bu yeni stratejisi geregi Cift Stitun Doktrini, yerini Tek Siitun
Doktrinine birakti. Bu da ABD’nin Suudi Arabistan’a olan ilgisini arttirdi.

Bu sekilde ABD, Korfezin giineyinde kalan iilkelerdeki rejimlerin hamiligi
roliinii {istiine aldi ve ABD’nin Pakistan’dan Misir’a kadar devam eden ve Islam
Devriminin etkisini azaltmay1 ve Sovyetler Birligini etkisiz hale getirmeyi amaglayan
“ Giivenlik Kusag” plam1 bolgede uygulanmaya basladi. Bu dogrultuda Islam
Cumhuriyeti’nin zayiflatilmasi projesi de ABD ve Avrupali gii¢ler tarafindan
Stratejik Caydiricilik” planina eklendi ve bu amagla Irak, Iran’a genis capl bir

saldirida bulunmakla gérevlendirildi.'”

Iran politikasinda ABD’nin bdyle bir hezimete ugramasmin nedenleri
arasinda, ABD’nin biiylikel¢ilerinden, askerlerine ¢ok sayida kisinin bdlge ile ilgili
gorevlendirilmesinde ve bunun sonucunda ¢ok fazla fikrin ortaya atilmasinin saglikli

. o . - . 124
bir degerlendirmeyi 6nlemesi vardir.

Tiirkiye ve Iran iliskilerine bakildiginda, bu iki iilke tim Ortadogu

dengelerini etkileyecek niteliktedir. Bdlgenin iki biiyiik aktérii olan iran ve Tiirkiye

122 jzzetullah Izzeti, a.g.e, s5.83-84.
12 A.g.e, 55.84-85.
2% Erciiment Yavuzalp, Dis Politikada Oyunun Kurallari, Bilgi Yaymevi, Ankara,1998, s.25.
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arasindaki iliskiler 1979 Devrimi ile birlikte farkli bir boyut kazanmistir. Bolgede
cikarlar1 olan basta ABD olmak iizere diger Batili giiglerin de Tiirkiye —iran
iligkilerini etkilemeye c¢aligmalar1 durumu daha da i¢inden c¢ikilmaz bir duruma

sokmaktadir.

Iran Devrimi sirasinda Tiirkiye bastan beri rejimi kabullendi, resmen tanidi1 ve
herhangi bir miidahaleye yanagmadi. O sirada iktidarda olan Ecevit hiikiimeti Sah ve
rejimine olumsuz bir bakis agisiyla bakiyordu. Diger yandan Tiirkiye tipki 1945
sonrast gibi Iran’in bir i¢ kargasaya girerek boliinmesi ve bir Sovyet miidahalesine
ugramasi endisesi tasiyordu. Ayrica Iran’in i¢ kargasaya diiserek boliinmesi ayrilikei
Kiirt hareketini giiclendirebilirdi. Devrim &ncesi Tiirk —iran iliskilerinde siiphesiz

Sah’in babasi, Riza Sah Pehlevi’nin Atatiirk hayrani olmast etkiliydi.'*

[ran Devrimi’nden sonra Tiirkiye’nin devrime kars1 diismanca bir tutumla
yaklasmadig1 soylenebilir. Ancak 1979’dan bu yana Tiirkiye—Iran iliskilerinde
gerilimler eksik olmamustir. Iliskilerde gerilim yaratan konular su basliklar altinda
toplanabilir: Tiirkiye’nin Iran Devrimi’nin ihracindan duydugu endise, ideolojik
zitlasma, Tiirkiye’ye gelen miilteciler, PKK’nin Iran tarafindan desteklenmesi, Sivas

Olaylar1, Hizbullah meselesi.

Genel olarak Tiirkiye’nin Iran’daki Islam Devrimi konusunda iki kaygisi
vardi. Birincisi, Islamc1 akimlarin Tiirkiye’ye bulasmasi, ikincisi de devrimin
basarisiz olmas1 ve bunun sonucunda Iran’in dagilarak Kiirt devletinin kurulmasina
yol agmastydi. Tiirkiye’yi en ¢ok kaygilandiran, Kiirt milliyetciligi ve Islamci
hareketlerdi. Tiirkiye’'nin Iran Devrimine kars: izledigi siyaset, bunlardan herhangi

birinin Tiirkiye’nin politik yapisini etkilemesini engellemekti.

Sitha Béliikbasi’ya gore, Tiirkiye’nin devrim sonrasi politikasi, Iran’la yan

yana varligmi devam ettirmek, Iran-Irak savasinda tarafsiz kalmak ve Iran’la

123 Robins, a.g.e, 5.53.
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ekonomik iliskileri gelistirmekti. Ona gore, Tiirkiye’nin Iran ile ilgilenmesinin

amaci, onun Sovyet etki alanina girmesini engellemekti.'*®

fran Islam Devrimi’nin Tiirk-iran iliskilerinde sebep oldugu en biiyiik
gerginlik kaynag1 ideolojik savasti. Bu durum gerek siyasetcilerin sdylevleri gerekse
“basin/medya savaslar’” yoluyla dile getirildi. iki iilke arasindaki bu ideolojik
kutuplasma temelde iki iilkenin rejimleri ile ilgilidir. Iran Tiirkiye’nin Laik, Batict
kimligini kabullenememektedir. 1980’lerde Ozellikle “Atatiirk”, “Humeyni”,
“Anitkabir”, “Basortiisii” gibi simgeler etrafinda gelisen bu ideolojik zitlasma da
Tiirkiye’nin Iran’dan rejim ihrac1 endisesi de etkili oldu. Oyle ki Tiirkiye, Iran’n
kendi rejimini Tiirkiye’de hayata gegirmek igin Tiirkiye’de bazi Islamc1 drgiitlerle
iliskiye girdiginden ve bunlara maddi destek sagladigindan siiphelenmekteydi. Buna
karsihk Iran da Tiirkiye'nin Iranli rejim mubhaliflerine destek verdigini iddia
etmislerdi. Oyle ki Islam Devrimi’nden sonra Tiirkiye’ye gelen birgok Iranli rejim
mubhalifi gelmisti ve sayilar1 1,5 milyona ulagmaktaydi. Iran gizli servisi SAVAMA
da bu muhaliflere kars1 Tiirkiye’de eylemler yapmakta ve Tiirkiye kendi

topraklarinda giivenlik ve huzuru tehdit edici bu tiir eylemlerden kaginmaktaydi.'*’

1980 yili Eyliil ayma gelindiginde Tiirkiye ve Iran’da iki énemli olay
meydana geldi. Tiirkiye’de 12 Eyliil giinii Ordu yonetime el koyarken, Iran’da Irak’la
sekiz yil siirecek olan bir savasa basladi. Bu uzun savas yillar1 Tiirk-Iran iliskilerini
de dogal olarak her donem etkiledi. Tiirkiye savasin baglangiciyla birlikte
tarafsizligini ilan etti ve iki komsusu arasinda ¢ikan bu savasin bir an 6nce bitmesi
icin arabuluculuk yapmaya ¢alisti ancak bir sonu¢ alamadigini goriince tarafsizlik

politikas1 siyasetini siirdiirdd.

Savas yillarinda Tiirkiye 12 Eyliil’iin ardindan ekonomik agidan petrole ve
dis pazara ihtiyac duyarken, savas halindeki Iran da tarafsiz bir Tiirkiye nin
devamliligindan yanaydi. Bu durumunda etkisiyle iki ililke savas boyunca ticari

iliskilerini arttirarak siirdiirdiiler. Bunun sonucunda 1985 yilinda iki tilke arasindaki

126 Robert Olson, Turkey-Iran Relations 1979-2004 Revolution, Ideology, War, Coups and
Geopolitics, Mazda Publishers, California, 2004, s.11.
127 Cetinsaya, a.g.m, s. 511
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ticari iliskiler doruk noktasina ulasti ve 2 milyar dolar civarinda bir ticaret hacmi
meydana geldi. Diger yandan iran’in basvurusu ile Sah déneminden kalma RCD
yerine Tiirkiye, Iran ve Pakistan arasinda Ekonomik Isbirligi Teskilati yani

Economic Cooperation Organization (ECO) kuruldu.'*®

Biitiin bu 1iyi iliskilerle
birlikte uzun savas birtakim olumsuzluklari da beraberinde getirdi. 1983 yilindan
itibaren Iran’in Kuzey Irak’a girerek cephe agmas1 ve Kerkiik’e yaklasarak Kerkiik-
Yumurtalik petrol boru hattin1 tehdit etmeye baslamasi Tiirkiye agisindan endise
verici bir hal ald1 ve iligkilerde gerginlige sebep oldu. Tiirkiye bu durum iizerine Irak

sinirinda askeri tedbirler ald1.'*

Tiirkiye-iran iligkilerini bozabilecek faktdrlerden biri, Iran’in hem igindeki
hem Kuzey Irak’taki, Tirkiye ile paylastigi Kiirt sorunu idi. Bu sorunun sebebi,
Tiirkiye’nin ve Iran’in Kiirtlere yonelik politikalar1 degil, bu iilkelerin Bagdat’in
Kuzey Irak’taki etkisini azaltmak ve daha sonra bu bolgede yasayan Kiirtleri kontrol
altina almak i¢in gosterdikleri ¢abalardi.1984 yilinda Bagdat, Tiirkiye’'nin siniri
gecerek sicak takip yapmaya yénelik isteklerine olumlu cevap verdi ise de Iran buna
sicak bakmadi. Bununla birlikte Iran “ her iilkenin kendi topraklarinda diger iilkenin
giivenligine yonelik hareketlere izin vermesini engelleyen” bir giivenlik anlagmasi
imzalamaya razi oldular. Tiirkiye i¢in tehdit PKK idi, Iran icinse Tiirkiye deki
mubhalif hareketlerdi, 6zellikle de “ Halkin Miicahitleri Hareketi” idi. 1989 yilinda
Tiirkiye’de Iran’in siyasi faaliyetlerinden endise ettigi yaklasik 1,5 milyon Iranh

bulunmaktaydi."*°

Bu donem agisindan ¢ok onemli olan ve etkileri bugiline kadar uzanan bir
gelisme de Iran’in Kuzey Irak’a girdigi bu dénemlerde yasandi. Tiirkiye’de PKK
eylemlerinin bagladig1 1984 yilindan itibaren Tiirk kamuoyunda PKK militanlarinin
Iran sinirmm kullandigi one siiriildii. Yine Iran’in PKK’ya yardim ettigi siiphesi
Tiirkiye’yi  endiselendirirken, Tirkiye’nin PKK’ya karst Kuzey Irak’ta
gergeklestirdigi askeri operasyonlar da Kuzey Irakli Kiirtlerle ittifak i¢inde olan

8 A.gm, s.511. islam Devrimi sonrasinda CENTO’dan ayrilan iran, RCD’den ayrilmayacagini
aciklamusti, Tiirkiye bu donemde Iran ile olan ekonomik iliskilerine 6nem verdigi i¢in bunu bir sorun
olarak gérmemisti.

129 Cetinsaya, “Tiirk-Iran Iliskileri”, s. 227.

130 Olson, a.g.e,s.13.
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Iranlilar rahatsiz etti. Ancak Iran, Tiirkiye'nin tarafsizligina duydugu ihtiyacin1 da
etkisiyle, Kasim 1984°te Tiirkiye ile bir antlasma imzaladi ve kendi topraklarinda

Tiirkiye’nin giivenligini tehdit eden faaliyetlere izin vermeme taahhiidiine girdi.

PKK’nm Iran tarafindan desteklenmesi iki iilke iliskilerinin gerilmesinin en
onemli sebeplerinden biriydi. Tiirkiye, iran’dan 1984’te Irak ile imzaladig1 sicak
takip anlagmasmin bir benzerini talep edecek, Iran ise ilk basta bunu kabul
etmeyecekti. Iran- Irak Savasi sirasinda 6zellikle 1987 den itibaren Kuzey Irak, bu
konuda Tiirk- Iran gerginliginin baska bir boyutunu olusturacakti. iran’m Tiirkiye’ye
verdigi garantiler yeterli gelmemis, Tiirkiye Irak smirinda birtakim 6nlemler alma
yoluna gitmistir. iran bunu Kiirtlere karsi bir hareket olarak gormiis ve Bagdat’a
yardim olarak algilanugtir. Iran’mn terdr oOrgiitine verdigi destek 1990’11 yillarin
sonuna kadar devam etmistir. Ancak son zamanlarda, 6zellikle ABD’nin Irak’a
miidahalesi sonrasi, PKK’nin kendisine karst kullanilmasi, Irak’ta giiclenen Kiirt
gruplarin devlet kurma tehlikesinin Suriye ile birlikte kendisini de etkilemesi,
ABD’nin bélgede olusturmaya ¢alistigi baski ve Iran iizerinde uygulamaya calistigi
tecrit politikasi, iran’mn Tiirkiye ile ilgili politikasinda degisiklik yapmasini zorunlu

Kkald. !

22 Ocak 1985 tarihinde Iran Basbakami Musavi’nin Tiirkiye'yi ziyareti

sonrasinda iki boru hatti protokolii imzaland:.'?

1 Ocak 1986 tarihinde Iran ziyareti dncesinde Ozal, Tiirkiye nin oynadig1

roliin her iki devlete de yarar1 oldugunu diisiindiigiinii beyan etti.'*

Bu arada, 31 Aralik 1986 tarihinde, Tiirkiye - Iran petrol protokolii
Istanbul'da imzaland1. Protokolii Tiirkiye adina Devlet Bakam Kazim Oksay, Iran

adima Petrol Bakam Gholam Reza Agazadeh imzaladilar.'**

B! Emin Giirses, “Kuzey Irak Merkezli Jeopolitik Rekabet”, Kaosa Dogru iran, Osman Metin
Oztiirk ve Yal¢in Sarikaya, Fark Yaynlari, Ankara, 2006, iginde, s, 358.

132 Milliyet, 21 Ocak 1985, s.2.

133 Cumhuriyet, 1 Ocak 1986, s.3.

1% Ayn Tarihi, 31 Aralik 1986, s.45.
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1990’larda Kiirt sorunu ile basa ¢ikabilmek i¢in, Tiirkiye ve iran’in isbirligini
gerektiren {i¢ temel jeostratejik mesele vardi; petrol ve gaz kaynaklarinin ve bunlarin
dagilimindaki ortak ¢ikarlari, her iki lilkenin de birbirlerinin Kafkasya’daki ve Orta
Asya’daki ozellikle Azerbaycan ve Iran’daki Azeri sorunu konusundaki
politikalardan uzak durma istegi ve Kuzey Irak’ta birbirlerinin niifuz alanlar

konusunda anlasmaya varma ihtiyaglar.'*’

23 Haziran 1987 tarihinde, Iran Islam Cumbhuriyetinin Sesi Radyosu
“Atatiirk zamane firavunu” diyerek Osmanli Devletinin vahdet ve hilafet merkezi
oldugunu 6ne siirdii."*® Tiirkiye-iran arasindaki en biiyiik sorun 1988 yilnin
sonlarinda meydana geldi. 10 Kasim 1988’de iran elciliginin bayragini yariya
indirmemesiyle ilk kriz ortaya cikti. Yine Tiirkiye’ye gelen iran Basbakani’nin
Anitkabir’i ziyaret etmemesi, Cumhurbagkan1 Kenan Evren’in Humeyni hakkindaki

B7ve benzetilmesi gerginligi daha da arttiran

demegleri nedeniyle Salman Riisdi
gelismeler oldu. Mart 1989°da Anayasa Mahkemesi’nin aldig1 liniversitelerde tiirban
yasag kararmn Iran’da i¢ politika konusu haline getirilmesi ikili iliskileri bitirme
noktasma getirdi ve Mayis 1989 sonunda iran biiyiikelgisi Mottaki’nin geri

cagrilmastyla son buldu.'*®

Tiirkiye ve Iran arasinda elgilerin geri cekilmesi ile noktalanan bu kriz
donemi ¢ok uzun stirmedi. Bunun nedeni Humeyni’nin Haziran 1989°da dlmesi ve
Hagimi Rafsancani’nin iktidara gelmesidir. Rafsancani, Humeyni’nin dis politikada
uyguladig1 radikal cizgiyi terk etti ve pragmatik bir dis politika uygulamaya
basladi.'” Bu yeni dénem de yeni atanan iran biiyiikelgisi Anitkabiri ziyaret etti ve
10 Kasim 1989°da elgilik bayragi yariya indirildi. Bu sekilde atilan ilk adimlarla

iliskiler canlandirilmaya caligildr.'*

5 Olson, a.g.e, 5.19.

136 Ayin Tarihi, 24 Haziran 1987, s.23.

7 Hintli yazar Salman Riigdi 1988 yilinda yazdigi “Seytan Ayetleri” adli kitabmda Miislimanhga
hakaret ettigi gerekcesiyle Humeyni tarafindan 6liime mahkum edilmis ve hakkinda 6lim fetvasi
verilmistir.

138 Cetinsaya, “Tiirk-iran Iliskileri”, ss. 227-228.

13 Roger Owen, State, Power and Politics in the making of the Modern Middle East, Routledge,
London, 1992, s.124.

140 Agm, s. 228.
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1989°da Humeyni’nin 6liimiiyle daha ilimli bir lider olan Hasimi Rafsancani
yonetimi devralmustir. Irak’la yasanan uzun siireli savas ve devrimin ihraci sdylemi
dolayisiyla Iran’in uluslararasi arenadan diglanmasi gibi nedenler, Iran’in radikal
politikasinda doniisiime yol a¢mistir. Bunun en Onemli gostergesi 90’l1 yillarin
basinda radikallerin devrim ihracina yonelik taleplerinin, Rafsancani yonetimince,

dis politika araci olarak bile kabul grmemesidir.'*'

Tiirkiye’nin 1992 yilinda Kuzey Irak’a diizenledigi harekattan sonra Tiirkiye
ve Iran, Kuzey Irak’ta bir Kiirt devletinin kurulmasimni engellemek ve Ortadogu ve
Avrupa’daki Kiirtcli hareketlerin rejimlerini tehdit etmelerini 6nlemek i¢in Sam’la
bir dizi giivenlik protokolleri imzaladilar. Giivenlik protokolleri, her alt1 ayda bir
disisleri, daha sik araliklarla da diisiik seviyedeki temsilcilerin toplanti yapmalarini
kararlastirdi. 1992 sonrasinda ilk protokol, 30 Kasim 1993 tarihinde Ankara’da
imzalandi. Protokolii imzalayan iilkeler, topraklarinda PKK gibi higbir terorist
faaliyete izin vermeyeceklerini bildirdi. Golam Hiiseyin Bolandijan( Iran’in
Rafsancani tarafindan onaylanmis temsilcisi), Iran’m PKK’ya karst bir takim

onlemler alacagin belirtti.'*?

SSCB’nin dagilmasi da 1990’11 yillarda Tiirk-Iran iliskilerinin seyri agisindan
belirleyici olmustur. Oyle ki SSCB’den ayrilan devletler iizerinde Tiirkiye ve Iran
“model iilke olma” ve “niifuz alan1 kurma” yarisma girdiler. Ozellikle Bat1 diinyasi
bu durumun varligin1 gindemde tuttu. Ancak bu rekabet Rusya’nin tekrar agirligini
koymastyla 6nemini kaybetti. Ayrica Tiirkiye ve Iran da ECO’ya biitiin yeni kurulan
Orta Asya Cumbhuriyetlerini alarak isbirligini devam ettirdiler. Bu durum Orta
Asya’da rekabet yerine isbirligi yasandiginin bir gostergesi oldu. Orta Asya’da
durum bdyle iken Kafkasya’da daha farkli bir yapilanma olustu. 1992—-1993 yillan
aras1 Azerbaycan’da iktidarda bulunan Ebulfez Elcibey déneminde Iran’in Tiirk-
Aczeri iliskilerini tehdit olarak algilamasi sorun yaratti. Asiri milliyetci Azerilerin Iran
Azerbaycan’mi ilhak etmeyi diisiindiikleri iddias1 iran’1 kuskulandirdiysa da Haydar

Aliyev’in iktidara gelmesi bu sorunu ortadan kaldirdi. Ancak Iran bolgedeki Tiirk-

I Nurhan Kocatiirk, Hatemi Dénemi Tiirk-iran iliskileri, Yaymnlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Sakarya Universitesi S.B.E., 2006, s.31.
"2 Age,s.22.
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Azeri isbirligini engellemek icin Karadeniz Isbirligi Teskilati’na kars1 Hazar Denizi

Isbirligi Teskilatr’n1 kurdu.'*

Agustos 1990°da ortaya cikan kriz Tiirkiye ve Iran’1 birbirine yaklastirmus,
Kasim 1990°da Cumhurbaskanm1 Ozal, Tahran’a giderek, Rafsancani ile bir durum
degerlendirmesi yapmustir. Aralik aymnda, Iran Disisleri Bakani Velayeti Ankara’ya
gelerek, Iran ve Tiirkiye'nin kriz karsisinda ortak politika izleyebileceginden
bahsetmistir. Daha sonraki siirecte de bu {ist diizey trafik slirmiis ve Rafsancani’nin
Nisan 1991°de Ankara ziyaretiyle zirveye ¢ikmistir. Bu ziyaret esnasinda Rafsancani
Anitkabiri ziyaret etmemis ve Tirkiye bunu anlayisla karsilamistir. Bu durum ikili
iliksilerdeki ideolojik sorunun Korfez Krizi nedeni ile donduruldugunun ve
Tiirkiye’nin Iranli 1limlilar1 yipratmama politikas1 uyguladiginin bir gdstergesi
olmustur. Korfez savasi sirasinda Tiirkiye’nin BM ambargosuna fiilen katilmasi ve
tilkesindeki iisleri Irak’a karsi kullandirmasi nedeni ile Tirkiye-Irak iligkilerinin
kotiilesmesi, Iran’s memnun eden bir gelisme olmustur. iran, savas sirasinda tarafsiz
bir politika izlemis ve Irak’in diistiigii bu zor durumdan faydalanarak Iran-Irak
savasindan kalma sorunlari kendi lehine ¢6zmeye calismistir. Savas sirasinda

Tiirkiye-Iran iliskileri ii¢ konuda yogunlasmlstlr:144

I-Irak’in toprak biitiinliigli konusunda her iki iilke ortak bir tutum
sergilemisti. Bu konudaki ortak tutuma ragmen, iki iilkenin de Baas rejimiyle
iliskileri farkli olmustur. Iran, Baas’in iktidardan uzaklastirilmasini Irak sorununun
¢Oziimii icin bir 6n kosul olarak goriirken; Tiirkiye, Irak’ta otoriteyi sagladigi

miiddetce Baas’a kars1 ¢ikmamaktadir.

2-Kuzey Irak Kiirtleri, Irak’in ABD oOnciiliigiindeki ittifak giiclerine
yenilmesinden sonra yeni bir isyana daha kalkigmisti. Irak’in bu isyani kanli bir
bigimde bastirmasinm ardindan 1.500.000 Irakli Kiirt, Tiirkiye ve iran’a sigmmusti.

Her iki iilkede Kiirtlerin giivenli bir bicimde eve donmelerinden yana olsa da,

1 Akdevelioglu-Kiirkgiioglu, “Orta Dogu’yla iliskiler”, Tiirk Dis Politikas, Cilt 2: 1980-2001, s.
583.
1 Kocatiirk, a.g.t, s5.39-42.
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Tirkiye’nin bu konuda ABD’yi devreye sokmasi ve Kuzey Irak’taki ABD varligimi

Cekic Giig ile kurumsallastirmasi, Iran tarafindan hos karsilanmamastir.

3-Kuzey Irak’ta durumlar karisik bir hal aldiginda, Iran ve Tiirkiye farkli
cephelerde yer aliyorlardi. Tirkiye’nin Onceligi bdlgedeki otorite boslugunun
giderilerek PKK’nin kuzey Irak’tan ¢ikarilmasi idi. Bunun i¢in de her iki 6nemli
Kiirt grubunu ve Tiirkmenleri Bagdat ile anlasmaya tesvik ediyor, kendisi de PKK’ya
kars1 operasyonlara girisiyordu. Iran ise Tiirkiye’den bagimsiz olarak Kiirt gruplar
lizerinde kontrol saglamaya galistyor, bir yandan da bdlgede iistlenen Iranli rejim
muhaliflerine karst operasyonlarda bulunuyordu. Kiirt gruplar ise aralarindaki
miicadelede her iki iilkeyi de kullanarak etkin olmaya calisiyordu. 21. yy.a girerken
her iki iilkenin de birbirini kolladig1 ve bolgeye iliskin tutumlarmi kuskuyla izledigi

soylenebilir.'*

Siyasi iligkilerde uzun bir siire yasanan ancak son donemde giderilmeye
baslanan sorunlar nedeniyle sekteye ugrayan Tiirk-Iran ekonomik iliskileri, 23 Subat
1990 tarihinde Tahran’da baslayan Karma Ekonomik Komisyonu toplantisinda
tartisildi. Once teknik diizeyde, daha sonra bakan diizeyinde ¢aligmalarimi yapacak

olan Tiirk-Iran ekonomik iliskileri béylece canlandirilmaya caligildi.'*

2 Mart 1990 tarihinde Tahran’da imzalanan protokole gore, iki iilke arasinda
petrolle ticarete son verilerek ithalat ve ihracatin dovizle 6denmesi yoluyla
gerceklestirilmesi caligmalari tamamlandi. Siiresi 7 Haziran 1990 tarihinde dolacak

olan bankacilik anlagmasinin yerini, bu tarihten sonra yeni bir anlagma alacakt:.'"’

Iki iilke arasinda heyetler halinde siirdiiriilen calismalar sonunda Iran’mn
Tiirkiye’ye olan borcunun 31 Agustos’a kadar petrolle 6denmesi yoniinde de goriis
birligi saglandi. Buna gore, Tiirkiye’nin 200 milyon dolar1 asan alacagi karsiliginda

mevcut fiyat1 tizerinden petrol ithali Eyliil ay1 bagina kadar siirecek. Bu tarihe kadar

5 A.gt, $5.39-42.
146" Cumhuriyet, 23 Subat 1990, s.13.
47 Cumhuriyet, 23 Subat 1990, s.13.
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Tiirkiye petrolii, ortalama varil fiyat1 75 cent iizerinden alacak.'*® iran’dan alinan
petrol, bor¢larinin 6denmesi i¢in yeterli olmazsa kalan boliim dolar olarak 6denecek

ya da petroliin piyasa fiyatindan ithali ile kapatilacakti.

Basbakan Akbulut ve iran Cumhurbaskani Birinci Yardimcis1 Hassan Rabbi
arasinda imzalanan KEK protokoliinde iki iilkenin dogalgaz boru hattiyla birbirlerine
baglanmas1 konusuna da yer verildi. Toplantilara katilan Devlet Bakani1 Cemil Cigek,

13

dogalgazin “ Hemen karar verilecek bir karar olmadigini” belirtti. Boru hattinin
kurulabilmesi i¢in Iran tarafinin Avrupa iilkelerinde dogalgaz pazarlama olanagina

aciklik getirmesi isteniyordu.

Protokolde iki iilke arasinda elektrik nakil hattinin kurulmasi i¢in ¢alismalarin

stirdiiriilmesi de 6ngoriilityordu.

Kargilikli ticaret hacminin yilda 2 milyar dolara ¢ikarilmasin1 amaclayan
protokoliin uygulanabilmesi i¢in Tiirkiye Iran’a 700 milyon dolarlik kredi agmay1 da
onerdi. Devlet bakan1 Cemil Cigek, gazetecilere yaptig1 agiklamada kredinin 300
milyon dolarlik boliimiiniin ticari nitelikli olacagini, 400 milyon dolarinin da anahtar
teslimi tesis yapimi, miiteahhitlik hizmeti, diger sanayi yatirimlari konusunda

kullanabilecegini sdyledi ise de iran tarafi bu konuda cevapsiz kald1.'*

29 Kasim 1991 tarihinde, Iran'n Ankara Biiyiikel¢isi Mohammed Reza
Baghcri, Milliyet Gazetesi'ne verdigi 6zel demegte, Iran'in bagimsizliklarini ilan
eden Miisliiman Tiirk Cumhuriyetleriyle iliskilerini ve Tiirk-iran iliskilerinin son
durumu konusunda goriis bildirdi. Biiyiikelgi Bagheri demecinde, iilkesine silah
gotiirlirken Bogazlardan gegisi sirasinda el konulan Rum gemisinin, Tiirkiye ile
Iliskilerde ¢ok iiziicii bir durum yarattigin1 da belirterek yeni hiikiimetin gemiyi

serbest birakmasini istedi. '>°

'8 Cumhuriyet, 2 Mart 1990, s.13.
49" Cumhuriyet, 2 Mart 1990, s.13.
139" Ayin Tarihi, 29 Kasim 1991, 5.33.
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1990’larin basinda Tiirkiye nin biiyiiyen islamc1 hareketi sorunu Kiirt sorunu
ile basa cikmak istedi ve milliyetci Azeri hareketleri tesvik etmeye calisti.
Islamcilara yonelik tepki, kendisini laiklige adamis gazeteci yazar Ugur Mumcu’nun
24 Ocak 1993 tarihinde bir suikast sonucu oldiiriilmesi ile siddetlendi. Suikastin
sagc1 ve Islamer bir orgiit tarafindan diizenlendigine ve bu isin Iranllarla isbirligi
icinde olan kisilerce yapildigina dair soylentiler ortaya atildi. Mumcu’nun
cenazesinde “Tiirkiye Iran olmayacaktir”, “seriata hayir” gibi sloganlar atildi.
Cumhurbaskan1 Demirel, “ dikkatli olmaliyiz, iran’1 suglamadan énce ¢ok kesin
bilgilere sahip olmaliy1z” derken, Iran elgiligi sozciisii Iran’in bu olayla ilgisinin
olmadigini agikladi. Ancak Tiirkiye’de yasayan Halkin Miicahitleri grubunun iiyeleri
aksi bir agiklamada bulundu: “fran, Halkin Miicahitleri grubu araciligiyla
Tiirkiye 'de 50 suikasta karisti.” Ocak 1993’te DGM Bassavcisi, Ugur Mumcu’yu
oldiirenlerin Iran’la baglantili olduguna dair bir resmi agiklama yapti. ABD Dusisleri
Bakanlig1 da Mumcu cinayetine Iran’in karismis olabilecegini belirtti. Refah Partisi
ise bu durumu Tiirk-iran iliskilerini bozmak isteyen ABD’nin bir komplosu
oldugunu 6ne siirdii. Yine Cetin Eme¢ ve Turan Dursun suikastinin de iran’la

baglantili oldugu yoniinde bir kan1 hakim oldu. "'

Mumcu suikast1 zanlis1 bulunamadigi halde, dénemin Icisleri Bakani Ismet
Sezgin, bir basin agiklamasinda bu cinayetten sorumlu 19 kisinin tutuklandigini ve
bunlardan ¢ogunun Iran’da terdrizm egitimi aldigim belirtti. Bunun ardindan
Tiirkiye, Iran ve Suriye ile birlikte Irakli Kiirtlere yonelik ortak bir faaliyet
gelistirmeye calismis ve Iran’m PKK’nmn iislerini kullanmasina son vermesi ve
Tiirkiye’deki Islam terdriine destek vermesini engellemek amaciyla Tahran’da bir
anlagsmaya vardilar. Kasim 1993 tarihinde iki devlet, birbirine diismanligi olan
herhangi bir ter6r Orgiitiinlin  smirlarinda faaliyet gdstermelerine izin

152 Bundan énce de, 10 Subat

vermeyeceklerini sart kosan bir protokol imzaladilar.
1993 tarihinde, Tiirkiye, Suriye ve Iran Disisleri Bakanlarimin bdlgedeki gelismelere

iligkin Suriye'nin baskenti Sam'da yaptiklar1 {i¢li toplantindan sonra yapilan

151 Olson, a.g.e,s.27.
12 Hale, a.g.e, 5.336.
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aciklamada, {i¢ lilkenin de Irak'in toprak biitlinliigline verdikleri 6nem vurgulandi ve

Bagdat yonetimine BM Giivenlik Konseyi kararlarina uyma c¢agrisinda bulunuldu.'>

Tiirkiye-Iran iliskileri, icinde bulundugumuz dénemde de benzer bir yapida
devam etmektedir. Artik Tiirk-iran iliskilerinde klasiklesen rejim ihraci gibi sorunlar
da giincelligini korumaktadir. Ancak surasi unutulmamali ki klasiklesmis olan bu
durum higbir zaman tam anlamyla etkisini kaybetmemistir. iran’da son donemde
meydana gelen gelismeler de gdstermistir ki Iran rejimi Tiirkiye agisindan daima
tizerinde onemle durulmasi gereken ve Tiirkiye nin laik devlet yapisi i¢in biiyiik bir
tehdit unsuru olabilecek bir rejimdir. Yine birkag y1l 6ncesine kadar ABD’yi “Biiyiik
Seytan”, Tiirkiye’yi de “Seytanin Usagr” olarak tammlayan Iran siyasetcileri ve
medyast  buglinde Tiirkiye’nin laik  devlet sistemini ve politikalarini

elestirmektedirler.

Bu etkenlerin yam1 sira dogalgaz ihrag ettifimiz Iran’la siyasi ve ticari
iligkilerimizin de gelismesi devam etmeli ve bu yonde politikalar giidiilmelidir.
Kiiltiirel ve ideolojik anlamda yukarida belirttigimiz sorunlar nedeniyle olusan
olumsuz hava siyasi ve ticari iligkilerin gelismesiyle ortadan kaldirilabilir. Bu
nedenle her iki {ilkenin ¢ikarlarint 6n planda tutan ve giliven esasina dayali
antlagsmalar stirdiiriilmelidir. Ancak Tiirkiye i¢in bu tiir antlagmalarin 6niinde her
donem biiyiik bir engel olarak duran ABD’nin etkisi kirilmali ve bagimsiz bir sekilde
ikili iliskiler siirdiiriilmelidir. ilerleyen yillarda Tiirk-iran iliskileri icin esas teskil
edecek olan dogalgaz ihracati {lilkemiz agisindan ¢ok Onemlidir ve bunun ABD
engeline takilmadan dogru bir sekilde siirdiiriilmesi her iki iilkenin ve 6zellikle de

Tiirkiye’nin atacagi bagimsiz adimlara baglidir.

[ran son yillarda Tiirkiye ile iliskilerini her alanda gelistirmeye gayret
etmektedir. Ancak bu iliskilerin kaderi sadece iki iilkenin elinde degildir. Ozellikle
Tiirkiye agisindan iligkilerin gelismesi biraz da basta ABD olmak iizere biiyiik
devletlerin tutumuna baglidir. Cilinkii Tiirkiye’nin Bat1 diinyasiyla ekonomik, siyasi,

askeri c¢ok yonlii iliskileri mevcuttur. Iran’la olan iliskilerinde bu dengeleri de

'3 Ayn Tarihi, 10 Subat 1993, 5.22.
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gozetmek zorundadir. Bu durum son dénemde Iran ve ABD arasinda iran’in niikleer
programi nedeniyle yasanan krizde agik¢a ortaya cikmustir. Tiirkiye, Iran ile

iligkilerini sogutmasi konusunda ABD’nin baskilariyla kars1 karsiya kalmstir. 154

2.1.3 iran-Irak Savasi ve Tiirkiye’nin Politikasi

[ran-Irak Savasi, 20. Yiizyilda Ortadogu Bélgesinde iki biiyiik devletin giig
miicadelesiydi. Korfez Bolgesinin hakimiyeti konusundaki yaris, bu savas ile doruk

noktasina ¢ikmustr.'>

1979 islam Devrimi ile Bati’nin giivenlik semsiyesinden ¢ikan Iran * Ne
Dogu Ne Bat1” prensibi ile tiim Ortadogu’ya devrimi ihrag¢ politikasina yonelmisti.
Bolgede egemen giic olma amacinda olan Irak iginse, Iran’m icinde bulundugu bu

belirsizlik ve kaos ortam1 harekete gecmek i¢in uygun ortami saglamisti.

iki iilke arasindaki sorunlara bakildiginda, sinir sorunlari, ideolojik sorunlar,

. o . . 1
dinsel ve mezhep sorunlari, Kiirt sorunu ve Kuzistan Araplar1 sorunu goze garpar.'>®

Iran, 1970’lerde &ncelikle, Irak’in Kiirt ve Sii topluluklari arasindaki
catigmalar1 destekleyerek bu topluluklart Saddam ydnetimine karsi ayaklanmaya
tegvik etmis ve bunu Saddam yonetimi ilizerinde siirekli bir baski araci olarak
kullanmistr. Irak, Satiil Arap suyolu iizerindeki haklarindan 1975’de Iran lehine
yaptig1 fedakarlik karsiligt Sah’in Irak’ta bulunan Kiirtleri tahrik etmemesi
konusunda giivence almig ve Irak yonetimi tizerindeki Kiirt baskisinin gegici olarak

kalkmasini saglamisti.

Irak tizerindeki baskinin gegici olarak kalkmasi karsiliginda Irak’in Sat-iil
Arap haklarindan Iran lehine fedakarlikta bulunmasi, Irak igin 6nemli bir zafiyet

olarak yorumlanmisti. Irak’in anlagmanin yapilmasinda gostermis oldugu fedakarliga

134 Zbigniew Brezinski ve Robert Gates, iran’m Zamam Geldi, Profil Yaymlari, Istanbul, 2006, s.
38.

'35 M. E. Yapp, The Near East Since the First World War, Longman Publishers, London, 1991,
s5.427.

¢ Ari, a.g.e, 5.542.
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ragmen, Iran, Saddam ile Sah arasinda, 1975 Cezayir Anlasmasi’nin yapilmasinda
temel alinan, iilke i¢ islerine karismama ilkesine uymamis, kuzeyde Kiirt topluluklari

ve giineyde Sii topluluklar1 Saddam rejimine kars1 ayaklandirma devam etmisti."’

Camp David Anlasmasi'*® ile birlikte Misir’m Arap diinyasindaki liderliginin
ve Ugiincii Diinya iilkeleri arasindaki prestijinin sarsiimas1 Irak’1 Misir’m biraktigi
bosluktan yararlanarak gerek Arap diinyasinin gerekse Ugiincii Diinya’mn liderligini

yapma istegini arttirmugtr.>’

[ran ise 1970’ler oncesinde Basra Korfezi'nde giiclii iilkeler arasindayd.
Iran’in giicii, Irak’a gore yiiksek insan potansiyeli Sah’m ABD’den almis oldugu
modern silah ve askeri techizat ile ABD’nin sagladigi yakin destekten
kaynaklanmaktaydi. ABD’nin destegi ile Iran’m olusturdugu askeri gii¢, Iran’da

1970’lerden itibaren askeri harcamalarin artmasina neden olmugtu.'®

Ancak Iran’da 1979 yilinda Sah’in devrilmesi ve yerine gegen Humeyni’nin
Sii rejimi, Irak’in hem dis giivenligi hem de i¢ gilivenligi agisindan tehditler

icermekte ve Saddam’in emelleri 6niinde bir set olusturmaktaydi. Devrimin %901

137 Pehlivanoglu, a.g.e, s.179.

'8 Camp David goriigmeleri 5-17 Eyliil 1978'de yapildi ve 17 Eyliilde, Misir, Israil ve Amerika
arasinda Camp David Anlagmalar1 imzalandi. Amerika bu anlagmalar1 "tanik" olarak imzalamaktaydi.
Camp David Anlagmalar1 iki tane cerceve anlagmadan meydana gelmektedir. Bu iki cergeve
anlagmadan biri, Orta Dogu barisinin esaslarin1 ¢izmekte olup, Bati Seria ile Gazze ve Filistin
meselesini ele almaktadir. Digeri ise, Israil ile Misir arasindaki barisin esaslarii gizmekte, yani Sina
Yarimadasi'na ait bulunmaktadir. Camp David anlagmalarinin iki hususiyeti vardir. Birincisi, bu
anlasmalarin hiikiimlerinin tatbikinde ve bu anlagmalarin gerektirdigi biitiin miizakerelerde Urdiin de
bir taraf olarak kabul edilmekteydi. ikincisi, bu anlasmalar, B.M. Giivenlik Konseyi'nin 1967'deki 242
sayili karart ile 1973'deki 338 sayili kararint da prensip olarak aliyordu. Bati Seria ve Gazze, yani
Filistin meselesi ile ilgili anlagmaya gore, bu iki toprakta Filistinlilere muhtariyet verilecekti. Yani
kendi islerini kendileri idare edeceklerdi. Bu muhtariyetin sekil ve mahiyeti, Israil, Misir ve Urdiin
arasinda yapilacak goriismelerle tespit edilecekti.

Bes yillik bir gegici devreyi kaplayacak olan bu muhtariyet déneminde Israil, bu iki toprakta, kendi
giivenligini de sarsmayacak sekilde, asker miktarini asgariye indirecekti. Bes yillik muhtariyet
déneminin {igiincii yilindan itibaren, Israil, Misir, Urdiin ve Filistin muhtariyet idaresinin temsilcileri
arasinda, Bati Seria ve Gazze'nin nihai statiisiinii tespit edecek bir anlasma igin miizakereler
yapilacakti.

Bu anlagma, Filistin halkinin "mesru haklari" ile "adil istekleri"ni taniyacakti. Ayrica, yine bu
donemde Israil ile Urdiin arasinda baris miizakereleri ve Israil'ini giivenligini saglayacak diizenlemeler
de yapilacakti. Israil-Misir barisina ait gergeve anlasma ise, ii¢ ay icinde Israil ile Misir arasinda bir
baris anlasmasinin imzast ile Israil'in baris antlagsmasinin imzasindan itibaren iki-ii¢ y1l i¢inde Sina'dan
tamamen ¢ekilmesini dngérmekteydi. www.filistin.ihh.org.tr erisim:( 10 Nisan 2008)

9 Ar, a.g.e, 5.542.

10 pehlivanoglu, a.g.e, s.180.
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Sii olan bir {ilkede gerceklesmesi bolgede bulunan siyasal ve ekonomik bakimdan
geri kalmis Sii toplumlarin1 harekete gecirmisti. Bu dogrultuda Iran’daki devrimden
bir siire sonra niifusun %60-65’ini olusturan Irak’taki Siiler arasinda da hareketler

baslamis, Necef, Kerbela ve Bagdat’ta 1979 ve 80’de olaylar ¢ikmaya basladi.

Irak’m Iran’la iliskilerinin gerginlesmesine neden olan olaylar zincirinden en

161 .
’e suikast ve

onemlisi, 1980 Subatinda devrimin y1ldoniimii nedeniyle Tarik Aziz
Miistansiriyah Universitesi’ne saldirilmasi olaylariydi. Irak Digisleri Bakani, bu
saldirilarin Dava’nin Kum’da bulunan liderleri tarafindan ve Irak hiikiimetini yitkmak
amaciyla planlandigini bunun da Humeyni’nin emriyle gergeklestirildigini ileri
stirdii. Ayn1 y1l iginde Irakli Siilerin lideri Ayetullah Muhammed Bekir Sadr-el ve kiz

kardesinin idamu {izerine iki iilke arasindaki iliskiler de gerginlesti.'®*

[ran’t yenerek Tahran’dan sonra iilkenin ikinci sanayi bdlgesinden
Kuzistan’da yasayan bir buguk milyon Arap halkinin 6zerklige kavusturulmasini
amaglayan Irak, boylece hem bu 6nemli petrol ve endiistri merkezini ele geg¢irmis
hem de Kiirtlere yapilan Iran destegini Kuzistan Araplarmim yapacag: destekle

dengelemis olacakti.

Ozetle Saddam, Iran’daki Sii kokenli Islam Devriminin iilkesindeki etkilerini
simirlamak, Humeyni’yi devirmek yerine Iran-Irak sinirida genisge bir seridi de ele
gecirerek Irak icin bir giivenlik hatti kurmak, Sat-tiil Arap nehri {izerindeki
denetimini artirmak, 1975 Cezayir anlasmas ile Iran’a biraktigi topraklari geri almak

yani bolgede basat giic haline gelmeyi hedefliyordu.'®

1! Saddam Hiiseyin’in en giivenilir adamlarindan biri olarak uzun siire Irak’ta iist diizey gorevlerde
bulunan Tarik Aziz, 1936’da Musul’da diinyaya geldi. Saddam Hiiseyin ile yolu 1950 yilinda kesisen
Aziz, 1974’te Enformasyon Bakanlig1i gorevini istlendi. Tartk Aziz yiikseligsini 1977°de Devrimci
Komuta Konseyi’ne katilarak siirdiirdii. 1979 yilinda Irak’in Bagbakan Yardimcisi gorevine getirilen
Aziz’in bu goérevi, ABD’nin 2003 yili Nisan ay1 baslarinda gerceklestirdigi Irak’a miidahalesinin
ardindan Amerikan giiclerine teslim olmasia kadar devam etti. 24 yillik Saddam Hiiseyin iktidar
doneminde, yerini koruyabilmis az sayida devlet gorevlisinden biri olan Tarik Aziz, Irak’ta iist diizey
gorev alabilmis tek Hiristiyan’d1. 1980°de Iran’in destekledigi bir radikal grubun suikast girisiminden
kurtulmustur. www.kimkimdir.gen.tr erigim: ( 15 Nisan 2008)

2 Ar1, a.g.e, 5.543.

' Marion Farouk Sluglett and Peter Sluglett, Iraq Since 1958: From Revolution to Dictatorship,
[.B.Tauris Publishers, London, 1990, ss.256-260.
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Aslinda, savasin gergeklesmesine neden olan bu faktorlerin ¢ogu daha 6nce
de vardi. Bu nedenle savasin zamanlamasi da &nemliydi. Iran Devriminden 6nce
bolgede ABD’nin en yakin miittefiklerinden biriydi. Herhangi bir savas durumunda,
ABD’nin Iran’1 desteklemesi durumu Irak’in aleyhine gevirirdi. Ancak Humeyni
iktidara gelmesiyle Islam Devrimi ihra¢ politikas1 uygulamasi, ABD ile Iran’in

iliskilerinin bozulmasina neden olunca, Irak i¢in beklenen zaman geldi.164

19 jran-Irak Savasi 22 Eyliil

Ortadogu’nun yeniden yapilanmasina neden olan
1980 giinii Irak tarafindan baslatildi.'® Trak’in harekete gecmek icin boyle bir
zamam beklemesinin nedenleri arasinda siiphesiz, rehineler krizi nedeni ile iran’n

zayif oldugunu diisiinmesi de vardi.'®’

BM’in savasin baslama tarihi olarak 22 Eyliil
1980 tarihini kabul etmesine karsin, Irak savasin 4 Eyliil 1980 tarihinde Iran
tarafindan baslatildigin1 savunuyordu. Ancak, savastan sonra toplanan BM komitesi
savasl baglatan tarafin Irak oldugunu karar verdi ve bu nedenle 598 sayili kararla

: . . .. 168
Irak’1in Iran’a savas tazminati 6demesini kararlastirdi.

Zaman zaman ¢ok siddetli muharebeler olmasina ragmen, sekiz yil boyunca
ne Irak ne de iran, birbirlerine kars1 bir iistiinliik saglayamadr.'® Iran kisa bir siirede
toparland1 ve kars1 saldirtya gecti. Hem Irak’in gerektigi kadar hizli ilerleyememesi
hem de Iran’in kisa bir siirede toparlanarak Irak’in ii¢ kat: niifusa sahip olusuyla

niifus faktoriinii devreye sokmasi Saddam’1 hayal kirikligma ugratmstr.'”°

Bu savas esnasinda Iran’in en biiyiik miittefiki'’' Suriye oldu. Irak ve

Suriye’deki Baas partileri arasindaki ¢ekismeden dolay1 Suriye bu savasta Iran’

1% Serhat Erkmen, “ Korfez Savast Sonrasi iran-Irak iliskileri”, Avrasya Dosyasi, c.6, s.3, Sonbahar
2000 198-218, 5.202.

'Fahir Armaoglu'na gore, Iran-Irak Savasi’nin Gnemi Korfez Savasi’min hazirlayict unsuru
olmasindan ileri gelmektedir.

1% Armaoglu, a.g.e, 5.872.

17 4 Kasim 1979'da iran islam Devrimi’nden sonra iilkeden kacan Sah’m ABD’ye kabul edilmesinin
ardindan, Tahran’daki tepkili Ogrencilerin ABD biiyiikelgiligini iggal etmesiyle ve 90 elcilik
gorevlisini rehin almasiyla baslayan ve 444 giin sonra elcilikte halen rehin tutulan 52 kisinin
saliverilmesi ile sona eren kriz. www.atin.org. erisim: ( 18 Mayis 2008)

18Erkmen, a.g.m, s.202.

169Armaoglu, a.g.e, s.872.

0 Ar1, a.g.e, 5.547.

"I Bslge devletlerinden Suriye’nin yani sira Libya, Cezayir ve F.K.O de, iran’in en biiyiik destekgileri
durumundayda.
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destekledi. Korfez tilkeleri ve Suudi Arabistan baglangicta Irak’t desteklemelerine
ragmen, bu iilkenin ilerde kendileri i¢in de bir tehlike olacagindan endise

etmislerdir.'”

Sovyetler Birligi ise savasin basinda tarafsiz bir tutum takinmigsa da, daha
sonra 1978 yilinda Irak’la imzaladiklar1 silah alim anlagmasina gore, vermesi
gereken silahlar1 Irak’a vermedi, savasin baslarinda Iran’a dolayli yollardan silah ve
techizat yardimi yapti. Sovyetler Birligi’nin Iran’1 tercih etmesinin nedeni, iran’daki
yeni yonetimi etki altina alarak kontrol edebilme firsatin1 yakalamig olmasinin yani
sira, Afganistan’1 isgalini Irak’in kinamasi ve karsi ¢ikmasiydi. Ancak Sovyetler,
Iran {izerindeki diisiincelerini gergeklestiremeyecegini anlaymca, 1982 yilinda

yeniden Irak’a silah satisina bagladi. '

Urdiin, savas sirasinda Irak’a destek veren'’* iilkelerden biri oldu. Amman
yonetimi bir taraftan Kizil Deniz’e agilan Akabe limanini1 deniz tasimaciligi igin
Irak’a tahsis ederek bu yolla Giiney Yemen’den ve Etiyopya’dan gelen yardimlarin
bu devlete ulastirilmasini saglarken, diger yandan Irak’a diplomatik destek vererek,

Arap devletlerinden goniillerin Irak ordusuna katilmalarini tesvik etti.'”

Savaga kars1 tepkisi en merak edilen iilke olan ABD, devlet bagskani1 Jimmy
Carter aracihigr ile Irak’in Iran’a saldirisim kinayarak ABD’nin savasta tarafsiz
oldugunu ilan etti. Ancak Iran’in 1982’deki Hiirremsehr’deki biiyiik basarisinin
ardindan Irak giiclerinin Iran topraklarindan cikarilmasiyla savasim Irak topraklarina
tasinmasindan ve sonucta savastaki gii¢ dengelerinin Iran lehine degismesinden sonra
ABD’nin tavr1 degisti. Basa gecen Reagan acik¢a Irak lehine tavir almaya basladi.
Boylece ABD’nin tavri, Kérfez Ulkeleri ile uyumlu hale geldi. Baskan Reagan’in

Korfez projesi, bolgede Bati’ya bagli olan biitlin iilkelerin katilimi ile olusturulan

12 Mehmet Durmus, “ Sah’tan Hatemi’ye iran’m Dis Politikas”,www.turksam.org,s.1. erisim:( 17
Kasim 2007)

173 Silleli, a.g.e, ss.42-43.

174 Urdiin’den baska Kuveyt, Suudi Arabistan, Misir Irak’1 desteklemekteydi. Korfez tilkeleri bununla
da yetinmeyerek savasin baglamasindan dort ay sonra Suudi Arabistan, Kuveyt, Birlesik Arap
Emirlikleri, Bahreyn, Katar, Umman, 4-5 Subat 1881 tarihinde yaptiklar1 toplantida “Korfez Isbirligi
Konseyi’ni kurdular. Bu bir ittifak degildi. Askeri alanin diginda her tiirli isbirligi 6ngoriilerek, bu
devletlerarasinda bir dayanisma meydana getiriliyordu. Yani Sii tehlikesine karsi, Stinni dayanigmasi.
> Ari, a.g.e, 5.551.

58



stratejik kusaga dayaniyordu. Bu stratejinin onemli bir bolimii de giivenli bir

savunma sistemi olugturmaktr.'’®

Devrim yapmis bir iilkeye savas acarak ABD’nin dis politika ve stratejisine
yardimct olan Irak’in giiclendirilmesi i¢in bu lilkeye verilen kaynaklarin biiyiik

boliimii sadece savas sirasinda iran aleyhine kullanilmast i¢in verilmisti.

1986 yilinda, savas baslayali alti yil olmasina ragmen Bati ve bolge
iilkelerinin biiyiik destegine sahip Irak, Iran karsisinda basari gdsteremedigi gibi
savasl devam ettirmekte zorlaniyordu. Irak’in sahip oldugu ileri silah sistemleri,
Iran’in derinliklerindeki hedeflerini vurabilmesine ve Hark petrol terminali gibi
[ran’in Kérfez’de bulunan petrol tesislerine, Kérfez’de seyreden ve iran limanlarina
ve adalarina gidip gelen petrol tankerlerine saldirida bulunmasina imkan tantyordu.
Iran’m tek gelir kaynag1 olan petrol ihracati bu iilke i¢in ¢cok dnemliydi. Savasin
basinda limanlarindan mahrum kalan ve Koérfez’den alt1 y1l boyunca petrol ihrag
edemeyen Irak’mn aksine iran, Korfeze ve Hiirmiiz Bogazi’na olan hakimiyeti ve
petrol tankerlerini koruyabilecek durumda olmasi sebebi ile savas boyunca petrol
ihracatina devam edebilmisti. Irak’mn Iran’a ait bu petrol bdlgelerine saldiris1 iran
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ekonomisine gozle goriiliir bir darbe vuruyordu.

Bu arada 1985 yilinin ortalarinda basglayan ve 1986 yilinda ortaya ¢ikan bir
olay tiim diinya kamuoyunun tepkisini ¢ekmisti. ABD’nin ve Reagan yonetiminin
biiyiik prestij kaybina sebebiyet veren bu olay, Iran’a gizlice silah satilmas ile ilgili
“Irangate” skandal1 idi. Gizli diplomasinin ve Iran’a silah satilmasmin amaglarimni
aciklayan Reagan, bunun Sah’tan sonra bozulan iliskileri yeniden iyilestirmek ve alti
yildir devam eden savasin onurlu bir sekilde bitmesini saglamak oldugunu

belirtiyordu.'”®

Savas karsisinda ozellikle sahip oldugu jeostratejik konumu sayesinde tepkisi

en ¢ok merak edilen iilkelerden biri olan Tiirkiye, bu savasin bagindan sonuna kadar

176 jzzeti, a.g.e, s.88. Ayrica bkz; Pehlivanoglu, a.g.e, s.185.
"7 A.g.e, s.92.
' Ar1, a.g.e, $5.549-550.
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aktif tarafsizlik politikas1 izledi. Yani, savasan taraflardan her ikisine karsi ayni
mesafede davrandi. Tirkiye’nin bu politikasi, bir ara Tiirkiye’nin araciligimi
giindeme getirdi ise de, taraflarin birbirine karsi tutumlar1 boyle bir olaya imkan

- 179
vermedi.!’

Tirkiye’nin bu dénemdeki Irak politikast ¢ok zor degildi. 1980°lerde her iki
iilkede de gruplasmaya baslayan Kiirt ayrilik¢t hareketleri, iilkelerin ortak
cikarlarinin artmasina yol ag¢misti. Tiirkiye’de PKK militanlarinin ayaklanma
baslattigr 1984 yilinda, Ozal hiikiimeti Irak’ta bir iktidar boslugu olmasimdan
kaygilaniyordu. Ekim 1984 tarihinde Bagdat’la, her seferinde Irak’tan izin almaya
gerek kalmadan Tirk kuvvetlerinin Irak topraklarina girerek PKK’ya miidahale
etmesine olanak saglayan bir anlasma imzalandi. Iran’la Tiirkiye’nin iliskileri Irak’la
iligkilerine kiyasla daha zordu. Irak agisindan Tiirkiye’ nin tarafsizligi 6nemliydi. Irak
Enformasyon ve Kiiltir Bakanm1 Latif Nsayyif Jasim, Irak'in baskenti Bagdat’ta
verdigi demecte, “Iran-Irak savasinda Tiirkiye'nin tarafsiz kalmasinin kendileri icin
cok Onemli oldugunu” belirterek “Savas halindeyiz. Tanker hangi iilkenin olursa

olsun vururuz. Sadece biz degil, Iran ucaklar: da tankerlere saldiryor” dedi."™

Tiirkiye icin savasin getirebilecegi en agir bedel, Irakli Kiirtlerin Iran
yardimiyla yeniden bagimsiz Kiirt devleti kampanyasini baslatmalar1 ve Irak’in Tiirk
topraklarina yapilacak saldirilar icin PKK’ya iis vermesiydi. Ama bunlar ekonomik

ve stratejik kazanglarin gerisinde kaliyordu.'®'

1 Agustos 1983 tarihinde, Disisleri Bakan1 Tiirkmen toplantida gazetecilerin
sorularii cevaplandirirken, bir gazetecinin “fran'in Kerkiik-Yumurtalik boru hattini
bombalayacaklarina” iliskin sorusuna “Gerek Iran'in gerekse Irak’in Tiirkiye'nin
ctkarlarina aykirt bir harekete girismemelerini bekliyoruz. Bizim Irak-Iran savasinda
bolge iilkelerine zarar verilmemesi yolundaki tutumumuz iki iilke tarafindan da

bilinmektedir.” seklinde cevap verdi.'™ 4 Agustos 1983 tarihinde de Irak

' Armaoglu, a.g.e, .875.

'%0° Ayn Tarihi, 24 Temmuz 1985, s.33.
'8! Hale, a.g.e, ss.179-180.

"2 Ayn Tarihi, 1 Agustos 1983, s.1.
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Enformasyon Bakan Vekili Abdiilcabbar Mutisin Ankara'da basin mensuplariyla
yaptig1 sohbet toplantisinda “Iranlilarin Kerkiik tesislerini ve petrol boru hattini

ucuracaklart sdylentileri hayaldir. Gergekle iliskisi yoktur. Buraya yaklasmalar: bile

miimkiin degildir” dedi.'®

[ran-Irak Savas1 siiresince ozellikle ekonomik iliskilerin iist diizeyde
siirdiiriilmesinde, Ozal’m dis politika konularindaki pragmatik yaklasimlarmin
oynadig1 rol kadar, Iran’in da Tiirkiye’nin tarafsizliginin kendisi i¢in ne kadar 6nemli

oldugunun bilincinde olmasmin etkisi biyiikti.'™

Tiirkiye’nin bir gecit olmast ve ihra¢ mallar;, Iranlilarin Tiirkleri
kendilerinden uzaklastirmalar1 i¢in 1iyi bir nedendi. Irak icinse, Kerkiik’ten
baslayarak Iskenderun yakinlarindaki Yumurtalik limanina kadar devam eden petrol
boru hatt1 hayati 6nem arz ediyordu. Bu hattin toplam tagima kapasitesi 1987 yilinda
giinlik 1.500.000 varile ¢ikarilmisti. Bdylece savas Tiirkiye’ye ekonomik kar
saglamist1. Tiirkiye’nin iki iilkeye yaptig1 toplam ihracat 1981 yilinda 220.000.000
dolar iken, 1985 yilinda 2.000.000.000 dolara ¢ikarak, toplam ihracatin dortte birini
olusturuyordu. Temkinli adimlar atmak ve temkinli bir politika uygulamak karl
olmustu. Tiirkiye, iran ya da Irak’in kesin bir zafer kazanamayacak olmasindan
dolay1 sansliydi. Mesela Iran, 1988 yilinda Irak’in Halepce sehrini ele gecirdiginde
Ankara, bu ilerlemenin Kerkiik’e kadar devam etmesinden ve Kiirtlerin Irak’ta 6zerk
bir devlet kurmalarina izin verilerek, Kerkiik- Yumurtalilk boru hattinin
kesilmesinden kaygilanmiglardi. Haziran 1988 tarihinde Irak kuvvetleri, sehre zehirli
gaz atarak 5.000 kisinin Oliimiine sebep olmuslar ve Halepge’yi geri almiglardi.

Irak’1n kars1 saldirilar sonucunda 60.000 Kiirt Tiirkiye’ye iltica etti.'®

1988 yilinda Irak bir yandan Sovyetlerden aldig1 fiizelerle Tahran’t
bombaliyor, diger yandan da Fransa ve Ingiltere’den aldigi kimyasal silahlari

kullantyordu. 1988 yili Halepge Katliami'®® disinda, Irak’in iran petrolii tasiyan

'8 Ayin Tarihi, 4 Agustos 1983, s.4.

'8 Laginok, a.g.m, ss.593-594.

"85 Hale, a.g.e, ss.180—181.

'8 William R. Polk, Irak’1 Anlamak, NTV Yayinlari, istanbul, 2005, s.151.
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tankerlere saldirmasi, Kuveyt havayollarma ait bir ucag1 Iran’a kagmasi, bir
Amerikan muhabirinin mayma basarak yaralanmasina karsilik, ABD’nin Iran’a ait
iki petrol platformunu vurmasina sahit oldu.1988 yilinin ortalarinda iran artik bir
yandan silah ve techizat eksikligi diger yandan da Amerikan destekli Irak saldirilar
karsisinda zor durumda bulunuyordu. Irak, bir taraftan sinirda kimyasal silah
kullanmaya agirlik vermis, diger taraftan da uzun menzilli patlayic1 6zelligi giiclii
fiizelerle Iran’1n biiyiik sehirlerini hedef almaktaydi. Humeyni 1988 yilinin sonlarina
dogru BM’nin 598 sayili kanununu kabul etti ve 25 Agustos 1988 tarihinde

Cenevre’de bir araya gelerek bir ateskes anlasmasini goriismeye basladilar.'’

[ran-Irak Savasi, karsilikli olarak yipratma savasi olarak icra edilen askeri
hareket birbirine diisman bu iki devlette, bir milyondan fazla personel kaybina ve en
azindan 150 milyar dolara mal oldu. Savas, her iki iilke i¢in de trajedi ile
sonug¢lanmis, yiiz binlerce 6liim ve ¢ok miktarda malzemenin tahribi ve imhasi ile

sonuclandi.

Irak, savas sirasinda Humeyni’nin Islam Devriminin yayilmasini énlemeye
kararli olan ABD, Kuveyt, Suudi Arabistan ve Fransa gibi iilkelerden oldukca fazla
dis yardim ve destek aldi. Savas giderleri, Saddam’in tahminlerini asan bir seviyeye
ulagsmas1 yaninda Humeyni’nin de Saddam’i devirme ve bolgeye hakim olma

konusundaki iddiasindan da vazge¢mesine neden oldu.

[ran-Irak Savas1, Irak’m biiyiik 6lciide ekonomik giiciinii ve kaynaklarmi yok
ederek, Irak halkini refah toplumundan ekonomik giicliikler iginde yasayan bir
toplum haline getirdi. Savas, Iran’in da agr malzeme ve insan kayiplarina

ugramasina neden oldu.'™®

"7 Ar, a.g.e, $5.550-551.
'88 pehlivanoglu, a.g.e, ss.188—189.
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2.2 TURKIYE-IRAK ILISKILERI
2.2.1 Tiirkiye-Irak iligkilerinin Tarihsel Zemini

Tiirkiye’nin ii¢ Ortadogu komsusundan biri olan Irak ile olan iligkileri, her
zaman iyi dengelenmesi gereken iliskilerden biri oldu. Irak i¢inse Tiirkiye, Avrupa

ile iligkilerinde 6nemli bir képrii durumundaydz.'®

Mezopotamya diye tabir edilen bdlgenin énemli bir pargasi olan topraklarin
batismna Irakii’l Arab ve giiniimiizdeki Iran’mn bir boliimiinii de iceren dogu kesimine
Irakii’l Acem denmis, bolge VII. ylizyilda Miisliimanlar tarafindan fethedilmesiyle

beraber Irak olarak adlandirilmisti.

Emeviler, Abbasiler ve Biiveyhogullarinin hakimiyetinde kalan Irak, 1055
yilinda Selguklu Tiirklerinin hiikiimdari Tugrul Bey tarafindan Bagdat’in ele

gecirilmesi ile Tiirk hakimiyetine girdi.

Yavuz Sultan Selim’in Kuzey Irak’i, Kanuni Sultan Siilleyman’in da 1534
yilinda Bagdat’1 almasiyla Osmanli Devleti’nin bir pargasi haline geldi. Osmanlilar,
iilkeyi Bagdat, Basra, Musul, Sehrizor ve El-Aksa seklinde bes farkli eyalete ayirdi,

bu durum Ingiltere’nin I. Diinya Savasi sonrasi isgaline kadar devam etti. '

Bolgede petroliin bulunmasindan 6nce, Hindistan ticaret yolunun emniyeti
i¢in, Ortadogu’ya ulasmaya c¢alisan Ingiltere, Kerkiik’te petroliin ele gegirilmesi
konusunu, devlet politikasi haline getirerek Ingiltere’nin giivenligi icin hayati dnem

tagiyan bir konu olarak gormiislerdi.

1932 yilinda, manda rejiminden kurtularak bagimsizligini ilan eden Irak
Krallig1 ile imzaladiklari bir anlagma ile Ingiltere, Irak {izerinde * 25 yillik bir askeri

koruma” gorevi lstlendi.

18 Robins, a.g.e, s.58.
0 Silleli, a.g.e, ss.15-16.
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Tirkiye ile Irak Kralligir arasindaki resmi iligkiler 1932 tarihinden itibaren
baslamis olup, bu zamana kadarki iliskiler ingiltere ile yapilmist1. Tiirkiye ile Irak
arasinda ilk olarak 1932 yilinda, dostluk ve iyi iliskiler iizerine anlagsmalar imzalandi,

bu 1946 yilinda da devam etti.

1958 yilinda Irak’ta General Kasim’in oOnciiliiglinde yapilan askeri darbe
sonrasinda, Irak Krali ile bagbakaninin dldiiriilmesi sonrasinda Tiirkiye-Irak iliskileri

icin de gergin bir donem baslad:.”’

Tirkiye ve Irak arasindaki iligkilere bakildiginda, bu iligkiler ve sorunlar dort
baslik altinda toplanabilir. Bunlar, Tiirkiye-Irak petrol boru hatlar1 ve ekonomik

isbirligi, Kiirt ayrilik¢1 hareketi ve karsi igbirligi, Tiirkmenler sorunu ve su sorunu.

2.2.2 Petrol Boru Hatlar1 ve Ekonomik isbirligi

Irak’in Kerkiik petrol bolgesinden Tiirkiye’nin Yumurtalik limanina uzanan
petrol boru hatlarinin yapilisi, biri petrol tiikketicisi ve bagimlisi, digeri de petrol

iireten ve bunu pazarlayan iki lilke arasindaki ortak ¢ikarlarin bir sonucu olmustur.

Tiirkiye acgisindan, petrol boru hatlari, petrole bagimliliginin azaltilmasi ve
cografya avantajinin kullanilmasi diisiincesinin bir sonucudur. Petrol boru hatlarinin
yapilis sebeplerinin basinda, Tiirkiye nin kendi petrol ihtiyacin1 garanti altina alma

istegi gelir.

Tiirkiye’nin yasadigi petrol sikintis1 ve bundan dolayr karsilagtigi sosyo-
ekonomik sorunlar, 1970’lerin baslarindan itibaren Tiirk dis politikasinin {izerinde

oldukea etkili oldu.'*?

Irak da en az Tirkiye kadar bir petrol boru hattinin varlifina ihtiyag

duyuyordu. Tiirkiye’nin durumunun aksine Irak i¢in en biiyiik sorun, iirettigi petrolii

Pl Agee, ss.77-78.
192 Gozen, a.g.e, ss.46—48.
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diinya piyasalarina c¢ikarabilmek ve satabilmekti. Petrol, Irak’in yasamsal oneme

sahip gelir kaynagiyda.

Irak’m petrol gelirlerine duydugu bagimliligi daha da olumsuz hale getiren
nokta, i¢cinde bulundugu cografi konum ve bunun jeopolitigidir. Irak’in irettigi
petrolii hizli ve kolay bir sekilde diinya piyasasina ihra¢ edebilmesi i¢in Oniindeki
alternatifler smirliydi. Petrol tankerlerinin siirli yiik miktar1 géz Oniinde
bulunduruldugunda Irak, petroliinii ya giineyindeki kiigiik bir limandan yapacagi
yiikleme ile Basra Korfezi iizerinden, ya da petrol boru hatlar1 ile komsular1 Tiirkiye
ve Suriye araciligiyla Akdeniz iizerinden veya Suudi Arabistan ve Urdiin araciligiyla
Kizil Deniz iizerinden ihra¢ edebilir. Bu cercevede, Irak, Basra Korfezi yaninda
Akdeniz ve Kizil Deniz avantajlarini kullanabilmek icin 1970’lerde dort boru hatti
insa etmisti. Bunlar, Kerkiikk’ten Yumurtalik’a (Tiirkiye), Kerkiik’ten Suriye
tizerinden Tripoli’ye (Liibnan), Kerkiik’ten Banais’e (Suriye) ve Basra’dan Minal

Bekr ve Kahral Amaya’a (Basra Korfezi) uzanan hatlardir.

Ancak, Irak’in 1980’ler boyunca Iran ile yasadig1 savas, Suriye ile yasadig1
Baas rejimi arasindaki ideolojik ve siyasi anlagsmazlik, Urdiin ile Israil dolayisiyla

yasadig1 sorunlar nedeniyle geriye sadece Tiirkiye ve Suudi Arabistan kalmigtr."”?

Petrol boru hatlar1 sistemi, hem Tiirkiye hem Irak acisindan, ekonomik,
stratejik ve siyasi boyutlar1 olan bir yatirimdir. 986 kilometre uzunlugundaki ilk
hattin yapimina 1973 yilinda baslanmis, 1977 yilinda tamamlanmisti. Bu hat yillik 35
milyon ton petrol pompalama kapasitesine sahipti. 890 kilometre uzunlugundaki
ikinci hattin yapimina ise 1984 yilinda baslanmis, 1987 yilinda tamamlanmisti. Bu

hattin kapasitesi de 35,9 milyon tondu.

Tiirkiye, petrol boru hatlarimin avantajlarini en iyi sekilde kullaniyor ve
petrol ihtiyacinin ¢gogunu Irak’tan karsiliyordu. 1989 yili itibariyla Tiirkiye’nin petrol
boru hatlar1 aracilifiyla Irak’tan yaptig1 petrol ithalati, toplam petrol tiiketiminin

yilizde 63,8’ ine ulasmisti.

%3 Ag.e, s5.48-50.
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Tirkiye’nin petrol ihtiyacini Irak’tan karsilamasinin bir¢ok avantaji vardi.
Her seyden once, petrol boru hatlar1 Tirkiye’nin petrol ihtiyacinin kesintisiz bir

kaynagiydi.

Ikinci avantaj, Irak petroliiniin daha diisiik fiyattan satin alinmastydi. 1990
yili itibariyla Tiirkiye’ye 2 milyar dolar bor¢lu olan Irak, bu borcunu diisiik fiyatl
petrol ihra¢ ederek kapatmisti.

Ucglincii avantaj, Tiirkiye petrol boru hatlarmin isletilmesinden varil basina

iicret aliyordu. Bu miktar yillik 250-300 milyon dolar civarindayds.'”*

Bu hattin toplam kapasitesi 1987 yilinda giinliik 1.500.000 varile

cikarilmstr.'”

Ayrica petrol boru hatlarinin varhigi, Tiirkiye’nin Irak pazarina girisini
kolaylastirtyor, Tiirk isadamlar1 ve is giicliniin bu pazarda is bulmasina olanak

sagliyordu.

16 Subat 1983 tarihinde Basbakan Biilent Ulusu, resmi bir ziyaret icin
Ankara'da bulunan Irak Bagbakan Yardimcisi Taha Yasin Ramazan'i kabul ederek bir

sure gorustu.

Iki iilke heyetleri arasinda yapilan gériismelerde, Irak, Tiirkiye’den acil gida
maddeleri ile tekstil ve benzeri ihtiyaglar1 kapsayan digsatimin gergeklestirilmesini

istedi.

Bagbakan Biilent Ulusu gériismeler baslarken yaptigi konusmada, “Irak-Iran
savasinda dar bogazlar ve giicliikler de giderek artmakta ve bugiinliiklerin Irak ile
ekonomik iligkilerimizi olumsuz bir sekilde etkilememesi icin gerekli tedbirlerin
simdiden alinmasi 6nem tasimaktadir. Bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da

bu savasi bir an once sona erdirmek i¢cin gerekli tedbirlerin simdiden alinmasi 6nem

4 Ag.e, s5.50-52.
' Hale, a.g.e, s.180.

66



tasimaktadir. Bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da bu savasi bir an énce sona

erdirmek i¢in elimizden gelen her tiirlii cabayr gosterecegiz” dedi.

Irak Bagbakan Yardimcist1 Taha Yasin Ramazan da yaptigi konugmada
Tiirkiye ile Irak arasindaki iliskilerin sadece ekonomik ve ticari alanlarda

kalmamasini istedi.'”®

Petrol boru hatlarimin tamamlanmas1 ve faaliyete ge¢mesinden sonra,
ekonomik ve ticari iligkilerde bir artig gortildii. 1984 yilina gelindiginde Tiirkiye’nin
Irak’a yaptig1 ihracatt 934,3 milyon dolara yiikselirken ticaret acigi da tamamen
kapanmusti. Irak, 1984 yili itibariyla Tiirkiye’nin toplam ithalatinda birinci sirada ve
thracatinda da ikinci sirada yer aliyordu. 1982- 1986 yillar1 arasinda Irak,
Tiirkiye’nin ticaret yaptig lilkeler arasinda hep ilk beste, Ortadogu iilkeleri arasinda
ise ilk iigte yer aldi. Yani Iran-Irak savasi dénemi, Tiirkiye’nin Irak ile olan
iligkilerinde =zirveyi yasadigi bir donem oldu. Tiirkiye, tarafsizlik politikasi
sayesinde, Irak ile ekonomik iliskilerini arttirmaya ve bu iilkenin ekonomik

kaynaklarmdan faydalanmaya calistr.'”’

Bunun i¢in, 10 Mart 1984 tarihinde, “Tiirkiye - Irak Ticaret Protokoli”,

Irak'in baskenti Bagdat’ta, Hazine ve Dis Ticaret Miistesar1 Ekrem Pakdemirli ile

Irak Ticaret Bakanligi Miistesar1 El Hagimi tarafindan imzaland:.'®

1990 yilinda Irak’a yapilan ihracat, toplam ihracat iginde %38’lik paya ulasti.

iki iilke arasindaki yillik ticaret hacmi, 2,53 milyar dolar civarinda seyretti.'”

Ancak, Korfez Savasi sirasinda konulan ambargo nedeniyle, Kerkiik-

Yumurtalik petrol boru hatti durdurulmus, bdylece iki iilke arasindaki ticaret diizeni

bozulmusgtu.>”

1% Ayn Tarihi, 16 Subat 1993, s.15.

Gozen, a.g.e, s.55.

1% Ayn Tarihi, 10 Mart 1984, s.17.

Laginok, a.g.m, s.597.

Anil Cegen, “ Giiney Komgumuz Irak”, Avrasya Dosyasi, Cilt:6, Say1:3, Sonbahar, 2000,ss. 13-
28, s.24.
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2.2.3 Ayrilik¢r Kiirt Sorunu ve Tiirkmenler Sorunu

Tiirkiye ve Irak arasindaki ekonomik iliskilerdeki bu duruma karsin, Kuzey
Irak’taki Kiirt varligi, Irak’in toprak biitiinliigli ve terdr sorunu 1980°1i yillar
stiresince ve 1990’larin basinda Tiirk dis politikasinin en 6nemli giindem maddesini

olusturdu.?!

Aslinda bu problem, diger iki bdlge iilkesi olan Suriye ve Iran’1 da igine
alarak genis bir alan1 kapsayan gilivenlik kompleksinin genel bir sorunudur. Ayrilik¢i
Kiirt problemi, Kiirtlerin yayildig:1 bolgedeki dort iilkenin de kars1 karsiya bulundugu
ortak bir sorundu. Bolgenin herhangi bir yerinde kurulacak olan olasi bir Kiirt
devleti, bu dort devletin her birinin toprak biitiinliigline tehdit olusturacakti, ¢linki
Kiirt devletinin kurulacag: toprak, bu iilkelerden birisinde olacagi gibi, digerleri de

bu devlete toprak kaybetme riski tasiyacaklardi.

Dort iilke arasinda en yiliksek Kiirt niifusa sahip olan Tiirkiye, Osmanl
doneminden beri ayrilik¢i Kiirt ayaklanmasi ile ugrasiyordu. Tiirkiye ve Irak,
ayrilike1 Kiirt ayaklanmasi bakimindan en ¢ok sikint1 ¢eken iki iilke olmalar1 sebebi
ile “lilke ve ulus gilivenliklerini saglama konusunda karsilikli bagimlilik” iginde
oldular. iran — Irak savas1 boyunca hem Iran hem de Irak birbirlerine kars1 iistiin

duruma gegebilmek i¢in Kiirt gruplar:  besinci kol” olarak kullandilar. >

Savas boyunca, PKK bu durumdan faydalanmis, Tiirkiye’deki faaliyetlerini
arttirmaya ve Kuzey Irak’ta lislenmeye baglamisti. Tiirkiye ise Irak hiikiimetinin
kontrolii disinda kalan bu bolgeyi kontrol altina almak istiyordu. Bunun i¢inde, Irak
topraklarma asker gondererek PKK ile miicadele etmesi gerekiyordu. Tiirkiye’nin
teklifi ile Subat 1983 tarihinde iki iilke arasinda, “ Smr Giivenligi ve Isbirligi”
anlagmasi1 imzalandi. Bu anlagmaya gore, her iki devlette, birbirlerine dnceden haber

203 204

vermek kosuluyla birbirlerinin topraklarinda sicak takip™~ yapabilecekti.

1 A gm, s.597.

202 Gozen, a.g.e, ss.57-61.

29 Sicak Takip: Bir devlet iilkesinde sug isleyen kisilerin ya da gruplarm takibine, baska bir devletin
iilkesinde devam edebilmesi demektir. Takibin hemen su¢ islendikten sonra baglamasi, gozle

68



Bu anlagsma ile beraber Tirkiye, Kuzey Irak’taki ilk askeri harekatin1 26
Mayis 1983 tarihinde yapti. Tiirkiye’nin kuzeyden sikistirmasimi firsat bilen Irak
ordusu da giineyden KDP ve KYB’ye doniik bir operasyon baslatmisti. Bu
operasyonda PKK’dan ¢ok KDP ve KYB zarar gormiistii.

Ekim 1984 tarihinde Tiirkiye, bu operasyondan memnun olmayan iran ile de
benzeri bir anlasma imzalamak istemis ancak Iran bunu kabul etmemisti. Yine de
Tiirkiye nin tarafsizhginin kendisi icin hayati énem arz ettigini kabul eden Iran
yvonetimi, kendi topraklarinda Tiirkiye 'nin giivenligini rahatsiz edecek faaliyetlere

. “. . ... . e ee e 205
izin vermeyeceginin garantisini vermis, bu soziinii savas sonuna kadar tutmustu.

PKK’nin 1984 yilinda askeri kanadinin oOrgilitlenmesini tamamlayarak,
Tiirkiye icinde silahli eylemlere baslamasi, Tirk hiikiimetini harekete gecirmisti.
Disisleri Bakan1 Vahit Halefoglu ve Genelkurmay Ikinci Baskam1 Necdet Oztorun
Bagdat’a giderek * Tirkiye-Irak Giivenlik Protokoliinii” imzaladilar. Bir onceki
anlasmanin devami niteliginde olan bu anlasma ile iki iilkeye de diger iilke
topraklarinda 5 kilometreye kadar sicak takip hakki tantyordu. Bu anlasmanin bir
oncekinden farki, 5 kilometreye kadar olan sicak takipler i¢in karsi tarafin onayinin
alimmasinin kaldirilmastydi. Bu protokol ile Tiirkiye, “ Daha sonra yapacagi sinir

otesi harekatlar i¢in gerekli hukuksal alt yapiyr tamamlamis oluyordu. "

Irak’in 1984 tarihli giivenlik protokoliinii imzalayarak Tiirkiye nin istedigi
zaman topraklarina girmesine izin vermesinin asil sebebi, bolgede denetimi elinde
tutan Kiirt gruplart Tirkiye’nin yardimiyla kontrol altina almak gibi goziikse de
aslinda ekonomisinin tek gelir kaynagi olan petrol ihracim1 Tiirkiye iizerinden

surdirmekti.

yapilmasi, kesintiye ugramamasi ve takibin yapilacagi iilkenin rizasinin varligi bu hakkin kullanilmasi
icin gereklidir.www.sabah.com.tr erisim:( 14 Nisan 2008)

2% Akdevelioglu-Kiirkgiioglu, a.g.m, c: II, s.133.

205 Faruk Sénmezoglu, Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Der Yayinlari, istanbul, 2004, 5.225.

2 Akdevelioglu-Kiirkgiioglu, a.g.m, s.134.
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1985 yilinda kurulan Kiirdistan Ulusal Kurtulus Cephesi ile PKK
siyasallagsmasin1 tamamladi. Tiirkiye igerisinde halki kazanma cabalarina agirlik
veren ve smir karakollarma saldirilarda bulunan PKK’ya karsi, Tirk Silahli
Kuvvetleri tarafindan 15 Agustos 1986 tarihinde, hava kuvvetlerinin de destegiyle,

komando birliklerinin katildig1 bir kara harekat1 diizenledi.*"’

22 Subat 1987 tarihinde Hakkari’de bir vatandasin PKK tarafindan
Oldiiriilmesinden sonra Tiirkiye, 4 Mart 1987°de 30 savas ucaginin katilimiyla
liciincii siir Stesi harekatini yapti. Bu arada iran birlikleri, Irak’in kuzeyine dogru
ilerlemeye ve Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattin1 tehdit etmeye basladi.
Tiirkiye’nin de Kuzey Irak’a girmesi sonucu gerginlesen iliskiler, iran’in KDP’ ye

verdigi destegi kesmesi sonucu normale déndiiriilmeye ¢alisildi.”™®

Tiirkiye ve Irak’m isbirligi, Iran, KDP ve KYB tarafindan Tiirkiye nin

savasta [rak’1 destekledigi seklinde yorumlandi.

[ran-Irak savasmin sona yaklastigi giinlerde, 1987 yilinda Tiirkiye
benimsedigi aktif tarafsizlik siyaseti ile arabuluculuk roliinii oynuyordu. Hem
savasin gidisatindan hem de Kuzey Irak’taki kaosun artmasi Tiirkiye’yi, ¢6zlim i¢in
bir seyler yapmaya zorlad: ise de Iran tarafindan verilen olumlu cevaplara Irak

2
tarafindan aym cevaplar almamamuist:.>”

Bu arada, 23 Haziran 1987 tarihinde, Irak Enformasyon Bakani ve Disisleri
Bakan Vekili Latf Nisayyif Casim, PKK'nin sugsuz kimselere saldirdigini belirterek,
Tiirkiye’deki kanlt eylemlerini kinadi. Casim ayrica Talabani ve Barzani'nin
Humeyni'den destek gordiigiinii belirterek, Humeyni'nin 06zellikle Tirkiye'yi
par¢alamak amacinda oldugunu sdyledi.lrak'taki 6zerk Kiirdistan bdlgesinin

Yiiriitme Konseyi Bagkani Sirvan Abdalla el-Cafda PKK'min Tiirkiye'de

27 Silleli, a.g.e, s.170.
2% Sonmezoglu, a.g.e, 5.226.
29 A ge,s.228.
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gerceklestirdigi eylemlere iligkin olarak yaptigi agiklamada, “PKK kanli bir teror

orgiitiidiir, Eylemlerini tasvip etmiyoruz, ¢coluk ¢ocuga silah sikilmaz” dedi. *'°

1988 yilinda iran, Irak’in Halepce sehrini ele gegirdiginde Ankara, bu
ilerlemenin Kerkiik’e kadar devam etmesinden ve Kiirtlerin Irak’ta 6zerk bir devlet
kurmalarma 1izin verilerek, Kerkiik-Yumurtalik boru hattinin kesilmesinden
kaygilanmiglardi. Aymi yil Irak kuvvetleri, sehre zehirli gaz atarak 5.000 kisinin
Olimiine neden olmus ve Halepce’yi geri almislardi. Irak’in karsi saldirilar

sonucunda yaklasik 60.000 Kiirt Tiirkiye’ye iltica etti.*'"

Siginmacilarin arkasindan gelen Irak kuvvetleri sinira dayanip, 1984 yilinda
imzalanan “Giivenlik Protokolii” geregince sicak takip yapacaklardi. Bunun igin
Tiirk kuvvetlerinin onlerinden g¢ekilmesini talep etmis, Tiirkiye de o giine kadar bu
hakk1 ii¢ defa kullanmis olmasina ragmen, uluslar aras1 kamuoyunun da baskisiyla,
Irak’tan kacanlarin silahtan arindirilarak, Tirkiye’ye kabul edildiklerini ve bu
kisilerin Tiirkiye iizerinden Irak karsiti faaliyet gostermelerine izin verilmeyecegini

bildirerek, Irak’mn bu istegini geri ¢evirdi.*"?

Tiirkiye’nin bu kararin1 onaylamayan Irak yonetimi, giivenlik protokoliinii tek
tarafli olarak iptal etmis, Tiirkiye de Irak yOnetimini rahatlatacak bir agiklama

yaparak, “Irakli siginmacilarda kimyasal silah izine rastlanmadigini” agiklamigtr.”"

Diinya kamuoyunun biitiin ilgisinin Irakli Kiirt siginmacilar {izerinde oldugu
bu donemde, Tiirkiye sinir bolgesinde 12 ayr1 kamp agmis ve bu kaplarda
siginmacilarin insanca yasamalari i¢in her seyi yapmaya c¢aligmig olmasina ragmen,

Bat1’y1 memnun edemedi.

219 Ayin Tarihi, 23 Haziran 1987, 5.22.

2! Hale, a.g.e, s.181.

212 Silleli, a.g.e, s.173.

213 Akdevelioglu-Kiirkgiioglu, a.g.m, c: II, s.138.
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Tiirkiye’den sonra Iran da smirlarim1 agti ise de hicbir iilke Iran’daki
sigimmacilarla ilgilenmedi. Yalnizca Tiirkiye’deki yaklasik 63.000 siginmaciy1 geri
dondiirmeye c¢alisan Irak yonetimi, 6 Eyliil 1988 tarihinde bir ay siireyle af ilan etti
ancak yine de geriye doniis baslamayinca bu siireyi biraz daha uzatti. Bu siirede
sigimmacilarm bir boliimii Iran’a yakinlarmimn yanma giderken, bir béliimii de Irak’a
geri dondiiler. Ancak yine de, 29 Ekim 1991 itibariyla Tirkiye’deki kamplarda 20

bin siginmaci kalmaya devam etmekteydi.*'*

Tiirkiye ve Irak arasinda yasanan sorunlardan bir digeri de Irak’ta yasayan
Tiirkmenler®"” ile ilgilidir. Bilindigi gibi Ortadogu bélgesi, I. Diinya Savast sonrast
Bat1 tarafindan paylasilmisti. Bu paylasimda Irak bolgesi Ingiliz niifuz alanina
girmis, boylece bu bolgede yasayan onemli sayidaki Tiirk kitlesi de Tiirkiye’den
ayrilmisti. Ingilizler tarafindan isgal edilen Irak’in Musul bdlgesinde yogun bir Tiirk
niifusu yasamakta ve bu bolge de “Misak-1 Milli” dahilindeydi. Ancak bu bdlgenin
zengin petrol rezervlerine sahip oldugunu bilen Ingiltere buna hicbir zaman izin
vermedi. Musul sorunu ile ilgili olarak Milletler Cemiyeti, Lahey Adalet Divani ve
ikili Tiirk-ingiliz goriismelerinde de devletlerin baskisi {izerine Tiirkiye, Musul

tizerindeki haklarindan vazgecti.

Tiirkmenler, her zaman igin Tiirkliiklerini korumay1 basarmalarinin yani sira,
kiiltiirlerini ve akrabalik iligkilerini korumay1 bildiler. General Abdiilselam Arif’in,
Kasim’1 devirerek yonetime el koydugu 1963-1968 yillar1 arasinda Tiirkmenler
iizerindeki siyasi baskilar azalmist1.”'® Ancak Arap milliyetgilerinin iktidara
geldikleri 1968 yilindan bu yana; Baas Partisi ideolojisine uygun olarak Tiirkmenlere

yonelik yogun ve acik bir asimilasyon kampanyasi ylriitmeye c¢aligmakta ve

214 Silleli, a.g.e, s.174. Ayrica bkz; Muhtesem Kaynak, Irakh Sigmmacilar ve Tiirkiye 1988-1991,
Tanmak Yay., Ankara, 1992, 5.23.

13 Trak’ta yasayan Tiirklere, Tiirkmen adi verilmektedir. Tiirk soyundan gelen, Tiirkge konusan ve
Anadolu insanma kan bagiyla bagli olan bu insanlara, Irak yonetimlerince ozellikle 1958 yilindan
sonra ki, tim resmi yazigmalarda, Tirkmen denilmeye baglanmistir. Irak yonetimi bdylece, “
Tiirkmenlerin Anadolu’da yasayan Tiirklerden ayri bir soya bagl olduklarin1 ve kdklerinin Orta
Asya’ya uzandigim ispata ¢alisarak, Tirkiye ile baglarini koparmaya g¢alismislardir. Daha &nce,
Ingilizler de Lozan Konferans: sirasinda, Irak’taki Tiirkleri “ Tiirkmen” olarak adlandirmislard:.”
Suphi Saatci, Irak’taki Tiirk Varhgi, Tarih Arastirmalar ve Dokiimantasyonlar Merkezleri Kurma ve
Gelistirme Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1996, .17

21® Sinan Marufoglu, “ Irak Tiirkleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt:20, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara, 2002, s.607.
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oncelikle Tiirk bolgeleri Araplastirmak suretiyle, niifus ¢ogunlugu Araplar lehine
saglanmaya, Tiirkler de bu bolgelerden giineye dogru goce zorlanarak, Araplarin

icinde yok edilmeye caligildilar.?"’

1932 yilinda Tiirkmen okullart kapatildi. Buna karsilik Tiirkmen 6grenciler
gosteriler diizenledi. 14 Temmuz 1958 darbesinden sonra etnik milliyetciligin
gelisimi ve siyasi akimlarin yayilmasi ile Tiirkmenler arasinda bilinglenme siireci
bagladi. 1959  Kerkilk  Katliami  yeni bir donemin  baslangicidir.
Tiirkmenler artik bir arada ve birlikte hareket etme geregini hissettiler. Bu siireg
geliserek devam etti. Tiirkiye'ye 6grenim icin gelen 6grenciler 9 Ekim 1959'da Irak
Tiirklerinin ilk kiiltiirel ve sosyal kurulusu olan Irak Tiirkleri Kiiltlir ve Yardimlasma
Dernegi (ITKYD)'ni kurmus, dernek asli fonksiyonu yaninda siyasi konularda da

faaliyet gostermistir. Siyasi faaliyetler IMTP’ nin kurulusuna kadar devam etmistir.

Tiirkmen Siyasi Hareketi 1970'lerde biiyiik gelisme gosterdi. Bilinglenme
stireci bu donemde hiz kazandi. Tiirkiye'ye tahsil i¢in gelen 6grenci sayisinda dikkat
cekici bir artis gozlendi. Bunda elbette ki refah seviyesinin yilikselmesinin biiyiik
pay1 vardir. 1970'lerin basinda Tiirkiye'ye tahsil i¢in gelen Tiirkmen 6grenci sayist
yilda 10-15 iken, bu say1 1975'de 80'in iizerine ¢ikmustir. 1976 ve 1977 yillarinda ise
sayilar1 katlanarak artmigtir. 1978 yilinda Irak Yonetimi, Tiirkiye'de 6grencilerin
tahsil yapmasini yasakladi. Buna mukabil Tiirkmen 6grenciler, eski sosyalist iilkelere

tahsil icin gitmeye tesvik edildi.*'®

1978-1980 yillar1 arasinda Tiirkmenlere karsi baski ve asimilasyon
politikasin1  uygulama gdrevini iistlenen Saddam, Tiirkmenlerin bdlgeden
uzaklastirilmasi ve Tiirkiye’ye gog ettirilmesinde basarili oldu. 1979 yilinda ¢esitli
nedenlerden tutuklanan Tiirkmen Kardeslik Ocagi’nin Genel Bagkan1 Emekli Albay
Abdullah Abdurrahman, Bagdat Universitesi dgretim iiyelerinden Dog. Dr. Necdet

217 Silleli, a.g.e, s.120.
1% http://www.iraqiturkman.org.tr/siyasiyapilanma.htm.
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Kocak, Binbas1 Halit Akkoyunlu ve miiteahhit Adil Serif, haklarinda verilen idam
karar1 uyarinca, 16 Ocak 1980 yilinda idam edildiler.*"

Irak Tiirkmenleri 1980’lerde tam anlamiyla insan haklar ihlalleriyle kars
karstya kaldilar. Artik agik bir sekilde Irak’ta Tiirkmen yoktur, varsa da yer
almayacaktir denilmeye baslandi. Irak’ta Tirkmen diye bir halkin olmadig
Anayasa’da belirtilmisti. Irak-Iran savasindan sonra cikan ve Saddam’in bizzat
kendisinin televizyon ve radyolarda okudugu anayasada “lrak halki Arap ve
Kiirtlerden olusmustur” denilmekteydi.”® Ayrica Devrim Komite Konseyi, 1980
yilinda almis oldugu bir kararla, Tiirkmenleri topluca giineye Araplar arasindaki ii¢

ayr1 bolgeye (Kut, Al-Imara ve Samava) yerlestirme kararini almigt1.”*'

1981 yilinda aldig1 1391 sayili karar uyarinca, Irak’in giineyinde Tiirkler igin
20.000 konut yaptirilmis, Kerkiik’ten buraya Tiirklerin go¢ ettirilmesi planlanmusti.
Ancak, 1980 yilinin sonlarinda cikan Iran-Irak savasi sebebiyle bu plandan

vazgecilmis, yapilan bu konutlara Basra’da savastan kacan Araplar yerlestirilmisti.

Irak yonetimi,1 980’11 yillarin basindan itibaren, Kerkiik’teki Tiirk niifusunun
azalmasi i¢in biitiin yollara bagvurdu, 27 Eyliil 1984 tarihinde 1081 sayili kararla,
istimlak ettigi Tiirkmenlere ait arazileri, glineyden getirilen Araplara dagitiimaya
baslandi. Ayrica, Tirk¢ce konusmak tamamen yasaklanmis, insanlarin kendi

aralarinda bile Tiirk¢e konusmasi sug sayildi.

12 Ekim 1987°de yapilan niifus sayiminda Tiirkmenlere etnik kdken olarak
Arap yazmalari konusunda baski yapilmisti. Sayim listelerinde Arap’tan baska

alternatif olarak yalmizca gayri-Mislim ve Kiirt segenegi bulunuyordu. Sayim

219 Mahir Nakip, “ Irak Tiirklerinin Meselesine Nasil Bakmali?”, Avrasya Dosyasi, Cilt:3, [lkbahar,
1996, s.38.

20 Aydin Marufselim, Tiirkiye ve Irak iliskilerinde Tiirkmenler: Korfez Savasi Sonrasindan
Giiniimiize, Gazi Universitesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s.66.

21 Marufoglu, a.g.e, 5.608.
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sonucunda Arap segenegini isaretlemeyen koyler, tek tek tespit edilerek zorunlu goge

tabi tutulmuglardi.***

1991 oOncesi Kuzey Irak Kiirt liderlerinden Talabani, Saddam’la isbirligi
icinde olmakla birlikte bu yildan itibaren Saddam yonetimine karsi tavir aldi.
Talabani’ye bagli silahli birlikler, bolgedeki diger Kiirt lider Barzani’nin adamlar1 ile
birleserek, 17 Mart 1991 tarihinde Kerkiik sehrine girerek devlet daireleri ve
hiikiimet binalarin1 iggal ettiler. Bu eylemler sirasinda 6zellikle bolgedeki Tiirk
varligina ait verileri ortadan kaldirmak amaciyla yaktilar. Ayrica 28 Mart 1991
tarithinde Altinkopri’de 87 Tirkiin kursuna dizilerek oldiiriilmeleri, yine ayni yil
Istanbul’da Irak konsolosluk yetkililerinin sessiz bir protesto eylemi yapan bir grup

Tiirkmen gencine ates agmasi sonucu iki kisinin 6lmesi gibi olaylar yasandl.223

Irak yOnetiminin bu tutumu karsisinda yerlerinden olarak, kuzeye dogru
ilerleyen Tiirkler, Altinkoprii’den sonra Erbil’e kactilar. Irak ordusunun Erbil’de de
katliamlarina devam etmesi iizerine, kendileri gibi Irak ordusundan kagan yiiz
binlerce Kiirt ile birlikte Tiirkiye ve Iran smirlarina dayanmislardi. Tiirkiye ve
Fransa’nin baskilar1 sonucu alinan BM’nin 5 Nisan 1991 tarihli 688 sayili karari ile
Kuzey Irak ile Tiirkiye sinirina yigilan insanlarin can giivenliklerini saglamak ve
insani yardimda bulunmak amaciyla ABD’nin onciiliigiinde “ Huzur Operasyonu”
baslatildi. 17 Nisan 1991 tarihinde de ABD, Hollanda, Ispanya, italya, Ingiltere ve
Fransa’ya ait glicler Kuzey Irak’ta konuslandirildi, Irak halkin1 korumak amaciyla
Kuzey ve Giiney Irak’ta “Giivenli Bolge” ilan edilerek Irak silahli kuvvetlerinin bu
bolgelere girisi yasaklandi. Kuzey’de ise 36. paralelin kuzeyi giivenli bolge sinir1
kabul edildi. Ancak, doguda Siileymaniye bolgesi 36 .paralelin giineyinde olmasina
ragmen giivenli bolgeye dahil edilmis, batida Musul, 36.paralelin kuzeyinde

kalmasina ragmen giivenli bolgeye alinmamisti.

36. Paralel, Kiirt bolgelerini 6zenle gilivenli bolgeye dahil ederken, Tiirk

bolgelerini de ayn1 Ozenle giivenli bolge disinda birakmusti. Erbil, Kiirt

222 Giiglii Demirci, “ Irak Tiirkmenlerinin Demografik Yapisi1”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ankara,
2002, s.50-51.
223 Ersat Hiirmiizlii, Tiirkmenler ve Irak, Kerkiik Vakfi Yayinlari, Ankara, 2003, s.40.
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Federasyonu’nun bagkenti olarak goriildiigli i¢in gilivenli bolgeye dahil edilmis ve

burada yasayan Tiirkmenler de bu ylizden giivenli bolgeye dahil olmuslardi.

Bu uygulamanin en biiyiik nedenlerinden biri, Tiirkiye’yi petrol bolgesinden
uzak tutmak idi. Kuzey Irak olarak adlandirilan bdlgenin Irak hiikiimetinin
denetiminin disina ¢ikarilmasi, Tiirkiye acisindan ¢ok biiyiik sorunlar1 da beraberinde

getirmisti.

Gtivenli bolge ilanindan sonra Tiirkiye, Kuzey Irak’ta faaliyetlerine agirlik
vermeye ve Tiirkmenlerle daha fazla ilgilenmeye baslamisti. Tiirkmenlere yonelik,
1991 yilindan itibaren faaliyetler yogunlasmis, ancak bu faaliyetler genellikle egitim

ve kiiltiirel alanlar ile Kizilay’n gida yardimlart ile simrh kalmgt:. ***

2.2.4 Su Sorunu

Tiirkiye ve Irak arasindaki diger bir sorun da aslinda tiim Ortadogu bdlgesini

ilgilendiren su sorunudur.

Bilindigi gibi su, dogadaki tiim canlilarin yasaminda vazgecilmez bir yere
sahiptir. Su kaynaklarinin talep karsisinda yetersiz kalmasi ise su paylasimina

yonelik sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olur.

Tiirkiye agisinda su, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda ¢ok 6nemli bir yer
tutar. Bu dogrultuda Dicle ve Firat sulari, ulusal ve bolgesel oranda giivenligin

saglanmasinda stratejik bir degerdedir.

Dicle nehri, Dogu Anadolu’da Hazarbaba Dagi’nin giliney eteklerinden
kaynaklariin birlesmesinden meydana gelerek, Maden Daglari’nm1 asip Glineydogu
Anadolu bolgesine girer. Anbar, Batman, Garzan ve Botan gibi bir¢ok cayla
beslenerek Habur kavsagi mevkiinde simirlarimizi asarak Irak topraklaria

girmektedir. Dicle Nehri’nin, Basra Korfezi’ne kadar olan toplam uzunlugu 1920

24 Silleli, a.g.e, ss.147—148.
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km’dir. Tiirkiye sinirlart igerisindeki uzunlugu ise Irak sinirma kadar 523 km’dir.
Nehrin Tiirkiye topraklarindaki toplam havzasi 38.280 kilometrekaredir. Dicle Nehri

ortalama 629 metrekiip/ sn su miktariyla terk eder.

Firat Nehri ise, batida Karasu, doguda Murat suyunun Keban yakinlarinda
birlesmesiyle meydana gelir. Tiirkiye’deki uzunlugu 1263 km’dir. Erzurum’un
kuzeydogusundaki Dumlu Dagi’ndan dogarak Erzurum, Erzincan Ovalar1 ve Munzur
kuzeyindeki dar bogazlardan gecen Karasuyla, Van goli kuzeydogusundan dogup
Karakose, Malazgirt ve Mus ovalarindan ge¢cen Murat suyu, Firat nehrinin en 6nemli

iki koludur.

Toplam 366.471 kilometrekare olan Firat havzasimin %28’1 Tirkiye, %17’si
Suriye, % 40’1 Irak ve %151 Suudi Arabistan sinirlar1 igerisindedir. Nehre kaynak

saglayan alanlari %62’si Tiirkiye’de, %38’ Suriye’dedir.”*’

Toplam olarak Nil nehrine yakin bir su potansiyeline sahip olan Firat ve Dicle
Kuzey Dogu Anadolu’nun yiiksek daglik kesimlerinden dogar ve Giiney Anadolu,
Suriye ve Irak topraklarini giiney istikametinde kat ederek, Basra Korfezine
ulagsmadan Once birlesip Sat-iil Arap adin1 alir ve 180 km kat ettikten sonra Basra
Korfezi’ne dokiiliir. Tiirkiye’nin toplam su potansiyeli iklime bagli olarak 1/3’e
varan degigkenlik gosterebilmektedir. Yillik ortalama su miktart 31 milyar 580
milyon metrekiip olan Firat Nehri’ne Suriye topraklarmin katkisi 3,4 milyar

metrekiip civarindayken Irak topraklarinin katkis1 yoktur.

Firat ve Dicle nehirlerinin su potansiyelinin %88’i Tiirkiye’den, kalan

%12’lik boliimii asag1 havza, Suriye topraklarindan beslenmektedir. Asagi havzada

yer alan Irak topraklarindan Firat’a su destegi yoktur.?*°

¥ Hakan ilker Oz, Ortadogu’da Su Sorunu ve Tiirkiye’nin Giivenlik Politikasi, Dokuz Eyliil
Universitesi S.B.E., Yaynlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 2005, ss.43-44.
226 Ppehlivanoglu, a.g.e, ss.130—-131.
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Iki {ilke arasindaki sorunu daha iyi anlayabilmek icin, bu nehirlerin hem

Tirkiye’nin hem de Irak i¢cin 6nemine bakmakta fayda vardir.

Dicle ve Firat nehirleri, Tiirkiye’ nin yeriistli sular1 iginde toplam %28,5’lik
paya sahip, en cok akis hacmini igeren nehirlerdir. Tiirkiye, sahip oldugu su
kaynaklarinin biiyiik boliimiinii tarim alaninda degerlendirmesine ragmen ancak 28
milyon hektarlik ekilebilir alanin, sadece 3,3 milyon hektarlik kisminda sulama

yapabilmektedir.

1990 yilinda kisi basma yillik su tiketimi Tiirkiye’de 1830 metrekiip
civarinda olmasina ragmen, Irak’ta bu miktar 5192 metrekiip civarindaydi. Irak’in
kuzey bolgeleri disinda akarsu kaynaklari neredeyse hi¢ yoktur. Bu nedenle bu iki
nehir Irak i¢in hayati 6neme sahiptir. Irak’in biitiin sehirleri ve yerlesim birimleri bu
iki nehrin kiyisinda ya da arasinda oldugu goriiliir. Dolayisiyla biitiin tarima elverisli

topraklar1 da ayn1 bolgededir.

Irak’in topraklarinin Firat nehrine bir katkisi olmasa da, Dicle’nin %48,1’lik
kismi bu tilkeden beslenir. Tiirkiye gibi Irak’ta da suyun 6nemli bir kismi sulamada

kullanilir.

Irak, Dicle ve Firat’in arasma 565 kilometrelik ii¢iincii bir nehir insa etme
projesini Thartar Kanali’nin yapimi ile tamamladi. Irak bu kanal ile iki nehri
birlestirerek, topraktaki tuzluluk oranini azaltmay1 ve yeni tarim arazileri kazanmay1

hedeflemisti.

Korfez Savasi’ndan once, tarima elverisli tiim topraklarin 2000 yilina kadar
sulanmasi ve tarima agilmasi planlanmistr. Iran ile savastan sonra iilkesinin imarina
agirlik veren Saddam Hiiseyin, Dicle ve Firat {izerinde uzun donemli su koruma
barajlarinin  insasina girdi. Ancak Korfez Savasi nedeniyle bu projeler

tamlanamadi.??’

227 Silleli, a.g.e, s5.90-92.
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Irak’in hem Suriye iizerinden Firat suyunu ve hem de Tiirkiye iizerinden
dogrudan Dicle suyunu almasidir. Bu bakimdan Irak, su kaynaklar1 bakimindan diger
tilkelere gore suya en bol sahip olan iilke konumuna gelmektedir. 1950’li yillarin
ortalarina kadar su kullanimi 6nemli bir sorun yaratmamig, ancak zamanla artan
niifus ve sanayilesmenin etkileri ve politik tutumlarin da etkisiyle, sularin ortak
kullaniminda uyusmazliklar giindeme geldi. Tiirkiye’nin Firat ve Dicle nehirlerinin
kaynaklarina biiyiik oranda sahip olmasi, adi gecen uyusmazliklarin ¢dziimiinde

anahtar rol oynamasina neden oldu.

Tirkiye ve Irak arasinda siir asan sular1 kapsayan ilk uluslararasi anlagsma,

Lozan Anlagmasi’dir.

Lozan Anlagmasi’nin 10. maddesinde, anlagsmanin imzalandigi tarihte yeni bir
hudut cizilmesi yiliziinden bir devletin su sistemi, diger bir devletin iilkesinde
yapilacak iglere bagh kaldig1 veya bir devletin iilkesinde, harpten 6nceki teamiil
geregince diger bir devletin lilkesinde bulunan sular veya su kuvveti kullandig:
takdirde, ilgili devletler arasinda birbirinin menfaatlerini ve miiktesep haklarini
muhafaza edecek bir anlasma yapilmasi gerektigi belirtilmektedir. Ancak, bugiine

kadar bdyle bir anlasma imzalanmadi. ***

Firat ve Dicle nehirlerinden faydalanma konusunda, Tiirkiye Irak ile ii¢
anlasma imzalanmistir. Bu anlagmalardan ilki 29 Mart 1946 yilinda imzalanan
“Dostluk ve lyi Komsuluk Anlasmasi’dir”. Bu anlasmanin bir numarali eki olan

’

“Dicle, Fwrat ve Kollar1 Sularimin Diizene Konmasi” protokolii ise 1947 yilinda

imzalandi. 7 Subat 1976 tarihinde de iki {lilke arasinda “ Ekonomik ve Teknik

Isbirligi” anlasmasi1 imzalandi. 229

1946 yilinda imzalan anlasmanin 6. maddesine ek olarak “ Dicle, Firat ve
kollar1 sularinin diizene konmasi1” protokolii imzalandi. Anlagmada, nehirlerden

diizenli su alinmasi1 ve tagkinlarin Onlenmesi i¢in Tiirkiye’de akis gozleme

28 Orhan Tiryaki, Stmirasan Sular ve Ortadogu’da Su Sorunu, Hak Yayinlari, Istanbul, 1994, s.16.
22 Vedat Durmazugar, Ortadogu’da Suyun Artan Stratejik Degeri, IQ Yayinlari, Istanbul, 2002,
s.59.
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istasyonlar1 kurulmasi ve masraflarin yar1 yariya paylagimi, gézlem verilerinin Irak’a
bildirilmesi, gibi hususlar yer almaktaydi. Ancak, Irak giliniimiize kadar protokolde

. v . . . 230
Ongoriilen harcamalara katilma konusunu giindeme getirmedi.

Firat suyunun paylasimi konusunda, Suriye ve Irak arasinda da gerginlik
yasanmisti. 1973-1974 yillarinda, yasanan gerginlik ile Irak ve Suriye savasin
esiginden dondiiler. Tiirkiye, 1974 yilinda, Firat suyu rejimine istikrar kazandiracak
Keban barajini insa ettirince, Suriye de 1974 yilinda SSCB’nin maddi destegiyle
Firat suyu tizerinde Tabqga barajini insa ettirdi. Suriye’nin Tabga barajini ingasi
sirasinda, Irak topraklariin sulanmasini engelleyecegi gerekgesiyle Irak, Suriye’deki
baraj ingaatin1 protesto etti, ayn1 yil sonunda hem Keban hem de Tabga barajinda su
tutulmaya baslaninca, gelismeler Tiirkiye ve Suriye’yi kars1 karsiya getirdi ve Suriye

ile Irak arasinda da biiyiik bir krize neden oldu.”'

1980 yilina gelindiginde, Tiirkiye sinir asan sularin hak¢a ve makul olarak
kullanilmasini saglayacak esaslar1 belirlemek i¢in, {i¢ iilkenin uzmanlarindan olusan
bir Ortak Teknik Komite (OTK) kurulmasini kabul etti. Tiirkiye ile Irak arasinda
1980 yilinda imzalanan Karma Ekonomik Komisyon protokoliine gore olusturulan
OTK’ ye “ her iilkenin sinir agan sulardan ihtiyaci olan makul ve uygun su miktarinin

tanimlamasini saglayacak metodu kararlagtirmak™ gorevi verildi.

Belirtilen gorev tanimi g¢ergevesinde, OTK ilk toplantisim 1982 yilinda,
Tiirkiye ve Irak’in katilimi ile yapti, bu toplantida Irak’in Firat nehrinin kullaniminin
belirlenmesi yoniindeki talebi tekrar giindeme geldi. Heyetler arasinda yapilan
goriismeler sonucu, siir asan sular konusunun, hazirlanan toplant1 tutanaginda ifade
edilmesi kararlastirildi. Bu mutabakat sonrasinda OTK toplantisinin her {i¢ iilkenin
de katilimu ile gergeklestirilmesi i¢in Suriye ile yapilan goriismede, Suriye tarafinin
heniiz Irak ile ii¢lii miizakerelere hazir olmadigi goriildii. Suriye’nin Irak’a yonelik

tutumu nedeniyle gergeklestirilemeyen OTK toplantisi  sonrasinda, OTK

29 Vefa Toklu, Su Sorunu Uluslararast Hukuk ve Tiirkiye, Turhan Kitapevi Yayinlari, Ankara,
1999, 5.107.

2! Mine Eder, Ali Carkoglu, “ Su Ihtilafi: Firat-Dicle Havzas1”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis
Politikas1, Derleyenler: Barry Rubin, Kemal Kirisci, Bogazici Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2002,
icinde, ss.355-356.
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toplantilarinin gelecegini belirleyen girisim, Tiirkiye basbakaninin bagkanligindaki
bir heyetin 15-17 Mart 1982 tarihindeki Irak ziyaretinde Irak’in ikna edilmesinde
yasandi. Alinan kararda, li¢ devletin de katilmasiyla gergeklestirilmesi planlanan
OTK toplantilarina Suriye’nin yeniden davet edilmesi, Suriye’nin olumlu yanit
vermemesi durumunda, iki devletin olumlu cevap vermemesi halinde iki devletin

katilimiyla 1982 yil icerisinde Ankara’da toplanilmasi kararlastirildi. >

Ancak Suriye’nin olumsuz tavri sebebi ile 17-27 Mayis 1982 tarihleri
arasinda, sadece Tiirk ve Irak’l1 yetkililerin katilimiyla toplant1 yapildi. Toplantida
Tirkiye’nin Dicle ve Firat nehirlerinin kullannomina yo6nelik politikasini resmi
diizeyde Irak tarafina ilettigi ve karsilikl1 bilgi aligverisinin gergeklestigi bu ilk OTK
toplantisinda, Irak tarafi, her iki nehir havzasinin ayr1 ayri ele alinmasini ve 6nceligin
Firat nehri havzasina verilmesi gerektigini ileri stirerek kendi politikalarini
acikladilar. Bu toplantida her iki taraf da, toplantilara devam edilmesi ve bir sonraki

toplantinin Irak’ta yapilmasini kararlastirdi.

29 Kasim- 2 Aralik 1982 tarihleri arasinda yapilan ve Suriye’nin katilmadig:
2. OTK toplantisinda, Irak halen devam eden ve planlanan projeler hakkinda Tiirk
tarafina bilgi verdi, Yusufiye ve Iskenderiye projelerini Tiirk heyetine gezdirerek

yerinde gosterdi.

15-17 Subat 1983 tarihleri arasinda Ankara’da yapilan “Tirkiye- Irak
Ekonomik ve Isbirligi Karma Komisyonu Ikinci Donem Arasi Olaganiistii

Oturumu”nda sinir asan sular konusu da goriisiildii.

Tiirkiye ortaya koydugu “ U¢ Asamal1 Plan” ile suyun dagitimmi belirlemek
amaciyla yapilan tahminlere eklenecek, yillik ve mevsimlik degisikliklerin, bilgi
aligverisinin yapilmasim1 ve toparlanmasin1 saglayacak ortak bir kurumun

olusturulmasini teklif etti. Ancak bu teklif, Irak tarafindan kabul edilmedi.**?

22 Silleli, a.g.e, ss.106-107.
23 Age,ss.107-109.
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1983 yilinda GAP projesinin baslamasi, Irak’1 daha da endiselendirdi. Keban
ve Karakaya barajlar1 yalniz hidroelektrik enerji liretimi amaciyla kullanilacakken,
14’1 Firat iizerinde olmak iizere, 22 baraj ve 11’1 yine Firat lizerinde olmak {izere 19
hidroelektrik santral, 47 depolama tesisi ve sulama tesisleri i¢in gerekli tesisi ve
sulama tesisleri i¢in gerekli 86 pompa istasyonunun yapimini éngéren GAP, bolge
kalkinmasina da biiyiik imkanlar sunan genis bir proje olup, sadece tarimsal sulama

ve enerji degil, pek ¢ok sosyal gelismeyi de igeren bir projedir.”*

GAP’in baglamasi iizerine Tirkiye Diinya Bankasindan kredi almak
istiyordu ancak su yollarini barajlama isleminde dis kredi alabilmek icin asag1 havza

tilkelerinin onay1 gerekiyordu. Irak bu onay1 vermeyi reddetti.

Su sikintisinin hayati boyutlara ulastigi Ortadogu bolgesine, disaridan su
aktarma tekliflerinin en énemlisi Ozal tarafindan ortaya atilan Tiirkiye’nin Baris
Suyu Projesidir. Fikir olarak, 1986 yilinda ortaya ¢ikan projeye gore, tamamiyla
denize dokiilen Seyhan ve Ceyhan nehirlerinin kullanim dis1 sularin su kithigt ¢ceken
Ortadogu iilkelerine, boru hatlar1 ile aktarimi Ongdriildii. Fizibilite c¢aligmalari,
Disisleri Bakanligi Ekonomik Isler Miidiirliigii ve ABD’li bir mithendislik firmasinca
yapilan projeye gore, boru hattinin, dogu ve bat1 hatt1 olarak iki béliimden olusmasi
tasarlandi. Bat1 hatt1 su projesi, Seyhan nehrinin Akdeniz’e akan sularmin, Islahiye-
Kilis- Hama- Musul- Halep- Sam- Amman- Yambu- Medine- Mekke- Cidde

glizergahini izlemesi planlandi.

Dogu hatti ise, Ceyhan nehrinin Akdeniz’e dokiilen sularinin, Ceyhan- Kilis-
Suriye- Urdiin- Suudi Arabistan- Kuveyt- Bahreyn- Katar- BAE ne kadar uzanan

3900 km uzunlugunda olugmasi diisiintildii.

Fizibilite = caligmalarin1  yiirliten  firmaya gore, Tiirkiye projeyi

gergeklestirmekle, yilda 15 milyar dolar gelir elde edebilecekti.**

24 Mehmet Tomanbay, Diinyada Su Biitcesi ve Ortadogu Gergegi, Gazi Kitabevi, Ankara, 1998,
s.143.
25 Age,s.143.
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Tirkiye, ayrica bu projenin Ortadogu iilkelerini birbirine yaklastirarak, baris
¢imentosu gorevi yapacagini diistinmiistii. Ancak, Ortadogu gibi siyasal yapisi
olduk¢a karisik bir bélge igin, gelecegi belli olamayan projeye Urdiin ¢ok sicak
yaklasti, Suriye ise prensipte evet dedi ise de, Kuveyt ve Suudi Arabistan baslangicta
reddettiler. Suriye, projeye aslinda olumlu baktigini; Arap iilkelerinin, Israil'in bu
sudan yararlanacagi endisesi ile karsi c¢iktiklarini savunmustur. Aslinda Suriye
projenin agiklandig: yillarda, Tiirkiye'den gelecek Baris Suyu karsiliginda, dogal gaz
vermeyi bile teklif etmistir. Sam yonetimi ayrica, 1987'deki Su Protokoliinde
projenin Suriye kismu ile ilgili fizibilite ¢alismalarina kolaylik géstermeyi de taahhiit

etmistir. >

Projenin reddedilmesinin baslica nedeni, bdlgede hakim olan giivensizlik
duygusudur. Tiirkiye’'nin Ortadogu’da niifuzunun artacagi endisesiyle, Arap

devletleri tarihsel komplekslerini bir kez daha gdsterdiler.

Bolge iilkelerinin resmi tepkilerinde, projenin yiiksek maliyetini vurgulamis
iseler de asil sebep, Tiirkiye’nin yaptigi barajlarla suyu depolayip daha sonra
pazarlamasi, boylelikle Misir harig, tiim bolge devletlerinin su kaynaginin Tiirkiye

tarafindan denetlenir konuma gelecek olmasi gosterildi.

Barig suyu projesi, “Tiirkiye su satmayt diisiinecegine once Arap tilkelerinin
Firat sulari iizerindeki haklarim tamisin ve Suriye ile Irak’a daha ¢ok su biraksin”™
biciminde tartismalara konu olunca, Tiirkiye Oneriyi geri ¢cekmemekle birlikte bir

siire igin ertelemeyi tercih etti.”’

Bu arada Tiirkiye ve Irak arasinda devam eden ve Suriye’nin de daha
sonradan katildigi OTK ¢alismalar karsilikli goriis aligverisi seklinde, bir proje

tiretmeden, bir yontem iizerinde anlasilmadan devam ederken, Tiirkiye’nin 17

% Esra Bilgic, Su Sorunu: Firat, Dicle ve Asi Nehirleri Ornekleri, Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Atilim Universitesi, 2006, s.120.

BT (O, a.g.t, ss.135-136.Ayrica bkz; Giin Kut, “Ortadogu’da Su Sorunu ve Tiirkiye”, (Ed.), Haluk
Ulman, Ortadogu Sorunlar ve Tiirkiye, Istanbul: Tiises Yayinlari, Arahik 1991, s.117
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Temmuz 1987 tarihinde Suriye ile imzaladigi “Ekonomik Isbirligi Protokolii”

Tirkiye-Irak iligkilerini ciddi boyutta etkiledi.

Bu tarihten sonra Tiirkiye-Irak iligkileri, su ve smir gilivenligi konularinda
olumsuz olaylara sahne oldu. Irak’in, bu donemden sonra 6zellikle su konusunu
bahane ederek smir giivenliginin saglanmasinda yeterince caba gostermedigi
goriildii. 1988 yilinda, Irak’1 ziyaret eden Basbakan Turgut Ozal’a, Irak Basbakan

Birinci Yardimcisi Taha Ramazan tarafindan bu konudaki sikintilar: bildirildi.

1987 Protokoliiniin arkasindan Irak, yeni projeler iireterek Firat’tan daha fazla
su alabilmek icin projeler gelistirmis ve bunlar1t uygulamaya koymustu. Bu
politikasindaki amacini, Tiirkiye ve Suriye’de yapilan barajlara kars1 kendi iilkesinde
de su depolayabilecek ve tarimi gelistirecek tesisler yapmak, su konusunda disartya

olan bagimliligini azaltabilmek olarak goriilebilir.

Irak gelistirdigi projeleri hayata gegirebilmek amaciyla, 16 Nisan 1990
tarihinde Suriye ile Tirkiye tarafindan birakilan Firat nehri sularin paylasimi
konusunda bir anlagsmaya vardi. Bu anlasmaya gore, Suriye, Tiirkiye’den birakilan

Firat suyunun %58’ini Irak’1n kullanmas i¢in birakmayi kabul etti.***

Tiirkiye nin Atatiirk Baraji dolumu sebebiyle 13 Ocak 1990 ile 12 Subat 1990
tarihleri arasinda Firat’in sularini tutma karari™, Irak’a verilen garantilere ragmen

Irak tarafindan tepkiyle karsilandi.**

Irak, “ zirai felaket” olarak degerlendirdigi hem kendi iilkesinde hem de Arap
kamuoyunda Tiirkiye’ye karsi bir propagandaya giristigi bu donemde, Tiirkiye’yi
resmi diizeyde tehdit etti. 1990 yilinda Basbakan Yildirim Akbulut’un Bagdat’
ziyaretinde aradaki gerginlik iyice ortaya ¢ikti. Irak Devlet Bagkan1 Saddam Hiiseyin

tarafindan glindeme getirilen ilk konu su sorunu oldu. Saddam Hiiseyin’in 700

2% Silleli, a.g.e, ss.111-112.

2% (zden Bilen, Ortadogu Su Sorunlari ve Tiirkiye, Tesav Yaymnlari, Istanbul, 1996, s.93.

0 Ozhan Uluatam, Damlaya Damlaya Ortadogu’nun Su Sorunu, is Bankas: Yaynlari, istanbul,
1998, 5.68.
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metrekiip saniyelik su talebinin Bagbakan Akbulut tarafindan kabul edilmemesi

{izerine 1984 yilinda imzalanan Giivenlik Protokolii yenilenmedi.**'

Tiirkiye ve Irak su konusundaki genel goriislerine bakildiginda; Tiirkiye,
Firat ve Dicle nehirlerini, Suriye ve Irak tarafindan iddia edildigi gibi * uluslar arasi

akarsular” olarak degil, *“ sinir asan akarsular” olarak kabul etmektedir.

Tiirkiye’nin, Irak’la ihtilafi, aslinda komsusunun, Dicle ve Firat’in
kaynagindan itibaren paylasilmasi istegine dayanmaktadir. Ortak egemenlik
anlamina gelen bu ¢oziimii, Tiirkiye reddetmektedir. Tiirkiye’nin teklifi ise paylasma
degil, tahsis ilkesidir. Tiirkiye, ayrica tahsis edecegi su lizerinde hakkaniyet ilkesine

bagli kalacagini 6nemle vurgulanust:.**

Tirkiye, 1yl niyetinin gostergesi olarak ve Ortadogu’da tesis edilecek kalict
bolgesel barisa katkida bulunmak maksadiyla, ihtiya¢ duyulan suyu asagi- kiyidas

ulkelere birakmaktadir.

Tiirkiye- Suriye ve Irak arasinda, su sorununu ¢ézmek tizere olusturulan ti¢li
teknik komitenin 14. toplantisinda, Tiirkiye tarafindan giindeme getirilen plan

sOyledir;( lic asamali plan)

Firat ve Dicle nehirleri, bir havzay1 olusturan nehirler olarak birlikte ele
almmali, tek bir smir1 asan su sistemi veya ortak bir havza olarak

degerlendirilmelidir.

Taraflarin biitiin bolgesel su kaynaklarinin ortak envanteri ¢ikarilmali,

havzada tarima elverisli topraklar gozden gegirilerek siniflandirilmalidir.

Arazi kullanimi ile iirlin desenine bagli olarak havzanin ortak toplam su

tiikketim ihtiyaci belirlenmelidir.

2 Silleli, a.g.e, s.113
2 Oz, a.gt, 5.131.
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Havzanin su ve torak kaynaklarinin birlikte degerlendirilmesiyle, hangi
tarimsal projelerin nerelerde ve hangi sulama kosulariyla, en rasyonel bi¢imde

uygulanabilecegi tespit edilmelidir.

Ortaya konan verilerin 1s18inda, her iilkenin su ihtiyaci belirlenmeli, su

kaybini en aza indiren tedbirler alinmalidir.**?

Tiirkiye’nin bu Onerisi, Irak tarafindan Firat’taki su talebini biiylik oranla

engelleyecegi gerekgesi ile kabul edilmedi.

Paylagsma yerine, bolgesel planlama ve etkin su kullanim1 yoluyla, su kitligi
sorununa ¢6ziim bulmay1 amaglayan bu plan, uluslar aras1 sular iizerinde asag1 ¢i181r
tilkelerinin haklarin1 tanimadigi, Dicle ve Firat’i tek havza olarak ele aldigi ve
devletlerin tarim politikalar1 tizerinde diger devletlerin s6z sahibi olmasiin

egemenlik ilkesiyle bagdasmayacag1 gerekgesiyle kabul edilmedi.***

13

Tiirkiye soruna boyle bakarken, Irak su sorununa “ kazanilmis hak ya da
tarihi hak™ olarak bakar. Irak’in iddiasi, binlerce yillardir iki nehrin sularin1 bolge

halkinin kullandig1 savindan yola ¢ikarak, tarihi kazanilmis haklarinin oldugudur.

Irak’a gore, bu kazanilmis haklarin iki boyutu vardir. Birincisi, binlerce
yillardir bu nehirler, Mezopotamya’da yerlesime hayat vermistir ve buralarda
yasayan halklarin, bu nehirler lizerinde kazanilmis haklar1 vardir. Bu nedenle higbir
memba iilkesi, bu halklarin kazanilmig halklarini elinden alamaz. Kazanilmisg
haklarin ikinci boyutu, su ve sulama sebekelerinin varligindan ileri gelmektedir. Irak,
Firat havzasinda, 1,9 milyon hektar tarimsal alana sahip oldugunu iddia ederek,
Stimerler zamanindan kalma eski sulama sistemlerinin halen kullanildigini ve Irak’in
da bu tarihsel hakla, bu bolgede sulama sebekesi kurma hakki oldugunu ileri

. . 24
siirmektedir.*®

243 Cemal Zehir, Ortadogu’da Su Medeniyetlerinden Su Savaslarina, Su Vakfi Yaymlari, Istanbul,
2003, s.189.

M A.ge, s.191.Ayrica bkz; Liitfi Sehsuvaroglu, Su Barisi, Tiirkiye ve Ortadogu Su Politikalari,
Ankara, 2000, ss.135-136.

* Yavuz Gokalp Yildiz, Global Stratejide Ortadogu, Der Yayinlari, Istanbul, 2000, s198.
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Irak’a gore Atatiirk barajinin ilk doldurulmasi asamasinda Tiirkiye uluslar
aras1 hukuk kurallarim1 ¢igneyerek bu konuda Irak’a zamaninda bilgi vermedigi gibi,
su miktarin1 taahhiit ettigi miktarin altina diisiirerek Irak halkin1 zor durumda

birakmisti.

Firat ve Dicle sular1 matematiksel formiille boliistilmelidir. Bunun i¢in her
ilkenin ihtiyact olan su miktar1 her proje i¢in ayr1 ayr1 ve projenin isletmede, insa
halinde veya planlanmis oldugu belirtilerek bildirilmeli, her iki akarsu i¢in ayr1 ayri

hidroelektrik veriler teati edilmelidir.**¢

Irak, GAP’1 Tiirkiye’nin somiirgeci amaglarinin bir araci olarak géren Suriye
ile aralarindaki tiim soguk iliskilere ragmen su konusunda tam bir isbirligi yaparak,

Tiirkiye’ye kars1 birlikte hareket etme stratejisi uyguladi.

Irak’a gore, Dicle ve Firat nehirleri uluslar arasi akarsulardir, bu nedenle
Tiirkiye, bu nehirler lizerinde tam egemenlik hakkina sahip degildir. Uluslar arasi
hukukun 6ngordiigii esaslar ¢ergevesinde, ti¢ lilke arasinda yapilacak bir anlagma ile

adil ve esit bir sekilde su paylasiimalidir.

Irak i¢in Dicle ve Firat, olmazsa olmaz niteliktedir. Bu nehirler, tek bir su
sistemi olarak veya havza olarak kabul edilmemeli, goriismelerde ayr1 ayri ele
alinmalidir. Irak’a gore, Tiirkiye, bolgede su kaynaklar1 agisindan en zengin tlkedir.

Tiirkiye, suyu bir politika araci olarak kullanmamalidir.**’

Sonug olarak, diinya toplam su rezervinin ancak binde besi oranindaki sinirli
su potansiyeline ragmen, su tiiketiminde yakin déonemde goriilen artisin gelecekte de
devam edecegi ve yasam i¢in vazge¢ilmez bir madde olan suyun yakin gelecekte

uluslar arasi ¢atigmalarin sebebi ve kaynagi olabilecegi degerlendirilmelidir.

6 Akdevelioglu- Kiirkgiioglu, « Irak ve Suriye’yle Sorunlu iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Baskin
Oran (Ed.) , Cilt:2, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2004, icinde, ss.145-147.
7 Silleli, a.g.e, 5.95.
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Tiiketimi hizla artan su ihtiyacinin karsilanmasindaki giigliikler ile su sikintisi
gelecek 20-25 yil iginde su krizine doniisme beklenti ve endisesi konusunu son
yillarda diinya kamuoyunun ve Birlesmis Milletler dahil uluslar aras1 ve bolgesel

orgiitlerin giindeminin 6n siralarina yerlesmistir.

Bu durumda krizin siir agan sular Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendirmesi ve
etkilemesi kacinilmaz goriinmektedir. Yani Firat ve Dicle suyunun paylasimi
gecmiste oldugu gibi gelecekte de bolge iilkeleri Tiirkiye, Suriye ve Irak arasinda

anlagmazlik sebebi olmaya aday goriinmektedir.

Tiirkiye’nin suya dayali projelerini bir an 6nce tamamlamasi, su konularinda
uluslar arasi platformlardaki gelismeleri yakindan izlemesi ve su politikasini yeni

gelismeler 15131nda gozden gegirmesi giderek artan bir 5nem kazanmaktadir.***

2.2.5 Birinci Korfez Savasi ve Tiirk Dis Politikasi

2.2.5.1 Korfez Savasi’min Nedenleri

[ran-Irak savasinin arkasindan kisa bir zaman sonra, Irak’in Kuveyt’e
saldirmas1 ile meydana gelen Korfez Savasi, diinyanin yeniden yapilanmasinda
onemli bir yer olusturur. Ciinkii bu savas ve sonuglari ile Ortadogu’nun biitiin yapisi
degismeye baglarken, savasin bitmesinden kisa bir siire sonra Sovyetler Birligi’nin
dagilmas1 ile diinya yeni bir yapilanma siirecine girdi. Bodylece, uluslararasi

politikanin, kuvvet merkezlerinde bir degisim siireci basladi.**’

8 Agustos 1988 tarihinde Iran-Irak Savasi sona erdi, aslinda bu tarih Kérfez

Savasi’nin gercek baglangici idi.

[ran-Irak savasi déneminde agir askeri harcamalar1 sebebiyle biitcesi agik
veren Irak, basta Suudi Arabistan ve Kuveyt olmak {izere Arap iilkelerinden
ekonomik yardim yapmalarini, bu miimkiin olmadigi takdirde, Irak petrol satislarinin

artirllmasi i¢in tedbir almalari talebinde bulunmustu. Irak, Kuveyt’i ve diger Korfez

248 Pehlivanoglu, a.g.e, s.142
249 Armaoglu, a.g.e, s.877.
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devletlerini, iran’in emperyalist emellerine kars1 korudugunu iddia ederek, Korfez
iilkelerinin yaptig1 savas harcamalarina katkida bulunmalarini, ekonomik yardim
olarak kredi vermelerini veya borclarinin silinmesi gerektigini diisliniiyordu.
Ayrica, Saddam’a gére, Iran-Irak savasi sirasinda Suudilerin ve Kuveyt’in yaptigi

para yardimlari bor¢ olamazdi.

Irak, Kuveyt’ten 10 milyar dolar kredi veya bor¢larindan ayni miktarin
silinmesi talebinde bulundu. Irak’in savas nedeniyle olusan agir borglarini
hafifletmek amaciyla yaptig1 talepler reddedildi. Saddam’in Kuveyt ve diger Arap
tilkeleri hakkinda ileri siirdiigii iddialardan bir digeri de, bu tlkelerin petrol
tiretimlerinde OPEC’in tespit ettii giinliik varil kotalarin1 agmalar1 dolayisiyla,
petrol fiyatlarinin, diinya pazarlarinda diismesine neden olduklar1 ve bundan da

Irak’1n bityiik zarar gordigii idi. >

Istekleri kabul edilmeyen Saddam, 1990 yilinda Kuveyt’i isgali hedeflemisti
ancak isgale baslamadan once, Iran-Irak savasi boyunca kendisini destekleyen
ABD’ye yaklasarak nasil hareket etmesi gerektigi konusunda goriis almak istedi, bu
amacla da ABD biiyiikel¢isini saraya davet etti. Saddam Hiiseyin, ABD Bagdat
Biiyiikelgisi April Glespie ile 25 Temmuz 1990 tarihinde goriistii. April Glespie,
Saddam’a “ Kuveyt ile aramizdaki simir anlasmazlhigr gibi, Arap iilkeleri arasindaki

ihtilaflar hakkinda bir fikrimiz yok” demisti.

ABD Disisleri Bakanligi tarafindan Saddam Hiiseyin ile ilgili bir rapor
hazirlanmisti. Bu raporda; Saddam Hiiseyin, Arap diinyasinin gerg¢ek efendisi olma
arzusu ve kapasitesindeydi, kendisini 6zdeslestirmeye bayildigi eski Misir lideri
Cemal Abdiil Nasir’in sayginligina ve soz gegiriciligine duydugu hayranlik, son

olarak da Dogu ile yakinlagmas1 vurgulaniyordu.

Daha sonra ABD Disisleri Bakanligi, Saddam’a; “ Washington 'un Kuveyt ile
ozel giivenlik ve savunma giivenlik anlagmast yoktur” mesajin1 gonderdi. ABD,

Saddam’a yesil 151k yakmak istememesine ragmen, bu mesaj Saddam’:

20 Pierre Sallinger, Eric Laurent, Koérfez Savasi: Gizli Dosya, E Yayimlari, istanbul, 1991, ss.9-11.
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cesaretlendirmisti. Istekleri Arap devletlerince reddedilen, ABD’den de olumsuz bir
tepki almayan Saddam, Irak’in bir par¢asi oldugunu, Basra vilayetinin sinirlar1 i¢inde

bulundugunu iddia ettigi Kuveyt’i, 2 Agustos 1990 tarihinde isgal etti.*”'

Irak, 8 Agustos tarihinde Kuveyt’in kendi pargasi oldugunu ve hatta 19 uncu
ili oldugunu ilan etti. Saddam Hiiseyin tiim Arap diinyasinin kendi yaninda savasa
girmesini istedi. Bu arada Saddam Hiiseyin yapilacak miidahaleye kars1 genis ¢aph
tedbirler alirken Kuveyt’te bulunan basta Amerikan vatandaslari olmak iizere
yabanci devlet vatandaslarini, stratejik ve ekonomik hedeflere kalkan yapmak ig¢in

toplamaya baslad1.”

Kuveyt’in isgali basta ABD olmak iizere bir¢ok iilke tarafindan protesto
edildi. Baskan George Bush, Amerikan kamuoyunun destegi bakimindan, barisgi
yollarin kullanilmasina da 6énem vermis, ancak sonu¢ alinamamisti. Mesela B.M.
Genel Sekreteri Perez de Cuellar Irak nezdinde baris girisiminde bulunduysa da

sonug alinamadi.

2.2.5.2 Korfez Savasi’nin Hedefleri
2.2.5.2.1 Siyasi Hedefler

Diinya petroliiniin %35’ini iireten ve diinya petrol rezervlerinin %60’dan
fazlasina sahip olan Ortadogu iilkelerinin, bu llkelerin Irak tarafindan tehdit, santaj
ve askeri baski ile yonetilmesine engel olmak; ABD, Avrupa ve Japonya’nin ortak
bir milli hedefi olmustu. Bu bakimdan Ortadogu’da meydana gelen kaos, ABD ile
birlikte diger hiir diinya {ilkelerinin giiclerini birlestirerek ve isbirligi i¢inde hareket
etmeleri ile kontrol altina alinabilecekti. Ortadogu’da ortaya ¢ikan bunalimi sona
erdirmek {izere, ABD’nin diinyadaki siyasi sistemleri harekete gecirmesi ve ortak
c¢ikarlarin korunmasi i¢in, dost iilkelerin koalisyonu ile siyasi, ekonomik ve askeri bir

giiclin meydana getirilmesi birinci derecede oncelik tasiyan bir hedefti.

1 Ppehlivanoglu, a.g.e, s. 193.
2 Alptan Ulutas, L. ve IL. Korfez Savas’’nin Tiirkiye’ye Etkileri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, D.E.U.A.LLT.E, izmir, 2006, s.51.
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Korfez Savasmin en 6nemli siyasi hedeflerinden biri de, Irak’in Israil’i
savasin icine cekme tesebbiislerini sonugsuz birakmak ve Israil’in Miittefikler
safinda savasa girmesini onleyerek ABD ile Arap iilkeleri arasinda kurulan ittifakin

zarar gormesine firsat vermemekti.

2.2.5.2.2 Ekonomik Hedefler

Ortadogu’da ortaya ¢ikan krizin bir savasa donlismesi halinde, savas
masraflarint ABD tek basina karsilayacak durumda degildi. Savasin asgari masrafla
bitirilmesi, en kisa siirede ve azami bir kazan¢la sonuc¢landirilmasi, buna paralel
olarak koalisyona katilan iilkelerin ekonomilerinin bu savasta asgari zarar gormesi,

harekatin planlanmasinda etken bir hedefti.**

4 Agustos’ta ABD Genelkurmay Bagkani Colin Powel iist diizeydeki
danigmanlara Amerika’nin olast hal tarzlari ile imkan ve kabiliyetleri hakkinda
brifing sunarken, ABD donanmasina ait 50 savas gemisine Korfez bolgesine intikal
emiri verildi. Korfez bolgesinden sorumlu Merkez Kuvvetleri Komutanligi'na da

askeri hazirliklara baslanmasi bildirildi.>>*

Tiim diinyanin tepki gdsterdigi bu isgali, Tiirkiye de onaylamamist1. Isgalin
hemen arkasindan MGK, Irak’in bir an dnce Kuveyt’i bosaltmasini isteyen kararini
agiklamasi tizerine, Irak Bagbakan Yardimcist ve Disisleri Bakan1i Taha Yasin
Ramazan, 5 Agustos 1990 tarihinde Ankara’ya gelerek Tiirkiye’den destek istedi.
Iran savasinda tarafsizligin ilan eden Tiirkiye, bu defa Irak’in beklentisinin aksine
bir karar alarak Irak’in karsisinda yer aldi. Taha Ramazan, “ Tiirkiye’den ¢ikacak
olan ambargo kararina uymamasina, boru hattin1 kapatmamasmi ve Tirkiye-Irak
dostlugunun devam etmesi gerektigini belirtmisti”. Bu goriismelerde Tiirkiye, Irak’in
Kuveyt’ten cekilmesi gerektigini belirterek c¢ekilme igin gereken her yardimin
yapilabilecegini, ancak isgal ettigi devam ettigi silirece Tirkiye’den bir sey

beklememesi gerektigini belirtti.”

3 Doganay- Atun, a.g.e, $5.60-61.
% Hiirriyet, 3 Agustos 1990.
23 Silleli, a.g.e, s.176.
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6 Agustos 1990 tarihinde BM Giivenlik Konseyi, 661 sayili Irak’in
Kuveyt’ten ¢ekilmesini ve Irak’a ambargo konulmasini isteyen kararini ¢ikartti ve
tiim {ilkeleri bu karara uymaya ¢agirdi. Cumhurbaskani Turgut Ozal, Tiirkiye’nin bu

karara uydugunu ve petrol boru hattin1 kapattigini agikladi.

Irak, Tiirkiye nin, Iran-Irak savasinda tarafsiz politika izlemesi nedeniyle ve
arasindaki ticari iligkileri de diislinerek Kuveyt’in isgalinde de ayni politikay1
izleyecegi beklentisi i¢inde bulunmustur. Ancak 3 Agustos 1990 giinii Tiirkiye

Cumbhuriyeti Milli Glivenlik Kurulu Irak'in Kuveyt’ten ¢ekilmesini istemistir.

BM Giivenlik Konseyi, Irak’a ekonomik ambargo uygulamasimi ongdren
karar aldiktan sonra heniiz karar metni resmi olarak Tiirkiye’ye ulagsmadan
Yumurtalik boru hatlarindan birisi kapatildi, digerinin de gegisi % 30 kapasite
oraninda azaltildi. Tirkiye, 7 Agustos 1990 giinii aldig1 bu kararla Irak’a
uygulanacak ekonomik ambargoyu ilk uygulayan devletlerden birisi olmustur ve

Yumurtalik boru hattin1 tamamen kapatmugtir.>°

Bu kararin arkasindan Tiirkiye’nin petrol boru hattin1 kapatmasiyla Irak’in

giinde 1,5 milyon varillik petrol ihrac1 engellendi.

Ayrica, Kuveyt’in Irak isgalinden kurtarilmasi konusunda basi ¢eken ve
Tirkiye’den istedigi destegi alan ABD yonetimi, 3 istekte bulunmustu: *“ Birinci
istek, Tiirkiye’deki iislerin Irak’a yonelik hava harekati sirasinda kullanilmasi,
ikincisi, Saddam Hiiseyin’in Kuveyt cephesindeki askerlerini azaltmasi igin
Tiirkiye’nin Irak sinirina asker kaydirmasi, tigiincii ise, Suudi Arabistan’da tislenen
cok uluslu giice Tirkiye’nin de kuvvet gondermesiydi. Tiirkiye, bu isteklerden ilk

ikisini kabul etti, ticiinciisiinii reddetti.”>’

26 Aykut Direzinci, 1990-2004 Yillar1 Arasinda Tiirkiye ile Ortadogu Ulkelerinin Ekonomik
Iliskileri, Gaziantep Universitesi, S.B.E. Yayimlamamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep, 2005, s.86.
BT Age,ss.176-177.
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Bu arada, Irak’i destekleyen Arap iilkelerinin basinda bulunan(Urdiin,
Cezayir, Libya, Yemen ve FKO ) Urdiin Krali Hiiseyin’in, Avrupa’da yaptig
goriismelerden de bir sonug¢ alinamadi. Hatta ABD Dasisleri Bakan1 James Baker’1n,
¢Oziim amaci ile 9 Ocak 1991 tarihinde Cenevre’de Irak Disisleri Bakani1 Tarik Aziz

ile goriismesi de olumlu bir sonuca varamadi.>®

Irak’in Kuveyt’ten cekilmemesi iizerine, COl Firtinas1 harekati denen, bu
savasin birinci asamasini olusturan hava bombardimanlari, (¢cagin en istiin silah
teknolojisini kullanarak) 24 Subat 1991 tarihine kadar devam etti. Bu harekatin

ardindan;

1- Bolgede kullanilan 45 Irak tiimeninden 41 adeti Muharebe dis1 birakildi.
Bu 4l

tiimenden 29 tiimen tamamen imha edildi.

2- 4.000 ana muharebe tankindan 3.000 adeti, 2.870 adet zirhli muharebe
aracindan 1.900 adedi, 3.110 adet toptan 2.100 adeti tahrip edildi, boylelikle Irak agir
silahlarinin %80°nini kaybetti.

3- Miittefik komutanliklarinin resmi agiklama yapmamasina karsin tahminen
Irak’a ait personel zayiatinin 100.000 oldugu ifade edildi;

4- Irak tarafindan Kuveyt’teki petrol kuyularindan 590 adedi yakildi,

5- Koalisyon kuvvetleri savas bitimine kadar toplam 115.000 sorti
gerceklestirildi,

6- Koalisyon giiclerinin zayiat1 138 0lii, 56 yarali ve 13 esir kayip olarak

rapor edildi.”

Bu tarihten sonra ABD’nin devam eden saldirilar1 sonucu Birinci Korfez
Savagi, Irak’in agir personel, silah ve malzeme kaybi ve sivil 6liimleri ile sonuglandi.
Tiirkiye, Saddam’a karsi diger Ortadogu {ilkelerinin ve Batili iilkelerin
olusturdugu koalisyona destek vermis ve Col Firtinasi operasyonunda topraklarini
ABD’ye agmisti. Turkiye, yillik 2,5 milyar dolarlik bir ticaret hacmine sahip oldugu

Irak’a kargt BM’nin ambargo kararina katilmis ve bu dogrultuda Kerkiik-Yumurtalik

238 Armaoglu, a.g.e, s.882.
2 Sabah, 1 Mart 1990, s.2.
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boru hatlarinin faaliyetlerini durdurmustu. Ayrica Tiirkiye, iis ve tesislerini ABD ve
NATO’nun kullanimina tahsis etmisti. Irak ve Kuveyt’e her tlirlii mal, hizmet ve
sermaye aligverisi durduruldu. Bu iki iilke ile ticaret yapan is adamlar1 ve
tasimacilarin faaliyetleri durduruldu.  Tiirkiye’nin bu tutumunun nedeni Irak’in
Kuveyt’i iggal etmesiyle bolgede hegemonik bir konuma yiikselerek baska sorunlari
da gili¢ yoluyla ¢6zme egiliminde olmasindan kaynaklamiyordu. ABD ve Batili
iilkelerin tutumunda, bolgedeki petrol kaynaklarimin Irak’in eline gegcmesi ve
petroliin Batiya giivenli ve devamli transferinin kesilecegi diislincesi 6nemli rol

2
oynad1.*®

2.2.5.3 Korfez Savasi’nda Turgut Ozal’in Politikasi

Aslinda, bu politikasinda, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’in kisisel goriis ve
diisiincelerinin ¢ok biiyiik etkisi vardi. Ozal’a gore, Tiirkiye, Ortadogu’nun bir

Yine Ozal’a gore

pargasiydi ve bu bolgede rol oynamaktan kaginmamaliydi.
Korfez Savasi, hem bolge hem de diinya politikas1 agisindan iki biiyiik savas kadar
ciddi ve hayati bir Oneme sahipti. Bu yilizden eskiden yapilan hatalar
tekrarlanmamaliydi. Ozal’in Koérfez Savasma yaklasiminin olusmasinda ozellikle
ABD’nin savasa kars1 tutumu, katilimi ve giicii biiyiik rol oynadi. Ozal, isgalin ilk
giinlerinden itibaren yaptig1 agiklamalarda “ ABD ’nin bu kez ¢ok kararli oldugu,
ABD savas makinesinin hizli bir sekilde Korfez bolgesine yigilmakta oldugu ve
Irak’a karsi muhakkak bir savasin ¢ikacagim” belirtiyordu. Ancak Ozal, Tiirkiye ile
ABD’nin Ortadogu politikalar1 konusunda farkliliklarinin oldugunu ve ABD’nin

Tiirkiye’yi kendi amaglart dogrultusunda kullanamayacagr beyanlarinda da

bulunmustur. %

Ozal’m isaret ettigi bir diger nokta, ABD’nin bu miidahalesine ve Irak karsiti
politikasina muhalefet edebilecek bir giic yoktu. Ozal, ABD’nin Soguk Savas
donemindeki gibi bir Sovyet rekabeti ile karsilasmadigini, hatta destek gordiigiinii,

Avrupa iilkelerinin de ABD’nin yaninda yer aldiklarini, Ortadogu’nun onemli

20 Ap, a.g.e, $5.579-580. Ayrica bkz; Pehlivanoglu, a.g.e, s.198.
! Cumhuriyet, 16 Ocak 1984, s.3.
62 Cumhuriyet, 16 Ocak 1986, s.3.
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iilkeleri olan Suudi Arabistan, Misir ve Suriye’nin de ABD’ye desteklerini fark

etmisti.

Ozal’a gore “ Irak, tiim diinyay: karsisina almisti” ve bu kosullar altinda

Tiirkiye’nin bagka bir sans1 yoktu.

Bazilarina gore Tiirkiye, Batili {ilkiilere kars1 miicadele etmeli ve Bat1 karsiti
bir kamp i¢inde yer almaliydi, bazilarina gore de, Tiirkiye bu savasa ve sorunlara
dogrudan miidahale etmemeli ve tarafsiz kalmaliydi. Ancak Ozal bu iki secenegi de
higbir zaman kabul etmedi. Ozal i¢in, Korfez Savasi’nda Tiirkiye’nin geleneksel
tarafsizlik politikasinin uygulanmasi imkansizdi. Ona gore, savasta iki taraf vardi. Ya
ABD o6nderligindeki BM ile birlikte hareket edecekti ya da Irak’a destek verecekti.

Tarafsizlik adi altinda izlenecek bir politika da Irak’a destek olacakti.

Ozal’a gore, Tiirkiye’nin politikasi, savasi kazanmasi muhtemel olan

tarafinda yer alacak sekilde belirlenmeliydi.

Ozal’in Kérfez krizi donemi boyunca ileri siirdiigii goriisler ve sergiledigi
tutum dikkatli incelendiginde, savas-baris konusundaki yaklagiminin “barisin
korunmasi gerekir ve kriz baris¢t yollardan ¢oziilmelidir” isteminden, * savas
cikabilir” ihtimaline ve nihayet “sicak savas kacinilmazdir” sdylemine dogru bir

déniisim gecirdigi goriiliir.”*

Ozal’in kriz donemindeki tavirlar1 ve goriislerinin doniisiimiinde iic 6nemli
tarihin belirleyici rol oynadigir goriiliir. 2 Agustos ile Ekim basina kadar olan
donemde, sicak savasin ¢ikmamasi gerektigini ve Irak’in ekonomik ve diplomatik
yollardan sikistirilarak geriye adim atmaya zorlanmasinin miimkiin oldugunu

savundu.

Ozal, Eyliil sonunda BM’nin y1llik toplantisina katilmak {izere Washington’a

gitmesi ve burada ABD Baskan1 George Bush’la yiiz yiize goriismesinin ardindan,

263 Ramazan Gozen, “ Turgut Ozal ve Korfez Savast”, Kim Bu Ozal: Siyaset, iktisat, Zihniyet,
Editorler: Thsan Sezal-Ihsan Dag1, Boyut Kitaplari, Istanbul, 2003, i¢inde, ss.319-326.
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yani ekim aymin basindan itibaren daha cok sicak savastan bahsetmeye basladi.
Ozal’m sicak savasla ilgili goriislerinin déniisiimiinde rol oynayan etken, BM

Giivenlik Konseyinin 678 sayili karar1 ve sonrasindaki gelismeler oldu.*®*

Tiirkiye, 5 Eyliil 1990 tarihinde, TBMM’den “ Korfez Krizi sebebiyle, TSK
personelinin  yabanci iilkelere gonderilmesine ve yabanct silahli kuvvetlerin
Tiirkiye 'de bulunmasina, anayasanin 92. Maddesi uyarinca izin verilmesine dair”

108 say1l1 bir Meclis karar1 cikartmist.”®

Ikinci donem, 2 Ekim 1990- 17 Ocak 1991 tarihleri arasindaki donemdir. 17
Ocak 1991 tarihi, savasin baslama tarihidir. Bu dénemde, 6zellikle Ozal, sorunun
barig¢1 yollardan ¢oziimlenmesi ile ilgili tercihlerini belirtmekle birlikte, eger Irak
BM kararlarina uyarak Kuveyt’ten ¢ekilmezse, tek alternatifin savas oldugundan sz

etmeye basladi.

Ugiincii dénem, 17 Ocak 1991- 3 Mart 1991 tarihleri arasma rastlar. 7
Agustos’ta petrol boru hatlarim1 kapatarak Batinin yaninda yer alan Tiirkiye nin

politikasi sicak savas déneminde de devam etti. 2%

11 Ocak 1991 tarihinde, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Washington Times
gazetesine ve CNN televizyonuna verdigi demeclerde, Korfez krizi konusundaki
goriislerini acikladi. Ozal, Korfez'de kotii bir barisin savas getirecegini, iyi bir baris
elde edilmesi ve Irak'in sinirlarinin degismemesi gerektigini, bu yondeki istemlere
Tiirkiye'nin izin vermeyecegini sOyledi. Saddam Hiiseyin'e dogru mesajlar
gonderilmesi gerektigini belirten Cumhurbaskan1 Ozal, Irak ordusundan 800 askerin
Tirkiye'ye sigindigini, Irak'in giiciiniin abartildigim1i ve Tiirkiye'nin Amerikan
tislerinin kullanim1 konusunda heniiz, bir karar vermedigini bildirdi. Ozal; Kérfezde
savag c¢ikma ihtimalinin yiizde 80 oldugunu belirterek Irak'in saldirmamasi

durumunda Tiirkiye'nin ikinci cephe olmayacagimi sdyledi.>”’

2% A.g.m, 5.328.

295 Hasan Yilmaz,  Irak’ta Muhalefet ve ABD’nin Irak Politikas1”, Avrasya Dosyasi, Cilt:6, Say1:3,
Sonbahar 2000 66-96, s.75.

266 Gozen, a.g.e, $5.263-267.

7 Ay Tarihi, 11 Ocak 1991, s.5.
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Korfez Savasi sonrasinda Kiirtler, ABD’nin ve miittefik iilkelerin yardim
edecegi beklentisiyle otorite boslugundan yararlanarak, diger etnik gruplar ile birlikte
ayaklanmaya baglamiglardi. 1991 Mart ayinda ciddi boyutlara ulasan Kiirt
ayaklanmasi iizerine Irak kuvvetleri ile Kiirtler arasinda ¢atismalar siddetlenmis,
Nisan aymnm basinda Irak hiikiimetinin saldirisindan kagan Kiirtler, Tiirkiye ve Iran

stnirina dogru akin etmisti.**®

2 Nisan 1991 tarihinde, Tiirkiye’ye siginan siginmacilarin sayisi 246.000
olmustu. Basta ABD olmak iizere Miittefik kuvvetlere bagli devletlerce Kuzey
Irak’ta kamplar kurularak bu insanlarin Oncelikle bu kamplara tasinmasi ve
arkasindan eve doniis yapilmasi kararlastirilmisti. Kuzey Irak’ta kamplar kurulmasi
icin Akdeniz’de bulunan ABD’ye ait gemilerden, Iskenderun Limanina Amerikan
askerleri ile beraber ¢esitli malzeme ve mithimmat Habur sinir kapisina gonderildi.
Incirlik ve Batman’daki iislerin kullanildig1 bu yardim harekatinda 8.000’den fazla
Amerikan askeri Tiirkiye’ye geldi. Tiirkiye’nin lojistik iis olarak destek verdigi ve
adina “ Huzur Operasyonu” denilen bu harekatta Amerikan askerleri ile birlikte
toplam 10.000’den fazla ingiliz, Fransiz, Alman, Italyan, ispanyol, Kanadali ve
Hollandali askerler Tirkiye lizerinden Kuzey Irak’a gecti. Tiirkiye, ilk olarak 30 giin
siireyle yalnizca insani yardim maksadiyla topraklarinin kullanilmasina izin verdigi

bu operasyonu daha sonra iki kez 30 siin siireyle uzatt1.”*

Huzur Operasyonu, savas sonrasi Tiirkiye nin karsi karsiya kaldigi miilteci
sorununu ¢ézmek icin tasarlanmisti. Aslinda Tiirkiye, Huzur Operasyonu’nu isteksiz
bir sekilde onaylamigti. Miiltecilere, iki Kiirt toplulugu arasinda bir baglant1 ve ¢ok
sayida kisiye bakmanin getirecegi ekonomik yiik sebebiyle, Gazze tipi siirekli
miilteci kamplar1 yaratilacagi endisesi ile Tiirkiye’ye giris izni verilmedi. Bu nedenle
Huzur Operasyonu, siginmacilarin Tiirk topraklarimi terk etmeleri ve geri donmeleri
konusunda ikna edilmeleri i¢in tek yoldu. Ayrica, bu siginmacilarin iginde

bulundugu kotii sartlar, genel olarak diinyanin ilgisini Kiirtler tizerine ¢ekti.*”

% Yilmaz, a.g.m, s.71.

29 Silleli, a.g.e, ss.184—185.

" Henri J. Barkey, “ Kosullarin Zorladig: iliski: Korfez Savasi'ndan Bu Yana Tiirkiye ve Irak”,
Avrasya Dosyas, Cilt:6, Say1:3, Sonbahar, 2000 29-49, s5.50.
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ABD Bagkani Bush’un 10 Nisan tarihinde yaptig1 aciklama ile 36.paralelin
kuzeyi Irak ucaklar1 i¢in “ucusa yasak bolge” ilan edildi. Boylece Irak hiikiimetinin
kurtarma ve yardim operasyonunun yapildigi Kuzey Irak’tan askerlerini ¢gekmesi ve

36.paralelin kuzeyine ugak ve helikopterlerini sokmamas istendi.””"

1991 Mart-Nisan aylarinda meydana gelen miilteci krizine ¢oziim bulmak
amactyla olusturulan “ giivenli bdlgeler” fikri, aslinda Ozal’a aitti. Ozal, Tiirkiye nin
siirina yigilan ve sayist 500.000°1 asan miiltecilerin Tiirkiye’ye yerlestirilmelerinin
Tiirkiye’nin giivenligi agisindan olumsuz bir durum oldugunu disiiniiyordu. Bu
durumun bir an Once sona ermesi i¢in miiltecilerin kendi {ilkelerine geri
gonderilmeleri gerektigini ve tekrar saldirtya ugramamalart i¢in Kuzey Irak’ta
“Giivenli Bolgeler” olusturulmasinin sart oldugunu ileri siirdii. Ozal’m bu projesi,
Kuzey Irak’ta yeni bir bakis acis1 gelistirme siirecini beraberinde getirdi. ABD’nin de
bu Oneriyi kabul etmesinden sonra gerceklestirilen huzur operasyonu ile miilteciler
geri dondii. Daha sonra bu giivenli alanlar1 korumak i¢in Ceki¢ Gli¢ denen askeri
birlik olusturuldu. ilk basta Kuzey Irak’a yerlesen Ceki¢ Gii¢, Amerikan, Ingiliz,
Fransiz ve Hollanda askerleri ve silahlarindan olusuyordu. Ancak daha sonra
Amerikan, Ingiliz ve Fransiz askeri gii¢leriyle simrlandirildi ve Kuzey Irak’tan

Incirlik’e kaydirildi.?”

Boylece Giivenlik Konseyi’nin 688 sayili karari ile yapilan huzur
operasyonunun birinci Temmuz 1991°de sana ermis ve bundan sonra 1996 yilina
kadar siirecek olan ikinci asamasi bashiyordu. Ceki¢c Gii¢c adi altinda olusturulan
birlige, Kuzey Irak halkina karsi Bagdat yonetiminin girisecegi bir saldiriy1r dnleme
gorevi verilmisti. Temmuz ayinda yerlesen Ceki¢ Gii¢’iin siiresi 1996 yilina kadar 11
defa uzatildi.”” 1991-93 sayili Bakanlar Kurulu karariyla konuslandirilmasina izin

verilen Cekic Giicilin gorevleri sdyleydi:

N Ar, age, s.2.
2 Gozen, a.g.m, s.340.
B A, a.g.e, 5.583.
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1- 36.paralelin kuzeyinde Irak kuvvetlerinin faaliyetlerini hava kesfi ile
saptamak, kesif sirasinda yalnizca mesru savunma gerektiginde silahli gatismaya
girmek, kesif sonuclarini Piringlik ve Zaho’da kurulmus bulunan ve Kuzey Irak’taki
gelismeleri gilinlik olarak izleyen Askeri Esgiidiim Merkezi’ne bildirmek ve

verilecek karara gore hareket etmek.

2- Diyarbakir ve Zaho siirinda helikopter ulasimi saglamak

3- [leri biirosu Zaho’da bulunan Askeri Esgiidiim Merkezi araciligiyla;
4- Bolgede askeri gelismeleri izlemek ve ilgili makamlara rapor vermek
5- Insani yardim veren kuruluslarla esgiidiimii saglamak

6- Giivenli siginma bolgesinde hiikiimet disi yardim kuruluslariyla

esglidiimii saglamak.”™

Ozal’mn Cekic Giiciin olusumunda dogrudan bir rolii yoktu, Ozal Kuzey Irak
tizerinde bir askeri gii¢ olusturulmasini ima etmis ama bununla ilgili bir fikir ortaya
atmamisti. Once Kuzey Irak’a yerlesen Ceki¢ Giiciin daha sonra Incirlik’e
yerlestirilmesi siirecinde Turgut Ozal degil Mesut Yilmaz hiikiimeti rol oynamisti
ancak Ozal da buna itiraz etmemisti. Ozal’a gére, Ceki¢ Giiciin Incirlik’e yerlesmesi
Tirkiye’nin ¢ikarlar1 agisindan da faydaliydi. Ceki¢ Giiclin Tiirkiye’de olmasi, en
basta ABD’nin bolgeye yonelik politikasini etkilemek agisindan bir aragti. Tiirkiye,

bu yolla Kuzey Irak iizerindeki denetim ve kontroliinii de devam ettirebilirdi.*”

Incirlik Hava Ussii’niin kullamlmas1 iilke icinde siyasi ve politik
karigikliklara sebep oldu. Tiim Amerikan kaynaklar1 ve Genelkurmay Bagkanligi
Incirlik Hava Ussii’niin kullanilmaya basladigim belirtirken Hiikiimet bunu kabul

2
etmedi.?’®

Cekic¢ Gii¢’iin konuslandirilmasia kars1 olanlar icin Ozal, “ Amerika siiper

gili¢ olmus, ne diye kavga edelim. Onlarla iyi gegcinmenin yollarini aramak lazim.

" Baskin Oran, Kalkik Horoz Ceki¢ Gii¢ ve Kiirt Devleti, Bilgi Yayinlari, Ankara, 1996, s.98.
275 Gozen, a.g.m, ss.340-341.
7 Cumbhuriyet, 20 Ocak 1991 s.3.
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Irak eninde sonunda bir noktaya gelecektir. O zaman da Ceki¢ Gii¢ gidecektir.”

aciklamasinda bulunmustur.?”’

Ozal’m aslinda Kuzey Irak’a yonelik bu yaklasim Tiirkiye’de bulunan Cekig
Gili¢ sayesinde, Kuzey Irak halki ile iletisim kurmak ve onlarin Tiirkiye’ye olan
baglhliklarini arttiracak ekonomik, ticari, sosyo-kiiltiirel adimlar atmak diisiincesine
dayaniyordu. Ozal’mn Kérfez Savasina yaklasimi ile Kuzey Irak sorununa yaklasimi
tam olarak birbirine paraleldi. Yani Col Firtinasi operasyonundan hemen sonra
gelisen Ozal Plan1 uzun vadede Tiirklestirme siyasetini andirmakta olan, kademeli ve
genis bir zamana ihtiyac1 olan bir plandi. Ayrica Ozal, yapti1 aciklamalarda bu
planin hedefinin sadece Irak’ta konfederasyon kurulmasi olmadigini, projenin sadece

Irak Tiirkmenleri ile sinirli bulunmadigini da belirtiyordu.””®

Ozal i¢in Kuzey Irak sorunun birgok boyutu vardi ve hepsi birbiriyle
iligkiliydi. Tiirkiye agisindan, Kuzey Irak sorunun temelinde Irak’in pargalanmasi ve
bu parcalardan biri olan Kuzey Irak bdlgesinde bir Kiirt devletinin kurulmasi ihtimali
ile, kurulacak Kiirt devletinin Tiirkiye’deki Kiirtleri de i¢ine alma kaygisi vardi.
Ayrica, Iran, Suriye ve Ortadogu iilkelerinin i¢inde yer alacagi daha biiyiik bir
savasin ortaya c¢ikmasi tehlikesi, Kiirt devletinin kurulmasini destekleyen Bati
tilkelerinin bu yolla Tiirkiye’nin yeniden Sevr sendromunu yasamasi ihtimalleri,

Ozal’mn Kérfez Savasi ve Kuzey Irak sorununun temelini olusturdu.

Ozal’m Irak’in gelecegi konusundaki bir diger kaygisi, Irak’taki yonetim
sekli ile ilgiliydi. Ozal, Saddam’in Baas ydnetiminin Irak halkindan ayri tutulmasi
gerektigini belirtmis ve Saddam yonetimine karst oldukca sert goriisler ileri

sturmustu.

Savag sirasinda tartigilan bagka bir konu da, ikinci cephe tartismasi idi.
Tirkiye’nin Korfez Savasi’nda Irak’a kuzeyden girecegi sdylentileri hizla
yayiliyordu. Bu siralarda Ozal, ikinci cephe senaryolar icerisinde savasa giden yolda

Tiirkiye lehine adimlar atmaya ¢alisti. Bu amacla, Kuzey Irak bdlgesine sinir olan

2”7 Cumhuriyet, 16 Aralik 1992, s.3.
8 Jzzeti, a.g.e, 5.45.
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Gilineydogu Anadolu’da askeri hazirliklar yapildi, belli bir miktar NATO askeri giicii
bolgeye konuslandirildi. Ozal, ABD ile isbirligi yaparak ileride ¢ikabilecek sorunlari
onlemeye calisiyordu. Yani eger Tiirkiye ABD’ye yardim edecekse, savas sonrasinda
ABD de bunu unutmamaliydi. Bu da Kuzey Irak’taki Musul ve Kerkiik’iin yeniden

Tiirkiye’ye verilmesi idi.*”

2.2.5.4 Korfez Savasi’nda iktidar-Muhalefet Iliskileri

Korfez Savasi ile beraber sadece dis politika agisindan degil, Tiirk i¢
politikasinda da bir¢ok sorun giindeme geldi. Savas sirasinda kazanan tarafa oynayan
iktidardaki Ozal ve muhalefet (6zellikle Ecevit, Erbakan ve Inénii) arasindaki

iligkilerde tansiyon yiikseldi.

Tirkiye’nin savasa katilmasi her seyden once anayasamiza gére, TBMM  nin
kararia bagliydi. Bu sebeple, ANAP iktidar1 ile muhalefet arasinda bir miicadele
ortaya cikti. Bu sartlar altinda, 12 Agustos’ta Ozal, meclisten “savas agma izni”
¢ikarmay1 basardi. Ancak, bu iznin kullanilma sart1, “Tiirkiye’ye bir saldir1 yapilmasi

hali” idi.?*°

Ozal’m aktif dis politika anlayisma tepkiler, hiikiimetten énemli bakanlarin
istifa etmesiyle daha da keskinlesti. Birinci Korfez Harekati’nin baglamasindan 16
saat sonra TBMM hiikiimete, yabanci “llkelere asker gonderme” ve Tiirkiye’ye
“yabanci asker ¢agirma yetkisi” verdi.”*' Once, 11 Ekim 1990 tarihinde Disisleri
Bakan1 Ali Bozer istifa etti, arkasindan 18 Ekim tarihinde Savunma Bakani Sefa
Giray, Korfez’e asker gonderme fikrine karsi en biiyiik tepki 3 Aralik 1990 tarihinde

Genel Kurmay Baskani Necip Torumtay’1n istifast oldu.

2 Gozen, a.g.m, ss.330-336.
280 Armaoglu, a.g.e, s.888.
21 Milliyet, 17 Ocak 1991
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Cumhuriyet Gazetesi 28 Agustos 1990 giinii  “Ozal konusursa biz yokuz**

bashkli haberini yayinladi, buna gore, “Sosyal Demokrat Halk¢i Partisi (SHP)

299

Cumartesi giinii ac¢ilacak”” TBMM ye Cumhurbaskaninin bir konusma yapmaya

gelmesi durumunda SHP nin oturumu terk edecegini yaziyordu.” 2 Eyliil tarihli

7283 baglikli yazist

Sabah gazetesinde ise “Ozal Meclisten gonderme izni istedi
yayinlandi, bu yaziya gore, Cumhurbagkani’nin konusma yaptig1 birlesime SHP ve
DYP katilmadi. Cumhurbaskam Turgut Ozal ise hiikiimete, Anayasanin 92.
maddesinde yer alan savas ilan1 digindaki haller i¢in yetki kullanma izni vermenizi
tavsiye ederim demekteydi. Sovyetler Birligi Disisleri Bakan1 Sevard Nadze NBC
televizyonuna Korfeze BM bayragi altinda asker gondermeye hazirlandiklarini
soyledi. Bu agiklamadan bir kag giin sonra Israil askerlerinin Dogu Kudiis’teki
gosteriler sirasinda 22 Filistinli arabi 6ldiirmesi Saddam Hiiseyin’in Israil’e biiyiik
tepkisine sebebiyet vermis, olay1 bir katliam olarak degerlendiren Saddam Hiiseyin

misilleme tehdidinde bulunarak Israil’in Filistin’i terk etmesi ¢agrisinda

bulunmustur.

Ocak 1991 tarihinde, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, TBMM'de bazi ANAP
milletvekillerini kabul ederek, parti i¢i sorunlar1 dinledi ve Korfez savasi ile ilgili son
gelismeleri anlatti. Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, savas sonrasinda bdlgeyi kontrol
altinda tutacak giiclere ihtiya¢ duyulabilecegini belirterek "Bu gii¢ de Tiirkiye'dedir”
dedi.

Bu déonemde, Washington Post Gazetesi, Cumhurbagkan1 Turgut Ozal' in bir
makalesini yayimladi. Ozal, "Kacinilmaz Savas" baslikli makalesinde, Korfez
bunaliminin savast zorunlu kildigin1 ancak, Ortadogu'da kalici bir barigin saglanmasi

icin caba harcanmasi gerektigini belirtti.”**

ANAP grup toplantisinda bir konusma yapan Basbakan Yildirim Akbulut,
Tiirkiye'deki tslerin kullanildigin1 ancak askeri bilgilerin ve askeri harekatin

kamuoyuna aktarilmasinin uygun olmayacagini sdyledi. ABD'nin bile askeri bilgileri

22 Cumhuriyet, 28 Agustos 1990, s.3.
% Sabah, 2 Eyliil 1990.
% Aym Tarihi, 22 Ocak 1991, 5.24.

102



iletmekten kagindigini vurgulayan Basbakan Akbulut, su anda Tiirkiye'de savas hali
ilanina gerek olmadigim sozlerine ekledi. Igisleri Bakani Abdiilkadir Aksu da

toplantida yaptig1 konugmada, sivil savunma 6nlemlerine iliskin bilgiler verdi.

Eski Cumhurbagkan1i Kenan Evren bu donemde, Korfez savagina iliskin bir
degerlendirmesinde, Tiirkiye'nin BM Giivenlik Konseyi kararlarina uyarak Irak'a
ambargo uygulamasini yerinde bir davranis olarak gordiigiinii belirtti. Evren, Tiirkiye
ile ABD arasindaki anlagmalar konusunda titizlik gosterilmesi gerektigine deginerek,

"Boyle anlasmalar yapilmigsa, bunlara belgelerle giivenlik kazandirilmalidir” dedi.

SHP Genel Bagskan1 Erdal Inénii ise, partisinin grup toplantisinda yaptigi
konusmada, Tiirkiye'nin kendi kaderine hakim olamadigmi soyledi. Inonii,
yurttaglarin  Korfez'deki gelismeleri yabanci ajanslardan izlemek zorunda
birakildigini, iistelik bu ajanslarla hiikiimetin verdigi bilgilerin birbirini tutmadigini
belirtti. SHP Genel Baskan1 Erdal Inénii, Ingiliz BBC televizyonuna da Korfez krizi
ilgili bir demeg verdi. *** Ayrica inonii, Ozal’1 “ Kisisel reklam ile devletin itibarin

birbirine karistirdr” gerekgesiyle sugladi.”™

TBMM Genel Kurulu'nda, gliindem dis1 konusmalarla Korfez savasi tartigildi.
HEP Genel Baskani ve Bursa milletvekili Fehmi Isiklar, savasta emperyalist giicler
disinda hi¢ kimsenin ¢ikari olmadigini belirtirken, ANAP adina konusan Sivas
milletvekili Miikerrem Tasg¢ioglu, muhalefetin Korfez savasi ile ilgili tutumunu
elestirdi. Hiiklimet adina bir konugma yaparak elestirileri yanitlayan Disisleri Bakani
Ahmet Kurtcebe Alptemogin, Tiirkiye'nin bdlgeye asker gondermedigini,
topraklarinda da savas olmadigini belirterek, halkin panige kapilmasina yol agacak

konusmalarin yarar getirmeyecegini soyledi.

SHP Hakkari milletvekili Cumhur Keskin, TBMM Baskanligi'na Basbakan
Yildirim Akbulut tarafindan yanitlanmasi istemiyle verdigi soru onergesinde, savas

sonrasinda Ortadogu'da yeni diizenlemelere gidilip gidilemeyecegi ve bu konuda

2 Aym Tarihi, 22 Ocak 1991, 5.25.
2% Cumbhuriyet, 12 Agustos 1990, s.3.
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Tirkiye ile baska iilkeler arasinda bir anlasma olup olmadigina agiklama

getirilmesini istedi.

DYP Genel Bagkan1 Siileyman Demirel partisinin TBMM grup toplantisinda,
Korfez savasi ile ilgili son gelismeleri degerlendirerek, Tiirkiye'deki tislerden kalkan

ucaklarin Irak't bombalamasindan duydugu endiseleri dile getirdi.?®’

Demirel’e gore, “ Tiirkiye, Irak’in komsusudur. Arap diinyasi ile ge¢misi
vardir. Onunla manevi baglart vardwr. Tabi ki Tiirkiye 'nin Kuveyt'in boylece igsgalini
kabul etmesi soz konusu olamaz. Tabii ki, Tiirkiye'nin BM nin ekonomik ambargo
kararina uymamasi da soz konusu olamaz. Sayin Ozal’in bu krizde takindigi tavir,
Ortadogu’da Tiirkiye 'nin oynayabilecegi roliin elinden alinmasina sebep olmustur.
Tiirkiye savas davullart ¢alanlarin arasina girip ne yapiyorsunuz deme imkanini
kaybetmistir. Tiirkiye’'de halk iilkenin savasa siiriiklenmesine razi degildir. Biz de
degiliz. Bir ay evvel kimsenin aklindan ge¢cmeyen bir savas tehlikesi gelip yakinimiza
oturmussa, hemen pacgalari sivayip onun igine dalmanin bir geregi yoktur. Tiirkiye
kendi menfaatlerini diisiinecektir. Her iilke gibi, taahhiitlerine uymak gayet tabii ki
Tiirkiye 'nin menfaati geregidir. Ancak iistiine farz olmayani taahhiit saymaksa,
isglizarlik olur. Ne olacagimiz mechulken, varimizi yogumuzu onun ugruna sarf
etmek, maceradwr. Tiirkiye, zaten mesru olmayan hi¢bir menfaatin de pesinde

degildir.

Demirel ayrica, Ozal’in hiikiimete yurt digina asker génderilmesi konusunda
elestirilerde bulunmustur, Demirel’e gore, “ yetkiyi hiikiimete istemesi aslinda bir
ortiidiir. O yetkiyi Ozal’in kendisi kullanacaktr. Ciinkii verdigi sozler vardir”

demistir.”*

Hem Korfez Savasi’nda sergilenen tutuma hem de huzur operasyonu
yonetiminin yenilenmesine karst miicadelenin basini ¢ekenler goriiniiste siyasi

spektrumda karsit taraflarda yer alan iki partiydi. Biilent Ecevit’in basinda oldugu

7 Ay Tarihi, 22 Ocak 1991, ss.25-28.
2% Cumbhuriyet, 3 Eyliil 1990, s.3.
2% Cumbhuriyet, 4 Eyliil 1990, s.3.
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merkez-sol milliyetci ¢izgideki DSP ve Islamci lider Necmettin Erbakan’in basinda
oldugu Refah Partisi. Her ikisi de geleneksel olarak Amerikan karsiti politikalari
desteklemekteydiler. Henri Barkey’e gore, Ecevit’in, ABD’nin Irak politikasina kars1
olmasimin temelinde yatan esas neden, Kiirt milliyet¢i taleplerinin Irak’ta oldugu gibi
Tiirkiye’de de ortaya ¢ikmasindan korkmasidir. Ecevit, her zaman Kiirt meselesini

etnik bir meseleden ziyade ekonomik bir mesele olarak degerlendirmisti.

Erbakan ve Refah Partisi’nin itirazlar1 ise daha siddetli idi. Onlara gore,
Huzur Operasyonu bir isgal giicli idi. Erbakan, Huzur Operasyonu’nun PKK’y1
destekledigini, Ermenistan’in niikleer gii¢ fabrikalarina techizat génderdigini ve
ABD’nin dayatmasi nedeniyle halkin, parlamentonun ve ordunun ortak direnise

290

ragmen, ayakta kaldigini iddia etmekteydi. Ozal’m asker gonderme talebini

Erbakan “ Harp Kigkirtmaciligi” seklinde yorumlamugtir.”’

Savasin sonunda Ozal’a yapilan elestirilerin arkasi kesilmemistir. Ozellikle
yazilarinda Ozal’1 elestiren Ugur Mumcu, “Cumhurbaskant TBMM'yi, TBMM
Bagskanini, Hiikiimeti ve ana muhalefet partisini dislayarak Tiirk milletinin birligini”
Talabani ve Barzani ile birlikte ABD damgali Yeni Diinya Diizeni ve serbest Pazar
ekonomisine uygun olarak, “mili birlik ve beraberlik ruhu icinde iste béyle temsil
ediyor ve devlet organlarimin diizenli ve uyumlu ¢aligmasini da iste boyle gozetiyor™

seklinde aciklad1.””

2.2.5.5 Korfez Savasi’nin Sonuclari

1991 Korfez Savasi’nda, Irak ve diger Ortadogu iilkelerinin sinirlarinda ve
rejimlerinde herhangi bir degisiklik gerceklesmemistir. Savasin gelisiminde
belirleyici olan etmen, ABD’nin Saddam Hiiseyin’e verdigi mesajin aksine hareket
ederek savasta taraf olarak yer almasi olmustur. Irak’in, petrol fiyatlarinin
yiikselmesinden ve isgal ettigi Kuveyt’in dogal kaynaklarindan faydalanarak dis

borcunu kapatma ve mali durumunu diizeltme senaryosu ger¢eklesmemistir.

20 Barkey, a.g.m, $5.36-37.
21 Cumhuriyet, 28 Agustos 1990, s.3.

2 Cumbhuriyet, 4-5 Eyliil 1992, s.17.
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Kuveyt topraklarinda Saddam Hiiseyin’in isgal ettigi petrol kaynaklari ile
Irak’in kaynaklar1 birlestirildiginde, diinya petrol rezervlerinin yaklasik %25’ine
denk gelen bir miktara ulasilmaktadir. Bu acgidan degerlendirildiginde, Saddam
Hiiseyin’in Kuveyt’i isgal ederek Ortadogu’nun en 6nemli bolgesel giicli olmay1
hedefledigi anlasilmaktadir. Bu sekilde Irak’m gerek Arap Devletleri gerekse Israil
ile 1iliskilerinde bolge dengelerini degistirebilecek diizeyde etkinlik saglamasi
olasiligi, koalisyon gii¢leri tarafindan dikkate alinmistir. Savas sonunda Kuveyt ile
ABD, Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda olasi Irak saldirisina karsi savunma amagh
antlagmalar imzalanmistir. Bununla birlikte, Misir ve Suriye, Kuveyt’in askeri
savunmasini ustlenmistir. 1991 Korfez Savasi’nda savasin maliyetini biiyiik olciide
Suudi Arabistan, Kuveyt, Almanya ve Japonya gibi iilkeler karsilamistir. ABD ise,
savag ekonomisinin i¢ piyasada yarattigi canlanmadan fayda saglamistir. Diger
taraftan, ABD’nin muhtemel siyasi rakipleri savas harcamalarinin kendi
ekonomilerine getirdigi ek yiik nedeniyle, ABD politikalarina dolayl1 yoldan bagimli
hale getirilmistir. Irak’in basta ulastirma ve iletisim alanlarinda olmak {izere altyapisi
biiylik 6l¢lide ¢okmiistiir. Irak’in savasta 200 milyar dolarlik bir kaybi olan Irak’in
ordusunun 2/3’1i yok edilirken, 200.000°den fazla Irakli asker de esir alinmigtir. Arap
devletleri artik biiylik bir aktoriin miittefikligine dogrudan bel baglanmayacagi
cikarimmi yapmustir. Savastan sonra Irak’a uygulanan uluslararasi yaptirimlar
sonucu UNICEF’in kayitlarina gore 500.000’1 bes yasin altinda ¢ocuklardan olusan
1,4 milyon Irakli dlmiistiir. Kuveyt’te yedi ay siiren Irak isgali maddi ve manevi

kayba yol agmistir. Kuveyt’in savasta maddi kaybi1 60 milyar dolar olmustur.

Koalisyon giiclerinin bombardimani neticesinde denize dokiilen petrol,
yanmaya baglayan petrol kuyulari, zehirli gaz iiretim ve saklama yerlerindeki
patlamalar agir ¢evre sorunlarina yol agmistir. Bu ¢evresel sorunlar, Kuveyt’in yani

sira Suudi Arabistan’1 da etkilemistir.

Savag sonrasinda Irak topraklari {i¢ idari boliime ayrilmistir. Bunlar, Saddam
Hiiseyin’in dogrudan kontroliinde bulunan 36. ve 38. paraleller arasindaki merkezi
alan, bunun kuzeyinde yer alan Kiirt 6zerk bdlgesi ve giineyinde yer alan merkezi

otoritenin etkisiz kaldig1 topraklar olarak belirlenmistir. Nisan 1991°de Irak’in,

106



Kuveyt’in savag zararlarin1 6demeyi, kimyasal ve biyolojik silahlarini imha etmeyi
taahhiit etmesi sonucu ateskes imzalanmistir. Savastan sonraki yillarda BM
gozlemcileri, Saddam Hiiseyin’in alinan kararlar1 yerine getirmesi i¢in cesitli

denetimler yapmustir.”

2.2.5.6 Korfez Savasi Sonrasi Tiirkiye-Irak iliskileri

“«

Korfez Savasi’ndan sonra, Phebe Marr, Tiirkiye 'nin jeostratejik ve
ekonomik ¢ikarlarimin, Saddam basta olsa bile, iliskilerin kademeli olarak yeniden
normallesmesini saglayacagini géstermektedir. Saddam’in yerine, yeni bir yonetim

gelmesi durumunda ise bu siire¢, daha da hizlanacaknr.” diye yazmist.***

Tiirkiye’nin  Korfez Savasi’min  ardindan Irak politikast su sekilde
siralanabilir; ABD ile iliskiler, Irak’in toprak biitiinliigii ve Kuzey Irak’ta Kiirt
varliginin kurumsallastirilmasi, PKK ile siirdiiriilen miicadele ve PKK’nin kuzeydeki

varlig1, Devam eden ambargonun Tiirkiye’ye ekonomik maliyeti.”

Korfez Savasi sonrasinda, Cekic Giliciin Kuzey Irak’ta gosterdigi faaliyetler
sonucunda yasama imkani bulan ve bunu iyi degerlendiren Irakli Kiirt liderler,
bolgedeki otorite boglugundan yararlanan Kiirt drgiitlerinin basinda olan PKK terdr

orgiitii de, KDP ve KYB kadar yer almigti.

PKK terdr orgiitli, Korfez Krizinden en avantajli ¢ikan orgiit olmustu. Osman
Ocalan’mn, 8 Haziran 1991 tarihinde kurdugu PAK giidiimiinde hareket ediyordu.
PKK, bu parti araciligryla Saddam Hiiseyin yonetimiyle iletisimi sagliyordu. Saddam
yonetimi, PKK’y1 destekleyerek hem Korfez Krizinde Irak’a karsi hareket eden
Tiirkiye’yi cezalandirmis hem de PKK’nin giiglenmesi yoluyla, KPD ve KYP arasina
PKK’y1 yerlestirerek bolgedeki Kiirtleri {ice ayirmis olacakti. Saddam’a gore, giiglii
bir PKK bdlgede yerlesmek isteyecek, buna KDP ve KYB izin vermeyecek, Kiirt

2 Dilek Ozcan, 1991 Korfez Savasi Donemi israil ve iran’in Dis Politikalari, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2007, ss.16-17.

% Phebe Marr, “ Turkey and Iraq”, Reluctant Neighbor: Turkey’s Role in the Middle East, ed.
Henri Barkey, United States Institute of Peace, Washington DC, 1996, iginde, s. 67.

¥ Barkey, a.g.m, s.35.
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gruplar kendi aralarinda anlasamayacaklar ve bolgede otorite olugmayacak, Irak

hiikiimeti de bu durumdan faydalanacakti.

Kuzey Irak’taki otorite boslugundan yaralanan PKK, Tiirkiye sinirindan 10—
15 km. giineye kadar olan bolgedeki Saddam yonetimi tarafindan daha once zorla
bosaltilan koylere ait bolgelerde, bir karsit yerel giic olmamasindan da yararlanarak

cesitli kamplar kurmustu.

PKK’nin Kuzey Irak’taki faaliyetleri bu sekilde devam ederken, Tiirkiye
bolgedeki diger Kiirt gruplarla ( KDP ve KYB) iligkilerini iist diizeye ¢ikarmak

zorunda kalmigt.*”

Tiirkiye, Irak’in toprak biitiinligiiniin korunmasi i¢in ¢aba sarf ederken, Kiirt
liderlerden Talabani’nin ABD’yi ziyaret ederek bagimsiz bir Kiirt devleti i¢in destek
aramasi ve bazit ABD’li yetkililer ile gorlismesi lizerinde Tiirkiye, Kuzey Irak’taki
gelismeleri kontrol altinda tutmak i¢in harekete gegmisti. 20 Subat 1991 tarihinde
Barzani ve Talabani’ye mesaj gonderen Cumhurbaskani Ozal, Kérfez Krizinde
oldugu gibi bu konuda da hiikiimetten onay almadan yine kendi politikalarini
uygulamak istiyordu. Ik resmi goériisme, 8 Mart 1991 tarihinde, KDP’ nin bir
temsilcisi, KYB lideri Talabani ve Disisleri Bakanligi Miistesar1 Tugay Ozceri
arasinda Ankara’da yapildi. Talabani ile yaptigi goriismeyi 11 Mart tarihinde
aciklayan Ozal, “ Yanlis mi olur onlarla konusmamiz? Kuzey Irak’ta olan her sey
bizi ¢ok daha yakindan ilgilendiriyor. Dost olmamiz lazim. Biz onlara diisman

olursak baskalari bizim aleyhimize kullanirlar.” demistir.*”’

Mart ayinda Irak ordusunun ayaklanan Kiirtlere karsi yaptigi operasyon
sonucunda, yarim milyon Kuzey Iraklinin Tiirkiye’ye siginmasi ve sonucunda BM’in
araya girerek yaptirimlar uygulamasiyla Kuzey Irak’1 bosaltmak zorunda kalan Irak
yonetimi, sinir bolgesini bolgenin yerli unsuru olan KDP’ ye birakmak yerine,
disaridan gelen ve gozii Irak topraklarinda olmayan PKK’nin bélgeye yerlesmesine

izin vermisti. Tiirkiye'nin PKK sorununa ¢dziim bulmak isteyen Ozal, 14 Haziran

2% Silleli, a.g.e, ss.192—194.
#7 Cumbhuriyet, 12 Mart 1991, s.1.
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1991 tarihinde Ankara’da Talabani ile goriisti.””® Bu gériismenin ardindan, Celal
Talabani’nin “ Biz yalniz Ozal’i tamiriz. Bizim icin Mesut Yilmaz wn degil, Ozal’n

. . [ e Je 3y e . 299
soyledikleri onemlidir” sozleri basina yansidi.

19 Mayis 1992 tarihinde yapilan se¢imlerde Barzani’nin KDP’si %44,58,
Talabani ve KYB ise %44,33 oy ald1.*”

Kuzey Irak se¢imlerinden sonra, 9 Haziran 1992 tarihinde Tiirkiye’ye gelen
Talabani, Ozal ile tekrar goriistii. Tiirkiye, kendi iradesi disinda gerceklesen segim
siirecinin disinda kalmamak, Talabani ve Barzani ise, Tiirkiye’nin Federe devlet
ilanina karsi ¢ikmasmi engellemek ve bu konuda Ankara’nin destegini almak

s 4l 301
istiyordu.

1992 yilinda Kiirtce televizyon tartismasi giindemi mesgul etmistir. Bu sorun
karsisinda Ozal, GAP televizyonunda, “Kiirtce yayinlara izin verilmesinin
anayasaya aykirt bir yon ig¢ermedigini, anayasa da buna engel ac¢ik bir hiikiim
bulunmadigini belirtmis, bu yayinlar sayesinde Kiirt kokenli vatandaslarin azinlik

olmadiklarim aksine milletin ayrilmaz bir parcast oldugunu” agiklamustir.”®

1993 yilinda, Irak'in Ankara Biiyiikel¢isi Mijwel El Tikriti, Disisleri Bakam
Hikmet Cetin'i ziyaret ederek, Bagdat yonetiminin bolgedeki gerginlikle ilgili olarak
destek isteyen mesajimi iletti. Tikriti, goriismeden sonra yaptigi aciklamada, bir
saldir1 durumunda Irak'in bagimsizligini ve egemenligini saglamak i¢in direnmeye
hazir olduklarin1 sdyleyerek, Tiirkiye'den tilkesinin maruz kaldigi saldirgan tutuma

karst dayanma gdstermesini ve bu tutumunu kinamamasin talep ettigini belirtti.*®

28 Laginok, a.g.m, s.605.

2% Cumbhuriyet, 2 Eyliil 1991, s.3.

300 Tuncay Ozkan, CIA Kiirtleri, Kiirt Devletinin Gizli Tarihi, Alfa Yaymlar1, Istanbul, 2004,
$.96.

O Silleli, a.g.e, s.198.

32 Milliyet, 22 Nisan 1992, s.3.

3% Ay Tarihi, 9 Ocak 1993, s.7.
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Mart 1993 tarihinde PKK’nin ateskes ilam ile baslayan dénemde, Ozal’m
¢dziim arayislar1 da hizlandi. Ozal’i PKK ’ya af formiilii olarak adlandirilan 6nerileri
su sekildedir: Olusturulacak tarafsiz bir birim dagdan inen PKK’lilarin yazih
itiraflarin1 alacak, eylemlere katilmayanlar silahlarin1 birakarak normal hayata
donecek, eylemlere katilanlar ise segme ve secilme dahil her tiirlii vatandaslik

hakkindan faydalanacakti.

Sonug olarak, Kérfez Krizi ile beraber Ozal, dis politikanin olusum
siirecinde aktif rol iistlendi. Bu dénemki Tiirk dis politikasi, Ozal ve onun etkisi
altinda olan Anavatan Partisinin yonlendirmesine acik bir durumdaydi. Tiirkiye’nin
savas politikasmin olusumunda rol oynayan etkenlerden biri de Ozal’mn dis politika
vizyonu ve bu vizyonun uygulanmasinda destek veren bir i¢ politika mekanizmasinin
bulunmasiydi. Ozal’m bir yandan ABD yanlis1 dier yandan da zengin Arap ve
Miisliiman tilkelere sempati ile yaklasan bir dis politika anlayisina sahip olmasi,
onun ABD ile beraber Irak’a kars1 tutum sergileyeceginin isaretiydi. Ayrica, Irak’in
Kuveyt’i isgali diinyada o doneme kadar goriilmemis bir koalisyon olusturdu.
Tiirkiye’nin bunun disinda kalma sansi yoktu. Emin Giirses bu konuda, “Soguk savas
yeni bitmis, Tiirkiye’de henliz ABD merkezli sistemdeki yerini sorgulayacak bir
sire¢ yok. Bu siiregte ABD’nin bolgesel operasyonunda Ankara’nin tam
Washington’un yaninda yer alip siirecten karli ¢tkmak olmus. Ozal bunun igin yogun
caba sarf etmis fakat engelleri agmakta basarili olamamistir. Sonradan yasanan siireg
Tirkiye’nin ABD yanlis1 politikalara yesil 151k yakan yonetimlere teslimiyle
ABD’nin o6zellikle Kuzey Irak konusundaki isteklerine uygun politikalar izlendi”

demektedir.

Tirkiye’nin Korfez Savasi politikasinin  glivenlik, ekonomik ve siyasi
acidan ii¢ 6nemli sonucu vardir. 11k olarak Korfez Savasi nedeniyle biiyiik ekonomik
sikintilara maruz kalmistir. Irak’a kars1 uygulanan ambargo sonucunda, Tiirkiye’nin
Irak ile olan biitiin ticareti durdu. Petrol boru hatlarinin kapatilmasi sonucu hem boru
hatlarinin ¢alismasindan elde edilen ticret ortadan kalkmis, hem de Tiirkiye énemli
bir petrol kaynagindan mahrum kaldi. Irak’ta calisan c¢ok sayida isadami ve

miiteahhit ve isciler islerini birakmak zorunda kaldilar.  Tiirkiye’nin kayiplarini
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karsilamas1 amaciyla Korfez Koalisyonun zengin Arap iilkeleri tarafindan

Tirkiye’ye bir miktar dis yardim verilmis ancak bu Tiirkiye i¢in yeterli olmamaisti.

Ikinci olarak Kuzey Irak sorunu ortaya ¢ikt. Kuzey Irak sorunu, Tiirkiye nin
giivenligini tehdit eden bir duruma doniistii. PKK terdrii sorunu, Kuzey Irak’ta
diizenlenen askeri operasyonlar ve Glineydogu Anadolu Bolgesinde terdrle miicadele
icin yapilan askeri faaliyetler ve bundan dolayr Batili iilkelerle ¢ikan krizler
Tiirkiye’nin Korfez Savasi politikasinin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Emin Giirses’e
gore de; “Tiirkiye’nin Irak politikast daha ziyade Kuzey Irak’taki gelismelere
odaklanmistir. Amaci ABD isgalinden sonra Kuzey Irak’ta ABD kontroliinde bir
bolgesel operasyon merkezi olarak diizenlemeye c¢alisilan Kiirdistan bolgesinin
Tiirkiye’ye olasi etkileriyle ilgilidir. Ankara, bunun Tiirkiye’ye zarar verecegini
diistinerek engelleme yoluna gitmisti. Fakat yeni siire¢ Anakaranin tavir
degistirmekte oldugunu gostermektedir. Ankara’min bu bolgedeki Tiirkmenleri bir

denge unsuru olarak oéne ¢tkarmaya ¢alismasi ¢abalart stirmektedir. »304

Uciincii olarak da savas sonrasi Tiirkiye’nin Bati ile olan iliskilerinde
tyilesme beklenirken tam tersi olmustur. Tiirkiye’nin Kuzey Irak’ta PKK teroriine
kars1 yaptig1 askeri operasyonlar, zaman zaman Bati tarafindan elestirilmis ve

Tiirkiye’ye ekonomik ambargo uygulanmist1.**

Ozal’mn ardindan Siileyman Demirel’in cumhurbaskanligi doneminde de Irak
ve Ortadogu ile iligkiler 6nemli oldu. Demirel’in 1 Eylil 1994 meclis agilisinda
yaptig1 konugma da bunun 6rneklerinden biridir. Demirel, “Ortadogu baris siirecinde
meydana gelen olumlu gelismeleri biiyiilk memnuniyetle izliyoruz. Yarim asra
yaklagan bir siire devam eden Ortadogu ihtilafinin, nihayet baris¢1 yollardan
giderilebilecegi gibi bir firsat ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye, bu siireci bagindan beri aktif
sekilde desteklemistir. Geleneksel iyi iliskiler siirdiirdigimiiz bolge iilkelerinin
hepsiyle -bunlara Israil de dahildir- yaptigimiz istisarelerde de bu iilkelerin barisa
yonelik tutumlarma daima destek vermekte, tiim {ilkeleri bu silirece katkida

bulunmaya tesvik etmekteyiz.Ortadogu baris siirecini desteklemeye, kirk alt1 yillik

3% Prof. Dr. Emin Giirses ile 8 Subat 2008 tarihinde yapilan goriisme sonucunda hazirlanmustr.
305 Gozen, a.g.e, $5.382-384.
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ihtilafin sona ermesi ve bolgede barisin tesisi i¢in elimizden gelen her tiirlii katkiy1
saglamaya devam etmeliyiz. Baris goriismelerinde Urdiin-Israil kanadinda meydana
gelen gelismeleri de memnuniyetle karsiladik. Temennimiz, ayni olumlu sonuglarin
Israil-Suriye ve Israil-Liibnan kanatlarinda da alinmasidir.Ortadogu baris siirecinin
basariya ulagmasi halinde, bolgede imar, insa ve kalkinma hareketleri bakimindan
Tirkiye'nin ¢ok onemli katkilar1 olacaktir. Komgsumuz Irak'in, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyinin kararlarinin  gereklerini yerine getirmesini, uluslararasi
toplumla yeniden biitiinlesmesini ve dost Irak halkinin ¢ektigi sikintilarin son
bulmasini igtenlikle arzu ediyoruz. Tiirkiye, Irak'a uygulanan ambargo nedeniyle
bliyiik ekonomik zararlara ugramustir. Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattinin
durumu bu zararlarin bariz bir 6rnegidir. Boru hattinin, daha bir siire bosaltilmadan
bekletilmesi ¢iiriimesine sebep olacaktir. Boylesine énemli bir yatirimin kaderine
terk edilmesine Tiirkiye razi1 degildir. Onun igin, dniimiizdeki giinlerde boru hattinin
bosaltilmasiyla ilgili miizakerelerin, muamelelerin tamamlanmasini
beklemekteyim.Ote yandan, Korfez Savasi sonrasinda, Kiirt, Tiirkmen ve Arap
halklarin Kuzey Irak'ta maruz kaldiklart zulme Tiirkiye'nin higbir zaman bigane
kalmasi1 s6z konusu olamazdi. Bugiin de, bu kardeslerimizin selameti i¢in ugrasmaya
devam ediyoruz. Kuzey Irak'ta meydana gelen, iilkemize de, terére kaynaklik ederek
zarar veren yonetim boslugunun ne gibi bir seyir alacagini dikkatle izliyor, yeni
istikrarsizliklara sebebiyet vermemesi i¢in gerekli uyarilarda bulunuyoruz.” 306

aciklamasinda bulundu.

2.3 TURKIYE-SURIYE ILISKIiLERI

Asya Kitasiin batisinda bulunan Suriye, kuzeyden Tiirkiye, dogudan Irak,

giineyden Urdiin, giineybatidan Filistin ve batidan Akdeniz ile ¢evrilidir.*"’

Suriye’nin cografi acidan oldukga stratejik bir konumda bulunmasinin
nedenlerine bakildiginda, ilk olarak mihver bir cografi konuma sahip olmasi yani
kuzeyden giineye Tirkiye ve petrolce zengin Arap yarimadasi arasindaki baslica

baglantiy1 olusturmasi ve dogudan batiya ise Irak ile Misir arasindaki dogal koridoru

3% TBMM Tutanaklar1, 19. Dénem, 1. Birlesim, 1 Eyliil 1994.
37 Kurkik, a.g.e, s.8.
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meydana getirmesidir. Ikinci olarak da, Suriye Arap ve Islam Diinyasinda, dini,

kiiltiirel ve entelektiiel bir merkez ve politik fikir ve akimlarin kaynagidir.**®

Birinci Diinya Savasi 6ncesinde, biiyiik béliimii Osmanli Imparatorlugu
topraklar1 iginde olan Ortadogu, savasmn sonunda Ingiltere ve Fransa tarafindan
paylasilmis ve Liibnan’1 da i¢ine alan Suriye, Fransa’nin isgali ve manda yonetimi

altinda bir devlet olarak kurulmustu.*”’

fkinci Diinya Savasmnin basinda, Suriye Almanya’ya teslim olan Vichy
Hiikiimetinin denetimine gecti ancak 1941 yilinda ortak bir harekat diizenleyen

Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin ortak bir hareketi sonrasinda, Suriye’nin bagimsizligi

ilan edildi.>!°

Bagimsizligin1 kazanmasiyla beraber, istikrarsizligin hakim oldugu Suriye’de
1970 yilinda Hafiz Esad’in iktidara gelmesiyle birlikte iilkede goreceli bir istikrar
gerceklesti.’!!

Hafiz Esad ile birlikte Suriye’nin dis politikasinin ideolojik temeli, Arap
milliyetciligi lizerine kuruldu. Hafiz Esad’in 6liimiiniin ardindan yerine gecen oglu
Bessar Esad ile birlikte Suriye tarihinde yeni bir donem basladi. Bessar Esad, Soguk
Savag donemi politikalarint devam ettirmedi. Esad, babasinin dig politikasinin
devami olarak agirlig1 Golan tepeleri ve Liibnan ile olan iliskilere verdi. Soguk Savas
donemi yoneticisi olan Hafiz Esad iilkede baskiya dayali bir rejim kurmus ve sahin
politikalar uygulamisti, yerine gecen Bessar Esad ise ilimli politikalara daha

yakindi.*'?

Suriye’nin bagimsizligin1 kazanmasiyla baglayan Tiirkiye-Suriye iligkilerine

bakildiginda, Hatay sorunu, Suriye Tiirkleri sorunu, su sorunu ve terdr sorunu goze

39 Omer Faruk Abdullah, Suriye Dosyasi, Akabe Yayinlari, Istanbul, 1985, s.22. Ayrica bkz; Erciyes,
a.g.e, s.36.

399 Pehlivanoglu, a.g.e, s.88.

310 Abdullah, a.g.e, s.49.

"' Oytun Orhan, “Suriye Arap Cumhuriyeti”, Stratejik Ongorii, Avrasya Stratejik Arastirmalar
Merkezi, Ankara, 2006, s.7.

312 Erciyes, a.g.e, ss.46-55.
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carpar. Milli Miicadele doneminde Misak-1 Milli sinirlar i¢erinde kalan Hatay, 1939
yilinda Tiirkiye’ye katilmis ve Hatay sorunu bu sekilde hallolmustu.

Suriye Tiirkleri sorunu ise ge¢misten giiniimiize devam eden bir sorundur.
Gilintimiizde bolgede yaklasik 500.000 ile 1.500.000 civarinda Tiirk oldugu tahmin
edilir. Yillarca Suriyeli yOnetimler tarafindan tehdit olarak algilanan Suriyeli

Tiirklere sistemli bir asimilasyon politikasi uygulanmaktadir.’"

Tiirkiye agisindan Suriye iliskileri her zaman yiiriitiilmesi en zor iligkilerden
biri oldu. Hatay ve su sorunu politikasinda istedigini alamayan Suriye, 1980’ler
stiresince, Tiirkiye nin Gilineydogusunun PKK catismalar1 sebebiyle hem mali agidan
hem de siyasi olarak zor durumda kalmasini sagladi. 1980’ler boyunca Tiirkiye, Kiirt
niifusun gogunlukta bulundugu ii¢ siir komsusu ile sorunlar yasadi. Bunlar, Iran,
Irak ve Suriye’dir. Ama bu devletler arasinda 1980°ler ve 1990’larda Tiirkiye’yi
ugrastirmis olan, PKK’ya en cok destek olan, hatta PKK lideri Abdullah Ocalan’in

yillarca Sam’da oturmasina izin veren Suriye’dir.*"

1986 yilinda Suriye’nin Akdeniz Oyunlar1 sebebiyle hazirlattigi haritada
Hatay’1 kendi sinirlar1 iginde gdstermesine Ozal, “ Giigleri varsa gelsinler alsimlar,

gorelim” seklinde tepki gosterdi.*'®

Suriye, PKK lideri Abdullah Ocalan’a barinak saglayarak destek vermis ve
ayrica Suriye isgali altindaki Liibnan’da lojistik ve egitim destegi saglamisti.*'®
Ozellikle Koérfez Savasi'min en &nemli sonuglarindan biri, Suriye ile yakindan
ilgiliydi. Suriye savasin ardindan hem uluslararas1 hem bolgesel arenada konumunu

saglamlastirdi. Bu savasta Suriye, ABD’nin basimi c¢ektigi Bati-Arap koalisyonu

313 Erciyes, a.g.e, s.61.

** Halit Cagn Secilir, Soguk Savas Donemi ve 1990-2001 Déneminde Tiirkiye-Ortadogu
Hiskilerine ABD Etkisi, Kadir Has Universitesi, S.B.E.,Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2004,
$.99.

S Hiirriyet, 19 Kasim 1986, s.2.

316 Hale, a.g.e, s.181.
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icinde yer aldi. Irak’a kars1 kurulan ittifak icin ¢ok 6nemli olan bu destek, 1987-88

yillarinda Suriye dis politikasinda yasanan stratejik degisimin bir sonucuydu.’"’

2.3.1 Suriye’nin Suya Kars1 Teror Politikasi

Tirkiye ve Suriye arasindaki sorunlarin en 6nemlisi su sorunu ve Suriye’nin
su sorununa karsilik teror kartini kullanarak cikardigi terdr sorunudur. Ortadogu
Bolgesinin disinda kalan iilkeler agisindan petrol nasil vazgecilmez bir kaynaksa,

bolge iilkeleri agisindan da su o kadar biiyiik 6nem tagir.>'®

Firat, Dicle ve Asi nehirlerinin su kapasitesi, iki {lilkenin talep ettigi oran
arasindaki fark ve suyun paylasimi konusundaki fikir ayrilig: iki iilke arasinda, sinir
asan sularin paylasimindaki anlagmazligi yaratmaktadir. Firat ve Dicle sularinin
paylasimi konusunda yasanan anlagmazlik, Tiirkiye’yi 1960’1 yillardan itibaren

Suriye tarafindan uygulanan suya kars terdr politikas ile karsi karsiya birakti.*'

Tirkiye’nin  Keban ve Karakaya barajlariin  yapimiyla baslattig
Gilineydogu Anadolu kaynaklarin1 kullanarak, bolge kalkinmasini hedefleyen
faaliyetleri soruna yeni bir boyut getirdi. 1980 yilinda hayata gecirilen GAP
Ozellikle Suriye ile olan sorunlar zirveye ¢ikardi. Dicle ve Firat nehirleri iizerinde
yapilacak 22 baraj, 19 hidroelektrik santral, iki biiylik sulama kanali yapimini
Oongoren projenin tamamlanmasiyla 1,7 milyon hektar arazinin sulamasi ve yilda 27
milyar kilovat elektrik enerjisinin iiretimini saglayacakti. GAP, bolge kalkinmasina
da biiylik imkanlar sunan genis bir proje olup sadece tarimsal sulama ve enerji degil

pek cok sosyal gelismeyi de iceren bir projedir.**°

1964 yilinda baslayan ve 1965 yilinda da devam eden Keban Baraji
finansman temini g¢aligmalarinda Suriye, barajin doldurulmasi sirasinda mansiba

birakilacak su miktar1 konusunda garanti istedi ve finansman teminini 6nlemek igin

37 Oytun Orhan, “ Ortadogu’nun Diisman Kardesleri Suriye ve Irak”, Avrasya Dosyasi, c.6, s.3,
Sonbahar 2000, s.192.

3% Robins, a.g.e, 5.87.

319 Ppehlivanogly, a.g.e, s.133.

320 Tomanbay, a.g.e, s.143.
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uluslararas1 diizeyde girisim ve baskilarda bulundu. Suriye’nin siirdiirdiigii baskilar
sonug verdi ve finansman goriismelerinde ilgili kuruluslar, Tiirkiye’ye kredi vermek
icin Suriye ile anlagilmas1 gerektigini belirttiler. Sonug olarak Tiirkiye, Keban Baraji
rezervuarinin ilk doldurulusu sirasinda, Keban’dan mansiba 350 metrekiip/saniye su
birakilmas: taahhiidinde bulundu. Ayni durum, Karakaya Baraji finansman
caligmalar1 sirasinda da ortaya ¢ikti ve Tiirkiye’nin Suriye’ye tek tarafli garanti

vermesi konusunda anlagsma saglandi.

Ayrica 1965 yilinda Irak’in Tiirkiye ve Suriye ile ortak bir toplanti teklifine
Tirkiye, bu toplantida yalmiz Firat ve Dicle nehri sularimin degil, ii¢ iilkeyi
ilgilendiren tiim akarsularin ve Liibnan ve Suriye topraklarini asarak Hatay
vilayetinden denize dokiilen Asi nehri sularinin tabi olacagi rejimin de goriisiilmesi
gerekecegi Onerisiyle ortaya g¢ikinca bu toplanti bir tiirlii yapilamadi. Suriye, bu
donemde Tiirkiye’yi politik bir koz olarak barajlar sayesinde suyu kesip,

Ortadogu’da hakimiyet kurmaya ¢alismakla sugladi.**'

1966 tarihli Ankara Anlasmasinda, Keban barajinda su tutulmaya
baslamasiyla mansap lilkelerine dnce 350 daha sonra 450 milyar metrekiip/saniye su

birakilmasi hilkkme baglandi.

GAP’1in baglamasiyla zirveye ulasan gerginligin temelinde Suriye’nin
ihtiyacindan fazla su talebi ve bunu garantiye alma cabasi vardi. Firat nehrinin
toplam debisine sadece %11 oraninda katkida bulunan Suriye, bu nehrin sularinin
11,50 milyar metrekiip/saniye kismini talep etmekte, debinin %88,7’si kendi
topraklarinda olusan Tiirkiye ise toplam debinin 18,42 milyar metrekiip/saniye yillik
kismim1 kullanmak istemekteydi.Dicle’nin toplam debisine %51,9 oraninda katkisi
bulunan Tiirkiye 6,87 milyar metrekiip/saniye yillik kismini, nehrin debisine higbir
katkis1 bulunmayan Suriye ise 2,6 milyar metrekiip/saniye kismimni kullanmak

istemekteydi.’*

321 A
Oz, a.g.t, s.67.

322 Durmazugar, a.g.e, s.118. Ayrica bkz; Mustafa Ugak, Tiirkiye'nin Simir asan sular1 ve Ortadogu

Su Sorununun, Bolgedeki Uluslararas: Politikasimt Belirleyen Bir Faktor Olmasi Nedeniyle

Onemi, Hak Yayinlari, Istanbul, 2002, s.61.
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Tiirkiye’nin Firat ve Dicle nehirlerinin suyunun kullanimi konusunda
savundugu ilkelere karst Suriye, terér kartin1 kullanmay1 tercih etti ve Tiirkiye’ye
kars1 terdr Orgiitlerini gizli ve acik bir sekilde destekledi. Suriye, 1960’11 yillardan
1998 yilina kadar Tiirkiye nin sinir asan sular politikasina kars1 terdr orgiitlerine {is
saglayarak, suya karsi teror politikast takip etti. Suriye, PKK terdr oOrgiitiini
destekleyerek, teroristleri iilkesinde barindirdi ve Liibnan’in Bekaa Vadisinde

. e o . . . 323
binlerce terdristin yetismesine yardime1 oldu.

Firat Nehri {izerinde Atatlirk Baraji ingaatina, 1980 yilinda ve bu barajdan
alinacak suyla 476.000 hektar alanin sulanmasimi temin edecek Urfa Tiinelleri
ingaatina ise 1977 yilinda basladi. Ayrica Dicle Nehri’nin gelistirilmesi ile ilgili

¢alismalar 1980°1i yillardan itibaren artt:.***

1982 yilma gelindiginde Tiirkiye, Firat ve Dicle havzasmin sinir asan
sularinin esit kullanimi i¢in li¢ asamali plan olarak adlandirilan “ Havza Projesi’ni
giindeme getirdi. Uluslararast Hukuk Komisyonu’nun raporlarin1 da dikkate alan
Tiirkiye, tic asamali plan teklifini 26 Haziran 1990 tarihindeki {iglii karma toplantida
onerdi, aynit Oneri 1993 yilinda Irak ve Suriye ile yapilan ikili goriismelerde

. 325
tekrarlandi ise de sonu¢ alinamadi.

1980’11 yillarda Tirkiye, Irak ve Suriye arasinda yapilmasi gereken Ortak
Teknik Komitesinin toplantilarina Suriye siirekli katilmay1 reddetti. Suriye ile 3-9
Subat 1983 tarihleri arasinda Ankara’da yapilan goriismelerde “ Taraflarin su
kaynaklarini en iyi sekilde kullanmak amaciyla” Suriye Tarim Bakanlhig: ile DSI
arasinda, hidrolik bilgi aligverisi konusunda direkt temaslar kurulmasi kabul edildi

ise de Suriye’nin tiglii toplantilara bakis agis1 degismedi.

Ancak 1983 yilinda Suriye’nin {iglii toplantiya katilmasi ile toplanti amacina
uygun bir sekilde yapildi. Devam eden toplantilarda Suriye, Firat nehri suyunun ayri

olarak ele alinmasi talebinde bulundu. Tiirkiye ise Dicle ve Firat’in tiim kollar1 ile

333 Tomanbay, a.g.e, ss.148-150.
324 Silleli, a.g.e, s.105.
325 Durmazugar, a.g.e, s.134.
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birlikte ortaklasa degerlendirilmesini savundugu i¢in kalic bir anlagsma saglanamad.
326

Suriye, Tiirkiye’nin Atatiirk Baraji’nin insasina baglamasiyla birlikte mevcut
tepkisini daha da arttirdi. Tiirkiye, Suriye tarafindan desteklenen ve Suriye adina
girisilen operasyonlardan biiyiikk 6l¢iide endise duymaya basladi ve 1986 yilinda
Suriye Bagbakan1 Abdulrauf Kasim’in Ankara’y1 ziyareti sirasinda konuyu giindeme
getirerek Suriye’nin terdrii desteklememesini talep etti. Suriye Basbakani Kasim,
Suriye’nin Tiirkiye’deki terdrist faaliyetleri desteklemedigini iddia etmesine ragmen,

PKK Suriye topraklaridan Tiirkiye’ye yonelik saldirilarma devam etti.**’

Terdrist saldirilarin ve 6ldiirme olaylarinin artmasit sonucunda donemin
Basbakani Ozal’in Temmuz 1987 tarihinde Sam’a gergeklestirdigi ziyaret sirasinda,

Ekonomik Isbirligi Anlasmasi ve Giivenlik Protokolii imzalanda.

Imzalanan bu protokol gergevesinde, Suriye’ye Firat nehrinden saniyede 500
metrekiip su verilmesi taahhiit edildi.**® Su protokoliiniin yani sira bir de giivenlik

protokoliiniin imzalanmast, su ve giivenlik iliskisinin 6n plana ¢ikmasina yol agt.**’

Yine bu protokolde taraflarin Irak ile birlikte Dicle ve Firat nehirlerinin
sularinin nihai tahsisi i¢in en kisa silirede ¢alismaya baslayacagi, OTK’ nin
caligmalarini hizlandirmasi gibi konular karara baglandi. Ayrica Suriye’nin “ baris
Suyu Projesi’ni prensip olarak kabul ettigi ve ekonomik-teknik fizibilite

calismalarina kolaylik saglayacag: ifade edildi.”

Ayrica protokole gore, her iki ililkede bulunan sahis ve gruplarin karsilikli
olarak diger tlilke aleyhine faaliyet gdstermelerine mani olunacak, bu yonde sug

isleyenler varsa istihbarat birimleri bilgi aligverisinde bulunacak ve gerekirse

326 Silleli, a.g.e, ss.106—108.

327 Pehlivanogly, a.g.e, s.135.

% jbrahim Erdogan, “ Su Sorunu, Ortadogu ve Tiirkiye: Bolgesel Bir Analiz”, Tiirk Dis
Politikasinda Gelenek ve Degisim, Derleyen: [hsan Dagi, Siyasal Yayinlari, Ankara, 1998, iginde,
s.171.

329 Zehir, a.g.e, s.158. Ayrica bkz; Biilent Aras, Ortadogu ve Tiirkiye, Q-Matris Yayinlar1, {stanbul,
2003, ss.132-133.

30 Tiryaki, a.g.e, s.118.
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istihbarat birimleri kanaliyla bu kisilerin iadesi saglanacakti. Ancak protokoliin

giivenlik maddeleri genel nitelikli olup, PKK’dan s6z edilmemisti.*’

23 Kasim 1989’da, 13 Ocak—13 Subat 1990 tarihleri arasinda Atatiirk
Barajinin rezervlerini doldurmak {izere su tutmaya baglayacagi konusunda
Tiirkiye’nin yaptig1 bildirim*?, Suriye tarafindan tepkiyle karsilandi. Su tutulmasi
doneminde 1987 Protokoliinde belirtilen su miktarina uyulacagi konusundaki
giivenceye ragmen, Suriye olay1 protesto etti ve Arap diinyasi, Tiirkiye karsiti tavir
aldi. Barajda suyun tutuldugu 13 Ocak- 13 Subat 1990 tarihleri arasinda Suriye’ye
birakilan su ortalama saniyede 509 metrekiipe ¢ikti. Bu seviye, Tiirkiye’nin verdigi
taahhiitlere uyma c¢abasi ve 1iyi niyetini gOstermis olmasina ragmen Suriye,
Tiirkiye’nin suyu, komsularina karsi siyasal baski araci olarak kullandigini ileri
siirerek kamuoyunu etkilemeye calisti. Tiirkiye’yi “Iyi Komsuluk Ilkeleri’ne aykiri
davranista bulunmakla suclayan Suriye, PKK teror orgiitiine destegini devam ettirdi.
Tiirkiye, Suriye’nin bu destegini kirmak ve iliskilerinin geregini yapmak adina siyasi

ve ekonomik yaklagimin siirdiirdii.

Mart 1991°de Ankara’y1 ziyaret eden Suriye Disisleri Bakan1 Faruk el Sara
Firat suyu ile ilgili endiselerini ifade ederek, suyun adil paylasimini talep etti ve
yapilacak bir anlasmanin iki iilke arasindaki iligkilere ve gelecekteki isbirligine de
katkida bulunmasini belirtti. Faruk el Sara’y1 kabul eden 1987 Protokoliiniin mimari
Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Tiirkiye, Suriye ve Irak arasinda iiclii bir anlasma
yapilmas1 konusundaki niyet ve beyanlarina ragmen Suriye’nin terdr konusunda

devam eden tutumu nedeniyle anlasma gerceklesmedi.”*

17 Nisan 1992 tarihinde Igisleri Bakam Ismet Sezgin, Sam’a gergeklestirdigi
ziyaret sirasinda Suriye ile Giivenlik Anlagmasi imzaladi, 3 Agustos 1992 tarihinde

ise Sam ziyaretinde bulunan Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin, Suriye’nin imzalanan

31 Laginok, a.g.m, 5.595.

332 Konuralp Pamukeu, “Su Sorunu ve Tiirkiye/Suriye/Irak iliskileri”, Tiirk Dig Politikasinin Analizi,
Derleyen: Faruk Sénmezoglu, Der Yayinlari, Istanbul, 1998, iginde, s.181.

333 Pehlivanoglu, a.g.e, ss.136—137.
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giivenlik anlasmasina baglh kaldik¢a, Tiirkiye’nin de Firat sular1 konusundaki

taahhiitlerine bagli kalacagini acikladi.”**

Sezgin, gezi sirasinda ayrica Tiirkiye’ye Suriye sinirindan sizmalar1 dnlemek
ve llkenin biitiinliigiinii korumak amaciyla Suriye’nin uluslararast hukuk ve iki tilke
arasinda terdrist eylemleri engellemek {iizere imzalanan Giivenlik Anlagmasi

cercevesinde lizerine diiseni yapmasi konusunda Tiirk talebini tekrar etti.>®

Eyliil 1992°de tekrar bir araya gelen Suriye, Irak ve Tirk yetkilileri sinir
giivenligi konusunda {izerlerine diisen yiikiimliiliikkleri yerine getirmek igin iyi

niyetlerini tekrarladilar.

20 Ocak 1993 tarihinde iki iilke bagbakanlar1 nezdinden Suriye’de yapilan
goriismelerden sonra imzalanan ortak bildiride, 1993 yili1 bitmeden 6nce Firat nehri
sularindan taraflara ayrilacak miktarin tespiti konusunun sonuglandirillacagi

hususunda taraflarin kararli olduklar1 agiklandi.

Ancak, 1993 senesinde Birecik Barajinin yapimiyla ilgili olarak Suriye’nin
yine itirazlar1 olmustur. Suriye Firat’in sularinin kirletildigini ve Birecik Barajinin

insasiyla, Suriye’ye ulasan suyun debisinin azalacagin belirtti.**

Kasim 1993 tarihinde, Tirkiye ile bagbakanlar diizeyinde toplantiya, Suriye

6« ’

basbakani, Firat sularimin  paylasimi  konusunda bir anlasma yapimadigr’
gerekcesi ile katilmadi, ertelenen toplanti daha sonra 5 Subat 1994 tarihinde
Istanbul’da yapildi. Gériismeler sirasinda Faruk el Sara’nin agiklamasina ragmen,

Tirkiye Suriye’deki PKK ile ilgili endiselerini dile getirmeyi siirdiirdi.

34 Silleli, a.g.e, s.113.

335 Pehlivanoglu, a.g.e, s.137. Ayrica bkz; Ozlem Tiir, “Tiirkiye-Suriye Iliskileri: Su Sorunu”, (Der.)
Meliha Benli Altunisik, Tiirkiye ve Ortadogu, Tarih, Kimlik, Giivenlik, Boyut Kitaplar1, Istanbul,
1999,i¢inde, s.116.

336 Orcun Sakar, 1990-2000 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’nin Ortadogu Politikas1 ve ABD’nin Rolii,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi S.B.E, 2006, s.53. Ayrica bkz; Yakup
Salvarci, Pax Aqualis Tiirkiye-Suriye Israil Iliskileri, Su Sorunu ve Ortadogu,istanbul: Zaman
Kitap, 2003, s.302.
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Su sorunu karsisinda Tiirkiye’nin genel politikasina bakildiginda;

Tirkiye’ye gore, Suriye tarafindan iddia edilen *“ tarihi ve kazanilmis
haklar” diislincesi, sinir asan sularin hak¢a kullanilmasi i¢in agiklayici olmaktan
uzaktir. Asagi mansap llkeler tarafindan suyun o©nce kullanilmasi o iilkeye
kullanimda 6ncelik kazandirmamaktadir. Bu yiizden, Suriye’nin iddias1 olan “ tarihi
ve kazanilmis haklar” yaklasimi uluslararasi hukuk acisindan kabul edilemez bir

durumdur.

Firat ve Dicle nehirleri tek bir havzadan olusmaktadir. Ciinkii bu iki nehir

Basra Korfezi’ne ulasmadan once birleserek Sat’iil Arap nehrini olusturmaktadir.

Tiirkiye, Firat ve Dicle nehirlerini Suriye’nin tanimi olan “ uluslararasi
sular” olarak degil de “ sinir asan sular” olarak tanimlamaktadir. Bundan dolay1
Tirkiye’nin topraklarinda aktigi siirece Tiirkiye’nin oldugunu diisiinmektedir.

Tiirkiye bu nehirleri ihtiyaglar1 dogrultusunda kullanma hakkina sahiptir.

Suriye’nin Atatiirk Baraji’'nin dolumu ile ilgili suglamalar1 tamamen
temelsizdir. Tiirkiye, Suriye ile 1987 yilinda imzalamis oldugu protokol kurallarina
uyarak saniyede 500 metrekiip suyun akisini saglamisti. Atatiick Barajinin
doldurulmasindan 6nce Tiirkiye, Suriye’yi haberdar etti. Boylece Tiirkiye, Suriye’ye

kendi rezervuarini doldurma imkam verdi.**’

Su sorunu karsisinda Suriye’nin ileri siirdiigii tezlere bakildiginda;

Suriye, Firat ve Dicle’nin antik ¢aglardan beri Suriye topraklarindan gegtigini
ileri stirerek, bu konuda kazanilmis haklarinin oldugunu iddia etmektedir.

Her kiyidas iilke her nehir i¢in taleplerini kendisi belirlemelidir.

Her nehir i¢in toplam potansiyel su arzi hesaplanmalidir. Eger toplam talep,
toplam arzdan fazla olmazsa, su belirlenen istege gore paylasiimalidir.

Kiyidas iilkeler tarafindan talep edilen su miktarinin nehirlerinin su
potansiyelini agmasi durumunda, fazla miktar her kiyidas iilkenin isteginden

azaltilmalidir.

37 Mehmet Sahin, “ Suriye’nin Sorunu”, Ortadogu Siyasetinde Suriye, Derleyenler: Tiirel Yilmaz-
Mehmet Sahin, Platin Yayinlari, Ankara, 2004, iginde, ss.106—-107.
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Suriye resmi yetkililerine gore, Tiirkiye “ Baris Suyu Projesi” ve diger su
sat1s projeleri ile Ortadogu’da lider bir konuma gelmek istemektedir. Ayrica, Tiirkiye
suyu kullanarak bolge iilkelerini hem ekonomik hem de politik olarak etki altina

almak istemektedir.>*®

Asi Nehri de Tiirkiye ile Suriye arasinda var olan anlagsmazliklarin ve
karsilikli  giivensizliklerin 6nemli nedenlerinden birisidir. Nehir Suriye’nin
batisindaki Hama ve Humus sehirleri i¢in biiyiik bir 6nem tasimakta, nehrin
sularindan Tiirkiye sulama, Suriye ve Liibnan hem sulama hem de elektrik {iretmek
amaciyla yararlanmaktadirlar. Asi Suriye i¢in o kadar 6nemlidir ki Sam y6netimi Asi
nehrinin 6nemi nedeniyle etkisiyle Liibnan’da uzun yillar boyunca askeri varligini
siirdlirme geregini hissetmistir. Asi Nehri’nin toplam yillik su miktarinin % 6’s1
Liibnan, % 92’si Suriye ve % 2’siTiirkiye’den kaynaklanmaktadir. Bu sularin % 98’1
Suriye ve Liibnan, % 2’lik kismu1 ise Tiirkiye tarafindan kullanilmaktadir. Tiirkiye ile
Suriye arasinda Asi nehrinin problem olusturmasinin asil nedeni Sam’in Hatay’1
kendi toprag: gibi gérmesinden kaynaklanmaktadir. Suriye, Tiirkiye-Suriye sinirinin
Hatay’in kuzeyinden ge¢mekte oldugunu, buna sebep olarak da; Fransa’nin 1939
yilinda Hatay’1 Tiirkiye’ye savasta kendi miittefiklerinin yaninda yer almasi karsiligi
verdigini ileri siirmektedir. Bu nedenle Asi Nehri’ni smnir asan sulardan
saymamaktadir Suriye Asi Nehri’ni kendi topraklarinda denize dokiiliiyormus gibi
gormektedir. Bu sartlar altinda, Sam yonetimi Asi konusunda Tirkiye ile
miizakerelere girmek istememistir. Tiirkiye ise Hatay halkinin kendi istegiyle tilkesi

topraklarina katildigim ve Suriye’nin tutumunun temelsiz oldugunu savunmustur.®>

Tiirkiye-Suriye iliskileri, Dogu Akdeniz jeopolitik dengeleri ve Tiirkiye’nin,
Iran ve Arap (6zellikle de Irak ve Misir) iilkeleriyle olan iliskileri {izerinde dnemli bir
etkiye sahiptir. Diizenli diplomatik kanallarin olmayisi, ticlincii lilkelerin Suriye ve
Tiirkiye ile olan iliskilerinden faydalanmalarina ve bolgesel rakiplerine zorluk

¢ikarmalarina neden olmaktadir.>*

3% A.g.m, $8.105-106.

339 Abdullah Demir, Tiirkiye- Suriye- Irak Arasinda Simir Asan Sular Sorunu Cercevesinde
Tiirkiye’nin Su Politikasi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, S.B.E., 2006,
$5.67-68.

340 Aras, a.g.e, s.139.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’NIN iSRAIL VE FiLISTIN iLE OLAN ILiSKILERI

3.1 TURKIYE-ISRAIL iLISKILERI

David Ben Gurion bagkanliginda 14 Mayis 1948 giinii Tel-Aviv'de toplanan
Yahudi Milli Konseyi tarafindan kuruldugu ilan edilen Israil Devleti, kurulur
kurulmaz kendini Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan ve Irak ordulari ile bir savasin

icerisinde buldu.*"!

1948 yilindan giiniimiize kadar gesitli araliklarla devam eden Arap-Israil

savaslar siiresince Tiirkiye-Israil iliskileri inisli ¢ikish bir sekilde devam etti.

Dov Waxman’a gore, Tiirkiye-Israil iliskilerinden, ¢ok giiglii bir miittefiklik

yaratilabilirdi.**

Birlesmis Milletler taksim planinin onaylanmasi ile Tiirkiye’nin Ortadogu
politikasinda bir doniim noktas1 yasandi. Bu zamana kadar Tiirkiye, Ikinci Diinya
Savasi’nin ardindan kendi gilivenligini diisiiniiyordu. Bu planin onaylanmasi ile,

3

Tiirkiye siirdirdiigii “ Bolgesel catismalardan kendini uzak tutma” politikasindan
vazgecti.’” Aslinda Tiirkiye’nin Israil’i tanimasi, ani bir karar degildi. Israil
Devletinin  kurulmasindan sonra Arap muhalefetini 6nlemek icin uluslararasi
arenada hizli bir lobi faaliyetine girdi. Bu sebeple Tiirkiye ile de gesitli iliskilere
girdi. 14 Mayis 1948 tarihinde Disisleri Bakani Sharett Tiirkiye’ye gonderdigi
mektubunda; Israil devletinin Birlesmis Milletler Taksim Plan1 cercevesinde

kuruldugunu, bu baglamda Tiirkiye ve Israil arasinda ekonomik ve politik isbirligi

imkanlarm belirterek, Israil devletinin Tiirkiye tarafindan taninmasini istedi.

31 Armaoglu, a.g.e, 5.486.
2 Dov Waxman, “ Turkey and Israel: A New Balance of Power in the Middle East”, The
Washington Quarterly, Winter-1999, s.26.

3 Ozmen, a.g.e, s.181.
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Israil acisindan Tiirkiye onemliydi. Oncelikle, Tiirkiye bolgenin en giiglii
iilkesiydi. Ayrica, jeopolitigi ve Bat1 iilkeleri ile iliskileri iyi olan Arap olmayan bir
Miisliiman devletti ve Miisliiman bir devlet tarafindan taninan Israil’in pozisyonu,
uluslararasi arenada hos karsilanacakti.  Israil bu amagla 1948’de yaymlamaya
basladig1 ve Tiirkiye’de 6nemli devlet adamlarina gonderdikleri  Israil Devletinden
Haberler” adli Tiirkge biiltenlere ek olarak haftada ii¢ defa Israil radyosunda Tiirkce
programlar yaymlamaya basladi. Sonunda 28 Mart 1949 tarihinde, Tiirkiye, Israil’i

de facto tamidigini ilan etti. ***

Tiirkiye-Israil iliskilerinin gelisiminde 6zellikle 1970’ler boyunca goriilen
sogukluk 1980’lerde de devam etti. Bu durumun baslica iki nedeni vardi: Israil’in
bolgedeki tek tarafli eylemlerinin Ankara’da dogurdugu rahatsizlik ve Filistinlilerin

1987°de baslattigi Intifada hareketinin Tiirk kamuoyunda yakindan takip edilmesi.

Camp David anlasmasindan sonra Ortadogu’daki anlagsmazliklarin ¢6ziilme
yoluna girdiginin samldig1 bir dénemde, Israil’in giristigi, bolgesel istikrar tehdit

edici eylemler tiim diinyada tepki aldi.

Dogu Kudiis’iin ilhaki ve Kudiis’iin bagkent ilan edilmesi BM Giivenlik
Konseyinin 476 ve 478 sayili karariyla hiikiimsiiz bir eylem olarak nitelendi. Tiirkiye
ise kinamanin disinda, iliskilerdeki soguklugu giiclendiren iki onemli hamleyle
Israil’e tepkisini gosterdi. 28 Agustos 1980°de Kudiis baskonsoloslugunu kapatti ve

2 Aralik 1980°de Tel-Aviv’deki maslahatgiizarligim ikinci katip diizeyine indirdi.**

1980°li yillarda Ozal hiikiimetleri, Arap iilkelerinin destegini almak icin
Israil’e karst mesafeli davrandi. Ozal verdigi bir beyanda, “ Israil ile iliskiler ne

iyilesecek ne kotiilegsecek. Ayni sekilde kalacak” demistir. 346

3 Ag.e, 55.279-286.

3 Akdevelioglu-Kiirkgiioglu, “Arap Olmayan Devletlerle iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Baskin
Oran(Ed.), c.II, s.149.

346 Cumbhuriyet, 20 Subat 1984, s.3.
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Ozal agisindan Ortadogu’daki uyusmazligin 6ziinde Arap-israil anlasmazlig
vardi. 1985 yilinda Israil ugaklarinin FKO karargahlarii bombalamas: {izerine Ozal,
Israil Bagbakan1 Simon Peres ile gdriismekten vazgecmis ayrica bu olayr “ Herkes
kendini baska bir memleketi bombalamakta serbest mi zannediyor” seklinde

kinamustir.>*’

1986 yilindan sonra, ABD Kongresi’yle yasadiklar1 problemleri asabilmek
i¢in, Washington’da bulunan Israil lobisinin destegini almanm 6nemini kavrayan
Tiirkiye’nin, Israil’le iliskileri belirgin bir sekilde gelismeye basladi.
Washington’dan gelen baskilarla 1986 yilinda Israil iliskilerini gelistiren Tiirkiye,
Tel-Aviv’de bulunan ikinci derecedeki elgiligine tecriibeli bir diplomat olan Ekrem
Giivendiren’i atamisti. Bu yakinlagsmalarin sonucunda, Arap-Israil baris siireci
baslamis ve FKO, 1988’de Israil’in varligim ve Filistin’de “iki devletli ¢oziim”

ilkesini kabul etmisti.

Bu gelismelerle ayni siire¢ i¢inde Soguk Savas’in etkisini kaybetmesiyle
Tiirkiye gerek batiyla gerekse Sovyetler Birligi’yle iyi iligkiler gelistirme imkani
bulmus ve bdylece Ortadogu iliskilerinde gerek Araplarla gerek Israillilerle dostluk

iligkilerini korumaya basarabilmisti.**®

1990 yilinda Tirkiye, Tel- Aviv’deki diplomatik temsilciligini tekrar
bliyiikelcilik diizeyine yiikseltti. 1980°den beri kapali olan Kudiis’teki Tiirk
baskonsoloslugu da 1992 yilinda yeniden acildi.

fliskilerdeki bu canlanmanin bes temel nedeni vardi:

1- Filistinliler ve Israil arasinda temkinli bir havada da olsa baslatilmis
bulunan diyalog siireci, adil ve kalict bir Ortadogu barist i¢in {imitleri artirmist.
Tiirkiye, boyle bir ortamda, resmen tanidig1 her iki tarafla da iliskilerini gelistirerek
ileride ortaya ¢ikabilecek yeni Ortadogu cografyasi i¢in saglam dostluklar kurmak

istiyordu.

7 Cumbhuriyet, 3 Ekim 1985, s.3.
¥ Hale, a.g.e, 5.179.
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2- Tiirkiye, Avrupa ile bozulan iligkilerinin yeniden rayina oturmasi igin
Yahudi lobilerinin destegine ihtiya¢c duymaktaydi.

3- PKK eylemlerinin Suriye, Iran ve Irak tarafindan desteklenmesi, Tiirkiye
ile Suriye arasindaki su sorunu ve Iran rejiminin Tiirkiye’de neden oldugu
rahatsizlik, Tiirkiye’yi bolgede isbirligi yapabilecegi iilkeler aramaya yoneltti.

4- 1949 yilinda Israil’in resmen taninmasindan once oldugu gibi, cesitli
uluslararasi platformlarda Tiirkiye’yi yalniz birakan Islam iilkeleriyle yogunlastirilan
iliskiler yerine resmi ve gayri resmi yollardan Tiirkiye’ye destek veren Israil’le {ist
diizey iliski kurmanin gerekli oldugunun vurgulanmasi.

5- Sonuncu ve en Onemlisi, kurmaya calisti§1 yeni diinya diizeni ig¢in
ABD’nin bolgede saglam miittefiklere ihtiyact vardi. Bu noktada ABD, Tiirkiye ve

Israil arasindaki iliskilerin yogunlastirilmasini istiyordu

Tiirkiye-Israil iliskilerindeki canlanma 1992 yilindan itibaren hizland.
Tiirkiye’den Israil’e ilk iist diizey ziyaret Turizm Bakani1 Abdiilkadir Ates tarafindan
Haziran 1992 tarihinde yapildi. Bu ziyaret sirasinda iki iilke arasinda Turizm Isbirligi

Anlasmasi imzaland1.>*

Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin’in Kasim 1992°de Israil’i ziyareti, artirilmasi
planlanan igbirliginin temel yapisinin olusturuldugu, “Karsilikli Anlayis ve

Isbirliginin Ilkeleri Muhtirasi 'nin”’ imzalanmasina sahne oldu.**

1990’11 yillar Israil ve Tiirkiye arasindaki ekonomik iliskilerin biiyiik artisina
sahne oldu. Ikili ticaret 1987 yilinda 54 milyon dolar1 bulurken, 1991 yilinda bu

rakam 100 milyon dolara ulagti.

Tiirkiye ve Israil arasindaki bu iliskiler, ortak stratejik kaygilar etrafinda daha
da gelisti.

%9 Efraim Inbar, “ Tiirk-Israil iliskilerinde Stratejik Unsur”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis Politikasi,
Derleyenler: Barry Rubin-Kemal Kiris¢i, Bogazigi Yayinlari, istanbul, 2002, iginde, s.181.
350 Akdevelioglu-Kiirk¢iioglu, a.g.m, ss.568—569. Ayrica bkz; Ozmen, a.g.e, 5.327.
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Ozellikle Suriye, Tiirkiye ve Israil’in ortak komsusu ve rakibiydi. Suriye’ nin
Tiirkiye ve Israil ile savasan terdrist orgiitlere olan destegi her iki iilke acisindan
sorundu. Michael Eisenstadt’a gore, Tiirkiye'nin Suriye’ye karst Israil’i
desteklemesi, ona kazang saglayabilirdi.’®' Ayrica Alan Makovsky’a gore, hem
Tiirkiye hem de Israil, Arap olmadig1 i¢in Arap Diinyasi’nda yabanci olarak

gériiliiyordu ve bu durumda isbirligi yapmalari gerekirdi.*>*

Gilineydogu Anadolu’daki ayrilik¢r Kiirt eylemlerine yardim etmeyi
kesecegine dair yinelenen sozlerine ragmen Suriye hem PKK lideri Abdullah
Ocalan’a, hem de PKK karargahlarina ev sahipligi yapmis ve Suriye’nin gayri resmi
bir sekilde korumasi altindaki Liibnan’da orgiitiin egitim yapmasina izin vermisti.
Uluslararasi toplulugun 1991 yilinda Kuzey Irak’ta, PKK’ya biiyiik 6l¢lide imkanlar
veren bir otonom Kiirt bdlgesini olusturmasinin ardindan Kiirt sorunu, Tirkiye igin
daha ciddi bir hale gelmisti. Suriye, ayrica Filistin’in Kurtulusu i¢in Demokratik
Cephe ve Filistin’in Kurtulusu i¢in Halk Cephesi gibi bir¢ok sol Filistinli muhalif
gruplarin merkezlerine de ev sahipligi yapmakta ve Hamas ve Islami Cihat’a destekte

bulunmaktaydi.

Son olarak Suriye ile Israil i¢in bir sorun olusturan su konusunda, Israil de

Tiirkiye de sorun yasiyordu.

Genel olarak 1990’larda canlanan Tiirkiye-Israil stratejik iliskisi, onemli
dlgiide Tiirkiye’'nin Israil devleti ile ekonomik ve giivenlik iliskilerini gelistirme
cabasma bagliydi. Tiirkiye-Israil iligkisi potansiyel bircok zorlugun iistesinden
gelmisti. Ankara-Kudiis yakinlagmasi, Tiirk dig politikasinin yeniden tanimlanmasi
ve ortak bir stratejik giindeme dayanir. Suriye, Iran, Irak’in tehlikeli oldugu, radikal
Islam’in bélgesel istikrar1 tehdit ettigi, kitle imha silahlarinin yayilmasinin tehlikeli

oldugu fikirlerini her iki iilke de paylastyordu.’

3! Michael Eisenstadt, “ Turkish- Israeli Military Cooperation: An Assessment Policywatch”,
Washington Institute for Near East Policy, No.262, July 1997.

332 Alain Makovsky, « Israeli-Turkish Relations: A Turkish Periphery Strategy”, in Henri Barkey, ed.
Reluctant Neighbor: Turkey’s Role in the Middle East, Washington D.C. United States Institute of
Peace, 1996.

353 Inbar, a.g.m, ss.182—199.

127



3.2 TURKIYE-FILISTIN ILISKIiLERiI VE FILISTIN SORUNUNA
TURKIYE’NIN YAKLASIMI

ikinci Diinya Savasi dncesinde Ingiltere tarafindan yonetilen Filistin, ikinci
Diinya Savasi’nin sonlarina dogru, bir yandan siirekli artan insan gocii, diger yandan
da hizla tirmanan siddet sebebiyle ingiltere tarafindan biiyiik bir sorun haline geldi.
Bu nedenle, biiyiik boyutlara ulasan yonetim problemleri sorunun uluslararasi bir
hale gelmesine yol acti ve Ingiliz hiikiimeti sorunu 1946 yilinda bir Sorusturma

Komitesine devretti.*>*

BM’nin 29 Kasim 1947 tarihinde aldigi Taksim Planma gore, iki devlet
uluslararas: statiideki Kudiis sehrinin sinirlarim ¢izdi ve Ingiliz mandasmi sona
erdirdi. Plana gore ayrica, 1 Ekim 1948’den ge¢ olmamak iizere Arap ve Yahudi
devletleri kurulacakti. Karara gore ilave edilen dort belgede iki devletin
kurulmasindan 6nce vatandaslik, ulagim, siirlar ve ekonomik birlik gibi konularda

yapilmasi gerekenler belirlendi.”

Bundan sonraki yillar Filistin’in uluslararasi arenada taninma cabalarina

sahne oldu.

Tirkiye’nin 7 Kasim 1947°de taksim plani i¢in ret oyu vermesine kadar
gecen siire zarfinda, Araplarin yaninda yer almasi, Arap lilkeleri arasinda seving

yaratmist1.

1964 yilinda Filistin milliyet¢i hareketini kontrol etmek amaciyla FKO
kuruldu. Orgiit, topraklar1 ellerinden alman ve bdlgeden ¢ikarilan Filistinlilerin
haklarm elde etmelerini saglamak amaciyla kuruldu. FKO, kurulusunun ardindan
Arap devletleri tarafindan tanindi. Arap devletleri, FKO’niin kendi kontrollerinde
kalmasini istemelerine ragmen, Filistinliler orgiitii bagimsiz hareket edebilecek bir

yapida gérmek istiyorlardi.

3% Bernard Lewis, Ortadogu, Arkadas Yayinlari, Ankara, 2007, s.454.
355 Aras, Filistin-Israil Baris Siireci ve Tiirkiye, s.15, Ayrica bkz; Ozmen, a.g.e, s.187.
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Filistin haklarin1 savunmak igin silahli miicadeleye baslayan FKO’niin lideri

Arafat, bir yandan da baris¢il ¢éziimleri savunuyordu.

1976 yilinda FKO’niin savundugu iki devletli ¢dziim, uluslararasi destek

kazanmaya baslamisti.

Liibnan’im Israil tarafindan 1982 yilinda isgalinden sonra, Liibnan’da miilteci
kamplarinda yasamakta olan Filistinlilerin biiyiik kismi 1985 yilinda iilke digina
¢ikarilarak Tunus’a goc¢ etmek zorunda kalmisti. Filistin topraklarinda, Filistinlilere
kars1 uygulanan baski, siddet ile Israil yerlesim bolgelerinin insasi Filistinliler

. 9 356
arasindaki hosnutsuzlugun artmasina neden olmustu.

Boylece Araplar ile Israil arasinda yasanan en uzun savas basladi. 79 giin

siiren savasta Filistinliler ve Liibnan direnis giicleri Israil’e kars1 ortak savasti.

Filistin Ulusal Kurtulus hareketinde par¢alanmanin ilk basamagi Liibnan’dan
cikistt. Cikis ve tasfiye siirecinin baglamasinin ardindan, Filistinli giicler iki merkez
etrafinda toplandilar. Biri, ABD patentli Kahire- Amman- Arafat mihveri, digeri ise
Sovyetler Birligi destekli Suriye-Libya- Enkaz Cephesi mihveri. Suriye’nin Arafat’a
kars1 kurdurdugu El-Fetih de bu mihver i¢indeydi. Bu iki mihver arasinda baslayan
sonuca varamayan catismalar, dagilma ile beraber gelen otorite boslugu, isgal
topraklarinda canlanmaya kars1 bir tepki olarak hizlandirdi. Daha sonra kendisini
Hamas ve Islami Cihat gibi 6rgiitlenmelerde ve FKO dis1 yapilarda bulacak olan bu

canlanma, bir bakima 1987 intifadasmin habercisiydi.”’

Filistin sorunu i¢in ortaya atilan planlarin ( 13 Haziran 1980°de Avrupa
Ekonomik Toplulugunun yayinladigi Venedik Deklarasyonu, Suudi Arabistan
veliahdi ve Bagbakan Yardimcist Prens Fahd’in 6 Agustos 1981 tarihli Fahd Plan,
ABD bagkan1 Reagan’in 1 Eyliil 1982 tarihli Reagan Plami ve Arap Birliginin 6

¢ Pehlivanoglu, a.g.e, s5.228-236.
7" Ahmet Giinay, intifada Gergegi, Ceylan Yaymlari, istanbul, 2002, ss.23-24.
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Eyliil 1982°de Fas’in Fez kentindeki zirve toplantisi sonunda yayinlanan bildiride

ortaya atilan Fez Plani) barisi saglayamamast intifadaya giden siireci baslattr.*®

1978-79 Camp David Anlasmalarina ragmen Israil’in 6nce 1980’de
Kudiis’ii ve 1981°de Golan Tepelerini ele gecirmesi, arkasindan da 1982 yilinda
Giiney Liibnan’1 iggal etmesi barisa yonelik tavrinda bir degisiklik olmadigi seklinde
yorumlandi. Eyliil 1982°de Reagan tarafindan yapilan ve Reagan Plan1 diye
adlandirilan tekliften sonra 1982 Eyliili'’nde Fez’de yapilan Arap Zirvesi’nde
Israil’in isgal ettigi topraklardan cekilmesi ve baskenti Kudiis olan bagimsiz bir
Filistin devletinin kurulmas1 gibi temel noktalar iizerinde durularak ABD ile
Araplarin barisa yonelik yaklasimlarinda ciddi goriis ayriliklar: oldugu bir kez daha
ortaya ¢ikti. Reagan Plani®™, Filistin Ulusal Konseyi’nin Cezayir’de 1983 yilinda
yaptig1 toplant1 sonucunda kabul edilmezken, Reagan Plani’nin “ tutum ve iceriginin
Filistin halkinin sahip oldugu ulusal haklarla uyusmadigi, yurtlarina geri doniis ve
kendi kaderlerini belirleme haklarimi tamimadigi, bagimsiz  Filistin  Devleti
kurulmasim reddettigi ve FKO'niin Filistin halkimn tek mesru temsilcisi olarak

tammadigint” agikladi.®

BM’nin 1948°de Israil’i devlet olarak taniyip aym hukuki temelde Filistin
devletinin kurulmasini da taniyacagini beyan eden karar giinii olan 29 Kasim, ayni

zamanda Filistin halki ve 6zgiirliikk miicadelesiyle dayanigma giinii oldu.

1987 yilinda dayanisma giinlinii anma yildontimiinde Filistin halki, kendi
bagimsiz devletini kurma 6niinde en biiyiik engel olan Israil siyonizminin yayilmaci
kimligini protesto etmek i¢in meydanlara indi. Meydanlar1 dolduran Bat1 Seria ve

Gazze halki, dagilma emri veren Israil giivenlik giiclerine tas atarak yamit verdi.

%% Armaoglu, a.g.e, s.860.

3% Reagan Plani'na gore, Camp David Anlasmalarinda da belirtildigi gibi, Bat1 Seria ve Gazze’de
yasayan Filistinlilerin kendi isleriyle ilgili tam 6zerklige sahip olacaklar1 bir zaman olmaliydi. Bu
topraklarda yasayanlara kendi kendilerini yonetme hakki ve ilgili biitiin taraflara mesru giivenlik
haklar1 taninmaliydi. ABD, Bati Seria ve Gazze’de bagimsiz bir Filistin devleti kurulmasini
desteklemeyecegi gibi, Israil’in ilhakini ve siirekli denetimini de desteklemeyecekti. Ari, a.g.e, 5.454.
300 A ge, 5.453.
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Diizenli ordu ve her tiirlii silahl1 donanima sahip polis birimlerine bedenlerini siper

ederek, sapan ve taslarla kars1 koyarak Intifada hareketini baslatt1.*®!

Intifada, 9 Aralik 1987 tarihinde Gazze’de, sivil Filistinlilerle Israil askerleri
arasinda basladi. Baslangicta Israil askerleri gostericilere atesli silahlarla karsilik
verirken, bunun diinya kamuoyunda yarattig1 olumsuz tepkiler iizerine, gostericilere

kars1 gz yasartic1 gaz ve plastik mermiler kullandilar.*®

Intifada hareketinin Filistin toplumu iizerindeki en dnemli etkilerinden biri,
1982 yilinda Liibnan’dan ¢ikis ile baslayan, 1987-1993 intifadas®® ile duraklayan,
ama Oslo Siireci ile yeniden baglayan boliinme ve dagilmaya son vermesi ve bunun

yerine toparlanma ve birlesmeyi meydana getirmesi oldu.***

Intifadanin, gelecekteki baris siirecinde temel alinacak bir ortam meydana
getirmesi ile beraber Arafat ve FKO’niin ABD tarafindan tanmmasmin da &niinii

acmasi, barig arayislarinda yeni gelismeler meydana getirdi.

Bunlardan ilki Miibarek Plam idi. Misir Baskan1 Hiisnii Miibarek, Intifada
hareketinin ortaya cikisindan kisa bir siire sonra Israil ve Filistinliler arasinda
arabuluculuk yapmaya karar verdi. ABD’ye giderek, dikkati bolgeye cekmeye
calisan Miibarek, iilkesi Israil ile baris iginde oldugu icin, o donemde gelismeleri
Israil ile degerlendirebilecek olan tek iilke konumunda bulunuyordu. Miibarek’in
Israil Maliye bakam Peres’e damisarak 1988 Ocak ayinda sundugu baris nerisinde,
isgale alt1 ay ara verilmesi, Israil yerlesim faaliyetlerinin durdurulmasi, Filistin
giivenligini garanti etmek icin uluslararasi bir giiciin varligi, uluslararas1 gozetim
altinda segimlerin yapilmasi gibi tekliflerde bulunuyordu. Israil ve ABD’nin
destekledigi, FKO niin ise baz1 ilaveler istedigi plan yine de baris adina énemli bir

gelisme saglayamadi.

! Giinay, a.g.e, s.31.

362 Armaoglu, a.g.e, s.861.

363 Michael B. Bishku, “ How Has Turkey Viewed Israel?”, Israel Affairs, Vo0l.2006, s.187.

3% Giinay, a.g.e, s.69. Ayrica bkz; Graham Usher, Dispatches from Palestine, Pluto Press, USA,
1999, 5.57-65.
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Miibarek Plani’nin ardindan yine Ocak 1988 tarihinde ABD Dasisleri Bakani
Shultz’un Ortadogu’daki bir gezisinde hazirladigi ve ismini “Fikir Harmani”

koydugu girisimi giindeme geldi.

Shultz girisimi, Reagan planindan sonra en énemli ABD plan1 oldu. Shultz
girisiminde, Israil’den, Ortadogu’da Israil ve Araplar arasinda tesis edilecek
kapsamli bir baris karsiliginda “baris icin toprak formiiliinii” kabul etmesi beklendi.
Bu planda, dikkat Israil iizerindeydi. Ancak plan, Kral Hiiseyin’in FKO lehine Bati
Yakasti’ndan ¢ekilmesi ve Filistin Milli Konseyi’nin Cezayir’deki toplantisinda
bagimsiz bir Filistin Devleti’nin ilan1 ve 242 ve 338 sayili BM kararlar1 ¢er¢evesinde

Israil’i tanimasi tizerine basarisizlikla sonuglandi.

Bir baska baris girisimi, 1989 yilinda Israil Basbakani Samir tarafindan
ortaya atildi. Samir Plam, daha ¢ok isgal altindaki bolgeler i¢cin kamu yOnetimi
diizenlemeleri niteligi tasiyordu. Planin esas iizerinde odaklandig1 nokta, Israil ile bir
cesit otonomi gorligmesi yapacak temsilcilerin belirlenmesi amaciyla yapilacak olan
yerel secimlerdi. Samir, gegici bir slire Oonermekte ancak siirenin uzunlugu ya da
secimlerin yapilis sekli hakkinda ortaya net bir goriis koymuyordu. Bu yiizden bu

plan da basarili olamad1.*®

FKO ile direkt temas kuran ilk devletlerden olan Isve¢ de Intifada
hareketinden etkilenerek barisa katkida bulunmak istedi bu ylizden bir takim
diplomatik girisimlerde bulundu. Iliml1 Yahudiler ile Arafat arasinda ikili gériismeler

gerceklestirmek isteyen Isve¢ Disisleri Bakani Sten Andersson, bu amacla calismalar

yapt1.>%

1980°li yillarin sonlarma dogru hem FKO, hem de isgal edilmis topraklarda
yasayan Filistinliler arasinda Israil ile diyalog saglama girisimleri hiz kazandi. Ancak
bu diyaloglar i¢in 0n sart “ baris icin toprak” formiiliiniin kabulii ve terérizmin
reddedilmesi demek olan 242 ve 338 sayili BM kararlarinin kabuliiydii. FKO’niin

barig girisimlerine yoOnelmesini saglayan ii¢ neden vardi: ABD’nin 1srarli tavri

365 Aras, a.g.e, $5.58-63.
366 A g.e, $5.58-63.
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FKO’yii yumusamaya zorlamisti. Ikincisi, Intifa’dan sonra barisa yonelik ciddi
adimlar atma ydniinde kazanilan giivendi. Ugiinciisii ise, Arafat’m 18. Filistin Ulusal

Konseyi toplantisinda esitler arasinda birinci konumunun netlik kazanmasi oldu.

1 Agustos 1988 tarihinde Kral Hiiseyin, Urdiin’iin Bat1 Yakasi ile iligkisini
kestigini agikladi. FKO’yii, Filistin halkinin tek mesru temsilcisi olarak her agidan
destekledigini de ifade eden Urdiin Krali, Filistin dnderligi tarafindan eger siirgiinde

bir hiikiimet kurulursa onu taniyan ve destekleyen ilk iilke olacagini bildirmisti.

FKO tarafindan degerlendirilen bu kararin arkasindan 12—15 Kasim 1988
tarihleri arasinda Cezayir’de toplanan FKO, Filistin Ulusal Konseyi 1948 béliinme
siirlarini esas alan ve baskenti Kudiis olan siirgiinde bagimsiz bir Filistin Devletinin
kuruldugunu agiklarken, gegcici Filistin hiikiimetinin Devlet Baskanligina FKO Genel
Sekreteri ve Yiirlitme Komitesi Baskani Yaser Arafat ve Dis isleri Bakani’nin

FKO’niin Siyasal Boliim Bagkani Faruk Kaddumi oldu.*’

1990 yilinda bir baska plan Baker Plam ortaya atild1.*®® Baker Plani’na gére;

1- Kahire’de yapilacak goriismelere katilacak Filistin heyetinin baska bir
Arap tilkesine danisabilmesi,

2- Filistin heyetinin Kahire’de Israil heyeti ile goriismelere baslamadan
once, FKO lideri Yaser Arafat tarafindan kabul edilebilmesi,

3- Goriismelere katilacak olan Filistin heyetinde, isgal topraklarinda
yasayan Dogu Kudiislii Filistinlilerin de yer alabilmesi,

4- Gorlisme giindeminde isgal altindaki topraklarda yapilacak secimlerin

esaslar1 ve baris siirecinin yer almasi.

Ancak Baker Plan1 basariya ulasamadi. Likud Partisi, FKO’niin baris siireci
disinda tutulmasi sartini1 6ne siirerken, Arafat barisg goriismelerinin orgiitii de icermesi
gerektigini soyledi. Arafat, “ Israilliler kiminle goriisme yapacaklar, hayaletlerle
mi? Yoksa goriinmeyen adamlar ya da heyetlerle mi? Samir, Filistinlilerin haklarini

gormezlikten gelerek ve Filistin liderlerini, FKO’yii asarak bir barisin

%7 Ar1, a.g.e, 5.458.
368 Cumbhuriyet, 6 Mart 1990, s.3.
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saglanamayacagin biliyor. Samir, giinesi bal¢ikla sivayamaz” seklinde tepkisini dile

I3

getirdi. Israil Is¢i Partisi Lideri Peres ise “ Ortada bir tereddiit oldugunu

sanmiyorum. Bu sartlar altinda hi¢ kimse bizim goriismelerimize katilmamizi

isteyemez” seklinde agiklama yapt1.®

Filistin Ulusal Konseyi’nin 19. toplantisinda Filistin sorunu iizerinde radikal
bir gelisme yasandi. FKO, silahli miicadeleden vazgegti ve onun yerine diplomasiyle

hareket etmeye karar verdi.

Filistin-Israil sorunu, sorunun ¢oziime ulasamamasi ve isgal ettigi cografya
sebebi ile etkileri bolgesellikten ¢ikip bircok iilkeyi ilgilendiren bir sorun olmustu.

Yani basinda devam eden bu sorunun Tiirkiye’yi etkilememesi imkansizdi.

Israil’in gerek 30 Mayis 1981°de Liibnan’da giristigi harekati, gerek 8
Haziran 1981°de Bagdat yakinlarindaki bir niikleer reaktore yaptig: saldiriy1 kinayan
Tiirkiye, 6 Haziran 1982°de Israil’in Liibnan’1 isgal etmesi ve FKO’yii bu iilkeden
cikarmasindan sonra yayinladigi bildiride bu yogun saldirilarin sona erdirilmesini
istedi. 17 Eylil’de Filistinlilere ait Sabra ve Satila kamplarinda gerceklestirilen
katliamdan sonra gerek Evren, gerekse Disisleri Bakani Ilter Tiirkmen agiklama
yaparak teessiirlerini ifade ettikleri gibi, IKO tarafindan “ Filistinlilerle Dayanisma
Giinii” olarak ilan edilen 24 Eyliil’de Tiirkiye’de ki camilerde hutbe ve mevlit

okutuldu. Dayanisma meclisinde saygi durusunda bulunuldu.®”

Ozal’a gére Ortadogu’daki istikrasizligin temelinde Arap-Israil uyusmazlig
yatryordu. 1985 yilinda Israil ugaklarinin Tunus’taki FKO karargahini bombalamasi
iizerine Ozal, Israil Bagbakan1 Simon Peres ile goriismekten vazgecti ayrica saldiriy:
“ Herkes kendini baska bir memleketi bombalamakta serbest mi zannediyor” diye

tepki gosterdi.’”"

3% Cumhuriyet, 7 Mart 1990, s.3.
370 Akdevelioglu- Kiirkgiioglu, “ Filistin Sorunu ve Tiirkiye” , s.128.
7' Cumbhuriyet, 3 Ekim 1985, s.3.

134



14 Kasim 1988 tarihinde Cezayirde FKO Konseyi toplantisinda

bagimsizligini agiklayan Filistin Devletini ilk taniyan Tiirkiye oldu.

Israil-Filistin barismnin saglanmas1 konusundaki girisimlere taraf olmak
isteyen Ozal, Ortadogu’daki catismalar1 bitirmek icin “ Baris Suyu Projesi nin
biiyiik etki yapabilecegini savundu. Ozal’a gore, boru hatt1 ile tasmacak olan su 20

milyon insan i¢in yeterli olacak ve Arap-israil barigini saglayacakt:.’”?

1991 yilinda Tiirkiye, Filistin ile iligkilerini biiyiikelgilik diizeyine ¢ikardi.
Tiim bu gelismelere ve Ankara’da bir FKO biirosunun agilmasina ragmen yine de
FKO ile iliskiler sorunsuz degildi. Tiirkiye, Ermeni, Kiirt ve sol egilimli terdristlerin
FKO kamplarinda askeri egitim almasindan rahatsizlik duyuyordu.’” Buna karsin
Filistin Kurtulus Orgiitii Tiirkiye temsilcisi Ebu Firaz ANKA Ajansi’na verdigi
demecte, “Kendilerinin terére karsi olduklarim, FKO kamplarinda Ermeni

teroristlerin egitilmedigini” sdyliiyordu.””

29 Kasim 1991 tarihinde, Filistin Halkiyla Dayanigsma Giinii dolayisiyla
Ankara'da diizenlenen toplantida bir konugsma yapan Devlet Bakani ve Hiikiimet
Sozciisii Akin Gonen, hiikiimetin Filistin halkina her tiirlii destegi vermeye kararli
oldugunu belirterek, “Filistin halkinin hakli davasinda hiikiimet olarak yanindayiz”
dedi. Toplantida, Filistin Devleti Ankara Temsilcisi Fuat Yasin de yaptigi
konusmada FKO'niin, Filistin halkinin miicadele 6nderligini yaptigmni belirterek
“Adil ve kahramanca bir baris ve Filistin halkinin ulusal haklarini elde etmeleri icin

ugras vermekteyiz” dedi.’”

Demirel iktidara geldikten sonra “ Kendim ve hiikiimetim adina, Filistin

halkinin self determinasyon hakki da dahil olmak iizere biitiin yasal haklart igin

5376

miicadelesini destekliyoruz aciklamasinda bulunarak Filistin’e destek mesaji

verdi.

372
373

Laginok, a.g.m, s.591.

Aras, a.g.e, s.142.

7 Ay Tarihi, 5 Agustos 1983, s.15.
37> Ay Tarihi, 29 Kasim 1991, 5.32.
376 Cumhuriyet, 30 Kasim 1991, s.3.
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FKO ve Israil, 9 Eyliil 1993 tarihinde birbirlerini tanidilar. Filistin Devlet
Baskan1 Arafat, 25 Eyliil 1993 tarihinde Tiirkiye’ye geldi ve Demirel ile goriistii.
Tiirkiye ile Filistin arasinda ilk kez olmas1 acgisindan 6nemli olan kiiltiir, egitim ve
bilim alaninda isbirligini Ongoéren bir anlasma kaleme alindi. Demirel,
“Filistinlilerin mesru haklarimin tamnmast yolunda verdikleri hakli miicadeleyi
maddi ve manevi yénden destekleyen, gerek ikili planda, gerek uluslararasi
forumlarda Filistin konusundaki bu goriislerini acik, kararli ve tutarli bir sekilde

savunan” Tiirkiye’nin bu tavrim koruyacagimi soyledi. >’

Tirkiye, 1980’lerin sonunda, Filistin sorunu karsisinda, denge politikasina
yeniden donme yoniinde adimlar atmaya basladi. Ankara’nin bu konuda dengeli bir
politika izleyebilmesi igin Israil’le iliskilerin gelistirilmesi gerekmekteydi. 1990’dan
itibaren atilan karsilikli adimlar, iki {ilke iliskilerinde hizli ve kapsamli bir

canlanmanin temellerini olusturacakti.

377 Cumbhuriyet, 26 Eyliil 1993, s.3.
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SONUC

Uluslararast iligkilerin, uluslararasi celiskiler haline geldigi 21. yiizyilda,
Ortadogu hala sicak catisma bolgesidir. Ortadogu, ge¢misten gilinlimiize kadar,
diinyanin en biiyiik ilgi merkezlerinden biri olmustur. Ug kitadan gelen yollarin
kesistigi, diinya petrol rezervlerinin yarisina sahip bir bolge olarak da bu hakl bir ilgi
olmustur. Bolgede, su kaynaklarinin gittik¢e artan degeri ve suyun en az petrol kadar

stratejik bir madde halini almasi, Ortadogu’nun bolgesel 6nemi iizerinde etkilidir.

Ortadogu’da devam eden silahlanma yarisinin yani sira Arap-Israil ¢atismasi,
Iran ile Irak arasinda devam eden gii¢ yaris1, bolgede aktifligini kaybeden Komiinizm
ve Arap milliyetciliginin yerini almaya ¢alisan kdokten dincilik, bolgedeki baris ve

istikrar1 tehdit etmektedir.

Bulundugu konum nedeniyle ise Tiirkiye’nin bolge iizerindeki etkisi biiyiik
Oonem tasir. Tiirkiye-Ortadogu iliskileri her zaman bir¢ok sorunu da beraberinde

getirmistir.

Ortadogu’nun vazgegilmez ve Bati agisindan en tehlikeli goriilen iilkelerinden
biri olan Iran ile gecmisten gelen tarihi, kiiltiirel ve geleneksel baglar1 olan Tiirkiye,
1979 yilinda Iran’da gerceklesen Islam Devrimi nedeniyle Iran’a kars: siipheli bir
tavi i¢ine girmistir. Islam Devrimine kadar Bati’nin etkisinde olan Iran ile NATO
liyesi olan ve uyguladigi politikalarda Bati’y1 goéz Oniinde bulunduran Tiirkiye
arasinda biiyiik bir sorun yasanmamistir. Ancak, islam Devriminden sonra seriat ile
yonetilmeye baslayan Iran’m rejim ihract korkusu, laik Tiirkiye’yi de
endiselendirmistir. Iran Islam Devrimi’nin Tiirk-Iran iliskilerinde sebep oldugu en
biiyiik gerginlik kaynagi ideolojik savasti. Bolgede, Iran Sahi’mm 1979 yilinda
devrilmesi  ve yerine gecen Humeyni’nin uyguladigi rejimin, Irak’in hem
dis giivenligi hem de i¢ giivenligi agisindan tehditler icermesi, ayrica Irak’in Arap
diinyasinin ve Ugiincii diinya iilkelerinin liderligini yapma istegi, Iran-Irak
Savasi’nin ¢ikmasma sebep olmustur. 1980-88 Iran-Irak Savasi’nda ise Tiirkiye

tarafs1zlig1 se¢mistir. Ne Iran ne Irak diyen Tiirkiye, gelismeleri dikkatli bir sekilde
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takip etmistir. Giiniimiizde, Iran’mn niikleer silah {iretmeye dayali ¢alismalari
hakkinda uluslararasi kamuoyunda etkin bir goriis birligi mevcuttur. Buna karsi
ABD’nin yetkili makamlarinca aciklanan Iran’a yonelik bir saldir1 girisimi yeni bir
Koérfez Savasi ¢ikmasi ihtimalini giindeme getirmektedir. Bu da iran ile smir
komsusu olan ve ABD miittefiki bir iilke olan Tiirkiye’nin boyle bir savasta ABD

tarafinda yer alacagi goriisiiniin kamuoyunda yer almasina neden olmaktadir.

Tiirkiye ve Irak iligkileri ise her zaman sorunlu olan iligskilerden biri olmustur.
Osmanli déoneminde, Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altinda olan topraklar1 Birinci
Diinya Savasi sonunda Ingiliz egemenligine girmis ve bu topraklarda Irak devleti
olusturulmustur. Tiirkiye, ayrilikgr Kiirt sorunu nedeniyle Irak ile ¢ogu zaman
anlagsmalik icinde olmustur. Yapilan ekonomik isbirligi bu sorunun ortadan

kalkmasina yardime1 olmamustir.

Tiirkiye, Birinci Korfez Savasi’nda komsusunda meydana gelen olaylara
ilgisiz kalmamig, ABD ve koalisyon giiglerine destek vermistir. Ancak verilen bu
destek i¢ Ozellikle dis politikada sikintilarin yasanmasinin yaninda mali agidan
bliyiik zararlar vermistir. Ayrica Irak lideri Saddam Hiiseyin’in zulmiinden kagarak
sinirimiza miilteciler biiyiik sorun olusturmustur. Cumhurbaskani Turgut Ozal’in
yogun diplomasisi sonucunda bolgede “huzur operasyonu” gerceklestirilmis ve
sonucunda Kuzey Irak’taki Kiirtleri Saddam Hiseyin’in zulmiinden korumak
maksadiyla “Cekic Gili¢” adi1 altinda wuluslar arast bir gii¢ Tiirkiye’de

konuslandirilmustir.

Savag sonunda Tiirkiye, Irak politikasinda ii¢ temel konu {iizerinde
durmustur.Birincisi, Irak’in toprak biitlinliiglinlin korunmasi ve bolgede bir Kiirt
devleti olusumunun engellenmesi, ikincisi; Tiirkiye’nin mesru giivenlik endisesinin
gozetlenmesi ve 6zellikle PKK terdriiniin engellenmesi, ti¢linciisii de Irak’ta yasayan
Tiirkmenlerin korunmasidir.Ancak 23 Ekim 1991°de, Bagdat’in Kiirtlere karsi
ekonomik ambargo baglatmasi ve akabinde bu bolgede hiikiimet gorevlilerini geri
cekmesi ile bir iktidar boslugu olusmus ve Buda Kiirtlerin teskilatlanma siireci

hizlandirmistir. Kuzey Irakl Kiirtlerin Temmuz1992°de bir hiikiimet olusturmalari,
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Eyliil ayinda istihbarat ve Polis orgiitii kurmalari,Ekim ayinda bir ordu olusturmalari
ve ardindan Erbil’de bir Federe Kiirt Devletinin kuruldugunu ilan etmeleri iizerine
Tiirkiye, Kiirtlerin aldigi bu kararlarin bolgesel giivenlik ve istikrari olumsuz
etkileyecegini ve bu eylemlerinin tanimayacagini agiklasa da Kiirtlere miidahale
etmede gecikmistir. ABD’nin isgali ardindan Irak’in kaderini belirleyecek olan siyasi
yapilanmas1 silirecinde onemli gelismeler ortaya c¢ikmustir. Bu siyasi gelismeler
demokratik bir sekilde hem ABD hem de giiclii olan siyasi etnik gruplar tarafindan
yapilmamistir. Irak’taki siyasi partiler 6zellikle askeri milis gii¢lerine sahip olan
gruplar kendi ¢ikarlari i¢in bu siyasi gelismeleri kullanmaktadir. Bu siire igerisinde
ard arda iki se¢im ve daimi anayasa i¢in de bir referandum yapilmistir. ABD’ye
miittefik silahli giiglere sahip olan Kiirt ve $ii gruplarin etkisi altinda kalan bu
gelismeler, Irak’taki diger gruplart ozellikle Tiirkmenler ve Asurileri zayif bir
durumda birakmistir. Tiirkmenler,Irak’in asil unsuru olmasina ragmen, hep bu siyasi
gelismelerin disinda birakilmistir. Tiirkmenler, siyasi siire¢ disinda birakilmasinin bir
nedeni de Tiirkiye ve ABD iligkilerinde yasanan olumsuz gelismelerden
kaynaklanmaktadir. ABD basindan beri Tiirkmenlerle esit muamele yapmamasina

ragmen, Kerkiik ve diger 6nemli meselelerde Kiirt gruplarini desteklemistir.

Hem Irak ile hem de Suriye ile Tiirkiye arasindaki su krizi de ciddi bir sorun
haline donligmiistiir. Suriye ve Irak arasinda Firat, Dicle ve Asi nehirleriyle ilgili
anlagsmazlik da Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu Projesi’ne baslamasiyla birlikte
daha da goriniir bir hal almis ve teror, Hatay meselesi gibi konularla baglantil

olarak gerilimlere sebep olmustur.

Suriye ve Irak, Tiirkiye’nin proje c¢ergevesinde insa ettigi barajlara
Ozellikle de su tutulma donemlerinde, bazen kendi sularinin azalacagi bazen de
sularin kirlenmesine neden oldugu gerekcesiyle karsi ¢ikmis, sorunu uluslararasi
platforma tagimaya ¢alismistir. Tiirkiye ile Irak arasinda 1946 anlagsmasi ve Tiirkiye
ile Suriye arasinda ise 1987 Protokolii imzalanmis, gliniimiiz statiisiinii belirleyen
1987 Protokolii ile Suriye’ye yillik ortalama 500 metrekiip/sn su birakilmasi
kararlagtinnlmistir. Fakat Irak ve Suriye {i¢ tarafin katilimiyla yeni bir anlasma

yapilmasii ve birakilan su miktarinin arttirilmasim talep etmektedir. Ulkelerin
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nehirlere katkilar1 ve tiiketim hedefleri dikkate alindiginda, Suriye ve Irak’in toplam
su taleplerinin, nehirlerin su potansiyelinin iizerinde oldugu goriilmektedir. Firat ve
Dicle nehirlerini “uluslararast sular” olarak kabul eden ve “sularin Paylasimi™ni
ongoren Suriye ve Irak’m tezleri; U¢ Asamali Plan ile “smr asan” iki nehrin
sularimin tahsisinin yapilabilecegini ifade eden Tiirkiye’nin tezleri ile ¢atigsmaktadir.
Sonu¢ olarak su, teknik bir malzemeden c¢ok, siyasi bir malzeme olarak
goriilmekte, suyun akisi bir baskasinin inisiyatifine birakilmak istenmemektedir.
Bolgede yasanan giivensizlik ortami devam ettigi siirece, herhangi bir anlagma

olmayacagi goriilmektedir.

Tiirkiye, Suriye ve Irak arasinda Firat, Dicle ve Asi nehirleri ile ilgili olarak
bugiline kadar yapilmis iiclii bir anlasma bulunmamaktadir. Uluslararast hukuka
baktigimizda,  yararlanmanin  anlagsmalarla  diizenlenmedigi  durumlarda,
uygulamada,bir¢ok anlagsmada ve uluslararasi hakemlik kararlarinda Hakg¢a Paylasim
veya Adil Kullanim ilkesinin kabul edildigi goriilmektedir. Her bir kiyidas iilkesi

tizerinde bulunan akarsudan hakca ve makul bir sekilde kullanma hakkina sahiptir.

Tirkiye’den kaynaklanan Dicle ve Firat sularinin agagi kiyidas iilkeler Suriye
ve Irak’la hakkaniyete dayali bir bicimde optimum kullanimi ic¢in Tiirkiye ciddi
cabalar gostermistir. Ug asamali plan bunun acik kanitidir. Diger taraftan,biiyiik bir
sosyo-ekonomik proje olan Giineydogu Anadolu Projesi kapsaminda insa edilen
barajlar, asag1 kiyidas {lilkelere zarar vermedigi gibi, mevsimsel ve yillara gore
degisebilen asir1 yagis ya da tam tersine kurak donemlerde su akisini regiile edici
ozelligiyle bu iilkeler i¢in de yararhi bir islev gormektedir. Ancak, bu sularin
denetiminin Tiirkiye’nin elinde oldugu da bir gercektir.Irak ve Suriye’nin, farkli
ancak zaman igerisinde birbirine yaklasan ve bu sularin neredeyse esit oranda
paylasimini talep etmekten Gteye geg¢meyen tezleri, bilimsel dayanaktan yoksun
oldugu gibi, uluslararasi hukuk bakimindan da en azindan tartismali bir husustur.
Kald1 ki, bu iki tilkenin toplam su talebi, bu ¢alismada somut rakamlarla ortaya
konuldugu iizere, Dicle ve Firat sularinin toplam miktarindan bile ¢ok fazladir. Diger

bir ifadeyle, s6z konusu talepler gergek¢i degildir. Ote yandan, Suriye’nin Asi
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nehri’nin suyunun kullaniminda asagi kiyidas tlilke durumundaki Tiirkiye’yi kendi

tezlerine aykir1 bir bi¢imde gozetmemesi dikkat ¢ekici bir ¢eligkidir.

Bolgedeki en dnemli sorunlardan biri olan Arap-Israil anlagsmazhiginin temeli
olan Filistin sorunudur. Ikinci Diinya Savasi’’nin ardindan Filistin topraklarinda
kurulan Israil’in takip ettigi politika ve giivenligi gerekgesi ile topraklarmni
genigletmesi, bir¢ok sorunu da beraberinde getirmistir. Bu sorunlar bolgede acil
¢oziimler beklemektedir. Filistin’in 1987 yilinda baslattigi “ Intifada” hareketi
bolgede ciddi bir huzursuzluk ve istikrarsizlik ortamin1 meydana getirmistir. Birinci
Korfez Savasi’ndan sonra, ABD’nin liderliginde Filistinlilere 6zerklik verilmesi

konusunda biiyiik gelismeler saglanmistir.

Tiirkiye, Israil —Filistin ¢atigmasini bdlgede bir istikrarsizlik unsuru olarak

algilamistir dolayisiyla dengesini, bu ¢atismadaki gelismelere gore saglamistir.
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