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GIRIS

Cagdas Anayasa Hukuku’nun temelini iki konu olusturmaktadir: ilki, siirh
yetkileri ile, insan onuruna yarasir bir yasama sahip olunmasini ama¢ edinmesi
gereken kurum olan devlet, digeri ise insan onuruna uygun yasami saglayacak
degerler olan hak ve 6zgiirliiklerin taninmas1 ve giivencelenmesi ile varolan insan...
Anayasa Hukuku’nun 06ziinii olusturan bu iki konunun g¢agdas hukuk anlayisini
iceren boyutunun Anayasa Hukuku’nun en ileri agsamasi olan haliyle okunmasi ise
ancak devletin temel amag¢ ve Odevlerinin tasviri ve Oznel gelisme hakkinin
tanimlanmasiyla miimkiin olabilirdi. Caligma konusunun saptanmasindaki
etkenlerden biri, konunun Anayasa Hukuku’nun iki temel konusunun kesigimini
aciklamasindaki roliidiir. Bir diger neden ise, en giincel sorunlarin ¢alisma
konumuzun biinyesinde yer almasidir( aclik, gelir adaletsizligi vb.). Devletin temel
ama¢ ve Odevlerinin, sosyal anayasa agisindan igerigi, 6znel gelisme hakkinin
taninmasi ve siyasal anayasa agisindan igerigi, siyasi iradenin bunu gerceklestirme
istemi ile betimlenebilir'. Bu c¢alismanin amaci, Anayasa Hukuku’nu ideal
dogrultusunda irdelemek olup, gérmezden gelinmek istenen ve bahaneler yaratilan
devletin temel amag¢ ve 6devlerinin insan eksenli olmas1 gerektigini vurgulamak ve
insan haklar1 kavrami ile 6zdeslestirilen Bat1 diinyasinin bile algilayamadigi gelisme
hakkinin taninmasit ve gilivencelenmesinin giiniimiizde gerekli oldugunu ifade
etmektir. Bu iki ayak unutuldugu takdirde, yurttasindan korkan ve onu bastiran
erkler, hukukla degil orf adet, din ve 1rk anlayisi ile hareket eden ve birey olamayan
insan, hak ve ozgiirliikklerin farkina varamayarak kendini tebaa kavramina hapseden
toplum ve Ozde giiglii olamayan aksak bir devlet ortaya c¢ikar. Calisma ile
hedeflenenler hukuk bilimcilerin devletin temel amag¢ ve ddevleri ile 6znel gelisme
hakki birlikteliginin farkina varmalari, uygulayicilarin bu iki kavrami kilit nokta
gorerek yasama gecgirmeleri ile erklerin tavsiye edilen onerileri dikkate almalaridir.
Yanlis yargilarin degismesi de bir diger hedeftir. Devletin insan onurunu korumak

icin var oldugu ve bunu gergeklestirme Odevi ile yiikiimlii oldugu hususunun

" ibrahim O. Kaboglu, Anayasa Hukuku Dersleri (Genel Esaslar), Gozden Gegirilmis 3. b., Istanbul,
Legal Yaynlari, 2006, s. 2 — 10.



sosyalist devletten farkliligi’, Anayasa Hukuku acisindan gelisme hakkinin da

aslinin insan olmasi sebebiyle c¢esitlilikte birligi yarattig1 goriilecektir.

Bu ¢alisma iki ana boliimden olusmaktadir. Ilki gelisme hakki kavramimi
icermektedir. Bu kisimda gelisme hakkinin tarihgesi, uluslararasi belgelerdeki yeri,
tanimi, boyutlari, aciklanmasinda etkili olan kavramlar, hak kusaklar1 icerisindeki
yeri ve niteligi lizerinde durulmustur. Gelisme hakkinin halklarin hakk: kategorisi
icerisinde yer almasindan dolay1 sanilanin aksine sadece grup haklari olmadigi ve
bireysel boyutuyla, insan hak ve ozgiirliikleri kategorisinde 6znel acidan da var
oldugundan hareket edilmistir. Calisma konusunu, gelisme hakkinin 6znel boyutu
olusturmasi sebebiyle 6znel gelisme hakki 6zneleri ise, ¢alismanin ilk boliimiiniin
ikinci kismini olugturmaktadir. Alt bagliklarin cinsiyet, yas, ortam, saglik ve aidiyet

ekseninde belirmesiyle 6znel gelisme hakki 6zneleri tasvir edilmistir.

Ikinci béliim ise, 1982 Anayasasi’nda devletin 6znel gelisme hakk1 1s1¢inda
temel ama¢ ve Odevleri baghigiyla adlandirilmistir. Bir kisi hakki olarak gelisme
hakki madde 17/1, 6znel gelisme hakkinin muhatabini belirlemek agisindan madde
5’in 2. climlecigi, madde 17/1 ile madde 5’in 2. ciimlecigi 1s1¢inda madde 65’°in
icerigi ve ilgili Anayasa Mahkemesi kararlar1 yer almistir. Bu kisim ile ilk kisimda
evrensel acidan betimlenen gelisme hakki, ulusal boyutu ile devletin temel amag ve

Odevleri ekseninde yasar kilindig1 i¢in ele alinmustir.

Degerlendirme ve Oneriler baglhigi altinda ise ¢alismanin kisa bir 6zeti ile
devlet — birey — toplum agisindan g¢alisma konusunun hayatta var olabilmesi icin
¢ozlim Onerilerine yer vermistir. Boylece ¢alismanin uygulanabilirligi ve konunun

Onemi gozler Oniine serilmektedir.

> Devletin 6devleri konusunu igeren Anayasa’nmn 5. maddesinin gerekgesinde, devletin amag ve

ddevlerinin var olmasinin sosyalist devlet anlamina gelmedigi belirtilmistir. Abdullah Sezer, Ulusal —
Ustii Belgeler ve Onceki Anayasalarla Karsilastirmali & Gerekgeli & Agiklamali 1982 Tirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi & Ilgili Mevzuat, Istanbul, Beta Yayinlari, 2004, s. 65.



Birinci Boliim

GELISME HAKKI KAVRAMI

I. GELISME HAKKININ TANIMI

Gelisme hakki kavramimin anlasilmasi i¢in Oncelikle onunla baglantili
kavramlar1 agiklamak gerekir. Gelisme, bulunulan konumdan ilerleme anlamina
gelir. Geligme ile ilgili iki kavram ise biiyiime ve kalkinmadir. Biiylime, mevcut
durumun genislemesini, kalkinma ise ekonomik agidan gelismeyi icermektedir.
Gelisme, insanin ilerlemesini ve siyasal orgiitlenmenin anayasal yurttaglik ve sosyal
devlet kavramlarim1 igsellestirmesini, biiyiime ve kalkinma, sadece siyasal
orgiitlenmenin ¢agdas toplum standartlarina ulasmasini vurgulamakla birlikte
gelisme her alanda, biiylime ve kalkinma daha ¢ok ekonomik anlamda ilerlemeyi
amag¢ edinir. Calismamizda kullanacagimiz gelismis devlet terimi ile gelisme
hakkinin gergeklesecegi ideal devlet kastedilmektedir. Buna gore giiniimiizde
gelismis devlet olarak anilan devletlerin ideal devlet olmadigi sonucu ¢ikarilabilir.

Gelismis devlet’ samlanin aksine sadece ekonomik degerlere sahip olan devlet

3 Gelismis devletin aksi gelismemis devlettir. Buna gore gelismemis devletlerin 6zellikleri soyledir:
Beslenme yeterli diizeyde degildir. Okur yazar olan insan sayisi azdir. Kadinin haklar
yadsinmaktadir. Calisan gocuk sayis1 fazladir. Saglhigi koruma imkanlar1 yetersizdir. Bilinglenme ve
toplumsal dayanigma yoktur. Gizli ve agik issizlik goriilmektedir. Ortalama milli gelir disiiktr.
Sinirlt sanayilesme goriilmekle birlikte, iktisadi olarak ge¢mise baglilik vardir. Yiiksek oliim oram
mevcuttur. Ortalama yasin diisiik, cocuk dliimlerinin fazla ve dogurganlik oranmin yiiksek olmasi
dikkat ¢ekicidir. Tarim baslica ge¢cim kaynagi olup, orta smif fakirdir. Ayrica demokratik kurumlar
mevcut degildir. Cahit Orhan Tiitengil, Az Gelismisligin Sosyolojisi, Istanbul, Belge Yayinlari,
1984, s . 34 — 124.

Diinya’da gelismislik sorunu hakkinda. iklim Degisikligiyle Miicadele Raporu’nda insani gelismeye
tehdit olarak su unsurlar gosterilmektedir: Asir1 kuraklik, yiikselen 1silar ve diizensiz yagislarin sebep
oldugu tarimsal sistemlerin ¢okmesi sonucu 600 milyon insanin yetersiz beslenmeyle karsi karsiya
kalmasi. Diinyadaki yoksullugun en yogun oldugu Afrika'nin giineyindeki yar1 kurak bdlgelerde 2060
yilina kadar tarimsal {iriinlerde potansiyel yiizde 26 oraninda kayiplarin olmasi. 2080 yilina kadar 1.8
milyar insanin su sikintist ¢ekmesi. Buzullarin erimesi ve yagislarin diizeninin degigmesi sonucu
Giliney Asya ve Kuzey Cin'de ciddi ekolojik krizlerin yasanmasi. yasayan 332 milyon insanin
yerinden olmast. Sel baskinlar1 ve tropikal firtinalar nedeniyle kiy1 seridinde ve deniz seviyesine yakin
bolgelerde yasayan 70 milyon Bangladesli, 22 milyon Vietnamli ve 6 milyon Misirli, kiiresel
1sinmanin sebep oldugu sel baskinlarindan etkilenebilir. Ortaya ¢ikan yeni saglik risklerinin yani sira



anlamina gelmemektedir. Ekonomik degerlerin dengeli dagildigi ve bolgelerarasi
farkin olmadig1 devlet gercek anlamda gelismistir. Gelisme ayrica insan haklarinin

da uygulanmasini gerektirmektedir.

Gelisme hakki; insanin insan olmasindan kaynaklanan ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, siyasal, hukuksal ve kisisel hak ve 6zgiirliikklerinin, bulunulan zaman, ortam

ve kosul ekseninde ileri seviyeye ulasmasi ve ilerlemesini konu alir’. Su halde insan

fazladan 400 milyon kisinin sitma riskiyle karst karsiya kalmasi da olasi goriilmektedir.
www.yeniadana.net/web/tk.brDetay.aspx?id=18130(05.12.2007).

Yapilan arastirmalara gore Tiirkiye nin gelismis iilkeler siralamasi igerisinde yer almadig: agiktir.
“ Avrupa’da en ¢ok Tiirkler doguruyor, en erken Tiirkler dliiyor, egitime en erken Tiirkler veda
ediyor, en ¢ok Tiirkler evleniyor... Iste *en’lerin iilkesi Tiirkiye geng niifusa sahip. Tiirkiye’de 0-14
yaslar1 arasindaki genglerin toplam niifusa oranmi yiizde 28.6... Diger Avrupa iilkelerinde bu oran
genel olarak yiizde 16 oraninda seyrediyor. Tiirkiye ortalama yasam siiresi en diislik tlke. Tiirk
kadinlar1 ortalama 71.1, Tiirk erkekleri ise 68.8 y1l yasiyor. Tiirkiye’nin ardindan yasama siiresinin en
diisiik oldugu iilke olan Bulgaristan’da kadinlarin ortalama omiir siiresi 76 yil. Bu oranin en yiiksek
oldugu Fransa ve Ispanya. Fransiz kadinlar1 83.8 yasina kadar yastyor. Erkeklerde ise rekor Isveg’te. ..
Isvecli erkekler 78.4 yasina kadar hayatim siirdiiriiyor. Tiirkiye’de dogan her 1000 ¢ocuktan 21.5’i
6liyor. Listede Tirkiye’nin hemen ardindan gelen Romanya’da bu oran 16.8, Bulgaristan’da 11.6
seviyesinde... Ispanya yiizde 3.5 ile ¢ocuk oliimlerinin en az goriildiigii Avrupa iilkesi. Avrupa
ortalamasi ise binde 10...En fazla cocugun dogdugu Avrupa iilkesi elbette Tiirkiye... Bir Tiirk kadim
ortalama 2.1 ¢ocuk diinyaya getiriyor. Malta’da bu oran 0.4, Rum kesiminde ise 0.8...Evliliklerin en
fazla yapildig1 Avrupa iilkelerinden biri Tiirkiye. Bu konuda listenin en basin1 Giiney Kibris ¢ekerken,
Tiirkiye ikinci sirada. 2005 yili rakamlarma gore, her 1000 kisiden 6.8’1 evlenmis. Rum kesiminde bu
oran 7.7 oraninda. Evliliklerin en diisiikk oldugu Avrupa iilkesi 3.3 ile Slovakya’da. Bosanmalarin en
az goriildiigii Avrupa iilkesi Tiirkiye’de her 100 evli ¢iftten 0.7’si bosaniyor. Irlanda’da ve Italya’da
bu oran 0.8 civarinda. Bogsanmalarin en fazla oldugu Avrupa iilkeleri, yiizde 3 ile Belgika ve Cek
Cumbhuriyeti...Geng yasta okuldan terklerin goriildiigii Avrupa iilkesi yine Tirkiye... Kadinlarin
yiizde 43.8’1, erkeklerin ise yiizde 58.2°si 18 yasindan Once egitime veda ediyor. Bu oran Avrupa
genelinde kadmlar i¢in yiizde 13, erkekler igin ise yiizde 17 seviyesinde... Tirkiye’de orta dereceli
O6grenimini tamamlamis genglerin orani ylizde 40... Avrupa genelinde ise bu oran yiizde 76...Dort
yaginda okula gonderilen g¢ocuklarin oraninin en diigiik rakamlara sahip oldugu Avrupa iilkesi
Tiirkiye. Ispanya, Fransa, italya ve Belgika’da, 4 yas grubundaki gocuklarin tamami okula
gonderiliyor. Tiirkiye’de ise bu oran neredeyse yiizde 0! Tiirkiye’nin ardindan ikinci sirada yer alan
Polonya’da bile 4 yasindaki ¢ocuklarin yiizde 30’u okula bagliyor. “Ne Mutlu Tiirk’iim Diyene”,
www.gazeteler.com/vatan-gazetesi./genel-haberler/ne-mutlu-tiirkiim-diyene( 20.11.2007).

“Dort kisilik ailenin aylik aglik sinir1 Kasim ayinda 697 YTL, yoksulluk sinir1 da 2 bin 271 YTL'ye
yiikseldi. Tiirk-Is'in yirmi yildir her ay diizenli yaptig1 ‘aglik ve yoksulluk sinir’ ¢alismasimin Kasim
2007 sonuglart aciklandi. Buna gore, Kasim 2007 itibariyla, dort kisilik bir ailenin mutfak igin
yapmas1 gereken harcama tutari (aglik sinir1) 697.16 YTL, gidayla birlikte konut, giyim, ulagim,
saglik, egitim, kiltiir gibi diger zorunlu harcamalarin karsilanabilmesi ig¢in eve girmesi gereken
toplam tutar (yoksulluk sinir1) 2 bin 270.89 YTL olarak hesaplandi. Mutfak enflasyonu Kasim 2007
itibartyla aylik yilizde 6.07 oldu. Yilbasindan bu yana yiizde 13.32 artan aylik asgari gida harcamast
tutarinda, son on iki aydaki artig ise yiizde 15.19 diizeyinde gergeklesti. Gida harcamasinda yillik
ortalama artigsa ylizde 11.63 oldu. Arastirmada, gegerli olan net asgari iicretin aylik 419.15 YTL
oldugu hatirlatildi.” “Aclik Sinir1 697.16 YTL’ye Yiikseldi”,
www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=240024(27.22.2007).

* Zafer Karabay, Kiiresellesme ve Insan Haklar1, Kiiresellesme Siirecinde insan Haklarmin Gelisme
Hakki Odaginda Evrimi, Ankara, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku




haklar1 biinyesindeki gelisme hakki, bireyin ulusal ve uluslararasi mevzuatta yer
alan haklarinin ve Ozgiirliiklerinin ilerlemesini ama¢ edinir ve bunu saglar. Bu
nedenle gelisme hakki, zaman, ortam ve kosullara gore insanin ihtiyaglarinin siirekli
degismesi sonucu insan ihtiyaglarinin karsilanmasini saglamak igin hak halini

almustir’.

Bu tanim ekseninde gelisme hakkinin unsurlar1 asagidaki sekilde

irdelenebilir;

A. Mevcut Hak ve Ozgiirliiklerin Asgari Kullamlabilme Kosullarinin
Varh@i: Bu unsurun varligt biitlin hak ve Ozgiirliiklerin biinyesinde mevcuttur.
Ulusal ve uluslararast mevzuatta taniman bir hak veya 0zgiirliigliin 6zii itibariyle
engellenmemesi ve birey i¢in devlet karsisinda giivence teskil etmesi i¢in, o hak veya
Ozgirliigiin 6zii zedelenecek sekilde taninmamast ve kullanilmasinda gerekli olan
ozelliklerin ilgili hak ve Ozgiirligii geriletecek boyutta smirlayici bir nitelige
biirlinmemesi gerekir. Bir hak veya 6zgiirliigli hak veya 6zgiirliik yapan 6zelliklerin
gerilemeyerek sabit kalmasiyla giivence teskil etmesi olarak adlandirilabilir. Insan
hak ve ozgiirliiklerinin ¢agdas hukuk doktrinine gore bir hak veya 6zgiirliigiin varlik
kazanmasi i¢in 6ziiniin ger¢ceklesmesi gereklidir. Bu durumun devletin hukuk devleti
olmasi dolayistyla bireyin hukuki giivenlik i¢inde yasamasi ve hukukun devlet ile

birey iizerinde egemenligi i¢in sarttir.

Anabilim Dali Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2002, s. 114 — 115. E. Yasemin Ozdek, Insan
Hakki Olarak Cevre Hakki, Ankara, TODIE Yayinlar1, 1993, s. 42.

> Hak ve oOzgiirliiklerin olusmasinda toplumsal evrimin rolii igin bkz., ibrahim O. Kaboglu,
Dayanisma Haklar1, Ankara, Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii Yaynlari, 1996, s. 3, 5.
Allan Rosas, “ So — Called Rights Of The Third Generation”, Economic, Social and Cultural Rights,
Ed. Asbjorn Eide — Catarina Karuse and Allan Rosas, Dordrecht, Boston, London, Martinus
Nijhoff Publishers, 1995, s. 243. Arjun Sengupta, “ The Right to Development as Human Right”,
2000, www.hsph.harward.edu/fxbcenter/FXBC-WP7-senguptapdf-(28.02.2007), s. 2. Rhona K.
Smith, “ Looking to the future”, Textbook on International Human Rights, 2. Edition, New York,
Oxford University Press, 2005, s. 364 — 365.




B- Hak ve Ozgiirliiklerin Kullamilabilme Olanaklarinin Genislemesi :
Degisen diinya goriisleri, hak ve 6zgiirliik anlayisin1 da degistirmis ve artik hak ve
Ozgiirliklerin kullanilabilme unsurlarmin gerilememesi ve asgari kullanilabilme
kosullarinin varhiginin yeterli olmadigr kanaati olugsmustur. Su halde hak ve
Ozgiirliklerin ~ varligimi olusturan Ozelliklerin giinlimiize uyarlanmasi ve insan
ihtiyaglarina cevap vermesi i¢in, ilerleme niteliginin var olmasi zorunludur®. Aksi
halde hak ve 6zgiirliikkler bulunulan zamana, ortama, kosullara ve dolayisiyla insan

ihtiyaclarina cevap veremez; hak ve 6zgiirliiklerin varlik sebebi anlamsizlagir.

Bu sartin gelisme hakkini diger hak ve Ozgiirlikklerden ayirdigini
belirtebiliriz. Ciinkii diger hak ve ozgiirlikler i¢in kullanilabilme unsurlarinin
gerilememesi, asgari kullanilabilme kosullarinin varligi ve diger haklarin korunmasi
goriilebilmekle birlikte gelisme hakkinin bigimlenmesi i¢in sadece sOzii gegen iki
0zelligin mevcudiyeti yeterli degildir. Adi iizerinde gelisme hakki, siirekli bir

ilerlemeyi biinyesinde barindirir.

Ozii itibariyle gelisme hakki, mevcut hak ve dzgiirliiklerin gerceklesmesi,
korunmasi ve ilerlemesi olarak ifade edilebilir. Boylece herhangi bir hak veya
Ozgirliigiin  kullanilabilme unsurlarinin  genislemesi, gelisme hakki olarak

bicimlenmektedir.

Her hak ve ozgiirliiglin ilerlemesi gerektigi, bu nedenle gelisme hakkinin

ayr1 bir hak olamayacag1’ iddia edilebilir. Ancak bu iddia yersiz olup buna bir 6rnek

S Turgut Tarhanh, “Hukuk ve Degisim”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultay1 ( 03-07 Ocak 2006,
Ankara), Tanzimattan Giiniimiize Degisimin Hukuku Evrensel Hukuk ve Kiiresellesme Uluslararasi
Hukukta Yeni Gelismeler, C: 1, Ankara, Ankara Barosu Yaynlari, 2006, s. 63. Allan Rosas, “ The
Right to Development”, Economic, Social and Cultural Rights, Ed. Asbjorn Eide — Catarina
Karuse and Allan Rosas, Dordrecht, Boston, London, Martinus Nijhoff Publishers, 1995, s. 247.

7 Tartismalar hakkinda bkz. ROSAS, s. 244. OZDEK, 42. Aktaran; KARABAY, s. 108 . Oktay
Uygun, “ Insan Haklar1 Kuranmi”, insan Haklari, Ed. Korkut Tankuter, istanbul, Yap: Kredi Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2000, s. 37. Soyut talepler oldugu yoniindeki goriiglerin 6grenilmesi hakkinda bkz.
Ibrahim O. Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, Gozden Gegirilmis ve Giincellestirilmis 6. b., Ankara,



vasitastyla cevap vermek yerinde olacaktir. Diger hak ve 6zgiirliiklerin de bir kismi
birlesme sonucu meydana gelmistir. Boylece gelisme hakkinin da herhangi bir hak
ve Ozgirliigiin birlesimi ile varlik kazanmasi olagandir. Ornegin herkesin orta
Ogretime kadar egitim gormesi egitim hakki biinyesinde tasvir edilirken, doguda
O0grenim gdren bir 6grencinin batinin en iyi egitim veren 6zel okullarla es nitelikte
egitim gérmeyi isteyebilmesi kiiltiirel yasamda yer alan egitim alaninda gelisme
hakk: seklinde bicimlenir. Bu o6rnek dogrultusunda gelisme hakki ile hak ve
Ozgiirliklerin bireylerin firsat ve olanak esitligine sahip olmasini sagladigi sonucuna

ulagabiliriz®.

Ayrica  gelisme hakkinin diger hak ve oOzgiirliiklerden ayri1 bir hak
olamayacag: iddiasi, hak ve Ozgiirlikklerin boliinmezligi ilkesinden Otiirii tartisma
gotiirtir. Gelisme hakki, so6zili gecen ilkeden 6tiirii her hak ve 6zgtirliikk gibi diger hak
ve Ozgiirliiklerle bir biitiin olusturur ancak, onlar1 en iist noktada taglandirdigindan,

birlikte niteligi ve igerigi itibariyle ayr1 bir haktir.

C. Ekonomik, Sosyal, Kiiltiirel, Siyasal, Hukuksal ve Kisisel Alanlarin
Biri veya Birkacinin Biinyesinde Varh@m Siirdiirmesi: Yukarida s6zii gegen li¢
unsur ancak ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal, hukuksal ve kisisel alanlarda’ varlik

kazanabilir. Bu alanlarin birinde veya birden fazlasinda ayni anda gelisme hakki

Imge Kitabevi, 2002, s. 531 — 532. Oktay Uygun, TBB, Uluslararas1 Anayasa Kurultay1 ( 9 — 13
Ocak 2001, Ankara), Ankara, TBB Yayinlari, 2001, s. 182 — 183. Sivio Marcus Helmons, “Insan
Haklar1 Alaninda Yeni Gelismeler”, TBB, Uluslararasi Anayasa Kurultayr ( 9 — 13 Ocak 2001,
Ankara), Ankara, TBB Yaymlari, 2001, s. 159 . ibrahim O. Kaboglu, “Dayanisma Haklarmin
Hukuksal Degeri, Soyut Talepler mi, insan Haklar1 m1?”, insan Haklar1 Y1llig1, C.:13, Ankara, Devlet
Istatistik Enstitiisii Matbaas1, 1993, s. 37. Biilent Algan, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklarmn
Korunmasi, Ankara, Seckin Yayinlari, 2007, s. 34. Biilent Algan, “ Rethinking Third Generation
Human Rights”, Ankara University Faculty of Law, Ankara, Ankara University Faculty of Law Press,
2004, s. 123 — 124.

* SENGUPTA,s. 5.

° Mustafa Erdogan, Anayasal Demokrasi, Tipk: 7. b., Ankara, Siyasal Kitabevi, 2005, s. 181.



belirebilir'®. Konunun daha kolay anlagilmas: icin sdzii gecen alanlari ayri ayri

irdelemek gerekir'':

1. Ekonomik Alan'?: Bireyin insan haysiyetine yarasir bir hayatinin olmast
icin maddi degerlerin varliginin gerektigi yasam alamidir. Birey eger sadece
ekonomik faaliyette bulunup maddi deger elde edemiyorsa, degil gelisme hakki diger
hak ve ozgiirliikklerden de bahsedilemez. Ekonomik alanda, miilkiyet hakki ve {icret
hakki olmak {tizere iki temel hakkin yer almasinin yani sira gelisme hakki, bu iki
temel hakkin niteliginin ayr1 ayr1 veya birlikte olarak daha da ilerlemesi hedefinde

betimlenebilir.

2. Sosyal Alan"’: Bireyin insan haysiyetine yarasir sekilde toplumla
iliskisini siirdiirebilme hakkina sahip olmasi gerektigi alandir. Sadece insan - toplum
iligkisini silirdiirmede insan haysiyetine yarasir yasama sahip olma halinde sosyal
giivenlik hakki, ¢alisan birey — calisma yasami 6zgiil durumunda ¢aligma hakk: ve
bunu islevsel hale getiren toplu sosyal haklarin birlikteligi halinde is¢i haklari
belirir'*.  Gelisme hakki, sosyal alana iliskin haklarin niteliginin ayr1 ayr veya

birlikte olarak daha da ilerlemesi boyutunda bi¢cimlenebilir

3. Kiiltiirel Alan: Bireyin kendisini var eden ve biinyesinde bulundugu

kiiltliriinii yasayabilme ve yasatabilme hakkina sahip olmasi gerektigi alandir. Bu

' ROSAS, “The Right to...”, s. 255. KABOGLU, Dayanisma. .., 45. KABOGLU, Ozgiirliikler.. ., s.
543.

""" Dayanisma haklarmin 6zne, konu ve hukuken talep edilebilirligi yoniinden belirsizligi nedeniyle
ayr1 ayri irdelenmesi konusunda bkz. ibrahim O. Kaboglu, Kolektif Ozgiirliikler, Diyarbakir, Dicle
Universitesi Basimevi, 1989, s. 101 — 102.

12 Ekonomik alan ekonomik haklarla paralellik gostermektedir. Ayferi Goze, Sosyal Devlet, Istanbul,
Istanbul Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, 1976, s. 120 — 124. Sosyal ve ekonomik alan ayrimi igin
ekonomik alanm {retim agisindan sosyal alanin tiiketim ve degerlerin dagilimi agisindan
betimlenebilecegi goriisii hakkinda bkz.. GOZE, s. 8 - 9

1 Sosyal alan sosyal haklarla paralellik gostermektedir. GOZE, s. 112 —119.

'* Ergun Ozbudun, Tiirk Anaysa Hukuku, Gozden Gegirilmis Tipki 8. b., Ankara, Yetkin Yaynlari,
2005, s. 134 - 135.



alanda bireyin kendi ana dili ve kiiltiirii hakkinda egitim alma ve verme hakki,
kiiltiirel kimligi betimleyen ve tanitan sanatsal yaratma Ozgiirliigli, toplumsal
yasamda kendi kiiltiirlerini yagsayabilme hususunda kamuoyu yaratan toplumsal
iletisim ozgiirliikleri, kisisel ve kolektif olarak ifade, din; sadece kolektif olarak
dernek, toplanma , yiiriiyiis ve gosteri ozglrliikklerinin kiiltiirel kimlik eksenli
bicimlendigi kiiltiirel amach toplu eylem 6zgiirliikleri sekillenir. Gelisme hakki ise
bu haklarin kullanilabilme unsurlarinin biri veya birden fazlasinin genislemesi
amacinda betimlenir. Burada gelisme hakkindan yararlanmada 06znellikten

kollektiviteye gecis belirebilmektedir.

4. Siyasal Alan": Bireyin toplumun yonetimine vatandas-devlet iliskisi
ekseninde katilma hakkina sahip olmasi gerektigi alandir. Bireyin devlet yonetimini
belirlemesi amaciyla temsilci segme hakki, siyasi parti icinde gorev alma hakki ve
veya temsilci se¢ilme hakki ekseninde devlet yoOnetimine katilmasi seklinde
bicimlenmektedir. Gelisme hakkinin 6nemi ise siyasal yasama katilma ve denetleme

alaninda en ileri noktaya ulasabilme ekseninde belirmektedir.

5. Hukuksal Alan: Bireyin hak ve ozgiirliiklerini giivenceleyen ve bireye
Odevler yiikleyen kurallar biitiinii ile ilgili yasamini siirdiirmesi gerektigi alandir.
Burada bireyin yargiya bagvurma ve hukuk kurallarinin olusumuna katilma haklari
belirmekle birlikte gelisme hakkinin 6nemi bu iki hakkin biri veya ikisinin dénemin

ve ortamin en yiiksek kosullarinin elde edilmesi ereginde betimlenebilir.

6. Kisisel Alan: Yukarida sayilan dort alan disinda kalan, bireyin toplumla
iligkisi ve ayrica kendi basina hareketi gercevesinde insan haysiyetine yarasir bir
yasama sahip olmasi gerektigi alandir. Burada manevi alanda hak ve ozgirliikler

kabul gérmiistiir. Giin gectikge insanin manevi yasamu ile ilgi hak ve ozgiirliikler

"> Siyasal alan ile sosyal alan birbirinden faklidir. Buna gére maddi refah sosyal alani, toplum ¢ikari
ile yoneticilerinin faaliyeti siyasal alan1 belirler. GOZE, s. 6 — 9.



kategorisi genislemektedir. Ornegin hukuk devletine giiven ilkesi, insanin giinliik

yasaminda var olmas1 gerekir.

Gelisme hakki, yukarida aciklandigir tizere diger hak ve Ozgiirliiklerin
varliini ve bunlarin niteliklerinin ilerlemesini biinyesinde barindirir. Ayrica
ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal, hukuksal ve kisisel alanlarda gelisme hakkinin
belirmesi biitiin hak ve 6zgiirliiklerin ileri boyutunu bi¢imlendirerek var oldugunun
gostergesidir. Bu alanlardan biri veya birka¢inin biinyesindeki hak ve 6zgiirliiklerin
niteliginin ilerlemesi gelisme hakkini tasvir etmekle birlikte s6zii gecen alanlarin
blinyesindeki diger hak ve Ozgiirliikler sadece iliskisinin bulundugu alan
cergevesinde varliklarimi siirdiiriir. Diger alanlara kayma halinde diger hak ve
Ozgirlikler s6z konusu alanlara kaydiklar1 takdirde ilgili alandaki hak ve

Ozgiirliiklerle biitlinlesip i¢inde erirken, gelisme hakki digerlerini kapsar .

Sonug olarak s6zii gegen unsurlarin varligi gelisme hakki i¢in zorunludur.

II. GELISME HAKKININ TARIHCESi VE ULUSLARARASI

BELGELERDEKI YERI:

Gelisme hakki kavraminin uluslararasi hukuk doktrininde yer almasini
saglayan 1979 yilinda hak kusaklarini ortaya atan ve bu kusaklarin {igiinciisli olarak
dayanisma haklarin1 ve dayanisma haklar1 biinyesinde gelisme hakkini1 betimleyen
Karel Vasak’tir'®. Gelisme hakkinin ihtiyag halini almasi siiphesiz 2. Diinya Savast
sonrasina dayanir. Yasanan catigsmalarin insanligi sorgular hal almasi ve kalkinmig

devletlerin, gelismemis ve az gelismis devletleri somiirmesi nedeniyle olmustur'’.

' KABOGLU, Ozgiirliikler..., s. 45 — 47 .
7 SENGUPTA, s. |



Tim temennilere ve hukuki yorumlara ragmen bahsi gegen hususlardan ders
alinmayarak gelismemis devletlerin ayn1 amaci benimsemesi gelisme hakkinin halen

ihtiyac oldugunu gosterir.

Gelisme hakkinin uluslararasi belgelerdeki yeri ise gelisme hakkini i¢eren
baslica uluslararas1 belgelerin irdelenmesi ile belirlenebilir. Bu belgeler ¢ogunlukla
halklarin hakki olarak konuyu kolektif boyutu ile ele almakla birlikte biz ¢aligma
konumuzdan 6tiirti konuyu bireysel agidan betimleyecegiz. Bu nedenle bireysel hak
ve Ozgiirliiklerin yer aldig1 biitiin uluslararasi belgelerin, yukarida gelisme hakkinin
tanmminda  kullandigimiz  alanlar1  belirlemede katkis1 olmaktadir. Ayrica
inceleyecegimiz belgelerde dogrudan gelisme hakki kavrami yer almakla birlikte
konunun bireysel yoniine de dikkat ¢ekilmektedir. Sozii edilecek belgeler gelisme

hakkinin tarihsel siire¢ icerisinde kaydettigi asamalar1 da gosterir niteliktedir.

A. BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (10 Arahk 1948)'%: Gelisme
hakki kavrammin sekillenmesine katkida bulunan ilk etken 22. maddedir'’. Burada
gelisme, onur ve kisilik ekseninde vurgulanmistir. Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
haklarin gerceklesmesi vasitastyla bigimlenen gelismenin, ulusal gayret, uluslararasi
isbirligi ile devletin teskilati ve kaynaklar1 dogrultusunda var olabilecegi
belirtilmistir. Boylece tek boyutuyla ele alinan gelisme hakki, ekonomik, sosyal ve

kiltiirel haklarin ger¢eklesmesi eksenine bigimlendirilmistir.

¥ nsan Haklari Mevzuatl, Ankara, Seckin Yayinlari, 2004, s. 29 — 38. Insan Haklar Avrupa
Sozlesmesi'nin de Insan Haklari Evrensel Bildirgesi’ni referans almasindan ve bunu baslangicinda
belirtmesinden 6tiirii, dolayli yoldan IHAS 1 gelisme hakkin1 glivence altina aldig kabul edilebilir.

' Madde 22- Herkesin, toplumun bir iiyesi olarak, sosyal giivenlige hakki vardir. Ulusal ¢abalarla ve
uluslararasi igbirligi yoluyla ve her devletin orgiitlenmesine ve kaynaklarma gore, herkes onur ve
kisiliginin serbestce gelisim igin gerekli olan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklarmin
gerceklestirilmesi hakkma sahiptir. Roosevelt’in deyimi ile “ yoksulluktan kurtulma hiirriyeti”
denebilir. Miin¢i Kapani, Kamu Hiirriyetleri, 8. Tipk1 b., Ankara, Yetkin Yayinlari, 1993, s. 83- 84.



B. Kisisel ve Siyasal Haklar BM Sozlesmesi (16 Arahk 1966)20: New
York’ta imzaya acilan bu sodzlesme gelisme hakkinin vurgusunun yapildig: ilk
sozlesme olup yaptirimi olan bir belgedir (2. diizey koruma). Ancak yaptirimin
etkililigi tartismalidir. Madde 1?' halklarin haklarini siralar. Boylece gelisme
hakkinin kolektif boyutunun tespiti yapilmistir. Kendi kaderini tayin hakki,
ekonomik, toplumsal, kiiltiirel gelisme hakki, dogal kaynak ve zenginlikleri kullanma
hakki belirlenmis olmakla birlikte taraf devletlerin bu hakki giivencelemesi ytikiimii
vurgulanmistir. Madde 2’de kisinin yargi yolu olanaklarini gelistirmesi devletlere
O0dev olarak belirtilmesi hukuksal alanda gelismeyi nitelemektedir. Herkesin
hukuksal kisilik olarak taninmasi gelisen bireyin hukuken kabul edilmesini de
icerdiginden kanaatimizce Madde 16’da gelisme hakkinin bir baska boyutunu
yansitmaktadir. Bu hak ayrica gelisme hakkinin bireysel boyutunu gozler Oniine
sermektedir. Madde 27 ise etnik, dilsel ve dinsel azinliklarin topluluk olarak
kiiltiirlerinden yararlanmak, kendi dinlerini aciklamak ve uygulamak ve kendi
dillerini kullanmak haklar1 ifade edilmistir’®. Burada topluluktan s6z edilmesi
sOzlesmenin konuya kolektif acidan baktigini gosterir. Madde 48’de de halklarin
dogal kaynak ve zenginliklerini kullanma hakkini ihlal edici boyutta sézlesmenin
hicbir hilkkmiiniin yorumlanamayacag belirtilmistir. Bu sozlesmede konu halklar ve
azinliklar yani kolektif yoniiyle bakmakla irdelenmistir. Ayrica sozlii gegen
hiikiimlerin Kisisel ve Siyasal Haklar isimli sézlesmede yer almasi konuya dolayl

olarak kisisel anlam da yiiklendigini gdsterir.

C. Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar BM Sozlesmesi (16 Arahk
1966)>: Kisisel ve Siyasal Haklar Sozlesmesi ile ayni tarihte ayni yerde ( New

York’ta) varlik kazanmistir. Baglayici oldugu etkili yargi yolu icermediginden

2 Tirkiye, 15.08.2000°de imzalamis, 04.06.2003 tarih ve 4868 sayili kanun ile onaylamustir. (RG,
18.06.2003, S. 25142) Insan Haklar1 Mevzuati, Ankara, Seckin Yayinlari, 2004, s. 79 — 106.

! Madde 1. Biitiin halklar kendi kaderlerini tayin hakkina sahiptir. Bu hak vasitasiyla halklar kendi
siyasal statiilerini serbestce tayin edebilir ve ekonomik, sosyal ve siyasal gelismelerini serbestce
slirdiirebilirler.

> Tiirkiye onaylarken bu maddeye ¢ekince koymustur.
> Tiirkiye, 15.08.2000°de imzalamis, 04.06.2003 tarih ve 4867 sayili kanun ile onaylamistir. (RG,
18.06.2003, S. 25142) www.ihami.edu.tr ( 20.09.2007)
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yaptirim tiirii tartismalidir. Baslangic IHEB’in yoksulluktan kurtulma 6zgiirliigii
vurgusuyla baglar. Boylece ayni zamanda gelisme hakki, barmmma ortaminin
hazirlanmas1 vurgusu da yapilmistir. Ayrica bireylere haklari ilerletme i¢in caba
gosterme sorumlulugu yiiklenerek ilerlemeyi igeren gelisme hakkinin muhatabi
olarak birey de betimlenmistir. Ancak sozlesmede genel olarak devletlere
yiiklimliiliikler yiiklendigi i¢in bu konuda da asil muhatabin devlet oldugu agiktir.
Madde 1’de betimlenen halklarin haklar1 ile madde 25’te belirtilen soézlesmenin
yorumunun halklarin dogal kaynak ve zenginliklerini kullanma hakkini ihlal edici
sekilde yorumlanamamasi ilkesi, Kisisel ve Siyasal Haklar S6zlesmesi ile paraleldir.
Bu sozlesmede digerine nazaran ek hiikiimler dngoriilmiis olup bunlar birey eksenli
gelisme hakkini biinyesinde barindirir. Madde 6’da calisma hakki bagligi altinda
calisma hakkinin uygulanmasinda devlete ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelisme
amaciyla gerekli politika ve yontemleri uygulama 6devi yiiklenmesi konunun hem
kolektif hem de bireysel boyutunu igerirken, yasama standardi hakk: baslig: altindaki
madde 11, yasama kosullarinin siirekli gelistirilmesi ile tarim sistemlerinde
ilerlemeyi, iiretme, saklama ve dagitmada ilerleme amaciyla devlete tedbir alma
Odevi yiikler. Birey yasama kosullarini siirekli gelistirme hakkina sahiptir. Burada
0znel gelisme hakkinin bir unsuru tanimlanmis olup 6zne birey, muhatap devlettir.
Bunun yani sira madde 13’te egitim hakki betimlenmistir. Buna gdre egitim insan
kisiligini ve onurunu gelistirmeyi icermekle birlikte kisiligi ve onuru gelistirme
yoniinde egitim hakki ifadesinin ortaya ¢ikmis oldugu sdylenebilir. Bu ise gelisme
hakki bilincini kazandiran bir haktir. Ucretsiz egitimi gelistirme ve okul sistemi
gelistirme kavramlar1 da ayni madde icerisinde mevcuttur. Son olarak ise madde
15°te kiiltiirel yasama katilma hakki ile devlete bilimi ve kiiltiirii gelistirme 6devi
yiiklenerek dolayli olarak bireysel agidan kiiltlirel alanda gelisme hakki taninmistir.
Anlatilanlar dogrultusunda goriildiigii tizere bu s6zlesme digerine ek olarak konuyu

bireysel boyutuyla da irdelemistir.

D. BM Tahran Bildirgesi (13 Mayis 1968)**: 22 Nisan 1968’den 13

Mayis 1968’e¢ kadar siiren insan haklar1 uluslararasi konferansi sonucu olusmus

** www.un.org.tr (15.08.2007)



bildirge diinya, bilim ve teknolojik degismelere vurgu yapmakla birlikte insan
dayanigsmasi ihtiyacindan s6z ederek baslar. Gelisme hakkinin tohumlarinin atildigi
Ikiz Paktlara atifta bulunulmustur. Burada ¢esitli tespitlerde bulunulmustur: I1ki, son
on yillik kalkinmada basarisizlik oldugu belirtilerek bunun nedeninin ekonomik
acidan gelismis ve gelismekte olan devletlerin, uluslararast toplumda insan
haklarinin taninmasini engellemesidir. Bu tespit gelismis devletlerin gelismemis
devletlere yonelik olumsuz ve engelleyici etkisini gostermektedir. Konu kolektif
acidan ele almmustir (12. paragraf). Ardindan ikinci tespit yer almistir. Insan haklar:
ve temel haklarin boliinmezligi vurgusu sonrasi 1. kusak haklarin 2. kusak haklar
olmadan taninmasinin imkansizlig1 betimlenip, insan haklarinin uygulanmasinda en
son asama olarak ulusal ve uluslararasi ekonomik ve sosyal gelisme politikalarinin
etkisinden s6z edilmistir(13. paragraf). Burada da konu bireysel agidan ele alinmstir.
18. paragrafta ise bilimsel kesifler ve teknolojik avantajlar sonucu olusan ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel ilerlemelerin hak ve 6zgiirliikler i¢in tehlikeli oldugu vurgusuyla,
dolayli olarak gelisme hakkinin kotliye kullanilmast engellenmek istenmistir. Sonug
olarak yaptirimsiz bir niteligi sahip bildirgede yer alan tespitler konuyu kolektif ve
bireysel boyutu ile ele alarak ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alan acgisindan tespitlerde
bulunmustur. Gelismenin gerceklesememe nedenlerine ve nasil var olabilecegine yer

verilmigtir.

E. Toplumsal Gelisme Ve Kalkinma BM Bildirgesi (11 Aralhk 1969)>:
Bu bildirge konuyu kolektif boyutu ile kapsamli olarak ele alir. 1.2. ve 3. kusak
haklar maddeler igerisinde tasvir edilmistir. Gelisme hakki ise bu haklarin ilerlemesi
veya gelistirilmesi ekseninde belirmekle birlikte halklarin haklarina da yer
verilmistir. Belgenin yaptirim giicii yoktur. Daha iyi yasam diizeyi, tam c¢alisma ve
ekonomik ve toplumsal kalkinma amaciyla baslar ve toplumsal kalkinma standardina
atifta bulunur. Ayrica baris hakki ve dayanigsma ile uluslararasi agidan gelisme hakki
arasinda bag kurulur. Gelismis devletlere 6devler ylikler. Gelismeyi esitsizlik,
somiirti, savasg, irkcilik vb’nin. engelledigi vurgusuyla bunlarin kaldirilmasi inanci

belirtilir. Madde 1, bireye ayrim yapilmaksizin toplumsal gelisme {iriinlerinden

» www. canaktan.org.tr/hukuk/insan_haklari/yirminci_yiizyilda/toplumsal_gelisme.htm (15.09.2007)
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yararlanma hakki ve katkida bulunma d&devi ile bi¢imlenmis olup, madde 2 insan
hakk: ve toplumsal adaletin gelismesini giivencelemeyi, madde 5 temel kosul olarak
halklarin bagimsizlig1 ekseninde unsurlar sekillendirmeyi, madde 4 ailenin, madde 5
insan kaynaklarinin kullanilmasinin, madde 7, ulusal gelirin adaletli dagitimi ve
bliylimesinin, madde 8 hiikiimetlerin tedbir almasinin madde 9, halklarin yasam
standardi iizerinde uluslar aras1 toplumun ortak ilgisinin, madde 10, maddi ve manevi
yasam standardinin ylikselmesinin 6nemini vurgular. Madde 14’te, yontem olarak
plan, ulusal sistem olusumu ile bolgesel kalkinma arastirma belirlenmis olup diger
maddelerde ulusal hareketin 6nemi yer almaktadir. Ayrica Birlesmis Milletler’e de
gelisme hakkini gergeklestirme amacl ddevler madde 23’te yiiklenmistir. Odevler
hedef belirlenmesi ve yardim yapilmasi seklindedir. Bu bildirge hem kolektif hem
bireysel agidan ayrintilara yer vererek devlete, bireye, BM’ye ve uluslararasi topluma

0dev yiiklemekle birlikte 6zneyi birey ve toplum olarak belirler.

F. Afrika insan ve Halklar Haklar1 Sarti (26 Haziran 1981)*®: Burada
irdelenen belge, uluslararasi metinlerden farki bolgesel bir belge olmasidir. Gelisme
hakkini en ayrintili diizenleyen ve hakka yonelik aykiriliklari yaptirima tabi tutan
metindir. Yaptirim bu sdzlesmenin uygulanmasini temenni eden bir Komisyon’a
bagvurulmasiyla yargilama faaliyeti seklinde gergeklesebilmektedir. Gelisme
hakkinin ihtiyag olarak en yiiksek diizeyde hissedildigi alanin Afrika olmasinin da bu
sonucu dogurdugu sdylenebilir. Baglangicta insan ve halklarin haklarin gelistirecek
ve koruyacak organlarin olusmasi temennisiyle yaratilmig bir sdzlesme oldugu
vurgusu, konunun kolektif ve bireysel ozelliginin ikisini de igerir niteliktedir.
Halklarin daha iyi yasami ve uluslararasi igbirligi hususunu belirtir. Gelisme hakkina
Ozel bir onem baglanmistir. Sozlesme somiirgecilik ve ayrimciligin dnlenmesi
amacii igerir. Bunda Afrika’da haklara ve 6zgiirliiklere verilen geleneksel 6nemden
s0z edilir. Konumuz agisindan 6nem arz eden maddeler ise soyledir: Madde 16°da
bireyin fiziksel ve zihinsel saglik alaninda gelisme , madde 17°de bireyin kendi

toplumunun kiiltiirel yasaminda yer alma hakki ile toplumsal ahlak ve geleneksel

*® www. canaktan.org.tr/hukuk/insan_haklari/yirminci_yiizyilda/afrikali_insan.htm (15.09.2007)



degerlerde gelismede devlete 6dev yiiklenmesi, madde 20°de halklarin haklarinin en
genis haliyle var olmasi, madde 29°da bireye Afrika Birligi'ni, Afrikali degerleri ve
toplumu gelistirmeye katkida bulunma o6devi yiiklenmesi, madde 22°de biitiin
halklara ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel alanda gelisme hakkinin tanimmmasi ve
devletlere tek tek veya toplu olarak gelisme hakkinin uygulanmasini saglamak 6devi
yiiklenmesi,madde 15°te hak bilincini gelistirme hususunda devlete 6dev yiliklenmesi
ile son olarak devlete hukuksal agidan hak ve oOzgiirliikklerin gelistirilmesi ve
korunmasini saglayacak ulusal kurumlari kurma ve gelistirmeye izin 6devi dikkat
ceken maddelerdir. Goriildiigii lizere konu hem kolektif hem de bireysel agidan ele

alinmakta olup muhatap devlet ve bireydir.

G. Gelisme Hakkina Dair BM Bildirgesi (4 Aralik 1986): Evrensel
diizeyde gelisme hakkin1 ongoren en kapsamli belge olup yaptirim igermemesi
nedeniyle uygulamada yer almamaktadir. Baslangi¢c gelisme hakkinin niteligini tarif
etmektedir. Geligmenin uzun ekonomik, kiiltiirel ve sosyal siire¢ gerektirdigi, refahin
artmasit sonucu olugsan menfaatlerin adil dagitimimi icerdigi, insanlarin ve halklarin
0zne oldugu, alanin biitlinii igerdigi ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve kisisel
acidan var oldugu, asli muhatabin devlet oldugu, gelisme hakkinin baris hakki ile var
olabilecegi belirtilmistir. Halklarin haklar1 genis¢e acgiklanmigtir. Irk ayrimi ve
somiirgeciligin gelismeyi engelledigi vurgusunun yani sira agik¢a gelisme hakkinin
insan eksenli ve vazgegilemez oldugu, ulusal ile uluslararasi igbirligini gerektirdigi
ifade edilmistir. Baslangicta belirtilen bu hususlar ayrica maddelerle vurgulanmustir.
Mubhataplar ise devlet, uluslararasi toplum ve bireydir. Ozne ise birey ve halklardur.

Konu kolektifligin de 6ziinde bireyi igerdigi vurgusuyla ele alinmistir.

H. Rio Cevre ve Gelisme BM Bildirgesi (16 Haziran 1992)*’: Rio de
Janerio’ da 3—14 Haziran 1992' de toplanan BM Cevre ve Kalkinma Konferansi’na

ilham veren belge, 16 Haziran 1972' de Stockholm’de kabul edilmis olan BM Insan

" www.un.org.tr (15.08.2007)



Cevresi Bildirisi*®'dir. Rio’da gerceklesen konferans sonucu olusan bildirgede
devletler, toplum ve insanlar arasinda yeni isbirligi seviyeleri yaratarak yeni ve adil
bir evrensel ortaklik kurmak amaglanmistir. Kabul edilen 27 ilke vardir. Gelisme
hakki ile baglantili ilkeler su sekilde belirtilebilir. 1. ilke insanlar1 devam ettirilebilir
kalkinma kaygilarinin merkezinde goriir. 4. ilke ile birlikte Kalkinma ile ¢evre
arasindaki uyumu  saglikli ve yaratict bir yasam hakkina sahip olmasiyla
betimlenmesi kalkinma ve ¢evre arasindaki ayrilmaz iligkiyi ortaya koymakla birlikte
25. ilke barig, gelisme ve c¢evrenin korunmasini bdliinmez bir biitlin olarak
betimlemistir’’. Burada ekonomik acidan ilerlemenin gerektirdigi kosullarla, ¢evre
biitiinliiglinlin korunmasiyla gelismenin uzun vadede olabilecegi ve dolayisiyla
stirdiiriilebilir gelisgmenin 6nemi vurgulanir. Ayrica barig ortaminin var oldugu bir
yerde gelisme ve ¢evrenin korunmasi belirtilir. 3. ilke kalkinma hakkinin 6znelerinin
simdiki ve gelecek nesiller olarak vurgular. 2. ilke devletlerin kendi kaynaklarini
isletme hakkim1 23. ilke zuliim, tahakkiim ve isgal altindaki insanlarin dogal
kaynaklarin1 koruma hakkini yinelemekle birlikte 5. ilke devam ettirilebilir gelisme
icin esitsizligin azaltilmasit ve yoksullugun yok edilmesi gereginden bahsederek
biitiin devletle ve insanlara isbirligi odevi yiikler. 24. ilke ise savasin devam
ettirilebilir gelisme igin yikici nitelikte oldugunu irdeler. ilke 7 teknolojik imkanlari
ve mali kaynaklarindan dolay1 gelismis devletlerin sorumluluguna vurgu yaparken
ilke 6 gelismenin yasama gecirilmesinde gelismekte olan iilkelerin, 6zellikle az
gelismis ve cevresel olarak zayif olanlarin 6zel durum ve ihtiyaglarina 6zel bir
oncelik tanimaktadir. 8. ilke iiretim ve tiikketimin devam ettirilemez orneklerini
azaltmasi ve ortadan kaldirmasi ile uygun niifus politikalarin1 desteklemesi geregini
igerir. 9. ilke teknoloji bilim ve yenilik anlayisinin gelismesini i¢in igbirligi sartini
vurgularken 12. ilke ¢evresel bozulma problemi ile ekonomik gelisme arasinda bag
kurar. 2. ilke kadinlarin 21. ilke genclerin ve 22. ilke yerli halklarin gelismeye

katkisinin 6zel 6nemini gozler dniine sermektedir.

* BM Insan Cevresi Bildirisi’nde ¢evre-insan iliskisi betimlenir.

%9 Prenciple 25. Peace, development and environmental protection are interdependent and indivisible.
Ilke 25. Baris, kalkinma ve ¢evre koruma birbirine bagli ve boliinmezdir.



I. BM Viyana Bildirgesi (25 Haziran 1993)*: 15-25 Haziran 1993’te
Viyana’da gerceklestirilen Insan Haklar1 Diinya Konferans: sonucunda olusmus,
kapsamli ancak yaptirimi olmayan bir belgedir. Bireyin hak ve ozgiirliiklerini
gelistirme konusunda devletlere sorumluluk yiikleyerek baslamis olup ayni boliimde
sosyal ilerleme daha iyi yasam standardi ile halklarin ekonomik ve sosyal
ilerlemesini destekleme vurgusunun yaninda baris hakk ile gelisme hakki iliskisine
deginilmistir. Halklarin haklari, dayanisma, c¢okkiiltiirliliik ve gelisme gibi
kavramlara bagvurulmustur. Birlesmis Milletler, uluslararasi topluluklar ve devletler
de muhatap olarak betimlenmistir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu biinyesinde
ulusal ve uluslar arasi1 agidan gelisme hakkini gerceklestirmek amacgli calisma
gruplariin olusturulmasi benimsenmistir. Cogu Amerika kitasinda olan az geligmis
devletlerin demokrasiye ve ekonomik gelismeye ulagmalar1 i¢in desteklenecekleri ile
Gelisme Hakkina Dair Bildirge’de belirtildigi gibi gelisme hakkinin evrensel ve
vazgecilmez olup temel insan haklarinin bir parcasini teskil ettiginden s6z
edilmektedir. insanm merkez 6znesi oldugu devletlerin uluslar arasi isbirligi ile
engelleri kaldirma yiikiimii altinda oldugu ulusal ve uluslararasi alanda etkili gelisme
politikasim1 gerektirdigi, simdiki ve gelecekteki nesiller icin esitge gelisme ve
cevresel ihtiyaglar1 ekseninde yerine getirilebilecegi belirtilmistir. Geligmis
devletlerin, gelisme icin disa bor¢ vermesi amaglanmustir. Belirli 6zellikteki 6zne
olan birey agiklanmistir: Yoksul insanin gelismesi, ¢ocugun kisiliginin gelismesi,
kadinin gelismesi ile kiiltiirel kimlik ve cogulculuk ve hukuki alanda gelisme
ifadelerinin yan sira gelismede bolgesel kalkinma kurumlarina da vurgu yapilmastir.
Ozne birey, halklar ve devlettir. Demokrasi, insan haklari ve gelisme {igliisii
vurgusunun yani sira insan haklar1 egitim de bu kapsamda degerlendirilmistir. Oznel

gelisme hakkinin varligi belirgin bir bicimde anlagilmaktadir.

J. Milenyum BM Bildirgesi (8 Eyliil 2000)*': 6 — 8 Eyliil 2000’de yeni bin
yila giris siirecinde diinya New York’ta BM Konferansi kapsaminda tartisilmis ve bir

sonug bildirgesi ilan edilmistir. Daha fazla bariscil, zengin ve adil bir diinya vurgusu

30 www.un.org.tr(15.0.2007)
3! www.ihami.edu.tr (15.08.2007)



(1. paragraf) ile baglayan metin etki alanin1 kiiresel diinya diizeyinde(2. paragraf)
herkesi barindiran kiiresellesmeden (5. paragraf) almistir. Ozneler simdiki ve gelecek
kavramlarin1 sifat edinmekle birlikte 21. yiizyilda uluslar arasi iligkiler i¢in temel
degerdeki kavramlar olarak  ozgiirliikk, gelismede imkanlart barindiran esitlik,
dayanigma, inang, kiiltiir ve dil ¢esitliligi ekseninde hosgorii, siirdiirebilir gelismeyi
kapsayan dogaya saygi, diinya capinda ekonomik ve sosyal gelismenin ydnetilmesi
icin ayrica barigin saglanmasi amaciyla devletlerce paylasilmig sorumluluklar
siralanmigtir(6. paragraf). Biitiin devletlerin dayanismasinda esitligin ekseninde
uluslararasi isbirliginin belirtilmesinin yani1 sira politik bagimsizlik, kaynaklara saygi
ve self determinasyon haklar1 (4. paragraf) vurgulanmistir. Gelisen devletlerin
kendine 6zgii sorunlarinin tespitinin gerekliligi, gerekli ve ulasimi kolay mali yardim
imkanlarinin gelismis devletler tarafindan yaratilmasi Ongorilmistiir(14., 15.
paragraf). Hak 0Ozneleri olarak azinlik, miilteci, kadin, cocuk ve Afrikalilar
belirtilmekle birlikte (26. paragraf) genel olarak herkes i¢in gelisme hakki ve bu
eksende uygun cevre saglanmasi ddevi gelisme ve yoksullugu yok etme basligi
altinda bigimlenmistir. Belgenin sonlarina dogru miicadele edilmesi gereken konular
belirtilmistir: Aclik, susuzluk, yoksulluk, ¢ocuk oliimi, egitimsizlik, anne 6limii,
cocuk Oliimii, c¢esitli bulasici hastaliklarin yayilmasi, kadin erkek esitsizligi,
genglerin aktif calismada yer almamasi, ilag endiistrisinin gelismemis olmasi,
herkesin ozellikle bilgi ve iletisim teknolojisinden yararlanamamasi, verimsiz

topraklar, cografi ulasim sorunlari...



I11. GELISME HAKKININ BOYUTLARI:

A. Oznesine Gore Gelisme Hakkr’: Gelisme hakkina sahip olan ve onu
kullanan insan veya insan topluluguna gore yapilan simflandirmadir”. Gelisme
hakkinin 6znesine gore gelisme hakkinin gesitlere ayrilmasi giivenceleyen hukuk

tiriinin belirlenmesinde 6nem kazanmaktadir.

1. Oznel ( Siibjektif ) Gelisme Hakki: Burada gelisme hakkinin sahibi ve
bu hakk1 kullanan, biitiin hak ve dzgiirliiklerin asil sahibi olan insandir. insanin insan
olmasindan dolayr ¢esitli hak ve oOzgirliikklere sahip olmasi ve bunlarin
kullanilabilme unsurlarinin ilerlemesi ile gelisme hakki meydana gelir. Yukarida
ifade ettigimiz gelisme hakki tammm ile 6znel (siibjektif) gelisme hakki®® esas
alinmistir. Zaten ¢alisma konumuz da 6znel (siibjektif) gelisme hakki ¢ergevesinde

ele alinacaktir.

Oznel ( siibjektif) gelisme hakki bireyin hak ve 6zgiirliiklerini giivenceleyen
dolayisiyla Dbirey-devlet iligkisinde bireyin statiisiinii belirleyen Anayasa
Hukuku’nun bir boyutunu olusturmaktadir. Anayasa Hukuku’nun uluslararasilagmasi
dolayisiyla uluslararast metinlerin anayasalar1 etkilemesi, Anaysa ile ayni1 amaci
edinmesi ve uluslararast yargi organlarma bireysel basvuru imkaninin ortaya
cikmasiyla Oznel (siibjektif) gelisme hakki ayrica Uluslararast insan Haklar

Hukuku’nun da konusunu olusturmaktadir.

32 KABOGLU, Kolektif..., s. 30. ROSAS, “So — Called...”, s. 244. ROSAS, “The Right to...”, s.
252. Uluslararast hukukun 6zneleri olarak uluslararasi sivil orgiitler hakkinda bkz. Mustafa Erdogan,
Anayasa ve Ozgﬁrlﬁk, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2002, s. 54. SENGUPTA, s. 4.

33 Kaboglu, Kolektif..., s. 50. Hak &znesi zamanla bireyden topluluklara dogru genislemistir. Aksi
goriis kolektif hak 6znesinin olamayacagi ve esas dznenin birey olacagina dairdir. Buna gore birey
hakki ihlal edilebilir ki bunda en biiyiik tehlike devlettir. ERDOGAN, Anayasal Demokrasi..., s. 149
- 150. OZDEK, s. 41. Gillian Triggs, “The Rights of Peoples and Indivudual Rights: Conflict or
Harmony”, The Rights of Peoples, Ed. James Crawford, Oxford, Clarendon Press, 1988, s. 141 —
158. UYGUN, insan Haklarinn..., s. 39. KABOGLU, Ozgiirliikler..., s. 532 — 534. KABOGLU,
Hukuksal Degeri..., s. 37. ALGAN, Ekonomik.., s. 45. ALGAN, Third..., s. 125.

** SENGUPTA, s. 1



Baz1 yazarlar gelisme hakki Oznesinin gelismemis veya az gelismis
toplumlarda var olabilecegini dolayisiyla gelismis toplumlarda gelisme hakkinin var
olamayacagini, ¢iinkii o toplumun zaten gelismis oldugunu iddia ederler’”. Ancak bu
gorilis kanaatimizce yersizdir. Elbette gelisme hakkinin 6nemi gelismemis ve az
gelismis toplumlarda daha biiyliktiir. Ancak bu gelismis toplumlarda gelisme
hakkinin var olacaginin yadsinmasi anlamina gelmez. Ciinkii gelisme hakki kendi
biinyesinde var olan nitelikte ilerleme unsuru sebebiyle zamana, ortama ve kosullara
dolayistyla insanlarin ihtiyaglarina gore sabit kalmayarak dinamik bir oOzellik
tasimaktadir. Bu nedenle hukuk da dinamik o6zellige sahip olup siirekli
yenilenmektedir. Diinya sonlanmadigi siirece ilerleme geregi hicbir zaman
bitmeyecektir. Gelismis devletler hak ve 0Ozgiirliikklerin miadin1 doldurdugu
kanaatiyle duraksadiklar1 takdirde degisen zaman, ortam ve kosullara dolayisiyla
insanin ihtiyaglaria ileride ayak uyduramazlar ve belli slire sonra ¢agin gerisinde
kaldiklar icin gelismemis veya az gelismis iilke kategorisinde yer alabilirler. Hatta
bir zamanlar gelismemis veya az gelismis sayilan bir devletin gerisinde
kalabilecekleri gibi geg¢miste gelismemis veya az gelismis devlet olarak anilan
devletler gelismis devlet kategorisinde betimlenebilirler. Bu nedenle gelisme hakki
bulunulan zaman, ortam ve kosullar dolayisiyla insanin ihtiyaglar1 dahilinde gelismis
devletler dahil her devletin daima ileriyi ama¢ edinmesini ve bunu ger¢eklestirmesini

biinyesinde barindirir.

Gelismis devletlerde yasayan bireyin gelisme hakki agisindan konumu da
incelemeye degerdir. Gelismis toplumlarda gelismenin yarattig1 etkiler ¢ogunlukla
olumlu olmakla birlikte birgok olumsuzluklar da goriilebilmektedir. Olumsuzluklara
ornek olarak toplumsal dengesizlikler, sosyal haklarin yetersizligi, igsizlik ve

ayrimcilik verilebilir.

3 KARABAY, s. 111 — 112. OZDEK, s. 42.



2. Kolektif ( Toplu ) Gelisme Hakki: Gelisme hakkinin sahibi ve bu hakki
kullananin birden fazla bireyi olusturmasi ile olusan gelisme hakki cesididir’®. insan
toplulugunun bireylerden olusmasindan bir baska deyisle insan toplulugunun
temeline inildiginde karsimiza bireyin ¢ikmasindan o&tiirii aslinda bu hak ¢esidi
ziinde 6znel ( siibjektif ) gelisme hakkim barmndirir’’. Ancak ortaya ¢ikma sebebi
birden fazla bireyin sahip oldugu hak ve ozgiirliiklerin 6znel ( siibjektif ) gelisme
hakki biinyesinden farkli 6zelliklere sahip olabildigi haller olmasindan otiirii ayri
bicimlenme ihtiyacin1 dogurmasidir. Kolektif ( toplu ) gelisme hakki ise gelisme

hakki sahibi grubun 6zelliklerine gore iigce ayrilir:

a. Devlet icindeki Farkh Ozelliklere Sahip Gruplarin Gelisme Hakkr®:
Bir devletin biinyesinde yasayan c¢ogunlugu olusturanlarin ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, siyasal ve hukuksal 6zelliklerinin biri veya birkagindan farkli 6zelliklere
sahip insan topluluklarinin devlet ve devlet biinyesindeki egemen cogunlugun
ozelliklerine mensup bireyler karsisinda hem genel hem de kendine mahsus farkli

ozellikler acisindan s6zii edilen alanlarda gelisme hakki olarak ifade edilebilir.

Gilinlimiizde Cagdas Hukuk Doktrini acisindan belirli sayiya sahip
azinliklara geligme hakki taninmis olmasinin yani sira belirli sayiya ve ¢ogunlugun
ozelliklerine sahip olmayan gruplarin gelisme hakki tartisilmakla birlikte gelecek

zaman sozii edilenlere de gelisme hakkinin taninacagini gostermektedir.

3% Toplumsal degisme ve gelismenin sonucu kolektif hak oznesi ortaya ¢ikmustir. KABOGLU,
Kolektif..., s. 1. Devleti ile birey arast iligkinin kolektif olmasi nedeniyle kolektif hak 6znesi
olamayacag goriisii hakkinda bkz. Claude — Albert Colliard, Libertes publiques, 7ed., Paris, 1989, s.
24 — 25. Aktaran; Durmus Tezcan — Mustafa Ruhan Erdem — Oguz Sancakdar, Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi Isiginda Tirkiye’nin Insan Haklar1 Sorunu, 2.b., Ankara, Seckin Yayinlari, 2004,
s. 57.

Bu kapsamda siyasi ve sosyal haklarin yeri belirsizdir. insan haklar1 gruplar1 degil insam1 korur
goriisii, kolektif hak 6znesi olamayacagini vurgular. Mehmet Akad, Teori ve Uygulama Acisindan
1961 Anayasasi’min 10. Maddesi, Istanbul, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, 1984, s.
60 — 63. TEZCAN — ERDEM - SANCAKDAR, s. 57.

7 Bir baska deyisle “ insan haklarinin kolektiflesmesi” anlamma gelmektedir. KABOGLU,
Kolektif..., s. 3, 30 — 31.
* KABOGLU, Ozgiirliikler. .., s. 544. KABOGLU, Dayanisma..., s. 46.
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Bu kolektif ( toplu ) gelisme hakki ¢esidi kiiltiirel haklar ve azinlik haklar1
kapsaminda belirmekle birlikte Anayasa Hukuku ve Uluslararasi Insan Haklari

Hukuku’nun konusunu olusturur.

Oznel (siibjektif) gelisme hakki ile arasindaki fark 6znel (siibjektif ) gelisme
hakkinda sosyal adalet kavrami yol gdsterici olurken, devlet icindeki farkli gruplarin
gelisme hakki kapsaminda anayasal kimlik sorunu ©6n sorundur ve bazen self
determinasyon hakki (kendi kaderini tayin hakki ) da belirebilir. Ancak 6znel
(stibjektif) gelisme hakki kavraminda da zaman zaman kimlik sorunu belirebilir olsa
da self determinasyon boyutuna ulasilmaz, sadece hak ve Ozgiirliikler agsindan
cogunlukla esit olmama veya ¢ogunluk karsisinda ayrimciliga tabi olma sebebiyle

cogunlukla esitlenme eregi bas gosterir.

b. Devletlerin®® Gelisme Hakkindan da Séz Edilebilir Mi?: Ekonomik,
sosyal, kiiltlirel, siyasal ve hukuksal agidan gelismemis veya az gelismis devletlerin
gelismis devletlerle esitlenmesi ereginden hareket edilerek var olan kolektif ( toplu )
gelisme hakki ¢esitlerinden biri yargisina varilabilir. Bu hak tiiriiniin temelleri Afrika
insan ve Halklarin Haklar1 Sarti’nda atilmistir®’. Devlet bireylerin iiyesi oldugu insan
toplulugundan olustuguna gore gelismis veya gelismemis veya az gelismis devletler
biinyesindeki bireylerin 6znel ( siibjektif ) gelisme hakki da devletin gelisme

durumuyla dogru orantilidir.

Burada gelismemis veya az gelismis devletlerin gelismis devletler
karsisinda korunmasi geregi ortaya ¢ikar. En ileri diizeydeki teknolojik verilere sahip
bir devletin gelismemis veya az gelismis devlete miidahalesi halinde isgal edilme

yasagi, ekonomik olarak kalkinmis bir devlet karsisinda da somiiriilmeme hakki (

3% Devletin 6zne olmasi hakkinda bkz. ROSAS, “The Rigt to...”, s. 252. ALGAN, Ekonomik..., s.
60.
% Aciklamalar igin sayfa 14 ve 15’ bkz.



dogal kaynaklar ve maddi kaynaklar agisindan ) ve bunun uluslararasi hukukca
mesru goriilmemesi veya uluslararasi hukuka etkili basvuru hakki dikkat c¢eken
haklardandir. Bu olumsuz haklara ilerleme unsurunun eklenmesiyle yani gelismemis
devletlerin veya az gelismis devletlerin ayrica teknolojik ve ekonomik yonden
ilerlemesi  eklendiginde gelismemis veya az gelismis devletin gelisme hakki
bigimlenir*'. Yukarida sozii edildigi gibi gelisme, gelismeme veya az gelisme sorunu
en ¢ok ekonomik ve teknolojik alanda catigma bigiminde yer almakla birlikte diger
alanlarda ise gelismislik siralanmasi seklinde tasvir edilebilir. Gelismis devletlere
gd¢ ile uygarhk catismasimin belirmesiyle gelisme hakki sorunu dikkat ceker™.

Bunun sonucunda ise etnik kdkene ve dine dayali ayrimcilik belirebilmektedir.

Bu hak kategorisi devletlerin egemenlik alanini ilgilendirdigi i¢in Devletler
Hukuku’nun konusunu olusturur. Insan onuru ekseninde tiim insanligin yoksulluktan
arindirilmas1 ereginde devletlerin birbirine maddi ve manevi destegi ile bunun
uluslararas1 hukukga giivencelenmesi sonucunda, 6nce milletten vatandasa bir seyir
gosteren Insan Haklar1 Hukuku asamasi vatandastan insana hak &znesi olma

hususundaki bir evrim igerisinde yer almaktadir.

Ayrica kolektif (toplu) gelisme hakki 6znesi olarak 6znel ( siibjektif )
gelisme hakkinin 6znesi bireylerin  ayni devlet icerisinde yasamasi sonucunda
gelisme hakkina sahip olmasiyla ortaya ¢ikan kalkinmis devlet de diisiiniilebilir.
Gelisme hakki, devletin de birey toplulugunu olusturmasi sebebiyle, devletin de
sahip oldugu bir haktir®. Burada 6znel ( siibjektif ) gelisme hakki sahiplerinin

birlesmesini kapsayan bir hal ortaya c¢ikmaktadir. BoOylece devletin gelismesi

* Giintimiizde kiiresellesme, gii¢ kullanimi halinde belirmektedir. Erzan Erzurumluoglu, “ Kiiresel-
lesmeye Elestirel Bir Yaklagim”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultay1r ( 03-07 Ocak 2006, Ankara),
Tanzimattan Giiniimiize Degisimin Hukuku Evrensel Hukuk ve Kiiresellesme Uluslararas1 Hukukta
Yeni Geligmeler, C: 1, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 20006, s. 97-98

“fbrahim O. Kaboglu, “ Ulusaliisti Hukuk ve Uygarlik Catigmasi”, Ankara Barosu, Hukuk
Kurultayr ( 03-07 Ocak 2004, Ankara), insan Haklar1, C: 2, Ankara, Ankara Barosu Yaynlari, 2004,
s. 33.

# « Dayanigma haklarinin, en gelismis toplumlarim yeni evrimine 6zgiilenmesi ilke olarak dogru ise de
az gelismis toplumlar igin de gegerli oldugunda kusku yoktur”, KABOGLU, Kolektif..., s. 27.
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kalkinma agisindan Anayasa Hukuku’nun, somiirge olmama acgisindan ise Devletler

Hukuku’nun konusunu olusturur.

Devletin gelisme hakki c¢ogunlukla gelismemis veya az gelismis devlet
acisindan 6nem arz etmekle birlikte kalkinmig devletin de kendini agsmasi ve gelisme

halini degisen zaman, ortam ve kosula kars1 korumasi gereginden o6tiirli 6zne oldugu

bir hak ¢esididir.

B. Anlamina Gore Gelisme Hakki

1. Genis Anlamda Gelisme Hakki: Ulusal ve uluslararasi insan haklari
mevzuatinda yer almayan ancak hak ve Ozgirliiklerin gelismeci o6zelliginden
hareketle yapilan 6zgiirliik¢ii yorum ekseninde belirlenen gelisme hakki anlayisidir.
Burada kastedilen ulusal ve uluslararasi mevzuatta yer alan gelisme hakki
kavraminin iceriginin belirlenmesinde sadece mevzuata bagimli olmama hususu olup
kavramin bulunulan zaman, ortam ve kosullar ekseninde daha genis diisiiniilerek ve
dinamik  karakterine uygun davranilarak insan ihtiyaclarinin  gerisinde

44
kalmamasidir™.

Gliniimiiz Cagdas Hukuk Doktrini, hak ve 6zgiirliiklerin gelismeci 6zelligini
yasamin, hukukun ve insanin ihtiyaclarinin dinamik olmasindan hareketle, hak ve
ozgilirliikklerin biitiin ve bolinmez oldugunun da vurgusuyla hak ve 6zgiirliiklerin
yorum yoluyla kavramlagmasini ve genis yorumlanmasini, benimsemektedir. Buna
gore hak ve oOzgiirlikler ulusal ve uluslararasi mevzuata yer almasa da hukuk
hayatinda hukukun genel ilkeleri adi altinda yer almaktadir. Ulusal ve uluslararasi

yargi organlar1 da bu sekilde hareket etmislerdir.

* Basta AYM olmak iizere bazi hak ve 6zgiirliikler mevzuatta yer almasa da igtihatlar ile taniyabilir.
KABOGLU, Dayanigma..., s. 13.



2. Dar Anlamda Gelisme Hakki: Ulusal ve uluslararasi mevzuatin
belirledigi ¢ercevede tasvir edilen gelisme hakki tanimidir. Buna gore gelisme hakki
kavrami ulusal ve uluslararasi mevzuatin sinirlar1 agilarak tanimlanamaz. Burada
esas alinan baslica ulusal mevzuat Anayasa, uluslararasi mevzuat ise 13 Mayis 1968
tarihli Tahran Bildirgesi, 11 Aralik 1969 tarihli Toplumsal Gelisme ve Kalkinma BM
Bildirgesi, 26 Haziran 1981 tarihli Afrika Insan ve Halklarm Haklar1 Sarti, 4 Aralik
1986 tarihli Gelisme Hakkina Dair BM Bildiri, 25 Haziran 1993 tarihli Viyana BM
Bildirgesi ve 16 Haziran 1992 tarihli BM Rio Cevre ve Gelisme Bildirgesi’dir.

IV. GELISME HAKKININ ACIKLANMASINDA ETKIiLi OLAN
KAVRAMLAR

Gelisme hakkinin hukuk yasaminda yer almasi, bazi hukuki kavramlarla

ac¢iklanmasi sonucu olmustur:

A. Esitlik: Belirli 6zellikleri sebebiyle gelisme ihtiyact fazla olanlar ile
sadece insan olarak gelismek isteyenler veya gelismemis veya az gelismis devletler
ile gelismis devletler arasinda hukuk oniinde, hukukun uygulanmasinda ve aykirilik
halinde etkili yargi yoluna bagvurmada olumlu anlamu ile esit olma , olumsuz anlami
ile ayrimciliga tabi olmama ilkesi gelisme hakkinin dogumunun bas tetikleyicisi
addedilebilir®. Esitlik gelisme hakki acisindan belirli 6zellikleri sebebiyle zayif
olana en gii¢lii olan ile ayni sartlar1 yakalamak i¢in hukuken imkan verilmesi ve buna
ulagilabilmesi, yani firsat ve olanak esitliginin yasar kilinmasi ekseninde c¢aligma
konumuza anlam katmaktadir®®. Kanun 6niinde esitlik ayrim gozetilmeksizin

herkesin mutlak esitligi olup; ayni konumda olanlarin ayni isleme, farkli konumda

* OZBUDUN, s. 137. Merih Oden, Tiirk Anayasa Hukuku’nda Esitlik Ilkesi, Ankara, Yetkin Ya-
yinlari, 2003, s. 116. Sosyal devletin gorevi olan adaletli hukuk diizeni igin bkz. ilker Hasan Duman,
Sosyal Devlet, istanbul, inkilap Kitapevi, 1997, s. 29. KABOGLU, Anayasa Hukuku..., s. 366 —
367. SENGUPTA,s. 5

* Sosyal devletin esitlik anlayisidir. GOZE, s. 126. DUMAN, s. 27.
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olanlarin farkli isleme tabi olmasi ise nisbi esitlik bi¢iminde tasvir edilmekle birlikte

firsat ve olanak esitligi nisbi esitlik kapsaminda irdelenebilir*’.

B. insan Haklarinin Dinamik(Gelismeci) Ozelligi*®: Hak ve 6zgiirliiklerin
temel ilkelerinden biri olan insan haklarinin dinamik 6zelligi kavrami ortam, zaman
ve kosul dolayisiyla insan ihtiyaglarmin degisimine® insan hak ve ozgiirliiklerini
uyarlama geregini kilar’’. Bu uyarlama ise ancak hak ve 6zgiirliiklerin kullanilabilme
unsurlaria genisleme unsurunun eklenmesiyle yani hak ve ozgiirliiklerin gelisme

hakki ekseninde kavramlagmasiyla miimkiin olabilir.

C. insan Haklarmin Evrenselligi’': insan haklari diinyanin her yerinde
herkesin insan olmasi sebebiyle insan onuru eksenli varlik kazanmistir’”. Bu nedenle
diinyanin herhangi bir yerinde herhangi bir nedenle insan hak ve 6zgiirliiklerinin
kisith olmasi veya durdurulmasi veya yeni haklarin yaratilmamasi gerektigi seklinde
yorum yapllama253. Bu ilkeden hareketle gelisme hakkinin sadece belirli 6zelliklere
sahip insan veya insan toplulugunun kullaniminda olacagi veya belirli yerdeki
insanin hakki olabilecegi iddia edilemez. Ayrica asgari insan haklar1 standartlarinin
evrenselliginden de s6z edilebilmektedir. Sonug olarak gelisme hakki da bir insan

hakki olduguna gore ozelliklerine bakilmaksizin gelisme hakki kullanicisi herhangi

47 Kemal Gézler, idare Hukukuna Giris, Giincellestirilmis 5. b., Bursa, Ekin Kitabevi, 2006, s. 24.
Zafer GOREN, Anayasa ve Sorumluluk, Genisletilmis ve Goézden Gegirilmis 2. b., C: 2, Izmir,
Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlar, 1999, s. 229.

* KABOGLU, Anayasa Hukuku..., s. 373 — 374. SMITH, s. 370.

*“ GOREN, C: 2, s. 13.

% KABOGLU, Dayanisma, s. 2 — 3.

51 Mehmet Semih Gemalmaz, Ulusaliistii Insan Haklar1 Hukuku’nun Genel Teorisine Giris, 4.b.,
Istanbul, Beta Yaynlari, 2003, s. 1020. ERDOGAN, Anayasa ve Ozgiirliik..., s. 53. Alison Dundes
Renteln, International Human Rights, Universalism Versus Relativism, Frontiers of Antropology Vol
6, USA, Sage Publications, 1990, s. 47. David Selby, Human Rights, Modern World Issues,
Cambridge, Cambridge University Press, 1987, s. 8. Mehmet Semih Gemalmaz, “ insan Haklar1:
Temellendirilmesinden Tasarlanmasma”, Bahri Savci’ya Armagan, Ankara, Miilkiyeliler Birligi
Yayinlari, 1988, s. 249. Aktaran; OZDEK, s. 8. UYGUN, insan Haklart Kuram..., s. 25 — 28. Betiil
Aslan, “Hukuk Etigi”, Istanbul Barosu Dergisi, C: 81, S: 2007/6, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari,
Kasim - Aralik, 2007, s. 2562.

2 Mehmet Emin Cagiran, Uluslararas1 Alanda Insan Haklari, Ankara, Platin Yaynlari, 2006, s. 39.
KABOGLU, Dayanisma..., s. 2.

>3 Uygulamada evrensellik goriilememektedir. Bahadir Kiling, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Ka-
rarlarinin infazi, Ankara, Seckin Yayinlari, 2006, s. 36. CAGIRAN,; s. 40.
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bir insan ve hakkin kullanildig1 yer diinyadaki herhangi bir yer olabilir. Belirli
ozelliklere sahip insanin gelisme hakki ise gelisme hakkinin varligi i¢in degil gelisme
hakkinin ¢esidinin, konusunun ve 6znesinin niteliginin belirlenmesinde 6nem arz

etmektedir.

D. insan Haklarmmn Béliinmezligi ve Biitiinligii**: Bu ilke gelisme
hakkinmn varligi konusunda tartismalara cevap vermeye yarar. insan haklar1 genel
rejimine gore tiim insan haklarinin biitlin olusturmast her hakkin 6nemli, mutlak
oldugunun ve bunlarin hepsinin insan haklar1 kiimesini olusturdugunun ifadesidir™.
Gelisme hakki da bu kiimenin elemani olmakla birlikte diger haklardan ayirt
edilemedigi iddiasinin ise haklarin biitiinliigii ilkesinin gbéz ardi1 edilmesinden
kaynaklandig1 agiktir. Insan haklarmin biitiin olma farkli adlarla adlandirilmaya
engel olmamakta, tersine insan haklarinin biitiiniinlin ¢er¢evesini tasvir etme araci
olup insan hak ve dzgiirliikleri bolinmemektedir’®.Insan haklarimin her birinin farkli
niteliklerine gore sekillenmesiyle ancak biitiin haklar yasar kilinabilir’’. Ayrica nasil
diger hak ve ozgiirliikklerin ayr1 adlandirilmasi yadirganmiyorsa gelisme hakki igin de

bir negatif ayrimcilik yapilamaz.

>41993 tarihli Viyana BM Bildirgesi’nde ve 1994 tarihli insan Haklari ve Cevre Uzerine ilkeler BM
Bildirgesi Tasarisi’nda geger. KABOGLU, Dayanisma..., s. 25. KABOGLU, Ozgiirliikler..., s. 47.
Ismet Giritli — Hasan Atilla Giingér, Giiniimiizde insan Haklar1, Istanbul, Der Yayinlari, 2002, s.
26. KABOGLU, Kolektif..., s. 29. SENGUPTA, s. | — 2. SMITH, s. 367. Karst goriis AKAD, s.
58 — 68.

> CAGIRAN, s. 40.

° TBB, insan haklarinim béliinmezligi ve biitiinliigiinii anayasa normu olarak 6ngérmiisiir. Bu durum
hukuki deger agisindan es diizeylidir ve bunun hiyerarsik bir yapt yoktur. Boylece catigmaci degil
uzlastirmaci bir anlayis benimsenmistir. Tiirkiye Barolar Birligi, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa
Onerisi, 2. b., Ankara, TBB Yayinlar1, 2001, madde 13,s. 17.

7 Yoksullukla miicadele ileri diisinmeyi gerektirir. Bu sartla, olumsuzluklar 6ngériilebilir ve
yoksullugun gerceklesmesi dnlenebilir. Meryem Koray — Hiilya Alev, “ Yoksulluk ve Yoksunluk
Konusunda Biitiinliik¢ii ve Insan Haklar1 Yaklasiminin Gerekliligi”, Yoksulluk, Siddet ve Insan
Haklari, Ed. Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE Yayinlari, 2002, s. 441 — 366.
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V.GELISME HAKKININ HAK KUSAKLARI iCINDEKI YERI VE
NITELiGI

A. Genel Olarak Hak Kusaklar I¢indeki Yeri

Gelisme Hakki’nin hak kusaklar i¢indeki yerini algilamak i¢in 6ncelikle
hak kusaklarin1 hatirlamak gerekir. Haklarin istemden hakka doniismesinin zaman
icindeki evriminin anlagilmasi hak ve oOzgirliikklerin kusaklarini agiklamakla

miimkiindiir. 197011 yillarin sonunda hak kusaklar fikrini Karel Vasak atmustir>®.

1. kusak haklar” hak ve ozgiirliiklerin genel rejimini gizen kategoriyi
olusturur. Bir bagka deyisle hak ve 6zgiirlik denildiginde aklimiza ilk gelen hak ve
ozgiirliikleri icerir®. Burjuvanin ( orta sinifin ) asilleri olusturan st tabakaya isyani
ile baslayip monarsilerin ¢oktiigii 17. yy sonu 18. yy basi siralarinda beliren ve
ruhunu Fransiz ve Amerikan insan Haklari belgelerinin olusturdugu 1. kusak haklar;
ozgiirlik fikrinin hakim oldugu liberalizmi bagrinda barmdirir®. Birey — devlet
iliskisinde devletin miidahale etmemesi gerekir ki hak ve 6zgirliikkler 6zii ve amaci
dogrultusunda var olsun®. Devletin hiikiimran olmamasi, insamin haklariyla var

3

olmasi ve bu olmazsa devletin var olus amacim vyitirecegi ilkelerine dayanir.”.

Devletin bu hak ve ozgirliklere dokunmamasiyla gerceklesmesinden Otiirii

* OZDEK, s. 26.

* KABOGLU, Ozgiirliikler..., s. 41 — 42. Mesut Giilmez, insan Haklar1 ve Demokrasi Egitimi,
2.b., Ankara, TODIE Yaynlari, 2001, s. 20. Erol Anar, insan Haklar1 Tarihi, 2.b., Istanbul, Berdan
Matbaacilik, 2000, s. 38. Halil Kalabahk, insan Haklar1 Hukuku Ders Notlari, istanbul, Degisim
Yaynlari, 2004, s. 19 — 20. OZDEK, s. 29 — 34. KABOGLU, Anayasa Hukuku..., s. 211 — 212.
KARABAY, s. 17 — 21. UYGUN, insan Haklar1 Kurami..., s. 21- 22., GIRITLI - GUNGOR, s. 20
- 23,

% TEZCAN — ERDEM - SANCAKDAR; s. 61

¢! Bireycilik Ogretisi veya Tabi Hukuk Akimi i¢in bkz. KABOGLU, Dayanisma..., s. 6 — 7.

2 KABOGLU, Dayanisma..., s. 7. Tartisma i¢in bkz.. ilhan F. Akin, Kamu Hukuku, 5.b., istanbul,
Beta Yaynlari, 1987, s. 393 -395. Aktaran; KABOGLU, Kolektif..., s. 27

% Dogal Hukuk Anlayisimin temeli Toplum Sozlesmesi’nin mimar1 John Locke ( 1632 -1704)
olmustur. Locke, “birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” sozii ile 1. kusak haklarm niteligini ortaya
koyar. KABOGLU, Dayamisma Haklart. .., s. 1-2.
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karismama hakki ¢ergcevesinde de ifade edilmektedir. Bigimsel hak ve ozgiirliikler
olmasindan Otiirii  hak Oznelerinin toplum katmanlarina yayilmasi zorluk
gostermektedir. 1. kusak haklar kisi Ozglirliikleri ve siyasal haklar olarak da
isimlendirilmektedir. Bu haklar yasama ve giivenlik haklari, ifade, inang, dernek,

toplanma, yiiriiyiis ve gosteri 6zglrliikleri ile segme ve sec¢ilme haklaridir.

2. kusak haklar® ise sanayi devriminin ve teknolojinin gelismesi ile orta
sinif — st sinif diginda alt sinifin da var olmasmin algilanmasiyla alt siiftan
burjuvaya ve st simifa hak istemi seklinde 19. yiizyilin ilk yaris1 igerisinde
olusmustur®. Burada liberalizmin “birakimiz gegsinler birakimz yapsmlar
mantiginin sadece hak ve Ozgiirliklerin belirli kesimin tekelinde olmasini
cagristirmasiyla 1. kusak haklarin esitligi igermedigi zaman alt sinif i¢in anlamsiz
kalacagi vurgulanmistir®. Insan yasamina yarasir asgari bir yasami olmayanlarin
diisiince 6zgiirliigiinii yasamasinin bir 6nemi goriilmemistir. Kendi hak ve 6zgiirliigii
icin gerekirse baskalarmin hak ve oOzgiirliiklerini ezmek mantiZina hak ve
Ozgirligiin herkes i¢in esitce var olmasi mantig1 c¢ergevesinde bigcimlenmistir. Bu
kusak ayni zamanda sosyalizmin temellerini atmis ve sosyal adalet kavramii da
betimlemistir®. 2. kusak haklarda devlete karsi bireyin istiinliigiiniin yerini alt
siifin — orta ve iist sinifla esitlenmesi eregi alir. 1. kusak haklarda belli bir giice
sahip olanlarin haklarin1 ve Ozgiirliiklerini yasayabilmeleri i¢cin sadece devletin
miidahale etmemelerine ihtiya¢ varken 2. kusak haklarda gii¢siizlerin hak ve
ozgiirliikklerini yasayabilmeleri i¢in devletin destegine ihtiyaglar1 vardir. Bu nedenle
bu haklara isteme hakki da denir. Bir baska ifade ile esitlik parolasindan otiirli gergek
hak ve 6zgiirliikler oldugu da belirtilebilir. Bu hak ve 6zgiirliiklerin bir diger adi ise

iktisadi, sosyal ve kiiltiirel hak ve ozgirliikler olup miilkiyet, sosyal giivenlik,

% Biilent Tanor, Anayasa Hukuku’nda Sosyal Haklar, Istanbul, May Yaymlari, 1978, s. 59.

TEZCAN - ERDEM - SANCAKDAR, s. 61. KABOGLU, Ozgiirliikler..., s. 41 — 45. GULMEZ, s.
21. ANAR, s. 47 — 48. KALABALIK, s. 21 — 22. OZDEK, s. 34 — 39. KABOGLU, Anayasa
Hukuku..., s. 212 -214. KARABAY, s. 21 — 25. UYGUN, Insan Haklar1 Kuramu..., s. 23 — 24.
GIRITLI - GUNGOR, s. 23 - 25.

% KABOGLU, Dayanisma..., s. 7.

5 Esitlik ve 6zgiirliik parolasi igin bkz.. KABOGLU, Dayanisma. .., s. 7 — 8.

%7 Firsat esitligi icin bkz.. KABOGLU, Dayanisma..., s. 9 — 10.

1)



calisma, toplu sosyal haklar ( sendika 6zgiirliigii, grev hakki, toplu sézlesme hakki),

egitim hakki, sanat yaratma ve toplumsal iletisim 6zgiirliikleri bu kategoride yer alir.

3. kusak haklar®® liberalizmin bireyi eksen alan ozgiirliik anlayisimm
gligsiizleri dislamasinin ve sosyalizmin mutlak esitlik anlayisinin haklilik kriterine
dayanmadan hak edenle etmeyeni ayni kefeye koyarak bir diger haksizlig
cikarmasinin dezavantajlariin torpiilenmesi ereginde uzlastirict bir hak olarak ortaya
¢ikmis ve sosyal demokrasi birlesimini yaratmuistir®. Ozgiirliik — esitlik — kardeslik
licgeni Ozgiirlestirme amacinin ¢ergevesini olusturmakla birlikte 19. yiizyilin son
yarist igerisinde varlik kazanmustir’’. 2. Diinya Savasi siralarinda yasanan acimasiz
katliamlarm sonucunda insanhigin tartigtimasinin Uluslararast Insan Haklari ve
Devletler Hukuku'nu yaratmasiyla 3. kusak haklar hukuk hayatinda yer almistir’".
Devletlerin insan onuru ekseninde hareket etmeleri ve insanligin bir daha vicdanlar
rahatsiz ederek yara almamasi icin herkes i¢in insan haklar1 ve her yerde insan
haklar1 sloganiyla tiim devletler, halklar ve bireyler sorumlu tutulmustur’>. Ayrica
gelisen teknoloji ve sanayinin de insanligi tehdit etmesi dikkat cekmistir”. Bu
nedenle bu haklara dayanigma haklar1 da denmis ve diinyadaki her insanin, her

grubun, her devletin hem hak 6znesi hem sorumlusu olmasiyla katilma haklari

% TEZCAN — ERDEM — SANCAKDAR, s. 61. KABOGLU, Ozgirliikler..., s. 45 — 47.
GULMEZ, s. 20. ANAR, s. 65. KALABALIK, s. 23. OZDEK, s. 39 — 50. KABOGLU, Anayasa
Hukuku..., s. 214- 215. KARABAY, s. 25 — 27. UYGUN, Insan Haklar1 Kuramu..., s. 24 — 25.
GIRITLi - GUNGOR, s. 25 — 26.

% Kisisel haklara yeni sosyal haklar tanmmasiyla maddi ve manevi varligi serbestge gelistirme
gerceklesebilir ve gercek hiirriyet diizeni var olabilir. Roosevelt’in deyimi ile “ yoksulluktan
kurtulma hiirriyeti” denebilir. Miin¢i Kapani, Kamu Hiirriyetleri..., s. 83- 84. ibrahim O. Kaboglu,
“Degisim’de Ozgiirliik”, Anayasa ve Toplum, Ibrahim O. Kaboglu, Ankara, imge Kitabevi, 2000, s.
7 — 10. Bakir Caglar, Anayasa Bilimi, Istanbul, BFS Yayinlar, 1989, s. 135. Aktaran; Oktay
Uygun, 1982 Anayasasi’nda Temel Hak ve Ozgiirliiklerin Genel Rejimi, Istanbul, Kazanc1 Yaymnlari,
1992, s. 27.

7% Dayanisma haklar1 géreceli, dayanismaci ve evrenseldir. KABOGLU, Dayanisma..., s. 24.

" insan haklar1 ulusal sinirlar disina tagmustir. KILINC, s. 29-30. Diinya tilkelerinin baskisi hakkinda
bkz. KABOGLU, Dayanisma..., s. 10. I¢ giivencelerin giivenilmezligi uluslararasi giivenceleri
gerektirmis olup bunlar da azdir. Jacques Mourgeon, insan Haklari, Cev. Aysen Ekmekci — Alev
Tiirker, Istanbul, Yeni Yiizyil Kitaplig1, letisim Yaymlari, 2005, s. 95 — 106.

72 Hukukun iistiinliigii diinyaya yayilmistir. Mustafa Erdogan, Anayasa ve Ozgiirliik. .., 2002, s. 59.
 KABOGLU, Dayanisma..., s. 10.



kavrami betimlenmistir’*. Cevre, baris, gelisme ve insanligin ortak mal varligina

saygt haklari, bu hak kategorisi i¢erisinde yer almaktadir.

4. kusak haklar” son hak kusagidir. 1. kusak haklarin orta simifi devlete , 2.
kusak haklarin alt simifi diger smiflara, 3. kusak haklarin insanlik kavramini tiim
insanlara ve devletlere karsi korumasi halkasina 4. kusak haklarla u¢suz bucaksiz
olan ve gerekirse biiyiik tehlikeler sonucu insanlig1 yaralama hatta yok etme tehlikesi
ile belirebilecek teknolojiye ve bilime karsi insanligin korunmasidir. Burada siiphesiz
teknolojinin ve bilimin olaganiistii ilerlemesi ile kotii niyetli kisilerin bunlari
amaglar1 disinda kullanabilecegi tehlikesi rol 0ynam1$t1r76. Bu kusaklarin konularina

ornek olarak insan kopyalama ve sperm bankalarini verebiliriz.

Gelisme hakki ile hak kusaklarimin iliskisi sdyledir: Gelisme hakki 1. ve 2.
kusak haklarin niteliklerinin en ileri sartlarin1  bilinyesinde barindirarak
ger¢ceklesmesini saglayan bir haktir. 4. kusak haklar ise gelisme hakkinin kotiiye
kullanimina set ¢eker. Gelisme hakkinin 3. kusak haklar igerisindeki yerine ise

asagida deginilecektir.

™ Dayanigma haklar1 insan haklarimin uluslararasilasmasidir. KABOGLU, Dayanisma..., s. 23.
Zeynep Ozlem Uskiil, “Kiiresellesme Siireci ve Birey Kavrani”, Hukuka Felsefi ve Sosyolojik
Bakislar 11 Sempozyum( 7 — 11 Eyliil 2004, Istanbul), Bildiriler — 4, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Arkivi, Haz. Hayrettin Okgcesiz, 14. Kitap, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2007, s. 47.
KABOGLU, Hukuksal Degeri..., s. 47.

» GULMEZ, s. 22. HELMONS, s. 161.

76 Biyoteknolojik bulgular fiziksel anlamda miikemmeli getirecekken ruhsal yasami alt iist edecektir.
A. Murat Tuncer, “ Biyoteknolojide Gelecek Ne Getirecek”, Giincel Hukuk Dergisi, S: 2007/1,
Istanbul, Dogan Medya Grubu Yayinlari, Ocak 2007, s. 8. Tip ve etik konusunda yararhlik, bireysel
ozerklige saygi ve adalet ilkeleri aranmakla birlikte ayrimcilik yapilmamasi esas almir. Saim Uye,
“Genetik Testler ve Etik Sorunlar Uzerine”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, Haz. Hayrettin
Okgesiz,17. Kitap, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2007, s. 125. Firsat esitligi sorunsali ve
normallik anlayisinin degismesi sonucu psikolojik kimlik sorunu hakkinda bkz., Dan W. Brock,
“Insan Genom Projesi ve Insan Kimligi”, Cev. Saim Uye, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi,
Haz. Hayrettin Okcesiz, 17. Kitap, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2007, s. 148 — 159. Tip gen
teknolojisi ve bilimsel teknolojik ilerlemeler hakkinda bkz. GEMALMAZ, Ulusaliistii..., s. 1007
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B. 3. Kusak Haklar icindeki Yeri

1. Cevre Hakki Ile iliskisi:

Gelisme hakki ile ¢cevre hakki arasindaki iliskiyi agiklayabilmek i¢in dnce
cevre hakki kavramini betimlemek gerekir. Cevre hakki’", 2. Diinya Savas1 sirasinda
ileri teknolojik ve niikleer silahlarin; 2. Diinya Savasi sonrasi ise sanayilegsmenin
maksimize edilmesi sonucu, fabrikalarin ve niikleer enerji santrallerinin bir¢ok
insanin yasamini sonlandirmasina ve gelecek kusaklarda gen bozuklugu sorunlarinin
bas gOstermesine sebebiyet vermesi ile ortaya atilmigtir. Dayanigma haklar1 veya 3.
kusak haklarin ilk tiirii olan ¢evre hakki saglikli ve giivenli bir ¢evrede yasama hakki
seklinde bigimlenir’®. Cevre hakki ii¢ tane araci hakla uygulamaya konulur.
Bilgilenme hakk1 ( enformasyon hakki), ¢evresel riskler ve sonuglar1 konusunda elde
edilen verilerden ilgililerin bilgi elde edebilme olanagina sahip olma hakki; katilma
hakki, ilgililerin elde ettikleri bilgiler sonucunda ¢evre konusunda alinacak
kararlarda s6z hakki; son olarak da bagvurma hakki ise ilgililerin ¢evresel risklerin
yaratilmasi halinde idari ve yargisal makamlara basvuru yapabilme hakkidir”. Sézii
gecen haklar birbirleriyle baglantili olup ¢evre hakki varligini bilgilenme hakki ile
fark ettirip katilma hakki ile kurallar sisteminde yer almakla birlikte bagvuru hakki

vasitastyla aykiriliklarin miieyyideye tabi olmasi sonucu giivencelenir.

Gelisme hakki ile ¢evre hakki iligkisi sdyledir: Her iki hakkin da &znesi
diinyada yasayan her birey, muhatab1 diinya devletleri ve diinyada yasayan biitiin

bireylerdir. Cevre hakkinin herhangi bir iilkede ihlali ile diinyanin doga ve iklim

7 KABOGLU, Ozgiirliikler..., s. 535 — 541. OZDEK, s. 46 — 48, 91 — 101. KABOGLU, Anayasa
Hukuku..., s. 297 — 300. GIRITLI - GUNGOR, s. 26. KABOGLU, Hukuksal Degeri..., S. 45.

® KABOGLU, Dayanisma..., s. 35. BM Stockholm Konferansi ( 5 — 16 Haziran 1972 ) sonucu
olusan Bildirge ¢evre hakki ile insan hakki baglantisi kurularak geligsmis ve gelismekte olan devletler
arasindaki farklarmn giderilmesi geregi vurgulanarak devletlere 6devler yiiklenmistir. OZDEK, s. 71 —
73.

” KABOGLU, Dayanisma. .., 5.40 — 41.



yapist dolayisiyla diinyadaki her bireyin yasam Kkalitesi etkilenmektedir. Ozellikle
kiiresel 1sinmanin etkisiyle bir iilkede yanan ormanlar biitiin diinyanin yasam alanin
daraltabilecek hale gelmistir. Gelecek bize devletlerin baris i¢in miidahale hakk: gibi
tim insanlik adina c¢evrenin korunmasi i¢in miidahale hakki kavraminin Devletler
Hukuku’nda yer alabilecegini ve bunun da ileride kotiiye kullanilabilecegini
gostermektedir. Gelisgme hakki acisindan da durum benzerdir. Diinyadaki herhangi
bir iilkede yasam standardinin diisiik olmas1 gelismis iilkelere gog, gelismis tllkeler
tarafindan gelismemis veya az gelismig {lkelerin sOmiiriilmesi olarak
sonuclanmaktadir. Bu da once ekonomik ¢ikarlar ¢atismasi sonra ise kiiltiirlerarasi
catisma sonucunu dogurmaktadir. Dolayisiyla gelisme ve gelismeme halleri de tiim
diinya devletlerini etkilemektedir. Yukaridaki gerekcelerden 6tiirii ¢cevre ve gelisme
haklar etkisini tiim diinyada gostermekte ve bundan dolay1 6znesi diinya insanlar1 ve

muhatabi diinya devletleri ve diinyada yasayan biitiin bireylerdir.

Cevre hakkinin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakki, gelisme
hakkinin da her hak ve ozgiirliglin kullanilabilme unsurlarinin genislemesi ve
niteliklerinin ilerlemesi olarak betimlendigini yukarida belirtmistik. Yasama
hakkinin saglikli ¢evrede yasama agisindan kazandigi yeni anlam, yasama hakki
acisindan gelisme hakki olarak sonuglanmistir®®. Cevre hakkinin her zamana, ortama
ve kosula gore ayri anlam kazanacak olmasindan otiirii gelismesi kaginilmaz
olacagindan aslinda gelisme hakkinin varligi icin sart oldugu ve biinyesinde
gelismeyi barindirdig1 kanaatindeyiz. Ayrica ¢evre ve gelisme birlikteliginin gelisme
ve ¢evre hakki i¢in varligl, ilerleme unsurunun ¢evreyi yok etmemesiyle miimkiin

olabilir. Bu da ancak siirdiiriilebilir gelisme ile miimkiindiir.

% Siirdiiriilebilir gelisme kavrami hakkinda bkz. KABOGLU, Dayanisma..., s. 35. Betiil Aslan,
“TCK Isiginda Cevrenin Kirletilmesiyle Olusan Riskler Sonucunda Insan Oliimleri”, Giincel Hukuk
Dergisi, S: 46, Istanbul, Dogan Medya Grubu Yayinlari, Aralik 2007, s. 40 — 44. SMITH, s. 369.
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2. Baris Hakk ile fliskisi:

Gelisme hakki ile baris hakki arasindaki iligskiyi agiklayabilmek icin
oncelikle baris hakki kavramma deginmek gerekmektedir. Baris hakki® 2. Diinya
Savasi’nin insanliga insan onurunu zedeleyerek, vicdanlar1 rahatsiz edecek tarzda
acimasizca zarar vermesi ve insanlarin katledilmesi boyutunda yasamlarinin
sonlanmasi sonucu kavramlagmistir. Baris hakki da ¢evre hakki gibi yasama hakkinin
bir baska sekli olarak belirmis olmakla birlikte giivenlik ve baris icinde yasama
hakki ifadesiyle agiklanmistir. Baris hakkinin gilivenligi i¢inde barindiran yasama
hakkindan ayrilmasi baris¢il duygu ve hareket etme unsurudur. Baris hakki 3’e
ayrilir: Giivenlik hakki ile silahli ¢atismanin var olmadigi bir ortamda yagama hakki,
savasa muhalefet hakki ile silahli g¢atigmalarin olmasini istememe hakki seklinde
betimlenen  kisinin kendisinin silahl1 ¢atisma ortaminda hangi amagla olursa olsun
yer almayi reddettigi askerlik yapamama ( vicdani ret ) hakki ve savasa karsi
olduguna yoénelik gorlis bildirme, propaganda yapma, oOrgiitlenme hakki,
silahsizlanma hakki ile silah imalati ve tasinmasinin yasaklanarak savasa pasif destek
verilmemesi hakki *belirir. ~ Su halde baris hakki, silahli catigmaya pasif katilimi
dislama ( silahsizlanma hakki), silahli ¢atisma ortami i¢cinde bulunmama ( giivenlik
hakk: ) ve savas diisiincesinin yok olmasi ve katilmama (savasa muhalefet ) hakki

olarak ifade edilir.

Geligsme hakki ile baris hakki iligkisi soyledir: Her iki hakkin da &znesi
diinyadaki biitiin bireyler, muhatab1 diinya devletler ve biitiin bireylerdir. Diinyadaki
herkes baris i¢inde yagama hakkina sahiptir. Bunu saglamaya biitiin devletler ve
bireyler yiikiimliidiir. Herhangi bir devletin bireylerinin savas ortaminda olmasinin
hicbir halde mesru goriilememesi higbir bireyin gelismemesinin  mesru
sayllmamasiyla es degerdedir. Ayrica bir devletin savas i¢inde olmasi diger devletleri

ve bireyleri dolayistyla diinya halklarini etkilemektedir. Kiiresellesmenin had safthada

* KABOGLU, Ozgiirliikler..., s. 56 — 59. OZDEK, s. 50. KABOGLU, Anayasa Hukuku..., s. 302 —
303. KABOGLU, Hukuksal Degeri..., . 45.
2 KABOGLU, Ozgiirliikler..., s. 51 — 52.



oldugu, gelismemis veya az gelismemis devletlerin somiiriildiigii bir diinya
anlayisinin hakim oldugu ve bunun BM ile dolayli yoldan desteklendigi bir zamanda
gelismemis veya az gelismis devletlere gelismis devletlerin silahli miidahalesi
goriildiigiine gore gelismemis devletlerin veya az gelismis devletlerin yasadigi bir
diger sorun ise, baris hakkindan yoksun olmasidir®. Bununla iki sonu¢ belirir. Biri
gelismemis devletlere miidahale ile hem yasam haklar ihlal edilir hem de yasama
cabasi i¢indeki bireylerin gelisme hakkindan s6z edilemez. Bu nedenle baris
hakkinin ortaminda, 1. ve 2. kusak haklarin asgari sartlarinin var oldugu goriilmesi
tizerine bu haklarin ilerlemis boyutu olan gelisme hakki da belirebilmektedir. Aksi
halde diger kusak haklar var olmadigr gibi gelisme hakki da varlik
kazanamayacaktir. Ciinkii hak ve 6zgiirlikkler boliinmezdir ve bir biitiindiir. Boylece
hicbir kusak arasinda oncelik sirasi yapilamaz. Bu siralama sadece bulunulan durumu

ve ortamu tahlil etmeye yardimci olmaktadir.

Savasin kimyasal silahlarin etkisiyle diinyanin dogal yapisini dolayisiyla
yasam hakkmi cevre hakki agisindan etkiledigi yadsmamayacagmdan® yukarida

cevre hakki i¢in sdyleneler burada da gegerlidir.

3. Insanhgin Ortak Malvarhgma Sayg1 Hakk Tle Iliskisi :

Gelisme hakki ile insanhigin ortak malvarligmma saygi hakk: iliskisini
aciklayabilmek icin 6ncelikle insanhigin ortak malvarligia saygi hakkim® agiklamak
gerekir. Bu hak da siiphesiz 2. Diinya Savasi sirasinda tarihi eserlerin ve doganin
armaganlarmin yok olmasiyla ortaya c¢ikmis, diinya yaslandik¢a insanlarin tarihi
tahribi ile gegmisin yansimalarindan yoksunluk, doganin tahribi ile yagsam hakkinin

ve dolayisiyla diinyasal giizelliklerin tahribinin bir diger sonucu olarak ruhsal ag¢idan

% KABOGLU, Dayanisma..., s. 49.

¥ KABOGLU, Dayanisma..., s. 52.

¥ KABOGLU, Ozgirliikler..., s. 541. KABOGLU, Anayasa Hukuku..., s. 300. GIRITLI —
GUNGOR, s. 26. KABOGLU, Hukuksal Degeri. .., s. 45 — 46.
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huzur i¢inde yasama hakkinin ihlalleri bag géstermistir. Diinya tarihinin ve dogasinin
degerleri insanligin ve ge¢mis ile gilinlimiiz halklarinin kolektifligi ile zaman
degirmeninin c¢arklarinin her doniisliyle sekillenmistir. Bunlar diinyanin ortak
kiiltiirinti tasvir ederler. Bu degerler belli bir iilke sinirlari igerisinde de olsa tim
halklarin maddiyatin1 ve maneviyatini blinyesinde barindirir. Bu nedenle her devlet
ve bu iilkede yasayan her birey kendi biinyesindeki degerleri kendi yurttaslari
haricinde ayrica tiim diinya halklar1 i¢in de korumakla yiikiimliidiir. Tiim diinya
bireylerinin 6zne oldugu bu hakki biitiin devletler ve bireyler korumakla
yukiimliidiir. Bu da 6zellikle savas zamanlarinda 6nemini gosterir. Bu hak 2’ye
ayrilir: Bunlar insanlhigin ortak malvarligini koruma ve tiim diinya halklarinin
miilkiyet sahibi olmaksizin bunlardan yararlanabilmesi haklaridir®®. Giniimiizde
kiiresel 1sinmanin bas gostermesiyle bu hak kotiiye kullanilabilecektir. Belirli
devletler insanligin ortak malvarligina sadece kendileri sahip olabilmek i¢in silahla

miudahale hakki adi altinda hareket edebileceklerdir.

Gelisme hakki ile insanligin ortak malvarligina saygi hakk: arasindaki iliski
soyledir: Insanlarin degisen ihtiyaglarin1 dolayisiyla degisen hak istemlerini
algilayabilmek i¢in Oncelikle tarihsel siireci anlamak dolayisiyla tarihsel degerleri
incelemek ve yani nesillere animsatmak gerekir. Ayrica haklarin maksimize edilmesi
olan gelisme hakkinin yasar kilinmasi i¢in haklarin minimize edilmemesi gerekir.
Bir bagka deyisle fiziksel ve ruhsal yasam hakkinin tartisiimadigi bir ortamda ve
sartlarda gelisme hakkindan bahsedilebilir. Bu nedenle de insanligin ortak malvarligi

hakki yasama gecirilmelidir ki geligme hakkinin yeserecegi bir ortam yaratilsin.

% KABOGLU, Dayanisma..., s. 42



C. Gelisme Hakkinin Niteligi

1. Oznesi; biitiin bireyler ve insan topluluklar’® dir. Gelisme hakkina
sahip olan ve olmasi gereken bireyler diinyanin neresinde yasarsa yasasin hangi
zaman ve kosullarda olursa olsun biitiin bireylerdir. Bunun sebebi, basta gelisme
hakkinin bir insan hakki olmasi ve biitiin insan haklariin esit olarak tiim insanlara
ait olmasidir. Ayrica gelisme hakki biinyesinde ilerleme unsurunu barindirdigi igin
her hak ve Ozgiirliiglin niteliginin ilerledigi boyut olarak tasvir edilmektedir. Bu
nedenle gelisme hakkinin belirli 6zellige sahip insanlara ait oldugu iddia edilemez.
Belirli 06zellige sahip insanlar, gelisme hakkinin bicimlenis seklinin tespit
edilmesinde rol oynar. Sonug¢ olarak gelisme hakki biitiin insanlarin ayni yonde
Oznesi oldugu dolayisiyla 6znel ( bireysel ) gelisme hakkinin da kolektif nitelige
bliriindiigii bir haktir. Bu da insan topluluklarinin dolayisiyla devletlerin de hak

0znesi olduklar1 ¢ikarsamasini yaratir.

2. Muhataby; devletler, bireyler88 ve birey topluluklar ile ilgili
uluslararas: orgiitlerdir®. Gelisme hakkinin 6znesi biitiin insanlar olduguna gore
muhatab1 da biitiin diinya devletleri ve biitiin bireyler ile ilgili uluslararasi
orgiitlerdir. Devletlerin kendi biinyesindeki bireyleri gelisme hakkindan
faydalandirmasi ( olumlu anlamda ) ve biinyesindeki bireylerin gelisme hakkindan
faydalanmasinin engellenmemesi ( olumsuz anlamda) yiikiimliliigli olmak {izere
devletin kendi biinyesinde bi¢gimlenmekle birlikte diger devletleri baska devletlerin

veya baska devletler biinyesindeki bireylerin gelisme hakkini engellememesi olarak

%7 Aksi goriige gore kolektif hak dzneleri, insan haklarinin 6znesi olmaz. Mustafa Erdogan, Anayasa
Hukuku, Ankara, Orion Yayinlari, 2007, s. 49 - 50. Cogunluk goriisiine gore kolektif hak insan
hakkidir. ROSAS, “The Right to...”, s. 252. KARABAY, s. 109 . KABOGLU, Hukuksal Degeri...,
s. 46.

% Aksi goriise gore toplum bir tarafin muhatabi olamaz. Friedrich A. Hayek, Sosyal Adalet Serabi,
Cev. Mustafa Erdogan, Ankara, TiB Kiiltir Yayinlar, 1997, s. 142-143. Aktaran; ERDOGAN,
Anayasa Hukuku..., s. 49 - 50 Ciinkii birey segebilir, ayirt edebilir, diistinebilir ancak birden fazla
insan bunu yapamaz. ERDOGAN, Anayasal Demokrasi..., s. 149. GOREN, C:2, s. 233. SMITH, s.
364 —365.

¥ KABOGLU, Kolektif..., s. 99. KARABAY, s. 112. KABOGLU, Hukuksal Degeri.. ., s. 46.
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ise devletin kendi biinyesi disinda betimlenir’®. Ayrica her birey de birer hak ihlal
etme tehlikesini varliginda barindirmakla birlikte devletlerin kamu giiciinii kullanma
yetkisi ve egemenlik kudreti, devletlerin hak ihlallerinde ve bunu 6nlemede en etkili
rol oynayan muhatap oldugunu gosterir. Bunun yani sira insan haklarinin
uluslararasilasmasi ile Uluslararas1 Hukuk biinyesine de giren gelisme hakki
uluslararas1 haklarin uygulamasini saglayan ve denetleyen ilgili uluslararasi

orgiitlerin de etkili davraniginin aktifligini gerektirir.

3. Biitiin bireyler ve devletlerin birbirleriyle dayanismasi sonucu
gerceklesebilir’. Gelisme hakkinin 0znesinin bireyler ve birey gruplarn
muhatabinin devletler, bireyler ile birey gruplari olmasi sonucu gelisme hakki
dayanigsma ile belirir. Buna gore bireyler, birey gruplar ve devletler 6zgiirliik, esitlik
ve kardeslik anlayisi iginde birbirlerini desteklemekle ve birbirlerine engel
olmamakla yiikiimliidiir. Bunun sebebi insan onurunun yiiceligi ve kutsanmasi
amacidir. Boylece biitiin bireylere ve devletlere diinyasal 6dev kavrami ytiklenilir.
Ayrica ayni neden ve ayni amag ekseninde ayni 6devle yiikiimlii uluslararasi orgiitler

olusmustur.

4. Gecmis, simdiki ve gelecek kusaklarl92 biinyesinde barindirir.
Gelisme hakkinin biinyesinde ilerleme unsurunu barindirmasi sebebiyle gelecegin
tespiti i¢in ge¢misin bilinmesi, bugiiniin en ileri kosullarinin yaratilmasi igin
glinlimiiz ortaminin irdelenmesi ve gelecegin varlik kazanmasi i¢in ilerlemenin
dikkate alinmasi gerekir. Bunun sonucunda insan onuru ¢ergevesinde sinirsiz

diisiiniilerek gelecek kusaklarin ideale ulasmasi ~saglanr.

% Dayanisma Hakkinin smnir 6tesi iliskisi igin bkz. KABOGLU, Dayanisma. .., s. 19.

! KABOGLU, Dayanisma..., s. 24. ROSAS, s. 254. OZDEK, s. 12. Can Hamamecl, “Cevre Hakki
Uzerine”, IHY, C.:5 — 6, 1983 — 1984, 5.175 — 176. Aktaran; UYGUN, 1982 Anayasasi’nda..., s. 27.
OZDEK, s. 42. Aksi goriis hakkinda bkz. UYGUN, Insan Haklarinm..., s. 39. ALGAN,
Ekonomik..., s. 52. ALGAN, Third...,s. 125.

2 GOREN, C:2, s. 238. KARABAY,s. 97.

% KABOGLU, Dayanisma..., s. 19.



S. Biitiin diinyada gecerli kilindig: takdirde®* gelisme hakkindan tam
anlamiyla sz edilebilir. Gelisme hakkinin diinyasal dayanismay1 gerektirmesinin
sebebi, Oznesinin biitiin diinya insanlari, muhatabinin biitiin devletler, insanlar ile
uluslararas1 orgiitlerinin  olmasinin sonucudur. Gelisme hakki diinyanin her
ortaminda var oldugu takdirde 6zii itibariyle vardir. Ciinkii gelisme hakki sadece
belirli 6zellige sahip bir bireyin gelismesi olarak ifade edilemez. Her yerdeki her
insan bu hakkin mecburi 6znesidir. Bu nedenledir ki gelisme hakk: biitiin diinyada

yasar kilinmalidir.

6. Tiim zamanlarda varh@m siirdiiriir. Gelisme hakkin1 gelisme hakki
yapanin ilerleme unsuru oldugunu daha dnceleri ifade etmistik. Bu ylizden gelisme
hakkinin taniminda dinamik olma o6zelligi vardir. Bu da, zamana gore yeni anlam
kazanmas1 ile sonug¢lanir. Bulunulan zamanin en ileri kosullar1 degisen insan
ihtiyaglar1 ekseninde gelisme hakkini bigcimlendirdigine gore gelisme hakkinin
yiiklendigi anlam da degisecektir. Bu nedenledir ki gelisme hakk: tarih sahnesinde
yetersiz bir hak olarak anilmayacak ve kendisinden ileri bir hak betimlenmeyecektir.
Ciinkii sadece kendisi en ileriyi temsil edecektir ve bu 6zelligiyle varlik kazanmustir,

var olacaktir.

* Gelisme hakkimm bir diger 6znesi yoksulun magduriyetinin kalkmas: igin diinyanin her yerinde
dayanisma icin bkz. KORAY — ALEV, s. 466. KABOGLU, Dayanisma..., s. 48. Burns H.
Weston, “Human Rights”, Human Rights in the World Community,Ed. R.P. Claude& B. H.
Weston, Philadelpia, University of Pennsylvania Press, 1989, s. 16. Aktaran; OZDEK, s. 8.
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VI. Hak Ozneleri

Gelisme hakkinmn sahibi ve bu hakki kullanan® insan genel agidan ve
belirli oOzelliklere sahip olma agisindan oOzelliklerine gore c¢esitli sekillerde
siniflandirilarak irdelenecektir. Burada genel olarak insanin ve belirli 6zelliklere

sahip insanin gelisme hakki 6znesi olma durumuna deginilecektir.

A. Genel Olarak insan

Diinyadaki her insanin gelisme hakki 6znesi oldugunu belirtmistik. Gelisme
hakk1 tiim hak ve 6zgiirliiklerde oldugu gibi insanin insan olmasindan 6tiirii dogustan
hak ve ozgiirliikklere sahip oldugu gerekgesi esas alinarak hi¢ kimse veya higbir
devlet tarafindan bahsedilmeden ve dogustan herkesin®® 6znesi oldugu bir haktir. Bir
baska deyisle gelisme hakkinin sahipleri veya ondan faydalanan insanlar arasinda
hak 6znesi olma ve olmama hususu konusunda ayrim yapilamaz’’. Diinyanin her
yerinde, her zaman ve her kosulda gelisme hakki 6zneleri degisemez. Sonug olarak
herkes gelisme hakki 6znesidir. S6zli gecen hususlardan otiirii, her devlet gelisme
hakkin1 saglamakla 6nce kendi sinirlar1 igindeki yurttaglara karsi yiikiimlidiir.
Degisen diinya ve hukuk anlayisi sebebiyle de her devlet diinyadaki biitiin insanlara
kars1 da gelisme hakkini uyarlamakla yiikiimliidiir. Bu son hal gelisme hakkinin hak

ve Ozglrliklerin evrenselligi boyutunu ortaya ¢ikardiginin ve diinyadaki biitiin

% Sahip, yararlanan anlaminda da kullanilan hak 6znesi geleneksel olarak birey olmakla birlikte grup,
topluluk ve halktir. Hak zneleri tarihsel gelisimin iiriiniidiir. loanna Kucuradi, “Human Rights: The
Idea, The Demands and The Instruments”, The Idea and The Documents of Human Rights, Ed.
Ioanna Kucuradi, Ankara, International Federation of Philosophical Societies, Society of Turkey,
1995, s. 75 — 91. Aktaran; Abdurrahman Eren, Tiirkiye’de Insan Haklarinin Korunmasi Uluslararast
Koruma Mekanizmalari ve Ulusal insan Haklart Kurumlarinin Rolii, Ankara, Turhan Kitabevi, 2007,
s. 993- 1005.

% Hak 6znesinin bireyi asarak kolektif yonde genisledigi hakkinda bkz. KABOGLU, Kolektif..., s.
50. Ozne toplumla ig ige olan hak ve borglari olan insandir. Insan gruplari da 6zne olarak yer alir.
OZDEK,s. 14— 15.

°7 Tiirdes olmayan bir toplumda gelisme hakkinmn gergeklesmesi sorunludur. Insan haklarinin asil
bekgileri bireydir. KABOGLU, Dayanisma..., s. 18. — 19.
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insanlarin dolayli olarak bir hak 6znesi birlikteligi olusturdugunun gostergesidir.
Konuyu sonlandirirken her bireyin de gelisme hakkinin gerceklesmesi hususunda

yiikiimlii oldugu hususunu hatirlatmak gerekir.

B. Belirli Ozelliklere Sahip insan”®

Geligsme hakki 6zneleri tarif edilirken belirli 6zelliklere sahip insani gesitli
siiflara ayirarak irdelemenin genel olarak insanin hak 6znesi oldugunu yadsiyarak
sadece belirli Ozelliklere sahip insanin hak 6znesi oldugunu vurgulamak amagh
olmadigint daha once belirtmistik. Bu siniflandirmanin amaci gelisme hakki cesidi
ile alanin1 belirlemede ve belirli 6zelliklere gore gelisme hakkinin bi¢imlenmesine
katkida bulunmaktir ki zaten gelisme hakkinin diger hak ve ozgiirliikklerden farkli
olma nedenlerinden biri de bu ozelliktir. S6zii gececek hususlar genel hatlaryla
gelismemis veya az gelismis devletlerde belirmekle birlikte, gerekli yerlerde gelismis

devletlerde de 6zellik gosteren hallere deginilecektir.

Belirli 6zelliklere sahip hak 6znelerinin 6nemi ¢alisma konumuzu algilamak
acsindan onemlidir. Clinkii hukuken belirli 6zelliklere sahip hak 6znelerinin hak ve
ozgiirliikleri, Ozellikleri acgisindan yeteri kadar tanimmamakta, pozitif ayrimcilik
kavrami biitiin diinyada yerlesememekte ve belirli hak 6znelerinin var olan hak ve
Ozgiirliiklerinin uygulanmas1 ve ihlali halinde etkili idari ve yargi mercilerine

basvurma hakki ya taninmamakta ya da isler kilinmamaktadir.

1. Cinsiyet Acisindan Hak Oznesi Insan: Bu simiflandirmaya gére insanin

dogustan veya sonradan elde ettigi cinsel kimligine gore sahip oldugu ozelliklerin

% Hak Ozneleri herkes, vatandas, belirli kategoriler ve yabancidan olusmaktadir. Biilent Tandr —
Necmi Yiizbasioglu, 1982 Anayasasi’na gore Tirk Anayasa Hukuku, 8.b, Istanbul, Beta Yayinlari,
2000, s. 148.



gelisme hakkinin okunmasinda oynadigi rol belirlenecektir. Cinsiyet tiirlerinin kendi
ozelliklerine gére dnem arz eden, hukukta ve uygulamada korunmasi gereken haller

gelisme hakkinin yasama gegirilmesinde hayati bir yer etmektedir.

a. Kadin : Kadinin toplumsal yasamdaki yeri diinyanin var olusundan bu
yana tartigtimistir’”. Onceleri aym zamanda bir anne olan kadin dogurganhg:
sebebiyle dogayla 6zdeslestirilmis, hatta Tanr1 katinda sayilarak ilkel zamanlarda ana
erkil aile hayatinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Sonralari ise devletlerin kurulmasi,
glice dayali tarimsal ve ekonomik hayata gecisle fiziksel anlamda giiclii erkegin

100 1
. Dinsel

kutsanmasi, kadinin ise yadsinmasi sonucu ata erkil aile hayat1 belirmistir
yasamda erkek peygamberlerin dini temsil etmeleri ve dini hiikiimlerin kadini
erkegin gerisinde tasvir etmesi nedeniyle kadin daha da arka plana itilmis, daha sonra
ise insan haklar1 kavraminin ortaya atilmasi ile bu kavram en c¢ok kadin ile
ozdeslesmistir'®'. Ancak kabul edilmede en ¢ok zorlanilan hak 6znesi de kadin

2

olmustur'®. Kadinin hak 6znesi olarak dzel bir konuma sahip olmasmin sebeplerini

sOyle siralamak gerekir:

Kadin, ekonomik ve sosyal alanda bircok haksizliklara maruz kalmistir:
Kadmin miilk sahibi olamamasi, kadina erkekle esit iicret verilmemesi, kadinin
hamilelik sebebiyle isten ¢ikarilmasi ve yapamayacagi agir kosullardaki islerde
calistirilmas1  kadimin  ekonomik  ozgirliigliniin  varlik kazanmasina engel

olmaktadir'®. Aymi zihniyetin bir diger iriinii de kadinin galismamasmin olagan

% Nesrin Kale, Etik Sorunsallar ve Egitim, Ankara, Se¢kin Yaynlari, 2004, s. 138 — 140.

100 Ney Bendason, Baslangictan Giiniimiize Kadin Haklari, Cev. Sirin Tekeli, istanbul, Yeniyiizyil
Kitapligy, iletisim Yayinlari, 2005, s.9 - 17.

11 KALE, s. 140.

192 Anne Phillips, Demokrasinin Cinsiyeti, Cev. Alev Tiirker, istanbul, Metis Yaymlari, 1995, s.
11.

' Hayri Domanig, Yaradilistan Bu Yana Kadin Haklarinin Gelisimi ve Sorunlari, istanbul, Arikan
Yayincilik, 2007, s. 170.



goriilmesidir'®. Bunun sonucunda is yerlerine giriste yonetim ve idare konusunda

yetkili olanlarin genellikle erkeklerden olustugu goze ¢arpmaktadir.

Kadin kiiltiirel alanda da bazi zorluklarla karsi karsiya kalmistir. Diinyada
okuma yazma bilmeyen ve okula génderilmeyen kadin sayis1 bir hayli fazladir. i1k ve
orta 6gretim derslerinde kadinin ekonomik ve sosyal yasamda aktif rol almamasinin
toplumun orf adetlerine uygun oldugu vurgusunun yapilmasi devletin de
erkeklestiginin gostergesidir. Bu da en egitimli kadinlarin bile kadimi 2. smif
gormesine sebep olmaktadir. Ayrica sanatsal faaliyetlere kadinin katilmasinin da

ahlaksizlik olarak goriilmesiyle kadn kiiltiirel yasamdan adeta itilmektedir'®>.

Kadma negatif bakis siyasal alanda'® da mevcuttur. Kadin kirsal kesimde
vatandaslik hakki olan oy kullanma hakkini bile evin erkeklerinin istegi
dogrultusunda kullanmaktadir. Ayrica kadinin siyasal yasamda sadece kadin kollar
orgiitlenmesi igerisinde yer almasi da kadina yonelik bir negatif ayrimecilik olup
kadinin milletvekili olmasi hususunda kota konulmamasi'®’ bu zihniyetin daha da
koklesmesine sebep olmaktadir. Kadin vekillerin de kadin sorunlarini dile getirme
imkaninin olmamasi ve cinsel kimliklerini unutmalar1 ile erkegin kadini bastirma
cabalarinin bir araci haline geldikleri hususunda da siiphe yoktur. Ayrica dinin
siyasete alet edilmesi sonucu kadin sorunu en ¢ok erkek tarafindan tartigilmis ve

kadinin baski altina alinmasi amag edinilmistir.

14 Beyza Oba Furman, “ Egitim ve Kiiltiir Alaninda Kadin Sorunlari”, 1. Ulusal Kadin Kongresi,
Gelisen Tiirkiye’de Kadmin Rolii ve Etkinligi (Kastm — 1991, Istanbul), Istanbul, 118 — T Lioness
Yonetim Cercevesi Yayinlari, 1991, s. 29.

195 Gencay Giiriin, “ 2000’lere Dogru Siyasette ve Yonetimde Kadin”, 1. Ulusal Kadin Kongresi,
Gelisen Tiirkiye’de Kadinin Rolii ve Etkinligi (Kasim- 1991, Istanbul), istanbul, 118 — T Lioness
Yonetim Cercevesi Yayinlari, 1991, s. 142

"% PHILLIPS, s. 82 — 90.

" GOREN, C:2, s. 317 — 341. DOMANIC, s. 179.

44



Kadimin kisisel alanda yasadigi sorunlar da 6zellik gostermektedir: Kadinin
fiziksel anlamda giigsiizliigii siddete maruz kalmasma sebep olmustur'®.
Evlenmeden Once babasi, erkek kardesi; evlendikten sonra esine tabi yasamak
zorunda birakilmig, buna isyan etmesi halinde ise siddet ile miieyyidelendirilmistir.
Hatta bu miieyyide diinyanin farkl yerlerinde 6ldiiriilme veya intihara yonlendirilme

109

boyutuna kadar genislemektedir . Bunun nedeni kadinin diinyasal yasam hakkinin

yok sayilmasidir.

Kadimin fiziksel anlamda giizelligi de cinsel taciz davranismi karsimiza
cikarmistir. Erkegi insan iradesinden yoksun sayan ve kadini kiskirtan bir yaratik
kimligine biiriindiiren mantik ¢ocuk yastaki kadini bile cinsel tacizin sorumlusu
gormiistiir. Bunun bir diger sonucu ise normal karsilanan kadin saticiligidir. Insan
onuru kavrami, her hak ve 6zgiirliige ilham kaynagi olup hi¢ kimsenin temel hak ve
ozgilirliikklerinden yoksun birakilamayacagi hiikiimleriyle neredeyse hukukun genel
kurali haline gelirken bir insanin satilmasi nedense kadin s6z konusu oldugunda
erkegin mutlu kilinmasi amacina hizmet etme sebebinden 6tiirii dogal goriilmektedir.
Bu nedenledir ki, diinyanin en ileri iilkelerinde bile kadin saticilig1 oldugu dikkate
almirsa sonucta her yerde kadin ikinci smiftir. Kadinin porno film, dergi ve medya
vasitast ile cinsel kimliginin 6n plana ¢ikarilmast da bir baska yasanan
olumsuzluktur'"’. Kadinin baslik parasi ile evlendirilmesinin de koca isminde bir
erkege satilmasi anlaminda oldugu yadsinamaz. Ayrica bir kiiltiirii simgeleyen
kadin'"' savaglarda tecaviiz ve zorla hamile birakilma veya bagka kiiltiirden biri ile

zorla evlendirilme eylemlerine maruz kalmistir, yine gilivenlik kuvvetlerinin siipheli

1% Siddet tiiriiniin en ¢ok yadsmani dil ile siddettir. Leyla Pervizat “ Namus Cinayetlerinin

Kavramsal Tartigmasi”, 1. Ulusal Kadin Kongresi, Gelisen Tiirkiye’de Kadinin Rolii ve Etkinligi
(Kasim 1991 Istanbul), Istanbul, 118 — T Lioness Y&netim Cergevesi Yayinlari, 1991, s. 237 — 238.
1 Gelismemis veya az gelismis toplumlarda kadin namus cinayetlerine kurban gitmektedir.
DOMANIC, s. 183 — 193. Namus cinayetlerinin amaci kadimin cinsel kimligini baski altinda
tutmaktir. Filiz Kardam “ Namus Cinayetlerine Mesruiyet Zemini Hazirlayan Algilama ve
Yaklasimlar”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultay1 ( 03-07 Ocak 2006, Ankara), Feminizm ve Hukuk
Hayat, Adalet Kadin ve Hukuk, C: 3, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 259 — 272.

""" Haz. Nadide Kurul — Funda Korkmaz, Uygulayicilar i¢in Ulusal ve Uluslararasi Mevzuatta
Kadin, Ankara, Diyarbakir Barosu Herkes I¢in Adalet Projesi Yayinlari, 2006, s. 178.

" Kadin etnik kimlikle giic kazamr ve gii¢ kaybeder. Ayse Giines Ayata, “Etnik Kimlik ve
Toplumsal Cinsiyet: Ankara’da Cerkez Kadinlar”, 20. Yiizyilin Sonunda Kadinlar ve Gelecek, Ed.
Oya Citci, TODIE Yayinlari, istanbul, 1998, s. 80.
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veya sanik kadinlara uyguladiklar1 iskence yontemi de kadinin manevi hayatini

1 1o . . 112
Oldiiren cinsel taciz olmustur .

Kadinin kigisel ve sosyal alanda cinsel ve sosyal kimligi hi¢bir zaman tam

'3 Kadmin duygusal hayatinin yok oldugu ve erkegin

anlamiyla tanimamistir
mutlulugu i¢in bir ara¢ oldugu varsaymu''® cinsel yasamini segme ve uygulama
Ozgiirligliniin yadsinmasima dolayisiyla istenmeyen evlilikler yapmasimna neden
olmaktadir'"”. Sosyal kimligiyle de kadin babanin kizi, erkegin esi sifatiyla anilmakta
bunun sonucu da kadina dogdugunda babasinin soyadi, evlendiginde esinin soyadi
verilmektedir. Ayrica calisan ve kariyer sahibi kadinin bile hem c¢alisan hem ev isi
yapan kadin sifatiyla anilmasi kadma bigilen kimligin erkege, erkegin evine ve
erkegin soyunu siirdiiren ¢ocuga hizmet etme goérevinin sinirlarini toplumsal

mantiZin asamadiginin gostergesidir. Calisan ve emretme yetkisine sahip kadina bas

kaldiran toplumsal deger yargisi da kadinin sosyal kimligini adeta yok gérmektedir.

Cocugun kadinin bedeninin parcast oldugu yadsinmakta ve kadinin

istemeden ¢ocuk sahibi olmamasi i¢in gerekli aile planlamasi ydntemlerinden

116

evliyken ve ozellikle bekarken faydalanmasinda zorluk ¢ikarilmaktadir . Kadinin

bedensel ve cinsel Ozgirliigli algilanamamaktadir. Ayrica kiirtaj olma hakkinin

2 Cengiz Basak, “ Savas Magduru Olarak Kadin ve Uluslararasi Ceza Mahkemeleri”, Ankara

Barosu Hukuk Kurultay: ( 03-07 Ocak 2006, Ankara), Feminizm ve Hukuk Hayat, Adalet Kadin ve
Hukuk, C: 3, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 427 — 439. Ayrica savas vb. ortamlarin
kadin1 yoksullastirdig1 hakkinda bkz. KURUL — KORKMAZ, s. 176.

'3 PHILLIPS, s. 51.

14 Cemal Bali AKal, Siyasi iktidarin Cinsiyeti, Ankara, imge Yayinlar1, 1994, s. 159 — 160.

5 YHGK 1987/2-111E. 623 K.’ya gore kadimin evlendiginde kiz ¢ikmamasim kusur kabul
edilmistir. Y2HD 2003/1552E. 2680 K.’ya gore evlilikte kadin cinsel tatminle gérevli sayilmustir.
Filiz Kerestecioglu, “ Medeni Hukukta Kadmin Cinsel ve Ekonomik Kimligi”, Ankara Barosu
Hukuk Kurultay1 ( 03-07 Ocak 2006, Ankara), Feminizm ve Hukuk Hayat, Adalet Kadin ve Hukuk,
C: 3, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 453 — 454. Kadin seks objesi, iyi anne, iyi es, iyi ev
kadmi, iyi ev kizi olarak goriilmektedir. Unlii ve kariyer sahibi kadinlara basarilar1 yerine &zel
yasamlarina basinda yer verilmesi de kadma bakisi yansitir niteliktedi. DOMANIC, s. 201.
Bakirelik kontrolii kadinin 6zel yasami iizerine bir baski olup bunun yapilmasinin higbir hukuki
gerekgesi  yoktur. Elif Giirsoy, “ Kizlhlk Muayenesi- Bekaret Denetimi” www.
haksam.hacettepe.edu.tr/muayene.htm (02.05.2005) Aktaran Hakan Kizilarslan, Ceza, Adli Tip, Adli
Bilimlerde Viicudun Muayenesi, Ornek Alma, Doktrin ve Uygulama, Ankara, Kizilaraslan Serisi 1,
2007, s. 175.

1S DOMANIC, s. 117. KURUL -KORKMAZ, s. 175.
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tartisilmas1 da kadin hakkinin algilanamamasinin bir diger goriiniisiidiir. Bunun,
bebegin yasam hakki sebebiyle tartisilmasi anlamsizdir. Ciinkii zaten bebegin
yasamsal deger kazanabilecek olgunluga ulastig1 halde kiirtaj her hukuk diizeninde
yasaktir.

Kadin dogumundan itibaren baba ve erkek kardes, evlendiginde es baskist

ile tiirban takmasi'!’

da kadmin hak ve ozgiirliikler sorunsalini beraberinde getirir.
Kuskusuz kadinin 18 yasina kadar ailenin dini etkisi ve din egitimi disinda notr bir
yasam siiriip sonra kendi istegi ile tiirban takmasi halinde kadina yonelik bir baski
yoktur'"® ve bu iradenin kadinin korunmaya deger bir kisisel se¢imi oldugu gz ardi

edilemez.

Kadinin ekonomik ve sosyal yasamdan diglanmasi, ¢alismay1 ve egitim
gérmeyi beceremeyecegi iddias1 ve erkegi kiskirtan bir insan olarak var sayilmasi ile
bu goriislin kadinlara kiigiik yasta tore baskist ile verilmesi bir cinsel asimilasyon
olup, bu hareket karsisinda kadin manevi huzur igerisinde yagayamaz. Ayrica kadina
sadece evli bir anne olarak verilen deger kadina degil aileye dolayisiyla aile
kavramini kadin1 bastirma araci haline getiren erkege aittir. Bu nedenle kadin evli
olsun olmasin, ¢cocugu olsun veya olmasin, mesru iliskiden ¢ocugu olsun veya gayri
mesru iliskiden ¢ocugu olsun insan olmasindan ve toplumdaki ikinci siif kimlige
sahip oldugu onyargisindan 6tiirii  her zaman hukuken ve uygulamada 6zel olarak

korunmas1 gereken bir hak 6znesidir.

Kadmin degeri gelismemis veya az gelismis toplumlarda azdir. Ancak
gelismis toplumlarda bile esit degildir. Gelisme hakki kadinin yerini tespitte ve

kadinin ne yonde gelistirileceginin vurgusunda énemlidir. Ayrica gelismis devletlerin

"7 PHILLIPS, s. 214.

"8 Kiz gocuklarm din sebebiyle baski altinda tutulmasi ¢ocuk hakki ihlali olup kadinin 6zgiirliigiinii
yok eder. Tiirkan Saylan, “Laiklik ve Demokrasi Kolokyumu”, Laiklik ve Demokrasi, Der. ibrahim
0. Kaboglu, Ankara, Imge Kitabevi, 2001, s. 12.
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gelismemis veya az gelismis devletlerde oncelikle fuhus ve porno agisindan kadini
sOmiirdiigii bir diger gercektir ki gelismemis veya gelismis devletlerdeki kadinin bu
hak ihlalinden kurtulmas1 kendilerinin hepsinin ve dolayisiyla devletin gelismesi ile
miimkiindiir'”®. Yine bulunulan yerdeki en maksimize hak ve Szgiirliiklere sahip
kadinin varlikli ailelerdeki kadin oldugunu da goz oniine almak gerekir ki burada da

gelismis kadinin baba veya es sayesinde bu kimlige sahip oldugu asikardir.

b. Erkek : Diinyada erkegin 1. siif vatandas statiisiinde oldugu kanaati
yukarida agiklanan sebeplerden otiirii tartismasizdir. Ancak erkege yiiklenen iistiin
rol sebebiyle evlilik kurumu gergevesinde erkegin hak kayiplarimin'® ciddi boyutta
oldugu yadsinamaz. Erkegin 6zel olarak hak 6znesi oldugu erkek haklar1 ( baba
haklar1 ) terimi 6zellikle Ingiltere’de kavramlasan ve son zamanlarda Tiirkiye’de de
belirmeye baslayan bir gelisme hakki ¢esididir. Erkegin evli ve ¢cocuklu olma 6zelligi
sebebiyle bosanma davalar1 sirasinda somiiriilmesi sonucu yaratilmistir. Bir erkegin
esine karsi sevgisini yitirmesi sebebiyle fiilen tek tarafli hale gelen ve ¢oken evlilik
kurumunu resmen sonlandirma istegi kadinlarin kutsal aile kavramini1 kullanmasi ,
cocugunu babasiz biiyiitmeme bahanesi'?' ve maddi desteginin olmamasi sebebiyle
bosanma davasini kabul etmemesi, yiikli miktarda nafaka, maddi ve manevi
tazminat istemesi ve ¢ocugunu babaya karsi kullanmasi erkekte maddi ve manevi
kaybina sebep olmaktadir. Toplum, basin ve egitim sisteminin erkegi evli oldugu
cocugunun annesi karsisinda hep haksiz gérmesi bir diger yasanan haksizliktir.

Kadin erkek iligkilerini diizenleyen Medeni Hukuk, daha ¢ok evli kadina kalkan

"9 Fatmagiil Berktay, “Kadinmn Insan Haklari Hukukunda Yeni Perspektifler”, Ankara Barosu

Hukuk Kurultay1 ( 03-07 Ocak 2006, Ankara), Feminizm ve Hukuk Hayat, Adalet Kadin ve Hukuk,
C: 3, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 20.

120 www.ukmm.org.uk/( 15.09.1007).

121 Gelismemis toplumda bosanmanin c¢ocuklara yapilan bir kétilik oldugu diisiincesi yaygin
olmasina ragmen ruh bilimciler aksini belirtmektedir. “Eger ailede siirekli kavga ve gecimsizlik varsa
bosanmak ¢ocuklar i¢in daha iyidir. Cocuklar huzursuz ve mutsuz aile ortaminda daha ciddi psikolojik
sorunlar yasarlar. Anne baba eger cocuklardan dolay1 boganmay1 ertelemisse gergin, sinirli olurlar. En
kiigiik bahanede kavga ederler. Cocuklar " engelleyici faktor" oldugundan onlara agresif
davranabilirler.”  www.panikatak.com/v3index.php?option=com_context&task=view&id= 12&
Itemid=20 (20.11.2007)




olmus hatta erkek haklarini ihlal edebilecek hale gelmis ve mahkeme ictihatlar1 da bu
yonde sekillenmistir. Kanaatimiz kadinin kimliginden o6tiiri sahip olmas1 gereken
pozitif ayrimciliga karsi ¢ikilmak degildir. Kadinin evli oldugu i¢in sozii edilen
hususlarda hak sahibi olduguna dair uygulama elestirilmektedir. Burada kadinin
pozitif ayrimcilik sebebiyle korunmasi gerekmesinden dolayr degil, evlilik
statiisiinden kaynakli korunmasi gerektigi kanaati edinilmektedir. Eger amag¢ kadin
haklarinin yasama geg¢irilmesi ise kadin, evlilik bagi olmadan da bir erkekle
birliktelik yasarken bu haklardan yararlanabilmelidir. Erkek bosanmak istemeyen
kadina itaat ederek 6zel hayatina istedigi yonii vermeme ile karsi karsiya kalmakta,
erkegin sosyal giivencesi yiiklii nafaka ve tazminatlar'? ile adeta yok olmakta,
cocugunun kendisinden uzaklagmasiyla ayni zamanda baba olan erkegin manevi
huzur i¢inde yasama hakki ihlal edilmektedir. Bahsedilenler yalniz bosanma
sirasinda yaganmamaktadir. Evlilik 6ncesi doguda istenen baglik parasi ile erkegin
maddi agidan sOmiiriilmesi, evlilik sirasinda kadinin caligma hayatinda edilgen
kisiligi sebebiyle maddi anlamda erkegi somiirmesi ile daha ¢ok calismayan kadinin
calisan erkegin emegini cabalamadan elde etmesi de erkegin maruz kaldigi diger
olumsuzluklardandir. Siiphesiz burada erkek baskisi ve baska nedenlerle ¢alisamayan
kadin kastedilmemistir. Giinlimiizde hizla artan ve ¢ok iyi egitim almasina karsin ev

hanimi olmay1 se¢en bir kadinin tavr elestirilmektedir.

Erkegin belirli 6zellikleri sebebiyle hak 6znesi olmasi, kadinin maddi ve
manevi acidan toplumsal yasamda bir giice sahip olmasiyla miimkiin olabilir.
Kadinin maddi giice sahip olmasini saglama sadece bulunulan devletin temel amag

ve ddevidir.

22 Her ne sebeple olursa olsun erkegin maddi varligii yok edebilecek nafaka ve tazminatlar

kanaatimizce insan haklari ile bagdagsmamaktadir. Giiniimiizde hizla artan bosanma davalarinda talep
edilen astronomik rakamlarin kadin haklariyla bir baglantis1 bulunamaz.
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Ayrica erkegin fiziksel agidan gii¢lii olmas1 sebebiyle askerlik hizmeti
yapma zorunlulugu da vicdani red hakkini disladigi icin'® kanaatimizce erkegin
devlet ile yasadig1 baslica sorundur. Oysa savasa karsi bir birey vatani hizmetini
huzur evleri veya ¢ocuk esirgeme kurumlarinda da yapma hakkina sahip olmalidir.
Ancak bedelli askerlik yapilma imkaninin yaratilmasi ve sosyal sinifa gore askerlik

hizmetinin zorlugunun degismesi yoksul ve varlikli erkek ayrimini yaratmaktadir.

c. Escinsel'**: Dogustan veya sonradan kendi se¢imi ile ayni cinsiyette biri
ile cinsel yakinlagma yasayan kisi olunmasindan otiirii belirli 6zellige sahip hak
Oznesi sifatin1 elde etmistir. Ge¢misten giiniimiize dinlerin ve doganin alisilagelmis
kurallart ile toplumsal orf adetlere escinsellik aykiri bulunulmustur. Ancak
giiniimiizde degisen insan haklar1 kavrami 6zellikle gelismis tilkelerde escinselin hak
0znesi oldugu bir hak kategorisi yaratmistir. Ancak bu iilkelerde de escinselin haklari
hukuksal olarak taninsa da toplumda muhalif bir kesimin oldugu g6z ardi edilemez.
Toplumlarda escinselligin gelecek kusaklara kotii ornek teskil ettigi kanaati
yaygindir'>®. Ayrica escinselligin bir hastalik oldugu fikri benimsenir. Ancak Diinya
Saglik Orgiitii escinselligin bir davranis bigcimi oldugunu belirtmistir. Diinyada
escinsel sayisinin tahmin edilenden c¢ok yaygin oldugu agiktir. Escinsel kimligi
saklanmakla birlikte escinsellik olgusu 0zii itibariyle yasardir. Escinselligin belirli
ozelliklerinden otiirii hak 6znesi olma hali cinsel kimlik se¢ebilme ve bunu yasama
hakkr cercevesinde'*® belirir. S6zii gecen hak ozel hayata sayg: ilkesinden &tiirii

kutsaldir ve bu hak sadece kadin ve erkege taninmis bir hak olmaz. Herkes bu hakkin

'3 Vicdani red siddet igermedigi i¢in bir sivil itaatsizlik 6rnegi olarak savasa kars1 ¢ikmay igerir ve
kabul edilebilirdir. Kismu olarak vicdani red kabul edilmeli ve askerlik hizmeti yerine bagka
hizmetlerin gergeklestirilmesi aranmalidir. Rabia Saglam,  Bir Sivil Itaatsizlik Ornegi Olarak
Vicdani Red”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojik Bakislar Sempozyumu III (7-9 Eyliil 2006, Istanbul),
Haz. Hayrettin Okcesiz, 16. Kitap, Istanbul, Istanbul Barosu Yaymlari, 2007, s. 265. Vicdani red
konusunda yasa degisikligi yapilmas1 geregi hakkinda bkz. Zehra Kafkash, “ Her Sey Vatan Igin”,
Giincel Hukuk Dergisi, S: 2006/03, Istanbul, Dogan Medya Grubu Yaynlari, Mart 2006, s. 38 — 39.
124 www.lambdaistanbul.org/php/main.phpmenulD=1 (20.11.2007).

125 HL.A. Hart, Hukuk , Ozgﬁrlﬁk ve Ahlak, Cev. Erdal 0Oz, Ankara, Dost Yayinlari, 2000, s. 22 -
25.

126 Escinselin hak 6znesi olma sorunu 6zel yasama saygi ekseninde degerlendirilir. IHAM bu durumu
“bireyin i¢ diinyasinin Stesinde” degerlendirir. B.v. France, 13343/87, 25.03.1992. Harris D. J. - O’
Boyle M. - Warbrick C., The Law of The European Convention of Human Rights, Butterworths,
London, Dublin, Edinburg, 1995, s. 307 Aktaran; Sultan Uzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Iinsan Haklari
Avrupa Sozlesmesine Gére Ozel Hayatin Gizliligi Hakk, Istanbul, Beta Yayinlari, 2004 s. 175.
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Oznesidir. Ayrica bir birey escinsel kimligini sakladig1 zaman ileride ayr1 cinsten biri
ile evlenip ¢ocuk sahibi olduktan sonra cinsiyet degistirirse bu hal, cocugun ruh
saghiginin olumsuz etkilenmesine ve nesep karisikligina sebep olacaktir. Bu
nedenledir ki escinselligin yasaklanmamasi kanaatimizce basta kamu ahlaki i¢in

gereklidir.

Escinselin hak Oznesi olarak 6zel konumunu sOyle siralamak gerekir:
Escinsel kimligi nedeniyle is bulmakta zorluk ¢ekmekte ve is yerlerinde cinsel se¢imi

nedeniyle dislanmaktadir'?’

. Ayrica genellikle kiiltiirler kendi kimliklerinden birinin
escinsel olamayacagini vurgulayip escinseli dislamaktadirlar. Siyasi partilerde
escinsel liye ve vekil kotast bulunmamasi escinsel kimliginin siyasal yasamda temsil
edilmemesiyle sonuglanmaktadir. Vatani hizmeti sirasinda da sadece kimliginden
otiirti disiplin cezasi almaktadirlar. Escinsel fuhus yaptigi damgasini yiyerek gittigi
yerlerde rahatsiz edilmektedir. Cinsiyet degisikligi ameliyatlarinda zorluk
cikarilabilmekte bireyin doktor raporuyla escinsel olmasi yeterli goriilmemekte
hakimin karar1 gerekmektedir'>®. Bireysel olarak ifade ve grup olarak toplu eylem
Ozgiirliikleri kamusal ahlak kavrami kullanilarak engellenmektedir. Bircok iilkede
evlenme hakki taninmamakla birlikte gelismis devletlerde evlenmesine yasal olanak
saglanmakta ve escinselin ¢ocuk evlat edinebilme imkani hatta daha ileri diizeyde
haklarinin anayasal diizeyde taninmasi gerektigi tartisiimaktadir. Ancak diinya

129

genelinde = escinselin 6zel konumu nedeniyle kendine 6zgiil nitelikleri hukuken

127 Ozel hayata saygi hakkmm ise alinmada ve isyerinde ihlali ancak isyeri saghgi ve giivenligi
nedeniyle mesru ise ve hakli yarar varsa miimkiindiir ki bu escinsellik halinin mesru ve hakli yarar
kriterini gerceklestirdigi anlamina gelmez. Bkz. Ahmet Sevimli, Is¢inin Ozel Yasamma Miidahalenin
Sinirlari, Istanbul, Legal Yaymnlari, 2006, s. 50.

128 Cinsiyet degistirme ameliyati sonrasi isim degistirmek de bir hak olmalidir. Human European
Consultancy, European Anti Discrimination Law Review, Issue No.4, Brussels, The European
Network of Legal Experts In The Non-Discrimination Field, November 2006, s. 79

12 Jstisna olarak ingiltere’de 2006 Esitlik Hareketi Biinyesi’'nde, kamu gérevlerinde hareket, mal,
olanak, hizmet ve egitim kosullarinda cinsiyet degistirme sebebiyle ayrimciliga tabi tutulmamasi
konusunda hiikiimete yetki verilmektedir. Human European Consultancy, s. 84
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taninmakta yeterli olmamaktadir ©°. Mahkeme igtihatlar1 da yargi mensuplarinin

Onyargilarini gosterir niteliktedir.

Escinselin gelisme hakkina sahip oldugu bir devlette diger hak 6zneleri ile
ilgili sorunlar minimum diizeydedir. Bu nedenle escinselin gelisme hakkinin bir
Oznesi olmasi sebebiyle gelisme hakkinin yasar kilinmasi gerekliligi o devletin

gelismislik sirasini da gostermektedir.

2. Yas Acisindan Hak Oznesi Insan: Bu smiflandirma yas acisindan
belirli ozellige sahip insanin ozelliklerinin gelisme hakkinin bi¢cimlenmesindeki

Ooneminin tespiti amagl yapilir.

a. Cocuk: O ile 18 yas aras1 insan olan ¢ocuk yasama yeni atilmasi sebebiyle

0zel ve korunmaya muhtag bir konuma sahiptir:

Cocuk kural olarak malvarligina sahip degildir. Bu nedenle ailenin maddi
destegi olmadig1 hallerde beslenme, barinma dolayisiyla ge¢inmesinin saglamasi
ihtiyac1'”' belirebilmektedir'*”>. Yasmimn kaldiramayacag: islerde sagligim olumsuz
etkileyecek zamanda egitimini aksatacak sekilde iicretsiz calistigi goriilmektedir.
Ayrica ¢ocugun dilencilik yapmaya zorlandigi da goriilmektedir. Buradan elde ettigi
maddi degerin aileye veya diger biiyiiklere ge¢cmesine engel olunacak bir imkan

yoktur'”.  Ozellikle kiz ¢ocuklar ve yoksul ailelerin gocuklari egitim

B0 fsveg, cok demokratik ve Ozgiirliik¢ii bir yapiya sahip olmasina karsin, Temyiz Mahkemesi

escinsellerin asagilanmasi halinde hukuki yaptirim uygulamamustir. Supreme Court Decision of 29
November 2005 in Case B 1050 — 05., Human European Consultancy, s. 82

! Tibben ¢ocuk agisindan gelisme hakki beslenme ve kendisine uygun spor yapmay1 da igerir. Rona
Serozan, “ Cocuk Haklar1 Baglaminda Cocugun Spor Yapma ve Yapmama Hakki” Giincel Hukuk
Dergisi, S: 2007/1, Istanbul, Dogan Medya Grubu Yayinlari, Ocak 2007, s. 22.

32 Suat Ballar, Cocuk Haklari, Istanbul, Beta Yayinlari, 1998, s. 184

> Emma Mac Lennan, “ Calisma Hayatinda Cocugun Haklar1”, Cocuk Haklari, Der. Bob
Franklin, Cev. Alev Tiirker, Istanbul, Ayrint1 Yaymlari, 1993, s. 161 — 162.
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gorememektedir>*. Irk, cinsiyet, varlik vb. acilardan ayrimcilik yapmay: dislayan
bilimsel ve realist bir egitim hakk: yadsinmakta ve kendi ailesinin veya genellikle

toplumun ¢ogunlugu'>

olmak {tizere gruplarin mensup oldugu Kkiiltiirii ve dini
kabullenme ile diger Kkiiltiirleri ve dinleri tanimasinin ve kabul etmesinin
engellenmesi yoniinde aile veya diger grup mensuplar tarafindan baski altinda
tutulmaktadir'*®. Bunun yani sira kisisel alanda yasadig1 haksizliklar da incelemeye
degerdir. Aile i¢cindeki veya disindaki biiyiiklerin fiziksel ve cinsel siddetine tabi
olabildigi bir gergektir'®’. Aile zoruyla evlendirilmesi de bir diger cinsel somiirii
seklidir. Cocuk pornosu ve ¢ocuk fuhusu da korunmadan yoksun ¢ocugu caresiz
birakan bir diger olumsuzluktur. Ayrica aile yasaminda alinacak kararlarda s6z sahibi

138

olamamaktadir °°. Cocuk kendi sorunlarini bireysel veya toplu ifade etme, siyasi

mercilere iletme, etkili idari ve yargi yollarina bagvurma haklarindan yoksundur'’,

Cocugun gelisme hakkina sahip olmasi yurttasi oldugu devletin gelisme
hakkina saygisinin ol¢iitiidiir. Korunmasiz ve aciz goriilen ¢ocuga verilen deger
gelisme hakkinin durumu ile ilgilidir. Aksi halde ¢cocugun gelisme hakki olmadigi
gibi devlet de gelismemistir ve gelismis devletler olduklari iddia edilenler tarafindan
gelismemis ve az gelismis devletler biinyesindeki ¢ocuk ekonomik ve cinsel somiirii
arac1 olarak kullamilir. Ayrica kiz- erkek'*, yoksul aile- varlikli aile gocuklar:
arasindaki fark da ¢ocuk hakkinin her 6zellikteki ¢ocugu kapsar olmasi gerektigi
haline tezattir. Bir diger ayrim ise evlilik i¢i ve evlilik dis1 ¢cocuk ayrimidir. Oysa
cocugun hak Oznesi oldugu gercegi evlilik i¢i veya disi ayrimi yapilmaksizin
cocugun menfaati esas alinarak dncelikle cocugun korunmasini icerir'*!. Baba baska

biriyle evli olsa bile evlilik dis1 sahip oldugu cocuga evlilik i¢i ¢ocuguyla ayni

" BALLAR, s. 191

135 Azinliga mensup ¢ocugun kendi gruplarmin kiiltiirii ve dinini yasatma haklari devletler tarafindan
taninmamaktadir. BALLAR, s. 188- 191. Tony Jeffs, “Okulda Cocuk Haklar1”, Cocuk Haklar1, Der.
Bob Franklin, Cev. Alev Tiirker, Istanbul, Ayrit1 Yayinlari, 1993, s. 85.

136 Cocugun da din ve vicdan 6zgiirliigii vardir. Zafer Goren, C:2, s. 248.

57 BALLAR, s. 189-191.

“$ GOREN, C: 2, 5. 284. BALLAR, s. 199.

3% Bob Franklin, “Cocugun Politik Haklar”, Cocuk Haklari, Der. Bob Franklin, Cev. Alev
Tiirker, Istanbul, Ayrint1 Yaymlari, 1993, s. 51.

10" Cocuk haklari kiz ve erkek gocuklarm esitligini icermektedir. GOREN, C: 2, s. 259. ODEN, s.
196.

I ODEN, s. 355.



degerde yiikiimliiliikklere sahip olmasi gerekmektedir. Evlilik dis1 ¢ocuk sahibi
annenin de dislanmamasi kadin haklarinin oldugu kadar ayrica evlilik dis1 cocugun
annesi olmasindan ve bu asagilayict durumun ¢ocugu derin yaralamasindan otiirii

cocuk haklarmin da gerektirdigi bir durumdur.

b. Gen¢ : 18 yastan itibaren 30 yasa kadar olan insanin yas donemi
icerisinde yasayan gencin hak Oznesi olmasi agisindan otiirii 6nemi bir insanin

gelecegini olusturabilme kaygisindan kaynaklanir'*,

Geng hak 6znesi olarak belirli 6zelliklere sahiptir'®’

. Maddi degerlere ve
belli bir ise sahip olmamasi nedeniyle korunmaya ihtiyaci vardir. Geng staj adi
altinda isi 0grendigi ve bunun ¢alisma olmadigi bahanesiyle iicretsiz calistirilarak
ekonomik somiirii nesnesi olmaktadir. Ayrica sosyal giivence yoksunluguyla yetiskin
olmasina ragmen ailesine tabi yasadigi bilinmektedir. is ve is bulma imkanlarmin
yetersizligi, mezun sayisinin fazla olmasindan dolay1 egitimini gordiigii meslegi
ekseninde calisamamasi ve ise alinmada deneyimin aranmasi gencin gelecek
yaratamama korkusu i¢inde yasamasina dolayisiyla huzur i¢inde yasayamamasina
sebep olmaktadir. Ayrica is bulsa bile is yasaminda etkili karar alma
mekanizmalarinda yer alamamaktadir. Zorunlu olarak ailenin destegine muhtag
edilerek kotii niyetli ailelerin somiiriistine agik birakilmakla birlikte iyi niyetli yoksul

ailelerin maddi yiikii arttirllmaktadir.  Ayrica gencin maddi yoksunlugu zorla

evlendirilmesiyle de sonu¢lanmakta ve mutlu evlilik kurma, evlenecegi kisiyi segme

2 Cocuk ile tam yetiskin arasi bir yere sahip olan gencin gelisim psikolojisinin dikkate alinmas:

gerekir. Bu durum geng suglulugu icin de gecerlidir. Sulhi Déonmezer, “Suclu Geng Eriskinlerin
Sorumlulugu”, Marmara Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma ve Uygulama
Merkezi — Tiirk Hukukgu Kadinlar Dernegi, Adliye ve Cocuk Suglulugu Sempozyumu( 26 -18 Ekim
1992), istanbul, Marmara Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi Doner Sermaye Isletmesi Basimi,
1993.s. 65.

3 Bu ozellikler nedeniyle geng ceza sisteminde tipki cocuk ceza sisteminde oldugu gibi kisisel
ozellikleri dikkate alinarak gelismesi i¢in toplumsa g¢aba gerekir. Bu hususlar Pekin Kurallari’nda
betimlenmistir. Mahmut Koca, “Cocuk ve Geng¢ Adalet Sistemine Genel Bakis”, Cocuk ve Geng
Adalet Sistemi Sempozyumu ( 4-5 Haziran 2005), Haz., Betiil Onursal — Selma Ozsoy, istanbul,
Istanbul Barosu Yaynlari, 2006, s. 19 — 20.



"4ye duygusal yasam haklarindan yoksun kalmasma sebep olunmaktadir. Yukarida
anlatilanlar ve gencin devletin gelecekteki sahibi olmasindan 6tiirii belirli 6zellige
sahip hak Oznesi olarak 6zel konumu olmakla birlikte 6zel olarak korunmaya

ihtiyaci vardir.

Gencin yurttagi oldugu devlet i¢indeki konumuna gore gelisme hakkinin
gidisat1 goriilebilir. Gence gelismis devletlerde imkanlar yaratilir ki bu devletler
gelisme hakkini giivencelemis devletlerdir. Gelismemis veya az gelismis devletlerde
gencin insan haysiyetine yaragir bir yasam kurma imkani cinsiyet ve varlik ayrimina

gore farkl sekillenmektedir.

¢. Yash'*®: insan omriiniin son déneminde hayatim siirdiiren yashnim yas
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sinir1 gelismis devletlerde digerlerine gore oldukga yiliksek olmakta ™ ve kavram

farkli anlamlandirilmaktadir.

Yaslmin 6zel konumu'?’ s6yle agiklanabilir: Yaslinin basta cocuklar: olmak
tizere hi¢ kimseye muhta¢ olmadan yasamini siirdiirebilmesinde sorunlar vardir.
Insan haysiyetine yarasir seklinde yasamasi ve kendini bulundugu sartlar dahilinde
gelistirmesi imkan1 yaratilmamaktadir. Bunlardan ilki ekonomik haklar agisindandir.
Gegmisteki emegine yarasir tarzda yashilik ayligi almamasi muhtemeldir. Gegmiste
calismamis olsa bile asgari gecimini saglayacak tarzda aylik almasi gereklidir.
Yaglhinin akil sagligi yerinde olmadigi iddiasiyla dolandirilmasi yoluyla basta
¢ocuklar1 olmak tizere somiiriilmesi ve mallaria el konulmasi miimkiindiir. Kendi

yasamini slirdiirme imkanini igeren bir mekanda barinma, barindig1 yere ulasabilme,

144 Her konuda geng toplumsal yasama katilmalidir. Avrupa Konseyi Bakanlar Konseyi, “ Genglerin
Katilimi ve Sivil Toplumun Gelecegi Hakkinda “ Tavsiye Karar1t No. R(97)3,04.02.1997, Mehmet
Semih Gemalmaz, Cocuk ve Geng¢ Haklarma iliskin Ulusaliistii Belgeler, Istanbul, Istanbul Barosu
Yayinlari, 2002, s. 210 — 212,

145 www.shudernegi.org/sosyalhizmetlerveinsanhaklari.htm (20.11.2007).

146 Sevda Demirbilek, Sosyal Giivenlik Sosyolojisi, Istanbul, Legal Yaynlar1, 2005, s. 211 —212.

47 Aylin Gérgiin Baran, © Yasliligin Sosyal Statii ve Roller Bakimmdan Analizi”, Yasl Sorunlar
Arastirma Dergisi, C.1, S.1, Ocak 2001, s. 15— 16. Aktaran; DEMIRBILEK, s. 216 — 227.
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barindig1 yerin i¢inin kendi yasamini siirdiirebilecek tarzda olmasi hatta giinliik
yasamini siirdiirebilmesi i¢in bakici sahibi olma ihtiyac1 belirebilmektedir.
Calisabilecek durumda olanlar agir islerde ¢aligmakta, isten atilma tehlikesi ile sik¢a
kars1 karstya kalmakta veya calisabilecek halde olanlar i¢in ise alinmada engeller
konulmaktadir. Yine yasliligin hastaliklarin arttign ve/veya sagligimin devaml
tetkikinin denetlenmesi gerektigi bir donem olmasindan &tiirii saglik hizmetlerinden
siirsiz yararlanma imkani da sosyal gilivenlik hakkinin ¢itasinin yaslilarda daha da

yiikseldigini gosterir.

Ayrica yasami adeta bitmis oldugu yoniindeki toplumda yaygin bakis da
manevi huzur i¢inde yasama hakkini ihlal etmektedir. Yaghlik hali diger haklardan
yoksun olunmasi demek olmayip sadece 6zel konumundan dolayr 6zel bir koruma

gerektirir.

Yashnin'*® yasamimnim adeta sonlamis gibi goriilmedigi ve etkin sekilde
mutluluk duyarak yasamasinin kabul edilmesi gelismis bir devlette yasanildiginin
gostergesidir. Bu nedenle yaslinin hak 6znesi olmasinin varligi bulunulan devletin ve
var olan bireylerin gelismislik derecesiyle ilgili olup gelisme hakkinin ¢esitlerinin
okunmasinda rol oynar. Ancak bu agiklamadan gelismemis veya az gelismis
devletlerde mevcut anlayis olan yashinin kendisinden yasga kiiciik olanlara baski

kurdugu bir sistem anlasilmamalidir.

3. Sosyo Ekonomik Kosullar A¢isindan Hak Oznesi Insan ( Yoksul ):
Malvarligi degerlerine sahip olmamasi sonucu'* insan hasiyetine yarasir bir yasama

sahip olamayan'” birey olan yoksul, hak 6znelerinin dolayisiyla gelisme hakkinin

¥ Yaglinin sosyolojik yaklasimlar1 hakkinda bkz. DEMIRBILEK, s. 229 — 234,

' Yoksulu tanimlamada ekonomik alanda yetersizlik etken olmakla birlikte sosyal ve kiiltiirel alanda
da yoksunluk belirgindir. KAPANI, Kamu Hiirriyetleri..., s. 175 — 176.

%% yasam hakki kaybina uzanan yoksulluk Beveridge Plani’na gére issizlik, gok cocuklu aile ve kaza,
hastalik vb. nedenlerle gelir kayb1 kaynaklidir. GOZE, s. 89.
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oznelerinin betimlenmesinde 6zel bir konum'' istlenmektedir. Gelisme hakki
kavrami belirli 6zellikte insan ele alinarak diisiiniildiiglinde yoksulun ya tek basina
ya da digerlerinin yaninda yer alan bir hak Oznesi olarak kendini gosterdigi
goriilmektedir. Buna gore kendine 6zgli 6zellikleri ve korunmaya muhtag nitelikleri

sOyle irdelenebilir.

Insan onuruna yarisir bigimde yasammi siirdiirecek tarzda beslenme, bir
konutta barmma'’* ve emeginin karsihginda iicret alma  dolayisiyla angarya olarak

153 154 yYoksulun kalkani olmas1

calistirilmama -~ hususlarinda yoksunluk goriilmektedir
gereken asgari iicretin bir ailenin gegimini saglayamayacak miktarda olmasi'®® ve
bundan yliksek meblagda vergi alinmasi devletin yoksulu goz ardi eden bakisi ile
aciklanabilir'® Yine agir kosullarda ¢alistirilma, isten ¢ikarilma ve ise giriste sorun

7 ise alinmada

yasama olaymn is giivencesinin olmadiginin gdéstergelerindendir
ozellikle gelismemis ve az gelismis iilkelerin kronik rahatsizligi olan torpilin etkisi
yoksulun basglica issizlik nedeni olmakla beraber issizlik yardimlarinin yapilmamasi
ve yetersizligi'™® de dikkate deger bir diger olumsuzluktur. Maddi imkanlari

olmamas1 nedeniyle saglik hizmetlerinden en ileri boyutuyla yaralanamama ve

5! DEMIRBILEK, s. 258 — 267.

32 Yoksula konut verilmesi veya konut saglama imkani yaratilmasi gerekir. DUMAN, s. 176 — 177.
ibrahim O. Kaboglu, “ Konut Hakk:: Insan Haklarinin En Diisiik Esigi mi?”, Anayasa ve Toplum,
ibrahim O. Kaboglu, Ankara, Imge Kitabevi, 2000, s. 59 — 62.

'3 yoksul cocuklarin fuhusa siiriiklenmesi ile magdur konumunda oldugu bilinmektedir. Esin
Kiintay, “21. Yiizyilda Cagdaslik ve Koéleci Uygulamalar Paradoksu”, Yoksulluk, Siddet ve insan
Haklari, Ed. Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE Yayimnlari, 2002,s. 143 - 155

'%* Ozcan Ozbey, insan Haklar1 Evrensel ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde Uygulanmasi, Ankara,
Adalet Kitabevi, 2004, s. 128 — 129.

155 Vivien Hart, Bound Buy Our Constitution: Women, Workers, The Minimum Wage, New York,
Barnes and Noble, 1994, s. 44. Aktaran; Elif Sibel Piirsiinlerli, Asgari Ucretin Vergi Disi
Birakilmasi, Ankara, Asil Yaymlari, 2003, s. 31. Ali Cimat- Adnan Erdal, Boliisiim Teorisi
Cercevesinde Asgari Gelir Hakk: ve Tiirkiye’de Uygulanabilirligi, Ankara, Asil Yayinlari, 2007, s.
106. KABOGLU, “Konut Hakki...”, s. 59 - 62

3¢ PURSUNLERLI, s. 186. Vergide ve yasa oniinde esitlik mali gii¢ kriteri ile olabilir. Nihal
Saban, Vergi Hukuku, Gézden Gegirilmis 4. b., Istanbul, Der Yaynlari, 2006 s. 50 - 59.

137 Piyasa toplumunun esitsizligi gelisme yerine bagimli birey yaratir. Hiiseyin Ozel, “ Yoksulluk,
Piyasa Sitemi ve insan Haklar1”, Yirmi Birinci Yiizyilin Basinda insan Haklaria Yonelik Tehditler,
Haz: foanna Kucuradi, Ankara, Hacettepe Universitesi insan Haklar1 ve Felsefesi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Yayinlari, 2004, s. 31.

¥ Kismi siireli calisanlarin da cahismadigi giinler igin issizlik parasi almasi gereklidir. Otto
Kaufmann, “Issizlik Halinde Ucreti Telafi Edici Odemeler ve SGB III’"de Ongériilen Spesifik
Kosullar”, Cev. Alpay Hekimler, Kamu Isletmeleri isverenler Sendikasi, Issizligin Is Hukuku ve
Sosyal Giivenlik Acisindan Sorunlari, Ankara, KAMU- I Egitim Yaylari, 2003, s. 180. Issizlikten
korunma is bulabilme imkaninin ve issizlik sigortasini barindirir. DUMAN, s. 145 148.
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ticretsiz hizmetlere kota konulmasiyla gereken her imkandan faydalanamamasi ( yurt
disinda tedavi dahil ) insan onurunun zedelenmesine sebep olabilmektedir'™.
Diislincesini ifade etmesi mali gilicii olmamasindan Otlirii sermaye ¢evreleri
tarafindan bastirilmakta, Orgiitlenme yoluyla da sorunlarin1 dile getirerek
haksizliklara bas kaldirabilme imkani yaratilamamakta ve siyasi partilere giriste ve
vekil olmada yiliksek meblaglarda para istenmesiyle toplumun cogunlugunu temsil
eden, en ¢ok korunmaya muhta¢ olan ve yasalarin etkililigine ihtiya¢ duyanlarin
sesinin duyulmamasiyla siyasal yasamda terazinin varlikli lehine islemesi olarak

belirmektedir'®

. Kiiltiirel yasamda da yoksulun da varlikli gibi en ileri teknoloji ve
imkanlardan egitim imkanlarindan faydalanarak egitim gérmesi saglanamamaktadir.
Yargmin yoksul hak 6znesini firsat ve olanak esitligi kavramiyla okuyarak igtihat
yaratmasi ihtiyaci belirir ki bu hukuken taninan hak ve 6zgiirliiklerden yararlanma ve
buna ulagsma imkaninin yoksullar1 varliklilar ile esitleyerek saglanmasi ve yoksullarin
buna ulagsma olanagini elde etmede devlet tesviki olarak belirir. Liberal devlette
herkesin sahip oldugu hak ve Ozgiirliiklere yoksullarin ulagsma imkani 6nem arz
etmez, hak ve Ozgiirliiklerin insan hakki olmasi ile yetinilir. Ancak sosyal devlette
yoksul ve varliklinin esitlenmesi devletin etkinligiyle saglanir ki hak ve
ozgilrliiklerin tim bireylere ait olmasi liberal devletteki gibi seklen gerceklesmez
uygulamada da gerceklesir. Bu nedenle yoksullukla miicadelede sosyal devletin isler

kilinmasi1 énem arz etmektedir'®!.

Yoksulluk kavraminin gelisme hakki kavramunmn ruhu  belirtilebilir'®.

Nitekim maddi degerlerin egemen oldugu kiiresel diinya diizeninde gelismenin
oncelikli ayag1 bireyin ekonomik anlamda gelismesi dolayisiyla devletin ekonomik

kalkinmasidir'®. Bu smiflandirma bize gelisme hakki 6zneleri ile gelisme hakki

3 OZBEY, s. 129. Sosyal giivenlik ve saghk haklar iginde tasvir edilir. DUMAN, s. 172, 178 —
179.

10 yoksul, bireyin kendisini degistirmeden toplumda kabul edilmesi geregine ihtiya¢ duyan bir hak
6znesidir. KALE, s. 242.

"1 Sosyal devletin oldugu bir devlette yoksulluk varsa direnme hakki dogar. Yilmaz Aliefendioglu,
“Direnme Hakki1”, Yoksulluk, Siddet ve insan Haklari, Ed. Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE
Yaymlari, 2002, 395 — 405.

12 SENGUPTA, s. 15 — 16.

' Savaglar ve dengesiz ekonomi yoksullugun sebeplerindendir. Mustafa Koylii, “Kiiresel Bir Sorun
Olarak Savas Endiistrisi ve Dengesiz Ekonomik Dagilim”, Yoksulluk, Siddet ve Insan Haklari, Ed.
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cesitlerini belirlemeye ve iilkelerin gelismislik diizeyini tespit etmeye yardimci

olmaktadir.

4. Saghk Acisindan Hak Oznesi Insan: Saglik acisindan belirli 6zellige
sahip ve hukuken korunmasi gereken gelisme hakki 6znesinin belirlenmesi, 6znenin
bulundugu kosulun manevi zorlugunun varligindan o6tiirli, insan onurunun
korunmasinin 6zel geregi sebebiyle onem arz etmektedir. S6zii gecen 6zneleri 2’ye

ayrilarak gelisme hakki ve saglik iliskisini irdeleyebiliriz:

a. Hasta: Umulmayan saglik sorunu sonucunda ayakta, ilagla ve/veya
hastaneden yatirilarak tedavi edilen birey'® olarak isimlendirilen hasta hak 6znesi tip
etigi ve hasta haklar1 kavramlariyla giindeme gelmektedir. Hastalar1 da 2’ye ayrilarak

Oznelerin belirli 6zelliklerini inceleyecegiz:

i. Gegici Hasta: Umulmayan saglik sorunu sonucunda ayakta, ilacla
ve/veya hastanede yatirilarak tedavi edilen ve tedavisi sonug¢ vererek iyilesebilen

hastaya gecici hasta denir.

Gegici hastanin kendine 6zgii 6zelliklerinin 6nemi sdyledir: Gegici hastanin

maddi durumu yetersizse her tiirlii saglik hizmetinden her yerde dénemin en ileri

teknolojisinin  dogrultusunda yararlanamamaktadir'®. Saghk hizmeti; tedavi,

Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE Yaynlari, 2002, s. 415 — 426. Sosyal haklar eksenli olarak hak ve
Ozgiirliiklerin  biitin olmasindan hareket edilmelidir. Naz Cavusoglu, “ Sosyal Haklarin
Gergeklestirilmesi”, Yoksulluk, Siddet ve Insan Haklari, Ed. Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE
Yayinlari, 2002, s. 473.

'%4"Aysegiil Demirhan Erdemir — Omiir Elcioglu, Tip Etigi ilkeleri Isiginda Hasta ve Hekim
Haklar1, Ankara, Tiirkiye Klinikleri Yaynlari, 2000, s. 42.

' Hizmette genellik ve esitlik saglik hakkimin geregidir. ERDEMIR- ELCIOGLU, s. 25, 43.
Giirkan Sert, Hasta Haklar1 Uluslararas1 Bildirgeler ve Tip Etigi Cergevesinde, Istanbul, Babil
Yayinlari, 2006, s. 56. Bakim ve tedavide azami seviyeyi talep hakkini ilk kez 1981 tarihli BM Lizbon
Hasta Haklar1 Bildirgesi diizenlemistir. KIZILARSLAN, s. 75.
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arastirma, ilag, ameliyat ve ara¢ gereclerden olusur. Bu her bireyin saglik i¢inde
yasama hakkiyla ilgilidir. Hastanin tedavisi ve olabilecek olumsuzluklar hakkinda

anlayabilecegi dilde bilgilenmedigi de goriilmektedir'®

. Kendisi diginda yakinlari
dahil hi¢ kimseye hastalik sebebiyle edinilen 6zel hayata ve hastaliga iliskin bilgiler
verilememesi gerekirken aksinin bir hayli fazla yasandigi agiktir'®’. Bu hal 6zellikle
bakirelik kontrolleri ve kiirtaj hallerinde 6nem kazanarak kadin hakk: ¢ercevesinde
de tasvir edilebilmektedir. Hasta saglik personelleri tarafindan yasam tarzi, cinsiyeti,
maddi varlig1 dolayisiyla ayrimciliga tabi tutulabilme ile kinanmayla karsi karsiya
kalabilmektedir'®®. Sézii gecen hal hastanin hassas ruh yapisi nedeniyle de diger

manevi saldir1 hallerine gore 6zel 6nem arz eder. Bunun sonucunda hasta intihar

edebilir veya hastalig1 ilerleyip Olebilir.

Hastaya inancina gore ibadet etme'®, uzun siire hastanede kalacaksa
egitimini hastanede siirdiirme imkani yaratilmadigi belirebilmekle birlikte hasta,

yasamdan manevi olarak kopma tehlikesine maruz kalabilir.

Ruh saghginin da fiziksel saglik gibi insanin saghg ile ilgili olmasimin
yadsinmast bireyin ruh sagligi hizmetlerinden iicretsiz yararlanamamasi ve ruh
saglig1 hizmetlerinin gelistirilememesi ile sonuglanmaktadir'” . Ruh saghgmm saglik
sorunu ¢esidi oldugu kanaati gelismis devletlerde mevcut oldugundan ancak gelismis
devletlerde birey ruh sagligi hizmetinden Ticretsiz yararlanmaktadir. Akil
hastanelerinin rehabilitasyon hizmetlerinin de géz ardi edilmesiyle bireyi toplumsal

yasama kazandirma amacinin gerceklesemeyecegi unutulmamalidir.

1% Giiltezer Hatirnaz, Ozel Hastanelerin Hukuki Sorumlulugu ve Hasta Haklari, Ankara, Segkin
Yayinlari, 2007, s. 84.

' ERDEMIR — ELCIOGLU, s. 26 — 43. SERT, s. 60. HATIRNAZ, s. 87.

'S ERDEMIR - ELCIOGLU, s. 26, 43.

' Ahlaki ve kiiltirel degerler de saglik hizmetlerinde insan haklari degerlerindendir.
KIZILARSLAN, s.75. HATIRNAZ, s. 95.

170 Fiziksel saglik ve ruh saghgi, saghk hizmetlerinde insan hakki ve degeridir. KIZILARSLAN, s.
75



Estetik tedavilerin iicretli yapilmasi hasta haklarina saygimin olmadiginin
gostergesini olusturmaktadir. S6zii gecen husus ruh sagligi acisindan O6nem arz
etmektedir. Elbette bu imkanin da gelismis devletlere 6zgii oldugu unutulmamalidir.
Elbette yoksul devletlerde aglik ve yasar kalma sorunu varken ticretsiz estetik tedavi

imkaninin saglanamayacagi realist bir 6ngoriidiir.

Acisiz tedavi ve tetkikler ile sezaryenle dogumun da hastanin sagliginin
tehlikeye diismemesi sartiyla hastanin istegine ragmen yapilmamasi da hak 6znesi

olan hastanin manevi saghgmin gelismesi hakki ile ilgili bir sorundur'’".

Hastanin gelisme hakki 6znesi olma sorunu yoksulluk hali ile baglantilidir.

172
2 Bu nedenle

Ciinkii hasta haklarinin adeta varliklilara ait oldugu izlenimi hakimdir
varlikli birey sayist arttikca hasta haklar1 toplum geneli boyunca yeserir, gelisme
hakki 6znesi, cesitleri ve iilkenin geligsmislik derecesini 6lgmede bir veri olarak kendi

yerini alir.

ii. Oliimciil Hasta: Saghginda umulmayan hallerin tedavisinin sonug
vermedigi ve hayat kaybinin yasanacagi ihtimalinin kuvvetli hatta kesin oldugu
hastaya Oliimciil hasta denir. Yukarida gegici hasta i¢in saydigimiz haklar ve
ozellikler 6liimeiil hasta icin de gecerlidir' . Oliimciil hastanin gecici hastadan farki
yasadiklar1 psikolojik hassasiyetin fazla olmasidir. Bir bireyin 6lecek olma ihtimali
bile olsa insan onuru unutulmamali ve bu hassasiyete uygun derecede'™® hasta
haklarinin yasar kilinma ihtiyaci belirir. Bu nedenle 6liimciil hastanin psikolojik
yardim alma imkanina sahip olmasi ve kendisi ile yakinlarma bulunduklar1 sartin

hassasiyetine uygun davranilmasi gerekir.

"I Hastanin saglik personeli ve birimi se¢me ile tedavi sekline rizasiin olmasi hakki vardur.
HATIRNAZ, s. 83, 94.

"2 DEMIRBILEK, s. 149.

' Tedavi 6liimciil hastalar dahil her hasta gesidi ve yoksullar dahil her hak 6znesi i¢in siirekli hizmeti
icermektedir. ERDEMIR — ELCIOGLU, s. 44.

7% HATIRNAZ, s. 239.



Bu hastalarda 6tenazi sorunu'” gegici hastadan farkli olduklarini gdsteren
bir diger etkendir. Dayanilmaz aci veren hastalik sebebiyle 6lecegi hemen hemen
kesin olan bireyin kendi istegiyle tedavisinin kesilerek ( aktif 6tenazi ) veya hastaya
miidahale edilemeyerek ( pasif Otenazi ) yasamina son verilmesini isteyebilme
imkani heniiz tam anlamiyla saglanamamustir'’®. Bunun sonucunda ise bireyin
manevi huzur i¢inde yasayamayacagindan hareketle olumsuz anlamda ruh sagligi
sorunlar1 ortaya ¢ikabilmektedir. Din veya toplumsal orf adet gerekgesiyle pek fazla
kabul gormeyen oOtenazinin hukuktan kaynaklanmasindan otiiri ve hukukun
ustiinliigii geregi varlik kazanmasi mecburiyet teskil etmektedir. Manevi anlamda

gelisme hakkinin 6liimciil hastalar agisindan en ileri boyutu budur.

Olme hakkini taniyan devletler bilimin egemen ve hukukun iistiin oldugu
devletlerdir. Burada devletin ¢ogunlugu olusturan bireylerin inanci ne olursa olsun
dinin bireye miidahalesi engellenir. Bu nedenle bu hakkin tanindigi devlet ve

biinyesindeki birey gelismistir.

b. Engelli'”’ : Umulmayan saglik sorunlari nedeniyle ayakta, ilacla ve/veya
hastanede yatarak tedavi halinin sonu¢ vermedigi ve Oliimciil etkide olmamakla

birlikte viicutta daimi rahatsizliga sahip bireye engelli denilmektedir.

Engellinin178 tiim cesitleri i¢erisinde ortak 0zgiil sorunlar soyledir: Yasama
uyum saglayabilme yoniinde kendi rahatsizligima gore c¢alisma giicii olmayanin
karsiligi olmadan maddi yardim, iicretsiz bakici destegi, saglik hizmeti'” almama,

egitim gérmeme ve manevi huzur i¢inde yasamayarak dislanma halleri beliren

175 Onur i¢inde 6lme hakki ile tasvir edilir. SERT, s. 59. HATIRNAZ, s. 82. Kudret Giiven, Kisilik
Haklar1 ve Otenazi, Ankara, Nobel Yayinlar1, 2000, s. 11.

176 Otenazi gesitleri i¢in bkz. SERT, s. 250.

""" Bu konumda olanlara “6ziirlii” ve “sakat” sozciikleri de kullanilmaktadir. Anayasa ve yasalarda da
bu kelimelere rastlanmaktadir. Ancak bu ifadelerin onur kirici oldugu agiktir.

7" DUMAN, s. 188 — 189. DEMIRBILEK, s. 159 — 160.

' Tedavi, arag ve gerecler saglik hizmeti kapsamindadir. Arag ve gereglere 6rnek olarak tekerlekli
sandalye, protez vb. verilebilir.



olumsuzluklardir. Kendi konumuna uygun calisma imkani yaratilmamasi, insan
onuruna yarasir iicret almamasi ve siyasi partilerde temsil edilmemesi kendi
sorunlarin1 dile getirme imkanlarin1 da engeller niteliktedir. Bunun yani sira
kentlesme bi¢iminin ve sosyal kiiltiirel imkanlarin engelliyi dislar nitelikte oldugu da
goz ardi edilmemelidir. Ayrica yoksul aile liyesi engelli ile varlikli aileler iiyesi
engelli arasinda ayrim oldugu da asikar olmakla birlikte gelismis devletlerde
engelliye verilen konumun O6neminin bilyiikliigiinden otiirii engelliye verilen deger

gelismislik sorununun alanini belirlemeye yardimci olacak niteliktedir.

Kendi i¢inde 2’ye ayrilir:

i. Fiziksel Engelli: Ayakta, ilagla ve/veya hastanede yatarak tedavi halleri
sonu¢ vermeyen ve insan viicudunda siirekli bedensel aksakliklarin oldugu birey

olarak ifade edilmektedir.

Fiziksel engellinin yukarida sayilan hallere gore 6zgiil sorunu , yasami
saglayacak ara¢c ve geregler ile ilaglarin saglanmasinda ve gereken diizenli
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tedavilerde ticret istenmesi hali olusturur ~". Bunun disindaki halleri belirtmek yerine

yukarida genel olarak engelli i¢in saydiklarimiza atif yapmakla yetiniyoruz.

ii. Zihinsel Engelli'®': Ayakta, ilacla ve/veya hastanede yatma tedavisi

sonu¢ vermeyen, insanin zihinsel etkinliklerinde siirekli aksakliklarin mevcut oldugu
birey olarak betimlenmektedir. Gegici ruh hastalarindan farki burada daimi zihinsel
hastaliklarin mevcudiyetidir. Gegici ruh hastalarini depresyon adli ruhsal bunalim
rahatsizlig1 olustururken zihinsel engelli halini kisilik bozukluklar1 ve kalitsal sinir

hastaliklar1 olusturur.

%0 DUMAN, s. 188.
181 Saglik hakki fiziksel ve manevi saghgi igerir. DUMAN, s 172.
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Toplumda zihinsel engelliye fiziksel engelliye nazaran daha ¢ok Onyargi
vardir. Oysa onlarin da rehabilite edildigi takdirde kendilerini astiklar: bilimsel bir
gercektir. Bu nedenle diger engelli ¢esitlerine nazaran daha hassas bigimlenmesi

kaydiyla yukaridaki sorunlar aym derecede 6nem teskil eder'*,

Fiziksel engelliden tek farki olarak daimi terapi ve ilaclar1 parasiz alma
ihtiyaci belirmesinden otiirli ruh saglig1 sosyal giivenligi kavraminin, sosyal giivenlik

hukuku konusuna girmesi zorunlu goriilmektedir.

5. Siyasal Aidiyet Acisindan Hak Oznesi insan: Belli bir grubun dil, din,
kiiltiir, sosyal vb. kendine 6zgii 6zellikleri sebebiyle gruba baglanma istenci ve bir
grubun bilinyesinde olma hali gelisme hakkinin kiiltiirel alaninda hak ozneleri
agisindan 6zel 6nem arz eder. Fikri temellerini vatandas agisindan vatandaslar
arasinda ayrimciliga tabi olmama ve esit olma'®, yabancilar agisindan insanlar
arasinda ayrimciliga tabi olmama ve esit olma olusturur. Bu grubun aksi davranislara
maruz kalmasi 1rke¢iliga, tilke biitiinliigiiniin bozulmasina ve diinya barisinin
zedelenmesine sebep olur. Aidiyete saygi ise maksimize diizeyde gelismis olan

devletlerde kendisini hissettirmektedir.

a. Vatandas: Belirli bir ililkede yasama sebebiyle ve o devletin mevzuati

dogrultusunda o devlet ile arasindaki hukuken kazanilan bag ile belirli bir kimlige
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sahip kisi vatandastir Vatandagligin Alman Doktrini’nde kan, Fransiz

Doktrini’nde toprak esasina gore olmak iizere tanimi 2’ye ayrilmakla birlikte Cagdas

82 Ruh saghgn yasasmin ¢ikarilmasi konunun Sneminin uygulamada yer almasi igin 6nemlidir.
Sahika Yiiksel, “ Ruh Saglig1 Yasas1 Diinyada Var Bizde Yok”, Giincel Hukuk Dergisi, S: 2007/1,
Istanbul, Dogan Medya Grubu Yayinlari, Ocak 2007, s. 48 — 49.

" Ayrimecilik yasagi azmhik kimliginin asimilasyona karsi korunmasini da igerir. Naz Cavusoglu
Uluslararasi insan Haklari Hukukunda Azinhik Haklari, 2.b., Istanbul, Su Yaymnlari, 2001, s. 87 - 94.
KABOGLU, Kolektif..., s. 98.

'8 Etnik koken degil hukuki bag sonucu vatandas olan devletin insan 6gesini aznlik olusturur. Rona
Aybay, Tiirk Vatandaslik Hukuku, 2. b., Istanbul, istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2006, s. 3 -7.
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Hukuk Doktrini tarafindan tarif edilen tanim toprak esasina gére yapilan tammdir'™.

Buna gore gelisme hakki agisindan 6zel 6nem arz eden vatandasliga tabi cesitli

gruplar ve bireyler belirli 6zelliklere sahiptir.

Vatandaslik bagi olan ancak bulunulan iilkede cogunlukta ve/veya egemenlik
boyutunda olmayanlarin kendine 06zgii korunmasi gereken oOzellikleri oOzellikle
kiiltiirel haklar ¢ercevesinde bigimlenmektedir. Bu gruplarin devletler ister yadsisin
ister yadsimasin kendilerinin biinyesinde varlik kazandigi kimlikleri vardir. Bu
kimlik sanilanin aksine béliinme degil toplumsal biitiinlesme arac1'*® ve ¢ok kiiltiirlii
toplumlarin mozaigidir. Zira bir arada yasamin birinci sartt hosgdrii, insanin

kimligine saygi ve baristir. Aksi halde baskilar dahi bir devleti bir arada tutamaz'®’.

Bu gruplarin basta , kimliklerinin devletge taninmasi, kimliklerine saygi
goriilmesini isteme ve kimliklerini gelistirme imkanlar1 konusunda sorunlari
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vardir . Bu kimlikleri bireysel veya toplu ifade etmeme, kimlikleri ekseninde

sanatsal faaliyette bulunmama, kendi dillerinde egitim almama, kendi dinlerini ve
kiiltiirlerini yasamama ve dgrenmeme sorunlarinin varligini biinyesinde barindir'™.
Vatandas olmalarina ragmen farkliliklar1 nedeniyle dislanmalar1 da yadsinamayan bir
gercektir. Bu da etkisini en ¢ok vatandaglik haklari olan siyasi parti kurma ve se¢ilme
imkanlarina ulasamama hali ¢ergevesinde gosterir. Ayrica kamu hizmetlerinde de
gorev almamalar1 ¢agdas vatandashik anlayisiyla ters diiser niteliktedir. Cikan

catismalar sonrasi kiiltiirel ¢esitlilikte birligi bozmak isteyen bdliicii faaliyetlerin

etkisi ile samimi olan ve olmayan kesimlerin ayirt edilmemesi de hakkaniyetin

185 v ahit Dogan, Tiirk Vatandaslik Hukuku, Giincellestirilmis 6. b., Ankara, Seckin Yayinlari, 2006,
s. 27.

'% Heterojen bir devlet yapisinda cesitlilik uyumu ile homojen bir devlet yapism yeni kosullara
uyum saglayamamasi tehlikesini bertaraf etmektedir. Will Kymlicka, Cokkiiltiirlii Yurttaglik Azmnlik
Haklarmin Liberal Teorisi, Cev. Abdullah Yilmaz, istanbul, Ayrit: Yaymlari, 1998, s. 193.

187 Cesitlilikte birlik yoniinde gelisen devletlerde  birlestiren ama eritmeyen genel bir yurtseverlik”
mevcuttur. Ramsay Cook, French — Canadian Nationalism: An Anthology, Toronto, Macmillan,
1969, s. 149. Aktaran; KYMLICKA, s. 291.

" CAVUSOGLU, s. 95 — 106. Lyndel V. Prott, “ Cultural Rights as Peoples’ Rights in Internatinal
Law”, The Rights of Peoples, Ed. James Crawford, Oxford, Clarendon Press, 1988. s 93 — 106.

189 Aysel Celikel — Giinseli Gelgel Oztekin, Yabancilar Hukuku, 13. b., istanbul, Beta Yayinlari,
2007, s. 25.



zedelenmesiyle sonuglanmaktadir'®®. Nasil cogunluga mensuplardan da boliicii
faaliyetler cikabiliyorsa ¢ogunlugun hepsine yasanan olaylar hasredilmiyorsa bu
durum diger gruplar i¢in de gegerli olmalidir. Kimliklerinden dolay1 kinanma ve
asagilanma ile bu gruplar biinyesinde diinyaya gelen c¢ocuklara atalarinin
asagilanmasi bir kiltiirel asimilasyon ornegidir. Duygusal baski olan zihinsel
asimilasyona , soyu yok etme anlamindaki soykirim ile bedeni asimilasyona maruz
kalmildig: diinya tarihinde goriilmiistiir'”’. Bir diger sorun ise kendi biinyesindeki
grubu bireyin reddetememesi ve kendi samimiyetsiz gruplarina karsi korunamamasi

92 Unutulmamalidir ki terériin amaci basta adina hareket ettigi

zafiyetidir
iddiasindaki grubun yok olmasiyla sonuglanir. Bunun etkisi ile gerceklesen zorunlu
goc, miilkiyete el koyma ve fazla vergi alinmasi uygulamasi basta vatandaslik

haklarina aykirilik teskil etmektedir.

Cok kiiltiirliiliiglin basta anayasa olmak {izere hukuki metinlerde taninmasi
ve yargt kararlarinin bu kavrami igtihat yapmalari, gelismis devletlerde kendisiyle
barisik ve vatandasindan korkmayan devlet anlayisinin medeniyet teskil ettigi
kanisin1 yaratmistir. Toplumdaki cesitli kiiltiirlerin gelismesi ile devlet de gelisecek
ve birbiriyle ayni topraklarda yasamak adina birlesecektir'®. Oysa gelismemis veya
az gelismis devletlerde ¢ok kiiltiirliiliikk boliinme araci sanilmakta birlikte bu mantik
nedeniyle birligi gergeklestirmek yerine egemen c¢ogunlugun baskist etkisini
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hissettirir ~, teror bu ¢arpik ortamdan faydalanir ve boliinmeler engellenemez.

1% Devlet, insan haklarin1 korumak amaciyla terorle miicadele etmelidir. Pulat Y. Tacar, « Terdr ve
Demokrasi”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultay1 ( 03-07 Ocak 2006, Ankara), Tanzimattan Giiniimiize
Degisimin Hukuku Evrensel Hukuk ve Kiiresellesme Uluslararasi Hukukta Yeni Gelismeler, C: 1,
Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 206.

191 Insanliga karsi suglar hakkinda bkz. Hiiseyin Pazarel, “ Savas Suglar1 ve Soykirrm Sugu’nun
Uluslararas1 Hukuk Diizeninde Gosterdikleri Temel Gelismeler”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultayi (
03-07 Ocak 2006, Ankara), Tanzimattan Giiniimiize Degisimin Hukuku Evrensel Hukuk ve
Kiiresellesme Uluslararast Hukukta Yeni Gelismeler, C: 1, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s.
454,

"2 Hamide Zafer, Sosyolojik Boyutuyla Terorizm, istanbul, Beta Yaynlari, 1999 s. 23.

'3 Constantin Von Barloewen, Kiiresellesme ve Modernlesme Siirecinde Kiiltiirel Kimlik, Ankara,
Konrad Adenauer Vakfi Yayinlari, 2001, s. 11.

9% Fethiye Cetin, “ Yerli Yabancilar”, Ulusal, Ulusaliistii ve Uluslararas1 Hukukta Azinlik Haklari (
Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi, Lozan Antlasmasi), Haz. ibrahim Kaboglu,
Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2002, s. 70 — 81.
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Calismamizda vatandaglik agisindan belirli 6zellikteki gelisme hakki 6znesi

bireyi ikiye ayrilarak incelemek yerinde olacaktir:

i. Azinhga Mensup Birey: Bir iilkede yasayan ve o iilkenin hukuku
acisindan o devlete vatandaslik bagiyla bagl olan ancak o devlete egemen olma
imkanina sahip olmayan ve / veya o devletin insan unsuru i¢inde ¢ogunluga mensup
gruptan farkl din, dil, kiiltiir, vb 6zelliklere blinyesinde barindirmakla birlikte siyasal

195 Azinlikta

acidan belirli bir sayiya sahip insan grubu igerisinde yer alan bireydir
olan gruba aidiyet; bireysel acgidan din, dil ve kiiltiir vb. eksenli gelisme ile
baglantilidir.  Bireyin biinyesinde var oldugu cogunlugu olusturmayan grubun
ozelliklerini yasamasi ve bu o6zellikler dogrultusunda ilerlemesi ile azinliga mensup
birey, gelisme hakki 6znesi olarak belirir. Azinliga mensup gelisme hakki 6znesi
bireylerin birlikteligi ise kolektif gelisme hakki 6znesini olusturur. Grubun, toplu hak
ve Ozgilrliikklerin kullaniminda 6zgiil konumu dikkat ¢ekmekle birlikte, azinliga

mensup birey topluluk icinde olmasa da tek basma hak ve Ozgiirliikleri

yasayabilmektedir.

Yukaridaki ozelliklere ek olarak azinliga mensup belirli 6zellige sahip
bireye 0zgli ekleyebilecegimiz belirli 6zellikler soyledir: Azinliga mensup birey
mensup oldugu grubun bilinyesinde yer alma imkanimi elde etmekte zorluk

19 Kolektif boyutundan otiirii iilkelerin kendi kaderini tayin hakki

yasamaktadir
belirdigi zaman savas olmadan bir halkin kendi devletini kurabilmesi amaciyla baglh

oldugu devletten ayrilmasi hali imkansiz hale biiriinebilmektedir. Ancak bu konunun

195 Ortak irade objektif ve siibjektif agidan aranir. Francesco Caportorti, Study on the Rights of
Persons belonging to Ethnic, Religious and Linquistic Minorities, Caportorti Report, New York,
United Nations, 1991, s. 96. vd. Aktaran; Seref Unal, Devletler Hukukuna Giris, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2003, s. 157 - 158. CAVUSOGLLU, s. 35 — 54.

1% Kolektif kullanim ile azinlik grup bireyin iistinde yer almamaktadir. Burada bireyin hakki azinlik
haklar1 agisindan kolektiflik biinyesinde anlam kazanabilmektedir. C. Hillgruber- M. Jestaedt, The
European Convention on Human Rights and the Protection of National Minorities, Koln, 1993, s. 90.
Aktaran; UNAL, s. 158. Kolektifligin ahlaki agidan 6nemsiz oldugu konusu i¢in bkz. KYMLICKA,
s. 88.



calisma konumuz disinda olmasi sebebiyle yukarida yaptigimiz acgiklamalarin yeterli

oldugundan hareketle 6tiirii konuyu burada noktaliyoruz.

ii. Azinhga ve Cogunluga Mensup Olmayan Birey: Yukaridaki tanimdan
farki farkliliklara mensup bireyin bulundugu ve vatandasi oldugu devletin ¢cogunlugu
ile taninmisg azinlig1 icinde yer almamasi veya iki gruptan birinin biinyesinde yer
almakla birlikte biinyesinde yer aldigi grubun igerisinde tasvir edilmeyi
reddetmesidir'®’. Hukuken azinlik olusturabilecek kadar belirli sayiya diinya ¢apinda
ulagsmamakla birlikte belirli bir goriise ve/veya kiiltiire tabi olmay1 benimseyen bir
birey bu kapsamda belirli 6zellige sahip bireysel ( 6znel ) gelisme hakki 6znesi
olabilmektedir. Su halde ¢ogunluk ve azinlik biinyesinde yer almayi reddetme™® ve
inandig1 felsefeyi slirdiirme imkanina sahip olma yoniinde yasadigi zorluk sebebiyle

dikkate deger bir hak 6znesidir.

b. Yabanci: Belirli bir iilkede gegici olarak bulunan veya yasayan ancak o
devlete vatandaslik bagi ile hukuken bagli olmayan kisi olmasi nedeniyle belirli

ozellige sahip gelisme hakki oznesidir'™”.

Bulundugu {lkenin din ve kiiltiirel
ozellikleri ile aym1 Ozelliklere sahip olanlarin kendine 6zgii halleri gelisme hakki
acisindan pek Onem kazanmazken konumuzu belirtilen 0&zelliklerden farkl
ozelliklere sahip yabancilar olusturur. Insan haklarin evrenselligi ve halklarin
dayanigmasi fikrinin temelini olusturdugu Cagdas Hukuk Doktrini vatandaslik hakki

olan se¢me, secilme ve siyasi parti faaliyetinde bulunma imkanlarindan belirli tilkede

17 Asbjorn Eide, “Cultural Rights As Individual Human Rights”, Economic, Social and Cultural
Rights, Ed. Asbjorn Eide — Catarina Karuse and Allan Resas, Dordrecht, Boston, London,
Martinus Nijhoff Publishers, 1995,s. 230

1% Genelde grup iginde miidahale grubun egemen ¢ogunluguna ait olmaktadir. Bu durumda gruba
kars1 korunmay talep eden gruba mensup bireyin konumu 6nem kazanmaktadir. KYMLICKA, s. 73.
"% Carmen Tiburcio, The Human Rights of Aliens Under International and Comparative Law,
Hague, 2001, s. 1. CELIKEL — OZTEKIN GELGEL, s. 16. Giiléren Tekinalp, Tiirk Yabancilar
Hukuku, Yenilenmis 8. b., Istanbul, Beta Yayincilari, 2007, s. 6-7. Nuray Eksi, Yabancilar Hukukuna
[liskin Temel Konular, Istanbul, Beta Yaynlari, 2006, s. 1. O iilkenin vatandas: olma iddias1 hakki
olmayan hususunda bkz. Rona Aybay, Tiirk Yabancilar Hukuku, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2007, s. 11 —12.
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yasayan yabancinin yararlanamama sorunsalini irdelemektedir Hatta zaman

ilerledik¢e vatandas ile yabanci arasindaki ayrimin kalkacagi kanaati gelismis

devletlerce benimsenmeye baslamistir®’.

Burada 6zellik arz eden yabanci bireye iliskin haller sdyledir: Hakl1 gerekce
olmadan simnir dis1 edilme, kimliginden 6tiirli kinanma, kiiltiirel ve dinsel faaliyette
bulunmama ve so6zii gegen Ozellikleri gelistirememe sorunlarinin belirmesidir. S6zii
gecen sorunlar gelismis devletlerde en az boyuta olmakla birlikte gelismemis veya az

gelismis devletlerde ise hig algilanamadigi sdylenebilir.

i. Siginmaci : Vatandasi oldugu devletten basta siyasi olmak iizere insan
onuruna yarasir yasami engelleyen cesitli sebepler nedeniyle kagip baska bir devlete

giris yapan ve burada gegici olarak barman bireydir***

. Genel olarak bir tilkeye sozii
gecen nedenlerle giris yapan siginmaci, giris yapilan devletin barinma iznini
vermesiyle miilteci olarak amlmaktadir®. Siginmaci ve miilteci, dislanmaya maruz

kaldig1 i¢in vatandast oldugu devlete kars1 korunmaya muhtagtir.

Burada sigimmacinin belirli 6zellige sahip gelisme hakki 6znesi olmasinda
onem arz eden Ozellik hakli neden olmadan baska iilkeye gonderilmeme
giivencesinden yoksun olabilme halidir’. Bazen hakli nedenle olsa bile

sigimmacinin giivenligi tehlikedeyse siginmaci i¢in tehlikeli tilkeye gonderilmeme ve

20 Aksi goriis siyasi hakkin yabancilara verilemeyecegidir. CELIKEL — OZTEKIN GELGEL, s.
271. Yabancinin dilek¢e hakki olmasi hususunda bkz. Biilent Cigekli, Yabancilar Hukuku, Ankara,
Seckin Yayinlari, 2007, s. 146. TEZCAN — ERDEM - SANCAKTAR, s. 57.

" ODEN, 5. 355. AKAD,s. 56. TEZCAN — ERDEM - SANCAKTAR, s. 58.

22 Yabanci yerlesme maksadi olmamakla birlikte baska bir iilke vatandasidir. CELIKEL —
OZTEKIN GELGEL, s. 19.

% Siginmaci ve miilteci aym derecede korunmalidir. Feriha Bilge Tanribilir, “Siginma Hakki ve
Sigmmacilik”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultay1 ( 06 — 10 Ocak 2004 ), insan Haklar1, 2. C. Ankara,
Ankara Barosu Yayinlari, 2004, s. 229.

2% Non — refoulement prensibi simirdan geri ¢evrilmeme, siir disi ve iade edilmemeyi gerektirir.
EKSI, s. 54 — 65. TEKINALP, s. 94. TANRIBILIR, s. 236.
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tehlikeli olmayan iilkeye gonderilme ihtiyact belirebilmektedir’”. Aksi halde insan
onurunu zedeleyici davrams ve hatta iskence yasagi ihlal edilmis®® olur ki bu hak
cekirdek bir hak olmasindan 6tiirli vatandas olmayanlar i¢in de gegerlidir. Bir diger

sorun ise ailelerin ayr1 kalabilme ihtimali ekseninde bigimlenebilmektedir™®’.

ii. Vatansiz: Belirli sebeplerden dolayr kiiltiirliniin var oldugu devletin
vatandaghik hakkini alamayan veya yitiren ve bagka bir devlet ile hukuki bagi
olmayan bireydir’®®. Bu nedenle diplomatik korumadan yoksunluk en énemli sorunu

olusturmaktadir.

Bulundugu veya kag¢tig1 devletin uyruklugunu kazanma imkaninin genel
itibariyle miimkiin olmamasi belirli 06zellikte gelisme hakki 6znesi olmasinin
nedenini olusturabilmektedir’”. Bu nedenle yabancilarin yasadigi sorunlarin siddeti

en {ist asamada kendini hissettirmektedir.

jiii. Turist’'": Vatandaslik bagi olmadig1 devleti kiiltiirel, dini, gezi veya

egitim amach kisa siireligine ziyaret eden kisidir.

Turistin vize alma asamasinda insan onurunun zedelenmesi*'', kendi devleti

ile gereken hallerde irtibat kurabilme imkaninin taninmamasi, bulundugu iilkede

205 K orunmadan yoksun olma sebebi iskence, vatandasliktan cikarilma, pasaportu alinma, askeri
diktatorliiktir. GOREN, s. 45 — 47,

26 EKSI, s. 68

27 TANRIBILIR, s. 237.

2% AYBAY, s. 21. Ali Heyrani Nobari, An Examination of the Concept of Nationality in Europe,
Lausanne, 2005, s. 59. Aktaran; EKSI, s. 2. CELIKEL — OZTEKIN GELGEL, s. 18. TEKINALP,
s.6-7.

29 Savag sonunda devletlerin ardil olmas ile vatansizlik ortadan kalkabilmektedir.

210 Seyahat etme Ozgiirligiiniin Oznesi turisttir. Zafer Goren, Anayasa ve Sorumluluk,
Giincellestirilmis ve Genisletilmis 2. b., C.: 1, Izmir, Dokuz Eyliil Hukuk Fakiiltesi Yaynlari, 1995,
s. 65 — 68.



yiiksek meblaglarda mal satilmasi vasitasiyla mali agidan istismara maruz kalmasi*'
ve ¢esitli Onyargilarla karsilasmasi belirli 6zellikte gelisme hakki 6znesi olma

nedenini olusturabilmektedir.

Ikinci Boliim

1982 ANAYASASI’NA GORE OZNEL GELiSME HAKKI
KARSISINDA DEVLETIN TEMEL AMAC VE ODEVLERI

I. BIR KiSI HAKKI OLARAK MADDE 17/1: MADDI VE MANEVI
VARLIGI KORUMA VE GELIiSTiRME HAKKI

“

A. Maddenin I¢erigi: Anayasa’nin gelisme hakkini iceren hiikmiine gore;
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Herkes, ..., maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.”"””

2 Ulke ici serbest dolasim ihtiyaci ile temel hak ve ozgiirliiklerde esitlik turistler agisindan dikkate
degerdir. CICEKLI, 54 — 60.
12 Necip Boz, Turizm Hukuku, 2.b., Ankara, Segin Yaynlari, 2004, s. 244.

13 Gerekge; “Kisinin sahip oldugu hak ve hiirriyetler, bu maddeden itibaren onem dereceleri géz
oniinde tutularak belirtilmistir. Bu madde ile yasama, maddi ve manevi varligin biitiinliigii ve bunun
gelistirilmesi hakki korunmaktadir. Bu iki hakkin bir biitiin teskil ettigi, birbirini tamamladigi agiktir.
Kanun giivencesi altinda olan yasama hakkini korumak igin devlet, gerekli tedbirleri alacaktir...”
SEZER, 1982 Anayasasi..., s. 83. TBB T.C. Anayasa Onerisinde insan varlifinin biitiinliigii baslig1
altinda insanin beden ve ruh varliginin biitiin oldugu ilk cimlede belirtilmis olup gelisme hakki ayr1
bir madde igerisinde ele alinmistir: “ Herkes maddi ve manevi varligini ozgiirce gelistirme hakkina
sahiptir. Herkes kiiltiirel, dinsel ve dilsel degerlere ve ¢esitlilige saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.
Devlet, insanin bedensel ve ruhsal gelismesi igin gerekli onlemleri alir ve kosullar: hazirlar. Devlet,
sporun kitlelere yayilmasini ozendirir ve destekler. Devlet, genclerin bilimin 15181 dogrultusunda
gelisme ve yetigsmelerini saglayict énlemleri alir.” TBB, madde 23 ile madde 81, s. 23, 54. Yeni TBB
Tasarisi’nda ise gelisgme hakki 84. maddede irdelenir. “Herkes maddi ve manevi varligini 6zgiirce
gelistirme hakkina sahiptir.Herkes kiiltiirel kimligine sayg1 gosterilmesini isteme ve kiiltiirel kimligini
gelistirme hakkina sahiptir. Devlet, insanin maddi ve manevi varhigmin gelismesi igin gerekli
onlemleri alir ve kosullar1 hazirlar. Devlet, sporun kitlelere yayilmasim 6zendirir ve destekler. Bu
alanda siddeti onler; diizensizligi giderici dnlemler alir. Devlet, genglerin bilimin 15181 dogrultusunda
yetisme  ve  gelismelerini  saglayict  Onlemleri  alir.”  www.barobirlik.org.tr/yayinlar/
2007 Anayasa/%20Taslag1 TBB.pdf(01.12.2007).



Yukaridaki Anayasa hiikmiinii tahlil ederek madde icerigini ve Anayasa’nin
betimledigi gelisme hakkinm niteligini*'* belirlemek, bu bolimiin ve ¢alismanin

cergevesini olusturmaktadir. Konuyu 6zellikle hakkin 6geleri acisindan ele alacagiz.

1. Ozne : Gelisme hakkina sahip olan ve onu hak olarak kullanan insan
herkestir. Buna gore belirli bir 6zellik aranmaksizin herkes gelisme hakki 6znesidir.
Yukarida yapilan belirli 6zellige sahip insan gruplandirmasi hak 6znesinin
belirlenmesinde degil, gelisme hakkinin tiiriiniin ve kullanilabilme imkaninin
betimlenmesi acisindan 6nem arz eder. Sonug olarak gelisme hakki 6znesi; cinsiyet,
yas, ortam, saglik, aidiyet vb. yonden ayrim yapilmaksizin  herkestir. Madde
iceriginde belirli 6zellikte insan tasviri olmamasinin nedeninin, dinamik o6zellige
sahip olan hukuku degisen zaman, ortam ve kosula dolayisiyla insan ihtiyaglarina
uyumlu kilmak i¢in hak Oznelerinin siirekli genisleyebilecegi Ongoriisiinden

kaynaklandig1 kanaatindeyiz.

Madde metnine gore gelisme hakki 6znesinin sadece birey oldugu sanisi
belirebilir. Asli Kurucu Iktidar’in hak znesi acisindan bireye 6ncelik verdigi kanaati
kuvvetli goriinse de herkesin kolektiflik igerisinde ayr1 ayr1 haklarini1 kullanmasindan
otiriic hak Oznesi konumunu grup igerisinde edinmesi sebebiyle bireylerin
olusturdugu gruplarin da insan kaynakli oldugu ac¢iktir. Ancak madde igerigi ve
temelini anayasanin degismez ve degistirilmesi teklif edilemez hiikmii olan devletin
tilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigii ilkesinin olusturdugu anayasanin ideolojisi
olusturmaktadir. Bunun yani sira devletin ve egitim dilinin Tiirk¢e olmasi hiikiimleri
ile toplu Ozgirliklerin kamu diizeni, milli glivenlik vb. muglak amaglarla

sinirlandirilmast  goriilmektedir. S6zii gecen hususlar Tiirkiye Cumbhuriyeti

2% Madde 17/1’in insan onuru ekseninde varhik kazandigi, biitin miinferit haklarin bu madde
ekseninde okundugu ve smirmi madde 13’iin olusturdugu hakkinda bkz. GOREN, C.2, s. 14. Maddi
kaynaklarin yeterliligi dlgiisiinde ekonomik ve sosyal alanlarin sinirlandiriimast madde 17 ile ilgili
hallerde miimkiin olamayacagi hakkinda bkz. E. 1990/27 K. 1991/2 T. 17.01.1991 AMKD S. 27 C: 1
s.139, Aktaran; Yavuz Atar, Tirk Anayasa Hukuku, Giincellestirilmis 2. b., Konya, Mimoza
Yayinlari, 2002, s. 102, Miimtaz Soysal, “ Egitim Hakki ve Ogretim Ozgiirliigii”, Tiirkiye’de insan
Haklar1 Semineri, Ankara, AUHF Yayinlari, 1970, s. 247 — 148. Aktaran, UYGUN, 1982
Anayasast’nda...,s. 39.



Devleti’ne yon veren Anayasa’nin grup haklarina bakisinin pek de hos olmadiginin
gostergesidir’”. Ancak cumhuriyetin temel niteliklerinden olan insan haklarina
saygili, demokratik, laik, sosyal ,hukuk devleti oOzelliklerinin degismez ve
degistirilmesi teklif edilemez ozellik arz etmesinin ve temel hak ve o6zgiirliikklerin
genel rejimini belirleyen madde 13’te hakkin 6zii, demokratik toplum diizeni, laik
cumhuriyetin gerekleri ve 6l¢iiliiliik kriterlerinin her bireyin {iyesi oldugu gruplarin
haklarima bakist biraz olsa olumlu diizeye ¢ikarabilecek nitelikte oldugu da
yadsinamaz. Bu hiikkiimlerden hareketle Anayasa gelisme hakkindan agikca soz
etmistir. Oznesini ise dogrudan birey olarak betimlemekle birlikte dolayli olarak her
bireyin iiyesi olup kendi hakkini teker teker biinyesinde yasadigi gruplarin da
olusturdugu ifade edilebilir. Anayasa’ya gore grup 6zne ise hareketinin sinirini dil
ozgiurliiklerinde Tiirkge, grup olusturmada self deteminasyon ( kendi kaderini tayin)
hakkinin taninmamasi ile laiklik olusturur. Self determinasyon (kendi kaderini tayin)
hakkinin taninmamasinin devletin toprak biitiinliigii icin zaruri oldugu belirgin
olmakla birlikte dil Ozgiirliiklerinde Tiirk¢e disinda dillere olumsuz bakis ise
demokratik toplum yaratilmasinda sorun yaratmaktadir. Su halde grup haklarinin
sinirlariin - okunmasinda madde 13’teki kriterlerin esas alinmasi gerektigi
kanaatindeyiz. Aksi halde Anayasa tarafindan tanman gelisme hakki toplumsal

yasamda yer alamayacaktir.

2. Konu: Gelisme hakkinin {izerinde gergeklestigi alan bir bagka deyisle
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konusu maddi ve manevi varliktir

. Asli Kurucu Iktidar, gelisme hakki kavramini
Oznel gelisme hakki olarak betimlemekte ve bunu da maddi ve manevi varlik

bilinyesinde tasvir etmektedir Buna gore sadece iktisadi ve kisisel alanda varlik

25 KABOGLU, Dayanisma..., s. 48.

216 Madde 17/1 ve madde 56’min  birlikte okunmasi sonucu saglik hakki ile gelisme hakki iliskisi
belirir. Turan Yiudirim, Tirk Hukuku’nda Hasta Haklari, Saglik Hukuku ve Yeni Tirrk Ceza
Kanunu’ndaki Diizenlemeler Sempozyumu(17.11.2006, istanbul Marmara Universitesi Rektorliik
Binas1 Sultanahmet), Istanbul, Marmara Universitesi Yaymlar1, 2007, Istanbul , s. 6. Moral ve fiziksel
biitiinliige miidahalenin 6zel yasamla iliskisi goriilmektedir. UZELTURK, s. 182. Maddi ve manevi
varligin biitiin olusturmasi ve bunun gelismesi ile yasam hakkinin korundugu iddia edilmektedir.
Atilla Ozer, Gerekgeli ve 1961 Anayasasi ile Mukayeseli 1982 Anayasasi, Ankara, Bilim Yayinlari,
1984, s. 84. Aktaran; M. Refik Korkusuz, Tiirk Anayasasi’nda Temel Hak ve Ozgiirliikler, Istanbul,
Ozrenk Matbaacilik, 1998, s. 11. Maddi ve manevi varligi gelistirme biinyesinde fizik, moral,
entelektiiel iligskisi mevcuttur. SAVCI, s. 19, 22. Aktaran; AKAD, s. 49 — 50.



kazandig1 diisiiniilse de yukarida tasvir ettigimiz ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal
ve hukuksal alanin birbirleriyle ayrilmaz bir iliskiyle var olduklarindan hareketle
aslinda biinyesinde bu bes alanin hepsini de barindirmaktadir. Ancak hak ve
Ozgurliikkler kural olarak agik¢a betimlenmese de hukuk yasaminda kabul
edilmektedirler. Mevzuatta hak ve ozgiirliiklerin agikca yer almasmin da hak ve
ozgirliiklerin smirlarinin  belirlenmesinde devletin yetkilerini kdétiiye kullanma
gerekgelerini azalttigt bir gergektir. Buna karsilik bu ilkeden &tiirii yapilacak
Ozgirlik¢ii yorum ile yargmin, diger alanlari da gelisme hakki konusu gormesi

mumkundiir.

Nesneyi Anayasa’nin “maddi ve manevi varlik” seklinde “ve” baglaci ile
ifade etmesi iki varligin insan1 biitiinlestirdigi dngoriisiinii igerir. Boylece hem maddi

hem manevi varligin birlikte korunmasi madde igerisinde vurgulanmaktadir.

a. Maddi Varhk: Madde igeriginde herkesin yasama hakki oldugunun
vurgulanmasindan hareketle bireyin viicut biitiinliigiiniin insanin  kendisini
betimleyen bir maddi varlik oldugu kanaati edinilmektedir. Buradan insanin parasal
degeri oldugu anlami g¢ikarilamaz’'’. Bes duyu ile algilanabilen bir varhga sahip
oldugu anlasilir ki saglik hakk: ile sosyal giivenlik hakki bu agidan da dikkate
degerdir.

Dolayli yoldan ise bireyin fiziksel yasami ile maddi ve manevi yasamini
etkileyen ve bireyin parayla oOlgiilebilen mal varligi kastedilmistir. Buna gore
ekonomik alandaki miilkiyet hakki ve iicret hakki ekseninde maddi varlik belirmis
olmakla birlikte bu haklara ulasma aracit olan sosyal alandaki ig¢i haklar1 ve sosyal

giivenlik hakki da maddi varlik alaninin belirlenmesinde zaruridir.

I Fiziki miidahale halinde maddi varliktan s6z edilir. ERDOGAN, Anayasa ve Ozgiirliik...,s. 115
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b. Manevi Varhk: Bireyin ruhsal yasami®'® olarak da betimlenen manevi
varlik kiiltiirel, siyasal, hukuksal ve kisisel alan igerisinde betimlenebilir. Bireyin
kiiltiirel doyumunun ruh sagligini gelistirmesi, kendi varligini siyasal yasamda
betimleme ve savunma ile giiven kazanmasi, hukuki giiven i¢inde yasam siirmesi ile

kinanmadigi is ve 6zel yasama sahip olmasi dikkate deger manevi degerlerdir.

3. Hakkin Niteligi: Madde iceriginde maddi ve manevi varligi koruma ve
gelistirme hakkindan sz edilir. Buna goére birey hem maddi hem manevi varliginin

ikisini birlikte koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

Koruma ve gelistirme hakkinin her ikisine de yer verilmesindeki amag
ikisinin gelisme hakki agisindan bir biitiin olugturmasindan otiirlidiir. Koruma, sahip
olunan belirli konumun sabitligini saglayabilme imkanini barindirir ki konumuz
acsindan kisinin maddi ve manevi varlig ile ilgili haklarin kullanim olanaklarinin
zorlastirilmamasi amag edinir. Gelisme ise bulunulan konumu daha da ileri boyuta
tagima anlamina gelir ki gelisme hakki agisindan kisinin maddi ve manevi varligi ile
ilgili haklarmin imkanlarima ulagsmada kolaylik saglanmasi ve daha fazla
yararlanabilme olanag1 yaratilmasi demektir. Buna gbre bizim c¢alismamizin
bashiginda gelisme hakki kavraminin taniminda yer verdigimiz kullanilabilme
unsurlarin sabitligi ve gelismesi sartlarina Anayasa’nin da yer verdigi goriilmektedir.
Nitekim koruma ve gelistirme ayr1 bir hak olsaydi hak ve ozgilrliiklerin bireyin
maddi ve manevi varlig ile ilgili olan1 ve olmayan1 ayrimi yapilmasi gerekecek ve
ilk grubun korunabilir oldugu digerinin korunabilir olmadig1 anlami ¢ikabilirdi ki bu
hak ve Ozgiirliklerin biitiinliigli ve korunmasi hususunda ayrilmazlig1 olarak
betimlenen hukukun genel ilkelerine aykirt olurdu. Ayrica daha 6nce de belirttigimiz
gibi korunamayan bir hakkin gelismesi s6z konusu olamaz ve gelismeyen bir hak
halinde gelisme hakkindan bahsedilemeyip baska bir hakkin varliginin korunmasi
hususu belirebilir. Bu nedenledir ki koruma ve gelistirme hakki ile ayr iki haktan

bahsedilmemektedir. Boylece iki kavramin birlikteligi gelisme hakkinin varlik

2% Bireysel tercihlere sayg1 ekseninde belirir. ERDOGAN, Anayasa ve Ozgiirliik...,s. 115
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kazanmasini ve tanimlanmasini saglar. Aksi halde anayasalarda hak ve 6zgiirliiklerin
betimlenmesinin hak ve ozgiirliikleri korumay1 biinyesinde barindirmadigi anlami

ortaya c¢ikar. Burada haklarin talep edilebilirligi sorununa dikkat ¢ekilir.

Gelisme hakki kavramindaki gelisme kelimesi yerine “gelistirme”
kavramina yer verilmesi ilgili maddede belirtilen hakkin gelisme hakki olmadig:
anlamina gelemez. Bu kavramin se¢imi Asli Kurucu iktidarin secimidir. lgili madde
gelisme hakkini betimlemekle birlikte burada gelistirme kavraminin kullanilmasinin
nedeni maddenin bireyin maddi ve manevi varhi§im gelistirme ifadesi ile bir nesneyi
bicimlendirmesinden dogar. Eger hakkin nesnesinin belirtilmesi yerine sadece 6znesi
yer alsaydi o zaman gelistirme yerine gelisme kavramina yer verilecekti. Bu nedenle
maddenin simdiki halinde gelistirme kavramimin yar almasmin nedeninin
Anayasa’nin yazilmasinda kullanilan dil olan Tiirk¢e’nin dilbilgisi kurallarinin

geregi oldugu aciktir.

B. Anayasa Mahkemesi Kararlari

Anayasa Mahkemesi’nin gelisme hakki ile ilgili kararlarin1 genel hatlariyla

belirtmek, ¢aligma konumuzun algilanmasi agisindan yerinde olacaktir:

Anayasa Mahkemesi?'®, orman icinde eskiden agilmig olan tarlanin

isletilmesi ve ekilmesinin yasaklanmasini (ormanlarin korunmasi ilkesinden higbir

2% ftiraz konusu 6831 saylll Kanun'un 17. maddesinin orman iginde eskiden agilmis olan tarlanin
islenmesi ve ekilmesini yasaklamasini igermesidir. Itiraz yoluna bagvuran Mahkeme, orman ici
kdoyliisiiniin atalarindan miras kalan tarlalarini kullanmalarinin yasaklanmasiyla, baska gecim kaynagi
bulunmayan kdoyliiniin ¢aresizlik i¢cinde birakildigini, bunun ise Anayasa'nin 17. maddesinin giivencesi
altindaki yasama hakkina aykir1 oldugunu ifade etmektedir. Anayasa Mahkemesi madde 17 ve
gerekgesini belirttikten sonra su agiklamalara yer vermistir. “ ...Orman koyliisiiniin i¢inde bulundugu
ortamin, huzurlu bir yasam siirmesine ve maddi ve manevi varligimi gelistirmesine engel oldugu bir
gercektir. Nitekim, Anayasa Koyucu bu durumu dikkate almis ve 170. maddede : “... bilim ve fen
bakimindan orman olarak muhafazasinda yarar goriilmeyen yerlerin tesbiti ve orman sinirlart digina
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surette Odiin verilemeyecegi gerekcesiyle) madde 17/1’e uygun bulmustur. Bu

kararda ayrica mali kaynaklarin yeterliligi 6l¢iitii kullanilmistir.

220 fuhusu meslek edinen kadinlarin manevi

Anayasa Mahkemesi’nin
gelisme hakkini yadsiyarak verdigi kararla kadin kagirma sugunda hayat kadini olan
ve olmayan ayrimi yapmasi da dikkat cekicidir. Suglarin agirlik derecelerini ve
yeniden sug islenmesini onleme ve sucluyu islah amaglarin1 da géz Oniinde tutarak
yasa yapilmasi gerektigi, Anayasa’ya gore, su¢ olarak kabul edilen eylemlere toplum
yasamindaki etkileri de gozetilerek gerekli cezalarin konulmasi, yasama organinin

yetkisinde oldugu vurgusu yapilmaistir.

Bir diger kararda®' hiikiim giyme sebebiyle baro levhasindan silinme

isleminin madde 17/1 ile iliskisi bulunmamistir. Burada biitiin eylemlerden dolay1

¢ikartilmasi; orman igindeki kdyler halkinin kismen veya tamamen bu yerlere yerlestirilmesi igin
devlet eliyle anilan yerlerin ihya edilerek bu halkin yararlanmasina tahsisi kanunla diizenlenir...”
demek suretiyle soruna ¢dziim getirmek istemistir. Ne var ki, soruna kisa vadede bir ¢6ziim bulunmast
miimkiin olmadig1 gibi, devletin bu gorevini mali olanaklarinin elverisliligi olgiisiinde yerine
getirebilecegi de dogaldir. Ote yandan, Anayasa'nin 44., 169. ve 170. maddelerinde ifadesini bulan
ormanlarin korunmasi ilkesinden higbir suretle ddiin verilemeyecegi de ortadadir.” E: 1984/10 K:
1985/2 T: 22.01.1985 AYM Karar1 www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/ IPTAITIRAZ/K1985/K1985-
2.htm(20.09.2007).

20 «Apayasa’nin Baslangi¢ bolimiinde de, her Tiirk vatandasmin Anayasa’daki temel hak ve
hiirriyetlerden yararlanma hakki bulundugu belirtilmistir. Bu bakimdan, fuhsu meslek edinen
kadinlarin da yasama, maddi ve manevi varliklarini koruma ve gelistirme haklan bulundugu ve onlarin
bu haklarina yonelik her tiirlii saldirinin ceza yaptirimlar: ile 6nlenmesi gerektigi kabul edilmelidir.
Nitekim, Tiirk Ceza Yasast da bu ilkeden ayrilmayarak, fuhsu meslek edinmis kadinlarin
Ozgiirliklerine, yagsama haklar1 ile maddi ve manevi varliklarina yonelik saldirilart 438. maddesi ile
su¢ olmaktan ¢ikarmamis, onlara karsi gerceklestirilebilecek eylemleri de ceza yaptirimina baglayarak
onlemeye caligmistir. Su halde yasa koyucu, Anayasa’ya gore kendi yetki alanina giren bu konularda
takdir hakkma sahiptir. Yasa koyucunun da, bu yetkiyi kullanirken Anayasa’nin 38. ve 17.
maddelerindeki ilkeleri gozeterek cezalari, suglarin agirlik derecelerini ve yeniden sug¢ islenmesini
onleme ve sugluyu 1slah amaglarii da géz oOniinde tutarak koymasi gerekir.Anayasa’ya gore, sug
olarak kabul edilen eylemlere toplum yasamindaki etkileri de gozetilerek gerekli cezalarin konulmast,
yasama organinin yetkisinde oldugundan, bu yetkiyle diizenlenen Tiirk Ceza Kanunu’nun 438.
maddesinin hak ve 0zgiirliigii ortadan kaldiran niteligi de bulunmadigindan Anayasa’da ongdriilen
ilkelere uymayan bir yonii yoktur.” E: 1988/4 K: 1989/3 T: 12.01.1989 AYM Karan
www.anayasa.gov.tr/K ARARLAR/ IPTAITIRAZ/K1985/K1985-2.htm(20.09.2007).

21 «By iglemin yasama, kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkiyla baglantisi
kurulamaz. Avukatlik mesleginin gereklerine aykiri durumlar nedeniyle bu meslegi yapmaktan yasal
olarak alikonulmak, Anayasa’nin 17. maddesinde 6ngoriilen haklarin ortadan kaldirilmasi anlamina
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meslekle iligkinin kesilmesinin, temel anayasal haklarla iliskinin kesilmesi olmadig,
kisinin baska alanlarda ¢alisip ugras verilerek yasam siirdiiriilebilecegi ile maddi ve

manevi varlik korunup gelistirilebilecegi belirtilmistir.

Kararlarindan birinde?*?

zina Uriinli ¢ocugun maddi ve manevi gelisme
olanagi bulamayarak toplumdan soyutladigindan bahsederek madde 5 igerisinde

madde 17/1’e atifta bulunmustur.

Mahkeme™ madde 17/1’in niteligini, madde 56 ile birlikte inceleyerek,

gelisme hakkini sosyal devletin giicliiler karsisinda giicsiizleri korumasi eregi

gelemeyecegi gibi biitiin eylemlerden dolayr meslekle iliskinin kesilmesi, temel anayasal haklarla
iliskinin kesilmesi degildir. Kald1 ki, bagka alanlarda calisip ugras verilerek yasam siirdiiriilebilir,
maddi ve manevi varlik korunup gelistirilebilir.” E: 1988/50 K: 1989/27 T: 23.06.1989 AYM Karar1
www.anayasa.gov.tr/K ARARLAR/ IPTAITIRAZ/K1989/K1989-27.htm(20.09.2007)

22 g 1990/15 K: 1991/5 T: 28.02.1991 AYM Karari. www.anayasa.gov.ir/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1991/K1991-5.htm(20.09.2007).

2 «Kisinin yasama, maddi ve manevi varligmi koruma hakki, birbirleriyle siki baglantilari olan,
devredilmez, vazgegilmez temel haklardandir. Bu haklara karsi her tiirlii engelin ortadan kaldirilmasi
da devlete gorev olarak verilmistir. Giigliiler karsisinda giigsiizleri koruyacak olan devlet, gercek
esitligi saglayacak, toplumsal dengeyi koruyacak ve bdylece devlet sosyal niteligine ulasacaktir.
Sosyal devlet, yasama hakkinin korunmasi, sosyal giivenligin saglanmasiyla gerceklesecektir. Yasama
hakkmin korunmasi ve sosyal giivenligin saglanmasi, sosyal devlet olmanin geregidir. Sosyal
giivenlik kuruluslarina iligkin diizenlemelerin “yasama hakk: ile maddi ve manevi varligi koruma
haklarini, zedeleyecek veya ortadan kaldiracak kurallari igermemesi gerekir. Anayasa’nin 56.
maddesiyle, devlete, herkesin hayatini, beden ve ruh sagligi icinde siirdiirmesini saglamak amaciyla
saglik kuruluslarinin hizmetlerini diizenleme, denetleme ve organize etme gibi gérevler verilmistir.
Devlet, bu gorevini kamu ve 6zel kesimlerdeki saglik ve sosyal giivenlik kurumlarini olusturarak
onlardan yararlanarak ve onlar1 denetleyerek yerine getirecektir. Devlet i¢in bir gorev, kisiler i¢in de
bir hak olan bu amacin gerceklestirilmesinde, bu hakki smirlayici, yararlanmay1 zorlastirict ya da
zayiflatict diizenlemeler 56. maddede yer alan kurallara aykiri diiser.” Bu nedenlerle, EK 14.
maddenin (a) bendinin saglik yardimi bakimindan sinirlayici diizenleme getiren itiraz konusu ikinci
fikrasi, heniiz tedavisi siiren kisinin yasama hakkini, hayatin1 beden ve ruh sagligi iginde siirdiirme
hakkmin 6ziinii zedelediginden ve Devletin, kisilerin yasamimi, ruh ve beden saghigi icinde
stirdiirmelerini saglamak amacini yerine getirmesini sinirlayip zorlastirdigindan Anayasa’nin 17. ve
56. maddelerine aykiri bulunmustur. E: 1996/17 K: 1996/3 T: 16.10.1996 AYM Karan
www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/ IPTAITIRAZ/K1991/K1991-5.htm(20.09.2007).




ekseninde agiklamistir. Karsi oy yelzlslnda224 Giiven Dinger ise, madde 17/1’in sosyal

giivenlik hakki ile ilgisi olmadigini ileri stirmiistiir.

Bir baska kararda®® kadmin evlilik sonrasi esinin soyadin almasini kadinin
gelisme hakkinin engellenmesi anlamina gelmedigi belirtilerek tartismali bir karar

verilmistir. Kars1 oy yazisinda®*® ise Mustafa Bumin, Fulya Kantarcioglu ve Yalgin

24 B:1996/17 K: 1996/3 T: 16.10.1996 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/ IPTAITIR
AZ/K1991/K1991-5.htm(20.09.2007).

25 “Herkesin kisiligine bagli dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere,

yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme haklarina sahip oldugunu, kisiye 6zgii biitiin
bu hak ve Ozgiirliklerin kullanilmasi, sinirlanmasi ve devredilmesinin bizzat kendi iradesine
dayandigini, kimsenin kimseye zarar vermeden ve hakkini zedelemeden sosyal birey olmasinin
gerektirdigi hak ve oOzgiirliikleri de olabildigince kullanarak ve gelistirerek yasamasi gerektigini
belirterek devlet agirlikli toplumlarda o6rf, ahlak ve benzeri gerekcelerle bireylerin 6zgiir ic
diinyalarinin baski altina alindigini, sindirilen 6zgiirlik 6zlemlerinin kisilerin i¢ ve dig diinyalarimi
kararttigini, boyle bir toplum yapisinda baskin ¢ikan erkegin elindeki erki kadina ve ¢ocuga karsi
kullandigini, buna karsilik, Avrupa’dan da esinlenen Tiirk kadmmin kendi kimlik arayisina
basladigini, bu onur miicadelesinin amacinin erkegi diglamak ve oniine gegmek olmayip yanyana ve
esit sartlarda yiirlimek oldugunu, bundan bdyle cinsiyet ayrimina son verilmesi ve dava konusu olayda
oldugu gibi, kadin ve erkegin uzlasmasi halinde kadinin soyadinin aile soyadi olarak kayda
gecilmesinin gerektigini, ne var ki, Medeni Kanun’un 153. maddesinin birinci fikrasinin bunu
engelledigini, bu nedenle kuralin Anayasa’nin 12. ve 17. maddelerine aykirilik olusturdugunu ileri
siirmektedir. Anayasa’nin 12. maddesinde herkesin kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez,
vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere, 17. maddesinde de yagama, maddi ve manevi varligini koruma
ve gelistirme hakkina sahip oldugu belirtilmektedir. Itiraz konusu “Kadin evlenmekle kocasmin
soyadini alir” kurali kimi sosyal gerceklerin dogurdugu zorunluluklardan ve yasa koyucunun yillar
boyu koklesmis bir gelenegi kurumsallastirmasindan kaynaklanmaktadir. “Aile hukuku” 6gretisinde
de kadinin erkege gore farkli yaratildigi, zorunluluklar ve toplumsal gergekler karsisinda kadinin
korunmasi, aile baglarinin giiclendirilmesi, evlilik birliginde diizen ve uyum saglanmasi, aile i¢inde
iki bashligin 6nlenmesi gerektigi gibi hususlarda goriisler bulunmaktadir. Kullanilan aile isminin
kusaktan kusaga dogumla ge¢mesiyle aile birligi ve biitlinliigii devam etmis olacaktir. Aile birliginin
saglanmasi i¢in yasa koyucu eslerden birisine 6ncelik tanimigtir. Kamu yarari, kamu diizeni ve kimi
zorunluluklar soyadinin kocadan ge¢mesinin tercih nedeni oldugunu goéstermektedir. Kaldi ki itiraz
konusu kural da aile isminin sadece erkegin soyadina baglanacagi Ongoriillmemekte, kadinin
bagvurusu durumunda kocanin soyadiyla birlikte kizlik soyadini da kullanma olanagi bulunmaktadir.
Kadmin evlenmekle kocasmin soyadini almasinin cinsiyet ayirimina dayanan bir farklilasma yarattig
savi da yerinde degildir. Anayasa’nin 10. maddesinde ongoriilen esitlik, herkesin her yonden ayni
kurallara bagl olacagi anlamina gelmez. Kisilerin hakli bir nedene dayanarak degisik kurallara bagl
tutulmalart esitlik ilkelerine aykirilik olusturmaz. Durum ve konumlarindaki 6zellikler kimi kisilerin
ya da topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve uygulamalar1 gerekli kilabilir. Yasa koyucunun aile soyadi
olarak kocanin soyadina oncelik vermesi belirtilen hakli nedenler karsisinda esitlik ilkesine aykirilik
olusturmamaktadir.” Bu nedenle, itiraz konusu kural Anayasa’nin 10., 12. ve 17. Karar1 maddelerine
aykirt  bulunmamigtir. E: 1997/61 K: 1998/ 59 T: 29.09.1998 AYM Karar
www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/IPTAITIRAZ/K1998/K1998-50.htm(20.09.2007).

226 « nsanin, yasama, maddi ve manevi varligmi koruma ve gelistirme, onurlu bir yasam siirdiirme
konusundaki haklarini, kisilige bagli dokunulmaz, devredilmez vazgeg¢ilmez temel hak ve dzgiirliikkler

P



Acargilin, kadmmin kendi soyadim1 evlenince kullanamamasii gelisme hakkini

engeller nitelikte bulmustur.

Mahkeme bir baska kararinda®’ yerinde olarak sekiz yillik zorunlu temel

egitimin ¢ocugun gelisme hakkini engellemedigini belirtmistir.

Mahkeme verdigi tartismali bir kararda®® kisinin karsiligin1 6demeyi kabul

ederek basladig ikinci 6gretimin ylikiimliliigiinii yerine getirmemesi durumunda

listesinin bagina yerlestiren ve bunlarin yagama gegirilmesi i¢in gerekli ortam1 ve kosullar1 saglamayi
amag edinen ¢agdas hukuk anlayisimnin iiriinii olan uluslararasi belgeler arasinda yer alan 1985 yilinda
katildigimiz Kadilara Kars1 Her Tiirlii Ayrimeiligim Onlenmesi Sézlesmesinde, genel esitlik ilkesinin
somut bir gostergesi olan farkli cinslerin esit haklara sahip olmasi ilkesinin esas alindig
goriilmektedir. Aile soyadinin se¢imini, evlilik birliginin esit haklara sahip bireyleri olan eslerin 6zgiir
iradesine birakmayarak bu konuda kocaya mutlak bir {istiinliik saglayan kural, yalniz esitlik ilkesine
degil, kadinin soyadi iizerindeki kisilik haklarini sinirlamasi, bu yolla onun maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkina bir miidahale niteligi tagimas1 nedeniyle Anayasa’nin 17. maddesine de
aykirilik  olugturmaktadir.” E: 1997/61 K: 1998/ 59 T: 29.09.1998 AYM Karari
www.anayasa.gov.tt/KARARLAR/IPTAITIRAZ/K1998/K1998-50.htm(20.09.2007).

27 “Yeni diizenleme ile ilgi, yetenek ve tercihleri, mesleki egitim kurumlarma, imam-Hatip

Okullarina, Anadolu Liselerine ve benzeri 6gretim kurumlarma girmelerini gerektiren kisilerin yollar
kapatilarak bu dgrencilerle genel 6gretim kurumlarina girmeleri gereken dgrenciler arasinda durum ve
konumlarmin gerektirdigi esitlik bozulmustur. Bu durum, firsat esitligine ve bu baglamda
Anayasa’nin 5., 10. ve 17. maddelerine aykiridir. Ana babanin ¢ocuklar iizerindeki veldyet haklar
kapsaminda bulunan “Mesleki Terbiye”, Medeni Yasa’nin 265. maddesinde, “Dini Terbiye” ise 266.
maddesinde diizenlenmistir. 265. maddede, “Ana ve baba, ¢ocugun mesleki terbiyesini sevk ve idare
eder ve miimkiin mertebe kuvvet ve kabiliyetini ve arzularint nazara alir” denilmis, 266. maddede de,
“Cocugun dini terbiyesini tdyin ana babaya aittir. Ana babanin bu husustaki hiirriyetini tahdit edecek
her tiirlii mukavele muteber degildir. Resit, dinini intihapta hiirdiir” kuralina yer verilmistir. Bu
maddelerle taninan hak ve yetkilerin, yasa ile diizenlenmemesi durumunda da ana babanin ¢ocuklart
iizerindeki velayet haklarinin dogal bir sonucu oldugu agiktir. Ancak, kisinin yasama, maddi ve
manevi varligmi koruma ve gelistirme hakkinin yasama gegirilmesinin bu baglamda, saglikl,
kendisine, ailesine ve topluma karsi ddev ve sorumluluklarinin bilincinde akil ve bilgiyi esas alan
cagin gerektirdigi 6zelliklere sahip olarak yetisebilmesinin daha uzun siireli ve nitelikli bir egitimle
saglanabilecegi de bir gergektir. Temel egitim, ¢gocugun zihinsel gelisimini saglayarak yeteneklerinin
ortaya ¢ikmasint kolaylastiracagindan, ana babanin ¢ocuga verecegi mesleki ve dini terbiye igin
sagliklt bir temel olusturacaktir. Bu durumda, sekiz yillik kesintisiz temel egitimin, ana babanin
esasen var olan ve Medeni Yasa’nin 265. ve 266. maddeleriyle de giivence altina alinan gocuklarimi
terbiye konusundaki haklari ile ¢elisen bir yonii de yoktur.” E: 1997/62 K: 1998/ 52 T: 16.09.1998
AYM Karar1 www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/IPTAITIRAZ/K1998/K1998-52.htm(20.09.2007).

28 B. 1998/59 K:1999/14 T:11.05.1999 AYM Karari www.anayasa.gov.tr/  KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1999/K 1999-14htm(20.09.2007).




ylksekogretim kurumu ile iliskisinin kesilmesini kiginin maddi ve manevi varligini
gelistirme hakkini zedelemedigi hiikmiinii kurmustur. Yaymn yoluyla kisilik
haklarinin ihlali durumunda agilacak manevi tazminat davasi i¢in zorunlu bilirkisilik
ongorillmesini Anayasa’ya aykirt bulmayan bir karara yonelik kars1 oy yazisinda®’

Tiilay Tugcu, Cafer Sat ve Serdar Ozgiildiir, kisilik haklarmna yonelik tazminat

229 «Anayasa’nin Baslangi¢ boliimiiniin altinc1 fikrasinda, her Tiirk vatandasmm bu Anayasadaki
temel hak ve hiirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanarak milli kiiltiir, medeniyet
ve hukuk diizeni iginde onurlu bir hayat siirdiirme ve maddi ve manevi varligini bu yonde gelistirme
hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu belirtilmekte; 2. maddesinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
“...baglangicta belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devleti” oldugu
ifade edilmekte; 5. maddesinde, Devletin temel amag ve gorevleri sayilirken, “...insanin maddi ve
manevi varliginin gelismesi igin gerekli sartlar1 hazirlamaya calismak...” bu ciimleden olarak
siralanmakta; 17. maddesinde, herkesin “...maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkina
sahip...” oldugu vurgulanmaktadir. 3984 sayili Kanun’un 28. maddesi “Diizeltme ve Cevap Hakki”
bashigini tasimakla birlikte, maddenin sekizinci fikrasinda, gercek ve tiizelkisilerin, kisilik haklarina
saldir1 teskil eden” yaymlar ile gercege aykiri oldugu iddia edilen yayinlara karsi, ayrica genel
hiikiimlere gore ilgili yayin kuruluslari aleyhine tazminat davasi agma haklarina sahip olduklari
belirtildikten sonra, iptal istemine konu ciimle ile bilirkisi konusunda diizenleme getirilmektedir.
“Kisilik haklarma saldir1”, Anayasa’nin yukarida temas edilen hiikiimleri ile koruma altina alinan
“kisinin manevi varlig1” alanina dahil bir haksiz fiil teskil etmektedir. Sekizinci fikra ile yaym
kuruluslarinin s6z konusu haksiz fiillerine kars1 acilacak manevi tazminat davalarinin usul ve esaslari
belirlenmekte ve iptale konu kimi hiikiimleri yoniinden de Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile
Borglar Kanunu’nun sistematiginden kismen ayrildig1 goriilmektedir. Ger¢ekten, Borglar Kanunu’nun
“Sahsiyet Haklarinin Haleldar Olmas1” baslikli 49 uncu maddesinde “Sahsiyet hakki hukuka aykir1 bir
sekilde tecaviize ugrayan kisi, ugradigi manevi zarara karsilik manevi tazminat namiyla bir miktar
para 6denmesini dava edebilir. Hakim, manevi tazminatin miktarini tayin ederken, taraflarin sifatini,
isgal ettikleri makami ve diger sosyal ve ekonomik durumlarini da dikkate alir...” denirken; Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 275. maddesinde “Mahkeme, ¢ozliimii 6zel veya teknik bir bilgiyi
gerektiren hallerde bilirkisinin oy ve goriigiiniin alinmasina karar verir. Hakimlik mesleginin
gerektirdigi genel ve hukuki bilgi ile ¢coziimlenmesi miimkiin olan konularda bilirkisi dinlenemez.”
hilkmii yer almaktadir. Oysa, iptal istemine konu kuralda, yayin yoluyla kisilik haklarmin ihlali
durumunda agilacak manevi tazminat davasi i¢in zorunlu bilirkisilik 6ngoriilmektedir. Bor¢lar Kanunu
ve Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun yukarida metinlerine yer verilen maddelerindeki
diizenlemeler, Anayasa’nin yine yukarida isaret edilen kisinin manevi varligini koruma ve
gelistirmesine yonelik devletin yiikiimliiliigiiniin dogal bir sonucu ve yansimasi olmasina karsin; iptale
konu kural bakimindan ayni seyi sdyleyebilme imkani yoktur. Ciinkii, ilk sayilan diizenlemeler
kargisinda hakimin karara yonelik diizenleme alaninda tam bir 6zgiirligii bulunmakta, hatta bu
durumda ortada teknik degil, tamamiyla hukuki bir sorunun bulundugu yasa koyucu tarafindan kabul
edilmektedir. Oysa, iptale konu kuralda, kisilik haklarinin ihlali sirf 3984 sayili Kanun kapsamindaki
yayin yoluyla yapildigt i¢in, hakimin zorunlu bilirkisiye bagvurmasi esasi benimsenmektedir. Bu
diizenlemeyi hukuken hakli kilacak hi¢ bir neden olmadig1 gibi, bu sekilde kisinin manevi varliginin
korunmasinda bir gecikmeye yol agildigi, hakimin serbestce konuyu degerlendirmesinin 6niine bu
sekilde bir engel cikartilmis oldugu goriilmektedir. Anilan kuralla, sorumluluk hukukunun “kisilik
haklar1” alanina miidahalede bulunuldugu anlasilmaktadir. Ortada kamu diizeni bakimindan béyle bir
diizenlemeyi hakli kilan bir neden de mevcut olmadigindan; davalarin ¢abuk sonuglanmasi ve bireyin
yayin yoluyla bozulan/ihlal edilen kisilik haklarinin korunmasina yoénelik oldugu gerekcesiyle dahi,
bu tiir bir miidahaleye hukukilik ve Anayasa’ya uygunluk atfedilebilmesi miimkiin degildir. Ozellikle
“hukuk devleti” ilkesine aykiri diistiigiinden, iptali gerekir. Bu bakimdan, sayin ¢ogunlugun aksi
yondeki kararina katilamadik.” E: 2002/100 K: 2004/109 T: 21.09.2004 AYM Karari
www.anayasa.gov.tr/ KARARLAR/ IPTAITIRAZ/K2004/K2004-109htm(20.09.2007)




davalarinda zorunlu bilirkisi uygulamasini gelisme hakkina ve hukuk devleti ilkesine
aykirt bulmuglardir. Boylece gelisme hakki ile hukuk devleti arasinda bag

kurmuslardir.

Mahkeme baska bir tartigmali kararda®

O0gretim Tlyelerinin saglhk
hizmetinden faydalanmasinda fark iicreti alinmasini gelisme hakkina aykiri
bulmamigstir. Kararda sozlesmeli saglik hizmeti sunucularinin isteyebilecegi fark
ticreti acisindan getirilen st sinir ile bu siirlamaya uyulmamasi halinde
sozlesmenin feshedilecegine iligkin yaptirinm hitkkmii de dikkate alindiginda getirilen
diizenlemenin yasam hakkini ortadan kaldirmadigi, saglik hizmetinden faydalanmay1

engellemedigi ve sosyal devlet ilkesinin gereklerine de aykiri olmadigi one

stiriilmiistiir.

Anayasa Mahkemesi genellikle kararlarinda gelisme hakkinin gerceklesmesi
hususunu arastirmamaktadir. Ayrica gelisme hakki O6znelerinin herkes, gelisme
hakkinin var oldugu alanlarin her alan oldugu da bazi kararlarda yadsinmaktadir.
Gelisme hakki ¢ogunlukla dava konusu ile baglantili baska bir hak ile ele alinmistir
Ayrica gelisme hakkinin agiklanmasinda daha ¢ok sosyal devlet, onursal ve kanun
onlinde esitlik ile firsat esitligi kavramlari rol oynamaktadir. Ancak Anayasa

Mahkemesi, kararlarinin ¢ogunda bu kavramlar ekseninde gelisme hakkini

20 «Anayasa’nin 17. maddesine gore, herkes, yasama, maddi ve manevi varhgm koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir. Anayasa’nin 56. maddesinde de devlete, herkesin hayatini, beden ve ruh
sagligi icinde siirdiirmesini saglama ve saglik hizmetlerinin yaygin bir sekilde yerine getirilmesi i¢in
kanunla genel saglik sigortasi kurma 6dev ve yetkisi verilmektedir. 5510 sayili Yasa’yla Genel Saglik
Sigortas1 kapsamindaki kisilerin 6dedikleri primler karsiliginda, Kurumun belirledigi fiyat ve
sozlesme kosullarina uymayr kabul eden saglik hizmeti sunuculari ile genel saglik sigortasi
kapsamindaki kisilerden herhangi bir fark almaya izin vermeksizin hizmet satin almasi esastir. Ancak,
Ogretim iyelerinin saglik hizmetinden ve 6zel odalardan yararlanilmak istenilmesi halinde hastalarin
fark ticreti 6demeyi kabul etmesi kurali getirilmistir. Sozlesmeli saglik hizmeti sunucularinin
isteyebilecegi fark iicreti agisindan getirilen Ust sinir ile bu sinirlamaya uyulmamasi halinde
sozlesmenin feshedilecegine iliskin yaptinm hiikmii de dikkate alindiginda getirilen diizenlemenin
yagsam hakkini ortadan kaldirmadigi gibi, saglik hizmetinden faydalanmayi engellemedigi ve sosyal
devlet ilkesinin gereklerine de aykiri olmadigi anlasilmaktadir” E: 206/111 K: 2006/112 T:
15.12.2006 AYM Kararl. www.anayasa.gov.tr/ KARARLAR/ IPTAITIRAZ/K2006/K2006-
112htm(20.09.2007).




yorumlamaktan kagimnmuigstir. Ayrica Anayasa Mahkemesi 6znel gelisme hakki
acisindan degerlendirme yapmistir. Sonug¢ olarak kolektif gelisme hakkinin

irdelenmesi ihmal edilmistir.

II. OZNEL GELISME HAKKININ MUHATABINI BELIRLEMEK
ACISINDAN MADDE 5’iN 2. CUMLECIGi: OZNEL GELiSME HAKKI
ISIGINDA DEVLETIN TEMEL AMAC VE ODEVLERI

A. Maddenin Igerigi: Anayasanin betimledigi 6znel gelisme hakkin
gergeklestirmekle yiikiimlii olan1 yani muhatabi madde 5’in 2. ciimlecigine®
bakilarak algilanabilir: “ Devletin temel amag ve ddevieri... kisinin temel hak ve
hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette
simirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve

manevi varligimin gelismesi icin gerekli sartlart hazirlamaya ¢alismaktir.”>?

Yukaridaki Anayasa climleciginin igerigini algilamak &znel gelisme
hakkinin muhatabinin var olmasi , muhatabin goérevleriyle hakkin igeriginin uyum

saglamas1 ve muhatabin 6znel gelisme hakkinin gorevleri ekseninde gerceklesmesini

211982 Anayasasi’’nin 5. Maddesinin 2. Ciimlecigi ile 61 Anayasasi’nin 10. Maddesinin 2. Fikras
benzer icerige sahiptir. Buna gore devletin temel amag ve 6devleri ile ilgili anayasal kurallar kaynak
maddedir. Su halde normlar hiyerarsisi igerisinde oncelikli yeri oldugu kabul edilmelidir. AKAD, s.
178.

2 Gerekge ; ... Devlet ferdin hayat miicadelesini kolaylastiracaktir. Ferdin insan haysiyetine uygun
bir ortam iginde yasamasini gerceklestirecektir. Bu, sosyal devletin gorevidir. Sosyal devlet
bazilarinin yanhs sandiklar: veya kasten tarif ettikleri gibi sosyalist devletle iligkisi olmayan bir devlet
anlayisidir. Sosyal devlet her seyden once insana ve insanmin diistince hakkina saygilidr ve bu sinirlar
icerisinde ferdin hak ve hiirriyetlerinin kullaniimasini sinirlayan engelleri ortadan kaldirmak, onun
baslca gorevleri arasimdadir. Ferdin hayatinda onun temel hak ve ozgiirliiklerden oldugu gibi
yararlanmasini engelleyen sebepleri ortadan kaldirmak sosyal devletin gorevidir.” SEZER, 1982
Anayasast..., s. 65. Aksi goriise gore madde 5 sosyalist devleti yansitmaktadir. ERDOGAN, s. 247 -
248. Ergun Ozbudun bagkanliginda hazirlanan Anayasa Tasarisi’nda devletin temel amag ve
gorevleri baglikli bir maddenin ye almamasi sebebiyle, devletin maddi ve manevi varligin gelismesi
yoniindeki ddevini yagama gecirmesi s6z konusu degildir. Oysa bu husus gelisme hakkinin varligini
tehdit edici niteliktedir. www.haber7.com/haber.php?.haber id=268304 (01.12.2007). TBB’nin yeni
Anayasa Tasarisi ise devletin amag ve ddevleri konusunda giivenceli bir dneriyi icermektedir. Madde
4. “Devletin temel amag¢ ve gorevi, insan haysiyetini korumak, kisilerin hak ve hiirriyetlerini
kullanmalarmin éniindeki biitiin engelleri kaldirmak ve halkin huzur, giivenlik ve refahini saglamak
suretiyle insamin maddi ve manevi varligimin gelismesi i¢in gerekli sartlart hazirlamaktir.”



saglayacak ortami hazirlamasi hususlarmi®? icerip icermediginin tespit ile miimkiin
olacagindan hareketle calisma konumuzu anlayabilmek acisindan gereklilik arz

etmektedir.

1. Muhatap: Bir hakkin varligin1 tanimak ve gerceklesmesini saglayan
ortami yaratmakla birlikte bireyin bu hakki tam anlamiyla yasamasini
gerceklestirmekle yiikiimlii olan1 Anayasa’nin 5. maddesinin 2. ciimlecigi, Cagdas
Anayasa Hukuku’nun geregini yansitarak, ¢alisma konumuz olan 6znel gelisme
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hakkinin muhatabini devlet™" olarak betimlemistir.

Muhatap olan devlet, kisinin temek hak ve hiirriyetlerini sinirlayan engelleri
kaldirmaya ve insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar

hazirlamaya ¢alismakla yiikiimliidiir.

Devlet; toprak, hukuki ve siyasi Orgiitlenme ve insan unsurundan olusur.
Burada devlet ile kamu giicii aracigiyla hak ve ozgiirliiklerin ger¢ceklesme ortamini
hazirlayabilecek ve ihlalleri yaptirnma baglayabilecek tek gii¢ olan siyasi ve hukuki
orgiitlenme kastedilir. Aksi halde bu ortam yaratilamazsa bireyin kamu giiciinden
yoksun olmasindan 6tiirii belirtilen amag ve 6devleri gerceklestirmekten aciz oldugu
tim acikligiyla gdzler oniindedir™. Devletin insan unsurunu olusturan birey de
muhatap olarak adlandirilabilir. Ancak hak ve 6zgilrliikleri yasatabilme hususunda
kamu giiclinden yoksun olmasi ve kendisi hak ve 6zgiirliige saygi bilincini egemen
giiciin  betimledigi egitim ile kazanabilecegi i¢in bireyin muhatap olarak
algilanmasiin pratikte bir énemi yoktur. Bunun yani sira hak ve ozgiirliikklerin

islerligine engel olma tehlikesi, maksimum olarak kamu giiciinii elinde bulunduran

3 Insan onurunun korunmas1 amacini iceren madde 5 ayrica maddi ve manevi diizeyde 6nlemler ile
sosyo-ekonomik ihtiyaglara vurgu yapmaktadir. AKAD, s 29, 33.

4 Ayrica kamu gorevlileri gorevleriyle ilgili konularda muhatap olmaktadir. GOREN, C: 2, s. 291 —
292.

5 Ancak siyasal iktidar bireyin hak ve 6zgiirliiklerini kullanabildigi ortami saglayabilir. AKAD, s.
49.



egemen gii¢ bicimindeki hukuki ve siyasi orgilitlenmeden gelmektedir. Su halde

anayasanin bu giiciin sinirlarini ¢izmesi, daha ¢ok anlam kazanmaktadir.

Devlet yasama, yiiriitme ve yargt erklerinden olusmaktadir. Bu nedenle
muhatap yasama, yiiriitme ve yargi erkleri olup 6znel gelisme hakkinin taninmasi ve
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yasanmasindan bu ¢ erk sorumludur™”.

Buna gore, kisinin temel hak ve
hiirriyetlerini sinirlayan engelleri kaldirmaya ¢aligmak ile insanin maddi ve manevi
varligmin gelismesi i¢in gerekli sartlart hazirlamaya c¢aligmak amaci ve odevini
gerceklestirmek icin®’; yasama bu amag¢ ve Odevler ekseninde kanun teklifi
hazirlamak ve bunu kanunlastirmakla; yiiriitme bu amag¢ ve ddevler dogrultusunda
devletin idaresini saglamakla; yargi, yasama s6zii gecen amag ve ddevlerden saparak
kanun yaparsa bunu hukuk diizeninden ¢ikarmakla ( anayasa yargisi ), yiirlitme sozii
gecen amag ve Odevlere aykiri olarak devleti idare ederse bu aykiriliklar islem ise

bunu iptal etmekle, eylem ise bunun miimkiin oldugu kadariyla telafi edilmekle (idari

yargi) yikiimliidiir.

Yukaridaki hususlara bakarak calisma konumuz agisindan bir sonug
baglamak gerekirse; devletin 6znel gelisme hakkinin varliginin tiim alanlarda kabul
edilmesi ve yasatilmasiyla sorumlu olmasi ile bunu gergeklestirme araci olan kamu
giiciinii devletin varlik sebebine gore bireyin huzuru icin kullanmasinin baglica
yukiimliligli oldugunu soyleyebiliriz. So6zii gecen hususlarin devletin  gorevi
olmasinin yani sira amact olmasi nedeniyle de devletin bu hususlara aykiri islem ve
eylemi sonucunda c¢agdas hukuk diizeni anlaminda pratikte yok oldugu
betimlenebilir. Aykiriliklara karst devletin kendisine yonelik yaptirimlarinin ne
olacag1 sorusuna gelince, erkler ayriliginin eksiksiz islerligi ve etkililigi vasitasiyla
erklerin birbirini denetlemesi ve yaptirima tabi tutmasi cevabi verilebilir. Erkler

ayriligmin eksiksiz islerligi ve etkililigi de hukuk devletinin hukukun {istiinligi

>% AKAD, s. 103.

7 Temel hak catismalarini uyumlastirmay her ii¢ erk gorevleri ekseninde gerceklestirebilir. O.
Korkut Kanadoglu, Tiirk ve Alman Anayasa Yargisinda Anayasal Degerlerin Catigmasi ve
Uyumlastirilmast, Istanbul, Beta Yayinlari, 2000, s. 35 — 40.
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unsuru ekseninde yeserebilir. Buna gére; yasamanin®®, yiiriitmenin ve yarginin sozii
gecen amag ve Odevlere aykiri islem ve eylemlerini 6nlemek icin ihlal konusuna
Ozgl aykiriliklarin onlenmesini saglayacak ve yapilmis aykiriliklari telafi edecek
nitelikte yasa yapmasi yasamanmn yiiriitmeye ve yargiya; yiiriitmenin®’, sozii gecen
ama¢c ve Odevlere aykiri yasa yapan yasamanin ve hiikiim kuran yargmin
aykirihiklarimi®* devleti idare sirasinda kaldirmastyla yiiriitmenin yasama ve yarglya;
yargmin®!', sozii gegen amag ve odevlere aykiri yasa yapan yasamanim iglemini
anayasa yargisi> ile iptal ve devleti idare eden yiiriitmenin islemini idari yargida
iptal ve eylemini ise idari yargida telafi ( tazmin ) etmesi’* yargmmn yasama ve

yiiriitmeye yaptirimu olarak adlandirilabilir™**.

% GIRITLI - GUNGOR, s. 40 — 41. Yasama kanun yapmanin yan sira hiikiimeti denetler: Soru,
genel goriisme, meclis arastirmasi, meclis sorusturmasi ve gensoru yasamanin hiikiimeti denetleme
faaliyetleridir. OZBUDUN, s. 294 — 302. Yasamanin ¢agdas islevleri, tartisma ve diyalog agisindan
miizakere, denetim agisindan hiikiimeti izleme hakkinda bkz. Sayilanlar hiikiimetin yargiy1 kiskacina
aldig1 hallerde yarginin da denetlenmesini saglamaktadir. Erdogan Tezi¢, Anayasa Hukuku, 12. b.,
Istanbul, Beta Yayimlar1 , 2007, s. 394. Kanun politik amaglar dislanarak, 6n hazirhk yapilarak, sil
bastan degisiklikleri igermeden, uluslararasi sozlesmelere uygun, Anayasa diizenini etkilemeden,
Ogreti ve uygulama dikkate alinarak, gerekgesi diizgiin, gramere uygun, programa igerisinde ve gelisi
giizel gayri resmi agiklamalar yapilmadan yaratilmalidir. Kayihan icel, “Ceza Yasasi Hazirlanirken
Uyulmas:1 Gereken On Kural”, Giincel Hukuk Dergisi, S: 17, Istanbul, Dogan Medya Grubu
Yayinlari, Mayis 2005, s. 12 — 13. KABOGLU, Anayasa Hukuku.. ., s. 102 — 109.

2% Yiiriitme hakkinda. GIRITLI — GUNGOR, s. 42. Yiiriitmenin cagdas islevlerinden biri 6ngorii
organi olmasidir. TEZIC, s. 370. Kanun tasaris1 hazirlayabilir. KABOGLU, Anayasa Hukuku. .., s.
109 —112.

% Burada yargiglarin goreve atanmasi ve gorevden almmasi konusunda soz sahibi olan yiiriitmenin,
yetkilerini Anayasa’nin 5. maddesinin 2. climlecigi 1s1¢inda kullanmasi gerektigi kastedilmektedir. Bu
nedenle diger hallerde, yiiriitmenin yargiya yonelik herhangi bir yaptirimi erkler ayriligi ilkesine
aykiridir.

! KABOGLU, Anayasa Hukuku..., s. 112 — 113. GIRITLI - GUNGOR, s. 43.

2 Dava yolu, itiraz yolu, anayasa sikayeti ile 6nceden ve sonradan denetim yapilir. ibrahim
Kaboglu, Anayasa Yargisi, Giincellestirilmis 4. b., Ankara, imge Kitabevi, 2007, s. 76 — 101.
Anayasa yargisi ile anayasal dengeler ve hak ve oOzgiirliikler korunur. KABOGLU, Anayasa
Hukuku..., s. 128 — 160. OZBUDUN, s. 394 — 407. TEZIC, s. 176 — 220. Devletin 6devleri takdire
bagli olmakla birlikte anayasaya aykirilik denetiminde 0l¢ii ve arag belirlenmedigi igin Anayasa
Mahkemesi’nin siyasete miidahale edebilecegi goriisii hakkinda bkz. ERDOGAN, Anayasa
Hukuku..., s. 244. KABOGLU, Anayasa Hukuku..., s. 308 —356.

5 iptal davasi, idarenin kusur ve kusursuz sorumlulugu halleri yasama ve yargiy1 kapsamaz.
Sorumluluk tiirleri kamu kiilfetleri karsisinda esitligin bozulmasi, baymdirlik isleri sonucu daimi
zarar, hukuka uygun islemlerin zarari, kanunlarin zarar vermesi ve anlagmalarin zarar vermesidir.
Turan Yildirim, idari Yarg: Notlar, istanbul, Teknik Yaymecilik, 2004, s. 28 — 82. GOZLER, s.
275 — 276, 283 — 286. Idarenin idari sorumlulugu disinda 6zel hukuk sorumlulugu da vardir.
GOZLER, s. 274 — 275. Yiiriitme yarg: kararlarina uymakla yiikiimliidiir. Kamu gorevlisinin adli
yargida tazminat sorumlulugu da vardir. Ferudun Tokalp, “ Yargi Kararlarimin Uygulanmasi”,
Giincel Hukuk Dergisi, S: 11, Istanbul, Dogan Medya Grubu Yayilari, Kasim 2004, s. 56 — 57.
KABOGLU, Kolektif..., s. 160 — 162.

* Yargr devleti temsil eden kisilerin gorevi kotiiye kullanmasimi ve ihmalini de yaptirima tabi
tutmalidir. Ali Kemal Yildiz, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari,
2007,s.317 - 322. KABOGLU, Kolektif...,s. 153 —154.
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Stiphesiz muhatabin varligi yaptirnm ile varlik kazanabilir. Hak ve
ozgiirliiklerin muhatab1 kamu giiciinii elinde bulunduran egemen siyasi ve hukuki
orgiitlenme olduguna gore bu Orgiitlenmenin ihlallerinin yaptirima tabi olmasi zor
goriinmektedir.  Yirlitme yasamanin kurallarini  yiiriittigi  icin  yasamanin
aykiriliklarina yaptirnmi miimkiin gériinmemektedir. Devletin erkleri i¢erisindeki en
Oonemli yaptinmi sliphesiz yargi uygulayacaktir. Su halde yargi yasama ve
yiiritmenin kiskacinda ise yaptirim nasil olacagi sorusu akla gelebilir. Bu soruya
verilecek cevap halk kavraminda yatar. Halkin belli bir kismi s6zii gegen amag ve
O0devlere aykir1 yasanin iptalini; yiirlitme isleminin iptal ve eyleminin telafi
edilmesini yargidan isteyebilmelidir**. Yargiya yaptirim ise halkin belli bir kisminin
yasa teklifi ve bunun kabul edilmesi ile miimkiin olabilir. Burada en fazla ihlal
tehlikesine devletin idaresi ile 6devli yiiriitmenin yol agabilecegi agiktir®*®. Ciinkii
dengeyi saglayan yargiy1 engelleme tehlikesi oncelikli olarak ve en siddetli boyutu
ile devletin tiim mekanizmalarini elinde bulunduran yiirlitmeden gelebilir. Yasama
ve ylrlitme arasindaki farkin yok denecek kadar az olabildigi hallerde de ihlal
tehlikeleri daha vahimdir**’. Thlal yapmas: ile devletin isleyisini bozacak erk ise
stiphesiz yargidir. Yargmin da yiiriitme ve yasamanin aykiriliklarina suskun kalmasi

halinde uygulanabilecek yaptirim yoktur denebilir.

Yukarida sozii gegen yaptirimlarda kilit noktada yer alan halk devletin
erkleri tarafindan islevsiz hale gelirse ancak uluslararasi alanda hak ve 6zgiirliikleri
gerceklestirmekle yiikiimlii uluslararasi orgiitlere bagvuru ile ihlaller 6nlenebilir.
Uluslararas: yiikiimliiligli olmayan veya devletlerin zimni anlagsmalar1 ile hak ve
Ozgiirliiklerden taviz veren devlete uygulanacak yaptirimin ne olacagi sorunu ise, i¢

kargasayla dolayisiyla devletin son bulmasi sonuglanabilmektedir.

% Halk egemenligi, TEZIC, s. 92 — 93.

246 KABOGLU, Kolektif. .., s. 150.

7 Parlamenter rejimindeki ¢ogunluk ve hiikiimet arasindaki iliskilerin doniisiimii sebeptir.
KABOGLU, Kolektif..., s. 150.



2. Amag ve Odevler: Oznel gelisme hakki agisindan bu hakki tanmima ve
gergeklestirmekle yiikiimlii devletin temel amag ve 6devleri**® yukarida sozii gegtigi
tizere kisinin temel hak ve hiirriyetlerini sinirlayan engelleri kaldirmaya, insanin
maddi ve manevi varliginin gelismesi igin gerekli sartlar1 hazirlamaya ¢alismaktir.
Burada “amag” ile anlatilmak istenen devletin var olus nedeni, “6dev” ile kastedilen
devletin yapmasiyla yiikiimlii olmasi ile beliren devletin birey i¢in var oldugu
anlayis1 liberal; devletin giigsliz bireye hak ve Ozgiirligli yasayabilecegi ortami
hazirlamas1 ve gerekiyorsa bunlara yoOnelik engelleri kaldirmasi geregi sosyal

devletin izlerini animsatmaktadir

Devletin temel amag¢ ve ddevlerinin Anayasa madde 5’in 2. ciimlecigi’nde
siralanmis olmasi devletin bu amag¢ ve Odevlerin diginda 6devleri olmadigint mi1
gostermektedir? Bu sorunun cevabi ise tabi ki hayirdir. Degisen ortam ve kosullar
insan ihtiyaglarini da degistirdigi i¢cin devletin amag ve ddevleri sinirlanamaz. Zaten
devlet Anayasa’da yazmasa bile, varlik sebebi nedeniyle &devlere sahip olup
Odevlerinin Anayasa’da yazili olmasi devletin Odevlerinden sapma ihtimalinde

aciklik yaratmada uygulamaya kolaylik saglamaktadir. Ayrica Anayasa’da ongoriilen

28 Hak ve Ozgiirliikleri tanima, dokunmama, koruma ve temin 6devi olarak devletin temel ddevleri
siralanabilir. Mustafa Erdogan, Anayasa ve Ozgiirliik..., 23. Maastricht Yonergesi haklara saygi
Osterme, haktan yararlanmaya engel olmama ve 2. kisiye karst koruma hususlarmi vurgularken
koruma yasal, yargisal, bireysel, yonetsel olabilir. Mesut Giilmez, Birlesmis Milletler Sisteminde
Insan Haklarmin Korunmasi, Ankara, TBB Yaymlari, 2004, s. 239. Devletin 6devlerinden bazilar
yasama, yiiriitme, yargi 6devi, onlem almak ve teskilat kurmaktir. DUMAN, s. 36. Sosyal refah i¢in
devletin en basta gelen gorevi elindeki imkan ve kaynaklari , toplumun sosyal refahina ve insan i¢in
kullanmak oldugu goriis hakkinda bkz. Emel Bas¢i, Sosyal Refah Hizmetleri Degerlendirme
Arastirmasi, Ankara, T.C. Bagbakanlik Devlet Planlama Teskilatt Miistesarlig1 Yaynlari, 1968, s. 2.
Aktaran GOZE, s. 99. 1. Kusak Haklarda miidahale etmeme, 2. kusak haklarda genellikle miidahale
etme istisna miidahale etmeme, 3 kusak haklarda miidahale etmeme ve miidahale etme devletin
odevlerindendir. Odevler temel ilkeler (6rnek Anayasa’nin ruhu), program ilkeler ( 6rnek Anayasa
madde 5) ve temel haklar (6rnek yasam hakki)seklinde diizenlenir. UYGUN, 1982 Anayasasi’nda...,
s. 27 — 34. Devletin 6devlerinde takdirin iktidara bagh oldugu goriisii hakkinda bkz. OZBUDUN,
1998, s. 111. Aktaran; ATAR, s. 102. Devletin 6devlerinin igeriginin siyasal rejim ile toplum yapisina
gore degistigi goriisii hakkinda bkz. UYGUN, 1982 Anayasasi’nda...,s. 48. Devletin 6devlerini
algilamas1 ekonomik ve sosyal politikas ile ilgili oldugu goriisii de mevcuttur. Seref Goziibiiyiik,
Anayasa Hukuku Anayasa Metni ve 11. Protokole Gore Hazirlanmig ATHS, Giincellestirilmis 15. b.,
Ankara, Turhan Kitabevi, 2007, s. 165. Devletin gorev alan1 hak ve ddevler iligskisinde 6zgiirliik kural
sintrlama istisnadir. GOZE, s. 199.



temel amag ve 6devlerin Cagdas Hukuk Doktrini 1s181inda yorumu249 ile de, degisen
ortam ve kosullara uyum saglar nitelikte oldugunu sdyleyebiliriz. Son olarak

13

Anayasa’nin ayni ciimleciginde “ temel amag¢ ve Odevler “ terimine verilen yer,
devletin sadece temel amag¢ ve Odevlerinin burada smirlandigini, tali amag ve

Odevlerinin siirlanmadigini ancak var oldugunu destekler niteliktedir.

a. Kisinin Temel Hak ve Ozgiirliiklerini Simrlayan Engelleri

250,

Kaldirmaya Cahsmak Burada temel hak ve 6zgiirliiklerin esas alinmasi temel

hak ve ozgirliiklerin sinirlanmasinin 6nlenmesi ile diger hak ve 6zgiirliikklerin yasar

kilinmasi yolunun acildigi dngoriisii olabilir®"

. Ancak Anayasa’nin degistirilmesi
teklif edilemeyen ve degistirilemeyecek oOzellige sahip Cumhuriyetin Nitelikleri
bashikli 2. maddesi biinyesinde™” tasvir edilen insan haklarma saygili devlet ve
hukuk devleti ilkelerinden hareket ederek bu ciimlecigin biitiin hak ve 6zglrliikleri
kapsadig1 one siiriilerek anayasa koyucunun ihmali giderilebilir. Clinkii insan haklar1

253 ve hukuk devleti evrensel hukuk

sadece temel hak ve Ozgiirliiklerden olusmaz
ilkelerinin {istiin oldugu devlettir ki bu da insan haklarinin hepsinin tanindigi ve

yasatildig1 devlettir.

Kisinin temel hak ve 6zgiirliikklerinden bahsedilmesinin nedeni kolektif hak
Oznesi olan insan toplulugunun da aslinin birey Ongoriisiiniin kabul edilmesidir.
Kolektif haklarda da birden fazla birey teker teker kendi hakkini gergeklestirdigine

gbre Ornegin gosteri Ozglirliigii bireylerin kolektif olarak temel 6zgiirliikk olan

¥ Anayasa biitiin kisi ve organlar i¢in istiin ve baglayicidir. AKAD, s. 95 — 96. Aksi goriis
Anayasa’da belirlenen o6devlerin Madde 5 olmadan hukuki sonu¢ dogurmayacagi ve siyasal
sorumluluk yaratacagidir. DUMAN, s. 36.

20 Cahgmak terimi devletin hareket serbestisini saglar. DUMAN, s. 36. UYGUN, 1982
Anayasasi’nda ..., s. 32.

! Temel hak ve ozgiirliikler ile diger hak ve ozgiirliikler ayrimi hak ve 6zgiirliiklerin biitiinliigii ile
boliinmezligi ilkesi sebebiyle kanaatimizce yanlistir. Ancak bazi hak ve ozgirliklerin digerlerine
nazaran daha dnemli oldugu diisiincesi yaygindir. Ornegin yasam hakkiin olmadig1 bir yerde egitim
hakkinin anlamsiz oldugu kanaatiyle, yasam hakkinin temel hak oldugu goriisii one siiriilebilmektedir.
21961 Anayasasi’'nda 1982 Anayasasi’nin 5. maddesinin 2. ciimleciginin karsilig1 olan 10. madde
her iki Anayasa’nin 2. maddesiyle birlikte okunmasi geregi hakkinda bkz. AKAD, s. 57.

3 Temel haklar haklarin boliinemezligi sebebiyle insan haklari olarak algilanmasi ve tartismalar
hakkinda bkz. Aksi halde hak ve 6zgiirliikler tam anlamiyla gergeklesemez. AKAD, s. 47 — 48, 36.
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diisiince ozgiirliiglinii gerceklestirmesi ise bu Ozgiirliigii kullanan her birey teker
teker hak 6znesidir. Boylece birden fazla bireyin bir arada olmasiyla anlamlandirilan
hak ve ozgiirliiklerin hak 6znesi olan insan topluluklar1 da bu amacin ve 6devin

konusu olabilmektedir®*,

Yukarida sozii gecenler 1s1ginda temel hak ve Ozgiirliikleri sinirlayan
engelleri kaldirmaktan bahsedilmesiyle gelisme hakkinin  tanimlanmasinda
kullandigimiz hak ve Ozgiirliikklerin kullanilabilme unsurlarinin gerilememesi ve
sabitligi unsurlarinin gelisme hakkinin oncelikli sorunu oldugunu Asli Kurucu

Iktidar’in benimsedigi goriilmektedir.

Kisinin temel hak ve hiirriyetlerini sinirlayan engelleri kaldirmaya calismak,
ama¢ ve O0devi ekseninde c¢alismak fiilinin kullanilmasi devletin temel amag ve
Odevlerini yapma ylikiimiiniin biraz zayif tutulmasiyla aciklanabilir. Oysa liberal ve
sosyal devlet birlikteliginin var olmasi i¢in devlet, sozii gecen amag¢ ve Odevini
gergeklestirmeye ¢alismakla degil bunu her halde her zaman her yerde ve her kisiye
yonelik olarak gerceklestirmekle yiikiimli olmalidir. Bunu da yine anayasanin
degismez ve degistirilmesi teklif edilmez maddesi olan cumhuriyetin nitelikleri
baslikli 2. maddesindeki sosyal devlet ve hukuk devleti ilkesi ile asilabilir. Hukuk
devleti, hukuka bagli devlet olduguna gore devlet kendisine yiiklenen yiikiimiinii
gerceklestirememe yetkisine sahip olmamaktadir. Hukuk devleti kavraminda
betimlenen hukukun genel ilkeleri ekseninde de aynmi sonuca ulasilir. Sosyal devlet
ise gligsiizin hak ve Ozgiirlige kavusmasi yolunda devlete pozitif yiikiimliilik
yiiklemektedir ki bu hak ve ozgiirliikleri sinirlandiran engelleri kaldirmay1 gerekli
kilar. “Caligsmak™ fiili miimkiin oldugunca hak ve 6zgiirliikleri gergeklestirme ¢abasi
olarak bigimlenmektedir. Devletin 6devini yerine getiremeyecegi olaganiistii hallerin
olagan olmasi ile devlet, ihlal konusu hak ve 6zgiirliik 6niindeki engeli kaldirmakla
yikiimlii hale gelir. Ayrica devlet ¢calismak fiilini bireyler arasinda ayrim yapma

anlaminda kullanamaz. Nitekim Anayasa’nin 10. Maddesi ayrimcilik yasagini

% Gelisme hakki tamamlayic niteliktedir ve yasam hakkindan farki derece farkidir. AKAD, s. 63.
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ongormekle birlikte Anayasa’nin 11. Maddesi ise, Anayasa hiikiimlerinin devlet
erkleri dahil herkesi ve her kurumu baglayict nitelige sahip oldugunu

betimlemektedir®>>.

i. Engellerin Niteligi: Kisinin temel hak ve 6zgiirliiklerini sinirlayabilecek
engelleri kaldirabilmek i¢in sinirlamaya elverisli engelleri tespit etmek ve
ozelliklerini betimlemek, s6zii gecen amag ve ddevin gergeklesmesi icin gereklidir.
Bu engeller Anayasa’da belirtilmis olup kapsamini belirlemede kisinin temel hak ve
Ozgiirliiklerini sinirlamaya elverisli olma ve bu nedenle hukukun miidahalesinin

gerekliligi hususunun irdelenmesi gerekir.

Anayasa’da siyasal, ekonomik ve sosyal engellerin yer almasi temel hak ve
ozgiirliikleri simirlayacak engellerin tahdidi oldugu anlamima gelmez*°. Dolayisiyla
kaldirilacak engellerin sayist da artacaktir. Diger engellerin Anayasa’da yer almasi,
aciklik ve dolayisiyla uygulamanin hareket alaninin tespiti agisindan 6énemli olmakla
birlikte temel hak ve ozgiirliikleri sinirlandirabilecek engellerin hepsinin maddenin
islerligi agisindan kabulliniin gerekli oldugu kanaatindeyiz. Nitekim hak ve
ozgirliikklerin kural olmasi, hak ve Ozgiirliiklerin yazili olmasa da var oldugu
anlamina gelmekle birlikte bunu saglayan araca iliskin engellerin kaldirilmasiysa s6z
konusu engelin niteliginin belirtilmesine gerek yoktur. Ayrica degisen kosullar da
engellerin niteliklerinin degismesine yol agmaktadir. Anayasa Yapici’nin engelleri
siralamas1 hak ve ozgiirliikklere yonelik en yogun ve etkili engellerin niteliklerini

belirlemek maksatli oldugu kanaatindeyiz.

(I) Siyasal Engeller: Burada bir vatandaslik hakki olan siyasal haklar

ekseninde irdeleme yapmak gerekmektedir. Devlet- vatandas iliskisinde rol oynayan

3 AKAD, s. 95.

% 1961 Anayasasi’nin 10. maddesi’nin 2. fikrasinda biitiin engellerden bahsedilmistir. Buna gore 82
Anayasast’nin 5. maddesinin 2. ciimlesi 61 Anayasasi’ndan geriye gidisi gostermektedir. UYGUN,
1982 Anayasast’nda..., s. 32.



siyasal ortamda ortaya cikabilecek engeller; temsilci segme, secilme ve iilke
siyasetine katilma ydniindeki engellerdir. Ulke yonetiminde s6z sahibi olamayan
birey hak ve ozgiirliiklerini savunabilme hususunda da sz sahibi olamayacagindan

hak ve ozgiirliiklerinin 6z itibariyle kagit iizerinde kalmis oldugu sdylenebilir.

Engellerin asil kaynagi hukuki ve siyasi giiclin sahibi devlet erkleridir.
Ozellikle yiiriitme keyfi hareket edebilmektedirler. Bu engeli kaldirmakla yiikiimlii
devlet, aslinda kendisinin yaratabilecegi keyfilige Anayasal zorlama geregi son
vermekle yiikiimliidiirler. Diger hal ise, erklerin bireylerin diger bireylerin hak ve
ozgiirliiklerine engel olabilmelerine sessiz kalmamasi olup bu durum da devletin
temel amag¢ ve Odevlerinden hak ve ozgiirlikklerin Oniindeki engelleri kaldirmasi

yiikimliiliigline aykiri davranmamasi olarak adlandirilabilir.

Secimlerin 6zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde asiretler
tarafindan yonlendirilmesi, 6zellikle varoslarda ve kalkinmamis bolgelerde maddi
destekle secmen kitlesi yaratilmasi, bagimsiz adaylara oy pusulasinda verilen yerin
segmeni yaniltacak nitelikte olmasi ile bagimsiz adaylarin segilebilme imkanlarinin
daraltilmasi, se¢im baraj1 ile se¢gmenlerin adaletli temsil edilememesi dolayisiyla bir
kisim se¢gmenin isteklerinin devletin yonetimine yansiyamamasi ile temsilcileri genel
baskanin kendine yakinligi ve/ veya maddi varligi sebebiyle halka dayatmasiyla

halkin her kesiminin temsil edilmemesi sayilabilecek siyasal engellerden bazilaridir.

Halkin {ilke siyasetinde s6z sahibi olma yolunda yar1 dogrudan demokrasi
yollarini isletme imkaninin yoklugu, kamusal hizmet ile kamu gorevlerine girme ve
kamu gorevlerinde yiikselmede partizanligin mevcudiyeti, bireyin siyasi giice
yonelttigi elestirilerin cezai yaptirima tabi tutulmasi ile siyasinin isledigi sucun
dokunulmazlik ile yargi dis1 birakilmas1 diger siyasal engel Orneklerini

olusturmaktadir.



(I). Ekonomik Engeller: Burada bireyin mali varlig1 ile ilgili engeller
kastedilmistir. Ekonomik engeller sosyal engeller sonucunda bi¢imlenen is¢i eksenli

engellerdir.

Is ve barmilacak yere sahip olmama ile bireyin servetiyle orantili vergi

alimmamasi ekonomik engellere verilebilecek 6rneklerdendir.

(IIT) Sosyal Engeller: Bireyin is yasami ve toplumsal yasami gercevesinde
betimlenen engellerin algilamasiyla belirebilmektedir. Ekonomik engellere gidis
yolunda yer alan sosyal engellerin varligi, ekonomik ve sosyal alanda bireyin hak ve
ozgiirliklerinden faydalanmadiginin gostergesidir. Sosyal engeller, igveren eksenli

belirmektedir.

Is yasamu ile ilgili olarak bireyin karsilastig1 sosyal engeller ise giriste yas,
cinsiyet ve servet ayrimina maruz kalarak ise alinmasinin engellenmesi, ¢alismanin
karsiligi olan iicretin adaletli olmamasi, asgari iicret giivencesinden yoksunluk, is
yasaminda psikolojik tacizle karsilasmasi, is¢i haklarindan yoksunluk ve devlet

erklerinin sermayeye cevreleri ile iliskileri dogrultusunda hareket etmeleridir.

Bireyin toplumsal yasamda karsilastigi en 6nemli engel ise sosyal glivenlik
hakkindan yoksunluk olup bu engel bireyin insanca yasam standardini
yakalayamamas1 hatta Oliimiine neden olabilmektedir. Sosyal giivenlik hakki
ekseninde engellilerin yagamlarini siirdiirme kosullarina yonelik zorluklar da dikkat
cekicidir. Engellilere yasami kolaylastiracak ara¢ ve gereclerin iicretsiz temin
edilmemesi, trafikte engelliler i¢in yer ayrilmamasi ile engellilere yonelik egitim
hizmetlerinin yetersizligi, engellilerin hayatlarina yonelik engellerden sadece

birkagini olusturmaktadir.



(IV) Kiiltiirel Engeller: Bireyin kendisini bicimlendiren kiiltiiriinli yasama
ve yasatma konusunda karsilastigi engellerin tasviri ile sekillenmektedir. Kiiltiirel
engellerin kaldirilmasi, 5. maddenin 2. climleciginde yer almasa da basta gelisme

hakki olmak tizere hak ve 6zgiirliiklerin saglanmasi i¢in zorunludur.

Anadilde egitim verilmemesi, sanatsal faaliyetleri takip etmenin maddi
imkanlara bagli olmasi, orf adet, din ve irk¢ilik sebebiyle diisiince ve sanat
Ozgirliiklerine miidahale edilmesi, niifus ciizdaninda din hanesinin mevcudiyeti ve
farkli dinleri benimseme imkaninin yaratilmamasi, dinlerin koétiiye kullanilmasi ile
toplu 6zgiirliiklerin bir¢ok prosediiriin varligina baglanmasi kiiltiirel engellere 6rnek

olarak verilebilir.

ii. Engellerle Bagdasmayan Haller: Yukarnda sozii gecen engeller
Anayasa’nin ayni cilimleciginde belirtilen ilkelerle anlamsiz niteliktedir. Bu
ilkelerden sosyal hukuk devletinin Anayasa’nin degistirilmesi teklif edilmez ve
degistirilemez 06zellige sahip maddesi olan Cumhuriyetin Nitelikleri baglhikli 2.
maddede yer almasi ve adalet ilkesinin ise hukukun genel ilkesi olmasi ve sosyal
devletin gerceklesme araci olmasindan dolay:1 yine 2. maddede tasvir edilebilecek
nitelige sahiptir. Su halde, Anayasa’nin 5. maddesinin 2. climleciginde yer almasaydi
bile bu kapsamda irdelenecegi aciktir. Bu nedenle devletin niteliklerini betimleyen 2.
maddedeki ve Anayasa’nin ruhunu olusturan baslangicinda yer alan tiim ilkelerin bu

kapsamda degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Kisinin temel hak ve ozgiirliiklerini sinirlayacak engellerin sosyal hukuk
devleti ve adalet ilkeleriyle bagdastigi hal istisna olup bireyin sug islemesi kaydiyla
ve engel devletin yasal kamu giiciiyle olusmugsa bu engelin kaldirilmasi devletin
temel amag ve 6devi degildir. Ornegin gocuk esirgeme kurumu miidiiriiniin buraya
yapilan bagislar1 zimmetine gegirmesi sebebiyle mahkeme karariyla malvarligina el

konulmasi, miilkiyet hakkina yani temel bir hakka ekonomik nitelikli bir engel
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olmakla birlikte bu engel mesrudur. Bu engel, yasal yaptirimi mahkemenin
uygulamasindan 6tiirii hukuk devleti, gli¢siizlere ait bagislarin korunmasi ile devletin
aktif hareketinden otiirli sosyal devlet ve ¢ocuklar i¢in hakli olanin gerceklesmesi
acisindan adalet ilkesinin gergeklesmesini saglayacak niteliktedir. Su halde yasal
olan gii¢siiziin sosyal giivenlik hakkinin korunmasi dolayisiyla giigsiize yapilan
bagisin korunmasindan 6tiirii bu yardima miidiiriin sahip olmasi1 engeldir ki bunu

kaldirmak devletin temel amag ve 6devidir.

Su halde bireyin hak ve Ozgiirliiklerini sinirlayan engellerin bagdasmadigi
ilkeler olan sosyal hukuk devleti ve adalet ilkelerinin ii¢iiniin de bir olay tahlil
edilirken dikkate alinmasi gerekli olup bunlardan biri ile bagdasmama, engelin
kaldirilmasi i¢in devlete yiikiimliiliik yiiklenmesini gerektirir. Anayasa’nin 5.
maddesinin 2. ciimlecigi’nde “ve” baglacinin varligi engellerin bagdasmadigi
ilkelerin birinin bagdasmasinin devlete yiiklenecek Odevlerin kalkmasina sebep

oldugu izlenimini uyandirmamalidir. Bunun Asli Kurucu Iktidar’in ihmali oldugu

kanaatindeyiz.

(I) Sosyal Hukuk Devleti: Kisinin hak ve 6zgiirliiklerini sinirlandiracak
engellerin bagdasmadigi ve Anayasa’nin 5. maddesinin 2. ciimleciginde belirtilen
ilke sosyal hukuk devletidir. Sosyal hukuk devleti, sosyal hak niteligini tagimayan
kurallarin egemen oldugu devlet bigiminde tanimlanabilir. Buradan sosyal devlet ve
hukuk devleti ilkeleri anlasildigi i¢cin konunun daha rahat anlasilmasi agisindan iki

ilkeyi ayr1 ayr1 irdelemek yerinde olacaktir.

(A). Hukuk Devleti®*’: Yoneten ve yonetilenlerin hukuka bagli, dolayisiyla

hukukun istiinliigiiniin hakim oldugu®® ve hukuku i¢sellestiren bireylerin hukuk

T KABOGLU, Anayasa Hukuku..., s. 381 —388. GIRITLI — GUNGOR, s. 33 — 34. Sosyal adalet
kavraminin sinirin1 hukuk devletinin belirleyecegine dair yorum hakkinda bkz. AKAD, s. 126 - 132

9



toplumunu®’ yarattig1 devlet tiiriidiir. Hukuk devletinde devleti olusturan ii¢ erk ayr
olup birbirini dengeler ve aykirilik hallerinde frenlerken, hukuk kurallar1 en iistte
anayasa olmak lizere ve diger alt kurallar gecerliligini anayasadan almak iizere bir
smiflandirma betimlenmektedir®®. Hukuk devleti, evrensel olan hukukun genel
ilkelerinin®' uygulanmasini da biinyesinde barindirmasindan tiirii aslinda hukukun
genel ilkeleri*** anayasa iistii bir yere sahiptir. idare hukuku agisindan idarenin eylem
ve islemlerinin yargi denetimine tabiyeti, idarenin faaliyetlerinin bilinebilirligi,
idarenin mali sorumlulugu ve hakim bagimsizlig1 ve teminat1 hukuk devletini tasvir

edebilir®®,

Su halde kisinin hak ve Ozgirliiklerini sinirlandiran  engellerin
bagdagmamasi gereken ilke hukuk devleti dolayisiyla ekler ayriligi ve normlar

264

hiyerarsisidir™". Hukuk devleti ilkesi sonucu engeller hakli ise kisinin temel hak ve

ozgiirliikleri 6niindeki engelleri kaldirmakla devlet yiikiimlii degildir.

(B). Sosyal Devlet*®: Bireyin asgari diizeyde insanca yasama sartlarinin

saglanmast amaciyla giigsiizlerin hak ve Ozgiirliklerden giicliller gibi

28 Abdullah Sezer — Emrah Kirit — Oya Boyar, Hukuk Devleti, istanbul, Toplumsal Katilim ve
Gelisim Vakfi Yayinlari, 2003, s. 21. Yasama, yiiriitme ve yargi hukuka bagli olmalidir. GOZLER,
s. 22.

% Hukuk toplumunun unsurlar1 6ngbriilebilirlik, ulasilabilirlik ve etkililiktir. SEZER — KIRIT -
BOYAR, s. 58 —62.

20 SEZER — KIRIT - BOYAR, s. 23 — 34.

' Evrensel ilkeler bireye dayanan, insan haklarmm yer aldigi ve demokrasinin etkili oldugu bir
icerige sahiptir. SEZER — KIRIT - BOYAR, s. 41- 57.

22 Ozgiirlitk ve hukuksal esitligi igerir. KANADOGLU, s. 157.

23 GOZLER, s. 23 — 24.

24 TEZIC, s. 77 - 81.

*5GOZE, s. 108. Sosyal devletin her katmaniyla yasamas i¢in gogulcu demokrasi gerekir. DUMAN,
s. 33. AKAD, s. 73. Alman Anayasa Mahkemesi bir kararinda sosyal devlet ilkesinin devlete
yiikledigi gorevlerin ay1 ayr1 nasil yerine getirilecegi sdylenememesinin nedeninin anayasanin
demokratik diizeninin sinirlanmamasi oldugunu, ancak temel haklara dogrudan sinir ¢ekilemeyecegini
vurgulamistir. BVerfGE 59, 231, 263 Aktaran; KANADOGLU, s. 155. 1982 Anayasasi 1961
Anayasasi’na gore daha az sosyal karaktere sahipti. TANOR - YUZBASIOGLU, s. 92. Sosyal
devletin 6geleri farkli tahlil edilmistir. Gozibiiyiik, ulusal geliri arttirmak, ulusal geliri adaletli
dagitmak, 6zgiirliiklerin gelisimine maddi kaynak ayrilmasi ve bireyin sosyal giivencesinin olmasini
sosyal devletin 6geleri olarak goriir. GOZUBUYUK, s. 163 — 164. Sosyal devletin sekli esitligi
barmdirmadigi hakkinda bkz. GOREN, C:2, s. 178. Almanya kokenli sosyal devlet miidahaleci
devletin amacini belirlemektedir. Sosyal devlet amacini1 benimseyen devlet ise sosyal devletten farkli
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yararlanabilmesi icin devletin olumlu pozitif ( aktif ) eylemi’® ile sekillenen devlet

tiriidiir. Burada yasa Oniinde esitlik 6ne ¢ikmis olmakla birlikte yasal imkanlara
ulagabilme imkani ve firsatina sahip olma ve uygulamada esitligin yasanilmasi

*750syal devleti tanimlayan baslica unsurlardandir.

Su halde bireyin hak ve 6zgiirliiklerini kisitlayacak engellerin sosyal devlet
ile dolayisiyla sosyal devletin belirleyici iki noktast olan insanlar arasi esitlik ve
firsat esitligin saglanmasi amaciyla yapilan devlet miidahalesi ile*®® bagdasmamasi
gerekir. Sosyal devlet asgari diizeyde bireylerin esitlenmesini’® gerektirdigi icin
temel hak ve ozgiirliigiin sinirlanmasinin hukuki niteligini belirlemede hakli rol
sahibi olmustur. Oysa gelisme hakkinin hukuki niteligini tespitte sosyal devletin

yeterli olmadig1 belirgindir.

Sosyal devletin hukuki yontemleri, herkese insan haysiyetine yarasir asgari
hayat diizeyi saglamaya yonelik tedbirler, vergi adaleti, kamulastirma,

devletlestirme, planlama ve sosyal haklarin saglanmasidir®”’.

(ID). Adalet’”": Bir hukuki sorunda iyi ile kétiinlin ve hakli ile haksizin

ayirt edilmesini saglayan hiikiim verme sanatidir. Bunu hakkaniyet kavrami ile de

olup refah devleti kavrami ile amlir. ERDOGAN, Anayasa Hukuku..., s. 242. GIRIiTLi -
GUNGOR, s. 36 — 37. UYGUN, 1982 Anayasast’nda..., s. 29 — 30.

26 Sosyal adaletin temini i¢in sosyal ve ekonomik hayata miidahale gerekmektedir. OZBUDUN, s.
128.

%7 Liberal devletin hak ve dzgiirliik sistemi sosyal ekonomik haklarla tamamlanir. GOZE, s. 108.
Zenginliklerin adil dagilimi amag edinilir. DUMAN, s. 24. Firsat esitligi esit 6zglirligii gergeklestirir.
GOREN, C:2, s.229.

% GOZE, s. 75 — 87. Devlet sosyal amaglarla bazi kisiler lehine ( kadin, cocuk vb) ve genis kitle
lehine ( toplumun kalkinmasi ekonomik hayata miidahale eder. Sadece devlet degil toplumun her
katmani ekonomik ve sosyal hayat1 bigimlendirir. DUMAN, s. 23 — 24, 35.

%9 Amag toplumsal dengedir. Yiiksek yasam diizeyi igin bkz. DUMAN, s. 32 — 33.

2 OZBUDUN, s. 128 — 136. Devletin siyasal yiikiinii dagitim, dengeleme, maddi ve manevi yardim
sosyal devletin hukuk yontemlerindendir. GOREN, C:2, s. 180. Konut, saglik, egitim, ¢alisma, adil
iicret ve sosyal giivenlik sosyal haklar igerisinde olup, 6gretide tedbir ayrimi yapan da vardir. ATAR,
s.99-101.



betimleyebiliriz. Adalet; ahlak, hukuk ve sosyal gerceklik kavramlar1 ile ifade

272

edilmektedir”*. Bir deger olan adalet “ insan haklarinin gergeklesmesi derecesinde
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var olan mutluluktur”®™”. Dogal olan adalet her yerde ayni giice sahiptir ve kanilara

. o 274
gore degismez”’*.

Su halde bireyin hak ve 6zgiirliiklerini sinirlayacak engeller adalet ilkesi ile
de bagdasmayacak nitelikte olmalidir ki devlet o engeli kaldirmakla yiikiimlii olsun.
Kanaatimizce 5. maddenin 2. cimleciginde yer alan adalet kavramui ile sosyal adalet

kastedilmistir.

b. Insanin Maddi ve Manevi Varhginin Gelismesi Icin Gerekli Sartlan
Hazirlamaya Calismak: So6zi gegen ifade de devletin temel amag¢ ve ddevlerinden
biridir. Boylece gelisme hakkinin varlik kazanmasi i¢in gerekli sartlar1 hazirlamanin
devletin temel amag¢ ve Odevlerinden oldugu goriilebilmektedir.  Buradan
Anayasa’nin biitlin hak ve ozgiirlikleri kapsadigi, koruma ve gelisme amacg ve
Odevine yer vererek gelisme hakki i¢in yaptigimiz tanimda yer alan unsurlar igerdigi
ve bunun sonucu olarak da bu temel amag¢ ve ddevin gelisme hakkinin can alici
unsuru olan hak ve Ozgilrliiklerin kullanilabilme unsurlarinda ilerlemeyi
bigimlendirdigini sdyleyebiliriz*”>. Hakkin 6znesinin birey veya kolektif olmasi ile
calismak fiilinin manas1 sorununda diger temel amag¢ ve ddev igin belirttiklerimizi
burada yinelemekle yetiniyoruz. Maddi ve manevi varligin devletin amag¢ ve

O0devinin konusunu olusturmasi Anayasa’nin gelisme hakkin1 betimledigi 17.

21961 Anayasasi'min 10. maddesinin 2. fikrasinda kullanilan sosyal adalet terimini igerdigi

hakkinda bkz. UYGUN, 1982 Anayasasi’nda..., s. 30 —31.

22 Elif Kus, “Farkli Hukuk Anlayislart ve Adalete iliskin Ortak Goériisler”, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojik Bakislar Sempozyumu III(7-9 Eyliil 2006, istanbul), Haz. Hayrettin Okcesiz, 16. Kitap,
Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2007, s. 241

3 Hayrettin Okgesiz, “Hukuk ve Adalet Ustiine Duygular”, Dogu Bati Dergisi, 4.13.2000, s. 230.
Aktaran; KUS, s. 246.

2 Isil Bayar Bravo,” Aristoteles’in Adalet Anlayisi: Mesotes Ogretisi”, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojik Bakislar Sempozyumu ITI(7-9 Eyliil 2006, istanbul), Haz. Hayrettin Okgesiz, 16. Kitap,
Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2007, s. 313.

> Maddi ve manevi varligm korunmasi ¢ogulcu demokratik cer¢evede degisebilecegi hakkindaki
sosyolojik yaklasim tercihi hakkinda bkz. AKAD, s. 40 —41.



maddesine de paralel diismekte olup madde 17 i¢in yaptigimiz betimlemelere burada

atif yapmanin yeterli oldugu kanaatindeyiz.

2- ilgili Anayasa Mahkemesi Kararlar

Devletin temel ama¢ ve Odevlerinin c¢ercevesini ¢izebilmek acisindan

Anayasa Mahkemesi’nin verdigi kararlar1 ayr1 ayri irdelemek gerekmektedir:

Anayasa Mahkemesi®’®

alacaklilarin hepsinin esit olmasiyla adaletli bir
paylastirma saglamak amaciyla konulmus bir kurali uygulamamistir. Ayrica
alacaklilar arasinda ayrim yapmis ve kimi alacaklinin tim alacagini elde
edebilmesini saglamayr devletin amact  saymamustir. Itiraz konusu kurali

Anayasa'nin 5. maddesine de aykir1 bulmamistir.

Bir baska kararinda®’’

sosyal hukuk devletinin tanimini yapmustir. Buna
gore “sosyal hukuk devleti, insan hak ve hiirriyetlerine saygt gosteren, ferdin huzur
ve refahimi gercgeklestiren ve teminat altina alan, kisi ile toplum arasinda denge
kuran, emek ve sermaye iliskilerini dengeli olarak diizenleyen, ézel tesebbiisiin
giivenlik ve kararlilik icinde ¢calismasini saglayan, ¢alisanlarin insanca yasamast ve
calisma hayatinin kararlilik i¢inde gelismesi icin sosyal, iktisadi ve mali tedbirler
alarak ¢alisanlart koruyan, issizligi onleyici ve milli gelirin adalete uygun bigimde

dagilmasint saglayici tedbirler alan, adaletli bir hukuk diizeni kuran ve bunu devam

ettirmeye kendini yiikiimlii sayan, hukuka bagli, kararlilik icinde ve gercek¢i bir

276 E: 1984/8 K: 1984/10 T: 20.09.1984 AYM Kararl. www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K 1984/K1984-10.htm(20.09.2007).

2TE: 1984/9 K: 1985/4 T: 18.02.1985 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1985K 19854.htm(20.09.2007).
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ozgiirliik rejimini uygulayan devlettir.” Yekta Giingér Ozden ise karst oy’

yazisinda hukuk devletini farkl: ifade etmistir.

Mahkeme bir kararinda®” su saptamay1 yapmustir: “Anayasa’nin 5. ve 167.
maddeleriyle deviete verilmis gorevlerin yerine getirilmesi engellenmedigi gibi,
devletlestirme olanagi ortadan kaldiriimadigindan ozel tesebbiis lehine imtiyazli bir
durum yaratildigindan soz etmek de miimkiin degildir. Kald ki, ozel tesebbiislerin
devletlestirilmesi igin ¢ikarilacak kanunlarda yasama orgami, kuskusuz Anayasa
ilkelerine uygun olarak, devletlestirme sartlarinda degisiklik yapma yetkisine sahip

bulunmaktadir.”  Yilmaz Aliefendioglunun karsi oy ve ek gerekgesinde®™® konu

78 «Siyasal ve ekonomik olusumlarin birbiriyle baglantisi, karsilikli etkilemesi, diizenin dogasmndaki
zorunluluktur. Ozgiirliige deger veren, hukuka saygili iilkelerde, ekonomik gelisme icinde olsa temel
kurallar ¢ignenemez, ilkelere dokunulamaz. Ekonomik haklarla 6zgiirliikleri dengeleyecek gidigin
kaynagi Anayasa'dir. Anayasa’daki “ideal”i soyutluktan c¢ikarip toplum yararmma somutlastirmada
yonetimi uygunluk sinirinda tutacak Anayasa Mahkemesi, ekonomik hak ve 6zgiirliiklerle siyasal hak
ve Ozgiirliklerin birbirine yeglenmesini, oncelik almasimi 6nleyecek, bu es deger kurumlarin yasal
diizenlemelerdeki yerlerini korumalarini kararryla saglayacaktir. Bunun gibi, incelenen yasayi
Anayasa katinda uygunluk denetiminden gecirirken Anayasa kurallarini, ilkelere siirekli iistiin
tutacaktir.” E: 1984/9 K: 1985/4 T: 18.02.1985 AYM Karart www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1985/K1985-4.htm(20.09.2007).

7 B. 1985/8 K: 1986/27 T: 26.11.1986 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1986/K1986-27.htm(20.09.2007).

20 «Bjr iilkedeki bireylerin siyasal orgiitlenmesi sonucunda olusan devletin, en 6nemli amaci o
iilkedeki insanlarin huzur ve mutlulugunu, refah ve giivenligini saglamaktir. Bagka bir deyisle devlet,
toplum ve birey i¢indir. Anayasamiz, Baglangi¢c’inda “...her Tiirk vatandasinin bu Anayasadaki temel
hak ve hiirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanarak milli kiiltiir, medeniyet ve
hukuk diizeni i¢inde onurlu bir hayat siirdiirme ve maddi ve manevi varligini bu yonde gelistirme hak
ve yetkisine dogustan sahip oldugundan s6z ederek bu hususu agiklamis; 2. maddesinde Cumbhuriyeti,
insan haklarina saygili, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti nitelikleriyle belirlemis; 5.
maddesinde de “Devletin temel amag¢ ve gorevleri, Tiirk Milletinin bagimsizligini ve biitiinliigiinii,
iilkenin boliinmezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi korumak, kisilerin ve toplumun refah, huzur ve
mutlulugunu saglamak; kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle
bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve
manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlamaya calismaktir” kuralini getirerek, devletin
temel amag¢ ve gorevinin, Tiirk Milletinin bagimsizligin1 ve biitiinliigiini, tilkenin bolinmezligini,
Cumhuriyet ve demokrasiyi korumak yaninda, kisilerin ve toplumun huzur ve mutlulugunu saglayip,
kisinin temel hak ve 6zgiirliiklerini sinirlayan engelleri kaldirmak oldugunu agikca hitkme baglamistir.
Anayasa, boylece, devlet yetkileri ile kisilerin refah, huzur ve mutluluguyla dogrudan ilgili olan temel
hak ve ozgiirlikler arasinda hassas bir denge kurulmasmi ongérmiistiir. Devletin, aslinda ulusun
bagimsizligini, iilkenin biitiinliigiinii Cumhuriyet ve demokrasiyi koruma islevlerini yerine getirirken
de, kisilerin ve toplumun huzur ve mutlulugunu saglamak amacini giittiigli kuskusuzdur. Devletin
yaptirim giiciinii temsil eden kolluk kuvvetlerinin de bu anlayis i¢inde yetkilendirilmesi gerekir.” E:
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sOyle birey lehine irdelenerek devletin kisilerin ve toplumun huzur ve mutlulugunu

saglama amacindan vazgecemeyecegi vurgulanmistir.

Anayasa Mahkemesi’'nin devletin 6znel gelisme hakkina yonelik

281

O0devlerinden kacabilecegine yonelik kararinda™  getirilmis imar affin1 basarili bir

1985/8 K: 1986/27 T: 26.11.1986 AYM Karar1 www.anayasa.gov.tt/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1986/K1986-27.htm(20.09.2007).

281 <2981 sayili Kanunun 19. maddesinde yer alan itiraz konusu kurala gore, bu kanun hiikiimlerince
ruhsat ve kullanma izni verilmis bulunan yapilar i¢in isverenler hakkinda sosyal sigorta prim ve
cezalar1 uygulanmayacaktir. Iptali istenilen bu hiikmiin uygulanabilmesi; amlan kanun kapsamia
giren yapinin yasanin yiirtirlige girdigi 8/3/ 1984 tarihinden 6nce ingasinin tamamlanmig oldugunun
belgelenmis ve tahakkuk ettirilmig primlerin tahsil edilmemis bulunmasi kosullarina baglh tutulmustur.
Boyle bir hiikmiin imar Kanununa gore alinan kimi cezalardan muafiyeti 6ngéren 19. maddeye, yasa
tasarisiin Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurulunda goriisiilmesi sirasinda eklenmis olmasinin
nedenleri yukarida da deginildigi {izere, diizensiz ve ¢arpik yapilasma sonucu inga edilmis sayilari
bliyilk rakamlara ulasan ve ¢ok biiylik bir kesimi gecekondu niteliginde, daha ziyade isci
calistirilmadan karsilikli yardimlagma suretiyle yapilmis yapi sahiplerinin gergekte Sosyal Sigortalar
Kurumuna prim borglusu sayilmalarinin dogru olamayacag: gibi bir diisliinceye dayandigi sdylenebilir.
Itiraz yoluna basvuran mahkeme, Anayasa’nin bu maddesine iliskin olarak iptal isteminin
gerekgesinde Ozetle; insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlari hazirlamaya
calismakla yiikiimlii olan devletin, bu sartlarin geligsmesi icin kurulan sosyal giivenlik kuruluslarinin
kaynaklarin1 azaltma yetkisine sahip olmadigini; kaynak azalmasi sonucunu yaratacak olan itiraza
konu hitkmiin Anayasa’nin 5. maddesine aykiri oldugunu ileri slirmiistiir. Devletin temel amag ve
gorevleri arasinda insanin maddi ve manevi varligmin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlamaya
calismak, kisiyi mutlu kilmak, onlarin hayat miicadelesini kolaylastirmak, insan haysiyetine uygun bir
ortam ic¢inde yasamalarmi saglamak gibi hususlarda yer alirlar. Gergekten, yarattigi gelecek
giivencesiyle bu mutluluga hizmet eden araglardan biri de kisinin sosyal giivenliginin temin edilmis
olmasidir. Devletin, herhangi bir sosyal giivenlik kurulusunun kimi kaynaklarindan elde etmekte
oldugu gelirlerinden bir bolimiinii daha onemli telakki ettigi sosyal c¢ikarlar i¢in borglularindan
almaktan vazge¢mesi iddia edildigi bi¢imde sosyal gilivenlik kuruluslarini géstermelik birer kurulus
haline getirecek bir davranis olarak nitelenemez. 4792 sayili Yasa ile “Isci Sigortalar1 Kurumu” adiyla
kurulmusg iken, 1965 yilinda yiiriirliige konulan 506 sayili Sosyal Sigortalar Kanununun 136.
maddesiyle ad1 “Sosyal Sigortalar Kurumu” olarak degistirilen ve Anayasa’nin 60. maddesinde
ongoriilen orgiitlerden biri durumunda bulunan kurum, kurulus yasasinin 1. maddesine gore, is
hayatinda tiirlii hallere karsi ilgili sigorta yasasi hiikiimlerini uygulamak iizere kurulmus, 6zel hukuk
hiikiimlerine tabi, mali ve idari bakimdan &zerk ve tiizelkisilikte bir devlet kurumudur. Idarenin
biitiinliigii icerisinde yer alir. idari kamu tiizelkisiligi cesitlerinden olan mahalli idarelerden sonra
ikinci ve en genis kategoriyi teskil eden iiniversiteler, iktisadi devlet tesekkiilleri ve Emekli Sandig1
gibi kamu tiizelkisiligi niteligindedir. Hizmet akdine dayali olarak ¢alisanlarin sosyal giivenliklerini
saglamak gibi dnemli bir kamu hizmetini devlet adina gerceklestirme 6devini iistlenmistir. Kisinin
sosyal giivenligini saglamak i¢in gerekli tedbirleri almak ve teskilati kurmak devletin ddevidir. Bu
Odevini yine Anayasa’nin bir baska kuralina gore ekonomik istikrarin korunmasini gozeterek mali
kaynaklarinin yeterliligi ol¢iisiinde iistlenen devletin bu alanda kaynagi belirlemek, yeni kaynaklar
yaratmak, kimilerinden vazgegmek, tiim sosyal giivenlik kuruluslarini birlestirmek, icabinda baska bir
yaptya sahip kilmak hususunda genis takdir yetkisine sahip oldugu s6z gotirmez. Kurum
kaynaklarinin yetmezlik gosterdigi alanlarda ona yardim edecek olan yine devlettir. Bu durumda
yukarida yer yer agiklanan gerekcelerle getirilmig imar affin1 basarili bir sonuca ulastirmak gibi bir
amacla ancak nazari agidan sigorta prim borglusu telakki edilebilecek kimi yap1 sahiplerinden prim ve

101



sonuca ulastirmak gibi bir amacla ancak nazari agidan sigorta prim borglusu telakki
edilebilecek kimi yap1 sahiplerinden prim ve cezalarmin tahsilatindan vazgeg¢ilmis
olmasmin Anayasa’nin 5. maddesine aykir1 bir yani bulunmamustir. Karsi oy
yazisinda®™ Necdet Daricioglu, Yilmaz Aliefendioglu ve Selahattin Metin cogunluk
gorlisiiniin  sosyal giivenlik hakkimin gerceklesmesini engeller nitelikte oldugu

saptamasini yapmistir. Mahkeme bir baska kararinda®® devletin calisma hakki ile

cezalarimin tahsilatindan vazgecilmis olmasinin Anayasa’nin 5. maddesine aykirt bir yam
bulunmamaktadir.” E: 1986/16  K:1986/25 T:  21.10.1986 AYM  Karan
www.anayasa.gov.tr/K ARARLAR/ IPTAITIRAZ/K1986/K1986-25htm(20.09.2007).

22 “ftiraz konusu hiikiim, SSK ile bu madde kapsamma giren isveren (miiteahhit) arasindaki hak ve
yiikiim dogurucu nitelikteki alacakli -borglu iliskisine dogrudan miidahale etmek suretiyle, igvereni
6deme borcundan kurtarmakla, Kurumu 6nemli miktarlara varan alacagini tahsil edemez duruma
diistirmektedir. Boylece, Kurumun, sosyal giivenlik kurulusu olarak gorevlerini yerine getirmesinin de
goreli olarak aksamasi dogaldir. Bu nedenle iptali istenen hiikiim, Anayasa’nin 5. maddesinin
ongordiigi kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamakla gorevli devlet ilkesine ve;
Anayasa’nin 60. maddesinde yer alan, “Herkes, sosyal giivenlik hakkina sahiptir. Devlet, bu giivenligi
saglayacak gerekli tedbirleri alir ve teskildti kurar” bicimindeki kurala aykiri diismektedir. Sonug
olarak, itiraz konusu hiikmiin, Anayasa’nin 2, 5, 10. ve 60. maddelerine aykiriligi nedeniyle iptali
gerektiginden, “itirazin reddine” iligkin 21/10/1986 giinlii karara katilmamaktayiz.” E: 1986/16
K:1986/25 T: 21.10.1986 AYM Karari www.anayasa.gov.tr/KARARL AR/
IPTAITIRAZ/K1986/K1986-25htm(20.09.2007).

2 «Sozlesmeli personelin, anilan ikinci fikra hiikmiine gére, toplu is sdzlesmeleri kapsamima

alimmamasi, bunlara toplu is sdzlesmeleriyle veya toplu is sdzlesmeleri emsal alinarak higbir ayni
veya nakdi yarar saglanamamasi, ¢alisanlarin sosyal giivenceleri agisindan ciddi sakincalara acik bir
eksikliktir. Nitekim, Anayasa Mahkemesi’nde hiikiimet adina teknik agiklamalarda bulunan Maliye ve
Guimriik Bakani, sdzlesmeli personelin giivencesinin ne oldugu sorusuna, “caligmast ve bagarist”
yanitini  vermistir (Tutanak, S. 56-57). Bu tir bir giivence, hukuk devleti ilkesiyle
bagdastirilamayacagi gibi, degerlendirme 6lciitleri de kisiden kisiye degisebilen keyfi uygulamalara
yol acabilen, yanlis algilamalara elverisli Ozellikler tagimaktadir. Nitekim, Yiiksek Planlama
Kurulu’'nun 18.3.1988 giinlii, 1988/40 sayili karariyla yiiriirliige konulan “Kamu iktisadi
Tesebbiislerinde Sézlesmeli Personel Ucretlerinin Tesbitinde Uygulanacak Usul ve Esaslar”a ekli Tip
Sozlesme”nin 3. maddesinde yer alan ve hizmet yiirliten kisinin basar1 diizeyi ne olursa olsun
Kurumun, sdézlesmeyi yenileyip yenilememekte serbest olacagina iliskin hiikiim, duyulan kaygilari
dogrulamaktadir. Oysa, Anayasa’nin 2. maddesinde ifadesini bulan ve Anayasa Mahkemesi’ nin,
yerlesik kararlara gore, giigsiizleri giigliiler karsisinda koruyarak gercek esitligi, yani sosyal Devlet
niteligiyle, Devletin temel amag¢ ve gorevlerini belirleyen 5. maddesindeki “...kisinin temel hak ve
hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirma...” kuraliyla, “Calisma hakki ve 6devi” baslig1 altindaki 49.
maddesinin ikinci fikrasinda vurgulanan “Devlet, ... calisanlar1 korumak ... i¢in gerekli tedbirleri alir.”
bi¢cimindeki uyulmasi zorunlu hiikiimlerle, KHK’nin anilan 42. maddesinin 2 numarali fikrasindaki
calisanlarin giivence eksikligini bagdastirmak olanagi yoktur. O halde devlet, genel idare esaslari
disindaki hizmetlerde birer “calistirilan” konumunda bulunan KiT’lerdeki sozlesmeli personelin
hukuksal statiisiinii belirlemek ve istihdam giivencesini saglamak i¢in, yapilacak idarl s6zlesmelere
esas olmak iizere, Anayasa’nin 128. maddesinin ikinci fikrasinda memur ya da diger kamu
gorevlilerine, 49. - 55. maddelerde iscilere iliskin giivencelerin benzerlerini, KiT’lerin hizmet
ozelliklerine uygun &geleri igeren bir cerceve yasa ile kurallara baglamak zorundadir. Ote yandan
sozlesmeli personelin, anilan ikinci fikra hitkkmiine gore, toplu is sdzlesmeleri kapsamina alinmamasi,
bunlara toplu is sdzlesmeleriyle veya toplu is s6zlesmeleri emsal alinarak hicbir ayni veya nakdi yarar
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sosyal giivenlik hakkini baglantisim1 igeren yasalar yaparak c¢alisanlarin koruma

Odevine deginmistir.

Mahkeme kararlarindan birinde 2%

adalet kavramini agikca belirtilmese de
dolayli yoldan referans almustir: “Devletin temel amag¢ ve gérevierini ongoren bu
Anayasa maddesinin degindigi kavramlar, konu, kurumlar ve amacgladigi ereklerle
gecici vergi arasinda olumsuz bir baglanti kurulmamustir. Sozii edilen maddeye ters
diisen bir diizenleme, icerik, bi¢cim, anlam ve yapi olarak soz konusu degildir.
Anayasa’min Baslangi¢c boliimiiyle 5. maddesinde insanin maddi ve manevi varliginin
gelismesi icin gerekli kosullan hazirlamakla yiikiimlii kilinan devletin, bu tiir vergiyi
salmak ve uygulamakla temel amag¢ ve gorevini bagdastirmak giictiir. Toplumsal
gelismeleri izleyip giiclendirmek, giderek hizlandirarak her kesime yayginlastirmatk,

bireylerin ekonomik ve toplumsal yonden yasam diizeylerini daha iyi duruma

getirmek, bilgi ve becerisini yarara sunarak ¢alismak isteyenlerin karsilasacaklart

saglanamamasi, calisanlarin sosyal giivenceleri acisindan ciddi sakincalara acik bir eksikliktir.
Nitekim, Anayasa Mahkemesi’nde hiikiimet adina teknik agiklamalarda bulunan Maliye ve Glimriik
Bakani, sozlesmeli personelin giivencesinin ne oldugu sorusuna, “caligmasi ve basaris1” yanitini
vermistir (Tutanak, S. 56-57). Bu tiir bir giivence, hukuk devleti ilkesiyle bagdastirilamayacagi gibi,
degerlendirme Olgiitleri de kisiden kisiye degisebilen keyfi uygulamalara yol agabilen, yanlis
algilamalara elverisli 6zellikler tasimaktadir. Nitekim, Yiiksek Planlama Kurulu’nun 18.3.1988 giinlii,
1988/40 sayili karariyla yiiriirliige konulan “Kamu Iktisadi Tesebbiislerinde Sozlesmeli Personel
Ucretlerinin Tespitinde Uygulanacak Usul ve Esaslar’a ekli “Tip Sozlesme”nin 3. maddesinde yer
alan ve hizmet yiiriiten kisinin basar1 diizeyi ne olursa olsun Kurumun, sozlesmeyi yenileyip
yenilememekte serbest olacagma iligkin hiikiim, duyulan kaygilar1 dogrulamaktadir. Oysa,
Anayasa’nin2. maddesinde ifadesini bulan ve Anayasa Mahkemesi’'nin, yerlesik kararlarina gore,
giigsiizleri giicliiler karsisinda koruyarak gergek esitligi, yani sosyal devlet niteligiyle, devletin temel
amag ve gorevlerini belirleyen 5. maddesindeki “...kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk
devleti ve adalet ilkeleriyle bagdagmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri
kaldirma...” kuraliyla, “Calisma hakki ve 6devi” bagligi altindaki 49. maddesinin ikinci fikrasinda
vurgulanan “Devlet, ... ¢alisanlari korumak ... i¢in gerekli tedbirleri alir.” bigimindeki uyulmasi
zorunlu hiikkiimlerle, KHK’nin anilan 42. maddesinin 2 numarali fikrasindaki calisanlarin giivence
eksikligini bagdastirmak olanagi yoktur. O halde devlet, genel idare esaslar1 digindaki hizmetlerde
birer “calistirilan” konumunda bulunan KiT’lerdeki sézlesmeli personelin hukuksal statiisiinii
belirlemek ve istihdam giivencesini saglamak ig¢in, yapilacak idari sozlesmelere esas olmak {iizere,
Anayasa’nin 128. maddesinin ikinci fikrasinda memur ya da diger kamu gorevlilerine, 49. - 55.
maddelerde iscilere iliskin giivencelerin benzerlerini, KiT’lerin hizmet 6zelliklerine uygun 6geleri
iceren bir ¢erceve yasa ile kurallara baglamak zorundadir.” E: 1988/5 K: 1988/55 T: 22.12.1988
AYM Karar1 www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/ IPTAITIRAZ/K1986/K1986-25htm(20.09.2007).

B4 B 1989/6  K: 1989/42 T: 07.11.1989 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1989/K 1989-42htm(20.09.2007).
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engelleri kaldirmak gorevine ters diisen diizenlemenin 6zetlenen anayasal erek ve

ilkelere aykirihigi agiktir.”

Mahkeme’nin maddenin kapsamimin smirsiz olmadigi ve kavramlari
genisletip baglantilar1 artirmanin yanlis oldugu, bu nedenle sorunun ilgili alanla

, . NP 285
sinirl tutularak incelenmesi gerektigi yoniinde karar1™". da vardir.

Bir baska kararda® toplanti yeter sayismin diizenlenmesinde devletin
roliine deginerek devlet lehine hiikiim kurmustur: “Anayasa 'nin 5. maddesi, kigilerin
ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamayi devletin temel amag ve gorevieri
arasinda saymaktadir. Yapilan diizenlemenin, kiiciik pay sahiplerinin karara ve
yonetime katilmasi ile kar paylarindan yararlanmalarint engelleyen bir yonii yoktur.
Yukarida da belirtildigi gibi, yasa koyucu gerekli konularda ézel toplanti ve karar
veter sayilart belirlemistir. Genel kuralin, ilk toplantida 1/4 liik bir temsil aramast,
ikinci toplanti icinse hichbir yeter sayr aramamasi bi¢iminde oldugu gozetilirse, 388.
maddeyle belirlenen ve en azi 1/3 diizeyinde olan yeter sayilarin, kiigiimsenecek
boyutlar da olmadig1 anlasilir. Yiiksek yeter sayilar nedeniyle ézellikle kiiciik pay
sahiplerinin ilgisizliginden, en zorunlu konularda karar alimamamast ya da
zamaninda karar alinamamasinin toplantiya katilmayan ortaklarla birlikte tiim pay
sahiplerine verdigi zarar géz ardi edilemez. Bu sakincalar: gidermeyi amacglayan ve
hukuksal niteligi, Anayasa’nin 2. maddesi ile ilgili béliimde agiklanan diizenlemenin,

’

Anayasa’min 5. maddesine aykiri bir yonii yoktur.’

Anayasa Mahkemesi**’, madde 5’in iginde egitim ve Ogretim hakki ve

Odevini iceren madde 42’yi ele alinmistir: “Maddi imkanlardan yoksun, basarili

85 E: 1989/9  K: 1990/8  T:18.05.1990 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1990/K1990-8htm(20.09.2007).

86 B. 189/23 K: 1990/26 T: 25.10.1990 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1990/K1990-26htm(20.09.2007).

BT g 1990/4  K: 1990/6 T: 12.04.1990 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1990/K 1990-6htm(20.09.2007).
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ogrencilere, ozel okullarda belli oranda yer ayirma zorunlulugu, nitelikli insan

“«“

yetistirme d6devi yaminda, Anayasa’nin 5. maddesinin devlete yiikledigi “... insanin
maddi ve manevi varliginin gelismesi icin gerekli sartlan hazirlama...” édevinin de
vasal sonucudur ve demokratik toplum diizenini sosyal yoniiyle sekillendiren bir
anlayisin geregidir. Onun i¢in, Devletin bu tutumunu haklara engeller koyan devlet

’

degil, sosyal devlet ilkesini gerceklestiren devlet olarak nitelemek gerekir.’

Anayasa Mahkemesi bir kararinda®®® zina iiriinii cocugun maddi ve manevi
gelismesini olumsuz etkileyen engelleri yerinde olarak sosyal devlet ve adalet

ilkeleriyle tezat gérmiistiir.

288

113

”Madde gerekgesinde: “... Devlet ayn1 zamanda milletin huzurunu saglamak ve fertlerini mutlu
kilmak gorevi ile de yiikiimliidiir. Devlet ferdin hayat miicadelesini kolaylastiracak, ferdin insan
haysiyetine uygun bir ortam i¢inde yasamasini ger¢eklestirecektir. Ferdin temel hak ve 6zgiirliiklerden
oldugu gibi yararlanmasimi engelleyen sebepleri ortadan kaldirmak, sosyal devletin gorevidir.”
denilmektedir. Medeni Yasa’nm itiraz konusu kurali ise; zina iiriinii ¢ocugun taninamayacagini
belirleyerek gocugun dogal babasi ile arasinda sahih olmayan nesep iligkisi kurulmasint 6nlemektedir.
Bu durumdaki ¢ocuk babasinin niifusuna kaydedilmek, miras¢is1 olmak, babanin soyadini takmak gibi
kisiligine bagli temel haklarina sahip olmamaktadir. Cocuk annesinin ve babasinin kusurundan
sorumlu tutularak toplum iginde asagilanmakta ve kimi haklardan yoksun kilinmishgin getirdigi
eziklikle maddi ve Manevi gelisme olanagini bulamamak suretiyle toplumdan soyutlanmaktadir.
Nitekim benzer bir konuda Alman Anayasa Mahkemesi goriislerini “Belirli bir grup insanin kendi
iradeleri disginda kalmis bir nedenle, salt bir dogum yanlis1 yiiziinden asagilanmalarinin,
horlanmalarimin ... esitlik ilkesi ve kisiligin serbestce olusumu, gelisimi, temel hakki ile
bagdasmayacagi aciktir.” bi¢iminde belirtmistir. On dokuzuncu yiizyildan baglamak ve gittikge
hizlanarak zamanimiza kadar gelmek iizere, bir yandan insan haklan kavraminin kapsaminda, Gte
yandan devletin etkinligi anlayisinda “sosyal yonde” bir gelisme ve genisleme goriiliir. insan artik
yalnizca yasama hiirriyetine sahip olmakla kalmayarak, ayn1 zamanda insan haysiyetine yaragir
yasama sartlarini da bir hak olarak isteyebilmektedir; yalniz ¢alisma hiirriyetine, 6grenme hiirriyetine
degil, fakat ¢aligma hakkina, 6grenim hakkina da sahip olacaktir. Hiirriyet kagit tizerinde kalan teorik
bir kavram olmaktan ¢ikmakta, kisiler ve kitleler igin erisilebilir, gerceklesebilir, kullanilabilir, pozitif
haklar haline gelmektedir. Devlet vatandaglarina insanca yasama sartlan saglamak icin gerekli
tedbirleri alacaktir. Devlet fertlerin hak ve hirriyetlerini gergeklestirmek, onlar1 herkesge
faydalanilabilir bir hale getirmek odevini yiiklenmistir. Kisilerin ve toplumun refah, huzur ve
mutlulugunu saglamak, devletin temel amag¢ ve gorevidir. Siyasal, ekonomik ve sosyal engellerin
temel haklan sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdagsmayacak bi¢imde sinirlamalar1 halinde
devletin karigmas1 bir gorev olarak ortaya ¢ikmistir. Devletin temel amag ve gorevlerini belirleyen
Anayasa’nin 5. maddesinde gecen “cumhuriyet”, “demokrasi” kurumlari, “sosyal hukuk devleti” ve
“adalet” ilkeleri genis anlamda diizenlemeyi kapsayacak kavramlar olarak goriilebilirse de, madde,
cumbhuriyetin ve demokrasinin korunmasiyla birlikte kisinin temel hak ve 6zgiirliiklerini bu kurum ve
ilkelerle bagdagmayacak bigimde sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engellerin kaldirilmasina
agirlik vermektedir. Itiraz konusu kural, smrli bicimiyle, zina iiriinii ¢ocuklarin temel hak ve
Ozgiirliiklerini sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirladigindan
Anayasa’nin 5. maddesine aykiridir.” E: 1990/15 K: 1991/5 T: 28.02.1991 AYM Karar1
www.anayasa.gov.tr/K ARARLAR/ IPTAITIRAZ/K1991/K1991-5htm(20.09.2007).
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Bir bagka kararda®™ ise devletin, vatandaglarina insanca yasama kosullari
saglamak i¢in gerekli onlemleri almasi ile ddevli olmasi sebebiyle devlete, kisi hak
ve Ozgiirliiklerinden herkesin yararlanabilmesini saglamak o6devini yiiklendigini
belirterek kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamanin, devletin

temel amag ve gorevi oldugu vurgusunu yapmistir.

Taksirli suglar nedeniyle is kazasi sonucunda is¢inin sosyal gilivenlik

haklarindan yoksun olmasi sigorta anlayisina ters bulunmustur®”’.

Hasim Kilig ise
kars1 oy yazisinda iptal edilen yasanin sartlar1 ekseninde sosyal giivenlik hakkindan
yoksun olmanin madde 65 ¢ergevesinde sinir1 oldugunu iddia etmistir: “Dava konusu
vasa hiikmii kasti olmayan fakat sug teskil eden fiiller sonucu ugranilan is kazalar
yéniinden iptal edilmistir. Ozellikle taksirli su¢lar acisindan is¢inin yasada belirtilen
gelirlerden mahrum edilemeyecegi vurgulanmistir. Taksirli su¢ agir olabilecegi gibi
hafif de olabilir. Agr taksirde suglu fiil sonunda dogacak agir zararin olmasint arzu
etmemesine ragmen bu zararin olabilecegini tahmin edebilecek durumdadir. Yasa

koyucu ig¢inin belirtilen bu taksirli fiili sonunda (esasen tahmin edilebilir) meydana

gelebilecek zarari onlemek icin dava konusu yasa hiikmiinii getirmistir. Iptal

B9 E: 1990/35 K: 1991/13 T: 06.06.1991 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1991/K1991-13htm(20.09.2007).

20 «Sosyal Sigorta, yasalarla kurulmus bir sistem olup sigortanin kapsamu, sigorta alan1 ve kapsadigi
riskler ile alinacak primler yasal Olgiilerle belirlenmistir. Sosyal sigortalarin yasalarla kurulmus
olmasi, sigortanin temel 6zelligi ve nedeni olan sosyal riskin karsilamasi islevini ortadan kaldirmaz.
Diger yandan modern toplumun ulastig1 bilimsel diizey ve ileri teknolojik uygulamalar i kazalari ve
meslek hastaliklarina yeni boyutlar getirmis ve yeni is giivenligi sorunlar1 ortaya ¢ikarmistir. ileri ve
karmagik teknolojik uygulamalar baglaminda “Kusur” kavrami, ceza hukukundaki anlamiyla “sug
kavrami”na doniisebilmekte ve maddenin diizenlenisine gore kastl su¢ olmasa bile bu tiir sug
sayilabilir bir eylemi yiliziinden is¢i sosyal giivenliginden yoksun kalmaktadir. Emeginden ve
yasalarin diizenledigi sosyal giivenliginden baska hicbir giivenceye sahip olmayan is¢inin, kasti
davranig1 diginda sug sayilabilecek kusurlu herhangi bir olay nedeniyle sosyal giivenlikten yoksun
birakilmasi prime dayanan sigorta anlasigina ters diismektedir. Yasa’nin 110. maddesinin taksirli
suglar nedeniyle meydana gelen is kazalarinda is¢iyi gegici ve siirekli is gormezlik gelirinden yoksun
birakan kurali, Sosyal Sigortalar Kurumu’nun kurulus ve varlik nedenine de aykirt diismektedir.
Sosyal Sigortalar sisteminde iscilerin sosyal giivenliklerini kaldiran ya da bu sistemi giivence
olmaktan ¢ikaran hiikiimler Anayasa’nin yukarida agiklanan 2., 5. ve 60. maddelerine aykiridir. Bu
nedenlerle 110. maddenin iptaline yonelik itirazin kabul edilerek sinirlama karari uyarinca maddenin
taksirli su¢ olusturan eylemler sonucu ugranilan is kazalar1 yoniinden iptali gerekir.” E: 1991/23 K:
1991/47 T: 10.12.1991 AYM Karari www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1991/K1991-47htm(20.09.2007).
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edilmekle agir kusur sonucu biiyiik zararlarin dogmasina sebep olan kisiler sosyal
hak kavramina siginarak sug¢ sayilan bir hareketi yiiziinden Sosyal Sigortalar
Kurumundan yardim saglayacaktir. Sosyal giivenlik hakkini, devlet kuracagi sosyal
giivenlik kuruluslar eliyle yiiriitecegine gore Anayasa’min 65. maddesi geregince
mali kaynaklarinin yeterliligi dl¢iisiinde bu gorevini yerine getirecektir. Aksi halde
sosyal giivenlik kuruluslarimin malvarliginda meydana gelen eksilme kurumu acze
diigiirebilir. Iscinin isyerinde azami ézeni géstermesi ve Sosyal Sigortalar
Kurumunun mali yapist diistiniilerek yasa koyucu sosyal giivenlik hakkina belirtilen

stmirlamayr getirmistir. Bu nedenlerle ¢ogunlugun iptal kararina katilmiyorum.”

! madde 5'in 1. climlecigini madde 5'in

Anayasa Mahkemesi bir kararinda
2. ctimlecigi kapsaminda degerlendirmistir: “Maddede yer alan ilkeler, devletin
giidecegi temel amag ve gorevlerini saptayan genis anlamda kavramlardwr. Ulkenin
boliinmezligini,  milletin  bagimsizigini,  cumhuriyetin ~ ve  demokrasinin
korunmasini,insanin maddi ve manevi varligini gelistirmesini saglayacak ortami

’

hazirlamayi esas almistir.’

Madde 5 ile madde 27’nin ilgisinin konu oldugu bir davada Anayasa
Mahkemesi’nin karar®** soyledir: “Anayasa’mn 5. maddesinde, insanin maddi ve
manevi varligimin gelismesi icin gerekli kosullari hazirlamak Devletin giigleri
arasinda sayimakta, 27. maddenin birinci fikrasinda ise “Herkes, bilim ve sanati
serbestce ogrenme ve ogretme, agiklama, yayma ve bu alanlarda her tiirlii arastirma
hakkina sahiptir.Ildca ihtira berati verilemeyecegine iliskin kuralin Anayasa’nin 27.
ve 5. maddeleriyle bir ilgisi bulunmamistir.” Buna karsilik liye Sel¢uk Tiiziin kars

oy yazisinda ilgi bulmustur.

PUUE: 1992/40 K: 1992/55 T: 31.12.1992 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1992/K1992-55htm(20.09.2007).

P2 OE: 1994/77 K: 1995/24 T: 28.06.1995 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1995/K 1995-24htm(20.09.2007).
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Mahkeme bir kararinda®” genel oy ilkesinin adalet ilkelerine aykiri siir ve
engelleri kaldirmay1 gerektirdigi vurgulanmustir. Anayasa Mahkemesi® |itiraz
konusu kuralin bor¢lu yararina alacakli zararina sonu dogurmasi ile hukuk devleti

ilkesinin zedelendigi kanaatini edinmistir.

Mahkeme bir kararinda®”

su aciklamalarda bulunmustur: “Devlet, miilkiyet
hakkint da iceren bu temel hak ve ozgiirliiklerle ilgili gorevini yerine getirirken
kuskusuz tiim bireylerin ortak yararini gozetecektir. Kisilerin maddi ve manevi
varliklarimin ~ gelistirilmesinde ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunun
saglanmasinda ¢evrenin onemi dikkate alindiginda, mevzuata aykirt yapilasmaya
sehircilik ilkeleri dogrultusunda hukuksal bir boyut kazandirmak amaciyla yapildigt

)

anlagsilan diizenleme, Anayasa’'nin 5. maddesine aykiri goriilmemigtir.’

23 E: 1994/83 K: 1994/78 T: 16.11.1994 tarihli AYM Karari www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K 1994/K1994-78htm(20.09.2007).

%4 «Devlet, bireyin yasanum kolaylastirmak, insan onuruna yarasir bir ortam yaratmakla yiikiimliidiir.
3095 sayili Yasa’nin 1. ve 2. maddelerinin birinci fikralarinda, yasal ve temerriit faiz orani senelik %
30 olarak belirlenmis, maddelerin ikinci fikralarinda da belirli kosullarin ger¢eklesmesi durumunda,
bu oranin % 80’ine kadar artirma ve eksiltme yetkisi Bakanlar Kurulu’na verilmistir. Bakanlar Kurulu
bu yetkiye dayanarak 1.1.1998 giiniinden gegerli olmak {izere % 30 oranini1 % 50’ye ¢ikarmistir. Bu
artirmaya karsin, yasal ve temerriit faiz oranlar1 banka mevduat faiz oranlarinin ¢ok gerisinde
kalmistir. Hazine’nin i¢ bor¢lanma araci olarak kimi zaman ¢ikardig: tahvil ve bonolara 6dedigi
faizler de yasal faiz oraninin ¢ok iizerinde ger¢eklesmistir. Dovizin Tiirk lirasi karsisinda kazandigt
yillik deger de yasal faiz oranlarinin ¢ok iistiinde olmustur. Hazine Miistesarlig1 verilerine gore 1984-
1998 yillarinin 14 yillik ortalama artis1 Toptan Esya Fiyat Endeksi’ne gore % 65, Tiiketici Fiyat
Endeksine gore % 68’dir. T.C. Merkez Bankasi’nca belirlenen agirlikli mevduat faiz oranlart 1992
yilinda % 74,24, 1993 yilinda % 74,68’dir. Enflasyon ve buna bagli olarak olusan doviz kuru,
mevduat faizi, hazine bonosu ve devlet tahvili faiz oranlarinin sabit yasal ve temerriit faiz oranlarmin
cok {istiinde gergeklesmesi bor¢lunun yararlanmasi alacaklinin zarara ugramasi sonucunu
dogurmustur. Bu nedenle, borglu, siiresinde borcunu 6dememekte, yargi yoluna basvuruldugunda da
yarg1 siirecini uzatma gayreti gostermekte, boylece yargi mercilerindeki dava ve takipler cogalmakta,
yarglya giiven azalmakta, kendiliginden hak almak diisiincesi yayginlasarak, kamu diizeni bozulmakta
kisi ve toplum giivenligi sarsilmaktadir. Itiraz konusu kurallarin borglu yararina, alacakli zararma
sonuglar dogurmasi, ekonomik ve sosyal yagami olumsuz yonde etkiledigi gibi hukuk devleti ilkesini
de zedelemektedir. Agiklanan nedenlerle, Yasa’nin incelenen kurallart Anayasa’nin 2. ve 5.
maddelerine aykiridir. Iptali gerekir.” E: 1997/34, K: 1998/79, T: 15.12.1998 AYM Karar
www.anayasa.gov.tr/K ARARLAR/ IPTAITIRAZ/K1998/K1998-79htm(20.09.2007).

25 E: 1997/43 K: 1999/16 T: 11.05.1999 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1997/K 1997-16htm(20.09.2007).
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Bir bagka kararda Madde 2 ile madde 5 sosyal hukuk devleti acisindan
ortak ele almmstir™®: “Anayasa’min 2. ve 5. maddelerinde belirtilen sosyal hukuk
devleti insan hak ve hiirriyetlerine saygi gosteren, kisilerin huzur, refah ve mutluluk
icinde yasamalarmm giivence altina alan, kisi ile toplum arasinda denge kuran,
calisma hayatinin kararlilik i¢inde gelismesi i¢in sosyal, iktisadi ve mali tedbirler
alarak ¢alisanlart koruyan ve insanca yasamalarim saglayan, issizligi onleyen, milli
gelirin adaletli dagitilmasi igin gerekli tedbirleri alan, gii¢siizleri giigliiler karsisinda
koruyan devlettir. Cagdas devlet anlayisi, sosyal hukuk devletinin tiim kurumlariyla
Anayasa’mn oziine ve ruhuna uygun bigimde kurulmasini ve iglemesini gerekli kilar.
Sosyal hukuk devletinde kiginin korunmasi, sosyal giivenligin ve sosyal adaletin
saglanmasiyla olanakhdir. Anayasa’min “Genel Esaslar”i arasinda yer alan bu
ilkeye “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler” béliimiinde daha kapsaml olarak
yver verilerek 49. maddesinde, devletin, ¢alisanlarin hayat seviyesini yiikseltmek,
calisma hayatint gelistirmek, ¢alisanlart korumak, ¢alismay: desteklemek ve issizIligi
onlemeye elverigli ekonomik bir ortam yaratmak icin gerekli tedbirleri alacagi, 60.
maddesinde de herkesin, sosyal giivenlik hakkina sahip oldugu ongériilmiistiir.”

Agiklanan nedenlerden 6tiirii madde 5°e aykirilik bulunmamugtir.

27 devletin tarmmsal {iretim

Anayasa Mahkemesi karardan birinde
planlamasini yapma gorevi irdelenmistir: “Anayasa’nin 5. maddesinde, kisinin temel
hak ve ozgiirliiklerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak
surette sumirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve
manevi varligimin gelismesi i¢in gerekli kosullart hazirlamaya ¢alismak, devletin

temel amag ve gorevleri arasinda sayilmis, Anayasa’'nin 45. maddesiyle de tarimsal

tiretim planlamasint yapma gorevi devlete verilmistir. Bu baglamda Yasa'nin 6.

26 E: 1999/50 K: 2001/67 T: 03.04.2001 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2001/K2001-67htm(20.09.2007).

27T E: 2002/32 K: 2003/100 T: 20.11.2003 AYM Karari www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2003/K2003-100htm(20.09.2007).
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maddesiyle tiitiin tiretiminde kalitenin ozendirilmesi, buna bagh olarak yatirim ve
istihdamin saglanmast hedef alinmuis, kaliteli iiretimin tesviki igin yasayla kimi
yontemler getirilmistir. Yapilan agiklamalardan Tiitiin bitkisi yetistirilmesinin devlet
denetimine alinmasi amaciyla devletin belirledigi ekim alanlariyla simirlanmasti,
diger ekim sahalarinda ekilmesinin sug¢ sayilarak ceza yaptirimina baglanmasi bu
konudaki denetim mekanizmasinin isletilmesine yonelik olup, kamu yarar
diistincesine dayanmaktadir. A¢iklanan nedenlerle, Yasa’'min Gegici 1. maddesinin
(B) bendi, Anayasa’nin 45., 166. dolayisiyla 2. ve 5. maddelerine aykir: degildir.

Iptal isteminin reddi gerekir.”

Mahkeme®”® bir diger kararinda emeklilik yasinin sosyal devlete

uygunlugunu denetlemis ve makul, adil ile dlgtliiliik kriterlerini aramistir.

299

Avukatin vekalet iicreti hakkinda bir kararda™ Mahkeme su tespitleri

yapmustir: “Avukatlarin hukuksal bilgi ve tecriibelerinden yararlanma hak arama ve

% “Anayasa'nin 5. maddesinde, kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak, kisinin

temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak sekilde
sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin
gelismesi igin gerekli sartlart hazirlamaya caligmak, devletin temel amag¢ ve gorevleri arasinda
sayilmigtir. Herkesin sosyal giivenlik hakkina sahip oldugunu 6ngéren Anayasa’nin 60. maddesinin
gerekgesinde, sosyal giivenlik hakkinmn, calisanlarin yarint ve giivencesi oldugu belirtilmistir.
Anayasa’nin 2. maddesinde belirtilen sosyal hukuk devleti, sosyal adaletin, sosyal refahin ve sosyal
giivenligin gerceklesmesini saglayan devlettir. Yaglilik, gergeklesmesi yoniinden diger sosyal
risklerden ayr1 6zellige sahiptir. Emeklilik yasinin sigortalinin yarmmi giivenlik i¢inde planlamasi
yoniinden 6zel bir énemi vardir. Bu nedenle, sosyal giivenlik sisteminde yapilan degisikliklerin,
hukuk devletinde olmasi gereken hukuk giivenligini zedelemeyecek bigimde adil, makul ve dlgiilii
olmast zorunludur. 4447 sayili Yasa’nin Gegici 81. maddesinin Anayasa Mahkemesi’nce daha dnce
iptal edilen (B) bendinin (a) alt bendindeki kuralla sigortalilik siiresi 22 (dahil) yildan fazla, 23 yildan
az olan erkeklerin, 25 yillik sigortalilik siiresini ve 45 yasini doldurmalar1 ve en az 5000 giin malallik,
yasglilik ve 6liim sigortalar1 primi 6demis bulunmalar1 sart1 ile yashlik ayligindan yararlanabilmeleri
Ongorilmiisken, 4759 sayili Yasa’yla getirilen gegici 81. maddenin (B) bendinin iptali istenen (a) alt
bendinde, yeni emeklilik yastyla ilgili gegis siirecinde, dnceki mevzuata gore erkekler i¢in 43 yasint
doldurma kosulu, 1 yil farkla 44 yasin1 doldurma olarak diizenlenmistir. Buna gore, yeni diizenlemeye
geciste konuya iliskin onceki kurallar da gozetildiginde, 44 yasimi doldurma kosulu getiren itiraz
konusu diizenlemenin makul, adil ve 6l¢iilii olmadig: ileri siiriilemez.” Agiklanan nedenlerle, gegici
81. maddenin (B) bendinin (a) alt bendindeki “ve 44 yasin1” ibaresi Anayasa’nin 2., 5. ve 60.
maddelerine aykir1 bulunmamustir.E:  2003/18 K: 2004/88 T: 24.06.2004 AYM Karari
www.anayasa.gov.tr/K ARARLAR/ IPTAITIRAZ/K2004/K2004-88htm(20.09.2007).

29 E: 2004/8 K: 2004/28 T: 03.03.2004 AYM Karart www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2004/K2004-28htm(20.09.2007).

110



savunmada basvurulacak megru yol ve vasitalarin basinda gelir. Vekalet iicreti,
savunma hakkinin en onemli par¢ast olan hukuki danismanlik gérevinin, konunun
uzmant hukukcular tarafindan yapilmasinin dogal bir sonucudur. Avukatlarin
mesleklerini serbest¢ce ve herhangi bir kaygi olmadan yapabilmeleri i¢in yaptiklart
hizmetin karsiligi olan makul bir iicret almalar: gerekir. Avukatla yapilacak
sozlesmede iicret kararlagtirtlirken, dava sonunda karsi tarafa yiiklenecek avukatlik
ticretinin gozetilmesi engellenmediginden, itiraz konusu kuralla hak arama
ozguirliigiiniin kullanilmasumin zorlastirildigindan ya da itiraz konusu kuralin adalet
anlayisina aykirt oldugundan séz edilemez.” Itiraz konusu kural, anilan nedenlerle,

Anayasa’nin 2. 5. ve 36. maddelerine aykir1 degildir.

Mahkeme, sigorta primi Odeme siiresi ile ilgili bir kararinda®® su

aciklamalart  yapmustir:  “Hukuk  giivenliginin  geregi, yasalar  genellikle
yvayimlanmalarindan sonraki olay ve durumlara uygulanmakta olup, istisnaen kamu
yvarart ve diizeninin gerektirdigi durumlarda geriye dogru yiiriitiilebilmektedir.
Hukuksal bosluk veya diizenlemelerin yetersiz oldugu durumlarda, sosyal giivenlik
hukukunun, ¢alisanlarin hak ve giivencelerini ilerletme yoniinde gelistigini ve bunu
saglamanin devletin amag¢ ve gorevieri arasinda yer aldigimi goz oniinde
bulundurarak sorunlara ¢oziim getirilmesi, sosyal hukuk devleti ilkesinin
geregidir.Yasa koyucunun, Anayasa Mahkemesi karari ile verilen siire iginde gerekli
diizenlemeleri yapmayarak hukuksal bosluk dogmasina neden oldugu tartismasizdur.
Bu bosluk ise yargisal ictihatlarla, onceki kurallar gozetilerek hak sahiplerinin
lehine sonug¢ doguracak bigimde doldurulmus ve séz konusu sigorta primi édeme
siiresi ii¢ tam yil olarak belirlenmistir. Itiraz konusu diizenleme ile bu siirenin
gecmisten gegerli olarak bes yila ¢ikariimasi, oliim tarihleri ayni olan sigortalilarin
hak sahiplerinden yargiya basvurarak davasi sonug¢lanmis olanlarla kendilerinden
kaynaklanmayan nedenlerle davasi yasann yiiriirliige girdigi tarihte sonu¢lanmamig

olanlar arasinda adil olmayan bir farklilik dogmasina yol a¢mistir.Bu durumda,

300 g 2004/18 K: 2004/89 K: 02.06.3004 AYM Karari www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2004/K2004-28htm(20.09.2007).
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vasal diizenlemelerin zamaninda yapilmamasi sonucu yargt kararlariyla olusan
hukuksal durum gozetilmeksizin kigilerin hukuk giivenligini zedeleyecek bicimde
gecmisten gegerli diizenleme yapilmasi Anayasa’min 2, 5 ve 60. maddelerine
aykiridir. Kuralin iptali gerekir.Sozii edilen maddelere aykirt gériilerek iptal edilen
kuralin, Anayasa’min dava dilekcesinde belirtilen diger maddeleri yoniinden

1

incelenmesine gerek goriilmemigtir.’

Devletin o6devlerini yerine getirme konusunda devlet ve birey dengesi
yoniinde hareket edilecegine dair dikkat ¢eken kararinda®®' Mahkeme su tespitlerde
bulunmustur: “Devlet, ulusal giivenligin ve bagimsizligin korunmast amaciyla
gerekli onlemleri almakla yiikiimliidiir. Ancak bu yiikiimliiliik ayni zamanda kisilerin
ve toplumun ekonomik refahinin da gozetilmesini gerektirdiginden, Yasa koyucu bu
degerler arasindaki dengeyi gozetmek durumundadir. Yasa koyucunun bu yénde
alacagi onlemleri, Anayasa’min emredici kurallarina aykirt olmadigi siirece

’

ekonomik ve sosyal kogullarin dinamik yapisinin belirleyecegi agiktir.’

Bir baska kararda®”* Mahkeme haberlesme hiirriyeti ile 6znel gelisme hakkini

su sekilde irdelemistir: “Itiraz konusu fikrada bir is veya hizmetin karsilig1 olarak

1 B: 2004/68 K: 2005/104 T: 23.12.2005 AYM Karari www.anayasa.gov.tr/ KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2005/K2005-114htm(20.09.2007).

392406 sayili Telgraf ve Telefon Kanunu’nun Ek 18. maddesinin sonuna 4502 sayili Yasa ile eklenen
fikrada, “Bir ig ve hizmetin karsilif1 olarak alinan {icret; abonman iicreti, sabit iicret, konugma ticreti
hat kiras1 ve benzeri kira, iicretler ve bunlar gibi degisik kalemlerden birisi veya birkaci olarak tesbit
edilebilir’ denilmektedir. Anayasa’nin 5. maddesinde, kisilerin ve toplumun refah, huzur ve
mutlulugunu saglamak, kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle
bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve
manevi varligmin gelismesi icin gerekli sartlar1 hazirlamaya c¢alismak devletin temel amag ve
gorevleri arasinda sayillmigtir. Bu maddeyle kisinin hak ve hiirriyetlerini engelleyen sinirlari
kaldirarak refahini gerceklestiren ve gilivence altina alan bir devlet tanimlanirken, kisinin
Ozgiirlestirilmesi amaci da giidiilmektedir. Boylece, devlet, kisinin insan haysiyetine uygun bir ortam
icinde yasamasii saglayacaktir.Anayasa’nin 22. maddesinde de, herkesin haberlesme hiirriyetine
sahip oldugu belirtilmistir. Haberlesme hiirriyeti, kisilerin kendi aralarinda serbestce iletisim
kurabilmesini ve maddede sayilan durumlar disinda herhangi bir nedenle engellenememesini
gerektirir. Itiraz konusu fikrada bir is veya hizmetin karsilig1 olarak alman iicret gesitleri arasinda yer
alan “sabit iicret”in, mobil telefon hatlarinin, hi¢ konusma yapmadan gelen aramalari
cevaplandirmasi, siirekli olarak baz istasyonlar1 aracilifiyla kontrol edilmesi ve c¢alisir durumda
olmasmin saglanmasi amaciyla yapilan isletme maliyetinin karsiliginda, bir tarifeye ve abonelik
sozlesmesine dayanilarak alindig1 anlagilmaktadir. Kald1 ki yasa koyucu, bir ig veya hizmetin karsilig
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alinan tcret cesitleri arasinda yer alan “sabit iicret”in, mobil telefon hatlarinin, hig¢
konusma yapmadan gelen aramalar1 cevaplandirmasi, siirekli olarak baz istasyonlari
aracilifiyla kontrol edilmesi ve c¢alisir durumda olmasinin saglanmasi amaciyla
yapilan isletme maliyetinin karsiliginda, bir tarifeye ve abonelik sozlesmesine
dayanilarak alindig1 anlasilmaktadir. Kald1 ki yasa koyucu, bir is veya hizmetin
karsilig1 olarak alinan {icret ¢esitleri icinde sabit iicreti sayarken bunu zorunlu olarak
alinacak bir ticret kalemi olarak tanimlamamis, yapilacak abonelik sozlesmelerine
konulmasi konusunda emredici bir kural getirmemistir. Ag¢iklanan nedenlerle, itiraz
konusu sabit {icretin abone tarafindan 6denmesi, Anayasa’nin 5. maddesinde temel
amag¢ ve gorevleri belirtilen sosyal hukuk devleti ve adalet ilkelerine aykirilik
olusturmayacagi ve kisinin maddi ve manevi varligimi gelistirme hakkini
zedelemeyecegi gibi, Anayasa’nin 22. maddesindeki haberlesme hiirriyetini de
engellemez. Kural, Anayasanin 5. ve 22. maddelerine aykir1 bulunmamustir.

303

Inceleyecegimiz son kararda™> Mahkeme katilim payu ile ilgili devletin ddevlerine,

olarak alinan iicret gesitleri icinde sabit iicreti sayarken bunu zorunlu olarak alinacak bir {icret kalemi
olarak tanmimlamamis, yapilacak abonelik sozlesmelerine konulmasi konusunda emredici bir kural
getirmemistir. Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu sabit iicretin abone tarafindan &denmesi,
Anayasa’nin 5. maddesinde temel amac¢ ve gorevleri belirtilen sosyal hukuk devleti ve adalet
ilkelerine aykirilik olusturmayacagi ve kisinin maddi ve manevi varligimni gelistirme hakkini
zedelemeyecegi gibi, Anayasa’nin 22. maddesindeki haberlesme hiirriyetini de engellemez.” E:
2004/74 K: 2004/9 T: 10.02.2004 AYM Karar1 www.anayasa.gov.tt/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2004/K2004-9htm(20.09.2007).

3 «Sosyal giivenlik, bireylerin istek ve iradeleri disinda olusan sosyal risklerin, kendilerinin ve

gecindirmekle yiikiimlii olduklar kisilerin tizerlerindeki gelir azaltic1 ve harcama artirici etkilerini en
aza indirmek, ayrica saglikli ve asgari hayat standardin1 giivence altina alabilmektir. Bu giivencenin
gerceklestirilebilmesi icin sosyal giivenlik kuruluslart olusturularak, kisilerin yaslilik, hastalik,
maldlliikk, kaza ve Olim gibi sosyal risklere karsi asgari yasam diizeylerinin korunmasi
amacglanmaktadir. Anayasa’nin 5. maddesinde, “Insanin maddi ve manevi varligmin gelismesi icin
gerekli kosullart hazirlamaya ¢aligmak™ devletin temel amag ve gorevleri arasinda sayilmig olup, bu
kapsam ig¢inde kisileri mutlu kilmak, onlarin hayat miicadelesini kolaylastirmak, insan haysiyetine
yaragir onurlu bir hayat siirdlirmelerini saglamak gibi hususlarin da yer aldig1 kuskusuzdur. Kisilere
saglanan bu anayasal giivencelerin yasama gegirilebilmesi i¢in devlet tiim ¢alisanlara sosyal giivenlik
hakkint saglamak ve bunun igin gerekli Onlemleri almakla yilikiimliidiir. Ancak, bu dogrultuda
diizenlemeler yapilirken, sosyal giivenlik hakkindan yararlanacak olanlarin hukuksal konumlari
gozetilerek ayni statiide bulunmayanlarin bu statiilerinin gerekli kildig1 kurallara bagli tutulmalari
Anayasa’nin 10. maddesinde belirtilen kanun 6niinde esitlik ilkesinin dogal bir sonucudur. Bu ilke,
hukuksal durumlar1 ayni olanlar i¢in s6z konusudur. Esitlik ilkesinin amaci, aynt durumda bulunan
kisilerin yasalar karsisinda ayni isleme bagl tutulmalarmi saglamak, ayirim yapilmasini ve ayricalik
taninmasint 6nlemektir. Bu ilkeyle, ayn1 durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayri kurallar
uygulanarak yasa karsisinda esitligin ¢ignenmesi yasaklanmistir. Yasa Oniinde esitlik, herkesin her
yonden ayni kurallara bagl tutulacagt anlamina gelmez. Durumlarindaki 6zellikler, kimi kisiler ya da
topluluklar i¢in degisik kurallar1 ve uygulamalar1 gerektirebilir. Ayni hukuksal durumlar ayni, ayri
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Oznel gelisme hakkina ve sosyal giivenlik ile saglik hakkina aykirilik teskil eden
hiikkmiinde su aciklamalar1 yapmistir: “Caligma yasaminda kimilerinin hukuksal
konumlarindan kaynaklanan degisik kurallara bagh tutulmalari, diger ¢alisanlardan
ayricalikli duruma getirilmeleri anlamina gelmez. Yaptiklar1 isin 6zelligi nedeniyle
ayn kurallara bagh tutulamayanlar i¢in de kosut diizenlemeler getirilerek ekonomik
ve mali haklar yoniinden esitlik saglanabilir. Kuralin “... 81 inci maddenin (e) bendi
geregince sosyal giivenlik destek primi alinir.” boliimii Yasa’nin 4. maddesinin
birinci fikrasinin (b) bendi kapsamindaki sigortalilar yoniinden Anayasa’nin 2., 5. ve
60. maddelerine aykiridir, iptali gerekir. Yasa’nin 4. maddesinin birinci fikrasinin (c)
bendi kapsami disinda kalan genel saglik sigortast kapsamindakiler yoniinden ise:

Anayasa’nin 56. maddesinin {igiincii fikrasinda devletin herkesin hayatini, beden ve

hukuksal durumlar farkli kurallara bagl tutulursa Anayasa’da ongoriilen esitlik ilkesi zedelenmez.
Calisma yasaminda kimilerinin hukuksal konumlarindan kaynaklanan degisik kurallara bagh
tutulmalari, diger calisanlardan ayricalikli duruma getirilmeleri anlamina gelmez. Yaptiklari isin
0zelligi nedeniyle ayni kurallara bagli tutulamayanlar i¢in de kosut diizenlemeler getirilerek ekonomik
ve mali haklar yoniinden esitlik saglanabilir. Kuralin “... 81 inci maddenin (e) bendi geregince sosyal
giivenlik destek primi alinir.” boliimii Yasa’nin 4. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi
kapsamindaki sigortalilar yoniinden Anayasa’nin 2., 5. ve 60. maddelerine aykiridir, iptali gerekir.
Yasa’nin 4. maddesinin birinci fikrasinin (c¢) bendi kapsami disinda kalan genel saglik sigortasi
kapsamindakiler yoniinden ise: Anayasa’nin 56. maddesinin igiincli fikrasinda devletin herkesin
hayatini, beden ve ruh sagligi iginde siirdiirmesini saglamakla yiikiimlii oldugu, son fikrasinda da
saglik hizmetlerinin yaygin bir sekilde yerine getirilmesi ig¢in kanunla genel saglik sigortasi
kurulabilecegi Ongoriilmektedir. Ancak bu maddede devlete verilen gdrevin Anayasa’nin 65.
maddesinde belirtilen mali kaynaklarin yeterliligi 6l¢iisii ile sinirli oldugu kuskusuzdur. 5510 sayili
Yasa ile kurulan genel saglik sigortasi, sosyal sigortacilik ilkelerine dayali olarak, alinan primler ile
saglik hizmetleri finanse edilen kisilerin sayis1 ve bunlara saglanan saglik hizmetlerinin kapsami ve
stiresi arasinda bir denge kurulmasini ve sistemin hakkin 0ziinii zedelemeyecek sekilde kimi
smirlamalar getirilerek finansal agidan siirdiiriilebilir olmasmi gerekli kilmaktadir. Yasa’yla herkes
icin genel saglik sigortas getirilerek, ilk defa agiz ve dis saglig1 koruyucu saglik hizmetleri kapsamina
alimmakla birlikte 18 yasini doldurmamis veya 45 yasindan giin almis kisilerin dis protezlerinin 72.
maddeye gore belirlenen tutarmnin % 50’sinin Kurumca finansmanin saglanacagi belirtilmektedir.
Ayrica travmaya ve onkolojik tedaviye bagli protez uygulamalarinda boyle bir smirlama
ongoriilmemektedir. Genel saglik sigortasinin tiim niifusu kapsamasi nedeniyle dis protez giderlerinin
karsilanmasinda belirli yas gruplarina 6deme yapilmamasi ya da bazilarma belli oranda 6deme
yapilmasi devletin mali kaynaklarinin yeterliligi 6l¢iisiinde yasa koyucunun takdirindedir. Agiklanan
nedenlerle, dava konusu kural, Yasa’nin 4. maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi kapsamina girenler
disindaki genel saglik sigortasi sigortalilar1 yoniinden Anayasa’nin 2., 5. ve 56. maddelerine aykiri
degildir, iptal isteminin reddi gerekir. Yasa’nmn 68. maddesinde katilim payi, hekim ve dis hekimi
muayenesi i¢in % 2, ortez, protez ve ayakta kullanilan ilaglar i¢in ise % 10 ila % 20 arasinda
Kurumca belirlenecek miktar olarak belirtilmistir. Yasa’nin 3. maddesinin (26) numarali bendinde;
“Katilim pay1: Saglik hizmetlerinden yararlanabilmek igin, genel saglik sigortalisi veya bakmakla
yiikiimli oldugu kisiler tarafindan &denecek tutari ifade eder” seklinde tanimlanmistir. Buna gore,
katilim payi, kisinin, ilag, ayakta tedavi gibi saglik yardimlari i¢in belli oranda giderlere katilmasidir.
Madde 5’e¢ aykirilik yoktur.”E: 2006/111 K: 2006/112 T: 15.12.2006 tarihli AYM Karar1
www.anayasa.gov.tr/ KARARLAR/ IPTAiTiRAZ/K2006/K2006—122.htm(20.09.2007).

114



ruh sagligi i¢inde siirdiirmesini saglamakla yiikiimlii oldugu, son fikrasinda da saglik
hizmetlerinin yaygin bir sekilde yerine getirilmesi i¢in kanunla genel saglik sigortasi
kurulabilecegi oOngoriilmektedir. Ancak bu maddede devlete verilen gorevin
Anayasa’nin 65. maddesinde belirtilen mali kaynaklarin yeterliligi 6l¢iisii ile sinirl
oldugu kuskusuzdur. 5510 sayili Yasa ile kurulan genel saglik sigortasi, sosyal
sigortacilik ilkelerine dayali olarak, alinan primler ile saglik hizmetleri finanse edilen
kisilerin sayis1 ve bunlara saglanan saglik hizmetlerinin kapsami ve siiresi arasinda
bir denge kurulmasini ve sistemin hakkin 6ziinli zedelemeyecek sekilde kimi
sinirlamalar getirilerek finansal agidan stirdiiriilebilir olmasin1 gerekli kilmaktadir.
Yasa’yla herkes i¢in genel saglik sigortasi getirilerek, ilk defa agiz ve dis sagligi
koruyucu saglik hizmetleri kapsamina alinmakla birlikte 18 yasini doldurmamis veya
45 yasindan giin almis kisilerin dis protezlerinin 72. maddeye gore belirlenen
tutarinin % 50’sinin Kurumca finansmanin saglanacagi belirtilmektedir. Ayrica
travmaya ve onkolojik tedaviye bagli protez uygulamalarinda bdyle bir sinirlama
ongoriilmemektedir. Genel saglik sigortasinin tiim niifusu kapsamasi nedeniyle dis
protez giderlerinin karsilanmasinda belirli yas gruplarina 6deme yapilmamasi ya da
bazilarmma belli oranda 6deme yapilmasi devletin mali kaynaklarinin yeterliligi
Olciisiinde yasa koyucunun takdirindedir. Agiklanan nedenlerle, dava konusu kural,
Yasa’nin 4. maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi kapsamina girenler disindaki
genel saglik sigortasi sigortalilar1 yoniinden Anayasa’nin 2., 5. ve 56. maddelerine
aykir1 degildir, iptal isteminin reddi gerekir. Yasa’nin 68. maddesinde katilim payz,
hekim ve dis hekimi muayenesi i¢in % 2, ortez, protez ve ayakta kullanilan ilaglar
icin ise % 10 ila % 20 arasinda Kurumca belirlenecek miktar olarak belirtilmistir.
Yasa’nin 3. maddesinin (26) numarali bendinde; “Katilm payr: Saghk
hizmetlerinden yararlanabilmek i¢in, genel saglik sigortalis1 veya bakmakla yiikiimlii
oldugu kisiler tarafindan 6denecek tutar1 ifade eder” seklinde tanimlanmistir. Buna
gore, katilim pay1, kisinin, ilag, ayakta tedavi gibi saglik yardimlari i¢in belli oranda

giderlere katilmasidir. Madde 5’e aykirilik yoktur.”
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Kars1 oy yazisinda®® Serdar Ozgiildiir, Sevket Apalak ve Osman Alifeyyaz
Aksiit su goriisleri savunmustur:  “Sosyal giivenlik ve emeklilik sisteminin esasl
unsurlarindan biri olan “emeklilik yaslari”, iilkenin demografik yapisi, ortalama
omiir, ekonomik durum, kayitli sigortalr sayisi, sosyal giivenlik sisteminin mali giicii
ve aktiieryal denge gibi bir¢ok etmenin degerlendirilmesi sonucu yasa koyucu
tarafindan bir tercih olarak saptanabilir...Yine, sosyal devlet ilkesinin dogal geregi
olarak, sigortalimin emeklilik yas simirina ulagmasindan sonra huzur iginde

gecirebilecegi makiil bir emeklilik doneminin bulunmas: gereklidir.”

Sevket Apalak karsi oy yamsmda305 su goriisleri savunmustur: “Diy
protezinin maddenin diger fikralarinda belirtilen rahatsizliklar disinda, saglhk
nedeniyle 18 ile 45 yas arasinda olanlar ig¢inde zorunlu olabilecegi kuskusuzdur. Bu
bakimdan kuralin bu kismi, gerek hak¢ca bir yaklasimi ve gerekse esitligi
gozetmemesi nedenleriyle sosyal hukuk devletine, esitlik ve sosyal giivenlik ilkelerine

’

aykiridir. Iptali gerekecegi oyuyla kararin bu kismina karsiyim.’

3% 5510 sayili Kanun’un 28. maddesinin (b) bendi ile kadin ise 58, erkek ise 60 yasini doldurmus
olan ve en az 9000 giin malulliik, yaslilik ve 6liim sigortalart primi bildirilmis olan sigortalilara
yaslilik ayligi baglanmasinda esas alinan yas hadleri 1.1.2036- 1.1.2048 tarihleri arasinda kademeli
olarak yiikseltilmekte ve sonucta kadm-erkek tiim sigortalilar 1.1.2048 tarihinde esit olarak 65 yasa
tabi tutulmaktadir. Sosyal giivenlik ve emeklilik sisteminin esaslt unsurlarindan biri olan “emeklilik
yaslar1”, iilkenin demografik yapisi, ortalama 6miir, ekonomik durum, kayitli sigortali sayisi, sosyal
giivenlik sisteminin mali giicii ve aktlieryal denge gibi bir¢ok etmenin degerlendirilmesi sonucu yasa
koyucu tarafindan bir tercih olarak saptanabilir. Ne var ki, ¢cok hassas bir belirleme olan bu saptama
yapilirken, bir yandan da Anayasa’nin Baslangici’nin altinci fikrasindaki, her Tiirk vatandasinin
“...sosyal adalet gereklerince... onurlu bir hayat siirdiirme ve maddi ve manevi varligint bu yonde
gelistirme ...” hak ve yetkisine sahip oldugu kurali ile yine Anayasa’nm 2., 5., 13., 41., 49., 60., 65.,
173. ve 176. maddelerinin dikkate alinmasi da sarttir. Yine, sosyal devlet ilkesinin dogal geregi
olarak, sigortalinin emeklilik yas sinirina ulagmasindan sonra huzur icinde gegirebilecegi makiil bir
emeklilik doneminin bulunmasi gereklidir.” E: 2006/111 K: 2006/112 T: 15.12.2006 tarihli AYM
Karar1 www.anayasa.gov.tr/ KARARLAR/ IPTAITIRAZ/K2006/K2006-122.htm(20.09.2007).

3% “Dis protezinin maddenin diger fikralarinda belirtilen rahatsizliklar disinda, saglik nedeniyle 18 ile

45 yag arasinda olanlar i¢inde zorunlu olabilecegi kuskusuzdur. Belirtilen yas dilimindekilerin dis
protezlerini salt estetik nedeniyle yaptiracaklar: da séylenemez. Byle bir durum s6z konusu olsa da
onemli olan dis hekimlerinin bunu gerekli gérmeleridir. Kald1 ki, agiz ve dis saghig1 18 ile 45 yas
arasinda olanlar i¢in daha da zorunluluk icerebilir. Bu bakimdan kuralin bu kismi, gerek hakca bir
yaklagimi ve gerekse esitligi gozetmemesi nedenleriyle sosyal hukuk devletine, esitlik ve sosyal
giivenlik ilkelerine aykiridir. iptali gerekecegi oyuyla kararin bu kismma karstyim.” E: 2006/111 K:
2006/112 T: 15.12.2006 AYM Karar1 WWW.anayasa.gov.tr/ KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2006/K2006-122.htm(20.09.2007).
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Serruh Kaleli kars1 oy yalemda306 su aciklamalarda bulunmustur: “Yashlik
ayligindan ongoriilen bu kadar yil siiresince yararlanilacagina iliskin kisaca bu Yasa
kapsamindaki sigortalilar yéniinden yas simirinin, sosyal hukuk devletinde 6l¢ii
sayilabilecek, ortalama yasam kalitesinin ve buna bagli ortalama yagam umut yil
sayisinin arttigi konusundaki  gercekleri  yakalamadan, varsaymm
olarak...diizenlenmis kural,...sosyal adalet gereklerince ... onurlu bir hayat
stirdiirme ve maddi ve manevi varligimi bu yonde gelistirme hak ve yetkisine
dogustan sahip oldugu kurali ile Anayasa’min 2 ve 60. maddelerine aykiri olup,
cogunlugun goriisiine, 5510 sayili Yasa’nmin 4/a, b, ¢ bentlerinde sayilan tiim

b

sigortalilar yoniinden katilmiyorum.” Yukarida agiklanan hususlar ekseninde

cogunluk kararina katilmayan {iyeler mevcuttur.

Anayasa Mahkemesi genellikle devletin ddevlerini sl olarak
ongodrmektedir. Kararlarin ¢ogunda Anayasa’nin 65. maddesi uygulanmakla birlikte
ilgili maddede belirlenen kriterlerin varligi, sosyal hukuk devleti ve adalet kavramlari
1s181nda aragtirllmamigtir. Arastirilmis olanlarda ise s6zii gecen kavramlarin yorumu
karara aktarilmamistir. Madde 5 ile madde 17/1’in ilgisi kararlarin bir¢ogunda
vurgulanmamistir. Devletin engelleri kaldirmakla yiikiimli oldugunu belirten
maddeyi irdeleyen yargi erki bilinyesinde yer alan Anayasa Mahkemesi’ nin,

cogunlukla kendisinin hak ve 6zgiirliiklere engel yarattig1 sdylenebilir.

36 B 2006/111 K: 2006/112 T: 15.12.2006 AYM Karari www.anayasa.gov.tr/ KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2006/K2006-122.htm(20.09.2007).
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III. MADDE 17 iLE MADDE 5’iN 2. CUMLECIGi ISIGINDA
MADDE 65: DEVLETIN IiKTiSADi VE SOSYAL ODEVLERININ
SINIRLARI

A. Maddenin Icerigi: Calisma konumuz olan 6znel gelisme hakkimin
islerligi ile devletin temel amag¢ ve Odevleri 1s1ginda yiikiimli oldugu alanin
kapsamini algilayabilmemiz igin devletin &devlerinin siurlarn’®® tespit etmek
gerekir. Burada belirleyici Anayasal kural Anayasa’nin 65. maddesidir: “Devlet,
sosyal ve ekonomik alanlarda Anayasa ile belirlenen goérevlerini, bu gorevlerin
amaglaria uygun oncelikleri gézeterek mali kaynaklarin yeterliligi 6l¢iisiinde yerine

308

getirir.” Madde temelde emredici bir anayasa normu niteligi tasir. Ama kosullar ve

ozellikler oncelikleri belirlemede izin vericidir.

1. Smmirlamanin Etkili Oldugu Alanmin Niteligi: Sinirlanmasi mesru
goriilen alanin niteligini  tespit etmek devletin hangi alandaki o6devleri
gergeklestirmede esnek hareket edebilecegini algilamak agisindan yerinde olacaktir.
Buna gore sozii gecen smirlama devletin iktisadi ve sosyal devleri iizerinde®®

Anayasa’nin 65. maddesi geregi yapilmasi mesru goriilen sinirlamadir.

307 Siyasi iktidara genis serbesti tanmnmasindan 6tiirii sosyal gorevler gecikebilecegi dgretide ileri

siiriilmiistiir. Recai Galip Okandan, Umumi Amme Hukuku, Istanbul, 1989, s. 492. Ancak belirlenen
smirlar ekseninde dahi yargi yolu engellenemez. Miingi Kapani, Tiirkiye’de insan Haklar1, Ankara,
1970, s. 236 — 238. Aktaran; GOZE, s. 120 — 124.

% Gerekge; “ Anayasa’da yer akan sosyal ve ekonomik haklarin Devlet tarafindan gergeklestirilmesi
ancak mali kaynaklarin yeterliligi olgiisinde miimkiindiir. Mal, kaynaklarin yeterliligi devletin
kaynaklarini zorlamadan tabii bir sinir teskil eder. Bu kaynaklarin zorlanmasi halinde ekonomik
istikrarin bozulmast mukadderdir. Ekonomik istikrarin bozulmasi ise, her seyden oOnce devletin
ekonomik ve sosyal Odevlerinin aksamasi sonucunu dogurur. Bundan ise, her seyden donce bu
haklardan yararlanacak olan sahislar zarar goriir. Madde hi¢ kimseye devletten sosyal ve ekonomik
haklar1 gergeklestirmesini isteme hakki vermedigini, bu haklarin devletlere yiiklenen &devlerden
ibaret oldugunu belirtmektedir.” SEZER, 1982 Anayasast...,s. 180 — 181. Ozbudun’un
bagkanligindaki Anayasa Tasarist mevcut diizenleme ile ayni iken, TBB’nin yeni Anayasa Tasarisi,
yerinde olarak, devletin iktisadi ve sosyal ddevlerinin sinirlanmasinda keyfi hareket edebilmesi

imkanini  ngormemistir.  *“Devletin iktisadi ve sosyal odevleri Devlet ekonomik ve akcali
kaynaklarini; sosyal ve ekonomik alanlarda Anayasayla belirlenen gorevlerinin gerektirdigi
oncelikleri gozeterek kullanir.”

% Devletin olumlu ediminin gerektigi sosyal haklarin smirini diizenler. Ozbudun denetim yapacak
organin olmadig1 goriisiinde olup diger yazarlar yasamanin ne dl¢iide denetleyecegini irdeler. Devletin
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Devletin 6devleri yukarida belirtildigi iizere Anayasa’nin 5. maddesi’nin 2.
climleciginde betimlenmistir. Nitekim Anayasa’nin 65. maddesi sinirlama hususunda
devletin Anayasa’da belirlenen oOdevlerini vurgulayarak da madde 5’in 2.
climlecigi’ne ve bunu somutlastiran sosyal ile ekonomik haklar listesine (madde 41 —
64) yollama yapmaktadir. Buna gore devletin o6devleri kisinin temel hak ve
hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette
siirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya calismak ve insanin
maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlamaya ¢alismaktir. Su
halde iktisadi ve sosyal alanda devlet yukarida belirtilen takdir yetkisi ekseninde
gorev ve yetkilerini yerine getirmekten kacinabilecektir. Yani devletin temel hak ve
Ozgurliikleri sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette
sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya caligmak 6devi iktisadi
ve sosyal alanda madde 65’in belirttigi iki kriterin gergeklesmesi sartiyla
siirlanabilir. Ayrica kisinin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli
sartlar1  hazirlamaya ¢alismak Odevinin de iktisadi ve sosyal alanda
anlamlandirilabilen kismi sinirlanabilecegi izlenimi dogsa da maddi ve manevi
varligr biitiinliigiine dokunulmamasi1 c¢ekirdek haklardan olup Anayasa’nin 15.
maddesi geregi savas, seferberlik, sikiyonetim veya olaganiistii hallerde bile
sinirlanamayacak nitelige sahiptir'’'’.  Su halde maddi ve manevi biitiinliige
dokunulmamasi maddi ve manevi biitiinliigii ile insanin gelismesi olarak ifade
edilebileceginden, dolayli olarak gelisme hakkinin higbir sekilde sinirlanamayacagi
iddia edilebilir. Ancak yukarida belirtilen hallerde gelisme hakkinin alaninin
daraldig1 da goriilebilmektedir.

Devletin 6devlerinden kaginma devletin erklerinin keyfi hareketi veya hak
ve Ozgiirliikleri ihlal eden bireyler karsisinda sessiz kalma ile sonuglanabilmektedir.

Boylece birey 6zgiirliiklerinden yoksun kalir ve devlet birey i¢in var olma amacini

olumlu ediminin sinir1 yasamanin takdiridir. Ancak Anayasa’daki haklarin smirlanmasi seklinde bu
takdir hakki kullanilamaz. OZBUDUN, s. 135 - 136. TANOR, s. 231 —238.
310 Ogretideki goriisler hakkinda 185 numarali dipnota bkz.
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yitirdigi icin liberal devlet ayagi belirsizlesir ve glicsiizleri devlet veya diger ihlalci
bireylerin ezmesi ile sosyal devlet ayagi anlamsizlagir. Anayasa’nin degismesi teklif
edilemez ve degismez nitelikteki “Cumhuriyetin Nitelikleri” baglikli maddesi
devletin sosyal devlet oldugunu vurgulamistir. Bu madde diger anayasal normlardan
istiin olup diger normlarin yorumlanmasinda en 6nemli aragtir. Devletin iktisadi ve
sosyal alanlarda sinirlanabilecek odevleri 2. kusak haklarin yeserdigi alana ait
olmakla birlikte sosyal devletten kagigi simgeler nitelikte oldugundan hareketle bu
madde Anayasa’nin 2. maddesini islevsiz kilma tehlikesini yaratabilmektedir.
Oyleyse bu hukuki sorun devletin ddevlerini geciktirmesi amacli oldugu ancak ilgili
engellerin kalkmasiyla Odevlerinin iktisadi ve sosyal alana 0Ozgii olsa dahi
belirebilecegi sonucu ¢ikabilir. Sosyal devlet ilkesinin geregi olan iktisadi ve sosyal
haklarin taninmasi ve gii¢slizlerin giicliiller ile asgari diizeyde esitlenmesi
hususlarinin zaruri olmasindan &tiirii devlet bu ddevlerinden vazgegemez. iktisadi ve
sosyal haklardan yoksunluk bireyin gelismesi oniindeki en elverisli engel olmasindan
otiri  bu yoksunlugun sonlanmasi gelisme hakkinin yeserecegi ortamin

yaratilmasiyla da es anlamlidir diyebiliriz.

Bu madde devletin iktisadi ve sosyal alanlardaki 6devlerinin sinirlanmasini
mutlak olarak kabul etmemekle birlikte Anayasa’nin aynt maddesindeki kosullarin

gerceklesmesi sonucu olusan zorunluluk vasitasiyla hukuk hayatinda yer alir.

Anayasa’da belirlenen sosyal ve ekonomik alanlarda devletin ddevleri’'" ile

devletin Anayasa madde 5’in 2. ciimleciginde belirtilen 6devlerinde yapilacak
sinirlamalarin niteligi belirtilmistir. Iktisadi ve sosyal alanlarn tamimu igin ¢alisma

konumuzun basinda gelisme hakki taniminda yer alan tanima, bu alanlara yonelik

31T Devletin 6zel 6devlerinin smirt kamu yararidir. TANOR — YUZBASIOGLU, s. 91 — 92. Sosyal
haklarin isteme hakki degil devlete 6dev oldugu goriisii hakkinda bkz. Burhan Kuzu, 1982
Anayasast’nin Temel Nitelikleri ve Getirdigi Yenilikler, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1990, s. 280.
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engeller icin madde 5’in 2. ciimlecigi’ndeki engeller hakkindaki aciklamalara atifta

bulunmakla yetiniyoruz®'%.

Burada akla gelebilecek Oncelikli sorun devletin diger alanlardaki
gorevlerini yerine getirmekten kacinmasiin miimkiin olup olmamasidir. Kiiltiirel,
siyasal ve hukuksal alanda mevcut olan devletin 6devleri, Anayasa’nin devletin
Odevlerinin siirlanmasi ile ilgili hilkkmii olan Madde 65°te yer almadigi igin
sinirlanamaz’®. Ciinkii smirlama yapilacak alanin belirtilmesi bu alanlarda yer
alacak hak ve ozgiirliikleri tespit etmede rol oynayacak olup hak ve ozgiirliiklerin
sinirlanmast ile sonuglanmasina neden olacaktir. Oysa hak ve oOzgiirliikklerin
siirlanmasi istisna olup acik¢a anayasada yer almasi gerekli olup anayasanin atfi
sonucu kanunda belirtilmeyi gerekli kilar. Burada kanuna atif yapilmamasindan
hareketle Anayasa’nin bu alanlar1 belirlemesi diger alanlardaki devletin 6devlerinde
kanun yoluyla bile sinirlama yapilamayacagini betimler. Bu sonuctan hareketle bir
bagka sorun da belirebilmektedir. Bu da devletin herhangi bir 6devinin hem
sinirlanacak hem de sinirlanamayacak alan igerisine girmesidir. Burada ise sinirlama
yapilamayacak alana {stiinliik tanmarak devletin s6zii gecen Odevinin
sinirlanamayacagi hiikkmii kurulmalidir. Ciinkii Anayasa eger o alanlarda da devletin
Odevlerinde sinirlama yapilacagin1 6ngérmiis olsaydi bunu agikca belirtirdi. Su halde
sadece Anayasa’da belirtilen iki alanda sinirlama yapilabilir. Bu da iktisadi ve sosyal
alan olup olagan kosullarda bu alanlarin birinin var olmasi diger alanin varliginm
gerektireceginden devletin 6devlerinde yapilacak sinirlandirma kendiliginden her iki
sinirlanabilecek alan biinyesinde de belirir. Buradan da devletin daha sonra
aciklanacag tizere sadece maddi yoksunluk sebebiyle 6devlerinin sinirlanabilecegini
Anayasa Koyucu’nun goz Oniine aldig1 diisiiniilebilir ki bu da devletin gelismis
devlet siralamasinda yer almadiginin agik¢a anayasa koyucu tarafindan kabulii

demektir.

312 Sayfa 90 — 93’e bkz. )
313 Kolektif sosyal haklar devlet igin ek ddev ihtiyac1 barindirmadigi igin sinirlanamaz. KABOGLU,
Kolektif..., s. 250 — 252.
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2. Simirlama Kriterleri: Devletin iktisadi ve sosyal alanlardaki édevlerinde
sinirlama yapilabilmesi i¢cin madde metninde kullanilan kriterlerin her ikisinin
mutlaka gergeklesmesi gerekir. Buna gore bir kriterin varligir devletin iktisadi ve
sosyal odevinin smirlanmasin1 gerekli kilamaz. Devletin gorevlerinin amaclarina
uygun onceliklerinin gozetilmesi ile devletin mali kaynaklarinin yeterliligi 6lgiisii

kriterlerinin ikisinin de gerceklesmesi aranir.

a. Devletin Gorevlerinin Amaclarina Uygun Onceliklerin Gozetilmesi:
Devletin iktisadi ve sosyal ddevlerinin sinirlanmasinda mevcudiyeti gerekli olan ilk
kriter olan devletin gorevlerinin amaglarina uygun onceliklerinin gdzetilmesini®'*

irdelemek konumuzu algilayabilmek i¢in 6nem arz etmektedir.

Devletin gorevleri, Anayasa’nin 5. maddesinin 2. climleciginde belirtilen
Odevlerden daha genis diistintilmelidir. Burada da Cumhuriyetin Nitelikleri baslikli 2.
maddede belirtilen degismesi teklif edilemez ve degistirilmez nitelige sahip ilkeler
ekseninde ¢ikarsama yapilmalidir. Anayasa’nin devletin iktisadi ve sosyal
O0devlerinin smirlanmasin igeren 65. maddesi biinyesinde sinirlama kriteri olarak
devletin Anayasa’da belirtilen 6devleri ifadesinin yer almasinin sadece uygulamaya
kolaylik saglanmasi nedeniyle agiklik yarattigt kanaatindeyiz. Bu gorevlerin
amaclarina uygunlu onceliklerinin belirlenmesinde de ayni sekilde 2. madde rol
oynamaktadir. Buna gore devletin amag ve ddevleri paralel gelisme gostermektedir.
Bu da devletin 6devleri ekseninde amaclar edindigi anlamina gelir. Bunun sonucunda
ise devletin gorevlerinin amaclarmma uygun Onceliklerin tespiti sorunsali belirir.
Burada haklar catismasi belirir ki kanaatimizce bu catismayi1 gideren ilkeler
Anayasa’nin 5. maddesinin 2. climleciginde betimlenen sosyal hukuk devleti ve
adalet ilkeleridir. Ancak bu ilkeler ekseninde devletin gorevlerinin amaglarina

uygunluk hususunda elverislilik belirir ve iki olay arasinda s6zii gegen ilkelere gore

' Devletin kaynaklarim zorlamadan ekonomik istikrar1 bozmadan sosyal haklar1 gergeklestirmesi
kastedildigi ve aksi halde ekonomik ve sosyal haklarda bozuldugu goriisiinii benimseyen yazar karsit
goriisii olusturur. KUZU, s. 280. Anayasa’da herkesin 6zne oldugu haklar 1., belirli 6zellikteki
Oznelerin 2. sirada oldugu goriisti de savunulmaktadir. UYGUN, 1982 Anayasasi’nda..., s. 40.
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oncelik belirlemesi kendiliginden sekillenir. Bunu bir 6rnekle agiklamak yerinde
olacaktir. Maddi durumu ve kariyeri itibariyle sosyal statii olarak yiiksek bir yere
sahip bulunan bir bakan ile maddi durumu ve kariyeri itibariyle sosyal smif
icerisinde tabana yakin bir yere sahip en diisiik derecedeki memur ayni sosyal
giivenlik hakkima sahiptir. Ikisinin de tedavi gdérmesi igin yurt disina gitme geregi
belirirse ve devletin mali kaynaklarinin yetersizligi nedeniyle tercih yapmasi

gerekirse bu tercih diislik dereceli memura ait olmalidir.

Yukaridaki ilkeler 1s1g¢inda agiklama yapmak gerekirse; bakan ve memurun
tedavi icin gerekiyorsa yurt disina gitmesi gerekebilir. Giligsiiz olanin giicli ile
minimum diizeyde esitlenmesi geregi sonucu kendi imkanlar ile yut diginda tedavi
olabilecek bir kisi yerine kendi imkanlariin yurt i¢i tedaviye yetmeyecek boyutta
oldugu memura 6ncelik taninmasi sosyal devletin belirmesi ile sonuglanir. Gligsiiz
olanin devlet yardim ile yurt disina génderilmesi nedeni ile gii¢siiz olan 6liime terk
edilmemis olacaktir ki bu da adalet ilkesinin yasar kilinmasi1 demektir. Yukarida sézii
edilenler 15181nda hareket edildigi takdirde devletin gorevlerinin amaglarina uygun

onceliklerin gozetilmesi kriteri varlik kazanmais olur.

b. Mali Kaynaklarmmn Yeterliligi Olgiisii*’: Devletin iktisadi ve sosyal
Odevlerinin smirlanmast ig¢in gerekli olan diger 6lgiit devletin mali kaynaklarinin
yeterliligi Olgiisiidiir. Yukarida belirttigimiz lizere bu 6l¢iit sinirlanabilecek alanin
iktisadi ve sosyal olmasinin ve devletin gelismis devletler siralamasi igerisinde yer
almamasinin sonucundur. Devletin mali kaynaklar1 devletin ekonomik malvarlig
anlamina gelmekle birlikte devletin iktisadi ve sosyal ddevlerinin siirlanmasini
gerektirecek boyutta yetersiz ise bu kriter gerceklesir. Ozii itibariyle devletin mali

kaynaklarinin  yetersizligi, devletin ama¢ ve Odevlerini tam anlamyla

3152001 yilinda 65. maddeden ayiklanan “ekonomik istikrar” ilkesi hakkinda cesitli goriisler
mevcuttur. Ekonomik istikrar kavrami muglak oldugu igin temel kritere eklendigi diisiiniiliir. ATAR,
s. 101 — 102. Dogal sinir olarak goriilmesi ve geciktirme konusu hakkinda bkz. DUMAN, s. 46 — 47.
Insan haklarmin halkta degersiz olabilecegi izlenimi yandirmasi hakkinda bkz. UYGUN, 1982
Anayasast’nda..., s. 38 — 39. Kanaatimizce bu ilkenin kaldirilmasi devletin keyfi hareket etme
imkanini daralttig1 i¢in yerindedir.
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gerceklestirmemesi iizerine bir bahanedir . Yolsuzluklarin olmadigi, kaynaklarin
isletildigi, kalkinmanin tesvik edildigi, varlikli vatandastan varligi ile orantili vergi
alindig’’'® bir devlette mali kaynaklarin yetersizligi sorununun beliremeyecegi
kanaatindeyiz. Su halde mali kaynaklarin yetersiz olmasi kriteri devletin iktisadi ve
sosyal ddevlerinde bir sinirlamaya mesruiyet kazandirabilir. Ancak bu halde iktisadi
ve sosyal ddevleri siirlanan bir birey devletin aksakliklarin1 6ne siirerek devletin
Odevlerini yerine getirmedigini kanitlarsa devlet kusuru ile sorumlu olmalidir.
Burada kusurun niteligi énemsizdir. Aksi halde devletin kusuru olmamakla birlikte
devlet bu kriterin var olmasi nedeniyle iktisadi ve sosyal ddevlerini sinirlamakta
haklidir. Bu kriter kanaatimizce ancak savas halinde savasin etkili oldugu bdélge i¢in
anlam kazanabilmekle birlikte savasa devlet kusuru ile sebep olmussa bu kriterin
gergeklestiginden soz edilemez. Istisnalardan biri de devletin dngdremeyecegi dogal

sebeplerdir.

. . 31
Bu kriterin var olmasinda ama¢ zaman kazanmadir’'’

. Mali yeterliligin
saglanmastyla devletin iktisadi ve sosyal ddevleri tekrar belirir ki bu halde devlet
tekrar Odevlerini gerceklestirmekle yiikiimlii olur. Diger kriter i¢in de zaman
kazanma amaci mevcuttur. Cilinkii devletin gorevlerinin amagclarinin uygun
onceliklerinin gozetilmesi kriterinin daimiligi hak ve ozgiirliikler arasinda ve hak
Ozneleri bireyler arasinda ayrimciliga neden olabileceginden esitsizliklere dolayisiyla
devletin keyfi hareketlerine neden olabilmektedir. Bu nedenle her iki kriterin varlik
kazanmasina neden olan sebeplerin kalkmasiyla devletin 6devlerinin sinirlanmasi s6z

konusu olmayacaktir. Su halde bu iki kriter gecici nitelige sahiptir. Gegici niteligin

stiresi ise siirlama konusu olaya gore makul olmalidir.

316 Orantil vergi alinmasi, dogal servet ve kaynaklar aranmasi, ,isletilmesi ile planlama yapilmasi
sosyal devletin geregidir. DUMAN, s. 59-58, 73, 77. Vergi koyarken ve yargi bunu denetlerken mali
gii¢ kriteri dikkate alinmalidir. SABAN, s. 65 — 72. Ulkenin ve ulusun sosyal ekonomik olanaklar1 en
iyi bi¢imde degerlendirilerek ekonomik kalkinma sosyal gelisme ihmal edilmeden yapilmaldir.
GOZE, s. 158.

7 Devlet iktisadi ve sosyal odevlerinden tamamen kagamaz. UYGUN, 1982 Anayasasi’'nda..., s.
38.
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B. Ilgili Anayasa Mahkemesi Kararlari

Madde 65’in igerigini daha iyi anlamak agisindan Anayasa Mahkemesi nin

verdigi kararlari ayr1 ayr1 irdelemek ¢alisma konumuza anlam katacaktir:

Anayasa Mahkemesi’'® Anayasa’nin 65. maddesine aykirihig: ileri siiriilen
kurumun kaynaklarmi tiiketen, haksiz kiilfetler yiikleyerek, onu sosyal giivenligi
saglamakta yetersiz diisiiren bor¢lanma sisteminin anilan madde ile bir ilgisi

goriilmedigi kanaatine varmustir.

Bir baska kararda’ sosyal giivenlik kurulusunun finansman ¢oziimiine

yardimci olmak i¢in sosyal giivenlik hakkinin kisitlanmast mali yeterlilik kriterine

38 E: 1988/19, K: 1988/33, T: 26.10.1988 AYM Karari. www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1988/K 1988-33.htm(20.09.2007).

319 “Anayasa, sosyal giivenligin saglanmasi konusunda devlete biiyiik gorevler vermis, almabilecek
tedbirlerin tiimiinii alma yiikiimliligiinii getirmistir. Ne var ki, bu alanda kimi kayit ve kosullar da
Ongorilmiistiir. 1982 Anayasasi, sosyal giivenlik gorevini, devletin mali giicii ile sinirlamstir.
Gergekten, 65. maddesinde aynen su hiikkiim vardir: “Devlet, sosyal ve ekonomik alanlarda Anayasa
ile belirlenen gorevlerini, ekonomik istikrarin korunmasini gézeterek, mali kaynaklarmin yeterliligi
Ol¢iisiinde yerine getirir”. Burada, devletin sosyal giivenligi saglama gorevine iki sinir ¢izilmistir. Bu
sinirlardan  biri, devletin, kisilere, mali kaynaklarnin yeterliligi oOlgiisiinde sosyal giivenlik
saglamasidir. Ikinci sinir ise devletin, sosyal giivenlige mali kaynaklarim tahsis ederken, ekonomik
istikrarin bozulmamasina dikkat etmesi ve sosyal giivenlik alanina, ekonomik istikrar1 bozmayacak
derecede mali kaynak aktarilmasi ile yetinmesidir. Bu arada belirtilmelidir ki, Anayasa, sosyal
giivenligin saglanmasinda, sadece Sosyal Sigortalar Kurumu’na gorev vermeyip bu konuda, devlete
her tiirlii tedbirleri alma ve teskilat: kurma yilikiimliiliigiinii getirmistir. Bu nedenle, sosyal giivenlik,
bir ¢ok iilkede ve bizde sadece Sosyal Sigortalar Kurumu ile karsilanmaz. Bunun diginda bagka sosyal
yardim ve sosyal hizmetleri géren kuruluslar da vardir. Sosyal giivenlik sistemimizde bunlar da genis
yer tutar. Sosyal Sigortalar Kurumu aktiieryasinda uygulanan kapitalizasyon yontemi de fonlarin
mevcut enflasyondan bilyiik c¢apta etkilenmesi de, sistemin aktiieryal dengeyi bozucu etkisini
artirmaktadir. Bu durum, sistemin, devlet sosyal ve ekonomik alanlarda Anayasa ile belirlenen
gorevlerini, ekonomik istikrarin korunmasini gozeterek, mali kaynaklarmn yeterliligi 6l¢iisiinde yerine
getirir’ diyen Anayasa’nin 65’inci maddesine aykirt oldugu ve bunun da o6teki tiim sigortalilarin
aleyhine olarak onlarin sosyal giivenligini tehlikeye diistirme olasiligini yarattig1 ortadadir”. Cok
sembolik sayilabilecek iicretler iizerinden yatirilacak primlerle, yillarca degerlendirilmemis
hizmetlerin bir ¢irpida, sigortali gecmis kabul edilmesi ve bu kisilerin sigorta yardimlarindan
yararlanabilecek duruma gelmeleri, Kurumun kaynaklarim tiiketmek anlaminda idi. Nitekim,
Anayasa. Mahkemesi de bu nedenle aynen: “Sigorta sisteminin geregi olan elde edilecek gercek
iicretin primi yerine, bor¢lanmanin, borglanilacak donemin ilk ayinda alinan {icretin primi {izerinden
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uygunluk sebebiyle Anayasa’nin 65. maddesine aykir1 bulunmamistir. Buna karsilik
kars1 oy yazisinda®>® Yilmaz Aliefendioglu ve Giiven Dinger siyasal iktidarin sosyal
sigorta konusunda tercihlerinin sinirli oldugunu belirterek cogunluk goriisiine

katilmamustir.

Saglik hizmetlerinde sosyal devlet olmanin gereginden oOtiirii sinirlamalarin

olmamas: geregini igeren bir karara yonelik karsi oy yazisinda®™' Sacit Adali ve Liitfi

yiiriitiilmesi, aktlierya hesaplarinin yapilmamis olmasi, hizmetleri birlestirilecek kisilerin ve bunlarin
Kuruma yiikleyecegi kiilfetin hesaplanarak tedbir alinmasina olanak taniyan bir yonetimin
getirilmemis bulunmasi, primlerin zamaninda isletmemenin Kurum biinyesindeki olumsuz etkileri, .....
SSK’nin mali olanaklarin1 zorlamak ve giderek bunlar tiketmek suretiyle sosyal giivenligi ve sosyal
adaleti saglamakla yikiimlii bu kurulusun yetersiz ve devletin sosyal giivenligi saglamakta
gostermelik bir Sosyal Sigorta kurmus duruma diismesine yol agabilecek bir agirlik tasimaktadir.”
demek suretiyle iptal kararini vermisti. Anayasa Mahkemesi’nin boylece ortaya ¢ikan igtihadina gore
Kurum’un kaynaklarini dengesiz bir bigimde tiiketecek ve onun gostermelik bir sosyal sigorta
kurulusu durumuna diismesine neden olabilecek bir diizeyde bulunmadikga, Anayasa’nin belirtilen
ilkelerine dayali olarak, sosyal giivenlige iliskin bir yasal dlizenlemenin iptaline karar vermek olanakli
degildir. Itiraz konusu sistem ise; Anayasa’nin, sosyal giivenlik alaninda ortaya koydugu esaslara
uygun olarak gerceklesmistir. Bagka bir deyisle eski, tek tablo sisteminin, Kurum kaynaklarini yeterli
Olgiide besleyememesi ve Kurum’un giderek, kendisinden beklenilen sosyal giivenligi yerine
getirebilme gorevinden uzaklagmas: iizerine Yasa koyucu tarafindan 6ngoériilen bir dnlem olarak
getirilmistir. Anayasa’nin 60. maddesinin ikinci fikrasinda sosyal giivenlik alaninda, devlete gerekli
Onlemleri alma gorevini yiiklenmis, 65. maddesinde ise, bu yiikiimliiliiglin sinirlar ¢izilmistir. Sosyal
giivenlik konusunda, ancak devletin ekonomik ve mali kaynaklar1 6l¢iisiinde ve ekonomik istikrarin
bozulmamasi kosuluyla 6nlem alma yiikiimliiligii verilmistir. Bu yolda kabul edilen kurallarin
getirdigi birbirini tamamlayan iki tablo sistemiyle, bir yanda, Kuruma yeterli 6lciide kaynak
bulabilmek amaciyla, aktif sigortalilarin prime esas iicretlerini gercek iicretlere yaklastirmak suretiyle
degerlendirmek isterken, 6biir yandan, bu kisilere daha iyi boyutlarda sosyal giivenlik kosullari
hazirlamak istemis ve bu arada, ortaya ¢ikacak mali bunalimi &nlemeyi amaglamistir. Bu Yasa,
aslinda Yasa koyucunun, devletin en biiylik sosyal giivenlik kurulusunun finansman sorunlarinin
¢Oziimiinde yardimct olmak yoniinden, getirilmis yeni diizenlemedir. Gelismis iilkeler dahil, tiim
iilkeler, sosyal giivenligin i¢inde bulundugu bunalimi ¢ézmek i¢in arayis igerisindedirler. Her iilke,
kendisine 6zgili kosullar igerisinde sorunlara ¢éziim bulma g¢abasindadir.” E: 1990/5 K: 1990/28 T:
14.11.1990 AYM Kararl. www.anayasa.gov.tt/KARARLAR/  IPTAITIRAZ/K1990/K1990-
28.htm(20.09.2007).

320« Siyasal iktidarlar, kendine ait gorevlerini yerine getirirken siyasal tercihlerini anayasa ve
yasalarin hudutlari i¢cinde serbestce yapma imkanina sahip iken sosyal sigorta konusunda bu tercihleri
daha smirh bir bigimde kullanmak zorundadir. Zira siyasal iktidarlar, Sosyal Sigortalar Kurumu’nun
yonetiminde sosyal sigortaciligin teknik smirlart iginde hareket etmek zorundadirlar. Siyasal
iktidarlar, sosyal giivenlik yapisina ekledikleri munzam giivenlik tedbirlerinin getirdigi mali yiikleri
ve uzun yillarn birikimi ile ortaya ¢ikan mali yetersizlikleri genel biitce ile karsilamak zorundadirlar.”
E: 1990/5 K: 1990/28 T: 14.11.1990 AYM Karart. www.anayasa.gov.tt/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1990/K1990-28.htm(20.09.2007).

2! “Devlet, Anayasa ve yasalarla kendisine yiiklenen gorevleri ancak ekonomik imkénlar Slgiisiinde
yerine getirebilir. Aynen milli egitim hizmetlerinde oldugu gibi, saglikta da tikanmalar yaganmakta,
Odevler ve gorevler tam anlamiyla goriilememekte, ama her sey devletten beklenmektedir. Sosyal
devlet anlayisi bugiin doktrinde tartisilmakta, vatandas-devlet miinasebetleri ve kamu hizmetlerinde
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F. Tuncel, sosyal haklar ve devletin 6devleri konusunda devlet lehine olmak iizere,
mali kaynaklarin yeterliligi kriterini amacin asar bicimde ve sosyal devlet anlayisini

yadsiyarak yorumlamislardir.

Mahkeme bir diger kararinda®** sosyal giivenlik hakki ve yabanci iilkede
calisan Tirk vatandaglar1 konusunda devlete diisen oOdevleri mali kaynaklarin

yeterliligi Ol¢iitii ile sinirli tutmustur.

Dikkat ¢ekici kararlarindan birinde**

Mahkeme, sosyal giivenligin
vatandaglar i¢in bir hak, devlet i¢in ise gorev oldugunu belirttikten sonra devletin,
vatandaglarin sosyal giivenligini saglama gorevini mali olanaklari 6lgiisiinde yerine
getirirken sosyal sigortaciligin teknik gereklerine uygun kimi sinirlamalar yapabilirse
de sosyal haklar1 kullanilamayacak hale getirecek diizenlemelerde bulunamayacagi

vurgusunu yapmistir.

yeni geligmeler goriilmektedir. Gergekci davranarak, saglik hizmetlerinde de yapilabilecegin 6tesine
gecilmemesi gerekir. Aksi halde devlet diger normal ve rutin gorevlerini bile yerine getirmede
giicliiklerle karsilagir. Bag-Kur’un i¢inde bulundugu mali kriz de gz Oniine alinarak, yasama
organinca Anayasa’nin 65. maddesine uygun olarak ek 14. maddenin ikinci fikrasiyla getirilen
sinirlamanin Anayasa’ya aykir1 bir yonii yoktur. Bu nedenle ¢ogunluk goriisiine katilmiyoruz.” E:
1996/17 K: 1996/38 T:16.10.1996 AYM  Karari. www.anayasa.gov.tt/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1996/K1999-38.htm(20.09.2007).

322 “Apayasa’min 60. maddesi ile herkesin sosyal giivenlik hakkina sahip olmasi ve bu giivenligi
saglayacak tedbirleri almasi ve teskilatini kurmasi, 62. maddesi ile yabanci iilkelerde calisan Tiirk
vatandaglarinin  aile  birliginin, ¢ocuklarinin egitiminin, kiiltiirel ihtiyaglarinin  ve sosyal
giivenliklerinin saglanmasi, anavatanla baglarinin korunmasi ve yurda doniislerinde yardimci
olunmasi hususlarinda Devlet’e verilen gorev 65. maddede 6ngoriilen mali kaynaklarm yeterliligi ile
sinirlt tutulmustur. Bu durumda, 3201 sayili Yasa ile yurt disinda galisanlarin hizmetlerinin sosyal
giivenlikleri yoniinden degerlendirilerek yaslilik ayligi tahsis edilebilmesinin yurda kesin doniilmiis
olmas1 kosuluna baglanmasinda, sosyal giivenlik kurumlarmin aktiiaryal dengelerinin ve 65.
maddedeki mali kaynaklarin yeterligi Olgiitiiniin  gbzetildigi sonucuna varilmistir. Agiklanan
nedenlerle kural, Anayasa’nin 10., 60., 62. ve 65. maddelerine aykirt bulunmamustir.” E: 1998/47 K:
1998/84 T: 16.12.1998 AYM Karari. www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K1998/K1998-84.htm(20.09.2007).

3B E: 1999/42  K: 2001/41 T: 23.02.2001 AYM Karari. www.anayasa.gov.t/KARARLAR/
IPTAITIRAZ/K2001/K2001-41.htm (20.09.2007).
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Anayasa Mahkemesi, kararlarinin ¢ogunda devletin sosyal ve
ekonomik Odevlerinin sinirlanmasi i¢in devletin amaglarina uygun Onceliklerin
gozetilmesi kriterinin var olmasi gerektigini ihmal etmistir. Ayrica degistirilemez ve
degistirilmesi teklif edilemez nitelige sahip “Cumhuriyetin Nitelikleri” baglikli 2.
madde de yer alan sosyal devlet ilkesi de, devletin hak ve ozgirliikleri
sinirlandirmada bahaneler yaratmasina engel olmasina ragmen sosyal devlet ilkesi

kararlarin geneline yansitilmamustir.

DEGERLENDIRME VE ONERILER

Gelisme hakki, dayanisma haklar1 kategorisinde yer alan bir haktir. Biitiin
hak ve oOzgirliiklerle iliskisi barindirdigi agiktir. Mevcut hak ve ozgiirliiklerin
kullanilabilme unsurlarinin gerilememesi, asgari kullanilabilme kosullarinin varligi,
olanaklarinin genislemesi ile ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal, hukuksal ve kisisel
alanlarin biri veya birden fazlasinin biinyesinde yer almasi, gelisme hakkinin
aciklanmasima yardimeci olmaktadir. insan Haklari Hukuku doktrininde gelisme
hakkinin olamayacagina dair goriisler agirliktadir. Bununla birlikte gelisme hakki, bir
hakkin sahip olmasi gereken biitiin 6gelere sahiptir. Oncelikle dznesi, birey ve insan
topluluklaridir. Gelisme hakki, sanilanin aksine sadece kolektif bir hak degildir.
Icerigi dznel de olabilmektedir. Bu nedenle genel olarak insan ve cinsiyet, yas,
ortam, saglik ve aidiyet acisindan 6zgiil konumlari ile belirli 6zellikteki insan hak
Oznesidir. Gelisme hakki 6zneleri, kolektif boyutu ile gruplar, gelismemis veya az
gelismis devletler ile kalkinmig devlettir. Konusunun belirsiz oldugu iddiast da bir
yanilgidir. Gelisme hakki, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal, hukuksal ve kisisel
olmak iizere biitiin konular ekseninde belirir. Su halde gelismis devletlerin gelisme
hakki olamayacagi goriisii de hakkin, bilinyesinde en ileriyi amaglamasindan otiirii
yersizdir.  Gelisme hakkinin kapsaminin genis olmasi esitlik, insan haklarinin
dinamik ozelligi, evrenselligi, bolinmezligi ve bitinligi kavramlar ile
aciklanabilmesinden kaynaklanir. Gelisme hakkinin muhatab1 ise 6ncelikli olarak
devlet ve bireydir. Devletin muhatap olmasinin 6nemi hukuki ve siyasi giicii elinde

tutmasi sonucu kamu giiciine sahip olmasindan kaynaklanir. Erklerden en biiyiik icrai
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yetkiye sahip olan yiiriitmedir. Yiiriitmeyi sinirlandirma aracini yaratmada en biiyiik
Odeve sahip erk ise yasamadir. Bununla birlikte yasama ile yiirlitmenin 6devlerine

aykir1 davranmasi halinde en biiyiik yaptirimi kullanacak erk yargidir.

Gelisme hakkmin diinya ¢apinda var olmasi gerekir. Gilinlimiizdeki
uluslararas1 metinler, gelisme hakkinin tartisma goétirmez bir sekilde varligini
tanimakla birlikte, bu belgelerin yaptirnm giicii yoktur. Kalkinmis devletler kendi
yurttaglar1 i¢in gelisme hakkini en ileri diizeyde saglamaktadirlar. Ancak
kalkinmamig devletlerin ilerlemelerine engel olmaktadirlar. Devletler aras1 kalkinma
farkinin temel nedenlerinden biri uluslar aras1i gii¢ dengesizligidir. Ancak bu
sebeplerden sadece biridir. Ulkesel capta gelisme hakkina engel olan etkenler ise 6rf
adetler, din ve milliyetgiliktir'®*. Devlet teroriiniin varligi da diinya capinda
bilinmektedir. Ayrica azinlik haklarinin gerceklesmesi yerine toplumsal catigsmayi
isteyen terér de gelisme hakkinin diismanlarindan biridir. Bu ayn1 zamanda

gelismemenin ya da dengesiz gelismenin sonuglarindan biridir.

Gelisme hakkinin Tiirkiye Hukuku’ndaki yeri ise Anayasa madde 17/1’°de
maddi ve manevi varlik ekseninde 0znel agidan tasvir edilir. Ancak her 6znellik
kollektiviteye ulasabilecegi i¢in bu maddenin kolektif boyutu inkar etmedigi iddia
edilebilir. Devletin 6devleri ise Anayasa’nin 5. maddesinin 2. ciimleciginde
diizenlenmistir. Burada muhatap devletin hak ve Ozgiirliikleri koruma ile 6znel
gelisme hakkini gerceklestirme Odevleri sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleri
ekseninde devlete aittir. Devletin Odevlerindeki smirlar ise Anayasa’nin 65
maddesinde sosyal ve ekonomik ddev alani ile sinirli olup, devletin gorevlerinin
amaglarma uygun Onceliklerin gozetilmesi ile mali yeterlilik kriterine baglidir.
Anayasa Mahkemesi kararlarinda, gelisme hakki ve devletin temel amacg ve
Odevlerini sosyal ve ekonomik haklar agisindan irdelemistir. Ayrica sosyal ve

ekonomik haklar disinda da oOzellikle diisiince Ozgirliigli alaninda hak ve

324 Milliyetgilik ile, irk¢ilik derecesine varan milliyetgilik kast edilmistir.
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Ozgiirliiklerin kisitlanmasini ongdrmiistiir. Oysa diislince 6zgiirliigii de gelisme
hakkin1 barindirir ve diisiinceyi engelleyen toplumlarda gelismis birey ve kalkinmis

devletin olmas1 giiglesir.

Bu gozlemler 15181inda onerilerimiz sunlardir;

Uluslararas1 diizeyde gelisme hakkinin yasama gecirilmesi, hakkin
evrensel olma Ozelligi sebebiyle zorunludur. BM, Amerika Birlesik Devletlerin
giidiimiinden ¢ikarilmalidir. Geligme hakkinin kiiresel diizeyde var olabilmesi, geri
kalmis devletlerin, geligme hakkina engel olan Amerika Birlesik Devletleri’nin keyfi
eylemlerini engellenmesi i¢in biitiin devletlerin BM’de adil temsili ile miimkiin
olabilir. Gelisme hakkina dair bildirgeler s6zlesme bigimine doniistiiriilmeli ve icrai
giici olmalhidir. Bu durumda Avrupa Birligi de yasanan haksizliklara goz
yummamalidir. Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi’ne ek protokolle gelisme hakki
eklenmelidir. Sosyal, 1rk, din vb. ayrimciliklarin engellenmesi i¢in etkin kiiresel
igbirligi yapilmalidir. Ayrica kalkinmamis devletlere karsiliksiz maddi yardim

yapilmalidir.

Ulusal diizeyde gelisme hakkinin var olabilmesi i¢in devletin sosyal devlet
kimligi ile islem ve eylemlerini bigimlendirmesi ve siirdiiriilebilir gelisme amaciyla
bireyin, onursal ve kanun oniinde esitlik ile firsat esitligi egemenli§inde yasamasi
gerekmektedir. Tirkiye, anayasasini yenileyerek 6znel gelisme hakkini daha da
sekillendirmeli ve kolektif gelisme hakkini da yazili olarak benimsemelidir. Gelisme
hakkinin belirli 6zellikteki 6zneleri taninmali ve bunlara 06zgli kanunlar
cikarilmalidir. Anayasa ve yasa yapimina halkin her kesiminden yurttag katilmali ve
bu normlar1 onaylamalidir. Anayasa Mahkemesi, her davada oncelikle gelisme
hakkina yonelik ihlaller ile devletin temel ama¢ ve oOdevlerine iliskin ihlalleri

irdelemelidir. Sosyal ve ekonomik alanlar disinda da gelisme hakkinin varligi
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ictihatlara yansitilmalidir. Buna gore sosyal hukuk devleti, insan haklar1 ile adalet
ilkeleri yol gosterici olmalidir. Ayrica sinirlama istisna, ozgiirliikklerin kural oldugu
unutulmamalidir. Gelisme hakkinin engellenmesi veya yasama gegirilmesinin ihmali
halinde ilgili idari islem iptal edilmeli, zarar ise tazmin edilmelidir. Ayrica basbakan
ve bakanlara etkili sorusturma ve bagimsiz yarginin saglanmasi vasitasiyla gorevi
kotiiye kullanma veya gorevi ihmal suclari ekseninde ceza verilmelidir. Yargi

kararlar1 idare tarafindan istisnasiz uygulanmalidir.

Gelisme hakkinin biitiin hak 06zneleri dikkate alinarak bakanliklarin
blinyesinde ilgili birimler kurulmalidir. Birimlere sikayet edebilme imkani
yaratilmalidir. Sosyal adalet ve anayasal kimlik yasama gecirilirse kalkinma
olusacagindan bu iki kavram ekseninde hareket edilmelidir. Giineydogu ve Dogu

Anadolu, Bati ile esitlenmelidir. Is adamlar1 bu yonde tesvik edilmelidir.

Medya, gelisme hakki ile ilgili belgeseller, programlar yapilmasi ve yazilar
yayinlamasi igin tesvik edilmelidir. Toplumun aksak 6rf adet anlayisini temsil eden

programlar, diziler ve yazilar yaymlanmamalidir.

Ruh Saglig1 Yasasi’nin ¢ikarilmasi manevi gelisme hakkinin gerceklesmesi
icin zorunludur. Ayrica devletin ddevlerini yerine getirmemesi sonucu yasanan ruh
hastaliklar1 psikiyatrist raporu ile belgelendigi takdirde, agilan davalarda delil olarak
kullanilabilmelidir. Psikolog ile psikiyatrist yetistirilmeli ve iicretsiz ruh saghigi

hizmeti alma yagama gegirilmelidir.

Irk, din, sosyal vb. ayrimciliklarin yasaklanmasi igin yasa ¢ikarilmalidir.
Cogunluk lehine degil insan haklar1 lehine hareket eden ve gerektiginde pozitif

ayrimcilik saglayan bir devlet olabilmek i¢in giiclii olanin yapacagi psikolojik
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baskilar engellenmeli ve failler agir yaptirimlara tabi tutulmalidir. Belli bir yerde
azinlikta kalan kadinlarin ahlaksiz ilan edilmesi, escinsellerin asagilanmasi, evlilik
dis1 iliskiden olan c¢ocugun aleyhinde televizyon programi yapilmasi, is
basvurularinda adam kayirmacilik yapilmas: vb. haller bu yasa kapsaminda
degerlendirilmelidir. Nefretin yanlisligini benimseyen ve insani eksen alan bir egitim
sistemi benimsenmelidir. Hukukgularin yetismesinde de insan eksenli egitim sistemi
uygulanmali ve hukukculara, asagilamanin aleyhinde hareket etme bilinci

kazandirilmalidir.

Bolge farkinin olmadigi, diisiincenin 6zde 6zgiir kaldig1 ve insan onuruna
yarasir bir yasamin var oldugu bir diinya ve/veya bir devlet olabilmenin baslica sarti
gelisme hakkinin yasama gecirilmesidir. Bunun i¢in de insanin bencilliginden
kurtulmasi1 zorunludur. Ancak bu sayede 0zgiir birey, kalkinmis toplum ve sinirh

devlet belirebilir.

132



KAYNAKCA

BASILI KAYNAKLAR

AKAD, Mehmet, Teori ve Uygulama Ac¢isindan 1961 Anayasasi’nin 10. Maddesi,
Istanbul, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1, 1984.

AKAL, Cemal Bali, Siyasi iktidarin Cinsiyeti, Ankara, Imge Yayinlar1, 1994.

AKIN, ilhan F., Kamu Hukuku, 5.b., Istanbul, Beta Yayinlari, 1987.

ALGAN, Biilent , Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklarin Korunmasi, Ankara,
Seckin Yayinlari, 2007.

ALGAN, Biilent , “ Rethinking Third Generation Human Rights”, Ankara
University Faculty of Law, Ankara, Ankara University Faculty of Law Press, 2004,

s. 121 —155.

ALIEFENDIOGLU, Yilmaz, “Direnme Hakki”, Yoksulluk, Siddet ve Insan
Haklari, Ed. Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE Yayinlari, 2002, s. 395 — 405.

133



ANAR, Erol, Insan Haklar1 Tarihi, 2.b., Istanbul, Berdan Matbaacilik, 2000.

ASLAN, Betiil, “Hukuk Devleti”, Istanbul Barosu Dergisi, C: 81, S: 2007/6,
Istanbul, Istanbul Barosu Dergisi Yayinlari, Kasim — Aralik 2007, s. 2561 — 2565.

ASLAN, Betiil, “TCK Isiginda Cevrenin Kirletilmesiyle Olusan Riskler Sonucunda
Insan Oliimleri”, Giincel Hukuk Dergisi, S: 46, Istanbul, Dogan Medya Grubu
Yayinlari, Aralik 2007, s. 40 — 44.

ATAR, Yavuz, Tirk Anayasa Hukuku, Giincellestirilmis 2. b., Konya, Mimoza
Yayinlari, 2002.

AYATA, Ayse Giines, “Etnik Kimlik ve Toplumsal Cinsiyet: Ankara’da Cerkez
Kadimnlar”, 20. Yiizyilm Sonunda Kadin ve Gelecek, Ed. Oya Cit¢i, TODIE
Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 71 — 80

AYBAY, Rona, Tiirk Vatandashk Hukuku, 2. b., Istanbul, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2006.

AYBAY, Rona , Tiirk Yabancilar Hukuku, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2007.

BALLAR, Suat, Cocuk Haklari, istanbul, Beta Yayinlari, 1998.

BARAN, Aylin Gorgiin, “Yashligin Sosyal Statii ve Roller Bakimindan Analizi”,
Yasli Sorunlar1 Aragtirma Dergisi, C:1, S:1, Ocak 2001, s. 15 — 16.

BARLOEWEN, Constantin Von, Kiiresellesme ve Modernlesme Siirecinde
Kiilttirel Kimlik, Ankara, Konrad Adenauer Vakfi Yayinlari, 2001.

BASAK, Cengiz, “ Savas Magduru Olarak Kadin ve Uluslararast Ceza
Mahkemeleri”, Ankara Barosu Hukuk Kurultayr ( 03-07 Ocak 2006, Ankara),

134



Feminizm ve Hukuk Hayat, Adalet Kadin ve Hukuk, C: 3, Ankara, Ankara Barosu
Yayinlari, 2006, s. 427 — 439.

BENDASON, Ney , Baslangigtan Giiniimiize Kadin Haklari, Cev. Sirin Tekeli,
Istanbul, Yeniyiizy1l Kitaphigi, Iletisim Yayinlari, 2005.

BERKTAY Fatmagiil, Kadinin insan Haklari Hukukunda Yeni Perspektifler”,
Ankara Barosu Hukuk Kurultay: ( 03-07 Ocak 2006, Ankara), Feminizm ve Hukuk
Hayat, Adalet Kadin ve Hukuk, C: 3, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 20
- 30.

BOZ, Necip Boz, Turizm Hukuku, 2.b., Ankara, Secin Yayinlari, 2004

BRAVO, Isil Bayar ,” Aristoteles’in Adalet Anlayisi: Mesotes Ogretisi”, Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojik Bakislar Sempozyumu III (7-9 Eyliil 2006, Istanbul), Haz.
Hayrettin Okcesiz, 16. Kitap, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2007, s. 308 —
314.

BROCK, Dan W., “Insan Genom Projesi ve Insan Kimligi”, Cev. Saim I"Jye,
Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, Haz. Hayrettin Okgesiz, 17. Kitap, Istanbul,
Istanbul Barosu Yaynlari, 2007, s. 148 — 159.

CAPORTORTI, Francesco, Study on the Rights of Persons belonging to Ethnic,
Religious and Linquistic Minorities, Caportorti Report, New York, United Nations,
1991.

CLAUDE - COLLIARD, Albert, Libertes Publiques, 7ed., Paris, 1989.

COOK, Ramsay, French — Canadian Nationalism: An Anthology, Toronto,
Macmillan, 1965.

CAGIRAN, Mehmet Emin, Uluslararasi Alanda Insan Haklari, Ankara, Platin
Yayinlari, 2006.

135



CAGLAR, Bakir, Anayasa Bilimi, Istanbul, BFS Yayinlari, 1989.

CAVUSOGLU, Naz, “ Sosyal Haklarin Gergeklestirilmesi” Yoksulluk, Siddet ve
Insan Haklar1, Ed. Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE Yayinlari, 2002, s. 467 — 475.

CAVUSOGLU, Naz Uluslararas: insan Haklar1 Hukukunda Azinlik Haklari, 2.b.,
Istanbul, Su Yayinlari, 2001.

CELIKEL, Aysel- OZTEKIN GELGEL, Giinseli, Yabancilar Hukuku, 13. b.,
Istanbul, Beta Yaynlari, 2007.

CETIN, Fethiye, “ Yerli Yabancilar”, Ulusal, Ulusaliistii ve Uluslararas1 Hukukta
Azmhk Haklar1t ( Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi, Lozan
Antlasmasi), Haz. ibrahim O. Kaboglu, istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2002,
s. 70 — 81.

CICEKLI, Biilent, Yabancilar Hukuku, Ankara, Seckin Yayinlari, 2007.

CIMAT, Ali- ERDAL, Adnan, Béliisiim Teorisi Cercevesinde Asgari Gelir Hakki
ve Tiirkiye’de Uygulanabilirligi, Ankara, Asil Yaylari, 2007.

DEMIRBILEK, Sevda, Sosyal Giivenlik Sosyolojisi, Istanbul, Legal Yayinlar,
2005.

DOGAN, Vahit, Tirk Vatandashik Hukuku, Giincellestirilmis 6. b., Ankara, Seckin
Yayinlari, 2007.

DOMANIC, Hayri Yaradilistan Bu Yana Kadin Haklarinin Gelisimi ve Sorunlari,
Istanbul, Arikan Yaymcilik, 2007.

136



DONMEZER, Sulhi, “Suclu Geng¢ Eriskinlerin Sorumlulugu”, Marmara Hukuk
Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma ve Uygulama Merkezi — Tiirk
Hukuke¢u Kadinlar Dernegi, Adliye ve Cocuk Suclulugu Sempozyumu ( 26 -18 Ekim
1992), istanbul, Marmara Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi Déner Sermaye

Isletmesi Basimi, 1993. s. 65 - 76.

DUMAN, ilker Hasan, Sosyal Devlet, Istanbul, Inkilap Kitapevi, 1997.

EiDE, Asbjorn , “Cultural Rights As Individual Human Rights”, Economic, Social
and Cultural Rights, Ed. Asbjorn Eide — Catarina Karuse and Allan Rosas,

Dordrecht, Boston, London, Martinus Nijhoff Publishers, 1995 ,s. 229 - 240.

EKSI, Nuray, Yabancilar Hukukuna iliskin Temel Konular, Istanbul, Beta
Yayinlari, 2006.

ERDEMIR DEMIRHAN, Aysegiill - ELCIOGLU, Omiir, Tip Etigi Ilkeleri
Isiginda Hasta ve Hekim Haklar1, Ankara, Tiirkiye Klinikleri Yayinlari, 2000.

ERDOGAN, Mustafa, Anayasa Hukuku, Genisletilmis 4. b., Ankara, Orion
Yayinlari, 2007.

ERDOGAN, Mustafa, Anayasal Demokrasi, Tipki 7. b., Ankara, Siyasal Kitabevi,
2005.

ERDOGAN, Mustafa, Anayasa ve Ozgiirliik, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2002.
ERZURUMLUOGLU, Erzan, “ Kiiresellesmeye Elestirel Bir Yaklasim”, Ankara
Barosu, Hukuk Kurultay1r ( 03-07 Ocak 2006, Ankara), Tanzimattan Glinlimiize

Degisimin Hukuku Evrensel Hukuk ve Kiiresellesme Uluslararasi Hukukta Yeni

Gelismeler, C: 1, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 95 — 102.

137



FRANKLIN, Bob, “Cocugun Politik Haklar1”, Cocuk Haklari, Der. Bob Franklin,
Cev. Alev Tiirker, Istanbul, Ayrint1 Yaymnlari, 1993, s. 36 - 67.

FURMAN, Beyza Oba, “ Egitim ve Kiiltiir Alaninda Kadin Sorunlar1”, 1. Ulusal
Kadin Kongresi, Gelisen Tiirkiye’de Kadinin Rolii ve Etkinligi (Kasim 1991
Istanbul), Istanbul, 118 — T Lioness Y&netim Cercevesi Yayinlari, 1991, s. 28 — 30.

GEMALMAZ, Mehmet Semih, Cocuk ve Gen¢ Haklarma Iliskin Ulusaliistii
Belgeler, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2002.

GEMALMAZ, Mehmet Semih, Ulusaliisti Insan Haklar1 Hukuku’nun Genel
Teorisine Giris, 4.b., Istanbul, Beta Yaynlar1, 2003.

GEMALMAZ, Mehmet Semih, “Insan Haklari: Temellendirilmesinden
Tasarlanmasina”, Bahri Savci’ya Armagana, Ankara, Miilkiyeliler Birligi Yayinlari,

1988, s. 249 — 271.

GIRITLI, Ismet - GUNGOR, Hasan Atilla, Giiniimiizde Insan Haklar1, Istanbul,
Der Yayinlari, 2003.

GOREN, Zafer, Anayasa ve Sorumluluk, Giincellestirilmis ve Genisletilmis 2. b.,
C.: 1, izmir, Dokuz Eyliil Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1, 1995.

GOREN, Zafer, Anayasa ve Sorumluluk, Genisletilmis ve Gézden Gegirilmis 2. b.,
C: 2, izmir, Dokuz Eyliil Universitesi Yaynlar1, 1999.

GOZE, Ayferi, Sosyal Devlet, Istanbul, istanbul Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1976.

GOZLER, Kemal, idare Hukukuna Giris, Giincellestirilmis 5. b. , Bursa, Ekin
Kitabevi, 2006.

138



GOZUBUYUK, Seref, Anayasa Hukuku Anayasa Metni ve 11. Protokole Gére
Hazirlanmis ATHS, Giincellestirilmis 15. b., Ankara, Turhan Kitabevi, 2007.

GULBAHAR, Hiilya, Kadima Yonelik Ekonomik Siddet, Istanbul, Beta Yaymevi,
2004.

GULMEZ, Mesut, insan Haklar1 ve Demokrasi Egitimi, 2.b., Ankara, TBB
Yayinlari, 2001.

GURUN, Gencay, “ 2000’lere Dogru Siyasette ve Yonetimde Kadin”, 1. Ulusal
Kadin Kongresi, Gelisen Tiirkiye’de Kadinin Roli ve Etkinligi (Kasim -1991,
Istanbul), Istanbul, 118 — T Lioness Y&netim Cercevesi Yaymlari, 1991, s. 141 —
143..

GUVEN, Kudret, Kisilik Haklar1 ve Otenazi, Ankara, Nobel Yayincilik, 2000.

HARRIS, D. J. — O’ BOYLE, M. - WARBRICK, C., The Law of The European
Convention of Human Rights, Butterworths, London, Dublin, Edinburg, 1995.

HART, H.L.A., Hukuk , Ozgiirlik ve Ahlak, Cev. Erdal Oz, Ankara, Dost
Yaynlari, 2000.

HART, Vivien, Bound Buy Our Constitution: Women, Workers, The Minimum
Wage, New York, Barnes and Noble, 1994.

HAMAMCI, Can, “Cevre Hakki Uzerine”, Insan Haklar1 Yillig, C:5 — 6, 1983 —
1984, S.175 - 179.

HATIRNAZ, Giiltezer Hatirnaz, Ozel Hastanelerin Hukuki Sorumlulugu ve Hasta
Haklar1, Ankara, Seckin Yaynlari, 2007.

139



HAYEK, Friedrich A. Sosyal Anayasa Serabi, Cev. Mustafa Erdogan, Ankara,
TIB Kiiltiir Yayinlari, 1997.

HELMONS, Sivio Marcus , “Insan Haklar1 Alaninda Yeni Gelismeler”, TBB,
Uluslararast Anayasa Kurultay1r ( 9 — 13 Ocak 2001, Ankara), Ankara, Afsaroglu
Matbaasi, 2001, s. 155 — 164.

HILLGRUBER, C. — JESTAEDT, M., The European Convention on Human
Rights and the Protection of National Minorities, Koln, 1993.

Human European Consultancy, European Anti Discrimination Law Review,
Issue No.4, Brussels, The European Network of Legal Experts In The Non-

Discrimination Field, November 2006.

ICEL, Kayihan, “Ceza Yasas1 Hazirlanirken Uyulmas1 Gereken On Kural”, Giincel
Hukuk Dergisi, S: 17, Dogan Medya Grubu Yayinlari, Mayis 2005, 12 — 13.

Insan Haklar1 Mevzuati, Ankara, Seckin Yayinlar1, 2004.

JEFFS, Tony, “Okulda Cocuk Haklar1”, Cocuk Haklari, Der. Bob Franklin, Cev.
Alev Tiirker, Istanbul, Ayrint1 Yayinlar1, 1993, s. 68 - 88.

KABOGLU, ibrahim O., Anayasa Hukuku Dersleri (Genel Esaslar), Goézden
Gegirilmis 3. b., Istanbul, Legal Yayinlari, 2006.

KABOGLU, ibrahim O. , Anayasa Yargisi, Giincellestirilmis 4. b., Ankara, imge
Kitabevi, 2007.

KABOGLU, ibrahim O., Dayanisma Haklari, Ankara, Tiirkiye ve Orta Dogu
Amme Idaresi Enstitiisii, 1996.

140



KABOGLU, ibrahim O., “Dayanisma Haklarmin Hukuksal Degeri, Soyut Talepler
mi, Insan Haklar1 m?”, Insan Haklar1 Yillig1, C.:13, Ankara , Devlet Istatistik
Enstitiisii Matbaasi, 1993, s. 37 — 48.

KABOGLU, ibrahim O., “Degisim’de Ozgiirliik”, Anayasa ve Toplum, ibrahim
0. Kaboglu, Ankara, Imge Kitabevi, 2000, s. 7 — 10.

KABOGLU, ibrahim O., Kolektif Ozgiirlikler, Diyarbakir, Dicle Universitesi
Basimevi, 1989.

KABOGLU, ibrahim O., “ Konut Hakk:: insan Haklarinin En Diisiik Esigi mi?”,
Anayasa ve Toplum, ibrahim O. Kaboglu, Ankara, Imge Kitabevi, 2000, s. 59 — 62.

KABOGLU, ibrahim O., Ozgiirliikler Hukuku, Go6zden Gegirilmis ve
Giincellestirilmis 6. b., Ankara, Imge Kitabevi, 2002.

KABOGLU, ibrahim O., “ Ulusaliistii Hukuk ve Uygarlik Catigmasi”, Ankara
Barosu, Hukuk Kurultay1 ( 06-10 Ocak 2004, Ankara), Insan Haklar1, C: 2, Ankara,

Ankara Barosu Yayinlari, 2004, s. 32 — 37.

KAFKASLI, Zehra, “ Her Sey Vatan i¢in”, Giincel Hukuk Dergisi, S: 2006/03,
Istanbul, Dogan Medya Grubu Yayinlari, Mart 2006, s. 38 — 39.

KALABALIK, Halil, Insan Haklar1 Hukuku Ders Notlari, Istanbul, Degisim
Yayinlari, 2004.

KALE, Nesrin, Etik Sorunsallar ve Egitim, Ankara, Seckin Yaynlari, 2004.

KANADOGLU, O.Korkut, Tiirk ve Alman Anayasa Yargisinda Anayasal
Degerlerin Catismasi ve Uyumlastirilmasi, Istanbul, Beta Yayinlari, 2000.

KAPANI, Miinci, Kamu Hiirriyetleri, 8. Tipki b., Ankara, Yetkin Yayinlari, 1993.

141



KAPANI, Miinci, Tiirkiye’de insan Haklar1, Ankara, 1970.

KARABAY, Zafer, Kiiresellesme ve Insan Haklar1, Kiiresellesme Siirecinde insan
Haklarmim Gelisme Hakki Odaginda Evrimi, Ankara, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi Kamu Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiksek Lisans

Tezi, 2002.

KARDAM, Filiz, “ Namus Cinayetlerine Mesruiyet Zemini Hazirlayan Algilama ve
Yaklagimlar”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultayr ( 03-07 Ocak 2006, Ankara),
Feminizm ve Hukuk Hayat, Adalet Kadin ve Hukuk, C: 3, Ankara, Ankara Barosu
Yayinlari, 2006, s. 259 — 273.

KAUFMANN, Otto, “Issizlik Halinde Ucreti Telafi Edici Odemeler ve SGB III’de
Ongoriilen Spesifik Kosullar”, Cev. Alpay Hekimler, Kamu Isletmeleri isverenler
Sendikas1, Issizligin Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Acisindan Sorunlari, Ankara,
KAMU- i$ Egitim Yayinlar1, 2003.

KERESTECIOGLU, Filiz, “ Medeni Hukukta Kadinin Cinsel ve Ekonomik
Kimligi”, Kadinin insan Haklar1 Hukukunda Yeni Perspektifler”, Ankara Barosu
Hukuk Kurultay1 ( 03-07 Ocak 2006, Ankara), Feminizm ve Hukuk Hayat, Adalet
Kadin ve Hukuk, C: 3, Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 446 — 461.

KILINC Bahadir, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinin Infazi, Ankara,
Seckin Yaynlari, Ankara, 2006.

KIZILARSLAN, Hakan, Ceza Muhakemesi, Adli Tip, Adli Bilimlerde Viicudun
Muayenesi, Ornek Alma, Doktrin ve Uygulama, Ankara, Kizilaraslan Serisi 1, 2007.

KOCA, Mahmut, “Cocuk ve Gen¢ Adalet Sistemine Genel Bakis”, Cocuk ve Geng

Adalet Sistemi Sempozyumu ( 4-5 Haziran 2005), Haz. Betiil Onursal — Selma
Ozsoy, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2006, s. 19 —25.

142



KORAY, Meryem — ALEV, Hiilya, “ Yoksulluk ve Yoksunluk Konusunda
Biitiinliik¢ii ve Insan Haklar1 Yaklasiminin Gerekliligi”, Yoksulluk, Siddet ve insan
Haklari, Ed. Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE Yayinlari, 2002, s. 441 — 466.

KORKUSUZ, M. Refik, Tiirk Anayasasi’nda Temel Hak ve Ozgiirliikler, Istanbul,
Ozrenk Matbaacilik, 1998.

KOYLU, Mustafa, “Kiiresel Bir Sorun Olarak Savas Endiistrisi ve Dengesiz
Ekonomik Dagilim”, Yoksulluk, Siddet ve Insan Haklari, Ed. Yasemin Ozdek,
Ankara, TODIE Yayinlari, 2002, s. 415 — 426.

KUCURADI, ioanna, “Human Rights: The Idea, The Demands and The
Instruments”, The Idea and The Documents of Human Rights, Editér: Ioanna
Kuguradi, International Federation of Philosophical Societies, Society of Turkey,

Ankara, 1995, s. 75 - 91.

KURUL, Nadide — KORKMAZ, Funda (Haz.), Uygulayicilar i¢in Ulusal ve
Uluslararas1 Mevzuatta Kadin, Ankara, Diyarbakir Barosu Herkes I¢in Adalet Projesi
Yayinlari, 2006.

KUS, Elif, “Farkli Hukuk Anlayislar1 ve Adalete Iliskin Ortak Gériisler”, Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojik Bakislar Sempozyumu III (7-9 Eyliil 2006, Istanbul), Haz.
Hayrettin Okcesiz, 16. Kitap, Istanbul, Istanbul Barosu Yayinlari, 2007, s. 238 —
250.

KUZU, Burhan, 1982 Anayasasi’nin Temel Nitelikleri ve Getirdigi Yenilikler,
[stanbul, Filiz Kitabevi, 1990.

KUNTAY, Esin, “21. Yiizyilda Cagdaslik ve Koleci Uygulamalar Paradoksu”,

Yoksulluk, Siddet ve Insan Haklari, Ed. Yasemin Ozdek, Ankara, TODIE
Yayinlari, 2002, s. 143 — 155.

143



KYMLICKA, Will, Cokkiiltiirlii Yurttashik Azinlik Haklarinin Liberal Teorisi, Cev.
Abdullah Yilmaz, Istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 1998.

LENNAN, Emma Mac, “ Calisma Hayatinda Cocugun Haklar1”, Cocuk Haklari,
Der. Bob Franklin, Cev. Alev Tiirker, Istanbul, Ayrint1 Yaymlari, 1993, s. 142 —

163.

MOURGEON, Jacques , insan Haklari, Cev. Aysen Ekmek¢i — Alev Tiirker,
Istanbul, Yeni Yiizy1l Kitapligs, iletisim Yaynlari, 2005.

NOBARI, Ali Heyrani, An Examination of the Concept of Nationality in Europe,
Lausanne, 2005.

OKANDAN, Recai Galip, Umumi Amme Hukuku, Istanbul, 1980.

ODEN, Merih Tirk Anayasa Hukuku’nda Esitlik Ilkesi, Ankara, Yetkin Yaynlari,
2003.

OKCESIZ, Hayrettin, “Hukuk ve Adalet Ustiine Duygular”, Dogu Bat1 Dergisi,
04.03.2000, s. 230 — 313.

OZBEY, Ozcan, insan Haklar1 Evrensel Ilkelerinin Avrupa Mahkemesinde
Uygulanmasi, Ankara, Adalet Kitabevi, 2004.

OZBUDUN, Ergun, Tiirk Anaysa Hukuku, Gézden Gegirilmis Tipki 8. b., Ankara,
Yetkin Yayinlari, 2005.

OZDEK, E. Yasemin , insan Hakki Olarak Cevre Hakki, Ankara, TODIE Yayinlari,
1993.

OZEL, Hiiseyin, “ Yoksulluk, Piyasa Sitemi ve Insan Haklar1”, Yirmi Birinci

Yiizyilin Basinda Insan Haklarma Yonelik Tehditler, Haz: foanna Kucuradi,

144



Ankara, Hacettepe Universitesi Insan Haklar1 ve Felsefesi Arastirma ve Uygulama

Merkezi, 2004, s. 21 — 35.

OZER, Atilla, Gerekgeli ve 1961 Anayasasi ile Mukayeseli 1982 Anayasasi,
Ankara, Bilim Yayinlari, 1984.

PAZARCI, Hiiseyin, “ Savas Suclar1 ve Soykirim Su¢u’nun Uluslararas1 Hukuk
Diizeninde Gosterdikleri Temel Gelismeler”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultay1 ( 03-
07 Ocak 2006, Ankara), Tanzimattan Giintimiize Degisimin Hukuku Evrensel Hukuk
ve Kiiresellesme Uluslararas1 Hukukta Yeni Gelismeler, C: 1, Ankara, Ankara

Barosu Yaynlari, 2006, s. 451 —470.

PERVIZAT, Leyla, “ Namus Cinayetlerinin Kavramsal Tartismasi”, 1. Ulusal
Kadin Kongresi, Gelisen Tiirkiye’de Kadimin Rolii ve Etkinligi (Kasim 1991
Istanbul), Istanbul, 118 — T Lioness Yonetim Cercevesi Yaymlari, 1991, s. 235 —
258.

PHILLIPS, Anne, Demokrasinin Cinsiyeti, Cev. Alev Tiirker, Istanbul, Metis
Yayinlari, 1995.

PROTT, Lyndel V., “ Cultural Rights as Peoples’ Rights in Internatinal Law”, The
Rights of Peoples, Ed. James Crawford, Oxford, Clarendon Press, 1988. s 93 — 106.

PURSUNLERLI, Elif Sibel, Asgari Ucretin Vergi Dis1 Birakilmasi, Ankara, Asil
Yayinlari, 2003.

RENTELN, Alison Dundes, International Human Rights, Universalism Versus
Relativism, Frontiers of Antropology, Vol 6,U.S.A, Sage Publcations, 1990.

ROSAS, Allan, “ So — Called Rights Of The Third Generation”, Economic, Social

and Cultural Rights, Ed. Asbjorn Eide — Catarina Karuse and Allan Rosas,
Dordrecht, Boston, London, Martinus Nijhoff Publishers, s. 243 - 245.

145



ROSAS, Allan, “ The Right to Development”, Economic, Social and Cultural
Rights, Ed. Asbjorn Eide — Catarina Karuse and Allan Rosas, Dordrecht, Boston,
London, Martinus Nijhoff Publishers, 1995, s. 247 — 255.

SAGLAM, Rabia, “ Bir Sivil Itaatsizlik Ornegi Olarak Vicdani Red”, Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojik Bakislar Sempozyumu I1I(7-9 Eyliil 2006, Istanbul), Haz.
Hayrettin (")kg:esiz, 16. Kitap, Istanbul, Istanbul Barosu Yaymlari, 2007, s. 251 —
265.

SAYLAN, Tiirkan, Laiklik ve Demokrasi Kolokyumu, Laiklik ve Demokrasi, Der.
ibrahim O. Kaboglu, Ankara, Iimge Kitabevi, 2001, s. 9 — 13.

SEROZAN, Rona, “ Cocuk Haklar1 Baglaminda Cocugun Spor Yapma ve
Yapmama Hakk1” Giincel Hukuk Dergisi, S: 2007/1, istanbul, Dogan Medya Grubu
Yayinlari, Ocak 2007, s. 50 — 52.

SELBY, David, Human Rights, Modern World Issues, Cambridge, Cambridge
University Press, 1987.

SERT, Giirkan, Hasta Haklar1 Uluslararas1 Bildirgeler ve Tip Etigi Cercevesinde,
Istanbul, Babil Yaynlari, 2006.

SEVIMLI, Ahmet , iscinin Ozel Yasamina Miidahalenin Simirlari, Istanbul, Legal
Yayinlari, 2006.

SEZER, Abdullah , Ulusal — Ustii Belgeler ve Onceki Anayasalarla Karsilastirmali
& Gerekgeli & Agiklamali 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi & Ilgili Mevzuat

Istanbul, Beta Yaynlari, 2004.

SEZER, Abdullah — KIRIT, Emrah- BOYAR, Oya, Hukuk Devleti, istanbul,
Toplumsal Katilim ve Gelisim Vakfi Yayinlari, 2003.

146



SMITH, Rhona K. “ Looking to the future”, Textbook on International Human
Rights, 2. Edition, New York, Oxford University Press, 2005, s. 363 — 371.

SOYSAL, Miimtaz, “Egitim Hakki ve Ogretim Ozgiirliigii”, Tiirkiye’de Insan
Haklar1 Semineri, Ankara, Ankara Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1970.

TACAR, Pulat Y., “ Teror ve Demokrasi”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultay1 ( 03-07
Ocak 2006, Ankara), Tanzimattan Giiniimiize Degisimin Hukuku Evrensel Hukuk ve
Kiiresellesme Uluslararasi Hukukta Yeni Gelismeler, C: 1, Ankara, Ankara Barosu
Yayinlari, 2006, s. 206 - 230.

TANRIBILIR, Feriha Bilge, “Siginma Hakki ve Sigmmacihik”, Ankara Barosu,
Hukuk Kurultay1 ( 06 — 10 Ocak 2004 ), Insan Haklar1, C: 2, Ankara, Ankara Barosu
Yayinlari, 2004, s. 228 - 237.

TANOR, Biilent, Anayasa Hukuku’nda Sosyal Haklar, Istanbul, May Yayinlar,
1978.

TANOR, Biilent — YUZBASIOGLU, Necmi , 1982 Anayasasi'na gore Tiirk
Anayasa Hukuku, 8.b, Istanbul, Beta Yayinlari, 2006.

TARHANLI, Turgut, “Hukuk ve Degisim”, Ankara Barosu, Hukuk Kurultay1 ( 03-
07 Ocak 2006, Ankara), Tanzimattan Gilinlimiize Degisimin Hukuku Evrensel Hukuk
ve Kiiresellesme Uluslararast Hukukta Yeni Gelismeler, C: 1, Ankara, Ankara

Barosu Yaynlari, 2006, s. 61 — 66.

TEKINALP, Giiloren, Tiirk Yabancilar Hukuku, Yenilenmis 8. b., Istanbul, Beta
Yayincilari, 2007.

TEZCAN, Durmus — ERDEM, Mustafa Ruhan — SANCAKDAR, Oguz, Avrupa

Insan Haklar1 Sozlesmesi Isiginda Tiirkiye’nin Insan Haklar1 Sorunu, 2.b., Ankara,

Seckin Yayinlari, 2004.

147



TEZIC, Erdogan, Anayasa Hukuku, 12. b., Istanbul, Beta Yayinlar1 , 2007.

TIBURCIO, Carmen, The Human Rights of Aliens Under International and
Comparative Law, Hague, 2001.

TRIGGS, Gillian, “The Rights of Peoples and Indivudual Rights: Conflict or
Harmony,” The Rights of Peoples, Ed. James Crawford, Oxford, Clarendon Press,

1988, s. 141 — 157.

TUNCER, A. Murat, “ Biyoteknolojide Gelecek Ne Getirecek”, Giincel Hukuk
Dergisi, S: 2007/1, Istanbul, Dogan Medya Grubu Yayinlari, Ocak 2007, s. 8.

Tiirkiye Barolar Birligi, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Onerisi, 2. b., Ankara, TBB
Yayini, 2001.

TUTENGIL, Cahit Orhan, Az Gelismisligin Sosyolojisi, Istanbul, Belge Yayinlari,
1984.

UYGUN, Oktay, 1982 Anayasasi’nda Temel Hak ve Ozgiirliiklerin Genel Rejimi,
Istanbul, Kazanc1 Yayinlari, 1992.

UYGUN, Oktay, “ insan Haklar1 Kurami”, Insan Haklari, Ed. Korkut Tankuter,
Istanbul, Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayinlar1, 2000, s. 13 — 44.

UYGUN, Oktay, TBB, Uluslararas1 Anayasa Kurultayr ( 9 — 13 Ocak 2001,
Ankara), Ankara, Afsaroglu Matbaasi, 2001, s. 179 — 184.

UNAL, Seref, Devletler Hukukuna Giris, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2003.

USKUL, Zeynep Ozlem, “Kiiresellesme Siireci ve Birey Kavrami”, Hukuka Felsefi
ve Sosyolojik Bakiglar I Sempozyum( 7 — 11 Eyliil 2004, Istanbul), Bildiriler — 4,

148



Haz. Hayrettin Okcesiz, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, 14. Kitap, Istanbul,
[stanbul Barosu, 2007, s. 40 — 48.

UYE, Saim, “Genetik Testler ve Etik Sorunlar Uzerine”, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi, Haz. Hayrettin Okgesiz, 17. Kitap, Istanbul, Istanbul Barosu,
2007, s. 120 — 127.

UZELTURK, Sultan, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesine Gore
Ozel Hayatin Gizliligi Hakki, Istanbul, Beta Yayinlari, 2004.

WESTON, Burns H., “Human Rights”, Human Rights in the World Community,
Ed. R.P. Claude & B.H. Weston, Philadelpia, University of Pennsylvania Press,
1989.

YILDIRIM, Turan, Tiirk Hukuku’nda Hasta Haklari, Saglik Hukuku ve Yeni Tiirk
Ceza Kanunu’ndaki Diizenlemeler Sempozyumu(17.11.2006, Istanbul, Marmara
Universitesi Rektorliik Binas1 Sultanahmet), Istanbul, Marmara Universitesi

Yayinlari, 2007, s. 5 — 12.

YUKSEL, Sahika, “ Ruh Saglig1 Yasasi Diinyada Var Bizde Yok”, Giincel Hukuk
Dergisi, S: 2007/1 istanbul, Dogan Medya Grubu Yayinlar1, Ocak 2007, s. 48 — 49.

ZAFER, Hamide Zafer, Sosyolojik Boyutuyla Terdrizm, Istanbul, Beta Yayinlari,
1999.

INTERNET KAYNAKLARI

“Aghk Sminn  697.16 YTL’ye Yiikseldi’, www.radikal.com.tr/haber.php?
haberno=240024(27.22.2007)

www.anayasa.gov.tr/KARARLAR/ IPTAITIRAZ (20.09.2007)

149



www.barobirlik.org.tr/yayinlar/2007 _Anayasa/%20Taslag1 TBB.pdf(01.12.2007).

WWW. canaktan.org.tr/hukuk/insan_haklari/yirminci_yiizyilda/afrikali_insan.htm

(15.09.2007).

www.canaktan.org.tr/hukuk/insan_haklari/yirminci_yiizyilda/toplumsal gelisme.htm

(15.09.2007)
GURSOY, Elif, “Kizlik Muayenesi - Bekaret Denetimi”,
www.haksam.hacettepe.edu.tr/muayene.htm(02.05.2005).

www.haber7.com/haber.php?.haber 1d=268304 (01.12.2007).

www.ihami.edu.tr ( 20.09.2007)

www.lambdaistanbul.org/php/main.phpmenulD=1 (20.11.2007).

“Ne Mutlu Tirk’iim Diyene”, @ www. gazeteler. com/vatan-gazetesi./genel-

haberler/ne-mutlu-tiirkiim-diyene( 20.11. 2007)

www.panikatak.com/v3index.php?option=com_context&task=view&id= 12&

ltemid=20 (20.11.2007)

SENGUPTA Arjun “ The Right to Development as Human Right”, 2000,
www.hsph.harward.edu/fxbcenter/FXBC-WP7-senguptapdf-(28.02.2007), 1 — 16.

www.ukmm.org.uk/( 15.09.1007).

www.un.org.tr (15.08.2007)

www.shudernegi.org/sosyalhizmetlerveinsanhaklari.htm (20.11.2007).

www.yeniadana.net/web/tk.brDetay.aspx?id=18130 (05.12.2007)

150





