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ABSTRACT

Nowadays, terrorism does not manifest itself merely in ethnic and local violence
actions. In these circumstances where the phenomena of terrorism gained a global character,
this study was intended to clarify the relationships between the mass communication
instruments and terrorism. While the media was not characterized with a primary responsible
figure for these terrorist actions which the terrorist organizations can easily shape and use for
strategic objectives, this study underlines the necessity of publishing those terrorist actions

with a perspective sensitive to the public interests.

After demonstrating the several dimensions of media-terror relationships, our study
underlines the reasons why terrorist actions should be published in media. Shortly, the
negative aspects inherent in the media-terror relationship were not originated from the
publication of these terrorist actions but the manner of publishing them in which they were

reflected in a sensational ways and caused a high degree of “image terror”.

In the last part of our study, in order to show the media-terror link we analysed as
an exemplary cases of the emerging terrorist attacks in 15" and 20™ November 2003 in
Istanbul and their reflections on Turkish media. After clarifying the sensational manner of
publishing terrorist attacks and the manner of prioritizing the visual aspects in the
publication of a terroris attack, the study ultimately opens places for several propositions on

how media have approached to the publication of terrorist actions.



il

OZET

Giiniimiizde terorizm, hem yerel hem de uluslararas1 boyutlarda gézlemlenebilen bir
olgu haline gelmistir. Bu calisma teror olgusunun global bir boyut kazandigi boyle bir
ortamda Kkitle iletisim araclar1 terérizm iliskisini agikliga kavusturma amaciyla kaleme
alinmastir. Teror Orgiitlerinin medyayr ne sekilde ve ne amagla kullandigin1 ortaya koyan bu
calisma medyayi terdrizmin asil sorumlusu olarak nitelendirmese de terdr eylemlerinin kamu

yararina uygun sorumlu bir yayincilik anlayisiyla verilmesi gerektigini gostermeye calisir.

Calismamiz genelde medya ve teror iligskisinin boyutlarini ortaya koyduktan sonra teror
eylemlerinin ni¢in haber yapilmasi gerektiginin altim1 ¢izmeye calisir. Bir diger anlatimla,
medya ve ter0r iliskisinde yasanan olumsuzluklar bu eylemlerin haber yapilmasindan degil
teror eylemlerinin sansasyonel bir sekilde ve goriintii kirliligine yol acacak bicimde haber

haline getirilmesinden kaynaklanir.

Calismamizda medya ve teror iligkisi acgisindan Ornek olay olan 15 ve 20 Kasim
2003’te Istanbul’da meydana gelen terdr eylemlerinin Tiitk medyasina yansimalari
incelenmistir. Medyanin bu eylemleri sansasyonel ve gorselligi 6n plana c¢ikaran bir sekilde
haber yaptig1 ortaya konulduktan sonra ¢alismamizin sonunda medyanin terdr eylemlerini ne

sekilde haber yapmasi gerektigine dair 6nerilere yer verildi.
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GIRIS

Diinya, bilgi ¢agi, iletisim cag1 ve benzeri kavramlarla tanimlanmaya caligilan 21.
yiizyilin hemen baslarinda, bu gelisime Onciiliikk eden devletlerden biri olan ABD’ye yapilan
teror saldirilar1 sonucunda yasanan kaos ortamina sahit oldu. Giiniimiiz diinyasinda, yasanan
ac1 tecriibeler gostermistir ki siddetin karanlik yiizii, en gelismis medeniyetlerde bile

pervasizca kendini gosterebilmektedir.

Terorizm mantiktan ziyade duygularla hareket edilen, bilgiden ziyade sansasyona
deger verilen Kkiiltiirleri, hem kendisine hizmet edecek yeni neferler bulma kolaylig
saglayacagindan hem de eylemlerinin kitleler iizerinde beklenen etkiyi yaratmasi agisindan
sever. Bu bakimdan terérizmle miicadelede belki de alinan tiim giivenlik 6nlemlerinden
daha Onemlisi bu konudaki karanlik noktalar1 aydinlatmaktir. Bu ¢alisma bdyle bir amaci
gerceklestirme adina teror ve kitle iletisim araglart iliskisini inceleyerek teror eylemlerinin

ne sekilde haber yapilmasi konusunda ¢esitli 6neriler getirmektedir.

Bu calismanin iki temel amaci vardir; ilk olarak terérizm kavramini acikliga
kavusturmak ve bu konuda yasanan tanim sorununun terdrizmin eylem {izerinden
tanimlanmas1 halinde asilabilecegini gostermek. Calismamizin ikinci amaci kitle iletisim
araglar1 ve terdrizm iliskini incelemek ve terdr eylemlerin gerceklesmesinde bu eylemlerin
medya tarafindan ne derece etkili oldugunu aragtirmaktir. Bize gore medya bu konudaki
Ortodoks teorilerin aksine terdr eylemlerinin baslica sorumlusu degildirl. Teror kendisini
kusatan sosyal, siyasal ekonomik nedenlerden soyutlanarak degerlendirilemez. Bu bakimdan
kitle iletisim araglar1 terdr olaylarmin nedeni degildir. Bununla birlikte medyanin kitleler

izerinde onemli etkisinin bulunmasi sebebiyle teror eylemlerinin haber yapilmasi oldukca

! Konuyla ilgili Ortodoks teoriler terdr eylemlerinin meydana gelmesinde medyay1 baglica sorumlu olarak
goriirler. Medya terdr eylemlerini haber yaparak bu eylemlerin amaclarina ulasmasina yardim eder. Konuyla
ilgili daha ayritili bilgi i¢in bakimz Cooper H.A “Terrorism and Media” Alexander Y. ve Finger M.S (ed)

Terrorism: Interdisciplinary Perspectives, 1978.



hassas bir konudur. Medya teror eylemlerini sunarken son derece tarafsiz sansasyondan uzak

ve bilgi yogun habercilik anlayisiyla hareket etmelidir.

Calismamizin ilk boliimiinde terdrizm kavramina acgiklik getirilmektedir. Bu
nedenle ilk olarak, genel bir siddet kavramindan bahsedilmekte ve terdrizmin siddet
tipolojisi igerisinde nerede yer aldigi gosterilmeye calisilmaktadir. Daha sonra terdrizmin
klasik siddetten ayrilan yonleri ortaya konulmaktadir. Terorizmin genel olarak siddet
kavramuyla iligkisi incelendikten sonra, bu kavramla ¢ok sik karigtirilan anarsizm kavrami
ele alinmaktadir. Anarsizm, otoriteye karsi girisilen bir miicadele oldugundan genellikle
resmi kurumlara yonelik eylemleri icerir oysa; terorizm tek bir ideolojiye sahip degildir. Bu
nedenle teror eylemleri birbirlerinden cok farkli goriislere sahip gruplar tarafindan
benimsenebilmektedir. Ustelik bu gruplar genellikle resmi kurumlara degil; sivil hedeflere
yonelik eylemler gerceklestirirler. Kisaca ifade edersek, terorizm biitiin ideolojiler
tarafindan kullanilan bir eylem stratejisiyken, anarsizm  otorite iligkilerini yikmay:

hedefleyen siyasal bir doktrindir.

Terorizmi kendisi ile karistirilan siddet eylemleriyle olan farki vurgulandiktan sonra
terorizmi tanimlamaya yonelik ¢alismalar incelenmekte ve bu konuda yasanan tartigmalarin
eylemin kendisinden degil, terérizmin siyasal boyutu nedeniyle yasandigi vurgulanmaya
calisilmaktadir. Bu baglamda, terorizm ne sadece batili devletlere karsi silahli gruplarin
giristigi siddet eylemleri, ne de kimi devletlerin silahli gruplara veya baska devletlere karsi
uyguladigi bir savunma stratejisidir. Terdrizm konusunda yasanan siibjektivite ortaya
konulduktan sonra, bu konuda objektif ve bilimsel bir tanimin ancak terérizmin eylem
izerinden tanimlanmasi ile miimkiin olacagi ortaya konulmaya ¢alisilmaktadir. Buna gore
terorizm kisaca masum sivillere yonelik girisilen siyasi amach siddet eylemleridir. Bu
tanimin 15181 dogrultusunda, bir grup kendini gerilla savasgisi olarak lanse etmek istiyorsa
oncelikle ideolojilerini mesrulastirma cabalariyla degil, eylemlerini resmi giiclere
yonlendirerek kamuoyunu ikna etmelidir. Bu tanimin islevselligi akademik camiada ve
devletler arasinda sik¢a yasanan gerilla savascisi terdrist tartismalarina son vermesidir.
Terorizm kavramina agiklik getirmeye calisigimiz bu boliimiin  sonunda terdrizm
tipolojilerine yer verilmektedir. Farkli ter6r siniflandirmalart terérizmin karmasik cok
boyutlu yapisim kavrayabilmemiz agisindan yarar saglayacagindan, bu béliimde tek bir

siiflandirma yerine birden ¢ok tipolojiye yer verilmektedir.



Calismamizin ikinci boliimiinde ise genel olarak iletisim ve konumuz agisindan
onemli olan kitle iletisim kavramlarina agiklik getirilmeye calisilmaktadir. Bu boliimde, kitle
iletisimin  Ozellikleri agiklandiktan sonra demokratik toplumlarda ne gibi Onemli
fonksiyonlar iistlendigi aciklanmaya calisilmaktadir. Buna gore; kitle iletisim araglari
demokratik toplumlarda kamuoyu olusturmak ve cesitli kesimlerin seslerini duyurup
isteklerini iktidara iletmesi bakimindan olduk¢a Onemli gorevler iistlenmektedir. Kitle
iletisim araglar1 bizi sadece yakin cevremizde yasanan gelismelerle sinirli kalmaktan
kurtararak, diinyadaki giincel gelismeleri takip etmemize dolayisiyla, bilingli bir birey olarak
yagamamiza olanak tanir. Kitle iletisim araglarmin islevlerine degindikten sonra, bu
boliimiin sonunda kitle iletisim araclarina yoneltilen elestirilere yer verilecektir. Bu goriigler
liberal ¢ogulcu kuramlarin medyaya yiikledigi olumlu misyonlart elestirmektedir. Liberal
cogulcu yaklasimlara gore medya toplumda bir ayna vazifesi gorerek olaylari nesnel ve ©on
yargidan uzak bir sekilde iletir. Dolayisiyla, medya toplumdaki farkli gruplarin diisiince ve
isteklerine yer vererek baski gruplarinin seslerini iktidara duyurulmasini saglayan birer
platform islevi goriirler. Liberal cogulcu kuramin medyaya yonelik atfettikleri bu olumlu
anlam, pek ¢ok uzman tarafindan elestirmistir. Bu elestiriler temelde medyanin mesajlari
kitlelere objektif ve tarafsiz olarak ileten bir ara¢ olamadigini, medyanin i¢inde bulundugu
ekonomik, siyasi ve toplumsal yapilardan bagimsiz bir sekilde hareket edemeyeceklerini ileri
stirerler. Bizce medya ne liberal kuramin belirttigi gibi toplumdaki mevcut durumu oldugu
gibi yansitan bir ayna ne de tamamen siyasal ekonomik toplumsal yapilarin etkisi altinda
bulunan ideolojik bir aractir.(Inal, 1996:115) Giiniimiizde medya, gorece 6zerk kar giidiisii
ile hareket eden kuruluslardir. Bu tespitin konumuz agisindan anlami, medyanin teror
eylemlerini haber haline getirirken goérece Ozerk yapist nedeniyle bagimsiz hareket
edebilecegi, bu nedenle medyanin oto kontroliiniin bu haberlerin sunumunda son derece

onemli olmasidir.

Calismanin son boliimiinde, kitle iletisim araglar1 ve teror iliskisi ele alinmaktadir.
Teror olaylarinin medyada yer almasinin kitleler tizerindeki 6nemini vurgulamak amaciyla
oncelikle, kitle iletisim araglarinin bireylerin hayatinda ne kadar biiyiik bir yer kapladigi
gosterilmeye calisiimaktadir. Medyanin kitleler iizerindeki etkisi ortaya konulduktan sonra,

teror eylemlerinin medya acisindan nicin haber degeri tasidigi ortaya konulmaya



calisilmaktadir. Buna gore; terdr eylemleri beklenmedik bir olay olmasi, olumsuz bir haber

niteligi tasimasi ve halkin merakin1 uyandirmasi agisindan medyada yer alir.

Teror olaylarinin medyada nicin yer aldigimi inceledikten sonra bu olaylarin ne
sekilde ve ne siklikla medyada yer buldugu incelenecektir. Medya genellikle teror olaylarinin
duygusal boyutlarini 6n plana ¢ikararak verme egilimindedir. Medyanin terdr eylemlerini bu
sekilde sunmasinin nedeni genellikle ticari giidiilerle hareket edip daha fazla izlenme /
okunma kaygisidir. Medyanin teror eylemlerini sansasyonel, gorselligi 6n plana ¢ikaran bir
sekilde sunmasi, terdristlerin medyay1 kullanmasi sorununu da beraberinde getirmektedir.
Calismamizin bu noktasinda, Ortodoks goriislerin medya ve teror iliskisi hakkindaki
goriislerine yer verilmekte ve sonug¢ olarak medyanin terdr eylemlerini ni¢in haber yapmasi

gerektigini ele alinmaktadir.

Ortodoks goriisler teror eylemlerinin ortaya cikisinda medyay1 bas sorumlulardan
biri olarak gosterir. Bu yaklagima gore; terdr eyleminin dogasinda kurbanlar iizerinden
kitleleri etkileme amaci bulundugundan medya teroristlerin bu amaci gerceklestirmesine
yarayan stratejik bir unsurdur. Kisaca ifade etmek gerekirse, Ortodoks goriisler teror
eylemleri haber haline getirilmez ise eylemin varolus amaci ortadan kalkacagi i¢in bir siire
sonra teror eylemlerinin de ortadan kalkacag argiimanini savunurlar. Bize gore terfrizmin
tarihi siyasi boyutlarin1 goz ardi edip, eylemin kaynagi olarak sadece medyay1 gostermek
terorizm olgusunu basite indirgemek olacaktir. Ortaya ¢ikisi kitle iletisim araglarindan daha
eskiye dayanan ter6rizm olgusunu 6ncelikle i¢inde bulundugu sosyal, ekonomik ve politik
sartlar icerisinde degerlendirilmelidir. Bununla birlikte teror eylemlerinin haber haline
getirilmemesi bazi durumlarda olumsuz sonuglara yol agabilir. Kimi durumlarda dedikodu
gazetesinin olusturacagi panik ve korku ortami medyanin olayr duyurmasindan ¢ok daha
olumsuz sonuglara yol agabilir. Bizce medya ve teror iligkisinde énemli olan eylemin hi¢bir
sekilde yayinlanmamasindan ziyade eylemin kamu yararmma uygun sorumlu yayincilik

anlayisiyla kamuoyuna duyurulmasidir.

Teorik olarak medyanin teror eylemlerini ni¢in kamuoyuna duyurmas: gerektiginin
altin1 cizdikten sonra, tezimizin son boliimiinde 15 ve 20 Kasim 2003 tarihlerinde
Istanbul’da meydana gelen terdr eylemlerinin televizyon ekranlarina ve basina ne sekilde
yansidigl incelenmektedir. Medyanin bu eylemleri haber haline getirirken Ozensiz ve

sagduyudan uzak bir yayincilik anlayis1 ile hareket ettigi belirtildikten sonra medyanin teror



haberlerini ~ sunarken belirli bir oto kontrol mekanizmasimni uygulamasinin Onemi
vurgulanmaktadir. Son olarak, teroristlerin medyayr kullanmalarinin 6niine geg¢ilmesi
acisindan teror eylemlerinin medyada ne sekilde sunulmasi gerektigine dair bazi Oneriler

getirilmektedir.

ARASTIRMANIN AMACI VE YONTEMi



Calismamiz genel olarak terér eylemlerinin medyada ne sekilde yansidigini
inceledikten sonra, bu eylemlerin medyada sansasyonel bir bicimde yer almasinin yarattigi
olumsuz sonuglari irdelemektedir. Medyanin terdr eylemlerini sansasyonel, goriintii agirlikli
ve olayin duygusal boyutunu 6n plana ¢ikaracak bir bi¢cimde haber yapmamasi gerektiginin
altim ¢izmeye calisan bu ¢aligma, 15, 20 Kasim 2003 Istanbul saldirilarnin medyaya ne
sekilde yansidigini incelemektedir.

Calismamiz so6z konusu terdr eylemlerinin teroristlerin beklentileri dogrultusunda
haber yaptiklarim1 ortaya koyduktan sonra, teror eylemlerinin ni¢in sorumlu bir yayincilik
anlayisiyla verilmesi gerektigini gostermeye c¢alisir. Calismamizin sonunda medyanin teror
eylemlerini ne sekilde haber yapmasi gerektigine dair bir dizi onerilere yer verilmektedir.

Medya ve terdr iligkisinin farkli boyutlarini incelemeye ¢alisan arastirmamizda teror
eylemlerinin medyaya yansima bi¢imini ortaya koymak ve teroristlerin medyadan
beklentilerini gostermek amaciyla yogun bir literatiir taramasi yapildi. Yerli ve yabanci
literatiirdeki kaynaklar tarandiktan sonra medyanin teror haberlerini ne sekilde sunmasi
gerektigi ortaya kondu. Caligmamiz inceledigimiz ornek olay olan 15, 20 Kasim 2003
Istanbul saldirilarinin medyaya ne sekilde yansidigimi incelemek amaciyla konuyla ilgili
Nezih Orhon tarafindan yapilan icerik analizine yer vermektedir. Ana haber biiltenlerinin
olayla ilgili goriintii analizini yansitan bu icerik analizine yer veren ¢alismamiz olayin Tiirk
basminda yansimasini incelemek amaciyla gazete bashiklarina ve olayla ilgili fotograflarin
betimlemesine de yer vermektedir. Bu bakimdan bu caligmanin sadece televizyon haberlerini
degil, konuyla ilgili basinda ¢ikan teror haberlerini de inceledigini sdyleyebiliriz.

Yapilan teror haberlerini ayrintili olarak incelemek amaciyla  televizyon
kanallarindan olayla ilgili goriintiiler talep edilmis ancak bu istegimiz ilgili medya
kuruluglar tarafindan geri ¢cevrilmistir. Bu durum arastirmamizin daha kapsamli bir bigimde
gerceklestirilmesine engel olmustur. Arastirmamizi sinirlayan bu olumsuz durumu agmak

amaciyla olayin medyada yansimasi ile ilgili internetde ¢ikan haberlere yer verildi.

1.TERORIZM KAVRAMI

1.1 Siddet



Siddetin terdr ile ne gibi bir baglantis1 oldugunu ve terdr ile siddet arasinda ne gibi
farklar oldugunu ortaya koymamiz, teror kavramini daha iyi anlamamizi saglayacaktir.
Herseyden oOnce siddet terdriin vazgecilmez bir unsurdur. Ancak adi siddet ve teror
kavramindaki siddet birbirlerinden ¢esitli noktalarda farklilik gosterirler. Bu farkliliklar
aciklamadan Once, siddet tanimlarina deginip kapsamli bir siddet tipolojisi yaptiktan sonra,
teror olgusundaki siddetin 6zelliklerini vermek kavramsal bulanikliga diismemek agisindan

daha yerinde olacaktir.

Siddet sozciigiinii etimolojik acgidan inceledigimizde dilimize Arapca’dan gecmis
oldugunu goriiriiz. Kamus-1 Tiirki’ye bakildiginda siddet sozciigi sertlik, sert ve kati
davranis, kaba kuvvet kullanma anlamlarina gelmektedir. Sedid kelimesi ise sert, kat1 ve
siddetli anlaminda kullanilan bir kelimedir.(Unsal, 1996: 29) Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde
siddet “karsit goriiste olanlara inandirma ya da uzlastirma yerine kaba kuvvet kullanma,
siddet gostermek ise kaba kuvvet kullanmak™ anlamlarinda kullaniliyor. Ali Piiskiilliioglu ise
Tiirkce sozliigiinde siddeti “karsit tutumda, goriiste olanlara kaba kuvvet kullanma, sert
davranma sertlik” anlamlarinda kullaniyor. Fransizcada ‘“Violence” karsiligi olarak

kullanilan siddet kelimesi;

“Bir kisiye gii¢ veya baski uygulayarak istegi disinda bir sey yaptirmak ya da
yapmak; siddet uygulama eylemi, zorlama, saldiri, kaba kuvvet, bedensel ya da
psikolojik ac1 cektirme ya da iskence, vurma, yaralama olarak da

tanimlanmaktadir” (Unsal, 1996 : 29).

Insanlarda siddet kullanma, kanuna uymamak, Kisiye zarar vermek, hakaret etmek,
onurunu kirmak, siikunet ve huzura son vermek birinin hakkini ¢ignemek, bireyin canina,
malina zarar vermek i¢in bir takim yikici faaliyetlerde bulunmak, asir1 derecede ofke ifade
etmek vb. seklinde kendini gosteren davramislarda siddet olarak karsimiza cikar (Erten ve

Ardal1, 1996: 143).

Siddet sozciigii ¢cok genis kullanim alanlar1 icermektedir. Oxford English Dictionary
siddet kelimesinin karsiligr olarak su anlamlara yer vermistir; “bedene zor kullanma”,
“bedensel zedelenmeye neden olma”, “kisisel 6zgiirliigii zor yoluyla kisitlama”, “bozma ya

da uymama”, “rahatca gelismesini ya da tamamlanmasini engellemek {iizere bazi dogal



stireclere, aligkanliklara, vb. yersiz kisitlamalar getirmek”, “kisisel duygularda sertlik” ve

“tutkulu davraniglara bagvurma” (Hobart, 1996:52).

Biitiin bu tanimlara bakacak olursak siddet kelimesinin ge¢cmis kullanim alanlarina
gore cesitlendigini, sadece fiziksel zarar verici eylemlerin degil, ayn1 zamanda psikolojik
acidan zarar verecek eylemlerinde siddet kavrami igerisinde dahil edildigini goriiyoruz. Yine
bu anlayisa paralel olarak Yves Michaud “Siddet” (Violence) adl1 eserinde siddet olgusunun
sadece fiziki bir olgu olmadigim1 aym zamanda psikolojik boyutunu da goz ardi

edilmemesini yapmis oldugu siddet taniminda ifade eder.

“Bir karsilikli iliskiler ortaminda taraflardan biri veya birkaci dogrudan veya dolayl,
toplu ya da dagimik olarak, digerlerinin veya birkacinin bedensel biitiinliigiine veya
torel, ahlaki/moral/manevi biitiinliige veya mallarina, simgesel ve sembolik ve kiiltiirel
degerlerine, orani ne olursa olsun zarar verecek sekilde davranirsa, orada siddet vardir”

(Michaud’tan aktaran Unsal, 1996:30).

Goriildiigii gibi siddet dar bir bicimde yorumlanacak olursa; sadece bedene, mala
kars1 yapilan eylemler bu fiilin kapsamina girecek dolayisiyla bireylerin psikolojik, manevi
deformasyonlar1 goz ardi edilecektir. Kimi uzmanlar olciilebilir ve tartisma gotiirmez tek
siddet tiirliniin fiziksel siddet oldugunu iddia etseler de (Schelesinger, 1993: 33) cagdas
toplumlarda sadece fiziksel zararlarin degil, psikolojik ve manevi tahribatlarinda
cezalandirilmas1 yoniinde egilim; siddeti genis anlamda ele almanin gerekliliginin bir
gostergesidir. Ozellikle teror eylemlerinde yasanan siddet olgusu sadece kurbanlarina
yonelik fiziksel siddeti igermez. Terdr eylemleri kurbanlari iizerinden toplumun geri
kalaninda psikolojik bir etki uyandirmay1r amaclamaktadir. Bu agidan ele alindiginda siddet

olgusu sadece hareketi degil, ayn1 zamanda tehdit ve korku duygularini da i¢ine alir.

Siddetin kaynagimi agiklamaya c¢alisan goriisleri iki temel grup altinda
inceleyebiliriz. Bunlardan birincisi siddetin temelde psikolojik bir olgu oldugunu belirtip,
siddetin giidiiler ve duygulanimlar sonucu ortaya ¢ikan psikolojik bir tepki olarak ele alan
gorlislerdir. Bu goriisii savunanlar sosyal faktorleri genelde mevcut siddet eyleminin kaynagi
olarak gormekten ziyade onun etkisini artiran dis uyaricilar olarak degerlendirirler. Siddet
olgusunu sosyal nedenlere baglayan goriisler cok cesitli olmakla birlikte her biri farkli bir

toplumsal neden iizerinde yogunlagirlar.



Siddeti temelde psikolojik bir olgu olarak degerlendiren en onemli yaklagimlardan
biri de Freud’a aittir. Freud {iinlii eseri ‘“Psikanalizin Temelleri” (An Outline of
Psychoanalysis) adli kitabinda biitiin etkinliklerin, davranislarin temel sebebi olarak
icglidiiyli gormiistiir. Bu yaklasima gore; beyin geribildirim (feedback) sistemi sayesinde
kurdugu hata-dogru dongiisiine uygun olarak algilanan izlenimlerle gercek arasinda miimkiin
olan en yakin uyumu gerceklestirir (Erten ve Ardali, 1996:145). Bu bakimdan Icgiidii
Freud’a gore biyolojik sistemimizdeki geri bildirim tarzlart ve sekilleridir. Freud,
saldirganligin kaynagi olarak ©6liim i¢ giidiisiinden bahseder ve insanin kendisine veya

baskalarina zarar verme davranisini bu i¢giidiisel davranisa baglarlar (Fromm, 1993:35).

Freud 6liim icgiidiisiinii yasam i¢giidiisiiniin karsisinda goriir ve bireyin yikiciligini
onun ilkel, cansiz haline geri donmeye ¢abalamasina baglar. Ustelik yikiciligin kikeni olarak
gordiigi bir i¢ giidii dogustan gelen biyolojik bir uyarimdir (Megargee ve Hokanson,
1970:11). Freud’un saldirganlik ile ilgili temel varsayimini 6zetlersek; o, insanin kendisini
ve bagkalarin1 yikima ugratmaya yonelik bir diirtiiniin etkisi altinda oldugunu iddia eder.
Saldirganligl temelde diirtiilere gosterilen bir tepki olarak degil, insanin organizmasinin
sonucu ortaya ¢ikan siirekli bir uyarim olarak algilar (Fromm, 1993:35). Freud’un
saldirganlik ve bunun kaynag ile ilgili gortisleri elestirilere maruz kalmistir. Herseyden 6nce
saldirganligin sadece biyolojik, i¢giidiiniin davramiglar {izerine yansimasi sonucu olusan
hareketler zinciri olarak yansitilmasi elestirilerin odak noktasini olusturmaktadir. Bu
elestirilere gore insan sadece fiziksel gereksinimlerin esiri olmayip dogustan itibaren uyari
acligi icerisinde cevresiyle iletisim kurmaya yonelik eylemler igerisindedir (Erten ve Ardal
1996:146). Saldirganlik, salt icten gelen, biyolojik uyarilardan kaynaklanmaz. Insan
cevresinden aldigr uyaricilara tepki gosterir. Dis etkenler bireyin hareketlerini gozden

gecirmesine ve uyaricilara tepki vermesine yol acar.

Siddetin iggiidiisel bir davranis oldugunu iddia eden bilim adamlarindan biri de
Konlard Lorenz’dir. Lorenz hayvan tiirlerini inceleyerek, saldirganligin genelde tiirlerin
hayatta kalmasini saglayan, tiirlerin kalitesini artiran bir olgu olarak betimler. (Magergee ve
Hokanson, 1970: 6) Hayvan tiirlerini inceledigimizde bu goriisii destekleyen ¢esitli bulgulara
ulasabiliriz. Ornegin erkek koclarin ¢iftlesme doéneminde 6nce disi koglarla ¢iftlesmek igin
birbirleriyle rekabete girmeleri ve bu kavgayi kazananin disi ile ciftlesmeye hak kazanmasi

en dayanikli olanin secilmesi ve tiir kalitesinin devamliligi agisindan fonksiyonel oldugu
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goriiliir. Hayvan tiirleri arasinda genellikle olumlu bir yonii bulunan saldirganlik i¢giidiisii
Lorenz’a gore insan tiirii acisindan yikici ve negatif etkileri olan bir diirtiidiir. O bu durumun
nedeni olarak dogustan gelen saldirganlik icgiidiisiinii bastiracak giidiilerin hizli teknolojik
gelisime paralel olarak ayni oranda gelismedigini gosterir. Saldirganlik i¢giidiisel bir diirtii
oldugundan, bosalimi i¢in kendine bir ara¢ arar ve herhangi bir digsal nedenden siddet
eylemi gerceklesebilir. Bu yiizden saldirganlik giidiisiinii e8itimle veya hayal kirikliginin
giderilmesi yoluyla ortadan kaldirmak miimkiin degildir. Siddetin azaltilmasi i¢in yapilmasi
gereken siddetin bosalimini saglayacak uygun ortamlar yaratmak, rekabete dayali aktiviteler

ve sporlarla insanin bu bosalimini saglamaktir (Magergee ve Hokanson, 1970 :6).

Lorenz’in siddet hakkindaki goriisleri bu olguyu dogustan gelen i¢giidiisel bir eylem
tarz1 olarak kabul etmesi, dis etkenlere bagli olmaktan ziyade icten gelen tepki kaynakli
davranis olarak betimlemesi seklinde Ozetlenebilir. Hayvan davramiglarimi gozlemleyen
Lorenz dis uyarilim seviyesinin sifira indigi durumlarda bile hayvanlarin enerjilerini

bosaltmak icin kendilerine bir hedef koydugunu belirtir.

“Kafeslerde tutulan ve sinir dozu yiiksek, aile yasantis1 ile ayrintili bicimde
ilgilenecegimiz gokkusagi levregi dogal sartlar altinda diisman sinirlarinda kolayca
kizginhigimi bosaltabilecekken, kapali ortamda esini oldiirebiliyor ” (Lorenz, 1996:
167).

Insanda da saldirganlik davranisina icten gelen bir diirtii olarak goren Lorenz, dis
etkenlerden ziyade bu diirtiiden kaynaklanan icsel bir enerji olarak goriir ve egitimin siddet
eylemlerini azaltacagi goriisiinii temelde elestirir. Ona gore, siddetin azalimi egitime bagh

olan bir durum degildir.

Engelleme, siddetin kaynagi olarak gosterilen eylemlerden biridir. Bu goriisii
savunanlara gore siddet, belirli davraniglarin engellenmesi sonucu ortaya ¢ikan bir tepki
cesididir. Buna gore saldirgan davranislar her zaman icin farkli diizeylerde ve alanlarda
uygulanan engellemelerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu goriisiin temsilcileri herhangi
bir engelleme sonucunda hemen bir siddet eylemiyle karsilasacagimizi iddia etmezler.
Saldirganlik ve siddet eylemleri, engellemenin sayisi, yogunlugu ve hangi davranisa engel
olundugu ile yakindan iliskilidir (Gunn, 1973:55). Buna gore insanin temel diirtiilerinin
engellenmesi sonucu ortaya cikan tepkiler ile daha az dneme sahip diirtiilerin engellenmesi
sonucu ortaya c¢ikan tepkileri bir kabul edemeyiz. Birincisinde siddet eyleminin

gerceklesmesi kuvvetle muhtemel iken, ikinci durumda herhangi bir tepki verilmeyebilir.
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Engellemenin saldirganlikta ne derece etkin oldugunu gostermek i¢in kimi arastirmacilar
tarafindan uykusuzluk deneyi yapilmis ve deneklere sigara gibi ihtiyaclarini da gidermeleri
bu siire icerisinde engellenmistir. Denekler gercekten de bu siire igerisinde oldukga sert
tepkilerde bulunmuslardir (Gunn, 1973: 56). Bu deney basit ve sadece gozleme dayanan bir
deney olmasina karsin engellemenin gercekten de siddet eylemlerinde 6nemli bir faktor
oldugunu carpici bir bicimde ortaya koyar. Aslinda olduk¢a yogun ve karmasik iligkilerin
gerceklestigi toplumsal yasantida pek cok siddet eylemindeki engellemeleri kolayca tespit
edemeyiz. Ekonomik sikintilar yasayan, toplumsal engellemelerle karsilasan bireyleri
genellikle isledikleri siddet eylemlerinde bu acidan degerlendirmeden salt eylem iizerinden
yargilariz. Bu agidan degerlendirdigimizde toplumsal hayatta farkli alanlarda meydana gelen

engellemelerin 6niine gecmek siddetle miicadelede mesafe almamiza katkida bulunacaktir.

Siddet sadece biyolojik ve iggiidiisel bir davranis tiirii degildir. Siddet patolojik
durumlarin disinda biiyiik oranda dis uyarilara bagli olarak gerceklesen bir eylemdir.
Herhangi bir siddet eyleminin insanin dogasindan kaynaklanan bir durum oldugunu genetik
yapisinda dogustan itibaren programlanmis oldugunu sdylemek bilimsel agidan dogru bir sav
degildir. Nadiren goriilen patolojik durumlar disinda genler siddete egilimli bireyler

olusturmazlar ( Diizgéren, 1996: 38).

Insan yasadig1 cevredeki kiiltiirel degerlerin etkisi altindadir. Bu kiiltiirel degerlere
aykirt davrandiginda cevresinden belirli tepki ve yaptirimlara maruz kalir. Cevresinden
beklenen davramiglar1 gerceklestirdiginde ise; tam tersi olarak toplumdan onaylanma ve
destek goriir. Sosyal 6grenme teorileri genellikle siddete yol acan davranis kaliplarinin nasil
Ogrenildigi ve muhafaza edildigi iizerine yogunlasir. Bandura ve Walters, siddetin
giidiilerden ziyade kiiltiirel bir olgu oldugunu 6ne siirmiis ve ayn1 zamanda siddet olgusunun
cesitli amaglara ulasmak i¢in bir ara¢ olarak kullanildigimi da ifade ederler (Megargee ve
Hokanson, 1970: 34). Birey cocukluktan itibaren cevresiyle iletisim halindedir. Bu siire¢
icerisinde c¢esitli davramis sekillerini cevresinden Ogrenir ve amaglarina ulagsmak igin
0grendigi bu yollardan birini uygular.

“Cocuk ofkeyi de, kizginligr da, sevgiyi ve hosgorilyii de evde gorerek yasayarak
ogrenir... Kizginlik, 6fke gibi olumsuz duygularin nasil dizginlendigini, nasil uygarca
disa vuruldugunu da evinde &grenir. Saldirganligini sinirlamayan bir baba, ya da &fke

sagan bir anne ¢ocuguna 6l¢iilii olmayi 6gretemez.” (Y oriikoglu’ndan aktaran Biiker,
1992: 95)
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Aslinda siddetin tek bir toplumsal nedeni yoktur. Issizlikten, carpik kentlesmeye,
yoksulluktan medyanin asir1 siddet gosterimine kadar pek cok faktor siddetin ortaya
cikmasina ya da var olan siddet dozajinin artmasina neden olabilir. Siddetin toplumsal bir
olgu olarak belirli bir kiiltiirel dayanag: olabilir. Daha agik olarak ifade etmek gerekirse bir
toplumda siddet kullanimi1 olagan ve beklenen bir davranis tarzi olarak onaylanabilir. Biiker;
siddetin toplumsal dayanagi konusunda, yasanan hizli toplumsal degisim, kentlesme, anomi
ve yabancilasma gibi toplumsal olgu ve siireclerin bir biitiin olarak degerlendirilmesi
gerektiginin altim1 cizer. Bu yaklasima gore, siddeti tek bir neden ile aciklamak yerine onu
birbiriyle karsilikli etkilesim sonucu ortaya ¢ikan kompleks bir olgu olarak kabul etmenin

gerekli oldugu savunulur. (Biiker, 1992: 96)

Siddet ne sadece psikolojik faktorlerin etkisi sonucu ortaya c¢ikan ne de tek bir
sosyal nedene indirgenebilecek bir olgudur. Siddeti i¢giidiisel bir olgu olarak kabul etsek bile
insanin dogustan itibaren duygulanimlar yoluyla, cevresi ile iliski kurdugunu 6grenmeye
acik bir zihinsel yap1 icerisinde dis uyaricilara karsi tepki verdigini gozardi edemeyiz.
Bowlby’in da belirttigi gibi bir bebegin annesi ile duygusal bir bag kurmasinin nedeni acik
degildir. Toplumsal hayat icerisindeki birey Freud’'un One siirdiigii gibi fiziksel

gereksinimlerin basit bir esiri degildir. (Erten ve Ardali, 1996: 146).

Toplumsalliga ve karsilikli iligkilere yapilan bu vurgu elbette siddet olgusunun cok
boyutlu bir bi¢cimde disiplinler arasi1 bir biitiin olarak ele alinmasi gerektiginin altini
cizmektedir. Sadece sosyal nedenler degil bir takim fizyolojik nedenler de siddet eyleminin
gerceklesmesinde etkilidirler. Dogustan gelen bir takim fizyolojik o©zellikler, mesela;
seratonin hormonu azhi§ siddet egilimi gozlenen primatlarda ve ordudan asir1 siddet
kullandigr icin atilan bazi askerlerde gozlemlenen bir olgudur. (Erten ve Ardali, 1996: 145)
Bununla birlikte biitiin bu hormonal farkliliklar zaman igerisinde farkli sosyal kosullarin bir
sonucu olarak da ortaya cikabilir. Siddet eylemine yol acan ya da siddet kullaniminmi artiran
faktorlerden biride ¢evresel fiziki kosullardir. Bu yaklagima gore giiriiltii, kalabalik, sicaklik
gibi fiziki ¢evresel kosullarin sonucu olarak siddet eylemi ortaya c¢ikar. Yapilan deneyler
asirt giiriiltiilic ortamin ve yliksek sicakliklarin saldirgan davranislarin ortaya ¢ikmasinda
belirli bir etkisi oldugunu gostermistir (O’neal ve McDonald, 1976: 171-177). Ancak bu

cevresel faktorleri siddet olgusunun temel nedeni olarak goremeyiz. Sicaklik, giiriiltii,
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kalabalik gibi cevresel etkenler siddet eylemini ortaya ¢ikarmaktan ziyade, siddete egilimi

olan bireylerde bu davranis kaliplarinin artmasina yol agar.

Goriildiigi gibi psikolojik, biyolojik, fiziksel ve sosyal faktorler siddet olgusunun
ortaya cikmasinda belirli bir etkiye sahiptir. Siddeti tek bir boyutu ile alip incelemek onun
altinda yatan sayisiz nedeni gormezden gelmek anlamina gelecektir. Boyle bir yaklasim
siddeti, kontrol altina almay1 da zorlastirir. Ornegin siddetin altinda yatan, ekonomik kiiltiirel
faktorleri degistirmeden sadece giivenlik Onlemlerini artirilmasi ile bir sonug elde etmeye
calismak onun kontrol altina alinmasinda ¢ok da verimli bir sonu¢ vermeyecektir. Bu ag¢idan
terorizmle miicadele etmek istiyorsak onu farkli boyutlariyla ele alip biitiinciil bir bakis
acistyla degerlendirmemiz lazimdir. Bu bakimdan terérizmin siddet tasnifi icerisinde nerede
yer aldigim bilmek ve siddetin bir tiirli olan ter6rizmin, siddetin diger cesitlerinden

farkliligin1 ortaya koymak onunla miicadele etmek acisindan anlamli olacaktir.

Siddet patolojik durumlar disinda, diger faktorlerin etkisine nazaran sosyal, kiiltiirel
ve ter0rizm Orneginde oldugu gibi siyasal bir olgudur. Siddet eyleminin giittii§ii amagclar,
eylemi gerceklestirenlerin niteligi, eylemin yoneldigi kisiler ve eylemi gerceklestirenlerin

siyasi hedeflerin olup olmamasi gibi kriterlere bakilarak farkli tasnifleri yapilmistir.

Siddet olgusunu oOzellikle siddet eylemi gerceklestiren kisinin eylemi belirli bir
amacla yapip yapmadigina bakarak iki grup altinda inceleyebiliriz. Birinci tiir siddet
eyleminde, siddet eylemini gerceklestiren kisi bu eylemini herhangi bir amag¢ giitmeden
gerceklestirir. Bu eylemi gerceklestiren kisi, kurbanlarindan ya da kurbanlarin1 ara¢ olarak
kullanip toplumdan, herhangi bir beklenti giitmeksizin siddete yonelir. Genellikle patolojik
vakalarda gordiigiimiiz bu eylem tiiriinde kurbanlar rasgele secilir ve bu eylem tipinde
genellikle kurban degil, siddet kullaniminin getirdigi bosalim, bir anlam ifade eder (Insel,

1992: 38).

Bilingsiz siddet olarak nitelendirdigimiz bu eylem ruhsal bir rahatsizlik sonucu
olusan vakalarda gozlemlenir. Siddet belirli bir amaca dogru yonelmisse kurbanlarindan
veya kurbanlar1 iizerinden herhangi bir beklenti sonucu gerceklesmisse orada bilingli
siddetten s6z edebiliriz. Bilingli siddetin, birinci tiir siddetten temel farki; planli, tasarlanmis
bir sekilde yapilmasi ve amagsiz bir bosalimdan ziyade belirli bir hedefe yonelik

gerceklestirilen eylemler olmasidir. Ergil, siddeti benzer bicimde irade dis1 siddet, iradi
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siddet ve amaclanmis siddet baslhigi altinda inceler. Bu yaklasima gore eger siddet eylemi ya
da tehdidi bilingli bir se¢im sonucu degilse ve Onlenemeyen anormal bir ruhsal durum
neticesinde meydana geliyorsa irade dis1 siddet eylemi s6z konusudur. Amaglanmis siddette
ise eylemin hem istenerek bilincli olarak gerceklestirilmesi hem de siddet eylemi neticesinde
olusacak ruhsal bir etki ve bu eyleme tepki olarak olusacak davranislar
beklenmektedir.Amaglanmis siddet orgiitli olmay1 gerektirdiginden ve belirli bir tepki
beklenerek gerceklestirildiginden siddet eylemleri i¢cinde terdriin en sik kullandig siddet tiirti

de amaglanmis siddet tiiriidiir. (Ergil, 1980: 4)

Insel, 6zel siddet ve siyasal siddeti giittiigii amaclar ve eylemin dolayli olup
olmamasi kriterine gore birbirinden ayirir. Ozel siddet belirli bir amag gozetmeksizin daha
cok yiiz yiize iliskiler icerisinde vuku bulan ve siddet uygulayanin siddete maruz kalandan
her zaman belirli bir davranis bi¢imi beklemedigi zor kullanma bigimidir. Ozel, siddetde
toplumsal yap1 icgerisinde giinii birlik ve genellikle dolaysiz olarak gerceklesen siddet
eylemleri s6z konusudur. (insel, 1992:39). Biiyiik sehirlerde sik olarak goriilen kapkag
vakalari, kocanin karisina karst uyguladig siddet, c¢esitli hirsizlik ve gasp eylemlerini bu

siddet tiirii icerisinde degerlendirebiliriz.

Siyasal siddeti 6zel siddetten ayiran temel kriter siddet eyleminin belirli bir siyasal
ama¢ dogrultusunda gerceklestirilmesidir. Siddet eylemi sonucunda belirli politik amaclar
beklendigi icin siyasal siddetde esas hedef bireyler yerine siyasal kurum ve yapilardir. (insel,
1992: 39). Siyasal siddet kendi igerisinde gerilla savasindan anarsizme, devlet terdriinden
ayaklanmalara kadar uzanan bir ¢esitlilik gosterir. Tiim bu farkl siddet tiirlerinin 6rgiitlenme
tarzi, yoneldigi hedefler, eylem stratejileri farkli olmasina karsin ortak olan nokta belirli

siyasal degisiklikleri gerceklestirme amacini tasimalaridir.

Siddetin temelde belirli bir engellenme sonucu olustugunu savunan goriisler, siddeti
fizyolojik ya da sosyal ve psikolojik gereksinimlerin bastirilmasi sonucu olustugunu iddia
ederler. Bu yaklagima gore siddet; klasik siddet, temel ihtiyaglarin engellenmesi sonucu
olusan aglik, temel insan haklarinin engellenmesi ve daha iist ihtiyaglarin engellenmesi

sonucu olusan siddet olarak dort temel grupta incelerler.(Galtung, 1981)

Bu tasnife gore klasik siddet bireye kars1 direkt bir saldirtyr ve maddi yaralanmay1
icerir. A¢lik kavrami ise siddetin tanimi geregi ele alinmustir. insan bedenindeki tahribati,

siddet olarak kabul edersek yapisal kosullardan kaynaklanan bir engellenme sonucu ortaya
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cikan, aclik durumu siddet tasnifinin icerisinde yer alir. Inanc ifade ozgiirliigii gibi insan
haklarinin baskilar sonucu engellenmesi de ayr1 bir siddet kategorisi olarak ele alinir. Bu
parametre siddetin sadece fiziksel degil, duygusal boyutunun da bulundugunu vurgular. Son
siddet tiirii ise daha iist ihtiyaclarin engellenmesi sonucu ortaya ¢ikar. Bu tasnifte dikkat
cekici tarafi eylemi gerceklestirenlerin amaclari, hedefleri ve stratejilerinden ziyade siddete
maruz kalan kurbana ve onda yolactig1 tahribat derecesine gore siniflandirma yapilmistir.

(Galtung, 1981: 88-89)

Siddet olgusunu incelerken yapilan siniflandirmalardan bir digeri de eylemin toplu
olarak, planli bir sekilde gerceklestirilip, gerceklestirilmedigine bakilarak yapilan
siniflandirmadir. Buna gore yaralanma, tecaviiz, cinayet, saldir1 ve 6zel miilkiyetin ihlaline
yonelik yikici saldirilar 6zel siddet kapsaminda goriiliirken; i¢ savaslar, devrimler, gerilla
savaglari, siyasal tasfiyeler, soykirimlar, siddet iceren grevler kollektif siddet kavraminda

degerlendirilir (Schlesinger’den aktaran Karakaya, 1998: 8).

Siddet olgusunu genis anlamda ele alan Unsal, dolayli ve somut bir bicimde
hissedilen cesitli baskilar1 siddet kategorisi icerisine dahil eder (Unsal, 1996: 33). Yaptig
siniflandirmanin bir 6zelligi de toplum icin heniiz su¢ sayilmayan ama bireylerin yasaminda

bir tehdit unsuru olusturan olgularin da siddet siniflandirilmasina dahil edilmis olmasidir.

Tablo 1.1 Genisletilmis Bir Siddet Tipolojisi

Giiniimiiz devletinde siddet sucu kabul edilen Birey ve toplum i¢in tehdit olusturan ancak heniiz siddet sayilmayan

I- OZEL SIDDET

Ciirtimsel siddet Trafik korsanhig1 (sarhos, kasith kural ihlali)

Bedensel : Isteyerek darp ve yaralama Mala zarar (sindirmek korkutmak amactyla)

Cinsel : 1rza gegme (ama ayni anda yol actigi hem bedensel hem de

psikolojik yikimi unutmaltyim)

Ciiriimsel olmayan siddet
Intihar (intihar ve intihar tesebbiisii)

Kaza (Trafik kazasi dahil, ama kisiden kaynaklana bir kasit yok)

[I-KOLLEKTIF SIDDET

Grup siddeti
Grubun bireylere kars: siddeti :

(Terdr, medya terdrii)

Grubun kendi iginde siddeti :

(Agiret kavgasi, toplu intihar, orgiit kavgasi)

Grubun kars1 gruba siddeti :
(Kan davasi, agiretler arasi savas, stadyum ya da taraftar kavgasi,

mafyalararasi hesaplagma, karsit ayrimr)

Grubun iktidara kars1 siddeti :




Teror-siyasal ya da mafya terorii-, bagkaldiri, sokak ¢atigmasi, i¢ savas,

genel grev, gerilla savasgi, ihtilal)

Devlet siddeti

Iktidarin birey ve gruplara kars1 siddeti
- Devlet terorii : insan haklari ihlalleri, baski, tek yanli propaganda,
soykirim, rk ayrimi

- Endiistriyel siddet : is kazalarmmn sikhig, calisma kosularmin
sagliksizligl, yetersiz saghk ve giivenlik kosullari, asin giiriiltii, tehlikeli

igyeri-atom santrali, vb.

Kronik enflasyon,

pahalilik, issizlik

Doganin, tarihsel
¢evrenin tahribi

sagliksiz kentlesme

Uluslararas: siddet
En son kertede siddet

(Savas)

Uluslarm giiciiniin digerleri iizerinde siddete doniismesi (zorla peyk devlet
konumuna sokma — Eski Sovyetler Birligi ve komsu sosyalist iilkeler

ornegi-, ham madde kaynaklarinin denetimi, dis ticaret hadlerinde asir
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dengesizlik,askeri miidahale ve gegici isgal (ABD ve Granada).

Kaynak :(Unsal, 1996:35)

Tabloda goriildiigii gibi Unsal, siddet olgusunu temelde 6zel ve kollektif siddet
olarak ele alir. Bu tasnife gore terdr, kollektif siddet kapsami igerisinde degerlendirilir.
Gruplarin bireylere ve gruplara kars1 gerceklestirdigi eylemleri ile devletin birey ve gruplara
kars1 gerceklestirdigi eylemleri teror tasnifi icerisine alan Unsal, terdr olgusunun biitiinciil ve

nesnel bir yaklagimla ele almistir.

Genis bir tipolojisi sunulan siddet eyleminin konumuz itibariyle bizi ilgilendiren
tarafi siyasal siddet ve terordiir. Bu baglamda, 6zel siddet cesidi ile siyasal siddet veya adi
siddet ve terdriin ayrimini yapmak bu konuda yasanabilecek anlam karisikligina engel
olacaktir. Ancak belirtmek gerekir ki; teror olgusu zorunlu olarak siddet eylemini iginde
barindirir. Teror siddet eyleminden veya siddet kullanimi tehdidinden ayrilmaz, sadece onun

bir tiirevini olusturur.

Ozel siddet ya da adi siddet olarak adlandirilan saldirganlik tiirii kisa donemli
amagclara ulagsmak i¢in gii¢ kullanimini igerir. Bu siddet ¢esidinde eylemi gerceklestiren birey
siyasal ve uzun donemli hedeflere yonelmez. Siyasal siddet ve teror kisa siireli amaglardan
ziyade uzun ve orta vadede toplumsal bir etki yaratip, siyasal bir amac¢ elde etmeyi icerir.
Adi siddet de ise amag; siddetin yoneldigi kisiye zarar vermek veya onu ortadan
kaldirmaktir. Siddet eylemi, bizzat dolaysiz olarak pesinde oldugu amaglar ugruna kullanilir
(Yayla, 1990: 340). Siddet en genel anlamda zora bagvurmaktir. Bu anlam itibariyle siddet
toplumsal iliskiler icerisinde sik goriilen, her giin yasanan evrensel bir olgudur (Bozdemir,
1981: 525). Kisaca belirtmek gerekirse, 6zel siddet siyasi bir hedef gbzetmeyen daha ¢ok yiiz
yiize iligkiler igerisinde varolan ve siddeti uygulayanin her zaman i¢in siddete maruz kalan

bireyden davranmiglarini degistirmesini beklemedigi bir zor kullanma bi¢imi olarak karsimiza
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cikar. (Insel, 1992: 39) Bu ozelligi itibariyle 6zel siddet, siyasal siddet ve terdrizmden ayrilir.
Zira 6zel siddet kategorisine dahil olan eylemler giiniibirlik olgular olarak yer aliyor olmasi
ve siddet uygulayan ve siddete maruz kalanlar arasinda araci ii¢iincii sahislarin olmamasi

yoniiyle farklilik gosterir.

Siyasal siddet kavrami amaglanan hedeflerin siyasal olmasi dolayisiyla esas
hedeflerin bireyler degil de siyasal kurum ve yapilar olmasi itibariyle 6zel siddetten ayrilir.
(Insel, 1992: 39) Bu baglamda siyasal siddet ve onun bir tiirevi olan terdrizmde kisa siireli
hedeflere ulagsmak yerine, gerceklestirilen siddet eylemi ile yOnetimin ya da siyasal
kurumlarin tutumlarmi degistirmek amaclanir. Siyasal yapilarda belirli degisikliklerin
gerceklesmesi i¢in toplumsal tabandan destek bulmalidir. Toplumsal destegin olmadigi
yerde siyasal yapilardan ciddi anlamda bir degisiklik beklenemez. Siddet olgusunun
toplumsal mesruiyet acisindan bakildiginda siyasal siddet ve terérizm arasindaki fark ortaya
cikar. Terorizmde siddet veya zor kullanma toplumsal ve siyasal bir hedefe ulagsmak i¢in bir
ara¢ konumundayken, siyasal siddette ise genis bir eylem kapasitesi ve toplumsal tabandaki
destek s6z konusudur (Insel, 1992: 20). Kisaca belirtmek gerekirse siyasal siddette
uygulanan eylemin, hedeflere ulasmada bir ara¢ olarak kullanilirken; terorizmde siddet

eyleminin bizzat kendisi bir ama¢ konumuna gecer (insel, 1992 : 40).

Siddet ve teror agisindan eylemin mesruiyeti konusunda da belirgin farklar vardir.
Siddeti hakli gostermek icin incittigimiz, zarar verdigimiz insanin yaptiklar: kotiiliikklerden
dolay1 cezalandirilmasi gerektigi veya bize zarar verebilecekler ya da vermek istedikleri i¢in
bu davranis1 hak ettikleri gibi bir mazeret 6ne siiriilebilir. Terorii hakli gostermek icin boyle
bir savunma mekanizmas1 gelistirilmez. Zira teroristler agikca bizi tehdit etmezler ve
kurbanlarindan kisiler olarak bahsetmezler (Altug, 1995: 19). Teroristlerin diinya ile ilgili
Ozel bir tasavvuru ve 6zel bir bilinci vardir. Terorizmde kurbanlar rasgele segiliyor gibi
goziikse de, belirli bir sembolik hedefte tesadiifen orada bulunduklari i¢in siddete maruz
kalirlar. Terorizmdeki siddet eylemini tek basina degerlendirdigimizde bu eylem bize
mantiksiz, bilingsiz ve patolojik bir olgu olarak goriilebilir. Oysa terdrizmde kurbanlar
toplumun geri kalaninda bir etki yaratmak icin kullanilan bir aractirlar. Bu acidan terdrizmi
sadece tekil eylem olarak degil, belirli bir amaca yonelik gerceklestirilen planli bir eylem

olarak degerlendirmeliyiz.
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Terorizm kavramina acgiklik getirmek amaciyla onun siyasal siddet ve adi siddetten
ayrilan yonlerini biitiinciil bir bakis acisiyla degerlendirirsek, terérizmde siddetin onu
kullananin  kisisel c¢ikarlarindan ya da hirslarindan dogan bir motivasyondan
kaynaklanmadigin1 goriiriiz. Daha dogru bir ifade ile giicliiller siddet eyleminin ortaya
cikmasinda etkin olsa dahi, bu ideolojik yorumlarla perdelenir. (Karakaya, 1998: 19)
Fromkin’in de ifade ettigi gibi siradan bir katil, siddeti yonelttigi kisinin 6lmesini arzuladig1
icin kurbanim oldiiriir. Amag, siddet eyleminin yonelttigi kisiyi yok etmektir. Terdrist ise,
eylemlerinde insanlar1 belirli bir etki yaratmak siyasal davalarina dikkat ¢ekmek amaciyla
oldiiriir. Kisacasi cinayet terdristler i¢in bir amag degil, hedefine ulagsmak i¢in kullandig1 bir

aractir. (Karakaya, 1998: 19)

Terorizm diger siddet tiirlerinden planli ve organize olarak gerceklestirilmesi,
gizliligi, sadece diigmana degil, masum sivillere yonelik olmasi, siddeti siyasal eylem ve
propaganda aract olarak se¢mesi, sinirli veya global bir ideolojik amaca yonelmesi
(Demirkent 1980: 13) ve kurbanlarina siyasi bir ama¢ ugrunda bir ara¢ olarak siddet

uygulamasi gibi unsurlarla ayrilir.
1.2 Anarsizm

Etimolojik ac¢idan incelendigimizde anarsi kelimesinin eski Yunanca’dan gelen -
s1z”, “-...-in istegi”, “...-in yoklugu” ya da “...-in olmamas1” anlamlarin1 veren a 6n eki ile
“yonetici”’, “sef”, “hilkkmiinden”, ‘“komuta” anlamina gelen archos kelimesinin
birlesmesinden olusur. Yunanca anarchos ve anarchic kelimelerinin bu agidan yoneticinin,
hikkiimdarin olmadig1 bir durumu ifade etmek kisaca belli bir hiikkmedenin olmadigi bir

durumu belirtmek i¢in kullaniliyor.
(http://www.anarchy.bz.tc/anarsizm.htm erisim tarihi 19.08.2004)

Tirk Dil Kurumu sozliigii incelendiginde, anarsi kelimesinin siyasi ve idari
kavramlardaki ¢oziilme sonucu olarak devlet denetiminin kalmamasi durumu, bagsizlik
anlaminda kullanildigim1 goriiyoruz. Anarsizm kelimesi yaygin olarak diizensizlik, karmasa,
bast bozukluk ve kaos gibi olumsuz anlamlarda kullanilmaktadir. Toplumda meydana gelen
kaos ortami, otorite yoksunlugu c¢ogu zaman anarsizm kelimesiyle tanimlanir. Ancak

anarsizm, belirli bir felsefi ve tarihi kokeni olan siyasal bir kavramdir.
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Anarsizm kavramin yeterince irdeleyebilmek i¢in oncelikle onun teror, siddet gibi
kavramlardan farkim1 belirtip, ikinci olarak biitiinliiklii, tek boyutlu bir siyasal kavram
olmayan anarsizmin esnek ve kaotik yapisini, onun diisiince ¢esitliligini ortaya koymamiz
gerekir. Zira bu diisiince farklili§i icinde kimi anarsistler aile kurumunun varligini
vurgulayip, geleneksel iiretim sistemini yiiceltirken, kimisi Oncelikle partriarkal aile

yapisinin ortadan kaldirmasini ve kominal bir yagsam tarzinin gerekliligini savunmuslardir.

Anarsizme gore bir toplumda iyi, dogru ve diiriist olmak i¢in kanunlara gerek
yoktur. Yasa ve benzeri sinirlayicilar insanlar1 su¢ islemeye zorlarlar. Dolayisiyla otorite,
hiyerarsik kurumlar insanlar1 daha ileriye gotiirmezler (Adiyaman, 1996: 1). Otorite, insanin
Oziine aykir1 bireyler arasindaki esitsizligin kaynagidir ve kendi 0z varligina
yabancilagsmasim1 saglayan bir olgudur. Bu sebeple anarsizm tamamen hiikiimet karsiti,
devlet karsit  olmaktan  ziyade  hiyerarsiye karsin  olan  bir  harekettir.

(http://www.anarchy.bz.tc/anarsizm.htm erisim tarihi 19.08.2004)

Anarsizmi basit olarak bir devlete ve siyasi sisteme karsit bir hareket seklinde
degerlendiremeyiz. Anarsizm sadece mevcut hiikiimetlere, siyasi ideolojilere kars1 olmaktan
ziyade yOneten, yonetilen anlayisinin yerlestirildigi, bireylerin iizerinde iistiin bir gii¢ olarak
vurgulanan devletin varligina karsi olan bir harekettir. Bu agidan anarsizm basit bir muhalif
hareket degil, devrimci Ozellikleri biinyesinde barindiran her tiirlii otorite iligkisinin

kaldirilmasi gerektigini iddia eden bir akimdir.

Anarsist diisliniirlere gore, anarsizm sadece felsefi bir yaklasimi biinyesinde
barindiran bir alan degil, bir toplumsal durumu insan 6ziine, uygun bir yasantiyr ifade eden

bir yasam bicimidir. Brian Moss anarsizmin bu anlayisini acik bir sekilde soyle 6zetlemistir.

“Anarsi terimi Yunanca’dan gelmektedir, ve temel olarak ‘yoneten (ing.ruler)
olmamas1’ anlamina gelir. Anarsistler hiikiimet ve zorlayici yetke (otorite) bicimlerini,
tim hiyerarsi ve tahakkiim bi¢imlerini reddeden insanlardirlar. Bu nedenle onlar
Meksikal1 anarsist Flores Magon’un ‘karanlik kutsal ticlii” olarak adlandirdig: ...devlet,
sermaye ve kiliseye... kars1i cikarlar. Anarsistler bdylece hem devlete hem de
kapitalizme ve de tiim dinsel yetke bicimlerine karsi ¢ikarlar. Ama anarsistler ayni
zamanda da cesitli araclarla anarsi durumunu; yani zorlayict kurumlarin olmadigi bir
merkezsizlesmis toplumu, goniillii birliklerin federasyonu aracilifiyla orgiitlenecek bir
toplumu kurmay1 veya ortaya ¢ikarmay1 amaclar”

(http://www.anarchy.bz.tc/anarsizm.htm erisim tarihi: 19.08.2004).
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Anarsi kelimesine yiiklenen kargasa, kaos, diizensizlik gibi olumsuz anlamlar
anarsist teorisyenler tarafindan reddedilir. Onlara gore anarsizm belirli bir toplumsal yapiy1
gerceklestirmeyi hedef alan bir diisiince sistemidir. Bu baglamda anarsizme ulagmak i¢in
mevcut siyasi, idari, ekonomik yapilari, ortadan kaldirmak gerekecektir. bu agidan anarsi
belirli bir diisiince sistemine ge¢mek icin gecici siddet kullamimini iceren bir eylem
tarziyken; anarsizm sosyal diizeni saglama ve ideal bir toplumu dizayn etmeyi hedefleyen

siyaset kuramidir.

Anarsi sozctigine olumlu anlamda sahip ¢ikan ve yeniden tanimlayarak bir
toplumsal diizeni ifade etme anlaminda kullanan ilk diisiiniir, Proudhon’dur. Anarsizm
kelimesi Proudhon’a gore sadece devletsizlik durumunu ifade etmek icin kullanilmaz.
Anarsizm; merkeziyetciligin yerine, ademi merkeziyetciligi ve federalist bir yapinin gecerli
olmasini savunur. Ayrica bireysel 6zgiirliikklerin yaninda toplumu da giivence altina alacak
zorunlu kurum ve kuruluslarin sayisinin azaltilarak bunlardan sadece cok gerekli
goriinenlerin sinirlt bir sekilde isler hale getirilmesini de Ongoriir (Cantzen, 1994: 43).
Proudhon kendi karsilikli Ozgiirlikklerine saygili insanlar arasindaki tek iliski olarak
bireylerin kendi 6zgiir ifadeleriyle yapilan ve onun yarattigl yiikiimlere dayanan iliskiyi
goriir. Bu iligki anlayis1 icerisinde devlet kendine 6zgii olan ve dolayisiyla bireylerin giicii
disinda kalan hukuksal normlar1 temel alarak kuruldugundan mesruiyetini boyle bir
toplumsal zeminde yitirecektir (Arvon, 1979: 54). Proudhon bireylerin 6zgiir ifadelerine
dayanmayan her tiirlii iliskiyi onun 6ziine ve gelismesine mani olan bir engel olarak goriir.
Insanlar1 cesitli yasalar yoluyla ve otorite iliskileri ile drgiitlemek onun gelisimine katkida

bulunmaktan ¢ok zarar verecektir.

Proudhon, Rousseau’cu toplum sozlesmesi kavramina dayanan merkezi devlet
anlayisina elestiriler yoneltmistir. Ona gore toplum sozlesmesi bir varsayim ve metafordan
ibarettir Bu anlayis esitsizligi mesrulastirnpp miilkiyeti kutsallastir (Goniil, 2003: 22).
Esitligin olmadig bir toplumda miilkiyetin hirsizlik oldugunu vurgulayan Proudhon ayni
zamanda iiretim araclarmin kollektif miilkiyetine de karsi ¢ikip, bu toplumsal birlikteligin
insan ozgiirliikklerine darbe vuracagini belirtmistir (Goniil, 2003: 23). Coziim olarak, calisan
kisinin {irettigi mal tizerinde kayitsiz, sartsiz bir hakki olmasi gerektigini ancak, iiretim
araclarinin miisterek olmasi gerektigini belirten Proudhon; miilkiyet kavrami yerine sahiplik

kavramini 6nermistir (Arvon, 1979: 53). Miilkiyet kavraminmi hirsizlik olarak goriip, bunun
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yerine sahipligi oneren Proudhon toplum sozlesmesi yerine de bireyler arasinda ozgiir
sOzlesmeyi ortaya atiyordu. Boylece, toplum merkezi bir devletin kontrolii altinda otoriter
kurumlar araciligiyla yukaridan asagiya oOrgiitlenmeyecek, Ozgiir sozlesme vasitasiyla

federatif ve ademi merkeziyetci bir yap1 meydana getirecekti. (Goniil, 2003: 23)

Anarsizmin Onciilerinden biri olan Proudhon’un bu ilkeleri, belirli bir diisiince
temelinin tohumlarin1 atmis olsa da kendisinden sonra anarsizm sistematik bir diisiince
biitiinliigii yerine ¢ok farkli goriisleri biinyesinde barindiran kaotik bir yapiya biirlinmiistiir.
Bu farklilik, anarsizmin otorite karsisindaki tutumundan ve belirli diisiince kaliplarimi dikte
etmenin insan 6zgiirligiine indirilen bir darbe olacagi onun kendi 6z varliina zarar verecegi
diistincesinden kaynaklanir. Bu yap1 igerisinde pasifizmden antimilitarist goriislerden, her
tirlii siddeti kinayan bir tutumdan, nihilizme kayip nedensiz, amagsiz siddeti onaylayan,
yikici eylemler anarsizm kavrami icerisinde yer almislardir. Bu diisiince cesitliligi icerisinde

anarsizm ortak addedilebilecegimiz amaglart sunlardir :
- Sinif ve tabakalarin kaldirilmasi
- Devletin mevcut mekanizmasinin yok edilmesi

- Irk¢iliga ve somiirgecilige araci olan yapilara ve bunlarin her tiirliisiine karsi

miicadele.

- Egemenligin mesru araci olan kurumlarin kaldirilmasi ve bunlarin yerine rasyonel
bir egitim sisteminin olusturulmasi, insanca bir bilim merkezi olan 6zgiir okullarin tesis

edilmesi.
- Sermaye ve devletin egemenlik simgesi olan militarizmin ortadan kaldirilmasi.

- Ozel miilkiyetin ortadan kaldirilmasi insanlarin meta yerine konulmasinin oniine

gecilmesi.

- Kendi sanat ve miizigi ve kendi yasam sekli ile 6zgiir bir kiiltiir olusturulmasi

(Tiizen, 1995: 12)

Goriildiigii gibi anarsizmin amaglarinin gergeklestirilmesi toplumsal, siyasal ve
ekonomik alanda koklii degisikliklere gidilmesi ile miimkiindiir. Bu amaclar1 hayata

gecirmek isteyen her hareket mevcut diizen ve onun araglari tarafindan bastirilmaya
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calisilacaktir. Iste bu noktada anarsizm, siddet kullanmayi iceren politik bir hareket halini

alir.

Konumuz acisindan ele alirsak, anarsizm yikic1 kokenlerini aydinlanma doneminde
ortaya ¢ikan, Fransiz ihtilali ile doruk noktasina ulasan bireycilik felsefesinden alir (Arvon,
1991: 10). Bu anlayisin bir yansimasi olarak, kimi anarsist diisliniirler bireyin kendisinden
baska hicbir {iistiin giic tanimayip, onun kendisini gergeklestirebilmesi i¢in her tiirlii
kisitlamaya kars1 olduklarini belirtmislerdir. Ornegin; diisiinceleri “bireyci anarsizm™ olarak
adlandiran Stirner’e gore, toplumsal ya da ahlaki herhangi bir ilke ve oOrgiitlenmeye gerek
yoktur. Herkes kendi egosunun sesini dinlediginde ara sira catismalar yasansa bile, bireylerin
yan yana ve isbirligi icerisinde yasamalar1 kendi ¢ikarlarina daha uygun diisecektir (Goniil,
2003: 8). Bu baglamda Stirner’in diisiincesi ve onun bu ¢izgisini takip eden diisiiniirler
eylemsel alanda devlet ve benzeri otoriter kurumlarin tasfiyesi i¢in siddet eylemlerini
onaylar gibi goriinmektedirler. Bu cesitliligi icerisinde bireyi mutlaklastirip onun iizerinde
her tiirlii ahlaki ve toplumsal baskiy1r reddedip, biitiin deger yargilarini, toplumsal kurallari
dislayan yonii konumuz olan terdr kavrami ile iligkilidir. Bu ¢esit bir anarsizm, her tiirlii
kisitlayici, sinirlandirict diizenlemelere karst oldugu i¢in orgiitlenmenin ve sosyal diizenin
karsisindadirlar. Bu baglamda, bu felsefi temellere sahip anarsist hareket vandalizme kadar
uzanan bir dizi siddet eylemlerine bagvurulabilir. Bu noktada amacg, toplumsal diizeni

ortadan kaldirmak icin her tiirlii yikici eylemi mesru goriip diizeni yikmaya ¢alismaktir.

Anarsist hareketler, bu noktada terorist eylemlere paralellik gosterdiginden
toplumda olusan intiba nedeniyle benzer bicimde algilanabilirler. Birbirleriyle ¢ok sik
karistirilan ve ayn1 anlamda kullanilan teror eylemleri ile anarsist hareketler arasinda belirgin
farkliliklar vardir. Her seyden Once teroristler, siddet eylemlerini amagsiz, salt zarar verme
giidiisiiyle gerceklestirmezler. Teroristler oncelikle belirli bir plan dahilinde hareket edip,
eylemlerinin etkisini maksimize edecek sembolik hedeflere yonelirler. Nihilizme kayan bazi
anarsist hareketler ise rasgele ve bilingsiz bir Vandalizm ile 6niine gelen her tiirlii hedefi yok
etmeye yonelebilir. Terdorizmde ise kurbanlarin se¢imi rasgele yapilmis gibi goziikse de,
kurbanlar tesadiifen orada bulunmus olduklarindan dolay1 siddet eylemine maruz kalmis
olsa da secilen hedefler hicbir zaman rasgele ve bilingsizce yapilan se¢imler degil belirli bir

simgesel anlami olan ve sansasyonel etki uyandiracak eylemlerdir. Bu baglamda terorist
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eylemlerin amacsiz siddet eylemlerinden ziyade belirli bir etkide bulunmayr hedefleyen

bilingli siddet eylemleridir.
Ozdag anarsizm ve terdr ayrimim su sekilde ortaya koyar.

“Anarsizm, devletsizlik ideolojisini savunan ideolojik bir yaklagimdir. yani anarsizmde
terorizmi es anlamli tutamayiz. Bunlar farkli konseptirler. Anarsizmin fikri ve felsefi
tanimu vardir. Devleti, Kkotiiliiklerin ve siddetin anasi olarak kabul eder. Biitiin
kotiiliikklerin ortadan kaldirilmasini da devletin ortadan kaldirilmasina baglar. Yani
burada gegici bir siddet kullanimi séz konusudur... Oysa terdrizm biitiin ideolojilere
uygulayabilirsiniz. Biitiin ideolojiler terdrizmi bir ara¢ olarak kullanabilirler”

(http://www.diyanet.gov.tr/diyanet/tem99/kapgun4.htm erisim tarihi 19.08. 2004).

Bu acidan ele aldigimizda anarsizm, siddet kullaniminin gecici olmasi belirli bir
toplum diizeni kurma adma gerceklestirilmesi amaciyla gecici bir siddet kullanimi1 6ngoriir.
Oysa terorizmin amaci halkta, toplumda giivensizlik duygusu, panik duygusu yaratilarak
siyasal kurumlarin kararlarinin etkilemeye yonelik olabilir. Terorist eylemlere girisecek
orgiitler, siddet eylemini yoneltecekleri hedefleri titizlikle secer ve toplumdaki giivensizlik,

panik halini koriiklemek adina 6zel simgesel eylemlerde bulunurlar.

Anarsizm ve terdrizm arasinda siddet kullanimi acisindan bir diger fark, eylemlerini
gerceklestirdikleri kisi ve kurumlar bakimindan ortaya cikar. Anarsizmin hedefi otorite ve
gii¢ kullaniminin kaynagi olan resmi kurumlar iken terdrizmde amacg siyasal kurumlarin
kararlarinin etkilemek olsa da masum sivil halki toplumda infial yaratmasi bakimindan hedef

olarak secebilir.
1.3 Terorizm Tanim

Akademik diinyada teror ve terorizm iizerinde c¢alisanlarin herhalde konu ile ilgili
okuduklart materyallerde en cok karsilasacaklart konu, teror ve terdrizm kavramlarinin tanim
sorunu ve 6zgiirliikk savascisi, terorist ayrimi konusundaki muglakliklara yapilan vurgulardir.
Akademik caligmalarda yontem geregi yapilan kavramlarin tanimlamasi ve belirli bir teorik
cercevede bu kavramlarin kullanilmasi siirecleri s6z konusu c¢alisma terér ve terdrizm ile
ilgili bir konu olunca hayatiyet kazamir. Zira terdr ve terdrizm kavramlarinin asiri
subjektivizmden kurtarilmasi kisilere, ideolojilere, devletlerin bakis agilarina gore teror
taniminin yapilmasinin Oniine gec¢ilmesi ortak, herkesin kabul ettigi objektif bir terdr ve
terorizm taniminin gerekliligi terdr ve terérizm ile miicadele etmek acisindan son derece

onemlidir.
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Terdor konusunda calismalari bulunan Schmidt ve Jongman yapmis oldugu
arastirmada 1836 ile 1989 yillar1 arasinda terorizm anlatmak icin 109 farkli tamim yapildigini
belirtmistir. Bu tamimlar1 sayisal olarak inceleyip, tanimlarda ortaya c¢ikan unsurlari

degerlendirdigimizde karsimiza soyle bir tablo ¢ikar.

e Siddet, gii¢c kullanim1 tanimlarin yiizde 83.5’inde

® %065 inde politik ifadesi

® %47’ sinde tehdit,

® %41,5’unda psikolojik etkiler ve kacinilmaz tepkiler

® %37,5 unda tam agik olmayan hedefler ve maruz kalan

® %32’sinde planlanma, sistematik diizenli, amach eylem

® %30,5’1nda strateji, carpigsma, taktik yontemler ifadeleri yer almaktadir
(Schmidt ve Jongman, 1988: 5).

Bu tanimlardan anlagilacagi gibi teror ve terorizm kavramlart olduk¢a kompleks,
cok boyutlu olarak incelenmesi gereken bir olgudur. Her tanim terdr ve terdrizm
kavramlariin belirli bir boyutunu o6ne ¢ikarip, bu dogrultuda ter6r ve terdérizmin bazi
ozelliklerini asli, diger baz1 6zelliklerini ise tali olarak nitelendirmektedir. Teror ve terdrizm
kavramlarinda ortak bir tanima ulasilamamasi nedeniyle, terorii onlemek ve uluslararasi
boyutlarda onunla miicadele etmek giiclesmektedir. Her iilkenin, her ideolojinin, kendi
stratejilerine ve ¢ikarlarina gore teror tanimlamasi yapmasi ve bu dogrultuda hareket etmesi,

bu konuda olusan anlam bulanikliginin bir nedenidir.

Bu noktada teror konusu ile ilgilenen sosyal bilimcilere diisen gorev, tiim bu
subjektif yaklasimlardan kurtularak teroriin objektif bir sekilde tanimlanmasi konusunda
caligmalarda bulunup ampirik alanda yasanan olaylara, tartismalara bu nesnel, bilimsel
tanimin 15181 altinda ¢oziim getirebilmektir. Bu gerceklestirilirken, terfrizmin tanimlanmasi
konusunda ¢oziimlenmesi gereken sorunlar1 bilmemiz gerekir. Ortak bir tanima ulagmak i¢in

oncelikle;
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1) Terorizm ve siyasal siddetin diger tiirleri arasindaki sinirlar1 ortaya koymak.
2) Terorizme kars1 koyma ile devlet teroriinii birbirinden ayirmak,

3) Terorizmi basit suglardan, taraflarin rizasi ile gerceklesen savas halinden ve akil

hastaliklarindan dogan siddet eylemlerinden ayirmak,

4) Ter6rizm; siddetin giic kullaniminin bir alt kategorisi olup olmadiginin agiga

cikarilmast,

5) Terdrizm mesrulastirilabilir mi? Belirli kazanimlar terérizmin kullanimini hakl

cikarabilir mi?
6) Gerilla savas1 ve terérizm ayriminin yapilmasi,

7) Sug ve terérizm arasindaki iliskinin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. (Schmidt

ve Jongman, 1988 : 29-30)

Tiim bu ayrimlar yapilmadan Once, teror ve terorizm kavramlarinin daha iyi
anlasilmasi ve onun farkli boyutlarin1 daha iyi inceleyebilmemiz i¢in yerli ve yabanci

kaynaklarda yer alan tanimlamalarin ortaya konulmasi gerekli bir hal almaktadir.

Teror sozcugii kokiinii Latince “terrere” sozciiglinden almistir. Buna gore teror
sozcligli “korkudan sarsinti gecirme” veya ‘“korkudan dehsete diisiirmeye sebep olma”
anlamlarina gelmektedir. (Wilkinson, 1974: 9). Tertr kelimesine ilk kez Fransiz Akademisi
sozliigiinde 1789 yili ekinde kullanildigin1 goriiyoruz. Tarihgiler Fransiz ihtilalinden sonraki
Mart 1793 — Temmuz 1974 tarihleri arasindaki donemi “rejime de la terrour” terdr rejimi

olarak adlandirdiklar1 bilinmektedir. (Laquer, 1977: 6).

Biiyiik Larousse sozliik ve ansiklopedisi terorii, “bir giicli bir iktidar1 zorla kabul
ettirmek amaciyla sistemli bir bicimde siddet kullanma, yildirma, tedhis” olarak; terdrizmi
ise; “bireylerin ya da azinliklarin siddete dayanan ve kisilere, mallara ya da kurumlara
yonelik siyasal eylem ve siddet eylemlerinin tiimii” olarak tanimlanmistir. Ayni
ansiklopedide ter0rist ise “terdrizm ile ilgili, terdr yaratan, terérizm yanlis1 ve terdr eylemine
katilan, tedhis¢i” olarak tanimlanmustir. (Biiyiik Larousse, 1986: 11444-11446) Uluslararasi
Sosyal Bilimler Ansiklopedisi ise terdrizmi “Onceden belirlenmis hedefleri elde etmek i¢in

siddet kullanan, siddete basvuran bir grubun veya partinin kullandigi metod” olarak
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tanimlar.(International Encylopedia of Social Sciences, 1974) Ana Britannica terdrizmi
“siyasal bir hedefe ulasmak amaciyla devlete, halka ya da bireylere karsi sistemli siddet
eylemlerine basvurma” olarak tanimlarken(Anabritanica, 1999: 549) Meydan Larousse
“ihtilalci gruplarin giristigi siddet eylemlerinin tiimii tehdisgilik, bir hiikiimet tarafindan

uygulanan siddet rejimi” olarak terérizm olgusunu tanimlamaktadir.

Tiirk Dil Kurumu terorii; “Yildirma, cana kiyma, ve mali yakip yikma, korkutma,
tehdis”, terdrizm ise; “siyasi bir amaca ulagsmak icin yildirma hareketlerini diizenli bir
bicimde kullanmak tehdis¢ilik.” seklinde tanimlar. Fransizca Petit Robert sozliigiinde ise
teror; “bir toplumda bir grubun, halkin direnisini kirmak i¢in meydana getirdigi ortak korku”
(Keles ve Unsal, 1996: 92) anlaminda kullanilirken, Siyasi Terimler ve Orgiitler sozliigiinde
“kamu otoritesini veya toplum yapisini yitkmak i¢in girisilen korku ve yilginlik sacan siddet
hareketleri” olarak belirtilmektedir. (Ansiklopedik Siyasi Terimler ve Orgiitler Sozliigii,

1993)

Paul Wilkinson terorizmi, ‘“‘siyasal istekleri kabul ettirmek iizere, kisileri, gruplari,
toplumu, ve hiikiimeti yildirmak icin sistematik olarak 6ldiirme, tahrip etme ya da 6ldiirme
tahrip etme tehdidinin kullanilmasidir.”(Wilkinson, 1977: 49) seklinde tanimlamistir. Bu
tanima bakacak oldugumuzda bir eylemin terér olarak sayilabilmesi i¢in herseyden Once
siyasal bir nedenle hareket etmenin gerektigi belirtilir. Eylem ag¢isindan baktigimizda ise,
Wilkinson terér eylemlerinin siddet unsurunu ya da siddet kullanma tehdidini igermesi

gerektigini belirtir.

Teror tanimlarinin cesitliligi ve her devletin farkli kriterlere gore tanim yapma
egilimi kabul edecegi hukuki tanimin, o tanimi yapan devlet icin baglayici olmasindan ve bu
tanima gore hareket etme zorunlulugunun dogmasindan kaynaklanir. Hukuk devleti ilkesini
benimsemis iilkeler, kendi koydugu yasalara uymak ve bu dogrultuda politika iiretmek
zorundadirlar. Boyle bir taahhiit altinda olan devletler kendi stratejileri, ideolojileri ve politik
duruslarina uygun olarak farkli teror tanimlarini benimserler. Batili devletlere gore
uluslararas:t terdr, sahislarin yabancilara karsi uyguladigl siyasi nedenli, askeri olmayan,
siddet kullanimi ya da bir devletin menfaatlerine zarar veren veya bir devleti ya da
milletleraras1 bir teskilati belirli bir davranisa zorlayan siddet uygulamasidir. Buna karsilik
Uciincii Diinya iilkeleri, bir taraftan milli 6zgiirliik hareketlerini ve halklarin yabanci

egemenliginin her tiiriine kars1i uyguladiklart siddet hareketlerini teror kavrami disina
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cikarmak isterken, diger taraftan kolonial, 1rk¢1, yabanci rejimlerin baski altindaki halklara
karst uygulamalarin devlet terorii kavrami altinda terdr kavrami icerisine dahil etmeye

calismaktadir (Logori’den aktaran Zafer, 1999: 4).

Terorizmin uluslararasi bir boyut kazanmasi ile birlikte ona kars1 miicadele 6nem
kazanmis ve bu konuda ortak stratejiler, anlagsmalar gelistirilmeye baslanmistir. Giiniimiizde
terorizm niteligi stratejileri geregi iilkelerin onlem almak zorunda kaldig1 en 6nemli giivenlik
gerekgelerinden biridir. Terorizm ile miicadele etmek acisindan devletler ve uluslararasi
kuruluglarin ortak bir terdr tanimi benimsemesi ve bu tanim dogrultusunda uluslararasi
yaptirimlar uygulamasi, subjektif uygulamalara son verecek ve terorle miicadele konusunda

belirli bir asama kaydedilmesine neden olacaktir.

Birlesmis Milletler kendine iiye iilkeler arasinda terdrizm ile miicadelede etkinlik
kazanmak, teror yollarin1 6nlemek ve belirli yaptirimlar uygulayabilmek amaciyla ortak bir
teror tanimi olusturmaya calismistir. Bu amacla Onerilen tekliflerden bir kismi terrizmi
devletin yiiriittiigi fonksiyonlara zarar vermeyi hedefleyen siddet eylemleri olarak
tanimlarken bu goriisiin karsisindaki teklifler, terorizmi devlet terorii ekseninde ele alip,
terorizmi devletin baskici politikalar1 ¢ercevesinde birey veya gruplara uyguladiklart siddet
eylemleri olarak degerlendirmistirler (http://www .uni-

miskolc.hu/uni/res/e_publications/pdf/prandler.pdf erisim tarihi 23.11.2004).

Ancak giiniimiize kadar Birlesmis Milletlere iiye olan iilkeler arasinda ortak kabul edilen bir

terorizm anlayisinin olustugunu sdyleyemeyiz.

Terorizmi tanimlamaya yonelik girisimlerden bir digeri de terdr konusunda uzman
olan Alex. P. Schmidt’ten gelmistir. Schmidt 1992 yilinda ter6r tanimi olarak, iizerinde
uzlagma saglanan savas suclarinin kabul edilmesini onermistir. Eger savas suclarinin 6ziinii
kasith olarak sivillere saldirmak onlar1 rehin almak, mahkumlar1 6ldiirmek gibi suglar
olusturuyorsa biz bu eylemleri barig zamani da yapildiginda terdr eylemleri olarak
tanimlayabiliriz, 6nerisini ortaya atmistir. Kisaca bu tanima gore terérizm barig zamani da

savas suclarina esdeger olan suclardir.
(http://www.odccp.org/terrorism_definitions.html erigsim tarihi 28.11.2004)

Kimi uzmanlar tek tek olaylar inceleyip eylemlerin toplami iizerinden bir teror

tanimi1 yapmaya calismislardir. Bu yazarlar terér olaylarinin hangi eylemlerden meydana



28

geldigini  belirterek ter6rizmi tamimlamaya calismislardir. Ampirik yaklasim olarak
nitelendirebilecegimiz bu yaklasim, terdrizmi eylemlerin toplami olarak ele almakta, onu
adam oOldiirme, sabotaj, kamu mallarim tahrip gibi agir suclar olusturan eylemlerin toplami

olarak tanimlama yoluna gitmektedir (Lagori’den aktaran Zafer, 1999: 6).

Siddet ve terdrizm konusunda makaleleri bulunan Ergil’de, bu yaklagim bi¢imini
benimsemis goziikkmektedir. Ergil’ terorizmi “kacirilmadan, cinayete kadar uzanan ve amaci

sindirme olan siddet eylemlerine verilen ad” (Ergil, 1980: 1) olarak tanimlar.

Bu yaklasimlar degerlendirdigimizde; tek tek olaylar iizerinden gidilerek belirli bir
tanim yapma cabasinin adi su¢ — ter0rizm arasindaki farkliligi ortaya koyamadigini, ayni
zamanda siyasi siddet teror eylemi arasindaki niianslar1 da gozden kagirilabilecegi elestirisini
getirebiliriz. Teror eylemlerini kimler hangi nedenlerle isler? Onu basit bir cinayetten veya
kundaklamadan ayiran ozelikler nelerdir? Terorizm hangi ideolojik dayanaklardan destek
alir? Tim bu sorulart terdrizmi tarihi agidan tamimlama yaklagiminin ¢ikis noktasini

olusturan kritikler olarak tanimlayabiliriz.

Terodrizmi tarihi acidan tanimlama yaklasimi, terdr eylemlerinin hangi nedenlerle
islendigini aciklamaya calisir. Teror eylemlerinin siyasi boyutunu vurgulayan bu yaklasim,
ampirik yaklasimin tersine siddetin altinda yatan sebebe agirlik verir (Herzog’dan aktaran
Zafer, 1999: 6). Ampirik yaklasim, ter6rizm olarak hangi eylemlerin degerlendirilebilecegini
ele alirken, tarihi yaklasim onu hangi nedenlerle gerceklestirildigini tarihsel olarak inceleyip,
meydana gelen eylemlerin nedenlerine bakarak bir tanima gitmeye calismaktadir. Bu sekilde
bir tanim c¢abasi bize terdrizmin niteligi hakkinda belirli bir fikir vermektedir. Ancak bu
sekilde yapilan bir tanimin evrensel ve gecerli bir tamim olarak kabul edilmesi yeni
durumlarda ortaya cikacak farkliliklari agiklamada yetersiz kalacaktir. Terdrizmi sadece
tarihsel yonlerini ele alarak degerlendirmek belirli kazanimlar saglasa da, yeni olusumlar
karsisinda diinya kamuoyunu ortak bir uzlagsmaya varmak yerine ortak bir saskinliga
diisiirebilir. Arend’in belirttigi gibi bir anlamda beklenmedik olan1 gormezden gelmek belki
kurami agikliga kavusturabilir, ancak bu kurami gerceklikten hep biraz daha uzaklastirmak
pahasina... (Arendt, 2003: 14).

Tarihi a¢idan ele aldigimizda terdr tanmimlar 6zellikle siyasi amag elde etmek i¢in

masum insanlara zarar verme seklinde tanimlanirken, daha sonralari bu tanimin igine
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ozellikle 11 Eyliil 2001°den sonra dini motivasyon olgusu da eklenmistir. Buna gore giincel
gelismeler 1s1ginda degerlendirdigimiz de terdrizm; politik, ideolojik, dini amaglari
dogrultusunda bir korku ve panik duygusu yaratarak, toplumun tutumunu degistirmeye
yonelik siddet kullanimin1 ya da tehdidini iceren eylemlerdir

(http://www.alternet.org/story.html?StoryID=11647 erisim tarihi 04.12.2004).

Terorizmi diger siddet eylemlerinden ayiran énemli bir unsur da, uygulanan siddet
eylemi ile magdur arasinda dolayli bir iliskinin olmasidir. Teror eylemlerinde magdurlar
herhangi bir toplumsal iligski sonucu dogan gerilim, ¢ikar ¢atismasi gibi unsurlarin bir sonucu
olarak siddet eylemine maruz kalmazlar. Magdurlarin terdrist eylemlere hedef olmalarinin
nedeni ya tesadiifen terdrist icin 6nemli olan simgesel hedef bolgesinde bulunuyor olmaktan
kaynaklanir ya da sadece kurban olmalarindan dolay1 ses getirecekleri icin siddet eylemlerine
maruz kalirlar. Bu sebeple terérizm dogasi geregi, amaclarina ulasmada rasgele siddet
kullanimin icerdigi i¢in diger siddet terdrlerinden acik bir sekilde ayrilir (Livingstone, 1992,
155).

Terorizmin sadece belirli bir ideolojiye ait bir eylem tiirii olmadigim ifade eden
Ozdag’a gore; terdr irrasyonel bir hareketler dizisi degil, zayif olan bir politik 6rgiitlenmeye
taleplerini dayatmak ic¢in, bir mantik silsilesi ¢ercevesinde gelistirdigi siddet olaylarinin
biitiiniine verdigimiz addir. Bu anlamda teror, politik-militer hareketlerin iktidara gelmek
icin kulland1g1 metotlar biitiinii olarak da adlandirilabilir

(http://www.diyanet.gov.tr/diyanet/tem99/kapgun4.htm erisim tarihi 19.08.2004).

Ozdag, burada teroér eylemlerinin rasgele olmadigmin belirli bir plana programa
gore hareket ettigini kisacasi hedefsiz, gelisigiizel bir siddet eyleminden ziyade sistematik,
planli, belirli bir amaca yonelik yapilan siddet eylemleri siyasi amaglar1 gerceklestirmek

oldugunun altini ¢izer.

Ulkemizde terore kars1 etkili, sistemli ve daha aktif bir sekilde miicadele etmek i¢in

cikarilan terorle miicadele kanunda teror soyle tanimlanmastir;

“Teror, baski, cebir ve siddet, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yontemlerinin
biriyle Anayasada belirtilen Cumbhuriyet niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik,
ekonomik diizeni degistirmek, devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiinii
bozmak, Tiirk devletinin ve cumhuriyetinin varhigim tehlikeye diisiirmek, devletin
otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gecirmek temel hak ve hiirriyetleri yok
etmek, devletin i¢c ve dis giivenligini, kamu diizenini veya genel sagligt bozmak
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amaciyla bir orgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii eylemlerdir

b3

(Pinar, 2000: 145).

Bu kanun itibariyle, bir eylemin terdr eylemi olarak nitelendirilebilmesi i¢in {i¢ ana
kosulu gergeklestirilmesi gerekmektedir. Buna gore tamim itibart ile aranacak ilk kosul
eylemin “baski” “cebir” ve “siddet”, “korkutma”, “yildirma”, “sindirme” veya ‘“tehdit”
yontemlerinden biri ile gerceklestirilmesi gerekmektedir. lkinci kosul olarak bu
yontemlerden biri ile gerceklestirilen her eylemin terdr eylemi olmayacagi, bunun yaninda
tanimda gosterilen cumhuriyetin niteliklerini siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni
degistirmek, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmak, Tiirk Devletinin
ve Cumhuriyetinin varligin1 tehlikeye diisiirmek, Devlet otoritesini zaafa ugratmak veya
yikmak veya ele gecirmek, Temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, devletin i¢ ve dis
giivenligini, kamu diizenini ve genel sagligi bozmak amaciyla girisilen bir eylem olmasi
gerekir. Bu yontem ve amaglarla girisilen “her tiirlii eylem” in ayrica bir orgiite iiye kisi ya

da kisilerce islenmis olmasi eylemi teror eylemi sinifina sokar (Erdem, 2001: 72).

Terorle miicadele konusunda tanimlanan terdr olgusu her seyden once devlete karsi
yapilan bir eylem olarak tamimlanmis “temel hak ve hiirriyetleri yok etmek” de bu temel
amactan sonra belirleyici bir unsur olmustur. Ancak tek basina tanmimin asil 6zelligini
olusturmamistir. Bu anlamda ele alinan bir terdr olgusu, sadece devlete yonelik siddet
eylemlerini kendi i¢ hukuku cercevesinde belirlemeyi icerecegi igin sinirli bir tanimlama
olarak nitelendirilebilir (Erdem, 2001: 73). Aslinda terér olgusunu devlete karsi islenen,
belirli bir orgiite iiye olma kosulunu belirten anlayis terérden ¢ok terdrizm tanimini yapmis

gibi goziikmektedir.
Teror konusunda ABD’nin yasasinda yaptigi teror eylemi soyledir:

“Amerika Birlesik Devletleri’ni” ya da herhangi bir eyaletin yargilama alanmi i¢inde
islendiginde ceza gerektirecek, ihlal olusturan bir siddet eylem ya da insan yasami i¢in
tehlike olusturan bir eylem iceren etkinlik; sivil bir niifusa gdzdagi verme ya da baski
yapma; gozdagi ya da baski yoluyla bir hiikiimetin siyasetini etkileme; ya da suikast ya
da adam kacgirma yoluyla bir hiikiimetin davranisina etki etme amacini giittiigii ortaya
cikan bir etkinlik demektir” (Chomsky, 1999 : 10) .

Ingiltere terorle miicadele kanununa baktigimizda terdrizmin su  sekilde

tanimlandigini goriiyoruz :
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Terorizm siyasal kurumlara karst ya da toplumun belli bir kesiminde korku

uyandirmak i¢in yildirma ve baski kurma yoluyla siddet kullanimudir.
(http://www teror.gen.tr/turkce/teror_nedir/tanimi.htm erigim tarihi 06.12.2004)

Tanimlardan anlasilacagi gibi her devlet yasalarinda terdr tanimini belirtirken
oncelikle kendi varligina, hiikiimete ya da hiikiimetin yonetim sekline yonelik bir eylemi
teror olarak algilamaktadir. Bu yapildiktan sonra belirli eylem tarzinin o6zelliklerini kimi
tanimlarda yer almasina karsin devlet terdrii tanimi, yani belirli otoritelerden masum sivil
insanlara yonelik bir siddet eyleminin teror olarak kabul edilmesi durumu yasalarda sz

konusu degildir.

Teror tanimlar1 konusunda ortak bir fikir birligine varilamamasinin bir nedeni her
ilkenin kendi ideolojisine, stratejilerine ve etkinlik yapisina gore hareket etmesidir. Ayni
sekilde terér konusunda, uzmanlarinda belirli bir fikir ayrilig1 yasamakta hangi eylemlerin
sivil itaatsizlik ya da 6zgiirliikk savasi hangi eylemlerin terdr eylemleri oldugu konusunda
ortak bir uzlasma gérememekteyiz. Ortak bir terdr tanimi konusunda uzlasilamamasinin bir
diger nedeni de, teror oOrgiitlerin birbirinden c¢ok farkli ideolojilere sahip olmasi ve bu
dogrultuda birbirinden ¢ok farkli amaglara gore hareket etmesidir. Kimi terdristler ulusal
bagimsizlik i¢in miicadele verdiklerini belirtirken, ASALA gibi kimi terdr orgiitleri gecmiste
yasanan olaylarinin sorumlu gostererek teror eylemlerine giristiklerini ifade edebilirler

(Aytag, 2002 : 84).

Terorizmi ve terér eyleminin ne olduguna dair tartigmalarda iki temel yaklasim
vardir. Bunlardan ilki, “propagandaci yaklasim” dedigimiz ve teroriin sebebini daha ¢ok sol
ideolojik kaynakli olarak goren ve devlete yonelik terorii ele alip, terorii bu dogrultuda
cOziimleyen goriistiir. Bu goriisii benimseyenler arasinda Claire Sterling, Paul Wilkinson ve
Walter Laqueur gibi terdrizm uzmanlarini gosterebiliriz. Terdr olgusunu inceleyen bu
uzmanlarin sOylemini elestirerek yola ¢ikan dogru yaklasim ise; bu uzmanlarin terdr
tanimlarini ve teror eylemlerini yanlh olarak siniflandirdigini ve betimledigini, bu tanimlarin
bilimsel olarak kabul edilemeyecegini belirtir. Terdr ¢oziimlemelerini devlet terdrii tizerine
yogunlagtiran bu uzmanlar, propagandaci yaklagimin terér ¢oziimlemelerinin batili
devletlerin ¢ikarlarina hizmet etmeye yaradigini belirterek, bu goriisleri elestirir. Bu goriisiin

temsilcileri olarak Edward S. Herman, Gerry O Sullivan, Alexander George ve Noam
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Chomsky gibi isimleri sOyleyebiliriz. Bu goriisiin temel olarak kisileri veya gruplarin teror
eylemlerinde, temel belirleyici olmaktan cok, devletin haksiz siddet yanlis1 tutumlarinin,
terorizmin ortaya ¢ikmasinda asil etken olarak goriir. Bu uzmanlar temelde devlet destekli
terorizmi tartisarak, Batili devletlerin 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri’nin terérizmin
ortaya ¢ikmasindaki roliinii sorgulayarak propagandaci yaklasimin aksine devlet terdrizmini

teror konusundaki tartismalarin merkezine yerlestirir (Erdem, 2001: 10).

Propagandaci yaklasimin onciilerinden biri Laire Sterling’dir. O, 1980’ler boyunca
artan teror dalgasin1 The Terror Network (Teror Agi) adli kitabi boyunca analiz eder.
Sterling’e gore, ter0r Orgiitlerinin birbirleriyle ve terorii destekleyen devletlerle olan
baglantis1 ve bu igbirligi, 60’li ve 70’li yillardaki antikapitalist ve anti emperyalist
hareketlerin, Batil1 giiclere kars1 orgiitlenmeleri ve bu baglamda pek ¢ok uluslararasi teror
eylemlerinin meydana gelmesi terérizmin boyutlarini ve tehlikelerini aciga vurur (Sterling,
1989:13). Sterling uluslararas1 terérizmi ve onun Ozelliklerini Sovyetler Birligi ana
ekseninde ve buna paralel olarak Kiiba ve Filistin devletlerinin terdrizme verdigi destek

tizerinden inceler.

Uluslararas1 baglantilar ve isbirligi Kizil Tugaylar’dan Baader Meinlof’a, Japon
Kizil Ordusundan, Filistin Kurtulug Orgiitiine kadar uzanmaktadir. Sovyetler Birligi, Kiiba
ve Filistinin bu orgiitlerle olan baglantis1 ve bu orgiitlerle verdigi destek bu orgiitlerin
eylemlerini gerceklestirmelerine ve varliklarimi siirdiirebilmelerine olanak tanir (Sterling,

1989:21).

Sterling kitap boyunca terdrizmin Sovyetler Birliginin ona verdigi destekten
kaynaklandigini ve terdrizmin batili iilkeleri hedef aldigini iddia eder. Sterling kisaca teroriin
kavramsal analizini yapmakta, kuramsal bir ¢oziimleme yapmaktan ziyade 1980’lerdeki
terorizmin anti emperyalist akimlardan kaynaklandigini ve Sovyetler Birligi’nin verdigi

destek sayesinde ayakta kaldigin1 belirtmistir.

Propagandaci yaklasimi benimseyen bir diger terér uzmani Paul Wilkinson’dir.
Wilkinson, Sterling’in terdr konusundaki ¢alismalarimi yeterince bilimsel bulmaz ve terdriin
kavramsal bir analizini yapmaya calisir. Wilkinson siyasal siddetin cesitlerini, 6zelliklerinin
neler oldugunu ¢oziimlemeden 6nce gii¢c kullanimi1 ve siddet arasinda bir ayrim yapip zor

kullannominin “onaylanmis” ve ‘“onaylanmamis” bigimleri olarak tanimlanan bir ayrima
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girmistir. Buna goére, onaylanmis siddet kullanimi devletin yasalar1 uygulayip, kendi
otoritesini kullanmas1 sonucu olusan bir giic kullanimi iken onaylanmamis gii¢ kullanimi ise
yasal olmayan gii¢ kullanimu igerir (Erdem, 2001 : 20).

“Devlet otoritesinin kanunlar1 ¢igneyenleri engellemek ya da cezalandirmak amaciyla

kullandig1r zorlama, yasal giic kullanimidir. Siddet ise yasal ve mesru onanma
gecerliliginden yoksun oldugundan temelde keyfidir ” (Wilkinson, 1987 : 23).

Wilkinson, siyasal siddeti genel siyasal siddet ve kiiciik grup siyasal siddeti olmak
tizere ikiye aywrarak, siyasal terorizmi kiiciik gruplarin uygulandigi siddet eylemi olarak
nitelendirir. Wilkinson terorist siddete neden olan en onemli unsurun sosyal, ekonomik,
degil ideolojik ve politik oldugunu belirterek terér olaylarinin daha ¢ok batili demokratik
tilkelere kars1 yapildiginmi belirtir (Wilkinson, 2002: 142-162).

Wilkinson, siyasal siddetin genel bir smiflandirmasini yaptiktan sonra teror
olgusunda siyasal teror ve terdrizm iizerinden siniflandirir. Bu simiflandirmada siyasal teror
rasgele zarar vermeye, korkutmaya yonelik eylemlerken terérizm sistematik ve siirekli teror
kullanimin1 igeren orgiitlii bir siddet eylemidir. Wilkinson, siyasal terdor ve terdriin
siniflandirmasin1 amag Olgiitiine gore yaparken devlet terdrii ya da uluslararasi terérizm
konularinda aciklayic1 bir parametre kullanmamustir. Kisaca ‘devlet terorii’ kavramini
kullanmaktan kacinan Wilkinson, daha c¢ok kiiciik gruplarin terér eylemleri iizerinde

yogunlagmis goziikmektedir.

Terdr olgusunu coziimleyen “propogandaci yaklagim”in birbirlerinden ayrilan
yanlar1 olsa da, onlar1 aym goriis altinda incelememize neden olan 6zeliklerini soyle
siralayabiliriz, “propagandaci yaklagim” terdrizmi kiigiik gruplarin eylemleri olarak kabul
eden ya da terdrizmin genelde bu gruplarin faaliyetleri sonucu oldugunu iddia eden bu
yaklagim “devlet terori” iizerinde pek durmaz. Bu goriisii benimseyen uzmanlar devlet
terorizmi veya devletlerin siddet kullaniminmi uluslararasi terdrizm parametresinde analiz
etmis ve bu anlamda devlet destekli terorizmin genellikle batili demokratik devletlere

yonelik bir tehdit unsuru olarak algilamistir.

S0z konusu terdrizm coziimlemeleri Sovyetler Birligi destekli terdr faaliyetleri
izerine yogunlasip, uluslararasi teroriin antiemperyalist niteliginin altin1 ¢izmislerdir.
Terorizmi kiiciik gruplarin eylemleri seklinde goriip sadece batili devletleri yitkmaya yonelik

siddet eylemleri olarak algilamak, bizce teror olgusunun iki yanli 6zelligini gérmezden
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gelmek olacaktir. S6z konusu terdrizm ¢oziimlemeleri Batinin yol actig1 ya da destek verdigi
terorizm Orneklerini ya hi¢ vermemis ya da bu destekleri terorizmde miicadele cercevesinde

degerlendirmislerdir. (Erdem , 2001: 44)

Terdr uzmanlarinin bu goriislerini batinin iistiinliigiin stirdiiriilmesi icin kullanilan
bir ara¢ olarak goren bu coziimlemeleri ideolojik, tarafli ve subjektif bulan bazi teror
uzmanlar1 bu goriisleri elestirerek “karsit goriis” gelistirmislerdir. Edward S. Herman, Gerry
O’Sullivan, Alexander George ve Noam Chomsky’nin basini ¢ektigi bu uzmanlar terérizmin
sadece orgiitler yoluyla ve Sovyetler Birliginin destegi ile ortaya ciktig1 tezini elestirip batili
devletlerin de terdrizmin gelismesinde uluslararasi bir boyut kazanmasinda pay sahibi

olduklarim1 ve bunda sorumlu olduklarini ifade ederler.

Herman ve O’Sullivan terdrizm analizini yaparken batinin terdrizm olgusunu
ideolojik bir soylem ile kullandigin1 sorumluluk kendisinde iken Kkarsit bir soylem
gelistirerek dikkatleri asil kaynagindan ziyade terdr gruplarmin {iizerine c¢ektigini
belirtmiglerdir. Batili iilkeler belirli bir teror anlayisi gelistirerek ve tek yanli bir sekilde
kamuoyu olusturarak, kendi neden oldugu terdrist eylemlerin géz ardi edilmesine ¢aligir.

“Bu kars1 goriise gore, talep tarafinda terorizmi once ¢ikaran terdristler degil,
Bat1 ile Bati’nin arzlaridir. Bunu terdrizmi ideolojik bir propaganda ve denetim

aract olarak kullanmak istedikleri i¢in yaptilar.” (Herman ve O’Sullivan, 1999:
50)

Herman ve O’Sullivan belirli bir model iizerinden batinin kendi terorizm sdylemini
olusturdugunu belirterek, batili terér uzmanlarinin ‘propogandaci yaklagim’ olarak tabir
edilen bu goriisii benimseyerek, ortalama bir tutum takindigini belirtir. Herman ve

O’Sullvian bu modelin temel tartismalarini soyle siralar;

1) Bat1 terérizmin sugsuz bir hedefi ve kurbanidir. Bat1 1limli diisiince yapisimi ve

hukukun iistiinliigiinii temsil eder.
2) Bat1 sadece diger insanlarin zor kullanmasi halinde karsilik vermektir.

3) Terdristler “uygar davranis kurallarindan yoksun™ farkli gerekcelerle isteklerini

korku yaratacak sekilde zor kullanarak dayatmaya calisan kisilerdir.

4) Batinin zor kullanan isyancilara verdigi destek “baskici rejimlere kars1 demokrasi

adina” yapilir ve Batinin destekledigi bu insanlar sivilleri 6ldiirmez.
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5) Demokrasiler teroristler karsisinda korumasizdir, ve teroristlerde nefret duygusu
uyandirirlar, teroristlerin hedefi “kurumlan giigten diisiirerek halkin ilimli yonetim bi¢imine

olan inancim yok etmektir”.

6) Demokrasileri zayiflatmaya yonelik girisimler Sovyet desteklidir ve terorist
gruplar arasindaki uluslararasi baglantisinin bir gostergesidir. (Herman ve O’Sullivan, 1999 :

57)

Batili iilkeler bu model yoluyla terdrizm ile bir baglantis1 olmadigimin ve onun
sorumlusunun antiemperyalist giicler oldugu sOylemini olusturmaktadir. Bu anlayis ve
sOylem elestirilerek Batinin kendisinin de ter6rizme destek verdigi oOrneklerle ortaya
koyulmaya calisilmistir. Ornegin ABD’nin Somaza hiikiimetinin ve bu hiikiimetin halka
uyguladig1 terorii desteklemesi, ABD’nin destekledigi Nikaraguali kontralarin okul
otobiislerini havaya ucurmasini batinin destekledigi, isyancilarin da terér eylemlerinde

bulundugunu belirtirler (Herman ve O’Sullivan, 1999 : 56).

Herman ve O’Sullivan terdrizmi inceleyen tanimlama girisiminde bulunan batili
devletlerin ve ter6r uzmanlarinin belirli argiimanlara bagvurarak terdrii tek yanli bir olgu
olarak gostermeye calistifini, buna karsin devlet teroriinii goz ardi ettigini bizzat devletinde
teror eylemlerinde bulundugu gercegini yadsidigimi iddia ederler. Bu argiimanlar kitle
iletisim araclar1 ve resmi soylemler yoluyla terdr olgusunun sadece kii¢iik gruplar tarafindan
demokratik, cagdas batili devletlere yonelik ve bizzat bu batili devletlerin tirettigi degerler
sistemini yikmaya, zarar vermeye yoneliktir. Bu baglamda Arjantin, Sili, El Salvador,
Guetemala, Endonezya, ya da ABD destekli Nikaragua kontralarinin ve [srail devletinin
terorist eylemleri 6n plana c¢ikmazken batili devletlere yonelik siddet eylemleri teror

siifinda yer alir.

Herman ve O’Sullivan bu iddialarimi desteklemek icin devlet dis1 terér sonucu
Oldiiriilenlerle, devlet terorii nedeniyle Oldiiriilen insanlarin sayisal olarak karsilastirmasini
yaptiktan sonra devlet destekli terér eylemlerinin ¢ok daha yikici oldugu sonucuna varmaistir.
Ornegin, 1981-1987 yillar1 arasinda ABD destekli kontralarin Nikaragua’daki sivillere
yonelik eylemlerinde ii¢ yiiz binden fazla; Giiney Afrika ve destekleyenlerin, Angola ve
Mozambik’deki 1980-1989 yillan1 arasindaki eylemlerinde ise bir milyondan fazla insan
Oldiiriilmiistiir (Herman ve O’Sullivan, 1999: 53, 54).
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Herman ve O’Sullivan’in terdrizm konusundaki iddialarindan biri de yasanilan
cifte standartta medya ve Kkitle iletisim araglarinda belli bir roliiniin olmasidir . Resmi
sOyleme paralel olarak, medya belirli eylemleri terorist eylemler olarak one c¢ikarirken bazi
eylemleri gormezden gelerek onlar1 6n plana c¢ikarmak istemez ( Herman ve O’Sullivan,

1999: 63).

Alexander George’un goriiglerini ve terérizme bakis acisimi inceledigimizde
Herman ve O’Sullivan gibi onun da mevcut terérizm anlayisina elestirel bir bakis acisiyla
yaklasip, devlet teroriiniin kasith olarak goz ardi edildigini savundugunu goriiriiz. Ona gore,
terorizmi batili devletlerin egemenlik planlarin1 bozmayacak sekilde irdelemek ve bu
dogrultuda savlar ortaya atmak nihai olarak bati kaynakli devlet teroriinii mesrulagtirmak
batili ‘terdrizm biliminin’ gorevi olmustur. Batili terdr uzmanlar1 ‘tartismanin ¢ercevesini
degistirecek” gerceklesen terdr olaylarimi batinin ¢ikarlarina uygun diisecek sekilde
yorumlamaktadirlar. Alexander George, biiyiik devletlerin kendi hedeflerini, egemen
konumlarini muhafaza edip konumlarim1 gii¢clendirmek yolunda dogrudan ve dolayli bir
sekilde neden olduklar1 kayiplar yaninda terdrist olarak nitelendirilenlerin yol actiklar

Oliimlerin sozii bile edilemeyecegini vurgular (George, 1999 : 106).

Alexander George, batili ter6r uzmanlarinin Ozellikle Paul Wilkinson’in terdr
coziimlemelerine atifta bulunarak terorizmi sadece tek tarafli kii¢iik gruplarin liberal
devletlere karsi isledigi eylemler olarak nitelendirmesini elestirir. George bunu yaparken
Wilkinson’un Terrorism and the Liberal State (Tert¢rizm ve Liberal Devlet) adl1 kitabindaki
teror coziimlemelerini teorik olarak elestirip, bu kitapta yapilan tanim ve tasnifleri
cliriitmeye ¢alismaz. Onun yaptig1 ¢cagin onemli terér olayr olarak gordiigii El Salvador ve
Dogu Timor’daki siddet olaylarin1 Wilkinson’in nasil tamim dist birakip incelemedigi,
dolayisiyla ABD destekli teror olaylarimi goz ardi ettigini gostermektedir. Amerika
kitasindaki tarihin en 6nemli siddet eylemi El Salvador’da, hiikiimetin kendi vatandaslarina
kars1 giristigi ve yetmis bin kadar El Salvadorlu’nun yasamin yitirdigi devlet teroriinii nasil
olup ta Wilkinson’1n inceleme dis1 biraktigini tartisir. (George, 1999 : 107). George bu kitle
terorizminin ger¢eklesmesinde ABD ve Britanya’nin pay1 oldugunu El Salvador’daki teror
olaylarini uygulayan devletin ve ordunun, bu iilkeler tarafindan desteklendigini ifade eder.
(Erdem, 2001: 58) Kisaca ifade etmek gerekirse; George, Wilkinson’in liberal devletlere

kars1 yapilan, sivillere yonelik siddet eylemlerini teror olarak nitelendirilmesini sinirlayici ve
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yanli bulur. Boyle bir tanim batili devlet destekli terorizm olgusunu kapsamaz. Bu anlamda
terorizm, sadece batili iilkelere karsi ve onun deger sistemini yikmaya yonelik eylemler ile
stnirh kalir. Batili iilkelerin siddet eylemleri terér kapsamina girmezken, diigmanlarin bize
kars1 isledikleri siddet eylemleri bu statiiye girer diyen George terér konusundaki yanli ve

subjektif tutumun bu yaklasimdan kaynaklandigini ileri siirer. (George, 1999 : 118)

Terorizmin, kiiciik gruplarin batili devletlere ve onun benimsedigi ¢cagdas degerleri
yikmaya yonelik siddet eylemleri oldugu goriisiine karsi elestirel bir bakis acisi getiren
uzmanlardan biri de Noam Chomsky’dir. O, incelemelerinde terdr olgusunu kiiciik
gruplardan ¢ok, batili devletler tarafindan bilingli bir sekilde uygulanan bir stratejinin pargasi
olarak degerlendirir. Ona gore objektif bir tanim i¢in terér konusunda bilimsel calismalar
yapilmali ve subjektiflikten kurtulmak isteniyorsa dnce neyin terdrizm oldugunu belirleyerek
baslamali, daha sonra belli bagh ornekleri arastirip, bunlarin {izerinde nedenleri ve careleri
saptamaya calisitlmalidir. Oysa terérizmin sorumlulugunu belirli bir diismana atfedip,
bunlarin eylemlerini terérizm olarak nitelemek, batinin ayni nitelikte yaptig1 eylemeleri de
savunma, misilleme olarak nitelendirmek nesnellikten uzaktir. (Chomsky, 1999) Chomsky
“karsilik verme”, “misilleme”, “mesru direnis” gibi terimler ozellikle batili devletler
tarafindan yapilan terdr eylemlerini ya da bu eylemlere verdigi destegi gizlemek bu eylemleri
kamuoyunun goziinde mesrulastirmak amaciyla kullanilan terimler olarak goriir. O teror
olgusunun ozellikle ABD tarafindan kullanilan, yonlendirilen ve uluslararasi ¢ikarlarina
hizmet etmek i¢in kullanilan bir strateji olarak algilar. ABD tertrizmi iizerine ayrintili
arastirmalar yapan Chomsky ayni zamanda Amerika Birlesik Devletlerinin terdr konusu
izerinde bir soylem gelistirerek eylemlerini hakli gostermeye calistigini ifade eder. Bu
yaklagima gore; Ozellikle Reagan yoOnetiminin ana &gretilerinden biri olan “diisiik
yogunluklu catisma” teriminin bilingli bir sekilde ve bu amaca hizmet etmek igin
kullanildigint belirtir. Devlet giidiimlii uluslararast terdrizm yerine diisiik yogunluklu
catisma terimini kullanmak, ABD’ye 6zellikle kendi kamuoyunda ve diinya kamuoyunda
daha rahat hareket etme serbestligi verir, Chomsky, ilgi ¢ekici olan durumun ABD’nin bu
stratejiyi benimsemesi degil ayn1 zamanda batili sanayi demokrasilerindeki iletisim araglari
ile bilim cevreleri icinde bu goriisleri paylasip, bu stratejiyle uygun olarak hareket etmesinin

altim ¢izer. (Chomsky 1991 : 91)
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Propagandaci yaklasim olarak nitelendirdigi terorizmi sadece batili devletlere
yonelik bir eylem olarak goren yazarlar1 elestiren Chomsky Sterling’in “The Terror
Network™ (Teror Ag1) adli kitabindaki yanli 6rnek secimini elestirerek kitabi, bilimsel degeri
olmayan bir propaganda brosiirii olarak nitelendirir. Yine terér konusunda benzer goriislere
sahip olan Laqueur’un yeterli delillere ve kanitlara basvurmadan kitabin terdrizme arka
ciktigimi iddia edip, Kiiba’ya karsi ABD’nin terdr eylemlerine yer vermekle elestirir
(Chomsky, 1999: 27). Ortadogu’daki teror olaylarinin da genis ¢apli bir analizini yapan
Chomsky, ayni nitelikteki siddet olaylarim1 drnek gostererek, Israil ve ABD destekli siddet
eylemlerinin kitle iletisim araglarinda yer almayip, buna karsi FKO’niin eylemlerinin

mansetlere tasindiginmi belirterek bu durumu elestirir.

“Bu saldirilarda binlerce insan 6ldii, yiiz binlercesi evinden yurdundan oldu. Bunlarin
pek az1 biliyor ¢iinkii; olan bitenler hig ilgi cekmiyordu; ayn1 yillarda FKO’niin Israil’e
diizenledigi barbarca olmakla birlikte Israil’inkilerle karsilastirilmayacak kadar kiiciik
oOlgekte saldirlar, biiyiik 6fke yaratti, mansetlerden inmedi” (Chomsky, 1999 :28).

Ozetlemek gerekirse Chomsky terdrizmin dogru bir sekilde degerlendirilmesini
yapmak, nesnel ve tarafsiz bir yaklagimla ele almak icin hangi eylemlerin terdrizm olarak
tanimlanmas1 gerekliliginin altin1 ¢izer. Bu noktada batili devletlerin ve terér uzmanlarinin
yanli tutumunu elestirir. Teror eylemlerinin asil kaynaginin kiigiik orgiitlerden cok, biiyiik

devletlerce ve onlarin destegi sayesinde meydana gelen olaylar olarak nitelendirir.

Terorii genel olarak batili devletlerin politikalar1 sonucu ortaya c¢ikan siddet
eylemleri olarak algilayan “dogru yaklasim”, kiiciik gruplarinin siddet eylemlerini yadsimaz
ancak devlet dis1 terérizm eylemlerini tek tek inceleyip, buradan bir sonuca gitmeye
calismaz. Devlet teroriinii ¢oziimlemelerinin ana eksenine yerlestiren bu uzmanlar teroriin
nesnel objektif bir tanimin1 yapmaktan ¢ok, drneklerle batili devletlerin 6zelikle ABD’nin ve
Israil’in teror eylemlerinin de ortaya cikmasinda nasil sorumlu olduklarin1 gozler Oniine

sermeye calisir.

Gerek “propagandaci yaklagim” gerekse “dogru yaklasim” terér olgusunu ele
alirken, bizce bu olgunun karsilikli etkilesiminden kaynaklandigini, siddetin siddeti

dogurabilecegi, haksiz bir tutum karsisinda terdrizm olgusunu cok kolay bir sekilde
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mesrulastirabilecegi gercegini gbz ardi etmis goziikkmektedir. Terdrizm tanimini tek bir
boyutta ele almak ve terér eylemlerinin sorumlulugunu sadece belirli bir tarafa yiiklemek ve
o kaynagi tek neden olarak degerlendirmek, terér konusunda yogun bir kavram tartigmasini
da beraber getirmektedir. Bizce terdrizmi kusatan sdylem, yasanmakta olan subjektivitenin
nedenlerinden biridir. Terorizmde yasanan tanim sorunu kavramsal olmaktan ziyade onun
siyasal boyutundan kaynaklanan tanimin 6zne {izerinden yapilmaya ve degerlendirilmeye
calisilmasindan dogan bir sorundur. Terdrizmi eylem {iizerinden ve kurbanlari iizerinden
degerlendiren, betimleyen bir terérizm tanimi bizce terér konusunda akademik diinyada

sikca rastladigimiz “ozgiirliik savascisi terorist” ikilemine son verecektir.

Terorii sadece batili devletlere yonelik bir eylem tarzi olarak gormek ne kadar
indirgemecilik ise onun sadece batili devletlerden kaynaklandigini ileri siirmek ya da kiigiik
gruplarin terér eylemlerini inceleme dis1 birakmak aymi sekilde terdor kavraminin
esneklesmesine ve siibjektif degerlendirmeler yapilmasina neden olacaktir. Siddet
eylemlerini ele alip belirli parametrelere gore terdr tamiminin ve tasnifinin yapilmasindan
ziyade siddeti uygulayana gore ter0r taniminin yapilmasit nesnel ve objektif bir teror
incelemesinin oniindeki 6nemli engellerden biridir. Biz Oncelikle terdr tanimlarinda neyin
esas alinmasi gerektigini ortaya koyduktan sonra terdriin eylem {iizerinden tanimlamasi
gerektiginin altin1 ¢izecegiz. Boyle bir tanimda siddet eylemini uygulayan ister devlet olsun,
ister sivil gruplar, isterse kendini 6zgiirliikk savascisi olarak nitelendiren silahli direnisc¢iler,
ya da belirli bir bolgenin 6zerkligini saglamak icin catisan gerilla savascilari nesnel bir teror
eylemi tanim1 sonucu da hangi eylemin terdr sinifina girdigi hangisinin mesru direnis olarak
nitelendirilebilecegi agiga cikacaktir. Herhangi bir siddet eyleminin terér eylemi olup
olmadigini belirlerken bu eylemin gerceklestirilme amacina; bireylere, gruplara gore degisen
dinsel, 1rksal, ideolojik 6zelliklerine gore degerlendirmek nesnellikten uzak, ana ve sartlara

gore degisen bir teror anlayisini da beraberinde getirecektir. (Giizel, 2002: 14)

Teror konusunda dikkat edilmesi gereken bir diger husus da teror olarak kabul
edilen siddet eyleminin sadece otoriteye, devlete ve onun kurumlarina karsi yapilan
hareketler olarak nitelendirmekten ziyade bir siddet eylemi kimi hedef alirsa alsin, eger bu
eylem ter0r tasnifi igerisine giriyorsa, resmi kurumlarin ona gore tepki verip gerekli

prosediirleri uygulamasi, bizi siibjektif bir teror anlayisindan kurtaracaktir. Bu sekilde bir
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yaklagim hem ulusal boyutta hem de uluslararasi boyutta yasanilan tartismalar1 azaltacak

hem de terdrizme karsi etkin bir miicadelede 6nemli bir adim atilmis olacaktir.

Objektif ve bilimsel bir tanimlama yapabilmek amaciyla terdr konusunda yasanan
ideolojik, stratejik, bolgesel anlam farkliliklarin1 bir kenara birakarak, oncelikle terorist,
gerilla savaggis1 ayrimini eylem iizerinden gerceklestirmeye calisacagiz. Boyle bir kavramsal
ayrim ampirik agidan yasanan bulanikligi berraklastirmak bakimindan yararli olacaktir. Bu
farklilig1 ortaya koyduktan sonra terdr taniminda nelerin bulunmasi gerektiginin iizerinde

durup konuya nesnel bir acgiklik getirmeye ¢alisacagiz.
1.3.1 Gerilla Savascis1 Terorist Ayrimi

Teror ve terorizm kavramlarini kavrayabilmek ve onun kompleks, anlagilmasi gii¢
yapisin1 dogru analiz edebilmemiz i¢in, ampirik alanda karsilagilan farkliliklar1 dogru bir
sekilde ortaya koymamiz gerekir. Teror ve terdrizm, sadece devletler arasinda ideolojik
siyasal bakis acilarinin farkliligindan kaynaklanan bir ¢esitlilige sahip degildir. Bu kavramlar
ayn1 zamanda hedefleri, amaclari, eylem tarzlar1 yoniinden diger siddet eylemleri ile
karistirilabilir. Bu agidan terdrist ve gerilla savascist ayrimini ortaya koymak, birbirleriyle
benzesen, ayrisan yonlerini irdelemek, kavramsal berraklik acisindan yarar saglayip, belirli

bir eylem tipolojisi olusturmay1 miimkiin kilacaktir.

Ornekler iizerinden degerlendirildiginde, hangi eylemlerin gerilla savasi hangi
eylemlerin ise terdrist eylemler sinifina girdigini ayirt etmek giictiir. Her seyden once bu
kavramlar1 kimin tanimladigi hangi kriterlere gore tanimladigi onemlidir. Belirli kisi veya
gruplar bir devlet tarafindan 6zgiirlilk savasgist sayilirken, bagka bir devlet tarafindan ayni
kisi veya gruplarin terorist ilan edilmesi, terérizm konusunda yasanan kavram kargasasinin
bir gostergesidir. Aslhinda bu kavram kargasast devletlerin kendi ideolojik deger
yargilarindan hareketle, siibjektif bir bakis agis1 benimsemelerinden de kaynaklanabilir.
Foucault’un 6ne siirdiigii gibi sdylem; tarihsel bir siire¢ icinde ve ona bagl olarak, giiclii
olanlar tarafindan diger sesleri bastirarak olusturulur. Bu baglamda, Amerika’nin ikinci
diinya savasinda Hirosima ve Nagasaki de binlerce masum insami 6ldiirmesi, Diinya ticaret
merkezindeki binlerce masum insanin oliimii ile aym hassasiyetle yaklasilmasi gerekmez
mi?(http://www.gmu.edu/depts/icar/septl 1/identity ~ &Apocolypic_Terrorism.pdf  erisim
tarihi 18.12.2004).
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Yine benzer bi¢imde Filistin Kurtulus Orgiitii’niin 1969 dan 1990 lara kadar terdrist bir
organizasyon olarak goriilmesi ve Yaser Arafat’in New York Times gazetesinde ‘terdrizmin
bast’ olarak nitelendirildikten sonra 29 Aralik 1998’de Beyaz Saray’da Amerika Bagkam
Bill Clinton ve Israil Bagbakam1 Benjamin Netenyahu ile birlikte bir devlet adami sifatryla
baris goriismelerinde bulunmalar1 yasanan kaotik, subjektif anlayisin bir gostergesidir.

(http://www .jang.com.pk/thenews/columnists/anwar/anwer 30.htm erisim tarihi 18.12.2004)

Gerilla  savascist politik bir hedefe ulagsmak amaciyla belirli bir bodlgenin
bagimsizligini isteyen ya da belirli bir bolgede haklar elde etmek isteyen bir grubun hakim,
resmi bir otoriteye karsi giristigi bir miicadele olarak tanimlanabilir. Terorizm ile gerilla
savasinin en Onemli ayrimlarindan biri gerilla savasi belirli bir ayrimda bulunarak belirli
hedefler saptayarak, siddet uygulama ozelligi tasir ancak, terdrizmde siddetin uygulanacagi
kisi veya kurumlarda boyle bir ayrim s6z konusu degildir (Aytac, 2002: 99). Terorizmde
belirli bir hedefe yonelik siddet eylemini toplumun geri kalaninda panik, korku duygusu
yaratmak amaciyla gerceklestirdiginden sembolik bir hedef secimi Onemlidir. Bu amacla
gerceklestirilen eylemlerin ¢ok ses getirmesi, sansasyon yaratmasi icin terdrizm, sivil
hedefleri vurmaktan kacinmaz. Gerilla savasinda ise amaglanan siyasi hedeflere ulagsmak i¢in
genellikle otoriteye karsi eylemlerde bulunulur. Gerilla savaglar1 bu amaca ulagsmak icin sivil
hedeflere yonelmeyi bir tehlike olarak gorebilir. Zira, bu eylem tiiriinde halkin mesruiyetini
en azindan belirli bir hak talep edilen bolgedeki halkin mesruiyetini, onaymni almak,
amagclanan siyasal hedeflere ulasmak agisindan oldukca onemlidir. Gerilla savas1 genelde
resmi kurumlara, askeri birliklere karsi gerceklestirilen bir eylem tarzidir. Bu baglamda,
gerilla savasinda tartisma konusu olan bolge igerisinde veya belirli bir bolgede catisma
alaninin varligindan bahsedilebilir. Oysaki terorizm oldukg¢a genis bir eylem alanina sahiptir

ve bir savas bolgesinden ziyade genellikle barisin hiikiim siirdiigii bolgelerde gerceklesir.

(http://cfr terrorism.org /policy/guerrilla.html erisim tarihi 23.06.2004)

Terdrizm ve gerilla savascist arasinda bir diger onemli ayrim ise gerilla savaggisinin
s0z konusu alan icerisindeki halk tarafindan desteklenmesi, en azindan mesru goriilmesi
ihtimalidir. Ter6rizmde ise, halkin mesruiyetini kazanmaktan ziyade, belirli bir korku ve
panik havasi yaratilmak istenildiginden gerilla savascisinin tam tersi bir durum olarak
otoriteye olan bagliligin arttigini, milliyetcilik duygularinin kabardigini goriiriiz. Nitekim, 11

Eyliilde Amerika’da Diinya Ticaret Merkezine yapilan saldiridan sonra bu tiir bir biitiinlesme
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duygusu ile bayrak satiglarinin artmasi, gézlemlenen bir olgudur. Ter6rizm masum sivillere
yonelik bir eylem tarzi iken gerilla savasi terorizmin aksine askeri, resmi kurumlara yonelik

bir eylem tarzidir.

“Gerilla savast mesruiyet, hakli varolus gerekgeleri ve devlet otoritesine meydan
okumayi igerir. Bu sebeple devlet otoritesine meydan okuma kac¢inilmaz olarak devlet
erkine de meydan okumay1 ve devletin yasal, politik iradesini uygulama yetenegine de
bir meydan okumay1 icerir. Buna karsin terdrizmin ise mesru olmayan ve illegal kuvvet
kullanimini veya gerilla savasina gore sinirli, politik amaglh kuvvet kullanimini igerir.”

(George ve Daniel, 1991 : 8)

Akademisyenler genellikle gerilla savasinin terdrizme gore daha uzun siireli oldugu,
otoriteye karsi daha kuvvetli direnis gosterdigi ve terdrizme gore daha biiyiik bir kesimden
destek aldigi konusunda hem fikirdirler (Aytag, 2002: 103). Gerilla savasinin uzun
slirmesinin bir nedeni de, belirli bir kesimden destek almasi ve eylem planini bu dogrultuda
ortaya koymasindan kaynaklanir. Bu yiizden secilen hedef ve yaratacagi etki gerilla
savascisinin mesruiyeti agisindan oldukca 6nem tasir. Bu amacla yapilan eylemler halkin
tepkisini cekmekten ziyade, yonetime ve resmi kurumlara kars1 yapilir. Resmi otoriteyi
zayiflatmaya yonelik girisimler gerilla savasinin stratejisini belirleyen ana unsurlardan
biridir. Terorizmde ise eylem de secicilik, toplumda panik ve korku ortami yaratmaya
yoneliktir. Eylemlerin sansasyonel olmasi toplumda infial yaratmasi acisindan masum

insanlara yonelik saldirilar teror eylemlerinin temelini olusturur.

“Gerilla savascist kiiciik gruplar halinde ve yetersiz silah giicii ile savasabilirler.
Bununla birlikte genellikle rehinlerin ele gegirilmesi, rehinlerin degisimi gibi konularda
savas kurallarina uygun hareket ederler ve silahsiz sivil halkin haklarina saygi
gosterirler. Terdristlerin ise belirli sinirlar1 yoktur. Terdrist gruplar siklikla sivil haklara
karg1 suikastlar diizenleyerek toplumda genel bir terdr havasi olusturmaya calisirlar.”

(Wilkinson, 1990 : 39)

Terdrist ve gerilla savascisinin ayrimi yapilirken dikkat edilmesi gereken bir 6nemli
nokta da, bu eylemleri gerceklestiren insanlarin eylemi gerceklestirme nedenlerinin altinda
yatan psikolojik faktorler ve bu olaylarin ahlaksal boyutudur. Teror olaylart sivil, masum
insanlara karsi yapilan eylemler oldugu i¢in bu eylemleri isleyenlerin, diger siradan suglular
gibi notralizasyon tekniklerini kullanmalar1 beklenemez. Siradan bir suclu, sug isledigi birey
hakkinda ya da gerceklestirdigi eylemin toplumsal boyutu agisindan bu tiir notralizasyon

tekniklerine bagvurabilir. Ornegin, bir suclu namusunu temizlemek icin bu eylemi yaptigin
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ya da oldirdiigii bireyin Olimi hak ettigini ileri siirerek eylemi kendi goziinde

mesrulastirabilir.

Teroristlerin gerceklestirdigi eylem itibari ile kurbanlar1 hakkinda belirli bir fikirleri
yoktur. Onu, bu eylemin getirecegi korku ve panik havasi ilgilendirecegi i¢in toplumsal
savunma mekanizmalarini kullanma ihtiyaci hissetmez. Bu anlamda terdrist eylemler
herhangi bir mesruiyet, toplumsal destek aramaktan ziyade mevcut otoriteye olan giivenin
sarsilmasini esas alir. Ozdag’a gore; terorist eylemcinin diinyaya dair bambagka tezahiirii ve
hayat goriisii vardir. O, yapmis oldugu eylemleri diinyanin kurtulus agisindan Onemli
buldugu ve masum insanlarin Sliimiinii bu amaca ulasmakta birer ara¢ olarak gordiigii icin
toplumsal savunma mekanizmalar1 kullanmazlar.

(http://www.diyanet.gov.tr/diyanet/tem99/kapgun4.htm erisim tarihi: 19.08.2004)

Bu anlamda terorist eylemler herhangi bir mesruiyet, toplumsal destek aramaktan ziyade
mevcut otoriteye olan giliveni sarmaya, halkta otoritenin giivenligi saglama gorevini

sorgulamaya yonelik duygu ve diisiinceleri olusturmay1 amaclayan eylemlerdir.

Bu boyutu ile ele aldigimizda, terorist eylemler ile gerilla savaslarinin yapmis
oldugu etkiler agisindan da farklar oldugunu goriiyoruz. Gerilla savasinda belirli bir
toplumsal destek saglandiginda otoritenin giiciine yonelik hatta varligina yonelik bir meydan
okuma ortaya ¢ikabilir. Gerilla savas1 sonucunda belirli bir bolgede bagimsizlik hareketleri
ortaya c¢ikip yayginlasabilir. Terorist eylemler ise mesruiyete sahip olmadigindan tam tersi
bir etkide bulunup, halkin milliyet¢i duygularinin harekete gecmesine ve biitiinlesmesine yol
acma ihtimali vardir. Bununla birlikte, terdr eylemlerinin gerceklesmesi halkta otoriteye
kars1 giivenlik ile ilgili belirli elestirilerin varligin1 da beraberinde getirir. Laqueur, gerilla
savasinin terdrizme gore etkisinin daha kapsamli oldugunu belirtmis, terdrizmin nadir olarak

belirli bir bolge icerisinde istenilen hedefleri gerceklestirdiginin altin1 ¢izmistir.

“... Bir gerilla lideri miimkiin olan en kisa yoldan biiyiiyiip gelisen ve nihayetinde bir
ordu haline getirmeyi diislindiigii, askeri bir birlik olusturmay1 ve bagimsiz bir bolge
olusturarak acik¢a propaganda faaliyetlerini yiiriitebilecegi alternatif bir devlet kurmay1
hedefler. Gerilla savaslar1 siklikla terorist taktikleri kullanmasina karsin bunun tersi
asla gerceklesmemistir. Gerilla hareketlerinin kendilerine karsi olan giicleri bozguna
ugratmalarini tezahiir etmek kolay olmasina karsin, terdrizm nadiren istikrarsizlastirici
bir gilic haline gelir. Bir veya iki Ornegin disinda terdrizmin siirekli ve radikal
degisikliklere yol agtigini diisiinmek oldukg¢a zordur.” (Laqueur, 1987 : 5)
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Terorizmi ve gerilla savasim kavramsal agidan ayirmak ve terérizme objektif ve
bilimsel bir tamim getirmek istiyorsak, oOncelikle gercek hayatta karsilagilan eylem
cesitliligini bir kenara birakip hangi eylemlerin terdrizme hangi eylemlerin ise gerilla savasi
statiisiine girdigini belirlememiz gerekir. Gercek hayatta bir 6rgiit saldirilar diizenleyip, hem
masum sivillere hem de resmi ve askeri kurumlara kars1 siddet eylemlerine girisebilir. Bu
baglamda, teorik olarak eylem iizerinden terorist, gerilla savasi ayrimini yapmamiz ampirik
diizlemde yasanan farkli, icice gecmis durumlart anlamamiza yardimci olacak ve terdrist bir

eylemin 6zgiirliik savasi olarak mesrulastirilmasinin da 6niine geg¢ilmis olacaktir.

Terorizmi, gerilla savasindan ve diger siddet tiirlerinden ayiran hususlari
onerdigimiz tamimda bulabiliriz; Buna gore terdrizm politik bir amac elde etmek icin
sivillere ve sivil hedeflere yonelik kasith siddet kullanimi veya tehdidini iceren eylemlerdir

(http://www.ict.org.il/articles/define.htm erisim tarihi 15.02.2004).
Bu tanimin ii¢ temel argiimani vardir :

1) Hareketin 0Oziinii, siddet kullammmi veya siddet kullaniminin tehdidi
olusturmaktadir, ve herhangi bir aktivite boyle bir siddeti ya da siddet kullanma tehdidini
icermiyorsa, bu aktivite terdr eylemi olarak degerlendirilemez. Bu baglamda protesto
gosterileri, hiikiimetin aldig1 herhangi bir karara yonelik yiiriiylisler, sivil itaatsizlik olarak
nitelendirilebilecek eylemler bu tanim dogrultusunda terdrist eylemler olarak

nitelendirilemez.

2) Hareket her zaman siyasi bir amag¢ elde etmek icin yapilmalidir. Bu amaclar
rejimi degistirmek, siyasal dagilimi etkilemek ya da hiikiimetin kararlarim1 etkilemek ve
benzeri nedenlerle yapilabilir. Bir siddet eylemi ya da siddet kullaniminin tehdidi siyasi
amaclar elde etmek dogrultusunda yapilmiyorsa, bu eylemi terdrist eylemler olarak
tanimlayamayiz. Bu dogrultuda siyasi bir amaca yonelik olmayan sivillere yonelik siddet
eylemi adi su¢ ya da psikolojik bir rahatsizlik sonucunda islenen eylemler olabilir. Bazi
uzmanlar terdrizm tanimina eylemin ideolojik, dini motiflerle yapildig goriisiinii eklese de,
siyasal amag¢ kavrami eylemin teror eylemi olup olmadigini belirlemede yeterli bir aractir.
Bir eylemin dini, ideolojik vb. motiflerle yapilip yapilmamasi esasinda siddet eyleminin
icerigini belirlemede onun, teror eylemi mi yoksa adi bir su¢ mu oldugunu ayirt etmede

islevsel degildir. Duval ve Stohl’in bu noktada giidiilerin siyasal terdr kavrami ile ilgisiz
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oldugunu belirtir ve ¢ogu uzmanin bunu ayirt edememesinden dolay1 terdrizm kavrami i¢in
dini, ideolojik belirli giidiilerle hareket edilmesini gerekli bir kosul olarak 6ne siirdiigiinii
belirtmislerdir. Boyle bir degerlendirme, kimi akademisyenlerin teror analizlerinde yanilgiya

diismelerine yol agmaktadir. (Schmidt, 1984 : 100)

3) Terorizmin hedefi sivillerdir. Terorizm, bu yoni ile diger siddet tiirlerinden
farklilagir. Terorizm, toplumda panik havasi estirmek ve insanlari sindirmek igin sivil
hedeflere yonelir. Onerilen tanimu ile terdrizm; kaza eseri sivilleri hedef alan ve onlara zarar
veren bir eylemler zinciri degil, bizzat sivillere yonelik gerceklestirilen ve bu sayede
toplumda infial yaratarak kendinden giiclii bir otoriteye karst mevzi kazanmay1 hedefleyen
siddet hareketleridir. Bu baglamda, eylem sivillere yonelik degil de; askeri, resmi kurumlara
yonelik bir siddet eylemi ise siyasal siddetin ter0rizm disindaki baska bir tiirevi olarak
degerlendirilir. Eger askeri ve resmi kurumlara yonelik bir siddet eylemi sivil kalkan olarak
kullanilmast sonucu halka zarar vermisse, bu durumda sorumluluk bu eylemi uygulayan

gruba degil masum insanlar1 kalkan olarak kullananlara aittir.

Terorizmi diger siddet tiirlerinden ve klasik siddet olgusundan ayirmak, bu anlamda
Onerilen tanimin anlasilmasi acisindan yarar saglayacaktir. Buna gore; klasik siddet
olgusunda yani savas ve askeri operasyonlarda sivillere yonelik siddet eylemleri savas
suclar seklinde degerlendirilir. Belli bir diizeni olmayan (non conventional) ¢catismalarda ise
sivillere yonelik eylemleri benzer bir bigcimde ele alip, terérizm uzmani Alex P. Schmidt’in
onerdigi gibi terdrizmi barig zamaninda islenen savas suglari olarak tanimlamak yanli
tutumlarin ve uygulanmalarin Oniine gecmeye yardimcl olabilir.

(http://www.odccp.org/terrorism_definitions.html erigsim tarihi 28.11.2004)

Bu ac¢idan degerlendirirsek, terorizm secilen hedef bakimindan diger belli bir diizeni

olmayan siddet tiirlerinden ayrilir.
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Tablo 1.2 Terorizm Tanimi

Silahli Catisma
| | |
Belirli bir diizeni olmayan Klasik Catisma
| | |
| i | i
Terdrizm Gerilla Savaggisi Savas Askeri Operasyonlar
Araclara
gore | | | |
Stradan Kis}l(.ere Belirli kisilere Kent Gerilla Kir Gerilla
Yonelik Terérizm yonelik terdrizm Savasi Savasi
Amaclara
gore
| | | |
Gegici Anarsist Devrimci Ozgiirliik savascisi

Kaynak : (http://www.ict.org.il/articles/define.htm erisim tarihi 15.02.2004)

Yukaridaki sekilde de goriildiigii gibi terorizm, belli bir diizeni olmayan klasik
catisma anlayisinin disinda yer alan bir kategoriye girer. Bu tanima gore terdrizm ve gerilla
savagt dort farkli kategoride degerlendirilir, bunlar;

1) Belirli kisilere yonelik bireysel terorist eylemler

2) Siradan kisilere yonelik kitlesel terorist eylemler

3) Kent gerilla savasi

4) Kir gerilla savasi
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Bu tanima gore kir gerilla savasi, askeri giiclere karsi belirli bir bolge icerisinde
belirli siyasi amaclar elde etmek icin girisilen siddet eylemleridir. Kent gerilla savasi ise
bunun tersine kentteki stratejik askeri bolgelere veya stratejik Oneme sahip karar verme
mekanizmasindaki belirli kisilere yonelik gerceklestirilen siddet eylemleridir. Gerilla
savascisi terOrist ayriminda gordiiglimiiz gibi terdrist eylemler bu gibi stratejik askeri
hedefler yerine masum sivillere yonelik belirli bir korku iklimi yaratmak ve bu sayede belirli
siyasal hedefleri elde etmek amaciyla siddet eylemlerine girisler. Terorist eylemler ise kendi
icerisinde belirli kisilere yonelik bireysel terorist eylemler ve siradan kisilere yonelik kitlesel
terorist eylemler olmak iizere ikiye ayrilir. Belirli kisilere yonelik bireysel terorist eylemler,
toplumda belirli bir kimligi bulunan, terér eylemlerini diizenleyen kisilere sembolik bir
oneme haiz kisileri hedef alirlar. Ancak kent gerilla savasinda farkli olarak bu kisilerin
belirli bir politik kimligi yoktur ve siyasal karar mekanizmalarinda soz sahibi degildirler.
Siradan kisilere yonelik kitlesel eylemler ise, adindan da anlasilacag iizere toplumda infial
yaratmasi acisindan belirli bir sembolik hedefle tesadiifen orada bulunan siradan sivil

halklara yonelik siyasal bir hedefi elde etmek icin gerceklestirilen siddet eylemleridir
(http://www.ict.org.il/articles/define.htm erigim tarihi:15.02.2004).

Terorist eylemler ve gerilla savasi tamamen aym siyasal hedefi gerceklestirmeye
yonelik faaliyetlerde bulunabilirler. Ancak bu siyasal hedefi gerceklestirmeye yonelik
kullandig1 araglar, daha dogru bir ifade ile sectikleri hedefler agisindan farklilik gosterirler.
Onerilen bu tanimin pratikte saglayacag: islevsellik ise gerceklestirilen amagclarin sonucu
hicbir zaman siddet eyleminin de kullanilan araclari mesrulastiramayacagidir. Dolayisiyla
kiminin “Ozgiirliik savascist” atfettigi bir grubu, kiminin “terorist” ilan etmesindeki
subjektivite bu tanima gore temelsiz kalmaktadir. Kisaca ifade etmek gerekirse amaglari,
ozgiirliik ve esitlik olan bir grup boyle bir kazanimi elde ettikten sonra sivillere yonelik
biitiin eylemlerini bu amag i¢in goze alinmis kazalar olarak One siiremez. Bir eylem eger
sivilleri hedef aliyorsa bu eylemin kim tarafindan yapildigina bakilmaksizin kime
yapildigina bakarak, onun terfrist eylemler olup olmadigina karar vermek bizi terdrizm

konusunda yasanan tarafli degerlendirmelerden kurtaracaktir.

Onerilen terérizm tanimi eylemlerin kimin tarafindan gerceklestirildigini analiz
etmekten ziyade, kimi hedef aldigim1 6n plana cikarir ve bu baglamda gerilla savascist —

terorist ayrimini sivil ve askeri hedeflere yonelip yonelmedigi iizerinden degerlendirir. Bu
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degerlendirmede bakilacak tek kistas, silahli bir organizasyonun siyasal hedeflerini

gerceklestirirken hedef olarak kimleri sectigine bakilir.

Tablo 1.3 Anlasmazlik — Catismada Tanimlana gelen Kavramlar

Belli bir diizeni olmayan ¢atigmalar

Bir grup ile devlet arasinda

Q Devrimciler ), Terdrizm

- Siyasi bir amag
" dogrultusunda

Gerilla tipi
eylemler

Siyasi bir amag

dogrultusunda
askeri personele sivillere  karg:
veya
malzemeye amach saldir

amacl saldirt Ozgiirliik

savascilari

Kaynak : (Laqueur’dan aktaran Orhon, 2004:169)

Bu tabloyu ter6rizm tanimi olarak baz aldigimizda terérizmin kompleks yapisi
yiiziinden toplumsal realitede kolayca ayristiramayacagimiz ornekler karsimiza cikabilir.
Yani bir grup siyasal bir amag¢ elde etmek icin hem askeri hem de sivil hedeflere zarar
vermeyi goze alip eylem stratejilerini bu dogrultuda gelistirebilir. Bu baglamda, terdrist grup
gerilla savascis1 ayrimi ampirik diizlemde iki farkli orgiit yapisi stratejisi olan gruplardan
ziyade birbirleriyle benzesen Ozellikler gosteren gruplardir. Bu ter6rizm analizine getirilen
bir diger elestiri ise Devrimci Anarsist ve Ozgiirliik savascisi1 ayriminin neye ve kime gore
yapildigi, belirli bir yer ve zamanda bu tamimlarin degisebilecegi, herkesin kendi
ideolojilerine gore listeyi baska gruplarinda dahil edebilecegi goriisiidiir (Orhon, 2004: 170).

Kisaca ifade etmek gerekirse, sekildeki tanimlanan gruplarin belirli bir kesinligi olmamasi
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nedeniyle belirli bir subjektivite tasidigr ve nesnel bir degerlendirme yapmanin zor oldugu
bu yiizden de bu konuda yasanan sikintilara ¢oziim getiremeyecegi belirtilmistir. Onerilen
tanima yonelik elestirileri dikkate aldigimizda, her seyden Once bu tanimin terdrizme
kuramsal bir yaklasimla sadece eylem iizerinden degerlendirdigi gercegini gormemiz
gerekmektedir. Bu baglamda, gercek hayatta karsilasilan kompleks ve i¢ ice gecen yapilar,
onerilen teror tanimindan kaynaklanmayip orgiitlerin terorii kullanmasindan kaynaklanir. Bu
acidan eylem iizerinden degerlendirilen bir terdr anlayist bu gruplart hem terdrist hem de
gerilla savasgilar olarak goriir. Bu tanimin islevselligi burada ortaya ¢ikar. Terorizmi eylem
tizerinden degerlendirdigi ic¢in toplumsal realitede terdrizm konusundaki subjektiviteden
kaynaklanan anlagmazliklar1 ¢oziimler. Onerilen terdér taniminin ortak bir kabul gormesi
halinde kendilerini gerilla savasgist olarak lanse eden gruplar eger bu iddialarinda ciddi
iseler biitiin eylemlerini bu kistasa gore planlayip ona gore hareket edeceklerdir. Aksi bir
durumda kendilerini 6zgiirliik savascisi bile ilan etseler ortak bir tanimin 15181 dogrultusunda
diinya kamuoyu goziinde sayginligim yitirecek ve belirli yaptirimlara maruz kalacaklardir.
Yine bir diger elestiri olan, kimin Devrimci kimin Anarsist ve kimin Ozgiirliik Savascist
oldugu, onu tanimlayana ve zamana gore degisecektir yaklasimi terdr eylemi iizerinden
degerlendirildigi i¢in ¢cok daha anlamli kalmayacaktir. Oyle ki; sivillere yonelik bir siddet
eylemi igerisine giren grup, ister devrimci ister anarsist isterse 6zgiirliikk savascisi olsun bu

noktadan sonra terdrist grup olarak addedilecektir.
1.3.2 Teroriin Amaci

Teror eylemleri diger siddet eylemlerinden kurbanlariyla somut bir iliskinin
olmamas1 yoOniiyle ayrisir. Siddet, terorist i¢in eylemi gerceklestirme nedeni olarak bir amag
degil “ara¢”tir. Adi bir suclu, terdristlerden farkli olarak belirli bir somut iliski nedeniyle
kurbanina zarar vermek ister. Bir suc¢u sadece istedigi i¢in isleyebilir. Terorist agisindan ise
hedef aldigi kurbanlar sadece hedefini gerceklestirmek igin kullandigi bir aractir.
(Kiliggioglu ve Demiray 2004: 131) Bir teror eyleminde kurbanlar tesadiifen orda bulundugu
icin siddet eylemine maruz kalmislardir. Teroristler 6nemli gordiigii simgesel hedeflerdeki
kurbanlarinin kim olduguna degil, bu siddet eyleminin ne kadar ses getirecegine bakarlar.
Terorizmde secilen kurbanlar rastlantisal olsalar da gerceklestirilen siddet eylemi mantiksiz
ve amacsiz degildir. “Bu amaci anlamak i¢in tipki bir terorist gibi diisiinmek; siddet

eyleminin trajik sagmalig1 ardindaki mantig1 benimsemek gerekir”. (Ergil, 1981: 174)
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Terorizm her seyden once toplumda huzursuzluk, giivensizlik ve belli bir korku
iklimi yaratmayr amagclar. Birbirinden ¢ok farkli ideolojik giidiilerle gerceklestirilen teror
eylemlerinin ortak hedefi yaratacagi giivensizlik ortami sonucunda halkin iktidara yonelik
bakis acisim degistirmek, ona yonelik muhalif seslerin artmasini saglamaktir. Terdr ne
sekilde yapilirsa yapilsin, sonugta hesapli ve planlanmis bir eylemdir. Teror orgiitlerinin asil
amaci olabildigince c¢ok insan oldiirmek degil; kamuoyunun onlarin bu eylemlerinden
etkilenmelerini saglamaktir. Teror eylemleri sonucunda ulasacak korku, panik ve giivensizlik
ortamiyla halki teroristlerin isteklerine boyun egmekten baska c¢are olmadigina

inandirmaktir. (Karakaya, 1998 : 49)

Teroristler geleneksel savas yontemlerini kullanarak amaglarin1 gerceklestirmeye
calismazlar. Terorizm tanimi geregi kendisinden daha giiclii ve orgiitlii bir iktidara karsi
siddet kullanmay1 icerir. Bu siddet kullanma yonteminin geleneksel sekillerinde tezahiir
etmemesinin nedeni terdristlerin belirli bir bolgeyi ele gecirecek giicte olmamalarindan

kaynaklanir.
Keles ve Unsal terdrizmin amaglarim su sekilde 6zetler;

* Oncelikle hedef alman rejimi ve siyasi iktidar1 yipratmak mevcut otoriteyi

sarsmak.

* J¢ ve dis kamuoyunda davalarmin duyurulmasim saglamak ve dikkatleri

savunduklar1 davanin iizerine cekmek.

* Olusturduklar tedhisle toplumun direnme giiciinii kirarak, kendi davalarina karsi
olumsuz duyarliliklart ortadan kaldirmak ve kitleleri itaate zorlamaktir.
“Teror oOrgiitlerinin eylemlerinin Oncelikli amaci halkin goziinde siyasal iktidar
yipratmak ve zaman igerisinde devletin manevi otoritesinin zayiflamasini saglamaktir.
Oyle ki bu ‘otorite bunalimi’ bu kez de yoneticilerin yeteneksizliklerinin bir kaniti
olarak ileri siiriilecek ve yiginlar mevcut iktidara karsi baskaldiriya itilecektir. Kisacast,

siyasal teroriin kisa donemdeki birincil amaci, merkezi iktidar1 felce ugratmak ve
kamuoyunu yildirmay: gergeklestirmektir” (Keles ve Unsal, 1996: 96)

Ozellikle ayrilik¢i terdr tipinde terdristler otoritenin halkin géziinde sayginligini
yitirip, halkin bir boliimiiniin tarafsiz kalmasi ya da kendi saflarina ge¢cmesini

hedeflemektedirler. Bu gibi durumlarda terdr orgiitiiniin halkin bir boliimiinden destek
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almasi ya da en azindan eylemlerini gerceklestirmede engel teskil etmemesi terdr Orgiitiiniin

varligini siirdiirebilmesinde hayati oneme sahiptir.

Terdrizm uzmani Paul Wilkinson terdrizmin 5 temel amacinin oldugunu belirterek

bu amaglart su sekilde siralar :
1- Biiytik bir korku iklimi yaratmak ve tasarlamak,
2- Sivilleri iceren bir hedef {izerinde saldiriy1 gerceklestirmek,
3- Mevcut kurbanlarin yerine daha genis bir hedefe yonelmek,
4- Halkin i¢inde yer almak ve genel olarak teror olaylarin1 normal olarak nitelemek,

5- Hiikiimetin,toplumun veya Ozel sosyal gruplarin politikalarini etkilemek.

(Wilkinson, 1997: 53).

Teror oOrgiitlerinin bir diger karakteristik 0Ozelligi ise, propagandaya ihtiyag
duymalaridir. Siyasi bir etkide bulunmay1 amaglayan bir teror orgiitii propagandayla dogar ve
varliklarini propaganda ile siirdiiriirler. Bu nedenle propaganda, teror 6rgiitlerinin hem amaci
hem de aracidir (ilhan, 1998 : 66). Bir teror orgiiti varligim siirdiirebilmek ve
gerceklestirmek istedigi siyasal amaca ulasabilmek icin sansasyonel eylemler planlar ve bu
eylemleri gerceklestirir. Gergeklestirecegi eylem ne kadar yanki uyandirip, dikkat ¢cekmeyi
basarirsa teror orgiitii de siyasal amaclarin1 ve varlik nedenini kamuoyuna etkili bir sekilde
duyurabilir. Bu sebeple, teror orgiitii icin haber olarak medyada yer almak, propaganda
faaliyetlerini genis Kkitlelere duyurmak acisindan stratejik bir Oneme sahiptir. Teror
orgiitlerinin amaglar1 hangi ideolojik motivasyonlarla hareket ettigine ve bu orgiitlerin hangi
giicler tarafindan yonlendirildigine gore degisiklik gosterebilir. Alkan’a gore terorizmin ve

bununla iligkili 6rgiitlerin amaglari;
- Devleti siyasal siddet hareketleriyle ele gecirerek rejimini degistirmek.

- Bir iilkeyi ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve askeri acidan zaafa ugratarak yipratmak

seklinde ifade edilebilir. (Alkan, 2002 : 13)

Terorizm Oncelikli olarak hedef kitle iizerinde bir sok yaratmayi, korku iklimi
olusturmay1 amaclamaktadir. Teroristler kaos ortami olusturan eylemin etkili olabilmesi i¢in

sok edici, tiim kamuoyunun ilgisini ¢eken nitelikte gorsel bir siddet kullanmay1 amacglar.
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Teroriin global bir boyut kazanmasi ile birlikte terdorizmin zaten Steden beri var olan bu
ozelligi daha fazla 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Teroristler artik stratejilerini ve sembolik
hedeflerini belirlerken tabiri caizse rating kaygisi giiden yapimcilar gibi diisiiniip eylemlerini
bu dogrultuda belirlemektedirler. Beslan’da okuldaki ¢ocuklarin rehin alinmasi ya da sivil
insanlarin oldiiriiliirken kameraya alinmasi ve bu goriintiilerin medyaya dagitilmas: hep bu
mantik iizerinden hareket eder. Teroristler bu gorsel siddetle olusturduklar1 korku ikliminin
etkisini artirmak isterler. Birlesmis Milletlerin hazirladig1 bir raporda terdristlerin korku ve

kaos ortaminin yaratmalarinin amagclar1 su sekilde belirtilmistir;

1) Seyircilerin, belirtilen dava veya anlagsmazlik karsisinda taraf olmalarini

saglamak.

2) Acili ve kanl bi¢cimde sahnelenen bu trajik oyunun bir amaci tanitim ve
reklamsa, diger amaci da bu boyutta bir saldir1 gerceklestiren grubu oldugundan daha giiglii

ve etkili oldugu izlenimini yaratmaktir.

3) Terorist eylemin bir amacida fidye alma, orgiit mensubu mahkumlarin serbest
birakilmalarini saglamak TV ve radyolar kanaliyla kamuoyuna mesaj iletmek ve dramatik
rehin alma girisimleriyle hiikiimetleri, etkili, resmi ve 6zel kuruluslar1 belirli — ddiinler veya

dramatik kararlar vermeye zorlamaktadir.

4) Kargasa ortam1 yaratmak toplumun direnme dayanma giiciinii kirmak; sosyal ve

siyasal diizenin zaaflarini belirginlestirerek ardindaki sosyal destegi zayiflatmak.
5) Terorist eyleminin bir diger amaci intikamdir.

6) Terorizmin bir bagka amaci da bas egdirmek itaat saglamaktir. (Kiligcioglu ve

Demiray, 2004: 130)

Terdrizm kurbanlarimi tesadiifi olarak belirlese de sembolik hedef secimi ve bu
eylemin sonucu da kamuoyunda olusturmak istedi§i  sansasyon, ©nceden
planlanmis, kurgulanmis bir 6zellik arz eder. Teror eylemleri ilk bakista mantiksiz, rasgele ve
amagsiz yapilan bir siddet eylemi gibi goziikse de aslinda sivillere yonelik gerceklestirilen
bu siddet gosterisi, toplumda infial yaratmak icin tasarlanan bir olgudur. Biitiin teror
eylemleri altinda yatan ideolojik ¢esitlilige ve farkliliklara karsin her seyden Once tespit

ettigi hedef kitlesinin bir giivenlik bunalimi1 yasamasini ve bunun sonucu olarak, siyasi
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iradeye kusku ile yaklagsmasini hedefler. Yaratilmak istenen kargasa ortami sayesinde, halk
ile yonetim arasinda bir gerileme yol agmak devleti gii¢siiz gostererek ona olan giivenin

sarsilmasina yol agmak teror orgiitlerinin 6ncelikli hedefleri arasindadir.

Korkmaz’da teror orgiitleri acisindan eylemlerin bes farkli islevi oldugunu belirtir.

Buna gore teror eylemlerinin teror orgiitleri acisindan su fonksiyonlari iistlenmektedir :
1) Varligin1 duyurma, giiciinii gosterme

Teror orgiitleri devletin terdrle yogun miicadeleye giristigi donemlerde giiclerini
yitirir ve rahat hareket edemezler. Bu donemlerde orgiitler sansasyonel eylemlerde bulunarak
giiclerinin bitmedigini, istedigi hedefleri vurabileceklerini ve devletin bu eylemleri 6nlemeye

giiclerinin yetmeyecegini vurgulamak isterler.
2) Taraftarlarina moral verme

Orgiitiin yapt181 her eylem sonucunda bu 6rgiitiin sempatizanlari, orgiitiine daha ¢ok
baglanir ve destegini artirir. Bu durum oOrgiitiin giiclinii artirmaya neden olacag i¢in teror

orgiitlerinin bir amacida halkin bir boliimiinden destek almaktadir.
3) Kendinden yana olmayanlari sindirme

Teror oOrgiitlerine karst olanlar1 korkutmak onlart kendilerine kars1 devletin
koruyamayacagini gostermek boylece giiclerini artirmak igin terdr orgiitleri bu eylemlere
girigilebilir. Bu sayede, orgiitler istedikleri bir bolgede faaliyetlerini gerceklestirebilir,

kendilerine kars1 olanlarin en azindan tarafsiz kalmalarini saglayabilirler.
4) Devleti halka baski yapmaya zorlama

Teror oOrgiitlerinin bir amacida halkla devletin arasini acarak bir kisim halkin
kendilerine katilmalarini saglamaktir. Bunu gerceklestirmek icin, belirli bir bolgede
eylemlerini artirip devletin 6nlemlerini bu bolgede yogunlastirmasini, halkinda devletin bu
yogun 6nlemleri yiiziinden rahatsiz olmasini ve bu sayede halkin goziinde zorlayici, otoriter

konuma diismelerini arzularlar.
5) Orgiit iiyelerinin egitilmesi

Orgiitler kendilerine eleman saglamak igin sempatizanlarina éncelikle duvar yazist,

afis, pankart gibi daha az tehlikeli ve siddet iceren eylemleri yaptirarak, sempatizanlarin
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orgiite baglhiliklarinin artmasimi hedeflerler. Boylece orgiit, sempatizanlarint hukuk
kurallarindan ve ahlak kurallarindan uzaklastirarak kendi amaglarina yonelik kullanmay1

diisiiniirler. (Korkmaz, 1999: 84-86)

1.3.3 Terorizm Tipolojisi

Terorizm tamimi konusunda yasanan tartismalar ve farkli yaklagimlar terérizm
tipolojisinde de varligim siirdiiriir. Teror konusunda ¢alisan uzmanlarin ¢ogu kendi teror
tasnifini yaparak temelde terorizm tiirlerinin kendi gosterdigi sekilde gerceklestigini
savunur. Ter0rizm siyasi bir olgu olarak degerlendirilmesi gerektigi i¢in zaman icerisinde
belirli siyasal kosullarin ve toplumsal konjonktiiriin etkisinde kalarak farkli sekillerde
cereyan edebilecegini gormemiz gerekir. Bu bakimdan tek bir terdr tipolojisi ortaya koyup
gerceklesen terdrizm vakalarini bu dogrultuda incelemekten ziyade farkli teror tipolojilerini

incelememiz terdrizm olgusunun anlamamiza kolaylik saglayacaktir.

Giiniimiizde bir¢ok iilkenin sinirlar1 igerisinde belirli terdrist gruplarin varoldugu
bilinen bir gergektir. Diinyada, 127 iilkede bilinen en az 350 terdrist organizasyonun varligi
gerceginden hareket edecek olursak ¢ogu zaman bir iilkede, en az bir terdrist organizasyonun
varhigmin olma ihtimali oldukga yiiksektir. Icerisinde terorist organizasyonun varoldugu
tilkeler, sadece geri kalmis iiclincii diinya iilkeleri ve gelismekte olan {iilkeler degildir.
Giintimiizde gelismis bati1 devletlerinde de belirli terdrist organizasyonlarin faaliyetlerde
bulundugu bilinen bir gercektir. Hatta bir argiimana gore ter0rist organizasyon demokrasi
anlayisinin  yiiksek oldugu batili devletlerde de daha rahat hareket edebildikleri ig¢in
faaliyetlerini genellikle bu iilkelerde siirdiirmektedirler. Terdrist organizasyonlarin
demokratik diizenle yonetilen iilkelerde daha etkin bir bicimde orgiitlenebildigini Sterling
soyle aciklamaktadir :

“Ozgiir bir iilkede terorist olmak, polis devletinde terdrist olmaktan daha kolay
ve giivencelidir. Ustelik ilke olarak da daha doyurucudur.”
(Sterling, 1989 : 10)

Gerek gelismis bat1 demokrasilerinde gerekse geri kalmis liciincii diinya iilkelerinde

olsun terérizm olgusu giiniimiizde diinyanin her yerinde varligini hissettiren, insanlarin

giivenligini tehdit eden ve hatta onlarin giinliik yasantilarin1 etkileyen bir fenomen haline
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gelmistir. Birbirinden ¢ok farkli rejimlere, kiiltiirlere sahip iilkelerdeki farkli siyasal
konjonktiirlerin etkisi altinda gerceklesen farkli teror eylemlerinin anlayabilmemiz, farkli
teror tipolojilerini ortaya koyabilmemizle miimkiin olacaktir. Bununla birlikte bazi teror
uzmanlar1 teror tipolojisi ad1 altinda cesitli teror tasnifleri yapilmasini ve bu dogrultuda teror
coziimlemesine gidilmesini elestirmislerdir. Bu uzmanlara gore belirli bir eylem tiiriinii
ortaya koyduktan sonra gerceklesen tiim teror olaylarini bu dogrultuda degerlendirmek onu;
Ozgiin, siyasal tarihsel kosullarini g6z ardi etmek anlamina gelecektir. Boyle bir teror
coziimlemesi teror olgusunda varolan her olayin kendisine ©zgii yapisini yadsiyip,
indirgemeci bir yaklasimda sadece belirli bir modele gore hareket etmek anlamina gelecektir

(http://www.uncp.edu/home/vanderho of /TerrorChapterOne/htm erisim tarihi 19.03.2004 ).

Gercekten de bir tipoloji varolan olaylar1 ele alip o olaylart inceledikten sonra
belirli 6zelikleri one ¢ikarip, bir genelleme yapmak yoluyla elde edilen bir kavramsal analiz
aracidir. Teror tipolojileri, terfrizmi anlamamiza, onu daha iyi ¢oziimlememize yardimci
olabilir. Ancak terorii anlayabilmek i¢in her terdr olayini kendi siyasal, toplumsal ve tarihi
kosullart icerisinde degerlendirmemiz gerekir. (http://fs.huntingdon

edu/jlewis/Outlines/TerrorWhiteChO1.htm erisim tarihi19.03.2004)

Meydana gelen terdr olaylarini incelerken, tek bir terdr tipolojisinden yararlanmak
ve onu agiklayici tek kriter olarak kabul etmek yerine pek ¢ok teror tipolojisini inceleyip bu
teror olgusunu farkli acgilardan ele alip analiz etmeye calismak, bu konuda ortaya ¢ikan
anlamlandirma sorununu ¢6zmeye yardimci olacaktir. Bu baglamda, bizde tek bir teror
tipolojisi yerine farkli analizleri iceren teror tipolojilerini ortaya koyup bu konuda yasanan

cesitliligi gostermeye ¢alisacagiz.

Terdrizm tipolojilerini inceledigimizde, ¢ok farkli yaklasimlar ve incelemeler ortaya
cikar. Bu yaklagimlar genellikle tek tek eylemlerin 6zelligi {izerinden terdrizmi
anlamlandirmaya calismakta veya terorizmin hangi kaynak ilizerinden gerceklestigini, ayirt
ederek ise baslar. Terorizmi tek tek eylem {iizerinden verip, belirli bir eylem tipi ¢ikarma
onun hangi ideolojik giidiilerle islendiginin ortaya ¢ikmasi acisindan faydalidir. Mikro analiz
olarak nitelendirilebilecek bu tiir bir analiz bize farkli eylem tiplerindeki farkli stratejik
noktalar1 anlamamiza kolaylik saglar. Bu tiir bir tipolojide, hem terorist olayin niteligi hem
de terér eylemcisinin ideolojik analizi kavranabilir. Ote yandan, terér eyleminin kime

yonelik yapildigi ya da kim tarafindan yapildigina yonelik analizleri makro boyutta
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degerlendirebiliriz. Bu tiir bir analiz, bize teror olayinin gerceklesmesindeki makro boyuttaki
toplumsal, siyasal, ekonomik nedenleri anlamamiza yardimci1 olur. Kimi terdrizm tipolojileri
de, hem makro hem de mikro nedenleri igerisinde barindiran bir ¢éziimleme anlayisina

giderler.

Teror uzmanm Wilkinson, belirli bir terdr tipolojisini olusturmaya calisirken her
seyden oOnce terorizmin devlet disi kullanimi ile ilgilenir ve tipolojisini bu dogrultuda
gerceklestirir. Wilkinson, dort farkli tipte terdor eylemi siniflandirmasina gider bunlar;
Devrimci denebilecek, Devrimci, Bastirici ve Ikincil terorist eylemleridir. Wilkinson; ikincil
teror tanmimin uluslararasi savaglar, ic savas ve ayaklanma gibi biiyiik siddet eylemleri
sirasinda ortaya c¢ikan rasgele ve cogunlukla oldiiriicii terér eylemlerini belirtmek icin
kullanir (Wilkinson, 2002: 153). Wilkinson, bu kavrami sistematik terdr eylemlerinden ayrit
etmek icin kullanir. Ona gore ikincil teror, belirli bir siddet olgusunun konjonktiirel olarak

arttig1 donemlerde ortaya ¢ikan bir durumdur.

Wilkinson’un analizinde; sistematik terdr olarak nitelendirebilecegimiz ii¢ farkl
parametre vardir. Devrimci denebilecek, Devrimci ve Bastirici terdrizm. Bu baglamda;

- Belli grup ya da bireyleri baski altina alma ya da belirli bir grubu tasfiye etmek
amaciyla girisilen teror eylemleri bastirici terérizmdir.

- Yardima zorlanan ya da cezalandirma gibi koklii devrimci degisimden bagska

giidiilerle gerceklestirilen terdr eylemleri devrimci denebilecek terdrizmdir.

- Uzun vadede siyasal devrim, giic yapisinda ve sosyoekonomik diizende temel
degisiklikler yaratmak amaci ile gerceklestirilen terdr eylemleri devrimci terérizm sinifina

girer (Wilkinson, 2002: 153).

Tablo 1.4 Siyasi Teror ve Terorizmin Temel Bir Tipolojisi

TiP HEDEFLER OZELLIKLER
Devrimci Koklii  devrimci degisimden bagka siyasi | Bireyler tek baslarina eylemde
Denebilecek giidiiler : 6rnegin, devletleri siyaset ya da yasa | bulunabilmesine ragmen, tipik bir bicimde
degisikliklerine zorlamak, devlet gorevlilerini | kiiciik gruplar halinde calisirlar: oldukca
gorevden aldirmak veya cezalandirmak; rakip | kestirilemezdirler; psikopatolojik ve
gruplarla siyasi savasa tutusmak kanunsuzlarin giddetinden ayirt edilmeleri

genellikle giigtiir.
Devrimci Devrim ya da yontemli bir bicimde devrimci | Kiigiik bir grup da olsa, her zaman ir lideri,
amaglara ulasmak ideolojisi ya da kaba taslak da olsa program




olan bir grup fenomenidir. Alternatif orgiitsel
yapilar gelistirirler. Siddet ve terorizm orgiitii
tipik bir bicimde, devrimci hareket igerisindeki
uzman suikast¢i ya da askeri nitelikli orgiitler

tarafindan tistlenilmistir.

57

Bastiric1 Baskicilarin  istenmeyen olarak tasarladigi | Genellikle kanli toplu terérle kendini gosterir.
davranis bicimlerini, bireyleri ya da gruplar1 | Sik olarak iktidar partisi ve ordu gibi Gteki
baski altina almak veya keyfi olarak | organlari i¢cermesine ragmen, tipik ir bigimde
secilmigleri ‘tasfiye’ etmek. uzman terdr makinesi, gizli polis bu isi

gerceklestirmek  iizere  yetistirilir.  Asil
teknikleri iskencedir. Totaliter, Ideolojik
yonetim teroriinde, korku ve karsilikli kusku
her yere yayillmis ve yiyip bitirici olabilir,
ayrica liderin paranoyasinin araci haline
gelebilir.

Ikincil Hicbir belli hedefi yoktur : genis olcekli bir | Kasten planlamis ya da diizenlenmis degil,

siddetten kaynaklanan bir yari tiriindiir. rasgeledir : icinde sistematik terdrizmin eslik
edici bir ©6ge olabilecegi olduk¢a kanli
miicadelelerin  yapildig1 kosullarda ortaya

¢ikar.

Kaynak: (Wilkinson 2002:152)

Terorizm tipolojisini olustururken kullanilan diger bir yontem ise, eylemi
gerceklestirenin hangi giidiiler ile hareket ettigine gore ve gerceklestirme amacina bakilarak
olusturulan tipojilerdir. Bu goriise gore, bes farkli terdrizm ve terdrist tipi vardir: Milliyetci
terorizm, Din motifli terorizm, Devlet destekli terdrizm, Sol ideolojilerle terérizm, Sag
ideolojilerle terdrizm. Bu tipolojiye gore Milliyetci terdrizm, mensup oldugu etnik kokene
gore ayr1 bir devlet kurmak isteyen ve bunun icin teror eylemlerine girisen gruplarin
olusturdugu terdr seklidir. Dini motifli ter6rizm ise, inang¢lart dogrultusunda radikal
degisiklikleri gerceklestirmek amaciyla girisilen ve bu eylemleri gerceklestirme nedeni
olarak dini inanclarini 6ne ¢ikaran terOrizm tiiriidiir. Sol ideolojik terdrizm, kapitalist ve
emperyalist sistemlere karsi girisilen ve yerine komiinist veya sosyalist rejimleri getirmek
amaciyla girisilen terdr eylemleridir. Sag ideolojik terdrizm, bu terdr tiiriine dahil olan
gruplari en az organize terOrist gruplar icine dahil edebiliriz. Bat1 Avrupa’daki neonazi
gruplar1 sag ideolojik teror tiiriine Ornek verebiliriz. Bu gruplar liberal demokratik

yontemleri tasfiye edip yerine fasist rejimleri yonetime getirmeyi amagclar. Devlet destekli
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terorizm, bu tip terdrizmde terOristler kisith olarak terdrizme destek veren devletlerin
stratejileri dogrultusunda eylemlerde bulunurlar. Bu tip terdr eylemlerinde Hofmann’in
tabiriyle kimi devletlerin maliyet fayda analizi dogrultusunda bir takim kiralik savascilar
tutarak savasma yoludur. (http: //www.suu.edu/faculty/franklinc/terror02_files/frame.htm

erisim tarihi 19.02.2005)
Diger bir tipoloji ise terdrizmi 7 kategoriye ayirarak inceler. Bunlar;
1) Devrimci amaglar giiderek varolan sistemi degistirmeye yonelik teror hareketleri.

2) Belirli bir iistiinliik saglamayr amaglayan ve giic kazanmay1 hedefleyen siyasal

gruplarin teror hareketleri.

3) Milliyet¢i terorizm belirli bir etnik ya da dini farklilik nedeniyle bagimsizlik icin

girisilen terdrizm tiirii.

4) Amag¢ odakli ter6rizm; sosyal, dini bir ilkiiyii gerceklestirmek amaciyla

gerceklestirilen terdrizm tiirii.

5) Cevreci gruplar terorizmi : Dogayr korumak ve biiylimenin zararh etkilerine

dikkat cekmek amaciyla gergeklestirilen terdrizm tiirii.

6) Devlet destekli terorizm : Devletin kaynaklarini belirli terorist gruplara aktararak

genellikle siirlart disinda gerceklestirilen terdrizm tiirii.

7) Soykirim : Bir devletin belirli bir azinlik grubu ortadan kaldirmak igin giristigi

eylem tiirii bu tiir terdrizme girer. (Long, 1990: 235)

Terorizmi makro boyutda inceleyen ve tipolojileri bu perspektifte belirleyen
goriisleri inceledigimizde, eylemin kimin tarafindan ve kimlere yonelik yapildigina gore bir
siniflandirmaya gidildigi goriiliir. Boyle bir tipoloji, bize teroriin ve terorist gruplarin faaliyet
alanim1 belirlemede islevsellik saglar. Asagidaki tablo, terdorizm olgusunu makro boyutta ele
alip teror faaliyetlerine ulusal ve uluslararasi olup olmama kriterine gore ayirdiktan sonra
onun devlet destekli olup olmamasina gore, belirli bir ayrima daha gider. Tabloda dikkat
edilmesi gereken bir diger nokta da devlet terorii ve devlet destekli teror ayrimidir. Buna
gore, devlet terorii devletin kendi vatandaslarina ve belirli gruplara kars1 giristigi siddet

eylemleri anlamina gelirken, devlet destekli teror bir devletin belirli stratejik hedeflerini
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gerceklestirmek icin uluslararast boyutta eylemler gerceklestiren terdr oOrgiitiine bu

eylemlerini gerceklestirmede yardim etmesi, lojistik destek vermesi sonucu gerceklesen teror

tiruddr.
= Hiikiimet kontrolii ya da hiikiimet yonetimi =
Yok Var
Ulusal Yerel terorizm Devlet terorii
Uluslararasi Uluslararasi terorizm Devlet destekli terorizm

(Kaynak: http://www.terrorism.com/terrorism/defs/html erisim tarihi15.04.2004)

Son olarak bu tasnifte yer alan uluslararasi teror ve devlet destekli terdrizm ayrimini

yapacak olursak, uluslararasi terérizm herhangi bir devletin desteginden bagimsiz olarak

belirli gruplarin gerceklestirdigi teror olaylarini ifade etmek i¢in kullanilan bir kriterdir.

Richard Skultz terérizm konusunu irdelerden belirli bir tipoloji ortaya koymanin

gerektiginin altini ¢izer. Ona gore; herhangi bir bilimsel calismada belirli bir tipoloji ortaya

cikarmak, bilimsel bir teoriyi gelistirmek i¢in yapilmasi gereken onemli adimlardan biridir

(Shultz, 1978: 7).

Terorizmi 3 ana baslik altinda inceleyen Schultz onu Devrimci, Alt devrimci, ve

kuramsal terdrizm olmak {lizere siyasal sisteme yapacagl etkilere ve ter0rizmin hedeflerine

gore siniflandirir. Buna gore;

- Devrimci terdr siyasal sistemde koklii degisiklikler gerceklestirmek hatta siyasal
sistemi tamamen ortadan kaldirmayr amaglayan ve bunun yerine yeni bir yonetim

tarzi olusturmak isteyen terdr tiiriidiir.

- Alt devrimsel teror siyasal sistemde radikal degisiklikler gerceklestirmek, biitiin
siyasal kurumlart ilga etmekten ziyade mevcut sistem icerisinde temel degisiklikler
gerceklestirmek amaciyla girisilen siddet eylemleri alt devrimci teror sinifina girer.
Ucg terdr tipi icerisinde en yaygin olarak rastlanan terdr cesidi alt devrimci teror
tipidir. Etnik terérden dini, bolgesel teror tiiriine kadar pek cok teror eylemi bu teror

tiiriiniin i¢inde yer alir.

- Kurumsal terér bu teror tiirii ile ifade edilmek istenen devletin eylem tiirii belirli

i¢ ve dis giiclere kars: giristigi siyasal siddet eylemleridir. Devletin hem diger devletlere ya
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da dis gruplara kars1 gerceklestirdigi terdor eylemleri hem de ulusal diizeyde kendi

vatandaslarina yonelik giristigi teror hareketleri bu tasnifte yer alir. (Shultz, 1978, 10-11)

Cindy C. Combs, teror tiirlerinin sadece uygulayan kisilere bakip ona gore tasnif
etmekten ziyade, aym1 zamanda kullandig1 stratejiler belirledigi hedefler yoniinden de
incelenmesinin terdr olgusunun daha iyi anlasilmasina yardimci olacagini savunur (Combs,
2003 : 15). Yapmis oldugu tipolojide terorii 5 farkl tiirde ele alir. Kitle terori, siyasi suikast,
rasgele teror, secici rasgele terdr ve devrimsel terdr. Bu yaklagima gore kitlesel teror devlet
teroriinii ifade etmek icin kullanilir. Siyasi suikast ise devlet bagkanina ya da stratejik bir
konumda olan politik liderlere yonelik girisilen terdr eylemleridir. Rasgele teror ve secici
rasgele teror ise birbirlerinden secilen hedefler itibari ile ayrilir. Secici rasgele teror,
kendisine diisman ilan ettigi hedeflere yonelik eylemlerde bulunur. Rasgele terérde, herhangi
bir kafeteryaya yapilan saldirilar igerirken secici rasgele teror gerceklestirilen siddet
eylemlerini ifade etmek i¢in kullanilir. Son olarak devrimsel teror, belirli siyasal Orgiitler
tarafindan siyasal sistemde radikal degisiklikler gerceklestirmek amaciyla gerceklestirilen

siddet eylemlerine ayirt etmek icin kullanilir.(Combs, 2003:16-17)

Tablo 1.5 Teror Tiirleri

Tip Kimin tarafindan | Hedef Taktik
gerceklestirildigi
Kitle terorii Siyasi liderler Genel halk Baski, organize ya da
daginik

Siyasi suikast Birey ya da gruplar | Yonetici elitler ya da | Oldukga segici siddet

devlet baskanlari
Rasgele teror Birey ya da gruplar | Simgesel hedefte bulunan | Kafeleri, marketleri ve
herkes benzeri mekanlart

bombalama

Secici rasgele | Birey ya da gruplar | Hedef alinan kars1 | Kars1 goriise ait belirli

teror goriisiin mensuplari kafeterya ve market vb.
mekanlar
Devrimci terér | Devrimci orgiitler | Hiikiimet Politik 6nemli hedefler

Kaynak : (Cindy C. Combs 2003)
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Terorizmi genis anlamda ele alip, onu sivillere ve barindiklar1 binalara yonelik
siddet veya siddet tehdidi olarak tanimlanan Picard, ii¢ farkli terérizm cesidinin oldugunu

belirtir. Patolojik, kriminal ve politik / sosyal terérizm.
Bu ayrima gore :

1) Patolojik terdrizm genellikle siyasal olmayan saiklerle gerceklestirilen ve mental
rahatsizligi bulunan bireyler tarafindan gerceklestirilen ve cok nadir olarak gruplarin

gerceklestirdigi terdrizm tiirtidiir.

2) Kriminal terorizm siyasal nedenlerin disinda ekonomik kazang elde etmek i¢in
sivillere yonelik siddet hareketlerini icerir. Bazen bireyler tarafindan gerceklestirilse de

genellikle organize gruplar tarafindan gerceklestirilen siddet eylemleri bu tiire girer.

3) Politik/sosyal terdrizm, en temelde siyasal/sosyal kurumlara yonelik ideolojik
giidiilerle gergeklestirilen siddet eylemlerini igerir. Bu terdrizm tiirii belirli siyasal, dini,
sosyal ekonomik amaclara ulasmak icin organize ve planli bir siddet eylemini igerir. Bu
terorizm tiirli genellikle gruplar tarafindan gerceklestirilen ¢ok nadir olarak bireysel nitelik
arz edebilir. Picard’in teror tipolojisi hem devlet terdrii hem de gruplarin gergeklestirdigi
teror eylemlerini politik/sosyal terérizm bashigi altinda ayr1 alt bagliklar altinda beraber

incelenmistir (Picard, 1993: 16).

Terorizmi patolojik, kriminal ve politik/sosyal basliklar1 altinda inceleyen bu teror
tipolojisi bizce terdrizmin tasnifinden ziyade siddet suglarmin bir tasnifini yapmis gibi
goziitkmektedir. Terorizmi temel olarak, masum insanlara yonelik siyasal bir amag¢ elde
etmek icin yapilan siddet hareketleri olarak tanimlarsak; patolojik ve kriminal suglar bizce

terorizm ¢esidinden ziyade adi su¢ tanimina girer.

Terdrizm iizerine incelemelerde bulunan Atilla Yayla terorizmi farkli unsurlarini

degerlendirerek;
a) Devlet terorii -devlete karsi teror
b) Kir terorii - sehir terorii

¢) I teror - uluslararasi terdr
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basligr altinda incelemistir. Bu yapilan tasniflerdeki her bir parametre teroriin belirli
yoniinii Oone cikararak yapilan siniflandirmalardir. Devlet terérii — devlete karsi teror
ayriminda kullanilan baglica 6l¢ii terorii uygulayan gii¢ ve yoneldigi hedeflerdir. Kir terorii —
sehir terorii ayriminda ise ele alinan temel kriter daha ¢ok taktiksel ve stratejik bir ayrimdir.
Son olarak i¢ teror ve uluslararasi teror ayrimini teror eylemini gerceklestirenlerin uyrugu

terdr eyleminin yayildigi alanlar gibi kriterler belirler (Yayla, 1990: 359).

Birgok terdr tipolojisini kullanmamiz ve bu tipolojilerdeki noktalari aciklamaya
calismamiz teror olgusunun kompleks yapisindan kaynaklanmaktadir. Teror ve terdrizm
konular1 iizerinde calisan her uzman bu olguyu belirli bir yoniinden ele alip terSrizm
tasnifini bu dogrultuda yapmaktadir. Terorizm sadece belirli bir diinya goriisii sonucu ortaya
cikan bir siddet eylemi davranis bi¢cimi degildir. Terdrizm cok farkli ideolojilerin amaglarini
gerceklestirmek kullandigr bir olgudur. Bir teror eylemi bagimsizlik adina girisilen eylemler
olarak bu eylemi gerceklestirenler tarafindan lanse edilebilirken, diger bir terér eylemi
gecmiste yapilan siddet eylemlerine bir karsilik verme iddiasinda bulunabilir ya da dini bir
gerekce gosterilerek gerceklestirilebilir. Teror eylemleri sadece ideolojik motivasyon
acisindan da farklilik gostermez, yoneldigi hedefler, iilkeler, kullandig1 stratejiler agisindan
da teror farklilig1 biinyesinde barindiran bir olgudur. Biitiin bu sebeplerden dolay1 tek bir
teror tasnifi, tek bir tipoloji yerine farkli tipolojileri bir araya getirip onun kompleks yapisini
anlamayr calismak daha yerinde olacaktir. Teror, tarihsel bir olgudur. Zaman icerisinde
degisik sekillerde diinya sahnesi iizerinde tezahiir edebilir. Ancak eylem tiirii, kullandig1
stratejiler ne kadar farkli olursa olsun bu kanli oyunun degismeyen figiirani masum

sivillerdir.

Tarihsel bir olgu olan terorizm her donemin Ozelliklerine, ¢agin siyasal, sosyal,
ekonomik kosullarina gore stratejilerini olusturur. Giiniimiiz modern toplumlari giin gectikce
gelisen telekomiinikasyon sistemleri sayesinde, iletisim siirecini kisaltip birbirleriyle daha
kolay iletisim kurabilir hale gelmistir. Teror olgusu bu gelismeye paralel olarak giderek
somut nedenlerden =ziyade sanal stratejik noktalart hedef alip, bilgisayarlara,
telekomiinikasyon aglarina zarar vermeye baslamistir. Tablo geleneksel terorizm, tekno
terorizm ve siber terdrizm olgusunu inceleyerek gelecekteki eylem tiirlerinin nasil

olabilecegini gostermektedir.
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Tablo 1.6 Geleneksel, Tekno ve Siber Terorizm

Geleneksel Terorizm

Tekno Terorizm

Siber Terorizm

Hedefler Hedefler Hedefler
Gergek diinyadadir. Gergek diinyadadir. Oncelikle siber diinyadadur.
Hava alanlari, binalar | Ancak eylemden gercek ve | Ancak  gercek  diinyada
insanlar siber alanda etkiler. | etkilenir. Telekominikasyon
Elektirik sebekesi | aglar1  bilgisayar  aglan
Telekominikasyon aglari kontrol aglart
Fiziksel tehdit olusturur | Fiziksel ve sanal tehdit | Sanal ve fiziksel tehdit
olusturur olusturur
Kullandig1 silahlar | Kullandig1 silahlar | Kullandig: silahlar
Patlayicilar Patlayicilar Viriisli yazilimlar
Silahlar Silahlar Verilere zarar vermek igin
hazirlanan yazilimlar
Kullanilan teknik Kullanilan teknik Kullanilan teknik
Bombalama Bombalama siber alanda sanal hedeflere
Kacirma Stratejik yerleri tahrip etme | zarar verme sistem yazilim
Suikast larini etkisiz kilma, kontrol
sistemlerini ele gecirme
Grubun biiyiikliigii Grubun biiytikliigii Grubun biiytikliigii

Biiyiik grup = biiyiik etki
Kiigiik grup = sinirl etki

Biiyiik grup = biiyiik etki
Kiiciik grup = sirli etki

Biiyiik grup = Biiyiik etki
Kiiciik grup = Biiyiik etki

Sansasyonel bir etki | Sansasyonel bir etki | Sansasyonel bir etki
yaratmak i¢in Biyilik | yaratmak i¢in Belirli bir | yaratmak icin kiigiik
meblagda para gerekli miktar para gerekli miktarda para yeterli

Risk Risk Risk

Terorist acisindan cok
yiikksek oranda fiziksel

risk

Ortalama bir fiziksel risk

Minimum fiziksel risk

http://www.fas.org/irp/threat/cyber/docs/npgs/app_a.htm erisim tarihi 17.03.2005
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Tabloda goriilen avantajlar nedeniyle, terdrizme karsi alinan fiziki Onlemler
artirlldik¢a ve bilisim alaninda carpici gelismeler yasandikca terdristlerin gercek alandaki
eylemlerini sanal alana kaydirma olasiligi artmaktadir. Siber terdrizm hem maliyetinin
diistikliigii hem de yaratacagi etkinin biiyiikliigii bakimindan gelecekte tercih edilen bir
yontem olabilir. Siber terdrizmle miicadelede mevcut dezavantajlardan biri de bu alandaki
kanunlarin yeterince oturmamis olmasi ve bu konuyla ilgili evrensel diizeyde heniiz bir

isbirligi icerisine girilmemis olmasidir.

Terorizm kavramina agiklik getirmeye calistigimiz bu boliimde, terérizmin eylem
tizerinden tanimlanmas1 gerektigi belirtilmektedir. Terdrizm ana ideolojilere ve iilkelerin
cikarlarina gore tanimlanmaya calisildigi siirece, onu Onlemeye yonelik cabalar yetersiz
kalacaktir. Terdrizm konusunda dikkat edilmesi gereken bir diger onemli nokta, sadece
devlete ve otoriteye yonelik siddet eylemlerini terdrizm kapsami i¢ine almayip, devletin
bireylere yonelik siddet eylemlerini de bu kapsam icine dahil edilmesi gerektigidir. Boyle bir
yaklagimin kabul gormesi durumunda, giicliiniin adaleti belirledigi ve kendi ¢ikarlarina gore

kurallar1 empoze ettigi yoniindeki elestirilere son verecektir.

Medya ve terdrizm iligkisini irdelemeden 6nce genel olarak iletisim ve kitle iletisim
kavramlarina agiklik getirmek bu iligkinin farkli boyutlarini anlamlandirmamiza yardimci
olacaktir. Iletisim ve kitle iletisim kavramlarim anlamak, medyanin terér eylemlerini ne
sekilde haber yaptigin1 gérmek acisindan onemlidir. Bu bakimdan iletisim ve kitle iletisim

kavramlarini bir sonraki boliimde ayrintili olarak ele alacagiz.

2. ILETISIM ve KIiTLE iLETiSIM KAVRAMI
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2.1 iletisimin Genel Anlam

Iletisim sadece insana 6zgii bir yetenek degildir. Tiiriiniin devamini saglamak belirli
tehlikeleri birbirlerine haber vermek, beslenme, barinma gibi gereksinimlerini karsilamak
amaciyla hayvanlarinda kendi aralarinda belirli iletisim kodlar1 kullandiklarini goriiriiz
(Zillioglu, 1996:25). Buna karsin, insan hayvanlardan farkli olarak daha etkin ve kapsaml
iletisim becerilerine sahiptir. Insanin yetkin iletisim becerisine sahip olmasinda yatan
faktorlerden biri, onun belirli kodlara gore dis diinya ile iletisiminde etkinligini saglayan
simgelestirme yetisidir. Insan kendi tiirii disindaki canlilardan farkli olarak sadece kalitimsal
iletisim sistemlerini kullanmazlar. Insan kalittmsal 6zelliklerle beraber, sonradan gelistirdigi
ve kendisinde sonraki kusaklara aktarabildigi bir simge sistemine sahiptir (Cassirer’den
aktaran Zillioglu, 1996: 28). Insan tiiriiniin bu iletisim becerisinin sonradan kazandiginin bir
gostergesi de farkli kiiltiirlerde farkli simgesel kodlarin kullanilmasidir. Daha agik bir
sekilde ifade etmek gerekirse insan sadece giidiisel ihtiyaclarini degil duygularini ge¢mis
tecriibelerini belirli konularda edindigi bilgi birikimini dil sayesinde kendisinden sonraki
kusaklara aktarabilme yetenegine sahip oldugu i¢in diger canlilardan daha gelismis bir
iletisim becerisine sahiptir. Bu 6zelligi itibari, ile insan iletisimi tek tip bir 6zellik arz etmez.

Ietisim tiirlerinin her birinin kendine 6zgii farkls siiregleri ve 6zellikleri vardir.

fletisim sozciigii kullanildig1 yere gore bazen iletisim araglari bazen iletisimde
bulunma ve kimi zamanda ileti anlamlarinda kullanilmaktadir. Tiirkce’de ‘haberlesme’ ve
‘bildirisim’ kelimelerinin yerine kullanilan iletisim sozciigii, Latince “communis”
sOzciiglinden gelen “communication” kelimesinin karsiligi olarak kullanilir. (Oskay, 2001:
9) Latince’deki anlami; ortaklik belirli bir toplumsallagsmay1 ifade eden bu terim, esasinda
Tiirkce’de tam karsiligini bulamamistir. Bati dillerindeki “communication” kelimesi
iletisimi hem bireyler arasinda bir siire¢ olarak hem de bunlar araciligi ile toplumsal diizeyde
bir siireci ifade etmek i¢in kullanilirken Tiirk¢e’deki anlam itibari ile iletisim belirli bir ortak

olma durumunu icermez (Korkmaz, 1999: 146).

Sosyal bir varlik olan insan i¢in iletisim cevresiyle iliskiler kurmasi, hayatin1 idame
ettirebilmesi ve cevreyi tanimas1 acisindan zorunlu bir siirectir. iletisim temelde birey veya
bireylerden baska bir bireye veya bireylere bir bilgi ya da diisiincenin aktarilmasim igerir.

Iletisim bilgi iiretme, bu bilgileri iletme ve algilama tutumlarini kapsar. Iletisim kurmadaki
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gaye, karsi tarafa anlamli mesajlar iletme ve iletilen bu mesaj sayesinde kars1 tarafin tutum

ve davraniglarinda degisiklikler yaratmaktir. (Tutar ve Yilmaz, 2003: 5)

fletisimi sadece sozlii ve yazili olarak ele alamayiz. Insan iletisimi belirli isaretleri,
mimikleri kapsayan kompleks bir yapiya sahiptir. Bazi durumlarda susmak bile kars1 tarafa
bir mesaj vermeyi icerebileceginden iletisim tanimina girebilir. Ayrica farkli jest ve
mimikler ileten tarafin kiyafeti, renk sec¢imi, beden dili, biitiin bunlar iletilmek istenen
mesajin anlamin1 giiclendiren ya da tek basina bir mesaj ileten araclardir. letisimin
giinlimiize kadar sayisiz tanimi yapilmis her bir tanim belirli bir bakis agisiyla iletisimin
farkli yonlerini Oon plana cikararak iletisim sozciigiinii kavramsallagtirmaya calismistir.
Biitiin bu farkli tanimlara baktigimizda birbirinden farkli temel iki yaklagimin varligini
goriiriiz. Buna gore; iletisimi tanimlamaya calisan ilk yaklasim iletisim siirecinin iletisim
yoniinii 6n plana c¢ikarir. Iletisim siirecinin teknik yoniinii vurgulayan bu yaklasim
Gonderici-Mesaj-Kanal-Alici ¢izgisel modeliyle iletisim siirecini betimlemeye calisir (Balci,
1997:12). Bu yaklasim iletisimin sosyal boyutunu, etkilesim boyutunu vurgulamaktan ziyade

mesajin bir siire¢ olarak nasil aktarildiginin iizerinde durur. Buna gore;
“fletisim, iletilmek istenen materyalin, ilgili herkes tarafindan tamamen anlasilmasi
amaciyla bilgi, kanaat ya da diisiincenin, yazi, konusma ve gorsel araglarla veya

bunlarin bir arada kullanimiyla iletilmesi, alinmast veya degistirilmesi olarak
tamimlanabilir” (Sillars, 1995: 1)

fletisimi tanimlamaya yonelik ikinci temel yaklagim ise iletisim siirecinin nasil
islediginden ziyade onun karsiliklilik ve ortak olma yoniine vurgu yapar. Iletisim kavraminin
tarthini  inceledigimizde iletimsel/mekanik c¢izgisel tiir iletisim tanimlamasindan
karsiliklik/ortak algilamalar tiiriindeki iletisim tanimina dogru bir gecisin yasandigini

goriiriiz (Balci, 1997: 2).

Bu yaklagima gore, iletisim sadece belirli teknik siirecler sonucu bir mesajin bu
mesaj1 nasil aldigin1 betimleyen siirecten ziyade ortak deneyimler sonucu olusan etkilesim

olgusunu da icinde barindiran bir siirectir. Bu yaklasim iletisimi su sekilde tanimlar:

“Birbirlerine ortamlarindaki, nesneler, olaylar, olgularla ilgili degisimleri haber veren,
bunlara iliskin bilgileri birbirine aktaran ayri olgular, nesneler, sorunlar karsisinda
benzer yasam deneyimlerinden kaynaklanan, benzer duygular tasiyip bunlar1 birbirine
ifade eden insanlarin olusturdugu topluluk ya da toplum yasamu i¢cinde gerceklestirilen
tutum, yargi, diisiince, duygu bildirisimlerine iletisim diyoruz” (Oskay, 2001: 1)
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Goriildiigii gibi iletisim bu anlamiyla toplumsallasmanin gerekli bir unsuru olarak
on plana cikar. Toplumda belirli kisilerin belirli bir konu, duygu, diisiince hakkindaki
fikirlerini toplumun diger kesimleri ile paylasmasi olarak gorebilecegimiz iletisim kavrami
bu 0zelligi sayesinde bireylerin birbirlerinden haberdar olarak ortak bir bilgiyi paylasmasini
saglar. iletisim kavramiin bu 6zelligi sayesinde belirli bir bilgi, diisiince, deneyimlerin ve
duygularin aktarilmasi araciligiyla birlik ve ortaklik yaratilir. Kisaca ifade etmek gerekirse
bu kavram, “iletisim, bilgi, diisiince ve tutumlarin ortak semboller sistemi aracilig ile kisiler
veya gruplar arasinda degis tokus edildigi bir siireci” (Icel, 1990: 4) ifade etmek amaciyla

kullanilir.

Bireyin iletisim kurmasi ile ilgili temel amacg kendisi ile ¢evre arasinda baslangicla
kendisi agisindan olumsuz olan iligkiyi degistirip, yonlendirmek bir bagka ifade ile dis
giiclerin hedefi olmak yerine toplumda kendisine bir yer edinebilmektir (Zillioglu 1996: 12).
Toplumsal bir varlik olan insan c¢evresinden haberdar olmak ister ve elde ettigi bilgi
sayesinde toplumda belirli bir yer edinir. Ozellikle ¢agdas toplumlarda bilginin ve haberdar
olmanin siirekli artan degeri, iletisimin modern birey agisindan Gnemini ortaya koyar.
Cagdas insan artik toplumda tutunabilmenin bir araci olarak, iletisimin ne kadar 6nemli
oldugunun bilincindedir. Artik sirketler uzun akademik 6grenim siirecleri sonunda elde
edilen diplomalarin, farkli konularda uzmanliklar ve yabanci dil bilgisinin yaninda c¢evresi
ile iyi iletisim kurabilen aktif personele ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu ac¢idan bakildiginda,
modern insanin sadece bilgili olmas1 onun degerli olmasina yetmemekte, o ayn1 zamanda
bilgiyi ne derecede paylastigi, hangi dl¢iide bilgiyi baskalarina aktarabildigi oranda sayginlik
kazanmaktadir. “Paylasildikca degeri artan tek deger bilgidir” slogani bu agidan Batili
aydinlar arasinda giderek onem kazanmasi bir tesadiif degildir (Atakan, 1996: 85). Iletisim,
giinlimiizde gerek bilgiye ulasmada ve gerekse bilgiyi baskalarina aktarmak agisindan kilit
bir konuma sahiptir. Iletisimin islevselligi onun belirli bir bilgiyi baska kisilere ya da
gruplara aktararak bu kisi ve gruplarin belirli bir ortak goriise sahip olmasina katkida
bulunmasindan ve toplumun farkli kesimlerini ortak iist kimlikler i¢inde kaynastirmasindan

kaynaklanir. (Oskay, 2001: 9) Ozetle iletisimde amag;

“Belli kisilerin belli bilgilere, diisiincelere ve tutuma sahip olmasidir. Bagka bir deyisle
bir kisi ya da grup, belli araglar1 kullanarak bir takim bilgileri diisiinceleri baska bir
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gruba aktarmakta ve bdylece bu gruptaki insanlarin belli tutumlara sahip olmasina
calisilmaktadir. Bu caba ile haberi veren ve alanmin ayni bilgilere, ayni tutuma, ayni
diigiinceye sahip olmasi amaclanmaktadir.” (Saylan’dan aktaran Karakaya, 1999:
116)

Tletisim siireci iic temel asamada gerceklesir. Bu asamalar sirasiyla;

1) Iletisimin kaynag1 veya gonderici

2) Mesaj

3) Alicidir ( Tutar ve Yilmaz, 2003: 11).

Iletisim siirecindeki kaynak kimi zaman tek bir kisi olabilirken kimi zaman bir
radyo televizyon, kimi zaman bir gazete olabilir. Kaynak tek bir kisi oldugunda bireysel bir

iletisim s6z konusu iken kaynak gazete ya da radyo oldugunda kavramsal bir yapidan

bahsederiz (Oskay, 2001: 10).

lletisim siirecindeki diger bir unsur ise mesaj ya da iletidir. Bu siirecte aliciyla
ulastirllmak istenen mesaj isaret, soz, beden dili olabilecegi gibi kitap, dergi, gazete gibi

materyallerde olabilir. (Tutar ve Yilmaz, 2003: 11)

Iletigsimin nihai, gerekli ve temel unsuru alic1 ya da hedef kitle dedigimiz iletisim
siirecinde mesajimizin ulagsmasini istedigimiz kisiler veya gruplardir. Hedef kitle iletmek

istedigimiz mesajin etkinligi agisindan hayati bir 5neme sahiptir.

Mesajimiz ne kadar etkili olursa olsun, yanlis bir hedef kitleye iletilmigse iletisim

stirecinde beklenen etkiyi saglamayiz.

2.1.1 Iletisimin islevleri

Insanlarin iletisim araciligiyla etkilesimde bulunarak ortak bir payda altinda
bulustugunu bu sayede sosyal biitiinliigii sagladigini, bir arada yasayabildigini belirtmistik.
Toplum igerisindeki insan siirekli olarak iletisimde bulunarak yeni bilgiler edinir veya
kendisindeki bilgileri baskasma aktarir. Iletisimi psikolojik ve toplumsal islevleri olmak
izere ikiye ayirarak inceleyebiliriz. Buna gore psikolojik acidan birey iletisim sayesinde
kendisini taniyip neleri yapabilip, neleri yapamadigim1 kavrayarak ve kim oldugunu

sorgulayarak benlik bilincine varir. Ayrica birey iletisimi amaclarina ulagsmak i¢in bir arag



70

olarak gorebilir. letisimin toplumsal agidan ise toplumda meydana gelen olaylar1 haberdar
etme; esgiidiim saglama ve bu sayede diizeni devam ettirme, kusaklar aras1 aktarma yoluyla

toplumsal ve kiiltiirel miras1 koruma ve son olarak eglence islevi vardir. (Zillioglu, 1996: 89)

fletisimin temelde herhangi bir toplumsal yap icerisindeki temel islevlerini 6zetle

su sekilde belirtebiliriz :

Enformasyon : Toplum icerisindeki bireyin Kkisisel, cevresel yerel, ulusal ve
uluslararas1 kosullar1 anlamak i¢in ve bilingli tepkiler verebilmek i¢in gerekli olan haber,

veri, bilgi, mesaj, fikir ve yorumlarin toplanmasi depolanmasi, igslenmesi ve yayilmasi.

Sosyalizasyon : Bireyin toplumsal bagliligin1 ve sosyal iligkilerini gelistirmek
suretiyle genel bilgi birikimi olusturmak ve bu sekilde toplumsal yasama aktif bir sekilde

katilim saglamak.

Motivasyon : Her toplumun ve toplulugun yakin ve uzak hedeflerini belirleyerek
bireysel tercihlerinin tegviki, bireysel ve toplumsal etkinlikleri gelistirmek, herkesce

onaylanan hedeflere ulasmaya yardimci olmak.

Tartisma : Karsilikli fikir birligi ve fikir alisverisini kolaylastirmak ve kamuoyunu
ilgilendiren Oonemli konularda farkli goriis agilarim1 ortaya cikarmak, genel kabul goren

ulusal, uluslararasi konularda daha genis bir kamuoyu ilgisi ve katilimi saglamak.

Egitim : Toplum igerisindeki bireylerin yasaminin her evresinde entelektiiel

gelisme, kisilik olusumu kisisel yetenek ve kapasitesinin gelisimi i¢in bilgi aktarmak.

Kiiltiirel Gelisme : Gec¢misin mirasin1 koruyarak kiiltiirel ve sanatsal iiriinlerin
yayilmasi; bu sayede bireyin ufkunun genisletilmesi, hayal giiciiniin, yaraticiligin

canlandirilmasi ve kiiltiirel gelisiminin saglanmas.

Eglence : Isaret, sembol, ses, goriintii, aracih@iyla tiyatro, dans, sanat, edebiyat,

miizik, spor vb. aktivitelerin yayginlagtirilmasini saglamak.

Entegrasyon : Bireylerin, gruplarin ve milletlerin birbirlerini tanima ve anlamalarini
saglamak. Bu yolla farkli kiiltiirlerin, inaniglarin, degerlerin farkina varmak ve farkh
isteklere cevap verebilmek icin gereksinim duyduklari farkli mesajlara ulagmalarini

saglamak. (Ozgaglayan, 1998: 37)
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fletisimin bireysel ve kurumsal acidan islevleri oldugu gibi toplumsal acidan da
onemli islevleri vardir. Iletisim sayesinde toplumda biitiinlesme ve ortaklik duygusu
saglanir. Toplumdaki bireyler etkilesime girdigi oranda farkliliklarin keskinligi azalir ve
belirli bir ortak zeminde bulusulur. iletisim toplumsal yakinlasmay: sagladig1 gibi farkli

deneyimlerin aktarilmasi yoluyla iilkenin gelismislik diizeyini artirabilir.

Iletisimin temel unsurlarindan biri olan mesaj gerek iletisim siirecinin basladig
kaynak gerekse mesaj1 alan hedef kitle agisindan Onemlidir. Mesajin kaynak tarafindan
dogru bir sekilde ifade edilmemesi iletisim siirecinde beklenen etkinin gerceklesmesini
engeller. Bu bakimdan iletilmek istenen mesaj belirli kriterlere sahip olmalidir. Bu kriterleri

su sekilde ozetleyebiliriz ;
* Mesaj, hedefin dikkatini ¢cekecek sekilde kurulmali ve sunulup dagitilmalidir.

* Mesaj, anlamin1 bozmadan aktarilabilecek sekilde hem kaynagin hem de hedefin

ortaklasa sahip olduklar1 yasam deneyimlerini ifade eden isaretleri vermelidir.

* Mesaj, hedeflere kisilik gereksinimleri uyandirmali ve bu gereksinimlerin

karsilanip giderilmesi i¢in bir seyler onermeli, yol gostermelidir.

* Mesaj, bu gereksinimlerin giderilmesinde 6yle bir yol énermelidir ki, bu yol, birey
kendisinden yapmasi istenilen tepki icin harekete gecerken kendisini hangi grubun icinde

bulacaksa o gruptaki durumuna uygun diismelidir. (Schramm, 1973: 113)

fletisim siirecinde kaynak tarafindan iletilmek istenen duygulari, diisiinceleri inang

ve tutumlar aktarma iglevini gerceklestiren mesaj su genel 6zellikleri tasimalidir :

Mesaj anlasilir olmalidir : Anlasilirlik hem sekil hem de icerik agisindan onem
tasir. Oncelikle olaya gore sozel veya sdzel olmayan mesajlardan biri segilmeli ve segilen

mesaj, en anlasilir bicimde kodlanmalidir.

Mesaj acik olmahidir : Acgiklik o6zelikle istenilen beklenilen davranisin ifade
edilmesi agisindan onem tasir. Kaynak gonderdigi mesajla alicidan ne istedigini acik bir

sekilde belirtmiyor ise beklenen etkiyi gerceklestirmez.
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Mesaj dogru zamanda iletilmelidir : Her iletisim etkinliginin bir yeri ve zamani
vardir. Beklenen etkinin gerceklesmesi acisindan mesaj en uygun zamanda hedef kitleye

iletilmelidir.

Mesaj uygun kanali izlemelidir : Iletisimin gerceklestigi ortamda diizenlenmis olan
bir iletisim ag1 vardir. Mesaj bu yolu izleyerek gitmesi gerekiyorsa vardigi her noktada
istenilen bi¢cimde tanimlanmali ve aliciya ulagsmalidir. Mesaj uygun yolu izlemeden aliciya

varirsa etkinligini kaybeder; alici ile kaynak arasindaki iligki yetersiz olur.

Mesaj, alic1 ve kaynak arasinda kalmalidir : Mesaj kaynaktan aliciya uzanincaya
kadar degisik kisi ve kademelerden gecebilir. Yiiz yilize olmayan orgiitsel iletisim bu tiir
mesajlara dayanir. Mesajin kaynaktan aliciya ulagmasi sirasinda aktaricilar mesajin icerigini
gerektigi gibi kavramadan veya etkilendikleri bi¢imden bir ek kaynak durumuna gecip
alictya ilan ve mesajlarla giydirilir. Alict bu tiir mesajla karsilasinca beklenmeyen
davranislar gosterebilir. Bu durumda asil mesaj geregi gibi algilanamayabilir. (ilhan, 1983:

287)

[letisim siirecinin son temel ©gesi hedef Kitledir. Saglikli bir iletisimin
gerceklesmesi icin sadece mesajin gerekli Ozellikleri tasimasi yeterli degildir, iletisimde
hedeflenen amaclarin gerceklesmesi bakimindan alicinin da belirli 6zeliklere sahip olmasi
gerekmektedir. Iletisim iki yonlii bir siire¢ oldugundan sadece kaynak ve mesajin degil,
hedef kitlenin de uygun vasiflara sahip olmasi gerekir. Her seyden once alici belirli bir bilgi
birikimine sahip olmali ve bir geri beslenme sistemi bulunmalidir. Alicinin geri beslenme
sistemine sahip olmasi demek, hedef kitlenin mesaji nasil algiladigim kisa siirede goriip
beklenen etkinin gerceklesip gerceklesmedigini gormemiz demektir. letisim siireci sadece
belirli bir tarafin katkis1 ve yetenekleri ile gergeklesen bir siire¢ olmaktan ziyade karsilikli
etkiye dayanan dinamik bir siirectir. Iletisim siirecinde ancak, etkin rol oynayan tiim ogeler

gerekli 6zelikleri tasiyor ise saglikli bir iletisim siireci gerceklestirebilir.

2.1.2 iletisim Cesitleri

lletisimin farkli ozellikleri 6n plana cikarilarak pek cok sekilde simiflandirma
yapilabilir. Ozellikle cagdas toplumlarda giin icerisinde birey cok farkli iletisim cesitlerini
kullanarak kendisine yakin veya uzaktaki insanlarla etkilesimde bulunabilir. Giiniimiiz

toplumlarinda birey sadece yiiz yiize iletisimi kullanmaz. Sosyalizasyon siireci ¢ok daha
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kompleks olan giiniimiiz insami telefon ile uzaktan iletisim, elektronik posta ile yazili
iletisim, kent i¢indeki reklam panelleri ile gorsel iletisim ve gazete, televizyon kullanarak
kitle iletisim yoluyla bilgi sahibi olabilir (Zillioglu, 1996: 18-19) iletisim farkli 6zellikleri
g0z Oniine alinarak en kapsamli bicimde su sekilde siniflandirilabilir ;
- Bir toplumsal iliskiler sistemi olarak :
- Kisiler arasi iletisim
- Grup iletigimi
- Orgiit iletisimi
- Toplumsal iletisim
- Grup iliskilerinin yapisina gore :

- Bicimsel olmayan (informal)/yatay iletisim
- Bicimsel (formel) / dikel iletisim
- Kullanilan kanallara ve araclara gore :
- Gorsel iletisim
- Isitsel iletisim
- Gorsel — isitsel iletisim
- Dokunma ile iletisim
- Telekominikasyon
- Kitle iletisimi ya da
- Dogal araglarla iletigim
- Yapay araglarla iletisim
- Kullanilan kodlara gore :
- Sozlii iletisim
- Yazili iletisim
- Sozsiiz iletisim
- Zaman ve mekan boyutlarinda
- Yiizyiize iletisim
- Uzaktan iletisim

seklinde siniflandirilabilir (Zillioglu, 1996 : 19-21)
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Goriildiigii gibi her bir parametre iletisimin farklt bir yoniine vurgu yapmistir ve o
sekilde bir siiflandirma yoluna gidilmistir. Konumuz acisindan aciklayici olmasi

bakimindan, diger iletisim tiirleri yerine kitle iletisim iizerinde duracagiz.
2.2 Kitle fletisimi

Kitle iletisim kavrami genellikle herhangi bir araci kullanarak iletisim kurma
siirecini anlatmak i¢in kullanilan bir kavramdir. Erol Mutlu iletisim sozliiglinde kitle
iletisimi  “Bir kitlesel amacla, soz gelisi televizyon, gazeteler, duvar panolart veya
sinemalarda dolayimlanan iletisim” olarak tanimlanmistir (Mutlu, 1998: 219). Kitle iletisimi
ya da giiniimiizdeki kullanimiyla medya iletisimi genellikle ¢ok farkli kesimlere hitap eden
bir ozellik arz eder. Kitle iletisim siirecinde mesaji alan hedef kitle homojen, tek tip
ozellikler gosteren bir grup degildir. Kitle iletisiminin kisiler arasi iletisimden farki iletisim
sirecinin dogasindan kaynaklanmaktadir. Kitle iletisimindeki igerik, kisisel olmaktan ziyade
kollektif o©zellige sahiptir. (Lazar, 2001: 61) Kitle iletisim araglarinin bu 06zelligini
kavrayabilmek i¢in ilk olarak kitle kavraminin neyi ifade etmek amaciyla kullanildigini

anlamamiz gerekmektedir.

Kitle kurum, her seyden once belirli bir toplulugun olusturdugu biitiin bir halki
ifade etmek icin kullanilan bir kavramdir. Kitle iletisim kavrami sadece belirli bir sinifa atif
yapmak i¢in kullanilmaz. Kitle ile niifusun biitiin iiye ve gruplar1 kastedilmektedir.

(Karakaya, 1999: 120)

Kitle kavraminin sosyolojik a¢idan anlamu ile genis anlamda kullanilan kitle farkl
anlamlardadir. Sosyolojide kitle, sosyal gruplarin 6gelerine sahip bulunmayan ve ozellikle
devamli bir nitelige sahip olmayan, grubu olusturanlar arasinda karsililik, baglilik, tavir ve
hareketlerde aymi standartlarin boliisiilmesi, aym1 normlarin uygulanmasi Ozelliklerinden
yoksun gruplara kitle denilmektedir (Icel, 1990:8). Genis anlamda kitle kelimesi ile ifade
edilmek istenen ise toplumun biitiin kesimlerini kapsayan yaygin olma durumunu ifade
etmek i¢in kullanilan bir anlam icerir. Bu anlam itibari ile kitle iletisimi kavramindaki kitle
kelimesi yaygin olma durumunu ifade etmek ve toplumun biitiin kesimlerini kapsadiginm

belirtmek i¢in kullanilir.

“Bir takim bilgilerin/sembollerin, birtakim hedefler tarafindan iiretilmesi genis insan
topluluklarina iletilmesi ve bu insanlar tarafindan yorumlanmasi siirecine ‘kitle



75

iletisimi’ ad1 verilir. Kitle iletisiminde kaynak ile hedef arasindaki kanallara ise en
genis tabiriyle “medya” adi verilmektedir.” (Dokmen, 1994: 31)

Goriildiigii gibi medya kelimesi kitle iletisim siirecinde kaynak ile alic1 arasinda bag
kurup mesajin iletilmesini saglamak ic¢in kullanilan bir kavramdir. Kitle iletigimi, ile yiiz
yiize iletisim arasinda belirli temel farkliliklar vardir. Kitle iletisimde goze carpan ilk
farklilik iletisim siirecinde kaynagin tek bir kisi degil bir kurulus olmasidir. Yiiz yiize
iletisimde kisinin yaptig1 simge se¢imi, ifade tarzi gibi iletiyi alma yontemlerini kitle
iletisiminde gazete, radyo, veya televizyon gibi kurumlagsmis kisilikler tarafindan
gerceklestigi goriilmektedir. (Oskay, 2001: 42) Bu 6zelligi itibari ile kitle iletisimde alic1 ile
gonderci arasinda kurulan iliskinin kisisel olmadigini sodyleyebiliriz. Kitle iletisiminde
kurumsal 0Ozellik arz eden kaynak, iletisim siirecinin dogasi1 geregi geri beslemeyi yani
okuyucu izleyiciden gelecek olan tepkiyi her zaman hizli ve dogru bir sekilde alamayabilir.

Kitle iletisiminin genel 6zelliklerini su sekilde 6zetleyebiliriz :
1) Kitle iletisimin izler kitlesi gorece genistir.

2) Izlerkitle, cesitli toplumsal kiimelerden gelen ve degisik ve cesitli niteliklere

sahip insanlardan olusan ayr tiirden bir topluluktur.

3) Izlerkitle kimliksiz bir topluluktur. Yani izler kitle iiyesi ve iletisimci genellikle

birbirlerini kisisel olarak tanimazlar.
4) Kitle iletisimi kamusaldir, yani icerigi herkese aciktir.

5) Kitle iletisim araglart kaynaktan uzakta bulunan, birbirlerinden de ayr1 olarak

konumlanmis ¢ok sayida insanla ayn1 anda iliski kurabilir.
6) Kitle iletisimi karmagik bigimsel kurumlar1 gerektirir,

7) iletisimciyle izler kitle arasindaki iliski izler kitlenin kisisel tamsiklig1 olmayan,

profesyonel iletisimci roliindeki kisiler araciligr ile kurulur.

8) Iletisim geri dondiiriilemezcesine tek yonliidiir ve izler kitlenin aninda yanit
verme olasiligimm fiillen dislamaktadir, boylelikle iletisim sisteminde gonderici ile alici

arasinda keskin bir kutuplagsma séz konusudur.
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9) Kitle iletisim araglarinin {iriinleri hem fiziksel anlamda hem de bireye
maliyetinin olduk¢a az olmasi nedeniyle parasal anlamda halkin cogunlugu i¢in kolayca elde

edilebilirdir. (Mutlu, 1998: 211-212)

Bir ortamda Kkitle iletisimin varligindan s6z edebilmek i¢in belirli elemanlara
ihtiyacimiz vardir. Oncelikle kitle iletisimi miimkiin kilacak herhangi bir kurumsal kaynagin
mesajini genis kitlelere ulastiracak TV istasyonu, baski makinesi gibi iletisim araglarinin var
olmast gerekir. Kitle iletisimin bir baska karakteristigi de kitlelere ulasan haberlerin,
bilgilerin kap1 bekcisi (gatekeeper) tarafindan bize kurgulanarak ve diizenlenerek geliyor
olmasidir. Kaynak, kitleye ulastirmak istedigi haberi kendisine gelen pek cok haber
arasindan ayiklayip, hedef kitlenin ilgisini ¢ekecek bir bi¢imde diizenler ve mesajim etkili
bir bicimde iletmesinin yollarim1 arar. Kitle iletisim, iletisim siirecindeki iliskinin
kisisellikten ziyade genellik arz etmesi agisindan da diger iletisim tiirlerinden ayrilir. Yiiz
yiize iletisimde birbirini tanimayan iki insanin iletisim siirecinin baslamasindan bir siire
sonra iligkinin kisisellige dogru gittigi gozlemlenebilirse de, kitle iletisimde boyle bir durum
iletisim siirecindeki insanlarin birbirlerini tanimiyor olmasi nedeniyle miimkiin degildir

(Bittner, 1986: 12).

Kitle iletisim siireci kompleks ve pahal1 bir sistemi gerektirdigini kitlelere iletilmek
istenen mesajin bu sistemde belirli kaliplara gore sunulmasi gerektigini vurgulayan Black ve

Bryant kitle iletisimindeki ii¢ temel 6zelligin altini ¢izer. Buna gore kitle iletisiminde;
- Mesaj belirli bir kisiye yonelik degil toplumun biitiin kesimine yoneliktir.
- Kaynaktan gonderilen mesaj ¢ok hizli bir bicimde hedef kitleye ulagir.

- Kitle iletisim siirecinde hedef kitleye gonderilen mesaj video bantlari, gazeteler
gibi saklanabilir 6zellikte olmasina ragmen genellikle gecicidirler ve ¢ok cabuk bir bigcimde

tilkketilirler. (Black ve Bryant, 1995: 32)

Toplumsal bir varlik olan insan, i¢inde bulundugu cevrede daima bagskalariyla
iletisim kurmaya calismis, toplumsal yasamda kazandigi deneyimleri iletisimde bulundugu
bireylere aktararak kiiltiirel degerlerin olugsmasina ve bunlarin korunmasina yol agmistir. Bu
ozelligi itibari ile modern birey daima genis kitlelere seslenebilme, onlarla iletisim kurma
ithtiyac1 ve arayist icerisine girmistir. (Karakaya, 1999: 128) Medya, modern insanin bu

ihtiyacina en hizli ve en etkili bir ¢6ziim getirmesi kendisine ulagan bir bilgiyi cok kisa bir
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zamanda cok biiyiikk bir alana aktarabilme 0zelligi sayesinde, cagimizin vazgecilmez

unsurlarindan biri haline gelmistir.

Aract olan, ortada bulunan, ara¢ anlamlarina gelen medium kelimesinin bir tiirevi
olan medya sozciigii ingilizce’de bu anlami ifade etmek agisindan ‘mass media’ yani kitle
iletisimi anlaminda kullanilmaktadir. Teknolojinin gelismesi ile birilikte iletisim konusunda
oldukca hizli ve carpici degisimler gozlemlenmistir. Giiniimiizdeki kullanimi ile medya
kavrami olduk¢a genis kullanim alanlarina sahiptir. Kitle iletisim kavraminmi da icinde
barindiran, birbirlerinden igerik, oOrgiitlenme, kullandigi materyal acgisindan farkliliklar

gosteren medya tiirlerini su sekilde tasnif edebiliriz :

Kitle iletisimi : Kitle iletisimi adindan da anlasilacagi gibi gazete, radyo, televizyon,
film gibi biitiin topluma hitap eden araglarla yapilan iletisimi anlatmak icin kullanilan bir
terimdir. Kitle iletisimi kendi igerisinde yazili medya ve gorsel medya olarak ikiye
aywrabiliriz. Yazili medya tarihi, bes yiizyll oncesine kadar uzanan bir gecmise sahiptir.

Gorsel medya ise 20. yiizyildan giiniimiize kadar uzanan bir ge¢misi vardir.

Kisisel medya : Teknolojinin gelismesi ile birlikte gittikce 6nem kazanan bu medya
tiriinde kitle iletisimin aksine iletisim siirecinin {riinlerinin kontrolii biiyiilk oranda
kullaniciya yani bireye aittir. CD’ler, kameralar, kisisel bilgisayarlar, bilgisayar oyunlari, bu
gruba girer. Kitle iletisimde kendisine sunulan iiriinleri degistirmeyen onlara miidahale

edemeyen birey kisisel medya iiriinleri sayesinde belirli bir kontrol alanina sahiptir.

Telekomiinikasyon araglar1 : Aslinda kitle iletisiminde dahil edebilecegimiz bu
medya tiiriinii dar anlamda algiladigimiz icin farkl bir tiir olarak ele aldik. Bu medya tiirii
birbirlerinden uzakta bulunan bireylerin telefon, Internet, elektronik posta yolu ile
haberlesmesini igerir. Goriildiigii gibi bu anlamda telekomiinikasyon toplumun biitiin
kesimine ulagsmak icin degil belirli bireyler arasindaki iletisimi ifade etmek igin

kullanilmistir (Black ve Bryant, 1995: 4).

Biitiin bu farkliliklarla birlikte medyanin belirli genel 6zellikleri bulunmaktadir.

Mcquail medyanin ortak yonlerini su sekilde 6zetlemektedir :

1) Bilginin ve haberin fikir, kiiltiir ve bilgi formlarinda iiretilmesi ve dagitilmasina

karigmak
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2) Gonderenlerden alicilara, bir izleyici kitlesinden diger izleyici Kkitlesine,
toplumdaki herkese ve toplumun kurumlarin teskil edenleri. Bazi insanlari, diger insanlara

nakletmek i¢in kanallar hazirlar, iletisim aginda ise kanallar yoktur.

3) Medya hemen hemen yalnizca halk sahasina tesir etmektedir. Onlar, i¢ine alicilar
olarak katildiklar1 (bazi durumlarda gondericiler olarak da) acik kurumlardan ibarettirler.
Halkin fikirlerinin varoldugu konularla ilgilenen kitle iletisim araclarinda, medya halk

karakterini de tagimaktadir.

4) Sosyal yiikiimliilik ve zorlama olmaksizin kurulusa dinleyici ya da izleyici
olarak goniilli katilimi saglar. Egitim, din ve politika gibi bilgi alanlarinin dagitimiyla

ilgilenen kuruluslardan ¢ok daha fazladir.

5) Ucretli calisma, teknoloji ve finansa olan ihtiyac1 yiiziinden kurulus, endiistri ve

piyasaya bagh kalmaktadir.

6) Kendi kendine bir giice sahip olmadigi halde, kurumun bazi aligilmis
kullanimlari, legal mekanizmalar1 ve yasal olan fikirleri yiiziinden, resmi giicle degismeyen

bir baglilig1 da vardir. (McQuail, 1994: 41-42)

Medya, ¢ok genis bir etki alanina sahip oldugu icin verecegi mesajlarin dikkat
cekmesi acisindan maliyeti cok yiiksek iirlinler sunan bir sektordiir. Mesajin hizli bir
bicimde alinmasi ve ¢ok genis bir kesime hitap etmesinin disinda medya sosyal yapi ile
karsilikli bir etkilesim icerisindedir. Medya hem sosyal yapiyr etkiler hem de mevcut
yapidan etkilenir. Herkese ulasilabilir olmasi, kendisine gelen haberleri hizli bir sekilde
aktarabilmesi, bu mesajlar1 toplumun alma maliyetinin diisiik olmas1 gibi olumlu 6zellikleri
dolayisiyla medya modern toplumlarda ¢ok 6nemli islevlere sahiptir. Bu boéliimde medyanin

ni¢in 6nemli oldugu ve modern toplumda iistlendigi fonksiyonlar: ele alacagiz.
2.2.1 Kitle iletisim Araclarimin Onemi ve slevi

Kitle iletisim araglar1 demokratik toplumlarda kamuoyu olusturmak acisindan ve
cesitli kesimlerin seslerini duyurup isteklerini iktidara iletmesi agisindan oldukca Onemli
gorevler istlenmektedir. Medyanin 6nemi hem kamuoyu olusturmak agisindan hem de
kamuoyu olusumunda etkili unsurlarin kullandig1 bir ara¢ olmasindan kaynaklanmaktadir.

Medya halkin giindemini belirleyip onlar1 belirli konularda aydinlatmakla kalmaz; ayni
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zamanda toplumda belirli islevlere sahip gruplarin, kurumlarin ve siyasi partilerin halka
vermek istedikleri mesajin iletilmesinde araci olurlar (Karakaya, 1999: 130). Kitle iletisim
araclar1 bize ¢cok uzak mesafede olan yerlerden cesitli haberler vererek bizi sadece yakin
cevremizden haberdar olmakla simirli kalmaktan kurtarir. Kitle iletisim araglar1 sayesinde
diinyanin cesitli yerlerinde meydana gelen 6nemli olaylari, teknolojik ve bilimsel gelismeleri
yakindan takip ederiz. Kitle iletisim araclar1 giindemi se¢mekte, diizenlemekte ve belirlemis
oldugu giindem iizerine cesitli yorumlar yaparak, sorunlara ¢6ziim Onerileri sunmaktadir.
(Korkmaz, 1999 :125) Toplumun farkli kesimlerinin ihtiyaglarini ve isteklerini 6ne ¢ikararak
bu konuda kamuoyunun dikkatini ¢ekmektedir. Kitle iletisimi araclarinin dnemi toplumdan
topluma farklilik gosteren bir yap1 arzeder. Tarim ekonomisinin baskin oldugu bir toplumda
kitle iletisim aracglarinin hayati oneme sahip oldugunu iddia edemeyiz. Tarim toplumundan
sanayi topluma gectigimizde ise, kitle iletisim araclarimin belirli bir giic kazandigini,
giindemi belirleme, kamuoyunu bilgilendirme hatta baski grubu olusturma gibi
fonksiyonlara sahip oldugunu goriiriiz. Giiniimiizde 6zellikle gelismis iilkelere baktigimizda
sanayi toplumlarinda goriilen gelisiminde Otesinde genis anlamiyla medyanin toplumun
biitiin kesimleri tarafindan kullanildigi, toplumsal ve ekonomik alanda aktif bir rol
istlendigini goriiriiz. Enformasyon toplumlarinda medya giderek tek yonlii ve genelden,
karsilikli etkilesime izin veren ve Kkisisellesen bir yap1 arz etmeye baslamistir. Gelismis
enformasyon toplumlari ile gelismekte olan iilkeler arasinda gerek teknolojik alt yapidan
kaynaklanan, gerekse iilkelerin demokratiklesme diizeylerinden kaynaklanan farklar olsa da;

kitle iletisim araglarinin her toplumda belirli temel fonksiyonlar: vardir.

Kitle iletisim araclar1 kamuoyu olarak nitelendirilen toplumdaki genel kanaatlerin
olusmasina ve bu kanaatlerin aktarilmasina aract olur. Demokratik sistemlerde hiikiimetler
medya araciligi ile denetlenir. Halkin sececegi yoneticileri tamimak tek tek miimkiin
olmadig1 i¢in medya, se¢cim donemlerinde partilerin politikalarimi halka aktarmasina araci
olarak halkin goriis ve kanilarinin sekillenmesine yardimci olur (Irvan, 1996: 731). Kitle
iletisim ara¢larinin siyasi agidan bir diger 6nemli islevi denetlemedir. Kitle iletisim araclar
iktidar sahiplerinin politikalarini, uygulamalarin1 halka aktararak, iktidara yonelik elestirileri
kamuoyu ile paylasarak toplumu bu konuda aydinlatir. Kitle iletisim araclart demokratik
toplumlarda bu islevi gerceklestirebilmesi i¢in nesnel ve 6zgiir olmasi ve her diisiinceden

goriisleri iktidara yonelik elestirileri halka aktarabilmesi gerekmektedir.
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“Bir yurttag, herhangi bir sorunda karar verebilmek icin sorunun tiim taraflarini,
ozelikle de farkli goriigleri militanca savunanlar1 dinleyebilmelidir. Tiim alternatifleri
diistinmeli, kendi fikirlerini karsit fikirlerle karsilastirabilmeli, yanlis yerine dogruya
ulasabilmek icin tiim farkli diisiinceleri degerlendirebilmelidir. Tam aksine bilgi
akisinin, tartigmanin ya da fikirlerin catigmasinin baski altina alinmasi bu yurttagin en
rasyonel karara ulagsmasini engeller, yeni diisiincelerin olugmasini1 onler ve yanligin
siirekli hale gelmesine yol acar.”

(Emerson’dan aktaran Irvan, 1996: 731)

Kitle iletisim araglar1 ya da yaygin bir ifade ile medyanin gerceklestirdigi bu siyasi
fonksiyonlarla birlikte toplumsal yapida da belirli islevleri bulunmaktadir. Medya belirli
konularda yasanan aksakliklari, olumsuzluklar1 halka gostermek suretiyle bu
olumsuzluklarin ¢6ziilmesi i¢in hiikiimet iizerinde bir baski grubu olusturulmasina 6n ayak
olur. Modern toplumdaki bireyler sadece yakin cevresindeki olaylarla ilgilenmez; ulusal
diizeyde ve makro boyuttaki giincel gelismeleri medya araciligi ile takip ederler. Toplumsal
yapidaki ortak inang, duygu ve tavirlarin insasinda medya organlar kilit rol oynar. Bu ag¢idan
ele aldigimizda medyanin sosyal yapi iizerinde ortakliklar1 pekistirme, biitiinliik yaratma

islevlerini gerceklestirdigini ileri siirebiliriz.

Kitle iletisim araclarinin en temel islevlerinden biri de toplumsal, siyasal ve
ekonomik alanda dikkat ¢eken gelismeleri, haber degeri olan olaylari, hizli bir bigimde
kitlelere ulagtirma misyonudur. Kitle iletisim araclar1 sayesinde bu alanda yasanan
degismeleri gozlemler, toplumdaki diger bireylerin bu gelismelere nasil tepki verdigini
Ogreniriz.

Medyanin olumlu etkileri {izerinde duran kimi toplumbilimciler, toplumda medya
aracihigiyla etkili bir degisimin gerceklestirilebilecegini One siirmiislerdir. Bu goriisiin
temsilcilerine gore, eger uygun araglar segilebilirse toplumda gerceklestirilmesi planlanan
kimi degisiklikler kolayca saglanabilir. Kisaca ifade etmek gerekirse, medya toplumda
bireylerin yenilikleri benimsemelerinde yeni tutum ve davranislar kazanmasinda etkili bir
aractir. (Karakaya, 1999: 142) Toplumdaki bireyler farkli diisiince ve davranis kaliplarini
uygulamada isteksiz davranabilir ya da ekonomik, teknolojik, sosyal yasamdaki yeniliklere
soguk bakabilir. Bu noktada medya yeni ve farkli olan1 halka anlatmak, bu sayede elde
edilebilecek kazanimlar1 gostermek suretiyle halki bilinglendirir. Yeni Tiirk Lirasina

gecmeden Once halki bilinglendirmek ve bu yenilige asina olmasini saglamak amaciyla
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yapilan tanitim programini medyanin bu islevi gerceklestirmesi agisindan Ornek olarak

verebiliriz.

Medyanin bireyler, kurumlar, toplumlar ve kiiltiir acisindan ©nemli sonuglari

oldugunu ifade eden Alemdar ve Kaya bu sonuglar1 bes ana baslik altinda inceler, buna gore;

1) Medya dikkatleri belirli sorunlara, c¢oziimlere ya da insanlara c¢ekip
yonlendirerek, giic sahibi olanlar1 kayirip, buna baglh olarak da rakip birey ya da gruplara
yonelmesini Onlerler.

2) Medya statii saglar, mesruiyeti giiclendirir.

3) Medya belirli kosullarda inandirma ve seferber etmenin kanali olabilir.

4) Medya belirli tiirden kanallarin olugsmasini ve varliklarini siirdiirmesine yardimci

olabilir.

5) Medya psisik 0diill ve tatminlerin sunulmasinda ara¢ olabilir (rahatlatir,
eglendirir, gururlart oksayabilir) (Alemdar ve Kaya’dan aktaran Tutar ve Yilmaz, 2003: 521-
522)

fletisim konusunda pek ¢cok 6nemli ¢alismasi bulunan Joseph Devito’ya gore kitle

iletisimin bes temel olumlu iglevi vardir. Bu islevler;

1) Eglendirme : Kitle iletisimin varolma sebeplerinden biri de ticari kaygilarla
reklam almaktir. Bu agidan degerlendirdigimizde, medya miimkiin olan en genis kesimi
eglendirmeyi hedefler. Devlet destekli ya da devletin kontrolii altindaki bir medya
sektoriinde temel amag¢ eglendirme degildir. Ancak serbest piyasa kosullarinda faaliyet

gosteren medya kurulusglar ilgiyi tizerinde toplamak icin halki eglendirmek zorundadir.

2) ikna etme : Medyanin en acik islevlerinden biri eglendirme olmasina karsin,en

onemli fonksiyonu ikna etmektir. Medyanin ikna etme islevi dort farkli bicimde gerceklesir :
a) Bireyin davraniglarini, inanisglarin1 ve degerlerini kuvvetlendirip pekistirme
b) Bireyin davraniglarini, inanglarini ve degerlerini degistirme
c¢) Bireylerin belirli seyleri yapmalari1 konusunda harekete gecirme

d) Belirli sapkin davranislar1 elestirip, skandallar1 giindeme getirerek normlara

uyulmasini saglama
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3) Bilgi verme : Giiniimiiz toplumunda kazandigimiz bilgilerin ¢ogunu okul
araciligi ile degil medyadan elde ederiz. Kitaplar, filmler, haberler ve diger medya yayinlari
sayesinde bilmedigimiz yerler ve konular hakkinda fikir sahibi oluruz. Medya sundugu
iriinler aracilig ile izleyicilerin sosyallesmesinde toplumdaki kurallari, deger yargilarini

benimsemesine ve dgrenmesine katkida bulunur.

4) Statii kazandirir : Medya sayesinde bazi kisiler on plana ¢ikip statii sahibi
olabilir. Diinyada pek ¢ok 6nemli kisi medya sayesinde popiilarite kazanmis ve statii sahibi

olmustur.

5) Toplumsal biitiinlesme yaratir : Kitle iletisim araclarinin bir diger 6nemli islevi,
birlik duygusu yaratarak bireyin kendini topluma ait hissetmesini saglamaktir. Toplumda
soyutlanmis apartman dairesinde yalniz olarak yasayan birey, televizyon sayesinde bu
yalmzligini giderip kendini bir toplumun, grubun iiyesi olarak hissedebilir. (Devito, 1991:

465, 466)

Devito, biitiin bu olumlu fonksiyonlarinin yami sira Kkitle iletisimin olumsuz
yanlarinin bulundugunu da belirterek kitle iletisiminin bireyleri uyusturdugunu ornegin; cok
fazla televizyon izleyen birinin yogun mesaj bombardimani neticesinde olaylara
tepkisizlestigini ve aktif bir vatandas olmaktan ziyade giderek pasif bir birey haline
doniistiigiinii ifade eder. (Devito, 1991: 466)

Kitle iletisim islevlerini olumlu olarak nitelendiren liberal ¢ogulcu yaklasim kitle
iletisim araglarinin nesnel sagduyulu ve bagimsiz bir bi¢imde kitleleri bicimlendirdigini 6ne
stirer. Bu yaklasim, kitle iletisim araglarimin belirli bir simifin ya da devletin goriislerini
yansitan araclar olarak degil, tersine toplumdaki farkli kesimlerin goriislerini yansitan baski
gruplarinin seslerinin duyulmasini saglayan devletin dordiincii giicii olarak islev goren bir
ozellik arz ettigini belirtirler. (Cordan, 2001: 19) Liberal ¢ogulcu kurama gore medya serbest
piyasa kosullart igerisinde toplumu bilgilendirir, egitir ayn1 zamanda piyasadaki mallarin

reklam araciligi ile tanitilmasina katkida bulunur.

Liberal cogulcu kuramin o©ne siirdiigii bu goriisler, pek cok iletisim uzmani
tarafindan elestirilmektedir. Bu uzmanlara gore, kapitalist bir ekonomide medyanin nesnel
ve bagimsiz bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmesi imkansizdir. Bu yaklasima gore medya

egemen olan soylemleri diizenli bir bicimde yeniden kurgulamakta ve boylece yonetici
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sinifin ¢ikarlarin1 gozeten ideolojik bir aygit haline gelmektedir (Cordan, 2001: 20).
Medyanin ne gibi olumsuzluklara yol a¢tifini incelemek konumuz agisindan onemli oldugu

icin medyaya yonelik elestirileri ayr1 bir baslik altinda irdeleyecegiz.

2.3 Kitle Iletisimine Yonelik Elestiriler

Liberal Cogulcu Yaklasim medyanin cagdas demokratik toplumlarda bir ayna
vazifesi gordiigiinii, toplumdaki sorunlar1 yansittigini, olaylara objektif baktigin1 ve baski
grubu olusturmaya araci olarak, yasanan sorunlarin giderilmesinde katkida bulundugunu
savunur. Bu goriise gore medya devletin propaganda araci degil, bagimsiz ve nesnel bir
bicimde olaylar1 kitlelere aktarabilen reklamlar araciligi ile serbest rekabet sistemine islerlik
kazandiran itici bir giictiir. Medya, kamuoyunu yasanan gelismeler hakkinda bilgilendirerek,
onlara siyasi parti temsilcilerini tanitarak ve toplumdaki tiim kesimlerin seslerini
duyurmasini saglayarak demokratik bir yapinin hayata gecirilmesinde kilit bir rol oynar.

Liberal cogulcu yaklasim medyayi, mesajlar kitlelere objektif ve tarafsiz olarak
ileten bir yapida gosterip, toplumdaki biitiin kesimlerin seslerini duyurabilecegi bir platform
olarak lanse etmesi, ¢cogu iletisim uzmam tarafindan elestirilmistir. Bu goriislerden her biri
medyanin i¢inde bulundugu sosyal cevre ile girmis oldugu iliskinin farkli bir boyutunu ele
alarak, Ozetle medyanin icinde bulundugu ekonomik, toplumsal ve Kkiiltiirel iliskilerden
bagimsiz bir sekilde hareket edemeyecegini ifade etmislerdir.

Medyaya yapilan elestirileri temelde ii¢ ana baslik altinda degerlendirebiliriz.
Bunlar sirasiyla ekonomi temelli yaklasimlar, yapisalci yaklagimlar ve kiiltiirel yaklagimlar.

Ekonomi politik yaklasimlar; toplumdaki egemen siniflarin kapitalist endiistrinin
tekelci sahiplerinin kitle iletisim araglarini elinde tuttugu ve kitle iletisim aracglarinin bu
cikarlar1 savunmak, toplumdaki mevcut diizeni korumak amacina hizmet ettigini ileri
stirmiislerdir. (Erstimer, 2000: 58) Bu yaklasimda medya, mevcut sistemin devamin

saglamak adina ekonomik iliskiler tarafindan bigimlendirilen bir aygit olarak ele alinir.

Yapisalc1 yaklagimlarda genellikle medya ideolojik bir gii¢ olarak algilanir. Bu
yaklagimlarda devlet ve hakim siniflar kitle iletisim araglar1 sayesinde kendi cikarlar1 ve

ideolojileri dogrultusunda yayin yapilmasi saglanarak iktidar1 mesrulastirir.
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Althusser ‘Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari’(1991) yapitinda kitle iletisim
araclarinin devletin ideolojik bir aygiti olarak nitelendirirken bunlarin kiiltiir aracihigi ile
egemen ideolojiyi temsil etme gorevini iistlendigini ve bu sayede mevcut yapinin muhafaza
edildigini ileri siirer.

Althusser’in bu yaklasimi, kitle iletisim araclarinin egemen ideolojiyi biitiiniiyle
benimsemeyecegi ya da halk tarafindan belirli bir direnisle karsilasacagi acisindan
elestirilmistir. Bu elestirileri getirenler, kitle iletisim araclarinin ideolojiyi direten araglar
olmaktan ziyade iktidar sahiplerinin ideolojilerinin toplumsal rizaya doniistiiriildiigii aygitlar

olarak algilanmanin daha dogru oldugunu belirtirler. (Fiske’den aktaran Cordan, 2001: 28)

Getirilen bu elestiriler paralelinde, iletisim konusunda haberlerin gercekleri ne
oranda yansitildigi yonde c¢alismalar yapilmis ve olaylart ele alis acgisindan igerik
coziimlemeleri yapilmaya baslanmistir. Bu acidan bakildiginda Glaskow University Media
Group’in gerceklestirdigi, Ingiltere’deki grevlerin medyadaki sunumuna iliskin calisma
dikkat ¢ekicidir. Bu calismaya gore medyada grev yapan iscilerin kendi amaglarini agiklayip,
eylemlerini haklilastiran sézlerinin haberlerde yer almadigi ve grev olgusunu iktidar sahibi

cevrelerce tanimlandigi ortaya cikmustir. (Inal, 1997: 137)

Kitle iletisimi araglarinin islevlerine yonelik elestirilerden bir digeri Kkiiltiirel
yaklagimlardir. Kiiltiirel yaklagimlar genel olarak kitle iletisim araclarinin bir kiiltiir
endiistrisi niteligine biiriinerek, bu kiiltiir icerisinde hakim diisiince ve davranis kaliplarina
uygun olarak faaliyet gosterdigini belirtmislerdir. Kiiltiirel caligmalar genellikle ekonomik
indirgemecilige kars1 cikarak medyanin sadece ekonomik iligkiler sonucunda sermaye
sahiplerinin ¢ikarlarina yonelik faaliyet gosteren bir propaganda araci olarak goriilmemesi
gerektigini belirtmiglerdir.

«...Ote yandan ekonomik indirgemecilige karsi olarak giiclenen Kkiiltiirel caligmalar,
medyay1 toplumsal nzanin kazanildigi ya da kaybedildigi miicadele alani olarak
tanimlamiglardir.” Ingiliz kiiltiirel calismalar1 ¢ercevesinde, toplumdaki iktidar

mekanizmalarindan oldugu vurgulanan medya, toplumsal anlamin olusturulmasinda
etkin bir bicimde rol oynamaktadir.” (Keles, 1997 : 14)

Liberal ¢ogulcu yaklasimlar, kitle iletisim araglarinin toplumda meydana gelen

gelismeleri nesnel ve tarafsiz bir sekilde yansittigini ileri siirlip medyayr demokratik bir
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yapinin saglamasinda gerekli bir unsur olarak nitelendirirken elestirel iletisim kuramcilari ise
kitle iletisim araglarinin gercegi kurgulayip yeniden ve farkli bir bicimde kitlelere
sunduklarin1 belirtiler. Elestirel yaklasimlar, kitle iletisim araclarinin mevcut ekonomik,
toplumsal, siyasal iliskilerden kendini yalitarak objektif ve tarafsiz bir sekilde yayin
yapamayacagini belirtirler. Bu acidan degerlendirdigimizde; haber hi¢cbir yorum yapilmadan
tarafsiz bir seklide kitlelere aktarilan metinler degil ‘medyanin sosyokiiltiirel ve ekonomik
iligkileri c¢ercevesinde belirlenen ve egemen sdylemlerin toplumsal diger sOylemlerle
doniisiime sokulup, bu sekilde gercekligin yeniden kuruldugu bir soylemdir.” (Cordan, 2001
:42)

Medya, liberal ¢ogulcu kuramin iddia ettigi gibi, toplumsal denetim islevini etkin
bir sekilde yerine getiremez. Medya biitiin siniflara esit uzaklikta bulunan bir yapiya sahip
degildir. Medyanin icinde bulundugu toplumsal iligkilerden kaynaklanan belirleyicileri
bulunmaktadir. Bununla birlikte medyay1 tamamen hakim siniflarin elindeki bir propaganda
arac1 olarak diisiinemeyiz. Bu bakimdan halkin sag duyusunu tamamen hice sayip bu
dogrultuda yayin yapan medya en azindan bir direnisle karsilasip, radikal bir yayin organi
haline doniisebilir. Ancak belirtmeniz lazim ki medya varolan gii¢ iliskileri dogrultusunda
kar giidiisii ile hareket ederek bu dogrultuda bir yayin politikasi olusturur.

“Bu acidan degerlendirildiginde medya, ne ana damar iletisim kuramlarinin ileri
sirdiigli gibi gercekligi yansitan bir ayna, nede ‘Ortodoks’ Marksist diisiincenin 6ne
sirdiigii gibi egemen sinifin bir araci (diger bir deyisle egemen sinif c¢ikarlarinin bir

aynasi) degildir... Giinliik pratiklerin yapilanmasi i¢inde ve profesyonel ideolojinin
dolayim ile medya, gorece 6zerk bir konuma sahiptir.” (Inal, 1996: 115)

Medyanin herhangi bir konuda haber yapmas: dogal olarak bir se¢imi
barindiracagindan ve bu secimi etkili bir bicimde sunmak adina belirli ritiiellere gore
yapacagindan, medyanin tarafsiz bir bicimde olaylar1 objektif olarak aktarmasi miimkiin
degildir. Gergeklesen her olayin, yapilan her sunumun kitlelere aktarimi ne kadar objektif
olunmaya calisilsa da, simif konumu, sunum, dil, baglik secimi dolayisiyla belirli bir

miidahaleyi icerecektir.

“Medya gercekligi basitce yeniden liretmez ama onu tanimlar. Gergeklik tanimlari,
gercek olana iligkin tanimlarin secici bicimde temsil edilmesiyle ve bu temsilin i¢inde
olustugu dilsel pratikler dolayim ile tasinir ve iiretilir. Bu silire¢ se¢cme ve sunma,
yapilandirma ve bicimlendirme islemlerinin biitiiniinii icine alan eylemlerin de
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islemlerinin siirecidir. Bu daha 6nceden var olan anlamlarin taginmasi degil ama seyleri
anlamli hale getirme bi¢iminde ortaya ¢ikan aktif bir emek siirecidir” (Duruoglu,
2003: 3).

Goriildiigii gibi haberi yapan ister gazeteci ister televizyoncu olsun haberi
hazirlama, kurgulama ve kamuoyuna sunma siireclerinde aktif bir rol oynar. Cogu zaman
haber onu yapan kisiden ayr1 olarak algilanip bagimsiz bir olgu olarak goziikse de haber
belirli tercihlerin, ekonomik, siyasal kiiltiiriin, kullanilan dilin etkisi ve sinirlandirmasi
altinda olusur. Ozetlemek gerekirse haber tarafsiz, bagimsiz olamayacag gibi belirli kiiltiirel
siyasal konjonktiiriin, haberi yapanin tercihlerinin etkisi altindadir. Unal, haberin
olusumunda dort onemli faktoriin belirleyiciliginden so6z eder. Buna gore bir haber su

secimler ve etkiler sonucu olusur :

1) Haberin sdylemi, gazeteciligin giinliik pratikleri i¢inde olusur. Diger bir deyisle
habercilik zamansal, mekansal, ve mali smirhiliklar1 asmaya yonelik bir is olarak

orgiitlenmigtir.

2) Haberin soylemi, gazetecilerin profesyonel ideolojileri icinde olur. Diger bir
deyisle, basinin ticari bir isletmeye doniisiimii ve daha sonra olusan, yatay, dikey tekelesme

olgusu ile birlikte gelisen gazetecilik normlar1, s6ylemi bicimlendirir.

3) Haberin sdylemi, haber metinlerinin iiretildigi somut tarihsel kosullar ve iiretim
anmiyla belirlenir. Toplumsal formasyon iginde kesitsel olarak olusan siyasal, ekonomik

gii¢/iktidar iliskileri metinlere yansir.

4) Haberin sdylemi, medyanin ekonomi politikasi icinde yapilanir. Diger bir deyisle
karlilik kaygisi, daha fazla kisiye yonelik igeriklerin hazirlanmasimi gerektirir. Buda
cesitliligi sinirlarken benzesmeye yol acan ve daha cok satan konularin secilmesine neden

olur. (inal, 1997: 95-96)

Medya ne toplumdaki tek belirleyici unsur olarak kitleleri yonlendirip, otoriteye ve
hakim siniflara itaat etmesini saglayan ideolojik bir aygit ne de liberal cogulcu kuramin 6ne
stirdiigii gibi, tamamen tarafsiz olarak biitiin siniflarin seslerini duyurmasina olanak taniyan
demokratik bir platformdur. Modern toplumda medya, genellikle kar giidiisiine gore hareket
ederek zaman zaman toplumsal sagduyuyu temsil eden, zaman zaman da hakim siniflarin

etkisi altina giren gorece 6zerk kurumlardir.
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Medyanin bu gorece 6zerk yapisinin bilincinde olmak, medya ve terdr iliskisini
anlamlandirmamiza katkida bulunabilir. Medya herhangi bir terér haberini sunarken, liberal
kuramin iddia ettigi gibi tamamen objektif ve nesnel bir sekilde hareket edemez. Medya,
teror eylemlerini haber haline getirirken kimi zaman hakim smiflarin beklentisi
dogrultusunda bu haberi vermek zorunda kalabilir. Bununla birlikte, medya demokratik
toplumlarda hakim siniflarin ideolojik bir aygiti da degildir. Medya, gorece oOzerk, kar
giidiisii ile hareket eden bir kurulus oldugu icin terdr haberlerini gorselligi on plana
cikaracak bir bicimde sunabilir. Medyanin bu yapi1 icerisinde terdr eylemlerini ne sekilde

sundugu Oniimiizdeki boliimde ayrintili olarak ele alinacaktir.
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3.TEROR OLAYLARININ KiTLE iLETiSiM ARACLARINA
YANSIMASI
3.1 Bireylerin Hayatinda Medyanin Yeri

“Bir terorist ve magdur arasinda kalan bir kisi ne kadar tarafsiz olabilir?” (Schmidt;
2004 : 22). Aslinda ilk okundugunda medyanin ter6r ile iligskisinde karamsar ve olumsuz bir
imaj yaratan bu soru gercekten tarafsiz ve bilimsel bir bicimde tartisilmaya deger, en az
terorizmin kendisi kadar 6nemli bir konudur. Medyanin terdr eylemlerini sunus bi¢imi, terér
olayinin ayrintilarimi ve ardinda biraktigi etkileri hizli bir bicimde toplumun biitiin
kesimlerinin haberdar olmasin1 saglama giicii teror olaylarinin gerceklesmesinde ne oranda
etkilidir? Teror kurbanlar iizerinden toplumda biiyiik bir korku ve kaos iklimi yaratmay1
amagclayan bir eylemse bu eylemlerin medyada yer almasini engelleyerek terorizmin varolus
nedenini ortadan kaldirmak miimkiin miidiir? Biitiin bu sorularin cevabini irdelemeden &nce
medyanin demokratik toplumlardaki onemini hayatimizda ne derece etkin ve belirleyici
oldugunu, giin icerisindeki faaliyetlerimizin 6nemli bir kismin1 kapsadigini, bu bakimdan
medyanin bizim disimizdaki diinyayr anlamak ic¢in hayati Oneme sahip oldugunu
vurgulamamiz gerekir. Medya dedigimizde anlagilmasi gereken iletisim araglari ise, internet
sayfalari, giinliik gazeteler, yerel, ulusal televizyon ve radyo kanallari, haber dergileri, 6zel
ve genel amach dergiler, siyasi icerikli dergiler, haftalik ve aylik yayinlar ile tiim bu
kurumlarda calisgan muhabirler ve diger personeli de i¢ine alan bir yapiyr anlatmak icgin

kullamyoruz. (http://en.wikipedia.org/wiki/Media erisim tarihil8.04.2005)

Tiim yap1 icerisinde bizim 6zellikle ilgilenecegimiz alan ise, televizyon ve yazili basin ile bu

kurumlarda calisan biitiin personellerdir.

Cagdas toplumlarda medya ile ilgili genel egilim onun serbest, 6zgiir ve bagimsiz
bir sekilde yaymn yapabilmesi, bu sayede halkin bilinglenmesinde katkida bulunarak

kamuoyundaki farkli goriislerin yansitilmasinda bir araci gorevi listlenmesidir.

Medya, demokratik bir hukuk devletinde farkli goriislerin, diisiincelerin
seslendirilmesine olanak taniyarak, siyasi ve toplumsal katilimi saglar. Bu sayede, problemin
¢oziimiinde veya ifade edilmesinde halkin aktif katilimina araci olarak ©nemli bir islevi
yerine getirir. Bir dnceki boliimde kitle iletisim ara¢larinin islevleri tizerinde durdugumuz

icin bu konuyu daha fazla uzatmayacagiz. Kisaca ifade etmek gerekirse, medya modern
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toplumlarda yoneten ve yonetilen arasinda bir koprii vazifesi goriir ve yakin cevremiz

disindaki diinyay1 algilamamiza, tanimamiza ve iliski kurmamiza olanak tanir.

Modern demokratik toplumlarda bu kadar 6nemli islevler iistlenen kitle iletisim
araclar1 bireyin hayatinda ne derece onemlidir ve birey iizerinde etkileri nelerdir? Bu soru
medya ve terdr iliskisinin boyutlarini anlamak acisindan hayati neme sahiptir. Zira bireyin
kitle iletisim araglarini ne siklikla ve yogunlukla kullandigi ondan ne oranda etkilendigi
medyanin terdr haberlerini isleyis tarzinin birey iizerindeki etkisini ¢Oziimlememizi
kolaylastiracaktir. Yapilan arastirmalar modern toplumlarda bireyin kitle iletisim araglarini
oldukca yiiksek bir oranda kullandigini gostermistir. Bu agidan Schmidt ve de Graaf’in
‘Iletisim arac1 olarak siddet’ isimli kitaplarina aldiklar1 ve Hollanda ile Amerika Birlesik
Devletlerinde yapilan bir arastirma oldukc¢a dikkat ¢ekicidir. Yapilan arastirmada bir haftalik
zaman dilimi igerisinde bireylerin giiniin belirli boliimlerinde yapilan aktiviteleri belirlenmis

ve bu aktivitelere ayirdiklar1 zaman tabloda karsilastirilmastir.

Tablo 3.1 Hollanda ve ABD’ de Aktiviteye Ayrilan Zaman

Yapilan is Hollanda A.B.D:

Uyku 53.20 Saat
Is 40.00 Saat
Yemek 08.40 Saat
TV seyretme 15.75 Saat 26.40 Saat
Radyo dinlemek 22.75 Saat 21.20 Saat
Gazete okumak 03.66 Saat 04.20 Saat
Magazin dergi okumak 01.90 Saat 03.30 Saat
Kitap okumak 01.50 Saat 00.06 Saat
Sinemaya gitmek 00.18 Saat 00.20 Saat
Teyp band1 ve CD dinlemek 03.40 Saat 01.30 Saat
Ortalama medya ile gecen zaman 49.17 Saat 56.66 Saat

Kaynak:(Schmidt ve de Graff, 1982: 184)

Tabloda Hollandalilarin uyuma, calisma ve yemek yemeye ayrilan siireleri
belirtilmemistir. Bu siireleri Amerika ile ayn1 oldugunu varsaydigimizdan karsimiza olduk¢a
carpic1 bir tablo cikar. Yukaridaki tabloya gore Hollandalilar yemek yeme, uyuma ve

calismaya ayirdiklar1 siireler disinda kalan zamanlarimi %75.05°lik kismint medya ile
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doldururken Amerikalilarda bu oran %80.53’liik kismin1 olusturmaktadir. (Aytag ve Bal,
1996: 1184). Bu durum karsimiza ilgin¢ bir sonucu da g¢ikarmaktadir. Bireyler cagdas
toplumda medyanin yogun etkisi altindadir ve bu baglamda cevrelerinden haberdar olma,
yasanan gelismeleri takip edebilme acisindan medyaya bagimlidirlar. Daha onceki boliimde
belirttigimiz gibi medya bir haberi olustururken Oniine gelen sayisiz olay arasindan bir secim
yapar ve ticari kaygi, iktidar cevrelerine yakin olabilme, hakim diisiincenin etkisinde kalma

gibi parametrelerin etkisi altinda hareket eder.

Konumuz acisindan {iilkemizdeki durumu degerlendirecek oldugumuzda, Milli
Egitim Bakanligi’'nin kitap okuma aligkanlig ile ilgili yaptirdig bir arastirmada karsimiza
oldukca ilging bir tablo ¢ikar. Bu rapora gore Tiirk insaninin kitap okuma aligkanliginin
olmadig1 belirtilmis ve kitap okumama sebepleri arasinda insanlarin televizyon, sinema
izleme, radyo dinleme aliskanliklar1 gosterilmistir. Yine bu rapora gore Tiirkiye ABD ile

birlikte giinde ortalama 4 saat ile diinyada en fazla televizyon seyreden iilke haline gelmistir
(http://www.ntvmsnbc.com/news/292725.asp erisim tarihi 15.03.2005).

Bu arastirmaya gore sadece televizyon izleme siiresi olarak bir Tiirk insam1 haftada yirmi
sekiz saat televizyon izlemektedir. Bu yirmi sekiz saatlik siireye radyo dinleme, gazete
okuma, sinemaya gitme ve CD, kaset dinleme gibi siireleri de dahil ettigimizde Tiirk
insaninin uyuma, calisma, yemek yeme gibi aktivitelerin disinda kalan siirelerini %80’1,
%90’ min medya ile gecirdigi gercegi karsimiza ¢ikar. Kisaca ifade etmek gerekirse, Tiirk
insan1 6zellikle televizyon olmak {izere medyaya bagimli bir hale gelmis ve yakin ¢evresi
disindaki gelismeleri ancak medya aracilifi ile takip eder olmustur. Televizyon izleme
aligkanliginin bu kadar yogun oldugu bir toplumda, kitle kiiltiirii 6zeliklerinin goriilmesi
bizce kaciilmazdir. Kitle kiiltiiriiniin olugsmasinda kitle iletisim araclarinin rolii yadsinamaz.
Kisaca ifade etmek gerekirse, kitle kiiltiirii bireylerin birbirlerine benzedigi, tarih bilincinin
kaybolup her tiirlii degerin tiiketim endiistrisi icerisinde sekillendigi 6zgiin olandan ziyade
eski olanin farkli formatlarda yinelenerek sunuldugu bir kiiltiirdiir. Ersiimer, kitle kiiltiiriiniin
ozelliklerini su carpici ifadeler ile 6zetler :

“Tiiketim bir kiiltiirtin temel bi¢imlendiricisi oldugu ve metalarin solundugu, pazar

iliskilerinin yasami diizenledigi bir donemde, sistemin homojenlestirici Ozelligi

nedeniyle metalar standartlagsmaya, tek tiplemeye dogru gitmistir. Fikir ve sanat

iriinlerinden baslayarak, alinip satilabilecek her sey bir fanus icine kapatilmiscasina
doniisiimstizlestirilmigtir. Her tiirlii kiiltiirel iirlin icerik ve bi¢im algilanisin1 zamansal
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boyutunu, tarihselligini yitirerek, kaliplar, gsemalar halinde mitolojiler gibi
yasantilanmaya baglamistir. Bir siire icinde bu algilama bicimi, dis diinyanin
algilanmasinda kendini gostermistir ve bu nedenle de olaylar gazetelerin hayat siirecini
giindeliklestirmis haberlere doniistiirmesi gibi, sadece yasanan giine ait olaylarmis gibi
alimlanir olmustur.” (Ersiimer, 2000: 62)

Kitle kiiltiirii ve onun yukarida anilan 6zellikleri elbette terdr haberlerinin sunumu
ve bu haberlerin algilanis big¢imini sekillendirici bir etkiye sahiptir. Oncelikle medya teror
eylemlerini ticari kaygiyr da diisiinerek tarihsel, siyasal koklerine inip derinlemesine
analizler sunmak yerine ve eylemlerin gorselligini on plana c¢ikararak olay: basitlestirir ve bu
haber konsepti icerisinde kitlelere sunar. Bu sekilde sunulan bir terér eyleminin halkin
izerinde yaratacagi olumsuz duygular elbette cok daha yogun ve etkili olmaktadir. Bununla
birlikte, kitle kiiltiiriiniin terdr eylemlerini algilanis bi¢imine etkisi de bulunmaktadir. Yakin
cevresi disindaki her tiirli bilgiyi giderek kartellesmekte olan, medya kuruslarindan alan
modern birey bu bilgileri sorgulamadan medya disindaki diger kaynaklardan
yararlanmaksizin bu bilgileri kabul etme egilimindedir. Bu acidan diisiindiigiimiizde, kitle
iletisim siirecinin pasif kanadinda kalan birey provakatif, sansasyonel haberlere daha duyarl

bir hale gelecektir.

3.2 Teror Olaylarinin Medyaya Yansimasi

Medyanin terdr olaylarini isleyis biciminin terérizm olgusunun gerceklesmesinde ne
oranda etkili oldugunu incelemek ve bu konuda ileri siiriilen goriisleri gdzden gecirmek bu
konuda getirilecek ¢6ziim Onerileri olusturmak acisindan faydali olacaktir. Eski bir Cin
atasOzii bir kisiyi oldiir, bin kisiyi korkut der; aslinda bu durum terdrizm i¢inde gegerli bir
durumdur. Terorizm kurbanlar1 aracilifiyla Kkitleler iizerinde korku, yilginlik yaratmayi
amagladigl icin terdristler medyanin bu eylemleri haber yaparak, siyasi, ideolojik amaclarini
kitlelere duyurmasini hedeflemektedir. Terorist faaliyetler medyada ne kadar yogun bir
sekilde ele alinir, islenirse bu faaliyetlerden daha cok insanin haberdar olup etkilenme

olasilig1 artacagi icin 6zellikle terdristler tarafindan medya kullanilan bir ara¢ olarak goriiliir.

Medyanin terdr olaylarini ni¢in, ne sekilde ve ne siklikla haber yaptigini analiz

etmek bu olaylarin medyaya nasil yansidiginm1 anlamamiz acisindan gereklidir. Teror
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olaylarinin medyada ne sebeple, ne sekilde ve ne siklikla yapildigini bilmek onun terérizme
olan etkisini anlamamiza yardim eder. Bu acidan degerlendirdigimizde terérizm ve medya
iligkisinde asil sorunun haberlerin verilis biciminden mi yoksa bu haberlerin verilis
sikligindan mi1 kaynaklandigini1 gérmek teror olaylarinin medyaya nasil yansimasi gerektigini

gdrmemizi de beraberinde getirecektir.
3.2.1 Teror Olaylar1 Medyada Nicin Yer Alir?

Teror beklenmedik, sok edici ve siddet iceren dogasi itibari ile haber degeri tasiyan
bir olgudur. Bu ac¢idan medyanin ter6r eylemlerini vakit kaybetmeden haber yapmaya hevesli
olduklar1 goriiliir. Meydana gelen bir olayin haber degeri tasimasi i¢in o haberin giincel,
beklenmedik halkin ilgisini ¢eken bir nitelikte olmas1 gerekir. Haber siniflandirilmasinda
karsimiza ¢ikan bir diger haber tiirii de “3c¢” olarak nitelendirilen(coup, crisis, catastrophy)
darbe, kriz felakettir. (Ersiimer, 2000: 72) Bir olayin haber niteligi tasimasi icin su genel

ozelliklere sahip olmasi gerekir;

1- Yenilgi, basarisizlik, karmasa, gelirim, olumsuzluk. Bu acidan kotii haber iyi

haberdir.”
2- Ulkeye, kiiltiirel, cografyaya yakinlik, yerellik
3- Yenilik, giincellik
4- Basar1 — toplum iizerindeki etki
5- Olagandisilik, siradisilik, duygusal yonden ilgi ¢ekicicilik (Usluata, 1995)

Bu kriterlere bakildiginda, terér eylemlerinin medyada yer almasinin tek bir sebebi
yoktur. Medya teror olaylarini olumsuz negatif bir etkiye sahip oldugu icin, yeni giincel bir
ozellik tagidigi i¢in ve olagan dis1 duygusal yonden ilgi cekici bir eylem oldugu i¢in haber
yapmak ister.

“Teroristler olumsuz olaylar iiretirler. Kotii haberler daha yiiksek haber degerine
sahiptir. Medyanin haber deger sistemi farkli ve yeni olan ikna edici,
umulmadik, bozucu ve yikici, dramatik, sasirtici ve insanla ilgili olarak tarif

edilen her seye prim koymaktadir. Eger siddet ve terorist olaylar bu kriterlerdeki
belirli bir diizeye ulasirsa haber edilme sansina sahiptirler.” (Schmidt, 2004: 20)

Teror eylemlerinin medyada haber yapilmasinin en 6nemli nedenlerinden biri de

siddetin ilgi gdrmesi dolayisiyla izlenme oraninin,satiglarin artmasini saglamasidir. Sugun
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medyada izlenme orani, bu haberleri sunus biciminde ve sansasyonel bir etki yaratmasindan
kaynaklanir. Toplumda bireyler her zaman kendi can giivenligi acisindan ozellikle yerel
nitelikteki siddet haberlerine ilgi gosterirler. Adi Suclarin yani sira medyanin terdr
eylemlerine yer vermesi gazetelerin tirajini arttirici bir etki yapmaktadir. Schimit ve de Graaf
Italya’daki ‘Ira Stempa’ gazetesinin tiraji Aldo Moro’nun terdristlerce rehin alinmasindan
sonraki bir hafta icerisinde %35 oraninda arttigin1 kaydeder. Benzer bicimde ‘Il Corriere’
gazeteci Aldo Moro’nun kagirildiginin acgiklandigi ilk giin %38,8 daha fazla satmis ikinci
giinii ise bu artis %40 diizeyine cikmistir. Kacirilma olaymnin iigiincii giiniinde ise artis
%19,6 diizeyinde kalmistir. Aldo Moro’nun oldiiriildiigii giin ise gazete tirajinin normal
tiraja gore %56,5 arttifi, ertesi giin ise bu artisin %24,7’de kaldig1 gozlemlenmistir.
(Schmidt ve de Graff’tan aktaran Ayta¢c ve Bal, 1996: 1193) Goriildiigii gibi terdr olay:
giincel ve siddet dozaji yliksekse normal zamana gore gazete tirajlarinin arttigi takip eden

giinlerde ise bu artisin bir miktar yavasladig goriiliir.

Televizyonlarin ve gazetelerin siddet ve terdr haberlerine bu kadar sik yer
vermesinin Onemli bir nedeni ticari kaygi olsa da konuyu tek boyutlu bir bi¢imde
gormememiz gerekir. Herhangi bir ticari geliri olmayan Internet siteleri ya da kamu hizmeti
veren devlet televizyonlarinda da terér eylemleri ¢ok genis bir sekilde yer alir. Teror
eylemlerinin sadece ticari kaygilarla hareket edilerek yer verilmedigini gosteren 6nemli bir
ornek de Diinya Ticaret Merkezine yapilan saldirilardan sonra biitiin Amerikan

televizyonlarinin saldiriy1 takip eden saatler boyunca yayinlarini kesmeden

gelismeleri nakletmesi ve bu saldirtyr takip eden giinlerde milyonlarca dolar gelir kaybini

goze alip, reklamlar1 yayin akisi icerisinden kaldirmalaridir. (Gokdag, 2001:10)

Teror olaylarinin medyada ticari kaygilar1 disinda yer almasinin diger bir nedeni,
siradan vatandaslarin kendi can giivenligi ile ilgili kaygilar duymasi sekliyle bu haberlere 1lgi
duymasidir. Aytagc medyanin sadece ticari kaygilarla teror haberlerine yer verdigini iddia
etmenin konuyu basitlestirecegini, vatandasinda kendi can giivenligi nedeniyle bu tiir
yayinlar konusunda bir talep geldigini kaydeder. (Aytag, 2002: 211) Bu tiir haberlere duyulan
talep, teror olaylarinin gerceklestigi yerlerle baglantilidir. Meydana gelen terdr eylemi ulusal
sinirlar igerisinde gerceklesmisse sivil vatandaslara yonelik ise ve oOzellikle, niifusun
kalabalik oldugu bolgelerde vuku bulmussa bu haberlerin yayinlanmasina yonelik bir talep

patlamas1 gerceklesebilir. Kisaca ifade etmek gerekirse, teror olaylari medyada hem ticari
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cikarlar dogrultusunda hem de medya tarafindan kamuoyunun bu olaylar hakkinda
bilgilenme talebi dogrultusunda yayinlanir. Bu olaylarin medyada yer bulmasi, teroér olayinin

sok edici beklenmedik trajik yapisindan kaynaklanan bir durumdur.
3.2.2 Teror Olaylar1 Medyada Nasil Yer Alir?

Terdr olaylarinin medyaya yansima bigimi, bu olaylarin kitleler tarafindan
algilanmasin1 dogrudan olumlu ya da olumsuz olarak etkileyen bir siirectir. Medya teror
olaylarin1 dramatize edip, igerikten ziyade gorselligi on plana ¢ikararak sunabilir. Bu gibi

durumlarda terdrizmin kitleler {izerindeki etkisi cok daha sarsici olacaktir.

Medyanin terér haberlerini sunum tarziyla ilgili kimi goriigler teror haberlerini
sunarken, medyanin genellikle haberi tarafsiz bir bicimde sunmaya gayret ettigini One siirer.
Buna gore medya, terérizm haberlerini sunarken 6zellikle, haberciligin temel kural1 olan SN
1K kuralina gore haberi izlemeye calisir. Medyada yer alan bir teror haberi oncelikle ne,
nerede, ne zaman, nasil, nicin, ve kim sorularina cevap verecek bicimde diizenlenir.
Medyanin haber sunumunun nasil oldugu konusunda Decker ve Rainey yaptiklar1 ¢calismada,
1972 Miinih Olimpiyatlarinda Israilli atletlere yapilan saldirinin ve Washington DC’deki
B’nai Birth Merkezinin ele gecirilmesi olayinin medyada nasil yansidigini incelemislerdir.
Bu calisma sonucu, her iki teror olayinda da medyanin tarafsiz bir bicimde olaylarin negatif
yonlerinin 6n plana cikarilarak sunuldugunu, bununla birlikte siddet unsuru tasiyan bu
olaylarda ©n yargiya dayali haberciligin yapilmadigin1 ifade etmislerdir (Decher ve
Rainey’den aktaran Ayta¢ ve Bal, 1996 : 1192). Paletz ve arkadaslarinin IRA, Kizil Tugaylar
ve BALN f{izerinde yaptifi arastirmalarda da benzer sonuglara rastlanmistir (Decher ve

Rainey’den aktaran Ayta¢ ve Bal, 1996: 1192).

Medyanin olaylar1 sunarken, genellikle kullandigi yontemlerden biri de siddet
olaym olabildigince dramatik ve duygusal bir bicimde vermeye 6zen gostermesidir. Medya,
olay gerceklestikten sonra genellikle kurbanlari iizerinden teror haberlerini olusturma
egilimindedir. Medyanin teror haberlerini olusturmak icin kullandig1 diger bir yontemde,
olayin gerceklesmesinden hemen sonra olayla ilgili yeterli verilerin bulunmamasinin da
etkisi ile haberi siirekli olarak tekrar etme egilimidir. Haberin siirekli tekrar edilmesindeki
amag, izleyicinin dikkatini c¢ekmek ve izlenebilirligi saglamaktir. Aslinda bu
gerceklestirilirken, tekrar edilen olgu haberin iceriginden ziyade izleyicinin ilgisini ¢eken

goriintiilerdir. Diinya Ticaret Merkezine yapilan terér saldirisinda televizyonlar giinlerce
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ikinci ugagin binaya ¢arpma anim defalarca yayinlamislardir, adeta izleyicilerin belleklerine
biitiin ayrintilarin  kazinmasini  saglamislardir. Takip eden giinlerde kimi televizyon
kanallarinda bu siddet fetisizminin dozu iyice abartilmig, amatdr kameralarla cekilen
goriintiiler dakikalarca ekranlara yansitilmistir. Teknolojinin gelismesi ile ortaya ¢ikan bu
gorsel zenginlik, terdr olaylarinin sunulmasi agisindan olumsuz sonuglart da beraberinde

getirmistir.

Livingstone teknolojinin gelismesi ile birlikte haberin tanimimin da degistigi,
goriintiiniin gittikce haberin merkezine yerlestigi bir haber anlayisinin ortaya ciktigini belirtir
(Livingstone, 1986: 213). Teknolojinin gelismesi sonucu haberlerin icerikten ziyade
gorsellige kaymasi terdr eylemlerinde giderek medyatiklesmesini beraberinde getirmistir.
Canli yayin arabalari, elde taginabilen mini kameralar, uydu yayinciligi sadece mesafeler
arast siireyi kisaltip, haberlerin iletilmesini hizlandirmakla kalmamis ayni zamanda
medyanin merkezi yapisim degistirerek, alternatif goriislerinde iletilebildigi genis bir
platform haline getirmistir. Medyanin bu cogulcu yapisinin en net bir bicimde goriildiigii
alan Internet’tir. Giiniimiizde Internet araciligi ile her kesimden diisiincenin ifade alam
buldugunu goriiyoruz. Uzmanlar, Internet alanindaki hareketliligin oniimiizdeki yillarda da
artan bir hizla devam edecegini belirtmislerdir. Son donemlerde ortalama olarak bir giinde
100.000’in iizerinde internet sitesi acilmakta, 50.000’in {izerinde Internet sitesi
kapanmaktadir. 7 Kasim 2004 tarihli sayimda Internet iizerinde COM, NET, ORG, INFO,
BIZ, US alan uzantil toplam 44. 827.009. site kaydedilmistir.
(http://www .roj.tv/tr/technology/ browse.php?mod =article &optsview&id=371 erisim tarihi
21.04.2005)

Internet’in merkeziyetcilikten uzak yapisi farkli diisiincelerin, goriislerin ifade
edilebildigi bir platform olma 6zelligi demokratiklesme adina ne kadar islevsel bir 6zellik
arz etse de icerigin kontrolii acisindan cileli problemlere yol acabilmektedir. Internet
giinlimiizde diger kitle iletisim araglarina nazaran, denetimi daha zor oldugu icin pek cok
illegal faaliyetin yiiriitiildigii bir sahadir. Teror oOrgiitleri bu 6zellikleri itibari ile interneti
yogun olarak kullanmaya baslamislardir. Giiniimiizde kimi terdr orgiitleri kendi internet
sitelerinde sadece Orgiitiin propagandasim1 yapmakla kalmayip, aym1 zamanda candi siddet
eylemlerine bagvurarak eylemlerini bizzat Internet iizerinden gerceklestirmeye

baslamiglardir. Irakta kimi eylemcilerin sivil rehineleri Internet iizerinden 6ldiirdiiklerini ve
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bu goriintiileri canl olarak tiim diinyaya Internet iizerinden izlettirdiklerine sahit oluyoruz.
Internet bu yapist itibari ile diger kitle iletisim araclarindan ayrilir. Televizyon, radyo, gazete
gibi kitle iletisim araglarinin terdrizme etkisi bu haberleri veris sekli, yer siklig ile ilgili iken
Internet bizzat terdristlerin kullandigi aktif bir propaganda araci haline gelmistir. Teror
olaylarmin Internet’te yer almasinmn yol actigi bir diger olumsuzluk ise, yapilan haberlerin
komplo teorilerine agik olarak verilebilme ihtimalidir. Internet siteleri kontrol
mekanizmasinin yeterince islenmemesinden kaynaklanan bir esneklikle ilettigi haberi felaket

senaryolar1 esliginde siisleyebilir.

Medya herhangi bir konuda haber yaparken oncelikle 6niine gelen sayisiz haberi
belirli kriterlere gore sectikten sonra, geriye kalan sinmirli sayida haberi belirli anlatim
bicimlerine gore sunar. Picard (1993) herhangi bir haber yapilirken gazetecilerin 4 farkli
anlatim bi¢iminden birini secerek, haberi bu anlatim tarzina uygun olarak olusturdugunu
belirtir. Bu simiflandirmaya gore gazeteci bir haberi bilgi verici, duygusal, gelecege yonelik

ve dgretici yontemlerinin birini sec¢erek sunar.

Bilgi verici yaklagim: Haberi sunan kaynak ne, nerede, ne zaman nasil, kim
tarafindan sorularini tarafsiz bir bicimde yanitlayarak haberi olusturmaya gayret eder. Bilgi

verici bir haberde duygusal bir anlatimdan ziyade belgesel objektif bir anlatim tarzi bulunur.

Duygusal yaklagim: Bu tiir bir haber sunumunda haberin icgerigi ofke, kizginlik,
garipseme gibi belirli duygularla birlikte aktarilir. Bu tiir haberler objektif olmaktan ziyade,
yoruma acik haberlerdir. Tiirk televizyonlarinda son yillarda bu tiir anlatimlara siklikla
rastlanmaktadir. Yine Tiirk televizyonlarinda son yillarda duygusal anlatim sekline bir diger
ornek haberlerin miizik esliginde anlatilmasidir. Haberin, igerigine gore geri planda
hareketli, neseli bir miizik ya da duruma goére gerilim miizigi esliginde sunulmasindaki amag

izlenebilirligi artirmaktir.

Hikayeci yaklasim : Bu tiir habercilik anlayisinda genellikle olayla ilgili
kahramanlar iizerinden haber yapilir. Olayin faili ya da magduru ile ilgili carpici bilgiler
toplanip, hikaye seklinde sunularak verilir. Haberin belirli bir 6ykiisii olacak sekilde kitlelere
aktarilmasinin sebebi haberi 6ziiniiniin kahramanlariyla iliskilendirerek daha c¢ekici bir hale

getirilmesidir.
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Ogretici yaklagim : Bu tiir habercilik anlayisinda haberin icerigini sadece olay ve
detaylar1 olusturmaz. Olayin siyasal ve sosyal nedenleri tarihi gelisimi 6zetlenerek meydana
gelen olay hakkinda izleyicinin bilgi sahibi olmas1 amaglanir. Bu habercilik anlayiginin teror
olaylarina ne sekilde yansiyabilecegini ve bu sunum tarzlarinda hangisinin teroériin amacina
hizmet ettigini anlamamiz agisindan, Picard’in Ornek bir terdr olaymni farkli habercilik

anlayiglarinin nasil islenecegini gosteren tablosunu incelmemiz faydali olacaktir.

Tablo 3.2 Farkli Haber Anlatimlarinin Ornek Bir Teror Haberini Sunum Tarzi

Bilgi verici anlatim Paris sehir merkezinde bir kafede patlayan bomba sonucu 4 kisi 6ldii, 33 kisi
yaralandi.
Sansasyonel anlatim Sali giinii kalabalik bir kafede terorist bir saldir1 sonucu patlayan bombada

oliimciil yara alan 4 kisi 61dii geri kalan 33 kisi kana bulandi ve yaralanda.

Hikayeci anlatim Balayindaki ¢ift sali giinii Paris’te bir kafede patlayan bomba sonucu 6ldii.
33 kisinin de yaralandig1 patlama sonucu 6len 4 kisi arasinda bulunan gelin

ve damadin evliliklerinin iizerinden heniiz 24 saat gegmemisti.

Ogretici anlatim Sali giinii Paris’te bir kafede patlayan bomba, Fransa’nin dis politikasina
tepki duyan kokten dinci Miisliimanlarin yeni bir siddet dalgasinin isareti

oldugu diisiiniiliiyor.

Kaynak : ( Picard, 1993: 103)

Tabloda gordiigiimiiz gibi, sansasyonel bir anlatimla sunulan terdr haberi halkta
daha biiyiik bir panik ve korkuya yol acacaktir. Hikayeci anlatimla beraber sansasyonel
anlatim kimi durumlarda birlikte yer alip, teror olayi izleyicilerin/okuyucularin goziinde daha
cok dramatize edilebilir. Gazetelerin ve televizyonlarin teror haberlerini sansasyonel bir
anlatim tarz1 ile sunmasi tesadiifi degil tiraji/izlenebilirligi artirmaya yonelik yapilan bilingli

bir tercihtir. (Aytag, 2002: 214)

Teror eylemlerinin medyaya yansimasi ile ilgili diger bir 6nemli hususta, hangi tiir
teror eylemlerinin medyada haber olarak yer verildigidir. Medyadaki terdr eylemlerini
inceledigimizde, genellikle devlet teroriine silahli orgiitlerin yaptigi eylemlere nazaran daha
az yer verilir. Medyanin devlet terdriine daha az yer vermesinin nedeni gii¢ iliskilerinden

kaynaklanan ideolojik, ekonomik yakinliklardir.

“Medyada devlet terdriiyle ilgili haberler daha az yer bulur. Bu durum ulusal medya
icin daha cok gecerli bir husustur. Gii¢ miicadelesinin medyanin kendi igerisinde de var
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olmasi, hiikiimet ve iktidar gruplarinin degisik donemlerde ve degisik bicimlerde medya
patronlariyla dirsek temasina gecmis ve maddi — manevi yardimlarin alinmis olmasi,
kamuoyunda anti-terorist bir algilama bi¢iminin var olusu gibi nedenler bunu medyasal
anlamda mesru kilar.” (Yamag, 2003: 106)

Medyanin devlet teroriine daha az siklikla yer vermesinin nedeni, sadece iktidarla
birlikte paylastigi ortak sinifsal c¢ikarlar degildir. Gazeteci Ahmet Ancer Cezayir hiikiimeti
ve ona karsi olan direnis¢iler arasindaki miicadeleyi gazetesine aktarmaya calisirken
hiikiimetin yasak¢i yayin politikast karsisinda haber olusturmanin giicliigiine deginirken,
direnis¢iler tarafindan bircok kez o6liimle tehdit edildigini ifade eder (Peterson, 1999: 142).
Yine devlet terdriiniin oldugu Latin Amerika iilkelerinde, karisikligin oldugu 10 yillik bir
zaman dilimi boyunca 173 Latin gazeteci, fotografci ve editoriin faili mechul cinayetler
sonucu Oldiiriildiigii ve bu cinayetlerin hiikiimetler tarafindan agikliga kavusturulmadig:
gozlemlenmistir (Lewis, 1999 : 143). Kacirilan gazeteciler, faili mechul cinayetler, sadece
gorevini yapmaya calisan gazetecilerin gozaltina alinmasi, haberlerin sansiirlenmesi biitiin
bu olaylar devlet teroriiniin oldugu yerlerde tarafsiz yayin yapmanin Oniinii kesmek igin

hiikiimetin gergeklestirdigi ya da gerceklestirmesine géz yumdugu eylemlerdir.
3.2.3 Teror Olaylar1 Medyada Ne Siklikla Yer Alir?

Teror olaylarinin medyada ne siklikla yer aldigini belirlemek aslinda oldukga
zordur. Medyanin terdr eylemlerine cok sik yer verdigini ya da nadiren ele aldigini
sOyleyebilmemiz acisindan toplam haberler icerisindeki paymi bilmemiz gerekmektedir.
Toplam terdr eylemlerinin diger haber tiirlerine oranla yiizde 2-3 oraninda haber yapildigi
belirtilse de, (Picard:1993:82) son yillarda genel olarak siddet iceren haberlerde bir artis

gozlemlenmektedir.

Siddetin medyada giderek daha sik yer almasinin nedeni, izleyicilerin bu tiir
programlara ilgi gostermeleridir. Milliyet gazetesi tarafindan 11 Aralik 1993 Cumartesi giinii
yedi farkli kanalin (TRT1, TRT2, Star, Show TV, ATV, HBB, Kanal 6) 09:00 — 23:00
saatleri arasinda yapilan arastirmada 500’e yakin kisi hayatim kaybetmis 600’den fazla
yaralanma vakast oldugu tespit edilmistir. Bu arastirmada olenlerden 450’si kimyasal
zehirlenme, bombalama, lazer 1sinlart ve infilak sahnelerinde toplu bi¢imde hayatlarini

kaybetmekteydiler. (Ozbay ve Kutlu’dan aktaran Turam, 1996: 399) Siddet konusunda
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yasanan bu yogunluk, s6z konusu eylem terdr olunca benzerlik gostermektedir. Ancak
belirtmekte fayda var ki; meydana gelen bir terdr olayinin haber degeri kazanmasinda, olayin
yerellik tasimasi yani ulusal sinirlar icerisinde olmasi ve infial yaratacak diizeyde olmasinin

Onemi biiyiiktiir.

Ulkemizde 31 Ocak 1998 tarihinde RTUK tarafindan yapilan bir arastirmada ana

haber biiltenlerinde teror haberlerinin yer alma oran su sekildedir;

Tablo 3.3 31 Ocak 1998 Ana Haber Biilteni Igerik Analizi

Haberin Konusu Haber Sayisi Yiizde Oram

Teror 22 10.00
Siyasi 56 25.45
Ekonomik 5 2.27
Magazin 93 42.27
Spor 1 0.45
Dini 2 0.91
Adli 22 10.00
Trafik 19 8.64
Toplam 220 100

Kaynak: (RTUK, 1998)

Goriildiigii gibi sansasyonel bir olayin olmadig1 yilbasi gecesinde bile, teror olaylar
haber biiltenlerinde %10 gibi bir paya sahip olabilmektedir. Diinya capinda yanki uyandiran
bir teror olayinin gerceklesmesi durumunda ise bu pay ¢ok daha fazla olacaktir. Hatta haber
giindeminin ilk sirasinda yer alacaktir. Schmid, terdrist eylemlerin medyada ne siklikla ele
alindigini, Tahran’daki Amerikan Biiyiikel¢iliginin terdristler tarafindan ele gecirilmesi ile
Vietnam savasinin haber yapilma siirelerini karsilastirarak vermeye calisir. Buna gore;
Tahran’daki Amerikan Biiyiikel¢iligindeki 50 rehine icin Amerikan CBS televizyonu kanali
bir yil icerisinde toplam 1,026 dakikalik yayin yapmasina karsilik, 150.000 kisilik Amerikan
ordusunun katildig1 Vietnam savasi i¢in ayni kanalin yaptigi haber siiresi 1.092 dakikadir
(Schmidt’den aktaran Ayta¢ ve Bal, 1996: 1192). Goriildiigii gibi medya zaman zaman teror
eylemlerine gereginden fazla énem vererek, bu eylemler hakkinda ¢ok sik yayin yaparak

teror Orgiitlerinin oldugundan daha giiclii bir imaj yaratmasinda pay sahibi olabilirler.



100

Medyanin teror olaylarinin hangi yogunlukta ele aldigimi incelerken, iizerinde
durmamiz gereken bir baska husus da medyanin terér haberleri icerisinde cok sik goriintii
tekrar1 yapmasidir. Haberin icerigi sunulurken meydana gelen terdr olaymnin defalarca
goriintiillenmesinin izleyiciler agisindan panik ve korku iklimini koriikleyici bir etkisi vardir.
Diinya Ticaret Merkezine yapilan saldirinin ardindan, giinlerce ikinci ucagin kuleye carpma
an1 degisik farkli agilardan amator kameralardan alinan goriintiiler esliginde haber yapilmus,
hatta bazi televizyon kanallarinda farkli bir acidan ¢ekilen goriintiiniin sadece kendisi haber
olmustur. Medyanin goriintiileri sik sik tekrarlamasinin nedenini izleyicinin habere olan

ilgisini muhafaza etmektir.

“Teknik bir alet olan televizyonun, izleyicinin goriis alaninin ancak %15’ini kaplamasi
ve diger dikkat dagitict etkenlerle TV yaymlar1 izlenebilmek ve izleyici ekran
karsisinda tutabilmek i¢in daha hizli, tempolu ve carpici goriintiilerle yapilmaktadir.”
(Erstimer, 2000: 69).

Elbette, bu yayincilik stratejisine habercilik anlayisin1 da dahil etmek miimkiindiir.

Giiniimiizde goriintiisii olmayan bir haberin ¢ok ilging de olsa yayinlanma olasilig1 diisiiktiir.

Teror olaylarinin medyada ne sekilde ve ne siklikla haber yapildigini su seklide

Ozetleyebiliriz :

e Medya, ele aldig1 bir terdr haberini genellikle duygular1 6n plana cikararak
sansasyonel bir bicimde sunmaya egilimlidir. Medyanin terér eylemlerini bu sekilde haber

yapmasindaki amag¢ izlenirligi artirmaktir.

e Medya, teror eylemlerini sunarken genellikle tarafsiz bir bicimde ve olayin
olumsuz Ozelliklerini ©n plana c¢ikararak haber yapmaya calisir. Bu durum haber

anlayisindan kaynaklanir. Medya i¢in kotii haber, haber degeri yiiksek olan haberdir.

® Medya, teror haberini sunarken icerikten ziyade gorselligi 6n plana ¢ikarir. Medya

haberi olustururken meydana gelen teror olayinin goriintiileri ¢ok sik tekrarlanir.

® Medyada devlet terorii ile ilgili haberler silahli orgiitlerin yaptig1 haberlere gore
daha az yer alir. Bu durumun sebeplerinden biri medya ve iktidar sahiplerinin ortak ideolojik

ve ekonomik zemini paylagmasidir. Devlet terOriiniin medyada daha az yer almasinin bir
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diger nedeni, iktidarlarin olumsuz yayinlara karsi bizzat giic kullanarak sansiir politikasi

izlemeleridir.

e Teror oOrgiitlerinin devlete kars1 gerceklestirdigi sansasyonel terdr eylemlerdi,

devlet teroriine gore medyada sik ve yogun bir sekilde yer alir.

Teror eylemlerinin pek ¢ok medya organinda belirtilen 6zellikler dogrultusunda yer
almasindan dolay, teror orgiitleri medyay1 propaganda araci olarak goriir ve onu kullanirlar.
Teror orgiitlerinin medyay1 ne sekilde kullandigini irdelemek ve medyadaki terdr haberlerini
kaldirmanin ter6r eylemlerini kaldirip, kaldirmayacagini sorgulamak bundan sonraki

boliimiin konusu olacaktir.
3.3 Teroristlerin Medyay1 Kullanmasi Ve Medyaya Yonelik Elestiriler

Terdr tanim1 geregi kurbanlarina uygulanan siddeti izleyen kitleler iizerinde bir etki
yaratmayr amagcladigl igin, teroristlerin medyayr kullanmasi kacinilmaz bir durumdur.
Teroristler medyayr basarilarin1  abartan,mesajlarint  daha genis kitlelere ileten ve
eylemlerinin yaratacagi psikolojik etkiyi artiran birer ara¢ olarak goriirler (Schmidt, 2004:11)
Medyanin bu 6zelligini 6n plana c¢ikaran kimi uzmanlar onu ‘terdristlerin en yakin arkadast’
olarak nitelendirir ve teror olaylarinin gerceklesmesinde medyanin aktif sorumlulugunun

bulundugunu belirtirler.
(Laquer’den aktaran Livingstone, 1982: 57).

Teroristlerin medyayr kullanmasindaki amac¢ sadece korku ortamini daha genis
kitlelere yaymak degildir. Teroristler medya araciligi ile siyasi amaglarinin 6grenilmesini ve
bu sayede kamuoyunda bir tartisma ortamini da yaratmayi amaglar. bu sayede, baslangicta
kiiciik ve etkisiz bir grup olan teror orgiitii kamuoyunda kutuplagmalar yaratarak kendisine

destek saglayacak ve giderek giiclenecektir.

Teror eylemlerinin medya araciligi ile Kkitlelere duyurulmasinin ve bu yolla
kamuoyu desteginin saglanmasinin gerekliligini ortaya koyan ilk kisi Mao Tse-Tang’dir.
(Yamag, 2003: 90). Mao eylemlerin duyurulmasin1 ve bu sayede kamuoyu saglanmasini
psikolojik savasin en dnemli unsurlarindan biri olarak goriir. Ona gore, siddet eyleminin

yaratacagi etki bizzat siddet eyleminin kendisinden daha onemlidir
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(http://www.marxist.org/reference/archive/mao/works/1973/guerillawarfare/cho5.htm erisim

tarihi 19.04.2005).

Teroriin teorideki prensiplerini 5 maddede formiile eden sehir gerillasi Carlos
Marighella, adeta terérizmin hedeflerine ulasmada medyanin ne kadar kilit konumda

oldugunu vurgular.
e Terorist eylemler seyirci ve dinleyicileri genelde kamuoyunu hedef almalidir.
¢ Kurbanlar ve magdurlar sembolik anlamlarindan dolay1 secilmelidirler.
® Medya terdrist siddetlerine yer verme konusunda istekli olmaktadir.

e Medya, propaganda etkisi saglanmasi amaciyla maniipiile edilebilmekte,

yonlendirilebilmekte ve aktif hale getirilebilmektedir.

¢ Hiikiimetler; sansiirleme ve teroristlere medyay1r kullanma konusunda miisaade

etme gibi secenekler arasinda dezavantajli bir konumdadir. (Schmidt, 2004: 14)

Teror orgiitlerinin medya araciligi ile gerceklestirmek istedigi bir diger 6nemli amag
da mesruiyet kazanmaktir. Eylemleri araciligi ile siyasi diisiincelerini kamuoyuna anlatma
firsat1 bulan terdristler, bu yolla eylemleri olmasa da gerceklestirmek istedikleri amaglarini
hakli gostermeye calisirlar. Eylemden o©Once varligit dahi bilinmeyen terdristler,
gerceklestirdigi eylemlerden sonra medya araciligr ile kamuoyunda sadece taninmakla
kalmayacak ayn1 zamanda siyasi diistincelerinin tartisildig bir platforma kavusacaklardir. Bu
durumun en carpict Orneklerinden biri, 1972 yilinda Filistin Kurtulus orgiitiiniin Miinih
Olimpiyatlarinda Israilli atletlere yonelik gerceklestirdigi terorist eylemlerdir. Bu olayla ilgili
olarak bir FKO iiyesi medyay1 nasil ara¢ olarak gordiiklerini soyle ifade eder :

“Biz biliyorduk ki spor modern bati diinyasi i¢in, bir din kadar énemliydi. Yine biz
biliyorduk ki, yaninda bir televizyon kanalinda FKO ile ilgili haberler varken, diger
kanalda da spor ile ilgili haberler varsa, Amerikalilar ve Ingilizler kesinlikle spor
haberlerinin oldugu televizyon kanalin1 seyredeceklerdir. Bu nedenle bizde onlarin
olimpiyatlarint kendi amacimiz i¢in kullanmaya ve bu spor dini i¢in en fazla kurbanin
verilmesini saglayacaktik. Bu eylem ilerde biitiin diinyanin dikkatlerini bizim {izerimize
cevrilmesine neden olacakti. Biz onlara, yeni dinlerinin tanrilar1 ve televizyonlar i¢in

insanlarin kurban edilmesini teklif olarak gotiirecek ve onlarda bizim bu davranigimiza
olumlu yanit vereceklerdi. Miinih Olimpiyatlarindan sonra artik hi¢ kimse Filistin
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davasin1 6nemsememekten bahsedemeyecekti.” (Paine ve Holsen’den aktaran Aytag
ve Bal, 1996: 1185)

Bu kadar nefret uyandiran bir terér eyleminin nasil bir mesrulastirict etkisi
oldugunu anlamak gii¢ geliyorsa, Alman RAF teror orgiitlerinde bir militanin dediklerine
g0z atmakta fayda vardir. “Biz; medyaya, haber degeri olup ta ihtiya¢ duydugu seyleri veririz
ve bizden bahsederler, bizim yaptigimiz faaliyetlerin sebeplerini agiklayarak bilmeden bizi

yasallagtirirlar.” (Schmidt, 2004: 14)

Teroristler i¢in medyanmn diger bir olumlu yani eylemlerin genis Kkitlelere
duyurulmasi sayesinde toplumda kendi davalarina destek olacak yeni sempatizanlar
kazanmaktir. Teroristlere sempati besleyen Kkisiler, eylemin sansasyonel giicli sayesinde
kendileri de illegal aktivitelerde bulunmak isteyebilirler. Bu siirecin bir sonraki adimi
toplumun kutuplara boliinmesi ve tartismanin siyasi platformlara kaydirilma cabasidir.
Aytac’inda belirttigi gibi toplum bu asamadan sonra terdristleri kanli cinayetlerden, siddet
eylemlerinden ziyade ekonomik, siyasi problemler ile ilgili propaganda faaliyetleri yiiriiten

bir siyasetci olarak algilamaya baglayacaktir. (Aytag, 2002: 233)

“Iletisim Araci Olarak Siddet” (Violance as Communication) isimli kitaplarinda
teroristlerin medyay1 nasil kullandigini ayrintili bir bi¢imde inceleyen Schmidt ve de Graaf,
teroristlerin medyay1 aktif ve pasif olarak kullandiklarinmi ifade ederler. Buna gore; teroristler
kendi siyasal amaclarim1 duyurmak, taraftar kazanmak, toplumda korku iklimi olusturmak
gibi amaclarina ulagsmak i¢in medyay1 aktif olarak kullanirken rehinelerin kimligi, toplumsal
statiilerini 68renme, teroristler arasinda iletisimi saglama, gerceklestirdigi eylemin toplumda
nasil bir etki sagladigin1 6grenme acisindan medyadan pasif bir bicimde yararlanabilirler.
Tablo, teroristlerin medyay1 aktif ve pasif bir bi¢cimde kullanma yontemlerini ayrintili bir

bicimde vermektedir.

Tablo 3.4 Teroristlerin Medyay1 Kullanmasi
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Aktif Kullanim

Pasif Kullanim

1) Genis bir izleyici kitlesine mesajlarini iletme (korku iklimi

olusturma)

23) Medyay1 teroristler arasinda Orgiit disi iletisim agi olarak

kullanma

2) Kamuoyunu kutuplara ayirma

3) Terorist hareketlere yeni iiyeler kazandirma

24) Medyadaki teror haberleri araciligi ile terdrizm ile ilgili alinan

yeni zorlayict onlemleri 6grenmek

4) Kurbanlarina zarar verme tehdidi ile bildirilerinin

yaymlanmasini talep etme

25) Giivenlik giiglerinin, terérizme karsi1 aldiklar1 tedbirleri

ogrenmek

5) Medyayi tehdit, talep, pazarliklar i¢in kanal olarak kullanma

26) Rehinelerin kimligi ve statiisii hakkinda bilgi edinme

6) Diismanin anlagma talebini dogrulama

7) Rehineleri serbest birakarak olumlu reklamini yapma

27) Kusatma durumunda medya araciligr ile giivenlik kuvvetlerinin

hilelerini 6grenme

8) Kurbanlar1 araciligi ile mesajlarini iletme

9)Dezenformasyon yoluyla diismanlarini yanlis yonlendirme

28) Medyanin giiciinii abartmasi sayesinde diismana korku salmak
boylelikle giivenlik giiglerinin operasyon yapma ihtimallerini

azaltma

10) Bilinmeyen yerlerde 6zel roportajlar yapmak suretiyle

reklam yapmak

29) Teroristlerin gelecekteki hedeflerini belirlemesini saglama

11) Gazetecileri Oldirme ve yaralama suretiyle medyanin

goziinii korkutma

30) Halkin teror eylemi hakkindaki tepkilerini 6grenme

12) Terorist hareketin reklamini yapmak ve davalarini temsil

etmek

13) Kurbanlar hakkinda halkin kaygi duymasini saglayarak

hiikiimetlerin 6diin vermesi yolunda baski olusturma

14) Kurbanlarinin itiraflarin1 halka duyurma yoluyla onlarin

gozden diigmelerini saglama

15) Kurbanlarinin itiraflarint  halka  duyurma  yoluyla

diismanlarinin gézden diismesini saglama

16) Onemsenmeyen davalarim1 mangetlere tagiyarak halkin

dikkatini bu konu tizerinde ¢cekme

17) Gelecek eylemlerini bildirme

18) Gazetecileri bir pazarlik durumunda arabulucu olarak

kullanma

19) Halk: hiikiimete kars1 kigkirtma

20) Mesajlarini yayinlatmak icin yayin istasyonlarini zorla ele

gegirme

21) Kendilerini kahraman olarak tanitma

22) Robin Hood imaj1 kazanma.

Kaynak:(Schmid ve de Graff 1982)

Medyanin kendisi de zaman zaman terdr orgiitlerinin medyay1 kullanmasina goz

yumabilmektedir. Medyadaki rekabet anlayisi nedeniyle daha fazla izlenebilirlik (rating)

yakalama diistincesi medyanin kimi olaylar1 abartarak sunma egilimini de beraberinde
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getirir. Medyanin terér eylemlerini abartip, olaylar1 gerekenden fazla 6nem vererek sunma
egiliminde oldugunu belirten Yonah Alexander, buna 6rnek olarak 1974’de yasanan Patricia
Heart’in kagirilma olayin1 ornek gosterir. Medyanin bu olayr ¢ok fazla biiyiiterek, olayin
boyutlari ile orantisiz olarak haber yaptig1 goriilmektedir. Bunun sonucu olarak, kiiciik bir
suc orgiitii olan SLA, Robin Hood imaj1 kazanarak uluslararasi ¢apta giice sahip bir orgiit

haline gelmistir. (Alexander, 1980: 334)

Teroristlerin medyay1 kullanmas1 kadar medyanin da teroristleri kullanma egilimi
medyaya yonelik sert elestirileri de beraberinde getirmistir. Daha Once ifade ettigimiz gibi
teror eylemlerinin medyada sikca ve eylemin boyutu ile orantisiz bir bi¢cimde haber
yapilmasi, ele alinan terér eylemlerinin sansasyonel bir bicimde sunulmasi gibi nedenler

yiiziinden medya, terdrizmin sorumlularindan biri olarak goriiliir.

Medyanin terorizmle iligkisi konusunda en sert elestiriler Ortodoks diisiiniirlerden
gelir. Ortodoks goriislere gore medya, terdr eylemlerinin beklenen etkiyi yaratmasi
bakimindan hayati oneme sahiptir. Bu goriisii savunan uzmanlardan biri olan Walter
Laquer’a gore “Medya teroristlerin en iyi arkadaslaridir. Terorist eylemin kendisi higbir sey
bu eylemin reklami her seydir” (Laquer’dan aktaran Alexander, 1980: 332). Medyanin
terorizm {lizerindeki roliinii merkeze yerlestiren Ortodoks diisiiniirler, medyay1 olaylar1 halka
aktaran bir iletisim arac1 gormekten ziyade teror siireci icerisinde aktif bir rol oynayan bir
unsur olarak ele almislardir. Medyanin bu siirecte nasil aktif bir rol oynadigint Netenyahu su
sekilde ifade eder : “Diinyadaki 0zgiir basin terorizme katkida bulunur, ciinkii basin
genellikle terdristlerin terminolojisini ve argiimanlarini kabul eder ve bu goriisleri halka
herhangi bir elestiride bulunmada hatta, sempatik bir bi¢cimde aktarir” (Netenyahu’dan
aktaran Diindar, 1996:56). Medyanin teror eylemlerini haber yaparak sadece halkta korku
yaratmadigi ayni zamanda ter0rizmi mesrulastirdigi Ortodoks goriislerin  merkezini

olusturur.

Terdrizmin tanimina baktigimizda kurbanlar degil, kitleler tizerinden bir amag elde
edilmeye calisildiginmi goriiriiz. Teroristler kurbanlarimi amaca giden bir ara¢ olarak
gordiikleri icin kurbanlarin ¢ok fazla bir anlami yoktur. Bu agidan diisiindiigiimiizde,
teroristler icin eylemlerinin medyada yer almasi bu eylemlere genis yer ayirmasi hayati
oneme sahiptir. Bu gercegin farkina varan terdristler giinlimiizde eylemlerini medyanin

ilgisini cekecek bir bicimde gerceklestirirler. Ironik bir ifadeyle terdristler giiniimiizde
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eylemlerini aksam haberlerine yetistirmeye calisacak bir bicimde diizenlemeye
baslamislardir.(Diindar, 1996: 387) Teroristler artik stratejilerini hedeflerini ve hatta eylemin
gerceklestirme zamanin1 medyaya gore ayarlamaya baslamistir. “Modern ¢agda terdristlerin

medyaya olan ihtiyaci baligin suya olan ihtiyaci gibidir.” (Cooper, 1978 : 150)

Medyaya terorizm ile ilgili yapilan bir diger elestiri ise siddetin diger gruplara
bulastirilmasi ile ilgilidir. (Contagion effect) Medya terdr eylemlerini haber yapmak sadece
teroristlerin siyasi goriis ve hedeflerini haber aktarmaz. Bu haberler ayni zamanda
teroristlerin kullandigr yontemleri de icerir (Aytag, 2002: 35). Gercekten de medyadaki
siddet eylemleri taklit edilmek suretiyle yeni suglarin islendigine, onemli terdr olaylarindan
sonra rastlanmaktadir. Ozellikle ugak kacirilma olaylarinda taklit edilmek yoluyla islenen
suglara (copycat crime) rastlanilmaktadir. R.T. Holdten 1968 ile 1972 yillar1 arasinda
inceledigi vakalardan su sonuca varmistir:

“Birlesik devletlerdeki basarili her ucak kacirma olay1, ortalama 44,8 giinde bir ugcusun
iptali ile neticelenen 2.014’liik ilave bir ucak kagirma tesebbiisii iiretmektedir. Bu etki
(sirayet), Birlesik Devletlerdeki toplam ucak kagirma olaymin %85’ine tekabiil
etmektedir. Medyada yer alan haberlerin, ucak kagirmayi tesvik ve tahrik etmekten
sorumlu olmasini istatiksel olarak gostermek imkansiz olsa bile, sonug sohret ve iin

neticesinde ucak kacirma hadiselerinin yayginlastigi yolundaki genel inanci destekler
mahiyettedir.” (Holdten’den aktaran Schimid, 2004: 18)

Taklit edilerek islenen terdr eylemlerine daha giincel bir 6rnek 11 Eyliil 2001
tarihinde Diinya Ticaret Merkezine yapilan saldiridan 4 ay sonra 7 Ocak 2002’de Cesna tipi
bir ucagin Florida da bir i3 merkezine carpmasidir. 15 yasindaki bir ¢ocuk tarafindan
gerceklestirilen bu eylemden sonra Usame Bin Ladin’i destekleyen bir not bulunmustur.
(http://www.namibian.com.na/2002/January/world/0236B66D4F.html  eri ~ sim  tarihi
26.05.2005)

Teroristlerin gerceklestirdigi bir teror eyleminin basariya ulastigin1 goren diger teroristler de
kendi oOrgiitlerinin geri plana diismesini istememeleri nedeniyle bu tiir taklit sug¢larini

gerceklestirebilmektedirler.

Teror eylemlerinin haber yapilmasinin yol agabilecegi olumsuz sonuglar: su sekilde

Ozetleyebiliriz :

1) Asint goriislerin dile getirilecegi bir platform sunmak ve devlet otoritesine zarar

vermek.
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2) Teror eylemleri haber yapmak bulasict bir etkiye yol agabilir. Bu durum diger

grup veya bireylerin haber yapilan siddet eylemlerini taklit etme olasiligin artirir.

3) Devam eden bir terdr eylemi hakkinda haber yapmak, polisin etkili bir operasyon

yapmasina mani olabilir ve rehine ile polislerin hayatlarini tehlikeye sokabilir.

4) Devam eden bir terér eylemi hakkinda haber yapmak, olaym biiyiikliigi ile
orantisiz olarak otoriteler {izerinde bir baski olusturabilir, ve otoritelerin karar verme giiciinii

sinirlandirabilir.

5) Cok sayida gazetecinin teror eylemi ile ilgilenmesi ve eylemin cok yogun olarak
haber yapilmasi, terdristlerin kendilerini daha giiclii hissetmelerini saglayacaktir. Bu durum,
ozellikle akil sagligi yerinde olmayan teroristlerde eylemin uzamasimna ve daha ciddi

sonuglara yol agmasina neden olabilir.

6) Teror haberlerinin bulasic1 etkisine bagli olarak ¢ok yogun bur bicimde teror
eylemlerinin ve buna kars1 gerceklestirilen operasyonlarin detayli bir sekilde sunulmasi,
diger gruplara gelecekteki teror olaylarinin ¢oziimiinii zorlastiracak taktiksel, stratejik ve

teknik bilgi akisini saglar.

7) Haber kaynaklarinin rekabet¢i yapisi bilgilendirmeye yonelik kamu hizmetini
icra etmekten ziyade, terdr eylemlerini sansasyonel bir sekilde isler ve toplumsal siddeti

kitlelerin eglencesi bi¢iminde sunar.

8) Terdr eylemlerinin canli yaymnda haber yapilmasi ve bazi haber toplama
teknikleri (olay aninda teroristlerle telefon baglantis1 kurulmasi) habercileri, gozlemciden
ziyade birer katilimciya doniistiiriir ve medyanin olaylar1 objektif bir bicimde aktarma

yetenegini kisitlar. (Wardlaw, 1989: 77)

Medya teror iliskisi acgisindan  Ortodoks goriisler terdr eylemlerinin
gerceklesmesinde medyanin roliinii, merkezi bir konuma yerlestirerek eger medya teror
eylemlerini haber yapmaz ise teror olaylarinin ¢ok ciddi bir bigimde azalacagini One siirerler.
Bu iddialar beraberinde medyadaki terér haberlerinin sansiirlenmesi gerektigi yolundaki
goriisleri de beraberinde getirmistir.Bu yaklasima gore devlet, terdr orgiitlerinin propaganda
arac1 olarak gordiikleri medyay1 kullanmalarinin 6niine ge¢mek icin bir takim sinirlar ve

yasaklar koyarak medyay1 denetlemelidir. Boyle bir yaklasimin modern toplumlarda ne gibi
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sakincalar doguracagini irdelemek ve terdrizmin Oniine ge¢cmek icin sansiiriin bir ¢oziim

olmadigin1 gostermek bundan sonra ele alacagimiz konunun igerigini olusturacaktir.
3.4 Teror Eylemleri Nicin Haber Yapilmah?

Medyay1 terorizm olaylarinin bas aktorii olarak goren ve dizginlenmesi halinde
teror olaylarinin 6niine gegcilebilecegini ileri siiren goriisler, cagimizin degerler sistemini ve
onun demokratik yapisim1 6ziimseyememis gibi goziikkmektedir. Demokratik bir toplumda
kitle iletisim araclarinin ozgiir bir sekilde yayin yapmasini engellemek, sadece basin yayin
organlarina uygulanan bir yaptirim degil; kitlelerin haber alma hiirriyetlerine vurulan bir
kelepcedir. Yasama, yiiriitme, yargidan sonra dordiincii giic olarak goriilen, hiikiimetleri
denetleme fonksiyonu iistlenen ve farkli diisiincelerin ifade edildigi bir platform olan
medyanin isleyisine miidahale etmek kisaca demokratik bir yapidan 6diin vermek, en az
terorizm kadar hassas bir konudur. Aslinda hiikiimetlerin baskici bir rejim uygulamasi ve
sansiir politikast izlemesi terdristlerin istedigi bir durumdur. Hiikiimetin terdrizme karsi sert
onlemler almasi kendisine yonelik elestirileri artacagi icin teroristler bu durumu firsat

bilerek argiimanlarinin hakliligin1 baskicr politikalari 6ne siirerek vurgulayabilirler.

Medyadaki teror haberlerinin sansiirlenmesi gerektigi goriisiinii kabul etsek bile
karsimiza yapisal bir giicliik cikar. Medya, giliniimiizde ge¢cmise nazaran cok daha az
merkezi konumdadir. Bir taraftan video kamera cihazlarinin ucuzlamasi ile bunlarin
yayimlanma maliyetlerinin giderek azalmasi diger taraftan interneti denetlemenin zorlugu bu
gibi haberlere sansiir koymayi olduk¢a zor bir hale getirmistir. Ote yandan uydu
yayinciliginin giderek yayginlagmasi dolayisiyla iilke igerisindeki yayinlara sansiir konulsa

bile teror haberlerini yurtdisi tizerinden izleme olasilig1 da mevcuttur.

Medyanin, terdrizmin ortaya cikisinda bas sorumlulardan biri olarak gdren
Ortodoks goriisleri elestiren kimi uzmanlar, medyanin terér olgusunun islerken genellikle
eylemin devletin bakis agist ve uzmanlarin goriisleri dogrultusunda haber yapildigini, bu
durumunda terér olaylarii mesrulastirma olarak goriilemeyecegini belirtirler. Schlesinger
konuyla ilgili olarak bir oOrgiitin varligmin bilinmesi o Orgiitiin amaclarinin toplum
tarafindan onaylandigi anlamina gelmez toplum olayla ilgili olarak Orgiitlerin siyasi
amaglarim anlamak ister (Schlesinger’den aktaran Diindar, 1996: 60) diyerek medyada teror

eylemlerinin yer almasinin mesrulastirma anlamina gelmeyecegini vurgular. Konuyla ilgili
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olarak Kelly ve Mitchell 1984 yilinda New York Times ve Times of London gazetelerinin
icerik analizinde gazeteler, terdristlerin siyasal motivasyonlarindan bahsetmekten ziyade
eylemin sansasyonel bir bicimde isleme egiliminde oldugu sonucuna varmaktadir (Kelly ve
Mitchell’den aktaran Diindar, 1996: 60). Devletin teror haberlerinin yayinlarini sansiirlemesi

sonucu ortaya ¢ikabilecek olumsuzluklar su sekilde 6zetleyebiliriz:

1) Bir sorunu anlamak icin ve dogru bir politika tercih edilebilmesi agisindan halk
konuyla ilgili olarak bilgi sahibi olmalidir. Halk eger bilme hakkindan vazgecerse ayn

zamanda kendi kendini yonetme hakkinda da vazgecer.
2) Her sansiir medyanin giivenirliligini de sarsacaktir.

3) Teror haberlerini sansiirleme halkta giivende olduguna ve higbir terdrist tehdit
olmadigina dair inanca yol acacaktir. Boyle bir anlayis herhangi bir terdr eylemi meydana
geldiginde halkin bu olay1 kavrama ve etkili bir bicimde karsilik verme yetenegine zarar

Verir.

4) “Dedikodu kazan1” 06zgiir basindan ¢ok daha sansasyonel ve kesin olmayan
bilgiyi beraberinde getirir. Terorizm hakkinda dedikodularin dolagmasi, tehdidin biyiikliigii
ile orantisiz olarak toplumda panik ve histeri ortami olusturur. Bu durum terdr krizini

c¢ozmeye calisan giivenlik gii¢lerinin daha fazla sorunla miicadele etmesine yol acar.

5) Teroristler halkin dikkatini ¢ekmek icin gereken her seyi yaparlar. Sansiir,
medyanin haberini yaptig1 teror eylemlerinden cok daha yikici eylemlerin gergceklesmesine

neden olabilir.

6) Sansiir, hiikiimete ve resmi gorevlilere kamuoyunun onaylamadigi Onlemleri
alma konusunda cesaret verebilir. Medyanin olaylar1 haber yapmasi hiikiimeti ve gorevlileri
yiiksek standartlarda davranmasini saglar ve insan haklarin1 ve vatandaslik haklarini ihlal

eden uygulamalardan ali koyar.

7) Sansiir, devletin demokratik olmayan zorlayici Onlemler almasini isteyen
teroristler i¢in bir zafer olabilir. Bu tip onlemler demokratik prensiplere ve halkin hiikiimete

olan destegine zarar verir.

8) Teror haberlerinin hiikiimetler tarafindan sansiirlenmesi, hiikiimetlerin terérizmin

nedenlerinden ¢ok onun yansimalariyla savastigini gosterir. Ter0ristler sadece reklamlarinin
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yapilmasin1 amaglamaktan ziyade belirli hedeflere ulasmak i¢in reklamlarinin yapilmasini
isterler. Terorizmin reklamini Oonlemeye ve onun medyadaki yansimalarini engellemeye
yonelik cabalar, hiikiimetlerin terorizme yol acan problemlerin dogasini anlayamadiklarinin

bir isareti olabilir. (Schlagheck’den aktaran Diindar, 1996: 62-63)

Medyay1 teror eylemlerinin tek sorumlusu olarak gormek, ayni zamanda terdrizmin
ideolojik tarihi yapisim1 goz ardi etmek anlamina gelir. Terorizm dogas1 geregi toplumsal,
ekonomik teknolojik gelismelerin gerisinde kalmaz. Bu a¢idan degerlendirildiginde medya
terorizmin nedeni olarak degil, teror eylemlerinin etkisini artiran bir katalizor olarak
goriilmelidir. Sansiir politikasinin yukarida belirttigimiz ¢ok daha olumsuz sonuglara yol
acabilecegi gercegi nedeniyle, medyay1 bu tiir olumsuzluklarin 6niine gegebilecek can simidi
olarak gormek bile miimkiindiir. Medya teror iliskisinde problem medyanin terdr olaylarini
haber yapmasi degil, bu haberlerin yapilis seklidir. Medya ticari kaygilarla terdr olaylarini
sansasyonel, sagduyudan uzak bir bicimde haber yaptig1 siirece terdristler medyayi
kullanmaya devam edecek ve eylemlerini giderek tabiri caiz ise gorsel bir zenginlikle
gerceklestirmeye gayret edeceklerdir. Medya sadece terdr eylemlerinde degil biitiin siddet
tiirlerini haber haline getirirken sadece ticari ¢ikarlar gozeterek degil, kamu hizmeti
gerceklestirdiginin bilincinde olarak hareket etmelidir. Eger medya terdrizm konusunda
yasanan problemin bir parcasi ise elbette bu konuda getirilecek ¢coziimiinde bir parcasi

olabilecegi akildan cikartilmamalidir. (Cooper, 1978: 154)

3.5 15 Kasim 2003 ve 20 Kasim 2003 Teror Saldirilarinin Medyaya Yansimasi

15 Kasim 2003 giinii, dort dakika araliklarla sirasiyla Sisli Beth Israel Sinagogu’na
ve Beyoglu Neva Salom Sinagogu’na bomba yiiklii kamyonetlerle saldirilar diizenlendi. Bu
bombalama eylemlerinde eylemciler dahil toplam 26 kisi 6ldii ve 303 kisi yaralandi.
Saldirilarin hemen ardindan, merkezi Londra olan “El-Kuds El-Arabi” isimli Arapca
gazetesi El-Kaide’nin Istanbul’daki saldirilari iistlendigine dair bir elektronik posta
aldiklarini duyurdular. Yapilan agiklamada El-Kaide’ye bagli olan Sehit Ebu Hafiz el Misri
Tugayr’nin olay1 iistlendigi bildirildi (Milliyet 17 Kasim 2003). Sisli ve Beyoglu’'nda
gerceklestirilen saldirilarin iizeriden bes giin gegtikten sonra 20 Kasim 2003’te ayn1 eylem
stratejisi icerisinde HSBC Bank Genel Miidiirlik binasina ve Ingiltere’nin Istanbul
Baskonsoloslugu’na saldirilar diizenlendi. Bu kez bilanco ilk saldirilara gore biraz daha

kabarikti; 28 6lii ve 450 yarali. (Hiirriyet 21 Kasim 2003)
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Meydana gelen saldirilar hem se¢ilen bolgenin merkezi bir yerde olmasi1 bakimindan,
hem de secilen hedeflerin sembolik anlamlar1 acisindan biiyiik 6nem tasiyordu. Stratejik
anlama sahip bu saldirilarda gonderilmek istenen mesajlar esasinda yerel bir nitelik
tasimaktan ziyade evrensel boyutta ve “bati”’ya yonelikti. Saldiriyr iistlenen terdr orgiitii,
kendi internet sitesinde amaclarinin Ingiliz cikarlarina darbe vurmak oldugunu acikca
belirtiyordu (Kantarci, 2003: 42). Boyle bir mesaj, ni¢in halkin biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman
olan Tiirkiye’de verilmeye calisiliyordu. Teroristlerin eylemi Tiirkiye’de gerceklestirmesinin
ne gibi bir anlami olabilirdi? Tiirk medyas1 vermek istedikleri mesajlart iletmek icin
teroristler tarafindan kullanilmis miydi? Bu sorulara saglikli bir yanit bulabilmek ig¢in

medyanin olaylar1 ne sekilde ele aldigini incelememiz gerekecektir.

Bir 6nceki boliimde gordiigimiiz gibi teror eylemlerinin medyaya yansimasinda
kritik olan noktalar terér haberlerinin verilme yogunlugu ve islenis bicimidir. Bu agidan
inceledigimizde, sadece HSBC bankasinin bombalanmas1 olayinda yazili basinda 1200’den
fazla haber yapildig1 gozlemlenmistir. Yapilan haberlerin 247’si ilk giine aittir. Istanbul’da
meydana gelen olaylarin televizyonlara yansimasina baktigimizda, 236’s1 ilk giin olmak
izere toplamda 2924 haber yapildigi goriilmiistiir. Sinagog patlamalarinin yazili basina
yansimast ise patlamalarin oldugu ilk giin 150 haber, HSBC patlamalarinin oldugu giine
kadar olan siirede ise 28 haber seklinde tezahiir etmistir.
(http://www.milliyet.com.tr/2003/12/12/cumartesi/Cuma02.htm erisim tarihi 28.05.2005 )

Medyanin Istanbul’da meydana gelen terér eylemlerini oldukca yogun bir sekilde
haber yaptigim1 bu rakamlardan c¢ikarabiliriz. Medyada, Sinagoglarina yapilan saldirilari ilk
giin yogun bir sekilde haber yaparken, ilerleyen giinlerde bu ilginin azaldigini, ancak bes giin
sonra meydana gelen yeni saldirilarla medyanin tekrar olayin iizerine yeniden odaklandigini

goriiyoruz.

15 ve 20 Kasim’da gergeklestirilen saldirilart dikkatle inceledigimizde secilen
hedeflerin rasgele olmayip belirli mesajlar vermeyi amagladigini gorebiliriz. Bu agidan
degerlendirdigimizde, gerceklestirilen saldirilarla verilmek istenen mesajlarin yerel olmaktan

ziyade evrensel bir nitelik tasidigini soyleyebiliriz.
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“l15 ve 20 Kasim’da Musevilerin Hiristiyanlarin ve Ingilizlerin simgeleri hedef
alinmigtir. Mekan olarak medya endiistrisinin merkezleri se¢ilmis ve boylece her bir
hedef medyanin aninda ulasabilecegi ve aym1 zamanda kameralarda gozlem altinda
tutulabilecegi mekanlar olmustur”’(Gokge ve digerleri, 2004: 253).

Teroristlerin eylemlerin mekanlar1 agisindan vermek istedikleri mesajlar oldugu gibi,
bu mekanlarin merkezi bir yerde olmasindan dolay: belirli bir beklentileri de vardir. 11
Eyliil 2001°de Diinya Ticaret Merkezi’'ni diizenlenen saldirilarin 4 kitada planlanip, uzun
yillar iizerinde caligilarak hayata gecirilen bir eylem oldugu gz Oniine aldigimizda,
Sinagoglara ve HSBC bankasi1 ile Ingiliz Baskonsoloslugu’na diizenlenen saldirilarda
teroristlerin eylemlerinin etkisini arttirmak agisindan Tirk medyasinin merkezi olan
Istanbul’u bilingli bir tercih sonucu sectiklerini gorebiliriz. Gergeklestirilen teror
eylemlerinin medyada ne sekilde yansidigini inceleyecek olursak, bu haberlerin medyaya
yansima seklini teroristlerin beklentileri dogrultusunda oldugunu soéylemek c¢ok da zor
olmayacaktir. Terorizm ve medya arasindaki tartismalarda genellikle medyanin olayin
meydana gelmesinden, faillerin belirlenmesi arasinda kalan siirecte olaylar1 sansasyonel bir
sekilde sunarak, terOristlerin amaclarina hizmet ettigi one siiriiliir. Medya devlet goriisiiniin
etkisi altinda kalmadan ve uzmanlarin olayla ilgili degerlendirmelerini yapmadan Once,
eylemin goriintiilerini ve olayin sonuglarini halka yansitir. Bu agidan, 6zellikle olayin
gerceklesmesinden hemen sonra medya ©Ozdenetimini devreye sokmali ve terristlerin
amagclar1 dogrultusunda yayin yapmaktan kaginmalidir. Sinagog olaylart meydana geldikten
sonra Tiirk medyasi, bdyle bir tutum igine girmekten ziyade adeta goriintii avciligina
girmistir. Orhan, Amerikan medyasinin 11 Eyliil’deki tutumu ile Istanbul’da meydan gelen

eylemlerdeki Tiirk medyasinin tutumunu su sekilde karsilastirir;

“... burada s6z konusu olan terdrist eylemlerinin kendisinin yaninda bu eylemlerin
gorsel olarak ekranlara da tasinmasi bicimidir. Tiirkiye’de yer alan uygulamada ise,
New York’ta meydana gelen olaylarin ekranlara tasinma bicimindekinin aksine sanki
olay yerinde olan, goriintiilenebilen herseyin ekranlara dogrudan tasima istegi ve cabasi
ortaya ¢ikmustir.” (Orhon, 2004: 179)

New York’ta meydana gelen saldirilarin ekranlara yansima bi¢imini inceledigimizde,
gercektende olaylarin belirli bir sorumluluk anlayisiyla ekranlara tasindigimi goriiriiz.
Meydana gelen teror olaymdan sonra, ceset ve kan goriintiilerinin ekranlara yansitilmadigi

ve olaylarin miimkiin oldugunca sansasyondan uzak bir sekilde izleyicilere aktarildigini
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sOyleyebiliriz. Amerikan medyasimin olaylar1 sorumlu bir yayincilik anlayisi ile kitlelere
aktardiginin bir diger kanit1 da, Tiirk medyasinda izledigimiz ikiz kulelerden atlayan insan
goriintiilerinin Amerikan medyasinda yer almamasidir (Gokdag, 2001).

Medya, hem Sinagog saldirilarindan hem de HSBC bankasi ve Ingiliz
Baskonsolosluguna gerceklestirilen saldirilardan hemen sonra, normal yayin akisini keserek
olay1 izleyicilere duyurmuslardir. Boyle biiyiik ve sansasyonel eylemler, elbette haber degeri
tasidigr icin medyanin olaylart bu sekilde yayin akisini keserek duyurmasi normal bir siire¢
olarak yorumlanabilir. Ancak medya, 6zellikle teror eylemleri gerceklestikten hemen sonra
sogukkanli bir bicimde davranarak terdristlerin istedigi panik havasimi olusturmaktan
kacinmalidir. Istanbul saldirilarini inceledigimizde medyanin bu beklentinin tam aksi yonde
hareket ettigini gozlemleyebiliriz. Medya olaylardan sonra, “Ozdenetim” yapmasi gereken

durumlar1 goz ardi1 ederek halki panige sevk edecek dehset goriintiilerini ekranlara tagimastir.

“..teror saldirilarinin ardindan televizyon araciligi ile Tirk ve diinya kamuoyuna
aktarilan ve sunulan manzara can pazarimi andiriyor, komiirlesmis cesetlerden kopan
kollar ve bacaklar, eli-yiizii kan ve revan icinde saskin bakislarla saga sola kosusan
insanlar, siren sesleri bagiran, cagiran ve aglayanlar, hurda olmus onlarca otomobil,
camlart un ufak olup, kirigleri ortaya ¢ikmis banka binasi, camlart kirilmis toz-duman
icinde onlarca apartman goriintiisii...” (Gokge ve digerleri, 2004: 252)

Medyanin saldirilar gerceklestikten hemen sonra normal yayin akisini terk edip, olaya
odaklanmas1 olayin beklenmedik ve biiyiik ¢apta olmasi dolayisiyla normal bir tavir olarak
degerlendirilebilirse de yalnizca olayin goriintiilerine kilitlenip, saatlerce aynmi goriintiileri
haber yapmasi tam da teroristlerin medyadan beklentilerinin karsilanmasi anlamina
gelecektir. Zira medya, teror eylemlerinde gercekligi yeniden kurgulamaya baslamadan once
ciplak goriintiileri oldugu gibi yayinlayarak teroristlerin hedefledikleri korku ikliminin

yaratilmasina araci olurlar. (Gokge ve digerleri, 2004: 254)

Medyanin saldirilar gerceklestikten sonra adeta goriintii avciligina soyunmasinin bir
ornegi de, 20 Kasim’da HBCS bankasi1 Genel Miidiirlii binasinin bombalanmasindan sonra
Show TV muhabiri Ozgiir Uzun ile kameraman Mustafa Giiveng’in emniyet seridi ile
cevrilen giivenlik alami i¢ine girdikleri gerekcesi ile yargilanip, {ic ay hapis cezasina
carptirtlmasidir. (http://www.aksam.com.tr/arsiv/aksam/2004/06/11/gundem/gundem1. html.
erisim tarihi 26.05.2005)
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Medyanin sogukkanlilikla ve sorumlulukla hareket edip haber verme fonksiyonunu,
kamu yararina uygun bir sekilde yiiriitmesi gereken bdyle bir terdr olayinda, bu ilkeleri goz
ard1 eden kimi muhabirlerin, emniyet seridini ihlal edip saldirinin vahametini oldugu gibi

yansitma gayreti bizce tasvip edilemez.

Medya demokrasinin geregi olarak elbette 6zgiir bir sekilde ¢alisma ve haber yapma
hakkina sahiptir. Ancak, bu durum kamu yararina aykir1 bir sekilde hareket ederek, hicbir

kural tantmadan her istedigini yayimlama anlamina gelmelidir.

Medyanin bombalama eylemlerine yonelik yaptigi haberlerle ilgili bir diger elestiri
Istanbul Emniyet Miidiirii Celalettin Cerrah’tan gelmistir. Cerrah, teror olaylarinda sehit olan

polis memurlari i¢in diizenlenen torende basini su sozlerle elestirmektedir.

“Basimmimiz faillere uzanmaktayken, aramizda bir saat kalmisken maalesef failleri ve
uzantilarim1 deklare etti. Eger basinin sorumsuzlugu olmasaydi su anda bu sehitlerimiz
burada yatmiyordu, sehit vermeyecektir, yirmi yedi vatandasimiz 6lmeyecektin. Ancak
sorumsuzca yapilan bu yayinlar 6zgiir basin adina, maalesef yirmi yedi vatandasimizin
sehit olmasina sebep olmustur. Yakalamak iizereydik. Su anda buradaki sehitlerimize
toren yapmiyor olacaktik. Bunun i¢in mutlaka basin yasasinda bazi degisikliklerin
olmasi lazim ...”

(http://www hurriyetim.com.tr/haber/0%2C%?2Csid~266 @nvid~339173%2C00.asp.
eri sim tarihi 29.05.2005).

Cerrah, 11 Eyliil 2001°de Diinya Ticaret Merkezine yapilan saldir1 sonrast Amerikan
medyasinin tutumu ile bu saldir1 sonrasi Tiirk medyasinin tutumu karsilastirir ve Tiirk
medyasinin sorumsuzca davrandiginmi belirtir. Cerrah, Amerikan medyasinin olaydan sonra,
failleri yazmadigini1 vurgular ve Tiirk medyasinin faillerin kimligini yazmasi sebebiyle ikinci

olay gerceklesmeden once suglularin yakalanmasina engel olduklarini belirtir.

Istanbul Emniyet Miidiiriiniin getirdigi bu elestirilere aym térende bulunan Basbakan
Erdogan da destek ¢ikmakta ve basinin sorumlulukla hareket etmesi gerektigini yapmis

oldugu konusmada vurgulamaktadir.
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“Diinya bir 11 Eyliil yasadi. Acaba diinya medyasinin elinde iki kuleden bagka bir sey
var m1? Insanlifin gozleri oniinde veya hayal diinyasinda, hafiza kayitlarinda o iki
kuleden bagka bir sey var m1? Yok. Bize ne oluyor ki bu bilgi akislarini su veya bu
sekilde temin edip bunu ifa etmenin medyaya kazandirdigi nedir? Millete kaybettirdigi
nedir? il Emniyet Miidiiriiniin feryadi, bu tespitin cok ac1 bir tablosudur”

(http://www hurriyetim.com.tr/haber/O%2C%?2Csid~266 @nvid~339173%?2C00.asp.
erigim tarihi 21.05.2005).

Istanbul’daki eylemlerin medyaya yansimasi ile ilgili bir diger ilging gelisme Istanbul
1 No’lu DGM’nin yaynlarla ilgili aldig1 yasaklama kararidir. Bu karar “hazirlik tahkikatin
saglikli yapilmasim1 Onleyecek nitelikte yaymn™” yapilmasini yasaklayan bir uygulama
icermektedir. Bu gelismenin ardindan Devlet Bakanligi da yasaklarla ilgili DGM nin aldig1

karara atifta bulunarak su gerekceleri siralamistir.

“... Giivenlik kuvvetlerine doniik zayif imaji yayan, halk arasinda dehset ve panik
havasin1 yayginlastiran, tahkikat siirecini ve hazirlik sorusturmasini aksatacak sekilde
isim ve kisilere ilgili bilgi veren, ekonomik ortami olumsuz etkileyecek spekiilasyonlar1
tahrik eden, insan onurunu incitebilecek ceset, kan ve yaralanma iceren {irkiitiicii
yaymlarin Onlenmesine ihtiya¢ duyulmustur. Bu karar toplumsal sorumluluga ve
duyarliliga uygun yayin anlayisi temelinde vatandaslarimizin kisilik haklarini
korunmasi, bireylerin moral degerlerinin yiiksek tutulmasi, gilindelik hayatin
aksamamasi ve ¢ocuklarin ruh sagliginin titizlikle korunmasi amaciyla alinmistir.”

(http://www.tgc.org.tr/fikret_ilkiz/yazi7.htm. erigim tarihi 28.05.2005 )

Teror haberlerine getirilen sansiiriin ne gibi olumsuzluklara yol actigini bir 6nceki
boliimde belirtmistik. Eylemin hem halk arasinda ¢ok daha sansasyonel ve abartili bir
bicimde yayilma olasiligl, hem de bu gibi uygulamalarin demokrasilerde ¢oziim olarak ileri
stiriilmeyecegi gibi gerekgeler bu uygulamanin zayif noktalar1 olarak goriilebilir. Nitekim
Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti, uygulanan yayin yasaklarini elestirerek sansiiriin halkin
bilgilere ulagsma hakkini1 zedeledigini ileri siiren bir agiklama yapmislardir. Konuyla ilgili
olarak Basin Konseyi Baskani Oktay Eksi sansiir uygulamasina yonelik su elestirileri

getirmistir.

“Polisin faili bulmasi ve adaletin su¢luyu cezalandirmasi nasil dnemli bir kamu gorevi
ise gazetecinin kamu oyunu aydinlatmasi da en az onlar kadar 6nemli ve kamusal bir
gorevdir. Bu gorevlerden birini yerine getirme bahanesiyle digerini islemez hale
getirmek dogru degildir. Daha acik bir ifadeyle bu yasalarla verilmis yetkinin kétiiye
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kullanilmasidir”

(ntvmsnbc.com/news/244735.asp erisim tarihi 28.05.2005)

Medya, goriildiigii gibi olaylar siiresince hem faillerin isimlerini vermek suretiyle
hem de halki panige sevk edecek siddet sahnelerini defalarca yaymlamak suretiyle bir
anlamda terdristlerin kendilerinden beklentilerini karsilagsmiglardir. Olaylar sona erdikten
sonra yasaklarin gecerli oldugu bir zaman dilimi icerisinde acaba televizyonlar olay1r ne
sekilde ele almistir. Olaylarin bittigi giiniin ertesinde 21 kasim 2003 tarihinde ATV, Kanal
D, Show TV ve Star kanallarinin terdr haberlerini sunarken izledigi gorsel diizenleme

asagidaki gibidir:

HSBC bankasina ve Ingiliz Baskonsolosluguna yapilan saldiridan bir giin sonra ismi
gecen dort kanalin yapmis oldugu terdr haberlerindeki gorsel 6geleri inceledigimizde, dort
televizyon kanali icerisinde 278 goriintii ile Kanal D ilk sirada yer alirken sirasiyla ATV 114
adet c¢ekim ile ikinci 71 goriintii ile Show TV iliglincii son olarak 68 goriintii ile Star yer

almaktadir. (Orhon, 2004: 182)

ATV haberlerinin olayla ilgili goriintiilerini inceledigimizde, goriintiilerin yaklasik
%67,6 s1 genel cekimler olustururken %12,3’ii orta Olgekli cekimler ve %?20,1°1 yakin

cekimlerden olugmaktadir.

Show TV’nin terér haberlerini sunumundaki gorsel iceriklere baktigimizda,
goriintiilerin yaklasik %76,1’1 genel cekimler olustururken orta olcekli cekimler genel
cekimlerin  %10,6’sim1  olusturmaktadir ve son olarak %13,3’ti  yakin c¢ekimler

olusturmaktadir.

Kanal D’nin goriintiilerini inceledigimizde, goriintiileri yaklasik %69,6’s1 genel

cekimlerden %39’u orta 6lcekli cekimlerden %24,4’ii de yakin ¢cekimlerden olugmaktadir.

Star haberlerinin gorsel icerigine baktigimizda, goriintiilerin yaklasik %73,5’1 genel
cekimlerden %5,9’u orta Olcekli cekimlerden ve %?20,6’s1 ise  yakin c¢ekimlerden
olusmaktadir. (Orhon, 2004: 182-183)
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Orhon, yapmis oldugu igerik analizinde olaylar bittikten bir sonraki giin yapilan teror
haberlerinin olaylarin gerceklestigi giin yapilan haberlere gore daha az siddet iceren

sahnelere yer verildigini kaydeder.

“Olayin hemen ertesi giiniindeki haber goriintiilerinin kullanilmasinda yer alan
goriintiilerin daha genel etkiye sahip oldugunu ve rahatsizlik uyandiran yakin
cekimlerden uzaklasildigini gormekteyiz” (Orhon 2004: 183)

Bu degerlendirmeler 15181nda, genel orta dlcekli ve yakin ¢ekimlerin rasgele yapilan
bir tercih sonucu olmadigini ileri siirmek yerinde olacaktir. Orhan’in belirttigi gibi, genel
cekimler genellikle olayin biiyiikliiglinii ve yaratmis oldugu etkileri anlamamiz i¢in tercih
edilirken yakin ¢ekimler olayin gerceklestigi giiniin aksine siddet ve kan goriintiilerini degil

kisilerin tepkilerini, duygularini ifade etmek i¢in kullanilmistir. (Orhon 2004: 183)

Olaylarin bittigi giiniin ertesinde televizyonlarin nispeten daha az siddet iceren
goriintiileri yayinladiklari, olayr daha az dramatize ettikleri ve siddet iceren yakin
cekimlerden kagindiklar1 gozlemlense de, yasaklarin gecerli oldugu bir zaman dilimi
icerisinde cok fazla goriintii esliginde haberi sunmak ve haber icerisinde goriintii tekrarlar
yapmak, eylemin medyaya yansimasi acisindan olumsuz veriler olarak degerlendirilebilir.

Bununla birlikte, hem Kanal D hem de Star televizyonunun terér haberlerini
sansasyonel sloganlar esliginde yayinlamasi bizce halkin duygusal olarak olaylardan daha
fazla etkilemesine yol acacaktir. “Istanbul’da teror”(Kanal D), ve “Istanbul’da dehset”(Star)
basliklar ile sunulan haberler izleyicileri ister istemez belirli bir siddet algisina sokarak
haberleri bu dogrultuda izleme egilimini beraberinde getirir. Bizce terér haberleri,
teroristlerin medyadan beklentilerini bosa ¢ikarmak icin miimkiin oldugunca sansasyondan
uzak bir sekilde bilgilendirmeye yonelik verilmelidir.

ATYV; Olaya iligkin bir slogan veya baslik yoktur.

Tablo 3.5 Olaylara iligkin goriintiilerin ¢ercevelenisi-sayisal olarak yer aliglari

Olgekler

Genel 06lcekli cekimler 77 adet
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Orta olcekli gekimler 14 adet
Yakin olgekli cekimler 23 adet
Olgekler toplami 114 adet dlgek — cekim

Kanal D; Olaya iliskin bir slogan veya baslik “Istanbul’da Teror”

Tablo 3.6 Olaylara iligkin goriintiilerin ¢ercevelenisi-sayisal olarak yer aliglart

Olgekler

Genel ol¢ekli ¢cekimler 171 adet

Orta olcekli gekimler 39 adet

Yakin olgekli cekimler 68 adet

Olgekler toplami 278adet dlgek — cekim

Show TV ; Olaya iligkin bir slogan veya baslik yoktur.

Tablo 3.7 Olaylara iligkin goriintiilerin ¢ercevelenisi-sayisal olarak yer aliglari

Olgekler

Genel 6lcekli cekimler 54 adet

Orta dlcekli ¢cekimler 8 adet

Yakin ol¢ekli cekimler 9 adet

Olgekler toplam1 71 adet dlcek — cekim

Star ; Olaya iliskin bir slogan veya baglik “Istanbul’da Dehset”

Tablo 3.8 Olaylara iligkin goriintiilerin ¢ercevelenisi-sayisal olarak yer aliglari

Olgekler

Genel 06lcekli cekimler

50 adet
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Orta olcekli gekimler 4 adet
Yakin olgekli cekimler 14 adet
Olgekler toplami 68 adet 0lcek — ¢cekim

Kaynak: (Orhon, 2004: 181-182)

15-20 Kasim Istanbul’da meydana gelen saldirilarin basina ne sekilde yansidigini
inceledigimizde, karsimiza televizyon ekranlarinda oldugu gibi sansasyonel ve goriintii
agirlikli bir uslup c¢ikar. Gazetelerin eylemleri ne sekilde haber yaptigini sirasiyla

incelebildigimizde su tabloyu goriiriiz:

Sabah gazetesi Sinagog saldirilarindan sonra 16 Kasim 2003 de olay1 okurlarina “EL
KAIDE BizI DE VURDU, 20 OLU” basghg ile duyuruyor. Bu baghigin altinda, olaylarin
gectigi bolgedeki emniyet seridi ile ¢evrilmis enkazin tam sayfa fotografinin oldugunu
gorliyoruz. Gazetenin liciincli sayfasinda ise olayla ilgili insani dehsete diisiiren bir yaral
fotografi var; gazetenin tekerlekli sandalyede oturan yaraliyr yiizii kanlar icerisindeyken
resmettigini goriiyoruz.(Sabah 16 Kasim 2003) Sonraki giinlerde gazetenin faillerle ilgili

bilgiler verdigini ve kimliklerini agikladigini goriiyoruz.

20 Kasim patlamalarindan sonraki giin, gazetenin olayr HSBC binasinin patlamadan
sonra goriintiisiinii verdigini ve “GUN BIRLIK GUNU” manseti attigin1 goriiyoruz. Ic
sayfalarda Bagkonsolosluk binasinin enkaz fotograflar1 var. Dordiincii sayfada ise basinin
olayla ilgili tutumunu Ozetleyen ilgin¢ bir haber var. Bu haberde Savas Ay gazetecilerin
girmesi yasak olan Ingiliz Baskonsoloslugu’ndaki giivenlik koridorunu asarak nasil haber

yaptigini su sozlerle anlatiyor;

“... polisler yolu daha Atlas Pasaji’nin 6niinden kesmisler. Sadece ambulanslara izin
var. Sira sira gelen ambulanslarin birine athyorum. Igeride 112 gorevlilerinin
tiniformasini giyiyor, agzima ameliyat maskesi takiyorum... Sedyedeki yastigin kilifini
cikarip bone yapiryorum. Artik bir saglik gorevlisi kiligindayim. Boylelikle giivenlik
koridorunu agip konsoloslugun bahcesine daha sonra da karsidaki binalara ¢ikiyorum.”

(Sabah 21 Kasim 2003)
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Hiirriyet gazetesinin olaylarla ilgili yapmis oldugu haberleri inceledigimizde Sinagog
patlamalarindan sonra “DUAYA BOMBA” manseti ile olayr okurlarina duyurdugunu
gorliyoruz. Gazetenin birinci sayfasinda patlamadan ii¢ dakika sonra Sisli Beth Israel
Sinagogu’nun oldugu sokagin ve yaralilarin goriintiileri var. Ayrica bu fotografin hemen
yaninda, Kuledibi Neva Salom Sinagogu’nun oldugu sokaktaki enkaz goriintiilerini
resmeden bir fotograf goriiyoruz. Gazetenin i¢ sayfalarinda olayla ilgili siddet dozu daha

yiiksek fotograflar kullanilmis.(Hiirriyet 16 Kasim 2003)

HSBC binas1 ve Ingiliz Baskonsoloslugu saldirilarinin  gazeteye yansimasini
inceledigimizde, olaydan sonra 21 Kasim 2003 tarihli sayisinda “EL KATIL” mansetini
atarak HSBC binasinin patlamadan sonra c¢ekilen fotografinin yer aldigini goriiyoruz. Hemen
yanminda Ingiltere Baskonsolosluguna yapilan saldirilar sonucu yaralanmis geng bir kadinin

yiizii kanlar icerisindeki fotografi yer aliyor.(Hiirriyet 21 Kasim 2003)

Milliyet gazetesinin eylemleri ne sekilde haber yaptigini inceledigimizde, ilk sayfada;
patlamalarda hemen sonra Neva Salom Sinagogu’nun i¢inde yiizii karlar icerisinde olan
yaral1 bir vatandasimizin fotografin1 goriiyoruz. Bu fotografin hemen altinda ise Beth Israel
Sinagogunun oldugu sokagin helikopter de cekilen enkaz fotografi yer aliyor (Milliyet 16
Kasim 2003).

17 Kasim 2003 tarihli sayisinda ise gazete bu sefer 6lmek iizere olan geng bir kadina
ait fotograf1 yayinlanmis fotografi ceken Alp Sirmen’in olayla ilgili ifadeleri de gazetelerde
yer almis; “Kadin son nefesini alip veriyordu. Birkac saniye i¢inde o ve onu oOrten gazeteler

hareketsizlesti” (Milliyet 17 Kasim 2003).

20 Kasim’daki patlamalardan sonra gazetenin olayi bir biitiinlesme ¢agrisi ile olaylar
okuyucularina duyurdugunu goriiyoruz “BiZi YIKAMAZILAR” manseti atan gazetenin, 21
Kasim tarihli sayisinda ilk sayfadaki fotografin birbirine sarilmis iki yarali genc¢ kizin
oldugunu goriiyoruz. Uciincii sayfada ise, eli yiiz kanlar icerisinde yarali bir kadin ve onu

tagiyan bir adamin fotografi yer almig (Milliyet 21 Kasim 2003).
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Vatan gazetesinin olaylar1 okuyucularina yansitma iislubuna baktigimizda;
inceledigimiz iic diger gazeteden belirgin bir farkliligin olmadigini goriiyoruz. Gazete
Sinagog saldirilarindan sonra Neva Salom Sinagogunun oldugu sokaktaki yaralilarin
fotograflarin1 vermis ayrica Osmanbey’deki patlamalarin enkaz goriintiilerin de ilk sayfada

yer almis (Vatan 16 Kasim 2003).

Gazetenin 21 Kasim’daki sayisinda ise “NEDEN BIZ” bashginm atildigii
gorityoruz. Ayrica ilk sayfada Ingiliz Baskonsoloslugundaki meydana gelen patlamadan
sonra yiizii kanlar igerisinde olan yarali bir kadin fotografi var. Gazetenin bu fotografin

patlamadan bir dakika sonra cekildigini belirtmis (Vatan 21 Kasim 2003).

Meydana gelen terdr olaylarinin basina ne sekilde yansidiginin genel bir
degerlendirmesini yaparsak, olaylarin tipki televizyon ekranlarindaki gibi sansasyonel
boyutunu 6n plan cikaran bir sekilde haber yapildigim1 goriiyoruz. Gazetelerin genellikle
olaydan hemen sonra c¢ekilen yaralilara ait fotograflar1 bas sayfalara tasimasinin, olaylarin
kitleler iizerinde etkisini artiric1 bir unsur olarak karsimiza ¢iktigini belirtebiliriz. Olaylarin
hemen ertesi giin yapilan gazete haberlerinin genel 6zelligi, gorselligin 6n plan ¢ikmasi ve
bunun sonucu olarak gazetelerin olaylar ilk sayfalarda biiyiik fotograflar esliginde ve carpici

basliklar atarak sunma egiliminde olmalaridir.

Gazete haberlerin 6ne ¢ikan bir diger 6zelligi olaydan sonraki giinlerde eylemcilerin
kimliklerine dair yapilan haberlerdir. Bu haberlerde eylemcilerin orgiitlerle olan baglantisi,

kimlerle temas kurdugu gibi stratejik bilgilerin ayrintili olarak yer aldigin1 goriiyoruz.

Kisaca ifade etmek gerekirse; gazeteler 15 ve 20 Kasim’da meydana gelen saldirilar
sansasyonel bir sekilde haber yapmis, bu haberlerde gorselligi 6n plana ¢ikaran siddet dozu
yiiksek fotograflar kullanmistir. Yapilan terdr haberlerini bir diger olumsuz yani, faillerle
ilgili kamuoyuna yansimasi sakincali olan bilgilerin ayrintili bi¢imde haber yapilmasidir.
Bu haberler de faillerin kimlikleri hakkindaki bilgiler yaninda, baglandi kurduklar1 diger
kisiler hakkinda haberler de yer almaktadir. Teror olaylarinin basina yansimasi ile ilgili bir

diger olumsuz nokta siddet dozu yiiksek fotograflarin sadece ulusal basinda yer almayip
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Tiirk fotografcilar tarafindan cekilen olayla ilgili bu fotograflarin yabanci yayin organlar

tarafindan da kullanilmis olmasidir.

Medyanin olaylar siiresince haber yaparken kullandigi iislup bize gore oldukca
sansasyoneldir. Medya teror haberlerini sunarken “dehset”, “vahset”, “cehenneme donen
Sisli”, “Istanbul kana buland1” gibi ¢arpic1, halki panige sevk eden ifadeler kullanmaktadir.
(Vural, 2004: 158) Teror eylemlerini bu sekilde haber yapmak, teroristlerin medyadan
beklentilerini karsilama anlamina gelecektir. Medya elbette terdr olaylarinin baglica
sorumlusu olarak goriilemez. Ancak ter0r eylemlerini sansasyonel bir sekilde sunmak,
eylemin etkisini artiracak ve halkin korku ve panik duymasina neden olacaktir. Bu bakimdan

medya son derece duyarli hareket etmesi gereken bodyle bir olayda bizce sorumlu bir

yayincilik anlayis1 gostermemektedir.

4. SONUC VE DEGERLENDIRME

Teror giinlimiizde sadece etnik ayriliklar sonucu olusan yerel siddet hareketleri
degildir. Giiniimiizde higbir devletin terdr eylemlerine maruz kalmama garantisi yoktur.
Yasadigimiz cagin olumsuz bir 6zelligi olarak globallesme siireci sadece kiiltiirel ekonomik
faaliyetlerde degil, siddet eylemlerinde de kendini gosterebilmektedir. Giiniimiizde bir

devleti hedef alan saldirilar ondan kilometrelerce 6tede planlanip yine bu devletten
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kilometrelerce  uzaklikta  bulunan  bagka  bir  devletin  smirlart  igerisinde
gerceklestirilebilmektedir. Nitekim Istanbul’da 15 ve 20 Kasim 2003 tarihlerinde
gerceklesen bombalama eylemlerini iistlenen bir teror orgiitii kendi Internet sitelerinde

amaclarinin Ingiliz ¢ikarlarina darbe vurmak oldugunu belirtmislerdir (Kantarci, 2003: 42).

Diinyanin herhangi bir yerinde meydana gelen terdr eylemi, gelisen kitle iletisim
araclar1 sayesinde olaymn iizerinden saatler gecmeden tiim diinyada haber haline
gelebilmektedir. Boyle bir iletisim hiz1 icerisinde teror eylemleri haber yapilirken eger teror
orgiitlerinin ekmegine yag siirmek istenmiyorsa medya sorumlu bir yayincilik anlayisim ile
hareket etmelidir. Sorumlulukla hareket etmeyen bir yayincilik anlayis1 sadece yerel teroriin
tirmanmasinda s6z sahibi olmakla kalmayip ayn1 zamanda, global terdrizmin bir 6zelligi
olarak kendisi ile ¢ok da ilgisi bulunmayan siddet eylemlerinin gerceklesmesine sebep

olabilir.

Inceledigimiz 6rnek olay olan 15 ve 20 Kasim 2003’de gerceklestirilen eylemlerden

sonra medyanin teror haberlerini sunumundaki olumsuzluklar1 su sekilde 6zetleyebiliriz.

- Medya olaylardan sonra sogukkanlilikla hareket etmemis ekranlara ve gazete
sayfalarina, olayin trajedisini oldugu gibi yansitma gayreti icerisine girmistir. Normal yayin
akisini keserek olay1 aninda duyuran medya bu haberleri sunarken ekranlara tasidigi dehset
sahneleriyle bir bakima teroristlerin medyadan beklentilerini karsilamislardir. Zira terdristler
icin hedeflenen zaman dilimi gercekligin yeniden insa edilmeden Once korku ve panik
ortaminin biitiin ¢iplakligr ile yasandigi zaman dilimidir. (Gokce ve digerleri 2004: 254)
Medya bu yaklagimi nedeniyle terdristlerin olusturmak istedigi korku ve panik havasina

yardim eden bir ara¢ konumuna diismiistiir.

- Olaylar siiresince medyanin terdr haberleri ile ilgili yaptig1 diger bir stratejik hata
faillerle ve olay1 gerceklestiren teror orgiitii ile ilgili bilgiler vermeleridir. Medya 15
Kasim’da gerceklesen ilk saldirndan sonra, sadece olayin kimler tarafindan
gerceklestirildigini desifre etmekle kalmamis, ayn1 zamanda bu kisilerin baglanti kurdugu

diger isimleri de ifsa ederek giivenlik giiclerinin islerini zorlastirmistir. Nitekim ilk
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saldiridan bes giin sonra meydana gelen ikinci saldiridan sonra Istanbul Emniyet Miidiirii

Cerrah konuyla ilgili medyaya agir elestiriler yoneltmistir.

- Medyanin olaylar1 yansitma biciminde yasanan bir diger olumsuzluk, haberin
verildigi ana haber biiltenlerinde c¢ok sik goriintii tekrar1 yapilmasidir. Bu goriintii
kirliliginin bir sonucu olarak, medya yasanan dehset olaylarinin izlerini izleyicilerin
belleklerine kazimistir. Bununla birlikte yapilan haberlerin “Istanbul’da Teror”, Istanbul’da
Dehset” gibi basliklar altinda verilmesi olayin etkilerini artirict bir unsur olarak karsimiza

cikmastir.

- Ingilizce “Anchor” olarak adlandirilan haberin sunumuyla ilgili haber spikerleri,
izleyicinin ilgisini cekmek acisindan ilgili teror eylemlerini sansasyonel bir sekilde izleyiciye
iletmislerdir. Bu kisiler tarafindan sikca kullanilan “Istanbul kana bulandi”, “Cehenneme
donen Sisli”, “Insan viicudundan kopmus parcalar bu parcalarin yolda yiiriirken aniden
Oniine diismesi sonucu soka girmis insanlar”, “yasanan patlamalar sonucu sok geciren
vatandaglar” gibi ifadeler (Vural, 2004: 158) olay1 dramatize ederek kitleleri panik ve

endiseye sevk etmistir.

- Bu eylemlerin sansasyonel bir sekilde sunumunun etkisi sadece ulusal diizeyde
kalmamus, yapilan haberler yabanci gazete ve televizyonlar tarafindan da kullanilarak haber

haline getirilmistir.

Sonug olarak, genel bir degerlendirme yapildiginda, inceledigimiz 6rnek olay olan 15
ve 20 Kasim 2003 tarihinde gerceklestirilen eylemlerden sonra medyanin konuyu
sorumlulukla ve sogukkanli bir bi¢cimde degerlendirmeden terér eylemlerini haber haline
getirdigini sdyleyebiliriz. Bu acidan degerlendirdigimizde 15 ve 20 Kasim eylemlerinin Tiirk
medyasina yansimasi sansasyonel ve sorumluluktan uzak haber anlayisi nedeniyle endise

vericidir.

Teror eylemleri elbette belirli bir haber degeri tasimaktadir. Bu eylemlerin haber

yapilmasina mani olmak terdriin en az kendisi kadar onemli bir sorunu da beraberinde
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getirecektir; antidemokratik bir yonetim sistemi... Teror haberlerine sansiir uygulanmasi hem
antidemokratik bir yontem olmasi, hem de fisilti gazetesinin daha vahim sonuglara yol
acabilecegi gibi gerekcgeler yiiziinden etkili bir yontem olarak goriilemez. Ancak, haberlere
Ozgiirliik gerekgesi ile hicbir yasal sinirlama getirilmemesi medya organlarinin rekabetci
yapisi yliziinden sorumsuz yayincilik anlayisimi da beraberinde getirebilir. Bu nedenle kimi
ilkeler cesitli yasalarda ve anayasalarda medya organlarinin ne sekilde yaym yapmasi
gerektigini belirlemislerdir. Ornegin, Kanada Ceza Yasasinin 289. maddesi, Federal
Almanya Ceza Yasasinin 139. maddesi, Ispanya’nin 27 Agustos 1975 tarihli terorle
miicadeleye iliskin kararnamesinin 4., 10., 15. maddeleri siddet hareketlerini yiiceltici, teror
gruplarim tahrik edici ve devlet diizenini yikici hareketlerin yayinlanmasini belirli kurallara
baglamistir. (Alparslan 1983: 74) Tirkiye’deki duruma baktigimizda, haberlesme
ozgiirliigiiniin belirli konularda sinirladigini, diizenledigini goriiriiz. 1982 Anayasasinin 28.
maddesi basin Ozgiirligiinii diizenlerken 26. ve 27. maddeleri basmn 0zgiirliigiiniin

sinirlamasina iligkin hiikiimleri diizenlemislerdir. (Korkmaz; 1999:207)

Anayasada iletisim 0zgiirliigii ile genel olarak sinirlari ¢izilen yayin anlayisi daha
ayrintili bir bicimde Radyo ve Televizyonlarin kurulus ve yaymlart hakkindaki kanunun
“Yaymn llkeleri” baslikli 4’iincii maddesinde ayrintili olarak diizenlemistir. 3984 sayili
RTUK kanununun 4/9 bendinde: “Toplumu siddet, teror ve etnik ayrimciliga sevk eden ve
toplumda nefret duygulari olusturacak yayinlara imkan verilmemesi” ilkelerine, 4/m
bendinde; “Cocuklarin ve genglerin fiziksel, zihinsel, ruhsal ve ahlaki gelisimini olumsuz
yonde etkileyebilecek yayin yapilmamasi™ esasina iligkin hiikiimler yer almaktadir. Bununla
birlikte aynt kanunun 11.maddesi siddetle ilgili yayin esaslarimi diizenler niteliktedir. Bu
maddeye gore:

“Siddete kars1 birey ve toplumu duyarsizlagtiran, insanlar1 siddet kullanmaya yonelten,
o0zendiren yayin yapilamaz. Yayinlarda insanlari intihara yonlendirici ya da intihar
girisiminde bulunmaya tesvik edici unsurlara yer verilmez. Haber, haber programi ve
giincel programlarda siddet unsuru tasiyan ses ve goriintiiler sadece olayin gerektirdigi
oOlclide asiriya kagcmadan kullanilabilir. Siddet unsuru agirlikli dramatik yapimlar, cocuk
ve genclerin olumsuz etkilenmeleri i¢in, dnceden uygun uyarilarda bulunmasi kaydiyla,
ancak saat 23.00 ile 5.00 arasinda yayinlanabilir. Bu tiir programlarin tanitim

duyurularinda siddet iceren boliimler kullanilmaz ve bu duyurular saat 21.30’dan 6nce

yapilamaz.” (Korkmaz, 1999: 208).
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Biitin bu yasal diizenlemelerin yapilmasma karsin ve hatta Istanbul DGM
Bassavciliginin bizzat olayla ilgili yayin yasagi ¢ikarmasina karsin medyanin sz konusu
olaydaki sansasyonel ve siddeti on plana ¢ikaran yayincilik anlayisi devam etmistir. Bu
acidan diisiiniildiigiinde, medyanin genelde siddeti Ozelde ise, terér eylemlerini haber
yaparken o6zdenetimin gerekliligi ayr1 bir 6énem kazanmaktadir. Ulkemizde herhangi bir
yayin kurulusunun terdr eylemlerini sunarken uyulmasi gereken prosediirlerle ilgili bir
diizenleme olmamasi bu konuda yasanan bir eksikliktir. Yurtdisinda ise genellikle bazi
biiylik yaymn kurulusglar1 bu tiir diizenlemeleri miimkiin oldugunca terdristlerin medyay1
kullanmalarinin Oniine gecmek amaciyla, diizenledikleri i¢in benzeri diizenlemelerin
yapilmasi bizim ic¢inde faydali sonuglar dogurabilir. ABD’nin 6nemli yayin kuruluslar

arasinda olan CBS News’in bu konuda getirdigi diizenlemeler asagidaki gibidir:

* Terdr eylemlerinin yansitilmasi sirasinda, terdristlerin talepleri miimkiin
oldugunca basin mensuplarinin sozleri ile aktarilmali, dogrudan dogruya teroristin agzindan

verilmemelidir.

* Zorunluluk dogrudan haller disinda, kurulugsun baskani veya yardimcisi uygun

gormesi halinde adam kagirma ve alikoyma olaylari canli yayinda aktarilmamalidir.

* Basin mensuplari, teroristlerin rehineleri bulundurduklar1 yeri bilmeleri
halinde eylemcilerle temasa gecmeye calismamali, bu gibi ¢alismalarin kamu gorevlilerince

yerine getirilmesi yardimci olmalidirlar.

* Basin gorevlileri ile polis olayin hemen basinda karsilikli olarak gerektigi

zaman bagvurulacak yetkili isimleri vermelidirler.

* Herhangi bir teror olayinin yansitilmasi o giiniin diger haberlerini tamamen
ortadan kaldirmayacak sekilde dengeli olarak aktarilmalidir. (Alparslan’dan aktaran

Korkmaz, 1999: 210-211)

Terdristlerin medyay1 kullanmalarinin 6niine gecmek i¢in uygulanan stratejilerin en
onemli ayagi bizce medyanin kendi 6z denetimi ve sorumlu yayincilik anlayisi

olusturmaktadir. Medya, terdr eylemlerini haber haline getirirken kamu hizmeti
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yiiriittiigliniin bilincinde olarak hareket etmelidir. “Tarih hafizast olmayan, verileri anlik
duygulanimlara neden olan, diisiince iliretmeye katkisi olmayan, kolay anlasilma ve kolay
tilketilme kaygisiyla tasarlanan medya igerikleri” (Yiiksel, 2004: 54) terdrizmin amaglanan
etkilerini arttiracaktir. Bir onceki boliimde tartistifimiz gibi medya terdrizmin gercek sebebi

olmasa da, terristler tarafindan kullanildigi durumlarda onun etkilerini arttiran bir unsurdur.

Cooper’in da belirttigi gibi medya, terorizm konusunda kendisini sorunun énemli bir
parcast olarak goriip, sorumlulukla hareket ederse bu konuda getirilecek olan ¢oziimiin de

onemli bir parcas1 haline gelecektir. (Cooper, 1978: 154)

Medya sorumlu bir yaymcilik anlayisiyla bilgi yogun haberciligin ilkeleri
dogrultusunda terdr eylemlerini haber yaptig1 siirece teroristlerin beklentilerini bosa
cikaracak, hatta bu beklentilerin tam tersine halkin panige kapilmasini engelleyecek bir islev

ustlenecektir.

Yiiksel'in belirttigi gibi, bu ilkeler 151ginda bir terér haberinde medya terorizmi bir
stire¢ olarak algilar ve bu siireci tanimlamay1 gerekli goriir. Medya, teror eylemlerinin gorsel
boyutunu 6n palana ¢ikarma yerine olayin1 nedenlerini, niteliklerini ve sonuclarimi biitiin
boyutlari ile aciklama yoluna gider. Kim ve ne sorular1 yerine, neden ve ni¢in sorularinin

cevabim arayarak duygulardan ¢ok beyinlere seslenir. (Yiiksel, 2004: 54)

Bizce sorumlu bir sekilde yapilan teror haberleri su 6zellikleri tagimalidir :

* Rehinelerin hayatim1 tehlikeye atacak sekilde yayinlar yapmaktan kacinmali,

giivenlik  giiclerinin ~ rehineleri  kurtarma  girisimin, terOristlerinde = medyadan

ogrenebileceginin bilincinde olarak yaymn yapmalidirlar.

* Eylemin sonuglarin1 ve oOzellikle etkinligini vurgulayici bir {islup
kullanilmamalidir.
* Felsefi, ideolojik, siyasal, gerekcelerle eylemi gerceklestirenleri ‘“hakli”

konumuna yiikseltmekten kacinilmalidir. (Korkmaz, 1999: 214)
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* Eylemler haber haline getirirken miimkiin oldugunca canli yayindan
kacinilmalidir. Olayin trajedisinin oldugu gibi kitlelere aktarilmasi eylemin boyutlarinin
genislemesine neden olur.

* Teror eylemlerinin  sunumunda teroristlerin = kullanildigi  terimlerden
kacinilmalidir. Onlarin gerceklestirdigi eylemleri hakli gostermek i¢in savundugu gerekceler
kamuoyunda bu kisilerin suclu bireyler olmaktan ziyade siyasi Kkisilikler olarak
algilanmasina neden olabilir.

* Teror eylemleri haber haline getirilirken eylemi isleyenlerin kimligi, bu
kisilerin kimlerle isbirligi icerisinde olduklari, teror orgiitiiniin ismi ve hedefleri gibi bilgiler
giivenlik gii¢lerinin onay almadan failler yakalanmadan once verilmelidir.

* Olii ve yarali sayilarina dair spekiilasyonlara yer verilmemeli, resmi rakam
izerinden kamuoyuna bilgi verilmelidir.

* Teror haberlerinin sunumunda sansasyonel anlatimlar halki olumsuz yonde
etkilemektedir. Bu nedenle Istanbul’da meydana gelen eylemlerden sonra medyaya yansiyan
“dehget”, “vahset”, “cehenneme donen Sisli”, “Istanbul kana bulandi” gibi ifadelerin

kullanilmasindan kaginilmalidir.

“Once sosyalistleri gotiirdiiler, sesimi ¢ikarmadim ciinkii sosyalist degildim. sonra
sendikacilar1 gotiirdiiller sesimi c¢ikarmadim, c¢iinkii sendikaca degildim, sonra
Yahudileri gotiirdiiler sesimi ¢ikarmadin ¢iinkii Yahudi degildim, sonra beni gotiirmeye
geldiler, benim i¢in sesini ¢ikaracak kimse kalmamusti.” (Martin Niomoeller)

Medya, biitiin bu sorumlu yayincilik anlayisin1 sadece yerel ve ulusal nitelikteki
haberler i¢in gostermemeli diinyanin herhangi bir yerindeki terdr haberleri i¢inde ayni
duyarlilikla hareket etmelidir. Aksi taktirde, Niomoeller gibi giin geldiginde biz de

cevremizde bizim icin sesini ¢ikaracak kimseyi bulamayabiliriz...
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