OzZET

Bu calismanin amaci, Ege Bdlgesinde bulunan bazi Universitelerdeki 4. sinif Fen Bilgisi
O0gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitime iligkin yeterliliklerinin tespit edilmesi ve
degerlendiriimesidir.

Calismada Teknoloji Destekli Egitime iliskin 6gretmen adaylarinin yeterliliklerinin tespit
edilmesi amaciyla anket gelistirilmistir. )

Konu ile ilgili gelistirilen anket, Celal Bayar Universitesi Demirci Egitim Fakiltesi,
Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakdiltesi, Pamukkale Universitesi Egitim Fakdiltesi,
Dokuz Eylil Universitesi Buca Egitim Fakiltesi’nde 6grenim gérmekte olan 4. sinif Fen Bilgisi
O0gretmen adaylarina uygulanmistir. Ankete verilen cevaplar SPSS paket programi yardimiyla
yorumlanmistir.

Arastirmaya dort Universiteden toplam 138 &gretmen adayl katimistir. Arastirma
sonucunda bay 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli EJitimde bayan 63retmen adaylarina
gore daha iyi olduklari sonucuna varilmigtir.

Arastirmanin yapildidi Universiteler arasinda da farkhliklar tespit edilmistir. Ayrica
O0gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili gelismeleri takip etmedikleri sonucuna
ulasilmistir. Elde edilen sonuglara gére ¢dzim &nerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen Egitimi, Teknoloji Destekli Egitim, Fen Bilgisi Ogretmen
Adaylar
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ABSTRACT

The aim of this work is to determine and evoluate whether the candidates science
teacher are adaquate in Technology Asisted Education or not.

In order to determine if the candidates science teacher adaquate or not, a survey was
made.

This survey, which was made on this purpose, applied to candidates science teacher
who were studying in Celal Bayar University Demirci Education Faculty, Balikesir University
Necatibey Education Faculty, Pamukkale University Education Faculty and Dokuz Eylil
University Education Faculty. The answers responded to survey interpreted by the help of
SPSS packed program.

Totaly, 138 candidates science teacher participated in the survey. At the end of survey
the result was that the male candidates science teacher were more succesful then female
candidates science teacher in Technology Asisted Education.

Some differenses were seen among these university. And aslo it could be seen that
candidates science teacher didn’t follow the improvements Technology Asisted Education.

Some suggestions were offered according to result of the survey.

Key Words: Science Education, Technology Asisted Education, Science Education of
Candidates Teacher
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ONSOZ

Celal Bayar Universitesi yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan bu tezin konusu, EGITIM
FAKULTESi 4. SINIF FEN BIiLGiSi OGRETMEN ADAYLARININ TEKNOLOJi DESTEKLI
EGITIME ILISKIN YETERLILIKLERININ INCELENMESiI (MANISA, iZMiR, BALIKESIR,
DENizLi ORNEGi )’ dir.

Hizla gelisen teknoloji okullardaki 6gretim alternatiflerini artirmakta ve paralelinde
Ogretim programlarinda degisiklerin yapiimasini zorunlu kilmaktadir. Bir ¢ok arastirmaciya gore
etkin kullanilan 6gretim teknolojileri egitim sistemini iyilestirecek potansiyele sahiptir. Bu
nedenle son yillarda birgok Ulke egitim alaninda teknoloji i¢erik gelismelere dnem vermektedir.

Egitim agisindan teknoloji, 6gretimin amaci degdil ona yardimci olmaktir. Egitim
teknolojisi; teknolojinin ara¢ olarak kullanimindan c¢ok, 6drenme slrecini gelistirmek igin
olusturulan her tirlli sistemi, teknigi ve yardimi igerir. Tirk Milli Egitiminin Temel ilkeleri,
bilimsellik ilkesi madde 13 de Her derece ve her turdeki ders programlari ve egitim metotlari ile
ders arag geregleri, bilimsel ve teknolojik araglara ve yeniliklere, gevre ve (ilke ihtiyaglarina gére
surekli olarak geligtirilir. Egitimde verimliligin artinimasi ve slrekli olarak gelisme ve
yenilesmenin saglanmasi bilimsel arastirma ve degerlendiriimelere gére yapilir. Bilgi ve teknoloji
Uretmek ve kiltirimaza geligtirmekle gorevli egitim kurumlari geregince donatilip guglendirilir;
bu ybéndeki g¢alismalar maddi ve manevi bakimdan tesvik edilir ve desteklenir, ifadesi
kullaniilmaktadir. Bu ¢alismanin amaci Universitelerimizin egitim fakdltelerinde yetismekte olan
O6gretmen adaylarinin teknoloji destekli egitim konusundaki yeterlilikleri belirlenmesidir.

Bu galismada, 4. sinif Fen Bilgisi 6gretmen adaylari Teknoloji Destekli Egitime iliskin
yeterliliklerinin incelenmesine calisiimistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda ¢b6zim o&nerisi
sunulmaya cahgimigtir.

Calismanin olusmasinda bana yardimci olan ve degerli gorUslerinden yararlandigim
danismanim Sayin Yrd. Dog. Dr. Merve POLAT a, bana destegini esirgemeyen
Sayin Prof. Dr. Qule AYCAN’ a, galismanin istatiksel kisimlarinda verilerin analizi ve
degerlendirilmesi konusunda yardimlarini sunan Ege Universitesi Istatistik Béliim Baskani
Sayin Prof. Dr. Sansli SENOL’ a, Arastirma Gérevlisi Halil TANIL’ a ve Celal Bayar Universitesi
Demirci Egitim Fakiiltesi'nden Sayin Yrd. Dog. Dr. Seref TAN’ a ve bana her zaman destek olan

aileme ve esime sonsuz tesekkrlerimi sunarim.



1.GiRiS

Gelisen teknolojiyi, egitim alaninda etkili ve verimli kullanmanin birinci sarti teknolojiyi
kullanan birey sayisini artirmaktir. Gelecegimizin temelleri olan genglerimizin teknoloji ile
sekillenen diinyamizda kendilerine iyi bir yer edinebilmeleri igin onlar yetistiren 6égretmenlerin
egitimine 6nem vermemiz gerekir. Gelecekte teknolojiyi kullanmaktan korkmayan bireylerin
yetistiriimesi icinde teknolojinin dncelikle okullarda kullaniimasi gerekir. Ginimuizde teknoloji
kullaniminin bir ayricalik olarak degerlendiriimesi yanhgtir. Teknoloji bir ayricalik degil, bir
zorunluluktur. Teknolojinin yeni yeni gelismeye basladigi ddnemlerde aileler cocuklarina kaynak
olarak ansiklopedileri tercih ederken, giiniimize gelindiginde ¢ocuklarina kaynak olarak internet
erisimli bilgisayari tercih etmektedirler. Bunun temelinde hizli ve guncel bilgi kaynagina ulasmak
yatmaktadir.

Teknolojinin diger bir avantaji ise ezbercilige degil uygulamaya dayanmasidir. Egitimde
teknolojinin kullanilmasi, kitaplardaki soyut bilgilerin yerini uygulamaya dayali somut bilgilerin
almasi konusunda oldukga yeterlidir.

Gelismis Ulkelerde teknoloji kullaniminin bu kadar yaygin olmasina karsin Ulkemizde
yeterli dizeye ulasamamistir. Egitimde teknoloji kullanimini artirmak igin, hali hazirda
yetismekte olan 6gretmen adaylarinin aldigi egitim programlarinin igerisine teknoloji destekli
egitim dersleri konulmasiyla baslanabilir.

Tark Milli Egitim’inin Temel ilkeleri, Bilimsellik ilkesi Madde 13'te “Her derece ve her
tirdeki ders programlari ve egitim metotlariyla ders arag gerecleri, bilimsel ve teknolojik araglara
ve yeniliklere, cevre ve Ulke ihtiyaglarina gére stirekli olarak gelistirilir.

Egitimde verimliligin artirlmasi ve sirekli olarak gelisme ve yenilesmenin saglanmasi
bilimsel arastirma ve degerlendiriimelere gbre yapilir. Bilgi ve teknoloji Gretmek ve kultGrimazi
gelistirmekle gorevli egitim kurumlari geregince donatilip guglendirilir; bu yéndeki calismalar
maddi ve manevi bakimdan tesvik edilir ve desteklenir” ifadesi kullaniimaktadir
(Milli Egitim Temel Kanunu, 1973).

Bu ilke dogrultusunda egitim ortamlarinin gagdaslastiriimasi, yeni egitim araglarinin ve
egitim teknolojisi olanaklarinin siniflarda kullaniimasi yolunda galismalar slrdlrlilmekte ve
okullarda ihtiyag duyulan teknolojik trinler, gerek Milli Egitim Bakanlidi Gretim merkezleri, gerek
Ozel firmalar tarafindan temin edilmektedir ( Yildirim, 2002).

Bu calisma Milli Egitim Bakanhdrnin yukarida belirtilen Bilimsellik ilkesi dogrultusunda,
teknolojinin her turli nimetlerinden yaralandigimiz giinimuizde egitim teknolojileri konusunda
O0gretmen adaylarinin yeterliliklerinin belirlenmesi ve Universitelerde yer alan egitim teknolojileri
araglarinin ya da bu egitim teknolojilerinin hangi siklikla kullanildiginin tespit edilmesi
amagclanmaktadir.



1.1.Problem:

Teknolojideki hizli degisim, egitim alaninda da yeni reformlar yapmamiza olanak
saglamistir. Teknolojiyi takip etme c¢abalarimiz sonucunda da egitim sistemimizde bazi
degisiklikler yapmak zorunda kaliyoruz. Egitimi daha verimli bir hale getirmek, yayginlastirmak
bireysellestirme cabalarimiz sonucunda ortaya ¢ikan bir degisim de TEKNOLOJI DESTEKLI
EGITIM olmustur.

Egitimde verimliligin artirabilmesi ve surekliligin saglanabilmesi derslerde mutlak suretle
teknoloji kullanimina yer verilmelidir. Derslerde kullanilan egitim teknolojilerinin amacina hizmet
edebilmesi icinde Universitelerde yetistirilen personelin tam donanimli olarak mezun olmasi

gerekmektedir.

Bu sebeple arastirmamizin problemi 4. sinif Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Teknoloji
Destekli Egitimdeki yeterlilikleri ne derecededir?

1.1.1. Alt Problemler

1. Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetleri ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasinda Anlamli Bir Farkhhk Var Midir?

2. Ogretmen Adaylarinin Universiteleri ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri Arasinda
Anlamli Bir Farklilik Var Midir?

3. Ogretmen Adaylarinin Orgiin Egitim Ve Il. Egitim Olmalari ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasinda Anlamli Bir Farkhhk Var Midir?

4. Ogretmen Adaylarinin Universitedeki Akademik Ortalamalari ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasinda Anlamli Bir Farkhhk Var Midir?

5. Ogretmen Adaylarinin Yaslari ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri Arasida Anlamli
Bir Farkhlik Var Midir?

6. Ogretmen Adaylarinin Dogum Yerleri ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri Arasinda
Anlamli Bir Farkhlik Var Midir?

7. Ogretmen Adaylarinin Son Bes Yilda Yasadigi Yer ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasinda Anlamh Bir Farkhlik Var Midir?

8. Ogretmen Adaylarinin Ailelerinin Yasadiklari Yer ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasinda Anlamli Bir Farkhhk Var Midir?

9. Ogretmen Adaylarinin Bitirdigi Lise ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri Arasinda
Anlamli Bir Farklilik Var Midir?

10. Ogretmen Adaylarinin Babasinin Egitim Durumu ile Teknoloji Destekli Egitimdeki

Yeterlilikleri Arasinda Anlamli Bir Farkhhk Var Midir?



11. Ogretmen Adaylarinin Babasinin Meslegi ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasinda Anlamh Bir Farkhhk Var Midir?

12. Ogretmen Adaylarinin Annesin Egitim Durumu Ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasinda Anlamh Bir Farkhhk Var Midir?

13. Ogretmen Adaylarinin Annesinin Meslegi ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasinda Anlamh Bir Farkhhk Var Midir?

14. Ogretmen Adaylarinin ingilizce Bilme Derecesi ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasinda Anlamh Bir Farkhhk Var Midir?

15. Ogretmen Adaylarinin Su Anda Kaldigi Yerde Bilgisayar Olma Durumu ile Teknoloji Destekli
Egitimdeki Yeterlilikleri Arasinda Anlamli Bir Farklilik Var Midir?

16. Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Kursuna Katilmasi ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasinda Anlamli Bir Farkhhk Var Midir?

17. Ogretmen Adaylarinin Daha Once Bilgisayar Dersi Almalari lle Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasinda Anlamli Bir Farkhhk Var Midir?

18. Ogretmen Adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim Seminerine Katilma Durumlari ile Teknoloji
Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri Arasinda Anlamli Bir Farklilik Var Midir?

1.1.2. Amac ve Metot

Bu galismanin amaci, 4. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Teknoloji Destekli Egitime
iliskin yeterliliklerini incelemek, bu konuda karsilastiklari sorunlari tespit etmek ve bu sorunlara
¢6zUm dnerileri sunmaktir.

Bu amag dogrultusunda bilirkisi rehberliginde anket formu hazirlanmistir. Anket Kisisel
bilgileri ve Teknoloji Destekli Egitime iliskin yeterlilikleri iki bdlimden olugmaktadir.

Hazirlanan anket Celal Bayar Universitesi Demirci Egitim Fakultesi, Balikesir Universitesi
Necatibey Egitim Fakiiltesi, Pamukkale Universitesi Egitim Fakdiltesi ve Dokuz Eyliil Universitesi
Buca Egitim Fakultesinde uygulanmigtir.

1.1.3. Aragtirmanin Onemi

Gagimiz teknoloji cagidir. Bu teknolojiye ayak uydurabilmek, fen bilimlerine &nem
vermekle mimkinddr. GUnlik hayatimizda gergeklesen olaylarin gogu fen bilimleri ile yakindan
iligkilidir. Fen bilimleri tek basina bilgi veren bir bilim degildir. Asil amaci; kisisel bilgi edinme
yollarini gdstermek ve yine kisilerin inceleme, arastirma ve diistinme gucuni gelistirmektir.

Bilim ve teknolojinin buyuk bir hizla gelisti§i ginimizde Fen Bilgisi egitiminde
teknolojinin kullaniimasi egitimide olumlu yénde etkilemektedir. Egitimde surekliligi ve gluncelligi
saglayabilmek igin yeni teknolojilerin egitim alaninda kullanilmasi gerekir. Birgok arastirmaciya



gobre, etkin kullanilan dgretim teknolojileri egitim sistemini iyilestirecek potansiyele sahiptir. Bu
teknolojilerin egitim alaninda kullanilabilmesinin birinci sarti 6gretmen adaylarinin derslerde
egitim teknolojilerini yeterligi dizeyde kullanacak sekilde yetistiriimesidir. Bu arastirma
yetigtirilen 6gretmen adaylarinin teknolojiye iligkin yeterliliklerinin  belirlenebilmesi ve
yetersizlikleri durumunda sunulan ¢ézim &énerileri agisindan 6nem tasimaktadir.

1.1.4. Sayiltilar

1. Arastirmada kullanilan veri toplama araclari geregli ve givenilirdir.

2. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin  sorulari igtenlikle cevapladiklari
dustnaimastar.
Anket, evreni ve 6rneklemi temsil etmektedir.
Ogretmen adaylarinin anketin digiincii bdlimdeki teknoloji araglarinin hepsini bildikleri

varsayimigtir.
1.1.5. Sinirliliklar

1. Arastirma, Celal Bayar Universitesi Demirci Egitim Fakultesi, Balikesir Universitesi
Necatibey Egitim Fakiiltesi, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi ve Dokuz Eylil
Universitesi Buca Egitim Fakiilteleri’nde 2005 - 2006 6gretim déneminde egitim alan,

4. sinif Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin verilen cevaplarla sinirhdir.

2. Elde edilen veriler, arastirmada kullanilan anketin sonucunda ortaya konulan bilgilerle

sinirhidir.



2. YONTEM

Bu bdlimde arastirmanin modeli, evren ve 6érneklemi, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasi ve analizinde kullanilan istatistiksel ydntemler hakkinda bilgi verilmigtir.
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada, 4. sinif Fen Bilgisi 6gretmen adaylarina iliskin kisilik &zellikleri (cinsiyet,
yas, aile durumlari, dogum yerleri, ailelerinin yasadigi yerler) ve egitim durumlari (akademik
ortalamalari, egitim programlari, ingilizce bilme durumlari, teknolojiye ve 6zellikle bilgisayara ilgi
duyma durumlari) tespit edilmeye calisiimistir. Ogretmen adaylarinin kisisel bilgileri birinci
boélimde, Teknoloji Destekli Egitime iliskin yeterlilikleri de ikinci bélimde incelenmeye

calisiimistir.
2.2. Evren- Orneklem

Calismanin evrenini, Manisa, Balikesir, izmir ve Denizli illerindeki (iniversitelere devam

eden 4. sinif Fen Bilgisi 6gretmen adaylari olusturmaktadir.

Orneklemini ise Celal Bayar Universitesi Demirci Egitim Fakiiltesi, Balikesir Universitesi
Necatibey Egitim Fakiiltesi, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi, Dokuz Eylil Universitesi
Buca Egitim Fakiltesi’nde egitim ve &grenim gérmekte olan 138 olusmaktadir. Bu sayida
4. sinif Fen Bilgisi 6gretmen adayindan olusmaktadir.

CGalisma evreninde yer alan Universitelerde 164 d63retmen adayina anket uygulanmis ve

138 anket gecerli sayiimigtir.

Tablo -1: Ogretmen Adaylarinin Cinsiyet Durumu.

CINSIYET f %

Bay 63 46

Bayan 75 54
Toplam 138 100

Tablo-1’e gbre arastirmaya 63’l bay, 75'i bayan olmak (izere toplam 138 6gretmen adayi
katilmistir. Katilanlarin % 46’sini baylar, % 56’sin1 bayanlar olusturmaktadir.




Tablo - 2: Ogretmen Adaylarinin Universitelere Gére Dagilimlari.

UNIVERSITELER f %
Celal Bayar Universitesi 40 29
Dokuz Eyliil Universitesi 27 20

Balikesir Universitesi 48 34
Pamukkale Universitesi 23 17
Toplam 138 100

Tablo-2ye gbre, arastirmaya Celal Bayar Universitesinden 40, Dokuz Eylil
Universitesi’nden 27, Balikesir Universitesi’nden 48, Pamukkale Universite’sinden 23 olmak
{izere toplam 138 8gretmen aday! katilmistir. Katilanlarin %29'unu Celal Bayar Universitesi,
%20’sini Dokuz Eyl0l Universitesi, %34°Gn0  Balikesir Universitesi, %17’sini Pamukkale

Universitesi olusturmaktadir.

Tablo - 3: Ogretmen Adaylarinin Orgiin Egitim ve II. Egitim Programlarina Gére Dagilimlari.

ORGUN EGITiM VE II. EGITIM f %
Orgiin Egitim 107 78

II. Egitim 31 22

Toplam 138 100

Tablo-3’e gére, arastirmaya 107’si Orgiin Egitim, 31’i Il. Egitim olmak (izere toplam 138
O0gretmen aday! katilmistir. Katilanlarin %78’ini 6rgiin, %22’sini Il. egitim 6gretmen adaylari

olusturmaktadir.




Tablo - 4: Ogretmen Adaylarinin Akademik Ortalamalarina Gére Dagilimi.

AKADEMIK ORTALAMA f %
100 - 91 1 1
90 - 81 5 4
80-71 52 38
70 - 61 73 52
60- 51 6 4
50- 0 1 1
Toplam 138 100

Tablo-4’e gobre, arastirmaya katilan &gretmen adaylarindan, 1 Kisinin akademik
ortalamasi 100- 91 arahdinda, 5 kisinin akademik ortalamasi 90-81 araliginda, 52 kiginin
akademik ortalamasi 80-71 araliginda, 73 kisinin akademik ortalamasi 70-61 araliginda,

6 kisinin akademik ortalamasi 60- 51 araliginda ve 1 kisinin 50-0 araliginda oldugu tespit
edilmistir.

Tablo - 5: Ogretmen Adaylarinin Yas Durumlarina Gére Dagilim.

YAS f %
18-20 7 5

21 32 23

22 68 50

23 24 17
24 2 1
25+ 5 4

Toplam 138 100

Tablo-5’e goére, arastirmaya katillan 6gretmen adaylarinin 7 kisinin yas durumu 18-20
yas araliginda, 32 kisinin yas durumu 21 yasinda, 68 kisinin yas durumu 22 yasinda, 24 kisinin
yas durumu 23 yasinda, 2 kisinin yas durumu 24 yasinda ve 5 kisinin yas durumu 25 yas ve
Uzerinde oldugu tespit edilmistir.




Tablo- 6: Ogretmen Adaylarinin Dogum Yerlerinin Bdlgelere Gére Dagilimi.

f

%

DOGUM YERI
MARMARA 24 17
EGE 63 46
AKDENIZ 16 12
KARADENIZ 6 4
iC ANADOLU 14 10
DOGU ANADOLU 11 8
GUNEY DOGU ANADOLU 4 3
TOPLAM 138 100

Tablo-6'ya gore, arastirmaya katilan 6dretmen adaylarinin dogum vyerlerinin bdélgesel
olarak, 24’0 (%17) Marmara Bdélgesi'nden, 63’0 (%46) Ege Bdlgesi’'nden, 16’si (%12) Akdeniz
Bélgesi'nden, 6'si (%4) Karadeniz Bélgesi'nden, 14’0 (%10) i¢c Anadolu Bélgesinden, 11’i (%8)

Dogu Anadolu Bélgesinden, 4’0 (%3) Gliney Dogu Anadolu Bélgesinden oldugu tespit edilmistir.

Tablo—7: Ogretmen Adaylarinin Yasadiklari Bélgelere Gére Dagihim.

YASADIKLARI BOLGE

f

%

MARMARA 42 30
EGE 79 58
AKDENiz
iC ANADOLU
DOGU ANADOLU
GUNEY DOGU ANADOLU 4
138 100

TOPLAM

Tablo-7’ye gore, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 42'si (%30) Marmara Bélgesi,
79'u (%58) Ege Bélgesi, 7'si (%5) Akdeniz Bolgesi, 3’0 (%2) i¢ Anadolu Bélgesi,
3’0 (%2) Dogu Anadolu Bélgesi, 4’0 (%3) Giiney Dogu Anadolu Bélgesi'ndeki illerde yasadiklar

tespit edilmistir.




Tablo - 8: Ogretmen Adaylarinin Ailelerin Yasadigi Yerlere Gore Dagilimi.
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AILELERININ YASADIGI f %
YERLER
KOY 21 15
ILCE 48 35
i 69 50
TOPLAM 138 100

Tablo-8’e gore,, arastirmaya katilan égretmen adaylarinin 21’inin (%15) ailesinin kdyde,

48’inin (%35) ilcede ve 69’unun (%50) il merkezlerinde yasadiklari tespit edilmistir.

Tablo - 9: Ogretmen Adaylarinin Mezun Olduklari Liselere Gére Dagihmi.

MEZUN OLDUGU OKUL f %
GENEL LIiSE 70 52
ANADOLU / FEN LISESI 63 46

MESLEK LISESI > 1

OZEL LISE 1 1
TOPLAM 138 100

Tablo-9'a gbre,, arastirmaya katilan 6dretmen adaylarinin 72’si (%52) Genel Lise,
63'l (%46) Anadolu/ Fen Lisesi, 2'si (%1) Meslek Lisesi, 1'i (%1) Ozel Lise mezunu olduklar

tespit edilmistir.
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Tablo -10: Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumlarini Gére Dagilimi.

BABANIN EGITiM DURUMU i %
OKUMA YAZMA BILMIYOR 2 1

ILKOKUL 53 39

ORTAOKUL 14 10

LISE 30 22

UNIVERSITE 39 28

TOPLAM 138 100

Tablo-10’a gbre, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin babalarinin 2’si (%1) okuma
yazma bilmiyor, 53’0 (%39) ilkokul mezunu, 14’0 (%10) ortaokul mezunu, 30'u (%22) lise
mezunu, 39’u (%28) Universite mezunu oldugu tespit edilmistir.

Tablo- 11: Ogretmen Adaylarinin Annelerinin Egitim Durumlarina Gére Dagilimi.

ANNENIN EGITIM DURUMU f %
OKUMA YAZMA BILMiYOR 20 14
ILKOKUL 51 37
ORTAOKUL 23 17

LISE 27 20
UNIVERSITE 17 12
TOPLAM 138 100

Tablo-11’e go6re, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin annelerinin 20’si (%14)
okuma yazma bilmiyor, 51'i (%37) ilkokul mezunu, 23’0 (%17) ortaokul mezunu, 27’si (%20) lise
mezunu, 17’si (%12) Gniversite mezunu oldugu tespit edilmistir.
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Tablo - 12: Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Meslek Gruplarina Gére Dagilimi.

BABA MESLEGI %
MEMUR 26 19
iSCi 13 9
SERBEST 35 25
EMEKLI 42 31
CALISMIYOR 8 6
DIGER 14 10
TOPLAM 138 100

Tablo-12’ye gbre, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin babalarinin 26’s1 (%19)
memur, 13’0 (%9) isci, 35'i (%25) serbest meslek, 42’si (%31) emekli, 8'i (%6) calismiyor, 14’0

(%10) diger meslek gruplarinda g¢alistigi tespit edilmistir.

Tablo - 13: Ogretmen Adaylarinin Annelerinin Meslek Gruplarina Gére Dagilim.

ANNE MESLEGI

f

%

MEMUR 7 5

isci > !
EV HANIMI 109 9
EMEKLI 16 12

DIGER 4 8
TOPLAM 138 100

Tablo-13’e gbre, arastirmaya katilan 6dretmen adaylarinin annelerinin 7’si ( %5)
memur, 2'si (%1) isci, 16’s1 (%12) emekli, 109'u (%79) ev hanimi, 40 (%3) diger meslek

gruplarinda calistigi tespit dilmistir.
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Tablo - 14: Ogretmen Adaylarinin ingilizce Bilme Diizeyine Gére Dagilimi.

INGILIZCE BILME DUZEYI f %
COK iyi 5 4

ivi 37 27

ORTA 53 38

AZ 43 31

TOPLAM 138 100

Tablo-14’e gore, arastirmaya katilan 63retmen adaylarinin 5’i (%4) cok iyi derecede,
37'i (%27) iyi derecede, 53'li (%38) orta derecede, 43'li (%31) az derece ingilizce bildigi tespit

edilmistir.

Tablo-15:0gretmen Adaylarinin Bilgisayara Sahip Olma Durumlarina Gére Dagilimi.

BILGISAYARA SAHIP OLMA f %
EVET 76 55

HAYIR 62 45
TOPLAM 138 100

Tablo-15’e gbre, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan, 76’sinin (%55) bilgisayari

var, 62’si (%45) bilgisayarinin olmadigi tespit edilmistir.

Tablo- 16: Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Dersi Alma Durumlarina Gére Dagihimi.

BILGISAYAR DERSI ALMA f %
EVET 132 96

HAYIR 6 4
TOPLAM 138 100

Tablo-16’ya gore, arastirmaya katilan 6égretmen adaylarindan bilgisayar dersi alanlarin
sayisinin 132 (%96), almayanlarin sayisinin 6 (% 4) oldugu tespit edilmistir.
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Tablo- 17: Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Kursu Alma Durumlarina Gére Dagilimi.

BILGISAYAR KURSUNA

f

%

KATILMA
EVET 67 49
HAYIR 71 51
TOPLAM 138 100

Tablo-17’ye gbre, astirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 67’si (% 49) bilgisayar kursu

gbrmas, 71’i (%51) bilgisayar kursu gérmemis oldugu tespit edilmistir.

Tablo-18:0gretmen Adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim Seminerine Katilma Durumlarina Gére

Dagihmi.

TEKNOLOJi DESTEKLI
EGITiIM SEMINERINE

%

KATILMA
EVET 32 23
HAYIR 106 77
TOPLAM 138 100

Tablo-18’e gore, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim

seminerine katilanlarin sayisi 32 iken (% 23), katiimayanlarin sayisi ise 106 (% 77) oldugu

tespit edilmistir.

2.3.Veri Toplama Araclari

Arastirmada kullanilan anket formu iki bélimden olusmaktadir.
1.B6lum: Kisisel Bilgiler
2.Béliim: Teknoloji Destekli Egitime iliskin Yeterlilikler

Yeterlilikler b6limi toplam 20 sorudan olusan 5 degiskenli likert élgek tarindendir.
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2.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma i¢in kullanilan anketler, 2005 yilinin Mart ve Nisan aylari igerisinde
uygulanmigtir.Anketler bilirkisi rehberliginde hazirlanmistir. Anketlerin uygulanabilmesi igin
fakdltelerin ilgili bélimlerinde 6ncelikle izinler alinmistir. Arastirmanin verilerine, 4. sinif Fen
Bilgisi 6gretmen adaylarina bireysel olarak sorulan toplam 20 sorudan olugan bir anket yoluyla
ulasilmigtir. Daha sonra arastirmact her Universiteye giderek anketleri altinda uygulatmistir.
Ogretmen adaylarina anketler hakkinda gerekli bilgiler verilmis ve yeterli siirede anketleri
cevaplandirmalari istenmistir.

2.5.Verilerin Analizi

Uygulama sonucunda elde edilen anketlerin igerisinden hepsi tamamen doldurulmus
anketler degerlendirmeye alinmistir. Anketlerden alinan cevaplar incelendikien sonra cesitli
kategorilere ayrilarak bilgisayara gegirilmistir. Uygulanan anketin guvenirligi hesaplanmistir.
Yapilan diizenlemeler Microsoft Word programinda, istatistiksel islemler ise Microsoft Excel ve
SPSS-11 paket programiyla yapilmistir. Sonuglarin degerlendiriimesinde “frekans,yilizdelik

dagilimlar, t-testi ve ANOVA”dan yararlaniimistir.
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3. TEKNOLOJi DESTEKLI EGITIM’IN KAPSAMI

3.1. Teknoloji Destekli Egitim Nedir?

Teknoloji, endlstrinin ¢esitli alanlarina iliskin arag¢, gereg, yontem, teknik ve
uygulamalarin bitiind olarak distndlebilir. Daha genis boyutta teknolojinin, ekonomik ve sosyal
yasamin hemen tiim alanlarini kapsayacak bigimde degerlendirildigi de gériilmektedir. Oyle ki,
gunimuzde artik teknoloji, insan aklinin somut bigimi gibi algilanmaktadir.

Teknoloji, insan gereksinimleriyle baslayan bir tasarlama-yapma ve uygulama sirecidir.
Bu surecte, bilimsel bilgi, madde ve enerjinin girdi olarak kullanimi yoluyla tlketilebilir bir Griin
ortaya cikarken; teknoloji, toplumu etkileyen, ayni zamanda da toplumsal norm ve degerlerden
etkilenen bir nitelik tagimaktadir (Yildirim, 2002).

Teknoloji Destekli Egitim, Teknoloji ve Egitim alanlarinin kesistikleri doruk noktasidir. Ag
{izerinden erigilebilen, LAN, Intranet, Internet, ¢ok ortamliik (multimedia) dzelliklerine sahip,
etkilesimli olarak hazirlanmis, pedagojik 6zellikleri olan, bilgi aktarmanin yani sira beceri
kazandirmaya yonelik, egitim alanlarinin performanslari bilgisayar tarafindan otomatik
degerlendirilebildigi ve kaydedilebildigi, herkesin kendi bilgi seviyesinden kendi algilama ve
kavrama hizina gore ilerleyebildigi ve kendilerine uygun zaman ve yerde egitim alabilmelerine
olanak saglayan kurs malzemelerinin kullanilarak yapildigi uygulamaya Teknoloji Destekli
Egitim denir (http://www.im.com.tr/tde.htm, 22.12.2005).

Egitim acisindan teknoloji, 6gretimin amaci degil ona yardimcidir. Egitim teknolojisi;
teknolojinin arag¢ olarak kullanimindan ¢ok, égrenme silrecini gelistirmek igin olusturulan her
tarld sistemi, teknigi ve yardimi icerir. Boyle bir yapida su dort 6zellik 6nemlidir;

1. Ogrencinin ulagsmasi hedeflenen amaglarin tanimlanmasi,

2. Ogrenilecek konunun 6gretim ilkelerine gdre analiz edilip, dgrenilmeye uygun sekilde
yapilandiriimasi,

3. Konunun aktarilabilmesi i¢in uygun ortamin segilip kullaniimasi,

4. Dersin ve derste kullanilan araglarin etkinliginin ve 6gdrencilerin basari durumlarini

degerlendirmek i¢in uygun degerlendirme yontemlerinin kullaniimasi.
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Tanimdan da anlasildigi gibi egitim teknolojisi sadece teknolojik Grinlerin egitim
hizmetine sunulmasini degil, ayni zamanda, egitimin planlanmasi, tasarimi, tretimi, sunumu ve

degerlendiriimesine kadar uzanan surecin her agsamasinda yer alan bir disiplindir ( Ulug, 2000).
3.1.1 Teknoloji ve Egitim

GUnimuzde egitimin her safhasinda kara tahtadan kitaba, projeksiyon cihazindan
bilgisayara kadar bir¢ok teknoloji kullaniimaktadir. Tarihte de géruldigu gibi her yeni teknolojinin
siniflara bir bagska degisle egitim hayatina girmesinde bazi sorunlar yasaniyor. Oncelikle yeni
teknolojiler 6gretmenlere ek ylkler getiriyor.

Ortagaglarda egitimde 6gretmenle 6gdrencinin yiz yilize gelmesi esasti. Daha sonra
yazili materyaller ¢ikti ve neredeyse kitaplar egitimde 6gretmenin yerini alacak dizeye geldi.
Gunimuzde de kitap hala temel egitim aracidir. Fakat kitaplar 6grenenler i¢in donuk ve yetersiz
materyallerdir. Oysa kitaplarin elektronik ortamlara aktariimasi, hem daha kolay ve hizli erisim
imkanina olanak saglayacak hem de kitaplarin donuk yizinG degistirecektir. Béylece yeni bir
egitim araci olarak bilgisayarda egitim diinyasina girmis olacaktir.

Bilgisayar kullaniminin artmasi ve uygulama alanlarinin daha da yayginlastiriimasi
disiincesi bilgisayarin egitim sistemi icerisine girmesini sagladi. Onceleri bilgisayarlarin
egitmenlerin yerini alacagi ve egitim kadrolarindaki sikintilarin giderilecegi distnGliyordu.
Fakat kisa bir slire sonra egitimde bilgisayarlardan distnildigla kadar faydalanilamayacagdi
anlasildi. Cunk( geleneksel egitimde 6dretmen, konulari belirli bir diizen icinde sinifta anlatir.
Anlatimin 6énemi &gretmenin konulari 6grencilere konusarak aktarmasidir. Dersin islenmesi
sirasinda, kisa slrede daha ¢ok konu anlatmak ve her bir 6grencinin kendi anlayacagi sekilde
anlatilanlari dzellestirmesine olanak taniyacak destekleyiciler kullanilir. Bu destekleyiciler kara
tahta, tepe gdz, projeksiyon cihazi yada bilgisayar olabilir. Ogretmen anlatim sirasinda énemli
yerleri vurgulayarak o6grencilerin dikkatlerini o noktaya c¢eker, 6grencilerin ilgi dizeyinin
distigini anladiginda ise ilgili yada ilgisiz fikralarla sinifi canh tutar. Anlatimda karsilikh
etkilesim s6z konusudur, yani 6grenciler anlamadiklari yerleri 63retmene sorarlar yada
O6gretmen anlattiklarindan 6grencilere sorular yoneltir.

Buraya kadar olan kisimda teknolojinin egitimde nereye oturtulabilecegine bir g6z
atahm. Egitimde anlatimin en temel ve 6nemli 6ge oldugunu biliyoruz. Verilen egitimde karsilikli
etkilesim ve ogretmenin anlatim &zellikleri 6n plandaysa burada 6gretmenle bilgisayari
degistirmek zordur. Ancak 6gretmen, anlatimini desteklemek igin bilgisayarlardan faydalanabilir.
Ama bilgisayar destekli egitim ile geleneksel egitimin 6grenme sonugclarini karsilastiran ve
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dinyanin degisik yerlerinde yapilan bir¢ok arastirma sonucunda bu iki egitim yéntemi arasinda
bir fark bulunamamistir. Ogretmen merkezli egitimden 6grenci merkezli egitime gegmek igin
bilgisayar destekli 6gretimde internetten de faydalanmak bliyilk avantaj saglayacaktir. internet,
ilgi alanlari ayni olan insanlarin sanal ortamlarda bir araya geldigi, bilgi alig-verigi yaptigi, yeni
grup ve topluluklar olusturduklar yerdir. internet sayesinde biitiin diinyaya yayilmis insanlara ve
bilgiye erisimi de kolayladir. internet her egitim seviyesinde ve her egitim alaninda
kullanilabilinir. Bilgisayarlar Gzerinden egitim yapmak, tek basina (aga girmemis bilgisayarla)
egitim yapmaktan daha kolaydir. Cunk(l tek bilgisayarda bilgi az, program vyetersiz, her
programin ayri ayri incelikleri vardir. Oysa bilgisayar aglarinda bilgi kovalama ve kullanmayi
6grenmek daha kolaydir ( Girginer, 2004).

3.1.2. Egitim Teknolojisinin Amaclari

Egitim hizmetlerini daha genis kitlelere gétirmek

Ogretme - 6grenme siireglerini daha verimli hale getirmek

Ogretme - 6grenme etkinliklerini bireysellestirmek

Ogretme ve dgrenmeyle ilgili uygulama ve siiregleri diizenlemek
Egitim ihtiyaglarini ve imkanlarini bilimsel arastirma konusu yapmak
Egitim kurumlarini uygulamali hale dénistirmek

Ogretim programlarinda sirekliligi saglamak

© N o o~ 0N

Egitim personelinin etkinligini ve verimliligini artirmak

©

Gevre faktorlerini diizenlemek ve kontrol etmek
10. Ogretme - 6grenme siireclerini dgrenci yeteneklerine uyarlamak
11. Egitimle ilgili sorunlarin ¢dziimiinde uygulamaya koymak ( Ozdemir vd. 2004).

3.1.3. Egitim Teknolojisinin Geregi

Gagdas toplum, gelmis gegmis toplumlardan daha ileri diizeyde bir teknolojiye sahiptir.
Cagddas insan, teknolojiyi yasaminin en etken bir 6gesi olarak hissetmektedir. Bilim ve teknoloji
¢agdas kiltUrlerin en karakteristik niteligi maddi olanaklari degistirmekle kalmayip bunun
sonucu olarak degismesine de yol agmaktadir.

Boyle bir gelisim ve dénlisim ortaminda egitime de bilimsel ve teknolojik bir nitelik
kazandirma geregi ortadadir. Cagdas egitim politikasi, plan ve programlari, érgitsel yapisi ile
bilimsel esaslara dayanmadigi, uygulamalarda teknolojik olanaklardan yaralanmadigi sirece
buglin toplumsal ve bireysel gereksinimlere gerekli bicimde yanit veremez.

Blylk kitlelere islevsel egitim hizmetleri gétirmek, insan kaynaklarini daha yararli
duruma getirmek, daha yiiksek kaliteli egitim saglamak, bireysel farklliklari ve toplum taleplerini
karsilayabilmek, egitimde sosyal adalet, demokrasi ve imkan esitligini ylkseltmek, maliyeti



- 19 -

distrmek, var olan olanaklardan en iyi ve yaratici bigimde yararlanmak egitim teknolojisinin
vazgecilmez geregidir.

Buyuk ve yogun insan topluluklari, asir hareket, dinamizm, hizli degisme, bilimsellik ve
ileri teknoloji gagimizi karakterize eden baslica niteliklerdir. Gagdas toplum gelmis gegmis
toplumlardan en ileri diizeyde bir entelektiel teknolojiye sahip bulunmaktadir. Cagdas insan
teknolojiyi yasamin en etken 6gesi olarak hissetmektedir. Bilim ve teknoloji cagdas kiltiriin en
karakteristik niteligi olan maddi olanaklari degistirmekle kalmayip bunun sonucu olarak deger
degismesine de yol agmaktadir.

Boyle doénlsim ve gelisim ortaminda egitime de bilimsel ve teknolojik bir nitelik
kazandirma geregi ortadadir. Gagdas egitim politikasi, plan ve programlari, érgitsel yapisi ile
bilimsel esaslar dayanmadigi, uygulamalarda teknolojik olanaklardan yararlanmadig! strece
buglin toplumsal ve bireysel gereksinimlere gerekli bicimde yanit veremez ( Bal ve dig., 2002).

Tablo — 19: Cagdas Egitim Teknolojisi Kavrami.

FiZIK BILIMi KAVRAMI SISTEM KAVRAMI DAVRANIS BiLiM KAVRAMI

*Fizik bilimlerini egitime uygulama | * Organizasyona sistem * Sureglerde davranis bilimleri
*Egitimde teknoloji
AMAG

*Ogretmenin etkenlik alanini

yaklagimi uygulama 6grenme iletisim iligkilerini esas

* Egitim sosyal ve teknik bir alma
sistem * Diger davranis birimlerinden
artirmak, maliyeti dislirmek * Ogretmen bagimsiz degisken
VARSAYIM

*Makineler teknolojisi ile 6gretim

yararlanma
* Gorev, dgrenci, 6gretmen ve *Ozel 6grenme alanlari ile
6rgUtd ihtiyaglar bazinda egitim teknolojisi arasi iligki
teknolojisi es anlamliligi kurma
SONUG

*Ogretim siireglerinin

uzlastirma
* Benimsenen kavramlar; *Diger alanlardaki

* Bagimsiz Ogrenme galismalardan sireglerden

mekanizasyonu * Sistem yararlanma

SINIF * Disiplin *Uzman personel
Elektronik lab. * Teknoloji * OZELLIKLER
Projektorler * Ogretmen *Gorev analizleri
Slayt, Teyp * Dengeler olusturan *Davranis hedef
TV, Video * Yéneten kimse *Davranigsal hedef

*Ogrenme stratejileri segimi
*Pekistirme
*Surekli gelistirme

Sonug Uriin
Ogretime Yardimci Mekanizma

Sonug Urlin
islevsel Biitiinlikte Yapilar

Sonug Uriin
Yeni Programlama Modeli
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3.1.4. Egitim Teknolojisinin Kapsami

Egitim teknolojisinin  kapsami, egitimde program gelistirme sdregleri, egitim
teknolojilerini olusturan &geler, 6gretim kademeleri, disiplin alanlari, kuram ve uygulama
uzantisi, bilim endUstrisi ve egitim endustrisini kapsamaktadir. Egitim teknolojisinin kapsamini,
egitim programlarinin égeleri agisindan incelendigimizde slire¢ ve onun kapsami olan ortamlar,
yontemler ve tekniklerle ilgili olmakla beraber, kapsami sadece bu 6ge ile sinirli degildir. Glnka
programi olusturan 6gelerin tGm0 birbiriyle organik olarak iligkili olup, hep birlikte bir butin
olusturmaktadir.

Egitim teknolojisini olusturan baslica 6geler; 6zel 6grenme hedefleri, dégrenci, insan
glcl, ortam, yoéntem- teknik, 6drenme durumlari, degerlendirme ve kuramsal esaslar

olusturmaktadir (Tablo-20). Bu &gelerin ézellikleri ve 6zgln yoénleri kisaca, sdyle belirtilebilinir;

Tablo — 20: Temel Ogeler Agisindan Egitim Teknolojisinin Kapsam.

OGRENCI KURAM YONTEM-TEKNIK ORTAM
Felsefe
. . . Mekan
Oz gegmis lletisim Bireysel
.. ) Donanim
Yetenek Ogrenci Grupsal
. N . Arag
Ihtiyac Ogretme Kitlesel
) Gereg
Sistem arastirma
. . OGRENME . .
INSAN GUCU DEGERLENDIRME HEDEF
DURUMU
i o Hedef
) Ogeleri birlikte o .
Teknisyen . Etkinlik Biligsel
_ 6grenme o
Pratisyen Objektiflik Duyussal
yasantilarina o o
Uzman o ) Sdreklilik Devinigsel
déndstarilmesi
Cok boyutluluk

Ogretim kademeleri agisindan, egitim teknolojisinin her kademeye 6zgii belirgin
nitelikleri olmakla beraber, egitimin tim kademelerini kapsar. Ornegin, ilkégretimde egitim
teknolojisi, Yaygin egitimde egitim teknolojisi gibi.

Disiplin alani ile ilgili olarak da bir ayrim yapilabilir. Ornegin Fen Egitimi Teknolojisi,
O0gretmen egitimi teknolojisi, yabanci dil egitim teknolojisi gibi tim disiplinleri ve 6gretim
alanlarini kapsamaktadir. Ayrica diger teknoloji alanlarinda oldugu gibi, egitim teknolojisi de bir
yandan kurama, diger yandan uygulamaya dayalidir (Alkan,2005).
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Bu teknolojinin kuramsal yénd bir bilim endUstrisine, uygulama yoéni de egitim

endustrisine dayanmak zorundadir. Bir egitim sisteminde egitim teknolojisinin durumu bu iki

endUlstri tarafindan belirlenmektedir (Tablo-21).

Tablo — 21: Egitim Teknolojisinin Kapsam Boyutu

PROGRAM GELISTIRME

TEMEL OGELER . . OGRETIM KADEMESI
SURECI
EGITIM BUTUNU DUZEYiI Okul Oncesi
Felsefe ilkdgretim
Kuram Orta 6gretim
ikke 1. Hedef Yiiksek 6gretim
Siire igerik Yaygin 6gretim
Etkinlik Sirecg
Uriin Degerlendirme DIiSIPLIN YA DA OGRETIM

Degerlendirme
ILKELER YONUNDEN
Sorular

Slregler

Arastirma

Program igerigi
Personel

Cevre

Hedef
Degerlendirme
SUREGLER DUZEYi
Ozel Amaglar
Ogrenci

insan giicii

Yoéntem- Teknik
Ortam

ilgili Bilimsel Veriler

2. Planlama
Yiritme
Degerlendirme
Davranislari Saptama
Egitim Durumlari
Yasantilari Kazanma
Ortamlari Dizenleme
Gevreyi Ayarlama
Hedefler Yéntnden
icerige Uygun
Siregler Yoluyla
Uygulama ve Sonucu
Degerlendirme

ALANLARI

Fen
Sosyal Bilgiler
Ogretmen Egitim
Teknik Egitim
Yabanci Dil Ogretimi

TEMEL ENDUSTRILER

Bilim Endustrileri
Egitim Endustrileri
Kuram

Uygulama
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3.1.5. Teknoloji ile Egitim Arasindaki iligki

Egitime bilimsel ve teknolojik bir nitelik kazandirmanin zorunlu oldugu bir ¢agda egitim
ve teknolojinin birbirlerini ne ydnde etkiledigini, aralarinda ne gibi iligkilerin bulundugunu
incelemek egitim teknolojisinin kavram ve kapsamini daha iyi anlamak bakimindan yararlidir.

Egitsel
Ekonomik
Kiiltiirel

Teknolojisi
Teknik Egitim
Genel Egitim

Sekil — 1: Teknoloji ile Egitim Arasindaki iligki

Egitim ve teknoloji insan yasaminin etken duruma getiriimesinde énemli bir role sahiptir
(Sekil-1). Her iki 6ge de insanin dogal ve sosyal gevresine egemen olma yéninde goésterdigi
¢abalardan basvurdugu iki temel ara¢ olmustur. Egitim, insanin dogustan kazandigi gizil
glclerin ve yeteneklerin agida ¢ikariimasina, onun daha gug¢li, daha olgun, yaratici ve yapici bir
varlik olarak gelisme ve blylimesine hizmet etmistir.

Teknoloji ise, insanoglunun egditim yoluyla kazandigi bilgi ve becerilerden daha etken,
daha verimli bicimde vyararlanabilmesine, onlari daha sistemli ve bilingli olarak
uygulanabilmesine yardimci olmustur. Bdylece egitim ve teknoloji, insanoglunun
mikemmellestiriimesi, kiltirlenmesi ve gelistiriimesi, dodaya ve cgevresine karsi etken ve
nifuzlu, egemen bir unsur haline gelmesinde etken olmustur.

Buginiin bilimsel ve teknolojik toplumunda egitim ve teknoloji iligkilerini kultirel,

ekonomik ve egitsel olmak tzere tg¢ yonli disinmek olasidir (Bal ve dig.,2002).
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Gagdas toplumun en belirgin 6zelligi bilim ve teknoloji olduguna gdére, bu iki 6ge ayni
zamanda ¢agdas toplum kultiriniin de organik bir pargasi durumundadir. Clnk0 tarihi bir olgu
olarak belirli kilthrler ve uygarliklar belirli kosullar altinda ve belirli ortamlarda olusmaktadir.

Buginin teknolojik ortaminin da kendisine 6zgl bir yasam goértsinin, bir degerler
sisteminin, bir sosyal yapisinin, bir tutum ve davraniglar ériintisiniin olmasi dogaldir. O halde
bdyle bir kiltirel ortam igin gerekli genel egitim formasyonu saglama, egitim-teknoloji iliskilerinin
kllturel ydnin0 olusturmaktadir. Cagdas bilimsel ve teknolojik toplum yasami igin bireyin gerekli
yetenekleri ve bilgileri kazanma egitimi gibi.

Yine her teknoloji kendine 6zgl bir is b6limi, uzmanlagsma ve ¢alisma dizeni gerektirir.
Diger bir deyisle, her teknolojinin gerektirdigi insan giict nitelikleri farklidir. Bir teknolojinin
gereksinim duydugu nitelikteki insan glcini yetistirme isi egitim ve teknoloji arasindaki
iligkilerin ikinci yonini olusturmaktadir. Diger taraftan, gelisen bir teknoloji ¢esitli alanlar igin
yeni olanaklar getirmektedir. Bu yeni teknolojik olanaklardan yararlanma, o alan ile teknoloji
arasinda bagka bir iligki yoniddr. Teknolojinin egitime uygulanmasi ya da teknolojik
olanaklardan egitim alaninda yararlanma bicimi egitim-teknoloji iligkilerinin G¢lncl yénidar:
Egitimde Teknoloji ya da Egitim Teknolojisinin Yeni Teknolojiler Boyutu.

Bu duruma gére degisen teknoloji ve teknolojik ortamda yasayacak bireylere gerekli
genel yetenekleri kazandirma, o ortamin gerektirdigi niteliklere sahip insan glclni yetistirme ve
teknolojik olanaklardan yararlanma olmak (zere egitimi ti¢ ydonden etkilemektedir ( Alkan, 2005).

3.1.6. Egitimdeki Teknoloji

Egitim teknolojisinin gagdas gelisim boyutlarini olugturan temel olgular; bilimsel, sosyal,
ekonomik, kiltirel ve teknolojik boyutlari icermektedir. Teknolojik boyut kapsamli, islevsel,
kaltirel boyutu olan bir disiplindir. Bu disiplin egitimde teknolojik Griinlerden yararlanmayi
saglamaktadir. Bu  yeni  teknolojik  boyutlarin  timundn  incelenmesi  gerekir
(Alkan,2001’tan aktaran Oztopgu, 2006 ). Ornegin;

1) Televizyonla 6gretim,

2) Bilgisayarla 6gretim,

3) Programli 6gretim,

4) Moduler 6gretim,

5) Unite kredi sistemi ve digerleri

Bu yazilanlardan bilgisayarla égretim, bilisim toplumu slrecinde, egitim teknolojilerinin

temel yapisini olusturmaktadir. Okul &6ncesi ve ilkégretim c¢agindaki cocuklarin ginlik
hayatlarina girmis olan bilgisayarlarin aklimiza gelemeyecek kadar ¢ok etkileri vardir.
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Cagdas egitim anlayisinda, “egitim” ve “ybnetim ve denetim” olmak Uzere iki temel
boyutu vardir. Yoneticiler gerekli egitim ara¢ ve gereclerini temin ederek, 6gretmen-6grenci-vel
arasindaki isbirligi diizeyinin artirlmasina ortam hazirlayarak, egitim sirecini denetim altinda

tutarak sunulan egitim hizmetinin kalitesini ylkseltme imkanina sahiptirler.

Egitim kalitesinin artiriimasinda etkili olan bir diger unsur da arag ve gereglerdir. Egitim
hizmetinin sunumunda kullanilan araglarin ¢agin teknolojisine uygun olmalari ve tim
dgrencilerin bu araclardan esit sekilde yararlandiriimasi gerekir. iletisim saglama, motive etme,
davranis gelistirme ve dgrenci seviyesine uygunluk ézelliklerine sahip olmalarina baglidir.

Egitimin dnemi; demografik yapilanmalar géz &nlne alindiginda, ihtiyaglar ortaya
konuldugunda, vizyon belirlendiginde, esitlik ilkesi 6ne ¢ikarildiginda daha da fazla artmaktadir.
Okullarin gosterdikleri g¢abalara ragmen, ginimiz egitim sistemlerinin g¢agin degisim ve
gelismelerine uymada, ihtiyaclar karsilamada yetersiz kaldiklari ¢ok agiktir. Egitim modelleri
O6grenme kiiltira gelistirmekten gok okul ve 6gretmen hakimiyeti izerine yogunlagmistir. Oysa Ki
okul kavraminin dar bir bigcimde belirlenmis cercevesi 6grenmenin daha genis bir anlamda
desteklenmesi fikrine izin vermemektedir. Bu durum egitim sistemlerine yeni uygulamalarin
katilmasini zorunlu kilmaktadir (Gé¢menler 2001°den aktaran Oztopgu,2008). Bilgisayarli egitim
de geleneksel egitimden sonra en yaygin olan egitim uygulamasi olarak sisteme yerlesecektir.
ilkdgretim siireci; bireylerin zihinsel, duyussal ve bedensel ydnlerden gelismelerine hizmet
eden en énemli 6rgiin egitim basamagi olarak nitelenebilir.

ilkdgretim programindaki derslerin dgrencilere sunulmasinda, teknoloji riinlerinden
yararlaniimasi bilyik énem tasimaktadir. GUnk( 6grenilenlerin %83'0 gbérme, %11'i isitme,
%3,5’i koklama, %1,5'i dokunma, %1,0’i de tatma yasantilariyla 6grenilmektedir. Ayrica, bir
O0gretme etkinligi ne kadar ¢ok duyu organina yodnelik olarak gerceklestirilirse 6grenme daha
kalici ve izli olmakta, unutma da o kadar ge¢ olmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki Texas
Universites’inde Philips tarafindan yapilan arastirma sonuglarina gére insanlar; okuduklarinin
%10'nunu, gorlp isittiklerinin  %50'sini, isittiklerinin ~ %20'sini, sodylediklerinin  %70'ini,
gordiklerinin %30'unu, yapip soylediklerinin %90'Iini hatirlamaktadirlar. Zaman faktéri sabit
tutularak elde edilen bu oranlar, sinif icinde cok ortaml 6gretme durumunun dizenlenmesi
gerektigini gdstermektedir (Yuritiici,2002'den aktaran Oztopgu, 2006).

Sosyal temele gbre; okullar 6gdrencileri toplum iginde gelistirmekte olduguna gére
bilgisayarin toplum igin énemi g6z 6nlinde bulunduruldugunda okullarda 6grencilere bilgisayar
bilgisinin verilmesi dnemlidir. Bilgisayar bulunduran okullarda égretmenler, veliler ve égrenciler
degisiklige daha acik olmaktadirlar. Bilgisayarlar 6grencileri ezberlemekten kurtarmakta,
yuklerini hafifletmekte ve azaltmaktadir. Bunun yerine gocuklar daha fazla bilgiyi ele almakta ve
problem ¢6zmeye daha istekli gériilnmektedirler. Ogrencileri birbirleri ile rekabet etmek yerine,
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yardimlasmaya yOneltmektedir. Bilgisayar, 63retmen merkezli egitimden énce égrenci merkezli
egitime gecisi saglamaktadir (Riza, 2000°'den aktaran Oztopgu,20086).

21. asir bilgi gagi olacaktir. Gelisen iletisim teknolojileri sayesinde kiresel iletisim aglari
kurulmustur. Teknolojik gelismeden egitim sisteminin yapisi, 6grenme — 6gretme ortamlari,
uygulanan faaliyetler de etkilenmektedir. Sunulan egitim hizmetlerinde teknolojiyi kullanmak her
Ulkenin ana hedefi olmustur (Sekil-2). Bunun sonucu olarak radyo, TV, bilgisayar, uydu v.b.
iletisim araclari 6grenme—6gretme ortamlarinda kullaniimaktadir ve gelismelere uygun olarak
kullanilmaya devam edilecektir. Cagdas teknolojiyi kullanan okullar daha kaliteli hizmet

vermekte ve basarili olmaktadir (Oztopgu, 2006).
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Sekil — 2: Teknolojinin Sundugu Alternatif Egitim Durumlari

3.1.7. Egitimde Teknolojinin Kullanim Hedefleri

1980°li yillarin basindan itibaren etkin olarak kullaniimaya baglanilan egitim
teknolojilerinde “gag atlandi” tabiri yerinde bir ifade oldugu kanisi hakimdir. Yillar ¢ok seyi
degistirmistir. Gocuklarin yetisme sekilleri, araglari ve sistemleri tamamen farklilasmistir.
Aslinda degisen yalniz ¢evre faktorleri degildir. Cocuklarin kendileri de degismistir. Teknoloji
piyasalarindaki hizli gelismeler sayesinde kullanilan Grlnlerin hepsi yaklagik son yirmi yil

icerisinde biylk asamalar kaydetmistir.

Gorsel - isitsel egitim ve ayni zamanda eglence araci olan televizyon kullanilirken, bir
baska teknoloji harikasi olarak insanlarin hizmetine girmistir. Kullanimi ¢ok ¢abuk yayginlasan
bilgisayar, internet’in sundugu iletisim ve sinirsiz etkilesim dzellikleriyle, her yastaki kullanici igin
tarz olmaya baslamistir. Bu gecgis déneminde bilgisayar kullanicilarinin sayilarinda oldukca
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artma gézlenmistir. Bunun yaninda ézellikle internet kullanicilarin yas ortalamalari da giin
gectikce dilsmektedir. iste bu siiregte egitimcilere yine bilylik gérevier dilsmektedir. insanoglu
yeteneklerini nasil ve ne sekilde kullanmalidir ki, kiiglk yaglarda tanigtiklari yeni teknolojilerden
azami seviyede faydalanabilsinler. Egitimciler hedeflerini iyi belirleyebilirlerse, yeni yetisen nesil
de teknolojiyi belki sadece oyun malzemesi olarak gérmeyip onun nimetlerinden daha fazla
yararlanma yollarini ararsa, kendilerinde olumlu gelismelerin yasanmasini hizlandiracaklardir.

Egitim sireci igerisinde teknolojilerin kullanimlarinin, her ne olursa olsun, her zaman
O0gretmen ve Ogrenci igin isi kolaylastirici taraflari vardir diye disiinmek hatali olabilir. Bir ¢ok
calismada oldugu gibi teknolojileri verimli kullanilabilmek ve basariya ulasmak igin dncelikle
amaglarin belirlenmesinde yarar vardir. Buna gére hedefler sdyle belirlenebilir;

— Ogrenme ve dgretme siireclerini daha verimli bir sistem haline getirmek
— Egitim hizmetlerini blydk kitlelere ulagtirmak

— Bireysel egitimin gergeklesmesine ortam saglamak

— Egitim ihtiyaglarini ve olanaklarini tespit etmek

— Egitim kurumlarinda uygulama alanlari olusturarak, 6gretim programlarini sirekli hale
getirmek

— Gevre faktorlerinin olumsuzluklarini kaldirarak uygun hale getirmek ve kontrol etmek

— Egitim programlarini 6grenci yeteneklerine goére gelistirmek ve uyarlamak gibi hedefleri
belirleyip uygulamak, teknoloji kullaniminin egitimdeki yerini almasini kolaylastiracaktir.

Belirleyecegi hedeflere ulasmada égrencilerin kazanacagi becerileri ve kisisel 6zellikleri
Uzerinde egitimcilerin olduk¢a 6nemli katkilari olacaktir. Egitimcilerin ve konuyu yakindan
izleyen velilerin gbzlemlerine gbre; etkin yapilan bir teknoloji destekli egitim sonucunda
Ogrencilerde gdzlenebilen degisiklikler séyle siralanabilir.

Teknoloji kullanimini benimseyen,
Teknoloji kullanimindan korkmayan,
Bilgiyi paylagsmaktan mutluluk duyan,

Cevresiyle rahat iletisim kurabilen,
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Bilimsel ve mantikli diistinebilen,

Kendisine 6zglveni olan,

Kendisine ve bagkalarina deger veren,
Arastirmaci ve ahlaki yapiya sahip,

Yenilikleri yakindan takip eden,

Ogrenme ve egitim kurumlarini benimseyen,
Zamani verimli olarak kullanabilen,

Bulundugu ortam ve zamana gére risk alabilen,
Sorgulayicl,

Yaraticilik 6zellikleri gelisen ve bulundugu cevre igerisinde ilgi uyandirma heyecani ve becerisi
tasiyan 6zelliklere sahip 6grenciler ile karsi karsiya kalinmistir.

Yapilan arastirmalara gére amaglar igerisinde de hedef alinan; &grencilerin dil,
distinme, arastirma ve sosyal becerileri geliserek, sanat hakkindaki distinceleri de oldukca
degismistir (Varol, 2002).

3.2. Teknoloji Destekli Egitimin Tarihsel Geligimi

Egitimde teknoloji kullanimi konusunda ilk ciddi ¢galismalar dogal olarak bu teknolojilerin
Uretildigi Ulkelerde baslamistir. Genel olarak, teknolojinin Uretildidi Ulkelerde Universiteler
biinyesinde Ogretim Sistemleri Teknolojisi adi verilen béliimler kurularak teknolojinin egitimde
kullanimi konusunda ¢alismalar baslamistir.

1914 yilinda baslayan Birinci Dinya Savasi sirasinda (retilen askeri amagl filmlerde
egitimde goérsel malzeme kullanmanin dnemi ortaya cikmistir. Ogretici gérsel malzemenin
degerlendiriimesi amaciyla arastirmacilar degisik yéntemler gelistirmek zorunda kalmiglardir. Bu
¢abalarin bir sonucu olarak “ uygulayarak degerlendirme” bir yontem olarak ortaya ¢ikmistir.
ikinci Diinya Savag! sirasinda da benzer amagl ¢alismalar devam etmistir. 1950’li yillara
gelindiginde dgretim amagli televizyon ¢ok yaygin olarak kullanilmaya baslamis ve buna bagl
olarak da Universitelerde gorsel-isitsel teknoloji bélimleri hizla kurulmaya baslamistir.
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1950-1960 yillari arasinda A.B.D. Fora Vakfi televizyon araciligiyla egitime 170 milyon dolar
harcamistir. 1967 yilinda ise Amerikan Arastirma Enstitiisii tarafindan “ihtiyaca Gére Ogrenme”
adi verilen ve matematik, dil, fen bilimleri ve sosyal bilimleri kapsayan bireysel 6gretici
programlar gelistirilmistir.

Bilgisayarlarin egitim kurumlarinda ilk kullanimi ise 1950’li yillarin sonlarinda ikinci nesil
bilgisayarlarin ortaya c¢ikisina rastlamaktadir. O ginlerde, blylUk Gniversiteler bilgisayari
yonetimsel amagli olarak kullanmaya baslamislardir. Ozellikle, muhasebe, maas ddemeleri ve
O0drenci kayitlari bilgisayar kullanilarak tutulmaya baglanmigtir. Bilgisayarlarin bu idari
kullanimlarinin yani sira 6gretici amagli kullanim yeteneklerinin kesfedilmesiyle 1960’li yillarda
bilgisayar temelli 6gretim programlarinin gelistiriimesi galismalari baslatiimistir. Bu projelerden
en Gnlllerinden birisi lllinois Universitesi tarafindan gelistirilen PLATO’ dur. Ayni dénemlerde
IBM firmasi tarafindan “ Coursewrite “ programi gelistiriimis, benzeri programlar yine Stanford
ve Pennsylvania Universitelerinde de gelistirilmistir.

1970’li yillarin sonlarinda Gg¢linct nesil bilgisayarlarin piyasaya ¢ikmasi ve fiyatlarinin
dismesi bilgisayarlarin daha fazla yayginlasmasina neden olmustur. Bu sayede, daha fazla
sayidaki okul bilgisayarlari idari amaglari icin kullanma firsati bulmustur. 1972 yilinda 6zel bir
sirket olan MITRE Cop. ile Brigham Young Universitesi TICCIT sistemini gelistirmeye
baslamistir. Renkli televizyonlarini kullanarak égrencilere ders verilirken, gelistiriimis bir daktilo
araciligiyla, gergeklestirilen karsilikh etkilesim bir bilgisayar aracihdiyla kontrol edilmektedir. Bu
proje kullanici kontrolli 6grenme felsefesinin gelismesine yol agmistir. Béylece, her kullanici
kendi bilgi ve beceri dogrultusunda égrenme firsatina kavusmus oluyordu.

Projenin ilk hedef kitlesi yetiskinler olurken sistem 6zellikle askeri personelin egitiminde
kullanilmaya baslanmistir. 1970’li yillarin sonuna dogru, bir ana bilgisayara telefon hatlari
kullanilarak terminal makinelerin baglanmasi ve ana bilgisayar Ulzerinde yer alan derslerin
terminaller araciligiyla kullanilimasi temeline dayanan PLATO IV sitemi gelistirilmistir (Ozden
vd.,1997).

Tablo — 22: Teknolojinin Kullanim Asamalari

Kullanim Amaci Ornek Kullanim

L Muhasebe ve Rapor Olusturma, Kayit Tutma,
Idari Amagl
Stok, Ders Programlarinin Hazirlanmasi

. . Bilgisayar ~ Okur-  Yazarligi, Bilgisayar
Bilgisayarli Ogrenme o
Mihendisligi

Ogretici Programlar
Alistirict Programlar
Bilgisayar Araciligiyla Ogrenme Benzesim Programlar
Ogretici Oyunlar
Testler
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Yukaridaki tablodan da anlasilacagi gibi bilgisayarlar 6grenme amaciyla ¢ok degisik
sekillerde kullanilabilmektedir(Tablo-22). Kullanim amacina bagh olarak gergeklestirilen egitim
cok farkli isimler alabilmektedir. Her ne isimle adlandirilirsa adlandirilsin bugln bilgisayarlar
egitim sistemine hizla girmektedir. Bilgisayarlarin egitimde kullanimi ayni zamanda bilgiye hi¢
alisik olmadigimiz sekilde kolay ve hizli ulasmamizi da olanakh bir hale getirmistir.

Aslinda bu konudaki en blyuk gelisme kigisel bilgisayarlarin yerine ag yapilarinin
kullanimiyla gerceklesmistir. Zamanla aglarin birbirlerine baglanmasiyla olusan internet diinyayi
global bir kdy haline getirmis ve bilgiye erisimde sinirlari ve kontroll ortadan kaldiriimistir.

Teknoloji alaninda bu gelismeler olurken egitim dinyasi da bu gelismelerin gerisinde
kalmadi. Egitimin icine teknolojiyi sokmak zorunda kaldilar. 1980’lerden baslayarak bugine
gelinen noktayr tam anlayabilmek icin Ulkeler bazinda teknolojinin egitim kurumlarinda
kullanimina bir gbéz atmamiz yararli olacaktir (Tablo-23).

Tablo — 23:Egitim Teknolojisinin Gelisim Dénemleri

DONEMLER OZGUN YONLERI
YAZI ONCESI

1 | SOzZLU- YAZILI DONEM Yazi
Matbaa

Gorsel- isitsel Araglar
2 | GORSEL — iSITSEL ARACLAR DONEMI TV.

Bilgisayar Programh Ogretim

Bireysel Ogretim
3 | IKILEM DONEMI Kitlesel Ogretim

i . Bireysel ve Kitlesel
4 | OTOMASYON DONEMI ,
Ogretimin Butlnlestiriimesi

Geleneksel Okul ve
5 | SIBERNASYON DONEMI Ogretmenligin Yapisinin

Tamamen Degisimi

Avusturya

Orta dereceli okul 6grencilerinin % 40’inin evinde bilgisayar bulunmaktadir. 1992 yilinda
her 100 kisiden dokuzunun bilgisayar sahibi oldugu belirlenmistir. Bilgisayarlasma oranlarina
gbre, Avusturya’nin bu alanda bytk bir ilerleme kaydettigini séylemek mimkindur.
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Okullardaki bilgisayarlasmaya baktigimizda, 1970’lerin sonlarina dogru orta dereceli
okullarin yarisinin bilgisayar alt yapisini tamamladigini gérmekteyiz. Orta dereceli okullarda
egitim teknolojisi olarak bilgisayar ulusal bir politika olarak belirlenmesine ragmen yakin bir
gelecekte bu hedefe ulasilmasi miumkin olmadigi goérilmektedir. Mifredat konusundaki
basarisizligin temeli yeterli yaziimin bulunmamasi ve 6drenmedeki motivasyon ve egitim
eksikliginden kaynaklanmaktadir.

Tablo-24: Avusturya’ daki Egitimin Durumu

Kisi
Zorunlu
Basina . . . Egitime Ulusal
NUfus Okul Ogretmen Ogdrenci Egitim ]
) Disen o Gelirden
(Milyon) Sayisi Sayisi Sayisi Sdresi
Ulusal il Ayrilan Pay ($)
[
Gelir ($) y
8 17.000 6225 40.000 300.000 8 5 Milyar

Belcika

1993 yili rakamlarina gére her 11 kisiden birinde bilgisayar bulunmaktadir. Orta dereceli
egitim kurumlarinda bilgisayarlasma 1980’li yillarda baslamistir. Okullardaki bilgisayarlasma
orani % 10 civarindadir. Bunun nedenleri arasinda ise teknolojinin hizli ilerlemesi ve egitim
yazilimlarinin yetersizligi yatmaktadir.

Tablo-25: Belgika'daki Egitimin Durumu

NUfus Kisi Basina Disen | Ogrenci Sayisi Zorunlu egitim siresi
Ulusal Gelir ($)
10.100.000 17.700 650.000 18 yasa kadar
zorunlu
Bulgaristan

Ulkedeki egitim sistemi merkezi degildir, dolayisiyla karar verme yetkisi merkezden
degil yerel egitim merkezlerine ve okul ydnetimlerine devredilmistir. Teknoloji destekli egitim ile
ilgili derslerin veriimesine 1960’h yillarda baslanmistir. 1986 yilindan baslanarak bilgi
teknolojileri dersi orta dgretim kurumlarinda zorunlu ders olarak okutulmaktadir. Ogretmenlerine
temel bilgisayar egitimini 1985-1990 yillari arasinda tamamlamistir. Fakat egitim teknolojileri
konusunda istenilen dliizeye ulasamamistir.
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Tablo-26:Bulgaristan’daki Egitimin Durumu

Kisi Basina i ) » )
B ) Okul Ogrenci Zorunlu  Egitim | Ogretmen
Nifus Disen  Ulusal o
i Sayisi Sayisi Siresi Sayisi
Gelir ($)
16 yasa kadar
8.800.000 | 3.800 1.123 383.953 28.769
zorunlu

ingiltere

1980 yilindan baslayarak bilgisayarlarin, 1985 yilindan itibaren de egitim yazilimlarinin
ve bilgi teknolojilerinin egitimde kullanimina baslanmistir. 1990 yilinda matematik muifredati
icersinde bilgisayarlarin kullanimi amaciyla egitim yazilimlari ve 1992 yilindan itibaren ise
okullarda CD-ROM kullanimina baslanmistir. 1990 yilinda 6é3retmenlerin egitilebilmesi amaciyla
her yedi kisiye bir bilgisayar disecek sekilde 7000 bilgisayar kullaniimistir.

Egitim teknolojilerinin ders ortamlarinda kullanimi konusunda ingiltere blyik 6lciide

sorunlarini ¢gézmus gérinmektedir.

Tablo-27: ingiltere’deki Egitim Durumu

Kisi Basina

NUfus Disen Ulusal | Okul Sayisi Ogrenci Sayisi Ogretmen Sayisi
Gelir ($)

58.1 Milyon 16.900 29.000 8.000.000 513.000

Amerika Birlesik Devletleri

A.B.D.’de bilgisayarin egitim alanina girmesi 1970’li yillara rastlamaktadir. 1990 yilina
gelindiginde okullarda her dokuz &grenciye bir bilgisayar diismektedir. 1989 yilinda fen bilgisi
dersi ve ingilizce dersi veren dgretmenlerin % 40’1 bilgisayarlardan faydalanarak ders anlattiklari
saptanmistir. 1992°de bu oran % 60’a ¢ikmistir.

Egitim teknolojileri konusunda A.B.D.nin iyi bir konumda oldudu yukarida verilen
oranlardan ¢ikarmak miimkiindiir ( Ozden vd.,1997).




-3

Tablo-28: Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki Egitim Durumu

o Egitime
Kisi Basina .. ) ..
. . Ogrenci Ogretmen Ayrilan
NuUfus Disen Ulusal | Okul Sayisi
i Sayisi Sayisi Ulusal pay
Gelir ($)
(%)
260 Milyon 24.700 109.200 51.000.000 3.000.000 % 7,5

3.3. Egitim Teknolojisinde Cagdas Uygulamalar

Bugiin egitim teknolojisine iligkin gelismeleri bes ana grupta sunabiliriz. Bunlar;
1. Yeni teknolojik sistemler,

2. Ogrenme-6gretme siiregleri,

3. Egitim ortamlari,

4. Ogretim programi diizenleme ydntemleri,

5. Egitimde insan gucii ile ilgili gelismelerdir.

Bilgisayarlar, televizyon sistemleri, egitsel amagli uydular, tele-iletisim, bilgi islem
sistemleri, veri bankalari ve veritabani sistemleri gibi uygulamalar yeni teknolojik uygulamalara
ait birkag érnek olusturmaktadir.

Tam 6grenme, yeterlige dayali égrenme, bireysel ve bagimsiz 6drenme, uzaktan
Ogretim, acikégretim, mikro 6gretim, ortamlara dayah égretim gibi gelismeler 6grenme-6gretmen
siirecleriyle yakindan ilgili yeni uygulamalardir. Ogrenme agisindan egitim teknolojisindeki
gelisme dort asamali bir gérindm sergiler (Tablo-29).
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Tablo — 29: Ogrenme Kavrami Agisindan Egitim Teknolojisinde Dért Asamali Gelisim

Asama Adl islev Uriin
19301960 )
Mekanizasyon Arag-Gereg
Fizik Bilim Kavrami
1960—-1970 .
Bilgiyi Algoritmik Dizenleme Programh Ogretim

Davranig Bilim Kavrami

Ogrenmede Deneyim Zihinsel | . . ,
1970-1980 B ) Ogrenme Siregleri Tasarimi
- . Sdireclerle Yeniden
Bilissel Ogrenme Kavrami
Yapilandirma

1980-1990 On Bilgilerle Yeni Bilgiyi Ogrencinin Anlami

Yapici Ogrenme Kavrami Bitlnlestirme Yapilastirma

Coklu ortamlar, video, videoteks, etkilesimli video, telefaks, teleteks, 6drenme
kaynaklari merkezleri, egitim teknolojisi merkezleri, program gelistirme laboratuarlari, 6gretme
makineleri, robotlar, benzesim ortamlari gibi érnekler de egitim teknolojisinin ortam boyutu ile

ilgili birkag yeni uygulama 6rnegidir (Alkan, 2005).

3.4. Ulkemizde Egitimde Teknoloji Kullanimi Konusunda Geldigimiz Nokta

Milli  Egitimimizin son birkag yildir iginde bulundugu durumuna gbére,, 6gretmen
yetistirmede teknoloji kullaniminin 6nemini daha net bir sekilde gérmemiz mimkinddr.

1998 yilinda cesitli kademelerde 1368 okula, 24.311 bilgisayar saglanmis, 14.300.000
6grencinin 800.00’i bilgisayar egitiminden yararlanmis (% 5,6), acik 6gretime 63000, agik liseye
ise 272.911 kayit yaptirilmisgtir.

2000’de, 2.802 ilkdgretim okulunda, 3.188 bilgi teknolojisi sinifi kurulmus ve Marmara
Bolgesi disindaki okullara egitim yazilimlarinin dagitimi tamamlanmistir. Bu kapsamda 3041
TV, 4.740 tepegdz alinmis ve bunlarin video techizati ile desteklenmesi yoluna gidilmigtir.
ilkégretim okullarindaki Bilisim Teknolojisi siniflarinda bilgisayar, yazici, egitim yazilimlari,
egditsel igerikli oyunlar, elektronik referans, video, tepegdz, TV, egitsel igerikli videokaset,
saydam ve ofis yazilmlari bulunmasi karar alinmistir. Her yerde sirekli egitim amaglandigi ve
Egitim Cagi yakala projesi kapsaminda, etkilesimli uzaktan egitim sistemlerinin gelistiriimesi ve
uygulanmasi gergeklestirilmistir.

Aralik 2001 itibariyle ilk ve ortaégretim kurumlarinda 117.250 bilgisayar kullaniimigtir.
Bu araglar, yalniz bilgisayar egitim ve 6gretim calismalariyla ilgilidir. Gene ayni yil, egitimde
firsat esitligi saglamak amaciyla verilen uzaktan egitim hizmetlerinden ilkdgretim ve lise
dizeyinde yararlanan 6grenci sayisi 715.510 olarak belirtilmistir (Balci, 2005).
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SETI grubunun Haziran 2000 tarihinde yayinladidi istatistiklere gére 102 (ilke arasinda
Tarkiye bilgisayarlasma konusunda 42. siradadir.

Bu sayisal verilerden anlagilacag! Uzere okullarimiz her gegen giin teknolojik araclarla
donatilmakta, Ogrencilerimize daha etkin olabilecekleri bir 6grenme ortami olusturmak
amagclanmaktadir. Bu da beraberinde bu teknolojiyi kullanabilecek nitelikte 6gretmen sayisinin
artirilmasini getirmektedir. Bu amacla atilmasi gereken iki adim vardir. Biri, 6gretmen adaylarini
teknoloji kullanimi konusunda egitmektir, digeri ise o6gretmenlerimizin hizmet ici egitim
faaliyetleriyle desteklenmesidir. Bunlar “ Cumhuriyetin 75. yilinda égretmen yetistirme” konulu
panelde ve 16. Milli Egitim surasinda da belirtilmistir (Balci, 2002).

3.5. Turkiye'de "Egitim Teknolojisi" Kavrami Ne Zaman Kullaniimaya Baslanmistir?

Turkiye'de egitim teknolojisiyle ilgili tartismalarin  1970°li  yillarda basladigini
sOyleyebiliriz. Bundan dnce, 1940°li yillara dek okullarda daha ¢ok basili egitim gereclerine
agirlik verilmistir. Bunlarin hazirlanmasi sorumlulugunu da Milli Egitim Bakanhgi Ustlenmistir.
1950-1970 yillari arasinda okullarda donanima 6énem verilmistir. Bu amagla, Milli Egitim
Bakanligr'nca okullarin donanimi saglanmis, egitim arag ve gerecleri Uretilerek dgretmenlerin
kullanimina sunulmustur. 1970’li yillarla birlikte, yeni bir yaklasimla, teknoloji Grin0 arag ve
gereclerin Bakanliga bagh okullarda 06gretme-6grenme slrecinde kullaniimasina ydnelik
calismalar baglatiimistir. Universitelerde de, egitim teknolojisi alaninda arastirmalar yapilmis ve
insan gucu yetistirmeye yonelik programlar uygulanmaya konmustur.

1973 yilinda ¢ikarilan 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun 13. maddesinde
“planlilik ve bilimsellik” ilkesi s6yle tanimlanmistir: “Her derece ve turdeki ders programlari ve
egitim metodlari ile ders ara¢ ve geregleri bilimsel ve teknolojik esaslara, yeniliklere, ¢evre ve
Ulke ihtiyaglarina gére surekli olarak geligtirilir. Egitimde verimliligin artiriimasi ve sudrekli olarak
gelisme ve yenilesmenin saglanmasi bilimsel arastirma ve degerlendirmelere dayali olarak
yapilr.”

Ote yandan, 1989 yilinda hazirlanan Altinci Bes Yillik Kalkinma Plani ile 1996 yilinda
hazirlanan Yedinci Bes Yillik Kalkinma Planinda da, egitimde niteligin yUkseltilmesi i¢in egitim
programlari ile 6gretim yéntem ve araglarinin bilim ve teknolojiden yararlanilarak hazirlanip
uygulanmasi gerekliligi Gzerinde durulmustur. Bunlara dayall olarak Ulkemizde egitim
hizmetlerinin yayginlastirimasinda ve egitimde niteligin artirimasinda egitim teknolojisinin
olanaklarindan vyararlaniimasinin devlet politikasi olarak benimsendigini sdyleyebiliriz
( Akkoyunlu, www.aof.edu.tr/kitap/IOLTP/1265/unite 10.pdf, 04.10.20086).
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3.6.Teknoloji Destekli Egitimin Avantajlar

Teknoloji Destekli Egitimin Avantajlari Ogretmen ve Ogrenci agisindan olmak (izere
ikiye ayrilir.

3.6.1.Teknoloji Destekli Egitimin Ogretmen Acisindan Avantaijlari:

e Sinif performansini artirir,

e Ogrencinin derse aktif katilimi sagladidi icin 6gretmenin isini kolaylastirir.

o Ogretmenin farkll seviyelerdeki 6grencileri izleyerek onlara ayri ayri zaman ayirabilme
olasiligi saglar.

e Kanaat igin ek alternatif sunar.

e En sikici dersleri kolay ve zevkli hale getirerek 6gretmene yardimci olur.

e Konuyu kagiran 6grencilere, 6gretmeni engellemeden konuyu tekrar etme olanagi
saglanir (http://stu.inonu.edu.tr/~e040040026/Bilgi1.htm).

3.6.2.Teknoloji Destekli Egitimin Ogrenci Acisindan Avantajlan:

e (Cocuklarda 6zglveni saglar. Bilgi teknolojisi, 6grenme igin tehditlerden uzak glvenli bir
ortam olusturmaktadir. Clinkl bagimsiz olan égrenmenin ilk adimini atmadaki hata
yapma korkusu, birgok égrenciyi tereddiide sevk eder.

e Bilgisayar, problem ¢6zmek igin 0Ogrenciye, didger Kkisilerin yardimina ihtiyac
hissetmeksizin giivenli bir egitim ortami yaratir.

e Yaraticiligin ortaya ¢ikmasini saglar.

e Sosyal iletisimde bulunma yetenegini gelistirir.

e Her dgrencinin kendi hizlarinda ve diizeylerinde ilerleme olasiligi verir.

e Kendine glveni arttirir.

e Problem ¢6zme ve dikkatini bir problem (izerine yogunlastirma yetenegini gelistirir.

e Ogrencinin bireysel ihtiyaclarini karsilar. Bugiin siniflar cok kalabaliktir. Artik gretmen
her 6grenciye yeterli derecede zaman ayiramamaktadir. Her 6grenci digerinden degisik
yetenek, ihtiyac, basari, ilgi, tutum, beceri ve karaktere sahiptir. Ogrenciler, ayni yéntem
ve hizla 6grenememektedirler. Dolayisiyla da &édretmen, degisik dgrencilere dersini
farkli bir sekilde sunmalidir. Teknoloji Destekli Egitimde bu tdr ihtiyaglan
karsilayabilmektedir.

e Onceki ¢dziimleri arastirip bunlari yeni bir ¢dziim icin kullanabilme yetenegini

gelistirmesine ve yeni ¢dzUmler bulmasini saglar.
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Matematik ve dil yetenegini geligtirir.

Paylasim duygusunu geligtirir.

Daha ¢ok bilgiye ulasma imkani verir.

Aninda doéniit saglandigi igcin kagirilan ders veya konu 6&grenci tarafindan tekrar
edilebilir.

Benzesimler sayesinde dgrencilere 6zgi mekanlar saglar.

Ogretici  faaliyetlerin gesitliligi: Ogretim ortaminin  teknoloji destekli araclar ile
gelistiriimesi 6grencinin basariya ulasmasinda énemli bir etkendir. Teknoloji Destekli
egitim 6grenme ortamlarinda zenginlik sundugu igin 6grenci basarisini da olumlu yénde
etkiler (http://stu.inonu.edu.tr/~e040040026/Bilgi1.htm, 09.06.2006).

Teknoloji Destekli Egitimin Dezavantajlari:

Ogrenciler sosyallesme siirecinden yoksun kalirlar.

Ogrenciyi dogruya ydnlendirecek bir sistem yoktur. Glinkii cevaplar ya dogru ya da
yanhstir.

Yapilan her program yabanci dille yazildigi i¢in kullanimi zordur.

Belli derslerin yazilimlarinin ¢ok, bazi derslerin 6gretim programlarinin az olmasi bir
eksikliktir.

Cesitli donanim aksakliklarinda ¢ikabilecek sorunlar ders akigini bozabilir.

Yeterli alt yapi olmadidi i¢in ¢gikacak sorunlar hemen dizeltilemeyebilir.

Gerekli kilavuz kisi veya kaynak yeterli olmagi icin sorun yasanabilir.

Makineler 6gretimde himanist yaklasimi ortadan kaldirir.

3.8. Teknoloji Destekli Egitim Maliyet Analizi

1993 yilinda Gartner Group tarafindan yapilan bir galismada egitim almamanin kuruma

maliyeti hesaplanmaya galisiimistir (Sekil-3). Bu ¢alismada g ayri grup olusturulmus ve kurum

icinde 1 yil boyunca egitim seviyelerinden dolayr neden olduklar ekstra yatirm miktari

gb6zlenmistir. Bu gruplardan birincisi herhangi bir egitimden gegiriimeden, ikincisi sinif ortaminda

klasik yéntemler ile egitilerek, Gglincisl de teknoloji destekli bireysel 6grenim yontemi ile

egitilerek kurum iginde benzer kosullarda galismaya baslamislardir. Her (¢ gruptaki her bir

elemana $2,500'lik donanim ve bunun (zerinde galisan $1,000'lik yazilim verilmistir. Bir yil

sonunda su tablo ortaya ¢ikmistir: (http://www.im.com.tr/tde.htm,22.12.2005).
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Malivet Analizi

011,90%

B 60,70%

m 12,20%

m 15,20%

OKaybalan mesai EEarnma B Seyahat m Ofretim

Sekil — 3: Bir Kiginin Egitim Almasinin Kuruma Yillik Maliyeti.

Tablo — 30: Teknoloji Destekli Egitimin Yillik Maliyet Analizi

Egitim Almadan [Sinif Egitimi TDE Alarak
Donanim $2500 $2500 $2500
Yazilim $1000 $1000 $1000
Profesyonelligin Maliyeti $8400 $1400 $400

3.9. Teknoloji Destekli Egitimde Ogrencinin Rolii

Teknoloji her ne kadar uygun olursa olsun, 6greniminin igerigi ile ilgili olarak
dgrenenlerin istekligi, ya da 6grenme yetenegi 6nemlidir. Ornegin, cocuga iyi bir bilgisayar
saglayabilirsiniz, yol gésterebilirsiniz ancak onun 6égrenmesini saglayamazsiniz. Cocuk ancak
kendisi 6grenir. Bazen okullara iyi teknoloji saglamak problemlerin ¢6zimU gibi gelir. Oysaki
6grenme igin 6grenenin sorumlulugu her zaman birinci derecede dnemlidir.

Ogrenciler arasinda 6n 6drenmeleri ydniinden farkliliklar olabilir. Bu durumda
dgrencilerin motivasyonu saglamak zor olabilir. Ogrencilerin iyi bir teknolojiyi egitimde kullanma
konusunda bir hazirliktan ge¢gmeleri gerekir. “ Her sey teknoloji temelli olacak” demek kolaydir,
fakat zemin hazirlamak gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse, tlkemizde bilgisayar kullanan
Ogrenci sayisinin artmasina karsin hala internetten arastrma yapmayr ¢ogu kimse
becerememektedir. Bunun nedeni, temel hazirlikta eksiklik olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
konuda dil problemi en basta gelen sorunlardan birisidir. Bu noktada &grenciler igin egitim
teknolojisi konusunda standartlarin gelistirilip uygulamaya gegirilmesinde fayda vardir. Thomas
& Knezek dgrenciler icin egitim teknolojisi standartlarini 6 baslik altinda siniflandirmiglardir.
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1. Temel islemler ve kavramlar

2. Sosyal, ahlaki ve insan konulari

3. Teknoloji Uretici araglar
4. Teknoloji iletisim araglari

5. Teknoloji arastirma araglari

6. Teknoloji problem ¢6zme ve karar verme araglaridir (S6nmez, 2000).

3.10. Teknoloji Destekli Egitimde Ogretmenin Rolii

Ogretmenlerin bu alanda egitim gérmeleriyle birlikte teknoloji kullaniminin énemini fark

etmeleri ile saglanmalidir. Ogretmenlerin éncelikli olarak teknolojiyi kullanabilmelerinde ve daha

sonra da Uretim alanlarinda yetistiriimelerinde yarar vardir. Yapilacak ¢alismalar sonucunda

basarili sonuca ulasmak icin, 6gretmenlerde olmasi istenen bazi &6zelliklerin bulunmasi

verimliligi artirabilir. Séyle ki;

— (")Qretmenin Ozverili calisarak kendisini egitime adamasi ve meslegini sevmesi

— Mesleginde, alaninda uzman olmasi

— Teknolojik gelisimleri yakindan takip etmesi

— Sahip oldugu teknolojiyi kullanabilmesi

Teknolojinin kendi islerini kolaylastirici bir yapiya sahip olduguna inanan diistincesine
sahip 6gretmenler, sistem igerisinde basariya ulasabileceklerdir (Sekil-4).

OCRETEN

fp— O GRENEN

fLisKisi

CANLI AKTIF
ETKILEYiCI
iLGing

CESUR

" PASIF

ETKISIZ

KORKEULU

SUPHECI

EURALCI

11

TEENOLOJI

YAPISAL

Sekil — 4: Ogretmen ve Teknoloji Arasindaki iligki
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Yukarida ifade edilen beklentilerin gergeklesmesinden sonra, teknolojiye dayali egitimin
verimliliginin de artacagi bir gergektir. TUrkiye genelinde 6gretmenlerin teknolojiye olan ilgi ve
becerileri incelendiginde, birgok soru ve sorunlarla karsi karsiya kalinmaktadir. Ozellikle
bilgisayar destekli egitime, okullarin internet'e baglanmalarina, basit sekliyle okullarda bilgisayar
kullanimlarina &gretmen ve idarecilerin daha sicak bakmalari beklenirken, surpriz tepkilerle
kars! karsiya kalinabilmektedir. Ogretmenler; bilgisayar kullanimina karsi tepkilerini toplumsal
ve sistemden kaynaklanan eksiklikler olarak sergilemektedirler. Gerekge olarak da asagidaki
davraniglar sergilemektedirler:

- Maaslarinin yetersizliginden yakinarak teknolojiye yapilacak yatirimlarin yerine kendi
maaslarinin artirilarak mesleklerine olan ilginin artirilmasini istemiglerdir.

- Okullarinin mimari eksikliklerinin, teknoloji eksikliklerinden daha 6nemli oldudunu
savunmuslardir.

- Ozellikle kidemli &gretmenler yeni teknolojiler yiziinden siniftaki otoritelerini
yitireceklerini dile getirmiglerdir.

- Bilgisayar sahibi olmayan 6gretmenler bu alanda kendilerini yetigtirmeyeceklerinden ve
Ogrencilere yararl olamayacaklari endisesini tagimislardir.

- Ogrencilerin bilgisayari kendi kendilerine 63renme ve ydnelmeleri, 6gretmenlerin
kaygilarindan birisi olmustur.

- Ogretmenlerin biiyiik bir grubu miithis bir teknoloji olan bilgisayarin kullanim gigliiklerini
asamayacaklarina inanmaktadirlar.

- Okul idarecilerinin bilgisayarlari korumak amaciyla 6gretmenlere teslim ettiklerini,
kullanim sonucunda dogacak problemlerden 6gretmenlerin sorumlu tutulacaklarini
belirterek dgretmenlerde “ya bozulursa!” kaygilarinin gelismesine neden olmuslardir.

- Ogretmenlerin farkli cinsiyetleri ve farkli yaslar arasindaki kaygi dizeyleri de
degisebilmektedir. Erkek 6gdretmenler bayan O&gdretmenlere nazaran teknolojileri
kullanmada daha ¢abuk adapte olmuslardir. Genglerin de yeni teknolojilere daha fazla
ilgi duymasi ve bu teknolojileri kullanma sanslarina sahip olmalar, bu alandaki
endiselerini azaltmistir.

- Yapilan arastirmalarda 6zel okullarda gérev yapan dgretmenlerin daha fazla bilgisayar
kullanimina meyilli olduklari saptanmistir. Bu da biyUk él¢iide sahip olduklari teknoloji
ve donanim ile dogrudan iligkilidir.

- Okullarin yerlesim yerlerinin ve 6grenci kalitesinin, orada gérev yapan egitimcileri de
yonlendirdigi gergegini ortaya c¢ikarmistir. Sosyo-ekonomik durumu iyi olmayan
bdlgedeki okullarda gérev yapan égretmenlerin bir kismi igin teknoloji kullanimi oldukga

IUks algilanmigtir.
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Bilgisayar kullanabilen 6gretmenlerin bazi gereksinim ve sorunlari da asagidaki ana
bagliklar altinda toplanmistir.

- Teknik yetersizlik

- Meslek gruplari arasinda ortak ¢alismanin olmamasi

- Doékaman yetersizligi

- Planlama da yer almamasi

- Okullarda temel bilgisayar okur-yazarlik egitiminin olmamasi

- Okul yénetim desteginin olmamasi

- Sinif yapisinin uygun olmayisi

- Teknik ve yazilim konusunda égretmenlerin bilgilerinin eksikligi

- Teknik servislerin bulunmayisi

- Okullarin Gniversitelerden veya Universite 6grencilerinden yararlanamayisi

- Ogretmen — 6drenci arasindaki iletisim bozuklugu

- Ogrencilerin bilgisayar alaninda kendilerini cok cabuk yetistirip, yenilikleri yakindan takip
etmeleri 6gretmenlerin kendilerini bazen yetersiz gérmeleri

- Olusacak masraflar

- Etkilesimin tek yonll olacagi korkusu

- Veli egitim ve yaklasimdaki yetersizlik

- Bilgisayar Destekli Egitim alaninda bilgi sahibi olunmamasi

- Var olan 6gretmen potansiyelinin kullanilamamasi

- Ogrenci seviyesine uygun davranislarin sergilenememesi

- Hizh degisime uyum gdésterilememesi

Bu sorunlari gidermek icin Milli Egitim’in gesitli iyilestirici programlari uygulanmaktadir
(Varol, 2002).

3.10. Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Teknoloji Destekli Egitimin Acisindan Sahip Olmasi
Gereken Yeterlilikleri

Fen 6gretiminde gérev yapan veya yapacak olan 6gretmenlerin fen dégretimi agisindan,
yeterli olmasi disinda, ayrica hem hizmet éncesi hem de hizmet ddénemleri sirasinda genel
egitim teknolojisi ve Fen Bilimleri 6gretim teknolojisi agisindan yeterli donanima sahip olmalari
gereklidir.
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Alkan ve Kurt (1998, s.79)a gore Fen bilimlerinin 6gdretiminde godrev alacak
6gretmenlerde;

1. Ogretim diizeyi ve sosyal gevre ile uyumlu genel killtiir formasyonu,

2. Ogretim alaniyla ilgili ve égretim diizeyine uygun alan bilgisi ,

3. Ogretim alanina iliskin egitim teknolojisi formasyonu ile ilgili bilgi, beceri ve tutumlar,
dgretimi etkili bicimde yiiritebilecek diizeyde bulunmalidir. Ogretmenler bu alandaki temel
formasyonu hizmet éncesi ve hizmet ici egitim programlariyla kazanmaktadir.

Fen &gretmenlerinin 6gretim slrecinde etkili olabilmesi hizmet éncesi ve hizmet igi
egitimi birbirlerini tamamlayici bir butlin olarak ele almasi gereklidir.

Hizmet 6ncesi agisindan Egitim Fakulteleri ve Fen-Edebiyat fakilteleri etkili fen
O0gretmeni yetistirme ve egitimde ¢agdas egitim teknolojisinin gerektirdigi ortamlara sahip olmasi
oldukga 6nem arz eden bir konu olarak gbéze ¢carpmaktadir. Hizmet ici egitim agisindan konu ele
alindiginda ise, Fen Bilimleri 6gretmenlerine cesitli hizmet i¢i egitim programlari ile, periyodik
olarak genel egitim teknolojisi ve fen bilimleri &gretim teknolojisindeki ¢agdas gelismeler
konusunda hizmet i¢i egitim verilmesi gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir.

Fen Bilgisi dersinde &grencilerin 6grenmesini kolaylastiran 6gretmen davraniglari
sunlardir ( Kaptan,1998,ss318-327’aktaran: Usun,2000);

1. Ogrenme ortami olusturmak: Ogretmen, tim cocuklarin verimli bir sekilde
davranmasi ve tepki gOstermesini saglayan zihinsel, psikolojik ve fiziksel bir ortam
olusturmalidir.

2. Egitici sorumluluk: Ogretmen bir taraftan égrencilerin 6grendikleri seylerden sorumiu
tutarken, diger taraftan da etkin bir egitici olmanin sorumlugunu tasir.

3. Ogrenciler ile ayni duygulari paylasmalidir.

4. Gesitli motive edici dersler vermelidir.

5. Ornekleme: Ogretmenin davranislariyla 6grencilerden bekledigi davranislar arasinda
uyum olmalidir.

6. Ogrencilerin bilgi edinmesini kolaylastirmalidir.

7. Onaylama

8. Aciga ¢ikarma

9. Sessizlik

10. Soru sorma (Usun,2000).
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3.11. Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili Olarak Diizenlenen Hizmet ici Egitim Faaliyetleri

1998 yilinda 100 bin 6gretmenin katildigi bilgisayar okuryazarlidi kursu diginda, ag
sistemleri kursu, uzaktan egitim teknolojileri gibi hizmet ici egitimler de verilmistir. Bilgisayar
teknolojileri sorumlusu ve diger formatér 6gretmenlerin egitimine 1794 6gretmen katilmigstir.

2000’de, ginlik hayatimizda yayginlasan bilgisayar ve bilgisayar temelli GrGnlerin
kullaniminin okulda 6grenilmesi, teknoloji egitimi ve teknoloji yardimi ile egitim kavramlarinin bir
araya getirilmesi gerekliligi Gzerinde durulmustur. Ogretmenler, okul ydneticileri, mudir
yardimcilari ve mufettislere yoénelik Egitimde Bilgi Teknolojisinin Kullanimi  Seminerleri
dizenlenmistir. Bdylece 6gretmenlere, bilgisayar yazilim ve donanimini dgretecek eleman
acigimiz formatdr 6gretmen yetistirme programlari sayesinde kapatiima yoluna gidilmistir.

2001 yilinda ise bilgisayar kullanimi, internet kullanimi, web tasarimi, veri girisi, Office
kullanimi, Powerpoint sunum gibi konularda hizmet i¢i egitim kurslari dizenlenmistir.

Egitimde teknoloji kullanimini yayginlastirmak icin hizmet i¢i egitime neden gerek
duyulmustur? Bu soru “ Meslekte biraz deneyimli olan kimseler meslekle ilgili alacagi yeni bilgi
ve becerileri bu alanda deneyimli olmayanlardan daha iyi anlamakta ve &grenmektedirler.”
seklinde agiklanmaktadir. Ayrica yapilan arastirmalar, 6gretmen yetistirmede program
hazirlanirken adaylarin bireysel farkhliklarinin, kisisel 6zelliklerinin hi¢ dikkate alinmadigini
gOstermektedir.

Teknolojik gelismelerin hizini yakalamak mimkun degildir, adaylarin mezun olduklari
teknoloji ile 10 yillik deneyim kazandiklari zaman ki teknoloji ayni olmamaktadir. Bundan dolayi

O6gretmenlerin hizmet igi egitim faaliyetlerine katilmalari gerekmektedir (Balci, 2002).
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4. TEKNOLOJi DESTEKLI EGITIMDE KULLANILAN ARAGCLAR

Egitim araci, 6grenme 6gretme etkinlikleri sirasinda 6grencinin 6grenmesi ve
O6gretmenin etken bir 6gretim saglayabilmesi icin bilgilerin 6gretiimesinde, Gizerinde gdzlem ve

arastirma yapmada kullanilan her tarli 6gretme ve 6grenme yardimcilarina denir.
Genel olarak araclar;
(Gelisim sirasina gore)

e Kara Tahta, Tebesir,

e Kitap, Defter, Kalem,

e Matbaa,

e Model, Maket,

¢ Resim, Slayt, Film,

e Radyo, Tv, Video, Kamera

o Ogretme Makineleri, Bilgisayarlar.

e Bireysel Ve Kitlesel Otomasyon: ( interaktif Video, Disk, Cd, Hipercard, Telekonferans,
Bilten board, E-Mail)

e Ag Sistemleri:( Internet, intranet, Network, Novell)

e Telekomiinikasyon : ( iletisim Sistemleri-Uydular)
4.1. Araclarin Duyu Organlarina Hitap Etme Bicimlerine Gére Siniflandiriimasi
4.1.1.Goérsel Arag ve Geregler
A. Uc boyutlu materyaller; 1- Numuneler, 2-Modeller

Basili materyaller,

Yazi ve gbsterim tahtasi,

Hareketsiz resimler,

Tepegodz,

Slayt,

Soyut gérsel semboller;

1. Grafikler, 2. Tablolar, 3. Sekiller, 4. Haritalar,

mmo o>
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4.1.2.isitsel Araclar:

A. Radyo,
B. Teyp, plak ve kompakt disk,

4.1.3.Gérsel-isitsel Araclar:

A. Hareketli resimler,
B. Televizyon ve Video, Kamera
C. Bilgisayar. ( video, CD )

4.2. Ogretim Arac- Gerecinin Seciminde Dikkat Edilmesi Gereken Ozellikler:

1. Ogrenci Ozellikleri: Ogrencinin gelisim diizeyine ve &n bilgilerine uygun
olmasi,
Ogretmen Ozellikleri: Aracin 6gretmen tarafindan kullanilabilir olmast,
Konu Alaninin Ozellikleri: Arag islenen konu alanina uygun olmasi,
Ogretim Hedefleri: Arac ve materyallerin 6gretim amaglarina ulasmaya yardim
etmesi,

5. Ogrenci Sayisi: Arac ve materyalin seciminde siniftaki 6grenci sayisinin da
dikkate alinmasi,

6. Fiziki Kosullar: Kullanilacak arag ve gereglerin segiminde sinifin fiziki

sartlarinin uygun olup olmadiginin bilinmesi

4.3. Yazi Tahtasi:

Yazi ve gdsterim tahtasi egitim ortaminda en kolay ve en sik kullanilan aragtir. Bu arag
geleneksel siniflarin vazgegilmez bir 6gesidir. Hemen hemen tim siniflarda bir yazi ve gésterim
tahtas! bulunur. Eskiden renginden o6tlrl kara tahta olarak adlandirilan yazi tahtasi, daha
sonralari yesil renge boyanmis ve ginimuzde bu yesil tahtalarin yerini beyaz tahtalar almigtir.
Beyaz tahtalarin ylzeyi 6zel bir plastikle kaplidir. Bunlari kullanirken tebesir yerine 6zel
kalemler kullanilir. Beyaz tahtalarin yazi tahtalarina gére en énemli Ustinligu Uzerine kolay yazi
yazilabilmesi ve silinebilmesidir. Buna karsilik bu tahtalarda kullanilan kalemler tebesire gére
oldukga pahalidir. Ancak rengi ve yazi yazmak igin kullanilan ara¢ ne olursa olsun tahtalarin
islevleri aynidir. Yazi tahtalari iyi bir bigimde kullanilirsa, etkili bir 6gretim araci olabilir
(Kaptan, www.aof.edu.tr/kitap/|IOLTP/2283/unite06.pdf,29.09.2006).
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Ogretmen so6zel olarak aktardigi mesajlari yazili hale getirmek istediginde, yazi ve
gOsterim tahtasindan yararlanir. Béylece 6gretmenin verdigi mesajlar daha anlasilir ve somut
bir nitelik kazanir. Yazi tahtasi genelde, ders kapsamindaki énemli sézciklerin, siniflamalarin,
belli bir islem sirasinin yazilmasi, verilen bilgilerin sekil, sema ve grafikle gdsteriimesi s6z
konusu oldugunda kullanilir (Sekil-5). Tahta bu amaglarla iyi bir bicimde kullanilirsa égrencilerin
yeni gelen bilgileri érgutleyerek uzun sureli belleklerine kodlamalarina yardimci olur. Kisacasi,
yazi ve gOsterim tahtasi tim derslerde ve her tiirlQ bilginin 6gretilmesi sirasinda kullanilabilir.

Sekil — 5: Yazi Tahtasi
Yazi ve gosterim tahtasinin kullaniimasi sirasinda dikkat edilmesi gereken noktalar

sOyle siralanabilir:

» Tahtada parlama olmamasi ve izerindeki yazilarin kolayca okunabilmesi igin tahta dogrudan
1sik almayan bir duvara asilmis olmalidir.

» Tahtaya yazilar arka siralardaki 6grencilerin gérebilecegi buyUklikte yazilmalidir.

« Tahtanin nasil kullanilacad1 6nceden planlanmalidir. Planlama sirasinda hangi bilgilerin hangi
sirayla yazilacag! kararlastiriimali ve tahta yiizeyi orantili bir bigimde kullaniimalidir. Ornegin,
Odrencilerin karsilastirma yapmasi gereken ya da sebep sonug iligkilerini bulmalari istenilen
bilgiler, ayni anda tahtada goésterilmelidir. Tahta kullanilirken, tahta silindikten sonra geriye
dénisin olmayacagi unutulmamalidir.



- 46 -

« Ogretmen bilgileri ve kavramlari tahtada ilk bos buldugu yere yazmamalidir. Diizensiz
kullanilan tahta, 6gdrencilerin bilgiler arasinda yanhs iliski kurmalarina ve bilgileri yanhs
6grenmelerine yol agabilir. Sonradan bu yanlis 6grenmelerin diizeltiimesi ¢ok zordur.

 Tahta, dersin basinda temizlenmeli ve kullanima hazir durumda bulundurulmalidir.

« Ogretmen tahtaya yazi yazarken dgrencilere mesaj vermeye calismamalidir. Ayrica sinifa
arkas! dénlk olarak ¢ok uzun sire kalmamahdir. Bu durum &grencilerin ilgilerinin dagilmasina

yol acar.
* Ders anlatilirken tahtaya dénik olarak anlatiimamali, 63rencilerle g6z iletisimi saglanmalidir.

« Sekil ve grafikler tahtaya diizgiin bir bigimde ¢iziimelidir. Bu amagla karmasik resimler énce bir
kagida buyik olarak gizilir, kagidin Gstinde aralikli delikler agilir, tahtaya resim tutturulduktan
sonra Ustine silgi ile vurulur. Kagit kaldirildiginda, altinda tebesirden resimim izi kalir. Bunun
Ustiinden gidilerek resim gizilebilir.

» Tahta kullanimi sirasinda énemli noktalara dikkat gekilirken, renkli tebesirlerden yararlanilabilir
ya da énemli yerlerin alti gizilebilir.

» Tahtaya yazilmasi gereken bilgilerin timini 6énceden bir anda yazmak yerine, anlatim
sirasinda yeri geldikge yazmak gerekir (Kaptan,
www.aof.edu.tr/kitap/IOLTP/2283/unite06.pdf,29.09.2006).

4.4. Biilten ve Biilten Tahtasi:

Bulten tahtalari ve hazirlanan biltenler aileler cocuklarini okula getirdikleri veya almaya
geldikleri zaman okuyabilecekleri yerlere yerlestiriimelidir. Gocuklarin gunlik yaptidi etkinlikler,
ailelerin gocuklariyla yapabilecekleri etkinlik ve oyun drnekleri, inceleme gezileri, konferans veya
davetlerle ilgili duyurular, cocuk gelisimi ve egitimi, cocugun beslenmesi, oyun, ana baba
tutumlari gibi konular ile ilgili makaleler, gazete kupdrleri, brosirler, afisler, haftalik yemek
listesi, cocuklarin etkinlikler sirasinda gekilen fotograflar ve acil telefon numaralari vb. ailelerin
gbrebilecegi bir yere yerlestirilen bllten tahtalarina asilabilir. Belli araliklarla segilen bu
konulardaki yazilar birkag sayfalik builtenler seklinde basilip gogaltilarak ailelere dagitilabilir
(http://yayim.meb.gov.tr/dergiler/sayi62/omeroglu-yasar.htm, 25.12.2006).

Motivasyon, 6gretim ve dekoratif amagli kullanilir. Bllten tahtasinin sekil ve blyiklUkleri
degisir, ama genelde toplu igne ya da raptiye ile tutturabileceginiz nitelikte tahtaya zarar
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vermeyen bir materyalden olusur. Pano rahatlikla degistirilebilir. Ogrencilerin caligsmalarini
sergilemek igin ¢ok uygundur ve dgrencilere proje calismasi olarak bilten tahtasi dizenleme
gobrevi verilebilir (http://www.yok.gov.tr/egitim/ogretmen/kitaplar/sosbilgi’kaynakunite/unit6.doc).

Bulten tahtasi, asagidaki (¢ ana amaca hizmet etmektedir:
1.Sinif ve okulu dekore etme
2.0grencileri motive etme

3. Ogretme
4.5. Levhalar:

Bilindigi gibi levhalar kalin bir karton Uzerinde degisik goérsel materyallerin
goruntilenmesidir. Bu levhalar lzerine cografya konulariyla ilgili altinda agiklamalari bulunan
haritalar, resimler, fotograflar, krokiler, planlar ve grafikler yer almalidir. Resimler ve fotograflar
renkli ve hedef davraniglarla ilgili olmaldir. Sdzgelisi Turkiye'nin kentleri, tarini ve turistik yerleri,
dogal guzellikleri, daglari, ovalari, denizleri, nehirleri, vadileri, fabrikalari vb. ile ilgili olabilir
(S6nmez, 1999).

4.6. D6ner Levhalar:

Egitimde kullanilmaya ve bir anda akla gelen dogal notlari yazmaya elveriglidirler. Bilgi
topladiginiz ve diisiince gelistirdiginiz sunumlar igin uygundur. Onceden hazirlanabilirler
(http://www.bilkent.edu.tr/~dos/ogdm/b_snsteknik.html, 18.04.2006).

Asamali  bilgiler bir levhada sunulmasinin mimkin olmadidi durumlarda
kullaniimaktadir. Déner levhalar, mukavva, tahta, demir gibi sert bir zemin Gzerine oturtulan
gazete sayfasi veya daha biiylk hacimdeki kagitlarin her sayfasinda bir asamayi yansitirlar. Bu
materyallerde bir araya getirilip baglanan takvim gibi cevrilebilen bir egitim ve 6gretim aracidir
(Halis, 2002).

4.7. Kapal Levha:

Sira ile asamal bir sekilde verilerin sunulmasinda kullaniimaktadir. Kapali levhalarda
bilimsel olgu ve dislnceler sira ile biyik bir sayfadan olusan levhanin degisik bélimlerinde
sunulmaktadir. Her bélimde gizimler yapilmakta, resimler konulmakta ve yazilar yazilmaktadir.

Her bélimde; ayri ayri uygun dis tarafindan acilip kapatilmasi igin bir bant, bir kagit
veya kartonla yapistinlip kapatiimakta ve (zerine asama numarasi yazilmaktadir. Dersi
anlatirken kapaklar birer birer acilarak altindaki bilgiler sunulmaktadir (Halis,2002).
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4.8. Haritalar:

Yery(z( alanlarini daha genis bir agidan gdéstermek igin haritalar kullanilir (Sekil-6).
Harita kiireye gére daha biyilk hazirlandigi igin bir bakista ylzey durumlarini ve bunlar
arasindaki iligkileri gérebiliriz. Harita: ¢izgiler, semboller renkler ve terimlerden olusur
(Tash, 2000).

Sekil — 6: Harita

Haritalar icin cesitli siniflamalar yapilir. Asagidaki siniflama konulara gore yapilmistir.
ilkokullarda en ¢ok kullanilan harita gesitleri sunlardir:

1. Siyasi haritalar: Sinirlar, sehirler, devletler ve kitalar, siyasi birimler ve iligkiler dikkate
alinarak gosterilir.

2. Fiziki haritalar: YerylzU sekilleri, géller, denizler ve nehirler.

3. Iklim haritalar: Yagis, sicaklik ve riizgarlar.

4. NUfus haritalari: NUfus sikligr ve bunun yerylGzi sekilerliyle ilgisi.

5. Ekonomik haritalar: Dogal kaynaklar, drunler, endUstri kollari ve gegim yollari.

6.Tarihi haritalar: Tarihte yasamis devletler, savas, ulasim yollari, kesifler ve toprak
degisiklikleri.

7. Ulasim haritalari: Ticaret yollar o, hava, deniz ve karayollari.

8. Cevresel haritalar: Sehirdeki caddeler, énemli yapilar, kurumlar ve turistik yerleri
gOsterilir.

9. Karisik haritalar: Yukaridaki haritalarin birden fazlasini birlestirmek suretiyle yapilan
haritalardir. Ornegin: Siyasi - fiziki, niifus - ekonomik vb (Karagdzoglu, 1966 ).
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4.9. Semalar:

Kronoloji, sayisal veriler ve hiyerarsi gibi soyut bilgileri grafik formunda &zetlemek igin
kullanilir. Bir sema, acik ve anlasilir oimalidir (Sekil-7). Bu amagla, bir sema tek bir kavram ve
anlasiilmasini saglayacak miktarda gérsel ve sézel bilgi icermelidir. Ayrica bir semada gorsel
Ogeler agirlikta olmali, s6zel materyaller goérseli tamamlamaldir. Eger, iletiimek istenen bilgi
miktari ¢ok fazla ise karmasik tek bir sema yerine bir dizi basit semalar olusturulmalidir.
Konunun 6zetlenmesi bakimindan énemlidir (Halis,2002).

(1 avhalar )
Levhalar
~_
| | 1
( )
Akis Levhalari Agag Levhalari Akarsu
Levhalari
(N J
Sekil-7: Sema

4.10. Afigler:

Renklerin ve ana fikrin ¢ok iyi kombine edildigi grafik tasarimlardir. Fen Bilgisi dersi
Biyoloji konularina iliskin hedef davranislar saglayacak afisler sinif ortamina getirilmelidir
(Yasar, 2004 ).

4.11. Grafikler:

Grafikler sayisal verilerin goérsel simgeleridirler (Sekil-8). Grafikler ayrica, veriler
arasindaki iligkileri ve egilimleri de yansitir. Birgok tablo gizelgeler de grafiklere dénistirilebilir.
Grafiklerle verileri yorumlamak tablolara gére daha ¢abuk ve daha kolay olmaktadir. Grafikler
ayrica tablolara gore gorsel olarak daha ilgingtirler. Cok degisik grafik tirleri bulunmaktadir.
Situn grafikleri, resimli grafikler, pasta grafikleri, cizgi grafikleri temel grafik tirlerine 6rnek
olabilir. Birgok bilgisayar yazilimi kolayca cizelgeler, grafikler ve diger goérselleri yaratmaya
olanak tanimaktadirlar ( Demirel vd,2002).
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100+
80+
60 "
O Dogu
40- W Bati
20 O Kuzey
0
1. 3.
Ceyrek Ceyrek
Sekil — 8: Grafik

4.12. Numuneler:

Cansiz varliklara yada canlilara ait (Olii ya da diri) 6rnekler veya pargalar eger dogal
ortamlarindan alinip sinifa getirilmisse numune adini alir. Bunlar bitin duyu organlarini
etkileyebilir ve somut yasantilar olusturur (http:/stu.inonu.edu.tr/~e040040026/Bilgi1.htm,
03.04.2006 ).

4.13. Koleksiyonlar:

Koleksiyon, ayni 6zelliklere sahip materyallerin bir araya toplanmis haline denir. Her
konuda koleksiyon meydana getirmek mimkin oldugu gibi cografya konulariyla ilgili koleksiyon
olusturmakta mUimkindir. Cografya konularinin islenmesinde bunlardan faydalanilir
(GUng6rda, 2002'den aktaran Yasar, 2004). Koleksiyon tirlerini sdyle siralayabiliriz:

1-Kayag koleksiyonu,

2-Dia koleksiyonu,

3-Zirai Urunler koleksiyonu,

4-Bitki tirleri koleksiyonu,

5-Maden tlrleri koleksiyonu, 6-Harita cesitleri koleksiyonu,

7-Fotograf koleksiyonu.
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ilkdgretim birinci ve ikinci kademe Sosyal Bilgiler dersi cografya konularini islerken
dersin amacina gore s6zl edilen koleksiyonlardan yararlanabiliriz (Yasar, 2004 ).

4.14. Opak Projektorii:

Yazi resim ve fotograf gibi saydam olmayan materyallerin buydtilerek perdeye
yansitiimasinda kullanilan araglara denir (Sekil-9).

Slayt ve film seritlerini de gésteren yeni modellere EPIDIYASKOP adi verilmektedir.
Ortami karartmak gerekmektedir. Gorintl ters cevrildiginden materyal projektére ters olarak
yerlestiriimektedir (http://www.orscu.8m.com/newpage1.htm, 05.04.2006).

Sekil — 9: Opak Projektéru

Avantajlari;

e Saydam olmayan her tlrl0 resim ve fotograflarla, yazil, gizili, ve basili materyallerin,
hatta anahtar, kalem gibi yUksekligi fazla olmayan ¢ boyutlu cisimlerin bir sinif
toplulugu tarafindan gézlenmesini saglar.

e Saydam olmayan her tirli resim, ¢izim ve semanin blyUtllerek baska bir ylizeye
¢izilip levha ya da tablo haline getirilmesine yardimci bir aragtir.

Sinirhhklar;

e GUnimUzde gelistirilen bazi episkop tlrleri normal aydinliktaki ortamda
kullanilabilirken bazi modelleri ise ancak ¢ok iyi karartilmis bir odada kullanilabilir.

e Cok parlak fotograf ve resimler, 1511 parlak bir bicimde yansitacagindan iyi
goriinmeyebilir.
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4.15. Tepeg6z:

Asetat(saydam kagidi) Gzerine gorintlsi alinan yazi, sekil veya grafik gibi 6nceden
hazirlanmis malzemeyi, gugli bir 1sik kaynagi araciigiyla bir mercek Uzerine duslrip
blyuterek, perdeye yansitan optik araca tepegdz denir (Sekil-10). Bu uygulama, ders okutma,
bildiri sunulmasi, konferans verilmesi esnasinda amaca uygun sekillerin asetat Uzerine
cizilmesi, ya da gerekli yazilarin bu saydam Uzerine yazilmasi ve ayni anda gosterilmesi

bigiminde de yapilabilir.

Sekil — 10: Tepeg6z

Avantajlari;
e Tepegbz asetatlari dersten 6nce hazirlanabilecegi gibi, ders sirasinda yazilip cizilerek
ve gerektiginde silinerek yazi tahtasi gibi kullanilabilir.

e Ogretmen ve 6grenciyi tebesir tozundan kurtarir.

Odanin karartiimasina gerek kalmadan rahatga kullanilabilir, izleyiciye rahat¢a not

tutma imkani verir.

Hazirlanan materyal birgok kere kullanilabildiginden zamandan ve enerjiden ekonomi
saglar.

Dersin daha ¢ekici olmasini saglar.

e Bir konu asamali ve basitten karmasiga giden bir bicimde verilebilir.

Sinirliklarr;
e Uygun bigcimde yerlestiriimediginde tepeg6ziin kendisi izleyicilerin perdeyi gérmesini
engelleyebilir.

e Tepegdz ve tepegdz asetatlari bireysel ¢calismalar igin uygun degildir.
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e Tepegdz cok yonlu ve etkili bir ara¢ olmakla birlikte, sunuyu yapan Kisilerin genellikle
asetat GOzerindeki bilgiye bagli kalmalari ve tekdize sunum teknikleri tercih etmeleri
tepegdzi bazen sikici bir egitim araci durumuna getirebilir (Doganay, 2002).

4.16. Slayt Projektorii:

Ozel olarak hazirlanan resimlerin merceklerle biyiitilip gdsterimine yarayan bir aragtir.
Gosterim yaparken yaninda ses verilmesi icin ses aletleri kullanilir (Sekil-11). Bu makinenin
kullanimi biraz dikkat ister, ¢iink(i ¢ok ¢abuk sorunlar gikarabilen bir makinedir.

Slayt makineleri Tirk Egitim siteminde ¢ok az kullanilan bir teknolojidir. Bunun kullanimi
mutlaka yayginlastiriimalidir. Ginki c¢ok glizel ve orijinal resimler renkli olarak 6grenme-
O0gretme ortamlarinda kullanilabilir. Cesitli slaytlar Milli Egitim Bakanhgr'ndan, Turk Dil
Kurumu’ndan ve diger ilgili kurum ve kuruluslardan {cretsiz olarak temin edilebilir. Ogrencilere
konu ile ilgili 6grenmelerine katkilar saglayabilir. Bu belirtilen slaytlar okul kltlphanelerine

konulur veya 6grencilere verilebilir.

Sekil — 11: Slayt Projektorl

Slayt makinesinin ders ortaminda olumlu yénleri bulunmaktadir; 6grenciye o déneme
veya ortama ait olan resimlerin gdsteriimesini saglar. Ogrenciler, ilgili ortamlari veya olaylar
gérmeden ve yasamadan deneyim kazanabilirler. Ogrenciler resimleri belleklerine kodlayarak
kalici 6grenmeler olusturabilirler.

Olumsuz tarafi ise Ogretmenler bazen slayt olarak hazirlanmig resimleri
bulamayabilirler. Resimlerin slayt haline getirilmesi ylksek maliyetler gerektirmektedir
(Halis,2002).

4.17. Mikroskop:

Ciplak gobzle go6rilemeyecek kadar kulgilk cisimlerin birkag mercek yardimiyla
biyitilerek gérintiisiiniin incelenmesini saglayan bir alet (Sekil-12). Oncelikle isminden de
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anlasilacagi tzere, mikroplarin incelenmesi akla geliyorsa da aslinda sanayi, egitim, genetik,
jeoloji, arkeoloji ve  kriminoloji alaninda da  blUylk  hizmetler  gérmektedir
(http://tr.wikipedia.org/wiki/Mikroskop, 12.05.2006 ).

Sekil — 12: Mikroskop
4.18. Radyo ve Teyp:

Radyo, kulaga hitap eden ve blylk kitleleri etkileyen bir iletisim aracidir (Sekil-13).
Radyo, sadece isitme duyusunu etkiledigi i¢in olduk¢a soyut yasantilar saglayan bir égretim
aracidir. Ancak, olgu ve olaylarin oldugu anda, blylk insan kitlelerine duyurulmasini saglar.
Ayrica canl ve cansiz cisimler, olaylar ve olgular, insanlar ve diger Ulkeler hakkinda belirsiz

olan tutum ve inanclari gelistirebilir, degistirebilir ya da yenilerini olusturabilir.

Sekil — 13: Radyo

Bu ydntemin faydasi, 6gretmenin farkli bir égretici duruma gelmesidir. Bu da égrenmeyi
canli hale getirebilir. Ogrencilerin derse olan katilimini artirabilir. Bu programlar sayesinde,

6grenciler konu ile ilgili farkli yaklagimlardaki bilgileri 6grenebilir.

Olumsuz yo6nu, o6grenciler ile dersi anlatan kisi arasinda karsilikh bir iletisimin
olmamasidir. Odrenci programi dinlerken ona soru sormak istedigi zaman soramaz  (Kaptan,
www.aof.edu.tr/kitap/IOLTP/2283/unite06.pdf,29.09.2006).



-55-

4.19. Televizyon:

Televizyon etkili bir kitle iletisim aracidir (Sekil-14). Kodlanmig anlamli bilgileri iletme,
yansitma ve sunma kapasitesine sahiptir. Bu suregleri sisteme giren ve cikan bilgi arasinda
uyum saglamak, ileticinin amaci ve igerigi ile alicinin algisal ve yanitsal davranigi arasindaki
psiko-fizik uyumu diizenlemek igin uygulanir.

Televizyon egitim alaninda baslica su amaglarla kullaniimaktadir:

1- Egitim hizmetlerini yayginlastirma iglevi gérebilmekte,

2-Okullarin saglayamadiklari ders araglarini sunarak egitimde maliyeti dislrmekte,
3- Egitim kalitesini yikseltmekte,

4- Ogretmene zaman kazandirarak bireysel ilgilenmelere zemin hazirlayabilmektedir
(Demirel vd., 2002’den aktaran Yasar, 2004). Televizyon, gérme ve isitme duyularina ayni anda
hitap etmesi nedeniyle, ¢ok etkili bir 5grenme aracidir.

Sekil — 14:Televizyon

Hatirlanacagi Gzere bireyler, 6grendiklerinin % 75’ni gérerek, % 13'nl ise isiterek dgrenir.
Geriye kalan % 6’sini dokunma, % 3'Un0 koklama ve % 3’Uni de tutma ile &grenirler
(Kigukahmet, 1998'den aktaran Yasar, 2004). Dogrudan ya da olus halinde g&zlenmeleri
olanaksiz olan bazi doga olaylarinin, énceden video- kamera ile filme alinmig gdérintileri,
rahathkla 6grencilere izletilerek, bunlarin gézlenme ve &6grenilmeleri blyik Olglide kolaylasir.
Ornegin yanardag puskirmeleri, sel, heyelan, c¢i§ diismesi, depremin sonuglari
(Doganay, 2002°'den aktaran Yasar, 2004), (lkemizin dogal ve beseri gevresi, ¢cevresel kirlenme
ve kirleticiler, diinya ve glines sistemi gibi (Yasar, 2004).
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4.20. Video:

Video, ses ve gorluntlyt bir band Gizerine kaydetmeye yarayan ve gérintiileri siyah beyaz

ya da renkli olarak gdsterebilme olanagi olan bir aragtir.
Video kullaniminin egitimde saglamis oldugu yararlar sunlardir:
1-Video, 6grenmeyi zaman-mekana bagli olmaktan kurtarir,

2-Planli olmasi gereken 6grenme-6gretme etkinliklerinin gergekten planli olarak ele
alinmasini tesvik eder,

3-Ogretim siireclerine “mikro-6gretim” gibi yeni ydntemler kazandirir,
4-Bireysel ve grupla 6gretime yeni olanaklar kazandirir,

5-Esnek ve kaliteli ev-video egitim sistemi yaratir,

6-Ogrenci tepkilerini gdzleme olanag: verir,

7-Hareket, renk, ses boyutlariyla 6grenmeyi kolaylastirir,

8-Sinif disi olgu ve olaylari sinif igine getirir,

9-Somut ve kalici 6grenmeler saglar (Demirel vd., 2002).

Bugin okullarimizin birgogunda televizyon ve video bulunmaktadir. Bu nedenle gérsel ve
isitsel duyulara hitap ederek somut ve kalici 6grenmeyi saglamasi nedeniyle Sosyal Bilgiler

dersleri Fen Bilgisi konularinin 6gretiminde buyuk fayda saglayacaktir.

Ancak video gbsterimi yapmadan énce ya da video g&sterimi yaparken ders 6gretmenine
disen goérevler sunlardir:

1- Gosterim sirasinda yeri geldikge sorular sorulmali, belirli noktalara yogunlagmalidir,

2- Gosterimi yapilacak belgesel, miufredat programina ve &grenci seviyesine uygun

olmalidir,



-57-

3- Belgesel goésterim siresi 15-20 dakikayr gegmemeli ve geri kalan stre tamamen
degerlendirmeye birakiimalidir,

4- Sinif ortami video gdsterimine uygun olmalidir. Béylece video ile édretim, izlenmesi
mimkin olmayan olaylari sinif ortamina tasimasi nedeniyle Fen Bilgisi dersleri 6gretiminde
blyuk kolaylik ve énem tagimaktadir.

4.21. Enteraktif Video:

Bilgisayar ve video disk gbstericisinin bir araya getiriimesi ile olugturulan yeni
teknolojidir (Sekil-15). Video diskteki gorintlyl ekrana tasiyarak klavye ve mouse ile programa
midahale etme imkani tanir. Ayrica mikrofon ve video-kamera araciligi ile bireysel ¢alismalarin
olusturulmasina ve etkilesimin saglanmasina imkan tanimasi bu teknolojinin egitici ortamlarda
6nemini gin gectikce artirmaktadir. Bilhassa 6gretimin bireysellestiriimesini saglayan bu
teknolojinin egitici katkilari asagidaki gibi siralanabilir;

1. Bireyin kendi 6grenme hizina gére 6grenmesine imkan verir.

2. Verilen egitim kalitesi her zaman ve her yerde benzer olacagindan firsat esitligine
katkida bulunur.

3. Egitilenler konuyu istedigi zaman ayni sekilde tekrarlama imkanina sahiptir.

Sekil — 15: interaktif Video
Avantajlari:
1. Cisim, olgu ve islemleri gercek hareket ve sesleriyle sunabilir.
2. Sinifa getirilmesi imkansiz olan cisim, olgu, olay ve islemlerin kolayca gdzlenmesini
saglar.
3. Bireysel ve grupla 6grenme imkanlari saglar.
4. Mikro 6gretim imkani saglar.

5. Ogrenci tepkilerini gdzlemleme imkani saglar.
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Dezavantajlari:

1. Tek yonlu iletisim aracidir.

2. Program uretme zor oldugu gibi ekip ¢calismasini gerektiren bir igtir.
3. Kaliteli bir 6gretim programi bulma zorlugu vardir (Halis, 2002).

4.22. Data- Show:

Data Show, video projektérlerinin pahali olmasindan dolayi, onlarin islevini yerine
getiren ve bir tepego6zle birlikte ¢alisan bir aragtir (Sekil-16). Video projektdériine gére hacim
olarak kiguktlr, ancak goérintl kalitesi agisindan genelde video projektorleri kadar iyi degildir
(Demirel vd., 2002).

Sekil — 16: Data-show

4.23. Bilgisayar:

Bilgisayar, diger 6gretim araglarindan farkli olarak 6gretme ve &grenme agisindan
benzersiz imkanlar sunan ¢ok yonll bir aragtir.(Sekil-17) Bilgisayarin egitimdeki 6énemi ve
bilgisayari diger araglardan ayiran en dénemli 6zelligi bir Gretim, 6gretim, ydnetim, sunu ve
iletisim araci olarak kullanilabilmesidir (Yalin, 2002).

Bilgisayarin belli bir dénemden sonra, 6grencinin gelismesinde blylk etkisi oldugu
egitimciler tarafindan ortaya konmaktadir. Her seyden &nce bilgisayarlarin gelismeyi
saglamasinin yaninda &6grencilerin zekalarinda da 6nemli oranda etkili oldugu bilinen bir
gercektir. Ogrenme yeteneginde de etkili olan bilgisayarin, gelismis ilkelerde yapilan
incelemeler ve uygulamalar sonucunda 6grenci basarisinda gbzle gérulen ylkselmelere neden
oldugu tespit edilmistir. Bu ylzden gelismis Ulkelerin blyUk bir kisminda bilgisayarli egitimin
kapsami ve etkinligi arttirilmis, yeni arayis ve planlamalara basvurulmustur.

Bilgisayarli egitimin yaygin olarak uygulandigi tlkelerde, yapilan degerlendirme sonugclarina
gbre, bilgisayarin kullanilmadidi egitim kurumlarinin, bilgisayarla egitim yapan kurumlara gére
daha basarisiz, bilgisayarli egitim yapanlarin ise basari oranlarinin daha yuksek oldugu
g6zlenmistir (Aytas, w3.gazi.edu.tr/web/giyaytas/egitimviraji.htm, 11.03.2006).
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Sekil — 17: Bilgisayar

Bilgisayar Temelli Ogrenmenin Avantajlari

Gesitli ortam ve kaynaklari sunarak en iyi 6grenmeyi saglar.

Yiksek oranli katilimla 6grenmeyi daha eglenceli hale getirir.

Zaman sinirlamasi olmadigi igin 6grenen kendi zaman ayarlanmasini kendisi yapar.
Onceden planlanmis belli bir konu degil, 6grencinin ihtiyacina gére bilgiye ulagim

saglanir.

Dezavantajlari

Her konuda yeterli 6l¢iide program elde edilmeyebilir.

Programlar ihtiyaclara karsilik veremeyebilir.

ilk olarak teknoloji ile 6gretim olusturulup sunma ve onu gelistirme masrafli bir
yatirimdir.

insanlar anti sosyallestirebilir (Demirci,2003).

4.24. Film Makinesi:

Hareketli ve sesli gériintii yansitici makineye film makinesi denir (Sekil-18). Ogrencilerin

gudilenmelerini ve dinledigini anlama becerilerini gelistirir (Géngoérdi, 2003).

Sekil — 18: Film Makinesi
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4.25. internet:

Teknoloji artik geleneksel metin kitaplarinin 6tesine gecilmesini mimkun kiliyor.
CD-ROM kaynaklar, CMC (Computer Mediated Communication) ve Internet kaynaklarinda
degisik formatlarda birgok bilgi vardir.

Bilgisayar alanindaki 6nemli gelismeler arttk donanimdan ziyade yazilim alaninda
ortaya ¢ikiyor. Yazilimdaki en énemli agamalardan biri de Web yazilimidir. Web, 1989’da ortaya
¢iktl, 1992’de yayildi ve Internet icinde dnemli bir gelisme gosterdi.

Internet, bilgisayar aglarinin agidir. Sarekli blylyor, aglari, okullari, kitiphaneleri,
arastirma merkezlerini igine aliyor (Sekil-19).

Web Publishing Process

Web Server .
Web Host Connect via
ISP or AOL

i HTTP
INTERNET )
PCs with Web Browsers
IE or Netscape
FTP
HTML Files
and im.

reside on designers'
computer

Sekil — 19: internet

Internet, ayni ilgilere sahip insanlarin sanal ortamlarda bir araya geldigi, bilgi paylastigdi,
yeni grup ve topluluklar olusturdugu ortamdir. Internet, bltiin diinyaya dagilmis olan bilgiye ve
insanlara ulasim saglayacak. Artik, fikirleri ve tecriibeleri aciklayip yayma kolaylasacak.

Bilgisayar aglarinin gelismesi ve siniflara girmesiyle bilgisayar destekli egitimin yeni bir
safhasi, Internet destekli egitim basliyor.

Internet destekli egitimde, isbirligi icinde 6grenme gerekiyor, ¢linki tiim égrenciler agda
isbirligi ve interaksiyon iginde bulunuyor. Eskiden bilgisayar destekli egitimin sosyal aktiviteyi
azalttigi ve hatta kestigi séyleniyordu, oysa simdi Internette sirekli iliski ve haberlesme var.
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Bunu saglayan interaktif grup teknolojileri “bilgisayar konferansi” gibi mesaj sistemleriyle
elektronik toplantilar diizenleyebiliyor. Burada fizik mekan, es-zaman paylasimi, sézel olmayan
baskici davraniglar, farkli gérislere kargi engellemeler yok.

Yizyize iligkinin 6tesindeki ulusal ve uluslararasi diizeyde yeni interaksiyon ve yeni
sosyalleme tipleri (belki de yeni kisilik tipleri) ortaya ¢ikacak.

Ag lzerinde egitim yapmak, sadece 6grencilerin degil, 6gretmenlerin de izole durumda
kalmalarini engelliyor. Birgok sitede, haber ve tartisma gruplarinda, e-mail vasitasiyla yeni bilgi
ve projelere ulasiyor, paylagiyor, isterse katilabiliyor. (Su anda Internette dgretmenlerin ve
dgrencilerin aktif olarak katilabilecegi birgok proje bulunmaktadir.) Ogretmenler, Internet
Uzerinden bircok ders planina, kitaba, dergiye, veri depolarina, goérintl ve ses bilgilerine,

yazilimlara v.s. ulasabilir ve kullanabilir.

Simdi genellikle yapisal 6grenme teorisi egemen. Burada 6grenci yeni 6grendiklerini
kendi igindeki, kafasindaki yapi igine yerlestiriyor. Burada ge¢mis tecribeler, yeni sunular, diger
insanlarin yapilari vs., kisinin kendi fikrini olusturmada &nemli etkenlerdir. Ogrenmeyi, insan
kafasindaki bilgi yapisinin yeniden organizasyonu olarak kabul ettigimizde, hypermedia
baglantilarinin da bunu saglayici sekilde ¢ogulcu, dogrusal olmayan bir yapida oldugu ortaya
¢ikiyor. Hypermedia igindeki 6drenci kendi kararlarini veren, sorumluluk duyan, aktif olarak
O6grenen bir Kisi oluyor. Zaten hypermediaya dayali ortamlarda 6gretmeden ziyade 6grenme
faaliyeti gériilmektedir. Burada 6gretmen (g rol Ustleniyor: kolaylastirici, model ve anahtar.

Bilgisayar aglar (zerindeki web temelli 6gretimde, geleneksel 6gretimde &grencilerin
karsilastiklari bazi 6gretim metodu engelleri de ortadan kalkiyor ve daha 6zgUr bir egitim ortami
meydana geliyor.

Internet ve baska bilgisayar aglarindaki konferanslarla; herhangi bir zaman, diinyanin
herhangi bir yerindeki bilgilere ulasabiliyor, online bilgi akisinda interaktif iliski kurabiliyor,
geleneksel ortamlarda tartisma ayni mekanda ve ayni anda olurken, ag Uzerinde sohbet veya
tartismalar farkli zamanlarda farkli kisilerle kolaylikla yapilabiliyor
(http://www.egitim.aku.edu.tr/ergun5.htm,02.10.2006).
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5. KONU ILE ILGILi YAPILAN CALISMALAR

Samanci (2000) yaptigi arastirmada, 6gretmen adaylarinin bilgisayar tanimlari ile
egitimde kullanmaya ydnelik tutumlari arasindaki iligkilerini incelemigstir. Arastirmaya, Atatlrk
Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiltesinde bilgisayar dersi alan dért anabilim dalinda
okuyan 220 6gretmen adayi katilmistir. Arastirma sonucunda ise; fakiltede okuyan 6gretmen
adaylarinin bilgisayar dersi almalarinin, egitim-6gretimde kullanma ve bilgisayara karsi
tutumlarinda olumlu bir ydnde degisiklik yapmadidr sonucuna variimistir. Cinsiyet degiskenleri
de dikkat alinmis, fakat cinsiyette gore de fark bulunamamistir ( Samanci, 2000).

Dursun (1999) yapti§i arastirmada, Bilgisayar Destekli Ogretimde gérevli 6§retmenlerin
bilgisayar destekli dgretime iliskin yeterlilikleri incelemistir. Arastirma Eskisehir ilindeki 15
Bilgisayar formatér égretmeni, 45 Muifredat Laboratuar Okullarinda gérevli 6gretmene ve 20
yOnetici olmak Uzere 80 kisiye uygulanmistir. Arastirma sonucunda grubun % 32,4°0 kendilerini
yeterli, oldukga yeterli veya tamamen vyeterli olarak go6rdigdd sonucuna ulasiimigtir
(Dursun, 1999).

Balci ( 2002) yaptigi arastirmada, gegmisten ginimuze egitim hayatimizda teknolojinin
yerini belirtmektedir. TUrkiye'de hangi teknolojik dgelerin dgretmen yetistirmede ne amagla, ne
kadar ve nasil kullanildigini irdelemigtir. Yabanci Ulkelerdeki uygulamalarla karsilastirmaya
¢alisarak, konu ile ilgili g6ziim &nerileri dnermistir (Balci, 2002).

Kisa ve Kaya (2006) yaptiklar arastirmada, gelisen teknolojinin dogru ve etkin
kullanilabilmesi igin bilimsel, ekonomik, sosyal ve etik boyutlarini strekli degerlendirerek, gerekli
dizenlemeleri yapabilecek bilgi, beceri, tutum ve davranisa sahip meslek Uyelerinin,
hemsirelerin yetistiriimesi zorunlu hale getirilmesi tzerinde durmuslardir. Teknolojinin egitime
entegre edilmesinde 6gretim elemaninin bilissel ve psikomotor (Devinissel) niteliklerinin yani
sira, deger, inan¢ ve tutum gibi duyussal niteliklerinin de &nemli oldugunu vurgulayan
literatlirde karsin hemsire 6gretim elemaninin teknolojiye iliskin tutumunu ele alan galismalara
rastlanmadigini belirtmislerdir. Bu bilgiler 1siginda arastirma, hemsire 6gretim elemanlarinin
teknolojiye iliskin tutumlarini belilemek amaciyla planlanmistir. istanbul ilinde devlet ve vakif
Universiteleri icinde yer alan hemsirelik ve saglik ylksekokullarinda gérevli 179 hemsire
Ogretim elemani olusturmustur. Arastirmada evrenin tamamina ulasilmasi hedeflenmis,
162 6gretim elemanina ulasiimistir. Elde edilen sonuglar, égretim elemanlarinin teknolojiye
iliskin olumlu tutum iginde olduklarini géstermektedir ( Kisa, 2006).
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Akpinar, Aktamis ve Ergin (2005) yaptiklari arastirmada, ilkégretim Fen Bilgisi dersinde
teknoloji kullanimina ait 6grenci goérlsleri alinmis ve 6gretmenlerin egitim teknolojisi arag-
gereclerini Fen Bilgisi derslerinde kullanma sikliklari belirlenmeye calisiimigtir. Bu amag
dogrultusunda 26 maddelik Fen dersinde teknoloji kullanimi ve 12 maddelik &6gretmenlerin
egitim teknolojisi kullanma sikligi ile ilgili anket 6zel okul ve devlet okulundaki 8. sinifa devam
eden 485 6grenciye uygulamiglardir. Sonug olarak, 6zel ve devlet okullari arasinda anlaml
farkliliklar bulunmus ve okul tirlerine gére teknolojinin kullanim sikhgr hakkindaki égrenci
gorulsleri arasinda da anlamh bir fark oldugu sonucuna varilmistir ( Akpinar vd. 2005).

Can (2005) yaptigi arastirmada, orta 6gretim okullarinda gbérev yapan okul
yOneticilerinin teknolojik liderlikteki yeterliklerinin belirlenmesi, bu konudaki sorunlarina dikkat
cekilmesi; sorunlarina ¢dzim énerileri bulunmasi amaglanmistir. Bolu il merkezinde 5'i genel,
9'u mesleki ve teknik lise olmak Uzere 14 orta 6gretim kurumu bulunmaktadir. Bu okullarda
14 madir, 44 maddr yardimcisi ve 450 6gretmen olmak Gzere 508 Kisi gbrev yapmaktadir.
Arastirmada evrenden 6rneklem alinmamistir. Arastirma sonucunda genel lise yoneticileri ile

mesleki ve teknik lise ydneticileri arasindaki géris farki anlamh bulunmamistir ( Can, 2005).

Kocasarag (2003) yaptigi arastirmada, bilgisayarla 6gretim ve bilgisayar okur-yazarligi
hakkinda &gretmenlerin sahip olmasi gereken yeterlilikler nelerdir? ve Ogretmenlerin
bilgisayarin 6gretim alaninda kullaniimasina iliskin gérUsleri arasinda; kidem, egitim durumu,
brans, ilgili literatir( izleme, goérevli oldugu kademe (l.kademe, Il. kademe), ve hizmet igi
egitime katilma durumlar agilarindan anlamh bir fark var midir? sorularina yanit aramigtir.
Arastirmaci 208  Mdifredat  Laboratuar  Okullarrndaki ~ var  olan  uygulamalarin
degerlendiriimesinde; verilere ulasilabilirlik, ekonomiklik ve kontroliin saglanmasindaki guglikler
nedeniyle galisma evreni secgilme yoluna gitmistir. Mdifredat Laboratuar Okullar projesi
kapsaminda Canakkale ilindeki bes okul ¢alisma evreni olarak alinmis ve timane ulagmistir.
Calisma evreninde yer alan okullarda gérevli 136 6dretmene anket uygulanmis ve 130 anket
gecerli sayllmistir. Meslek Lisesi Ogretmenleri bilgisayar okur-yazarliginda kendilerini
2.57 ortalama ile “yeterli” gérmektedirler sonucuna ulasiimistir ( Kocasarag, 2003).

Yenice (2003) yaptidi arastirmada, ilkégretim 8. sinif diizeyinde bilgisayar destekli fen
Ogretimi yonteminin dgrencilerin fen ve bilgisayar tutumlarina etkisini belirlemeyi amaclamistir.
Arastirma Aydin ilinde, Mifredat Laboratuar Okulu Modeli kapsaminda bulunan bir ilkégretim
okulunda 8. sinif diizeyinde Fen Bilgisi dersi “GENETIK” (initesi tizerinde deney (n=33) ve
kontrol (n=33) gruplarina uygulanmistir. Arastirma sonunda, bilgisayar destekli fen égretiminin
Ogrencilerin fene ve bilgisayara yonelik tutumlarini olumlu yénde etkiledigi tespit edilmistir.
Bilgisayar kullanma slresi ile bilgisayara ydnelik tutumlar arasinda da anlamli iliskiler
bulunmustur ( Yenice, 2003).
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isman (2002) vyaptigi arastirmada egitim-6gretim faaliyetlerini gergeklestiren
Ogretmenlerimizin  egitim  teknologjilerini  6grenme-63retme  faaliyetlerinde  kullanip
kullanmadiklarini cinsiyete, yasa, deneyime, gdrev yaptigi yere ve egitim durumlarina gore
farkhhgr ortaya ¢ikarilmaya galisiimistir. Sakarya ili merkezinde bulunan ilkégretim okullarinda
gbrev yapan 6gretmenlerin timin0 kapsamaktadir. Bu 6gretmenler arasindan okullarina gére
rasgele arastirma yoéntemi kullanilarak se¢im yapilmistir. Bu &gretmenlere, gesitli arastirmalar
ile gelistirilen egitim teknolojisi anketi uygulanmustir (isman, 2002).

Cagdiltay ve Cakiroglu'nun yaptidi arastirmada, Tirkiye’deki 6gretmenlerin bilgisayarlari
nasil kullandiklarini ve 6gretimde bilgisayar kullanimini nasil algiladiklarini ortaya koymaktir.
Arastirma igin veriler, gesitli konularda 95 soru igeren bir anket araciidi ile toplanmigtir.
Arastirmaya Tarkiye’nin ¢ sehrinden rasgele secilen 27 okulda c¢alisan 202 6gdretmen
katilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gére 6gretmenlerin blyik ¢ogunlugu
bilgisayarlarin 6grenme ve 6gretim sirecini olumlu etkileyecegini belirtirken ¢ok azi bu konuda
kayg! tasimaktadir sonucuna ulasiimistir ( Gagiltay, Cakiroglu, tarihsiz).
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6. BULGULAR

6.1. Bulgular

Yapilan anketler sonucuna gére Ogretmen adaylarinin yeterlilikleri belirlenmeye
calisiimistir.

Bu bdlimde uygulanan istatistiksel analiz sonucunda elde edilen bulgular yer
almaktadir. Oncelikle yapilan anketin giivenirlik katsayisi bulunmus, daha sonra verilere ait
frekans tablolari olusturulmus ve ylzdesel dagilimlar, daha sonra t-testi ve ANOVA ile
yorumlanmistir.

Anket sonucunda elde edilen verilere ait su tablolar karsimiza ¢ikmigtir:
6.1.1. Yapilan Anketin Giivenirlik Katsayisi

Uygulanan anketin gavenirligi, a = 0,9124 ¢ikmistir.
6.1.2. Ankete Verilen Frekans Dagilimlar

Tablo-31: “Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili Temel Kavramlari Agiklayabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplar
Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 2 1,4
Oldukga Yetersiz 30 21,7
Yeterli 87 63,00
Oldukga Yeterli 16 11,6
Tamamen Yeterli 3 2,2
Toplam 138 100

Tablo-31’e gbre 2 6gretmen adayl (%1,4) tamamen yetersiz, 30 6gretmen adayi
(%21,7) oldukca yeterli, 87 6gretmen adayi (63,00) yeterli, 16 6gretmen adayi (% 11,6) oldukga
yeterli ve 3 6gretmen adayi (% 2,2) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla 6gretmen
adaylarinin % 79,8'i Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili temel kavramlari bildigi ortaya ¢ikmistir.
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Tablo-32: “Teknoloji Destekli Egitim’'in Amaci Ve ilkelerini Agiklayabilme” Sorusuna

Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %

Tamamen Yetersiz 2 1,4
Oldukga Yetersiz 31 22,5
Yeterli 73 52,90
Oldukga Yeterli 32 23,2
Toplam 138 100

Tablo-32'ye gbére 2 Ogretmen adayl (%1,4) tamamen yetersiz, 31 &gretmen adayi
(% 22,5) oldukca yetersiz, 73 6gretmen adayi (% 52,9) yeterli ve 32 6gretmen adayi (%23,2)
oldukga yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla égretmen adaylarinin % 76,1’nin Teknoloji

Destekli Egitim’in amacini ve ilkelerini bildidi ortaya ¢gikmigtir.

Tablo-33:"Teknolojinin Ogretme - Ogrenme Siirecindeki Yerini Ve Rolini Aciklayabilme”

Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 3 2,2
Oldukca Yetersiz 17 12,3
Yeterli 73 52,9
Oldukga Yeterli 37 26,8
Tamamen Yeterli 8 58
Toplam 138 100

Tablo-33’'e gore 3 Ogdretmen adayl (%2,2) tamamen yetersiz, 17 &gretmen adayi
(%12,3) oldukga yetersiz, 73 6gretmen adayi (%52,9) yeterli, 37 6gretmen adayi (%26,8)
oldukga yeterli, 8 6gretmen adayi (%5,8) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla

O6gretmen adaylarinin % 85,5’inin Teknolojinin 6gretme — 6grenme siirecindeki yeri ve énemini

bildigi ortaya ¢ikmistir.
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Tablo-34: “Ogdretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki Roliinii Aciklayabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 2 1,4
Oldukca Yetersiz 15 10,9
Yeterli 76 55,1
Oldukga Yeterli 37 26,8
Tamamen Yeterli 8 5,8
Toplam 138 100

Tablo-34’e gbre 2 6gretmen adayi (% 1,4) tamamen yetersiz, 15 6gretmen adayi
(% 10,9) oldukga yetersiz, 76 6gretmen adayi (% 55,1) yeterli, 37 6dretmen adayi (%26,8)
oldukga yeterli, 8 6gretmen adayi (% 5,8) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla
égretmen adaylarinin % 87,7’si Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki roliini agiklayabildigi

ortaya gikmistir.

Tablo-35: “Teknoloji Destekli Egitim’in Etkinligi ile ilgili Arastirma Sonuglarindan

Yararlanabilme” Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 2 1,4
Oldukca Yetersiz 35 25,4
Yeterli 70 50,7
Oldukga Yeterli 31 22,5
Toplam 138 100

Tablo-35’e gére 2 6dretmen adayl (% 1,4) tamamen yetersiz, 35 6Jretmen adayi
(% 25,4) oldukga yetersiz, 70 6gretmen aday (% 50,7) yeterli, 31 6dretmen adayi (% 22,5)
oldukca yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin % 73,2’si Teknoloji

Destekli Egitimin etkinligi ile ilgili arastirma sonuglarindan yararlandigi ortaya ¢ikmistir.
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Tablo-36: “Bir Konunun Ogretimine Baslamadan Once O Konunun Hangi Hedeflerinin
Teknoloji Destekli Egitim ile Ogrenilebilecegine Karar Verebilme* Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 5 3,6
Oldukca Yetersiz 29 21,0
Yeterli 67 48,6
Oldukea Yeterli 31 225
Tamamen Yeterli 6 4,3
Toplam 138 100

Tablo-36’ya gbre 5 6gretmen adayl (% 3,6) tamamen yetersiz, 29 6gretmen adayi
(% 21,0) oldukca yetersiz, 67 6gretmen adayi (% 48,6) yeterli, 31 6gretmen adayi (%22,5)
oldukga yeterli, 6 6gretmen adayi (% 4,3) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarinin % 75,4'0 bir konunun hedefine baslamadan 6nce o konunun hangi
hedeflerinin Teknoloji Destekli Egitim ile 6drenilebilecegine karar verebilme konusunda yeterli
oldugu ortaya gikmustir.

Tablo-37: “Alaniyla ilgili Ders Yazilimlarini Bilgisayarina Yiikleyebilme” Sorusuna
Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %

Tamamen Yetersiz 7 5,1
Oldukca Yetersiz 28 20,3
Yeterli 51 37,0
Oldukea Yeterli 32 23,2
Tamamen Yeterli 20 24,5

Toplam 138 100

Tablo-37’ye gore 7 Ogretmen adayl (% 5,1) tamamen yetersiz, 28 6gretmen adayi
(% 20,3) oldukca yetersiz, 51 6gretmen adayi (% 37,0) yeterli, 32 6gretmen adayi (%23,2)
oldukga yeterli, 20 6gretmen adayi (% 24,5) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarinin % 84,7'si alaniyla ilgi ders yazilimlarini bilgisayara yikleyebilme
konusunda yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir.
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”

Tablo-38: “Ders Yaziliminda Bulunmasi Gereken Ozellikleri Tanima Ve Aciklayabilme

Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 8 5,8
Oldukca Yetersiz 33 23,9
Yeterli 61 442
Oldukga Yeterli 29 21,0
Tamamen Yeterli 7 5,1
Toplam 138 100

Tablo-38’e gore 8 dgretmen aday! (% 5,8) tamamen yetersiz, 33 6gretmen aday! (%
23,9) oldukga yetersiz, 61 dgretmen adayi (% 44,2) yeterli, 29 6gretmen adayi (%21,0) oldukga
yeterli, 7 6gretmen adayi (% 5,1) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla 6gretmen
adaylarinin % 70,3'G Ders yaziliminda bulunmasi gereken 6zellikleri tanima ve agiklayabilme

konusunda yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir.

Tablo-39:“Tasimalari  Gereken  Nitelikler ~ Agisindan  Eldeki  Ders  Yazilimlarini

Degerlendirebilme” Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 6 4,3
Oldukca Yetersiz 42 30,4
Yeterli 62 44,9
Oldukga Yeterli 25 18,1
Tamamen Yeterli 3 2,2
Toplam 138 100

Tablo-39’a gére 6 6dretmen adayl (% 4,3) tamamen yetersiz, 42 6gretmen adayi
(%30,4) oldukga yetersiz, 62 &gretmen adayi (% 44,9) yeterli, 25 6dretmen adayi (%18,1)
oldukga yeterli, 3 6gretmen adayi (% 2,2) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla
Ogretmen adaylarinin % 65,2’si tasimalari gereken nitelikler agisindan eldeki ders yazilimlarini

degerlendirebilme konusunda yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir.
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Tablo — 40: “Cesitli Tiirlerde Yazilmis Ders Yazilimlarinin Arasinda Kendi Ogretim
Programinin Amaglarina, Ogretecegdi Konuya, Ogrencilerin Ozelliklerine Uygun Olanlari

Secebilme” Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 5 3,6
Oldukga Yetersiz 32 23,2
Yeterli 63 45,7
Oldukea Yeterli 33 23,9
Tamamen Yeterli 5 3,6
Toplam 138 100

Tablo-40’a gbre 5 6gretmen adayl (%3,6) tamamen yetersiz, 32 6gretmen adayi
(%283,2) oldukga yetersiz, 63 6gretmen adayi (%45,7) yeterli, 33 6gretmen adayi (%23,9)
oldukga yeterli, 5 6dretmen aday! (%3,6) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarinin % 73,2’si cgesitli tirlerde yazilmis ders yazilimlarinin arasinda kendi
Ogretim programinin amaglarina, 6gretecedi konuya, 6grencilerin 6zelliklerine uygun olanlar

segebilme konusunda yeterli oldugu ortaya gikmistir.

Tablo—41: “Ders Yazilimlarini Ogretim Siirecinde Etkin Olarak Kullanabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 8 58
Oldukca Yetersiz 17 12,3
Yeterli 76 55,1
Oldukga Yeterli 31 225
Tamamen Yeterli 6 4,3
Toplam 138 100

Tablo-41’e gbére 8 6gretmen adayi (% 5,8) tamamen yetersiz, 17 6gretmen adayi
(%12,3) oldukga yetersiz, 76 6gretmen adayi (% 55,1) yeterli, 31 6gretmen adayi (% 22,5)
oldukga yeterli, 6 6gretmen adayi (% 4,3) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla

O0gretmen adaylarinin % 81,9'u ders yazilimlarini 6gretim slrecinde etkin olarak kullanabilme

konusunda yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir.
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Tablo — 42: “Teknoloji Destekli Egitim Ders Yazilimlarini Kullanirken Farkl Egitim

Ydéntem Ve Tekniklerini Uygulayabilme” Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 8 5,8
Oldukca Yetersiz 34 24,6
Yeterli 56 40,6
Oldukea Yeterli 35 25,4
Tamamen Yeterli 5 3,6
Toplam 138 100

Tablo-42’'ye gbére 8 Ogretmen adayi (%5,8) tamamen yetersiz, 34 6gretmen adayi
(%24,6) oldukgca yetersiz, 56 6gretmen adayi (%40,6) yeterli, 35 6gretmen adayi (%25,4)
oldukga yeterli, 5 6gretmen adayi (%3,6) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarinin % 69,6’s1 Teknoloji Destekli Egitim ders yazilimlarini kullanirken farkl

egitim yontem ve tekniklerini uygulayabilme konusunda yeterli oldugu ortaya gikmistir.

Tablo — 43: “Alani ile ilgili Ders Yazilimlarini Geligtirme Calismalarinda ilgili Uzmanlarla

isbirligi Yapabilme” Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 19 13,8
Oldukca Yetersiz 46 33,3
Yeterli 53 38,4
Oldukga Yeterli 14 10,1
Tamamen Yeterli 6 43
Toplam 138 100

Tablo-43’e gore 19 6gretmen adayi (% 13,8) tamamen yetersiz, 46 6gretmen adayi
(% 33,3) oldukga yetersiz, 53 6gretmen adayi (% 38,4) yeterli, 14 6gretmen adayi (% 10,1)
oldukga yeterli, 6 6gretmen adayi (% 4,3) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla
Ogretmen adaylarinin % 52,8'i alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme ¢alismalarinda ilgili

uzmanlarla isbirligi yapabilme konusunda yeterli oldugu ortaya gikmistir.
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Tablo — 44: “Teknoloji Destekli Egitim’de Ogrencilere Rehberlik Edebilme” Sorusuna

Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 5 3,6
Oldukca Yetersiz 35 25,4
Yeterli 65 47,1
Oldukea Yeterli 24 17,4
Tamamen Yeterli 9 6,5
Toplam 138 100

Tablo-44’e gbre, 5 6gretmen adayi (%3,6) tamamen yetersiz, 35 6gretmen adayi
(%25,4) oldukga yetersiz, 65 6gretmen adayi (%47,1) yeterli, 24 6gretmen adayi (%17,4)
oldukga yeterli, 9 6gretmen adayi (%6,5) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarinin % 71’i Teknoloji Destekli Egitim’de &grenciler rehberlik edebilme

konusunda yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir.

Tablo-45: “Ders Yazilimlari ile ilgili Gelismeleri izleyebilme” Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 9 6,5
Oldukga Yetersiz 53 38,4
Yeterli 50 36,2
Oldukga Yeterli 23 16,7
Tamamen Yeterli 3 2,2
Toplam 138 100

Tablo-45’e gore 9 Ogdretmen adayl (%6,5) tamamen yetersiz, 53 &gretmen adayi
(%38,4) oldukga yetersiz, 50 6gretmen adayl (%36,2) yeterli, 23 6dretmen aday! (%16,7)
oldukga yeterli, 3 6dretmen aday! (%2,2) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarinin % 55,1’i ders yazilimlari ile ilgili gelismeleri izleyebilme konusunda yeterli

oldugu ortaya gikmistir.




-73 -

Tablo-46: “Bilgisayar Teknolojisinde Meydana Gelen Gelismeleri Siirekli Olarak izleyebilme”
Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 11 8,0
Oldukca Yetersiz 46 33,3
Yeterli 52 37,7
Oldukea Yeterli 20 14,5
Tamamen Yeterli 9 6,5
Toplam 138 100

Tablo-46’ya gbre 11 O6gretmen adayi (%8,0) tamamen yetersiz, 46 6gretmen adayi
(%383,3) oldukga yetersiz, 52 6gretmen adayi (%37,7) yeterli, 20 6gretmen adayi (%14,5)
oldukga yeterli, 9 6gretmen adayi (%6,5) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarinin % 58,7’si bilgisayar teknolojisinde meydana gelen gelismeleri strekli
olarak izleyebilme konusunda yeterli oldugu ortaya gikmistir.

Tablo-47: “Tirkiye'deki Teknoloji Destekli Egitim Uygulamalari ile ilgili Gelismeleri Siirekli

Olarak izleyebilme” Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 9 6,5
Oldukca Yetersiz 63 45,7
Yeterli 50 36,2
Oldukga Yeterli 9 6,5
Tamamen Yeterli 7 5.1
Toplam 138 100

Tablo-47’ye gore 9 Ogretmen adayl (% 6,5) tamamen yetersiz, 63 6gretmen adayi
(% 45,7) oldukga yetersiz, 50 6gretmen adayi (%36,2) yeterli, 9 6gretmen adayi (% 6,5) olduk¢a
yeterli, 7 6gretmen adayi (%5,1) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla 63retmen
adaylarinin % 47,8’i Turkiye’deki Teknoloji Destekli Egitim uygulamalari ile ilgili gelismeleri
surekli olarak izleyebilme konusunda yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir.
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-74 -

Sirekli izleyebilme” Sorusuna

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 11 8,0
Oldukca Yetersiz 63 45,7
Yeterli 53 38,4
Oldukea Yeterli 6 43
Tamamen Yeterli 5 3,6
Toplam 138 100

Tablo-48’e gbére 11 6gretmen adayi (%8,0) tamamen yetersiz, 63 6gretmen adayi

(%45,7) oldukca yetersiz, 53 6gretmen adayi (%38,4) yeterli, 6 6gretmen adayi (% 4,3) oldukga

yeterli, 5 6gretmen adayi (%3,6) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla 63retmen

adaylarinin % 46,3’ Teknoloji Destekli Egitimin dunyadaki gelismeleri sirekli izleyebilme

konusunda yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir.

Tablo — 49: “Alaniyla ilgili Okul Araclarindan ( Maketler, Bécek Koleksiyonu, Lab. Araclari,

Mikroskop, Video, Radyo) Herhangi Birini / Bir Kagini Anlatim Esnasinda Kullanabilme”

Sorusuna Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %
Tamamen Yetersiz 2 1,4
Oldukca Yetersiz 10 7,2
Yeterli 62 44,9
Oldukea Yeterli 45 32,6
Tamamen Yeterli 19 13,8
Toplam 138 100

Tablo-49’a gbre 2 Ogretmen adayl (%1,4) tamamen yetersiz, 10 &gretmen adayi

(%7,2) oldukca yetersiz, 62 6gretmen aday (%44,9) yeterli, 45 6gretmen adayi (%32,6) oldukga

yeterli, 19 6dretmen adayi (% 13,8) tamamen yeterli cevabini vermiglerdir. Dolayisiyla 6gretmen

adaylarinin % 91,3’0 alaniyla ilgili okul araglarindan (Maketler, Bécek koleksiyonu, lab. Araglari,

Mikroskop, Video, Radyo) herhangi birini / bir kagini anlatim esnasinda kullanabilme konusunda

yeterli oldugu ortaya gikmistir.
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Tablo-50: “Fen Bilgisi Derslerine Ait Egitim Teknolojilerini Taniyabilme” Sorusuna

Verilen Cevaplar

Verilen Cevaplar f %

Tamamen Yetersiz 2 1,4
Oldukca Yetersiz 12 8,7
Yeterli 66 47,8
Oldukga Yeterli 40 29,0
Tamamen Yeterli 18 13,0
Toplam 138 100

Tablo-50’ye gbére 2 Ogretmen adayi (%1,4) tamamen yetersiz, 12 6gretmen adayi

(%8,7) oldukca yetersiz, 66 6gretmen aday (%47,8) yeterli, 40 6gretmen adayi (%29,0) oldukga

yeterli, 18 6gretmen adayi (%13,0) tamamen yeterli cevabini vermislerdir. Dolayisiyla 63retmen

adaylarinin % 89,8'i Fen bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini taniyabilme konusunda yeterli

oldugu ortaya ¢gikmistir.

6.1.3. Ogretmen Adaylarninin Cinsiyetleri ile Teknoloji Destekli Egitimdeki

Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Tablo-51:"Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetleri lle Teknolojinin Ogretme-Ogrenme Siirecindeki

Yeri Ve Roliinl Agiklayabilme” Sorusuna Verilen Cevaplari Karsilagtirmak Igin t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik | p
Sapma Derecesi

Bay 63 3,0476 0,74981 2,295 135,654 0,023

Bayan 75 3,3600 0,84853

Tablo-51’e gdre dgretmen adaylarinin Teknolojinin Ogretme- Odrenme siirecindeki yeri

ve roliini agiklayabilme konusunda bayanlar lehinde anlamli bir farkhlik elde edilmistir.

(t 0,05:135,654= 2,295)

Boylece bayan &gretmen adaylarinin Teknolojinin Ogretme-Ogrenme siirecindeki yeri

ve rolliind baylara gére daha iyi agiklayabildikleri gérilmektedir.




Tablo-

“Alaniyla

ilgili
Verilen Cevaplari Karsilagtirmak igin t-testi Sonuglari
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Ders Yazilimlarini

Bilgisayarina Yikleyebilme” Sorusuna

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik p
Sapma Derecesi
Bay 63 3,5556 1,11843 3,447 124,216 0,01
Bayan 75 2,9333 0,97722

Tablo-52’ye gbére 6gretmen adaylarinin alaniyla ilgili ders yazilimlarini bilgisayarina

yUkleyebilme konusunda baylarin lehinde anlaml bir farklilik elde edilmigtir.

(to05:124,216= - 3,447 )

BOylece bay Ogretmen adaylarinin alanlariyla ilgili ders yazilimlarini bilgisayarina

yukleyebilme konusunda bayanlara gére daha iyi olduklari gérilmektedir.

Tablo-53: “Ders Yaziliminda Bulunmasi Gereken Ozellikleri Tanima Ve Agiklayabilme”

Sorusuna Verilen Cevaplari Karsilastirmak icin t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik p
Sapma Derecesi
Bay 63 3,1587 0,91944 2,347 136 0,020
Bayan 75 2,7867 0,93423

Tablo-53’e gdre 6gretmen adaylarinin ders yaziliminda bulunmasi gereken 6zellikleri

tanima ve agiklayabilme konusunda baylarin lehinde anlaml bir farkhlik elde edilmistir.

(toos13e= 2,347)

Boylece bay 6gretmen adaylarinin alanlariyla ders yaziliminda bulunmasi gereken

Ozellikleri tanima ve agiklayabilme bayanlara gére daha iyi olduklari gérilmektedir.
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Tekniklerini Uygulayabilme” Sorusuna Verilen Cevaplari Kargilastirmak igin t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik p
Sapma Derecesi
Bay 63 3,1587 0,91944 2,269 136 0,025
Bayan 75 2,8000 0,92998

Tablo-54’e gére 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim ders yazilimlarini
kullanirken farklilk egitim yéntem ve tekniklerini uygulayabilme konusunda baylarin lehinde
anlamli bir farkl elde edilmistir. (t o0s5:136= 2,269 )

Boylece bay 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim ders yazilimlarini
kullanirken farkli egitim yéntem ve tekniklerini uygulayabilme konusunda bayanlara gére daha
iyi olduklari gérilmektedir.

Tablo-55: “Ders Yazilimlari ile ilgili Gelismeleri izleyebilme” Sorusuna Verilen Cevaplari
Karsilastirmak igin t-testi Sonuglar

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik p
Sapma Derecesi
Bay 63 2,9206 0,92111 2,752 136 0,007
Bayan 75 2,5067 0,84427

Tablo-55’e gére dgretmen adaylarinin ders yazilimlari ile ilgili gelismeleri izleyebilme

konusunda baylarin lehinde anlamli bir farklilik elde edilmistir. (t ¢ 05:136= 2,752)

Boylece bay 6gretmen adaylarinin ders yazilimlar ile ilgili gelismeleri izleyebilme

konusunda bayanlara gére daha iyi olduklari gériimektedir.
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Tablo-56: ‘Bilgisayar Teknolojisinde Meydana Gelen Gelismeleri Siirekli Olarak izleyebilme”

Sorusuna Verilen Cevaplari Karsilastirmak icin t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi
Bay 63 3,0476 1,00689 2,903 136 0,004
Bayan 75 2,5600 0,96198

Tablo-56’ya gbre &gretmen adaylarinin bilgisayar teknolojisinde meydana gelen
gelismeleri sirekli olarak izleyebilme konusunda baylarin lehinde anlamh bir farkhlik elde
edilmigtir. (t 9,05:136= 2,903)

Boylece bay 6dretmen adaylarinin bilgisayar teknolojisinde meydana gelen gelismeleri
surekli olarak izleyebilme konusunda bayanlara goére daha iyi olduklari gérilmektedir.

Tablo-57: “Tlrkiye’deki Teknoloji Destekli Egitim Uygulamalari ile ilgili Geligmeleri Siirekli
Olarak izleyebilme” Sorusuna Verilen Cevaplari Karsilagtirmak igin t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik p
Sapma Derecesi
Bay 63 2,7460 0,96667 2,006 136 0,047
Bayan 75 2,4400 0,82593
Tablo-57’'ye gbére 6gretmen adaylarinin  Tirkiye’deki Teknoloji Destekli Egitim

uygulamalari ile ilgili gelismeleri sirekli olarak izleyebilme konusunda baylarin lehinde anlamli
bir farklilik elde edilmistir. (t ¢ 05:136= 2,006)

Boylece bay 6gretmen adaylarinin Tirkiye’deki Teknoloji Destekli Egitim uygulamalari

ile ilgili gelismeleri surekli olarak izleyebilme konusunda bayanlara gére daha iyi olduklari

g6rilmektedir.
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Tablo-58: “Teknoloji Destekli Egitimin Dinyadaki Gelismeleri Sirekli izleyebilme”_Sorusuna
Verilen Cevaplari Karsilagtirmak icin T-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik p
Sapma Derecesi
Bay 63 2,6667 0,84242 2,144 136 0,034
Bayan 75 2,3600 0,83245

Tablo-58’e gére 63retmen adaylarinin Teknoloji Destekli EGitimin diinyadaki gelismeleri

surekli izleyebilme konusunda baylarin lehinde anlaml bir farklilik elde edilmistir.

(to05:136= 2,144)

Boylece bay 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitimin diinyadaki gelismeleri

surekli izleyebilme konusunda bayanlara gére daha iyi olduklari gérilmektedir.

Tablo-59: “Fen Bilgisi Derslerine Ait Egitim Teknolojilerini Taniyabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplari Karsilagtirmak icin t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik p
Sapma Derecesi
Bay 63 3,6190 0,95763 2,251 119,391 0,026
Bayan 75 3,2800 0,78085

Tablo-59’a gbére 6gretmen adaylarinin Fen Bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini

taniyabilme konusunda baylar lehinde anlamli bir farklik elde edilmistir. (to,05:119,391= 2,251)

Boylece bay 6gretmen adaylarinin Fen Bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini

taniyabilme konusunda bayanlara gére daha iyi olduklari gérilmektedir.
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6.1.4. Ogretmen Adaylarinin Universiteleri ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Tablo—60: Destekli ilkelerini

Aciklayabilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel istatistik Tablosu

“Ogretmen  Adaylarinin  Teknoloji Egitim’in  Amaci Ve

Grup N Ortalama Standart Sapma
CELAL BAYAR UNIVERSITESI 40 3,2250 0,61966
DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI 27 2,5926 0,74726
BALIKESIR UNIVERSITESI 48 2,8750 0,67240
PAMUKKALE UNIVERSITESI 23 3,2174 0,73587
TOPLAM 138 2,9783 0,71956
Tablo-61: “Ogretmen Adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim'in  Amaci Ve ilkelerini

Agiklayabilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F degeri p
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi ( Anlamlilik)
Gruplar Arasi 3 8,287 2,759 5,901 0,001
Gruplar igi 134 62,657 0,486
Toplam 137 70,935
Tablo-61’e gdre, Teknoloji Destekli Egitimin Amaci ve llkelerini aciklayabilme

konusunda anlamli bir farklilik bulunmustur ( F ¢0s:3-134 = 5,901, p< 0,05). Bu farkliliklarin hangi

gruplardan kaynaklandigini bulmak i¢in LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmistir.
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Tablo-62: “Teknoloji Destekli Egitim’in Amaci Ve ilkelerini Aciklayabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplari Karsilastirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik Géziimlemesi Sonuglari

Universite Universite Ortalamalar Arasi Fark | Anlamlilik
Celal Bayar Universitesi Dokuz Eylil Universitesi 0,6324 0,000
Celal Bayar Universitesi Balikesir Universitesi 0,3500 0,018
Pamukkale Universitesi Dokuz Eylul Universitesi 0,6248 0,002

Tablo-62’ye gore,

a. Celal Bayar Universitesi 6gretmen adaylari ile Balikesir Universitesi &gretmen
adaylar arasinda Celal Bayar Universitesi lehinde anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

b. Celal Bayar Universitesi dgretmen adaylari ile Dokuz Eylil Universitesi 6gretmen
adaylari arasinda Celal Bayar Universitesi lehinde anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

c. Pamukkale Universitesi égretmen adaylari ile Dokuz Eyliil Universitesi dgretmen
adaylar arasinda Pamukkale Universitesi lehinde anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Tablo-63:“Teknolojinin  Ogretmen-Ogrenme Siirecindeki Yeri Ve Rolini Aciklayabiime”
Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilagtirildigi Betimsel istatistik Tablosu

Grup N Ortalama Standart Sapma
CELAL BAYAR UNIVERSITESI 40 3,3000 0,75786
DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI 27 2,8889 0,93370
BALIKESIR UNIVERSITESI 48 3,1875 0,73387
PAMUKKALE UNIVERSITESI 23 3,5217 0,84582
TOPLAM 138 3,2174 0,81714

Tablo-64: “Teknolojinin Ogretme - Ogrenme Siirecindeki Yeri Ve Roliini Aciklayabilme”
Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F degeri p
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi ( Anlamlilik)
Gruplar Arasi 3 5,360 1,787 2,780 0,044
Gruplar igi 134 86,118 0,643
Toplam 137 91,478
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Tablo-64’e gobre, 6dretme — Ogrenme slrecindeki yeri ve rolini agiklayabilme

konusunda anlamli bir farklilik bulunmustur. ( F ¢ 0s: 5.13a= 2,780, p<0,05). Bu farkhliklarin hangi

gruplardan kaynaklandigini bulmak igin LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmistir.

Tablo-65: “Teknolojinin Ogretme - Ogrenme Siirecindeki Yeri Ve Rolini Agiklayabilme”

Sorusuna Verilen Cevaplari Karsilastirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik GCdziimlemesi Sonuglar

Universite Universite Ort. Arasi Fark Anlamlilik
Celal Bayar Uni. Dokuz Eylil Uni. 0,4111 0,041
Pamukkale Uni. Dokuz Eylal Uni. 0,6329 0,006

Tablo-65’e gore,

a. Celal Bayar Universitesi dgretmen adaylari ile Dokuz Eyliil Universitesi dgretmen

adaylar arasinda Celal Bayar Universitesi’nin dgretmen adaylari lehinde anlamli bir farklilik

tespit edilmistir.

b. Pamukkale Universitesi dgretmen adaylari ile Dokuz Eyliil Universitesi dgretmen

adaylari arasinda Pamukkale Universitesinin 6gretmen adaylari lehinde anlamli bir farklilik

tespit edilmistir.

Tablo-66: ‘Ders Yazilimlarini Ogretim Siirecinde Etkin Olarak Kullanabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel Istatistik Tablosu

Grup N Ortalama Standart Sapma
CELAL BAYAR UNIVERSITESI 40 2,9000 0,95542
DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI 27 2,7407 0,76423
BALIKESIR UNIVERSITESI 48 3,2708 0,76463
PAMUKKALE UNIVERSITESI 23 3,3478 0,88465
TOPLAM 138 3,0725 0,86824
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Tablo-67: “Ders Yazilimlarini Ogretim Siirecinde Etkin Olarak Kullanabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F degeri p
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi ( Anlamlilik)
Gruplar Arasi 3 7,794 2,598 3,646 0,014
Gruplar igi 134 95,482 0,713
Toplam 137 103,275

Tablo-67’ye goére, ders yazilimlarini 6gretim slrecinde etkin olarak kullanabilme
konusunda anlamli bir farklihk bulunmustur. (F ¢ s 5.13a= 3,646, p<0,05) Bu farkliliklarin hangi
gruplardan kaynaklandigini bulmak i¢in LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmistir.

Tablo-68: “Ders Yazilimlarini Ogretim Siirecinde Etkin Olarak Kullanabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplari Karsilastirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik Géziimlemesi Sonuglari

Universite Universite Ort. Arasi Fark Anlamlilik
Balikesir Uni. Celal Bayar Uni. 0,3708 0,042
Balikesir Uni. Dokuz Eylal Uni. 0,5301 0,010
Pamukkale Uni. Celal Bayar Uni. 0,4478 0,045
Pamukkale Uni. Dokuz Eylil Uni. 0,6071 0,012

Tablo-68’e gére,

a. Balikesir Universitesi dgretmen adaylari ile Celal Bayar Universitesi 6gretmen
adaylari arasinda, Balikesir Universitesi 6gretmen adaylari lehinde anlamii bir farklilik tespit
edilmistir.

b. Balikesir Universitesi 6gretmen adaylari ile Dokuz Eylil Universitesi 6gretmen
adaylari arasinda, Balikesir Universitesi'nin 6gretmen adaylari lehinde anlamli bir farklilik tespit
edilmigtir.

c. Pamukkale Universitesi adaylari ile Celal Bayar Universitesi dgretmen adaylari
arasinda, Pamukkale Universitesinin 6gretmen adaylari lehinde anlamli bir farklilik tespit
edilmistir.

d. Pamukkale Universitesi adaylari ile Dokuz Eylil Universitesi dgretmen adaylari
arasinda, Pamukkale Universitesi'nin 6gretmen adaylari lehinde anlamh bir farklilik tespit
edilmistir.
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Tablo-69: “Alani ile ilgili Ders Yazilimlarini Gelistirme Calismalarinda ilgili Uzmanlarla isbirligi
Yapabilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel istatistik Tablosu

Grup N Ortalama Standart Sapma
CELAL BAYAR UNIVERSITESI 40 2,2500 1,03155
DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI 27 2,4815 1,08735
BALIKESIR UNIVERSITESI 48 2,8125 0,91457
PAMUKKALE UNIVERSITESI 23 2,7826 0,85048
TOPLAM 138 2,5797 0,99496

Tablo-70: “Alani ile ilgili Ders Yazilimlarini Gelistirme Caligsmalarinda ilgili Uzmanlarla isbirligi
Yapabilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F degeri p
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi ( Anlamlilik)
Gruplar Arasi 3 8,1577 2,598 3,646 0,014
Gruplar Igi 134 95,482 0,713
Toplam 137 103,275

Tablo-70’e goére, “Alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme ¢alismalarinda ilgili
uzmanlarla isbirligi yapabilme” konusunda anlaml fark bulunmustur. ( F ¢ 0s: 3.134= 2,858, p<0,05)
Bu farkliliklarin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak igin LSD testi yapilmis ve su bulgular
elde edilmistir.

Tablo-71: “Alani ile ilgili Ders Yazilimlarini Gelistirme Caligsmalarinda ilgili Uzmanlarla isbirligi

Yapabilme” Sorusuna Verilen Cevaplari Karsilastirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik
C6zimlemesi Sonuglar

Universite Universite Ort. Arasi Fark Anlamlilk

Balikesir Uni. Celal Bayar Uni. 0,5625 0,008

Pamukkale Uni. Celal Bayar Uni. 0,5326 0,039
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Tablo-71’e gore,

a. Balikesir Universitesi &gretmen adaylari ile Celal Bayar Universitesi 6gretmen
adaylari arasinda Balikesir Universitesi dgretmen adaylari lehinde anlamli bir farklilik tespit
edilmistir.

b. Pamukkale Universitesi adaylari ile Celal Bayar Universitesi égretmen adaylari
arasinda Pamukkale Universitesi d§retmen adaylari lehinde anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Tablo-72: “Fen Bilgisi Derslerine Ait Egitim Teknolojilerini Taniyabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel Istatistik Tablosu

Grup N Ortalama Standart Sapma
CELAL BAYAR UNIVERSITESI 40 3,7500 0,95407
DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI 27 3,2222 0,84732
BALIKSIR UNIVERSITESI 48 3,2500 0,81214
PAMUKKALE UNIVERSITESI 23 3,5217 0,79026
TOPLAM 138 3,4348 0,87925

Tablo-73:”Fen Bilgisi Derslerine Ait Egitim Teknolojilerini Taniyabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F degeri p
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi ( Anlamlilik)
Gruplar Arasi 3 7,007 2,336 3,165 0,027
Gruplar ici 134 98,906 0,738
Toplam 137 105,913

Tablo-73’e gbre Fen bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini taniyabilme konusunda

anlamli fark bulunmustur. ( F s 3.13¢= 3,165, p<0,05) Bu farkhliklarin hangi gruplardan

kaynaklandigini bulmak igin LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmigtir.
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Tablo-74: “Fen Bilgisi Derslerine Ait Egitim Teknolojilerini Taniyabilme” Verilen Cevaplari
Karsilastirmak Igin Yapilan LSD Anlamlilik Céziimlemesi Sonuglari

Universite Universite Ortalamalar Arasi Fark Anlamlilik
Celal Bayar Uni. Dokuz Eylil Uni. 0,5278 0,015
Celal Bayar Uni. Balikesir Uni. 0,5000 0,007

Tablo-74’e gére,

a. Celal Bayar Universitesi 6gretmen adaylari ile Balikesir Universitesi &gretmen
adaylari arasinda Celal Bayar Universitesi dgretmen adaylari lehinde anlamli bir farklilik tespit
edilmistir.

b. Celal Bayar Universitesi 6gretmen adaylari ile Dokuz Eyliil Universitesi 6gretmen
adaylari arasinda Celal Bayar Universitesi dgretmen adaylari lehinde anlamli bir farklilik tespit
edilmigtir.

6.1.5. Ogretmen Adaylarinin Orgiin Egitim Ve Il. Egitim Olmalan ile Teknoloji Destekli
Egitimdeki Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Tablo-75: “Ders Yazilimlarini Ogretim Siirecinde Etkin Olarak Kullanabilme” Sorusun Verilen
Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi
Bay 107 2,9907 0,87411 2,081 136 0,039
Bayan 31 3,3548 0,79785

Tablo-75’e gére 6gretmen adaylarinin ders yazilimlarini 6gretim siirecinde etkin olarak

kullanabilme konusunda Il. egitim de okuyan 6gretmen adaylari yéninde anlamh bir farkhhk
elde edllmlstlr( t 0,05:136= 2081)
Dolayisiyla Il. egitim &grencilerinin ders yazilimlarini 6gretim slrecinde etkin olarak

kullanabilme konusunda, Orgiin egitim &gretmen adaylarina gére daha iyi olduklari

gorilmektedir.




-87-

Tablo-76: “Alani ile ilgili Ders Yazilimlarini Gelistirme Caligsmalarinda ilgili Uzmanlarla isbirligi

Yapabilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi
Bay 107 2,4766 1,02189 2,296 136 0,023
Bayan 31 2,9355 0,81336

Tablo-76’ya gbre O6gretmen adaylarinin alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme
¢alismalarinda ilgili uzmanlarla isbirligi yapabilme konusunda Il. egitim 6grencileri yéninde
anlamli bir farkhhk elde edilmistir. (t ¢05:136 = 2,296)

Dolayisiyla Il. egitim 6gretmen adaylarinin alani ile ilgili ders yazilimlarini geligtirme
calismalarinda ilgili uzmanlarla isbirligi yapabiime konusunda Orgiin Ogdretim &gretmen

adaylarina gore daha iyi olduklari gériimektedir.

6.1.6 Ogretmen Adaylarinin Universitedeki Akademik Ortalamalari ile Teknoloji Destekli
Egitimdeki Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Sorularin tamaminda anlamli bir farkhlk yoktur.

6.1.7. Ogretmen Adaylarinin Yaslan ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasidaki iligki

Sorularin tamaminda anlamli bir farkhlik yoktur.

6.1.8. Ogretmen Adaylarinin Dogum Yerleri ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri

Arasindaki iligki

Sorularin tamaminda anlamli bir farklilik yoktur.
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6.1.9. Ogretmen Adaylarinin Son Bes Yilda Yasadig: Yer ile Teknoloji Destekli Egitimdeki

Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Tablo-77: “Teknoloji Destekli Egitim’'in Amaci Ve ilkelerini Agiklayabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel Istatistik Tablosu

Grup N Ortalama Standart Sapma
MARMARA BOLGESI 42 2,8810 0,63255
EGE BOLGESI 80 2,9625 0,73680
AKDENIZ BOLGESI 3,5714 0,78680
iC ANADOLU BOLGESI 3,7500 0,50000
D.ANADOLU BOLGESI 2,3333 0,57735
G.D. ANADOLU BOLGESI 3,0000 0,0000
TOPLAM 138 2,9783 0,71956

Tablo-78: “Teknoloji Destekli Egitim’in Amaci Ve ilkelerini Aciklayabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F degeri p
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi ( Anlamlilik)
Gruplar Arasi 5 6,512 1,302 2,668 0,025
Gruplar igi 132 64,423 0,488
Toplam 137 70,935

Tablo-78’e gbre Teknoloji Destekli Egitim’in amaci ve ilkelerini agiklayabilme konusunda

anlamli bir farkhhk bulunmustur. ( F o¢s. 5.133= 2,668, p<0,05) Bu farklliklarin hangi gruplardan

kaynaklandigini bulmak igin LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmistir.
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Tablo-79: “Teknoloji Destekli Egitim’in Amaci Ve ilkelerini Aciklayabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplari Karsilastirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik Géziimlemesi Sonuglari

Bolge Bolge Ortalamalar Arasi Fark Anlamlilik
Akdeniz Bolgesi Marmara Bélgesi 0,6905 0,017
Akdeniz Bolgesi Ege Bolgesi 0,6089 0,029
Akdeniz Bélgesi D.Anadolu Bélgesi 1,2381 0,011

ic Anadolu Bélgesi Marmara Bolgesi 0,8690 0,019
ic Anadolu Bélgesi Ege Bolgesi 0,7875 0,030
ic Anadolu Bolgesi D.Anadolu Bélgesi 1,4167 0,009

Tablo-79’a gére,

a. Akdeniz Bdlgesinde yasayan O0gretmen adaylari ile Marmara Bélgesinde yasayan
O0gretmen adaylari arasinda Akdeniz Bélgesinde yasayan 6dretmen adaylari lehinde anlamli bir
farklilik tespit edilmistir.

b. Akdeniz Bodlgesinde yasayan 06gdretmen adaylari ile Ege Bélgesinde yasayan
O0gretmen adaylar arasinda Akdeniz Bdlgesinde yasayan 6dretmen adaylari lehinde anlamli bir
farklilik tespit edilmistir.

c. ic Anadolu Bélgesinde yasayan 6gretmen adaylari ile Marmara Bélgesinde yasayan
dgretmen adaylari arasinda i¢ Anadolu Bélgesinde yasayan égretmen adaylari lehinde anlamli
bir farklilik tespit edilmigtir.

d. i¢ Anadolu Bdlgesinde yasayan 6gretmen adaylarl ile Ege Boélgesinde yasayan
dgretmen adaylar arasinda i¢ Anadolu Bélgesinde yasayan ddretmen adaylari lehinde anlamli
bir farklilik tespit edilmigtir.

e. ic Anadolu Bélgesinde yasayan 6gretmen adaylari ile Dogu Anadolu Bélgesinde
yasayan dJretmen adaylar arasinda i¢c Anadolu Bélgesinde yasayan dgretmen adaylari lehinde
anlamli bir farkhlk tespit edilmistir.

6.1.10. Ogretmen Adaylarinin Ailelerinin Yasadiklan Yer ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Sorularin tamaminda anlamli bir farklilik yoktur.
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6.1.11. Ogretmen Adaylarinin Bitirdigi Lise ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasindaki ligki
Sorularin tamaminda anlamli bir farkllk yoktur.

6.1.12. Ogretmen Adaylarinin Babasinin Egitim Durumu ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Tablo—-80: “Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki Roliinii Agiklayabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel Istatistik Tablosu

Grup N Ortalama Standart Sapma
Okuma- Yazma Bilmiyor 2 3,0000 0,0000
ilkokul 53 3,4528 0,84503
Ortaokul 14 3,2143 0,57893
Lise 30 3,3000 0,79438
Universite 39 2,9487 0,68628
Toplam 138 3,2464 0,78127

Tablo-81: “Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki Roliinii Agiklayabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F Degeri P

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi (anlamhhk)
Gruplar Arasi | 4 5,937 1,848 2,541 0,043
Grup gi 133 77,687 0,584

Toplam 137 83,623

Tablo-81'e gdre, Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki roliini aciklayabilme
konusunda anlamh farklilik bulunmustur. ( F o0s: s.134= 2,541, p<0,05) Bu farkliliklarin hangi
gruplardan kaynaklandigini bulmak i¢in LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmistir.

Tablo—-82: “Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki Roliinii Agiklayabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplari Karsilastirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik Géziimlemesi Sonuglari

Okul

Okul

Ort. Arasi Fark

Anlamlilik

ilkokul

Universite

0,5041

0,002
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Tablo-82’ye gbre, babasi ilkokul mezunu olan 6dretmen adaylar ile babasi (niversite
mezunu olan 6gretmen adaylari arasinda, babasi ilkokul mezunu olan 6dretmen adaylari

lehinde anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Tablo—-83: “Cesitli Turlerde Yazilmis Ders Yazilimlarinin Arasinda Kendi Ogretim Programinin
Amaglarina, Ogretecegi Konuya, Ogrencilerin Ozelliklerine Uygun Olanlari  Secebilme”
Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel istatistik Tablosu

Grup N Ortalama Standart Sapma
Okuma- Yazma Bilmiyor 2 4,5000 0,70711
ilkokul 53 3,1132 0,84718
Ortaokul 14 3,2143 0,80178
Lise 30 3,0667 0,73968
Universite 39 2,6667 0,92717
Toplam 138 3,0072 0,87543

Tablo-84: “Cesitli Tirlerde Yazilmis Ders Yazilimlarinin Arasinda Kendi Ogretim Programinin
Amaglarina, Ogretecegi Konuya, Ogrencilerin Ozelliklerine Uygun Olanlari  Secebilme”
Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F Degeri P

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi (anlamhhk)
Gruplar Arasi 4 10,282 2,570 3,610 0,008

Grup lgi 133 94,711 0,712

Toplam 137 104,993

Tablo-84’e gore, gesitli tlrlerde yazilmis ders yazilimlarinin arasinda kendi égretim

programinin amaglarina, 6gretecegi konuya, dégrencilerin ézelliklerine uygun olanlari segebilme
konusunda anlamli bir farklihk bulunmustur. ( F ¢ 0s: 4.13a= 3,610, p<0,05) Bu farkliliklarin hangi
gruplardan kaynaklandigini bulmak i¢in LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmistir.
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Tablo-85: “Cesitli Tirlerde Yazilmis Ders Yazilimlarinin Arasinda Kendi Ogretim Programinin
Amaglarina, Ogretecegi Konuya, Ogrencilerin Ozelliklerine Uygun Olanlari  Segebilme”
Sorusuna Verilen Cevaplari Karsilagtirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik Céziimlemesi Sonuglari

Okul Okul Ort. Arasi Fark Anlamlilik
Okuma- yazama bilmiyor ilkokul 1,3868 0,024
Okuma-Yazma Bilmiyor Ortaokul 1,2857 0,046
Okuma-Yazma Bilmiyor Lise 1,4333 0,022
Okuma-Yazma Bilmiyor Universite 1,8333 0,003
ilkokul Universite 0,4465 0,013
Ortaokul Universite 0,5476 0,039

Tablo-85’e gére,

a. Babasi okuma yazma bilmeyen 63retmen adaylari ile babasi Universite mezunu olan
O0gretmen adaylari arasinda babasi okuma yazma bilmeyen 6gretmen adaylari lehinde anlaml
bir farklilik tespit edilmigtir.

b. Babasi okuma yazma bilmeyen &gretmen adaylari ile babasi lise mezunu olan
O0gretmen adaylari arasinda, babasi okuma yazma bilmeyen d6gretmen adaylari lehinde anlaml
bir farklilik tespit edilmistir.

c. Babasi okuma yazma bilmeyen 6dretmen adaylari ile babasi ortaokul mezunu olan
O0gretmen adaylari arasinda, babasi okuma yazma bilmeyen 6gretmen adaylari lehinde anlaml
bir farklilik tespit edilmigtir.

d. Babasi okuma yazma bilmeyen 6égretmen adaylar ile babasi mezunu ilkokul olan
O0gretmen adaylari arasinda, babasi okuma yazma bilmeyen d6gretmen adaylari lehinde anlamli
bir farklilik tespit edilmigtir.

e. Babasi ilkokul mezunu 6gretmen adaylari ile babasi Universite mezunu olan
O0dretmen adaylari arasinda, babasi ilkokul mezunu 6gretmen adaylari lehinde anlamli bir
farklilik tespit edilmistir.

f. Babasi ortaokul mezunu &gretmen adaylari ile babasi Universite mezunu olan
O0gretmen adaylar arasinda, babasi ortaokul mezunu 6gretmen adaylari lehinde anlamli bir
farklilik tespit edilmistir.
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6.1.13. Ogretmen Adaylarinin Annesinin Egitim Durumu ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Sorularin tamaminda anlamli bir farklilik yoktur.
6.1.14. Ogretmen Adaylarinin Babasinin Meslegi ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Tablo—-86: “Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki Roliinii Agiklayabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel Istatistik Tablosu

GRUP N Ortalama Standart Sapma
MEMUR 26 3,3846 0,63730
iSCI 13 3,9231 0,75955
SERBEST MESLEK 35 3,1143 0,71831
EMEKLI 42 3,0476 0,76357
CALISMIYOR 8 3,2500 0,70711
DIGER 14 3,2857 0,99449
TOPLAM 138 3,2464 0,78127

Tablo-87: ‘Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki Roliinii Agiklayabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F Degeri P

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi (anlamlilik)
Gruplar Arasi | 5 8,7422 1,748 3,082 0,012
Grup gi 132 74,882 0,567

Toplam 137 83,623

Tablo-87'ye gére, Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki roliinii agiklayabilme
konusunda anlamh fark bulunmustur. ( F g¢s: s.132= 3,082, p<0,05). Bu farkliliklarin hangi
gruplardan kaynaklandigini bulmak i¢in LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmistir.
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Tablo-88: “Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki Roliinii Agiklayabilme” Sorusuna Verilen
Cevaplari Karsilastirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik Géziimlemesi Sonuglari

Meslek Meslek Ortalamalar Arasi Fark Anlamlilik
Isci Memur 0,5385 0,037
isci Serbest Meslek 0,8088 0,001
Isci Emekli 0,8755 0,000
isci Calismiyor 0,6731 0,049
Isci Diger 0,6374 0,030

Tablo-88’e gore,

a. Babasinin meslegi is¢i olan 6gretmen adaylari ile babasinin meslegi memur olan
O0dretmen adaylari arasinda babasinin meslegi is¢i olan 6gretmen adaylari lehinde anlamli bir
farklilik tespit edilmistir.

b. Babasinin meslegi is¢i olan 6gretmen adaylari ile babasinin meslegi serbest meslek
olan 6gretmen adaylari arasinda babasinin meslegi is¢i olan 63dretmen adaylari lehinde anlaml
bir farklilik tespit edilmistir.

c. Babasinin meslegi is¢i olan 63retmen adaylar ile babasinin meslegi emekli olan
O0gretmen adaylari arasinda babasinin meslegi is¢i olan égretmen adaylari lehinde anlaml bir
farklilik tespit edilmistir.

d. Babasinin meslegi isci olan 6dretmen adaylari ile babasi g¢alismayan 6gretmen
adaylari arasinda babasinin meslegi isci olan 63retmen adaylari lehinde anlamh bir farklilik
tespit edilmistir.

e. Babasinin meslegi isci olan 6gretmen adaylari ile babasinin meslegi diger
mesleklerden olan 6gretmen adaylari arasinda babasinin meslegdi isci olan 6gretmen adaylari
lehinde anlamli bir farklilik tespit edilmistir.
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Tablo—-89: “Fen Bilgisi Derslerine Ait Egitim Teknolojilerini Taniyabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplarin Karsilastirildigi Betimsel Istatistik Tablosu

Grup N Ortalama Standart Sapma
MEMUR 26 3,0769 0,62757
iSCI 13 3,7692 0,83205
SERBEST MESLEK 35 3,8000 0,90098
EMEKLI 42 3,2143 0,84206
GALISMIYOR 8 3,1250 1,12599
DIGER 14 3,7143 0,82542
TOPLAM 138 3,4348 0,87925

Tablo-90: “Fen Bilgisi Derslerine Ait Egitim Teknolojilerini Taniyabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F Degeri P

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi (anlamhhk)
Gruplar Arasi | 5 13,356 2,671 3,809 0,003
Grup gi 132 92,557 0,701

Toplam 137 105,913

Tablo-90’na gbre, Fen bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini taniyabilme konusunda

anlamli bir farkhhk bulunmustur. ( F o0s: 5.132= 3,809, p<0,05) Bu farkliliklarin hangi gruplardan

kaynaklandigini bulmak igin LSD testi yapilmis ve su bulgular elde edilmigtir.
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Tablo-91: “Fen Bilgisi Derslerine Ait Egitim Teknolojilerini Taniyabilme” Sorusuna  Verilen
Cevaplari Karsilastirmak igin Yapilan LSD Anlamlilik Géziimlemesi Sonuglari

Meslek Meslek Ort. Arasi Fark Anlamlilik
isci Memur 0,6923 0,016
isci Emekli 0,5549 0,039
Serbest Meslek Memur 0,7231 0,001
Serbest Meslek Emekli 0,5857 0,003
Serbest Meslek Calismiyor 0,6750 0,042
Diger Memur 0,6374 0,023

Tablo-91’e gére,

a. Babasinin meslegi is¢i olan 6gretmen adaylari ile babasinin meslegi memur olan
O0gretmen adaylari arasinda, babasinin meslegi isci olan 6gretmen adaylari lehinde anlaml bir
farklilik tespit edilmistir.

b. Babasinin mesledi is¢i olan 6dretmen adaylari ile babasi emekli olan 6gretmen
adaylari arasinda babasinin meslegi is¢i olan 6dretmen adaylari lehinde anlamli bir farkhhk
tespit edilmistir.

c. Babasi serbest meslek sahibi olan 6gretmen adaylari ile babasinin meslegi memur
olan 6gretmen adaylar arasinda babasi serbest meslek sahibi olan 6gretmen adaylari lehinde
anlamli bir farkhhk tespit edilmistir.

d. Babasi serbest meslek sahibi olan 6gretmen adaylari ile babasi emekli olan
O0gretmen adaylari arasinda babasi serbest meslek sahibi olan 6gretmen adaylari lehinde
anlamh bir farkhlik tespit edilmistir.

e. Babasi serbest meslek sahibi olan &6gretmen adaylar ile babasi g¢alismayan
O0gretmen adaylari arasinda babasi serbest meslek sahibi olan 6gretmen adaylari lehinde
anlamli bir farkhhk tespit edilmistir.

f. Babasinin meslegi diger mesleklerden olan 6gretmen adayi ile babasinin meslegi
memur olan égretmen adaylari arasinda babasinin meslegi diger mesleklerden olan égretmen
adaylari lehinde anlamli farklilik tespit edilmistir.
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6.1.15. Ogretmen Adaylarinin Anne Meslegi ile Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri
Arasindaki iligki

Sorularin tamaminda anlamli bir farkllk yoktur.
6.1.16. Ogretmen Adaylarinin ingilizce Bilme Derecesi ile Teknoloji Destekli Egitimdeki
Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Tablo-92: “Teknoloji Destekli Egitim Ders Yazilimlarini Kullanirken Farkli Egitim Yéntem Ve

Tekniklerini Uygulayabilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Kargilastirildigi Betimsel istatistik

Tablosu
Grup N Ortalama Standart Sapma
COK iYi 5 3,4000 0,54772
1Yi 36 2i9167 0,80623
ORTA 54 2,7222 0,94003
AZ 43 3,2558 1,00221
TOPLAM 138 2,9638 0,93909

Tablo-93: “Teknoloji Destekli Egitim Ders Yazilimlarini Kullanirken Farkli Egitim Yéntem Ve

Tekniklerini Uygulayabilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi Varyans Analizi

Tablosu

Varyans Serbestlik Kareler Kareler F Degeri P

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi (anlamlilik)
Gruplar Arasi | 3 7,849 2,616 3,104 0,029
Grup gi 134 112,969 0,843

Toplam 137 120,819

Tablo-93’e goére, Teknoloji Destekli Egitim ders yazilimlarini kullanirken farkli egitim ve
teknikleri uygulayabilme konusunda anlamli bir farklilik bulunmustur. ( F ¢0s: 3.134= 3,104) Bu
farkliliklarin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak igin LSD testi yapilmis ve su bulgular elde
edilmistir.
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Tablo-94: “Teknoloji Destekli Egitim Ders Yazilimlarini Kullanirken Farkli Egitim Yéntem Ve
Tekniklerini Uygulayabilme” Sorusuna Verilen Cevaplari Karsilagtirmak igin Yapilan LSD

Anlamlilik Géziimlemesi Sonuglari

ingilizce Bilme Derecesi ingilizce Bilme Derecesi Ortalamalar Arasi Anlamlilik
Fark
Az Orta 05336 0,005

Tablo-94’e gére,Ogretmen adaylarindan az diizeyde ingilizce bilenler ile orta diizeyde
ingilizce bilen 6gretmen adaylari arasinda, az diizeyde ingilizce bilenler lehinde anlamli bir

farklilik tespit edilmistir.

6.1.17. Ogretmen Adaylarinin Su Anda Kaldigi Yerde Bilgisayar Olma Durumu ile
Teknoloji Destekli Egitimdeki Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Sorularin tamaminda anlamli bir farkhlk yoktur.
6.1.18. Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Dersi Alma Durumu ile Teknoloji Destekli
Egitimdeki Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Sorularin tamaminda anlamli bir farkhlk yoktur.

6.1.19. Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Kursu Alma Durumu ile Teknoloji Destekli
Egitimdeki Yeterlilikleri Arasindaki iligki

Tablo-95: “Alani ile ilgili Ders Yazilimlarini Gelistirme Caligsmalarinda ilgili Uzmanlarla isbirligi

Yapabilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi

Evet 67 2,3881 0,95275 2,230 136 0,027

Hayir 71 2,7606 1,00662
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Tablo-95’e gobre, 6gretmen adaylarinin alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme
calismalarinda ilgili uzmanlarla isbirligi yapabilme konusunda hayir cevabini veren 6gretmen
adaylar yénunde anlamli bir farklilik elde edilmistir.(t ¢0s5:136 = 2,230)

Hayir cevabini veren 6gretmen adaylari, alani ile ilgili ders yazihmlarini geligtirme
¢alismalarinda ilgili uzmanlarla igbirligi yapabilme konusunda evet cevabini verenlere gére daha
iyi olduklari gérilmektedir.

Tablo-96: “Alaniyla ilgili Okul Araglarindan ( Maketler, Bécek Koleksiyonu, Lab. Araglari,
Mikroskop, Video, Radyo ) Herhangi Birini / Bir Kagini Anlatim Esnasinda Kullanabilme”
Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuclari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi

Evet 67 3,6557 0,74979 2,072 136 0,040

Hayir 71 3,3521 0,95765

Tablo-96’ya gbre, 6gretmen adaylarinin alaniyla ilgili okul araglarindan ( Maketler,
bdcek koleksiyonu, lab. araglari, mikroskop, video, radyo ) herhangi birini / bir kagini anlatim
esnasinda kullanabilme konusunda evet cevabini veren 6gretmen adaylari ydninde anlami bir
farklilik elde edilmistir. ( t o0s5:136 = 2,072)

Evet cevabini veren 6gretmen adaylari, alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme
galismalarinda ilgili uzmanlarla igbirligi yapabilme konusunda hayir cevabini verenlere gore
daha iyi olduklari gériilmektedir.

6.1.20. Ogretmen Adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim Seminerine Katilma Durumlar
Arasindaki ligki

Tablo-97: “Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili Temel Kavramlari Agiklayabilme” Sorusuna
Verilen Cevaplari Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi

Evet 32 3,2813 0,68318 3,599 136 0,000

Hayir 106 2,8019 0,65349

Tablo-97’ye gb6re, ©6dretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili temel
kavramlari agiklayabilme konusunda evet cevabini veren 6dretmen adaylari yéniinde anlamh
bir farklilik elde edilmistir. ( t ¢05:136 = 3,599)
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Evet cevabini veren 6gretmen adaylari, Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili temel
kavramlari agiklayabilme konusunda hayir cevabini verenlere gére daha iyi olduklari

g6rulmektedir.

Tablo-98: “Teknoloji Destekli Egitim’in Amaci Ve ilkelerini Aciklayabilme” Sorusuna Verilen

Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi

Evet 32 3,2813 0,63421 2,784 136 0,006

Hayir 106 2,8868 0,72138

Tablo-98’e gbre O6dretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitimin amaci ve ilkelerini

aciklayabilme konusunda evet cevabini veren 6gretmen adaylari yéninde anlamh bir farkhhk
elde edilmistir. (t o 05:136 = 2,784)

Evet cevabini veren dgretmen adaylari, Teknoloji Destekli Egitim’in amaci ve ilkelerini

agiklayabilme konusunda hayir cevabini verenlere gére daha iyi olduklari gérilmektedir.

Tablo—99 :“Teknolojinin Ogretme-Ogrenme Siirecindeki Yeri Ve Roliinii Aciklayabilme”

Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi

Evet 32 3,5000 0,76200 2,266 136 0,025

Hayir 106 3,1321 0,81738

Tablo-99’a gére 6gretmen adaylarinin teknolojinin 6gretme-6grenme sirecindeki yeri ve
rolinl acgiklayabilme konusunda evet cevabini veren 6gretmen adaylari yéninde anlamli bir
farkhlk elde edilmistir. (t ¢0s:136 = 2,266)

Evet cevabini veren 63retmen adaylari, teknolojinin 6gretme-6drenme slrecindeki yeri
ve rolind agiklayabilme konusunda hayir cevabini verenlere gbére daha iyi olduklar

g6rilmektedir.
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Tablo—100:“Tasimalari  Gereken  Nitelikler ~ Agisindan  Eldeki Ders  Yazilimlarini
Degerlendirebilme” Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari
Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi
Evet 32 3,1250 0,70711 2,245 136 0,026
Hayir 106 2,7453 0,87354

Tablo-100’e gére 6gretmen adaylarinin tasimalari gereken nitelikler agisindan eldeki
ders yazilimlarini degerlendirebilme konusunda evet cevabini veren 6gdretmen adaylari ydniinde
anlamli bir farkhhk elde edilmistir. (t ¢05:136 = 2,245)

Evet cevabini veren 6gretmen adaylari, tagimalari gereken nitelikler agisindan eldeki
ders yazilimlarini degerlendirebilme konusunda hayir cevabini verenlere gore daha iyi olduklari
g6rulmektedir.

Tablo-101: “Cesitli Tiirlerde Yazilmis Ders Yazilimlarinin Arasinda Kendi Ogretim Programinin
Amaglarina, Ogretecegi Konuya, Ogrencilerin Ozelliklerine Uygun Olanlari  Secebilme”
Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi

Evet 32 3,3438 0,93703 2,529 136 0,013

Hayir 106 2,9057 0,83413

Tablo-101’e gbére 6gretmen adaylarinin gesitli tirlerde yazilmis ders yazilimlarinin
arasinda kendi 6gretim programinin amagclarina, dégretecegi konuya, 6grencilerin 6zelliklerine
uygun olanlari segebilme konusunda evet cevabini veren 6gretmen adaylari yéniinde anlamli
bir farklilik elde edilmistir. (1 ¢05:136 = 2,529)

Evet cevabini veren 6gretmen adaylari, gesitli tirlerde yazilmis ders yazilimlarinin
arasinda kendi 6gretim programinin amagclarina, dégretecegi konuya, 6grencilerin 6zelliklerine
uygun olanlar segebilme konusunda hayir cevabini verenlere gére daha iyi olduklari
g6rilmektedir.
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Tablo-102: “Ders Yazilimlarini Ogretim Siirecinde Etkin Olarak Kullanabilme” Sorusuna

Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi

Evet 32 3,4688 0,76134 3,033 136 0,003

Hayir 106 2,9528 0,86610

Tablo-102’ye goére, 6gretmen adaylarinin ders yazilimlarini 6gretim siUrecinde etkin

olarak kullanabilme konusunda evet cevabini veren 6gretmen adaylari yéninde anlamli bir

farklilik elde edilmistir. ( t o0s5:.136 = 3,033)

Evet cevabini veren 6gretmen adaylari, ders yazilimlarini 6gretim siirecinde etkin olarak

kullanabilme konusunda hayir cevabini verenlere gére daha iyi olduklari gériimektedir.

Tablo-103: “Teknoloji Destekli Egitim’de Ogrenciler Rehberlik Edebilme” Sorusuna
Verilen Cevaplarin Karsilastinldigi t-testi Sonuglari
Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi
Evet 32 3,3750 0,90696 2,869 136 0,005
Hayir 106 2,8585 0,88843

Tablo-103’e gbre 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli Egitim’de 6grenciler rehberlik
edebilme konusunda evet cevabini veren 6gretmen adaylari ydninde anlamh bir farkhlik elde
edilmistir. (t ,05:136 = 2,869)

Evet cevabini veren 6gretmen adaylari, Teknoloji Destekli Editim’de édrenciler rehberlik
edebilme konusunda hayir cevabini verenlere gbre daha iyi olduklari gértilmektedir.
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Tablo — 104: “Alaniyla ilgili Okul Araclarindan ( Maketler, Bécek Koleksiyonu, Lab. Araclari,
Mikroskop, Video, Radyo ) Herhangi Birini / Bir Kagini Anlatim Esnasinda Kullanabilme”

Sorusuna Verilen Cevaplarin Karsilastirildigi t-testi Sonuglari

Grup N Ortalama Standart t Serbestlik P
Sapma Derecesi

Evet 32 3,8438 0,76662 2,593 136 0,011

Hayir 106 3,3962 0,88025

Tablo-104’e gbre 6gretmen adaylarinin alaniyla ilgili okul araglarindan ( Maketler, b6cek
koleksiyonu, lab. araglari, mikroskop, video, radyo ) herhangi birini / bir kagini anlatim
esnasinda kullanabilme konusunda evet cevabini veren égretmen adaylari yéninde anlamli bir
farklilik elde edilmistir. ( t o05:136 = 2,593)

Evet cevabini veren 0&gretmen adaylar, alaniyla ilgili okul araglarindan
( Maketler, bdcek koleksiyonu, lab. araglari, mikroskop, video, radyo ) herhangi birini / bir kagini
anlatim esnasinda kullanabilme konusunda hayir cevabini verenlere gére daha iyi olduklari

g6rilmektedir.
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7. SONUC VE ONERILER

Bu bélimde arastirma bulgulari dogrultusunda elde edilen sonuglar ve éneriler Gzerinde
durulmustur.

Arastirmaya doért Gniversiteden 138 6gretmen adayi katimigtir. Arastirmaya katilan
O0gretmen adaylarinin % 46’s1 baylardan, % 54 ise bayanlardan olugsmaktadir.

Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili kavramlari agiklayabilme sorusuna verilen cevaplar
degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 79,8 temel kavramlari bildigi ortaya ¢ikmistir.

Teknoloji Destekli Egitim’in amaci ve ilkelerini agiklayabilme sorusuna verilen cevaplar
degerlendirildiginde, dgretmen adaylarinin % 76,1'i teknoloji destekli egitimin amacini ve
ilkelerini agiklayabildigi ortaya ¢ikmistir.

Teknolojinin 6gretme — 6grenme slrecindeki yeri ve rolini agiklayabilme sorusuna
verilen cevaplar degerlendirildiginde, 6dretmen adaylarinin % 85,5'i teknolojinin 6gretmen
O6grenme surecini agiklayabildigi ortaya gikmistir.

Ogretmenin Teknoloji destekli egitimdeki roliinii aciklayabilme sorusuna verilen
cevaplar degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 87,7'si 6gretmenin teknoloji destekli
egitimdeki roliini agiklayabildigi sonucuna ulagiimistir.

Teknoloji Destekli Egitim’in etkinligi ile ilgili arastirmalardan yararlanma sorusuna verilen
cevaplar degerlendirildiginde, %73,2’si arastirma sonuglarindan yararlandidi sonucuna
ulasiimistir.

Bir konunun 6gretimine baslamadan 6nce o konunun hangi hedeflerinin Teknoloji
Destekli Egitim ile Ogrenilebilecegine karar verebilme sorusuna verilen cevaplar
degerlendirildiginde, % 75,4'nin konu ile ilgili hedeflerinin teknoloji destekli egitim ile
Odrenilebilecegine karar verebildikleri sonucuna ulagiimistir.

Alani ile ders yazilimlarini bilgisayara yikleyebilme sorusuna verilen sonuglar
degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin %84,7’si bilgisayarlara alani ile ders yazilimlarini
yUkleyebildikleri sonucuna ulasiimistir.

Ders yazilimlarinda bulunmasi gereken 6zellikleri tanima ve agiklayabilme sorusuna
verilen cevaplar degerlendirildiginde, 6dretmen adaylarinin % 70,3'0 ders yazilimlarinin
Ozellikleri tanidiklari ve agiklayabildikleri sonucuna ulagiimistir.

Tasimalari gereken nitelikler agisindan eldeki ders yazilimlarini degerlendirebilme
sorusuna verilen cevaplar degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin %65,2’si eldeki ders

yazihmlarini degerlendirildigi sonucuna ulasiimistir.
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Cesitli tlrlerde yazilmis ders yazihmlarinin arasinda kendi &6gretim programinin
amaglarina, 6gretecegi konuya, 6grencilerin 6zelliklerine uygun olanlari segebilme sorusuna
verilen cevaplar degerlendirildiginde, %73,2’si ders yazilimlarinin 6grenci 6zelliklerini uygun
olani secebildikleri sonucuna ulasiimistir.

Ders yaziimlarini 6gretme slrecinde etkin olarak kullanabilme sorusuna verilen
cevaplar degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 81,9’'u ders yazilimlarini etkin olarak
kullanabildikleri sonucuna ulasiimigtir.

Teknoloji Destekli Egitim ders yazilimlarini kullanirken farkli egitim ydntem ve
tekniklerini uyulabilme sorusuna verilen cevaplar degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin
% 69,6's! farkh ydntem ve teknikleri kullandiklari sonucuna ulasiimistir.

Alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme c¢alismalarinda ilgili uzmanlarla igbirligi
yapabilme sorusuna verilen cevaplar degerlendirildiginde, O6gretmen adaylarinin % 52,8'i
uzmanlar ile isbirligi yaptigi sonucuna ulasiimistir.

Teknoloji Destekli Egitim’de 6grencilere rehberlik edebilme sorusuna verilen cevaplar
degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin %71’inin dégrencilere rehberlik edebildigi sonucuna
ulasiimistir.

Ders yaziimlarn ile ilgili gelismeleri izleyebilme sorusuna verilen cevaplar
degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 55,1’inin ders yazilimlari ile ilgili gelismeleri takip
ettikleri sonucuna ulasiimistir.

Bilgisayar teknolojisinde meydana gelen gelismeleri siirekli olarak izleyebilme verilen
cevaplar degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 58,7’sinin sirekli olarak gelismeleri takip
ettikleri sonucuna ulasiimistir.

Tarkiye’deki teknoloji destekli egitim uygulamalari ile ilgili gelismeleri sirekli olarak
izleyebilme sorusuna verilen cevaplar degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 47,8’nin
gelismeleri strekli olarak takip ettikleri sonucuna ulasiimistir.

Teknoloji destekli egitimin dinyadaki gelismeleri surekli izleyebilme sorusuna verilen
cevaplar degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 46,3’ntn dinyadaki gelismeleri surekli
olarak takip ettikleri sonucuna ulasiimistir.

Alaniyla ilgili okul araglarindan ( maketler, bécek koleksiyonu, lab. araclari, mikroskop,
video, radyo) herhangi birini / bir kagini anlatim esnasinda kullanabilme sorusuna verilen
cevaplar degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 91.3’'niin ders anlatimi esnasinda alani
ile ilgili ders araglarindan yararlandiklari sonucuna ulasiimistir.

Fen bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini taniyabilme sorusuna verilen cevaplar
degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin % 89,8’'nin fen bilgisi derslerine ait teknolojileri
taniyabildikleri sonucuna ulasiimistir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri ile Teknoloji Destekli Egitime iliskin yeterlilikleri
incelendiginde 7, 8, 12, 15, 16, 17, 18 ve 20. sorulardan anlamh bir farkhlik bulunmustur.
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Buradan da bay 6gretmen adaylarinin, Teknoloji Destekli Egitime iligkin yeterliliklerinin daha iyi
oldugu sonucuna varimigtir.

Celal Bayar Universitesi dgretmen adaylarinin, Dokuz Eyliil ve Balikesir Universitesi
O0gretmen adaylarina gbre Teknoloji Destekli Egitim’in amacini ve ilkelerini daha iyi
aciklayabildiklerini, Ayrica Pamukkale Universitesi 6gretmen adaylarinin  Dokuz Eylil
Universitesi 6gretmen adaylarina goére Teknoloji Destekli Egitim’in amacini ve ilkelerini daha iyi
aciklayabildikleri sonucuna varilmistir.

Celal Bayar Universitesi égretmen adaylarinin, Dokuz Eylil Universitesi dgretmen
adaylarina gbére Teknolojinin 6dretme — &6grenme suUrecindeki yeri ve rolini daha iyi
aciklayabildiklerine ve Pamukkale Universitesi dgretmen adaylarinin Dokuz Eyliil Universitesi
O0gretmen adaylarina goére teknolojinin 6gretme — 6grenme sirecindeki yeri ve rolinl daha iyi
agiklayabildikleri sonucuna ulasiimistir.

Balikesir Universitesi dgretmen adaylarinin, Celal Bayar ve Dokuz Eylil Universitesi
Ogretmen adaylarina go6re ders yazilimlarini 6gretim slrecinde daha etkin olarak
kullanabildikleri ve Pamukkale Universitesi 6gretmen adaylarinin Celal Bayar ve Dokuz Eylill
Universitesi 6gretmen adaylarina gére ders yazilimlarini 8gretim siirecinde daha etkin olarak
kullanabildikleri sonucuna varilmistir.

Balikesir Universitesi &gretmen adaylarinin, Celal Bayar Universitesi 63retmen
adaylarina goére alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme galismalarinda ilgili uzmanlarla daha
iyi isbirligi yapabildikleri ve Pamukkale Universitesi 8gretmen adaylarinin Celal Bayar
Universitesi 6gretmen adaylarina gére alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme galismalarinda
ilgili uzmanlarla isbirligi yapabilme konusunda daha iyi olduklari sonucuna ulasiimistir.

Celal Bayar Universitesi dgretmen adaylarinin, Balikesir ve Dokuz Eyliil Universitesi
O0gretmen adaylarina gére Fen bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini daha iyi taniyabildikleri
sonucuna varimistir.

II. Egitim Ogretmen adaylarinin 6rgin egditim 06gretmen adaylarina gore ders
yazilmlarini 6gretim slrecinde daha iyi kullanabildikleri, ayrica Il. Egitim 6gretmen adaylarinin
alanlari ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme calismalarinda ilgili uzmanlarla daha iyi isbirligi
yaptiklari sonucuna ulasiimistir.

Akdeniz bdlgesinde yasayan &6gretmen adaylarinin, Marmara ve Ege Boélgesinde
yasayan 6gretmen adaylarina gbére Teknoloji Destekli Egitim’in amacini ve ilkelerini daha iyi
aciklayabildikleri, ayrica i¢ Anadolu bdlgesinde yasayan 6gretmen adaylarinin Marmara, Ege ve
Dogu Anadolu Bélgesinde yasayan 6gretmen adaylarina goére Teknoloji Destekli Egitim’in
amacini ve ilkelerini daha iyi agiklayabildikleri sonucuna ulagiimigtir.

Babas! ilkokul mezunu olan 6gretmen adaylarinin babasi Universite mezunu &gretmen
adaylarina goére 6gretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki rolini daha iyi agiklayabildikleri
sonucuna ulasiimistir.
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Babasi okuma yazma bilmeyen &gretmen adaylarinin, babasi Universite mezunu,
babas! lise mezunu, babasi ortaokul ve babas! ilkokul mezunu olan 6gretmen adaylarina gére
cesitli tlrlerden yazilmis ders yazilimlarinin arasinda kendi 6gretim programinin amaglarina,
Odretecedi konuya, 6grencilerin 6zelliklerine uygun olanlari daha iyi secebildikleri sonucuna
ulasiimistir.

Babas! ilkokul mezunu &6gretmen adaylarinin babasi Gniversite mezunu 6gretmen
adaylarina gore cesitli tirlerden yazilmig ders yazilimlarinin arasinda kendi 6gretim programinin
amaglarina, dégretecegi konuya, 6grencilerin 6zelliklerine uygun olanlari daha iyi segebildikleri,
ayrica babasi ortaokul mezunu 6gretmen adaylarinin babasi Universite mezunu 6gdretmen
adaylarina gore cesitli tirlerden yazilmis ders yazilimlarinin arasinda kendi 6gretim programinin
amaglarina, 6gretecedi konuya, 6grencilerin 6zelliklerine uygun olanlar daha iyi segebildikleri
sonucuna ulasiimistir.

Baba meslegi is¢i olan 6gretmen adaylarinin, baba meslegi memur olan 6gretmen
adaylarina gore Teknoloji Destekli Egitimdeki rolinU daha iyi agiklayabildikleri, ayrica baba
mesledi is¢i olan 63retmen adaylarinin, baba meslegdi serbest meslek olan 6gretmen adaylarina
gbre Teknoloji Destekli Egitimdeki roliinii daha iyi agiklayabildikleri sonucuna ulagiimigtir.

Baba mesledi is¢i olan 6dretmen adaylarinin, babasi ¢alismayan égretmen adaylari ve babasi
diger meslek gruplarinda yer alan 6gretmen adaylarina gére Teknoloji Destekli Egitimdeki
roliinii daha iyi agiklayabildikleri sonucuna ulagiimistir.

Baba meslegi is¢i olan 6gretmen adaylarinin, baba mesledi memur ve emekli olan
O0gretmen adaylarina gére Fen bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini daha iyi taniyabildikleri,
baba meslegi serbest meslek olan 6gretmen adaylarinin, baba mesledi memur, emekli ve
calismayan 6gretmen adaylarina gére fen bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini daha iyi
tanidiklari sonucuna ulasilmistir.

Az dizeyde de Ingilizce bilen égretmen adaylarinin, orta diizeyde ingilizce bilen
O0gretmen adaylarina gére Teknoloji Destekli Egitim ders yazilimlarini kullanirken farkli egitim ve
teknikleri daha iyi uygulayabildikleri sonucuna ulagiimistir.

Bilgisayar kursu almayan 6gretmen adaylarinin, bilgisayar kursu alan 6gretmen adaylarina gére
alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme c¢alismalarinda ilgili uzmanlarla daha iyi isbirligi
yapabildikleri sonucuna ulagiimistir.

Bilgisayar kursu alan 6gretmen adaylarinin bilgisayar kursu almayan 06gdretmen
adaylarina gore alaniyla ilgili okul araglarindan ( Maketler, bécek koleksiyonu, lab. araglari,
mikroskop, video, radyo ) herhangi birini / bir kagini anlatim esnasinda daha iyi kullanabildikleri
sonucuna ulasiimistir.

Teknoloji Destekli semineri alan &6gretmen adaylarinin, Teknoloji Destekli Egitim
semineri almayana 6gretmen adaylarina gére Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili temel kavramlari
daha iyi agiklayabildikleri, ayrica Teknoloji Destekli Egitim alan 6dretmen adaylarinin Teknoloji
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Destekli egitim almayan 6gretmen adaylarina gére Teknoloji Destekli Egitim’'in amaci ve
ilkelerini daha iyi agiklayabildikleri sonucuna ulasiimigtir.

Teknoloji Destekli seminer alan 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli seminer
almayana dgretmen adaylarina gére teknolojinin 6gretme-6grenme sirecindeki yeri ve rolinu
daha iyi agiklayabildikleri, ayrica Teknoloji Destekli seminer alan 6gretmen adaylarinin Teknoloji
Destekli seminer almayan 6gretmen adaylarina gére tasimalari gereken nitelikler agisindan
eldeki ders yazilimlarini daha iyi degerlendirebildikleri sonucuna ulasiimistir.

Teknoloji Destekli seminer alan 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli seminer
almayana 6gretmen adaylarina gére cesitli tlrlerde yazilmis ders yazihimlari arasinda kendi
Ogretim programinin amaglarina, 6gretecegi konuya, 6grencilerin 6ézelliklerine uygun olanlari
daha iyi secebildikleri, ayrica Teknoloji Destekli seminer alan 6gretmen adaylarinin Teknoloji
Destekli seminer almayan 6dretmen adaylarina gbre ders yazilimlarini égretim siirecinde daha
etkin olarak kullanabildikleri sonucuna ulagiimistir.

Teknoloji Destekli seminere katilan 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli seminer
almayana 6gretmen adaylarina gére Teknoloji Destekli Egitim'de 6grencilere daha iyi rehberlik
edebildikleri, ayrica Teknoloji Destekli Egitim alan 6gretmen adaylarinin Teknoloji Destekli
egitim almayan 6gretmen adaylarina gére alaniyla ilgili okul araglarindan ( Maketler, bécek
koleksiyonu, lab. araglari, mikroskop, video, radyo ) herhangi birini / bir kacini anlatim
esnasinda daha iyi kullanabildikleri sonucuna ulasiimistir.
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Oneriler

Turkiye ‘de ve Dinya’daki Teknoloji Destekli Egitim uygulamalariyla ile ilgili gelismeleri,
surekli olarak takip edilebilmesi i¢in gerek yayin organlari gerekse Universiteler blinyesinde
¢ikarilan yayin organlarinda bu gelismelere yer verilmelidir.

Ogretmen yetistiren Egitim Fakiiltelerinde son teknolojinin getirdigi cihaz, yazihm ve
bilgisayar Grtnlerinin 6gretmen adaylarinin kullanimina sunulmalidir.

Ogretmen adaylarinin ilgi ve yeteneklerini dzgiirce kesfetme ve gelistirme firsati veren
uygulamali derslerin saatini artirarak bdylece Teknoloji Destekli Egitime iliskin bakig
acllarini da gelistirmelerine yardimci olmalidir.

Universitelerde derslerin uygulamali islenebilmesi icin Teknoloji Destekli araglarin yeterli
miktarda bulunmalidir. Bulunmayan Universitelerde ise bu araglar temin edilmelidir.

Universitelerimizin  6gretmen yetisen fakilltelerinde teknoloji araglarinin  kullanim
verimliligini artirmak igin konu ile ilgili c¢esiti seminer, sempozyum ve paneller
dizenlenmelidir.

Bilgisayar kullanim becerilerini artirmak amaciyla temel egitimden baslamak Uzere
egitimin her basamaginda bilgisayar dersi konulmalidir.
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9. EKLER

Ek —1: ANKET FORMU

CELAL BAYAR UNIVERSITESI

FEN BILIMLERI ENSTITUSU
FEN BILIMLERI EGITIMI ANABILIM DALI

DEGERLi OGRETMEN ADAY! ARKADASIM

Fen Bilimleri Egitimi Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi olarak “EGITIM FAKULTESI
4. SINIF FEN BILGISI OGRETMEN ADAYLARININ TEKNOLOJi DESTEKLI EGITIME ILISKIN
YETERLILIKLERININ INCELENMESI.” konusunda bir arastirma yapmaktayim.

Yenilenen mufredat programinda Fen Bilgisi dersi “Fen ve Teknoloji” olarak
degistirilmistir. Bu arastirmanin amaci; Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin yenilenen mifredat
sonrasinda teknoloji konusundaki bilgi diizeylerinin hangi boyutta oldugunun tespitini yapmaktir.
Elde edilen veriler neticesinde teknolojiyi kullanma becerilerinin gelistiriimesine ydnelik
etkinlikler diizenlemektir.

Arastirmanin geregi olarak bilgi toplamak amaciyla hazirlanip gelistirilen bu anket ¢
bdlimden olusmaktadir. Anketin birinci béliminde kisisel bilgileriniz ve ikinci bdliminde ise
O0gretmen adaylarinin teknoloji destekli egitime iligkin yeterliliklerinin incelenmesi alaninda
sorular bulunmaktadir.

Sorulara vereceginiz cevaplar yalniz arastirmada istatistiki veri igin kullanilacak, baska
bir amag i¢in kullaniimayacagindan isim belirtmeye gerek yoktur.

Arastirmanin bulgulari blyuk dl¢tude size sunulan bu ankette yer alan sorulara
verecegdiniz cevaplara bagli olacagindan, cevaplarin ictenligi anketin glvenirligini artiracaktir.

Arastirmaya yapacaginiz katkidan ve yardimlarinizdan dolay tesekkirlerimi ve
saygllarimi sunarim.
Ramazan CICEK
Celal Bayar Uni.
Fen Bilimleri Enst.
Yiksek Lisans Ogrencisi



II

1.BOLUM
KiSISEL BILGILER
Tarih:
1. Cinsiyetiniz ; ( ) Bayan ( ) Bay
2. Universiteniz;
3. I.()Orgin 1. () ikinci Ogretim
4. Universite akademik ortalamaniz;
5. Yasiniz:
6. Dogum Yeriniz:
7. Son bes yilda yasadiginiz yer :
8. Ailenizin oturdugu Yer ( ) Kdy/Kasaba ( )ilce ( )Il

9. Bitirdiginiz Lise / Dengi Okul

() Akademik ( Genel) Lise () Ozel Lise () iman Hatip
() Anadolu / Fen () Meslek Lisesi
10. Babanizin Egitim Durumu; Annenizin Egitim Durumu;
() Okuma — Yazma bilmiyor () Okuma — Yazma bilmiyor
() llkokul () llkokul
() Ortaokul (') Ortaokul
()Lise () Lise )
() Universite () Universite
(') Universite sonrasi egitim (') Universite sonrasi egitim
11. Babanizin Meslegi; Annenizin Meslegi;
() Memur () Memur
() Isgi () isci
() Serbest Meslek () Serbest Meslek
() Emekii () Emekii
() Calismiyor () Ev hanimi
() Diger () Diger

12. ingilizce bilme dereceniz : () Cokiyi ( )iyi () Orta ()Az
13. Su anda kaldiginiz yerde bilgisayar var mi? ( ) Evet ( ) Hayir
14. Daha 6nce bilgisayar dersi aldimzmi ? () Evet ( ) Hayrr

15. Bilgisayar Kursuna gittiniz mi? ( ) Evet ( ) Hayir

16. Daha dnce Teknoloji Destekli Egitim seminerlerine katildiniz mi ?
() Evet () Hayir



III

Il. BOLUM

TEKNOLOJi DESTEKLI EGITIME ILISKIN YETERLILIKLERI

Asagidaki ifadeleri okuyarak size en uygun gelen segenekle
ilgili kutucuga garpi (x) isareti koyunuz.

Tamamen yetersiz

Oldukga yetersiz

Yeterli

Oldukga yeterli

Tamamen yeterli

1. Teknoloji Destekli Egitim ile ilgili temel kavramlari
agiklayabilme.

2. Teknoloji Destekli Egitim’in amaci ve ilkelerini
agiklayabilme.

3. Teknolojinin 6gretme-6grenme slrecindeki yeri ve rolin
agliklayabilme.

4. Ogretmenin Teknoloji Destekli Egitimdeki rolini
aciklayabilme.

5. Teknoloji Destekli Egitim’in etkinligi ile ilgili arastirma
sonuglarindan yararlanabilme.

6. Bir konunun 6gretimine baslamadan énce o konunun hangi
hedeflerinin Teknoloji Destekl
i Egitim ile 63renilebilecegine karar verebilme.

7. Alaniyla ilgili ders yazilimlarini bilgisayarina yikleyebilme.

8. Ders yaziiminda bulunmasi gereken 6zellikleri tanima ve
agiklayabilme.

9. Tasimalan gereken nitelikler agisindan eldeki ders
yazilimlarini degerlendirebilme.

10. Gesitli tirlerde yazilmis ders yazilimlarinin arasinda kendi
Ogretim  programinin  amaglarina, &6gretecegi  konuya,
Ogrencilerin 6zelliklerine uygun olanlari segebilme.

11. Ders vyazilimlarini &gretim slrecinde etkin olarak
kullanabilme.

12. Teknoloji Destekli Egitim ders yazilimlarini kullanirken
farkl egitim yéntem ve tekniklerini uygulayabilme.

13. Alani ile ilgili ders yazilimlarini gelistirme ¢alismalarinda
ilgili uzmanlarla igbirligi yapabilme.

14. Teknoloji Destekli Egitim’de égrenciler rehberlik edebilme.

15. Ders yazilimlari ile ilgili gelismeleri izleyebilme.

16. Bilgisayar teknolojisinde meydana gelen gelismeleri
surekli olarak izleyebilme.

17. Turkiye’deki Teknoloji Destekli Egitim uygulamalari ile
ilgili gelismeleri sUrekli olarak izleyebilme.

18. Teknoloji Destekli Egitimin dlinyadaki gelismeleri sirekli
izleyebilme.

19. Alaniyla ilgili okul araglarindan ( Maketler, bdcek
koleksiyonu, lab. araglari, mikroskop, video, radyo ) herhangi
birini / bir kagini anlatim esnasinda kullanabilme.

20. Fen bilgisi derslerine ait egitim teknolojilerini taniyabilme.
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CBU FEN BILIMLERI EGITIMI ANABILIM DALI BASKANILIGINA
DEMIRCI

Enstitimuzin Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali 24122080002 numaralh yiksek
lisans &grencisi Ramazan CICEK, “EGITIM, FAKULTESI 4. SINIF FEN BILGISI
OGRETMEN  ADAYLARININ  TEKNOLOJi  DESTEKLI EGITIME ILISKIN
YETERLILIKLERININ INCELENMESI. (MANISA, iZMIiR, BALIKESIR, DENIZLI
ORNEGI)” konulu tezine veri toplamak amaciyla, Manisa- CBU Demirci Egitim
Fakiiltesi, Balikesir -Necati Bey Egitim Fakiiltesi, izmir- Buca Egitim Fakiiltesi, Denizli-
Pamukkale Egitim Fakdltesi 4. sinif 6grencilerine anket uygulamak istemektedir.

Gereginin yapilmasini saygilarimla arz ederim. (23.02.2006)

Ek: 1 adet Ogrenci anketi

Adres: CBU Fen — Edebiyat Fak. Ogretim Uyesi
Kimya Béluma Yrd. Dog. Dr Merve POLAT

Muradiye Kampdist / Manisa



